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ANOTACIJA IR PAGRINDINIAI ZODZIAI

Siame magistro darbe analizuojamos skaitmeninimo priemonés, kurios yra ar galéty biti
taikomos Lietuvos bendroviy teis¢je. Siekiant atskleisti, kokios yra bendroviy teisés
skaitmeninimo galimybés skirtingais bendrovés veikos etapais Lietuvoje, vertinamos tiek
pagrindinés 2019 m. birzelio 20 d. priimtos Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos
(ES) 2019/1151 dél skaitmeniniy priemoniy ir procesy, naudojamy taikant bendroviy
teisés aktus, nuostatos, tiek ir priemonés, kurios nepatenka j Sios direktyvos taikymo sritj
(virtuali buveiné, priemongs, taikomos bendrovés ir akcininky tarpusavio santykiuose, bei

virsmo technologijos).

Pagrindiniai ZodZiai: bendroviy teisé, skaitmeninimas, komunikacija elektroniniy rysiy

priemonémis, virsmo technologijos.

This master thesis provides analysis of digitalization tools that are or might be applicable
in Lithuanian company law. Aiming to reveal the possibilities of digitalization in
company law throughout the different stages of company’s lifecycle in Lithuania, both
the main provisions of the Directive (EU) 2019/1151 of the European Parliament and of
the Council of 20 June 2019 as regards the use of digital tools and processes in company
law and the tools that do not fall under the scope of this directive (i.e. virtual registered
office, tools applicable between a company and its shareholders, and disruptive

technologies) have been examined.

Keywords: company law, digitalization, electronic communication, disruptive

technology.
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IVADAS

Nagrinéjamos temos aktualumas. Apie skaitmeninimg ir ketvirtosios pramongés
revoliucijos sukeltus pokycius jvairiose srityse Siandien diskutuojama itin placiai. Ir nors
epiteto ,,skaitmeninis* vartojimas bei poreikio daugelj procesy skaitmeninti bei perkelti j
elektroning erdve pabrézimas tiek vieSajame, tiek ir privaciame sektoriuje vieniems gali
pasirodyti perdétas, taCiau neabejotina viena — pasaulis kasdien sparCiai zengia
skaitmeniniu keliu pirmyn ir tradiciniai sprendimo budai ilgainiui nebeatliepia nei
technologinés raidos salygoty besikeiCianCiy poreikiy, nei galimybiy. Ne iSimtis ir
bendroviy teisé. Nenuostabu, kad prie§ kelis deSimtmecius kuriant teisines taisykles is
esmés buvo nejmanoma numatyti, kaip sparciai keisis komunikavimo priemonés ar kokig
itakg bendroviy teis¢je galés turéti rinkas i§ esmés sudrebing virsmo technologijos.
Atitinkamai, visa tai lemia poreikj kalbéti apie lankstesnj bei verslo subjekty poreikius ir
Siandiening technologing pazanga atitinkantj reguliavima, kuris netapty klititimi be
pakankamo pagrindo riboti skaitmeniniy priemoniy naudojimg bendroviy teiséje.

Poreikis bendroviy teisei reaguoti j Siandienio skaitmeninio pasaulio poreikius ir
galimybes suvoktas ne tik nacionaliniu lygiu. 2018 m. balandzio 25 d. Europos Komisija
paskelbé vadinamajj bendroviy teisés paketa, kurj sudaré du pasitilymai dél direktyvy, i§
dalies keician¢iy Europos Parlamento ir Tarybos 2017 m. birzelio 14 d. direktyva (ES)
2017/1132 d¢l tam tikry bendroviy teisés aspekty (Europos Parlamento ir Tarybos 2017
m. birzelio 14 d. direktyva...) (toliau — Kodifikuota direktyva). Pirmasis i$ pasitlymy
buvo susijes su skaitmeniniy priemoniy ir procesy naudojimu per visg bendrovés veiklos
laikotarpj, be kita ko, siekiant sudaryti sglygas bendrovéms plétoti veiklg tokioje teisinéje
ir administracinéje aplinkoje, kuri bity palanki augimui ir pritaikyta naujiems
(Europos Komisijos pasitilymas dél Europos..., 2018). Atitinkamai, 2019 m. birzelio 20 d.
buvo priimta Europos Parlamento ir Tarybos direktyva (ES) 2019/1151 dél skaitmeniniy
priemoniy ir procesy, naudojamy taikant bendroviy teisés aktus (Europos Parlamento ir
Tarybos 2019 m. birzelio 20 d. direktyva...) (toliau — Direktyva). Nors kai kurie su
bendroviy teisés skaitmeninimu susij¢ aspektai buvo paliesti jau ir anks¢iau priimtuose
Europos Sajungos (toliau — ES) teisés aktuose, tac¢iau Direktyva — vienas pirmyjy teisés
aktas ES bendroviy teisés srityje, skirtas konkreciai skaitmeninimo klausimams
reglamentuoti. Siame kontekste pazymétina, kad ir $velniosios teisés $altiniuose taip pat
jau galime pastebéti skaitmeninimo jtaka bendroviy teiséje. Pavyzdziui, Europos
modeliniame bendroviy akte (angl. European Model Companies Act, toliau — EMCA)
rekomenduojamas kuo platesnis informaciniy technologijy naudojimas (EMCA, 2017,

2



p. 17). Be to, Ekonominio bendradarbiavimo ir plétros organizacijoje 2018 m. taip pat
buvo inicijuotos apskrito stalo diskusijos apie bloky grandinés technologijos jtaka
bendroviy valdysenoje G20/EBPO bendroviy valdysenos principy (Organisation for
Economic Co-operation and Development, 2015) taikymo kontekste (zr. Akgiray, 2019,
p. 3).

Ir vis délto naujyjy technologijy naudojimas ir skaitmeninimo procesy plétra ne tik
atveria naujas galimybes, bet kartu kelia ir naujus i$sukius. Pastebétina, kad pastaruoju
metu doktrinoje jau pradéta diskutuoti ir, pavyzdziui, apie skaitmening bendroviy
atsakomybe (ang. corporate digital responsibility) (pavyzdziui, Herden et al., 2021;
Lobschat et al., 2021) bei bendroviy skaitmeninj piktnaudziavima (angl. digital abuse of
companies) (Moslein, 2019b). Atitinkamai, nors Siandien daZzniau vis dar kalbama apie
tai, kokios yra skaitmeninimo galimybés, platesnis pritaikymas bendroviy teis¢je bei
teikiama nauda, ne maziau svarbu apie tai kalbéti ir siekiant geriau suprasti atskiry
skaitmeninimo priemoniy veikimo principus ir esme, kad biity galima tinkamai ir laiku
identifikuoti susijusias rizikas. Tai reik§Sminga ne tik jstatymy leidéjui apsisprendziant,
kaip ir kokia apimtimi $ie klausimai turéty buti reglamentuojami teisés aktuose, taciau
taip pat ir patiems verslo subjektams priimant sprendimus dél atitinkamy skaitmeniniy
priemoniy naudojimo bendrovés veikloje.

Darbo tikslas. Sio magistro darbo tikslas yra jvertinti bendroviy teisés
skaitmeninimo priemones, kurios yra taikomos ar galéty buti taikomos skirtingais
bendrovés veiklos etapais Lietuvoje, bei nustatyti, ar §iuo metu Lietuvoje galiojantis
teisinis reguliavimas sudaro pakankamas prielaidas jy taikymui.

Atsizvelgiant | darbo apimties ribojimus, pagrindinis démesys bus skiriamas
skaitmeninimo priemoniy analizei uzdaryjy akciniy bendroviy atzvilgiu, atskirai tik
pazymint kai kuriuos ypatumus, susijusius su akcinémis bendrovémis® (daugiausia $io
darbo 3.2.1 ir 4.1 dalyse). Tyrimo tikslais pasirinktos uzdarosios akcinés bendrovés
atsizvelgiant j tai, kad Sios teisinés formos bendrovés apskritai sudaro didzigjg dalj visy
Lietuvoje veikianiy Gikio subjekty?. Atitinkamai, tai lemia poreikj analizuoti, kokiomis
skaitmeninimo priemonémis, tikétina, daZniausiai gali buti naudojamasi praktikoje. Be to,
ir pastarosios iniciatyvos ES mastu bendroviy teisés skaitmeninimo srityje (inter alia

Direktyvos priémimas) buvo daugiausia nukreiptos j mazas ir vidutines jmones (Zr.

! Be to, kai kurie i§ $iame darbe nagrinéjamy klausimy nepasizymi didesniais ypatumais akciniy bendroviy
atzvilgiu, todél yra aktualis ir Sioms bendrovéms (pavyzdziui, virtuali buveiné, dirbtinis intelektas).

2 Remiantis Lietuvos statistikos departamento duomenimis, 2021 m. pradzioje uzdarosios akcinés
bendrovés sudaré kiek daugiau nei 64 proc. visy Lietuvoje veikianciy iikio subjekty, palyginti su akcinémis
bendrovémis, sudaranciomis tik kiek daugiau nei 0,2 proc. visy Lietuvoje veikianc¢iy tikio subjekty
(Lietuvos statistikos departamentas, 2021a).
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Direktyvos preambulés 8, 18 konstatuojamagsias dalis, pasiilymo dé¢l Direktyvos
aiskinamajj memoranduma (Europos Komisijos pasitilymas dél Europos..., 2018)>3.

Darbo uzdaviniai. Darbo tikslui pasiekti keliami tokie uzdaviniai:

1. Atskleisti bendroviy teisés skaitmeninimo sampratos problematikg ir nustatyti,
kokios pagrindinés skaitmeninimo priemonés, taikytinos uzdaryjy akciniy
bendroviy atzvilgiu, iki Siol buvo jtvirtintos Lietuvos bendroviy teiséje;

2. I8analizuoti ir jvertinti skaitmeninimo priemones, taikytinas steigimo etape,
nustatant, kokius pokyc¢ius Direktyvos jgyvendinimas lems bendroviy ir filialy
steigimui elektroniniu budu, bei vertinant virtualios buveinés jteisinimo galimybes
Lietuvoje;

3. ISanalizuoti ir jvertinti skaitmeninimo priemones, taikytinas bendrovés veiklos
laikotarpiu: bendrovés komunikacijos su valstybe (atsizvelgiant j Direktyvoje
nustatytus reikalavimus) ir bendrovés komunikacijos su akcininkais pagrindinius
aspektus;

4. I8nagrinéti, kokios yra dviejy virsmo technologijy — bloky grandinés technologijos
ir dirbtinio intelekto — pritaikymo bendroviy teiséje galimybés, ir nustatyti, kokiems
klausimams spresti bendroviy teis¢je jos gali biiti pasitelktos.

Objektas. Sio magistro darbo objektas — skaitmeninimo priemonés Lietuvos
bendroviy teiséje. Pirmojoje dalyje atskleidus bendroviy teisés sampratos problematika
bei nustaCius, kokios skaitmeninimo priemonés iki Siol buvo taikomos Lietuvos
bendroviy teiséje, toliau apsiribojama konkrec¢iy skaitmeninimo priemoniy analize.
Antrojoje dalyje analizuojami bendroviy ir filialy steigimo elektroniniu btidu ypatumai
Direktyvos nuostaty kontekste bei aptariamas pasiiilymas sudaryti galimybes kaip
alternatyva fizinei buveinei pasirinkti virtualia buveine. TreCiojoje dalyje démesys
skiriamas dalyvavimo ir balsavimo visuotiniame akcininky susirinkime nuotoliniu bidu
klausimams bei vertinama, kokius pokycius lems Direktyvos nuostaty jgyvendinimas
registruotiny bendrovés dokumenty ir informacijos pateikimo elektroniniu biidu srityje.
Treciojoje dalyje taip pat nagrinéjamas skaitmeninimo priemoniy taikymo bendrovés ir
akcininky tarpusavio santykiuose klausimas, daugiausia démesio skiriant informavimuli
apie Saukiamg visuotinj akcininky susirikimg. Ketvirtojoje dalyje siekiama atskleisti,
kokiose bendroviy teisés srityse gali biiti naudojamos dvi virsmo technologijos — bloky
grandinés technologija ir dirbtinis intelektas.

Tyrimo metodai. Rengiant §j magistro darbg naudoti $ie tyrimo metodai:

3 Remiantis Lietuvos statistikos departamento duomenimis, 2021 m. pradzioje uzdarosios akcinés
bendrovés sudaré beveik 80 proc. visy Lietuvoje veikian¢iy mazy ir vidutiniy jmoniy (Lietuvos statistikos
departamentas, 2021b).
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1. Dokumenty analizés. Sis metodas naudojamas analizuojant jvairius rasytinius
Saltinius, siekiant iSsiaiSkinti ir atskleisti atskiry bendroviy teisés skaitmeninimo
priemoniy esme, teisés doktrinoje pateikiamg jy vertinimg ir kylancig su jy taikymu
susijusig problematika.

2. Teleologinis. Teleologinis metodas pasitelktas sickiant i$siaiSkinti teisés akty (tiek
Direktyvos, tiek ir nacionaliniy teisés akty) priémimo priezastis, tikslus bei
aplinkybes. Sio metodo taikymas buvo ypaé svarbus nustatant, kodél ir kokios
skaitmeninimo priemonés buvo jtvirtintos uzdaryjy akciniy bendroviy atzvilgiu
Lietuvoje (1.2 dalis), vertinant Direktyvos nuostaty jgyvendinimo nacionalinéje
teiséje aspektus (2.1 ir 3.2.1 dalys) ir virtualios buveinés jteisinimo galimybes (2.2
dalis).

3. Sisteminis. Sis metodas naudojamas Direktyvos, nacionaliniy teisés akty, jy
parengiamyjy dokumenty, teisés doktrinos atstovy pozicijy bei kity raSytiniy
Saltiniy analizei, siekiant visapusiSkai iStirti ir jvertinti atskiras skaitmeninimo
priemones, taikytinas bendroviy teiséje.

4. Aprasomasis. ApraSomasis metodas naudojamas siekiant atskleisti esminius Siame
darbe nagrinéty bendroviy teisés skaitmeninimo priemoniy pozymius. Tai svarbu
tiek siekiant suprasti atskiry skaitmeninimo priemoniy pritaikymo bendroviy teiséje
galimybes, tiek ir reikalinga tinkamai jvertinti jy savitumo salygotus teisinio
reguliavimo ypatumus ir taikymo praktikoje problematika.

5. Lyginamasis. Lyginamojo metodo pagalba buvo tiriami atskiry bendroviy teisés
skaitmeninimo priemoniy reglamentavimo ypatumai uzsienio valstybése (ypa¢ 3.1
ir 3.2.2 dalyse).

Darbo originalumas. Lietuvoje bendroviy teisés doktrinos atstovy darbuose
bendroviy teisés skaitmeninimo klausimai iki S$iol nebuvo plac¢iai analizuoti. Atskiri
klausimai buvo aptarti keliuose V. Bités ir G. Gumuliauskienés, darbuose (daugiausia
nagrinéjant uzdaryjy akciniy bendroviy teisinio reglamentavimo raida) (Bité, 2014; Bité,
aptarti E. Bakanausko (Bakanauskas, 2019). Virsmo technologijy taikymo bendroviy
teis¢je klausimai, autorés ziniomis, iki Siol nebuvo keliami Lietuvos teisés doktrinos
atstovy darbuose. Pazymétina, kad wuzsienio autoriy darbuose bendroviy teisés
skaitmeninimo klausimai pastaruoju metu nagrinéjami vis placiau, ypac¢ pastebétinas
diskusijy suaktyvejimas ES bendroviy teisés kontekste rySium su Neformalios bendroviy
teisés eksperty grupés (angl. The Informal Company Law Expert Group, toliau — ICLEG)
2016 m. parengtos ataskaitos dél bendroviy teisés skaitmeninimo (ICLEG, 2016; toliau —
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ICLEG ataskaita) paskelbimu ir Direktyvos priémimu. Be to, pastaraisiais metais vis
placiau nagrinéjama ir virsmo technologijy (ypa¢ dirbtinio intelekto ir bloky grandinés
technologijos) galima jtaka ir jy pritaikymas bendroviy teiséje. Nepaisant to, §is magistro
darbas nuo nagrinétos teisés doktrinos i$ esmés iSsiskiria pagrindiniy bendroviy teisés
skaitmeninimo aspekty analize visy pirma Lietuvos bendroviy teisés kontekste.

Kai kurie su nagrin¢jama tema susij¢ klausimai taip pat buvo analizuoti keliuose
magistro darbuose: 2018 m. parengtame Mykolo Romerio universiteto studento R. Baksio
magistro darbe ,,Digitalisation of Company Law: Trends and Future Opportunities, taip
pat siauresniu aspektu atsispindi ir Vytauto DidZiojo universiteto studento L. Lipnicko
2019 m. parengtame magistro darbe ,,Ar jmonés privalo turéti fizing buveing?*. Vis délto,
nors Siuose magistro darbuose atskirai trumpai paminéti ir kai kurie su Lietuvos
bendroviy teise susij¢ klausimai, abu jie nebuvo skirti konkreciai Lietuvos bendroviy
teisés skaitmeninimo klausimams nagrinéti, be to, parengti iki Direktyvos priémimo. Taip
pat i§ esmés skiriasi Siame magistro darbe keliamas tikslas bei uzdaviniai, naudojami
Saltiniai, daugiau démesio skiriama teisés doktrinos analizei.

Svarbiausi $altiniai. Siame magistro darbe daug démesio skiriama ES (ypad
Direktyvos) ir nacionaliniy teisés akty, susijusiy su bendroviy teisés skaitmeninimu,
analizei, taip pat atsizvelgiama j parengtus teisés akty projektus, kurie §io magistro darbo
rengimo metu dar nebuvo priimti. Siekiant geriau suprasti ir atskleisti teisés akty bei jy
projekty svarstymo ir priémimo aplinkybes bei tikslus, taip pat naudojami ir teisés akty
parengiamieji dokumentai (daugiausia aiSkinamieji raStai). Be to, minéta, jog atskiry
klausimy atskleidimui taip pat pasitelkta lyginamoji analizeé, vertinant uZsienio valstybése
galiojant] teisinj reguliavimg atskiry skaitmeninimo priemoniy atzvilgiu (daugiausia
Danijos Karalystéje, Jungtinéje Didziosios Britanijos ir Siaurés Airijos Karalystéje (toliau
— Jungtiné Karalysté¢), Estijos Respublikoje, Latvijos Respublikoje).

Atsizvelgiant ] tai, kad Lietuvos teisés doktrinoje Siame darbe nagrin¢jami
klausimai iki Siol nebuvo placiau nagrinéti, daugiausia analizuojamos ir vertinamos
uzsienio autoriy pozicijos jvairiais bendroviy teisés skaitmeninimo klausimais
(F. Moslein, S. Omlor, A. Bartolacelli, A. Lafarre ir C. Van der Elst, D. Yermack,
J. Armour ir H. Eidenmuller ir kt. autoriy darbai). Svarbiu $altiniu nagriné¢jamai temai yra
ir minéta ICLEG ataskaita. Teismy praktika naudojama tik atskiry klausimy vertinimui ir
iliustravimui. Be to, siekiant tinkamai atskleisti kai kuriuos i$ nagrinéty klausimy bei
pagristi tam tikrus teiginius, Siame darbe taip pat daromos nuorodos j atitinkamy

institucijy interneto svetainése paskelbtus oficialius praneSimus, ataskaitas ir pan.



1. BENDROVIU TEISES SKAITMENINIMO SAMPRATA IR RAIDA
LIETUVOJE

1.1. Bendroviy teisés skaitmeninimo samprata

Bendroviy teisés skaitmeninimo sampratos klausimai pradéti kelti rySium su Europos
Komisijos pateiktu pasitilymu dél Direktyvos ir Direktyvos priémimu. Nors pripazjstama,
kad skaitmeninimas néra teisiné savoka (pavyzdziui, Benlloch, 2018, p.52), dél jos
apibrézties bendroviy teisés kontekste nuomonés issiskiria.

Diskusijy dél bendroviy teisés skaitmeninimo sampratos doktrinoje kilo 1§ esmés po
to, kai buvo paskelbta ICLEG ataskaita. Skaitmeninimas joje apibréziamas kaip
reiSkiantis komunikacijg elektroninémis priemonémis rastu ar garsu, taigi §i sgvoka yra
susijusi su komunikacija elektroniniu buidu, jskaitant informacijos perdavimg ir jos
saugojimg elektroniniu btdu bei elektroning prieiga ir paieska (ICLEG, 2016, p. 6).
PanaSaus pozitirio laikomasi ir V. Knapp tyrime, atliktame Europos Parlamento Teisés
reikaly komiteto praSymu, kuriame taip pat pagrindinis démesys skiriamas ir yra kalbama
apie asmeny, bendroviy ir institucijy susizinojimag tarpusavyje ir informacijos perdavima
elektroninémis priemonémis (Knapp, 2016, p. 7). Pazymétina, kad analogiSka ar turinio
pozitriu tapacia ICLEG pateiktam apibrézimui sgvoka vadovaujamasi ir kituose ES
mastu atliktuose tyrimuose ir analizése bendroviy teisés skaitmeninimo srityje
(zr. Optimity Advisors and Tipik Legal, 2018, p. 16; Everis, 2018, p. 10). Nors kai kurie
i§ autoriy, nagrinéjusiy su bendroviy teisés skaitmeninimu susijusius klausimus, taip pat
1§ esmés pritaria ir vadovaujasi minéta I[CLEG pateikta samprata (pavyzdziui, Breges,
Jakupak, 2017, p.95; Benlloch, 2018, p.52), tatiau galima sutikti ir kritiskg jos
vertinimg. Teigiama, kad tiek ir Direktyvoje, tiek ir pastarosiose ES mastu vykstanciose
diskusijose bendroviy teisés srityje vadovaujamasi pernelyg siauru poziiiriu, apribojant
skaitmeninimg tik komunikacija naudojantis elektroninémis priemonémis (Moslein, 2017,
p. 4; Moslein, 2019a, p.5; taip pat Verbrugh, 2020, p.4). Tiesa, autoriai, kritiSkai
pasisakantys d¢l ICLEG ataskaitoje pateiktos ir ES bendroviy teisés kontekste Siuo metu
paprastai vartotinos skaitmeninimo apibrézties, patys neformuluoja ir nepateikia savo
siilomos sampratos, nurodydami tik minétos sgvokos nepakankamumo ir ribotumo
priezastis. Anot F. Moslein, skaitmeninimas turi daug daugiau aspekty, nei kad yra
diskutuojama, o0 apsiribojimas tik komunikacija elektroniniy ry$iy priemonémis
Toks ribotas pozilris, $io autoriaus nuomone, galéty buti pateisinamas tik tuo atveju,
jeigu Kiti skaitmenizacijos reiSkiniai neturéty jokios jtakos bendroviy teisei (Moslein,
2019a, p.5). Atitinkamai, atkreipiamas démesys | poreikj vertinti algoritmy, dirbtinio
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intelekto, skaitmeniniy platformy, bloky grandinés technologijos ir kity technologijy
galimg jtakg bendroviy teisei (Moslein, 20193, p. 5). Be to, atkreiptinas démesys ir | tai,
kad kai kurie autoriai apie skaitmeninimg bendroviy teiséje kalba isimtinai tik $iy naujyjy
technologijy kontekste (pavyzdziui, Armour et al., 2018, p. 7; Fenwick, Vermeulen,
20193, p. 1-2).

Manytina, kad bendruoju pozitiriu bendroviy teisés skaitmeninimo samprata turéty
biiti apibréziama placiau, ne tik kaip apimanti komunikacija elektroniniy rySiy priemoniy
pagalba, bet apskritai jvairiy technologijy galimag pritaikyma bendroviy teis¢je. Tokia
pozicija buty galima pagrjsti tuo, jog informacijos perdavimg tarp subjekty (inter alia tiek
vidiniuose santykiuose tarp bendrovés ir akcininky, tiek ir iSoriniuose, t. y. santykiuose su
treCiaisiais asmenimis) elektroniniu biidu galima laikyti viena i§ pagrindiniy S$ios
koncepcijos daliy, taciau kita ne kg maziau svarbi ir Siuo metu vis dar tebesivystanti dalis
yra susijusi su naujyjy technologijy naudojimu bendrovés veikloje. Atitinkamai, galimas
pastaryjy pritaikymas taip pat turéty patekti j bendroviy teisés skaitmeninimo sampratg.
Vis délto neatmestina, jog tick ICLEG pateikta samprata, tiek ir rySium su Direktyvos
priemimu susij¢ diskusijos bendroviy teisés srityje buvo apribotos ne siekiant pateikti
Siandien aktualia bendroviy teisés skaitmeninimo sgvoka, o apibrézti tuometiniy
teisékiiros iniciatyvy, susijusiy su realiu ir savalaikiu atitinkamy priemoniy jgyvendinimu
ES mastu, ir diskusijy objekta, apskritai neatmetant kity technologijy panaudojimo
bendroviy teiséje, taciau paliekant tai tolimesnéms diskusijoms?.

Siame kontekste taip pat pazymétina, kad minétos sampratos apibrézties
problematika taip pat yra sglygota tiek spartaus esamy technologijy tobuléjimo, tiek ir
naujy technologijy atsiradimo. Manytina, kad pernelyg siauriai jg apibrézus ar siekiant
apimti (jvardinti) tam tikras konkrecias skaitmeninimo priemones ir procesus, kyla rizika,
jog tokia sgvoka ilgainiui taip pat praras aktualuma, nes nebeapims visy bendroviy teisei
galiniy daryti jtaka naujyjy technologijy. Atsizvelgiant | tai, buty tikslinga Sios sagvokos
nesieti su konkrec¢iy technologijy jvardinimu, t. y. sgvoka turéty islikti neutrali konkre¢iy
technologijy poziiiriu, kas taip pat atitikty ir vieng i§ ICLEG pateikty bendryjy principy
(ICLEG, 2016, p. 13).

4 Pazymétina, kad Europos Komisija jau nurodo teiksianti papildomas konsultacijas ir vertinsianti
papildomy bendroviy teisés priemoniy poreikj, kad bty sudarytos palankesnés salygos mazyjy ir vidutiniy
imoniy tarpvalstybinei ir veiklos plétrai, bei kalba apie virsmo technologijy naudojimag bendroviy veikloje
(Europos Komisijos 2020 m. kovo 10 d. komunikatas...). Be to, prie§ Direktyvos priémimg dar viename ES
mastu atliktame tyrime dél teisiniy ir praktiniy kliti¢iy skaitmeniniy priemoniy naudojimui tarp bendrovés ir
akcininky, be kita ko, uzsiminta ir apie kity technologijy plétra, pavyzdziui, bloky grandinés technologijos,
dirbtinio intelekto, virtualios realybés, kurios, kaip nurodoma, gali Sioje srityje turéti platesnj poveikj, taciau
§iuo metu néra tokios i§vystytos ir placiai taikomos (Ernst and Young, 2018, p. 12).
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AiSkumo délei paminétina ir tai, kad zodziai ,,skaitmeninti* ir ,skaitmenizuoti‘
lietuviy kalboje pastaruoju metu nebelaikytini sinonimais ir vartotini kaip turintys
skirtingg reikSme: veiksmazodis skaitmeninti labiau vartojamas tada, kai kalbama apie
objekto pavertimg skaitmeniniu, 0 veiksmazodis skaitmenizuoti tada, kai kalbama apie
sistemos pavertimg skaitmenine, elektroniniy procesy naudojimg, informaciniy
technologijy taikyma (Valstybin¢ lietuviy kalbos komisija...). Nepaisant to, Sio darbo
tikslais skaitmeninimo sgvoka bus vartojama platesne reik§me, kaip apimanti ir procesus
pasitelkiant jvairias technologines priemones.

Apibendrinant tai, kas iSdéstyta, darytina iSvada, kad nepriklausomai nuo
Direktyvos priémimo aplinkybiy ir ja siekty tiksly, bendroviy teisés skaitmeninimo
samprata bendruoju pozitriu turéty buti aiSkinama placiau, t.y. kaip apimanti ne tik
komunikacijg elektroniniy ry$iy priemonémis, bet ir kity technologijy® pritaikyma

bendrovés veikloje.

1.2. Bendroviy teisés skaitmeninimo raida Lietuvoje

Skaitmeninimo priemoniy taikymas Lietuvos bendroviy teiséje néra visiSka naujiena.
Vienos i$ jy buvo jtvirtintos derinant nacionalinj teisinj reguliavimg su i§ ES teisés akty
kylanciais reikalavimais, Kitos — nacionalinio jstatymy leidéjo iniciatyva. Teisingumo
délei pazymétina, kad vis délto ES teisé numato ir, atitinkamai, nacionaliniu lygiu Siuo
metu jgyvendinta daugiau priemoniy, susijusiy su akcinémis bendrovémis, kuriy
akcijomis leista prekiauti vieSai. Sio darbo tikslais toliau apZvelgtinos pagrindinés
priemongs, jgyvendintos uzdaryjy akciniy bendroviy atzvilgiu.

Reik§mingy naujoviy $ioje srityje buvo numatyta 2009 m. liepos 17 d. Lietuvos
Respublikos akciniy bendroviy jstatymo (Lietuvos Respublikos akciniy bendroviy
jstatymas, 2000; toliau — ABIJ) pakeitimais (Lietuvos Respublikos akciniy bendroviy
istatymo 1, 4..., 2009). Visy pirma, jgyvendinant Europos Parlamento ir Tarybos
direktyva 2007/36/EB dél naudojimosi tam tikromis akcininky teisémis bendrovése, kuriy
akcijos jtrauktos | prekyba reguliuojamoje rinkoje (Europos Parlamento ir Tarybos
2007 m. liepos 11 d. direktyva...) (toliau — Direktyva 2007/36/EB), ABI buvo jtvirtinta
galimybé balsuoti ir dalyvauti visuotiniame akcininky susirinkime elektroniniy rysiy
priemonémis (jei bendrové sudarys galimybe). AB] 25 str. 3 ir 4 d. taip pat papildytos
nuostatomis, numatant, kad sitilymai dél visuotinio akcininky susirinkimo darbotvarkeés

pildymo ir nauji sprendimy projektai gali biiti teikiami tiek rastu, tiek elektroniniy rysiy

5 Siame magistro darbe jos jvardijamos kaip virsmo technologijos (Zr. $io darbo 4 dalj).
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priemonémis®. Antra, AB] papildytas nuostatomis, kuriomis remiantis valdybos ir
stebétojy tarybos nariai turi teis¢ savo valig dél jy kompetencijai priskirty sprendimy
iSreiksti taip pat ir balsuodami elektroniniy rySiy priemonémis. Trecia, siekiant sumazinti
su uzdaryjy akciniy bendroviy steigimu ir registravimu susijusig administracing nastg ir
pagerinti verslo sglygas (Lietuvos Respublikos tikio ministerija, 2009a), AB] numatyta,
kad bendrovés pavyzdines steigimo akto ir steigimo sutarties formas, taip pat pavyzdinius
jstatus tvirtina Lietuvos Respublikos Vyriausybé (toliau — Vyriausybé) ar jos jgaliota
institucija, taip sudarant teisines prielaidas uzdaryjy akciniy bendroviy steigimui
elektroniniu baidu’. Nors pavyzdiniai steigimo dokumentai buvo patvirtini dar 2009 m.
lapkri¢io 18 d. (Lietuvos Respublikos tikio ministro 2009 m. lapkricio 18 d. jsakymas...),
taciau reali galimybé¢ steigimo dokumentus teikti elektroniniu biidu atsirado tik nuo 2010
m. lapkri¢io 3 d. Juridiniy asmeny registro (toliau — JAR) tvarkytojui jdiegus informacine
sistema (Bité, 2014, p.167; Valstybés jmoné Registry centras (toliau — Registry
centras), 2010). Be to, pazymétina, kad i$§ pradziy elektroniniu biidu buvo galima jsteigti
tik vienintelio steigéjo steigiamas bendroves. Pavyzdiné steigiamosios sutarties forma
buvo patvirtinta kiek véliau, 2010 m. gruodzio 16 d. (Lietuvos Respublikos tikio ministro
2010 m. gruodzio 16 d. isakymas...), o atitinkamos funkcinés galimybés steigti neribota
skaiciy steigéjy turinCias uzdargsias akcines bendroves atsirado tik nuo 2011 m. rugpjtcio
2 d. (Registry centras, 2011)8,

Kita svarbi dalis pakeitimy Sioje srityje buvo daugiausia susij¢ su dokumenty ir
duomeny pateikimo ir su tuo susijusiy paslaugy perkélimu j elektroning erdve.
Pazymétina, kad reikalavimas valstybéms naréms uztikrinti galimybe tam tikrus
dokumentus ir duomenis pateikti elektroninémis priemonémis taip pat buvo numatytas ir
ES teisés aktuose (Europos Parlamento ir Tarybos 2009 m. rugséjo 16 d. direktyva...).
llgainiui tobulinant JAR tvarkytojo naudojamas informacines sistemas, palaipsniui buvo
sudaryta galimybé elektroniniu biidu naudotis vis daugiau paslaugy: dar 2010 m., pries
atsirandant galimybei uzdargsias akcines bendroves steigti elektroniniu biidu, pradéta

teikti juridiniy asmeny pavadinimy rezervavimo elektroniniu biidu paslauga, sudaryta

® Nors abiem atvejais Sios Direktyvoje 2007/36/EB numatytos nuostatos susijusios tik su akcinémis
bendrovémis, kuriy akcijomis leista prekiauti reguliuojamoje rinkoje, analogiska galimybé ABI buvo
nustatyta taip pat ir uzdaryjy akciniy bendroviy atzvilgiu.

" Pazymétina, kad $iuo metu yra galimybé elektroniniu biidu steigti ne tik uzdargsias akcines bendroves, bet
ir kity teisiniy formy juridinius asmenis, kuriy atzvilgiu yra patvirtinti pavyzdiniai steigimo dokumentai,
inter alia individualias jmones, maZgsias bendrijas, vie$gsias jstaigas, asociacijas bei labdaros ir paramos
fondus.

8 Atkreiptinas démesys, kad steigiant uzdargsias akcines bendroves elektroniniu biidu taikomos tam tikros
salygos ir apribojimai, numatyti Juridiniy asmeny registro nuostaty (Lietuvos Respublikos Vyriausybés
2003 m. lapkri¢io 12 d. nutarimas...; toliau — JAR nuostatai) 46, 61, 68 p.

9 Siuo metu — Kodifikuota direktyva.
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galimybé vieSus praneSimas skelbti JAR tvarkytojo leidZiamame tam skirtame
elektroniniame leidinyje!® (Registry centro 2010 m. veiklos ataskaita, p. 65-66). 2011 m.
atsirado galimybé elektroniniu biidu teikti tam tikrus juridiniy asmeny duomeny
pakeitimus (buveinés, kontaktiniy duomeny) (Registry centro 2011 m. veiklos ataskaita,
p. 38). 2012 m. buvo parengtos programinés priemonés, leidZiancios elektroniniu biidu
teikti pakeistus duomenis ir dokumentus, tokius kaip pavyzdiniai steigimo dokumentai,
teisinis statusas, kolegialius valdymo organy narius ir kt. (Registry centro 2012 m. veiklos
ataskaita, p. 32). Pazymétina, kad JAR tvarkytojo elektroniniu buadu teikiamy paslaugy
atsiranda vis daugiau, tokiu budu sudarant sglygas greitesnei ir paprastesnei bendroviy
komunikacijai su JAR tvarkytoju, iSvieSinant teisés akty reikalaujamus dokumentus ir kita
informacija.

2013 m. lapkric¢io 14 d. ABI pakeitimais, jsigaliojusiais 2014 m. sausio 1 d., buvo
pakeista uzdaryjy akciniy bendroviy akcininky registravimo tvarka, numatant, kad
duomenys apie uzdaryjy akciniy bendroviy akcininkus, i$skyrus atvejus, kai uzdarosios
akcinés bendrovés akcininkas yra vienas asmuo'!, pateikiami Juridiniy asmeny dalyviy
informacinés sistemos (toliau — JADIS) tvarkytojui (Lietuvos Respublikos akciniy
bendroviy jstatymo..., 2013). Nuo 2014 m. rugpjicio jdiegus JADIS, duomenys apie
uzdaryjy akciniy bendroviy akcininkus yra teikiami tik elektroniniu budu.

Sios temos kontekste taip pat paminétini ir pastaraisiais metais priimti teisés akty
pakeitimai. 2021 m. kovo 23 d. buvo priimtas Lietuvos Respublikos notariato jstatymo
pakeitimo ir papildymo jstatymas (Lietuvos Respublikos notariato jstatymo..., 2020),
kuriuo sudarytos teisinés prielaidos notariniy veiksmy atlikimui nuotoliniu biidu. Nors
minéti jstatymo pakeitimai néra tiesiogiai susij¢ vien tik su bendroviy teisés srityje
atlickamais svarbiais notariniais veiksmais, ¢ia neabejotinai turés reikSmés. Be Kita ko,
pavyzdziui, bus sudarytos galimybés tvirtinti bendrovés steigimo dokumentus bei jy
pakeitimus, akcijy pirkimo-pardavimo sutartis, kuriy sudarymui numatyta privaloma
notariné forma (Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas, 2000 (toliau — CK), 1.74 str.
1d. 3 p.), ir elektroninéje erdvéje.

I$ to, kas iSdéstyta aukscCiau, galima daryti kelias iSvadas: pirma, Visos iki Siol

Lietuvoje jtvirtintos skaitmeninimo priemonés bendroviy teisés srityje uzdaryjy akciniy

10 Atsizvelgiant | Siuolaikiniy informaciniy technologijy suteikiamas galimybes bei visuomenés
informavimo priemoniy progresa (Lietuvos Respublikos tkio ministerija, 2009b), ABJ] tokia galimybé
jtvirtinta 2009 m. gruodZio 15 d. AB] pakeitimais, jsigaliojusiais 2010 m. kovo 1 d., papildZzius ABJ 4 str.
4 d. (Lietuvos Respublikos akciniy bendroviy jstatymo 2, 4..., 2009).

11 Pastaroji nuostata buvo pakeista 2017 m. liepos 12 d. ABJ pakeitimo ir papildymo jstatymu, nebedarant
iSimties dél duomeny teikimo JADIS ir tais atvejais, kai uzdarojoje akcingje bendrovéje yra vienintelis
akcininkas (Lietuvos Respublikos akciniy bendroviy jstatymo..., 2017).
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bendroviy atzvilgiu yra susijusios su skaitmeninimu siauresnigja prasme ir apima tik
komunikacijos elektroniniy ry$iy priemonémis aspektus; antra, didelé dalis svarbiy
pakeitimy $ioje srityje buvo susij¢ su iSoriniais bendrovés santykiais, t.y. bendroveés
santykiais su valstybés institucijomis (konkre¢iai — JAR tvarkytoju), uztikrinant
galimybes atitinkamus dokumentus ir informacija teikti elektroniniu bidu; trecia,
skaitmeninimo priemoniy ir procesy raidg lemia ne tik ES teisés akty igyvendinimas, bet

ir nacionalinio jstatymy leidéjo iniciatyva Sioje srityje.
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2. BENDROVIU TEISES SKAITMENINIMO PRIEMONES
BENDROVES STEIGIMO ETAPE

2.1. Bendroviy ir filialy steigimas elektroniniu biidu

Bendroviy steigimas elektroniniu bidu'?, kuris biity prieinamas visiems ES pilie¢iams bet
kurioje ES valstybéje naréje, — viena esminiy Direktyva siekiamy jgyvendinti priemoniy.
Iki Direktyvos priémimo ES mastu nebuvo bendroviy steigimg elektroniniu budu
reglamentuojanéiy teisés akty'®, o praktika valstybése narése buvo labai jvairi. Be to, ne
visose 18 jy Sis klausimais buvo sprendziamas ir nacionaliniu lygiu: pavyzdziui, bendroviy
steigimas elektroniniu biidu buvo numatytas tik 17 valstybiy nariy (Everis, 2018, p. 66), 0
kitose bendrovés steigimas buvo galimas tik asmeniskai atvykus j registravimo veiksmus
atliekancias kompetentingas institucijas ar kreipiantis j kitus kompetentingus asmenis
(pavyzdZiui, notarus) (Breges, Jakupak, 2019, p. 125).

Nors Direktyva siiilomi sprendimai, kurie, kaip tikimasi, padés sumazinti su
bendroviy steigimu susijusias iSlaidas ir laiko sgnaudas, taciau ja nesiekiama sukurti
procediiry, kad bendrové biity jsteigiama ,,vienu paspaudimu“ (Royo-Villanova, 2020,
p. 224). Pagrindinis tikslas yra sudaryti galimybes bendroves steigti vien internetu, t. y.,
kad asmenims nereikéty asmeniskai atvykti i jokig institucijg, pas joki asmenj ar i jokig
istaiga, o visi tam reikalingi dokumentai ir kita informacija galéty buti pateikiami
elektroniniu biidu (Kodifikuotos direktyvos 13g str. 1 d.). Kita vertus, nors jpareigojimas
valstybéms naréms nustatyti procediiras, nereikalaujancias asmeny atvykimo, yra
pakankamai grieztas, taciau tai nereiskia, kad valstybés narés negali reikalauti asmeninio
tiesioginio asmens bendravimo su kompetentingomis institucijomis (Royo-Villanova,
2020, p. 224). Pavyzdziui, gali buti taikoma papildoma elektroniné tapatybés, veiksnumo
ir teisétumo kontrolé, inter alia galinti apimti vaizdo konferencijas, kitus internetinius
blidus garso ir vaizdo rySiui tikruoju laiku wuztikrinti (Direktyvos preambulés 22
konstatuojamoji dalis).

Kaip buvo minéta Sio darbo 1.2 dalyje, galimybé uzdarasias akcines bendroves
steigti elektroniniu biidu Lietuvoje buvo sudaryta dar prie§ dedimtmetj. Sios priemonés
efektyvumas (taip pat vertinant kartu su galimybe elektroniniu buidu steigti ir kai kuriy

kity teisiniy formy juridinius asmenis) akivaizdus — remiantis Registry centro pateikiama

12 Atsizvelgiant | tai, kad Direktyvoje vartojamos ,steigimo internetu® ir ,,dokumenty ir informacijos
teikimo internetu* savokos, o nacionaliniuose teisés aktuose atitinkami veiksmai jvardijami kaip atliekami
»elektroniniu budu“ (zr. JAR nuostatus), toliau $ie terminai vartojami kaip sinonimai.

18 Vis délto Direktyva — ne pirmoji iniciatyva, susijusi su bandymu ES teisés aktais numatyti galimybe
juridinius asmenis steigti elektroniniu biidu — Europos Komisijos pasitilyme deél direktyvos dél vienanariy
privaiy ribotos atsakomybés bendroviy (Societas Unius Personae) taip pat buvo numatyta pastaryjy
registracija elektroniniu btidu, naudojantis Sabloniniais steigimo dokumentais (Europos Komisijos
pasiiilymas dél Europos..., 2014). Sis pasiiilymas Europos Komisijos véliau buvo atauktas.
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informacija, net apie 90 procenty visy naujai steigiamy juridiniy asmeny yra
jregistruojami elektroninémis priemonémis (Registry centras, 2020b). Nepaisant
s¢kmingos Lietuvos patirties Sioje srityje, Siuo metu galiojantis reguliavimas nevisiskai
atitinka Direktyvos reikalavimus. Dalies Direktyvos nuostaty jgyvendinimui'® skirty
jstatymy projektai® buvo parengti dar 2020 m. antroje puséje, tadiau §io magistro darbo
rengimo metu teisékiiros procediiros dar nebuvo baigtos. Kita reikSminga Direktyvos
nuostaty dalis perkeliama j JAR nuostatus, kuriy projektas buvo parengtas 2021 m.
vasario mén. (Lietuvos Respublikos Vyriausybés nutarimo..., 2021).

Vertinant Direktyvos jgyvendinimg Lictuvoje, visy pirma paminétina, jog, kaip
matyti i§ minéty teisés akty projekty, Lietuvoje nuspresta pasinaudoti abiem Direktyvos
leidziamomis i§imtimis: Sios procediiros nebus vykdomos Kodifikuotos direktyvos 1A
priede nejtraukty bendroviy atzvilgiu (t. y. akciniy bendroviy) (Kodifikuotos direktyvos
13gstr. 1d.) bei uzdaryjy akciniy bendroviy steigimas internetu nebus galimas tais
atvejais, kai jstatinis kapitalas apmokamas nepiniginiu jnasu (Kodifikuotos direktyvos
13g str. 4 d. d) p.). Taciau $iy Direktyvos iSim¢iy taikymas jokiy pasikeitimy, lyginant su
dabartiniu reguliavimu, nelems, nes ir iki $iol bendroviy steigimui elektroniniu btdu
Lietuvoje buvo taikomi tokie patys apribojimai (JAR nuostaty 46 p.).

Vienas diskutuotiny klausimy yra $ablony!® (bendrovés steigimo dokumenty
pavyzdziy) naudojimo privalomumas. Direktyva valstybés narés jpareigojamos
registracijos portaluose arba interneto svetainése, prie kuriy prisijungiama per
bendruosius skaitmeninius vartus, bent viena oficialiagja ES kalba, kurig suprasty kuo
daugiau tarpvalstybiniy naudotojy, pateikti bendroviy steigimo Sablonus ir uztikrinti, kad
jais buty galima naudotis vykdant steigimo procediirg internetu (Kodifikuotos direktyvos
13h str.). Vertinant parengtus teisés akty projektus, $iuo pozitriu JAR nuostaty 46 p. ir
bendroviy steigimo elektroniniu buidu praktika turéty likti nepakitusi — viena i§ uZdaryjy
akciniy bendroviy steigimo elektroniniu budu sglygy iSlieka reikalavimas naudotis
pavyzdiniais steigimo dokumentais (toks sprendimas yra akivaizdus atsizvelgiant | tai,
kad tokiu atveju steigimo dokumenty teisétumo notaras nevertina). Vis délto, autorés

nuomone, sistemiskai vertinant Direktyvos preambulés 18 konstatuojamaja dalj kartu su

14 Direktyvos nuostatos j nacionaline teisg turi biiti perkeltos iki 2021 m. rugpjicio 1 d., su tam tikromis
iSimtimis dél keliy nuostaty (Direktyvos 2 str. 2 d.), kurioms numatytas vélesnis jgyvendinimo terminas —
2023 m. rugpjucio 1 d.

5 Yra parengti: (i) Lietuvos Respublikos konkurencijos jstatymo (Lietuvos Respublikos konkurencijos
jstatymo..., 2020); (ii) Lietuvos Respublikos juridiniy asmeny registro jstatymo (Lietuvos Respublikos
juridiniy asmeny registro..., 2020); (iii) Lietuvos Respublikos civilinio kodekso (Lietuvos Respublikos
civilinio kodekso..., 2020) pakeitimo jstatymy projektai.

16 Direktyvoje vartojama ,.8ablony“ sgvoka toliau Siame darbe vartojama kaip sinonimas kartu su
nacionalinéje teiséje vartojamu ,,pavyzdiniy steigimo dokumenty“ atitikmeniu.
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Kodifikuotos direktyvos 13g str. 7 d., 13h str., taip pat atsizvelgiant j Direktyvos 3 str.
4 d., Direktyva ne jpareigoja valstybes nares steigimo internetu procediiras vykdyti tik
tais atvejais, kai pareiskéjai naudojasi Direktyvoje nurodytais Sablonais, o, prieSingai,
suteikia teise pareiskéjui pasirinkti, ar jais naudotis’’ (tai ypa¢ atsispindi minétoje
Direktyvos preambulés 18 konstatuojamojoje dalyje’®), kartu atsizvelgiant j tiksla, kurio
siekta Direktyvos nuostatomis dél Sablony — supaprastinti steigimo procesa. Be to,
Direktyvoje néra expressis verbis numatyta ir bendroviy steigimo internetu procediry
netaikymo iSimties tais atvejais, kai pareiSkéjas ketina steigti bendrove nesinaudodamas
Sablonais (priesingai nei auks¢iau minétos dvi i§imtys).

Nors Siuo klausimu teisés doktrinoje kol kas néra iSsamiai pasisakyta, taciau,
pavyzdziui, komentuodami pasitilyma dél Direktyvos, S. Omlor, be kita ko, nurodo, kad
steigéjai gali laisvai pasirinkti ir individualius jstatus, pritaikytus jy poreikiams (Omlor,
2019, p.9), o S. A. Royo-Villanova pazymi, kad numatyta galimybé pasirinkti tarp
Sablony ir specialiy steigimo dokumenty (Royo-Villanova, 2020, p.229). Be to,
atsakymas ] keliama klausimg néra aisSkus ir nagrin¢jant parengiamuosius Direktyvos
dokumentus (pavyzdziui, aiSkinamajj memorandumg (Europos Komisijos pasitilymas dél
Europos..., 2018), §io pasiilymo poveikio vertinimo ataskaitg (European Commision,
2018) ir kt.). Atsizvelgiant | tai, kas i§déstyta, manytina, kad Direktyvos nuostatos galéty
buti aiSkinamos kaip suponuojancios galimybe steigti bendroves elektroniniu biidu
nepriklausomai nuo to, ar naudojamasi steigimo dokumenty Sablonais.

Vis délto, laikantis tokio pozitirio, Direktyvos jgyvendinimas tampa apsunkintas —
pasirinkus individualizuotus, o0 ne standartinius jstatus, steigimas elektroniniu biidu per
Registry centro savitarnos sistemg tampa negalimas, o kitokiy, nei pavirtinti pavyzdiniai,
jstaty atitikj teisés akty reikalavimams ir toliau turéty vertinti notaras®®. Atitinkamai,

manytina, jog, atsizvelgiant j tai, kad Sablony (ne)privalomumas Direktyvoje néra aiskiai

17 Palyginimui, minétame Europos Komisijos pasiiilyme dél direktyvos dél vienanariy privaciy ribotos
atsakomybés bendroviy jstaty Sablono naudojimo privalomumas buvo aiskiai iSreikstas (Europos Komisijos
pasitilymas dél Europos..., 2014).

18 Atkreiptinas démesys, kad tekstas lietuviy kalba Direktyvos preambulés 18 konstatuojamojoje dalyje ne
visiskai atitinka, pavyzdziui, Direktyvos teksta angly kalba, todél tikslinga atsizvelgti ir j varianta angly
kalba, konkreciau, paskutiniajame sakinyje jungtukas ,.tad* turéty buti keiciamas jungtuku ,,0“ arba ,,ir*:
»Pareiskéjai turéty turéti galimybe pasirinkti, ar naudotis Sablonais, ar steigiant bendrove naudotis
specialiais steigimo dokumentais, o valstybés narés turéty turéti galimybe numatyti Sablonus ir kity tipy
bendrovems®.

19 Paminétina, kad Direktyva yra gerbiamos ES valstybiy nariy teisinés tradicijos (Direktyvos preambulés
19 konstatuojamoji dalis) ir, atitinkamai, notaro dalyvavimas S$iose procediirose yra leidziamas, jei
uztikrinamas esminis principas — pagal bendra taisykle asmenims neturéty reikéti asmeniSkai atvykti pas
notarg. Kaip buvo minéta Sio darbo 1.2 dalyje, dar 2021 m. kovo ménesj priimti teisés akty pakeitimai,
sudarantys teisines prielaidas notariniy veiksmy atlikimui nuotoliniu biidu Lietuvoje, taciau Sios iniciatyvos
nebuvo susijusios su Direktyvos jgyvendinimu, o, kaip matyti i§ parengty teisés akty projekty, Lietuvoje
buvo pasirinktas kitoks Direktyvos jgyvendinimo modelis, t. y. be notaro dalyvavimo Siose procediirose.
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vienareikSmiskai iSreiksStas ir kol kas i§ esmés placiau Sis klausimas néra keliamas, bei
jvertinus tai, kad uzsienio subjektams bendrovés steigimas naudojantis Sablonais visais
atvejais yra paprastesnis ir operatyvesnis biidas, ypa¢ atsizvelgiant j ribotg informacijos,
kurig valstybés narés jparcigojamos paskelbti ir kuri turéty padéti steigiant bendroves,
apimtj (Kodifikuotos direktyvos 13f str.), Direktyvos jgyvendinimo tikslais nuspresta
pasilikti prie steigimo per Registry centro savitarnos sistema naudojantis Lietuvos
Respublikos ekonomikos ir inovacijy ministro jsakymu patvirtintais pavyzdiniais
steigimo dokumentais biido paprastesnio praktinio jgyvendinimo sumetimais.

Kita reikSminga Direktyvoje numatyta naujové — filialy steigimas internetu
(Kodifikuotos direktyvos 28a str.). Tiesa, toks ES institucijy pasitilymas daug nuostabos
doktrinoje nesukélé: teigiama, jog toks sprendimas atrodo pagrjstas, kadangi bendrovés
Isisteigimo laisvé gali biiti jgyvendinama ne tik steigiant bendroves, bet ir filialus (Royo-
Villanova, 2020, p. 232). Nors $iuo atveju sickiama to paties rezultato — galimybés
registruoti filialg vien tik internetu, nereikalaujant asmeniskai vykti j jokig institucija,
istaigg arba pas jokj asmenj, visus dokumentus pateikiant elektroniniu budu, o dauguma
numatyty taisykliy yra tokios pacios kaip ir bendroviy steigimo atveju, taciau detaliau
analizuojant Direktyvos nuostatas galima pastebéti tam tikry skirtumy. Pavyzdziui,
valstybés narés nejpareigojamos paskelbti filialy steigimui reikalingy dokumenty Sablony
(Bartolacelli, 2018, p. 48), antra, prieSingai nei bendroviy steigimo atveju, nedaroma
iSimtis dél galimybés filialy steigimo internetu procediras netaikyti atviro tipo ribotos
atsakomybés bendroviy atzvilgiu (Moslein, 2019b, p. 142).

Lietuvoje filialai iki $iol negaléjo buti steigiami elektroniniu buidu, visais atvejais
filialo steigimo procediiros metu buvo bitinas notaro dalyvavimas. Kaip matyti i§ minéto
JAR nuostaty pakeitimo projekto, Lietuvoje buvo pasirinktas analogiSkas kaip ir
bendroviy steigimo atveju modelis — planuojama sudaryti galimybe steigti filialg
elektroniniu budu, kai filialo nuostatai rengiami vadovaujantis Vyriausybés ar jos
lgaliotos institucijos patvirtintais bendroviy filialy pavyzdiniais nuostatais (Lietuvos
Respublikos Vyriausybés nutarimo..., 2021, 47%p.). Tokiu biidu galés biiti steigiami
Europos bendrovés, akcinés bendrovés, uzdarosios akcinés bendrovés ar kitose ES
valstybése narése ir Europos ekonominei erdvei?® priklausandiose valstybése jsteigty

ribotos atsakomybés bendroviy filialai.

20 Nors §iuo metu teisés akty projektuose jau numatyta, kad atitinkamos nuostatos taikytinos ne tik ES, bet
ir Europos ekonominés erdvés subjekty atzvilgiu (t. y. platesniam subjekty ratui), taciau pazymétina, kad
§iuo metu kol kas dar néra priimtas sprendimas dél Direktyvos jtraukimo j Europos ekonominés erdvés
susitarima.
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Vis délto, nepaisant pozityviy Direktyva siekiamy tiksly, butina atkreipti démesj ir |
galinias kilti rizikas dél galimo piktnaudziavimo Direktyvoje numatytomis
skaitmeninimo priemonémis. Doktrinoje taip pat jau buvo akcentuotas Direktyvos
saugy bendroviy steigima ir dokumenty pateikima?! internetu (Schmidt, 2019, p. 174) bei
poreikis jvertinti piktnaudziavimo skaitmeninémis priemonémis ir procesais rizikas
(Moslein, 2019b, p. 133). Dar Direktyvos rengimo metu suinteresuotos Salys atkreipé
démesj j bendroviy-pasto dézuciy reiskinj (angl. letterbox companies; Europos Komisijos
pasitilymas dél Europos..., 2018). Atitinkamai, dél Sios prieZasties kritiSkai vertintinas ir
sprendimas (kaip matyti i§ minéty teisés akty projekty) i nacionaling teis¢ neperkelti
Direktyvoje numatyty dviejy galimy iSiméiy i minéto bendro principo, kad visi su
steigimu susij¢ veiksmai bty atliekami nereikalaujant fizinio asmeny atvykimo, ypac
atsizvelgiant ] tai, kad apskritai Direktyvoje néra numatyta daug Sias problemas
sprendzianéiy ir galimas rizikas galin¢iy sumazinti priemoniy?®. Direktyvoje numatyta
galimybé iSimtinais atvejais, kai tai pateisinama vieSuoju interesu, reikalauti i$ pareiskéjo
atvykti asmeniSkai, esant kuriam nors i§ $iy pagrindy: pirma, pareiskéjo tapatybés
nustatymo tikslais, siekiant uzkirsti kelig netinkamam tapatybés naudojimui ar jos
pakeitimui (Kodifikuotos direktyvos 13bstr. 4d.), antra, uztikrinant veiksnumo ir
pareiskéjo jgaliojimy atstovauti bendrovei laikymasi (139 str. 8 d.). Svarstytina, kad toks
sprendimas pasirinktas atsizvelgiant | galimai sudétingg praktinj $iy taisykliy taikyma,
ypa¢ minéty aplinkybiy identifikavima, turint omenyje Direktyvos suponuojamg tik itin
iSimtiniy Siy taisykliy taikyma (pavyzdziui, Moslein, 2019b, p. 137-138).

Siame kontekste pazymétina, kad vienas daugiausia problemy praktikoje galintis
sukelti ir diskusijy susilaukiantis klausimas, taip pat susijes ir su minétomis rizikomis dél
galimo piktnaudZiavimo, — tai asmeny tapatybés nustatymas. Direktyvoje nustatytos
taisyklés dél bendroviy steigimo taikytinos nepriklausomai nuo steigejo rasies, t. Y. |
taikymo srit] patenka tiek vienanargs, tiek ir daugianarés bendrovés, tiek fiziniai, tiek ir
juridiniai asmenys (Omlor, 2019, p. 8). Iki Siol per Registry centro savitarnos sistemag
elektroniniu buidu jsteigti uzdarajg akcing bendrove galéjo tik asmenys, turintys Lietuvoje
18duodag kvalifikuotg elektroninj parasa, o uzsienio subjektai tokia galimybe pasinaudoti i$

esmés negaléjo. PaZzymeétina, kad Direktyva valstybés narés nuo Siol yra jpareigojamos

2 Plagiau §is klausimas aptariamas $io magistro darbo 3.2.1 dalyje.

22 Europos Komisija aiskinamajame memorandume nurodé, kad, siekiant i§spresti kai kuriy suinteresuotyjy
Saliy nurodytas problemas, j pasililyma buvo jtrauktos tam tikros apsaugos priemonés, tokios kaip,
pavyzdziui, privaloma atpazinties kontrol¢, nuostatos dél nuSalinty direktoriy ir galimybé valstybéms
naréms reikalauti, kad procese dalyvauty tam tikras asmuo arba jstaiga, pavyzdZziui, notarai arba teisininkai
(Europos Komisijos pasitilymas dél Europos..., 2018).
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uztikrinti, kad taip pat buty galima naudotis ir kitoje valstybéje naréje iSduotomis
elektroninés atpazinties priemonémis, kaip numatyta Europos Parlamento ir Tarybos
2014 m. liepos 23 d. reglamento (ES) Nr.910/2014 dél elektroninés atpazinties ir
elektroniniy operacijy patikimumo uZtikrinimo paslaugy vidaus rinkoje (Europos
Parlamento ir Tarybos 2014 m. liepos 23 d. reglamentas...), 6 str. Bitent Siy nuostaty
igyvendinimas Lietuvoje lems daugiausia pokycCiy, nes ratas subjekty, kurie galés
naudotis minétomis internetinémis procediiromis, reik§Smingai prasiplés.

Siame kontekste taip pat verta pazyméti, kad, nors Direktyvos nuostatos taikytinos
tik ES pilieciy atzvilgiu, o 1§ asmeny, kurie néra ES pilieciai, toliau gali biti reikalaujama
fiziskai atvykti asmenybés nustatymo tikslais (Omlor, 2019, p. 8), valstybéms naréms
turéty buti palikta galimybé apsispresti, kuriems kitiems asmenims pagal nacionaling teis¢
bty suteikiama galimybé naudotis minétomis internetinémis procediromis (Jakupak,
Breges, 2020, p. 206). Lietuvoje Sis klausimas asmeny, kurie néra ES valstybiy nariy ar
Europos ekonominei erdvei priklausanciy valstybiy pilie¢iai, atzvilgiu lanksciai i§sprestas
su Direktyvos jgyvendinimu nesusijusiomis teisékiiros priemonémis — nuo 2021 m. sausio
1d. jsigaliojo Lietuvos Respublikos ijstatymo ,Dél uZsienieCiy teisinés padéties™
pakeitimo ir papildymo jstatymas (Lietuvos Respublikos jstatymo ,,.Dél uzsienieCiy
teisinés padéties“..., 2019), kuriuo buvo jteisintas Lietuvos Respublikos elektroninio
rezidento (toliau — e. rezidentas) statusas, leisiantis uZsienieCiams, kurie neturi
dokumento, patvirtinan¢io ar suteikiancio jiems teis¢ gyventi Lietuvos Respublikoje,
naudotis  elektroniniu  (nuotoliniu) budu teikiamomis Lietuvos Respublikos
administracinémis, vieSosiomis ir komercinémis paslaugomis (Lietuvos Respublikos
vidaus reikaly ministerija, 2019), jskaitant ir juridiniy asmeny steigimg elektroniniu bidu
naudojantis Registry centro savitarnos sistema.

Apibendrinant tai, kas iSdéstyta Sioje dalyje, pazymétina, kad, su Kertine
Direktyvoje numatyta naujove ES bendroviy teis¢je — bendroviy ir filialy steigimu
elektroniniu biidu — susijusiy nuostaty jgyvendinimas Lietuvoje daugiausia pokyc¢iy atnes
biitent subjekty, turinCiy teis¢ naudotis Siomis procediiromis, rato Zymiu iSsiplétimu,
taciau kartu tai praktikoje gali tapti i$Suikiu, kiek tai susij¢ su tinkamu asmeny tapatybés
nustatymu bei kontrole, kad Siomis priemonémis nebuty piktnaudziaujama siekiant
neteiséty tiksly. Taip pat nuo to, kaip ateityje bus interpretuojamos Direktyvos nuostatos
dél sablony naudojimo privalomumo, priklausys tai, ar Direktyvos nuostatos j nacionaling

teise bus perkeltos tinkama apimtimi.
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2.2. Virtuali buveiné

Vienas klausimy, dél kurio bet kokios teisinés formos juridinio asmens steigéjai turi
apsispresti jau steigimo etape, nepriklausomai nuo to, kokiu biidu juridinis asmuo yra
steigiamas (elektroniniu ar steigimo dokumentus tvirtinant notarui), yra buveinés
pasirinkimas. Nors reikalavimas nurodyti buveinés adresg jstatuose buvo panaikintas
daugiau kaip pries deSimtmetj (Lietuvos Respublikos civilinio kodekso..., 2009), pagal
CK 2.66 str. 1 d. 4 p. ir 2.49 str. nustatyta teisinj reguliavimg Siuo metu neleistina tokia
situacija, kad juridinis asmuo veikty neturédamas savo buveinés ir kad ji nebity
jregistruota JAR (Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2018 m. geguzés 4 d.
nutarimas).

CK 2.49 str. 1d. juridinio asmens buveiné apibiidinama nurodant patalpy adresa,
t.y. kaip fiziné buveiné. Kaip nurodoma CK 2 knygos komentare, kadangi juridinis
asmuo neegzistuoja fiziSkai, bitina zinoti, kur rasti jo valdymo organus, siysti
korespondencija, perduoti dokumentus, prekes ir pana$iai (Bartkus, 2002, p. 125), o
atsizvelgiant | tai, kad juridinio asmens buveiné yra ten, kur yra nuolatinis valdymo
organas, juridinio asmens buveiné negali buti pasto dézuté (Bartkus, 2002, p. 126).
Akivaizdu, kad prie§ du deSimtmecius jtvirtintos nuostatos, reguliuojancios juridinio
asmens buveinés sgvoka, atspind¢jo to laikmecio teising ir ekonoming buveinés samprata,
kuri buvo siejama su valdymo organy buvimo vieta ir retai atsiejama nuo veiklos
vykdymo vietos (Lietuvos Respublikos tikio ministerija, 2018). Taciau ilgainiui pastebéta
tendencija, kad vis daugiau juridiniy asmeny steigejy, nuosavybeés teise neturinciy
patalpy, kuriy adresu galéty registruoti buveine, ar nenorinciy tai daryti savo privaciais
adresais, kreipiasi ] paslaugy teikéjus, suteikianCius teis¢ registruoti buveine tam tikru
adresu ir teikianCius su tuo susijusias paslaugas (pavyzdziui, korespondencijos
persiuntimo). Atitinkamai, susiklosté situacija, kai tais paciai adresais yra registruojamos
$imty juridiniy asmeny buveinés®. Be to, net ir nesinaudojant virtualaus biuro tarpininky
paslaugomis daznai pasitaiko, kai faktiné veiklos vykdymo vieta ir registruota buveinés
nesutampa, kas ypa¢ apsunkina valstybés institucijy komunikacijg su juridiniais
asmenimis. Visos §ios aplinkybés buvo pastebétos ir iSanalizuotos dar 2017 m. programos
»Kurk Lietuvai® pristatytoje iniciatyvoje del virtualios buveinés jteisinimo galimybiy

Lietuvoje (Olbutaité, Jaskanaite, 2017, p. 2, 6).

23 Pavyzdziui, atlikus paieska JAR tvarkytojo svetainéje skelbiamuose JAR pirminiuose duomenyse apie
JAR jregistruoty juridiniy asmeny buveines (adresus), matyti, kad, remiantis 2021 m. sausio mén.
duomenimis, pavyzdziui, adresu J. Savickio g. 4, Vilnius yra registruotos 1871 juridinio asmens buveinés,
Architekty g. 56-101, Vilnius — 1627 (JAR duomenys (raw data)...).
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llgai netrukus, 2018 m., buvo parengtas ir CK 2.49 str. pakeitimo jstatymo
projektas, kuriuo sitlyta jtvirtinti, kad juridinio asmens buveine laikoma arba ta vieta,
kurioje yra nuolatinis jo valdymo organas (fiziné buveiné), arba virtuali paskyra, kai
nurodomas teritorijos administracinis vienetas — savivaldybé ir elektroninio pristatymo
dézutés adresas Nacionalingje elektroniniy siunty pristatymo, naudojant pasto tinkla,
informacinéje sistemoje (toliau — e. pristatymo sistema) (virtuali buveiné) (Lietuvos
Respublikos civilinio kodekso..., 2018). Taigi sitlyta vieng svarbiausiy fizinés buveinés
funkcijy — komunikacijos — jgyvendinti pasinaudojant Siuo metu jau funkcionuojancia
e. pristatymo sistema, iSpleCiant jos dabartinius techninius funkcionalumus, kad
komunikacija galéty vykti ne tik su valstybinémis institucijomis, bet ir tarp privaciy
asmeny, o byly teismingumo klausimg iSsprendziant nurodant konkrety Lietuvos
teritorijos administracijos vieneta (Lietuvos respublikos tikio ministerija, 2018). Nors
vieSojoje erdveje tuomet Sis sitilymas sulauké nemazai diskusijy ir palaikymo, jstatymo
projektas nebuvo priimtas.

Teisés doktrinoje kiek véliau platesniame kontekste buvo tik uzsiminta apie
nes¢kmingg sitilymg jteisinti virtualig juridinio asmens buveing, pazymint, kad nepaisant
to, jog Sie pakeitimai nebuvo priimti, bendra elektroniniy komunikavimo priemoniy plétra
leidzia spresti apie tendencija, kad virtualios komunikavimo priemonés ateityje gali
pakeisti Siandien jprastus buidus (Tamositiniené et al., 2020, p. 56), t. y. kalbéta tik apie
veiksmingos komunikacijos su valstybinémis institucijomis uZtikrinimo galimybe, kaip
vieng i§ pagrindiniy buveinés funkcijy. Diskusijos dél virtualios buveinés jteisinimo
galimybiy buvo atnaujintos 2021 m. vasario mén., Lietuvos Respublikos ekonomikos ir
inovacijy ministerijai (toliau — Ekonomikos ir inovacijy ministerija) pranesus apie
Lietuvos Respublikos Seimo pavasario sesijai teiktinas iniciatyvas, inter alia ir CK
pakeitimus, kuriais norima jteisinti virtualia buveine (Ekonomikos ir inovacijy
ministerija, 2021). CK 2.49 str. pakeitimo jstatymo projektas buvo jtrauktas j Vyriausybés
sitilytiny jtraukti j Lietuvos Respublikos Seimo 2021 m. pavasario sesijos darby programa
teisés akty projekty sarasa (Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2021 m. vasario 24 d.
nutarimas...)?. Atitinkamai, nusprendus vél grazinti virtualios buveinés jteisinimo
klausimg j politing Seimo darbotvarke, Lietuva ne tik jgyja galimybe vis dar tapti viena
pirmyjy pasaulyje valstybiy, jgyvendinusiy virtualios buveinés id¢jg, bet tai sudaryty
prielaidas Lietuvoje turéti iSbaigta ir visus su steigimu susijusius aspektus apimancia

steigimo elektroniniu biidu sistema.

24 Kaip matyti i§ §io nutarimo, Seime sitiloma svarstyti ta patj minéta dar 2018 m. registruota projekta
Nr. XI11P-2833 (zr. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso..., 2018).
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Siandien vél sugrjzus prie siilymo jteisinti virtualia buveine®, tikslinga jvertinti
pries kelis metus minéto teisés akto projekto derinimo metu iSryskintas problemas,
diskusijos dél kuriy gali iskilti ir Sjkart. Be kity, analizuojant takart pateiktus institucijy ir
kity suinteresuoty asmeny dokumentus, paminétos S$ios pagrindinés ir dazniausiai
pasikartojusios: padidésianti galimybé kurti fiktyvias jmones; neigiama jtaka vykdant
tkinés veiklos prieziiirg, ypa¢ neplaninius patikrinimus; uzsienio subjekty bei Kity
asmeny, nesinaudojanc¢iy elektroninémis priemonémis, komunikavimo galimybés su
juridiniu asmeniu, turin¢iu virtualig buveing; €. pristatymo sistemos sgveika su kitomis
informacinémis sistemomis (ypa¢ Lietuvos teismy informacinés sistemos VieSyjy
elektroniniy paslaugy posistemiu).

Nors vieny klausimy i$sprendimas (komunikacijos su juridiniu asmeniu galimybés
subjektams, nesinaudojantiems e. pristatymo sistema, $ios sistemos sgveikos klausimai su
kitomis sistemomis) priklausys iSimtinai nuo techninio pobidzio sprendimy ir
e. pristatymo sistemos vystymo galimybiy, Kaip matyti analizuojant jvairius su S§iuo
jstatymo projektu susijusius parengiamuosius dokumentus, dalis nuoggstavimy Vvis dar yra
nulemti tradicinio pozitirio j buveing. | juridinio asmens buveing vis dar zitirima kaip j
fizing vieta, kurioje tikimasi rasti juridinio asmens atstovus, nors, kaip buvo minéta,
praktikoje klostosi prieSinga situacija, kai reikalavimas turéti fizing buvein¢ jau ir
Siandien formaliai iSsprendziamas pasinaudojant kitiems asmenims priklausianc¢iomis
patalpomis, kuriose bendrové jokios veiklos nevykdo®. Todél, esant tokioms
aplinkybéms, teisés aktuose numatytas reikalavimas turéti fizing buveing pats savaime
neuztikrina nei efektyvios komunikacijos su juridiniu asmeniu, nei galimybés
suinteresuotiems asmenims ir kompetentingoms institucijoms atitinkamu adresu rasti
juridinio asmens atstovus.

Be to, paminétina, kad, nors Europos teisés departamentas pastaby dél Sio projekto
atitikties ES teisei tgkart neturéjo (Europos teisés departamentas prie Lietuvos
Respublikos teisingumo ministerijos, 2018), kelti klausimai taip pat ir dél virtualios
buveinés galimo nesuderinamumo su ES teisés aktais?’ (pavyzdziui, Lietuvos

Respublikos teisingumo ministerija; 2018, Lietuvos Respublikos Seimo kanceliarijos

% SQvarbu pazyméti, jog §ia iniciatyva nesiekiama apskritai panaikinti galimybés juridiniams asmenims
buveing registruoti atitinkamy fiziniy patalpy adresu — §i galimybé ir toliau islikty, o virtuali buveiné biity
jtvirtinta kaip alternatyva fizinei buveinei.

% Tuo tarpu, pavyzdziui, Estijos Respublikoje, j kurios patirtj atsizvelgiama kaip j vieng i§ gerosios
uzsienio praktikos pavyzdziy, steigiant juridinj asmenj elektroniniu bidu jau pacioje ,.E. Residency*
platformoje yra sudaryta galimybé pasirinkti i$ pateikto sgraso vieng i§ virtualaus biuro paslaugas teikianciy
subjekty (Olbutaité, Jasktnaite, 2018a, p. 7-8; Lietuvos respublikos tikio ministerija, 2018).

27 Sjos rizikos buvo jzvelgtos ne tik minéto teisés akto projekto derinimo su atitinkamomis institucijomis
metu, taciau ir vykdant vie$aja konsultacijg rengiant virtualios buveinés jgyvendinimo modelj (Olbutaité,
Jagktinaité, 2018b, p. 10).
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Teisés departamentas, 2018). Vis délto Sio teisés akto projekto iniciatoriai nurodo, kad tai
neturéty uzkirsti kelio juridiniam asmeniui turéti virtualia buveing, be kita ko,
atsizvelgiant | tai, kad ES teisés aktuose ,registruotos buveinés“ sgvokos grieztos
apibrézties nepateikiama, o naujausiomis teis¢kiiros iniciatyvomis?®, bendroviy teisés
srityje sieckiama bendrojoje rinkoje jdiegti kuo daugiau bendrovéms skirty skaitmeniniy
sprendimy, Siuo tikslu valstybés narés skatinamos sudaryti salygas naudoti skaitmenines
priemones ir procesus (Lietuvos Respublikos fikio ministerija, 2018).

Vis tik verta paminéti, kad rizika, jog virtualia buveine gali bati pasinaudota
steigiant fiktyvius, realiai jokios veiklos nevykdancius juridinius asmenis, iSlicka. Kai
buvo minéta 2.1 Sio darbo dalyje, tokiy pat pasekmiy buvo baimintasi ir rySium su
Direktyvos priémimu. Kaip pazymi F. Moslein, bendroviy teiséje Siandien jau galime
kalbéti ir apie piktnaudziavimo skaitmeninémis priemonémis reiskinj, kai, panasiai kaip ir
jprastai suprantamo piktnaudziavimo teise atvejais, §iy priemoniy naudojamas Nnors ir yra
leistinas, taciau tai daroma tikslais, nesuderinamais su jstatymo leidéjo ketinimais
(Moslein, 2019b, p.132-133). Kita vertus, manytina, kad reikalavimas turéti fizing
buveing pats savaime taip pat neapsaugo nuo tokiy riziky, o galimybiy $i reikalavimag
formaliai i$pildyti, kaip minéta, taip pat egzistuoja. Tuo tarpu teisétai veiklg vykdantiems
subjektams tai gali tapti papildoma klititimi ir administracine nasta.

Apibendrinant paminétina, kad virtualios buveinés klausimas Siandien tampa dar
aktualesnis Direktyvos jgyvendinimo ir e.rezidento statuso jtvirtinimo kontekste.
Sudarius teisines ir technines galimybes uzsienio subjektams steigti bendroves
elektroniniu budu, §j procesa apsunkins patalpy buveinei registruoti paieskos Lietuvoje.
Virtuali buveiné tokiu atveju sudaryty salygas nesikreipiant j tarpininkus paslaugy
teikéjus ar kitus asmenis uZtikrinti greitesnj steigimo procesa, o pasirinkus virtualig
buveing naudoti ir tolimesniais bendrovés veiklos etapais — efektyvia komunikacija su

treCiaisials asmenimis.

2 Inter alia Direktyvos priémimas.
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3. BENDROVIU TEISES SKAITMENINIMO PRIEMONES
BENDROVES VEIKLOS LAIKOTARPIU
Bendrovés steigimas nors ir yra svarbus verslo pradziai, todé¢l yra itin vertinamas $ios
procediiros efektyvus ir paprastumas, taciau tai téra vienkartinis veiksmas. Atitinkamai,
nuo bendrovés jsteigimo per visg veiklos laikotarpj tenka spresti eile kasdieniy
korporatyviniy klausimy, taip pat priiminéti su bendrovés veikla susijusius verslo
sprendimus, todél galimybé susijusias procediiras vykdyti operatyviai, paprastai ir
sklandziai kasdienéje bendrovés veikloje yra dar svarbesné. Atitinkamai, Sioje dalyje
toliau nagrin¢jamos skaitmeninimo priemonés, taikytinos bendrovés veiklos laikotarpiu,

kurios gali padéti pasiekti Siy tiksly.

3.1. Visuotinio akcininky susirinkimo organizavimas nuotoliniu biidu

2020 m. visame pasaulyje SARS-CoV-2 viruso (koronaviruso) sukelta COVID-19 liga ir
i§ to seke karantino rezimo jvedimai atskirose valstybése i§ esmés pakeité ne tik fiziniy
asmeny kasdienybe, taciau kartu neiSvengiamai palieté tiek vieSo, tiek ir privataus
sektoriaus subjekty veikla. Atitinkamai, tai turéjo jtakos ir bendroviy teiséje, o ypac tai
pasakytina apie visuotinius akcininky susirinkimus ir kitus kolegialius bendrovés organus,
kuriems jprasting veikla teko pradéti organizuoti atsizvelgiant tiek ] nustatytus
apribojimus, tiek ir imtis atitinkamy veiksmy asmens sveikatos apsaugos sumetimais.
Pripazjstama, kad atsizvelgiant j sunkumus, su kuriais susidurta $iuo laikotarpiu, ar
apskritai nesant galimybés organizuoti susirinkimy jprastu bidu (t.y. asmenims
dalyvaujant fiziskai), dauguma pakeitimy bendroviy teisé€s srityje Siuo laikotarpiu buvo
nukreipti butent j skaitmeninimg (Zetzsche et al., 2020, p. 1).

PrieSingai nei Lietuvoje, daugelyje Europos valstybiy 2020 m. pavasarj buvo
numatytos specialios taisyklés, susijusios su visuotiniy akcininky susirinkimy
organizavimu, nors vieningos pozicijos ir priemoniy Europos mastu ir nebuvo (Borselli,
Miguel, 2020, p.279). Panasi tendencija pastebima ir tarp atskiry valstijy Jungtinése
Amerikos Valstijose (Nili, Shaner, 2020, p. 32-35). Apibendrintai baty galima i$skirti
pagrindines taikyty priemoniy grupes: terminy, per kuriuos turi jvykti eiliniai visuotiniai
akcininky susirinkimai, pratgsimas (pavyzdziui, Ispanijos Karalysté, Suomijos
Respublika, Nyderlandy Karalysté, Cekijos Respublika ir kt.) (Borselli, Miguel, 2020,
p. 286-287); jstatymy nuostaty, reglamentuojanciy balsavimg ir dalyvavimg susirinkime
nuotoliniu budu, koregavimas (pavyzdziui, Latvijos Respublika) (Borselli, Miguel, 2020,
p. 282-286; Organisation for Economic Co-operation and Development, 2020, p.7);

laikinai leista organizuoti susirinkimus nuotoliniu bidu ir tais atvejais, kai
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nacionaliniuose jstatymuose yra numatytas reikalavimas tokia galimybe atskirai nurodyti
bendrovés jstatuose (pavyzdziui, Italijos Respublika, Cekijos Respublika, Austrijos
Respublika, Ispanijos Karalysté ir kt. (Organisation for Economic Co-operation and
Development, 2020, p. 7; Zetzsche et al., 2020, p. 13).

Lietuvoje karantino paskelbimas praéjusiyjy mety pavasarj taip pat sutapo su eiliniy
visuotiniy akcininky susirinkimy su$aukimo laikotarpiu®® — daznu atveju bendroviy
finansiniai metai sutampa su kalendoriniais, tod¢l Siy bendroviy eiliniai visuotiniai
akcininky susirinkimai turéjo jvykti iki geguzés 1 d. (AB] 24 str. 1 d.). Nuo 2020 m. kovo
16 d. visoje valstybés teritorijoje paskelbus karanting, be kita ko, buvo uzdrausti visi
atvirose ir uzdarose erdvése organizuojami renginiai ir susibiirimai (Lietuvos Respublikos
Vyriausybés 2020 m. kovo 14 d. nutarimas...). Pazymétina, kad jstatymy leidéjas ABI
nustatyty terminy laikinai, atsizvelgiant j susidariusig situacija, nepratesé, todél, nepaisant
to, kad Registry centras oficialiai paskelbé, jog metiniy finansiniy ataskaity (inter alia
tvirtintiny eilinio visuotinio akcininkiy susirinkimo metu (AB] 58 str. 2d.)) teikima
vertins lanksciai ir karantino laikotarpiu netaikys teisés aktuose numatyty poveikio
priemoniy (Registry centras, 2020a), vadovo pareigai susaukti eilinj visuotinj akcininky
susirinkima tai neturéjo jokios jtakos*°. Pazymétina, kad teisinis reguliavimas, susijes su
visuotiniy akcininky susirinkimo Saukimu, tvarka ir kitais susijusiais klausimais taip pat
nebuvo kei¢iamas net ir laikinai®!, todél bendrovéms teko vadovautis esamu teisiniu
reguliavimu ir ieSkoti atitinkamy sprendimo buidy.

Nors kai kurie autoriai, lyginamuoju aspektu nagrinéj¢ valstybiy taikytas priemones
bendroviy teis¢je kaip reakcija i1 pasauling pandemijg ir biidus spresti jos sukeltus
sunkumus, Lietuvg priskiria prie valstybiy, kurios sureagavo itin silpnai (Borselli, Miguel,
2020, p. 281), manytina, kad jstatymy leidéjui Lietuvoje Siuo atveju nekilo poreikis
laikinai keisti teisinj reguliavima, kiek tai susijes su galimybe dalyvauti visuotiniame
akcininky susirinkime elektroniniy rySiy priemonémis, deél keliy prieZas¢iy: pirma, kaip
minéta anksCiau, galimybé dalyvauti ir balsuoti visuotiniame akcininky susirinkime

elektroniniy rysiy priemonémis AB] buvo jtvirtinta jau daugiau kaip prie$ deSimtmet; tiek

2 Atsizvelgiant j §io darbo rengimo metu besitesiantj karanting (Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2020 m.
lapkri¢io 4 d. nutarimas...), tikétina, kad ir $iais metais vyksianc¢iy eiliniy visuotiniy akcininky susirinkimy
atveju situacija dél visuotiniy akcininky susirinkimy isliks panasi.

% Pazymétina, jog ir teismy praktikoje galima sutikti pavyzdZiy, nagrinéjant bylas dél vadovo
administracinés atsakomybes dél laiku nesuSaukto visuotinio akcininky susirinkimo, kur atsispindi panasi
pozicija (Vilniaus apygardos teismo 2020 m. lapkri¢io 12 d. nutartis).

31 Tiesa, Ekonomikos ir inovacijy ministerija rekomendavo karantino laikotarpiu bendroviy visuotiniy
akcininky susirinkimy ir kolegialiy organy posédziy organizavimas vykty nuotoliniu budu, t.y. kad
sprendimai turéty biti priimami balsuojant raStu ar dalyvaujant elektroniniy ry$iy priemoniy pagalba
(Ekonomikos ir inovacijy ministerija, 2020a), o véliau paskelbé ir bendro pobiidzio rekomendacijas
(Ekonomikos ir inovacijy ministerija, 2020b).
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atviro, tiek ir uzdaro tipo bendroviy atzvilgiu (AB] 21 str. 4 d.); antra, tam, kad bendrové
galéty organizuoti susirinkimg tokiu biidu, AB] nereikalauja to tiesiogiai atskirai numatyti
bendrovés jstatuose; trecia, AB] numatyta galimybé akcininkams balsuoti rastu uzpildant
bendrajj balsavimo biuletenj (AB] 21 str. 3d.). Taigi, esant teisinéms priclaidoms,
pacioms bendrovéems teko apsispresti, kokiu biidu priimti sprendimus, kad biity
uztikrintas sprendimy priémimas laiku ir kartu biity paisoma nustatyty apribojimy bei
kaip jmanoma sumazinant galimas rizikas, susijusias su asmeny sveikata.

Kita vertus, vertinant vieSojoje erdveje kilusias diskusijas ir i§ karto po karantino
paskelbimo pasirodziusius teisininky komentarus su jvairiais praktiniais patarimais, kaip
tinkamai organizuoti visuotinj akcininky susirinkimg elektroniniy ry$iy priemonémis, vis
délto matyti, kad toks buidas iki Siol nebuvo labai populiarus, todél daugiausia buvo
susidurta su praktinémis problemomis. Tai gal¢jo lemti ne tik tai, kad bendrovése iki Siol
Iprasta sprendimy priémimo forma buvo dalyvavimas ir balsavimas visuotiniame
akcininky susirinkime in personam, bet ir AB] jtvirtinto teisinio reguliavimo
lakoniskumas®. Kita vertus, bendrovéms, karantino metu nusprendusioms organizuoti
visuotinj akcininky susirinkimg elektroniniy rySiy priemonémis ir iSsprendus praktinius
Klausimus, tai gali tapti dazniau taikoma praktika ir pasibaigus su koronaviruso pandemija
susijusiems nustatytiems apribojimams. Paprastai nurodoma, kad tokiu bidu
organizuojami susirinkimai gali padéti operatyviau priimti sprendimus, sumazinti laiko
sanaudas ir i8laidas, patiriamas organizuojant susirinkimus jprastu biidu, kas ypac¢ aktualu
bendrovése, kuriy akcininkai yra uzsienio subjektai, ir tokiu biidu paskatinti akcininky
dalyvavima susirikimuose (pavyzdziui, Fontenot, 2018, p. 36, 42).

Vis délto verta pazyméti, jog, nepaisant elektroniniy rySiy priemoniy pagalba
nuotoliniu biidu organizuojamy visuotiniy akcininky susirinkimy, UZsienio valstybiy
patirtis taip pat rodo, kad tokiu budu vykstantys susirinkimai neretai kelia nemazai
praktiniy problemy. Pavyzdziui, kai kuriems akcininkams tai vis dar gali tapti i8Sukiu del
nepakankamo kompiuterinio rastingumo jgiidZiy, taip pat neretai susiduriama ir su
techniniais nesklandumais susirinkimo metu (Better Finance-DSW, 2020, p. 24; Ernst and
Young, 2018, p. 119, 123, 128-129). Be to, dél techniniy ar kitokiy priezas¢iy gali biiti
ribojama klausimy pateikimo galimybé, ne visi jie atsakomi, virtualioje erdveje
akcininkams tampa sunkiau komunikuoti tiek tarpusavyje, tiek ir su kitais susirinkime

dalyvaujanciais asmenimis, jskaitant valdymo organy narius, pristatyti savo pozicija ir

32 pagrindiniai reikalavimai yra jtvirtinti AB] 21 str. 5 d.: numatyta, kad gali biiti taikomi tik tie elektroniniy
rySiy priemoniy naudojimo reikalavimai ir apribojimai, kurie, pirma, yra bitini akcininky tapatybei
nustatyti ir, antra, perduodamos informacijos saugumui uztikrinti, bei, trecia, tik tuo atveju, kai jie yra
proporcingi Siems tikslams pasiekti. Taciau ABJ] nedetalizuojama, nei tokiu budu organizuojamo
susirinkimo Saukimo ir eigos ypatumai, nei tai, kaip turéty biiti nustatoma akcininky tapatybé ir kt.
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pan. (Schwartz-Ziv, 2020, p. 8-9, 15-21; Better Finance-DSW, 2020, p. 25; Ernst and
Young, 2018, p. 129-130). Lietuvos kontekste, manytina, taip pat yra aktualus ne tik
patogios naudoti, bet, svarbiausia, patikimos (t. y. tokios, kuria biity galima saugiai keistis
ir konfidencialia bendrovés informacija) platformos visuotinio akcininky susirinkimo
organizavimui pasirinkimo klausimas. Nors uZsienio valstybése (ypa¢ Jungtinése
Amerikos Valstijose), kuriose tokiu biidu vykstantys susirinkimai yra dazniau sutinkama
praktika, yra naudojamasi ir specializuotomis tam skirtomis platformomis (pavyzdziui,
Nili, Shaner, 2020, p. 29; Zetzsche et al., 2020, p. 16), mazesnéms uzdarosioms akcinéms
bendrovéms Lictuvoje tai gali biti pakankamai brangi priemoné, todél tenka rinktis
pigesnes alternatyvas, t. y. nespecializuotas telekonferencijy platformas®3,

Antroji problema, su kuria gali biti susidurta karantino metu vykstan¢iy visuotiniy
akcininky susirinkimy metu, yra tai, kad pagal Siuo metu ABJ] 21 str. 5d. jtvirtintg
reguliavima bendrové gali sudaryti galimybg¢ akcininkams visuotiniame akcininky
susirinkime dalyvauti ir balsuoti elektroniniy rySiy priemonémis, taciau toks reguliavimas
nesuponuoja bendrovés pareigos tokig galimybe sudaryti, t. y. toks sprendimas paliktas
iSimtinai bendrovés valdymo organy diskrecijai. Be to, minétos ABI nuostatos nesuteikia
teisés akcininkams reikalauti, kad bendrové organizuoty visuotinj akcininky susirinkimg
sudarant jiems galimybe dalyvauti ir balsuoti elektroniniy rysiy priemonémis®. Taigi, jei
bendrové nusprendé neorganizuoti visuotinio akcininky susirinkimo elektroniniy rysiy
priemonémis, nepriklausomai nuo to, ar akcininkai pageidavo arba pritaré tam,
atsizvelgiant j susidariusig situacija, saugiausia galimybé akcininkui balsuoti j visuotinio
akcininky susirinkimo darbotvarke jtrauktais klausimais — balsuoti raStu uZpildant
bendrgjj balsavimo biuletenj (AB] 21 str. 3d.). Vis délto akcininkui balsuojant rastu,
sprendimas yra ne diskusijos tarp akcininky ir svarstymy rezultatas, o yra pagrijstas tik jo
paties argumentais (Van der Krans, 2007, p. 32), taigi tokiu atveju prarandama visuotinio
akcininky susirinkimo kaip dalyviy forumo funkcija (Van der Elst, C., 2019, p. 18). Be to,
akcininkas netenka galimybés reaguoti j pasitilytus naujus sprendimy projektus, tiesiogiai

uzduoti klausimy, kylan¢iy diskusijos metu ir kt.

3 Pavyzdziui, Nacionalinis kibernetinio saugumo centras prie KraSto apsaugos ministerijos 2020 m.
balandzio mén. buvo jspéjgs apie vienos populiariausiy platformy saugumo spragas (zr. Nacionalinis
kibernetinio saugumo centras, 2020).

3 Tuo tarpu, pavyzdziui, Latvijos Respublikoje, 2020 m. kovo mén. $ioje srityje buvo pakeistas teisinis
reguliavimas, numatant skirtingas balsavimo ir dalyvavimo visuotiniame akcininky susirinkime nuotoliniu
biidu galimybes. Be kity pakeitimy, akcininkams, kuriy dalis jstatiniame kapitale ne mazesné nei 20% (jei
bendrovés jstatai nenumato mazesnés ribos), jy praSymu turi biiti sudaryta galimybé dalyvauti ir balsuoti
visuotiniame akcininky susirinkime elektroniniy rySiy priemonémis (Latvijos Respublikos komercinis
kodeksas, 2000, 214! str.).
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Siame kontekste nagrinétina ir atvirkstiné situacija — ar galima organizuoti visuotinj
akcininky susirinkima tokiu biidu, kai akcininkams sudaroma galimybé jame dalyvauti ir
balsuoti iSimtinai tik elektroniniy rySiy priemonémis. Autoriai, nagrinéje¢ visuotiniy
akcininky susirinkimy organizavimo pandemijos metu aspektus, pazymi, kad
koronaviruso akivaizdoje priimti teisés aktai aiSkiai parodé¢ bendrg tendencija, kad bent
jau jy galiojimo metu (kai buvo imtasi laikino pobiidzio priemoniy Sioje srityje) tiek
atviro, tiek uzdaro tipo bendroviy akcininkai neturi teisés reikalauti organizuoti
visuotinius akcininky susirinkimus, kuriuose akcininkai dalyvauty fiziSkai (Borselli,
Miguel, 2020, p.282). Nors, kaip minéta, Lietuvoje, kiek tai susij¢ su visuotiniais
akcininky susirinkimais, teisés akty pokyc¢iy ir nebuvo, taciau sutinkama pozicija, kad
karantino metu organizuojant visuotinius akcininky susirinkimus, kuriuose akcininkai
galéty dalyvauti tik fiziSkai, biity pazeistas karantino rezimas ir akcininkai galés gincyti
tokiu budu priimtus susirinkimo sprendimus (Miliauskas, 2020). Be to, teismy praktikoje
taip pat jau galima sutikti i$sakyta pozicija, kad Vyriausybés nutarimas dél karantino
Lietuvos Respublikos teritorijoje paskelbimo (Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2020 m.
kovo 14 d. nutarimas...), draudziantis organizuoti renginius ir susibrimus uzdarose
erdvése, gali buti teisétu pagrindu apriboti akcininko teis¢ dalyvauti visuotiniame
akcininky susirinkime (Vilniaus apygardos teismo 2020 m. rugpjicio 20 d. nutartis).
Taigi, galima teigti, kad esant tam tikroms objektyvioms iSimtinéms aplinkybés,
visuotinio akcininky susirinkimo organizavimas, kai akcininkai dalyvauja ir balsuoja
iSimtinai elektroniniy ry$iy priemonémis, gali biiti pateisinamas, tac¢iau bet kuriuo atveju
neapribojant akcininky teisés balsuoti rastu, uzpildant bendrajj balsavimo biuleten] (AB]
21str. 3d.). Vis délto, manytina, kitokia situacija susiklosto nesant panasiy iSimtiniy
aplinkybiy, i8skyrus atvejus, kai bendrové sudaro galimybe akcininkams dalyvauti ir
balsuoti visuotiniame akcininky susirinkime elektroniniy rySiy priemonémis ir visi
akcininkai nusprendZia tokia galimybe pasinaudoti.

Vertinant lyginamuoju pozitiriu®®, pavyzdziui, Danijos Karalystéje tik elektroniniu
biidu vykstantys visuotiniai akcininky susirinkimai leidziami, jei Siuo klausimu yra
priimtas visuotinio akcininky susirinkimo sprendimas ir tai yra nurodyta bendrovés
jstatuose (Danijos karalystés bendroviy jstatymas, 2010, 72 str.). AnkscCiau minétais
pakeitimais Latvijos Respublikos komerciniame kodekse taip pat jtvirtinta galimybé
bendrovés jstatuose numatyti, kad visuotiniai akcininky susirinkimai bendrovéje vyksta

iSimtinai tik elektroniniu budu, taciau sprendimas dél jstaty pakeitimo $iuo klausimu turi

% Siame kontekste nevertinti laikino pobiidZio pakeitimai, priimti ry§ium su koronaviruso sukeltais
i$sukiais.
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buti priimtas vienbalsiai visy akcininky, turinCiy balso teis¢ (Latvijos Respublikos
komercinis kodeksas, 2000, 214" str. 6 d.). Atkreiptinas démesys, kad EMCA akcininky
susirinkimai, vykstantys iSimtinai naudojantis elektroniniy ry$iy priemonémis, taip pat
yra leidZiami, taciau tai taip pat turi buti numatyta bendrovés jstatuose (EMCA, 2017,
11 skyriaus 5 str. 2 d.). Be to, $io EMCA straipsnio komentare nurodoma, kad jstatuose
gali biiti numatyta teis¢ smulkiesiems akcininkams praSyti organizuoti susirinkimg
akcininkams jame dalyvaujant fiziskai (EMCA, 2017, p. 243).

Tuo tarpu Jungtinéje Karalystéje ir Estijos Respublikoje vien tik elektroniniu btdu
vykstantys susirinkimai atskirai specifiSkai néra reglamentuoti. Tiesa, nors Jungtinéje
Karalystéje tokie susirinkimai pastaraisiais metais ir yra vyke, taciau yra kilg diskusijy, ar
tokie susirinkimai apskritai yra galimi pagal Jungtinés Karalystés bendroviy akta,
konkre¢iau, kaip turéty bati interpretuojamos nuostatos dél susirinkimo vietos
(pavyzdziui, Harmand, 2021, p. 2). Estijos Respublikoje 2020 m. geguzés mén. teisinis
reguliavimas $ioje srityje taip pat buvo pakeistas, numatant galimybe visy teisiniy formy
juridiniy asmeny organy®® nariams dalyvauti susirinkimuose naudojantis elektroninémis
priemonémis, jei Kkitaip nenumatyta jstatuose ar atskiruose jstatymuose (ESstijos
Respublikos civilinio kodekso bendroji dalis, 2002, 33!str.; Estijos Respublikos
komercinis kodeksas, 1995, 170! str.), tadiau vien tik nuotoliniu biidu vykstantys
visuotiniai  akcininky susirinkimai atskirai nereglamentuoti. Taciau doktrinoje
pripazjstama, kad tokie susirinkimai turéty bati galimi (Vutt, 2020a, p.39-40), ir,
priesingai nei Jungtinéje Karalystéje, diskusijos §iuo klausimu kol kas nekyla.

Vertinant Siuo metu Lietuvoje galiojant] teisin] reguliavimg, manytina, kad AB]
21 str. 4 d., kurioje numatyta teis¢ bendrovei sudaryti galimybe akcininkams dalyvauti
elektroniniy rySiy priemonémis, negali buti aiSkintina kaip reiSkianti, kad bendrové gali
nuspresti  susirinkimg organizuoti iSimtinai tokiu budu, t.y. apribojant galimybe
akcininkui dalyvauti susirinkime fiziskai®’. Taigi net ir tais atvejais, kai bendrové
nusprendZia sudaryti sglygas akcininkams dalyvauti elektroniniy rySiy priemonémis, bet
kuriuo atveju turi buti uZtikrinama galimybé to pageidaujantiems akcininkams dalyvauti
jame ir fiziSkai. Sprendziant dél galimybés j ABJ] jtraukti nuostatas, kurios leisty

organizuoti visuotinius akcininky susirinkimus tik elektroniniy rySiy priemonémis,

% T.y. pakeitimai taikomi ne tik visuotinio akcininky susirinkimo, bet ir stebétojy tarybos ir vadybos
atzvilgiu.

37 Be to, kaip buvo minéta 1.2 dalyje, $i nuostata AB] buvo jtvirtinta rySium su Direktyvos 2007/36/EB
igyvendinimu Lietuvoje. Direktyvoje 2007/36/EB vien tik virtualiu btuidu vykstantys visuotiniai akcininky
susirinkimai nebuvo numatyti (Zetzsche, 2007, p. 61), o perkeliant nuostatas j nacionaling teis¢ platesni
dalyvavimo naudojantis elektroninémis priemonémis budai, nei kad tiesiogiai jtvirtinta Direktyvos
2007/36/EB 8 str. 1 d., nebuvo numatyti.
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manytina, kad tokia galimybé turéty bati jtvirtinta bendrovés jstatuose, t. y. dél to turéty
buti palikta apsispresti patiems akcininkams. Taciau, autorés nuomone, tokiu atveju turéty
biti tinkamai iSspregstas ir smulkiyjy akcininky apsaugos klausimas, jei pastarieji
nesutinka su tokiu sprendimu, kai tokia dalyvavimo visuotiniame akcininky susirinkime
forma jiems yra nepriimtina (ypa¢ atsizvelgiant j auks$¢iau minétas kylancias praktines
problemas)® (taip pat mutatis mutandis ICLEG, 2016, p. 31-32; Beck, 2014 cituota Vutt,
2020a, p.44), siekiant, kad nepagristai nebiity suvarZyta viena esminiy akcininko
neturtiniy teisiy — teisé dalyvauti visuotiniame akcininky susirinkime (ABJ] 16 str. 1d.
1p.).

Vienas i§ galimy varianty galéty biti, pavyzdziui, numatoma galimybé
akcininkams, kuriems priklausancios akcijos suteikia tam tikrg balsavimo teisiy skai¢iy
(pavyzdziui, 5%, kaip nurodoma ICLEG ataskaitoje),*® reikalauti organizuoti visuotinj
akcininky susirinkima, vykstantj akcininkams fiziskai jame dalyvaujant (ICLEG, 2016,
p. 36). Minéta, kad ir EMCA autoriai 11 skyriaus 5 str. komentare nurodo panasia
jstatuose galimg numatyti priemon¢. ICLEG ataskaitoje kaip vienas i§ sprendimo budy
bendrovei pereinant prie komunikacijos su akcininkais vien tik elektroniniu badu, minima
galimybé tokiam akcininkui pasitraukti i§ bendrovés, gaunant teisinga kompensacija
(ICLEG, 2016, p.32). Manytina, kad apie tokiag priemone¢ biity galima svarstyti ir
nusprendus pereiti prie visuotiniy akcininky susirinkimy, vykstanéiy vien tik naudojantis
elektroniniy rysiy priemonémis (t. y. kaip specialy priverstinio akcijy i$pirkimo atve;jj*°).
Pazymétina, kad doktrinoje taip pat galima sutikti panasia pozicija — M. Vutt taip pat
svarsto apie tokig galimybe $iai situacijai spresti (Vutt, 20203, p. 44).

Apibendrinant tai, kas iSdéstyta auk$¢iau, nors prieSingai nei daugelyje uzsienio
valstybiy, koronaviruso pandemija Lietuvoje nelémé nei laikino, nei nuolatinio pobtidZio

pasikeitimy visuotiniy akcininky susirinkimy organizavimo naudojantis elektroniniy rysiy

3 Sis klausimas keliamas atsizvelgiant j tai, kad sprendimai dél bendrovés jstaty keitimo priimami balsy
dauguma (ABI] 28 str. 1 d. 1 p.). Manytina, kad minétu reguliavimu Latvijos Respublikoje (kai pastarasis
sprendimas turi biiti priimamas vienbalsiai) bitent ir buvo siekta uztikrinti smulkiyjy akcininky apsauga,
taciau, kita vertus, bent vienam akcininkui nesutinkant, galimybé bendrovéje pereiti prie dalyvavimo ir
balsavimo visuotiniame akcininky susirinkime vien tik elektroniniy rySiy priemonémis gali tapti i§ esmés
praktiskai nejgyvendinama.

% Kita vertus, tokiu atveju kyla klausimas, kokig minimalig riba nustatyti, nes, viena vertus, nustacius per
zemg riba, $ios teisés jgyvendinimas de facto gali visais atvejais daryti vien tik nuotoliniu biidu vykstantj
susirinkimg negalima, kita vertus, nustacius pernelyg auksta riba, kyla rizika, kad smulkiyjy akcininky
interesai taip pat nebus pakankamai uztikrinti.

40 Autoré jvardija kaip specialy akcininko pasitraukimo i§ bendrovés atvejj, nes, autorés nuomone, §iuo
metu CK 2.123 str. jtvirtintos bendrosios taisyklés nebuity pakankamos tokiai situacijai spresti. Be kita ko,
turéty buti atskirai numatoma: pirma, visuotinio akcininky susirinkimo sprendimas minétu klausimu kaip
savarankiskas pagrindas priverstiniam akcijy iSpirkimui; antra, sprendziama dél zemesnés ribos nei kad Siuo
metu numatyta 1/3 dalis jstatiniame kapitale (AB] 2.216 str. 1 d. 1 p.) tam, kad biity tinkamai uztikrinamos
smulkiyjy akcininky teisés ir interesai; trecia, sprendziama, koks subjektas (akcininkai, kaip kad Siuo metu
numatyta AB] 2.123 str. 1 d., ar pati bendroveé) tokiu atveju turéty iSpirkti akcijas.
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priemonémis srityje, Siuo metu AB] jtvirtintas reguliavimas vertintinas kaip sudarantis
pakankamas galimybes dalyvavimui ir balsavimui visuotiniame akcininky susirinkime
nuotoliniu biidu. Vis délto, pagal $iuo metu galiojantj reguliavima, nesant iSimtiniy
aplinkybiy, akcininkams turi biiti sudaroma galimybé dalyvauti visuotiniame akcininky
susirinkime ir fiziSkai. Galimybé organizuoti visuotinj akcininky susirinkimg iSimtinai
elektroniniy rySiy priemonémis ABI galéty biity leidziama numatant, kad tai turi biiti
nurodyta bendrovés jstatuose, taciau tokiu atveju turi buti uztikrinama tinkama smulkiyjy

akcininkiy teisiy apsauga.

3.2. Informacijos perdavimas elektroniniy rySiy priemonémis
3.2.1. Komunikacija tarp bendrovés ir valstybeés

Be minéty nuostaty, susijusiy su bendroviy ir filialy steigimu, tre¢ioji esminé Direktyva
siekiama jgyvendinti priemoné — dokumenty ir informacijos teikimas internetu
(Kodifikuotos direktyvos 13j str.). Siy nuostaty jtraukimas j Direktyva salygotas paties
Direktyvos tikslo — kad skaitmenines priemones ir procesus biity galima naudoti per visg
bendrovés veiklos laikotarpj (Moslein, 2019b, p. 140; Royo-Villanova, 2020, p. 222).
Pazymétina, jog siekiant apsaugoti teisétus kontrahenty, kreditoriy bei kity suinteresuoty
asmeny interesus, svarbu suteikti aktualig informacijg apie bendrove ir uztikrinti, kad
duomenys JAR biity atnaujinami laiku (Bartkus, 2002, p. 153). Atitinkamai, Sioje dalyje
bendrovés santykiai su valstybe analizuojami bendroveés pareigos teikti JAR tvarkytojui —
Registry centrui — atitinkamus dokumentus ir duomenis bei jy pakeitimus kontekste.

Kaip ir bendroviy bei filialy steigimo atveju, Direktyva nustatomas reikalavimas
valstybéms naréms sudaryti galimybes Kodifikuotos Direktyvos 14 str. nurodytus
dokumentus ir informacija, jskaitant bet kokius jy pakeitimus, pateikti i§imtinai internetu,
nereikalaujant pareiSkéjy asmeniskai atvykti j jokig kompetentingg institucija, jstaigg ar
pas jokj asmenj, tacCiau Siuo atzvilgiu valstybéms naréms taip pat leidziama iSimtinais
atvejais pasinaudoti Sio darbo 2.1 dalyje minétomis 13bstr. 4d. ir 13gstr. 8d.
numatytomis iSimtimis. Tokios pat taisyklés taikytinos ir filialy atitinkamy dokumenty ir
informacijos pateikimui (Kodifikuotos direktyvos 28b str.).

Analizuojant Direktyva, kiek tai susije su dokumenty ir informacijos teikimu
internetu, svarbu atkreipti démes;j | tai, jog, prieSingai nei bendroviy steigimo atveju, Siy
nuostaty taikymo valstybés narés negali apriboti tik j Kodifikuotos direktyvos IIA prieda
itraukty bendroviy (Lietuvoje — uzdaryjy akciniy bendroviy) atzvilgiu, t. y. 13j str. néra
numatyta galimos iSimties dél atviro tipo ribotos atsakomybés bendroviy (Omlor, 2019,
p.9; Moslein, 2019b, p. 141). Tai reiskia, kad atitinkamos Direktyvos nuostatos,
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susijusios su informacijos ir dokumenty teikimu internetu, Lietuvoje turi biiti
igyvendintos tiek uzdaryjy akciniy bendroviy, tiek ir akciniy bendroviy atzvilgiu.
Vertinant $io magistro darbo raSymo metu pateiktus Direktyvos perkélimo | nacionaling
teis¢ teisés akty projektus, matyti, kad jokiy pakeitimy, susijusiy su akcinémis
bendrovémis, juose néra jtraukta. Atitinkamai, Direktyvos nuostatos, Susijusios su akciniy
bendroviy pakeisty jstaty registravimu vien tik internetu, tokiu atveju nebiity tinkamai
jgyvendintos. Kaip numatyta Siuo metu galiojan¢iuose JAR nuostatuose, elektroniniu
budu tiesiogiai Registry centrui dokumentus galima pateikti tik tuo atveju, jeigu keiCiami
steigimo dokumentai rengiamai pagal Vyriausybés ar jos jgaliotos institucijos patvirtintus
pavyzdinius steigimo dokumentus (JAR nuostaty 46 p.), 0 kai bus priimti JAR nuostaty
projekte numatomi pakeitimai ir patvirtini pavyzdiniai filialy steigimo dokumentai, tokia
galimybe¢ atsiras ir keiciant filialy nuostatus. Atsizvelgiant | tai, kad Siuo metu néra
patvirtinti pavyzdiniai akciniy bendroviy steigimo dokumentai*!, néra prielaidy akciniy
bendroviy pakeisty jstaty registravimui elektroniniu biidu, kaip to reikalauja Direktyva.
Manytina, kad Siuo klausimu, kaip ir bendroviy steigimo atveju, netinkamas argumentas
biity susijes su notariniy veiksmy atlikimo nuotoliniu biidu jteisinimu®?, nes, autorés
nuomone, kiek tai susij¢ su dokumenty ir informacijos teikimu internetu, Direktyvos
nuostatos j nacionaling teis¢ turéty buti perkeliamos vieningai laikantis to paties valstybés
pasirinkto modelio, t.y. Siy procediry atlikimo naudojantis Registry centro savitarnos
sistema, nedarant i§im¢iy dél atskiry teisiniy formy bendroviy.

Siame kontekste, panasiai kaip ir steigimo atveju, taip pat svarstytina, ar Direktyva
gali biiti latkoma tinkamai jgyvendinta, kai bendroviy jstaty bei filialy nuostaty keitimas
elektroniniu biidu bus galimas tik tais atvejais, kai naudojamasi pavyzdiniais jstatais ar
nuostatais, t.y. turinio pozidriu jstaty keitimo galimybé yra apribota atitinkamy
pavyzdiniy dokumenty apimtyje. Tai pasakytina ypac atsizvelgiant j tai, kad Direktyvos
nuostatose $ablonai minimi tik rySium su bendroviy steigimu (taip pat zr. Kodifikuotos
direktyvos 13a str. 6 p. pateiktg Sablony apibréztj) (kaip minéta anksciau, filialy atzvilgiu
Direktyvoje dokumenty Sablonai apskritai néra minimi) ir numatyti siekiant palengvinti
bendroviy jsisteigimo procesg, 0 Kodifikuotos direktyvos 13j str. 1 d. suponuoja galimybe
tokiu buidu teikti bet kokius atitinkamos minétos informacijos ir dokumenty pakeitimus.
Vis délto manytina, kad, atsizvelgiant j tai, jog Direktyva aiskiai Sio klausimo

nesprendzia ir tiesiogiai nejpareigoja ar nedraudzia valstybéms elgtis vienu ar kitu budu,

4 Tki Siol pavyzdiniai akciniy bendroviy steigimo dokumentai nebuvo reikalingi, nes néra numatyta
galimybés akcines bendroves steigti elektroniniu badu.

42 Sjame kontekste atkreiptinas démesys, kad $iuo atveju Direktyva taip pat nedaroma jtaka valstybiy nariy
nacionalinéje teis¢je nustatytoms taisykléms, susijusioms su notary ar kity kompetentingy asmeny ar jstaigy
dalyvavimu Siose procedirose (Kodifikuotos direktyvos 13g str. 4 d. ¢) p., 13j str. 4 d.).
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toks Direktyvos jgyvendinimo modelis Siuo klausimu taip pat pasirinktas paprastesnio
praktinio jgyvendinimo sumetimais, nes priesingu atveju analogiskai kilty klausimas, kaip
efektyviai uztikrinti kitokiy nei pavyzdiniuose jstatuose numatyty nuostaty teisétuma Siy
procediry metu.

Kol kitose ES valstybése narése taip pat vis dar vyksta Direktyvos perkélimas j
nacionaling teise¢, néra aiSku, kaip §ios nuostatos bus interpretuojamos ir kaip Direktyvoje
numatytos internetinés procediiros Sioje srityje praktiskai bus jgyvendinamos (tg patj biity
galima pasakyti ir d¢l Sablony naudojimo steigimo etape, kaip buvo nagrinéta Sio darbo
2.1 dalyje). Vis délto, autorés nuomone, Sis klausimas bus maziau aktualus tose
valstybése, kuriose bus nuspresta, kad Direktyvoje numatytos internetinés procediiros,
susijusios su bendroviy bei filialy steigimu ir dokumenty teikimu, bus vykdomos
dalyvaujant notarui®®. Atitinkamai, tokiais atvejais pareiskéjai galés pasirinkti ir
nestandartinius steigimo dokumentus, kuriy teisétumas ir toliau bus uztikrinamas notaro.

Toliau nagrinéjant dokumenty ir informacijos pateikimo klausima, svarbu pazyméti
ir tai, kad Direktyvoje numatytas ir vienkartinio duomeny pateikimo (angl. once-only)
principas, pasireiSkiantis keliais aspektais (taip pat zr. Alexandropoulou, 2019, p. 3;
Breges, Jakupak, 2020, p.210-211). Pirma, bendrovés nebeturés pateikti tos pacios
informacijos bei dokumenty, numatyty Kodifikuotos direktyvos 14 str., tiek
nacionaliniam registrui, tiek ir nacionaliniam leidiniui. Jei valstybése narése numatytas ir
paskelbimas nacionaliniame leidinyje, tokiu atveju pats registras, o ne bendrové turi
uztikrinti atitinkamos informacijos ir dokumenty perdavima nacionaliniam leidiniui
(Kodifikuotos direktyvos 16 str. 3d.)*. Vertinant nacionaliniu lygiu, §iuo metu
galiojantis reguliavimas $j principg atitinka: informacija apie duomeny ir informacijos
pakeitimy jregistravimg elektroniniame informaciniame leidinyje skelbia pats JAR
tvarkytojas Registry centras (JAR nuostaty 244 p.). Antrasis aspektas susijes su filialais:
bendrove, jsteigta vienoje valstybéje naréje ir turinti filialg kitoje valstybéje naréje, apie
dokumenty ir informacijos, nurodytos Kodifikuotos direktyvos 30a str., pasikeitimus turi
pranesti tik bendroves, kurioje yra registruota, valstybés registrui, papildomai S$ios
informacijos nebereikés pateikti ir valstybés, kurioje registruotas filialas, registrui. Tokia
informacija bus keiCiamasi tiesiogiai tarp valstybés, kurioje registruota bendrove, ir

valstybés, kurioje registruotas filialas, registry per centriniy, komerciniy ir bendroviy

4 Pavyzdziui, jau netrukus po Direktyvos priémimo buvo pranesta, kad Ispanijos Karalystéje bei Vokietijos
Federacingje Respublikoje ketinama pasirinkti tokj Direktyvos jgyvendinimo modelj, kai biitinas notaro
dalyvavimas (atitinkamus notarinius veiksmus atliekant, nuotoliniu biidu) (Notaries of Europe, 2019).

4 Tiesa, kai kurie autoriai $ia nuostatg analizuoja ne vienkartinio duomeny pateikimo principo kontekste, o
kaip atskirg duomeny atskleidimo registre (angl. register-only) principa (pavyzdziui, Schmidt, 2019, p. 174;
Moslein, 2019b, p. 141).
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registry saveikos sistemg*®. Tas pats taikoma ir informacijos apie filialo jregistravima
(Kodifikuotos direktyvos 28astr. 7d.) ir jo iSbraukimo i§ registro (Kodifikuotos
direktyvos 28c str.) atvejais. Vienkartinio duomeny pateikimo principo jgyvendinimas
padés iSvengti daugkartinés tos pacios informacijos registracijos, kartu padés uztikrinti
skelbiamy dokumenty ir informacijos patikimumg ir teisingumg (Europos ekonomikos ir
socialiniy reikaly komiteto 2018 m. spalio 17 d. nuomoné...). Be to, pazymétina, kad
vienkartinio duomeny pateikimo principg valstybés narés gali pasirinktinai taikyti ir
bendrovés finansinés atskaitomybés dokumenty pateikimui (Kodifikuotos direktyvos
31 str.), taciau, kaip matyti i§ Direktyvos perkélimui skirty minéty teisés akty projekty,
Lietuvoje §ios nuostatos nusprgsta nejgyvendinti, todél ir toliau uzsienio valstybiy
bendroviy finansinés atskaitomybés dokumentai kasmet turés biiti pateikiami du kartus —
tiek valstybes, kurioje registruota bendrove, registrui, tiek ir JAR, kuriame registruotas
tokios bendrovés filialas.

Taigi, apibendrinant pasakytina, kad jgyvendinus Direktyva Lietuvoje uzsienio
subjektams bus sudarytos palankesnés salygos paprasCiau ir grei¢iau atitinkamy
dokumenty ir duomeny pakeitimus teikti registruoti elektroniniu budu. Visgi, tinkamam
Direktyvos nuostaty perkélimui ] nacionaling teis¢ papildomai reikalinga iSspresti
galimybés akciniy bendroviy jstaty pakeitimus registruoti vien tik elektroniniu budu
klausimg, o tam $iuo metu reikalinga patvirtinti pavyzdinius akciniy bendroviy jstatus,

kuriuos bty galima naudoti Registry centro savitarnos sistemoje.

3.2.2. Komunikacija tarp bendrovés ir akcininky

Kaip matyti i§ to, kas buvo pasakyta ankstesnése §io darbo dalyse, Direktyvos nuostatos
i§ esmés apima tik skaitmeniniy priemoniy ir procesy naudojimg iSoriniuose bendrovés
santykiuose (t.y. santykiuose su valstybinémis institucijomis ar Kitais kompetentingais
asmenimis), o skaitmeninimo klausimai vidiniuose santykiuose (t.y. santykiuose tarp
bendrovés ir akcininky) Direktyva néra sprendziami. Dél S$ios prieZasties, anot
A. Bartolacelli, dauguma Direktyvos nuostaty yra labiau administracinés, nei bendroviy
teisés dalykas, o tikroji bendroviy teisés dalis pasitilymo dél Direktyvos, o véliau — ir
pacios Direktyvos nebuvo paliesta, kitaip tariant, savaime nepadidino bendroviy
skaitmeninimo laipsnio, o tik skaitmeninimg ES valstybiy nariy vieSajame sektoriuje, kiek

tai susije su bendroviy teisés klausimais (Bartolacelli, 2018, p. 63). Kita vertus, Siems

4 Centriniy, komerciniy ir bendroviy registry saveikos sistema buvo sukurta Europos Parlamento ir
Tarybos 2012 m. birzelio 13 d. direktyva 2012/17/ES, kuria i§ dalies kei¢iamos Tarybos direktyvos
89/666/EEB ir Europos Parlamento ir Tarybos direktyvy 2005/56/EB ir 2009/101/EB nuostatos dél
centriniy, komerciniy ir bendroviy registry sagveikos (Europos Parlamento ir Tarybos 2012 m. birzelio 13 d.
direktyva...).
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klausimams buvo skirta ICLEG ataskaitos ketvirtoji dalis (ICLEG, 2016, p. 23-42), todé¢l,
nors ir ne visi ICLEG pasitlymai ir rekomendacijos buvo jtraukti rengiant Direktyva,
pateiktas ekspertines rekomendacijas galima vertinti kaip gaires skaitmeninimo procesy
plétrai bendroviy teiséje nacionaliniu lygmeniu.

Kiek tai susij¢ su komunikacija tarp bendrovés ir akcininky, atsizvelgiant | AB]
jtvirtintg reguliavimg, biity galima isskirti kelias situacijas*®: pirma, atvejai, kai AB]
tiesiogiai nurodyta, kad atitinkami dokumentai ar kita informacija gali biiti perduodama

48

elektroniniy rysiy priemonémis*’ arba konkreéiai elektroniniu pastu*®, arba skelbiama

bendrovés interneto svetainéje®®; antra, atvejai, kai AB] tiesiogiai nereglamentuojama,
kokiu biidu informacija gali biiti perduodama (manytina, kad tokiais atvejais, elektroniniy
ry$iy priemoniy naudojimas yra leidziamas, jeigu uztikrinamas perduodamos
informacijos saugumas ir galima nustatyti informacija perduodanéiy asmeny tapatybe)®;
trecia, atvejai, kai galimyb¢ perduoti informacija elektroniniy ry$iy priemonémis yra i§
dalies ribojama®!. Pastarasis atvejis toliau aptartinas detaliau.

Akcininky informavimo apie visuotinio akcininky susirinkimo Saukimg tvarka
reglamentuojama AB] 26 str. Sio straipsnio 4 d. numatyti trys biidai, kuriais akcininkai
informuojami apie jvyksiant] susirinkimg: praneSimas turi biiti, pirma, vieSai paskelbtas
jstatuose nurodytame 3altinyje®? arba, antra, jteiktas kiekvienam akcininkui pasirasytinai,
arba, treCia, iSsiystas kiekvienam akcininkui registruotu laisku. Kaip matyti lingvistiskai
vertinant AB] formuluote, Sie biidai yra alternatyvis, t. y. bendrové privalo bent vienu i$
ABI 26 str. 4 d. nurodyty biidy informuoti akcininkus, atsizvelgiant j tai, kokia konkreti
visuotinio akcininky susirinkimo susaukimo tvarka numatyta jstatuose (AB] 4 str. 2 d.
7 p.). Pazymétina, kad jstatuose galéty biiti papildomai nustatytas ir AB] Siuo metu
nenumatytas informavimo budas (pavyzdZiui, praneSimas akcininkams jy bendrovei
nurodytais elektroninio pasto adresais), tadiau bet kuriuo atveju kartu biity privaloma

nurodyti ir bent vieng i$ trijy alternatyviy budy, numatyty AB] 26 str. 4 d. (ABI 4 str.

46 Pazymétina, kad klausimai, susije su visuotinio akcininky susirinkimo organizavimu nuotoliniu biidu, kai
akcininkams sudaroma galimybé dalyvauti ir balsuoti elektroniniy rySiy priemonémis, atsizvelgiant j
visuotinio akcininky susirinkimo svarbg ir §io klausimo specifika ir problematika buvo nagrinéti atskirai Sio
magistro darbo 3.1. dalyje, taciau Sie santykiai taip pat priskirtini vidiniy bendrovés santykiy kategorijai.

4T AB] 21 str. 3 d., 25 str. 3d., 25 str. 4 d.

4 ABJ 65 str. 3 d.

4 ABJ 16%str. 3d., 26 str. 3 d., 65 str. 2 d.

0 Pavyzdziui, akcininko teisé i§ anksto bendrovei pateikti klausimy, susijusiy su visuotinio akcininky
susirinkimo darbotvarkés klausimais (AB] 16 str. 1 d.); akcininky informavimo apie visuotinio akcininky
susirinkimo priimtus sprendimus tvarka ir kt.

5L ABJ 26 str. 4 d.

52 Istatuose nurodytame Lietuvos Respublikos dienrastyje arba Vyriausybés nustatyta tvarka JAR tvarkytojo
leidziamame elektroniniame leidinyje vieSiems praneSimams skelbti, arba abiejuose Saltiniuose,
priklausomai nuo to, kaip yra numatyta bendrovés jstatuose (AB] 4 str. 4 d.).
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6 d.)*3. Tokia pozicija sutinkama ir notarinéje praktikoje (Reméza, 2016, p. 24). Taigi,
jstatuose galima nustatyti grieztesng, nei AB] nustatyta, akcininky informavimo apie
visuotinj akcininky susirinkimg tvarka, nes AB] nustatyta tvarka vertintina kaip
minimalus praneSimo akcininkams apie rengiamg visuotinj akcininky susirinkima
standartas (LAT 2019 m. geguzés 22 d. praktikos..., p. 34-35). Atsizvelgiant j tai, teigtina,
Siuo metu ABJ nustatytas reguliavimas i§ dalies riboja galimybes naudoti elektroniniy
rys$iy priemones tuo pozitriu, kad bendrové bet kuriuo atveju jstatymo yra jpareigota
pranesimg apie visuotinio akcininky susirinkimo su$aukimg paskelbti, jteikti ar siysti taip
pat ir bent vienu i§ ABJ 26 str. 4 d. nurodyty budy. Atsizvelgiant j tai, taip pat manytina,
kad 2018 m. Europos Komisijos prasymu atliktame tyrime dél teisiniy ir praktiniy kliti¢iy
skaitmeniniy priemoniy naudojimui tarp bendrovés ir akcininky ne visiSkai tiksliai
nurodoma, kad $iuo metu Lietuvoje draudziamas bet kokiy skaitmeniniy priemoniy
naudojimas informavimui apie uzdaryjy akciniy bendroviy Visuotinio akcininky
susirinkimo susaukima (Ernst and Young, 2018, p. 58, 460)>*.

Kaip pazymima ICLEG ataskaitoje, komunikacija elektroniniu badu ir
skaitmeninimas apskritai gali baiti naudingas tiek pac¢iai bendrovei, tiek ir akcininkams,
palengvinant bendravima ir suteikiant galimybe gauti informacijg greitai ir taupant lésas.
ICLEG nuomone, bendrovei ir akcininkams turéty bati leidziama bendrauti elektroniniu
btdu, perduodant informacijg ar jgyvendinat Kkitas teises, atsizvelgiant j atitinkamas
saugumo priemones, uztikrinanc¢ias galimybe nustatyti $iy asmeny tapatybe ir
komunikacijos vientisumg (ICLEG, 2016, p. 23). Be to, ICLEG konkre¢iai jvardino, kad,
be kity sri¢iy, komunikacija elektroniniu biidu turéty buti galima ir informuojant
akcininkus apie visuotinius akcininky susirinkimus (ICLEG, 2016, p. 25).

Vertinant informavimo apie visuotinio akcininko susirinkimo suSaukima
reguliavimg privaciy ribotos atsakomybés bendroviy atzvilgiu lyginamuoju aspektu,
paZzymétina, kad akcininky informavimo btdai reglamentuojami labai jvairiai.
Pavyzdziui, Estijos Respublikoje akcininkams praneSimai yra siunciamas akcininky
sgrase nurodyti adresu arba elektroninio pasto adresu (Estijos Respublikos komercinis
kodeksas, 1995, 172 str. 1 d.). Jungtinéje Karalystéje pranesimai akcininkams siunciami
spausdintine forma, elektronine forma arba skelbiamas interneto svetaingje. Taciau
bendrove gali siysti (taip ir gauti) dokumentus ar informacijg elektroniniu btidu, taip pat

paskelbti interneto svetainéje tik tuo atveju, kai asmuo sutiko (konkre€iu atveju arba

53 Lietuvos Aukséiausiojo Teismo (toliau — LAT) praktikoje taip pat sutinkama pozicija, tuo atveju, kai
jstatuose numatyti du praneSimo apie visuotinj akcininky susirinkimg biidai, bendrové abu juos ir turi
taikyti (LAT 2002 m. birzelio 19 d. nutartis).

% Be to, minétg pranesimo skelbimg JAR tvarkytojo leidZiame elektoriniame leidinyje bendruoju poZiiiriu
taip pat galime laikyti tam tikra skaitmeninimo priemone, kaip alternatyva skelbimui dienrastyje.
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bendrai), kad jis biity informuojamas tokiu budu (Jungtinés Karalystés bendroviy aktas,
2006, 308-309 str., taip pat 5 priedas). Danijos karalystés bendroviy jstatyme numatyta,
kad akcininkams turi biiti pranesama bendrovés jstatuose nurodytu budu. Be to, atskirai
nurodoma, kad akcininkai gali nuspresti, kad praneSimas biity skelbiamas ir privacios
ribotos atsakomybés bendrovés interneto svetainéje (tokia nuostata taip pat turi biti
jitraukta | bendrovés jstatus). Kita vertus, net ir tuo atveju, kai visuotinis akcininky
susirinkimas néra priémes sprendimo dél komunikacijos tarp bendrovés ir akcininky
elektroniniu budu, bendrové ir vienas ar keli akcininkai gali atskirai dél to susitarti
(Danijos Karalystés bendroviy jstatymas, 2010, 92, 95 str.)*®.

Siuo klausimu EMCA kaip pagrindine taisykle numato, kad pranesimo biidas yra
nurodomas bendrovés jstatuose, t.y. bendrové gali apsispresti, kokiu biidu turi buti
praneSama. Be to, jei kitaip nenurodyta jstatuose, akcininkui turi biiti praneSama rastu,
pranesimg siunéiant registruotu laiSku arba per kurjerj (EMCA, 2017, 11 skyriaus 17 str.
1-2 d.). Atkreiptinas démesys, jog $io straipsnio komentare EMCA autoriai nurodo, kad
jstatuose gali biti numatyta, pavyzdziui, ir prane$imo paskelbimas bendrovés interneto
svetaingje arba naudojantis nacionalinio bendroviy registro naudojamomis informaciniy
technologijy sistemomis (EMCA, 2017, p. 252).

Kaip nurodoma LAT praktikoje, informavimo apie Saukiama susirinkimg tikslas —
pranesti akcininkui, kokius klausimus susirinkimas svarstys, kad akcininkas galéty juos
iSanalizuoti ir atsakingai pasiruosti jgyvendinti teis¢ balsuoti (pavyzdziui, LAT 2013 m.
vasario 28 d. nutartis). Manytina, kad jstatyme numatyti galimi informavimo biidai visy
pirma turi sudaryti prielaidas $j tiksla tinkamai pasiekti ir suteikti galimybes bendrovés
jstatuose nustatyti bendrovés ir akcininky poreikius geriausiai atitinkantj variantg®®.
PaZymétina, kad jstatymy nuostatomis, susijusios su praneSimy apie akcininky
susirinkimg siuntimu, yra reglamentuojami bendrovés vidiniais santykiai ir dél to jiems
turéty buti taikomas Saliy autonomijos principas (Vutt, 2020b, p. 103). Galiausiai
atkreiptinas démesys, kad LAT praktikoje, nagrinéjant bylas dé¢l visuotinio akcininky
susirinkimo sprendimy pripaZinimo negaliojanciais dél informavimo apie susirinkimag

tvarkos pazeidimo, be kita ko, yra atsizvelgiama ir j bendrovéje susiklosciusia pranesimo

% Verta pazyméti, kad pastaruoju aspektu toks Danijos karalystés bendroviy jstatyme numatytas
reguliavimas i§ esmeés atitinka ir ICLEG ataskaitoje siiiloma individualios iSimties dél komunikacijos tarp
bendrovés ir akcininky elektroniniu biidu taikymo galimybe (ICLEG, 2016, p. 29-30).

% Pastebétina ir tai, kad kitas juridiniy asmeny teisines formas reglamentuojanéiuose jstatymuose nuostatos
dél informavimo apie dalyviy susirinkimg yra formuluojamos lanks¢iau. Pavyzdziui, mazyjy bendrijy nariy
susirinkimas Saukiamas nuostatuose nustatyta tvarka (Lietuvos Respublikos mazyjy bendrijy jstatymas,
2012, 5str. 2.d. 6 p., 15 str. 2 d.). Taip pat reglamentuota ir vieSyjy juridiniy asmeny atveju: vieSyjy jstaigy
dalininky susirinkimas Saukiamas jstatuose nustatyta tvarka (Lietuvos Respublikos vieSyjy jstaigy
jstatymas, 1996, 6 str. 2 d. 8 p., 10 str. 4 d.), visuotinis asociacijos nariy susirinkimas — taip pat jstatuose
nustatyta tvarka (Lietuvos Respublikos asociacijy jstatymas, 2004, 8 str. 6 d., 12 str. 2 d. 8 p.).
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praktikag (LAT 2006 m. sausio 30 d. nutartis), be to, nurodoma, kad, atsizvelgiant |
konkrecias aplinkybes, turéty biiti pasirinktas racionalus ir veiksmingas praneSimo biidas,
nepaisant to, kad formaliai laikytasi ABI ir jstatuose nustatyty reikalavimy (LAT 2015 m.
rugséjo 21 d. nutartis). Manytina, Siuo metu AB] nustatytas teisinis reguliavimas, pagal
kurj informavimas apie visuotinj akcininky susirinkimg elektroniniy rysiy priemonémis i$
esmés yra galimas tik kaip papildomas, o ne pagrindinis (vienintelis) biidas, neuztikrina
pakankamy galimybiy bendrovei ir akcininkams pasirinkti racionaliausio informavimo
budo ir kartu i§ dalies riboja skaitmeniniy priemoniy galimg panaudojimg bendrovés
santykiuose su akcininkais.

Vis délto, autorés nuomone, jstatymy leidéjui tikslinga nejvardinti konkreciy
priemoniy ir budy, kaip akcininkai ir bendrové tarpusavyje gali keistis dokumentais ir kita
informacija (priesingai nei kad $iuo metu yra nustatyta AB] arba, kaip minéta aukséiau,
itvirtinta Estijos Respublikos komerciniame kodekse, kuriame, nors ir tiesiogiai
leidziamas elektroniniy rysiy priemoniy naudojimas, tadiau jis yra apribotas tik viena
galimybe — pranesSimu elektroniniu pastu. Pazymétina, kad toks reguliavimas Estijos
Respublikoje taip pat jau susilauké kritikos i$ jy teisés doktrinos atstovy (Zr. Vutt, 2020b,
p. 100-105). V. Knapp taip pat nurodo, kad bendrové turéty pati apsispresti, kokias
technologijas naudoti, o §is klausimas neturéty biiti sprendziamas teisés aktuose (Knapp,
2016, p. 16). Tokiai pozicijai pritartina dél keliy priezas¢iy. Pirma, sparti technologijy
plétra gali lemti, kad ilgai netrukus jstatymuose nurodyti informacijos perdavimo budai ir
priemonés taps nepakankamai veiksmingi, o galimybé¢ bendroveje juos pakeisti, pritaikyti
atsizvelgiant | besikeiCiancius poreikius ir techning pazanga priklausys iSimtinai nuo
jstatymy leidéjo valios ir teisékiiros procesy. Antra, toks reguliavimas geriau atitikty ir
vieng 1§ ICLEG nurodyty bendryjy principy, kuriuo remiantis jstatymai turéti islikti
neutralis technologijy atzvilgiu ir prioritetas neturéty buti teikiamas kuriai nors
konkreciai technologijai (ICLEG, 2016, p. 13).

Apibendrinant tai, kas iSdéstyta aukSc¢iau, darytina iSvada, kad santykiuose tarp
bendrovés ir akcininky galimybé naudoti jvairias technologines priemones neturéty biiti
nepagristai ribojama teisinio reguliavimo, o sprendimai Siais klausimais bty priimami
bendrove¢je, t. y. subjekty, su kuriy teisiy ir pareigy jgyvendinimu ir interesy uZztikrinimu
ir yra susijes jy naudojimas. Siuo metu AB] jtvirtintu reguliavimu dél pranesimo apie
visuotinio akcininky susirinkimo suSaukima nepagrjstai i§ dalies ribojama skaitmeninimo
priemoniy naudojimas vidiniuose bendrovés santykiuose. Todél svarstytina galimybé AB]
26 str. 4 d. pakeisti ir numatyti, kad visuotinis akcininky susirinkimas yra Saukiamas

bendrovés jstatuose nustatyta tvarka.
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4. VIRSMO TECHNOLOGIJU GALIMA ITAKA BENDROVIU TEISEI

Virsmo technologijos (angl. disruptive technology) bendrai gali bati apibidinamos kaip
reiSkiniai, nauji sprendimai, kurie i§ esmés pakeifia egzistuojancias rinkas ir
nusistovéjusius procesus (pavyzdziui, McPeak, 2019, p. 458-459)°’. Kaip buvo nagrinéta
Sio darbo 1.1 dalyje, skaitmeninimas bendroviy teis¢je Siandien suprantamas placiau,
neapsiribojant tik komunikacija elektroniniy rySiy priemonémis. Teigiama, kad sparti
technologijy plétra lemia poreiki bendroviy valdysenai prisitaikyti prie naujy
technologiniy i$stkiy ir jy salygoto verslo vystymosi krypciy (Fenwick, Vermeulen,
2019a, p. 1; Fenwick, Vermeulen, 2019b, p. 3; Evans, 2017, p. 206). Be to, nurodoma,
jog, siekiant suvokti tikrajg skaitmeninimo jtakg, reikia vertinti ne tik atskirai pavienes
technologijas, bet jy tarpusavio rySius ir galimg bendra poveikj (Fenwick, Vermeulen,
2019a, p. 3-4; Evans, 2017, p.208-209). Tai ypa¢ svarbu ir atsizvelgiant j tai, kad,
prieSingai nei kad buvo buidinga ankstesnéms technologinéms revoliucijoms, kai vienos
technologijos seke paskui kitas, Siuo metu vykstanti Skaitmeniné transformacija pasizymi
tuo, kad jai budingas papildantis, sustiprinantis efektas, kai tuo padiu metu vystosi
daugybé skirtingy technologijy, daranciy jtaka viena kitai (Fenwick, Vermeulen, 2019a,
p. 2). Atitinkamai, siekiant tinkamai ir visapusiSskai suprasti, kokius pokycius
skaitmeninimas gali lemti bendroviy teiséje, svarbu jvertinti, kokios naujyjy technologijy
savybés salygoja jy galimg pritaikyma Sioje srityje bei kokiems konkretiems klausimams
spresti jos gali biti pasitelktos. Nors, kaip galima matyti i§ anks¢iau Siame magistro darbe
nagrinéty klausimy, Siandien neabejotinai platesnj praktinj pritaikomuma vis dar turi
skaitmeninimo siauruoju poziliriu priemonés bei procesai (t. y. komunikacija elektroniniy
technologijy naudojimas.

Atsizvelgiant | placig virsmo technologijy samprata, joms gali buti priskiriama visa
eil¢ technologiniy naujoviy, taciau konkretaus ar baigtinio saraso nepateikiama, be to, tai
daryti nebuty tikslinga ir atsizvelgiant j nuolatinj jy vystymasi ir plétra. Taciau,
pavyzdziui, R. Girasa bloky grandinés technologija bei dirbtin; intelekta iSskiria kaip
pagrindines virsmo technologijas (Girasa, 2020, p. 4-6). Zitirint konkre¢iau i§ bendroviy

teisés perspektyvos, bitent Siy dviejy technologijy pritaikymas ir jy galima jtaka

57 Vertinant plagiuoju poziiiriu. Doktrinoje sifiloma grieztai neapsiriboti C. M. Christensen pasiiilyta virsmo
inovacijy teorija, nes vien tai, kad konkreti technologija ar kitas reiskinys nepatenka j C. M. Christensen
pasitlyta modelj, nedaro jy maziau reik§mingy ar galinéiy daryti mazesnj poveikj (Evans, 2017, p. 207-209;
McPeak, 2019, p. 458-459).
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bendroviy teiséje pastaraisiais metais ir yra tape tyrimy ir diskusijy objektu®®.
Atsizvelgiant i tai, kad abiejy minéty technologijy savitumas lemia jy galima pritaikyma

skirtingose bendroviy teisés srityse, toliau kiekviena i§ jy nagrinétinos atskirai.

4.1. Blokuy grandinés technologija ir bendroviy teisé

Teigiama, kad bloky grandinés technologija — apskritai didziausig jtaka nuo interneto
suktrimo galinti turéti technologija (zr. Akgiray, 2019, p. 5). Nors daznai §i technologija
vis dar asocijuojasi su virtualia valiuta bitkoinu, taciau tai néra vienintelis galimas jos
pritaikymo atvejis. Daznu atveju bendroviy teisés doktrinoje Siandien sutinkama
pozicija, kad bloky grandinés technologija gali sudaryti geresnes salygas tiesioginiam
akcininky dalyvavimui bendrovés valdyme, palengvinat koordinavimg ir sumazinant
iSlaidas, susijusias su balsavimu ir prekyba akcijomis (Reyes et al., 2017, p. 17-24;
Yermack, 2017, p. 8-10; Bruner, 2020, p. 431, 436-437 ir kt.). Ir nors $ios technologijos
pritaikymas bendroviy veikloje vis dar yra pakankamai ankstyvame, labiau tyrimy ir
bandymy etape, taciau vertinant pastaryjy mety reglamentavimo (pavyzdziui, Delavero
valstijoje Jungtinése Amerikos Valstijose, Pranciizijos Respublikoje) ir praktinio Sios
technologijos taikymo iniciatyvas, teigiama, jog bloky grandinés technologijos taikymo
Sioje srityje galimybés yra itin didelés (Van der Elst, Lafarre, 2019, p. 129-133;
Moslein, 2020, p. 1-3).

Bloky grandiné®®, Kkaip viena i§ paskirstytyjy duomeny technologijos
(angl. distributed ledger technology) riisiy (Europos Parlamento 2018 m. spalio 3 d.
rezoliucija...), bendruoju pozitriu gali buti suprantama kaip decentralizuota duomeny
baze, kurioje duomenys saugomi atskiruose blokuose, tarpusavyje sujungtuose grieztai
chronologine tvarka (Enriques, Zetzsche, 2020, p. 10). Pazymétina, kad blogy grandinés
veikia kaip lygiarangeé (angl. peer-to-peer) sistema, tod¢l ¢ia néra vieno bendro
serverio, o duomenys néra saugomi centralizuotai (Akgiray, 2019, p. 7), atitinkamai, ¢ia
tampa nebitinas treciosios Salies (tarpininko) dalyvavimas. Anot A. Lafarre ir C. Van
der Elst, esming reikSme bendroviy valdysenoje turi keli bloky grandinés technologijos
pozymiai: skaidrumas (atvirumas) bei saugumas (duomeny nepakei¢iamumas) (Lafarre,

Van der Elst, 2018, p. 6). Be to, Sios technologijos taikymo galimybés jgyja dar didesng

8 L. Enriques ir D. A. Zetzsche netgi pasiiilé naujg terming angly kalba ,,CorpTech* arba ,,Corporate
Technology“ (lietuviskas atitikmuo galéty buti, pavyzdziui, bendroviy technologijos) paskirstytyjy
duomeny, iSmaniyjy sutarciy, didziyjy duomeny, dirbtinio intelekto ir masininio mokymosi naudojimui
bendroviy kontekste apibiidinti (Enriques, Zetzsche, 2020).

5 Atsizvelgiant | darbo apimties ribojimus be tai, kad bloky grandinés technologija pati savaime néra
pagrindinis §io magistro darbo objektas, be bendryjy principy paminéjimo, bloky grandinés technologijos
veikimo modelis Siame darbe detaliau neaptariamas.
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reikSme taikant kartu su S$ios technologijos pagrindu veikian¢iomis iSmaniosiomis
sutartimis (kompiuterinémis programomis, automatiskai vykdanc¢iomis joje uzkoduotas
Saliy sulygtas salygas (Fenwick et al., 2018, p. 8; Akgiray, 2019, p. 23).

Kaip minéta, viena pagrindiniy sri¢iy bendroviy teiséje, kurioje placiai
diskutuojama apie bloky grandinés technologijos naudojima, — balsavimas visuotiniame
akcininky susirinkime. Tiesa, pavyzdziui, F. Moslein bloky grandinés technologijos
pritaikyma §iuo aspektu analizuoja Kiek platesniame kontekste, kaip apskritai priemong,
uztikrinanc¢ig pakankamai paprastg ir patikimg akcininky tapatybés nustatyma, biiting ne
tik balsavimo teisés, bet ir kity akcininko teisiy jgyvendinimui ir pareigy vykdymui
(Moslein, 2020, p. 3-5). Sis klausimas itin aktualus birzinése bendrovése, kuriose akcijy
turéjimas daznai susijgs su sudétingomis tarpininky grandinémis, kas apsunkina
naudojimasi akcininky teisémis, o bendrové daznai negali identifikuoti savo akcininky.
Tarpininky grandingje, ypac jeigu grandinéje daug tarpininky, bendrovés informacija ne
visada perduodama jos akcininkams, o akcininky balsavimo rezultatai ne visada teisingai
perduodami bendrovei (Europos Parlamento ir Tarybos 2017 m. geguzés 17 d.
direktyva..., preambulés 4 ir 8 konstatuojamosios dalys)®. Veikianti kaip decentralizuota
skaidri duomeny bazé, bloky grandiné gali biiti panaudota sprendziant Sig problema: jei
akcininkai yra nurodyti (registruoti) Sios technologijos pagrindu veikian¢ioje duomeny
bazéje (registre) ir visi atitinkami akcininky pasikeitimai bendrovéje yra tinkamai jrasyti
(fiksuojami) naujuose bloky grandinés blokuose, nekils sunkumy nustatyti asmenis,
esanCius akcininkais ar turinCius teis¢ veikti jy vardu (Moslein, 2020, p. 4; Fenwick,
Vermeulen, 2019a, p. 8). Taigi, bloky grandinés technologijos pagalba bendrovei realiu
laiku biity prieinama aktuali informacija apie akcininkus, kas uztikrinty patikimesne
informacijos sklaidg tarp bendrovés ir jos akcininky.

Antra, bloky grandinés technologijos ir iSmaniyjy sutar¢iy pagalba gali biiti
supaprastintos ir efektyviau bei patikimiau jgyvendinamos balsavimo nuotoliniu btdu
procediiros. ISmaniosios sutartys galéty biiti panaudotos bloky grandinés sistemoje jraSant
bendrovés jstatuose numatytas kvorumo, balsy daugumos taisykles, o joje patalpinus
sprendimo projekta, akcininkai biity i§ karto apie tai informuojami ir galéty jgyvendinti
balsavimo teis¢. Tuo tarpu balsavimo rezultatai blity matomi iSkart praé¢jus nustatytam
laikotarpiui, per kurj akcininkai gali iSreiksti savo valig (Lafarre, Van der Elst, 2018,

p. 16-19). Taip pat dél bloky grandinei biidingos duomeny nepakei¢iamumo savybés i§

80 Apie akcininky identifikavimo problematika bloky grandiné technologijos kontekste pladiau taip pat
nagrinéjo ir, pavyzdziui, A. Lafarre ir C. Van der Elst (ES kontekste) (Van der Elst, Lafarre, 2019, p. 114-
121) ir G. S. Geis (Jungtiniy Amerikos Valstijy kontekste) (Geis, 2018, p. 2-27).
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esmés sumazéty galimybé manipuliuoti balsavimo rezultatais (pavyzdziui, Akgiray, 2019,
p. 21).

Be to, kaip buvo nurodyta Sio darbo 3.1 dalyje, kaip vienas virtualioje erdvéje
nuotoliniu biidu vykstan¢iy visuotiniy akcininky susirinkimy trukumy yra tai, kad gali
bati ignoruojami akcininky pateikiami klausimai (kas maziau tikétina tais atvejais, kai
visuotiniai akcininky susirinkimai vyksta asmenims fiziSkai juose dalyvaujant).
A. Lafarre ir C. Van der Elst teigimu, bloky grandinés technologija gali padéti iSspresti
Sig problema: naudojantis Sios technologijos pagrindu veikianciomis platformomis, visi
klausimai gali buti jraSyti bloky grandinéje, kas atitinkamai reiSkia, kad jie bus atviri
(vie$i) Sios sistemoms dalyviams ir nebus jmanoma jy pakeisti ar panaikinti; tas pats
pasakytina ir apie valdymo organy pateiktus (ar nepateiktus) atsakymus. Todél, Siy
autoriy nuomone, prieSingai nei teigia virtualiy visuotiniy akcininky susirinkimy
oponentai, bloky grandinés technologija gali sustiprinti visuotinio akcininky
susirinkimo kaip dalyviy forumo funkcija (Van der Elst, Lafarre, 2019, p. 128).

Galiausiai, siame kontekste jdomu pastebéti ir tai, jog, kai kuriy autoriy teigimu,
bloky grandinés technologija gali buti panaudota ir sprendziant ,,tus¢io“ balsavimo
(angl. empty voting) klausimus, t.y. situacijas, kai nuosavybés teis¢ | akcijas yra
atskiriama nuo balsavimo teisiy ir, atitinkamai, balsavimo teises jgyvendina asmuo,
neturintis ekonominio suinteresuotumo pacioje bendrovéje (placiau zr., pavyzdziui, Hu,
Black, 2006). D.Yermack nuomone, nors tokios situacijos yra vertinamos
nevienareik§miskai, Siuvo klausimu bloky grandinés technologija gali pasitarnauti tuo
aspektu, kad tokias strategijas igyvendinti slaptai tapty kur kas sudétingiau (Yermack,
2017, p.9). Kitaip tariant, tuo atveju, jeigu bloky grandinés technologija biity
naudojama akcijy registravimui, tai uztikrinty tiek didesnj skaidrumag (t. y. aiSkuma,
koks asmuo jgyvendina balsavimo teises), tiek ir iSankstinj persp¢jimg apie balsavimo
teisiy perleidima iki visuotinio akcininky susirinkimo (Yermack, 2017, p. 23; Magnier,
Barban, 2018, p. 206; taip pat Geis, 2018, p. 42). Taigi, matome, kad bloky grandinés
technologija per se siy klausimy tiesiogiai nespresty, taciau tik galéty palengvinti tokiy
situacijy identifikavima.

Nors ir viena pagrindiniy galimo $ios technologijos taikymo sri¢iy yra susijusi su
balsavimo teisés jgyvendinimu, taciau Siandien taip pat yra diskutuojama ir apie
platesnj jos taikyma. PavyzdZiui, F. Moslein kaip atskirg sritj iSskiria automatinj
taisykliy ir sankcijy jgyvendinima iSmaniyjy sutar¢iy pagalba (pavyzdziui, automatinis
dividendy iSmokéjimui jvykus numatytoms salygoms) (Moslein, 2020, p.5). Kaip

minéta anksciau, Sios technologijos pagalba gali biiti palengvinamas informacijos
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perdavimas tarp bendrovés ir akcininky. Atsizvelgiant j tai, kad bloky grandiné veikia
visy pirma kaip tam tikra duomeny bazé, joje realiu laiku gali biiti patalpinta visa
informacija, kurig bendrovei kyla pareiga atskleisti (Magnier, Barban, 2018, p. 198-
201). Pastebétina, kad doktrinoje pradedama diskutuoti ir apie tai, kad minétas bloky
grandinei biuidingas pozymis vieSumas (atvirumas) gali padéti i§ dalies spresti ir tokius
klausimus kaip bendrovés sandoriai su susijusia Salimi bei pasinaudojimu vieSai
neatskleista informacija (angl. insider trading) (Heminway, Sulkowski, 2019, p. 30-34;
Magnier, Barban, 2018, p. 215-216). Siuo atveju, panasiai kaip ir jau minéto ,,tus¢io
balsavimo atveju, Si technologija gali sudaryti prielaidas lengviau nustatyti tokias
situacijas bei galimai tokiu biidu sulaikyti asmenis nuo $iy veiksmy atlikimo. Galiausial,
nors Siame darbe pagrindinis démesys skiriamas analizei, kaip atskiros skaitmeninimo
priemonés galéty buti panaudotos efektyviau sprendziant Kklausimus, su kuriais
susiduriama bendrovés veikloje, paminétina, kad naujyjy technologijy plétra leidzia
kalbéti ir apie sprendimus, kurie i§ esmés pakeicia Siandienines bendroves, konkreciai
nagrinéjamos technologijos kontekste — decentralizuotos autonominés organizacijos®:,

Nors, kaip matyti, uzsienio autoriy darbuose absoliuc¢ia dauguma atveju bloky
grandinés technologija nagrin¢jama bendroviy, kuriy akcijomis prekiaujama viesai,
atzvilgiu, bandant S$ios technologijos pagalba spresti problemas, su kuriomis
susiduriame tokiose bendrovése (taip pat, pavyzdziui, Bruner, 2020, p. 433), taip pat
sutinkama nuomong¢, kad bloky grandinés technologijos nulemti poky¢iai labiau tikétini
didelése bendrovése (Magnier, Barban, 2018, p. 197), Lietuvos kontekste vis tik
Siandien aktualesnés yra Sios technologijos taikymo galimybés uzdaryjy akciniy
bendroviy atzvilgiu. Tiesa, nors akivaizdu, kad ir uzdaryjy akciniy bendroviy atveju
bloky grandinés technologija taip pat galéty biiti panaudota, pavyzdziui, akcininkams
balsuojant, vis tik manytina, kad $ios technologijos pagrindu funkcionuojanciy specialiy
tam skirty platformy naudojimas, ypac tais atvejais, kai uzdarojoje akcinéje bendrovéje
yra nedidelis akcininky skai¢ius®?, bent jau artimiausiu metu, kol néra tiek pladiai
naudojama S§ioje srityje, gali biiti neracionalus ar netgi neprieinamas dél pakankamai
aukstos kainos.

Lietuvoje idéjos d¢l bloky grandinés technologijos taikymo galimybiy sprendziant
atitinkamas biitent uzdaryjy akciniy bendroviy atzvilgiu kylan¢ias problemas taip pat

néra visiSkai svetimos, taCiau, autorés ziniomis, teisés doktrinoje néra susilaukusios

61 Plagiau apie pirmuosius tokiy organizacijy bandymus praktikoje ir kylanéias diskusijas Zr., pavyzdziui,
Reyes et al., 2017; Moslein, 2020, p. 5-7, Fenwick et al., 2018, p. 10-13 ir kt.

62 Be to, atkreiptinas démesys, kad iki §iol atvejai, kai bloky grandinés technologija buvo realiai panaudota
balsavimo teisei jgyvendinti, i§ esmés sutinkami tik birzinése bendrovése (Zr., pavyzdziui, Van der Elst,
Lafarre, 2019, p. 130-131; Lafarre, Van der Elst, 2018, p. 20-25).
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didesnio démesio ir platesnés analizés dél jy praktinio jgyvendinimo galimybiy. Buves
Registry centro Vilniaus filialo direktoriaus pavaduotojas J. Udris dar 2017 m. iskélé
uzdaryjy akciniy bendroviy akcijy apskaitos tvarkymo bloky grandinés technologijos
pagalba idéja ir pasialé skaitmeniniy akcijy sertifikaty koncepcija. Siuo tikslu akcininkai
tokius sertifikatus galéty saugoti virtualiose pinginése, kurias suteikty ir jy palaikymo
funkcijas atlikty Registry centras (Udris, 2017b).

Be kity privalumy, kurie galéty biiti pasiekti uzdaryjy akciniy bendroviy akcijy
apskaitg tvarkant Sios technologijos pagalba, paminétina, kad iki minimumo biity
sumazinta vadinamuyjy jmoniy vagyséiy galimybe®. Tai padaryti akcijy apskaita tvarkant
bloky grandinés technologijos pagalba tapty techniSkai i§ esmés nejmanoma. Tik pats
akcininkas turéty akcijy sertifikata elektronine forma ir be jo Zinios nuosavybés teisé |
akcijas negaléty buti perleidziama, o visa akcijy perleidimo istorija buty nuosekliai
fiksuojama ir saugoma. Siekiant neteiséty tiksly manipuliavimas susijusiais duomenimis
atgaline data tapty nejmanomas dél minéty techniniy Sios technologijos savybiy, be kita
ko, duomeny nepakei¢iamumo. Tokiu biidu biity uztikrinamas didesnis uzdaryjy akciniy
bendroviy akcijy antrinés apyvartos teisétumas ir skaidrumas, atitinkamai, tai lemty
galimybe atsisakyti privalomos notarinés formos reikalavimo akcijy pirkimo-pardavimo
sutartims (CK 1.74 str. 1 d. 3 p.). Be to, iS$maniyjy sutaréiy pagalba pirmumo teisés (AB]
47 str.) jgyvendinimas tapty paprastesnis ir efektyvesnis (kiti uzdarosios akcinés
bendrovés akcininkai biity automatiskai informuojami apie ketinimg parduoti akcijas ir
galimybe pasinaudoti pirmumo teise jas jsigyti). Tiek pati bendrove, tiek ir Registry
centras realiu laiku gauty aktualig ir tikslig informacija apie akcininky struktira, t.y.
duomenys biity atnaujinami automatiskai jvykus pakeitimams, todél papildomas duomeny
teikimas JADIS tapty nereikalingas (taip pat placiau Zr. Udris, 2017b; Udris, 2017¢).

Be to, bloky grandinés technologijos panaudojimas uzdaryjy akciniy bendroviy
akcijy apskaitos tvarkymui Lietuvoje gali tapti itin reikSmingu Zingsniu virtualios
bendrovés sukiirimo 1ink® (ypa¢ kartu su pasifilymo dél galimybés turéti virtualia
buveing realizavimu). Paminétina, kad Registry centras dar 2018 m. pranesé pradedantis
kurti virtualios bendrovés koncepcija, kurios pagrindiné inovacija, kaip teigta, biity

peréjimas prie virtualios bendrovés akcijy apyvartos tik bloky grandinés technologijos

8 Imoniy vagys¢iy sgvoka Registry centras vartoja apibiidinti tokioms situacijoms, kai prisidengiant kitais
asmenimis ir pateikus suklastotus dokumentus bandoma perimti jmonés akcijas ir valdyma, taip sukeliant
nuostoliy tikriesiems jmonés savininkams (pavyzdziui, zr. Registry centras, 2019). Tai, kad §i problema
Siandien i$ tiesy yra aktuali, rodo ir teismy praktika baudziamosiose ir administracinése bylose (pavyzdziui,
LAT 2019 m. spalio 22 d. nutartis, Lietuvos vyriausiojo administracinio teismo 2016 m. sausio 14 d.
nutartis).

84 Taip pat pla¢iau Zr. ir kitg J. Udrio pasiiilyts idéja — virtualig jmone (Udris, 2017a).
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pagrindu. Be kita ko, buvo planuojama, kad virtualia bendrove taip pat galéty biti ir
bendrovés, kurios akcijomis prekiaujama viesai (Registry centras, 2018). Ir nors tokiy
pasitilymy jgyvendinimas reikalauja visy pirma atitinkamo techninio pasirengimo ir
galinCiy kilti riziky jvertinimo ir priemoniy joms suvaldyti numatymo, bet taip pat
reikalingas politinés valios suderinimas iSdrjsti jgyvendinti inovatyvias idéjas,
atliepiancias $iandienines tendencijas skaitmeniniu keliu Zengian¢iame pasaulyje, bei
iSnaudojant Lietuvos potencialg naujyjy technologijy srityje Lietuvos bendroviy teis¢je
pradedant naujg — skaitmeninj — raidos etapa.

Taigi, iS to, kas iSdéstyta, matome, kad bloky grandinei biidingos tokios savybés
kaip skaidrumas bei duomeny nepakeiCiamumas lemia pakankamai placias Sios
technologijos taikymo galimybes bendroviy teiséje. Ir nors daugeliu atvejy Siuo metu yra
diskutuojama apie Sios technologijos taikymg akciniy bendroviy, kuriy akcijomis
prekiaujama viesai, atzvilgiu, jos taikymas uzdaryjy akciniy bendroviy veikloje Lietuvoje,
realizavus pasitilymag dél akcijy apskaitos tvarkymo bloky grandinés technologijos

pagrindu ir skaitmeniniy akcijy sertifikaty, taip pat gali biiti sékmingas.

4.2. Dirbtinis intelektas ir bendroviy teisé

Be bloky grandinés technologijos kita esming reikSme bendroviy teis¢je galinti turéti
virsmo technologija yra dirbtinis intelektas. Tiesa, kaip nurodo J. Armour ir
H. Eidenmuller, palyginus su bloky grandinés technologija, dirbtinis intelektas jau dabar
praktikoje yra daZzniau naudojamas, tuo tarpu bloky grandinés naudojimas bendroviy
valdymo srityje yra daugiau ateities diskusijy tema, be to, pastaroji technologija i§ esmés
nekeicia bendroveés veiklos formy arba tai daro tik ribota apimtimi (Armour, Eidenmuller,
2020, p. 89). Atsizvelgiant j gebéjima apdoroti didelj kiekj informacijos, atlikti tam tikras
konkre¢ias uzduotis, o maSininio mokymosi (angl. machine learning) bei giliojo
mokymosi (angl. deep learning), kaip masininio mokymosi porisio, déka ne tik pasyviai
atlikti konkreciai apibréztas funkcijas, bet ir mokytis i§ duomeny bei savarankiskai spresti
uzduotis (problemas)®, sios technologijos panaudojimas bendroviy veikloje galimas visy
pirma bendrovés organams priimant sprendimus (pavyzdziui, Enriques, Zetzsche, 2020,
p. 12-15; Moslein, 2017, p. 6-8). Atsizvelgiant j tai, toliau $ioje dalyje aptartinos dirbtinio

intelekto panaudojimo bendroviy teiséje priimant sprendimus galimybés®®.

65 Atsizvelgiant j darbo apimties ribojimus bei tai, kad dirbtinis intelektas pats savaime néra pagrindinis $io
magistro darbo objektas, dirbtinio intelekto samprata, bendrieji jo veikimo principai $iame darbe detaliau
nebus aptariami.

6 Pazymétina, kad dirbtinis intelektas praktikoje $iandien yra plac¢iai taikomas ir kitose su bendroviy teise
susijusiose srityse, kurios Siame darbe placiau néra nagrinéjamos. Pavyzdziui, jmoniy susijungimo ir
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Pastaruoju metu daznai iSskiriamos trys dirbtinio intelekto formos, priklausomai
nuo jo vaidmens sprendimo priémimo procese: padedantis (angl. assisted), papildantis
(angl. augmented)®’ ir autonominis (angl. autonomous) dirbtinis intelektas®®. Vertinant
bendruoju poziiiriu, padedancio dirbtinio intelekto atveju masinos atlieka tik konkrecias
uzduotis, taciau sprendimy priémimo teis¢ iSlieka iSimtinai tik Zmogui. Papildancio
dirbtinio intelekto atveju sprendimy priémime dalyvauja tiek Zmogus, tiek ir masinos,
pastarajam padedancios ir palengvinancios §] procesa. Galiausiai, treCiuoju atveju
sprendimai yra priimami savarankiskai masiny, o zmogus Siame procese nebedalyvauja
(pavyzdziui, Armour, Eidenmuller, 2020, p. 96, 105-106; Moslein, 2017, p. 8-9; Mosco,
2020, p. 90 ir kt.). Si klasifikacija nagrinéjant dirbtinio intelekto galima jtaka bendroviy
teiséje svarbi tuo poziiiriu, kad padedancio ir papildancio dirbtinio intelekto atveju apie jo
naudojimg $iuo metu kalbama kaip apie pagalba valdymo organy nariams priimant
sprendimus, o tre¢iuoju atveju — apie valdymo organo nariy pakeitima masinomis®. Arba,
kaip savo straipsnyje nagrinéja J. Armour ir H. Eidenmuller, apie padedancio ir
papildanc¢io dirbtinio intelekto taikyma bendroviy teiséje galima kalbéti Siandien, tuo
tarpu autonominio dirbtinio intelekto panaudojimas bendroviy teis¢je — rytojaus
klausimas (Armour, Eidenmuller, 2020, p. 96-114).

Pirmuoju atveju, klausimas d¢l dirbtinio intelekto pasitelkimo bendrovés valdymo
procesuose doktrinoje analizuojamas galimybés valdymo organy nariams deleguoti tam
tikras valdymo funkcijas kitiems subjektams kontekste (pavyzdZiui, Moslein, 2017, p. 9-
11, Petrin, 2019, p. 1014-1015). Autorés nuomone, prieSingai nei galimybé pasitelkti
dirbtin] intelekta atliekant atitinkamas iSimtinai techninio, administracinio pobiidZio
funkcijas, Siuo metu dirbtinio intelekto naudojimas per valdymo organo nario teisy ir
pareigy delegavimg priimti esminius iS§imtinei bendrovés valdymo organy kompetencijai
priskirtinus sprendimus biity negalimas del keliy prieZzasCiy. Visy pirma, dirbtiniam
intelektui bent jau Siuo metu néra suteiktas teisinis subjektiSkumas, todél, vertinant
formaliai, jis negali jgyti ir turéti civiliniy teisiy ir pareigy. Antra, paZymétina, kad

bendrovés valdymo organy narius ir bendrove sieja fiduciariniai santykiai, CK 2.87 str.

jsigijimo sandoriuose, ypa¢ atliekant iSsamy bendrovés teisinj patikrinimg (pavyzdziui, Siebecker, 2019,
p. 107-110).

87 Kai kurie autoriai Sioje klasifikacijoje vietoje papildanciojo dirbtinio intelekto i$skiria patariamajj (angl.
advisory) dirbtinj intelekta (zr. Petrin, 2019, p. 980-983; Bruner, 2020, p. 443).

88 Taciau, pavyzdziui, M. Hilb $iuo pagrindu i$skiria ne tris, o penkias dirbtinio intelekto riisis, be auks$¢iau
paminéty, papildomai nurodo ir sustiprinantj (angl. amplified) bei autopoetinj (angl. autopoietic) dirbtinj
intelektg (Hilb, 2020, p. 860-865).

89 Atsizvelgiant j tai, kad atsakomybés uz dirbtinio intelekto priimamus neteisétus sprendimus klausimai yra
uz §io magistro darbo tyrimo riby, trumpai tik pazymétina, kad priklausomai nuo minétos klasifikacijos,
taip pat gali skirtis tiek ir atsakomybés subjektai, tiek ir atsakomybés salygos (placiau apie diskusijas
dirbtinio intelekto klausimais bendroviy teisés kontekste zr., pavyzdziui, Petrin, 2019, p. 1013-118;
Armour, Eidenmuller, 2020; p. 107-113).
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jtvirtintos valdymo organo nariy pareigos jvardijamos kaip fiduciarinés, t. y. pasitikéjimu
tarp bendrovés ir valdymo organy gristos pareigos (LAT 2019 m. vasario 14 d. nutartis).
Ir nors Siandieninés skaitmeninés transformacijos kontekste i§ esmés keiciasi tai, kuo,
kada ir kaip Zmonés pasitiki, be kita ko, ir pasitik¢jimas kitais asmenimis ilgainiui
kei¢iamas pasitikéjimu masinomis ir algoritmais (Fenwick, Vermeulen, 2019a, p. 6-7),
autorés nuomone, kol pasitikéjimas yra tiesiogiai iSreikStas konkreciu valdymo organo
nariu, atsizvelgiant j jo asmenines savybes, kompetencija, gebéjimg savarankiskai mastyti
ir priimti sprendimus, o ne masinomis ir algoritmais, esminiy valdymo funkcijy ir
galutiniy sprendimy priémimo delegavimas dirbtiniam intelektui bty negalimas.
Atitinkamai, jvertings, pavyzdziui, dirbtinio intelekto pateiktas sprendimo prognozes,
galutinj sprendimg vis délto turéty priimti pats valdymo organo narys. Kita vertus,
sutiktina ir pozicija, kad, kol teisés aktai atskirai nereglamentuoja galimo dirbtinio
intelekto naudojimo bendrovés valdymo procesuose, S§is klausimas galéty biiti
sprendziamas bendrovés jstatuose, kuriuose biity jtvirtinta galimybé valdymo organy
nariams naudoti dirbtinj intelekta deleguojant jam tam tikras funkcijas ar kitu biidu
(Ashour, 2020). Tiesa, laikantis tokio pozilirio, maziau problemiskas galéty atrodyti
algoritmy naudojimas, kai sprendimus bendrovéje pagal kompetencijg priima ne valdymo
organai, 0 visuotinis akcininky susirinkimas, pavyzdziui, renkant valdybos narius (placiau
apie algoritmy galimg pritaikymg Sioje srityje zr. Erel et al., 2019), nes, prieSingai nei
valdymo organy nariy, bendrovés ir jos akcininky nesieja fiduciariniai santykiai. Vis
delto, manytina, kad net ir tokiu atveju algoritmai gali buti pasitelkti tik kaip pagalba
akcininkams priimant sprendimg, jsivertinant kandidaty j valdybos narius tinkamuma, o
ne pakeiciantys zmogy sprendimy pri€mimo procese, t. y. balsavimo teisés jgyvendinimo
delegavimas dirbtiniam intelektui taip pat bent jau formaliai biity ribojamas teisinio
subjektiSkumo trikumu.

Siame kontekste pazymétina, kad taip pat gali bati keliamas ir prieSingas
klausimas — ar bendrovés valdymo organo narui gali kilti pareiga pasitelkti dirbtinj
intelekta priimant sprendimus. F. Moslein teigimu, atsiZvelgiant j dirbtinio intelekto
gebéjimg iSanalizavus dideli kiekj informacijos pateikti tam tikra sprendimo prognoze,
valdymo organo nario pareiga priimant verslo sprendimus buti tinkamai informuotam
(t. y. surinkti reikiamg informacijg sprendimui priimti) gali ilgainiui i$sivystyti j pareiga
gauti tokias dirbtinio intelekto parengtas (sugeneruotas) prognozes (Moslein, 2017, p. 11).
Tiesa, §is autorius pazymi, artimiausiu metu tokia ripestingumo pareigos transformacija
mazai tikétina atsizvelgiant ] tai, kad dirbtinis intelektas bent jau kol kas Sioje srityje néra

pla¢iai naudojamas. Taciau jeigu ilgainiui tai taps placiai priimtinu standartu, jprasta
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praktika, tikétina, kad dirbtinio intelekto nepasitelkimas tokiu atveju gali buti laikomas
ripestingumo pareigos pazeidimu (Moslein, 2017, p. 13; taip pat Hilb, 2020, p. 859).
Autorés nuomone, tokios pareigos atsiradimas $iuo metu taip pat bty nesuderinamas ir
su Siame darbe anksCiau jau minétu vienu bendryjy skaitmeninimo principy, kuriuo
remiantis teisé¢ turéty iSlikti technologiSkai neutrali, ir nei teisés aktai, nei institucijos
neturéty teikti pirmenybés kuriai nors konkreciai technologijai (ICLEG, 2016, p. 13).
Tiesa, vis délto verta atkreipti démesj ir | tai, kad bendroviy teisés skaitmeninimo
bendrieji principai, pateikti ICLEG ataskaitoje, buvo suformuoti siauresniosios bendroviy
teisés skaitmeninimo sampratos kontekste (zr. Sio darbo 1.1 dalj). Tod¢l Siuo metu néra
visiSkai aisku, ar ir, jeigu taip, tuomet kaip minéti principai turéty biti taikomi virsmo
technologijy atzvilgiu.

Vis délto, atsizvelgiant | sparCig technologijy plétra, neatmestina, kad dirbtinio
intelekto naudojimas bendrovése gali tapti jprasta praktika, kas atitinkamai ilgainiui gali
salygoti ir besikeifiant] pozilirj ] minétos pareigos turinj, inter alia pareigos surinkti ir
patikrinti informacijag tam tikru konkreciu biidu (naudojantis dirbtiniu intelektu)
atsiradima. Pazymeétina, kad jau Siuo metu ir Lietuvos teis¢je galime pastebéti bent jau
teorines prielaidas tam, ypac kalbant apie verslo sprendimo priémimo taisykle. Pagal
LAT praktikg verslo sprendimas turi biiti teisétas, be kita ko, priimtas ne tik nepazeidziant
imperatyviy teisés normy, taciau ir fiduciariniy pareigy. Riipestingumo pareiga nebus
paZeista, jei sprendimas priimamas iStyrus informacija apie galimas tokio sprendimo
pasekmes. LAT yra pasisakes, kad prie§ priimdami sprendima valdymo organo nariai
buty pakankamai susipazing su visa reikiama informacija, taip pat turi biiti jvertintas
santykis tarp tikétinos jo naudos ir galimos Zalos, Siame vertinime turi biiti paisoma ir
Zalos i§vengimo, sumazinimo kasty (pavyzdziui, LAT 2018 m. vasario 7 d. nutartis). Kaip
matyti, abu Sie LAT praktikoje plétojami kriterijai gali bati i$pildyti dirbtinio intelekto
pagalba: tiek dél galimybés analizuoti bei apdoroti didelj kiekj duomeny, tiek sudaryti
sprendimy prognozes, naudojant algoritmus riziky indentifikavimui ir valdymui
(pavyzdziui, Siebecker, 2019, p. 106-107).

Galiausiai, nors tiek dél teisiniy prielaidy trikumo, tiek dél tolesnio techniniy
dirbtinio intelekto galimybiy vystymo poreikio, realus autonominio dirbtinio intelekto
bendroviy teis¢je taikymas artimiausiu metu mazai tikétinas, teisés doktrinoje pastaruoju
metu vis dazniau diskutuojama apie tai kaip neiSvengiama tolesnj dirbtinio intelekto
pazangos etapa. Kaip buvo minéta Sios magistro darbo dalies pradZioje, autonominio
dirbtinio intelekto atveju masinos visiskai perimty sprendimo priémimo funkcijas, kaip

nurodo F. Moslein, arba dél to, nes Zmonés imty vis labiau pasitikéti masiny gebéjimu
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priimti sprendimus, arba dél to, kad sprendimai turi biti prilmami taip greitai ar tam
reikalinga tokia daugybé duomeny, kad zmogus tokiu atveju papras¢iausiai pats negali
priimti atitinkamo sprendimo (Moslein, 2017, p. 8). Autonominio dirbtinio intelekto
panaudojimo atveju biity galimas visy ar dalies kolegialaus bendrovés valdymo organo
nariy pakeitimas dirbtiniu intelektu, priklausomai nuo to, kiek biity keiCiamas teisinis
reguliavimas Sioje srityje (Hilb, 2020, p. 864). Kitaip tariant, galimos dvi situacijos:
pirma, miSraus pobiidzio (hibridinés) valdybos’®, kuriy nariais biity ne tik fiziniai
asmenys’?, ta¢iau dalj ju pakeisty dirbtinis intelektas, antra, atvejai, kai dirbtinis intelektas
pakeicia visus valdybos narius. Be to, kaip pazymi A. S. G. Ricci, vertinant i§ techninés
pusés, Siuo atveju taip pat yra dvi skirtingos galimybés: pirma, kai naudojama viena
dirbtinio intelekto masina, pakeicianti visg valdyba kaip kolegialy bendrovés valdymo
organa, arba, antra, kai naudojama ne viena, o kelios skirtingos masinos, pakei¢iant
kiekvieng valdybos narj (Ricci, 2020, p. 903).

Kita vertus, §iuo klausimu vyrauja nevienareikSmés pozicijos ir ne visi autoriai
valdymo organo nariy visiska pakeitima dirbtiniu intelektu mato kaip realig galimybe net
ir ateityje. Teigiama, kad tam turi jtakos, pavyzdziui, techninés dirbtinio intelekto
galimybés, visy pirma priklausomybé nuo duomeny, t. y. kaip algoritmai veiks ir kokius
sprendimus generuos, priklausomo nuo naudojamy duomeny (todél, pavyzdziui, masinos
prilmamas sprendimas gali atspindéti ankstesnius sprendimus priémusiy asmeny
SaliSkuma ir pan.), jy kiekio ir kokybes, aktualumo, taip pat to nulemta ribota galimybé
priimti tinkamus sprendimus ir reaguoti netipinése situacijose, su kuriomis nebuvo
susidurta niekuomet anks¢iau (Enriques, Zetzsche, 2020, p. 23-33; Petrin, 2019, p. 986-
993) ir kt.

Vertinant teorines galimybes dirbtiniam intelektui pakeisti valdybos narius
Lietuvoje, pazymétina, pagal Siuo metu galiojant] teisinj reguliavima tokia situacija biity
negalima. Visy pirma, kaip ir daugeliu atvejy uzsienio teisés doktrinos atstovy darbuose
prieinama panaSios iSvados, viena pagrindiniy teisiniy kliti¢iy yra tai, kad Siuo metu
juridinio asmens valdymo organo nariais gali bati tik fiziniai asmenys (CK 2.81 str. 4 d.,

ABIJ 33 str. 6 d.). Antra, net ir teisés aktuose jtvirtinus galimybe valdymo organo nariu

70 Kaip nurodo A. S. G. Ricci, miSraus pobtidZio valdybos vertintinos nevienareik§miskai. PavyzdZiui, viena
vertus, tokiu atveju gali sumazeti SaliSkumas, biity uZtikrinamas didesnis nuomoniy pliuralizmas, sprendimy
priémimo procese biity atsizvelgiama j jvairesnes galimas perspektyvas. Kita vertus, tokiu atveju gali biti
susidurta ir su atitinkamomis problemomis, pavyzdziui, kiti valdybos nariai gali jausti spaudimg pritarti
dirbtinio intelekto pasitilytam sprendimui, gali iskilti atsakomybés asimetrijos tarp valdybos nariy fiziniy
asmeny ir dirbtinio intelekto problemos ir kt. (Ricci, 2020, p. 900-903).

" Ir (arba) juridiniai asmenys, priklausomai nuo to, kokie subjektai pagal $iuo metu galiojantj teisinj
reguliavima gali biiti paskirti valdybos nariais atskirose valstybése.
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skirti juridinj asmenyj, $is klausimas nebiity iSsprestas, nes dirbtiniam intelektui Siuo metu
néra suteiktas teisinis subjektiSkumas (Ricci, 2020, p. 885).

Apibendrinant, tai kas iSdéstyta, pasakytina, kad, atsizvelgiant j Siuo metu galiojantj
teisinj reguliavimg bei Siandienines dirbtinio intelekto technines galimybes, artimiausiu
metu labiau tikétinas dirbtinio intelekto, kaip pagalbos valdymo organams priimant
sprendimus, vaidmens didéjimas. Ateityje siekiant sudaryti galimybes valdymo organy
nariams visiSkai deleguoti atitinkamas valdymo funkcijas dirbtiniam intelektui ar
autonominio dirbtinio intelekto panaudojimo atveju juo visiskai pakeisti valdymo organy
narius bendrovése, bus biitinas teisinio reguliavimo keitimas, ne tik sprendziant
sudétingus atsakomybés uz neteisétus dirbtinio intelekto priimtus sprendimus klausimus,
bet visy pirma dirbtinio intelekto teisinio subjektiSkumo klausimas bei jstatymy nuostaty,

numatanciy, kad valdymo organy nariais gali buti tik fiziniai asmenys, koregavimas.
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ISVADOS IR PASIULYMAI

Bendroviy teisés skaitmeninimas Siandien turéty bty apibréziamas placiau nei kad
pastaraisiais metais buvo diskutuojama ES mastu, t.y. ne tik kaip apimantis
komunikacijos naudojantis elektroniniy rySiy priemonémis aspektus, bet ir kity naujyjy
technologijy (inter alia virsmo technologijy) pritaikymo bendroviy teiséje galimybes.
Nors skaitmeninimo priemoniy naudojimas Lietuvos bendroviy teiséje néra visiska
naujiena, visos iki Siol teisés aktuose jtvirtintos priemonés yra susijusios su bendroviy
teisés skaitmeninimu siauresnigja prasme ir apima tik komunikacijos elektroniniy rysiy
priemonémis aspektus. Be to, absoliuti dauguma numatyty skaitmeninimo priemoniy yra
susij¢ su bendrovés iSoriniais santykiais, sudarant galimybe atitinkamus dokumentus ir
informacijg teikti elektroniniu bidu.

Direktyvos jgyvendinimas steigimo elektroniniu buidu srityje daugiausia pokyciy lems
dviem aspektais: pirma, bus sudaryta galimybé elektroniniu budu steigti filialus, antra,
zymiai padidés subjekty, turinCiy teis¢ naudotis Siomis internetinémis procediiromis,
skai¢ius. Direktyvos nuostatos de¢l steigimo dokumenty Sablony naudojimo gali biti
interpretuojamos kaip suponuojancios galimybe steigti bendroves elektroniniu btidu
nepriklausomai nuo to, ar jais yra naudojamasi, todél ateityje gali kilti klausimy dél
Direktyvos nuostaty jgyvendinimo nacionalinéje teis¢je tinkamumo.

CK itvirtintas reikalavimas juridiniam asmeniui turéti fizing buveine Siandien pats
savaime neuZtikrina realaus funkcijy, kurias turéty atlikti buveine, jgyvendinimo.
Sudarius galimybe pasirinkti virtualig buveing kaip alternatyva fizinei buveinei, biity
uztikrinamas greitesnis ir efektyvesnis bendrovés steigimo procesas, 0 pasirinkus
virtualia buveing¢ naudoti ir tolimesniais bendrovés veiklos etapais — efektyvesné
komunikacija su tre€iaisiais asmenimis. Tai taip pat sudaryty prielaidas Lietuvoje turéti
visapusisSkai iSbaigta bendroviy steigimo elektroniniu biidu sistema, apimancig visus
pagrindinius su bendrovés steigimu susijusius aspektus.

Nors, priesingai nei daugelyje uzsienio valstybiy, koronaviruso pandemija Lietuvoje
nelémé nei laikino, nei nuolatinio pobtidZio pasikeitimy dalyvavimo ir balsavimo
visuotiniame akcininky susirinkime nuotoliniu biidu srityje (t. y. skaitmeninimo plétros
Sioje srityje), Siuo metu AB] jtvirtintas reguliavimas vertintinas kaip sudarantis tam
pakankamas galimybes. Vis délto, pagal Siuo metu galiojant] reguliavimg, nesant
iSimtiniy aplinkybiy, akcininkams turi bati sudaroma galimybé visuotiniame akcininky
susirinkime dalyvauti ir fiziSkai. Galimybé organizuoti visuotinj akcininky susirinkimag
1Simtinai elektroniniy rysSiy priemonémis AB] galéty biity leidziama jtvirtinant, kad tai
turi buiti nurodyta bendrovés jstatuose, taciau tokiu atveju taip pat turéty biiti iSsprestas
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smulkiyjy akcininky, nesutinkan¢iy su tokia visuotinio akcininky susirinkimo
organizavimo forma, teisiy apsaugos klausimas.

Direktyvos nuostatos, susijusios su informacijos ir dokumenty teikimu internetu,
Lietuvoje turi biiti jgyvendintos ne tik uzdaryjy akciniy bendroviy, bet ir akciniy
bendroviy atzvilgiu. Tai lemia poreikj sudaryti galimybes ir akciniy bendroviy pakeisty
istaty registravimui vien tik elektroniniu biidu, o tam, atsizvelgiant | Lietuvoje pasirinkta
Direktyvos jgyvendinimo modelj, Siuo metu reikalinga patvirtinti pavyzdinius akciniy
bendroviy jstatus. Taciau Siuo atveju, panasiai kaip ir steigimo atveju, ateityje gali biiti
susidurta su klausimu, ar turinio poziiiriu jstaty keitimo galimybé pagal Direktyva gali
buti apribota tik pavyzdiniy dokumenty (Sablony) apimtyje.

Siuo metu ABJ 26str. 4d. jtvirtintas reguliavimas i§ dalies riboja skaitmeninimo
priemoniy naudojimg vidiniuose bendroveés santykiuose tuo pozitriu, kad bendrovés
jstatuose kaip vienintelis praneSimo apie Saukiamg visuotinj akcininky susirinkimag
blidas negali biiti jtvirtintas praneSimas naudojantis iSimtinai tik elektroniniy rySiy
priemonémis. Atsizvelgiant | tai, sitilytina §j klausima reglamentuoti lanksciau ir ABI
numatyti, kad visuotinis akcininky susirinkimas Saukiamas bendrovés jstatuose nustatyta
tvarka.

Bloky grandinés technologijai biidingos savybés tokios kaip skaidrumas (vieSumas) bei
duomeny nepakei¢iamumas (saugumas) lemia placias Sios technologijos taikymo
galimybes bendroviy teis¢je. Nors daugeliu atvejy Siuo metu yra diskutuojama apie Sios
technologijos taikyma akciniy bendroviy, kuriy akcijomis prekiaujama viesai, atzvilgiu,
sitilant spresti problemas, su kuriomis susiduriame $iose bendrovése, jos taikymas
uzdaryjy akciniy bendroviy veikloje Lietuvoje, realizavus pasiilymg dél akeijy
apskaitos tvarkymo bloky grandinés technologijos pagrindu ir skaitmeniniy akcijy
sertifikaty, taip pat gali buti sekmingas.

Artimiausiu metu labiau tikétinas dirbtinio intelekto, kaip pagalbos valdymo organams
priimant sprendimus, vaidmens didéjimas. Ateityje siekiant sudaryti galimybes valdymo
organy nariams visiSkai deleguoti atitinkamas valdymo funkcijas dirbtiniam intelektui ar
autonominio dirbtinio intelekto atveju bendrovése juo visiskai pakeisti valdymo organy
narius, bus biitinas teisinio reguliavimo keitimas, visy pirma koreguojant jstatymy
nuostatas, $iuo metu numatancias, kad valdymo organy nariais gali biti tik fiziniai

asmenys, bei sprendziant dirbtinio intelekto teisinio subjektisSkumo klausima.
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1.1.

1.2.

SALTINIU SARASAS

TEISES NORMINIAI AKTAI

Europos Sajungos teisés aktai

Europos Parlamento ir Tarybos 2007 m. liepos 11 d. direktyva 2007/36/EB dél
naudojimosi tam tikromis akcininky teisémis bendrovése, kuriy akcijos jtrauktos j
prekyba reguliuojamoje rinkoje. OL L 184, p. 17.

Europos Parlamento ir Tarybos 2009 m. rugsé¢jo 16 d. direktyva 2009/101/EB dél
apsaugos priemoniy, kuriy valstybés narés reikalauja i§ Sutarties 48 straipsnio antroje
pastraipoje apibrézty bendroviy siekiant apsaugoti nariy ir treciyjy asmeny interesus,
koordinavimo, siekiant suvienodinti tokias apsaugos priemones. OL L 258, p. 11.
Europos Parlamento ir Tarybos 2012 m. birzelio 13 d. direktyva 2012/17/ES, kuria i§
dalies keic¢iamos Tarybos direktyvos 89/666/EEB ir Europos Parlamento ir Tarybos
direktyvy 2005/56/EB ir 2009/101/EB nuostatos dél centriniy, komerciniy ir bendroviy
registry sgveikos. OL L 156, p. 1.

Europos Parlamento ir Tarybos 2014 m. liepos 23 d. reglamentas (ES) Nr. 910/2014
del elektroninés atpazinties ir elektroniniy operacijy patikimumo uztikrinimo paslaugy
vidaus rinkoje, kuriuo panaikinama Direktyva 1999/93/EB. OL L 257, p. 73.

Europos Parlamento ir Tarybos 2017 m. geguzés 17 d. direktyva (ES) 2017/828, kuria
1§ dalies kei¢iamos Direktyvos 2007/36/EB nuostatos, susijusios su akcininky
ilgalaikio dalyvavimo skatinimu. OL L 132, p. 1.

Europos Parlamento ir Tarybos 2017 m. birzelio 14 d. direktyva (ES) 2017/1132 dél
tam tikry bendroviy teisés aspekty. OL L 169, p. 46.

Europos Parlamento ir Tarybos 2019 m. birzelio 20 d. direktyva (ES) 2019/1151, kuria
1§ dalies kei¢iamos Direktyvos (ES) 2017/1132 nuostatos dél skaitmeniniy priemoniy
ir procesy, naudojamy taikant bendroviy teisés aktus. OL L 186, p. 80.

Europos Parlamento 2018 m. spalio 3 d. rezoliucija ,,ISsklaidytosios operacijy knygos
technologijos ir bloky grandinés:  pasitikéjimo  jtvirtinimas  atsisakant
tarpininkavimo*(2017/2772(RSP)). OL C 11, p. 7.

Lietuvos Respublikos teisés aktai

1.2.1. JIstatymai

9.

10.
11.
12.

Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas (2000). Valstybés Zinios, 74-2262.

Lietuvos Respublikos vieSyjy jstaigy jstatymas (1996). Valstybés Zinios, 68-1633.
Lietuvos Respublikos akciniy bendroviy jstatymas (2000). Valstybés zZinios, 64-1914.
Lietuvos Respublikos asociacijy jstatymas (2004). Valstybés Zinios, 25-745.
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13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

Lietuvos Respublikos akciniy bendroviy jstatymo 1, 4, 7, 14, 16, 18, 20, 21, 22, 23, 24,
25, 26, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 37, 51, 52, 58, 59, 63, 64, 65, 74, 76, 78 straipsniy,
septintojo skirsnio pavadinimo, priedo pakeitimo ir papildymo bei jstatymo papildymo
161, 26%, 262, 30%, 302, 30° straipsniais jstatymas (2009). Valstybés Zinios, 91-3914.
Lietuvos Respublikos akciniy bendroviy jstatymo 2, 4, 7, 10, 11, 12, 14, 17, 18, 26,
26, 32, 34, 35, 37, 41, 45, 47, 48, 53, 57, 62, 63, 65, 72, 73, 74, 75, 77, 78 straipsniy
pakeitimo ir papildymo ir jstatymo papildymo 41! straipsniu jstatymas (2009).
Valstybés Zinios, 154-6945.

Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 1.21, 2.47, 2.49, 2.54, 2.55, 2.58, 2.62, 2.64,
2.65, 2.66, 2.70, 2.71, 2.72, 2.82, 2.100, 2.104, 2.106, 2.114, 2.180 straipsniy
pakeitimo ir papildymo jstatymas (2009). Valstybés zinios, 159-7202.

Lietuvos Respublikos mazyjy bendrijy jstatymas (2012). Valstybés Zinios, 83-4333.
Lietuvos Respublikos akciniy bendroviy jstatymo 11, 12, 41%, 78 straipsniy pakeitimo
ir papildymo jstatymas (2013). Valstybés zinios, 120-6058.

Lietuvos Respublikos akciniy bendroviy jstatymo Nr. VI11-1835 2, 7, 8, 12, 14, 15, 18,
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Lietuvos Respublikos @ikio ministro 2010 m. gruodzio 16 d. jsakymas Nr. 4-917 , Dél
Pavyzdinés uZdarosios akcinés bendrovés steigimo sutarties formos, Pavyzdiniy

uzdarosios akcinés bendroveés jstaty ir Pavyzdinés uzdarosios akcinés bendrovés

53



24,

25.

26.

1.3.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

steigimo sutarties formos ir Pavyzdiniy uzdarosios akcinés bendrovés jstaty pildymo

rekomendacijy patvirtinimo*. Valstybés Zinios, 151-7735.

Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2020 m. kovo 14 d. nutarimas Nr. 207 ,,Dél

karantino Lietuvos Respublikos teritorijoje paskelbimo®. TAR, 5466.

Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2020 m. lapkri¢io 4 d. nutarimas Nr. 1226 ,,D¢l

karantino Lietuvos Respublikos teritorijoje paskelbimo®. TAR, 23062.

Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2021 m. vasario 24 d. nutarimas Nr. 123 ,Dél
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SANTRAUKA
Bendroviy teisés skaitmeninimo galimybés Lietuvoje
Akvilé Avulyté

Siame magistro darbe nagrinéjama, kokios bendroviy teisés skaitmeninimo priemonés yra
taikomos Lietuvoje, ir vertinama, kokios galéty bati tolesnés jy taikymo galimybés.
Nagrinéjant §ig magistro darbo temg siekiama atskleisti, kad skaitmeninimo priemonés
gali biiti taikomi skirtingais bendrovés veiklos etapais.

Magistro darbas pradedamas bendroviy teisés skaitmeninimo sampratos
problematikos atskleidimu, paZymint, kad ji Siandien turéty biiti suprantama placiau, nei
kad pastaraisiais metais buvo diskutuojama ES mastu. Toliau pateikiami pagrindiniai
bendroviy teisés skaitmeninimo raidos Lietuvoje aspektai. Antroji Sio darbo dalis skirta
aptarti steigimo etape taikytinas skaitmeninimo priemones, analizuojant, kokius pokyc¢ius
bendroviy steigimui elektroniniu btidu lems Direktyvos jgyvendinimas, bei aptariant
Direktyvos nuostaty dél Sablony naudojimo privalomumo problematikg. Taip pat
vertinamos S$iais metais dar kartg iSkeltos idéjos dél virtualios buveinés jteisinimo
Lietuvoje galimybés. TreCiojoje dalyje percinama prie bendroviy teisés skaitmeninimo
aspekty bendroves veiklos laikotarpiu analizés. Teigiama, jog bendrovei siekiant pereiti
prie vien tik elektroniniy rySiy priemonémis organizuojamy visuotiniy akcininky
susirinkimy, btina i$spresti smulkiyjy akcininky apsaugos klausimg. Taip pat sitiloma
lanks¢iau reglamentuoti praneSimo apie visuotinio akcininky susirinkimo suSaukimo
tvarka. Be to, vertinama Direktyvos nuostaty jtaka bendrovés santykiuose su valstybe,
inter alia registruotinos informacijos ir dokumenty pateikimo srityje. Atsizvelgiant j
dviejy pagrindiniy virsmo technologijy — bloky grandinés ir dirbtinio intelekto —
specifika, ketvirtojoje dalyje atskirai analizuojama, kokiems klausimams spresti jos gali
biiti pasitelkiamos bendroviy teis¢je. Teisés doktrinos analizés déka atskleidus jy
panaudojimo bendroviy teisé¢je galimybes, aptariami pagrindiniai taikymo Lietuvos

bendroviy teiséje aspektai.
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SUMMARY
Possibilities of Company Law Digitization in Lithuania
Akvilé Avulyté

This master thesis provides analysis of the digital tools currently used in Lithuanian
company law and assesses further possibilities of their application. Examination of this
topic is aimed at revealing that digitalization tools might be applied at different stages
throughout a company’s lifecycle.

The master thesis begins with tackling the complexity of the concept of
digitalization in company law, noting that it should be understood in a broader
perspective compared to what has been discussed at the EU level in recent years. Further
on, the main aspects of the development of digitalization in Lithuanian company law are
outlined. The second chapter is devoted to digitalization tools applicable at incorporation
stage, analyzing the changes that will be brought in by online incorporation of companies
following the implementation of the Directive, as well as discussing the issue of the
mandatory use of templates under the provisions of the Directive. Moreover, the paper
looks into the possibilities of the establishment of the virtual registered office in
Lithuania, an idea publicly raised again this year. The third chapter focuses on
digitalization aspects during a company’s operation phase. It is argued that in order to
switch to virtual-only meeting of shareholders the issue of protection of minority
shareholders should be addressed. It is also suggested that procedure for notification
about general meetings of shareholders is regulated more flexibly. The impact of the
Directive on company’s communication with the state, inter alia submission of
information and documents, is also addressed. Given the specifics of the two main
disruptive technologies — blockchain and artificial intelligence — the fourth chapter
provides distinctive analysis of the issues in the company law that can make use of both
of them. Once due to the analysis of legal doctrine the possibilities of application of these
technologies are revealed, the main aspects of their potential practice in Lithuanian

company law are outlined.
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