VILNIAUS UNIVERSITETAS
FILOLOGIJOS FAKULTETAS

Brigita Daugg¢laité

Literatiiros antropologijos ir kulttiros studijy programa

Kazio Borutos egodokumentai: kairysis intelektualas

totalitarizmo akivaizdoje

Magistro darbas

Darbo vadovas doc. dr. Darius Kuolys

Ginti leidziama ........eeeeeeeeennnnnnn.

2021 m. geguzés 25 d.

Vilnius, 2021



Brigita Daugg¢laité, Kazio Borutos egodokumentai: kairysis intelektualas totalitarizmo
akivaizdoje / Egodocuments of Kazys Boruta: Left-wing Intellectual Facing
Totalitarianism. Magistro darbas, vadovas doc. dr. Darius Kuolys, Vilniaus universitetas,
Filologijos fakultetas, 2021, 58 p.

RaktaZodzZiai: Kazys Boruta, egodokumentai, dienoras$¢iai, laiskai, kairysis intelektualas,

totalitarizmas, sovietmetis.

Anotacija

Siame magistro darbe analizuojama vélyvuosiuose Kazio Borutos
egodokumentuose (1940-1965 m.) atsiskleidZianti raSytojo asmenybé ir jo pazitros. I§
jvairiy archyvy surinkti skirtingy Zanry egodokumentai (dienorasc¢iai, laiskai,
autobiografija, kalby juodras$ciai, protokolai), kuriuos jungia raSanciojo ,,a$“ raiska,
laitkomi vienu teksty korpusu ir tampa pagrindiniu darbo Saltiniu. Analizuojant Siuos
tekstus siekiama rekonstruoti raSytojo rysj su aplinka, jo savivoka ir nuostatas to meto
istoriniame kontekste. Darbe tyrinéjama K. Borutos pozicija jam svarbiais visuomeniniais
klausimais, taip pat kiirybiniai i§8tukiai sovietmeciu, gincas su valdzia ir jo vidinés biisenos

bei vieSasis paveikslas.

Keywords: Kazys Boruta, egodocuments, diaries, letters, left-wing intellectual,

totalitarianism, Soviet era.

Abstract

This master’s thesis analyses the personality and views of Kazys Boruta as they
reveal themselves in the writer’s late egodocuments (1940-1965). Different types of
egodocuments (diaries, letters, an autobiography, drafts of speeches, protocols), collected
from various archives, which are united in their use of the first person, are treated as a
single text corpus and serve as the main resource of the research. The examination of these
texts aims to reconstruct the writer’s relationship with his environment, also, his self-image
and attitudes in the historical context of that period. This thesis explores the stance of
Kazys Boruta on the social issues important to him, as well as creative challenges in the

Soviet era, his dispute with authorities, his internal experiences and public image.



Santrauka

Magistro darbe ,,Kazio Borutos egodokumentai: kairysis intelektualas totalitarizmo
akivaizdoje“ siekiama isanalizuoti K. Borutos ry$j su aplinka, jo savivokg ir nuostatas
okupacijy metais. Sio radytojo tarpukario kiiryba ir visuomeniné veikla jau yra gana
detaliai aptarta, taiau okupacijos metais raSyti tekstai, kuriuos sovietmeciu nebuvo galima
visiSkai laisvai naudoti, vis dar néra sulauk¢ iSsamaus ir plataus tyrimo. DaZniausiai
K. Boruta yra apibuidinamas ir zinomas kaip kairysis intelektualas. Nors kairieji apima
skirtingas politines kryptis, jsitvirtinus Soviety Sajungai, $i sgvoka pirmiausia tapatinama
su marksistine srove ir ne visada jvertinami pazitry skirtumai paciy kairiyjy viduje.
K. Boruta, budamas eseras, dar tarpukariu nepritaré¢ kai kurioms bolSeviky idéjoms, o
prasidéjus sovietmeciui ginCas su valdzia tesési.

Darbe 1§ jvairiy archyvy surinkti skirtingy zanry egodokumentai (dienorasciai,
laiskai, autobiografija, kalby juodrasciai, protokolai), kuriuos jungia rasanciojo ,,as* raiska,
laikomi vienu teksty korpusu ir tampa pagrindiniu darbo Saltiniu. Analizuojant Siuos
asmeninius tekstus siekiama atkurti K. Borutos pozicijag jam svarbiais visuomeniniais
pasirinktus sprendimo biidus. Aptariama kuréjo vidiné bisena ir vieSasis jo paveikslas.
Pasirinktuose tekstuose matyti K. Borutos miné¢iy nuoseklumas. Sovietmeciu, kai tai, kas
galvojama, ne visada sakoma garsiai ir / ar daroma, K. Borutos kalbé¢jimas iSsiskiria
atvirumu. [vairiuose asmeniniuose tekstuose — nuo dienorasciuose isreikSty minciy sau iki
bendravimo laiskais su vienu konkreciu adresatu ir vieSo kreipimosi  kokig nors apibrézta
auditorijg — galima pastebéti, kad svarbiausiais klausimais raSytojo ide¢jos iSlieka
nepakitusios. Visi egodokumentai daugiau ar maziau yra fragmentiski, bet kartu tiesiogiai
susije su gyvenimo kasdienybe ir to meto realijomis, todel skirtingu biidu kalba apie
panaSias problemas ir taip papildo vienas kito kuriamg ,,a8* vaizda, o idéjy pasikartojimai
rodo jy svarbg autoriui.

K. Boruta kritikuoja sovietines represijas ir nepritaria valdZios elgesiui su
prasikaltusiais menininkais, pats ieSko buidy jiems padéti grizti i kiirybinj gyvenimg ir
iSreiksti savo talenta. Rasytojas nuolat akcentuoja Zmogaus ir kiiréjo gyvenimo pagal savo
sgzing svarbg. Jam svarbiau individualus pasirinkimas ir tiesos ieskojimas, 0 ne gyvenimas
pagal nustatyta vienintele Partijos tiesg. Taip pat K. Boruta labai ripinasi kultiirinio
paveldo ir autentisko istorinio pasakojimo iS§saugojimu bei nattiralia jo raida ir prieStarauja
svetimiems, per prievartg atneStiems ir su kraSto gyvenimu nesusijusiems dalykams,

pavyzdziui, senyjy gatviy pervadinimams.



Rasytojas sunkiai prisitaiko prie socialistinio realizmo principy ir valdZios taikomy
reikalavimy kiirybai, todél jo grizimas | literatlirinj gyvenimg labai sudétingas: kiriniai
sulaikomi, nuolat diskutuojama dél jy perraSymo ir netinkamo veikéjy vaizdavimo. Nors
vieSuose darby aptarimuose ir asmeniniuose laiSkuose recenzentams K. Boruta gina savo
pozicijg ir bando jrodyti jos teisinguma, taiau nuolatiné konfrontacija sekina jo kiirybines
Jjégas ir skatina viskuo abejoti. Ne vieno naujo kiirinio idéja atmetama jo paties, numatant,
kad neatitiks esamos politikos, o prisitaikyti nemokés. Dauguma plany sukasi apie seny
kariniy perdirbinéjimus ir folklorinio pobtuidzio kiirinius. Nuolatinis savo kiirybos gynimas
prieS cenziirg slegia rasytojo kasdienybe bei darbus, o iSspausdinti kiiriniai galiausiai
nebeteikia norimo dziaugsmo, nes yra tiek perdirbti, kad nutole nuo autoriaus pirminés
idéjos. Vis délto kurdamas savo paveikslg autobiografijoje tarp visy nuveikty darby ir
gyvenimo fakty skaitytojams nori paaiskinti savo veiksmus ir paminéti tuos pacius idealus,
kuriais vadovavosi visg gyvenimg: vadovavimasis savo sazine, o ne kity galva, meilé savo

krastui ir nenoras prisitaikyti primestiems reikalavimams.
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Ivadas

Siame magistro darbe analizuojama Kazio Borutos asmenybé ir jo paziiiros,
atsiskleidzian¢ios vélyvuosiuose raSytojo egodokumentuose (1940-1965 m.). Dazniausiai
K. Boruta yra apibudinamas ir zinomas kaip kairysis intelektualas. Nors kairieji gali
atstovauti skirtingas politines kryptis, jsitvirtinus sovietinei valdZiai §i sgvoka pirmiausia
tapatinama su marksistine srove, daznai nutylint buvusias jtampas ir skirtumus paciy
kairiyjy viduje'. Sovietmegiu, kai istorija ir realybé perinterpretuojama pagal ideologinius
reikalavimus, vieSasis K. Borutos paveikslas kuriamas akcentuojant jo ,.antifaSisting
veiklg™ tarpukariu. Nepriklausomybés metais dél savo politiniy pazitry raSytojui kyla
problemy su valdZzia: ne kartg suimtas, priverstas emigruoti i§ Lietuvos, sédi kaléjime, 0 jo
knygas draudziama platinti. Sie praeities faktai tiko sovietiniam pasakojimui kurti, kuriame
kairieji vaizduojami kaip vieninga grupé, o antibolSevikiné K. Borutos pozicija ir jo
sovietmecio problemos viesai neakcentuojamos.

Atsidirus totalitarinéje sistemoje susiduriama su kitais issakiais. 1940 m. pasikeitus
politinei situacijai K. Boruta persikrausto j Vilniy ir kuria savo gyvenimg naujoS
santvarkos, kurioje né vienas negali jaustis ramus dél savo pozicijos, tikrovéje. Kairiyjy
pazitry bi¢iuliy likimai okupuotoje Lietuvoje susiklosto jvairiai: pavyzdziui, Antanas
Venclova, Juozas BaltuSis sovietmeiu uZzima aukStas pareigas, o Kazys Jakubénas
kalinamas, véliau randamas negyvas. Kadangi sovietmeciu K. Boruta represijy irgi
neisvengg, jo tekstai cenztruojami arba sulaikomi, 0 sovietinés valdzios kritika ir oficialios
pozicijos neatitinkan¢ios mintys ] vieSus tekstus nepatenka.

Dél Sios priezasties darbo objektu pasirinkti K. Borutos egodokumentai —
daugiausia asmeninio pobiidzio tekstai, rasyti pirmu asmeniu sau arba keliems konkretiems
adresatams. Tekstai kurti ne publikavimo tikslu, todél maziau paveikti iSorinés kontrolés.
Tokie Saltiniai suteikia galimybe¢ pamatyti autentiSka raSytojo minties raida, jo bandyma
suprasti esamg situacijg. Tyrinéjant Siuos egodokumentus iSsikeltas darbo tikslas
iSanalizuoti K. Borutos ry$j su aplinka, jo savivoka ir nuostatas to meto istoriniame
kontekste. Siam tikslui pasiekti keliami tokie uzdaviniai:

1. IStyrinéti K. Borutos santykj su sovietine valdzia.

2. ISanalizuoti jo kurybing programa.

"Daugiau apie Kazio Borutos politines pazifiras ir veiklg tarpukariu galima rasti: Kestutis Ragkauskas,
»~Rasytojas ir politika: Kazio Borutos atvejis (1924-1935)“, Darbai ir dienos. Kaunas: Vytauto DidZiojo
universiteto leidykla, 59, 2013, p. 189-272 . Prieiga internetu:
https://www.vdu.lt/cris/bitstream/20.500.12259/33004/1/1SSN2335-8769_2013 N_59.PG_189-272.pdf. Taip
pat apie K. Boruta platesniame kairiyjy kontekste: Kestutis Raskauskas, Revoliucinés kultiiros eksperimentas
Lietuvoje (1927-1935m.), Kaunas: Vytauto DidZiojo universiteto leidykla, 2014. Prieiga internetu:
http://talpykla.elaba.lt/elaba-fedora/objects/elaba:2121778/datastreams/MAIN/content.
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3. Aptarti raSytojo viding buiseng okupuotoje Lietuvoje.

4. Rekonstruoti formuojama viesaji K. Borutos paveiksla.

Metodai. Darbe taikoma egodokumenty tyrimy teorija, taip pat tekstologijos bei
klasikiniai $altiniy tyrimy principai.

Sio darbo $altiniai yra jvairaus pobiidzio Kazio Borutos egodokumentai, rasyti
okupacijy metais nuo 1940 m. iki raSytojo mirties 1965 m. 1940 mety riba pasirenkama dél
pasikeitusios politinés situacijos, nulémusios ir asmeninio K. Borutos gyvenimo poky¢ius.
Didziausiag Saltiniy dalj sudaro tarpasmeniniai laiSkai, Siek tiek laiSky skirty atskiroms
istaigoms. Dienorasc¢iai ir uzrasy knygutés sudaro privataus pobiidzio $altiniy pagrinda.
Darbe taip pat analizuojami keli autobiografijy variantai, protokolai ir tekstai, sunkiai
priskiriami kokiam nors konkrefiam zanrui: juodrasciy lapeliai, uzfiksuotos pavienés
mintys, kalby rengimo juodraséiai, svarstymai tam tikru klausimu, kurie nejgavo nei laisko
formos, nei pateko j dienorascius.

Saltiniy korpusas sudarytas i§ dalies selektyviai atsizvelgiant  i§sikelta darbo tiksla
ir uzdavinius. Pirmiausia pagrindiniais Saltiniais buvo nuspresta pasirinkti visus iSlikusius
K. Borutos dienorascius ir laiskus, apimancius tyrin¢jamajj laikotarpj. Vis délto dalyje
laisky (sesei ir Zzmonoms) dominuoja buitinés arba asmeninés santykiy temos, todél, nors
tokie laiskai ir pasitelkiami, jie tampa tik pagalbiniais Saltiniais. Taip pat renkantis Saltinius
paaiskéjo, kad K. Borutos archyvuose esama ir kitokiy asmeniniy teksty, kuriuose raSytojas
atvirai plétoja savo mintis visuomeniniais ir kiirybiniais klausimais, todél buvo perziaréti ir
kitokio Zanro tekstai, kurie, atmetus buitinius jrasus arba pavienes kasdieninio gyvenimo
pastabas, taip pat jtraukti j tyrin¢jamy Saltiniy sgrasa. Prie analizuojamy egodokumenty
Siuo atveju priskirti ir kai kurie oficialis dokumentai, j kuriuos nuveda asmeniniuose
tekstuose esandios uzuominos. Saltiniuose sKirtingai aptariami tie patys jvykiai, todél jie
tiesiogiai susij¢ ir jy visuma padeda tiksliau atkurti esamg situacija.

Istoriografija. Kadangi Lietuvoje egodokumentai kaip pagrindiniai tyrimo $altiniai
pradéti analizuoti tik prie§ deéimtmetiz, K. Borutos asmeniniy teksty visuma dar néra
1Ssamiai tyrinéta. Vis délto tokie tekstai buvo Zinomi ir daZniausiai literatirology
naudojami kaip pagalbiniai Saltiniai. K. Borutos asmeninius tekstus daugiausia mini

«3

Vytautas Kubilius monografijoje ,,Kazio Borutos kuryba“’. Autorius remiasi tomis

dienorasc¢iy ir laiSky vietomis, kurios aiSkiai siejasi su kiiryba, su iSsakytomis rasytojo

22010 m. pradétas vykdyti egodokumenty tyrimams skirtas projektas LEGODOK ir véliau isleista knyga
Arvydas PaceviCius (sud.), Egodokumentai ir privati Lietuvos erdvé XVI-XX amziuje, Vilnius: Vilniaus
universiteto leidykla, 2013.

¥ Vytautas Kubilius, Kazio Borutos kiiryba, Vilnius: Vaga, 1980.



nuostatomis ir literatirine programa. Tokios iStraukos padeda iliustruoti literatirologo
teiginius apie asmenybe, papildyti kiiréjo portreta jo paties tekstais.

Nepaisant to, $i monografija, kurioje, pasitelkiant asmeninius tekstus, kuriama
vienove¢ tarp raSytojo ir kiirybos, neturi galimybés pilnai atskleisti K. Borutos gyvenima
sovietmeciu. V. Kubilius, minéta monografijg rases okupacijos metais, negaléjo panaudoti
ir laisvai iStirti visy norimy egodokumenty, todél detaliausiai kalbama apie K. Borutos
asmenybe tarpukariu ir naciy okupacijos metais. Pristatant rasytojg sovietmecio laikotarpiu
dominuoja kiirybos, jos stilistikos aprasymas, o jei kalbama apie biografija ir asmenybg,
neretai apsiribojama bendromis frazémis — $altiniai ir jvykiai daznai nesukonkretinami.

Taip pat didelj indélj j K. Borutos tyrimus jdéjo Dalia Striogaité. Nors pradzioje jos
tyrimai orientuoti j K. Borutos kﬁrybaf, véliau vis daugéja teksty apie raSytojo padétj
sovietmeciu, pavyzdziui, tekstai apie Juozo Baltusio ir K. Borutos konflikta dél ,,Baltaragio
maltino* arba $io kirinio istorija ir jo byla, kuriuose aptariamas istorinis kontekstas ir
remiamasi kai kuriais egodokumentais®. Tai néra platis ir nuoseklis viso laikotarpio
tyrimai, o dazniau vieno konkretaus jvykio analizés, giliai atskleidziancios laikotarpio
realijas ir K. Borutos asmenybe.

Daugiau naujy moksliniy analiziy pasirod¢ K. Borutos gimimo Simtmecio proga.
Prie tyrinéjimy, Kkuriuose derinamas gyvenimas ir kuaryba, grozinis tekstas ir
egodokumentai, galima priskirti Viktorijos Daujotytés atliktag K. Borutos autobiografinés
apysakos ,,Gyvenimas drauge su draugu® analize® ir D. Striogaités straipsnj apie vélyvaja
autoriaus strategija perrasinéti savo kiiryba’.

Nors Siame magistro darbe tyrinéjami tekstai nuo 1940 m., tadiau norint Kuo
tiksliau jvertinti K. Borutos pazitiras, jo santykius su pazjstamais ir valdzia, svarbu pazinti
ir pirmagja jo gyvenimo puse¢, kuri veikia sovietmecio tekstuose, bet néra tiesiogiai
18sakoma. Rasytojo politines paziiiras, konfliktus tarp skirtingy kairiyjy kryp¢iy ir rysj su
Jvairiomis organizacijomis bei zmonémis detaliai rekonstruoja istorikas Kestutis
Raskauskas. Jo straipsnyje ,,Rasytojas ir politika: Kazio Borutos atvejis (1924—1935)* bei
disertacijoje ,,Revoliucinés kulttiros eksperimentas Lietuvoje (1927-1935 m.)* remiantis

skirtingo pobiudzio medziaga (ne tik oficialiais istoriniais dokumentais, bet ir kiiryba,

* Dalia Striogaité, ,,Kazio Borutos proza“, 1946; Dalia Striogaité, Poetiné proza: (K. Borutos kiirybos
pagrindu), 1976; Dalia Striogaité, ,,Borutos kelias j proza*, Literatira, 1973, t. 15, sas. 1, p. 39-57. (48).

> Dalia Striogaité, ,, Juozas Baltusis partinio budrumo sargyboje*, in: Naujasis Zidinys — Aidai, 2009, Nr. 8-9.
Dalia Striogaité, ,,Ir i§ tikryjy susipina pasaka su tikrove...“ Kirinio istorija, in: Baltaragio malinas ir jo
byla, Vilnius: Lietuviy literattiros ir tautosakos institutas, 2005.

® Viktorija Daujotyté, ,,Komunikacija kaip pamatiné pasakojimo intencija, in: Kazys Boruta : Lietuviskasis
2005.

’ Dalia Striogaité, ,,Ar kiriniy perdirbingjimas yra kiiryba?“, in: Kazys Boruta: Lietuviskasis Brandas:
asmenybés laisvé, issikis, neprisitaikymas, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2005.
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asmeniniais tekstais, periodika ir kt.) atkuriamas kompleksiSkas to laikotarpio K. Borutos
paveikslas.

Darbo naujumas ir aktualumas. K. Borutos laiSkai, dienorasc¢iai, uzraSai kartais
jtraukiami j smulkesnius tyrimus ir tampa analizés dalimi, taciau visuminio vaizdo nejgyja,
licka parastiniais $altiniais, papildanéiais kitus pagrindinius tekstus. Siame magistro darbe
K. Borutos tekstai, kuriuose atsiskleidzia ryskus rasanciojo ,,as“, yra surinkti j visumg — |
bendra jungt] turintj teksty korpusg. Siekj jvairiuose archyvuose pasklidusius K. Borutos
tekstus, esancius tarp grozinés literatiiros ir oficialiy dokumenty, analizuoti kaip visumg ir
paversti juos pagrindiniais analizés Saltiniais galima laikyti nauja analizés prieiga
bendrame $io rasytojo tyrimy kontekste.

Dauguma K. Borutg tyrin¢janciy teksty yra skirti arba siauram laikotarpiui, arba
konkre¢iam, specifiniam klausimui nagrinéti, o Siame tyrime sieckiama apimti visg
K. Borutos gyvenimo okupuotoje Lietuvoje laikotarpj ir, remiantis jo paties tekstais,
panagrinéti K. Borutos asmenybe, savivoka, jo santykius su kitais ir savo meto tikrove.
Literattros istorijoje yra paplitgs K. Borutos kaip maistininko, konfliktavusio su visomis
valdziomis, ir menininko, gyvenimg ir kiiryba laikiusio viena poema, paveikslas. Vis délto
dalis to paveikslo yra sukurta remiantis tarpukario mety kiiryba ir Saltiniais, nes
sovietmeciu nebuvo galima laisvai tyrinéti okupacijos mety K. Borutos asmenybés ar
kiirybos, o nepriklausomoje Lietuvoje platesniy studijy Siuo klausimu nesiimta. Kadangi
taip raSytojo paveikslas lieka vienpusiskas, Siame darbe siekiama detaliau ir ilgesnéje laiko
atkarpoje paziiiréti | K. Borutos savikiiros procesg ir laikysenas.

Darbo struktiira. Darbas sudarytas i§ keturiy skyriy. Pirmame skyriuje, teorinéje
dalyje, aptariamos bendrosios egodokumenty savybés ir paties K. Borutos teksty specifika.
Antrame skyriuje analizuojamos K. Borutos nuostatos jam riipimais visuomeniniais
klausimais, kurie tiesiogiai néra susij¢ nei su jo kiiryba, nei asmeniniu gyvenimu. Tre¢iame
skyriuje aptariama rasytojo darbo strategija. Ketvirtoje dalyje rekonstruojamas viesojo K.

Borutos jvaizdzio kiirimo procesas bei jo vidiné biisena okupacijy metais.



1. Egodokumentai

1.1. Egodokumentuose kalbanciojo ,,a$* raiska

Analizuojant, kaip Kazio Borutos asmenybé¢ atsiskleidzia jo asmeniniuose
tekstuose, remiamasi egodokumenty samprata. Lietuvoje tai jau nebe naujas terminas. Po
2013 m. iS¢jusio straipsniy rinkinio, skirto teoriniams svarstymams ir konkreciy Saltiniy
analizei®, tiek tarp istoriky, tiek tarp literatiirology pagauséjo egodokumenty tyrimy.
Olandy istorikas Jacques Presseris, XX a. 6 des. §j terming jtraukes j akademinj diskursa,
egodokumentais laiko ,,asmeninio pobiuidzio istorijos Saltinius, kuriuose jvykiai, emocijos,
dziaugsmai ir riipesciai atsiveria i$ egocentrings ,,as* (,,ego*) perspektyvos, konstruojamos
pirmuoju, retiau — tre¢iuoju asmeniu‘®.

J. Presseriui reik¢jo termino, kuris apimty visus ji dominancius tekstus:
autobiografijas, atsiminimus, dienoras€ius ir asmeninius laiskus'®. Anks&iau tokio
pobudzio tekstai neretai lietuviskai vadinami asmenine, privacigja ar intymiaja literatura,
bet naujausiuose tyrimuose vis dazniau vartojama sgvoka ,,egodokumentai“.

Minéta savoka nurodo ne tik tam tikros rusSies Saltinius, bet ir tyréjo prieigg prie
skaitomo teksto. Egodokumentai Zymi kitokig buvusio ir esamo dokumento interpretacija,
iSkelia subjektyvaus pozitirio | pasaulj svarbg. Egodokumenty tyréjai teigia, kad naujai
atsiradusi teorija pakeité nusistovéjusj pozilrj ]} istorijos Saltinius. Iki tol Saltiniuose
svarbiausia buvo objektyvi tiesa, faktai, démesys kreipiamas  autoriaus aprasytus jvykius
arba biografija papildancius naujus faktus, bet ne j jo jausmus ir autoriaus potyrius bei
nuostatas™. Batent dél jy 3aliskumo tokiais Saltiniais buvo nepasitikima, jie laikomi
antraeiliais, galinCiais atlikti tik pagalbine funkcijg greta kity Saltiniy, todél Sis peréjimas
nuo objektyvumo prie subjektyvumo lenky istoriky pavadintas ,,Koperniko perversmu‘*.

Vadovaujantis egodokumenty tyrimo principu, analizuojant asmeninj ir iSskirtinj
konkretaus zmogaus pozilirj j pasaulj, jo supratimg apie patj save, galima atkurti

autentiSkesn] asmenybés vaizda. Egodokumentuose ,autorius nustojo biuti tik

8 Egodokumentai ir privati Lietuvos erdvé XVI-XX amziuje: straipsniy rinkinys, sud. Arvydas Pacevi¢ius,
Vilnius:Vilniaus universiteto leidykla, 2013.
% Arvydas Paceviéius, ,,Lietuvos egodokumentinio paveldo samprata ir tyrimy kryptis*, in: Egodokumentai ir
privati Lietuvos erdvé XVI-XX amZiuje, sud. Arvydas PaceviCius, Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla,
2013, 115.
19 Dekker, Rudolf, , Presser‘s Heritage: Ego-Documents in the study of History*, Memoria y Civilizacién, t.
5, 2002, 13-37. Prieiga internetu: http://www.egodocument.net/pdf/2.pdf, p. 14.
' Waldemar Chorazyczewski, Agnieska Rosa, ,,Metodologiniai lietuviskyjy egodokumenty paieskos
aspektai lenkisku pozidriu“, in: Egodokumentai ir privati Lietuvos erdve XVI-XX amziuje, sud. Arvydas
Eaceviéius, Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2013, p. 30.

Ibid.

10


http://www.egodocument.net/pdf/2.pdf

,kolektyvinio mentaliteto perskaitymo priemone®. Jis [pats] tapo ,,individualiu ir ypatingu

mentalitetu*?,

Taip jvertinamas subjektyvus pozituris | pasaulj, suvokiant, kad
egodokumentais Zmogus kalba apie save ir iSreiskia save'®, atskleidZia savo raida ir
gyvenimg konkreCiu metu. Toks pozidris ] Saltinius taip pat artimas mikroistorijai,
naujajam istorizmui ir kai kurioms kitoms XX a. antros pusés kryptims. Tai leidzia matyti
ne schematiska tam tikros epochos zmogaus vaizda, o individualia asmenybe su savo
pasirinkimais ir jausmais.

Ypatingg reikSme egodokumenty tyrimams turi okupacijos metais raSyti asmeniniai
tekstai. J. Presseris, analizuodamas egodokumentus, pirmiausia gilinosi j Olandijos Zydy,
gyvenusiy Antrojo pasaulinio karo metu vokie¢iy okupacijos laikotarpiu, dienorascius,
atsiminimus, kitus dokumentus®, kurie padeda atskleisti vieSojoje erdvéje negalinio
pasisakyti zmogaus padét;.

Siekis isgirsti nutyléta, rezimo nekontroliuojamg zmogaus istorijg, tesiasi ir
sovietmecio tyrimuose. Beveik visi darbe tiriami K. Borutos Saltiniai priklauso sovietmecio
laikotarpiui, kai publikuojami tekstai buvo kruopséiai tikrinami ir atrenkami, o galutinis
variantas po visy perraSin€jimy galéjo buti stipriai paveiktas ideologinés pozicijos ir
nutoles nuo autentisko autoriaus teksto.

K. Borutos teksty tyrimams svarbi egodokumenty teorijos aktualizuota asmenybés
raiSka. Dél to pagrindiné teksty jungtis — juose atsiskleidzian¢iam ,,a8* rtpimos temos,
klausimai, o ne Zanrinis panaSumas, jy komplektas. Arba, tiksliau, tam tikros Zanrinés
savybés yra labiau linkusios iSreiksti ir atskleisti autoriy. Siame magistro darbe
pasitelkiama egodokumenty sgvoka, kuri leidZzia sujungti visus Saltinius ] vieng teksty
korpusg ir kartu nurodo jy tyrimy krypt;.

Prie egodokumenty dazniausiai priskiriami dienoras¢iai, laiskai, kelioniy uZzrasai,
atsiminimai, autobiografijos, nes bitent tokiuose tekstuose raSantysis turi galimybe
1SreikSti save. Nors nagrin¢jamy Saltiniy zanriniai skirtumai darbe néra esminiai
(svarbiausia yra juose atsiskleidziantis kalbantysis ,,a$*) ir teoriniai klausimai néra i$samiai
aptariami, taciau verta atkreipti démesj j skirtingy teksty grupiy ypatumus. Norint kuo
tiksliau suprasti teksto reikSme, rasantjjj ar jo santykj su adresatu, svarbu atsizvelgti |
raSymo bidg ir situacija.

DidZigja dal; Sio tyrimo Saltiniy sudaro laiSkai, kurie pasiZymi specifinémis

savybémis, daran¢iomis jtaka tokiy teksty skaitymui. Literatirologé¢ Aisté Kucinskiené

BStanislaw Roszak, ,,Egodokumentai — méginimas istorijos Saltinyje atrasti slypintj autoriy®, in:
Egodokumentai ir privati Lietuvos erdvé XVI-XX amZziuje, sud. Arvydas Pacevicius, Vilnius: Vilniaus
universiteto leidykla, 2013, 51.

! Waldemar Chorgzyczewski, Agnieska Rosa, op. cit., 30.

15 Rudolf Dekker, op. cit., 17.
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savo disertacijoje iSsamiai aptaria jvairias epistolikos tyrimo perspektyvas. Plétodama
naratologés Elizabeth Jane MacArthur idéja, kurioje kalbama apie epistolinio naratyvo
metonimiskuma, iSrySkina ,kitokj laiSkams biuidingg tekstinés ir uZztekstinés tikroviy
santykj: akcentuojamas metonimiSkas laiSko santykis su referentais — minimais objektais ir
situacijomis (dalis reprezentuoja Visume;).“16

Dalis dalyky adresatui ir adresantui yra savaime suprantami, bet tekste tiesiogiai
neiSsakyti. Dél to skaitant rankrastinj laiSka kitu istoriniu momentu ir kitam Zmogui nei jis
skirtas, gali atrodyti, kad laiSkui triiksta daug informacijos, jis sunkiai suprantamas. Liz
Stanley iSryskina skirtumg tarp atskiry rankrastiniy laiSky ir rengéjo parengtos laisky
visumos kaip vientiso teksto. LaiSky rengéjas kontekstualizuoja laiSkus, komentarais
uzpildo neaidkias uzuominas, pateikia triikstama informacija®’.

Panasy darbg turi atlikti ir archyvuose iSsisklaidziusiy laisky tyré¢jas, kuris neturi
visy $iy naudingy nuorody, komentary ir paaiSkinimy. LaiSke svarbus ne tik pats tekstas,
bet ir jame dalyvaujantys socialiniai, politiniai, biografiniai, kultiiriniai kontekstai.
FragmentiSkumas, nors ir skirtingo laipsnio, paprastai biidingas visiems egodokumentams.
Kadangi, remiantis egodokumenty teorija, jvairlis asmeniniai tekstai analizuojami kaip
visuma, neretai jie patys vienas kita paaiSkina ir papildo, taip sukurdami pilnesnj
pasakojimg. Paciuose tekstuose biina nuorody, vedanciy prie kity Saltiniy.

Esant svarbiam klausimui, rasantysis skirtingose situacijose gali iSreiksti savo
pozicija. Pavyzdziui, iSkilus gincui dél K. Borutos apysakos ,,Sunkiis paminklai
publikavimo, savo reakcija ir nuomone autorius uzfiksuoja dienorastyje, laiSkuose, kurie
véliau nuveda ir prie susirinkimy protokoly. Nors analizuojant kurj nors vieng i§ Siy
Saltiniy situacija 18likty neaiSki, taciau $iuos tekstus nagrin¢jant bendrai atsiskleidzia gana
detalus viso proceso vaizdas. Be to, tokie pasikartojimai ir persidengimai suteikia daugiau
patikimumo.

Egodokumentuose detalés yra reikSmingos, taCiau trukstant informacijos kiek
imanoma tiksliau atkurti buvusig situacijg, sudétinga i§ to daryti kokias nors galutines
iSvadas. Atsiranda tikimybé suabsoliutinti galimai momentinj, atsitiktinj pasakyma, kuris
kitame Saltinyje jau gali biiti paneigtas ar prieStarauti prie§ tai iSsakytoms mintims.
Egodokumentuose dominuoja procesas, tapatybés kiirimasis, nuolatinis mastymas, o ne
baigtinis rezultatas.

Kristina Bartkiené, analizuodama skirtingus Zanrus, pastebi dienorasciy

fragmentiSkumg. Juose néra visa aprépiancio Zzvilgsnio i§ virSaus. Fiksuojami dienos

16 Aisté Kucinskiené, Juozo Tumo-Vaizganto epistolinis diskursas: daktaro disertacija, Vilnius, 2016, p. 29.
" Margaretta Jolly, Liz Stanley, “Letters as / not a Genre”, in: Life Writing, 2005, vol. 1, No. 2, 109. Prieiga
internetu: http://www.oliveschreinerletters.ed.ac.uk/jolly&stanley.pdf
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jspudziai, taciau i§ gausiy jvykiy atrenkami tie faktai, kurie tuo metu atrodo svarbiis
raSanc¢iajam. Néra nuoseklaus iSorinio pasaulio vaizdo, jis pasklides atskiry dieny jrasuose,
o ,pateikti sprendimai ir iSvados yra salygoti ka tik praéjusio vyksmo, todél yra
emocionalls, susij¢ su iSgyventais jvykiais ir veéliau gali biti paneigti kity jvykiy arba
pasikeitusio autoriaus poiiﬁrio“ls.

Vis délto Rimantas Glinskis teigia, kad ,,[d]ienorasciui, kitaip nei laiskui, budingas
temy ir intonacijy vientisumas“'®. Jo manymu, kasdienis ra§ymas nepaisant nuotaiky ar
problemy kaitos, leidzia iSrySkéti pasikartojanCioms temoms, mintims. Jeigu autorius
dienorast] raso sgziningai, tokie dalykai neiSvengiami: ,,deSimtmeciais dienorascio autorius
sukasi ty paciy ar panasy problemy rate, iSsako tuos pacius lukescius, dziaugsmus,
nuogastavimus ar nusivylimus. Kartojasi tos pacios reakcijos j ivykius, tos pacios temy
grupés. Monotonija, autentiSkas santykis su pasauliu, savotiSka kasdienybés ﬁlosoﬁja“zo, 0
dienorastyje rasanciojo ,,a$“ nepastovumas irgi yra pastovus.

K. Borutos dienorastyje galima iSskirti dvi plotmes. Vienas i§ pagrindiniy ir nuolat
pasikartojanciy rasytojo dienoras¢iy motyvy yra saviugda. Autorius sudaringja savo darbo
planus ir konkrecias uzduotis, kurias turi atlikti iki nurodyto laiko, o véliau save stebi ir
vertina, paskui vél i§ naujo perraso tikslus ir kontroliuodamas save ragina nuosekliai dirbti.
Dienorastis tampa vieta, kurioje fiksuojama pazanga, kuriami ateities planai ir bandoma
save disciplinuoti.

Kitose dienorasciy vietose dominuoja ne veiksmy analizé, jy nuoseklus aprasymas,
bet emociné reakcija j kazkokj nutikusj jvykj, kuris dienoraStyje gali buti net detaliai
neapibudintas. Skaitytojas mato tik raSytojo emocing iSraiskg ] tai, kas nutiko, didesnés
istorijos fragmentg. DienoraStis tampa iSsikalbéjimo vieta, kur galima iSsakyti visg
nepasitenkinimg, kritikuoti tvarka, reaguoti i kokig nors konkrecig situacija jos
nedetalizuojant, nes paciam raSan¢iajam tai yra zinoma, todél néra bitina iSsamiau
aprasyti. Taip dienorasCiuose susijungia laiSkams ir egodokumentikos zanrams biidingas
fragmentiskas pasakojimas.

K. Borutos dienoras¢iai atrodo kaip visiskai privati vieta, skirta labiau savipagalbai:
fiksuoti savo psichologine biiseng, iSreiksti emocijas ar kaip darbo disciplinos priemoné.
K. Boruta niekur neuzsimena apie dienorasciy publikavimo galimybes ar jy saugojima.
Kartais kity raSytojy dienoras¢iuose, raSytuose sovietmeciu, vienaip ar kitaip i$lenda mintis

apie numanoma teksty vieSinima (pavyzdziui, Juozo Baltusio, Vinco Mykolai¢io-Putino

18 Kristina Bartkiene, XX amziaus antrosios pusés lietuviy iSeivijos rasytojy memuarai: Zanro raida, 2010, p.
27-28.

9 Rimantas Glinskis, XX amziaus lietuviy dienoraiciai: tarp literatiros ir dokumento, Vilnius: Lietuviy
literattiros ir tautosakos institutas, 2006, 33.

# Ibid., 19.
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dienoras¢iuose), o K. Borutos tekste néra jokiy uzuominy apie sagsiuviniy likimg po
raSytojo mirties, tam tikry kalbiniy nuorody j numanomg skaitytoja ar papildomo
nesuprantamy detaliy iSaiskinimo.

Tekste pasitaiko daug trumpiniy. Beveik visi tikriniai zodziai, kurie kalbétojui gerai
zinomi ir ne kartg vartojami tekste, yra pateikti nepilna forma. Trumpiniy variantai
pasitaiko skirtingi, néra vienos nuoseklios sistemos. RaSytojo kiiriniy pavadinimai
dazniausiai uzrasyti tokiomis formomis kaip ,,SP*, ,MS*, ,MSt*“, , Med. St.”, ,,BM*, ,,Balt.
Maltinas®, ,,Suv. arimai“? ir pan.

Panasi situacija atsiskleidzia ir kalbant apie vardazodzius. Remiantis kity rasytojy
dienoras¢iy praktika, galima manyti, kad kai kuriais atvejais okupacijos metais
trumpinimas pasirenkamas siekiant uzsifruoti asmenj, ta¢iau K. Borutai tokie trumpinimai
— neretai jo privataus raSymo stiliaus dalis. Linkstama trumpinti tuos vardazodzius, kurie
rasytojui artimiausi, kasdieniai ir gerai atpazjstami i§ konteksto, todél paliekami inicialai
prie vieSai zinomos situacijos leidzia lengvai deSifruoti minimg asmenj, pavyzdziui: ,,jel
nespés J. B. [Juozas Baltusis] duoti recenzijos ,,SP* [,,Sunkiems paminklams*] — spiauti,

‘[epalauks...“22

. Tuo labiau, jeigu jvykis yra svarbus, jis ne karta minimas dienorastyje ir kai
kur kalbant apie tg pacig situacija yra pavartojamas pilnas vardas ar pavardé. Tik maziau
jam pazjstamy, pirma karta minimy zmoniy vardus raso pilna forma, o toliau jvairts
trumpiniai. Panasi situacija su jstaigy pavadinimais ar renginiais, pavyzdziui: ,,Jaun. Grety*
brigada®, ,,Kaunas su lit. vakarais®. Taigi trumpinimg galima laikyti jprasta K. Borutos
teksty dalimi. Skaitytojui, ] tekstus Zvelgianciam iS laiko perspektyvos, tie kodai gali biiti
nesuprantami, taciau bent kiek pasigilinus j K. Borutos gyvenimo kontekstg jie nesunkiai

i§Sifruojami.

1.2. Kazio Borutos egodokumenty apzZvalga

Didzioji dalis magistro darbe analizuojamy egodokumenty yra tik rankrastiniai.
1976 m. buvo i§leistas K. Borutos rasty tomas®®, kuriame pateikti autobiografiniai tekstai,
dienoras¢iy fragmentai ir dalis laiSky, taciau Sis tomas sudarytas i§ tikslingai atrinkty
Saltiniy ir neapima visumos. Sudarytoja nurodo dvi priezastis, ko buvo siekiama parenkant
tam tikrus laiskus: ,,1) parodyti K. Borutos kelig j literatura, jo dalyvavima literatiiriniame

gyvenime, pastangas burti pazangiuosius antifaSistinius rasytojus, jo indélj i ,, Trecio

2 »unkiis paminklai®, ,,Mediniai stebuklai®, , Baltaragio maltinas®, ,,Suversti arimai“.
22 Boruta Kazys, [Dienorastis], 1957-12-20, LLTIB RS F60-1042
% Kazys Boruta, Drauge su draugais [Rastai, t. 10], Vilnius: Vaga, 1976.
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fronto* organizavimg ir leidyba, 2) atskleisti rasytojo asmenybe;.“z4 Tikétina, kad panasis
motyvai lémé ir konkreciy dienora$¢iy fragmenty parinkima.

Be to, Siame raSty tome dominuoja tekstai i§ tarpukario, pavyzdziui, i§ 235
skelbiamy laisky tik 65 yra raSyti po 1940 m., todél, nors egodokumentams skirta visa
knyga, tac¢iau medziaga, reikalinga konkreciai Siam magistro darbui, sudaro mazesn¢ jos
dalj. Siame darbe pasitelkiami ir minétuose rastuose publikuoti $altiniai, tatiau ne kaip
pagrindiné, o kaip pagalbiné medziaga, nes paskelbti variantai ne visada atitinka
rankrasciuose iSlikusius autentiSkus tekstus. Siekiant islaikyti kuo originalesn;j teksta, darbe
cituojama i§ archyvuose esanciy teksty, nes ,,Rastai* leisti sovietmeciu, todél yra daug
kupitrivoty viety. Apie tai skaitytojas informuojamas: ,,Kupitiruojamos vietos pazymimos
daugtaskiu <..>. Kupiiiruojamos pernelyg intymios pastraipos ir frazés, necenziiriniai
zodziai ir posakiai, nepagristai neigiami kuriy-ne-kuriy Zmoniy ar jvykiy vertinimai ir
kt.“?® Panau, kad dalis teksty j knyga i$vis nepateko dél sovietme&io cenziiros. Dalj laisky
knygos sudarytoja Valerija Vilnonyté surinko i§ paciy adresaty, taciau ne visi jie buvo
panaudoti. Bela Zaleskaja, siysdama jai rasytus K. Borutos laiskus, i§sako savo nuomong:
,Stai tie du laiskai, kuriuos turiu. Kazin, ar galésite panaudoti juos — ten yra dalyky
nespausdintiny. Pagaliau, Boruta yra Boruta...“?. Galiausiai buvo publikuotas tik vienas
laiskas i$ dviejy, bet ir Sis kupitruotas.

Lyginant originalus su publikuotais tekstais, buvo pastebéta, kad ne visos
kupitruojamos vietos yra pazymeétos. Kartais 1§ teksto dingsta vienas kitas sakinys ar
kelios pastraipos, o knygoje tai nenurodyta. Tokiu biidu kuriamas netikslus K. Borutos
teksty vaizdas, sudéliotas i§ parankiy citaty. Pavyzdziui 1961 m. rugséjo 9 d. dienorascio
jrasas rankraStyje sudarytas i§ epigrafo ir keturiy pastraipy, o iSspausdinamas tik epigrafas

ir pirma bei tre€ia pastraipos. Antros ir ketvirtos praleidimas nenurodomas:

»Atleisk mums misy kaltes, kaip ir
mes atleidZziame misy kaltininkams.*
Sventi zodziai. Taip ir reikia gyventi. Visos nesantaikos drumséia irdj ir uZstoja pasaulj. O poetui
reikia gyventi atvira Sirdimi.
Vakar susitikau su J. ir kalbéjomés kaip seni draugai. Net iSgéréme. Taip ir gerai. Néra ko
mums senatvéje dél praeities kivircytis.
Su visais zmonémis, su kuriais susitikai — laimingai ar nelaimingai, — reikia surasti santaikg. Tada

surasi taikg ir su paciu savimi.

 Ibid., p. 408.

% Ibid.

% Belos Zaleskajos laiskas V. Vilnonytei, radytas 1973.1.10. Pridétas prie K. Borutos archyvo: ,,K. Borutos
laiskai Belai Zaleskajai 1963—1964“, LNB RS F10-403.
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Vakar vél iSklydau i§ kelio. Reikia i§ naujo grumtis — priprasti prie nustatytos tvarkos ir
suktis ratu. Reikia priprasti prie rezimo ir iSmokti i§ naujo dirbti. Tai vienintelis i§sigelbéjimo budas. 2

[publikacijoje praleistos vietos paryskintos mano, — B. D.]

Vietomis knyga panaS¢ja j citaty rinkinj (ypac dalyje ,,Dienoras¢io fragmentai®),
nes 1§ nuosekliy dienorascio jrasy yra iSsirenkama po kelis sakinius. Pavyzdziui, i§ 1959 m.
rugpjicio 26 d. jraso knygoje pateikiama tik pirma pastraipa, likusios trys neminimos, o i§
vieneriy mety jrasy sgsiuvinyje pasirenkamos tik kelios dienos, kurias nusprendziama
publikuoti.

Toliau lyginant rankras$¢ius su knygoje pateiktu tekstu, matomi ir faktiniai
neatitikimai. Keliose knygos vietose yra sumaisytos datos. 1957 m. gruodzio 9 ir 12 d.
dienora$¢io jrasai yra nukelti pric 1961 m., o vietoj 1960 m. lapkri¢io 25 d. yra uzrasyta
1960 m. rugséjo 25 d. Taip pat leidimui ruoSiami tekstai buvo priartinti prie tuometiniy
raSybos ir skyrybos normy. Taigi nors Sis K. Borutos rasty tomas yra didziausia ir
pagrindiné knyga, skirta jo egodokumentams, taciau siekiant iSlaikyti kuo didesnj teksty
autentiSkuma ir jy pilnumg darbe remiamasi archyvuose esanciais originalais. Neretai
K. Boruta rasydamas palicka klaidy, renkasi netiping skyryba. Cituojant visa tai
nekeiCiama, palickamas autentiskas tekstas.

Gausiausia K. Borutos archyvo dalis saugoma Lietuviy literatiiros ir tautosakos
instituto bibliotekos Rankraséiy skyriuje (toliau — LLTIB RS). Siame rankrastyne yra jo
dienora$¢iai, uzraSy knygutés, pavieniai lapai, kelios autobiografijos versijos ir 217 jo
laiSky. Kita didel¢ dalis laiSky (72 vienetai) saugoma Lietuvos nacionalinés Martyno
Mazvydo bibliotekos Rety spaudiniy ir rankra$¢iy skyriuje (toliau — LNB RS). Sios
bibliotekos skyriuje galima rasti laiSky fotokopijy, gauty i§ archyvy, esanciy Rusijoje.
Beveik visi okupacijos metais raSyti laiskai, publikuoti ,,Rastuose®, yra i$ Sio rankrastyno.
Dar 30 laisky yra saugoma Lietuvos literatiiros ir meno archyve (toliau — LLMA). Kiti 6
K. Borutos laiSkai ir kitokio tipo raSteliai rasti Maironio lietuviy literatiros muziejuje
(toliau — MLLM). Vienas K. Borutos autobiografijos variantas, jo pamgstymai, dienoras¢io
fragmentas  ir 55 laiskai, radyti Jadvygai Ciurlionytei bei 7 Valerijai Ciurlionytei-
Karuzienei yra pateke j Vilniaus universiteto bibliotekos Rankras¢iy skyriy (toliau — VUB
RS). Taip pat asmeniniame dukros Eglés Borutaités-Makaritinienés archyve saugoma 117
K. Borutos laisky jai’®, rasyty nuo 1941 m. iki 1965 m.

IS viso skirtinguose archyvuose rasti 504 Kazio Borutos laiskai jvairiems

adresatams, taciau atsizvelgiant j darbo temg ir ribotg apimtj ne visi laiSkai analizuojami.

% Kazys Boruta, [Dienorastis], LLTIB RS F60-1047.
%8 Darbe iais Saltiniais nesinaudojama, tadiau jie jtraukti j bendra laisky sara3a.
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Daugiausia laisky yra skirty Seimos nariams (dukrai, Zzmonoms, sesei). Pavyzdziui, yra
islike 90 laisky, raSyty trediajai zmonai Elgai. Sie Saltiniai i§ privataus archyvo j
rankraStyng pateko tik 2017 m., kai juos perdaveé Elgos siinus Gediminas Motuza.
Tokiuose Saltiniuose vyrauja asmeninés santykiy temos arba buitiniai kasdieniai klausimai,
todél darbe jie pasitelkiami retais atvejais ir dazniausiai kaip kontekstiniai Saltiniai.

Nors didzioji dalis K. Borutos egodokumenty vis dar néra paskelbta, tac¢iau galima
rasti ir vieng Kkita publikuotg teksta, kuriuo kaip pagrindiniu ar pagalbiniu Saltiniu
remiamasi ir Siame tyrime. Daugiausia tai yra pavieniy teksty publikacijos, pasitaikancios
periodikoje arba jvairiuose dokumenty rinkiniuose®. Vytautas Kubilius dar sovietmegio
pabaigoje zurnale Pergalé publikavo keleta K. Borutos uzraSy i§ jo sasiuviniy ir
juodrastiniy lapeliy®, taip pat su parengéjos Nijolés Gaskaités jvadiniu tekstu buvo
paskelbti 6 Lietuvos Ypatingajame archyve saugomi K. Borutos laiskai J. Ciurlionytei,
radyti i§ Rasy konclagerio®. Dalia Striogaité yra surinkusi jvairius K. Borutos tekstus ar jy
istraukas, susijusias su Baltaragio malinu, ir jas pateikusi skaitytojams®’, taip pat
publikavusi K. Borutos uzrasus i$ kelionés po Karaliauciy ir komentarg apie tai®,

Archyvuose yra vieSy su K. Boruta susijusiy dokumenty, pavyzdziui, susirinkimy
protokoly, pareiSkimy ir pan. Darbe jie taip pat pasitelkiami, nes nuosekliau paaiSkina
situacija ir naujomis detalémis papildo kituose Saltiniuose apraSomus jvykius. Viena i$
K. Borutos Saltiniy savybiy yra plona riba tarp privataus ir vieSo kalb&jimo. Ivairiy zanry ir
privatumo tekstuose K. Boruta i$sako panaSias mintis, skiriasi tik mandagumo laipsnis (bet
ir tai ne visada). Taigi surinkus nemaza dalj okupacijos mety teksty analizuojama juose

atsiskleidzianti K. Borutos asmenybe, Sio rasytojo paziiiros.

?° Vienas K. Borutos laiSkas i§ Lukiskiy®, in: Lietuvos archyvai, T. 10, 1998, p. 43-45.

%0 Kazys Boruta, ,,I§ Kazio Borutos archyvo®, parengé¢ Vytautas Kubilius, Pergalé, 1988, Nr. 9, p. 145-156.
Veéliau Sis tekstas perpublikuotas knygoje Rasytojas pokario metais: dokumenty rinkinys, Vilnius: Lietuviy
literattiros ir tautosakos institutas, 1991.

31 Kazio Borutos laiskai i§ Rasy konclagerio zmonai Jadvygai Ciurlionytei (1947 m.), parengé Nijolé
Gaskaite, in: Laisvés kovy archyvas, t. 17, Kaunas: Lietuvos politiniy kaliniy ir tremtiniy sgjunga, 1996, p.
224-235. Prieiga internetu: (http://www.partizanai.org/laisves-kovu-archyvas-17-t-1996-m/3564-rankrasciai-
nedega).

%2 Baltaragio maliinas “ ir jo byla: pirmoji Kazio Borutos ,,Baltaragio maliino redakcija, straipsnis, skirtas
kiirinio istorijai, dokumentiné ir literatiiriné medziaga, parengé Dalia Striogaité, Vilnius: Lietuviy literatiros
ir tautosakos institutas, 2005.

% Dalia Striogaité, ,,Konigsbergo trauka. Karaliau&iaus nostalgija: [apie rasytojo Kazio Borutos kelionés
vaizdelj ,,Per Nemung j Karaliau¢iy“]“ — Su K. Borutos archyviniu tekstu, in: Krantai, 2017, nr. 1, p. 34-36.
Prieiga internetu: https://kranturedakcija.lt/3d-flip-book/krantai-2017-nr-1/
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2. Kazio Borutos pazituros visuomeniniais klausimais

Kazys Boruta nuo pat jaunystés pasizyméjo tvirtu charakteriu, buvo linkes atvirai
ginCytis su nustatyta tvarka ir valdzios nurodymais, kurie jam buvo nepriimtini. 1924 m.
dienorastyje kiir¢jas paskelbé esgs ,,iki kauly socialistas, o ,,[s]ocializmas tai nauja mano
religija“®. Tarpukariu K. Boruta — ne tik Zinomas raytojas, bet ir aktyviai
visuomeniniame gyvenime dalyvaujantis kairysis intelektualas, besirtipinantis socialistiniy
idéjy sklaida. Kadangi to meto Lietuvos valdzia atidziai stebéjo visus kairiuosius
judéjimus, dél savo veiklos Boruta ne kartg patyré jvairias represijas, taciau aktyvus
domejimasis bendraisiais visuomeniniais klausimais ir diskusijy kélimas isliko svarbus ir
vélesniame jo gyvenimo periode.

Kiekvienas laikmetis atskleidzia skirtingus konfliktus ir problemas, kurias rasytojas
sieké i$spresti. [tampa tarp rezimo ir K. Borutos nebléso ir naciy okupacijos metais. Nors
véliau, jau sovietinéje Lietuvoje, galios pozicijos pasikeicia ir valdant komunistams dalis
tarpukario kairiyjy intelektualy uzima austus postus, taciau ir tuo laikotarpiu aptariamas
kiiréjas neiSvengia konfrontacijos. DienoraStyje savo situacijg jis jvertina taip: ,,Sunkus
dalykas konfliktas su savo amziumi, bet tuo keliu ¢&jai ir turi eiti ligi galo. Toks tavo
likimas. Ir néra ko dél to grauztis.“*

Siame skyriuje analizuojama K. Borutos pozicija kai kuriais jam svarbiais
klausimais, dé¢l skirtingo pozitrio ] svarstomas problemas iSrySkéjes konfliktas su
tuometine valdzia, pasireiSkiantis tiek jvairiais veiksmai, tiek tiesiogine kritika rezimui.
Siame skyriuje apsiribojama bendresnémis temomis, kurios nelie¢ia konkrecios paties K.
Borutos kiirybos ar jo asmeniniy klausimy.

Pasakytas netinkamas vieSas Zodis sovietmeciu gali biti pavojingas, bet kuris
pasisakymas gali susilaukti ne maZesnés reakcijos ir pasekmiy nei kiti darbai. Vis délto
daugelis grieztesniy K. Borutos minciy liko juodrasciuose taip ir nepateke i oficialias
kalbas ar spaudai ruoSiamus tekstus. Nepaisant to, Sie Saltiniai parodo raSytojo jausenas,
atskleidzia jo sudétingg situacija pokariu. Minétuose Saltiniuose galima stebéti minties
formavimo procesa: neretai kelis kartus iSdéstomos panaSios idéjos, kurios tarpusavyje
beveik nesiskiria, todél ne visada paprasta suvokti tokiy minciy iSdéstymo tikslg ir
numatoma paskirtj.

Rasytojo archyve galima rasti mazy, pavieniy lapeliy su padrikomis mintimis,

uzraSytomis pieStuku, arba teksty, kuriy sakiniai tiesiog nutriksta viduryje, taciau

3 Boruta Kazys, ,,A% dél saves: [dienoraitis]*, 2024-01-11, LLTIB RS F60-1040.
% Boruta Kazys, [Dienorastis], 1961-12-28, LLTIB RS F60-1048.
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dazniausiai Sie fragmentai archyve glaudziasi prie kurio nors i§ uzbaigty teksty. Tarp tokiy
uzbaigty teksty yra 1957 m. K. Borutos kalba LTSR Rasytojy sajungos plenume,
autobiografija (nors ji turi keleta skirtingy varianty), kalba SeSiasdeSimtmecio minéjime ir
tekstas pavadinimu ,,Seni draugai“%. Taigi remiantis Siais ir kitais kontekstiniais Saltiniais
analizuojama, kokiais aspektais ir kaip K. Boruta kritikuoja sovieting valdzia, kokios yra

autentiskos rasytojo nuostatos ir kaip pateikiamas jo buvimas sovietmecio visuomenéje.
2.1. Represijy kritika

Tarp Kazio Borutos teksty labai nedaug yra iSlikusiy rasyty karo metais, todél
neturint uzfiksuoty tiesioginiy autoriaus minciy sunku atkurti jo paziliras pirmosios
sovietinés okupacijos ir naciy okupacijos metais. IS kai kuriy veiksmy ir kity Zmoniy
atsiminimy galima matyti, kad jo pozicija nesutapo su valdzios. Pavyzdziui, Zinomas
dalykas, kad Kazys Boruta naciy okupacijos metais padé¢jo gelbéti zydus, taciau apie tai
mazai kur kalbama. Gelbéjimu besirtipinusi Ona Simaité prisimena, kad pats K. Boruta yra
padéjes daugeliui Vilniaus ir Kauno Zydy bei kitiems persekiojamiems Zmonéms, taip pat
dalyvavo svarstant jy gelbéjimo plang: ,,Dar iSvakarése prie§ suvarant Vilniaus Zydus j
geta, buvo pas Borutas susirinkimas, kaip padéti persekiojamiems Zydams.“37 Pats K.
Boruta apie tai uzsimena labai fragmentiskai ir Sifruotai tik viename laiSke Marijonai
Cilvinaitei, kalbédamas apie O. Simaités veikla®, o kitur tokie klausimai nutylimi.

Antrosios sovietinés okupacijos metais pats K. Boruta buvo vienas ty raSytojy,
kuris susilauké griezty bausmiy, jo pavardé deSimtmeciui dingo i$ literatiros lauko, o
vélesni bandymai grjzti prie kiirybinio darbo buvo kupini sunkumy. Apysaka ,,Baltaragio
maliinas® bene daugiausiai aptartas ar bent jau minimas K. Borutos kiirinys, paraSytas
okupacijos metais. Kadangi nagriné¢jama apysaka ,,sukiiré pirmg ryskia literattiros lauko

«3

ideologinés cenziros situacijag*™, Sio kirinio iSleidimas ir jo recepcija ne tik aptariama

literatiirology, bet atkreipia ir istoriky démesj. Genriko Zimano recenzijoje ,,Suprietarinta

«40

tautosaka*“” apysaka buvo jvertinta kaip neatitinkanti tarybinés literaturos reikalavimy.

% Kazys Boruta, ,,Autobiografija“, LLTIB RS, F60-1067; Kazys Boruta, [Medziaga autobiografijai:
fragmentai], LLTIB RS F60-1116. Kazys Boruta, ,,Autobiografija. Biografinés ir bibliografinés datos, LLTIB
RS F60-621; Kazys Boruta, ,,1. Pakelés akmens laimé/ Autobiografijos vietoje/. 2. Seni draugai, LLTIB RS,
F60-207; Kazys Boruta, ,,Kalba LTSR RasSytojy sajungos plenume 1957 m.”, LLTIB RS F60-918; Kazys
Boruta, ,,[Savo gyvenimo apzvalga, apsvarstymai, planai]“, LLTIB RS F60-1102; Kazys Boruta, ,,[Padékos
zodis]“, LLTIB R F60-1119.

%" Eglé Borutaité-Makaritiniené (sud.), Susitikimai su Kaziu Boruta: atsiminimai, Vilnius: Lietuvos rasytojy
sajungos leidykla, 2005, 83.

% Kazys Boruta, Laiskas Marijonai Cilvinaitei, 1943-11-18, LNB RS F64-72:.

% Ariinas Streikus, Minties kolektyvizacija: cenziira soviety Lietuvoje, Vilnius: Naujasis Zidinys-Aidai, 2018,
250.

0 Genrikas Zimanas, »Suprietarinta tautosaka®, Tiesa, 1945, lapkri¢io 25, p. 6.
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Pats K. Boruta 1946 m. suimtas ir nuteistas uz ideologinj pasyvuma, nes nejdavé kity
asmeny, tuo metu uzsiémusiy antitarybine veikla.

IS likusiy teksty matoma, kad K. Boruta ripinasi ne tik savo padétimi, bet nori
pagelbéti ir kitiems raSytojams, atsidirusiems tokioje pacioje situacijoje. 1947 m.
sédédamas kal¢jime K. Boruta raSo laiSka Antanui Venclovai praSydamas padéti ,,kuo
grei¢iau iseiti i3 Sitos beprasmiskos klaikumos. Cia visg laika dunda traukiniai, ir jie gali
nunesti mane ilgam arba ir negriztamai“*’. Nors raSytojas yra sudétingoje situacijoje ir
nieko negali pakeisti, taciau kreipdamasis ] jtakingesnj draugg jis uztaria ir savo kolega

Petra Juodelj, praSydamas pasiriipinti jo gerove:

Dar vienas prasymas, Antanai! Taip kaip a$ visai atsitiktinai ir per kvailiy provokacija | duobe
ikritgs ir Petras J. — Per $iuos metus nelaiméje man teko jj tikrai pazinti ir jvertinti. Tai nepaprastai grazus
Zmogus ir vertingas miisy kultiiros darbininkas. Gelbékit jj kaip nors. Sity salygy jis ilgai nepakels. O jo toks
beprasmiskas prazudymas, biity didziausia miisy kultiiros géda. Pasirtipinkit, kad ji perkelty bent j Rasas ar,
pagaliau, leisty namo savo darbo dirbti. Negi dél kvaily provokacijy turi zati misy tauriausieji kultiiros

darbininkai? Padék, Antanai.*?

1949 m. K. Boruta iSleistas j laisve, tac¢iau, kadangi buvo teistas, kurj laikg negaléjo
niekur jsidarbinti ir uzsiémé pavieniais anoniminiais vertimais. | RaSytojy sajunga, i$
kurios oficialiai buvo pasalintas 1946 m., kiiréjui leista sugrizti tik po deSimtmecio.
Rasytojas pats patyres totalitarinés valdzios kontrolg, taip pat mates kity Zmoniy, tarp jy ir
seny paZzjstamy, suémimus, pasinaudoj¢s atlydZio metu pasikeitusia politine situacija ir
pageréjusia savo pozicija (nors ir netvirta), planuoja pasakyti griezta kalba, kurioje biity
kritikuojamos valdzios represijos.

Tarp K. Borutos uzraSy yra tekstas ,,Seni draugai“. Rankrastyje néra nurodyta
pastarojo teksto paskirtis, taciau literatiirologas Vytautas Kubilius, publikaves §j ir kelis
kitus Saltinius, Sias mintis sieja su 1957 m. kalba ir teigia, kad $j fragmentg K. Boruta raseé
,ketindamas pateikti riisty kaltinimg kulto laiky represijoms, baimei, pataikﬁni§kumui“43.
Nors galutiniame kalbos variante tokiy jo idéjy neliko, $ios juodrasStyje esancios mintys
detaliai atskleidZzia K. Borutos pozicijg ir jo nepasitenkinimg esama tvarka. Jis siiilo

perzitréti pokariu nuteistyjy bylas ir keisti nusistovéjusias bausmes:

4 Kazys Boruta, ,,15 laisSky A. Venclovai literatiiriniais ir asmeniniais reikalais ir kt., 1947-04-09, LLTIB RS
F1-5049.

* Ibid.

* Rasytojas pokario metais: dokumenty rinkinys, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 1991,
426.
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Ar ne laikas biity dabar, kai Lietuvoje nugaléjo socialistiné santvarka ir visa Taryby S-ga Zengia |
komunizma, perzitréti miisy literatiros darbininky bylas, pervertinti jy klaidas, kurios juos nuvedé |
nusikaltimus ir jie bendra tvarka buvo pasmerki kaip liaudies prie$ai? Ar ne per lengvai ir greitai spresta?
Mes visi zinome, kad | tas liaudies priesy eiles pateko ne koki reakcionieriai, smetonininkai ir kitoki, bet kaip
tik buve burZzuaziniais laikais paZangieji raSytojai — kaip P. Juodelis, O. Lukauskaité, V. Katilius, Jankauskas,

A. Biliiinas ir kiti, na ir a§ buvau kurj laikg prie jy priskirtas.**

Planuodamas idé¢jas iSdéstyti vieSai K. Boruta ieSko argumenty, atitinkanciy
sovietinés valdzios vizija. Eilinj kartg pabrézia minimy Zmoniy, o kartu ir savo, kairuoliska
praeit] neminédamas ty fakty, kurie gyvenant sovietin¢je Lietuvoje bty nenaudingi ir
neatitikty vyraujancios ideologijos. Jvertings suémimy tvarka, toliau K. Boruta atkreipia
démesj i valdzios elgesj su Zmonémis po ,,iSlaisvinimo®. ,,Vieni jy zuve, kiti grjzta atlike
bausmes ir galbiit suprate savo klaidas, bet atitriike nuo gyvenimo, iSvarge, pasimete,
45

uzguiti.“" Jis kelia klausima, kas su tokiais raSytojais bus daroma. K. Borutos manymu,

neduoti galimybiy grjzti i kultirinj gyvenimg biity klaida, galima ,,sudaryti salygas ir
tiems, kurie suklydo persilauzimo metais, grjzti atgal j miisy kultdros darbg*°.

Jis abejoja suémimy tikslingumu ir pateikia savo ir bi¢iulés Onos Lukauskaités-
Poskienés pavyzdj. Bandydamas savo pozicijos teisingumu jtikinti numanomg adresatg K.
Boruta aptariamame tekste naudoja sovietinius Stampus, frazes, argumentuodamas remiasi
valdzios logika, bando parodyti tiek savo, tiek kity ry$j su kairigja ideologija,
akcentuojama jy tarpukario veikla. Apie O. Lukauskait¢-Poskien¢ raso, kad ,,ji buvo ne
kokia reakcionier¢, bet paZangi moteris, jaunystéje buvus net komjaunuolé®.

K. Boruta taip pat pasitelkia psichologinius argumentus jvertindamas sunkius karo
metus, kaitg ir tai, kad buvo sudétinga suvokti visg jvykiy procesa: ,,Pas mane uzeina karo
metais pasimetusi, Seimg praradusi, pakrikusiais nervais moteris, nepajégianti neramiu
metu suvokti istorijos raidos ir jklimpusi | burZuaziniy nacionalisty pinkles su beprasmisku
rastpalaikiu.” Tokiais Zodziais bando sumazinti nusikaltimo reik§me.

K. Boruta pateikia pasimetusio, gal kiek naivaus, susipainiojusio Zzmogaus situacija,
pasalindamas sgmoningo, idéjinio apsisprendimo galimybe. O uz poelg] ,,[t]a pasimetusi
moteris su savo kvailais rastais nuteisiama, klitiva ir man, tam ,,iSdavikui, tyl¢jusiam ir

47

nezinojusiam, kg daryti, bet uztat iSaukstinama buvusi ,,skauty vadé*“”’ ir padaroma kone

«h

liaudies poete 8 Tagiau raSytojas svarsto, ,,ar gerai, kad ana suklydusi moteris buvo

* Kazys Boruta, ,,1. Pakelés akmens laimé (Autobiografijos vietoje). 2. Seni draugai*, LLTIB RS F60-207.
45 1
Ibid.
* Ibid.
*"Valerija Valsiiiniené
*® Kazys Boruta, ,,1. Pakelés akmens laimeé (Autobiografijos vietoje). 2. Seni draugai*, LLTIB RS F60-207.
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pasmerkta ir atstumta kaip liaudies prieéas?“49 Jis noréty ieskoti kity galimybiy ir leisti
tokiems zZmonéms jsijungti 1 kultiirinj darba, nes mato jy verte ir reikSme kultirinéje
srityje.

Istorikas Ariinas Streikus pazymi, kad atlydzio metais i§ tikryjy j literatirinj
gyvenimg buvo pradéta grazinti paSalintus kiiréjus ir jy kiirinius, taciau rasytojams tekdavo
jrodyti savo persiaukléjima ir pritapima prie tarybinio gyvenimo ir jo normy>’. Neretai tai
biidavo ilgas ir sudétingas procesas. K. Boruta Zinodamas tg vargingg grizimo kelig

kritikuoja beprasmj talenty Svaistyma:

jeigu jus elgsités su jais taip, kaip su manim, geriau jie negrjzty, bet jums teks pasiteisinti pries
lietuviy literatiiros istorija, kur dingo pokario metais visa eilé talentingy ir gabiy rasytojy. <...> Visa béda
suversit ant jy galvy? — Niekas jums nepatikés, tiktai atras, kad jis buvote be Sirdies, triko jums supratimo ir
zmogaus meilés. Istorija ne visada vertina tiktai tuos, kurie bina dienos didvyriais, bet ir tuos, kurie dél ty ar

kity priezas¢iy biina po tos pa&ios istorijos ratais sumalti.>!

Taip raSytojas atvirai ir grieztai kritikuoja valdzios veiksmus netgi netiesiogiai
uzsimindamas apie istorijos kaita.

Nors $iuos argumentus autorius rinko ir désté savo juodrastyje atlydzio metu, po
kulto pasmerkimo, kai pati valdzia kritiskai vertino kai kuriuos ankstesnius savo veiksmus,
taciau toks tiesioginis kaltinimas, ypac¢ i§ buvusio kalinio, kuris turéty biti persiaukléjes ir
palankus esamai ideologijai, galéty kelti jtarimy. Net vélesniais laikais kai kurie institucijy
atstovai yra atkreip¢ démesj, kad K. Boruta save pateikia kaip ,,asmenybés kulto

laikotarpio ,auka}‘“52

ir tai tebebuvo rimta priezastis juo nepasitiketi ir stebéti, o pateiktos
citatos rodo, kad raSytojas panasiai pateikia ir kitus nuteistuosius pokariu.

Be to uzuot kalbg¢jes argumentuotai, K. Boruta pradeda apeliuoti j jausmus,
ZmoniSkuma. Jis situacijg vertina turédamas visai kitus tikslus nei totalitariné valdZia.
RaSytojas riipinasi kultiriniu Lietuvos gyvenimu, talentingy raSytojy iSsaugojimu, visy
bendru darbu ir tai vertina ilgesnéje istorijos perspektyvoje. Tuo tarpy valdziai svarbiausia
itvirtinti komunistinj rezimg. Represijomis $alinti nepaklusnis, bet Zinomi, aktyvis, todél
pavojingi reZimui, Zmones.

Riipindamasis kultiriniu darbu K. Boruta nori padéti iSvengti valdzios trukdziy

»husikaltusiems® raSytojams, bandantiems grizti i literatiirinj lauka. Buvusj kalinj valdzia

* Ibid.

%0 Ariinas Streikus, op. cit., 263.

°! Kazys Boruta, ,,1. Pakelés akmens laimé (Autobiografijos vietoje). 2. Seni draugai®, LLTIB RS F60-207.

2 Juozapas Romualdas BaguSauskas (sud.), Ariinas Streikus Lietuvos kultiira sovietinés ideologijos
nelaisvéje, 1940-1990: dokumenty rinkinys, , Vilnius: Lietuvos gyventojy genocido ir rezistencijos tyrimo
centras, 2005, 320.
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vertina nepalankiai, tod¢l nukencia ne tik jo finansiné padétis, bet ir susiduriama su
tokiomis situacijomis, kuriose iSryskéja neteisybé. Toks valdziai nepatikimas zmogus kelia
grésme ir su juo bendraujantiems aplinkiniams, todél neretai lieka atstumtas. Kaip K.
Boruta prisimena, atéjgs ] RasSytojy sgjunga ,,stovéjau ir stebéjau savo senus draugus,
kuriuos ne karta uz ausy tempiau i§ visokiy bédy, dabar man¢s nematancius ir
ignoruojancius lyg kazkokj baisy nenaudélj...«>*,

Boruta i§ savo patirties zino, kaip izoliuojamas nuo visuomenés ir visy veikly
grizes kalinys, sunku gauti darbg, pajamy. Jo artimieji atsiminimuose taip pat yra paliudije
aplinkiniy Salinimasi. Elga Borutiené prisimena, kaip atéjus K. Borutai j svecius pas jos
Seimg, kaimyné papriekaiStavo, kaip drista kviestis | namus zmogy, katik grizusi i§
kaléjimo™. O Jadvyga Ciurlionyté pasakoja apie savo darbg ir Muzikos istorijos katedros
atidarymg Konservatorijoje: ,,Reikéjo atidaryti iskilmingai, ir a§ tik Zifiriu, kad Svedas
labai raukosi. Na, ir a§ supratau viena: mano Kazys tada buvo kaléjime. Jie nenori, kad a$
dalyvaugiau, nors buvau rengéja.«>

Pats rasytojas, nuolat patekdaves | konfliktines situacijas su valdzia ir teoriskai
svarstes kylancias problemas bei jy sprendimo galimybes, tuo uzsiémé ir praktikoje. IS
anksCiau pateikty citaty matome K. Borutos nuostatas, jo nuoS$irdzig pozicijg, tafiau
nebuvo aisku, ar tos mintys kokiu nors budu i$éjo j vieSumg po to, kai nebuvo jtrauktos j
oficialig kalba, ar liko uzraSytos tarp kity lapeliy. Papildomos informacijos pateikia laiskai.
Juose galima matyti, kaip K. Boruta bando asmeniskai padéti | valdZios nemalone
patekusiems rasytojams ir elgiasi pagal savo nuostatas. Geriausiai tai iliustruoja jau
minétos O. Lukauskaités-Poskienés atvejis. 1960 m. ra§ydamas laiska Onai Simaitei apie
savo biciule, K. Boruta nurodo: ,,Han¢, po dideliy kelioniy, sugrizo i savo miestg ir ten
gyvena. NeZinau, kg ji veikia, literattiroje nesirodo, o a§ paraginti negaliu, nes ir pats ne ka

“*® Tagjau jau greitai K. Boruta tiesiogiai susisiekia su j laisve grjzusia O.

pajégiu padaryti.
Poskiene. LaiSke matyti, kad kiir¢jas iSvardija daug veiklos galimybiy, tarpininkauja su

leidykla ir paskatina tvarkyti savo kiirinius bei parengti juos leidybai:

Tavo reikalais kalbéjau Leidykloje su redaktoriais. Jie paremty ir duoty vertimy. Bet reikia, kad Tu
paraSytum laiska vyr. redaktoriui J. Tornau <..> ir pati papraSytum vertimy i§ lenky ir vokieciy kl. eilémis ir

proza. Tada paprasciausiai susitvarkyty. LaiSka rasyk paprastai ir santiiriai.

%3 Kazys Boruta, ,,1. Pakelés akmens laimé (Autobiografijos vietoje). 2. Seni draugai, LLTIB RS F60-207.
ILeonas Paleckis-Kaktavigius, ,,Niekada — po vienu stogu®, in: Kultira: ,Draugo” SeStadieninis priedas,
2007-10-06. Prieiga internetu: http://www.draugas.org/archive/2007_reg/2007-10-06-PRIEDAS-
DRAUGAS-i9-16.pdf

> Laima Burksaitiené (sud.), Jadvyga Ciurlionyté, Vilnius: Lietuvos muzikos ir teatro akademija, 2006, 308.
%®Kazys Boruta, ,,Laiskai O. Simaitei (j Paryziy)“, 1960-06-12, LNB RS F10-375.
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Jei norési, as galésiu Tau perleisti H. Ibseno ,,Peer Gynta*“, man sitlé, bet a§ nesiimsiu versti, o Tau,
kuo galédamas padésiu. Bet kol kas apie tai Leidyklai neuZsimink. Paskui sutvarkysim.

Biity gerai, kad Tu parasytum tuo reikalu laiska ir piemeny karaliui [J. Baltu$iui], nes a$ vargu ar su
juo susikalbésiu po paskutinio konflikto. O jis Tau padés nuoSirdziai kuo galédamas — dél vertimy ir kt. jis
visagalis.

Dél rankrasciy kalbéjau su Moksly Akademijos Lit. Instituto rankras¢iy vedéja. Ji ketino Tau
parasyti ar net pati atvaziuoti pasizitiréti. O Tu nesikuklink — uz medziagg pareikalauk ir atitinkamo
atlyginimo. <...>

Viska padaryk, kad galétum dar pagyventi ir sutvarkyti savo rastus — eiles, pjeses ir proza. <...> Tu
pati supranti — savo didzigja skola turi atiduoti blisimoms kartoms. Taigi, paruosk visus savo rastus bent 3

egz. ir vieng man atsiysk. Esu tikras, kad miisy Leidykla iSleis tomelj ir kita, o Tu turési ramesne senatve. >

Tokiais konkreciais ir gausiais pasitilymais bei uztarimu pries kitus bando savo kolegei O.
Lukauskaitei-Poskienei padéti grjzti j aktyvig veikla.

Tarpukariu K. Boruta buvo aktyvus organizacijy narys, linkes suburti zmones
bendram darbui, paskatinti kitus kurti. Siy savybiy rasytojas neprarado ir sovietmegiu.
Nors bendri, oficialiis kiiréjy rateliai ar jstaigos sovietmeciu laisvai nesibure, taciau K.
Boruta vieng ar kitg savo pazjstamg asmeniSkai paragindavo kurti, dirbti kulturos lauke,
kartu pagelbédavo ir nustumtiems, bet talentingiems menininkams.

Organizuojant Kristijono Donelai¢io 250 m. jubiliejy K. Boruta labai stengiasi
iSpopuliarinti Stasio USinsko kurtag Donelai¢io portreta ir paskatinti jgyvendini menininko
sumanyta darbg. Pabandgs kreiptis Lietuvoje ir nesulaukes teigiamo atsakymo, jis raso |
Maskva vert¢jai Belai Zaleskajai. Nusiuncia jai portretg ir aptaria esamg situacijg ir
rasSytoja: ,,PrieS§ karg buves vienas i§ pazangiausiy kairiausiy dailininky, o dabar (bet tik
Tau, Bela!) nustumtas j Salj, kaip ir daugelis kity gabiy menininky, nemokanciy pataikauti
ir daryti karj erg“®.

RaSytojas praso iSplatinti S. USinsko id€ja Soviety Sajungoje: ,,Dé¢l K. Donelaicio
vitrazo realizavimo pakeliau triuk§ma Jubiliejiniame K-te, Dailininky S-goj, kalb&jau su J.
Banaiciu, bet, rodos, be dideliy rezultaty. Daug norin¢iy uzdirbti Jubiliejaus proga ir
gaminanciy ,,pastoriukus® i§ pirSto iSlauztus, o pats St. USinskis, tikro K. Donelai¢io
portreto kiir¢jas, nenori dalyvauti tose spekulianty varzybose. / Buk gera, Bela, paskelbk
Maskvos spaudoje nuotrauka su atitinkamais prieraéais.“59 Archyvuose yra iSlikes Siuo

klausimu raSytas K. Borutos laiSkas jubiliejinio komiteto pirmininkui Kostui Korsakui®.

57Kazys Boruta, ,,Penki laiSkai H. Lukauskaitei-O. Poskienei literatliriniais ir asmeniniais reikalais®, F60-
525,.LLTIB RS F60-525.
%8 Kazys Boruta, ,,2 laiskai B. Zaleskajai*, LLTIB RS F104 41-42.
59 |1

Ibid.
60 Kazys Boruta, ,,Rastas K. Korsakui dél S. USinsko sukurto K. Donelai¢io portreto realizavimo®, LLTIB RS
F56-68.
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K. Boruta ne tik tyliai nepritaria jvairiems veiksmams, bet ir garsiai tokig pozicijg i§sako
atsakingiems Zmonéms, net jei tai néra tiesiogiai susij¢ su juo paciu.

Savo nepritarimg valdzios pozicijai K. Boruta parodo jvairias biuidais. Virginijus
Gasilitinas, aptardamas 1958 m. vykusj Pasternako pasmerkimg, atkreipia démesj j
18skirtinj K. Borutos elgesj: ,,Kaip liudijama, Kazys Boruta demonstratyviai émé ir i$éjo 18

to susirinkimo Vilniuj.“®*

Rasytojo dukra Eglé¢ Borutaité-Makaritiniené patvirtina tokj
ivyki buvus. K. Boruta turi aiSkia nuomon¢ apie menininkams taikomas represijas,
prieSinasi ideologiniam raSytojy vertinimui tiek savo kalbé¢jimu, tiek konkreciu veiksmu.

RaSytojui rapi padéti menininkams panaudoti savo talentg. Matydamas jam
patinkantj, gerg meno kirinj, ypa¢ sukurtg valdzios ignoruojamo menininko, stengiasi jam
padéti. Apskritai matyti, kad tarpusavio santykiai daznai padeda iSkelti naujy idéjy, vienas
kita paskatinti, palaikyti. K. Borutai nesvarbus oficialus valdZios poziliris | vieng ar kita
Zzmogy. Jis riipinasi ne tik savo padétimi, bet aktyviai domisi ir kitais, bendrauja, padeda
tiek buvusiems kaliniams, tiek kitiems pazjstamiems, skatina imtis darby.

K. Boruta dar nuo tarpukario pasizyméjo sugebéjimu paskatinti karéjus, jiems
padéti, pasidalyti idéjomis. Ona Simaité taip apibdina jj: ,,Nuo pat pirmyjy dieny mane
labiausiai nustebino nepaprastas Borutos objektyvumas literatiiros kiiriniy atzvilgiu. Jame
nebuvo rasytojisko pavydo ar garbés — §lovés troskimo. Retas kuris i§ raSytojy mokéjo taip
giliai dziaugtis kity talentai.“®> Ja patia K. Boruta ragino raSyti atsiminimus: ,,Tu
iSgyventum 1§ naujo savo gyvenimg, o bisimoms kartoms paliktum grazig knyga.
Susigundyk! Juk Tau ZodZiai plaukte plaukia, o iSleisti vis kaip nors surasime buda.“®

Panasiais ZodZiais ragina imtis darbo ir Marijong Cilvinaite: ,,Bet kad pati bent
senatvéje paraSytum savo etnografiSka knyga su visais pritikimais, oi, kaip biiciau
dekingas! Net ir su Leidykla susikalbéciau. Nepalik skolinga. Trauk visus savo raStus }
kriiva su visais priklodais!“64 Prie§ tai dar pasidziaugia jos dukterécios atsiysta kiiryba ir
pataria dél kiirybinio kelio pradZios. Tarpusavio rySiai paskatina idéjy plétra, o kartu
stiprina raSytojy, ypa¢ likusiy literatiros lauko nuoSal¢je, motyvacija. K. Boruta
skatindamas raSyti kalba apie tai kaip pareiga, skola, kurig reikia atiduoti savo kultiirai. Dél
to jis taip aktyviai prieSinasi soviety valdzios taikomam nepaklusniy rasytojy nutildymui,

nes tai stabdo jy talento raiska.

*Virginijus Gasilitinas, »(716) Epizodai, vi: »»AS reikalauju - teiskite!“*.
http://virginijusg.blogspot.com/2015/02/716-epizodai-vi-as-reikalauju-teist.html

%2 Borutaité—Makaritiniené, Eglé (sud.), Susitikimai su Kaziu Boruta: atsiminimai, Vilnius: Lietuvos rasytojy
sajungos leidykla, 2005, 70.

%3 Kazys Boruta, ,,Laiskai O. Simaitei (j Paryziy)“, 1960-06-21, LNB RS F10-375.

64 K. Borutos ir M. Cilvinaités laigkai*, [1957]-12-10, LNB RS F64-72.
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2.2. Kiiréjo autonomijos gynimas

Kaziui Borutai riip¢jo kur¢jo laisvé. Menininko dramg vaizdavo ne viename savo
kirinyje, pats nuolat iSgyvendavo prieStaringas busenas, todél nenuostabu, kad apie
literatiiros ir kiir¢jo padét] sovietmeciu yra palikes nemazai uzraSy, minciy, kartais jas
jterpdaves | kitus didesnius tekstus. Juose atsiskleidzia jtampa tarp K. Borutos ir valdzios
pozitrio | literatiirg, jos paskirties suvokimo, kiir¢jo pozicijos.

Nors K. Boruta savo viesai pasakytoje kalboje LTSR Rasytojy sgjungos plenume
nutyléjo kritikg dél represijy, netinkamiems kiirybos principams, varzantiems kiiréjo laisve,
skyré¢ nemaza démesj. Vis délto dar i§samiau tai aptaria pavieniuose juodrasciy lapeliuose,
archyve saugomuose prie anksc¢iau minétos kalbos teksto. K. Boruta kritikuoja socialistinj

realizma, taiau jo visai nepaneigia, o tik iSrySkina du skirtingus biidus ji panaudoti:

Man, kaip visai kartai, kovojusiai prie§ fa$izma, soc. realizmas nickada nebuvo svetimas. Gal mes jj
ne visada tinkamai suprasdavome ir pritaikydavome, bet jis turéjo poveiki skaitytojams, nes jis buvo
nuosirdus, iSeings i§ miisy gyvenimo dialektikos ir tt.

Sunku tai pasakyti apie pokario miisy tarybing literatira, kurioje pasireiské asmenybés kultas,

bekonfliktiskumo teorijos ir kt. Gal biit, jis suvaidino savo vaidmenj, bet atgrasé skaitytoja.®

Pirmiausia raSytojas bando pabrézti savo rysj su sovietiniu rezimu jvardydamas
bendrg prieSg — fasizmg ir siedamas savo kiirybg su socialistiniu realizmu net jei ne iki galo
suprastu. Pati sovietin¢ valdzia dalj kairiyjy intelektualy paverté socializmo klasikais,
nusavindama tarpukariu raSytus jy kirinius. Anot Dalios Satkauskytés, 1§ treciafrontininky
grupés turbit tik K. Boruta to iévengé%.

Rasytojas iSryskina dialektiSka, gyva pozitirj i tikrove, o ne schemomis ir
nurodymais sukurtg kirinj: ,,AS$ nepasitikiu jokiais neklaidingumais — man jie i§ tolo
trenkia prisitaikélisku konformizmu! — ir netikiu jokiomis absoliutinémis tiesomis. Tiktai
tvirtai jsitikings gyvenimo dialektine raida, kuri amzinai kinta ir kyla dazniausiai i aukstj
ne tiesiai, bet kreiva linij a. <%’

Tai labiausiai galima sieti su istoriSkumo principu, kuris numaté, kad literattira turi

vaizduoti tikrove pagal ideologijos numatytg tvarka:

Mus i§ visy pusiy moko ir reikalauja raSyti tiesg. Tai mes ir patys gerai zinome. Bet kas yra tiesa?

Per amzius jos zmonés ie$kojo, rasdavo ir nerasdavo, ir mes ja turime surasti kiekviename gyvenimo

% Kazys Boruta, ,,Kalba LTSR Rasytojy sajungos plenume 1957 m.“, LLTIB RS F60-918.

% Kaléda, Algis, Kmita, Rimantas, Satkauskyté, Dalia (sud.), Sovietmecio lietuviy literatiira: reiskiniai ir
sagvokos, Vilnius: Lietuviy literatairos ir tautosakos institutas, 2019, 228.

%7 Kazys Boruta, ,,[Padékos Zodis]*, LLTIB R F60-1119.
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atvejuje, kurj norime atvaizduoti. Kitaip ko vertas misy rastas? — Sugadintas popieris. Tiktai kai surandame
tiesa, miisy rastas pasidaro vertingas. Taigi, raSytojas turi baiti jei ne atradéjas, tai bent amzinas tiesos
ieskotojas.

Ta tiesa raSytojas turi surasti savo gyvenimo patyrimu, Sirdies krauju, nemigom, nervais, - tada ta
8

tiesa ko nors verta ir jdomi skaitytojam.6

K. Boruta ne kartg savo tekstuose klausia, kas yra tiesa. Jis nesuteikia besalygisko
tiesos turéjimo partijai ar jos ideologams. Atsakomybé uz jos paieskas perkeliama
rasSytojui, kuris vadovaujasi savo sgzine. K. Boruta tarpukariu, nors buvo gerai Zinomas
kairysis intelektualas, taciau linko ,,prie tokiy socializmo pavidaly, kurie pais¢ asmeninés

A, . e e . . .- .. . 69
laisvés ir nereikalavo individualumo raiska siaurinancios partinés drausmés™

. Kestutis
Raskauskas detaliai iStyrin€¢jo K. Borutos politines paziiiras nepriklausomybés laikotarpiu,
aptaré skirtingy kairiyjy jud¢jimy padarytas jtakas. IS socializmo doktriny labiausiai ji
veiké esery tradicija, anarchizmas, taip pat turéjo rySiy su maksimalistais. Autoriaus
teigimu, ,,bet kurios formos marksizma, ypac bolSevikinj, Boruta atmeté ir traktavo kaip
socializmo idealy iédavystq“m.

Kritikuodamas sovietinés valdzios tvarka K. Boruta dazniausiai priekaiStauja deél
per didelés kontrolés, schemy, sekimo partijos nurodymais ir jos tvarka. Jis visada siekia
kuo daugiau laisvés: ,,i§ pat jaunystés gyniau menininko savarankiskuma ir teis¢ pasakyti
draugams ir prieSams atvirg zodj. / Politikai pracina, o raSytojas pasilieka. / Partija kartais
nulemia istorijos raida, o raSytojas turi biti istorijos saziné ir jos idealy skelbéjas. Tik tada
jis atlieka savo pareigg. Menas yra tvaresnis nei politika, todél kiir¢jo atsakomybe taip pat

didesné.

2.3. Istorinés atminties saugojimas

K. Boruta ne tik aktyviai gina kiréjo laisve ir autentiSkos istorijos pasakojimo
svarba, bet ir piktinasi kultiirinio paveldo naikinimu arba istoriniy gatviy pavadinimy
pakeitimu. Kur¢jui svarbu i§saugoti visomis formomis besireiSkiancig valstybés istoring
atmint]. Juodra$¢iy lapelivose surinkta daug fakty ir pavyzdziy, kai buvo nesaugoma
istoriné atmintis ir kultiirinis paveldas. Kuriamas kreipimasis, kalba, kurioje iSreiSkiamas

susirtipinimas §iais klausimais.

% Kazys Boruta, ,,[Medziaga autobiografijai: fragmentai], LLTIB RS F60-1116.

% Kestutis Raskauskas, ,,RaSytojas ir politika: Kazio Borutos atvejis (1924—1935), in: Darbai ir dienos,

Kaunas: Vytauto DidZiojo universiteto leidykla, 59, 2013, p. 189-272. Prieiga internetu:

pottDS://WWW.Vdu.Itlcrislbitstream/20.500.12259/33004/1/ISSN2335-8769 2013_N_59.PG_189-272.pdf.
Ibid.
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K. Boruta priekaistauja, kad Vilnius daugiausia sugriautas ne karo metu, o Siam jau
pasibaigus: ,,Ligi Siol mes piktinamés, kokio kvailio jsakymu buvo susprogdinta Vilniaus 5
pilis, talentingo miisy architekto, skulptoriaus A. Vivulskio Trijy Kryziy paminklas. Jis
nieko bendro su religiniais prietarais neturéjo, o buvo tiksliai iSsprestas architektiiros
klausimas.“™* D¢l Siy griovimy tiesiogiai apkaltina sovieting valdzig, taCiau atkreipia
démesj ne tik ] stalinizmo mety pastaty naikinimg, kurj kritikuoti buty saugiau atlydzio
metu, bet kalba ir apie to meto elgesi: ,,Bet neverskime visy beprotybiy ant numiréliy. Ty
barbary dar ligi $iol uzsiliko. Sj pavasarj buvo nugriauta paskuting Vilniaus barokiné
dviejy auksty koplytelé, kuri nuosaliai stovéjo uz Petro ir Povilo bainyéios.“72

K. Borutos komentaras apie Trijy Kryziy paminklo nereligiSkuma aiskiai parodo,
kad raSytojas supranta valdzios motyvus ir nusistatyma prie$ religija. Nepaisant to, K.
Borutai yra svarbiau i§saugoti kultiirinj paveldg su visomis istorinémis jo reikSmémis, 0 ne
rupintis komunistinés valdzios tikslu nukriks¢ioninti tautos atmintj.

Kur¢jas panasiai kritikuoja ir Vilniaus universiteto centriniy rimy nepriezilra.

Apgailestauja dél Sv. Jony bazny¢ios, kuria vadina Lietuvos panteonu, dél §ioje baznygioje
iSdauzyty langy ir kiauro stogo. Taip pat atkreipia démesj, kad buvusioje i8kilmiy saléje
dauzo ,,ne tik didelés istoriskos vertés bareljefus ir biustus, bet iSniekina ir visg universiteto
praeitj.«"
K. Boruta gina viska, kas liudija valstybés atmintj: ,,Reikia neuzmirsti, kad sostinés
istorija — yra tautos istorija. Tiktai prasalai¢iai — be kilmés ir sgzinés [konformistai]
kosmopolitai — gali ja keisti. O mums kiekvienas akmuo ir pavadinimas kelia aibes
istorisky prisiminimq.“74 Biitent istoriné atmintis tampa pagrindiniu raSytojo argumentu, o
ne, pavyzdziui, kultiiriné, meniné objekty verté. Kaip matyti, K. Borutai svarbiausia —
istoriSkumas. Jis tiesiogiai kritikuoja valdZios sprendimus, lyg nesuprasdamas, kad iStrinti
istoring atmintj, pakeisti ja sovietinémis detalémis, susieti su okupanty istorija yra jy
tikslas.

Kaip teigia Artinas Streikus, ,,[s]ovietinio Lietuvos istorijos naratyvo sukiirimas,
jtvirtinimas ir palaikymas buvo vienas svarbiausiy visuomenés sovietizacijos jrankiy. "
Ne tik istorijos mokslas, bet viskas, kas liudijo sovietinés valdzios schemy neatitinkancia
Lietuvos praeitj, buvo naikinama, nutylima arba pakeiCiama Kkitais, turinCiais ry$] su
Soviety Sgjunga. Tai apima ne tik pastaty naikinimg, bet ir senyjy gatviy pavadinimy

keitima, apie kurj taip pat kalba K. Boruta:

! Kazys Boruta, ,,Kalba LTSR Rasytojy sgjungos plenume 1957 m.«, LLTIB RS F60-918.
2 1hi
Ibid.

" Ariinas Streikus, op. cit., 163.
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Be galo keista, kad Vilniaus Didziaja gatve, kuri 700 mety taip vadinosi prie jvairiy rezimuy,
kazkokie neiSmanéliai pavadino didziojo rasytojo M Gorkio vardu, kuris, deja, Vilniuje niekada nebuvo (nors
juo zavéjosi!) ir tikrai, jei gyvas blty, pasipiktinty tokiu seniausios gatvés iSniekinimu! Jam dar pridéjo pora
seniausiy — Ausros varty (net parasa ten uzd¢jo!) ir Pilies — gatves. Kas tokias nesamones daro? Kiekviena
kultiiringa tauta gerbia savo praeitj, nes ji yra tik grandis istorijoje j ateitj. O tokius prasalai¢ius, kurie nieko
apie miisy miesta nezino ir savo neiSmanymu istorijos rasta gadina, reikty viesai teisti ir atimti jiems misy

sostinés pilietybe.”

Rasytojas jzvelgia platesne situacijos perspektyva. Miesto vaizdo keitimas ir
pritaikymas pagal dabartine situacija jam neatrodo tinkamas. Cia vél susiduria laikinumas
su testinumu ir tautos istorija, kuri turi buti pasakojama nuosekliai ir autentiskai, o ne
perkuriama pagal pasikeitusig situacija.

Net tie atvejai, kai gatviy pavadinimai kei¢iami ne rusy raSytojy, o lietuviy
pavardémis, K. Borutai néra priimtini: ,,Bet kam tg Traky gatve keliais vardais pavadinti ir
jzeisti net mano biciulio Balio Sruogos atminimg. Jis, tiesa, buvo auks$c¢iausias Vilniaus
bokstas, bet su §v. Jono bokstu, dievaZi, nebuvo toks §ventvagis ir nenoréjo susilyginti.«"’
K. Borutai svarbiausia yra iSlaikyti nuoseklig raidg ir saugoti tai, kas yra paveldéta.

Juodras€io tekste, greiCiausiai raSytame ruoSiantis 1957 m. RaSytojy sajungos
plenumo kalbai, mintys uzbaigiamos kvietimu keistis ir buiti atsakingiems prie§ ateities
kartas: ,,Ne, nebiikime savo sostinés barbarai! Jau acit dievui, 20 mety po karo — laikas
buty apsivalyti ir susitvarkyti, kad biisimos kartos nepalaikyty miisy uz biauriausius
barbarus-vandalus, kurie i$niekino savo sosting — miisy istorijos lop§i.«’® Nors tekstas yra
iSsamus, nuoseklus ir taikytas j kazkokig autoriui numanomg auditorija, néra duomeny, kad
K. Boruta tai buity panaudojes kokioje nors viesoje kalboje, nors jam tai labai riip€jo, viska
fiksavo ir panasias mintis kartojo kitais atvejais.

K. Boruta riipinasi ne tik savo kiirybiniais reikalais, ne tik bando iSkovoti daugiau
laisviy literatiirai, su kuria yra tiesiogiai susijes, jam svarbios ir visuomeninés problemos.
Rasytojas negali susitaikyti su griaunamo Vilniaus, o kartu — ir naikinamos tautos istorijos,
tikrove, todel grieztai kritikuoja tok;j elgesj ir bando jrodyti, kad jis klaidingas: ,,Atleiskite,
kad a§ kalbu karcig tiesa, bet negaliu taikytis su miesto vandalais.“’® Tuo metu, Kai visi

klausimai, susij¢ su istorija, yra atidziai sekami ir reguliuojami, K. Boruta juos nori iskelti

’® Kazys Boruta, ,,Kalba LTSR Rasytojy sajungos plenume 1957 m., LLTIB RS F60-918.
7 1hi
Ibid.
" Ibid.
" Kazys Boruta, ,,Kalba LTSR Rasytojy sajungos plenume 1957 m., LLTIB RS F60-918.

29



vieSai diskusijai, kurioje biity atvirai kalbama kaip laisvoje bendruomenéje, t. y. pateikiant

argumentus ir kartu ieSkant naujy sprendimy.
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3. Kiirybiniai iSSukiai
3.1. Gincas dél cenziiros

Jau praéjus trisdesSimciai mety po Soviety Sagjungos zlugimo vis dar bandoma
paaiskinti, kaip veiké sovietiné cenziira, suprasti ir jvardinti jos principus, taisykles, logika.
Marcelijus Martinaitis dar nepriklausomybés pradzioje remdamasis savo ilgamete darbo
patirtimi sovietingje spaudoje bando apibendrinti cenziiros procesa. Jis netapatina cenziros
su Glavlito veikla, o teigia, kad pradinis darbas buvo atlieckamas dar leidykly redakcijose.
Cenziirg mato kaip beveik visg sovietine sistema persmelkusj kontrolés biida, kuris ,,beveik
niekad neveiké tiesiogiai, o per daugybe tarpiniy grandziy, kad autorius jausty visokeriopa

<80

beveik anoniminj spaudimg, imituojama ,,liaudies* nepakantumg‘“". Apskritai cenziirg imta

tapatinti su redagavimu, o ,[s]laptumo, anonimiSkumo, nezinia kur esanciy teksto
tikrintojy ivaryta baimé*® nuolat buvo palaikoma ir lydé¢jo vieSojo diskurso dalyvius.

Paskutiniaisiais metais ypa¢ suaktyvéjus moksliniams sovietmecio tyrimams
cenziira bandoma iSanalizuoti nuosekliai ir detaliai gilinantis ] jvairius archyvinius
dokumentus. Tyréjai prieina prie panasios iSvados, kurig jvardijo M. Martinaitis. Cenziira
apibudinama kaip ,,politinis reiSkinys, kuriame dalyvavo visos su leidyba susijusios
grandys, turédamos savo tiksly, o zaidimo taisyklés nebiitinai buvo aiskiai apibréztos ir
nekintan&ios“®®. Artinas Streikus cenzira taip pat sieja su daugelio institucijy veikla ir
netgi atskiry asmeny privaciais santykiais ir itakomis%. Neaiskumas, visuotinio stebéjimo
Ispudis, baime ir dabar lieka kaip cenziirg lydintys bruozai.

K. Borutos kiirybinis kelias pokariu buvo ypa¢ sudétingas, o cenziira buvo griezta.
Jis — vienas i$ kiiréjy, pasalinty i§ literatirinio gyvenimo ir bandanciy sugrjzti j viesaja
erdve. Atlydzio metais pamatgs galimybe vél spausdinti savo kiirybg pradeda rengti naujus
planus ir nesti rankra$cius leidyklos redakcijai, taciau visi tekstai leidykloje stringa ir
prasideda ilgas, varginantis taisymo procesas, kai analizuojama kiekviena teksto detalé, o
raSytojas nuolat turi ginti savo pozicija.

Egodokumentuose K. Boruta mini ,,Mediniy stebukly®“, ,Baltaragio maltino®,
poezijos perraS§ymo procesa, taciau daugiausia problemy susilaukia dél apysakos-kronikos
»dunkiis paminklai“, pasakojancios apie skulptoriy Vincg Grybg. Su Siuo kiriniu susije¢

gincai iSsamiai aptariami dienoras¢iuose, laiSkuose ir oficialiuose dokumentuose (posédziy

8 Marcelijus Martinaitis, Lietuviskos utopijos, Vilnius: Tyto alba, 2003, p. 49-67.

* Ibid.

82 Rimantas Kmita, ,,Cenziira®, in: Sovietmecio lietuviy literatiira: reiskiniai ir sqvokos, Vilnius: Lietuviy
literatdiros ir tautosakos institutas, 2019.

8 Ariinas Streikus, op. cit.
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protokolai, recenzijos). Kadangi tai naujai raSomas, o ne perdirbinéjamas anksciau iSleistas
kiirinys, nuolat vyksta diskusijos, kuriy metu susiduria ir iSrySkéja skirtingos autoriaus ir
leidyklos darbuotojy pozicijos, pozilris ] literatiirg. IS jvairiy tipy Saltiniy surinkta
informacija pateikia detaly vieno atvejo pavyzd], geriausiai reprezentuojantj oficialiy
reikalavimy ir asmeniSko K. Borutos poziiirio skirtumus.

»dunkis paminklai® yra daug karty taisyti, todél turi keleta teksto varianty. Taisé
redaktoriai, perrasinéjo pats autorius. Galutinis iSleistas variantas jau yra nutoles nuo
rasytojo pirminés vizijos. Kad biity galima daryti iSvadas, kas, kg ir kaip keité, kokia buvo
autoriaus intencija, o kas cenziiruota, reikéty atlikti tekstologine skirtingy kiirinio varianty
analize. Taciau Siuo atveju analizuojama pati komunikacija, tarpasmeniniai santykiai,
kiirinio ruoSimo leidybai procesas, sovietmeciu atliekantis ir cenziiros darba, kuriame
dalyvavo ,,visos su leidyba susijusios grandys, turédamos savo tiksly, o zaidimo taisyklés
nebiitinai buvo aiskiai apibréztos ir nekintan&ios*®*.

»dunkiis paminklai“ daugiausia kritikuoti dél ideologiniy klaidy, o ne estetiniy
sprendimy. Pirmasis recenzentas Aleksandras Gudaitis-Guzevicius laiske-recenzijoje
(1956-03-21) K. Borutai raSo: ,,[m]anau, kad autoriy gali apkaltinti ,,bendros srovés*
teorijos populiarinimu, ypatingai dél Vaizganto pateikimo tokiu aspektu* arba J. Tumo-
Vaizganto panaSumas su skulptoriumi ir autoriumi, Gudai¢io nuomone, ,,jau nebe nieky-
niekniekiai visokioms davatkoms kabintis, bet labai rimtas paziiiry taskas!“*

Nenuostabu, kad toks oficialiy pazitiry neatitikimas dar labiau komplikuoja knygos
leidimg. Nuo pat pradziy iSrySkéja pagrindiné karinio problema — neteisingas istorijos ir
tam tikry asmenybiy vaizdavimas. Sovietmeciu istorikams buvo leistas vienas teisingas
istorjjos pateikimo biidas, o mokslininkai stebimi, kad nenuklysty nuo oficialaus diskurso.
Kiréjai, pasitelkdami menines formas, tur¢jo kiek daugiau galimybiy raSyti apie tam tikra
istorinj laikotarpj, taciau jy tekstai irgi buvo kontroliuojami.

D. Striogait¢ analizuodama ,,Mediniy stebukly®“ perkiirimo procesg atkreipia
démesj, kad K. Boruta renkasi apraSyti opiuosius kovy dél tautos kultiros ir
nepriklausomybés etapus, kurie: ,,(tarybiniais metais buve arba nutyléti, arba ideologiSkai
pertraktuoti ir jy supratimas deformuotas — reikéjo didelés drasos imtis vaizduoti biitent §j
prieStaringai vertinamg ir protingy zmoniy atsargiai apeinamg laikotarpj). Bet argi Boruta

buvo i§ atsargiyjy? Gimtojo krasto istorija ir likimas jj labai jaudino.*®

8 Rimantas Kmita, ,,Cenziira®, in: Sovietmecio lietuviy literatira: reiskiniai ir sgvokos, Vilnius: Lietuviy
literattiros ir tautosakos institutas, 2019.

8 Aleksandras Guzevicius., ,,Du laiskai K. Borutai dél ,,Sukruvintyjy paminkly*: recenzija®, LLTIB RS F60-
1056.

8 Dalia Striogaité, ,,Ar kiiriniy perdirbinéjimas yra kiiryba?, in:, Dalia Striogaité (sud.), Kazys Boruta:
Lietuviskasis Brandas: Asmenybés Laisvé, 1stkis, Neprisitaikymas: Mokslinés Konferencijos, Skirtos Kazio
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Tas pats problemiskas laikotarpis aprasomas ir ,,Sunkiuose paminkluose®.
Prasidéjus kirinio svarstymams posédziuose J. Baltusis, vienas i§ pagrindiniy recenzenty,
kritikuoja K. Borutg dél marksistinés ideologijos suformuoto pozitirio nesilaikymo. Jis
teigia, kad Vaizgantas knygoje ,,visur rodomas tiesiog tobulu, $viesiu, tauriu Zmogum,
visiSkai uzmirStant, kad Vaizgantas, Salia gery jo ypatybiy buvo ir pasiliko reakcionierius,
padéjes daug pastangy sujungti baznycig su fasizmu, kiiryboje idealizaves buozijg. Taip
neteisinga, butina istaisyti“®’.

Dé¢l ty paciy priezas¢iy uzkliiiva ir Vinco Kudirkos paveikslas:

Knygoje jis vadinamas ,,didZiuoju tautos atgimimo varpininku®. Kokios tautos ir kokio atgimimo?
Argi visai tautai Kudirka skambino savo varpu? Juk tai buvo liberalinés burzuazijos ideologas, nesuprates net
tokio elementarinio dalyko, kaip biitinumas bendros kovos su rusy tauta prie§ carizma, be kurios ($itos

kovos) nejmanomas joks tautos atgimimas! Reikia patikslinti.?®

Taip pat daug pastaby pasakoma dél netinkamo V. Grybo vaizdavimo. Tokia
retorika tgsiama ir kity kritiky vertinimuose. Valstybinés groZinés literatiiros leidykloje
vykusio posédzio metu Jurgis Tornau, kaip vyriausias leidyklos redaktorius, iSsako dar
detalesnes ir grieztesnes pastabas, kurios pirmiausia nukreiptos ne j estetinius kiirinio

trakumus, bet | ideologinius:

D¢l apysakos meninio lygio galima pagaliau daug nesiginéyti ir palikti tai autoriaus sgZinei. Drg.
Boruta — ne pradedantis rasytojas, jei jis kuirinj laiko uzbaigtu, tai biity galima jj isleisti. Bet knygoje yra
tokiy pasauléziiiros klausimy, su kuriais sutikt negaliu. Tai principiniai klausimai. Visy pirma — VaizZgantas,
jo paveikslas. Apysakoje jis smarkiai idealizuotas: jis tautos patriarchas, nepaisas jokiy polit. pakraipy, visy
lietuviy menininky réméjas. | Vaizganta paziiiréta ne i§ marksistiniy pozicijy.*

Protokoluose galima matyti kiekvieng K. Borutos atsaka j tokius priekaiStus,
raSytojas bando paaiskinti savo pozicijg ir kaip skirtingi paveikslai ir siuzetinés linijos
veikia meniniame kirinyje.

Nors kelerius metus trunkancioje ir jvairiomis formomis tiek raStu, tiek ZodZiu
besitesiancioje diskusijoje dél ,,Sunkiy paminkly“ dalyvavo nemazai Zmoniy, pavyzdziui,
J. Tornau vardu raSytoje recenzijoje iStisomis pastraipomis detaliai suraSomos ViS0S

klaidos, iSanalizuojami netinkami Vaizganto, V. Kudirkos, Simono Daukanto, V. Grybo

Borutos 100-osioms Gimimo Metinéms, Medziaga, Vilnius: Lietuviy literatliros ir tautosakos institutas,
2005, p. 77.

87 [K. Borutos apysakos ,,Sunkiis paminklai* aptarimo, jvykusio 1958. IIL. 11., medziaga]“, LLTIB RS F60-
175.

% Ibid.

* Ibid.
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paveikslai®, tagiau K. Boruta skaudZiausiai reagavo j J. Baltugio pastabas ir kritikavo jo
pozicija. To laikotarpio dienoras¢iy jraSuose daznai nesusilaikoma nuo komentary apie
J. Baltusio pozicija, pavyzdziui: ,,Apie J. B.-Sio recenzija rimtai kalbéti netenka. Tai
zmogus, kuris neturi elementarinés nuovokos apie misy kultiros raida, kliedéjimas ir
,piemens pamokslas nuo kupsto®, pagal konjuktiirines situacijas.“91

Vis délto K. Boruta reiSkia nepasitenkinimg J. Baltusio pozicija ne tik savo
dienorastyje, bet ir raSo jam laiSka (archyve likes jo juodrastinis variantas), kuriame
pirmiausia pazymi jy asmeninius santykius, bendrg istorija o tik paskui iSsamiai iSdésto

savo pozicija d¢l iSsakyty pastaby:

Ne mano reikalas spresti partiniu pozitiriu miisy kultiiros istorijos klausimus, ir savo sgzinés negaliu
sutapatinti su rubliniy ablavuky — be jokios nuovokos ir atsakomybés pries$ tautg ir ateitj — pliurpalais, ir man
— patikék ne dél saves, bet dél taves — man skaudu buvo [nachaliski] pareiskimai apie Mickeviéiy, Kudirka,

Vaizganta. Bet, gal bit, a§ ¢ia pats esu kalCiausias, jei tu i§ tikryjy laikai savo rasytojiskos karjeros

kaltininku®, nes savo laiku neatkreipiau Tavo démesio j miisy krasto kultiros klausimus, o pakisau Gorkij!..*®

Susipyne draugy, kolegy ir valdzios atstovy vaidmenys sunkina situacija, i kritikg
reaguojama labai asmeniskai. K. Boruta jvairiais budais gyngs autentiSka istorinj
pasakojimg tokio siekia ir literatiiroje. Laiske raso: ,,Partija ir vyriausybé mus moko raSyti
tiesg. Tg ir mes patys gerai zinome. Bet kas yra tiesa? — to klaus¢ Pilotas Kristaus, ir
Kristus, nors buvo dievo siinus, bet, rodos, nieko neatsaké.*

Rasytojas nesuteikia besalygisko tiesos turéjimo Partijai ar jos ideologams. Kaip
iSeit] jis pateikia dialektinj materializmg, taciau kritikuoja jo pritaikyma: ,,[V]ietoje
dialektikos, daznai jpuolame i Sablong. Tarsi miisy krastas nebity tur¢jes savo dialektikos,
o sekes kity pavyzdziu. Tada iSeina tragikomiSki dalykai — mes vaizduojame, o skaitytojai
juokiasi. Kodél taip atsitinka? — Ogi paprastai, kad mes einame pramintu takeliu — taip
buvo danguje, taip ir ant Zemés... O misy Zeméje ne visai buvo taip, kaip danguje, tai ir
iSeina nesusipratirnai.“94 K. Boruta masto ne ideologiSkai. Jam svarbu matyti autentiska
istorijos raida, o ne svetimy schemy iSkreipta realybe.

Po eilinio kirinio aptarimo raSytojas juodrastyje ironiSkai apraSo istorijos

nesuprantancius ir jos nevertinancius:

% Jurgis Tornau, ,,Dél K. Borutos ,Sunkiis paminklai‘: [recenzija, raSyta Lietuvos TSR valstybinés grozinés
literatiros leidyklos vardu]“, LLTI BR F60-1054.
9 Boruta Kazys, ,,[Dienorastis]“, 1958-03-12, LLTIB RS F60-1042.
%2 ). Baltusis K. Boruta laiké savo literatiiriniu mokytoju, kuris jj paskatino kurti ir jvedé j literatiiring
aplinka.
% Kazys Boruta, ,,Laiskai J. Baltusiui dél ,Sunkiy paminkly**, LLTI BR F60-521.
9% 1
Ibid.
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Jei reikig, galiu scenos pabaigoje jvesti Kvailiukg kikutj, kuris kikena, nesuprasdamas nei tragiskos
miisy tautos istorijos eigos, nei herojisko Kudirkos vaidmens nacionaliniame Tautos atgimime, kurio
pasekoje ir Baltusis yra lietuviy radytojas, o ne micarens ceBepO-3amagHOr0 Kpas® .

Atsisakyti Kudirkos — lygu atsisakyti savo tautos, i$sizadéti savo liaudies, kurig Kudirka abécélés
iSmoke, ir pritarti visokiems obrusiteliams, lenkintojams ir germanizatoriams.

Néra ko su durniais ant $akés pulti, - ju vis tiek nejtikinsi, - o dirbti savo darba.*

K. Boruta savo argumentuose nuolat bando iSaiskinti Lietuvos istorijg ir jos raida
bei piktinasi to nesuprantanciais, taciau pats nejvertina tikslingo sovietinés valdzios elgesio
ir istorinés atminties koregavimo. Uzuot prisitaikes prie reikalaujamo Sabloninio mgstymo,
bando iSsiaiskinti jo nelogiSkumg ir kosmopolitizmo Zala: ,,Man, rodos, kad daug nesékmiy
miusy kraste tik todél, kad mes esame kosmopolitai ir sprendziame miisy krasto reikalus
neiseidami i§ misy interesy.“*’

Istorikas Aurimas Svedas, tyrinédamas sovietmecio literatlirg ir kitus dokumentus,
iSvede kelias bendras taisykles, nurodancias, kaip (ne)buvo galima kalbéti apie praeit]
sovietmecCiu. Reikéta nuosaléje palikti Lietuvos valstybingumo tema, parodyti, kad lietuviy
tautos elitas neatstovavo liaudies interesy, kurta valstybingumo tradicija turéjo buti
vaizduojama kaip pasmerkta Zlugti, o krik§¢ionybé¢ tik kaip pagalba iénaudotojamsgs.
K. Borutai Lietuvos valstybingumas yra istoriné tiesa, faktas, kuris neignoruojamas.

Toks K. Borutos konfliktas su oficialigja pozicija nebuvo vienetinis atvejis ar tik
susijes su ,,Sunkiy paminkly“ leidimo procesu, tai — viena i§ pagrindiniy problemy visoje
jo kuryboje ir gyvenime. PanaSiis priekaiStai iSsakyti rengiant ,,Medinius stebuklus®.
Alfonsas Maldonis KGB darbuotojams nurodé, kad K. Boruta jam atrodas ,,uzsikrétes
savotiSka buvimo opozicijoje tendencija (jis tokiu buvo prie burZzuazinés valdZios, o ir
dabar pristato save ateities pranaSu) su aiskiai matoma pakraipa j ,,vieningosios srovés®
idéja ir feodalinés Lietuvos praeities idealizavima“*°.

A. Svedas i$skiria pagrindines klaidas, kuriomis biuidavo kaltinami neteisingai
istorija interpretave mokslininkai: keliaklups¢iavimas prie§ Vakarus, objektyvizmas,

00

feodalinés praeities aukStinimas (idealizavimas), ,,vieningoji srove® ir nacionalizmas™ .

K. Boruta savo kiiryboje ir kasdieniame gyvenime nuolat dom¢jos krasto istorija, ji buvo

% Liet. $iaurés vakary krasto radytojas.

% [K. Borutos apysakos ,,Sunkiis paminklai* aptarimo, jvykusio 1958. III. 11., medziaga]“, LLTI BR F60-
175.

% Kazys Boruta, ,,Laiskai J. Baltusiui dél ,Sunkiy paminkly‘“, LLTI BR F60-521.

%Aurimas Svedas, ,Praeities refleksijos literatiiroje®, in: Sovietmecio lietuviy literatira: reiskiniai ir
sgvokos, Vilnius: Lietuviy literattiros ir tautosakos institutas, 2019.

% LSSR KGB vyresniojo operatyvinio jgaliotinio kapitono Zilakausko pazyma apie pokalbj su ,,Vagos®
leidyklos vyr. redaktoriumi Alfonsu Maldoniu dél rasytojo Kazio Borutos, 1964-12-16, in: LYA, f. K-30, ap.
1,b. 352, 1. 271. Percituota i§: Ariinas Streikus, op. Cit.

100 Ayrimas Svedas, Matricos nelaisvéje, Vilnius: Aidai, 2009, 56.
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svarbi jo kiirybos dalis. Istorijg jis interpretuodavo ne per marksisting prizme, todél buvo
apkaltintas beveik visomis auks¢iau minétomis klaidomis.

Nors autorius ir bando perrasyti, pakoreguoti savo kiirinius pagal pateikta kritika,
pries tai kiek jmanydamas jrodinéja savo pozicijos teisinguma. Reikalauja keisti redaktoriy
j tokj, kuris iSmanyty istorijg. Tokie K. Borutos iSsiSokimai skatino juo nepasitikéti.
Rasytojo veiksmai neatspindéjo persiaukléjimo ir atgailos. Uzuot kritikaves savo
pareiSkimus ir nuostatas, jis bandé parodyti valdzios klaidas. RaSytojas atvirai
diskutuodavo ir i$sakydavo savo nuomong tarsi demokratinés bendruomenés
susirinkimuose, kuriy metu visuotinai bty ieSkoma tinkamiausio atsakymo. Stai Rasytojy
sajungos Valdybos plenume pasaké, kad nereikia rasyti ,.kazkokiom visasgjunginém ar
pasauliném temom®. K. Boruta nepratgs pasilaikyti nuomone sau, tiesiai kalba

nepriklausomai nuo vietos ir situacijos.

3.2. Darbo planai ir strategijos

Siame skyriuje analizuojamas Kazio Borutos kiirybinis procesas, autoriaus
pasirenkamos strategijos derinant knygy leidimo planus ir bendraujant su kitais literattiros
lauko dalyviais. Kiirybiniai klausimai taip pat yra glaudziai susij¢ su bendra to meto
politine situacija, leidyklos, redaktoriy veikla, kuri turéjo vadovautis galiojancia tvarka.

Nuolatiné K. Borutos kiiriniy cenziira, perrasin¢jimy reikalavimai vargino autoriy,
todél jis ieSkojo budy, kaip i$laikyti motyvacijg ir kartu atlikti kiir¢jo pareiga iSpildyti savo
talenta ir palikti kazka vertingo. Taip grizta perzitréti senyjy savo darby: ,,Su naujais
raStais vis niekaip nepataikau pagal Siy dieny mada, tai vartau senuosius rastus ir baigiu
sau plike nurauti i§ nusiminimo. Ketina naujai iSleisti ,,Med. stebuklus®, tik a$ jy pats

negaliu perskaityti, reikia i§ naujo paragyti.«!%*

Vis délto perdirbinéti senus kiirinius yra
labai komplikuota uzduotis.

RaSytojas taip pat ieSko palankesniy, neutralesniy temy ir Zanry. Istorin¢ tematika
sovietmeciu labai kontroliuojama, todél svarsto pereiti prie pasaky ir eiléras¢iy raSymo.

Laiske Onai Simaitei dalijasi tokiais darbais:

Treti metai kankinuosi su ,,Med. stebuklais®, kuriuos nori lietuviskai ir rusiskai iSleisti, o a$ negaliu

vis juos uzbaigti, kad skambéty kaip dramatiSka liet. menininko epopéja.

101 K. Borutos ir M. Cilvinaités laiskai 1943-1965%, 1958-04-07, LNB RS F64-72.
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Siek tiek apsitvarkes su proza, visidkai ja mesiu, uzsiimsiu eiléraiéiais ir pasakomis. Pradéjau rasyti
liet miunhauzeng — Jurgj Paketurj, kuris uzkliuvo ir dabar negaliu i$ naujo jsigyventi. Bet biitinai jj uzbaigsiu.

Tai pro pasaka — visas gyvenimas.'®

K. Boruta planuoja, kad ,,[j]ei uzteks kvapo, rasysiu tik tokius dalykus, kurie man
paciam maloniis — pasakas, trumpus eilérascius“'®. Vis délto net ir ideologiskai neutralios
temos galéjo kelti jtarimg. Bégimas nuo sovietinés realybés, reikalingy temy ignoravimas
galéjo rodyti autoriaus vengimg dalyvauti komunistinés Salies kiirimo procese. Ypac jeigu
autorius seniau nepasiZymejo gera reputacija: ,,Antai raSytojas Boruta nukrypsta nuo
aktualiy Siuolaikiniy klausimy nagrinéjimo, gilinasi j pasaky pasaulj, o kartais mégina
pavaizduoti save kaip asmenybés kulto laikotarpio ,,aukg“ ir netgi nevengia antitarybiniy
sampro‘[avirnu[.“104

Kai kuriais atvejais net neplanuojama bandyti jgyvendinti kilusios idéjos, nes
suveikia savicenziira ir nematoma prasmés kirinio, kuris i§ karto zinoma, kad bus
nepriimtinas, netinkamas, rasyti: ,,Noréjau paraSyti apie susitikimus su K. Skalbe ir kaip jo
pasakas vertéme su velione zmona, bet vélgi bijau, kad nepataikysiu, o Sunuodegauti

nenoriu. Teks be to apsieiti. Nebent kuria kita proga.“105

Rasytojas apgailestauja, kad
| mJisy laiky liet. raSytojas negaléjo normaliai vystytis ir iSaugti. Nori — nenori, 0 tenka
nuo daug ko atsisakyti, apie ka svajojai. Nieko nepadarysi, tokia amziaus raida ir
logika.«!%

Kai kuriuos Lietuvoje nejgyvendinamus planus K. Boruta bandé pasiekti per
Maskva. RaSytojas palaiké¢ kontaktus su verté¢jomis, tarési dél jo kiriniy pristatymo
Rusijoje. PraSydamas vert¢jos Belos Zaleskajos anotacijos ,,Mediniams stebuklams®
argumentuoja, kode¢l jam reikia visokiy atsiliepimy ypa¢ i§ Maskvos, ,,nes lietuviskai
neZinau, kada iSleis. Taip jau Cia priprasta, kad kiekviena knyga po keleta mety marinuoty
ir ja gadinty. Bet §j karta a$ nepasiduosiu. Geriau paliksiu rankrastj, negu duosiu ja
suzaloti“!?’.

K. Boruta palaiko rySius su jvairias Zmonémis ir taip mezga darbinius santykius.

Bandymas apeiti trukdZius, esancius Lietuvoje, per Maskva buvo Zinomas faktas:

192 Kazys Boruta, ,,Laiskai O. Simaitei. 1960-1965“, 1960-06-12, LNB RS F10-375.

1% Ibid., 1960-06-21.

104 Lietuvos kultiira sovietinés ideologijos nelaisvéje, 1940-1990: dokumenty rinkinys, sud. Juozapas
Romualdas BaguSauskas, Ariinas Streikus, Vilnius: Lietuvos gyventojy genocido ir rezistencijos tyrimo
centras, 2005, 320.

%Kazys Boruta, ,,Trys laiskai Valst. groz. lit. 1-klos redaktoriui A. Zirguliui dél K. Skalbés pasaky vertimo
redagavimo ir kt.“, LLTIB RS F60-535.

1% Kazys Boruta, ,,Laiskai O. Simaitei. 1960-1965%, 1960-06-21, LNB RS F10-375.

97 Kazys Boruta, ,,2 laiskai B. Zaleskajai*, LLTIB RS F104 41-42.
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Z. Petrovna man ra$¢, kad ,Balt. maltinas“ isliko Goslito 1965 m. plane, tik dar komiteto

nepatvirtintas. Bk gera, suzinok, ar jau patvirtino, tada a§ paraSysiu Lebedevai, kad atiduoty redaguoti
Kulmanovai ir ta proga uzsiminsiu, ar negalima ,,Blt. M* sujungti su ,,Md St“ | vieng knyga rusiskai. Ta
kryptimi ir Taves praSyciau veikti. Knygos viena kitg papildyty, ir a$§ kaip autorius galéCiau iSeiti |

visasajunginius. O savo parapijoje, kaip matai, man nelabai sekasi.'*®

Valdzia labai nepasitikéjo K. Boruta. Jo pasisakymai, elgesys ar kiryba nuolat
susilaukdavo neigiamy vertinimy ir tam tikry sankcijy. Rasytojas band¢ ieskoti budy, kaip
atkreipti maziau neigiamo démesio ] save, rinktis saugesnes temas, pereiti prie pasaky ar
eiléraséiy kiirybos, perraSyti senuosius savo kirinius ar bandyti organizuoti leidimus rusy
kalba.

108 1hid.
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4. VieSas ir privatus Kazio Borutos paveikslas
4.1. Vidiné rasytojo kova

Analizuojant bent kiek vieSesnius Kazio Borutos tekstus matyti, kad raSytojas
neretai pasizymi ryZtingumu, zino atsakymus, sprendimo biidus ir iki galo gina savo
nuomone. Vis délto privacioje erdvéje, ypa¢ dienorasciuose, galima matyti kasdienés
vidinés kovos ir pasirinkimo procesg. Kadangi dienorasciai fiksuoja momentines tos dienos
nuotaikas ir idéjas, o ne retrospektyviai vertina ilgg gyvenimo tarpg ir savo veiksmy
prasmg, galima sekti kalbanc¢iojo pastovy nepastovuma.

D¢l reikalavimy taisyti, koreguoti savo kiirinius raSytojas gyveno nuolatingje
dvejojimo biisenoje. Jo momentiniai apsisprendimai ir pasiryZimai svyravo nuo vieno
krastutinumo iki kito: nieko nekeisti savo kiiryboje nepriklausomai nuo to, ar ji bus
publikuojama, dirbti matant didesn¢ prasme, arba kol kas laikinai atidéti kiirinj ir ramiai
laukti geresniy laiky, arba pasistengti perraSyti pagal pateiktus nurodymus. Tokie
pasirinkimo variantai sukasi K. Borutos tekste.

Rasytojo nuomone, susitaikymas su atstumtojo pozicija, tokio savo gyvenimo kelio

priémimas neatleidzia nuo darbo:

Apsiramings ir patikslings savo kelig su visomis painiavomis ir kan¢iomis, - jis baisiai sunkus, bet
kaip tik tokiu Tau buvo lemta eiti, - gali pasidziaugti! — uzbaik savo darbus, kaip tau paiam reikia.
Spausdins — nespaudins, tai jy reikalas, o tu savo padarysi, kg galési.

Niekur nesiblaskyti, - taip ar kitaip esu atstumtas ir néra ko verZtis j dienos didvyrius, - uzbaik savo

darbus.*®

Buvimg savimi iSkelia auk$¢iau visko, atmeta kompromisus ir tikisi, kad toks
pasirinkimas bus ramybés garantas:

Gal but, tai buvo kritiskas amzius, kurj perzenggs, galésiu gyventi ramia Sirdimi ir §j tg padarysiu,
ko ankséiau negaléjau. Kad Zodis tapty kiinu, reikia turéti blaivig perspektyva — gyvenime ir darbe — neleisti
klaidinti saves jokiems mirazams ir neiti j jokius kompromisus, nors jy ir reikalauty laiko salygiskumai.

Reikia savim biti ligi galo, - pasakyti tai, kg privalai, 0 visa kita — niekai. Sunkus dalykas konfliktas
su savo amziumi, bet tuo keliu &jai ir turi eiti ligi galo. toks tavo likimas. Ir néra ko dél to grauztis.**

K. Boruta nuolat skysdavo savo psichologine biikle: neurastenija, depresija,
nemiga. Nors ieskojo jvairiy vaisty, bet butiniausia salyga laiké ramy, tvarkingg gyvenima.

Rasytojas savo kiirybg mato kaip pareigg ir atsakomybe. Biitent valios pastangomis

dienoraStyje nuolat bando grazinti save prie darbo net ir paciomis sunkiausiomis

salygomis. Dienorastis vietomis virsta darbo knyga, kurioje i§samiai suraSomi visi planai

109 Kazys Boruta, ,,[Dienorastis]“, 1961-12-28, LLTIB RS F60-1048.
110 B
Ibid.
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su datomis, darby terminais, paskui tie darbai perzitrimi ir koreguojami. Iki galo sutvarkyti
per gyvenima nuveiktus darbus yra jo pagrindinis tikslas, kuris suteikty sazinés ramybg.
Rasytojas bando susitvarkyti savo gyvenima, kad turéty geresnes darbo saglygas ir galéty

pilnai j tai susitelkti, nes jauciasi uz tai atsakingas:

Bet tikiuosi taip susitvarkyti, kad galéciau ligi paskutinio kvapo atsidéti savo darbams uz kuriuos
man teks prie§ amzinastj atsiskaityti. O viskas kitkas — pernykscio sniego nevertas, kuris ,,putodams j nieka
pavirto“, anot Duonelaiio, su kuriuo po smerties noréCiau susitikti, tiktai bijausi, kad nebity géda.
Pergyveno Zmogus septyneri mety kara ir marg ir savo padaré. Tai kaip mes jam pasiteisinsim?*!!

Nors ir nenorédamas K. Boruta nuolat taiso kirinius, skundziasi, kad pataisymai
vél nejtinka, kol pats darbas tampa nemaloniu: ,,Gavau prakeikty ,,Paminkly* korektiiras
po desimties ,taisymy*, - sunku perskaityti. Kaip tada naujas knygas ruosti spaudai?*?
I$¢jus tokiam kiiriniui dziaugsmo néra: ,,Prakeiktus ,,Paminklus® paleido i spauda, tik as
negal¢jau jy ] rankas paimti“!™.

Kartais atrodo, kad geriausia iSeitis — palikti kiirinj palankesniam laikotarpiui:
,Galima sutikti su stilistiniais pabraukymais, o perdirbinéti néra prasmés. Jei nespausdins —
tenespausdina, o i$ skoly kaip nors iSsisuksiu. Teks susispausti ir kukliai gyventi. / Dirbti
toliau savo darbus. Zinoma, bus sunku. Bet ka dabar padarysi?“114. Boruta supranta ir
ideologing pataisymy reikSme, ir besikeiCiancias, ne visada nuspéjamas aplinkybes
literatiros lauke, todél kartais geriausiu sprendimu laiko ,laukti ,,palankaus véjo* ir
atsisakyti nuo perdirbingjimy«.**®

K. Borutos finansiné padétis nebuvo lengva, todél jvairos sankcijos dar labiau
sunkino padétj. Pensijos atidéjimas, buto neskyrimas, kiiriniy sulaikymas, stabiliy pajamy
neturéjimas veiké raSytojo gyvenimg. Vienas 1§ sudétingiausiy momenty buvo po
J. Baltusio skundo d¢l netinkamy pasisakymo literatiiriniame vakare, taciau netriiko ir kity
atvejy, jo pasisakymai atidziai sekami: ,,PrieSy uztenka. Atsimink, kad ir redaktoriaus

kabinete ta pati tardymo kamera. Visur reikia apdairiai laiky‘tis.“116

Po jvairiy problemy
K. Boruta dienoraStyje nuspresdavo esant prieStaringai situacijai patyléti, taciau praéjus
kuriam laikui vél pasigirsdavo nusiskundimy K. Borutos elgesiu.

Sovietmeciu, kai raSytojas buvo priklausomas nuo vienos leidyklos ir valdZios

sprendimy, nuolatinis gyvenimas konfrontacijoje su ja veiké kasdien]j gyvenimag ir

11 Kazys Boruta, , Keturi laiskai H. Lukauskaitei-Poskienei literatiiriniais ir asmeniniais reikalais, 1963-04-
07, LLTIB RS F60-526.

112 Kazys Boruta, ,,K. Borutos laiskai V. Kauneckui 7¢, LLMA F. Nr. 500, Ap. 1, B. 104, L. 1-10.

113 |hid., 1960-06-23.

14 Boruta Kazys, ,,[Dienorastis]“, 1957-12-13, LLTIB RS F60-1042

15 1hid., 1958-01-03.

16 Boruta Kazys, ,,[Dienorastis]“, 1958-04-08, LLTIB RS F60-1042.
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K. Borutos buiseng. Jam svarbiausia klausyti savo sgzinés ir nenusileisti, net ir beviltiSkoje
situacijoje rasti prasm¢ pacioje kiiryboje ir darby uzbaigime, taciau norint, kad kiiriniai

biity spausdinami, tenka juos taisyti, perrasinéti.
4.2. Autobiografijos kiirimas ir jos koregavimas

IS ankstesniuose skyriuose aptartos medziagos matyti, kad visi | vieSuma iS¢j¢
K. Borutos tekstai daugiau ar maziau yra paveikti cenziiros, todél ne visada tiksliai
iSreiskia paties autoriaus suformuluotg id¢jg. 1957 m. K. Borutai prireikia paraSyti
autobiografijg buisimam rinkiniui ,,Taryby Lietuvos raSytojai®, kuri taip pat neiSvengé
gausiy taisymy. Palyginus skirtingus autobiografijy variantus matomas dviejy pozicijy
susidiirimas, jtampa tarp valdzios formuojamo K. Borutos paveikslo ir jo paties noro
papasakoti apie savo gyvenimg autentiSku balsu.

JAV organizuotame literatliriniame vakare kritik¢é AuSra Marija JuraSiene,
kalbédama apie K. Borutg, prisimena savo jspiidzius, kuriuos jai paliko rasytojo
autobiografija: ,,[S]irdj labai suspaudé, kad tas maistininkas visgi buvo palauZtas. '’
Autobiografijoje démesys kreipiamas ] K. Borutos samprotavimus fasizmo tema, |
asmenines kovas ir | raSytojo kilmés istorija bei nuveiktus darbus. Kaip ir jprasta
autobiografijoje, autorius pristato pagrindinius savo gyvenimo faktus ir iSsamiai iSdésto
nuveiktus kurybinius darbus, taciau dalis teksto, kuriame rasytojas apmasto savo kelia,
kiir¢jo tapatybe ir vertybes, nepateko i galutinj variantg, todél skaitant iSleista teksta
K. Boruta vertinamas pagal kity asmeny pakoreguota versija.

Knygoje iSspausdintoje autobiografijoje nurodyta 1957-04-12 data. Archyvuose yra
like jvairtis juodraiiai, tatiau 1957-03-08 datuotas tekstas'*® jau buvo pateiktas oficialiam
vertinimui, jame galima pamatyti atliktus taisymus, vadinasi, tokj teksta K. Boruta nor¢jo
spausdinti kaip galutinj. Sio dokumento parastéje paliktas radytojo jrasas: ,.Dékoju uz
,pataisymus®, tiktai jie man nereikalingi. K. B.“ Zemiau dar vienas komentaras: ,,Duodu
naujg varijanta, kurio prasau nekraipyti“llg.

ISbrauktose iStraukose K. Boruta i8désto ne gyvenimo faktus, o apmasto ir

atskleidzia savo paziuras, vertybes, kuriomis vadovaujasi, ir net pakomentuoja vieSumoje

paplitus] jo kaip maistininko paveiksla:

17 Amerikos balsas, 1976-09-13. Literatiiros vakaras. Prozininkés, dramaturges, kritikés Ausros Marijos
Jurasienés pasakojimas apie rasytoja V. Mykolaitj-Puting ir K. Boruta, minimas B. Sruoga, LCVA
Mg_012032.
iz Kazys Boruta, ,,[Apie save]“, 1957, VUB RS F91-430.

Ibid.
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visa $irdimi gyveni su savo kraStu ir jaudiniesi dél jo likimo. O kai kas man dar ir dabar bando prikisti
nepataisomo maistininko pravardg ir prilipdyti kazkokia svetimg etikete, bet i$ to nieko nei$éjo ir neiseis. AS
niekas kitas nebuvau ir nebaisiu, tik savo kraSto zmogus, truputj raSytojas ir visa $irdimi poetas, Zinoma, ne
biitinai raSas eilérascius. Bet ir eilérascius galima visaip raSyti — paprastu rasalu, savo krauju ir visu
gyvenimu. O kad visuomeninése kovose dalyvavau kiek daugiau kaip kiti ir iSsiskirdavau savo polinkiais ir
biido ypatybémis, tai dar jokio maisto nepadariau ir nepadarysiu, tiktai kity sazine ir galva, nors ir genialiska,
nemokéjau ir nemokésiu gyventi. Kas tinka mano krasto pazangai, tas ir man tinka, bet turi iSplaukti i§ mano
krasto dialektinés raidos, o kas svetima — prievarta neprimesi, o primetes — nesidziaugsi. Tai nulémé mano

santykius su zmonémis ir visa gyvenimo kelig.'?

Nurodytoje iStraukoje K. Boruta dar karta akcentuoja laisve, savarankiSka
gyvenimg ir kiirybg. Vadovavimasis savo sgzine ir galva yra viena i§ svarbiausiy
K. Borutos nuostaty, islikusiy per visg jo gyvenima. Nuosirdi kiiryba ir nuoSirdi, i§ vidaus
kylanti reakcija j aplinkos jvykius yra tai, kas lemia jo veiksmus. Dar jaunystéje skelbgs,
kad eilérast] reikia raSyti savo gyvenimu, autobiografijoje taip pat teigia, kad kiryba gali
biiti raSoma ne tik raSalu. Gyvenimas ir kiiryba yra tarpusavyje susijg.

Savo maistingy veiksmy jis nesieja su kokia nors politine programa ar ideologine
kova. Jo aktyvesnis dalyvavimas visuomeniniame gyvenime kyla i§ natiiralaus doméjimosi
ir ripinimosi savo kraStu. Rasytojas pamini galimai buvusias klaidas, taciau tai ne oficiali
atgaila de¢l praeities veiksmy, kaip bidavo jprasta iSpazinti sovietinei valdziai
prasikaltusiam raSytojui ir jrodyti savo persiaukléjima, bet klaida ¢ia pateikiama kaip
natlirali gyvenimo dalis, kuri buidinga savo Sirdimi besivadovaujanciam, atsakymy
ieSkanciam, o ne gyvenanciam pagal kity nustatytas taisykles, Zzmogui.

Vienybé su savo kras$tu ir nattiralia jo raida taip pat yra viena i§ svarbiy K. Borutos
paveikslo daliy. Netiesiogiai iSsakoma kritika svetimiems, kraSto ir istorijos raidos
neatitinkantiems, bet per prievartg diegiamiems mastymo standartams.

RaSytojas apmasto ir savo santykj su Zmonémis, nurodo, kokios asmens savybés

jam brangios, o kokios vertos paniekos:

O Sventaisiais ir prakeiktaisiais a§ seniai nebetikiu, tiktai nekenciu ir, tur biit, visa gyvenima nekesiu
visokiy davatky, - tiek i§ deSinés, tiek i§ kairés, - ir visokiy §liizy prisitaikéliy, kaip zmogiskos menkystés
bezdzioniy. O Zmonés jau seniai pasaulyje gyvena ir gyvens dar po miisy amziy amzius. Su jais ir a$ savo
amziuje visaip susitikdavau, gyvendavau ir dirbdavau, draugaudavau ir kovodavau, bet visada kiekviename
zmoguje daugiausia brangindavau tikrg Zmogy. Nuomoniy ir pazitiry skirtumai man neturé¢jo jokios reikSmés,

v . .y . . . ..o 121
nes a$ niekada neieskojau savo mintims rezonanso ar pasekéjy.

120 Kazys Boruta, ,,[Apie save]“, 1957, VUB RS F91-430.
121 B
Ibid.
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K. Boruta ir toliau atskleidzia neideologinj mastyma. Jis neskirsto Zmoniy j grupes
pagal jy pazitras, o vertina kiekvieng pagal jo individualy elgesj. Visuomené jam néra
padalinta j grupes, kuriy nariai negaléty susikalbéti tarpusavyje. Jis vertina kiekvieng kaip
individualy Zmogy, mato jo konkreCius veiksmus. RaSytojas atviras skirtingy paziiiry
zmonéms, svarbiausia, kad Sie buty tikri, neprisitaikéliai ir i§laikyty savo autentiSkumga.

K. Borutos teksto variante aprasomas ir sunkusis laikotarpis, kai raSytojas buvo

1Smestas 1§ literaty bendruomenés ir patyré varga:

Tada ir mums, karo stkuriy priglasintiems, daug kas buvo neaisku, be to, buvo tas pats berijizmo
pasiutimas ir nelemto asmenybés kulto apoteozé. O mane suprovokavo burzuaziniai nacionalistai (ak, tie
amzini mano neprieteliai, bet atleisk jiems vieSpatie, nes ir Sventam raste yra pasakyta...) ir vél buvau
atitrauktas nuo literatiiros darbo, trejus metus klaidZiojau apie Vilniy po nereikalingas ir seniai man jgrisusias
vietas, nieko neparaSydamas, nes daznai nei popierio, nei pieStuko neturéjau, tiktai kiek prisidéjau prie

Vilniaus atstatymo. Bet ir tai gerai.*

Rasydamas §j tekstag K. Boruta neseniai tik priimtas j Rasytojy sajungg ir prileistas
prie kiirybinio darbo. Nors atSilimo laikotarpiu kiek atlaidziau Zzilirima ] buvusius
prasikaltélius, jie turi parodyti savo persiaukléjimg ir pripazinti klaidas, todél kaltinti
laikotarpj ir aplinkybes, kaip ¢ia daro autorius, nebuvo palanku. Atsiliepimuose apie
K. Boruta ne karta neigiamai zvelgiama ] jo paties formuojama asmenybés kulto aukos
paveiksla.

Planuodamas tolesnius savo darbus raSytojas irgi uzsimena, kad situacija néra
palanki, aplinkui tyko daug pavojy, todél vienintelé iSeitis — uZsidaryti ir susikoncentruoti }
darba: ,,0 a8, kaip tas senas Zvirblis jaucio pédoje i§ vieno miezio grido alaus uZsimieses,
pasistengsiu apsisaugoti nuo visy pavojy, pagundy ir provokacijy, uzsidarysiu ir baigsiu
savo darbus. Taip jau yra, raSytojas pirma pus¢ savo gyvenimo renka ir kaupia medziaga, o
paskui jg atkuria... Mazdaug, kaip karveé — pirma ryja, paskui atrajoja. Taip ir su rasSytojais
atsitinka.*“'?®

K. Boruta skaitytojui parodo savo meil¢ krastui ir ypa¢ Vilniui, dalijasi jam
brangiais dalykais. Parodomas rySys su savo gyvenama vieta, vienybé, taciau

paskutiniuose autobiografijos sakiniuose kalb&jimo stilius pasikeicia:

Ar man tai pavyks — nezinau... Susigyvenau su Vilniaus kalneliais, ir kartais jie paragina mane

greic¢iau dirbti. Gal but, kada nors ant jy pailsésiu. O dabar dar laukia daug darbo. Kiekviena Lietuvos

122 Kazys Boruta, ,,[Apie save]“, 1957, VUB RS F91-430.
123 B
Ibid.
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kryZzkelé man prakalba ir kiekvienas akmenélis prabyla ir nori $irdinga Zodj iSgirsti. O mane vis daugiau
pavergia miisy senasis Vilnius, - manau, niekada su juo nesiskirsiu, - ¢ia masy kultiiros lopsys ir zidinys, ¢ia
misy klystkelés ir kryzkelés, ¢ia ne karta suklupome ir pakilome, tikiu ir dabar pakilsime draugiskoje

tarybiniy tauty Seimoje, zengdami | komunizmo rytojy. Viskas priklausys nuo miisy pastangy ir darbo. Tai
j1124

dirbkime, drauga

Kalb¢jimas sustabar¢jusiomis ideologinémis frazémis ,tarybiniy tauty Seima® ir
,komunizmo rytojus® yra labai reti K. Borutos egodokumentuose ir ypa¢ toks staigus
per¢jimas nuo atviro kalbéjimo savo balsu prie sovietiniy Stampy. Istorikas Stephenas

125 v ere e .. .
. BolSevikinio zodyno naudojimas ir ty

Kotkinas tai vadina bolSevikiniu kalbéjimu
pazitiry perémimas jtraukia kalbétojg | bendra konteksta, kuriame bendraujama ta pacia
kalba. VieSuose rasytojo tekstuose pasitaiko derinimosi prie ideologinio kalbéjimo, ypac
kai bandoma surasti oficialiai priimtiny argumenty siekiant jrodyti savo tiesg, bet tokiuose
tekstuose aiSkiai matosi skirtingy kalb¢jimo sluoksniy persidengimas. RuoSiant
autobiografija publikavimui daugiausia iSbraukiamos biitent tos pastraipos, kurios
neatitinka tarybinio rasytojo ivaizdzio, kuriose kalbama autentiskai.

Archyve taip pat rasta ant atskiro lapelio uzraSyta pastraipa su prierasu ,,prie
autobiografijos®. Ji jau nebepriklauso vientisam tekstui, kuris buvo pasitlytas leidimui,
taCiau tgsia panasiag mintj. K. Boruta ne tik iSreiSkia asmening meilg krastui ir kultorai, bet

laiko tai visiems kuriantiems biitinu elementu::

Daug ka mokiau literatiros meno (nuo P. Cvirkos ligi J. Baltu$io), tiktai ne i§ to galo, tai

susilaukiau ne tokiy pasekmiy, kokiy noréjau. Reikéjo mokyti (ypa¢ savamokslius) savo krasto meilés ir
pagarbos jos kultiirai, o a§, nors su kaupu viso to turéjau, tiktai neturéjau nuovokos ir supratimo, pats
klaidziodamas tkuose. Tai mano savamoksliai ir pasikabino ant svetimos meskerés, juoba kad labai gdris

vyrai buvo. Gal biit, kad &ia ir a§ buvau kaltas.*?®

Nors autobiografija buvo pakoreguota ir to laisvo, kritiSko kalb¢jimo liko maziau,
tac¢iau svarstant knyga vis tiek susilaukta priekaisty: ,,Drg. Borutos pasisakymas buvo
pataisytas, bet, matyt, ne iki galo. Kaip tik jis ir kelia kritiSky min¢iy. [...] tam tikra dalis
raSytojy leidinyje pasisaké apolitiSkai. Prie tokiy pasisakymy i§ dalies reikia priskirti drg.

Borutos, drg. Mykolai¢io pasisakymus.“*?’

124 Kazys Boruta, ,,[Apie save]“, 1957, VUB RS F91-430.

125 Stephen Kotkin, Magnetic Mountain: Stalinism as a Civilization, Berkeley: University of California Press,
1995, 220.

126 Kazys Boruta, ,,Daug ko mokiau...“ prie autobiografijos, MLLM R 99576.

127 Lietuvos tarybiniy rasytojy sajungos Valdybos posédzio 1957 m. lapkri&io 23 d. protokolas, LLMA, f. 34,
ap. 1, b. 217. Percituota iS: Boruta, Kazys, ,,Baltaragio maliinas® ir jo byla: pirmoji Kazio Borutos
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A. M. JuraSienei K. Borutos autobiografija atskleidzia palauzto kuréjo vaizdinj,
taCiau tokia iSvada padaroma perskaiCius oficialiai iSleistg teksta, kuris néra vien tik paties
K. Borutos kiirinys, bet atitinkamai pakoreguotas pagal sovietinius reikalavimus. Nepaisant
to, kad K. Boruta, sovietmeCiu nuolat kontroliuojamas ir spaudziamas, nebepasieké
buvusio kiirybinio lygio, jo idealai liko tie patys. Rasytojas ir toliau stengiasi gyventi ir
kurti vadovaudamasis savo sgzine, o ne i§ virSaus nuleistais reikalavimais, rpinasi
istorijos ir kultiiros saugojimu bei bando kitiems jrodyti jy svarba, taciau oficialios linijos
neatitinkantys jo pasisakymai arba darbai paprastai licka nezinomi vieSumoje, pastebéti tik
kolegy rasSytojy ar saugumo. Jo pasiprieSinimas dazniausiai pasireiSkia individualiai
sprendziant savo paties problemas, neprisitaikant prie keliamy reikalavimy. Galutingje
autobiografijoje K. Borutos paveikslas supaprastintas vengiant iSrySkinti pokario vargus,
taip pat panaikinus gilesnius saves kaip kiiré¢jo ir zmogaus vertybiy apmastymus nelieka

tokios ryskios atsvaros ideologiniam kalbéjimui.

»Baltaragio maliino“ redakcija, straipsnis, skirtas kiirinio istorijai, dokumentin¢ ir literatlriné medziaga
/[parenge Dalia Striogaite]. Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2005. 231, 232.
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Isvados

Kazio Borutos egodokumentams budingas idéjinis vientisumas. [vairiuose
asmeniniuose tekstuose — nuo dienoras¢iuose iSreiks$ty minéiy sau iki bendravimo laiskais
su vienu konkreciu adresatu ir vieSo kreipimosi j kokig nors apibrézta auditorija — galima
pastebéti, kad svarbiausiais klausimais raSytojo idéjos ir pozicija iSlieka nepakitusi. Jam
budingas atviras nuomonés iSsakymas nepriklausomai nuo konteksto, o tai daznai sukelia
konfliktg su valdzia.

K. Boruta aktyviai domisi visuomeniniais klausimais, kurie tiesiogiai su juo
nesusij¢. Totalitarinéje valstybéje sprendimai atlieckami atitinkamose valdzios institucijose
ir néra svarstomi bendruomenés viduje, taciau raSytojas kvestionuoja oficialigjg tvarka.
Jam ripi represijas patyrusiy menininky likimas. K. Boruta kritiSkai Zzitri j valdzios
trukdzius nusikaltusiems raSytojams grjzti prie literatiirinio darbo, tai laiko beprasmiu
talento Svaistymu. Pats pamazu grizgs | literatiirinj gyvenimg stengiasi padéti kitiems
pazjstamiems, kurie irgi bando tai daryti: ieSko galimy darby, uZtaria pas atitinkamus
asmenis ir juos palaiko.

Rasytojas jvairiais buidais riipinasi kultiiriniu paveldo i$saugojimu ir tautos istorija.
Jis siekia iSsaugoti autentiSka istorinj pasakojimag ir visus tautos raidg liudijancius
materialius Zenklus taip iSlaikydamas istoring valstybés atmintj. K. Boruta piktinasi
vertingy architektiiriniy paminkly (religiniai objektai, VU pastatas), griovimu arba
nepriezilra, taip pat senyjy gatviy pavadinimy keitimu svetimais, su vieta neturinciais
jokio rysio, vardais.

Kiréjo laisves biitinybé — vienas 1§ daZniausiai pasikartojanciy motyvy K. Borutos
tekstuose. Jis apie tai svarsto ir teoriskai, ir patiria praktiskai kasdien¢je savo veikloje. Jis
18kelia rasytojo tiesos paieska auksciau bet kokiy i§ iSorés, valdzios nuleisty absoliuciy
tiesy. Kiir¢jas negali vadovautis Sablonais, o tik savo sgzine. Grjzgs prie literattirinio darbo
raSytojas sunkiai prisitaiko prie griezty socialistinio realizmo principy ir valdZios taikomy
reikalavimy kirybai. Jo kiir¢jo ir kiirybos samprata prieStarauja oficialiajai pozicijai, todél
kiriniai sulaikomi, nuolat diskutuojama dél perraSymo ir netinkamo veikéjy vaizdavimo.
K. Borutai svarbi istoriné tematika sovietmeciu nepalanki. Nemarksistiniu poziiiriu
vertinamos istorinés asmenybés ir laikmecio jvykiai susilaukia nuolatinés valdzios kritikos.

Daznai susidurdamas su klittimis K. Boruta ieSko btudy, kaip nestabdyti savo
kirybinio proceso ir iSsilaikyti literatiiriniame lauke. Taip griZzta prie savo ankstesniy

kiriniy perdirbinéjimo, ideologiSkai neutralesniy folkloriniy pobidzio temy. Taip pat
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palaiko rySius su rusy vertéjais ir siekia savo kiiriniy iSleidimo rusy kalba taip bandydamas
apeiti vietoje susidariusius trukdzius.

VieSuose darby aptarimuose ir asmeniniuose laiSkuose recenzentams K. Boruta
gina savo pozicijg ir bando jrodyti jos teisinguma, taCiau nuolatiné konfrontacija sekina jo
kurybines jégas ir skatina viskuo abejoti. Pradeda veikti savicenzura: pats atmeta ne vieno
naujo kiirinio idé¢ja numatydamas, kad ji neatitiks esamos politikos, o pats prisitaikyti
nemokés. Nuolatinis kiiriniy stabdymas ir reikalavimas juos perdirbti rasytoja vercia rinktis
koreguoti kiirinj pagal oficialig pozicijg ir taip sugadinti savo kiirinj ar likti prie savo
id¢jos, bet biiti nespausdinamam. Dienoras¢iuose tokia svyravimo biisena yra pastovi.
Nuolatinis savo kiirybos gynimas prie$ cenziirg slegia rasytojo kasdienybe bei darbus, o
iSspausdinti kiiriniai galiausiai nebeteikia norimo dziaugsmo, nes yra nutole nuo autoriaus
pirmingés idéjos. Vis délto raSytojas nuolat vercia save dirbti, kiiryba yra kaip prievolé,
kurig reikia atlikti, todél nuolat save stebi, kontroliuoja.

Sovietmeciu vidiné raSytojo buiklé sunki, taciau kurdamas vie$ajj savo paveiksla
autobiografijoje siekia iSkelti tuos pacius idealus, kuriais vadovavosi visg gyvenima:
vadovavimasis savo sazine, o ne kity galva, meilé savo kraStui ir nenoras prisitaikyti
primestiems reikalavimams.

Kadangi egodokumentai tarpusavyje labai susij¢ ir nuolat nurodo vienas i kita,
daznai skirtingais aspektais jungiamos tos pacios temos. Vadinasi, norint daryti svaresnes
iSvadas apie cenziiros procesg reikety atlikti tekstologing skirtingy kiirinio varianty analizg.
Taip pat siekiant geriau suprasti K. Borutos viding biiseng, jos priezastis sovietmeciu
vertéty jtraukti ir asmeninius santykius — dar vieng svarby aspekta, darantj jtaka raSytojo

busenai.
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Saltiniai ir literatiira
Santrumpos

LLMA — Lietuvos literatiiros ir meno archyvas

LLTIB RS — Lietuviy literattiros ir tautosakos instituto bibliotekos Rankras¢iy skyrius

LNB RKRS — Lietuvos nacionalinés Martyno Mazvydo bibliotekos Rety knygy ir
rankrasciy skyrius

MLLM — Maironio lietuviy literatiros muziejus

VUB RS — Vilniaus universiteto bibliotekos Rankrasciy skyrius

Saltiniai
Kazio Borutos egodokumentai archyvuose

LLTIB RS
Dienorasciai:

Boruta, Kazys, ,,Dienorastis®, LLTIB RS F60-1041.
Boruta, Kazys, [Dienorastis], LLTIB RS F60-1042.
Boruta, Kazys, [Dienorastis], LLTIB RS F60-1043.
Boruta, Kazys, ,,Pastabos paciam sau: [dienorastis]*, LLTIB RS F60-1044.
Boruta, Kazys, [Dienorastis], LLTIB RS F60-1045.
Boruta, Kazys, [dienorastis], LLTIB RS F60-1046.
Boruta, Kazys, [Dienorastis], LLTIB RS F60-1047.
Boruta, Kazys, [Dienorastis], LLTIB RS F60-1048.
Boruta, Kazys, [Dienorastis], LLTIB RS F60-1049.

Kazio Borutos laiskai:
Boruta K. ,,Atsakymas S. Anglickiui d¢l jo apysakos ,Blinda‘*“, LLTIB RS F60-520.
Boruta K. ,,Laiskai seseriai M. Bajer¢ienei-Borutaitei buitiniais reikalais®, LLTIB RS
F60-490.
Boruta K. , Atvirlaiskis ir laiSkas seseriai M. BajerCienei-Borutaitei buitiniais
reikalais®, LLTIB RS F60- 491.
Boruta K. ,,Septyni laiSkai seseriai M. Bajer¢ienei-Borutaitei buitiniais reikalais®,
LLTIB RS F60-492.
Boruta K. , Atvirlaiskis ir trys laiskai seseriai M. BajerCienei-Borutaitei buitiniais
reikalais®, LLTIB RS F60-493.
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Boruta K. ,,4 laiSkai seseriai M. Bajercienei-Borutaitei asmeniniais reikalais®, LLTIB
RS F60-494.

Boruta K. ,,Trys laiskai seseriai M. Bajer¢ienei-Borutaitei buitiniais reikalais®, LLTIB
RS F60- 495/1.

Boruta K. ,,Du laiskai seseriai M. Bajer¢ienei asmeniniais reikalais®, LLTIB RS F60-
495/2.

Boruta K. ,,Laiskai K. Bajer¢iui (sesers vyrui) dél kalbinés medziagos, perduotos prof.
J. Bal¢ikoniui“, LLTIB RS F60- 496.

Boruta K. ,,Laiskai J. Baltusiui dél ,Sunkiy paminkly‘“, LLTIB RS F60-521.

Boruta K. ,,Laiskai Birziskai JAV dél jo straipsnio apie S. Daukantg”, LLTIB RS F60-
522.

Boruta K. ,,Du laiSkai broliui Petrui Borutai asmeniniais reikalais®, LLTIB RS F60-497.
Boruta K. ,,Laiskas Eglei Borutaitei-Makariiinienei (be pabaigos)®, LLTIB RS F60-483.
Boruta, Kazys ,,[K. Borutos laiSkas bynmatos‘ui ir Moucees‘ai]“, LLTIB RS F60-1070.
Boruta K. ,,Du atvirlaiSkiai ir laiSkas motinai buitiniais reikalais®, LLTIB RS F60-482.
Boruta K. ,,LaiSkas J. éiurlionytei asmeniniu reikalu®, LLTIB RS F60-498.

Boruta K. ,,Pareiskimas J. Ciurlionytei dél ,Druskininky noveliy, LLTIB RS F60-201.
Boruta K. ,,Du laigkai V. Ciurlionytei-Karuzienei d¢l M. K. Ciurlionio biografijos
eskizy ir uzraSy V. Montvilos biografijai grazinimo®, LLTIB RS F60-202.

Boruta K. ,,Du atvirlaiSkiai Birutei Einberg asmeniniais ir literatiriniais reikalais®,
LLTIB RS F60-499.

Boruta Kazys, ,,10 laiSky ir 2 telegramos Elgai Peterson-Motuzienei (biis. Borutienei)®,
LLTIB RS F60-1265.

Boruta, Kazys, ,,2 laiSkai Almai Peterson (Helgos Borutienés motinai) + atsakymas®,
LLTIB RS F60-1266.

Boruta, Kazys. ,,2 laiskai ir telegrama Elgai Peterson (biis. Borutienei), LLTIB RS
F60-1267.

Boruta, Kazys, ,,Du atvirlaiSkiai ir laiSkas Elgai Peterson-Borutienei®, LLTIB RS F60-
1268.

Boruta, Kazys, ,,Laiskai ir atvirlaiskis Elgai Motuzienei®, LLTIB RS F60-1269.

Boruta Kazys. ,,4 laiskai Elgai Motuzienei, LLTIB RS F60-1270.

Boruta Kazys. ,,4 laiskai, 5 atvirlaiSkiai ir telegrama Elgai Motuzienei®, LLTIB RS F60-
1271.

Boruta, Kazys. ,,9 laiskai ir 3 atvirlaiSkiai Helgai Motuzienei®, LLTIB RS F60-1272.
Boruta, Kazys, ,,4 laiskai ir atvirlaiskis Helgai Kaktyn®, LLTIB RS F60-1273.
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Boruta, Kazys, ,,10 laisky, 2 atvirlaiSkiai ir 2 telegramos Elgai Borutienei®, LLTIB RS
F60-1274.

Boruta, Kazys, ,,14 laisky (ir laiskeliy) ir telegrama Elgai Borutienei, LLTIB RS F60-
1275.

Boruta, Kazys, ,,3 laiSkai Elgai Borutienei®, LLTIB RS F60-1276.

Boruta, Kazys, ,,7 laiskai ir 8 atvirlaiSkiai Elgai Borutienei®, LLTIB RS F60-1277.
Boruta, Kazys, ,,Laiskas Elgai Borutienei®, LLTIB RS F60-1278.

Boruta K., ,,2 laiskai Birutei Einberg asmeniniu reikalu®, LLTIB RS F60-500.

Boruta K., ,,Du laiskai Birutei Einberg literatiiriniais reikalais®, LLTIB RS F60-501.
Boruta K., ,,LaiSkas Birutei Einberg apie kurybinj darba™, LLTIB RS F60-502.

Boruta K., ,,Atvirlaiskis ir 4 laiSkai Birutei Einberg literatiiriniais ir buitiniais reikalais/
+ 2 laiSkai Eglés Borutaites/“, LLTIB RS F60-503.

Boruta K., ,,5 atvirlaiskiai ir 2 laiSkai Birutei Einberg literattiriniais ir buitiniais
reikalais®, LLTIB RS F60-504.

Boruta K., ,,3 atvirlaiskiai ir 2 laiSkai Birutei Einberg literatiriniais ir asmeniniais
reikalais/ + Eglés Borutaités laiSkas/“, LLTIB RS F60-505.

Boruta K., ,,Du atvirlaiskiai ir trys laiSkai Birutei Einberg literatiiriniais ir asmeniniais
reikalais®, LLTIB RS F60-506.

Boruta K., ,,2 atvirlaiskiai ir 2 laiSkai Birutei Einberg literatiriniais ir asmeniniais
reikalais®, LLTIB RS F60-507.

Boruta K., ,,2 laiskai ir 2 atvirlaiSkiai JanuSkevicienei R. dél jo apysaky rinktinés
iSleidimo rusy kalba ir kt. reikalais®, LLTIB RS F4-1257.

Boruta K., ,,Laiskelis A. JurkSui medziagos romanui reikalu®, LLTIB RS F60-537.
Boruta K. ,,LaiSkas Katiliams buitiniais reikalais®, LLTIB RS F60-523.

Boruta K., ,,Atvirlaiskis K. Korsakui dailés kiiriniy reikalu®, LLTIB RS F17-125.
Boruta K., ,Rastas K. Korsakui dél S. USinsko sukurto K. Donelai¢io portreto
realizavimo®, LLTIB RS F56-68.

Boruta K., ,,2 laiSkai B. Zaleskajai*, LLTIB RS F104 41-42.

Boruta K., ,,Du laiskai H. Lukauskaitei-Poskienei asmeniniais reikalais®, LLTIB RS
F60-524.

Boruta K., ,,Penki laiSkai H. Lukauskaitei-O. Poskienei literattiriniais ir asmeniniais
reikalais®, LLTIB RS F60-525.

Boruta K., ,,Keturi laiSkai H. Lukauskaitei-PoSkienei literatiiriniais ir asmeniniais

reikalais®, LLTIB RS F60-526.
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Boruta K., ,,Trys laiSkai H. Lukauskaitei-O. PoSkienei literatiiriniais ir asmeniniais
reikalais®, LLTIB RS F60-527.

Boruta K., ,,4 laiskai ir trys atvirlaiskiai H. Puziui literaturiniais reikalais®, LLTIB RS
F60-737.

Boruta K., ,,LaiSkas V. Reimeriui literatiriniais reikalais“, LLTIB RS F60-530.

Boruta, Kazys, ,,LaiSkas Vandai Sruogienei®, LLTIB RS F115-106.

Boruta K., ,,3 laiskai J. Simkui literatiiriniais ir kitais klausimais®, LLTIB RS F57-734.
Boruta K., ,,2 laiskai ,, Tiesos* ir ,,Lit. gazetos* redakcijoms dé¢l V. Ognevo apybraizos
,»Vytauto Montvilos zygdarbis® i§spausdinimo minétuose laikrasciuose®, LLTIB RS
F60-536.

Boruta K., ,,Laiskas Valst. groz. lit. I-klos vyr. redaktoriui J. Tornau dél savo kiiriniy
leidimo ir ateities plany“, LLTIB RS F60-534.

Boruta K., ,,Laiskas Valst. groz. lit. 1-klos redaktoriui J. Stukui dél ,Jurgio Paketurio
klajoniy““, LLTIB RS F60-533.

Boruta K., ,,Trys laiskai Valst. groZ. lit. I-klos redaktoriui A. Zirguliui dél K. Skalbés
pasaky vertimo redagavimo ir kt.“, LLTIB RS F60-535.

Boruta K., ,,15 laisSky A. Venclovai literatiiriniais ir asmeniniais reikalais ir kt.“, LLTIB
RS F1-5049.

Boruta K., ,,Laiskas A. Venclovai politinés bylos reikalu ir pareiskimas TSRS Rasytojy
s-gos valdybai®, LLTIB RS F5-54.

Boruta K., ,,Atvirlaiskis ir 2 laiSkai A. Venclovai savo kiirybinio darbo klausimais®,
LLTIB RS F5-1092.

Boruta K., ,,Laiskelis J. Ziugzdai su praSymu paskolinti Zemaités parodai jo parasyta
raSytojos kiirybing autobiografijg*, LLTIB RS F3-337.

Boruta K., ,LaiSkelis neiSaiSkintam adresatui ,,Baltaragio maliino® inscenizavimo
reikalu®, LLTIB RS F60-538.

Boruta K., ,,2 laiSkai neiSaiSkintam adresatui ,,Sukruvinty paminkly* raSymo ir kitais

reikalais®, LLTIB RS F60-539.

Kiti Saltiniai:
Boruta, K., ,,1. Pakelés akmens laimé/ Autobiografijos vietoje/. 2. Seni draugai®,
LLTIB RS F60-207.
Boruta, K., ,,Autobiografija. Biografinés ir bibliografinés datos®, LLTIB RS F60-621.
Boruta, Kazys, ,[Savo gyvenimo apzvalga, apsvarstymai, planai]“, LLTIB RS F60-
1102.

51



Boruta, Kazys, ,,[Medziaga autobiografijai: fragmentai], LLTIB RS F60-1116.

Boruta, Kazys, ,,Autobiografija®“, LLTIB RS F60-1067.

Boruta Kazys, ,,[Medziaga autobiografijai: fragmentai]“, LLTIB RS F60-1116.

Boruta K., ,,Autobiografija. Biografinés ir bibliografinés datos*, LLTIB RS F60-621.
Boruta K., ,,1. Pakelés akmens laimé/ Autobiografijos vietoje/. 2. Seni draugai®, LLTIB
RS F60-207.

Boruta K., ,,Kalba LTSR Rasytojy sajungos plenume 1957 m.“, LLTIB RS F60-918.
Boruta, Kazys, ,,[Savo gyvenimo apzvalga, apsvarstymai, planai]“, LLTIB RS F60-
1102.

Boruta, Kazys, ,,[Padékos zodis]*, LLTIB RS F60-1119.

Boruta, Kazys, ,,Darbo uzrasai I: [uzrasy knygutés]“, LLTIB RS F60-1136.

LLMA

LaiSkai:

K. Boruta, ,,K. Borutos laikai J. Baltusiui 4, LLMA F. 106, ap. 2, b. 71.

Boruta Kazys, ,,K. Borutos laiskai M. Banionienei 2°, LLMAF. 9, ap. 1, b. 7.

K. Boruta, ,,K. Borutos laiskas A. Griciui®, LLMA F. 190, ap. 2, b. 116.

Boruta Kazys, ,,K. Borutos laiskelis B. Grincevicittei”, LLMA F. 59, ap. 1, b. 9.

Boruta Kazys, ,,K. Borutos laiskai ir atvirlaiskiai P. Juodeliui“, LLMA F. 362, ap. 1, b. 263.
Boruta Kazys, ,,K. Borutos laiskai V. Kauneckui 7¢, LLMA F. 500, ap. 1, b. 104.

K. Boruta, ,,K. Borutos rastelis J. LapaSinskui, LLMA F. 106, ap. 1, b. 61.

Boruta Kazys, ,,K. Borutos atvirlaiskis A. Maldoniui“, LLMA F. 226, ap. 1, b. 13.

Boruta Kazys, ,,K. Borutos laiskai E. MieZelai¢iui 5, LLMA F. 27, ap. 2, b. 157.

Boruta Kazys, ,,K. Boruta. K. Borutos laiskas T. Tilvy¢iui®, LLMA F. 153, ap. 1, b. 157.
Boruta Kazys, ,,K. Borutos laiskai V. Zilioniui 2¢ LLMAF. 104, ap. 1, b. 43.

Boruta Kazys, ,,A. Zirgulio rastas de¢l K. Borutos ,,Mediniy stebukly® rankrascio A.
Maldoniui. Yra K. B. laisko A. Z. nuorasas®, LLMA F. 226, ap. 1, b. 108.

LNB RKRS

Laiskai:
K. Boruta, ,,Laiskai O. Simaitei (j Paryziy)“, LNB RS F10-375.
K. Boruta, ,,K. Borutos ir M. Cilvinaités laiskai“, LNB RS F64-72.
K. Boruta, ,,AtvirlaiSkis Borutai Petrui®“, LNB RS F10 1-27.
K. Boruta, ,,Atvirlaiskis Borutienei Onai®“, LNB RS F 10 16-280.
52



. Boruta, ,,LaiSkas Aleksandrui Vasiljevi¢iui Grinui®, LNB RS F10-392.
. Boruta, ,,LLaiSkai Zinaidai Petrovnai Kulmanovai®“, LNB RS F10-393.

. Boruta, ,,Laiskai Samuiliui Jakovlevi¢iui MarSakui®, LNB RS F10-395.
Boruta, ,,LaiSkas Mar Susanai Georgijevnai”, LNB RS F10-394.
Boruta, ,,LaiSkai Murzaitei Agnei*, LNB RS F10-396.

Boruta, ,,Laiskai Neistatui Vladimirui Ilji¢iui“, LNB RS F10-397.
Boruta, ,,Laiskas Evdoksijai Fiodorovnai Nikitinai“, LNB RS F10-399.
Boruta, ,,Laiskai Levui Ozerevui®, LNB RS F10-398.

Boruta, ,,Laiskas Kaziui Papeckiui®, LNB RS F10-400.

Boruta, ,,Laiskai Kaziui Papeckiui®, LNB RS F118-78.

Boruta, ,,LaiSkas Juozui Petruliui®, LNB RS F10-380.

. Boruta, ,,LaiSkas Ivanui Sergejeviciui-Nikitovui®, LNB RS F10-401.

. Boruta, ,,LLaiSkas Maksimui Tankui“, LNB RS F10-402.

. Boruta, ,,Laiskai Belai Zaleskajai“, LNB RS F10-403.

A~ R AE AR ASNSESNSERR

MLLM

Laiskai:

K. Boruta, , Laiskas ,,Liet. enciklopedijos™ liter. Redaktoriui drg. Ivanovui“ MLLM R
43727 ER 14900.

K. Boruta, ,,K. Borutos laiSkas raSytojai Reginai JanuSkevicienei®, MLLM ER 16168 ER
222.

K. Boruta, ,,K. Borutos laiskas Vikt. Katiliui. Lietuvos RaSytojy Draugija“, MLLM 109035
ER.

K. Boruta, ,,K. Borutos laiSkas vert¢jai Kulmanovai“, MLLM ER 18410 ER 223.

K. Boruta, ,,K. Borutos laiSkas verté¢jai Ninai Buzikosvili“, MLLM ER 15085 ER 219.

K. Boruta, ,,K. Borutos laiskas vertéjai Ninai Buzikosvili“, MLLM ER 15086 ER 220.

K. Boruta, ,,K. Borutos laiskas vertéjai Ninai Buzikosvili“, MLLM ER 15087 ER 221.

K. Boruta, ,,Borutos K. laiskas K. Dunciui“, MLLM PF 7268.

Kiti saltiniai

K. Boruta, , K. Borutos tekstas — ,,Daug ko mokiau...“ prie autobiografijos®, MLLM R
99576.

K. Boruta, ,,K. Borutos pastabos apie J. Baltusio recenzija /“Deja, ne.../, MLLM R 99575.
K. Boruta, ,,K. B. Rankrastis K. Borutos rastelis*“, MLLM R 22435 R 7649.

53



VUB RS

Kazys Boruta, ,,K. Borutos mintys*, VUB RS F168-843.

Kazys Boruta, ,,[ Dienorastis]*, VUB RS F168-844.

Kazys Boruta, ,,Laiskai ir atvirukai Jadvygai Ciurlionytei“, VUB RS F168-184.
Kazys Boruta, ,,Laiskas Valerijai Ciurlionytei-KaruZienei®, VUB RS F153-1031.
Boruta K., ,,[ Apie save]“, VUB RS F91-430.

Publikuoti Kazio Borutos egodokumentai
Boruta, Kazys, ,,IS Kazio Borutos archyvo®, parengé Vytautas Kubilius, in: Rasytojas

pokario metais: dokumenty rinkinys, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas,
1991.

,Kazio Borutos laikai i§ Rasy konclagerio monai Jadvygai Ciurlionytei (1947 m.)“,
parengé Nijolé¢ Gaskaité, in: Laisvés kovy archyvas, t. 17, Kaunas: Lietuvos politiniy
kaliniy ir  tremtiniy  sgjunga, 1996, p. 224-235. Prieiga  internetu:
(http://www.partizanai.org/laisves-kovu-archyvas-17-t-1996-m/3564-rankrasciai-nedega).
,,Vienas K. Borutos lai$kas i§ Lukiskiy“, in: Lietuvos archyvai, T. 10, 1998, p. 43-45.

Boruta, Kazys, Drauge su draugais [Rastai, t. 10], Vilnius: Vaga, 1976.

Kritiné ir teorine literatira
BagusSauskas, Juozapas Romualdas, Streikus, Artnas (sud.), Lietuvos kultiira sovietinés

ideologijos nelaisvéje, 1940-1990: dokumenty rinkinys, Vilnius: Lietuvos gyventojy
genocido ir rezistencijos tyrimo centras, 2005.

Bartkiené, Kristina, XX amZiaus antrosios pusés lietuviy iseivijos rasytojy memuarai:
zanro raida, 2010.

Borutaité—Makaritiniené, Eglé (sud.), Susitikimai su Kaziu Boruta: atsiminimai, Vilnius:
Lietuvos rasytojy sgjungos leidykla, 2005.

Burk3aitien¢, Laima (sud.), Jadvyga Ciurlionyté, Vilnius: Lietuvos muzikos ir teatro
akademija, 2006.

Chorazyczewski, Waldemar; Rosa, , ,,Metodologiniai lietuviskyjy egodokumenty paieskos
aspektai lenkisku pozitriu“, in: Egodokumentai ir privati Lietuvos erdvé XVI-XX amZiuje,
sud. Arvydas Pacevicius, Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2013.

Daujotyte, Viktorija, ,,Komunikacija kaip pamatiné¢ pasakojimo intencija®, in: Kazys

ovv -

Lietuviy literattiros ir tautosakos institutas, 2005.

54


http://www.partizanai.org/laisves-kovu-archyvas-17-t-1996-m/3564-rankrasciai-nedega

Dekker, Rudolf, ,Presser‘s Heritage: Ego-Documents in the study of History®, in:
Memoria y  Civilizacion, t. 5, 2002, 13-37. Prieiga  internetu:
http://www.egodocument.net/pdf/2.pdf

'G‘C‘

Gasiliinas, Virginijus, ,,(716) Epizodai, vi: ,,AS reikalauyju — teiskite

http://virginijusg.blogspot.com/2015/02/716-epizodai-vi-as-reikalauju-teist.html

Glinskis, Rimantas, XX amziaus lietuviy dienorasciai: tarp literatiros ir dokumento,
Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2006.
Jolly, Margaretta; Stanley, Liz, “Letters as / not a Genre”, in: Life Writing, 2005, vol. 1,

No. 2. Prieiga internetu: http://www.oliveschreinerletters.ed.ac.uk/jolly&stanley.pdf

Kaléda, Algis, Kmita, Rimantas, Satkauskyté, Dalia (sud.), Sovietmecio lietuviy literatiira:
reiskiniai ir sqvokos, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2019.

Kmita, Rimantas, ,,Cenziira“, in: Sovietmecio lietuviy literatira: reiskiniai ir sqvokos,
Vilnius: Lietuviy literatros ir tautosakos institutas, 2019.

Kotkin, Stephen, Magnetic Mountain: Stalinism as a Civilization, Berkeley: University of
California Press, 1995.

Kubilius, Vytautas, Kazio Borutos kiiryba, Vilnius: Vaga, 1980.

Kucinskiené, Aisté, Juozo Tumo-Vaizganto epistolinis diskursas: daktaro disertacija,
Vilnius: Vilniaus universitetas, Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2016.
Martinaitis, Marcelijus, Lietuviskos utopijos, Vilnius: Tyto alba, 2003, p. 49-67.
Pacevicius, Arvydas (sud.), EQodokumentai ir privati Lietuvos erdvé XVI-XX amZiuje,
Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2013.

Paleckis-Kaktavicius, Leonas, ,,Niekada — po vienu stogu®“, in: Kultira: ,Draugo
SesStadieninis priedas, 2007-10-06. Prieiga internetu:
http://www.draugas.org/archive/2007_reg/2007-10-06-PRIEDAS-DRAUGAS-i9-16.pdf

Raskauskas, Kestutis, Revoliucinés kultiros eksperimentas Lietuvoje (1927-1935 m.),
Kaunas: Vytauto Didziojo universiteto leidykla, 2014. Prieiga internetu:
http://talpykla.elaba.lt/elaba-fedora/objects/elaba:2121778/datastreams/MAIN/content

Raskauskas, Kestutis, ,,Rasytojas ir politika: Kazio Borutos atvejis (1924-1935)“, Darbai

ir dienos, Kaunas: Vytauto Didziojo universiteto leidykla, 2013. Prieiga internetu:
https://www.vdu.lt/cris/bitstream/20.500.12259/33004/1/ISSN2335-
8769 2013 N _59.PG_189-272.pdf

Roszak, Stanislaw, , Egodokumentai — méginimas istorijos Saltinyje atrasti slypintj
autoriy“, in: Egodokumentai ir privati Lietuvos erdvé XVI-XX amziuje, sud. Arvydas

Pacevicius, Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2013.

55


http://www.egodocument.net/pdf/2.pdf
http://virginijusg.blogspot.com/2015/02/716-epizodai-vi-as-reikalauju-teist.html
http://www.oliveschreinerletters.ed.ac.uk/jolly&stanley.pdf
http://www.draugas.org/archive/2007_reg/2007-10-06-PRIEDAS-DRAUGAS-i9-16.pdf
http://talpykla.elaba.lt/elaba-fedora/objects/elaba:2121778/datastreams/MAIN/content
https://www.vdu.lt/cris/bitstream/20.500.12259/33004/1/ISSN2335-8769_2013_N_59.PG_189-272.pdf
https://www.vdu.lt/cris/bitstream/20.500.12259/33004/1/ISSN2335-8769_2013_N_59.PG_189-272.pdf

Streikus, Artnas, Minties kolektyvizacija: cenziira soviety Lietuvoje, Vilnius: Naujasis
zidinys-Aidai, 2018.

Striogaité, Dalia, ,,Konigsbergo trauka. Karaliauciaus nostalgija: [apie raSytojo Kazio
Borutos kelionés vaizdelj ,,Per Nemung j Karaliau¢iy“]* — Su K. Borutos archyviniu tekstu,
in: Krantai, 2017, nr. 1, p. 34-36. Prieiga internetu: https://kranturedakcija.lt/3d-flip-
book/krantai-2017-nr-1/

Striogaité, Dalia, ,,Juozas Baltusis partinio budrumo sargyboje®, in: Naujasis Zidinys —
Aidai, 2009, Nr. 8-9.

Striogaité, Dalia, ,,,Ir i$ tikryjy susipina pasaka su tikrove...* Kirinio istorija, in: Baltaragio
maliinas ir jo byla: pirmoji Kazio Borutos ,,Baltaragio maltino“ redakcija, straipsnis,
skirtas kiirinio istorijai, dokumentiné ir literatiriné medziaga, parengé Dalia Striogaité,
Vilnius: Lietuviy literatiros ir tautosakos institutas, 2005.

Striogaité, Dalia, ,,Ar kiriniy perdirbin¢jimas yra kuryba?“, in: Kazys Boruta:
literataros ir tautosakos institutas, 2005.

Striogaité, Dalia, ,,Ar kiriniy perdirbin¢jimas yra kiryba?*, in: Kazys Boruta:
Lietuviskasis Brandas: Asmenybés Laisve, ISSikis, Neprisitaikymas: Mokslinés
Konferencijos, Skirtos Kazio Borutos 100-osioms Gimimo Metinéms, Medziaga, Vilnius:
Lietuviy literaturos ir tautosakos institutas, 2005.

Svedas, Aurimas, ,,Praeities refleksijos literatiiroje®, in: Sovietmecio lietuviy literatiira:
reiskiniai ir sqvokos, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2019.

Svedas, Aurimas, Matricos nelaisvéje, Vilnius: Aidai, 2009, 56.

Zimanas, Genrikas, ,,Suprietarinta tautosaka®, in: Tiesa, 1945, lapkri¢io 25, p. 6.

56


https://kranturedakcija.lt/3d-flip-book/krantai-2017-nr-1/
https://kranturedakcija.lt/3d-flip-book/krantai-2017-nr-1/

Summary

The master’s thesis “Egodocuments of Kazys Boruta: a left-wing intellectual facing
totalitarianism” aims to analyse Kazys Boruta’s relationship with his environment, also, his
self-image and attitudes during occupations. The writer’s interwar oeuvre and social action
have already been quite thoroughly discussed, but the texts written during the occupation,
which could not be used completely freely in the Soviet era, are yet to come under
extensive and exhaustive study. Boruta is usually described and known as a left-wing
intellectual. Although the Left comprises different political branches, with the Soviet
Union firmly planted, this term was primarily associated with the Marxist view and
differences in attitudes were not always acknowledged among the leftists themselves.
Being an SR, Boruta disagreed with some of the Bolsheviks’ ideas in as early as the
interwar, and the dispute with authorities continued in the Soviet era.

Different types of egodocuments (diaries, letters, an autobiography, drafts of
speeches, protocols), collected from various archives, which are united in their use of the
first person, are treated as a single text corpus and serve as the main resource of this piece
of research. Through the examination of these personal texts, it aims to recreate the stance
of Boruta on the social issues important to him, his relationship with the authorities, also,
the creative challenges that he faced and the solutions that he chose. Internal experiences
and the public image of the artist are discussed. The selected texts show consistency in
Boruta’s way of thinking. In the Soviet era, when one’s thoughts were not always
expressed aloud and/or enacted, Boruta’s writing stands out as honest. Various private
texts—from ideas laid down in diaries for himself to correspondence with one particular
addressee and a public address to a defined audience—attest to the fact that his ideas on the
crucial issues remain unchanged. All egodocuments are more or less fragmentary, but also
directly linked to the everyday life and realia of that time, therefore, talk about similar
problems in different ways, thus, complementing the self-image each of them creates,
whereas repetition of certain ideas shows their importance to the author.

Boruta criticizes Soviet repressions and does not agree with the way authorities
treat transgressor artists, looking for ways to help them come back to the creative life and
express their talent. The writer continuously emphasizes the importance of leading one’s
life, both as a person and an artist, with a conscience. He prioritizes individual choice and
the personal quest for truth over the life following the single truth set by the Party.
Furthermore, Boruta cares deeply about retaining cultural heritage, authentic historical

narrative and its natural development and objects to alien, imposed things, unrelated to the
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local life, for example, renaming old streets. The writer struggles to adapt to the principles
of social realism and the requirements imposed on art by authorities, which makes his
comeback to literature very difficult: his writings fail to pass through censorship, he is
constantly asked to edit them and criticised for inappropriate character depiction. Although
Boruta defends his position and tries to prove that it is right in public hearings and his
personal letters to reviewers, constant confrontation drains his creative energy and makes
him doubt everything. He rejects many new story ideas himself, thinking that they will not
comply with the politics of the time and that he will not be able to adapt. Most creative
plans revolve around remakes of old writings and pieces based on folklore. The constant
need to defend his work against censorship weighs on the writer’s life and work, and in the
end, printed work does not bring joy anymore, being so reworked and so far from the
author’s initial idea. However, painting his image in the autobiography, among all the
works and life facts that he presents, Boruta wants to explain his actions to the reader and
mention the same ideals to which he was devoted throughout his life: following one’s
conscience and not others, love for one’s land and unwillingness to submit to imposed

requirements.
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