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SANTRAUKA

Socialiniai-psichologiniai korupcijos veiksniai ir padariniai, Jelena Guk, Vilnius,
Vilniaus universitetas, 2021, 80 psl.

Nustatyti korupcijg skatinancias socialines ir psichologines priezastis bei pasekmes yra
svarbu, kadangi tai gali padéti sumazinti korupcijos paplitimg. Darbo tikslas — nustatyti ne tik
socialinius, bet ir psichologinius veiksnius ir situacijas, kurie daro jtakg dalyvavimui korupcijoje.
Tyrime dalyvavo 277 asmenys nuo 12 iki 72 mety amZiaus, 109 vyrai ir 147 moterys (interneto
vartotojai, mokslininkai, studentai, nuteistieji, valstybés tarnautojai). Tyrimui atlikti buvo
sukurtas specialus klausimynas. Gauti rezultatai atskleidé tokias pagrindines korupcijos
priezastis: a) socialines (biurokratinius trukdzius, tradicijas, mazg atlyginimg); b) psichologines
(goduma, zemg saves vertinimg, ambicingumg). Korupcija daugeliu atvejy sukelia neigiamas ir
visuomenei pavojingas socialines (konkurencijos iSkreipimg, neteisingumg, pavojy Zzmogaus
sveikatai ar net gyvybei) ir psichologines (nusivylima, baime, pyktj, bejégiSkumg) pasekmes.
Tyrimo dalyviy nuomone, dalyvauti korupcijoje skatina tiek iSoriniai (socialiniai), tiek vidiniai
(psichologiniai) veiksniai. Net jei asmuo turi neigiamg pozitirj j korupcijg, paskatinti jj dalyvauti
korupcijoje gali iSorin¢ (socialiné¢) aplinka ar problemos. Gauti rezultatai gali buti naudingi
rengiant antikorupcines gaires, didinant antikorupciniy programy efektyvumag ir mazinant

korupcijos paplitima.

Pagrindinés sgvokos: korupcija, socialiniai ir psichologiniai korupcijos veiksniali,

korupcijos padariniai.



SUMMARY

Social-psichological factors and consequences of corruption, Jelena Guk, Vilnius,
Vilnius University, 2021, 80 p.

Identifying the social and psychological causes and consequences of corruption is very
important as it can help reduce the prevalence of corruption. The purpose of the work is to
identify not only social, but also psychological factors and situations that affect participation in
corruption. The study involved 277 people aged 12 to 72 years, 109 men and 147 women
(Internet users, researchers, students, convicts, government officials). A special questionnaire
was developed for the study. The results revealed the following main causes of corruption: a)
social (bureaucratic obstacles, traditions, low wages); b) psychological (greed, low self-esteem,
ambition). Corruption in most cases creates negative and dangerous for the public social
(distortion of competition, injustice, danger to health or even human life) and psychological
(frustration, fear, anger, helplessness) consequences. According to the survey participants, both
external (social) and internal (psychological) factors contribute to participation in corruption.
Even if a person has a negative attitude towards corruption, the external (social) environment or
problems can push him to participate in corruption. The findings can be useful in developing
guidelines for combating corruption, improving the effectiveness of anti-corruption programs

and reducing corruption.

Key words: corruption, social and psychological factors of corruption, the consequences
of corruption.



SVARBIAUSIOS SAVOKOS

Korupcija (angl. corruption) — valstybés tarnyboje esan¢io asmens piktnaudziavimas savo
pareigomis dél asmeniniy ar grupiniy interesy siekimo, taip pat valstybés tarnautojy neteisétos
naudos gavimas, susijusios su tarnybine padétimi (Valstybés pareigiino teiséto elgesio kodeksas,

priimtas Jungtiniy Tauty Generalinés asambléjos 1979 m. gruodzio 17 d. nutarimu 34/169).

Kysis (angl. bribe) — bet kokios turtinés ar kitokios asmeninés naudos sau ar kitam asmeniui
forma (materialios ar nematerialios, turinios eckonoming vert¢ rinkoje ar tokios vertés
neturincios) iSreikStas neteisétas ar nepagristas atlygis uz pageidaujama valstybés tarnautojo ar
jam prilyginto asmens teisétg ar neteisétg veikimg arba neveikimg vykdant jgaliojimus (Lietuvos

Respublikos baudZiamasis kodeksas, 2018).

Kysio davéjas (angl. bribe giver) — asmuo, duodantis kysj (paperka kitg asmen;).

Kysio emé¢jas (angl. bribe taker) — asmuo, imantis kysj.



PRATARME

Visuomenéje placiai diskutuojama apie korupcijos problema, taciau iki Siol korupcija buvo
apibrézta kaip jvairiy aspekty bei lygiy sistemingai organizuotas socialinis reiskinys, integruojantis
savyje ekonominius, teisinius, socialinius, valdymo, etinius ir politinius aspektus (Banxosckas, 2013).
Tuo pat metu psichologinés kategorijos, tokios kaip valstybés tarnautojy tikslai, motyvai, vertybés,
nuostatos, emocijos atsiduria uz mokslinio tyrimo riby, kas neduoda galimybés gauti visuminio
korupcijos, kaip sisteminio reiSkinio, vaizdo (Baumnosckas, 2013). Kaip nurodo psichologas M.
Resetnikovas, be psichologiskai paremtos prieigos vargu ar galima kg nors padaryti, nes korupcija tik
savo pasekmémis reiskiasi kaip teisiné ir ekonominé problema, o i§ esmés korupcijg tikslinga traktuoti
kaip subjektyviai psichologine ir bendrazmogiska problemg. Taciau iki Siol korupcijg buvo nepriimta
vertinti kaip psichologing problemg ir tai neteisinga vien todél, kad tomis paciomis sglygomis vieni
zmonés ima kysius, o kiti — ne, vienos socialinés-psichologinés sglygos skatina korupciniy santykiy
formavima, kitos — sudaro jiems klititj (Pemetnukos, 2019). Pasak kriminologo A. Dobrynino,
wKorupcijos apraiskos glaudziai siejasi su vertybinémis nuostatomis ir patirtimi — 79 procentai
lietuviy mano, kad be kysiy reikaly nesutvarkysi“ (Dobryninas, 2016)*.

Pagal Specialiyjy tyrimy tarnybos ,,Lietuvos korupcijos zemélapis 2016 2016 metais rugséjo-
spalio ménesiais atlikta tyrimg, parodant] situacijg Lictuvoje, korupcija buvo viena aktualiausiy ir
uzémé net penkta vietag po pagrindiniy Lietuvos problemy, tokiy kaip mazy atlyginimy, emigracijos,
kylan¢iy kainy, alkoholizmo. Pagal 2018 mety gruodzio — 2019 mety sausio ménesiais atliktg tyrima
,,Lietuvos korupcijos zemélapis 2018, korupcijos problema Lietuvoje ne tik isliko, bet net pakilo j
ketvirta vieta po pagrindiniy Lietuvos problemy, tokiy kaip mazy atlyginimy, kylanéiy kainy,
emigracijos. Pagal 2019 mety rugséjo — lapkri¢io ménesiais atliktg tyrimg ,,Lietuvos korupcijos
zemélapis 2019 korupcija iSliko ketvirtoje vietoje po tokiy paciy Lietuvos problemy kaip mazy
atlyginimy, kylan¢iy kainy, emigracijos. Pagal naujausig 2020 mety lapkric¢io — 2021 mety sausio
meénesiais atliktg tyrima ,,Lietuvos korupcijos zemélapis 2020%, korupcija uzémé penkta vieta po tokiy
pagrindiniy Lietuvos problemy kaip mazy atlyginimy, sveikatos apsaugos, kylanciy kainy,
bedarbystés?.

Korupcijos tema yra aktuali ir apima daug pasekmiy: ne tik ekonomines, socialines, politines,

teisines, kultirines, moralines, bet ir psichologines pasekmes (pvz., nepasitikéjima, nusivylima, baime,

! Mrazauskaité, L. (2016). Korupcijos skandalai demoralizuoja visuomeneg. Tiesos. Paimta i§:
http://www.tiesos.t/index.php/tinklarastis/straipsnis/korupcijos-skandalai-demoralizuoja-visuomene.

2 Lietuvos Respublikos specialiyjy tyrimy tarnyba (2021). ,,Lietuvos korupcijos zemélapio™ tyrimas. STT. Paimta i3:
https://www.stt.It/analitine-antikorupcine-zvalgyba/lietuvos-korupcijos-zemelapis/7437.



abejones bei kitus neigiamus isgyvenimus) (Bannosckas, 2013). Pasak psichologo G. Valicko, ,,teisés
pazeidéjai dazniausiai kalba tik apie fizine ar materialing zalg. Taciau gerai Zinoma, kad nusikaltimas
gali sukelti ir kitokias pasekmes — nerimg, baime, depresijq ar darbingumo sumazéjimqg ne tik
nusikaltimo aukoms, bet ir aplinkiniams, kurie tame jvykyje tiesiogiai nedalyvavo *“ (Valickas, 1997, p.
163). Todél siame darbe bus apzvelgti ne tik socialiniai, bet ir psichologiniai veiksniai, skatinantys

korupcinj elgesj arba susilaikymg nuo jo, siekiant atskleisti Zzmoniy nuomong apie korupcija.

1. [VADAS

1.1. Socialiniai korupcijos veiksniali

Tiriant psichologinius korupcijos veiksnius, svarbu atsizvelgti | socialiniy veiksniy ir
normatyviniy sistemy jvairove, kuri skatina korupcinj elgesj, be to, tai leidzia parodyti, kaip jvairis
subjektai supranta ir vertina korupcijos reiskinj (Makaposa, Baxpyuies, 2012).

Korupcija yra placiai paplitgs negatyvus ir probleminis socialinis reiSkinys, todél yra vertas
nuodugnios analizés. Pasak P. Eigeno, organizacijos kovai su korupcija ,, Transparency international*
ikiir€jo, ,,korupcija visame pasaulyje séja mirtj ir prazitj. Ji sunaikina didzZiules liaudies iikio vertybes
ir stabdo treciojo pasaulio valstybiy vystymgsi. Korupcija sugriauna sqziningq verslq ir iskreipia
konkurencing kovq, jtakoja pirmaujanciy valstybiy politikq, pakerta demokratijq ir yra panaudojama
organizuoty nusikaltéliy bei teroristy, kuriy auka bei taikiniu gali tapti kiekvienas “ (Eigen, 2006, psl.
164).

Korupcija $iuo metu yra karSty diskusijy objektas tarp jvairiy sri¢iy mokslininky ir praktikos
atstovy. Todél svarbu apzvelgti klausimus, susijusius su korupcijos supratimo socialiniais aspektais,
bei jvairiy sri¢iy mokslininky $io reiskinio traktavimg (Baxpymies, 2013).

Korupcijai apibudinti yra vartojamos jvairios sgvokos. Korupcija skirtingai traktuoja jvairiy
discipliny atstovai. Todél prie§ nagrin¢jant korupcija socialiniu pozitriu, svarbu i$siaiskinti korupcijos
reiSkinio sampratg. Visi sutinka, kad korupcija — tai reiSkinys, prazudantis visuomeng¢ ir slopinantis jos
plétra, taciau $i savoka turi daug interpretacijy. Pagrindinis sunkumas jg suprasti yra susijgs su tuo, kad
tam tikrg veiksmg daznai sunku identifikuoti kaip korupcinj, nes korupcinis veiksmas paprastai yra

pasléptas (Baxpymies, 2013).



1.1.1. Teisiné korupcijos samprata ir veiksniai

Teisiné korupcijos samprata yra bene populiariausia. Pagal teisinj korupcijos i$aiskinima,
korupcija laikoma nusikaltimu, naudojantis savo tarnybine padétimi ar asmens valdzios (galios),
socialinio statuso panaudojimu asmeniniais ar korporatyviniais interesais (Baxpymes, 2013).
Valstybés pareigiino teiséto elgesio kodekse, priimto Jungtiniy Tauty Generalinés asambléjos 1979 m.
gruodzio 17 d. nutarimu 34/169, korupcija apibréziama kaip ,,Valstybés tarnyboje esancio asmens
piktnaudziavimas savo pareigomis dél asmeniniy ar grupiniy interesy siekimo, taip pat valstybés
tarnautojy neteisétos naudos gavimas, susijusios su tarnybine padétimi“®. Sis korupcijos apibaidinimas
Siuo metu yra bene labiausiai paplites. IS tiesy, jis atrodo universalus ir apibtidina jvairius subjekto
naudos gavimo budus, nuo kuriy priklauso atitinkamy sprendimy priémimas arba veiksmy atlikimas,
lemiantis kity subjekty likima, kurie dél jvairiy priezasCiy arba dél galimybiy stokos negali pasiekti
savo tikslo teisétais buidais. Taciau toks korupcijos apibiidinimas leidzia suprasti korupcijos reiskinj
gana abstrakéiai. Sgvoka ,,piktnaudziavimas® Siame korupcijos apibiidinime turi bati konkretizuota
(Baxpyes, 2013).

1.1.2. Korupcija kaip socialiniy santykiy forma

Kadangi korupciniame akte dalyvauja keli asmenys vienu metu, jg galima laikyti socialiniy
santykiy forma. Korupcija socialiniy tyrimy ribose sudaro prielaidg ja analizuoti kaip subjekty,
turin¢iy skirtingus resursus, santykiy formg (I'mmmenc, 2005). Kai kurie mokslininkai tvirtina, kad
korupcija apima valstybés valdzios, vyriausybés pareiginy ir kity subjekty sgveikas (atskiry asmeny,
jmoniy, visuomeniniy organizacijy ir t. t.), bei sitlo atskirti tokias sgvokas kaip ,,kySis“ ir ,,korupcija“.
Korupcija paprastai yra siejama su kysSininkavimu, tac¢iau ne kiekvieng kysj galima laikyti korupcija.
Kysis — tai papirkimas bet kurioje situacijoje, o ne tik vie$ojo administravimo srityje. Siuo atveju uz
korupcijos sgvokos riby lieka tokie reiskiniai kaip ,,verslo kySis“, verslo sprendimy priémimas, susij¢s
su atskiry darbuotojy interesais (pavyzdziui, vadybininkas priima sprendimg veikti prieSingai jstaigos
nuostatoms ir t. t.) (JdoOpenbkoB, McmpaBuukoBa, 2009). Kiti autoriai sitlo laikyti korupcija
piktnaudziavimg tarnybine padétimi ne tik tarp valstybés tarnautojy, bet ir tarp verslo bei visuomeneés
veikéjy (Connely, Ones, 2008).

Dar labiau gin¢ytina yra ,,visuomeninio intereso“ samprata, Kuriai prieStarauja korupcinis

elgesys. Korupcija gali biiti suprantama kaip ,,konfliktas su visuomenés interesais, elgesio budas, Kali

3 Valstybés pareigiino teiséto elgesio kodeksas, priimtas Jungtiniy Tauty Generalinés asambléjos 1979 gruodzio 17 dienos
nutarimu 34/169.
10



valdzios atstovai siekia iSsaugoti ar iSplétoti savo asmening nauda, uz tam tikrg apdovanojima veikti

priesingai visuomeniniams interesams* (Gibbons, Rowat, 1976).

1.1.3. Poziiiriy i korupcija jvairové ir kaita

Skirtingi autoriai jvairiai interpretuoja korupcijg (Heidenheimer, Johnston, 2002):

- sieja su vieSosiomis pareigomis;

- sieja su poreikiais, vartojimu, mainais;

- sieja su vieSu interesu.

J. AlekneviCien¢ pamini daugybe korupcijos apraisky: , kysininkavimas, nepotizmas,
protekcionizmas, klientalizmas, neteisétas lobizmas, neteisétas visuomenés istekliy paskirstymas ir
perskirstymas, neteiséta privatizacija, neegzistuojanciy projekty valdymas, neteisétas rinkliavy
kaupimas, mokesciy nuslépimas, balsy pirkimas, neteisétas politiniy partijy finansavimas ir kt.
(Aleknevi¢ieng, 2007, p.195).

Senovés ir viduramziy filosofiniuose rastuose korupcija buvo traktuojama kaip asmeniné
individo charakteristika, jo nuodémé. Véliau Sis klasikinis korupcijos supratimas buvo pakeistas
struktariniu-funkciniu, ir korupcija buvo traktuojama netgi teigiamai, kaip padedanti
nacionali§kai integruotis bei suartéti elitui su Zemesnio sluoksnio atstovais (Cepas, Dobryninas,
2016).

Vanovskaja nurodo, kad egzistuoja jvairios prieigos moksliniame korupcijos tyrime, tarp kuriy
ji pateikia vakarietiskg mokslinio korupcijos tyrimo priciga, susidedancig i§ trijy krypCiy
(Bannosckas, 2020):

1) Strukturiné-funkciné prieiga: Sios prieigos pozitriu korupcija laikoma valdzios elito
deviacija, politikos disfunkcija ir nei§vengiama palydove. Korupcijos funkcionalumas pripazjstamas
iki tam tikros ribos, o korupcijos galutinis i$naikinimas yra laikomas utopija, t. y. turima omenyje
mintis, kad visiskai nugaléti korupcija yra nejmanoma.

2) Ekonominé (rinkos) prieiga: Sios prieigos pozitiriu korupcija laikoma socialiniy mainy
forma, o korupciniai mokéjimai laikomi transakciniy istekliy dalimi. Korupcija siejama su padidintu
valdzios KiSimusi j ekonomika, ta¢iau laikoma gana funkcionalia, kadangi yra atsvara per didelei
biurokratijai, t. y., kad korupcijos déka galima apeiti perteklines biurokratines klititis.

3) Revizionisting prieiga: Sios prieigos pozitriu korupcija yra laikoma besivystanciy

visuomeniy liga, kaip nebaigtos modernizacijos bei skurdo pasekmé ir / arba iSraiska, taciau korupcija
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gali atlikti pozityvias funkcijas atzvilgiant i treiyjy Saliy visuomenés integracija, Vystymasi ir
modernizacija.

Pastaraisiais globalizacijos metais tyréjy démesys yra grazinamas prie neigiamy ir tragisky
korupcijos pasekmiy. Ankstesn¢ pozityvisting revizionisting mokyklg uzgin¢ijo naujasis
konstruktualistinis pozitris, grindziamas valstybiniy institucijy veikéjy vaidmeny perziira, siekiant
uzkirsti kelig vieSyjy interesy privatizavimui. Nuolatinis tarptautiniy organizacijy siekis akcentuoti
skaidry, saziningg bei atsakingg valdymg skatina laikyti korupcijg neteisinga praktika, kurios reikia

atsikratyti vietiniame ir tarptautiniame lygmenyje (Cepas, Dobryninas, 2016).

1.1.4. Korupcijos jsisamonimas, rizikos suvokimas ir pasitikéjimu paremty santykiuy kiirimas

Korupcinio elgesio pasirinkimas, gali biiti suprantamas kaip rizikingas elgesys neapibréztoje
situacijoje (Makaposa, Baxpymies, 2012). NeapibréZztumas atsiranda dél istekliy ribotumo ir dél turimy
galimybiy stokos ji pasalinti. Korupcinio elgesio pasirinkimas yra rizikingas dél tam tikry veiksniy
(Makapoga, Baxpymes, 2012):

- Neteiséto, neetiSko elgesio. Taciau reikia pazyméti, kad korupcijos samprata pasikeité laikui
bégant — pasak A. Cepo, ,, Pries desimt mety pasakyti, kad virSijant greitj tave sustabdé keliy
policija, o tu Sauniai issisukai, biity viskas gerai, kieta. Bet Siandien panorusiam tokiais
pasiekimais pasigirti draugy kompanijoje, issyk biity prilipdyta ,,liizerio * etiketé “ (Cepas, 2017)*,

- Nenuspéjamy pasekmiy.

- Korupcijos dalyviy, jtraukty j korupcinj sandorj, tarpusavio pasitikéjimo trilkumo.

Viena vertus, korupcinio sandorio metu tarp subjekty nustatomi tam tikri santykiai, ypac¢ jeigu
korupcinis aktas yra tam tikra norma, Kultiros elementas, jsitvirtings praktikoje. Kalbama apie
tarpusavio santykius arba tarpusavio pasitikéjimg, skatinanéius individus laikytis tam tikry
,,neiSsakyty® taisykliy, normy, veiksmy, pavyzdziui, laikyti paslaptyje tarpusavio susitarimg arba
korupcijos apraiska. Tiriant tarpusavio santykiy pasitikéjimo lygj Siuolaikinéje visuomenéje, sociumas
yra gana stipriai suskirstytas ] siauras socialinés grupes, kurios neretai yra vadinamos klanais arba
klikomis ir kuriose tarpusavio pasitikéjimas remiasi giminystés arba draugystés rysiais. Kita vertus,
sociumas, kuris charakterizuojamas Zemu tarpasmeninio pasitikéjimo lygiu, taip pat Zemu institucinio
pasitikéjimo lygiu (valdZios atstovais ir institutais), labiausiai linkes skatinti korupcija (MakapoBa,

Baxpymes, 2012).

* Korupcijos atspindZiai Lietuvoje: korumpuoti rykliai ant (pa)prasty kabliuky nekimba. (2017). 15min. Paimta is:
https://www.15min.lt/naujiena/aktualu/lietuva/korupcijos-atspindziai-lietuvoje-korumpuoti-rykliai-ant-pa-prastu-kabliuku-
nekimba-56-772682.
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Kaip teigia V. Rimskis, Siuolaikiniame sociume pasitikéjimo laipsnis valstybés pareigiinais
nustatomas ne pagal tai, kokius jgaliojimus jie turi ir kokiomis normomis jie vadovaujasi, bet pagal jy
asmenines savybes (Pumckuii, 2011). ,,Norint pasinaudoti Siy pareiginy ,,pagalba“, individams
prireikia turéti su jais asmeninius, draugiskus santykius. Tokie draugiski santykiai gali biiti
grindziami dideliu individo pasitikéjimu konkreciu pareigiinu, bet ne su visais atliekanciais Sias
pareigas. Atitinkamai, tokie santykiai tarp individy ir pareiginy atsiranda dél ZemO pasitikéjimo lygio
sociume, kai socialiné individy patirtis jiems parodo, kad pasitikéti galima tik tuo, kurj gerai pazjsti “
(Pumcknit, 2011)°. Tokiu biidu biitent pasitikéjimo triikumas visuomenéje skatina korupcija, situacijos
neaiSkumg, o nepasitikéjimas valstybinémis institucijomis apriboja iSteklius ir gali tapti korupcinio
pasirinkimo priezastimi.

Pasak A. Dobrynino, ,,Jokios antikorupcijos priemonés nepadeés, jeigu jos bus pavienés, o
valdzia nekels visuomenei pasitikéjimo* (Dobryninas, 2016)® <..> Galima net korupcijos lygio
nustatymo tyrimy nedaryti, uztekty uzduoti Zmonéms klausimgq.: pasitiki valdzia ar ne? “ (Dobryninas,
2017)’.

1.1.5. Korupcijos plitimg jtakojantys veiksniai

Daugeliu atvejy korupcijos aktas, pavyzdziui, kySis, pareigiino papirkimas, yra vienintelis
budas pasiekti norimo rezultato per tam tikrg laikg (pvz., pagreitinti vaiko priémimg j darzelj). Kartu
priimtos visuomeninés normos visiSkai ,,negarbina““ korupcijos, bet prieSingai, draudzia jg. Bet esanti
realybé (pavyzdziui, viety triikumas vaiky darzelyje) ir realizuojamos socialinés praktikos formuoja
bei skatina nei$sakytas normas, skatinancias ir jtvirtinan¢ias korupcinj elgesj, tai yra paverciantys jj
tam tikroje situacijoje ,,normaliu“ ir ,,suprantamai jprastu®. Si situacija jsitvirtina savaime dél

pakartojimo socialin¢je praktikoje (Baxpymies, 2013).
1.1.6. Teisés aktai, valdzios resursai ir korupcija
Vykdomosios valdzios institutai yra laikomi labiausiai korumpuoti dél jy betarpisko kontakto

ne tik su visuomene, bet ir dé¢l turimy istekliy, padedanciy realizuoti vienus ar kitus teisés aktus

(MaxkapoBa, Baxpymues, 2012).

5 Pumckuii, B. JI. (2011). Koppynuus 1 MexJIM4HOCTHOE J0BEpUE B COBpeMeHHOI Poccun. B3sTo us:
www.hse.ru/data/2011/02/10/1208676078/Cor_trust RF_Rim.doc.
& Mrazauskaite, L. (2016). Korupcijos skandalai demoralizuoja visuomene. Tiesos. Paimta is:
http://www.tiesos.t/index.php/tinklarastis/straipsnis/korupcijos-skandalai-demoralizuoja-visuomene.
7 Korupcijos atspindZiai Lietuvoje: korumpuoti rykliai ant (pa)prasty kabliuky nekimba. (2017). 15min. Paimta is:
https://www.15min.lt/naujiena/aktualu/lietuva/korupcijos-atspindziai-lietuvoje-korumpuoti-rykliai-ant-pa-prastu-kabliuku-
nekimba-56-772682.
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Pagal Makarova ir R. Vachruséva, korupcija jtvirtina $ie veiksniai:
- Kartais pats jstatymas netiesiogiai suteikia korupcinio elgesio galimybe.
- Tam tikry elementy jstatyme nebuvimas arba galimybé naudotis jstatymu savo nuoziiira, kas taip pat
gali buti pagrindas korupcinéms praktikoms. Pavyzdziui, valstybés tarnautojo jgaliojimai apibiidinami
zodziu ,,turi teis¢* vietoje ,,privalo* (Makaposa, Baxpyues, 2012).

Lietuvos Respublikos teisés aktuose taip pat galima rasti analogisky spragy. Pavyzdziui, pagal
Lietuvos Respublikos strateginiy prekiy ir technologijy importo tranzito ir eksporto kontrolés jstatymo
pakeitimo jstatyma, priimtag 2002 mety liepos 5 d., 12 straipsnio 1 skirsnyje teigiama: ,,Strateginiy
prekiy kontrole vykdantys valstybés tarnautojai turi teise tikrinti, kaip juridiniai ir fiziniai asmenys,
vykdantys strateginiy prekiy eksportq, importq bei tranzitqg, ar Siy prekiy galutiniai vartotojai laikosi
Sio Istatymo ir kity teisés akty, reglamentuojanciy strateginiy prekiy kontrole, reikalavimy, taip pat
patekti j teritorijg ir patalpas, kuriose yra saugomos ar naudojamos strateginés prekés, gauti
strateginiy prekiy apskaitos dokumentus bei kitq kontrolei vykdyti reikalingg informacijqg. Kontrolés
vwkdymo tvarkg nustato Vyriausybé ar jos jgaliota institucija“ (Lietuvos Respublikos Seimo
kanceliarija, 2014). Spraga yra teisés akto teiginyje ,,turi teise vietoje ,,privalo”, kas palieka
galimybe korupcijai, t. y. uz sutartg atlyginimg nevykdyti kontrolés ir nepanaudoti patikros teisés.
Taigi jgyvendinant tam tikrus jstatymus daZniausiai ir atsiranda vietos korupcijai.

Pagal N. Léfa, korupcinio elgesio variantai tampa vis platesni, kadangi prie tokio elgesio
galima priskirti bet kokius normy, jstatymy arba tam tikry jsipareigojimy pazeidimus (Leff, 1964).

Pagal Gidensg, valdZzios institutai turi iSteklius, kurie gali buti (I'uzaenc, 2005):

- Alokatyviniai (objekty, prekiy ir kity materialiniy reiSkiniy valdymo formos). Tokiu atveju valdantis
subjektas gali turéti galimybes teikti prekes ir paslaugas sau, kitiems organizacijos nariams ir
tarpininkams naudingesnémis sglygomis.

- Autoritariniai (zmoniy valdymo resursy galimybés). Pavyzdziui, tokiu atveju valdzios atstovas gali
suteikti pirmenybe vienam ar kitam asmeniui uzimti vadovaujancias pareigas.

Sociologas P. Bourdieu korupcija laiko ,,vieSyjy istekliy perskirstymu‘ arba ,,neoficialy iSlaidy
finansavimu®, o tai apima profesionaliy valstybés tarnautojy veiklg siekiant savo tiksly (Bypabe,
1999). Si veiklos riisis, pasak P. Bourdieu, kyla i§ valstybés valdymo specifikos. Valstybé veikia kaip
jvairaus kapitalo koncentracija — ,,fizinés prievartos ir prievolés (armija ir policija), ekonominio,

kultirinio kapitalo arba tiksliau, informacinio, simbolinio “ (Bourdieu, 1999, p. 141).
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1.1.7. Apibendrinimas

Remiantis pastaryjy penkiy mety ,,Lictuvos korupcijos zemélapio® tyrimais, korupcijos
problema Lietuvoje yra viena i$ aktualiausiy, ir 2016 metais uzémé penktg vieta po tokiy Lietuvos
problemy kaip mazy atlyginimy, emigracijos, kylan¢iy kainy, alkoholizmo. Laikotarpyje nuo 2016 iki
2018 mety korupcijos Lietuvoje problema net pakilo i§ penktos j ketvirtg vieta po pagrindiniy Lietuvos
problemy. Ketvirtoje vietoje tarp pagrindiniy Lietuvos problemy korupcija iSliko ir 2019 metais, 0
pagal naujausig 2021 metais atliktg tyrima, korupcija nukrito i§ ketvirtos j penktg vietg po pagrindiniy
Lietuvos problemy, tokiy kaip mazy atlyginimy, sveikatos apsaugos, kylanéiy kainy, bedarbystés. Sj
korupcijos problemos tarp pagrindiniy Lietuvos problemy kritimg 2021 metais galima susieti su 2020
metais kovo ménesj paskelbta koronoviruso pandemija Lietuvoje®, dél ko padidéjo sveikatos apsaugos
ir bedarbystés problemos Lietuvoje.

Korupcija yra placiai paplitusi dél nevienody galios, valdZios, materialiy iStekliy paskirstymo,
jstatymy spragy, socialinés praktikos, pavyzdziui, kai reikia pagreitinti kurios nors paslaugos gavimo
terming, gauti vietg vaiky darZelyje ir panasiai.

Korupcija turi daug apibadinimy, tarp kuriy populiariausia yra teisiné-ekonominé korupcijos
samprata. Taciau korupcijos dalyviai yra zmongs, turintys savo tiksly, motyvy ir vertybiy, kurie dar
néra pilnai atskleisti, todél Siame darbe bus bandoma atskleisti priezastis, skatinan¢ias Zmones
jsitraukti j korupcija, arba vengti jos.

Pasak mokslininky, korupcija sukelia tokias neigiamas socialines pasekmes kaip konkurencijos
iSkreipimas, sgziningo verslo zlugimas, demokratijos pakirtimas, ekonominio vystymosi stabdymas,
visuomenés plétros slopinimas ir pan. Be to, korupcija apima ne tik socialines, ekonomines ar
politines, bet ir psichologines pasekmes, tokias kaip nepasitikéjimg, nusivylimg, baime, abejones ir
kitus neigiamus i§gyvenimus. Siame darbe socialiniams ir psichologiniams korupcijos veiksniams bei

padariniams toliau ir bus skiriama daugiau démesio.
1.2. Psichologiniai korupcijos aspektai
Korupcijos psichologija — tai savarankiska psichologinio zinojimo sritis, nagrinéjanti individy

veiksmus, nukreiptus j turto jgijimg arba kity nematerialiy gérybiy gavima neteisétu budu, taip pat

tokiu biidu besielgianciy individy asmenines savybes (Buxunenus, 2017).

8 Vikipedija, Laisvoji enciklopedija (2020). Paimta i3: https:/It.m.wikipedia.org/wiki/COVID-19_pandemija_L.ietuvoje.
15



1.2.1. Psichologinés korupcijos prielaidos ir prieZastys

Psichologiné-moraliné atmosfera visuomenéje jtakoja korupcijos lygi (Kymukos, 2016).
Didzioji dalis valstybés tarnautojy anksciau ar véliau susiduria su aplinkybémis, kuriose jie pirma
kartg yra priversti padaryti pasirinkimg: priimti ar atmesti korupcinj sprendimg (Kynukos, 2016).

Pagal Kulikova, korupcinio sprendimo priémimg gali paskatinti informaciné aplinka, supanti
valstybés tarnautoja: Sgziningas valstybés tarnautojas, kiekvieng dieng girdintis ir skaitantis tg patj
,,Pas mus ima visi!“, gali pradéti jaustis i$siskirian¢iu ar nevykéliu, kuriam niekas net nesitlo kysiy.
Tada Siam sgZiningam tarnautojui lieka tik sulaukti ,,laimingos aplinkybés*.

Kulikovas isskiria pozymius, biidingus korupcijos dalyviams (Kymukos, 2016): astrus protas,
aukstas intelektas, polinkis j patycCias, uzdarumas, auksta visuomeniné padétis, turimi istekliai pasiekti
tikslus, valstybiniy (ir kity) interesy nepaisymas, ypatingai iSreikstas savisaugos siekis (panaudojant
tam kysj), siekis gyventi Sia diena, didelis materialinis ir moralinis nuostolis, padaromas visuomenei,
draugisky santykiy turéjimas ir siekis turéti tokius santykius ,,su Sio pasaulio stipriaisiais®, jy jtakos
panaudojimas. Prarasti moralinj imunitetg skatina susidariusi ir gyvuojanti visuomenéje nuomoné apie
tai, kad visa valdzia yra paperkama ir kad viskas yra parduodama ir perkama (Kymuxos, 2016).

Pagal socialinés psichologijos atstovo Dz. Darlio nuomong (Darley, 2005), kai kurie zmonés,
kurie pradeda atlikti veiksmus, turin¢ius korupcijos pozymiy, nesusimgsto apie $iy veiksmy etika.

Kaip bebiity keista, Sie Zzmonés nelaiko korupciniy veiksmy neetiskais.

1.2.2. Psichologiniai korupcinés elgsenos skatinimo veiksniai

Psichologinius Kkorupcinés elgsenos skatinimo veiksnius galima i$skirti remiantis A. V.
Petrovskio klasifikacija (ITerposckmii, 1978), kurioje Sie veiksniai skirstomi j vidinius ir iSorinius.
Vidiniai veiksniai — tai asmeniniai individo ypatumai: jo bruozai, jprodiai, siekiai, norai. Siuo atveju
paskatinti dalyvavimg korupcijoje gali godumas kaip asmenybés bruozas, individo karjeros ambicijos,
saviraiSkos siekis, neatsakingumas. ISoriniai veiksniai — tai bet kokie poveikiai, veikiantys asmenybg
i§ iSores. Siuo atveju dalyvavima korupcijoje gali paskatinti tokie visuomeniniai socialinés praktikos
pavyzdziai kaip korupcijos panaudojimas norint iSvengti tam tikros problemos (tarkim, pagreitinti

medicininiy paslaugy gavimo terming).
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1.2.3. Nuostaty, vertybiy sistemos, saves vertinimo ir emocijy reik§mé

Pagal D. Gailieng, bendraudami mes jgyjame tam tikra nuomone, nuostatas ir jsitikinimus.
Itaka nuostatoms daro ne tik bendravimas, bet ir ziniasklaidos skleidziama informacija. Susidar¢ tam
tikras nuostatas, mes pristatome jas kitiems. Taigi ne tik aplinka daro poveikj musy nuostatoms, bet ir
mes darome poveikj aplinkai savo jsitikinimais ir nuostatomis (Gailiené, 2004).

Psichology nuomone (Myers, 2000; Furst, 1998), nuostatos ir elgesys yra susieti tiesioginiu
priezastiniu ry$iu. Taigi galima daryti iSvadg, kad nuo miisy nuostaty priklauso miisy elgesys.
Pavyzdziui, Zmogus, turédamas nuostata, kad policininkai yra korumpuoti, virS$ijus automobilio
vairavimo greitj, gali pasitlyti policininkui kysj. Furst nuomone, miisy veiksmai taip pat gali daryti
jtaka nuostatoms (Furst, 1998). PavyzdZiui Zzmogus, kuriam virSijus greit], uz kysj pavyko iSsaugoti
vairavimo teises, susidaro nuostatg, kad kySis gelbsti.

Poveikj musy veiksmy krypciai daro ir vertybés arba jsisgmonintos gyvenimo prasmés. Pasak
psichologo G. Valicko ,,Pagal tai, kokioms vertybéms Zmonés teikia pirmenybe — aplinkiniy
pritarimui, pinigams, materialinéms geérybéms, socialiniam statusui, vaiky ir Seimos gerovei, laisvei
nuo apribojimy ir t. t. — atsiranda individualiis skirtumai* (Valickas, 1997, p. 143). Pagal Dodge,
vertybés atlicka tokias svarbias funkcijas (Dodge, 1993):

1) leidzia uzimti tam tikrg pozicijg jvairiy reiSkiniy atzvilgiu;

2) yra saves ir kity lyginimo proceso pagrindas;

3) gali biti panaudojamos Ego gynybiniams tikslams ir racionaliam saves pateisinimui (pvz., Visi
duoda arba ima kysius®, ,,nepatepsi — nevaziuosi ir pan.);

4) gali atlikti motyvacines funkcijas;

5) veikia socialinés informacijos apdorojima: nuo selektyvaus démesio tam tikriems stimulams iki
reakcijy generavimo ir jvertinimo.

Vertybiy interiorizacija vyksta ankstyvosios raidos etapuose, paprastai perimant artimiausios
aplinkos vertybes ir véliau koreguojant jas pagal platesnés aplinkos jtaka bei savo asmeninius
poreikius. Kuo stipriau Zmogus interiorizuoja ir jprasmina prosocialaus elgesio vertybes, tuo didesn¢
itaka turés vidiné elgesio kontrolé pries aplinkos poveikius, ir atvirks¢iai (Valickas, 1997).

Amerikie¢iy psichologas Kaplanas iskélé hipoteze, kad Zemas saves vertinimas yra vienas i§
veiksniy, skatinanc¢iy asmenybés vystymasi asocialiu keliu, kadangi savigarbos motyvas yra vienas i§
svarbiausiy zmogaus elgesio motyvy (cit. pagal Valicka, 1991, p. 50). Pagal Baumeister neadekvataus
saves vertinimo formavimasi skatina du pagrindiniai veiksniai — kity Zmoniy vertinimas ir Zmogaus

tiesiogiai patiriamos sekmés bei nesekmés (Baumeister, 1997). Pasak psichologo G. Valicko ,,Saves
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vertinimas palieka neisdildomus pédsakus visuose zmogaus poelgiuose ir veiksmuose — nuo vaikystés
iki gilios senatvés* (Valickas, 1991, p. 4). Kokius rysius su dalyvavimu korupcijoje gali turéti Zemas
saves vertinimas? Pavyzdziui, susirggs, zemai save vertinantis asmuo gali turéti nuomone, kad
nedavus kysio, nesulauks kokybisky gydymo paslaugy. Tuo tarpu zemai save vertinantis gydytojas
gali paimti kysj, turédamas nuomong, kad as$ ,,blogas, nedoras®, tad paimti ky$j man yra jprasta. Pasak
G. Valicko, ,,Siekimas pakelti saves vertinimo lygj yra jvairiapusiskas veiksnys, kuris gali skatinti
skirtingas asocialaus elgesio formas“ (Valickas, 1997, p. 154). Pavyzdziui, imdamas kysj gydytojas
gali pakelti saves vertinimo lygj, manydamas, kad jeigu man duoda pinigus, esu to vertas. Pasak G.
Valicko, ,,Visais atvejais pagrindiné grandis teigiamo saves vertinimo formavimosi procese yra
asmenybés persiorientavimas | kitq (alternatyvig) vertybiy ir elgesio normy sistemq “ (Valickas, 1999,
p. 75).

Kalbant apie emocijy reikSme misy elgesiui, emocijos parodo, kaip iSoriniai dirgikliai
patenkina misy poreikius (A. JacikeviCius, 1999). Poreikiy patenkinimas sukelia dziaugsma,
pasitenkinima, ramybe. Kliiitys, trukdancios patenkinti miisy poreikius, sukelia tokias emocijas, kaip
pykti, litides], baime. Tiriant korupcija, svarbu nustatyti, kokias ji sukelia emocijas, kadangi neigiamos
emocijos liudija, kad reiskinys trukdo patenkinti masy poreikius. Pavyzdziui, jtardamas, kad teisé¢jas
yra $aliSkas, Zzmogus iSgyvens neigiamas emocijas, kadangi bus pazeistas poreikis gauti neSaliska
bylos nagrinéjima. Jeigu korupcija sukelia teigiamas emocijas, galima teigti, kad ji padeda tenkinti
poreikius. Pavyzdziui, jsidarbinant j norimas pareigas pagal pazintis arba davus darbdaviui kysj,

Zmogus, gaves norimas pareigas, iSgyvens teigiamas emocijas.

1.2.4. Dalyvavimas korupcijoje remiantis A. Banduros socialine kognityvine teorija

Korupcijos psichologinius veiksnius galima paaiskinti remiantis A. Banduros socialine
kognityvine teorija (Bandura, 2002). Pagal $ig teorija, daugybés sudétingy veiksmy niekada nebiity
galima iSmokti, jeigu zmonés nepateikty vieni kitiems tam tikro elgesio modeliy (pavyzdziy). Daugelis
misy veiksmy yra jgyti stebint ir modeliuojant kity asmeny elgesj. ISmokimas grindziamas trijy
komponenty determinizmo modeliu: pazinimo (kognicijy, emocijy, motyvacijos), asmens elgesio ir
aplinkos tarpusavio sgveikos metu (Bandura, 2002). Jtakos elgesio iSmokimui turi ne tik stebimas
modelis, bet ir modelio gaunami pastiprinimai ar bausmés. Ypa¢ imlis iSmokimui yra vaikai dél raidos
nulemty pazintiniy procesy. Pasak G. Valicko, ,,kalbant apie A. Banduros nuopelnus galima pasakyti,
kad jis pirmasis atskleidé mokymosi stebint vaidmenj asmenybés genezéje (Valickas, 1999, p. 136).

Kyla klausimas, kaip A. Banduros socialinés kognityvinés teorijos idéjas galima pritaikyti nagrinéjant
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psichologinius korupcijos aspektus? I$smokimas gali vykti stebint kity Zzmoniy patyrima, pavyzdziui,
jeigu grizes namo tévas papasakoja savo vaikui ar kitiems Seimos nariams, kad davé kysj, vaikas nuo
mazens jgyja atitinkamy ziniy. Taip pat mums daznai tenka suzinoti apie valstybés tarnautojus, kuriy
turtai ir galimybés gerokai vir§ija jy gaunamas pajamas. Daznai atsitinka, kad korumpuoti valstybés
tarnautojai ar visuomenés veikéjai uz savo korupcines veikas néra nubaudziami, ir jiems pavyksta
iSsaugoti savo gerg jvaizdj, 0 tai gali skatinti kitus asmenis pakartoti korupcine ar kit nusikalstamag
veika.

Apie i8mokimo reikSme pasisako ir kiti mokslininkai. Nagrinéjant korupcijos reiSkinj kaip
vieng i$ nusikalstamos veikos formy, svarbu paminéti E. Sutherlando diferencijuotos asociacijos
teorijg (Sutherland, 1969). Pagrindiniai Sios teorijos teiginiai — nusikalstamo elgesio yra iSmokstama,
be to, greiCiausiai i§mokimas jvyksta tada, kai individas dazniau susiduria su nepageidautino nei

tinkamo elgesio pavyzdziais arba buna izoliuotas nuo prosocialaus elgesio pavyzdziy.

1.2.5. Dalyvavimas korupcijoje psichoanalitiniu poZiiiriu

Pagal Z. Froido psichoanalitinj aiSkinimg, visi Zmonés yra valdomi dviejy varomyjy jégy grupiy
(jgimta motyvacija) — gyvenimo ir mirties vary (Freud, 1933). Z. Froidas teigé, kad asmenybés
strukttirg sudaro 1d, Ego is Superego. Id veikia pagal malonumo principa: nesant iSoriniams
suvarzymams, yra siekiama pasitenkinimo. Ego, pasak Z. Froido, veikia pagal realybés principg. Ego
struktiira yra atsakinga uz sprendimy priemimg, derina Id norus su iSorinio pasaulio normomis ir
apribojimais. Superego yra trecioji sistema, ji vadinama ,,sazinés balsu®, kuris vercia Ego atsizvelgti
ne tik j realybe, bet ir | siekiamus idealus, internalizuotus moralinius standartus. Pasak Z. Froido,
Superego siekia tobulumo, o ne malonumo (Freud, 1933). Id, Ego ir Superego tarpusavyje
konfliktuoja. Z. Froidas pastebéjo, kad subrendusi, sveika asmenybé turi Id, Ego ir Superego sistemy
balansa, tokiu atveju Ego apriboja impulsyvy ld, kad surasty realius biuidus patenkinti poreikius.
Superego sprendzia, ar Ego taikomos problemos sprendimo strategijos yra moraliai priimtinos. Z.
Froidas (Freud, 1964) teigé, kad psichologinés problemos kyla tada, kai fiksuoto dydzio zmogaus
psichiné energija yra nevienodai paskirstyta tarp Id, Ego ir Superego: asmenys, turintys labai stipry Id,
vidutiniskg Ego ir silpna Superego paprastai turi Zemg morale, linke pazeisti taisykles, taigi gali
lengvai pasiryzti korupcijai, melui bei apgaulei, kad tik pasiekty savo tikslus. Asmenys, turintys
vidutini§kai stipry Id, vidutiniskg Ego ir silpng Superego, link¢ nuolaidziauti sau, nejaucia sgzinés
priekaisty. Tuo tarpu asmenys, turintys silpng Id, vidutiniska Ego ir stipry Superego, yra dori, taciau

ypac stiprus Superego gali skatinti jaustis kaltam. Kalbant apie dalyvavima korupcijoje, galima teigti,
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kad stiprus Superego pasizymi gera vidine elgesio kontrole, netgi neesant iSorinei kontrolei. Superego
atlieka ,,vidinio policininko* vaidmenj. Todél galima teigti, kad asmuo, turintis stipry Superego,

nejsitrauks j dalyvavimg korupcijoje.

1.2.6. Psichologiniai korupcijos tyrimai

0. Vanovskaja, Sankt-Peterburgo psichologé, pradéjo dométis korupcijos psichologija dar nuo
2003 mety. Ja paskatino tai, kad korupcija egzistuoja dar nuo Sumero laiky, ir iki $iol neisnyko. O.
Vanovskaja ilgai ieSkojo tyrimo metodo, kuris leisty gauti patikimus empirinius duomenis apie
antikorupcinj asmens patvarumg. Kadangi iki Siol nebuvo psichodiagnostiniy metody, kurie tirty
antikorupcinj patvarumg, O. Vanovskaja suktré kompiutering diagnosting sistemag ,,AKorD*
(antikorupciné diagnostika), kuri buvo skirta nustatyti antikorupcinj patvarumg darant profesing
atrankg ir parenkant darbuotojus, vertinant tam tikroms profesijoms tinkamus kandidatus. ,,AKorD*
metodika naudinga ne tik valstybinéms institucijoms tiriant valstybés tarnautojus, bet ir komercinéms
jmonéms tiriant verslo atstovus, nes korupcija versle taip pat yra paplitgs reiSkinys. ,,AKorD*
metodikos pagalba nustatomos $ios asmenybés charakteristikos (Banunosckast, 2018):

1) Nepriklausomumo lygis (t. y. autonomija, vidiné apsauga nuo iSorinio poveikio).

2) Antikorupciniy nuostaty suformavimas (t. y. asmeniskai svarbiy vertybiy ir tiksly struktira,
kurie parodo polinkio j antikorupcinj ar korupcinj elgesj lygj).

3) Veiklos savireguliacijos lygis (t. y. planavimo, prognozavimo, ir savy veiksmy pasekmiy
jvertinimo gebéjimas, taip pat atsparumas aplinkos poveikiams).

Tyrimo metu buvo vertinama:

1) Korupcinis elgesys — tai elgesys, nukreiptas j naudos gavima siekiant asmeniniy tiksly,
piktnaudziavimas pareigomis.

2) Korupcinis spaudimas — tai iSoriniy ir vidiniy veiksniy kompleksas, taikomas valstybés
tarnautojams, kuris skatina pasirinkti elgesio kryptj (teiséta elgesj ar piktnaudziavima pareigomis).

3) Antikorupcinis patvarumas — asmenybés savybé, pasireiskianti kaip gebéjimas atlaikyti
korupcinj spaudimg ir teiséto elgesio pasirinkimas.

4) Polinkis j korupcijg — tai polinkis j korupcinio elgesio pasirinkimg korupcinio spaudimo
situacijoje.

Tyrimo metu buvo nustatyta, kad asmenys, nuteisti uz dalyvavimg korupcijoje, pasiZymi

zemesniu antikorupcinio patvarumo ir aukstesniu polinkio j korupcijg lygiu. Korupcinio spaudimo
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situacijoje toks socialinis asmenybés tipas su didesne tikimybe pasirinks korupcinj elgesj, ir labai
menka tikimybé, kad atsisakys nuo jo.

Tiriant korupcinés elgsenos priezastis, O. Vanovskaja sitlo vadovautis sistemine korupcinés
elgsenos determinacija, kuri susideda i§ (Bannosckast, 2020):

1) ISorinés determinacijos poveikio lygio (jstatyminis, socialinis-politinis, korporatyvinis,
situacinis (korupcinis spaudimas)).

2) Vidinés determinacijos poveikio lygio (motyvai, nuostatos, subjekto patirtis, asmenybés
bruozai (antikorupcinis patvarumas ar polinkis j korupcijg)).

Analizuodama isorinés ir vidinés korupcinés elgsenos determinacijos saveikg, O. Vanovskaja
iSskiria keturis sgveikos variantus:

1) Kai vidiniai ir iSoriniai korupcijos determinacijos veiksniai provokuoja vienas Kita.
Pavyzdziui, jeigu asmuo, turintis polinkj j korupcijq, atsiduria korupcinio spaudimo aplinkoje, galima
su didele tikimybe prognozuoti, kad korupcija jvyks.

2) Kai vidiniai asmenybés veiksniai prieStarauja dalyvavimui korupcijoje, bet iSoriné aplinka
provokuoja jsitraukti j korupcijg. Pavyzdziui, jeigu turintis antikorupcinj patvarumg asmuo jsidarbina
korupcinio spaudimo aplinkoje ir nuolatos sulaukia pasitlymy paimti kys$j, sunku prognozuoti, ar jis
nejsitrauks j korupcija, ir ar korupcija nejvyks.

3) Kai iSoriniai veiksniai prieStarauja korupcinei elgsenai, pavyzdziui, jeigu asmuo jsidarbina
vietoveje, kurioje nepriimtina imti ky$j (néra korupcinio spaudimo), ta¢iau asmuo turi polinkj j
korupcijg, ir yra suinteresuotas gauti kyS$j, tokiu atveju taip pat yra sunku prognozuoti, ar nejvyks
korupcija, nes toks asmuo pasinaudos pirmu pasitaikiusiu Sansu.

4) Kai vidiniai ir iSoriniai veiksniai prieStarauja dalyvavimui korupcijoje (esant asmeniniam
antikorupciniam patvarumui ir dirbant aplinkoje, kurioje néra korupcinio spaudimo). Sis variantas yra
vienintelis pozityvus, kai galima teigti, kad korupcija nejvyks.

O. Vanovskaja i$skiria tris antikorupcinés elgsenos rusis (Banrosckas, 2020):

1) Sgmoningq: kai asmenybés poreikiai, tikslai ir jy siekimo iStekliai yra suderinami su
visuomeniniais liikes€iais, ir ji savanoriSkai renkasi antikorupcinj (teiséta elgesj).

2) Priverstinai konformiskq: kai asmenybés tikslai ir jy siekimo iStekliai dera su
visuomeniniais reikalavimais ne dél vidiniy asmenybés jsitikinimy, o dél jos konformiskumo
(prisitaikeéliSkumo).

3) Priverstinio jstatymy laikymosi: asmenybé¢ pakliista jstatymy reikalavimams tik dél bausmés
baimés. Tokiu atveju zmogus zinodamas, kad pavyks iSvengti bausmés, butinai pasinaudos galimybe

paZzeisti jstatyma.
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Si autore taip pat nurodo 5 pagrindines kysio davimo iSorinés motyvacijos priezastis, kurios
buvo nustatytos apklausos metu, tiriant, kodél Zzmonés duoda kysius (Bannosckast, 2020):

1) nejmanoma kitaip i§spresti problemos (kySis pagreitina problemos sprendima) (23.3 proc.);

2) kysis padeda paprasciau iSspresti problemg (22.4 proc.);

3) kysio buvo reikalauta (19.3 proc.);

4) kysis padeda apeiti jstatymg (3,1 proc.);

5) kysis yra kaip padéka (1,9 proc.).

Be to, O. Vanovskaja iSskiria penkias asmenybés korupcinio elgesio determinantes
(Bannosckast, 2020):

1) Vertybinis-prasminis lygmuo (gyvenimo tikslai, siekiai, prasmés ir vertybinés orientacijos).
Tyrimo metu buvo nustatyta, kad pas asmenis, turin¢ius polinkj j korupcijg, dominuoja materialinés, 0
ne dvasinés vertybés, todél sprendziant konflikta tarp visuomeniniy ir asmeniniy interesy, renkamasi
tenkinti asmeninius interesus.

2) Kognityvinis-moralinis lygmuo (moraliné savimoné, moralinés elgsenos nuostatos, teisiné
samoné, atsakomybés ir pareigos struktira). Siame lygmenyje pirmiausiai kalbama apie sprendimy
priémimo ypatybes. Raktine savybe ¢ia tampa asmens nepriklausomybé — savybé, parodanti jo
gebéjimg nugaléti klititis siekiant tikslo, autonomijos laipsnis nuo iSoriniy poveikiy ir kity Zmoniy
elgesio pavyzdziy.

3) Emocinis lygmuo (pasitenkinimas gyvenimu, profesija, uzimamu statusu, santykis tarp
minéty aspekty). Tyrimo metu buvo nustatyta, kad asmuo, jauciantis nepasitenkinimg gyvenimu,
profesija, statusu ir pan., bando kompensuoti savo nepasitenkinimg kitoje srityje, 0 tai gali skatinti
dalyvavimg korupcijoje, pavyzdziui, kad bty galima nupirkti daikta, kuris kelty jam pasitikéjima arba
didesnj pasitenkinimg gyvenimu.

4) Reguliacinis lygmuo (kontrolés lokusas, sprendimy priémimo ypatumai, valiniai procesai).
Dalyvaujantiems korupcijoje asmenims budingas eksternalus kontrolés lokusas (atsakomybés
perkelimas j aplinka), netvirti valiniai procesai. Pavyzdziui, asmuo nenori dalyvauti korupcijoje, bet
patyres spaudimg negali susilaikyti (silpna valia).

5) Elgesio lygmuo (dominuojantis reakcijos tipas). O. Vanovskaja nustaté, kad korupcijos
dalyviams yra biidingas impulsyvus reakcijos tipas. Pavyzdziui, asmuo neketino dalyvauti korupcijoje,
bet jam netikétai pasitilé kysj, Ir jis susigundé jj paimti.

O. Vanovskaja analizavo korupcija ir susvetiméjimo teorijos kontekste, kuriame korupcija
galima nagrinéti kaip asmeniniy moraliniy normy neatitikimg visuomenés moralés ir teisés normoms.

Psichologinis susvetiméjimas skatina vienatve, atsiskyrima, ir tokiu biidu susidurimag bei atskirtj nuo
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visuomenés interesy, socialinj susvetiméjima, Socialing distancijg ir pasaulio priesiSkumo jausma, 0 tai
skatina ieskoti grupés, Kurioje normy nepaisymas yra norma, ir tokiu biidu atsiranda marginali
kriminogeniné erdvé. Susvetiméjimo teorijos kontekste O. Vanovskaja sudaré valstybés tarnautojy

idealaus ir korupcinio elgesio paveiksla (Bannosckas, 2020):

Idealaus ir korupcinio elgesio valstybés tarnautojy palyginimas

Lyginimo pagrindas Idealus valstybés tarnautojo [Korupcinis valstybés tarnautojo
elgesys elgesys
Normos Normy laikymasis Atsiskyrimas nuo normy
Vertybés Visuomeningés pareigos ir Egoistiskos vertybés

tarnavimo vertybés

Tikslai Tarnavimas visuomenei Asmeniné nauda
Socialinés nuostatos AS visuomenel Visuomené man
Moralé Moralinis normatyvas Dviguba moralé (dvigubi
standartai)

O. Vanovskaja nurodo, kad antikorupcinio patvarumo pagrindas yra jsisgmonintos gyvenimo
prasmés (asmenybés vertybés). Susvetiméjimo teorijos kontekste subjekto savireguliacijoje butent
jsisgmonintos gyvenimo prasmés yra svarbiausias mechanizmas, pasirinkimo situacijoje skatinantis
rinktis tarp asmeninio ir visuomeninio intereso (Baunosckas, 2020).

Korupcinio elgesio paaiSkinimui O. Vanovskaja naudoja Kurto Levino elgesio formule:

V =1 (P, U), kur

V —elgesys

P — aktuali subjekto biiséna

U — suvokta aplinka

Si Kurto Levino elgesio formulé O. Vanovskajai tapo pagrindu ,,Korupcinio elgesio formulei:

KE = f (AAP, KS, SV), kur

23



KE — korupcinis elgesys

AAP — asmenybés antikorupcinis patvarumas

KS — korupcinis spaudimas

SV — situaciniai veiksniai

Kaip nurodo O. Vanovskaja, asmenybés antikorupcinis patvarumas yra asmenybés savybé,
kurig veikia jvairiausi aplinkos veiksniai, tarp kuriy gali baiti korupcinis spaudimas. Ar asmenybé
pasiduos korupciniam spaudimui priklauso tieck nuo asmenybés nuostaty, tick nuo turimy iStekliy, tiek
ir nuo situaciniy veiksniy. Pavyzdziui, valstybés tarnautojas visg gyvenimg sgziningai dirbo
nedalyvaudamas korupcijoje, taciau jam atsitiko nelaimé¢ — susirgo artimas Seimos narys. Tokios
situacijos gali provokuoti ir asmuo gali pasiryZti korupcijai, nors dalyvavimas korupcijoje yra jam
nebudingas (Bannosckas, 2020). Apie tai, kad prosocialios orientacijos zmogus situaciniy veiksniy
jtakoje gali pasielgti prieSingai savo jsitikinimams minéjo ir G. Valickas, nagrinédamas zudiky
individualius bruozus: ,,Kai kuriais ypatingais atvejais net Zmogus, perémes prosocialias elgesio
normas ir vertybes, gali pasielgti taip, kas priestarauja jo jsitikinimams. Pavyzdziui, netikétai uzpultas
zmogus gali patirti labai stipry susijaudinimgq (iSgyventi afekto biisenq) ir atlikti tokius veiksmus, kuriy
niekada nedarydavo anksciau, taip pat ir besigindamas atimti kitam zZmogui gyvybe (Valickas,
2021)°.

O. Vanovskaja nuo 2003 mety tirdama ir stebédama korupcinj elgesj ir valstybés tarnautojy
antikorupcinj patvarumg, pasialé tokj korupcijos dalyviy psichologinj portretg: ,,Gyvenimo
jsisgmoninimas per materialiniy gérybiy jgijimg, polinkis | prabangg kaip laimés rodiklj,
nejsisgmoninta motyvacija ir netvirta moraliniy nuostaty sistema, Zemas pasitenkinimo gyvenimu
lygis, negatyvus poziiris | save ir neadekvatus saves vertinimas, eksternalus kontrolés lokusas,
impulsyvumas. Kiekviena is Siy charakteristiky padidina polinkj j korupcijq, kurig galima apibidinti
kaip integraly rodiklj* (Bannosckas, 2013, ctp. 110). O. Vanovskaja pasisaké ir dél auksto intelekto
bei dalyvavimo korupcijoje rysio, kuris gali bati svarbus atrenkant kandidatus tam tikroms profesijoms
(Bannosckas, 2020). Vanovskajos nuomone, tiesioginio rysio tarp auksto intelekto ir dalyvavimo
korupcijoje néra, kadangi auksto intelekto zmogus gali pasizyméti tiek aukstais moraliniais standartais
ir nejsitraukti j korupcija, tiek gali buti perémes zemus moralinius standartus ir jsitraukti j korupcija,
savo auksta intelekta panaudodamas sékmingam dalyvavimo korupcijoje fakto nuslépimui

(Bannosckas, 2020). Sios autorés atliktas pusiau slaptas tyrimas atskleide, kad studenty, stojanéiy j

? Kilminavig¢ien¢, P. (2020). Tamsiausia visuomenés pusé — zudikai: kaip jais tampama ir kodél mirties bausmés neveikia.
Lietuvos nacionalinis radijas ir televizija. Paimta i$: https://www.Irt.lt/naujienos/mokslas-ir-it/11/1285784/tamsiausia-
visuomenes-puse-zudikai-kaip-jais-tampama-ir-kodel-mirties-bausmes-neveikia.
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universitetus, ruosancius valstybés tarnautojus, pagrindiné stojimo motyvacija yra susijusi su galimybe
imti kySius (Bannosckasi, 2020).

Nustatant korupcijos dalyviy psichologinius ypatumus svarbu paminéti ir Rusijos Federacijos
valstybinés mokslo jstaigos ,,Federalinés bausmiy vykdymo tarnybos teisés ir valdymo akademijos*
jvairiais metais atlikty empiriniy tyrimy rezultatus, kurie leido iSskirti asmeny, nuteisty uz tarnybinius
nusizengimus, tris ,,psichologinio portreto® komponentus (I"aBpuna, 2010):

1) noras bati nepriklausomiems nuo vadovy ir aplinkiniy;

2) korupcijos dalyviy bendravime pasireiskia dvi visiskai skirtingos tendencijos: pagal vieng
tendencijg korupcijos dalyviai tarpasmeniniuose dalykiniuose santykiuose stengiasi atlikti lyderio
vaidmenj; pagal kitg tendencijg — kurdami artimus santykius jie pasiZzymi ypatingu uzdarumu, 0 tai
rodo Sios kategorijos darbuotojy vidinius konfliktus;

3) polinkis atviram Ziaurumui, kurio raidg skatina atsargumas Kkuriant artimus santykius,
nemokéjimas valdyti agresija, taip pat darbo drausmés stoka laikantis profesiniy jsipareigojimy.

Gavrina nurodo, kad ,kiekvienas is Siy komponenty atskirai yra tik individuali valstybés
tarnautojo asmenybés ypatybé, taciau visy Siy savybiy turéjimas skatina korupcinio elgesio
formavimg *“ (TaBpuna, 2010, ctp. 68). Si autoré taip pat pazymi, kad ,, korumpuoti pareigiinai savo
destruktyviais elgesio nukrypimais yra labai panasiis j buvusius teisésaugos pareiginus, nuteistus uz
jvairaus pobudzio nusikaltimus* (I'aBpuna, 2010, ctp. 67). Kito empirinio tyrimo rezultatai
(banamos, I'aBpuna, [lopaukos, 2011) atskleidé, kad korumpuoti nusikaltéliai yra priklausomi nuo
dalis korumpuoty zmoniy savo nusikaltimus daro veikiami aplinkos. Jiems taip pat nebiidinga prisiimti
atsakomyb¢ uz savo sprendimus. Be to, nuteisti uz korupcinius nusikaltimus asmenys nelinke
uzmegzti ir palaikyti gery santykiy su aplinkiniais, bendraudami su Kitais Zmonémis jie susilaiko nuo
emocijy ir elgiasi santtriai. Tyrimo autoriai pazymi: ,, Nenuostabu, kad pats jvykdyto nusikaltimo
specifiskumas reikalauja didesnio budrumo uzmezgant artimus, draugiskus santykius su Zmonémis, nes
kitu atveju korupcijos dalyviai bus lengvai demaskuoti““ (bamamos, I'aspuna, Illopaukos, 2011, ctp.
165). Daroma prielaida, kad atskiry tyréjy isskirty korupcijos dalyviy bruozy skirtumus galima
paaiskinti tuo, kad korupcijos samprata yra labai plati, ji apima daugybe jvairiy veikly. Atitinkamai ir
zmongés, skiriasi savo individualiomis savybémis, pavyzdZziui, kaip skiriasi asmenys, jvykde nuzudyma
pagal uzsakyma, nuo asmeny, atlikusiy zmogzudyste afekto busenoje. Todél galima manyti, kad
zemutinés grandies korupcijos dalyviai, darantys buitinius nusikaltimus, skiriasi savo socialinémis-
demografinémis ir psichologinémis savybémis nuo asmeny, kuriy veiksmai apibiidinami kaip ,,baltyjy

apykakliy* arba auksciausios grandies korupcijos dalyviy, t. y. aukstas pareigas uzimanciy pareigtiny.
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Be to, auksciausios grandies korupcijos dalyviy nusikaltimy atskleidimas, tyrimas ir jrodymas kelia
ypatingy sunkumy, susiduriama su ypatingai stipriu suinteresuotyjy subjekty, turin¢iy didelius
iSteklius, pasipriesinimu (Kpo3, Patunosa, 2016). Todél norint veiksmingai jgyvendinti antikorupcines
priemones, reikia sutelkty skirtingy sri¢iy specialisty, tiek praktiky, tieck mokslininky, pastangy.

Apibendring Gavrinos ir jos kolegy, taip pat daugelio kity tyrimy rezultatus, Ratinova ir Kroz
iSskiria tokias reikSmingiausias korupcijos dalyviy individualias psichologines savybes: aktyvuma,
energinguma, iniciatyvuma, didelj emocinj stabilumg, darbinguma, iSvystyta savikontrole, gebéjima
produktyviai dirbti sunkiomis, jtemptomis sglygomis, iSsiskirian¢ias organizacines ir komunikacines
savybes. Sie zmonés kominikabiliis, pasirenge dirbti kartu, rizikuoti, jie paprastai yra pragmatiski,
sieckia asmeniniy tiksly, pasirenge nuozmiai ginti savo teises ir interesus, savanaudiski, taciau skiriasi
tuo, kaip siekia konkrec¢iy praktiniy rezultaty atliekant bet kokia veikla (Kpo3, Patunosa, 2016).

A. A. Kaskarovas (Kamkapos, 2015) savo darbe nustaté, kad tarp pagrindiniy korupcijos
nusikaltimus jvykdZiusiy zmoniy vertybiy svarbiausig vietg uzima ,gerové* (Kamkapos, 2015).
Kituose tyrimuose buvo atskleista, kad materialinés gerovés sickimas daugeliui korumpuoty
nusikaltéliy néra pagrindinis tikslas, o tik priemoné kitiems tikslams pasiekti, pavyzdziui, uzsitikrinti
auksta statusg, pakelti savo visuomeninj prestizg, pelnyti aplinkiniy pagarbg ir padidinti savigarba
(TaBpuna, 2015).

Zinomas rusy kriminologas J. Antonianas, istyres korumpuoty pareigiiny motyvacija, tvirtina,
kad pagrindinis jy elgesio motyvas yra pelno siekimas, o antrasis — zaidimo motyvas (Autonss, 2003).
Antoniano manymu, zaidimo motyvas yra daznas tarp korupcijos dalyviy, ir kas svarbiausia, veikia
nesamoningai. Korupcijos dalyviai tarsi jsitraukia j intriguojantj zaidimg sunkiose, sudétingo siuzeto
emocionése situacijose, jie zaidzia su lemtimi, jstatymu, pavojumi, aplinkiniais Zmonémis, ir be tokio
zaidimo nesijaucia savimi. Tai yra pagrindiné priezastis, dél kurios jie ilga laikg dalyvauja korupcijoje
(AnTonsH, 2003). Sis autorius nurodo, kad korupcinio elgesio Zaidimo motyvai yra susipyne su
godumu ir stipriai lemia vienas kitg. Antonianas mano, kad butent $iy dviejy motyvy egzistavimas ir jy
stipri tarpusavio saveika paaiSkina platy korupcijos paplitimg ir tai, jog korupcija tampa gyvenimo
stiliumi (Autonsu, 2003). J. Antonianas taip pat iSskiria keleta kity korumpuotiems pareiginams
budingy motyvy: goduma, karjerizmg, valdzios geisma, siekj pelnyti ir iSlaikyti savo autoritetg tarp
aplinkiniy (AutonsH, 2004).

Kitas tyréjas Grobleris savo disertacijoje apie korupcija valdzios sektoriuje pazymi, kad
zmonés 1§ prigimties yra godis (cit. pagal K. Pillay, 2013). Kai kurie Zzmonés gali sulaikyti siekj

pasipelnyti ir greitai gauti pasitenkinima, kiti — ne. Tie, kurie pastoviai jau¢ia biitinumg kaupti turta,
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gali pasinaudoti bet kuria proga. Grobleris mano, kad valstybinése institucijose yra nepakankama

kontrolé ir atskaitomybé, 0 tai sudaro potencialg korupcijai atsirasti (cit. pagal K. Pillay, 2013).
Kiseliovas tyrinéjo korupcijos dalyviy valingumag. Jo nuomone, korupcijos elgesys yra susijes

su asmenybés negebéjimu pasipriesinti korumpuoto asmens spaudimui, su nekantrumu korupcinéms

vilionéms, taip pat su silpnai i§vystytu atsakomybés ir savikontrolés jausmu (Kucenes, 2016).

1.2.7. A. Zuravliovo psichologinés korupcijos prielaidos

Psichologas A. Zuravliovas iskyré 12 psichologiniy korupcijos prielaidy (Kypasnes, 2012):
1) Remiantis Zzmoniy, nuteisty uz korupcinius nusikaltimus, psichologiniais tyrimais nustatyta, kad
jiems budingos tokios savybés kaip siekimas bendrauti su nedideliu Zzmoniy skai¢iumi, padidintas
atsargumas kuriant artimus santykius, gailestingumo neturéjimas korupcinio akto aukoms,
jsitikinimas, kad pavyks iSvengti bausmés, kadangi atskleisti dalyvavima korupcijoje yra gana sunku.
2) Korupcijos dalyviai naudojasi tokiais psichologinés gynybos mechanizmais kaip neigimas ir
kompensacija, nuostata, kad korupciniy nusikaltimy aukos pacios daznai padaro tokius nusikaltimus ir
taip pateisina korupcija. Si nuostata leidzia korupcijos dalyviams neigti savo korupcing veika kaip
nusikaltima, jy nuomone ,,visi taip daro, kazkas daugiau, kazkas maziau®“, 0 tai leidzia laikyti
korupcijg ,,savaime determinuotg®.
3) Siuolaikiniame pasaulyje A. Zuravliovas issiskiria du korupcinio elgesio skatulius — akivaizdus,
paremtas godumu, materialiniy gérybiy siekiu, ir maziau tradicinis — poZiiris j korupcijq kaip j
""" mq. Zaidybiniai korupcijos motyvai saveikauja su godumo motyvais ir
pradeda stipriai skatinti vienas kitg. Batent Siy skatuliy turéjimas, jy tarpusavio paskatinimas paaiskina
tiek korupcijos paplitimg, tiek ir tai, kad Sis elgesys realizuojamas daugelj mety, tampa gyvenimo
stiliumi.
4) Nepaliaujamai vystosi slapto, ,,saugaus® kySininkavimo technologijos (pvz., versle uzdirbty
pinigy pasidalijimas; jmonés reklamos apmokeéjimas uz nelegaliai suteikta paslauga; jmonés pinigy
panaudojimas savo interesams, pavyzdziui, reabilitacijai ar kelionei; jmonés patalpy arba automobiliy
nuoma asmeniniam uzdarbiui; reikalingy teismo nutar¢iy ir sprendimy apmokéjimas; darbuotojy
jdarbinimas uz kySj; giminai¢iy arba draugy jdarbinimas; virSininko atlyginimo padidinimas i$
sukaupto jstaigos 1é8y fondo ir pan®.), nes didélé korupcijos dalyviy imoné taip pat nekelia abejoniy.
5) Tyrimy duomenimis, korupcijos dalyviy psichologinés charakteristikos yra S$ios: materialiy

vertybiy dominavimas, amoralumas, atsakomybés stoka, jziilumas, godumas, cinizmas, egoistiSkumas,

106 Bu0B KOppyMIHOHHBIX cxeM B Poccun (2012). @opée. Basro us: http://www.forbes.ru/svoi-biznes/biznes-i-
vlast/80739-6-vidov-vzyatok-v-rossii.
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dvigubi standartai, savo elgesio apmastymas ir reguliacija, vaidyba, gebéjimas sukurti sau pozityvy
socialin] jvaizdj, maskuoti savo ketinimus. Remiantis uzsienio autoriy tyrimy rezultatais (New
Scientist!?), didziausios sékmés dalyvavime korupcijoje pasiekia auksto intelekto, kiirybingi asmenys,
taikantys nestandartines prieigas sprendziant problemas.

6) A. Zuravliovas i§skiria tris pagrindinius korupcijos vertinimo veiksnius, susietus su visuomenés
psichologija. Pirmasis veiksnys — korupcijos tolerancija, nuomoné apie ja kaip apie paplitusj (pvz.,
,,Visi ima“ ir pan.), nenugalimg ir neiSvengiama, minimaliu blogio lygiu pasizymintj reiskinj, kuris
nevertas rimtos paniekos. Tyrimy rezultatai byloja, kad vertinant korupcijos reiskinj, daugeliu atvejy
korupcija sukelia ramybe ir abejinguma. Antrasis svarbus korupcijos vertinimo veiksnys yra tai, kad
iSskirtinio priekaisto sulaukia ne patys korupciniai aktai, o tik uz ,,ribos* esantys kysiy dydziai.
Treciasis akcentuojamas korupcijos vertinimo veiksnys yra priestaringumas. Kaip ir daugelyje kity
situacijy, pasireiskia dviguby standarty sistema — ,,a$ ir mano aplinka kitokie®. Savo paties korupcinis
elgesys, taip pat ir analogiSkas savo artimyjy ir giminiy elgesys yra vertinamas kaip priverstinis
atsakas ] objektyvias aplinkybes (,,nepatepsi — nevaziuosi® ir pan.), tokiu badu korupcinis elgesys
nelaikomas korupcija, ir negauna negatyvaus emocinio atspalvio. Tuo pat metu analogiSkas Kkity
asmeny elgesys yra vertinamas kaip korupcinis ir atspindintis negatyvias jy asmenines savybes.
Atsakydami ] klausima, kas dazniau yra korupciniy veiksmy iniciatorius, daugiau kaip trecdalis
respondenty nurodo valstybés tarnautojus, o vertindami savo asmeniniy korupciniy sandoriy patirtj,
valstybés tarnautojus pazymi tik 17 procenty tyrimo dalyviy. Taip pasireisSkia korupcinio elgesio
supratimo asimetrija. Si asimetrija pasireiskia ir tame, kad kova su korupcija 86 procentai gyventojy
pazymi kaip svarbiausig arba vieng i§ svarbiausiy problemy, taciau tuo pat metu 40 procenty
respondenty demonstruoja teigiamg arba neutralig pozicijg dalyvaudami korupcijoje, nematydami
rysio tarp korupcijos, kaip aktualios problemos, ir savo paties dalyvavimo joje.

7) Teigiamg terpg¢ korupcijai sukuria socialiné-psichologiné kultiros ypatybé, teikianti pirmenybe¢
neformaliems socialiniams santykiams, kuriy kirime svarby vaidmenj atlieka socialiniai tinklai.
Korupcija yra laikoma vieSojo asmens piktnaudziavimas savo tarnyba, O tapimas vie$0O asmens
»draugu socialiniame tinkle ,,nuvieSina“ vieSo asmens oficialuma, tokiu badu ,,susitarimai® su
socialinio tinklo ,,draugu‘ - viesu asmeniu nelaikomi korupcija.

8) Tarybinéje kultiiroje buvo labai trapi riba tarp kySio ir dékingumo. Dar nuo sovietiniy laiky
priimta manyti, kad kai kurios paslaugy rusys jpareigoja atsidékoti, ir beje ne verbaliniu biidu, o
prekiy-pinigy forma. ,,Atsidékojimui® pinigy forma turi jtakos ir suformuota soviety laikais tradicija

sumokeéti kai kuriy profesijy atstovams, pavyzdziui, gydytojams, i§ savo kiSenés. Tokie mokéjimai

" Kucnep, . (2011). YueHble BBISICHHIIH, YTO MPOUCXOJUT B TOJIOBAX Y KOPPYIILIMOHEPOB. Enuzasema meduyunckuil
yenmp. Baso u3: https://elizaveta-mc.ru/blogs/tag/mcuxomnorusi%20xoppynm/.
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atliekami geranoriskai, be kokio nors spaudimo, tik todél, kad tai jprasta. Taciau tokie mokéjimai i$
tikryjy néra geranoriski, nes yra daromi susiklosciusiy tradicijy ,,Spaudimo* jtakoje, kad taip ,,turi
buti“, pavyzdziui, kad gydytojui uz gydyma turi biti ,,padékota“ sumokant.

9) Korupcija atranda ypatingg vietg rinkos santykiy eroje, tokio supratimo pagrindas yra jsitikinimas,
jog esant rinkos ekonomikai viskas yra parduodama. Valstybés tarnautojo potenciali preké tampa
parasas, déstytojo — pazymys laikan¢iamjam egzaming, gydytojo — nemokamos operacijos kvotos
suteikimas. Tokie skirtingy sri¢iy korupcijos dalyviy poelgiai néra suvokiami kaip korupcija, nes
»parduoda“ jie ne paSalinj dalykg (Siuo atveju jziGrimas skirtumas, pavyzdziui, palyginti su
vagystémis), o ,,savo preke®, todél tai vertinama kaip jprastas moralus elgesys. Taigi kas laikoma
korupcija teisés pozitriu, sandoriy dalyviy suprantama kaip natiiralus rinkos elgesio btdas, be to,
niekam neatneSantis Zalos. Susidaro situacija, kai ,,visi patenkinti, jskaitant kySio davejus, tokiu biidu
perkanCius norimas paslaugas. Atsiranda korupcijos ,,korporatizavimo* procesas. Taip formuojasi
subjektyvus rizikos supratimas, jeigu valstybés tarnautojas dalijasi kySiu su vir§ininkais, pardavéjas
atiduoda dalj ,,otkato* firmos direktoriui, ir taip toliau. Kuo didesnis korupcinio sandorio dalyviy
skaiCius, tuo maZesnis kaltés jausmas, kaip beje ir rizika sugadinti reputacijag korupcinio akto
atskleidimo atveju.

10) Korupcijos lygis pakyla modernizacijos metu, kai politinis ir ekonominis vystymasis yra
spartesnis uz teisiniy normy projektus, kurie dar nejtvirtinti jstatymuose, ir sprendimy priémimas
daugeliu atveju priklauso nuo valstybés tarnautojy valios, todél radikalus ,leidzianCiy* ir
,.draudzianCiy“ valstybés tarnautojy veiksmy mazinimas yra laikomas viena i§ svarbiausiy korupcijos
prevencijos kryp¢iy.

11) Didelj poveikj korupcijai daro anomija, didziosios dalies gyventojy abejingumas socialiniy normy
lauzymui bei masinis cinizmas. Tai susije su skirtingais visuomenés gyvenimo nacionaliniais
ypatumais, pavyzdziui, su tradicija dovanoti, individualizmu, religiniy konfesijy ypatumais ir su kitais
veiksniais. Dél to korupcija traktuojama ne kaip patologija, o kaip reiskinys, pastoviai kartojamas dél
nacionalinés kulttiros tradicijy. Tyrimy rezultatai rodo, kad zmonés, pervaziave i§ Saliy su aukstu
korupcijos lygiu j $alis, kur korupcijos praktiSskai néra, daugeliu atvejy nustoja atlikti korupcinius
veiksmus. Taciau sugriz¢ i gimtasias korumpuotas $alis, jie vél pradeda duoti ir imti kySius. Tai leidzia
daryti i§vada, jog Zzmonés linke paklusti esamai kulttirai, o ne ja Keisti.

12) Korupcijos dalyvius sudaro: 1) kySio éméjas, 2) kySio davéjas, 3) jy socialiné aplinka. Kaip
pazymi mokslininkai, korupcija — tai aktyvi sgveika ne dviejy (kySio eméjo ir davejo), o trijy dalyviy,

jskaitant ir socialine aplinka, saveika. Sie dalyviai susidaro i§ verslo, valstybés, visuomenés,
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referentiniy grupiy. Tradiciné korupciniy akty traktuoté paprastai ignoruoja jy trecig dalyvj, atkreipia

démes;j tik j kySio éméja ir davéja.

1.2.8. Psichologiniai-kriminogeniniai korupcijos veiksniali

Daugelis mokslininky tvirtina, kad nusikalsti skatina toks veiksnys kaip atitolimas nuo
visuomenés nariy. Taip, pasak J. Antoniano, M. Enikejivos, V. Eminovo, ,jie (turimi omenyje
nusikaltéliai — aut. past.) lyg susvetiméje, atitole ir nuo visuomenés, ir nuo mazy socialiniy grupiy,
Seimos, darbo, kolektyvo, draugy ir t. t., arba Zymiai susilpnino rysj su jais“ (AntonsH, Enukees,
OmuHOB, 1996).

Svarbi yra kontrolés teorijy pradininky A. Reisso ir W. Recklesso mintis, kad ,, visi zmonés gali
biiti potencialiis nusikaltéliai, taciau didZiausiq jstatymy pazeidimo rizikq pirmiausia kelia biitient tie,
kurie neturi glaudziy kontakty bei rysiy su kitais Zmonémis bei institucijomis “ (Cit. pagal Dobryninas,
Sakalauskas, Zilinskiené, 2008, p. 112). Reikéty atkreipti demés; j tai, kad kontrolés teorijy pagrindas
néra formali individo elgesio kontrolé, kuri gali biti pasiekta policijos pastangy déka, bet pirmiausia
vidin¢ asmens elgesio kontrole, kuri pasireiskia tam tikromis vidinémis nuostatomis bei motyvacija
elgtis nusikalstamai ar ne. Svarbiausia $iy teorijy mintis yra susijusi su tuo, jog esant nepakankamam
iSoriniam suvarzymui nuo nusikalstamo elgesio gali sulaikyti vidinés nuostatos, ir, atvirks¢iai, nesant
pakankamai vidinei drausmei, nusizengti gali sutrukdyti iSorinés klititys, pavyzdziui, policija ar
jrengtos vaizdo stebé¢jimo kameros. Jeigu néra nei vidinio (paremto tinkamu aukléjimu), nei iSorinio
suvarzymo, galima teigti, kad yra sudaromos nusikalstamo elgesio prielaidos.

Tokie psichologiniai reiSkiniai kaip susvetiméjimas bei atitolimas nuo visuomenés nariy i$
tikryjy gali skatinti pazeisti priimtinas normas. Gali Kilti klausimas, kas Siuo atveju galéty veikti
prevenciskai? T. Hirschis iSskiria keturis socialiniy sgsajy lygmenis kaip savotiska ,,tilta* tarp asmens
ir visuomenés: prieraiSUmga prie svarbiy asmeny, isipareigojimg visuotiniams tikslams, dalyvavima
visuomeninéje veikloje, tik¢jimg socialinémis normomis (Hirschi, 1969). Pagal Hirschj, kuo stipriau
sgveikauja $ie keturi socialiniy saity elementai, tuo mazesné nusikalstamo elgesio tikimybé. Kadangi
korupcija yra viena i§ nusikalstamo elgesio formy, galima manyti, visos $ios prielaidos apie
nusikalstama elges;j ir jo prevencijos formos tinka ir jai.

Kalbant apie psichologinius korupcijos aspektus, ypatingai svarbu paminéti G. Sykeso ir D.
Matzos aprasytus savo poelgiy pateisinimo budus: atsakomybés, Zalos, aukos neigimg, smerkianciyjy
smerkimg bei apeliacijq j svarbesnes aplinkybes (Sykes, Matza, 1957, p. 664-670). Miisy manymu, $ie

neutralizacijos budai yra universaliis ir dél savo pritaikomumo gali buti taikomi bet kokiems teiséms
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pazeidimams, taip pat ir korupciniams, kaip teisés pazeidéjo pasiteisinimo ir nusiraminimo budas.
Tarkim, korupcijos dalyvis gali galvoti, kad visi ima arba duoda kysSius, kad atsidékojimas uz
paslaugas nepadaro zalos bei neturi auky, kad teisésaugos pareiglinai patys tarpusavyje tariasi bei
pazeidzia taisykles, kad pasaulyje yra didesniy problemy uz korupcija, pavyzdziui, nedarbas,
alkoholizmas, narkomanija.

Korupcijos padariniy supratimui turi reikSmés ir laikas. Pavyzdziui, ,,Atitikties jzvalgy
korporacija“ (Corporate Compliance Insights, 2016), remdamasi tyrimy rezultatais, savo ,,Korupcijos
psichologijos* straipsnyje’? teigia, kad kai zala nuo kySininkavimo atrodo nutolusi laike, Zzmonés
maziau vertina kySininkavimg kaip neetiSkg. Analizuodamas teisés pazeidéjy atsakomybés
neutralizacijos biidus psichologas G. Valickas taip pat nurodo, kad ,, Zalg santykinai lengva ignoruoti,
jei zmogus tiesiogiai nemato aukos kanciy arba jeigu veiklg ir jos rezultatus skiria tam tikras laiko

tarpas * (Valickas, 1997, p. 163).

1.2.9. Psichologiniai korupcijos prevencijos veiksniai

A. Zuravliovas nurodo, kad $iuo metu korupcijos prevencijoje daugiausiai siilomi teisinio
reguliavimo prevencijos badai (XKypasnes, 2012). Tuo pat metu pazymima, kad jy neuztenka, kad
teisinio reguliavimo badai turi buti papildomi ir neteisiniais — psichologiniais. Efektyvi kovos su
korupcija praktika siiilo pakeisti auks¢iau apraSyta pakankamai tolerantiskg poziiirj j korupcija kaip |
nedidelj nusizengimg, kadangi korupcija i$ tiesy yra didelis nusizengimas, griaunantis ekonomikg ir
visuomene apskritai. Tuo remiantis A. Zuravliovas siiilo $iuos psichologinius korupcijos prevencijos
metodus (OKypasies, 2012):

1) Bitina pagrjsti neigiamg korupcijos poveikj visuomenei ir ekonomikai, kelti pragmatinius
tikslus kovoje su korupcija. Atitinkamos zinios turi apimti visy lygiy $vietimo programas.

2) Bus naudinga ir efektyviai paruosta masiné propagandiné kompanija su placiai jtraukta
ziniasklaida siekiant paveikti masing sgmong¢. Placios galimybés atsiveria socialinei reklamai ir
psichologams, ruoSiantiems skatinamasias (piaro) reklamas.

3) Svarbus veiksnys — moraliniy sankcijy (pvz., negalé¢jimas dirbti valstybés tarnautoju)
jtraukimas prie$ korupcijos dalyvius. Tyrimy duomenimis kai kuriose $alyse, pavyzdZziui,
Suomijoje, kuri yra viena i§ skaidriausiy S$aliy, uz korupcines veikas numatytos tokios
sankcijos kaip negaléjimas niekada daugiau jsidarbinti Valstybés tarnybos pareigose, tuo tarpu

Rusijoje, kurioje Zymiai daugiau korupcijos, nusikaltusiems uz korupcines veikas skiriamos

2 The psychology of corruption (2016). Corporate Compliance Insights. Paimta i§:
http://www.corporatecomplianceinsights.com/the-psychology-of-corruption/.
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nedidelés bausmés, 0 tai gali paaiSkinti didelj korupcijos paplitimg Rusijoje (Transparency

international 2010 mety tyrimo duomenimis).

4) Svarbi psichology dalyvavimo kovos su korupcija kryptis yra psichologiné jstatymy ir jy
projekty analizé. Tai ypac aktualu Salims, kuriose daug neefektyviy jstatymy, kurie apskritai
skatina visuomenés nepasitikéjimg teisésauga, Ypa¢ kai yra priimami abejotini arba
nepopuliariis jstatymy projektai, kurie véliau yra atSaukiami arba koreguojami, kai gyventojy
nepasitenkinimas tampa masinémis protesto akcijomis (XKypasies, 2012).

Pasak A. Zuravliovo, pateikti metodai, be abejonés, neiisemia psichologijos mokslo ir
praktikos potencialiy galimybiy kovoje su korupcija. Sio autoriaus manymu, korupcijos psichologija
kaip savarankiska tyrimo sritis tik formuojasi ir prie jos galima priskirti: 1) KySiy éméjy psichologija,
2) kysiy davéjy psichologija, 3) socialiniy-psichologiniy procesy, kurie jtakoja korupcija, visuomenés
ir atskiry grupiy poziirio j korupcijg tyrimus (OKypasies, 2014).

Korupcijos prevencijos problematikg analizavo ir Vanovskaja. Jos nuomone, efektyvi

korupcijos prevencijos priemoné yra Valstybés tarnautojy atlyginimy didinimas (Bannosckas, 2020).

1.2.10. Socialiniy-psichologiniy korupcijos veiksniy jvertinimo problemos

Pagrindiné realaus korupcijos masto matavimo problema yra sunkumas gauti objektyvius
duomenis. Dél to socialinio-psichologinio korupcijos matavimo instrumentu lieka apklausos ir
interviu, skirti nustatyti korupcijos suvokimo indeksa'® (Cocuun, 2011). Siuo tyrimo badu remiasi
tokie Zymis tarptautiniai korupcijos matavimo tyrimai, kaip ,,Korupcijos suvokimo indeksas®,
,,Globalus Kkorupcijos barometras®, ,,Transparency International”, taip pat Pasaulinio banko
,,Korupcijos kontrolé“. Svarbi $iy tyrimy problema yra patikimy duomeny gavimo sunkumas, dél
tyrimy dalyviy subjektyvumo (Rower, 2009). Tampa akivaizdu, kad korupcijos statistika néra tiksli
todél, jog nickas neskuba pasiaiSkinti teisésaugos institucijoms dél dalyvavimo korupcijoje
(Kmumosuukuii, Kapenosa, 2016). Korupcijos statistika parodo tik iSaiSkintos arba ,,matomos‘
korupcijos masta, todél ji neparodo realaus korupcijos masto (FOpesuu, Xypasies, 2012).

Pasak Klimovickio, pati perspektyviausia i§ sociologiniy prieigy tiriant socialinius reiskinius ir
procesus — tai atsizvelgimas j subjekto veikla ir iSorinius veiksnius, kuriems veikiant atliekama veikla,

nes Sie veiksniai determinuoja subjekto veikla (Knmumouikuii, 2016). ISoriniai veiksniai atspindi

13 Korupcijos suvokimo indeksas (KSI) parodo, kaip konkrecioje Salyje suvokiama valstybés bei savivaldybiy tarnautojy ir
politiky korupcija. Sis indeksas nustatomas remiantis verslo atstovy apklausomis ir kitais ekspertiniais tyrimais. KSI
jveréiai apima Simto baly skale, kur 100 baly zymi labai skaidria valstybe, 0 baly — labai korumpuota. Ekspertai pabréZia,
kad vertinant korupcijos suvokima konkrecioje Salyje reikia atsizvelgti i KSI balus, o ne i valstybiy sarase uzimama vieta.
Tiek balus, tiek vietg gali pakoreguoti viso labo tyrimo metodologijos poky¢iai (https://www.transparency.lt/korupcijos-
suvokimo-indeksas-ksi/)
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aplinkos veiksnius, kurie apima visy materialiniy, instituciniy, socialiniy-kultriniy ir kity salygy,
kuriose pasireiSkia socialinis elgesys, saveikg. Aplinkos veiksniai gali biiti tiek pozityvis, tiek
negatyviis, gali skatinti arba suvarzyti tam tikrg elgesj. Svarbu pazyméti, kad aplinkos veiksniai daro
itaka individy elgesiui ne tiesiogiai, o per individy nuostatas j tuos veiksnius, $ios nuostatos gali skirtis
nuo objektyvios realybés (Kmumoswuikuii, 2016). Vidiniai socialinio elgesio veiksniai siejami su
socialine savireguliacija, kuri suprantama kaip vidiné elgesio organizacija, apibrézianti tikslus ir jy
pasiekimo budis. Vidinius savireguliacijos veiksnius apima vertybiy sistemos, socialinés nuostatos,
individualios dispozicijos. Jie formuojami sgveikaujant su aplinka pirminés ir antrinés socializacijos
proceso metu, taciau véeliau yra kei¢iami veikiant asmeninei patir€iai ir subjektyviai reikSmingai
informacijai (Knumosunkuii, 2016). Savireguliacijos veiksniai sgveikaudami su aplinkos veiksniais
sukuria socialinio elgesio motyvacija. Tam tikro elgesio tikimybé kiekvienu momentu nustatoma
atsizvelgiant j sudétingg dinaming iSoriniy veiksniy ir savireguliacijos sgveika, kuri formuoja elgesio
motyvus, nulemiancius individo sprendimag dél tam tikro elgesio budo (Kmumosurxkwuii, 2016).
Situacijos supratimas, nulemtas asmeninés patirties, draugy ir giminiy pasakojimy, ziniasklaidos
pateikiamos ir Kitos subjektyviai reik§mingos informacijos, ,,nubrézia“ konkre¢ias korupcinio elgesio
motyvacijos rasis (Kmumosunkuii, 2016). Todél net garbingas zmogus, kategoriSkai nusiteikes pries
korupcija, gali tapti korupcijos dalyviu, jeigu jam atrodys, kad néra kitos iSeities tam tikroje aplinkoje.
Ir atvirkséiai, zmogus, gyvendamas aplinkoje, kurioje jprasta dalyvauti korupcijoje, nuvaziaves j
skaidrig korupcijos atzvilgiu aplinkag ir pabandes duoti kyS$j, bus nustebintas gaves uz tai baudg
(Kmumosuikuii, 2016).
1.2.11. Apibendrinimas

Nagrinéjant psichologinius korupcijos aspektus, mokslininkai daugiausia démesio skiria
dalyvaujanc¢iy korupcijoje asmeny asmeniniy savybiy nustatymui, bei kaip jos saveikauja su iSorine
aplinka, tai yra su aplinkos poveikiais.

Kone visi mokslininkai tvirtina, kad dalyvaujantiems korupcijoje asmenims budingi tokie
asmeniniai bruozai kaip: godumas, savanaudiSkumas, aukstas intelektas, vaidyba, orientacija j
materialines vertybes, taciau kai kurie mokslininkai tvirtina, kad korupcija taip pat gali biiti grandis
kitiems tikslams pasiekti — pavyzdziui — aukstg statusg, savigarba.

Skirtingi, ir tie patys mokslininkai nustaté prieStaringus korupcijos dalyviy bruoZus: pagal
vieng tendencijg tai uzdaro budo, silpnos valios, zemos savikontrolés, impulsyvis, neatsakingi, linke
permesti atsakomybe kitiems asmenys; pagal kita tendencija korupcijos dalyviai pasizymi aktyvumu,

iniciatyvumu, lyderyste, kryptingumu, komunikaciniais jgiidziais, dideliu emociniu stabilumu ir
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auksta i§vystyta savikontrole (savitvarda). Siy tendencijy skirtumus galima paaiskinti individualiais
asmenybiy skirtumais, pavyzdziui charakterio, temperamento, auklé¢jimo ir panasiai.

Mokslininkai pazymi, kad dazniausiai jsitraukima j korupcija lemia ne viena kuri nors budinga
korupcijos dalyviams savybé, o kompleksas tam tikry asmenybés savybiy ir / ar keliy motyvy
grandiné: pavyzdziui Zemas saves vertinimas ir godumas kartu su autoriteto siekiu; polinkis j azartg ir
godumas; godumas ir impulsyvumas kartu su silpna valia; arba lyderysté kartu su impulsyvumu, ir
panasiai.

Pagrindiné sprestina problema korupcijos nagrinéjime tiek iS socialinés, tiek i§ psichologinés
perspektyvos visada islieka efektyvi korupcijos prevencijos problema, todél atlikus tyrimg bus
pateiktos inovatyvos, remiantis literatiiros analizé ir atlikto tyrimo rezultatais korupcijos prevencijos
strategijos.

Tyréjai nustaté, kad Zemas saves vertinimas ir / ar nepasitenkinimas gyvenimu taip pat sudaro
pagrindg jsitraukti j korupcija, siekiant pakelti savigarbg, statusg ir / ar turéti pinigy déka korupcijos
nusipirkti daikta, kuris kelty pasitenkinimg gyvenimu, taciau tyréjai kol kas praktiskai visiSkai neskiria
démesio emocinei korupcijos reik§mei, nors tai yra labai svarbu, kadangi miisy i§gyvenamos €mocijos
turi tiesioging reikSme miisy savijautai ir tuo paciu darbingumui, saves vertinimui bei pasitenkinimui
gyvenimu, nes misy emocijos vaidina svarby vaidmenj ir parodo, kaip supantys mus reiskiniai ir
aplinkos poveikiai patenkina miisy poreikius. Poveikiai, padedantys tenkinti mums savo poreikius,
sukelia mums teigiamas emocijas, ir atvirks¢iai — poveikiai, trukdantys patenkinti miisy poreikius,
sukelia mums neigiamas emocijas. Pavyzdziui darbuotojas, gaunantis maza algg, gali iSgyventi
neigiamas emocijas, tuo paciu kris jo saves vertinimas ir pasitenkinimas gyvenimu, o kadangi saves
vertinimas (savigarba) kaip ir pasitenkinimas gyvenimu yra vieni i$ svarbiausiy Zzmogaus poreikiy ir
elgesio motyvy, jis sieks kompensuoti juos kitoje srityje, pavyzdziui jsitraukdamas j korupcija,
sickdamas pakelti savo atlyginimg, kuris jam leis nupirkti daikta, kuris kels dziaugsmg ir didins
pasitenkinimg gyvenimu. Tuo pat metu pati korupcija gali kelti neigiamas emocijas, pavyzdziui
iskreipdama konkurencijg. Todél analizuojant emocijas, kurias sukelia korupcija jvairiais atvejais,
galima suprasti, kaip korupcija siejasi su musy poreikiy tenkinimu. Dél $iy priezas¢iy tyrime bus daug
démesio skiriama emocijoms.

Dauguma mokslininky pazymi, kad bet kurj asmens veiksmg lemia betarpiska vidiniy ir
iSoriniy veiksniy sgveika, ir mokslininkai pabrézia, kad netgi saziningi asmenys, turintys tvirtas
antikorupcinés nuostatas (pasizymintys antikorupciniu patvarumu) gali jsitraukti j korupcija iSoriniy

veiksniy jtakoje (esant korupciniam spaudimui). ISoriniai veiksniai susideda i§ aplinkiniy Zmoniy
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itaigos, supancios kultiiros, situaciniy veiksniy. Todél iskéléme hipoteze ,,Tvirtos neigiamos nuostatos
1 korupcija padeda efektyviai kovoti su korupcija®“, kuri bus patvirtinta arba paneigta tyrimo metu.

IS emocinés korupcijos pusés mokslininky buvo Siek tiek tyrinéjama tik tai kokias emocijas
sukelia korupcijos padariniai (buvo nustatytos neigiamos emocijos), bei buvo nustatyta, kad dauguma
zmoniy korupcija vertina abejingai, nejvertindami korupcijos daromos zalos. Todél siekiant nustatyti
mazai tyrinétas sritis, tokias kaip emocin¢ korupcijos reik§me, psichologine korupcijos daromg zalg,
korupcijos dalyviy savo poelgiy pateisinimo budus, veiksmingus korupcijos prevencijos biidus, bei
suzinoti zmoniy nuomon¢ apie korupcija, 0 taip pat nustatyti korupcija skatinancius socialinius-

psichologinius veiksnius, buvo atliktas empirinis tyrimas.
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2. TYRIMO METODIKA

Tyrimo aktualumas. Pagal Specialiyjy tyrimy tarnybos ,,Lietuvos korupcijos zemélapio®
2016 — 2021 metais atliktus tyrimus, korupcijos problema Lietuvoje yra aktuali — 2016 ir 2021 metais
uzémé 5-tg vietg po pagrindiniy Lietuvos problemy, tokiy kaip mazy atlyginimy, emigracijos, kylan¢iy
kainy, alkoholizmo (2016 metais); ir mazy atlyginimy, sveikatos apsaugos, kylanc¢iy kainy,
bedarbystés (2021 metais). Pagal 2018 ir 2019 metais ,,Lietuvos korupcijos zemeélapio® atliktus
tyrimus korupcijos problema Lietuvoje buvo net pakilusi | 4-t3 vieta tarp pagrindiniy Lietuvos
problemy, tokiy kaip mazy atlyginimy, kylanciy kainy ir emigracijos.

Atliekant korupcijos tyrimus Lietuvoje dazniausiai buvo analizuojami socialiniai ir teisiniai
korupcijos veiksniai, tafiau iki S§iol iSsamiau nebuvo nagrin€¢jami dalyvavimo Kkorupcijoje
psichologiniai aspektai, lemiantys dalyvavimg korupcijoje ar susilaikyma nuo jos.

Tyrimo tikslas. Pagrindinis tyrimo tikslas — nustatyti ne tik socialinius, bet ir psichologinius

veiksnius ir situacijas, kurie daro jtakg dalyvavimui korupcijoje.

Tyrimo uzdaviniai:

1. ISanalizuoti moksling literatiira, atskleidziant tai, kas yra jau zinoma apie socialinius-

psichologinius korupcijos veiksnius ir padarinius.
2. Istirti Zzmoniy emocines reakcijas, poziiir] j korupcijg ir mintis apie korupcija.

3. Istirti socialinius-psichologinius korupcijos veiksnius ir padarinius.

Tyrimo hipotezé. Neigiamas pozitris j korupcija padeda efektyviai kovoti su korupcija.

Tyrimo objektas. Socialiniai-psichologiniai veiksniai, lemiantys dalyvavima korupcijoje.

Tyrimo metodika. I§ pradziy sisteminés apzvalgos biidu buvo analizuojama Lietuvos ir
uzsienio Saliy moksliné literatira apie socialinius ir psichologinius korupcijos veiksnius, siekiant
nustatyti, kokie korupcijos socialiniai-psichologiniai veiksniai ir padariniai jau yra zinomi, o kas dar
netyrinéta Sioje srityje, buvo bandoma atrasti désningumus, lemiancius dalyvavima korupcijoje.

Literatiiros analizé. ISanalizavus literatira, buvo nustatyta, kad korupcija skatina tokie
socialiniai veiksniai kaip tradicijos (pvz., atsidékoti), negal¢jimas pasiekti savo tiksly kitais budais,
siekis iSvengti problemy, jstatymy spragos, socialinis iSmokimas, kySio davimas arba prasymas,

nepakankama kontrolé ir atskaitomybé, mazi atlyginimai, pazintys su sprendimus galin¢iais priimti
36



asmenimis, situaciniai veiksniai. I§ psichologiniy korupcijos skatinimo veiksniy i$skiriami zZmoniy
godumas, zemas saves vertinimas, uzdarumas, asmeninés ambicijos, vertybinés orientacijos ir
nuostatos, pasitikéjimo trukimas, neatsakingumas, atsargumas, negailestingumas, polinkis rizikuoti,
dvigubi standartai, korupcijos dalyviy naudojami pasiteisinimo biidai (pvz., neigimas ar tvirtinimas,
kad visi duoda / ima kys$ius), ramumas ir abejingumas vertinant korupcijos pasekmes. Pagrindiniai
socialiniai korupcijos padariniai yra visuomeninés plétros ir pazangos stabdymas, materialiniai
nuostoliai. Pagrindiniai psichologiniai korupcijos padariniai yra nerimas, baime¢, depresija, moraliné
zala. Siekiant patvirtinti, paneigti ir / arba papildyti Siuos veiksnius, taip pat atsizvelgiant j tai, kad dar
nebuvo iSsamiau tyrinétos korupcijos sukeliamos emocinés reakcijos, taip pat siekiant iSsiaiskinti
zmoniy nuostatas ir mintis apie korupcija, sudaréme klausimyng. Kad geriau suprasti respondenty
nuomone bei jvertinti situaciniy veiksniy jtakg, buvo sugalvotos korupcinio jsitraukimo situacijos,
galinCios atskleisti respondenty poziiirj | dalyvavimg korupcijoje. Klausimyno pabaigoje buvo
renkamos socialinés-demografinés respondenty charakteristikos, siekiant nustatyti respondenty sudétj
pagal amziy, lyt], iSsilavinima, Seiming padétj, gyvenamaja vieta, dalyvavimo korupcijoje patirtj,
lgytas teisines Zinias bei doméjimasi teisinés bei korupcinés tematikos informacija spaudoje, internete,

televizijoje ir radijuje (zr.1-g prieda).

2.1. Tyrimo metodas ir atranka

Kadangi siekiame iSsiaiskinti kuo daugiau Zmoniy nuomoniy apie korupcija, tyrimo metodu
pasirinkome kiekybing anketing apklausg. Tiriant Zmoniy nuomone, svarbu suteikti jiems galimybg
jvairiapusiskai jg atskleisti, todél klausimyne sudaréme galimybe zZyméti kelis atsakymy variantus bei
pateikti savo atsakymo variantg (keli klausimai buvo visiskai atviri). Be to, laikémeés konfidencialumo
principo, respondentai turéjo galimybe atsakyti tik j norimus klausimus, gal¢jo kai kuriuos atsakymus
palikti nepazymétus. Nepaisant to, neatsakyti klausimai sudare tik iki 12,27 proc. Atlikti apklausai
buvo pasirinkta netikimybiné patogioji atranka.

2.2. Tyrimo eiga ir dalyviai

Sudarius klausimyng, patalpinome jj j internetinés apklausos svetaing www.apklausa.lt.

(https://apklausa.lt/f/socialiniai-psichologiniai-korupcijos-veiksniai-clkb3d4/answers/new.fullpage).

Kadangi svetainéje yra daug ankety, siekiant surinkti kuo daugiau respondenty atsakymy, anketa buvo
du ménesius iSlaikoma pradinio puslapio virSuje, naudojantis mokamos reklamos paslaugomis.
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Anketos pildymo nuoroda taip pat buvo platinama populiariame socialiniame tinklalapyje “Facebook”.
Tokiu biidu buvo tiriama interneto vartotojy nuomoné.

Siekiant suzinoti skirtingy socialiniy grupiy bei sluoksniy respondenty nuomong, buvo
apklausti Lietuvos kriminology asociacijos ir Vilniaus universiteto 2019 mety balandzio 5 dieng
surengtos konferencijos “Nusikaltimy baimé: ko ir kodél bijome?” dalyviai.

Siekiant suzinoti teisés pazeidéjy nuomong, buvo apklausti Vilniaus pataisos namy, esanciy
Rasy g. 8, Vilniuje, nuteistieji. Tyrime taip pat dalyvavo Vilniaus pataisos namy jstaigos pareigiinai,
aukstyjy mokykly studentai ir kiti tyrime panoréje dalyvauti Zzmonés.

Apklausa praéjo sklandZziai, respondentai parodé didelj aktyvuma pildydami klausimyng, buvo

susidomeje, nemazai dalyviy panoro susipaZinti su tyrimo rezultatais.

2.3. Tyrimo dalyviy charakteristikos

I$ viso tyrime dalyvavo 277 respondentai, i§ jy 109 buvo vyrai (39,35 proc.), 147 — moterys
(52,70 proc.) ir 21 (7,58 proc.) nezinomos lyties asmenys.

Respondenty amziaus grupés: 1) iki 20 mety buvo 29 respondentai (10,46 proc.); 2) 21-30
mety — 110 respondenty (39,71 proc.); 3) 31-40 mety — 61 respondentas (22,02 proc.); 4) 41-50 mety —
38 respondentai (13,71 proc.); 5) 51-60 mety — 11 respondenty (3,97 proc.); 6) 61-70 mety — 2
respondentai (0,72 proc.); 7) 71-80 mety — 1 respondentas (0,36 proc.); 8) nezinomo amziaus — 25
respondentai (9,02 proc.).

Respondenty issilavinimo grupés: 1) pradinj iSsilavinimg buvo jgij¢ 5 respondentai (1,80
proc.); 2) pagrindinj iSsilavinimg — 20 (7,22 proc.); 3) profesinj issilavinimg — 9 (3,24 proc.); 4)
vidurinj iSsilavinimg — 48 respondentai (17,32 proc.); 5) nebaigtg aukstajj iSsilavinimg — 24
respondentai (8,66 proc.); 6) aukstesnjjj iSsilavinimg — 17 respondenty (6,13 proc.); 7) aukstajj
iSsilavinimg — 120 respondenty (43,32 proc.); 8) nezinomo issilavinimo — 34 respondentai (12,27
proc.).
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3. TYRIMO REZULTATAI

Atsakymo j klausimg ,,Su kokiais emociniais i§gyvenimais Jums asocijuojasi Zodis ,,korupcija“?*
rezultatai:

Atsakymo variantai Kiekis Procentas
nusivylimas 145 37,2
géda 114 29,2
baimé 58 14,9
kita (jradykite) 44 11,3
pasitenkinimas 29 7,4

Pateikdami savo nuomong (atviras atsakymo variantas), 7 respondentai pazymeéjo pykty (2,52
proc.); 2 — nepasitenkinimg (0,72 proc.); 2 — susierzinimg (0,72 proc.); 2 — neapykantg (0,72 proc.); 2 —
neiSgyveno jokiy emocijy (0,72 proc.); 1 — panieka (0,36 proc.); 1 — SlykStumg (0,36 proc.). Be
emocijy respondentai dar nurodé tokias aplinkybes: 3 — nesaZiningumg (1,08 proc.); 3 — neteisinguma
(1,08 proc.); 2 — nepasitikéjimg valdzia (0,72 proc.); 1 — agresijg (0,36 proc.); 1 — grésme (0,36 proc.);
1 — piktnadziavimg pareigomis (0,36 proc.); 1 — kazkg neskaidraus (0,36 proc.); 1 — nusikalstamg
veiklg (0,36 proc.); 1 — isdavyste (0,36 proc.); 1 — vertybiy numenkinimg (0,36 proc.); 1 — chaosa
(0,36 proc.); 1 — skurdg (0,36 proc.); 1 —ekonominj nesauguma (0,36 proc.); 1 — vagyste (0,36 proc.);
1 — nepagarbg (0,36 proc.); 1 — finansing naudg (0,36 proc.); 1 — versla (0,36 proc.); 1 — naudos
ieskojimg apeinant jstatymus (0,36 proc.); 1 — greito rezultato siekimg (0,36 proc.).

Atsakymo j klausimg , Kas, Jiasy manymu, skatina korupcinés elgsenos pasireiskimg?*
rezultatai:

Atsakymo variantai Kiekis Procentas
negalimumas pasiekti savo tikslg teisétu budu 139 27,7
tradicija ,,atsidékoti“ 117 23,4
kysSio davimas ar praSymas 113 22,6
mazi atlyginimai 105 21,0
kita (jrasSykite) 27 54

Pateikdami savo nuomong (atviras atsakymo variantas), 3 respondentai nurodé nora pasipelnyti
(1,08 proc.); 3 — godumg (1,08 proc.); 2 — valdzios troskimg (0,72 proc.); 2 — valdZios reikalavimag
duoti kysj (0,72 proc.); 1 —naudos gavimg (0,36 proc.); 1 —nora turéti galig (0,36 proc.); 1 — grei€iau
pasiekti savo tiksly (0,36 proc.); 1 — lengviau pasiekti savo tiksly (0,36 proc.); 1 — vilt] pasiekti savo
tiksly (0,36 proc.); 1 — isSlikusius jprocius, kad korupcija yra normalu (0,36 proc.); 1 — apgailéting
biurokrating sistema (daugybés popieriy pildymas) (0,36 proc.); 1 — jsiSaknijusj kulttirinj pavelda (0,36
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proc.); 1 — administracinius barjerus (0,36 proc.); 1 — baudy gavima (0,36 proc.); 1 — neteisinga
pozitri (0,36 proc.); 1 — materializma (0,36 proc.); 1 — teisingumo stoka (0,36 proc.); 1 —
nepasitikéjima valdzia (0,36 proc.); 1 — nepotizma (0,36 proc.); 1 — nebaudziamuma (0,36 proc.); 1 —

ekonomonj nesauguma (0,36 proc.).

Atsakymo j klausimg ,,Kas, Jiisy manymu, trukdo korupcinés elgsenos pasireiskimui?
rezultatai:

Atsakymo variantai Kiekis Procentas
asmens atsisakymas paimti arba duoti ky$j 155 33,8
korupcijos prevencijos institucijos (pvz., Specialiyjy tyrimy tarnyba) 105 22,9
nepasitikéjimas kysj duodanciu ar imanc&iu Zmogumi 90 19,7
vieSos antikorupcinés akcijos (pvz., TV laidos, Ziniasklaidos publikacijos) 84 18,3
kita (jrasykite) 24 5,2

Pateikdami savo nuomong (atviras atsakymo variantas), 5 respondentai nurodé¢ nubaudimo
baimg (2,16 proc.); 3 — kad niekas netrukdo (1,08 proc.); 2 — kad trukdo sgziningumas (0,72 proc.); 2 —
stiprus antikorupcinis Svietimas (0,72 proc.); 1 — dora (0,36 proc.); 1 — savimonés didinimas (0,36
proc.); 1 — mentalitetas ir visuomenés branda (0,36 proc.); 1 — atsisakymas paimti kysj (0,36 proc.); 1
— grieztos atsakomybés uz korupcijg nei§vengiamumas (0,36 proc.); 1 — atlyginimo didinimas (0,36
proc.); 1 — vieSumas ir atsakomybé (0,36 proc.); 1 — pavyzdinis kity Zzmoniy elgesys (0,36 proc.).

Atsakymo j klausimg ,,Kaip manote, kokios individualios savybés yra biidingos Zmogui,
imanciam Kkysj?* rezultatai:

Atsakymo variantai Kiekis Procentas
godumas 192 45,6
Zema saviverté 94 22,3
negailestingumas 48 11,4
atsargumas 33 7,8
kita (jrasSykite) 31 7,4
uzdarumas, glaudziy rySiy su kitais Zzmonémis neturéjimas 23 55

Pateikdami savo nuomong (atviras atsakymo variantas), 4 respondentai pazyméjo abejinguma
ir atsiribojima nuo korupcijos pasekmiy (1,44 proc.); 3 — savanaudiskumg (1,08 proc.); 2 — arogancija
(0,72 proc.); 2 — pranasumo jausmg (0,72 proc.); 1 — nesgziningumg (0,36 proc.); 1 — nepatikimumag
(0,36 proc.); 1 — pasitikéjimg savimi (0,36 proc.); 1 — tikslo siekimg (0,36 proc.); 1 — padoraus
gyvenimo siekimg (0,36 proc.); 1 — nepasitenkinimg esama situacija (0,36 proc.); 1 — pragmatiSkuma
(0,36 proc.); 1 — per mazg atlyginimg (0,36 proc.); 1 — nusivylima sistema (0,36 proc.); 1 — tingéjimag
(0,36 proc.); 1 — zemesne morale (0,36 proc.); 1 — nemokéjimg atsisakyti paimti kysj (0,36 proc.); 1 —
tam tikry vertybiniy nuostaty, susijusiy su bendra visuomenés gerove, neturéjimg (0,36 proc.); 1 —
placius ir galingus rysius, dél ko nebijoma imti kysio (0,36 proc.); 1 — norg pasipelnyti (0,36 proc.); 1
— rapestingumga (0,36 proc.); 1 — empatijg (0,36 proc.); 1 — norg padéti (0,36 proc.).
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Atsakymo j klausimg ,,Kaip manote, kokios individualios savybés yra biidingos Zmogui,
duodanciam kysj?“ rezultatai:

Atsakymo variantai Kiekis Procentas
nekantrumas 120 27,1
Zema saviverté 102 23,1
ambicingumas 71 16,1
abejingumas 65 14,7
susvetiméjimas bei atitolimas nuo visuomenés nariy 46 10,4
kita (jrasykite) 38 8,6

Pateikdami savo nuomong (atviras atsakymo variantas), 5 respondentai pazyméjo, kad tai noras
pasiekti savo tikslg (2,16 proc.); 3 (1,08 proc.) — noras atsidékoti; 3 (1,08 proc.) — beviltiSkumas; 2
(0,72 proc.) — pasidavimas tradicijoms duoti kysj; 2 — baimé (0,72 proc.); 2 — gudrumas (0,72 proc.); 2
— neviltis (0,72 proc.); 1 — ambicingumas (0,36 proc.); 1 — savanaudiskumas (0,36 proc.); 1 —
pasitikéjimas savimi (0,36 proc.); 1 — klastingumas (0,36 proc.); 1 — atkaklumas (0,36 proc.); 1 —
begédiskumas (0,36 proc.); 1 — atsargumas (0,36 proc.); 1 — godumas (0,36 proc.); 1 —
perfekcionizmas (0,36 proc.); 1 — neprotingumas (0,36 proc.); 1 — nepatiklumas (0,36 proc.); 1 —
baimé nepaklusti jmonés vadovui (0,36 proc.); 1 — dosnumas (0,36 proc.); 1 — nusivylimas teisétais
budais (0,36 proc.); 1 — panika, kad dél negauto paskutinio paraso jau surinkti paraSai nebegalios (0,36
proc.); 1 — nepasitikéjimas jstatymu (0,36 proc.); 1 — emocijos (0,36 proc.); 1 — noras gauti, kas
nepriklauso (0,36 proc.); 1 — atsakomybés iSvengimas (0,36 proc.); 1 — materializmas, siekis pasiekti
tikslg greitu ir uztikrintu veiksmu (0,36 proc.); 1 — noréjimas pateisinti imanc¢io kysj likescius (0,36
proc.); 1 — karybiskumo stoka (0,36 proc.); 1 — savanaudiskumas (0,36 proc.); 1 — nesgziningumas
(0,36 proc.); 1 — zemas issilavinimas (0,36 proc.); 1 — polinkis j smurta, nusikalstama veiklg (0,36
proc.); 1 — socialinés atsakomybés nebuvimas (0,36 proc.); 1 — noras sulaukti malonesnio aptarnavimo
(0,36 proc.).

Atsakymo j klausimg ,,Kaip manote, kokioje situacijoje kySio davimas galéty biiti
pateisinamas?* rezultatai:

Atsakymo variantai Kiekis Procentas
jeigu reikia padéti sergan¢iam giminaiciui (pvz., kySis chirurgui) 111 33,7
kita (jrasykite) 107 32,5
jeigu reikia pasiekti savo tikslg 42 12,8
jeigu reikia pagreitinti kokiy nors paslaugy (leidimo) terming 39 11,9
jeigu reikia iSsaugoti vairuotojo teises 30 91

Pateikdami atvira atsakymy varianta 93 respondentai (33,57 proc.) pazyméjo, kad kySio
davimas yra nepateisinamas, i§ jy 67 respondentai (72,04 proc.) mano, kad kySio davimas yra
nepateisinamas niekada ir jokiomis situacijomis, 20 respondenty (21,50 proc.) — kad kySio davimas
tiesiog yra nepateisinamas. Kai kuriy respondenty argumentai: ,,Kysiai negali biiti pateisinami jokiose
situacijose, deja, realybé yra kitokia*“; ,,Neéra tokiy kysio davimo situacijy, jei sistema subalansuota *,
,,Jokioje negalima visai duoti kysio, Zmogus dirba ir gauna atlyginimg, tai kam jam dar duot as
nesuprantu!!!*; ,,Jokiose, kiekvienas be kysio privalo atlikti savo pareigas“. 6 respondentai (6,45
proc.) nepateisina kySio davimo, bet nurodo tam tikras iSlygas: ,,Na is tiesy kysSio davimas yra
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nepateisinamas is principo, bet kartais tenka susidurti su aplinkybémis, kai jo davimas gali is esmés
pakeisti padeétj, ypac siejamq su sunkiy sveikatos problemy sprendimo kokybe arba greiciu“; ,,Néra
pateisinamas, bet... jei tai gyvybés ir mirties klausimas, susijes su paciais artimiausiais zmonémis,
galéciau nusizengti savo principams*, , Niekur. Atrodyty galéty biiti pateisinamas medicinos
institucijose ir pan., kur Zmogui suteikia pagalbq. Tai yra tarsi toks psichologinis nuraminimas saves,
kad jei duosiu specialistui kysj, jausiuos ramiau, nes padarys darbg geriau (nors ne visada specialistai
padaro gerai, net ir gave papildomy pinigy) “; ,, Nepateisinamas, nebent reikalaujama ar leidZiama
suprasti, kad be kysio nebus suteikta kokybiska paslauga*;, ,,Neturi biiti pateisinamas, nebent yra
noras atsidekoti pinigais uz suteiktq pagalbg, bet ne pries jos suteikimq*; ,,AS pries tokius dalykus.
Galbit isimtis bity, kaip padéka .

Papildomas pateisinancias kySio davimo priezastis nurodé 13 respondenty (4,69 proc.).
Pateisinimo priezastys: ,,Jeigu gresia pavojus gyvybei ir néra kitos iSeities*; ,, KySio davimas
chirurgui“; ,,Medicinoje be kySio kazin ar apsisuksi... deja“; ,,Laiko saugojimas. Kity ir savo resursy
taupymas*; ,,Jeigu esi uzsimaskaves pareigiinas ir mégini priciupti asmenis, kurie priima kysius ",
., Galéty biti ir daugiau atvejy kada galima tai pateisinti*“; ,,Manipuliacija kitais asmenimis, siekiant
sau naudos*; ,,Baudziamosios bylos uzdarymas*; ,,Jeigu tikslas yra moralus ir teisingas*; ,Jeigu
reikia isgélbeti kitq zmogy“; ,,Kai esi tarp apgaviky‘; ,,Norint jduoti policijai korumpuotg Zmogy ir
renkant jrodymus “; ,,Visi duoda visiems, kuriems reikia .

Atsakymo j klausimg ,,Kaip manote, kokioje situacijoje kysio davimas yra visis§kai
nepateisinamas?* rezultatai:

Atsakymo variantai Kiekis Procentas
jeigu dél kySio davimo iSkyla grésmé kito Zzmogaus gyvybei 163 29,1
jeigu problemg galima iSspresti be kysio 145 25,9
jeigu dél kySio davimo iSkyla grésmeé kito zmogaus turtui 121 21,6
jeigu dél kySio davimo kyla grésmé bati pagautam ir nubaustam 96 17,1
kita (jrasykite) 35 6,2

Pateikdami atvirg atsakymy variantg 30 respondenty (10,83 proc.) pazyméjo, kad kySio
davimas yra nepateisinamas, 1§ jy 25 (83,33 proc.) nurodé, kad kySio davimas yra nepateisinamas
visose situacijose. 2 respondentai (6,67 proc.) pazyméjo, kad nepateisinama duoti kysj visais atvejais
su i8lyga, kai reikia gelbéti Zmogaus gyvybe (pvz., ,,Visais atvejais duoti kysj yra nepateisinama,
nebent is jo reikalaujama ir yra grésmé artimo gyvybei*); 1 respondentui (3,33 proc.) nepriimtinas
pats kySio davimas; 1 respondentas (3,33 proc.) nurodé, kad nusikaltimas 1§ esmés yra nepateisinamas;
1 respondentas (3,33 proc.) pazyméjo, kad ,, Apskritai kySio davimas yra ,,nepateisinamas dalykas “.
Tuo tarpu kySio davimg pateisina tik 3 respondentai (1,08 proc.), 1§ jy 1-as (33,33 proc.) nurode, kad
visose situacijose yra pateisinama duoti kysj; 1-as (33,33 proc.) — kad nepateisinama biity duoti kysj
tik tada ,,Jeigu tikslas nemoralus, savanaudiskas, skatinantis puikybés demonstravimg*; 1-as (33,33

3

proc.) — kad nepateisinama duoti kysj tik ,,Jeigu iskyla pavojus visuomenei ir valstybei .

Atsakymo j klausima ,,Isivaizduokite situacija, kad Zmogus kazkam davé kysj. Kaip jis bandyty
pateisinti savo poelgi?“ rezultatai:
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Atsakymo variantai Kiekis Procentas

be kySio nebuvo jmanoma iSspresti problemos 165 34,4
visi duoda kySius 134 27,9
kySio buvo praSoma 110 22,9
kysio davimas padéjo ramiau jaustis 58 12,1
kita (jradykite) 13 2,7

Pateikdami atvirg atsakymy variantg, 2 respondentai (0,72 proc.) pazyméjo, kad buvo noréta
atsidékoti. 2 respondentai (0,72 proc.) pazyméjo, kad tas asmuo niekaip nebandyty pasiteisinti; 1
respondentas (0,36 proc.) pazyméjo, kad tas asmuo panaudoty bet kokj kitg pasiteisinimg. Kity
respondenty atsakymai: ,,/statymai, ypac institucijy vidinés normos parasytos taip, kad be kysio

neapsieisi‘‘; ,,Be kysiy ligoninéje bitum pamirstas ir Ziiréty j tave kreivai, lyg esi bjaurus, kad
paprasai vaisty ar dar kazko*; , Visais laikais buvo korupcija“; ,,Korumpuota valdzZia bei

institucijos *“; ,,Kam teisintis, jei elgiasi racionaliai? “; ,, Uz kysj buvo ,,nupirkta “ pirmumo teisé*.

Atsakymo j klausimg ,,Isivaizduokite situacija, kad Zmogus i§ ko nors paémé kysj. Kaip jis
bandyty pateisinti savo poelgj?“ rezultatai:

Atsakymo variantai Kiekis Procentas
atlyginimas yra per mazas, kad galétum oriai iSgyventi 161 33,9
visi ima kySius 122 25,7
kysis niekam nepakenkeé 97 20,4
Zzmogus, kuris daveé kysj, ir taip turi daug pinigy 78 16,4
kita (jrasykite) 17 3,6

Pateikdami atvirg atsakymy variantg 3 respondentai (1,08 proc.) pazyméjo, kad tas asmuo
pasiimty ky$j, nes davé; 1 i§ jy nurodé ,,as neprasiau, pats / pati davé*. 1 (0,36 proc.) respondentas
nurodé, kad tas asmuo naudoty bet kurj kitg pateisinimg. Yra tokiy atsakymy: ,, Norma imti, nerasyta
taisykle ; ,, Negalvojau, kad tai blogai*; ,,Zmogus noréjo atsidékoti; , Kiekviena paslauga turi savo
kaing *; ,,Nenoréjo jZeisti kysj davusio asmens*; ,,Jis neturi savivertés, tai nepateisinama**; ,,Kam jam

teisintis? ; ,,AS tik noriu turéti didesnj pelng sau“; ,, Paslauga uz pinigus“; ,, Reikia islaikyti seimq *.

Atsakymo j klausimg ,,Kaip manote, kaip jauciasi Zmogus, kuriam korupcija padéjo
iSspresti jo problemas, taciau dél korupcinio akto buvo kam nors pakenkta (pvz., Petras
paprasé advokato perduoti kysi teiséjui, dél to bylos nutartis buvo nepalanki kitam Zmogui).
Kaip jauciasi Petras?* rezultatai:

Atsakymo variantai Kiekis Procentas
jis yra abejingas kito Zmogaus nesékmei 144 40,2
jis galvoja, kad ir jam anksciau kas nors buvo pakenkes 88 24,6
jis galvoja kad ,,tokia yra lemtis* 55 15,4
jis gailisi, kad dalyvavo korupcijoje 48 13,4
kita (jrasykite) 23 6,4
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Pateikdami savo nuomone (atviras atsakymo variantas), 6 respondentai (2,16 proc.) pazyméjo
savanaudiSkumg. Respondenty komentarai: ,,Petras yra savanaudis, egoistas; ,,jis gavo savo dalj “;
,,Jis galvoja ,,kieno auksas, to ir taisykles; ,,dziaugiasi savo rezultatu‘; ,,galvoja, kad gaila kito
smogaus, bet AS (jis) svarbiau®; ,,Greiciausiai galvoja koks blogas teiséjas, niekuo negalima
pasitikéti. Ir dziaugiasi kad gerai susitvarké “; 4 respondentai (1,44 proc.) pazyméjo abejinguma: ,,Kas
davé ir kas paéemé kysj, nerupi kity likimas*“, , Tikétina, jog Petras yra abejingas arba ieSko
pasiteisinimy *“; ,, Petras jauciasi puikiai, nes greiciausiai buvo isspresta jo problema ir Petrui turéty
buti ,,dzin“ kas ten kam buvo nepalanku*; ,,Neriipi tam Petrui kitas zmogus . Dél kysio perdavimo 2
respondentai (0,72 proc.) nurodé pasekmiy Zzinojima: ,,Petras Zinojo kuo rizikuoja*; ,manau jis
puikiai Zino pasekmes®. 1 respondentas (0,36 proc.) nurodé atsiribojimg nuo pasekmiy: ,,Petras
stengiasi negalvoti apie tai“. Taip pat yra atsakymy apie pranasumo jausmg: 1 respondentas (0,36
proc.) pazyméjo, kad ,,Petras jauciasi esqs pranaSesnis uz visus kitus proceso dalyvius - advokatg,
teiséjq ir kitq zmogy*; ,,1 respondentas (0,36 proc.) nurodé galinguma: ,,jis jauciasi galingesnis uz
kitus “; 1 respondentas (0,36 proc.) — gédos jausma: ,,jaucia gédos jausmaq“.

Atsakymo j klausimg ,,Kaip manote, kaip jau¢iasi Zmogus, kuriam korupcija padéjo iSspresti jo
problemas, ir dél korupcinio akto niekam nebuvo pakenkta? rezultatai:

Atsakymo variantai Kiekis Procentas
jis dziaugiasi 121 30,2
jis jauCia pasitenkinimag, todél bandys dalyvauti korupcijoje ir ateityje 101 25,2
jis yra abejingas, buvo kam nors dél to pakenkta, ar ne 91 22,8
jis pradeda jausti tolerancijg korupcijai ir nustoja smerkti korupcijg 73 18,2
kita (jrasykite) 14 3,5

Atsakydami j atvirg klausimg 2 respondentai (0,72 proc.) pazyméjo, kad iSgyvenimai priklauso
nuo zmogaus. Vieno respondento komentaras: ,,Vienas gali jausti, kad gal ir nevertéjo, kitas biiti
abejingas. ““; 2 respondentai (0,72 proc.) pazyméjo situacijos naudingumg: ,,Kiekvienas veiksmas turi
savo atoveiksmj. Sis abipusiai naudingas*; ,,Dar geriau, negu pries tai buvusioje situacijoje’; 1
respondentas (0,36 proc.) pazyméjo abejinguma: ,,jam nertipi, pakenkta ar ne*; 1 respondentas (0,36
proc.) pazyméjo, kad tas asmuo jauciasi nuostabiai; 1 respondentas (0,36 proc.) pazyméjo, kad ,,jis
mano, kad korupcija yra kaip arbatpinigiai tarnautojui“; 1 respondentas (0,36 proc.) pazyméjo, kad
»gali jausti ir diskomfortq, bet pasiteisina, kad kitais biudais nebuvo galima pasiekti tikslo®; 1
respondentas (0,36 proc.) pazyméjo, kad ,,Jis jauciasi pranasSesnis, mokantis gyventi“; 1 respondentas
(0,36 proc.) nurode¢, kad jis jauciasi pazemintas.

Atsakymo | klausima ,,Prisiminkite koki nors pazZistamg asmenj, kuris yra tikrai garbingas ir
saziningas Zmogus. Kaip manote, kokios aplinkybés galéty ji paskatinti jsitraukti i korupcija?“
rezultatai:

Atsakymo variantai Kiekis Procentas
jeigu jis ar jo artimas giminaitis susirgs, ir reikés duoti kysj gydytojui 148 37,5
jeigu jo alga baty nepakankama iSlaikyti Seimg 105 26,6
jeigu jam tekty nuolatos stebéti, kad jo darbo kolegos ima kySius 71 18,0
jeigu jo artimas Seimos narys papasakoty, kad buvo daves ar paémes kysj 46 11,6
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Atsakymo variantai Kiekis Procentas
kita (jrasykite) 25 6,3

Pateikdami atvirg atsakymy variantg 6 respondentai (2,16 proc.) pazyméjo, kad garbingas
zmogus jokioje situacijoje nejsivels j korupcija. Pasak vieno respondento ,,niekas manau nepaskatinty,
Jjuk jo moralé auksta . Taciau 3 respondentai (1,08 proc.) nurod¢, kad garbingas zmogus gali jsitraukti
1 korupcija kritinése situacijose. Dviejy respondenty komentarai buvo tokie: ,,Kritinése situacijose, kai
skubiai bus reikalingi pinigai ligoninéje, operacijai ir etc.”; , aplinkybés, kurias jis suvoks kaip
kritines . 3 respondentai (1,08 proc.) nurodé, kad garbingas zmogus gali jsitraukti j korupcijg dél
artimyjy gelbéjimo: ,,Jeigu jis ar jo artimas zmogus pateks j bédq *“; ,, Grésmé Seimai ir artimiesiems “,
,Sveikata, Seima*. Kiti respondentai nurodé, kad: ,,ISgelbéti kitq Zmogy “; ,,Pinigai arba asmeninis
turtas, problemos su vaikais “; ,,garbingas Zmogus ieskos kitos sprendimo iSeities *‘; ,,viskas turi savo
kaing*; kKad ,,aplinkybés gali buti jvairios*; ,Jei jo garbé kyla dél darbo galingoje institucijoje,
kurioje visi garbingai ir atsakingai (su tvarka) ima ,,arbatpinigius“; , Jeigu tas Zmogus garbingas ir
sqziningas, tai jis JAU jsitraukes j korupcijq, nes tai yra garbés ir sqzinés reikalas*; ,,leskos kity
sprendimo varianty “.

Atsakymo j klausima_,Kokie emociniai i§gyvenimai Jums kyla, kai i§ Ziniasklaidos, pazistamy
asmenu, ar i§ asmeninés patirties suzinote apie kieno nors jsitraukima i korupcija?* rezultatai:

Atsakymo variantai Kiekis Procentas
pyktis 148 47,4
susidoméjimas 63 20,2
abejingumas 56 17,9
kita (jrasykite) 36 11,5
dziaugsmas 9 2,9

Pateikdami atvirg atsakymo varianta, respondentai nurodé tokius emocinius i$gyvenimus kaip
12 (4,33 proc.) nusivylima, i§ jy vienas respondentas pazyméjo, kad ,,nusivylimas tuo zmogumi*; 2
(0,72 proc.) — panieka; 2 (0,72 proc.) — apmauda; 2 (0,72 proc.) — bejégiskumg; 2 (0,72 proc.) — kad
nekyla jokiy jausmy; 1 (0,36 proc.) — nepasitenkinimag; 1 (0,36 proc.) — pasibjaur¢jimag; 1 (0,36 proc.) —
pasislykstéjima; 1 (0,36 proc.) — baimg; 1 (0,36 proc.) — abejones dél ateities; 1 (0,36 proc.) — pyktj; 1
(0,36 proc.) — susierzinima; 1 (0,36 proc.) — gédos jausmg. Buvo pateikta ir tokiy minciy ir jausmy: 1
(0,36 proc.) — géda dél pazjstamo asmens; 1 (0,36 proc.) — noras Zinoti aplinkybes; 1 (0,36 proc.)
pagalvojo, kad ,,jstrigo ““; 1 (0,36 proc.) —,,vienodai“; 1 (0,36 proc.) — jauté pasididziavima. Kai kuriy

respondenty atsakymai: ,,eilinis vagis*; ,,Zinojo kuo rizikuoja“; ,,toks gyvenimas*; ,,negarbé tam
Zmogui: dirbantis specialistas, o vagia, kaip bedarbis, padugné. Keista..*; ,No sense. Gerai, bet
dazniausiai niekas nekreipia démesio j (biisimus) zZygdarbius*; , nelygybé, visiskas nusiZeminimas

3

pinigy kultui“; ,,viskas gerai“.

Atsakymo j klausima ,,Kokios mintys Jums kyla, kai i§ Ziniasklaidos, paZistamu
asmenu., ar iS asmeninés patirties suzinote apie kieno nors jsitraukima i korupcija?“
rezultatai:

Atsakymo variantai Kiekis Procentas
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Atsakymo variantai Kiekis Procentas

kad korupcija yra daznas reiskinys 123 32,3
kad valdZia negeba paZaboti korupcijos 118 31,0
kad jos dalyviams nepavyko nuslépti korupcijos 65 17,1
kad be kysiy Siais laikais iSgyventi yra nejmanoma 49 12,9
kita (jradykite) 26 6,8

Pateikdami atvirg atsakymo varianta, respondentai nurodé ,,eilinis vagis*; ,,valdzia pati rodo
pavyzd; “; ,,visko numatyti nejmanoma, tik nuspéti “; ,,nieko nuostabaus, tai Lietuva“; ,,valstybéje per
daug biurokratijos ir nelygybés; ,,tai ne kaip atrodys, jei specialisty valstybés Tarnyboje algos bus
normalios (pasake vienas atkurtos Valstybés vadovas) “; ,,kad vis dél to pagavo“; ,,dziaugsmas dél
demaskavimo, pyktis“; ,,kodél taip buvo pasielgta? “; ,, neteiséta veikla*; ,,kad korupcija yra valdzia*;
. kad valdzia ir yra labiausiai korumpuota*; , gaila, kad jkliuvo*; , kad vyksta interesy konfliktas ir
vieni pasalino kitus*; ,,Kad tai kada nors baigsis. KySiai - sovietinis reliktas*; ,kad sugedusi
visuomené yra‘, ,noras palikti Lietuvg*; , blogai tada*; ,visgi korupcija dar gyvuoja...“; ,kad
pagaliau kazkas nori mazinti korupcijqg. Arba tas Zmogus per daug yra susidiires savo aplinkoje su
tuo“; ,,gaila, jog korupcija vis dar egzistuoja “.

Atsakymo j klausima ,,Kaip manote, kokie korupcijos padariniai gali lemti tai, kad Zmogus
susilaikys nuo korupcinés praktikos ateityje?* rezultatai:

Atsakymo variantai Kiekis Procentas
asmuo, jsitraukes j korupcijg, bus nubaustas 184 39,9
bus pakenkta kito Zzmogaus sveikatai ar iskils pavojus jo gyvybei 104 22,6
asmuo, jsitraukes j korupcijg, bus sugédintas 87 18,9
bus pakenkta kito Zzmogaus materialinei gerovei 67 14,5
kita (jrasykite) 19 4,1

Pateikdami atvirg atsakymo variantg 2 respondentai (0,72 proc.) pazyméjo bausmés
neiSvengiamuma; 2 (0,72 proc.) — vieSg géda; 1 (0,36 proc.) — sugédinima; 1 (0,36 proc.) — reputacijos
pakirtima; 1 (0,36 proc.) — kad ne kartg nepasieks savo tikslo. Kai kuriy kity respondenty nuomoné:
., Kitg vyriausybe, pakeisti valdzZig, grieztint jstatymus‘; , suprastéjusi ekonominé situacija tame
sektoriuje“; , krentantis statusas visuomenéje, pvz., kylantis klienty nepasitikéjimas*; , jtarimas, kad
yra sekamas STT*;, ,,Gal korupciné praktika yra priklausomybé? Juk daugeliu atvejy tie, kurie
dalyvauja korupcinéje praktikoje, yra gerai uzdirbantys zmonés*; ,,asmuo, jsitraukes j korupcijq, bus
priverstas atlikti socialinj darbg, padeéti kitiems ir negauti uz tai atlygio*; ,,Bus nubaustas ir atimtas
grobis“.

Atsakydami j atvirg klausimg ,,Kokia aplinkybé galéty sustabdyti nuo kySio davimo?“, 8
respondentai (2,88 proc.) pazyméjo, kad tai vieSas sugédinimas; 5 (1,80 proc.) — laisvés atémimas; 5
(1,80 proc.) — asmeninés nuostatos, jsitikinimai ir vertybés; 5 (1,80 proc.) — pakenkimas artimiesiems;
4 (1,44 proc.) — informacijos gavimas, kaip biity galima iSspresti problema be kysio; 3 (1,08 proc.) —
vieSas pasmerkimas, i§ jy vienas — jo socialinio rato pasmerkimas; 3 (1,08 proc.) — pasalinimas i$
darbo; 3 (1,08 proc.) — pakenkimas Kkarjerai; 3 (1,08 proc.) — mirties bausmé; 3 (1,08 proc.) — kySis
nieko nepakeisty; 2 (0,72 proc.) — baudos; 2 (0,72 proc.) — pinigy stygius; 2 (0,72 proc.) — baimé; 2
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(0,72 proc.) — atsisakymas paimti kysj; 2 (0,72 proc.) — asmeniné atsakomybé; 2 (0,72 proc.) — didelé
bausme; 1 (0,36 proc.) — asmeniné géda ir savivertés kritimas; 1 (0,36 proc.) — sgzinés grauzatis; 1
(0,36 proc.) — baudziamoji atsakomybé; 1 (0,36 proc.) —tam tikry veiksmy uzdraudimas; 1 (0,36 proc.)
— jraSymas ] asmens dokumentg; 1 (0,36 proc.) — tikéjimas valstybés doros ateitimi; 1 (0,36 proc.) —
sgziningumas; 1 (0,36 proc.) — gédos sukélimas atsisakant paimti ky$j; 1 (0,36 proc.) — ambicijos
pasiekti tikslg savarankiskai; 1 (0,36 proc.) — kySio davimas / émimas prilygintas labai zeminanciai
veiklai; 1 (0,36 proc.) — garantuotai priimtas nepalankus problemos sprendimas nusavinus kysSiui
skirtas priemones; 1 (0,36 proc.) — Seimos bei artimiausiy zmoniy aiski nuomoné prie$ kySio davima; 1
(0,36 proc.) — esant akivaizdziai elgesio pasekmei; 1 (0,36 proc.) — valstybés tarnautojy netoliaravimas
kySiy prasytojy ir jy davejy, kad visi biity vienodai baudziami nuo 500; 1 (0,36 proc.) — draugy
pavyzdziai kaip spresti problemas be kySio; 1 (0,36 proc.) — buty prigrasinta, arba iSkeltos kokios nors
sankcijos; 1 (0,36 proc.) — asmuo privaléty atlikti socialinj darbg, pvz., dirbti vaiky / seneliy namuose,
padéti socialiai remtiniems Zzmonéms, sutvarkyti aplinkg ir uz tai negauti atlygio; 1 (0,36 proc.) — jei uz
paslaugg biity nustatyta kaina; 1 (0,36 proc.) — kySio davimas daryty jtaka kito zmogaus gyvybei; 1
(0,36 proc.) — Seimos iSardymas; 1 (0,36 proc.) — pareignai policijos automobiliuose; 1 (0,36 proc.) —
jeigu prasyty dar daugiau; 1 (0,36 proc.) — aplinkiniy elgesys; 1 (0,36 proc.) — teisybé; 1 (0,36 proc.) —
grasinimas; 1 (0,36 proc.) — kiekvieno zmogaus skirtingi sprendimai; 1 (0,36 proc.) — visy varianty
gana didelé tikimybé (kad sustabdys nuo kySio davimo); 6 (2,16 proc.) — jokios aplinkybés (,,Jokia -
jeigu noreés, tai ir duos“; ,,Galbiit grasinimas, bet esmé tame, kad jeigu jis norés kysj paimti, tai paims
ir jo niekas nesustabdys. Viskas priklauso nuo pacio Zzmogaus ) 6 (2,16 proc.) — nezinau.

Kai kurie respondentai atsakydami j atvirg klausimg peteiké aplinkybes, padésiancias iSvengti
korupcijos (nurodydami tikimybe procentais). Pavyzdziui, respondentai nurodé, kad 100 proc. nuo
korupcijos pagelbéty tokios priemonés: 3 respondentai pazyméjo vieSg geéda (,,vaizdo kamera
VieSinama gyvai video per facebookq su jo veidu ir kq jis daro, kad daug Zmoniy matyty*; , viesas
pasmerkimas“; ,,vieSa géda*); 3 respondentai nurodé mirties bausme; 3 respondentai pazyméjo, kad
gali padéti galimybé iSspresti problema be kySio (,,visada yra problemos sprendimas*; , netikétai
atsiradusi galimybé problemq isspresti ir be kysio*; ,,patikimos ir veikiancios informacijos gavimas,
kaip galima issprest problemg be korupcijos (pateikiant realy pavyzdj)“; 2 respondentai pazyméjo
laisvés atémima (,,neisvengiamas pasodinimas j kaléjimg*); 2 respondentai nurodé, kad niekas negali
iSgelbéti nuo korupcijos, kad néra tokios priemonés. Kiti respondentai pazyméjo tokias aplinkybes
kaip zmogaus moralinius, religinius jsitikinimus, sazininguma, baudziamaja atsakomybe, Seimos bei
artimiausiy zmoniy aiSkia nuomone prie§ kySio davimg, prarasta galimybe dirbti valstybiniame
sektoriuje, jei uz paslauga biity nustatyta kaina, kySio nepriémima, jei kySio davimas daryty jtaka kito
Zmogaus gyvybei, jei asmen] uZ tai nubausty pinigine bauda, asmening géda ir savivertés kritima,
Seimos iSardyma.

Respondentai nurodé tokias aplinkybes, kurios su 90 proc. tikimybe padéty iSvengti korupcijos:
3 respondentai nurod¢ artimiesiems padaryta Zzalg (,,bity pakenkta jo artimiesiems‘‘; ,,Zala
artimiesiems®; ,,kad tai grésty jo Seimos nariy gyvybei®). Kitos respondenty nurodytos apinkybés:
jraSymas | asmens dokumenta, ,,bus géda, nes neims®, baime, aiSkiai iSsakyta nuomoné, kad kysio
duoti nereikia, nes ir be jo viskas bus padaryta tinkamai.
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Respondentai nurodé tokias aplinkybes, kurios su 80 proc. tikimybe padéty iSvengti korupcijos:
3 respondentai nurodé viesa sugédinima (,,viesas sugédinimas “, ,,vieSai paskelbti Zmonés, kas daveé ir
kam davé*, , paviesinimas ). Kitos respondenty nurodytos aplinkybés: neturejimas resursy, aplinkiniy
elgesys, individualios vertybés, iSugdyta aiski moralé, ,patys kazko imtysi®. Kai kuriy respondenty
komentarai: ,, Valstybés tarnautojy netoliaravimas kysiy prasytojy ir jy davéjy. Kad visi biity vienodai
baudziami bauda nuo 500 eury. Ir jeigu veikty, tai sqziningai visiems be iSimties, o ne tik parasyta
istatyme bity, tai 80 proc. davéjy ir gavéjy, manau, susilaikyty nuo kysio davimo*; , dazniausiai
duoda kysius gydymo jstaigose, jei gydytojas ar slaugé neZiuréty tokiom akim, kad duok pinigy, bet
patys kazko imtysi, tai biity 80 proc. “.

Respondentai nurodé tokias aplinkybes (komentarus), kurios su 70 proc. tikimybe padéty
iSvengti korupcijos: ,,Jam biity uzdrausti tam tikri veiksmai, jo laisveé*; ,, Asmuo privaléty, atlikti
socialinj darbq, pvz., dirbti vaiky / seneliy namuose, padéti socialiai remtiniems Zmonéms, sutvarkyti
aplinkg. Uz tai negauti atlygio*; ,,visuomené pasmerkty “.

Respondenty manymu, su 50 procenty tikimybe iSvengti korupcijos padéty baimé, tai, ,.kad
davus kySj niekas nepasikeisty®, tiké¢jimas valstybés doros ateitimi, ambicijos pasiekti tikslg
savarankiSkai, nusalinimas nuo einamy pareigy, galimybé pakenkti savo karjerai; su 40 proc. tikimybe
— galvojimas apie kitus, empatija, jeigu biity praSoma dar daugiau pinigy, asmens socialinio rato
pasmerkimas ir pan.

Kitos respondenty nurodytos antikorupcinés priemonés (nenurodant procenty): ,,reali laisvés
atéemimo bausmé*“, ,,bausmés padidinimas uz korupcijq*, ,,grieztas kysio atsisakymas*, ,jsitikinimai“,
,.akivaizdzios elgesio pasekmés*“, , teisybé*, , pavojus, kad bus pakenkta Seimos nariams*, , didelé
bausmé*“, ,,draugy pavyzdziai, kai problemos sprendziamos be kysio*, ,,nepasiektas tikslas*, ,,kokios
nors sankcijos ““ ir pan.

Atsakymo j klausima ,,Kaip manote, kokiu laipsniu Zmoniy korupcine elgseng skatina iSoriniai
veiksniai (pvz., mazas atlyginimas, ilgas teikiamy paslaugy atlikimo terminas ir pan.)*
rezultatai:

Atsakymo variantai Kiekis Procentas
labai skatina 70 25,3
skatina labiau nei vidutiniskai 69 24,9
vidutiniskai skatina 60 21,7
Siek tiek skatina 43 15,5
Neatsaké | klausimg 19 6,9
visiSkai neskatina 16 5,8

Atsakymo j klausima ,,Kaip manote, kokiu laipsniu Zmoniy korupcing elgseng skatina vidiniai
veiksniai (pvz., tokios individualios savybés kaip godumas, siekis praturtéti ir pan.)?* rezultatai:

Atsakymo variantai Kiekis Procentas
skatina labiau nei vidutiniSkai 92 33,2
labai skatina 72 26,0
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Atsakymo variantai Kiekis Procentas

vidutiniSkai skatina 50 18,1
Siek tiek skatina 28 10,1
Neatsaké | klausimag 20 7,2
visiskai neskatina 15 5,4

Atsakymo j klausima ,,Kaip galétuméte apibiidinti savo poziurj i korupcija?“ rezultatai:

Atsakymo variantai Kiekis Procentas
labai neigiamas 139 50,2
nei neigiamas, nei teigiamas 54 19,5
Siek tiek neigiamas 50 18,1
Neatsaké | klausimg 18 6,5
Siek tiek teigiamas 11 4,0
labai teigiamas 5 1,8

Tyrimo dalyviams taip pat buvo pateiktos septynios hipotetinés situacijos, kurias jie turéjo
jvertinti nurodydami, kaip pasielgs tos situacijos herojus.

1-os situacijos vertinimo rezultatai (,,Rimgaudas, gerai uzdirbantis verslininkas, uzsiimantis naujy
namy statyba ir buty pardavimu, nusipirko zemés sklypa naujo namo statybai. Kadangi namo statybai
reikia gauti leidima, Rimgaudas kreipési j atitinkama savivaldybés skyriy. Siame skyriuje jis suZinojo,
kad leidimas bus paruostas per 2 ménesius. Norint gauti leidimg per savaite, reikéty nelegaliai
sumokéti 500 eury. Kaip pasielgs Rimgaudas?*)

Atsakymo variantai Kiekis Procentas
sumokeés 500 eury kysj ir gaus leidimg namo statybai per savaite 178 64,3
palauks leidimo 2 ménesius 77 27,8
Neatsakeé j klausimg 22 7,9

2-0s situacijos vertinimo rezultatai (,,Alfredas, btudamas komandiruotéje Baltarusijoje, uzéjes j
prekybos centrag pamaté, kad perkant 10 buteliy vyno yra taikoma 15 proc. nuolaida, o perkant 20
buteliy — net 30 proc. nuolaida. Alfredas nutaré nupirkti 20 vyno buteliy, kad gauty didesn¢ nuolaida
(jis pagalvojo, kad vyng galés isdalinti dovanoms giminai¢iams bei bendradarbiams, ir dar pasiliks
Siek tiek kitiems metams). Grjztant j Lietuvg muitinés poste Alfredas pamaté uzrasa, kad per
Baltarusijos sieng galima jsivezti ne daugiau kaip 2 butelius alkoholiniy gérimy. Kontrolés poste
pareiginas Alfredui pasaké, kad 18 vyno buteliy bus konfiskuota, taciau kartu uzsiming, kad
sumokeéjus 50 eury jis gali bati praleistas. Kaip pasielgs Alfredas?)

Atsakymo variantai Kiekis Procentas
sumokeés 50 eury ky§j ir parve$ namo visus nusipirktus vyno butelius 196 70,8
paliks 18 vyno buteliy muitinéje, kad nepazeisty jstatymo 57 20,6
Neatsaké | klausimg 24 8,7

3-ios situacijos vertinimo rezultatai (,,Aloyzas 25 metus dirbo prekiy iSkrovéju ,,Maximos*
parduotuvéje. Nuo sunkaus darbo jis pradéjo Slubuoti. Po kurio laiko Aloyzas kreipési i ,,Neigalumo ir
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darbingumo nustatymo tarnyba®, norédamas gauti nejgalumo grupg, taciau ¢ia jam buvo pasakyta, kad
sveikatos sutrikimas yra nedidelis ir nejgalumo grupés jis negaus. Apie §j jvyki Aloyzas papasakojo
savo kaimynei, kuri jam pasake, kad norint gauti nejgalumo grupe, reikia duoti kysj. Kaip pasielgs
Aloyzas?*)

Atsakymo variantai Kiekis Procentas
pabandys duoti ky§j ir gauti nejgalumo grupe 191 69,0
nieko nedarys, nes jam buvo atsakyta suteikti nejgalumo grupe 60 21,7
Neatsakeé | klausimg 26 9,4

4-0s situacijos vertinimo rezultatai (,,Paulina jsidarbino Valstybinéje maisto ir veterinarijos
tarnyboje. Jos darbo paskirtis yra tikrinti, ar mitybos paslaugas teikianc¢ios jmonés laikosi higienos
reikalavimy. Tikrindama jmones, vienoje 1§ jy Paulina aptiko paZeidimy: kaviné gamino salotas
neplaudama prie$ tai darzoviy, maistas buvo paduodamas lankytojams nesiplaunant ranky po to, kai
buvo paimami pinigai. Paulina susisieké su Sios kavinés direktoriumi ir pasaké, kad del minéty
pazeidimy ji sitlys panaikinti licenzija (teikti maitinimo paslaugas). Tada direktorius, norédamas
i§saugoti turimg licenzijg, pasiiilé 500 eury kysj. Kaip pasielgs Paulina?*)

Atsakymo variantai Kiekis Procentas
atsisakys kySio ir panaikins licenzijg 147 53,1
pasiims kysj ir paliks licenzijg galioti 105 37,9
Neatsakeé j klausimg 25 9,0

5-0s situacijos vertinimo rezultatai (,,Virgilijus uzsiima verslu: atidaré drabuziy parduotuve ir,
sieckdamas daugiau uzdirbti, pats parsiveza ir papildo parduotuve naujomis prekémis. Kartg
skubédamas iki parduotuvés atidarymo atvezti naujy prekiy, jis virSijo greitj — vietoje leistino 90
km/val. grei¢io, vaziavo 120 km/val. greiCiu, ir buvo sustabdytas policijos. Jam buvo pasakyta, kad 6
ménesiams bus atimtos vairavimo teis€s, taCiau policijos patrulis uzsiminé apie tai, kad galima
sumokéti 150 eury. Kaip pasielgs Virgilijus?*)

Atsakymo variantai Kiekis Procentas
duos pareigtnui 150 eury kysj 191 69,0
susitaikys su tuo, kad praras vairavimo teises 6-iems ménesiams 57 20,6
Neatsaké j klausimg 29 10,5

6-0s situacijos vertinimo rezultatai (,,Danguolei 71 metai, taciau gaudama pensija, ji dar dirba.
Darbdavys kiekvieng rudenj praSo jos pasitikrinti sveikatg. Paskutinj karta tikrinant sveikata,
Danguolei buvo pasakyta, kad per metus jos sveikata pablogéjo ir sveikatos patikrinimo pazymoje bus
nurodyta, kad ji negali dirbti. Taciau Danguolé jauciasi gana gerai ir dar noréty padirbéti bei sukaupti
papildomy pajamy buto remontui. Kaip pasielgs Danguole?*)

Atsakymo variantai Kiekis Procentas
pasitlys gydytojai 50 eury ky$j, kad ji pratesty leidimg dirbti 171 61,7
daugiau nebedirbs ir stengsis pragyventi vien i$ pensijos 79 28,5
Neatsaké | klausimg 27 9,7

7-0s situacijos vertinimo rezultatai (,,Miglé atsigulé j ligonine gydyti plau¢iy uzdegima. Jos palata
keturvieté¢, Salia guli dar trys sunkiai sergancios moterys, dé¢l to Miglé jautési nepatogiai.
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Vaiksc¢iodama ligoninés koridoriumi ji pamaté, kad yra kelios palatos, kur guli tik po vieng arba po dvi
moteris. Miglé paprasé sesutés, kad ja perkelty i kita, mazesng palata, taciau sesuté atsaké, kad uz tai
reikia primokeéti 50 eury. Kaip pasielgs Miglé?*)

Atsakymo variantai Kiekis Procentas
sumokeés 50 eury ky§j ir persikels | maZesne palatg 160 57,8
pasiliks keturvietéje palatoje 89 32,1
Neatsakeé j klausimg 28 10,1

Atsakymo j klausima ,,Kur Jis praleidote didZiaja savo gyvenimo dalj?* rezultatai:

Atsakymo variantai Kiekis Procentas
dideliame mieste 179 64,6
mazame miestelyje 42 15,2
rajono centre 23 8,3
kaime 17 6,1
Neatsake | klausimag 16 5,8

Atsakymo j klausimg ,,Ar Jiisy kada nors prasé duoti kysj?“ rezultatai:

Atsakymo variantai Kiekis Procentas
ne 148 53,4
taip 110 39,7
Neatsakeé j klausimg 19 6,9

Atsakymo j klausima ,,Ar kada nors praséte, kad Jums duoty kysj?* rezultatai:

Atsakymo variantai Kiekis Procentas
ne 237 85,6
taip 24 8,7
Neatsaké j klausimg 16 5,8

Atsakymo j klausima ,,Ar Jums kada nors teko tarpininkauti korupcijoje? (pvz., nurodyti ar
nukreipti pas asmenij, kuris gaves kysj iSspresty problema)?* rezultatai:

Atsakymo variantai Kiekis Procentas
ne 201 72,6
taip 60 21,7
Neatsaké | klausimg 16 5,8

Atsakymo i klausima ,,Ar Jums teko iSklausyti kokias nors teisines disciplinas (jeigu studijavote
(-uojate) ne teise¢)?* rezultatai:
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Atsakymo variantai Kiekis Procentas

ne 170 61,4
taip 67 24,2
Neatsakeé j klausimg 21 7,6
a$ studijavau (-uoju) teise 19 6,9

Atsakymo j klausimg ,,Ar Jis domités teisinés tematikos informacija Ziniasklaidoje?“ rezultatai:

Atsakymo variantai Kiekis Procentas
taip 135 48,7
ne 125 45,1
Neatsaké j klausimg 17 6,1

Atsakymo j klausimg ,,Ar Jus domités korupcinés tematikos informacija Ziniasklaidoje?*
rezultatai:

Atsakymo variantai Kiekis Procentas
taip 133 48,0
ne 127 45,8
Neatsakeé j klausimg 17 6,1

Atsakymo j klausima ,,Kokiais Ziniasklaidos Saltiniais Jiis naudojatés? (galima Zyméti kelis
atsakymuy variantus)’’ rezultatai:

Atsakymo variantai Kiekis Procentas
internetas 120 31,7
televizija 106 28,0
spauda 89 23,5
radijas 56 14,8
kita (jrasykite) 8 2,1

Pateikdami savo nuomong (atviras atsakymo variantas), 2 respondentai (0.72 proc.) paminéjo
pokalbius su kitais zmonémis; 1 respondentas (0.36 proc.) — socialinj tinklalapj ,,Facebook®; 1
respondentas (0.36 proc.) — Zinias, delfi; 1 respondentas (0.36 proc.) — socialinius tinklus, oficialius
institucijy sprendimus kaip informacijos Saltinj apie korupcija.

Atsakymo j klausima ,,Ar Jums kada nors teko duoti kys$j?* rezultatai:

Atsakymo variantai Kiekis Santykis
ne 175 63,2
taip 85 30,7
Neatsaké | klausimg 17 6,1
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Atsakymo j klausima ,,KySio davimo arba nedavimo priezastis (-ys) (irasykite)* rezultatai:

34 respondentai (12,27 proc.) turi neigiamg pozitirj j korupcijg ir kategoriskai arba i§ principo
nenori joje dalyvauti: ,,Kysio davimas priestarauja mano jsitikinimams *, ,,Nepateisinu, nei kas duoda,
nei kas ima*“, IS principo nepritariu korupcijai®, ,,Nedaviau ir neduosiu“, , Niekada neduodu*,
,, Principiné nuostata — neduoti kysio*“, , IS principo neduodu, nors yra gyvenimisky atvejy, kur biity
davimas panaikines kliiitis “, ,,Netoleruoju kysiy politikos“, ,,IS principo neduociau, net jei prasyty. Ir
pranesciau apie tai. Dél korupcijos kencia bendra valstybés gerové, nesurenkami mokesciai, klesti
korupcija, nepotizmas, nusikalstamumas ir kt., ,,Neduodu, nes manau, kad kiekvienas turi dirbti savo
darbg gerai be jokiy iSoriniy ,,paskatinimy . Jei alga yra maza arba nesusitvarkai su terminais, reikéty
keisti darbg, o ne imti kysius“, ,,AS pries tokius dalykus. Visi dirbam savo darbg, uz kurj gaunam
atlyginimq. O jei netenkina atlyginimas, tada keisti darbq reikia“; ,,Visi mes uz savo darbg gauname
algg. Nenoriu prisidéti prie korupcijos*, ,,Nemanau ,kad tai teisinga kity Zmoniy atzvilgiu, ypac ty,
kurie neturi galimybés duoti kysj ,nes jy sunki materialiné padetis “, ,,Niekada nebusiu uz kysiy davimg.
Mane labai erzina toks poziiiris, kad norint kq nors gauti, ar gauti greiciau, bitina duoti kysj",
,,Nedaviau ir neketinu duoti kysio is principo, tegu biity pasaulio pabaiga — tévai taip iSaukléjo. Tévy
darbe buvo placios galimybés gauti kysj, esu visiskai jsitikines, kad niekada néra jo paéme*, ,,Nenoriu
mokéti uz tai, kq man privalo suteikti nemokamai. O jeigu suteikia mokamai — tada ir klausimy nekyla “,
,,Netoleruoju neteisybés salyje ir manau, kad Zmonés turéty pradeéti keistis nuo saves. Manau, kad
kiekvienas asmuo gauna algq, jei nori atsilyginti uz gerg darbq, nupirk sokoladq“, ,,Nematau prasmés
duoti kysj. Kiekvienas privalo atlikti savo pareigq arba darbg, nepriklausomai nuo "algos", jeigu jis
pasirinko tq profesijq...“, ,,Niekada neduociau, nes zmonés gaunqg atlyginimus uz savo darbq. Kysio
davimas, émimas yra seny Zmoniy kalté, atéjusi dar is Soviety sqjungos laiky*“, ,,Kysis yra kvaila
tradicija, pasilikusi is sovietiniy laiky. Zmogus gaunantis kysj, gauna algq ir kysio uz savo darbg néra
nusipelnes , IS principo, net jei akivaizdziai praso kySio, nesiruoSiu to daryti. Reikia naikinti tq
tradicijg imti ir duoti kysius, paskui ir gadina visuomene tos sovietinés sistemos atliekos ', ,,Nemalonu
duoti kysj“, ,,Manau, kad zmonés turéty atlikti savo darbg gerai ir pagal standartus, neprasydami uz tai
papildomai susimokéti, nes jie jau gauna uz tai atlyginimq. Taip pat kySiy davimas / priéemimas trukdo
jvairiy institucijy darbui, gali sukelti nepatogumy tretiems asmenims (pvz., pirmiausiai aptarnaujami
kysius dave klientai, o ne is tiesy skubiis atvejai) ir kelia pavojy tiek atskiriems Zmonéms, tiek
visuomenei (pvz,, nenubaudziami vairuotojai, kurie vairuoja pavojingai, arba leidziama jmoniy veikla,
kuriose néra laikomasi saugumo / higienos ir kt. reikalavimy). Papildomas pinigy prasymas, kartais net
reikalavimas (pvz., kai kartais ligoninése teikiant paslaugas, jos yra suteikiamos akivaizdZiai
atmestinai, kol néra sumokétas kysis), mano nuomone, yra tiesiog klienty reketavimas “.

34 respondentai (12,27 proc.) susidiiré su korupcija medicinos srityje: buvo duodas kysis dél
ligos, operacijos, skubesnio priémimo, o nedavus kySio, nukentéta (,,Sunki liga*“, ,,Teko duoti
gvdytojams dél geresnés prieziiiros ir aptarnavimo*, , Daktarui, dél pazymos*“, , Kai guléjau
ligoninéje*, ,,Dél medicininiy priezasciy “, ,,Dél medicinos pazymos dél darbo“, ,, Uz biliutenj*, ,, LIGA-
OPERACIJA*, ,,Gydytojams, nes taip priimta®, ,,Skubus priémimas pas profesoriy gydytojq*, , Kai
serga vaikas, visada duodu kysi*“, ,,Nukentéjau situacijoje, susijusioje su gydymo jstaiga. Manau, jeigu
duociau kysj, situacija pasibaigty kitaip“, ,,Daviau daktarui, kuomet guléjau ligoninéje“, ,,Kysj teko
duoti gydytojams, pries operacijq, cia turbiit daugiausia korumpuoti“, , Geresné prieZiiira med.
istaigoje“, ,,Medikams, nes be pinigy nieko nedaré”, ,,Guldant j ligoning*“, ,,Manau, kad nieko blogo
yra kysis, jeigu jo nepaduosi, gali netekti gyvybés, nes gydytojai maziau stengsis dél taves. Ar saugoti
savo sveikatq ir gyvybe yra nusikaltimas? “, ,,Vieng kartg daviau naiviai galvojant, kad bus kokybiskiau
suteikta med. pagalba. Buvo labai negera, todél daugiau niekada to nedarau, nes tikiu, kad situacija
geréja ir visi atsakingai dirba savo darbus*, ,Laiko ir gyvybés klausimas (nedavimo)“, ,,Duotas, kad
atsirasty galimybé laiku (o ne po pusés mety) gauti reikiamy medicininiy paslaugy sau arba savo
artimiesiems “, ,,Gydytojams, bet jau po operacijos ir nebuvo pozZymiy, kad to kysio reikalaujama*,
wDaug karty esu davusi kysj gydytojui, kai reikéjo pagalbos man arba artimiems Zmonéms ) ir pan.
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13 respondenty (4,69 proc.) nenori dalyvauti korupcijoje dél saziningumo: (,,Noriu biiti
sqziningas ir doras pilietis “, ,,Dar ko, rami sqziné geriau*, ,,Nepritariu kySio davimui, nes tai palaiko
nesqziningumq ir susvetiméjimgq intitucijose“, ,,Sqziné neleidzia duoti kysio“, ,,Jauciuosi padares kazkq
blogo, sqzinés griauzimas“, ,,Mano nuomone, duoti / imti kysius yra nemoralu*, ,, Manau kysiy davimai,
korupcija yra pagrindiné negeréjancio gyvenimo priezastis. Esu sqzininga pilieté ir manau, kad Zzmonés
turéty gauti, kas jiems priklauso arba biti nubaustais, jei to nusipelné*, , Kysis — tai dalykas, kuris
stabdo tautos / valstybés augimq. Kadangi zmonés yra jprate "duoti", kad kazkas vykty, biuty daroma, o
tai néra normalu. Jeigu duoti / imti, tai arba visiems be islygos, arba niekam .

13 respondenty (4,69 proc.) nedalyvavo korupcijoje, nes tam nebuvo poreikio ar priezasties,
arba neteko susidurti su korupcija: ,,Niekada nereikéjo, nebuvo biitinybés“, ,,Neteko susidurti su kysio
davimu*, ,,Man nereikia duoti kysio tam, kad pasiekciau norimq rezultatq “, ,,Kol kas nepatekau j tokig
situacijq, kur tekty svarstyti apie kysio davimg*, ,,Nebuvo nei tikslo, nei noro*, ,,Neteko susidurti su
tokiomis problemomis, kurios biity jSsprendziamos kysio pagalba*, ,,Nebuvo prasyta duot, o pats
niekada nesiiillau “, ,,Nebuvo prase (arba nesupratau, kad praseé) “.

13 respondenty (4,69 proc.) teko susidurti su korupcija policijoje: ,,Keliy patruliui, kad
nekonfiskuoty transporto priemonés”, ,,Uz vairavimg be teisiy“, ,,Kad neprarasti teisiy“, ,,Greicio
virsijimas “, ,,Policijai uz tai, jog pravazZiavau per mirksintj Sviesoforq. Jie argumentavo, kad as
pravaziavau jau per uzgesusj. Galima buvo gincytis, bet man pasirodé paprastesnis variantas, ypac kai
policininkas leido suprasti, kad kysj paims. Cia buvo 2011 m.*, , Pareigiinai prasé 770 lity kai gatvéje
sustabde, vairuojantj neturint tam teisés. Man atsisakius sumokeéti 770 lity, mano automobilj nugabeno j
saugojimo aikstele is kurios automobilio jau nebegaléjau atsiimti“, ,, Policijai, nes reikalavo “ ir pan.

9 respondentai (3,24 proc.) dave kysj tam, kad iSvengti baudy, problemy ar atsakomybeés: ,, Tam,
kad isvengti problemy *, ,,TAM, kad biity nutyléta apie mano nusizengimq “, ,,Siekiant isvengti baudos “,
,,Dél bausmés isvengimo “, ,,Dél sunkios padéties *, ,,Siekiant isvengti atsakomybés “ ir pan.

7 respondentai (2,52 proc.) kazkam atsidékojo arba padékojo: ,,Padéka (po paslaugos
gavimo) “, ,,Buvau tik atsidékojes saldainiy dezute”, ,,UZ gerai suteiktqg paslaugg — padéka*, , Kai
buvau paauglé, mama liepé "atsidékoti", ,, Atsidékojimas gydytojui .

7 respondentai (2,52 proc.) davé kysj norédami greiCiau sutvarkyti reikalus: ,,Greiciau ir
kokybiskiau sprendziamos problemos*, ,,Davus — greitas rezultatas*“, ,,Kad greiciau biity sutvarkyti,
jforminti dokumentai®, ,,Greiciau pasiekti sau palanky sprendimgq*, ,,Pagreitino dokumenty gavimgq “,
. ISvengti nereikalingy rupesciy “.

7 respondentai (2,52 proc.) mano, kad korupcija yra ,kulthrinis paveldas®: ,,[siSaknijusios
tradicijos is sovietiniy laiky “, ,, Kultirinis paveldas “, ,,KySis yra kvaila tradicija, pasilikusi is sovietiniy
laiky. Zmogus gaunantis kysj gauna algg, ir kysio uz savo darbg néra nusipelnes®, ,,Kysio davimas,
emimas yra seny zmoniy kalté, atéjusi dar is Soviety sqjungos laiky “, ,,Reikia naikinti tq tradicijq imti
ir duoti kySius, paskui ir gadina visuomene tos sovietinés sistemos atliekos*, ,, Tiesiog manau, kad tai
sovietinis mentalitetas, kurj reikia isnaikinti, todél kysio neduociau, jei priemonés nelegalios — jOS
netinkamos “.

5 respondentai (1,80 proc.) nurodé, kad netur¢jo kito varianto, kaip tik duoti kysj: ,, Priverté, net
nurodé, kq reikia atnesti“, ,, Neturéjau kitos iseities, teko duoti kysj*.

4 respondentai (1,44 proc.) nedalyvavo kopupcijoje dél pinigy stygiaus: ,,Nebuvo pinigy
duoti®, ,,Mazas atlyginimas*“, ,,Néra pinigy uz kq duoti, plius baudomis ir skundais galima iSmusti is
valdininky atsakymus “.

4 respondentai (1,44 proc.) nedalyvavo korupcijoje del bausmés baimés: ,, Nedaviau dél baimes
buti nubaustam “, ,, Nelegali veika uztraukia baudziamgjq atsakomybe “.

3 respondentai (1,08 proc.) mane, kad kySiai nepadeda spresti problemy: ,,Negali duoti, todel
kad kysiai nepadeda, neapsimoka “, ,, Netikiu kysiy efektyvumu*, ,, Nereikalingai svaistomi pinigai “.

3 respondentai (1,08 proc.) mané, kad iSspresti problemas galima ir be kySio: ,,Nematau
prasmés leisti sunkiai uzdirbtus pinigus, galima sugalvoti ir kitq bidq kazkq pasiekti be kysio*,
,,Nemaciau biitinybés tai daryti“.
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3 respondentai (1,08 proc.) nedalyvavo korupcijoje dél godumo: ,,Godumas, gaila pinigy*“,
,,Man buvo gaila pinigy ji duoti“.

2 respondentai (0,72 proc.) mane, kad korupcija stabdo tautos / valstybés augimg bei yra
pagrindiné negeré¢jancio gyvenimo priezastis: ,, Manau, kysiy davimas, korupcija yra pagrindiné
negeréjancio gyvenimo priezastis. Esu sqzZininga pilieté ir manau, kad zZmonés turéty gauti, kas jiems
priklauso arba biiti nubausti, jei to nusipelné*, ,, Kysis — tai dalykas, kuris stabdo tautos / valstybés
augimq. Kadangi Zmonés yra jprate "duoti", kad kazkas vykty, biity daroma, o tai néra normalu. Jeigu
duoti / imti, tai arba visiems be islygos, arba niekam “.

2 respondentai (0,72 proc.) mané, kad korupcija gyvuoja dél nebaudZziamumo
(,, Nebaudziamumo jausmas ).

2 respondentai (0,72 proc.) nurode, kad dalyvavo korupcijoje del geresniy bei kokybiskesniy
paslaugy gavimo (,, Gauti kokybiskas paslaugas *).

2 respondentai (0,72 proc.) nurodé, kad dalyvavimo Kkorupcijoje priezastis yra didesnis
saugumas (,, Gali saugiau jaustis ).

2 respondentai (0,72 proc.) maneé, kad kySio davimo priezastis yra susijusi su iskilusiais
sunkumais tvarkant reikalus: ,,Per sudétingos procediiros; ,,Savivaldybés, valdZios institucijos
darbuotojui. Biity teke is savo lésy projektuoti elektros pastote visam kvartalui, norvint gauti statybos
leidimq. Poelgis nepateisinamas, bet ¢ia buvo akivaizdi priemoné kazkam pasipelnyti. Tycia sukelti
sunkumai, kad zZmonés eity per kySius “.

2 respondentai (0,72 proc.) nurodé¢, kad kySis nebuvo paimtas (,,Kelis kartus siilyto kysio
nepaémeé ") ir pan.

3.1. Skirtingy respondenty grupiy vertinimai

Tyrime dalyvavo 43 Vilniaus pataisos namy nuteistieji (22-72 mety amziaus), visi jie buvo
vyrai. 27 (62,79 proc.) nuteistieji nurodé, kad i§ jy buvo prasoma kysio, patys kysio prasé 15 (34,88
proc.) nuteistyjy, tarpininkavo korupcijoje (pvz., nukreipé pas asmenj, kuris uz kyS$j iSspresty
problema) 27 (62,79 proc.) nuteistieji, 29 (67,44 proc.) nuteistieji davé kysj. IS nuteistyjy grupés tik 5
(11,63 proc.) nuteistieji buvo jgij¢ aukstajj iSsilavinima, visi jie buvo dave kysj. 38 (88,37 proc.)
nuteistieji buvo jgij¢ pagrindinj, vidurinj, profesinj, specialyjj arba aukstesnjjj iSsilavinima, i§ jy 24
(63,16 proc.) dave kys;.

Tyrime taip pat dalyvavo 35 akademinés bendruomenés atstovai: jvairiy moksly krypciy
mokslininkai ir studentai (daugiausiai kriminologijos ir teisés studijy programy). Tarp jy buvo 20 vyry
(57,14 proc.) ir 15 moterys (42,86 proc.). I$ 12 (34,29 proc.) Sios grupés dalyviy buvo praSoma kysSio,
tatiau nei vienas akademinés bendruomenés atstovas nenurodé, kad biity pats prases kysio;
tarpininkavo korupcijoje 2 (5,71 proc.) dalyviai, davé kysj 7 (20 proc.), o 1 (2,86 proc.) dalyvis ketino
duoti kysj, bet kySio neémé. 27 (77,14 proc.) akademinés bendruomenés atstovy buvo jgije aukstaji
i8silavinima, 18 jy 7 (25,93 proc.) buvo dave kysi (visi jie buvo jgije aukstajj iSsilavinima).

Analizuojant respondenty atsakymus galima iSskirti tendencija, kad kuo mazesnis Zmogaus
i8silavinimas, tuo daZniau jis dalyvauja korupcijoje: i§ 38 aukstajj iSsilavinima jgijusiy asmeny kysj
buvo dave 17 (44,74 proc.), o 18 jgijusiy kitokj (zemesnj iSsilavinimg) — 25 (53,19 proc.) asmenys.
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ISsamesni atlikto tyrimo rezultatai pagal nuoroda:

www.apklausa.It/f/socialiniai-psichologiniai-korupcijos-veiksniai-clkb3d4/answers/

4. REZULTATU APTARIMAS

4.1. Socialiniai korupcijos veiksniai ir padariniai

Tyrimo metu nustatyta, kad i§ socialiniy korupcijg skatinan¢iy veiksniy galima iSskirti maza
atlyginimg (8] veiksnj paminéjo 21 proc. tyrimo dalyviy). Tai sutampa su Vanovskajos nuomone
(BannoBckas, 2020), kad norint sumazinti korupcinio elgesio pasireiskimo tikimybeg atlyginimai turi
biti dideli, be to didelis atlyginimas leidZia patenkinti beveik visus asmens poreikius. Kitas svarbus
socialinis korupcijg skatinantis veiksnys, nustatytas tyrimo metu, yra tradicijos, pavyzdziui, atsidékoti
(81 veiksnj pamingjo 23,4 proc. tyrimo dalyviy). Apie tradicijy jtaka korupcijos pasireiSkimui nurodo
tiek korupcijg tyrinéje mokslininkai (pvz., Vanovskaja (Bannosckas, 2020), Kulikovas (Kysukos,
2016), Zuravliovas ()Kypasnes, 2012)), tiek ir misy respondentai (pvz., ,,Jis mano, kad korupcija yra
kaip arbatpinigiai tarnautojui “, ,, Norma imti, nerasyta taisyklé“, ,,Gydytojams .... , nes taip priimta*).
Taigi tradicija duoti kysj, deja, yra paplitusi. Daugiau kaip ketvirtadalis (27,7 proc.) respondenty
pazymejo, kad dalyvauti korupcijoje skatina toks veiksnys, kaip negaléjimas pasiekti savo tiksla
teisétais biuidais, 12,9 proc. respondenty mano, kad be kySiy Siais laikais iSgyventi yra nejmanoma
(pvz., ,,Istatymai, ypac institucijy vidinés normos parasytos taip, kad be kysio neapsieisi““; ,,Davimo

I3

priezastys: netobuli jstatymai*; ,, Valstybés institucijy ,silpnas‘ atsparumas korupcijai*; ,,Tycia
sukelti sunkumai, kad zmonés eity per kysius ). Tai gali byloti apie pertekling biurokratija, lygiy teisiy
ir galimybiy visiems neturéjimg, kas sudaro pagrindg korupcijai. Taciau ne visi turi 1éSy ir galimybiy
dalyvauti korupcijoje, pavyzdziui, ne visi turi pinigy duoti kysj (susimokéti) medikams, o tai gali
kainuoti sveikatg ar gyvybe ir skatinti suvoktg neteisinguma (pvz., ,,Nemanau, kad tai teisinga kity
Zmoniy atzvilgiu, ypac ty, kurie neturi galimybés duoti kysj, nes jy sunki materialiné padétis ).

22,6 proc. respondenty pazymejo, kad dalyvauti korupcijoje skatina kySio davimas ar jo
praSymas. Tai sutampa su Vanovskajos nuomone, kad svarby vaidmen;j vaidina socialin¢ aplinka ir
situaciniai veiksniai (Bannosckas, 2020). PavyzdZiui, kai saZiningas valstybés tarnautojas jsidarbina
aplinkoje, kurioje yra didelis korupcinis spaudimas ir jam nuolat sitilomi kysiai, tokiu atveju padidéja
tikimybe, kad jis gali Sio spaudimo neatlaikyti. AtvirkStinis variantas, kai kySio praso pats valstybes
tarnautojas, taip pat jtakoja korupcijos gyvybiskuma, kadangi apklausos rezultatai parod¢, kad
zmonéms svarbu pasiekti savo tiksla, ir tai yra viena i§ ky$iy davimo priezas¢iy. O kai turintis valdZia

ar jtaka valstybés tarnautojas leidzia suprasti, kad uz kysi bus iSspresta problema arba tiesiogiai praso
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kySio, atsiranda abiems puséms naudingas variantas: kySiy éméjui susidaro pagrindas pasipelnyti, o
kysio davéjui — pagrindas i§spresti problema (pvz., ,,Kiekvienas veiksmas turi savo atoveiksmj. Sis
abipusiai naudingas*, ,,Laiko saugojimas. Kity ir savo resursy taupymas*, ,,Pigesnés paslaugos “,
., Kiekviena paslauga turi savo kaing*). Visi minéti veiksniai skatina ir palaiko korupcing praktika.
Vanovskajos (Bannosckas, 2020) ir Zuravliovo (Xypasnes, 2012) teigimu, korupcijoje daugiausia
dalyvauja auksto intelekto zmonés, ta¢iau misy tyrimo rezultatai parodé, kad aukstajj iSsilavinimag
1gije respondentai, palyginti su jgijusiais Zemesn] iSsilavinima, reciau dalyvauja korupcijoje.

Tyrime dalyvave respondentai nurodé tokius socialinius korupcijos padarinius: ,, Dél korupcijos
kencia bendra valstybés gerove, nesurenkami mokesciai, klesti nepotizmas, nusikalstamumas ir kt.*,
,Kysiy davimas / priemimas trukdo jvairiy institucijy darbui, gali sukelti nepatogumy tretiems
asmenims (pvz., pirmiausiai aptarnaujami kySius dave klientai, o ne i tiesy skubiis atvejai) ir kelia
pavojy tiek atskiriems Zmonéms, tiek visuomenei (pvz., nenubaudziami vairuotojai, kurie vairuoja
pavojingai, arba leidZiama jmoniy veikla, kuriose néra laikomasi saugumo / higienos ir Kkt.
reikalavimy) , ,, Kartais ligoninése teikiant paslaugas jos yra suteikiamos akivaizdziai atmestinai, kol
néra sumokeétas kysis “, ,,Jeigu nepaduosi kysio, gali netekti gyvybés, nes gydytojai maZiau stengsis dél
taves*, ,,Manau, kad kysiy davimas, korupcija yra pagrindiné negeréjancio gyvenimo priezastis“ ir
pan. IS respondenty atsakymy tampa akivaizdu, kad korupcija sukelia jvairius ir gana pavojingus
padarinius, todél galima sakyti, kad korupcija veikia visuomeng¢ praziitingai. ISanalizavus respondenty
atsakymus, darytina iSvada, kad korupcija pavojinga ne tik zmoniy sveikatai ar gyvybei, bet ir stabdo
visuomenés plétra, iSkreipia konkurencija (pvz., suteikiant neteisétus leidimus), tinkamg paslaugy
teikimg (pvz., kai pirmenybé suteikiant paslaugas skiriama davusiems kysj) ir pan. Taigi korupcija
skatina bei palaiko neteisétg veiklg ir nusikalstamuma, kuris kartais gali sukelti labai skaudzius
padarinius. Miisy respondenty atsakymai patvirtina kity tyréjy nuomong, kad korupcija gali prazudyti
visuomenen¢ ir stabdyti jos vystymasi (Baxpymes, 2013), iSkreipia saziningo verslo konkrencija,
pakerta lygiateisiskuma (Eigen, 2006) ir t. t. Zinoma, kai kuriose situacijose korupcija néra labai
pavojinga, pavyzdziui, kai reikia sumazinti perteklinius biurokratinius formalumus ar supaprastinta
tvarka gauti reikiama dokumentg, tafiau kadangi korupcija maziau pavojingose srityse skatina

nepriimtinus jprocius ir gali i§plisti j labiau pavojingas sritis, jos reikéty vengti bet kurioje srityje.

4.2. Psichologiniai korupcijos veiksniai ir padariniai

Remiantis miisy tyrimo rezultatais galima pasakyti, kad imti ky$j skatina tokie psichologiniai
veiksniai kaip tam tikros individualios Zmoniy savybés: godumas (Si veiksnj pamingjo 45,6 proc.

tyrimo dalyviy), Zemas savegs vertinimas (22,3 proc.), negailestingumas (11,4 proc.), atsargumas (7,8
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proc.) ar uzdarumas (5,5 proc.). Sie rezultatai patvirtina Vanovskajos (BammoBckas, 2013;
BannoBsckast, 2020) nustatytg korupcinés asmenybés psichologinj portreta bei kySius imanc¢iy valstybés
tarnautojy psichologinius bruozus.

Gauti rezultatai atskleidé¢, kad duoti kySj skatina S§ios psichologinés zmoniy savybés:
nekantrumas (8] veiksnj paming¢jo 27,1 proc. tyrimo dalyviy), Zema saviverté (23,1 proc.),
ambicingumas (16,1 proc.), abejingumas (14,7 proc.), susvetiméjimas bei atitolimas nuo visuomenés
nariy (10,4 proc.). Sie rezultatai sutampa su Vanovskajos (BamnoBckas, 2020) nustatytais kysj
duodanciy asmeny psichologiniais bruozais, taip pat patvirtina jy abejingumg galimoms korupcijos

pasekméms.

Analizuojant pateiktas hipotetines situacijas ir klausiant respondenty, kaip pasielgs tos
situacijos veikéjas (ar jis jsitrauks j korupcija, ar ne), daugiau kaip du trecdaliai respondenty (iki 70
proc.) nurodé, kad situacijos veikejas jsitrauks j korupcija. Tai reisSkia, kad didzioji dalis respondenty
mano, jog korupcija yra placiai paplitusi, be to, nurodymas, kad situacijos veikéjas daznai pasirinks
korupcinj elgesj, atspindi Zuravliovo paminéta (JKypasnes, 2012) dviguby standarty sistema. Kitaip
tariant, nors dauguma respondenty pazyméjo, kad jie yra nusiteike prieS korupcijg, taciau, kita vertus,

jie mang¢, jog tam tikroje situacijoje verta duoti kys;.

Miisy gauti tyrimo rezultatai taip pat atskleidé, kad vertinant korupcijg dominuoja abejingumas
(8j veiksnj paminéjo 22,8 proc. tyrimo dalyviy), jeigu korupcija neturéjo jtakos Kito asmens gerovei.
Kai kitas asmuo pats kam nors pakenké savo dalyvavimu korupcijoje, abejingumg kitam Zzmogui
nurodé 40,2 proc. tyrimo dalyviy (pvz., ,, Kas davé ir kas paémeé kysj, jiems neripi kity likimas ). Taigi
galima teigti, kad tarp dalyvaujanciy korupcijoje asmeny yra daug savanaudziy, egoisty, kuriems

nesvarbu, kad dalyvaudami korupcijoje jie pakenkia kitiems.

Dalyvaujantys korupcijoje asmenys naudojasi jvairiomis psichologinio nusiraminimo
priemonémis. Dazniausiai naudojamas pasiteisinimas, kad ,,be kySio nebuvo jmanoma iSspresti
problemos®, kurj pazyméjo 34,4 proc. respondenty. Sis rezultatas rodo, kad dalis Zzmoniy spresdami
problemas susiduria su klititimis, kurios gali buti susijusios su pertekline biurokratija, nepakankamais
asmens iStekliais arba su kysSio reikalavimu. Kitas daZnai vartojamas pasiteisinimas, kurj nurodé 33,9
proc. respondenty, susijes su mazu atlygiu — ,,atlyginimas yra per mazas, jog galétum oriai i§gyventi‘.
Tai dar karta patvirtina tokio atlyginimo, kuris leisty daugiau ar maZiau patenkinti visus svarbiausius

asmens poreikius, svarba. PavyzdZiui, Suomijoje, kur Zmonés gauna didelius atlyginimus, praktiskai
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néra korupcijos'®. 12,1 proc. respondenty pazyméjo, kad ,,kysio davimas padéjo ramiau jaustis®. Tai
atspindi zalinga jsiSaknijusig tradicijy jtaka, kad tam tikry profesijy atstovams (pvz., gydytojams)
,,dera“ ar yra ,,priimta‘“ duoti kysius. Tyrimo metu nustatytas ir toks pasiteisinimas, kad ,,visi ima*“ (tai
pazyméjo 25,7 proc. respondenty) arba ,,visi duoda“ (tai nurodé 27,9 proc. respondenty) kySius, o tai,
tikétina, atspinti socialinio iSmokimo jtakg miisy elgesiui. Tyrimo dalyviy manymu, korupcijos
dalyviai taip pat bando pateisinti savo poelgius naudodami tokius psichologinio pateisinimo buidus
kaip atsakomybés neigimas ar atsakomybés perkélimas (pvz., kad ,kySis niekam nepakenké®
pazyméjo 20,4 proc. respondenty, kad ,,zmogus, kuris davé kysj, ir taip turi daug pinigy“ — 16,4 proc.

respondenty, kad ,,kySio buvo praSoma* — 22,9 proc. respondenty).

Kalbant apie psichologinius korupcijos padarinius visy pirma reikia iSskirti neigiamus
emocinius i§gyvenimus: nusivylimg (nurodé 37,2 proc. respondenty), géda (nurodé 29.2 proc.
respondenty), baim¢ (nurodé 14.9 proc. respondenty) bei kitas neigiamas emocijas (pvz., pykt],
nepasitenkinima, neapykanta, bejégiskumg ir pan.). Apie tai, kad korupcija sukelia neigiamus
emocinius i§gyvenimus, taip pat nurodo ir kiti tyréjai, analizave korupcija (pvz., Vanovskaja
(Bannosckas, 2013)). Kita vertus, tyrimas atskleidé, kad 7,4 proc. respondenty manymu, korupcijos
padariniai gali biiti ir teigiamos emocijos (pvz., pasitenkinimas), kurios gali byloti apie tai, kad
dalyvavimas korupcijoje leidzia iSspresti problemas ir / arba uzsidirbti. Kai kurie respondentai (2,9
proc.) nurodé, kad suzinojus apie kieno nors jsitraukimg j korupcija, gali biiti iSgyvenamas dziaugsmas

(gal bat jis gali kilti dél to, kad ne tik pats asmuo, bet ir Kiti dalyvauja korupcijoje).

4.3. Atgrasymo nuo korupcijos veiksniai

Tyrimo metu nustatyta, kad zmogaus gyvybé yra priezastis tiek duoti kySj (kad iSgelbéti
gyvybe, pavyzdziui, kySis gydytojui operacijos metu); tieck neduoti kysj, jei tai kels gresmg gyvybei
(22,6 proc. respondenty pazymejo, kad tokie dalyvavimo korupcijoje padariniai kaip pakenkimas kito
zmogaus sveikatai ar pavojaus gyvybei sukélimas sulaikyty juos nuo dalyvavimo korupcijoje). Taciau
vis délto korupcijos prevencijos ,,lyderiu® iSlieka nubaudimas, kurj, kaip sulaikantj nuo korupcijos
veiksnj pazyméjo 39,9 proc. respondenty. Tai patvirtina tg fakta, kad tarp korupcijos dalyviy stebimas
abejingumas korupcijos pasekméms (nubaudimo baimé kone dvigubai didesné, negu kaZkieno
sveikatos sutrikdymas ar net gyvybés atémimas), o tai atspindi zmoniy egoistiSkuma bei daro
korupcijg dar pavojingesne, ypa¢ medicinos srityje. Net 34 respondentai (12,27 proc.) buvo susidiirg

su korupcija medicinos srityje: buvo duodas kySis dél ligos, operacijos, skubesnio priémimo, o

14 Europos Sajungos Taryba (2014). ,SUOMIJA” prie ES kovos su korupcija ataskaitos. Briuselis. Paimta i3:
https://www.stt.It/data/public/uploads/2019/12/d1_suomija_st06113-ad26.1t14.pdf.
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nedavus kysio, buvo nukentéta. Analizuojant respondenty atsakymus darytina iSvada, kad nors dalis
respondenty ir paming¢jo, kad nuo korupcijos padéda asmeninés nuostatos; isitikinimai ir vertybés;
pakenkimas artimiesiems; Zzinojimas, kaip iSspresti problema be kysio; tafiau vis tik labiausiai
efektyvus korupcijos prevencijos srityje ,,lyderis* islicka nubaudimas, surinkegs net 39,9 proc. tarp

labiausiai efektyvios, respondenty nuomone, priemonés nuo korupcijos.

Analizuojant respondenty atsakymus ir mokslininky nuomong, korupcijos prevencijos srityje
manau bty efektyvios Sios priemonés: atlyginimy didinimas, galimybiy suteikimas (pavyzdZiui,
aukstojo mokslo prieinanumas visiems gyventojy sluoksniams, darbo viety didinimas). Taip pat manau
efektyvi priemoné korupcijos prevencijos srityje biity didinti valstybés pareigiiny bei mediky darbo
vieSumg, skaidrumg ir atskaitomybe. Tacfiau manau, kad korupcija iSlieka dél Zmoniy godumo, ka
patvirtina ir tyrimo duomenys, kad net 45,6 proc. respondenty nuomone, kysiy éméjams yra biidingas
godumas. Pavyzdziui, respondenty komentarai: ,,Gal korupciné praktika yra priklausomybé? Juk
daugeliu atvejy tie, kurie dalyvauja korupcinéje praktikoje, yra gerai uzdirbantys Zmonés*,
, nelygybé, visiskas nusizeminimas pinigy kultui*; ,,AS tik noriu turéti didesnj pelng sau*; ,,Pasiekti

‘

tai, ko nori bet kokia kaina.*; ,,KysSio davimo priezastys: materializmas, egoizmas, negarbé (savo
profesijos / saves pacio). “ ir pan. Tai liudija, kad netgi turtingi, visko turintys asmenys gali dalyvauti
korupcijoje dél materializmo, egoizmo, godumo, siekio bet kokia kaina pasiekti savo tikslo. Galima
manyti, kad baitent tai yra priezastis, dél kurios korupcija egzistuoja dar nuo Sumero laiky ir iki §iol
neiSnyksta. Siekiant jg sumazinti, biity galima taikyti kity valstybiy antikorupcinés politikos ir
praktikos modelj, pavyzdziui, Suomijos, kuri yra teisiné valstybé ir pasizymi gergja patirtimi bei
puikia reputacija viesajame administravime®®. Suomijoje gerai veikia baudZiamojo teisingumo sistema,
kuri yra pajégi spresti auksSto lygio korupcijos bylas ir kurios privalumas — nuo institucijy
nepriklausomi prokurorai. Suomijoje valstybés tarnautojai ir pilie¢iai laiko savaime suprantamu
dalyku, kad teisés privaloma laikytis. Siekiant uzkirsti kelig korupcijai, Suomijos vidaus saugumo
programoje pabréziamas poreikis labiau bendradarbiauti tarptautiniu mastu ir valstybés pareigtinams,
ir imonéms konkreciuose sektoriuose taikyti prevencines priemones. I§ atlikty tyrimy matyti, kad
Suomijoje beveik néra smulkios korupcijos ir kad pilieciai beveik niekada nesusiduria su praSymais
duoti kysj, einamaisiais klausimais bendraudami su vie$ojo administravimo jstaigomis®. Analogisko

modelio taikymas padéty sumazinti korupcijos mastus ir Lietuvoje. Suomijos gyventojai ,,Gallup*

15 Europos Sajungos Taryba (2014). ,SUOMIJA” prie ES kovos su korupcija ataskaitos. Briuselis. Paimta i3:
https://www.stt.It/data/public/uploads/2019/12/d1_suomija_st06113-ad26.1t14.pdf.
16 Joutsen, M., & Kerdnen, J. (2009). Corruption and the prevention of corruption in Finland. Teisingumo ministerija, p. 22,
A. Salminen et al (2012 m.). Transparency International. Suomijos nacionaliné sgZiningumo sistema. Paimta is:
http://www.transparency.org/whatwedo/pub/national_integrity_system_finland.
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2018-2020 metais atlikto tyrimo duomenimis?’, jau ketvirtus metus i eilés iSrenkami laimingiausiais
pasaulyje, atsizvelgiant j tokius kriterijus kaip Salies bendrasis vidaus produktas (BVP), socialinés
paramos sistema, asmeninés teisés ir laisvés bei korupcijos paplitimas. Tuo tarpu lietuviai yra 38
vietoje pagal laimés indeksa, nors §is rodiklis pakilo i§ 41 vietos, taigi situacija Siek tick geréja. Sie
duomenys patvirtina, kad esant mazesniam atlyginimui ir i§gyvenant neigiamas emocijas dél
pagrindiniy Lietuvos problemy (pvz., mazy atlyginimy, prastos sveikatos apsaugos, kylanciy kainy,

bedarbystes, korupcijos), lietuviai jau¢iasi maziau laimingesni.
4.4. Tyrimo dalyviy poZiiris i korupcija

Tyrimo rezultatai parod¢, kad 50,2 proc. respondenty turi labai neigiamg pozitrj j korupcija, o
18,1 proc. — Siek tiek neigiamg poziiirj j korupcijg. Taigi galima teigti, kad net 68,3 proc. respondenty
turi daugiau ar maziau neigiama poZiiir]  korupcija. Siekiant nustatyti, ar neigiamg pozilrj j korupcija
turintys asmenys esant tam tikroms situacijoms galéty jsitraukti j korupcija, tyrimo dalyviams buvo
pateiktos hipotetinés situacijos, kuriose situacijos herojus tam tikroje situacijoje duoda ar paima kysj.
Gauti duomenys atskleidé, kad net iki 70 proc. respondenty pateisina dalyvavimg korupcijoje, o tai
rodo, kad daug asmeny, netgi turinéiy neigiamg pozitrj j korupcijg mano, kad tam tikrose situacijose
verta dalyvauti korupcijoje. Taigi musy iSkelta hipoteze, kad neigiamas pozitris j korupcijg gali padéti
efektyviai kovoti su korupcija, nepasitvirtino.

Tyrimo metu taip pat buvo tikrinama, ar yra tokios aplinkybés, kurios gali paskatinti jsitraukti j
korupcijg net ir sagziningus zmones. Gauti rezultatai atskleidé, kad tik 6 respondentai (2,19 proc.)
nurodé, jog garbingas zmogus jokioje situacijoje nejsitrauks j korupcijg. Tai rodo, kad gali biiti jvairios
aplinkybés, skatinancios nusizengti savo principams. Pavyzdziui, net 148 respondentai (37,5 proc.)
mang, kad garbingas Zzmogus jsitrauks j korupcija, jeigu jis ar jo artimas giminaitis susirgs, ir reikés
duoti ky$j gydytojui. O 105 respondentai (26,6 proc.) nurod¢, kad garbingas Zmogus gali jsitraukti |
korupcija, jeigu jo alga buty nepakankama iSlaikyti Seimg, kas byloja apie svarby Vanovskajos
paminétg veiksnj apie didelio atlyginimo svarbg (Bannosckas, 2020). Galima kelti prielaida, kad dél
didelio atlyginimo patenkinty poreikiy Zmogus gali tapti geranoriskesnis kitiems, biiti sagZiningesnis ir
labiau stengtis kity labui, i$skyrus tuos Zmones, kurie yra pernelyg godiis ir egoistai.

71 respondentas (18 proc.) mané, kad garbingas Zzmogus gali jsitraukti j korupcija tada, kai jam
tekty nuolatos stebéti, kad jo darbo kolegos ima kySius. Tai patvirtina Vanovskajos nuomong, kad ir

asmuo, pasizymintis antikorupciniu patvarumu, korupcinio spaudimo situacijoje gali isitraukti |

7 L aurinavidieng, B. (2021). Suomiai — vél laimingiausi pasaulyje, o lietuviai kyla. Verslo Zinios. Paimta is:
https://www.vz.It/laisvalaikis/akiraciai/2021/03/19/suomija--vel-laimingiausia-salis-pasaulyje#ixzz6wQKGaKC8.
61



korupcijag (BannoBckas, 2020). Galima pridurti, kad 46 respondentai (11,6 proc.) nurodé, kad
garbingas zmogus gali jsitraukti | korupcija, jeigu jo artimas Seimos narys papasakoty, kad yra daves
ar paémes kysj. Minéti faktai patvirtina socialinio mokymosi vaidmenj (zr. Bandura, 2002) iSreiSkiant
vienas ar kitas elgesio formas. Apie aplinkos jtakg asmens elgesiui minéjo ir kiti tyréjai, pavyzdziui, E.
Sutherlandas savo diferencijuotos asociacijos teorijoje (Sutherland, 1969), Kulikovas analizuodamas
zmogy supancig informacing aplinkg (Kymukos, 2016), Klimovickis nagrinédamas subjekto veikla
determinuojanéius iSorinius veiksnius (Kmumoumkwmii, 2016), Zuravliovas analizuodamas nacionaliniy
tradicijy jtakg (OKypasnes, 2012) ir pan. Taigi galima manyti, kad neigiamas poZziiiris ] korupcijg gali
i8silaikyti tik tokioje aplinkoje, kurioje nepriimtina imti kySius (kai vienu metu tiek vidiniai

asmenybeés veiksniai, tiek iSoriniai aplinkos veiksniai prieStarauja dalyvavimui korupcijoje).

4.5. Tyrimo ribotumai, praktinés rezultaty pritaikymo galimybés ir tolesniuy tyrimuy kryptys

Apklausoje dazniausiai dalyvavo interneto vartotojai, jy buvo 192 (69,31 proc.), tiesiogiai
popierines anketas uzpildé 85 respondentai (30,69 proc.). Tokiu budu gauti rezultatai daugiausiai
atspindéjo interneto vartotojy nuomong. Be to, didzioji dalis tyrimo dalyviy buvo iki 50 mety amziaus
— 238 respondentai (85,92 proc.). Vyresniy nei 51 mety amziaus buvo tik 14 respondenty (5,05 proc.),
tod¢l apklausa daugiausiai atspindi jauny zmoniy (21-30 mety buvo 110 respondenty (39,71 proc.) ir
31-40 mety — 61 respondentas (22,02 proc.)) nuomoneg. Be to, apklausa daugiausiai atspindéjo
dideliame mieste didzigjg gyvenimo dalj praleidusiy respondenty nuomong¢ (jy buvo 179 arba 64,6
proc.). Tuo tarpu tyrime dalyvavo tik 42 (15,2 proc.) respondentai i§ mazy miesteliy, o i§ kaimo — tik
17 (6,1 proc.) respondenty. Todél ateityje biity naudinga atlikti panaSius tyrimus su didesne vyresnio
amziaus, taip pat mazuose miesteliuose ir kaimuose gyvenanciy tyrimo dalyviy imtimi. Taciau Sio
tyrimo respondenty pasiskirstymas pagal lytj ir iSsilavinimg buvo ganétinai apylygis: apklausoje
dalyvavo 147 moterys (52,70 proc.) ir 109 vyrai (39,35 proc.), o apie pus¢ visy respondenty — 120
(43,32 proc.) turéjo aukstajj iSsilavinimg. Tiesa, gali buti nedidelé iy rodikliy paklaida, kadangi 21
respondentas (7,58 proc.) nenurod¢é savo lyties, 25 (9,02 proc.) — savo amziaus ir 34 (12,27 proc.) —
savo iSsilavinimo.

Buvo nustatyta, kad daugumai respondenty korupcija sukelia neigiamus emocinius
iSgyvenimus, taciau tyrimo metu nebuvo vertinama tyrimo dalyviy psichiné gerove, jy laimingumas ir
/ ar sveikata, tod¢l negalima kalbéti apie tai, kokia jtaka korupcija turi Zmoniy psichinei gerovei bei
sveikatai.

Mokslininky nuomone, tiriant psichologinius korupcijos veiksmus susiduriama su tokiomis
problemomis kaip tyrimo tematikos naujumas, korupcijos reiskinio slaptumas, objektyviy duomeny

62



apie dalyvavima korupcijoje neturéjimas, nepakankamas valstybiniy institucijy suinteresuotumas
renkant ir analizuojant duomenis (Bauxosckas, 2018). Siame darbe taip pat yra panasiy ribotumy
(pvz., galimas kai kuriy respondenty nenuoSirdumas pildant klausimyna, todél duomenys gali biiti
nevisiskai tikslis). Be to, vienas i§ darbo trukumy yra susijgs su tuo, kad nebuvo atlikta statistiné
duomeny analizé.

Gauti rezultatai rodo, kad korupcija yra labiausiai paplitusi medicinos srityje (pvz.,
respondentai daznai min¢jo, kad be kySio negali sulaukti kokybisky gydymo paslaugy, kad kySio
nedavimas sveikatos priezitros jstaigose gali kainuoti gyvybe ir pan.), todél korupcijos prevencijos
srityje reikéty didesnj démes; ir prioritetg skirti bitent medicinos jstaigoms. Be to, gauti rezultatai gali
biiti pristatyti institucijoms, dirbancioms korupcijos prevencijos srityje, jie gali biti integruojami ]
antikorupcinio Svietimo programas, siekiant padidinti antikorupciniy programy efektyvuma ir pan.

Atsizvelgiant | gautus rezultatus ir paminétus darbo ribotumus, atlickant tolesnius korupcijos
tyrimus reikéty:

1) Padidinti ir suvienodinti jvairiy tyrimo grupiy dalyviy imt} atsizvelgiant j amziy, iSsilavinima,
lyt] ir gyvenamajq vietg. Apdorojant gautus duomenis reikéty taikyti statisting duomeny analize, kad
biity galima nustatyti, ar skirtingy grupiy tyrimo dalyviy atsakymai reikSmingai skiriasi.

2) IStirti, kas galéty paskatinti asmeny, dalyvaujanciy korupcijos tyrimuose, atsakymy

nuo$irduma ir sumazinti jy atsakymy socialinj pageidaujamumg.

3) Palyginti kySio davéjy ir kySio émejy psichologines charakteristikas (jy panasumus ir
skirtumus).
4) Palyginti, kas dazniau dalyvauja korupcijoje: vyrai ar moterys, jaunesni ar vyresni, gyvenantys

mieste ar kaime, jgije¢ aukstajj, aukstesnjjj, vidurinj ar pradinj i§silavinimg asmenys.
5) Istirti korupcijos auky emocinius i$gyvenimus, $iy iSgyvenimy jtakg tolesniam jy gyvenimui

bei korupcijos auky psichologinés pusiausvyros atkiirimo biidus.
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ISVADOS

1. Korupcija skatina tokie pagrindiniai socialiniai veiksniai kaip negalé¢jimas pasiekti iSsikelty
tiksly teisétais budais, tradicijos, kySio sitilymas ar praSymas, mazas atlyginimas. Nors korupcija
tam tikrais atvejais gali mazinti perteklines biurokratines klititis ir didinti paslaugy prieinamuma,
taciau ji iSkreipia konkurencija, pakerta lygiateisiSkuma, gali neigiamai paveikti visuomene (pvz.,

sukeldama pavojy kai kuriy asmeny sveikatai ir pan.).

2. Korupcijg gali skatinti tokios psichologinés savybés kaip godumas, Zemas saves vertinimas,
negailestingumas, ambicingumas, abejingumas, susvetim¢jimas (atitolimas nuo visuomenés
nariy). Nors kartais korupcija gali sukelti teigiamus 1Sgyvenimus, daZniausiai ji sukelia jvairias
neigiamas emocijas (pvz., nusivylimg, baime, pykti, neapykanta, bejégisSkuma), taip pat suvokta

neteisinguma (nes iSkreipia konkurencijg, sudaro nevienodas galimybes ir pan.).

3. Korupcija dazniausiai pasireiSkia tada, kai tiek vidiniai (psichologiniai), tiek iSoriniai
(socialiniai) veiksniai skatina korupcinj elges; (pvz., kai turintis polinkj j korupcija asmuo
susiduria su korupciniu spaudimu arba patenka j aplinkg, kurioje jprasta duoti kysj). Net jei asmuo
turi neigiamg poziirj ] korupcija, jj dalyvauti korupcijoje gali paskatinti korupcinio spaudimo
aplinka arba netikétai atsiradusios jvairios problemos. Maziausiai korupcinis elgesys tikétinas
tada, kai pasireiSkia korupcijai nepalankiis tiek vidiniai (pvz., Zmogaus neigiamas poZiiris ]

korupcijg), tiek iSoriniai veiksniai (pvz., aplinka, kurioje nepriimtina korupcija).
4. Gauti trezultatai atskleidé, kad didzigjai daugumai (92,6 proc.) respondenty korupcija sukelia
neigiamus emocinius i§gyvenimus (pvz., nusivylima, géda, baime, pyktj, panieka ir pan.), taciau

dalis (7,4 proc.) respondenty dél korupcijos i§gyvena pasitenkinimg.

5. Daugiau negu du trec¢daliai (68,3 proc.) tyrimo dalyviy turi daugiau ar maziau neigiamg poZiiir]

1 korupcija, taiau, jy manymu, korupcija yra daznas reiSkinys, kurio valdZia nesugeba paZaboti.
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PRIEDAI

1 priedas.

Gerbiamasis (-0ji),

Esu Vilniaus universiteto ,,Sociologijos ir kriminologijos* magistro studijy programos studenté Jelena Guk. Rasau

baigiamajj darba apie korupcinés elgsenos socialinius — psichologinius veiksnius. Jums bus pateikti klausimai, susij¢ su

jvairiais korupcinés elgsenos aspektais. PraSome atidziai perskaityti kickvieng klausimg ir apibraukti vieng ar kelis Jums

tinkancius atsakymus arba nurodyti savo atsakymg (jeigu Jiis nesate susidiirgs (-usi) su korupcijos apraiskomis, prasome

pateikti savo nuomong apie tai, kaip Jiis jsivaizduojate asmens jsitraukimag j korupcijg). Jusy atsakymai mums yra labai

svarbiis, kadangi jie padés atskleisti Zmoniy nuomong apie korupcijg. Klausimynas yra anoniminis, todél Jums nereikés

nurodyti savo vardo ar pavardés. IS anksto dékojame Jums uz dalyvavimg tyrime. Laukiame Jiisy nuo$irdziy atsakymy.

Klausimai:

i)
a)
b)
c)
d)
€)
2)
a)
b)
c)
d)
€)

3)
a)
b)
c)
d)
e)
4)
a)
b)
c)
d)
e)
f)

Su kokiais emociniais iSgyvenimais Jums asocijuojasi Zodis ,,korupcija“?
baimé

nusivylimas

pasitenkinimas

géda

Kita (JraSYKIE) ... eeeteeee ettt e

Kas, Jisy manymu, skatina korupcinés elgsenos pasireiskimg?
mazi atlyginimai

tradicija ,,atsidékoti*

kysio davimas ar praSymas

negalimumas pasiekti savo tikslg teisétu budu

Kita (JrASYKIE) . .vuveeinieieit ettt

Kas, Jisy manymu, trukdo korupcinés elgsenos pasireiskimui?
korupcijos prevencijos institucijos (pvz., Specialiyjy tyrimy tarnyba)
asmens atsisakymas paimti arba duoti kysj

vieSos antikorupcinés akcijos (pvz., TV laidos, Ziniasklaidos publikacijos)
nepasitikéjimas kysi duodanciu ar imanc¢iu zmogumi

Kita (JraSYKI@) . ..vneeete ettt

Kaip manote, kokios individualios savybés yra biidingos Zmogui, iman¢iam kysj?
godumas

atsargumas

negailestingumas

zema saviverté

uzdarumas, glaudziy rySiy su kitais zmonémis neturéjimas

Kita (JTASYKIE) . ...unenie ittt
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5)
a)
b)
c)
d)
€)
f)

Kaip manote, kokios individualios savybés yra biidingos Zmogui, duodanc¢iam kysj?
ambicingumas

nekantrumas

abejingumas

zema saviverté

susvetiméjimas bei atitolimas nuo visuomenés nariy

Kita (JTASYKIE) . ..vneenieete et e

6) Kaip manote, kokioje situacijoje kySio davimas galéty biiti pateisinamas?

a) jeigu reikia padéti serganciam giminaiciui (pvz., Kysis chirurgui)

b) jeigu reikia iSsaugoti vairuotojo teises

c) jeigu reikia pagreitinti kokiy nors paslaugy (leidimo) terming

d) jeigu reikia pasiekti savo tiksla

) kita (JraSykite) .......ooeiuiii

7)
a)
b)
c)
d)
€)
8)
a)
b)
c)
d)
€)
9)
a)
b)
c)
d)
e)

Kaip manote, kokioje situacijoje kysio davimas yra visiSkai nepateisinamas?
jeigu dél kysio davimo iSkyla grésmé kito Zmogaus gyvybei

jeigu dél kysio davimo iskyla grésmé kito zmogaus turtui

jeigu dél kysio davimo kyla grésmé biiti pagautam ir nubaustam

jeigu problema galima iSspresti be kysio

Kita (JraSYKI@) ... .oeenee ettt e

Isivaizduokite situacija, kad Zmogus kazkam daveé kysj. Kaip jis bandyty pateisinti savo poelgj?
visi duoda kysius

be kysio nebuvo jmanoma i$spresti problemos

kysio buvo prasoma

kysio davimas padéjo ramiau jaustis

Kita (JraSYKI@) ... .oneenee ittt

Isivaizduokite situacija, kad Zmogus i§ ko nors paéme kysj. Kaip jis bandyty pateisinti savo poelgj?
visi ima kySius

atlyginimas yra per mazas, kad galétum oriai i§gyventi

zmogus, kuris davé kysj, ir taip turi daug pinigy

kysis niekam nepakenké

Kita (JraSykKite) ......oueeie it

10) Kaip manote, kaip jaudiasi Zmogus, kuriam korupcija padéjo iSspresti jo problemas, tac¢iau dél korupcinio

akto buvo kam nors pakenkta (pvz., Petras paprasé¢ advokato perduoti kysj teis¢jui, dél to bylos nutartis buvo

nepalanki kitam Zmogui). Kaip jauciasi Petras?

a)
b)
c)
d)

jis yra abejingas kito zmogaus nesékmei
jis galvoja, kad ir jam anksciau kas nors buvo pakenkes
jis gailisi, kad dalyvavo korupcijoje
jis galvoja kad ,,tokia yra lemtis*
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€) Kita (JraSYKIE) ...vverini ettt et et e e e

11) Kaip manote, kaip jauciasi Zmogus, kuriam korupcija padéjo iSspresti jo problemas, ir dél korupcinio akto
niekam nebuvo pakenkta?

a) jis dziaugiasi

b) jis yra abejingas, buvo kam nors dél to pakenkta, ar ne

C) jis jaucia pasitenkinima, todél bandys dalyvauti korupcijoje ir ateityje

d) jis pradeda jausti tolerancijg korupcijai, ir nustoja smerkti korupcija

€) Kita (JraSyKIte) ....ovivieititit ittt e

12) Prisiminkite kokj nors paZistama asmeni, kuris yra tikrai garbingas ir saZiningas Zmogus. Kaip manote, kokios
aplinkybés galéty ji paskatinti jsitraukti j korupcija?

a) jeigu jo alga biity nepakankama islaikyti Seimg

b) jeigu jam tekty nuolatos stebéti, kad jo darbo kolegos ima kysius

c) jeigu jo artimas Seimos narys papasakoty, kad buvo daves ar paémes kysj

d) jeigu jis ar jo artimas giminaitis susirgs, ir reikés duoti kysj gydytojui

€) Kita (JraSykite) .......ooeieii i

13) Kokie emociniai iSgyvenimai Jums kyla, kai i§ Ziniasklaidos, paZistamy asmeny, ar i asmeninés patirties
suZinote apie kieno nors jsitraukima j korupcija?

a) abejingumas

b) susidoméjimas

C) pyktis

d) dziaugsmas

) Kita (JraSykite) ... ..o

14) Kokios mintys Jums kyla, kai i Ziniasklaidos, paZistamy asmenuy, ar i§ asmeninés patirties suZinote apie kieno
nors jsitraukima j korupcijg?

a) kad korupcija yra daznas reiskinys

b) kad jos dalyviams nepavyko nuslépti korupcijos

¢) kad valdzia negeba pazaboti korupcijos

d) kad be kysiy $iais laikais igyventi yra nejmanoma

) Kita (JraSykite) ......ooeieii i

15) Kokius emocinius iSgyvenimus patirtuméte, jeigu dél korupcijos, apie kuria suZinojote, Jis tiesiogiai
nukentétuméte (pvz., policijos patrulis uz kysj neatémé vairavimo teisiy vairuotojui, kuris rizikingai vairavo ir
virsijo greiti, o tas vairuotojas véliau apdauzé Jisy automobilj)?

a) liidesi

b) pyktj

c) pasibjauréjima

d) baimeg

) kita (JraSyKite) ......oouieieii i
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16) Kokius emocinius iSgyvenimus patirtuméte, jeigu korupcija, apie kurig suzinojote, neturéty jokios jtakos Jiisy
gerovei?

a) abejinguma

b) nuostabg

c) baime

d) dziaugsma

€) Kita (JraSYKIte) ...ovverini ittt e

17) Kaip manote, kokie korupcijos padariniai gali lemti tai, kad Zmogus susilaikys nuo korupcinés praktikos
ateityje?
a) bus pakenkta kito Zzmogaus sveikatai ar iskils pavojus gyvybei

b) bus pakenkta kito Zmogaus materialinei gerovei
¢) asmuo, jsitraukes j korupcija, bus nubaustas
d) asmuo, jsitraukes j korupcijg, bus sugédintas

€) Kita (JraSykite) .......ooeieii i

18) Isivaizduokite, kad Zmogus nori duoti kysi, siekdamas sau palankaus problemos sprendimo. Kas galéty jj
sustabdyti nuo tokio poelgio (skliausteliuose nurodykite tikimybe procentais)?

a) buity pakenkta jo sveikatai (pvz., esant sveikatos sutrikimui ir kySio pagalba gavus leidima dirbti, sveikata nuo darbo dar

labiau pablogéty) (tikimybé .................... proc.)

b) bty pakenkta jo socialiniam statusui ir / ar jvaizdziui (tikimybé ................... proc.)
c) bty pakenkta jo materialinei gerovei (tikimybé .................... proc.)

d) jis buty nubaustas (tikimybé .................... proc.)

e) kita (JraSykite) .....coevvrereeriieniriereeesee e (tkimybé ..........cconee. proc.)

19) Kaip manote, kokiu laipsniu Zmoniy korupcing elgsena skatina iSoriniai veiksniai (pvz., mazas atlyginimas, ilgas

teikiamy paslaugy atlikimo terminas ir pan.):

1 — visiskai neskatina, 2 — $iek tiek skatina, 3 — vidutiniskai skatina, 4 — skatina labiau nei vidutini$kai, 5 — labai skatina.
20) Kaip manote, kokiu laipsniu Zmoniy korupcine elgsena skatina vidiniai veiksniai (pvz., tokios individualios
savybés kaip godumas, siekis praturtéti ir pan.)?

1 — visiSkai neskatina, 2 — Siek tiek skatina, 3 — vidutini$kai skatina, 4 — skatina labiau nei vidutini$kai, 5 — labai skatina.

21) Kaip galétuméte apibuidinti savo poziiirj i korupcija?

1 — labai neigiamas, 2 — $iek tiek neigiamas 3 — nei neigiamas, nei teigiamas, 4 — Siek tiek teigiamas, 5 — labai teigiamas.

Dabar pateiksime jums keletq istorijy. Perskaitykite jas atidZiai ir nurodykite, kaip, jisy manymu, pasielgs tos
istorijos veikéjas (-a). Mums svarbu, kad atsakytuméte taip, kaip jums atrodo, — Cia néra nei teisingy, nei klaidingy
atsakymy. Jums reikés paZymeéti pasirinktq atsakymgq ir nurodyti, kiek jiis esate jsitikings, kad veikéjas (-a) biitent taip
pasielgs, ir kiek, jiisy manymu, jo ar jos elgesys yra teisingas.

22) Rimgaudas, gerai uzdirbantis verslininkas, uzZsiimantis naujy namy statyba ir buty pardavimu, nusipirko Zemés sklypa

naujo namo statybai. Kadangi namo statybai reikia gauti leidima, Rimgaudas kreipési | atitinkamg savivaldybés skyriy.
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Siame skyriuje suzinojo, kad leidimas bus paruostas per 2 ménesius. Norint gauti leidima per savaite, reikéty nelegaliai

sumokéti 500 eury. Kaip pasielgs Rimgaudas?

o palauks leidimo 2 ménesius

o sumokés 500 eury kysj ir gaus leidimg namo statybai per savaitg

Kiek esate jsitikines ar jsitikinusi, kad Rimgaudas tikrai taip pasielgs? (pazymeékite)

0 proc. 10 proc. 20 proc. 30 proc. 40 proc. 50 proc. 60 proc. 70 proc. 80 proc. 90 proc. 100 proc.

Visiskai jsitikines(-usi), Vidutiniskai jsitikings, Visiskai jsitikines(-usi),

kad taip nepasielgs (-usi), kad taip pasielgs kad taip pasielgs

Nurodykite, kiek, jiusy manymu, Rimgaudo elgesys yra teisingas? (pazymékite)

0 proc. 10 proc. 20 proc. 30 proc. 40 proc. 50 proc. 60 proc. 70 proc. 80 proc. 90 proc. 100 proc.

Poelgis yra visiskai Poelgis yra vidutiniskai Poelgis yra visiskai

neteisingas teisingas teisingas

23) Alfredas, budamas komandiruotéje Baltarusijoje, uzéjes 1 prekybos centra pamaté, kad perkant 10 buteliy vyno yra
taikoma 15 proc. nuolaida, o perkant 20 buteliy — net 30 proc. nuolaida. Alfredas nutaré nupirkti 20 vyno buteliy, kad gauty
didesne nuolaida (jis pagalvojo, kad vyna galés iSdalinti dovanoms giminai¢iams bei bendradarbiams, ir dar pasiliks Siek
tiek kitiems metams). Grijztant j Lietuva muitinés poste Alfredas pamaté uzrasa, kad per Baltarusijos sieng galima jsiveZti
ne daugiau kaip 2 butelius alkoholiniy gérimy. Kontrolés poste pareigiinas Alfredui pasaké, kad 18 vyno buteliy bus

konfiskuota, taciau kartu uzsiminé, kad sumokéjus 50 eury jis gali bati praleistas. Kaip pasielgs Alfredas?

o paliks 18 vyno buteliy muitingje, kad nepazeisty jstatymo

o sumokés 50 eury kysj ir parves namo visus nusipirktus vyno butelius

Kiek esate jsitikines ar jsitikinusi, kad Alfredas tikrai taip pasielgs? (pazymeékite)

0 proc. 10 proc. 20 proc. 30 proc. 40 proc. 50 proc. 60 proc. 70 proc. 80 proc. 90 proc. 100 proc.

Visiskai jsitikines(-usi), Vidutiniskai jsitikines, Visiskai jsitikings(-usi),

kad taip nepasielgs (-usi), kad taip pasielgs kad taip pasielgs

Nurodykite, kiek, jiisy manymu, Alfredo elgesys yra teisingas? (pazymékite)

] I ] .

0 proc. 10 proc. 20 proc. 30 proc. 40 proc. 50 proc. 60 proc. 70 proc. 80 proc. 90 proc. 100 proc.

Poelgis yra visiskai Poelgis yra vidutiniskai Poelgis yra visiSkai

neteisingas teisingas teisingas
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24) Aloyzas 25 metus dirbo prekiy iskrovéju ,,Maximos* parduotuvéje. Nuo sunkaus darbo jis pradéjo Slubuoti. Po kurio
laiko Aloyzas kreipési j ,,Nejgalumo ir darbingumo nustatymo tarnybg“, norédamas gauti nejgalumo grupe, taciau Cia jam
buvo pasakyta, kad sveikatos sutrikimas yra nedidelis ir nejgalumo grupés jis negaus. Apie §j ivyki Aloyzas papasakojo

savo kaimynei, kuri jam pasaké, kad norint gauti nejgalumo grupg, reikia duoti kysj. Kaip pasielgs Aloyzas?
o nieko nedarys, nes jam buvo atsakyta suteikti nejgalumo grupe

o pabandys duoti ky§j ir gauti nejgalumo grupe

Kiek esate jsitikines ar jsitikinusi, kad Aloyzas tikrai taip pasielgs? (pazymékite)

0 proc. 10 proc. 20 proc. 30 proc. 40 proc. 50 proc. 60 proc. 70 proc. 80 proc. 90 proc. 100 proc.

Visiskai jsitikines(-usi), Vidutiniskai jsitikings, Visiskai jsitikines(-usi),

kad taip nepasielgs (-usi), kad taip pasielgs kad taip pasielgs

Nurodykite, kiek, jiisy manymu, Aloyzo elgesys yra teisingas? (pazymékite)

0 proc. 10 proc. 20 proc. 30 proc. 40 proc. 50 proc. 60 proc. 70 proc. 80 proc. 90 proc. 100 proc.

Poelgis yra visiskai Poelgis yra vidutiniskai Poelgis yra visiSkai

neteisingas teisingas teisingas

25) Paulina jsidarbino Valstybingje maisto ir veterinarijos tarnyboje. Jos darbo paskirtis yra tikrinti, ar mitybos paslaugas
teikianCios jmonés laikosi higienos reikalavimy. Tikrindama jmones, vienoje i§ jy Paulina aptiko pazeidimy: kaviné
gamino salotas neplaudama pries tai darzoviy, maistas buvo paduodamas lankytojams nesiplaunant ranky po to, kai buvo
paimami pinigai. Paulina susisieké su Sios kavinés direktoriumi ir pasaké, kad dél minéty pazeidimy ji sifilys panaikinti
licenzija (teikti maitinimo paslaugas). Tada direktorius, norédamas i§saugoti turima licenzija, pasitilé 500 eury kysj. Kaip

pasielgs Paulina?

o atsisakys kysio ir panaikins licenzija
o pasiims kysj ir paliks licenzija galioti

Kiek esate jsitikines ar jsitikinusi, kad Paulina tikrai taip pasielgs? (pazymékite)

0 proc. 10 proc. 20 proc. 30 proc. 40 proc. 50 proc. 60 proc. 70 proc. 80 proc. 90 proc. 100 proc.

Visiskai jsitikines(-usi), Vidutiniskai jsitikines, Visiskai jsitikings(-usi),

kad taip nepasielgs (-usi), kad taip pasielgs kad taip pasielgs

Nurodykite, kiek, jiisy manymu, Paulinos elgesys yra teisingas? (pazymékite)

] I ] .

0 proc. 10 proc. 20 proc. 30 proc. 40 proc. 50 proc. 60 proc. 70 proc. 80 proc. 90 proc. 100 proc.

Poelgis yra visiskai Poelgis yra vidutiniskai Poelgis yra visiskai

neteisingas teisingas teisingas
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26) Virgilijus uzsiima verslu: atidaré drabuziy parduotuve ir, sickdamas daugiau uzdirbti, pats parsiveza ir papildo parduotuve

naujomis prekémis. Kartg skubédamas iki parduotuvés atidarymo atvezti naujy prekiy, jis virSijo greitj — vietoje leistino 90 km/val.

greicio, vaziavo 120 km/val. greiciu, ir buvo sustabdytas policijos. Jam buvo pasakyta, kad 6 ménesiams bus atimtos vairavimo teisés,

taciau policijos patrulis uzsiminé apie tai, kad galima sumokéti 150 eury. Kaip pasielgs Virgilijus?

o susitaikys su tuo, kad praras vairavimo teises 6-iems ménesiams

o duos pareigiinui 150 eury kysj

Kiek esate jsitikines ar jsitikinusi, kad Virgilijus tikrai taip pasielgs? (pazymeékite)

0 proc. 10 proc. 20 proc. 30 proc. 40 proc. 50 proc. 60 proc. 70 proc. 80 proc. 90 proc. 100 proc.

Visiskai jsitikines(-usi), Vidutiniskai jsitikings, Visiskai jsitikines(-usi),

kad taip nepasielgs (-usi), kad taip pasielgs kad taip pasielgs

Nurodykite, kiek, jisy manymu, Virgilijaus elgesys yra teisingas? (paZymékite)

0 proc. 10 proc. 20 proc. 30 proc. 40 proc. 50 proc. 60 proc. 70 proc. 80 proc. 90 proc. 100 proc.

Poelgis yra visiskai Poelgis yra vidutiniskai Poelgis yra visiSkai

neteisingas teisingas teisingas

27) Danguolei 71 metai, taiau gaudama pensija, ji dar dirba. Darbdavys kiekvieng rudenj praso jos pasitikrinti sveikata. Paskutinj karta

tikrinant sveikata, Danguolei buvo pasakyta, kad per metus jos sveikata pablogéjo ir sveikatos patikrinimo paZymoje bus nurodyta, kad

ji negali dirbti. Taciau Danguolé jauciasi gana gerai ir dar noréty padirbéti bei sukaupti papildomy pajamy buto remontui. Kaip pasielgs

Danguolé?
o daugiau nebedirbs ir stengsis pragyventi vien i§ pensijos

o pasitlys gydytojai 50 eury kysi, kad ji pratesty leidima dirbti

Kiek esate jsitikines ar jsitikinusi, kad Danguoleé tikrai taip pasielgs? (pazymékite)

0 proc. 10 proc. 20 proc. 30 proc. 40 proc. 50 proc. 60 proc. 70 proc. 80 proc. 90 proc. 100 proc.

Visiskai jsitikines(-usi), Vidutiniskai jsitikines, Visiskai jsitikings(-usi),

kad taip nepasielgs (-usi), kad taip pasielgs kad taip pasielgs

Nurodykite, kiek, jiisy manymu, Danguolés elgesys yra teisingas? (pazymékite)

] I . ] .

0 proc. 10 proc. 20 proc. 30 proc. 40 proc. 50 proc. 60 proc. 70 proc. 80 proc. 90 proc. 100 proc.

Poelgis yra visiskai Poelgis yra vidutiniskai Poelgis yra visiskai

neteisingas teisingas teisingas
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28) Miglé atsigulé j ligoning gydyti plauciy uzdegima. Jos palata keturvieté, Salia guli dar trys sunkiai serganc¢ios moterys,
del to Miglé jautési nepatogiai. Vaiks¢iodama ligoninés koridoriumi ji pamate, kad yra kelios palatos, kur guli tik po vieng
arba po dvi moteris. Miglé paprasé sesutés, kad ja perkelty i kita, mazesne palata, taCiau sesuté atsaké, kad uz tai reikia

primokéti 50 eury. Kaip pasielgs Miglé?
o pasiliks keturvietéje palatoje

o sumokés 50 eury kysj ir persikels | mazesn¢ palatg

Kiek esate jsitikines ar jsitikinusi, kad Migle tikrai taip pasielgs? (pazymékite)

0 proc. 10 proc. 20 proc. 30 proc. 40 proc. 50 proc. 60 proc. 70 proc. 80 proc. 90 proc. 100 proc.

Visiskai jsitikines(-usi), Vidutiniskai jsitikings, Visiskai jsitikines(-usi),

kad taip nepasielgs (-usi), kad taip pasielgs kad taip pasielgs

Nurodykite, kiek, jisy manymu, Miglés elgesys yra teisingas? (pazymékite)

0 proc. 10 proc. 20 proc. 30 proc. 40 proc. 50 proc. 60 proc. 70 proc. 80 proc. 90 proc. 100 proc.

Poelgis yra visiskai Poelgis yra vidutiniskai Poelgis yra visiSkai

neteisingas teisingas teisingas

Taip pat norétume kai kq suZinoti apie Jus:
29. Amzius
30. Lytis
31. Issilavinimas
32. Specialybé
33. Seiminé padétis:
33.1. nevedes (-usi)
33.2. vedgs / istekéjusi
33.3. issiskyres (-usi)
33.4. kita
34. Kur Jus praleidote didzigja savo gyvenimo dalj:
34.1. dideliame mieste
34.2. rajono centre
34.3. mazame miestelyje
34.4. kaime
35. Ar Jusy kada nors prasé duoti kysj?
35.1. taip
35.2.ne
36. Ar kada nors praséte, kad Jums duoty kysj?
36.1. taip

36.2. ne
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37. Ar Jums kada nors teko tarpininkauti korupcijoje? (pvz., nurodyti ar nukreipti pas asmenj, kuris gaves kysj i§spresty
problema)?
37.1. taip
37.2.ne
38. Ar Jums teko i8klausyti kokias nors teisines disciplinas (jeigu studijavote (-uojate) ne teisg)?
38.1. taip (nurodykite konkreciai kokias)
38.2. ne
38.3. as studijavau (-uoju) teisg
39. Ar Jus domités teisinés tematikos informacija ziniasklaidoje?
39.1. taip
39.2. ne
40. Ar Jus domités korupcinés tematikos informacija ziniasklaidoje?
40.1. taip
40.2. ne
41. Jeigu | 40 klausimg atsakéte ,,taip“, pazymékite, kokiais ziniasklaidos Saltiniais Jus naudojatés? (galima zyméti kelis
atsakymy variantus)
a) radijas b) televizija c) spauda d) internetas e) kita (JraSykite) .......coccceverereneiieienneeiirceees
42. Ar Jums kada nors teko duoti kysj?
42.1. taip
42.2.ne

43. Kysio davimo arba nedavimo prieZastis (-¥S) (JTASYKITE) ....c.eeueruiruerertiteeie st ete ettt e e et et et e e et et e e e e e e

NuoSirdZiai dékojame uZ bendradarbiavimg.
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