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Anotacija

Magistro darbe ,,Atminties naratyvai Stanislovo Moravskio kiryboje* tiriama Moravskio
(Stanistaw Morawski, 1802—-1853) kiiryba: atsiminimai — Keleri mano jaunystés metai Vilniuje:
Atsiskyrélio atsiminimai (1818-1825) (Kilka lat mfodosci mojej w Wilnie (1818-1825)),
Petrapilyje 1827—1838. Atsiskyrélio atsiminimai ir Juokeliai-niekeliai (W Peterburku, 1827—
1838: wspomnienia Pustelnika i Koszatki Kobiatki) bei gavendy ciklas IS visur po truputj (Z
kazdej chatki po chiopku), t. 1. Nuo Merkinés iki Kauno. Atsiskyrélio gavenda (Od Merecza do
Kowna. Gaweda pustelnika), t. 2: Broliai bajorai. Atsiskyrélio gavenda (Szlachta-bracia.
Gaweda Pustelnika), atsizvelgiant | pasakojimo formas ir Zanrus, tokius kaip anekdotas,
gavenda, apraSymas. Analizés metu siekiama atskleisti, kaip tekstuose komunikuojami
atminties turiniai ir kaip sgveikauja skirtingi atminties tipai: kolektyving, individualioji,

kultiiriné, komunikaciné atmintys.
Annotation

The master’s thesis “Narratives of Memory in the Works of Stanistaw Morawski” examines the
works by Moravskis (Stanistaw Morawski, 1802—-1853): Memories — Several Years of My Youth
in Vilnius: The Memoirs by Hermit (Kilka lat mlodosci mojej w Wilnie (1818—1825)), In
Petersburg 1827-1838: The Memoirs by Hermit and Jokes-trifles (W Peterburku, 1827-1838:
wspomnienia Pustelnika i Koszatki Kobiatki), as well as the cycle of stories A Bit from
Everywhere (Z kazdej chatki po chtopku), volume 1: From Merkiné to Kaunas: The Story by
Hermit (Od Merecza do Kowna. Gaweda pustelnika), volume 2: The Noble Brothers: The Story
by Hermit (Szlachta-bracia. Gaweda Pustelnika), taking into account narrative forms and genres
such as anecdote, story, description. The analysis aims at revealing how the memory contents
are communicated and how different types of memory interact: collective, individual, cultural,

communicative memories.



Santrauka

Analizuojant Stanislovo Moravskio (Stanistaw Morawski, 1802—-1853) kiirybg siekta
atskleisti, kaip tekstuose komunikuojami atminties turiniai ir kaip sgveikauja skirtingi
atminties tipai: kolektyvine, individualioji, kultiirin¢, komunikacing atmintys, atsizvelgiant j
pasakojimo formas ir zanrus, tokius kaip anekdotas, gavenda, apraSymas.

Anekdotiniame pasakojime, dominuojan¢iame Vilniaus atsiminimuose, buvo aptikta,
kad kuriamas anekdotinis naratyvas, kylantis iS asmeninés patirties ar perimtos
komunikacijos buidu, atskleidzia to meto visuomenés elito, daugiausia Vilniaus miestieciy
gyvenimo vaizda, humoristing jo puse¢ ir atgaivina buvusig miesto bendravimo kulttirg,
nurodo socialinés terpés, kuriai priklaus¢ ir pats Moravskis, ypatumus. Vilniaus
atsiminimuose komunikacin¢ atmintis perteikia bendruomenés istorija, kuri vyrauja
asmeninio gyvenimo naratyvo, autobiografinés istorijos pasakojimo atzvilgiu. Cia Moravskis
pasirodo kaip Lietuvos visuomenés elito narys, Sios grupés gyvenimo liudytojas, tiesos
sakytojas, neretai kritikas ir atminties gaivintojas, kurio anekdotiné istorija be komiskumo
funkcijos daznai turi pazintinj potencialg. O Sankt Peterburgo atsiminimuose per atskiry
asmeny iSvaizdos, originalumo ir kurybiskumo israisky apraSymus kuriamoje ,,portrety
galerijoje” susitelkiama ] biografing atmintj, kuri iSrySkina iSeivijos aplinkos, autoriaus
pazinotos kiirybinés inteligentijos rato ypatumus.

Gavendoje Broliai bajorai per kuriamg socialinj gimtojo krasto portretg atsiskleidzia
autoriaus kolektyviné¢ (bajoro) tapatybé ir jo, kaip inteligento, miestiecio, plétojama
visuomenes ir ,,modernybés epochos kritika, iSreiSkiama uzimant atsiskyrélio laikysena,
pabréziant dabarties ir praeities konfrontacija. O gavendoje Nuo Merkinés iki Kauno
supindamas su jvietinta kultirine atmintimi individualig atmintj pasakotojas j supancig erdve
sugebe¢jo pazvelgti kitaip, jg prapléte, | pavirSiy iSkeldamas ne didZiuosius miestus, o
nepelnytai pamirstus viety bei zmoniy vardus ir daznai kontraversiskai vertinamus veikéjus,
kartu leisdamas placiau pazvelgti i ji supusig erdve ir objektus, paveiktus laiko tekmes.

Vilniaus atsiminimuose galima pastebéti individualios atminties pertrikius, susijusius
su traumine atmintimi, apie kurig Moravskis arba neranda biido kalbéti, arba keicia
pasakojimo stiliy, d¢l to ji reikalauja atskiro démesio. Tai naratyvas, kuris atskleidzia
autoriaus trauming patirtj ir aplinkos, Seimos, biiuliy, istorijos vertinima, perteikiama per
santykiy su tévu ir Vilniaus universiteto studenty bylos situacija. Per atminties pasakojimus,

motyvuojamus jvairiy aplinkybiy ir asmeniniy autoriaus nuostaty, jsitikinimy, atsiskleidzia
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individualios ir kolektyvinés atminties santykis bei liudytojo pozicija, susijusi su
atsimenanciojo dabarties akiraCiu, savivoka, poreikiais, dominuojanti visuose autoriaus
tekstuose.

S. Moravskio atminties naratyvy tyrimai ir jy santykis su gavendos, atsiminimy Zanrais

padéty §j autoriy nuodugniau jtraukti j regiono — Lenkijos, Lietuvos — literattiros istorija.
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Ivadas

Pastaruoju metu pasirodo vis daugiau teksty, kuriuose greziamasi j praeitj: apmastoma
asmeniné patirtis, perteikiamos 1§ kartos j kartg keliaujancios istorijos, uzraSomi prisiminimai.
Tyréjos Aleidos Assmann teigimu, ,,[...] miisy prisiminimai grindZiami ne tuo, kas i$ tikryjy
jvyko, o tuo, apie ka véliau galésim ir norésim papasakoti.“? Dél to dazniausiai atsiminimy
naratyvuose reflektuojami istoriniai jvykiai, susitelkiant j tai, kas buvo nutyléta ir susidarius
pakankamam laiko atstumui reikalinga permastyti. Atmintis leidzia pazvelgti j tg patj objektg i$
skirtingy perspektyvy, taigi atsiranda vis daugiau galimybiy aprépti platesnj kontekstg. Todél
atmintis yra jdomi jvairiy sri¢iy atstovams: neurologus domina ,atminties jrenginiai‘ —
neuronai, psichologai tyrinéja zmogaus kognityvinius, emocinius atminties procesus, istorikai
atsiminimy pasakojimus lygina su Saltiniais ir tyrin¢ja, kaip jvairiomis simbolinémis atminimo
formomis visuomené bando jtvirtinti atminties reikSme. Literatiirologus domina atminties
kalbiné raiska. Pastaruoju metu atmintis vis labiau jsitvirtina kaip humanitariniy ir socialiniy
moksly tyrimo objektas.

Daugiausiai Lietuvoje atliekamy tyrimy, susijusiy su atmintimi, skirta sovietmecio
trauminei, kolektyvinei atminciai jvairiose srityse: teatre, kine, literatiiroje, taip pat istorinés
atminties ir holokausto santykiams atskleisti?. Pla¢iau j atminties studijas zvelgia amerikie¢iy,
Izraelio, pranciizy, vokieciy sociologai, literattirologai ir istorikai, publikave straipsniy rinkinius

ir atskiras monografijas®. Kadangi jvairaus pobiidZio atsiminimai atveria pla¢ig asmeny, viety,

1 Aleida Assmann, ,,Prisiminimai ir atmintis®, verté Dalia Cekatauskien¢, in bernardinai.lt, 2015 sausio 28. Prieiga
per interneta: https://www.bernardinai.lt/2011-05-09-aleida-assmann-prisiminimai-ir-atmintis/ [zr. 2020-10-02]

2 [rena Sutiniené, ,, Trauma ir kolektyviné atmintis: sociokultiirinis aspektas®, in Filosofija. Sociologija, Nr. 1, 2002,
p. 57-62. Prieiga per interneta: https://etalpykla.lituanistikadb.lt/fedora/objects/L T-LDB-
0001:J.04~2002~1367158841554/datastreams/DS.002.0.01.ARTIC/content; Hektoras Vitkus, ,,Istoriné atmintis i
r holokaustas: problemos samprata®, in Genocidas ir rezistencija, 1(17), 2005, p. 51-65. Prieiga per interneta:
https://etalpykla.lituanistikadb.lt/fedora/objects/LT-LDB-
0001:J.04~2005~1367153049949/datastreams/DS.002.0.01.ARTIC/content; Rita Repsieneé, ,,/Atmintis
populiariojoje kultiroje: televizijos isStukiai kino industrijai, Atmintis, vaizdas, kultiira.”, in Lietuvos kultiiros
tyrimai, 6, Vilnius, 2015, p. 58-72. Prieiga per internetg: https://www.culturalstudies.lt/wp-
content/uploads/2021/02/LKT-6__2015__Rita.Repsiene.Atmintis-populiariojoje-kulturoje.pdf; Eugenijus Zmuida
,Didysis karas (1914-1918) lietuviy memuarinéje literatiroje: atmintiesdiskursy spektras, nepriklausomybés
,byla® ir uzmarsties kontekstas“, in Zmogus ir Zodis, t. 20, nr. 2, 2018, p. 30-50. Prieiga per interneta:
https://www.vdu.lt/cris/bitstream/20.500.12259/61290/1/1SSN1822-7805 2018 T_20 N_2.PG_30-50.pdf;
Zigmas Vitkus, Memorialas atminimo politikoje: Paneriy atvejo tyrimas (1944-2016), daktaro disertacija,
Klaipéda, 2019. Prieiga per interneta: http://briai.ku.lt/downloads/Vitkus_Zigmas.pdf ir kt. [Zr. 2020-10-02]

3 Ansgar Niinning, Marion Gymnich, Roy Sommer, Literature and Memory: Theoretical Paradigms, Genres,
Functions, Tubingen: Francke verlag, 2006; Jeffrey Olick, ,,From Collective memory to the sociology of mnemonic
practices and products”, in Astrid Erll and Ansgar Niinning, A companion to cultural memory studies, Berlin: De
Gruyter, 2010, p. 151-161; Aleida Assmann, Cultural Memory and Western Civilization. Functions, Media,
Archives, UK: Cambridge University Press, 2011 ir kt.
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kulttry, jvykiy panorama, randasi vis daugiau naujy tyrimy, aptarianciy ne tik praeit] Zymincias
vietas, monumentus ar gvildenanciy istorijos niuansus, bet ir analizuojanciy raSytinj atminties
palikima.

Stanislovas Moravskis (Jan Apolinary Stanistaw Morawski, 1802-1853) — bajoras,
gydytojas, raSytojas, vienturtis Apolinaro Moravskio — Karaliaus Stanislovo Augusto
Poniatovskio sambeliono — stinus. Baigé medicing Vilniaus universitete, nors pagal anuometinj
jsivaizdavimg gydytoju galéjo biiti tik pranciizas, vokietis, vengras ar italas*. Gabus gydytojas,
Vilniuje vadintas ,.graziuoju Moravskiu®, dalyvavo auk§tuomenés gyvenime ir nestokojo
motery démesio, bet nickuomet nevedé. Vilniaus universitete priklausé Filarety draugijai, taciau
iSvengé areSto universiteto studenty slapty draugijy byloje, kitaip nei jo biciuliai, dél kuriy
tremties iSbandymy kaltas jautési visg gyvenima. ISsiskyrus tévams, mirus motinai, neiStvéres
tévo priespaudos, persikélé gyventi | Sankt Peterburga, kur vertési gydytojo praktika. Tik po
tevo mirties 1838 m., grizo jau visam laikui j dvarelj netoli Bir§tono anuometin¢je Traky
apskrityje — Ustrong (Paverknius), kur i§ gyvenimo apmastymy gimé pagrindiniai Atsiskyrélio,
mizantropo tekstai.

Visgi S. Moravskio kiiryba néra plac¢iai Zinoma ne tik lietuviskoje terpéje, bet ir, kaip
bebiity keista, lenkiskoje. Lietuvoje rasytojo teksty vertima j lietuviy kalbg, parengima ir sklaida
organizavo pagrindiné Moravskio tyré¢ja Reda Griskaité, jvaduose pristaciusi jo kiriniy
publikavimo istorijg, pateikusi daug biografijos fakty, kirybos vertinimy ir apzvelgusi lenkiSkus

Moravskio tyrimus®. Siuo metu §iuos tyrimus naujina literatiiros istoriké Danuta Danek’. Be jy

4 Stanislovas Moravskis, Keleri mano jaunystés metai Vilniuje: Atsiskyrélio atsiminimai (1818-1825), Vilnius:
Mintis, 1994, p. 58.
5 Ten pat.
6 Reda Griskaité, ,,Stanislovo Moravskio paslaptis, in Stanislovas Moravskis, Keleri mano jaunystés metai
Vilniuje: Atsiskyrélio atsiminimai (1818-1825), i§ lenky k. verté Reda Griskaité, Vilnius: Mintis, 1994, p. 7-13;
Reda Griskaité, ,,Darbui, Biciulystei ir Taikai”, in Stanislovas Moravskis, IS visur po truputj, t. 1: Nuo Merkinés
iki Kauno: Atsiskyrélio gavenda, i$ lenky k. verté Reda Griskaité, Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla,
2009, p. 21-60; Reda Griskaité, ,,Ir as$ pats esu ne kazin jau kas — tik bajoras (Jaz sam nie co lepszego, jak
szlachcic)®, arba Pirmosios Stanislovo Moravskio kiirinio Szlachta-bracia. Gaweda Pustelnika laidos lietuviy kalba
pratarmé*, in Stanislovas Moravskis, IS visur po truputj, t. 2: Broliai bajorai: Atsiskyrélio gavenda, i§ lenky k. verté
Reda Griskaité, Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2016, p. 11-30. Moravskis tyréjos minimas ir
atskiruose straipsniuose: Reda Griskaité, ,,Lietuvos provincijos intelektualy grupés formavimasis ir raida (XIX a.
pradzia — XIX a. 7 deSimtmetis): bendrieji tyrimo aspektai®, in Lietuvos istorijos metrastis, 2013, t. 1, p. 25-56;
Reda Griskaité, ,,Keletas Strichy filomaty kartos portretui®, in Naujasis Zidinys — Aidai, Nr. 3, 1994, p. 39-51.
" Danuta Danek, ,,Niedokonany polski Czechow w czasach romantyzmu. O Stanistawie Morawskim”, in
Tworczos¢, Nr. 11, 2013; Danuta Danek, ,,R¢kopis znaleziony w Paryzu. Traktat Stanistawa Morawskiego o
muzyce w jego wspomnieniach o Marii Szymanowskiej“, in Sztuka edycji, Vol 2, 2012, s. 79-90; Danuta Danek,
»Ponowne odkrycie nieznanego wielkiego pisarza. O Stanistawie Morawskim.”, in Nauka, Nr. 3, 2013, s. 17-33;
Danuta Danek, ,,Intymistyka i przemoc edytorska — trzy przypadki (Stanistaw Morawski, Eliza Orzeszkowa,
Zygmunt Krasinski)”, in Sztuka Edycji, Vol 15, Nr. 1, 2019, s. 29-41.
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apie S. Moravskj primena straipsniais, recenzijomis Zita MediSauskiené®, Jurga Miknyté®,
Vilma Zaltauskaité!®, Regina KoZzeniauskiené!?, Brigita Speicyté'? bei kasmetiniai S. Moravskio
skaitymai Jundeliskiy (Ustronés) dvare. Taciau atminties poZiiiriu, t. y. kaip komunikuojama
atmintis ir kokius turinius perteikia, Moravskio kiiryba néra placiau tirta. Kadangi asmeniniai
pasakojimai ne maziau negu istoriniai Saltiniai leidzia susidaryti bendrg vaizda apie epocha,
visuomeng, j0s kaita, jdomu, kaip maziau zZinoma ar visai nepazinta asmening istorija sgveikauja
su jau egzistuojanciais pasakojimais ir kitomis atminimo formomis.

Darbo objektas — atminties naratyvai Stanislavo Moravskio kiiryboje.

Autoriaus kiriniai parasyti ypatingu laikotarpiu — epochy luzyje, kai vyko fundamentali
visuomenés, kultiiros kaita. Tai ne tik kary, sukilimy, bet ir egodokumentikos — memuary,
dienorasciy ir epistolikos — proverzio laikai. Daugelis reiSkiniy modernizacijos procese traukiasi
1§ aktualaus gyvenimo, tampa asmeninés ar bendruomenings istorijos fragmentu ir uzraSomi
kaip tokie, kurie gal tik tekste gali islikti, ypa¢ keiciantis kartoms. XIX a. viduryje ypaé
pastebimas vyresniosios kartos, kuri gimé ir gyveno Abiejy Tauty Respublikoje, pasitraukimo
momentas. Jie buvo tarsi gyvas rySys su valstybés istorija, gyvaja visuomenés kultiira. IS to
atminties pertrokio atsiranda pasakojimai, jvairiopai perteikiantys atminties turinius
besikeic¢ian¢iame kontekste.

Darbo medziaga — Stanislavo Moravskio atsiminimai ir gavendos: Keleri mano jaunystés
metai Vilniuje: Atsiskyrélio atsiminimai (1818-1825) (Kilka lat mtodosci mojej w Wilnie, 1818—
1825), Petrapilyje 18271838 Atsiskyrélio atsiminimai ir Juokeliai-niekeliai (W Peterburku,
1827-1838: wspomnienia Pustelnika i Koszatki Kobiatki), ciklas I visur po truputj, t. 1. Nuo
Merkinés iki Kauno. Atsiskyrélio gavenda, t. 2: Broliai bajorai. Atsiskyrélio gavenda (Z kazdej
chatki po chiopku, t. 1: Od Merecza do Kowna. Gaweda Pustelnika, t. 2: Szlachta-bracia.
Gaweda Pustelnika). Tai svarbiausi iSlike Moravskio kiiriniai, priklausantys atminties

pasakojimo sferai. | tyrimo akiratj jtraukiamas ir D. Danek publikuotas Peterburgo atsiminimy

8 Zita MediSauskiené, ,,Moralinio pasaulio riteris: keletas Stanislovo Moravskio pasauléZifiros bruozy”, in Lietuvos
istorijos metrastis, t. 1, Vilnius, 2002, p. 115-134.
® Jurga Miknyté, ,Stanislovo Moravskio moters samprata: Modernéjimo epochos vertybiniy orientacijy ir
individualiyjy psichologiniy patiréiy sankirtos”, in Darbai ir dienos, 48, Kaunas: Vytauto DidZiojo universiteto
leidykla., 2007, p. 9-20.
10 vilma Zaltauskaité, ,,Stanislovas Moravskis, Nuo Merkinés iki Kauno: Atsiskyrélio gavenda, I§ visur po truputj,
1 t., parengé Reda Griskaité, Vilnius: Dailés akademijos leidykla, 2009, 625 p.“, recenzija, in Archivum
Lithuanicum, t. 12, 2010, p. 325-330.
11 Regina KoZeniauskieng, ,,Intelektualo pasnekesiai su savo siela®, in Metai, Nr. 2, 2010, p. 137-141.
12 Brigita Speidyteé, ,,Ustronés atsiskyrélio ,,Broliai bajorai*, arba Atminties lygmenys: recenzija®, in Colloguia, 38,
2017, p. 156-169.
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dalies autografas — Rankrastis, atrastas ParyzZiuje. Stanislovo Moravskio atsiminimai apie
Marijq Simanovskq (Rekopis znaleziony w Paryzu. Wspomnienia Stanistawa Morawskiego o
Marii Szymanowskiej). Tekstus jungia biografiniai rémai — Sie kiiriniai apima Svarbiausius
raSytojo gyvenimo laikotarpius: Vilniaus, Sankt Peterburgo ir Ustronés, aprépia skirtingus XIX
a. Lietuvos visuomene¢s sluoksnius — miestie¢iy, aukStuomengs, provincijos bajorijos. Tekstus
sieja ir autoriaus-Atsiskyrélio identifikacija, uzfiksuota antrastése, kuri leidzia matyti juos kaip
Moravskio atminties pasakojimo visumg.

Tyrimui reikSminga aplinkybé, jog dauguma analizei pasirinkty teksty nepasieké dabarties
skaitytojy originalia forma — tokie, kokie buvo parasyti XIX a. viduryje, taciau paties autoriaus
nepublikuoti. Didelé Moravskio raSytinio palikimo dalis buvo i$leista po autoriaus mirties XIX
a. Il p. — XX a. I p., o rankras¢iai zuvo Antrojo pasaulinio karo metais®®. Smarkiai iskupitiruoti
Rusijos imperijos cenziiros, véliau — pagal leid¢jy supratima, kas svarbu atminciai, kas ne,
daznai pristato Moravskj vien kaip anekdoty pasakotojg ir neleidzia susidaryti tikslaus pirminio
atminties pasakojimo vaizdo. Nors, anot pirmyjy rasytojo biografy — Adamo Czartkowskio ir
Henryko Moscickio, Moravskio kiirybos pradzig galima fiksuoti 1830-1834 m., t. y. dar Sankt
Peterburgo laikotarpiu, 0 didziojo raS8ymo kelio pradzia aiSkiai paties Moravskio pazyméta
laiske Pranciskui Malevskiui'* — tai 1848 m. 1848-1850 m. sukurti svarbiausi Moravskio
kariniai: nuo 1847 m. Ustrongje tgsiamas Sankt Peterburge pradétas anekdoty ir atsiminimy
rinkinys ,,Juokeliai-niekeliai“, Vilniaus atsiminimai Keleri mano jaunystés metai Vilniuje
(baigti raSyti 1848 m. lapkritj, publikuoti tik 1924 m.), Sankt Peterburgo Atsiskyrélio
atsiminimai, kuriems leidéjai 1929 m. davé antraSte¢ Petrapilyje (parasyti 1849 m.), taip pat
gavenda Nuo Merkinés iki Kauno, kuri Moravskio sumanyta buvo kaip pirmoji didesnio kiiriniy
ciklo Is visur po truputj dalis®®. Antroji $io ciklo dalis Broliai bajorai, parasyta 1849 m. lapkri¢io

— 1850 m. vasario mén.'® Tuo pat metu radyti Moravskio laiskai Elenai ir Prancigkui

13 Placiau apie S. Moravskio rankrastinj palikimg 7r. Reda Grigkaité, ,,Stanislovo Moravskio rankrastinis palikimas
Vilniaus bibliotekose®, in Lietuvos istorijos metrastis, t. 1, Vilnius: Lietuvos istorijos institutas, 2002, p. 87-114.
14 Stanistaw Morawski, Z wiejskiej samotni: listy do Heleny i Franciszka Malewskich, Warszawa: Pafistwowy
Instytut Wydawniczy, 1981, p. 132.
15 Reda Griskaité, ,,Stanislovo Moravskio paslaptis®, in Stanislovas Moravskis, Keleri mano jaunystés metai
Vilniuje: Atsiskyrélio atsiminimai (1818-1825), Vilnius: Mintis, 1994, p. 9.
16 Gavenda Nuo Merkinés iki Kauno pirmagkart publikuota 1858 m., Broliai bajorai — 1929 m. Adomas
Cartkovskis, Henrikas Moscickis, ,Jvadas pirmajam 1924 mety leidimui“, VarSuva, 1923, in Stanislovas
Moravskis, Keleri mano jaunystés metai Vilniuje: Atsiskyrélio atsiminimai (1818-1825), Vilnius: Mintis, 1994, p.
26.
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Malevskiams'’, fiksuojantys paskutinius Moravskio metus, darbe bus naudojami kaip pagalbiné
kontekstine medziaga.

Komplikuota Moravskio rankra$¢iy ir jy publikavimo istorijg yra nusvietusi R. Griskaité.
Minéti Moravskio tekstai, kurie pirmiausia rasyti sau, norint ,,pasikalbéti ir pamagstyti vienam
pa¢iam su savimi*'®, dél cenziiros negaléjo biiti isleisti Moravskiui gyvam esant, todél tik po jo
mirties rasti Ustronés dvare atiteko Moravskio giminai¢iui, jo turto paveldétojui Apolinarui
Moravskiui, kuris juos ,,gerokai apdoro[jo] sau palankia linkme*!®. Praéjus penkeriems metams
po autoriaus mirties, 1858-aisiais, gavenda Nuo Merkinés iki Kauno buvo paskelbta Adomo
Honorijaus Kirkoro leidinyje Vilniaus aplankas (Teka Wilenska). Véliau visus rankra$éius
jsigijo teisininkas, publicistas Wtodzimierzas Spasowiczius, kuris visuomenei pristaté tik vieng
Sankt Peterburgo atsiminimy fragmentg. Manoma, kad prieigg prie rankras¢iy turéjo ir kiti
kolekcininkai, tarp kuriy buvo ir istorikas Aleksanderis Krausharas, paskelbg¢s nedidele Vilniaus
atsiminimy itrauka®. 1910 m. Krasinskiy ordinacijos bibliotekoje saugomi tekstai buvo
perduoti H. Moscickiui, turéjusiam paruosti tekstus publikacijai. Pasitelkus A. Czartkowskj ir
kitus pagalbininkus, po keturiolikos mety Moravskio kiiriniai pradéti sistemingai publikuoti,
taciau stipriai kupitiruoti ir ne visi, nes visy pirma stengtasi isleisti dar iki tol nezinotus Ustronés
atsiskyreélio tekstus, ypa¢ Vilniaus atsiminimus, kurie, anot R. Griskaités, dar ir Siandien tyréjy
vadinami ,,nemoraligja miesto istorija*?l. Gavenda Nuo Merkinés iki Kauno isleista dar labiau
»suzalota®, tik jau ne cenziiros, o paciy leidéjy. Antroji ciklo s visur po truputj dalis Broliai
bajorai pasieké spauda sutrumpinta, pakeistos struktiiros, kartu su kitais, leidéjy parinktais
Moravskio kiirybos fragmentais?. Prie Vilniaus ir Peterburgo atsiminimy taip pat prisiliesta —
prie ,,pagrindiniy teksty* buvo pridétos iStraukos i§ gavendy. Tai patvirtina 1924-1929 m.
publikacijos?. Galiausiai Moravskio rankrastinis palikimas (taigi ir ¢ia aptariami atsiminimai ir

gavendos), saugotasVarSuvoje Krasinskiy bibliotekoje, 1944 m. sudegé. Adomo Mickeviciaus

17 Stanistaw Morawski, Z wiejskiej samotni: Listy do Heleny i Franciszka Malewskich, Warszawa: Panstwowy
Instytut Wydawniczy, 1981.
18 Reda Grigkaité, ,,Darbui, Bi¢iulystei ir Taikai”, in I visur po truputj, t. 1: Nuo Merkinés iki Kauno: Atsiskyrélio
gavenda, Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2009, p. 38.
19 Ten pat, 39.
20 Ten pat, 54.
21 Ten pat, 55.
22 Stanislovas Moravskis, IS visur po truputj, t. 2: Broliai bajorai: Atsiskyrélio gavenda, Vilnius: Vilniaus dailés
akademijos leidykla, 2016, p. 31-32.
23 Reda Grigkaité, ,,Darbui, Bi¢iulystei ir Taikai”, in IS visur po truputj, t. 1: Nuo Merkinés iki Kauno: Atsiskyrélio
gavenda, Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2009, p. 61.
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muziejuje ParyZiuje i§likes Moravskio atsiminimy apie Marija Simanovska tekstas — vienintelis
$iuo metu zinomas minéty Moravskio teksty autografas®®,

Tyrimui atlikti naudojami atidaus skaitymo ir kultrinés-istorinés teksto analizés metodai.

Tikslas — atskleisti, kaip tekstuose komunikuojami atminties turiniai ir kaip saveikauja
skirtingi atminties tipai: kolektyviné, individualioji, kultiiriné, komunikaciné atmintys.

Siam tikslui jgyvendinti iskeliami uZdaviniai:

1) pateikti darbe vartojamy sgvoky apibréztis;

2) istirti atminties tipy raiSkos formas S. Moravskio kiiryboje.

Darbo struktiira. Darbg sudaro dvi pagrindinés dalys — teoriné ir praktiné. Teorinéje
dalyje aptariamos darbe vartojamos sgvokos: atmintis, kolektyviné atmintis, atminties vietos,
atminties kulttra, kultGriné atmintis, komunikaciné atmintis, individuali atmintis, trauminé
patirtis, gavenda, atsiminimai (memuarai), autobiografiné atmintis, kurios leidzia atidziau
pazvelgti | atminties naratyvus, pasirodancius jvairiuose kontekstuose ir komunikuojancius tam
tikras reik§mes. Praktinéje dalyje pereinama prie konkre¢iy Moravskio teksty analizés ir juose
randamy atminties tipy ir pasakojimo formy. Pirmame S$ios dalies skyriuje aptariamas
anekdotinis naratyvas, daugiausia fiksuojamas Vilniaus atsiminimuose, antrame skyriuje
apzvelgiama Sankt Peterburgo ,,portrety galerija“, kuriama atminties pasakojimais, treciame
analizuojamas socialinis bajorijos luomo portretas ir viety bei atminties sampynos gavendose,
atsiskleidziancios kaip autoriaus laiko tékmeés refleksija, ketvirtame skyriuje apzvelgiami
pasakojimai, kuriuose kyla atminties jtampos, trikdancios bendra naratyva. Darbas uzbaigiamas

iSvadomis ir naudoty Saltiniy bei literatiiros sarasu

2 Danuta Danek, ,Rekopis znaleziony w Paryzu. Traktat Stanistawa Morawskiego o muzyce w jego
wspomnieniach o Marii Szymanowskiej, in Sztuka edycji, Vol 2, 212, s. 80.
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1. Atminties tipai ir atminties pasakojimo formos

Anot psichologijos profesoriaus Davido G. Mayerso, atmintis — tai geb¢jimas kaupti ir
atkurti tai, kas patirta ir prireikus vél sugrazinti $ig informacija j samong?®. Atmintis sieja miisy
praeitj su dabartimi ir ateitimi, jg daznai reprezentuoja materialiis objektai, taciau, kaip teigia
Pierre‘as Nora, ji yra ,,gyva, nuolatos kintanti, atvira prisiminimo ir uzmarsties dialektikai, ja
lengvai pazeidzia manipuliacijos, ja savinamasi, ji gali ilgai neveikti ir periodikai atgyti“?®.
Atsiminimai visuomet yra selektyvis, iSkeliame ] pavirSiy tik tai, kas tuo metu yra aktualu ir
individas, grupé, visuomené turi poreikj ar privalo prisiminti. Atmintis, anot P. Nora, amzinai
aktualus reiskinys, rysys, siejantis mus su ,,amzina dabartimi*?’.

Nuo XX a. 9 deSimtmecio atmintis tapo vis reikSmingesniu jvairiy discipliny objektu:
psichologai pristaté ja kaip objekts, kuris laikui bégant gali sparéiai kisti ir pasiduoti
manipuliacijoms, istorikai ir sociologai, tyr¢ XX a. atminties praktikas, susidoméjo pranciizy
sociologo Maurice‘o Halbwachso jzvalgomis apie bendruomeninj ir socialinj atminties pobudj.
Iki tol atmintis buvo laikoma privaciu dalyku. Atminties problematikos aktualumas padidéjo
Svenéiant 50-gsias Antrojo pasaulinio karo pabaigos metines, kai i§ naujo pazvelgta |
Holokausta, padaugéjo liudytojy iSpazinciy ir atviriau pradéta kalbéti apie trauming patirtj bei
kolektyvine atmintj?®. Kolektyvinés atminties savoka, kuri aktuali ir §iame darbe, buvo pasiiilyta
minéto sociologo M. Halbwachso, anot kurio, atmintis vystosi tik sgveikoje su visuomene,
nuolat keicia praeities reprezentacija ir prisideda prie kolektyvinés tapatybés jtvirtinimo?®. Tai
sociokultliriniy konteksty palaikoma atmintis, nes atsiminimus Zmogus jgauna tik
dalyvaudamas bendruomenés, grupés gyvenime, todél esama tiek skirtingy atminéiy, t. y.
bendry atsiminimy, kiek egzistuoja grupiy (plaCigja prasme). Kai tik prisiminimas virsta
naratyvu, jis tampa tai grupei, bendruomenei biitinu, o nuolatinis buvimas socialinéje aplinkoje

uztikrina atsiminimy produkavimo ir gebéjimo atkurti praeitj procesa®®. Taigi faktiskai

% David G. Mayers, ,,Atminties reidkinys”, in Psichologija, Poligrafija ir Informatika, 2000, p. 434.

2% Cit. pagal Zilviné Gaizutyté-Filipavi¢iené, ,,Nacionalinis tapatumas ir atmintis $iuolaikingje ekranosferoje ir
medijy mene®, @teitis, 2011-10-06, Nr. 1. Prieiga per internetg: https://www.ateitis.net/It/temos/134/ [zr. 2020-
11-15]

21 Pierre Nora, ,,Between Memory and History: Les Lieux De Mémoire”, in Representations, No. 26, 1989, p. 8.
2 Arvydas Pacevicius, ,,Rankrastinis paveldas ir istoriné atmintis”, in Rankrastinis paveldas Lietuvos kultiroje ir
istorinéje atmintyje, konferencijos medziaga, Panevézys: Panevézio apskrities Gabrielés Petkevicaités-Bités
vie$oji biblioteka, 2006, p. 9.

2 Astrid Erll, ,,Cultural memory studies: an introduction”, in A companion to cultural memory studies, Berlin: De
Gruyter, 2010, p. 5.

%0 Aleida Assmann, Cultural memory and Western civilization, US: Cambridge university press, 2011, p. 121.
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kolektyviné atmintis yra individualiy atsiminimy pritaikymas prie kolektyvo komunikacijos
metu.

Su kolektyvine atmintimi yra susijusi ir atminties kulttira bei atminties vietos. Atminties
kultiira — tai atminties komunikavimo praktikos ir nusistovéjusios reikSmés, biidingos tam
tikrai socialinei grupei, uztikrinanc¢ios kolektyving atmintj. Atminties vietos yra kulttiriniai
simboliniai ,,zenklai“ (ritualai, Sventés, paminklai, literatira ir kt.), sukeliantys panaSias
asociacijas ir atmintj reprezentuojanéius vaizdinius®’. Sios savokos atsirado, kai P. Nora 1978—
1981 m. Paryziaus Aukstojoje socialiniy moksly mokykloje organizuoti seminarai peraugo j
lieux de mémoire tyrimy projekta. Siame projekte isplétota ,,atminties viety samprata yra aliuzija
] antikoje mnemotechnikai vystyti naudotus vadinamuosius mnemotopus (lot. loci memoriae) —
vietas, su kuriomis buvo asocijuojama atmintis“®2, P. Nora pasinaudodamas M. Halbwachso
teorinémis prielaidomis savoka loci memoriae pritaiké teoriniam atminties ir istorijos
kontekstui. Jis atminties vietas suvokia ne tik kaip materialius objektus-simbolius (vietoves,
monumentus, meno kiirinius), o ir kaip veiksma ar rasytinj $altinj, t. y. visa tai, kas visuomenés
buvo jreikSminta istorijai paveikus atmintj. Svarbiausias kriterijus — simboliné ,,objekto*
reikSme.

Janas ir Aleida Assmannai praplété M. Halbwachso teorijg kultiirinés ir komunikacinés
atminties sagvokomis. Komunikaciné atmintis, pagal J. Assmanng, tai viena i$ kolektyvinés
atminties formy (Halbwachsas kolektyvinei atminciai Sios skirties netaiké). Ji apima
atsiminimus, kurie néra kaip nors uzfiksuoti ar ritualizuoti, gyvuoja tik tarpasmeningje saveikoje
ir komunikacijoje, dél to apima neilga praeities tarpsnj, mazdaug 80 mety, t. y. 3 karty gyvenimo
laikotarpj. Nepaisant savo ,laisvumo®, $is atminties tipas turi tradicijos, tematikos rémus,
emociskai jungiancius Seimas, grupes, kartas. Taigi komunikaciné atmintis susijusi su iSgyventa
patirtimi, perduodama sakytiniu biidu i§ kartos j karta. Kultliriné¢ atmintis suvokiama kaip
eksteriorizuota, objektyvizuota ,institucija“, veikianti simbolinémis formomis (ZodZiais,
gestais, monumentais). Si atmintis fiksuoja praeities momentus, kuriems reik§me suteikia pats
Zmogus ar visuomeneé, ir tik dél to objektas sukelia vienokius ar kitokius jausmus, prisiminimus.

Tai gali buti ir tam tikroje epochoje gyvuojantys ar visuomené¢je daznai naudojami tekstai,

31 Pierre Nora, ,,Between Memory and History: Les Lieux De Mémoire”, in Representations, no. 26, 1989, p. 12.
32 Alvydas Nikzentaitis, Dangiras Magiulis Rasa Cepaitiené¢, Darius Stalifinas, Ausra Rozankeviiiité, Vasilijus
Safronovas, Saulius Grybauskas, ,,Atminties kultira Lietuvoje. Mokslo tyrimo programa (2009-2013 m.)”,
Istorijos institutas. Prieiga per internetg: https://www.istorija.lt/mokslas/mokslines-programos/atminties-kultura-
lietuvoje.-d.-1/157 [zr. 2021-01-05]
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vaizdiniai ar apeigos, kurie atspindi visuomenés saves suvokimg, grindziamg bendrumo ir
unikalumo supratimu®3,

Darbui aktuali ir individualios atminties sgvoka. M. Halbwachso teigimu, Zmonés
apskritai neturi — tikrgja $io zodzio prasme — individualios atminties, ji visada buvo
bendruomenés atminties dalimi. Jo teigimu, atmintis — kaip ir kalba — formuojasi tik
komunikacijos keliu, t. y. pasakojant ir klausantis prisiminimy. Atsiskyrgs nuo visuomenés
zmogus esg negali apskritai susikurti jokios atminties®*. Assmannai neneigia individualios
atminties buvimo. Jg priskiria vidiniams procesams, susijusiems su neuro-psichine sistema, nes
zmogaus prie§ komunikuodamas su visuomene galvoje atlicka tam tikrus atsiminimo veiksmus
(pries kazka prisimindamas, kazka turi pamirsti). Tik artikulivodamas zmogus pradeda atsiminti
ir formuoti individualig atmintj°.

Su individualia ir kolektyvine atmintimi susijusi ir trauminé patirtis, kuri kyla i$
asmeniniy ir (ar) bendruomeniniy sukrétimy, prievartos ar panaSiy iSgyvenimy. Darbui
aktualesnis individualios trauminés patirties aspektas, paveikiantis individualig atmintj ir
asmeninio tapatumo formavimasi. Augdami mes pazjstame pasaulj, aplinkg ir joje kuriamas
vertes, kurias véliau perteikiame ir kartu interpretuojame praeitj (su perspektyva j ateitj) per
pasakojimg. Todél trauminé patirtis yra lyg atminties aptemimas (memory aberration),
sutrikdantis gebéjima iSlaikyti pasakojamy jvykiy chronologija, sukurti ri§ly pasakojimg apie
asmenine patirtj®®. Tai kaip uzdelstas mechanizmas, kapsulé, kurioje lieka uzsaldyti tam tikri
prisiminimai, véliau pasireiSkiantys jvairiomis formomis. Anot A. Assmann, ,.trauma siejama
su iSgyvenimu, kuris yra toks skausmingas, kad jo akivaizdoje savaime uZzsidaro suvokties
vartai”®’. Dél to vengiama apie tai pasakoti ar net prisiminti. Siame darbe trauma bus siejama ir
su nuokrypiu nuo normos, t. y. kai vienas ar kitas dalykas nebelaikomas jprastu, priimtinu,
patiriamas kaip Zalojantis. Teigiama, kad trauminé patirtis labiausiai turi polinkj pasirodyti

tuomet, kai apie jg primena vietos, simboliai, zenklai. Pasak psichiatrés Judith Lewis Herman,

33 Jan Assmann, ,,Communicative and cultural memory*, in A companion to cultural memory studies, Berlin: De
Gruyter, 2010, p. 110-111.

3 Ten pat.

% Aleida Assmann, ,,Canon and archive®, in A companion to cultural memory studies, Berlin: De Gruyter, 2010,
p. 97.

% Trauma theory”, in Routledge Encyclopedia of Narrative Theory. Red. D. Herman, M. Jahn, M. L. Ryan. USA:
Routledge, 2010, p. 788. Prieiga per interneta: http://atraf.ir/wp-content/uploads/2018/10/daneshname-nazariye-
revayat.pdf [zr. 2020-12-05]

37 Aleida Assmann, ,,Prisiminimai ir atmintis®, verté Dalia Cekatauskiené, in bernardinai.lt, 2015 sausio 28.
Prieiga per interneta: https://www.bernardinai.lt/2011-05-09-aleida-assmann-prisiminimai-ir-atmintis/ [zr. 2020-
10-02]
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traumg patyrusiems zmonéms labai svarbu, kad jy iSgyvenimai neiSnykty i§ visuomenés
atminties, kad biity interpretuojami bendruomenés kontekste. O literaturos kiirinys yra puikus
biidas perduoti patirtj savo aplinkos nariams, formuojantiems kolektyvine atmintj®,

Atminties komunikavimas priklauso nuo atminties kultiirai bidingy formy: Siuo atveju
svarbiis literatiiros, egodokumentikos zanrai. Tiriamg medziaga sudaro XIX a. ypac
iSpopuliar¢je gavendos ir atsiminimy zanro tekstai. Tai zanrai, kurie pasinaudoja naratyvo
(pasakojimo) kalbos forma, jgalinancia struktiiruoti laiko patirtj, nes, anot pranciizy filosofo
Polio Rikioro (Paul Ricceur), ,laikas tampa zmogiskas tiek, kiek jis yra suformuluotas
pasakojimo budu, o pasakojimas pasiekia visg savo prasmg, kai tampa laikinos egzistencijos
salyga“®.

Gavenda (liet. poringé) buvo originalus, populiarus XIX a. vid. zanras, btidingas lenky
literatiirai®. Sis zanras kilo i§ sakytinés bajoriskosios kultiiros, Zodinio pasakojimo, gyvai
pateikiamo bendruomenés akivaizdoje jvairiy susibiirimy, Svenciy metu. Gavenda buvo svarbi
bajorijos komunikacinés atminties perteikimo forma, kurios Zzanrinius elementus (laisva
kompozicija, anekdotinius intarpus, didaktinius tikslus, sakytines intonacijas) perémé ir naujai
Iprasmino romantin¢ proza, aktualizuojanti senosios bajorijos kultlrinj paveldg. Minétu
laikotarpiu gavendos sgvoka reiské aukléjamaja kalbos forma (K. W. Wojcicki) arba chaotiska,
amorfinj pamokymo biida (M. Grabowski, J. I. Kraszewski)*'. Véliau gavenda kaip epinis
Zanras jgijo sakytinio pasakojimo formg. Jos Kaip stilizuoto sakytinio pasakojimo pagrinda
sudaro adresato ir adresanto tarpusavio supratimas, besiremiantis bendrais Ziniy Saltiniais ir
bendromis vertybiy sistemomis. Gavendos pasakojime pabréziami individualiis pasakotojo
kalbos bruozai, jis paprastai nurodomas kaip tikras metrastininkas, apraSyty jvykiy liudininkas,
daznai besiremiantis kitais patikimais liudijimais ir pasakojimais.

Gavendose labiausiai telktas démesys ] pasakojimo buida, kuris reikalavo aiskiai apibrézti
istorijos rémus, naudoti jvairias siuZeto plétot¢ vilkinancias priemones, pavyzdziui, jterpiant
istorijas, nukrypstant nuo pagrindinio jvykio, veiksmo, panaudojant efektyvius anekdotus ar
nejtikétiny jvykiy atpasakojimus. Sakytiné gavenda operuodama kalba fiksavo svetimus tekstus
(pvz.: dialogus) kaip maksimaliai kondensuotus elementus, o0 rasytinéje kalboje tokie

pasisakymai galéjo biiti placiai iSplétoti. Gavendos buvo puiki galimybé pasakotojui iSreiksti

38 Ramuné Bleizgiené, ,,Traumos atminties vietos: Gabrielés Petkevicaités-Bités ,,Spauda leista® ir Jono Biliiino
,»Litdna pasaka“”, cit. Herman J., Trauma and Recovery, New York: Basic Books, 1992, p. 57.
39 Paul Ricoeur, Time and Narrative, Volume 1, p. 52.
40 Stownik literatury polskiej XIX wieku, red. Jozef Bachdrz, Alina Kowalczykowa, Wroclaw, 1991, p. 313.
41 Ten pat, 313.
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Jvairaus pobidzio refleksijas, jterpti posakius ir patarles, laikantis savo pasaulézitiros principy,
tam tikry moraliniy, nacionaliniy ar luomo vertybiy, kuriy idealus jsikiinijimas dazniausiai
biidavo matomas praeityje. Tokiu budu didaktikos elementai prasiskverbdavo j kalbos struktiira.

XIX a. pab. gavenda prarado apibréztg zanring reikSme¢ ir buvo laikoma vienu i
pasakojimo tipy. Zanro klestéjimo laikotarpiu vyravo gavendos, skirtos bajorams ir
ikimoderniajai Lenkijos ir Lietuvos istorijos epochai, kurig vadinta ,.kontuSiniais laikais®.
Turimas omenyje laikotarpis nuo mazdaug XVII a. vidurio iki XIX a. pradzios, ypa¢ S. A.
Poniatovskio valdymo laikai, Baro konfederacijos laikotarpis, traktuotas kaip svarbiausias
istorinis $ios epochos reiskinys. Bajory kultiiros jamzinimui skirta gavenda pristaté jai budingas
i§skirtines asmenybes, daugiausia démesio skiriant tipams, kurie bajory kulturos ,,sutemy‘ metu
laikyti nykstanciais. RaSyta apie apie kunigaikstj Karolj Stanislova Radvilag Pone Mielasis
(Karol Stanistaw Radziwitt Panie Kochanku) ir Mikalojy Potockj (Mikotaj Potocki). Kita svarbi
gavendos tema buvo tipiSkas didiky gyvenimo jvykiy rinkinys: lavinimasis, tarnyba dvare,
kaimyny gincai, santykiai su advokatiira, dalyvavimas seimeliuose, karo tarnyba*’. Taigi
dazniausiai Siam Zzanrui priklausantys kiiriniai perteiké sarmatizmo paproc¢iy spalvingus
personazus ir kiiré senojo bajorijos pasaulio vaizdg. Gavendos daZznai buvo jungiamos ]
didesnius ciklus, kuriuos siejo vienas iSraiskingas pasakotojas, nuodugniai paZjstantis savo
aplinka, taciau turintis ribotg pasaulio matyma ir tam tikrg aksiologing sistema, siejamg su
sarmatizmu®. Todél aiskiai matyti, kad gavendos pasakotojams biidingas konservatyvus
mastymo stiliaus ir priesiskumas tam, kas nauja ir svetima.

Tam tikry zanriniy gavendos bruozy galima aptikti kai kuriuose A. Mickievi¢iaus (Adam
Mickiewicz) veikaluose (pavyzdziui, poemoje Ponas Tadas pateikiami bajory pasakojimai
puoty, medZioklés metu), tadiau §io Zanro proverzis siejamas su Henriko Zevuskio (Henryk
Rzewuski) 20-ies istorijy serija Soplicos prisiminimai (Pamigtki Soplicy, 1839-1841), kuriy
pagrindinis veikéjas yra kunigaikstis K. S. Radvila Pone Mielasis, o atskiry ciklo daliy veiksmas
rutuliojasi Baro konfederacijos laikais. X1X a. viduryje gavendos zanrg jvaldé daugelis rasytojy,
pasirodydavo prozos (Konstanty Gaszynski, Kazimierz Wiadystaw Wojcicki, Zygmunt
Kaczkowski, Michat Czajkowski, Wincenty Pol) ir poezijos forma (Wladystaw Syrokomla)*,
Atsiminimai, arba memuarai, pagal lotyniskaja termino reikSme — tai atmintinieji dalykai.

Taigi atsiminimy pagrindg sudaro praeities pasakojimai, kuriuos, remiantis apibrézimu, galima

42 Ten pat, 314.
4 Ten pat, 313-314.
4 Ten pat, 315-318.
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pavadinti tuo, kg verta, svarbu prisiminti. Memuaristika — svarbus raSytinis individualiosios ir
kolektyvinés atminties komunikavimo budas. Teksto vaizdingumas priklauso nuo atminties
darbo ir kalbinés raiskos, t. y. kiek pasakojantysis geba i§ atminties ,,atgaminti” praeities
vaizdinius, patirtis. Ne maZiau svarbu, kaip tai daroma, kokia naratyvo strategija pasirenkama:
pasakojama konstatuojant faktus, pateikiant jvykiy ar asmeny charakteristikg, detaliai
atpasakojant, butiSkai ar publicistiSkai pristatant jvykius. Kuo jtikinamesnis, realistiSkesnis
tekstas, tuo maziau skatina kvestionuoti jo autentiSkuma.

Memuaristikos, kaip ir diaristikos ar epistolikos, Zanras visuomet sulaukia skaitytojy
démesio dél subjektyvumo, asmeniS$kesnio Zzodzio. [prastai atsiminimus raso visuomenéje
zinomi asmenys, sieckdami atskleisti ir jprasminti savo gyvenimg bei jvykius, kuriuose dalyvavo.
Tai pazymi pranclizy tyrinétojas Philipe‘as Lejeune‘as, pabréziantis memuary ,,istoring®
prigimtj dél pasakojimo ir apraSymo btido. Be to, memuaristas esg akivaizdZziai bando prisiliesti
prie aptariamos epochos istorijos, liudija socialiniy grupiy gyvenimo faktus*®. Memuaristikos
pradzia Europoje zymima XVI-XVII a., o virSing pasiekia XVII a. Pranciizijoje, masiskai
plintant karigkiy, politiky ir dvasininky tekstams*®. Jy autorius, atrodo, gyvena pa¢iame jvykiy,
apie kuriuos pasakoja, siikuryje, nes tekstai yra paremti asmeniniu stebéjimu ir patirtimi. Sioje
vietoje, galima teigti, uzkoduota ne tik Zanro specifika (subjektyvumas, selektyvumas), bet ir
fiksuojancio zmogaus svarba, nes jis apibiidina ir interpretuoja jvykius, vietoves, kitus asmenis,
t. y. ji supancig aplinka.

Rusy literatiirologas Ilonas Fraimanas sidlo skirstyti memuarus | tiesioginius ir
netiesioginius. Tiesioginiai memuarai apima tik asmening atmintj apie tam tikrus jvykius, jie
papildomai skirstomi pagal pasakotojo (ne)jsitraukimo lygj, t. y. stebétojo ir dalyvio tekstai.
Netiesioginiai memuarai perteikia svetimas istorijas, girdétus kity asmeny liudijimus. Sitillomos
ir kitos skirstymo kategorijos: pagal vaizduojama objekta (jvykis, asmuo, laikas), socialing
pasakotojo laikyseng ir kt. Taciau ¢ia svarbesné mintis, jog atsiminimy pobudis priklauso nuo
autoriaus orientacijos j skaitytoja, t. y. nuo to, ar tekstas kuriamas vie$sam naudojimui, ar sau®’.

Vieni atsiminimai tampa praéjusiy jvykiy liudininkais, kiti — literatiiros kiiriniu, atskleidZianciu

4 Genovaite Druckute, ,,Autobiografijos teorija ir praktika (Philippe’as Lejeune’as ir Jozefas Frankas)”, in
Literatiira, 2004, 46(5), p. 52-53. Prieiga per interneta:
https://www.researchgate.net/publication/330572768 Autobiografijos_teorija_ir_praktika Philippe'as _Lejeune'a
s_ir_Jozefas Frankas [zr. 2020-12-13]

46 Rimantas Glinskis, XX amZiaus lietuviy dienora$éiai: tarp literatiros ir dokumento, Vilnius: Lietuviy literattiros
ir tautosakos institutas, 2006, 31-32.

47 Mnon ®paiiman, ,,Pycckre MeMyapbl B HCTOPUKO-TUIIONIOrMYECKOM OCBEILEHUHU: K OCTAHOBKH MPOOIeMBI”, in
Ruthenia. Prieiga per interneta: https://www.ruthenia.ru/document/422973.html [Zr. 2020-12-13]
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reikSmingus istorinius periodus. Visgi nepaisant laiko, vietos ir interpretacijy gausos, visi
memuarai daugiau ar maziau i$laiko tuos pacius bruozus: atspindi iSorinj pasaulj, dokumentuoja
tam tikro laikotarpio ypatumus, pasizymi retrospektyvumu, subjektyvumu, jvykiy vaizdavimu
1§ asmeninio zitros tasko, atlieka liudijimo funkcija.

Siam darbui aktuali ir autobiografinés sutarties savoka, pasidlyta jau minéto Ph.
Lejeune’o. Jos pagrinda sudaro pasakotojo ir pagrindinio veikéjo susitapatinimas, galintis jvykti
keliais buidais: kai autoriaus ir pasakotojo vardas sutampa, autorius jvardija save kaip
pasakotojg; kai pavadinimas nurodo, jog tai autobiografija, ,,gyvenimo istorija® arba tai
pasakoma jzangoje, epiloge, atsispindi turinyje. Taigi autobiografinés sutarties raiskos forma
gali buti: pavadinimas, jzanginis zodis, atSipraSymas, dedikacija, vieSas ketinimo
suformulavimas, rysio su skaitytojo uzmezgimas pirmame skyriuje, preambulé, baigiamoji
isvada ir kt.*® Svarbiausia ¢ia yra autoriaus/pasakotojo pozicija, atskleidzianti jo patirtj ir
socialings, kultiirines aplinkos, epochos ypatumus per atmintyje iSkylancius momentus, todél
svarbi ir liudijimo funkcija, kurioje pasireiskia ir asmeninio pozitirio, vertinimo aspektai.

Si teoriné medziaga paranki S. Moravskio tyrimui, nes leidzia atidziau pazvelgti
atminties naratyvus, isskiriant jy formas ir atminties tipus, pasirodanéius jvairiuose
kontekstuose ir komunikuojanéius tam tikras reik§mes. Suvokiant pasakojimo zanry ypatumus
aiSkesné tampa ir pasakotojo pozicija: liudytojo, asmens, besitapatinanc¢io su visuomenés
dalimi, karta ar luomu, kiirybinés bendruomenés nario ar atskiro individo. Taip pat Sie jrankiai
padeda atskirti atminties formas arba jZvelgti jy sampynas, iSrySkinant pasakotojo kuriama turinj
ir demonstruojama vertybing pozicija skirtingy laiko tarpsniy, aplinkos (vietos, Visos

visuomengs, atskiros bendruomenés, Seimos), istoriniy peripetijy kontekste.

48 Genovaité Druckuté, ,,Autobiografijos teorija ir praktika (Philippe’as Lejeune’as ir Jozefas Frankas)”, in
Literatura, 2004, 46(5), p. 51. Prieiga per interneta:
https://www.researchgate.net/publication/330572768_Autobiografijos_teorija_ir_praktika_Philippe'as_Lejeune'a
s_ir_Jozefas_Frankas [Zr. 2020-12-13]
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2. Naratyvo formy atminties raiSka ir turiniai
2.1. Anekdotinis naratyvas: nuo komunikacinés iki kultiirinés atminties

Kaip jau minéta, Moravskio tekstai iSsidélioja pagal biografing seka, taciau zvelgiant
] atsiminimy, egodokumentiniy teksty, gavendy eiliSkumg, matomas autobiografinio
naratyvo sutrikimas. Nors Vilniaus atsiminimy pabaigoje Zadama apraSyti vaikystés
»tragedija“, to nuosekliai Moravskis niekada taip ir nepadaré, pateiké tik nuotrupas, nors
jvardija kaip paciag jdomiausia gyvenimo epocha, kuping iSgyvenimy ir dramy*®. Tai
akivaizdus vengimo kalbéti pavyzdys, nes uzuominose matyti, kad vaikysté zymi trauming
patirtj, nes priskiriama ,,didziausio $irdies skausmo, sielos kanc¢iy, uzuojautos, nusivylimo ir

“*0 metams. Todél pradeda nuo laimingiausio tarpsnio, kuris susijes su studijy Vilniuje

gelos
metu, fiksuojamu Vilniaus atsiminimais.

S. Moravskis, kaip anekdoty pasakojimo meistras, pirmiausia buvo pristatytas
ankstesniy leidéjy — A. Czartkowskio ir H. Moscickio, taciau, kaip pazymi D. Danek, toks
jo vertinimas esti pernelyg vienpusiskas®. Dél tos priezasties, kaip minéta, leidéjai gana
drasiai kurpitiravo Moravskio tekstus, atsisakydami refleksyviy pasakojimo fragmenty, o
prie Vilniaus atsiminimy (Keleri mano jaunystés metai Vilniuje), kuriems buidingas
anekdotinis naratyvas, pridéjo pluosta anekdoty i§ 1851 m. raSyto autoriaus rankrastinio

rinkinio ,,Paskalos (Keturiasdesimt ir akis)*>?

, kurie dar labiau iSrySkina §j stilistinj memuary
pasakojimo bruoza. Tokiu biidu Moravskis tapo visy pirma anekdoty pasakotoju. IS dalies
galima su tuo sutikti, nes anekdotas autoriui buvo ne tik atsiminimy intarpas, bet ir
savarankiskas pasakojimo Zanras ir btidas kalbéti apie praeit]. Polinkj j anekdoting istorija,
anot paties Moravskio, jis paveldéjes i§ tévo™. Tadiau tai buvo ne tik $eimos aplinkos, bet ir

visuomengje vyraujanti praktika, perduodama komunikacijos biidu, todél gali biiti laikoma

49 Stanislovas Moravskis, Keleri mano jaunystés metai Vilniuje: Atsiskyrélio atsiminimai (1818-1825), Vilnius:
Mintis, 1994, p. 372.

%0 Ten pat.
51 Danuta Danek, ,,Ponowne odkrycie nieznanego wielkiego pisarza. O Stanistawie Morawskim.”, in Nauka, Nr.
3, 2013, S. 21, 26. Prieiga per interneta:

https://journals.pan.pl/dlibra/publication/106279/edition/92051/content/nauka-no-3-ponowne-odkrycie-
nieznanego-wielkiego-pisarza-o-stanislawie-morawskim-danek-d-2013?language=en [zr. 2021-05-10]

52 Adomas Cartkovskis, Henrikas Moscickis, ,Jvadas pirmajam 1924 mety leidimui®, VarSuva, 1923, in
Stanislovas Moravskis, Keleri mano jaunystés metai Vilniuje: Atsiskyrélio atsiminimai (1818-1825), Vilnius:
Mintis, 1994, p. 28-29.

53 Stanislovas Moravskis, Keleri mano jaunystés metai Vilniuje: Atsiskyrélio atsiminimai (1818-1825), Vilnius:
Mintis, 1994, p. 254.
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netiesioginiais memuarais®*. Vilniaus atsiminimai struktiiruojami pagal §eimos ir asmenines
pazintis, giminiy, paZjstamy rata. Sioje darbo dalyje bus siekiama atskleisti, kokj aplinkos
paveikslg formuoja anekdotiniai pasakojimai, kokj turinj perteikia ir kokig pozicija —
komisky jvykiy, pamokymy perteikéjo, liudytojo, vertintojo ar kritiko — uzima pasakotojas.

Pagal Naujojo istorizmo apibréztj, anekdotas, kaip trumpas pavienio jvykio
pasakojimas, yra literatiiriné forma ar Zanras, kuris unikaliai nurodo j tikrove — tiesiogiai | ja
nukreiptas arba jsiSaknijes tikrovéje®™. Neretai biina humoristinis, susijes su gandais,
legendomis, todél daznai stokojantis tikslumo ar tikrumo, taiau, ypac atsiminimuose,
raiskiai atskleidZiantis socialinés terpés ypatumus, iliustruojantis tarpusavio santykius®®.
PanaSiai teigia ir pranciizy istorikas Jacque‘as Le Goffas, tvirtindamas, kad juokas yra
»socialiniy grupiy sgveikos forma®, kuri atspindi laikmecio vertybes, mentaliteta, juoko

praktikos ir su tuo susijusios estetikos reigkinius®’

. Bronislavos Kerbelytés teigimu,
»anekdotais vadinami jokios cenziiros nepaliesti humoristiniai individy elgesio ir
visuomenés klimato vertinimai”®®, kurie yra ,ilga kiirimo ir saugojimo kolektyvinéje
atmintyje istorija turintis, bet vis dar gyvas [...] Zzanras“>®. Tai trumpi, isbaigti, labai
iSraiSkingi pasakojimai, jtraukiantys asmening perspektyva, nes atspindi Zzmogaus poZziiir] i
vyraujancias aktualijas ir stereotipines nuostatas jprastai jvairiy asmens grupiy atzvilgiu.
Siuo pozifiriu vertingi analizuojami kiiriniai, nes, jy autoriaus teigimu, daugybé anekdoty ir
pasakojimy puikiai apibiidina laikotarpj ir aplinkybes®.

Moravskio atsiminimuose miniatilirinés istorijos kyla 1§ atminties, prisimenant

kazkieno kito pasakojimus ar kuriant savo paties anekdotus, dél to ypac iSrySkéja

komunikaciné anekdotinio pasakojimo sklaida bendruomengje ir autorius, suvokdamas save

% Wnon ®paiimaH, ,,Pycckre MeMyaphl B HCTOPHKO-THIIONOTMYECKOM OCBEIIEHUH: K TOCTAHOBKY IIPOOJIEMBI”, in

Ruthenia. Prieiga per interneta: https://www.ruthenia.ru/document/422973.html [zr. 2020-12-13]

%5 Joel Fineman, ,,The History of the Anecdote: Fiction and Fiction”, in The New Historicism, ed. H. Aram Veeser,

New York: Routledge, 1989, p. 56-57.

% Malina Stefanovska, ,,Exemplary or Singular? The Anecdote in Historical Narrative”, in SubStance #118, 2009,

Vol. 38, No. 1, p. 16-17.

57 Andrea Grafetstitter, ,,Jacques Le Goff und das Lachen”, in Brathair 16 (2), 2016, p. 227. Prieiga per interneta:

https://ppg.revistas.uema.br/index.php/brathair/article/download/1262/990/3501 [zr. 2021-02-25]

% Bronislava Kerbelyté, ,,Komunistiniai vadai ir Zmoniy biisena Lietuvoje uZraSytuose anekdotuose”. in

Tautosakos darbai 1V, 2009, p. 260. Prieiga per interneta: http://www.llti.It/failai/21_Kerbelytes.pdf [Zr. 2021-02-

20]

% Bronislava Kerbelyt¢, ,,Naujoviski anekdotai: santykiai su ilgaamze tradicija”, in Lietuviy tautosakos kiriniy

prasmés, Kaunas: Vytauto DidZziojo universitetas, 2011, p. 352. Prieiga per interneta:

https://www.vdu.lt/cris/bitstream/20.500.12259/180/1/ISBN9789955126898.pdf [zr. 2021-02-20]

60 Stanislovas Moravskis, ,,1849 sausio 2(14) dienos laiskas Prancigkui Malevskiui i§ Ustronés, in Z wiejskiej

samotni: Listy do Heleny i Franciszka Malewskisch, Warszawa: Pafistwowy Instytut Wydawniczy, 1981, s. 131.
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jos nariu, viena vertus, pasakoja pramoginiais tikslais, sieckdamas patenkinti skaitytojy
smalsuma, kita vertus, tapdamas epochos liudytoju. Moravskis per asmening patirtj siekia
pazintiniy, jamzinimo ir pamokymo perteikimo tiksly, atskleisdamas epochos dvasia,
ryskius to meto Zmoniy portretus. Stai ra§ydamas apie Vilniaus generalgubernatoriy
Mikalojy Dolgorukj, paminéj¢s jo politikos bruozus, pazymi: ,,Visos Sios detalés priklauso

istorijai, 0 man riipi tik anekdotas*!

, nes kitaip negu istorija, kuri domisi désningumais,
»reikSmingais® jvykiais ir galiomis, priezas¢iy-pasekmiy gradinémis, anekdotas atskleidzia
tai, kas lokalu, individualu ir unikalu. Tai biidas sakyti tiesa, todél vieni pasakojimai yra
kontrakultiiriniai, necenziiriniai, apimantys kaniSkumo sferg, kiti — susij¢ su politinémis
nuostatomis, socialine, politine kritika.

Anckdotai Siame darbe aptariami pagal jy atliekamg funkcijg: komiskumo ir tiesos
sakymo, visuomenés, valdzios kritikos ir liudijimo. Pirmieji apima komiskus nutikimus,
absceniSska kuniSkumo sferg, karnavaliSkuma, nedidelius portretus, kiti nukreipti |
reikSmingus to meto visuomenés asmenis, svarbius jvykius. Pasakojimuose Moravskis
pasirodo ne kaip atskiras asmuo, o kaip Seimos, giminés atminties pasakotojas, placiai
susigiminiavusio, pazin¢iy saistomo senojo Lietuvos elito atstovas. Taigi jau nuo pat pradziy
anekdotai i§skaido memuarinj naratyva, i§Sakoja autobiografing jo gija, daro sunkig susekti
kaip nuosekly pasakojimg, lyg autorius net neturi tikslo papasakoti savo ,,asmening‘
istorijg®?. Toliau Moravskio anekdotai, turintys familiary pobiidj, persidengia su
»paskalomis® ir dél komizmo, obsceniSkumo iSkyla kaip priepriesa ,,oficialiai® istorijai, jos
désningumams, nukreipia zvilgsnj j tarsi nereikSmingas, savitiksles detales, kasdienybés
sferg. Neoficialus, necenztruotas anekdoto pobudis sukuria terp¢ minétiems jvairiopiems
,»pamokymams* — socialinei, kultiirinei, galiausiai politinei kritikai, kur iSkyla ir tiesos

sakymo imperatyvas.

2.1.1. Komiskieji anekdotai

Pirmieji Vilniaus atsiminimy pasakojimai pradedami labai spalvingais tipazais, tiesa,

mazai susijusiais su komiskumu. Tai artimy draugy ratui priklausantys asmenys — artimas

61 Stanislovas Moravskis, Keleri mano jaunystés metai Vilniuje: Atsiskyrélio atsiminimai (1818-1825), Vilnius:
Mintis, 1994, p. 391.
62 Tokia pasakojimo strategija biidinga ir M. Martinai¢io egodokumentiniam pasakojimui ,,Mes gyvenome*,
kuriame jis pasirodo kaip bendruomenés narys, ne kaip atskiras asmuo, o asmeniné istorija atskleidziama tik tiek,
kiek susilie¢ia su bendruomenine, todél autobiografinis naratyvas tampa labai fragmentiskas.
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tévo bigiulis, pusbrolis prelatas, Vilniaus Katedros arkidiakonas Mykolas Dluskis®?, taip pat
jaunas teiséjas, jau tuomet uZsitarnaves saziningo valdininko varda, Karolis Moravskis®, su
kuriuo susitikimas jvyko kunigo Dluskio laidotuvése. Jis iSplétes S. Moravskio pazinéiy rata
ir turéjes didele reikSme jo gyvenimui. Su Dluskiu susijes ir bajoras Konstantinas
Novomeiskis — Dluskio giminaitis ir jo valdy, reikaly tvarkytojas, kuris ilgag laikg buvo
garbingu sveciu ir bi¢iuliu Moravskiy Seimoje. Komiski nutikimai pradedami fiksuoti
tuomet, kai Moravskis tévo jvedamas j visuomeng, pasakotojo teigimu, savais sumetimais —
dél busimy rysiy, santykiy, ateities perspektyvy ir siekio pasigirti, nes turéjo silpnybe
demonstruoti didziavimasi zmona ir sinumi®. Iki tol jis lankeési tik dviejuose Seimuose —
ponios stalininkienés Janavi¢ienés®® ir ponios vaiskienés Goreckienés®” namuose.
Dalyvaudamas auksStuomenés gyvenime Moravskis trosko iSmokti saloninio elgesio,
susipazinti su paprociais, pasisemti zZiniy i§ vyresniy, taip pat biti ariau jauny, graziy
merginy. Visuomengje jis nuo pat pradziy buvo sutinkamas palankiai, laukiamas daugelio
namuose, apie ji buvo kalbama su tolerancija, be pavydo, nes gera ,,rekomendacinj laiskg*
aukStuomenés salonuose daves jo tévas. Dél savo iSsilavinimo ir i§vaizdos Moravskis taip
pat sulaukgs nemazai démesio ir susidomé¢jimo. Pasakodamas apie jaunystés laikus jis
pirmiausia prisimena ,,kvailystémis*®® vadinamas linksmas pasakojimus.

Trys trumpos istorijos, turin¢ios humoristing reik§me, pradeda linksmy ir komisky
pasakojimy eile. Vienas 1§ jy, bene rySkiausias, yra pasakojimas apie netikétg
kunigaikstienés N. bucinj. Kunigaikstien¢ S. Moravskis pazinojo tik i§ matymo, sutikdavo

Sv. MiSiose, o §jkart susidiiré su ja ponios Janavicienés vizito metu. BaZny¢ioje matoma kaip

83 Mykolas Dluskis (Dluski, 1760-1821) — prelatas, Vilniaus Katedros arkidiakonas (nuo 1801), vyskupas I. J.
Masalskio ir J. N. Kosakovskio bendrazygis. 1812 metais laikési pronapoleonisky pazitiry, todél 1813 metais buvo
iStremtas | Sibirg. | Lietuvg pargrizo 1814 metais. M. Dluskis buvo vienas aktyviausiy Vilniaus masony loziy
nariy, Zzymus ano meto publicistas. In ,,Moravskio zinynas”, parengé Audroné Musteikiené. Prieiga per interneta:
http://www.genmetrika.eu/Moravskio_zinynas.html [zr. 2021-02-29]

64 Karolis Moravskis (Karol Morawski, 1767—1841) — Ignoto Moravskio ir Teofilés Radvilaités stinus, Lietuvos
2-ojo péstininky pulko vadas, véliau — Rusijos armijos generolas majoras. 1812 metais kovojo Napoleono puséje.
In »Moravskio zinynas”, parengé Audroné Musteikiené. Prieiga per internetg:
http://www.genmetrika.eu/Moravskio_zinynas.html [zr. 2021-02-29]

% Stanislovas Moravskis, Keleri mano jaunystés metai Vilniuje: Atsiskyrélio atsiminimai (1818-1825), Vilnius:
Mintis, 1994, p. 57.

% Brigita Kasicaité-Janaviciené (Janowiczowa z Kaszycovv) — Ukmergés stalininko Martinijono Janavi¢iaus

zmona. In  ,Moravskio zinynas”, parengé Audroné Musteikiené. Prieiga per interneta:
http://www.genmetrika.eu/Moravskio_zinynas.html [zr. 2021-02-29]
67 Ona Reutaité-Goreckiené (Gorecka z Reuttow), ... - 1829) — Vilniaus vaiskio, aktyvaus 1794 mety sukilimo

dalyvio Valentino Goreckio Zmona. In ,,Moravskio Zinynas”, parengé Audroné Musteikiené. Prieiga per interneta:
http://www.genmetrika.eu/Moravskio_zinynas.html [zr. 2021-02-29]

8 Stanislovas Moravskis, Keleri mano jaunystés metai Vilniuje: Atsiskyrélio atsiminimai (1818-1825), Vilnius:
Mintis, 1994, p. 60.
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elegantiSka aukStuomenés moteris, neatsilaiké prieS Moravskio zaves] ir po giminaités
marsalkienés N. priedanga pasidavé pagundai, véliau tai lyg paaiskindama teiginiu, iSsakytu
pranciiziskai: ,, Teisybé, jog jis grazus kaip angelas“®®. Motery (pazymétina — jvairaus
amziaus) neabejingumg Moravskiui patvirtina dar vienas Smaikstus pasakojimas, kai eilinio
apsilankymo pas ponig vaiskien¢ Goreckieng, kuris buvo irgi privalomas dél ,,tévo botago*,
metu, §i rodés blogai besijaucianti ir paprasé Moravskj iSbuciuoti. Neturédamas kur dingti,
pakluso. Padékojusi Goreckiené taré: ,,Bet jau tu, Staseli, toks grazus, kad net man, senei,
sunku susilaikyti<’°.

Idomi kita anekdoty dalis, susijusi su kiiniSka obsceniSka sfera, kuri pasalinama i$
oficialiosios istorijos, kultlirinés atminties. Jai priklauso anekdotai, susije¢ su kiino poreikiais.
Pavyzdziui, naktipuodziu, kuris tampa pagrindiniu komiskuma sukelianciu veiksniu keliose
Vilniaus atsiminimy istorijose. Vieni anekdotai susije¢ su jau minétos ponios stalininkienés
asmeniu. Ji buvo ,senyjy laiky relikto* atspindys, apie ja sklisdavo daug pasakojimy.
Ryskiausias jy buvo apie seng paprotj prie Silkinés suknios prisitti kiSene ir ten laikyti
pinigus loSimo metu. Visy nuostabai, ypac¢ prie tokiy maniery nepratusio jaunimo, ji
pasikeldavo sijona, kai prireikdavo ka nors idimti. Sis dabar komiskai, o tuomet
nesuprantamai, atrodantis veiksmas buvo tam tikra mada net iSprususiy, elgtis
auk$tuomenéje mokanéiy poniy tarpe’t. Taip darydavo Moravskio senelé, kaip ir, pvz.,
kunigaiks¢io Ksavero Lubeckio sesuo, grafiené Scipio’2. Nors apie stalininkieng Janavi¢ieng
del jos amZiaus Zadéta nepasakoti anekdoty, visgi papasakojamas vienas ,,kiek zaismingesnis
atsitikimas®. Jis apie tai, kaip vieng dieng ponig sédin¢ig ant naktipuodzio aplanké vienuoliy
bernardiny provincijolas. Ji kantriai iSgyveno bene valandg pokalbio, o provincijolas ,,nieko
ir nesuprato, o kas dar nuostabiau — nieko nesuuodé“’3, $maikstauja pasakotojas. Pastebéjo
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tik nejprasta jos padéties aukstj, kurj sudare ,,porcelianinis sostas“’®. Jdomu tai, kad su Siuo

daiktu susijes dar vienas komiSkas pasakojimas — apie gerbiamo Vilniaus vyskupo

% Ten pat, 61.

0 Ten pat, 70.

1 Ten pat, 63.

2 Teresé¢ Druckyté-Liubeckyté-Scipio (Scipio, Scipionowa z Druckich-Lubeckich) — Lydos senitino, grafo
Juozapo Scipio del Campo zmona. In ,,Moravskio zinynas”, parengé Audroné Musteikiené. Prieiga per interneta:
http://www.genmetrika.eu/Moravskio_zinynas.html [zr. 2021-02-29]

73 Stanislovas Moravskis, Keleri mano jaunystés metai Vilniuje: Atsiskyrélio atsiminimai (1818-1825), Vilnius:
Mintis, 1994, p. 66.
4 Ten pat.
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Masalskio’ sriubos valgymga i3 naktipuodzio, kurj pateiké valstietis kaip labai tinkama stalo
inda’®. Sis nutikimas taip pat priklauso komunikatyviajai atmingiai, kadangi ne karta buvo
pasakojamas paties vyskupo kaip tikras nuotykis.

Dar vieng nutikima, kuris taip pat susijes su kiiniSkumo sfera, taciau itin komiska,
papasakojo tévas — A. Moravskis. Kartg jis buvo pakviestas j sveCius pas Naugarduko
paviete gyvenusj asmenj. Ten sveiavosi ir Leonas Borovskis’’. Kadangi pasibuvimo
sinonimu buvo nusigérimas, nieko keista, jog ir Borovskiui bokaluose neSiojamas aukstos
rusies vengrinas susuko galva. Prispirtas reikalo svirduliuodamas i$¢jo j priebutj, kur karts
nuo karto pasprukdavo Moravskio tévas, vengdamas nusiragavimo. Purskiant nedideliam
lietui Borovskis Salia nutekamojo vamzdzio émé Slapintis. Po kurio laiko grizes A.
Moravskis rado jj stovintj vis toje pacioje pozoje ir raudantj. Pasirodo, kad girdédamas
nutekamojo vamzdzio SniokStimg Borovskis mané, kad tai jis jau visa valanda negali
uzbaigti reikalo, tad, matyt, susirgo baisia liga’. Sis anekdotas véliau tapo visos Lietuvos
komunikatyviosios atminties dalimi, nes sparciai paplito visoje Salyje.

Viskas, kas Moravskio pasakojimuose susij¢ su kiiniSkumu, turi karnavaliSkumo
efekta, apvercia reikSmes ir nukreipia zvilgsnj prie tos kiiniSkumo sferos, kuri dazniausiai
nutylima, nes nepatogi ir vieSai neaptariama. ,,Karnavalo* sgvoka dazniausiai vartojama
nusakant poky¢ius literatiiroje, mene ir apskritai kultiiroje. Michailas Bachtinas, kalbédamas
apie karnavalizuotg literatiira, vadina ja ,.rimtai juokingu Zanru“’®. Si jungtis atsirado d¢l
dviejy skirtingy — Viduramziy ir Renesanso — pasaulévaizdziy sintezés. Rimtasis, jprastai
suvokiamas kaip kasdienis pasaulis su nusistovéjusiomis taisyklémis ir normomis,
periodiSkai uzleidzia vieta juoko pasauliui. Kadangi karnavalas vyksta ribotg laika,
nepaisoma jokiy suvarzymy, normy, t. y. §is metas tampa prieSybiy, transformacijos,
Zmogaus iSsilaisvinimo i§ pareigy laikotarpiu. Turint omenyje §ig prieSprieSy sampyna

galima teigti, kad karnavaliskumas yra nerimtas kalbéjimas apie rimtus dalykus. Karnavalas

7> Ignotas Juozapas Masalskis (Michat Jozef Massalski, 1729 — 1794) — Lietuvos rastininkas, referendorius, nuo

1762 mety — Vilniaus vyskupas. Garséjo prorusiSka orientacija, uz tai 1794 metais T. Kosciuskos sukilimo metu

VarSuvoje buvo pakartas. In ,Moravskio zinynas”, parengé Audroné Musteikiené. Prieiga per internets:

http://www.genmetrika.eu/Moravskio_zinynas.html [zr. 2021-02-29]

76 Stanislovas Moravskis, Keleri mano jaunystés metai Vilniuje: Atsiskyrélio atsiminimai (1818-1825), Vilnius:

Mintis, 1994, p. 378-379.

" Leonas Borovskis (Leon Borowski, 1784-1846) — Vilniaus universiteto ir Vilniaus dvasinés akademijos poezijos

ir iskalbos profesorius, Subravcy draugijos narys, masonas, Zymus vertéjas. In ,,Moravskio Zinynas”, parenge

Audroné Musteikiené. Prieiga per interneta: http://www.genmetrika.eu/Moravskio_zinynas.html [Zr. 2021-02-29]

"8 Stanislovas Moravskis, Keleri mano jaunystés metai Vilniuje: Atsiskyrélio atsiminimai (1818-1825), Vilnius:

Mintis, 1994, p. 130.

8 Michail Bachtin, Dostojevskio poetikos problemos, verté Donata Mitaité, Vilnius: Baltos lankos, 1996, p. 126.
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neisskiria atlikéjy ir zitirovy, ¢ia svarbus yra dalyvis, kuris ne stebi, o ,,gyvena jame, gyvena
pagal jo jstatymus“®. Tai reiskia, kad pasakotojas neatskiria saves nuo kity, juokdamasis i3
kity, juokiasi ir i§ saves, ji supancio pasaulio, kuriam pats priklauso. Taip panaikinamos
ribos tarp zmoniy ir jgalinamas familiarus tarpusavio santykis. Bendravimas suteikia laisve
,.elgtis bei kalbéti kitaip nei realiame gyvenime, kur egzistuoja daugybé normy“®l. Tai
suponuoja tiesos sakymo galimybe.

Verta pazymeti, kad Moravskio pasakojimuose esti ir anekdoty, tuomet suvokiamy
kaip komiski epizodai, taciau Siandienos skaitytojui atrodantys kaip nutoles reliktas, nes
nebesuprantami arba dviprasmiski. Vienas 18 tokiy epizody yra pasakojimas apie nutikima,
kai jau minétas bajoras L. Borovskis nakvojo vienoje i§ Birzuose esan¢iy smukliy, j kurig
kiek véliau uzsuko kunigaiks¢iai Giedraiciai ir Bialozorai, vykstantys tuomet j Kédainius
bylinétis. Smuklininkui atsisakius atidaryti jiems vartus, sumané juos iSlauzti, o visko
iSklausgs Borovskis pasirodé pro langg ir atbaidé keliauninkus tokiu teiginiu: ,,Geras bajoras,
jeigu turi $esis kartus po imtg tiikstanéiy skolos*®?. Sis samojingu jvardijamas anekdotas
Siandienos skaitytojams sukelia nemazai keblumy jj suvokiant, nes pernelyg susij¢ su to
meto vietinémis realijomis ir kontekstais.

Dviprasmiski atrodo ir asmeny i$vaizdos aprasymai. Kanauninkas Zenkovskis, nors
buvo turtingas ir jtakingas, pristatomas kaip luosas (i§ nugaros ir kriitinés kuprotas) ir, anot
autoriaus, bjaurus, mazas ir storas, dar nepaprastai Svepluojantis ir karsto, pikto charakterio.
Lyg bandydamas kompensuoti savo smulky kiino sud¢jima, laiké didelius arklius, turéjo
nepaprasto aukscio karieta, gyveno dideliame bute, nors, pasakotojas pabrézia, turéjo
nuosavg namg ir laiké galingus tarnus — haidukus. ,,Kai vaZiuodavo karieta, kunigo
nesimatydavo, bet uzpakalyje stovintys haidukai kaip §v. Jono varpiné visiems krisdavo ]
akis“®®. Taip pat vienas i§ tokiy ,komisky“, kontrastu paremtu asmens pristatymy yra
pasakojimas apie grafg Ferdinandg Pliaterj: ,,Buvo liesas kaip skeletas (zodis Zodin) —
plonytis kaip Siaudas. O negrazus toks, koks tik gali biti negrazus zmogus. Kaip

bezdzioné!“®*. Apie jj buvo sukurta epigrama, kurios prisimenama tik pati $maik§¢iausia

8 Ten pat, 144.
81 Dalia Cesnauskaité, ,, Tradicinio filosofinio diskurso modifikacijos ,karnavalinéje* filosofijoje”, in Filosofija.
Sociologija, 3, 2005, p. 31.
82 Stanislovas Moravskis, Keleri mano jaunystés metai Vilniuje: Atsiskyrélio atsiminimai (1818-1825), Vilnius:
Mintis, 1994, p. 130.
8 Ten pat, 397.
8 Ten pat, 356.
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eiluté: ,,Ankséiau italas bezdzione veZiodavo, o dabar bezdzioné itala“®®. Panasaus pobiidzio
yra ir anekdotai apie grafa Tiskevi¢iy®, tik su kitokia mintimi — siekiama paaigkinti, ,.kaip
Sykstuoliai susikrauna turtg ir kodél tais laikais tai buvo jmanoma padaryti“®’.

Nebesuprantami ir Moravskio aprasomi pasilinksminimo biidai, kai pasiSaipoma i
asmens iSvaizdos. Tai atsiskleidZia pasakojimuose apie bi¢iulj Karolj Moravskj ir generolg
Chackevi¢iy®, kurie organizuodavo pietus su specialiai surinktais sveciais — ,,ypatingais
originalais®, norédami ,,palinksminti kepenis, pasirankioti pavyzdéliy, be jokios tulzies
uzdusti $irdyje nuo juoko, bet taip, jog jie to nickuomet negaléty net jtarti“®. Generolo
Chackeviciaus tokio pobiidzio samojj pagrindzia nutikimas, kai kartg jis surengé pietus ir be
Moravskio tévo pakvieté kitus asmenis, kurie visi buvo kuproti. Panasiai jis pasikviesdavo
vienaakiy, luosiy, zvairiaakiy ir pan. Puikiai sutikti ir pra§matniais pietumis vaiSinami
sve¢iai nenumanydavo, kad buvo sukviesti pajuokai, o pastebéjusieji tiesiog nutylédavo®.
Panasy kontingentg surinkdavo ir K. Moravskis.

Taigi Vilniaus atsiminimuose anekdotiniu pasakojimu Moravskis nupiesia itin ryskiy,
tikry ,,originaly“ portretus ir nurodo socialinés terpés, kuriai pats priklausé, ypatumus, joje
iSkylan¢ius komiSkumo aspektus, kurie leidzia pazvelgti 1 egzistuojancias normas per
opozicijas, parodyti kitoki matyma i$ vietos ir laiko perspektyvos, nes humoristiné prieiga
»denattralizuoja realybe ir parodo to, kuo mes uzsiimame, reliatyvuma, o Kkartais ir

«91

kvailumg‘”*. Minéti anekdotai atskleidzia ir tam tikrg juokingumo savokos apvertima, nes

pasikeitus laikui daugelis dalyky nebeatrodo suprantama, o juo labiau komiska.

2.1.2. Karnavalas — miesto ir epochos kultiiros reprezentacija

KarnavaliSkumo aspektai puikiai atsiskleidzia per detaly pasakojimg apie maskaradus,

taip pat kitus Vilniaus miestie¢iy pasilinksminimus. Cia karnavalas tampa nebe pasakojimo

8 Ten pat.

8 Ten pat, 99.

87 Ten pat, 96.

8 |gnotas Chackevicius (Ignacy Chackiewicz, Chadzkiewicz, Chodzkiewicz, Hadzkievvicz, apie 1760-1820
(1823?)) — garsus avantidiristas, kortuotojas, suk¢ius ir pokstininkas. Tarnavo Rusijos armijoje, véliau dalyvavo T.
Kosciuskos sukilime. Emigracijoje kovési lenky legionuose Italijoje. Véliau grizo j tévyng. Dalyvavo jvairiose
finansinése ir politinése aferose. Per tas aferas atsidiiré Kijevo kaléjime, o 1815 metais buvo iStremtas j Viatka,
kur ir miré. In ,Moravskio zinynas”, parengé Audroné Musteikiené. Prieiga internete:
http://www.genmetrika.eu/Moravskio_zinynas.html [zr. 2021-03-09]

8 Stanislovas Moravskis, Keleri mano jaunystés metai Vilniuje: Atsiskyrélio atsiminimai (1818-1825), Vilnius:
Mintis, 1994, p. 121.

% Ten pat, 139-140.

% Inga Vidugiryté, Juoko kultiira, Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2012, p. 123.
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bruozu, o objektu, apie kurj liudija Moravskis. Vilniaus atsiminimuose maskaradas bei kitos
vie$os pramogos parodoma kaip puiki terpé komiskiems, kurioziskiems nutikimams, o jy
atsiminimas teikia dingstj anekdoty pasakojimui. Ta¢iau pazymétina, kad toje pacioje dalyje
apraSoma ir visiS8kai prieSingas nuotaikas sukelinati studenty bylos istorija. Moravskis
iskeldamas Vilniaus humoro kulttra, kaip negrjztamai sunaikinta, formuoja ir kultiring
reik§me, oponuodamas tuo metu bejsitvirtinan¢iam martirologiniam Vilniaus studenty bylos
naratyvui. Taigi pasakojimo forma ,pritraukia“ ir tam tikrg atminties turinj, per kurj
atsiskleidzia naujas santykis su tikrove, pasakojimo daugiatoniSkumas, rimto ir juokingo
koreliacija ir karnavalo pasauléjauta, budinga rimtai juokingo pasakojimo Zanrui, $iuo atveju
anekdotui®.

Kaukiy baliai arba maskaradai, kaip vieSas renginys, prieinamas visiems gyventojy
sluoksniams, Europoje paplito XVIII a., panasiai ir ATR®. Manoma, kad juos ispopuliarino
Saksonijos kurfiurstas ir ATR valdovas Augustas 11%*. , Maskaradai — tai tokios pramogos ir
pasilinksminimai, kuriuose, jeigu tik tam yra atitinkamos salygos, pasismaginti gali
kiekvieno luomo, kiekvieno amziaus, bet kokio iSsilavinimo zmogus. Pagrindiné salyga:
miestas neturi biiti didelis ir bent jau dauguma civilizuoty gyventojy (nors, kaip iprasta,
susiskirs¢iusiy sluoksniais) jeigu ne asmeniskai, tai bent jau 1§ matymo vieni kitus pazinoty;
kad kasdieniniai miesto gandai [...] biity saikingi ir ne vienu ir tuo paciu metu zinomi visiems
gyventojams*®. Antroji biitina maskarado salyga — motery samojis, kurio déka Peterburge
ilga laika buvo organizuojami kaukiy baliai. Vilnius jau vien dél savo dydZio atitiko abi
salygas, o pirmaisiais imperatoriaus Aleksandro valdymo metais, pasakotojo teigimu,
pagarséjo visoje Europoje®. Maskaradai, ypa¢ vyrams, teiké daug dziaugsmo, nes suteiké
laisvés, atpalaiduojancios nuo saloninio etiketo laikymosi. Visgi kiekvieno miesto
maskaradai pasiZzyméjo tik jam budingais bruozais ir etiketu. Ivairiy socialiniy sluoksniy

atstovai suvaziuodavo skirtingu laiku. Paprastai linksmybés trukdavo pora valandy, todel

92 Michail Bachtin, Dostojevskio poetikos problemos, verté Donata Mitaité, Vilnius: Baltos lankos, 1996, p. 126—
127.

% Lina Balaigyté, , Kaukiy baliai ir XVIII a. visuomené”, In Acta Academiae Artium Vilnensis, 2020, t. 96, p. 164.
Prieiga per internetg: https:/leidykla.vda.lt/Files/file/Acta 96/Acta_96_6_Balaisyte.pdf [zr. 2021-03-14]

% Augustas Il (1670-1733) — Saksonijos kurfiurstas Frydrichas Augustas | (nuo 1694), Lenkijos karalius ir
Lietuvos didysis kunigaikstis (1697—1704 ir nuo 1709). Abiejy Tauty Respublikos (ATR) valdovu tapo remiamas
Rusijos, Austrijos ir Priisijos monarchy. Zr. Feliksas Sliesoritinas, ,,Augustas 11", In Visuotiné lietuviy
enciklopedija. Prieiga per internet: https://www.vle.lt/straipsnis/augustas-ii/ [zr. 2021-03-14]

% Stanislovas Moravskis, Keleri mano jaunystés metai Vilniuje: Atsiskyrélio atsiminimai (1818-1825), Vilnius:
Mintis, 1994, p. 348.

% Ten pat, 349.
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norédamos atsidziaugti zemesnés kilmés ponios atvaziuodavo anksCiau, o dar ilgiau
linksmindavosi laisvo elgesio moterys. Visos damos turéjo buti su kaukémis, o vyrai
atvirksc¢iai — gero tono vyrai kaukiy niekuomet nesidédavo. Visi kauketieji biidavo, be retai
pasitaikanciy labai sgmojingy pokstininky ir j meilés aferas jsipynusiy vyry, studentai,
jaunieji juristai ar kanceliarijos tarnautojai®’. Svarbu ir tai, kad visi be i§imties turéjo vilkéti
fraka ir biiti su baltomis pirstinémis, ant kuriy buvo uzraSomos po kauke esanciojo pirmosios
vardo ir pavardés raidés. Be pirstiniy kaukés buvo laikomos antrari$émis.

I$ atsiminimy pasakojimo galima spresti, kad anuomet Moravskiui Vilniaus
maskaradai buvo didziausias pasilinksminimo Saltinis. Nors daugiausia démesio jy metu
buvo skiriama samojingam pokalbiui, dél praSmatniy ir sunkiai atpazjstamy kaukiy
nutikdavo nemazai linksmy atsitikimy. Kai kurios kaukés itin jsimindavo. Su tuo susij¢s
komiskas pasakojimas, kaip 1 maskaradg jsirito SvediSka krosnelé, virs§ kurios dureliy buvo
uzradas: ,,Jr kam tas smalsumas?“®® sukeliantis nora pazvelgti j vidy. Si kauké buvo
samojingo marsalkos Sulistrovskio®, kuris sumané papokstauti ir prie§ dureles atstaté ne
veida, o Zibintais ap$viesta apvalig kano dalj. Sis pokstas Moravskiui priminé dar viena
anekdotin] nutikimg, jvykusi VarSuvoje, papasakota vienos senutés, giminaités. Tai
kunigaiki¢io Adomo Cartoriskio'®, ypaé meégusio riebius juokus, viena i§ iddaigy
maskarade, taip pat susijusi su kiiniSkumu. Etmonas Branickis, sumanegs atlikti gamtinius
reikalus ir tuo paéiu likti neatpaZintas, kartu pasikvietée Cartoriskj, patikédamas jam savo
kauke. Lauke esant baisiam speigui ir ry$kiai §vie¢iant ménuliui, rado ne vieno jau aplankyta
tais paciais reikalais kampa, tad Cartoriskiui §ové mintis Branickio kaukés didziulés, kreivos
nosies galg nezymiai jkiti j susalusias zmogaus i¥matas. Slyks¢ios smarvés, persekiojusios
maskarade, priezastj etmonas suprato tik skubiai grjzes namo®®*.

Be maskarady Vilniuje vykdavo ir kiti pasilinksminiami — redutai bei Casino.

Redutuose uz labai nedidelj mokestj galima buvo pasisokti ir be kaukiy. Taciau ¢ia jprastai

% Ten pat.

% Ten pat, 351.

% Kazimieras Sulistrovskis (Kazimierz Sulistrowski, ?-1818) — 1809-1811 metais — Vilniaus gubernijos mar3alka,
1816-1818 metais — Minsko civilinis gubernatorius. In ,,Moravskio Zinynas”, parengé Audroné Musteikiené.
Prieiga internete: http://www.genmetrika.eu/Moravskio zinynas.html [Zr. 2021-02-29]

100 Adomas Jurgis Cartoriskis (Adam Jerzy Czartoryski, 1770-1861) — Abiejy Tauty Respublikos didikas,
politikas, kunigaikstis. Kuiré planus padedant Rusijos imperijai atkurti Lenkijos valstybe, 1805 ir 1811 kartu su
Aleksandru I mégino juos jgyvendinti. Zr. Vladas Sirutavicius, ,,Adomas Jurgis Cartoriskis”, in Visuotiné lietuviy
enciklopedija. Prieiga per interneta: https://www.vle.lt/straipsnis/adomas-jurgis-cartoriskis/ [zr. 2021-03-25]

101 Stanislovas Moravskis, Keleri mano jaunystés metai Vilniuje: Atsiskyrélio atsiminimai (1818-1825), Vilnius:
Mintis, 1994, p. 352-353.
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neuzsukdavo aukStuomenés nariai. Jiems buvo rengiami vakarai, vadinami Casino, kuriuose
gebédavo gerai pasilinksminti be vaidy ir barniy. Kitaip biidavo apskri¢iy miesteliuose,
kuriuose joks redutas nejvykdavo be mustyniy. Tai buvo biitina reduty salyga, nes kitu atveju
dingdavo visas §Sio renginio smagumas. Kartag Moravskis viesédamas Kaune, buvo jkalbétas
apsilankyti redute. Jeidamas j Kauno rotuse, kur $is vyko, pamat¢ itin komiska vaizda: kaip
mokyklos laiky kolega Mykolas Puzickis ,,viena ranka nutvéres uz kaklarais¢io, tempia
kazkokij pilvota, iSraudusj, vos ne apopleksijos istikta dZzentelmena, o kita ranka (kiek tik
gali) dauzo jam per snukj“!%%. Taigi apskri¢iy miesteliai stengési neatsilikti nuo didziujy
miesty, tiesa, organizuodavo susibiirimus savaip. D¢l Sios priezasties papasakota nemazai
anekdoty, kurie jeina i reduty ir maskarady istorija.

Verta paminéti vieng reduty istorijai priklausant] pasakojima, nes jvardijamas kaip
,labai juokingas anekdotélis*“1%®. Tai gana platy konteksta turinti istorija apie vieng i§ ponios
Carnovskienés — senutés, gyvenusios 3alia Botanikos sodo, jauniausia stny, leptinélj —
Liudvika Carnovskj, véliau vadinama Lojola (tokia buvo jo pravardé). Moravskis prisimena
komiska Sio asmens iSvaizdg pirmosios pazinties metu: ,,buvo apie keturiasdeSimt mety,
zemo tgio, kiek pilvotas, ozkos kojelémis. [...] Savo plikg kaip kelis pakausj uzdengdavo,
uzSukuodamas 1§ apacios Sviesius plaukus, kurie, nepaisant sugarbiniavimo, priezilros,
pomados, jam Sokant atsiklijuodavo i$ jiems skirtos vietos ir vis tiek grizdavo po gimtuoju
stogu*1®. Ir nors buvo nevertinamas ir negerbiamas, neturéjo bi¢iulio, bet visur buvo
kvie€iamas, kad uzkisty vakaréliy ir baliy skyles, nes vyresio amziaus damos rasdavo jame
nenuilstamg Sokéja ir kompanjong. O jam svarbiausia buvo prikimsti pilva kity saskaita,
taciau nebuvo SmeiZikas, neturédavo pikty minciy, buvo tolerantiS8kas ir paprastai
palaikydavo pokalbj juokaudamas kity sugalvotais sagmojingais juokeliais. Taigi apie §]
veikeja sklandé tukstanciai anekdoty. Vienas i§ jy buvo juokingas nutikimas apie jo
apsistojimg su baronu René!® Treiso smukléje Minske, kurioje nuolat buvo rengiami baliai
ir redutai. Gaves lova Salia dury, vedanciy j reduty sale, nubudgs dél triukSmo vienmarskinis

meégino paziiréti, kas vyksta uz dury. René norédamas tik pagasdinti pastimé Lojola, taciau

102 Ten pat, 360.

103 Ten pat, 361.

104 Ten pat, 362.

105 Feliksas René (Feliks Ronne, 1750-1827) — Renavo Zemaitijoje dvarininkas, Lenkijos karaliaus $sambelionas,
Sv. Stanislovo ordino kavalierius, po kariuomenés subyréjimo grizes i Renava ir uzsiémes ikine bei moksline
veikla. Zr. ,Apie dvaro istorija trumpai“, in Renavo dvaro sodyba. Priciga per internets:
https://renavodvaras.lt/istorija/ [Zr. 2021-05-05]
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Sis netikétai del duryse nesancios spynos atsidiré pasilinksminimo salés viduryje. René,

«106

kadangi ir pats buvo ,taip pat elegantiSkai apsirédes“™", akimirksniu uztrenké duris, o

Carnovskis kaip apkvaises laksté tarp zmoniy. Tik véliau liokajy buvo graZintas j kambarj
pas i$ juoko plystantj barong.

Taigi tuos kelerius metus Vilniuje Moravskis liudija kaip buvusius itin smagius. Anot
Jo, anuomet ne tik knygynai, teatrai, cukrainés, bet ir smuklés, bilijardinés buvo
sausakimsos. ,,Tai nebuvo nei agora, nei forum, bet kas gali nuginCyti, jo ten buvo taip
gyva!”1% _ teigia Moravskis, tuoj pat pabrézdamas kontrasta, susidariusj pasikeitus laikui.
RasSydamas apie dingusig miesto atmosferg apgailestauja, jog tenka matyti ,,nitiry, vos ne
kasdien rankas nuleidusj Vilniy“!®®, O juk anuomet jvairios linksmybés ir ypatingas
vilnietiSkas samojis — polinkis kurti eilérascius, remtis zodziy zaismu, gyvino ne tik miesta,

bet ir jo gyventojy veidus. Stai kaip ta meta apibiidina Moravskis:

,,Laikotarpis, kai tarsi i§ gausybés rago liejosi linksmybé¢, humoras, visokeriopas graikiskas sarkazmas
ir roméniskas kandumas, epigramos, sklido gatvés zinios ir eilérastukai! Ne tik mokslo vyrai, bet ir
mokiniai, juristai — visi, kurie tik Dievg tikéjo, buvo tartum kokios epidemijos apkrésti! Ir ne vienam
netriiko parako! Per minutg, akimirksnj sukurpdavo eilérastuka ar paSaipéle, ir tai pasklisdavo po visg
miestg.”%®

IS daugelio anekdoty Siuos Zodzius patvirtinantis yra itin SmaikStus apie minétg
kanauninkg Zenkoviciy. Suremontaves savo miirinius namus jsake jtaisyti didziulg skarding
lentg su uzrasu ,,K. Zenkovi¢iaus namai“. Kanauninkas i8¢j¢s apzitréti darbo rado per
akimirksnj, kol dailininkas nu¢jes pasiimti uzmokescio, ant skardos prikabinta lapeli su

eilérastuku:

,.Ka toji K. ¢ia reiskia?
Kvailys ar kanauninkas?
Skaitytojui, kaip tinka,

Tai lai ir i$siaiskins.<10

106 Stanislovas Moravskis, Keleri mano jaunystés metai Vilniuje: Atsiskyrélio atsiminimai (1818-1825), Vilnius:
Mintis, 1994, p. 365.
197 Ten pat, 168.
108 Ten pat.
109 Ten pat, 396.
110 Ten pat, 397.
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Tokios kiirybos biita daugiau. Nemazai istorijy Moravskis gird¢jo i$ savo auklés, kuri
pasakojo, kaip to meto Vilniaus generalgubernatorius ir policmeisteris Rykmanas ir
Traskinas (kuris buvo kuris, Moravskis tiksliai neprisimena), stengési pasalinti karves ir
kiaules, vaiksCiojancias laisvai gatvémis. Galiausiai Traskinas buvo atleistas 1§ pareigy, o
Rykmanas, ,,visy laimei“!'! — pabréZziama tekste — pasimiré. Dél savo piktadarybiy net
laidotuviy dieng sulauké tokio gyventojy samojo: prie procesijos nezinia i§ kur atbégusi
kiaulé su juoda juosta ir eilérastuku:

»Rykmanas — rykauja,

Traskinas — trakst...

Kas gi mums ganys kiaules?*‘!12

PanasSus likimas iStiko perkriksta, lupikautoja, skundika, dél to ypa¢ zydy nekenciama,
Vilniuje uzémusj jvairias pareigybes Zolnerj, kurj visi vadino Colneriu. Savizudybés dieng
visi kiemai, gatvés, kur $is gyveno, buvo isklijuotos lapeliais su eilérastukais*®. Sis
nutikimas taip pat perpasakojamas i$ auklés repertuaro.

Moravskio atsiminimy anekdotinis naratyvas atskleidzia ir iSrySkina vilnietiS8kojo
humoro kultiros detales: polinkj j poksta, satyrg, samojy, Kurie tampa vyraujanéiu
vilnietiSkos bendravimo kultiiros, miestiskos gyvensenos bruozu. Vilniuje glaudési daug
»originaly®, o po tam tikry istoriniy jvykiy eilérastukai, karikatiiros verté tiesa keisti
alegorija. IS kasdienio, neoficialaus bendravimo gimeé kultiirinis reiskinys, kurj savotiSkai
pratesia pats Moravskis ne tik Vilniaus atsiminimuose, bet ir kituose tekstuose!'4. Su $io
naujo reiSkinio gimimu ir raida komunikaciné atmintis prieina kultiirinés atminties slenkst;.
Vilnie¢iams budingas polinkis $maiks$tauti ir linksmintis, kurti $maiks¢ias satyras,
pajuokéles apie vietinius jvykius, samojingus Zmones paskatino jkurti Subravcy
(Nenaudéliy) draugijal®®. Jai priklausé nemaza grupé Vilniaus universiteto profesoriy, taip
pat studenty, leidZianCiy satyrinj laikrastj, kuriame buvo iSjuokiamos visuomenés ir

valdan¢iyjy nuodémés, esa juy paliy labui, nes Subravcai sieké pataisyti visuomene,

111 Ten pat, 398.

112 Ten pat.

113 Ten pat.

114 K aip pavyzdys galéty bati bajory amziaus raidos lentelé. Zr. Stanislovas Moravskis, I§ visur po truputj, t. 2:
Broliai bajorai: Atsiskyrélio gavenda, Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2016, p. 131-132.

115 Qubravcai (lenk. szubrawcy), nenaudéliai, liberali inteligenty organizacija, 1817-22 veikusi Lietuvoje.
Subravcai per spaudg i§juoké dvasininky ir bajory konservatizma, skelbé kova tamsuoliskumui, piktnaudziavimui
kilme, visuomenés prietarams ir ydoms. 1816—1822 leido satyrinj laikrastj ,, Wiadomosci Brukowe*. Laikrastis ir
draugija Rusijos imperijos valdzios 1822 uzdaryti. Zr. Vytautas Merkys, ,,Subravcai®, In Visuotiné lietuviy
enciklopedija. Prieiga per interneta: https://www.vle.lt/straipsnis/subravcai/ [Zr. 2021-03-25]
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kovodami su jos ydomis, o humoras buvo savotiska bendravimo forma'!®. Subravcai
skeptiskai ziiiréjo i luominés visuomenés socialinius, kulttirinius ,,prietarus”, nieko nelaiké
Sventu ir nelieCiamu, Saipési ne tik 1§ girtuoklystés, 1ébavimo, seny akademiniy tradicijy,
Sléktos vangumo imtis knygy, romantiky pamégty mistiniy id€jy, bet ir keisty, komisky
naujoviy, kaip, pvz., medinés knygos!'’. Taigi i§ popierinés polemikos, kaip, pvz., vienuolio
Kop$o anoniminiy paskviliy, gimé Gatvés Zinios (Wiadomosci Brukowe'*®). Sj laikrastj
graibsté visame kraste, jis buvo suprastas ir dél sgmojo turéjo didelj pasisekimg. Visi bijojo
ten aptikti savo portretg, taciau leidinys placiai sklido ir dvare, ir smukléje, platino paskalas
ir Saipési. Galiausiai dél politiniy intrigy buvo nutrauktas laikras¢io leidimas, nors ,,retas
kuris be iSsamesnio komentaro sugebéty iSmatuoti visa ten Sélusios ironijos, druskos ir
jumoro jiirg“!!®, teigia Moravskis. Véliau dél Zzinomy istoriniy aplinkybiy ir laiko kaitos
,juoktis liautasi — vis dazniau akyse émé rodytis asaros“'?° tuo paciu pradingo to meto
vyravusi, pasakotojo ZodZiais tariant, samojo dvasia. Taciau Subravcy poveikis, ne tik jy
egzistavimo, bet ir vélesniu laikotarpiu, visam Lietuvos intelektiniam gyvenimui buvo
matomas. Tod¢l galima svarstyti, kad galbiit Moravskio anekdotinis pasakojimas taip pat
yra, tyréjos R. Griskaités ZodZiais tariant, ,,giliai suvoktas patriotizmas*“*?! ir Subravey darbo
tesinys.

Taigi Siuo atveju anekdotinis pasakojimas atskleidzia kultiiring Vilniaus gyvenimo
puse, kurioje komunikacijos biidu — sakytine ir raSytine forma, sklido anekdotiniai
pasakojimai, tapg¢ savotiSku to meto Vilniaus bruozu, nykstan¢iu pasikeitus istorinéms,
politinéms aplinkybéms. Sie pasakojimai nukreipia ir autoriaus zvilgsnj j komiskuosius
,»pramoginius“ anekdotus, kurie atskleidzia ir paliudija ne tik miesto, bet ir epochos
atmosferg, prieSprieSinama nevienareikSmiskai vertinamiems, tragedija tapusiems studenty

bylos jvykiams.

116 Reda Griskaite, Laiko Zenklai. Subravey draugija, vedéja Liudvika Pocitiniené, in LRT, 2004, 6:03 min. Prieiga
per interneta: https://www.Irt.It/mediateka/irasas/14717/laiko-zenklai-subravcu-draugija [2021-04-02]

117 Vincas Trumpa, ,,Subravcai ir senasis Vilniaus universitetas, in Lietuva XIX-tame amziuje, Chicago, 1989, p.
79.

118 Wiadomosci Brukowe* (,,Gatvés Zinios*) — savaitinis satyros laikrastis, 1816—1822 éjes Vilniuje lenky kalba.
Pirmasis satyros laikra$tis Lietuvoje. Vietoj jo Sankt Peterburge €jo laikrastis ,,Batamut® (1830-1836). Spausdino
straipsnius, feljetonus, iSjuokiancius tamsuma, konservatyvius paproCius, girtavima, gobSuma ir kitas ydas.
Prisidéjo prie filomaty ir filarety pasaulézitiros formavimosi. ,,Wiadomosci Brukowe®, In Visuotiné lietuviy
enciklopedija. Prieiga per interneta: https://www.vle.lt/straipsnis/wiadomosci-brukowe/ [zr. 2021-03-25]

119 Stanislovas Moravskis, Keleri mano jaunystés metai Vilniuje: Atsiskyrélio atsiminimai (1818-1825), Vilnius:
Mintis, 1994, p. 400.

120 Ten pat.

121 Reda Griskaité, Laiko Zenklai. Subravey draugija, vedéja Liudvika Pocitiniené, in LRT, 2004, 6:13 min. Prieiga
per interneta: https://www.|rt.It/mediateka/irasas/14717/laiko-zenklai-subravcu-draugija [2021-04-02]
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2.1.3. Anekdoty tiesosaka

Ne visi jpinti ] atsiminimus anekdotai yra komiski, daznai jie turi tikslingg praneSima
ir atskleidzia tai, kas netelpa j istorinj pasakojimg ar vyraujantj kolektyvinés atminties turinj.
Moravskis, kalbédamas apie savo pasakojimy reikSme, teigé, kad apie jo téva sakydavo: kai
jis ka pasako, tai ir padaro. Apie patj Moravskj esg galima biity teigti, jog kai juokauja,

122 Daugelyje glausty pasakojimuy,

daznai uz juoky slypi tiesa, kurios galima daug jzvelgti
kas biidinga anekdoto Zanrui, per detale, konkrety nutikima perduodama apibendrinto tam
tikro istorinio momento atmosfera, situacija. Jdomus yra du kartus skirtinguose tekstuose —
Sankt Peterburgo atsiminimuose ir pirmojoje IS visur po truputj dalyje pasirodantis
paskutinio ATR karaliaus S. A. Poniatovskio mirties motyvas*?®. Pasakojimas, kuris véliau
iSbrauktas cenziiros, tikslingai jdedamas | gavenda Nuo Merkinés iki Kauno, 0 Sankt
Peterburgo atsiminimuose galéjo atsirasti leidéjy déka, taciau dél to netampa maziau
reikSmingas. Kadangi jau¢iamas pasakotojo prieraiSumas ir karaliaus palaikymas, tvirtinant,
jog buvo mylimas ne tik savo tautos, bet ir viso pasaulio, S. A. Poniatovskio mirtis reiSké
valstybés zlugimo trauma, kurig i§gyveno to meto pilieciai. Ji iSkeliama per karaliaus
pazeminimg teatre Sankt Peterburge, kai jam buvo liepta stovéti su visais kitais tol, kol
atsisés imperatorius Povilas. [Zeistas karalius laikési dvaro ceremonialy, pakluso
imperatoriaus nurodymui, po kurio blogai pasijautes netrukus miré'?*, Moravskis §j istorinj
ivyki, kurj papasakojo valstybés sekretoriato archyvaras Svendorskis, kartu su karaliumi
atveztas ] Sankt Peterburga, pateikia aristokratinés rimy bendruomenés kontekste, todél jam
toks elgesys atrodo kaip ZodZio virtimas nuodais pilnam savo vertés pajautos turinciam
zmogui. Sis gestas akivaizdZiai parodo hierarchijos pertvarka, valdzios pasikeitima, kuri,
kaip jau minéta, metonimiskai iSreiskia okupacijos trauma, perteikiama ne objektyvizuojant
politines buklés vaizda, o sutelkiant visos tautos jauseng j karaliaus asmenj.

Vilniaus atsiminimuose taip pat esti nemazai pozitrio ] valstybés padétj bei

valdininkus parodanciy pasakojimy, nors daugelis jy yra, kaip minéta, leid¢jy jtraukti j

122 Ten pat, 20:05 min.

123 Stanistaw Morawski, W Peterburku, 1827—1838: wspomnienia Pustelnika i Koszatki Kobiatki, wyd. Adam
Czartkowski, Henryk Moscicki, Poznan: Wydawnictwo polskie, 1927, s. 215-216. / Stanislovas Moravskis, s
visur po truputj, t. 1: Nuo Merkinés iki Kauno: Atsiskyrélio gavenda, Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla,
2009, p. 254.

124 Stanislovas Moravskis, I§ visur po truputj, t. 1. Nuo Merkinés iki Kauno: Atsiskyrélio gavenda, Vilnius:
Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2009, p. 254.
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Vilniaus atsiminimus kaip priedas 18§ atskiro rankraStinio Moravskio anekdoty rinkinio. Daug
pasakantis yra trumpas patriotizmo israiSkos pavyzdys, kai jau minéta senoji ponia
Goreckiené¢ 1792 metais, prie§ antrg valstybés padalijimg, kai Rusija jvedé 1 ATR savo
kariuomene, mokédavusi Maskvos kareiviams tam, kad leistysi musami jos vaiky j veida.
Kol $ie musdavo, ji jiems $aukdavo: ,,Musk maskoliy, musk maskoliy“*?®. Véliau jos siinis
— Antanas ir Juozapas — patys tapo lenky kariuomenés karininkais. Saipymasi i§ rusy
valdzios patvirtina ir dar vienas komiskas nutikimas. Pasakojama, kad po tre¢io ATR
padalijimo, valdant Jekaterinai Il, Sia proga gubernatorius Bulhakovas surenges iSkilmingus

126 pradéjo vagiliauti sidabrinius stalo jrankius.

pietus, kuriy metu marSalka BZostovskis
Pagautas atsaké: ,kai jau tik Zmogus pasidarai Rusijos valdiniu, tai rankos taip ir niezti, kaip
¢ia kg pavogus!”*?’. Ir $iuo atveju komizmas leidZia i§sakyti politine kritika, o anekdotas —
ja paskleisti bendruomengje.

PanaSus | pries tai minétajj yra §is anekdotas, kuri parodo, jog Moravskiui riipéjo tiesos
sakymo galimybé, prisimenant mazai zinomus ar visai nezinomus faktus. Anekdotas apie

128 pristatomas kaip atsietas nuo istorijos. Visos detalés apie jo kaip

kunigaikst] Dolgorukj
generalgubernatoriaus valdymo ypatumus atiduodamos i istorijos rankas, o Moravskiui riipi
tik pasakojimas, kuris, anot jo, motyvuojamas ne asmeninés, subjektyvios nuomonés apie §j
veikeja raiskos poreikiu, o tiesosakos butinybe, kuri suvokiama kaip doro Zzmogaus pareiga.
Begediskas elgesys, kai suvedziojamos svetimos moterys, jam atrodo neatleistinas ir
nepriimtinas. Dogorukis, uZimantis aukstas pareigas, jvardijamas kaip marioneté, panasi |
pusle, piipsantj Sieno vezima, ,.keleto uolekciy ar sieksniy apimties lovelasas, tikros nuolatos
Snypsc¢iancio dumplés, toks akytas samtis, Ziemg vasarg apsipyles baisiu prakaitu, riebalas
[...] negrazaus veido, ir dvokiancio kiino Zmogus, j kurj kitomis saglygomis niekas nebiity net

démesio kreipes [...] toks bjaurus islepélis“!?°. Anekdotas, baigiamas $maikéiu pajuokavimu,

125 Stanislovas Moravskis, Keleri mano jaunystés metai Vilniuje: Atsiskyrélio atsiminimai (1818-1825), Vilnius:
Mintis, 1994, p. 67.

126 Mykolas Jeronimas Bzostovskis (Michat Hieronim Brzostowski, 1762-1806) — Ketveriy mety seimo
pasiuntinys, aktyvus 1794 mety sukilimo dalyvis. Po 1795 mety — UZnerio apskrities mar§alka. 1801 metais —
Vilniaus gubernijos marSalka. Buvo vedes J. L. Chreptaviciaus dukterj Ieva. In ,,Moravskio zinynas”, parengé
Audroné Musteikiené. Prieiga per interneta: http://www.genmetrika.eu/Moravskio_zinynas.html [zr. 2021-03-25]
127 Stanislovas Moravskis, Keleri mano jaunystés metai Vilniuje: Atsiskyrélio atsiminimai (1818-1825), Vilnius:
Mintis, 1994, p. 390.

128 Mikalojus Dolgorukis — generolas, adjutantas, kunigaikstis, Vilniaus generalgubernatorius 1831 — 1840 metais.
In »Moravskio zinynas”, parengé Audroné Musteikiené. Prieiga per interneta:
http://www.genmetrika.eu/Moravskio_zinynas.html [zr. 2021-03-25]

129 Stanislovas Moravskis, Keleri mano jaunystés metai Vilniuje: Atsiskyrélio atsiminimai (1818-1825), Vilnius:
Mintis, 1994, p. 392.
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sklandziusiu po Dolgorukio perkélimo j Charkova, kad Dogorukis beveik iSvyko, rankos
dingo, o skolos liko. Taigi, nors tvirtinama, kad pasakojimas nesusij¢s su asmeniSkumais,
Siuo ironiSku pasakymu jtvirtinama pasakotojo pozicija dél to meto sudétingos Lietuvos
padéties, kai, anot jo, ant kazkieno darbo vaisiy, pastangy ir kraujo pradeda augti ,,grybai“*°,
skatinantys pasileidima, turto Svaistyma, nustekenantys Lietuvg ir demoralizuojantys savo
didziulés jtakos skleidimu.

Biita ir daugiau ironisky uzuominy apie tai, kokia netikusi yra valdzia. Vos vienas, bet
daug pasakantis sakinys, apie rusy pomeégj girtauti. Tai nurodo trumpai aptarta piety pas

131

Platong Zubova " akimirka, kai buvo liejamas Sampanas ir visi buvo raginami jj gerti per

prievarta. Pabréziama, kad rusai tai vadino raginimu®®?

. Minimas karininky nei$prusimas,
pagrindziamas anekdotu apie véjavaikj keliauninkg, pasiSaipiusj i§ einancio sargyba
Peterburge karininko, kuris uzsiraSydamas jo vardg neatpazino, jog minimas tuo metu
rodomos Peterburge komedijos veikéjo — varno vardas'®®. Sgrasas su $iuo vardu nukeliavo,
kaip jprastai, pas imperatoriy, kuris po perskaitymo esg susiriipings savo gvardijos karininky
issilavinimu®®*, Kalbama ir apie korupcijg, kuri lieté teismy sistemg, nes bylinéjimasi
laimédavo tas, kas tur¢jo patikétiniy teisme ir prie§ bylos nagrinéjima atsiysdavo didZiules
pinigy sumas valdininky papirkimui. Senato tre¢iojo departamento Peterburge ,,uzkulisiy
veikla“ iliustruojama itin komisku nutikimu, kuris itiko paties imperatoriaus Mikalojaus
zmong. Imperatoriené uzsukusi | ponios Ksavjé — pranciizés, modistés aristokratiSkiausig
Peterburge krautuve, kad apzitréty naujus i§ uZsienio parsiystus moteriskus mazmozius,
pamaté unikalig nerting suknele, parduodamg su visais priedais, deranciais prie jos.
Nesiryzusi iSleisti tokios didziulés pinigy sumos griZo j riimus ir apie savo pasivazZinéjimag
mieste bei suknele uzsiminé imperatoriui. Deja, imperatorius, pasiuntes adjutantg nupirkti
Zzmonai dovanos, gavo atsakymg, jog suknelé parduota. Jdomiausia tai, jog ja jsigijo uz

grynus pinigus Senato treciojo departamento sekretoriaus zmona®3®,

130 Ten pat, 393.

131 platonas Zubovas (ITnaTton 3y6os, 1767-1822) — Rusijos imperatoriaus gvardijos porucikas, véliau — Kotrynos
IT favoritas, kunigaikstis, €j¢s aukStas pareigas imperijoje, tapes didziuliy dvary KurSe ir Lietuvoje savininku.
Kartu su broliu Valerijonu dalyvavo samoksle prie§ Povilg I. Aleksandro I valdymo metais buvo nuSalintas nuo
aktyvios politinés veikios. In ,,Moravskio zinynas”, parengé Audroné Musteikiené. Prieiga per interneta:
http://www.genmetrika.eu/Moravskio_zinynas.html [zr. 2021-03-25]

132 Stanislovas Moravskis, Keleri mano jaunystés metai Vilniuje: Atsiskyrélio atsiminimai (1818-1825), Vilnius:
Mintis, 1994, p. 112.

133 Taj aliuzija j Zano de Lafonteno (de la Fontaine (1621-1695)) pasaké¢ia ,,Varnas ir lapé®.

134 Stanislovas Moravskis, Keleri mano jaunystés metai Vilniuje: Atsiskyrélio atsiminimai (1818-1825), Vilnius:
Mintis, 1994, p. 322.

135 Ten pat, 317.
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Vienas i§ trumpy pasakojimy, kuris taip pat skamba kaip naujos valdzios kritika,
atskleidzia Rusijos imperijos valdZios perdéta jtaruma ir ryskius tauty mentaliteto skirtumus.
Nemunaityje, kuris tuo metu buvo padalintas tarp Lenkijos ir Lietuvos, budéjo pasienio
apsauga ir retkarciais aplankydavo zemskiné policija. Kunigai kartais prasprukdavo pro
budrig sargybiniy akj, kad per iSkilmingesnes Sventes laikyty miSias jau tuo metu dviejy
skirtingy kraSty baznycCiose. Taigi Alytaus klebonas Cechavifius vieng ziemos naktj
patyliukais bandé prasmukti j Nemunaitj. Dél perdéto policijos jtarumo ir prievartos, kuri
Siame pasakojime vertinama komiskai, kunigas buvo sugautas ir apkaltintas kontrabandos
gabenimu per pasienj'®. Taigi Moravskis neabejotinai galvojo apie Lietuvos geopoliting
padétj, nes laiké save Lietuvos pilieCiu ir protéviy tradicijy puoselétoju, taip pat gerbé
Lenkijos kultiirg ir ATR istorija. Su daugeliu dalyky nesutiko, nes nemazai klausimy kelia
kontrasto principu pateikiamuose pasakojimuose, pvz., kai vienas vyskupas iStremiamas uz
palankuma Napoleonui (Cia turimas omenyje jau minétas prelatas Mykolas Dluskis), o bene
po desimties mety kitas uz palankuma rusams. Siy jvykiy detaliau nekomentavo, pateiké
kaip trumpus pasakojimus, taciau pabrézé tvyrancig aplinkoje tremties baime, ironiskai
teigdamas, kad nuolat kvepéjo Kaméiatka, ,,0 ji juk nelabai kvepia“'®’. Sie epizodai parodo,
kad anekdotiné istorija nebiitinai yra komiSka ir ne visuomet sukelia juoka. Kartais §i
pasakojimo forma netiesiogiai parodo situacijos rimtuma ir kalban&iojo poZifirj j ja. Siuo
atveju Moravskis atsiskleidZia kaip esanCios santvarkos, valdZios atstovy kritikas ir kaip
epochos liziy liudytojas, suvokiantis tiesos sakymo biitinybe kaip pareigg visuomenei.

Taigi Moravskio kiiriniuose, visy pirma Vilniaus atsiminimuose, kuriamas anekdotinis
naratyvas atskleidzia to meto visuomenés ir supancios aplinkos vaizdg. Jvairiis pasakojimai
pasieké Moravskj skirtingais komunikaciniais atminties kanalais. Komunikaciné atmintis
kyla i§ tiesioginés patirties arba yra perimta per tiesioginj bendravima, pasakojimus. O
anekdotai yra daugiausia Sios atminties apraiSkos, susijusios su kasdieniais jvykiais arba
sutelkiancios juos j konkrety asmen;. Si pasakojimo forma, kuri traktuojama kaip perteikianti
tikroves specifika, turi pazintinj potencialg, ir kaip minéta, nebiitinai komiska. Anekdotiniais
pasakojimais Moravskis atskleidzia humoristing Vilniaus gyvenimo pusg, drauge pasirodo

kaip liudytojas, tiesos sakytojas, neretai kritikas ir atminties saugotojas, gaivintojas.

136 Stanislovas Moravskis, IS visur po truputj, t. 1: Nuo Merkinés iki Kauno: Atsiskyrélio gavenda, Vilnius:
Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2009, p. 245-246.
137 Stanislovas Moravskis, Keleri mano jaunystés metai Vilniuje: Atsiskyrélio atsiminimai (1818-1825), Vilnius:
Mintis, 1994, p. 112.
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Atsiminimuose per anekdoting istorija, pasirinkdamas jg kaip pagrindin¢ pasakojimo forma,
atgaivina buvusig Vilniuje bendravimo kultiira, jos stiliy. Galiausiai anekdotinis

pasakojimas tampa ryskiu paties Moravskio atminties pasakojimy stiliaus bruozu.
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2.2. Sankt Peterburgo ,,portrety galerija“ — epochos fizionomika

S. Moravskis lietuviy kultiroje iSkyla kaip vienas jdomiausiy, ryskiausiy XIX a.
autoriy, pateikianciy itin spalvingg X VIII-XIX a. Lietuvos visuomenés paveiksla. Taciau po
Vilniaus atsiminimy anekdotinés istorijos jo naratyvas persirutulioja j detalesnj asmeny
aprasSyma, i$ kurio atminties pasakojimas kuriamas tarsi ,,portrety galerija®“. Nedideliy portety
buta ir Vilniaus atsiminimuose — juose pasirodo biografinio pasakojimo elementy, kurie
iSauga i§ anekdoto, nes Sie pasakojimai jtraukia, kaip jau minéta, ir Zmoniy charakteristikas.
Didesnio démesio sulauké vos keli asmenys: kunigas M. Dluskis'®, kurio biografija, anot
autoriaus, papasakota probégimiais'®°, ne karta isdaves bi¢iulis K. Novomeiskis, kuriam kaip

“l40 portretas plétojamas daugiau nei viename skyriuje'®!, taip pat

,,savotisko originalo
istikimas draugas K. Moravskis!#2. Portrety yra ir daugiau, tik maziau i$plétoty — isskleisty
tiek, kiek to reikalauja pasakojimo aplinkybiy tikslumas ar detalaus fiksavimo siekis.
Autorius sieké surinkti ir uzrasSyti tik tai, kg asmeniskai maté ar gird¢jo, raSo apie tuos
asmenis, su kuriais ,,gyvenime bent alkiinémis susilieté*}*3. Be minéty asmeny, daugelis tapo
atskirais herojais, originalais, jtraukiamais iSplétojant anekdotinj pasakojimg. Jprastai tai
uzmir$ti, like nuoSalyje, daznai nesimpatiski Zmongs, apie kuriuos kalbéti autorius vis délto
jauté biitinybe. Jam jdomis tie ,kiti“, uzmar$¢iai pasmerkti asmenys, kurie parodo dar ir
nematoma, mazai Zinoma, visuomenés pus¢. Jy istorijos iSplétojamos gavendos ir ,,portrety

galerijos* pasakojimuose. Sioje darbo dalyje aktualiausi yra Sankt Peterburgo atsiminimai

138 M. Dluskis vaizduojamas kaip apsiSvietes, santiirus, ramus, kuklus, aristokratisky maniery ir angeli§kos
i8vaizdos, kurig geriausiai atspindéjo Moravskio tévo palikta miniatiira, Zmogus. Masonas, placiai Zinomas dél
savo dosnumo ir gerasirdiSkumo menininky, mokslininky, varg§y ir naslaic¢iy atzvilgiu. Buvo uolus ir doras lenkas,
tikintis Lenkijos nepriklausomybés atgavimo idéja, todél uz pagalbg pranciizams issiystas j Sibira. Zr. Stanislovas
Moravskis, Keleri mano jaunystés metai Vilniuje: Atsiskyrélio atsiminimai (1818-1825), Vilnius: Mintis, 1994, p.
33-39.
139 Stanislovas Moravskis, Keleri mano jaunystés metai Vilniuje: Atsiskyrélio atsiminimai (1818-1825), Vilnius:
Mintis, 1994, p. 37.
140 Ten pat, 41.
141 K. Novomeiskis pristatomas kaip neturtingas bajoras, nesimpatiskas, gudrus, gebantis prisitaikyti, mégdzioti
kity zmoniy judesius ir kalbg, visuomet elgési tvarkingai ir taip, kad jam niekas nieko negaléjo prikisti, t. y. buvo
$varus juridiniu pozilriu, taciau, anot autoriaus, véliau paaiskéjo, jog toks zmogus dél savo veidmainiSkumo ir
egozimo vertas tik budelio pagarbos. Zr. Stanislovas Moravskis, Keleri mano jaunystés metai Vilniuje: Atsiskyrélio
atsiminimai (1818-1825), Vilnius: Mintis, 1994, p. 41-56.
142 K. Moravskis prisimenamas kaip simpatiskas ir mielas, paprastas ir mandagus, angeliskos Sirdies, skambaus
balso zmogus. Be to pastabus, protingas, subtilaus samojo, Svarios kaip kristolas sielos, garbingas, todél net po
daugelio mety tarp erskétrozes primenanciy kity biciuliy iSkylantis atsiminimuose kaip perregimas kriStolinis
vanduo. Zr. Keleri mano jaunystés metai Vilniuje: Atsiskyrélio atsiminimai (1818-1825), Vilnius: Mintis, 1994,
p. 114-119.
143 Stanistaw Morawski, W Peterburku, 1827—1838: wspomnienia Pustelnika i Koszatki Kobiatki, wyd. Adam
Czartkowski, Henryk Moscicki, Poznan: Wydawnictwo polskie, 1927, s. 3.
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(Petrapilyje: 1827—1838. Atsiskyrélio atsiminimai ir Juokeliai-niekeliai), kurie labiausiai
priartéja prie biografijos zanro, nors Sio pasakojimo pradzioje autorius ir tvirtina, kad
neturéjo tikslo aprasyti prisimenamy asmeny gyvenimo, nes neturi reikalingy Saltiniy,
priemoniy ir noro to daryti**. Tvirtai jsitikines, kad jy gyvenimus aprasys kiti, pasirinko
uzsirasyti tik tai, kas susije su jo santykiais su minimais Zzmonémis, kg asmeniskai maté ar
girdéjo, todel Moravskio kaip liudininko intencija ¢ia dar labiau jsitvirtina.

Portrety galerija buvo bajorijos, senojo elito asmeninés ir giminés reprezentacijos
budas, todél tam buvo skiriamas ypatingas démesys. Portretai, vizualiniu poziiiriu, buvo
kulturos artefaktas, ne tik jamzinantis asmenybe, bet ir funkcionuojanti kaip jasmeninta
»kalbanti istorija“. Moravskis kuria portretus i§ atsiminimy, kuriuos sudaro tarpasmeniniy
ry$iy, susitikimy trumpi pasakojimai, taciau kitokie nei anekdotai. Jau nebesiekiama
pamokymo, daugiau susitelkiama j asmenj, jo charakteristika, t. y. biografinius aspektus ir
asmens atmintj, tod¢l atitrikstama nuo kolektyvinés, komunikacinés atminties (Vilniaus
atsiminimuose iSskleistos per anekdoto formg), o susitelkiama j biografing atmintj, kylancia
i§ individualaus santykio su atskirais zmonémis, i§ asmeninés perspektyvos zvelgiant |
asmens pobidj, charakteristikg, stiliy, gyvenimo biida, kartais Smaik$cius jy gyvenimo
momentus. Cia pasikeiia ir pasakojimo objektas — démesys koncentruojamas j nauja,
kiirybing, daugiausia iSeiviy i§ Lietuvos bendruomeng, i kurig 1829 m. pateko Moravskis
persikéles | Peterburgg. Peterburge, tuometinéje Rusijos imperijos sostingje, susitelké ne tik
kilminis, bet ir meninis, intelektualinis elitas, kurio nemaza dalj sudaré lenky ,.kolonijos*
gabiis, talentingi asmenys, iStremti prie Nevos imperatoriaus jsakymu ar atvyke dél
asmeniniy priezasCiy. Ten jj supo ir A. Mickevi¢iaus pazjstamy zmoniy ratas: P. Malevskis,
Valentinas Vankavi¢ius, M. Simanovska, Juozapas Zaleskis, Kasparas Zelvetras ir kt.
Moravskis ypa¢ artimai susibi¢iuliavo su kompozitorés M. Simanovskos $eima, j kurig jj
ivedé¢ P. Malevskis. Bendravo ir su zymiais dailininkais: Aleksandru Orlovskiu, Juozapu
Oleskevi¢iumi. Sioje aplinkoje Moravskis subrendo. Visgi, nors Peterburge nusistovéjo
artimi santykiai su minétomis asmenybémis, tai jau nebebuvo ta organiska, artimos erdvés,
Seimos bendruomené kaip Vilniuje, todél patekes | nauja terpe autorius ja pristato
pasirinkdamas jau kitokig pasakojimo strategija.

Taigi pasikeites kontekstas — nauja aplinka, pazintys, todél kitokia patirtis — ir siekis

1Ssaugoti svarbius momentus, rySkias asmenybes paskatino S. Moravskj, atidy stebétoja,

144 Ten pat, 3.
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nepriklausomg nuo kity nuomoniy, gerai valdant] plunksnag, priklausant] ,tam paciam
pasauliui, imtis detalesnio apraSymo. IS to gimé atsiminimy kaip portrety galerija, kurioje
paveikslai itin gyvi, judriis, lyg vaizduojamas asmenybes stebétume pro atviras duris.
Galerija, kuri leidzia i§ arciau pazinti epochg ir Moravskio Peterburgo laiky aplinkos
asmenybiy ratg, sudaro 6 pagrindiniai paveikslai: Aleksandro SergejeviCiaus Puskino
(Anekcanap Cepreesuu Ilymkun), Juozapo Senkovskio (Jozef S¢kowski), A. Orlovskio
(Aleksander Ortowski), K. Zelvetro (Gaspar Zelwietr), J. Oleskevitiaus (Jozef
Oleszkiewicz), M. Simanovskos (Marja Szymanowska) ir nemaZai antraeiliy, ne tokiy
detaliy, tac¢iau gana spalvingy ir jJdomiy portrety, apie kuriuos taip pat daugiau ar maziau bus
uzsiminta: Valentino Vankaviciaus (Walenty Wankowicz), Mykolo Konarskio (Michat
Konarski), Adomo Rogalskio (Adam Rogalski), Vincento Smakausko (Wincenty
Smokowski), Bazilio Anastaseviciaus (Bazyli Anastasiewicz). Daugelis jy yra dailininkai,
muzikai, mokslininkai ir vos nedidel¢ dalis — literatai, kurie sudaro Peterburgo kiirybine

bendruomeng.

2.2.1. Sankt Peterburgo ,,originalai‘

Asmeny charakteristikas Moravskis pradeda nuo jy trumpy biografijos epizody iki jy
susitikimo laikotarpio, lyg norédamas pabrézti véliau aptariamus to asmens iSskirtinius

145 pristatoma kaip geniali savamokslé, jos

bruozus. Lenky kompozitoré M. Simanovska
jgimtas talentas, pasakotojo teigimu, kiekvieng jkvépimo atneSta garsa suguldydavo j
melodija, per kurig skambédavo jos siela ir tik tikéjimas savimi padéjo igyti viska, ka turéjo
gyvenime, be niekieno pagalbos'*®. Pasakojimas apie dailininkag J. Oleskeviciy'*’

pradedamas nuo istorijos apie Vilniuje demonstruojamg paveiksla, skirta etmonui

145 Marija Simanovska (Maria Szymanowska, 1789-1831) — lenky kompozitoré ir viena i§ profesionaliausiy,
virtuoziskiausiy XIX a. pianis¢iy. Jos kiirybos palikimg sudaro apie 100 kompozicijy, tarp kuriy zinomiausi yra
valsai, noktiurnai, etiudai, polonezai. Zr. ,Maria Szymanowska“, in CULTURE.PL. Prieiga per interneta:
https://culture.pl/pl/tworca/maria-szymanowska [Zr. 2021-04-25]

148 71 Stanistaw Morawski, W Peterburku, 1827—/838: wspomnienia Pustelnika i Koszatki Kobiatki, wyd. Adam
Czartkowski, Henryk Moscicki, Poznan: Wydawnictwo polskie, 1927, s. 161.

147 Juozapas Oleskevicius (Jozef Oleszkiewicz, 1777-1830) — dailininkas, tapytojas. 1797 m. pradéjo studijuoti
Vilniaus universitete anatomijg ir fiziologija, véliau pieSima ir tapyba pas Prancisky Smugleviciy (Franciszek
Smuglewicz) ir Jong Rustema (Jan Rustem). Uzdarbiavo pieSimo pamokomis, kopijavo paveikslus. I8vyko i
Peterburga, kur uz paveiksla gavo Peterburgo dailés akademijos akademiko titulg ir iSkart susilauké didelio
pasisekimo. Tapé religinés, istorinés-alegorinés tematikos paveikslus. Taip pat dalyvavo masony lozés veikloje
Peterburgo lenky kolonijoje. Zr. ,,JUOZAPAS OLESKEVICIUS (Jézef Oleszkiewicz)”, parengta 2006-02-27
pagal parodos katalogo ,,Vilniaus klasicizmas®™ (V., 2000, p. 334) informacija ir pagal ,,Lietuvos dailés istorija*
(V., 2002, p. 176, 178). Prieiga per internetg: http://old.Idm.It/L DMDailininkai/DBaze/Straipsniai/24_s.htm [Zr.
2021-04-25]
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Chodkevi¢iui, nutapyta ka tik grjzusio i§ studijy Pranciizijoje menininko*®. O §tai kitas
tapytojas — V. Smakauskas'*® — pirmiausia pristatomas kaip Peterburgo imperatoriskosios
dailés akademijos mokinys, iSsiystas j sostin¢ tobulinti jgiidZiy tapyboje dailininko Jono
Rustemo déka. Visgi charakterizuojant asmenj didziausias démesys skiriamas jo iSvaizdai,
kirybai ir tam tikriems gyvensenos aspektams — biidui, elgsenai ir ypacC santykiams
Peterburgo iSeiviy i§ Lenkijos ir Lietuvos bendruomengje.

Moravskis Peterburgo bendruomenés ir tuo paciu epochos portretg kuria atsiribodamas
nuo visuomeninio konteksto ir susitelkia j atskirus asmenis. Tai parodoma teksto dalyje apie
K. Zelvetra®°, kur aigkiai atskiriamas pasakojimas apie ji kaip individa ir kaip tam tikros

1

socialinés-profesinés grupés atstova!®l. Autoriui riipi asmenybiy individualumas, kurj

iSreiskia apraSydamas jy iSvaizda, keistenybes kaip kiirybinius sugebéjimus atspindintj
veiksnj!®2. Pirmiausia atidZiai apzvelgiamas veidas ir kiino sudéjimas, kurie, galima svarstyti,

153

susije su fizionomikos populiarumu™°. Manyta, jog i§ veido bruozy galima spresti apie

zmoniy charakterj, polinkius. Tai galima sieti ir su Romantizmo epochos nauja Zmogaus
samprata — kaip savito, unikalaus individo. Todél Moravskio vaizduojami asmenys pasirodo
kaip savotiski ,,originalai, kuriuose siekiama i$ryskinti unikalumg pirmiausia per i§vaizdos

154

ypatumus. Stai dailininkas A. Orlovskis'®* pristatomas kaip aukstas, vyrisko, bet mielo veido,

148 Cia turimas omenyje Oleskeviciaus paveikslas ,,Jono Karolio Chodkevi¢iaus atsisveikinimas su zmona Ona
Ostrogaite iSvykstant j Chotino mii$j 1621 m.*, nutapytas 1808 m.
149 Vincentas Smakauskas (Wincenty Smokowski, 1797-1876) — Lietuvos dailininkas, gydytojas. 1823-1829
studijavo Peterburgo dailés akademijoje (pas V. Sebujeva), véliau désté Vilniaus universitete, buvo vienas
rySkiausiy Vilniaus meno mokyklos atstovy. Jo stiliui jtakos turéjo romantizmas, A. Orlovskio kiiryba,
akademistiné tapymo maniera. Tapé mitologinés tematikos, istoriniy kompozicijy, buitinio Zanro paveikslus, taip
pat portretus, peizazu, iliustravo ir Romantizmo literatira. Zr. Mokslo ir enciklopedijy leidybos centras,
,»,Vincentas Smakauskas”, in Visuotine  lietuviy enciklopedija. Priciga  per  interneta:
https://www.vle.lIt/straipsnis/vincentas-smakauskas/ [Zr. 2021-04-22]
150 Kasparas Zelvetras (Zelwietr Kasper, 1780-1856) — Sankt Peterburgo teisininkas ir jgaliotasis atstovas,
gavendy pasakotojas, filantropas. Jo namai, kaip ir kiti Peterburgo salonai, buvo lenky susib@irimo centras, kuriame
lankési filomatas A. Mickevicius, jo biciulis, buves filomatas P. Malevskis, dailininkai V. VankaviCius, A.
Orlovskis ir kt. Sankt Peterburgo lenky bendruomenés ir aristokratijos sluoksniuose Zelvetras garséjo
gurmaniskumu ir puikiais patiekiamais pietumis. Zr. Barttomiej Garczyk, ,,Zelwietr Kasper (Gaspar) lgnacy*, in
Polski Peterburg, 2016-09-21. Prieiga per interneta: http://www.polskipetersburg.pl/hasla/zelwietr-kasper-gaspar-
ignacy [zr. 2021-04-21]
151 Stanistaw Morawski, W Peterburku, 1827—1838: wspomnienia Pustelnika i Koszatki Kobiatki, wyd. Adam
Czartkowski, Henryk Moscicki, Poznan: Wydawnictwo polskie, 1927, s. 77.
152 Stanislovas Moravskis, Keleri mano jaunystés metai Vilniuje: Atsiskyrélio atsiminimai (1818-1825), Vilnius:
Mintis, 1994, p. 223.
158 Yra ir paties Moravskio paraSytas veikalas apie motery fizionomika, kur bandoma jrodyti, kad moters kiino
savybés gali lemti jos charakterj, nuostatas, nuotaikas ir kt. Zr. Stanislovas Moravskis, Motery fizionomika, sud.
Saulius Spokevicius, Rimantas Salna, Voicechas Piotrovi¢ius, Vilnius: Petro ofsetas, 2010.
1% Aleksandras Orlovskis (Aleksander Orlowski, 1777-1832) — lenky ir rusy tapytojas, grafikas. 1793-1802
mokési Var$uvoje dailininko Zano Pjero Norblino studijoje. Dalyvavo 1794 sukilime. Tapé paveikslus Stanislovo
Augusto Poniatowskio uzsakymu. 1802 iSvyko j Sankt Peterburga, jstojo ] masony loze¢. Bendravo su dailininkais
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vietomis nuzyméto démémis nuo vejaraupiy, apipavidalinto tankiais, tvarkingai pakirptais
bakenbardais, plonais isais, turéjo Sviesius plaukus, aukstg kakta, malonig Sypseng ir kalbéjo
stipriu bosu. Jo kiinas, pazymi pasakotojas, buvo tiesus kaip jtempta styga, tad menininkas
panéséjo i Apolona®®. Panagiai vaizduojamas ir teisininkas K. Zelvetras, kuris esa tikrai
vertas dailininko teptuko: buvo vidutinio tgio, vyriskas, kupinu gerumo, nuoSirdumo,
energijos, gero kitiems linkin¢iu veidu, juodais, garbanotais plaukais, auksta kakta,
iSraiskingomis akimis, turéjo platy veida ir atletiska, kone herakliska kiing su stipriomis

rankomist°®

. Taigi démesys sutelkiamas net | maziausias detales, lyg aprasymu biity pieSiami
portretai. Juos Moravskis papildo pastebédamas tam tikras zmoniy keistenybes, pvz.,
kompozitorés M. Simanovskos, kuri nemégo kaéiy ir jas pamadiusi tiesiog alpdavo, dél to
biciulj dailininkg Oleskeviciy retai prisiversdavo aplankyti, nes Sis turéjo nepaprasta, sunkiai
paaiSkinamg potraukj katinams ir jie uZimdavo kone visus kambarius jo namuose. O apie
teisininkg Zelvetra sakoma, kad ,keistumo turéjo kaip keturi kruopi¢iausiai atrinkti
keistuoliai“t®’.

Daugelio portrety jungtimi tapo kiryba ir talentas, kurie traktuojami kaip
individualumo, asmens vertés Zenklas, dél to Moravskis atsiminimuose placiai pristatyté
bi¢iulius dailininkus — Oleskeviéiy ir Orlovskj, kompozitore Simanovska, mokslo atstovus —

gydytojus Mikalojy Arendta!®®, Ferdinanda Spitznagelj'®, literata Bazilj Anastaseviciy'®,

kitus zmones (jie véliau bus placiau aptarti). Taciau dél tos priezasties émesi pasakoti ir apie

J. Oleskevi¢iumi, V. Vankavi¢iumi, V. Smakausku. Pirma plunksna, tusu, sepija piesé kazokus, sukilimo dalyvius,
véliau tapé peizazus, portretus, taip pat zirgus. Vienas pirmyjy Rusijoje panaudojo litografijos technika, ja sukiiré
portrety, autoportrety, karikatiiry, knygy iliustracijy. Zr. Balys Pakstas, ,,Aleksander Orlovskij*, in Visuotiné
lietuviy enciklopedija. Prieiga per internetg: https://www.vle.lt/straipsnis/aleksander-orlovskij/ [zr. 2021-04-25]
155 Stanistaw Morawski, W Peterburku, 1827—1838: wspomnienia Pustelnika i Koszatki Kobiatki, wyd. Adam
Czartkowski, Henryk Moscicki, Poznan: Wydawnictwo polskie, 1927, s. 52.

16 Ten pat, 91.

157 Ten pat, 93.

158 Mikalojus Arendtas (Hukomnait Apennr, 1786—1859) — gydytojas, chirurgas, labiausiai zinomas dél to, kad gydé
A. Pusking po dvikovos su Dantesu. Zr. Jleonnn Beiitubepr, ,,Apenar, Hukomaii ®emoposud®, in Pycckuil
buoepaguueckuil ciosapw, T. 2, 1900, ¢. 277.

19 Ferdinandas Spitznagelis (Ferdinand Spitznagel, 1760-1826) — Vienos mineralogijos, botanikos ir zoologijos
profesorius, dést¢ Vilniaus universitete medicinos mokslus lotyny ir lenky kalbomis. Zr. Adam Czartkowski,
Henryk Moscicki, ,,Przypisy®, in Stanistaw Morawski, W Peterburku, 1827-1838: wspomnienia Pustelnika i
Koszatki Kobiatki, wyd. Adam Czartkowski, Henryk Moscicki, Poznan: Wydawnictwo polskie, 1927, s. 355.

180 Bazilis Anastasevi¢ (Bazyli Anastasiewicz, 1775-1845) — zinoma, kad buvo knygy cenzorius, kai kuriose
Saltiniuose nurodomas kaip bibliografas ir poetas. 1811-1812 m. leido laikrastj ,,Avilys* (,,Ul*) rusy kalba, verte
Lietuvos Statuta (1811, dirbo $vietimo ministerijoje, prisidéjo prie Vilniaus universiteto reorganizacijos. Kaip gana
,$velnus*“ cenzorius leido spausdinti A. Mickeviciaus ,,Konrada Valendroda®. Zr. Magdalena Dabrowska, ,,Wasilij
Anastasiewicz jako popularyzator literatury polskiej w Rosji poczatku XIX wieku. Wokol czasopism
Cesepnviiisecmuux, Kopugpetl, unu kurou numepamypet | Yneu®, in Literatura polska w swiecie, t. 5, 2014, s. 364—
365. Prieiga per internetg: http://www.sjikp.us.edu.pl/wp-content/uploads/2021/01/L iteratura-polska-V-e-
TEXT31.pdf [Zr. 2021-05-10]
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gana kontroversikai vertinamas asmenybes, kaip, pvz., poliglotas J. Senkovskis'®®. Jis
pristatomas ir kaip rusy kalbos tobulintojas, turtintojas, kurio déka Si tapo moksliskesne,
salonine kalba, ir kaip kandus, piktavalis zmogus, nevertas pasitikéjimo, darantis bloga i
meilés blogiui kaip Mefistofelis, kuris dZiaugiasi Zzmoniy kan¢iomis'®?. Nors Moravskis
pazymejo nepatrauklius Senkovskio bruozus ir renegato opinijg Lenkijoje ir Lietuvoje, vis
delto nenutyléjo ir nemenkino jo talento: Senkovskio rastai esg buvo puikiis — aiskis, pilni
samojo, pagyvindavo analizuojamg objekta taip, kad tapty visiems suprantamas. D¢l to
Moravskis jj ypatingai vertino, nes prisipazjsta, jog daznai negebédaves atsitraukti nuo
Senkovskio teksty, kad ir kaip jie buvo priestaringai vertinami.

Originalumas S. Moravskio neretai jvardijamas ir kaip buvimas poetu ar gebéjimas
,»poetizuoti“. Dar Vilniaus atsiminimuose teigé: ,,Yra tokiy poety, kuriy Sirdyje vien proza.
Yra ir tokiy, kurie, tokie praktiski kasdieniniame gyvenime, savo sielg nuolatos kutena
poezija“!®3, Jau minétas K. Zelvetras pristatomas kaip gastronomijos ,,poetas*, kurio, dél
nepaprastos aistros gurmaniSskam maistui, niekas negaléjo jzeisti labiau, nei pasakymas, jog
jo patiekalai buvo sunkiai virSkinami ar neskaniis'®. O jie tokie galéjo biiti, dél sveéiy
nei$vengiamo persivalgymo itin skaniu maistu, tikina pasakotojas. Pabréziamas ir Zelvetro
ypatingas talentas pasakoti istorijas — §is esg pats to nezinodamas turéjo gebéjima perprasti
bei jsiminti zmoniy bruozus ir juos kuo tiksliausiai, vaizdingiausiai nupasakoti, o dar puikiau
,poetizuoti stebimus miestietius, valstie¢ius ir amatininkus'®. Poetais vadinami ir
dailininkai. Orlovskis vertinamas dél gebéjimo biiti tikru dailininku-poetu, improvizatoriumi,
kurio kiiriniai dél tautiniy sceny ir iSskirtiniy bajoro tipazy, autoriaus teigimu, kartu sudéti

166

galéty sudaryti kontusing epopéja—°. O Oleskevicius, be to, kad buvo unikalus menininkas,

161 Juozapas Julijonas Senkovskis (Jozef Julian Sekowski, 1800-1858) — Zymus orientalistas, poliglotas, kritikas,
keliautojas, kolekcininkas ir redaktorius. Daug mety paskyré moksliniam darbui, jo vertimai, lingvistikos darbai
ir gramatika buvo itin gerai vertinami. Be Ryty kalby — turky, araby, J. Senkovskis kalbéjo pranciiziskai, angliskai
ir italidkai, gilinosi j gamtos mokslus, $iuolaiking ekonomika, buvo puikus meno ekspertas. Zr. Marius
Vysniauskas, ,,Pamirstas po istorijos dulkémis — Juozapas Senkovskis (1800-1858)”, in Literatira ir menas.
Prieiga per interneta:
http://eia.libis.|t:8080/archyvas/viesas/20120122194719/http://www.culture.lt/Imenas/?leid_id=3337&kas=straip
snis&st id=18336 [Zr. 2021-04-29]

162 Stanistaw Morawski, W Peterburku, 1827-1838: wspomnienia Pustelnika i Koszatki Kobiatki, wyd. Adam
Czartkowski, Henryk Moscicki, Poznan: Wydawnictwo polskie, 1927, s. 24.

163 Stanislovas Moravskis, Keleri mano jaunystés metai Vilniuje: Atsiskyrélio atsiminimai (1818-1825), Vilnius:
Mintis, 1994, p. 345.

164 Stanistaw Morawski, W Peterburku, 1827—1838: wspomnienia Pustelnika i Koszatki Kobiatki, wyd. Adam
Czartkowski, Henryk Moscicki, Poznan: Wydawnictwo polskie, 1927, s. 99.

165 Ten pat, 106.

166 Ten pat, 67.
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nes visuomet €jo naujais, nezinomais keliais, tapyboje derino sunkiai suderinamus dalykus,

kartais pats saves nesuprasdamas, tad Moravskio vadinamas ,,mistiniu poetu‘*®’

, poetu
pranasu, savo darbais geban¢iu iskelti zmonijos pasléptas mintis ir suteikti prie jy prieiga*®®.
Todél tarp XIX a. pasaulj palikusiy asmeny Oleskevicius, anot pasakotojo, privalo biiti
i§skirtas, nes net tie, kurie tapytojo nepripazino ar ne visad mokéjo vertinti, véliau liejo asaras
dél jo netekties'®®. Apgailestaudamas tvirtina, kad Oleskevicius paliko pasaulj tinkamai
nepazintas, todél siekia ne tik atgaivinti prisiminima, bet ir jj uzraSydamas ilgam jtvirtinti
kaip pagarbg biciuliui, iS¢jusiam ir galbit jau daugelio pamirStam. Taigi nuo biografiniy
detaliy ir iSvaizdos ypatumy pereinama prie kiirybiniy geb¢jimy, jvardijant minétus asmenis
kaip sakytinio pasakojimo (gavendos) ir genialaus piesimo poetus!’®. Jiems priskiriami ne tik

menininkai, bet ir mokslo srities atstovai. Visa tai sudaro savito, originalaus individo portreta.

2.2.2. Lenkijos ir Lietuvos iSeiviai Rusijos imperijos sostinéje

I§ atskiry portrety sudéliojamas Peterburgo Lenkijos ir Lietuvos iSeiviy bendruomenés
paveikslas, kuriame svarbiausig vieta uzima autoriaus kraStieCiai, atsidire imperijos
sostinéje. Norédamas nusakyti jy padétj Sankt Peterburge Moravskis vietoj Vilniaus
atsiminimuose (ir epizodiskai gavendose) pasirodanciy politiniy klausimy, iSreiSkiamy per
Rusijos imperijos valdininky aprasymus, kritikg ir tam tikry situacijy paminéjimus, pateikia
kultiiriniy lenky ir rusy santykiy vaizdg. Tam iSryskinti pasirenka lyginimo principa, kuris
labiausiai iSrySkeja rusy poeto A. Puskino Skice.

Pasakotojas skirsto poetus ] tam tikras kategorijas: poetus genijus ir eiliadirbius. A.
Puskinas, anot jo, priklauso eiliadirbiams. Lyginimo pagrindu tampa biciulis A. Mickevicius,
kuris jau matytuose menininko V. Vankavi¢iaus!’! portretuose buvo traktuojams kaip uz

Pusking virSesnis savo povyza, asmenybiskumu ir darbais!’?. Galiausiai susipaZines su

167 Ten pat,126.

168Ten pat, 121.

169 Ten pat, 149-150.

170 Ten pat, 121, 177.

1"l Valentinas Vankavi¢ius (Walenty Wanikowicz, 1800-1842) — Lietuvos tapytojas. 1818-1824 studijavo Vilniaus
universitete (pieSima ir tapyba — pas J. Rustema), 1825—-1828 tobulinosi Peterburgo dailés akademijoje Tapé
daugiausia portretus (,,Adomas Mickevi¢ius ant Ajudaho uolos”, 1828, ,,S. Piaseckiené su vaikais”, 1837).
Kreidele, pastele, italisku piestuku ir klasikine akvarelés ant dramblio kaulo technika sukiiré portretiniy miniatitry,
religiniy ir alegoriniy kompozicijy, istoriniy paveiksly (,,Napoleonas prie lauzo”, 1834). Kirybai budinga
romantizmo bruoZai. Zr. Dalia Tarandaite, ,,Valentinas Vankavi¢ius”, in Visuotiné lietuviy enciklopedija. Prieiga
per interneta: https://www.vle.lt/straipsnis/valentinas-vankavicius/ [zr. 2021-04-22]

172 Stanistaw Morawski, W Peterburku, 1827—1838: wspomnienia Pustelnika i Koszatki Kobiatki, wyd. Adam
Czartkowski, Henryk Moscicki, Poznan: Wydawnictwo polskie, 1927, s. 10.
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Puskinu Mickeviciaus surengty piety metu, kuriuose lenky poetas subiiré Maskvos biciulius
ir Sankt Peterburgo literatus, daro tg patj — lygina lenky ir rusy poety iSvaizda. A. Puskinas
nusakomas kaip stokojantis tvarkingumo, su iSsitarSiusiais plaukais, bakenbardais, kiek
pliktel¢jes, Zemo dgio, keistos eisenos, neturintis tinkamy maniery, literatiriniuose
polemikose vartojantis buitine kalbg, tad pasakotojas teigia, jog niekuomet zitrédamas j jj
nepagalvotum, kad tai pats Puskinas, kuris jau nuo seno priklauso bajory luomuil”.
Tvarkingai atrodantis matytas tik sykj — viename baliuje. Todé¢l, Moravskio teigimu, su tokiu
Zmogumi suartéti labai sudétinga, nors vertinti kaip poetg, tuo metu apsuptg pagyrimy, Sankt
Peterburgo publikos entuziazmo, tikrai buvo verta. O MickeviCiaus asmenyje esg visuomet
buvo jmanoma jZvelgti oruma, kilnumg ir virSenybe kity poety atzvilgiul’4. Taigi Puskinas ir
kiirybos prasme atsiliko nuo Mickeviciaus, buvo puikus eiliadirbys kaip ir, Moravskio
nuomone, Horacijus.

Pasakotojas atskleidzia, kad ir lenkai, ir rusai Sankt Peterburge priklausé¢ vienai
visuomenei, daznai pasirodydavo tuose paciuose salonuose, bendry piety metu ir buvo
siejami bendro pazinCiy rato, vis délto lenky iSeiviai kiek tai buvo jmanoma stengési
puoseléti ir savo tradicijas, kultiira, todél svarbi buvo ,,lenkiskumo™ raiska. Si ypatybé
Moravskio pristatoma kaip praeities liudijimas, todél ¢ia galima fiksuoti jg aktualizuojan¢ius
atminties kultliros momentus, kurie pasirodo per tam tikras lenky iSeiviy praktikas. Jy
bendruomenéje Sankt Peterburge buvo paplit¢ pasakojimai apie ,kontuSinius laikus®,
tradicinius bajorus ir jy paprocius, aprangos ypatumus. Tai buvo daZna saloninio pasnekesio
temal’™. Ji gyvavo ir kiiryboje — jau minétas dailininkas Orlovskis itin mégo tautines scenas,
1 kurias galédavo jterpti pilvotg lenka, vilkint] kontusa. Nors neretai tokia jo kiiryba atrode
karikatiiriSka, Orlovskis esg puikiai zinojo, kg daras, kreipé démesj ] kiekvieng detale: Zinojo
usy ilgj, kiek kontuSe turi biiti sagy, kaip turi biiti uZrista juosta, kaip atrodo karabelés ir
kardai, kitaip tariant, bidamas atidus stebétojas, jplisdavo savo pieSiniams gyvybés ir

nejtikétinai taikliai atskleisdavo popieriuje bajory charakterius bei tipus'’®. Pats Orlovskis,

173 Ten pat, 11.
17 Ten pat.
175 7r. Ten pat, 58, 67.
176 Ten pat, 68.
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anot pasakotojo, taip pat galéjo tapti puikiu kontusinio bajoro pavyzdziu, jei tik kas gebéty ji
tinkamai pavaizduotil’’.

Galiausiai svarstydamas apie lenky-lietuviy kolonijos Peterburge kulttirinj gyvenima
Moravskis netiesiogiai iSkelia dar vieng svarby klausimg: koks yra lenky indélis j Rusijos
imperijos kultira ir kokia yra tos kirybinés iSeivijos palikimo reik§mé? Sie klausimai
pasirodo per tam tikrus epizodus, pvz., J. Senkovskio ir Jono Tado Bulharino!’® paminéjima
pabréziant, kad nors surus¢je, bet tai lenkai, rusy kalbai padare daugiau nei didziu poetu
laikomas A. Puskinas'’®. Pasakotojas nurodo ir bi¢iuliy nuopelnus, kurie turéjo jtakos
Puskino tobul¢jimui, nes Siam esg tritko mokslo, o jo talentui atsiskleisti padéjo biitent
lietuviy ,.tremtiniai* — tas pats A. Mickevicius ir P. Malevskis, glaudziai su juo bendravg ir
paskating pazinti literatiros jvairiapusiSkumg. Todél pasakotojas pagristai klausia: ar
Puskinas tikrai vertas geriausio rusy poeto vardo, nors laikui bégant ir istobulino kalbg?*e°
PrieStaravimg Siai Puskino mylétojy ir garbintojy minciai pasakotojas iSsako
priespriesindamas lenky iSeivius.

Per Siuos svarstymus atsiskleidzia ir epochos realijos, kaip tautiné bendruomené
atsiduria imperijoje ir jsilieja i kosmpolitinj sostinés gyvenima, dauguma islaikydami
,lenkiSkumo®, o tai reiSkia — ,kitoniSkumo* bruozus. Tad Moravskis kelia Romantizmo
epochai biidingus tautiskumo, tautinés kultiros klausimus, kurie pasirodo M. Simanovskos
portrete, svarstant, ar jos kiiryba buvo tauting, nes, anot pasakotojo, kompozitor¢ taip ir liko
nesuprasta, nejvertinta tautieciy, kurie kvépavo dar senyjy laiky oru, nesieké progreso, todél

Simanovska, nors nuolat naudojo tautiskus motyvus ir bandé juos perteikti kiiryboje, netapo

177 pasakotojo teigimu, panaSiausi buvo tik portretisto Ksavero Kanevskio nupiesti Orlovskio profiliai, pasilike
Moravskio kolekcijoje. Zr. Stanistaw Morawski, W Peterburku, 1827—-1838: wspomnienia Pustelnika i Koszalki
Kobiatki, wyd. Adam Czartkowski, Henryk Moscicki, Poznan: Wydawnictwo polskie, 1927, s. 53.
Ksaveras Kanevskis (Ksawery Kaniewski, 1805-1867) — lenky dailininkas-portretistas, 1843-1847 gyveno
Peterburge. Kiiré paveikslus istoriniais ir religiniais motyvais. Zr. Adam Czartkowski, Henryk Moscicki,
,»Przypisy*, in Stanistaw Morawski, W Peterburku, 1827—1838: wspomnienia Pustelnika i Koszatki Kobiatki, wyd.
Adam Czartkowski, Henryk Moscicki, Poznan: Wydawnictwo polskie, 1927, s. 352.
178 Bylharinas minimas ir viename i§ laiky Malevskiams (Zr. Stanislovas Moravskis, ,,1852 mety balandzio 4
dienos laiskas Helenai Malevskienei i§ Vilniaus®, in Z wiejskiej samotni: Listy do Heleny i Franciszka
Malewskisch, Warszawa: Panstwowy Instytut Wydawniczy, 1981, s. 215), taip pat Vilniaus atsiminimuose, kur
Bulharino feljetonus Moravskis vertina kritigkai (Zr. Stanislovas Moravskis, Keleri mano jaunystés metai Vilniuje:
Atsiskyrélio atsiminimai (1818—1825), Vilnius: Mintis, 1994, p. 132). Tyré¢ja Reda Griskaiteé papildo, kad tai buvo
»Zymiausia ir jtakingiausia i§ Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés kilusi to meto Rusijos literatiros pasaulio
asmenybé, rasytojas ir literatiros kritikas®, taip pat imperatoriaus agentas, raportuose ne karta mingjgs ir
Peterburgo bendruomene. Zr. Reda Griskaité, ,,Komentarai®, in Stanislovas Moravskis, I3 visur po truputj, t. 2:
Broliai bajorai: Atsiskyrélio gavenda, Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2016, p. 139.
179 Stanistaw Morawski, W Peterburku, 1827-1838: wspomnienia Pustelnika i Koszatki Kobiatki, wyd. Adam
Czartkowski, Henryk Moscicki, Poznan: Wydawnictwo polskie, 1927, s. 18.
180 Ten pat.

46



tautos miiza ir gyvenima praleido svetur’®!. Si tema keliama ir Orlovskio apra§yme, kuris
buvo tarpinés mokyklos (klasicizmo-romantizmo) menininku. Taigi ¢ia Moravskis pasirodo
ne tik kaip liudininkas, bet ir kaip reflektuotojas, kuris daugiau nei kur kitur jsitraukia j
epochos ,,dvasios*, tautiSkumo, o ypa¢ meno klausimy svarstymus, tik, deja, leid¢jai dalj Siy
pasakojimo elementy pagalino i§ teksto, kaip, pavyzdZiui, mintis apie muzika®®?. Siandien
igimti teksto fragmentai apie M. Simanovskg ir muzikos sritj yra pasiekiami visuomenei tik
literatiiros istorikés D. Danek déka®®®. Ji ironigkai teigia, kad tai tik smulkmena — tre¢dalis

iSbraukto teksto, kuris esti ,,romantizuotas muzikos traktas“®*

, atskleidziantis Atsiskyrélio
svarstymus apie muzika, zmogaus sielg ir kiirybing garso prigimtj.

Svarstydamas meno, muzikos klausimus S. Moravskis atsiskleidzia kaip Siy sriciy
mylétojas ir Zinovas, ir tai nekelia nuostabos, nes jo refleksijos keliauja i§ tolimos atminties.
Muzika jam nuo pat vaikystés buvo tarsi fonas, kuriame gyveno. Jo tévas buvo aistringas
muzikos mylétojas, pats puikiai dainuojantis, grojantis gitara ir itin retu instrumentu —
vildamoral®®, kurig Moravskis pas téva ir tematé, stebédamasis, kad §is skambus instrumentas
visiskai pamirstas. Kartg tévas, jsakes atnesti i§ lobyno vildamora, norédamas parodyti stinui,
kaip ja grojama, ir prisiminti jaunyste, vos keliais Sirdj gniauziancios melodijos akordais
pravirkdé tuomet keturiolikmetj S. Moravskj'®®. Pats Moravskis taip pat neretai
akomponuodavo kam nors grojant fortepijonu,*®” tad muzika visuomet buvo 3alia. Su menu
taip pat ji siejo glaudiis ry$iai, nes nuo ankstyvos jaunystés pazinojo daugelj menininky, tad,
jo paties teigimu, tur¢jo lyg kazkokj jgimta meno pajautima. Gal¢jo valandy valandas sédéti

Salia tapancio dailininko ir stebéti, kaip ant drobés gimsta pasaulis ir Zmonés. Nors nemokéjo

181 Ten pat, 181.

Adam Czartkowski, Henryk Moscicki, ,,Przypisy*, in Stanistaw Morawski, W Peterburku, 1827-1838:
wspomnienia Puste/nika i Koszatki Kobiatki, wyd. Adam Czartkowski, Henryk Moscicki, Poznan: Wydawnictwo
polskie, 1927, s. 337.

183 7r Stanistaw Morawski, Rekopis znaleziony w Paryzu. Wspomnienia Stanistawa Morawskiego o Marii
Szymanowskiej, oprac. Danuta Danek, Warszawa: Terra Nova, 2013.

18 Danuta Danek, ,,Rekopis znaleziony w Paryzu. Traktat Stanistawa Morawskiego o muzyce w jego
wspomnieniach o Marii Szymanowskiej*, in Sztuka edycji, Vol 2, 212, s. 80.

185 Pranc. Viola d'amore — tai XVIII a. 6, 7 stygy muzikos instrumentas, panaSus j smuikg. Taip buvo vadinamas
ir XVII a. smuikas su 5 stygomis. Zr. ,Viola®, in Encyclopadia Britannica. Prieiga per interneta:
https://www.britannica.com/art/viola-musical-instrument [zr. 2021-04-25]

186 Stanislovas Moravskis, Keleri mano jaunystés metai Vilniuje: Atsiskyrélio atsiminimai (1818-1825), Vilnius:
Mintis, 1994, p. 102. Tévo aistrag muzikai Moravskis pamini ir Peterburgo atsiminimuose. Zr. Stanistaw Morawski,
W Peterburku, 1827-1838: wspomnienia Pustelnika i Koszatki Kobiatki, wyd. Adam Czartkowski, Henryk
Moscicki, Poznan: Wydawnictwo polskie, 1927, s. 159.

187 Pvz.: Elzbietos Miulerienés (Rusijos armijos kapitono S. Miulerio zmonos) seseriai — Ksaverienei, kurig buvo
jsimyléjes. Zr. Stanislovas Moravskis, Keleri mano jaunystés metai Vilniuje: Atsiskyrélio atsiminimai (1818
1825), Vilnius: Mintis, 1994, p. 334.
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kalbéti apie meno kirinius taip, kaip jie jprastai yra aptariami, biiti stebétojo pozicijoje laike
vienu i§ didziausiy gyvenimo malonumy'®,

Taigi Moravskis ,,portrety galerijoje* nesilaikydamas vienos schemos kuria unikalius
Sankt Peterburgo bendruomenés, kurig daugiausia sudaro Lenkijos ir Lietuvos iSeiviai,
portretus, pabrézdamas i$vaizda, savitumg ir svarbiausia — jvairiapusj ktrybiskuma, per kurj
geriausiai atsiskleidzia asmeny nepakartojamumas. Siuo pasakojimu, kaip ir kitais savo
tekstais, siekia atgaivinti nepelnytai primir§tus ar net pamirStus vardus. Gretindamas ir
skirdamas iSeiviy bendruomenés, kuriai priklausé ir pats, narius, pasakotojas pabrézia jy
indélj ne tik savai, bet ir svetimai — imperijos — kultirai, tuo paciu islaikant (tiesa, ne
visuomet) ,lenkiskumo“ aspektus. Siuose atsiminimy pasakojimuose susitelkiama j
biografing atmintj, kuri i$ryskina aplinkos, artimo rato ypatumus. Cia Moravskis uzima ne
tik liudininko pozicija, bet ir jtraukia j pasakojima savarankiSkas estetines refleksijas meno,
muzikos srityje, kurios atskleidzia ne tik asmenines nuostatas, bet ir pabrézia i§ atskiry
asmenybiy ,,veidy* susikurtg Peterburgo bendruomenés ir autoriaus gyventos epochos vaizda

ir visos epochos savituma.

188 Stanistaw Morawski, W Peterburku, 1827—1838: wspomnienia Pustelnika i Koszatki Kobiatki, wyd. Adam
Czartkowski, Henryk Moscicki, Poznan: Wydawnictwo polskie, 1927, s. 139.
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2.3. Laiko tekmés refleksija gavendose

Stanislovo Moravskio palikimg sudaro ne tik prieS§ tai aptarta memuaristika, bet ir
gavendos, kuriose jis pasirodo jau ne tik kaip liudininkas, bet ir visuomenés, kultiiros
reflektuotojas ir vertintojas. Nuo jaunystés laiky aplinkos, pavieniy asmenybiy
demonstravimo Vilniaus ir Peterburgo atsiminimuose, jis pereina prie socialinio gimtojo
krasto portreto, kurj atskleidzia gavendoje Broliai bajorai. Literatiirologé B. Speicyté
pazymi, kad Broliai bajorai yra pirmasis memuarinis-literatiirinis tekstas, kuriame j
kolektyvine atmintj jraoma bitent lietuvisky LDK Zemiy bajorija®®. Cia atsiskleidzia
Moravskiui sava, gerai pazjstama terpé, kurios démesio centre — ,,akalicos* Slékta, smulkieji
provincijos bajorai ir i§ Sio luomo kile kataliky dvasininkai, mokytojai, teisininkai.
Pasirinkdamas gavendos zanrg jis sieké jamzinti senajg istorijy pasakojimo praktika, kurig ir
savo tekstu placiai paliudija, taip pat iSsaugoti atsitraukiancios ] praeit] senojo rezimo,
luominés visuomenés ir kultiiros elementus®®. Tuo tikslu Moravskis susitelkia j nezymy,
nereik§minga smulkiyjy bajory sluoksnj, jo kasdienybe. Jis gavendos Zanra pritaiko savo
gyvenamam metui, sujungdamas individualig atmintj su kolektyvine atmintimi, literaturiskai
tiria bajorijg ir Sio sluoksnio kaita ir neisnaudotas socialines ir kultrines jo galimybes.

Pazymétina, kad spaudoje pasirodzius pirmiesiems Broliy bajory fragmentams
(,,Sugrjzimas*®, ,,Merkiné“, ,Nemunaitis®, ,,Alytus* leidinyje Teka Wilernska 1858 m.)
Varsuvos spaudoje buvo paskelbta anoniminé recenzija, vertinanti kiirinio iStraukas kaip
neobjektyvy, pesimistinj dabarties atzvilgiu teksta, nes jame aprasomi skurdiis Lietuvos
miesteliai ir jy Slovés likuciai, nors i§ tikryjy esa dél ilgo nebuvimo kraste atsirado
priestaringos nuotaikos, nesutampant autoriaus pasaulézilirai ir atrastam po grizimo
vaizdui!®l, Tokia reakcija atrodo labai natiirali pazvelgus j to meto literatiirinj kontekstg —
tame paciame leidinyje buvo spausdinami daug optimistiSkesni Zinomy rasytojy (Vladislovo

Sirokomlés, Juozapo Ignoto KraSevskio, Vaclovo PSibilskio ir kt.) tekstai, su kuriais Sis

189 Brigita Spei¢yté, ,,Ustronés atsiskyrélio ,,Broliai bajorai®, arba Atminties lygmenys: recenzija“, in Colloquia,
38, 2017, p. 160. Prieiga per interneta: http://www.lIti.It/failai/Colloquia38_internetui-156-169.pdf [zr. 2021-04-

190 Tokj pasaulio suvokimg greiiausiai formavo tuo metu itin paveiki Adomo Mickevi¢iaus (Adam Mickiewicz)
kiiryba, i§ kurios, §iuo atveju, paminétina poema ,,Ponas Tadas* kaip kertinis kirinys, skirtas nueinanciai,
besikei¢ianciai visuomenei — taip pat ir smulkiajai bajorijai, gyvenanciai buvusiose LDK Zemeése.

191 7r Reda Griskaité, ,,Praéjusiy laiky garbintojas, arba keletas potépiy Stanislovo Moravskio portretui, in Metai,
1996, Nr. 3, p. 118.
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192 Taciau Moravskis tvirtina, jog neturi jokio tikslo sutersti gimtojo

sudare didziulj kontrasta
lizdo, apraso tik tai, ka po daugelio mety rado tarp tautieCiy, o skirtumas atsiranda natiiraliai
jau vien dél to, kad ,,miisy amzius jau savaime yra blogesnis ir turi biiti blogesnis vien dél to,
kad blogis, kuris anks¢iau buvo iSplites tik auksSc¢iausiuose visuomeneés sluoksniuose, dabar
jsigrauzé giliau“!®®, Todél vertindamas vadovaujasi ne vaizduote, o pateikia tai
patvirtinancius faktus. Be to, tai, ka maté ir kur keliavo, Moravskis ne tik aprasé¢, bet ir
vizualizavo, jamzindamas vietas pieSiniuose®*.

Grjzimas j Ustrone 1838 m. Moravskiui sukélé daug emocijy. Viena vertus, paskatino
sustoti, atsitraukti nuo triuk§migo miesto gyvenimo ir apmastyti praéjusj laikg — tai, kas
patirta, susigrazini j samone. Sis poreikis, autoriaus pozidiriu, intensyvéja su amziumi,
»huéjus puse erskéciuoto gyvenimo kelio®, kai darosi nepaprastai malonu su ,,saldziu sielos
pagavimu ir dékingumo Dievui kupina $irdimi“ atsigrezti j ,,prabégusius metus“!®, Kita
vertus, sukelé nuostabg ir sutrikdé jprastag gyvenimo tékme dél intelektualaus bendravimo
stokos, didziulio materialinio ir civilizacinio Sankt Peterburgo bei Lietuvos provincijos
kontrasto. Tac¢iau nepaisant auksto statuso visuomengje, iSsilavinimo, ir, autoriaus zodziais
tariant, ,,peterburgietiskos miglos“'%, kuri ilga laika trukdé tapti ,.tikru bajoru*, Moravskis
ilgainiui apsiprato ir tapo artimesnis savo kraSto zmonéms. Tai jvyko, viena vertus, d¢l
mediko profesijos, kuri leido arCiau pazinti skirtingy luomy zmones, kita vertus, dél
saviidentifikacijos — jis tapatino save su bajorais: ,,Ir a§ pats esu ne kazin jau kas — tik
bajoras.“!®" Todél vienur per $io luomo socialinj paveiksla atsiskleidZia kolektyviné tapatybe,
Kitur — Moravskio kaip inteligento, miestie¢io, buvusio Peterburgo, t. y. Rusijos imperijos
sostings, gyventojo poziliris ne tik ] visuomeng, bet ir ,,modernybés* epocha.

Taigi aprasydamas provincijos bajory kasdienj gyvenimg — ukio problemas,

bylin¢jimosi, aprangos, valgymo ypatumus, elges] namuose ir baZznycioje, neatskiriama

192 Reda Grigkaité, ,,Darbui, Bi¢iulystei ir Taikai”, in I$ visur po truputj, t. 1. Nuo Merkinés iki Kauno: Atsiskyrélio
gavenda, Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2009, p. 50.
193 Stanislovas Moravskis, I5 visur po truputj, t. 1. Nuo Merkinés iki Kauno: Atsiskyrélio gavenda, Vilnius: Dailés
akademijos leidykla, 2009, p. 214.
194 Kai kurie Stanislovo Moravskio dailés kiiriniai pateikiami ,,Broliy bajory* dalyje ir kituose leidiniuose (dalis
ju perpiesta dailininko, kolekcininko, Sankt Peterburgo dailés akademijos auklétinio Boleslovo Rusecko (1824—
1913)).
195 Stanistaw Morawski, W Peterburku, 1827-1838: wspomnienia Pustelnika i Koszatki Kobiatki, wyd. Adam
Czartkowski, Henryk Moscicki, Poznan: Wydawnictwo polskie, 1927, s. 111.
19 Stanislovas Moravskis, ,,1838 vasario 11 (23) dienos laiskas Elenai Malevskienei i§ Vilniaus, in Z wiejskiej
samotni: Listy do Heleny i Franciszka Malewskisch, Warszawa: Panistwowy Instytut Wydawniczy, 1981, s. 27.
197 Stanislovas Moravskis, I§ visur po truputj, t. 2: Broliai bajorai: Atsiskyrélio gavenda, Vilnius: Vilniaus dailés
akademijos leidykla, 2016, p. 133.
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bajoro gyvenimo dalj — medziokle, pasakotojas ne tik kuria literattiriskai raiSky, informatyvy
Sio visuomenés sluoksnio paveiksla, bet ir uz¢iuopia socialines problemas, sgmoningumo
kaita — butent sparciai pasikeitusig bajoro ,,bajoriSkumo® samprata, | kurig j€&jo ne tik
1Svaizda, elgsena, bet ir svarbiausi bruozai — bajoriskasis kilnumas ir garbés jausmas. Taciau
reikéty pabrézti, jog Siuos pokyc¢ius 1émé to meto politiniai, dabar jau — istoriniai, procesai.
Bajory padétis keistési dél vidiniy krasto reformy Rusijos imperijoje, kai imtasi gryninti
luvomg, reikalaujant jrodyti bajoryste, jvedant jvairius cenzus, apribojant dalyvavimag
valdZioje ir nurodant svarbiausiu kriterijumi Zemés nuosavybe su valstie¢iais'®®. Tuomet,
istorikés Tamaros Bairasauskaités teigimu, bajory ,reikSme ir prestizg palaiké veikiau
tradicija, nei gebéjimas prisitaikyti prie visuomenés modern¢jimo ir konkuruoti su
besiformuojanéiais socialiniais sluoksniais.“!®® Taigi bajory luomo nuosmukis dél
konservatizmo ir bandymo apsisaugoti nuo aplinkos poveikio uzsisklendziant, atmetant bet
kokius poky¢ius ir demokratéjima, buvo neiSvengiamas, tod¢l galiausiai bajoriSkumas tampa
tiesiog bendru paveldéto sgmoningumo elementu, senojo lenkiskumo (Respublikos prasme)

zenklu.

2.3.1.  Socialinis bajorijos portretas

Kalbéti apie poky¢ius Moravskis pasirenka kontrasto principu®®. Lygindamas
Htuomet ir ,dabar pabrézia, kad senasis luomas visuomet dalyvaudavo sekmadienio
miSiose, visad deramai atrodydavo — pagal lenkiSa ,,kontusing* mada, kiekvienas bajoras
turéjo savo titula, mandaguma rodydavo visy bajory tituly iSmanymas (Siuo atzvilgiu esa
nieks neprilygo Moravskio tévui). Nors daugelis buvo berasc¢iai, retas kuris nemokéjo
uzrasyti savo vardo ir pavardeés, nes tai buvo laikoma didziule géda. Kiekvienas Zinojo savo
nuosavybes, tévonijos istorija, ,,[...] kiekvienas, kad ir kaip pasinérgs | savo kaimietiSka
paprastuma, né uz ka gyvo padorumo, kurj diktuoja ir sveikas protas, ir bajoro garbé¢, niekada

nebiity pamynes.2° Tévy puoselétas tradicijas islaiké ir peréme lotyniskus posakius, kuriuos

1% Apie tai pla¢iau Tamara BairaSauskaité, ,,Bajorai*, in Tamara Bairasauskaité, Zita Mediauskiené, Rimantas
Miknys, Lietuvos istorija, t. 8, | d, Devynioliktas amZius: visuomené ir valdzia, Vilnius: Baltos lankos, 2011, p.
312-319.

199 Ten pat, 319.

200 Reda Grigkaite, ,,Ir a§ pats esu ne kazin jau kas — tik bajoras (Jaz sam nie co lepszego, jak szlachcic)“, arba
Pirmosios Stanislovo Moravskio kiirinio Szlachta-bracia. Gaweda Pustelnika laidos lietuviy kalba pratarmé®, in
Stanislovas Moravskis, I$ visur po truputj, t. 2: Broliai bajorai: Atsiskyrélio gavenda, Vilnius: Vilniaus dailés
akademijos leidykla, 2016, p. 15.

201 Ten pat, 91.
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taikliai pritaikydavo pokalbiy metu. Moravskis, pabrézdamas senosios, ,kontusinés*
bajorijos tauruma, paprociy prasmingumga ir dabartinio bajory socialinio sluoksnio nuosmukj,

pozicionuoja save kaip praeities garbintoja:

,|-..] nes kadaise tas Zodis mums rei$ké labai daug... Kadaise bajorija [...] tai buvo kiny siena, nes ji
dengé misy krastg, miisy tévyne nuo audry ir véjy, puéianéiy | mus i§ visy keturiy pusiy [...] Bajorija
svarbias ir i§ paciy Sirdies gelmiy kilnias itisus amzius krastui teiké paslaugas. [...] Tai buvo misy krasto
tautiné armija, visada ir visur pasirengusi ginti tévyne. Kaip tik §is, ,,akalicos®, bajoras [...] savo paties

arba jau savo palikuonio kriitine kaip sieng priesui atstatydavo, ir daZniausiai — nejveikiamg sieng.?0%

,Dabartiniai* bajorai, anot pasakotojo, yra degradavusi ir visiSkai sunieks$¢jusi rasé,
baznycCig iSkeitusi j smukle, nesilaikanti jokiy mandagumo taisykliy, negerbianti tévy,
smailialiezuve, 1€ksta samojj laikanti tinkamu bajoro vardo kilnumui. Tai pasileidusi, gudri,
klastinga, tingi ir apatiska, nedékinga ir daznai netikinti Dievu bajorija, virtusi senojo luomo
prana$umy trupiniais?®®. Savo poziiirj j pasikeitusj bajorkaimio luoma Moravskis jtvirtina

204

pateikdamas bajoro gyvenimg atsipindincig lentele=™". O apibendrina portreta Siais ZodZiais:

,,Paimk visas lietuvio valstie¢io ydas, sumaisyk su visomis meskos ir asilo silpnybémi, pridék Siek tiek
gudraus zydo suk¢iavimo. Mestelk prietary, tamsybés ir nickuo nepagrjsty laukinio Zzmogaus vaizdiniy,.
Uzmarinuok visa tai stipraus spirito kubile. Kojas apauk medpadziais arba vyzomis. Pro $nerves pripiisk
arba lapés gudrumo, arba vézlio kvailumo ir tinginystés. Ant jo paties ir ant jo trobos supilk porg Simtiniy
vezimy jvairiausiy $iukS$liy, neSvarumy ir purvo. Ant sieny ir ant grindy uzleisk ne maziau kaip puse
milijono blusy, prusoky ir blakiy. Ant viso to uzpilk keleta centneriy pasipttimo, iSdidumo ir puikybés

— ir turési patj tiksliausig Siandieninio provincijos bajoro asmens ir jo buities portretg. 2%

Prisimindamas laikus, kai minimi provincijos bajorai sprendé valstybés likimg, bando
uzfiksuoti tai, kas traukiasi ne tik i§ istorijos, bet ir i§ asmeninio akiracio. Todel lyg
nostalgiSkai apibendrindamas tvirtina: ,,Viskas toje epochoje [t. y. pirmaisiais Aleksandro |
valdymo metais, autoriaus vaikystés laiku] dar buvo linksma, dziaugsminga, laiminga“2%,
nes dar visi gyveno taikoje, jautési laisvi ir negalvojo apie sukilimus. Tafiau Moravskis
jaucia atsakomybe, pats biidamas Sio luomo atstovu, todel ir jo kritika kyla butent i§

atsakomybeés, formuojancios §ios savybés likestj tame socialiniame sluoksnyje. Teigia, jog

202 Ten pat, 153. Sie sakiniai buvo pirminiame §io teksto variante, ta¢iau nepaskelbti pirmyjy teksto leidéjy Adomo
Cartkovskio ir Henriko Moscickio.
203 Ten pat, 133.
204 Ten pat, 131-132.
205 Ten pat, 132.
206 Ten pat, 253.
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mégino padéti ,,sugyvuléjusiai akalicy bajorijai, kaip ir anks¢iau jo tévas. Tikéjosi, jog
labiau pasiseks, todél jkiiré mokykla, savo léSomis supirko reikalingas priemones ir kvieté
bajory vaikus mokytis uz prieinamg kaing. Taciau kaip rezultatg pateikdamas pavyzdj teigia,
jog vietoj dékingumo sulauké tik reikalavimy?®’. I$prusimo stokos, moralinio nuopolio
pavyzdziu tapo ir bajory dalyvavimas 1830—-1831 m. sukilime, kuris traktuotas kaip maistas
pries monarcha, o i$ tiesy, pasakotojo teigimu, tebuvo bajory siekis pasipelnyti, paplésikauti
turtingesniy broliy ar zydy valdose, sukéles chaosa apylinkése ir paskatings valdzios

208

nepasitik€jimg Siuo luomu<°. Autorius taip pat papildo, jog biitent bajorams saugant sieng

prie Nemuno kranty labiausiai klestéjo kontrabanda, nes pinigais buvo nuperkamas net

209

bajoriskas padorumas ir garbé“™”. Neretai jie pasipelnydavo ir i$ skundy — pateikdavo valdziai

«210

,donosus apie dvarininky slepiamus rekrutus. Cia S. Moravskis ne tik parodo savo

pozicija luomo kaitos atzvilgiu, bet ir nusako esming mintj, | kurig nukreipia tyréja R.

Griskaité, jog praeitis padeda suvokti dabartj?'!

. Apie tai byloja paties Moravskio ZodZiai:
,Papasakojau, kokie buvo tévai. Matote, kokie yra siiniis!“?*2

Visgi moralizuodamas autorius ne vien pateikia neigiamas ,,pasikeitusio bajoro
savybes, bet ir nurodo, kur link turi judéti ,,degradavusi rasé¢“, ko joje pasigendama.
Svarbiausios, anot pasakotojo, yra vertybinés nuostatos, kurios jgyjamos per moksla,
darbstuma ir moralés principy laikymasi. Viso to nestinga jo bi¢iuliui, darstiniskiec¢iui Ignotui
Lukasevic¢iui (Ignacy Lukaszewicz), kuris Siame pasakojime jkiinija bajoro ideala, tampa
vaikystés provincijos ir naujyjy laiky bajoro sintezés pavyzdziu. Aprasydamas LukaSeviciy
kaip sekting bajoro pavyzdj, Moravskis vel kuriam laikui virsta memuaristu liudytoju, nes
siekia jamZinti ne bendra vaizda, o atskiras detales, susitelkia j individualius asmenybés
bruozus, kurdamas portretg bendrame visuomenés paveiksle. Tuo paciu, pasakojimas apie

«213

paskutinj, Moravskio Zodziais tariant, ,akalicos bajorijos perla“s™, garbinga ir deramai

nejvertintg bi¢iulj tampa ir pagarbos jam iSraiSka.

207 Ten pat, 134.
208 Ten pat, 135.
209 Ten pat, 401.
210 Rus. gonoc — jskundimas, jdavimas.
211 Reda Grigkaite, ,,Ir a§ pats esu ne kazin jau kas — tik bajoras (Jaz sam nie co lepszego, jak szlachcic)“, arba
Pirmosios Stanislovo Moravskio kiirinio Szlachta-bracia. Gaweda Pustelnika laidos lietuviy kalba pratarmé®, in
Stanislovas Moravskis, IS visur po truputj, t. 2: Broliai bajorai: Atsiskyrélio gavenda, Vilnius: Vilniaus dailés
akademijos leidykla, 2016, p. 15.
212 Stanislovas Moravskis, IS visur po truputj, t. 2: Broliai bajorai: Atsiskyrélio gavenda, Vilnius: Vilniaus dailés
akademijos leidykla, 2016, p. 135.
213 Ten pat.
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Lukasevicius buvo ,,malonus, paslaugus, linksmas ir geras. Riistus ir vos ne Siurpus
veidas baugino ir daznai sudarydavo apie ji klaidinga nuomone. Bet i§ tikryjy buvo
atvirksciai [...] buvo padorus, mandagus, ne girtuoklis, visur nepriekaistingo elgesio, izvalgus
ir akylas pasaulio stebétojas“?'4. Vaikystéje biidamas ir stropus mokinys, ir padauza, I.
Lukasevicius, auklétas kunigo Antano Mendzigurskio (apie kurj dar bus uzsiminta), be
mechanikos,?®® rodé didelj susidoméjima augalais, 0o pomégis stebéti gamtg ilgainiui dar

labiau sustipréjo?®

. Bégant metams, tapo stropus, darbstus, gero elgesio jaunuolis, pastebétas
ir jvertintas bendraamziy bei suagusiyjy kaip itin gabus, kruops¢iy ranky Zzmogus. Nuolat
ieskojo savo gyvenimo kelio, tad jgijo ne tik praktiniy teisés jgiidziy, bet ir placiai pagars€jo
kaip muzikiniy instrumenty derintojas. Be jokio uzmokescio, i§ mandagumo pagelbédavo
kaimynams, tad po kurio laiko S$io garbingo, doro zmogaus darbas pradétas laikyti prievole.
Pasakotojo teigimu, Zvilgsnius i§ auksto kaip ] paprasta bajorkaimio Sléktele Lukasevicius
skaudziai iSgyveno, tadiau niekuomet netaré né zodzio?!’. Jkvépas ponios Renjé, turtingos
garsaus Vilniaus gydytojo Mikalojaus Renjé?!® naglés, ismaldaves tévo skirti zemés lopinélj
aplink namus, jsirengé geélynélj, kurj su ypatingu atidumu, kruopStumu ir kantrybe priziiiréjo.
Buvo griebgsis ir knygy skaitymo bei jy iri§imo, nes surinkes nemazg biblioteka skolindavo
sunkiai gautas knygas kitiems ir atgaudavo apdriskusias, suniokotas, tad bandé bent tokiu
budu apsaugoti dalj nuo ,prazities. Uzsiémé ir pieSimu, buvo puikus dailininkas
savamokslis, kurio darbai pasizyméjo kruoptumu, tobulumu ir isbaigtumu®®. Pomégis
stebéti pauksScius pastimejo ji 1 gamtos istorijos moksla, taip pat parodé jo puikius geb¢jimus
gaminti iSkamS3as. Taigi potraukis jvairioms veikloms, sunkus darbas ir gelezin¢ kantrybé dar
labiau iSplété jo uzsiémimy sferg, atskleidé gabumus ir asmenines savybes. Todél, anot

Moravskio, net bi¢iulio dvarelis ir jo aplinka atspindéjo Sio bajoro dorybes:

214 Ten pat, 388.
215 pyz.: pataisé kunigo Mendzigurskio laikrodj. Zr. Stanislovas Moravskis, I§ visur po truputj, t. 2: Broliai bajorai:
Atsiskyrélio gavenda, Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2016, p. 242.
216 Kaip &ios veiklos palikimg, gautg po bic¢iulio mirties, Moravskis mini knyga, kurioje LukaSevi¢ius fiksavo
7oleliy augimo procesa —nuos séklos atsiradimo Zeméje iki daigelio. Zr. Stanislovas Moravskis, I§ visur po truputj,
t. 2: Broliai bajorai: Atsiskyrélio gavenda, Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2016, p. 242.
217 Stanislovas Moravskis, IS visur po truputj, t. 2: Broliai bajorai: Atsiskyrélio gavenda, Vilnius: Vilniaus dailés
akademijos leidykla, 2016, p. 351.
218 Mikalojus Renjé (Nicolas Regnier, 1746-1800) — pranciizy kilmés Vilniaus gydytojas akusSeris , akuserijos
pradininkas, buves vyskupo Ignacijaus Masalskio gydytoju. Reda Griskaite, , Komentarai®, in Stanislovas
Moravskis, I visur po truputj, t. 2: Broliai bajorai: Atsiskyrélio gavenda, Vilnius: Vilniaus dailés akademijos
leidykla, 2016, p. 354.
219 Stanislovas Moravskis, I§ visur po truputj, t. 2: Broliai bajorai: Atsiskyrélio gavenda, Vilnius: Vilniaus dailés
akademijos leidykla, 2016, p. 368.
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,»Visi jo namo kampai Svaris, tvarkingi, ir tikio darbai vyksta tiksliai, kaip laikrodis, kaip avilys. Darzelio
gelés — puikios ir kelis kartus veslesnés nei tikry sodininkuy, jas prizitiri pats Seimininkas. Bibliotekoje —

tikstantis lenkisky knygy. [...] Nuolatinis protinis ir fizinis, bet visada nuostaba keliantis darbas — §tai

tikrosios LukaSevic¢iaus, bajoro, gyvenancio dviejy valaky sodyboje, dorybés. 220

Idomu tai, kad darsiiniSkietis itin panaSus ] patj pasakotoja, nes atsiranda tam tikros
paralelés: buvo panasiai aukléti, mokési toje pacioje mokykloje, mégo géles, ypac jurginus.
Taip pat abu buvo neprofesionaliis menininkai, todél R. Griskaités daroma prielaida, kad
Moravskio dovanotas Nemajiny Sv. Stanislovo koply¢iai paveikslas ,,Sv. Stanislovo
stebuklas® buvo nutapytas biitent Lukaseviciaus, ir jdomu tai, kad fone esanciy veikéjy
bruozai itin primena patj Moravskj ir LukaSevi¢iy??!. Pasakotojas su didele pagarba ir
susizavéjimu kalba apie §j kukly, visad tesintj pazadus, jautry bei nuoSirdy zmogy ir
apgailestauja, kad liko neiSnaudotas didziulis Lukaseviciaus potencialas. Teigia, kad jei Sis
biity gaves tinkamg iSsilavinima, atsidiirgs tinkamoje terpéje, 1 pasaulio naujoves ir apraiskas
nezvelgty su nuostaba, nepasitikéjimu ir tikrai biity daug pasiekes — tapes kiiréju, iSradéju, o
ne uzmir$tu provincijos gyventoju®??,

Trumpai paminétini ir kiti visuomenés atstovai, artimi provincijos smulkiajai bajorijai
ar 18 jos kile, kuriems pasakojime taip pat skiriama démesio. Tai pirmiausia kunigai, krasto
ganytojai, kuriy vardy uzfiksuota gana nemazai. Bet kaip I. LukaSeviciaus portretas atspindi
XIX a. dvarelyje tkininkaujant] provincijos bajora, taip Darstini$kio klebonas ir Moravskio
tévo biciulis A. Mendzigurskis, kilgs i§ bajory, jkiinija provincijos Dievo tarno idealg. Jis
pasakotojo giriamas dél iSmintingumo, pakantumo, atjautos, kuklumo, pasi§ventimo
profesijai, dé¢l ko buvo visy mylimas, ir samojo, kuris buvo svarbus ir pa¢iam Moravskiui
kaip auksto intelekto israiska, pazymi R. Grigkaité??®. Klebong nuolat supdavo keliolika
»akalicos* bajory, kurie Moravskio atsiminimuose iSkyla kaip pirminis to meto Lietuvos

bajorkaimiy gyventojy atvaizdas??*. Minimi ir Kauno pedagogai — i§ Zemaitijos bajory kiles

220 Ten pat, 446.
221 Reda Griskaite, ,,Keletas zodziy apie iliustracijas®, in Stanislovas Moravskis, I§ visur po truputj, t. 2: Broliai
bajorai: Atsiskyrélio gavenda, Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2016, p. 45.
222 Stanislovas Moravskis, I$ visur po truputj, t. 2: Broliai bajorai: Atsiskyrélio gavenda, Vilnius: Vilniaus dailés
akademijos leidykla, 2016, p. 370.
223 Reda Griskaite, ,,Ir a§ pats esu ne kazin jau kas — tik bajoras (Jaz sam nie co lepszego, jak szlachcic)“, arba
Pirmosios Stanislovo Moravskio kiirinio Szlachta-bracia. Gaweda Pustelnika laidos lietuviy kalba pratarmé®, in
Stanislovas Moravskis, IS visur po truputj, t. 2: Broliai bajorai: Atsiskyrélio gavenda, Vilnius: Vilniaus dailés
akademijos leidykla, 2016, p. 19.
224 Detalesn] aprasyma zr. Stanislovas Moravskis, IS visur po truputj, t. 2: Broliai bajorai: Atsiskyrélio gavenda,
Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2016, p. 87.

55



Simonas Laurinavi¢ius?

2 jr Palenkés bajoras Stanislovas Dobrovolskis, kurie, nors ir
nemégo vienas kito, sieke jskiepyti jaunimui teisingas tikéjimo tiesas, moralés principus,
spartietiska dora, garbinguma ir nuosirdy nora, aistrg mokytis. Pedagogo svarbg visuomenéje
Moravskis pabrézia vadindamas jj ,,visos kartos vadovu*??%, Kiek kitaip vaizduojama tam
pa¢iam luomui priklausanti Kauno palestra®?’, kurios dauguma sudaré bajorai. Jy esminiu
uzsiémimu pasakotojas jvardija nuolatinj girtavimg ir grynai palestriSko, tode¢l ne visiems
suprantamo, samojo demonstravima, kurj, tiesa, Moravskis vertina teigiamai®?, Svarbiausias
palestros atstovas ir ,didziausias Kauno originalas“??®, | pijokéliy karalius“®*° buvo
advokatas Vincentas Svolkenis, kuriam nors ir netriiko intelekto, profesinio iSmanymo, stigo
doroviniy savybiy. Taigi, nors bajory luomo atstovy biita jvairiose srityse, todél paveikslas
pieSiamas itin spalvingas, daugiausia démesio sulaukia jau minétas |. LukaSevicius kaip
tobuliausias bajoro pavyzdys.

Taigi Moravskis apraSydamas bajorijos luomg atskleidzia reikSminga kaita, kurig
vertina skeptiskai, nes pasikeitus politinéms aplinkybéms, pasikeité ir pilietiniy dorybiy,
luvomo vertybiy reik§mé. Tad nors S. Moravskis tapatinasi su bajorija, pripazjsta esantis
senyjy laiky garbintojas, kai vis dar gyvavo tévy paprociai ir tradicijos, bajoriskojo kilnumo
ir garbés samprata, kritiSkai vertina poky¢ius, izvelgdamas vien neigiamus dalykus ir kaip
pavyzdj iskeldamas biciulio portreta, pabrézia ,tikrojo bajoro* nykimo aspekts.
ISrySkindamas bajorijos degradacijos bruozus diskutuoja su vyraujancia nuostata, jog tam
turéjo jtakos svetima valdzia. Ne vienu atveju parodo, jog patys bajorai pasipelnymo tikslais
neretai piktnaudziaudavo savo tarnybine padétimi ar pasikeitusiais jstatymais, didindami

minéta tautos ir valdzios nepasitikéjima bei skatindami korupcijos plitima.

225 Apie S. Laurinavi¢iy kaip apie nuostaby Zmogy ir puikiausig mokyklos prefekta Moravskis ra$o ir Vilniaus
atsiminimuose. Zr. Stanislovas Moravskis, Keleri mano jaunystés metai Vilniuje: Atsiskyrélio atsiminimai (1818—
1825), Vilnius: Mintis, 1994, p. 191-192.
226 Stanislovas Moravskis, I§ visur po truputj, t. 2: Broliai bajorai: Atsiskyrélio gavenda, Vilnius: Vilniaus dailés
akademijos leidykla, 2016, p. 254.
227 Istoriké R. Griskaité patikslina sgvokos ,,palestra” vartojima tekste. Teigia, kad $is Zodis skirtas visai teisininky
bendruomenei, o ypa¢ advokatams jvardinti. Zr. Stanislovas Moravskis, I3 visur po truputj, t. 2: Broliai bajorai:
Atsiskyrélio gavenda, Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2016, p. 322.
228 Stanislovas Moravskis, I$ visur po truputj, t. 2: Broliai bajorai: Atsiskyrélio gavenda, Vilnius: Vilniaus dailés
akademijos leidykla, 2016, p. 318. Apie palestros samojj, pritaikydamas advokato Lopatos pavyzdj, Moravsksi
kalba ir Vilniaus atsiminimuose. Zr. Stanislovas Moravskis, Keleri mano jaunystés metai Vilniuje: Atsiskyrélio
atsiminimai (1818-1825), Vilnius: Mintis, 1994, p. 169.
229 Stanislovas Moravskis, IS visur po truputj, t. 2: Broliai bajorai: Atsiskyrélio gavenda, Vilnius: Vilniaus dailés
akademijos leidykla, 2016, p. 315.
230 Ten pat, 319.
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2.3.2.  Vietos ir atminties sampynos

Nevienareiksmiskas yra paties autoriaus santykis su praeitimi — jis uzima pozicija tarp
senojo ir modernaus pasaulio. Tai nurodo pirmoje gavendos IS visur po truputj dalyje:
,reikéjo mums arba amziumi anksciau, arba amziumi véliau gimti. Eiti kojg j koja su
naujuoju — Siek tiek sunkoka.*?%! Kitaip negu, pvz., Ignacijaus Chodzkos (Ignacy Chodzko)
cikle Lietuvos vaizdai (Obrazy litewskie, 1840-1850), kur praeitis yra branginama, atmintis
apie praeit] yra jtvirtinama ir pratgsiama tekstu, Moravskis nors ir siekia jamzinti
nuplaukian¢ig epocha, jauciasi tarsi atitrikes nuo dabarties, kuria tam tikrg emocing,
vertybing distancija tarp dabarties ir praeities, todél, galima teigti, jog savo tapatybe¢
uzCiuopia praeityje. ISskirdamas ,,naujaja bajory karta“, zitirédamas j ja i§ nuotolio, laikosi
atsiskyrélio pozicijos, kuri tam tikra prasme lauzo svarbiausig bajoriskosios gavendos bruoza
— tapatumg su pristatoma visuomenés dalimi. Taciau i§ Sio nuotolio pasakotojui pavyksta
atskleisti epochos luzius ir laiko kaitos padarinius.

Laiko tekme¢ Moravskis fiksuoja susiedamas su krastu, vieta, kuri taip pat tampa
jungiamuoju individualios ir kolektyvinés atminties audiniu. Gavendoje, kuri pereina j
krasto, kultiiros pasakojimg, vieta funkcionuoja kaip atminties susigrazinimo, iskélimo
impulsas, nes joje iSlieka laiko kaitos pédsakai. Brangias vietas Zyminciuose prisiminimuose
pasirodo noras ne tik uzfiksuoti ir tokiu biidu i§saugoti praeitj, bet ir padékoti aplinkai, kuri
tapo labai artima. O atsidékoti galima tik skleidziant vietos, kurig puikiai pazinojo, su ja
suaugo, varda pasauliui — ,,atiduoti visiems kitiems Zmonéms stebétis ir dievinti“??, Vietos
ir atminties sampynos, jvietintos atminties pasakojimas, tikslingai atskleidZiamas pirmoje
ciklo Is visur po truputj dalyje Nuo Merkinés iki Kauno. Gavendos naratyva struktiiruoja
kelioné palei Nemung nuo Merkinés iki Kauno siuzetas. Prie §iy viety prisisaisto atsiminimy
turiniai, kuriuos papasakoti paskatino ir kituose autoriaus tekstuose pabréZiamas siekis
i§saugoti praeities detales ir atgaivinti kadaise Slovingus, bet jau nepelnytai pamirStus ar
primirStus vardus. Todél ir ¢ia autorius neraso apie didZiuosius miestus, §ig uZduotj
palikdamas ,.tiems, kurie miisy istorija apraso?®. Si intencija lie¢ia ne tik vietas, bet ir

asmenis — nebeminimus jo aplinkoje: karalieng¢ Bong Sforca, karaliy S. A. Poniatovskj,

Stanislovas Moravskis, I$ visur po truputj, t. 1: Nuo Merkinés iki Kauno: Atsiskyrélio gavenda, Vilnius: Dailés

akademijos leidykla, 2009, p. 502.

232 Ten pat, 212.

233 Stanislovas Moravskis, I§ visur po truputj, t. 2: Broliai bajorai: Atsiskyrélio gavenda, Vilnius: Vilniaus dailés
akademijos leidykla, 2016, p. 465.
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imperatoriy Povilg I ar kontraversiSkai vertinamus: generolg Aleksandrag Kachovskj, Pavelg
Cicijanovg ir kt.

Taigi anks¢iau dominavusig komunikacing ir autobiografing atmintj keicia kultiiring,
istoriné atmintis, nepatirta ir komunikaciniu biidu nepapasakota, nes Moravskis, sieckdamas
aprasyti vietas jam atmintinu Zvilgsniu, nuolat atsizvelgia per vietg | istorija. Tod¢l kulttrinés
atminties iSraiSkomis tampa jvykiai, asmenybé¢s, materialiniai objektai, turintys simboling
reikSme. Pradédamas pasakojimg nuo Merkinés autorius pazymi, jog su Sia vieta susij¢
istoriniai jvykiai, kuriuos paliudija jvairis radiniai: muro, stulpy Zymés ir vis dar iSariamos
plyty liekanos, taip pat Merkinés piliakalnyje, anot Moravskio, kadaise vadinamame
karalienés B. Sforcos vardu, rasta pakeliamojo tilto dalis?®*. Taigi Merkiné, turinti §lovingg
istoring praeitj, iSsiskirianti tuo, jog tapo vieno Zymiausiy Lenkijos ir Lietuvos valdovy
Vladislovo Vazos mirties vieta, virto, pasakotojo teigimu, vargingu, nuskurdusiu miesteliu,
garséjanéiu nebe kovomis ir garsiy Zmoniy kapais, o dZiovintais grybais?®®. J[domus atvejis
yra su Alytaus miestu — Sis zymi tam tikrg sgstingj, lyg laikas Sioje vietoje bty sustojes. Kaip
kadaise Alytus buvo padalintas Nemuno, taip ir liko dviem atskiromis dalimis po paskutinio
ATR padalijimo — viena lietuviska, kita lenkigka*®. Senaja, lenkiskaja Alytaus puse, buvusia
lictuviSkosios priemies¢iu, primena keli like pédsakai: rotuse — varpas, o mirinj nama, kur
taip pat vykdavo seimeliai, paskutinés, dar niekieno neignesiotos plytos?®’. Taigi kol vieng
dalj buvo apémusi stagnacija, kita sékmingai vystési, ta¢iau, Moravskio teigimu, Alyty visgi
paliete laikas, nes §i vieta galiausiai virto neSvariu miesteliu, turin¢iu miestelio varda vien
dél jame esanéios bazny¢ios ir mazai kas beatmena jo istorija?*®. Taip pat vienu i3 jdomesniy
objekty esti Rusijos generolo A. Kachovskio?®® dviejy auksty dvarelis, vadinamas
Necuikomis, tapes rusy kaimo architektiiros pavyzdziu dél savo puoSnumo. ApraSant
Moravskiui tenka placiau apzvelgti Sios vietos atsiradimo aplinkybes ir papasakoti apie jos

Seimininka, kurj ne tik pats, bet ir jo tévas pazinojo. Taciau vos Keliais sakiniais pasakotojas

234 Ten pat, 230.

235 Ten pat.

236 5 tiesy po trec¢iojo ATR padalijimo 1795 m. viena Nemuno pusé atiteko Rusijai, o kita Prusijai, todél ir Alytus
taip buvo padalintas. Nuo 1815 m. prisiska dalis atiteko Lenkijos Karalystei. Zr. Algimantas Miskinis, ,,Alytaus
istorija®, in Visuotiné lietuviy enciklopedija. Prieiga per interneta: https://www.vle.lt/straipsnis/alytaus-istorija/
[zr. 2021-04-28]

237 Stanislovas Moravskis, IS visur po truputj, t. 2: Broliai bajorai: Atsiskyrélio gavenda, Vilnius: Vilniaus dailés
akademijos leidykla, 2016, p. 286.

238 Ten pat, 289.

29 Sio rusy bajoro, generolo biografija néra placiai Zinoma, tad Moravskio informacija apie jj $iuo poziiiriu gali
bti itin vertinga. Moravskis Kachovskj mini ir Vilniaus atsiminimuose. Zr. Stanislovas Moravskis, Keleri mano
Jaunystés metai Vilniuje: Atsiskyrélio atsiminimai (1818-1825), Vilnius: Mintis, 1994, p. 223, 321.
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nusako dramatiska laiko paveikto dvarelio likima, kuris tiesiogiai priklausé nuo Seimininko

gyvenimo trukmés:

,Dar prie§ dvideSimt mety Cia visur viré linksmas ir, svarbiausia, garbingas, taciau kitoks, savitas,
gyvenimas, visiSkai nepanasus | lietuvi§kajj. Viskas ¢ia turéjo nors ir giminikos, tiesa sakant veikiau,
patriarchalinés, bet i akis krintancios svetimybés atspalvi. Tai buvo dvarelis rusy pono [...] Dabar ¢ia jau

tik vieni griuvésiai! Po poros mety Necuiky jau ir Zenklo neliks! Tad tegul bent jau Zenklas doro ir

garbingo Zmogaus, senojo jy pono, $iame mano lape pasiliks.”?40

Kiek kitokia yra Rumsisky vietovés istorija, o ypaé pasakojimas apie Nemuno révas?¥,
kurias nuo seny laiky buvo bandoma iSvalyti, nes strukdé plaukti laivams. ,,Politinés
aplinkybés ir didelés nelaimés — tiek krasSto viduje, tiek iSoréje — sutrukdé Siam jau s€kmingai
pradétam pagirtinam darbui“?*? — teigia Moravskis. Taigi jvietinti laiko tékmés pédsakai
iSreiskia poveikj krastui, kultiirai, visuomenei, nes kaupdama zenklus, uZuominas ir ilgainiui
tapdama atminties vieta, kreipia atminties pasakojimg j konkrecios vietovés ar valstybés
istorija.

Kaip tam tikri krasto ar tautos simboliai minimi ir Zymiy asmeny vardai. I$ visos gausos
pazymétinas lenky raSytojas 1. Krasickis®*®, kuris nuolat minimas kaip moraliniy elgesio
normy pavyzdys dabarciai, samojingy ir jvairiapusiSsky kiriniy meistras, savo protu
»iSmaitings visg kartg®, todel vaizduojamas kaip raSytinés samojingos kalbos simbolis.
PabréZziama, kad butent Krasickis jkiinijo nacionalinés literatiiros sentévius, kurie buvo
nuolat garbinami ir visais laikais mylimi®*, Kartu $is raSytojas tapo pavyzdziu ir paciam
Moravskiui. Kaip ir kita asmenybe, kuriai ne viename kiirinyje pasakotojas atiduoda pagarba

— paskutinis Lenkijos karalius ir Lietuvos didysis kunigaikstis S. A. Poniatovskis®®.

240 Stanislovas Moravskis, I§ visur po truputj, t. 2: Broliai bajorai.: Atsiskyrélio gavenda, Vilnius: Vilniaus dailés

akademijos leidykla, 2016, p. 303.

241 S Moravskis aiskina, kad révos arba rifai — tai ,,slenks¢iai, tai sankaupos didziuliy akmeny, tiek po vandeniu,

tiek vir$ pacios upés kySanciy , nusitgsusios beveik per visg Nemuno vaga, | kurias smarkiai putodamas ir izdamas

vanduo dauZosi, jvairias kryptis ir sroves jgaudamas. Zr. Stanislovas Moravskis, 5 visur po truputj, t. 2: Broliai

bajorai: Atsiskyrélio gavenda, Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2016, p. 460.

242 Stanislovas Moravskis, I§ visur po truputj, t. 2: Broliai bajorai: Atsiskyrélio gavenda, Vilnius: Vilniaus dailés

akademijos leidykla, 2016, p. 461.

243 1gnacas Krasickis (Ignacy Krasicki, 1735— 1801) — raSytojas, Zymiausias lenky Apgvietos literatiiros atstovas,

kataliky kunigas, karaliaus Stanislavo Augusto Poniatovskio kapelionas, poetas, vertéjas, politinis veikéjas. Zr.

Juzef Sostakovski, ,lgnacy Krasicki, in Visuotiné lietuviy enciklopedija. Prieiga per internets:

https://www.vle.lt/straipsnis/ignacy-krasicki/ [Zr. 2021-04-01]

244 Stanislovas Moravskis, IS visur po truputj, t. 2: Broliai bajorai: Atsiskyrélio gavenda, Vilnius: Vilniaus dailés

akademijos leidykla, 2016, p. 250.

245 Tstoriké R. Griskaité pazymi, kad iki tol prieStaringy vertinimy sulaukes karalius Stanislovas Poniatovskis i3

tiesy buvo vienas labiausiai i$silavinusiy to meto zmoniy, remdavo menininkus, mokslininkus, literatus, net

apdovanodavo specialiai jiems sukurtais ordinais. Rémé ir biblioteky bei meno galerijy statybas. Zr. Reda
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Svarstydamas, kodél susiklosté butent toks ATR likimas, prisimindamas tam tikrus istorinius
momentus, lygindamas krasto biikle iki Poniatovskio ir jo valdymo metu, pasakotojas bando
paneigti ilgai sklandziusj visuomenéje priekais$ta, jog Siam karaliui valdant krastas
prazuvo®*®. Taigi kaip Krasickio asmenyje fiksuojama poZiiirio j tautos rasytojus, ju poveikio
visuomenei kaita, karalius tapo krasto irimo ir galutinio valstybés Zlugimo simboliu. Taigi
minétos vietos, iSlaikiusios laiko kaitos zymes, parodo ne tik laiko t€kme, bet ir destruktyvy
jo poveikj, aplinkos nykima ir degradacija.

Pabréztina, kad pasakojime Nuo Merkinés iki Kauno atsiranda ir rySkesnis biografinis
epizodas, susijes su Ustrone. Cia kolektyvinés atminties vietos susijungia su Moravskio
namais, kurie tampa paskutiniu kelionés tasku. Taip konstruojamas naratyvas atskleidzia to
meto elito mentaliteta, pasaulio ir saves istorijoje matyma. Namai jkomponuojami j regiono
istorija, jo topografija, per kurig susisiekia su krasto, buvusios valstybés istorija. Visgi
asmenin¢je Moravskio erdvéje sunku atskirti atminties formas. Jo namai yra vieta, kur
susisaisto skirtingi atminties lygmenys ir daugelis dalyky yra perimama, jsisavinama i$
Seimos, nes individuali atmintis pirmiausia formuojama gimtosios vietos ir tévy, todél negali
biti atskirta nuo kity. Pasakotojas skaitytoja kviecia pasizvalgyti po namus, kuriy durys buvo
nuolat atviros kiekvienam, tod¢l ¢ia susidurdavo jvairaus luomo, paziiiry, intencijy atstovai.
Namuose Moravskis sustoja prie jam reikSmingy viety: namo frontono, kuriame tévo
uzfiksuota maksima ,,Darbui, Bigiulystei ir Taikai“?*’, bandoma siinaus i§saugoti, prieangio

uzraso, kuris taip pat buvo tévo kiirinys, Moravskio laikomas §ventu?*®

, Ir jo paties bei tévo
sukaupty paveiksly, nutapyty jau minéty Kanevskio, OleSkevic¢iaus, Rustemo, Orlovskio ir
kt.249, Taigi, viena vertus, Moravskiy dvaras yra vieta, kurioje persipina §eimos, aplinkos
bendruomenés ir asmeninis gyvenimai, tod¢l ir atmintis, kita vertus, galima svarstyti, jog
kelionés siuzeto ir atminties viety komunikuojama kultiriné atmintis leidZia pazvelgti |

namus kaip | individualiosios atminties vieta, nes biitent Cia atsiskleidZzia tikrieji Moravskio

1Sgyvenimai, jausmai, riSantys su Sia aplinka. Namai yra susij¢ su neiSsakoma traumine

Griskaité, ,,Komentarai®, in Stanislovas Moravskis, I$ visur po truputj, t. 2: Broliai bajorai: Atsiskyrélio gavenda,
Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2016, p. 270.
246 Stanislovas Moravskis, IS visur po truputj, t. 2: Broliai bajorai: Atsiskyrélio gavenda, Vilnius: Vilniaus dailés
akademijos leidykla, 2016, p. 252.
247 Ten pat, 499.
248 Ten pat, 500.
249 Ten pat.
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atmintimi, kuri susitelkia tévo asmenyje, todél Siuo atveju toje ,,kolektyvinéje vietoje* galima
jzvelgti individualios atminties reiskiniy.

R. Griskaités teigimu, ,,S8iS tekstas [Nuo Merkinés iki Kauno] atskleidzia kitokj
Moravskj — ne ta, kurj pazjstame 1§ memuarinés ar draminés kiirybos. Be Siam raSytojui
budingos iStobulintos ironijos, netradiciniy jzvalgy ir fakty gausos, Siame tekste yra ir daug
emocijy, ne tik neslepiamos, bet netgi deklaruojamos meilés Zzemei, kurioje gyvena.?% Ir i3
tiesy, Moravskis pateikia Panemunés apylinkiy istorija, papildydamas savo samprotavimais,
1zvalgomis, kurios leidzia susidaryti jspiidj apie pristatytas vietas ir autoriaus santykj su
jomis. Kartais pereidamas j bendresnius apmastymus apie visg krasta, autentiskas zinias
supina su dabarties ir praeities konfrontacija, gvildenama ir gavendoje Broliai bajorai, kur
susiduria ir skirtingos nuostatos — tapatinimasis su bajorais, bet kartu ir naujos,
individualistinés, modernios nuostatos iSraiSka. Supindamas su jvietinta kultiirine atmintimi
individualia atmint] siekia apsaugoti epochos, visuomenés, aplinkos ypatybes nuo
uzmarsties, tapdamas liudytoju ar jkiinydamas tam tikrg visuomenés dalj, tuo paciu leisdamas
placiau pazvelgti i ji supusig erdve ir objektus, paveiktus laiko tékmés. O iSryskinti primirsti
ar pamirsti vardai ne tik susaisto vietg su valstybés istorija, bet ir pabrézia preities ir dabarties

kontrastg.

250 Reda Griskaite, ,,Darbui, Bi¢iulystei ir Taikai *, in Stanislovas Moravskis, I§ visur po truputj, t. 1: Nuo Merkinés
iki Kauno: Atsiskyrélio gavenda, Vilnius: Dailés akademijos leidykla, 2009, p. 59.
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2.4.  Atminties jtampos

Atmintis yra procesas, kuris padeda save suvokti laike ir atkurti praeities fragmentus
bei su jais susijusias biisenas, taCiau tarp dalies maloniy, brangiy atsiminimy, kuriuos
saugome, yra dalis skausmingy, sgmoningai blokuojamy, kuriuos bandome pamirsti. Taciau
visi atsiminimai sudaro asmeninés istorijos, tapatybés dalj, ir Moravskio tekstuose daugelis
Ju, ypac skaudziy, sukelia jtampa, aiSkiai trikdo bendrg pasakojima: anekdoting istorijg
pertraukia filomaty bylos jvykiai, o gavendas ir Vilniaus atsiminimus — skaudi patirtis su
tévu. Taciau $ie atminties momentai, apie kuriuos Moravskis ieSko buidy kalbéti ir vis délto
daugel; dalyky nutyli, yra tokie emociskai intensyvis, jog negali likti nepaminéti, todél yra
ikomponuojami j atminties naratyva. Per juos atsiskleidzia autoriaus trauminé patirtis ir
aplinkos, Seimos, bi¢iuliy, istorijos vertinimas. Santykiy su tévu ir Vilniaus universiteto bylos
atminties pasakojimus sieja ir susidirimas su galia: tévo valdingumu ir autoritetu bei
monarcho ir jj atstovaujanéiy valdzios grandziy galia. Cia Moravskis uZima
nevienareik§miSka pozicija — vienur save pozicionuoja kaip atskirg individa, kitur kaip kartos
atstova, todél jam budingas konservatizmas, lojalumas, paklusnumo laikymasis ir tuo paciu
nepritarimas, ,,iSsilaisvinimo* poreikis. Butent dél to §i atmintis pasizymi emocine, vertybine

itampa ir sudaro problematiska Moravskio pasakojimo bei Sio darbo puse.

2.4.1. Tévo ir siinaus santykiai

Moravskio atminties naratyvuose pasirodanti tévo figlira Zymi tokig atminimo proceso
situacija, kai individuali ,,nepatogi* atmintis, asmeniné patirtis atitriiksta nuo visuomenes
normy ir pradedama komunikuoti, nepaisant to, kad pasakotojui tai yra sunku: anot
Moravskio apie santykius su tévu net ir po daugelio mety Jis ,,neturi jégy* kalbéti, vadina
juos didele nelaime?®!. Tai, kas tuo metu vaiky ir tévy santykiuose buvo laikoma norma,
jprastu reiskiniu, Moravskiui jau nebeatrodé normalu. Cia ir galima pastebéti 1azj, Zymintj
autoriaus sgmoningumo kaitg, nes jis aiSkiai atskiria aukléjimo tradicijas, kurios buvo
nusistovéjusios XVIII a., ir tai, kas jam individualiai jau nebepriimtina, teigdamas:
»Sakydavo, jog tai senoviskas stiny aukléjimo metodas... Galbut... Vis dél to visur reikia

turéti saika.?5? Palyginimui — Moravskis daznai mini anuomet jprastas kiino bausmes,

251 Stanislovas Moravskis, Keleri mano jaunystés metai Vilniuje: Atsiskyrélio atsiminimai (1818-1825), Vilnius:
Mintis, 1994, p. 210.
252 Ten pat.
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klGpojimg baznycioje ir pan., kurie Siandien atrodo kraupiai, taciau jo aprasomi lyg
juokais®3. Tokiais atvejais néra isreikSta pojii¢io, jog tai pazeidimas, nukrypimas nuo
normos, kitaip nei santykiuose su tévu, apie kurj vien prisiminus, pasakotojo teigimu,
,noréjosi sielvartingai kaukti“?>*. Taigi i§ Moravskio atminties pasakojimo galima spresti,
kad ,,prievarta® ir saiko stoka siinaus aukl¢jime siejama ne su fiziniu, o nuolatiniu
psichologiniu, emociniu smurtu, pazeidzianciu siinaus orumo, savivertés ir individualizmo
nuostatas, nesuderinamas su ,,senoviniais“ aukl¢jimo budais.

S. Moravskis tévo buvo visad kritikuojamas dél nemokéjimo rasyti laiSky iSdailintu
stiliumi, kaip tai gebé&jo padaryti, pvz., Novomeiskis®>®. Siinui nuolat reiské nepasitikéjima,
ka galima matyti, pvz., epizode, kai kunigas M. Dluskis dovanoja Moravskiui rinkting
pranciiziska knyga, kuri, t€vo manymu, siinaus rankose susidévés, todél Sis nevertas tokios
dovanos®®. Rasydamas laiskus sfinui nevengé uzuominy ir karéiy pastaby, kurios tik
pabréZia tévo, besilaikancio jsisen¢jusiy nuostaty ir senovisSky prietary, griezta laikysena, kad
,stnus yra visiska tévo nuosavybé. Koneveik ir bausk stiny, jeigu jis blogas, kad pasidaryty
geresnis. Koneveik ir bausk, jeigu jis geras, kad nesugesty.“?®’ Senyjy paprociy laikymasi
rodo ir privalomas lankymasis salonuose, kurio tévas reikalavo ir i§ siinaus, vertinancio §ig
reikiamybe kaip ,,pusés amziaus senumo ir i§ tévy paveldéta mada [...] tévas, senos mokyklos
Zmogus, nepaisant naujy civilizacijos véjy, kupinas seny prietary dél santykiy ir rySiy, ir man
jsaké lankytis ten‘?®8. Todél ne visuomet pritaré siinaus pasirinkimui, su kuo bendrauti, jei
tie rySiai jo manymu negal¢jo biiti naudingi stinaus karjerai. Taigi Moravskis nuolat jauté
,tévo botaga“?>°,

Taciau tévo figlira siinaus vertinama nevienareikSmiskai: jauciasi nuo jo ,,nukentéjes®,
bet vis délto pripazjsta, jog t€vas buvo vertas pagarbos Zmogus ir turéjo daug gery savybiy.
Suvoké, kad nepaisant savo atSiaurumo, Saltumo, ripinosi stinaus likimu, suteikdamas

i$silavinima, i§laikyma ir jvesdindamas j visuomeng, kad §is igyty naudingy ryS$iy ir uz tai

253 Stanislovas Moravskis, I§ visur po truputj, t. 2: Broliai bajorai: Atsiskyrélio gavenda, Vilnius: Vilniaus dailés
akademijos leidykla, 2016, p. 258, 295. R. Griskaité papildo, kad jprastai tai buvo kliipojimas valandg pries tai
gavus kir¢ius rimbu. Uz i3daigas esa daznai perta rykstémis. Zr. Reda Grigkaité, ,,Komentarai“, in Stanislovas
Moravskis, I§ visur po truputj, t. 2: Broliai bajorai: Atsiskyrélio gavenda, Vilnius: Vilniaus dailés akademijos
leidykla, 2016, p. 281.
25 Stanislovas Moravskis, Keleri mano jaunystés metai Vilniuje: Atsiskyrélio atsiminimai (1818-1825), Vilnius:
Mintis, 1994, p. 343.
25 Ten pat, 43.
2% Ten pat, 40.
257 Ten pat, 50.
2% Ten pat, 62.
259 Ten pat, 69.
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buvo tévui dékingas. Todél apie jj kalbéjo su didele pagarba: pristaté kaip gamtos apdovanota
Zzmogy — jis buvo puikiai iSsilavings, mokéjo daug kalby, niekuomet nemeluodavo ir prie
kiekvieno gebédavo prisitaikyti. Be to, buvo ,,vaiks¢iojanti enciklopedija‘?%, nes turéjo itin
placius rysius visuomengje, kurie tik didino jo autoritetg ir verté susimastyti, kad to pasiekti
pa¢iam Moravskiui neuztekty gyvenimo jau vien dél to, jog nesijauté tam gabus?®’. Tévas
buvo garbingas, dorovingas zmogus, kurio namuose nebiita Smeizto, suk¢iavimy, melagystés
ar barniy, taciau didziausig problema, véliau iS§saugusia i trauming patirtj, sudaré senovisky
prietary apie vaiky ir tévy santykius laikymasis. Todél Moravskis lyg bandydamas iSsakyti
savo nuoskaudg ir poreikius nuolat mini tévo despotizmg ir savininkiskumg jo atzvilgiu. Tai
geriausiai atspindi Sie zodziai:

,,Mano tévas nuosirdziai tikéjo, kad stinus — tai tévo nuosavybe, daiktas. Su manimi visuomet elgési kaip

su daiktu, o ne kaip su zmogumi. Smaugg, engé, suking¢jo ir maigé tarp pirsty tg vasko rutulélj taip, kaip

jam patiko — ir dar nuolat stebéjosi ir pyko, jog tas vaskas vis ne toks paslankus, kaip jam norétysi!”?62
Net kalbédamas apie tévo mirtj, kurig akivaizdziai sunkiai iSgyveno, nuolat pabréze, jog tai
litidnas ir skausmingas jvykis, iSreik§davo nuoskaudas d¢l jydviejy santykiy. Jvairiuose savo
tekstuose beveik identiSkai raso kaip Sioje Vilniaus atsiminimy iStraukoje: ,,Priartéjo Dievo
ranka pazymeétas laikas, ir kai visy maziausiai buvau pasirenges tokiai nelaimei, kilnus, doras,
garbingas, Sviesus, nejkainojamas ir tik man vieninteliam pasaulyje tikrai ziaurus ir gaizus
7mogus — mano tévas — atsisveikino su $iuo pasauliu!“?®® Todél dar tévui gyvam esant
nesugebéjo istverti priespaudos ir nuolatinio priminimo, jog buvo nelauktas vaikas, kad tévui
yra naSta ir apimtas nevilties bandé atimti sau gyvybe nutaikes uZztaisyta pistoleta i
smilkinj?®*. Véliau pavarges nuo tironijos buvo priverstas i§vykti j Sankt Peterburga ir
savarankiskai uzsidirbti duong versdamasis gydytojo praktika.

Galima matyti, kad labiausiai Moravskis i§gyveno dél to, jog niekuomet nebuvo tévo
vertinamas nei kaip stinus, nei kaip asmenybe, nes jos niekuomet nejzvelge: ,,Jis visiskai

nevertino nei herakliSky mano pastangy, nei senovinio garbés ir doros jausmo, nei

260 Ten pat, 117.
261 Ten pat.
262 Ten pat, p. 209-210. Apie tévo riistybe ir grieztas paZiliras jo kaip siinaus atzvilgiu Moravskis kalba ir
gavendoje. Zr. Stanislovas Moravskis, I§ visur po truputj, t. 1. Nuo Merkinés iki Kauno: Atsiskyrélio gavenda,
Vilnius: Dailés akademijos leidykla, 2009, p. 210.
263 Stanislovas Moravskis, Keleri mano jaunystés metai Vilniuje: Atsiskyrélio atsiminimai (1818-1825), Vilnius:
Mintis, 1994, p. 88.
264 Ten pat, 371.
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reputacijos, nei fanatiSko manojo garbinimo, nei aklo jo valios vykdymo. Visa tai jis laiké

priederme*?®®, Siinus visa gyvenima stengési jam jtikti, buvo nuolat kontroliuojamas ir

drebédavo per kiekvieng susitikima, kuriame tévas svaidési ,,téviskos valdZios zaibais* 2%,

Tokiomis akimirkomis, pasakotojo teigimu, troSko pavirsti akmeniu ar siena, nuo kurios

267

viskas atSoka, kad nejausty baimés ir skausmo~°’. Visgi nors prisiminimai apie téva visuomet

buvo skaudis, S. Moravskio teigimu, apie jj galvodavo nuolat, ir tai paaiskina zodziais:

,Juk negaléjau negalvoti apie Zzmogy, kurio nebuvo jmanoma negerbti, kuriuo nebuvo jmanoma dél
visko nesistebéti, kurio téviska zvilgsnj (tokj, kokij a$ jsivaizdavau) noré¢jau pelnyti, kuriam niekuomet
niekuo negaléjau jtikti. [...] mané (nesidomédamas kitu jaunimu), kad taip turi bati [...] baimindamasis
nattiralios vyriskos emancipacijos, kuri manyje augo kiekvienais metais geometrine progresija, didino
savo grieztumg ir savo aitruma. Visos mano pastangos nuolat suduzdavo, atsitrenkusios i $ig uola. [...]
Biidavo, stenkis kiek nori — visuomet, kiekvieng akimirka ras tau kokj priekaistg. Pagyrimo beveik

niekuomet nesulaukdavau. ‘8

Meilés taip pat nejauté, o démesio ir ramybés, Svelnaus tévisko zvilgsnio, Zodzio uz bent

vieng dorg poelgj, nuolat trogko, apie ka ne karta uzsimena tekstuose?®°.

Trauminé atmintis, aiSkiausiai pasirodanti Vilniaus atsiminimuose, gavendose pereina
1 objektyvy santykiy svarstyma, siekiama susikurti distancija aptariant senosios lenky kartos
paprocius ir tévy despotiSkuma. Savo patyrimg Moravskis bando suvisuotinti, padaryti

objektyvuotu pasakojimu nusviesdamas bendrg to meto santykiy tarp tévy ir vaiky vaizda:

»Senasis miisy tévy kietumas ir ristumas, kurj ir a§ pats, nors buvau gimgs jau kiek kitoje epochoje,
Kuré¢jo valia visa pilnatve turéjau patirti, kélé akla, bet pasyvy paklusnuma, mazai turéjo aistringos ir
nuosirdzios, bet daug — religingos pagarbos ir meilés, daug respekto. Taciau §ilty santykiy, o tiksliau,
Sirdingumo — jokio. [...] Taciau nemanykite, kad tas seny laiky grieztumas, kuris pasireik§davo tuo, kad
vos ne kas zodis buvo kalbama apie botaga, 18 tikryjy savo egzistavima pasauliui botagu ir skelbé! O ne!
Tiesa, buvo tikry tévy tirony. Bet retai. Ir dabar tokiy yra, ir dar daugiau, nors i§ pazitiros tarytum ir
$velnesni. [...] Senasis lenkas tévas buvo tikras kiny imperatorius, buvo tikras Siamo karalius, j kurj

nebuvo galima akiy pakelti arba j kurj pats jy negaléjai pakelti, nes nebuvai to vertas.“?™

265 Ten pat, 343.
266 Ten pat, 51.
267 Ten pat.
268 Ten pat, 343.
269 Ten pat, 52; Stanislovas Moravskis, I§ visur po truputj, t. 1. Nuo Merkinés iki Kauno: Atsiskyrélio gavenda,
Vilnius: Dailés akademijos leidykla, 2009, p. 211.
270 Stanislovas Moravskis, I§ visur po truputj, t. 2: Broliai bajorai: Atsiskyrélio gavenda, Vilnius: Vilniaus dailés
akademijos leidykla, 2016, p. 259.
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Cia aiskiai matyti jo asmeniné¢ nuoskauda. Ta¢iau Moravskis nepateikia tévystés vizijos,
nekelia tévo idealo klausimo, taciau svarsto, kodél A. Moravskio — idealaus tévo pagal X VIII
a. standartus, gerbiamo zmogaus, turéjusio daugelj asmeniniy privalumy elgesys su stinumi
jam neatrodo teisingas. Santykiuose su tévu jis patyré daug kancios, kurig prisimena grjzes |
Ustrong: ,,Kur ¢ia rasi akmenj, kur pieva, kur skarde, kur krimelj, kurio tuomet $iomis
asaromis nebiiciau suvilges*?’!, tadiau trauminés atminties pasakojime ry$kéja ne tiek
reikalavimai, nes visuomengje §is atitiko tévo ideala, bet asmeniniai poreikiai. Siuo poZitiriu
Moravskis yra moderniy laiky Zmogus, nes zinojimas, kad tévy despotizmas buvo tarsi
kartos, epochos bruozas ir norma, nesutaiko jo su ta praeitimi, o reakcija j prievartg parodo

individualisting prieiga.

2.4.2. Slaptuyju jaunimo draugiju byla

Biidamas Sesiolikos mety S. Moravskis tévo paliepimu jstojo j Vilniaus universiteta,
kuriame mokési tuomet bajorui nederancios mediko profesijos. Netiko biti studentu ir dél
savo aprangos, nes demonstravo varSuvietiskag mada, kitaip nei tipiski ano meto Vilniaus
studentai. Tai laikotarpis, kuris sutapo su Vilniaus universiteto klestéjimo metais ir biitent
tuomet ,,slaptyjy draugijy siutas visiems susuko galvas*?’2 ne tik Europoje, bet ir Lietuvoje.

3

Pats Moravskis taip pat priklausé jvairioms organizacijoms: masonams?’3, | Bi¢iuliy

sajungai*“?’*, spindulingiesiems?’® ir filaretams?’® (nuo 1820 m.) ir, nors nepriklausé

271 Stanislovas Moravskis, I5 visur po truputj, t. 1. Nuo Merkinés iki Kauno: Atsiskyrélio gavenda, Vilnius: Dailés
akademijos leidykla, 2009, p. 497.
272 Stanislovas Moravskis, Keleri mano jaunystés metai Vilniuje: Atsiskyrélio atsiminimai (1818-1825), Vilnius:
Mintis, 1994, p. 197.
273 Masonai — tai etinis judéjimas, veikiantis uzdarose draugijose, kuriy nariai puoseléja tuos pacius dorovinius ir
metafizinius idealus. Lietuvoje masony veiklos pradzia siejama su XVIII a. vid., kai didikai pradéjo burtis j
lenkiskas lozes. I§ jy Zinomiausi yra Ignas Oginskis, Karolis Stanislovas Radvila, Jurgis Vielhorskis. Zr.
»Masonai®, in Visuotiné lietuviy enciklopedija. Prieiga per interneta: https://www.vle.lt/straipsnis/masonai/ [Zr.
2021-05-01]
214 Biciuliy sgjunga* (Zwigzek Przyjaciot) buvo nelegali Vilniaus universiteto studenty draugija, veikusi 1819—
1822 m., kurios vadovu buvo T. Zanas. Jie sieké grupés nariy mokslinio lavinimosi. Véliau (1822 m.)
perorganizuota j Filadelfy draugija. Zr. Virgilijus Pugadiauskas, ,Bi¢iuliy sajunga“, in Visuotiné lietuviy
enciklopedija. Prieiga per internetg: https://www.vle.lt/straipsnis/biciuliu-sajunga/ [zr. 2021-05-01]
25 Spindulingyjy draugija arba spindulingieji buvo Vilniaus universiteto studenty organizacija, veikusi 1820 05—
06. Ikurta filomaty T. Zano, M. Rukeviciaus, T. Lozinskio, K. Piaseckio, ja sudaré 168 nariai. Spindulingyjy
draugijos kodekse itvirtintos taisyklés, skatinusios narius siekti mokslo, tobul¢jimo. Veikla nutrauké Vilniaus
universiteto rektoriaus S. Malevskio jsakymu. Jos pagrindu Tomas Zanas jsteigé Filarety draugija. Zr. Vytautas
Merkys, ,,Spindulingyjy draugija”, in Visuotiné lietuviy enciklopedija. Prieiga per interneta:
https://www.vle.lt/straipsnis/spindulinguju-draugija/ [zr. 2021-05-01]
276 Filarety sajiidj sudaré nelegali Vilniaus universiteto studenty draugija, veikusi 1820—1823, kuriais priklausé
apie 180 nariy. Sios student grupés vadovu buvo T. Zanas. Filarety jstatai draudé religing ir politine veikla, sieké
mokslinio lavinimosi ir dorinio tobuléjimo, plétojo Spindulingyjy draugijos tradicijas. D¢l filomaty bylos ir
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filomaty“’’ ratui, pazinojo pagrindinius Sios draugijos narius. Taciau §i Vilniaus atsiminimy

dalis yra kitokia, daug asmeniskesné, tod¢l gali buti priskiriama tiesioginiams

278 Cia Moravskis negali islikti tiesiog bajoru, elito nariu, nes studenty draugijy

memuarams
bendruomené susikiirusi nebe kartos ar luomo pagrindu. Tai naujos socialinés grupés,
profesinés inteligentijos Zzmonés, kurie veikia ir sgveikauja pagal kitokius principus, negu
toje terpéje, kurig placiai anekdotingje istorijoje Vilniaus atsiminimuose apraso Moravskis.
Sioje aplinkoje jam tenka dalyvauti asmeniskai ir biitent asmeniné padétis tampa ilgainiui
problemiska.

Autorius nedaug raSo apie slaptgsias studenty organizacijas, jy narius ir apie biciulj A.
Mickeviciy, ko galima bty tikétis i§ Vilniaus atsiminimy. S. Moravskis $io dalyko pats
niekaip nepaaiskina. Galbit tai susij¢ su jo polinkiu jtraukti j atminties pasakojimus visy
pirma tai, kas pasmerkta uzmarsciai, paliudyti ir tokiu biidu gelbéti nuo prazities, rasyti apie
mirusius Zmones, kiek jmanoma nelieciant gyvyjy, o Mickevicius, autoriui rasant Vilniaus
atsiminimus, ne tik dar gyveno, bet ir buvo sulaukes didelés slovés. Istorikas Vincas Trumpa
svarsto, kad Mickeviciy pasakotojas galéjo laikyti ,,per dideliu poetu, ant kurio negaléjo kristi
joks Sedélis. O be Seséliy Moravskis nemokéjo tapyti savo portrety.“?”® Jaunystés
atsiminimuose Mickevicius ir daugelis kity filomaty buvo Moravskio aplinkos, biografijos
dalis, kaip ir Sankt Peterburge, taciau pasakotojas nors daug kur juos mini, tg daro tik
epizodiskai. Moravskis aiSkiai stengiasi nuo Sios temos atsiriboti, taciau pateikia situacijos
vertinima, kuris prieStaravo vyraujanciam, iki Siol kultirinéje atmintyje gyvuojanciam tos

kartos jvaizdziui, suformuotam A. Mickeviéius Veéliniy treciosios dalies?®,

prasidéjusiy tardymy filarety veikla nutriko. Zr. Virgilijus Pugaciauskas, ,Filaretai, in Visuotiné lietuviy
enciklopedija. Prieiga per interneta: https://www.vle.lt/straipsnis/filaretai/ [zr. 2021-05-01]
27 Filomatai buvo nelegali Vilniaus universiteto studenty, dauguma kilusiy i§ smulkiyjy bajory, draugija, veikusi
1817-1823, kurios steigéjais buvo studentai Adomas Mickevicius (Adam Mickiewicz), Juozapas Jezovskis (Jozef
Jezowski), PranciSskus Malevskis (Franciszek Malewski), Anupras Petraskevi¢ius (Onufry Pietraszkiewicz) ir
Tomas Zanas (Tomasz Zan). 1817 m. jstatuose paskelbti tikslai numaté lavinimosi ir dorinio tobuléjimo aspektus.
Susirinkimuose filomatai skaité savo ra$inius i§ jvairiy mokslo sri¢iy, literatiiros ir poezijos, véliau skaité tekstus,
susijusius su visuomenés Svietimu, kurj suprato kaip politinés kovos, siekiant atkurti Abiejy Tauty Respublika,
priemone, todél kalbose pabrézdavo, kad bitina kovoti dél tévynés nepriklausomybés. 1823 prasidéje masiniai
filomaty ir filarety suémimai visiskai sustabdé draugijos veikima, studentai buvo suimami, tardomi ir tremiami. Zr.
Virgilijus Pugaciauskas, ,Filomatai”, in Visuotiné lietuviy enciklopedija. Prieiga per interneta:
https://www.vle.lt/straipsnis/filomatai/ [Zr. 2021-05-01]
218 Ynon MdpaiimaH, ,,Pycckre MEMyapbl B MCTOPUKO-THIIOJIOTMIECKOM OCBEIIEHHH: K TIOCTAHOBKH IPOOIeMbI”, in
Ruthenia. Prieiga per interneta: https://www.ruthenia.ru/document/422973.html [Zr. 2020-12-13]
219 Vincas Trumpa, ,,Vilniaus universitetas ir Vilniaus Stanislovo Moravskio atsiminimuose*, in Lietuva XIX-tame
amziuje, Chicago: Algimanto Mackaus knygy leidimo fondas, 1989, p. 147.
280 3 Moravskis Vilniaus atsiminimus rago po Mickeviciaus Veéliniy (Vélinés — 1832, Vilniaus atsiminimai — 1848
m.), kurios neabejotina, turéjo jtakos Siam tekstui turint omenyje ir tai, jog lenky poeto veikalas iSkelia kankinystés
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Pasakotojo santykis su naujgja karta yra dviprasmiSkas: su ja tapatinasi, nes
atsiskleidzia kaip profesinés inteligentijos kartos atstovas, taciau savo pozilriu j tuometing
situacija demonstruoja skepticizma ir (savi)kritikg. Mickeviciaus Veéliniy trecioji dalis
pateikia filomaty bylos realijas kaip tautos heroizmo, pasiaukojimo ir martirologijos laikus,
kai stengtasi apsisaugoti nuo lenky tautos sunaikinimo siekianéios carinés valdzios?®!. Taigi
vaizdavo situacija kaip metafizing gério ir blogio kova, o S. Moravskio teigimu, ,,i§ musés

“282 nes visa situacija buvo ,,tik diimai ir muilo burbulas*?®, kuris

buvo padarytas dramblys
iSprovokavo didziulj nesusipratimg ir tapo klaidy virtine, parodziusia, kad ,,galima i§ smélio
nuvyti rimba“?®. Siuo pozidriu jis pané$éjo i senaja karta, buvo konservatorius, kuriam
svarbus stabilumas, tradicinés vertybés ir lojalumas jstatymui, nors ir kritikavo svetima
valdzig bei jos jstatymus kaip netinkancius krastui. Todél uzduoda klausima: ,,ar mes savo
ruoztu nedavéme preteksto visiems Siems jvykiams??®® PerSa mintj, jog ir i§ Vilniaus
visuomenés pusés galima buvo tikétis daugiau nuolankumo, o jo trikumo priezastis galbtt
slypi tévy elgesyje, kurie nuo ankstyvos jaunystés privaléjo siysti vaikus i Rusija ir

supazindinti su tos tautos paprociais:

»kad nemanytum, jog Rusija yra ten, kazkur uz juros, ir jog visa tai yra nereikalinga vien tod¢l, kad
,,Tadeusz Kosciuszko jest ztote jabluszko® ir kad ,,Polska nie zgin¢ta, poki my zyjemy*. Ivykiai parodé,
jog liaudis ne visada teisi. Sveikas protas ir gerai suvoktas interesas bet kuriuo atveju liepé taip dainuoti:

,Kieno veZimu vaziuoji, to ir dainele dainuoji®. Ir tebus Dievo valia!”?8

Todél nors Moravskis nepritaria Rusijos valdzios brutalumui, tamsumui ir korupcijai, bet ir
patriotinés nuostatos, kurios skatino priesiska santykj jam irgi nepriimtinos; jis teigia, kad
reikia ieSkoti bendro intereso, suvokto sveiku protu.

Pasakotojas pateikia kelias priezastis, dél ko ,.dramblys émé gimdyti pele“®’. Jo
manymu, niekas valstybéje negali vykti savavaliSkai, o Vilniaus studentai paZzeid¢ 1822 m.

draugijy draudima, dél to paciy slaptumas juos prazude, prisidéjo prie jy kartos ir vertingy,

motyva, tekstas tampa martirologiniu tautos atminties pasakojimu, paskatinusiu lenky mesianistinés idéjos
formavimasi.

281
282

Adomas Mickevicius, Veélinés, 111 dalis, vert. Justinas Marcinkevicius, Vilnius: Vaga, 1998, p. 135.
Stanislovas Moravskis, Keleri mano jaunystés metai Vilniuje: Atsiskyrélio atsiminimai (1818-1825), Vilnius:

Mintis, 1994, p. 201.
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Ten pat, 223.
Ten pat, 222.
Ten pat, 233.
Ten pat, 241-242.
Ten pat, 224.
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Moravskio manymu, dokumenty ir darby sunaikinimo?®®. Apgailestauja, kad jaunimo
kiirybinés aspiracijos buvo issklaidytos, ir kiirybingi tekstai, galbtt galéje turéti valstybing
reik§me, buvo sunaikinti. Lygina Sios kartos dalig su etrusky tautos ir kulttros likimu, apie
kuriuos $iandien mazai ka zinome®®. Taciau ir $iuo atveju pasirodo dvejopa pasakotojo
pozicija — svarsto, ar §i situacija nebuvo iSprovokuota jaunimo, panorusio ,,suvaidinti mazojo
Bruto vaidmenj“?®, bereikimio maisto, kuriam nepritaria — vietoj ,,maitingos sielos*
demonstravimo iskelia saviugdos, kiirybiniy sumanymy reikSme¢. Tacdiau susidariusioje
situacijoje Moravskis jzvelgia ir pacios Vilniaus universiteto vadovybés, ypa¢ tuometinio
rektoriaus Tvardovskio kalte dél to, kaip vertino $ig byla, taip pat Novosilcevo ir jo Salininky
siekj pasipelnyti ir Smeizta, taip pat perdéta galios demonstravima, pasireiskiantj per policijos
brutaluma, nepriiimtg kragto zmonéms?:,

Tuomet dar niekas nenujaute, koks likimas laukia, atrodé, stabilumu ir zydéjimu
pasizymincio Vilniaus, todél pablogéje santykiai tarp carinés administracijos ir Vilniaus
universiteto, iSprovokave 1830—1831 m. sukilima, trémimus, Vilniaus universiteto uzdaryma
1832 m. ir rektoriaus suémimg, visiems tapo didziuliu smigiu, nes i§ menkniekio iSauges
didziulis procesas, autoriaus pozitriu, ypa¢ vilnie¢iams reiské tragedija®®?. Taciau dél
skirtingo mentaliteto ir vyraujancios hierarchijos valstybéje Siy ,,objekty* reikSmes tautai,
pasakotojo teigimu, imperijos valdzia nesuprato®®. Tad Moravskio manymu, turint reikaly
su svetimu kraStu, biitina jj pirmiausia pazinti, nes Siuo atveju Lietuvos visuomenés ir
imperinés valdZzios atstovy paprociai ir jprociai buvo labai skirtingi — rusai garséjo korupcija,
tur¢jo hierarchija, karine valdZia ir autoritetu paremtus santykius. Tai puikiai parodo Vilniaus
universiteto studenty ir gvardie¢iy susidiirimai®®*. Siy dviejy ,,civilizacijy“ skirtybes rodo ir
pozilris ] universiteto rektoriaus pozicija. ,,Jy universiteto rektorius, kasmet renkamas i$
profesoriy tarpo (daugiausia trejiems metams, ir tai tik formaliai, todél, kad toks etatas), tiek
tera reikSmingas ir gerbiamas asmuo (o kartais net maziau), kaip apskrities prokuroras arba
policijos asesorius. Miisuose buvo visiskai kitaip!”?®® — teigia pasakotojas. Todél Vilniaus

universiteto rektoriaus suémimas papiktino visuomeng ir sukélé sumaistj. Taigi ir ¢ia autorius

288 Ten pat, 223.

289 Ten pat.

29 Ten pat, 225.

291 Ten pat, 199, 197, 224.
292 Ten pat, 200.

29 Ten pat.

2% Ten pat, 239.

2% Ten pat, 200.
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pabrézia ,,naujovés”, svetimumo nesupratimg, kurj galima paaiSkinti kitame kontekste
Moravskio vartojamu posakiu, kazkada jam pasakytu tévo: ,,Norédamas ka nors pasiekti, turi
biiti lankstus*“?®. Turima omenyje tai, kad studentams, universiteto profesiirai pritriiko
lankstumo santykiuose su svetima valdzia ir atvirkSciai.

Svarbu pabrézti ir tai, kad nors S. Moravskis i§vengé tremties, jautési kaltas dél draugy
likimo, galbut ir dél to vengé pasakoti apie studenty procesg. Jis visuomet tur¢jo geresnj
uznugarij, nes priklausé aukStuomenei, kitaip nei daugelis filomaty ir filarety, neturtingy,
kilusiy 1§ smulkiosios ir vidutinés bajorijos, tarp kuriy buvo ir A. Mickevicius. Tuomet viska
lémé Seimos padétis ir rySiai, todél nors Moravskis dalyvavo tardymuose, dél Novosilcevo
tardymo komisijos nario Vincento Laurinavi¢iaus — Kauno apskrities mokyklos, kurioje

mokési Moravskis, direktoriaus Simono Laurinavi¢iaus brolio — pagalbos nebuvo suimtas?’.

8 299

O kitus draugijos narius — Toma Zana’®®, Jona Ceéiota’®, A. Mickevitiy, Anupra

Petraskevi¢iy®®, , kiekviena akimirka pasirengusius uZsidéti antrankius, jau kelios dienos

«“301 " peturindius socialinio uznugario, suémé tuoj pat po susitikimo ir

jiems rengiamus
graudaus atsisveikinimo §v. Kazimiero koply¢ioje®®2. Moravskis suvokia, kad Vilniaus
studenty bendruomenés viduje jo ,,nelieCiamybe* nebéra privalumas, todel tampa pagrindu
kaltés jausmui. Zinojo visuomenés nuomone dél savo padéties: ,,Tuo tarpu a§, anot zmoniy,
varciausi kaip inkstas taukuose, o savo nemalonumus raminau saldzioje jauny ir graziy

motery draugijoje. Trumpai tariant, gyvenau pilnakraujj gyvenima.“3%® Todél tarsi bando

teisintis pabrézdamas, kad tik pazinciy ir rySiy déka byloje nenukentéjo. Taciau nuolat jauté

2% Ten pat, 190.

297 Ten pat, 203.

2% Tomas Zanas (1796-1855) — lenky visuomenés veikéjas, poetas, tremtinys, vienas i§ Filomaty draugijos
steigéjy, nuo 1820 tapes Filarety draugijos prezidentu. 1823 m. nuteistas metams kaléjimo, véliau iStremtas |
Orenburgg. [Lietuva grizo 1841 m. Zr. Juzef Sostakovski, ,,Tomasz Zan“, in Visuotiné lietuviy enciklopedija.
Prieiga per internetg: https://www.vle.lt/straipsnis/tomasz-zan/ [zr. 2021-05-05]

29 Jonas Ceciotas (1796—1847) buvo visuomenés veikéjas, poetas, tautosakos rinkéjas, kiles i§ smulkiyjy bajory.
Studijavo Vilniaus universitete, redagavo pirmuosius A. Mickevi¢iaus poezijos rinkinius, priklausé Filomaty
draugijai ir su kitais nariais buvo suimtas, kalintas Vilniuje, véliau istremtas j Orenburgo gubernija. Zr. Virgilijus
Pugadiauskas, ,Jonas Cegiotas”, in Visuotiné lietuviy enciklopedija. —Prieiga per interneta:
https://www.vle.lt/straipsnis/jonas-ceciotas/ [zr. 2021-05-05]

300 Anupras Petragkeviéius (1793-1863) — Vilniaus universiteto studentas, vienas i§ Filomaty draugijos steigéjy.
Su kitais draugijos nariais buvo istremtas. Véliau apkaltintas bandymu dalyvauti 1830—1831 m. sukilime, dél to
nuteistas mirties bausme, tadiau véliau vietoj to istremtas j Sibirg 1832 m. ] Lietuva grjzo tik 1860 m. Zr. Reda
Griskaite, ,,Paaiskinimai“, in Stanislovas Moravskis, Keleri mano jaunystés metai Vilniuje: Atsiskyrélio
atsiminimai (1818-1825), Vilnius: Mintis, 1994, p. 453.

301 Stanislovas Moravskis, Keleri mano jaunystés metai Vilniuje: Atsiskyrélio atsiminimai (1818-1825), Vilnius:
Mintis, 1994, p. 211.

302 Ten pat.

303 Ten pat, 289.
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baimg, ne tiek dél nelaisvés, kankinimy ir skausmo, o dél tévy litidesio, pamacius jj
kaltinamyjy suole3®*. Tévas, iSgirdes apie jvykius Vilniuje, net neturéjo minties apie siinaus
dalyvavimg studenty slaptoje veikloje, nes, Moravskio teigimu, ,,né akimirka nebuty galéjes
pamanyti, kad jo siinus ,,botago baiméje i3auklétas*, ka nors slépty nuo savo tévo.“>® Tagiau
tikrové buvo kitokia, bet nors ir jveltas j filomaty bylg, Moravskis i§ jos iSsisuko
nenukentéjes.

Taigi ir filomaty, ir santykiy su tévu istorija gali biiti jvardijama kaip trauminé patirtis,
kurios fragmentai nevienodai iSkyla pasakotojo atmintyje tarp kity naratyvy kaip ,,atminties
pertriikiai“ — tévas minimas epizodiSkai visuose Moravskio tekstuose, filomaty bylai
skiriama nemaza dalis Vilniaus atsiminimuose, pasakojant studenty, taip pat moksleiviy
draugijy istorija. Sie naratyvai priklauso individualiai atmin&iai, komunikuojamai
neapsiribojant vien socialiniais, politiniais ar istoriniais kontekstais. Moravskis raso apie
asmening patirtj, Seimos istorijg ir j3 vertina taip pat drasiai, kaip ir jaunystés laiky studenty
bendruomeng, kuriai pats priklausé. Gana nuosekliai jsitraukia j svarstymus apie Lietuvos ir
Vilniaus visuomengs, valdzios santykius, tauting savimone, jos kolizijas su imperijos valdzia,
kurias vertina nevienaprasmiskai. Kritikuodamas valdzia, politika ir susidariusig situacija
apgailestauja, kad istorija iSkelia vardus, kurie to nenusipelno, o kiti yra uzmirStami, todél i§
¢ia galbut kyla viena i§ Moravskio raSymo motyvacijy. Kalbédamas apie filomaty byla daro
1Svada, kad sprogusio burbulo kaltininku buvo ne vien valdzios aplaidumas, aklumas ar lenky
tautos puoselétos viltys dél Lietuvos ir Lenkijos karalystés susijungimo, bet ir mazi kivircai
tarp studenty bendruomenés ir valdzios organy, galiausiai virte valstybinio masto tragedija.
Dél savo ,,geresnio® likimo S. Moravskis jauté nepaaiSkinama kalte visa gyvenima, kaip ir
nuoskaudg dél tévo nemeilés ir stnaus ,sudaiktinimo®, grindZziamo beatodairiSku
vadovavimusi konservatyviomis nuostatomis ir senaisiais aukléjimo paprociais. Taciau tévo

ir stinaus santykiai S. Moravskio pasakojimuose galéty tapti atskiro tyrimo objektu.

304 Ten pat, 202.
305 Ten pat.
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ISvados

1. Stanislovo Moravskio kiiryboje per jvairias pasakojimo formas ir atminties tipus
atsiskleidzia skirtingus kontekstus ir vertinimus turintys naratyvai, perduodami atminties
komunikavimo btidu. Spontaniskai prasidéjes raSymo procesas pasikeitus biografinéms
aplinkybéms virsta kruopsciai apgalvotais formos ir turinio prasme atminties tekstais,
kuriamais besikeic¢ian¢iy epochy liizyje. Moravskio kiiriniuose, visy pirma Vilniaus
atsiminimuose, kuriamas anekdotinis naratyvas atskleidzia to meto Visuomenés elito,
daugiausia Vilniaus miestie¢iy gyvenimo vaizdg, humoristing jO puse ir atgaivina buvusig
miesto bendravimo kultirg, nurodo socialinés terpés, kuriai pats priklausé, ypatumus.
Anekdotinés istorijos, kylancios i§ asmeninés patirties ar perimtos tiesioginio bendravimo
biidu, yra komunikacinés atminties apraiSkos, susijusios su konkreCiais jvykiais ar
asmenimis. Vilniaus atsiminimuose §i komunikaciné atmintis perteikia bendruomenés
istorija, kuri vyrauja asmeninio gyvenimo naratyvo, autobiografinés istorijos pasakojimo
atzvilgiu. Cia Moravskis pasirodo kaip Lietuvos visuomenés elito narys, 8ios grupés
gyvenimo liudytojas, tiesos sakytojas, neretai kritikas ir atminties gaivintojas, kurio
anekdotiné istorija be komiskumo funkcijos daznai turi pazintinj potencialg.

2. Sankt Peterburgo ,,portrety galerijoje” Petrapilyje per atskiry asmeny i$vaizdos,
originalumo ir kiirybiSkumo iSraiSky apraSymus kuriami unikaliis Rusijos imperijos sostinés
bendruomenés, daugiausiai Lenkijos ir Lietuvos iSeiviy, portretai. Autorius atkreipia démesj
1 asmenis, kurie liko tarsi atminties bendruomeneés paribiuose, todel Siame pasakojime
atsiskleidzia Moravskio, kaip liudininko, siekis atgaivinti nepelnytai primirStus ar pamirStus
vardus, kuriy iSkélimas j pavir$iy reiskia ne tik pagarbg jiems ir draugystés branginima, bet
ir priekaista, kad buve ryskis, garslis Zzmonés taip greit uzmirStami. Pabréziama neteisybe,
zmoniy nedékingumas kilniy, svetingy, parama teikusiy ir talentingy, taciau pernelyg greit is
kolektyvinés atminties pasitraukusiy asmeny atzvilgiu. Taigi Sankt Peterburgo
atsiminimuose susitelkiama j biografing atmintj, kuri iSryskina iSeivijos aplinkos, autoriaus
pazinotos kiirybinés inteligentijos rato ypatumus. Cia pasakotojo pozicijai budinga ryskesné
individualistiné zitra, kuri pasireiskia tuo, jog greta liudytojo jzvalgy jis j pasakojimg jtraukia
bendresniy temy svarstymus, refleksijas daile, muzika, atskleidziancias asmenines paziiiras
ir polinkius. 18 atskiry asmenybiy portrety sukurtas Sankt Peterburgo iseiviy bendruomenés
vaizdas reikSmingas tuo, kad Cia pasakotojas figiiruoja kaip ne tik tradicinio kilminio elito,
bet ir naujos besiformuojancios socialinés grupés — profesinés, kiirybinés inteligentijos,
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veikiancios imperijos sostin€je, narys. IS Sios perspektyvos atminties naratyve iskyla lenky
(ATR prasme) ir rusy kultiiros santykiy, Lenkijos ir Lietuvos iSeiviy indélio ; Rusijos
imperijos sostinés kultiirinj gyvenima, tradicinés bajorijos kultiiros likimo modernizacijos
epochoje (butent jos meninés reprezentacijos) klausimai.

3. Gimgs dar ,,kontusSiniais laikais, Moravskis nor¢jo fiksuoti tai, kg sieké jo atmintis, taciau
kas pamazu traukési i$ jo kasdienés aplinkos, ir i§ istorijos. Autorius atsiminimuose paliko
ne vieng socialiniy grupiy ar sluoksniy panorama: tradicinj visuomeneés elita reprezentuoja
Vilniaus atsiminimai, o inteligentijos, meno, literatiiros atstovus vaizduoja atsiminimai
Petrapilyje. Gavendoje Broliai bajorai veikia Sios dvi pasakotojo identifikacijos: per
kuriamg socialinj gimtojo krasto portreta atsiskleidzia Moravskio kolektyviné (bajoro)
tapatybé ir jo, kaip inteligento, miestieCio, plétojama visuomengs ir ,,modernybés* epochos
kritika, iSreiSkiama Zvelgiant i§ nuotolio, uzimant atsiskyrelio laikyseng, kuri néra budinga
gavendos Zanro pasakotojui, jprastai susitapatinanc¢iam su aplinka. Apra§ydamas provincijos
bajory kasdienybe autorius kuria literaturiskai rai§ky luomo paveikslg ir uz¢iuopia socialines
problemas bei bajoro ,,bajoriSkumo* sampratos kaitg. Tapatindamasis su bajorija, laikantis
save ,,senyjy laiky garbintoju®, kritiSkai vertina pokycius, pabrézia ,.tikrojo bajoro* nykimo
aspekta, iSrySkindamas luomo degradacijos bruozus, pabréZdamas dabarties ir praeities
konfrontacijg.

4. Gavendos Nuo Merkinés ir Kauno bei Broliai bajorai issiskiria tuo, jog Moravskis
atminties medijavimui pasirenka tuo metu populiarig kelioniy literattiros forma, kuri skatina
ir leidZia | pasakojimg jtraukti nepatirtos, istorinés praeities plang, susieti ja su vieta.
Supindamas su jvietinta kultirine atmintimi individualig atmintj Moravskis | supancig erdve
sugebe¢jo pazvelgti kitaip, ja prapléte, | pavirSiy iSkeldamas ne didZiuosius miestus, o
nepelnytai pamirStus viety bei zmoniy vardus ir daZnai kontraversiskai vertinamus veikéjus.
Visa tai apraso keliautojo Zvilgsniu, pasinaudodamas pirmtaky ir amZininky uZraSytas
patirtis. Tokiu biidu leidzia placiau pazvelgti i ji supusig erdve ir objektus, paveiktus laiko
tekmes, atskleidZia autentisSka pozitrj | aplinkg ir save patj per ja. O 18rySkinti primirSti ar
pamirsti vardai ne tik susaisto vietg su valstybés istorija, bet ir pabrézia preities ir dabarties

kontrastg.

5. Vilniaus atsiminimuose galima pastebéti individualios atminties pertriikius, Susijusius su
traumine atmintimi, apie kurig Moravskis arba neranda buido kalbéti, arba kei¢ia pasakojimo
stiliy, dél to ji reikalauja atskiro démesio. Tai naratyvas, kuris atskleidzia autoriaus trauming
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patirt] ir aplinkos, Seimos, biciuliy, istorijos vertinimg, perteikiamg per santykiy su tévu ir
Vilniaus universiteto studenty bylos atminties pasakojimus. Cia Moravskis pozicionuoja
save kaip atskirg individa ir kaip kartos atstova, dél to Si atmintis pasizymi emocine,
vertybine jtampa ir sudaro problematiSkg naratyvo puse. Per atminties pasakojimus,
motyvuojamus jvairiy aplinkybiy ir asmeniniy autoriaus nuostaty, jsitikinimy, atsiskleidzia
individualios ir kolektyvinés atminties santykis bei liudytojo pozicija, susijusi su
atsimenanciojo dabarties akira¢iu, savivoka, poreikiais, dominuojanti visuose Moravskio

tekstuose.

6. S. Moravskio atminties naratyvy tyrimai ir jy santykis su gavendos, atsiminimy zanrais

padéty $j autoriy nuodugniau jtraukti j regiono — Lenkijos, Lietuvos — literatiiros istorija.
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Summary

The analysis of the works of Stanistaw Morawski was aimed at revealing how the
contents of memory are communicated in texts and how different types of memory interact:
collective, individual, cultural, communicative memories, taking into account narrative
forms and genres, such as anecdote, story, description.

In the anecdotal narrative, which dominates in Vilnius memories, it was found that the
anecdotal narrative arising from personal experience or inherited communication, being
created reveals the image of life of the elite of society at that time, mainly Vilnius
townspeople, its humorous side and revives the former city communication culture, points to
the peculiarities of the social environment to which Moravskis himself belonged. In Vilnius'
memories, communicative memory conveys the history of the community, which prevails in
terms of the narrative of personal life, he narrative of an autobiographical story. Here
Moravskis appears as a member of the elite of Lithuanian society, a witness to the life of this
group, a truth-teller, often a critic and a resuscitator of memory, whose anecdotal story, in
addition to the function of comedy, often has cognitive potential. And in the Saint Petersburg
memoirs, the “portrait gallery” created through descriptions of the expressions of appearance,
originality and creativity of individuals focuses on biographical memory, which highlights
the peculiarities of the diaspora environment, the circle of creative intelligence known to the
author.

In the story The Noble Brothers (Broliai bajorai), through the social portrait of the
homeland, reveals the author’s collective (nobility) identity and, as an intellectual, a citizen,
develops a critique of society and the “modernity” era, expressed in the position of the hermit,
emphasizing the confrontation between the present and the past. And in the story From
Merkiné to Kaunas (Nuo Merkinés iki Kauno), interweaving individual memory with an
embedded cultural memory, the narrator was able to look at the surrounding space differently,
widening it by bringing to the surface not the big cities but the undeservedly forgotten names
of places and people and often controversial characters, while allowing a broader view of the
surrounding space and objects affected by the flow of time.

In Vilnius’ memories, interruptions in individual memory can be observed in
connection with traumatic memory, which Moravskis either does not find a way to talk about,
or changes his narrative style, which is why it requires special attention. It is a narrative that
reveals the author’s traumatic experience and assessment of the environment, family, friends,
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history conveyed through the situation of the relationship with the father and the case of
Vilnius University students. Through the narratives of memory, motivated by various
circumstances and personal attitudes and beliefs of the author, the relationship between
individual and collective memory and the witness’s position in relation to the mind, self-
perception and needs of the recollection dominant in all the author’s texts are revealed.

The research of S. Moravskis’ memory narratives and their relation with the genres of
stories and memories would help to include this author in more depth in the history of

literature of the region — Poland, Lithuania.
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