VILNIAUS UNIVERSITETAS
FILOLOGIJOS FAKULTETAS

Samanta Kietyté
Bendrosios kalbotyros studijy programa

Priesdéliy j-, nu-, is-, pri- polisemija lietuviu kalboje

Magistro darbas

Darbo vadoveé doc. dr. Vilma Zubaitiené

Ginti leidZiama.........oooeeeeeeeeeeeeeeeeeeenn,

2021 m. geguzés 25 d.

Vilnius, 2021



Samanta Kietyté, Priesdéliy j-, nu-, is-, pri- polisemija lietuviy kalboje, magistro darbas, vadové
doc. dr. Vilma Zubaitiené, Vilniaus universitetas, Filologijos fakultetas, 2021, 99 p.
RaktaZodZiai: prieSdélis, polisemija, radialinis tinklas, kognityviné lingvistika, konceptualioji

metafora, vaizdinés schemos, trajektorius, ribozenklis, domenas, ekstradomenas.

Anotacija

Darbe atlickama keturiy priesdéliy — j-, nu-, is-, pri- — semantiné analizé, taikant
kognityvinés lingvistikos teoring prieiga. Darbo tikslas yra isskirti tiriamyjy priesdéliy reikSmes,
nustatyti ry$ius tarp jy ir atlikti lyginamaja aprasyty reik§miy analiz¢. Taikomi tokie kognityvinés
lingvistikos metodai kaip vaizdinés schemos, prinCipinés polisemijos modelis, konceptualiyjy
metafory teorija. Be to, laikomasi nuostatos, kad rySiai tarp reikSmiy yra ne arbitraliis, bet
semantiSkai motyvuoti. Atliekama ir lyginamoji isskirty reik§miy analizé. Priesdéliniai vediniai,
kuriy pagrindu nustatytos reikSmeés, surinkti i§ Dabartinés lietuviy kalbos Zodyno. Atmesti tokie
vediniai, kurie dabartinéje kalboje remiantis tekstynu nevartojami. Tyrimu atskleista, kad visy tirty
priesdéliy prototipinés schemos turi erdviniy transformacijy, kuriy skai¢ius varijuoja nuo 2 (pri-) iki
6 (nu-). Taip pat visi prieSdéliai, i§skyrus pri-, turi tokiy reik§miy, kurios darbe jvardijamos kaip
variantai, pavyzdZiui j- prototipiné schema turi strigties ir nuosavybés variantus. Visi priesdéliai
pasizymi ir metaforinémis reikSmémis, kai erdvés santykiai yra perkeliami abstraktiems reiskiniams
apibudinti. Atlikus lyginamajg analize, nustatyta, kad kai kurios priesdéliy reikSmés sutampa, bet
skiriasi veiksmazodziai, prie kuriy jungiasi priesdéliai, arba esama bent nedidelio semantinio
skirtumo. Sis darbas gali biiti jdomus ir naudingas kognityvinés lingvistikos, semantikos, Zodziy

darybos tyréjams.
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1. Ivadas

Darbo temos aktualumas ir naujumas. Darbe tiriamos priesdéliy j-, nu-, is-, pri-
reikSmés i§ kognityvinés lingvistikos perspektyvos. Tokios kognityvisty teorinés prieigos kaip
vaizdinés schemos, prototipy teorija, reikSmiy radialiniai tinklai, konceptualiosios metaforos leidzia
kalbos vienetus tirti kaip mentalinj reiskinj ir bent i§ dalies atskleisti, kaip kalbos struktiira yra
organizuojama zmogaus smegenyse. PrieSdéliy reikSmés bendrais bruozais yra apraSytos
Dabartinés lietuviy kalbos gramatikoje (DLKG 1994: 404-406), jos nurodomos ir Dabartinés
lietuviy kalbos Zodyne (DLKZ prieiga internetu: http:/IKiis.Iki.lt/dabartinis). Tagiau tokiy aprasy
nepakanka norint iSaiSkinti, kodél, pavyzdZiui, vieniems veiksmazodZiams daugybés reikSme
suteikia priesdélis is-, 0 kitiems — pri- (ismirti, bet *primirti, prigaminti, bet *isgaminti). Taip pat
néra atskleidziami rySiai tarp prieSdéliy reikSmiy ir jy motyvacija. Taigi Siame darbe bus siekiama
pateikti kuo iSsamesnj pasirinkty prieSdéliy semantikos apraSa, ne tik iSskiriant priesdéliy reikSmes,
bet ir nustatant santykius tarp jy.

Kalbos vienety reikSmiy radialiniai tinklai kognityvistikos tradicijoje visy pirma siejami su
prielinksniy tyrimais, ypac su jau klasikiniu tapusiu Claudios Brugman ir Georgo Lakoffo ,,Story of
over“ (Brugman 1981, Lakoff 1987). Jame prielinksnio over reikSmes analizuotos kaip motyvuota
semantiné struktiira — radialinis tinklas. Erdvinés prielinksnio reik§més tirtos aprasant vaizdines
schemas — trajektoriaus ir ribozenklio erdvinj santykj, o j neerdvines reikSmes pasizitiréta kaip j
metaforizacijos, metonimizacijos ir kity semantiniy procesy rezultatus. Beveik tuo paciu metu
panasiu metodu pradéta analizuoti ir priesdéliy reikSmes. Tokiy tyrimy pradininke galima laikyti
Laurg A. Janda, kuri analizavo rusy kalbos veiksmazodinius priesdélius za-, pere-, do- ir ot- (Janda
1986). Apskritai galima pasakyti, kad priesdéliy semantikos tyrimai bene populiariausi yra tarp
slavy kalby tyréjy. Balty kalby priesdéliai yra labai panasis j slavy kalby, taciau jy semantikos
tyrimy triksta. Galima buty paminéti Daiga Deksne, kuri tiria latviy kalbos priesdélius radialiniy
tinkly metodu ir Siuo metu raso disertacijg ,,Priedeklverbu semantika un funkcionalitate*. Dalj savo
darbo — priesdélio par tyrima — ji pristaté Artiro Ozolo 56-ojoje tarptautinéje mokslingje
konferencijoje ,,Gramatika ir kalbos mokymasis®. Lietuviy kalbos prieSdélius i§ semantinés
motyvacijos perspektyvos yra tyrusi Inesa Seskauskiené ir rezultatus pristaéiusi 5-ojoje tarptautinéje
taikomosios kalbotyros konferencijoje ,,Kalbos ir Zmonés: komunikacija daugiakalbiame pasaulyje*
(Seskauskiené 2019). Taigi §is darbas papildyty labai negausiy balty kalby priesdéliy semantikos
tyrimy gretas.



Darbo objektas ir tiriamoji medzZiaga. Darbo objektas yra priesdéliy j-, nu-, is-, pri-
veiksmazodiniai vediniai. Pasirinkta tirti btent Siuos priesdélius, nes tarp jy prototipiniy schemy
esama panasumy: Ir j-, ir is- ribozenklis yra talpa, o pri- ir nu- — objektas. /- ir pri- Zymi judéjima
artyn ribozenklio, o nu- ir is- — tolyn. Vediniai rinkti i§ Dabartinés lietuviy kalbos zZodyno
elektroninés versijos (€DLKZ, prieiga internetu: http://IKiis.Iki.lt/dabartinis). ] tyrima nejtraukti tie
veiksmazodziai, kurie dabartinéje kalboje nevartojami. Tai, ar veiksmazodis vartojamas, tikrinta
VDU Dabartinés lietuviy kalbos morfologiskai anotuotame tekstyne. Jei jame nerasta né vieno
pavartojimo atvejo, vedinys atmestas. Minétame tekstyne rinkti ir vartosenos pavyzdziai. Kadangi
darbo metodas néra grindziamas tekstyny lingvistika, pavyzdziai pateikiami tik iliustraciniais
tikslais ir atrinkti remiantis reprezentatyvumo Kriterijumi.

Kai kurios darbe vartojamos sgvokos:

Trajektorius — objektas vaizdinéje schemoje, kurios vieta yra nusakoma.

Ribozenklis — objektas vaizdinéje schemoje, kurio atzvilgiu yra nusakoma trajektoriaus
vieta.

Domenas — vieta, kurioje yra trajektorius pries prieSdéliniu veiksmazodziu nusakyty
veiksma.

Ekstradomenas — vieta, kurioje atsiranda trajektorius po prieSdéliniu veiksmazodziu
nusakyto veiksmo.

Kulminatyvas — veikslo kategorijos narys, kuriuo nurodoma kulminaciné veiksmo fazeé.

Refleksyviné schema — tokia vaizdiné schema, kurioje trajektorius juda ne riboZenklio, o
savo paties atzvilgiu.

Darbo tikslas ir uzdaviniai. Darbo tikslas yra iSskirti tiriamyjy priesdéliy reikSmes,
nustatyti rySius tarp jy ir atlikti reikSmiy ir priesdéliniy veiksmazodziy vartosenos lyginamaja
analize. Siam tikslui pasiekti keliami tokie uzdaviniai:

1) I8 Dabartinés lietuviy kalbos Zodyno iSrinkti veiksmazodziy vedinius su tiriamaisiais
priesdéliais (atmetant nevartojamus).

2) Analizuojant santykj tarp prieSdélio ir veiksmazodzio Saknies, iskirti galimas
priesdeliy reikSmes.

3) Nubraizyti erdviniy priesdéliy reik§miy vaizdines schemas.

4) Nustatyti rySius tarp nagrin¢jamy priesdéliy reik§miy ir sudaryti jy radialinius tinklus.

5) Palyginti nagrinéjamy priesdéliy reikSmes ir vartoseng.



Darbo metodai. Darbe atlickama kokybiné nagrinéjamy priesdéliy semantikos analizé,
remiantis kognityvinés lingvistikos prieiga: vaizdiniy schemy teorija, principinés polisemijos
modeliu, konceptualiyjy metafory teorija. Priesdéliy reikSméms palyginti taikomas lyginamasis
metodas.

Darbo struktira. Darbg sudaro teoriné ir tiriamoji dalys. Teorinéje dalyje pristatoma
priesdélinés darybos bruozai lietuviy kalboje, prieSdéliy vartojimas veikslo kategorijai reiksti, Kali
kurie kognityvinés lingvistikos teoriniai elementai, prielinksniy semantikos tyrimai ir priesdéliy
polisemijos tyrimai. Tiriamojoje dalyje iSskiriamos ir aprasomos galimos tiriamyjy priesdéliy
reikSmés ir santykiai tarp jy. Darbo pabaigoje pateikiamos iSvados, kuriose gauti rezultatai
apibendrinami. Taip pat pridedamas naudotos literatiiros ir Saltiniy sgrasas.

Darbo aprobavimas. Priesdélio j- polisemija lietuviy kalboje, praneSimas Prof. Artiiro Ozolo
56-osios tarptautinéje mokslinéje konferencijoje ,,Gramatika ir kalbos mokymasis®, 2021 kovo 19—

20 d., Ryga.



Darbe esanciy paveiksly sarasas:

1 pav. Prototipiné prielinksnio over schema (Lakoff 1987: 419)

2 pav. Prielinksnio over dengimo schema (Lakoff 1987: 428)

3 pav. Schema, is kurios kilusi pertekliaus reiksmeé (Lakoff 1987: 434)

4 pav. Schema, is kurios kilusi metaforiné nepastebéjimo reiksmé (Lakoff 1987: 426)

5 pav. Schema, is kurios kilusi metaforiné apziiiréjimo reiksmé (Lakoff 1987: 429)

6 pav. Over radialinis tinklas (Lakoff 1987: 436)

7 pav. Over radialinis tinklas pagal principinés polisemijos modelj (Tyler, Evans 2003: 80, paimta
1§ Evans, Green 2006: 347)

8 pav. Over vartosenos pavyzdziai (Evans, Green 2006: 348)

9 pav. Prielinksnio uz reiksmiy radialinis tinklas (Seskauskiené, Zilinskaité-Sinkiiniené 2015: 38)
10 pav. Kontrolés vertinimo skalé (Jamrozik, Gentner 2011:1590)

11 pav. Tyrimo uzduoties pavyzdys (Jamrozik, Gentner 2011:1591)

12 pav. Tyrimo uzduoties pavyzdys (Jamrozik, Gentner 2011:1592)

13 pav. Priesdélio za- vaizdinés schemos (Janda 1986: 78)

14 pav. Priesdélio za- reiksmiy radialinis tinklas (Janda 1986: 79)

15 pav. Priesdélio ot- reiksmiy radialinis tinklas (Brala-Vukanovi¢, Memisevi¢ 2013: 43)
16 pav. Priesdéliniy veiksmazZodzio mysle¢ vediniy komplementai (Fabiszak, Hebda, Kokorniak,
Krawczak 2014: 237)

17 pav. Tiriamyjy priesdéliy prototipinés schemos

18 pav. Priesdélio j- prototipiné schema

19 pav. Priesdélio j- atramos schema

20 pav. Priesdelio j- destrukcijos schema

21 pav. Priesdélio j- jterpimo schema

22 pav. Priesdélio i- reiksmiy radialinis tinklas

23 pav. Priesdélio nu- prototipiné schema

24 pav. Priesdélio nu- judéjimo aplink savo asj schema

25 pav. Priesdeélio nu- nuokrypio schema

26 pav. Priesdélio nu- judéjimo Zemyn schema

27 pav. Priesdélio nu- judéjimo Zemyn be ribozZenklio schema

28 pav. Priesdélio nu- refleksyvinio judéjimo zemyn schema

29 pav. Priesdélio nu- destrukcijos schema



30 pav. Priesdélio nu- pasalinimo nuo pavirsiaus schema
31 pav. Priesdélio nu- pavirsiaus pokycio schema
32 pav. Priesdélio nu- reiksmiy radialinis tinklas
33 pav. Priesdélio i$- prototipiné schema

34 pav. Priesdélio is- linkio schema

35 pav. Priesdélio is- skaidymo schema

36 pav. Priesdélio i$- plétros schema

37 pav. Priesdeélio i$- pavirsiaus pokycio schema
38 pav. Priesdélio 18- destrukciné schema

39 pav. Priesdeélio 18- reiksmiy radialinis tinklas
40 pav. Priesdélio pri- prototipiné schema

41 pav. Priesdélio pri- atramos schema

42 pav. Priesdeélio pri- talpos pildymo schema

43 pav. Priesdélio pri- reiksmiy radialinis tinklas

44 pav. Sutampancios priesdéliy j-, nu-, 8-, pri- reiksmés



2. Teorinés prielaidos

Siame skyriuje bus aprasytos teorinés prielaidos, kuriomis remtasi atliekant tyrima. Visy
pirma aptariami veiksmazodziy priesdélinés darybos bruozai lietuviy kalboje. Nurodomos
tradiciSkai skiriamos priesdéliy reikSmés. Toliau kiek placiau aptariama veikslo kategorija ir jos
sgsaja su priesdeliais. Kadangi darbas yra kognityvinés lingvistikos krypties, pristatoma prototipy
teorija, Seimyninio panaSumo principas ir kaip tai siejasi su polisemija. Toliau apraSomas radialiniy
tinkly metodas, remiantis prielinksnio over tyrimu. Paminimas ir §io metodo pritaikymas lietuviy
kalboje, tiriant prielinksnj uz. Taip pat apzvelgiami keli psicholingvistikos krypties tyrimai, susij¢
su radialiniais tinklais ir prielinksniy polisemija. Galy gale pereinama prie priesdeliy tyrimy

pavyzdziy: aptariami keturi slavy kalby priesdéliy tyrimai.
2.1 Priesdéliné daryba lietuviy kalboje

Priesdéliniai veiksmazodziai yra daromi i§ kity veiksmazodziy. Toks darybos rySys yra
modifikacinis, nes kalbos dalis nepasikeicia (Paulauskiené¢ 1994: 54, Urbutis 2009: 201). Priesdéliai
skiriami j dvi grupes: prielinksninius (ap-, at-, pa-, pri- ir kt.) ir dalely¢iy kilmés (be-, te-, ne- ir kt.)
(Paulauskiené¢ 1994: 272). Piotras Arkadjevas atitinkamai skiria derivacinius ir kaitybinius
priesdélius (Arkadiev 2011: 42-44). Visi Siame darbe analizuojami prieSdéliai yra prielinksniniai
arba derivaciniai. Jy funkcija trejopa — modifikuoti veiksmazodzio leksinge reikSme, keisti
veiksmazodzio veikslg (apie tai placiau 2.2 skyrelyje) ir kai kuriais atvejais i§ intranzityviniy
veiksmazodziy padaryti tranzityvinius. Kalbant apie tranzityvuma, pasak A. JudZencio, poros tarp
intranzityvinio neprie$délinio ir tranzityvinio priesdélinio veiksmazodziy (skristi : apskristi)
reikalauja aplinkybiniy papildiniy ir todél sudaro tranzityvumo kategorijos periferija (Judzentis
2012: 215). Kadangi priesdéliai yra kile i§ prielinksniy, pirminé jy funkcija yra erdvés santykiy
reiSkimas. Dabartinés lietuviy kalbos gramatikoje uzsimenama ir apie kitas, ne erdvines, prieSdéliy
reikSmes, bet tik apie keletg jy. Minimos laiko (trukmés ir akimirkos), veiksmo pradzios, mazybiné,
intensyvumo, kartojimo ir geb¢jimo reikSmeés (DLKG 404—406). Dar paminétina, kad ne visada
priesdelinis veiksmaZzodis yra perfektyvinis. Imperfektyvai biidingi leksikalizacijos atvejais (padeéti,

priklausyti, uzjausti, sutarti) ir kai prieSdélis suteikia gebéjimo ka daryti reikSme (nusédéti, paeiti).



Kai kurias lietuviy kalbos priesdeliy reikSmes yra apraSiusi Aldona Paulauskiené
(Paulauskien¢ 1994: 274-279). Pirmiausia iSskiriamos kiekvieno prielinksnio lokalinés reikSmes
(is- — judéjimo j iSore, pri- — judéjimo prie ko nors ir t. t.). Taip pat pastebima, kad visi priesdéliai,
iSskyrus par-, gali reik$ti grynajg veiksmo baigtj (pabalti, nuskesti, prikelti ir t.t.). Dar priesdéliai
veiksmazodziui gali suteikti veiksmo intensyvumo (ypac su sangrazos dalelyte) arba, atvirks¢iai —
trumpumo ir silpnumo reikSmes, kaip wuzbuciuoti, suspardyti, apsiésti it pabégéti, pasédeti.
Priesdéliai j-, is-, nu-, pa- gali reiksti jstangg ir geb¢jima atlikti tam tikrg veiksmg, pavyzdziui,
islaikyti, nustovéti, panesti. Dar priesdéliai zymi veiksmo laiko riba (dazniausiai is- ir pra-), kaip
issedéjo visq dieng, savaitg prabuvo namie. Jei veiksmas jvyko staiga ir netikétai, tai gali biti
reiSkiama priesdéliais is-, pa-, pra-, Su-, uz-, pavyzdziui, surikti, uzkaukti, prakalbéti.

Priesdélio pa- reikSmes gana iSsamiai yra iSnagrinéjusi Elzé Galnaityté (Galnaityté 1958).
Ji iSskyré¢ 11 Sio priesdelio darybiniy reikSmiy, nurodydama, su kokiomis veiksmazodziy
semantinémis grupémis jos gali biiti realizuojamos. Pavyzdziui, deminutyving reikSme¢ (veiksmo
nepilnumo, neuzbaigtumo ar trukmés trumpumo) prieSdélis pa- jgyja su a) veiksmazodziais,
reiSkianéiais daikto bavj (paaugti, pablukti), b) veiksmazodziais, reiSkianciais konkrety fizinj ar
abstrakty veiksma (padeginti, pakirpti), c¢) judéjimo veiksmaZodZiais (paeiti, pavaziuoti). Sis
tyrimas paneigé iki tol buvusig nuostata, kad prieSdélio pa- pagrindiné ir dazniausia funkcija yra tik
keisti veiksmazodzio veikslg. Kompleksiska jo reikSmiy sistema rodo, kad visgi ,,<...> dominuojanti
Sio prieSdélio funkcija yra leksiné, Zzodziy darybos funkcija“ (Galnaityté 1958: 118).

Tiesa, minétuose darbuose dar nebuvo bandoma nustatyti sgsajy tarp priesdéliy reikSmiy ir

nesiekta paaiskinti jy motyvacijos.

2.2 Priesdéliai ir veikslo gramatiné kategorija

Lietuviy kalboje, kalbant apie priesdélius, bitina uzsiminti ir apie veikslg. Veikslas yra
veiksmazodzio kategorija, glaudziai susijusi su laiko kategorija. Kaip apibrézia Vladimiras
Plungianas, aspektinés kategorijos nusako situacijos vyksmo pobiidj laiko atzvilgiu (trukme,
ribotuma, rezultato buvimg ir pan.) (Plungian 2011: 140). Veikslui suvokti svarbi ,,stebéjimo lango*
savoka® — tai yra akimirka, kurios metu kalbétojas stebi ir nusako situacija (Plungian 2011: 146).
Kitaip sakant, kiekviena situacija susideda i$ keleto faziy: paruosiamosios, pradzios, vidurio, finalo,

rezultato. Pavyzdziui, situacija ,,Valtis i$ tasko A nuplauké j taska B* stebétojas apibiidins pagal tai,

! Terminas sukurtas Wolfgango Kleino.
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kurioje Sio veiksmo stadijoje jis ja stebi: jei pradzioje, bus sakoma ,,valtis iSplauké®, jei viduryje —
Lvaltis plaukia®, jei pabaigoje — ,valtis atplauké®. Zinoma, toks modelis yra idealistinis, ne
kiekviena situacija turi visas minétas fazes ir tai priklauso nuo veiksmazodzio semantikos. Dar
reikéty paminéti, kad naudojantis veikslo kategorijos raiSkos priemonémis, galima nusakyti ne tik
tam tikro veiksmo fazes, bet ir, pavyzdziui, tai, kad veiksmas kartojasi (iteratyvas, kaip liet. Sokti —

Sokinéti).

2.2.1 Veikslo kategorijos nariai ir raiSka

Nors Sios kategorijos nariy galima i$skirti daug, bet pagrinding skirt] sudaro perfektyvo ir
imperfektyvo (arba jvykio ir eigos) skirtis. Kaip apibrézia Arkadjevas, jy skirtis slypi pragmatikoje
ir priklauso nuo kalbétojo perspektyvos (arba jau minéto ,,steb¢jimo lango*). Imperfektyvas tuomet
iSreiSkia sinchroning perspektyva ir situacija suvokiama kaip besitgsianti ir neturinti riby laike.
Perfektyvas savo ruoztu susijes su retrospektyviu kalbétojo poziiiriu, kai situacija suvokiama kaip
turinti ribas laike, kitaip sakant — pasibaigusi (Arkadiev 2011: 63). Si skirtis kalbose reiskiama
jvairiai — nuo kaitybiniy paradigmy iki tik leksinio Zyméjimo.

Jei veikslas Zymimas morfologiskai, gali skirtis jo sugramatinimo laipsnis. Cia svarbi Joan
Bybee pastebéta perfektyvo kilmés skirtis. Perfektyvai skiriami j erdve grjstus (bounder-based) ir
ankstesne forma grjstus (anterior-based). Ankstesne forma grjsti perfektyvai yra kilg i§ perfekto
arba rezultatyvo. Tokiu atveju veikslas jprastai reiSkiamas kaitybiskai — tai yra veiksmazodis pats i$
saves yra neutralus veikslo atzvilgiu ir skirtingos jo formos reiskia skirtingg veikslg (tai budinga
romany kalboms). Erdve grjstas perfektyvas yra kilgs i§ kalbos elementy, reiskianciy erdve
(pavyzdziui, prielinksniy). Tuomet veiksmazodziai turi imperfektyvo arba perfektyvo reikSme jau
savo semantikoje, o norint iSreikSti prieSingg kategorijos narj, naudojamasi darybinémis

priemonémis (tokia sistema budinga slavy kalboms) (Bybee, Perkins Pagliuca 1994).

2.2.2 Veikslo raiska lietuviy kalboje

Pagal aprasyta Bybee skirtj, lietuviy kalbos perfektyvas skirtinas prie erdve gristy
perfektyvy, nes veiksmazodziai savo semantikoje jau turi veikslo reikSme¢, o norint iSreiksti
priesSinga kategorijos narj naudojamasi darybinémis priemonémis, kuriy pirminé funkcija yra erdvés

santykiy reiSkimas — biitent tokie ir yra lietuviy kalbos priesdéliai. Todél, pasak Arkadjevo, lietuviy
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kalboje veikslas yra labiau leksiné-semantiné, o ne gramatiné kategorija, nes lietuviy kalbos
priemonés veikslui reiksti néra visiSkai produktyvios ir reguliarios (Arkadiev 2015).

Kalbant konkreciau, lietuviy kalboje zodziai jprastai yra imperfektyviniai. Norint iSreiksti
perfektyva, naudojamasi priesdéliais. Kaip tai apibidina Aldona Paulauskiené: ,,priesdéline
veiksmazodziy daryba patogi veikslui reiksti dél to, kad priesdélis, atlikdamas darybos funkcija,
riboja veiksma, rodo jo baigtinj pobtudj* (Paulauskiené 1994: 292). Pavyzdziui, eiti (IMPF) — nueiti
(PFV). Taciau, kaip matyti, ¢ia priesdélis nu- ne tik atlieka perfektyvizacijos funkcija, bet ir suteikia
judéjimo nuo tam tikro taSko reikSme. Pasirinkus kitus priesdelius, suteikiamos kitos leksinés
reik§més — pereiti (judéjimas tam tikru keliu nuo tasko iki tasko), jeiti (judéjimas vidun), apeiti
(judéjimas aplink) ir t. t. Visais atvejais veikslo reik§mé yra ta pati — perfektyvas, o leksiniai
niuansai skiriasi.

Kartais priesdélinio veiksmazodzio reik§mé labai nutolsta nuo pagrindinio Zodzio reikSmés
ir jvyksta leksikalizacija. Pavyzdziui, sunku pasakyti, koks yra rySys tarp apgauti ir gauti. Kaip
tokiais atvejais isreik§ti Zodzio apgauti imperfektyva? Cia suveikia antriné imperfektyvizacija —
priesdélis lieka, o imperfektyvo reikSme perteikia priesaga -iné- (apgaudinéti). Taigi veikslo
reikSmé tarsi pereina i prieSdélio j priesaga, o priesdélis tuomet kartu su Saknimi jau turi tik leksine

reikSme. Tokj procesa galima pavaizduoti schematiskai:

sakyti (IMPF + leks. r. ,zodziais reik$ti mintis“ -> atsakyti (PFV + leks. r. ,suteikti

informacija klausian¢ajam®) - atsakinéti (IMPF + leks. r. ,,suteikti informacijg klausian¢iajam*)

Visgi 8is procesas néra labai reguliarus ir netinka visiems veiksmazodziams (valgyti —
suvalgyti — *suvalginéti). Kitaip yra, pavyzdziui, bulgary kalboje, kur antriné imperfektyvizacija yra
reguliari ir tinka visiems veiksmazodziams: ceta (IMPF skaityti®) — proceta (PFV ,perskaityti*) —

procitam (IMPF ,perskaitinéti®).

2.3 Prototipy teorija

Prototipy teorija yra vienas pagrindiniy kognityvinés lingvistikos teoriniy postulaty. Ji
suformuluota Eleonoros Rosch, kuri tyré spalvy kategorizavima (Rosch 1978). Véliau $i teorija
taikyta ir kitoms kategorijoms tirti — vaisiy, baldy, jrankiy ir t. t. Prototipy teorijos esmé yra ta, kad

tam tikra kategorija yra suvokiama per jprasCiausig jos narj — prototipa. Pavyzdziui, stalo
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kategorijos jprasCiausias narys greiciausiai bus valgomojo stalas, o ne, tarkime, operacinis stalas.
Taigi kategorija suvokiama hierarchiSkai — jpras¢iausias jos narys yra centre, o kiti jos nariai,
kiekvienas skirtingai, nutolg¢ i periferija. Tie nariai, kurie nutole nuo centro labiausiai, gali
priklausyti ir kitoms kategorijoms, vadinasi, tarp skirtingy kategorijy néra aiskiy riby. Tai geriausiai
iliustruoja klasikinis Williamo Labovo tyrimas (Labov 1973), kuriame jis eksperimento dalyviams
liep¢ jvardyti nupiestus puodelius, vazas, dubenélius, kurie skyrési savo forma. Tuomet pastebéta,
kad kai kurie pieSiniai yra tarsi tarpiniai, pavyzdziui, platus duben¢lis su ausele gali biti
suvokiamas ir kaip duben¢lis, ir kaip puodelis. Taigi ribos tarp kategorijy néra grieztos, greiiau

iSplaukusios (angl. fuzzy).

2.3.1 Seimyninio panaSumo principas

Kitas svarbus klausimas — kaip yra susij¢ vienos kategorijos nariai, kas juos jungia? Pagal
klasikinj Aristotelio kategorijy suvokima, visg kategorija jungia vienas ar daugiau biitiny poZymiy.
Taciau 1§ tiesy egzistuoja tokiy kategorijy, kuriose néra to vieno visus jos narius jungiancio
pozymio, todél prototipinis aiSkinimas yra universalesnis. Kaip teigia Dirkas Geeraertsas,
kategorijai suvokti ,neturi buti rinkinio atributy, kurie atitikty bitinumo ir pakankamumo
reikalavima“? (Geeraerts 2006). Tai visy pirma yra pastebéjes Ludwigas Wittgensteinas, aprases
Zaidimo kategorijg (Wittgenstein 1978). Jis pasteb¢jo, kad néra tokio pozymio, kuris biity bendras
visiems Zaidimo Kategorijos nariams. Vieniems nariams bendri vieni bruozai (pavyzdziui, ir tenise,
ir $achmatuose yra du zaidéjai), kitiems — kiti (ir futbole, ir krepsinyje reikalingas kamuolys). Siai
problemai spresti jis pasitilé Seimyninio panaSumo (angl. family resemblence) principa, pagal kurj
kiekvienas kategorijos narys yra susij¢s su kuriuo nors kitu bent vienu poZymiu, bet bendro, visus
vienijan¢io, néra. Schemiskai §j principa galima pavaizduoti taip: AB:BC:CD. Cia raidés zymi
pozymius. Kaip matome, AB ir CD nariai neturi jokio bendro poZymio, bet vis tiek priklauso tai

paciai kategorijai per narj BC.

2 Cia ir toliau versta darbo autorés.
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2.3.2 Prototipuy teorija ir polisemija

ApraSyti prototipy teorijos principai taikomi ir polisemijos tyrimuose. Iprastai tiriamas
leksemy daugiareik§miskumas. Apie tai yra ras¢s Johnas R. Tayloras, kaip iliustracija pasitelkes
veiksmazodzio climb daugiareik§miskumo analize (Taylor 1995: 105). Jis kritikuoja pozitrj, kad
biitinas reikalavimas polisemijai yra bendras visas zodzio reik§mes jungiantis semantinis elementas
(kaip tradicinéje kategorijy sampratoje — biitinas ir pakankamas pozymis), o jeigu jo néra — atvejis
laikytinas homonimija. Pagal tokig samprata John looked at the professor ir John looked after the
professor biity traktuojami kaip neturintys jokio semantinio rysio, taigi — homoniminiai. Arba ta
bendra reikSmé tokia abstrakti, kad nebejmanoma apciuopti skirties nuo kity Zodziy reikSmiy
(Lakoft 1987: 416). Taciau pagal prototipy teorijag ir Seimyninio panaSumo principg vienas
semantinis elementas, kuris jungty visas leksemos reikSmes, néra bitinas. Viena reikSmé pagal Sig
sampratg yra suvokiama kaip prototipiné — pagrindiné, jprasciausia, o kitos kyla arba tiesiogiai 18
jos, arba i$ kity ir taip nusidriekia vadinamosios reik§miy grandinés (meaning chains) (Taylor 1995:
108). Toks suvokimas tuomet leidzia atrasti rysj tarp net ir ypa¢ nutolusiy reik§miy, kaip A) the boy
climbed the tree ir C) climb out of the sleeping bag. Jos yra susijusios ne tiesiogiai, o per tarpinj
narj, kuris iliustruojamas $iuo sakiniu — B) the boy climbed down the tree. Reik§mé B yra kilusi i§ A
— ¢ia nelieka judéjimo aukStyn komponento, bet jos yra susijusios judéjimo galinémis reikSme.
Tuomet reikSmé C kyla 1§ B, nes lipant i§ miegmai$io taip pat naudojamasi galiinémis. Toliau dar
tampa jmanoma ir reikSmé D — climb out of boiler suit, kuri yra kilusi i§ C. SchemiSkai tokia

reikSmiy granding galima pavaizduoti taip:

A->B->C->D.

2.4 Qver istorija: prielinksniy reik§miuy semantiniai tinklai

Prielinksniy reikSmiy ir santykiy tarp jy analizés pradininkais laikomi Claudia Brugman,
kuri pirmoji pritaiké radialiniy tinkly metoda, tirdama prielinksnio over reikSmes ir jy santykius
savo magistro darbe Story of over (Brugman 1981), ir Georgas Lakoffas, pristates over tyrima kaip
atvejo analiz¢ knygoje Woman, fire, and Dangerous Things (Lakoff 1987). Toliau bus aptariamas

Sis, jau klasikiniu tapgs, tyrimas.
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Visy pirma reikéty paminéti, kad kognityvinés lingvistikos atstovai kvestionuoja
strukttiralisty kalbos vienety semantinio arbitralumo idéja. Rysiai tarp kalbos vienety, pavyzdziui,
leksemy, reikSmiy yra ne atsitiktiniai, bet ,,principiniai, sistemiSki ir pasikartojantys visam
leksikone* (Brugman, Lakoff 2006: 110). Pavyzdziui, zodis langas gali turéti dvi reikSmes — “skylé
sienoje, skirta zitiréti j laukg’, arba ‘rémas su stiklu’. IS esmés, atsietai nuo patirties, tarp $iy dviejy
reikSmiy nieko bendra néra. Taciau zmogus i§ patirties zino, kad aptariami konceptai yra susije —
rémas su stiklu gali biiti Jdedamas j skyle sienoje. Biitent Sis Zinojimas ir leidzia abiem konceptams
jvardyti vartoti tg pacig leksemg (Lakoft 1987: 417).

Prielinksniai apskritai yra gana abstrak¢iy reikSmiy leksemos, prototipisSkai reiskiancios
erdvinius santykius tarp objekty. Kognityvistai laikosi poziiirio, kad erdvés santykius zmogus
suvokia kaip vaizdines schemas (image-schemas), kurias galima apibrézti kaip abstrahuotas tam
tikro jvykio erdvéje reprezentacijas. Si idéja susijusi su kiiniskumo (embodiment) teorija (Lakoff,
Johnson 1999), pagal kurig reik§més kiirimo pagrindas yra tai, kad Zmogus yra kiiniska butybé,
turinti padétj erdvéje. Tai paaiskina, kodél, pavyzdziui, metaforose, tai, kas turi didesne verte, yra
geresnis, suvokiama kaip aukstai esantis objektas, pavyzdziui, aukstasis mokslas. Atitinkamai, kas
vertinama neigiamai, suvokiama kaip Zemai esantis objektas, pavyzdziui, Zeminantys Zodziai.
Tokias metaforas lemia tai, kad zmogaus padétis yra vertikali ir jo galva yra virSutin¢je kiino dalyje.
Grjztant prie vaizdiniy schemy, kaip ir minéta — jos yra labai abstrahuotos ir susideda i$
trajektoriaus (TR, trajector), riboZenklio (LM, landmark) ir santykio tarp jy. Sios savokos atitinka
figiiros ir fono sgvokas (Langacker 1986) ir tyrimuose varijuoja. Vaizdinése schemose ribozenklis,
arba fonas, jprastai buina nejudantis ir didesnis, o trajektorius, arba figiira, — judantis, mazesnis bei
perceptyviai iSkilesnis (salient). Pavyzdziui, pasakyme Dviratis yra prie tvoros dviratis yra figra,
kurio vieta nusakoma tvoros (fono) atzvilgiu.

Over tyrime buvo iSskirta vir§ 100 jo skirtingy reikSmiy. Prototipiné ‘auks$ciau skersai’
(above across) reik§mé ar jos schema pavaizduota zemiau. Rodyklé zZymi trajektoriaus kelig (path),

o punktyring linija — atstumg tarp ribozenklio ir trajektoriaus (kuris $iuo atveju nespecifikuotas).
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Fig. 1 The plane flew over.
Schema 1

1 pav. Prototipiné prielinksnio over schema (Lakoff 1987: 419)

Kity schemy atvejais gali buti relevantiski kiti erdvés santykiai, tokie kaip artumas,
buvimas viduje, ribotumas, lietimasis ir t.t. Taigi over pagal Sig schema reiskia situacija, kai
trajektorius yra auk$¢iau ribozenklio, juda skersai jo ir jie nesilieCia. Kitos over reik§més tuomet yra
Sios pagrindinés schemos transformacijos. Pavyzdziui, gali skirtis ribozenklio forma — The bird flew
over the wall, The plain flew over the hill. Kitais atvejais tarp trajektoriaus ir ribozenklio gali
atsirasti kontaktas — Sam walked over the hill, Sam climbed over the wall. Kaip pazymi autorius,
tokiy skirtingy prasmiy egzistavimg galima interpretuoti dvejopai. Galima manyti, kad tik
pagrindiné schema esti mentaliniame leksikone, o kitos atsiranda dél sintaksés reiSkiniy — subjekto
ir objekto variacijy. Pagal kitg, labiau specifikuotg interpretacija, visos Sios schemos egzistuoja
leksikone savarankiSkai ir yra reikSmiy grandinés dalys (Lakoff 1987: 422). Lakoffas labiau palaiko
antrajg interpretacija, nes minétosios schemos yra semantiSkai susijusios su dar kitomis ir taip
sudaro reikSmiy grandines. Be to, tai paaiSkina, kaip skirtingos reikSmés yra organizuotos
semantinéje atmintyje arba mentaliniame leksikone. Tai, kad jos visos yra susijusios, leidZia
kalbétojui suvokti prielinksnio reikSme¢ net nickada negirdétame kontekste, taip pat — parinkti
tinkamus prielinksnius kalbant.

Kaip ir buvo minéta, kitos schemos gali buti kilusios ne tiesiogiai i§ prototipinés, o per
tarpines schemas. Pavyzdziui, buvimo uz ko nors reik§mé (Sam lives over the hill) greiCiausiai
kilusi ne tiesiai i§ prototipinés, o i$ tarpinés su specifikuotu ribozenkliu (Sam walks over the hill).
Analizéje atsizvelgiama ir | sintaksinj konteksta, pavyzdZiui, pastebima, kad su kvantifikatoriais

(all, most, entire) prielinksniui over budinga tokia dengimo reik§més atmaina, kai trajektorius yra
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arba masé, arba daugybé objekty, o ribozenklis yra pavirSius, pavyzdziui, He has freckles over

mosto of his body. Si schema pavaizduota Zemiau.

Fig. 18. The guards were posted all over the hill.
Schema 3.MX

2 pav. Prielinksnio over dengimo schema (Lakoff 1987: 428)

Over tyrimo kontekste paminétina ir Susan Jean Lindner, kuri pagal ta paciag metodikg tyré
konstrukcijas su prielinksniais in ir out (Lindner 1981). Jos tyrimas svarbus tuo, kad ji aprasé
refleksyvines schemas, kurias iliustruoty toks pavyzdys: The goo is spreading out. Siuo atveju
trajektoriaus forma kinta priklausomai nuo laiko (Lindner 1981: 123). Toks judéjimas néra susijes
su kokiu nors iSoriniu ribozenkliu — trajektorius kinta savo paties atzvilgiu. Tod¢l galima sakyti, kad
tokiose konstrukcijose trajektorius ir riboZenklis sutampa.

Grjztant prie Lakoffo analizés, pastebétina, kad tiriant over, kartu jtraukiami ir atvejai, kai
Jjis vartojamas ne kaip prielinksnis, o kaip prieveiksmis ar prieSdélis. Pavyzdziui, pastebéta, kad, kai
over yra prieddélis, jis turi pertekliaus reik§me — overflow, overdo, overeat, overtired. Si reik§mé

turi ry$j su schema, pavaizduota Zemiau.
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Fig. 26. The dog jumped over the fence.
3 pav. Schema, is kurios kilusi pertekliaus reiksme (Lakoff 1987: 434)

Overflow atveju trajektorius yra skystis, o ribozenklis — vertikalios tam tikros talpos
(stiklinés, puodo ar netgi upés) sienos. Kadangi trajektoriaus yra per daug, jis pradeda bégti per
riboZenklio kraStus — i§ Cia atsiranda pertekliaus reik§mé, kuri leidzia prieSdélj over vartoti ir kitose
situacijose, kur reiSkiamas perteklius — overeat, overtired ir panasiai (Lakoff 1987:434).

Pries tai aptartus semantinius kitimus galima biity jvardyti kaip vaizdiniy schemy
transformacijas. Taciau reikSmés kitimus gali nulemti ir metaforiniai bei metoniminiai procesai.
Metafora kognityvinéje lingvistikoje suvokiama kaip mentalinis reiSkinys, kai vienos pazinimo
srities, arba domeno, sgvoka pavartojama kito domeno sgvokai apibudinti ir suvokti (Lakoff 1980).
Domenas kognityvistikos terminijoje yra suvokiamas kaip tam tikra zmogiSkos patirties sritis,
kuriai priklauso artimi konceptai (Langacker 1987:147). Domenai skirstomi j pagrindinius (basic) ir
abstrak¢ius (abstract). Pagrindiniai domenai yra fiziski, patiriami juslémis. Abstraktieji, atvirkséiai,
yra suvokiami protu, sudétingesni. Domenas, kurio sgvokos perkeliamos, vadinamas Saltiniu
(source) ir biina jprastas, patiriamas juslémis, lengvai suvokiamas, pavyzdZiui, ERDVES
SANTYKIAL I8 $io domeno perkeliamos sgvokos vartojamos tikslo (target) domenui, kuris btina
abstraktesnis, nepatiriamas juslémis — kaip laikas, emocijos, kiti abstraktai, apibiidinti. Svarbu
atskirti, kad konceptualioji metafora yra ne konkreti kalbiné iSraiSka, o mentalinis reiskinys,
suvokimo vienetas. Pavyzdziui, tokie pasakymai kaip Uz valandos biisiu, Ateina kalédos, Praéjo
daug mety rodo, kad laikas yra suvokiamas kaip erdveé — ties¢, kuria juda Zmogus. Sutraukus tokius
pasakymus, iSeity toks bendras modelis LAIKAS YRA ERDVE, taip pat LAIKAS YRA JUDEJIMAS.
Svarbu paminéti ir tai, kad toks modelis, kai erdvés savokos vartojamos laikui reiksti, yra gana

universalus pasaulio kalbose (Haspelmath 1997).
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Kitas reik§més atsiradimo mechanizmas yra konceptualioji metonimija. Siuo atveju
reik§més komponentai néra perkeliami i§ vieno domeno j kita, o liecka tame paciame domene (Croft
2006). Metonimija yra paremta iSrySkinimu ir paslépimu. Kitaip sakant, metoniminiame pasakyme
tam tikro koncepto vieni reikSminiai komponentai yra iSrySkinami ir sudaro metonimijos pagrinda,
o kiti yra nutylimi, tarsi paslepiami. Pavyzdziui, pasakyme Lietuva balsavo uz sankcijas
Baltarusijai i§ tiesy turimi omenyje Lietuvos atstovai. Taigi yra iSrySkinama Salis, kuriai atstovauja
balsuojantieji. Taip pat, kaip matyti ir i§ duoto pavyzdzio, metonimija pasizymi loginiais rysiais, o
ne panaSumo principu (kaip metaforoje).

Over taip pat budingos metaforinés reikSmés. Tai iliustruoti biity galima patyrinéjus
pasakyma You've overlooked his accomplishments (Lakoff 1987: 437). Jo reikSmés pagrindas yra
konceptualioji metafora MATYMAS YRA LIETIMAS. Si reikimé kilusi i§ schemos, pavaizduotos

Zemiau.

TR

LM

..

e

Fig. 14. The power line stretches over the vard.
Schema 2.1DTR

4 pav. Schema, is kurios kilusi metaforiné nepastebéjimo reiksmeé (Lakoff 1987: 426)

Cia zvilgsnis yra trajektorius, o norimas pamatyti dalykas — ribozenklis. Kadangi jie
nesilie¢ia, pagal $ios metaforos logika, riboZenklis yra nepamatomas. Cia veikia ir dar viena
konceptualioji metafora ZIOREJIMAS YRA SVARSTYMAS, todél overlook someone’s
acomplishments reiskia, kad pasiekimai buvo neapsvarstyti, jiems nesuteiktas démesys. Jdomu tai,
kad kai su tuo paciu veiksmazodziu vartojamas over yra ne priesdélis, o prielinksnis, reikSme yra
visi§kai kitokia, jy skirtj iliustruoja toks pasakymas: Look over my corrections, but don't overlook
any of them. Metaforos Cia yra tos pafios (MATYMAS YRA LIETIMAS, ZIUREJIMAS YRA
SVARSTYMAS), bet skiriasi schema, i kurios kilusi look over reikimé. Cia, panasiai kaip schemoje

Zemiau, Zvilgsnis yra trajektorius, kuris, judédamas pavir§iumi (taisymais), jj padengia.
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Fig. 19. I walked all over the hill.
Schema 3. MX P

5 pav. Schema, is kurios kilusi metaforiné apziiiréjimo reiksmé (Lakoff 1987: 429)

Apibendrinant, over analizé parodé, kad leksika i$ tiesy nepasiZzymi arbitralumu — reikSmés
yra susijusios ir motyvuotos. Taip pat matyti, kad norint reprezentuoti prielinksniy ar kity j juos
panasiy vienety reikSmes, geriausia pasitelkti vaizdines schemas ir konceptualiyjy metafory teorija,
o norint suvokti rySius tarp jy — radialiniy tinkly metoda. Zemiau pavaizduotas galutinis over
reikSmiy radialinis tinklas. Jame vartojami sutrumpinimai reiSkia schemy pozymius, pavyzdziui, X
reiskia, kad ribozenklis iSpléstas (extended), V — vertikaluma, C — kontaktg tarp riboZenklio ir
trajektoriaus, NC — kad tokio kontakto néra. Taigi, pavyzdziui, 1.VX.C reiSkia tokj prototipinés
(zymimos skai¢iumi 1) variantg, kuriame ribozenklis yra vertikalus, iSpléstas ir tarp jo ir

trajektoriaus yra kontaktas (Jis éjo per kalvg.) (Lakoff 1987: 420).
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6 pav. Over radialinis tinklas (Lakoff 1987: 436)

Turbtt nenuostabu, kad, budama i§ esmés pirmoji, Lakoffo analizé susilauké kritikos ir
metodo patobulinimy. Pavyzdziui, Robertas B. Dewellis pastebi, kad Lakoffas over reikSmes
apibiidina ne tik remdamasis schemy transformacijomis, bet ir nustatydamas tarp jy panasumo ir
pavyzdzio rySius, kas yra panaSiau ] minimalaus skirtumo principg. Taigi Lakoffas pernelyg
nenutolsta nuo tradicinio komponentine semantika paremto suvokimo (Dewell 1994). Lakoffo
analiz¢ kritikavo ir Andrea Tyler ir Vyvyanas Evansas (Tyler, Evans 2003). Kaip didZiausia
problema jie i$skiria tai, kad, nustatant skirtingas reikSmes, nesilaikoma aiskios metodikos (Evans,
Green 2006: 340). PavyzdZiui, riba tarp polisemijos ir neapibréZtumo (vagueness) yra labai neryski.
Kitaip sakant, ne visada aiSku, kada jau reikia skirti atskirg leksemos reikSme, o kada Siek tiek
skirtingas prasmes suteikia tik skirtingas kontekstas. Taigi minéti autoriai pasitilé patobulinta
metoda, kurj pavadino principinés polisemijos modeliu (principled polysemy model). Pirmiausia jie

sitilo kriterijus, atskirian¢ius skirtingas reikSmes: nauja reikSme privalo biiti neerdviné arba erdvine
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konfigiiracija tarp ribozenklio ir trajektoriaus turi buti kitokio pobiidzio. Todél pavartojimo atvejai,
kuriuose skiriasi tik trajektoriaus ar ribozenklio forma, nepriklauso skirtingoms reik§méms. Toks
atvejis iliustruojamas pavyzdziais The hummingbird is hovering over the flower ir The helicopter is
hovering over the city (Evans Green 2006: 343), kuriuose skiriasi tik ribozenklio forma (miestas ir
géle). Taip pat iSskiriamos konkrecios salygos, kurias turi atitikti prototipiné reikSmé: ji turi baiti
anksciausiai paliudyta, dominuoti semantiniame tinkle (i§ jos tiesiogiai turi buti kile daugiausiai
reikSmiy), turéti erdvinj ry$j su kitais prielinksniais, taip pat jos semantiniai iSplétimai turi biiti
lengvai nuspé¢jami. Laikantis §iy kriterijy, buvo sumodeliuotas patobulintas prielinksnio over

radialinis tinklas, pavaizduotas zemiau.

above-and-beyond

) completion
(excess 1) P

2C

2B transfer
® 'D
_.. focus-of-
trapsfer ~ COvenng attention 4.A
2D o3 .

]
E-A . S /,””J

on-the-other-  ABC trajectory examining

side-off cluster
| Prototype reflexive
up cluster 6
50

[ ® o

5.A 5B 5.C 6.A

more control preference repetition
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5.A.
over-and-above
(excess II)

7 pav. Over radialinis tinklas pagal principinés polisemijos modelj (Tyler, Evans 2003: 80, paimta
i§ Evans, Green 2006: 347)

Isskirtomis reik§mémis vartojamo over pavyzdziai matomi lenteléje Zemiau:
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Table 10.4 Distinct senses for ever identified in Tyler and Evans (2003)

Sense Example

1 ABovE (central sense) The picture 15 over the sofa

2.A ON-THE-OTHER-SIDE-OF St Paul’s is over the river from Southwark

2B ABOVE-AND-BEYOND Your article 1s over the page limit

(excess I)

2.C COMPLETION The movie 15 over

2D TRANSFER The discredited government hand power over
to an interim authority

2E TEMPORAL The relationship had altered over the years

3 COVERING The clouds are over the sun

4 EXAMINING Mary looked over the document quite carefully

1A FOCUS-0OF-ATTENTION The committee agonised over the decision

5A MORE Jerome found over forty kinds of shells on the
beach

5.4 OVER-AND-ABOVE {excess 1) The heavy rains caused the river to flow over
its banks

5B CONTROL She has a strange power over me

5.C PREFEREMNCE I would prefer tea over coffee

6 REFLEXIVE The fence fell over

6.A REFETTTION After the false start, they started the race over

8 pav. Over vartosenos pavyzdziai (Evans, Green 2006: 348)

2.4.1 Prielinksnio uZ tyrimas

Kognityviné prieiga taikoma tiriant ir lietuviy kalbos prielinksnius. Kaip tokio tyrimo
pavyzdj galima iskirti Inesos Seskauskienés ir Eglés Zilinskaités-Sinkiinienés atlikta prielinksnio
uz reik§miy tyrima (Seskauskien¢, Zilinskaité-Sinkaniené 2015), kuris toliau bus pristatytas.

Visy pirma pastebétina, kad lietuviy kalboje tas pats prielinksnis gali valdyti skirtingus
linksnius. Tyrime analizuojamas uz valdo genityva arba akuzatyva — Sios dvi konstrukcijos tiriamos
atskirai.

Uz + gen. centring, prototipiné schema yra tokia, kurioje figiira yra uZpakalinéje erdveje
fono atzvilgiu. Skiriami du pagrindinés schemos variantai pagal tai, kokie yra situacijos referencijos
rémai (Levinson 2003). Jei referencijos rémai vidiniai — fonas turi perceptyviai i8kily priekj, kuris
yra funkciSkai svarbus, pavyzdziui, UzZtrenké duris sau uz nugaros. Jei rémai reliatyvieji — | schema
jtraukiamas ir stebétojas, ir tuomet toji uzpakaliné erdvé priklauso nuo jo padéties, pvz., Vaikas

pasislépé uz medzio.
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Toliau aptariama funkciné schema, kai figira yra asmuo, o fonas — objektas, kuriuo asmuo
naudojasi. Pavyzdziui, sésti uz stalo reiskia ne tik tai, kad figiira atsiranda uz stalo, bet ir tai, kad
veiksmas vyksta tam tikru tikslu, Siuo atveju — valgymo.

Kita schema jvardijama kaip kontrolés. Siuo atveju figiira jprastai yra Zmogus, o fonas —
objektas, kurj figiira fiziSkai kontroliuoja. Tokia reikSmé galima su jvairiais veiksmazodziais,
tokiais kaip griebti, laikyti, pakelti ir pan. Tai iliustruoja tokie pavyzdziai kaip paémé uz rankos ar
patrauké uz rankenos.

Klidities reikSmei priklauso tokie atvejai, kai fonas yra klititis figliros judéjimui,
pavyzdziui, uzkliiti uz akmens. Sios reik§més kilmé interpretuojama dvejopai — ji kilusi arba tiesiai
1S centrinés schemos, arba i§ kontrolés reikSmés.

Dar viena aptariama reikSmé yra pavadinta ‘vieta eiléje’ (Sequential location) ir ja
iliustruoja toks pavyzdys: Jie stovéjo vienas uz kito. Cia figira ir fonas yra hierarchikai lygis ir
i§sidéste eilés principu.

Slepimosi reikSmé biidinga tokioms situacijoms, kai referentiniai rémai yra reliatyvieji ir
fonas uzdengia figiirg stebétojui, pavyzdziui, Vaikai pasislépé uz medzio. Figtra $iuo atveju gali
biti tiek statiSka, tiek judanti. IS Sios reikSmés kyla ir tokie metaforiniai pasakymai kaip kalbéti uz
akiy, 1 kuriuos perkeliama biitent slépimo reikSme.

Ribos reik§me iliustruoja tokie pasakymai kaip Jis iséjo uz miesto. Cia fonas suvokiamas
kaip apibrézta teritorija, o figlira yra uz tos teritorijos riby arba juda ir kerta jas. Riba gali biiti
suvokiama ir metaforiSkai, tai iliustruoja junginys uz jstatymo riby.

Erdvinés distancijos reikSmés atveju yra nusakoma ne figliros padétis fono atzvilgiu, o
distancija tarp ju, pavyzdziui, Jis gyvena uz keliy Simty metry. Si reikimé kilusi arba i§ centrings,
arba 1§ vietos eil¢je. IS Sios reikSmés taip pat kyla ir temporalinés distancijos reikSme, kurig
iliustruoja tokie pasakymai kaip Uz valandos biisiu.

Toliau pereinama prie konstrukcijos uz + acc. reikSmiy ir pastebima, kad jos yra
abstraktesnés palyginti su uZ + gen. konstrukcija. Viena tokiy yra kokybinés distancijos reikSme,
kuri atsiskleidZia lyginamosiose konstrukcijose, pavyzdziui, Jis jaudinosi ne maziau uz Anuprg. Dar
iSskiriama vertés ir vaidmens keitimosi reikSmé, jprastai pasirodanti pirkimo situacijose,
pavyzdziui, Uz tokius pinigus galési nusipirkti Silkine suknele. Nurodoma, kad §i reikSme kilusi 1§

“vietos eileje’ reikSmés.
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Dar viena abstrakti reikSmé jvardijama kaip atpildo ir atsilyginimo ir ji vélgi yra kilusi i§
vietos eil¢je schemos. Ji pasirodo su tokiais veiksmazodziais kaip atleisti, atsilyginti, kersyti, barti
ir pan., pavyzdziui, Jis atsikersijo uz padarytq skriaudq.

Benefaktyviné (naudingumo) reikSme kildinama arba i§ centrinés reikSmés, arba i§ vietos
eiléje reiksmes. Cia figiira savo veiksmu tarsi ,,palaiko® fona, pavyzdziui, melstis uz tévus.

Aptartos reikSmés ir jy santykiai sudaro prielinksnio uZ radialinj tinkla, kuris pateiktas

zemiau.

A Network Of Senses Of Uz ‘Behind’ (U2 + Gen. And Uz + Acc.)

Fin BACK REGION of G

LOCATION

Intrinsic FoR (binary) ‘ Relative FoR (ternary) .
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‘ FUNCTION / COVERING
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CONTROL BORDER ||
OBSTACLE ‘ ) - *

‘ g SPATIAL | TEMPORAL
SEQUENTIAL | / T ) | DISTANCE DISTANCE
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DISTANCE
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VALUE and ROLE
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REMUNERATION

9 pav. Prielinksnio uz reiksmiy radialinis tinklas (Seskauskiené, Zilinskaité-Sinkiiniené 2015: 38)

Paminétina ir Ievos Stasitinaités daktaro disertacija (Stasitinaité 2020), kurioje buvo tirti
prielinksniai Zemiau, po ir jy ekvivalentai angly kalboje below ir under. Sis tyrimas i$skirtinis tuo,
kad lyginamos ne tik dviejy sinoniminiy prielinksniy reik§miy struktiiros, bet ir jy atitikmenys

skirtingose kalbose.

2.4.2 Eksperimentiniai polisemijos tyrimai

Kognityviné lingvistika yra tarpdisciplininis mokslas ir yra glaudZiai susijusi su

psichologija, todél radialiniy tinkly tyrimuose gali bati taikomi ir psicholingvistikos metodai. Tai
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leidzia bent i§ dalies empiriskai jvertinti, kaip veikia reikSmiy struktiiros Zzmogaus smegenyse.
Toliau bus aptariami keli tyrimai, kuriuose taikomi psicholingvistiniai metodai prielinksniams tirti.
Anja Jamrozik ir Dedre Gentner tyré prielinksniy in ir on metaforing vartoseng (Jamrozik,
Gentner 2011). Tiesioginéje vartosenoje in ir on skiriasi tuo, kad in atveju figlira yra tarsi labiau
jtraukta j fong, stipriau su juo susijusi. Be to, yra ir funkciné skirtis — in atveju fonas jprastai
funkcionuoja kaip talpa (container). Visgi daroma priclaida, kad metaforinés vartosenos atvejais
svarbiausia skirtis yra susijusi su kontrolés reikSme — in atveju fonas kontroliuoja figiiros lokacija,
dél to, pavyzdziui, kai fonas yra gyvas objektas, linkstama vartoti in (a coin is in her hand). Ir
atvirks§¢iai — kai figlira yra gyvas objektas, linkstama vartoti on, nes tuomet figiira turi daugiau
kontrolés (a butterfly on a dish). Siai hipotezei patikrinti buvo pasitelkti eksperimentai. Pirmajame
ju dalyvavo 14 studenty, kuriems buvo pateikta 30 sakiniy — po 11, kuriuose in arba on vartojami
metaforiSkai, ir dar 8 su kitais prielinksniais. Jie tur¢jo jvertinti skaléje nuo 1 iki 9, kiek kontrolés

aprasytoje situacijoje turi pabrauktas Zodis. Zemiau pateikiamas tokios skalés pavyzdys.

Underlined word is Underlined word
tetally controlled by controls the sitnation
the situation totally

Karen is on top of it this aftermoon. 1 2 3 4 3 6§ 7 & 9

10 pav. Kontrolés vertinimo skalé (Jamrozik, Gentner 2011:1590)

Kaip ir buvo spéjama, ekSperimentas parodé, kad figiros konstrukcijose su on suvokiamos
kaip turinfios daugiau kontrolés (M=6,8) nei konstrukcijose su in (M=5,5), ir $is skirtumas
statistiSkai reikSmingas (t(13)=4,26, p<0,001). Taciau Sio eksperimento problema ta, kad su in ir on
buvo pateikiami skirtingi fonai (in love, on top of it), taigi konkretaus fono specifika galéjo paveikti
rezultatus. Todél buvo atliktas antras eksperimentas. Jame dalyvavo 22 studentai, kuriems buvo
pateikta 12 sakiniy pory — 8, kuriose kontrastuoja in ir on, ir 4, kuriose kontrastuoja kiti Zodziai.
Taip pat pateikiami situacijy pristatymai. Eksperimento dalyviai turéjo jvertinti, kurio sakinio

subjektas labiau kontroliuoja situacija. Pavyzdys i$ tyrimo pateikiamas zemiau.
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Two spies, Agent Taylor and Agent Harris, are both working to
complete a secret service operation. The spy who does a better job
will be assigned to a more difficult and important project.

Agent Taylor 1s in the first Agent Harris is on the first
stage of the operation. stage of the operation.

Who is more likely to be able to finish the operation well?

Agent Taylor Agent Harns

How confident are vou in the answer yvou gave?

1 2 3 4 5
not at all Very
confident confident

11 pav. Tyrimo uzduoties pavyzdys (Jamrozik, Gentner 2011:1591)

Sis eksperimentas parodé¢ panafius rezultatus — dalyviai buvo linke priskirti daugiau
kontrolés figiroms konstrukcijose su on, 0 ne su in, skirtumas buvo statistiskai reik§mingas —
atlikus Fisherio testg, gauta p<0,005.

Buvo atliktas ir tre¢ias eksperimentas, kuriuo noréta patikrinti, ar ta pati skirtis tarp in ir on
galioja ir naujuose kontekstuose, interpretuojant naujus pasakymus. Siame tyrime dalyvavo 16
studenty, kuriems buvo pateiktos trumpai apraSytos situacijos ir vienas su ta situacija susijes
sakinys su in arba on ir netikru ZodzZiu, Zyminc¢iu fong. Uzduotis buvo interpretuoti pateikta sakinj.

Tokios uzduoties pavyzdys pateikiamas zemiau.
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Context: Kate 15 a perfume maker who 1s very skilled at
discovering new scent combmations. She works for a
perfume company that creates unusual fragrances made
from rare plant oils. Kate creates new scents for the
company. The process of mixing the plant oils 1s very
complicated. Kate has good days, when the scents she
creates are subtle and intricate, and bad days, when her
nose seems msensifive and the scents she creates are
boring.

Transcript from Tracy (a worker in the perfume
company): “It’s the third day of the nuxing process and
Kate 15 1n a cipe.”

12 pav. Tyrimo uzduoties pavyzdys (Jamrozik, Gentner 2011:1592)

Cia netikras yra Zodis cipe ir dalyviams reikéjo, remiantis kontekstu, jvertinti, ka reiskia
frazé in a cipe. Siuo konkreéiu atveju dominavo tokios interpretacijos kaip ,.Keité turi problemy
gamindama naujus kvepalus®, ,Keitei nesiseka atrasti tobulg kvapa“. Tokios interpretacijos rodo,
kad konstrukcijoje su in figara neturi daug kontrolés fono atzvilgiu. Ir atvirk$¢iai — toks pat sakinys
su on buvo interpretuojamas kaip Keitei puikiai sekasi, Ji kuria puiky kvapq. Tai dar karta parodé,
kad metaforinéje vartosenoje in ir on semantinis skirtumas kyla i§ kontrolés reik§més komponento.

Kitas psicholingvistinis btidas tirti radialinius reikSmiy tinklus empiriskai yra kalbos
jsisavinimo tyrimai. Vieng tokiy tyrimy atliko Sally Rice, kuri bandé¢ issiaiSkinti, kokia tvarka
vaikai jsisavina skirtingas prielinksniy reikSmes (Rice 2003). Tam tyréja pasitelké CHILDES
tekstyng, 1§ kurio pasirinko dviejy vidurinés klasés amerikieciy vaiky ilgalaikio stebéjimo
duomenis. Analizuojant jy keleta mety jraSinéta kalba, bandyta iSsiaiSkinti, kada ir kaip jie jsisavina
devyniy angly kalbos prielinksniy reikSmes, kaip jsisavinimo procese veikia tokie procesai kaip
schematizacija, vaizdiniy schemy transformacijos, metafora, metonimija. Atlikus §j tyrima, visy
pirma pastebéta, kad skiriasi tai, kokia prielinksnio reik§me vaikai jsisavina pirmiausia, pavyzdziui,
vienas vaikas pirmiausia jsisavino lokacing in reikSme, o kitas — krypties. Taip pat, priklausomai
nuo konkretaus prielinksnio, skiriasi tai, ar pirmiausia jsisavinamos tiesioginés, su erdve susijusios
reik§més, ar abstraktesnés ir gramatinés. Pavyzdziui, abu vaikai pirmiausia jsisavino erdving from

reik§me (vieno kalboje kitokiy reikSmiy ir nepasirodé, o kitas véliau jsisavino abstrak¢ias reikSmes).
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Kitoks procesas vyko su to — abu vaikai pirmiausia jsisavino t0 kaip gramatinj rodiklj, Zymintj
bendratj, o tik paskui krypties reikSme. Taigi Sis tyrimas, nors ir biidamas nedidelés apimties,
parod¢, kad koreliacija tarp leksinio semantinio tinklo struktiiros ir kalbos jsisavinimo proceso néra
stipri. Tai, kokig reikSme¢ vaikas jsisavins pirmiausia, labiau priklauso nuo vartosenos daznumo ir
vartojimo kolokacijose, taip pat nuo to, kas vaiko gyvenime yra svarbu (todé¢l, pavyzdziui, vaikai
pirmiausia jsisavino kolokacijg look at — jiems svarbu atkreipti tévy démesj j ka nors). Visgi tai
nepaneigia radialiniy tinkly egzistavimo — tik parodo, kad jie grei¢iausiai yra labiau diachroninis
reiSkinys.

Dar vienas paminétinas eksperimentinis tyrimas yra Eglés Zilinskaités-Sinkiinienés, Jurgio
Skilterio, Ligos Zarinos ir Noros Bérzinos talpos ir atramos raiskos lietuviy, latviy ir esty kalbose
tyrimas (Zilinskaité-Sinkiiniené, Skilteris, Zarina, Bérzina 2019). Eksperimento dalyviams buvo
rodomi 66 paveiksléliai (iS jy 33 — testiniai) su kasdieniais daiktais erdvinése scenose ir jie turé€jo
apibudinti matomg paveikslélj — stimulg. Talpyklos kategorija sudar¢ trys galimi §ios scenos
portsiai: pilno talpinimo, dalinio talpinimo ir sukibimo, o atramos kategorija — 4 porasiai:
horizontalios atramos, prilipimo, kabéjimo ir apjuosimo su salyéiu. Siuo tyrimu atskleista, kad
prototipiSkiausia talpyklos santykio reprezentacija yra pilnas talpinimas, o atramos — horizontali
atrama. Tokia iSvada daroma d¢l to, kad eksperimento dalyviams prireiké maziausiai kalbiniy
priemoniy Siems erdviniams santykiams apibiidinti, jy raiSka maziausiai jvairavo. Taip pat iSryskéjo
skirtumy tarp latviy, esty ir lietuviy kalby: latviy ir esty kalbose daugiau sutapimy jvardijant santykj

su atrama, o lietuviy ir latviy — su talpykla.

2.5 Priesdéliy polisemijos tyrimai

Kognityvinés lingvistikos tyréjai atsisako itin griezty riby tarp kalbos sluoksniy —
sintaksés, morfologijos, leksikos. Visiems kalbos sluoksniams biuidinga tai, kad tam tikromis
kalbinémis priemonémis yra uzkoduojama reik§me, taigi patys giluminiai semantiniai principai yra
tokie patys, nepriklausomai nuo to, ar kalbos vienetas yra sintaksin¢ konstrukcija, ar leksema. Be to,
tenka pripazinti, kad paties ,,z0dzio* sgvoka yra ne visiSkai aiSki ir néra griezty, visoms kalboms
tinkamy kriterijy nustatyti riba tarp Zodzio ir morfemos (Haspelmath 2011). Tod¢l ir radialiniy
tinkly metodas, nors pradétas taikyti tiriant leksemy semanting struktiirg, tinka ir morfemoms tirti.
Kaip ir buvo minéta, Georgas Lakoffas, tirdamas over, jtrauké jvairias jo pozicijas — ir kaip

prielinksnio, ir kaip prieveiksmio, ir kaip priesdélio (Lakoff 1987). Isskirtinai priesdéliy tyrimai i§
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kognityvinés lingvistikos perspektyvos atliekami analizuojant slavy kalby priesdéliy reikSmes. Tai
lemia Siy kalby specifika — prieSdéliai visy pirma zymi erdves santykius (kaip ir prielinksniai), jy
sistema labai iSplétota, be to, jie atlieka ir gramatine funkcija — perfektyvizacija (Bybee, Perkins,
Pagliuca 1994). Kaip pabrézia Ljiljana Sari¢, ,,yra biitinas sisteminis poziiiris j santykj tarp erdvés
priesdéliy ir jiems giminingy prielinksniy, kad buty galima parodyti prielinksniy ir prieSdéliy
reik§mes ne kaip atsitiktiniy reik§miy rinkinj, o kaip struktiiruota reikimiy tinkla“ (Sari¢ 2012: 9).
Minéta tyréja taip pat kelia klausimg: ,,Kokie semantiniai veiksniai paaiSkinty, kodél konkretiis
veiksmazodziai vartojami su konkrecCiais priesdéliais ir kaip veiksmazodzio reikSmé veikia
priesdéliy pasirinkima? (Sari¢ 2012:11) Sis klausimas svarbus ir §iame darbe. Toliau bus aptariami
konkrets slavy kalby priesdéliy tyrimai.

Laura A. Janda analizavo rusy kalbos veiksmazodinius prieSdélius za-, pere-, do- ir ot-
(Janda 1986). Siame darbe priesdéliy reik§més nusakomos pasitelkiant trajektoriaus ir ribozenklio
sgvokas ir vaizdines schemas — 1§ esmés tokiu paciu principu kaip ir prielinksniy tyrimuose. Taip
pat vartojamos domeno — trajektoriaus pirminés vietos ar busenos, ir ekstradomeno — trajektoriaus
vietos ar biisenos po sgveikos su ribozenkliu — sgvokos. Kiekvieno priesdélio radialinj tinklg sudaro
keletas jo vaizdiniy schemy konfigiiracijy, kurios reprezentuoja vieng ar kelias ,,subreikSmes*
(submeanings) (Janda 1986: 67). Kaip ir prielinksniy tyrimy atveju, viena konfigliracija yra centriné
arba prototipiné, o kitos yra kilusios tiesiogiai i$ jos arba susijusios per kitas konfigtiracijas. Rysiai
tarp konfigiiracijy yra transformaciniai, o metaforinés reikSmeés suvokiamos kaip pagrindiniy
konfigiiracijy subreikSmeés. Kalbant apie priesdélio ir veiksmazodzio santykj, laikomasi pozitrio,
kad priesdélinio veiksmazodzio reikSmé yra sgveikos tarp prieSdélio ir veiksmazodzio reikSmiy
rezultatas.

Tyrime visy pirma pateikiamos tam tikro priesdélio reikSminés konfigtiracijos, nubraizant

ju schemas. Paveikslélyje zemiau pateikiamos priesdélio za- (liet. uz-) schemos.
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13 pav. Priesdélio za- vaizdinés schemos (Janda 1986: 78)

Toliau konfigiiracijos susiejamos ] radialinj tinkla.
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14 pav. Priesdélio za- reikSmiy radialinis tinklas (Janda 1986: 79)

Pirmos konfigiiracijos atveju trajektorius palieka savo vieta ir, perzenges riboZenklio riba,
patenka j ekstradomena. Siai konfigiiracijai priklauso keletas subreikimiy. Viena tokiy yra
nuokrypio, kai trajektorius nukrypsta nuo jprastos trajektorijos ir atsiranda ekstradomene,
pavyzdziui, On castenko navescaet vas, za-xaZivaet na casok i zasizivaetsja na pjat (Jis daznai tave
aplanko, uZeidamas tik valandai, bet prasédédamas penkias). Kitos reikSmés jvardijamos kaip
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uzstrigimo (zakapatsa ‘uzsikasti’), busenos pasikeitimo (zasnut’ ‘uzmigti’), pertekliaus
(zarabotat 'sja “persidirbti’), pradzios (zavit’ ‘uzkaukti’), mainy (zasluzit’ “uztarnauti’).

Antra konfigiiracija yra pirmosios trijy dimensijy transformacija, kai ribozenklis yra
pavirsius, o trajektorius yra pasalinamas nuo jo, pavyzdziui zamyt’ ‘nuplauti’, zacistit’ ‘nuvalyti’,
zapilit” ‘nupjauti’. Trecioji konfigiiracija yra pirmosios transformacija, kai trajektorius yra
substancija, padengianti ribozenklj, pavyzdziui, zakrit’ ‘uzdengti’, zalit’ ‘uzpilti’, zascitit’
(metafora) “apginti’. Ketvirtoji konfigiiracija yra treCiosios transformacija — Cia trajektorius yra ne
substancija, o grupé objekty ar substancijos dalelés, pavyzdziui, zabryzgat” “uzpurksti’, zasorsjat’
‘iSpurvinti’, zacelovat’ “iSbuciuoti’. Penktoji konfigliracija yra treCiosios trijy dimensijy
transformacija — cia riboZenklis yra talpa, o trajektorius ja uzpildo, pavyzdziui, zafarsirovat’
“jdaryti’, zaborodit’ ‘uztverti’, zatknut’ (metafora) “uz¢iaupti’.

Tokiu paciu principu aptariamos ir kity priesdéliy konfigaracijos (9 — pere-, 2 — do-,2 —
ot-). Taip pat pastebima, kad visi priesdéliai gali jgyti pertekliaus reikSme. Daugiau patyrinéjus
pasakymus su $iy priesdéliy veiksmazodziais, daroma iSvada, kad kiekvienas prieSdélis unikaliai
zymi pertekliy ir pasizymi tam tikrais reikSminiais niuansais, tod¢l jy vartosena beveik
nepersidengia (Janda 1986: 234).

Ivelina K. Tchizmarova, taikydama kognityvinés lingvistikos prieiga, tyré bulgary kalbos
priesdél; pre-, kurio artimiausias lietuviSkas atitikmuo biity per- (Tchizmarova 2006). Prototipiné
pre- schema yra, kai trajektorius judédamas patenka j kitg riboZenklio puse, pavyzdziui, | dvata
dena prekosixme naprecno cjalata planina (Per dvi dienas skersai peréjome visq kalng). Si schema
dar turi variantg, kai konstrukcijoje yra vartojamas ir prielinksnis prez (“per’). I$skiriamos ir kitos
pagrindinés schemos transformacijos: kirtimo (presicam granicata ‘pereinu sieng’), judéjimo
Kiaurai (preminavam prez tunela ‘pervaziuoju tunelj’), dalijimo (prerjazvam ‘perpjaunu’),
perlipimo (preskacam ograda ‘perSoku tvorg’), refleksyviné (preobrastam se ‘apsiverciu’),
dengimo (pregrastam ‘apkabinu’), nekryptingo judéjimo (prebrodja ‘vaikséioti’), bégimo per virSy
(prelivam ‘perpildau’ (apie skystj)), judéjimo i$-j (presipvam ‘perkeliu’). Pazymétina, kad dalijimo
schemoje veiksmazodziy Saknys ir pacios reiskia tam tikrg destruktyvy veiksmg — kirpima, pjovima,
lauZyma. PrieSdélis tuomet tik pastiprina Saknies leksing reikSme ir taip pat suteikia baigtinumo
atspalv] — riboZenklis negrjZtamai pasikeicia (Tchizmarova 2006: 16—17). Taip pat apraSomos ir
metaforinés tiriamo priesdélio reikSmés: temporaliné (prespivam ‘pernakvoju’), situacijos baigties
(preminavam ‘praeinu’), jvykio (preblednjavam ‘isbalu’), pertekliaus (prejazdam ‘persivalgau’),

pasiekimo (preborvam ‘laimiu kova’), kartojimo (presazdavam ‘perkuriu’), perdavimo (prevezdam
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‘verciu’ (teksta)). Lyginant su pries tai aptartu Jandos tyrimu, $is pasizymi didesniu detalumu,
beveik kiekvienas reikSmés niuansas suvokiamas kaip atskira schema, o ne kaip schemy
subreikSmes.

Radialiniy tinkly metodu tirtas ir kroaty kalbos priesdélis ot- (apytikslis lietuviy kalbos
atitikmuo baty nu-) (Brala-Vukanovi¢, Memisevié 2013). Sis tyrimas i§skirtinis tuo, kad jame
daugiau démesio skiriama sintaksei — vertinama, kaip prieSdélio reikSme veikia tai, kokioje
konstrukcijoje jis vartojamas. Pavyzdziui, iSskiriama, kad esant judéjimo tam tikru btidu (motion +
manner) reikSmei, galimos tokios konstrukcijos — su prielinksniais od ‘nuo’, do j’, iz “i§’,
prielinksniy kombinacija od-do ‘nuo-iki’ ir su netiesioginiu objektu, reiSkiamu datyvu. Taip pat
Siame tyrime atkreipiamas démesys ] kiekybe — tiriami visi Zodynuose esantys veiksmazodZiai su
priesdéliu od- ir nurodoma, kiek kiekviena reik§meé realizuojama skirtingais veiksmazodziais. Sie

duomenys atsispindi ir radialinio tinklo schemoje.

e

o T
f marner-tm::tlor‘ )
T
\\-, " -
e _F,_...—-—-._.__,_ s temporal
) TN ( Eway
f generic motion caus e—mot Dn : —
2 ) 1 S emperat
- // tempora
\"“‘- closu e

u:
g
o
™,
.

_ ] ""-Q\ //'
re:a;-rrert ™ ( matian < //—F/;\\\
) \\H\-‘-‘__'_F‘/ e \rE;)
““ e
4 /

— _\-‘\
/_f"""'_'__'_'_“"«-__\ /’_ *--.._‘_\\ CIBSURE;' _ﬁ
7 ACTRIDUTION ™ ANAY I nwanE ! cLosune ( SEVER soven
\—_1 6 J 112 \ CLOSuR (\ 96 /; \ 21 a4
" . _/ ; e -~ e—

J N o < \ ™

I/ commuqimt‘or/\\ /‘ distandng ‘x> ( hinking | ( 5iaste )
\

\ 15
T e \..._______,_,d—// - /_\\ \,_ — _/

e e \""‘-.._ — _/
e ™
7 retribution \

|' [communication) |
-\\ Jd o; ure //1
e ____./

15 pav. Priesdélio ot- reiksmiy radialinis tinklas (Brala-Vukanovi¢, Memisevi¢ 2013: 43)

Si tyrima galima palyginti ir su pries tai aptartu L. A. Jandos darbu. Rusy kalboje kroaty
priesdélj od- atitinka priesdélis ot-. L. A. Janda i$skiria 2 Sio prieSdélio konfigiiracijas (Janda 1986:
192). Pirmajai priklauso judéjimo tolyn, atpildo ir baigties subreikSmés, o antrajai — atskyrimo ir

pertekliaus. Kaip matyti, kroaty kalbai, skirtingai nei rusy, néra buidinga pertekliaus reik§me.
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Dar paminétinas Elzbietos Tabakowskos darbas, kuriame prielinksnio za ir jj atitinkancio
priesdélio za- reikSmés tirtos paraleliai (Tabakowska 2003). IS pradziy iStyrus prielinksnio reik§mes
ir santykius tarp jy, buvo pereita prie priesdélio reikSmiy. Pazymétina, kad atmesti tie priesdélio
vartojimo atvejai, kai jis konstrukcijoje eina kartu su prielinksniu, taigi jo schema nepilna. Visgi
Siame tyrime nebuvo bandyta susieti prielinksnio ir priesdélio reikSmiy ir pabandyti paaiskinti
sasajas tarp jy.

Priesdéliy tyrimai gali vykti ir kita kryptimi — pasirinkus konkrety veiksmazodj ir
analizuojant, kokius prieSdélius jis gali prisijungti ir kaip sgveikauja jy reikSmés. Tokio tyrimo
pavyzdys yra Malgorzatos Fabiszak, Annos Hebdos, Iwonos Kokorniak ir Karolinos Krawczak
semasiologiné veiksmazodzio mysle¢ (,,mastyti / galvoti®) analizé (Fabiszak, Hebda, Kokorniak,
Krawczak 2014). Tyrimas vyko dviem kryptimis — atlikta kokybiné introspekciné analizé ir
kiekybiné analiz¢ su tekstyno duomenimis.

Instrospekcinés analizés metu buvo apraSytos situacijy vaizdinés schemos, naudojantis
trajektoriaus ir ribozenklio sgvokomis. Domysla/i¢ si¢ (atspéti / spéti) vaizdin¢ schema jvardyta
kaip kelio (path), kur trajektorius yra zmogus, o ribozenklis — jo tikslas, kurj galima pasiekti
mentalinémis pastangomis. Pomysle¢ (‘pagalvoti’) atveju priesdélis veiksmazodziui suteikia
akimirkos reikSme. Kaip apibrézia autorés, ,,Metaforiskai <...> $i schema gali biiti suvokiama kaip
alternatyviy keliy svarstymas, prie§ padarant galutinj sprendimg ir tik sprendimas yra iSreikStas
eksplicitiskai® (Fabiszak, Hebda, Kokorniak, Krawczak 2014: 229). Veiksmazodziui przemyslec
(“pergalvoti’) priesdélis suteikia uzbaigtumo reik§me. Taip pat ¢ia galvojimo veiksmas suvokiamas
kaip trajektoriaus judéjimas riboZenkliu tam tikrg laikg. RiboZenklis tuomet yra tas metaforiskai
suvokiamas kelias (galvojimo objektas). Rozmyslaé (“svarstyti’) imperfektyvinés vartosenos atveju
turi testinio veiksmo reikSme, o perfektyvinés su refleksyvumo zymikliu (rozmysli¢ si¢) —
sprendimo pakeitimo (‘persigalvoti’). Wymysile¢ (‘sugalvoti / iSgalvoti’) suzadina talpos schemag —
protas yra suvokiamas kaip talpa, o id¢jos, mintys — kaip objektai, i§imami i§ jo. Na o refleksyvinis
zamyslic¢ sie (‘uzsigalvoti’) priklauso pertekliaus schemai, kai trajektorius, nepriklausomai nuo savo
valios, perZengia riboZenklio riba.

Antroji tyrimo dalis buvo skirta tiriamojo veiksmazodzio prieSdéeliams kiekybiskai
jvertinti. Tai atlikta analizuojant 4000 tekstyno pavyzdZiy, iSskiriant jy sintaksines ir semantines
ypatybes: pavyzdziai visy buvo skirstomi pagal tai, kokio tipo yra (jei yra) veiksmazodziy

komplementai.
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Predicate NP Clause Reduced Pronoun Narrative Intrans. Lexeme Lemma

Clause total total
domyslac sie 70 338 3 51 2 78 542 892
domyslic sie 28 237 3 22 1 59 350
pomyslec 155 570 46 81 57 89 998 998
przemyslec 115 10 0 86 0 14 225 253
przemysliwac 12 5 0 7 1 3 28
rozmyslac 56 38 0 28 9 49 180 244
rozmyslic sig 0 0 0 0 64 64
wymyslac 168 0 36 0 59 269 1,326
wymyslic 569 78 0 373 0 37 1057
zamyslic sig 14 20 1 5 0 145 185 185
Total 1187 1296 53 689 70 597 3892 3892

16 pav. Priesdéliniy veiksmazodzio myS$le¢ vediniy komplementai ((Fabiszak, Hebda, Kokorniak,
Krawczak 2014: 237)

IS pateiktos lentelés matyti, kad be tiriamy 6 priesdéliy, dar jtraukiamos ir sangrazinés
formos (si¢) ir antrinés imperfektyvizacijos atvejai. Komplementai skirstomi pagal gramating formag
— daiktavardiné¢ fraze, klauza, redukuota klauza (infinityvas ar pan.), jvardis, naratyviné
konstrukcija. Atskirg grupe sudaro ir intranzityvinés vartosenos atvejai. Toliau buvo atliktas Chi
kvadrato statistinis testas, skirtas nustatyti, kokia yra koreliacija tarp skirtingy tiriamo
veiksmazodzio formy ir jy komplementy (tiek sintaksiniu, tiek semantiniu poziiriais). Taip
nustatyta, kad, pavyzdziui, egzistuoja labai stipri koreliacija tarp priesdélio do- ir objekto, reiSkiamo
klauza, o wy- koreliuoja su daiktavardinémis frazémis. Taip pat pastebéta, kad do- stipriai
koreliuoja su imperfektyvu, o po- — su perfektyvu. Kalbant apie semantikg, pastebéta, kad do-
reik§mingai koreliuoja su pasiekimo, veiklos ir bisenos situacijomis, po- su pasiekimo ir hipoteziy,
wy- — su konkreciais ir abstrakCiais objektais, prze- — su abstrakciais, o roz- — su zZmones
reiSkianciais objektais. Taigi Sis tyrimas rodo, kaip gali buiti derinama introspekciné ir kiekybiné

analizés.
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3. Priesdéliy j-, nu-, is-, pri- semantiné analizé

Sioje dalyje bus aptariamos priesdéliy reik§més ir rysiai tarp jy. Tyrime taikomas V.
Evanso ir A. Tyler principinés polisemijos modelis (angl. principled polisemy model). Prototipine
priesdélio reikSme laikoma ta, kuri turi erdvinj rys$j su kitais prieSdéliais ir dominuoja semantiniame
tinkle. Toliau i§skiriamos prototipinés schemos transformacijos: jomis laikomos tos reikSmés,
kuriose skiriasi trajektoriaus ir ribozenklio erdviné konfigtiracija. Jei erdviné konfigiiracija tokia
pati, tokia reikSmé yra laikoma schemos variantu. Taip pat yra iSskiriamos metaforinés priesdéliy
reikSmés. Aprase vartojamos domeno bei ekstradomeno sgvokos.

ApraSant prototipines schemas ir transformacijas, jos pavaizduojamos grafiskai. T raidé
paveiksléliuose Zymi trajektoriy, R — riboZenkl;. Kubai zZymi talpas, iStisinés rodyklés — judéjima,
punktyrinés rodyklés — destrukcijg. Darbe aptariamos ir pagrindinés sintaksinés konstrukcijos,
kuriose gali eiti priesdéliniai vediniai. Visgi nesiekiama atspindéti visos aptariamy vediniy
sintaksinés jvairovés — tik tiek, kiek reikalinga jy semantikai atskleisti.

Pateikiamuose tekstyno pavyzdziuose priesdélinis veiksmazodis yra pajuodinamas,
trajektorius — pabraukiamas, o ribozenklis raSomas kursyvu. Kai kuriais atvejais ribozenklis ar
trajektorius yra reiSkiamas veiksmazodzio Saknimi, tuomet vedinys yra ir pajuodinamas, ir
pabraukiamas ar raSomas kursyvu. Kiekvienos reikSmés priesdéliy aprase pateikiami ir kiti galimi
tos reiksmés vediniai, surinkti i§ DLKZ. Zinoma, jy sara$as néra ir negali bati baigtinis. Be to,
pazymeétina tai, kad tas pats vedinys gali priklausyti kelioms grupéms.

Kiekvieno apraso pabaigoje pateikiamas nubraizytas tiriamojo priesdélio reikSmiy
radialinis tinklas. Prototipiné¢ schema ir jos erdvinés transformacijos Zymimos stac¢iakampiais,
schemy variantai — staCiakampiais suapvalintais kampais, o metaforinés reikSmés — ovalais.
Aiskumo d¢lei pateikiama ir po vieng reprezentatyvy kiekvienos reik§més vedinj.

Kaip ir minéta jvade, tiriamieji prieSdéliai pasirinkti neatsitiktinai — jy prototipinés
schemos yra susijusios vienu ar kitu elementu: ribozenklis yra talpa arba objektas, o trajektorius
juda artyn ribozenklio arba tolyn nuo jo. Todél atlikus semanting priesdeliy analizg, iSskirtos
reik§més palygintos tarpusavyje ir bandoma atsakyti i klausima, ar prototipiniy schemy panasumai
lemia ir schemy transformacijy bei neerdviniy reik§miy pana$umus. Zemiau pavaizduotos tiriamyjy

priesdéliy prototipinés schemos.
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nu- pri-

17 pav. Tiriamyjy priesdéliy prototipinés schemos
3.1 Priesdélis j-
Siame skyrelyje bus i§skiriamos ir iliustruojamos 4 priesdélio j- vaizdinés schemos. Taip
pat apraSomi jy variantai ir metaforiniai plétiniai. Pateikiami 48 nagrinéjamo priesdélio vediniy

vartosenos pavyzdziai.

3.1.1 Prototipiné schema

/—\T

18 pav. Priesdeélio i- prototipiné schema

PrieSdélio j- prototipinéje schemoje ribozenklis yra talpa, o trajektorius juda j ribozenklio

vidy. Kitaip sakant, trajektorius i§ domeno patenka j ekstradomeno vidy. RiboZenklis gali biiti
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nebitinai talpa, turinti apribotg erdve (déz¢, puodas), bet ir atvira vieta (laukas, gatve, Salis). Pagal
sintaksing konstrukcija, skirtini du Sios schemos tipai.

NP V PP. Trajektorius yra sakinio subjektas, o ribozenklis — aplinkybé, reiskiama
prielinksnio j konstrukcija.

1) Ivaziavo j garazg ir nuotolinio valdymo pulteliu uzdaré vartus.

2) Cia Dubysa jteka j senelj Nemung.

3) <...>gyventojo palikti kvapai, jsismelke ; kilimq, uzuolaidas, lovatieses.

4) Vladas Vitkauskas jkopé j Everestg.

Sioje konstrukcijoje gali baiti vartojami veiksmazodziai (tiek asmenuojamos, tiek
neasmenuojamos formos), reiskiantys jvairius judéjimo budus, pavyzdziui, judéjimg automobiliu
(1). Trajektorius gali biti ir judantis skystis (2). Sioje konstrukcijoje galimi ir sangraZiniai
veiksmazodziai, kaip (3) pavyzdyje. Jame démesys atkreiptinas j gana nejprastg trajektoriy — ¢ia jis
yra dujinio pavidalo, o ribozenklis — medziaga. Dar reikéty atkreipti démesj j veiksmazodj jkopti
(4). Jis gali reiksti ne tik judéjimg j vidy, bet ir judéjimg ant riboZenklio.

Kiti veiksmazodziai, vartojami NP V PP konstrukcijoje: jeiti, jbégti, jaugti, jbristi, jgriiiti,
jjoti, jkeblinti, jkristi, jlaseti, jlékti, jlinguoti, jlipti, jljsti, jlizti, jminti, jnerti, jnikti, jplaukti, jpulti,
jriedeti, jsélinti, jsésti, jsibrauti, jsilauzti, jsigauti, jsiskverbti, jsiSaknyti, jsiverzti, jskristi, jslinkti,
islivogti, jslysti, jsmegti, jsmigti, jsmukti, jstoti, jsukti, jSokti, jZengti.

NP V NP PP. Trajektorius sakinyje yra objektas, 0 subjektas yra iSoriné jéga, kurios
veikiamas trajektorius juda j ribozenklio vidy.

5) <..>gis jvedé jj j ponios miegamgjj ir parodé dureles <...>

6) Ipyliau j kibirg karSto vandens.

7) <..>jismeikite ; fortq medinj smaigelj <...>

Trajektorius gali biiti Zmogus ar gyviinas, kurio judéjima j vidy lemia kitas Zzmogus (5).
Visgi jprastesni tokie atvejai, kai trajektorius yra negyvas objektas, kontroliuojamas iSorinés jégos,
pavyzdziui, zmogaus (6). Siai schemai gali priklausyti ir kai kurie destrukciniai veiksmazodziai,
tokiais atvejais riboZenklis yra pazeidziamas trajektoriaus (7)3.

Kiti veiksmazodziai, galintys eiti NP V NP PP konstrukcijoje: jberti, jbrukti, jdéti,
jgabenti, jgerti, jginti, jgriisti, jkalti, jkimsti, jkasti, jkelti, jkepti, jkisti, jkloti, jkrésti, jkrauti, jkvépti,

......

3 Prototipinei schemai priklauso tik tokie destrukciniai veiksmazodziai, kurie yra vartojami NP V NP PP
konstrukcijoje ir trajektorius sakinyje eina objektu. Kiti priklauso destrukcijos schemai.
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jsodinti, jsprausti, jstatyti, jstumti, jSvirksti, jtiesti, jtraukti, jtrupinti, jvaryti, jverti, jvesti, jvilioti,

jvilkti, jvynioti, jbesti.
3.1.1.1 Strigtis

Siame prototipinés schemos variante riboZenklis tampa kliGitimi trajektoriui judéti.
Budingos NP V PP, NP V NP konstrukcijos.

8) Netrukus jklimpstame ; lipny molj, tenka nulupti nuo dviraéiy raty sparnus <...>

9) <..>slysteléjo ir kojos nykstys jstrigo duso grotelése.

Pavyzdyje (8) ribozenklis yra klampi medZiaga, kuri neleidZia judéti trajektoriui (sakinyje
neiSreikstas, taciau 1§ konteksto aiSku, kad tai yra Zzmonés). Pavyzdyje (9) ribozenklis yra grotelés,
kurios trukdo judéti nykSciui. Pastebétina, kad riboZenklis gali buti reiSkiamas ir prielinksnine
konstrukcija su prieSdéliu j- (8), ir lokatyvu (9).

Kiti strigties reikSme galintys turéti veiksmazodziai: jkliuti, jSalti, jkalinti.
3.1.1.2 Nuosavybé

Tai yra prototipinés schemos variantas, kai ribozenklis yra zmogus, o trajektorius patenka j
jo kontrole ir nuosavybe. Sintaksiniu lygmeniu skirtini du Sios reikSmés tipai.

NP V NP NP. Ribozenklis yra sakinio netiesioginis objektas, o trajektorius — sakinio
tiesioginis objektas. Veiksmas jvyksta dél iSorinés jégos (zmogaus), kuri sakinyje eina subjektu.

10) <...> direktorius pasizyméjusiam mokiniui jteikdavo Biblija menkuciais aptaisais <...>

11) <...>jkiso man popierius ir net nesikalba <...>

Vienais atvejais perdavimo nuosavybén reikSme yra pirmine (10). Taciau pavyzdyje (11)
esantis veiksmazodis jkisti, vartojamas kitoje sintaksingje konstrukcijoje (IkiSau rankg j kiseng),
gali priklausyti ir prototipinei schemai.

NP V NP. Sioje konstrukcijoje ribozenklis yra sakinio subjektas ir dél jo paties valios
trajektorius patenka jo nuosavybén (12).

12) Isigijome naujy vokisky stakliy su programavimo jranga <...>

Nors abiem atvejais sakinio lygmeniu ribozenklis yra Zmogus, taiau i§ tiesy Sioje
reik§méje riboZenklis yra abstraktas — nuosavybeé. Ji yra suvokiama kaip talpa, j kurios vidy patenka

trajektorius.
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Kiti nuosavybés suteikimg ar gavima reiskiantys veiksmazodziai: jduoti, jmokéti, jsisavinti,

jkeisti, jtaisyti.

3.1.1.2.1 Metaforiné nuosavybé

Nuosavybés reik§més elementas gali biiti perkeliamas j kitas sferas ir taip atsiranda
metaforiné reikSmé. Su tokiais veiksmazodziais trajektorius yra ne fizinis objektas, bet abstraktas.
Taigi galima sakyti, kad tokiy pasakymy pagrindas yra konceptualioji metafora ABSTRAKTAI YRA
DAIKTAI. Pagal sintaksing konstrukcijg skirtini du tipai.

NP V NP. Ribozenklis sakinyje eina objektu. Trajektorius Siuo atveju reiSkiamas
veiksmazodZio Saknyje, todél pavyzdziuose veiksmazodZiai ir paryskinti, ir pabraukti.

13) Turtg jkainoja mokescio administratoriaus pareigiinas.

14) Sakoma, kad Zmogus jprasmina gamtq, jai vieSpataudamas.

15) Siais metais uZsienio pilie¢iai jvaikino 39 vaikus <...>

Trajektorius gali baiti jvairiy abstraktumo lygiy: nuo gana konkretaus kaip kaina (13) iki
tokio abstraktaus kaip prasmeé (14). Interpretacija, kad $iais veiksmazodziais reiSkiamas metaforinis
nuosavybés suteikimas, galima pagrjsti tuo, kad juos jmanoma pakeisti konstrukcijomis su
nuosavybés veiksmazodziais, t. Y. jkainoti reiSkia suteikti kaing, jprasminti — suteikti prasme.
Vienas i$ galimy abstrakty yra ir statusas (15), t. y. jvaikinti reiSkia suteikti vaiko statusq.

Kiti Sios grupés veiksmazodziai: jgalinti, jgarsinti, jkunyti, jvardyti, jvertinti, jforminti,
jdarbinti, jdukrinti, jgalioti, jsiinyti, jgauti®, jsiminti, jsisgmoninti.

NP V CP. Siai grupei priklauso veiksmazodZiai jgusti, jprasti. Pasakymuose su jais
ribozenklis yra sakinio subjektas, o trajektorius — komplementas, reiSkiamas bendraties klauza.

16) Zozefina igudo puosti jvairiy gyviiny figiréles <...>

17) Taip vyrai jpranta savo problemas ir i$gyvenimus uzgniauzti <...>

Trajektorius Siais atvejais yra veiksmas, kuris ribozenkliui tampa jprastas, lengvai

atliekamas. Kitaip sakant, veiksmas yra tarsi pasisavinamas.

4 Nors gauti yra nuosavybeés veiksmazodis, bet vedinys jgauti vartojamas tik metaforinés nuosavybés reiksme
ir trajektorius blina abstraktus (jgauti pasitikéjimo).
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3.1.1.3 Bisenos kaita

Tai yra metaforinis prototipinés schemos variantas. Domenas ir ekstradomenas yra dvi
skirtingos trajektoriaus biisenos ir veiksmazodziu yra jvardijamas peréjimas i§ vienos biisenos ] kita.
Tokiy pasakymy pagrindas yra konceptualioji metafora BUSENA YRA TALPA®. Veiksmas gali
ivykti dél iSorinés jégos arba savaime. Tai atsispindi skirtingose sintaksinése konstrukcijose.

NP V NP. Tokioje konstrukcijoje trajektorius, kuris sakinyje eina objektu, yra veikiamas
iSorinés jeégos — subjekto. Ribozenklis yra biisena ir yra reiSkiamas veiksmazodzio Saknimi.

18) Imagnetinkite didel¢ adymo adatg <...>

19) <...>kraujo donorystés jstatymas vél jteisino galimybe duoti kraujo nemokamai.

20) <...>griovimo darbai ne juokais jbaugino aplinkiniy namy gyventojus.

Sios grupés veiksmazodziai gali reikti ir fizinj (18), ir abstrakty biisenos pakeitima (19).
Taip pat prie §ios grupés galima skirti emocinius veiksmazodzius (20) — jie Zymi per€jimg i§ vienos
emocijos (domeno) j kitg emocija (ekstradomeng).

Kiti busenos kaitos veiksmazodziai: jelektrinti, jsodrinti, jsotinti, jZeminti, jasmeninti,
jdaiktinti, jamzinti, jgyvendinti, jslaptinti, jdukinti, jerzinti, jgristi, jjautrinti, jZeisti, jtempti, jrengti,
iSventinti.

NP V. Si konstrukcija skiriasi tuo, kad joje néra iSorinés jégos, veikianéios trajektoriy.
Todél trajektorius eina sakinio subjektu.

21) Valomi dulkiy siurbliu kilimai jsielektrina <...>

22) Taigi Konstitucija jsigaliojo tik 1992 mety pabaigoje.

23) <...>veterinaras labai jpyko <...>

Kaip ir pries tai aptartos konstrukcijos atveju, buisenos kaita gali buti tiek fiziné (21), tiek
abstrakti (22). Skirtumas tas, kad ¢ia néra jokios iSorinés jégos, veiksmas jvyksta savaime — tai
reiSkiama sangrazinémis formomis. Emocijy kaita taip pat jvykta savaime, taciau Siuo atveju tai
nebitinai reiSkiama sangrazine forma (23).

Kiti $io tipo veiksmazodziai: jmirkti, jsimagnetinti, jkaisti, jrausti, jrusti, jrigti, jsigaléti,

jsiteiséti, jsivyrauti, jsiskolinti, jsidrgsinti, jnirsti, jtikti, jsimyléti, jsiusti, jSirsti, jtizti.

5 Si metafora susijusi su bendresne metafora BUSENOS YRA VIETOS (STATES ARE LOCATIONS), kuri
minima G. Lakoffo ir M. Johnsono Philosophy in the Flesh (Lakoff, Johnson 1999: 177).
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3.1.1.4 Manipuliacija

Tai yra metaforinis prototipinés schemos variantas, kai trajektorius atlicka kokj nors
veiksma dél iSorinés jégos valios. Si reik§mé kilusi i§ ty prototipinés schemos konstrukcijy, kai
trajektorius yra objektas (jnesiau kédes j kambari; jvariau vistas j tvartg). Cia islieka kontrolés
semantinis elementas — iSoriné jéga (zmogus) privercia objekta ka nors daryti. Toks peréjimas
susijes su metafora PSICHOLOGINE KONTROLE YRA FIZINE KONTROLE®. Priverstas atlikti
veiksmas atitinka talpg, j kurig jdedamas ar jvedamas objektas prototipinéje reik§méje, taigi galima
isskirti ir dar vieng konceptualigja metaforg — VEIKSMAS YRA TALPA’. ReikSmei budingos dvi
sintaksinés konstrukcijos.

NP V NP CP. Trajektorius yra objektas (zmogus), o riboZenklis yra veikla, reiSkiama
klauza.

24) Pavakare Silvanas jsaké mums apsupti namg ir pats jzengé vidun.

25) Viena tokia, Kristina vardu, jkalbéjo, kad jleisciau | kamers.

Kaip matyti i§ pavyzdziy (24), (25), priesdélis j- manipuliatyving reikSme¢ paprastai
suteikia kalbéjimo veiksmazodziams. Kalba atlieka jrankio, skirto kontroliuoti trajektoriy, funkcija.
Ribozenklis — veiksmas, kurj turi atlikti trajektorius, sakinyje reiSkiamas bendratimi arba finitine
klauza.

Kiti manipuliatyvai: jteigti, jtikinti, jSnekéti, jpareigoti, jspéti.

NP V NP NP. Tokioje konstrukcijoje galimi veiksmazodziai: jsiulyti, jpirsti.

26) Kartais ir Lukui gurksnelj jsiiilydavo.

IS tiesy Sioje konstrukcijoje ribozenklis yra veiksmas, konkreCiu atveju (26) — gérimas.
Tokiame sakinyje galéty buti ir bendratis: Kartais ir Lukui gurksnelj iSgerti jsitilydavo. Manytina,

kad veiksmazodis tokiuose sakiniuose praleidZziamas kalbos ekonomijos sumetimais.

® Tokios metaforos egzistavimg galima pagrjsti tuo, kad pirminé Zodzio versti reik§mé yra ‘guldyti, griauti
ant $ono, zemés’ (DLKZ)

" Panasi, tik bendresné metafora VEIKSMAS YRA BUVIMAS VIETOJE (AN ACTION IS BEING IN A
LOCATION) minima veikale Philosophy in the Flesh (Lakoff, Johnson 1999: 204-205).
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3.1.1.5 Gebéjimas

Sig metaforine reik§me galima paaiskinti per veiksmazodj jtilpti. Tam, kad trajektorius
jtilpty 1 riboZenkl]j, jy dydziai turi buti tinkami — trajektorius ne per didelis ir riboZenklis ne per
mazas. PanaSi logika galioja ir veiksmazodziams, kuriems priesdélis j- suteikia reikSme ‘gebéti
daryti tai, kas pasakyta pagrindiniu zodziu’. Badingos NP V NP, NP V CP konstrukcijos.

27) <...>ant jos jlenkto Sono galima jskaityti uzrasa juodomis raidémis <...>

28) <...>tévukas be danty valdisko maisto nejkanda.

29) <...>tik nedaugelis jstengia i$ tikryjy biti Zmonés.

Iprastai Sie veiksmazodziai pasirodo neiginio formoje (28) arba su tokiais modaliniais
veiksmazodziais kaip galeéti (27) ar sugebéti. Pavyzdyje (27) trajektorius (uzraSas) yra pakankamai
rySkus, kad ribozenklis (zmogus) galéty jj perceptyviai patirti (matyti). Pats Zzvilgsnis yra
suvokiamas kaip judéjimas ] talpg. Taigi tokia reikSmé yra susijusi su konceptualigja metafora
ZVILGSNIS YRA JUDANTIS OBJEKTAS®. Kitame pavyzdyje (28) trajektorius (maistas) yra per
kietas, kad ribozenklis (zmogus) galéty ji paveikti. Pavyzdys (29) skiriasi tuo, kad ¢ia trajektorius
yra veiksmas, reiSkiamas bendraties klauza.

Kiti gebé&jimg reiSkiantys veiksmazodziai: jgaléti, jmanyti, jmatyti, jpirkti, jZiiréti, jzvelgti.

3.1.1.6 Intensyvumas

Priesdélis j- veiksmazodziams gali suteikti ir intensyvumo reik$minj atspalvj. Tokios
reikSmés atveju trajektorius jprastai yra zmogus, o jo veikla yra kryptinga. Galimos NP V PP, NP
V NP konstrukcijos.

30) Kartélio pilna $irdimi ji jsiklausé j pazadinusj jg garsq.

31) Piteris su DZeimsu iSkart jsisvajojo apie keliong laivu | Meksika.

32) Tas kaip mat jtikéjo savo asmenybés isskirtinumu.
Priesdélis j- intensyvumo reikSme gali suteikti percepciniy veiksmazodZiy sangraZinéms
formoms (30). Trajektorius samoningai stengiasi patirti ribozenklj — percepcijos objekta — ir taip

tarsi patekti  jo vidy. Kitaip sakant, patyrimas yra ekstradomenas, j kurj siekia patekti trajektorius.

8 Sig metafora galima iliustruoti tokiais pasakymais kaip Liiidnas jo Zvilgsnis keliavo po kambarj <...>; Pijus nuseké
akimis gatve tolstanciq merging.
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Pastebétina, kad tokia reik§mé galima tik su aktyvios percepcijos veiksmazodziais (jsiziuréti, bet
*isimatyti). Priesdélis tokig reikSme¢ gali suteikti ir mentaliniams veiksmazodziams (31), tuomet
ribozenklis yra mastymo turinys. Pavyzdys (32) skiriasi tuo, kad ribozenklis yra reiskiamas
daiktavardine fraze. Aptarty pavyzdziy semantinis pagrindas yra konceptualiosios metaforos
PERCEPCIJA YRA JUDEJIMAS ir MASTYMAS YRA JUDEJIMAS.

Kiti intensyvumg reiSkiantys vediniai: jsistebéti, jsistebeilyti, jsiZiuréti, jsigalvoti,

jsigyventi, jsijausti.

3.1.1.7 Aspektinés reikSmés

Priesdélis j- veiksmazodziui suteikti ir aspekting reikSme, t. y. nurodyti, kurioje fazé¢je yra
veiksmas ar bisena. Cia kalbama ne apie imperfektyvo / perfektyvo skirtj, bet apie kitus veikslo
kategorijos narius. Analizuojamam priesdéliui budingos pradinés ir kulminacinés faziy reikSmés.
Joms atsirasti leidZia viena pirminiy metafory LAIKAS YRA TALPA®. Taigi tam tikro veiksmo fazés

yra suvokiamos kaip talpos, j kurias jeina trajektorius — veiksmo atlik¢jas ar biisenos patyréjas.

3.1.1.7.1 Pradiné fazé

Kai kuriems veiksmazodziams priesdélis j- suteikia veiksmo ar biisenos pradzios reikSme,
t. y. pradzios stadija yra ekstradomenas. Kitaip sakant, jie suteikia veiksmazodziams inchoatyvinj
aspektg. Tokie veiksmazodziai vartojami konstrukcijose NP V NP arba NP V CP. RiboZenklis yra
iSreiskiamas veiksmazodzio Saknimi, o trajektorius — sakinio objektu arba subjektu.

33) <...>anyksténai jkiré Arklio muziejy <...>

34) <...> a8 jsigeidZiau atiduoti pagarbg Vilkui Larsenui <...>

Si reik§me gali buti suteikiama veiksmazodziams, kurie reiSkia veiksma, dél kurio kas nors
atsiranda (33). Taip pat tokia reikSm¢ budinga desideratyvams (34), iSreiSkiant staigy noro ar
poreikio atsiradima.

Kiti inchoatyvai: jdegti, jsinoreéti, jsireikti, jZiebti, jsteigti.

® Sig metafora galima iliustruoti tokiais pasakymais kaip IZengéme j naujq Simtmetj. Su $ia metafora susijes ir
faktas, kad kalbant apie laika gali buti vartojamas ir lokatyvas (darbymetyje ir akmuo kruta).
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3.1.1.7.2 Kulminaciné fazé

Kulminacinés fazés reik§me priesdélis j- suteikia veiksmazodziams, reiSkiantiems veiksma,
kuris pradinéje fazéje biina neintensyvus, bet vis intensyvéja, kol pasiekia kulminacijg, o po to
baigiasi. Priesdélis j- tuomet ir reiskia jéjima j kulminacine faze. Siuos vedinius galima jvardyti
kaip kulminatyvus'®. Kulminatyvai vartojami konstrukcijoje NP V ir dazniausiai yra sangraziniai.
Ribozenklis reiSkiamas veiksmazodzio Saknyje, o trajektorius eina sakinio subjektu.

35) Palaukiau, kol Dzekas jmigo, tada i$slinkau i§ miegamojo <...>

36) <...>apie vidurnaktj émé krapnoti, paskui jsilijo.

Pavyzdyje (35) veiksmaZodis reiSkia bliseng, kuri turi pradZig ir pabaigg. PrieSdélis Zymi
viduring miego biisenos stadijg, kai miegas yra giliausias. Kitame pavyzdyje (36) veiksmas yra
metereologinis reiSkinys, kuriam jprastai biidinga pradzioje biti nestipriam (kas pavyzdyje
iSreiskiama zodziu krapnoti), o véliau vis stipréti — jsilyti.

Kiti kulminatyvai: jdienoti, jsidegti, jsidirbti, jmisti, jsibanguoti, jsibégéti, jsidainuoti,
jsiliepsnoti, jsiloti, jsiplepéti, jsisiautéti, jsisirgti, jsismigti, jsiibuoti, jsiZaisti, jsupti, jsiSnekéti,

Isismaginti.

3.1.2 Atrama

®

19 pav. Priesdeélio j- atramos schema

Tai yra prototipinés schemos transformacija. Jos geometriné konfigiiracija yra kitokia nei
prototipinéje schemoje — ¢ia ribozenklis tampa atrama trajektoriui. Santykis tarp jy — glaudus. Pagal

sintaksing konstrukcija, skiriami du $ios schemos tipai.

10 Terminas sukurtas darbo autorés.
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NP V PP / NP. Trajektorius sakinyje eina subjektu, o ribozenklis aplinkybe, reiSkiama
prielinksnine konstrukcija arba daiktavardine fraze.

37) Jis nusvirduliavo atatupstas ir jsitvére j zidinio atbrailg.

38) Abiem rankom jsikibau borto.

Pastebétina, kad Siai grupei budingos sangrazinés formos. RiboZenkliai gali buti jvairiis
objektai (37), (38), kurie suteikia atramg trajektoriui.

Kiti Sios grupés veiksmazodziai: jsikabinti, jsisiurbti, jsispirti.

NP V NP PP. Cia trajektorius yra veikiamas iSorinés jégos ir sakinyje eina objektu.
RiboZenklis sakinyje eina aplinkybe, reiSkiama prielinksnine konstrukcija.

39) Valdas Adamkus j svarkelio atlapg jsegé ordino ,,UZ nuopelnus Lietuvai* medalj <...>

40) Motina jrémé alkiing jai j pasong <...>

Santykis tarp trajektoriaus ir ribozenklio gali varijuoti — biti itin glaudus, kai ribozenklis
i8laiko trajektoriy vietoje (39) arba ne toks glaudus, kai trajektorius tik lieCiasi prie ribozenklio (40).

Kiti Sios grupés veiksmazodziai: jkinkyti, jsiiiti, jklijuoti, jristi.

3.1.3 Destrukcija

T
|
|
!

R

20 pav. Priesdélio j- destrukcijos schema

Tai yra prototipinés schemos transformacija. Cia iilieka judéjimo vidun aspektas —
riboZenklis yra pazeidziamas trajektoriaus kryptimi j vidy. Pagal sintaksing konstrukeijg skirtini trys
Sios schemos tipai.

NP V NP. Ribozenklis sakinyje eina tiesioginiu objektu, o trajektorius eina subjektu arba
reiSkiamas veiksmazodZio Saknimi.

41) Keliose vietose jpjaukite kriitinéliy odeles ir iStepkite paruostu marinatu.
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42) Mano laimei, kulka nuslydo, tik jlenké salmo pavirsiy.

Pavyzdyje (41) yra negrijztamai pazeidziamas objekto vientisumas. Pavyzdyje (42)
veiksmas Kiek kitoks — jis néra negrjztamas, pakinta tik objekto pavir§iaus forma.

NP V PP. Ribozenklis ¢ia yra reiSkiamas prielinksnine konstrukcija, o trajektorius eina
subjektu.

43) Eglé staigiai pasivercia ant Sono ir jkanda jam j pet;.

Pastebétina, kad pavyzdyje (43) yra ir netiesioginis objektas, reiSkiamas datyvu. Jis
atsiranda tokiose konstrukcijose, kuriose ribozenklis yra kiino dalis*!,

NP V. Destrukcijos veiksmas gali jvykti ir savaime, be jokios iSorinés jégos. Tuomet
ribozenklis sakinyje eina subjektu, o trajektorius iSvis neisreiSkiamas.

44) <...>medinés grindys netikétai jlizo <...>

Veiksmazodis jlizti gali priklausyti ir prototipinei schemai, jei subjektas biity trajektorius,
kuris laztant patekty j ribozenklj (pvz., Jis ilizo po ledu).

Kiti destrukcinés schemos veiksmazodziai: jdurti, jgelti, jkirsti, jgriuti, jplysti, jtriikti,

jdubti, jlinkti, jkirpti, jlauzti, jlenkti, jplésti, jskelti, jspausti.

3.1.3.1 Minimali destrukcija

Kai kuriais atvejais priesdélis j- destrukciniam veiksmazodziui suteikia ne veiksmo j vidy,
o mazo pazeidimo / skausmo sukélimo reikSme. Kaip ir destrukcijos j vidy atveju, galimos trys
sintaksinés konstrukcijos (NP V, NP V NP PP, NP V NP), jos smulkiau nebus aptariamos.

45) <...> Sukés kiectumas buvo nustatomas jbrézZiant suke atitinkamo kietumo medziaga.

46) <...>sédédamas Salia jos, ignybau j rankq.

Destrukcinis veiksmas gali biiti pazeidziantis trajektoriaus pavirsiy (45) arba tik sukeliantis
skausma, jei trajektorius yra kiino dalis (46). Bet kokiu atveju priesdélis j- rodo, kad destrukcija yra
minimali.

Kiti minimalios destrukcijos veiksmazodziai: jbraukti, jdauzti, jdréksti, jduzti, jrézti,

jznybti.

11 Tai yra iSorinio posesoriaus konstrukcija, kurios raiska priklauso nuo gyvumo kategorijos (Holvoet 2009).
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3.1.4 Jterpimas

21 pav. Priesdélio j- jterpimo schema

Iterpimo schema yra prototipinés schemos transformacija, kai riboZenklis yra arba keli
objektai, arba suvokiamas kaip visuma. Tuomet jvardytu veiksmu trajektorius yra jtraukiamas tarp
keleto riboZenkliy arba tampa ribozenklio dalimi. Siai schemai biidinga NP VV NP PP konstrukcija.
Trajektorius sakinyje eina tiesioginiu objektu o ribozenklis eina aplinkybe, reiSkiama prielinksnine
konstrukcija.

47) Konstancija j dukters kasas jpindavo raudong kasping <...>

48) Ziema j tokj troskinj dar jpjaustoma baklazany ar moliagy <...>

Pavyzdyje (47) kaspinas yra jterpiamas tarp plauky ir tampa kasos dalimi. Pavyzdyje (48)
veiksmazodis yra destrukcinis, taciau prieSdélio j- ir iteratyvinés priesagos kombinacija suteikia jam
jmaiSymo pjaustant reikSme ir nurodo situacijg, kai trajektorius (darzovés) tampa ribozenklio
(troskinio) dalimi.

Kiti jterpimo schemos veiksmazodziai: jausti, jterpti, jjungti, jmaisyti, jmegzti, jpainioti.

3.1.4.1 Metaforinis jterpimas

Ivykus metaforiniam perkelimui, veiksmazodZiai iSlaiko jtraukties reikSme, tik Siais
atvejais ribozenklis ir trajektorius yra nefiziniai objektai. Siai reik§mei biidinga NP V NP PP
konstrukcija.

49) <...> sie dar negautas jplaukas jau jskaifiuoja j savo partijy biudzetq ir iSleidzia

avansu.
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Pavyzdyje (49) ir ribozenklis, ir trajektorius yra tam tikros pinigy sumos (jplaukos ir
biudZzetas). Iplaukos yra jtraukiamos j biudzetg ir tampa jo dalimi.
Kiti metaforinio jterpimo veiksmazodziai: jrasyti, jregistruoti, jskaityti.

3.1.5 Priesdélio j- reikSmiy radialinis tinklas

Priesdeélio j- reikSmiy sgsajas galima pavaizduoti tokiu radialiniu tinklu:

nuosavybe
jprasminti

Nuosavybé
jduoti

anipuliacija

Atrama

jkalbeti ) ; __

Jseqti Strigtis

jklimpti
Jziureti Prototipas Destrukcija Minimali

jeiti jdurti || destrukcija
jsiklausyti
Aspektas
. Jsilyti
ipykti

Jterpimas
jmaisyti

jterpimas
iskaiciuoti

22 pav. Priesdélio i- reiksmiy radialinis tinklas

IS priesdelio j- prototipinés schemos kyla 3 jos transformacijos: atramos, destrukcijos ir
terpimo. Taip pat skirtini du prototipinés schemos variantai: strigties ir nuosavybés. Pastaroji
reik§me turi ir metaforinj plétinj. Tiesiai i§ prototipinés schemos kyla ir tokios metaforinés reikSmés
kaip manipuliacijos, gebéjimo, intensyvumo, biisenos kaitos. Prie metaforiniy skirtinos ir aspektinés
reik§més. Destrukcijos schema turi vieng varianta — minimalios destrukcijos reikSme, o jterpimo

reik§mé turi ir metaforinj plétinj.
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3.2 Priesdélis nu-

Siame skyrelyje bus aprasomos ir pavaizduojamos 9 priesdélio nu- vaizdinés schemos.
Taip pat aptariamos jy transformacijos ir metaforinés reikSmés. Nagrinéjamo priesdélio vediniy

vartosena iliustruojama 51 pavyzdziu.

3.2.1 Prototipiné schema

23 pav. Priesdélio nu- prototipiné schema

Priesdélio nu- prototipinéje schemoje trajektorius yra objektas, judantis tolyn nuo
ribozenklio. Domenas yra Salia riboZenklio, o ekstradomenas — toliau nuo jo. Pagal sintaksing
konstrukcijg skirtini du Sios schemos tipai.

NP V PP. Trajektorius yra sakinio subjektas. Prielinksnine konstrukcija gali biiti
reiSkiamas tiek ribozenklis, tiek ekstradomenas.

1) <...>uZpuolikai nelabai nutolo nuo apiplésimo vietos.

2) Kai gulbés paliko jura, jos nuskrido prie pilies <...>

3) <...>saulé jau buvo neaukstai ir nuo vilko nutjso ilgas Sesélis.

Trajektorius Sioje schemoje gali biiti tiek gyvas, tiek negyvas objektas, o veiksmazodziy
Saknimis nurodomas judéjimo budas. Kaip buvo minéta, prielinksnine konstrukcija gali biiti
reiSkiamas ir riboZzenklis (1), (3), ir ekstradomenas — vieta, kurioje po veiksmo atsiranda
trajektorius, ar judéjimo kryptis (2). Pavyzdys (3) yra periferinis, ¢ia trajektorius (Se$élis) ne juda,
bet didéja kryptimi tolyn nuo ribozenklio (vilko).

Kiti veiksmaZodziai, galintys eiti Sioje konstrukcijoje: nueiti, nubégti, nuplaukti, nuaidéti,
nuciuozti, nubanguoti, nudumti, nudulkéti, nudundéti, nujoti, nusekti, nubristi, nukeliauti,

nusidriekti.
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NP V NP PP. Trajektorius sakinyje yra objektas. Prielinksnine konstrukcija gali buti
reiSkiamas tiek ribozenklis, tiek ekstradomenas.

4) Ji nunesé indelius j vonig <...>

5) <..>surenku daiktus, nubaidau zuvédra nuo sméléto uzkloto.

Trajektorius juda ne savo valia, o dél iSorinés jégos jtakos, kuri sakinyje eina subjektu.
Gali skirtis kontrolés laipsnis: jei trajektorius negyvas, kontrolé labai didelé (4), o jei gyvas —
mazesné (5). Kaip ir NP V PP atveju, prielinksnine konstrukcija gali buti reiskiamas ir ribozenklis
(5), ir ekstradomenas (4).

Kiti veiksmazodziai, galintys eiti $ioje konstrukcijoje: nuristi, nuvezti, nuvesti, nugabenti,
nubloksti, numesti, nubraukti, nudrébti, nupiisti, nuvaryti, Nuauti, nuimti, nuplésti, nurengti,

numauti, nuginkluoti, nukabinti, nukaisti, nukelti, nukloti, nukrapstyti, nuristi.

3.2.1.1 Nuosavybé

Tai yra prototipinés schemos variantas, kai jvardyto veiksmo metu trajektorius tampa kieno
nors nuosavybe, t. y. nuosavybé yra ekstradomenas. Siai reikimei budinga NP V NP (NP)
konstrukcija: trajektorius sakinyje eina objektu, o subjektu reiSkiama iSorin¢ jéga. Siuo atveju
patekimas nuosavybén yra suvokiamas kaip objekto nuémimas nuo ribozenklio.

6) Nupirkai man $lepetes su triusiukais?

7) Ji nusamdé pagalbinj darbuotojg <...>

Pastebétina, kad ekstradomenas gali biti ne tik iSorinés jégos nuosavybé — veiksmas gali
biti atlickamas ir kito asmens naudai, tuomet jis sakinyje eina netiesioginiu objektu (6). Iprastai
trajektorius yra negyvas objektas, bet pasitaiko ir tokiy atvejy, kai trajektorius yra Zzmogus (7).

Kiti patekimo nuosavybén veiksmazodZiai: nusavinti, nuvogti*2.
3.2.1.2 Mastymas
Tai yra prototipinés schemos metaforinis plétinys, kuriame atpazistama konceptualioji

metafora MASTYMAS YRA JUDEJIMAS. Trajektorius yra Zmogus, o jo magstymo objektas —

ekstradomenas. Ribozenklis sintaksiniu lygmeniu néra reiSkiamas, taiau jj galima jvardyti kaip

12 Nuvogti turi ir mazumo reikSme, kuri bus aptarta 1.1.5.1 skyrelyje, t. y. nuvogti gali reik3ti ‘truputj
pavogti’.
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nezinojimo buiseng. Sakiniuose mastymo turinys atlieka komplemento funkcijg. Bidingos NP V
PP, NP V CP, NP V NP konstrukcijos

8) Paulauskas mazai nutuokia apie kultiira <...>

9) Numatoma, kad paslaugy verté gali siekti iki 4 mln. eury <...>

10) Nujautes béda, vyriskis puolé j vidy tikrinti sléptuvés.

Priesdélis nu- mastymo veiksmazodziams suteikia netikrumo, netikslumo semantika.
Pavyzdyje (8) esantis nutuokti reiskia apytiksles zinias, 0 pavyzdyje (9) esantis numatyti ir
pavyzdzio (10) nujausti — spéjimg apie ateitj. Tokig reikSme lemia tai, kad prototipinéje schemoje
ribozenklis yra domenas, o ne ekstradomenas. Taigi trajektorius juda nespecifikuota kryptimi, todél
ir Siai schemai priklausantys mastymo veiksmaZzodziai reiSkia apytikslj Zinojimg. PaZymétina ir tai,
kad su Siuo priesdéliu mgstymo reikSme gali jgyti kai kurie percepciniai veiksmazodziai (9), (10).

Kiti mastyma reiSkiantys vediniai: numanyti, nuspéti, nuvokti.

3.2.1.3 Bisenos kaita

Tai yra metaforinis prototipinés reikSmés plétinys, kai busenos kaita yra suvokiama kaip
judéjimas nuo riboZenklio. Tokios reikSmés pagrindas yra konceptualioji metafora BUSENOS
KAITA YRA VIETOS KAITA®, Taigi pradiné biisena yra domenas, o atsiradusi po veiksmo —
ekstradomenas. Sis pakitimas jvyksta arba savaime, arba veikiant iSorinei jégai, tai atsispindi
sintaksés lygmeniu. Biadingos NP V, NP V NP konstrukcijos.

11) Kitg rytg Bekas nubudo smarkiai pagiringas.

12) Mamag Kartais nugasdindavo mano uzsispyréliski troSkimai.

Pavyzdyje (11) trajektorius pereina i§ miego biisenos j biidravimo biiseng. Pavyzdyje (12)
veiksmazodis reiSkia emocija, kurig sukelia iSoriné jéga (troskimai). Ekstradomenas tada yra baimeés
biisena.

Kiti biisenos kaitos veiksmazodziai: nudziugti, nulinisti, nurimti, nustebinti.

3 Panasi metafora POKYCIAI YRA JUDESIAI (CHANGES ARE MOVEMENTS) minima veikale
Philosophy in the Flesh (Lakoff, Johnsonn 1999: 179).
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3.2.1.4 Rezultatas

Sios metaforinés reik§més atveju veiksmu yra sukuriamas apéiuopiamas rezultatas. Jos
pagrindas yra konceptualioji metafora KURTI YRA PERKELTI | VIETA. Trajektoriaus atsiradimas
yra suvokiamas kaip judéjimas nuo neegzistavimo j egzistavimg. Bidinga NP V NP konstrukcija.
Subjektas yra iSoriné jéga, o tiesioginis objektas — trajektorius. Ribozenklis néra reiSkiamas.

13) Mociuté pati numezgé uzuolaidas, kabancias ant kiekvieno lango.

14) <...> i3 gabaliuko vario arba varinés skardos nukalkite lekstele <...>.*

Veiksmazodziy Saknys rodo biida, kuriuo kas nors gaminama (13), (14), o priesdélis
suteikia rezultatyvumo aspektg. Trajektorius prie§ veiksmg neegzistuoja arba egzistuoja, bet kitu
pavidalu — sitily, metalo ar pan.

Kiti rezultato veiksmazodziai: nupiesti, nulipdyti, nupinti, nuvelti, nuausti, nubraizyti,

nubrézti, nulieti.

3.2.1.4.1 Baigtinumas

Tai yra rezultatinés reikSmeés variantas. Joje rezultatas yra neapcCiuopiamas, abstraktus.
Trajektorius juda link tikslo — veiksmo uzbaigimo, kuris Sioje reikSméje yra ekstradomenas.
Bidingos NP V NP, NP V CP konstrukcijos. Trajektorius sakinyje eina subjektu, ribozenklis néra
reiSkiamas.

15) <...>mano brolis neseniai nusprendé pasirinkti pirato gyvenima.

Trajektorius jprastai yra zmogus, kurio veiksmas yra kryptingas, t. y. turi tikslg. Toks
tikslas gali buti, pavyzdziui, padarytas sprendimas (15). Sprendimo turinys (pasirinkti) tuomet yra
ekstradomenas.

Kiti baigtinumg reiskiantys veiksmazodziai: nudirbti, nugyventi, nutarti, nudailinti,

nutyléti, nuteikti, nutikti, nusiauréti, nutilti.

1% Tokiuose pavyzdziuose galima interpretacija, kad medZiaga, i§ kurios kas nors gaminama, yra ribozenklis.
Visgi tuomet biity sunku atsakyti j klausima, kodél vartojamas prielinksnis is, 0 ne nuo.
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3.2.1.4.2 Gebéjimas

Gebéjimo reik§mé taip pat laikytina rezultatinés reik§Smés variantu. Joje kaip rezultatas
suvokiamas faktas, kad asmuo sugeba atlikti veiksma. Budingos NP V NP, NP V konstrukcijos.

16) Nezinau, kaip nulaikysiu savo dukrg po septyneriy mety <...>

17) AS irgi, kai jaudinuosi, vietoje niekaip negaliu nustovéti.

Pavyzdyje (16) trajektorius yra zmogus (sakinyje neisreikstas), o ribozenklis — veiksmas,
kurj sugeba atlikti zmogus — laikymas. Pavyzdyje (17) trajektorius taip pat yra zmogus, o
riboZenklis — buvimas vienoje vietoje.

Kiti gebéjimo veiksmazodziai: nuturéti, nusaugoti, nusédeti, nuvaldyti, nutaikyti.

3.2.2 Judéjimas aplink savo asj

24 pav. Priesdélio nu- judéjimo aplink savo asj schema

Tai yra prototipinés schemos transformacija. Joje trajektorius juda aplink savo paties asj.
Tokiose situacijose referencijos rémai yra vidiniai (Levinson 2003), t. y. trajektorius turi
perceptyviai iSkily priekj, kuris prie§ veiksmg buna atkreiptas i ribozenkli, o po veiksmo —
nukreiptas nuo jo. Schemai biidingos NP V PP ir NP V NP PP konstrukcijos (priklausomai nuo to,
ar dalyvauja iSorine jéga).

18) Jis su pasibjauréjimu nusisuko nuo jos.

Pavyzdyje (18) trajektorius yra Zmogus, priekiu atsisukes j riboZenkl; (kita Zmogy), kuris
sakinyje reiSkiamas prielinksnine konstrukcija. Veiksmo metu trajektorius juda savo paties atzvilgiu

ir nukreipia prieking puse priesinga linkme.
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Kiti judéjimo aplink savo a$j veiksmazodziai: nu(si)grezti, nukreipti, nukrypti.t®

3.2.3 Nuokrypis

25 pav. Priesdélio nu- nuokrypio schema

Tai yra prototipinés schemos transformacija, kai ribozenklis yra kelias, o trajektorius —
objektas, kryptingai judantis juo. Veiksmo metu trajektorius atsiduria ekstradomene, kuris yra uz
kelio (domeno) riby. Schemai budinga NP V PP konstrukcija.

19) Sugedus raketos varikliams, ji nukrypo nuo kurso <...>

20) <...>automobilis VAZ 21011 nuslydo j prieSprie$inio eismo juostg <...>

Trajektorius Sioje schemoje gali buti bet koks kryptingai judantis objektas. Atkreiptinas
démesys, kad pasakymuose prielinksnine konstrukcija gali biiti reiSkiamas ir domenas (19), ir
ekstradomenas (20), priklausomai nuo to, kg kalbétojas siekia jvardyti — ribozenklj, ar vieta, link
kurios juda trajektorius.

Kiti nuokrypio veiksmazodziai: nusukti, nuklysti.
3.2.3.1 Normos pazZeidimas
Tai yra metaforinis nuokrypio schemos plétinys. Cia trajektorius jprastai yra zmogus, kurio

veiksmas yra klaidingas, neatitinka normos. Taigi domenas yra teisingas veiksmas, Kkuris

suvokiamas kaip kelias, o ekstradomenas — klaidingas veiksmas, kuris suvokiamas kaip iskrypimas

15 Nukreipti ir nukrypti priklauso Siai schemai, kai yra vartojami pasisukimo kuria nors kryptimi reiksme,
pavyzdziui, nukreipiau teleskopq j Venerg.
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i§ kelio. Sios reikimés pagrindas yra konceptualioji metafora GERAI YRA TIESUS KELIAS®Y,
Reiksmei biidingos NP V arba NP V NP konstrukcijos, kuriose trajektorius eina sakinio subjektu, o
ribozenklis néra reiSkiamas.

21) Matyt, ir iSmintingi kartais nukalba, ko nereikia <...>

22) <...>ji galinti taip ir nuprotéti ir vieng dieng biiti uzdaryta psichiatrijos ligoninéje.

Kaip teisingas kelias gali biiti suvokiamas tinkamas kalbéjimas (21). Tuomet trajektorius,
kuris pasako netinkamus dalykus, tarsi iSklysta 1§ kelio. Ribozenklis gali biiti ir normali psichiné
biisena (22), o psichinés ligos tuomet yra ekstradomenas — vieta, i kurig iSklystama i$ kelio.

Kiti normos pazeidimo veiksmazodziai: Nusnekéti, nusidainuoti, nukvakti, nuredaguoti.

3.2.3.1.1 Perteklius

Kaip nuokrypio nuo normos variantg galima skirti pertekliaus reik§me, kuri yra siauresné.
Joje trajektorius nukrypsta nuo normos, kuri yra susijusi su kiekybe, taigi veiksmas yra perteklinis.
Siai schemai bdinga NP V NP konstrukcija, kur trajektorius eina sakinio objektu.

23) Labai jau nusaldinai arbatg <...>

24) Jei netycia nukietinat teslg — tuomet reikia jpilti truputj vandens <...>

Sioje reik§méje trajektorius yra veikiamas iSorinés jégos, kuri ji veikdama nesilaiko
normos. Pavyzdziui, neteisingai pagaminamas maistas ar gérimas, pridedant per daug kurio nors
ingrediento (23), (24). Toks perteklinis veiksmas suvokiamas kaip nukrypimas nuo kelio.

Kiti pertekliy reiskiantys veiksmazodziai: numazinti, nuilginti, nusidyti, nuploninti.

16 Metaforg galima iliustruoti pasakymu Isklydo is kelio.
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3.2.4 Judéjimas Zemyn

T

26 pav. Priesdélio nU- judéjimo zemyn schema

Sioje schemoje prie§ veiksma trajektorius biina ant riboZenklio, t. y. riboZenklis yra atrama.
Veiksmo metu trajektorius atsiskiria nuo ribozenklio ir juda tolyn nuo jo kryptimi Zemyn. Schemai
budinga NP V PP konstrukcija.

25) LDK didysis kunigaikstis nukrito nuo Zirgo <...>

26) Ipylé man uogy, kelios nubyréjo ant $lapio asfalto <...>

Prielinksnine konstrukcija gali biiti reiSkiamas ir ribozenklis (25), ir ekstradomenas (26).
Veiksmazodzio Saknis rodo judéjimo pobudj, o priesdélis — kryptj zemyn.

Kiti Sios schemos veiksmazodziai: nulipti, nudribti, nugarméti, nugriiti, nulaséti.
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3.2.4.1 Judéjimas Zemyn be riboZenklio

27 pav. Priesdeélio nu- judéjimo zZemyn be ribozZenklio schema

Jud¢jimo Zemyn nuo atramos schema turi transformacijg, kurioje néra ribozenklio.
Domenas Sioje schemoje yra vieta, esanti aukS¢iau ekstradomeno. Biidingos NP V PP, NP V NP,
NP V konstrukcijos.

27) <...>vieng kartag mazytis rausvas_pauksciukas nutiipé ant slenkscio <...>

28) <...>jis nurijo dar_gurksnj kavos.

Trajektorius gali biiti sakinio subjektas ir judéti pats (27) arba sakinyje eiti objektu ir judéti
dél iSorinés jégos (28). Ekstradomenas gali biiti reiSkiamas prielinksnine konstrukcija (27) arba biiti
iSvis nereiSkiamas, jei, pavyzdziui, jis aiSkus dél veiksmaZzodZio Saknies semantikos (28) (nuryti
ekstradomenas gali biiti tik skrandis).

Kiti Sios schemos veiksmazodziai: nuleisti, nugarméti, nugrimzti, nuskesti.

58



3.2.4.1.1 Refleksyvinis judéjimas Zemyn

28 pav. Priesdeélio nu- refleksyvinio judéjimo zemyn schema

Judéjimo Zemyn schema turi ir refleksyvine transformacija, kurioje trajektorius juda Zemyn
savo paties atzvilgiu, t. y. trajektorius ir ribozenklis sutampa. Trajektorius neatsiduria kitoje vietoje,
taCiau pasikei¢ia jo padétis. Schemai budingos NP V ir NP V NP konstrukcijos, priklausomai nuo
to, ar veiksmg sukelia iSorin¢ jéga.

29) Jis skubiai nulenké rankeng.

30) Pavasarj Nerijus bezaisdamas nugriuvo ir uzsigavo galva.

Trajektorius gali biti tiek negyvas objektas (29), tiek zmogus (30). Pastebétina, kad
dauguma S$ios schemos veiksmazodziy gali priklausyti ir judé¢jimo Zemyn nuo atramos schemai,
priklausomai nuo konteksto (nugriiiti einant gatve ir nugriiiti nuo kédes).

Kiti refleksyvinés schemos veiksmazodziai: nudribti, nukristi, nudelbti, nukabti, nuvirsti.

3.2.4.1.2 Kova

Kovos reik§més pagrindas yra konceptualioji metafora BLOGAI YRA ZEMAIY. Prie$
veiksmg iSorin¢ jéga ir trajektorius yra viename lygyje, o veiksmo (kovos) metu trajektorius yra
tarsi nustumiamas zemyn, t. y. nugalimas. Reik$mei buidinga NP V NP konstrukcija, kurioje

trajektorius yra tiesioginis objektas, o ribozenklis néra reiskiamas.

17 Tokia metafora apraSyta veikale Metaphors We Live by (Lakoff, Johnson 1980: 16).
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31) Pradéjes Saudyti, jis nukové du policininkus.

32) Nuneigdami vaiko amziy, tévai paryskina savo vaidmens svarbg.

Kova, kurig zymi aptariami veiksmazodziai, gali biiti fiziné, kai, pavyzdziui, vienas
zmogus nugali kitg (31). Taciau kaip laimima kova gali biiti suvokiami ir abstraktai, pavyzdziui,
neigimas (32).

Kiti kovos veiksmazodziai: nugincyti, nukariauti, nurungti.

3.2.4.2 Neigiamas pokytis

Tai yra metaforinis judéjimo Zemyn schemos variantas. Jos pagrindas, kaip ir kovos
reik§més atveju, yra konceptualioji metafora BLOGAI YRA ZEMAL. Trajektorius veiksmo metu yra
paveikiamas neigiamai. Pagal tai, ar yra iSoriné jéga, skiriamos dvi sintaksinés konstrukcijos: NP V
ir NP V NP.

33) Dar gerai prisimenu rastuotg megzta nudéveétg skarg <...>

34) Anos senelé ir prosenelé numiré tame pa¢iame sename name <...>

35) <...>Kai juodvi su Lulu negyvai nugirdé Olga.

Siy situacijy domenas yra biisena, kuri suvokiama kaip normali, gera, pavyzdZiui, gera
drabuzio bikle¢ (33), gyvumas (34), blaivumas (35). Veiksmo metu trajektorius atsiduria
ekstradomene, kuris yra suvokiamas kaip blogesné biisena: prasta drabuzio buklé (33), negyvumas
(34), girtumas (35). Toks pokytis suvokiamas kaip judéjimas zemyn.

Kiti neigiamo poky¢io veiksmazodziai: nuderéti, nukainoti, nuvertinti, nusauti, nudurti,
nuzudyti, numarinti, nualinti, nupenéti, nugyventi, nujodyti, nukamuoti, nukankinti, nubausti,

nuteisti, nuskriausti, nuguléti, nusédéti, nuvilti, nusalti.

3.2.5 Destrukcija

|
R T

29 pav. Priesdélio nu- destrukcijos schema
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Sioje prototipinés schemos transformacijoje ribozenklis ir trajektorius prie$ veiksma yra tas
pats objektas, o veiksmo metu trajektorius yra atskiriamas nuo ribozenklio. Pastebétina, kad
trajektorius yra mazesné dalis. Budinga NP V NP konstrukcija, kurioje subjektas yra iSoriné jéga, 0
tiesioginis objektas — trajektorius. Ribozenklis taip pat gali biti reiSkiamas, tuomet jis sakinyje eina
objekto modifikatoriumi ar aplinkybe.

36) <...>uzverzé paskutinj mazgg ir zirklémis nukirpo siiilo galg.

Pavyzdyje (36) ribozenklis yra sitlas, o trajektorius — mazesné jo dalis — galas, kuris
veiksmo metu yra atskiriamas. VeiksmazodZzio Saknimi reiSkiamas destrukcinio veiksmo budas.

Kiti destrukcinés schemos veiksmazodziai: nupjauti, nukirsti, nugrauzti, nupesti, nurauti,
nudeginti, nudirti, nugenéti, nukgsti, nuplésti, nudauzti, nudréksti, nuraskyti, nuskinti, nuardyti,

nuvalgyti, nuésti, nudrozti.

3.2.5.1 MaZumas

Kaip buvo minéta, destrukcinéje schemoje yra atskiriama mazesné ribozenklio dalis. Sis
aspektas pereina ] reik8me, kai priesdélis nu- zymi mazuma kaip tokj. Badingos NP V ir NP V NP
konstrukcijos.

37) Paskui jsipylé sau ir nugéré mazg gurksnelj <...>

38) Jis numigo apie dvi valandas <...>

Pavyzdyje (37) priesdélis nu- suteikia fizinio mazumo reikSme¢ — pasalinamas ne visas, o
tik mazesné¢ dalis skysCio (gurksnelis), kuri yra trajektorius. Pavyzdyje (38) mazumas yra
temporalinis — numigti reiskia trumpg miega. Normalaus ilgio miegas yra riboZenklis, o trumpas
(8iuo atveju — dvi valandos) — trajektorius.

Kiti mazumg reiSkiantys veiksmazodziai: nulyti, nusnausti, nugriebti, nupilti, nusemti,

nuvogti.

3.2.5.2 Metaforiné destrukcija

Destrukcijos schemos metaforiniame plétinyje trajektorius yra abstraktus kokio nors
reiskinio komponentas, kuris veiksmo metu yra pasSalinamas. Budingos NP V NP ir NP V

konstrukcijos, priklausomai nuo to, ar dalyvauja iSoring jéga.
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39) <...>lietuvial iSeivijoje nutautéja greiciau.

40) <...>jisavo veiksmais esg nureik§mina bet kokius kritiky svarstymus.

Pavyzdyje (39) riboZenklis yra zmonés, o trajektorius, kuris Zymimas veiksmazodzio
Saknyje — tautiSkumas. TautiSkumas yra suvokiamas kaip Zmogaus dalis, kuri dingsta — yra nuo jo
atskiriama. Pavyzdyje (40) ir ribozenklis, ir trajektorius yra abstraktiis. Reik§mé yra suvokiama kaip
svarstymy dalis ir iSoriné jéga tg dalj tarsi pasalina.

Kiti metaforinés destrukcijos veiksmazodziai: nuzmogéti, nuasmeninti, nukrikscionéti.

3.2.6 Pasalinimas nuo pavirSiaus
/
®
.
®

'R

30 pav. Priesdélio nU- pasalinimo nuo pavirsiaus schema

Sioje prototipinés schemos transformacijoje ribozenklis yra pavirsius, o trajektorius yra
arba daug objekty, arba substancija. Prie§ veiksmg trajektorius dengia ribozenklj, o veiksmo metu
jis yra paSalinamas. Siai schemai badingos NP V NP PP, NP V NP, NP V PP sintaksinés
konstrukcijos.

41) Vyriskis nuvalé nuo dangteliy dulkes ir spuisteléjo juos nyksciu.

42) Ir jos veidg nuprausia lietgs.

43) <...> peciai nustojo virpéti, o asaros nudZzitivo nuo veido.

Pavyzdyje (41) veikia iSoriné jéga, sakinyje einanti subjektu. Trajektorius (dulkés) yra
tiesioginis objektas, o riboZenklis — aplinkybe¢, reiSkiama prielinksnine konstrukcija. Pavyzdyje (42)
tiesioginis objektas yra riboZenklis, o trajektorius yra nejvardytas, bet numanomas. Pavyzdys (43)

skiriasi nuo pries tai aptarty tuo, kad jame néra iSorinés jégos ir veiksmas vyksta savaime.
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3.2.6.1 Informacijos perkélimas

Informacijos perkélimo reikSmé yra metaforinis pasSalinimo nuo pavirSiaus schemos

plétinys. Trajektorius ¢ia yra tam tikra informacija (vaizdiné, garsiné ar kitokia), kuri yra tarsi
perkeliama j kitg terpe. Taigi domenas yra viena terpé, o ekstradomenas — Kita. Reik§més pagrindas
yra konceptualioji metafora INFORMACIJA YRA SUBSTANCIJA®S. Reiksmei budinga NP V NP

(PP) konstrukcija, kurioje trajektorius yra tiesioginis objektas, o ribozenklis gali biiti reiSkiamas

prielinksnine konstrukcija.
44) Todél apibrézimus reikia sukurti, 0 ne nurasyti nuo knygos.
45) Nufotografuokite reikalingus eksponatus ir Kitus objektus <...>
Pavyzdyje (44) trajektorius yra teksto dalis, kurj iSoriné jéga (zmogus) perkelia nuo
riboZenklio (knygos) j ekstradomeng, kuris sakinyje nejvardytas. Fotografavimg (45) taip pat galima
suvokti kaip informacijos, Siuo atveju vaizdinés, perkélimg j kitg terpe, pavyzdZziui, skaitmening.
Kiti informacijos perkélimo veiksmazodziai: nuklausyti, nugirsti, nukopijuoti, nuskaityti,

nuskenuoti.
3.2.7 PavirSiaus pokytis

e

31 pav. Priesdélio nu- pavirsiaus pokycio schema

Sioje prototipinés schemos transformacijoje trajektorius, judédamas per ribozenklj, jj

pakei¢ia. Ribozenklis yra plokStuma. Skirtini du $ios schemos tipai — dengimo ir kokybinio
pokyc¢io. Dengimo tipui budinga NP V NP (NP) konstrukcija — trajektorius dazniausiai sakinyje

eina netiesioginiu objektu, o ribozenklis — tiesioginiu objektu.
18 Si metafora minima J. E. Grady disertacijoje Foundations of Meaning: Primary Metaphors and Primary
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46) <...> ji nubarsté sniegg mazuliukémis Svytin¢iomis zarijomis.

47) Stalg nudaZiau mélynai, nupirkau tokios pacios spalvos vazg.

Trajektorius gali buti daug objekty (46) arba tam tikra medziaga, pavyzdziui, dazai (47).
RibozZenklis gali biiti bet koks pavirsius. Pastebétina, kad (47) pavyzdyje trajektorius reiskiamas
veiksmazodzio Saknimi.

Kiti dengimo veiksmazodziai: nupilti, nutaskyti, nutepti, nukloti, nudrabstyti, nugrimuoti,
nukabinéti, nusagstyti.

Kokybinio pokycCio tipo atveju pavirS§ius néra padengiamas, bet tiesiog pasikeicia.
Budingos NP V NP ir NP V konstrukcijos.

48) Bangos akmenis bei akmenélius juroje suapvalina ir nugludina.

49) Kristina i8 netikétumo nubalo.

Pavyzdyje (48) iSoriné jéga (bangos) paveikia pavirSiaus tekstiirg — jis tampa glotnus.
Pavyzdyje (49) veiksmas, Siuo atveju spalvos kismas, vyksta savaime, be iSorinés jégos poveikio.
Trajektorius Sioje reikSmeje yra pats kokybinis pokytis, kuris tarsi padengia visg pavirSiy, ir yra
reiSkiamas veiksmazodzio Saknimi.

Kiti kokybinio pavirSiaus pokyc¢io veiksmazodziai: nuplakti, nuplikyti, nudegti, nugelsti,

nuraudonuoti, nudildyti, nudilinti, nusvisti, nublizginti.

3.2.7.1.1 Metaforinis pavirsSiaus pokytis

PavirSiaus pokyc¢io schemos metaforinis plétinys galimas su aktyvios vizualinés
percepcijos, kai kuriais kalbéjimo veiksmaZodziais, lietima reiskianc¢iais veiksmaZodZiais. Siai
reikSmei biidinga NP V NP konstrukcija, kurioje tiesioginiu objektu eina riboZenklis, 0 subjektu —
iSoring jéga.

50) Nuzidri lenké merging nuo galvos iki kojy <...>

51) <...>jis nusaké tikraja aukso buvimo vietg <...>

Pavyzdyje (50) Zvilgsnis tarsi padengia matymo objekta. Tokio pasakymo pagrindas yra
konceptualioji metafora MATYMAS YRA LIETIMASY. Pavyzdyje (51) veikia konceptualioji
metafora ZODZIAI YRA SUBSTANCIJA®. Norima perduoti informacija yra tarsi pavirSius,

padengiamas ZodZiais.

19 Metaforos iliustracija galéty biti junginys glostyti Zvilgsniu.
20 Tokia pat metafora veikia pasakyme drabstytis kaltinimais.
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Kiti metaforinio pavir§iaus pokycio veiksmazodziai: nuzvelgti, nupasakoti, nubuciuoti,

nuciupinéti, nuglostyti.

3.2.8 Priesdélio nu- reikSmiy radialinis tinklas

I$skyrus priesdélio nu- reik§mes jas ir jy sasajas galima pavaizduoti tokiu radialiniu tinklu:

Normos
azeidimas GEbeJm?a.S — Refleksyvas
P nustoveéti Baigtinumas nuvirsti
nukalbéti

nuspresti

Perteklius
nusaldinti

Mastymas

Nuokrypis nutuokti Zemyn be
nuklysti Nuosavybé Rezultatas riboie_nkllio
nupirkti nupiesti nutupti

eigiamas
pokytis
udeveti

Blsenos
kaita

Prototipas Judéjimas Zzemyn

P nueiti nukristi
nurimti
Pergalé
Judéjimas aplink
asj Destrukcija
nusukti nupjauti
m— destrukcija
Pasalinimas nuo . - _J.
-~ Pavirsiaus pokytis nutautéti
pavirsiaus nudasyti
nuvalyti Mazumas
numigti

nformacijos
perkélimas
nurasyti

Metaforinis
pavirsiaus pokytis
nupasakoti

32 pav. Priesdélio nu- reiksmiy radialinis tinklas

Prototipiné schema turi 6 erdvines transformacijas: judéjimo aplink savo asj, nuokrypio,
judéjimo Zemyn, destrukcijos, Salinimo nuo pavirSiaus ir pavir§iaus pokyc¢io. Taip pat prototipiné
schema turi vieng varianta (nuosavybés) ir du metaforinius plétinius (biisenos kaitos ir rezultato).
Rezultato reikSmé turi dar du variantus: baigtinumo ir geb¢jimo. IS nuokrypio schemos kilusi
normos pazeidimo reikSmé, turinti pertekliaus varianta. Judéjimo Zemyn schema turi judéjimo
Zzemyn be ribozenklio transformacija ir du metaforinius plétinius — neigiamo pokyc¢io ir kovos.
Judéjimo Zemyn be riboZenklio schema turi refleksyvine transformacija. IS destrukcijos schemos
kyla dvi metaforinés reik§mes: mazumo ir metaforinés destrukcijos. PavirSiaus poky¢io schema taip
pat turi ir metaforinj plétinj, o i§ paSalinimo nuo pavir$iaus schemos yra kilusi informacijos

perkélimo reik§me.
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3.3 Priesdélis is-
Atliekant tyrimg, buvo iSskirtos 6 priesdélio is- vaizdinés schemos. Jos toliau bus
aprasomos ir pavaizduojamos. Taip pat aptariami jy variantai ir metaforiniai plétiniai. Priesdélio

vediniy vartosena iliustruojama 52 pavyzdziais.

3.3.1 Prototipiné schema

/—\. T

33 pav. Priesdélio 18- prototipiné schema

Priesdélio is- prototipinéje schemoje trajektorius yra objektas, o ribozenklis — talpa. Prie$
veiksmg trajektorius biina ribozenklio viduje, o po veiksmo patenka uz jo riby — j ekstradomeng.
Ribozenklis gali buti ne tik talpa, bet ir atvira vieta — miestas, miSkas ir pan. SKirtinos dvi
pagrindinés sintaksinés konstrukcijos.

NP V PP. Trajektorius sakinyje eina subjektu. Prielinksnine konstrukcija reiSkiamas
ribozenklis (domenas) arba ekstradomenas.

1) Balcevicius i§vaZiavo is miesto dar labiau susikrimtgs negu atvaziuodamas.

2) Laidos rengéjai iSskubéjo j darba.

Trajektorius juda pats, niekieno nekontroliuojamas. PrieSdélis rodo kryptj, o
veiksmazodzio Saknis — judéjimo biida. Kaip ir minéta, prielinksnine konstrukcija gali buti
reiskiamas ir domenas (1), ir ekstradomenas (2).

Kiti Sios grupés veiksmazodziai: iSeiti, iShégti, isbildéti, isbyréti, isbristi, iSdribti, iSdulkéti,
iSdumti, isdundeéti, isjoti, iSjudeéti, iskeliauti, iskilti, iskristi, islipti, islékti, isljsti, isnirti, iSskristl,
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isslinkti, isslysti, iSsligkinti, iSsmukti, iSsprukti, iSspristi, iSsukti, isSokti, iStekéti, isvykti, iSaugti,
isdygti.

NP V NP (PP). Trajektorius sakinyje eina tiesioginiu objektu, o prielinksnine konstrukcija
gali buiti reiSkiamas ribozenklis arba ekstradomenas.

3) Mokytojas mane i§vareé is klasés <...>

4) Vazona su Sakelémis iSne$é j prieSkambarj <...>

5) Gilés iSlukstenamos, apiplikomos pienu ir sudziovinamos <...>

6) <...>Cia pat iSgrezé nosing ir jsikiso ja j kiSeng.

Siuo atveju veikia iSoriné jéga (sakinyje eina subjektu). Su kai kuriais veiksmaZodZiais
trajektorius biina gyvas (3), su kitais — negyvas objektas (4), (5), (6). Atkreiptinas démesys |
pavyzdj (5), jame ribozenklis reiskiamas veiksmazodzio Saknimi (/ukstas). Pavyzdyje (6) tiesioginiu
objektu eina ne trajektorius, o ribozenklis. Trajektorius tokiu atveju numanomas (skystis).

Kiti Sios grupés veiksmazodziai: iSaiZyti, isberti, isdrébti, iSgabenti, iSginti, iSgliaudyti,
iSgriebti, iSgrobti, isgristi, iSguiti, iSimti, iSkapstyti, iSkasti, iSkeldinti, iskelti, iSkisti, iSknisti,
iSkoséti, iskrapstyti, iskratyti, iSkrauti, iskveépti, isleisti, islieti, islydeti, islupti, iSmesti, iSmusti,
iSpakuoti, iSpesti, iSpilti, iSpusti, iSrausti, iSrauti, iSridenti, iSsemti, iSspausti, \Sspirti, iSspjauti,
iSstumti, isSsviesti, isSauti, iSvemti, iSversti, iSverti, iSvesti, iSvezti, isgerti, isSlakti, iSvystyti islauZti,

iSduoti, isgramdyti, isskalauti, iSsunkti, iSvédinti, iStustinti, iSdziuti.

3.3.1.1 Nyksmas

Prototipinéje schemoje trajektorius atsiduria uz ribozenklio riby. Pastebétina, kad, ypac kai
trajektorius yra skystis, prieSdélis is- suteikia ir galutinumo aspekta, t. y. i§ talpos pasalinamas visas
skystis (isgerti, ispilti, isteketi). Butent §is aspektas leidzia priesdéliui is- reiksti ir nyksma apskritai.
Tai yra prototipinés schemos variantas. Trajektorius veiksmo metu iSnyksta, o ribozenklis néra
reiSkiamas. Skirtinos dvi sintaksinés konstrukcijos: NP V ir NP V NP.

7) KaiSerbetas iStirpsta burnoje, jauc¢iame nedidelj dilg¢iojima.

8) <...>jis iSnaudoja visg savo laikg ir dvasines savo galias.

Trajektorius gali buti ir fizinis (7), ir abstraktus (8). Pavyzdyje (7) veiksmas vyksta
savaime, 0 (8) — dél iSorinés jégos (zmogaus).

Kiti nyksmo veiksmazodziai: iSeikvoti, iSnykti, issekti, iSgaruoti.
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3.3.1.2 Salinimas

Tai yra prototipinés schemos variantas. Trajektorius yra arba daug objekty, arba tam tikra
medziaga. RiboZenklis $iuo atveju yra nebiitinai talpa, o bet koks objektas, i§ kurio (ar nuo kurio)
yra pasalinamas trajektorius. Bidinga NP V NP konstrukcija, kurioje tiesioginis objektas gali biiti
tiek trajektorius, tiek ribozenklis. Sakinio subjektas yra iSoriné jéga.

9) Pernai ji mane apSauké, jog a$ jos vySnias iSskyniau.

10) Valytoja graziai iSvalé grindis.

Pavyzdyje (9) trajektorius yra daug objekty (vySnios), o riboZenklis néra jvardytas, taciau
1§ konteksto aisku, kad tai yra medis arba medziai. Pavyzdyje (10) sakinio objektas yra ribozenklis
(grindys), o trajektorius yra nejvardytas, taciau aiSku, kad tai yra tam tikras purvas, kuris veiksmo
metu yra pasalinamas. IS pavyzdZiy matyti, kad priesdélis suteikia ir galutinumo reikSme — isskinti
vy$nias reiskia, kad jos i$skintos visos, o isvalyti grindis reiskia, kad pats veiksmas yra baigtinis.?

Kiti Salinimo veiksmazodziai: isgenéti, islesti, iSravéti, isrinkti, isvogti, isgrybauti,

iSuogauti, iSmaudyti, iSplauti, iSprausti, isskalbti, issluoti, iSsluostyti, iskuopti, islaizyti, iSrengti.

3.3.1.2.1 Daugybé

Salinimo reik§méje kai kuriems veiksmazodziams priesdélis suteikia ir daugybés semantinj
atspalvj (isskinti, israveti, islesti). Metaforinéje vartosenoje daugybés reikSmé tampa pagrindine, o
Salinimo, judéjimo i$ talpos reikSminis elementas licka antrame plane. ReikSmei biidingos NP V ir
NP V NP konstrukcijos, priklausomai nuo to, ar veiksma lemia iSoriné jéga.

11) ISmiré visa jo bendraamziy karta, iSaugo nauja <...>

12) <...>sukalbédavau ryto ir vakaro malda, iSgiedodavau visas Zinomas giesmes.

Pavyzdyje (11) trajektorius yra apibréztas skaiCius zmoniy (visa karta), o veiksmas yra
savaiminis. Pavyzdyje (12) objektas yra abstraktus (giesmés), o veiksmas vyksta dél iSorinés jégos.
Nors pagrindiné reikSme, kurig suteikia prieSdélis, ¢ia yra daugybés, visgi biitent Sio priesdélio

pasirinkimg (daugybé gali buti reiSkiama ir kitais priesdéliais, pavyzdziui, pri-) lemia taip pat

2L Pastebétina, kad grindys yra pavirsius, taciau vis tiek yra pasirenkamas priesdélis is-, 0 ne nu-. Tai galima
paaiskinti tuo, kad taip pabréziamas veiksmo galutinumas. Kita vertus, priesdélio pasirinkimg gali lemti ir ribozenklio
forma bei dydis, nu- yra budingesnis, kai pavir$ius yra aiskiai apribota erdvé, o is- — kai jo ribos ne tokios aiskios

(nuvalyti stalg, bet isvalyti grindis).
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semantiniai veiksniai. ISmirti reiskia nyksma, o iSgiedoti gali buti priskirtas ir metaforinés talpos
iStustinimo reikSmei.

Kiti daugybés veiksmazodziai: iSdusti, iSdvésti, isdziaustyti, iSgaisti, iSgalabyti, iSgaudyti,
iSguldyti, iSkabinti, isSnaikinti, iSnuodyti, iSparduoti, ispirkti, iSragauti, isslapstyti, isSaudyti,

istikrinti, isZudyti, isrodyti, iSprakaituoti®®.

3.3.1.3 Metaforiné talpa

Prototipinéje schemoje riboZenklis yra talpa. Todél konceptualiosios metaforos, kuriose
Saltinis yra TALPA, leidzia atsirasti jvairioms metaforinéms priesdelio is- reikSméms. RibozZenklis ir
trajektorius Siose reikSmése gali buti ir konkretiis, ir abstraktiis. Budingos NP V, NP V NP (PP),
NP V CP (PP) konstrukcijos.

13) Jisai, laiko turédamas, viskg smulkiai iSpasakejo visiems <...>

14) Medziokléje visi iSvargo ir vakare kietai jmigo <...>

15) ISpraSiau, kad mane iSklausyty H. Vancevicius.

16) <...> partizang iSgelbéjo Seimininkas, i§ kiemo pamates atskubancius kareivius.

17) Isaiskeéjo, jog namas stovi tiesiai ant magistralinio dujotiekio.

18) <...>]jy akiratj pateke asmenys kaltinimus policijai kartais i§galvoja <...>

Pavyzdziy (13), (14), (15) semantinis pagrindas yra konceptualioji metafora ZMOGUS
YRA TALPA. Pavyzdyje (13) ribozenklis yra Zzmogus, kuris suvokiamas kaip talpa, o zodziai yra
tarsi objektai, kurie veiksmo metu iSeina uz ribozenklio riby. Priesdélis veiksmazodziui suteikia ir
galutinumo reikSme, t. y. ispasakoti reiSkia ‘viskg papasakoti’, tarsi iStustinant talpa. Pavyzdyje (14)
ribozenklis yra zmonés, o trajektorius — energija. ISvargti tuomet reiskia visos energijos netekima.
Pavyzdyje (15) praSymo veiksmas yra suvokiamas kaip traukimas i§ talpos. Jei tai pavyksta,
praSomas veiksmas yra atlieckamas, t. y. patenka j ekstradomeng. Pavyzdzio (16) pagrindas yra
metafora SUNKUMAI YRA TALPOS. Ribozenklis yra tam tikra béda, nelaimé, bloga situacija,
suvokiama kaip talpa, kurioje yra zmogus, o gelbéjimas yra istraukimas i§ tos situacijos®.
Mentalin¢ veikla taip pat gali biiti suvokiama kaip traukimas i§ talpos. Pavyzdyje (17) informacija
yra tarsi paslépta, nematoma ir veiksmo metu tampa Zinoma. Pavyzdyje (18) priesdélis suteikia ir

netikrumo semantika, t. y. iSgalvoti reiskia, kad mastymo objektas yra netikras, jsivaizduojamas

22 Plg. suprakaituoti
23 Tokig pat reikSme turi pasakymas istraukti is bédos.
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(plg. sugalvoti). Domenas $iuo atveju yra ne neaiSkumo, nezinojimo bilisena, 0 neegzistavimas.
Taigi Sio vedinio pagrindas yra metafora EGZISTAVIMAS YRA MATOMUMAS#,

Kiti Sios grupés veiksmazodziai: israsyti, iSsizadéti, isteisinti, iSpranasauti, iSprotauti,
iSrasti, iSburti, islaisvinti, $brokuoti, i$buozZinti, iSgauti®®, iSmaldauti, isnaudoti, iSprasyti,
isprovokuoti, isreikalauti®®, isklausyti, iskvépuoti, issimiegoti, issiilséti, iSsiguléti, iSsiilgti, iSsiverkti,
iSkankinti, issiSerti, iShaigti, iSdainuoti, iSdéstyti, iskalbéti, isplepéti, iSreiksti, isrékti, issakyti
issikeikti, istarti®’, iskamantinéti, isklausti, iskvosti, iStardyti, iSegzaminuoti, isgirsti, islementi,

iSregistruoti.

3.3.1.4 Nuosavybé

Siame prototipinés schemos variante ribozenklis yra Zmogus, o trajektorius — materialiné
vertybé. Prie§ veiksmg objektas biina vieno asmens nuosavybéje (domene), kuri suvokiama kaip
talpa, o po veiksmo patenka j kito asmens nuosavybg — ekstradomeng. Biidingos NP VV NP NP, NP
V NP (PP) konstrukcijos. Trajektorius sakinyje eina tiesioginiu objektu, o ribozenklis gali buti
reiSkiamas prielinksnine konstrukcija.

19) Socialinés paramos skyrius Siems Zzmonéms iSmoka vienkarting pasalpg <...>

20) AS noriu iSsinuomoti is faves vieng kambarj, nes esu benamis.

Trajektorius gali biiti tam tikra pinigy suma (19), kuri prie§ veiksmg priklauso vienam
asmeniui ($iuo atveju — juridiniam), o po veiksmo — kitam. Taip pat trajektorius gali biiti ir laikinai
perleidziama nuosavybé (20).

Kiti nuosavybés veiksmazodziai: iskaulyti, iSkeisti, islosti, iSmainyti, iSmaldauti, iSprasyti,

isreikalauti, isripinti, isduoti.

24 Metafora EGZISTAVIMAS YRA MATOMUMAS (EXISTENCE IS VISIBILITY) minima disertacijoje
Foundations of Meaning: Primary Metaphors and Primary Scenes (Grady 1997: 284).

% Nors gauti yra nuosavybés veiksmazodis, bet vedinys isgauti priklauso metaforinés talpos reikSmei, nes
trajektorius pavartojimo atvejuose dazniausiai biina abstraktus (iSgauti prisipaZinimg, iSgauti natg).

% Veiksmazodziai ismaldauti, iSnaudoti, iSprasyti, iSprovokuoti, isreikalauti priklauso ir nuosavybés
reik8mei. Tai priklauso nuo to, kas yra trajektorius — materiali vertybé ar abstrakti nauda (plg. isreikalauti pinigy ir
iSreikalauti paklusnumag).

21 [Starti neturi galutinumo reikSmés, taGiau vis tiek yra skirtinas prie §ios grupés, nes zmogus ia yra
suvokiamas kaip talpa, o Zodziai — kaip objektai, iSeinantys i$ jo.
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3.3.1.5 Bisenos kaita

Siame metaforiniame prototipinés reik§més variante ribozenklis yra bisena, kuri yra
suvokiama kaip talpa, o tos buisenos pasikeitimas yra tarsi i$¢jimas i§ talpos (BUSENA YRA
TALPA). Priklausomai nuo to, ar biisenos pasikeitimg lemia iSoriné jéga, skiriamos dvi sintaksinés
konstrukcijos.

NP V. Trajektorius sakinyje yra subjekto pozicijoje, o ribozenklis nereiSkiamas.

21) Pelkés i8dzitivo, purvas iSsauséjo, zemé tapo kieta.

22) Isgijau po keturiy dieny, pasitelkusi vieting liaudies medicing <...>

23) Isauso skaidrus saulétas rytas.

24) Turédami pakankamai ginkly, kaimo vyrai iSdraséjo.

Biisenos kaita gali biiti fiziné, pavyzdziui, drégno objekto tapimas sausu (21). Taip pat kaip
talpa gali bati suvokiama liga, o pasveikimas — kaip i§é¢jimas i§ tos talpos. Si reik§mé galima ir
kalbant apie gamtos reiSkinius, pavyzdziui, paros laiko kaitg (23). Pavyzdyje (24) pradiné biisena
yra baimés emocija ir veiksmazodziu reiSkiamas metaforinis i$é¢jimas iS jos.

Kiti Sios grupés veiksmazodziai: issigiedryti, isalkti, isblaivéti, issipagirioti, iSgudréti,
iSprotéti, isbrinkti, iSmirkti, iSretéti, iSryskeéti, iSrigti, iSsikristalizuoti, isskysti, isSalti, iStizti, isvirti,
issigimti, isglebti, isbleésti, iSsivadéti, isgrazéti, iSgarséti, isdrgséti, islaveéti, isprusti, iSpuikti.

NP V NP. Subjektas yra iSoriné jéga, o tiesioginis objektas — trajektorius.

25) Sekmadieniais $eimininké i§kepa vista su obuoliais, pagamina saloty.

26) Kita vertus, valstybinis gyvenimas Zmogy islepino.

Pavyzdyje (25) kaita yra fiziné¢ — iSkepimas yra peré¢jimas j ekstradomeng. Pavyzdyje (26)
kaita yra abstrakti — zmogus tampa iSlepusiu dél iSorinés jégos poveikio.

Kiti Sios grupés veiksmazodziai: iSgryninti, iSkaitinti, iskiirenti, islydyti, islyginti, iSminkyti,
iSrukyti, iStiesinti, iSgadinti, iSgalgsti, iSmaisyti, iSplakti, iSmankstinti, iSminkStinti, ispuosti,
iSderinti, iSsiditksoti, iSjungti, iSmagnetinti, iSvirti, iSmokyti, iStaisyti, iSaukléti, iSdresuoti, isbudinti,

iSggsdinti, iSruosti.
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3.3.1.6 Gebéjimas

Siai grupei priklauso tokie veiksmaZodziai, kuriems priesdélis is- suteikia gebéjimo daryti
tai, kas pasakyta pagrindiniu Zodziu, reik§me. Tokie pasakymai yra kile i§ konceptualiyjy metafory
GEBEJIMAS YRA OBJEKTAS ZMOGUIJE ir ZMOGUS YRA TALPA. Tai yra tam, kad Zmogus galéty
atlikti veiksma, jis turi tarsi iSsitraukti i§ saves gebéjimg. Budingos NP V, NP V NP konstrukcijos.

27) ISmaitinti tokj didelj miestg reikéjo gero organizuotumo <...>

28) <...>]is neatrodé labai sulyses, tik sunkiai pajégé iSstovéti tiesus <...>

Ir (27), ir (28) pavyzdziuose ribozenklis yra zmogus, tik (27) jis nereiSkiamas. Pavyzdyje
(27) trajektorius yra pakankamas maisto kiekis, o (28) — fizinés jégos.

Kiti gebéjimo veiksmazodziai: isgaleéti, iskentéti, islaikyti, issimoketi, isskaityti, iSsaugoti,

islikti, isséedeti, issitekti, istyléti.
3.3.1.7 Rezultatas

Tai yra metaforinis prototipinés reikSmés plétinys, kai veiksmazodis reiskia veiksmg, kurio
metu sukuriamas apciuopiamas rezultatas. Prototipinéje schemoje prie§ veiksma objektas yra
talpoje, taigi stebétojui yra nematomas, o veiksmo metu iSeina ar yra iStraukiamas i$ talpos ir taip
tampa matomu. Nematomumo / matomumo opozicija Sioje metaforin¢je reikSméje yra
transformuojama ] neegzistavimo / egzistavimo opozicijg, t. y. trajektoriaus neegzistavimas yra
suvokiamas kaip jo buvimas talpoje, o objekto sukiirimas — kaip iStraukimas i$ tos talpos. Taigi Sios
reikSmés pagrindas yra metafora EGZISTAVIMAS YRA MATOMUMAS. Bidinga NP V NP
konstrukcija, kurioje subjektas yra iSorin¢ jéga, o objektas — trajektorius. Ribozenklis nereisSkiamas.

29) P. Skorina isspausdino Vilniuje pirmaja knyga 1539 m.

30) <...>piemenukai sau ir mazesniesiems i§drozdavo medinius gyvulélius <...>

Veiksmazodzio Saknimi reiSkiamas gaminimo budas, pavyzdziui, spausdinimas (29),
droZzimas (30), o priesdelis suteikia rezultatyvumo reikSme. Pastebétina, kad Siai grupei gali
priklausyti ir kai kurie judéjimo veiksmazodZziai su iteratyvuma reiSkiancia priesaga, pavyzdziui,

iSvazinéjo ant lauko raides.
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Kiti rezultatiniai veiksmazodziai: iSausti, isbraizyti, iskalti, iskepti, isvirti®®, islankstyti,

islieti, ismegzti, israizyti, isskaptuoti.

3.3.2 Linkis

T

34 pav. Priesdélio is- linkio schema

Sioje prototipinés schemos refleksyvinéje transformacijoje pakinta trajektoriaus forma. Su
prototipine schema ji susijusi tuo, kad formos pokytis vyksta iSorés kryptimi. Priklausomai nuo to,
ar veiksmg lemia iSoriné jéga, skirtinos NP V NP ir NP V konstrukcijos.

31) Plieninis vamzdelis dél to islinko, 0 trapus stiklas — suskilo.

32) Grazusis gyvulys i$siggsta, iSriefia nugarg <...>

Pavyzdyje (31) trajektorius yra pailgas objektas, kuris savaime pakeicia forma. Pavyzdyje
(32) trajektorius taip pat yra pailgas (nugara) ir pakeicia formg dél iSorinés jégos.

Kiti linkio schemos veiksmazodziai: islenkti, iSgaubti, iSkreipti, iskreivinti, iskrypti.

3.3.3 Skaidymas

O

O 0]
7
@/\@

O

35 pav. Priesdélio i§- skaidymo schema

28 [Skepti ir isvirti taip pat priklauso ir biisenos kaitos reik§mei. Tai priklauso nuo konteksto — ar turima
mintyje, kad yra pakeiiama objekto biisena, ar tai, kad jis pagaminamas kepant ar verdant, plg. iSkepti vistq ir iSkepti
blyny.
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Tai yra prototipinés schemos erdviné transformacija. Trajektorius ¢ia yra daug objekty arba
vienas objektas, kuris gali buti padalintas j dalis. Domenas yra situacija, kai objektai yra vienoje
vietoje, arti vienas Kkito. Veiksmo metu objektai atsiskiria vienas nuo kito ir juda tolyn. Taigi
ekstradomenas yra erdviné situacija, kai objektai yra atsiskyre ir nutole vienas nuo kito. Toks
judéjimas, kaip ir prototipin¢je schemoje, yra iSorés kryptimi, taciau ¢ia néra jokio ribozenklio.
Biidingos NP V ir NP V NP konstrukcijos, kuriose trajektorius eina arba sakinio subjektu, arba
objektu.

33) <...>nepaleidom ranky ir po to, kai minia i$sivaiks¢iojo <...>

34) Vyriausias brolis iSpina nuotakai kasas <...>

35) Zuvis nuskuta, i§darinéja ir sudeda j puods <...>

Trajektorius gali biiti Zmoniy grupé, kurie prie§ veiksma yra arti vienas kito ir veiksmo
metu tolsta ] Salis (33). Taip pat trajektorius gali biiti objektas, sudarytas i§ daug kity objekty,
pavyzdziui, kasa i$ plauky (34). Veiksmo metu plaukai yra atskiriami vienas nuo kito ir nebesudaro
visumos — kasos. Pavyzdyje (35) trajektorius yra vientisas objektas, kuris veiksmo metu yra
padalinamas j keletg daliy.
iSkedenti, iskrikti, isleisti, isnarplioti, iSpainioti, isristi, issisluoksniuoti, isskirstyti, iSskirti,
iSsklaidyti, isSukuoti, iStarSyti, iStasSkyti, iSmésinéti, iStgsyti, iSblaskyti, iSformuoti, iSardyti

iSskaidyti, isdalyti, isdélioti, isdéstyti, isrikiuoti.

3.3.3.1 Metaforinis skaidymas

Skaidymas gali buti suvokiamas ir metaforiskai. Tokiu atveju trajektorius yra abstraktus.
Budinga NP V NP konstrukcija.

36) ISstudijavau viska, kas buvo parasyta apie Bugg <...>

37) Mokéjom pasakyti ir iSasmenuoti veiksmazodj prie§ suzinodami, kas jis per vienas.

Aptariama reikSmé daZniausiai bidinga mentalinés veiklos veiksmaZzodZiams. Kitaip nei
metaforinés talpos atveju, ¢ia magstymas yra suvokiamas kaip objekto suskaidymas j dalis, tai susije
su konceptualigja metafora MASTYMAS YRA OBJEKTO KONTROLE. Pavyzdyje (36) trajektorius
yra tekstiné informacija, kurig iSorin¢ jéga (Zmogus) tarsi iSskaido, kad galéty ja jsisavinti.

Pavyzdyje (37) esantis veiksmazodis iSasmenuoti taip pat yra mentalin¢ veikla, kurios metu
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trajektorius — zodis — yra tarsi suskaidomas j dalis tam tikru aspektu, §iuo atveju — pagal asmens
gramating kategorija.

Kiti metaforinio skaidymo veiksmazodziai: iSnagrinéti, istirti, iSanalizuoti, islaipsniuoti,

evve

3.3.3.2 Plétra

36 pav. Priesdélio 18- plétros schema

Tai yra skaidymo schemos erdviné transformacija. Kaip ir skaidymo schemoje, veiksmas
vyksta iSorés kryptimi. Taciau Cia trajektorius pats pleciasi, didéja, o ne susiskaido ] dalis.
Ribozenklio, kaip ir skaidymo schemoje, néra, trajektorius pleciasi savo paties atzvilgiu, todél
schema laikytina refleksyvine. Vadinasi, domenas yra objekto pradiné forma, o ekstradomenas —
iSplites ar padidéjes objektas. Budingos NP V ir NP V NP kosntrukcijos.

38) Nepasalinus priezas¢iy bérimas iSplinta ant liemens <...>

39) Isskleidé savo placius sparnus ir purpteléjo j erdve.

40) Megztinio rankogaliai suslapo nuo rasos, iStjso per sprind;.

Pavyzdyje (38) trajektorius yra bérimas, kuris savaime plinta ant odos. Pavyzdyje (39)
trajektorius yra sparnai. Jy iSskleidimas taip pat yra plétimasis iSorés kryptimi. Pavyzdys (40) yra
kiek kitoks — ¢ia plétra vyksta ne kryptimis i§ centro j iSorg, bet j ilgj.

.....

iSvynioti, isZergti, iSsiZioti, iskocioti, iSploti, ispisti, iSplatéti, iSaugti, iSpampti, iSskésti.
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3.3.4 PavirSiaus pokytis

ir
X

’ |
r

37 pav. Priesdélio 18- pavirsiaus pokycio schema

Sioje prototipinés schemos transformacijoje riboZenklis yra pavirSius, o trajektorius —
medziaga, kuri jj padengia, arba tiesiog kokybinis pokytis. Pastebétina, kad priesdélis is- suteikia
visi§ko padengimo reik§me. Badingos NP VV NP (NP), NP V konstrukcijos.

41) Isasfaltavau akmenimis gristg kiemgq.

42) <...>tebeplaikséiau_iSgeltusij sgsiuvinj.

43) Kai buvau trylikos, namie i$klijavau sieng plytelémis.

Trajektorius gali buti reiSkiamas veiksmazodzio Saknyje (41), (42) arba eiti sakinyje
aplinkybe (43). Pavyzdyje (41) trajektorius yra medziaga (asfaltas), (42) — kokybinis pokytis
(spalva), o (43) — daug objekty (plytelés). (41) ir (43) pavirsiy kei¢ia iSoriné jéga, o (42) — pokytis
jvyksta savaime.

Kiti pavirSiaus pokyCio veiksmazodziai: ishalinti, iSbalzamuoti, iSbetonuoti, isbjauroti,
iSblankti, isblizginti, iSblyksti, isblukti, iscementuoti, iSdabinti, isdazyti, isdezinfekuoti, isgristi,
iSjuodinti, iskloti, iskruvinti, isklampoti, iSmuiluoti, iSpaisyti, iSpurksti, iSpurvinti, iSraudonuoti,

iSriebaluoti, issiuvinéti, istepti, isterlioti, iStinkuoti iSmarginti, isarti.
3.3.4.1 Duratyvas
Tai yra metaforinis pavir$iaus pokycio reikSmeés plétinys. Laikas yra suvokiamas kaip
pavirSius, o veiksmas — kaip medziaga, kuri ta pavirSiy padengia. Laikas yra ribozenklis, o veiksmas

— trajektorius Taigi galima iSskirti dvi konceptualigsias metaforas, kurios yra pagrindas Siai

reikSmei: LAIKAS YRA PAVIRSIUS ir VEIKSMAS YRA SUBSTANCIJA. Tokiu biidu prieddélis
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veiksmazodziui suteikia aspekting — duratyvo — reik§me¢. Budinga NP VV NP konstrukcija, kurioje
trajektorius yra veiksmazodis, o ribozenklis — laiko aplinkybé.

44) I8guléjau porq savaiciy ligoninéj <...>

45) Ir kaip jis iSgyveno du Simtus mety — netgi su virSum?

Galima pastebéti, kad duratyvinj aspekta priesdélis is- dazniausiai suteikia ne aktyvaus
veiksmo, o biisenos, padéties veiksmazodziams (44), (45).

Kiti laiko leidimo veiksmazodziai: iShadauti, iSbudéti, isbiti, isdirbti, isdraugauti,
isdrebéti, isgroti, iSkabéti, iskaléti, iSkariauti, iSkentéti, islaukti, iSmiegoti, iSsédéti, iSstoveti,

iStarnauti, istyléti.

3.3.4.2 Metaforinis pavirSiaus pokytis

PavirSiaus pokycCio schema turi ir metaforinj variantg, kai riboZenklis yra fizinis objektas,
zmogus ar abstraktas, o trajektorius — veiksmas ar abstraktas. Badinga NP V NP konstrukcija,
kurioje subjektas yra iSoriné jéga, o tiesioginis objektas — ribozenklis.

46) ISbudiavau jg visa, bet ji tik Sypsojosi.

47) <...>jis kuo nuosirdziausiai i§gyré mano nuveiktus darbus rengiant vaidinimg <...>

Kaip ir minéta, trajektorius gali buti prisilietimas, pavyzdziui, buciniai (46), kuris tarsi
medziaga padengia visg ribozenklj, Siuo atveju — zmogaus kiing. Pavyzdyje (47) trajektorius
abstraktesnis — pagyros, kurios taip pat suvokiamos kaip medziaga, padengianti ribozenklj — darbus.
Taigi Siy aptarty pasakymy semantinis pagrindas yra konceptualiosios metaforos PRISILIETIMAS
YRA SUBSTANCIJAZ ir ZODZIAI YRA SUBSTANCIJA.

Kiti metaforinio pavirSiaus pokyc¢io veiksmazodziai: isbarti, iSglamonéti, isbandyti,

iSmeéginti, isieskoti, iSjuokti, iskeikti, iSkoneveikti, ispeikti, iSciupinéti.

2 Plg. apipylé buciniais.
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3.3.5 Destrukcija

38 pav. Priesdélio 8- destrukciné schema

Priesdélio is- destrukcijos schemoje ribozenklis yra pazeidziamas i$ vidaus. Priklausomai
nuo to, ar dalyvauja iSoriné jéga, skirtinos NP V ir NP VV NP konstrukcijos.

48) I8grezém sienoj skyle.

49) Virtas bulves iSskobkite, silkiy filé smulkiai sukapokite arba sumalkite <...>

50) <...>kaklas plonas, o dantys visiskai i§gede.

Veiksmazodziais zymimi jvairts destrukciniai veiksmai, o priesdéliu — kryptis i§ vidaus.
Pavyzdyje (48) ribozenklis yra siena, o trajektorius nereiskiamas, taciau iS konteksto aisku, kad tai
yra graztas. Pastebétina, kad ribozenklis sakinyje yra aplinkybé, o tiesioginis objektas — skyl¢, t. y.
po destrukcijos likusi ertmé. Kitoks atvejis yra pavyzdys (49): trajektorius sakinyje reiSkiamas
tiesioginiu objektu. Pavyzdys (50) skiriasi tuo, kad Cia destrukcija vyksta savaime, taigi ribozenklis
sakinyje yra subjektas.

Kiti destrukcijos veiksmazodziai: isbesti, iSdeginti, isdréksti, isdurti, isésti, iSgrauZti,

iSgremzti, iskapoti, iskasti, iSkqsti, iSkirpti, iskirsti, iSpjauti, iSplésti, iSpiiti, iSskrosti.

3.3.5.1 Galutiné destrukcija

Tai yra destrukcinés schemos variantas, kai riboZenklis yra ne tik paZeidZiamas, bet
galutinai sunaikinamas. Priklausomai nuo to, ar destrukcija sukelia iSoriné jéga, skirtinos NP V ir
NP V NP konstrukcijos.

51) <...>keliose vietose i¥sprogdino Siauliy-Kauno gelezinkelj <...>
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52) Ar negana to, kad jie iskirto miskus <...>

Kaip ir pagrindingje destrukcijos schemoje, veiksmazodzio Saknis Zymi destrukcijos buda:
sprogdinimag (51), kirtimg (52). Taciau priesdélis Siuo atveju suteikia ne tik destrukcijos i$ vidaus,
bet ir galutinio sunaikinimo reik§me. Reikia paminéti, kad pavyzdyje (52) esantis iskirsti gali reiksti
ir tiesiog destrukcijg i§ vidaus (plg. iskirsti miskq ir iSkirsti sienoje skyle).

Kiti galutinés destrukcijos veiksmazodziai: iSdauzti, isduzti, iSdegti, isdilti, isgriauti,

islauzti.

3.3.6 Priesdélio is- radialinis tinklas

Apibendrinti prieSdélio is- reikSmiy analize ir tarpusavio sgsajas galima 39 paveiksle

pateikiamu radialiniu tinklu.

Galutine

destrukcija
isdauzti

Daugybe
iSmirti

Salinimas
iSskinti

W
Destrukcija iSmoketi

ispjauti

Metaforiné talpa

isSpasakoti

Linkis
islenkti

\

Rezultatas Prototipas
isdrozti iSeiti

PavirSiaus pokytis

Busenos
kaita
isqyti

iSbalinti F
Gebéjimas S.lfalc‘lyma‘s
. " iSskirstyti
Nyksmas isstoveti .
isnykti Pletra
— isplatéti
Metaforinis

Metaforinis
pavirsiaus pokytis
isgirti

skaidymas
iSstudijuoti

Duratyvas
isbati

39 pav. Priesdélio 8- reiksmiy radialinis tinklas

Prototipiné priesdélio is- schema turi 4 erdvines transformacijas — destrukcijos, linkio,
skaidymo ir pavirSiaus pokyc€io. Taip pat prototipiné schema turi tris variantus (nyksmo, Salinimo,
nuosavybés) ir 4 metaforinius plétinius (metaforinés talpos, rezultato, gebéjimo, biisenos kaitos).

Destrukcijos schema turi galutinés destrukcijos varianta, o skaidymo schema turi plétros erdving
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transformacija ir metaforinj plétinj. PavirSiaus pokyc¢io schema turi du metaforinius plétinius:
duratyvo reik§me ir metaforinio pavir§iaus pokyéio reik§me. Salinimo reik§mé turi metaforinj

plétin] — daugybés reikSme.
3.4 Priesdélis pri-
Palyginti su kitais, priesdélio pri- semantiné sistema maziausiai kompleksiska. ISskirtos 3
vaizdinés schemos, jos toliau bus apraSomos ir pavaizduojamos. Aptariamos galimos metaforinés

reikSmés. Pateikiami ir 27 iliustraciniai §i0 priesdélio vediniy vartosenos pavyzdZiai.

3.4.1 Prototipiné schema

T | R

40 pav. Priesdélio pri- prototipiné schema

Prototipinéje priesdélio pri- schemoje trajektorius juda link ribozenklio. Taigi domenas yra
vieta toliau nuo ribozenklio, o ekstradomenas — Salia jo. Pagal sintaksine konstrukcija skirtini du
tipai.

NP V PP. Sakinio subjektas yra trajektorius, o prielinksnine konstrukcija reiSkiamas
ribozenklis.

1) Per zinias reporteris prieidavo prie kameros ir iStraukdavo laida.

2) Du medZiotojai valtimi atsargiai priplaukia prie miegancio begemoto.

PrieSdélis rodo judéjimo kryptj, o veiksmazodzio Saknis — judéjimo bida (1), (2).
Trajektorius juda be iSorinés jégos poveikio.

Kiti Sios grupés veiksmazodziai: pribégti, privaZiuoti, priartéti, pribristi, priciuoZti,
priskristi, prilékti, pripulti, prisikasti, priklysti, prisokti.

NP V NP PP. Sakinio subjektas yra iSoriné jéga, objektas — trajektorius. Prielinksnine

konstrukcija reiSkiamas riboZenklis.
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3) Policininkai istempia Klausg pro vartus ir priveda prie savo masinos.

4) Motina paémé jj ant ranky, 1étai prinesé prie sienos.

5) <..>sitelefong priglaudé prie suzeistojo ausies.

Trajektorius gali biiti zmogus, kurio judéjimg lemia iSoriné jéga, pavyzdziui, kitas zmogus
(3). Kitais atvejais trajektorius yra objektas, kurio judéjimas kontroliuojamas iSorinés jégos (4), (5).
Ekstradomenas gali biiti tiek vieta Salia ribozenklio, jo nelieciant (4), tiek ji lieCiant (5).

Kiti Sios grupés veiksmazodziai: privezti, pritraukti, prideéti, prikisti, priploti, priremti,

prispausti, pristatyti, pridegti, pritempti.

3.4.1.1 Lygio pasiekimas

Tai yra metaforinis prototipinés schemos plétinys. Laikas ¢ia yra suvokiamas kaip kelias,
kuriuo juda trajektorius. Ribozenklis yra tam tikras lygis, tikslas, kurj pasiekia trajektorius. Taigi
reik§més pagrindas yra konceptualioji metafora TIKSLAS YRA PASKIRTIES VIETA®. Reikimei
budingos jvairios konstrukcijos, pavyzdziui, NP V, NP V CP, NP V NP.

6) Atokaitoj prie sienos prinokdavo ir persikai, ir abrikosai.

7) Jei jie ir prisiruo$ kur nors gatvéje susirinkti, susals ir i$sivaikscios.

8) Laiméjusio Suns kaina taip iSaugdavo, kad prilygdavo zirgo kainai.

Pavyzdyije (6) trajektorius yra vaisiai, o riboZenklis — stadija, kai jie yra tinkami valgyti —
prinoke. Nokimo procesas tuomet yra tarsi kelias®'. Pavyzdyje (7) judéjimas link tikslo yra
ruoSimasis. Ribozenklis ¢ia reiSkiamas bendraties klauza. Pavyzdyje (8) ribozenklis yra tam tikra
pinigy suma, iki kurios did¢ja Suns kaina.

Kiti lygio pasiekimo veiksmazodziai: pribresti, priaugti.
3.4.1.2 Metaforinis buvimas Salia
Sios metaforinés reikimés pagrindas yra buvimo $alia semantinis elementas. Biidingos

jvairios sintaksinés konstrukcijos: NP V NP PP, NP V NP ir kitos.
9) Priderink berete prie rudosios striukés.

30 Metafora TIKSLAS YRA PASKIRTIES VIETA (PURPOSE IS DESTINATION) minima ir veikale
Philosophy in the Flesh (Lakoff, Johnson 1999: 191).
31 Tokig interpretacija galima pagrjsti tuo, kad nokimo procesas gali biiti nusakomas ir judéjimo
veiksmazodziu prieiti: rugiai jau priéje (LKZ).
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10) <...>senosios Indijos gyventojai prijaukino laukines bankivines vistas <...>

11) Teisingumo ministerija pritaré sitam projektui.

Pavyzdyje (9) derinimo veiksmas yra suvokiamas kaip pastatymas $alia objekto. Pavyzdyje
(10) jaukinimas yra tarsi objekto traukimas prie saves. Tiesa, Siuo atveju ribozenklis néra
reiSkiamas. Pavyzdys (11) skiriasi nuo prie§ tai aptarty tuo, kad jame néra iSorinés jégos ir
trajektorius yra sakinio subjektas. Pritarimas ¢ia yra suvokiamas kaip atsistojimas Salia objekto —
projekto.

Kiti metaforinio buvimo S$alia veiksmazodziai: primatuoti, pritikti, priteisti, prirodyti,

priprasti, priglobti.

3.4.1.3 MaZumas

Priesdélis pri- veiksmazodziui gali suteikti ir mazumo reikSmés atspalvj ir reiksti ne iki
galo atlikta, neintensyvy ar trumpai trunkantj veiksmg. Tokios reik§més pagrindas greiCiausiai yra
trajektoriaus ir ribozenklio santykis prototipinéje schemoje, t. y. tai, kad trajektorius nepatenka j
ribozenklio vidy ir niekaip jo nepaveikia, tik atsiranda Salia jo. Budingos NP V NP, NP V
konstrukcijos.

12) <...> pirStinétas delnas vis dazniau pridengdavo $alancig nosele.

13) Jam sutikus padéti pralinksméjau, primir$au savo ripescius <...>

14) Desim¢iai minuciy prigulame prie zemés, o paskui — ir vél pirmyn.

Pavyzdyje (12) trajektorius yra delnas, o riboZenklis — nosis. Trajektorius dengia
ribozenklj, taCiau nepilnai (plg. uzdengti). Pavyzdyje (13) veiksmazodis abstraktesnis ir reiSkia
negaluting uzmarstj. Pavyzdyje (14) priesdélis suteikia temporalinio mazumo aspekta, tai yra
prigulti reiskia ‘trumpam atsigulti’.

Kiti mazumo veiksmazodziai: pribijoti, priblésti, pridaryti®?, prideginti, pridusti, prigesti,

prikgsti, priklaupti, prikloti, prikursti, prilaikyti, prisaugoti, prisésti, priverti.

32 Veiksmazodis pridaryti priklauso Siai grupei, kai vartojamas reikSme ‘priverti’ (pridaryti duris).
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3.4.1.4 Manipuliacija

Tai yra metaforinis prototipinés schemos plétinys. Trajektorius yra Zzmogus, o ribozenklis —
veiksmas, kurj jis atlieka dél iSorinés jégos poveikio. ReikSmé kilusi i$ ty prototipinés schemos
konstrukcijy, kuriose trajektorius yra sakinio objektas ir i $ig reikSme yra perkeliamas kontrolés
semantinis elementas. Taigi kaip ir priesdélio j- atveju, Sios reikSmés pagrindas yra metafora
PSICHOLOGINE KONTROLE YRA FIZINE KONTROLE.

15) <...> jis prikalbino mane eiti j rinkimus.

16) Vyresnieji primoke jj negaisuoti ir keliauti naktj, prisidengus tamsa <...>

Pavyzdyje (15) priesdélis pri- manipuliatyving reik§me suteikia kalbéjimo veiksmazodziui.
Kalba $iuo atveju yra tarsi iSoriné jéga, kuri pritraukia objekta prie riboZenklio — norimo veiksmo.
Pavyzdyje (16) manipuliatyviné reik§mé suteikiama veiksmazodziui mokyti ir jis reiskia nebe tik
informacijos perdavima, bet ir kontrolg.

Kiti manipuliatyvai: prikalbéti, prikviesti, priprasyti, prisakyti, prisnekinti.

3.4.2 Atrama

R

41 pav. Priesdélio pri- atramos schema

Sioje prototipinés schemos transformacijoje ribozenklis tampa atrama trajektoriui. Santykis
tarp jy — glaudus. Schemai badingos NP V PP ir NP VV NP PP konstrukcijos, priklausomai nuo to,
ar dalyvauja iSoriné jéga.

17) <...>kojiné pridziaivo prie Zaizdelés.

18) Tada vieng virvés galg pririSau prie driito medzio Sakos <...>
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Pavyzdyje (17) trajektorius yra kojiné, o ribozenklis — zaizdelé. Domenas yra situacija, kai
trajektorius ir ribozenklis lieCiasi, bet santykis tarp jy laisvas, o ekstradomenas yra situacija, kai
santykis tarp jy tampa glaudus — kojiné prilimpa prie zaizdelés dzitstant kraujui — pridzitva.
Pavyzdyje (18) veikia iSoriné jéga — zmogus. Trajektorius Cia yra virve, o ribozenklis — Saka, kuri
veiksmo metu tampa atrama virvei.

Kiti atramos schemos veiksmazodziai: priaugti, prilipti, prisiuti, prigyti, prigrezti,

prijungti, prikabinti, prikalti, prikepti, priklijuoti, primegzti, prirakinti, prisalti, prisukti, pritvirtinti.

3.4.2.1 Papildymas

Tai yra atramos schemos metaforinis plétinys. ReikSmei priklauso jvairtis veiksmazodziai,
kuriems priesdélis pri- suteikia papildymo semantinj elementg. Ribozenklis yra tam tikro kiekio
norma, o trajektorius — priedas prie tos normos. Erdvinéje schemoje, i§ kurios kilusi §i reikSmé,
norma atitikty atrama, o priedas — objekta, kuris ,prilimpa* prie atramos. Budinga NP V NP

konstrukcija.

19) Daug liekny motery néStumo metu priauga 20 — 30 kilogramy.

20) <...>taigi ligoniai vis tiek turés uz juos primokéti milziniskas_sumas <...>

Pavyzdyje (19) riboZenklis yra moters svoris prie§ néStumg, o trajektorius — papildomas
svoris, atsirandantis néstumo metu. Pavyzdyje (20) riboZenklis yra pinigy suma, kuri jau sumokéta,
0 trajektorius — papildoma sumokétina pinigy suma.

Kiti papildymo veiksmazodziai: pridéti, primaisyti, prirasyti.
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3.4.3 Talpos pildymas

/—\
7a

42 pav. Priesdélio pri- talpos pildymo schema

Sioje prototipinés schemos transformacijoje riboZzenklis yra talpa, o trajektorius —
medziaga ar daug objekty, kurie tg talpg uzpildo. Biidingos jvairios sintaksinés konstrukcijos, kaip
NP V NP NP, NP V PP NP, NP V ir kitos.

21) Paskui prikrové pilng komodg drabuziy.

22) Kad automobilis veikty, pakanka pripilti j bakg tinkamy degaly.

23) Namas jau pakankamai prisilo <...>

Pavyzdyje (21) ribozenklis yra komoda, o trajektorius — daug drabuziy, kurie iSorinés jégos
(zmogaus) yra patalpinami j komoda taip jg uzpildant. Pavyzdys (22) skiriasi tuo, kad ribozenklis
yra reiSkiamas prielinksnio j konstrukcija. Visgi pasirenkamas prie$délis pri-, 0 ne j-, pazymint, kad
bakas yra uZpildomas iki galo. Pavyzdyje (23) trajektorius yra netipiSkas — tai yra $iluma, kuri tarsi
medziaga uzpildo talpa (namg). Trajektorius Cia reiSkiamas veiksmazodzio Saknimi.

Kiti talpos pildymo schemos veiksmazodziai: pripurvinti, pridergti, pridrégti, pridulketi,

prigaruoti, prigriusti, prikimsti, prikrauti, prileisti, pripilti, pripisti, prirasyti, prikaisti.

3.4.3.1 Daugybé

Talpos pildymo schemoje trajektorius uZpildo riboZenklj iki galo, taigi jo — medziagos ar
objekty — turi buti daug. Toks semantinis elementas tampa pagrindu metaforinei vartosenai ir
tuomet priesdélis pri- veiksmazodziams suteikia daugybés reikSme¢. Budinga NP V NP

konstrukcija.
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24) Prigaminau pyragéliy su lgsiais, pupelémis <...>

25) <..>jitur¢jo lakia vaizduote, gera iSmone, prigalvodavo jvairiausiy zaidimy <...>

26) <...> partijos Zzmonés gerokai prigasdino savo tautiecius dél busimo bado.

27) Prisiklausei paskaly ir patikéjai paciomis bjauriausiomis.

Pavyzdyje (24) trajektorius yra pyragéliai, o ribozenklis yra jsivaizduojama talpa, kurig jie
uzpildo (sakinyje nereiSkiamas). Talpa tik numanoma ir pavyzdyje (25). Trajektorius Cia yra
abstraktesnis — zaidimai — ir priesdélis daugybés reikSme suteikia mastymo veiksmazodziui.
Pavyzdyje (26) riboZenklis yra Zmonés (tautie€iai), kurie, veikiami iSorinés jégos, tarsi talpos yra
uzpildomi emocija — baime. pavyzdyje (27) ribozenklis taip pat yra Zzmogus, 0 girdimos paskalos
yra tarsi medziaga, kuri jj uZpildo.

Kiti daugybés veiksmazodziai: priaugti, pridalyti, pridaryti, pridéti, prigadinti, prigimdyti,
prikarpyti, prikasti, prirodyti, pripirkti, privogti, pribarti, pribégioti, pri(si)buti, prigirti, primiegoti,

pripasakoti, prisnekéti, prigerti, priésti, prikalbéti, privalgyti, primusti, pridauzyti, prisiZiuréti.
3.4.4 Priesdélio pri- radialinis tinklas

Radialinis prieSdélio pri- reikSmiy tinklas pateikiamas 43 paveiksle.

Papildymas
primokéti

Atrama
prisegti
pasiekimas pridengti
prinokti
Prototipas
prieiti
Metaforinis
prikalbinti buvimas Salia
prijaukinti

Talpos pildymas
pripilti

Daugybe
prigaminti

43 pav. Priesdélio pri- reiksmiy radialinis tinklas
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Prototipiné priesdélio pri- schema turi dvi erdvines transformacijas — atramos ir talpos
pildymo schemas. Prototipiné schema turi 4 metaforinius plétinius: lygio pasiekimo, manipuliacijos,
mazumo ir metaforinio buvimo $alia reikSmes. IS atramos schemos kyla papildymo metaforiné

reik§mé, o i$ talpos pildymo — daugybés.

3.5 Lyginamoji priesdéliy analizé

Kaip ir buvo tikétasi, kai kurios tirty prieSdeliy reikSmes bent 1§ dalies sutampa. Visgi
daznai skiriasi tai, su kokiais veiksmazodziais yra daromi net ir panasios reik§més vediniai. Siame
skyrelyje aprasoma, kokios tiriamyjy prieSdéliy reik§més sutampa ir kokie semantiniai veiksniai
lemia konkrec¢iy veiksmaZodzZiy jungimasi su konkreciais priesdéliais.

Atramos schema budinga priesdéliams j- ir pri-. Visy pirma galima pastebéti sintaksinj
skirtumg — su j- vediniais riboZenklis gali buti reiSkiamas ne tik prielinksnine konstrukcija, bet ir
daiktavardine fraze (jsikibti borto). Be to, konstrukcija NP V PP/NP budinga tik sangrgziniams j-
vediniams (jsitverti, jsikibti, jsisiurbti), 0 pri- NP V PP konstrukcijoje einantys vediniai gali bti ir
nesangraziniai ir reiksti savaiminj vyksma (pridziiti, prikepti). Dar galima pastebéti, kad savaiminio
vyksmo veiksmazodziai prieSdélio j- atramos schemai apskritai nebudingi (pridziuti, bet *jdziiti,
prigyti, bet *igyti, prilipti, bet *jlipti)*3. NP V NP PP konstrukcijos atveju kai kurie veiksmaZzodziai
gali buti daromi ir su j-, ir su pri-: jsegti / prisegti, jremti / priremti, jklijuoti / priklijuoti, jsiiti /
prisiati. Visgi tarp Siy vediniy yra ir gramatinis, ir semantinis skirtumas. Pavyzdziui, jsegti
vartojamas su prielinksniu j (jsegti j atlapg), o prisegti su ant arba prie (prisegti ant skelbimy
lentos, prisegti prie atlapo). Semantiskai Sie vediniai skiriasi glaudumo su ribozenkliu aspektu — su
j- santykis glaudesnis, kartais trajektorius, galima sakyti, atsiranda ribozenklio viduje (jsegti j bylg).
Kitais atvejais skirtumas subtilesnis (jsegti medalj j atlapq ir prisegti medalj prie atlapo), tadiau vis
tiek iSlicka. Tokig skirtj lemia prieSdéliy prototipinés schemos: j- schemoje trajektorius patenka j

ribozenklio vidy, taigi jy santykis itin glaudus, o pri- — atsiranda $alia jo ir gali net nesiliesti. Taigi

33 Vediniai jgyti ir jlipti egzistuoja, bet jgy#i priklauso nuosavybés schemai, o jlipti yra padarytas i$ lipti, ~a, ~0, 0 ne
lipti, limpa, ~o.
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atramos schemos yra atsiradusios skirtingais biidais — vienu atveju glaudumas tarp objekty
sumazgja, kitu — padidéja.

Nuosavybés reik§me turi prieSdéliai j-, nu- ir is- ir ji yra kilusi i$ prototipinés schemos. /-
ir is- atvejais nuosavybé yra suvokiama kaip talpa. /- vediniuose iSrySkinama gavéjo nuosavybé, o
i5- — suteikéjo arba Saltinio. Si skirtis tokia ryski, kad beveik nesama veiksmazodziy, kurie galéty
reik$ti nuosavybe ir Su j-, Ir SU is-: jteikti, bet *isteikti, jsigyti, bet *issigyti, islosti, bet *jlosti,
iSprasyti, bet *jprasyti. Kaip i§imtj galima nurodyti veiksmazodzius mokéti ir duoti, su jais galimi ir
tokie, ir tokie vediniai, bet, kaip ir minéta, skiriasi tai, kurio situacijos dalyvio nuosavybe
iSrySkinama. PrieSdélio nu- prototipiné¢ schema yra kitokia, joje néra talpos, taigi ir nuosavybés
reik§mé konceptualizuojama kitaip. Cia nuosavybés gavimas suvokiamas kaip nuémimas nuo
pavirSiaus. Pastebétina, kad §i nu- reikSmé apskritai yra periferiné, galima tik su keletu
veiksmazodziy (nupirkti, nusamdyti, nusavinti, nuvogti). Su kitais prieSdéliais iSrySkinamos kitos
Sty veiksmazodziy reikSmés, pavyzdziui, jpirkti turi geb&jimo reikSme, o ispirkti — daugybeés.

Manipuliatyvine reik§me gali turéti vediniai su j- ir pri-. Ji kilusi i§ Siy priesdéliy
prototipiniy schemy ir i§ to kyla semantinis skirtumas. /- atveju liepiamas atlikti veiksmas yra
suvokiamas kaip talpa, j kurig patenka trajektorius, o pri- — kaip objektas, Salia kurio atsiranda (yra
padedamas) trajektorius. Taigi santykis tarp objekto ir riboZenklio glaudesnis j- prototipinéje
schemoje ir tai lemia didesnj imperatyvumo laipsnj. Geriausiai tai iliustruoty veiksmazodis sakyti —
jsakyti yra akivaizdziai imperatyvesnis nei prisakyti. Tac¢iau tokia skirtis juntama ir kitose vediniy
porose: jkalbéti / prikalbéti, jSnekéti / prisnekéti, jpirsti / pripirsti. Esama ir tokiy veiksmazodziy,
kurie gali eiti tik su vienu i8 $iy dviejy priesdéliy: jzeigti, bet *priteigti, jpareigoti, bet *pripareigoti,
prikviesti, bet *jkviesti, primokyti, bet *jmokyti. Tai irgi lemia imperatyvumo laipsnis —
veiksmazodziai, kurie daromi su j-, net ir be prieSdélio pasizymi didesniu imperatyvumu.

Gebéjimas atlikti veiksma gali biti reiSkiamas priesdéliy j-, nu- ir is- vediniais. Kiekvienu
atveju tokia reikSmé yra atsiradusi skirtingai. /- atveju tokia reik§Smé atsiradusi i§ prototipinés
schemos, perkeliant tilpimo semantinj aspektg. Nu- gebéjimo reik§més kelias kitoks — ne tiesiai i§
prototipinés schemos, o per tarping rezultato reikSme¢ — gebéjimas atlikti veiksma suvokiamas kaip
rezultatas. Na o is- kyla tiesiai i§ prototipinés schemos ir jos pagrindas yra konceptualioji metafora
GEBEJIMAS YRA OBJEKTAS ZMOGUIE. Kalbant apie sintakse, iSsiskiria j- vediniai, galintys eiti
NP V CP konstrukcijoje (pvz., jstengti atlikti uzduotj). J- vediniai i$skirtiniai dar ir tuo, kad jiems
priklauso matymo veiksmazodziai — gebéjimas matyti yra suvokiamas kaip patekimas j talpa. Dar

pastebétina, kad is- ir nu- gebéjimo reikSme gali suteikti kai kuriems tiems patiems
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veiksmazodziams, pavyzdziui, nulaikyti ir islaikyti, nustovéti ir isstovéti, nusédéti ir issédeéti,
nusaugoti ir issaugoti. Tarp jy esama semantinio skirtumo — vediniai su nu- reiSkia gebéjima
nepakeisti savo ar objekto lokacijos, 0 is- gebéjimg nepakeisti kiino ar objekto padéties. Pavyzdziui,
nustoveéti reiSkia gebéti nejudéti, biiti vienoje vietoje (Vietoje niekaip negaliu nustovéti.), o isstovéti
— issilaikyti ant kojy, isbuti vertikalioje pozicijoje (Nebegaliu isstovéri, kojos man linksta.).

Busenos Kkaitos reikSmé budinga priesdéliy j-, nu-, is- vediniams. Sintaksinés
konstrukcijos, kuriose vartojami Sie vediniai, sutampa — NP V ir NP V NP. Priesdélis nu-
dazniausiai jungiasi su emocijas reiSkianciais veiksmazodziais — nuggsdinti, nudziugti, nuliisti. Kiti
taip pat gali reikSti emocijy kaita: jpykti, jsimyléti, jnirsti, iSdrgséti, issiggsti. Apskritai biisenos
kaitos reik§mé budingesné priesdéliams j- ir is-, jy pagrindas yra konceptualioji metafora BUSENA
YRA TALPA. Kadangi jy prototipinés reikSmes yra antonimines, galima tikétis, kad j- turéty reiksti
kokios nors biisenos atsiradimg, o is- biisenos pabaigg. Visgi tokiy antoniminiy pory néra daug:
jelektrinti : iSelektrinti, jmagnetinti : iSmagnetinti, jdaiktinti : isdaiktinti, jslaptinti : iSslaptinti.
Kitais atvejais veiksmazodziai prisijungia tik vieng i§ prieSdéliy. /- vediniai paprastai reiskia
negriztamg abstrakty pokytj: jamzZinti, jteisinti, jsigalioti, jsivyrauti. Is- budingi tokie fizinés kaitos
veiksmazodziai, kai pakinta objekto tekstiira i§ kietos j minkstg: iSskysti, iSbrinkti, iSmirkti. Tai
greiCiausiai susije su tuo, kad is- turi ir plétimosi reikSme. Taip pat is- reiSkia kokios nors Zzmogaus
kiino busenos pabaigg: ligos (isgyti), sotumo (iSalkti), girtumo (ishlaivéti). Dar is- jungiasi prie
veiksmazodziy, reiSkianCiy mokyma: iSmokti, isdresuoti, iSaukléti. GreiCiausiai todé¢l, kad
nezinojimo, nemokéjimo biisena suvokiama kaip talpa, i§ kurios Zzmogus ar gyviinas yra
iStraukiamas.

Rezultato reikSme gali turéti prieSdéliy nu- ir is- vediniai. I§ esmés visi Sios reikSmés
priesdélio nu- vediniai gali biiti vartojami ir su prieSdéliu is-: numegzti / iSmegzti, nupiesti / ispiesti,
nupinti / iSpinti, nuausti / iSausti ir kiti. Jy semantika Siek tiek skiriasi — priesdélio nu- vediniai
reiSkia viso objekto sukiirima, o priesdélio is- — kokios nors bendro kiirinio detalés sukiirima, plg.
numegzti Salikq 1\t iSmegzti Zvaigzduciy ant megztinio; nupiesti pieSinj ir iSpiesti ornamentq. Su
priesdéliu is- esama ir tokiy vediniy, kurie su nu- negalimi, pavyzdziui iSspausdinti [ *nuspausdinti,
iSkepti / *nukepti. Kitais atvejais galimas ir nu- vedinys, bet jis priklauso kitai reikSmei: isdrozti /
nudrozti (destrukcija), islankstyti / nulankstyti (refleksyvinis judéjimas Zemyn), iSskaptuoti /
nuskaptuoti (destrukcija). Taigi is- rezultatiné reikSmé yra Siek tiek produktyvesné.

Mazumo reik§me veiksmazodziams gali suteikti priesdéliai nu- ir pri-. Sie vediniai

vartojami tokiose paciose konstrukcijose — NP V ir NP V NP. Semantinis pagrindas abiem atvejais
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skiriasi: nu- mazumo reik§Smé kilusi i§ destrukcinés schemos, o pri- — i§ prototipinés. Greiciausiai
dél tokiy skirtingy reikSmés atsiradimo keliy nerasta né vieno veiksmazodzio, kuriam mazumo
reik§me galéty suteikti ir nu-, ir pri-. Nu- mazumo reik§me suteikia tokiems veiksmazodziams, kurie
reiSkia fizinj pasalinimg, daZzniausiai kalbant apie skystj: nugerti, nupilti, nusemti. Tai siejasi su
destrukcijos schema. Priesdélis pri- Siems veiksmazodziams suteikia antoniming daugybés ar talpos
uzpildymo reik§me: prigerti, pripilti, prisemti. Dar nu- gali reik$ti temporalinj mazuma, 0 pri- su
tais paciais veiksmazodziais arba nesijungia, arba taip pat reiskia daugybe: numigti / *primigti,
nusnausti / *prisnausti, nulyti / prilyti (daugybé). Fizinio veiksmo veiksmazodziai, kuriems pri-
suteikia mazumo reikSme, su nu- yra arba nevartojami, arba turi kita reik§me: pridengti / nudengti
(prototipiné schema), pridaryti / *nudaryti, prideginti / nudeginti (pavirSiaus pokytis), prilaikyti /
nulaikyti (gebéjimas). Taip pat yra ir su abstraktais: primirsti / *numirsti, pribijoti / *nubijoti,
prisaugoti / nusaugoti (gebéjimas).

PavirSiaus pokyc¢io schema turi priesdéliai nu- ir is-. Abiejy prieSdéliy vediniams
biidingos konstrukcijos NP V ir NP V NP (NP). Kai kuriais atvejais galimas vartoti tik vienas i$ $iy
prieSdely, pavyzdziui, nusagstyti / *iSsagstyti, nusvisti / *issvisti, iSasfaltuoti / *nuasfaltuoti,
iSpurvinti / *nupurvinti. Visgi daZniausiai nu- ir is- vediniai vartojami sinonimiskai. Zinoma, tai
néra absoliutieji sinonimai ir tam tikras semantinis skirtumas tarp jy yra. Pavyzdziui, galima
palyginti veiksmazodzius nudazyti ir isdazyti. Tekstyne perzvelgus dazniausius kolokatus objekto
pozicijoje, paaiskéja, kad nudaZyti dazniausiai jungiasi su tokiais objektus reiSkianciais Zodziais
kaip: sienos, plaukai, kiausiniai, pavirsius, fasadas, tvora, o isdazyti — su vidus, sienos, laiptiné,
grindys, kabinetai, veidas, lubos. Galima pastebéti, kad nu- vediniai daZniau eina su iSorinj pavirsiy
reiskianciais objektais (pavirsius, fasadas, tvora), 0 nu- — su vidinj pavir$iy reiSkianciais objektais
(laiptiné, vidus, kabinetai). Vis délto norint iSsamiai aprasyti $iy sinonimy skirtj, reikéty atskiro
tyrimo, naudojantis tekstyny lingvistikos metodais.

Priesdéliy nu- ir is- pavirSiaus poky¢io schemos turi ir metaforinius plétinius, kuriems
biidinga NP V NP konstrukcija. I8 jy sinonimiskai gali biiti vartojami vediniai, kurie reikia lietima:
nubucivoti / isbuciuoti, nuglostyti / isglostyti, nuciupinéti / isciupinéti. Kiti nu- vediniai su
priesdéliu is- jgyja kitokia reikSme: nuzidréti / isZiiréti (daugybe), nusakyti / iSsakyti (metaforine
talpa). Na o dauguma is- Sios reikSmés vediniy su nu- negali biiti vartojami: isgirti / *nugirti, isharti
/ *nubarti, isjuokti / *nujuokti, iSkeikti / *nukeikti. 18ryskéja skirtis tarp kalb¢jimo veiksmazodziy —
Su nu- vartojami veiksmazodziai, reiSkiantys kokio nors reiskinio apibiidinimg (nupasakoti,

nusakyti), 0 su is- — vertinamajj kalbéjima (isjuokti, iskeikti, isgirti).
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Daugybés reikSme gali turéti prieSdéliai is- ir pri-. Is- daugybés reikSmé kilusi i§ Salinimo
reik§més, o pri- — i§ talpos pildymo. Tai lemia skirtingg Siy reikSmiy pobudj. Daugeliu atvejy pri-
vediniai su is- jgyja kita reikSme, pavyzdziui, prigalvoti / isgalvoti (metaforiné talpa), prigerti /
isgerti (prototipiné schema), pripjauti / ispjauti (destrukcija). Is- vediniai su pri- taip pat kartais
igyja kitg reikSme arba iSvis yra nevartojami: iSmirti / *primirti, isdusti / pridusti (mazumas),
iSnaikinti | *prinaikinti. Galima pastebéti, kad su pri- negalimi tokie veiksmazodziai, kurie reiskia
kieno nors nykima, taigi butent is- vartoseng lemia tai, kad Sio priesdélio daugybeés reikSme kilusi 18
Salinimo reik§més. Esama ir tokiy veiksmazodziy, kur galimas ir is-, ir pri-, bet esama gana ryskaus
skirtumo semantikoje. Pavyzdziui, iSgaudyti reiskia, jog buvo tam tikras kiekis objekty, kurie visi
buvo pagauti, t. y. tarsi iSimti i$ talpos (Isgaudé visas zZuvis is ezero). O prigaudyti neturi apibrézto
kiekio semantikos ir reiSkia tiesiog tai, kad pagauty objekty yra daug (prigaudé zuvy vakarienei).
Tokia pat skirtis esti ir kituose veiksmazodziuose: iSpirkti / pripirkti, isragauti / priragauti,
iSslapstyti / prislapstyti, iSprakaituoti / priprakaituoti.

Paveikslélyje zemiau schemisSkai pavaizduotos sutampancios tirty priesdéliy reikSmés.

RiboZenklio .
. talpa objektas
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manipuliacija
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Paveikslélyje priesdéliai iSdélioti pagal ribozenklio pobudj — jis gali buti talpa arba
objektas ir vaizdinéje schemoje atlikti domeno arba ekstradomeno vaidmenj. Darbe buvo keltas
klausimas, ar prototipiniy schemy panasumai lemia ir kity reikSmiy panaSumus. Kaip matyti,
daugiausia bendry reikSmiy (6) turi is- ir nu-, kuriuos jungia tai, kad riboZenklis yra domenas.
Taciau j- ir pri- turi tik 2 bendras reik§mes, nors jie panasis tuo pacéiu aspektu. Apskritai rySys tarp
prototipiniy schemy panaSumo ir tokiy pat reikSmiy skaiCiaus sunkiai apliuopiamas: j- Ir Nnu-
prototipinés schemos skiriasi, bet bendry reikSmiy tarp jy yra trys, o Stai pri- ir nu- turi bendrg
pozymj] (riboZenklis objektas), bet bendra reikSmeé yra tik viena. Visgi galima pastebéti, kad tam
tikro bendrumo esama tarp priesdéliy j-, nu- ir is- — visi jie turi nuosavybés, gebéjimo ir biisenos

kaitos reikSmes.

3.6 Pastabos

| analizuoty priesdéliy semantinius tinklus nebuvo jtraukti leksikalizacijos atvejai. Kaip
buvo minéta teorinéje dalyje, leksikalizacija, kalbant apie priesdélius, yra reiskinys, Kai prieSdélinio
veiksmazodzio reik§Smé labai nutolsta nuo pagrindinio zodzio reikSmés. Santykis tarp jy tampa
nebeaiSkus, tode¢l tokiy atvejy analizé darbe taikytais metodais tampa 1§ esmés nejmanoma.
Leksikalizacijos pavyzdziy pasitaiké su visais tirtais priesdéliais, jie iSvardijami Zemiau.
J-> jdaryti, jkyreéti, jsideméti, jtarti, jveikti, jrodyti.
Nu-: nugaléti, nustoti.
iS-: iSdykauti, iSkylauti, iSlaidauti, iSpazZinti, iSvysti.

pri-: pribaigti, prideréti, prigauti, priklausyti, priminti, priziuréti, priveikti, pritapti, privaléti.
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ISvados

Siuo tyrimu buvo parodyta, kad lietuviy kalbos priesdéliy j-, nu-, is-, pri- reikimés néra
atsitiktinés, o sudaro semantiskai motyvuotas sistemas — radialinius tinklus. Darbe buvo taikomos
panasios procediros kaip tiriant prielinksnius, pavyzdziui, over (Brugman 1981) ar uz
(Seskauskiene, Zilinskaité-Sinkainiené 2015) ir pastebéta, kad semantiniu lygmeniu didelio
skirtumo tarp priesdeliy ir prielinksniy néra: jy erdvines reikSmes galima apibudinti per
trajektoriaus ir ribozenklio santykj, jy reikSmés sudaro motyvuota sistema, kurios centre —
prototipiné reikSme, be to, abiem atvejais galima taikyti konceptualiyjy metafory teorija, aiskinant,
kaip erdvinés reikSmés yra susijusios su abstrak¢iomis. Tai tik patvirtina kognityvinés lingvistikos
visumos (generalisation) principa, pagal kurj visus kalbos lygmenis jungia tie patys principai. Taip
pat jsitikinta, kad, bent Sio tyrimo rémuose, néra semantiskai ,.tusciy“ prieSdeéliy, kurie atlikty tik
gramatine funkcija.

Visi tirti priesdéliai, be prototipinés, turi ir kity erdviniy konfigtiracijy. /- tinkle iS$
prototipinés reikSmes kyla trys jos erdvinés transformacijos (atramos, destrukcijos, jterpimo), nu- —
6 (nuokrypio, jud¢jimo aplink savo asj, pasalinimo nuo pavirSiaus, pavirSiaus pokycio, destrukcijos,
judéjimo zemyn), is- — 4 (linkio, skaidymo, pavirSiaus poky¢io, destrukcijos), o pri- — 2 (atramos ir
talpos pildymo). Nu- ir is- tinkluose esama ir daugiau erdviniy konfigiiracijy. IS nu- judéjimo zemyn
schemos kyla jud¢jimo Zzemyn be ribozenklio schema, o i§ pastarosios — refleksyvinio judéjimo
zemyn schema. Is- tinkle taip pat yra schema, kuri kyla ne tiesiai i§ prototipiné€s, o per tarping
schema: plétimosi reikSmé kyla i§ skaidymo reikSmés.

Analizuoty priesdéliy (iSskyrus pri-) semantiniuose tinkluose yra ir reikSmiy varianty. /-
prototipiné reik§mé turi du variantus — nuosavybés ir strigties, nu- turi vieng — nuosavybés. Taciau
nu- tinkle esama ir ne i§ prototipinés schemos kylanc¢iy varianty: normos pazeidimo reikSmé turi
pertekliaus variantg, o rezultatiné reikSmé — gebéjimo ir baigtinumo variantus. Is- tinkle is
prototipinés schemos kyla trys variantai: Salinimo, nyksmo ir nuosavybés reikSmés. Variantg turi ir
destrukcijos schema — galutinés destrukcijos reikSmg.

Gausiausig grupe sudaro reikSmés, atsiradusios metaforinio perkélimo biudu. /-
semantiniame tinkle tokiy yra 8 (metaforiné nuosavybé, biisenos kaita, manipuliacija, gebéjimas,
intensyvumas, metaforinis jterpimas ir tokios aspektinés reikSmés kaip inchoatyvas ir
kulminatyvas). 10 metaforiniy reikSmiy turi priesdélis nu- (normos pazeidimas, magstymas, biisen0s
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kaita, rezultatas, kova, neigiamas pokytis, metaforiné destrukcija, metaforinis pavir$iaus pokytis,
mazumas, informacijos perkélimas). Is- tinkle tokiy yra 8 (daugybé, metaforiné talpa, biisenos kaita,
gebéjimas, rezultatas, metaforinis skaidymas, duratyvas, metaforinis pavir§iaus pokytis), o pri- — 6
(lygio pasiekimas, metaforinis buvimas Salia, mazumas, manipuliacija, papildymas, daugybe).
Dauguma metaforiniy reikSmiy galima buvo pagristi konkreciomis konceptualiosiomis
metaforomis, iSskirtomis $io darbo autorés arba rastomis literattiroje.

Kaip paaiSkéjo atlikus lyginamaja analizg, kai kurios tirty priesdéliy reikSmés sutampa.
Visgi absoliu¢iy sinonimy nerasta — arba tg pacig reikSme turintys prieSdéliai vartojami su kitais
veiksmazodziais, arba esama bent nedidelio semantinio skirtumo. Abi minétas skirtis lemia
priesdeliy prototipinés schemos, 1§ kuriy kilusios visos kitos reikSmés. Taciau koreliacijos tarp
prototipiniy schemy panasumo ir sutampanciy reikSmiy skaiciaus nerasta.

Kaip Sio darbo ribotumg galima jvardyti duomeny stoka. Priesdélinius zodzius tyrimui teko
rinkti 18 Dabartinés lietuviy kalbos Zodyno, nes néra tokio tekstyno, kuriame bty galima iesSkoti
konkordanso eilu¢iy pagal morfema. Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas neatspindi visy kalbos
sluoksniy (pavyzdziui, Zargono), be to — yra sensteléjes, taigi dalis vartojamy priesdéliniy vediniy
buvo nejtraukti.

Priesdéliy semantikos tyrimus galima plésti jvairiomis kryptimis. Visy pirma, zinoma,
reikéty istirti visus likusius priesdélius, kad atsiskleisty bendras lietuviy kalbos priesdéliy
semantikos vaizdas. Taip pat galima jtraukti diachroninj aspektg ir tirti prieSdéliy semanting raida.

Be to, kaip ir tiriant prielinksnius, galima bty atlikti eksperimentiniy tyrimy.
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Saltiniai

Dabartineés lietuviy kalbos morfologiskai anotuotas tekstynas, Vytauto Didziojo universitetas,

prieiga internetu: http://corpus.vdu.lt/It/.

DLKZe — Stasys Keinys (red.) (2000) Dabartinés lietuviy kalbos zodynas, 4 leidimas,
elektroninis variantas, Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas, prieiga internetu:
https:/Ikiis.Iki.lt/dabartinis/.

Summary

This paper investigates semantics of four Lithuanian prefixes — j-, nu-, is-, pri- — from
cognitive linguistics point of view. The aim of this work is to extract senses of the analyzed
prefixes, identify links between them and compare the senses of these prefixes. Prefixed derivatives
for semantic analysis were collected from Contemporary Lithuanian Dictionary. Some derivatives
were eliminated based on a fact that there are no examples of their usage in Lithuanian corpus. The
methodological background of this paper is cognitive linguistics methods. Characterization of
spatial senses is based on the theory of image-schemas. Principled polisemy model was used to
identify prototypical and other senses. The idea that links between senses are not arbitrary, but
rather motivated is also important in this paper. Metaphorical senses are identified and described on
the basis of conceptual metaphors theory. Also, the comparative method is applied. This
investigation revealed that all prototypical schemas of analyzed prefixes have from 2 (pri-) to 6 (nu-
) spatial transformations. Also, all prefixes except pri- have senses that are named as variations. For
example, prototypical j- schema has two variations — senses of barrier and possession. All prefixes
have metaphorical senses too when spatial relation terms are used to describe abstract phenomena.
Comparative analysis revealed that some senses of the prefixes overlap, but the verbs with which
they are used are different. Even if they are used with the same verbs, there is at least a little
semantic difference. But there is no correlation between prototypical schemas similarity and

number of overlapping senses.
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This investigation could be extended in various ways, such as analysis of other prefixes
using the same method, diachronic perspective or psycholinguistic experiments. This paper could be

useful for the researchers of cognitive linguistics, semantics, word formation.
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