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I[VADAS

Jeronimas ir jo hagiografiniai kuriniai

Sventasis Jeronimas (Eusebius Sophronius Hieronymus, apie 347 m. — 420 m.) geriausiai Zinomas Kaip
bibliniy teksty vertéjas ir komentatorius. Jo parengtas lotyniskas Sventojo Rasto vertimas,Vulgata, iki
pat Reformacijos buvo jtakingiausias ir placiausiai vartojamas Biblijos vertimas krik$¢ioniSkame
Vakary pasaulyje (The Cambridge History of Christianity, vol. 2, 27). Ta¢iau Jeronimas taip pat buvo
sakraliosios biografijos — hagiografijos’ — Zanro lotyniskoje literatiiroje pradininkas (ibid., 561;
Weingarten, 2005, 4; 74). I§ viso Zinomi trys jo sukurti §ventyjy ,,gyvenimai‘: Vita Sancti Pauli Primi
Eremitae, Vita Sancti Hilarionis ir Vita Malchi Monachi Captivi®. Pauliaus gyvenimg Jeronimas
para$é savo pasitraukimo j Chalkidés dykuma Sirijoje metu arba netrukus po to, kai i§ dykumos grjzo
i Antiochija, tarp 375 m. ir 380 m.3, o Malcho ir Hilarijono ,,gyvenimus* apie 390-391 m., apsistojes
savo jkurtame vienuolyne Betliejuje®.

Ankstyviausieji savarankiski lotyniSkosios hagiografijos tekstai, Jeronimo, zinoma,
nebuvo sukurti ex nihilo. Rasydamas juos, Jeronimas rémési tiek biblinés, tiek antikinés literattros
pavyzdziais, visuose trijuose kiriniuose gausu citaty, parafraziy ir aliuzijy j Sengji ir Naujajj
Testamenta, klasikiniy romény autoriy tekstus, ankstyvyjy krik§¢ioniy teology veikalus. Ypa¢ Pauliaus
ir Hilarijono ,,gyvenimuose* daugelis mokslininky taip pat atkreipia démesj } akivaizdy Jeronimo
sekimg bei atvirg jo konkurencija su savo pirmtaku Rytuose — Aleksandrijos vyskupu Atanazu

Aleksandrie¢iu®, 356 m. parasiusiu nepaprastai iSpopuliarésiantj Antano gyvenimaq?®.

! Hagiografijos terminas taikomas religinés rastijos rusiai, krik§¢ioniskoje tradicijoje aprépianéiai tipologiniu poZitiriu
labai platy $altiniy spektra (Zr. Drungiliené, 2016, 14; The Cult of Saints in Late Antiquity and the Middle Ages, 1999,
64). Sventyjy biografijos arba ,,gyvenimai“ (lot. vitae), kartu su krik§¢ioniy kankinysgiy aprasymais (lot. acta, passiones)
tapo pagrindiniais hagiografinés literatiiros Zanrais (Baronas, 1999, 454). Hagiografijos sgvoka Siame darbe vartojama ne
tik nurodant j rastijos visuma, bet ir sinonimiskai §ventojo ,,gyvenimo®, hagiografinio kirinio ir hagiografinio
pasakojimo terminams. Si vartosena jprasta anglakalbéje mokslingje literatiiroje (Zr. pvz., The Cambridge History of
Christianity, vol. 2, 2007, 335; The Cambridge History of Early Christian Literature, 2004, 358; Christianity in Late
Antiquity, 2004, 366). Tokia dvejopa termino ,,hagiografija“ vartosenos galimybe pabrézia ir Darius Baronas (1999, 454),
ja taiko Irena Vaisvilaité ir kt. (pvz., Vai$vilaité, 2005, 109-110; Antano gyvenimas, 2016, 14, koment. 5,
,Hagiografija“).

2 Toliau $§iame darbe lotyniski Jeronimo kiiriniy pavadinimai bus trumpinami vita Pauli (Pauli), vita Malchi (Malchi) ir
vita Hilarionis (Hilar.), remiantis Thesaurus Linguae Latinae (TLL) pateikiamomis santrumpomis.

3 Kelly, 1975, 60-61; Gray, 2017, 106; Weingarten, 2005, 18-19; Adoménas, 1992, 12.

4 Kelly teigimu, vita Malchi beveik neabejotinai buvo paraSytas anks¢iau nei vita Hilarionis (1975, 170). Weingarten
mano, kad Kelly argumentai dél vita Malchi ankstyvesnio paraSymo yra priestaringi (2005, 1).

5 Wisniewski, 2020, 5; The Cambridge History of Christianity, vol. 2, 2007, 561; Kelly, 1975, 61; Gray, 2017, 106;
Weingarten, 2005, 122; Harvey, 1998, 42 ir kt.

® Akivaizdziausiai §j varzymasi iliustruoja Jeronimo ambicija jrodyti, kad Atanazo apraSytasis Antanas, tradiciskai
laikomas eremitinio (atsiskyréliSko) gyvenimo tévu, i$ tiesy turéjo pirmtaka — Pauliy, kuris, kaip Antanui naktj apreiske



Nors ras§ydamas trijy Sventyjy vitae Jeronimas visy pirma galvoje turéjo aukstesniajam
visuomenés sluoksniui priklausiusig auditorijg, jam riipéjo Siuos tekstus padaryti prieinamesnius ir
maziau i$silavinusiems skaitytojams, propter simpliciores (Weingarten, 2005, 40). Pauliaus, Malcho
ir Hilarijono ,,gyvenimai* — stiliaus prasme rafinuoti, skirtingas zanrines formas ir literatiirines jtakas
meistriskai derinantys kiiriniai. Taciau net ir gausiy kulttiriniy nuorody neatpazjstanciam, ,,paprastam*
skaitytojui malonumga teikia sklandus ir pagavus Jeronimo kuriamas pasakojimas.

John N. D. Kelly Jeronimo hagiografinius kirinius vadina ,,propagandiniais pamfletais‘
(,,propagandist pamphlets®, 1975, 170) ir ,,propagandine istorija“ (,,propagandist history*, ibid., 174),
jspédamas, kad juose svarbus ne istorinis tikslumas, o jkvepianc¢io monastinio idealo ir patrauklaus
siuzeto kirimas. Taip pat ir Susan Weingarten pastebi, kad Jeronimo Sventyjy ,,gyvenimuose‘
retorinés ir stilistinés figtiros derinamos su realia, Vélyvosios Antikos gyvenimo realijomis (2005, 1).
Darius Baronas istorinés tiesos stilizavimg ir pagrazinimg iSskiria kaip vieng i§ svarbiausiy
hagiografiniy teksty charakteristiky (1999, 454). Tai, anot skeptiSkai | hagiografija Zvelgusiy XIX—
XX a. istoriky, nulémé menkg Sio zanro kiiriniy istorinj patikimuma — Sio laikotarpio Europos
istoriografijoje vyravo poziiris, kad hagiografiniai tekstai téra ,,naivios pasakélés™ (ibid., 455; 458).
Baronas istorinio preciziskumo ir Siuolaikine prasme psichologizuoty asmenybiy portrety reikalavima
i§ Antikos ir Viduramziy hagiografy vadina ,,metodologiniu nesusipratimu® (ibid., 456).
Hagiografiniai kiiriniai visy pirma buvo skirti skatinti ir platinti kriks¢ionisko tikéjimo ir §ventumo
idealg bei jkvépti skaitytojg sekti jo pavyzdziu, 0 ne paliudyti istoring tiesg ateities kartoms (The
Cambridge History of Christianity, vol. 2, 2007, 562; The Cambridge History of Early Christian
Literature, 2004, 256; Early Christian Lives, 1998, xxxiv).

Idomu tai, kad patys hagiografai savo kiriniuose aprasomus jvykius stengési jrodyti
esant ,,tikrus®, t. y. istorinius, visy pirma nurodydami, kuriam imperatoriui valdant gyveno, mir¢ ar
buvo nukankintas $ventasis, daznai taip pat nurodoma, i kur $ventasis buvo kiles’. Nors, kaip pastebi
Baronas, hagiografy chronologinis ir lokalizavimo tikslumas daznai abejotinas, o pateikiamiems

faktams verifikuoti daznai triiksta papildomy Saltiniy®, jy kiiriniy nereikéty laikyti netinkamais

Viespats, gyveno dar giliau dykumoje ir buvo uz jj ,,daug geresnis* vienuolis: ,,[...] illi per noctem quiescenti reuelatum
est esse alium interius multo se meliorem [...]“ (Pauli 7).

7 Pvz., Jeronimo Pauliaus gyvenimo pradZioje raSoma: ,,Valdant persekiotojams Decijui ir Valerianui, tuo metu, kai
Romoje Kornelijus, o Kartaginoje — Kiprijonas pasipuo§é laiminguoju kankinystés krauju [...]“ (Pauli 2); ,,Tokiems
dalykams dedantis, zemutinéje Tébaidéje, turédamas jau iStekintg seserj, Paulius [...]* (Pauli 4) (¢ia ir toliau cituojamas
Manto Adoméno Pauliaus gyvenimo vertimas).

8 Plg. Vaisvilaité teigia, kad hagiografy noras ,,apgyvendinti* §ventuosius konkre¢ioje vietoje ir laike didaktiniais tikslais
dave preteksta Sventyjy ,,gyvenimy‘ apauginimui ,,jvairiausiomis detalémis, apokrifais ir prasimanymais® (2005, 109).
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moksliniams tyrimams (ibid., 460)°. Analizuojant $v. Jeronimo §ventyjy ,,gyvenimus®, §iame darbe
tikimasi jrodyti, kad hagiografija i$ tiesy yra vaisingas kulttiros istorijos, teologinés minties raidos ir

socialiniy procesy studijy objektas.

Tyrimo objektas

Sio darbo tyrimo objektas yra $ventyjy ir gyviiny epizodai §v. Jeronimo hagiografiniuose kiriniuose —
Pauliaus, Malcho ir Hilarijono ,,gyvenimuose*.

Nuo pat hagiografinio zanro pradzios placiai vartotas Sventojo ir gyviino motyvas buvo
viena i§ retoriniy priemoniy, hagiografy pasitelkty kuriant paveikius ir jkvepiancius Sventyjy
paveikslus, praktiSkai padéjusius skatinti kriks¢ioniska pamaldumg ir pagarba Sventyjy kultams.
Jeronimo aprasomos gyviny ir Sventyjy susitikimy scenos — vaizdingos, iSraiskios, aprépiancios daug
nuorody j skirtingus kultiirinius kontekstus ir ankstesniy laikotarpiy literatiira. Siuose epizoduose taip
pat atsispindi Jeronimo kiarybai budingas stiliaus grakStumas, vizualumas, subtili ironija,

impulsyvumas bei nuolatinis manipuliavimas puikiai iSmanytais bibliniais ir antikiniais siuzetais.

Darbo tikslas ir uzdaviniai

Darbui keliami sie tikslai: iSanalizavus Sventyjy ir gyviiny epizodus vita Pauli, vita Malchi ir vita
Hilarionis, atskleisti biblinés ir antikinés literatiiros jtakg Jeronimo kuriamiems siuzetams. Taip pat
analizés metu siekiama jvertinti, kiek Jeronimo Sventyjy ir gyviny epizodai yra priklausomi nuo
konvencionaliy hagiografiniy motyvy ir kiek jie Siuo atzvilgiu yra originalds. Lyginant panasius
siuzetus Jeronimo ,,gyvenimuose® ir kity hagiografy kariniuose, taip pat bus stengiamasi pabrézti jy
galimg jtakg vélesniems autoriams bei parodyti, kad Jeronimo vartojami motyvai yra nenutrtikstamos
kultirinés tasos dalis, pritariant graziai Barono jZvalgai, kad hagiografija yra ne ,,aistoriskas®, o
Htransistorinis* zanras (1999, 456).
Siekiant Siy tiksly, darbe keliami tokie uzdaviniai:
1. Nuodugniai aptarti ir iSanalizuoti visus epizodus Pauliaus, Malcho ir Hilarijono
»gyvenimuose*, kuriuose kiirinio herojus-Sventasis tiesiogiai susiduria su gyviinais. Analizéje
démesys daugiausia bus kreipiamas j gyviiny apra§ymo detales ir niuansus, jy literatiirines ir

alegorines paskirtis kiiriniuose, Sventojo ir gyviino santykj.

® Panasi nuomoné, neigianti akademinj skeptiskumg hagiografinés literattiros atzvilgiu, dar isakoma The Cambridge
History of Early Christian Literature, 2004, 361; Christianity in Late Antiquity, 2004, 367; The Cult of Saints in Late
Antiquity and the Middle Ages, 1999, 16-18.



2. Jeronimo kiriniy epizodus palyginti su aktualiais siuzetais ir jy perteikimu biblinéje ir
antikin¢je literatiiroje, atskleisti Siy siuzety bei konkreciy (asmeniniy) kultiiriniy patirciy
galimg jtaka Jeronimo kuriamoms $ventyjy ir gyviiny charakteristikoms.

3. Palyginti $ventojo ir gyviino epizodus Jeronimo kiiriniuose su panasiais motyvais ankstesniy
(Atanazo AleksandrieCio) ir vélesniy hagiografy Sventyjy ,.,gyvenimuose™ (daugiausia jy
versijomis, pateikiamomis Jokibo Voraginie¢io rinkinyje Legenda aurea), iSryskinti
panaSumus ir skirtumus tarp jy, jvertinti Jeronimo hagiografiniy topy vartosenos ir raiskos

tradiciskuma ar i$skirtinuma bei jy jtakg kanoniniy hagiografiniy temy jsigaléjimui.

Metodai

Siame darbe pladiausiai naudojamas lyginamasis metodas — ie§koma Jeronimo siuZety analogy
skirtingy laikotarpiy ir autoriy hagiografiniuose kiiriniuose, Sventajame Raste ir antikingje literatiiroje,
atkreipiamas démesys 1 jy bendrumus ir skirtumus. Nagrin¢jant konkre€ius Sventyjy ir gyviny
susitikimus Jeronimo hagiografijose taikomas aprasomasis ir atidziojo skaitymo metodas, siekiant
iSsamiai apibudinti epizody eiga, aplinkybes, kalbine specifikg. Analizuojant antikinés, judéjiskos ir
krikS¢ioniSkos literatiiros bei (kai kuriais atvejais) asmeniniy patir¢iy jtakg Jeronimo Sventyjy

»gyvenimy“ epizodams, taikomas analizés ir sintezés metodas.

Saltiniai ir moksliné literatiira

Sio darbo $altiniy pagrinda sudaro §v. Jeronimo para$yty Pauliaus, Malcho ir Hilarijono ,,gyvenimy*
tekstai lotyny ir angly kalbomis. Kiriniy vertimai j angly kalbg analizei buvo pasitelkti 1§ Carolinne
White parengtos ankstyvy Sventyjy gyvenimy rinktinés Early Christian Lives (London: Penguin
Classics, 1998): ,,Life of Paul of Thebes* (p. 75-84), ,,Life of Malchus*“ (p. 121-128), ,,Life of
Hilarion® (p. 89-115). Lotyniskais tekstais buvo remiamasi i$ klasikinés J. P. Migne XIX a. i§leistos
Baznycios Tévy rasty serijos Patrologia Latina 23-i0jo tomo (PL 23) bei vélesniy Kritiniy leidimy.
Nagrinéjant Pauliaus gyvenimg nurodomas PL 23, 17-28 ir Vincent Hunink lotynisko vita Pauli teksto
redakcija (Leuven: Uitgeverij P., 2002). Dziugu, kad bent vieng i§ Jeronimo hagiografijy — Pauliaus
gyvenimg — turime (nors ir senokai) i§versta j lietuviy kalba. Manto Adoméno vertimu ,,Sventojo
Pauliaus, pirmojo eremito, gyvenimas®, 1992-aisiais publikuotu Zurnale Nawjasis Zidinys—Aidai,
Siame darbe taip pat buvo remiamasi. Hilarijono gyvenimo analizei pasitelktas PL 23, 29-54 bei A. A.
R. Bastiaensen redaguotas lotyniskas vita Hilarionis tekstas, isleistas dvikalbéje (lotyny — italy)

rinktinéje Vite dei santi: Vita di Martino. Vita di Ilarione. In memoria di Paola (Milano: Fondazione



Lorenzo Valla, 1975). Lotyniskas Malcho gyvenimo tekstas darbe daugiausia cituojamas i§ M.
Fuhrmann redaguoto leidinio Christliches Leben im spdtromischen Reich. Eine Auswahl aus den
lateinischen Kirchenvitern Ambrosius, Augustinus, Hieronymus (Miinster: Aschendorff, 1980), taip
pat atsizvelgta j PL 23, 55-65.

D¢l didelés Siame darbe atlieckamos analizés apimties bei cituojamy antikiniy ir
krik§¢ioniSky Saltiniy gausos bei jvairovés originalo kalba buvo pasirinkta cituoti tik tyrimui
aktualiausius, trijy Jeronimo hagiografijy, tekstus.

Siekiant palyginti Jeronimo Sventojo ir gyviino motyvo vartoseng su panasiais epizodais
kituose hagiografiniuose kiiriniuose, daug remtasi puikiu Atanazo Aleksandriecio Antano ,,gyvenimo*
lietuvisku vertimu, atliktu Roberto Dabkeviciaus (2016), Sauliaus Rumso parengtu leidinio jvadu bei
iSsamiais Agnietés Ivaskeviciuités komentarais. Tiek pat svarbus lyginamajai analizei Siame darbe
buvo ilgg laika kriks¢ioniskoje Europoje buves populiarus Jokiibo Voraginie¢io XIII a. paraSytas
legendy apie §ventuosius rinkinys, pavadintas Legenda aurea. Sio kirinio leidimas lietuviy kalba,
Aukso legenda, arba Sventyjy skaitiniai, pasirodé 2008 m. (suskirstytas j I-g ir II-g knygas). Nors Aukso
legendoje surinkti Sventyjy ,,gyvenimai“ jau yra vélyvos, smarkiai apibendrintos, daznai sutrumpintos
ir eklektiskos kiiriniy versijos, $is rinkinys tapo nepamainoma prieiga prie labai plataus hagiografiniy
siuzety spektro lietuviy kalba.

SusipaZinti su poZiiiriu } gyviinus ankstyvuoju krik§¢ionybés laikotarpiu bei biblinés ir
antikinés literatiiros indéliui j jo formavimasi suvokti daugiausia padéjo Bergeno universiteto
profesorés Ingvild Saelid Gilhus knyga Animals, Gods and Humans: Changing Attitudes to Animals
in Greek, Roman and Early Christian Ideas (2006), taip pat jos straipsnis ,,Animals in Late Antiquity
and Early Christianity* leidinyje The Oxford Handbook of Animals in Classical Thought and Life
(2014). Puiki bendra apZvalga pateikiama ir Fordhamo universiteto profesorés Maureen A. Tilley
straipsnyje ,,Martyrs, Monks, Insects, and Animals* esé rinktingje The Medieval World of Nature: A
Book of Essays (1993).

Esama nemazai i§samiy monografijy, skirty gyviiny vaidmeniui Viduramziy literatiiroje,
kuriose Siek tiek démesio tenka ir ankstyviausiems Sventyjy ,,gyvenimams‘. Rasant §j darbg remtasi,
pavyzdziui, Siomis studijomis: Joyce E. Salisbury, The Beast Within: Animals in the Middle Ages
(1994), Robert M. Grant, Early Christians and animals (1999), David Salter, Holy and Noble Beasts:
Encounters with Animals in Medieval Literature (2001). Vis délto svarbiausias i$ tokiy kontekstiniy
Saltiniy Siame magistro darbe — Dominic Alexander monografija Saints and Animals in the Middle
Ages (2008). Nors joje daugiausia démesio skiriama Viduriniesiems—Vélyviesiems Viduramziams,
taigi laikotarpiui, vélesniam nei Jeronimo gyvenimo ir kurybos periodas (IV-V a.), knygos

pirmuosiuose skyriuose nuodugniai aptariamos Sventojo ir gyviino motyvo istakos ir formavimasis



IV-V amziuje, vélesniy amziy hagiografiniai pasakojimai neretai lyginami su ankstyvaisiais Sventyjy
,.gyvenimais“. Autoriaus analizés metodas — gausiai pateikiamus Vakary hagiografinés literattiros
pavyzdzius i§ skirtingy amziy lyginti tarpusavyje ir i§samiai analizuoti jy teologines, alegorines,
socialines ir politines prasmes — tapo modeliu ir Siame darbe atliekamam tyrimui.

ISskirtinai Jeronimo hagiografiniams kiiriniams skirty akademiniy darby néra labai daug.
Pastaraisiais metais aktyviausiai prie Jeronimo S§ventyjy ,,gyvenimy“ tyrimy prisideda Redingo
universitete déstanti moksly daktaré Christa Gray (2015 m. iSleidusi naujg vita Malchi vertima angly
kalba, taip pat apie §j kirinj parasiusi svarbiy straipsniy). ISsamiausiai visi trys Jeronimo paraSyti
Sventyjy ,,gyvenimai“ kol kas yra iSnagrinéti Susan Weingarten knygoje The Saint’s Saints:
Hagiography and Geography in Jerome (2005). Weingarten pateikia daug vertingy jzvalgy apie
Jeronimo kalbinés raiSkos ypatumus ir literatirines strategijas Pauliaus, Malcho ir Hilarijono
biografijose, diskutuoja, kaip Jeronimas jose pritaiko jvairius antikinius, judéjiSkus bei kriks$¢ioniskus
Saltinius. Autorés pastabos apie kai kuriuos su gyviinais susijusius epizodus, pvz., lititus Pauliaus
gyvenime ir slibing bei asilus Hilarijono gyvenime, padaré didele jtaka Siame darbe atlickamam
tyrimui.

Kai kurie ankstesni mokslininkai yra pastebéj¢ jzvalgius gamtos aprasymus (Kelly, 1975,
41; Coleiro, 1957, 174) ir ypatingg rysj tarp S$ventyjy ir karinijos (Grant, 1999, 37) Jeronimo
hagiografiniuose kiiriniuose bei analizave gyviny figiras paskiruose Pauliaus, Malcho ir Hilarijono
biografijy Siuzetuose, taciau Sventojo ir gyvino epizodai Jeronimo hagiografijose niekuomet nebuvo
apzvelgti ir tyrinéti sistemingai — bitent tai ir siekiama padaryti §iame magistro darbe. Sis tyrimas
iSsiskiria démesiu Jeronimo S$ventyjy ,,gyvenimuose“ vartojamy motyvy pozicijai hagiografiniy
konvencijy atzvilgiu bei Jeronimo hagiografiniy kiiriniy lyginimu su vélesne lotyniSka hagiografine
literatira. Tokia nauja prieiga svarbi gilinant supratimg apie hagiografijos zanro raidg Vakaruose bei

pirmyjy hagiografy jtaka kanoniniy hagiografinés literatiros temy formavimuisi.



1. Sventojo ir gyviino motyvas $ventujy ,,gyvenimuose

Hagiografijos Zanras rémési nuolat pasikartojan¢iomis, konvencionaliomis temomis ir motyvais
(Drungiliené, 2016, 27-28; The Cambridge History of Early Christian Literature, 2004, 359-360; The
Cult of Saints in Late Antiquity and the Middle Ages, 1999, 15; 65). Tai nulémé ne tik hagiografinés
literatiiros schematiSkumg ir SabloniSkuma (Baronas, 1999, 455), bet ir jos stabilumg. Vienas i$
tipiskiausiy tokiy hagiografiniy topy'® — $ventojo susitikimas su nejprastai klusniais, neretai savo
pagalba sitlanciais gyviinais. Salter stebuklinius pasakojimus apie $ventuosius ir laukinius Zvéris
vadina vienu i§ ankstyviausiy hagiografijos skiriamyjy bruozy (2001, 18). Sis motyvas buvo pladiai
vartojamas jau pasakojimuose apie dykumos atsiskyrélius Rytuose, bet greitai jsitvirtino ir Vakary
hagiografinéje tradicijoje. VII a. ,,Sventojo ir gyviino zanras*, kaip ji vadina Alexander, jgavo pastovia,
tipinga forma (2008, 3), taciau skirtingais amziais jis buvo vis i§ naujo permastomas, pritaikomas to
meto visuomenés reikméms ir paziliroms. Tai ypac akivaizdu viduramziniuose airiy vienuoliy
hagiografiniuose kiiriniuose, kuriy gausiis pasakojimai apie §ventuosius ir gyviinus gerokai skyrési
nuo zemyniné€je Europos dalyje jsitvirtinusiy modeliy. XIII a. §is hagiografinis motyvas jgavo dar
vieng rySky pavidalg §v. PranciSkaus Asyziecio, gyviiny globéjo, biografijoje (ibid.). Tad nors §ventojo
ir gyviino topas buvo jprasta Sventyjy ,.gyvenimy“ dalis visais hagiografinés raStijos gyvavimo
laikotarpiais, jam priskiriami pavidalai ir reik§Smés nebuvo statiski, nekintantys.

Adoménas teigia, kad Jeronimas su ,,gyvenimy* Zanro kanonu elgesi labai laisvai (1992,
14). Sj laisvuma reikéty sieti su IV a. dar nenusistovéjusiais hagiografiniy temy reikalavimais.
Sventojo ir gyviino epizodai Jeronimo hagiografijose buvo ne vien Zanriniy ir teologiniy konvencijy,
bet ir autoriaus asmeniniy patir€iy, literatirinés iSmonés bei gyvenamojo laikotarpio aplinkybiy
vaisius. Tai, kaip matysime tolesnio tyrimo metu, nulémé nesuvarzyta ir ne visada désninga

hagiografiniy topy vartoseng Pauliaus, Malcho ir Hilarijono biografijose.

10 White rinktinés Early Christian Lives jvade iSskiria Sias pasikartojancias hagiografines temas: nepageidaujamos
santuokos Salinimasis, $ventyjy ypatingy dvasiniy ir aiSkeriagisky galiy demonstravimas, persizegnojimo efektyvumas
prie$ demonus, Sventasis, kuris, budamas vaikas, turi senio siela, po mirties negendantis ir nepaprastai gardziai kvepiantis
§ventojo kiinas, laukiniy gyviiny klusnumas ir paslaugumas $ventajam ir kt. (1998, xxxiv).



2. Zmogaus ir gyviino santykis hagiografinéje literatiiroje: biblinés ir antikinés jtakos

Ankstyvieji Sventyjy ,,gyvenimai“ buvo kuriami remiantis senomis ir be galo turtingomis
literatdirinémis tradicijmis — bibline (judéjiskaja) ir antikine (senovés graiky ir romény). Siame skyriuje
siekiama issiaiskinti, kaip Sventajame Raste bei Antikos filosofy ir autoriy kiriniuose isakytos
nuomonés formavo krik$¢ioniy hagiografy pozitrj j gyvunus, Kurie teiginiai ankstyviesiems
krik§¢ioniy autoriams buvo priimtini, kurias idéjas jie adaptavo savo reikméms, 0 Kurias grieztai

atmete.

2. 1. Gyviiny paklusnumas Zzmonéms

Itakingiausias tekstas apie gyviinus judéjiskoje ir kriks¢ioniskoje tradicijoje, zinoma, yra pasakojimas
apie pasaulio sukiirimg PradZios knygoje. Joje pasakojama, kaip ketvirtag dieng Dievas sukiir¢ ,,visy
ridiy gyviinus, knibzdangius vandenyse, ir visus visy riiy sparnuo¢ius**! (Pr 1, 21), penktaja — ,,visy
rasiy laukinius zemés gyvulius, visy rusiy galvijus ir visy rasiy Zzemeés roplius® (Pr 1, 25) ir, galiausiai,
SeStaja — zmogy (Pr 1, 26-27). IS visos kiirinijos vienintelis Zmogus buvo sukurtas pagal Dievo
paveiksla ir panasuma, jam VieSpats suteiké virSenybe visy likusiy gyvy bitybiy atzvilgiu: ,,Dievas
palaimino juos, tardamas: °‘Bikite vaisingi ir dauginkités, pripildykite zeme ir valdykite ja!
VieSpataukite ir jiiros Zuvims, ir padangiy pauks¢iams, ir visiems zeme¢je judantiems gyviinams’* (Pr
1, 28).

Vienas populiariy motyvy ankstyvosios kriks¢ionybés mene, kaip Adomas suteikia
VieSpaties sukurtiems gyviinams vardus, rémési antruoju pasakojimu apie kiirimg PradZios knygoje:
. Taigi VIESPATS Dievas padaré i§ Zemés visus laukinius gyvulius bei visus padangiy pauks&ius ir
atvedé juos pas zmogy parodyti, kaip jis juos pavadins. Kokiu vardu Zzmogus pavadins kiekvieng gyva
biitybe, toks turés biiti jos vardas“ (Pr 2, 19). Siame bibliniame epizode Dievas darsyk patvirtina
dominuojancig zmogaus pozicija kiirinijos atZvilgiu. Pavadindamas gyvas butybes, Adomas parode,
kad perprato jy prigimtj ir biida, todél turi teis¢ gyvinus kontroliuoti ir jais naudotis (Salisbury, 1994,
6).

Pries Adomo ir levos nusidéjima Rojuje nebuve jokiy nuodingy augaly ir plésriy zvériy,
visos bitybés gyveno taikoje ir santarvéje, misdamos vien augalais, 0 kiirinija nesiprieSindama pakluso

zmogui. Pana$iai jau Platonas veikale Valstybininkas charakterizavo Aukso arba Krono amziy.

U Cia ir toliau Sventasis Rastas cituojamas i3 svetaingje hitp:/biblija.lt/ pateikiamo vertimo j lietuviy kalba: SVENTASIS
RASTAS. Senasis ir Naujasis Testamentas, Vilnius: Lietuvos Kataliky Vyskupy Konferencija, 1998. ST verté Antanas
Rubsys, NT — Ceslovas Kavaliauskas.
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Nepaisant skirtumy, nei tarp zvériy, nei tarp zmoniy nekilo jokiy nesutarimy ir kary, né¢ viena gyva
biitybé nebuvo kitai Ziauri. Zmonés ir gyviinai maitinosi vien medziy vaisiais ir augalais, jie vieni kity
nemedziojo ir neéd¢ (Pl. Plt. 271e-272a). Aukso legendoje rasoma, kad apasStalas Matas, bylodamas
apie zemiskaji rojy, i$ kurio zmogus uz nepaklusnuma buvo istremtas, pasakojo, kaip ,,ten nebuvo nei
dygliy, nei spygliy, o rozés ir lelijos ten niekada nevyto, kaip ten nebuvo senatvés, o zmonés visada
islikdavo jauni, kaip ten skambéjo angely muzika, o jei pakviesdavai paukstj, Sis tuojau paklusdavo*
(AL 11, 2008, 300).

Sios edeniskos, pries Adomo ir Ievos nuopuolj vyravusios biisenos simbolinis atkiirimas
Sventojo aplinkoje buvo svarbus uzdavinys daugelyje hagiografiniy pasakojimy. [sikiires savo
,vidiniame kalne* dykumos gilumoje, Antanas ten émé puoseléti tarsi mazytj Rojaus sodg. Sventasis
idirbo ir apsodino maza Zemés plotelj, kad pats galéty apsiriipinti duona, o véliau émési auginti ir
darzoves, kad turéty kuo pavaisinti i$ toli pas ji atvykusius lankytojus. ,,IS pradziy laukiniai dykumos
Zverys, atéje atsigerti vandens, daZnai padarydavo Zalos jo daigams ir dirbamam laukui. Tad jis, vieng
1§ jy Svelniai pasigaves, visiems pasake: ‘Kodél jiis man darote bloga, juk as jums nieko blogo nedarau?
Eikite sau ir VieSpaties vardu daugiau ¢ia nesiartinkite.” Ir nuo to laiko, tarsi bijodami jo paliepimo,
jie daugiau nesiartino prie tos vietos* (AG 50)!2. Ivaskeviéiiité, komentuodama §j Antano gyvenimo
epizoda, pabrézia, kad taikus sugyvenimas su laukiniais Zvérimis hagiografinéje tradicijoje pasitaiko
daznai: ,,Jis simbolizuoja viding ramybe ir tyruma bei nurodo 1 pirmykste Zmogaus biiseng rojuje, kur
vyravo santarvé su kirinija® (ibid.). Vélesniame Antano gyvenimo skyriuje pabréziama, kad budamas
vienui vienas dykumoje, Antanas nebijojo nei demony, nei laukiniy zvériy, kurie ten veisési: ,,[...]
greiciau patys demonai nuo jo bégo, 0 laukiniai Zvérys, kaip jau yra parasyta, buvo jam taikiis* (AG
51, kursyvas — mano, G.A.)*3.

Hagiografinéje literatiiroje gausu Sventiesiems pakliistanciy ir noriai tarnaujanciy
gyviny. Apie Sventg Martyng sakoma, kad jam ,,pakluso visa negyvoji gamta, visa augmenija ir visa
neprotaujanti gyviinija“ (AL I, 2018, 474). Laukinés asilés nesispyriodamos trauké sunkius Sventyjy
nesulius (Wholly Animals, 1992, 73; The Lives of the Desert Fathers, 2009, 90), lokiai ir lititai su
malonumu sutiko eiti piemeny pareigas (Wholly Animals, 56-57; 77), dykumos gyvatés sergédavo jy
buveiniy duris (The Lives of the Desert Fathers, 2009, 80-81). Jeronimas gyviiny nusiZzeminimg ir
paslauguma Sventiesiems daugiausia akcentavo Pauliaus gyvenime, aprasydamas duonos davinj
kasdien Sventajam atneSusj varng bei laidojant Pauliy j pagalba atskubé¢jusius liitus, taciau, kaip

matysime tolesnéje analizéje, Sis hagiografinis topas pasikartoja ir Hilarijono biografijoje.

12 Cia ir toliau cituojamas Roberto Dabkevi¢iaus Antano gyvenimo (toliau — AG) vertimas.
13 Plg. ,,Dirvos akmenys bus tavo sgjungininkai, / laukiniai Zvérys bus tau taikis* (Job 5, 23).
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2. 2. Gyvuny (ne)protingumo klausimas

Kaip ir Senajame Testamente, kai kuriy Antikos autoriy kiiriniuose randame identiskg nuostata, kad
nuo pat pasaulio sukiirimo Zmonéms buvo suteiktas pranaSumas gyviny atzvilgiu. Ovidijus
Metamorfozése apraSydamas pasaulio sukiirimg aiSkiai iSsako Zzmones esant tobulesnes bitybes uz
gyvunus:

Zibanéiy zvynais Zuvy gyvenimui vandenys teko,

Zemé sava zvérims, o pauk$éiy plasnojimui — oras.

Betgi nebuvo lig $iol dar padaro jokio tauresnio,

Apdovanoto protu, kurs viska valdyti pajégty.

Gimé zmogus: gal ji i§ dieviskos séklos iSugdé

Tuosyk visatos kiiréjas, pradzia tobulesnio pasaulio,

Ar gal Zemé jauna tebesaugojo dangiskas séklas,

Gavusi jas neseniai i§ eterio, savo gentainio.

]
Kai gyvuliai kiti zemyn tezvelgia j zemg,
Veida, pakelta aukstyn, jis davé zmogui ir liepé

Zvelgti dangun ir siekti zvilgsniu auks$tuosius zvaigzdynus* (Ov. Met. 1. 74-86).

Panasiai kaip ir PradZios knygoje, kur sakoma, kad vienintelis Zmogus 1§ visos kiirinijos
buvo sukurtas pagal Dievo paveiksla, Metamorfozése Ovidijus pabrézia, kad vien tik Zmogus i§ visy
padary yra kiles 18 dieviSkos ar dangiSkos seklos. Svarbiausia Zmones nuo gyviiny skyrusi kategorija
Antikos mastytojams buvo protas. Sekdami Aristoteliu, stoikai ir epikiirininkai mané, kad gyvinai,
skirtingai nei zmonés, néra protingi, t. y. neturi intelekto ar protingos sielos, todél tarp jy i§ esmés nesg
nieko bendro (The Oxford Classical Dictionary, 1999, 90; Tilley, 1993, 98). Neopitagorininkai ir
platonikai tokios grieztos skirties tarp gyviiny ir Zmoniy nepripazino (ibid.). Ir pats Platonas Timajuje
jvairius gyvinus aiskino kaip ydingy Zmoniy reinkarnacijas. Pauksciai, pasak Platono, atsirado ,,i$
nepikty, taciau lengvabiidziy vyry, besidoméjusiy tuo, kas vyksta aukStybése, taciau paikai maniusiy,
jog tvirdiausius jrodymus apie $iuos dalykus teikia regéjimas.“'® Sausumos zvéris jis kildino i§ vyry,
kurie ,,visai nesidome¢jo filosofija ir niecko nemasté apie Dangaus prigimtj*, o vandens gyviinai atsirad¢
i§ paciy ,.kvailiausiy ir nemoky¢iausiy* vyry, kuriy ,,siela buvo nesvari® (91d-92c). Neoplatonikai,

nors ir pripazino kokybinj skirtumg tarp Zmoniy ir gyviny geb¢jimo protauti (Porfirijas teige, kad

“ Cia ir toliau cituojamas Antano Dambrausko Ovidijaus Metamorfoziy vertimas.
15 Sioje pastraipoje pateikiamas Naglio Kardelio Platono Timajaus vertimas.
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zmoniy ir gyviny protas tarpusavyje skiriasi panasiai, kaip Dievo protas skiriasi nuo zmogaus), tiek
zmones, tiek gyvinus suvokeé kaip glaudziai susijusias vientisos kirinijos dalis (Tilley, 1993, 98).
Gyviinus esant neprotingus man¢ ir krik§¢ioniy hagiografai. Tai matyti, pavyzdziui, $v.
Antano kreipimesi i demonus: ,,0 jusy silpnuma rodo tai, kad jiis [demonai] mégdZziojate neprotingy
padary pavidalus® (AG 9, kursyvas — mano, G.A.). Budeliams sukapojus deSine $v. Jokiibo ranka, jie
bandé¢ jtikinéti nelaimélj iSsizadéti krikS¢ioniy Dievo ir taip iSsaugoti bent kairigja, taiau Sventasis
jiems sumaniai atréze: ,,Kai piemenys ima kirpti galvijus, ar jie nukerpa tik deSin¢ puseg, o kairg
palieka? Vadinasi, jei galvijas, neprotaujantis gyviinas, nori atsikratyti visy vilny, tai juo labiau as,
protaujantis Zmogus, nebiusiu laikomas nevertu mirti Dievo vardan!* (AL I, 2008, 552, kursyvas —
mano). Sv. Klemensas taip bylojo apie pries jj mai§taujan¢ius miesto zmones: ,,Jei ant miisy loty daug
Suny ir mus kandZzioty, ar tai galéty i$ miisy atimti zinojima, kad mes esame protaujantys zmonés, o

jie neprotaujantys Sunys?“ (ibid., 531).

2. 3. Riba tarp zmogaus ir gyviino

Antikinéje folklorinéje tradicijoje, skirtingai nei kai kuriy filosofy darbuose, riba tarp zmogaus ir
gyviino daznai buvo perzengiama. Populiariuose senovés graiky ir romény pasakojimuose nevengta
gyviinus vaizduoti besielgiant ir kalbant tarsi zmones, daznai jie pristatomi kaip sektini (arba,
prieSingai, vengtini) elgesio ir charakterio pavyzdZiai. AkivaizdZiausiai tai atsiskleidzia antikinése
pasakéciose — apmastydamas gyviny veiksmus ir ZodZius Ezopo ar Fedro pasakéciose, klausytojas ar
skaitytojas buvo skatinamas atpaZinti ir apmastyti savo paties ydas ir pasimokyti i§ pasakojimo.
Romény autoriaus Klaudijaus Ailijano (Claudius Aelianus, 11-111 a.) veikale Apie gyviiny savybes (De
Natura Animalium) taip pat randame daugybe §j teiginj iliustruojanéiy pavyzdziy. 8-oje knygoje
Ailijanas pateikia keletg pasakojimy apie gandrus. Vienas gandras iShadé savo §eimininko zmonai akis
uz tai, kad vyrui i§vykus, §i permiegojo su vienu i8 tarny (8. 20). Kita gandra, kai jis dar buvo jauniklis
ir i8krito 1§ lizdo, iSgelbéjo savo vyrui ir po jo mirties likusi iStikima moteris. Po mety gandras sugrjzo
ir, atsidékodamas juo pasirtipinusiai moteriai, padovanojo jai brangakmenj (8. 22). 17-0je De Natura
Animalium knygoje randame pasakojimg apie erelj, kuris, atsidékodamas i$ mirtiny gyvatés gniauzty
ji iSgelbéjusiam vyrui, apsaugojo ji nuo apsinuodijimo tos pacios gyvatés nuodais (17. 37). Ailijanas
taip pat apraSo jspudingg draugystes tarp berniuko ir erelio istorija. Nuo pat maZzumés berniukas
rapinosi pauksteliu tarsi savo broliu. Laikui bégant jie tapo neiSskiriamais draugais. Berniukui mirtinai
pasiligojus, paukstis nepailstamai budéjo prie savo bi¢iulio, o kai §is miré ir jo kiinas buvo deginamas,
erelis jskrido j laidotuviy lauzo ugnj, kad kartu su savo draugu iskeliauty anapilin (6. 29). Taip pat ir

Ovidijus, nors Metamorfoziy pirmoje giesméje pabrézia ideologine skirtj tarp gyviino ir zmogaus, visg

13



poema juk skiria istorijoms apie stebinan¢ius zmoniy virsmus gyviinais ir kitais gamtiniais objektais,
finalinéje kiirinio giesmeje pats Julijus Cezaris virsta danguje mirgancia ir visas kitas pranokstancia
zvaigzde (15. 845-870). Antikin¢je pasaulévokoje visi visatos elementai buvo tarpusavyje susij¢ ir
vienas nuo kito priklausomi, todél tokiy metamorfoziniy siuzety tick mitologijoje, tiek literatiiroje
apstu. Anot Salisbury, tai liudija daug laisvesnj, nesuvarzyta santykj tarp Zmogaus ir gyviino
antikiniame pasaulyje, palyginti su vélesnémis epochomis (1994, 159).

Ankstyviesiems krik$¢ioniy autoriams buvo svarbu aiSkiai apsibrézti, kg reiskia biiti
krik§¢ionimi pagoniSkame pasaulyje. Formuojant kriks¢ioniska identiteta buvo atsisakyta daugelio
ikikriscioniSkame pasaulyje gilias Saknis turéjusiy religiniy ir socialiniy praktiky bei jsitikinimy. Tarp
atmestyjy buvo ir neretai Antikoje sumisusios, miglotos ribos tarp Zmoniy ir gyviny (Salisbury, 1994,
4). Antikinéje literatiiroje, kurig krikSCioniy autoriai turéjo ,,apdirbti* taip, kad ji tapty tinkama
kriks¢ioniSkai pasaulézitrai reiksti, dievai neretai prisiimdavo gyviiny pavidalus ir kaip gyvinai
seksualiai santykiaudavo su Zmonémis. Nenuostabu, kad BaznyCios Tévai, selektyviai Zvelge |
klasikinj palikima, intymiy rySiy tarp gyviiny ir Zmoniy pasirinko atsisakyti. Tokiy santykiy draudimas
nurodomas ir Sventajame Raste: , Neturési lytiniy santykiy su jokiu gyvuliu ir nesutersi saves gyvuliu;
nei jokia moteris leisis gyvuliui turéti su ja lytiniy santykiy; tai begédiskas iskrypimas® (Kun 18, 23).
Ivesdami grieztg skirtj tarp gyviny ir zmoniy, patristinio laikotarpio kriks¢ioniy autoriai ne tik i§saké
savo pritarimg nuostatai, kad Zmonija yra virSesné uz likusig kiirinija, bet ir stengési suformuluoti nuo
antikiniy dviprasmybiy ,,apvalyta* Zmogaus apibrézima. Fenomenus daugeliu atvejy yra lengviau
apibudinti parodant, kas jie néra, negu jvardijant, kas jie yra. Todél ir Zzmones krik§¢ioniy autoriai visy

pirma émési apibudinti teigdami, kad jie néra gyvuliai (Salisbury, 1994, 138).

2. 4. Gyviinai — pavyzdZiai Zmonéms

Vis délto tam tikra ideologing dilemg gyviiny klausimu matome ir kriks¢ioniskoje tradicijoje. Viena
vertus, Senojo Testamento PradZios knygos ir stoiky filosofijos paveikti ankstyvieji krikS¢ioniy
teologai déjo dideles pastangas, sickdami jtvirtinti grieztg idéjinj Zzmoniy ir gyviny atskyrimg. Kita
vertus, jie i§ antikinés literatiros ir ypa¢ Evangelijy paveldéjo alegorinius pamokomojo pobtdzio
pasakojimus ir palyginimus, kurie rémesi glaudZiomis paralelémis tarp Zmoniy ir gyviny.

II amziuje’® nezinomas krik§¢ioniy autorius parasé veikalg apie jvairius gyviinus,

Physiologus, kuris, nors ir akivaizdziai paremtas graiky gamtos moksly rastais, jau buvo pritaikytas

16 Tiek dél $io veikalo paraSymo datos, tiek vietos mokslininkai nesutaria, tadiau tradiciskai laikoma, kad Physiologus
buvo parasytas II a. (The Oxford Classical Dictionary, 1999, 1181). Salisbury teigia, jog labiausiai tikétina, kad veikalas
buvo paraSytas Aleksandrijoje — visi Physiologus aprasyti gyviinai budingi Siaurés Afrikos regionui, be to, autoriaus
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naujam, kriks$¢ioniskam, kontekstui (The Oxford Classical Dictionary, 1999, 1181). Kaip ir antikinése
pasakéciose, Physiologus gyviinams suteikiama moraliniy pavyzdziy funkcija, ta¢iau kiekvieno
gyviino apra§ymas veikale prasideda (neretai ir pasibaigia) citata i§ Sventojo Rasto, po to seka daugiau
maziau nattralistinis gyviino jprociy ir savybiy apibiidinimas bei moralas, i§ kurio skaitytojas turéty
pasimokyti (Salisbury, 1994, 109-110).

Naujajame Testamente dazna alegoriné gyviiny vartosena. Pakanka prisiminti, kad
Evangelijoje pagal Jong avys tapo kriks¢ionybés sekéjy, o aviy ganytojas — Jézaus alegorijomis. Jézus
savo mokiniams aiskino esas ,,aviy vartai“ (Jn 10, 6) ir ,,gerasis ganytojas®, uz savo avis guldantis
gyvybe (Jn 10, 11). Po duonos ir Zuvies padauginimo stebuklo Jézus pasikvieté Simong, Jono siiny, ir
liepé jam ganyti Jo avis, t. y. iSpazjstanciuosius kriks¢ioniska tikéjima: ,,Ganyk mano avinélius®;
,,Ganyk mano aveles®; ,,Ganyk mano avis* (Jn 21, 15-17). Paradoksalu, kad ir pats Jézus vadinamas
,avineliu“: , Stai Dievo Avinélis, kuris naikina pasaulio nuodéme!“ (Jn 1, 29).

Sventajame Raste, ypa¢ Evangelijose, gyviinai daznai vartojami palyginimuose. Cia
galime prisiminti keleta pavyzdziy, kuriuos Malcho gyvenime perfrazuoja ir Jeronimas. Senojo
Testamento Patarliy knygoje sakoma: ,,Kaip Suo vél grjzta prie savo vémalo / taip kvailys kartoja savo
kvailyste* (Pat 26, 11). Sis posakis pakartojamas ir Naujajame Testamente, Antrajame Petro laiske:
,Jiems yra nutike, kaip teisingai sako patarlé: Suo sugrjzo prie savo vémalo [...]“ (2 Pt 2, 22).
Jeronimas Malcho gyvenime pasinaudoja $iuo bibliniu palyginimu iliustruodamas abato nerima d¢l to,
kad prisidenges kilniu tikslu (Malchas panoro grizti j gimting tam, kad paguosty nasle likusig moting),
jo auklétinis 1S tiesy pasiduoda velnio, senojo prieso, gundymams: ,,Ob hoc clamare coepit abbas meus
diaboli esse temptationem et sub honestae rei occasione latere antiqui hostis astutias. Hoc esse canem
reverti ad vomitum suum [...]* (Malchi 3). Malchas turéjo plang parduoti gimtojoje Nisibidéje (lot.
Nisibis)!’ likusia nuosavybe ir, didziaja dalj gauty pinigy paaukojus varg$ams ir naujo vienuolyno
jsteigimui, pasilikti Siek tiek ir savo asmeninéms reikméms. Visy pasaulietiniy pagundy ir turty
i8sizadéjusiam vienuoliui toks Zingsnis atgal abato akyse reiské dvasinj Malcho nuopuolj, moralinj
grizima prie savo vémaly, t. y. seny ydy. Abatui nepavykus jtikinti Malcho pasilikti vienuolyne,
atsisveikindamas jis palydéjo savo mokinj tokiais zodziais: ,,Video, ait, te, fili, Satanae notatum
cauterio. Non quaero causas; excusationes non recipio. Ovis, quae de ovili egreditur, lupi statim
morsibus patet (Malchi 3)'8. Avies ir vilko antitetiné pora, simbolizuojanti priesingus moralinius

polius — Dieva ir Sétona, gérj ir blogj, Sventajame Raste pasitaiko daZnai, tatiau Siame epizode,

pasirinkta simboliné gyviiny vartosena veikale sutampa su Aleksandrijos egzegetinei mokyklai priklausiusiy kriks$¢ioniy
filosofy iSplétota alegorine teksty interpretavimo tradicija (1994, 110).

17 Miestas Mesopotamijoje, dab. Nusaibinas (Turkija).

18 Matau, stinau, kad Sétono jkaitinta gelezimi esi pazenklintas. Neklausiu priezas¢iy, nepriimu pasiteisinimy. Avis, kuri
palieka banda, tuojau tampa vilko grobiu® (vertimas — mano, G.A.).
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tikétina, Jeronimas rémési Evangelija pagal Mata: ,,Stai a$ siunéiu jus kaip avis tarp vilky. Todél bukite
gudriis kaip zalCiai ir neklastingi kaip balandziai“ (Mt 10, 16). Paskutinysis evangelinis pavyzdys
gausiai jrodo, kad biblinei tradicijai gyviny kaip moraliniy modeliy Zzmonéms vartojimas, kaip ir
antikinei literatiirai, nebuvo svetimas.

Dauguma stebukliniy $ventyjy susitikimy su gyvinais hagiografinéje literattiroje buvo
didaktinio-alegorinio pobiidzio. Gyviny paklusnumo ir paslaugumo S$ventajam tema buvo svarbi
norint iSrySkinti ne tik hierarchinius rySius tarp zmogaus ir gyviino, bet ir kontrastui tarp nepaklusniy,
Htikrajam® Dievui abejingy ir nuodémeéje gyvenanciy zmoniy bei Dievo ir Sventojo valiai noriai
paklistanCiy, dorovinj uolumg demonstruojanciy laukiniy zvériy pabrézti. Todél gyviinai
hagiografijose daznai elgiasi moraliau nei Zmonés. Alexander tai vadina ,,pesimistiniu §ventojo ir
gyviino draugystés motyvo simbolizmu*t® (2008, 44). Sulpicijus Severas Dialoguose pasakoja, kaip
$v. Martynas sulaiké link jo ir jo bi¢iuliy upe plaukusia gyvate. Sventasis Dievo vardu paliepé gyvinui
grizti atgal. Gyvateé, ,,paklususi Sventojo zodziams, apsisuko ir nuvinguriavo | kitg krantg®. Jvykdes §j
stebukla, $v. Martynas giliai atsiduso ir taré: ,,Gyvatés mane girdi, o zmonés — ne“ (Svlp. Sev. dial. 3.
9; AL 11, 2008, 475). Toks pat nusivylimas zmonémis atsispindi ir Antano $iiksnyje Jeronimo Pauliaus
gyvenime, kada sutiktas satyras paprasé Sventojo pasimelsti VieSpaciui uz jo padermg: ,,Vae tibi,
Alexandria, quae pro Deo portenta ueneraris. Vae tibi, ciuitas meretrix, in qua totius orbis daemonia
confluxere. Quid nunc dictura es? Bestiae Christum logquuntur, et tu pro Deo portenta ueneraris!*
(Pauli 8)%°. Ir pats Jeronimas, Chalkidés dykumoje su juo buvusiy vienuoliy jkyriai spaudziamas
1$sakyti savo pozicijag Ryty Romos imperijoje tuo metu vyravusiy dogminiy gin¢y klausimu, laiSke
presbiteriui Markui ras¢, kad ,,geriau gyventi tarp laukiniy zvériy, nei tarp tokiy krikséioniy®: ,,[...]
melius esse dicentes, inter feras habitare, quam cum talibus Christianis [...]* (epist. 17. 3).

Nors gyvinai ir laikyti neprotingais, hagiografiniuose pasakojimuose jiems daznai
priskiriamas tam tikras instinktyvus gebéjimas atpaZinti gérj ir blogj. Tai akivaizdZiausiai atsispindi
epizoduose, kuriuose gyviinai atsisako ésti nuodingg ar nuodémés suterSta maistg. Sulpicijaus Severo
Dialoguose pasakojama apie anachoreta, kuris nusprendé maitintis vien dykumoje randamais augalais
ir jy Saknimis. Atsiskyrélis rinko augalus, neatkreipdamas démesio ] tai, ar jie nuodingi, ar ne, nes visi
jie buvo vienodai saldis ir gardiis. Prisivalgiusj nuodingy augaly Dievo vyrg émé kamuoti baisingi
skausmai, todél jis nusprendé iS§ viso nieko nevalgyti. Septinta pasninko dieng, kada vargSas
anachoretas jau buvo ant mirties slenkséio, prie jo prisiartino kalny oZys. Sventasis pasiiile gyvianui

savo anksciau surinkty augaly, kuriy pats jau nejstengé suvalgyti. Kalny ozys i$ iStiesto jam rySulélio

19 _[T]he pessimistic symbolism of a ‘companionship of animals’ motif.
2 Vargas tau, Aleksandrija, kuri vietoj Dievo baidykles garbini. Vargas tau, mieste paleistuve, kur suplauké viso
pasaulio demonai. Kg dabar besakysi? Zvérys Kristy §lovina, o tu garbini baidykles vietoj Dievo.
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i$sirinko ir suédé tik tuos, kurie buvo tinkami ésti, o nuodinguosius numeté j Song. Taip Sventasis
iSmoko i$§ gyviino, kokius augalus valgyti, o kuriy vengti bei i§vengé mirties pavojaus (Svip. Sev. dial.
1. 16). Jeronimas Hilarijono gyvenime apraso Hilarijono neapykanta vienam vienuoliui, pernelyg
puoseléjusiam savo mazg darzelj ir i§ parduoto derliaus susitaupusiam $iek tiek pinigy. Kai, norédamas
susitaikyti, vienuolis atne$¢ Hilarijonui kuping Svieziy zaliy zirniy pinting, pasibjauréjes Sventasis
liepé numesti juos neprotaujantiems gyvuliams (brutis animalibus). Kai zirniai buvo padéti j édzias,
gyvuliai, tarsi nujausdami, kad édalas yra pazenklintas gobSumo nuodémés, iSsigando ir émé mukti
garsiau nei jprastai, nutrauké virves, kuriomis buvo priristi ir i§sibégiojo i visas puses: ,,[...] exterriti
boves et plus solito mugientes, ruptis vinculis in diversa fugerunt* (Hilar. 28). Zinoma legenda, kad
kai kazkoks presbiteris, vardu Florencijus, 1§ neapykantos nusiunté §v. Benediktui dovany uznuodytos
duonos, Sventasis jg dékingai priémé ir padéjo varnui, Kuris buvo jprates lesti i$ jo ranky. Benediktas
paprasé paukscio duong nunesti j tokig vieta, kur niekas negaléty jos paimti. ,,Tada varnas pravéré
snapa, iSskleidé sparnus ir éme aplink ta duong lakioti ir krankti, tartum aiskiai sakydamas, kad noréty
paklusti, bet jsakymo i8pildyti vis délto negali. Tik Sventajam prizadéjus, kad jam negresigs joks
pavojus, varnas pakluso, iSnes¢ uznuodyta duong ir po trijy dieny grizo pas Benedikta (AL I, 2018,
324).

Tamés Adamik teigimu, krikS¢ionys §j ypatinga gyvinams priskiriamg moralinj
nuovokuma, ko gero, perémé i§ antikinés literattros, kur zvérys daznai atpazindavo ar uzuosdavo
dieviska imperatoriaus aurg. Kriks¢ioniSkoje kultiiroje tokj iSskirtinj statusg turéjo ne pasaulietiniai
valdovai, o S$ventieji ir kankiniai (1996, 74). Netrukus aptardami litity vaidmenj Jeronimo
hagiografijose taip pat susidursime su zvérimis, tarsi instinktyviai nujaucianciais $ventyjy isskirtinj
dvasinguma, tod¢l prasanciais biiti jy palaimintais ar pakrikStytais. Anot Tilley, tai, kas iSskiria
hagiografin] pozitirj } gyviinus i$ kity tradicijy, yra jsitikinimas, kad protas, nors ir skiria Zmones nuo
gyviny, néra pati svarbiausia dorybé Dievo akivaizdoje. Dievobaimingas elgesys ir dvasinis

nuoSirdumas kriks¢ioniskoje kulttiroje vertintas labiau nei intelektiniai sugebéjimai (1993, 103).

* k% *

ISskirtinis rySys tarp Sventyjy ir gyviny hagiografingje literatiiroje gali stebinti Siuolaikinj skaitytoja
ir privesti prie klaidingos iSvados, jog Sventyjy ,,gyvenimuose* atsispindi stebinanciai sentimentalus
ir supratingas Vélyvosios Antikos—Ankstyvyjy Viduramziy zmogaus santykis su gamta. Alexander
pabrézia, kad tai téra instinktyvi modernaus skaitytojo reakcija ir skubotas Siuolaikiniy kategorijy

primetimas to laikotarpio pasaulévokai ir literattirai (2008, 15-17).
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Hagiografijose auk$tinama ne gamta pati savaime, o idealizuota, Rojaus sodui prilyginta
jos versija (ibid., 57). Taip pat ir santykis tarp $ventojo ir gyviino jose vien simbolinis — toks, koks
pasak Senojo Testamento vyravo iki Adomo ir Ievos iStrémimo i§ Rojaus. IV-V a. ir vélesniuose
Sventyjy vitae gyvinai jokiu bidu neturéty buti suprantami kaip tiesioginés gamtos pasaulio
reprezentacijos — kriks¢ioniy autoriy nedomino biologiSkai tiksliis kirinijos apraS§ymai. Gyviinai
hagiografy kiiriniuose tebuvo retorinés ir didaktinés priemonés, padéjusios platinti, aiskinti ir suprasti
krik§¢ioniskojo mokymo tiesas. Todél skaitant Sventyjy ,,gyvenimus® visada svarbu turéti omenyje,
kad nors aprasomieji gyvinai dvasiskai atrodo giminingesni $ventiesiems nei Zzmonéms, hierarchiné
pusiausvyra tarp jy, paveldéta i§ Pradzios knygos ir Antikos filosofy, hagiografijose visuomet iSlieka

aiski ir griezta.
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3. Sventyju ir gyviinu epizody analizé §v. Jeronimo hagiografiniuose kiiriniuose

Likusioje darbo dalyje bus atliekama $ventojo ir gyviino motyvy analizé Pauliaus, Malcho ir Hilarijono
»gyvenimuose“. Cia bus aptariami ir kontekstualizuojami visi §v. Jeronimo hagiografiniy pasakojimy

epizodai, kuriuose kiirinio herojus-§ventasis tiesiogiai susiduria su skirtingais gyviinais.

3. 1. Liatai Pauliaus ir Malcho ,,gyvenimuose* (Pauli 16; Malchi 9)

Liitai uzéme i$skirting vieta tiek antikingje, tiek biblingje literatiiroje. Sventajame Raste §is Zvéris
simbolizuoja jéga, iSmintj ir teisinguma, Senajame Testamente jis vadintas ,,zvériy galiinu® (Pat 30,
30), o griausmingas Dievo balsas kartais lygintas su litity riaumojimu?® (Grant, 1999, 15). Homero
Iliadoje daznas karys yra lyginamas su lititu dél rodomos narsos ir Saunumo (Ferber, 1999, 116), littas
buvo vienas mégiamiausiy alegoriniy gyviiny Ezopo pasaké¢iose?’. Romény rasytojas ir filosofas
Plinijus Vyresnysis veikalo Gamtos istorija (Naturalis Historia) astuntoje knygoje aprasé budingus
liity iSorinius ir elgsenos pozymius, pabrézdamas ne tik jy nirSuma, bet ir kilnuma (generositas) bei
atlaiduma (clementia) (Plin. HN 8. 19. 48-50). Tam pagristi Plinijus pateiké keleta pasakojimy apie
tai, kaip nelaiméje liitai nesididziavo prasyti zmoniy pagalbos ir ne tik kad jy nepuolé, bet ir rodé savo
galbétojams dékinguma: vienas lilitas pataikaujamai vartési palei sirakiizieio vyro kojas ir jas
laizydamas prasé istraukti i$ jo letenos didziule rakstj (8. 21. 56)%; kita litita nuo dantyse jstrigusio
kaulo isgelbéjo i Afrika atvykes samietis (8. 21. 57-58).

Vis délto bene pats zymiausias antikinis pasakojimas apie neeiliniu taurumu pasizymintj
liitg buvo papasakotas senovés graiky gramatiko Apijono veikale Egipto stebuklai (Aegyptiacorum).
Nors paties Apijono sukurta istorija apie Androklg ir lititg iki mtsy dieny neisliko, ja Il a. antroje
puséje i§ graiky j lotyny kalbg iSverté Aulas Gelijus ir jtrauké j savo veikalg Atikos naktys (Noctes
Atticae). Nuo savo Seimininko pabéges ir ieSkodamas prieglobs¢io dykumoje, vergas Androklas
jsikiiré urve, kuris pasirodé besas suZeisto litito guolis. Liiitas prisiartino prie Androklo, rodydamas
jam kraujuojancia leteng ir dejuodamas i§ skausmo. Pabégel; verga Zvéries akivaizdoje 1§ pradzZiy
apémeé stingdanti baimé, taciau, pagailéjes kenciancio gyvulio, iStrauké jo letenoje jstrigusig rakstj bei
kruopsciai i§valé jos palikta Zaizdg. Ateinancius trejus metus Androklas ir lititas urve gyveno drauge,

lititas savo gelbétojui i§ medzioklés parnesdavo gardziausias grobio dalis. Taciau ilgainiui Androklui

2L Plg. ,, Tada trenkia riaumojantis garsas, —/ Dievas griaudzia savo didingu balsu* (Job 37, 4).

27 Ezopo pasakécias Zmogus ir lintas, Elné ir liutas, Liuté ir lapé, Liuto karaliavimas, Liiitas ir lapé, Liutas ir varle,
Liutas ir Sernas, Liiitas ir pelé, Liiitas ir dramblys, Vilkas ir liiitas ir Kt.

2 Plg. su legendomis apie $v. Gerasima, i§ lifito letenos iStraukusj nendrés smaigalj (Jo. Mosch. Prat. Spir. 107), ir apie
§v. Jeronima, liepusj vienuoliams pasiripinti er§kéciy suzeista liito péda (AL I, 2008, 345-346).
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gyvenimas dykumoje pabodo — vieng popiete, lititui i8éjus j medZziokle, jis patrauké atgal j miestg. Po
trijy dieny verga sugavo kareiviai ir iSsiunté atgal Seimininkui } Romg, kur Androklas buvo nuteistas
sudraskyti zvérims. Pasmerktojo ir visy aplinkiniy nuostabai, dydziu visus kitus pranokes liiitas prié¢jo
prie Androklo ir émé tarsi Suo meiliai vizginti uodega. Tai buvo tas pats lititas, kurj Afrikos dykumoje
jis buvo iSgelbéjes nuo skausmingos raksties. Visy zmoniy praS§ymu vergas ir liitas buvo paleisti j
laisve (Adamik, 1996, 68-70).

Liutai buvo vieni i§ egzotisky laukiniy zvériy, Romoje naudoty ne tik nepaklusniy vergy
ir jvairiausio plauko nusikaltéliy, bet ir krik§¢ioniy egzekucijoms. Kankinys¢iy apraSymuose, kaip
taikliai pastebi Gilhus, gyviinai buvo svarbiis kaip tam tikri zmogisky jausmy dirgikliai — jie kélé
stiprias emocijas, tokias kaip baimé, pasipiktinimas ar nuostaba. Aprasomy zvériy sukeliamas
psichologinis efektas teiké kankinys¢iy liudijimams jtikimumo, daré juos paveikesnius (2014, 358).
Biiti suéstam laukiniy zvériy senovés zmogui buvo reali grésme, taciau krikScioniskoje samongje §i
baimé pradéta placiai sieti su sielos pasmerkimu pragaro kancioms. Ypaé akivaizdziai §i s3saja
atsispindi Viduramziy freskose ir rankra$¢iy iliuminacijose, kur pragaras daznai buvo vaizduojamas
kaip prazioti baisaus zvéries nasrai, ryjantys nusidéjéliy sielas. Dél Sios prieZasties, anot Salisbury,
kriks¢ioniy kankiniy pasmerkimas ad bestias buvo suprantamas kaip didziausias pazeminimas (1994,
72-73). Nenuostabu, kad dé¢l Siy neigiamy asociacijy kai kurie ankstyvieji Bazny¢ios Tévai,
pavyzdziui, Ambraziejus ir Augustinas, lititams priskyré neigiamus bruozus: Ambraziejus rasé apie
lititui budingg nevaldoma pyktj ir nepazabotg jnirsj, Augustinas patj velnig dél jo Ziaurumo vadino
lititu (Salisbury, 1994, 130). Taip pat ir romény filosofas Boetijus Filosofijos paguodoje pykcio
nevaldantj zmogy lygino su liditu: ,,Anas riaumoja, nesuvaldydamas pyk¢io, — galima pagalvoti, jog
turi lidito siela*“?* (Boeth. cons. 4. 3). Atanazas Antano gyvenime, perfrazuodamas apastala Petra®,
velnio klastingg biidg gretino su aukos tykanciu lititu: ,,ISties jis ir vél kaip lititas slankiojo aplinkui
ieSkodamas palankios progos ji uzpulti* (AG 7).

Vis délto pasakojimuose apie krik$¢ioniy kankinius gausu epizody, kada laukiniai
gyviinai, apleide savo zvériSka prigimtj, atsisaké iSniekinti tikin¢iuosius arba net émé juos ginti,
panasiai, kaip pasakojime apie Androklg ir lititg. Apie vieng pirmyjy krik$¢ioniy motery kankiniy,
Tekle, apokrifiniuose Pauliaus darbuose pasakojama, kad ji buvo romény valdzios suimta ir pririSta
prie stulpo sudeginti, taciau ugnis jos nelietusi. Tada Teklé buvo nuvesta j cirko arena, pilng litity ir
lokiy, bet ir Zvérys jos nepuolg, o arsi litité émusi laizyti jai pédas (Krikscioniskosios ikonografijos

Zodynas, 1997, 304; The Apocryphal New Testament, 1993, 369— 371). Ant S$ventyjy Primo ir

24 Lizetos Lozuraitytés vertimas.
% Bikite blaiviis, budékite! Jisy priesas velnias kaip riaumojantis liditas slankioja aplinkui, tykodamas ka praryti* (1 Pt
5, 8).
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Felicijono liepus uzsiundyti du piktus littus ir lokius, zvérys jy akivaizdoje tuoj pat nusiramino ir
suttipé krikS¢ionims prie kojy ,.tarsi romis avinéliai® (AL I, 2008, 515). Tokiose istorijose ne zvérys,
o krikscionis persekiojantys ir kankinantys zmonés yra apibiidinami epitetais, ,,suzvérinanciais* jy
elgesj (Tilley, 1993, 100)2°.

Sio pobidzio hagiografiniai naratyvai turéjo bibliniy precedenty. Vienas ju — Senojo
Testamento pasakojimas apie pranasg Danieliy, jmestg j litity narvg (Dan 6). Dievo angelui uz¢iaupus
liity nasrus, Danielius buvo iskeltas i§ narvo gyvas ir sveikas, o ji apSmeizusius vyrus kartu su jy
zmonomis ir vaikais buvo jsakyta jmesti vietoj jo: ,,Jiems net nepasiekus narvo dugno, liiitai juos
pagriebé ir sutriuskino visus jy kaulus* (Dan 6, 25). Hagiografijy autorius taip pat zavéjo pasakojimas
apie apastalo Pauliaus pakrikstyta litita apokrifiniuose Pauliaus darbuose (Acta Pauli). Karta, Pauliui
meldziantis kelionés i Damasko j Jerichg metu, prie jo pribégo didziulis lititas, taciau Dievo tarnas jo
neis$sigando ir nenutrauké savo maldos. Pabaiges melstis, apastalas paklausé prie jo kojy priklupusio
zveéries, ko jis i§ jo norjs. Liiitas i§saké norg buti pakrikStytas. Nusivedes lilitg i netoliese tekejusia upe,
Paulius triskart panardino jo galva | upés vandenj ir ji pakrikstijo. Tuokart apastalas ir lititas iSsiskyreé.
Taciau kai Paulius véliau atvyko j Efesg ir ten vietinio valdovo buvo pasmerktas ad bestias, jiedu
darsyk susitiko. Littas, paleistas j stadiong sudraskyti krik§¢ionio, atpazino Pauliy ir jo nepuolé. Efeso
valdovui pareikalavus pries Pauliy paleisti kitus zvéris, o pries litita — lankininkus, netikétai i$ giedro
dangaus pasipylé smarki krusa ir mirtinai uzdauzé daugybe Zvériy bei Zmoniy, tac¢iau Pauliaus ir litito
né nepaliete. ISsigelbeje biciuliai patrauké skirtingais keliais — Paulius jsédo i laiva, keliaujant] |
Makedonijg, o liitas nubégo j kalnus, kaip jo rasiai buvo jprasta (The Apocryphal New Testament,
1993, 379; Adamik, 1996, 62-63).

Nesunku pastebéti, kad tarp Apijono pasakojimo apie Androkla ir liita bei ka tik aptarty
epizody apokrifiniuose Pauliaus darbuose esama daugelio panasumy. Ir vienas, ir kitas pasakojimas
yra suskirstytas j dvi dalis: pirmojoje lititas ir pagrindinis herojus susitinka laisvéje, antrojoje — kai
protagonistas yra sulaikytas ir pasmerktas mirciai. Abiejose istorijose liitui yra reikalinga pagalba,
kurig suteikg, Androklas ir Paulius susilaukia nuostabg keliancio zvériy dékingumo. Tiek Androklo,
tiek Pauliaus susitikimas su liGitu baigiasi laimingai — tick myriop pasmerkti herojai, tiek juos suésti
turéje littai lieka sveiki gyvi ir toliau tesia savo gyvenimus laisvéje. Be to, ir Apijono kirinyje, ir
visuose i$likusiuose Acta Pauli variantuose pabréziamas isskirtinis litito didumas. Adamik nuomone,
Sie sutapimai leidZia daryti iSvada, kad Pauliaus darby autorius rémési antikine istorija apie Androkla

ir litita (1996, 70-71).

2 Pyz., ja kankinimams pasmerkusj miesto prefektg §ventoji Margarita i§vadino ,,begédZiu Sunimi* ir ,,besociu lititu* (AL
I, 2008, 608).
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Pasakojimas apie Pauliy ir jo pakrikstyta litita buvo populiarus krikS§¢ioniy gretose,
neabejotina, kad Jeronimas su $iuo apokrifiniu motyvu taip pat buvo susipazines (ibid., 63). Dviejuose
i8 trijy Jeronimo hagiografiniy kiiriniy lititams tenka i$skirtiné vieta.

Pauliaus gyvenime Jeronimas pasakoja, kaip Paulius, pajutes, kad jam jau artinasi ,,metas
uzmigti“ (,,jam dormitionis meae tempus advenit™), iSsiunté jo aplankyti atvykusj Antang atgal |
vienuolyng atsine$ti jam vyskupo Atanazo dovanoto palijo (pallium), kad juo galéty pridengti Pauliaus
palaikus (Pauli 11-12). Atsitiko tai, ko Antanas ir bijojosi — kol jis buvo isvykes, Paulius atidavé
Viespaciui sielg. Grjzes | Pauliaus olg, Antanas iSvydo savo pirmtako ,,bedvasj kiing, kltipantj pakelta
galva, aukstyn iStiestomis rankomis‘: ,,[...] uidet genibus complicatis, erecta ceruice, extensisque in
altum manibus corpus exanime.” Akimirkg pamangs, kad Paulius vis dar gyvas, Antanas atsiklaupé
Salia jo ir émé melstis, taCiau greitai sumojo, kad tai jau tik Sventojo lavonas, vis dar besimeldzigs
Dievui (Pauli 15). Antanas suvyniojo Pauliaus kiing ir, ,.krik§¢ionisku paprociu giedodamas giesmes
ir psalmes®, iSnesé¢ ji laukan palaidoti, taciau giliai susisielojo, neturédamas jokio jrankio kapo duobei
iSkasti. Jam taip besikremtant ir besvarstant, kaip pasielgti, i§ dykumos atskuodé¢ du ,su
besiplaikstanciais uz sprando karCiais* lititai: ,,[...] duo leones ex interioris eremi parte currentes
uolantibus per colla iubis ferebantur” (Pauli 16). I§ pradziy Antanas i$sigando, ta¢iau nukreipes j Dieva
mintis liko stoveti ramus savo vietoje, tarsi ne lititus, o balandzius matyty: ,,Quibus aspectis primo
exhorruit. Rursusque ad Deum mentem referens, quasi columbas uideret, mansit intrepidus.« Littai
sugulé prie Svento atsiskyrélio lavono kojy ir, ,,vizgindami uodegomis® (adulantibus caudis) beli
,,baisiu balsu niaurodami‘ (fremitu ingenti rugientes), isreiské savo gedulg. Paskui lititai émé letenomis
rausti zemg¢ ir taip netrukus iSkas¢ Zzmogaus dydzio duobe, 0 Vos tik pabaige darba, prisiartino prie
Antano ir émé laizyti jo kojas ir rankas (,,ad Antonium perrexerunt, manus eius pedesque lingentes*),
tarsi praSydami kokio atlygio (,,quasi mercedem pro opere postulaturi®). Antanas susivoke, kad zvérys
i§ jo praso palaiminimo (benedictionem) ir pratrilko dziaugsmu, kad ,,net bezadziai padarai junta esant
Dieva* (,,muta quoque animalia Deum esse sentirent). Lilitus palaimings, Antanas mostel¢jo ranka,
liepdamas jiems pasisalinti: ,,[...] manu annuens eis ut abirent imperauit™ (ibid.).

Weingarten pastebi, kad Sis Pauliaus gyvenimo epizodas turi nemaza panaSumy su
minétojo biblinio pasakojimo apie Danieliy litity narve ikonografija (2005, 34-35). Ankstyvosios
krik§¢ionybés mene pranasas Danielius daznai vaizduotas besimeldzianciojo (orans) pozicijoje,
dangop iskeltomis rankomis ir i§ visy pusiy apspistas liity. III-IV a. Danielius su dviem liiitais
pasonéje buvo itin populiarus fresky siuzetas Romos katakombose?’ (ibid., 35). Biidamas jaunas,

Jeronimas sekmadienio popietémis lankydavosi Romos katakombose (Kelly, 1975, 22-23), todél

2" Danielius ankstyvyjy krik$¢ioniy buvo naudojamas kaip vienas i§ daugelio slapty Kristaus simboliy.
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visiSkai tikétina, kad Danieliy ir lititus vaizduojancias freskas buvo matgs. Weingarten teigia, kad vita
Pauli scenos, kuriose Jeronimas apraso negyva, ta¢iau vis dar maldos pozicijoje klapantj Pauliy,
kuriam kapo duobg véliau iSkasé du lititai, galéjo tiesiogiai buti jkvéptos Jeronimo katakombose
matyty fresky (ibid., 35-36). Pauliaus gyvenime Jeronimas jterpia vaizdzig detale, kaip prie Pauliaus
lavono lititai prisiartina ,,vizgindami uodegas®. Danieliaus knygoje apie uodegas nieko néra pasakyta,
taCiau, kaip argumentuoja Weingarten, daugelyje katakomby fresky littai buvo vaizduojami
pakeltomis ir iSriestomis, tarsi vizginamomis, uodegomis (ibid.). Taigi gali buti, kad Jeronimas,
kurdamas $§j vaizdingg hagiografijos epizoda, sumaniai pritaiké asmening kulttiring patirtj.

Aptariant litity epizoda vita Pauli, labai svarbu atkreipti démesj j nejprastai Zmogiskqg jy
elgseng. Littai ne tik pasirodo, bet ir padeda Antanui visiSkai spontaniskai ir savanoriskai (ar, greiciau,
vykdydami Dievo valig), o ne stengdamiesi atsilyginti uz jiems anks¢iau padaryta gera, kaip kad
istorijose apie Androkla, Sv. Gerasimg ir §v. Jeronimg. Salisbury nuomone, toks nejpareigotas gyviiny
demonstruojamas dosnumas ir noras padéti hagiografiniame kontekste yra stebuklingesnis, nei
gyviinai, rodantys dékinguma uz jiems padaryta paslauga, nes gyviny humaniSskumas tokiu atveju yra
visiSkai nepriezastinis ir neprievartinis (1994, 173). Dar daugiau, lititai Pauliaus gyvenime akivaizdziai
demonstruoja zmogiskas emocijas (sielvartg) bei dorybes (pamalduma), nors jas iSreiskia taip, kaip
jiems iSeina (,,quo modo poterant™) — zvériskai. Jonas Moschas, aprasydamas $ventojo Gerasimo
gyvenimg, taip pat pasakoja apie mirusiojo gedintj litita. Kaip ir Pauliaus gyvenime, liiitas savo
sielvartg iSreiské garsiai riaumodamas. Kai vienuoliams niekaip nepavyko litidin¢io Zvéries paguosti,
abatas Sabatijus nusivedé litita prie Gerasimo kapo, Kur $is i$ sielvarto émé dauzyti galva | zeme ir
netrukus nugai$o (Jo. Mosch. Prat. Spir. 107). Esama grazaus pasakojimo apie tai, kaip baltas arklys,
prijojes prie Sv. Kolumbano, palenké savo galva prie Sventojo kriitinés ir émé gailiai raudoti, tarsi
nujausdamas, kad Kolumbanas greitu metu iskeliaus pas VieSpat]. Sielvartaujantj arklj noréjusj
nuvaryti savo mokinj Kolumbanas subar¢, aiSkindamas, kad Zmonés, biidami protingi, né¢ nebiity
pamang, kad jis Signakt mirs, jei jis pats neblity uzsimings, tuo tarpu $iam kvailam gyviinui Karéjas
apreiské, kad jo Seimininkas greit jj paliks (Beasts and Saints, 1934, 49).

Beje, panaSus mirusj Sventgji padedancio palaidoti litito motyvas Zinomas ir legendoje
apie Sventg Marijg Egiptiete. IS pradziy Aleksandrijoje gyvenusi paleistuvingai, Marija, dieviSko balso
paraginta, pasitrauké | dykuma uz Jordano upées, kur keturiasdeSimt septynerius metus gyveno kaip
atsiskyreleé, atgailaudama uz praeities nuodémes. Dykumoje ja karta surado atsiskyrélis vienuolis
Zosimas, 1§ kurio Marija priéme VieSpaties komunijg. Po mety rades ja mirusia, Zosimas €émési Marija
palaidoti, taciau budamas senas greit pailso. Tuomet prie jo lyg i§ niekur prisiartino lititas, kuriam
Zosimas jsaké iSkasti kapo duobe. ,,Tada lititas émé kasti ir paruosé tinkamg duobe®, o darbg atlikes

pasitrauke ,,it romus avinélis“ (AL I, 2018, 383).
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Kitame Jeronimo hagiografiniame kurinyje, Malcho gyvenime, litto figira daug
ambivalentiS$kesné, tac¢iau ne kg maziau lemiama kaip ir Pauliaus gyvenime.

Ilga laika gyvenes su kitais vienuoliais Chalkidés dykumoje, Malchas nusprendé grjzti i
gimtaji miestag Mesopotamijoje aplankyti nasle tapusios motinos, bet pakeliui buvo sugautas iSmaelity
ir parduotas kaip vergas. Malchui pabégus i§ nelaisvés drauge su kita krikSCione verge, jsiutes
Seimininkas ir jo tarnas émé juos vytis. Malchas ir jo bendrakeleivé, nujausdami, kad pyk¢io nevaldas
Seimininkas juos nuzudys, pasislépé tamsiame urve, taciau jy sléptuve iSdavé smélyje paliktos pédos.
IS pradziy Seimininkas pasiunté verga, kad Sis pabégélius i$ ten iStraukty. Staiga i§ tamsos iSniro litite,
pasmaugé vergg ir nusitempé jo kruving kiing j urvo gilumag: ,,[...] per tenebras aspicimus leaenam
invasisse hominem et gutture suffocato cruentum intro trahere” (Malchi 9). Malchas ir su juo buvusi
moteris tuo pat metu buvo ir sukrésti didziulés baimés, ir apimti neapsakomo dziaugsmo: ,,Iesu bone,
quid tunc nobis terroris, quid gaudii fuit!“ (ibid.). Nesulaukdamas grjztancio vergo, jtizes Seimininkas
iSsitrauké kalavijg ir pats jZzengé j urvo tamsuma, kur sulauké tokio paties likimo. Nors litité, pasiémusi
savo jauniklj, pasitrauké i§ urvo Malcho ir jo kompanionés né nepalietusi, sukaustyti baimés jie dar
kurj laikg nedrjso pajudéti i$ vietos (,,[pJavemus intrinsecus et ne movere®) (ibid.).

Cia matome, kad tiek pagrindinio herojaus reakcija j lifitus, tiek ir pa¢iy liity budas
Pauliaus ir Malcho ,,gyvenimuose esmingai skiriasi. Antanui | pagalbg atskubéje ir pasimirusio
Pauliaus gedintys, t. y. savo zvériska prigimtj $ventyjy akivaizdoje visiskai apleidg lititai vita Pauli yra
daug SabloniSkesni ir jprastesni hagiografiniame kontekste, nei jgimty pléSriniSky instinkty
neissizadéjusi liaté vita Malchi. Malcho biografijoje nerandame né menkiausios uZzuominos apie
tiesioginj litités paklusnumg ar palankuma kiirinio herojui. Malchas, atrodo, taip ir liko kamuojamas
abejoniy ir ne visai jtikéjes, kad laukinis zvéris susidorojo su Seimininku ir jo vergu vien norédamas
juos apsaugoti: ,,Quis hoc umquam kada nors crederet, ut ante os nostrum pro nobis bestia
dimicaret?“?8 (ibid.).

Labai netipiSka Malchg littés akivaizdoje stingdziusi baimé. Hagiografijy herojai,
skirtingai nei dauguma mirtingyjy, susidiir¢ su laukiniais Zvérimis jprastai nejauté né menkiausio
i8gascio. Velniui uzsiundzius ant Antano visas dykumos hienas, jis liko ,,nepajudinamas ir ramus* (AG
52), o kai $ventg Kolumbang apsupo dvylika vilky, jis émé melstis Vie$paciui ir stovéjo visai
nesibaimindamas jj sudraskyti ketinanéiy Zvériy (Beasts and Saints, 1934, 50). Sventyjy drasa
susitikus su pavojingais gyvinais dar akivaizdesné pasakojimuose, kuriuose pagrindinio herojaus
tikéjimo tvirtumas kontrastuoja su silpnatikiy bailumu. Sulpicijaus Severo Dialoguose aprasomas

senas vienuolis, kuris, né kiek nepabtiges prie datuliy medzio tupéjusio litito, émé skinti vaisius, kol jj

2 | Ir kas kada nors biity patikéjes, kad mums prie§ akis Zvéris kovési uz mus?“ (vert. — mano, G.A.).
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atlydéjusieji vienuoliai, stoveje nuoSaliau, drebéjo 1§ baimés. Pririnkes pilng saujg datuliy, senolis
jomis pamaitino lititg lyg kokj naminj gyviing (Svlp. Sev. dial. 1. 13). Atvede pas Hilarijong didziulj
apséstg kupranugarj ir, Sventojo liepti, gyvulj atrise, visi be iSimties trisdeSimt ar daugiau vyry pabégo,
ta¢iau Hilarijonas drasiai zengé prie kupranugario ir pareiské jo nebijas: ,,Statim vero et qui
adduxerant, et qui cum sene erant, usque ad unum omnes diffugere. Porro ille solus perrexit obviam,
et sermone Syro: Non me, inquit, terres, diabole [...]* (Hilar. 23). Apie kitg dykumos vienuol;j sklido
gandas, kad jis miegas lifito urve Jordano upés pakrantéje. Viengkart urve rades du lititukus, Sventasis
isidéjo juos i savo apsiausto skverng ir atsinesSes i baznycig taré: ,Jei laikysimés misy VieSpaties
Jézaus Kristaus jsakymuy, Sitie Zvérys bijos musy. Taciau dél savo nuodémiy mes tapome vergais, todél
grei¢iau mes jy bijome, o ne jie musy“ (Wholly Animals, 1992, 17, vert. — mano, G.A.). Panasiai ir
Jobo knygoje Elifazas tikina, kad pasitikin¢iam Dievu Zzmogui néra ko bijotis laukiniy zvériy: ,,IS ztties
ir bado juoksiesi, / zemés zvériy nebebijosi. / Dirvos akmenys bus tavo sgjungininkai, / laukiniai Zvérys
elgsis su tavimi taikiai* (Job 5, 22-23).

Taip pat kaip Senojo Testamento pasakojime apie Danieliy liitai padeda pranasui, o ne
melagingiems kaltintojams, arba Pauliaus darbuose lititas Stoja ne imperatoriaus, o apastalo pusén, vita
Malchi liiité padeda ne kerstingam saracény vergvaldziui®®, o vienuoliui. Kaip ir biblinése istorijose,
Malcho gyvenime liiité simbolizuoja dieviskg teisinguma. Galbit todél Siuo konkrediu atveju
Jeronimui pakako pasitelkti litite kaip teisingo moralinio atpildo vykdytoja, neiSplétojant paklusnumo

Sventajam temos (Alexander, 2008, 43).

* * %

Adamik nuomone, liiito figtra krik§¢ioniskoje literattiroje tapo daug labiau niuansuota ir komplikuota,
lyginant su pagoniskais tekstais (1996, 60). Jeronimo apraSomi lititai Pauliaus ir Malcho
»gyvenimuose*, ko gero, yra originaliausias ir raiSkiausias §io teiginio pavyzdys.

Neretai i$skirtiniu gerumu pasiZymin¢ius Zmones atpazjstantys gyviinai tiek antikinéje,
tiek krikscioniSkoje literatiiroje suskumba jiems padéti ar pasitarnauti, ypac jei patys anksCiau
susilauké jy pagalbos. Ir Pauliaus, ir Malcho biografijoje lititai pasirodo kaip lemiami pagalbininkai —
vita Pauli jie padéjo Antanui palaidoti Pauliy, vita Malchi litité isgelbéjo Malchg nuo mirties. Vis délto
Jeronimo pavaizduoti lititai ne visai sutampa su tradiciniais hagiografiniais Sablonais. Paklusnis ir

dievobaimingi liGtai Pauliaus gyvenime turi nemazai sankirtos tasky su aptartais antikiniais ir

2 Cia dar svarbi Weingarten pastaba, kad saracénai vita Malchi simbolizuoja ne tik socialinj neteisinguma (Malchas
buvo jy nusikalstamai pagrobtas ir paimtas j vergove), bet ir grésmg svarbiausiai Malcho dorybei — skaistybei.
Antikiniame pasaulyje buvo jsigaléjes stereotipas, kad saracénai pasizymi gyvulisku gaslumu (2005, 191).
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bibliniais pirmtakais — Apijono pasakojimu apie Androklg ir liGita ir ypac istorija apie apaStalo Pauliaus
pakriks$tytg litita apokrifiniuose Pauliaus darbuose. Liaté Malcho gyvenime nedemonstruoja jokio
zmogiSkumo ar akivaizdaus nuolankumo Sventajam. Ji ziauriai susidoroja su Malchg persekiojusiu
Seimininku ir jo vergu, taciau tiek pats Malchas, tiek ir skaitytojas lieka nezinioje, ar tai buves
atsitiktinumas, ar Dievo valia, kad litité nesuédé ir pasakojimo herojaus. Abu Jeronimo lidity epizodai
taip pat iSsiskiria netradiciniu atlaidumu herojy baimei akistatoje su pavojingais Zzvérimis —
hagiografijose buvo jprasta pabrézti neeiling Sventyjy ramybe tokiose situacijose. Taciau Jeronimas
nesibaidé paminéti, kad Antanas vita Pauli ,,paSiurpo®, i§vydgs jo link atbégancius lititus, o Malchas,

baimindamasis litités uzpuolimo, nedrjso i8kisti nosies i§ urvo iki pat kito ryto.

3. 2. Varnas Pauliaus gyvenime (Pauli 10)

Kitas Dievo j pagalbg Sventiesiems siystas gyvinas Pauliaus gyvenime — reguliariai duonos Pauliui
atneSantis varnas.

Tiek antikingje literatiiroje, tiek Senojo Testamento knygose varnai jprastai buvo
neigiamai pagarséje dél savo mitybos dvésena. Ezopo pasakécioje Sergantis varnas pasiligojusio
varno motina atsisaké melstis uz savo siiny: ,,Koks dievas taves, vaikeli, gailésis? Kieno mésos tu nesi
voges?* (Antikiniai romanai ir pasakecios, 1987, 368). Kitoje pasakécioje Ezopas pasakoja apie
grumtynes nutraukusius ir susitaikyti nutarusius lititg ir Serng: ,,Verciau susidraugaukim, arba pesliai
ir varnos mus les* (ibid., 373). Petronijus Satyrikone pakaruoklius vadina ,,varny mitalu“ (ibid., 98).
Senojo Testamento Kunigy knygoje ,,visy rasiy varnos™ buvo jtrauktos j pasibjaurétiny ir nesvariy
pauksciy sagrasa (Kun 11, 15).

Hagiografinéje literatiiroje pauksciai neretai pasirodo ne kaip $ventyjy, o kaip nelabojo
Salininkai. Sv. Benediktui viena diena apie veida jkyriai émé skraidyti juodasis strazdas — Dievo vyras
ji perzegnojo ir paukstis tuoj pat nuskrido (AL I, 2008, 321). Sv. Pachomijaus gyvenime panagiai
pasakojama, kaip demonas, prisiémegs gaidzio pavidalg, jkyriai giedojo tiesiai Pachomijui | veida,
taciau Sventasis uzsimerke ir liko visai abejingas velnio apgauléms (Pachomian Koinonia, 1980, 44).
Sv. Martynas keliaudamas pastebéjo pauks¢ius narus, kurie upéje gaudé Zzuvis ir jy elgesj palygino su
besociais demonais, kurie tyko ir praryja jy neatpazjstanciuosius (AL |1, 2008, 480).

Taciau bibliné istorija, tapusi pavyzdziu daugumai siuzety hagiografijose, tarp jy ir
Jeronimo Pauliaus gyvenime, varng vaizduoja i$skirtinai teigiamai. Apie Senojo Testamento prana$a
Elija sakoma, kad jis buvo maitinamas varny: ,,Varnai atneSdavo jam duonos ir mésos kas rytg ir kas
vakarg, o i$ upelio jis atsigerdavo* (1 Kar 17, 6). Jeronimas vita Pauli pasakoja, kaip pagaliau susitike

ir besisnekuciuodami apie pasaulio reikalus, Antanas ir Paulius pastebéjo netoliese ant medzio Sakos
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tupintj varng: ,,[...] suspiciunt alitem coruum in ramo arboris consedisse, qui inde leniter subuolans
integrum panem ante mirantium ora deposuit“® (Pauli 10). Tokio Vie$paties dosnumo sujaudintas,
Paulius prisipazino Antanui, kad jau SeSiasdeSimt mety Sis varnas jam kasdien nesas puskepali duonos,
taciau Antano atvykimo proga Kristus padvigubino savo kariams davinj: ,,[...] militibus suis Christus
duplicauit annonam*® (ibid.). Anot Weingarten, Jeronimas Pauliaus figrai suteiké pranaSumo pries jo
biblinj pirmtaka — Paulius, skirtingai nei Elijas, nevalgé mésos (2005, 66)".

Pavyzdziy, kada krikscioniy herojy gyvastj palaiko VieSpaties siysti pauksciai, buta ir
kity Sventyjy ,,gyvenimuose®. Apie Sventa Blaziejy sakoma, kad ,,[m]aisto jam atneSdavo pauksciai*
(AL I, 2008, 268), o laivu keliavusius $ventuosius Vita ir Modestg maistu aprapindavo erelis (ibid.,
523). Kai tironas jsaké $ventg Kotryng kaléjime palikti be maisto dvylika dieny, ,,per tas dienas Kristus,
siuntes 1§ dangaus baltg balandj, gaivino jg dangiSkuoju maistu (AL I, 2008, 541).

Jeronimo pasakojime apie varno maitinamg pirmajj eremita Pauliy ir panasiuose
hagiografiniuose epizoduose autoriams riipéjo pabrézti herojaus bekompromisj pasitikéjimg Dievo
malone ir visiskg paklusnuma Jo valiai. Evangelijoje pagal Luka Jézus savo mokinius ragino pasitikéti
Apvaizda, pateikdamas varny pavyzdj: ,,Pasizitrékite | varnus. Jie neséja ir nepjauna, neturi nei
sandéliy, nei kluony, bet Dievas juos maitina. Jis nepalyginti vertesni uz paukscius!“ (Lk 12, 24).
Identiska palyginimg randame ir Evangelijoje pagal Mata, tik joje minimi pauksciai apskritai, 0 ne
konkreti jy rasis: ,,Isizitirékite j padangiy sparnuodius: nei jie séja, nei pjauna, nei j kluonus krauna, o
jusy dangiskasis Tévas juos maitina. Argi jiis ne daug vertesni uz juos?* (Mt 6, 26). Cia verta atkreipti

démes;j ir j Jézaus pabréztinai akcentuojamg zmogaus pranaSumg pauks¢iy, t. y. kiirinijos atzvilgiu.

* * %

DidZiausig ZmogiSkumg gyviinai hagiografijose, anot Salisbury, demonstruoja atneSdami Sventiesiems
maisto, nes taip jie elgiasi visiskai prieSingai savo prigimciai — uZzuot keésingsi suesti Sventajj ar leidesi
Jo maitinami, jie patys tampa maisto uztikrintojais (1994, 173). Alexander manymu, labai tikétina, kad
Sventajam duonos duokle atne$ancio varno motyvas Jeronimo Pauliaus gyvenime, paremtas pranaso
Elijo istorija, padéjo pagrindg ViduramZiy, ypac airiy hagiografiniams pasakojimams, kuriuose
gyviny valgydinami $ventieji pasirodo itin daznai (2008, 25).Varnas, snape laikantis duonos kepalélj
vir§ juo besistebin¢iy Pauliaus ir Antano galvy, yra vienas dazniausiy motyvy Pauliaus gyvenimo

ikonografijoje (Early Christian Lives, 1998, xxxix).

30 [...] pastebi vir§ galvos varng sparnuotj tupint medyje ant $akos; jis i§ ten létai nusklendé Zemyn ir padéjo
besistebintiems pries akis iStisag duonos kepala.*
31 Apie kai kuriy krik§¢ioniy grupiy teikta pirmenybe vegetarinei mitybai zr. Gilhus, 2014, 362.
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3. 3. Kentauras, satyras ir vilké Pauliaus gyvenime (Pauli 7-9)

Antano kelioné, dykumoje ieSkant pirmojo eremito Pauliaus, truko tris dienas, per kurias jis sutiko tris
,kelrodes* biitybes — hipokentaura, satyrg ir vilke. Visi Sie mitiniy Zvériy sferai priklausantys padarai
padéjo Antanui rasti Pauliy, nurodydami teisingg krypt;j atsiskyrélio olos link.

Pirmajj Antanas sutiko hipokentaurg: ,,[...] conspicatur hominem equo mixtum, cui
opinio poetarum Hippocentauro uocabulum indidit. Quo uiso salutaris impressione signi armat frontem
[...].“? Antano paklaustas, kurioje pusé¢je gyvenas Dievo tarnas, kentauras i§ pradziy bandé paaiskinti
barbariSkai, taciau, sunkiai dorodamasis su Zodziais, iSties¢ deSin¢ ranka, nurodydamas Sventajam
pageidautg kryptj, ir tuoj pat pranyko Antanui i$ akiy (Pauli 7).

Graiky mitologijoje kentaurai buvo hibridinés butybés, pusiau arkliai, pusiau zmonés. Jie
pasizyméjo gaSlumu ir smurtingumu, nepaisé senovés graikams svarbiy svetingumo ir santuokos
normy bei perdém mégo vyna (The Oxford Classical Dictionary, 1999, 309; Miller, 1996, 217). Kitaip
tariant, dél necivilizuotos elgsenos ir gyvulisko seksualinio apetito kentaurai graiky mastysenoje buvo
analogiski barbarams, kurie jy akimis elgési ,,kaip laukiniai*. Ta¢iau kentaurai galéjo biiti suprantami
ne vien kaip iSoriniai, bet ir kaip vidiniai ,svetimSaliai“, kaip Zmogaus viduje slypintis
,barbariSkumas® ir ZveériSki instinktai. Jeronimas, atrodo, suprato, kad tokios keistos biitybés
pasirodymas dykumoje reikalauja Siokio tokio paaisSkinimo, todél Antanui dar nespéjus atsipeikéti po
susidiirimo su kentauru, jterpé Sias eilutes: ,,Verum hoc utrum diabolus ad terrendum eum simulauerit,
an (ut solet) eremus monstruosorum ferax animalium istam quoque gignat bestiam, incertum
habemus*“33 (Pauli 7). Nors $is neuztikrintas paaiskinimas skaitytojui sukelia tik dar daugiau dvejoniy,
jame svarbus tiek Jeronimo akcentuojamas mitinio padaro atgrasumas, tiek abejoné dé¢l jo demonisSkos
prigimties.

Netrukus po stebinancio susidiirimo su hipokentauru, Antano kelyje pasirodé dar viena
hibridine biutybé: ,,Nec mora, inter saxosam conuallem haud grandem homunculum uidet aduncis
naribus, fronte cornibus asperata, cuius extrema pars corporis in caprarum pedes desinebat“* (Pauli
8). Kaip ir kentauras, antrasis Antano sutiktas mitinis misriinas — satyras — graiky mitologijoje buvo

ambivalentiska figtra, sufleruojanti perteklinj, grésminga vyriSka seksualuma, simboliskai galéjusj

32 [...] pamato perpus zmogy, perpus arklj, kuriam poety liipos yra suteikusios hipokentauro varda. Jj i§vydes, i$ganingg
zenkla jspausdamas apSarvuoja kakta [...].*

33 | Kaip ten ities biita — ar velnias apsimetinéjo, kad Antang i$gasdinty, ar ir ta Zvérj, kaip paprastai, pagimdé siaubingus
gyvius veisianti dykuma — nesame tikri.

3 Neilgai trukus uolingame slényje i$vysta nedidelj Zmogutj riesta nosimi, ant kaktos styran¢iais ragais; vir§utiné jo
kiino dalis apacioje peréjo j ozio kojas.*
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reiksti ir Zvériska aspektg zmoguje. Todél Patricia Cox Miller teigia, kad satyras Pauliaus gyvenime
funkcionuoja tarsi hipokentauro antrininkas, sustiprinantis sukryZzmintos biitybés simbolikg tekste
(1996, 225).

Kaip ir Jeronimo Antanas, Atanazo Antano gyvenimo herojus dykumoje taip pat buvo
susidiires su panasiu hibridiniu padaru, savotisku kentauru ar satyru. Neseniai jsiktires savo ,,vidiniame
kalne* Ryty dykumoje, Antanas uzsiémé tipiSku dykumos vienuoliy rankdarbiu — i§ virviy pyné
pintines. Vieng sykj taip plusédamas, Antanas pajuto, kad kazkas sustojo prie jo celés dury ir émé
traukti uz virvés, su kuria jis tuo metu dirbo. Atvéres duris, vienuolis pamaté keistg zvérj: ,,[...] jis buvo
panasSus j zmogy nuo galvos iki $launy, o jo kojos ir pédos buvo kaip asilo“ (AG 53). Be vargo nelabojo
triukus perprates, Antanas émési jprasty priemoniy — persizegnojo ir ryztingai pareiske esags Kristaus
tarnas. Zveéris ir visi su juo buve demonai taip déjo j kojas, kad &ia pat ,,i§ grei¢io parkrito ir nudvésé®
(ibid.).

Sis paskutinysis §ventam Antanui Zvérisku, kentaurg ar satyra primenanciu pavidalu
pasirodes demonas, kaip pazymi David Brakke, yra daugiau $maiksti, nei tikrg grésme ar baimg
kelianti Antano gyvenimo detalé (2006, 35). Autoriaus teigimu, Atanazas Sioje scenoje sieké sukurti
uzuoming j senovés egiptiediy vaisingumo dieva Mina®, kurj graikai tapatino su Panu (turéjusiu, kaip
ir satyrai bei faunai, ozio kojas ir ragus, o likgs kiinas buvo Zmogaus). Egiptieciai Ming laiké Ryty
dykumos, j kurig ka tik buvo atsikéles Antanas, valdovu®. Biitent $ios keistos biitybés mirtj Atanazas
vadina galutiniu ,,demony kritimu* (AG 53) — jveikegs pagoniskajj dykumos valdovg, Antanas jg
galutinai ,,apvalé* ir atkovojo krik§cionims.

Antano gyvenime keistu pusiau Zmogaus, pusiau asilo pavidalu pasirod¢s demonas buvo
vienas i§ daugelio Sétono bandymy palauzti Antano tikéjimo stiprybe, todél sutikes jj, Antanas
apsisaugojo persizegnodamas. Jeronimo Antanas, sutikes kentaurg ir satyrg, nuo jy gynési taip pat,
kaip Atanazo Antanas — nuo demony: ,,[...] salutaris impressione signi armat frontem [...]**” (Pauli 7);
,[...] scutum fidei et loricam spei bonus praeliator arripuit“3® (Pauli 8). Tagiau Jeronimo Pauliaus
gyvenime esama pagrjstos dvejonés, ar kentauras ir satyras i$ tiesy yra senojo prieso apraiskos. Mitinés

butybés issaugo dalj gyvulisky, gasdinanciy savybiy, ta¢iau, kaip pastebi. Paul B. Harvey, Jeronimo

3 Nors sutinku su Brakke argumentu, kad ¢ia Atanazas turéjes omenyje dieva Ming, dél to, kad jis tapatintas su Panu ir
buves atsakingas uz rytinj Egipto dykumos regiong, vis délto neatmestinas ¢ia, mano nuomone, atrodo ir dievo Seto
variantas. Senovés egiptieCiy mitologijoje Setas buvo prieStaringa dievybé, jis sietas su chaoso jégomis ir buvo
tapatinamas su didZiausiu Olimpo dievy prieSininku graiky mitologijoje — Tifonu. Seto valdomai sriciai taip pat priklausé
dykuma, nuo Viduriniosios karalystés laikotarpio jj imta vaizduoti kaip bliaunant;j asilg arba kaip gyvate su asilo galva
(The Routledge Dictionary of Egyptian Gods and Goddesses, 2005, 143-145).

% The Routledge Dictionary of Egyptian Gods and Goddesses, 2005, 93.

37 [...] i8ganingg Zenklg jspausdamas apSarvuoja kaktg [...].*

38 [...] kaip geras karys, atstaté tikéjimo skyda ir vilties Sarva [...].“ Plg. ,,[...] jie susidurs su siela, apsiSarvavusia
tikéjimu ir viltimi [...]* (AG 23).
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tekste jos jau kone visiskai netekusios mitologijoje joms priskiriamo erotinio kriivio (1998, 43). Dar
daugiau, tiek kentauras, tiek satyras vita Pauli pasizymi dvasiniu nuovokumu ar net sgmoningumu,
kiirinyje akcentuojamas keisty padary palankumas Antanui: ,,[...] inter horrentia ora satis blandum
quaesiuit adloquium*3® (Pauli 7, kursyvas — mano, G.A.; lot. blandum (prv.) — maloniai, patraukliai);
,,[...] memoratum animal palmarum fructus ad uiaticum, quasi pacis obsides, offerebat“*® (Pauli 8).
Abi butybés Antanui nurodé teisingg kryptj Pauliaus buveinés link (Jeronimas, matyt, ne veltui pamini,
kad kentauras iStiesé deSing ranka!), satyras netgi ,,savo bendrijos* (dykumoje gyvenanciy fauny,
satyry ir inkuby) vardu papras¢ Antano uz juos pasimelsti VieSpaciui: ,,Precamur ut pro nobis
communem Dominum depreceris; salutem mundi olim uenisse cognouimus, et in uniuersam terram
exiit sonus eius“*! (ibid.). Akivaizdu, kad $ie ekscentriski mitiniai Zvérys Jeronimo Pauliaus gyvenime
yra kur kas artimesni pamaldiems, palaiminimo praSantiems lititams, pasirodziusiems vélesnéje
kirinio dalyje, nei Atanazo Antano gyvenime aprasytiems demonams.

Paskutinioji kelig Pauliaus olos link Antanui parodziusi butybe, vilké, taip pat priklauso
mitologinei plotmei. Vilkés epizodas Pauliaus gyvenime itin lakoniskas: ,,[...] dubia adhuc luce haud
procul intuetur lupam sitis ardoribus anhelantem ad radicem montis inrepere. Quam secutus oculis et
iuxta speluncam, cum fera abiisset, accedens, coepit introspicere [...]“*? (Pauli 9).

Senovés Romoje vilkémis (lot. lupae) buvo vadinamos prostitutés (Goldberg, 2013, 625;
Ferber, 1999, 241). Charles Goldberg teigimu, neabejotina, kad Jeronimas, j savo pasakojima
jtraukdamas vilkés figtira, puikiai Zinojo erotines lupa uzuominas romény visuomenéje (2013, 626).
Vilkés elgsena — jos mjslingas slitikinimas, kar$¢io (ardor, oris lotyny kalboje gali reiksti ne tik karstj,
kaitra, bet ir geisma, aistra) apsunkintas kvépavimas ir nenumaldytas troskulys i§ tiesy sufleruoja
seksualing jtampg. Jau anks¢iau Pauliaus gyvenime Jeronimas pasakojo apie ,,dailig paleistuve™
(meretrix speciosa), veltui bandziusig suzadinti krik§¢ionio kankinio geisma (Pauli 3).

Vilké Jeronimo Pauliaus gyvenime turi svarbiy sasajy su vilke Romos jkiirimo mite.
Pasak legendos, R¢jos Silvijos ir dievo Marso stinus Romulg ir Remag buvo jsakyta paskandinti Tiberio
upéje, taciau patving upés vandenys pinting, kurioje guléjo kudikiai, i§nesé j pakrante Palatino kalvos
papédéje. Ten juos suradusi vilké i§ gailes¢io émé berniukus maitinti savo pienu. UZauge dvyniai

nusprendé kartu jkurti naujg miestg, taciau tarp jy kilo gédingas gincas (foedum certamen) dél to,

39 [...] Seriais pastirusia burna mégino jteikliai prabilti.

40 [...] isidémétinas padaras savo ruoztu istiesé jam [Antanui] palmiy vaisiy pasistiprinti kelionéje, nelyginant taikos
uZstatg.*

41 | Praome pasimelsti uz mus bendram VieSpaciui, kuris, kaip Zinome, seniai atéjo pasaulio i$ganyti, ir po visa Zeme
pasklido jo garsas.*

42 [...] menkoje pary¢io $viesoje netoli jZitiri prie kalno papédés sélinant vilke, i$ troskulio dvésuojancia kar¢iu. Pasekes
ja akimis ir, kai zvéris atsitrauke, prisiartings prie uolos, jsistebeilijo vidun [...].

30



kurioje vietoje jj reikéty statyti. Kivir¢as baigési brolzudyste — jtiz¢s Romulas nuzudé Remulg, ir
jkurtajj miesta pavadino savo vardu — Roma.

Goldberg nuomone, Pauliaus ir Antano, dviejy eremitinio gyvenimo pradininky, santyki
Jeronimas kiiré remdamasis mitiniy broliy Romulo ir Remo pavyzdziu. Tarp Pauliaus ir Antano vita
Pauli taip pat kilo tam tikras ginfas — vienuoliai niekaip negaléjo sutarti, kuriam i§ jy pirmajam
priklausé lauzti varno atneStg duong (Pauli 11). Weingarten §j nesutarimg tarp vienuoliy vadina
satyriskiausiu Pauliaus gyvenimo epizodu (2005, 231), atkreipdama démesj j gin¢o paradoksaluma —
varzovai juk stengési vienas kitg pranokti nusizeminimu, o ne jrodinédami savo pranaSuma (ibid., 78).
Kitaip tariant, pavydo, iSdidumo ir smurto kuping antiking legenda Jeronimas perrasé j krik$¢ioniska
nusiZzeminimg iSaukstinantj pasakojimg.

Kaip ir kentauras bei satyras, vilké Pauliaus gyvenime simbolizuoja vienuolio asketo
grumtynes su kaniskais geiduliais. Taciau ji taip pat pasitarnauja kaip uzuomina $ventyjy Pauliaus ir

Antano moraliniam pranaSumui antikiniy herojy Romulo ir Remo atzvilgiu.

* k% *

Stebukliniai pasakojimai, kuriuose veiké nejprastos ar net groteskiskos biitybés, buvo normali ir
priimtina praktika antikiniuose kelioniy aprasymuose, pradedant nuo Herodoto. Kuo toliau nuo
civilizuotos, paZjstamos miesto aplinkos buvo keliaujama, tuo didesné tikimybé buvo susidurti su
nejtikétinais ir fantasti$kais reiskiniais, ypa¢ Zinomo pasaulio pakrai¢iuose. Si tendencija véliau
persidaveé ir krik§¢ioniy piligriminiy kelioniy aprasymams. Vita Pauli Jeronimas Egipto dykumos
gilumoje taip pat apgyvendino keleta keisty, antikiniams mitiniams klodams priklausan¢iy padary —
hipokentaura, satyra ir vilke.

Kai kurie autoriai buvo linke¢ kritikuoti tokj Jeronimo negebéjimg atskirti realybés nuo
prasimanymy ir Pauliaus gyvenime aprasomas kelrodes mitines biitybes interpretavo vien kaip
romantika didaktinio kiirinio pajvairinima, padarantj jj patrauklesniu platesnei publikai*®. Tagiau
Harvey teigimu, Jeronimo hipokentauras, satyras ir vilké nebuvo vien fantastiski, skaitytojus
masinantys elementai (1998, 42).

Kentaurai ir satyrai, jei retu atveju ir paminimi krikS¢ioniSkuose $altiniuose, buvo be
18im¢iy vertinami neigiamai, kaip pagonisko pasaulio atstovai. Vilkams hagiografingje tradicijoje ir

apskritai literatiiroje dazniausiai tenka ,,blogojo veikéjo*, simbolizuojancio SétoniSkas jégas ar

3 Istorinj Jeronimo hagiografiniy kiiriniy ydingumg kritikavo pvz., Maltos universiteto profesorius Edward Coleiro
straipsnyje ,,St. Jerome’s Lives of the Hermits* (1957). Dél ,,fantastiniy detaliy* kritikos zr. ypa¢ p. 163. Skirtingos
pozicijos hagiografijy istoriSkumo klausimu aptartos §io darbo jvade (Zr. p. 4).
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zmogiska piktadarybe, dalia (Alexander, 2008, 113; Ferber, 1999, 240). Nors visy trijy padary
pasirodymas kirinyje i§ pazitros sutrikdé Pauliaus gyvenime Jeronimo kuriama idiliSkg dykumos
paveiksla, galiausiai jos kurinyje igijo teigiamg kravj. Mitologiniai padarai, anks¢iau dykumy
atsiskyréliams rodesi kaip demonai, Jeronimo buvo paversti draugiSskomis, gaslumo konotacijos
netekusiomis batybémis, linkusiomis pagelbéti sutiktam keliauninkui ir nurodan¢iomis teisingg kryptj,
o ne klaidinan¢iomis ar meluojan¢iomis (apgaulé ir melas priklauso velnio ir demony sferai).
Jeronimas puikiai Zinojo kentauro, satyro ir vilkés sugestijuojamus erotinius troskimus bei jy sgsajas
Su nelabaisiais ankstesniy autoriy kiiriniuose, taciau samoningai pasirinko juos pavaizduoti
artimesnius Sventiesiems noriai padedantiems zvérims, nei atanaziSkiems siaubg keliantiems
demonams. Ne veltui Weingarten tokia nejprastg mitiniy padary interpretacija Jeronimo krinyje

vadina isskirtiniu atveju kriks¢ioniskoje literattroje (2005, 34).

3. 4. Skruzdélés Malcho gyvenime (Malchi 7)

Skruzdéliy darbstumu, iSmintimi ir bendruomeniskumu zavéjosi daugelis Antikos autoriy. Hesiodas
Darbuose ir dienose skruzdéle vadina ,,Gudruole”, nes ji ,,kriivg sau kaupia“ (Hes. Op. 778). Gerai
zinoma Ezopo pasakéCia apie ziogg ir skruzdes (Antikiniai romanai ir pasakécios, 1987, 386), kurioje
giriamas skruzdéliy, vasarg uoliai kaupianciy atsargas ziemai, apdairumas. Horacijus vienoje i§ savo
satyry pateikia grazy palyginima tarp sunkiai trifisiandiy Zzmoniy ir skruzdéliy. Zemdirbys, kareivis ir
jurininkas dabar sunkiai plusa tam, kad senatvéje galéty jaustis ramis ir saugis. PanaSiai ir ,,maza“
(parvola), ,,daug dirbanti* (magni laboris) skruzdélé vasarg j skruzdélyng tempia viska, ka tik pajégia,
tam, kad nebadauty ziemg (Hor. Sat. 1. 1. 23-41).

Antikoje skruzdelés turéjo sgsajy su dieviSkumu. Tai matome, pavyzdziui, SuU
mirmidonais (Tesalijoje gyvenusia achajy gentimi) susijusiuose mituose. Pasak vieno mito varianto,
Sios genties pavadinimas kilo i$ tesalie¢iy didvyrio Mirmidono vardo. Mirmidonas buvo Dzeuso ir
Eurimedtsos, kurig dievas suviliojo pasivertgs skruzdéle, stnus. Ovidijaus Metamorfozése
pateikiamas kitas mito variantas — genties pavadinimas kurinyje kildinamas i§ graikiSko ZzodZio,
reiSkiancio skruzdéle — uvpuné. Nuo Heros pasiysto maro iSmirus visiems Aiginos salos gyventojams,
Dzeusas sukiiré zmones i$ nuo negandos nenukentéjusiy skruzdéliy (Ov. Met. 7. 635-654).

Faidone Platonas bites, vapsvas ir skruzdéles vadina ,,visuomeniniais ir taikiais*
gyvinais (82 b). Helenizmo laikotarpio literatiiroje mégta vabzdzius (ypac skruzdéles ir bites) aprasyti
tarsi mikrokosminius zmoniy visuomenés atspindzius. Tgq matome, pavyzdziui, II a. graiky rasytojo
Lukiano satyriniame dialoge Ikaromenipas, arba polékis virs debesy. Pagrindinis veikéjas Menipas,

panasiai kaip mitinis Dedalas, ereliui ir pesliui nusukgs sparnus, prisitvirtino juos prie peciy ir tokiu
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budu nusigavo iki pat ménulio. Grjzes 1§ Dzeuso valdy, Menipas papasakojo draugui, kaip jam i8 tokiy
aukStumy atrod¢ miestai ir zmonés: ,,Miestai ir jy gyventojai labiau nei bet kg kita man priminé
skruzdélynus® (Luc. Icar. 19). Menipo manymu, skruzdéliy kolonijose, kaip ir Zmoniy
bendruomenése, esama statybininky, politiky, magistraty, muzikanty ir filosofy, vienos skruzdeélés
palyginimas su skruzdélémis visai néra Zeminantis, primindamas jam mitg apie karinguosius
mirmidonus (ibid.).

Apuléjaus romane Aukso asilas aprasoma Eroto ir Psichés legenda. Zmoniy kalbos, kad
Psiché groziu pranokstanti pacig Afrodite, uzristino deive ir §i nusprendé mergaite nubausti. Afrodité
skyré Psichei tris zmogui neiveikiamus uzdavinius. Vienas jy buvo i$skirstyti didziulg sumaiSyty sékly
kriiva, taip kad grudas deréty prie grudo. Tokios nezmoniskai sunkios uzduoties issigandusi, vargseé
Eroto mylimoji tyléjo ,,it stabo iStikta“. Taciau jai j pagalbg suskubo lauky skruzdélés: ,,Atskuba viena
po kitos iStisos Sesiakojy gyviy voros, kuo stropiausiai atrenka séklg nuo séklos ir, suskirsciusios visg
kriivg atskirai pagal griidy riisis, greitai dingsta i§ akiy*“** (Apul. Met. 6. 10).

Kriks¢ioniskoje literatiiroje skruzdélés isliko iSmintingo ir empatisko elgesio
pavyzdziais. Minétame anoniminiame Kkriks¢ioniskame veikale Physiologus giriamas skruzdéliy
tvarkingas judéjimas, taupumas ir nuovokus apsirlipinimas maistu ziemai (Grant, 1999, 57-58).
Jeronimo amzininkas Milano vyskupas Ambraziejus veikale Hexaemeron skatino zmones elgtis pagal
tam tikry gyviny pavyzdzius: pasimokyti dékingumo i§ Suny, meilés savo atZaloms — i§ mesky,
darbstumo — i§ skruzdéliy (Salisbury, 1994, 113).

Trumpiausiame i§ Jeronimo hagiografiniy kariniy, Malcho gyvenime, skruzdéléms tenka
svarbus vaidmuo. Jau ilga laikg praleides saracény nelaisvéje, Malchas émé ilgétis broliy vienuoliy
draugijos, kurioje gyveno anksciau, bei daug ko jj iSmokiusio abato. Paskendgs ilgesingose mintyse,
staiga jis pastebejo didele skruzdéliy kolonija, plistancig palei siaurg takelj netoliese tos vietos, kur jis
sédéjo. Kaip ir Antikos autoriai, Malchas atkreipé démes; j tai, kad $iy padaréliy neSuliai daug didesni
uz jy menkus kiinelius (,,[v]ideo onera maiora quam corpora“) bei jy kruopsty ruo§imasi zZiemai: ,,Aliae
herbarum quaedam semina forcipe oris trahebant; aliae egerebant humum de foveis et aquarum meatus
aggeribus excludebant. Illae venturae hiemis memores, ne madefacta humus in herbam horrea verteret,
illata semina praecidebant [...]“*® (Malchi 7). Dar labiau Malchas stebéjosi Sitokios milziniskos

procesijos tvarkingu judéjimu — nei viena i§ daugelio skruzdélyng paliekanciy skruzdziy, atrodo,

44 Cia ir toliau cituojamas Cezario Jakai¢io Apuléjaus Aukso asilo vertimas.

4 Vienos savo burny Znyplémis tempé Zoliy daigus, kitos i§ duobiy krové Zeme ir ja uztverdavo vandens tékme. Dar
kitos, ateinancig ziema atmindamos, (Znyplémis) nukirsdavo kity atvilktuosius daigus, kad drégnoje zeméje jy sandéliai
nevirsty zole“ (vert. — mano, G.A.).
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non obstabant intrantibus.* Jei viena i$ bi¢iuliy suklupdavo po savo didele nasta, Kitos suskubdavo jai
1 pagalba: ,,[...] si quam sub fasce vidissent et onere concidisse, suppositis umeris adiuvabant (ibid.).

Malchas knibzdancig skruzdéliy kolonija vadina ,graziu reginiu®“ (pulchrum
spectaculum), kuris jam priminé biblinj karaliaus Saliamono patarima pasimokyti i§ skruzdéliy
sumanumo ir darbsStumo: ,,Nueik pas skruzdéle, dykaduoni, / patyrinék jos kelius ir pasimokyk
iSminties. / Neturédama jokio vado, pareigiino ar valdovo, / ji pripildo savo sandélius vasarg / ir
surenka peng per pjiti“ (Pat 6, 6-9). Senojo Testamento Patarliy knygoje skruzdélés taip pat
jtraukiamos | mazy, taciau nepaprastai iSmintingy gyviy Zeméje sgrasa: ,,skruzdés yra bejégé tauta, /
bet apsiriipina maistu vasara“ (Pat 30, 25).

Reginys dar labiau sustiprino Malcho norg grjzti j vienuolyng, kur tarsi skruzdélés,
viskuo dalindamiesi ir nieko sau nesisavindami vienuoliai dirba bendros gerovés vardan. Palankumas
cenobitinei (gr. koinos bios — bendras gyvenimas) vienuolystei, prie kurios, apmastes skruzdéliy
kolonijos harmoningg bendradarbiavimg, Malchas nusprendé grjzti, kontrastuoja su Kity Jeronimo
hagiografijy herojy, Pauliaus ir Hilarijono, pasiSventimu atsiskyréliSkam gyvenimui. Gray manymu,
galbiit tai atspindi Jeronimo jsitikinimg, kad bendruomeniskas monastinis gyvenimas buvo tinkamas
,ne tokiems tobuliems* vienuoliams, kokie buvo Paulius ir Hilarijonas (2017, 122). Siai nuomonei
antrina ir White, Early Christian Lives rinktinés jvade teigdama, kad nors Jeronimas pats nepajégé
pakelti asketinio gyvenimo sunkumy Sirijos dykumoje ir paskutinius trisdeSimt penkerius gyvenimo
metus praleido savo paties jkurtame vienuolyne Betliejuje, jis ir toliau laikési nuomonés, kad
eremitinis gyvenimas yra vertingesnis nei gyvenimas vienuoliy bendruomenéje (1998, xxvi).

Po to, kai Malcho démesj patrauké skruzdéliy kolonija, pazadinusi jame cenobitinio
gyvenimo darnos ilgesj, jo siela pagaliau nustojo vidinio konflikto (Gray, 2017, 121). Ankséiau jj
klaidino materialios gerovés troSkimas, o jo skaistybé nuolatos buvo bandoma. Taciau Sios patirtys
buvo svarbios Malcho dvasinei brandai. Vidiniam konfliktui nuslopus, tolimesnis vita Malchi
veiksmas rutuliojamas jau ne Malcho moraliniy pasirinkimy, o iSoriniy pavojy (persekiojimo, laukiniy
zvériy) pagalba (ibid., 121-122).

Dar reikéty paminéti, jog $vedy klasikas Harold Hagendahl savo studijoje Latin Fathers
and the Classics (1958) atkreipé démesj | panasumg tarp skruzdéliy kolonijos aprasymo Malcho
gyvenime ir epizodo Vergilijaus Eneidos ketvirtoje giesméje (Weingarten, 2005, 172). Enéjas, nors ir

kamuojamas meilés Didonei ir matydamas jos sielvartg, ruosési kuo greiciau iSvykti 1§ Kartaginos.

% Kiti dydziu nepasizymintys, ta¢iau iSmintingi gyviinai — barsukai, skériai ir driezai (Pat 30, 26-28).
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Paskubomis kelionei besiruoSianéius jo vyrus Vergilijus palygino su pavyzdingai prie§ Ziema
triisian¢ioms skruzdeléms:

O! Kaip jie kraustés ir bégo i§ miesto, reikéjo matyti!

Lygiai kaip skruzdés, gridy aptike kriiva pripilta,

Ziema atmindamos, velka ir atsargas krauna skruzdyne,

Virva jos lastaku juodu per laukg ir grobj pastvére

Nesa siauru takuéiu: ant peciy uzsivertusios vienos

Gridus tempia didziausius, o kitos vilksting tvarko.

Tingines gena pirmyn, tritisu kunkuliuoja jy takas*’ (Verg. Aen. 4. 401-407).

Vergilijus buvo vienas mylimiausiy Jeronimo autoriy, savo darbuose ir laiSkuose jis
daznai mégo cituoti iSkiliausigjj romény poeta®®. Todél sis vita Malchi ir Eneidos epizody

sugretinimas, atkreipiant démes;j j leksinius iStrauky panasumus, atrodo daugiau nei tinkamas.

Aprasydamas skruzdéles Malcho gyvenime, Jeronimas atidziai seké tradiciniu §iy gyviiny vaizdavimu
ankstesn¢je literatiiroje. Jdomu tai, kad stebédamas tvarkingas, viena kitai padedancias ir darbscias
skruzdéles, Malchas i§ jy pasimoké ne vienos ar keliy konkre¢iy dorybiy — jis uzsidegé noru imituoti
ju gyvenimg apskritai. Kitaip tariant, skruzdéliy kolonija vita Malchi herojui tapo ne tik moralaus
elgesio, bet ir gyvenimo biido etalonu.

3. 5. Baktrijos kupranugaris Hilarijono gyvenime (Hilar. 23)

Prie§ kalbédami apie ryskiausia vita Hilarionis gyvino figiira — apsésta Baktrijos kupranugarj —
pirmiausia turime aptarti demony ir gyviiny santykj hagiografiniame kontekste apskritai.
Apsireik§dami Zmonéms, demonai pasirodo ne savo tikruosiuose kiinuose, bet
imituodami kity biitybiy spalvas, formas ir dydZzius, nes jy tikryjy pavidaly Zmogiskosios juslés
neatpazjsta. Demonai yra atidds stebétojai ir gablis pamégdziotojai, panasiai kaip ir protingesnieji is

gyvuny (Brakke 2006, 74-75).

47 Antano Dambrausko vertimas.
48 Kelly, 1975, 20; 36; 137; 279; 307.
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Ankstyvieji  krik§€ioniy autoriai neretai pasitelkdavo gyviny vaizdinijg ir
charakteristikas tam, kad perteikty $étoniskyjy antpuoliy brutaluma. Kai nelabiesiems nepavykdavo
vienuolio suklaidinti netyromis mintimis, jie imdavosi tiesmukesnés taktikos — stengdavosi i§gasdinti
ir suklaidinti Dievo zmones ,,[...] pakeisdami savo pavidalus ir dédamiesi moterimis, laukiniais
zvérimis, ropliais, milzinais ar didziule kariuomene* (AG 23). Kartais velnias vienuolius baugindavo
vien kuriamomis pavojingy zvériy iliuzijomis, kaip jie tai daro Antano gyvenime: , Atrodé, kad
nugriove keturias mazo pastato sienas demonai braunasi j vidy, persimaing j laukinius Zvéris ir roplius.
Toji vieta tuojau tapo pilna litity, lokiy, leopardy, jauciy, gyvaciy, nuodingy driezy, skorpiony ir vilky
vaizdiniy. Kiekvienas i§ jy judéjo taip, kaip tikrovéje esantys padarai. Liiitas riaumojo ketindamas
pulti, jautis atrodé besiruoSigs uzbadyti, gyvaté §liauzé artyn, bet jo nepasieké, 0 vilkas puldavo ir
sustingdavo* (AG 9)*°.

Taciau kartais velnias imdavosi savo niekingos veiklos jsibroves j tikry gyvuliy kiinus
arba jiems jsakydamas. Daznai jis rinkdavosi laukinius, Ziaurumu pasizyminéius Zvéris.
Priespaskutinis ,,gério nekenciancio PrieSo“ pasirodymas Antano gyvenime aiskiai pabrézia tokj
glaudy simbolinj rysj tarp demony ir pléSriiny. Vieng naktj susierzings nelabasis nusiunté pas Antang
beveik visas dykumos hienas. Sios, apsupusios vienuolj, Siepé grésmingus dantis ir taikési jam jkasti.
TaCiau Antanas pasisaké esg VieSpaties tarnas ir liepé zvérims nesdintis. Vos tik jis iStaré Siuos
zodzius, hienos issilaksté sau, ,,nuvytos zodZiais tarsi biztinu“ (AG 52). Vienoje i§ islikusiy $v. Antano
apoftegmy taip pat matome tiesioginj gyviiny ir demony sugretinimg. Vienas brolis, nusprendes
1§sizadéti pasaulio, i§dalino savo nuosavybe vargSams, taciau Siek tiek pasiliko ir savo reikméms. Apie
tai suZinoj¢s, Antanas liepé tam broliui nueiti ] netoliese buvusiag gyvenviete, nusipirkti mésos, apsidéti
januoga kiing ir grjzti pas ji. Kai brolis padaré kaip lieptas, Sunys ir plésriis laukiniai pauksciai pakeliui
Ziauriai jj apdraské. Broliui grjZus ir parodZius suzalotg kiing, Antanas jam tar¢: ,,Tie, kurie iSsizadéjo
pasaulio, bet nori turéti nuosavybés, taip yra sudraskomi demony, kurie nesiliauja pulti* (The Sayings
of the Desert Fathers, 1984, 5; AG, 2016, 66, koment. 2). Jau gulédamas mirties patale, §v. Martynas
savo pasongje iSvydo velnig ir | ji kreipési Sitaip: ,,Ko Cia stovi, kraujo trokstantis zvérie? (AL I,
2008, 480).

Antano gyvenime Atanazas rasé: ,,Velniui yra lengva keisti pavidalus siekiant pakenkti‘
(AG 9). Taip pat ir Jeronimo Hilarijonas moké, kad Priesas, nekgsdamas zmoniy, apséda jy gyvulius,

nes nori ne tik pa¢ius zmones, bet ir jy nuosavybe sunaikinti: ,,[...] hominum causa diabolum etiam

49 Plg. legendoje apie $ventus Varlaamg ir Juozapatg pasakojama, kaip Juozapatui vieng karta nelabasis pasirodé
,laukiniy zvériy pavidalu, griezdamas dantimis ir baisingai mykdamas‘ (AL I, 2008, 583); panores i§gasdinti Sventajg
Teodora, velnias ,,pas ja atéjo baisiy zvériy pavidalu“ (AL I, 2008, 604); kai kilmingas vyras Mikalojus gailéjosi savo
nuodémiy ir meldé Svento Patriko uztarimo, ,,[...] iSsyk iSgirdo baisingus jvairiy zZveriy balsus, taip pat ir dundesj,
tarytum biity tryngsi visi pasaulio elementai (ibid., 332).
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iumenta corripere: et tanto eorum ardere odio, ut non solum ipsos, sed et ea quae ipsorum essent,
cuperet interire” (Hilar. 23). Antanas velnio bejégiskuma aiSkino pasitelkdamas evangelinj siuzeta
(minimg ir Hilarijono gyvenime, ibid.), kaip Jézus iSprasé netyrgsias dvasias i§ apsésto zmogaus ir
leido joms sueiti j kiaules, kurios tuoj pat metési nuo skardzio ir prigéré ezere®: , Jis neturéjo galios
net kiauléms, nes Evangelijoje yra paraSyta: Jie maldavo VieSpatj zodziais: ‘Leisk mums jeiti j kiaules’.
Jeigu jie net kiauléms neturi galios, tuo labiau jie neturi jokios galios Zzmonéms, kurie buvo sukurti
pagal Dievo paveiksla* (AG 29). Si Naujojo Testamento istorija padéjo paremti Antano argumenta
prie$ demony savarankiSkumg ir galig, joje taip pat patvirtinamas skyriaus pradzioje aptartas demony
bepavidaliskumas ir jy priklausomybé nuo jau egzistuojanciy formy.

Demonai buvo svarbi ankstyvojo monastinio religingumo dalis, ypa¢ Ryty tradicijoje —
Antano gyvenimo pavyzdys Siuo klausimu yra nepranokstamas. Ryty hagiografijose grumtynés su
demonais buvo vienuolio vidinés kovos su savo trikumais, bitinos jo asketiniam ir dvasiniam
progresui, fiziné manifestacija. Lotynakalbiy hagiografy kiriniuose, kaip pastebi Robert Wisniewski,
demony vaidmuo gerokai sumenko. Vakary $ventyjy ,,gyvenimuose®, Kitaip nei Antano gyvenime,
demonai retai kada pasirodydavo kaip fakting, reali grésmé, jie tapo vien literattirinémis figtiromis ir
didaktiniais jrankiais (2020, 3). Siai nuomonei antrina ir Eva Elm, pastebédama, kad Vakary
hagiografijose daugiau démesio skiriama ne vidiniam, o iSoriniam (bendruomeniniam, vie$ajam)
$ventojo gyvenimo aspektui. Kadangi vidiné kova Vakaruose prarado dalj aktualumo, demonai ¢ia taip
pat maziau pastebimi (2020, 126). Norédami sustiprinti savo kiiriniy herojy moralinj jvaizdj, Vakary
hagiografai mieliau pasakojo apie Sventyjy galig iSpraSyti demonus i§ kity — Zmoniy, gyviiny, miesty
ir pan. Demony iSvarymo motyvas hagiografijose buvo pasiskolintas i§ Naujojo Testamento,
egzorcizmo scenose $ventieji tapatinami su Kristumi ir jo mokiniais, kuriems daznai tekdavo piktyjy
dvasiy iS§varymo pareigybé. Wisniewski pazymi, kad Sventyjy ,,gyvenimuose” demony iSvarymy
aprasymai daznai dramatiSkesni nei Evangelijose ir Apastaly darbuose (2020, 7).

Lyginant su Antano gyvenimu, tiesioginés demony atakos Jeronimo Hilarijono gyvenime
1§ tiesy yra Zymiai redukuotos, o didZiausias démesys skiriamas vaizdingoms Hilarijono atliekamy
demony iSvarymy scenoms. Prie jy dabar ir pereikime.

Aprasydamas apséstg jaunuolj Marsitag Hilarijono gyvenime, Jeronimas pasitelké
animalisting terminija. Tai galétume pavadinti tam tikra hagiografine formule: Sventyjy akivaizdoje
zveérys elgési tarsi zmonés, o zmonés demony valioje suzvérédavo. Marsijas labai didziavosi savo
iSskirtine jéga, todél buvo uzvaldytas itin niekSingo demono (pessimo daemone) (Hilar. 17).

Isismarkavgs jaunuolis i§lauzdavo dury sklgscius ir nutraukydavo grandines, daug kam buvo nukandes

01 k 8, 32-33; Mt 8, 30-32; Mk 5, 11-13.
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nosj ir ausis, sulauzes kojas ir pédas: ,,[...] multorum nasum et aures morsibus amputaverat: horum
pedes, illorum crura fregerat™ (ibid.). Baimindamiesi, kg dar $is apséstasis gali iSkrésti, virvémis ir
grandinémis aptais¢ zmonés nutemp¢ jj i vienuolyng ,.tarsi nuozmiausig jautj (,,quasi ferocissimus
taurus*)°L. Vaikinas buvo nepaprasto dydzio (,,erat enim mirae magnitudinis*), todél i§sigande broliai
nubégo pakviesti Hilarijono. Sventasis, kaip ir (tuoj pat aptarsima) apsésta kupranugarj, paprasé
Marsijg atristi ir liepé jam nulenkus galva prieiti arciau. Kaip ir Baktrijos kupranugario atveju, visas
apsestojo jnirsis akimirksniu virto nuolankumu. Nedrjsdamas net akiy pakelti, jaunuolis émé laizyti
Hilarijonui pédas (,,pedes coepit lambere®).

Hilarijonui piktgsias dvasias teko varyti ne tik i§ Zmoniy, bet ir i§ gyvuliy. Baktrijos
kupranugario egzorcizmo epizodg Elm vadina $ventojo galiy prie§ demonus Jeronimo kirinyje
kulminacija (2020, 128). Taigi vieng sykj trisdeSimt ar daugiau vyry virvémis atitempé Hilarijonui
pasiutusj, garsiai riaumojantj kupranugarj®?>. Gyvulio akys buvo pasruvusios krauju, i§ burnos jam
dribo putos, o besivartgs liezuvis buvo istines: ,,Sanguinei erant oculi, spumabat os, volubilis lingua
turgebat [...]*“ (Hilar. 23). Hilarijonas papra$¢ kupranugarj atristi ir kreipdamasis j ji siriSkai pareiske,
kad né kiek nebijo velnio net ir tokiame didziuliame kiine — jis esgs lygiai toks pat tiek lapéje, tick
kupranugaryje: ,,Non me, inquit, terres, diabole, tanta mole corporis: et in vulpecula, et in camelo unus
atque idem es* (ibid.). Gyvulys puolé prie ranka pries jj iStiesusio Hilarijono tarsi norédamas jj suésti,
taCiau staiga parklupo Zemén, nulenké galva ir tapo toks malonus, koks anksciau buvo Ziaurus.

Gerai zinomame bibliniame aforizme ,,[1Jengviau kupranugariui i$ljsti pro adatos ausj,
negu turtuoliui jeiti j Dievo karalyste (Mk 10, 25; Lk 18, 25; Mt 19, 24) svarbus fizinis kupranugario
didumas. Jeronimas, aprasydamas apséstg Baktrijos kupranugarj, taip pat pabrézia, kad zvéries biita
milzinisko (,,Bactrum camelum enormis magnitudinis)®3. Apséstasis Marsijas, kaip matéme, irgi buvo
nepaprasto dydzio (,,mirae magnitudinis®), toks pat kitame skyriuje pasirodys buves ir Hilarijono
sutiktas Epidauro slibinas (,,draco mirae magnitudinis®). Antano gyvenime taip pat ne sykj
akcentuojamas demony pamégimas stebinti dydziu: ,,Tada jie dedasi [...] esg tokie stambis ir dideli,
jog pasiekia stoga, kad bent tokiais vaizdiniais pribloksty tuos, kuriy nejstengé suvilioti netyromis

mintimis*“ (AG 23). Antanas kelissyk pamini, kad jam pasirod¢ demonai buvo dideli: ,,Vieng kartg

51 Panasy jvaizdj sutinkame Antano gyvenime, kur Antanas teigia, kad Viespats velniui, ,kaip ne$uliniam galvijui®, ,,ant
snukio uzmové apynasrj“ (AG 24).

52 Senojo Testamento Pakartotinio Jstatymo knygoje kupranugaris priskiriamas prie ne§variy ir nevalgomy gyvuliy (st
14, 7).

53 Weingarten, nagrinédama paraleles tarp Jeronimo Hilarijono gyvenimo ir Apuléjaus romano Aukso asilas, pastebi, kad
Aukso asilo protagonistui Liucijui, dél per didelio smalsumo virtusiam asilu, juo besirtipinusi moteris liepé j jo édzias
,pripilti tiek mieziy ir prikrauti tiek $ieno, jog biity pakake ir pa¢iam Baktrijos kupranugariui (camelo Bactrinae
sufficiens) (Apul. Met. 7. 14). Daug platesnei $iy kariniy palyginimo diskusijai zr. §io darbo p. 46—48.
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pasirodé demonas, atrodantis labai didelis [...]* (AG 40); ,,[...] i8¢jes a8 pamaciau kazka, regis,
nepaprastai didelio. Kai pasiteiravau: ‘Kas tu esi?’, jis atsaké: ‘A§ esu Sétonas’ (AG 41).

Panasig apsésto gyviino sceng randame ir Sulpicijaus Severo Dialoguose. Kaip ir
Hilarijonas, §v. Martynas buvo jprates demonus varyti i§ zmoniy, taciau syki jam tek¢ nuo piktosios
dvasios iSvaduoti apséstg karve: ,,[...] viena karvé, apsésta demono, visur siautéjo, daugelj zmoniy
subadé ir siautulingai 1éké | Martyng ir jo biciulius® (Svlp. Sev. dial. 2. 9; AL 1l, 2008, 479). N¢ kiek
neissigandgs, Martynas i§kélé prieSais karve rankg ir liepé jai sustoti. Pamates ant vargSo gyviino
nugaros sédint] demong, Sventasis paliepé jam palikti karve ramybéje: ,,Atstok, nelabasai, nuo gyvulio
ir liaukis vaikes niekuo détg gyvung“ (ibid.). Demonui tuoj pat apleidus karvés kiing, $i iSsitiesé
Martynui po kojy, o véliau ramiai grizo i savo banda.

Vélyvojoje Antikoje demony apnikti Zmonés buvo gyvenimo realija. Apsédimas buvo
daugiausia siejamas su fiziniu kiinu, o ne siela, Antikoje tai buvo labai kiiniskas, somatinis
,sutrikimas®. Todél apsédimas buvo atpazjstamas i§ aiskiy iSoriniy simptomy — i§ burnos
besiverzianéiy puty, besivartanéiy akiy ar liezuvio, skleidziamy keisty, grésmingy garsy ir pan. Sitai,
anot Wisniewski, taip pat paaiSkina, kodél Sventieji varydavo demonus ne tik i§ zmoniy, bet ir i§
gyviny — apsédimui siela nebuvo bitina (2020, 14), o hagiografai, kaip jau aptaréme, i§ PradZios

knygos, stoiky ir krik§¢ioniy teology buvo paveldéje jsitikinima, kad gyvinai jos neturi.

* k% %

Demonai hagiografijose neretai jsigudrindavo prisiimti gyviiny pavidalus, tac¢iau nelabyjy iSvarymas
i§ apsésty gyvuliy aptartame Jeronimo Hilarijono gyvenimo epizode ir Sulpicijaus Severo Dialoguose
papasakotoje Sv. Martyno istorijoje yra kone iSimtiniai atvejai lotynakalbéje hagiografinéje
tradicijoje®*. Savo vaizdingumu ir egzotiskumu Jeronimo pasirinktas kupranugario jvaizdis yra daug
artimesnis Ryty hagiografinei tradicijai, knibzdanciai krokodily, hieny, skorpiony ir dar visokiausiy
nejprasty gyviy. Taciau Jeronimo kirinyje jau matome ne psichologing demony pasirodymo ir jy
jveikimo interpretacija, biidingg Rytams, o socialing, kuri véliau tapo dominuojancia Vakaruose.
Baktrijos kupranugario egzorcizmo epizodas vita Hilarionis puikiai iliustruoja Wisniewski ir EIm
pastebéjimus, kad prislopes doméjimasis Sventojo grumtynémis su vidiniais demonais Vakary

hagiografijoje evoliucionavo | pasakojimus apie dramatiskus ir vaizdingus demony iSvarymus.

5 Vienintelé¢ kita tyrimo metu demono i§varymo i gyviino motyvo variacija rasta Aukso legendoje apraSytame 3v.
Grigaliaus gyvenime. Grigaliui atskyrus vieng Romos turtuolj nuo krik§¢ioniy bendruomenés, §is jsizeidgs paprasé magy
uzleisti ant popieziaus zirgo demona. Apséstam gyvuliui émus stipriai blaskytis, Grigalius ,,[...] i dvasios apreiskimo
atpazings $étoniska iSmone, persizegnojo ir ne tik islaisvino zirga nuo diiko, bet ir amzinu aklumu nubaudé piktadarius®
(AL I, 2008, 313).
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Kurdamas §j siuzeta, Jeronimas pasinaudojo jau hagiografine konvencija tapusiu demony metodu
vienuoliams bauginti — stebinti savo iSskirtiniu dydziu. Demonui jsik@inijus j grésmingg ir didelj
kupranugarj, moralinéms ir socialinéms ikikris¢ioniskos bendruomenés ydoms buvo suteiktas
materialus pavidalas, kuris jgalino vienuolj bebaimiskai stoti j akistatg su jomis ir nuo ty ydy
bendruomeng apvalyti. Demonai isliko batinas hagiografiniy pasakojimy elementas net ir Vakaruose,
nes tik jy déka Sventieji galé¢jo pademonstruoti savo iSskirtines, mazatikiams ir klaidingg tikéjima
iSpazjstantiems neprieinamas galias. Tokiu btudu jie perémé antikiniy herojy vaidmenj
kriks¢ionisSkame kontekste.

Baktrijos kupranugario egzorcizmas bei toliau aptarsimi Epidauro slibino ir asily
epizodai taip pat nurodo j labai svarby skirtuma tarp idilisko dykumos paveikslo Pauliaus gyvenime,
kur demonai kone visai neveiksniis ir Hilarijono gyvenimo, kuriame, labai pana$iai kaip Antano
gyvenime, pagrindiniam herojui nuolat tenka kovoti su demonais, jvairiomis apgaulémis siekianciais
ji 18gasdinti ir suklaidinti. Tai bent i$ dalies gali buiti paaisSkinta paties Jeronimo pakitusiu pozitiriu j
dykuma — Pauliaus gyvenimg Jeronimas rasé¢ dar budamas kupinas jspiidziy i$ savo pasitraukimo |
Chalkidés dykumg ir entuziazmo eremitiniam gyvenimui, taciau po daugiau nei deSimties mety, rasant

Hilarijono gyvenimg, nemenka dalis Jeronimo susizavéjimo dykuma jau buvo isblésusi.

3. 6. Epidauro slibinas ir kitos gyvatés Hilarijono gyvenime (Hilar. 32; 39)

Pradzios knygos pasakojimas apie zaltj, jtikinusj levg paragauti pazinimo medzio vaisiaus, gyvate ir
Kitus pazeme Sliauziojancius gyvius Vakary pasaulyje visiems laikams suvijo su piktybés pradu.
Bibliniame kontekste gyvatés simbolizuojamas blogis kiek trikdanciai persipynegs su iSskirtine jos
gudrybe ir klasta: ,,0 Zaltys buvo suktesnis uZ visus kitus laukinius gyvulius, kuriuos VIESPATS
Dievas buvo padargs*™ (Pr 3, 1); ,,Bet as bijau, kad kaip zaltys savo gudrumu suvedziojo leva, taip ir
jusy minciy kad nesugadinty ir neatitraukty nuo tyro atsidavimo Kristui* (2 Kor 11, 3). Ir pats Jézus
savo mokiniams liepé biiti ,,gudriems kaip zal¢iai*“ (Mt 10, 16). Vingri, vylinga ir mirtinai pavojinga
gyvateé taikliai simboliskai apibendrina sukto ir siaubingo Sétono figiira.

Gyvaté, drakonas ar slibinas hagiografijose galéjo biti tiesioginés demono israiSkos.
PavyzdZiui, Zinoma istorija, kaip vienas vaikis, pasiystas Sventam Benediktui nunesti du butelius vyno,
vieng butelj pakeliui paslépé. Benediktas, Sirdyje suprates berniuko nuodéme, liepé jam negerti 18
pasléptojo butelio, o pirma patikrinti, kg rasias jo viduje. Kai tik berniukas grjzo atgal ir palenké butelj,
i§ jo i8lindo gyvaté (AL I, 2008, 327). Antano gyvenime velnias taip pat dukart vadinamas ,,drakonu‘:
,Galiausiai drakonas, né tokiu biidu nepajégdamas parversti Zzemén Antano [...]“ (AG 6); ,.[...]

drakonas uzkibo ant miisy ISganytojo kabliuko* (AG 24). Jeronimas, kaip matysime toliau, blogj
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jktinijantj Epidauro siaubiing vadino tiek ,,slibinu* (draco), tiek ,,gyvate* (serpens). Abu Sie zodziai
Naujojo Testamento paskutinéje knygoje, Apreiskime Jonui, vartojami Sétonui apibadinti: ,,Et
projectus est draco ille magnus, serpens antiquus, qui vocatur diabolus, et Satanas, qui seducit
universum orbem* (,, Taip buvo i§mestas didysis slibinas, senoji gyvaté, vadinamas Velniu ir Sétonu,
kuris suvedziodavo visg pasaulj“) (Apr 12, 9, kursyvas — mano, G.A.).

Dievas uz jo piktadarybe pasmerké zaltj visiems laikams: ,,Kadangi tu taip padarei, / esi
prakeiktas / tarp visy gyvuliy ir / tarp visy zvériy. / Ant pilvo Sliauziosi / ir dulkes ési / visas savo
gyvenimo dienas® (Pr 3, 14). Jézus savo mokiniams suteiké ,,galig mindzioti gyvates bei skorpionus ir
visokia prieso galybe* (Lk 10, 19). Sis Sventajame Raste gyvaéiy padermés uZsitrauktas prakeiksmas
davé pagrindg daugybei (s¢kmingy) bandymy atsikerSyti j paklydima zmones atvedusiam Edeno
zal¢iui krik$cioniskoje literaturoje.

Sventojo kova su gyvatiskomis pabaisomis buvo daznas motyvas hagiografiniuose
pasakojimuose®. Geriausiai zinoma $v. Jurgio kova su miesto karaliaus dukterj turéjusiu suésti slibinu:
,Jurgis uzsoko ant zirgo ir, apsiginklaves kryziumi, narsiai puolé besiartinantj priesais slibing. Stipriai
sudrebings ietj ir patikéjes save Dievui, smarkiai suzeidé jj ir parbloské ant zemés* (AL I, 2008, 399).
Jdomu tai, kad Sioje legendoje gyvaté simbolizuoja du dalykus. Viena vertus, sutramdytas slibinas,
kuriam skaisti mergelé ant kaklo uznér¢ savo juosta ir kuris ,,seké paskui ja tarsi romiausias Suo®, yra
pazaboty kino geiduliy metafora. Kita vertus, Jurgio kova prie§ slibing aiskiai simbolizuoja
krik§¢ionybés triumfa pries pagonybe — Sventasis sutiko nudéti priesa tik su salyga, jei karalius ir visi
miesto zmonés apsikrikstys (ibid., 400). Kaip pastebi Alexander, Viduramziais dominavo pirmasis,
erotinis, gyvatés simbolizmas, tac¢iau ankstyvosiose V-V a. hagiografijose daug aktualesnis buvo
krik$¢ioniy kovose su gyvatémis demonstruojamas triuskinantis pagonybés pergaléjimas (2008, 6).
Hilarijono gyvenime jveiktas slibinas, kaip matysime, visi§kai patvirtina §j pastebé&jima.

Sv. Jurgio legendoje tarsi klusnus Sunelis mergelés vedamas slibinas dar karta atkreipia
misy démes] ] tipinj Zvériy paklusnumg Sventiesiems hagiografingje literattroje. Net ir
reprezentatyviausi Sétono gyvinai, gyvatés ir Kiti ropliai, nelikdavo abejingi Viespaties tarny
jsakymams. Kai Sv. Matas, ,sustiprings save kryziaus zenklu®, drgsiai stojo prieS du pagoniy
burtininky atsivestus drakonus, baistinai nedelsiant ,,taikiai susmigo* prie jo kojy (AL Il, 2008, 300),
o Svento Amando paliepta didziulé gyvaté, pasirodZiusi vienuolyno teritorijoje, grizo i savo duobg ir

i§ ten niekad daugiau nebeislindo (AL I, 2008, 278). Dykumos atsiskyréliy gyvenimy aprasSymuose itin

%5 Simboliné herojaus kova su gyvate zinoma jau senovés graiky mituose. Pvz., biidamas dar jaunuolis dievas Apolonas
nuzudé chtoning pabaisa Pitona; didvyris Heraklis, dar gulédamas suvystytas kadikio loveléje, plikomis rankomis
pasmaugé Heros siystas gyvates, o anrojo savo zygdarbio metu jveiké Lernos hidra — pabaisa gyvatés kiinu ir devyniomis
slibino galvomis.
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meégtas paklusniy ir neretai it ,keltuvai® pasitarnaujanciy krokodily motyvas. Kai su juo buves
vienuolis iSsigando upéje iSnirusio krokodilo, $v. Pachomijus tik nusijuoké ir, prisisémes pilng saujg
vandens, slitksteléjo krokodilui j snukj. Prakeikes zvérj, Pachomijus liepé jam niekada negrjzti —
krokodilas tuojau paniro po vandeniu ir daugiau nebepasirodé (Pachomian Koinonia, 1980, 43).
Antano gyvenime pasakojama, kaip vieng dieng Antanui prireiké pereiti Arsinojos kanalg, kuriame
knibzdéte knibzdéjo krokodily: ,,Jis tik pasimeld¢, jbrido pats ir visi su juo buvusieji ir saugiai per¢jo*
(AG 15). Vienas i$ dykumos tévy ne tik isbaidé grésminga krokodila, bet dar ir pasiSauké zvérj, kad
perkelty ji per brastg (The Lives of the Desert Fathers, 2009, 91).

Alexander, remdamasis garsiu pranciizy istoriku Jacques Le Goff, pastebi, kad kartais
pakako blogio ir svetimumo kategorijas jkiinijancig gyvate iSvaryti j jai priklausiusig pirmaprade
chtonine arba vandens sferg, pvz., dykumg arba jura, jos nenuzudant (2008, 6-7). Tokiu atveju svarbus
ne konkrecios nuodémes jveikimas, o tam tikry simboliniy riby jsteigimas, atskiriant chaotiska,
necivilizuota gamta nuo tvarka ir kultiira pasizymin¢io Zmoniy pasaulio. Gyvatés iSvarymo motyvas
ypaé¢ budingas gyvenvie€iy ir miesty jkiirimo legendoms. Baime keliantys ir nuodingi pirmyksc¢iai
,.vietiniai (genius loci) buvo i$prasomi tam, kad toje vietoje jsigaléty Zmoniy veikla. Cia galime
prisiminti, kaip pasitraukes j dykuma, Antanas nusprendé jsikurti sename, apleistame forte, kuriame
buvo pilna nuodingy gyvaciy, taciau vienuoliui atvykus ,,[r]opliai tuoj pat pasiSalino, tarsi juos kas
nors bty iSvargs lauk” (AG 12).

Vis délto daugeliui hagiografy riipéjo simbolinis gyvatés jveikimas ir sunaikinimas.
Jeronimas ¢ia buvo ne iSimtis.

Visur Hilarijonui Slove pelne jo daromi stebuklai verté vienumos trokstantj vienuolj
blaskytis i§ vieno krasto j kitag. Tarp daugelio Hilarijono aplankyty vietoviy buvo ir Jeronimo gimtasis
regionas — Dalmatija. Viename i§ Dalmatijos miesty, Epidaure, siautéjo nepaprastai didelis slibinas
(,,draco mirae magnitudinis®). Vietiniy §i gyvaciy rasis buvo vadinama ,boa“, nes, kaip aiSkina
Jeronimas, jos buvo tokios milziniskos, kad daznai prarydavo net jaucius (gr. foeg, lot. boves —
,jauciai): ,,[...] tam grandes sint, ut boves glutire soleant [...]* (Hilar. 39). Pabaisa édé net tik jaucius
ir Kitus gyvulius, bet ir Zemdirbius bei piemenis, kuriuos prie saves prisitraukdavo galingu alsavimu
(,.tractos ad se vi spiritus*)®. Jsakes pastatyti didziulj lauza ir sukalbéjes malda, Hilarijonas issikvieté

blogai pagars¢jusj slibing ir liepé paciam uz$liauzti ant lauzui sukrauty malky. Visiems Zmonéms

% Plg. §v. Jurgio legendoje minima, kad prie miesto sieny prisiartines slibinas ,,savo kvépavimu visus nuodydavo* (AL I,
2008, 398); sventas Pilypas i§varé | dykuma milziniska slibing, kuris daug zmoniy apnuodijo savo iSkvepiamu dvoku
(ibid., 2008, 442—443); sventam Sirui liepus, gyvaté, nuodais terSusi org, néré j jurg ir daugiau nebedaré zalos (ibid., 595
596); §v. Mato legendoje drakonai ,,i$ nosies ir nasry leidzia sieros ugnj ir visus aplinkui zudo* (AL 11, 2008, 300).
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stebint, slibinas paklusniai padaré kaip lieptas. Hilarijonas uzdegé lauzg — i$ didziulio roplio liko vien
pelenai (ibid.).

Weingarten §io vita Hilarionis epizodo krastovaizdj vadina mitiniu — jo fone krik§¢ionis
herojus sunaikino pagoniska kultg (2005, 108). Netoli j pietus nuo Epidauro (Ilyrijoje) biita miestelio
Butua, kuriame klestéjo vietinis Téby jkuréjo Kadmo kultas (ibid., 144). Pasak mito, Kadmas,
ieSkodamas savo sesers Europés, kurig buvo pagrobes Dzeusas, kreipési j Apolono orakulg. Orakulo
iStarméje jam buvo liepta eiti paskui karve, kurig sutiks prie $ventyklos. Kadmas nuseké paskui sutikta
karve ir ten, kur Sioji prigulé pailséti, akmenimis uzmusé drakona, saugojusj Aréjo Saltinj. Aténés
patartas, Kadmas dirvoje pas¢jo drakono dantis, i$ kuriy iSaugo ginkluoti vyrai. Kadmas vedé Aréjo
dukterj Harmonijg, su kuria senatvéje jauéiy traukiamu vezimu iSvyko j Ilyrija, kur jie buvo paversti
gyvatémis. Steponas Bizantietis savo geografiniame zodyne, panasiai kaip Jeronimas, aiskino, kad
Butua miestelio vardas kilo nuo graikisko zodZio foig, bendrasaknio su lotyniskuoju bos, bovis, turint
omenyje Kadmag ir jo zmong j $j krastg atgabenusius jaucius (ibid., 143).

Kadangi Jeronimas uzaugo Stridono mieste Dalmatijoje (kuri buvo istorinés Ilyrijos
srities dalis), tikétina, kad apie pagoniska Kadmo kulta Butua jis buvo girdéjes. Siame Hilarijono
gyvenimo epizode ir vietingje Kadmo kulto istorijoje i$ tiesy daug persipinanc¢iy detaliy: Hilarijonas
susidorojo su slibinu, vardg ,,boa‘* gavusiu dél savo apetito jauc¢iams; Kadmas uzmusé drakong ir pats
véliau virto gyvate, o jo kulto vieta Butua taip buvo pavadinta dél Kadmo veZzimg traukusiy jauéiy.
Priversdamas Epidauro gyvate pacig uzlipti ant lauZo ir susideginti, Hilarijjonas simboliSkai priverté
vietinj pagonybés zidinj susinaikinti krik§¢ionybés akivaizdoje (ibid., 144).

Beje, Epidauras, kurj Hilarijonas aplanké Ilyrijos regione, buvo bendravardis su
Epidauro miestu senovés Graikijoje (Argolidéje) — garsiu gydymo dievo Asklepijo kulto centru.
Asklepijo kulte gyvatés taip pat uzémé itin svarbig vietg. Vita Hilarionis aprasoma Hilarijono pergalé
ir prie§ $ig pagoniSkg institucija. Jeronimas pasakoja, kaip vienas jaunuolis, beviltiskai jsimyléjes
netoliese jo gyvenusig skaisCig merging, émési ko tik iSmanydamas, kad priversty ja ji pamilti.
Jaunuolis praleido metus Memfyje, Asklepijo kulto centre Egipte, mokydamasis i$ $io dievo Sventiky
,ne pagydyti, o sugadinti sielas“ (,,non remediantis animas, sed perdentis®) (Hilar. 21). Grizgs jis po
mergelés namo slenkséiu uzkasé kazkokius burtazodzius ir keistas figiiras, i§raizytas ant kiprietisky®’
variniy ploksteliy: ,,[...] quaedam verborum, et portentosas figuras sculptas in aeris Cyprii lamina
defodit“ (ibid.). Siy magisky priemoniy veikiama mergina i§ meilés i§protéjo, émé rautis plaukus,
griezti dantimis ir be perstojo $auktis ja uZbiirusio vaikino. Sitaip apsésta dukterj tévai atvedé pas

Hilarijona, kuris i$varé i$ jos iStvirkimo dvasig.

57 Kipras — meilés deivés Afrodités (kartais vadintos Kipridés epitetu) gimimo vieta.
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Svetimy dievy ir demony gretinimas yra giliai jsiSaknijusi literatiriné konvencija nuo pat
Senojo Testamento (Wisniewski, 2020, 11) Wisniewski atkreipia démesj j Siuo klausimu svarby
skirtumg tarp Ryty ir Vakary hagiografijy. Lotynakalbiams autoriams buvo biidinga demonizuoti
pagoniskus dievus ir jy kultus apskritai, demony niekada nesiejant su vietinémis (Vakaruose
esanciomis) Sventyklomis. Ryty hagiografai, priesingai, buvo linke demonus apgyvendinti vietinése
Ryty $ventovése (ibid.). Si pastaba visiskai atitinka situacija Jeronimo kariniuose. Kaip jau
pastebéjome anksCiau (zr. p. 16), vita Pauli demony irStva laikomas Aleksandrijos miestas —
jvairiausiy pagoniSky kulty ir sekty centras Egipte. Vita Hilarionis pagonybés demonai taip pat veisési
isskirtinai Rytuose: Marna®® klaidatikiai garbino Gazos mieste Sirijoje (Hilar. 20), Asklepija — Memfio
mieste Egipte (Hilar. 21), Venera — Halucos mieste Izraelyje (Hilar. 25).

Svarstant Weingarten pasitilyta hipotezg, kad vietinio Dalmatijos kulto legenda galéjo
turéti jtakos Jeronimo Hilarijono gyvenimui, aktuali Alexander jzvalga, kad hagiografai neretai turéjo
tikslg paveikti tam tikros sociumo dalies jsitikinimusS. Suinteresuotumas Kkeisti visuomenéje
nusistovejusias ideologines normas buvo plySelis, pro kurj populiarioji antikiné kultiira galéjo
skverbtis j su pagonybe kovoti skirtus krik§¢ioniskus tekstus. Jei vietinéje ikikriks¢ioniskoje tradicijoje
cirkuliavo j krik$¢ioniskaji panasus motyvas, jo jtraukimas ir pritaikymas $ventyjy ,,gyvenimuose®
galégjo tapti parankiu didaktiniu jrankiu. Adaptuodami gerai pazjstamg siuzeta ar vaizdinj
krik§¢ioniSkam kontekstui, hagiografijy autoriai galéjo lengviau daryti jtaka pagonisky dievy ir
paprociy nenorinéiai atsisakyti visuomenés daliai. Sis pastebéjimas paneigia gajy jsitikinima, kad
dominuojanti ir ilgg laika tik rastingam Baznycios elitui prieinama kriks¢ioniska literatiira jokiu btdu
nesileido terSiama pagonisky ,,pasakéliy“ (2008, 10-11).

Hilarijono gyvenime, prie§ Hilarijonui jveikiant Epidauro slibing, Jeronimas pasakoja
apie dar vieng Sventojo stebukla, susijusj su gyvatémis. Kai Hilarijonas apsistojo netoliese
Afroditopolio (oppidum Aphroditon) buvusioje dykumoje, miesto gyventojai, alinami trejus metus
besitesian¢ios sausros, émé Kristaus tarno maldauti iSkviesti liety: ,,[...] pluvias a servo Christi [...]
deprecabantur” (Hilar. 32). Pamates nuo bado isblyskusius vyry ir motery veidus, Hilarijonas labai
nusiming ir, pakéles akis ir rankas j dangy, tuoj pat iSpildé jy praSyma. Taciau vos tik dykumos Zeme
sudrékino lietus, vietovéje netikétai émeé veistis gausybé gyvaciy ir kity nuodingy gyviy (,,tantam
serpentum et venenatorum animalium®). Jy sugelti Zemdirbiai ir piemenys skubinosi pas Hilarijong —
tik jo pasventintu aliejumi pasitepe zaizdas jie iSvenge mirties (ibid.).

Sis Jeronimo vita Hilarionis epizodas primena Senojo Testamento pasakojima apie varinj

zalt]. VieSpats, uzsirtistings ant prie§ Jj kalb&jusiy zmoniy, pasiunté jiems ugningus zalCius (t. y.

%8 Buvusi populiari dievybé Gazos mieste.
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nuodingas gyvates, kuriy jkandimas degino). Zmonéms supratus, kad elgési nederamai ir ie§kant
uztarimo pas Mozg, VieSpats liepé jam padirbti varinj zaltj ir pridéti jj prie stulpo. Mozé padaré kaip
lieptas ir kada tik ,,ugningas zaltys* kam nors jgeldavo, uztekdavo tam zmogui pazvelgti j varinj zaltj
ir jis likdavo gyvas (Sk 21, 4-9).

Zmoniy gretose sumisima ir negandas keliangios biitybés, tokios kaip Epidauro slibinas
ar Baktrijos kupranugaris Hilarijono gyvenime, simbolizuoja ne vien dvasing, bet ir iSoring grésme.
Alexander teigimu, hagiografijose $ventiesiems daznai teko tarpininko tarp bendruomenés ir jai
kylancio pavojaus funkcija (2008, 32). Panasiai mano ir Elm, teigdama, kad Vakary hagiografams
labiau riipéjo pavaizduoti ne Sventajj, patj besiginantj nuo demony (tai budinga Ryty tradicijai), o tokj,
kuris nuo demony gina ir saugo kitus (2020, 126). Tai nulémé Vakary hagiografinéje tradicijoje labai
iSplétotg Sventojo kaip gydytojo ir egzorcisto vaidmenj, perimtg i§ pagoniy zyniy ir judéjy Sventiky.
Vakaruose Sventasis daznai buvo pristatomas kaip stabilizuojantis veiksnys visuomenéje, ginantis ir

gydantis bendruomeng nuo to, kas svetima ir kitoniska.

* k% %

Epidauro slibino sudeginimas Hilarijono gyvenime priklauso gausiai alegorinés §ventojo kovos pries
gyvatiska pabaisg tradicijai. Siame epizode atsispindi V-V a. hagiografy interesas kiiriniuose
pavaizduoti jtikinamg krik§¢ionybés triumfg prie§ pagonybe. Hilarijonas, ant lauzo pasiuntes slibing,
ne tik i§vadavo nuo jo vietinius Zzmones, bet ir simboli$kai sunaikino vietinj pagoniska kultg. Kitame
kirinio epizode (Hilar. 32) gyvatés pasirodo kaip tiesioging, fiziné grésmé, nuo kurios zmones
apsaugoti galéjo vien Hilarijonas. Gyvatés abiejuose vita Hilarionis epizoduose suteiké proga
Sventajam pademonstruoti savo isskirtinj dvasinj pajéguma, jo Sventumg jprasminant per gebé&jima nuo

blogio apsaugoti Kitus ir palaikyti stabilumg visuomenéje.

3. 7. Asilai Hilarijono gyvenime (Hilar. 5; 8; 14; 17; 30; 31; 33)

Jau senovés Graikijoje asilas ir zmogiskas kvailumas vartoti sinonimiskai, romény autoriai (tiek
pagonys, tiek krikscionys) asinus ir deminutyvine forma asellus vadino bukagalvius, tingius ir
uzsispyrusius zmones (Ferber, 1999, 16; Weingarten, 2005, 99). Asilai, panaSiai kaip ir arkliai,
simboliSkai atstovauja zemiausiajam, ktniSkam buties lygmeniui, todél Sventasis PranciSkus kiing

vadino ,,broliu Asilu® (Ferber, 1999, 17).
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Taciau krikScionims §is gyviinas neabejotinai primin¢ Kristy, | Jeruzale atvykusj ant
asilo®. Ankstyvosios krik§¢ionybés mene asilas turéjo stipria simboline reik§me — asilo atvaizdy
randama katakomby freskose, ant krik§¢ionisky amulety, asilas ir jautis daznai buvo vaizduojami Salia
kadikélio Jézaus, gulinCio édziose. Prie§ krikS¢ionis nukreiptuose ankstyvuose pagoniy autoriy
tekstuose Kristaus iSpazinéjai buvo kaltinami asilo garbinimu. Gerai Zinomas Tertulijono pasakojimas
apie tai, kaip vienas zydas, norédamas pasiSaipyti i§ krikS¢ioniy, pasirodé Kartaginos gatvése neSinas
stabu, aprengtu toga ir padabintu asilo ausimis bei kanopomis (Ad nationes, 1. 14). Toji ,,baidyklé*
buvo pavadinta Deus Christianorum Onocoetes, mazdaug ,.krik§¢ioniy dievas gimes i§ asilo® (dél
tikslios treciojo zodzio reikSmés mokslininkai diskutuoja, taCiau sgsaja su asilu neabejotina).
Jeronimas buvo gerai susipazings su Tertulijono darbais, tad raSydamas Hilarijono gyvenimg §i siuzeta
galéjo turéti omenyje (Weingarten, 2005, 100).

Remdamasi nuorody j asilus vita Hilarionis gausa, Weingarten pasiiilé vertingg jzvalga,
kad sj hagiografinj teksta Jeronimas galéjo kurti remdamasis Apuléjaus romanu Aukso asilas (ibid.,
81). Aukso asilo pagrindinis veikéjas Liucijus, vedamas nenumaldomo smalsumo ir susidoméjimo
praktine magija, netycia pasiverté j asila. Nors ir biidamas asilo kiine, Liucijus neprarado Zzmogiskumo,
todél atsisaké ésti gyvuliams skirta maistg. Viename romano epizode gausiai jam papiltus miezius ir
Sieng Liucijus paliko neliestus (Apul. Met. 7. 14), o véliau prisipazino, kad nors ir buvo ,,be galo
pavarges ir peralkes, nors labai reikéjo atstatyti savo jégas®, net nepalieté gausiai prie§ jj prikrauto
pasaro (9. 12). Kita vertus, maistui, kurj jprastai valgo Zmonés, asilu virtes Liucijus liko neabejingas:
»|--.] skanaudamas puikiy valgiy ir iki soties prisikimSdamas Zmoniy maisto, pasiekiau to, kad kiinas
atsigavo, oda nuo riebaly pasidaré $velni, plaukai jgijo grazy blizgesj. [...] matydami, kad sienas
kasdien lieka nepaliestas, pradéjo mane sekti* (10. 15, kursyvas — mano, G.A.); ,,[...] jie sugalvojo
man pasitlyti ir tai, kas kiekvieng asilg turéty atbaidyti: mésg su astriais prieskoniais, paukstiena,
gausiai apibarstytg pipirais, zuvij, uzpilta jmantriu padazu. Man puotaujant, valgomasis skamb¢jo nuo
juoko® (10. 16).

Hilarijono gyvenimo herojus tekste taip pat ne karta tapatinamas su asilu. Velniui émus
jaudrinti jaunuolio Hilarijono vaizduot¢ geidulingomis mintimis ir vaizdiniais, jis émé kumsSciais
mustis ] kriiting ir tarytum j save patj kreiptis ,,asiléliu*: ,,Ego, inquit, aselle, faciam, ut non calcitres:
nec te hordeo alam, sed paleis. Fame te conficiam et siti [...] (Hilar. 5)%°. Asilo figiira Hilarijono

gyvenime, Weingarten nuomone, yra kiinisky poreikiy, su kuriais vienuoliui tenka ilgai ir atkakliai

% Mk 11, 1-7; Lk 19, 29-35; Mt 21, 1-7; Jn 12, 14-15.
60 Padarysiu taip, kad nebesispardytum, asiléli. Sersiu tave ne avizomis, o pelais. Badu tave nukamuosiu ir trogkuliu
[...] (vert. — mano, G.A.).
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kovoti, metafora (2005, 100). Akivaizdu, kad ¢ia jaunuolis Hilarijonas asellus vadina savo gundoma
kiing ir jo skaistybés iSméginti siystg iStvirkimo demona.

Panasiai kaip Liucijus nekantrauja iSsivaduoti i§ asilo kiino ir atvirsti atgal | zmogy, taip
Hilarijonas troksta issilaisvinti i§ jj kamuojanciy kiinisky reikmiy ir silpnybiy, niekuo nesiskirian¢iy
nuo asilo. Kitgsyk Hilarijonui pradéjus melstis, ta¢iau mintimis nukrypus nuo maldos, ut natura fert
hominum, asily varovo pavidalg jgaves demonas uzSoko ant Hilarijono nugaros ir émé ragindamas
dauzyti kojomis jo Sonus bei plakti jo, tarsi asilo, spranda: ,,[...] insiliit dorso eius agitator, et latera
calcibus, cervicem flagello [...]* (Hilar. 8). Nelabasis klausinéjo Hilarijono, ar tik jis nebus beuzmiegas
melsdamasis ir pasiiilé jam uzkrimsti mieziy.

Hilarijono biografijoje minimi ne tik asilo pavidalg jgave demonai, bet ir tikri asilai.
Ankstesniame skyriuje aptartas (p. 37-38) demono apséstas jaunuolis Marsitas didziavosi stiprumu
pranokstas asilus: ,,[...] hanc haberet palmam fortitudinis suae, si asinos vinceret®* (Hilar. 17). Labai
jdomus Jeronimo pasirinkimas kiek modifikuoti Siame darbe taip pat jau minéta (p. 11) Antano
gyvenimo epizoda (AG 50): vietoj Atanazo nesukonkretinty ,,laukiniy dykumos zvériy*, jsibrovusiy j
$ventojo soda, Hilarijonas, apsilankes Antano ,,vidiniame kalne®, atpasakoja §j nutikimg teigdamas,
kad Antano sodas buvo nuniokotas laukiniy asily bandos (onagrorum grex) (Hilar. 31). Taip pat
pasakojime keleta karty pazymima, kad pats Hilarijonas keliaves ant asilo: ,, [...] et adducto asello
(nimis quippe exesus ieiuniis, vix ingredi poterat) iter arripere conaretur* (Hilar. 30)%?; ,[...] iam vicina
nox esset, repente audiunt discipulos eius asinum sternere, illumque parare proficisci*®® (Hilar. 33).

Keturioliktame vita Hilarionis skyriuje Jeronimas pasakoja apie pretorijony prefekto
Elpidijaus zmong Aristénete (Aristaenete), kilmingg ir gerai tarp krikS¢ioniy pagarséjusia moterj.
Pasiligojus trims jos vaikams, Aristéneté¢ pamirSo bet kokius aukstos kilmés moteriai priderancius
formalumus ir iskilmes (,,0blita matronalis pompae) ir nedelsdama leidosi aplankyti dykumoje
apsistojusio Hilarijono. Melsti, kad $ventasis iSgydyty jos vaikus, buvo vienintelé motinos viltis. Vyrui
Elpidijui tik vargais negalais pavyko jkalbéti zmong pas Hilarijona joti ant asilo: ,,[...] vixque a viro
persuasum est, ut asello sedens pergeret (Hilar. 14).

Weingarten Siame epizode jzvelgia autobiografinj panaSumg su paties Jeronimo
gyvenimu. 108-ajame laiske (epist. 108) Jeronimas apraso savo piligrimyste j Sventaja Zeme drauge
su kilminga ir nejtikétinai turtinga nasle Paule, su kuria Romoje susipazino IV a. pabaigoje (tikriausiai

382 m.)®. Kaip ir vita Hilarionis aprasoma matrona Aristéneté, Paulé, nepaisydama savo auksto

61 [...] savo stiprumu labiausiai didZiavosi, kai nurungdavo asilus* (§ioje pastraipoje vert. — mano, G.A.).

62 [...] ir paragines asilélj (nes juk buvo taip i§kankintas pasninko, kad vos begaléjo paeiti), stengdavosi kuo grei¢iau
iSvykti.«

8 [...] jau artinantis nak¢iai, jo mokiniai staiga i$girdo jj balnojant asilg ir ruoSiantis i§vykti.*

8 Kelly, 1975, 92.
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socialinio statuso, pasirinko su Jeronimu keliauti ant asilo. Antikiniame pasaulyje asilai buvo dazna
ntransporto priemoné*, taciau pasiturin€ioji visuomenés dalis mieliau keliaudavo arkliais ar kity
gyvuliy traukiamais vezimais. Nusprgsdamos joti ant asily, Hilarijono gyvenimo herojé Aristéneté ir
Jeronimo palydové Paulé pademonstravo isskirtinai kriks¢ioniska kukluma ir nusizeminima.
Evangelijose paliudytas Jézaus atvykimas j Jeruzal¢ ant asilo neabejotinai buvo $io kriks¢ionisko
humilitas provaizdis (Weingarten, 2005, 101).

Vis délto labiau tikétina, kad Hilarijono ir Aristénetés susitikimas vita Hilarionis yra
paremtas bibline istorija apie Eli§a ir Sunemo moterj. Staiga mirus Zymios Sunamietés moters sfinui,
pasibalnojusi asile, ji atjojo pas Dievo vyrg Elisg ir, apkabinusi Sventojo kojas, émé¢ maldauti jo
pagalbos. Elisa kartu su moterimi atvyko i jos namus, kur lovoje guléjo negyvas berniukas, ir prikelé
ji i$ mirusiyjy (2 Kar 4, 18-37). Cia vél pastebime Jeronimo uzmojj pavaizduoti savo kuriama didvyrj
taip, tarsi jis varzytysi su bibliniu herojumi ar siekty jj pranokti — Hilarijonas pranasesnis uz Elisa, nes
iSgydé net tris kilmingosios moters vaikus, o ne vieng (Weingarten, 2005, 121).

Apuléjaus romane taip pat esama epizodo, kuriame aprasoma ant asilo jojanti moteris.
Septintoje Aukso asilo knygoje raSoma apie skais¢ig mergait¢ Charite, kuriai pavyko pabégti i plésiky
nelaisvés ant Liucijaus-asilo nugaros: ,,.Dievazi, vaizdas buvo neuzmirStamas: triumfuojanti mergaité

"C

joja ant asilo!*“ (Apul. Met. 7. 13). Kriks¢ioniy komentatoriai, kaip pastebi Weingarten, §iame epizode
1zvelge aliuzijas tiek | Mergelg Marija, nuo pavojy i Egipta sprukusig ant asilo, tiek jau minétg Jézaus

atvykimg j Jeruzale (2005, 101).

* * %

Weingarten paraleliy tarp Aukso asilo ir Hilarijono gyvenimo analizé atrodo jzvalgi ir pagrjsta.
Rasydamas vita Hilarionis, Jeronimas pasinaudojo Apuléjaus romanu ne tik kaip literatiiriniu modeliu,
bet ir kaip moraline antiteze. Traukdamas romény autoriy uz danties ir remdamasis erotiniy sceny
nestokojanciu antikiniu kiiriniu, Jeronimas suktré krik$c¢ioniSkg askeze iSaukStinancig biografija.
Kitaip tariant, siame skyriuje aptartus populiaraus antikinio romano epizodus Jeronimas transformavo
ir pritaiké krik$¢ioniskiems tikslams. Si paradoksali literatiiriné apropriacija, anot Weingarten, savo
ruoztu tapo tam tikra apibendrinan¢ia Romos imperijos christianizacijos metafora Hilarijono gyvenime
(2005, 104-105).

Septyniuose vita Hilarionis epizoduose, kuriuose minimi asilai, Jeronimas manipuliavo
ankstesnés literatiros (ne tik antikinés, bet, kaip parodéme analizéje, ir biblinés bei hagiografinés)
ivaizdziais, galbiit net savo paties kelioniy ispiidziais (kilmingos roménés, jojancios ant asilo, epizode),

o ne pazjstamomis hagiografinio kanono temomis. D¢l Sios priezasties, asily motyvai, nors jy kiirinyje
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ir daug, neiSmanant painaus uz jy besislepiancio konteksto, yra gana sunkiai patebimi ir visiSkai
nustelbiami ankstesniuose skyriuose aptarty grandioziSky Baktrijos kupranugrio ir Epidauro slibino
pasirodymy. Vis délto atidus skaitymas net ir Siuos trumpus Hilarijono gyvenimo epizodus parodé
esant svarbius. Tiesa, jie aktualesni gilinantis j Jeronimo kiirybinj procesg ir motyvacija, o ne jtaka

vélesniems Vakary hagiografams.
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ISVADOS

Siame magistro darbe sistemingai buvo apZvelgti ir istirti svarbiausi §ventyjy susitikimy su gyviinais
epizodai trijuose Sv. Jeronimo hagiografiniuose kiiriniuose: Pauliaus, Malcho ir Hilarijono
»gyvenimuose*.

Nuosekli epizody analizé atskleidé Jeronimui budinga raSymo strategija — jau
egzistuojantys literatiriniai (antikiniai, bibliniai ar hagiografiniai) siuZetai perraSomi ir pritaikomi
krik§¢ioniSkai moralei ir pamaldumui skatinti, taip sukuriant savarankiska ir originalig kompozicijg.
Tokig strategija nustatéme, pavyzdziui, Jeronimo transformuotoje Romos jkiirimo legendoje (Pauli 9),
pasiskolintame bibliniame pasakojime apie S$ventajam maisto atneSantj paukstj (Pauli 10),
adaptuotuose Apuléjaus romano Aukso asilas epizoduose (Hilar. 5; 8), skruzdéliy bendruomeniskumo
ir nesavanaudiskumo jvaizdyje (Malchi 7), perimtame i§ Senojo Testamento Patarliy knygos ir Antikos
autoriy. Jeronimas nuolat manevruoja Sventuoju Rastu ir antikiniais kiriniais, sudaranéiais jo
hagiografiniy pasakojimy pagrindg. Uzmegzdamas kritiSka ir konkurencingg dialogg su ankstesniais
autoriais bei tekstais, jis klasikinés literattiros rafinuotumg ir moralinj Biblijos autoritetg pritaiké
krik§¢ioniSkos kultaros ir kalbésenos formavimui.

Pauliaus, Malcho ir Hilarijono biografijos liudija ne tik nuostaba keliantj Jeronimo
literatiirinj iSprusimg ir iSmone. Pédsaka Siuose kiiriniuose taip pat paliko jo gyvenamojo laikotarpio
aktualijos bei asmeninés patirtys. Baktrijos kupranugario egzorcizmo (Hilar. 23), Epidauro slibino
sunaikinimo (Hilar. 39) bei vienas po kito sekan¢iuose sukrik§¢ioninty hipokentauro, satyro ir vilkés
epizoduose (Pauli 7-9) atsispindi ankstyviesiems krik$¢ioniy autoriams btidingas susirfipinimas trapia
krikS¢ionybés pozicija akistatoje su vis dar gyvybinga pagonybe bei siekis simboliskai jtvirtinti
kriks¢ioniy virSenybe kitatikiy atzvilgiu. Asmeniniy Jeronimo kultiiriniy patiréiy ir kelioniy jsptidziy
galimg jtaka Sventyjy ir gyviiny epizody vaizdinijai jzvelgéme uodegas vizginanciy lifity apraSyme
(Pauli 16), kuris, tikétina, buvo jkvéptas Jeronimo jaunystéje Romos katakombose matyty fresky. Jam
pazjstamas gimtajame regione gyvaves pagoniskas Kadmo kultas jtrauktas j pasakojimg apie Epidauro
slibing (Hilar. 39); galima rasti prisiminimy i3 kelionés j Sventaja Zeme drauge su Paule, Zavéjusia
Jeronima kriks¢ionisku nusizeminimu (Hilar. 14).

Jeronimo vartojamy Sventojo ir gyviino motyvy lyginimas su identiSkais siuzetais
ankstesnéje bei vélesnéje hagiografingje literatiiroje parode, kad hagiografiniy konvencijy atzvilgiu jie
pasizymi tiek tradiciSkumu, tiek i§skirtinumu.

Jeronimas Pauliaus, Malcho ir Hilarijjono ,,gyvenimuose“ jau laikési kai kuriy

strukttiriniy hagiografiniy normy bei naudojo tokius tipiSkus hagiografinius motyvus kaip Sventajam
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maisto atneSantis gyvinas (Pauli 10); gyvinai, noriai padedantys ir pakliistantys §ventajam (Pauli 16);
Sventojo kova su gyvate (Hilar. 39); bendruomenés ar vietovés iSvadavimas nuo nuodingy pirmyksc¢iy
padary (Hilar. 32); demono i§varymas (Hilar. 17; 23); demony apsimetimas amg atimanc¢io dydzio
zvérimis (Hilar. 23; 39). Vis délto, nors Jeronimas dauguma atvejy ir taiké konvencionalias su
gyvinais susijusias hagiografines temas, tai daré nenuosekliai, o jy raiSka Jeronimo kiiriniuose ne
visuomet jprasta ir $ablonika. Sventojo, kryZiaus Zenklu apsisaugan¢io nuo demony, motyva
Jeronimas taiké tik Pauliaus gyvenime (Pauli 7-8); kad ir kaip buty keista, zegnojimasis nékart
neminimas Hilarijono gyvenime, kurio herojus nuolat susiduria su zvérimis pasivertusiomis ar juos
apsédusiomis piktosiomis dvasiomis. ISskirtiniausios i§ Jeronimo Sventojo ir gyviino topo
interpretacijy — teigiamag kriivj jgavusios mitinés buitybés (Pauli 7-9) ir nejprasta herojy rodoma litity
baimé (Pauli 16; Malchi 9). Skruzdéliy Malcho gyvenime (Malchi 7) bei asily Hilarijono gyvenime
(Hilar. 5; 8; 14; 17; 30; 31; 33) epizodai taip pat ne visai jprasti hagiografiniame kontekste — jie yra
konkreciy ankstesniy kiiriniy adaptacijos, o ne hagiografiniy topy variacijos.

Jeronimo Sventyjy ,,gyvenimy* epizody lyginimas su Vélyvaisiais Viduramziais Jokiibo
Voraginie€io paraSytu hagiografiniy pasakojimy rinkiniu Aukso legenda atskleidé, kurie i§ Jeronimo,
pirmojo hagiografo lotyny literatiiroje, vartoty motyvy buvo perimti vélesniy autoriy ir jsigaléjo kaip
tradiciniai hagiografiniai topai, o kurie i jy pasekéjy nesulaukeé. Sventiesiems duonos atne$angio varno
siuzetas Pauliaus gyvenime, pasiskolintas i§ Senojo Testamento, ko gero, yra didziausias Jeronimo
indélis | hagiografiniy temy kanong — Viduramziy hagiografingje literatiiroje gyviiny, apripinanciy
Sventuosius maistu, motyvas labai iSplito. Paslaugis lititai bei velnio klastg simbolizuojancios gyvatés
neabejotinai iSliko populiariis ir vélesnéje hagiografinéje literatiiroje. Taciau Sventyjy susitikimo su
lititais ar Kitais plésriinais scenose vélesni autoriai buvo linke savo herojus vaizduoti bebaimius, 0
gyvatiskas pabaisas nugalinCius tiesiogingje dvikovoje, o ne jsakancius joms pacioms pasidaryti sau
gala, kaip kad Epidauro slibino epizode Hilarijono gyvenime.

Vis délto dauguma Siame darbe aptarty Sventojo ir gyviino motyvy hagiografinéje
tradicijoje nejsitvirtino ir liko netipiSkos, vien Jeronimo hagiografijose randamos jdomybés. [sptidinga
Hilarijono gyvenimo epizodg — apsésto Baktrijos kupranugario egzorcizmg — pritaikyti savo kirinyje
bandé Jeronimo amzininkas Sulpicijus Severas, taciau atitikmeny vélesniuose hagiografiniuose
pasakojimuose praktiskai néra. Mitologiniy zvériy, skruzdéliy bei asily pavidalg prisiémusiy demony
siuzety pasekéjy Aukso legendoje ar kituose hagiografiniuose Saltiniuose tyrimo metu taip pat
nepavyko aptikti.

Lyginamoji identiSky Sventojo ir gyviino epizody analizé Jeronimo ir vélesniuose
Sventyjy ,,gyvenimuose* padéjo paaiskinti Pauliaus, Malcho ir Hilarijono biografijose vartojamy

motyvy kitoniskuma ir niuansuotuma hagiografinio §ventojo ir gyvino topo atzvilgiu. Sventyjy
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,.gyvenimai“, Viduramziais tap¢ viena i§ populiariausiy krik§¢ioniskos literataros formy, IV-V a. buvo
vis dar naujai besikuriantis Zanras, o Jeronimas — vienas pirmyjy krik§¢ioniy autoriy, prisidéjusiy prie
tipingy, embleminiy hagiografiniy temy kiirimo. Jeronimo Sventyjy ,,gyvenimuose* hagiografiniai
motyvai dar néra visai schematiski, Sabloniski, taciau juose jau galima jzvelgti rySkéjancias kanoniniy
temy ir svarbiausiy jy bruozy uzuomazgas. Tai leidzia teigti, kad Pauliaus, Malcho ir Hilarijono
»gyvenimai‘, nepaisant koherentiSkumo stokos hagiografinio kanono atzvilgiu bei vélesniy hagiografy
darbuose nejsitvirtinusiy motyvy vartosenos, buvo pamatiniai ir autoritetingi kiiriniai, nuléme tolesng

lotynakalbés hagiografijos raida.
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SUMMARY

Greta Alminaité

Saints and Animals in St. Jerome’s Hagiographic Works (Lives of Paul, Malchus and Hilarion)

This master’s thesis systematically examines the use of ‘saint and animal” motif'in three hagiographical
works of St. Jerome — lives of Paul, Malchus and Hilarion. Jerome was the first author to introduce the
genre of saints’ lives (vitae) into Latin literature and thus improvised by skillfully manipulating his
rhetorical and literary knowledge as well as his personal experiences and impressions of the turbulent
times of Christianity’s formative years. Through an analysis of the most important episodes where the
three saints encounter different types of animals, the work shows fundamental influence of biblical
and classical texts on Jerome’s literary imagery and vocabulary. These episodes are also extensively
compared with identical narratives and images in other hagiographical stories, written both earlier and
later, this way trying to identify Jerome’s adherence to hagiographical conventions as well as his
originality in this respect. Comparative analysis suggests that the treatment of “saint and animal’ theme
in vita Pauli, vita Malchi and vita Hilarionis can be described as traditional regarding Jerome’s use of
common hagiographical topoi, but they are mostly applied in an inconsistent and unconventional way.
Despite using many images that were not taken over by later hagiographers, Jerome’s influence on the

formation of canonical hagiographical motifs in Western tradition is indisputable.

Keywords: animals, Saint Jerome, hagiography, Paul, Malchus, Hilarion, lives of the saints,

hagiographical topoi, Saint Anthony, Golden Legend.
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SANTRUMPOS

AG — Antano gyvenimas

AL — Aukso legenda

Apul. Met. — Apuleius, Metamorphoses

Boeth. cons. — Boethius, De consolatione philosophiae
epist. — epistulae

Hes. Op. — Hesiodus, Opera et dies

Hilar. — vita Hilarionis

Hor. Sat. — Horatius, Satirae

Jo. Mosch. Prat. Spir. — Joannes Moschus, Pratum spirituale
Luc. Icar. — Lucianus, Icaromenippus

Malchi — vita Malchi

Ov. Met. — Ovidius, Metamorphoses

Pauli — vita Pauli

Pl. PIt. — Plato, Politicus

Svlp. Sev. dial. — Sulpicius Severus, dialogi

Verg. Aen. — Vergilius, Aeneid
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