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IVADAS

VW —

tampa politikos prioritetu. Lietuvoje pajamy nelygybé yra viena i§ didziausiy ES ir didziausia
Baltijos Salyse. 2019 m. Lietuvos pajamy nelygybé buvo antra pagal dydj ES. Didelis ir augantis
atotrukis tarp namy tkiy pajamy létina Saliy ekonomikos augima, skatina ekonomines krizes,
didina visuomenés susiprieSinimg ir mazina karty mobilumg (Bardhan, 2005; Corak, 2013;
Lichbach, 1989; Ostry et al., 2014; Galor ir Moav, 2004). Ekonomikos teorijoje ir tarptautinése
institucijose ilgg laikg vyravo Kuznets (1955) teorijos suformuotas pozitris, kad pajamy
nelygybés problema iSspres ekonomikos augimas (Lyubimov, 2017). Taciau nuo XX a. devintojo
desimtmecio pabaigos pajamy nelygybé auga daugelyje tiek iSsivysciusiy, tiek besivystanciy saliy
(Ciegis et al., 2020). Valstybés nebejstengia suteikti gerovés gyventojams taip greitai, kaip auga
kapitalo savininky turtas ir gerové. Kuznets teorijos kritikai teigia, kad pajamy nelygybe sumazins
didesnis valstybés ekonominio reguliavimo vaidmuo (Piketty 2014, 2015; Piketty ir Saez, 2003).
Pajamy nelygybés mazinimas tapo tarptautiniy organizacijy prioritetu, jis yra jtrauktas i 2015
metais paskelbta Jungtiniy Tauty Darnaus vystymosi darbotvark¢ 2030 metams ir Europos

Sajungos institucijy 2017 m. paskelbta Europos socialiniy teisiy ramst;.

Pasaulinéje pajamy nelygybés ataskaitoje (2018) iSskiriama valstybés politikos svarba
pajamy nelygybés formavimosi procesuose. Politinés partijos, veikiancios skirtingomis ir daznai
priestaringomis ideologinémis prielaidomis, pasiZymi savitomis ekonominés politikos
nuostatomis, kurios stipriai pasireiskia joms esant valdzioje ir veikia ekonomika (Bjarnskov,
2008). Kairiosioms ir desiniosioms politinéms partijoms bidingi skirtingi poziliriai | pajamy
nelygybés problemg ir poreikj ja mazinti. Kairieji vadovaujasi holistine paradigma, lygybés ir
socialinio teisingumo vertybémis, jy vykdoma egalitariné politika gali mazinti pajamy nelygybe.
Desinieji siejami su individualistine paradigma ir mazesniu valstybés vaidmeniu ekonomikoje, o

tai gali lemti didesn¢ pajamy nelygybe.

Nors kairieji ir deSinieji dél vykdomos politikos gali skirtingai veikti pajamy nelygybe,
politiniy ideologijy jtaka pajamy nelygybei yra mazai nagrinéta tiek uzsienio, tiek Lietuvos
mokslininky darbuose. Tyrimy stoka gali biiti paaiSkinama mazéjanciais skirtumais tarp kairiyjy
ir desiniyjy, politiniy partijy skirstymo problemomis ir temos analizei reikalingy tarpdisciplininiy
ziniy trokumu. Daugiausiai politiniy partijy jtaka pajamy nelygybei analizuota per skirtinga
perskirstymo politikg. Tyrimai rodo, kad kairiosios politinés partijos per didesnj biudzeto
perskirstymg yra linkusios sumazinti pajamy nelygybe, 0 deSiniosios atvirksciai (Atkinson,

Piketty, Saez, 2011; Bartels, 2004; Bjgrnskov, 2008; Pontusson, Rueda, 2007, 2010; Scheve ir
4



Stasavage, 2009; Milanovic, 2000, 2019). Taip pat yra tyrimy, analizuojanciy politiniy partijy
ekonominés politikos skirtumus valdant ekonomikos augima, nedarbo lygj ir infliacija (Ciumara,
2016; Facchini, Melki 2013; Potrafke, 2011; Sakamoto, 2008; ir kt.). Sie rodikliai gali tiesiogiai
veikti pajamy nelygybe (Barro, 1995; Bulir, 2001; Calderon ir Serven, 2014; Kuznets, 1955;
Monnin, 2014; Piketty, 2014; 2015; Galli ir Hoeven, 2001; Gordon, 2012). UZsienio mokslininky
tyrimuose (tyrimy imtis iki 2000 m.) Lietuva kartu su kitomis pokomunistinémis Salimis
nenagrinéta, nes saliai pereinant | demokrating santvarka ir rinkos ekonomika, pilieciai ir politinés
partijos dar neturé¢jo aiskiai suformuoty politiniy nuostaty (Bjgrnskov, 2008). Lietuvoje politiniy
partijy ideologijy jtaka pajamy nelygybei yra mazai tyrinéta tema. Atskiri tyrimai rodo, kad nuo
Lietuvos Nepriklausomybés atktirimo buvo vykdoma desiniesiems biidinga neoliberali ekonominé
politika, paskatinusi ekonomikos augima, tac¢iau Iémusi didé¢jancig pajamy nelygybe (Lazutka, et
al., 2018). Tyrimuose, analizuojan¢iuose skirtingy politiniy partijy jtakg makroekonominiams
rodikliams, nustatyta, kad Lietuvoje dazniausiai vyriausybe formavo kairiosios politinés partijos.
Taciau nepriklausomai nuo to, kurios krypties politinés partijos buvo valdzioje, esminiy skirtumy
tarp jy vykdytos ekonominés politikos nepastebéta (LeviSauskaité ir Janonyté, 2010). Taip pat
atskleista, kad biudZeto iSlaidy struktiira daznai neatitiko deklaruojamy ideologiniy vertybiy ir

pasaulyje atlikty empiriniy tyrimy rezultaty (Zigiené ir Slavickaité, 2014).

Negausts moksliniai tyrimai lemia butinumg pirmiausiai jvertinti politiniy partijy jtaka
pajamy nelygybei teoriniu aspektu ir sukurti metodika, vertinancig jy galimybes daryti tiesioginj
ir netiesioginj poveikj. Empiriniy tyrimy trilkumas salygojo poreikj konstruoti tyrimo metodika
tik fragmentiskai remiantis kity autoriy metodikomis (Bjgrnskov, 2005; Potrafke, 2009; Facchini,
Melki, 2013). Siekiant jvertinti, ar politiniy partijy ideologijos turi jtakos nagrinéjamam reiskiniui,
pirmiausiai vertinama, ar skirtingos politinés partijos vykdo uzsienio autoriy empiriniuose
tyrimuose nustatytg btidinga ekonoming politika. Vertinami pagrindiniai ekonomikos rodikliai —
ekonomikos augimas, nedarbo lygis, infliacija ir biudZeto perskirstymas — Sie rodikliai turi rysj su
pajamy nelygybe. Nustacius, kad politinés partijos turi joms bidingy ekonominés politikos

bruozy, atliekamas tiesioginis politiniy partijy jtakos pajamy nelygybei jvertinimas.

Mazas Lietuvos atvejo iStyrimo lygis ir autoriy iSvados, kad partijos nevykdo jy
ideologines nuostatas atitinkancios politikos, skatina empirinio tyrimo objektu pasirinkti Lietuva
ir nagrinéti kairiyjy politiniy partijy jtaka pajamy nelygybei. Taip prisidedama prie Lietuvos
pajamy nelygybés tyrimy ir didele pajamy nelygybe lemianciy veiksniy analizés.

Sio darbo tikslas yra jvertinti, ar kairiyjy politiniy partijy ideologija turi jtakos pajamy

nelygybei Lietuvoje. Tam, kad biity pasiektas iSsikeltas tikslas, darbe sprendziami $ie uZdaviniai:



1. ISanalizuoti pajamy nelygybés sampratg ir reiSkinio esme;

2. Jvertinti politiniy partijy ideologinius skirtumus;

3. ISanalizuoti ir susisteminti politiniy ideologijy rySio su pajamy nelygybe mokslinius
tyrimus;

4. Parengti kairiyjy politiniy partijy jtakos pajamy nelygybei vertinimo metodikg ir
sudaryti vertinimo modelj;

5. Atlikti kairiyjy politiniy partijy ideologijos jtakos pajamy nelygybei analiz¢ Lietuvoje
2005-2019 mety laikotarpiu.

Siame darbe teorinéje dalyje naudojami metodai: mokslinés literatiiros sisteminé ir
lyginamoji analizé, moksliniy teiginiy ir vertinimo metody lyginimas ir apibendrinimas. Atliekant
empirinj tyrimg naudojami kokybiniai ir Kiekybiniai metodai. Kokybinis tyrimas atliekamas
vertinant politiniy partijy ideologijas. Kiekybinis tyrimas atliekamas vykdant statisting duomeny
analize, kurios metu taikomi aprasomosios statistikos ir regresinés analizés metodai. Statistiniy

duomeny analizei naudojama Eviews programa.

Darbo loging struktiirg 1émé suformuluotas pagrindinis tikslas ir iSkelti uzdaviniai, kuriy
loginé seka atsispindi trijy pagrindiniy skyriy turinyje. Pirmame skyriuje sprendziami 1 — 3 darbo
uzdaviniai. Pateikiama pajamy nelygybés samprata ir analizuojama pajamy nelygybés reiskinio
esmé. ISskiriami kairiyjy ir deSiniyjy politiniy partijy vertybiniai ir ekonominés politikos
skirtumai. Taip pat jvertinamas politiniy partijy jtakos pajamy nelygybei iStyrimo lygis. Antrame
skyriuje sprendziamas 4 darbo uzdavinys. AtskleidZiama kairiyjy politiniy partijy jtakos pajamy
nelygybei vertinimo metodika. Pateikiamas vertinimo modelis, detalizuojami tyrimo etapai ir
perdavimo kanalai, kuriais kairiosios partijos, priklausomai nuo jy ideologija atitinkancios
politikos, gali turéti jtakos pajamy nelygybei. Tre¢iame darbo skyriuje sprendziamas 5 darbo
uzdavinys. Atliekamas kairiyjy politiniy partijy jtakos pajamy nelygybei vertinimas, pateikiami
gauti rezultatai.



1. POLITINIU PARTIJU IDEOLOGIJU IR PAJAMU NELYGYBES
TEORINIAI ASPEKTAI

Siekiant sudaryti politiniy partijy ideologijy jtakos pajamy nelygybei Lietuvoje vertinimo
modelj (7 pav.) pirmoje skyriaus dalyje apibréziama pajamy nelygybés samprata bei aptariamas
pajamy nelygybés reiskinys. Antroje dalyje apzvelgiami kairiyjy ir deSiniyjy politiniy partijy
ideologiniai skirtumai — paradigmoje ir vertybése, pozitriuose j lygybe bei pozitriuose j valstybés
vaidmenj ekonomikoje. Galiausiai, trecioje dalyje aptariami politiniy partijy itakos pajamy
nelygybei moksliniai empiriniai tyrimai bei partiniy teorijy (angl. partison theory) tyrimai

Lietuvoje. Siame skyriuje yra sprendziamas 1-3 darbo uzdaviniai.

1.1. Pajamuy nelygybés teoriniai aspektai

Siekiant jvertinti, kokig jtakg politinés partijos gali daryti pajamy nelygybei, analizuojamas
pajamy nelygybés reiskinys. Pirmiausia aptariama pajamy nelygybés samprata, véliau reiskinio
esmé, apzvelgiant pajamy nelygybés tendencijas, pasekmes, veiksnius ir politikos gaires. Siame

poskyryje sprendziamas pirmas uzdavinys.

1.1.1. Pajamy nelygybés samprata

Nelygybés sampratai iSreikSti Atkinson ir Bourguignon (2000) panaudojo ,,pyrago‘
padalinimo metaforg, kuria remiantis ,,pyraga™ padalinus j lygias dalis visiems gavéjams bus
visiSka lygybe, o jvedus papildomg dimensija, kuri turés reikSmes dalijamo pyrago daliy dydziui,
tai jau bus nelygybeé. Sis teiginys isreiskia du pozitrius j pajamy nelygybe. Pirmu atveju nelygybé
gali biiti matematiSkai iSreikStas algebros santykis, kuris rodo, kad vienas dydis ar reiSkinys yra
didesnis ar maZesnis uz kita. Antru atveju parodo lygybés stoka, kuri, anot Skucienés (2008), gali
biiti pateisinama normatyviniu pozilriu, persipindama su ekonomikos, socialinés gerovés,
socialinio teisingumo, nelygybés matavimo teorijomis. Siame darbe pajamy nelygybés samprata

siejama su pirmu poziiiriu, kuris aptariamas skirtingy politiniy partijy ideologijy aspektu.



1 lentelé

Pajamy nelygybés apibréZimai

Apibrézimai Autoriai

Pajamy nelygybé — tai tarpasmeninis pajamy pasiskirstymas, kuris Tarptautinis valiutos fondas
parodo individualiy arba namy tikiy pajamy paskirstymg visiems  (2018)
gyventojams tam tikru momentu

Pajamy nelygyb¢ — pajamy skirtumai ekonomikoje tarp individy,  Ciegis et al. (2020)
asmeny, namy tkiy, Saliy ar bet kokio kito identifikuojamo
subjekty derinio

Pajamy nelygybé apibréziama per pajamy skirtumus tarp Skuciené (2008)
individy, kurie kyla i§ asmens pasirinkimo ir jo galimybiy.

Pajamy nelygybé — tai nelygus pajamy pasiskirstymas tarp visy Lancker ir Van den Heede
tam tikros Salies pilieciy. (2019)

Pajamy nelygybé¢ jvardijama kaip reiskinys, parodantis gyventojy  Saez (2020)
pajamy netolygy pasiskirstyma

Saltinis: sudaryta autorés

Mokslinéje literatiiroje randami jvairiis pajamy nelygybés apibréZimai (Zr. 1 lentele). Juos
apibendrinant pajamy nelygybe laikomas nelygus pajamy pasiskirstymas tarp visy tam tikros

Salies pilieciy tam tikru momentu.

1.1.2. Pajamy nelygybés reiSkinio esmé

Pajamy nelygybe didéja visame pasaulyje ir jos maZinimas tampa politikos prioritetu.
Pasaulinéje pajamy nelygybés ataskaitoje (2018) teigiama, kad pajamy nelygybé nuosekliai didéja
nuo 1990 mety. Laikotarpiu nuo 1990 iki 2015 m. 1 proc. didZiausiy pajamy namy tikiy pajamos
augo 46 Salyse i§ 56. Tuo tarpu maziausiy pajamy namy tikiy pajamos Salyse beveik nesikeite.
Valstybés, kuriose pajamy nelygybé didéja, tokiose kaip Kinija ir Indija, gyvena apie 70 proc. visy
pasaulio gyventojy.

Didelé¢ pajamy nelygybé létina Saliy ekonomikos augima, skatina ekonomines krizes,
didina visuomenés susiprieSinimg ir mazina karty mobilumg. Ostry et al.,(2014) nustaté, kad
iSsivysCiusiose Salyse auganti pajamy nelygybé lemia mazesnj ekonomikos augimg vidutiniu
laikotarpiu — 1 proc. punktu padidéjus 20 proc. didziausiy pajamy namy tkiy pajamoms, BVP
augimas sulétéja 0.08 proc. punkto. Pasak Rajan (2010), didéjancios didziausiy pajamy namy
tikiy pajamos ir stagnuojancios vidutiniy bei mazy pajamy namy tikiy pajamos skatina pastaryjy
skolinimosi didéjimg. Autoriaus teigimu, perteklinis skolinimasis ir hipotekos standarty

sumazinimas buvo vienas i§ veiksniy, sukélusiy 2008 m. pasauling finansy krize. Didéjanti
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visuomenés grupiy Skirtis sukelia nepasitikéjimg tarp visuomenés nariy ir mazina socialing
sanglauda, skatinta konfliktus ir apsunkina politiniy sprendimy priémima administruojant bendrus
salies isteklius (Bardhan, 2005; Lichbach, 1989). Didéjanti pajamy nelygybé menkina maziausiy
pajamy namy tkiy perspektyvas uzsitikrinti turtingesne ateitj ir sglygoja Zzemg karty mobilumag
(Corak, 2013). Nepakankamos valstybés investicijos j Svietimg lemia, kad vaikai, augantys
mazesniy pajamy namy ukiuose, igyja prastesnj pagrindinj issilavinimg ir véliau turi ribotas

galimybes siekti aukstojo iSsilavinimo (Galor ir Moav, 2004).

Nelygybei didéjant tarptautinés organizacijos imasi prevenciniy veiksmy. 2015 m.
Jungtiniy Tauty (JT) Darnaus vystymosi darbotvarkéje 2030 metams nelygybés mazinimas yra
vienas i§ prioritety. JT ragina valstybes siekti uZtikrinti lygias pradines galimybes | i$silavinimg
asmenims nepriklausomai nuo lyties, socialinés padéties, rasés, religijos ir kity aplinkybiy.
Europos Sajungoje nelygybés mazinimas taip pat laikomas prioritetine kryptimi. 2017 m. Europos
Parlamentas, Europos Taryba ir Europos Komisija paskelbé Europos socialiniy teisiy ramstj, kuris

nustato 20 pagrindiniy principy ir teisiy remti sgziningas ir gerai veikiancias gerovés sistemas.

Pajamy nelygybé priklauso nuo Salies istorijos, ekonominio i$Sivystymo, visuomenés
mentaliteto, i$silavinimo ir kulttiros lygio (Lisauskaité, 2010; Bastos et al., 2010). Taip pat ji
nemazai susijusi su individo fiziniais ir protiniais gabumais, iSsilavinimu ir jgudziais, turtu,
prisiimtomis investicijy rizikomis ir sékme (Paunksniené ir Liu¢vaitienés, 2009). Pasak Ciegio, et
al. (2020), nelygybé visada islieka, nes skiriasi asmens galimybés, iSorinés aplinkybés, Zmoniy

pastangos, pasirinkimai, jgimtos psichinés bei fiziné€s savybés.

Ekonomikos teorijoje ilga laikg manyta, kad ekonomines ir socialines problemas isspres
ekonomikos augimas be didesnio valstybés jsikiSimo. Pasak Lyubimov (2017), toks pozitris ilga
laikg dominavo tarptautinése finansy institucijose, jskaitant Pasaulio bankg ir Tarptautinj valiutos
fondg. Jis remiasi Kuznets (1955) apverstos U teorija, teigiancia, kad besivystanciy Saliy
ekonomikoms augant pajamy nelygybé didéja, taciau veliau, pajamoms pasiekus tam tikra taska,
pajamy nelygybé stabilizuojasi ir pradeda mazéti (Zr. 1 pav.). Si i§vada paremta XX a. pradzios
JAV, Jungtinés Karalystés ir Vokietijos ekonomikos augimo jtakos pajamy nelygybei tyrimu.
Nustatyta, kad Pirmojo pasaulinio karo pradzioje pajamy nelygybé sumazgéjo visose trijose Salyse.
Priezastimi Kuznets laiké industrializacijos ir urbanizacijos procesus, kuriy metu keitési mazai
apmokama darbg zemés tikyje dirbanciy (maz¢jo) ir geriau apmokama darbg pramonés sektoriuje
dirbanc¢iy asmeny (didéjo) santykis. Kuznets pozitiriu, pajamy nelygybé laikoma laikinu salutiniu
ekonomikos augimo rezultatu ir didéjant biudzeto pajamoms per didesnj biudzeto perskirstyma
pajamy nelygybé ima natiraliai mazéti. Taigi, besivystancios ekonomikos transformacijos |

1$sivysCiusig ekonomika metu valstybé neturéty kistis | pajamy nelygybés reguliavima.



Nuo XX a. devintojo deSimtmecio 1 paveikslas

pabaigos Kuznets teorija yra kritikuojama, nes Kuznets teorija

pajamy nelygybé nuo to laiko auga tiek

iSsivysCiusiose, tiek besivystanciose Salyse A Pajamy pasikeitimo taSkas

. Besivystancios I8sivysciusios
(Ciegis et al, 2020). Naujausi tyrimai teigia, kad Salys Salys
pajamy nelygybei sumazinti reikalingas didesnis i i

valstybés ekonominio reguliavimo vaidmuo ir

tarptautiniu mastu koordinuota politika (Piketty
2014, 2015; Piketty ir Saez, 2003). Pasak Piketty
(2014, 2015), Kuznets teorija i§ dalies paaiSkina

Pajamy nelygybé

tik trumpojo laikotarpio pajamy nelygybés

Gyventojui tenkanc¢ios pajamos

dinamika, nes analizuojant ilgajj laikotarpj (nuo
19171ki 2007 m.), pajamy nelygybés kitimas yra Saltinis: sudaryta autorés, remiantis Kuznets
panasus | U, o ne | apverstos U forma, kaip teigé

Kuznets (zr. 2 pav.). Remiantis Piketty, pajamy nelygybé iki XX a. vidurio stabilizavosi, taciau
nuo XX a. devintojo deSimtmecio pradéjo dideéti tiek iSsivysciusiose, tiek besivystanciose Salyse.
Tam jtakos daugiausiai turéjo liberali ekonominé politika, kurios pasékoje labiausiai iSaugo
didZiausiy pajamy namy tkiy pajamos. Valstybés nebejstengé suteikti gerovés gyventojams taip
greitai kaip augo kapitalo savininky turtas ir gerové. Todél Piketty savo darbuose siiilé didinti
mokesCiy sistemos progresyvuma, kovoti su mokes¢iy slépimu tarptautiniu mastu, skirti didesnj
démesj Svietimo politikai.

Pasaulinéje pajamy nelygybés ataskaitoje (2018) teigiama, kad pajamy nelygybés
formavimo procesuose valstybés politika vaidina svarby vaidmenj. Vykdomos perskirstymo
politikos jtaka pajamy nelygybei ypatingai pastebima analizuojant gerovés valstybés modelius.
Atkinson (2000) iSnagringjes 1980 — 1990 m. biudzeto perskirstymo ir pajamy nelygybés
duomenis Ekonominio bendradarbiavimo ir plétros organizacijos (EBPO) Salyse nustaté
akivaizdzius skirtumus. Skandinavisko modelio Salyse, vykdanciose didziausio perskirstymo
politika, pajamy nelygybé buvo maziausia, tuo tarpu anglosaksiskose Salyse, kuriose valstybés

perskirstymo vaidmuo yra menkas, pajamy nelygybé buvo Zenkliai didesné.
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Valstybés vaidmuo ekonominémis priemonémis mazinant pajamy nelygybe yra svarbus
siekiant susvelninti pajamy nelygybés augimg skatinancius egzogeninius veiksnius, tokius kaip
technologiné pazanga ir globalizacija. Jungtiniy Tauty ataskaitoje (2020) teigiama, kad
technologiné pazanga (dirbtinis intelektas, robotika ir kt.) skatinta $aliy ekonomikas, taciau tuo
paciu visuomeng suskirsto j laimétojus ir pralaimétojus, didindama darbo uzmokescio nelygybe.
Bergh et al (2017) teigia, kad ekonominé globalizacija per prekybos ir finansy liberalizavima,
prasidéjusi nuo XX a. astunto 2 paveikslas
deSimtmecio, lémé skirtingg namy 5 _

' ‘ ' ] _ DidzZiausiy pajamy namy ukiy deciliy pajamy dalies
ukiy pajamy augimg.  FINANSINIS ,okycigi JAV, 1917 — 2007 m.
atvirumas sudaré¢ salygas iSvengti

50%

mokescCiy, steigiant ofSorines jmones,
ir tai paskatino didziausiy pajamy
namy tkiy pajamy didéjimg (EBPO, e 3
2012). Be to, finansalizacijos procesai
lemia, kad pelnas vis dazniau

3% A

gaunamas per finansines operacijas, 0

10 proc. didziausiy pajamy namy tkiy pajamos

ne per prekyba ar prekiy gamyba

(Krippner, 2005). Tiesioginés uzsienio NN EEEEEEEEEEEEEE

investicij os skatina atotrﬁkj tarp * 2007 m. 1.0 proc. Qidiicitusiq paiat?q namy tkiy decilis a.pémé visas
Seimas, kuriy metinés pajamos virsija 109 600 JAV doleriy

kvalifkuotos ir nekvalifikuotos darbo Saltinis: Atkinson, Piketty ir Saez (2011)

jégos ir salygoja jos koncentracija tam
tikrose zonose (Chintrakarn et al,
2010).

VW —

visuomenés socialiniam stabilumui bei vystymuisi. Ekonomikos teorijoje i$skiriami du pozitiriai
] pajamy nelygybés valdyma: liberalus ir socialinis. Liberalus akcentuoja, kad ekonomikos
augimas ilgainiui natliraliai sumazins pajamy nelygybe, todél vystantis ekonomikai pajamy
nelygybés augimas yra toleruojamas. Socialinis pozitiris pabrézia valstybés vaidmenyj, teigia, kad
tik naudojant valstybés perskirstymo instrumentus pajamy nelygybé gali mazéti. Toks pozitris j
valstybés vaidmenj yra svarbus, nes pajamy nelygybe lemia ir iSorés veiksniai, tokie kaip
technologiné pazanga ir globalizacija, kuriy daroma zala negali sumazéti savaiminio

susireguliavimo procesuose.
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1.2. Politiniy partijuy ideologijy skirtumai

Skirtingos politinés partijos, veikiancios skirtingomis ir daznai prieStaringomis
ideologinémis prielaidomis, pasizymi savitomis ekonominés politikos nuostatomis, kurios stipriai
pasireiSkia joms esant valdzioje ir veikia ekonomika (Bjgrnskov, 2008). Nors valstybés
ekonominés politikos priemonés gali teigiamai veikti pajamy nelygybe, taciau jos gali turéti ir
priesinga poveikj, jei politikai nelaikys to prioritetu. Siekiant jvertinti priestaringas ideologines

prielaidas aptariami kairiyjy ir deSiniyjy partijy pagrindiniai skirtumai.

3 paveikslas

Klasikinis politinis spektras

Nelaisve ----------- Lygybe Laisve -------------- Nelygybe
CENTRAS .
KAIRIEJI /J\ DESINIEJI
Komunizmas Socialdemokratija Socialliberalizmas Liberalizmas  Konservatizmas

Saltinis: sudaryta autorés, remiantis Vitkum (1998)

Politinés partijos skirstomos j kairigsias ir deSinigsias klasikiniame politiniame spektre (Zr.
3 pav.) pagal jy vertybes ir jomis paremta pozitrj j valstybés politikg. Vertybés atspindi tradicines
politines doktrinas — socializma, liberalizma ir konservatizma. Kiekviena doktrina turi savitas
vertybes ir pozitrj j valstybés vaidmenj ekonomikoje (zr. 2 priedas). Kairiosios politinés partijos
Europoje siejamos su socializmo doktrina, tuo tarpu desiniosios su liberalizmu ir konservatizmu.
JAV vyrauja kitokia ideologiné skirtis. Pasak Tuco (2016), XIX a. II pus¢je — XX a. liberalizmas
skilo i europietiskaji individualistinj liberalizmg bei amerikietiSkajj socialyjj liberalizma, todél

JAV Kairiosios politinés partijos siejamos su socialliberalizmu, o deSiniosios su konservatizmu.

Siekiant jvertinti kairiojo ir deSiniojo sparno politiky normatyvinius ir ekonominés
politikos skirtumus, juos galima isskirti trimis kriterijais: paradigminiu ir vertybiniu aspektu,

pozitiriu j lygybe, nuostatomis j valstybés vaidmenj ekonomikoje.

Paradigminiai ir vertybiniai skirtumai. Gylys (2018) isskyré dvi paradigmas ir
ekonomines filosofijas — metodologinj holizmg ir metodologinj individualizmg. Pirmasis

akcentuoja visumos svarba. Grupiniai subjektai, tokie kaip Seima ir bendruomeneé, laikomi
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vertybe, 0 valstybés vaidmuo ekonomikoje yra svarbus. Individualizmas prieSingai, pabrézia
individo interesy ir poreikiy svarba, valstybés vaidmuo ekonomikoje nelaikomas svarbiu,
vertinama, kad valstybé tik iSkreipia idealiai veikiancig, savaiminio susireguliavimo sistema.
Remiantis Siais pozitriais, de§iniosios politinés partijos priskiriamos prie individualisty, nes siekia
kuo didesnés laisvés ir atmeta lygybe ir bet kokius iSorinius suvarzymus. Tuo tarpu kairiosios
politinés partijos priskiriamos holizmo ekonominei filosofijai, nes siekia lygybés ir socialinio

teisingumo, pasisako uz didesnj valstybinj reguliavimg ir pajamy perskirstyma.

Poziiriy j lygybe skirtumai. Bobis (2004) teigé, kad siekiant jvertinti lygybés sgvoka
negalima iSvengti atsakymy | tris klausimus: ,,Taip, lygybe, taiau tarp ko, kieno atzvilgiu ir
remiantis kokiu kriterijumi?“. Visus dalybos buidus autorius vadino egalitariniais. Kairigsias
politines partijas jis laiké egalitarinémis ir siekian¢iomis lygybés per gerovés kiirimg. Tuo tarpu
desSinigsias politines partijas prieSingai vadino siekian¢iomis nelygybés ir ne egalitarinémis,
kurioms labiau riipi tai, kas zmones skiria, vertinami nuopelnai ir rangai. Bet koks lygybés siekis
turi biti pateisintas, nes nelygybé yra deSiniyjy taisyklé. Pasak Ciumara (2016), deSiniosios
politinés partijos siejamos su socialiniu darvinizmu. Anot Hickson (2009), Jungtinés Karalystés
deSiniyjy politinés partijos nuo 1970 m. sieké pateisinti pajamy nelygybe ir atmesti
socialdemokratinius argumentus dél didesnés lygybés. Ponce de Leona, Wingrovea ir Kayab
(2020) teigeé, kad JAV desiniosios krypties Respublikony politiné partija yra linkusi menkinti

pajamy nelygybés sukeliamas pasekmes.

Poziiiriai j valstybés vaidmenj ekonomikoje. Pasak Tuco (2016), klasikiniame politiniame
spektre partijos skirstomos pagal pozitrj | ekonomika: deSiniosios politinés partijos remia laisva
rinka, o kairiosios prioriteta teikia visuomeninei nuosavybei bei didesniam valstybés ekonomikos
reguliavimui. Kairiojo sparno krastutinumas yra lygybés siekis, paremtas centralizuota planine
ekonomika (Tucas, 2016; Vitkus, 1998). Tuo tarpu desiniojo kraStutinumas yra laisvé ir visiskai
nevarzoma ir nekontroliuojama rinka, kurioje laisvai veikia privatiis ekonominiai subjektai
(Viktus, 1998). Politiniy doktriny pozitiriu (zr. 1 priedas), kairiosios politinés partijos remiasi
ekonomisto Keinso (1883 — 1946) idéjomis, deSiniosios — klasikinés politinés ekonomikos
pradininku Smitu (1723 — 1790). Galima teigti, kad Kkairiosios politinés partijos orientuojasi j

trumpojo laikotarpio ekonomika, 0 desiniosios j ilgojo laikotarpio.

Lijphart (1995) analizavo desiniyjy ir kairiyjy politiniy partijy skirtumus ekonomikoje 27
demokratinése Salyse 1945 — 1990 m. laikotarpiu ir apibaidino juos dualistinémis prieSprieSomis:
e valstybiné nuosavybe (kair¢) — privati nuosavybé (desing);
e valstybinis ekonomikos reguliavimas (kairé) — laisva rinka (desiné);
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e santykinai didesniy pajamy perskirstymas (kairé¢) — pajamy neperskirstymas
(desing);
e valstybés socialiniy programy plétimas (kairé¢) — jy siaurinimas (desing).

Apibendrinant, kairiosios ir deSiniosios politinés partijos skiriasi vertybémis, pozitiriu j
laisve ir lygybe bei valstybés vaidmenj ekonomikoje. Kairiosios politinés partijos vadovaujasi
holizmu, siekia lygybés ir gerovés ekonomikoje. DeSiniosios politinés partijos orientuotos j
individualizma ir didesne laisve, ju ekonominé politika yra prieSinga egalitarizmui, 0 nelygybé

pateisinama nuopelnais ir rangais.

1.3. Politiniy partijy ideologijy jtakos pajamy nelygybei empiriniai tyrimai

Nors galima manyti, kad kairiosios ir deSiniosios politinés partijos dél paradigminiy
skirtumy turéty daryti skirtingg jtakg pajamy nelygybei, §i tema maZzai nagrinéta. Tikétina, kad tai
léemé trys priezastys: mazéjantys ideologiniai skirtumai tarp kairiyjy ir deSiniy politiniy partijy,

politiniy partijy skirstymo problema, tarpdisciplininiy ziniy stoka.

Potrafke (2016) susistemines daugiau nei 100 politiniy partijy ekonominés politikos
skirtumus nagringjanciy partiniy teorijy tyrimy EBPO Salyse nustaté, kad kairés ir deSinés krypties
politiniy partijy skirtumai daugiausiai pastebéti iki 1990 mety. Siuo metu jie daugiausiai nustatomi
privatizavimo ir ekonomikos liberalizavimo politikoje. Pasak Bjgrnskov (2008), ideologinius
skirtumus slopina mazéjanti rinkéjy orientacija ir rinkimy sistemos ypatumai, kai daugiapartinése

rinkimy sistemose gali buti sudaromos Kairiyjy ir desiniyjy politiniy partijy koalicijos.

Partiniy teorijy tyrimai daugiausiai orientuoti  Saliy grupes kaip i vieng tiriamg objekta.
Tokiam vieno tiriamojo objekto grupavimui reikia vieningo politiniy partijy skirstymo j kairigsias
ir deSingsias. Tyrimai lengvi dvipartiniy rinkimy sistemy Salyse ir sudétingesni daugiapartiniy

rinkimy sistemose, kur biitini papildomi skai¢iavimai, pavyzdziui, mandaty skaiciaus jvertinimo.

Tyrimams reikalingos politologijos ir ekonomikos moksly zinios, kurios atskleidzia tam

tikrus politiniy partijy ekonominés politikos désningumus, ribojancius ideologijy reikSme:

e Rinkimy cikly metu politinés partijos yra linkusios didinti biudzeto iSlaidas. Pasak
Nordhaus (1975), valdancioji politiné partija jgyvendina tokig ekonoming politika, kuri
padeda uztikrinti balsy dauguma sekanciuose rinkimuose. Efthyvoulou (2012) tyré 27
ES salis 1997 — 2008 m. laikotarpiu ir nustate, kad visy Saliy vyriausybés manipuliavo

fiskaline politika prie§ rinkimus. Rinkimy metais fiskalinis deficitas padidéjo apie 1
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proc. nuo BVP, o bendrosios iSlaidos, einamosios iSlaidos ir galutinio vartojimo
iSlaidos atitinkamai padidéjo 0.8 proc., 0.4 proc. ir 0.2 proc. nuo BVP.

e Rinkéjo pozicija ir aktyvumas rinkimy metu daro poveikj politiniy partijy perskirstymo
politikai. Meltzerio ir Richardo (1981, 1983) racionalaus pasirinkimo teorija teigia, kad
perskirstymo politikg daugiausiai lemia vidutinio (medianinio) rinkéjo (angl. median
voter) pozicija: kuo mazesnés vidutinio rinkéjo pajamos, tuo jis bus labiau linkes
paremti perskirstymo politikg. Pontusson ir Rueda (2010) analizavo veiksnius,
skatinancius kairigsias politines partijas vykdyti didesnio perskirstymo politikg
desimtyje EBPO Saliy 1966 — 2002 metais. Tyrimas atskleidé, kad didesnis rinkéjy
aktyvumas buvo pagrindiné priezastis, paskatinusi kairigsias politines partijas formuoti
rinkimy pazadus, nukreiptus j pajamy nelygybés mazinimo politika.

e Ekonomikos svyravimai lemia skirtingy politiniy partijy populiarumg. Durr (1993)
nagrinéjo 1966 — 1988 m. JAV ekonomikos rodikliy koreliacija su politiniy partijy
populiarumo rezultatais ir nustaté, kad politiniy partijy populiarumas buvo tiesiogiai
priklausomas nuo ekonomikos prognoziy. Laikotarpiais, kai prognozuotas ekonomikos
nuosmukis, populiaresnés buvo deSiniosios politinés partijos ir atvirk§ciai,
prognozuojant ekonomikos pakilimo laikotarpius, populiaréjo kairiosios politinés
partijos. Durr tyrimo rezultatus pagrindé perskirstymo politikos jtaka rinkéjo
pajamoms: rinkéjai buvo linke palaikyti didesnio perskirstymo politika augant
ekonomikai ir siecké mazesnio apmokestinimo politikos ekonomikai traukiantis. Durr
tyrimg atkartojo Kiti autoriai — Stevenson (2001) ir Markussen (2008), analizave

Europos saliy duomentis, o jy tyrimy rezultatai buvo panasus.

Mazas temos iStyrimo lygis skatina kiirybiSka pri¢jima prie politiniy partijy ideologijos
itakos pajamy nelygybei nagrin¢jimo. Kadangi néra tiesioginiy tyrimy ieSkomi netiesioginiai
keliai jvertinti abiejy kintamyjy rysj. ISnagrinéjus politiniy partijy empirinius tyrimus galima
iSskirti tris tyrimy grupes, kurios siejasi su pajamy nelygybe: politiniy partijy jtakos ekonomikos
augimui tyrimai; politiniy partijy jtakos infliacijai ir nedarbui tyrimai; politiniy partijy jtakos
biudzeto perskirstymui tyrimai. Taigi, galima manyti, kad Sie rodikliai padés jvertinti, ar politinés
partijos gali turéti jtakos pajamy nelygybei. Toliau aptariami empiriniai tyrimai minétose trijose

grupése. Galiausial, aptariami pajamy nelygybés tyrimai Lietuvoje.
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1.3.1. Politiniy partijuy ideologijy itaka pajamy nelygybei per ekonomikos augimo
rodiklius
Netiesioginés politiniy partijy ideologijos jtakos pajamy nelygybei per ekonomikos
augimg tyrimai rodo nevienareikSmiskus rezultatus apie skirtingy kryp¢iy politiniy partijy jtaka

ekonomikos augimui.

Vieni autoriai teigia, kad didesnis ekonomikos augimas yra valdant deSiniosioms
politinéms partijoms ir tai turi jtakos pajamy nelygybés augimui. Bjgrnskov (2005) analizavo
skirtingy ideologijy politiniy partijy jtakg ekonomikos augimui 58 Salyse 1975 — 2000 m.
laikotarpiu ir nustaté, kad metinis BVP augimas valdant deSiniosioms politinéms partijoms buvo
apie 0.4 proc. punkto didesnis, nei valdant kairiosioms politinéms partijoms. Vélesniame tyrime
Bjagrnskov (2008) analizavo ekonomikos augimo, pajamy nelygybés ir politiniy partijy ideologijy
ry§j 178 salyse 1975 — 2000 m. laikotarpiu. Autorius nustaté, kad valdant deSinés krypties
politinéms partijoms issivysciusiose Salyse pajamy nelygybé ir ekonomika augo, o kairiyjy
valdymo metu pajamy nelygybé ir ekonomikos augimas mazgjo. Tyrimas parod¢, kad Salyje BVP
augant 1.86 proc. punkto per metus ir gini koeficientui esant 0.39 pradéjus valdyti kairiosioms
politinéms partijoms, BVP metinis augimas sumazés 0.28 proc. punkto. Facchini ir Melki (2013)
taip pat nustaté, kad ekonomikos augimas yra didesnis, kai valdo deSiniosios politinés partijos.
Autoriai nagrinéjo politiniy partijy jtaka ekonomikos augimui Pranciizijoje 1871 — 2004 m.
laikotarpiu. Tyrimas parodé, kad valdzioje esant deSiniosioms politinéms partijoms BVP augimo
greitis buvo 1.2 proc. punkto didesnis, nei valdzioje esant kairés krypties politinéms partijoms.
Tiek Bjgrnskov (2005), tiek Facchini ir Melki (2013) daré prielaida, kad ekonomikos augima
valdant deSiniesiems lémé geresné jstatymy leidyba, sudariusi salygas privatizacijai, ir mazesné

valstybés intervencija | ekonomika.

Kiti autoriai teigia, kad didesnis ekonomikos augimas yra valdant kairiosioms politinéms
partijoms ir tai gali turéti jtakos pajamy nelygybés mazéjimui. Bartels (2004) nustaté, kad pajamy
nelygybé JAV augo valdant visiems desiniosios krypties Respublikony partijos prezidentams —
Dvaitui Eizenhaueriui, Richardui Nixonui, Dzeraldui Fordui, Ronaldui Reiganui ir Dzordzui
Bushui vyresniajam. PrieSingai, pajamy nelygybé mazéjo valdant keturiems i$ penkiy (iSskyrus
Dzimj Karterj) kairiosios krypties Demokraty partijos prezidentams. Autorius nagrinéjo skirtingy
namy tikiy pajamy pokycius JAV 1947 — 2001 m. laikotarpiu ir nustaté, kad valdant kairiosioms
politinéms partijoms ekonomikos augimas btidavo apie 30 proc. didesnis ir nedarbo lygis apie 30
proc. maZesnis, nei valdant deSiniesiems. Autorius padaré iSvada, kad tokie ekonomikos rezultatai

turéjo jtakos maZz¢janciai pajamy nelygybei. Ciumara (2016) nagrinéjo politiniy partijy jtaka
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makroekonomikos rodikliams Rumunijoje 1990 — 2008 m. laikotarpiu ir nustaté, kad BVP
augimas buvo didesnis valdant kairiosioms partijoms.

Ekonomikos augimo jtaka pajamy nelygybei dazniausiai analizuojama remiantis Kuznets
teorija, siekiant jg jrodyti arba paneigti. Jg patvirtino dauguma mokslininky (Weede, Tiefenbach,
1981; Nielsen ir Alderson, 1997; Barro, 1999; Higgins ir Williamson, 1999). Taip pat yra ir
paneigusiy, pavyzdziui, Ravallion (1997) ir Piketty (2014; 2015). Atsizvelgiant j 1.2. skyriuje
aptartus pajamy nelygybés désningumus, galima teigti, kad ekonomikos augimo jtakos pajamy

nelygybei tyrimy rezultatai tiesiogiai priklauso nuo tyrimy laikotarpiy.

Apibendrinant, negausiis tyrimai atskleidzia, kad politiniy partijy ideologijos gali turéti
itakos ekonomikos augimui ir tokiu biidu netiesiogiai paveikti pajamy nelygybe. Tyrimy rezultatai
yra prieStaringi, taciau galima pastebéti, kad analizuojant didesnj Saliy skaiciy gaunamos iSvados,
kad desiniosios politinés partijos yra susijusios su spartesniu ekonomikos augimu. Remiantis
ekonomikos augimo ir pajamy nelygybés rysiais, kurie rodo, kad ekonomikos augimas tam tikru
laikotarpiu didina pajamy nelygybe, galima daryti prielaida, kad deSiniosios politinés partijos

sukurdamos didesnj ekonomikos augima darys jtaka pajamy nelygybés didéjimui.

1.3.2. Politiniy partiju ideologiju jtaka pajamy nelygybei per nedarbo ir infliacijos

rodiklius

Partiniy teorijy tyrimai rodo, kad kairiosios ir de$iniosios politinés partijos gali turéti
skirtingus nedarbo ir infliacijos valdymo politikos prioritetus. Hibbs (1977), analizavo nedarbo ir
infliacijos duomenis dvylikoje Vakary Europos ir Siaurés Amerikos 3aliy tarpukario laikotarpiu ir
nustaté, kad valdant kairiosioms politinéms partijoms nedarbo lygis buvo zemesnis, o infliacija
didesné, tuo tarpu valdant deSiniesiems atvirksc¢iai — didesnis nedarbas ir mazesné infliacija.
Tyrimo rezultatus autorius pagrindé ideologiniais skirtumais: Kkairiosios politinés partijos,
atstovaudamos darbininky klasg, politika nukreipé i nedarbo lygio klausimus; deSiniosios,
atstovaudamos vidurinei klasei, daugiau démesio skyré infliacijos politikai. Siuos argumentus
papildé Alesina (1987), taciau teigé, kad politiniy partijy motyvai yra ne ideologiniai, o racionalus
siekis laimeti rinkimus. PavyzdZiui, kairiosios politinés partijos norédamos laiméti rinkimus sieké

ekonomikos augimo, mazindamos nedarbo lygj ir keldamos minimaly atlyginima.

Infliacijos ir nedarbo lygio rodikliai yra priskiriami prie makroekonominiy veiksniy, kurie
gali turéti jtakos pajamy nelygybés lygiui (Kaasa, 2005). Scheve ir Stasavage (2009) tyré kairiyjy
politiniy partijy ir deryby dél centralizuoto darbo uzmokescio jtakg pajamy nelygybei 13 EBPO
Saliy 1916 — 2000 m. laikotarpiu. Autoriai nustaté, kad XX a. pirmoje puséje kairiosioms
politinéms partijoms pradéjus derybas dél centralizuoto darbo uZzmokescio, tam tikrose Salyse

pastebétas pajamy nelygybés mazéjimas. Atkinson et al (2011) taip pat gavo panasius rezultatus
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analizuodami 26 Salis 1910 — 2005 m. laikotarpiu. Jie nustaté, kad kairiyjy partijy valdymui buvo

buidingas mazesnis nedarbo lygis ir 1 proc. didziausiy pajamy namy tikiy pajamy mazéjimas.

Infliacijos ir nedarbo tyrimai siejasi su ekonomikos augimo tyrimais. Tyrimai rodo, kad
trumpuoju laikotarpiu infliacija yra teigiamai susijusi su ekonomikos augimu, taciau ilguoju
laikotarpiu rySys yra neigiamas (Barro, 1995). Didéjanti infliacija ilguoju laikotarpiu létina
ckonomikos augimg ir didina pajamy nelygybe (Gordon, 2012; Calderon ir Serven (2014). D¢l
Siy tendencijy infliacijos ir pajamy nelygybés tyrimai daznai remiasi Kuznets teorija. Taciau
daroma priesinga iSvada — infliacijai didéjant pajamy nelygybé mazéja, taciau pasiekus tam tikrg
taska, pajamy nelygybé pradeda didéti. Monnin (2014) tyré pajamy nelygybés ir infliacijos rysj
desimtyje EBPO Saliy 1971 — 2010 m. laikotarpiu ir nustate, kad visose nagrinétose Salyse
infliacijai did¢jant iki 13 proc. pajamy nelygybé mazéjo, taciau pasiekus 13 proc. pajamy nelygybé
pradéjo didéti. Galli ir Hoeven (2001) nagringjo pajamy nelygybés ir infliacijos ry$j JAV 1967 —
1999 m. ir 15 EBPO $aliy 1973-1996 m. laikotarpiu. Tyrimas atskleidé, kad kintamyjy rySys
ilguoju laikotarpiu yra U formos. Infliacijai padidéjus JAV iki 6 proc. ir EBPO Salyse infliacijai
padidéjus iki 12 proc. pajamy nelygybé pasieké maziausia lygtj. Taciau infliacijai toliau didéjant
pajamy nelygybé taip pat pradéjo didéti. Bulir (2001) lygino aStunto ir devinto deSimtmeciy 75
i$sivysciusiy ir besivystanciy $aliy infliacijos ir pajamy nelygybés duomenis. Autoré nustaté, kad
pajamy nelygybés maz¢jimui didele jtaka turéjo hiperinfliacijos mazinimas. Didelés pajamy
nelygybés Salyse, kuriose gini koeficientas buvo apie 0.50, hiperinfliacija padidino gini
koeficientg 8 proc. punktais. Hiperinfliacijos maZinimas paskatino gini koeficiento mazéjima 7-9
proc. punktais. Salyse, kuriose infliacijos lygis buvo mazas, gini koeficientas padidéjo 3 proc.

punktais.

Apibendrinant, kadangi skirtingy ideologiniy krypciy politinés partijos gali vykdyti
skirtingg nedarbo ir infliacijos valdymo politika, galima daryti prielaida, kad tai taip pat gali daryti
itaka pajamy nelygybei. Trumpuoju laikotarpiu kairiosios politinés partijos, vykdydamos nedarbo
mazinimo politikg, bei turédamos santykinai didesne infliacijg gali turéti jtakos pajamy nelygybés
mazéjimui. DeSiniosios politinés partijos turédamos didesnj nedarbg ir mazesn¢ infliacija

trumpuoju laikotarpiu gali turéti jtakos pajamy nelygybés didéjimui.
1.3.3. Politiniy partijy ideologiju jtaka pajamu nelygybei per biudZeto perskirstyma

Perskirstymo politikos ir pajamy nelygybés rysys akivaizdus nagrinéjant gerovés valstybés
modelius taikancias Salis. Esping-Andersen (1990) valstybiy vykdoma perskirstymo politika
suskirsté j tris gerovés valstybés modelius: socialdemokratinj, konservatyvyjj-korporatyvinj ir

liberalyjj. Socialdemokratinj gerovés modelj taikanciose valstybése, tokiose kaip Danija, Svedija
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ir Norvegija, vykdoma didziausio biudzeto perskirstymo politika ir skiriamas didelis démesys
socialinei apsaugai. Tai lemia pajamy nelygybés maz¢jima. Pajamy nelygybés rodiklis gini,
svyruojantis nuo 0 iki 1, kur 0 reiskia visiska lygybe, o 1 — visiska nelygybe, socialdemokratinio
modelio gerovés valstybése 2016 — 2018 m. buvo pastebimai mazesnis lyginant su kitus geroves

modelius taikan¢iomis $alimis (Zr. 4 pav.).

4 paveikslas

Pajamy nelygybé skirtingus gerovés modelius taikanciose valstybése 2016 — 2018 m.

Socialdemokratinis gerovés modelis (Danijos,
Svedijos, Norvegijos gini vidurkiai)

Konservatyvus-korporatyvinis gerovés

valstybés modelis (Pranctizijos, Vokietijos ir _ 0.29

Austrijos gini vidurkiai)

Liberalus gerovés modelis (JK, JAV, Kanados
gini vidurkiai)
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Saltinis: sudaryta autorés, remiantis EBPO duomenimis

Politiniy partijy ideologijy kontekste gerovés modelius galima sugrupuoti j kairiosios
krypties — socialdemokratinj ir desiniosios — liberalyjj ir konservatyvyjj-korporatyvinj. Empiriniai
tyrimai rodo panasius rezultatus. Potrafke (2011) nustaté, kad politinés partijos i§ dalies vykdo
skirtingg biudzeto perskirstymo politika. Autorius analizavo 23 EBPO $aliy biudzety sudétj 1970
—1997 m. ir 1990 — 2006 m. ir gavo $iuos rezultatus: Kairiosios politinés partijos padidino bendra
valdzios i$laidy dalj BVP 1970 — 1997 m laikotarpiu ir $vietimo i$laidy dalj BVP 1990 — 2006 m.
laikotarpiu. Pettersson-Lidbom (2008) tyrimas taip pat parodé, kad kairiosios politinés partijos
vykdo didesnio perskirstymo politika. Autoré nagrin¢jo Svedijos 288 savivaldybiy duomenis
1974 — 1994 m. ir nustaté, kad kairiyjy vyriausybiy biudZeto iSlaidos buvo 2 — 3 proc. didesnés
nei desiniyjy. Milanovic (2000, 2019) nagringjo Lotyny Amerikos ir Kariby jiiros regiono 1981
— 2016 m. duomenis, kuriame pajamy nelygybé nuo 2000 m. Zenkliai sumazéjo, ir atskleidé, kad
tai daugiausiai 1émé kairiyjy politiniy partijy até&jimas j valdzig ir jy vykdyta didesnio perskirstymo
politika, paspartinusi maziausiy pajamy namy tkiy augimg. Pontusson ir Rueda (2007) analizavo
kairiyjy ir deSiniyjy politiniy partijy skirtumus 17 EBPO $aliy 1970 — 1998 m. laikotarpiu, o
tyrimas parodé, kad desiniosios politinés partijos vykdé mazesnio perskirstymo politikg ir tai
paskatino pajamy nelygybés augimg 1980 — 1990 metais. Desiniyjy politiniy partijy jtakos pajamy

nelygybés didéjimui tendencija ryski XX a. aStuntajame ir devintajame deSimtmeciuose JAV ir
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Jungtin¢je Karalysteje (JK). Siuo laikotarpiu valdé desinieji, vykde neoliberalia ekonoming
politika, paremta laisvos rinkos principais, valdzios iSlaidy biudzete ir infliacijos mazinimu,
privatizacijos bei darbo rinkos lankstumo skatinimu. Tokia politika 1émé ekonomikos augima,
taciau padidino pajamy nelygybe (zr. 5 pav.). Atkinson, Piketty ir Saez (2011) nustaté, kad JAV
1979 — 1986 m. laikotarpiu 1 proc. didZiausiy pajamy namy tikiy pajamos, neatskaicius mokesciy,
padidéjo 4.8 procento.

Apibendrinant, empiriniai tyrimai rodo, kad politiniy partijy priklausomai nuo jy
5 paveikslas

Pajamy nelygybés augimas JK ir JAV valdant desinés krypties
politinéms partijoms 1979 — 1991 m.
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Saltinis: sudaryta autorés, remiantis EBPO duomenimis

ideologijos vykdoma skirtingo perskirstymo politika gali turéti jtakos pajamy nelygybei. Galima
daryti prielaida, kad kairiosios politinés partijos, vykdydamos didesnio perskirstymo politika,
mazina pajamy nelygybe, tuo tarpu deSiniosios politinés partijos, mazindamos biudZeto iSlaidas,

pajamy nelygybe didina.

1.3.4. Politiniy partijuy ideologiju itakos pajamy nelygybei tyrimai Lietuvoje

Bendrai pajamy nelygybés tyrimai Lietuvoje pradéti plétoti santykinai neseniai, nes
duomenys apie pajamy nelygybe, suderinti su Eurostat metodika, pateikiami tik nuo 2005 mety.
Daugiausiai pajamy nelygybé nagrinéta biudzeto perskirstymo aspektu (Lazutka ir kt., 2009;
Lazutka, 2007; Lazutka, Navické, 2010; Skuciené, 2004, 2010, 2015, Skuciené ir kiti, 2018;
Ivaskaité-Tamositing, 2015) bei ekonomikos augimo aspektu (Dilius, 2018, 2016; Ciegis ir Dilius,
2019; Ciegis et al., 2020). Tokia tyrimy kryptis leidzia manyti, kad biudZeto perskirstymo

20



problema yra vienas svarbiausiy veiksniy, didinanciy pajamy nelygybe Lietuvoje. Europos
Komisijos (2020) analizés apie Lietuvos pazangg mazinant pajamy nelygybe iSvadose teigiama,
kad nuo Sio tikslo Salis per pastaruosius trylika mety tik tolo. To priezastimi laikomas menkas
valstybés vaidmuo, ribota mokesc¢iy ir socialiniy i8moky sistema. Lietuvos iSlaidos socialinei
apsaugai ir mokesciy santykis su BVP yra vieni maziausiy ES. Tuo tarpu daugumoje ES valstybiy
nariy pajamy nelygybe pavyksta sumazinti per mokesciy ir socialiniy i$moky sistema. Lietuvai

rekomenduota efektyvinti socialiniy iSmoky sistema.

Pastebima, kad Lietuvoje vykdoma deSiniesiems btidinga ekonominé politika. Lazutka,
Juska ir Navické (2018) teigia, kad Lietuvoje nuo nepriklausomybés laiky yra taikomas
neoliberalus ekonomikos modelis, paremtas mazu valstybés perskirstymo vaidmeniu, atlyginimy
slopinimo, mazy kapitalo mokesc¢iy ir pigios darbo jégos eksporto j ES $alis politika. Jis leido
pasiekti sparty ekonomikos augima, taciau 1émé neproporcingai didelj kapitalo savininky pelng ir
didele pajamy nelygybe. Autoriai nustaté, kad Lietuvoje 2004 — 2014 m. daugiausiai augo kapitalo
savininky pajamos, bet jy apmokestinimas buvo vienas maziausiy ES. Lietuvos biudzZeto pajamos
yra priklausomos nuo darbo uzmokes¢io ir vartojimo islaidy apmokestinamo, i§ kurio

nesurenkama pakankamai 1ésy vykdyti didesne perskirstymo politika.

Politiniy partijy ideologijy tyrimy kontekste pastebima, kad Lictuvoje dazniausiai
Vyriausybe formavo kairiosios krypties politinés partijos. Taciau pastebimi menki skirtumai tarp
skirtingy ideologiniy kryp¢iy Vyriausybiy ekonominés politikos. Levisauskaité ir Janonyté
(2010), nagrinédamos Lietuvos 1996 — 2009 m. laikotarpio duomenis nerado reik§mingo skirtumo
tarp skirtingy ideologijy politiniy partijy jgyvendinamos finansy politikos efektyvumo. Autorés
nustaté, kad BVP poky¢io vidurkio skirtumas tarp abiejy krypéiy politiniy partijy buvo tik 2.74
procento. 1996 — 1999 m. deSiniyjy politiniy partijy valdymo metu BVP pokyc¢io vidurkis buvo
1.35 procento. Tuo tarpu 2000 — 2007 m. kairiyjy politiniy partijy valdymo metu BVP poky¢io
vidurkis — 1.07 procento. Zigiené ir Slavickaité (2014) analizavo 1990 — 2012 m. laikotarpj
Lietuvoje ir nustaté, kad Lietuvos biudZeto islaidy struktiira valdant kairiesiems ir deSiniesiems
beveik nesikeité, o politinés partijos mokesc¢ius didino prieSingai nei biidinga jy ideologinéms
kryptims. Jy tyrimas parodé, kad Lietuvoje deSiniyjy politiniy partijy atstovai 1997 — 2000 m. ir
2009 — 2012 m. laikotarpiu, prieSingai nei tradiciskai, didesn¢ dalj visy valstybés islaidy skyré
socialinei apsaugai, aplinkos apsaugai ir bendrosioms valstybés paslaugoms, tuo tarpu kairieji
1995 — 1996 m. ir 2002 — 2008 m. laikotarpiu tik 29 proc. visy islaidy skyré socialinei apsaugai,
o gynybai ir vieSajai tvarkai skyré daugiau i$laidy nei deSinieji. Abiejuose darbuose nebuvo

naudota regresiné analiz¢, rezultatai gauti analizuojant pokycius.
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Apibendrinant, pajamy nelygybés veiksniais Lietuvoje daugiausiai laikomas ekonomikos
augimas ir menks valstybés perskirstymo vaidmuo. Politiniy partijy ideologijos jtaka pajamy
nelygybei yra mazai tyrinéta tema. Remiantis negausiais tyrimais, galima prielaida, kad
nepriklausomai nuo valdziusiy partijy politinés Krypties, jos vykdé neoliberalig politika, o tai
turé¢jo jtakos pajamy nelygybei didéjimui. Taéiau §i priclaida néra istirta ir skatina atlikti

empirinius tyrimus.

1.3.5. Politiniy partijy ideologijos jtakos pajamu nelygybei tyrimo koncepcija

Empiriniy tyrimy analiz¢ atskleidé, kad politiniy partijy ideologiniai skirtumai pastebimi
skirtinguose ekonomikos rezultatuose: ekonomikos augimo (Bjgrnskov, 2005, 2008; Bartels,
2004; Ciumara, 2016; Hibbs, 1977; Facchini, Melki 2013), nedarbo ir infliacijos rodikliuose
(Alesina, 1987; Alesina, Nouriel ir Gerald, 1997; Bartels, 2004; Bjgrnskov, 2008; Hibbs, 1977;
Heckelman, 2002; Potrafke, 2011; Sakamoto, 2008), biudzeto perskirstymo politikoje (Cusack,
Beramendi, 2006; Herwartz, Theilen, 2016; Hieda, 2013; Pontusson, Rueda, 2007; lversen,
Stephens, 2008;).

Nors Sie ekonomikos rodikliai turi jtakos pajamy nelygybés lygiui, politiniy partijy
ideologijy jtakos pajamy nelygybei tema yra mazai nagrinéta. Nerasta empiriniy tyrimy, kurie
bendrai analizuoty politiniy partijy jtaka pajamy nelygybei bei aptarty jy ekonominiy rodikliy
skirtumus. Priezastimis galima laikyti mazéjancius skirtumus tarp kairiyjy ir desiniyjy politiniy
partijy, politiniy partijy skirstymo problematika daugiapartinése sistemose ir tyrimams reikalingy
tarpdisciplininiy Ziniy stoka.

Apjungiant negausius uzsienio mokslininky empiriniy tyrimy rezultatus (Meltzer,
Richardo, 1981, 1983; Bartels, 2004; Pontusson, Rueda, 2007, 2010; Bjgrnskov, 2008; Scheve,
Stasavage, 2009; Atkinson, Piketty, Saez, 2011; Milanovic, 2000, 2019) daroma prielaida, kad
trumpuoju laikotarpiu kairiosios politinés partijos gali turéti jtakos pajamy nelygybés mazéjimui,
o deSiniosios politines partijos gali turéti jtakos pajamy nelygybés did¢jimui. Tokia jtaka gali
pasireiksti del ideologiniy skirtumy. Kairiosios politinés partijoms siekdamos mazesnes pajamas
gaunanciy asmeny geroveés mazina nedarbo lygj, didina biudZeto perskirstyma ir maziau riipinasi
ekonomikos augimu ir kainy stabilumu (infliacija). Tuo tarpu deSiniosios politinés partijos

sickdamos didesniy pajamy namy tkiy gerovés Stengiasi uztikrinti ekonomikos augima ir kainy
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stabiluma, maziau riipinasi nedarbu bei maZina biudZeto iSlaidas. Si situacija pavaizduota

koncepciniame modelyje (zZr. 6 pav.).

6 paveikslas

Politiniy partijy ideologijy jtakos pajamy nelygybei koncepcinis modelis

KAIRIOSIOS POLITINES PARTIJOS DESINIOSIOS POLITINES PARTIJOS
Holizmas, Individualizmas, laisvés vertybé
lygybé ir socialinis teisingumo vertybés

e Mazesnis ekonomikos augimas e Didesnis ekonomikos augimas
e Mazesnis nedarbo lygis e Didesnis nedarbo lygis
e Didesn¢ infliacija e Mazesn¢ infliacija
e Didesnis biudzeto perskirstymas e MazZesnis biudzeto perskirstymas
v v
Mazéja PAJAMU NELYGYBE Didéja

Saltinis: sudaryta autorés

Lietuvoje pajamy nelygybé daugiausiai nagrinéta biudZeto perskirstymo aspektu ir
ekonomikos augimo kontekste. Dalis tyrimy, susijusiy su nagrinéjama tema, atskleidzia
paradoksalig situacija Lietuvoje. Nors Kkairiosios politinés partijos daugiausiai formavo
vyriausybe, taciau Lietuvoje nuo Nepriklausomybés pradzios net ir jy valdymo laikotarpiu buvo
vykdoma desiniosios krypties neoliberali politika (Lazutka et al., 2018; Levisauskaité ir Janonyte,
2010; Zigiené ir Slavickaité, 2014). Sios i§vados kelia klausimus: ar kairiosios politinés partijos
Lietuvoje vykdo desiniesiems btidinga politika? Ar politiniy partijy jtaka pajamy nelygybei yra
vienoda, nepriklausomai nuo valdanéiyjy ideologinés krypties? Sie klausimai skatina atlikti
papildomus tyrimus. Pastebéta, kad autoriy tyrimus galima papildyti kitais metodais. Politiniy
partijy skirtumai vertinti tik sumuojant ir analizuojant rodikliy pokycius, regresinés analizes
modelis nenaudotas. Taip pat esamus tyrimus galima papildyti gilesniu politiniy partijy skirstymu
1 kairigsias ir deSinigsias, analizuoti bendra politiniy partijy sudétj Seime. Galiausiai tikslinga
jvertinti skirtingy politiniy partijy valdymo rezultatus ekonomikos augimo, nedarbo lygio,
infliacijos lygio ir biudzeto perskirstymo rodikliams. Autoriai, teigdami, kad partijos nevykdo
ideologinius nuostatus atitinkandios politikos (LeviSauskaité ir Janonyte, 2010; Zigiené¢ ir
Slavickaité, 2014), $iy rodikliy nevertino.

Partiniy teorijy tyrimuose randamos jvairiy metodikos, kaip skirstyti politines partijas ]
kairigsias ir deSinigsias. Pastebéta, kad dazniausiai tyrimuose atkartotos Bjgrnskov (2005) arba

Potrafke (2009) metodikos. Abiejy autoriy metodikomis sukuriamas fiktyvus ideologijy
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kintamasis, su kuriuo galima atlikti regresing analize. Siame darbe yra panaudotos iy autoriy
metodiky detalés.

Bjernskov (2005) ideologijos indekso skai¢iavima pradéjo nuo Beck et al. (2001) duomeny
bazés, kurioje pateikta politiniy partijy ideologijy klasifikacija (kairés, deSinés, centro) 137 Salims
1975 — 2000 m. laikotarpiui (Siuo metu yra vélesniy duomeny). Jis vertino dviejy daugiausiai
mandaty parlamente gavusiy partijy ideologija. Kodavo kairés krypties partijas zenklu -1, centro
— 0, desineés krypties -1 Zenklu. Ideologijos indeksui gauti vertino 10 mety partijy vidurkj, kuris

svyravo nuo -1 iki 1.

Porflike (2009) rémési Budge et al. (1993) ir Woldendoorp et al. (1998, 2000) duomeny
baziy duomenimis, kuriuose $aliy politinés partijos suskirstytos panasiu principu kaip ir Beck et
al. Taciau jo indeksas svyravo nuo 1 iki 5, kur 1 reiSkia, kad politiné partija turi daugiau nei 2/3
mandaty parlamente, 2 — mandaty skai¢ius svyruoja nuo 1/3 iki 2/3, 3 — jei 50 proc. mandaty turi
centro partijos, 4 ir 5 — atitinkamai kaip ir 1,2 priskirti kairés krypties partijoms. Rinkimy metais
ideologijos indeksas keiCiasi pagal ilgiau parlamente buvusig partija, pavyzdziui, jei parlamento
sudétis pasikeiCia rugpjii¢io ménesj, einamieji metai priskiriami senajai vyriausybei.

Sios metodikos daugiausiai taikytos tirti $aliy grupéms, todél analizuojant Lietuvos atvejj
reikalingas papildomas metodas. Siam tikslui bus panaudota Facchini ir Melki (2013) metodika.
Autorés naudojo du ideologijos indeksus: a) agreguota, kuriame -100 ir 100 intervale parlamento
kadencijai priskiriama kairés arba deSinés ideologija; b) jvertinta mandaty skai¢iumi. Autorés
i8skyre, kad svarbi ne tik vyriausybg formuojancios partijos ideologija, bet ir ideologinis jos
svoris, priklausomai nuo uzimamy mandaty. Remiantis Meltzerio ir Richardo (1981, 1983)
medianinio rinkéjo teorija, Sis pastebéjimas svarbus, nes parodo kiek rinkéjai palaiko ideologija
paremtg ekonoming politika.

Apibendrinant, politiniy partijy ideologijy jtakos pajamy nelygybei tema mazai nagrinéta
tiek uzsienio, tiek Lietuvos autoriy darbuose. Ypatingai Lietuvos atveju, mokslininky iSvados
skatina atlikti papildomus tyrimus ir nustatyti, kokig jtaka valdziusios kairiosios politinés partijos
turéjo pajamy nelygybei Lietuvoje. Siekiant darbo tikslo — jvertinti politiniy partijy ideologijy
jtaka pajamy nelygybei, Siame darbe analizuojama kairiyjy politiniy partijy jtaka pajamy
nelygybei Lietuvoje.
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2. POLITINIU PARTIJU ITAKOS PAJAMU NELYGYBEI TYRIMO
METODOLOGIJA

Antrame skyriuje atskleidziama politiniy partijy ideologijy itakos pajamy nelygybei
vertinimo metodika. Visy pirma, pateikiamas politiniy partijy ideologijy jtakos pajamy nelygybei
vertinimo modelis. Tuomet detalizuojami tyrimo etapai ir naudojami rodikliai. Galiausiai,

aprasomi tyrimo metodai. Siame skyriuje sprendziamas 4 darbo uzdavinys.

2.1. Politiniy partijuy ideologiju itakos pajamy nelygybei vertinimo modelis

Tyrimu siekiama jvertinti, ar kairiosios politinés partijos turéjo jtakos pajamy nelygybei
Lietuvoje 2005 — 2019 m. laikotarpiu. Tikslui jgyvendinti sudaromas tyrimo vertinimo modelis
(zr. 7 pav.). Tyrimo idéja remiasi prieclaida, kad kairiosios politinés partijos mazina pajamy
nelygybe nes, lyginant su deSiniosiomis politinémis partijomis, kairiyjy ekonominé politika yra
siejama su mazesniu ekonomikos augimu, mazesniu nedarbo lygiu, didesne infliacija ir didesniu

biudzeto perskirstymu.

7 paveikslas

Politiniy partijy ideologijy jtakos pajamy nelygybei vertinimo modelis

KAIRIOSIOS POLITINES PARTIJOS
I I I I

Mazesnis Mazesnis Didesné Didesnio
ekonomikos nedarbo lygis infliacija perskirstymo
augimas politika

v v v v

MAZESNE PAJAMU NELYGYBE

Saltinis: sudaryta autorés

Kairiyjy politiniy partijy ekonominés politikos bruozai tampa pirminiais tyrimo objektais.
Vertinami keturi perdavimo kanalai: 1) ekonomikos augimas; 2) nedarbo lygis; 3) infliacijos lygis;
4) biudZeto perskirstymas. Analizuojama, ar Lietuvoje kairiosios politinés partijos vykdo kairiajai
kryp¢iai buidingg politikg ir keliamas pirmas tyrimo teiginys: Kairiosios politinés partijos turi
jtakos ekonomikos augimui, nedarbo lygiui, infliacijos lygiui ir biudzeto perskirstymui. Teiginio

iSvadai gauti suformuotos keturios hipotezés, pateikiamos 2 lenteléje.
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2 lentelé

Pirmo empirinio tyrimo teiginio hipotezés

Perdavimo kanalai Hipotezés

Ekonomikos augimas  H;: Kairiosios politinés partijos daro neigiamg jtaka ekonomikos
augimui

Nedarbas H,: Kairiosios politinés partijos daro neigiamg jtakg nedarbo lygiui

Infliacija H,: Kairiosios politinés partijos daro teigiamg jtakg infliacijos lygiui

Perskirstymo politika  H,: Kairiosios politinés partijos daro teigiamg jtaka valdzios
i§laidoms BVP

Saltinis: sudaryta autorés
Hipoteziy vertinimas atlickamas sekancia tvarka:

Hy: x; nedaro jtakos y;

H;: x; daro jtaka y,

kur: x,— kairiosios politinés partijos, y, — priklausomas kintamasis (ekonomikos augimas,

nedarbas, infliacija arba perskirstymo politika).

Ivertinus pirmg teiginj keliamas antras teiginys: Kairiosios politinés partijos Lietuvoje turi
jtakos pajamy nelygybei. Teiginio iSvadai gauti suformuotos dvi hipotezés, pateikiamos 3
lenteléje. Hipoteziy vertinimas atliekamas analogiska tvarka kaip ir pirmosios.
3 lentelé

Antro empirinio tyrimo teiginio hipotezés

Prielaida Hipotezés

Politiniy partiju jtaka  Hs: Kairiosios politinés partijos daro neigiama jtaka gini koeficientui

pajamu nelygybei H,: Kairiosios politinés partijos daro neigiamg jtaka deciliniui
koeficientui

Saltinis: sudaryta autorés

Tyrimo pradzioje aptariami analizuojamo laikotarpio ekonomikos augimo cikliniai
svyravimai. Tyrimai rodo, kad dideliy ekonominiy svyravimy metu negalima tvirtai vertinti
politiniy partijy politikos, nes i§ dalies neveikia Meltzerio ir Richardo (1981, 1983) racionalaus
pasirinkimo medianinio rinkéjo teorija ir ekonomikos svyravimai lemia deSinés krypties politiniy
partijy populiaruma (Durr, 1993; Markussen, 2008; Stevenson, 2001). Teorin¢je dalyje buvo
i§skirta daugiau ribojanciy veiksniy (rinkéjy aktyvumas, rinkimy ciklai), taciau dél tyrimo

apimties Siame darbe jie néra vertinami.
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Tyrimo metodai daugiausiai remiasi autorés sukurta metodologija. Taip pat fragmentiSkai

naudojamos kity autoriy (Bjernskov, 2005; Potrafke, 2009; Facchini ir Melki, 2013) tyrimy

metodologijy detalés. Tyrime vertinami du teiginiai, kuriy i§vados remiasi SeSiomis hipotezémis,

kurioms jvertinti sudaryti 6 regresijos lyg¢iy modeliai.

2.2.Empirinio tyrimo etapai

Siekiant jgyvendinti tyrimo tikslg iSskiriami trys tyrimo etapai (Zr. 8 pav.):

Pirmajame etape siekiama identifikuoti politiniy partijy ideologijas ir ekonominius
ciklinius svyravimus. Pirmiausia, identifikuojamos Lietuvos politiniy partijy
ideologijos nuo 1990 iki 2020 m. (zr. 2.4. skyriuje) ir pateikiama gauty duomeny
dinamika. Daugiausiai akcentuojamas tiriamasis laikotarpis nuo 1996 iki 2019 mety.
Tuomet jvertinami cikliniai ekonomikos augimo svyravimai, galintys trukdyti kairiyjy
vyriausybéms vykdyti joms budingg ekonomine politika. Atlickama realaus BVP
augimo ciklinés komponentés dinamikos analizé tiriamuoju laikotarpiu. Sie duomenys
yra grafiSkai vaizduojami, kartu iSskiriant skirtingy kryp¢iy politiniy partijy valdymo
laikotarpius. Galiausiai, pateikiamas kairiyjy vyriausybiy galimybiy vykdyti joms
buidingg ekonoming politikg vertinimas.

Antrajame etape vertinama pirmoji hipotezé. Vertinimas atliekamas per keturis
ekonominés politikos perdavimo kanalus. Analizuojama, ar kairiosios vyriausybés
Lietuvoje 1997 — 2019 m. turéjo jtakos — ekonomikos augimui, nedarbo lygiui,
infliacijos lygiui, bei biudZeto perskirstymui. Pirmiausia, pateikiama analizuojamy
perdavimo kanaly duomeny dinamika, biudZeto perskirstymo duomenys palyginami
su ES Salimis. Véliau, pateikiami kairiyjy vyriausybiy ir perdavimo kanaly regresinés
analizés duomeny rezultatai. Analizuojami metiniai rodikliy duomenys laikotarpiu nuo
1997 iki 2019 mety.

Treciajame etape vertinama antroji hipotezé. \VVertinama, ar kairiosios politinés partijos
yra susijusios su pajamy nelygybés mazéjimu Lietuvoje. Pirmiausia, analizuojama
pajamy nelygybés rodikliy — gini koeficiento (2005 — 2019 m. ) ir struktiiriniy
koeficienty (1990 — 2019 m., 2005 — 2019 m. ) dinamika, duomenys palyginami su
kitomis Salimis. Véliau pateikiami kairiyjy politiniy partijy jtakos gini koeficientui bei
deciliniam koeficientui regresinés analizé rezultatai. Analizuojami metiniai rodikliy

duomenys, laikotarpiu nuo 2005 iki 2019 mety.
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8 paveikslas

Tyrimo scehma

1 etapas

N 4

Identifikuoti Lietuvos politiniy partijy ideologijas 1990 - 2020 m. ir apzvelgti
ekonomikos augimo ciklinius svyravimus

v v
Politiniy partijy ideologijy identifikacija Realaus BVP augimo ciklinés komponentés vertinimas
v v
2 etapas

.

Vertinamas pirmas tyrimo teiginys ir H,-H, hipotezés
v

Ekonomikos augimo, nedarbo lygio, infliacijos lygio ir biudzeto perskirstymo vertinimas, statistiné
duomenu analizé

v

3 etapas

P

Vertinamas antras tyrimo teiginys ir Hs-Hg hipotezés
v

Pajamy nelygybés rodikliy dinamikos vertinimas, statistiné duomeny analizé

Saltinis: sudaryta autorés

Darbe naudojami kokybiniai ir kiekybiniai tyrimo metodai. Kokybinis tyrimas atliekamas
vertinant politiniy partijy ideologijas. Kiekybinis atliekamas regresing analizg. Statistinei
duomeny analizei naudojama Eviews programa. Atliekant regresing analizg, ir vertinant pirmaja
tyrimo teiginj, analizuojami 1997 — 2019 m. duomenys (n=22). Vertinant antrgjj teiginj,
analizuojami 2005 — 2019 m. duomenys (n=14). Duomeny imtys pasirinktos atsizvelgiant j

rodikliy, gaunamy 1§ duomeny baziy, periodiSkuma.
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2.3.Tyrimo rodikliai

Tyrime analizuojamos 7 rodikliy grupés (4 lenteléje).

4 lentelé

Tyrime naudojami rodikliai

Eil. Rodikliai Matavimo vienetai Saltiniai

Nr.

1 Politiniy partijuy Fiktyvus (pseudo) 1 — kairiosios politinés Sudaryta autorés, pagal
ideologija kintamasis par;ijos, 0- d”e§iniosios Lietuvos vyriausios rinkimy

politinés partijos komisijos (VRK) duomenimis.
Skirstymas remiasi Bjgrnskov
(2005), Potrafke (2009),
Facchini ir Melki (2013)
metodikomis. Taip pat
duomenys patikrinami pagal
Zigiengs ir Slavickaités (2014)
Lietuvos politiniy partijy
ideologijy skirstymg ir
Thorsteni Beck el. Al (2000)
duomeny bazés pasaulio
politiniy partijy ideologijy
skirstyma.

2 Ekonominiai Realus BVP metiniai Realus BVP metinio augimo 1996 — 2020 m. Oficialios
svyravimai ir duomenys procentais, cikliné statistikos portalo (OSP)
ekonomikos (palyginamosiomis komponenté atskirta duomenys
augimas kainomis, su paSalinta naudojant Hodrick Prescott

sezono ir darbo dieny filtrg
jtaka, eurais)
4 Infliacija Vidutiné metiné infliacija ~ Metiné infliacija procentais 1996 — 2019 m. Tarptautinio
— dvylikos paskutiniy valiuty fondo (TVF)
meénesiy ir atitinkamy duomenys
ankstesniy dvylikos
meénesiy vidutinio kainy
lygio santykinis pokytis.

5 Nedarbo lygis Bendras nedarbo lygis, %  Metinis absoliutus pokytis 1996 — 2019 m. Tarptautinés
procentiniais punktais, darbo organizacijos (TDO)
absoliutus pokytis rodo duomenys.
reik§més pasikeitima
absoliutine verte,
apskai¢iuojamas:

Ap =pt —Pe-1,
kur Ap — absoliutaus poky¢io
reik§meé, p, — ataskaitinis
rodiklis, p,_; — praéjusiy
mety rodiklis
6 BiudZeto Bendra valdzios iSlaidy Metinis absoliutus pokytis Lietuvos 1996 — 2018 m., ES

perskirstymas

dalis BVP, %

proc. punktais, skai¢iuojamas
lentelés 5 stulpelyje nurodyta
tvarka

2019 m., EBPO duomenys

I8laidy dalis $vietimui
BVP, %

Metinis absoliutus pokytis
proc. punktais, skai¢iuojamas
lentelés 5 stulpelyje nurodyta
tvarka

1996 — 2018 m. EBPO
duomenys

I8laidy dalis socialinei
apsaugai BVP, %

Metinis absoliutus pokytis
proc. punktais, skai¢iuojamas
lentelés 5 stulpelyje nurodyta
tvarka

1996 — 2018 m. EBPO
duomenys
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7 Pajamy nelygybé  Gini koeficientas

Metinis santykinis pokytis

procentais, santykinis pokytis

rodo reik§més pasikeitima
procentine verte,
apskaic¢iuojamas:

.. _ (ginix100 _
Agini = (—gim,t_1 ) 100,
kur
Agini — santykinio pokycio
reik8me, gini, — ataskaitinis
rodiklis, gini;_, — pragjusiy
mety rodiklis

2005 — 2019 m. Eurostat
duomenys

Decilis koeficientas

Metinis santykinis pokytis
procentais, skaiiuojamas
lentelés 7 stulpelyje nurodyta
tvarka

Apskaiciuota autorés,
remiantis 2005 — 2019 m.
Eurostat duomenimis

Struktiiriniai koeficientai

1) 1-10 deciliai

2) 1 proc. didZiausiy pajamy
namy ukiy dalis
Nacionalinése sgskaitose

3) 10 proc. didziausiy namy

2005 — 2019 m. Eurostat
duomenys,

1996 — 2019 m. duomenys
Word Inequality Database
(WID)

ukiy pajamy dalis
Nacionalinése saskaitose
4) vidutiniy pajamy namy
tkiy dalis Nacionalinése
saskaitose

5) Zemiausiy pajamy namy
ukiy dalis Nacionalinése
saskaitose

Saltinis: sudaryta autorés

Pajamy nelygybés dinamikai vertinti naudojami rodikliai — gini koeficientas ir struktiiriniai
koeficientai. Gini koeficientas — rodo bendra pajamy nelygybés masta, o struktiiriniai koeficientai
pajamy koncentracijg konkrec¢iame pajamy lygyje. Rodikliai pasirinkti, nes dazniausiai naudoti
nagrinétuose moksliniuose straipsniuose. Naudojami kartu jie papildo vienas Kitg, parodydami
platesnj pajamy nelygybés paveiksla. 1 priede pateikiamas rodikliy aprasymas ir palyginimas.

Kairiyjy politiniy partijy jtakos pajamy nelygybei statistinéje analizéje naudojamas gini
koeficiento ir decilinio koeficiento santykinis pokytis. Jy reikSmé yra panasi, nes decilinis
koeficientas parodo kiek karty turtingiausiy pajamy namy ukiy pajamos yra didesnés uz
vargingiausius namy tkiy pajamas. Antrasis rodiklis pasirinktas siekiant patikrinti, kad modelis

su gini koeficientu yra patikimas. Decilinis koeficientas Siame darbe apskai¢iuojamas (1):
Kq = kio/k1 1)

kur: K; — decilinis koeficientas, k,, — desimtas decilis, k, — pirmas decilis.

Pajamoms matuoti vertinamos namy tkio disponuojamosios pajamos. Remiantis Statistikos
departamento apibréZimu, disponuojamosios pajamos yra namy ikio bendrosios pajamos
atskaiCius pajamy mokestj, nuolatinius turto mokescius, darbuotojy, savarankiskai dirbanciy
asmeny ir bedarbiy (jei taikoma) privalomojo socialinio draudimo jmokas ir reguliarius

pervedimus kitiems namy tkiams (2).
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yd =y + tr-ta @)

kur: yd — disponuojamosios pajamos, y — pajamos, tr — valstybés perlaidos (transferai), ta —
tiesioginiai mokesciai

Atkreipiamas démesys, kad nepriklausomai, kokie pajamy nelygybés rodikliai biity
naudojami, jie neparodo pilno vaizdo apie Lietuvos namy tkiy disponuojamy pajamy
netolygumus. Taip yra dél metodikos, pagal kurig skai¢iuojamos namy tikiy pajamos, trakumy.
Duomenys apie gyventojy pajamas gaunami dviem Saltiniais, kurie skirstomi ] mikro (Pajamy ir
gyvenimo salygy statistiniai tyrimo duomenys, toliau tekste — PGS) ir makro (Nacionaliniy
saskaity duomenys, toliau tekste — NA) duomenis. Lazutka ir Navické (2016), 2013 m. sugretino
PGS ir NA tyrimy duomenis ir pastebéjo didelj neatitikimg, kurj paaiskino tyrimy metodikos
trukumais. Metodikose néra iSskaidomi duomenys apie turto ir kity misriy individualiy pajamy
pasiskirstymg. Pasak autoriy, PGS tyrimuose atsispindi tik apie du trec¢dalius Lietuvos gyventojy
disponuojamy pajamy. O NA tyrimai parodo apie 85 proc. fiksuojamy darbo uzmokescio
duomeny. Autoriai padaré prielaidg, kad esant tikslesnei metodikai Lietuvos pajamy nelygybés
rodikliai buty dar auks$tesni. Tikétina, kad Sio tyrimo rémuose pajamy nelygybés rodikliy

netikslumai nedarys reikSmingos jtakos tyrimo tikslui pasiekti.

2.4. Politiniy partijy ideologiju skirstymo metodika

Politiniy partijy ideologijy vertinimui naudojamas fiktyvus (pseudo) kintamasis —
regresijos lygtj jtrauktas kKintamasis, jgyjanti pagal tam tikrus pozymius suformuotas fiktyvias
reikSmes. Kairiyjy ir deSiniyjy politiniy partijy fiktyvaus kintamojo nustatymui remiamasi
Bjarnskov (2005), Potrafke (2009) bei Facchini ir Melki (2013) metodikomis, iSanalizuotomis

1.3.5 skyriuje. Skirstymo etapai vykdomi sekancia seka:

1) Remiantis VRK pateikiamais duomenimis apie 1990 — 2020 m. skirtingy kadencijy
Seimo sudétj, nustatoma vyriausybe formavusios politinés partijos ideologija. Ji
priskiriama visai Seimo kadencijai (keturiy mety laikotarpiui) (zr. 5 lentelé, 3 ir 4

priedai);

2) Politiniy partijy ideologija identifikuojama remiantis rinkimy programos teiginiais apie
ekonomikg (kairiosios politinés partijos pasisako uz didesne¢ perskirstymo politika ir
valstybés vaidmenj ekonomikoje, o deSiniosios — uz ekonomikos liberalizavima,
ekonomikos augimg). Taip pat duomenys patikrinami remiantis Zigienés ir
Slavickaités (2014) Lietuvos politiniy partijy skirstymu ir Beck et al. (2001) duomeny
bazés, kurioje suskirstytos jvairiy Saliy politiniy partijy ideologijos, duomenimis;
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5 lentelé

Politiniy partijy skirstymo Lietuvoje rezultatai

Eil. Nr.  Metai Ideologija Vyriausybe Politiniy partijy atstovavimo Seime proc.
formavusi politiné Kairiosios DeSiniosios Kitos**
partija

1 1990- - - - - -

1992
2 1993 Kairioji Lietuvos demokratiné 9 17 74
1996 darbo partija
3 1997 Desinioji Tévynés sagjunga 9 62 29
2000 (Lietuvos
konservatoriai)
4 2001- Desinioji (2000  Lietuvos liberaly 38 30 31
2004 —2001) sajunga
Kairioji (2001 —  Naujoji sajunga
2004) (socialliberalai)
5 2005- Kairioji Lietuvos 29 38 33
2008 socialdemokraty
partija
6 2009—- Desinioji Tévynés sgjunga- 20 40 40
2012 Lietuvos krik§¢ionys
demokratai
7 2013- Kairioji Lietuvos 27 30 43
2016 socialdemokraty
partija
8 2017- Kairioji Lietuvos valstieciy ir 50 32 18
2020 zaliyjy sajunga
Viso: 19 mety Kairiosios politinés partijos 26.03 35.56 38.40
9 metai DeSiniosios politinés partijos

*Kairiosios politinés partijos valdé 3 metus i$ 4, todél bendra laikotarpio ideologiné kryptis priskiriama kairiajai
ideologijai ** Politinés partijos, kurios nebuvo priskirtos nei vienai i$ ideologijy (populistinés arba kitos politinés
partijos)

Saltinis: sudaryta autorés, remiantis VRK duomenimis

3)

4)

5)

Politiniy partijy valdymo laikotarpiai skiriasi vienais metais, pavyzdziui, jei deSinés
krypties politiniy partijy Seimo kadencija buvo 1996 — 2000 metais, kintamieji
vertinami 1997 — 2000 metais. Tokj biidg naudojo Potrafke (2009), pagal autoriy
rinkimy metais ideologijos indeksas keiciasi pagal ilgiau parlamente buvusia politing
partija, pavyzdziui, jei parlamento sudétis keiciasi rugpjic¢io ménesj, einamieji metai

priskiriami senajai vyriausybei;

Statistiniy duomeny skaic¢iavimui sukuriamas fiktyvus kintamasis, jgyjantis reik§me 1
arba 0, kur 1 reiSkia, kad valdo kairiosios politinés partijos, 0 reiskia, kad valdo

desiniosios politinés partijos.

Kairiyjy politiniy partijy atstovavimo Seime daliai jvertinti skai¢iuojamas bendras
politiniy partijy atstovavimo Seime procentas. Vertinamos visos j Seima 1990 — 2020
metais patekusios politinés partijos. Bendri surinkty mandaty skaiciai Seimo
kadencijos metu pateikiami procentais (pavyzdziui, 141 Seimo nariy sudaro 100 proc.).
Politinés partijos skirstomos j tris grupes: 1) kairiosios politinés partijos; 2) deSiniosios

politinés partijos; 3) kitos krypties politinés partijos (centro, populistinés ir kt.).
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2.5. Cikliniy ekonomikos augimo svyravimy skai¢iavimy metodika

Siekiant jvertinti ekonomikos ciklinius svyravimus, tekusius kairiosioms politinéms partijoms
Seimo kadencijy metu 1996 — 2020 m. laikotarpiu, analizuojami Sio laikotarpio verslo ciklai (angl.
business cycle, trade cycle). Augimo cikly teorijos Salininkai Mitchell ir Burns (1946), verslo
ciklus apibiidino kaip agreguoto ekonominio aktyvumo svyravimus, susidedancius i§ i§siplétimo
(augimo) ir susitraukimo faziy. Ciklo pradzioje pastebimas daugelio ekonomikos $aky augimas,
véliau pereinantis ekonominio aktyvumo mazéjimo laikotarpj ir recesijg, kuri atsigavimo
laikotarpiu virsta kito ciklo faze. Verslo ciklai yra nuolat pasikartojantys, taciau ne vienodos
trukmés, verslo ciklas gali trukti nuo 1 iki 12 mety. Verslo ciklams matuoti dazniausiai vertinamas
realaus BVP augimas. Taciau visuminiam jvertinimui rekomenduojama jvertinti daugiau
kintamyjy, pavyzdziui, Mitchell ir Burns (1946) rekomenduoja vertinti uZimtumo ir finansy rinkos

kintamuosius.

Sio darbo rémuose apsiribojama realaus BVP augimo ciklinés komponentés vertinimu. Jai
gauti naudojama Hodrick ir Prescott (1997) metodika. Autoriai suktiré Hodrick Prescott filtrg
(toliau tekste — HP), kuris daro priclaida, kad stebima laiko eiluté y, yra augimo (trendo)

komponentés 7, ir ciklinés komponentés ¢, suma:

Ve = Tt +C¢ 3)

HP filtras leidZia atskirti auksSto ir Zemo daznio informacijg bei suglodinti duomenis, iSgauti i$

laiko eilutés stochastinj trenda. Stochastinis trendas iSgaunamas sprendziant minimizavimo

problema pagal formule:
min 2 2
z t=1(V, = )"+ A(T11 — ) — (1 = 7-1))) (4)

Cia: y, — realaus BVP augimas, 7, — pasalina ir i§lygina trendo linija nuo realaus BVP augimo,
Ve, Ye — T —SUmMa (atotriikis nuo trendo linijos) yra cikliné komponenté, A — glodinimo parametras

lambda, kuris atskiria potencialy BVP ir cikling komponentg.
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Trendo jautrumo prisitaikymas prie trumpo laikotarpio svyravimy yra pasiekiamas modifikuojant
glodinimo parametrg (). Kai A = 0 cikliné komponenté yra lygi laiko eilutei, o kai A artéja prie
begalybés, cikliné komponenté artéja prie tiesinés tendencijos. Mokslinéje literatiiroje randamos
jvairios rekomendacijos A dydziui analizuojant metinius duomenis. Hodrick ir Prescott, (1997)
rekomendavo glodinimo parametrg A = 100, Ravn ir Uhlig (2001) rekomendavo A = 6.25, kiti
autoriai A = 25 ir A = 400.

9 paveikslas

Metiniy BVP augimo HP filtro glodinimo parametry palyginimas

Realaus BVP augimo ciklin¢ komponenté

40
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Realaus BVP augimo stochastinis trendas
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e BV/P A\ =6.25 BVPA =25  emm==BVPA =100  e==BVP A=400

Salinis: sudaryta autorés, remiantis OSP duomenimis

Siame darbe analizuojami realaus BVP augimo proc. duomenys iskaidyti HP filtru. Verslo
ciklas parodo teigiamg atotriikj ekonomikos i$siplétinimo fazéje ir neigiamg — susitraukimo fazéje.
Siekiant surasti tinkamiausig glodinimo parametrg (A) atliktas visy literatiiroje rekomenduoty
parametry palyginimas (zr. 9 pav.). Autoré mano, kad tyrimui tinkamiausia A = 100, nes cikliné
komponenté Vvizualiai labiausiai iSreikSta. Taip pat stochastinis trendas yra lygesnis, bet ne visai

lygus laiko eilutei kaip A = 400 atveju.
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2.6. Regresiniy lyg¢iy sudarymo metodika

Siekiant iSanalizuoti kairiyjy politiniy partijy jtakg ekonomikos augimui, nedarbui, infliacijai,
biudZeto perskirstymui ir pajamy nelygybei, vertinami 6 Vvéluojancios regresinés analizés
modeliai. Véluojancios regresijos modeliai pasirinkti, kadangi politiniy partijy priimami

sprendimai gali duoti rezultatus sekanciais laikotarpiais. Vertinami $ie modeliai:
1. Kairiyjy politiniy partijy jtakos ekonomikos augimui modelis:
gdpe = Po + Pilefti+e ®)

Kur: gdp, — realaus BVP metinio augimo proc. metiné cikliné komponent¢, t laikotarpiu, By, B1
— koeficientai, left, — fiktyvus kairiyjy politiniy partijy kintamasis, kur 1 — kairiosios politinés

partijos, 0 — desiniosios politinés partijos, &; — jver¢iy standartiné paklaida.

2. Kairiyjy politiniy partijy jtakos nedarbo lygiui modelis:

unply, = Bo + Bilefte+pfrleftiy + Pounpli_, + & (6)

Kur: unpl, — bendro nedarbo lygio metinis absoliutus pokytis procentiniais punktais, t
laikotarpiu, So, B — koeficientai, left, — fiktyvus kairiyjy politiniy partijy kintamasis, kur 1 —
kairiosios politinés partijos, 0 — deSiniosios politinés partijos, left,_; — fiktyvus véluojantis
vienais metais kairiyjy politiniy partijy kintamasis, unpl;_, — fiktyvus véluojantis dviem metais
bendro nedarbo lygio metinio absoliutaus pokycio proc. punktais kintamasis, & — jverciy

standartiné paklaida.

3. Kairiyjy politiniy partijy jtakos infliacijos lygiui modelis:

infly = Bo+ Bilefti_4 + +é& (7

Kur: infl, — vidutiné metiné infliacija procentais, t laikotarpiu, B,, B, — koeficientai, left,_, —

fiktyvus véluojantis keturiais metais kairiyjy politiniy partijy kintamasis, &; — jver¢iy standartiné
paklaida.
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4. Kairiyjy politiniy partijy jtakos biudZeto perskirstymui modelis:
govy = By + Bileft, r+e (8)

Kur: gov, — bendros valdzios islaidy dalies BVP metinis absoliutus pokytis proc. punktais, t
laikotarpiu, S,, 51 — koeficientai, left,_, — fiktyvus véluojantis dviem metais kairiyjy politiniy

partijy kintamasis, & — jverciy standartiné paklaida.

5. Kairiyjy politiniy partijy jtakos gini koeficientui modelis:

ginip = o + Pileft_4+e; %)

Kur: gini; — gini koeficiento metinis santykinis pokytis procentais, t laikotarpiu, By, f1 —
koeficiental, left,_, — fiktyvus véluojantis ketveriais metais kairiyjy politiniy partijy kintamasis,

& — IverCiy standartiné paklaida.

6. Kairiyjy politiniy partijy jtakos deciliniui koeficientui modelis:
dke = Bo + Pileft_s+e; (10)

Kur: dk; — decilinio koeficiento metinis santykinis pokytis procentais, t laikotarpiu, By, f1 —
koeficiental, left,_, — fiktyvus véluojantis ketveriais metais kairiyjy politiniy partijy Kintamasis,

& — 1verCiy standartiné paklaida.

Modeliai skai¢iuojami Maziausiy kvadraty metodu (toliau tekste — MKM), kuris nustato
parametry jveréius, minimizuojancius skirtumus tarp faktiniy (y,) ir apskaiciuoty (y;) regresijos

lygtyje priklausomojo kintamojo reikSmiy kvadraty sumg. MKM uZraSomas sekancia seka:
Tia(e = Yo)? = Bl lle;, - min (11)
Tiesinés porinés regresijos atveju ¥, yra lygus: y, = Bo + f1;.

Sudarant regresijos modelj, pirmiausia atliekama nepriklausomo kintamojo ir jo
véluojanciy (lagy), iki ketvirto periodo reikSmiy, rySiy stiprumo analizé¢ su priklausomu
kintamuoju. Rysiui nustatyti vertinamas Pirsono koreliacijos koeficientas (r) ir sprendziant apie
koreliacijos stipruma laikomasi 6 lentelés vertinimo. | regresijos modelio lygtj jtraukiami tik

stipriausig ry$] turintys nepriklausomi kintamieji.
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6 lentelé

Koreliacijos reiksmiy vertés ir priklausomybé

RySio stiprumas r koeficientas

teigiama neigiama
Labai silpna koreliacija 0.0 iki0.1 0.0 iki -0.1
Silpna koreliacija 0.1 ki 0.39 -0.1 iki -0.39
Vidutiné koreliacija 0.4 iki 0.69 -0.4 iki -0.69
Stipri koreliacija 0.70 iki 0.89 -0.70 iki -0.89
Labai stipri koreliacija 0.90 iki 1.00 -0.90 iki -1.00

Saltinis: sudaryta autorés pagal Schober, Boer ir Schwarte (2018)

Susidiirus su situacija, kai modelio lygtis, su jtrauktais didZiausig koreliacijos koeficienta

turinciais kintamaisiais, néra statistiskai reikSmingas, ta¢iau atskiri modeliai su tais kintamaisiais

yra statistiSkai reikSmingi (9, 10 modeliai), j modelio lygtj yra jtraukiamas Kintamasis, remiantis

informacijos kriterijais — AIC (Akaike), SIC (Schwarz) ir HQ (Hannan-Quinn). Prioritetas

teikiamas HQ informacijos kriterijui, naudojamam trumpai duomeny eilutei.

Sudarius modelius atlickamas tinkamumo vertinimas, vykdant sekancius veiksmus:

1. Vertinamas bendras modelio tinkamumas:

Vertinamas bendras lygties statistinis reik§mingumas pagal modelio F statistikos p
reikSme. Lygtis laikoma reik§minga, kai p > 0.05, tokia lygtis rodo 5 proc.
paklaida, jei p < 0.05, laikoma, kad regresijos modelio tinkamumas yra
abejotinas (neatmetama, kad y nepriklauso nuo x);

Vertinamas determinacijos koeficientas (R?), parodantis, kiek nagrinéjamo
reiSkinio y; paaiSkina regresijos lygtis arba x,. Determinacijos koeficientas jgyja
reikSmes intervale nuo 0 iki 1. Kuo didesnis koeficientas, tuo modelis geriau tinka

duomenimis. Modelis laikomas reiks§mingu, jei R?> 0.20;

Tikrinama, ar modelyje yra su priklausomu kintamuoju susijusiy regresoriy ir yra
tiesiné priklausomybé. Vertinama lygties ANOVA p reiksmé, jei p < 0.05,
neatmetama H, hipotezé, reiSkianti, kad nepriklausomas kintamasis nedaro jtakos

priklausomam kintamajam.

2. Tikrinamas standartizuoty liekany skirstinio normalumas. Vertinama, ar modelio

standartizuoty liekany skirstinys yra normaliai pasiskirstes. Normalusis pasiskirstymas turi
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normalig kreive su nuliniu vidurkiu ir vienetiniu kvadratiniu nuokrypiu. Standartizuoty
lieckany skirstinio normalumui patikrinti Eviews tiriama histograma (Histogram —
Normality Test), joje vertinamos tikimybés (p) ir vidurkio (m) reik§més. Jei p < 0,10, arba,
jeip>0,10, bet m=0, tai H, atmetama ir laikoma, kad standartizuoty liekany skirstinys

yra normaliai pasiskirstes.

3. Tikrinamas duomeny stacionarumas. Vertinama, ar modelyje néra autokoreliacijos, jai
esant modelio paklaidos koreliuoja tarpusavyje ir jis néra patikimas. Autokoreliacijos
iStyrimui Eviews atliekami du testai: 1) Durbin — Watson testas, vertinamas d jvertis,
autokoreliacijos néra ir H, atmetama, kai d reikSmé yra intervale nuo 1.5 iki 2.5; 2)
Breusch-Godfrey serijinés koreliacijos LM testas, vertinama F statistikos p reikSme, jei p
<0.05, priimama alternatyvi hipotezé ir laikoma, kad autokoreliacija yra. Susidirus su
situacija, kai autokoreliacija nustatoma su visais fiktyviais kairiyjy politiniy partijy
véluojanciais kintamaisiais, j modelj jtraukiami papildomi priklausomo ir nepriklausomo

kintamojo véluojantys kintamieji, kurie leidZia suvaldyti autokoreliacija (7 modelis).

4. Tikrinamas heteroskediskumas. Vertinama, ar modelyje néra heteroskediSkumo
problemos, kuri parodo, kad modelio paklaidy sklaida néra vienoda, ji didéja arba mazéja
didéjant nepriklausomam kintamajam. Toks modelis turi trikumy. Modelis teisingas, jei
paklaidos yra homoskedastiSkos, t. y. atsitiktinai jvertinus nepriklausomy kintamyjy
koeficienty visumag, jy likutinés vertés pasiskirsto atsitikintinai ir turi vienodg sklaida.
Heteroskedastik§umo tikrinimui Eviews atliekamas Breusch-Pagan-Godfrey testas,
vertinama R? p reik§mé, kuriai esant didesnei uz 0,05 (p > 0,05) nuliné hipotezé, kad
heteroskediskumo néra, yra atmetama.

5. Tikrinamas multikolinearumas. Vertinama, ar modelyje yra tokia situacija, kad
nepriklausomi kintamamieji yra tarpusavyje susije ir kinta drauge. Tokiais atvejais
regresinéje analizéje nejmanoma nustatyti kurio nors i§ Siy nepriklausomyjy kintamyjy
poveikio priklausomam kintamajam. Modelis nelaikomas tinkamu. Multikolinearumo
tikrinimui Eviews atliekamas dispersijos mazéjimo daugiklio (VIF) testas, jei VIF<10,
laikoma, kad modelyje néra multikolinearumo problemos. Testas atliekamas, kai modelyje
yra daugiau nei vienas nepriklausomas kintamasis. (7 modelis).

Modelio tinkamumo vertinimas atlieckamas priimant arba atmetant nuling hipotezg.
Vertinant duomeny reikSmingumus duomeny lentelése pateikiama informacija apie 1 proc., 5

proc. ir 10 proc. statistinius reikSmingumus.

38



3. POLITINIU PARTIJU IDEOLOGIJU ITAKOS PAJAMU
NELYGYBEI TYRIMAS

Treciame skyriuje atliekamas politiniy partijy ideologijy jtakos pajamy nelygybei tyrimas.
Tyrimo tikslas — jvertinti, ar kairiosios politinés partijos turéjo jtakos pajamy nelygybei Lietuvoje.
Tyrimas atlickamas pagal antroje dalyje pateiktg vertinimo metodika ir turi tris etapus. Pirmiausia,
analizuojama politiniy partijy ideologijy dinamika Lietuvoje ir tuo metu buve cikliniai
ekonomikos svyravimai. Antrame etape analizuojama kairiyjy politiniy partijy jtaka
ekonominiams rezultatams trijuose perdavimo kanaluose ir patiekiama rodikliy dinamika.
Trec¢iame etape analizuojama politiniy partijy ideologijy jtaka pajamy nelygybei ir pateikiama

pajamy nelygybés dinamika. Siame skyriuje yra sprendziamas 5 darbo uzdavinys.

3.1. Politiniy partijy ideologiju ir ekonominiy cikliniy svyravimy dinamika Lietuvoje

Nuo Lietuvos Nepriklausomybés atktrimo iki 10 paveikslas
2008 m. Seimo kadencijy metu vyko dazna y;g..00s politiniy partijy sudétis LR
Vyriausybiy kaita (7r. 6 priedas). Didziausia kaita Seime 1996 —2020 m., proc.
pastebima laikotarpiu nuo 1990 iki 1992 m., kai
Vyriausybés  keitési  keturis  kartus.  Véliau
pasikeitimy tendencingai maz¢jo: Seimo kadencijose
nuo 1992 iki 1996 m. ir nuo 1996 iki 2000 m. jvyko
trys Vyriausybiy pasikeitimai; kadencijose nuo 2000

iki 2004 m. ir nuo 2004 iki 2008 m. jvyko po du 38.65

pasikeitimus. Autorés nuomone, tokie procesai gali

bati siejami su politinio identiteto formavimusi.

m Kairiosios politinés partijos

Tiriamuoju laikotarpiu nuo 1996 iki 2019 m.

Desiniosios politinés partijos

Lietuvoje buvo SeSios Seimo kadencijos, kuriy metu = Kitos politinés partijos
dazniausiai vyriausybg formavo kairieji (Zr. 11 pav.).  Saltinis: sudaryta autorés, remiantis
Kairieji vyriausybe formavo keturias kadencijas ir tai VRK duomenimis

i§ viso sudaré¢ 15 m. valdymo laikotarpj. DeSinieji

vyriausybe formavo 2 Seimo kadencijas ir jy valdymo laikotarpis sudaré 8 metus.
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Nors kairiosios politinés partijos dazniau formavo Vyriausybe, ta¢iau Seime daugumg pagal
laiméty mandaty skai¢iy sudaré deSiniosios ir kitos krypties politinés partijos (zr. 10, 11 pav.).
Todél kairiosios politinés partijos 2000 — 2004 m., 2004 — 2008 m. ir 2012 — 2016 m. formavo
valdancigsias koalicijas Seime, o kartu ir vyriausybes, su kity kryp¢iy politinémis partijomis, kuriy
tapatybe desinés-kairés politiniame spektre apibrézti sudétinga. Tik 2016 — 2020 m. kairiosios
politinés partijos laiméjo 50 proc. viety Seime ir suformavo valdanc¢igja dauguma be reikSmingo
kity kryp¢iy politiniy partijy dalyvavimo. Tuo tarpu desinieji vyriausybes formavo turédami
didesnj laiméty mandaty skai¢iy Seime, lyginant su kairiaisiais. 1996 — 2000 m. deSiniosios
politinés partijos uzémeé 62 proc., 0 2008 — 2012 m. apie 40 proc. mandaty Seime.

11 paveikslas

Lietuvos politiniy partijy ir jy ideologiniy krypciy pasiskirstymas Seime, 1996 — 2020 m.,
proc.

1996 — 2000 m.desiniyjy vyriausybeé - 61.70 29.08
2000 — 2004 m. kairiyjy vyriausybé _ 30.49 Sl 2l
2004 — 2008 m. kairiyjy vyriausybé _ S50 33.34

2008 — 2012 m. desiniyjy vyriausybe - 39.71 40.43
2012 - 2016 m. kairiyjy vyriausybé _ 30.49 42.56

2016 — 2020 m. kairiyjy vyriausybé 31.92 17.72

0,00 10.00 20.00 30.00 40.00 50.00 60.00 70.00 80.00 90.00 100.00
M Kairiosios politinés partijos Desiniosios politinés partijos Kitos politinés partijos
Saltinis: sudaryta autorés, remiantis VRK duomenimis

Nagrinéjamu laikotarpiu Lietuvos ekonomikoje pastebimi dideli pokyc¢iai. Keitési Salies

tkio organizavimo forma. Po Nepriklausomybeés atktirimo Lietuvos ekonomika peréjo i§ planinés
ekonomikos j laisva rinkos ekonomika. Lietuva tapo i$sivysCiusia $alimi. 2015 m. Tarptautinis
valiutos fondas (toliau tekste — TVF) pirma karta Lietuva jtrauké j i$sivysciusiy Saliy grupe pagal
pajamas, tenkanéias vienam gyventojui ir kitus ekonomikos rodiklius. Sie procesai pastebimi

realaus BVP metinio augimo ciklinés komponentés svyravimuose (zr. 12 pav.). Laikotarpiu nuo
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1996 iki 2010 m. pastebima didelé ciklinés komponentés dinamika, o nuo 2015 m. dinamika yra
sumazéjusi.
12 paveikslas

Realaus BVP metinio augimo ciklinés komponentés svyravimai Lietuvoje valdant
skirtingoms politinems partijoms 1996 — 2020 m., proc.

Deginiosios Kalriosios Kairiosios Desiniosios Kairiosios Kairiosios
politinés politinés politinés politinés politinés politinés
partijos partijos partijos partijos partijos partijos
1996-2000 m. 2000-2004 m.* 2004-2008 2008-2012 m. 2012-2016 m. 2016-2020 m.
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Saltinis: sudaryta autorés, remiantis OSP duomenimis

Siuo laikotarpiu Lietuvos ekonomikoje buvo du Zenklds metinio realaus BVP metinio
augimo ciklinés komponentés susitraukimai. 1999 m. cikliné komponenté susitrauké iki beveik 7

proc., 2009 m. cikliné komponent¢ susitrauké iki beveik 18 procenty.

Pirmajj ekonomikos susitraukimg paskatino Rusijos finansy krize¢, kilusi 1998 m.
devalvavus Rusijos rublj bei $aliai paskelbus nemokuma. Tuo metu Lietuvos BVP augimas buvo
spartus, prekiy ir paslaugy eksportas did¢jo Suoliskai, 1995 — 1998 m. vidutinisSkai 19,4 proc.
kasmet. Lietuva turéjo glaudzius prekybinius ry$ius su Rusija, todél eksporto sumazéjimas 1émé
ekonomikos susitraukimg. Taciau Saliai persiorientavus j Vakary rinkas, nuo 2000 m. ekonomika
veél pradéjo pléstis (taip pat eksportas 2000 — 2002 m. vidutiniSkai augo 20,7 proc.) (Rudzkis,
Kvedaras, 2003; Kiyak, Labanauskaité, Reichenbachas, 2012).

Antrasis ekonomikos susitraukimas jvyko dél Globalios finansy krizés, kuri kilo dél 2007
m. JAV nekilnojamojo turto kainy kritimo. Siuo laikotarpiu Lietuvos ekonomika, pasak Kiyak,

Labanauskaités ir Reichenbacho (2012), iSgyveno kompleksing finansy kriz¢ (nekilnojamojo turto
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burbulas, didel¢ kredito ekspansija, nuo bankiniy kredity priklausomas Salies ekonominis
augimas), kuri veiké tiek Salies viduje (nekilnojamojo turto burbulo sprogimas), tiek iSoréje
(vykstanti globali finansy krizé). 2002 — 2007 m. Lietuvos ekonomika augo labai sparciai, taiau
netvariai, augimas buvo nulemtas privataus sektoriaus skolos did¢jimo ir nekilnojamojo turto

burbulo kilimo, ekonomika tapo labai priklausoma nuo paskoly sektoriaus.

Siais dviem recesiniais laikotarpiais vyriausybe formavo deginiosios politinés partijos. Jos
vyriausybe formavo 1996 — 2000 m. ir 2008 — 2012 metais. Kairiosios politinés partijos valdé
iSimtinai ekonomikos pakilimo laikotarpiais. Realaus BVP metinio augimo cikliné komponenté
Lietuvoje didéjo 2000 — 2004 m., 2004 — 2008 m. ir 2016 — 2019 m. valdant kairiosioms
politinéms partijoms. Tokia tendencija patvirtina racionalaus rinkéjo teorija (R. Durr, 1993;
Stevenson, 2001; Markussen, 2008), kuri teigia, kad rinkéjai atsizvelgdami } galimg pajamy
apmokestinimg yra labiau linke palaikyti deSinigsias politines partijas, kai prognozuojamas

ekonomikos nuosmiikis, o pakilimo laikotarpiais palaikyti kairigsias.

Apibendrinant, skirtingos politinés partijos Lietuvoje susidiiré su skirtingais i$Sukiais
ekonomingje politikoje. DeSiniosios politinés partijos vyriausybe formavo isskirtinai kriziniais
laikotarpiais ir jy valdymas netruko ilgiau nei 4 metus. Tuo tarpu kairiosios politinés partijos
vyriausybe formavo ekonomikos pakilimo laikotarpiais. Ta¢iau 3 kadencijas i§ keturiy Kairieji
vyriausybe formavo su kity krypciy politinémis partijomis, kuriy tapatybe deSinés-kairés
politiniame spektre apibrézti sudétinga. Pasak Facchini ir Melki (2013), stipri opozicija gali turéti
jtakos maziau iSreikStai valdancios partijos ideologinei politikai. Autorés nuomone, kairiyjy
politiniy partijy dalyvavimas valdanciosiose koalicijose su kity krypciy politinémis partijomis taip

pat galéjo riboti jy galimybes jgyvendinti kairiyjy ideologijai biidinga ekonoming politika.
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3.2. Politiniy partiju ideologijy jtaka ekonomikos augimo, nedarbo ir infliacijos ir ir
biudZeto perskirstymo rodikliams

Lietuvos ekonomikos vystymosi procesai pastebimi bendrai vaizduojamose bendro
nedarbo lygio, infliacijos lygio ir realaus BVP metinio augimo ciklinés komponentés rodikliuose
(zr. 13 pav.). Nedarbo, infliacijos ir ciklinés komponentés rodikliai zymiai dinamiskesni iki 2011
m., véliau dinamika akivaizdziai maZzéja. Infliacijos stabilumas siejamas su Lietuvos stojimu j euro
zong 2015 metais. Mastrichto sutartyje numatytas konvergencijos Kriterijus, kuris nurodo, kad
infliacija stojimo metu turi buti ne daugiau kaip 1.5 proc. punktais didesné nei trijy maziausig
infliacijg turin€iy ES Saliy infliacijos rodikliy vidurkis. 2015 m. Lietuvos vidutiné metiné infliacija
buvo -0.9 procento.

13 paveikslas

Nedarbo lygio, infliacijos ir realaus BVP metinio augimo ciklinés komponentés
dinamika Lietuvoje valdant skirtingoms politinéms partijoms 1996 — 2019 m., proc.

Desiniosios Kairiosios Kairiosios Desiniosios Kairiosios Kairiosios
politinés politinés politinés politinés politinés politinés
partijos partijos partijos partijos partijos partijos
1996-2000 m. 2000-2004 m.* 2004-2008 m. 2008-2012 m. 2012-2016 m. 2016-2020 m.
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Nedarbo lygio santykinis pokytis proc.

Realaus BVP cikliné komponenté

== \/idutinés metinés infliacijos santykinis pokytis proc.

Saltinis: sudaryta autorés, remiantis TVF, TDO ir OSP duomenimis
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Ekonomikos rodikliai valdant skirtingy ideologiniy krypCiy vyriausybéms skyrési.
Pastebima, kad valdant kairiyjy vyriausybéms Lietuvoje fiksuotas didziausias ekonomikos
augimas, maziausias nedarbas ir didel¢ infliacijos dinamika. Tuo tarpu valdant deSiniyjy
vyriausybéms pastebimas didZiausias ekonomikos susitraukimas ir didziausias nedarbo lygis.
Didziausias realaus BVP metinés augimo ciklinés komponentés augimas fiksuotas 2007 m., ji
pakilo iki mazdaug 7 proc. punkty (valdé¢ kairieji). Didziausias ciklinés komponentés
susitraukimas fiksuotas 2009 m., kai ji sumaz¢jo iki -18 procenty (valdé desinieji). Maziausias
bendras nedarbas fiksuotas 2002 m., kai nedarbo lygis sumazéjo iki beveik 4 proc. punkty (valde
kairieji). Didziausias nedarbo lygis fiksuotas 2009 m. — padidéjo apie 8 proc. punktus (valdé
desinieji). Didziausia vidutiné metiné infliacija (nejskaitant hiperinfliacinio laikotarpio 1996 m.,
kai infliacija buvo 25 proc.) buvo 2008 m., infliacija pakilo iki beveik 11 procento, maziausia
infliacija buvo 2003 m., infliacija sumazéjo iki 1.1 procento — S$iais laikotarpiais vyriausybes

formavo Kkairieji.

14 paveikslas

Lietuvos ir ES Saliy valdZios islaidy dalis BVP, proc. 2019 m.
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Saltinis: sudaryta autorés, remiantis EBPO duomenimis
Lictuvos valdzios iSlaidy dinamika ES Saliy kontekste (zr. 14 pav.) patvirtina Europos
Komisijos (2020) teiginj, kad Lictuvos islaidos socialinei apsaugai ir mokeséiy santykis su BVP
yra vieni maziausiy ES. 2019 m. bendros valdzios iSlaidos BVP buvo 21 proc. mazesnés uz ES

vidurkj ir apie 38 proc. mazesnés uz daugiausiai biudzetg perskirstanc¢ig Pranctzija.
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15 paveikslas

Bendry valdzios islaidy dalies BVP ir realaus BVP metinio augimo ciklinés komponentés
dinamika Lietuvoje valdant skirtingoms politinéms partijoms 1996 — 2019 m., proc.

Desiniosios Kairiosios politinés Kairiosios Desiniosios
politinés partijos partijos politinés partijos politinés partijos partijos
1996-2000 m. 2000-2004 m.* 2004-2008 m. 2008-2012 m. 2012-2016 m.

Kairiosios politinés

Kairiosios politinés
partijos
2016-2020 m.

s Bendry valdZios islaidy dalies BVP absoliutus pokytis proc.

esesee Realaus BVP metinio augimo cikliné komponenté proc.

Saltinis: sudaryta autorés, remiantis EBPO duomenimis

Nagrin¢jamu laikotarpiu Lietuvos bendra valdzios iSlaidy dalis BVP beveik nesikeité (zr. 15

pav.). Dinamika pastebima tik recesiniais laikotarpiais, kai vyriausybe formavo deSinieji. 1999 m.

realaus BVP metinio augimo cikliné komponenté sumazéjo iki beveik 7 proc. ir bendros valdZios

iSlaidos BVP padidéjo 0.3 proc. punkto. 2009 m. realaus BVP metinio augimo cikliné komponenté

sumazéjo 18 proc., bendra valdzios islaidy dalis padidéjo beveik 7 proc. punktais.

7 lentelé

Kairiyjy partijy jtaka realaus BVP metinio augimo ciklinei komponentei, bendram nedarbo

lygiui, vidutinei metinei infliacijai ir valdzios islaidy daliai BVP

gdp, unpl, infl, gov,
B -2.251 (1.435) 2.123** (0.956) 0.649 (0.643) -2.434* (0.830)
left, 3.809**(2.098)  -4.997* (1.434)
left,_4 1.328 (1.335)
left,_, 3.159* (1.124)
left,_, 3.565* (0.900)
unpl,_, -0.462** (0.204)
R? 0.166 0.460 0.460 0.282

Skliausteliuose standartiné paklaida *** ** ir * atitinkamai zymi 1%, 5% ir 10% statistinio

reikSmingumo

Saltinis: sudaryta autorés
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Gauti regresinés analizés rezultatai (zr. 7 lentelé) rodo, kad politinés partijos daro
statistiSkai reikSmingg jtaka pagrindiniams ekonomikos rodikliams. Suformavusios vyriausybe
kairiosios politinés partijos turi jtakos realaus BVP metinio augimo ciklinés komponentés
padidéjimui ir bendro nedarbo lygio sumazéjimui, antrais valdymo metais turi jtakos valdzios
iSlaidy dalies BVP padidéjimui ir ketvirtais valdymo metais turi jtakos vidutinés metinés
infliacijos padidéjimui.

Suformavusios vyriausybe kairiosios politinés partijos turi jtakos realaus BVP metinio
augimo ciklinés komponentés padidéjimui 3.80 proc. Situacija yra prieSinga, pradéjus valdyti
desiniosios krypties politinéms partijoms. Gautus rezultatus galima paaiskinti tuo, kad kairiosios
ir desiniosios politinés partijos Lietuvoje vald¢ skirtingais ekonomikos cikly laikotarpiais. Kairieji
formavo vyriausybes isskirtinai ekonomikos pakilimo laikotarpiais. DeSinieji buvo valdanéigja
partija ir formavo vyriausybes dviejy kriziy laikotarpiais — Rusijos finansy krizés ir Globalios
finansy krizinés laikotarpiais. 2007 m. valdant kairiesiems fiksuotas didziausias ciklinés
komponentés padidéjimas — iki mazdaug 7 proc. punkty. 2009 m. valdant deSiniesiems cikliné
komponenté susitrauké apie 18 proc. punkty. Taip pat gautus rezultatus galima paaiskinti tuo, kad
itaka galéjo daryti rinkimy ciklai. Remiantis rinkimy cikly teorija, politinés partijos pries rinkimus
skatina ekonomikos augima, kad padidinty $ansus laiméti sekancius rinkimus (Nordhaus, 1975;
Efthyvoulou, 2012). Kairiosios politinés partijos vyriausybe formavo $esias Seimo kadencijos. 15
paveiksle galima pastebéti, kad Seimo kadencijy pabaigoje 1998 —1999 m., 2003 — 2004 m., 2007-
2008 m., 2014 — 2015 m. valdzios islaidy dalis BVP padidé;jo.

Sudarant modelio lygtj atlikta koreliacijos koeficiento tarp ciklinés BVP komponentés ir
fiktyvaus politiniy partijy kintamojo analizé parod¢, kad yra vidutinio stiprumo statistiSkai
reikSmingas teigiamas rySys (koreliacijos koeficientas yra 0.46) tarp ciklinés BVP komponentés
ir fiktyvaus politiniy partijy kintamojo. Kiti fiktyviis véluojantys politiniy partijy kintamieji

neturéjo statistiskai reik§mingo koreliacijos rysio (zr. 5 priedas).

Sudarytame modelyje gauti rezultatai yra statistiSkai reikSmingi. Lygties statistinis
reikSmingumas ir fiktyvaus véluojan€io kairiyjy politiniy partijy kintamojo statistinis
reikSmingumas yra 96 proc. (F statistikos p=0.04, ANOVA p=0.04). Taciau determinacijos
koeficientas rodo, kad modeliu paaiskinama tik 16 procenty kintamyjy tarpusavio rysiy. Tai
galima pagrjsti tuo, kad politinés partijos néra pagrindinis ekonomikos augimg lemiantis faktorius.
Ekonomikos cikliniams svyravimams jtakos gali turéti daugelis kity tiek vidiniy, tiek iSoriniy
veiksniy, veikian¢iy tiek pasitla, tiek paklausa. Modelyje standartizuoty liekany skirstinio
normalumas yra tenkinamas ( p=0, m=0), taip pat yra tenkinamos stacionarumo salygos (d=1.74).

Taciau néra atmetama nuliné heteroskediskumo hipotezé (p=0.09).
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Remiantis gautais rezultatais, pirmai tyrimo hipotezei neatmetama H,, hipotezé. Kairiosios
politinés partijos nedaro neigiamos jtakos ekonomikos augimui. Suformavusios vyriausybe
kairiosios politinés partijos daro teigiamg jtaka realaus BVP metinio augimo ciklinei komponentei.

Modelio lygties tinkamumo vertinime p reikSmés atitinka statistinj reikSmingumo lygmenj.

Suformavusios vyriausybe Kairiosios politinés partijos turi jtakos bendro nedarbo lygio
sumazgjimui 4.99 proc. punkto. Situacija yra prieSinga, pradéjus valdyti deSiniosios krypties
politinéms partijoms. Sig situacija galima paaiskinti tuo, kad kairiosios politinés partijos
formuodavo vyriausybes tada, kai ekonomikos augimas didéjo ir nedarbo lygis mazéjo. Remiantis
Okuno taisykle, nedarbo lygis yra neigiamai susij¢s su ekonomikos augimu. Pavyzdziui, valdant
desiniesiems 1999 m. cikliné komponenté susitrauké 6.96 proc., 2000 m., bendras nedarbo lygis
padidéjo 2.54 proc. punkto, taip pat 2009 m. cikliné komponenté susitrauké 17.83 proc., bendras
nedarbo lygis padidéjo 7.96 proc. punkto.

Sudarant modelio lygtj atlikta koreliacijos koeficiento tarp bendro nedarbo lygio ir
fiktyvaus kairiyjy politiniy partijy kintamojo analizé parod¢, kad yra vidutinio stiprumo neigiamas
(koreliacijos rySys -0.51) rySys tarp bendro nedarbo lygio ir fiktyvaus kairiyjy politiniy partijy
kintamojo (zr. 5 priedas). Ta¢iau sudarytame modelyje nustatyta autokoreliacijos problema.
Durbin—Watson testo vertinamo d jverc¢io reik§mé nepateko | intervalg nuo 1.5 iki 2.5, kad biity
atmesta nuliné hipotezé (d=1.13). Siekiant suvaldyti autokoreliacija j modelj jtraukti papildomi
kintamieji: fiktyvus véluojantis vienais metais kairiyjy politiniy partijy kintamasis ir fiktyvus
véluojantis dviem metais bendro nedarbo lygio metinio absoliutaus pokycio proc. punktais
kintamasis. Jtraukti kintamieji leido suvaldyti autokoreliacijg. Durbin—Watson testo vertinamas
jvertis d =1.53.

Sudarytame modelyje gauti rezultatai yra statistiSkai reikSmingi. Lygties statistinis
reik§mingumas yra 99 proc. (F statistikos p=0.01). Modelis paaiskina gautus rySius vidutiniskai,
determinacijos koeficientas rodo 46 proc. tikslumg. Statistiskai reikSmingg jtaka nedarbo lygiui
daro 2 lygties kintamieji: fiktyvus kairiyjy politiniy partijy kintamasis, jo statistinis
reik§mingumas yra 100 proc.; fiktyvus véluojantis dviem metais bendro nedarbo lygio metinio
absoliutaus pokycio proc. punktais kintamasis, jo statistinis reikSmingumas yra 97 procenty.
Fiktyvus véluojantis vienais metais kairiyjy politiniy partijy kintamasis nesiekia statistinio
reik§mingumo lygmens (ANOVA p=0.33). Sia situacija galima paaiskinti tuo, kad kairiosios
politinés sudaré vyriausybes ekonomikos atsigavimo laikotarpiais, o vélesniems nedarbo lygio
poky¢iams jtakos turéjo Kiti nenustatyti veiksniai. Modelio standartizuoty liekany skirstinio
normalumas yra tenkinamas (p=0.70, m=0), taip pat yra tenkinamos stacionarumo salygoms

(VIF>10). Taciau néra atmetama nuliné heteroskediskumo hipotezé (p=0.09).
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Remiantis gautais rezultatais, antrai tyrimo hipotezei yra atmetama H, hipotezé ir
priimama alternatyvi hipotezé H,. Kairiosios politinés partijos daro neigiama jtakg nedarbo lygiui.
Jtaka pasireiSkia, kai kairiosios politinés partijos suformuoja vyriausybg, tadiau vélesniu
laikotarpiu nedarbo lygio pokyciams jtaka daro kiti nenustatyti veiksniai. Modelio lygties

tinkamumo vertinime p reikSmés atitinka statistinj reikSmingumo lygmenj.

Ketvirtais valdymo metais Kairiosios politinés partijos turi jtakos metinés infliacijos
padidéjimui 3.56 procento. Situacija bus priesinga, jei valdys deinieji. Sia situacija galima
paaiskinti tuo, kad skirtingy krypCiy politinés partijos formavo vyriausybes skirtingais
ekonomikos ciklo laikotarpiais. Tyrimai atskleidzia, kad infliacija yra teigiamai susijusi su
ekonomikos augimu (Barro, 1995). 13 paveikslas rodo, kad Lietuvoje infliacija didéjo ciklinés
BVP komponentés iSsiplétimo laikotarpiais, pavyzdziui, laikotarpiu nuo 2004 iki 2007 m. ir nuo
2011 m. iki 2019 mety. Kairiyjy vyriausybés baigé kadencijas prasidedant recesijai, kai
pusiausvyros BVP buvo didesnis uz potencialyjj, todél infliacija didéjo. Pavyzdziui, 2007 m.
cikliné komponente ir metiné vidutiné infliacija padidéjo 6 proc., o 2008 m. ciklin¢ komponenté

sumaze¢jo iki 1.24 proc., o infliacija padidéjo apie 11 procenty.

Sudarant modelio lygtj atlikta koreliacijos koeficiento tarp metininés infliacijos ir
fiktyvaus politiniy partijy kintamojo analizé. Jos duomenys parodé, kad yra vidutinio stiprumo
teigiamas rySys tarp metininés infliacijos ir fiktyvaus véluojancio trimis metais kairiyjy politiniy
partijy Kintamojo (koreliacijos koeficientas yra 0.57) ir tarp metininés infliacijos ir fiktyvaus
véluojancio keturiais metais kairiyjy politiniy partijy kKintamojo (koreliacijos koeficientas yra
0.69) (zr. 5 priedas). Taciau sudarytame modelyje su nepriklausomu fiktyviu véluojanéiu trimis
metais kairiyjy politiniy partijy Kintamuoju nustatyta autokoreliacijos problema. Durbin-Watson
testo vertinamas jvertis d nepateko j intervalg nuo 1.5 iki 2.5 (d=1.43). Alternatyviame modelyje
su nepriklausomu fiktyviu véluojanciu keturiais metais kairiyjy politiniy partijy kintamuoju

autokoreliacijos problema nenustatyta. Durbin—Watson testo vertinamas jvertis d=1.58.

Sudarytame modelyje gauti rezultatai yra statistiSkai reikSmingi. Lygties statistinis
reik§mingumas yra 99 proc. (F statistikos p=0.01). Modelis paaiskina gautus rySius vidutiniskai,
determinacijos koeficientas rodo 46 procentus. Tai galima paaiSkinti tuo, kad infliacijos
pokyc€iams turéjo jtakos ekonomikos augimas. Tiesiné priklausomybé tarp kintamyjy atitinka
reik§mingumo lygmenj ir siekia 100 proc. (ANOVA p=0.00). Modelio standartizuoty liekany
skirstinio normalumas yra tenkinamas (p=0, m=0), ta¢iau néra atmetama nuliné heteroskediskumo

hipotezé (p=0.25).
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Remiantis gautais rezultatais, treciai tyrimo hipotezei yra atmetama H, hipotezé ir
priilmama alternatyvi hipotez¢ H,. Kairiosios politinés partijos daro teigiamg jtaka infliacijai.
Tokia jtaka pasireiSkia ketvirtaisiais valdymo metais. Modelio lygties tinkamumo vertinime p

reik§mes atitinka statistinj reikSmingumo lygmeni.

Antrais valdymo metais kairiosios politinés partijos turi jtakos valdzios islaidy dalies BVP
padidéjimui 3.15 proc. punkto. Situacija bus prieSinga, jei valdys deSinieji. Tai galima paaiskinti
tuo, kad kairiosios politinés partijos turé¢jo didesnj ekonomikos augima, kuris leido surinkti
daugiau 1¢é8y j biudzetg ir didinti valdzios iSlaidas (Zr. 14 pav.). DeSiniyjy politiniy partijy situacija
buvo priesinga, nes ekonomika traukeési. Siekiant suvaldyti krizés padarinius, valdZios i$laidos
buvo didinamos, taciau nesurinkus pakankamai 1éSy j biudzets, véliau jas teko mazinti. Tokia
tendencija pastebima 1999 — 2000 m. ir 2009 — 2010 metais.

Sudarant modelio lygtj atlikta koreliacijos koeficiento tarp bendry valdzios iSlaidy dalies
BVP ir fiktyvaus politiniy partijy kintamojo analizé parodé, kad yra vidutinio stiprumo teigiamas
rySys tarp bendry valdzios islaidy dalies BVP ir trijy fiktyviy véluojanciy — dviem metais
(koreliacijos koeficientas yra 0.50), trimis metais (koreliacijos koeficientas yra 0.48), keturiais
metais (koreliacijos koeficientas yra 0.50) (zr. 5 priedas), kairiyjy politiniy partijy kintamyjy.
Taciau modelio lygtis su trimis nepriklausomais kintamaisiais neatitiko reik§Smingumo lygmens.
Atsizvelgiant | AIC, SC ir HQ informacijos kriterijus, sudaryta dvinaré regresijos modelio lygtis

su fiktyviu véluojanciu dviem metais kairiyjy politiniy partijy kintamuoju.

Sudarytame modelyje gauti rezultatai yra statistiSkai reikSmingi. Lygties statistinis
reik§mingumas yra 99 proc. (F statistikos p=0.01). Modelis paaiskina gautus rySius vidutiniskai,
determinacijos koeficientas rodo 28 proc. tiksluma. Tiesiné priklausomybé tarp kintamyjy atitinka
reik§mingumo lygmen;j ir siekia 99 proc. (ANOVA p=0.01). Modelio standartizuoty liekany
skirstinio normalumas yra tenkinamas (p=0.30, m=0). Taiau néra atmetama nuliné

heteroskediskumo hipotezé (p=0.57).

Remiantis gautais rezultatais, ketvirtos tyrimo hipotezés H, hipotezé yra atmetama ir
priimama alternatyvi H, hipotezé. Kairiosios politinés partijos daro teigiama jtaka valdzios
iSlaidoms BVP. Taciau jtaka pasireiskia antraisiais valdymo metais. Modelio lygties tinkamumo

vertinime p reikSmés atitinka statistinj reik§mingumo lygmen;.
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8 lentelé

Pirmo tyrimo teiginio hipoteziy vertinimo isvady apibendrinimas

PIRMAS TYRIMO TEIGINYS

Kairiosios politinés partijos turi jtakos ekonomikos augimui, nedarbo lygiui, infliacijos lygiui
ir biudzeto perskirstymui.

PIRMO TEIGINIO HIPOTEZES

H{Ekonomikos Kairiosios politinés partijos daro neigiamgq jtakq ekonomikos augimui
augimas:

Neatmetama H, hipotezé¢. Kairiosios politinés partijos nedaro neigiamos jtakos ekonomikos
augimui. Kairiosios politinés partijos daro statistiskai reikSminga (p=0.04) teigiama jtaka
realaus BVP augimui (cikliné komponenté didéja 3.80 proc, kai kairiosios partijos suformuoja
vyriausybe).

H,Nedarbas: Kairiosios politinés partijos daro neigiamgq jtakq nedarbui

Atmetama Hy, priimama alternatyvi hipotezé — Hy. Kairiosios politinés partijos daro statistiskai
reik§mingg (p=0.01) neigiama jtakg nedarbui (bendras nedarbo lygis mazéja 4.99 proc. punkto,
kai kairiosios partijos suformuoja vyriausybe).

H3 Infliacija: Kairiosios politinés partijos daro teigiamq jtakq infliacijos lygiui

Atmetama Hg, priimama alternatyvi hipotezé — Hy. Kairiosios politinés partijos daro statistiskai
reikSmingg ( p=0.00) teigiamg jtaka infliacijos lygiui (vidutiné metiné infliacija didéja 3.56
procento ketvirtais valdymo metais).
H 4 Perskirstymo Kairiosios politinés partijos daro teigiamq jtakq valdzios islaidoms BVP
politika:
Atmetama Hg, priimama alternatyvi hipotezé — Hy. Kairiosios politinés partijos daro statistiskai
reikSmingg (p=0.01) teigiamg jtaka valdzios islaidoms BVP (valdzios islaidy dalis BVP didéja
3.15 proc. punkto antrais valdymo metais).

Saltinis: sudaryta autorés

Apibendrinant regresinés analizés rezultatus daroma i$vada, kad pirmas tyrimo teiginys
yra teisingas. Kairiosios politinés partijos turi jtakos ekonomikos augimui, nedarbo lygiui,
infliacijos lygiui ir biudzeto perskirstymui. Kairiyjy politiniy partijy jtaka nagrinéjamiems
rodikliams pastebima skirtingais valdymo laikotarpiais. Neatmestina, kad ekonomikos augima
gal¢jo lemti rinkimy ciklai, pastebima, kad vyriausybés buvo linkusios skatinti ekonomika prie§
rinkimus. Taip pat tokiems rezultatams jtakos galéjo turéti realaus BVP metinio augimo cikliniai
svyravimai. Kairiosios vyriausybés valdé po Rusijos finansy krizés ir globalios finansy krizés, tuo
metu ekonomika ir nedarbo lygis mazéjo. Kairieji taip pat valdé pries globalia finansy krize, kai
pusiausvyros BVP buvo didesnis uz potencialyjj ir infliacija didéjo. Ekonomikos augimas valdant

kairiesiems sudaré sglygas surinkti daugiau 18y j biudzetg ir didinti valdZzios iSlaidy dalj BVP.
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3.3. Politiniy partijy jtaka pajamy nelygybés rodikliams

Pajamy nelygybé Lietuvoje yra viena didziausiy ES ir didziausia Baltijos Salyse (zr. 16
pav.). Pajamy nelygybé, matuojama gini koeficientu, kuris parodo bendra pajamy nelygybés
mastg, 2019 m. Lietuvoje buvo 35.4 ir tai buvo antras pagal dydj didZiausias pajamy nelygybés
rodiklis ES. Didziausia pajamy nelygybé 2019 m. buvo Bulgarijoje, kurios gini koeficientas sieké
40,8. Latvijos gini koeficientas 2019 m. buvo 32.2, o Estijos — 30.5. Pajamy nelygybé Lietuvoje
2019 m. buvo 15 proc. didesné¢ uz ES vidurkj ir 55 proc. didesné¢ uz maZziausiag pajamy nelygybés

rodiklj 2019 m. tur¢jusia Slovénija, kurios gini koeficientas sieke 22.8.

16 paveikslas

Pajamy nelygybé (gini koeficientas) ES salyse 2019 m.
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Saltinis: sudaryta autorés, remiantis Eurostat duomenimis

Pajamy nelygybé Lietuvoje galéjo daryti neigiamg jtakg Lietuvos ekonomikai. Gini
koeficiento vidurkis nuo 2005 iki 2019 m. Lietuvoje buvo 35.5 ir svyravo intervale nuo 32.0 (2012
m.) iki 37.9 (2015 m.). Pasak EBPO (2014), gini koeficientui perkopus 30 ribg, pajamy nelygybé

Didziausiy pajamy namy tikiai Lietuvoje vidutiniS8kai gauna apie 12 karty didesnes
pajamas, nei maziausiy pajamy namy tkiai. Pajamy nelygybé matuojama deciliniu koeficientu
rodo, kad laikotarpiu nuo 2005 iki 2019 m. Lietuvoje 10 proc. didZiausiy pajamy namy tkiai turéjo
vidutiniSkai 11.72 karto didesnes pajamas uz maziausiy pajamy namy ukius. O bendrai Siuo
laikotarpiu Lietuvoje decilinis koeficientas svyravo nuo 8.85 (2012 m.) iki 14.42 (2010 m.) karto.
2019 m. Lietuvoje decilinis koeficientas buvo 11.52. 2019 m. maziausig pajamy nelygybe
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turéjusioje Slovakijoje decilinis koeficientas sieké 5.73 karto. Baltijos Salyse 2019 m. maZiausias

deicilinis koeficientas buvo Estijoje (9.63), didziausias — Latvijoje (11.72).

Laikotarpiu nuo 1990 iki 2019 m. Lietuvos Nacionalinése saskaitose (prie$ mokescius)
daugiausiai augo 10 proc. didziausiy pajamy namy tkiy pajamy dalis ir 10 proc. vargingiausiy
namy tkiy pajamy dalis, o vidutines pajamas gaunanc¢iy namy tikiy pajamy dalis tik menko (Zr.

17 pav.).
17 paveikslas

Skirtingy pajamy namy ukiy dalis Lietuvos Nacionalinése sgskaitose pries mokescius 1990 — 2019 m.

Kairiosios Desiniosios Kairiosios Kairiosios Desiniosios Kairiosios Kairiosios politinés
politinés partijos  Politinés partijos ~ politinés partijos  politinés partijos politinés partijos politinés partijos partijos
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Saltinis: sudaryta autorés, remiantis WID duomenimis

Pajamy nelygybés pokyciams galéjo turéti jtakos tiek deSiniosios, tiek kairiosios politinés
partijos dél vykdytos ekonominés politikos. DeSiniyjy vyriausybés galéjo paskatinti pajamy
nelygybés didéjima. 18 paveiksle pastebima, kad gini koeficientas ir decilinis koeficientas nuo
2011 iki 2015 m. tendencingai didéjo. Gali buti, kad tokiems pokyc¢iams turéjo jtakos deSiniyjy
vyriausybé recesiniu laikotarpiu jgyvendinta griezto taupymo politika. Kairiyjy vyriausybés galéjo
paskatinti pajamy nelygybés maZzé¢jima. Nuo 2016 m. didesné kairiyjy politiniy partijy
koncentracija Seime ir i$ kairiyjy politiniy partijy suformuota valdancioji koalicija galéjo turéti

jtakos pajamy nelygybés rodikliy sumazéjimui.
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18 paveikslas

Pajamy nelygybés, ekonomikos augimo ir biudzeto perskirstymo pokyciy dinamika Lietuvoje
valdant skirtingoms politinéms partijoms 2006 — 2019 m.

Kairiosios politinés partijos Desiniosios politinés partijos Kairiosios politinés partijos Kairiosios politinés partijos
2004-2008 m. 2008-2012 m. 2012-2016 m. 2016-2020 m.
30

20

10

ceompoose
-10
-20

-30
2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

I Gini koeficiento santykinis pokytis proc. punktais
mmmm Deicilinio koeficiento santykinis pokytis proc. punktais
------ Realaus BVP metinio augimo proc. cikliné komponenté

e Bendros valdZios islaidy dalies BVP absoliutus pokytis proc. punktais

Saltinis: sudaryta autorés, remiantis Eurostat duomenimis

Politiniy partijy jtakos gini koeficientui regresiné analizé parodé, kad politiniy partijy
jtaka pajamy nelygybei pasireiskia ketvirtais valdymo metais tiek naudojant gini koeficienta, tiek
nelygybe vertinant deciliniu koeficientu (9 lentel¢). Matome, kad kairiosios partijos sumazina
nelygybe 5.39 procento matuojant ja gini koeficientu ir sumazina nelygybe¢ 16.15 procentu
matuojant jg kaip santykj tarp 10 proc. turtingiausiy ir 10 proc. skurdziausiy pajamy namy tikiy.

9 lentelé

Kairiyjy politiniy partijy jtakos pajamy nelygybei regresijos modeliy rezultatai

gini, dk;
B 3.798 (2.335) 12.065*** (6.636)
left,_4 -5.394*** (2.763) -16.154*** (7.852)
R? 0.240 0.260

Skliausteliuose standartiné paklaida ***, ** ir * atitinkamai zymi 1%, 5% ir 10% statistinio
reikSmingumo

Saltinis: sudaryta autorés
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Sudarant politiniy partijy jtakos gini koeficientui modelio lygtj, koreliacijos koeficiento
ry$iy analizé parodé¢ vidutinio stiprumo neigiamg koreliacijos ry$j tarp gini koeficiento ir dviejy
fiktyviy véluojanciy kairiyjy politiniy partijy kintamyjy — treciais metais (koreliacijos
koeficientas yra -0.47) ir ketvirtais metais (koreliacijos koeficientas yra -0.49) (zr. 5 priedas).
Modelio lygtis su dviem regresoriais neatitiko statistinio reikSmingumo lygmens (F statistikos
p=0.16). Atsizvelgiant j AIC, SC ir HQ informacijos kriterijus, sudaryta dvinaré regresijos
modelio lygtis su fiktyviu véluojanciu keturiais metais kairiyjy politiniy partijy kintamuoju.

Politiniy partijy jtakos gini koeficientui regresinés lygties modelio diagnostika rodo, kad
modelis yra tinkamas iSvadoms formuoti. Modelio statistinis reikSmingumas yra 93 proc. (F
statistikos p=0.07). Determinacijos koeficientas rodo, kad kintamyjy tarpusavio rySiai yra
paaiskinami 24 procentais. Tiesiné priklausomybé tarp kintamyjy rodo 93 proc. (ANOVA p=0.07)
statistinj reik§mingumg. Modelyje yra tenkinamos standartizuoty liekany skirstinio normalumo
(p=0.87, m=0) ir stacionarumo salygos (d=2.44). Ta¢iau néra atmetama nuliné heteroskediskumo
hipotezé (p=0.818).

Apibendrinant, galima teigti, kad sudaryto regresijos modelio lygtis parodé, kad kairiosios
politinés partijos mazina nelygybe o deSiniosios didina, kai nelygybe matuojame gini koeficientu.
Taciau ta jtaka pasireiSkia tik po pakankamai ilgo laikotarpio — 4 mety. Remiantis gautais
rezultatais, penktos tyrimo hipotezés H, hipotezé yra atmetama ir priimama alternatyvi
H, hipoteze.

Politiniy partijy jtakos deciliniui koeficientui regresinés lygties modelio diagnostika rodo,
kad modelis yra tinkamas i§vadoms formuoti. Koreliacijos koeficientas parodé vidutinio stiprumo
neigiama rysj (-0.51) tarp decilinio koeficiento ir véluojancio Keturiais metais kairiyjy politiniy
partijy kintamojo (Zr. 5 pav.). Determinacijos koeficientas rodo, kad kintamyjy tarpusavio rysiai
paaiSkinami 26 procentais. Tiesiné priklausomybé tarp kintamyjy rodo 94 proc. (F statistikos
p=0.06) statistinj reikSminguma. Modelyje yra tenkinamos (p=0.52, m=0) standartizuoty lickany
skirstinio normalumo ir stacionarumo salygos (d=2.11). Tadiau néra atmetama nuliné
heteroskediskumo hipotezé (p=0.379).

Apibendrinant, galima teigti, kad sudaryto regresijos modelio lygtis parode¢, kad kairiosios
politinés partijos mazina nelygybe o deSiniosios didina, kai nelygybe matuojame deciliniu
koeficientu. Taciau ta jtaka pasireiSkia tik po pakankamai ilgo laikotarpio — 4 mety. Remiantis
gautais rezultatais, penktos tyrimo hipotezés H, hipotezé yra atmetama ir priimama alternatyvi

H, hipoteze.
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10 lentelé

Antro tyrimo teiginio hipoteziy vertinimo isvady apibendrinimas

ANTRAS TYRIMO TEIGINYS

Kairiosios politinés partijos Lietuvoje turi jtakos pajamy nelygybei.
ANTRO TEIGINIO HIPOTEZES

Hs ¢ Pajamy Hy : Kairiosios politinés partijos daro neigiamgq jtakqg gini koeficientui
nelygybé:

Atmetama H,, priimama alternatyvi hipotezé — Hy. Kairiosios politinés
partijos daro statistiSkai reikSmingg (p=0.07) neigiamg jtakg gini
koeficientui (gini koeficientas mazéja 5.39 procento ketvirtais valdymo
metais).
Hg : Kairiosios politinés partijos daro neigiamgq jtakg deciliniui
koeficientui

Atmetama Hy, priimama alternatyvi hipotezé — H;. Kairiosios politinés
daro statistiskai reikSmingg (p=0.06) neigiama jtakg deciliniui koeficientui
(decilinis koeficientas mazéja 16.15 procento ketvirtais valdymo metais)

Saltinis: sudaryta autorés

Apibendrinant regresinés analizés rezultatus daroma iSvada, kad antras tyrimo teiginys,
jog kairiosios politinés partijos Lietuvoje turi jtakos pajamy nelygybei, yra teisingas. Kairiosios
politinés partijos mazina bendra pajamy nelygybe, matuojamg gini koeficientu, taip pat mazina
atotriikj tarp 10 proc. didziausiy ir 10 proc. maziausiy pajamy namy tkiy pajamy, matuojama
deciliniu koeficientu. Taciau $ie rezultatai ekonomikoje pasireiskia tik po pakankamai ilgo
laikotarpio — 4 mety. Tai galima paaiskinti tuo, kad ekonominé politika nelygybés rodikliuose
atsispinti tik po kurio laiko. Véluojancia kairiyjy jtaka pajamy nelygybei taip pat galima pagrijsti
gautais kairiyjy poveikio pagrindiniams ekonomikos rodikliams (ekonomikos augimui,
perskirstymo politikai ir infliacijai) rezultatais. Remiantis Siais duomenimis formuojama
hipotetiné situacija. Suformavusios vyriausybe kairiosios politinés partijos turi jtakos didesniam
ekonomikos augimui, leidzian¢iam surinkti daugiau 18y j valstybés biudzeta. Didesnés biudZeto
pajamos sudaro galimybes antrais metais didinti valstybés iSlaidas. Didesni pervedimai namy
tikiams skatina vartojimg bei ekonomikos augima ir gali skatinti infliacija. Spartesnis ekonomikos
augimas, didesnis biudzeto perskirstymas ir infliacijos augimas (trumpuoju laikotarpiu) gali daryti

neigiamg jtaka pajamy nelygybés mazéjimui ketvirtais kairiyjy vyriausybiy valdymo metais.

Sio tyrimo metu gauti rezultatai papildo tiek uZsienio, tiek Lietuvos mokslininky
empirinius tyrimus. Bendri tyrimo rezultatai patvirtina uZsienio autoriy empiriniuose tyrimuose
nustatytus kairiesiems ir deSiniesiems budingus ekonominés politikos skirtumus i§sivysciusiose

Salyse. Gauti duomenys taip pat papildo lietuviy autoriy tyrimus. Pastebéti reikSmingi politiniy
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partijy skirtumai ekonomingje politikoje. Giliau iSanalizuoti duomenys apie politiniy partijy
ideologijas leido nustatyti, kad kairiosios politinés partijos daugiausiai vyriausybes formavo su
kity kryp¢iy politinémis partijomis ir tai galé¢jo salygoti maziau iSreiksta kairiesiems biidinga
ekonoming politikg. Atsizvelgiant j maza politiniy partijy jtakos pajamy nelygybei temos iStyrimo
lygi, nustatyti reikSmingi tyrimo rezultatai padeda geriau suprasti pajamy nelygybés reiskinj
Lietuvoje. Tyrimo rezultatai pat gali padéti ateities pajamy nelygybés tyrimams, jtraukiant

politiniy partijy ideologijy kintamajj kaip vieng i§ pajamy nelygybe salygojanciy veiksniy.
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ISVADOS IR PASIULYMALI

1. Pajamy nelygybe Siame darbe laikomas nelygus pajamy pasiskirstymas tarp visy tam tikros
Salies pilieciy tam tikru momentu. Pajamy nelygybe lemia jvairiis veiksniai, priklausantys
tiek nuo individo asmeninés situacijos, tieck nuo S$alies istorinés raidos ir vykdomos
ekonominés politikos. Pajamy nelygybe taip pat didina iSoriniai veiksniai — technologiné
visuomenés socialiniam stabilumui bei vystymuisi. Ekonomikos teorijoje isskiriami du
pozitriai | pajamy nelygybés valdyma: liberalus ir socialinis. Liberalus akcentuoja, kad
ekonomikos augimas ilgainiui natiiraliai sumazins pajamy nelygybe, todél vystantis
ekonomikai pajamy nelygybés augimas yra toleruojamas. Socialinis poZziliris pabréZia
valstybés vaidmenj, teigia, kad tik naudojant valstybés perskirstymo instrumentus pajamy
nelygybé gali mazéti. Pastarojo pozitirio Siuo metu laikosi tarptautinés organizacijos — JT,
ES, nes pajamy nelygybés problema rinkos Savaiminio susireguliavimo procesuose
neissisprendzia.

2. Kairiosios ir deSiniosios politinés partijos skiriasi vertybémis, poziiiriu ] laisve ir lygybe
bei valstybés vaidmenj ekonomikoje, todé¢l buidamos valdzioje gali daryti skirtingg jtaka
pajamy nelygybei. Kairiosios politinés partijos vadovaujasi holizmu, siekia lygybés ir
gerovés ekonomikoje. Kairiyjy ekonominé politika yra susijusi su didesniu ekonomikos
reguliavimu ir valstybinés nuosavybés toleravimu, didesniu biudzeto perskirstymu ir
socialiniy programy plétojimu. DeSinieji prieSingai, orientuojasi j individualizmg ir
nesiekia lygybés. Jy ekonominé politika grindziama laisvos rinkos principu, privacia
nuosavybe, mazesniu valstybés biudzeto perskirstymu. Atsizvelgiant j §iuos skirtumus,
daroma i$vada, kad kairiosios politinés partijos turéty mazinti pajamy nelygybeg, O
desiniosios politinés partijos ja didinti.

3. Empiriniy tyrimy analizé atskleidé kairiyjy ir deSiniyjy politiniy partijy skirtumus
ekonominéje politikoje — ekonomikos augimo rodikliuose, infliacijos ir nedarbo valdyme
ir biudzeto perskirstymo politikoje. Dauguma mokslininky sutinka, kad Sie rodikliai turi
jtakos pajamy nelygybei. Kairiyjy politikai biidingas mazesnis ekonomikos augimas,
mazesnis nedarbas, didesné infliacija ir didesnis biudZeto perskirstymas, tuo tarpu
deSiniyjy valdymui budingi prieSingi ekonominiai rezultatai. Daroma prielaida, kad
trumpuoju laikotarpiu kairiosios politinés partijos gali turéti jtakos pajamy nelygybeés
maz¢jimui, o deSiniosios politines partijos pajamy nelygybés didéjimui. Lietuvoje pajamy

nelygybé daugiausiai nagrinéta biudzeto perskirstymo aspektu ir ekonomikos augimo

57



kontekste. Dalis tyrimy, susijusiy su nagrin¢jama tema, atskleidzia paradoksalig situacijg
Lietuvoje. Nors kairiosios politinés partijos daugiausiai formavo vyriausybg, tac¢iau net ir
jy valdymo laikotarpiu buvo vykdoma deginiosios krypties neoliberali politika. Sie
rezultatai paskatino atlikti papildomus tyrimus, taikant gilesne politiniy partijy ideologijy
analiz¢, regresinés analizés metods, vertinant politiniy partijy valdymo rezultatus
ekonomikos augimo, nedarbo lygio, infliacijos lygio ir biudzeto perskirstymo rodikliams.
Autoriai, teigdami, kad partijos nevykdo ideologinius nuostatus atitinkancios politikos, iy
rodikliy nevertino.

Siekdama jvertinti kairiyjy politiniy partijy jtaka pajamy nelygybei Lietuvoje autoré
parengé vertinimo metodika, kuri remiasi daugiausiai jos pacios sukurta metodologija.
Taip pat fragmentiskai naudojamos kity autoriy tyrimy metodologijy detalés. Tyrimo
modelis pirmiausiai jvertina, ar kairiosios politinés partijos vykdo joms biidinga
ckonomine politika. Vertinami keturi perdavimo kanalai: 1) ekonomikos augimas; 2)
nedarbo lygis; 3) infliacijos lygis; 4) biudzeto perskirstymas. ISkeliamas tyrimo teiginys —
Kairiosios politinés partijos turi jtakos ekonomikos augimui, nedarbo lygiui, infliacijos
lygiui ir biudzZeto perskirstymui. Teiginiui patvirtinti arba paneigti iSkeltos 4 hipotezes,
kurios atskirai vertina kairiyjy politiniy partijy jtaka keturiems perdavimo kanalams.
Nustacius, kad kairiosios politinés partijos jgyvendina kairiyjy vertybémis paremta
ekonoming politikg ir tuomet gali biiti vertinama jy ideologijos jtaka pajamy nelygybei,
toliau vertinamas antras teiginys — kairiosios politinés partijos Lietuvoje mazina pajamy
nelygybe. Teiginiui jvertinti iSkeltos 2 hipotezés, kuriomis vertinama tiesioginé kairiyjy
politiniy partijy jtaka pajamy nelygybés rodikliams — gini koeficientui ir deciliniui
koeficientui. Kairiyjy politiniy partijy jtaka perdavimo kanalams ir pajamy nelygybés
rodikliams vertinama véluojancios regresijos analizés metodu. Tyrimo pradZioje autoré
suskirsto 1990 — 2020 m. Seimo kadencijas pagal vyriausybe formavusiy politiniy partijy
ideologija. Autoré analizuoja skirtingy politiniy partijy ideologinj pasiskirstyma Seime $iy
kadencijy metu pagal uZimamy mandaty skaiciy ir jvertina kairiyjy politiniy partijy svor]
tiek Seime, tiek vyriausybg¢ formavusiose valdanciose koalicijose. Tai leidzia vertinti
kairiyjy galimybes jgyvendinti jy ideologija atitinkancig ekonomine politika. Taip pat
vertinami 1996 — 2019 m. laikotarpio ekonomikos cikliniai svyravimai, kurie gali buti
ribojantis veiksnys ideologinés politikos jgyvendinimui.

Tyrimo rezultatai atskleidé, kad Lietuvoje 1996 — 2020 m. laikotarpiu i§ SeSiy Seimo
kadencijy keturiose vyriausybes formavo kairiosios politinés partijos. Taciau 3 kadencijas
1§ keturiy kairieji vyriausybe formavo su kity kryp€iy politinémis partijomis, kuriy

tapatybe klasikiniame politiniame spektre apibrézti sudétinga. Autorés nuomone, kairiyjy
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politiniy partijy dalyvavimas valdanciosiose koalicijose su kity krypciy politinémis
partijomis gal¢jo riboti jy galimybes jgyvendinti kairiyjy ideologijai budinga ekonoming
politika. Tyrime nustatyta, kad ekonomikos cikliniai svyravimai kairiyjy vyriausybiy
politikos neribojo, prieSingai, Kkairieji vyriausybes formavo iSskirtinai ekonomikos
pakilimo laikotarpiais. Vertinant pirmg empirinio tyrimo teiginj, nustatyta, kad kairiosios
politinés partijos turi jtakos ekonomikos augimui, nedarbo lygiui, infliacijos lygiui ir
biudzeto perskirstymui. Suformavusios vyriausybe kairiosios politinés partijos turéjo
jtakos realaus BVP metinio augimo ciklinés komponentés padidéjimui 3.80 proc. ir bendro
nedarbo lygio sumazéjimui 4.99 proc. punkto, antrais valdymo metais turéjo jtakos
valdzios islaidy dalies BVP padidéjimui 3.15 proc. punkto ir ketvirtais valdymo metais
turéjo jtakos metinés infliacijos padidéjimui 3.56 procento. Taigi, daroma iSvada, kad
kairiosios politinés partijos vykdé jy ideologijai buidingg ekonoming politika. Vertinant
antra empirinio tyrimo teiginj, nustatyta, kad kairiosios politinés partijos 5.39 procento
mazin0 bendrag pajamy nelygybe, matuojamg gini koeficientu, taip pat 16.15 procento
mazino atotrukj tarp 10 proc. didziausiy ir 10 proc. maziausiy pajamy namy tikiy pajamy,
matuojamg deciliniu koeficientu. Taciau Sie rezultatai ekonomikoje pasireiské tik po
pakankamai ilgo laikotarpio — 4 mety. Taigi, daroma iSvada, kad kairiosios politinés
partijos Lietuvoje mazin0o pajamy nelygybe. Kita vertus, negalima atmesti, kad jtakos tam
turéjo ir palanki ekonominé situacija. Kairieji buvo renkami laikotarpiais, kai ekonomika
augo ir nedarbo lygis mazéjo, buvo surenkamas didesnis biudZetas, sudarantis galimybes
didinti valstybés islaidas.

Siame darbe empirinio tyrimo metu gauti rezultatai papildo tiek uZsienio, tiek Lietuvos
mokslininky tyrimus. Atsizvelgiant j mazg politiniy partijy jtakos pajamy nelygybei temos
iStyrimo lygj, nustatyti reikSmingi tyrimo rezultatai gali padéti ateities pajamy nelygybés
tyrimams, jtraukiant politiniy partijy ideologijy kintamajj kaip vieng i§ pajamy nelygybe
salygojanéiy veiksniy. Vertinant tyrimo plétojimo galimybes, ateityje buty aktualu
nagrinéti kairiyjy politiniy partijy jgyvendintos politikos turinj, siekiant jvertinti, ar buvo
priimami konkretlis sprendimai, lém¢ pajamy nelygybés sumazéjimg ketvirtais valdymo
metais. Taip pat biity svarbus laiko eilutés praplétimas, kuris galimas tik ateityje, nes gini
koeficiento ir namy tikiy deciliniy duomenys, suderinti su Eurostat metodika, pateikiami
tik nuo 2005 mety. Galiausiai, bty aktualu praplésti analizuojamy $aliy kiekj ir analizuoti
Lietuvos atvejj lyginant su kitomis Baltijos Salimis. Visos Salys tur¢jo panasia istorija,

taciau pajamy nelygybés rodikliai skiriasi.
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SANTRAUKA

81 puslapis, 10 lenteliy, 18 paveiksly, 142 literaltitoros Saltiniy.

Darbu siekiama jvertinti, ar kairiyjy politiniy partijy ideologija turi jtakos pajamy
nelygybei Lietuvoje. Tikslui pasiekti autoré analizavo pajamy nelygybés ir politiniy partijy
ideologijy teorinius aspektus bei Lietuvos ir uzsienio autoriy empirinius tyrimus, sukiiré vertinimo

metodikg ir atliko tyrima.

Remiantis moksliniy tyrimy analize autoré padaré prielaida, kad trumpuoju laikotarpiu
kairiosios politinés partijos gali turéti jtakos pajamy nelygybés mazéjimui, nes jy valdymui
blidingas mazesnis ekonomikos augimas, maZesnis nedarbas, didesné infliacija ir didesnis
biudzeto perskirstymas. Sie rodikliai turi tiesiogine jtaka pajamy nelygybés mazéjimui. Siai
prielaidai patikrinti autor¢ sukiiré vertinimo metodikg ir fragmentiskai naudojo kity uzsienio

autoriy metodologijas. Tyrimui autor¢ naudojo véluojancios regresinés analizés metoda.

Tyrimas atskleide, kad Lietuvoje 1997 — 2019 m. suformavusios vyriausybe¢ kairiosios
politinés partijos tur¢jo jtakos realaus BVP metinio augimo ciklinés komponentés padidéjimui ir
bendro nedarbo lygio sumazéjimui, antrais valdymo metais turéjo jtakos valdzios iSlaidy dalies
BVP padidéjimui ir ketvirtais valdymo metais turéjo jtakos metinés infliacijos padidéjimui. Autore
taip pat nustaté, kad kairiosios politinés partijos 2005 — 2019 m. Lietuvoje turéjo jtakos pajamy
nelygybés maz¢jimui (gini koeficiento, decilinio koeficeinto). Taciau jtaka pasireiskeé tik po ilgo

laikotarpio — 4 valdymo metais.

Gauti rezultatai prisideda prie pajamy nelygybés priezas¢iy vertinimo Lietuvoje, kurioje
pajamy nelygybé yra viena didziausiy ES. Autorés nuomone, ateityje aktualu nagrinéti kairiyjy
politiniy partijy jgyvendintos politikos turinj, siekiant jvertinti, ar buvo priimami konkretiis

sprendimai, 1émg¢ pajamy nelygybés sumazéjima ketvirtais valdymo metais.
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SUMMARY

81 pages, 10 charts, 18 pictures, 142 references.

The main purpose of this master thesis is to determine the impact of left-wing political parties on
income inequality in Lithuania.

The work consists of three main parts: the analysis of literature, the methodology and the research
results.

After the analysis of literature, the author assumes that left-wing political parties might reduce
income inequality by implementing economic policy which corresponds to leftist ideology. Left-
wing political parties’ economic policy is characterized by lower economic growth, lower
unemployment, higher inflation, and higher government spending in the short run. These
economic indicators directly impact the reduction of income inequality. To confirm the
assumption, the author created methodology and used some details of other authors
methodologies. In the research the author used dynamic time lag regression model.

The performed research revealed that Lithuanian left-wing political parties had impact on the
economic indicators in the period from 1997 to 2019. Leftist had impact on economic growth and
unemployment reduction when they have taken office. They had higher government spending in
second years of being in power. Besides, they affected inflation rate growth in the fourth years of
being in power. Finally, the research showed that left-wing political parties had impact on income
inequality reduction in the period from 2005 to 2019. The left parties had impact on gini coefficient
and decile coefficient reduction. However, the impact is only after a long period - 4 years of being
in power.

The author believes that the results of the study will contribute to the future researches of income
inequality in Lithuania. The author suggests analyzing the content of the policies implemented by
the left political parties. It could help to get a better understanding of whether any specific
decisions have been taken that have led to a reduction in income inequality in the fourth year of
taking office.
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PRIEDAI

1 priedas. Tradicinés politinés doktrinos

SOCIALIZMAS
(lot. socialis — bendras,

LIBERALIZMAS
('lot. libere — laisvas)

KONSERVATIZMAS
(lot. conservatio — islaikyti,

visuomeninis) Nuo XVII a. iSsaugoti / conservo —
Nuo XVIII a. pab. — XIX iSsaugoju)
a. pirmos pusés Nuo XVIII a.
VERTYBES

Lygybé¢ ir socialinis
teisingumas. Pagrindinis
démesys skiriamas
materialiniy gérybiy
paskirstymui tarp
visuomengs nariy bei
visuomeniniam arba
valstybiniam gamybos
priemoniy valdymui.

Laisve ir lygybé. Visi
zmongs 18 prigimties lygls
ir laisvi. Kiekvienas asmuo

turi teise laisvai naudotis
visomis teisémis, planuoti
savo gyvenima, susirasti
pragyvenimo Saltinj. Bet
kokie iSoriniai Zmogaus
laisvés suvarzymai ir
apribojimai turi biti
atmesti.

Status quo — esamos biiklés
iSsaugojimas. Nusistovéjusiy
zmoniy rysiy tvarkos, tradicijy
bei stabilumo iSsaugojimas ir
puosel¢jimas, tradicijy
laikymasis. LygiateisiSkumas
pries jstatyma, asmens laisve.
visuomeneg turi keistis
laipsniskai ir atsargiai, nes i$
praeities butinai reikia i§saugoti
viska, kas naudinga ir vertinga:
tautinius paprocius, tradicijas,
religija, ,,tautos dvasig“.

VALSTYBES VAIDMUO

Valdzia turi vykdyti
socialines lygybés ir
teisingumo politikg. Politika
turi labiausiai atitikti
proletariato interesus.
Socialistai ir
socialdemokratai tikéjo, kad
naudojant valstybinj
reguliavimg ir valdymga
galima ekonomikos
vystymasi pakreipti
palankiausia darbininky
interesams linkme, dideles
pajamas gaunancius
asmenis labiau
apmokestinant, o gautas
1ésas paskirstyti
silpnesniems.
Socialdemokraty tarpe XX
a. antroje pus¢je labai
iSpopuliaréjo brity
ekonomisto D. M. Keinso
1d¢jos, remiancios ,,misrig*
ekonomika ir valstybinj jos
reguliavima.

Valstybés vaidmuo
apmokestinant ir
perskirstant labai

apribotas. Valstybei

nedera kiStis ] visuomeneés
ukiné gyvenima, i$ jos
reikalaujama tik vieno —
leisti veikti (pranc. laissez
faire). Niekas negali geriau
patenkinti visuomeneés
poreikiy uz privacius
asmenis, kurie siekdami
asmenisSkos naudos,
didesnio pelno
neiSvengiamai tarnauja
visiems zmonéms, nes turi
gaminti tik tokias prekes,
kurias kiti zmongs perka.
Valstybei svarbiausia
saugoti visy Zzmoniy laisve,
kad vieno zmogaus laisvé
netrukdyty kito zmogaus
laisvei. Valdzia reikalinga
tik kaip ,,naktinis sargas*
bei ,,besaliskas teiséjas*
Politika turi kuo maziau
kistis kiStis ] Zmogaus

Pradzioje konservatizmo
poziiiriu buvo manoma, kad
vyriausybés valdzia turi buti

stipri, nes tik ji gali palaikyti ir
uztikrinti visuomeng¢je tvarkg ir
stabiluma. Ilgainiui
konservatizmas pasikeité |
reformuotgjj konservatizma,
perimdamas daug liberaliy ir
kairuolisky idéjy: laisvosios
rinkos santykius, atstovaujamo
valdymo principus, ideologinj
pliuralizma, o XX a. II puséje —
geroves valstybés koncepcija
Reformuotojo konservatizmo
ideologai teigia, kad visuomené
turi keistis laipsniskai ir
atsargiai, nes i§ praeities biitinai
reikia i§saugoti viska, kas
naudinga ir vertinga: tautinius
paprocius, tradicijas, religija,

,tautos dvasia®. Siy laiky

konservatoriams biidingas

pragmatizmas, teigiamas
poZziiiris | kompromisg, néra

svetimos reformos, kartais
konservatoriy ar krik§¢ioniy




privacius reikalus, kuo demokraty partijos tampa net

maziau juos reglamentuoti. visuomenes reformy
iniciatoriais.
TEORETIKAI
K. Marksas. F. Engelsas, H.  D. Lokas, A. SmiDtas, D. E. Berkas

Laski, J. Strachey. E.S Bentamas, D. S. Milis, A.
Miliband, E. Bernsteinas, fon Hajeko, M. Friedman
M. Adleris, O. Baueris, K.

Reneris, G. Plechanovas kt.

KRYPTYS
Socializmas, Komunizmas, Reformuotasis Reformuotasis konservatizmas,
Socialdemokratija liberalizmas (Socialinis Krik$¢ioniskoji demokratija
liberalizmas), Klasikinis
liberalizmas

(Neoliberalizmas)

Saltinis: sudaryta autorés, remiantis Vitkumi (1992, 1998), Bakoniu (2006), Tu¢u, (2016),
Prazausku ir Unikaité (2007)
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2 priedas. Tyrime naudojamy pajamu nelygybés rodikliy palyginimas

Gini koeficientas

Struktiiriniai koeficientai

Privalumai

Rodo apibendrinus pajamy nelygybés
duomenis, nepriklausanc¢ius nuo Salies
ekonomikos ir gyventojy populiacijos.
Patogus grafinis vaizdavimas.

Rodo skirtumg tarp skirtingy namy tikiy
pajamy ir atkreipia démesj | pajamy
koncentracijg vienose rankose. Struktiiriniai
koeficientai yra lengvai suprantami, lengvai
apskaiciuojami, nejtakojami infliacijos.

Triakumai

Neskaidomas j mazesnes dalis, esant labai
skirtingam pajamy pasiskirstymui gali rodyti
vienodg koeficients.

Apima tik krastinius stebinius, nejvertina
stebiniy svorio, reikalauja i§samiy
individualiy duomeny, néra su kuo palyginti,
koks turi bati priimtinas rodiklio dydis.

Matavimo skalés ir reik§meés

Koeficientas skaiCiuojamas pagal Corrado
Gini  (1921) metoda, paremta statistine
matavimy dispersija, ir kinta skaléje nuo 0 iki
1. Gini koeficiento reikSmé 1 rodo visiskai
netolygy namy tkiy pajamy pasiskirstyma,
reik§mé 0 — visiskai tolygy namy tkiy pajamy
pasiskirstyma. Gini koeficientas
apskaiCiuojamas remiantis Lorenco kreive,
rodancia gaunamy pajamy pasiskirstyma pagal
namy tkius. Lorenco kreiveje 45 laipsniy tiesé
simbolizuoja visiska pajamy pasiskirstymo
lygybe, kuomet visos 10 namy tkiy grupiy,
sudarancios po 10 proc. visos populiacijos,
gauna po 10 proc. pajamy. Gini koeficientas
yra apskaiciuojamas kaip ploto, kurj riboja
1Sgaubta Lorenco kreive iki 45 laipsniy tieses
ir viso desiniojo trikampio ploto santykis. Kuo
pajamos Salyje yra pasiskirsc¢iusios tolygiau, t.
y. kuo Lorenco kreiveé yra arciau 45 laipsniy
ties€s, tuo mazesnis yra Gini koeficientas ir
atvirkSciai. Pajamy nelygybe yra maza, kai
Gini koeficientas yra mazesnis uz 0,25 ir yra
didelé, dydziui perkopus 0,5 (EBPO, 2012).

Dazniausiai naudojami struktiriniai
koeficientai yra deciliniai, Kkvartiliniai ir
kvintiliniai, taip pat naudojami ir jy santykiniai
rodikliai (S80 / S20 santykis, P90 / P10, P90 /
P50, P50 / P10 ir kt). Siame darbe
atsizvelgiant j oficialiai pateikiamus duomenis
duomeny bazése, pajamy nelygybei jvertinti
naudojami deciliai (Eurostat), jy decilinis
koeficientas  (apskaiCiuotas  autorés) ir
struktiriniy koeficienty santykiai (WID):
p99p100, p90p100, p50p90, pOp50. Decilniai
koeficientai vaizduoja namy tkius eiluteje
suskaidytoje 1 deSimt daliy didéjimo tvarka,
maziausios namy ikiy pajamos bus pirmame
decilyje, didZiausios — deSimtame. Jei
decilinio koeficineto vert¢ yra deSimt, tai
reiSkia, kad turtingiausi namy tkiai gauna 10
karty daugiau pajamy uZ zemiausiy pajamy
namy iikius. Deciliniai koeficientai parodo 10
ir pirmo decilio skirtuma, skai¢iuojami pagal
formule: Kd = K10 / KI, kur
K1 — pirmas decilis, K10 — desimtas decilis,
Kd — deciliaus koeficientas. Santykis parodo,
kiek karty turtingiausiy pajamy namy ikiy
pajamos yra didesnés uz vargingiausius namy
tkiy. Struktiiriniy koeficienty santykiai rodo
pajamy  grupés namy uUkiy  santykj
populiacijoje. WID pateikia p99p100, kuris
rodo 1 proc. didziausiy pajamy namy ukiy
santykj populiacijoje, p90p100 — 10 proc.
didziausiy namy tikiy pajamy santykj, pSOp90
— vidutiniy pajamy namy tkiy santykj ir pOp50
zemiausiy pajamy namy ukiy santykj.
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Duomeny Saltiniai
Gini koeficiento duomenys duomeny bazése  Lietuvos namy tkiy deciliniai koeficientai

(Eurostat ir Oficialiame statistikos portale) pateikiami Eurostat duomeny bazéje.
pateikiami nuo 2005 mety. Duomenys Duomenys remiasi PGS tyrimo duomenimis,
remiasi mikro duomenimis apie Lietuvos informacija pateikiama nuo 2005 mety.
namy tikiy disponuojamasias pajamas. Struktiiriniy koeficienty santykiai pateikiami
Duomenys gaunami Lietuvos statistikos WID duomeny bazéje, remiasi makro

departamentui atliekant pajamy ir gyvenimo  duomenimis, pagal Nacionaliniy sgskaity
salygy statistinj tyrima (toliau tekste — PGS, (toliau tekste — NA) rodiklius. NA parodo

angl. Survey of Income and Living labai bendrus ekonomikos augimo poveikio
Conditions, SILC), kuris remiamasi Europos  asmeny pajamoms tendencijas. Informacija
Sajungos statistikos tarnybos (Eurostato) WID pateikiama nuo 1980 mety.

metodinémis rekomendacijomis.
Saltinis: sudaryta autorés, remiantis Ciulevi¢iumi ir Ciulevic¢iene (2008), Statistikos departamento
duomenimis, Trapeznikova (2019)
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3 priedas. Politiniy partijy ideologiju skirstymas

Eil.  Seimo kadencijos Daugiausiai balsy surinkusios politinés partijos Laikotarpis Vyriausybé Premjeras Vyriausybe formavusios
Nr. partijos
1. V Seimas — 1.  Darbo kolektyvai (39) 27,66 % 1990-03-17/1991-01-10 | Kazimira Danuté Prunskiené Nevertintina, kadangi
Auksciausioji 2. Lietuvos Persitvarkymo Sajudis (38) 26,95 % _ atkiirus Nepriklausomag
Taryba — 1991-01-10/1991-01-13 1 Albertas Siménas Lietuva partiné sistema
Atkuriamasis dar nebuvo
Seimas (1990-1992) 1991-01-13/1992-07-22 11 Gediminas Vagnorius susiformavusi.
1992-07-22/1992-07-26 [\ Aleksandras A. Abisala
2. VI Seimas (1992— 1. Lietuvos demokratiné darbo partija (73) 51,77 % 1992-12-12 / 1993-03-10 \% Bronislovas Lubys (LSDP) Kairiosios
1996) 2. Lietuvos Sajudis (18) 12,76 % _
1993-03-10 / 1996-02-08 VI Adolfas Slezevi¢ius (LSDP)
1996-02-23 / 1996-11-19 Vi Laurynas Mindaugas
Stankevicius (LSDP)
3. VII Seimas (1996— 1.  Tévynés sgjunga (Lietuvos konservatoriai) (70) 49,64  1996-12-06 / 1999-05-03 VIII Gediminas Vagnorius (TS-LK) Desiniosios
2000) % 1999-06-01 / 1999-10-27 IX Ralandas Paksas (TS-KL)
2. Lietuvos kriks§¢ioniy demokraty partija (16) 11,35 %
1999-11-03 / 2000-11-09 X Andrius Kubilius (TS-KL)
4. VIII Seimas (2000~ 1.  Lietuvos liberaly sajunga (34) 24,11 % 2000-10-27 / 2001-06-20 Xl Rolandas Paksas (LS) Desiniosios (2000-2001)
2004) 2. Naujoji sajunga (socialliberalai) (29) 20,57 % 2001-07-12 / 2004-12-04 X Algirdas Mykolas Brazauskas Kairiosios s(2001-2004)
3. Lietuvos demokratiné darbo partija (27) 19,15 % (LSDP)
4.  Lietuvos socialdemokraty partija (18) 12,76 %
5. IX Seimas (2004— 1.  Darbo partija (39) 27,66 % 2004-12-14 / 2006-06-01 X Algirdas Mykolas Brazauskas Kairiosios
2008) 2. Tévynés sajunga (konservatoriai, politiniai kaliniai ir (LSP)
tremtiniai, krik$¢ioniskieji demokratai) (25) 17,73 %  2006-07-18 / 2008-11-17 XV Gediminas Kirkilas (LSP)
3. Lietuvos socialdemokraty partija (20) 14,18 %
6. X Seimas (2008— 1. Tevyneés sajunga-Lietuvos krik$¢ionys demokratai 2008-12-09 / 2012-12-13 XV Andrius Kubilius (TS-LKD) Desiniosios
2012) (45) 31,91 %
2. Lietuvos socialdemokraty partija (25) 17,73 %
7. XI Seimas (2012— 1.  Lietuvos socialdemokraty partija (37) 26,24 % 2012-11-26/2016-12-13 XVI Algirdas Butkevicius (LSP) Kairiosios
2016) 2. Tévynés sajunga-Lietuvos krik§¢ionys demokratai
(33) 23,40 %
3.  Darbo partija (29) 20,57 %
8. XII Seimas (2016— 1. Lietuvos valstie¢iy ir zaliyjy sajunga (54) 38,30 % 2016-12-13 / 2020-12-11 XVII Saulius Skvernelis (LVZS) Kairiosios
2020) 2. Tévynés sajunga-Lietuvos krik§¢ionys demokratai

(31) 21,99 %

Saltinis: sudaryta autorés, remiantis Zigiene ir Slavickaite (2014), Thorsteni Beck el. Al (2000) ir Lietuvos vyriausios rinkimy komisijos duomenimis (https://www.vrk.lt/naujienos/-
[content/10180/1/kas-nuo-1990-m-valde-lietuva



https://www.vrk.lt/naujienos/-/content/10180/1/kas-nuo-1990-m-valde-lietuva
https://www.vrk.lt/naujienos/-/content/10180/1/kas-nuo-1990-m-valde-lietuva

4 priedas. Politiniy partijy dalis Seime procentais

VI Seimas (1992-1996)

Bendras balsy skai¢ius (proc.)

Kairiosios politinés partijos

Kairiosios politinés partijos  Kairiosios politinés partijos

Lietuvos Sajudis (18) 12.76 12.76

Lietuvos krik§¢ioniy demokraty partija (6) 4.26 4.26

Lietuvos politiniy kaliniy ir tremtiniy sajunga (5) 3.55 3.55
Lietuvos lenky sajunga (4) 2.84 2.84
Issikele patys (1) 0.71 0.71
Kitos politinés partijos (12) 8.51 8.51
Lietuvos Respublikos pilie¢iy chartija (10) 7.09 7.09
Lietuvos socialdemokraty partija (12) 851 8.51

Lietuvos demokratiné darbo partija (73) 51.77 51.77
Viso: 100 85 17.0 74.5
Ideologijos indeksas: 0.0851 0.1702 0.7447
VI Seimas (1996-2000) Bendras balsy skai¢ius (proc.) Kairiosios politinés partijos Kairiosios politinés partijos Kairiosios politinés partijos

Tévynés sajunga (Lietuvos konservatoriai) (70) 49.64 49.64

Lietuvos kriks¢ioniy demokraty partija (16) 11.35 11.35

Lietuvos lenky rinkimy akcija (1) 0.71 0.71
Lietuvos valstie¢iy partija (1) 0.71 0.71

Lietuvos centro sajunga (13) 9.22 9.22
I8sikélé patys (4) 2.84 2.84
Kitos politinés partijos (7) 4.96 4.96
Lietuvos liberaly sajunga (1) 0.71 0.71

Lietuvos socialdemokraty partija (12) 851 8.51

Lietuvos demokratiné darbo partija (12) 851 8.51
Seimo nariai, i8rinkti pakartotiniuose rinkimuose (4) 2.84 2.84
Viso: 100 9.22 61.7 29.1
Ideologijos indeksas: 0.0922 0.617 0.2908

V111 Seimas (2000-2004)

Bendras balsy skaicius

Kairiosios politinés partijos

Kairiosios politinés partijos  Kairiosios politinés partijos




Tévynés sajunga (Lietuvos konservatoriai) (9) 6.38 6.38

Lietuvos lenky rinkimy akcija (2) 1.42 1.42
Naujosios demokratijos partija (3) 213 213

Lietuvos valstie¢iy partija (4) 2.84 2.84

Lietuvos rusy sajunga (3) 2.13 213
Issikélé patys (3) 2.13 2.13
Kitos politinés partijos (9) 6.38 6.38
Lietuvos liberaly sajunga (34) 2411 2411

Naujoji sajunga (socialliberalai) (29) 20.57 20.57

Lietuvos socialdemokraty partija (18) 12.76 12.76

Lietuvos demokratiné darbo partija (27) 19.15 19.15
Viso: 100 38.3 30.5 31.2
Ideologijos indeksas: 0.383 0.3049 0.3121
IX Seimas (2004-2008) Bendras balsy skai¢ius (proc.) Kairiosios politinés partijos Kairiosios politinés partijos  Kairiosios politinés partijos

Tévynés sajunga (konservatoriai, politiniai kaliniai ir tremtiniai, 17.73 17.73

krik$¢ioniskieji demokratai) (25)

Liberaly demokraty partija (10) 7.09 7.09

Lietuvos lenky rinkimy akcija (2) 1.42 1.42
Darbo partija (39) 27.66 27.66
Valstieiy ir Naujosios demokratijos partijy sajunga (10) 7.09 7.09

I8sikele patys (6) 4.26 4.26
Liberaly ir centro sajunga (18) 12.77 12.77

Naujoji sajunga (socialliberalai) (11) 7.8 7.8

Lietuvos socialdemokraty partija (20) 14.18 14.18

Viso: 100 29.1 37.6 333
Ideologijos indeksas: 0.2907 0.3759 0.3334
I1X Seimas (2004-2008) Bendras balsy skaicius (proc.) Kairiosios politinés partijos Kairiosios politinés partijos  Kairiosios politinés partijos

Tévynés sajunga (konservatoriai, politiniai kaliniai ir tremtiniai, 17.73 17.73

krik$¢ioniskieji demokratai) (25)

Liberaly demokraty partija (10) 7.09 7.09

Lietuvos lenky rinkimy akcija (2) 1.42 1.42
Darbo partija (39) 27.66 27.66
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Valstie¢iy ir Naujosios demokratijos partijy sajunga (10) 7.09 7.09

Issikele patys (6) 4.26 4.26
Liberaly ir centro sajunga (18) 12.77 12.77

Naujoji sajunga (socialliberalai) (11) 7.8 7.8

Lietuvos socialdemokraty partija (20) 14.18 14.18

Viso: 100 29.1 37.6 74.3
Ideologijos indeksas: 0.2907 0.3759 0.7434
X Seimas (2008-2012) Bendras balsy skaicius (proc.) Kairiosios politinés partijos Kairiosios politinés partijos  Kairiosios politinés partijos

Tévynés sajunga-Lietuvos kriks¢ionys demokratai (45) 31.91 31.91

Partija Tvarka ir teisingumas (15) 10.64 10.64
Lietuvos lenky rinkimy akcija (3) 2.13 2.13
Koalicija Darbo partija + jaunimas (10) 7.09 7.09
Tautos prisikélimo partija (16) 11.35 11.35
Lietuvos valstie¢iy liaudininky sajunga (3) 2.13 2.13

Issikele patys (4) 2.84 2.84
Kitos politinés partijos (9) 6.38 6.38
Lietuvos Respublikos liberaly sajadis (11) 7.8 7.8

Lietuvos socialdemokraty partija (25) 17.73 17.73

Viso: 100 19.9 39.7 40.4
Ideologijos indeksas: 0.1986 0.3971 0.4043
X1 Seimas (2012-2016) Bendras balsy skai¢ius (proc.) Kairiosios politinés partijos Kairiosios politinés partijos  Kairiosios politinés partijos

Tévynés sajunga-Lietuvos krik§¢ionys demokratai (33) 234 234

Partija Tvarka ir teisingumas (11) 7.8 7.8
Lietuvos lenky rinkimy akcija (8) 5.67 5.67
Darbo partija (29) 20.57 20.57
Lietuvos valstie¢iy ir zaliyjy sajunga (1) 0.71 0.71

"Drasos kelias" politiné partija (7) 497 4.97
Issikéle patys (3) 213 2.13
Lietuvos Respublikos liberaly sajidis (10) 7.09 7.09

Lietuvos socialdemokraty partija (37) 26.24 26.24
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Seimo nariai, i8rinkti pakartotiniuose rinkimuose (2) 1.42 1.42
Viso: 100 27.0 30.5 42.6
Ideologijos indeksas: 0.2695 0.3049 0.4256
X1 Seimas (2016-2020) Bendras balsy skai¢ius (proc.) Kairiosios politinés partijos Kairiosios politinés partijos  Kairiosios politinés partijos

Tévynés sajunga-Lietuvos krik§¢ionys demokratai (31) 21.99 21.99

Partija Tvarka ir teisingumas (8) 5.67 5.67
Lietuvos lenky rinkimy akcija-Kriks¢ionisky Seimy sajunga (8) 5.67 5.67
Darbo partija (2) 1.42 1.42
Lietuvos valstieciy ir zaliyjy sajunga (54) 38.3 38.3

Issikele patys (4) 2.83 2.83
Kitos politinés partijos (3) 213 213
Lietuvos Respublikos liberaly sajiidis (14) 9.93 9.93

Lietuvos socialdemokraty partija (17) 12.06 12.06

Viso: 100 50.36 31.92 17.72
Ideologijos indeksas: 0.5036 0.3192 0.1772

Saltinis: sudaryta autorés, remiantis Lietuvos vyriausios rinkimy komisijos duomenimis
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5 priedas. Politiniy partijy ideologiju rySiy su analizuojamais rodikliai koreliacijos
stiprumas

left, left,_4 left;_, left,_3 left,_4
gdp, A6** -.01 -01 -.07 -.05
unpl, -51* -.14 19 15 19
infl, -.07 11 24 57* .69*
gov, .08 50** A8** 50** 24
gini, 20 .07 0.13 =047 ** - 4Q***
dk, 10 .04 27 -.026 - 51**x*

Skliausteliuose standartiné paklaida ***, ** ir * atitinkamai zymi 1%, 5% ir 10% statistinio
reik§mingumo



