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Bakalauro darbe Asmeniniy ir parodomyjy jvardziy vartosena lietuviy K2 tarpukalbéje:
Latvijos studenty atvejis tiriamos asmeniniy ir parodomyjy jvardziy vartojimo tendencijos
lietuviy kalbos kaip K2 besimokanciy Latvijos studenty raSto darbuose. Teorin¢je dalyje
aptariama svetimoji kalba ir kitakalbis bei tai, kuo svetimoji kalba skiriasi nuo gimtosios
kalbos. Taip pat aptariama tarpukalbés savoka, klaidy analizés metodas bei mokinio tekstynas,
pristatomi lietuviy ir latviy kalby asmeniniai ir parodomieji jvardziai. Tiriamaja dalj sudaro
asmeniniy ir parodomyjy jvardziy vartojimo Latvijos studenty raSto darbuose analize, Siy
jvardziy grupiy vartojimo tendencijy palyginimas. Taip pat pateikiamos iSvados, kurios gali
buti naudingos lietuviy kaip svetimosios kalbos mokiniams ir mokytojams bei kuriantiems

metodine medziagg.
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Ivadas

Temos aktualumas ir naujumas. Globalaus pasaulio kontekste svetimyjy kalby
mokymasis darosi vis reikalingesnis, todél svarbu istirti kalbos jsisavinimo procesus, nustatyti,
su kokiais sunkumais susiduria lietuviy kaip K2 besimokantieji.

Apie lietuviy kaip svetimosios kalbos mokyma ras¢ Joana PribuSauskaité, Meiluté
Ramoniené, Virginija Stumbriené, Loreta Vilkien¢ leidinyje ,,Lietuviy kalbos kaip svetimosios
mokymas. Keletas metodikos klausimy* (2009). Taip pat tirtas lictuviy kaip svetimosios kalbos
veiksmazodzio jsisavinimas (Jogilé Teresa Ramonaité 2015), lietuviy kalbos kaip svetimosios
semantiSkai motyvuotos daiktavardziy giminés atpazinimas (Justina Bruzaité-Liseckiené
2017), linksnio kategorijos jsisavinimas (Ineta Savickiené 2006). Be to, buvo tirti parodomieji
jvardziai lygiagre€iajame lietuviy — latviy kalby tekstyne (Inga Znuotinia 2012), taciau Siame
tyrime analizuotas parodomyjy ivardziy vertimas, o ne vartojimo tendencijos. Taip pat tirtas
lietuviy kalbos parodomuyjy jvardziy jsisavinimas gimtakalbiy vaiky kalboje (Ingrida
Balcitiniené 2005). Taigi $io darbo tema ankstesniuose tyrimuose nebuvo analizuota.

Darbo objektas ir tikslas. Sio darbo objektas — lietuviy kalbos asmeniniy ir
parodomyjy jvardziy vartojimas Latvijos studenty rasto darbuose. Darbe keliamas tikslas
iSanalizuoti, kaip taisyklingai Latvijos studentai raSto darbuose vartoja lietuviy kalbos
asmeninius ir parodomuosius jvardzius, nustatyti galimas asmeniniy ir parodomyjy jvardziy
vartojimo sunkumy prieZastis.

Tikslui pasiekti iSkelti tokie uzdaviniai:

1. Surinkti visus asmeniniy ir parodomyjy jvardziy pavartojimo atvejus

Latvijos studenty rasto darbuose i§ antrosios balty kalbos besimokanciyjy tekstyno

Esam.

2. Suskirstyti konkordanso eilutes j taisyklingus ir netaisyklingus jvardziy
pavartojimo atvejus.

3. Isanalizuoti pavartojimo atvejus pagal pavartota giming, linksnj ir
skaiciy.

4. Apibendrinti asmeniniy ir parodomyjy jvardziy vartojimo tendencijas
lietuviy K2 tarpukalbéje.

5. Pateikti jzvalgy apie tai, kokie veiksniai gali lemti biitent tok; tiriamyjy
asmeniniy ir parodomyjy jvardziy vartojimg lietuviy K2 tarpukalbéje.

Tiriamoji medZiaga ir metodai. Tiriamoji medZiaga rinkta i$ antrosios balty kalbos

besimokanciyjy tekstyno Esam, kurio sudarytoja ir skelbéja yra Inga Znotina. Tekstyne i§ viso



pateikiami 105 Latvijos studenty, besimokanc¢iy lietuviy kalbos kaip K2 A1-A2 lygiu (pirmojo
arba antrojo kalbos mokymosi semestro metu), tekstai lietuviy kalba. Tekstyne skelbiami
tekstai rasyti 2007-2014 metais, jy apimtis svyruoja nuo 45 iki 500 zodziy. Latvijos studentai
Siuos darbus rasé savarankiskai, tai buvo namy darby uzduotys, tad studentai galéjo naudotis
vadovéliais, Zodynais ir kita jiems prieinama informacija. Darbai raSyti tokiomis temomis:
Seima ir draugai, pomégiai, jsimintina diena, vieta, j kurig noréciau grjzti bei kitomis savo
pasirinktomis temomis. Tekstynas isleistas 2014 metais. Siame darbe i§nagrinéti visi asmeniniy
(1877) ir parodomyjy (328) jvardziy pavartojimo atvejai tekstyne. Darbe taikomi aprasomosios
statistikos ir klaidy analizés metodai, teksto medziagos rinkimo metodas - tekstyny
lingvistikos prieiga.

Darbo struktiira. Darbg sudaro dvi dalys: teoriniai pagrindai ir tiriamoji dalis. Darbe

pateikiama 10 paveiksly, 18 pozicijy literatiiros sarasas, Saltiniai. IS viso darbg sudaro 40

puslapiy.



1. Teoriniai pagrindai
1.1.Svetimoji kalba ir kitakalbis

Kalby mokéjimas tampa vis svarbesniu aspektu, kuris ne tik leidzia apsigyventi svetur,
bet ir suteikia galimybes jgyti iSsilavinimg bei geresn¢ darbo pozicija. Pasak Viviano Cooko
(2008: 1) viena kalba mokantieji tampa nykstancia risimi, nes daugiau zmoniy gali kalbéti
dviem ar daugiau kalby nei viena. Taigi kalbos tyréjams svarbu prisidéti prie kalbos
jsisavinimo tyrimy ir praktiniy patarimy kalby besimokantiesiems®. Kadangi iame darbe
analizuojama lietuviy K2 tarpukalbé (Zr. 1.2 skyriy) svarbu suprasti, kas yra gimtoji kalba ir jg
vartojantis individas bei svetimoji kalba ir jos vartotojas.

Prie§ apibréZiant svetimosios kalbos ir kitakalbio sgvokas, svarbias Siame tyrime, ne
maziau svarbu suprasti ir tai, kas yra gimtoji kalba (K1) (angl. first language). Svarbus
gimtosios kalbos pozymis, dél kurio sutinka daugelis tyréjy — ji jsisavinama natiraliai,
ankstyvoje vaikystéje. Lingvodidaktikos terminy Zodyne (toliau — LTZ 2012: 55) taip pat
pabréziama, kad gimtoji kalba ,,Mokykloje dazniausiai yra mokomoji kalba, taip pat mokoma
kaip atskiro dalyko®. Be to, Loreta Vilkien¢ (2009: 7) prideda, kad gimtaja kalba gali buti
laikoma ne viena vaikystéje iSmokta kalba. Tokiu atveju tos kalbos zymimos K1x ir K1ly.

Zinant, kas yra gimtoji kalba, galima apibrézti ir gimtakalbio (angl. native speaker)
savoka. LTZ (2012: 55) gimtakalbis apibiidinamas kaip asmuo, kuris jsisavino kalba
ankstyvoje vaikystéje bendraujant su tévais ir kitais artimos aplinkos Zmonémis. Jackas C.
Richardas ir Richardas Schmidtas (2010: 386) teigia, kad gimtakalbis geba tiksling kalbg
vartoti gramatiSkai taisyklingai ir aiSkiai, jg vartoja kasdienése situacijose, tapatinasi su kalbine
bendruomene ir turi kalbing nuojautg apie tai, kas tikslin¢je kalboje yra gramatiskai taisyklinga
ir netaisyklinga. Taigi idealiuoju atveju gimtakalbis yra Zmogus, kuris vartoja pirmaja,
ankstyvoje vaikystéje iSmokta, kalba, turi kalbing nuojauta apie tai, kas gramatiSkai yra
taisyklinga ir netaisyklinga bei tapatinasi su kalbinés bendruomenés nariais.

Zinodami, kas yra gimtoji kalba, galime aptarti ir dar kelias §iam tyrimui svarbias
sgvokas. Pirmoji jy — uzsienio kalba (angl. foreign language). pasak Richardo ir Schmidto
(2010: 224) tai yra kalba, kuri néra gimtoji didziajai daliai tikslinés Salies gyventojy, néra
déstomoji kalba mokyklose, ji néra vartojama tos valstybés vyriausybéje, Ziniasklaidoje.
Paprastai tai kalba, kurios tikslingai mokomasi mokykloje. Pavyzdziui, angly kalba Lietuvoje

gyvenantiems lietuviams yra uzsienio kalba.

! Cia ir toliau i§ angly k. versta darbo autorés



Tuo metu svetimoji kalba arba negimtoji kalba (angl. second language, non-native
language), dar Zzymima kaip K2, pasak Richardo ir Schmidto (2010: 514) yra bet kuri kalba,
kuri néra pirmoji mokinio kalba. Cia svarbus mokymosi aspektas. Pasak Vilkienés (2009: 8),
svarbi svetimosios kalbos savybé — jos tikslingas mokymasis, o ne natuiralus jsisavinimas, kuris
budingas gimtajai kalbai. Nors ta patj galime pasakyti apie uzsienio kalbg, LTZ svetimoji kalba
apibiidinama ir kaip ,,uzsienio kalba ar tos pacios valstybés etninés grupés kalba“, pvz.,
Lietuvoje gyvenanciy rusakalbiy svetimoji kalba yra lietuviy valstybiné kalba, taciau jiems
lietuviy kalba néra uzsienio kalba. Tad svetimoji kalba apima tiek tikslinéje valstybéje
gyvenanéiy kitatau¢iy kalba, tiek uZsienio kalba. Siame tyrime pasirinkta vartoti svetimosios
kalbos (K2), o ne uzsienio kalbos sgvoka dél platesnés jos reikSmés ir gerai nezinomos Latvijos
studenty, kuriy rasto darbai tiriami, kalbinés aplinkos?.

Zinant, kas yra svetimoji kalba, nesunku apibrézti ir kitakalbio (angl. non-native
speaker) savoka. Richardas ir Schidtas (2010: 397) kitakalbj apibiidina kaip kalbos vartotoja,
kuriam tikslin¢ kalba néra gimtoji. Vilkien¢ (2009: 10) taip pat teigia, kad tai — nebitinai
tikslinés kalbos Salyje gyvenantis asmuo, kuris neiSmoko K2 ankstyvoje vaikystéje. Be to, jis
gali biiti netapatinamas su tikslinés kalbos kalbine bendruomene.

Taigi gimtoji kalba kalbininky apibiidinama kaip ankstyvoje vaikystéje isisavinta kalba,
0 gimtakalbis — Sios kalbos vartotojas. Tuo metu svetimoji kalba — kalba, kurios mokomasi
tikslingai, o kitakalbis — svetimosios kalbos vartotojas. Be to, minétina ir uzsienio kalbos
sgvoka, kuri yra siauresné uz svetimosios kalbos, nes paprastai tai kalba, kurios mokomasi
mokykloje ir néra gimtoji kalba didZiajai daliai tikslinés alies gyventojy. Sios savokos bus
svarbios tolesniame tyrime, nes yra glaudziai susijusios su kitame skyriuje aptariama
tarpukalbés sgvoka.

1.2. Tarpukalbé

Svetimosios kalbos besimokantis asmuo susiduria su sunkumais jsisavinant ne tik nauja
Zodyna, bet ir gramatikg. Tokie K2 mokinio vartojami tikslinés kalbos neatitikimai yra susije
su tarpukalbe (angl. interlanguage). Kadangi Siame darbe tiriama lietuviy K2 tarpukalbé,
toliau apzvelgiama tarpukalbés sgvoka ir kaip jg supranta skirtingi kalbos moksly atstovai.

1972-aisiais metais pirmasis tarpukalbés sgvoka pavartojo Laris Selinkeris (1972: 214).
Selinkerio teigimu, i$siaiSkinti, kaip kalba K2 mokiniai reiSkia pradéti analiz¢ nuo nejprasty

taisykliy ir struktory, kurias jie susikuria besimokydami tikslinés kalbos. Tyréjo teigimu,

2 Tikétina, kad daugelis Latvijos studenty lietuviy kalbos mokési Latvijoje, tadiau dalis jy, pavyzdziui, pagal
mainy programa, kurj laika galé¢jo mokytis kalbos ir Lietuvoje, tuo metu jiems lietuviy kalba biity nebebuvusi
uzsienio kalba.



mokinio K2 vartojimas gali smarkiai skirtis nuo to, kaip tiksling kalbg vartoja gimtakalbis. Dél
Sio skirtumo, pasak Selinkerio, yra visiskai pagrista kelti hipoteze, kad mokinio kalbg galime
vadinti atskira lingvistine sistema. Sig lingvisting sistema jis pavadina tarpukalbe.
Selinkerio teigimu, tarpukalbe sudaro trys dalys:
1. Mokinio produkuojama K1 (kalbos modeliy skolinimasis i§ K1)
2. Mokinio produkuojama tarpukalbé (kalbos modeliy iSplétimas pagal K2
pavyzdzius)
3. Tiksliné kalba produkuojama tos kalbos gimtakalbio (iSsireiSkimas jau Zinomais
zodZiais ir gramatika). Taigi, Selinkerio teigimu, besimokydamas K2 mokinys kuria
savo sistema, kuriai jtakg daro tiek tikslinés kalbos gimtakalbiy vartojimas, tiek jo

K1. Cookas (2008: 14) tai pavaizdavo schema:

“—> Tarpukalbé +“—>

1 pav. Tarpukalbés santykis su K1 ir K2.

Cookas (2008: 14) tarpukalbe aiskina kaip mokinio nepriklausomg kalba, kuriai jtakos
turi tiek K1, tiek K2. Taip pat tyr¢jas teigia, kad tarpukalbés etape mokiniai neiskraipo savo
gimtosios kalbos, bet sukuria savo paciy kalbing sistema. Nors mokinio sakiniai yra savotiski
ir riboti, § K2 jie patenka i$ paties mokinio sukurtos sistemos. Kiekviename mokymosi etape
mokinys turi savo paties kalbing sistemg, kuri gali smarkiai skirtis nuo tikslinés kalbos
sistemos. Svarbu pastebéti, kad nors mokinio kalbinés konstrukcijos savotiskos ir nuolat
kintancios, jos yra sistemiskos.

Taip pat Cookas (2008: 14) teigia, kad tarpukalbés konceptas padaré didelg jtaka kalby
mokymui ir mokymuisi astuntajame deSimtmetyje. Savo paties sistemg kurian¢io mokinio
samprata i§ dalies atvéré kelig komunikaciniam kalby mokymo metodui®. Be to, tarpukalbés
konceptas padéjo suprasti, kad besimokanc¢iyjy sakiniai atspindi jy laiking kalbos sistema, tad
mokinio daromos klaidos vartojant K2 ne visada yra mokytojo, mokymosi medziagos ar paties

mokinio kalté. Tai — neiSvengiama ir natiirali kalbos mokymosi proceso dalis.

3 Komunikacinis kalbos mokymo metodas — kalbos mokymasis ir mokymas, kurio tikslas kelti komunikacing
kompetencija, gebéjima tinkamai komunikuoti gyvenimiskos situacijose (LTZ)



Taigi tarpukalbé yra mokinio kuriama kalbiné sistema, kuriai jtaka daro tiek mokinio
K1, tiek tiksliné kalba. Be to, svarbu pastebéti, kad mokymosi procese mokinio tarpukalbé
kinta, o sistemingi mokinio kalbos neatitikimai laikomi ne tiesiog klaidomis, o tarpukalbés
pozymiais / ypatybémis.

1.3. Klaidy analizés metodas

Kaip jau minéta, K2 besimokanciojo kalbos vartojimas skiriasi nuo gimtakalbio kalbos
vartojimo ir tai yra natiiralu, nes mokinys kuria savita kalbos sistema — tarpukalbe. Visgi,
svarbu iSanalizuoti gramatikos, leksikos ir stilistinius neatitikimus, nes, kaip teigia Rodas Ellis
(2003: 15), visy pirma, klaidos — ryskus kalbos besimokan¢iyjy bruozas, kuris kalbos tyréjams
kelia klausimg ,kodél mokiniai daro klaidas?*. Taip pat Ellis (2003: 15) teigia, kad
mokytojams gali biiti naudinga zinoti apie mokiniy daromas klaidas, nes atsizvelgdami i jas
mokytojai gali keisti mokymo procesa. Galiausiai, tyréjas teigia, kad klaidy darymas gali biti
naudingas ir patiems mokiniams, nes taisydami savo klaidas jie mokosi. Tad klaidy analizés
metodas (angl. error analysis) gali padéti nustatyti mokiniy daromas klaidas, o jy nustatymas
gali prisidéti prie mokymo ir mokymosi proceso gerinimo.

Prie§ placiau aptariant klaidy analizés metodg, svarbu suprasti, kas yra klaida (angl.
error) ir kaip ji suvokiama $iame tyrime. LTZ klaida apibréZiama kaip ,.kalbos vienety (ZzodZiy,
gramatiniy formy, Snekos akty ir t. t.) vartojimas, kurj gimtakalbis ar gerai mokantis kalba
vartotojas laiko klaidingu; nusizengimas kalbinéms ir komunikacinéms normoms.* Tokiam
klaidos apibrézimui pritaria ir Richardas ir Schmitdas (2010: 201) bei prideda, kad tiriant K2
mokiniy daromos klaidos yra tiriamos norint atrasti mokiniy K2 mokymosi procesus.

Taigi klaida laikytina kalbos vienety vartojimas, kurj gimtakalbis arba gerai tiksling
kalba mokantis vartotojas laiko klaidingu. Be to, klaidg galima apibtdinti kaip nusiZengima
kalbinéms ir komunikacinéms normoms. Norint gerinti K2 mokymosi procesg svarbu mokiniy
daromas klaidas istirti. Tq padaryti gali padéti klaidy analizés metodas.

Klaidy analizés metodas, pasak Karlo Jameso (2013: 5), atsirad¢s kaip alternatyva
gretinamajai analizei®, K2 mokyme uzémé svarbia vieta 1960—1970-aisiais. Sis metodas
tarpusavyje lygina ir iesko neatitikimy tarp mokinio tarpukalbés ir tikslinés kalbos normy. LTZ
(2012: 93) teigiama, kad klaidy analizés metodas yra svetimosios kalbos vartotojy klaidy
tyrimas, kurio tikslai:

1. Identifikuoti klaidy prieZastis;

4 Gretinamoji analizé — K2 mokymo principas, kai mokymo procese gretinamos K1 ir K2 (pvz., juy fonologinés,
gramatikos sistemos). Sis principas pradétas taikyti XXa. 5-6 des. (LTZ 2012: XX)



2. Nustatyti, kokios strategijos taikomos mokantis svetimosios kalbos;
3. Tirti universaliuosius kalby mokymosi sunkumus, tyrimy rezultatus panaudoti
rengiant mokymo priemones, mokant strategijy ir kt.

Richardas ir Schmidtas (2010: 201) prideda, kad dar vienas klaidy analizés tikslas yra

parodyti, kad daugelis K2 besimokanciyjy klaidy atsirado ne dél K1 jtakos, bet dél universaliy

mokymosi strategijy ir pateikia klaidy klasifikacijg, sudarytg remiantis klaidy analizés metodu:

1.

Hiperapibendrinimas. Klaidos, kurias sukelia tikslinés kalbos taisykliy taikymas
netinkamame kontekste, pvz., prasom duoti desimt obuolius, vartojamas galininko
linksnis, kuris §ioje konstrukcijoje vartojamas tik su skaitvardziais nuo 1 iki 9.
Supaprastinimas. Tai klaidos, kurios atsiranda mokiniams kuriant paprastesnes kalbines
taisykles nei tos, kurios vartojamos tikslinéje kalboje; pvz., daznas vardininko linksnio
vartojimas (as noriu kava, as turiu sesuo ir pan.)

Raidos klaidos. Atspindi natiiralius kalbos vystymosi etapus. Siam klaidy tipui biidinga
apibendrinti -as tipo galiines kity linksniavimo tipy zodziams ir, pvz., daugiskaitos
vardininkui taikyti galine -ai: dantai (kaip pirstai)

Komunikacijos klaidos. Klaidos, atsirandancios dél komunikacijos strategijy, pvz. kai
nezinomas zodis bandomas pakeisti kitu, paprastesniu, Zodziu ar ZodZiy junginiu (pvz.,
didelé spintelé vartojama kalbant apie komoda).

Indukcijos klaidos. Klaidos, kurios yra susijusios su mokymo procesu. Pvz., jei
aiskindamas zodzio zveris reiksme¢ mokytojas rodo paveikslélj, kuriame vaizduojamas
lititas, mokinys véliau gali pavartoti zodj liitas kontekste, kuriame turéty buti
vartojamas daiktavardis Zvéris.

Vengimo klaidos. Tam tikry tikslinés kalbos struktiiry nenaudojimo, nes manoma, kad
jos yra per sunkios. Pvz., dalyviniy formy vengimas (maciau vyrq. Jis éjo)

Per daznos vartosenos klaidos. Atsiranda tuomet, kai mokinys neZino pakankamai buidy
mintims iSreikSi ir per daZnai vartoja tg patj Zodj, junginj (pvz., per dazna prieveiksmio
tada vartosena).

Visos §ios klaidos yra vadinamos intralingvistinémis. Tai klaidos, kurios, pasak LTZ

(2012: 69), atsiranda dél ,.tikslinés kalbos vidinés sistemos sandaros, taikant universaligsias

kalbos mokymosi strategijas. Jos atspindi svetimosios kalbos iSmokimo specifika, pirmiau

iSmokty kalbos reiSkiniy poveikj tolesniam mokymuisi. Be intralingvistiniy klaidy yra

skiriamos ir interlingvistinés. Sios klaidos, priesingai intralingvistinéms, tikslinéje kalboje

atsiranda dél K1 ar kity kalby formy neigiamo perkélimo i tiksling kalba. Toks klaidy

skirstymas taikomas ir Siame tyrime.

10



Taigi naudojant klaidy analizés metodg klaidos yra klasifikuojamos pagal anksciau
nurodytus kriterijus. Klaidy analizés metodu klaidos atspindi universalias kalbos mokymosi
strategijas, o ne tik K1 jtaka tikslinés kalbos vartojimui. Visgi, Richardas ir Schmidtas (2010:
202) pabrézia, kad klaidy analizés metodo taikymas gali buti problemiskas dél sunkumy,
kylan¢iy nustatant klaidy darymo priezastis. Kartais viena klaida gali buti priskirta keliems
klaidy tipams arba biiti sunkiai priskiriama vienam i8 jy.

1.4.Mokinio tekstynas

Siame tyrime svarbus ne tik klaidy analizés metodas, bet ir tekstyny lingvistika (angl.
corpus linguistics) — taikomosios kalbotyros Saka, kuri tiria tekstynus, uzsiima kalbos analize
tekstyny pagrindu (LTZ 2021: 202) . Visgi, svarbu suprasti ir paties tekstyno (angl. corpus)
savoka. LTZ (2012: 201) tekstynas apibiidinamas kaip ,,didelis elektronine forma turintis teksty
rinkinys, reprezentuojantis kurig nors kalbg ar kalbos atmaing ir naudojamas su specialia
programine jranga®. Be to, svarbus tekstyno pozymis — galimybé istirti zodziy ar zodzio formy
vartojimo daznuma, kontekstg. Pasak Richardo ir Schmidto (2021:137) galima isskirti kelis
skirtingus tekstyny tipus:

1. Specializuotas tekstynas. Pavyzdziui, moksliniai tekstynai, akademiniai tekstynai ir

pan.

2. Bendrasis arba informacinis tekstynas. Didelés apimties ir jvairiy sri¢iy teksty
rinkiniai, kurie daznai naudojami kuriant medziaga kalbos mokymuisi (pvz.,
zodynams).

3. Lygiagretusis tekstynas. Siuose tekstynuose pateikiami tekstai tomis paciomis
temomis dvejomis ar daugiau kalbomis. Lygiagretieji tekstynai skirti analizuoti
kalbinius skirtumus ir panasumus.

4. Mokinio tekstynas. Siuose tekstynuose pateikiami tikslinés kalbos besimokanéiyjy
tekstai. Be to, pasak Richardo ir Schidto (2010: 327) mokinio tekstyno duomenys
gali biiti naudojami tarpukalbés tyrimams. Sio tyrimo medziaga rinkta biitent i §io
tipo tekstyno, kuriame skelbiami Latvijos studenty, kurie mokosi lietuviy kalbos
kaip K2 rasto darbai.

Tekstynus nagrinéti padeda konkordansas — ,,i§ tekstyno sudarytas visy morfemos,

leksemos ar Zzodziy junginio pavartojimy saraSas, rodantis tg vienetg artimiausiame
minimaliame vienos eilutés ar ilgesniame kontekste (LTZ (2012: 108). Toliau pateiktas

konkordanso eiluciy i$ antrosios balty kalbos besimokanciyjy Esam pavyzdys.

11



kontekstas xxx, pavardé xxx. AS esu studefite filologé. AS

kontekstas AS esu studenteé filologé. AS gyvenu Liepoje ir studijuju Baltijos
kontekstas . | Misu Seima didele: as§ , mano tévai, du

kontekstas ir patrauklus. Kiekvieng dieng as susitinku su naujais Zzmogumi,
kontekstas kaz kuo naujo. Juk Siandien as§ noriu papasakoti {doma nuotykj

pav. 2 konkordanso eiluciy pavyzdys i$ tekstyno Esam

Taigi Siame darbe naudojama tekstyny lingvistikos prieiga, kuri leidzia istirti zodZiy ar
zodzio formy vartojimo daznumg ir kontekstg bei tiriamas mokinio tekstynas, kurio analizé
svarbi tiriant tarpukalbg.

1.5.Ivardziy sistema lietuviy kalboje

Kadangi Siame darbe tiriama asmeniniy ir parodomyjy jvardziy vartosena, svarbu
apibrézti jvardj ir apraSyti jo vartojimo sistemg lietuviy kalboje. Dabartinéje lietuviy kalbos
gramatikoje (toliau — DLKG 2005: 256) jvardis apibuidinamas kaip savarankiska kalbos dalis.
Jai priklauso apibendrintos reik§més zodziai, kurie nurodo daiktus arba ypatybes ir turintys
gimingés, skaiciaus ir linksnio gramatines kategorijas. Ten pat pridedama, kad nors jvardziy yra
nedaug, jie vartojami gana daznai, nes priklausomai nuo konteksto gali nurodyti vis kitus
daiktus ar ypatybes.

Pagal nurodomus daiktus arba ypatybes skiriamos keturios reikSminés jvardziy grupés:
asmeniniai, parodomieji (apibréziamieji), klausiamieji bei santykiniai ir neapibréziamieji.
DLKG (2005: 256) pabréziama, kad kai kurie jvardziai turi nevienoda reik§me ir priklauso
dviem reikSminéms grupéms.

Dé¢l darbo apimties Siame tyrime analizuojamos dvi grupés: asmeniniai ir parodomieji
(apibréziamieji) jvardziai, tod¢l svarbu jas aptarti placiau. Asmeniniai jvardziai, pasak DLKG
(2005: 257) skiriami j tris grupes: pagrindiniai (as, mes, tu, jiis, jis, ji, tamsta, pats), sangrazinis
(saves), savybiniai (manasis, -0ji, tavasis, -0ji, savasis, -oji, miisasis, -oji, jisasis, -ji, manas, -
a, tavas, -a, savas, -a, maniskis, -é, taviskis, -é, saviskis, -¢, miisiskis, -¢, jusiskis, -é).

Artiiras Judzentis (2012: 113), pastebi kad lietuviy kalbos asmeniniai jvardziai
semantiskai gali buti skiriami j dvi grupes: participinius (pokalbyje dalyvaujancius) ir
neparticipinius (pokalbyje nedalyvaujancius) jvardzius. Kadangi ivykyje dalyvaujanciy
jvardziy (as, tu, mes, jis) giminé priklauso nuo kalbanciojo asmens, Siame tyrime pokalbyje
dalyvaujan¢iy asmeniniy jvardziy asmeniniy giminé nenustatyta. Be to, DLKG (2005: 256)
pridedama, kad ,,jvardziai as, tu, saves ir kt. turi du skirtingus kilmininkus: asmeninj (manes,
taves, saves) ir savybinj (mano, tavo, savo)“. Todél, nors tarp anksciau iSvardyty savybiniy

jvardziy nebuvo jvardziy mano, tavo, savo, Siame tyrime jie priskirti savybiniams jvardziams.
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Parodomieji arba apibréziamieji jvardziai ,,nurodo zinoma, apibréztg daiktg (asmen;,
reiskinj arba ypatybe)“ (DLKG 2005: 262). Parodomiesiems jvardziams priskiriami: tas, ta,
§is, Si, Sitas, -a, anas, -a, toks, -ia, Sioks, -ia, Sitoks, -ia, anoks, -ia, tas pats, ta pati, pats tas,
pati ta.

Analizuojant lietuviy kalbos parodomuosius jvardzius svarbu paminéti, kad
daiktavardiSkai vartojami tas, -a, Sitas, -a be vyriSkosios ir moteriS$kosios giminés turi ir
bevardés giminés formas fai, Sitai. Pasak DLKG (2005: 264), sios formos dar gali biti
vartojamos kaip tatai, sitatai. Ten pat raSoma, kad ,,tarp vyriskosios ir moteri§kosios giminés
formy 18 vienos pusés ir bevardés giminés formy i$ kitos pusés yra apibendrinto (konkretaus)
— neapibendrinto nurodymo prieSpriesa.* Tai reiSkia, kad vyriSkosios ir moteriSkosios giminés
formos susijusios su anks¢iau minétais daiktavardziais, nurodo konkrecius daiktus, o bevardé
giminé¢ — prieSingai, nurodo neapibendrintus daiktus. Kaip teigia Judzentis (2012: 39),
,daiktavardiSkai vartojamos anaforiniy jvardziy bevardés giminés formos tai, Sitai nurodo ne
atskirg asmenj, o visg situacijg ar teiginj“ (pvz.: tai buvo nemaloni situacija).

Tiriant asmeninius ir parodomuosius jvardzius svarbus JudZencio (2012: 39)
pastebéjimas, kad lietuviy kalboje ,.tais atvejais, kai jvardziais jis, ji, tas, ta, Sis, $i, kuris, kuri
ir kt. tiesiogiai nurodomas pokalbyje nedalyvaujantis asmuo, jo gimin¢ parenkama pagal to
asmens lyti“, Pvz.: is kur jis atéjo? Taip pat JudZentis pabrézia, kad ,,jeigu jvardziai vartojami
anaforiSkai ir nurodo anksCiau tekste pavartotus daiktavardzius, tai jy giminés forma
parenkama pagal ty daiktavardziy giming®. (pvz., Dukté uzéjo j parduotuve. Ji pirko vandens.).
Sie Judzenéio teiginiai svarbiis, nes ne visiems tiriamiesiems pavyko nustatyti tinkama, su
daiktavardziu suderintg jvardzio giming.

1.6.Jvardziy sistema latviy kalboje

Latviy kalba, kaip ir lietuviy, priklauso indoeuropieciy Seimos balty kalby grupei ir
kartu su lietuviy kalba yra dvi gyvosios balty kalbos. Biitent dél to lietuviy ir latviy kalbos
panasios tiek leksiskai, tieck morfologiskai.

Kalbininko Jono Kabelkos (1987: 129) teigimu, latviy kalboje pagal reikSme skiriamos
tokios jvardziy grupés: asmeniniai, sangrgzinis, savybiniai, parodomieji, klausiamieji ir
santykiniai, neapibréziamieji, apibendrinamieji, pazymimasis, neigiamieji. Kaip jau minéta,
Siame darbe tiriami tik asmeniniai ir parodomieji jvardZziai.

Latviy kalboje asmeniniai jvardziai yra: es (liet. as), tu (liet. tu), vins (liet. jis), vina
(liet. ji), mes (liet. mes), jus (liet. jis) vini (liet. jie), vinas (liet. jos). Latviy, kaip ir lietuviy,
kalboje jvardis yra kaitomas gimine (vyr. ir mot.), skai¢iumi (vns. ir dgs) bei linksniu. Latviy

kalbos gramatikoje (Dace Praulin$ 2012: 51) nurodoma, kad jvardziai més, jiis, vini, vinas yra
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jvardziy es, tu, vips, vina daugiskaitos formos. Be to, latviy kalboje, kaip ir lietuviy, asmeninis
jvardis jis yra ne tik daugiskaitos forma, bet gali biiti vartojama oficialiai besikreipiant j vieng
asmen;j.

Kabelka (1987: 130) prideda, kad ,,tre¢iojo asmens jvardziai vins, vina vartojami tik
kalbant apie gyvas butybes (skirtingai nei lictuviy kalboje). Kalbant apie negyvus daiktus,
tre¢iojo asmens jvardziy reik§me vartojama tas, ta. Pvz., lat. Seit ir mezs. Tas ir liels (plg. liet.
Cia yra miskas. Jis yra didelis). Latviy kalbos gramatikoje (2021: 51) pridedama, kad tokiais
atvejais Snekamojoje kalboje neretai vartojami jvardziai vins, vina, nors gramatiskai tai néra
taisyklinga.

Parodomiesiems jvardziams Kabelka (1987: 132) priskiria tokius parodomuosius
ivardzius: tas, ta, Sis, i, tads, tada, sads, sada, vins, vina, Sitads, Sitada. Latviy kalbos
gramatikoje (2012: 57) pabréziama, kad parodomyjy jvardziy Vvietininko linksnis gali turéti ne
vieng forma ir visos Sios formos gramatiskai yra taisyklingos.

Dél tiriamyjy padaryty klaidy svarbu pastebéti ne tik balty kalby kalbiniy sistemy
skirtumus ir panasumus, bet ir paciy jvardziy formy panasumg. Kai kurios jvardziy formos
latviy ir lietuviy kalboje yra identiSkos, pvz., asmeniniy jvardziy formos man, tu, mums, jis;
parodomuyjy jvardziy formos $is, tas, tie, to. Taip pat yra jvardziy formy, kurias lietuviy ir latviy
kalbose skiria tik diakritiniai Zenklai: asmeniniai mes (lat. mes), misy (lat. misu), jiusy (lat.
Jjisu); parodomieji $i (lat. s7), ta (lat. ta) ir pan. Be to, tyrime svarbu atkreipti démesj ir j jvardziy
formas, kurios balty kalbose morfologinio panasumo neturi, pvz., jis, ji (lat. vins, vina), jie, jos
(lat. vini, vipas).

Taigi nors lietuviy ir latviy kalby asmeniniai ir parodomieji jvardziai morfologiskai
panasus (kai kurie netgi identiSki), taciau yra morfologiSkai nepanaSiy formy. Be to, kartais
skiriasi jy vartojimo atvejai. Sie skirtumai, pana$umai ir galima K1 jtaka Latvijos studenty

lietuviy kalbos rasto darbuose bus aptariami Siame tyrime.
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2. Tiriamoji dalis
2.1. Asmeniniy jvardZiy vartojimo analizé

Kaip jau minéta, tyrime analizuotas asmeniniy ir parodomyjy jvardziy vartojimas
Latvijos studenty raSto darbuose. Medziaga tyrimui rinkta i§ antrosios balty kalbos
besimokanciyjy tekstyno Esam. Jame i§ viso rastos 1877 konkordanso eilutés Su asmeniniais
jvardziais ir 328 konkordanso eilutés, kuriose pavartoti parodomieji jvardziai.

Pirmiausia analizuojama, kaip lictuviy K2 studentai vartoja pagrindinius asmeninius
jvardzius (as, tu, jis, ji, mes jis, jie, jos), atskKirai tirti sangrazinio (saves) ir savybiniy (mano,
tavo, savo; manas, mana, tavas, tava savas, sava; manasis, manoji, tavasis, tavoji, savasis,
savoji, maniskis, maniske, taviskis, taviske, saviskis, saviskeé, musiskis, miisiske, jisiskis,
Jjusiské) jvardziy vartojimo tendencijos.

Visy pirma, atlikus klaidy analize, buvo nustatyta, kad i§ 1877 pagrindiniy asmeniniy
jvardziy pavartojimo atvejy, 165 kartus pagrindiniy asmeniniy jvardziy formos sakinio
kontekste pavartotos netinkamai, t. y. pasirinktas netinkamas skaic¢ius, linksnis, giminé, rasta
rasybos klaidy, atvejy, kai pavartoto jvardzio ir jo konteksto nebuvo galima suprasti, pavartotas
netinkamas jvardis arba jvardis pavartotas netinkamoje konstrukcijoje. Likusiose 1712
konkordanso eilutése asmeniai jvardziai buvo pavartoti taisyklingai. Taigi 91,3 proc.
pagrindiniy asmeniniy jvardziy pavartoti taisyklingai, o 8,7 proc. — netaisyklingi.

Be to, tyrime buvo apskaiciuota, kad interlingvistinés klaidos, kurios kyla dé¢l galimos
K1 jtakos, sudaro 46 proc. visy klaidingy asmeniniy jvardZiy pavartojimo atvejy. Kitos klaidos
yra intralingvistinés: 12 proc. supaprastinimas, hiperapinendrinimo klaidos — 1 proc. 41 proc
klaidy sudaro neaiskios kilmés raidos klaidos.

[Sanalizavus tiriamyjy padarytas pagrindiniy asmeniniy jvardZiy vartojimo klaidas,
paaiskéjo, kad galima i8skirti 8 klaidy tipus. DaZniausiai studentai klydo pasirinkdami tinkama
jvardziy linksnj, o re¢iausiai — skai¢iaus ir linksnio bei skaiciaus ir giminés (parinktos dvi
netinkamos kategorijos) gramatines kategorijas. Klaidy pasiskirstymas pateikiamas 3
paveiksle. Toliau tyrime nuodugniau analizuojami pateikiti duomenys, atskirai aptariant

kiekvieng klaidy tipa.
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netinkama jvardZio grupé 5%
netinkamas skaicius ir linksnis 1%
netinkamas skaicius ir giminé 1%
klaidinga rasyba 19%
klaidos tipas neaiskus 4%
netinkamas linksnis 51%
netinkama jvardzio konstrukcija 13%

netinkama giminé 5%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

pav. 3 Pagrindiniy asmeniniy jvardziy klaidy tipai

Svarbu pastebéti, kad tyrime neaptiktas nei vienas netinkamo asmens pavartojimo
atvejis (tik asmens giming, skaicius arba raSybos klaidos). Pavyzdziui, raSydami apie save,
studentai niekada nevartojo jvardziy tu arba jis, tad galime teigti, kad problemy jsisavinti
lietuviy kalbos asmens pavadinimg latviy studentams nekyla. Taip pat paminéta, kad nors
tiriant asmeniniy jvardziy vartojima vienas i$ klaidy tipy buvo netinkama konstrukcija, $io tipo
klaidos dél savo sgsajy su linksnio gramatine kategorija analizéje atskirai aptariamos nebus,
jos priskirtos linksnio gramatinés kategorijos parinkimo analizei. Pvz. sakinyje man yra brolis
netaisyklinga visa konstrukcija, tatiau démesys tyrime kreiptinas j jvardzio as linksnj. Taip pat
kategorijos, kuriose studentai pasirinko netinkamg skai¢iy ir giming, skai¢iy ir linksnj nebus
aptariamos atskirai, nes Sios klaidos aptartos raSant apie skaiCiaus, giminés ir linksnio

gramatiniy kategorijy pavartojimo klaidas.
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2.1.1. Asmeniniy jvardzZiy linksnio gramatinés kategorijos parinkimas
Daugiausia problemy Latvijos studentams kélé tinkamo linksnio parinkimas. IS viso
aptiktos 82 linksnio pavartojimo klaidos, o tai sudaro 51 proc. visy studenty padaryty klaidy. 4
paveiksle isskirtas kiekvienas linksnis ir jo pavartojimo atvejai pasirenkant jvardj. Zalios
spalvos stulpeliai zymi kiekvieno linksnio pavartojimo skaiciy, o geltona — kiek karty linksnis

turéjo buti pavartotas atsizvelgiant j sakinio konteksta.
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M pavartotoas taisyklingas

pav. 4 asmeniniy jvardZziy linksnio gramatinés kategorijos parinkimas

Kaip matyti 4 paveiksle, Latvijos studentai savo darbuose asmeninius jvardZius
dazniausiai vartojo vardininko forma (1204 konkordanso eilutés), o reiausiai — vietininko
(aptiktos 6 konkordanso eilutes).

Svarbu pastebéti, kad studenty darbuose daZzna tema — pomegiai. Studentai, kalbédami
apie pomégius beveik neklydo ir konstrukcija kam patinka kas vartojo taisyklingai,
pasirinkdami naudininko linksnj. Suklysta buvo vieng karta (a§ visada labai patiko leisti
laikg®). Taip pat vardininko linksnis vartojamas tada, kai sakinys turi neigiama reikime (Ji éjo
is darbo, a§ nebuvo namie; AS ji nepazystu ilgai). Linksnio klaidy pastebéta ir vartojant
veiksmazodj jkvépti (AS jkvepiu tokie Zmonés, Yra daug zZmoniy, kurie a§ jkvepia), Cia
pasirenkamas vardininko linksnis, o ne galininko. Be to, netaisyklingai pavartota konstrukcija
amziui nustatyti (Kada as$ turéjau vienuolikta mety; Ji yra 55 (penkiasdesimt penki) metai).

Visgi, nei lietuviy, nei latviy kalbose amziui nusakyti konstrukcijos su veiksmazodziu turéti

® Darbe cituojami pavyzdZziai autentiski, jy kalba netaisyta.
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néra vartojamos, o konstrukcijg amziui nusakyti studenty darbuose dazna ir joje daugiau klaidy
nerasta. Galima daryti prielaida, kad Sioje konstrukcijoje klystama retai, nes paprastai pasakyti
pagrinding informacija apie save K2 mokiniai iSmoksta per pirmgsias pamokas, o tokig
vartoseng galima priskirti supaprastinimui, nes vardininko linksnis yra pamatinis.

Taigi netinkamg vardininko linksnio vartojimg galima priskirti supaprastinimo
klaidoms, nes lietuviy kalbos pamatinis linksnis yra vardininkas, taigi tikétina, kad jj studentai
ir linke vartoti dazniausiai, ypac, kai néra jsisavine, kokig formg turéty pavartoti tam tikrame
kontekste, be to, veiksmazodis jkvépti kur kas retesnis (tekstyne aptikti 37 Sio veiksmazodzio
pavartojimo atvejai) negu patikti (100 pavartojimo atvejy), jo mokoma siekiant jau kur kas
aukstesnio kalbos lygio negu pradinio, tad ir studentams gali kilti daugiau sunkumy. Be to,
svarbu pastebéti, kad Erikos Rimkutés (2006: 50) atlikto tyrimo ,,Dabartinés lietuviy kalbos
gramatiniy formy vartosena morofologiskai anotuotame tekstyne* duomenimis, dazniausias
lietuviy kalboje vartojamas linksnis — kilmininkas (22,8 proc. visy linksniy pavartojimo
atvejy), o ne vardininko. Taigi tai pagrindzia hipoteze, kad Latvijos studentai savo darbuose
linkg sakinius gramatiskai supaprastinti per daznai vartodami vardininko linksnio formas.

Latvijos studentams sunkumy kélé ir naudininko linksnio vartojimas. Studentai
vartodami §j linksnj klydo norédami nusakyti nuosavybe (turéjima). Lietuviskai nuosavybe
nusakoma veiksmazodziu tureti (konstrukcija as turiu), o latviskai — veiksmazodziu yra (lat.
ir) (konstrukcija man ir). Tekstyne Esam rasta dvylika konkordanso eiluciy, kuriose raSydami
apie turéjimg Latvijos studentai vartojo jvardzio naudininko linksnj tada, kai turéjo pavartoti
vardininka (pVz.: man yra blauzdos; didelé dalis draugiy man ira is mokyklos, man yra didelé
Seima; man yra atskiras kambarys ir pan.). Taigi galima daryti prielaida, kad §i vartosena yra
paveikta studenty K1 — latviy kalbos dél latviy kalboje vartojamos konstrukcijos man ir.

Taip pat asmeniniy jvardziy naudininko linksnis buvo vartotas ir tokiais atvejais, kai
sakinio kontekste turéty biiti vartojamas galininkas ( fodél mes daznai vaziuojame pas jiems;
laikyti uz jiems Spygq ir inagininkas (dziaugiuosi apie jiems ir imu pavyzdj, kartu su jiems tikri
niekada néra nuobodu). Siuose pavartojimo atvejuose galima K1 jtaka, nes, pasak Kabelkos
(1987: 204) latviy kalbos prielinksniai vartojami su jvairiais linksniais, kai Sie linksniai yra
vartojami vienaskaitos forma. Kai su prielinksniu vartojamas Zodis (Siuo atveju jvardis) yra
vartojamas daugiskaitos forma, tas Zodis gali biiti vartojamas tik naudininko arba jnagininko
linksniu. Taigi naudininko linksnio vartojimo atvejus galima priskirti K1 jtakai dél
konstrukcijos turé¢jimui nustatyti ir daugiskaitos formos vartojimo naudininko linksniu.

Palyginus duomenis taip pat matyti, kad kilmininko linksnis Latvijos studenty darbuose

netinkamame kontekste pavartotas 32-ose konkordanso eilutése. Vartodami kilmininko linksnj
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tiriamieji klydo jvairiuose sakiniuose (kartu su jo yra negalimas nejuoktis, jo yra dvidesimt
treji metai; jo yra jau septyniolika mety; jOS patinka vazZiuoti su dviraciumi,; kartais yra vertas
paziaréti j jy nuo pakrascio ir pagalvoti; metus pries manes pabaigé balty filologijg). Nors to
paties tipo klaida pakartota tik du kartus, raSant apie amziy, kai kilmininkas vartojamas
naudininko linksnio konstrukcijoje amziui pasakyti, galima kelti hipoteze, kad per daZnas
kilmininko linksnio vartojimas gali buti kilgs dél dazno jo vartojimo (kaip jau minéta, tai —
dazniausias lietuviy kalbos linksnis) lietuviy kalboje. Galimai studentai $j linksnj linke vartoti
netinkame kontekste dél to, nes mokydamiesi lietuviy kalbos daznai su juo susiduria.

Galininko linksnis pavartotas netinkamame kontekste keturis kartus (ant jg buty tik
mylimiausios knygos, virs ji — televizorius, Zino, kad j ji gali pasikliauti; bet Rygos name mane
laukia mano draugas). Du i$ $iy klaidingo pavartojimo atvejy yra susije¢ su vietos prielinksniais,
trimis 1§ keturiy atvejy sakiniuose turéty buti vartojamas Kkilmininko linksnis, o vienu —
jnagininko. Svarbu pastebéti, kad vietos prielinksniai ant (lat. uz) ir virs (lat. virs) latviy
kalboje, taip pat kaip lietuviy, vartojami kartu su kilmininko linksniu, todél $iy klaidy negalime
priskirti K1 jtakai, nes, latviy kalboje, dél anks¢iau minéto jvardziy jis, ji ir tas, ta reikSmiy
persidengimo lietuviy ir latviy kalbose, tokiuose sakiniuose bty vartojami parodomieji
jvardziai. Taigi dél nedidelio klaidy skaiciaus jas galima kelti hipoteze, kad jos yra neaiSkios
kilmés raidos klaidos, kilusios dél dar nesusiformavusios gramatinés kompetencijos.

Svarbu pastebéti, kad vietininko linksnis pavartotas tik SeSis kartus ir visada vartotas
taisyklingai: Jame pasirodys studijy laiku jsigytinis patirtis; Joje buvo tulpés; susijaudinimas
liko many; garsiis Zmonés, kurie turia savyje didelj galingq, studijuojame kiekvienas savyje.
Nors viename sakinyje ir suklysta, tai — ne linksnio, o giminés klaida: miestas yra kaip
labirintas, joje yra lengva paklysti. Tad nors asmeniniai jvardziai vietininko linksniu vartojami
retai, sunkumy juos vartojant Latvijos studentams nekyla.

Be visy jau aptarty linksniy vartojimo tendencijy svarbus ir jnagininko linksnio
vartojimas. Sis linksnis buvo pavartotas 19 karty ir nebuvo pavartotas neteisingame kontekste.
Taciau aStuonis kartus studentai rinkosi vartoti kitg linksnj tada, kai sakinio kontekste
taisyklinga vartoti jnagininka. Kelis kartus suklysta vartojant prielinksnines konstrukcijas,
kuriose vartojamas prielinksnis su (palaimoje seimoje ir esame su ji patenkinta; kartu su jo yra
negalimas nejuoktis; jis visada gali juoktis su man), taip pat prielinksnis po ( po ji vedé
kalinius). Prielinksnis su (lat. ar) latviy kalboje vartojamas su galininko arba jnagininko
linksniu, prielinksnis po (lat. zem) su kilmininku, todél ir ¢ia tik vienu atveju galima K1 jtaka.

Kitais atvejais galima kelti hipoteze, kad tai — neaiskios kilmés raidos klaidos.
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Apibendrinant pagrindiniy asmeniniy jvardziy linksnio gramatinés Kkategorijos
vartojimo tendencijas svarbu pabrézti, kad daZzniausiai vartojamas vardininko linksnis. Jj
vartodami Latvijos studentai klydo nedaug, o klaidos kilo dél supaprastinimo. Nors kai kurias
konstrukcijas (pvz., amziui nusakyti) studentai jsisavino gerai ir jas vartodami beveik neklydo,
sunkiau su konstrukcijy turé¢jimui nusakyti vartojimu, nes latviy kalboje jos gramatiskai
kitokios. Nors jnagininko linksnis vartotas tinkamame kontkeste, pastebéta atvejy, kuomet
studentai vartojo kita linksnj tada, kai turéty rinktis jnagininko linksnj. Sio linksnio vartojimas
problematiskas galimai dél to, nes paprastai jo mokomasi véliau nei, vardininko, kilmininko,
galininko ir vietininko linksniy. Be to, pasak Rimkutés (2006: 50) jnagininko linksnis retas ir
lietuviy kalboje, Sio linksnio vartojimas sudaro 6,1 proc. visy linksniy pavartojimo atvejy. Nors
dauguma klaidy priskiriamos intralingvistinéms (tiksliau — supaprastinimo) klaidoms,
naudininko linksnio vartojimg netinkamame kontekste galima priskirti K1 jtakai dél
konstrukcijos turéjimui nustatyti vartojimo ir naudininko linksnio vartojimo kartu su
daugiskaitos formos jvardziu vartojimo. Taip pat svarbu pastebéti, kad vietininko linksnio
klaidy asmeniniy jvardziy vartojime nerasta.

2.1.2. Rasybos klaidy analizé

Latvijos studenty darbuose daromos ir rasybos klaidos. I viso jy buvo 32. Cia pasirodo
skirtingi vienaskaitos pirmojo asmens vardininko variantai: as, as, asu, es. Taip pat
vienaskaitos pirmojo asmens galininko linksnio variantas mani pasikartojo tris kartus, o
vartojant daugiskaitos pirmojo asmens kilminiko linksnj klysta daugiausiai, §i forma vartota
kaip: miiso, musu, musy, miisu, mis. I$ viso aptikta 20 netaisyklingy $io jvardzio raSymo atvejy.

Istyrus Latvijos studenty asmeniniy jvardziy ras§ybos tendencijas, galime pastebéti, kad
raSybos tendencijos perimtos i§ K1. Latviy kalboje jvardis as yra es (studentai vartojo rasybos
variantus es, es), jvardis mes latviy kalboje mes, 0 kilmininko forma — miisu. Tokj raSybos
variantg studentai vartoja ir lietuviy kalboje, be to, galima kelti hipoteze, kad studentams kyla
sunkumy vartojant lietuviy kalbos diakritinius Zenklus, todél atsiranda jvairiy $io jvardZio
formy rasybos varianty.

Svarbu pastebéti ir tai, kad studentams problemy nekélé ty asmeniniy jvardziy, kurie
Siose balty kalbose morfologinio panaSumo neturi, pavyzdziui jis, ji (lat. vips, vina) rasyba.
Tad i$analizavus asmeniniy jvardziy rasybos tendencijas galima teigti, kad K1 rasybai jtakos
turi, ypac tada, kai jvardziai ir jy formos abiejose kalbose turi morfologinio panasumo.

2.1.3. Asmeniniy jvardZiy skai¢iaus gramatinés kategorijos parinkimas

Studenty darbuose aptikta ir asmeniniy jvardziy skai¢iaus vartojimo klaidy. Sio tipo

klaidos sudaro 6 proc. visy asmeniniy jvardziy pavartojimo klaidy. Tyrime buvo apskaiciuota,
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kad studentai asmeniniy jvardziy vienaskaitos forma pavartojo 74 proc. pavartojimo atvejy, 0
daugiskaitos — 26 proc. Tad vienaskaitos formos vartojamos beveik tris kartus dazniau nei
daugiskaitos. Tam jtakos gali turéti studenty darby temos. Daznai raSoma pirmuoju
vienaskaitos asmeniu (jvardis a$ pavartotas 623 kartus). Be to, svarbu pastebéti, kad Rimkutés
atlikto tyrimo (2006: 49) duomenys panas$is: 65 proc. visy pavartojimo atvejy lietuviy kalboje
sudaro vienaskaita ir 32 proc, - daugiskaita. SkaiCiaus gramatinés kategorijos vartojimo
tendencijos Latvijos studenty rasto darbuose pateikiamos 5 paveiksle.
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pav. 5 asmeniniy jvardZiy skaiCiaus gramatinés kategorijos parinkimas

Analizuojant skaiciaus gramating kategorija pastebéta, kad klaidingy pavartojimo
atvejy— vos keturi. Be to, visi studentai, kurie pasirinko netinkamg skaiciy, kartu klaidingai
reiSké ir dar vieng gramating kategorija (giming arba linksnj): Savo Seima, nors ir kartais jie
man atrodo keistoka; . Jie dukté xxx iry mano pussesere; Man labai patinka sintaksé. Jie yra
idoma; Mes jy labai meilé ir pasilepinti. Taigi, galima daryti i§vada, kad studentai minimais
atvejais néra gerai jsisaving jvardziy formy, tad parenka atsitiktines, nemotyvuotas formas.

Visuose sakiniuose tiriamieji rinkosi daugiskaitg, nors i§ konteksto matyti, kad raSoma
apie vieng asmenj ar kelis asmenis (Seimg) kaip vienetg. Be to, pirmuoju ir ketvirtuoju atveju
pasirinktas ne tik netinkamas skaicius, bet ir linksnis, o antruoju ir treciuoju atveju — ne tik
skai€ius, bet ir giminé. Studenty ¢ia renkamasi vartoti vyriska giming, o ne moteriska, nors

Salia esantys daiktavardziai yra moteriSkos giminés (Seimininke, sintaks¢). Sios klaidos néra
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K1 jtaka, taciau galima kelti hipoteze, kad jos galéjo kilti dél morfologiskai ir fonetiSkai
panasiy formy ji ir jie.

Taigi lietuviy kaip K2 besimokantys studentai dazniausiai pasirenka tinkama asmeninio
jvardzio skaiCiy, o tais atvejais, kai pavartoti tinkamo skaiCiaus nepavyksta, suklystama
renkantis ir giming arba linksnj. Galima kelti hipoteze, kad vyriSkoji giminé pasirenkama
vartoti dél to, kad ji yra nezymétasis giminés kategorijos narys, taiau giminés gramatiné
kategorija pladiau aptariama kitame skyrelyje. Padarytos klaidos leidzia kelti hipoteze, kad
atvejais, kai moteriSkos giminés vienaskaitos Vvardininkas keiiamas vyriSkosios giminés
daugiskaita, galimai klystama dél Siy formy(ji, jie) morfologinio ir fonetinio panasumo.

2.1.4. Asmeniniy jvardZiy giminés gramatinés kategorijos parinkimas

Analizuojant asmeniniy jvardziy giminés gramatine kategorija nustatyta, kad Sio tipo
klaidos sudaro 5 proc visy klaidy, be to, dar 1 proc. klaidy sudaro netinkamos giminés ir dar
vienos gramatinés kategorijos pavartojimas, tad i§ viso giminés gramatinés kategorijos klaidos
sudaro 6 proc. visy Latvijos studenty asmeniniy jvardZiy pavartojimo klaidy.

Analizuojant giminés gramating kategorijg svarbu pastebéti, kad jvardziai as, mes, tu,
Jjus ir jy formos gimines rodanc¢iy galtiniy neturi. Nors asmuo turi lytj, ir kalbant ji parodoma
priklausomo Zodzio forma, Siame tyrime j tai neatsizvelgiama, nes analizuojamas pats jvardis,
o ne priklausomyjy Zodziy formos. Zemiau pateiktoje diagramoje asmeniniai jvardziai as, mes,
tu, jus ir jy formos pazyméti bruksniu.
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Kaip matyti i$ 6 paveikslo, 1298-iose konkordanso eilutése buvo pavartoti jvardziai as,
mes, tu ir jiis bei jy formos, kuriy giminé priklauso nuo konteksto. 291-0je eilutéje pavartota
vyriskoji jvardziy giminé (jis, jie) ir 288-i0se — moteriskoji (ji, jos), tad vyriskoji ir moteriskoji
gimingés vartotos beveik vienodai daznai.

Dvejuose sakiniuose (Ant grindy kilimélis, taciau ji yra tik zZiemq, Mamos brolj su
Zmona j JOS trys vaiky) galima pastebéti, kad studentai vartoja moteriS$kos giminés jvardj tada,
kai daiktavardis turi galting -is (kilimélis, brolis), budinga tiek vyriskai, tiek moteriskai giminei.
Taip pat yra sakiniy (Miestas yra kaip labirintas, joje yra lengvai paklysti; . Jos visi yra salia
miis; Yra senas medinis namas. Ji buvo pastatytas j 19 amziuje), Kuriuose studentai renkasi
moteriS$kosios giminés jvardj, nors pavartotas daiktavardis (labirintas, namas) arba jvardis
(visi) yra vyriSkosios giminés. Tad nors netaisyklingy giminés gramatinés kategorijos
pavartojimo atvejy mazai, juose galima jzvelgti tam tikras tendencijas, t. y. sunkumus derinant
ivardZio giming prie daiktavardzio giminés. K1 jtaka ¢ia nejzvelgta.

Pastebéta ir sakiniy, kuriuose studentai vartojo vyriskosios giminés jvardj, kurio jie
nesuderino su moteriskosios giminés daiktavardziu ir budvardziu (Patogi kédé, o po juo —
Siuksliadéze; jie man atrodo keistoka; Man labai patinka sintakse. Jie yra jdoma). Siuose
sakiniuose sunku jzvelgti latviy kalbos jtaka, nes daiktavardziai kéd¢ ir sintaksé latviy kalboje
taip pat yra moteriskosios giminés. Visgi, ir €ia galima jzvelgti fonetinj panasuma tarp lietuviy
kalbos asmeniniy jvardziy formy (jie ir ji), kuris galéjo turéti jtakos $iy jvardziy netaisyklingam
pavartojimui.

Studentai, derindami jvardzio giming taip pat klydo tada, kai rasé apie vyriskosios ir
moteriSkosios giminés asmenis (Jos yra sesuo ir brolis; Mamos brolj su Zmona  jos trys vaiky).
Studentai rinkosi moteriskosios giminés jvardziy formas, nors tiek lietuviy, tiek latviy kalbose
vyriskoji giminé yra nezymétoji, ji vartojama ne tik tuo atveju, kai kalbama apie daugiau nei
vieng vyriSkosios giminés daiktavardj, bet ir daugiau nei vieng skirtingy giminiy
daiktavardzius. Siuose sakiniuose latviy kalbos jtaka nejzvelgta, nes $iy jvardziy formos
morfologiSkai j latviy kalbos jvardZius nepanasios (jie, jos lat. vini, vinas). Visgi, kaip minéta
anksciau, studentus klaidinti galéjo daiktavardzio brolis galiiné, nors $io daiktavardzio giminé
sutampa su biologine lytimi.

Galiausiai, svarbu atkreipti démesj j dar vieng klaidingg sakinj (Direktorius yra mano
déede. Jos vardas xxx.). Jame vyriskosios giminés daiktavardziui deédeé priskiriamas
moteriskosios giminés jvardis jos. Sis atvejis ypatingas dél to, nes, kaip raso JudZentis, (2012:
32) siuo atveju ,,semanting ir morfologiné giminé nesutampa: linksniavimo paradigma buidinga

moteriSkosios giminés daiktavardziams, taciau jais pavadinti vyriskosios lyties asmenys.* Tad
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dél daiktavardzio moteriskos giminés galiinés galimybé priskirti netinkamos giminés jvard]
padidéja. Visgi, toks atvejis studenty darbuose vienintelis. Dédé minimas dar dviejuose
studenty darbuose, taciau juose pavartota vyriskoji jvardzio giminé (mano dédé ir jo zmona yra
mano krikstatéviai. Dédeé yra direktorius, jo vardas xxx), tad $i klaida néra tendencinga.

[Sanalizavus giminés gramatinés kategorijos vartojimo tendencijas galima teigti, kad
Latvijos studentams ne visada pavyko prie daiktavardzio priderinti tinkamg jvardzio giming.
Visgi, klaidy nepadaryta tiek daug ir jos gana jvairios: vyriskosios giminés jvardis vartotas su
moteriSkosios giminés daiktavardziu, moteriskosios giminés jvardis vartotas su vyriskosios
giminés daiktavardziu, problematiSkas galiinés -is priskyrimas tinkamai giminei bei semantiné
daiktavardzio giminé. Be to, giminés gramatinés kategorijos vartojimo klaidos sudaro tik 7
proc. visy asmeniniy jvardziy vartojimo klaidy, tad pasikartojan¢iy klaidy néra daug ir jose
nepavyko jzvelgti K1 jtakos. Taip pat svarbu pastebéti, kad studentai daznai vartojo jvardzius
as, mes, tu, jus bei jy formas, kuriy giminé priklauso nuo platesnio konteksto, tad tyrime sie
jvardziai neaptarti.

2.1.5. Savybiniy ir sangraZinio jvardZziy vartojimo analizé

Be jau aparty pagrindiniy asmeniniy jvardziy, Latvijos studenty darbuose vartoti ir
savybiniai bei sangraZinis jvardziai, kurie taip pat priskiriami prie asmeniniy jvardziy. Studenty
darbuose 18 viso rasti 492 savybiniy ir sangrazinio jvardziy pavartojimo atvejai. IS jy 4,5 proc.
pavartoti netaisyklingai. I§ visy lietuviy kalbos savybiniy jvardziy studenty darbuose buvo
vartoti tik mano, savo, savas bei sangrazinis jvardis saves.

Dazniausias studenty darbuose jvardis mano. Sis jvardis pavartotas 360 karty.
Vartodami §j jvard] studentai suklydo 13 karty. Studentai klydo tokiais atvejais (pvz.: as turiu
pokalbj telefong su mano mamgq, negaliu jsivaizduoti savo gyvenimo be mano draugy, as noriu
jums papasakoti apie mano seimgq ir draugus), kai jvardj savo keité j mano. Nors sios klaidos
sudaro 3,6 proc. jvardZio mano pavartojimo atvejy, tad galima teigti, kad didesniy problemy
Sio jvardZio vartojimas tiriamiesiems nekéle, pastebéta, kad Sias klaidas galima priskirti per
dazno vartojimo klaidoms. Latvijos studentai jvardj mano vartojo ir tinkamame kontekste, ir
tuomet, kai sakinio kontekste taisyklinga vartoti jvardj savo.

Savybinis jvardis savo studenty darbuose buvo pavartotas 101 karta. Netaisyklingai jis
pavartotas tik vieng kartg (Man labai patinka savo lova). Kaip jau minéta, studentams daugiau
sunkumy kélé sakiniai, kuriy kontekste turéty bati pavartotas jvardis savo, nes tokiuose
sakiniuose studentai §j jvardj keit¢ jvardziu mano. Galima daryti prielaida, kad vartodami

jvardj savo studentai klydo reciau, nes jis buvo vartojamas ne taip daznai kaip jvardis mano.
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Pastebétina ir tai, kad jvardis mano paprastai iSmokstamas anksciau, nes yra vartojamas tokiose
frazése kaip mano vardas, mano pavardeé, mano adresas ir pan.

Taip pat pastebétos dvi rasybos klaidos (Manu sesuo irgi dainuoja; Visi manu giminés
yra muzikaliis). Sios klaidos galéjo kilti dél K1 jtakos, nes latviy kalboje, kaip jau minéta,
savybiniai jvardZziai mans, mana, tavs, tava, savs, sava yra linksniuojami kaip paprastieji
budvardziai ir derinami su pazymimuoju zodziu gimine, skai¢iumi ir linksniu. Nors forma
manu — vyriskosios giminés Galininko linksnis, o Siuose sakiniuose studentai vartoja
moteriskaja, Sias klaidas vis tiek galima priskirti K1 jtakai dél formos perkélimo i§ K1 j K2.

Studenty darbuose 5 kartus pavartotas ir savybinis jvardis savas. IS jy visy taisyklingas
tik vienas pavartojimo atvejis (mazas, bet savas kambarys), kituose sakiniuose (jam nepatinka
savas vardas) vartojamas netinkama jvardZzio grupé ir pagrindinis jvardis jo keiCiamas
savybiniu jvardziu. Kitais atvejais (ji jkvepia su Savus puikius ypatybe; su savo balsu ir visiems
saviems laiméjimais muzikoje; Siandien jums papasakosiu apie savq keisciausiq dienq) jvardis
savas vartojamas tada, kai sakinio kontekste turéty biti vartojamas jvardis savo. Sias klaidas
galima priskirti K1 jtakai, nes, kaip jau minéta, latviy kalboje jvardis savo yra kaitomas gimine
ir linksniu, tad latviy studentai jj derina prie daiktavardziy.

Be savybiniy jvardziy studenty darbuose aptiktas ir sangrazinis jvardis saves. I§ viso jis
pavartotas 21 karta. Sis jvardis vartotas ne tik kilmininko linksniu, bet ir naudininko (sau),
galininko (save), inagininko (savimi) ir vietininko (savyje) linksniais. IS viso nustatyti 4
klaidingi pavartojimo atvejai, 0 tai sudaro 19 proc. visy sangrgzinio jvardzio pavartojimo
atvejy. Sangrazinis jvardis vartotas tada, kai sakinio kontekste tinkamas savybinis jvardis savo
(ir isvykome — as j save, jie j jous namq, mes turime kiekvienas saves kasdienis gyvenimas;
studijuojame kiekvienas savyje aukstoji mokykloje). Taip pat pasirinktas netinkamas
sangrazinio jvardzio linksnis (§ventéje mes galime saves palepinti). Taigi sangrazinis jvardis
studenty darbuose vartotas retai, tad ir jo vartojime klaidy néra daug, o0 netinkamus pavartojimo
atvejus galima priskirti neaiskios kilmés raidos klaidoms dél studenty dar nejsisavinto
sangrgzinio jvardzio vartojimo.

2.1.6. Asmeniniy jvardziy vartojimo analizés apibendrinimas

Apibendrinant pagrindiniy asmeniniy jvardZiy vartojimo tendencijas galima padaryti
tokias i§vadas: asmeniniy jvardZiy vartojimas studentams dideliy problemy nekéle, taisyklingai
pavartoti 91,3 proc. asmeniniy jvardziy. Daugiausia problemy Latvijos studentams kélé
tinkamo linksnio parinkimas, aptikta tiek interlingvistiniy, tiek intralingvaliniy klaidy. Be to,
pastebéta, kad studentai neklysta vartodami konstrukcija amziui nusakyti, ta¢iau sunkumy kélé

nuosavybés nusakymas. K1 turi jtakos asmeniniy jvardziy rasybai, ypac tada, kai jvardziai ir
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jy formos abiejose kalbose turi morfologinio panaSumo. SkaiCiaus ir giminés gramatiniy
kategorijy vartojime nepastebéta K1 jtakos, o studenty klaidos priskirtos neaisSkios kilmés
raidos klaidoms dél dar nesusidariusios gramatinés kompetencijos.
Tuo metu savybiniy ir sangrazinio jvardzio vartojimo klaidos gali kilti i§ K1 dél pastebétos
tendencijos latviy kalbos ypatybe Siuos jvardzius kaityti gimine taikyti vartojant lietuviy kalbos
jvardzius mano, tavo, saves. Be to, svarbu pastebéti, kad tyrimo duomenimis Kklaidos, kurios
kyla dél galimos K1 jtakos, sudaro 46 proc. visy klaidingy asmeniniy jvardziy pavartojimo
atvejy, o 41 proc klaidy sudaro neaiskios kilmés raidos klaidos, 12 proc. supaprastinimas,
hiperapinendrinimo klaidos — 1 proc.
2.2.Parodomuju jvardZziy vartojimo analizé

Siame darbe analizuojamos ne tik asmeniniy, bet ir parodomyjy jvardziy vartojimo
tendencijos Latvijos studenty darbuose. Tekstyne Esam rastos 328 konkordanso eilutés,
kuriose pavartoti parodomieji jvardziai.

Visy pirma, svarbu pastebéti, kad 1§ visy lietuviy kalbos parodomuyjy ivardziy (tas, ta,
§is, i, Sitas, -a, anas, -a, toks, -ia, Sioks, -ia, Sitoks, -ia, anoks, -ia, tas pats, ta pati, pats tas,
pati ta) Latvijos studentai savo darbuose vartojo ne visus. Tekstyne neaptiktas nei vienas
jvardziy anas, -a, anoks, -ia, pats tas, pati ta pavartojimo atvejis. Vieng kartg pavartotas jvardis
Sitoks (Sitokiais atsitiktinumuose stengiuosi biiti besisSypsanti), tris kartus jvardis tas pats (bet
priesais jau ir vél tas pats vaizdas; kai kuriuos posakius ir kai kuriuos sakinius tas pats bidas;
man paskambino draugé ir pasaké tuo paciu). Dabartinés lietuviy kalbos tekstyne ®jvardis tai
pavartotas 713596, sitai — 5076, tatai — 1309 kartus, o Sitatai nebuvo pavartotas, tad,
grei¢iausiai, ir Latvijos studentai su $iais jvardziai dar nebuvo susidire. Kiti parodomieji
jvardziai vartoti dazniau, o jy vartojimo tendencijos toliau analizuojamos Siame darbe.

Atlikus klaidy analiz¢ buvo nustatyta, kad i$ 328 konkordanso eiluciy, kuriose pavartoti
parodomieji jvardziai, 49 proc. atvejy parodomieji jvardziai buvo pavartoti netinkamai. Tad
taisyklingai ir netaisyklingai pavartoty jvardziy santykis beveik vienodas. ApskaiCiavus
klaidingy pavartojimo atvejy skai¢iy buvo nustatyti klaidy tipai, kurie atsispindi 7 paveiksle ir

toliau aptariami Siame tyrime.

5 http://tekstynas.vdu.lt/tekstynas/
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pav. 7 parodomyjy jvardZiy klaidy tipai
Latvijos studentams sunkiausiai sekési parinkti tinkamg parodomyjy jvardziy giming,

taip pat daznai buvo vartojamas jvardis, priklausantis Kitai negu reikalauja kontekstas, jvardzio
grupei bei parenkamas netinkamas linksnis. Svarbu pastebéti, kad analizuojant §ig jvardziy
grupe nustatyta, kad 32 proc. klaidy sudaro atvejai, kai pasirinkdami parodomajj jvardj
studentai netinkamai vartojo daugiau nei vieng gramatine kategorija.

Be to, nustatyta, kad 59 proc. netinkamo parodomuyjy jvardziy pavartojimo sudaro
klaidos, kilusios dél galimos K1 jtakos. Taip pat apskaiCiuota, kad 33 proc. klaidingy
pavartojimo atvejy sudaro neaiSkios kilmés raidos klaidos, 5 proc. supaprastinimas, 3 proc.
hiperapibendrinimas.

Toliau darbe bus placiau aptartas kiekvienas klaidy tipas pagal gramating kategorija, o
parodomieji jvardziai, kuriuose aptikta daugiau nei viena klaida bus aptarti kartu su kiekviena
klaidy grupe ir atskirai aptarti nebus.

2.2.1. Parodomuyjy jvardZziy giminés gramatinés kategorijos parinkimo analizé

Visy pirma, svarbu aptarti klaidy tipa, kuris Latvijos studentams kélé daugiausia
sunkumy. Tai — giminés gramatiné kategorija. Sios gramatinés kategorijos vartojimo

tendencijos atsispindi 8 paveiksle.
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pav. 8 parodomyjy jvardZiy giminés gramatinés kategorijos parinkimas

Kaip matyti 8 paveiksle, studentai dazniausiai vartojo vyriskaja parodomyjy jvardziy
giming, kiek reciau bevarde ir reciausiai rinkosi vartoti moteriskaja gimine. Visgi, dazniau uz
vyriskaja giming turéjo buti pasirinkta bevardé giminé. Studentai klydo tokiuose sakiniuose:
Sis yra miestas, kur as; Tas buvo labai jdomu;, geros §irdis yra tas, kas gali pataisyti nuotaikq
ir pan. Studentai bevarde giming keité ir moteriskaja: sesuo, as — ta yra mano Seima, Mano
nuomone, jkvépimas —ta yra, kas padeda Zzmogums; Gamta yra ta j kurj as stengiuosi atsigauti
ir pan. Sios klaidos galéjo kilti dél studenty K1 jtakos. Latviy kalboje parodomasis jvardis tas,
ta bevardés giminés neturi, todél lietuviy kaip K2 besimokantiems studentams tokia forma
néra jprasta. JvardZio giming jie derina su daiktavardZio ar budvardZio gimine (plg. §is yra
miestas, gamta yra ta), taiau ne visada pasirenkama su daiktavardZiu ar budvardziu suderinta
giminé (plg. sirdis yratas, jkvépimas — ta), taciau reikia pabrézti, kad Sie atvejai gali biiti susij¢
ne tik su jvardzio, bet ir daiktavardzio vartosena (t.y. klaidos gali kilti dél sunkumy nustatant
tinkamg daiktavardzio giming).

Taip pat aptikta prieSingy atvejy, kai studentai vartoja bevard¢ giming tada, kai turéty
biti vartojama vyriskoji arba moteriskoji parodomojo jvardzio giminé (cia ne tai atvejis, kai
Zuvis piista; yra labai teisingai ir, tal charakterio bruozas, yra retenybé; galiu sakyti, kad
visiskai tai pasitikiu ir pan.) Tokias klaidas galima priskirti hiperapibendrinimui, nes studentai,
zinodami, kad lietuviy kalbos parodomieji jvardziai gali turéti bevard¢ giming, ja vartoja ir

kontekste, kuriame turéty buti pasirenkama kita giminé.
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Taigi giminés gramatinés kategorijos vartojimas Latvijos studentams kelia sunkumy.
Pastebétina, kad tam jtakos turi bevardé parodomojo jvardzio tas, ta giminé, kurios latviy
kalboje néra. Vis délto studentai klysta ne tik dél K1 jtakos, bet ir dél per daznai vartojamos
bevardés giminés formos (hiperapibendrinimo).

2.2.2. Parodomujy jvardziy linksnio gramatinés kategorijos parinkimo analizé

Kita gramatiné kategorija, kurios vartojimas kélé sunkumy Latvijos studentams —
linksnio gramatiné kategorija. Sios gramatinés kategorijos klaidos sudaro 18 proc. visy
Latvijos studenty padaryty klaidy vartojant parodomuosius jvardzius. Linksniy vartojimo

tendencijos atsispindi 9 paveiksle.
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pav. 9 parodomyjy jvardZiy linksnio gramatinés kategorijos parinkimas

Kaip matyti 1§ diagramoje pateikty duomeny, dazniausiai lietuviy kaip K2
besimokantys studentai parodomuosius jvardzius vartojo vardininko linksniu (taip pat kaip ir
asmeninius jvardzius) ir klaidy Sio linksnio vartojime padaryta nedaug. Vardininko linksnis
netaisyklingai vartotas tokiais atvejais, kai studentai sakinj supaprastina (priesingai tai,
labdaros akcijos stengiasi; pagaliau galésiu gyventi toks dideliame name, kad as prie ta esu
kalta; kai kuriuos sakinius tas pats biidas), o kitos klaidos yra pavienés (dziaugsmas, kad man
yra tokia draugé (konstrukcija nusakyti turéjima); jeigu jie ta gali, kodél kad as; pasiekes ta
grazig knygqg (galimai rasybos, o ne linksnio klaidos), tad jas galima priskirti neaiskios kilmés
raidos klaidoms.
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Antras pagal daznumg — galininko linksnis. Taciau vartodami jj Latvijos studentai
klydo retai ir visi klaidingi pavartojimo atvejai buvo jvardziy §is, $i formos. Studentai klydo
tiek vartodami galininko linksnj tuomet, kai sakinio kontekste turéty buti pavartotas kitas
linksnis, tiek vartodami kitg linksnj tada, kai turéty bati vartojamas galininkas (ateina pas mus,
nes §§ namgq ir vieta yra nuostabi; As méginau Sio sapnas iSaiskinti; $ioje rudenj skanu labai
gerai; Sioje savaitgali as su draugais buvau). Sias klaidas galima priskirti neaiskios kilmés
neaiskios kilmés raidos klaidoms, nes mokiniai, grei¢iausiai, dar nejsisavino galininko linksnio
vartojimo atvejy.

Latvijos studentams vartojant kilmininko linksnj, galima pastebéti tendencijg
vardininko linksnj keisti Kilmininku (Jei as to Zinociau,; nes pries to mums atrodeé; man patinka
to daryti; papasakojau to mamai; véliau a$ apie to papasakojau irgi seseriai). Sias klaidas
galima priskirti K1 jtakai, nes, kaip jau zinome, latviy kalboje parodomieji jvardziai tas, ta
bevardés giminés neturi. Tokiuose sakiniuose latviy kalboje vartojamos konstrukcijos su
kilmininko arba galininko linksniais (plg. ja es to zinatu; prims ta; man patik to darit, par to
pastastiju). Taip pat pastebéta atvejy, kai sakiniuose, kuriuose turéty biiti vartojamas
kilmininkas, pasirenkamas kitas linksnis (pvz.: zinau, kad ji niekg tuos nepasakys; nickada tuo
neuzmirsiu; biti tarp tokiam Zmoniy; deja a$ negaléjo ta sulaukti), Siuos sakinius galima
priskirti neaiskios kilmés raidos klaidoms.

Diagramoje taip pat matyti jnagininko linksnio vartojimas. Sis linksnis studenty
darbuose su parodomaisiais jvardziais vartotas trisdeSimt karty. Ji vartodami studentai klydo
retai ir tendencingy klaidy nepastebéta (man paskambino draugé ir pasaké tuo paciu; Sitokiais
atsitikimuose stengiuosi biiti besiSypsanti), 0 klaidas galima priskirti neaiskios kilmés raidos
klaidoms, dél dar nejsisavinto jnagininko linksnio vartojimo.

Vietininko linksnis vartotas kiek re¢iau, o jj vartojant beveik neklysta. Visos studenty
klaidos vartojant vietininkg buvo padarytos vartojant vienaskaitos moteriskos giminés
formas(tai taip pat buvo irgi Sioje savaitgalj; nupirkome irgi obuolio, kas Sioje rudenj skanu;
Sioje savaitgal] aS§ su draugu buvau). Visuose Siuose sakiniuose tur¢jo biti pavartotas
vyriskosios giminés galininko linksnis. Tac¢iau tai galime priskirti K1 jtakai, nes latviy kalboje
tokia konstrukcija su vietininku jprasta (plg. $i savaitgalj lat. Saja ned€las nogalg). Be to, Siuose
sakiniuose galima pastebéti taisyklingg daiktavardzio linksnio vartojimg ir klaidingg tik
jvardzio pavartojimg. Tai gali rodyti, kad su daiktavardziy linksniy sistema studentai
susipazing geriau, be to, pasak Rimkutés (2006: 48), daiktavardziai lietuviy kalboje vartojami

dazniau (45,12 proc. pavartojimo atvejy) nei jvardziai (0,24 proc.)
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Reciausiai Latvijos studentai parodomuosius jvardzius vartojo naudininko linksniu.
Aptikti septyni naudininko linksnio pavartojimo atvejai. Pastebéta, kad studentai naudininko
linksnj vartoja tada, kai sakinio kontekste turéty buti vartojamas Kilmininko linksnis (AS
isikvepiu i§ tokiem Zmonéms; man tévai ira pavyzdys tam, kad tokia meilé gyvuoja; linkiu
jums irgi biiti tarp tokiam Zmoniy), taip pat vieng kartg naudininko linksnis pavartotas sakinyje,
kuriame turéty biiti pasirenkamas galininko linksnis (a$ galégiau keliauti j $ioms vietoms). Sias
klaidas taip pat galima priskirti neaiskios kilmés raidos klaidoms dél studenty dar neiSmokty
linksniy vartojimo atvejy.

Taigi tiriant Latvijos studenty parodomyjy jvardziy linksniy vartojimo tendencijas
pastebéta, kad dazniausiai vartojamas linksnis — vardininkas. Studentai $j linksnj rinkosi
supaprastindami sakinj. K1 galimai padaré jtakg kilmininko ir vietininko linksniy vartojimui,
o0 naudininko, galininko ir jnagininko linksniy vartojime pastebétos neaiskios kilmés raidos
klaidos. Galima daryti prielaida, kad $ios $iy linksniy formos dar néra tvirtai jsisavintos, tad
kartais vartojamos nemotyvuotai.

2.2.3. Parodomuyjy jvardziy skaiciaus gramatiné kategorijos parinkimo analizé
Vartodami parodomuosius jvardzius Latvijos studentai klydo ir pasirinkdami jvardzio
skai¢iy. Kaip matyti 10 paveiksle, dazniausiai vartota vienaskaitos forma, reiausiai —
daugiskaitos. Taciau bita ir atvejy, kai pavartotas arba nepavartotas, bet sakinio kontekste
taisyklingas jvardis skai¢iumi nekaitomas. Tokie jvardis yra fai, Sitai.
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pav. 10 parodomyjy jvardZiy skaiciaus gramatinés kategorijos parinkimas
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SkaiCiaus gramatinés kategorijos klaidas galima skirti j kelias grupes. Pirmoji,
vienaskaitos vartojimas tuomet, kai taisyklinga vartoti daugiskaita (pvz.: daugiau tokj Zmoniy
kaip, linkiu jums irgi buti tarp tokiam Zmoniy, t10KS reaguojantis ir brangis draugai ir pan.).
Galima kelti hipotezg, kad tokios klaidos kyla d¢l to, kad vienaskaitos forma yra nezymétoji ir
tokj vartojimg galima priskirti supaprastinimui. Be to, kaip jau minéta, vienaskaitos formos
dazniau vartojamos ir lietuviy kalboje.

Antroji skaiCiaus gramatinés kategorijos klaidy grupé yra daugiskaitos vartojimas tada,
kai taisyklinga vartoti vienaskaitg (as prisiminiau, kad tokiose valandéléje; Sie litidesys maisési
su dZiaugsmgq, Siose eséjoje as noréciau pasakyti), taCiau aptikti tik trys tokie pavartojimo
atvejai. Juos galima priskirti neaiSkios kilmés raidos klaidoms dél dar neiSmokto skaiCiaus
kategorijos vartojimo.

Dazniausios skaiCiaus gramatinés kategorijos susijusios su jvardziu tai, kuris, kaip jau
minéta, skai¢iumi néra kaitomas (pvz.: Man tas ira didelé garbé; jai tas yra nuo jos tévo, tas
tkvepia daryti labiau ir geriau; man atrodo, kad tas trunka amzinybe ir pan.). Latviy kalboje,
kuri bevardés giminés formos neturi, jvardzio giminé derinama prie daiktavardzio. Tad taip
pat, kaip ir giminés gramatinés kategorijos vartojimui, tai galéjo padaryti jtaka ir skaiCiaus
gramatines kategorijos vartojimui

Taigi tiriant skaifiaus gramatinés kategorijos vartojimo tendencijas pastebéta, kad
dazniausiai klysta dél parodomyjy jvardziy tas, ta vartojimo, kuomet studentai dél K1 jtakos
rinkosi vyriskaja arba kartais moteriskaja giming tada, kai sakinio kontekste turéjo biiti
pasirinkta skai¢iumi nekaitoma bevardés giminés forma tai. Taip pat pastebétas daznesnis
vienaskaitos vartojimas bei atvejy, kai studentai vartoja daugiskaitg sakiniuose, kuriy kontekste
turéty buti vartojama vienaskaitos forma. Taciau galima kelti hipoteze, kad Sios klaidos yra ne
K1 jtaka, o gramatinis supaprastinamas bei neaiskios kilmés raidos klaidos, jprastos K2
mokymosi kontekste.

2.2.4.Parodomuyjuy jvardZio grupés parinkimo analizé

Vartodami parodomuosius jvardzius Latvijos studentai klydo ne tik pasirinkdami
giming ar linksnj, bet ir tinkamg jvardzio grupe (parodomojo jvardzio vartojimas kontekste,
kuriame turéty biti vartojamas asmeninis jvardis). Sio tipo klaidy nustatyta tiek pat, kiek ir
linksnio gramatinés kategorijos klaidy — 29. Visos klaidos pasirenkant netinkamg jvardZio
grup¢ padarytos vartojant parodomyjy jvardziy tas, ta formas. Visuose sakiniuose, kuriuose
studentai klydo pasirinkdami jvardzio grupe, turéjo biiti pavartoti asmeniniai, o ne parodomieji

jvardziai.
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Kaip savo magistro baigiamajame darbe (2012) rasé¢ Inga Znuotinia ,,latviskas tas turi
lietuviska atitikmenj jis. Nors abejose kalbose tas priskiriamas prie parodomuyjy jvardziy, o jis
(ir latviSkas atitikmuo vins) — prie asmeniniy jvardziy, matyti, kad jy vartosena persidengia“.
Taip pat ir su latviy kalbos parodomuoju jvardziu ta, kurios atitikmuo lietuviy kalboje gali buti
asmeninis jvardis ji. Tad Latvijos studentai parodomuosius jvardzius tas, ta vartoja tuomet, kai
lietuviy kalboje taisyklinga vartoti asmeninius jvardzius jis, ji. (Tal as§ galiu pasakoti visiskai
viskq; as tai patikiu paslaptis; nes Zinau, kad tai patinka mano kompanija, yra kambarinés
gélés, nes tas jnesti gyvybe,; Seima, kq tas man reiskia, duongq ir grieting, bet tU0S as pirkau
parduotuvéje ir pan.). Taigi netinkamos jvardzio grupés pavartojimo klaidas galima priskirti
K1 jtakai dél persidengiancios jvardziy tas, ta ir jis, ji vartosenos studenty K1.

2.2.5. Kitos parodomyjy jvardziy parinkimo klaidos

Be jau aptarty klaidy grupiy buvo pastebéta ir keletas rasybos klaidy. Visgi, jos aptiktos
tik keturios, o trys i$ jy padarytos to paties studento darbe, tod¢l galima teigti, kad parodomyjy
jvardziy raSyba Latvijos studentams didesniy sunkumy nekélé.

Nors analizuojant asmeninius jvardzius buvo pastebéta, kad studentai dazniau klysta
raSydami tuos jvardzius, kurie morfologiskai panasus j latviy kalbos asmeninius jvardzius,
tiriant parodomuosius jvardzius §i tendencija nesikartojo. Nors latviy kalbos parodomieji
jvardziai morfologiskai taip pat panasis ] lietuviy kalbos parodomuosius jvardzius, rasybos
klaidy beveik nepadaryta.

Taip pat pastebéti du atvejai, kai pavartota netinkama kalbos dalis (/r vieng kartg tai
irgi buvo; nes Zinau, kad visiems tai néra). Siuose sakiniuose turéty biiti pavartotas
prieveiksmis taip. Nors Sie sakiniai pavartoti skirtingy studenty darbuose, galima kelti
hipoteze, kad Sios klaidos kilo dél morfologiskai panasiy jvardzio tai ir prieveiksmio taip.

Galiausiai, buvo aptikti du atvejai, kuriy klaidy tipo nustatyti nepavyko (Namas yra
miirinis, tuo aptvertas tvora, ta tas tgsési dar porg meénesius), tad §iuos atvejus galima priskirti
neaiskios kilmés raidos klaidoms.

Taigi be gimings, linksnio, skaiCiaus ir jvardzio grupés klaidy Latvijos studenty
darbuose aptiktos ir kelios rasybos, netinkamos kalbos dalies vartojimo klaidos ir klaidos, kuriy
tipo nustatyti nepavyko. Visgi, jy aptikta mazai, tad galima daryti i§vada, kad parodomyjy
jvardziy raSyba tiriamiesiems didesniy sunkumy nekélé, o netinkamos kalbos dalies
pavartojimas kilo dél morfologiskai panasiy ZodZiy formy.

2. 2. 6 Parodomujy jvardZiy vartojimo analizés apibendrinimas

Remiantis tyrimo duomenimis galima daryti iSvadas, kad parodomyjy jvardziy

vartojimas lietuviy kaip K2 besimokantiems Latvijos studentams kelia sunkumy, nes klaidingai
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pavartota beveik pusé¢ parodomyjy jvardziy. Sunkiausia studentams buvo nustatyti tinkama
parodomyjy jvardziy giming ir tai galima priskirti K1 jtakai dél latviy kalboje
neegzistuojancios jvardzio bevardés giminés. D¢l tos pacios priezasties K1 jtakai galima
priskirti skaic¢iaus gramatinés kategorijos klaidas, nes bevardés giminés forma skai¢iumi néra
kaitoma. Be to, K1 galimai padaré jtakg kilmininko ir vietininko linksniy vartojimui. K1 galéjo
turéti jtakos ir jvardzio grupés pavartojimui dél persidengiancios jvardziy tas, ta ir jis, ji
vartosenos. Apskaiciuota, kad 59 proc. parodomyjy jvardziy klaidingy pavartojimo atvejy kilo
deél galimos K1 jtakos.

Visgi, ne visas studenty padarytas klaidas galima priskirti K1 jtakai. Analizuojant
duomenis pastebéta ir intralingvistiniy klaidy: per daznas vardininko linksnio ir vyriskosios
giminés vartojimas (supaprastinimas) — 5 proc. klaidy, per daznai vartojama jvardzio bevardés
giminés forma (hiperapibendrinimas) — 3 proc. klaidy. Be to, 33 proc klaidy sudaro neaiskios

kilmés raidos klaidos, kurios kyla dé¢l dar nesusiformavusios gramatinés kompetencijos.
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3. ISvados

ISanalizavus, kaip lietuviy K2 studentai vartoja asmeninius ir parodomuosius jvardzius,

daromos tokios i§vados:

1.

Latvijos studentai taisyklingiau vartojo asmeninius negu parodomuosius jvardzius.
Tinkamai pavartoti 91,3 proc visy asmeniniy jvardziy. Daugiau sunkumy kélé
parodomyjy jvardziy vartojimas. Beveik pusé (49 proc.) parodomyjy jvardziy
studenty darbuose pavartoti netaisyklingai. Galima daryti prielaida, kad asmeniniy
jvardziy klaidingy pavartojimo atvejy maziau, nes jie kalboje vartojami dazniau, be

to, jy ir mokoma pirmiau.

Tiriant asmeniniy jvardziy Klaidingus pavartojimo atvejus nustatyta, kad
sunkiausiai studentams sekési pavartoti tinkamg linksnj ir Sio tipo klaidos sudaré
S1proc. visy klaidingy asmeniniy jvardziy pavartojimo atvejy. Taip pat svarbu
pastebéti, kad interlingvistinés klaidos, kurios kyla dél galimos K1 jtakos, sudaro
46proc. visy klaidingy asmeniniy jvardziy pavartojimo atvejy. 41 proc klaidy
sudaro neaiSkios kilmés raidos klaidos, 12 proc. supaprastinimas,
hiperapinendrinimo klaidos — 1 proc. Taigi beveik pusé Latvijos studenty pavartoty
asmeniniy jvardziy klaidy kyla dél galimos K1 jtakos.

K1 jtaka vartojant asmeninius jvardzius labiausiai iSryskéjo tada, kai buvo
vartojamas naudininko linksnis (plg. konstrukcija man yra) ir darant raSybos
klaidas. Pastebéta, kad studentams sudétinga buvo rasyba ty jvardziy, kuriy formos
panasios | latviy kalbos jvardziy formas.

K1 jtakai galima priskirti ir savybiniy jvardziy vartojima. Kadangi latviy kalboje
jvardziai mano, savo kaitomi gimine ir linksniu, tikétina, kad dél to Latvijos
studentai juos kaité ir savo darbuose, rasytuose lietuviy kalba.

Vartojant asmeninius jvardzius be K1 jtakos pastebétos ir intralingvalinés klaidos.
Asmeniniy jvardziy vartojimo kontekste daugiausia jy pasitaiké parenkant
netinkamg gramatinés giminés kategorijos reik§me. Studentai klydo nustatydami
jvardziy giming tada, kai jvardis buvo derintas su daiktavardziu, turinéiu galiing -
is. Kadangi §i galiné giminés pozitriu gali biti interpretuojama dvejopai, ji
studentams kélé daugiau sunkumy. Taip pat buvo suklysta nustatant jvardzio,
derinto su daiktavardziu déde, giming, taciau pastebéta ir taisyklingy pavartojimo

atvejy derinant jvardzio giming¢ su Siuo daiktavardziu. Be to, studentai daznai
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vartojo jvardzius as, mes, tu ir jis bei jy formas, kuriy giminé priklauso nuo
platesnio konteksto. Intralingvistinéms, 0 tiksliau — supaprastinimo klaidoms
galima priskirti ir per dazng vardininko linksnio vartojima, nes vardininkas yra
pamatiné jvardzio forma.

6. Tiriant parodomyjy jvardziy klaidingus pavartojimo atvejus apskai¢iuota, kad
studentams daugiausia problemy kélé tinkamos giminés pavartojimas (23proc. visy
klaidingy pavartojimo atvejy). Be to, 59 proc. netinkamo parodomyjy jvardziy
pavartojimo sudaro klaidos, kilusios dél galimos K1 jtakos. Kitos klaidos
pasiskirsté taip: neaiskios kilmés raidos klaidos 33 proc., supaprastinimas 5 proc.,
hiperapibendrinimas — 3 proc. Galima daryti prielaida, kad parodomyjy jvardziy
vartojimas Latvijos studentams kélé daugiau sunkumy dél to, kad Sie jvardziai
vartojami reciau nei asmeniniai. Be to, parodomyjy jvardziy sistemos paprastai
mokoma veliau nei asmeniniy jvardziy. Sunkiausiai Latvijos studentams sekési
parinkti tinkamg jvardZzio giming, greiCiausiai, dél latviy kalbos sistemoje
neegzistuojancios jvardzio bevardés giminés formos.

7. Parodomuyjy jvardziy kontekste K1 jtaka buvo ryski vartojant bevardés giminés
jvardj tai. Si forma neegzistuoja latviy kalboje, galima manyti, todél ji daugiau
sunkumy kélé ir Latvijos studentams. Jie lietuviy kalbos bevarde giming keité
vyriskgja, re¢iau moteriskaja, taip pat §j jvardj kaité skaic¢iumi. Be to, K1 galimai
padaré jtaka kilmininko ir vietininko linksniy vartojimui.

8. Parodomuyjy jvardziy kontekste intralingvistinés klaidos pastebétos per daznai
vartojant bevardés giminés jvardj tai. Darbo autorés daroma prielaida, kad
hiperapibendrinamos maziau pazjstamo jvardzio tai vartojimo taisyklés. Taip pat,
kaip ir vartojant asmeninius jvardZius, parodomieji jvardziai daznai vartojami
vardininko linksiu, net ir tada, kai gramatinis kontekstas reikalauja kito linksnio.
Sios klaidos gali biiti priskiriamos supaprastinimo klaidoms. Be to, pastebéta
klaidy, kurios grei¢iausiai kilo dél K2 raidos ir studenty dar nejsisavinty taisykliy.
Neaiskios kilmés raidos klaidy daugiausia aptikta parenkant tinkama linksnj, joms
priskirti atvejai, kai netinkamai pavartojamas galininko, kilmininko, jnagininko,
naudininko linksniai. Taip pat raidos klaidoms priskirti atvejai, kai studentai
daugiskaitg vartojo sakiniuose, kuriuose tur¢jo rinktis vienaskaitos formas.

Bakalauro darbe aprasomo tyrimo rezultatai gali bati naudingi mokant j Lietuva

atvykusius migrantus bei lietuviy kalbos uzsienyje besimokantiems, taip pat rengiant metoding

medziagg. Tyrimo rezultatai rodo, kad lietuviy, kaip K2 besimokantiems, sunku jsisavinti
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parodomyjy jvardziy vartojima, taip pat tam tikras asmeniniy jvardziy formas. Taciau svarbu
pastebéti, kad tyrime analizuotos balty kalbos, kurios turi morfologinio ir leksinio panaSumo,
o klaidos daznai kilusios dé¢l K1 jtakos, todel norint placiau iStirti sunkumus, su kuriais

susiduria lietuviy kaip K2 besimokantieji, reikéty didesng ir jvairesng kalbos mokiniy grupeg.
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Summary
The aim of this Bachelor’s thesis Use of Personal and Demonstrative Pronouns in

Lithuanian L2 Interlanguage: the Case of Latvian students is to analyse how correctly Latvian
students who study Lithuanian as L2 use the personal and demonstrative pronouns in their
Lithuanian written language. In the theory part of the research the concepts of second language
and interlanguage are discussed. Also, error analysis and corpus linguistic are presented as the
methods of this research. The material of research was collected from the corpus of the second
Baltic language learners Esam. 1877 concordances with personal pronouns and 328
concordances with demonstrative pronouns were found and analyzed.

According to the results of the research, 91,3 percent of personal pronouns and 51
percent of demonstrative pronouns were used correctly. Also, it is important to mention that
46 percent of errors of using personal pronouns and 59 percent of using demonstrative
pronouns are made because of L1 influence. The other part of errors are made because of
interlanguage reasons such as overgeneralization, simplification, developmental errors and
errors of overproduction. It must be said that it was difficult for Latvian students to use the
right declination of personal pronouns and 51 percent of errors were made because students
could not choose the correct ending of the pronoun. However, in most situations errors were
made because of the developmental errors. Meanwhile, the biggest part of errors of using
demonstrative pronouns were made in choosing the correct grammatical gender. The
hypothesis of the author of this research is that those errors were made because of the different
grammatical system in Latvian and Lithuanian languages, and it could be said that wrong
grammatical gender was chosen because of L1 influence.

To sum up, it can be said that around half of the errors made by Latvian students
happened because of L1 influence and another half of the errors were made because of
interlanguage reasons. Even if it is natural to make errors while studying the second language,
it is important to analyse what kind of problems students face to help them and to improve the
process of the second language learning and teaching.

However, it is important to note that the study analyses Baltic languages, which have
morphological and lexical similarities, and errors are often due to the influence of L1.
Therefore, the difficulties faced by Lithuanian as L2 learners need to be studied more

extensively.
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