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Anotacija

Remiantis Algirdo Juliaus Greimo semiotikos metodu, taikomu literatiiros kiriniy analizei,
tiriama erdvés poetika Antano Skémos noveliy triptike ,,Olofernas®. Pabréziant pagrindinius su laiko
ir erdvés savoka semiotikoje susijusius aspektus, démesys yra sutelkiamas | samonés srauto
literatiiros ypatybes ir jy pasirodymg triptike. Diskursinio lygmens analizés metu nustatytos erdvés
kategorijy reik§més, kiirinio naratyvinéje analizéje, pasitelkiamos bendrosios pasakojimo struktiiros
nustatymui ir pagrindinés kiirinio reikSmés atskleidimui. Triptiko noveliy tyrimas atlieckamas
remiantis kiiriniy temos ir reikSminio t¢stinumo santykiu. Semiotinés analizés metu $is, sgmonés
srauto metodg primenantis modernizmo kirinys, pasirodo kaip turintis aiskig struktiirg, kurig galima

atskleisti remiantis erdvés ir laiko reikSmiy santykiais.

Algirdas Julius Greimas, semiotika, erdveé, laikas, sqmonés srautas, Skéma, egzodo literatiira, novelé.
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Ivadas

Tyrimo objektas. Darbe semiotiskai analizuojamas Antano Skémos noveliy triptikas
,,Olofernas”, kurj sudaro trys novelés: ,,Zingsniai ir laiptai (1950-1951), ,Nostalgija“ (1951),
“Pasivaiki¢iojimas® (1951). Sis triptikas — noveliy rinkinio Celesta dalis. Rinkinys pirma karta buvo
iSleistas jau praéjus Siek tiek laiko po rinkinj sudaran¢iy noveliy sukiirimo — 1960 m.

Triptiko novelés, savo tema susijusios su svarbiausiu ir Zymiausiu Skémos kiriniu — Balta
drobulé (1952-1954). Literattros tyrinétojy teigimu, noveles, kurios parasytos anks¢iau uz romang,
galima laikyti kiirybiniais bandymais, pasiruo$imu didesnés apimties kiiriniui. Biity galima numanyti,

kad trijy noveliy analizé perzengia triptiko ribas ir apima didesng¢ autoriaus kiirybos dalj.

Temos aktualumas ir naujumas. Skémos novelés, sudarancios triptika ,,Olofernas®, néra
sulaukusios didelio literatiros tyrinétojy démesio, nes daugiausiai analizuotas ir iki Sios
analizuojamas autoriaus kiirinys — romanas Balta drobulé. Taciau kartais, literattiros tyrimy lauke
pasirodo ir atskiry triptiko noveliy daliy temy analizés. Erdvés tema yra viena i§ tokiy. Aptariant
artimiausias darbo temai analizes, galima paminéti keleta, jvairiems triptiko erdviy aspektams skirty,
literatiiriniy tyrimy. ISsamiausiai triptiko erdvé interpretuojama Imeldos Vedrickaités monografijoje
Erdvés matmuo: Antano Skémos, Algirdo Landsbergio ir Broniaus Radzeviciaus prozoje (2000).
Vedrickaité susitelkia j kurinyje dominuojantj vertikaly judéjima, interpretuoja pavienes triptiko
vietas, neieSkodama reik§minio Viso kirinio vientisumo. Nesilaikydama imanentiskumo principo,
apie kirinio geografing erdve ir jos atitikimo tikrovei reik§m¢ raso Vijolé Visomirskyté knygoje
Antano Skémos teksto strategija: Nervingo persodinto augalo giesmé (2004). Kituose Skémos
karybai skirtuose darbuose, triptiko erdvés ypatybés tampa vienu i§ pavydziy, pasitelkiamy bendry
autoriaus kiirybos bruozy aptarimui. Juldita Nagliuviené straipsnyje ,,Vandens erdvé Antano Skémos
prozoje” (2001), aptardama jvairiy autoriaus kiiryboje vyraujanciy vandens jvaizdziy reikSmes, mini
triptika kaip vieng i$ aktualiy pavyzdziy. Interpretuodama vandens stichijos reikSme, ji remiasi
miologiniais ir krik§¢ioniSkais simboliais. Loretos Macianskaités straipsnyje ,,Saulés figiiros reikSmeé
Antano Skémos kiiryboje* (2010) analizuojant vandeniui priesingos figiros reik§me autoriaus
kiriniuose, taip pat aptariamos ir kelios triptiko ,,Olofernas* vietos. Minimi tyrimai yra skirti atskiry
triptiko (arba Skémos kiirybos) bruozy tyrimui, o juose remiamasi placiais kultiiriniais kontekstais.
Siame darbe, priesingai, laikomasi teksto imanentiskumo principo ir plétojamos interpretacinés
kryptys, kurios, net ir susisiedamos su uztekstiniais kontekstais, yra patvirtinamos semiotinés analizés
procese atsiskleidzianciu visumos strukttros ri§lumu.

Sis darbas yra pirmoji nuosekli semiotiné Skémos noveliy triptiko ,,Olofernas* analizé. Ji

atlickama pasitelkiant klasikinés Greimo semiotinés analizés principus, skirtus pasakojimui.
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Didziausias démesys skiriamas erdvés problematikai, taciau, skirtingai, nei prie§ tai atliktuose
tyrinéjimuose, Siame darbe bandoma nustatyti erdvés poetikg, kaip tam tikra erdviy reikSmiy
strukttira, kuri bty budinga visoms triptiko noveléms. Galima numanyti, kad Sis darbas aktualus ne
tik lictuviy literatiiros tyrinéjimams, bet ir literatiiros semiotikos tyrimy laukui. Semiotiné analizé
atskleidzia erdvés poetikos, kaip reikSmiy strukttrinio vientisumo, ypatumus, Kkurie gali tapti vieni
i§ galimy Sio sudétingos struktiiros kiirinio perskaitymo biady. Todél yra tikimasi, kad $is darbas leis
naujai pazvelgti j vyraujantj poziiirj, kad $ios trys Skémos novelés yra antraeilés, Zymiausio autoriaus

kiirinio — romano Balta drobulé — atzvilgiu, ir padés rasti argumenty, paneigianéiy $ig nuostatg.

Hipotezé. Skémai biinant modernizmo atstovu, jo trumpieji prozos kiriniai daZnai
apibudinami kaip priklausantys samonés srauto kiirybos metodui. Samonés srauto literatiirai yra
biidinga sudétinga erdvés ir laiko struktira. Tokio tipo kiiriniuose daZnai atsispindi asmeniniai
1Sgyvenimai, istoring ir kultiiriné jy atsiradimo plotme, riby tarp sgmoningumo ir nesgmoningumo
naikinimas. Skémos kiirinius tyréjai taip pat priskiria sgmonés srauto literatiiros tipui. Triptike
»Olofernas®, sudétingos jvairiy figliry konsteliacijos kuria ypatingai klampy turinio plotmés
vizualuma. Viena vertus, tai atveria pla¢ius horizontus diskursinei analizei, Kita vertus — apsunkina
naratyvinj kirinio perskaityma. Todél laikomasi nuostatos, kad pasirenkamas klasikinis Greimo
semiotikos metodas suteikia galimybe struktiiruoti ne tik kiekvieng novele atskirai, bet ir bendrg visy
trijy noveliy pasakojimg. Taip pat, keliama prielaida, kad erdvés figiiry rysiai ir erdvés aprasymas,

gali bati laikomi svarbiausia $io triptiko perskaitymo asis.

Tikslas. Darbo tikslas yra atskleisti erdvés poetikos ypatumus, kaip i$skirtinj reikSmés kiirimo
biidg Skémos triptiko ,,Olofernas“ novelése. Tikslui pasiekti pasirenkama trijy lygmeny semiotiné
pasakojimo analizé, kuri leis parodyti triptiko struktiros ri§luma ir jrodyti Greimo metodo

veiksminguma sagmonés srauto literattiros tyrime.

UZdaviniai.

e Atskleisti erdvés poetikos problema ir pagristi klasikinés semiotinés analizés pasirinkima
Skémos noveliy tyrimui;

e Atlikti nuoseklig diskursinio ir naratyvinio kiirinio lygmeny analizg, siekiant iSryskinti erdvés
reikSmiy strukttrg ir pavaizduoti tai semiotiniame kvadrate;

e Jrodyti, kad visos trys triptiko novelés kuria bendra erdvés poetika atskleisdamos erdvés

reikSmiy tinkla.



Darbo metodas. Darbe Skémos kiirinio analizé yra atliekama pasitelkiant pasakojimui skirta
Greimo semiotinj tyrimo metoda. Remiamasi Greimo pateiktos naratyvinés analizés pritaikymu

pasakojimo aprasymo segmentui, kuris tradiciskai laikomas statisku.

Darbo struktiira. Darbg sudaro trys dalys: pirmoji — teoriné, antroji — trijy lygmeny semiotiné
analizé, treCiojoje pateikiamos teorinés dalies ir semiotinés analizés i§vados. Pirmiausia, aptariama
erdvélaikio problema Vakary literatiiros tyrimuose. Démesys sutelkiamas j iSskirtiniu erdvélaikiu
pasizyminciy egzodo novelés ir sgmonés srauto literatiiros kiiriniy tipus, pabréziant sudétingg jy
turinio strukttrg. Tada pagrindziamas semiotinio metodo reikalingumas sgmonés srauto literatiiros
kiiriniy analizéms. Apibendrinama erdves ir laiko problematika ir jos statusas klasikinéje semiotikos
tradicijoje, aptariamos pagrindinés semiotinés analizés metu atliekamos procediiros, susijusios su
erdve ir laiku. Atliekama trijy lygmeny semiotiné literatliros analizé, jos rezultatai pavaizduojami
semiotiniu kvadratu. Naratyvinio kiirinio lygmens tyrimo i$vados aptariamos remiantis Greimo

pateiktu nostalgijos aiskinimu.



IZanga

Susitikimas su Skémiskuoju pasauliu dazniausiai jvyksta dar sédint mokyklos suole. Vieni jau
tada patiria skaitymo kancig: Gar$vos pasivazingjimas liftu atrodo nuobodus, o meilés istorija — tik
dar viena i$ daugelio, kurias taip mégo aprasyti lietuviy literatiiros klasikai. Kitus skaitytojus kancia
aplanko susidiirus su daugiareik§miskumu, nuorodomis j kultiiros, istorijos, religijos kontekstus. Tada
Skéma yra apkaltinamas plagiatu, taip sunkiai rasti atsakymai j klausimus — paneigiami atvertus kita
knygos puslapj, tad galiausiai, autoriui priskiriamos nepatvirtintos medicininés diagnozés. Taciau
egzistuoja ir tokia skaitytojy grupé, kuria Skémos kiiryba uzklumpa netikétai, jtraukia j siurrealistinj
pasaulj, seka kiekviename zingsnyje, tada palieka ir vél grizta su jau skaitytais tekstais, pasirodanciais
vis naujau, vis labiau, vis Kitaip... Ta¢iau kalbant apie visa Skémos kiiryba, pastebétina tai, kad jo
noveles neretai pamirSta ir iStikimiausi gerbéjai. Galbiit to priezastimis galima laikyti poezija
primenancig struktiirg, populiariausiame autoriaus kiirinyje Balta Drobulé pasikartojancig tema,
siuZzeto painumas. IS gausiy apraSymo elementy suaustos novelés Saugo vieng tragisSkiausiy
Skémiskojo pasaulio problemy — zmogaus akistata su uz jj stipresnémis galiomis, kurios lemia
netektis, kancia ir netgi sveiko proto netekima. Kaip jau buvo minéta, tai néra lengvai pamatomas
pasaulis. Skémos kiriniai reikalauja atidaus skaitymo, kuris, sluoksnis po sluoksnio atidengty
reikSmines struktiiras ir leisty atsiskleisti iS§déliotoms figiroms, sukurty jy deriniais perkrauta
kasdienybés paveiksla, nubrézty apraiomy erdviy ir pasauliy Zemélapius. Toks Skémos skaitymas
turéty pasiteisinti, o jo rezultatai — uzgniauzti kvapg. Kai visos, pirmu zvilgsniu pagautos ir
nepagautos, figliros susidélioja j prasmines vietas, ir kiarinio Klampumas pagaliau pasirodo
prasmingas, galima jZengti j bauginanciai artimg, unikalios strukttiros pasaulj, ir ten susidurti su

sukre€iancia, ir tragiSka Zmogaus biities tiesa.



1. Erdvés samprata. Teoriné prieiga.

ISrySkinant erdvés ir laiko problemos aktualumg pasirinktam tyrimo objektui, deréty paaiskinti,
kodél bandant aprasyti erdvés poetika pasitelkiamas butent Greimo semiotikos metoda. Pirmiausia,
reikia nurodyti Vakary literatiros tyrimy tradicijoje vyraujantj erdvés ir laiko rysj. Erdviskumas, o
konkreciau, erdvélaikio tema, néra nauja Vakary literatiiros tradicijoje. Erdvélaikio sampratos
pritaikymas Siam tyrimo objektui, leidZzia nustatyti, kad erdvés ypatybés, aptariamame kirinyje,
geriausiai gali buiti atskleistos teksto imanencijos principu pagristu semiotinés analizés budu.
Laikantis tokios minties eigos, bus aptarta erdvélaikio sgvoka ir jos ypatybés egzodo noveléje, bei
sagmongs srauto literatiroje. Tada bus imtasi erdvés sampratos aptarimo Greimo semiotikoje svarstant

jos kisma ir taikyma literatiiros tyrime.

1.1. Erdvélaikis egzodo noveléje ir sgmonés srauto literattiroje

Erdvés ir laiko sarySingumg Vakary literatiiros kiiriniy tyrime, Kuris jvardijamas erdvélaikio
savoka, jvedé Michailas Bachtinas. Si savoka pla¢iai pradéta vartoti Vakary literatiiros tyrinéjimuose,
ir yra susijusi tiek su kiirinio turinio organizacija, tiek su kuirinio santykiu su jj supancia tikrove.
Erdvés ir laiko modusy suliejimas | vieng terming, nereiskia jy tapatumo. Nauja literatliros teorijos
sgvoka leidzia pagrjsti naujg literatiros kiriniy tyrimo metoda, kurj taikant pastebima, jog
dazniausiai, laiko ir erdvés rodikliai literatliroje kaitaliojasi, veikia vienas kitg ir dalyvauja
pasakojime kartu, ta¢iau nebiitinai vienodu rézimu. Bachtinas pastebi, jog specifinj erdvélaikj galima
laikyti tam tikro kirinio, kiiriniy grupés, ar autoriaus darby tipa apibréZziandia ypatybe. Sj terming
tyréjas apibtidina kaip tai, kame ,,erdviniai ir laikiniai rodikliai susilieja j vieng kruopséiai apgalvota,
konkrecig visuma. Laikas, toks koks buvo, sutir$téja, jgauna kiing, tampa meniskai matomas; taip pat,
erdvé tampa atsakinga ir reaguoja j laiko judéjima, turinj ir istorija.“. Taip jis pabrézia $iy dviejy
kategorijy vienybe literatiiroje. Si vienybé veda prie tokiy kiiriniy, Kurie pasizymi konkretaus tipo
grupei budinga erdvélaikio ypatybe, jvardijimo. Erdvélaikis taip pat svarbus tuo, kad pazymi ne tik
erdvés, laiko ir siuzeto ry§j kiirinyje, bet ir jy santykj su nattraliojo pasaulio kulttirine, ir istorine
tikrove. Savo tyrimuose Bachtinas parodo, kaip istoriskai keitési erdvéliakio poetika, kuri jgijo ne tik
reikSminguma vienu ar kitu istoriniu laikotarpiu, bet galiausiai émé atsispindéti ir kultiiroje, kaip
tradicijoje jsitvirting reiskiniai. Kiirinio tipo nustatymo salygos, pagristos dominuojanciu erdvélaikiu,
leidzia tiksliau formuluoti aktualias literatiiros kiirinio problemas jj nagrinéjanc¢iam analitikui.

Biity galima pasitelkti aktualy Siam darbui pavyzdj ir patyrinéti, kai apibréziant lietuviska egzodo

novele, pagal erdvelaikio ypatybes konkreciy autoriy kiiryboje, yra apibréziamas priklausymas ir

1 Mikhail Mikhailovich Bakhtin, The Dialogic Imagination: Four Essays, translated by Caryl Emerson and Michael
Holquist, Austin, Texas: University of Texas Press, 1981, p. 86.



nepriklausymas tokiam lietuvigkos literatiiros tipui. Rimvydo Silbajorio teigimu, erdvélaikis ir visa
kiirinio tematika tremties (arba kitaip — egzodo) novelése yra tiesiogiai susije¢ su to meto pasaulio
tikrove: ,,Novelé tremtyje, arba emigracijoje; lietuviskas zodis svetimoj Saly. Tai reiSkia, kad pats
tremties faktas, nebebuvimas Lietuvoj, yra mums visiems svarbiausia ne tik gyvenimiska, bet ir
literatiiriné tikrové.*? Bandydamas apibréZti biitent tremtyje rasyty noveliy savituma, jis teigia, kad
egzodo rasytojy novelése eksplikuojamas erdvés ir laiko riby nepaisymas. Egzilio raSytojai kuria apie
tévyng, nutolusig ir laike ir erdvéje, ir taip kuriamas, galima sakyti, sukonstruotas prisiminimas,
ilgainiui tapes tokiy noveliy bruozu: ,tai netikra tévyné, o tik prisiminimuose atkurta, iSsvajota,
sielvarto ir meilés ugny nuskaidrinta, pavirtusi j tolimo ilgesio Zydrai nuspalvinta vizija.“3. Tokiuose
kiiriniuose regimas ,,atsisakymas prasmingai santykiauti su iSorine tikrove**, kuriam biaidingas
pasitraukimas i§ kasdienés erdvés ir realaus istorinio laiko ,,j gimtajj kaima, [...] j pasaky Salj, [...] i

pabégélio agonijos aprasymus, [...] j savotiska dvasing dykuma*®

. ApraSydamas bendruosius iSeivijos
radytojy kiriniy bruozus, Silbajoris pamini viena i§ §iam Zanrui, pagal erdvélaikio struktiiros
eksplikavima kariniuose, nepriklausantj egzodo noveliy rasytoja — Skéma: ,,Galbit, tik vienas Skéma
niekur nepabégo ir Siurpiai sukliko tikrovés paliestas, bet mes [egzodo radytojai — MZ] uzsikim$om
ausis, nenorédami jo $auksmo girdéti.“®. Tai reiskia, jog biitent per erdvélaikio tematikos skirtuma,
savo kiiriniais Skéma i$siskyré i§ kity egzodo noveliy kiiréjy, nors pats taipogi ra$é proza iseivijoje.
Remiantis Silbajoriu, galima teigti, kad Skémos atveju, pagrindiniu démeniu laikant erdvélaikj,
nukrypstama nuo egzodo novelés normy. Toks iSsiskyrimas, reikalauja itin atidaus zvilgsnio j
autoriaus darbuose kylancias erdvés ir laiko konfigiiracijas.

Semiotikos mokslui, taip pat riipi erdvélaikio problema. Erdvélaikio terming semiotikoje
aktualizavo Tartu semiotinés mokyklos atstovas Peeteris Toropas. Jis jvedé tris erdvélaikio porasius:
topografinj, psichologinj ir metafizinj. Atsispirdamas nuo Bachtino sgvokos, jis detalizuoja
erdvélaikio aspektus, 0 jvesti nauji apibrézimai leidzia suskirstyti kurinius j tipus ir pagal juose
aptinkamo erdvélaikio porti$io dominavimg. Tesdamas Bachtino tradicija, Toropas nedalina kiirinio
universumo ] laiko ir erdvés modusus, vertina juos bendrai, kaip kiirinj struktiiruojancia visuma.
Svarbu pabrézti, kad apie erdve kalbama kaip apie sau pakankama kategorija, atsietg nuo kity moksly
jtakos ir terminijos’. Laikantis nuostatos, jog specifinio erdvélaikio dominavimas leidZia priskirti
kirinj tam tikram tipui, buty galima teigti, jog biitent erdvés kismu pasizymintis tekstas gali buti

laikomas tokiu, kuriame dominuoja topografinis erdvélaikis. Bitent tokia ypatybe pasizymi ir $io

2 Rimvydas Silbajoris, Lietuviy lieratiira svetur 1945-1967, Chicago: Draugo spaustuve, 1968, p. 214.
3 1bid., p. 214.
4 Ibid., p. 215.
5 1bid.
® Ibid.
" Katharina Hansen Ldve, The Evolution of Space in Russian Literature: A Spacial Reading of 19-th and 20-th Century
Narrative Literature, Amsetrdam-Atlanta:Rodopi, 1994, p. 38.
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darbo objektas. Erdvés ir laiko struktiiros susietumas Skémos triptike ,,Olofernas®, bei pasakotojo
pozicija, iskelia dar vieng Siy noveliy savitumg — samonés srauto diskursa.

Samonés srauto literatiiros tipo atsiradima galima sieti su siurrealistinio meno atsiradimu. Si meno
kryptis XX a. pirmojoje puséje, sugriové nusistovéjusias vaizduojamojo meno paradigmas. Toks
meno judéjimas rémeési skirties tarp zmogaus sgmonges ir nesgmoningumo naikinimu, o tai reiskia,
kad meninis démesys nuo iSorinio pasaulio tvarkos pradéjo krypti j samonés patiriama subjektyvia
tikrove. Siurrealistinei meno iSraiskai, didele jtakg daré psichoanalizés tyrinéjimai. Jy tikslas atskleisti
7mogaus proto paslaptis, tapo ir siurrealizmo krypties menininky siekiu®. Menininkai mégino mena
artinti prie kasdienybés, taip keisdami ne tik Zmogaus, bet ir viso pasaulio profilio vaizdavima. I$
tiesy, vadinti siurrealizmg meno raSimi néra iki galo pagrista — tarp menininky darby, priskirty Siam
judéjimui, nebuvo vienalycio stiliaus, o literatiira taip pat buvo tokia pat svarbi kaip ir vizualusis
menas®. Samonés srautas, taip pat yra glaudziai susijes su siurrealistiniy idéjy pagrindu — skirties tarp
samoningumo ir nesamoningumo nepaisymu. Sio nepaisymo pasekmé kiiriniuose — erdvés ir laiko
santykiy, galiojan¢iy natiiraliajame pasaulyje, nesgmoningo mastymo jvaizdinimo specifika. Toks
ra§ymas pagrijstas vaizdiniy asociacijy zaidimu kiirinyje, atsirandanéiy pasamonéjel®, neturinéiy
aiSkiy rySiy su natiiraliuoju pasauliu. Robert’as Humphrey’is, apibiidindamas tai, kas atsiduria
sagmonés srauto literatiiros centre, teigia, jog kiriniuose yra iSreiskiamas susirtipinimas dvasiniu ir
proto patyrimu, 0 esminémis problemomis tampa neiStiriamos prisiminimy, fantazijy, intuicijy
sritys'!. Sios subjektyvios patirtys ir jy raiska tekste, nebepakliista tradiciniam ir racionaliam
suvokimui.

Vienas i§ pagrindiniy siurrealizmo idéjy pagrindy — Sigmundo Freudo psichoanalitiniai
tyrinéjimai. Freudas, straipsnyje ,,Rasytojas ir fantazavimas* taip pat samprotavo apie literatiiroje
atsirandanéia subjektyviy fantazijy, dar vadinty dienos sapnais'?, tyrimo galimybe. Kalbédamas apie
dienos sapnams biidingg struktiira, Freudas sako, jog suaugusiyjy fantazijos visada yra susijusios su

nejgyvendintais norais?®.

Dienos sapnas visada turi jam budinga ,laiko Zyme¢*“ — dabarties
konstatavima, kaip jspiidj, nuo kurio prasideda fantazija; grjzimg j praeitj, kur noras buvo issipildes;
ir zvilgsnj j ateitj, kur noras turi biiti jgyvendintas*. Erdvés ir laiko kategorijoms biinant esminémis
pasaulio ypatybémis, raSytojai atsiriboja nuo to, kas visiems bendra, ir atsigr¢zia | tai, kas yra

individualu. Vidinis monologas, arba kitaip — homodiegetinis pasakotojas, kuriuo daznai pasizymi

8 David Hopkins, Dada and Surrealism. A Very Short Introduction, New York: Oxford University Press, 2004, p. xiv.
® lbid, p. 4.
10 Christopher Butler, Modernism: A Very Short Introduction, Oxford: Oxford University Press, 2010, p. 51.
11 Robert Humphrey, Stream of Conciousness in the Modern Novel, University of California Press, 1968, p. 7.
12 Sigmundas Freudas, ,,Radytojas ir fantazavimas®, i§ vokie¢iy k. verté Antanas Gailius, in: GroZio kontiirai. XX
amziaus uZsienio estetikos, Vilnius: Mintis, 1980, p. 75.
13 1bid, p. 76.
1% 1bid., p. 76-77.
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sgmongs srauto kariniai, bei literattros diskurso turinio lygmens elementai, kurie leidzia ap¢iuopti
tikrovés nepaisanciag erdvés ir laiko kategorijy kaita, yra vieni i§ esminiy tokio tipo kiiriniy bruozy.
Antano Skémos kiirybos rinkinio Zingsniai ir laiptai: proza, drama (2010) sudarytoja Loreta
Magianskaité, jvade, trumpai aptardama rinkinj Celesta, teigia, kad jj sudarancias noveles skaityti
nelengva, nes jose ,,beveik néra veiksmo, meninis pasaulis kuriamas i§ sgmonéje tekanc¢iy vaizdiniy
ir biiseny srauto, kuriame laisvomis asociacijomis jungiasi ,,dabar* suvokiamos tikrovés pojiciai ir
prisiminimai, fantazijos, kity zmoniy min¢iy ir jausmy jsivaizdavimas, muzikos ir dailés jspiidziai.“!®
Dél $iy ypatybiy, Skémos novelés patekty j samonés srauto literatiiros tipo apibréztj, o kartu,
turédamos panasumy su egzodo novelés apibrézimu, bet kartu ir iSsiskirdamos i$ kity Sio tipo kiiriniy,
yra sunkiai perskaitomos.

Akivaizdu, kad kiriniuose, kurie nepaiso tradiciniy, logiskai pagristy laiko ir erdvés santykiy,
reik§meés struktiira néra lengvai atpazjstama. Taciau tai nereiSkia, kad tokiy kuiriniy analizé turi buti
grindziama nelogiS$ku metodu. Net ir painaus siuzeto kiriniai, turi savo viding loging struktiira, kurios
iSaiSkinimui reikalinga sistema. Tokia struktGruojancia sistema bty galima laikyti Greimo

semiotikos teorija.

1.2.Erdvé ir laikas Algirdo Juliaus Greimo semiotikoje

1.2.1. Erdveés semiotika

Norint nuosekliai aptarti erdvés problematika, deréty pradéti nuo fiziniy moksly srities, véliau
pereiti prie kultiiry istorijos, teologijos, o paraleliai vis zvilgéioti j filosofinius veikalus, kuriuose
geriausiai atsispindi Sios, kiekvienam, atrodo, suprantamos, pasaulio sampratos, kismas. Tai, kad
erdvés sampratos ir filosofiniy idéjy raidos rySys yra neatsiejamas, patvirtina ir Greimas,
pripazindamas, kad buvo veikiamas fenomenology idéjy'®. Aprasydamas reikimés pagavos santyki,
jis remiasi Maurice‘o Merleau-Ponty idéjomis apie juslinj pasaulio suvokimal’, ir sidilo juslinj
suvokimg laikyti biitent ,ta nekalbine plotme, kurioje vyksta reik§més pagava”!®, Pritardamas
esminéms Merleau-Ponty filosofijos prielaidoms, Greimas nesistengia steigti semiotikos, kaip naujo
filosofijos mokslo. Taciau svarbu suvokti, kokiame filosofiniame kontekste pradedama formuoti

semiotiné prieiga prie pasaulio.

15 Antanas Skéma, Zingsniai ir laiptai: proza, drama, Vilnius: Rasytojy sajungos leidykla, 2010, p. 12.
6 Algirdas Julius Greimas. Asmuo ir idéjos, 2, sudaré Ariinas Sverdiolas ir Eric Landowski, Vilnius: Baltos lankos,
2018, p. 191.
17 Algirdas Julius Greimas, Struktiiriné semantika, i$ pranciizy k. verté Kestutis Nastopka, Vilnius: Baltos lankos, 2005,
p. 35.
18 Ibid., p. 35.
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Fenomenologijos ir greimiSkosios semiotikos rySys leidzia suvokti ir esminiy semiotinio metodo
modusy, tokiy kaip laikas ir erdve, samprata, kuri yra glaudziai susijusi su ktiniSkumo, kaip juslinio
suvokimo, prielaidomis. Zmogaus ir erdvés priklausomybés principu yra vadovaujamasi ir kalbant
apie erdve pasakojimo semiotikoje. Tik véliau Greimas aptaria topologinés semiotikos pagrindus,
kurie ne prieStarauja, o papildo erdvés nagrinéjimo naratyvinéje semiotikoje praktika.
Fenomenologinis erdvés specifiSkumas, kaip Zmogaus ir erdvés neatsicjamo patirties santykio
patvirtinimas, geriau matosi erdvés semiotikoje, nors aspektualiai veikia ir literatiiros semiotikoje.
Siame darbe pirmiausia aptarsime erdvés semiotika, ir tik tada erdve literatiiros semiotikoje. Siame
darbe svarbi yra ne apraSsymo chronologija Greimo darbuose, bet pacios sgvokos, kaip semiotinio
erdvés fenomeno aprasymo eksplikacija.

Formuluodamas topologinés semiotikos pagrindus, Greimas erdve apraso kaip plycio priespriesa.
Erdvé — tai Zmogaus atlickama neapibréztos, visur esancios substancijos transformacija. Zmogus turi
galig artikuliuoti abstrak¢ig substancija, ir $ioje, suvaldytoje substancijoje, gali rastis reik§meé®®. Taigi
erdve — visada yra zmogiska, ir apie ja galima kalbéti tik kaip apie Zmogaus santykyje su pasauliu
atsirandancia kategorija. Erdvé, kaip jformintas reiskinys, tampa reiskiniu, kuriame gali rastis kity,
jos viduje esanciy objekty santykiai, ir ty santykiy reikSmés. Toks pasaulio suobjektinimas gali jvykti
tik per juslinj pasaulio suvokimg. Taip Greimo erdvés aiskinimas tampa artimas Merleau-Ponty
aptariamai kiino ir jo erdvinés apibrézties id¢jai. Tai, kad ,,erdvés formos néra i§ anksto duota

ontologiné struktiira, kurioje vyksta veiksmas“?°

, patvirtina, kad erdvé — tai zmogiskojo suvokimo
rezultatas. Merleau-Ponty tvirtina erdvés reikSminguma bet kokiai pazinimo teorijai, teigdamas, kad
,»erdvés suvokimas ir daikto suvokimas, daikto erdviSkumas ir daikto biitis néra dvi atskiros
problemos”?L. Apie erdvés patyrimo ir ja patiriandio Zmogaus rysj ir abipuse priklausomybe, kalbama
ir Greimo, bei Joseph’o Courtes’o semiotikos Zodyne, kur yra nurodoma, kad erdvé, yra apibréziama
tik per juslines, o méginant nusakyti grieztai — per vizualines savybes??, o tai reiskia, kad Zmogaus
juslinis patyrimas organizuoja erdve remdamasis joje esanciais arba nesanciais objektais.

Erdvés juslinis patyrimas jsisgmoninamas Zzmogui pavadinant erdve. Greimas nurodo, kad erdve

gali virsti kalba?®, kaip erdvinémis artikuliacijomis. Kaip ir bet kurios kitos kalbos, semiotiskai

zitrint, ji gali buti suvokiama tik per skirtumg. Vienas i§ galimy biidy skirtumams rasti — vertimas j

19 Algirdas Julius Greimas, ,,Topologinés semiotikos linkui®, i§ pranciizy k. verté Kestutis Nastopka, in: Baltos lankos,
Nr. 34, 2011, p. 144.
20 Algis Mickiinas, ,,Reik§més atsiradimas*, in Baltos lankos, Nr. 31-32, 2010, p. 35.
2L Maurice Merleau-Ponty, ,,Suvokimo fenomenologija“, in Baltos lankos, i§ pranciizy k. verté Nijolé Kersyté, Nr. 31-
32,2010, p. 268.
22 Algirdas Julien Greimas, Joseph Courtes, Semiotics and Language: an analytical dictionary, ,,Space®, translated by
Larry Crist, Daniel Patte [ir kt.], Bloomington: Indiana University, 1979, p. 306.
“ Insofar as semiotics wants to account for the subject considered as producer and as consumer of space, the definition o
f space implies the participation of all the senses, requiring that all sensible qualities (visual, tactile, thermic, acoustic, e
tc.) be considered. [...] the more restricted meaning of the word, space is defined only by its visual properties.*
2 Algirdas Julius Greimas, ,,Topologinés semiotikos link*, op. cit., p. 145.
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naturaligjg kalba. Apie §ig transformacijg Greimas kalba pereidamas prie miesto, kaip vieno i§ galimy
topologiniy erdves objekty, tyrimo. Nors padares §j zingsnj jis nevykdé konkre€iy miesty ar pavieniy
statiniy architektiiros tyrimy, erdvés semiotika sulauké susidomeéjimo i§ greimisSkosios mokyklos
mokiniy (zymiausi jy — Mannaras Hammadas, Phillipe’as Boudonas, Alain’as Renieras), Kurie,
remdamiesi Greimo semiotikoje suformuota erdvés samprata, émé tirti kasdienius reiskinius, tokius
kaip: miesty organizacija, architektiiros objekai, planai. Siy semiotiky darbuose ima ryskéti skirtis
tarp erdvés klasikinéje greimiSkojoje semiotikoje, kurios metodas, dazniausiai buvo taikomas
literattiros tekstui, ir erdvés, kaip sau pakankamos kategorijos, supratimo. Pasak vieno zymiausiy
erdvés semiotikos atstovy Hammado, erdvé, skirtingai, nei traktuojama naratyvinéje gramatikoje,
néra tik ,,figliratyvinis naratyvumo virselis“?*. Erdvé suprantama ne tik kaip Zzmogy supanti aplinka,
bet ir kaip jo veiklos padarinys: kultiiriska, socialiné, Kintanti, gyva. Tai reiSkia, jog erdvés statusas
Greimo semiotikoje kito, o naratyvinéje semiotikoje jsteigta erdvés, kaip pasakojimo ,,iSorés”,
samprata, buvo i§plésta. Siame darbe labiausiai riipimas klausimas ir yra susijes su erdvés problema
semiotingje literatiiros analizéje, taciau Siy, erdvés semiotikos pokyciy pastebéjimas yra svarbus
analizuojant erdveés reikSminguma tyrimo objekte. Erdvés, kaip naratyvumo virSelio traktavimas yra
tinkama prieiga reik§més paieskoje, taciau tam, kad bty galima nustatyti visus erdvés ypatumus,
suvokti jos santykio su Zmogumi daugiaplani§kuma, reikia neatmesti to, jog erdvé gali buti daugiau
nei naratyvumo iSorybé.

Pries tesiant erdvés reikSmés aptarimg semiotikoje, norima démes;j j erdvés ir laiko rysj. Laikas,
kaip zmogiskai konceptualizuotas, yra kartu ir visada kartu su erdve egzistuojantis démuo: ,,Laikas
buvo siejamas su cikliniu dangaus sfery judéjimu: $i pastoviausia regima gamtos kaita atrode
tinkamas matas visiems kitiems, artimiesiems, pasaulyje, tai yra ,,po saule vykstantiems procesams
matuoti. [...] Laiko sgsaja su erdviniu Sviesuliy judéjimu taip pat gimdé kone neiSvengiamga laiko ir
erdvés analogija bei polinkj suerdvinti laika.“?°. Laikas, kaip ir erdvé — neatsiejamas nuo zmogiskojo
suvokimo. Todél jie yra pagrindiniai ZmogiSkosios egzistencijos ir patirties elementai. Laiko
egzistavimas néra kvestionuotinas, o kasdienybé¢je yra pritmamas kaip apriorinis. Jis taip pat reiSkiasi
per nattiralig kalbg. Kasdienybéje vartojami laiko matai, kaip laikinis pasaulio kategorizavimas yra
biitent tokio, neiSvengiamo zmogisko jsikiSimo tvarkant pasaulj, iSraiska.

Kaip jau buvo uZsiminta, aptardamas pirmuosius Zingsnius link topologinés semiotikos, Greimas
pereina prie miesto, kaip tam tikros erdvés artikuliacijos ir semiotinio objekto, tyrimo galimybés
apraSymo. Greimas atskiria erdvés kalbg, nuo antriniy kalby apie erdve: ,,Pirminio ,,erdvinio teksto*

atzvilgiu visi diskursai apie erdve yra antriniai [...] Zodiniai, grafiniai, tapybiniai ar kinematografiniai

24 Manar Hammad, The Privatisation of Space, i§ pranciizy k. verté Goran Sonesson, Lund: KFS AB, 2002, p. 11.
2 Ariinas Sverdiolas, ,,Laikas. 1. Iki Augustino”, in: Baltos lankos, Nr. 4., Vilnius: Baltos lankos, 1994, p. 8.
13



diskursai apie erdve visada i§laiko nuotolj nuo tiesioginio erdvinio diskurso.“?® Zodiniam diskursui

biinant pagrindiniu semiotiky riipes¢iu?’

, su erdves, kaip tiesiogiai patiriamos reikSminés
artikuliacijos, vertimu j natiiraligja kalba, iSkyla nuotolio problema. Literatiiros kiirinio atveju,
skaitytojo santykis su Zodiniame diskurse pateikta erdve nebéra tiesioginé patyriminé pagava.

Apie nuotolio tarp tiesioginio ir netiesioginio patyrimo naikinimg literataros tekste kalbéjo
Gastonas Bachelardas veikale Erdvés poetika. Jis jtraukia pasaulio suvokimo problemg j literatiiros
tyrimg teigdamas, kad ,,poeto kuriamo poetinio vaizdo sferoje fenomenologija yra, taip tariant,
mikroskopiska*?®. Poetinis vaizdas turi jsisteigti ir, dazniausiai, s¢kmingai gali jsisteigti vaizduotés
plotméje, 0 ne tiesioginéje patirtyje. Poezija, kaip mikroskopiSskos fenomenologijos aiskinima, jis

vadina ,sielos fenomenologija“?

, suvokiant tai, kad vaizduotéje literatirinis tekstas pajuntamas
kitokiu, nei tiesioginis juslinis suvokimas, budu. Taip, kaip jusliSkai zmogui reiskiasi erdvinis
pasaulis, taip literatiiros tekstas per vaizduote atsiveria kaip kaskart vis kitoks unikalus erdvinio
juslingumo universumas. Pasineriant j literatiros sitilomo, vaizduotéje konstruojamo pasaulio,
erdviskuma, galima jveikti, skaitytoja nuo teksto pateikiamos erdvés skiriantj patyriminj nuotolj, ir
atidziai tirti ktirinio erdve kaip pazjstama, bet kartu, ir naujg, vietg. Veikiant tokiai kiirinio patyrimo
galimybei, kurinio erdvé tampa dar viena galimybé: tokios erdvés taip pat turi savo reikSmiy
struktiirg, kaip meninio, vaizduotés pasaulio poetika.

Pats Greimas tokiame Bachelard’o siillomame kiirybinés vaizduotés supratime jzvelgia keleta
priestaravimy. Jis Kritikuoja Sio tyréjo teigiamg figiiratyvinio pasaulio, iSkylancio prieSais zmogy,
individualaus formy ir konfigiiracijy inventoriaus kirima®. ,Kirimas” &ia suprantamas kaip
subjektyvios tikrovés atsiradimg samongje. Vaizduotéje, jzodintos pasaulio figiiros ,,vizualizacija®,
galima pasiekti tik atlickant dar vieng vertimo veiksmg. Jeigu pirmasis vertimas buvo vykdomas i§
tiesioginio patyrimo verCiant j nattraligjg kalbg, literatiros atveju, ver¢iama j vizualinius erdvinio
pasaulio atitikmenis. Vaizduoté operuoja tikrovés elementais, kartu konstruodama naujus darinius i§
1zodinto patyrimo metu aptikty objekty ir reiSkiniy. Méginant eiti tokiu keliu, juslinio patyrimo ir
natiiraliosios kalbos atitikimo ieskoma Zzodziy ir daikty lygmenyje®!, ir tam Greimas nepritaria. Tam,
kad bty galima tirti erdve literatiros diskurse, néra reikalingas subjektyvus jsijautimas. Erdve
zodiniame diskurse galima tirti remiantis tomis paciomis kategorijomis kaip tiesioginéje patirtyje.

Kaip tik kategorijy atitikimg Greimas laiko juslinés patirties dalyvavimu natiiraliojoje kalboje,

% Algirdas Julius Greimas, ,,Topologinés semiotikos link*, op. cit., p. 172.
2 1bid., p. 172.
28 Gaston Bachelard, Svajoniy dziaugsmas: ugnies psichoanalizé, vanduo ir svajonés, erdvés poetika, i$ pranciizy k.
verté Galina Bauzyte-Cepinskiené, Vilnius: Vaga, 1993., p. 304.
29 1bid., p. 305.
% Algirdas Julius Greimas, Semiotika: darby rinktiné, i$ pranciizy kalbos verté Rolandas Pavilionis, Vilnius: Mintis,
1989, p. 120.
31 Ibid., p. 122.
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nereikalaujantj papildomy vertimy. Juslinio pasaulio kategorijos gali atitikti zodiniame tekste
fiksuojamas skirtis: ,,Pavyzdziui, tokios vizualinés kategorijos, Kaip aukstai Vs zZemai, prospektyvus
vs retrospektyvus arba tiesu vs kreiva, isgaubta VS jgaubta ir t. t., kurios pasirodo sudarancios
nattraliojo pasaulio raiskos forma, visu akivaizdumu vél iSkyla apraSant natiiraliyjy kalby turinio
forma.“* Aiskindamas vizualiniy kategorijy ir natiiraliyjy kalby turinio formy kategorijy atitikima,
Greimas aiSkina pateikdamas biitent erdviskumo ypatybes. Dél $iy atitikimy, nagrinédami erdvés
artikuliacija bet kokiame meniniame tekste, galima rekonstruoti erdvés perskaitymo iseities pozicija.
Kaip pasirodo naratyvinéje semiotikoje, erdve svarbu ne tik atpazinti per figrtayvias jos savybes,

bet ir pasitelkus papildomas procediiras per Sig kategorijg nurodyti giliajg literattiros kiirinio struktiira.

1.2.2. Erdvé ir laikas literatiiros semiotikoje

Greimo semiotikoje, erdvé yra viena i$ trijy diskursiniy figtiry klasiy?, ir kartu su kitomis —
laiko ir atlikéjy klasémis — skirtingai i§sidéstydamos tekste, kuria ,,teksto mizanscenas*®*. Tradiciné
semiotiné pasakojimo analizé dazniausiai prasideda nuo S$iy pagrindiniy klasiy figliry aptikimo.
Randamos figiiros bei jy tarpusavio santykiai veda link abstraktesniy reikSminés struktiiros lygmeny
tarpusavio santykiy nustatymo. Biidamos greiCiausiai tekste aptinkamos, labiausiai pavirSinés, §ios
figtiros kartais priimamos kaip savaime suprantamybés. Taip gali jvykti todél, kad figtiry klasiy
i8skyrimas, figliry tarpusavio santykiy nustatymas ir veréiy joms priskyrimas, reikalauja maziausio
skaitytojo jsitraukimo, ir gali virsti atitikmeny, tarp jusliskai patiriamy pasaulio objekty, sarasu.

Pereinant nuo diskursyvinio prie naratyvino lygmens tyrimo, pasitelkiant specialias
procediiras, imamasi gilesniosios reikSmés struktiiros nustatymo. Naratyvinio lygmens tyrime erdvés,
laiko ir atlikéjy figtiros dalyvauja naratyvinés struktiiros sudaryme kaip tai, kas leidzia aptikti vertes:
,Klasikinéje naratyvinéje gramatikoje §i [diskurso radimosi per jerdvinima procediira — MZ]
suprantama Kkaip naratyvinio lygmens erdviskumo [...] plétoté pavirSiniame lygmenyje, kur tos
erdvinés pozicijos jgyja figiiratyvinj apvalkala.“3 Atlikéjy, kaip vienos i$ trijy figiiry klasiy, statusas,
Greimo naratyvinéje gramatikoje, yra maziausiai komplikuotas. Taip yra todél, kad pats Sios klasés
terminas yra atsietas nuo daugiareikSmiSko filosofinio ir gamtamokslinio sgvokinio aiSkinimo.
Atlikéjo figtira pasizymi individuacijos sema, o turint galvoje diskursiniy ir naratyviniy struktiiry
santykj — atlikéjui visada priskiriamas bent vienas teminis (diskursiniame lygmenyje) ir bent vienas
aktantinis (naratyviniame lygmenyje) vaidmuo. Atlikéjai visada veikia tam tikru laiku tam tikroje

erdv¢je, tad Sios dvi figliry klasés tampa abstraktesnés. Nors ir konkreciai apibréziamos Greimo

32 hid.
3 Kestutis Nastopka, Reik§miy poetika, Vilnius: Baltos lankos, 2002, p. 57.
% 1bid., p. 57.
% Paulius Jevsejevas, Kestutis Nastopka, ,,Erdvés semiotika®, in: Semiotika, Nr. 9., p. 5.
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terminijoje, jos atrodo komplikuotesnés. Salia erdvés ir laiko, kaip iSoriskumo naratyviniam tiriamo
objekto lygmeniui traktavimo, prisideda ir figiiry klasiy, kaip talkinanciy atlikéjo figiros nustatymui,
reiksmé. Toks, atrodo, pagalbinis santykis ne tik diskursinio ir naratyvinio lygmens rysyje, bet ir
figiiry klasiy aiSkinime, erdvei ir laikui priskiria antraplaniSkumo statusg. Taciau jy vadinimas
»apvalkalu® nereiSkia jy svarbos nureik§minimo. Tai paai$kéja jvardinus, kokiu budu erdvés figiry
nustatymas padeda analitiniame semiotinio tyrimo take pereiti nuo diskursyvumo prie naratyvumo.
Peréjimas nuo erdvés, kaip ,,apvalkalo®, prie naratyvinés kiirinio strukttros, atliekamas
pasitelkus jerdvinimo procediiras. Tokj pat peréjima pastebime ir jlaikinimo procese. Viso jerdvinimo
procediiros yra susijusios su atjungimu®®, kurj atlikus galima svarstyti apie literatiirinj diskursa, kaip
pasakyta sakyma. Svarbu atkreipti démesj j tai, jog jerdvinimas ir jlaikinimas yra daznai nejvardinami
(ir analizéje neuzraSomi), tyréjo samongje atliekami loginiai veiksmai, atsispindintys semiotinéje
analizéje tik per Siy procedtry metu pasiektus rezultatus. Greimo ir Courtes’o zodyne jerdvinima
apibrézia trys procediiros: erdvinio lokalizavino, erdvinio programavimo ir kognityvinio
jerdvinimo®’. Erdvinio lokalizavimo procediira yra susijusi su atjungimo veiksmu, kai yra kuriama
naratyvine pasakojimo erdviy seka. ISsiaiskinus subjekto ir jo vertés objekto santykius ir vykdomy
isbandymy erdves, galima isdéstyti konkretaus pasakojimo naratyvinés programos dalis*®. Atskaitos
erdvé pasakojime yra vadinama topine erdve. Ji yra susijusi su subjekto kompetencijy igijimu siekiant
vertés objekto ir santykio su vertés objektu lemiama transformacija. Kompetencijy jgavimo erdvé
vadinama paratopine, o lemiamos transformacijos — utopine. Erdvé, i$ kurios subjektas patenka j savo
veikimo (toping) erdve, yra vadinama heterotopine, pasakojimo prieSistorés erdve. Toliau yra
vykdoma erdvinio programavimo procediira, kurios metu nustatomas linijinis, erdvinio lokalizavimo
metu nustatyty erdviy, iSdéstymas. Tai atlickama atsizvelgiant j subjekto veiksmo ir biisenos
transformacijas naratyvingje programoje. Taip pat programavimas veikia ir vidinio erdvés padalinimo
metu, kai skaidant vieng erdve yra aiSkinamasi, kokie yra erdvéje iSsidésCiusiy objekty santykiai.
Kognityvinis jerdvinimas atsiriboja nuo pragmatinio subjekto veikimo nustatymo ir taip tampa
priesingas erdvinei lokalizacijai. Sios procediiros metu yra méginama steigti kognityvinj rysj tarp
subjekto juslinio erdvés patyrimo ir jo santykio su kitais aktantais bei objektais®® tekste. Tai
atskleidzia subjekto kognityvinj ,,judéjima* erdve, kuris nebiitinai sutampa su jo pragmatinio veikimo

erdve.

36 Atjungimo metu atskiriamos pasakymo ir sakymo kategorijos (,,ten”, kaip literatiiros kiirinyje aprasoma erdvé
atskiriama nuo ,,¢ia” erdvés).
87 Algirdas Julien Greimas, Joseph Courtes, “Spatialization”, op. cit., p. 306.
% Algirdas Julien Greimas, Joseph Courtes, “Spatial localization”, op. cit., p. 306.
% 1bid., p. 307.
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Siy procediiry pritaikyma literatiriniam tekstui, Greimas pateikia Guy de Maupassanto
novelés ,,Virvagalis* analizéje*. Pradédamas novelés tyrimg nuo jprasto semiotikams segmentavimo
pagal erdvés ir laiko kriterijus, véliau pereina prie gramatinio apraSymo skirstymo. Atliekant analize
analitinio semiotinio tako budu, erdvéje iSsidésciusios diskursinio lygmens figtiros, naratyviniame
lygmenyje aptinkamos kaip jreikSminancios socialinj elgesj ir fiksuojancios unikalig $io kiirinio
universumo tvarkg. Si analizé yra paremta tuo, kad figiiratyvizavimas suprantamas kaip pavirsius to,
kas gludi naratyvume. Po Sios analizés pateikiamose iSvadose Greimas nurodo, kad ,.grynai
aprasomoji dalis, kuri paprastai prieSinama su dalimi, apimancia vadinamajj tikrgjj pasakojima, [...]
savo sintagmatine plétote reprezentuoja lengvai atpazjstama naratyvine struktiira.“** Taip yra keliama
prielaida, jog literatiiros kiirinio erdvés apraSymas taip pat turi savo naratyvuma ir néra vien tik
apvelkantis gilesniyjy lygmeny reikSmes.

PanaSus diskursinio ir naratyvinio lygmeny tarpusavio rysys, iSryskéja ne tik kalbant apie
erdve, bet ir apie laika. [laikinimo ir jerdvinimo procediiry panaSumas leidZia numatyti erdvés ir laiko
svarbos semiotinéje literatiiros analizéje vieninguma. Kaip ir jerdvinimo atveju, Greimas i$skiria tris
jlaikinimo procediras, skirtas laiko figtiry vertéms atskleisti naratyviniame lygmenyje. Tai laikinio
programavimo, laikinio lokalizavimo ir aspektualizavimo procediiros*?. Laikinio programavimo
procediira literatiiros kiirinyje veikia kaip loginés jvykiy eigos konstravimas pagal jy prieZastinguma.
Pasakojimo jvykiy eiga yra paver¢iama logine veiksmy atlikimo seka. Sios procediiros metu taip pat
yra nustatomas jvykiy, skirtingose naratyvinése programose, tapatumas arba netapatumas laike.
Kalbédamas apie laikinj lokalizavima, Greimas i$skiria ankstesnj ir vélesn;j laikus, kurie, atitinkamai,
reiskia pasakojimo subjekto praeit] ir ateities projekcijg. Praeitis ir ateitis nusakomos lyginant jas su
atskaitos tasku — pasakojimo ,,tada”. Sis taskas sutampa su lemiamuoju i§bandymu, arba kitaip,
pasakojimo dabartimi. ,,Tada“ dar suprantamas kaip pasakymo laikas, o sakytojo sakymas vyksta
»dabar® laike. Prie§ tai buves pasakojimas yra ankstesnis, 0 ateities — paskesnis, ir susijes su
Slovinamuoju iSbandymu, kuris daZniausiai yra numanomas. Galima atkreipti démesj ] tai, jog
»lokalizavimo* terminas nurodo ] laiko suerdvinimg — kaip laike vykstancio jvykio patalpinimg j}
konkrety jvykiy sekos taskg erdvéje. Aspektualizavimo procediira nebéra susijusi Su sakymu, ir yra
vykdoma vadovaujantis vien tik Zifira i§ stebétojo pozicijos*®. Laiko figiiros turi aspekting teming

vertg, ir pagal tai gali buti nustatytas testinis laikas, Zymintis procesualumg, momentinis laikas,

40 Algirdas Julius Greimas, Semiotika: darby rinktiné, i$ pranciizy kalbos verté Rolandas Pavilionis, Vilnius: Mintis,
1989, p. 328-381.
41 Algirdas Julius Greimas, Struktiiriné semantika, i§ pranciizy k. verté Kestutis Nastopka, Vilnius: Baltos lankos, 2005,
p. 347.
42 Algridas Julien Greimas, Joseph Courtes, “Temporalization”, op.cit., p. 337.
4 |bid, p. 337.
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nurodantis jvykio cia ir dabar jréminimg. Momentinis laikas dar skirstomas j jZzanginj ir baigiamajj
laikus, atitinkamai susijusius su proceso pradzia ir pabaiga®*.

I§ $iy paaiskinimy apie tai, kaip erdvés ir laiko figtiros veikia bendroje kiirinio reikSmes pagavoje,
budamos ,naratyvumo apvalkalu®“, galima tik patvirtinti jy svarbg. Erdvés ir laiko figliros yra
pagrindas visai naratyvinei sistemai, atlickant analitinj semiotinj tyrimg. Remiantis Greimo jrodymu,
kad apraSymas gali turéti savo naratyvuma, laikomasi prielaidos, kad kiiriniams, kurie pasizymi
gausiais erdvés ir laiko apraSymais, naratyvumas taip pat yra budingas. Taigi, galima teigti, kad
semiotiné erdviy analitika literattiros tekste, néra vien tik figiiry, bet ir naratyvumo paieska. Teoringje
darbo dalyje aptarti aspektai leis analizuoti daugiasluoksnj ir daugiaspektrj erdvés matmenj, kurj
sukuria diskursinio ir naratyvinio lygmeny erdviy analitika, kurios pagrindinés reik§més gali buti

suprantamos kaip kuriancios unikalig triptiko erdvés poetika.

4 Kestutis Nastopka, Literatiiros semiotika, Vilnius: Baltos lankos, 2010, p. 147.
18



2. Semiotiné Antano Skémos noveliy triptiko ,,Olofernas* analizé.

2.1.Trinario teksto sandara

Triptika ,,Olofernas” sudaro trys skirtingy pavadinimy novelés: ,,Zingsniai ir laiptai®,
,Nostalgija“, ,Pasivaiks¢iojimas®. Tai, kad kiirinys literatiros karinys yra vadinamas triptiku,
pabrézia jo susietuma su vizualumu ir religine tematika. Triptikais puo§iama virSutiné altoriaus dalis,
susidedanti i$ trijy vieno paveikslo daliy, kurias atskiria rémas; centriné¢ dalis — dvigubai didesné uz
Sonines, o Soninés dalys gali biiti uzlenktos j vidy*®. Taip pat, Sios trys paveikslo dalys yra susietos
bendra idéja ir siuzetu. Svarbu tai, kad nors vélesnéje meno istorijoje, triptiko siuzeto tematika
iSlaisvéjo, paprastai, toks trijy daliy meno kiirinys yra susijes su Biblijos motyvy atvaizdavimu.
Skémos triptiko pavadinimas ,Olofernas® patvirtina sasajas su bibline tematika ir susieja jj su
tradiciniu triptiko apibrézimu. Tai leisty laikytis prielaidos, kad Siame tekste vidurinioji novelé yra
tematiSkai svarbiausia. Taciau nepaisant viduringje noveléje aptinkamo triptiko pavadinime minimo
atlikéjo Oloferno ir jo biblinés istorijos persvarstymo, teksto sandara labiausiai issiskiria trecioji
novelé.

Trecioji novelé ,,Pasivaik$ciojimas® yra suskaidyta dalimis, o dalys — sunumeruotos. I8 viso teksta
sudaro SeSios dalys. Lengva pastebéti, jog daliy suskaidymas yra pagristas pasakojimo erdvés
poky¢iais, kuriuos dazniausiai nurodo jau pirmieji kiekvienos dalies sakiniai. Pavyzdziui, pirmojoje
dalyje, antruoju sakiniu nurodoma konkreti vieta ,,¢jome Kanalo gatve“*®, antroji dalis prasideda
erdvés nuoroda ,Sitame skvere“Y’, tre¢iojoje dalyje pasakotojas atsiduria ,,Lafajeto gatvéjes®,
ketvirtojoje vél pasikei¢ia pasakotojo buvimo erdvé ,,pakliuvome j italy kvartalus“*®. Penktosios
dalies pradzioje yra nurodoma ne erdvé, kurioje pasakotojas save aptinka, o pasitraukimas i§ buvusios
erdvés ,.italy kvartalai pasibaigé“®, o Sestosios dalies pirmasis sakinys pazymi regéjimo lauke
pasirod~iusig nauja erdve ,,pastebéjome pozeminiy stotj“>. Taip pat galima pastebéti, jog teksto
sandara atitinka topografinj Niujorko erdvés skaidyma. Tikslis gatviy ir rajony pavadinimai leidzia
véliau tekste pasikliauti tokiomis tiksliomis erdvés nuorodomis tikslinant semiotinés analizés btidu

aptiktas reikSmes. Taip pat, kiekviena dalis yra atskira diskursyviné situacija, nes pateikiama vis nauja

erdvés, laiko ir atlikéjy konfigtiracija, kuriy seka kuria bendraja visos novelés ir triptiko reikSme.

45 The penguin dictionary of art and artists, 5™ edition, sudaré Peter and Linda Murray, Great Britain: Penguin Books,
1984., p..417

46 Skéma, op. cit., p. 110.

47 1bid., 111.

8 1bid., 112.

4 1bid., 113.

%0 1bid., 114.

51 1bid., 117.
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Tekstg skaidant dalimis, kuriy kieckviena zymi naujg erdve, skatina pazvelgti ir | kity dviejy
noveliy teksto organizavima. Pirmojoje ir antrojoje noveléje galima pastebéti, jog daznai, pastraipos
pradzia taip pat pazymi naujg diskursyvines situacijas. Toks triptiko komponavimas, leidzia teigti,
kad erdvé, budama vienu diskursyvinés situacijos démeniu, Siame kirinyje yra ypatingai svarbi.
Turinio lygmenyje tai papildo jréminanéiy, noveliy pavadinimai. Pirmosios novelés ,,Zingsniai ir
laiptai“ pavadinime galima matyti ,,judéjimo erdveje* sema turincia zingsniy figiira, bei erdvés figtra
»laiptai. Treciosios novelés (,,Pasivaiks¢iojimas®) pavadinimas susij¢s su judéjimo erdvéje veikla.
Viduriniosios novelés pavadinimas ,,Nostalgija“ tiesiogiai néra susijes su erdve. Antroji novelé
i$siskiria i§ kity ne tik savo pavadinimu (,,Nostalgija), bet ir tuo, kad joje sutinkamas atlikéjas
(Olofernas), kurio vardu pavadintas visas triptikas. Sis, j triptiko pavadinima jrasytas personazas, néra
dominuojantis visose novelése, tad antrajai novelei suteikiamas ir bibling temg atskleidziantis
siuzetas. Tai leidzia teigti, kad vidurinioji novelé iSsiskiria i§ kity panasiai, kaip vizualiojo meno
triptike centriné paveikslo dalis iSsiskiria savo svarba. Tai leidzia patvirtinti Sio literatiiros kiirinio
susietumg su vizualiojo meno kirinio forma, taip priartinant ir pabréziant kuirinio vizualuma, kuris
pasireiskia kaip vizualiniy figliry gausa.

Sios skaidymo ypatybés pasiiilo noveliy triptiko skaitymo koda. Tre¢iosios novelés daliy
skaidytumas pagal erdvés ir laiko situacijas, to Zyméjimas skaiCiais, kartu su kitose novelése
vyraujanciu dalinimu j pastraipas atsizvelgiant j erdvés pokycius siiilo analitikui pirmiausia susitelkti
1 erdvés svarbg. Taip pat, Sios sgsajos jtvirtinimas leidzia teigti, kad vizualumas yra vienas i§ esminiy

novelés diskurso bruozy.

2.2.Diskursinis lygmuo

Skémos triptiko ,,Olofernas* sudétingumas glidi tarpusavyje sunkiai susiejamy, skirtingy
reik§miy, figtiry konsteliacijose. Taciau pasikliaujant teksto sandaros sufleruojama fokusuote j erdvés
figuras, verta analize pradéti biitent nuo diskursiniy situacijy aptarimo ir einant analitiniu semiotinés
analizés taku, artéti prie giliosios kiirinio struktiiros.

Diskursiniame lygmenyje, triptiko tekstas pirmiausia segmentuojamas j tris dominuojancias
erdves visose novelése, kurias galima pavadinti ,,Niujorko miestas®, ,jaunysté* ir ,,vanduo®. Erdvés
taip pat skaidomos remiantis konkrec¢iomis nuorodomis j susijusias, ta¢iau skirtingai jvardinamas
vietas. Niujorko miesto erdvéje, galima iSskirti uZdarg ir atvirg erdve. Tai atliekama remiantis
prielaida, jog atvirosios erdvés neturi fiziniy sieny, o uzdaros erdvés yra pastatai, esantys Niujorke. [
jaunystés erdveés apibrézimg taip pat jeina ir vietos kuriose aptinkama vaikystés izotopija. Jas
konkretizuoti galima kaip Miuso krantus, Panemunés paplidimj, pajiiri. Vandens erdvés figiiros,

kurios bus aptartos analizéje — upés (Ryty upé, Miusas, Nemunas), jira ir akvariumas. Erdvés figiros,
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sakytojo atzvilgiu, segmentuojamos j kategorijas virsus ir apacia, cia ir ten. Novelése erdvés figiry
santykiai nusakomi remiantis sakytojo sakymu ir jo kiino pozicijg erdvéje. Niujorko erdvé yra
vadinama pasakotojo kasdienybe, kaip cia ir dabar esanti, kiiniskai patiriama, o jaunystés ir vandens
— erdvé ten, nutolusi nuo pasakotojo laike ir erdvéje, pasiekiama fantazuojant. Bitent toks pirminis
erdviy skaidymas leidzia daryti skirtj tarp tikrovés — Kkaip kasdienybés, ir fantazijos — kaip

prisiminimo.

2.2.1. Niujorko miestas

Niujorko miesto erdvés apra§ymas yra aptinkamas visose trejose novelése. Skaidymas ] atvirg ir
uzdarg miesto erdve yra atliekamas remiantis tiesioginémis erdvinémis patirtimis. Atvirumas
suprantamas ir kaip iSoriSkumas, gaubiantis tai, kas uzdara. Toks pirminis Niujorko erdviy
suskirstymas paremtas tuo, jog miestas neturi fiziniy riby. Atviry Niujorko erdviy apraSymu prasideda
dvi pirmosios novelés, o Niujorkas yra pagrindiné pasakojimo veiksmo vieta. Tre¢iojoje noveléje
aprasSomos tik atviros erdves, taciau ¢ia erdves skaidymas remiantis jusliniy sieny neegzistavimu yra
kvestionuojamas. I$skaidzius erdve kurianéias figtiras, pagal jy priklausyma vienai ar kitai erdvinei
kategorijai, ir atradus prieSpriesas tarp jy kuriamy figtratyviniy taky, galima nustatyti bendras,

triptike vyraujancias, vertes, skirtinguose erdvés modusuose.

2.2.1.1. Atvira Niujorko erdve

a) Bruklino ir Manheteno priespriesa: apacia Vs. virsus, ¢ia VS. ten

Novelés ,,Zingsniai ir laiptai® pirmojoje pastraipoje aptinkamas namy isorés — kiemo aprasymas.
Taip aptinkama pirmoji skirtis tarp erdvés, esancios cia, ir erdvés, esancios ten, bei tarp virs

pasakotojo esancios erdvés, ir to, kas matoma apacioje.

Miisy name néra nuolatinio valytojo. Todél atmatos nebetelpa statinése. Vaskuotas popierius, kiauSiniy lukstai,
suskiles puodukas, dézutés nuo pieno — guli ant Saligatvio. Priesais — berniuky mokykla. Keturi berniukai subéga
pertrauky metu j dviejy dury tarpg ir loSia kortomis. Ant linoleumo blizga varinukai. Vaikézai keikiasi kaip
paskutiniai seniai, sutlipe ant bariniy kédziy tavernose. Sauléje kitikso vézimélis su naujagimiu. Jis snaudzia, ir
i§ bedantés burnos $liauzia pieno butelis su apseilintu ¢iulptuku. Jo motina, iSpampusi ukrainieté priesingoje
gatvés puseje Snekasi su kaimyne. Apie uzdirbtus pinigus, apie isleistus pinigus, apie pinigus, kurie tikstanciais

skraido vir§um Niujorko ir pavieniais doleriais nutupia Driggs aveniu.®?

52 |bid., p. 97.
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Saulés figtira nurodo darbo dienos metg, kurj patvirtina pertrauka berniuky mokykloje.
Kuriamas ,,8iukslyno* vaizdas, formuojantis nesvaros izotopija, nes c¢ia esancios figlros turi
»panaudojimo* sema: ,,atmatos®, ,,vaskuotas popierius®, ,kiauSiniy lukstai“, ,suskiles puodukas®,
,,dézutés nuo pieno®. Cia esanéios figliros, priklausanéios erdvés apaciai, priesingos ten (,,priesais®)
esanciai berniuky mokyklai. Varinuky blizgéjimas sudaro kontrastg neSvariai Saligatvio erdvei. Toje
pacioje ten erdvéje aptinkamos berniuky, vaikézy, seniy figiiros, turin¢ios vyriSkumo semg yra
prieSingos moteriSkoms atlikéjy figliroms — motina, ukrainieté, kaimyné. Kadangi ukrainieté¢ dar
vadinama ,,motina“, tai iSreiSkia susiectumg su namais. Kuriama namy ir nenamy prieSprie$a — vyrai
yra kitoje, nei namy erdvé, loSia, poilsiauja ir sédi tavernose. Tokiu buidu vaizduoja Niujorko erdvéje
galiojanti socialiniy santykiy sistema.

Pinigy figira leidzia jvesti nauja virsaus Kkategorija: ,kurie tikstanciais skraido virSum
Niujorko ir pavieniais doleriais nutupia Driggs aveniu“. Pinigy gausa virs Niujorko, reiskia
turtingumo ir pinigy Svaistymo vertés priskyrima virsui. Tai, kad Bruklino rajong iSduodancioje
Driggs aveniu doleriai tik pavieniai, daro ja opoziciska likusiai Niujorko erdvei, ir isreiskia skurdo
vertés priskyrimg pasakotojo pozicijai cia. Imelda Vedrickaité, atlikdama Sios novelés analize
monografijoje Erdvés matmuo: Antano Skémos, Algirdo Landsbergio ir Broniaus Radzeviciaus
prozoje, doleriy figiirg, krentancig i§ virsaus i apaciq, interpretuoja kiek kitaip, ir kalba apie jy
nuvertéjima, taip siejant pinigus su c¢ia — apacios erdvei priskirta skurdo verte. Nuvertéjimas atsiranda
dél isskiriamoje ,,namy“ erdvéje atsirandanciy pinigy keliavimo i$ virsaus i apaciq ,,pavieniSkumo*:
»Pinigai namy erdvéje lyg ir nuvertéja: blizga ant linoleumo (tik truputj pakyléti nuo Saligatvio —
Siuksliy buveinés), jie ,tikstanciais skraido virSum New Yorko* (tiek daug, kad jy verté tampa
nebesuvokiama), apie juos tik kalbama (ukrainietés pokalbis).“®® Tyréja remiasi kitokiu erdvés
skaidymu triptike ir pirmojoje noveléje atvirg — uz namo riby esancig erdve priskiria ,,namams*®. TOks
erdves skaidymas néra iki galo pagristas nei sakytojo pozicijos, nei iSankstinio skaitytojo numanymo
atzvilgiu: 1 namy erdve jtraukiama ir kitoje gatvés puséje esanti berniuky mokykla, ir prieSingoje
gatveés puséje esanti atlikéja ukrainiete, ir ant Saligatvio esancios Siukslés. Vedrickaité susitelkia ne |
erdvéje esancio pasakotojo teikiamas nuorodas i$ jo zvilgsnio perspektyvos, bet kreipia didziausig
démes;j i erdvéje esanciy objekty judéjima vertikale. Pinigy nuvertéjimo siejimas su namy erdve
tolimesnéje Vedrickaités analizéje néra pratgsiamas ir néra derinamas su kitomis erdvinés
konfigiiracijos ,,virsus ir apacia“ figiromis ar judéjimu tarp $iy poliy. D¢l Sios priezasties,
nejmanoma patikrinti tokios interpretacijos svarbos bendrajai kirinio reikSmei. Taciau S$is
interpretacinis skirtumas, svarbus galvojant apie Vedrickaités pasitlyto, ir Siame darbe atliekamo

tyrimo skirtuma. Jis atsiranda dalinant erdve skirtingu budu. Vedrickaités analizéje sakytojo pozicija

53 Imelda Vedrickaité, Erdvés matmuo: Antano Skémos, Algirdo Landsbergio ir Broniaus Radzeviciaus prozoje,
Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2000, p. 28.
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erdvéja néra eksplikuojama, o erdvés segmentuojamos kategorinémis nuorodomis, nes vertikalumas
aprasomas vertinant tik tekste atpazjstamas nuorodas, nedetalizuojant zvelgianciojo, ir jo matomo
objekto nuotolio, bei juos skiriancios ribos.

Ten erdvei noveléje priskirtas turtingumo ir §varos vertes patvirtina tolimesnis novelés tekstas,
kur pasakotojo j ten erdve zvelgia i$ cia: ,,Tokios pat tavernos, kitokiais pavadinimais lyzterédavo jo
mylimajai, vaikams, pac¢iam sau. Dangoréziy vir§iinése uzsiziebdavo kvietimai muilui, saldainiams,
kostiumams, pinigy taupymui.“®* Sios Zvilgsniu steigiamos erdvés figiiros, pasakotojo atzvilgiu,
iSlaiko statusg ten, nes néra susijusios su sakytojo buvimo cia ir dabar situacija. Tai téra praeities
pasakojimas apie kita — apibendrintag Niujorko gyventojg, kuris toje erdvéje veikia ,kiekvieng
vakarg“®. Taigi tesiant miesto erdvés analize, miesto dalis, esanti ten yra susijusi su pinigy
pertekliumi, jy Svaistymo sitilymu, nes vitrinose ,,griidosi batai ir drabuZiai, o prabanga suponuoja
»dovanos mylimajai, vaikams, paciam sau®, kurios taip pat tesia su pinigy iSlaidavimu susijusiy
,vyriskumo* semg turinéiy figiiry reikime. Si reklama taupymui jgauna ironiska reik§me — reklamos
paprastai kviecia iSleisti pinigus, o $ioje erdvéje reklamos yra skirtos viskam — netgi taupymui. Tai
gali biiti susij¢ su banky pasitlymais, kurie yra sutelki j taupymo arba kitaip — pinigy kaupimo
skatinimg. Taip dar labiau sustiprinamas §ios erdves ir turto rysys.

Antroji novelé irgi pradedama Niujorko aprasymu. Sioje noveléje tesiamos veréiy opozicijos

tarp cia ir ten, bei virsaus ir apacios:

v —

juodoje erdvéje. Desinéje — Sviesos uzgesintos. Todél atrodo, kad gyviinas, skraidgs virSum Niujorko (jo kiinas
lipnus kaip ungurio), i8plésé gabala miiro guminiais Ciuptuvais, ir dangorézis vos besilaiko: jis sublitks,

nudardés, sutraiskins §viesos atsindZius East Riveryje.*

Niujorko erdvé, esanti ten (anoje Ryty upés®’ puséje), pasizymi aukstais, vertikaliais pastatais,
yra tamsi (,,ne visi langeliai apSviesti“, ,,mozaika sitibuoja juodoje erdvéje®, ,,Sviesos uzgesintos®).
Erdvés virSuje pasirodo gyva biitybe, jvardinama kai gyviinas. Pagal figiiratyving raiSka galima
sakyti, kad gyva butybé, priskiriama vandens stichijai (,,ktinas lipnus kaip ungurio®, ,,guminiais
Ciuptuvais®). Tokiu biidu virSaus erdvé jgyja gyvybiskumo verte. Tai, kad dangoraiziai apibiidinami

kaip sitibuojanti mozaika, taip pat iSduoda dinamika, priesinga nejudraus pasakotojo ir nedinamiskos,

4 Ibid., p. 100.

5 Ibid.. p. 99.

% Ibid., p. 104.

57 Skémos tekste Ryty upé vadinama East Riveriu.
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ji c¢ia supancios erdvés, pozicijai. Pasakotojo cia ir dabar erdvé yra $i upés pusé, o jos apraSymas
kuria aiskias prieSpriesos ten erdvei vertes.

Toliau pasakotojas ima judéti kirsdamas viesg aikstés erdve:

Einu skersai aikste j Bedfordo gatve. Reti medZiai nusirengé. Po mano kojomis lapai. Jie — lyg suslapes ir
perdzitives popierius, kuriame iSbluko raSmenys, kuris laZta ir virsta dulkémis, ir sutrupéjusius sakinius susluos
vyras, jis gauna per savait¢ 37 dolerius. Prie vieno suoliuko stove ponas, atsirémes ] skétj, ir stebi Manhatana.
Jis padoriai apsivilkes. Jo skrybélé kieta. Jis nepasiziiiri ] mane. Einu skersai aikste | Bedfordo gatve. Ant kito
suoliuko buciuojasi du jaunuoliai. Vyrukas pasidéjes seng laikrastj. Sjvakar suoliukai drégni, §jrit lijo. Ant jo
keliy guli mergaité. Tematau jos tamsius plaukus ir baltas kojinaites sutryptuose mokasinuose. Man reikia
58

pasiekti Bedfordo gatve, kur yra blogy vyny ir degtiniy iSpardavimas.

Erdvé cia, pasizymi ,,mirties* sema turin¢iomis figliromis: ,,medZiai nusirengé*, ,,perdzitives
popierius®, ,,iSbluko raSmenys®, ,lizta®, ,virsta dulkémis®, ,,sutrupéjusius sakinius®, ,,sutryptuose
mokasinuose®. Sioje erdvéje, priesingai nei pries tai aptartoje ten, pasakotojas regi apacioje esanéius
objektus ,,po mano kojomis lapai“. Lapy figtira taip pat suponuoja rudens, kaip pabaigos ir mirties,
mety laikg. VieSoje aiks$tés erdvéje ivardinamos konkrecios atlikéjy buvimo vietos: ,,po mano
kojomis®, ,,prie vieno suoliuko®, ,ant kito suoliuko®, ,,ant jo keliy®. Sios individualios, kiino ir
objekty pozicija nurodanéios erdvés identifikacijos, reiskia privatuma ir intymuma. Intymumo, kuris
kaip tam tikras erdvinis rodiklis, kuris Zymi komunikacijg maziausiu atstumu, atsmosfera sustiprina
besibuciuojantys jaunuoliai. Ponas, kuris stebi Manhetena, taip pat gali biti laikomas Kkaip tas, kuris
megza komunikacijg su miestu. Taciau jo komunikacija neveiksminga. Taip vieSoji erdvé papildoma
komunikacijos verte. Pasakotojas, kuris pries tai, kaip ir ponas, stebéjo Niujorka, issiskiria i§ Siy
atlikéjy pory. Pastarieji nurodomi kaip nejudantys i§ aiks$tés, o pasakotojas kerta ja skersai ir
dinamiskai juda.

Toliau tekste aptinkamas arti erdvés aprasymas, kuriame pildomos virsaus ir apacios erdviy

verteés:

Signalinés viesos sugedusios. Te§viedia raudonoji. I§tisa naktj nevalia pravaZiuoti masinoms. Zibintas —
versiukas dviem galvom. Sulip¢ dvyniai, uzkonservuoti butelyje patologijos skyriuje. Dviejy akiy ciklopas.
Viena — kaktoje, antra — pakausyje. Salia Zibinto guli i$mestas apelsinas. Spiriu jj koja, ir apelsinas rieda gatvés
asfaltu, i$ kurio dar neiSimti tramvajaus bégiai. Paskutiniojo tramvajaus Brukline. [...] O masinos vaziuoja ir

nepaiso §viesy.>®

58 |hid., p. 104.
59 |hid., p. 105.
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Visy pirma, galima pastebéti, kad arti esancioje erdvéje, laiko figiira sufleruoja apie tamsyjj paros
laika ,,istisa naktj“. Cia svarbios erdvés figiiros, kurias sieja issidestymas erdvés virsuje. Virsaus
figliras sieja i$sigimimo, nenormalumo sema: verSiukas dviem galvom®, ,,sulipe dvyniai“, ,,dviejy
akiy ciklopas®. Tai sutampa su ten virsaus erdvéje aptikto gyviino, kaip gyvybisko atlikéjo, verte.
Tai, kad dvyniai yra uzkonservuoti, reiskia tam tikrg ilgaamziskumag — laiko tekmés sustabdyma,
pauze tarp gyvybés ir mirties. Manheteno peizazas taip pat buvo aptariamas numatant katastrofa —
dangoraiziy grititi j up¢ (,,vos besilaiko; sublitiks, nudardés®). Taip virsaus erdvéje jtvirtinamas
iSsitesusi laike baigtinumo nuojauta. Tuo tarpu erdvés apacioje vél aptinkami nereikalingi objektai —
»iSmestas apelsinas®, ,,neiSimti tramvajaus bégiai‘.

Sioje vietoje, pasakotojo cia ir dabar erdvé identifikuojama kaip konkreti Niujorko vieta —
Bruklinas. Tai, kad ,,teSvie¢ia raudonoji* Sviesoforo $viesa, o Brukline nebéra tramvajaus, byloja apie
tam tikro istorinio laikotarpio ir susisiekimo priemonés buvimo pabaiga. Brukline taip pat sutinkamas
bekojis negras, kuris papildo arti erdvei budingg skurdumo izotopija. ,,Skurdo* semg taip pat turi

«“60 elgeta“®’. Sios miesto dalies netvarka liudija purvini fabrikai (,,einu

tokios figiiros kaip (,,iSmaldg
pagal purvinus fabrikus* ®2), o darbo tema pazymi dirbantys meksikie¢iai (,,nelegaliai jsmugeliuoti
meksikieciai® ®3).

b) Manhetenas: erdviy transformacija

Treciojoje novel¢je didZiausias démesys skiriamas kitai, jau minétai Niujorko daliai —
Manhetenui. Pirmose dvejose novelése Manhetenas iskyla kaip ten esanti vieta, kurioje dominuoja
virsaus erdvéje esanCios figiiros. Taciau treCiojoje noveléje pagrindiné veiksmo mieste erdveé
pasirodo kaip Manheteno rajonas. Judant juo ir nepatenkant j uzdaras vietas, jis iSkyla kaip padalintas
1 kvartalus, kuriuose i§laikomos pries tai novelése aptiktos vertés, kuriomis pasizymi virsaus, apacios,
Cia ir ten kategorijos. Taigi binant Manhetene, pasakotojo ¢ia tampa biitent §is rajonas, o virsaus ir
apacios kategorijy vertés neprieStarauja pries tai jvestoms skirtims nustatytoms pirmojoje ir antrojoje

novelése. Novelé pradedama aptariant Kanalo gatve pasiekiamg Kiny miesta:

Mudviejy pasivaiks¢iojimo tikslas buvo Kiny miestas. Ejome Kanalo gatve. Panorome vazy, demony, budy,
jstrizy akiy. Dangy pamir§ome. Zvilgsnj j gatviy propersas atidéjome pirmadieniui. Atsigrjzome j vitrinas. Vazos
zitiréjo puosnios ir santiirios. Palenkéme galvas ir sukalbéjome trumpg maldelg sékmés dievui iSsivertusiu pilvu,
jis i8kélé rankas, jis kvatojo, nes, jo nuomone, gyvenimas linksmas net amerikie¢iams. Mudu noréjo jsigyti kai

kuriy daikty: zydra vaza — reljefingos gélés kaip Sokancios kurtizanés; demoniska Sunj — prasiziojes snukis lyg

% |bid., p. 106.
61 |hid., p. 107.
62 |bid.
63 |bid.
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ichtiozauro; iSsitiesusj Buda — galutiné ramybé¢, kaip vakarinio dangorézio siluetas. Bet mudu jsigijome juos

zvilgsniais, nes neturéjome pinigy.%*

Pirmoji figiiry seka ,,Vazy, demony, budy, jstrizy akiy*“ figiiros, byloja apie Sios erdvés
pavadinimg patvirtinanéig ryty kultliros izotopijg. ,,Sakralumo® semg turin¢ios figtiros ,,maldele®,
»dievui®, papildo Sios novelés laiko nuoroda — sekmadienj (,,Savaitgalis baigési. Artéjo
pirmadienis“®®). Steigiant opozicija su antrojoje novelé¢je Bruklinui priskirta darbo reikime,
Manhetenas tampa poilsio erdve, kaip ir ten erdvé vaizduojama antrojoje noveléje, kur vaikézai
poilsiauja loSdami pertrauky metu. Pasakotojo cia prasideda Saligatvio erdvés apraSymas. Tai néra
atsitikting figiira, jos apra§ymu prasidéjo ir primoji novelé. Saligatvis taip pat priklauso apacios
kategorijai: ,,Saligatviuose stovinéjo kinai. Jie isdéste dézése dziovinta maista, tarytum Gobio
dykumoje susirauksléjo j akmenukus didziuliy visty skilviai ir kepenys. Kinai stovingjo ir liesi ir
pilvoti, abstrakc¢ios raidés pleveno balsuose plakatuose, turistai i§ Dakotos, 1§ Teksaso, 1$ kitur éjo
i8sizioje ir pavarge.”® Pirmojoje noveléje Saligatvis buvo siejamas su skurdu ir netvarka. Skirtingai
nei anksCiau apraSytoje prekiy vitrinose ir reklamy erdvéje (kuri taip pat buvo nurodoma kaip
Manhetenas), prekés Saligatviuose reiskia skurda, prieSinga turtingumui ir kvietimui $vaistyti arba
taupyti pinigus. Dziovinto maisto, susirauksléjusiy akmenuky paminéjimas susieja §j Saligatvio
apraSyma Su Gobio dykuma, byloja apie tg patj nepritekliy. Atlikéjai kinai apibiidinami kaip jvairis
— ,,ir liesi, ir pilvoti®. Jy ypatybés pazymimos per sotuma, gyvenimo biidg parodancia iSoring iSdava,
o §tai turisty jvairoveés min¢jimas ,,i§ Dakotos, 1§ Teksaso, i$ kitur* yra pagristas jy kulttirinés kilmés
vieta. Taciau tokia jvairové juos suvienodina, nes suprantame, jog ¢ia yra kalbama apie skirtingus
amerikie¢ius Amerikoje, kurioje istorijos nulemty priezas¢iy rezultatas yra bendrakultiiriné erdveé.
Bet tai leidzia teigti, kad juos visus vienija ,,svetimumo® sema. Svetimi yra ir tie, kuriems §i Zemé
nepriklauso — kinai, pasakotojas, atvykes i§ Bruklino, ir net Sios Salies gyventojai turistaujantys savo
Salyje. Tai Sig, horizontalia, Zemai esancig erdve papildo svetimumo reikSme.

Kita atvira savo vieSumu, bet uzdara savo paskirtimi yra valkaty skvero erdve:

Sitame skvere buvo susodinti valkatos. Juos susodino akmeniniuose suoluose ir nutaré, kad jiems pravartu
zvilgcioti | Zalius medZzius. Vandens jie nematé. East Riverj reikéjo pasiekti cementiniu keliu, ir Sitas slinkimas
} anapus valkatoms buvo uzdraustas. Jie galéjo rukyti nuortikas, valgyti Siuksliy déziy maistg ir gerti pigy vyna
i§ degtininiy buteliy. Siaip jie sukinéjosi ir ieskojo patogiy padééiy akmeniniuose suoluose. Atsikelti jiems buvo
jsakyta vakare. Bendrauti su vaikais , kurie zaidé beisbola gretimoje aik$téje, uzdrausta. Familiariai prasyti

praei¢iy monety, Saukiant praeivius ,,Dz0%, jiems leido.®’

5 |bid., p. 110.
6 |hid., p. 115.
% |hid., p. 110.
7 |bid., p., 111.
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Sioje erdvéje veikiantys atlikéjai — valkatos. Jie, kaip ir kinai, sudaro svetima Niujorko erdvei
socialing bendruomeng. Jy erdvé yra iSskirtinai gamtiska (,,zalius medzius®), prieSingai nei pres tai
nusakytas Manheteno kultiriSkumas. Taip pat bréziamas skurdo figtratyvinis takas: ,,valkatos®,
,,Siuksliy déziy maistg™, ,,pigy vyng“. Valkaty skveras yra $alia upés, o jos kritimas tiltu — valkatoms
uzdraustas. O upés figira jgauna ribos reik§me, ir suponuoja Manheteno, kaip uzdaros miesto vietos
ribotuma. Nors anks¢iau buvo nusakyta, jog judama atviromis erdvémis (nepatenkant j juslines sienas
turinCius pastatus), upé Niujorke pasirodo esanti tokia siena. Tai reiSkia ne tik erdvés, bet ir Sios
erdvés gyventojy atskyrimg remiantis socialiniu padalinimu. Gyventojai turi gyventi savo erdvéje, o
pateke j kitag — tampa jai svetimi, nepaisant to, jog vis dar yra tame pafiame mieste. Tai Stiprina
Niujorko atviry erdviy padalinimg j uzdaras, konkreciioms kultiirinéms ir socialinéms zmoniy
grupéms skirtas gyventi vietas. Valkaty skvere galioja dar vienas draudimas — draudZiama ,,bendrauti
su vaikais, kurie zaidé beisbolg®. Beisbolas — viena i§ Amerikos kulttros tradiciniy sporto Saky, tad
socialiai ir erdviskai atskirtiesiems yra trukdoma ne tik perzengti juos skirian¢ig riba, bet ir megzti
ry$] su gyvais Amerikos pilieciais.

Kita tokia atvira, bet kartu ir uzdara erdve galima pavadinti gatves, kuriose ,,nemégo gyventi

niujorkieciai‘:

Sitose gatvése issities¢ uzrakinti sandéliai, Siandien issitiesé sekmadienis. Prie aligatviy nestovéjo masinos.
TusCios gatvés be Zmoniy, judesio. Todél stipriai iSrySkéjo gatviy properSos, dangus, begaliné perspektyva.
Saligatviuose lauké prikrautos Siuksliy dézés, prikimstos kartoniniy nuopjovy, smulkiy lentgaliy, vyniojamo
popieriaus juosty. Purvinus sandéliy langus iki pusés uztvéré tankiais pinuciais ir j maza stiklo plotg jspraudé
didziulius ventiliatorius. Atrodé, kad namy viduryje néra erdvés. Namai stovéjo kaip suliedinta masé. Visa erdve

pabégo i§ jy j gatves, verzési j vir§y ir i tolj $nioki&iangiomis srovémis [...].%8

IS to, kaip §i erdvé pavadinama, galima spresti, jog $i vieta, kaip ir Kiny miestas, valkaty
skveras, zydy ir italy kvartalai yra svetima Niujorko miestui, nors ir yra jo erdvéje. Erdvés figiiros
yra i$sidésciusios horizontaliai, taCiau yra aptinkama ir vertikalé besitesianti nuo apacios (,,iSryskéjo
gatviy propersos®), iki virsaus (,,verzési | virSy®). Véliau tai tiesiogiai patvirtinama tekste kaip
,aukstai buvo erdvé ir priekyje erdve“® ir tai Siam virsaus vertikalumui suteikia horizontalumo —
trimatiSkumo. Gatvése ,,iSsitiesé uzrakinti sandéliai®, ir ,,iSsitiesé sekmadienis* reiSkia nedarbo laika,
tai vienija ,,nedarbo* sema. Erdvés iStustéjima papildo ir tai, jog ,,prie Saligatviy nestovéjo masinos®,
kas padidina skirtj tarp Sioje erdvéje minimo laiko (sekmadienio) ir sukuria kontrastg tarp darbo ir

nedarbo dieny. Salia gelmés, kaip propersy, begalinés perspektyvos, atsiranda perteklinés figairos,

% |hid., p. 115.
% |hid., p. 116.
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tokios kaip ,,prikrautos Siuksliy dézés*, ,,prikimstos [..] juosty*, ,,Jangus iki pusés uzvéré®, ,tankiais
pinugiais®, ,,didziulius ventiliatorius®, ,,néra erdvés“. Sis daugis reiskia skurdo pertekliumi ir negvara
pasizymin¢ig erdve. Erdvé nusakoma kaip griausminga ir judanti: ,pabégo®, ,verzési,
»SniokS¢ianciomis srovémis ir tai yra artima antrojoje noveléje minétam Manheteno panoramos
apraSymui: ,,sublitiks, nudardés, sutraiskins Sviesos atspindzius“. Tai patvirtina Manheteno, kaip
katastrofiskos, griivanCios erdvés reikSme, pazyméta aptariant antroSios novelés Manheteno
panorama.

Apibendrinant buty galima nusakyti, jog Niujorko atviros erdvés aiSkiai skirstomos pagal arti,
toli, virsaus ir apacios Kategorijas, kurios priklauso nuo pasakotojo padéties erdvéje. Cia moduso
erdve, visose trejose novelése jgauna skurdo ir nesvaros vertes. PrieSingai tam, erdvé ten reiskia
turtingumga ir Svarg. VirSuje esanti erdvé taip pat susijusi su turtingumu, o apacios — su skurdu. Dél
to, virSaus erdve dar galim priskirti siekio, svajonés sri¢iai, o skurdg laikyti kasdiene, pasakotojo
dabartyje dominuojancia verte. Isryskéja, kad antrojoje noveléje, su turtingumu ir $vara susijes yra
Manheteno rajonas, o jam prieSingas — Bruklinas. Pirmojoje novel¢je apraSomas tik Bruklinas, o
tre¢iojoje novel¢je kalbama tik apie Manheteng. Manhetene, jj stebint kaip esantj ten, dominuoja
turtingumo ir Svaros, o Brukline — skurdo ir neSvaros vertés. Tre€ioji novelé atskleidZzia Manhetena
kaip nekertama riba apjuosta miesto dalj, kuri susideda i§ kity, mazesniy, Niujorko kulttrai
nepriklausanciy socialiniy bendruomeniy erdviy. Galima pastebéti, kad iSskirty kategorijy reikSmeés,
sutampa su Bruklino erdvé¢je iSrySkéjusiomis opozicijomis. Tai reiskia, jog pasakotojui perkeliant
savo cia ir dabar | Manhetena, jis pasirodo kitoks, nei buvo regimas kaip esantis ten. Manhetene tvyro
katastrofos nuojauta, erdvé regima kaip gritinanti, judanti, prieSinga Brukline draudZiamam
judéjimui. Dar viena tvarkos iSdava — vyry ir motery veikly skirtumai, aptinkami pirmojoje noveléje.
Niujorko atviros erdvés susijusios su dienos ir vakaro laiku, taip pat — pabaigos laiku, nes tre¢iojoje
novelé¢je Manhetene veikiama sekmadien], antrojoje novel¢je pasakotojas po Brukling bastosi jau

sutemus, erdvéje taip pat aptinkamos rudens teminés vertés figiiros.

2.2.1.2.Uzdaros Niujorko erdvés: aukstyn Vs. Zemyn VS. po zZeme

Uzdaros Niujorko erdvés taip pat yra apraSomos i§ pasakotojo pozicijos. Atliekant jy analize,
erdvei bus taikomos tokios pacios kategorijos, kaip ir tiriant atvirg Niujorko erdve, tikrinamas jy
verCiy atitikimas ir atskleidZziamas naujy verciy jsisteigimas.

Pirmojoje noveléje i$ jau aptartos namy kiemo erdvés yra patenama j laipting. Tai, kad §i erdve
laiku yra beveik tapati pries tai tekste aprasytai namo kiemo erdvei, iSduoda saulés spinduliai, kurie
ap$vie¢ia ir namo kiema, ir laiptine. Tai suponuoja skirtingas erdves viename laike. Sia erdve
pasakotojas juda j ketvirtaj] auksta:
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AS lipu | ketvirtajj auksSta. Mano zingsniai tasko garsa, jis prilimpa prie dulkiny sieny, mano zingsniai suglamzo
italiSkos dainos virSutines gaidas (antrame auks$te groja radijas), kriivos taisyklingai iSpjaustyty zingsniy
susikrauna laiptuose. AS lipu j ketvirtajj auksta, j ketvirta, j ketvirta, j ketvirtag. Mano zingsniai — mechaninis
pjiklas, kuris atrézia lenty nuopjovas. AS$ lipu tarp skraidanciy suspaustoje erdvéje nematomy lentgaliy,

zalsvume kopiu ] saulg. Paskutiniame aukste, lyg dailininko ateljé, stoge jmontuotas langas, saulés spinduliai
70

grezia geltonais sraigtais, ir pusaklis senis atkiSa jiems savo gleivétus baltymus.

Erdvés uzdarumg patvirtina tiesioginis erdvés jvardijimas ,,suspaustoje erdvéje® — ji ribota,
anksta, varzanti laisvg judé¢jimg. Ji apraSoma kaip netvarkinga (,,taSko*, ,,dulkiny sieny®) ir joje
aptinkama daug medzio atraizy (,kravos [...] lentgaliy®, ,lenty nuopjovas®). Tai S§ig erdve daro
gamtiska, reikSme papildo zalia spalva ir saulé: ,,zalsvume kopiu | saulg”. Mechaninio pjuklo ir
sraigty figliros, pasizymi naikinimo reik§me ir reiskia darbo jrankius, nes pjuklas ,,atrézia®, o straigtai
»grezia“. Vienas aStrus ir griovimo galig turintis mechanizmas yra priskiriamas Zzmogiskiems
zingsniams (kurie naikina gamta — medines lentas), o kitas — astrus, skausma zmogui sukeliantis (nes
,.pusaklis senis atki$a jiems [sraigtams — MZ] gleivétus baltymus®). Taip steigiama neakivaizdi, bet
izvelgiama, zmogaus galios prie§ gamta, ir gamtos galios prie$ zmogy jtampa. Erdvé taip pat iSsiskiria
tuo, jog joje apraSomas akustinis jspiadis ir erdvé issiskiria savo garsu. Sis garsas — Zingsniy
isiterpimas ] radijuje skambancig daing (,,mano zingsniai tasko garsa“, ,,mano Zingsniai suglamzo
italiSkos dainos virSutines gaidas‘). Konfliktiné situacija kyla tarp Zzmogaus rutinos, kurig pabrézia
pasikartojimas, primenantis zingsniy ritmg ,,] ketvirtg®, ir meno, kaip prieSingybés kasdienybés
rutinai — italiSkos dainos. ,,Meniskumo® semg turi ir dar viena erdvés figiira — ,,dailininko ateljé®,
taciau $ig erdve primenancioje laipty virSuje veikia atlikéjas, prieSingas tapanciu dailininku — pusaklis
senis. Taip pat galima stebéti, kad judéjimas Sioje erdvéje ir figtry iSsidéstymas vyksta vertikalioje
aSyje, apie kurig, jau minétoje erdvés matmens analizéje, kalba ir Vedrickaité. Laiptais lipama i$
apacios 1 virsy, saulés spinduliai i§ virSaus krenta i apacig. Tai buvo aptikta ir atviros Niujorko erdvés
apraSyme, kur doleriai krito i§ virsaus | apacig, o pasakotojo ir Zmonos zvilgsnis krypo i§ apacios |
virsy (dangy). Toks vertikalumas, kaip jau buvo minéta, susij¢s su dabarties — apacioje, ir svajonés
virSuje perskyra, rySkéjancia tiek atviroje, tiek uzdaroje Niujorko erdve¢je.

Atlikéjas pusaklis senis, pasakotojo atzvilgiu, stovi laipty virsuje. Vertikalaus judéjimo
kryptys yra vienkryptés ir jos suponuoja susitikima — lipant laiptais aukstyn, bus susitinkama su gamta
—saulés spinduliais, kurie krenta i$ virsaus j apacig. Pasakotojo ir saulés judéjimas, bei pusaklio senio

nejudéjimas erdvéje, ir mégavimasis saule, reiskia zmogaus, ir gamtos santykj. Apacioje yra atlikéjas

7 |bid., p. 96.
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pasakotojas, 0 virsuje — pusaklis senis ir gamtiskas Sviesos $altinis. Dieng tai saulé, o artéjant vakarui

Sig, nattiralig Sviesg keicia kita — dirbtiné elektros lemputé:

Ateina vakaras. Nuolatinis gr¢zimas jkaitina geltonus sraigtus, jie parausta, ir Zaizaruojanti Sviesa kvepia

ugniakuro prisiminimu; ir kai mechanikas sustabdo pjikla, sraigtai nebesisuka, austa ir nyksta artéjancioje
71

naktyje. Palubéj uzsiziebia elektros lemputé. Apraizgyta voratinkliais, pernykstémis musiy nuosédomis.

Sviesos 3altinio pokytis pazymimas paros laiko figiiromis ,,vakaras“ ir ,,naktyje, ir kartu
atsiranda praeities laiko reikSme turinti figtra ,,pernykstémis musiy nuosédomis®. Tai taip pat reiskia
ir neSvaruma, netvarka, budingg Siai, laiptinés, erdvei. Taip pat, aptinkama degimo izotopija kuri
reiSkiasi per ,,jkaitina [...] sraigtus®, ,,zaizaruojanti Sviesa“, ,ugniakuro®, kurig Cia pat pakeicia
gesimas ,,austa ir nyksta“.

Uzdaroms erdvéms $ioje noveléje biidinga netvarka sutinkame ir kitoje apribotoje banko
erdvéje, o tiksliau — riisyje. Cia atlikéjas, kaip ir Zitiréjimo j Manheteng atveju, nepriklauso erdvei,

kurioje yra pinigai. Nors dirba banke ir yra Niujorke, jo vieta yra ten, kur vyrauja skurdas ir ne$vara:

Risyje guléjo kopécios ir skudurai, §vei¢iamoji alyva ir muilo milteliai, marmuriniuose ruimuose dulkés prilipo
prie baldy, sieny, luby, gaubtuvy, uzuolaidy. Riebios bankinés dulkés — lyg tirStas uzsalusiy tauky sluoksnis. [...]
Jis ropojo keturiom ir siibavo palubgje, karstas vanduo tekéjo pro nejautrius pirstus, stalai ir kédés, telefonai ir
pelenings, seify plienas ir melsvos marmurinés gyslos atsinaujindavo drégna oda, raudonmedzio veidrodziais,

plastiko matine migla, rankos sulipdavo nuo $vei¢iamosios alyvos, jos kvepéjo sakais, basomis kojomis rytmecio
72

rasoje, senatvés purvu, iSgreztais baltiniais.

Nesvaros tema kuria figiiros ,,skudurai, ,,alyva®, ,,dulkés®, ,,tauky suoksnis*. Si ne§vara yra
susijusi su namy apyvokos daikty daugiu (,,baldy, sieny, luby, gaubtuvy, uzuolaidy*). PrieSinga Siai
kultiros izotopijai yra gamtiSkumo semas turin€iy objekty, siejamy su virsumi iSsidéstymas:
»~raudonmedzio®, ,migla®“, ,sakais®, ,rasoje”. Taip pat galima sudaryti ir prieSingg neSvarai
figtratyvinj taka i$ ,,atsinaujindavo®, ,kvepéjo. Tokia naujy teminiy verciy izotopija rodo, kad ¢ia
skleidZiasi nauja, fantazijos erdvé. Joje vyrauja prieSingos dabarties erdvei vertés. Atlikéjas atsiranda
tarp apacios ir virsaus erdviy: viena vertus jis ,,ropojo keturiom®, o tai reiskia, yra apacioje, kit
vertus ,,sitibavo palub&je” — judéjo aukstai. Risio erdvéje vyraujancios jrankiSkos figliros yra
susijusios su darbo ir nuovargio tema. Taip pat svarbu pastebéti, kad palubés erdvés patyrimas
aprasomas remiantis nupasakojamu lytéjimu ir uosle. Kaip ir laiptinés erdvéje, ¢ia pastebima vertikalé

vedanti nuo grindy iki palubés, ir erdve taip pat yra uzpildyta.

71 |bid., p. 98.
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Gali pasirodyti, kad antrojoje ir treciojoje novel¢je uzdary Niujorko erdviy beveik néra.
Taciau antrojoje noveléje paminéta smegeny erdvé (,,smegenys prikimsti drégny popiergaliy, |
kuriuos nusluostomos drégnos rankos“’®) savo ypatybémis yra panasi j uzdaras, ankstas erdves:
pirmojoje noveléje aprasyta banky erdve, kurioje taip pat minima drégna oda, bei laipting, kurios
erdvéje daug medzio atraizy. TreCiojoje novel¢je uzdara erdve taip pat galima laikyti ,,poZeminiy

stotj”" ir patj metro. Sioje, po Zeme esancioje erdvéje, kaip ir rusyje, aptinkama atlikéja Ziovaujanti

“’ir tai pratesia pozemio susietuma su nuovargiu ir darbu. Tredioje noveléje,

»doleriniu nuovargu
kaip jau buvo minéta, atviras Manheteno erdves galima laikyti uzdaromis ne dél fiziniy riby
egzistavimo, o dél atlikéjy, priklausanciy skirtingoms socialinéms ir kultiirinéms grupéms,
priskyrimo konkreciai erdvei. Pries tai atviroms erdvéms priskirtos Niujorko vietos, tokios kaip Kiny
miestas, valkaty skveras, gatvés kuriose nemégo gyventi niujorkieciai, i$ tiesy pasizymi uzdaroms
erdvéms budingomis reikSmémis — netvarka, kulturiSkumo ir gamtiSkumo verciy konfliktu.
Apibendrinant galima teigti, kad uzdaros triptiko erdvés gali biti taip pat skaidomos apacios ir
virsaus Kategorijomis. Siy erdviy analizés metu aptinkama nauja, po Zeme esan¢ios erdvés kategorijai
priskiriama vieta. Apacios erdvé, $alia atvirose Niujorko erdvése iSrySkéjusiy verciy opozicijy dar yra
susijusi su kulttiriSkumu, o virsus — su gamtiSkumu. PoZemio erdvéje pasirodo tai, kas susije¢ su darbu
ir nuovargiu. Uzdaroje erdvéje taip pat ryskéja zmogaus ir gamtos konfliktas, o dabarties laikas ir
erdvé kinta prisiminimo metu. Prisiminime, kaip fantazijoje, atsiveria prieSingas kasdienybés vertéms

pasaulis.

2.2.2. Jaunystés erdve

Kiekvienoje triptiko noveléje galima iSskirti erdve, kuri priesingai nei Niujorko miestas, susijusi
su fiziSkai patiriama, bet kitokio pobiidZio, erdve. Pirmoje ir antroje novel¢je §i erdve jvardinama
konkreciai, o tre€iojoje aptinkama tik dviems pirmosioms erdvéms buidinga erdves figiiry padétis ir
pasakotojo pozicija. Jaunystés erdvés, kaip tai buvo pastebéta Niujorko gatviy ir kvadrtaly atveju,
nurodomos taip pat geografiSkai tiksliai. Pirmojoje noveléje jaunystés erdve galima laikyti Miuso
upés krantus, antrojoje — Panemunés papliidimj, tre¢iojoje — jiiros pakrante. Visos Sios erdvés yra prie
vandens. Taip pat, jaunystés erdvés ir laiko nesutapimas su pasakotojo dabar ir ¢ia, leidzia teigti, kad
jaunystés erdvé téra prisiminimas. Sis prisiminimas, kuria priespriesa pasakotojo dabaréiai
kasdienybéje, tad yra ne vien patirtas, bet ir pakites. Tai leidzia jaunystés erdve vadinti praeities Vvieta,

dabartyje atsirandancia fantazijy budu. Taigi Niujorko ir jaunystés erdvés prieSpriesoje kyla

73 |bid., p. 109.
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kasdienybés patirties ir fantazijos konfliktas, kurj atstovauja dvi erdvés — kiinisko buvimo (Niujorko)

ir sgmonés buvimo (jaunystes).

2.2.2.1.Miuso upés krantai

Pirmojoje noveléje, jaunystés erdve yra ta, kurioje aptinkamas jai priklausantis atlikéjas —
,jaunystés dieny draugas“’®. Erdvé galéty biiti priskiriama apacios, kaip zemés, kuri ribojasi su

vandeniu erdvei (,uolétoje pakrantéje’’). Joje esanios figiiros terminatyvinj laiko aspekta

«78 «79

isduodancia reik§me: ,,lauzas smilksta“’8, | nustipusios zuvys“’®, . nuodeguliai“®. Véliau noveléje
erdvé pavadinama praeitimi (,,j mélyna praeitj*, ,,prarasta praeitj“). Taip galima pastebéti, kad
praeities laiko nuorodos randamos erdvés apraSyme. | $ig erdve patenkama per prisiminimg, 0 tokios

fantazijos aprasSyme iSrySkéja gyvybés ir mirties priesSpriesa:

KeliasdeSimt zingsniy iki banko grazindavo ukrainietj i mélyna praeitj, 1 vaisky ora, kuris, lyg aptaSkytas
veidrodis, zéréjo nuleipusiy nuo troskulio akacijy rémuose, | prieSmirtine didziuliy iSverstakiy zuvy agonija, i
luztancias nendres, | galingy ir balty uodegy merdéjima paupio purve. | vienintelg jaunystés ekstaze, anksty ryta,
kai jtempti raumenys, Slapi drabuziai ir tolimo Dievo alsavimas — susisuka sinkopiniame gyvybés ritme,
milziniskame skriejan¢iy formy ir labai tikros laimés sprogime. Keliasde$imt zingsniy iki ateities — milijonai

7ingsniy j prarasta praeitj. Ukrainietis buvo kiles nuo zuvingos Miuso upés kranty. !

Augaly ir gyviiny figtiros Sioje erdvéje reisSkia gamtiSkuma, taciau kartu ir arté€jima prie mirties:
»huleipusiy nuo troskulio®, ,,prieSmirtine [...] agonija*, ,liZtancias nendres®, ,,uodegy merdé¢jima™.
Zuvy ir nendriy figiiros nurodo j $ios erdvés santykj su vandeniu, ir patvirtina jau anks¢iau jvardinta
erdvinj i§sidéstyma ant upés kranto. Cia pat atsiduria ir priesingos reik§meés figiiros, kurias galima
sieti su gyvybe, Zmogumi ir jo kiinu, o ne augalais ar zuvimis ir mirtimi (,,jaunystés ekstazg®, ,,jtempti
raumenys‘‘). Pirma kartg tekste sutinkama Dievo figiira. Jos reik§mé yra dviguba — Dievas laikomas
esanciu toli, taciau jo alsavimas girdimas nepaisant nuotolio erdv¢je. Taip Dievas, kaip atlikéjas, néra
priskiriamas nei vienai erdvei ir yra esantis visur — ir ten, ir ¢ia. Jdomu tai, jog Niujorko uzdaros
banko erdvés aprasyme jau buvo paminétos figtiros, kurios sutinkamos Sioje erdvéje (veidrodis,
purvas, drabuziai, rytas). Tai reiSkia, jog | uzdara Niujorko erdve §i, praeities, kaip jaunystes, laiko
erdvé yra jsiverzusi nuorody-simuliakry pavidalu. Sie simuliakrai — samonéje iskylan¢ios fantazijos,

kurianc€ios praeityje vykusio patyrimo erdve dabartyje.
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2.2.2.2.Lietuvos krantai: Panemuné ir pajiiris

Antrojoje novelé¢je su praeitimi ir pasakotojo jaunyste susijusi erdvé yra jvardinama kaip

Panemunés papludimys:

Panemunés paplidimyje dzitista smélis. IS tunelio i$neria prekinis traukinys. | Palemong. Mano baidaré guli ant
kranto. Negaliu prie§ vandenj plaukti j Palemong. Barstau drégna smélj aplinkui save. Jis krinta kalnais ir
kalvomis, zibédamas kaip titnagas. [smeigiu smilgg i Everesto vir§iing. Ir sutrypiu ja. Mano péda — milzinisko

grizlio lokio. Islipdykite mano statulg i§ drégno smélio! Kad subyréciau kaip pelenai, kaip druska, kaip bajoro
82

lavonas Vilniaus pozemiuose.

Visy pirma, Siame apraSyme yra aptinkamos Lietuvos miesty nuorodos. Kaung pazymi
»Panemunés papludimyje®, ,,j Palemong®, o Vilniy ,,Vilniaus pozemiuose*. Panasiai kaip ir Miuso
kranty erdvéje, papludimyje galima sekti nykimo, artéjimo prie mirties izotopija, kurig sudaro
»dzitsta smélis®, ,,jis krinta kalnais®, ,,sutrypiu ja [smilgg — M.Z]“, »subyréciau kaip pelenai‘.
Dzitustan¢io smelio figiira taip pat gali suponuoti dienos meta, bei vasaros laika, nes smélj dziovina
kaitri saulé. Galima pastebéti, jog figliros iSrySkina Sios erdvés gamtiskuma, Kuris yra t¢siama tekste
ir véliau (,,tu eik j miska ir vostyk kadagius. Tu gulék samanose, Siandien véjas atsargiai brauko
7aluma.“%%)

O Stai | gamtos peizazg jsiverziantis prekinis traukinys, jsiraso | keliavimo izoopija, ir per
bégiy figliratyvuma susisieja su anks¢iau minéta, Niujorkui priklausancia, tramvajaus bégiy figira.
Taciau lyginant jy padétj erdvéje, pasirodo opozicija: Kaune traukinys ,,i§ tunelio i$neria“, skrodzia
erdve judédamas i§ vienos vietos 1 kita, 1§ poZemio keliauja | atvirg erdve riedédamas bégiais. Tuo
tarpu Niujorke, kur tramvajus nebevaziuoja ir judéjimas yra nutriikes, erdvéje likes tik judéjimo
»paminklas® — nenaudojami bégiai. Dinamikos ir verzlumo prieSprieSa statiSkumui ir nejudrumui,
skleidzia gyvenimo ir mirties prieSprie$a, kuri jau buvo aptikta analizuojant Miuso krantus.

Aptariamoje erdvéje | akis krenta Lietuvos geografinei erdvei nebtdingy grizlio lokio ir
Everesto vir§iinés figtiros. Everesto kalnas, kaip vertikalus objektas yra jsiterpgs i paplidimio, kaip
horizontalios lygumos peizazg. Tafiau Everestu ¢ia pavadinamas suberto smélio kalnas, susijes su
vaikyste ir zaidimu. Didelio kalno atsiradimg paaiskina tai, kad erdvés figtiros apraSomos i§ sakytojo
pozicijos, tad kalnas ir jj sunaikinanti péda rodo, kad tai — vaiko zvilgsnis j pasaulj. Pasakotojas, pédos
jminimu sugriaudamas smélio statinj, save pavadina grizliu, taip susiedamas save praeityje, su savimi

dabartyje, gyvenanéiu grizliu tévynéje — Siaurés Amerikoje. Toks galios, nukreipto j save praeityje,

82 |hid., p. 106.
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aprasymas, ir susieja du asmeninio gyvenimo laikus, ir juos atskiria, nurodo laiko galig, kaip tokia,
kuri naikina prisiminimus.
Treciojoje noveléje taip pat galima aptikti trumpg pajurio erdvés figurg, Kuris, nors ir

nejvardinamas kaip toks, gali buti siejamas su jaunystés erdve. Tai iSduoda pasikartojanti smélio

«84 «85

figiira (,,smelys“®, smélio gauburio“®, , kopomis“®®), ir pasikartojantis pasakotojo Zaidimas su
sméliu (,,mano piritai — zaidZianciojo likimo palietimas*®"). Kaip ir antrojoje noveléje, ¢ia pastebimas
galios demonstravimas. Sj karta atlikéjas Zaidzia su skruzde ir trukdo jai lipti smélio kriva —
skriaudzia silpnesnjjj. Tai reiSkia, jog i Lietuvos erdve, susijusig su vaikystés laiku, jsiverzia
griaunanti ir kankinanti jéga. IS tiesy, prie tokios jégos jsiverzimo biity galima priskirti ir Miuso
kranto apraS§yme minima Dievo alsavima, kuris taip pat keicia vyraujancia erdvéje tvarka ir po $io
atlikéjo jterpimo erdvéje atsiranda sprogimo® figiira.

Apibendrinant jaunystés erdve, galima teigti, kad ji siejama su gamtiskumu, prieSingu kulttriskai
Niujorko erdvei. Gamtos erdvése vyksta mirties ir gyvybés kova: pirmojoje noveléje jaunystés
gyvascéiai prieSprieSinama nykstancios, naikinamos gamtos elementai; antrojoje noveléje nykimas ir
byréjimas yra priesingas gyvybiskai, zaliuojan¢iai gamtai. Jdomu tai, kad jaunystés erdvéje galima
pastebéti tam tikrg aukStesnés galios veikimg — Dievo alsavima, grizlio pédos ispaudu pazenklintg
sugriautg kalng, likimo pirs$ta kankinantj skruzde. Laikas, siejamas su erdvémis — rytas, Sviesusis
paros metas ir vasaros metas, prieSingas Niujorko erdvéje nurodomam rudens ir tamsiojo paros meto
laikui. Tai atliepia dabarties ir praeities laiko perskyra. Dabartis — kaip tamsusis paros metas Niujorke,
pabaigos nuojauta, yra prieSingas Sviesai, Silumai fantazavimo biidu pasiekiamoje jaunystés ir

vaikystés erdvéje.

2.2.3. Vandens erdve

Vandens erdve triptike pasirodo tokiomis figliromis: Ryty upe, jura, Nemunu, akvariumu.
Akvariumo erdvé — uzdara ir dirbtiné, o kitos figiiros reiskia atvirus, gamtiskus vandens telkinius.
Jaunystés erdveés analizés metu buvo nustatyta, kad jaunysté yra susijusi su ribg su vandeniu
Zzyminc¢iomis figiromis: pasakotojas prisiminimuose save regi ant kranto prie vandens telkinio. Taip
pat, i$skirta Ryty upés, kaip ribozenklio, reikSmé. Tad aiskinantis vandens erdvés ypatybes, bus
apariamas ir §iy erdviy santykis su kitomis, jau aptartomis vietomis. Vandens erdvei priskiriamos ir

tokios figtiros kaip baidaré, galera, laivas.
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2.2.3.1.Vandens erdve cia: Ryty upé ir akvariumas

Triptike Ryty upé yra vadinama sulietuvintu orginaliu jos pavadinimo variantu — East Riveriu.
Ryty upei néra skiriamas atskiras apraSymas, taciau Niujorko erdvéje ji turi ribos, skiriancios
Manheteng ir Brukling reik§me. Antroje novel¢je ji paminima kaip atskaitos taskas, skiriantis
pasakotoja nuo anapus upés esané¢iy dangoraiziy (,,anoje East Riverio puséje“®?), o tre¢ioje noveléje

upe draudziama matyti ir kirsti valkatoms (,,vandens jie nematé“®

, »East River] reikéjo pasiekti
cementiniu keliu, ir §itas slinkimas j anapus valkatoms buvo uzdraustas*®?). Svarbu paminéti tai, jog
antroje noveléje, vir§ Niujorko skraidantis gyviinas, galéty buti laikomas vandens pasaulio figiira,
nes, kaip jau buvo sakyta, ,.jo kiinas lipnus kaip ungurio*®2. Taip vanduo, kuris sujungia ten virsuje
esant] gyvi, SU ¢ia apacioje Niujorka dalinanc€ia upe, tampa visg miesta gaubiancia stichija.

Niujorko, kaip akvariumo erdvés vaizdavima, patvirtina treciojoje noveléje aprasomas stiklinis
indas. Vandeniu pripildytoje veikia ,,dvi auksinés zuvytés“®, su kuriomis save ir zmong sieja
pasakotojas. Stiklinia indas yra skirtas eksperimentams, nes yra biologo laboratorijoje. Taciau
grjg®. Si erdvé yra nurodoma kaip dekoratyvus pasaulis — dirbtinio vandenyno apacia — dugnas
(,,prisodinta dirbtiniy augaly, pribarstyta akmenéliy*®®). Stiklinio indo sieny, atlikéjai kirsti taip pat
negali, kaip ir valkatos negali kirsti upés, ir patekti j kitag Niujorko dalj. Kita vertus, pasakotojas
pastebi, kad uz stiklo sieny nieko ir néra — anapus dirbtinés erdvés téra kitos tokios pat dirbtinés
erdvés (,,Tada mums buvo leista valandéle zvilgteréti j anapus. Kad pamatytume tokius pat stiklinius
indus.“®®). Taip pateikiama dirbtininumo ir natfiralumo, kurio vertés vis pasirodo pasakotojo
prisiminimy erdvése, prieSpriesa. Pasirodo, kad uz Niujorko sieny tvyro kiti dirbtiniai pasauliai. Kaip
jau buvo nustatyta Niujorko erdviy analizéje, i§ pradZiy verciy opozicija jgave Manhetenas ir
Bruklinas, i$ tiesy yra tapatiis, tad galima numatyti, kad ir valkatos, peréje i kita tilto pusg, kaip ir
Zuvytés, i8vysty tokj patj pasaulj. Taip susiduriama su pakitusiu pasaulio profilio ir gyvenimo jame
apraSymu: kol Zmogus yra distancijoje, jis regi kitaip, bet vienaip ar kitaip, galiausiai yra suzinoma,
kas slepiasi po dirbtino vizualumo.

Dviejy vaiksciotojy po Niujorka atitikimas dviem Zzuveléms akvariume, leisty interpretuoti

Niujorka, kaip akvariuma, kuriame egzistuoja kiti akvariumai. Niujorko panorama sudaro kitokie

8 |bid., p. 104.
0 |bid.

9 |bid., p. 111.
9 |bid., p. 104
% |bid., p. 116.
% bid.

% |bid., p. 117.
% |bid., p. 116.
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stikliniai indai — dangoraiziai, atviros erdvés uzpildytos daiktais ir uzdaromis erdvémis. Niujorkui,

9 yra juslinis indo ribos

kaip ir akvariumui, bidingas mirties figtiratyvinis takas: ,,paskutinis pojiitis
patyrimas. Akvariumo ir Niujorko gatviy analogija (,,mudu gal¢jome plaukti nesibaigianiomis
gatvémis, kol atsidausime j stikla“®®) papildo ir antrojoje noveléje aprasomos, reklamomis uzpildyta
miesto erdveés (,,dangoréziy virStunése uzsiziebdavo kvietimai muilui, saldainiams, kostiumames,
pinigy taupymui“®), kurios, kaip ir Zuvytés kiny akvariumuose, kvie¢ia stebétoja islaidauti (,,kiny
akvariumuose auksinés zuvytés [...] kvieté iSalkusius ir zioplius | mechanizuoto valgio ir reginio
rojy“1%). Taigi apsvarséius §ia analogija remiantis kiirinyje aptinkamais stikliniy indy apragymais,
galima sutikti, kad vandens erdvé yra gaubianti Niujorkg ir jj pavercianti vienu i§ daugelio stikliniy

indy. Niujorke, kaip akvariume, vyrauja erdvés dirbtinumas ir ribiskumas, i§gyvenama gyvenamo

pasaulio katastrofos nuojauta.

2.2.3.2.Vandens erdvé ten: Miusas, Nemunas, jura

Pirmojoje novel¢je minima Miuso, o antrojoje — Nemuno upé. Tokios erdvinés figliros
pasikartojimas kitoje, nei Niujorkas, erdveje, formuoja jungtj tarp Siy, nutolusiy ne tik erdviskai, bet
ir laikiskai, viety (anks¢iau darbe Niujorko erdvei buvo priskirta pasakotojo sakytojo dabarties, o
jaunystés erdvei — praeities fantazijy plotme).

Judéjimas Nemunu nevyksta — pasakotojo baidaré guli ant kranto (,,mano baidaré guli ant
kranto*1%%), o jos irklai sukryziuoti (,,baidaréje guli sukryziuoti irklai”'%%). Toks sukryziavimas gali
biti interpretuojamas kaip kovos pabaiga, nes irklai palyginami su alebardomis (,,Sukryziuotos
alebardos, j¢jimas draudziamas!%®). Draudziamu galima laikyti judéjima, kurio kryptis yra j priekj,
pries srove j Palemong. Taciau taip pat yra nurodoma, jog plaukiant atgal galima pasiekti vasarnamj
— ,,gamtiskumo“ semga turindig figiira. Salia esanéioje erdvéje traukinys juda ta kryptimi, kuria
uzdrausta plaukti baidarei. Tai, kad bitent prekinis traukinys juda j Palemona, reiskia Palemono
kulturiSkuma. Taip pagal vandens srovés veikimg up¢je, galima nustatyti erdvinj viety iSsidéstyma.
Atgal erdvéje esantis vasarnamis — ,,gamtiSkumo® semg turinti erdviné figiira, savo reikSme yra
prieSingas priekyje esan¢iam kultiiriSkumg suponuojanc¢iam Palemonui — link jo juda prekinis
traukinys. Up¢je iSryskéja jégy judéti | kultiriska erdve nebuvimas, galéjimas grizti atgal pasroviui i

gamtiSkg vietg. Judéjimui kartu reiSkiant ir laiko pokytj, Siuos atgal ir pirmyn modusus galima

9 |bid.
% bid.
% |bid., p. 100.
100 [pig.
101 [pig.
102 [pi.
103 [pi.
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tapatinti su ateities, ir praeities laiku. Miuso up¢ taip pat yra susijusi su pasakotojo praeitimi. Butent

jos krantai anks¢iau buvo aprasyti kaip pusaklio senio jaunystés vieta. Si upé yra susijusi su mirtimi,

104 ‘c¢105)

kaip ir aptarta kranty erdvé (,,vandens lelijos linksta Miuse*“**", , kopécias pagavo Miuso verpetai
Sioje upéje galima pastebéti judéjima erdve ir laiku. Upé turi galia perzengti erdvés ir laiko ribas.
Miuso verpetai pagauna pusaklj senj, i§ kasdienybés erdvés (banko riisio) traukia jj j praeitj (j Miusa,
kurio krantai yra jaunystés vietovéss): , kopécias pagavo Miuso verpetai“!®®. Vienintel¢ pasakotojo
galimybei judéti — plaukti atgal Nemunu taip pat reiskia judéjima i jaunystés erdve, pasizymincia
gamtiSkumu. Skirtinai nei j praeitj jtraukian¢ios upés jaunystés erdvése, Niujorko upé yra nejudanti
siena, draudzianti bet kokj judéjima.

Jaros erdvés, kaip ir apraSyty upiy, aprasymas, visada susijes su kranty apraSymu. Pirmojoje
noveléje, juros erdve nurodo atlikéjo kapitono figiira: ,,Lemputé pranesa: tu pakeitei kursa, prityres
kapitone. Tavo kompasas neveikia. Tu manei, kad plaukei j vakarus, kiaurg dieng j vakarus. Bet —
tavo laivas apsisuko, ir tu vél grizti j zeme.“*%” I§ karto po §io, jiiros erdvés, kuri issitesia judéjimo j
vakarus ir grjziu atgal | Zeme, apraSymo, imama kalbéti apie jaunystés erdve, kurioje yra jaunystés
dieny draugas. Kapitono figtira iSsiskiria ir tre¢iojoje noveléje aptinkama jura: ,,Senoviska galera,
audringa jura. [...] I§ kajutés iSeina stipriai jgéres kapitonas. ,,Zemé?* — suburbuliuoja. ,,Mes
paklydome®, - atsako vairininkas, vos nulaikydamas iSpampusiomis gyslomis traskant] vaira.
., Laikykités kurso j vakarus, tiesiog j vakarus®, - kapitonas dingsta kajutéje.“'% Toks jiiros ir joje
esancios galeros erdvés apraSymas jsiterpia | jaunystés erdvei priskirtg pajiirio apraSymg. Abu
kapitonai siekia laikytis kurso ,,j vakarus“. Amerika, kity Zemyny atzvilgiu yra vadinama vakarais,
vakary pasauliu. Taciau Amerikos erdvéje Siose novelése aptinkama priesinga $iai krypciai — joje yra
Ryty upé. Ryty upei biitent tikslia geografine nuoroda, visgi galima numanyti, jog ¢ia pabréZiamas
vakary nebuvimas tuo, kuo jie yra laikomi. Tikslas vakaruose pasiZzymi ,rytietiSkumo” sema
turinciomis figliromis (] tai jtraukiant upés pavadinima, ryty kultiiras). Taciau plaukimas j vakarus
pasitvirtina kaip plaukimas j laikinj ,,vakarg“ — Niujorke vyrauja dienos pabaigos metas.

Jaros erdvé, taip pat kaip ir upés erdvé, yra prazitinga ir trukdo siekti tikslo. Pirmojoje noveléje

laivas apsisuka ir grjzta j Zemg, o tre¢iojoje noveléje, pasiklydusios jiroje galeros erdvéje vyksta

«109 +¢c110

gyvybés ir mirties kova: ,,i§pampusiomis gyslomis“%®, | rimbai!!°, kraujo juostos“!'l. Sios figiiros

taip pat susijusios su pastangy — kaip darbo, ir jtampos — kaip kovos, tema. Cia pat atsiranda ir mirties

104 [pid., p. 102.
105 [bid.

196 [bid., p. 102.
197 [bid., p. 98.

108 [pid., p. 112.
109 [pi.

10 [pig.

11 [pig.
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nuorodos: ,,irklas l[iizo*!*2, , vairas lizo*!'3, , negyvas vairininkas*'!4, , teka kraujas“!*®. Tai patvirtina
vandens, kaip praziitingos erdvés, reikSme tiems, kurie bando ja kirsti kaip riba.

Bity galima teigti, jog vandens erdvés vertés pasikartoja tiek atskirose novelése, tiek kalbant apie
skirtingas vandens figaras. Pirmiausia, Niujorkas yra apsuptas vandens figiry esanciy ir virSuje ir
apacioje. Tai jj daro panasiu j akvariuma, kuriame aptinkama dirbtinumo izotopija ir ribiSkumas. Taip
pat, tiek Niujorke, tieck Panemunéje, tiek pusaklio senio tévynéje, upé reiskia ribg. Upe negalima
judéti pirmyn — galima tik grjzti atgal j praeitj. Jiira taip pat apraSoma kaip mirtina vieta tiems, kurie
bando ja judéti. Jara yra jsiterpianti tarp dviejy kranty, kuriy vienas yra jaunystés vieta (Miuso
krantai, Panemuné, pajiris), o kitas — vakarai, reiSkiantys Amerika. Taciau judéjimas tarp Siy dviejy
kranty yra taip pat susijes su pavojumi ir nes¢kme. [zvalgomis apie vandens erdvés ypatybes Skémos
kiiryboje tiksliai ir agmunetuotai pasidalino Juldita Nagliuviné. Jos analizéje aptariami lietaus, upés,
juros, tvenkinio jvaizdZiai visuose autoriaus prozos kiiriniuose. Taciau analizéje gausu bibliniais
simboliais ir mitologiniais archetipais pagrjsty interpretacijy, bei intertekstiniy nuorody j kitus
meninius darbus. Taciau tyréjos jzvalgos, nepaisant kitokios interpretacinés prieigos, apie tai, jog upé
triptike yra susijusi su prisiminimais, o jiiros erdvé — su siekiamybe ir kova dél jos!!®, patvirtinami ir

Sioje analizgje, uz¢iuopus figiiry temas diskursiniame lygmenyje.

12 |hid,, p. 113.
113 | bid.
114 |bid.
115 | bid.
116 Juldita Nagliuviené, ,,Vandens erdvé Antano Skémos prozoje”, in: Respectus Philologicus, 2001(4-5), p. 103.
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2.2.4. Pasaulio sandara

Itiesa/
BUVIMAS ATRODYMAS
Apacia / Gyvenimas tikrovéje Virsus / Svajoné
Atvira erdvé cia; Atvira erdvé ten;
atvira erdvé apacioje. atvira erdvé virsuje;
uzdara erdvé virsuje.
%_ Skurdas, neSvara. Turtas, Svara. g
2 8
8 2
NEATRODYMAS NEBUVIMAS
Ne-virsus/ Gyvenimas iliuzijoje Ne-apacia/ Prisiminimas
Uzdara vandens erdve; Jaunystes erdve;
vandens erdvé jaunystéje.
Dirbtinumas, judéjimo ribojimas. Nattralumas, judéjimas.

/Klaidingumas/

Diskursiniame lygmenyje analizuojamos erdveés, jy kategorijos ir verciy santykiai, gali biiti
pavaizduoti Greimo tiesosakos kvadrate. Jau diskursiniame $io kiirinio analizés lygmenyje, galima
priskirti aptartas erdves kvadrato siilomiems ver¢iy poliams. Taip atsiveria unikali novelés pasaulio
sandara, kurig galima nusakyti pagal erdvés kategorijas. Sios kategorijos sutampa su zmogaus buvimo
erdve¢je ir laike prieSprieSomis.

Tiesos krastingje (buvimas vs. atrodymas) galima jrasyti pasakotojo dabarties ir kasdienybés
erdve — Niujorka. Jo buvimas susijes su skurdo ir ne§varos vertémis, kurios atsiranda atvirose ¢ia ir
apacios erdvese, kurios jj supa nepaisant to, kad pasakotojo buvimo vieta keiciasi ir yra keliaujama
po Niujorkg. Taciau Niujorkas yra prieSingas savo vertémis, Kai yra regimas kaip esantis ten ir
virsuje. Tai yra ta pati kasdienybés ir dabarties laiko erdvé, taciau jos atrodymas, skiriasi nuo
patiriamo buvimo. Svajoné — tai zZvelgimas j Niujorka ir jo regéjimas kitokio, nei jis patiriamas esant
jo erdvéje. Tai, kad svajojama uzdary erdviy virSuje — tikintis kazko kito, nei turima ir patiriama,
reiSkia virSaus susietumg su atrodymu, jog yra kitokio buvimo galimybé. Vertikaléje atrodymas vs.
nebuvimas, svajojimas kartu su prisiminimu atsiduria melo vertés puséje. Svajonéms biinant

susietoms su dabarties erdve, prisiminimas jau reiSkia persikélimg i$ jos. Kasdienybéje fantazuojama
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apie buvimg praeityje, ir $is fantazavimas susideda i§ prisiminimo ir svajonés — tikros praieties, ir
idealizuoto buvimo kitur. Tai yra melas, nes tai nepriklauso esamai erdvei ir laikui Niujorke.
Prisiminime atsiveria jaunystés erdvés — pakrantés, o su jomis taip pat susietos vandens erdves.
Pakrantése vyrauja natiiralumas (gamtiskumas), o vandényje vyksta judéjimas. Sis judéjimas

nukreiptas j svajon¢ — Niujorka. Taip pasirodo, jog tiek dabartyje, tiek praeityje svajonés erdve
iSlieka ta pati.

Klaidinan¢iy verciy polius (neatrodymas vs. nebuvimas) susijes su Kita, nei dabarties, erdve. Jau
aptartas prisiminimas, kaip fantazija, savo vertémis yra prieSingas uzdaroms vandens erdvéms.
Uzdara vandens erdvé — iliuzinio gyvenimo akvariumas. Kartu su buvimo modusu sudarantis
paslapties vertikalg, akvariumas visada yra ir dabartis Niujorke, taciau gyvenimas iliuzijoje néra
pastebimas. Kai paslaptis atskleidziama — tiek kasdientis, tiek svajoniy Niujorkas, atsiveria kaip vienas
i§ daugelio akvariumy, i§ kuriy negalima patekti j kitas erdves (jj juosia riba), o gyvenimas jame yra
dirbtinis. Klaidinga yra tai, kas néra regimoji erdvé, o regimoje erdvéje egzistuoja ir tikras buvimas,
ir tikras atrodymas, kuris yra intencionalus ir paveiktas svajojimo. Tai, kas néra regima — pasiekiama
sagmongje. Prisiminimas yra susijes su svajonémis, nes svajonés dabarties erdvéje pasirodo regimuoju

pavidalu. Neregimasis iliuzinis pasaulis yra tai, kg slepia tikrové ir dabartis.
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2.3.Naratyvinis lygmuo

Straipsnyje ,,Antano Skémos ,,Celesta®: tarp vaizduojamojo pasaulio ir jo objekty jréminimo®
Astijus Krauleidis-Vermontas teigia, jog Skémos kiriniy rinkinys Celesta (kurio dalimi yra
,,Olofernas®) yra labiau vizualus, nei naratyvus pasakojimas!'’. Tam galima pritarti, jei tai yra
pirminis jspudis. Bet atidziau pazvelgus pasirodo, jog pati teksto sandara iSduoda kirinio
struktaravimo pagal erdve, pagrindus. Diskursinio lygmens analizéje, iSaiSkéja naratyvuma kuriantis
struktiirinis diskurso principas, kurio pagrindas — skirtingos erdvés ir laiko situacijos. Tai patvirtina
ankscCiau priimtas prielaidas apie kiirinio ir sgmonés srauto susietumg. Naratyviné triptiko analizé turi
buti formuluojama atsizvelgiant j problematiska samonés srauto artikuliacija. Tokiai kiirybinei sric¢iai
priskiriami kiiriniai yra sudétingos struktiiros todél, kad juose vyrauja laiko ir erdvés poky¢iai, Susije
tiek su jusliniu patyrimu, tick su sagmonés veikla. Tokiuose kiiriniuose esminé pasirodanti skirtis (kaip
ir buvo nurodyta diskursinéje analizéje) — fantazijos ir kasdienybés kova. Taip yra numanoma

kognityvinio ir pragmatinio veikimo paralelé.

2.3.1.,,Zingsniai ir laiptai”
2.3.1.1.Subjekto judéjimas j virsy

Subjekto pasakotojo (Si) naratyvinj takg sudaro pragmatiné ir kognityviné naratyvinés
programos (NP). Pasakotojo lipimas laiptais uzdaroje Niujorko erdvéje, suponuoja vertés objekto
siekj. Greimas vertés ieSkojima apraso kaip erdviy keitima: kai pakeiciama erdve, reiSkia, subjektas
ko nors iesko. I§ apacios erdvés, kuriai buvo priskirtos diforinés skurdo ir nesvaros vertés, kaip
kasdien jj supanti aplinka, jis juda j virsy. Virsaus erdvé yra susieta su euforinémis — turto, Svaros
vertémis. Sj tikslas — butas ketvirtajame aukste. Tai reiSkia, jog S1 vertés objektas yra kitokia nei
disforiniy veréiy kupina Niujorko atvira cia, apacioje erdvé — namai virsuje. Si NP yra sékmingai
jvykdoma ir S1 pasiekia savo tiksla (“a$ atrakinu buto duris ir jeinu j vidy”'®). Dél Sios konjunkcijos,
ketvirtaj; namo aukstg galima laikyti utopine atlikties vieta. Niujorko atvirg erdve i§ kurios jis patenka
1 813 uzdarg laiptinés plotme galima laikyti heterotopine, o laiptinés erdvé tokiu atveju biity laikoma
topine erdve. Sios NP léméjas yra transcendentinis, todél, kad grjzimas namo yra susijes su kasdiene

veikla, jprasta pasaulio tvarka.

117 Astijus Krauleidis-Vermontas, ,,Antano Skémos “Celesta”: tarp vaizudojamojo pasualio ir jo objekty jréminimo”, in:
Gimtasis Zodis, 5(1), 27-32, 2013, p. 27
118 |hid., p. 103.
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S: judéjimo laiptais j virsy metu vykdo ir kognityvine NP. Sios programos léméju, biity
galima laikyti autoléméju, nes Si verté — gyvenimo pokytis. S1 jauciasi nelaimingas tvarkoje, kurioje
gyvena ir nujaucia galimybés keisti gyvenimg egzistavimg. Kaip jau buvo nustatyta, kasdienybé —
tai dabartis Niujorke. Kompetencija trumpam i$ jos pasitraukti, jgyjama tarpinéje laipty erdvéje, kai
yra sutinkamas pusaklis senis, ir tai reiskia, jog paratopine $ios NP erdve biity galima laikyti laiptine.
Pusaklis senis, sioje NP, subjektui tampa pagalbininku, kuris veikia pasakotojo kognityving biiseng —
Imama apie senj galvoti ir istrikstama i$ erdvés, kurioje judama. Dar vienas pagalbininkas, leidziantis
S1pasiekti vertés objekta — zingsniai, kurie, pasikartodami ir kurdami ritmg, reiSkia pragmatinio tikslo
kartojima (,,a$ lipu j ketvirtajj auksta, j ketvirta, j ketvirta, j ketvirta, j ketvirta‘'*°). Sis ritmas leidZia
pereiti j erdve, kurioje Sy persikelia j pusaklio senio gyvenimo pasakojima. Tai S fantazija, susijusi
su prisiminimais, kurie, dél laiko nuotolio, yra pakite, paveikti vaizduotés, ir dabarties situacijos
kasdienybgje.

Kognityviné NP yra jvykdoma, Si pasineria j fantazijy — kitokio gyvenimo — erdve. Ivykdyta
konjunkcija transformuoja patj Sy, jis igyja papildomy kompetencijy ir gali i§ Salies pazvelgti |
gyvenimg. Fantazija apie pusaklio senio praeitj, ir esamos situacijos stebéjimas, sukelia S1 baime.
Baimé, semiotikos terminijoje, reiskia vieng i§ noréjimo modalumy, kuris apibréZiamas kaip
,noréjimas nedaryti“?°. Baime biity galima interpretuoti kaip Si skirta kognityvine sankcija, skiriama
teisianciojo transcendentinio léméjo — pasaulio tvarkos kiiréjo Dievo. Kognityviné sankcija — tai
bausmé arba apdovanojimas, kurj léméjas skiria subjektui, vertindamas jo naratyvinés programos
ivykdyma'?. Siuo atveju, kognityviné sankcija yra jgytas Zinojimas apie savo ateitj. Ateities
nujautimas patvirtinama tada, kai Si pazymi savo ir pusaklio senio tapatuma: pasakojimo pradzioje

pateikiama i3ankstine uZzuomina apie pusaklio senio veikla ,,jis valé bankus*“!??; novelés pabaigoje

aptinkamas pasakotojo teiginys apie save ,,valau bankus“?3,

Ivykdzius pragmating NP ir patekus | namy erdve, kognityvinés NP pabaiga paZzymima
pasakotojo biisena ,bandau Sypteleti“!?*. Sis bandymas $ypteléti pazymi konjunkcijos ir gauto
Zinojimo apie ateitj reikSme. Taciau Kartu, S1 atsisako ir vieno i$ pagalbininky (,,laiptuose palikau
savo zingsnius*“1%°), o tai galéty reiksti ne tik NP pabaiga, bet ir jgyto zinojimo atsisakymg. Patekes j
euforing, virsuje esancig erdve, jis patenka i tokig aplinka, kurioje vertés objektas nebéra aktualus, 0

patiriamg baim¢ norima pamirsti.

119 |pid., p. 98.
120 Algirdas Julien Greimas, Joseph Courtes, “Fear”, op.cit., p. 117.
121 |bid., p. “Cognitive”, op. cit., p. 34.
122 Skéma., op. cit., p. 99.
123 |bid., p. 103.
124 |bid., p. 103.
125 |bid., p. 103.
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2.3.1.2. Subjekto judéjimas j apacig

Pusaklis senis (Sy) ir S1, uzdaroje laiptinés erdvéje, sudaro vertikale. S1 stebi Sz esantj virSuje
— svajonéms priskirtoje euforinéje erdvéje. Toks Sy priklausymas svajoniy erdvei patvirtinamas Sz
NP, nes senis tapo S; fantazijy personazu. Tai reiskia, jog So NP yra susijusi su Si1 sgmonés biisena.
Tiesa, S1 pozicija erdvéje — nukreiptumas j virsy. S, skirtingai nei pasakotojas, nejuda erdve, taciau
zvelgia | saulg (,,saulés spinduliai grezia geltonais sraigtais, ir pusaklis senis atki$a jiems savo
gleivétus baltymus“!?6). S, pragmatinis siekis — saulés $viesa. Sviesos spinduliy patekimo j akis
sickiama norint galutinai apakti. Tai reiSkia, jog Sioje noveléje virsaus erdvés susietumas su
svajonémis yra dar labiau pabréziamas.

Fantazijy pasakojime apie Sy praeit], nurodoma jo jvykdyta pragmatiné NP, kurios vertés
objektas buvo kitoks, geresnis gyvenimas vakaruose — Amerikoje. Pasakotojas nurodo, jog Sz ,
siekdamas vertés objekto, plauké laivu ir susidiré su iSbandymu (,, Tavo kompasas neveikia.[...] Bet
— tavo laivas apsisuko, ir tu vél grjzti j Zeme*“!?’), kuris buvo sékmingai jveiktas, nes pasakotojas regi
S2 Niujorko erdvéje. Tai, kad Sy dirba valydamas bankus, reiskia jo siekj iSsaugoti jgyta vertés
objekta — geresnj gyvenimg Amerikoje. Tam jam reikia jgyti vartojamaja vert¢ — pinigus, todél reikia
dirbti, o Sios NP léméju galima vadinti socialing santvarka, kaip aukstesng, visa tvarkancia jéga.
Darbas tampa jo kasdiene rutina, nes nurodomas tokio veikimo pasikartojimas (,,kiekvieng vakarg
nuskraidindavo ukrainietj j kita miesto dalj*'?®). Véliau aprasoma S, darbo vieta pozemyje, jau
anksciau buvo susieta su darbu. Taciau ¢ia taip pat paaiSkéja kognityviné So NP. Uzdaros riisio erdvés
virsuje vyksta peré¢jimas ] jaunystés erdve, paZymimg gamtos figry jsiterpimu tarp darbo jrankiy.
Tai reiskia, jog Sz vertés objektas yra griZzimas ] jaunystés erdve, kartu nutraukiant esama kasdieng
ruting, Kaip gyvenima, kurio tvarka skaudina ir kankina Zmogy.

Konjunkcija su Siuo vertés objektu yra pasiekiama pakartotinio lipimo j virsy metu,
Momentinis jvykis, pakeité Sz gyvenimg — jis Krito j apacig — atgal | disforing erdve, i$ kurios yra
norima ideiti lipant j virsy, nes virsuje susitinkama su fantazijy metu iskylangiais prisiminimais. Sioje
NP priesininku pragmatiniam veikimui, taciau pagalbininku kognityviné¢je NP, kur siekiama kitos
erdvés pasirodymo, tampa Sviesa, kuri apakino senj (,,tai buvo rafinuota apgavysté, gretimosios
lempos $viesa uzliejo auksu paskutiniaja skrybélg!?9).

Apgavyste, remiantis Greimo tiesosakos kvadratu atitinka tai, kas atrodo esantis, bet i$ tiesy

toks néra. Tad $ios pasikartojancios kognityvinés NP, kurios vertés objektas yra kitokio gyvenimo
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siekis, realizuojamas jaunystés prisiminimu atitraukianéiu Sz nuo rutinos. Atlikties metu, patiriama
laikina konjunkcija. Ji jvyksta utopingje, kopéciy virsaus erdvéje. Galima pastebéti apsivertusj
santykj, priesinga plaukianc¢iame laive buvusiam siekiui. Laive buvo laikomasi Amerikos krypties, o
bunant Amerikoje, sieckiama grjzti atgal j jaunyste. Pries fizinj S; atsidiirima apacios erdvéje galima
fiksuoti fantazijy, kaip jaunystés erdvés, jsiverzimg j darbo erdve (,,Taciau jis maté tik kvieciy lauka.
Pjovéjai pleveno kaip iSbluke varnai auksiniame ore, ir dalgiy aSmenys pjausté jo rankas, vanduo
sunkési ] kraujuojancias pisles, jis stovejo virs kvieciy lauko, jo kojos buvo jaugusios i kopécias, i
7eme juosiancia tustuma***°). Tai, kad subjekto buvimo erdvéje pozicija yra tarp viriaus ir apacios
(,,virs kvieciy lauko®), reiskia jo sgmonés busena, kuri ,,pakimba‘ tarp tikrovés ir fantazijos. Tai, kad
kvieciy laukas vadinamas apgavyste, pirmiausia reikia, kad samonéje pasirodantis vertés objektas,
negali buti pasiektas pragmatiskai, tac¢iau konjunkcija kognityvinéje plotméje galima patvirtinti —
kvie€iy laukas, kaip aktualizuota verte, jsirézia i subjekto samong ir apie ja dabar bus amZinai
galvojama (,,kvie¢iy laukas dabar buvo amzinas“!®!). Taip pat, galima jZvelgti ir tai, jog jaunystés
erdvé yra apgaulinga tuo, jog euforiniu atrodantis jaunystés peizazas, slepia skausma ir smurtg. Tiesa,
jvertinimas, skiriamas Sy, teisian¢iojo 1éméjo, kaip jo likimg veikiancios aukStesniosios jégos, yra
pragmatinis. Senis pusiau netenka regéjimo (,,jis susitrenké pakausj ir smegeny vingiuose i$sijungé
regéjimas”?®?). Toks jvykis tekste pavadinamas pirmagja mirtimi, kuri téra kognityvus mirties
pajautimas momentigkai, po kurio vél griztama j kasdienybe (,,primoji mirtis téra sugrjzimas**3).

Dabar — pasakotojo matomas pusaklis senis laipty virSuje, siekia pakartoti buvusig NP, kurios
tikslas buvo kasdienybés rutinos pokytis. Jis mégina jgyti kompetencija: apakti kaip ir ,,pirmosios
mirties” metu. Apakimo jgijimas, jam padéty iSsivaduoti i$ rutinos, ir jsitvirtinti trokStamoje erdvéje,
nebebiti jstrigus tarp kasdienybés ir prisiminimy. Toks buvis, kaip pakibimas virs kvieciy lauko, dar
apibendrinamas kaip éjimas i§ proto (,,,,jis eina i§ proto“34).

Sios novelés naratyvinio lygmens analizé padeda jtvirtinti diskursiniame lygmenyje i$skirty
apacios ir virSaus erdviy, kaip disforinés ir euforinés, statusa. Tai aiskinama atsizvelgiant j subjekty
heterotopinés ir topinés erdvés santykj. Galima pastebéti, jog heterotopiné erdve abejuose
naratyviniuose takuose yra apacios erdvé, o vertés objekto buvimas ir utopiné erdvé, kurioje vyksta
atliktis — virsaus erdvéje. Novelés subjekty vertés objektai — kasdienybés rutinos nutraukimas.
Jaunystés erdvé, biidama vieno i§ subjekty vertés objektu, jgauna euforinés vertés statusa. Siame
pasakojame, aptinkama skirtis tarp pragmatinio ir kognityvinio veikimo, bei skausmo, patiriamo tiek

kanu, tiek sgmone. Samonés skausmas pasirodo esantis kur kas sunkiau jveikiamas, nei fizinis, o
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pagrindinis Zzmogaus gyvenimo tikslas — iSgyvenant ruting svetimoje, nei kasdienybés, erdvé —
pabégimas iS jos fantazijy budu. Taciau pasirodo, jog prisiminimy erdvés pasiekimas, téra apgavyste
— momentinis susitikimas su vertés objektu jmanomas kognityvinéje plotméje, 0 pragmatinis
gyvenimas pasikeisti negali. Tokios pasaulio tiesos jsisgmoninimas, skaudina zmogy ir $is pasirenka
nebepriimti laikiny pabégimy galimybés — nutraukia fantazijas, arba siekia visiSko pasitraukimo i$

tikrovés. Fantazijy erdvés prieSpriesa kasdienybei ne dziugina, o veda subjektg i§ proto.

2.3.2. .,,Nostalgija“

2.3.2.1. Vertés objekto (iS)keitimas

Sios novelés subjekto — pasakotojo (Si) naratyvinj taka sudaro pagalbiné ir pagrindiné
naratyvinés programos. Jos viena su Kita susijusios tuo, jog norint realizuoti vieng programa,
reikalinga kita naratyviné programa. Pirmoji, kurig jvykdzius galima realizuoti kita programa,
vadinama pagalbine. Vertés objekto paieska suponuoja S: judéjimas Brukline — erdvéje, kurioje
dominuoja skurdo ir neSvaros vertés. Novelés pradzioje apraSytas Manheteno stebéjimas, ir
pasitraukimas i§ tokios pozicijos, galéty buti interpretuojamas, kaip reiskiantis disjunkcijos su
kasdienybés erdve siekj. Manhetenas, kaip ten esantis, atrodo ne toks, koks jis i§ tiesy yra. Sia
apgaule, kaip diiztan¢ig svajone, S1 regi kaip artéjancia katastrofa, kurios metu $i, iliuziné Manheteno
erdvé nudardés i upe (,,atrodo, kad gyvinas, skraidas virSum Niujorko [...], iSplés¢ gabala miiro
guminiais Ciuptuvais, ir dangoréZis vos besilaiko: jis subliikS, nudardés, sutraiSkins Sviesos
atspindzius East Riveryje*'®).

Pirmojoje noveléje minimas konjunkcijos siekis su jaunystés erdve yra tapatus disjunkcijai su
esamos kasdienybés erdve. Tai reiskia, jog norima iskeisti turimg vertés objekta (praeityje pasiekta
Amerikos erdve, kuri virto disforine) j konjunkcija su praeities prisiminimuose pasirodancia jaunystés
erdve (,,] Palemona, j Nemung, j moting*'*®®) pradedant nauja NP. Manheteno atrodymas, kaip
euforinio, j kuria norima patekti, gali biiti laikomas analogiSku pasakotojo praeities jvykiams. Synéra
Niujorko erdvei savo tapatybe priklausantis asmuo. Tai reiskia, jog Amerika jam praeityje buvo tapusi
siekiamybe. Niujorko viduje euforine laikyta Vakary analogija — Manhetenas, j kurj patekus,
suvokiama, jog jis néra toks, koks atrodo.

Léméjas, kuris skatina Sy veikti — pats subjektas, suvokiantis neteisingg jo atzvilgiu pasaulio
tvarka, bet jauciantis galimybe i$ tokios tvarkos pabégti. Tam, kad biity jgyta kompetencija patekti |
kita erdve, pagalbinés NP metu subjektas siekia apgirtimo (,,man reikia pasiekti Bedfordo gatve, kur
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yra blogy vyny ir degtiniy i§pardavimas“**"). S; jvykdo pagalbing programa — jsigyja butelj dzino.
Pastebétina, kad Kiekvienas tekste sutinkamas svaiginimosi motyvas, kaip tam tikros kompetencijos
igijimas, leidzia Sy keisti erdves sgmongje. Tai reiskia, jog apgirtimas leidZia S1 Vvis intensyviau patirti
fantazijas. Dalis $iy fantazijy yra susietos su jaunystés erdve, o kita dalis — kultari$kai atpazjstamos
vietos (Venecija, Meksika, Egiptas). Tai, kad Panemunés erdvé tampa tik viena i$ apgirtusio subjekto
fantazijose iskylangiy viety, jai suteikia sukonstruoto, dirbtinai i§3aukto, prisiminimo statusa. Sis
prisiminimas — jgytos patirties praeityje ir sgmonés nuostatos dabartyje susidiirimas. Nors atsidiirimas
fantazijoje, jaunystés erdve jtvirtinty kaip euforing, diskursinio lygmens analizéje buvo pastebétas
jégos jsiverzimas ] visas aptartas jaunystés erdves, bei gyvybés ir mirties kova. Tai gali reiksti, jog S1
pasitrauké i$ euforinés jaunystés erdvés dél | ja jsiverzusios, ir gyvenimg pakeitusios galios —
istoriniy, kulttriniy aplinkybiy, grésmés gyvybei. Dél to Sy ir atplauké j Vakarus ieSkoti geresnio
gyvenimo (kaip jau buvo aptarta tiriant pusaklio senio NP).

Vertés objektas, kaip kitokio gyvenimo siekis, jgaunamas kognityvingje plotméje laikinai.
Konjunkcijai nutriitkus — nutraukus alkoholio vartojimg ir pradedant blaivéti, Sy teigia, jog jam riekia
eiti namo (,,man riekia eiti namo“1%), reigkia planuojama grjZima j heterotoping erdve, i§ kurios buvo
patekta j atviragja Niujorko erdve (kuriai galima priskirti topinés erdvés statusg). Subjektas susitaiko
su savo rutiniSkos kasdienybés nei§vengiamumu, planuodamas savo kasdien¢ veiklg, pasibaigus
klajonéms po miestg. Tai patvirtina privalé¢jimo modalumai (,,Turiu iSsivalyti dantis. Tvarkingali
sukabinti drabuzius. Perskaityti du puslapius labai iSmintingos knygos.“'*). Tai reiskia, jog S1 neturi
laisvos valios, ir jo veiklg lemia gyvenimo tvarka. Amerikos pasaulis yra sutvarkytas taip, kad S1 turi
elgtis kaip yra nurodyta.

Sii8sizada savo vertés objekto siekio ir taip nutraukia savo NP suvokes, jog vertés objektas nebus
pasiektas nei pragmatiskai, nei kognityviai. Jis atsisako pagalbininko sudauzydamas butelj
(,,sudauzau tuiéia dzino butelj“!4%). Sis suvokimas buvo gautas biinant apsvaigus, o tai reiskia, jog
net tokio tipo kognityvinis pasitraukimas i§ Niujorko yra beprasmiskas. Siuo atveju, galima sakyti,
kad sankcionuojantis 1éméjas yra pats subjektas. Suvokimg apie nepakeiCiamg gyvenimo tvarka,
apsvaiges jis gavo kartu su fantazijomis apie Kitas, nei jo esama, erdves. Fantazijos, kaip fragmentiski

prisiminimai ir jy konstruktai, lieka tik laikinais, simuliakriniais kito, trok$tamo pasualio, pakaitalais.
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2.3.2.2. Transcendentinis 1ém¢jas

Kaip jau buvo minéta, antroji novelé is kity i$siskiria tuo, jog joje aptinkamas triptika pavadinantis
vardas i$ Biblijos. Oloferno jvedimas leidzia kalbéti apie Dievo ir Zmogaus santykio interpretacijg,
pateikiamg novelése. Dievo apraiSkos buvo sutiktos jau primojoje noveléje, kur buvo nustatyta, jog
vienas 1§ 1éméjy joje yra transcendentinis. Jis sutampa su teisian¢iuoju, sankcijg skirian¢iuoju. Taip
pat, jo jsiverzimas tolimo alsavimo figlira, pastebimas aptariant jaunystés — Miuso kranty — erdvg.
Aptariamoje noveléje, Dievo figiira yra nuolat pasikartojanti. Jdomu tai, kad ji jgyja net keletg vardy,
taciau ] Dievg kreipiamasi kaip j visa lemianc¢ia transcendenting jéga. Svarbu tai, jog su léméju yra
méginama susitikti kitoje, nei Niujorko erdvéje, per fantazijas.

Antroje noveléje pirmoji fantazijy erdvé — Venecija. Tarp lengvai atpazjstamy, Venecijos

karnavalo ir miesto figliratyvinj taka kurian¢iy figiiry, iSryskéja atlikéjas Domino:

Veneciskos kaukés i$ §ilko aksomo. Purvinas vanduo kanaluose, ji prarézia tokie pat gondolininkai, ir vanduo
susi¢iaupia, ir ant kabancio tilto rymo doZo zudikas. Jam liidna, nes jis jau uzmu$é. Domino, nusiimk aksoming
kauke su batisto mezginiais! Pabu¢iuok mane vienintelj karta. Ir nueik Ir negrjzk. Ir iSnyk laiko sukramtytame

apvaliy akmeny grindinyje. Prasmek siauruose vartuose. Jie — uz kampo. Pabuciuok ir sunaikink mane, Domino!

Mangs laukia doZo zudikas. Jis nuzudys mane. Kad antra kartg nulitisty. 1!

Domino — tai besislepiantis uz kaukés!#?

asmuo | kurj pasakotojas kreipiasi prasydamas
atskleisti tiesg. Biblinés interpretacijos kontekste, Domino vardas, minimas salia Oloferno ir Juditos,
gali biiti interpretuojamas kaip kreipinys ,,Domine®, kuris lotyny kalba reiskia ,,Viespatie*!*%. Sios
dvi reikSmes susijungia novelés figiiroje: tas, kuris yra visagalis, kartu yra ir tas, kuris slepia savo
veidg. Taigi, kalban¢iojo santykis su tuo, | kurj kreipiamasi, dviprasmiskas: pasakotojas praso Dievo
pasirodymo, apsireiSkimo, ir iSnykimo, kuris jvykty prie§ pasakotojo mirtj: ,,Mangs laukia dozo
zudikas. Jis nuzudys mane.” Noveléje toks praSymas nuskamba kaip ateities prognozé: numanoma,
kad Dievas taip elgtysi visada — pabuciuoty ir nueity. Tai reiskia, trumpam leisty pajusti jo
egzistavima, tac¢iau tokioje konjunkcijoje palikty S1 be tiesioginio santykio uzmezgimo. Toks santykis
¢ia kartojamas jau antrg karta — pirma karta pirmojoje noveléje minétas Dievo alsavimas, savo
reikSme yra panasus j kaltinimg Dievui, pasirodan¢iam tik netiesioginiu savo pavidalu (,,tolimo Dievo
alsavimas“!*%), ir zadandiu mirties artéjima jaunystés erdvéje. Tikros komunikacijos santykis tarp Sa

ir transcendentinio 1éméjo novelés pabaigoje perrasomas kaip snatykis tarp Oloferno ir Juditos:

141 1bid., p. 105.
142 70dis ,,domino* reiskia kaukiy baliaus kostiuma, kauke dengiancia akis.
%3 Dalia Cio&yteé, Literatiiros teologija: teologiniai lietuviy literatiiros aspektai, Vilnius: Vilniaus universieto
biblioteka, 2013, p. 169.
144 Skéma., op.cit., p. 100.
47



pasmerktojo mirti, dél noro uzkariauti svetimg krasta, ir lemiancios kerStautojos. Pripazinus, jog
pasakotojas save regi kaip Oloferna, kreipinys ,,Domino* ¢ia jvedamas kaip patvirtinantis Juditos ir
Domino tapatumg (,,Nuplésk vienintelj kartg savo kauke, mano Judita, ir a§ pats paduosiu nupjautg
galva sidabrinéje léksteje. Esu pats tikriausias Olofernas, Domino!“1%®).

Juditos knygoje pasakojama, kaip asiry karaliaus Nebukadnezaro kariuomenés vadas
Olofernas yra siunciamas pavergti Izraelio kraSty. Taciau Olofernas yra nuzudomas izraelietés
Juditos, kuri kalsta ryzosi patekti pas Oloferng ir jam apgirtus — nukirsti jam galvg. Jdomu tai, jog
visame pasakojime apie Juditos akistatg su Olofernu ir jo patikétiniais yra ne vieng kartg minimas jos
zavintis grozis!*®. Taip pat ir noveléje kauké yra aksominé, su mezginiais, kaip Juditos grozis,
slepiantis klasta. Holofernas zavisi Judita, jos troksta, o §j dziugesj stiprina alkoholiu'*’, lygiai taip,
kaip vertés objekto trokstantis pasakotojas.

S1 noras pabégti i§ kasdienybeés, reiskia, jog Amerikos erdve, kazkada zavejusi kaip ta, kurioje
galima pradéti gyvenimg traukiantis i$ jaunystés krasty, 1 kuriuos jsiverz¢ galios, smurto ir mirties
situacijos, dabar bando jj nugirdyti — atimti sveikg protg. Tai susij¢ su pragmatinéje NP aptartu
svaiginimusi. Tik §j karta aiSkiai nusakomas to léméjas — Dievas. Sioje noveléje kreipinys j Judita,
kaip jau buvo minéta, skirtas ir Amerikai, ir kartu — transcendentiniam léméjui. Tai reiSkia, jog
pasakotojas dé¢l savo rutiniSkos kasdienybés ir i§gyvenamo jaunystés erdviy ilgesio kaltine ne tik
Niujorka, bet ir patj pasaulio kuréja.

Biblijos pasakojime Holofernas sulaukia Ziaurios lemties — Juditai nupjovus galva, Olofernui,
tarnaité jj jdéjo j maisto maiselj**® — visy gerbiamo karo vado galvos i$nesimas maisto maiselyje
reiskia sumenkinima, netgi pasity¢iojima, kerSijant jam uz pasikésinima j svetima krasta. Pasakotojas
suvokdamas savo lemt] ir jau biidamas gerokai apsvaiggs, prieSinasi tokiam galvos iSneSimui
maiselyje, ir pats pasiiilo savo galva Juditai ,,sidabrinéje lékstéje 4%, Tai reiskia ne tiek susitaikyma,
keik ironiskg zvilgsnj | savo paties situacija. Sidabriniai indai minimi ir aptariamoje Biblijos
istraukoje, kai Olofernas kvieéia pavaisinti Judita ir jos tarnaite®’. Tai tik sustiprina pasakotojo —
Oloferno pasiryzima savo valia pasiduoti tam, kg jis suvokia kaip neiSvengiama, o toks ironiskas
Biblijos istorijos pakeitimas, ir negarbingos mirties apvertimas, pazZymi mirties nureik§minimg. Taip,

kaip ir pirmojoje noveléje, S1 isreiskia nuolanky susitaikyma su pasaulio tvarkos neteisybe — buvimu

145 1bid., p. 109.
146 | Klausydamiesi jos aiSkinimo, vyrai spoksojo j jos veidag jiems ji atrodé Zavingai grazi ir tare” (Jdt 10, 14); ,Jie
zavejosi jos groziu, per ja stebéjosi izraelitais ir vienas kitam sake: ,,Kas dristy niekinti tauta, turin¢ia tarp savyjy tokiy
motery? Negudru palikti gyva nors vieng jy vyry, nes jeigu juos paliktume laisvus, jie visam pasauliui galva apsukty!“
(Jdt 10, 19)
147 | Judita jéjo ir ant jy atsilo$é. Zidrint j ja, Holofernui pamigo irdis. Jis degé geismu, nes sueiti su ja buvo laukes
progos nuo tos dienos, kai jg iSvydo pirmg sykj. / ,,I8gerk! Bk mums dziaugsmu!“— taré¢ jai Holofernas.” (Jdt 12,16-17)
148 Paskui nedelsdama iséjo ir padavé Holoferno galva tarnaitei. / Si jdéjo ja j maisto maiselj.” (Jdt 13,9-10)
149 Skéma, op.cit., p. 109.
10 Tuomet jis paliepé jiems nuvesti jg j vieta, kur buvo laikomi sidabriniai stalo indai, ir jsaké jiems parengti stalg su
jo paties skanéstais jai pavalgyti ir jo paties vyno atsigerti.” (Jdt 12,1)
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kasdienybéje c¢ia ir dabar. Pripazindamas, jog yra ,pats tikriausias Olofernas“!®!, pasakotojas
prisiima visg §io tragisko kity krasty uzkariautojo istorija, kaip savo pateminj vaidmen]j pasakojime.
Priimdamas §ig tapatybg jis pripaZjsta ji skaudinancia pasaulio tvarka kaip neiSvengiama ir vienintelg.
Olofernas, tokiu budu tampa bendriniu vardu visiems Amerikg pasiekusiems, geresnio gyvenimo
troskusiems ir jo negavusiems, zmonéms, kurie ryzosi palikti gimtuosius kraStus tam, kad

»uzkariauty Vakarus. Taciau neiSsipildziusi ateities vizija, kaip beprasmiska pasaulio tvarka,

Vo=

151 Skéma, op. cit., p. 109
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2.3.3. ,,Pasivaiks¢iojimas”
2.3.3.1. Dvejybinis subjektas

Trecioji novelé i§ kity stipriai i$siskiria ne tik savo grafine teksto sandara, bet ir tuo, jog joje veikia

dvejybinis subjektas (Sz). Pasakotojas $ioje noveléje pazymi dviejy asmeny judéjima (,,mudviejy
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pasivaiki¢iojimo“*®, | mudu noré¢jome™'®3, , mudu pabégome“!®). Sis dvejybinis subjektas yra

vieningas ne tik veikdamas, bet kartu yra ir susijunges fiziskai (,,mano Zmona...stipriai suémiau jos

«“13%) " Pragmatine NP sudaro NP seka, kur keikveing karta siekiama patekti j kita vieta,

rankg
konstruojant vertés objekta. Todé¢l pasivaiksciojimag galima laikyti figiratyvine vertés objekto, kaip
kitokio gyvenimo, ne rutinoje, o poilsyje, raiSka. Pirmgja pragmatinio veikimo NP galima vadinti S3
norg patekti | Kiny miesta, kuris turéty pasizymeti turtingumu ir $vara, kaip tai yra budinga
Manheteno erdvei, kuri prie§ tai novelése buvo matoma i$ toli, ir i§ apacios. Norima mégautis jos
euforinémis turtingumo ir §varos vertémis, atsisakant su apacios erdve susijusiy darbo ir nuovargio,
skurdo ir nesvaros veréiy (,,zvilgsnj j gatviy propersas atidéjome pirmadieniui**®®). I3reiskiamas

«I57 ° noréjome jsigyti kai kuriy

noras jsigyti daikty (,,panorome vazy, demony, budy, jstrizy akiy
daikty“!®®). Tagiau Sios, materialios vertés, néra jgyjamos — konjunkcija nepasiekiama, nes subjektui
pritriksta pragmatinio veikimo kompetencijos (,.jsigijome juos zvilgsniais, nes neturéjome
pinigy“*®®). Keliavimas j Kiny miesto erdve, kaip nepriklausan¢ia Niujorkui kultiiriskai, reiskia nora
pabeégti i3 kasdienybés erdvés. Siuo atveju tai Bruklino erdvé, kurioje, kai Manhetenas matomas kaip
ten esantis, vyrauja skurdas ir neSvara. Taciau, kaip pasirodys véliau, Manhetenas, regimas kaip cia,
esant jame, jgyja tapacias Bruklino rajonui vertes.

Pasivaiksciojimas yra savitikslis, tad pagrindinés pragmatinés NP tikslu biity galima laikyti patj
pasivaiks¢iojima, kaip laiko praleidima poilsiaujant, neturint tikslo, 0 kartu — trumpam atsiraukiant i$
kasdienybés. Tai patvirtinty ir pasivaiks¢iojimo laikas — sekmadienis, kuris kelis kartus noveléje
minimas pabréZiant tai, jog tai laikas, skirtas poilsiui. Kiny mieste, nepaisant negaléjimo jsigyti
daikty, subjektas jsigyja siela, kuri, atrodo, neturéty biiti materiali, taciau Siame pasakojime ji yra
sudaiktinta. Siela yra pasiskolinama i§ seno kino — kitai kultiirai priklausancio atlikéjo (,,pasiskolinau

ja i§ seno kino“!®?). Sis stebuklingas daiktas tampa pagalbininku Sz pragmatinéje ir kognityvinéje

152 [bid., p. 110.
153 [bi.
154 [bid., p. 111.
155 [bi.
15 [bid., p. 110.
157 [bid., p. 110.
158 [bi.
199 [bi.
160 [pi.,
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programoje, kuriy vertés objektas yra tas pats pasitraukimas i§ kasdienybés rutinos poilsiaujant. Sis
pagalbininkas turi ribotg veikimo laikg (,,a$ turéjau gera valanda laiko, kol ji iSgaruos* 1%%), o jo
suteikiama kompetencija — ,,istesti savo mirtingos sielos egzistencija“!%?. Siela apiblidinama kaip
laikinis pagalbininkas, kuris turéty atidéti mirtinguma. Sj mirtinguma biity galima suvokti kaip tam
tikrg, nattiralig pasaulio tvarka, nuo kurios yra bégama visose novelése, nes yra nujauciamas jos
beprasmiskumas. Mirtinga egzistencija — tai poilsio biisena, kurios pabaiga (mirtingumas) yra
nei§vengiama, nes artéja nauja, rutiniskos kasdienybés savaité (,,artéjo pirmadienis, ir a$ inertiskai
ruosiausi darbui“!®®). Tai reiskia, jog vienintelé trokstama egzistencija pasakotojui — laisvalaikis,

prieSingas darbui. Jdomu, kad $is stebuklingas pagalbininkas — dimy pavidalo (,,sicla kvepéjo

«164 «165

diimais*1® isgaruos“1®, | sielos likuciai pakilty j dangy®®). Jo isnykimas nurodomas kaip virtimas
nuosédomis (,,mano siela virto nuosédomis*®”). Tai sudaryty riikkymo figiiratyvinj taka, o tai, kad dél
$io pagalbininko ,,jvyko cheminé reakcija“!® leisty jtarti, jog rikoma medziaga — psichotropiné,
igalinanti fantazijy atsiradima kasdienybéje, iSkreipianti ir padailinanti skurdo ir neSvaros erdve cia
ir apacioje kurioje vaiks§¢iojama. Taigi, kaip ir antrojoje noveléje, subjektas veikia erdvéje apsvaiges,
ir $is apsvaigimas pakeicia jo kognityving bliseng. Antrojoje noveléje subjektas gali keliauti fantazijy

erdvéje, o treCiojoje — atsipalaiduoti ir isvysti kasdienybés erdve Kitaip.

2.3.3.2. Vertés objekto konstravimas ir kognityviné kompetencija

Sioje noveléje subjektui kaskart patenkant j naujas erdves, kurios siejamos su socialinémis ir
kult@irinémis bendruomenémis, pasirodo dar vienas kognityvinis vertés objektas — tapatybé. Si NP
vyksta paraleliai kognityvinio ir pragmatinio vertés objekto — poilsio, kaip kasdienybés rutinos
nutraukimo, siekiui. Ejimas poilsiaujant, be tikslo, tampa kelione j naujo santykio su gyvenamaja
erdve ir paciu savimi formavimg. Manheteno erdve, biidama atvira fiziskai (neturédama sieny), yra
uzdara socialiai, nes valkatoms draudziama i$ jos iSeiti | likusig kultGring miesto dalj. Pirmasis
iSbandymas, su kuriuo susiduria Sz norédamas jgyti tapatybés verte — per¢jimas cementiniu keliu
jrodant savo nepriklausymg valkaty tapatybei (,,mudu nu¢jome cementiniu keliu, nes nepriklauséme

valkaty giminei!69),

161 |hid,
162 |hid., p. 111.
163 |hid., p. 115.
164 |bid., p. 110.
165 |bid.
168 |id., p. 116.
167 |bid., p. 115.
168 |hid,
169 |hid,
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170 gatvé. Jos aprasymas nuo kity novelés erdviy

Trecioji erdvé, j kurig patenka Sz — Lafajeto
skiriasi tuo, jog jame kalbama apie vandens ir jaunystés erdveése vykstancius jvykius. Tai — fantazijy
erdvé, o patekti j ja padeda ruikoma psichotropiné medziaga. Kaip buvo nustatyta, vandens erdvéje

plaukiama j Amerikg ir susiduriama SuU praziitinga lemtimi, judé¢jimo draudimu. Audringoje jiiroje

«171 95172
)

padétis pasikeicia po lemiamy ir momentisky jvykiy grandinés: ,,irklas lazo“*’*, ,,vairas lizo

,,guli negyvas vairininkas!"3. Jiiroje jvyksta stebuklas ir ,,nurimsta audra, i§ debesy i$nyra saulé*1’4,
pasikeicia erdvés ir laiko situacija. Tai primena aukojimo situacija, nes po Sio stebuklo kapitonas,
pries tai buves apsvaigusiu, dabar rankose laiko maldaknyge (,,i$ kajutés iSnyra iSblaivéjes kapitonas,
jo rankose maldaknygé“!™®). Jvyksta ne tik pasaulio, bet ir zmogaus pokytis. Taip isreiskiamas erdvés
ir laiko pokycio susietumas su zmogaus sgmonés biisena — kapitonas issiblaivo, kai jj ima supti
euforinés vertés. Tai galima suprasti kaip subjekto troskimo, kad pasikeisty jo esama kasdienybé,
patvirtinimg — jis taip pat nori prabusti isblaivéjes ir iSvysti aplink save kitokj pasaulj, kuriame
daugiau nereikéty svaigintis.

Jdomu tai, kad §j pasakojima, kei€ia jaunystés erdvés prisiminimas — zaidimas su skruzde ant
juros kranto. Demonstruodamas savo galig, subjektas mégdzioja nujauc¢iama Dievo galios forma, kaip
kankinancia, verciancig dirbti — zaidZziancig su negaliniu pasiprieSinti Zmogumi (,,mano pirstai —
7aidzian¢iojo likimo palietimas“!’®). Tai leidzia suprasti $ig situacija, kaip transcendentinés jégos
veikimo aprasyma. Galeroje vykstantis veiksmas yra tapatus ant kranto vykstanéiam skruzdés
kankinimuisi, o stebuklas (kaip transcendentinio 1éméjo sankcija) jiiroje yra pakartojamas ir krante
(,,a$ pasigailéjau skruzdés<!’"). Taip noveléje méginama nupasakoti 1éméjo, ir Zmogaus, kasdien
iSgyvenancio neteisingg pasaulio tvarka, santykj. Visgi skruzdés léméjas — pasakotojas, pajunta
sgziné grauzima, kad neuzkankino jos mirtinai. Nuo grizimo pribaigti skruzdés jj sustabdo tik Zzmonos
pasirodymas. Siuo atveju, subjektas nupasakojamas kaip i$skaidytas ir Zmona perima lemian¢iojo
aktanto statusg.

Utopiné pagrindinés NP erdvé — gatvés, kuriose nemégo gyventi Niujorkiediai. Sios gatvés
savo erdviniu apraS§ymu yra pana$ios ] prie§ tai novelése Bruklinui, ir disforinei vietai priskirtus
atviros Niujorko erdvés apraSymus. Nors esama Manhetene, kuris anks¢iau kaip esantis ten ir aukstai
buvo regimas kaip euforiné svajonés erdvé, dabar jis yra panasus i Brukling. | erdve pasivydamas

subjekta jsiverzia valkata (,.kai praeivis stabteléjo ties mumis, pamaciau, kad jis — valkata“!’®),

170 |_a faieta — i§vertus i§ ispany k. reiskia ,,moteris”, Amerikos Kultiiroje — revoliucijos generolo vardas.
171 1pid., p. 112.

172 |pid., p. 113.

173 1bid.

174 1bid.

175 |pid., p. 113.

176 |bid., p. 112.

7 |bid., p. 113.

178 |bid., p. 116.
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svetimas Siai erdvei atlikéjas. Subjektas svarsto apie daugialype Amerikos tapatybe ir daugybinj jos
atradima, taip jgydamas suvokimg apie savo, kaip nesékmingai atrandancio savo gyvenamaja erdve
subjekto, veikima. Valkata, kaip ieSkantis ,,Amerikos begaliniy ir tui¢iy gatviy perspektyvoje:t’®
pasirodo kaip Siantrininkas arba vienas i$ jo jvardijimy. Tai reiSkia, kad Sz jgyja kognityvinj vertés
objekta — socialinio statuso svetimoje Salyje tapatybe, bei suvokima, jog konjunkcija su erdve, kurioje
klostosi Sz dabartis — liks disjunkcijoje.

NP baigiasi nustojus siekti vertés objekto — pasitraukimo i$ kasdienybés poilsiaujant.
Pagalbininko veikimo laikas — baigési, 0 kartu su tuo — baigési ir poilsis (,,Mano siela virto
nuosédomis. [...] Savaitgalis baigesi“!®%). Nors Ss lieka disjunkcijoje su vertés objektu, per
kognityvine sankcija jam suteikiamas Zinojimas. Sis Zinojimas Skémos noveléje turi figiratyvine
raiSka: subjektas i§vysta save akvariume, kaip dvi zuvytes (,,mus uzdaré erdvéje, kaip dvi auksines
zuvytés stikliniame inde*!8!). Biitent ¢ia Ss suvokia gyvenimo beprasmiskuma. Uz akvariumo,
kuriame tvyro ,,jiiros dugno iliuzija“!®2 stiklo — nieko néra, tik kiti akvariumai, tad kitokio pasaulio
pazado néra. Vakarai, | kuriuos buvo plaukta pasirodo kaip disforiné erdvé, taip pat kaip i§ toli
stebétas Manhetenas pasirodo toks pat uzdaras, skurdus ir nesvarus, kaip ir kita Niujorko dalis, kurioje
gyvenama. Suteiktame zinojime Dievas — atostogaujantis biologas, egzistuojantis, tac¢iau savo
buvimu nejuntamas ir nebesikisSantis | zmogaus gyvenimg savo galia kaip transcendentinis lémejas.
Jo galios iSraiska — apleidimas. Taip iSryskéja esminé Siy noveliy zmogaus nusivylimo kasdienybe
priezastis. Subjektas plauké j Vakarus, norédamas jgyti geresnio ir saugesnio gyvenimo verte, taciau
susidire su kancia ir nusivylimu.

Novelés pabaigoje Sz griztant | heterotoping erdve ir vaziuojant Canarsie line, stebima kasdiené
Amerika, su ,tikrais“ amerikie¢iais — ,,miss Rheinold®® atvaizdas sienoje $ypsojosi paslaptingu
kvailumu®, o ,,stora moteris, ziovaujanti doleriniu nuovargiu“!84. Tai dar karta patvirtina stebétojo i3
Salies kurioje gyvena santykis. Poilsio valandoms pasibaigus, baigiasi ir susidoméjimas §ios Salies ir
miesto istorija (tai, kad ,,dar vienas valkata*'®® jam nebebuvo jdomus, reiskia grjzima j kasdienybe i$
kity, nekasdieniy erdviy). Pagalbininké siela iSgaravo, 0 su ja iSnyko ir kompetencija veikti, o dél
subjektui skirtos kognityvinés sankcijos — jvyko beprasmiSkos pasaulio tvarkos suvokimas. Taciau

kaip ir pries tai aptartose novelése, subjektas, jsitikings pasaulio ir savo pastangy iStrikti i§ rutinos

179 1bid.
180 1bid., p. 115.
181 |bid., p. 116.
182 |bid., p. 117.
183 1941-1964 metais renkamas Rheingold alaus reklaminés kampanijos veidas. Jo paminéjimas, jsiterpes tarp kity
kasdieniy atlikéjy kuriuos galima sutikti metro, papildo ,,dolerinio nuovargio”, rieSkian¢io materialuma, ir ,,filminés
technikos”, reiskian¢ios dirbtinuma, figiiratyvinius takus. Sis merginos atvaizdas, renkamas keikvienais metais yra
Amerikos atstpindys, pretendenciy j miss Rheingold atrankose, buvo siekiama surasti grazia, kuklia, artimg visiems
amrikie¢iams merging, kuri tapdavo popkultiiros dalimi, o jos atvaizdas biidavo naudojamas daugybéje reklamy.
184 Ibid.
185 Ibid., p. 117.
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beprasmybe, grizta j kasdienybe atsisakydamas pagalbos, siekty vercCiy ir teisianciojo léméjo

sankcijy.
2.3.4. Subjekto kognityvinis veikimas laike ir erdvéje
Itiesa/
BUVIMAS ATRODYMAS
Kasdienybé/ disforija Geresnés ateities pazadas/ euforija
Dabartis Niujorke: kancia, Ateities Amerikoje pazadas:
svaiginimasis, beprasmybeé. geresnis gyvenimas kitoje erdvéje.
Nykulio biisena: testinumas ir Laimingas laukimas:
% silpimas. nepatenkintas geismas. g
E 8
E— S~
NEATRODYMAS NEBUVIMAS
Pasaulio tvarkos pazinimas/ ne- Fantazija/ ne-disforija
euforija
Amzina tvarka: pasaulis kaip Praeities jaunystéje patyrimas;
akvariumas; Zinojimo jgijimas. ¢jimas 18 proto.
Samoninga buisena. ISSauktas vaidinys.

/Klaidingumas/

Naratyvinio lygmens tyrimas leidzia papildyti diskursinio lygmens analizés i§vadas, kurios buvo
pavaizduotos tiesosakos kvadratu. Taip bandoma sukurti Sio kiirinio loginio-semantinio lygmens
struktiiros paaiskinima. Struktiiros pagrindu pasirenkamos tos pacios buvimo ir atrodymo kategorijos.
Naratyvinio lygmens tyrimo i§vadas papildo Greimo leksinés semantikos etiudas ,,Apie nostalgija“.
Leksinés semantinés analizés jzvalgos leidzia suprasti nostalgijos blisenos apibrézimg. Nostalgija —
sudétiné, jausming sielos biisena, kuri yra susijusi su gailesciu to, kas prarasta, o subjekto naratyvingje
programoje reiskia disjunkcija su vertés objektu'®®. Biisenos, kurios semiotikoje apragomos kaip tam
tikras subjekto ir objekto santykis ir su jomis susijusios operacijos, pasirodo triptike. Tai padeda

sékmingai reziumuoti pagrindines naratyviniame lygmenyje atsirandancias strukttras, kurios gali buti

186 Algirdas Julius Greimas, ,,Apie nostalgija“, i§ pranciizy k. verté Kestutis Nastopka, Kultiiros barai, Nr.3, 2003, p.

65.
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perkeltos j loginio-semantinio lygmens pateikimg. Jdomu tai, jog nostalgijos biisenos tyrima pasitilo
ir paties triptiko viduriniosios, ir, kaip i8aiskintg — iSsiskiriancios i§ kity dviejy, novelés pavadinimas.

Buvimas Siose novelése — tai subjekto kasdienybé ir dabartis. Joje vyrauja gyvenimas
disforinéje Niujorko erdvéje. Cia patiriama kanéia dél darbo ir jo sukuriamos rutinos. Zmogus,
negalédamas pakesti tokios biisenos, Svaiginasi vartodamas alkoholj, rukydamas narkotines
medziagas. Samonés biisenos pokytis trokStamas dél siekio patirti disjunkcijg su esama erdvés ir laiko
situacija. Taciau, tiek kasdienybg, tiek laikinas apsvaigimas, leidziantis trumpam patirti kitas erdves
kognityviai, atrodo beprasmiski. Svarbu tai, jog $is buvimas — praeityje geistos svajonés padarinys
dabartyje. Tai yra tikrasis, euforine atrodancios tik is foli Amerikos buvis. Tokig situacijg ir subjekto
biiseng papildyty Greimo apibréZziamas nykulys. Jis yra siejamas su asmens nykimu, apleidzian¢iomis
jégomis, besitesianciu silpnumu, kuris reiskia laipsniska peréjima nuo gyvenimo prie mirties®’.
Noveliy subjektas, d¢l kiinu ir sgmong patiriamos kancios, taip pat jauciasi kaip nykstantis — artéjanti
prie mirties, jo egzistencija disforiniame pasaulyje yra i$sitesusi, ir dél to jis nori nutraukti tokig savo
biiseng. Taciau $is nutraukimas pasirodo nejmanomas, | kasdienybe griztama atskleidus
neiSvengiamo baigtinumo ir gyvenimo beprasmybés paslaptj. Veikti, kurdamas neteisingg Zzmogui
pasualio tavrka, skatina transcendentinsi 1émejas, taciau subjekto pasiekimus jis jvertina bausdamas.
To pasekmé ir yra grizimas j kasdienybe atsisakius veikti, tgsiant nykimo testinuma.

Atrodymui priskiriamas ateities pazadas, euforinés ateities kitoje, nei esama, erdvéje siekis.
Praeityje tokia erdve atrodé esanti Amerika, j kurig buvo méginama patekti jveikiant prazttinguma ir
plaukiant j vakarus. Esant Amerikoje — euforine vieta laikoma i§ toli stebima Manheteno erdvé, j
kurig patekus atsiskleidZzia tikrasis jos buvimo, tokia pacia disforine vieta, i$ kurios i ja keliaujama,
modusas. Taciau §is atrodymas yra susietas su tiesa — taip pasaulis subjektui atrodo, kol prie jo néra
priartéjama. Greimo studijoje apie nostalgija, tokia neiSsipildziusi svajoné sutampa su subjekto
nerealizuota NP. Tokia netenkinto gesimo biisena, kartu yra susijusi ir su laimingu laukimu®, Sis
laukimas — taip pat testinis. Laukimas tikintis, kad kazkuriuo laiku, kazkokioje erdvé jvyks biisenos
pokytis, reiskia ne nusivylima niekad nejvykstanéia konjunkcija, o gyvenimo projekto turéjimas.
Triptiko subjektas, net ir budamas nykulio biisenoje, yra ieSkantis vertés objekto (kuris, kaip pasirodo
neegzistuoja pragmatingje plotmeéje, o kognityvinéje — yra pakites ir momentiskai pasirodantis).
Siekio iseiti i§ kasdienybés jgyvendinimas vykdomas keliaujant po erdves, ieSkant neapibréztos
vertes, ] kurig sutelpa viskas, nes stokojama ne tik euforinio gyvenimo, bet ir savo paties tapatybés.

Nebuvimo sri¢iai aptariamame kirinyje galima priskirti fantazijy erdve. Méginant prisiminti
jaunystg ir atsiradimg esamoje kasdienybés erdvéje, fantazuojama apie praeities patirtis. Taciau tai

néra tikri prisiminimai apie jaunyste ar vaikyste. Sie prisiminimai — idealizuoti ir pakite, laiko ir

197 |bid., p. 65.
188 |bid., p. 67.
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esamos sgmongés biuisenos paveikti. Juose atsiveriantis erdviy idealizavimas, susijes su prieSingu
kasdienybei jud¢jimu ir natiiralumu, yra paties subjekto sukonstruotas tam, kad bty pasiprieSinta
dabarties kangiai. Sios fantazijos atsiranda dél kasdienybéje sutinkamy pagalbininky, kurie padeda
igyti kompetencija. Tokia kompetencija yra susijusi su kasdienés proto biiklés poky¢iu. Zmogus jgyja
galimybe persikelti erdve ir laiku, ir taip priartéti prie savo vertés objekto — gimtyjy namy erdvés
tada, kai yra apakintas, apsvaiges nuo alkoholio arba kity psichotropiniy medziagy. Taciau svarbu,
jog Sie persikélimai yra laikini — pagalbininkai nustoja teikti pagalbg. Taip sukuriama galimybés
pasiekti konjunkcija, su savo trok§tamomis vertémis, iliuzija. Tokia iliuzija — pasirodanti laikinai ir
nesanti tikra, kartu su geresnés ateities provaizdziu sudaro melo vertikale tiesosakos kvadrate.
Zmogus, kaip savo paties autoléméjas, apgauna save jgydamas laikinus pagalbininkus, o taip pat,
abejoja transcendentinio 1éméjo teisumu. Kaip jau buvo minéta, Greimas, apibrézdamas nostalgijg,
mini jos susietumg Su prarasta gimtaja vieta, Kuri laike reiksty praeitj. Subjektas gailisi to, kas nuo jo
nutolo laike. Cia pat Greimas jvardina ne tik patirty, bet ir nepatirty i§gyvenimy praeityje galéjimasi,
juos vadina ,,jsivaizudojamais iSgyvenimais<'®°. Sios novelés atveju, tai labai tiksliai nusakyty
apibrézta fantazija, kaip sukonstruota, pakeista dabartyje prisiminimg. Tai, kad $iai iSSaukty vaidiniy

sri¢iai svarbu erdviskumo suskliaudimas ir laiko nuotolio islaikymas'®

reiSkia praeities erdviy
pasirodyma apie praeit] fantazuojancioje samongje, kuri pati ,,iSSaukia* su geidziamu vertés objektu
susijusius vaizdus, kuriuose neiSvengiamai susipina tiek praeities erdvés, tiek dabarties patirtys.
Gailestis, nukreiptas j pracities erdve, noveléje galéty buti suprantamas ne kaip noras grizti atgal, o
kaip troskimas niekada nebtti atsiradus ten, kur esama — Amerikoje.

Neatrodymo sritis, kartu su buvimu, sudaro paslapties vertikale. Noveléje neatrodymas reiskia
paslapties atskleidima, kuris jvyksta momentisakai, taciau nurodo, jog Sioje paslaptyje yra gyventa,
ir bus dar gyvenama amzinai. Akvariumo erdvéje jvykstantis susitikimas su tikrove, kaip baigtinumo,
gyvenimo absurdiskumo ir dirbtinumo suvokimas, subjektui suteikiamas kaip sankcija. Teisiantysis
transcendnetinis 1éméjas, kurj subjektas suvokia kaip dieviska galig, pasigaili Zzmogaus, galinio
pasiekti vertés objektg tik kognityviai ir momentiSkai, skirdamas jam Zzinojimg apie zmogaus
gyvenimo beprasmiS$kuma, dél kurio — neverta stengtis siekti nejmanomo. Tai reiskia, kad zmogus
grizta i ,,samoningg biiseng”, kuri apibréZiama kai Zinojimas ,,to, kas yra paties paZjstama“l,
Subjektas suzino erdvés ir laiko, kurie ji supa, paslaptj. Atskleidziama tai, kad pasaulis ir zmogus yra

pasmerkti gyventi nykulio testinume, o vertés objektas, su kuriuo kazkada subjektas buvo susietas

yra ir bus disjunkcijoje. Taip, kartu su geresnio gyvenimo iliuzijos naikinimu, atsiveria ir vertés

199 |bid., p. 66.
19 |bid., p. 66.
192 |pid., p. 66.
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objekto jkurdinimas praeityje, jo siekio atsisakymas suzinojus, kad transcendnetinis léméjas yra

apleides subjekta, palikes jj amzinai kankintis erdvéje, 1§ kurios nejmanoma iStriikti.
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3.  ISvados

Tiriant erdvés poetikos, kaip erdvés reikSmiy struktiiros, ypatumus sagmonés srauto literatiiroje,
susiduriama su painiu erdvés aprasymu. Atliekant kiirinio diskursinio lygmens analizg, taip pat
paaiskéjo erdvés ir laiko sarySingumo svarba kiirinyje.

Greimo semiotika leidzia traktuoti erdve kaip tam tikrg naratyvumo israiska, todél klasikinés
naratyvinés semiotikos metodas yra tinkamas sudétingu erdvélaikiu pasizymin€iy kiiriniy reikSmés
analizei. Toks erdvés statusas yra patvirtinamas analitinio tyrimo take, kai diskursiniame lygmenyje
iSryskinty erdvés ypatumy reikSmé atliepia naratyvinio lygmens tyrimo rezultatus.

Triptiko teksto iSdéstymas suponuoja erdvés, kaip esminés kiirinio perskaitymo ir prasmés
pagavos, svarbg. Treciosios novelés grafinis teksto padalinimas yra pagrjstas erdvés pasikeitimais
kiirinio turinio plotméje. Toks pat principas galioja ir kity dviejy noveliy skirstymui pastraipomis.
Visas tris noveles vienija erdvés pasikeitimai turinio plotméje ir bendras triptiko pavadinimas. Matyti,
kad Skémos kiirinio interpretacijos pagrindus suteikia vizualinio objekto perskaitymo strategija —
noveliy triptiko struktiira sutampa su kai kuriais paveiksly triptiko ypatumais. Tai leidzia galvoti apie
tai, kad Skémos kiiryboje, vizualinis matmuo yra reik§mingas, ne atsitiktinis.

Diskursinio lygmens analizé patvirtina teksto segmentavimg | tris pagrindines erdves.
Niujorko atvirose ir uzdarose erdvése iSskiriamos virsaus, apacios, cia, ten kategorijos, kartu su joms
priskiriamomis vertémis, leidZzia nustatyti esmines erdviy opozicijas, aptinkamas visose triptiko
novelése. Buvimo ir atrodymo priesprieSoje atsiranda atvira cia, bei atvira erdvé apacioje, Kurioje
aptinkamos skurdo ir nesvaros vertés. Atrodymo sriciai priklauso atvira erdvé ten, atvira erdvé virsuje,
bei uzdara erdve virsuje. Siose erdvése, vyrauja priesingos buvimui priskirtoms vertéms — turtingumas
ir Svara. Tiesosakos kvadrate klaidingumg reiSkiantys neatrodymas ir nebuvimas, yra atsieti nuo
regimybeés — steigiasi sgmong¢je. Fantazijy, kaip pakitusio prisiminimo sferai priklauso su vandens
stichija susijusios erdves, kurios yra atviros, o gyvenimo iliuziSkuma kaip paslaptj, vertémis prieSinga
fantazijy sriciai, reiSkia uzdara vandens erdvé. Diskurso analizéje atskleidZziama, kad iSskirtos erdvés
(Niujorko miesto, jaunystés, vandens) ir jose vyraujancios kategorijos (atvira, uzdara, virsus, apacia,
ten, c¢ia) Siame lygmenyje kuria erdviy santykiy struktiira.

Diskursinio lygmens analiz¢ papildzius naratyvinio lygmens tyrimu, galima pastebéti tai, jog
noveles vienija visose jose iSrySkéjantis, bausme skiriantis, transcendentinis 1éméjas. Sankcijos
pabrézimas susij¢s su ypatingu subjekto noru keisti esamg kasdienj gyvenima. Triptiko subjekto,
kuris troksSta gyvenimo cia ir dabar kismo, nes gailisi to, kg prarado, nuolatiné biisena — nostalgija.
Toks vertés objektas aptinkamas ir kituose Skémos kiiriniuose, kuriuose subjektas taip pat siekia

istriikti i$ kasdienybés, nes ilgési Kitokio gyvenimo praeityje.
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Subjektas mégina priartéti prie vertés objekto kognityviniame lygmenyje, fantazuodamas,
mégindamas prisiminti, taCiau visada susiduria su nesékme. Vertés objektas pasiekiamas tik
fragmentiskai, konjunkcija yra momentiné ir nutrukstanti. Kognityviné sankcija yra susijusi su
pasaulio beprasmybés suvokimu: Zmogus pasmerktas gyventi cia ir dabar, varginancioje
kasdienybéje. IS kasdienybés méginama iStrukti ir patekti j kitokj gyvenima pasitelkiant jprastg
samongs ir kiino buiklg keiciancias patirtis, kuriy metu, Zzmogus yra akinimas, nukreipia savo démesj,
svaiginasi.

Vienas i§ pagrindiniy naratyvinio lygmens analizés metu pasitvirtan¢iy diskursinio lygmens
tyrimo rezultaty yra tas, kad vertéms sutampant su cuforine vieta, esancia virsuje ir toli ir prie jy
priartéjus, arba jvyksta grizimas | praeit], arba jgaunamas zinojimas apie tokio jsivaizdavimo
netikruma. Tai yra tapatu diskursinio lygmens analizés metu aptartai Manheteno atrodymo ir buvimo
prieSprieSai. Tokj pat opozicinj principa galima taikyti ir naratyvinio lygmens analizés metu:
praeityje, bégant nuo prazitingo likimo jaunystés erdvéje, buvo siekiama gyventi Amerikoje. Tacéiau
$is erdviy euforijos ir disforijos santykis yra apsivertes zvelgiant i§ ¢ia ir dabar tasko. Zmogus mégina
pamatyti save i$ $alies, 0 kartu — jkurdinti samong kitur, paliekant kasdienybe: jis pasakoja apie Kity
gyvenimus ir nesékmes, reflektuoja istorinius ir kultiirinius jvykius. Taip, Salia pastangy prisiminti
praeitj ir jg idealizuoti, atsiranda, ir méginimas pamirsti dabartj. Ieskoma priezasties, kodél pasaulio
tvarka yra tokia neteisinga, méginama Kreiptis j Dieva, taciau véliau, suvokiama jo, kaip apleidusio
Zzmogy, pozicija. Suvarstymai apie Dieva, pateikia Oloferno ir j Jungtines Amerikos Valstijas
atvykusiy, geresnio gyvenimo pazadu tikéjusiy, taciau pasmerkty nes¢kmei, zmoniy lyginima.

Diskursinio ir naratyvinio lygmens analizés leidzia atskleisti giluminj reik§més lygmenj, kuris
tokiame, i§ pirmo Zzvilgsnio painiame Skémos noveliy triptike, nurodo sistemiska reik§ming struktiirg,
kurios pagrindas — erdvés matmuo. Méginant nustatyti kiirinio poetika, remiantis erdviy reikSmiy
pagrindu, Skémos noveliy triptiko ypatumai, nustatyti semiotings literatiiros analizés metodu,

pasirodo kaip nostalgijos poetika.
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Summary

Miglé Zuvelyté
The Poetics of Space in Triptych "Olofernas" by Antanas Skéma.

The study analyses Antanas Skéma’s short story tryptic “Olofernas” which consists of three
short stories: ,,Zingsniai ir laiptai“ (1950 — 1951), , Nostalgija“ (1951), “Pasivaiki¢iojimas* (1951).
While associated to modernism, works of Antanas Skéma are often described to be connected to the
creative method based on the stream of consciousness. This type of works does often reflect personal
experiences, historical and its cultural appearance grounds and destruction of boundaries between
consciousness and unconsciousness. Philosophical themes of French existentialists consisting of
rebellion, freedom and absurdity of the world are characterized in Skéma’s works. This study is a
first consistent semiotic analysis of Antanas Skéma’s short story triptych “Olofernas”. The research
is composed by applying principles of the classical semiotic analysis by Algirdas Julius Greimas.

The main focus of the study is a problem of space, although compared to the previous
researches, the study tries to set a consistent poetics of space between all short stories. For this reason,
the study is not only relevant to literary field of research but also to the semiotic one. The features of
the poetics of space in the semiotic analysis demonstrates one of the possible grounds of reading the
triptych, which is a work of a great structural difficulty. The main goal of the study is to reveal the
peculiarities of the poetics of space as an exclusive meaning creation tool in the triptych by applying
three level semeiotic analysis. Also, the goal is to present a continuous explanation of the work and
to prove the effectiveness of Greimas’ semiotic analysis method for researching the stream of
consciousness based literature. The study researches three differently named short stories, under one
name as a whole, by highlighting its uniting signification.

At first, problem of chronotope in Western literary research is discussed. By highlighting its
complex content structure, the research focuses on the types of stream of consciousness based works
distinguished by the exclusive chronotope, while validating the need of semiotic method analysis for
this type of works. The problem of space and time and its status in classical traditions of semiotics is
summarized and the space and time related semiotic analysis procedures are discussed. The results
of three level semiotic literary analysis is depicted by two veridiction squares. The conclusions of the
narrative level research are discussed using Greimas’ submitted interpretation of a state of nostalgia.

Three-level semiotic analysis allows to determine two opposing tryptics’ categories, first
being everyday life and another being space of fantasy and memories. The narrative research of all

three short stories shows a dominance of a transcendental adresser, who gives punishment for a failed
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conjunction with the object of value, and could be interpreted as the figure of God. Furthermore, in
all of the short stories the object of value is related to the goal to escape everyday life and live in a
different space and time. This goal is unsuccessfully attempted by using cognitive access. The
cognitive sanction obtained by unfulfilled desires is related with a perception of a nonsense of the
world. By returning to the initial being of everyday life, this perception, including the previously
desired object of value is left out. The results of a discursive and narrative analysis forms Greimas’
veridiction squares which supplements one another, by keeping same space categories assigned to
different parts of the square and allows state and continuity recognition in this short story and

Greimas’ reasoning on nostalgia.
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