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Anotacija

Siame darbe analizuojami grasinimai kaip $nekos aktai paty¢iy diskurse — tiriama jy
raiska. Tyrimo tikslas — remiantis $nekos akty teorija, iSanalizuoti paty¢iy diskurse vartojamus
grasinimus, i$siaiskinti, kokio pobtidzio grasinimai dominuoja ir kokia jy raiska. Darbe taikomas
Snekos akty analizés principais paremtas kokybinés analizés metodas. Magistro darbo tyrimo
medziagg sudaro 45 paaugliy susirasinéjimai, tyrinéti juose identifikuoti 148 grasinimai. Nors
grasinimy skai¢ius yra nedidelis, taciau kokybiné duomeny analizé leidZia matyti tam tikras
tendencijas, iSskirtinumus ir visiS§kai naujg bei neaprasyta grasinimo kaip Snekos akto reiSkimasi
pokalbiuose. Tiriant grasinimus pastebéta, kad jy raiSka skiriasi, kad paaugliai vienas kitam
grasina tiesiogiai ir netiesiogiai. Atlikus grasinimo raiskos tyrima paty¢iy diskurse, galima daryti
iSvadas, kad dazniausiai grasinimai yra implicitiniai, tai reiskia, kad neturi performatyviojo
veiksmazodzio. Taciau pasitaiko tokiy atvejy, kai jie yra eksplicitiniai, taciau juose vartojami
performatyvieji veiksmazodziai (pvz., jspéju) yra budingi kitiems $nekoms aktams. Taip pat
pastebéta, kad tiesioginiai grasinimai yra vartojami tiesioginiuose, salygos ir klausiamuosiuose
sakiniuose. Jie isreiskiami kaip | ateitji nukreipti faktai, kuriais adresantas siekia jbauginti
adresata. Grasinant tiesiogiai paaugliai daZnai vartoja jvardj ,,a$“, tiksliai jvardija grasinimo
veiksmg (pvz., uzZmusiu), o neretai ir rezultata. Tai raiSka nebldinga netiesioginiams
grasinimams — juose jprastai néra jvardytas grasinancio veiksmo atlikéjas, pats veiksmas ir / arba
veiksmo rezultatas. Netiesioginiai grasinimai reiskiami tiesioginiuose, salygos, klausiamuosiuose
ir skatinamuosiuose sakiniuose. Magistro darbas gali bati naudingas visuomenei, mokytojoms,
vaikus auginantiems tévams, kaip mokomoji priemoné norint atpaZinti grasinimus ir uzkirsti
kelig patyCioms. Taip pat lingvistams, tiriantiems grasinimus, paaugliy kalbg ar paty¢iy diskursg

ir tiems, kurie domisi sociolingvistika, pragmatine lingvistika bei teismo lingvistika.
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Ivadas

Temos aktualumas ir naujumas. Paauglysté, Vakary kultiroje, yra laikas, kai
bendraamziy jtaka didéja, o tévy mazéja (Myers, 2000, 117). Tai laikas, kai jaunuoliai siekia
susikurti savo tapatybe (Trimakas, 1997, 58), kurios kiirimas vyksta visomis jaunystés fazémis,
pasizyminciomis tam tikrais pozymiais. Ankstyvajai paauglystei btidingas stiprus negatyvumas,
maistavimas ir jvairios emocijos (Trimakas, 1997, 58), atsiskleidziancios sKirtingais budais.
Paauglio paveikslas daznai pieSiamas kaip nerimastingo maistaujancio ir kovojancio, jvairiy
prieStaravimy ir konflikty draskomo Zmogaus, jo negatyvis bruozai (pvz., prieSiSkumas)
bendraujant su bendraamziais susij¢ su elgesio problemomis (Navickas, Vai¢iuliené, 2010, 246—
278). Tikétina, kad kiekvieno paauglio kalba yra tokia pati, koks yra jo elgesio buidas, o patyc¢ios
Siame amziaus tarpsnyje neatsiejamas veiksnys. Jos yra apibiidinamos kaip samoningai
prieSiSkas, pasikartojantis elgesys, kuris daznai btina nukreiptas prie§ ta vaika, kuriam sunku
apsiginti  (Legkauskas, 2013, 102—-103), o net trys ketvirtadaliai paaugliy patiria bendraamziy
bauginimas ir grasinimus (Navickas, Vaiciulien¢, 2010, 278). Elektroninés patycios yra nauja
paty¢iy forma, kuri atsirado paaugliams pradéjus vis intensyviau naudotis mobiliaisiais
telefonais, daugiau praleidZiant laiko socialiniuose tinkluose (Legkauskas, 2013, 103). Patyciy
pasekmés yra labai rimtos, nes vaikai, i§ kuriy tyciojasi, pradeda saves nevertinti, nuo to kencia
Ju nuotaika, fizin¢ sveikata, o neretai ,,patycios gali lemti Zalojancio fizinio smurto protriikius ar
net zmogzudystes ir savizudybes® (Legkauskas, 2013, 104). Grasinimai yra viena i§ patyciy
formy, todél norint uzkirsti kelig neigiamiems patyCiy padariniams, stengiantis apsaugoti
visuomenéje augancius vaikus nuo menkavertiSkumo, saves zalojimo, biitina sugebéti
identifikuoti grasinimus, zinoti, kaip jie atrodo. Norint, kad paty¢ios tapty retomis, svarbiausia
yra Svietimas, — biitina Sviesti apie patyCiy formas tévus, pedagogus, Zinomus visuomenes
veikéjus, kad jie iSgird¢ ar pamate paaugliy siunciamas ar gaunamas grasinancias Zzinutes
sugebéty suprasti, kad jy turinys yra neigiamas ir laiku imtysi visy reikiamy veiksmy.

Sio darbo tema — grasinimo raiska patydiy diskurse. UZsienio tyréjai tekstynuose
grasinimus tyrinéja kaip verbaling grésme, Kuri vienais atvejais suprantama, o kitais ne (Gales,
2015), taip pat pasitelkus tekstynus nagrinéjami internetiniai grasinimy apraSymai (Mezzour ir
kt., 2014). Lietuvoje Edita RekaSiené savo magistro darbe grasinimus aptaria kaip jvaizdziui
grésmingus $nekos aktus (2014). Taip pat Lictuvoje yra tirtos paty¢ios Lietuvos mokyklose nuo
1994 iki 2002 mety (Zaborskis ir kt., 2005). Lietuviy kalbotyroje grasinimo $nekos akty tyrimy

iki Siol dar nebuvo atlikta, todél tai pirmasis tokio pobtidZio darbas siekiant i$siaiSkinti grasinimo



raiSka. Grasinimus, kaip patyCiy forma, daugiausia tyrin¢ja pedagogai ir psichologai, taciau Sios
srities specialistai neanalizuoja, o kokie pasakymai yra grasinimai, kaip jie iSreiSkiami, koks
grasinimy turinys ir kaip jie apskritai atsispindi paty¢iy diskurse. Pasirinktas darbo objektas ir
jame atlickamas tyrimas yra nauji, todél svarbus teismo lingvistikos, sociolingvistikos ir
lingvistinés pragmatikos mokslui. Magistro darbas gali biiti naudingas placiajai visuomenei,
pedagogams, vaikus auginantiems tévams, kurie nors ir ,,sukasi* paaugliy gyvenime, taciau néra
visiSkai j jj jtraukti, todél gali nezinoti, kaip atrodo grasinimai, kaip juos atpazinti ir laiku
sustabdyti patycias.

Sio darbo objektas — grasinimai kaip $nekos aktai. Tikslas — remiantis $nekos akty
teorija, iSanalizuoti patyCiy diskurse vartojamus grasinimus, iSsiaiskinti, kokio pobiidzio
grasinimai dominuoja ir kokia jy raiska.

Norint jgyvendinti darbo tiksla, buvo iskelti Sie uzdaviniai:

1. ISsiaiSkinti grasinimy sampratg ir Snekos akto struktiirg teorinéje literatiiroje.

2. Surinkti vyresniy nei 16 mety paaugliy asmeninius elektroninius
susiraSinéjimus, kuriuose, jy manymu, yra grasinama.

3. Pagal grasinimams budingus pozymius, identifikuoti tiesioginius ir
netiesioginius $nekos aktus.

4. Istirti tiesioginius ir netiesioginius grasinimus, nustatyti, kokia kalbin¢ raiska
jiems bidinga.

Tiriamoji darbo medzZiaga. Medziaga rinkta nuo 2017 m. lapkri¢io ménesio iki
2018 m. rugsejo meénesio Sio magistro darbo autorés paZjstamy ir vieSy socialingje erdvéje
7zmoniy pagalba, kurie vieSai bei privaiai pra$¢ paaugliy pasidalinti asmeniniais
susirasinéjimais, kuriuose, jy manymu, yra grasinama. Tyrimui surinkti 45 jvairaus ilgio
elektroniniai susirasinéjimai, kuriuose paaugliai vartoja grasinimus. Elektroniniai susiraSinéjimai
gauti jaunuoliams susirainéjant tarpusavyje trumposiomis zinutémis telefone ir programéléje
»Messenger. Tiriamgjg medziagg sudaro 9562 Zodziai. I§ viso identifikuoti 148 grasinimai.
Prasant medziagos darbo autor¢ jvardijo, kad ja domina tik paciy Zinuciy turinys, dél Sios
priezasties i§ darbo priedy bei paties darbo iStrinta visa faktiné informacija, kuri leisty
identifikuoti susiraSinéjimuose dalyvaujancius asmenis.

Darbo metodas. Sickiant jgyvendinti darbe iSkeltus uzdavinius, pasitelkiamas
kokybinés kalbinés analizés metodas. Taikant $nekos akty teorijos analizés principus buvo
identifikuoti grasinimo S$nekos aktai, jie suklasifikuoti j tiesioginius ir netiesioginius,

analizuojama jy semantika bei struktiira.



Darbo struktiira. Darbg sudaro jvadas, teoriné ir tiriamoji dalys, iSvados, naudotos
literatiiros sgrasas, santrauka angly kalba bei priedas, kuriame pateikti tiesioginiai ir
netiesioginiai grasinimai. Jvade aptariamas darbo temos aktualumas ir naujumas, objektas,
nurodomas tikslas ir uzdaviniai, jvardijama tiriamoji darbo medziaga ir pasitelktas metodas.
Pirmoje darbo dalyje pristatomi teoriniai pagrindai — aptariama grasinimo $nekos akto samprata,
elektroniniy patyCiy diskursas, paaugliy kalbos ypatybés. Tiriamoji dalis skirta paaugliy
susira$inéjimy medZiagos tyrimui: pirmame poskyryje aptartos grasinimo identifikavimo
problemos, antrame poskyryje aiskinamasi tiesioginiy ir netiesioginiy grasinimy raiska. ISvadose
apibendrinami tyrimo rezultatai. Darbe yra 4 paveikslai. Tirti grasinimai pateikiami §io darbo
priede, o visa analizuota medziaga, (45) susiraSinéjimai jraSyti | prie Sio darbo pridedama
laikmena.

Padéka. De¢koju Gretai Macijauskaitei, padéjusiai rinkti tyrimo medziaga. Be jos

pagalbos nebiity pavyke parasyti §io magistro darbo ir prisidéti prie grasinimo raiskos tyrimy.



1. Teorinés grasinimo raiskos tyrimo prielaidos

1.1. Grasinimo $nekos akto samprata

Vienareik§miskai apibrézti grasinimo sagvoka yra ganétinai sudétinga, nes ji skirtingose
srityse aptariama nevienodai. Pazvelgus j Lietuvos Respublikos baudziamajj kodeksa, matyti,
kad grasinimams yra skiriama nemazai démesio — penkiuose teisés akto straipsniuose kalbama
apie tai, kas yra laikoma grasinimu ir kokios pasekmés laukia uz grasinimg, ta¢iau keturi i$ jy yra
nutole nuo darbo temos!. Atsizvelgus j magistro darbo tema, bandant i$siaiskinti, grasinimo
raiSka paty¢iy diskurse, galima isskirti vieng i§ penkiy teisés akto straipsniy, susijusiy su §io
darbo objektu, norint suzinoti, kokig baudziamajg atsakomybe galéty uzsitraukti paaugliai,
grasindami vieni kitiems. Siame darbe aprafomam tyrimui yra aktualus 145 straipsnis
,»Qrasinimas nuzudyti ar sunkiai sutrikdyti Zmogaus sveikata arba zmogaus terorizavimas®.
Grasinimas jvardijamas kaip nusikaltimas, pavojingas zmogaus sveikatai ir gyvybei, kurio
pasekmés, ,,jeigu buvo pakankamas pagrindas manyti, kad grasinimas gali buti ivykdytas®, yra
ketveriy mety. Apie grasinimo pasekmes kalbama ne tik baudziamajame kodekse. Marinos
Mazionienés, Roberto Povilai¢io, Ivonos Suchodolskos iSleistame leidinyje galima aptikti
rekomendacijy, ka daryti, jeigu vaikui yra grasinama: ,jei grasinama ar persekiojama,
pavyzdziui, vaikui gavus zZinute, kad rytoj jis bus vyresniy mokiniy pagautas ir primustas, galima
kreiptis | policijg“ (Mazionien¢ ir kt., 2012, 12). Galima matyti, grasinimas yra jvardijamas kaip
netinkama ir nederama paty¢iy forma, uz kurig atitinkamai laukia nuobaudos ir susidiirimas Su
teisésauga.

Psichologai ir sociologai apie grasinimus raso i§ socialinés perspektyvos. Jie domisi
zmogaus elgesiu grasinant, smurtu, kas jj sukelia, ta¢iau ne grasinimo kaip $nekos akty struktira.
Psichologai Lisa J. Warren, Jamesas R. P. Ogloffas ir Paulas E. Mullenas teigia, kad grasinimai
yra kasdieniai ir nemaloniis komentarai, kurie gali sukelti stresa, kuris paskatinty kreiptis
pagalbos, dazniausiai j policija (Warren ir kt., 2013, 329). Kennon M. Sheldon ir Timas Kasseris
remdamiesi kitais mokslininkais pabrézia, kad grasinimai ver¢ia Zmones nerimauti, jaustis

nesaugiai ir kad jie gali pasireiksti jvairias budais, tokiais kaip, pavyzdziui, grasinimai

! Nutole nuo darbo temos straipsniai:
- 2509 straipsnis. Grasinimas padaryti teroristinj nusikaltima;
- 2561 straipsnis. Grasinimas panaudoti ar kitaip paveikti arba neteisétai jgyti branduolines ar
radioaktyvigsias medziagas arba kitus jonizuojanciosios spinduliuotés Saltinius;
- 287 straipsnis. Grasinimas valstybés tarnautojui ar viesojo administravimo funkcijas atliekanciam
asmeniui;
- 318 straipsnis. Grasinimas vadui ar smurtas pries jj.



savigarbai, socialin¢ jtrauktis, o visi grasinimy tipai turi vienodg bendrumg: zmogus jaucia
nesaugumo jausma dél artéjanciy problemy, pavojaus ar zalos (Sheldon, Kasser, 2008, 38). Kad
grasinimai vienais atvejais yra kriminaliniai $nekos aktai, o kitais néra, teigia Peteris Meijesas
Tiersma ir Lawrence‘as M. Solanas (Tiersma, Solan, 2012, 9). Tai reiskia, kad grasinimai ne
visada biina neteiséti.

Grasinimai yra viena i§ $nekos akty ra$iy. Siais pasakymais atlickama tam tikra kalbiné
veikla (Austin, 1962). Anot Johno Langshawo Austino (1962, 94-107), $nekos akto struktiira yra
susidedanti 1§ trijy daliy:

¢ lokucijos (angl. locutionary) — tai pasakymo iStarimas arba jo uzraSymas;

e ilokucijos (angl. illocutionary) — veiksmas, kurj ketina atlikti adresantas istardamas
pasakyma. Sis veiksmas dar vadinamas ilokucine jéga (angl. illocutionary force);

e perlokucijos (angl. perlocutionary) — istariamo arba uzrasomo pasakymo poveikis
adresatui.

Grasinimo atveju pasakymo iStarimas arba jo uzra§ymas yra lokucija. To paties
pasakymo komunikacinis tikslas yra jbauginti, i8ggsdinti adresata, todél ilokucijg galima laikyti
tiesioginiu adresanto poveikiu adresatui. Perlokucija jvykty tuo atveju, jeigu adresatas suprasty
grasinimo $nekos aktg kaip grasinimg ir i$sigasty. Anot Peterio Fredericko Strawsono (1964),
jeigu adresatas nesupranta adresanto iStarto pasakymo kaip grasinimo, tai perlokucija yra
nesékminga (Strawson, 1964, 440). Apskritai Snekos aktai yra tokie pasakymai, kuriais
kalbétojas atlieka kokj nors veiksma (Chapelle, 2013, 5332). Sio darbo atveju — tai grasinimai.
Egidijus Zaikauskas teigia, kad isreiksti ilokucing pasakymo jéga patogiausia performatyviuoju
veiksmazodziu (eksplicitiniu performatyvu), taip iSvengiant ilokucinio tikslo interpretavimo
(Zaikauskas, 2000, 158). Taciau, grasinimas kaip S$nekos aktas iSsiskiria tuo, kad nors ir
suprantamas kaip performatyvusis pasakymas, dazniausiai eksplicitinio performatyvo -
performatyviojo veiksmazodzio — neturi. Visgi, yra i§im¢iy. Kaip pastebi Bruce’as Fraseris
(1998, 167), labai retais atvejais pasitaiko, kad grasinimai yra iSreiSkiami performatyviaisiais
veiksmazodziais jspéju ar pazadu. Taigi galima suprasti, kad kartais grasinimai yra eksplicitiniai.

J. L. Austinas buvo pirmasis mokslininkas, kuri pabandé suskirstyti Snekos aktus  tipus.
Vis délto tokj jo skirstymg sukritikavo jo mokinys Johnas Searle’as ir papildé savomis
izvalgomis bei atsizvelgdamas j Snekos akto ilokucing jéga sudaré savo taksonomija. J. Searle’as
(1979, 12-17) $nekos aktus suskirsté j penkias grupes (pgl. Ryvityté, 2011, 60):

e asertyvai (kitaip dar jvardijami kaip reprezentatyvai) — jie iSreiskia kalbétojo nuostata

apie realybéje vykstanéius jvykius, jy konstatavimg. Asertyvai yra prieinami



vertinimo aspektu, kuris apima tai, kas yra tikra ir kas yra klaidinga (pvz., tvirtinu,
abejoju, neigiu);

o direktyvai — jais kalbétojas jparecigoja klausytoja kazka padaryti arba kazko nedaryti

(pvz., jsakau, prasau, draudziu),

e komisyvai — tai ilokuciniai aktai, kuriais kalbétojas jsipareigoja atlikti tam tikrus

veiksmus ateityje (pvz., jsipareigoju, prisiekiu, pazadu);

o cekspresyvai — jais kalbétojas isreiSkia savo jausmus, psichologines biisenas

(pvz., sveikinu, uzjauciu, dziaugiuosi),

e deklaratyvai — jy paskirtis yra pakeisti pasaulyje padét] apie kalbamajj dalyka (pvz.,

skiriu stipendijq, atleidziu is pareigy, skelbiu karq, skelbiu jus vyru ir Zmona).

Su grasinimu kaip $nekos aktu labiausiai yra susij¢ komisyvai. Komisyvai i§ kity Snekos
akty iSsiskiria savo ilokuciniu tikslu — iSggsdinti, jbauginti adresatg. J. Searle’as teigia, kad
komisyvai iSreiskia tam tikrg psichologing buiseng: ,,[Z]mogus, kuris Zada, prisiekinéja, grasina
arba garantuoja padaryti, isreiskia ketinimq kazkq padaryti <..>* (1979, 4). Paradigminiai
atvejai apima pasiulymus, jsipareigojimus, pazadus, garantijas ir grasinimus (The Oxford
dictionary of pragmatics, 2012, 53). Komisyvy pasakymai iSsiskiria i§ kity $nekos akty tuo, kad
Ju veiksmas yra visada nukreiptas ] ateit], tai reisSkia, kad iSreiskiami ketinimai dabartyje pakeicia
netolimg arba tolimg ateitj, tada kai komisyvu i$sakytas veiksmas biina atliktas (arba neatliktas).

J. Searle’as pateikia tokig komisyvy struktiira:

,,] promise to pay you the money*?:

I verb (you) + | Fut Vol Verb (NP) (Adv)3.

Taip pat J. Searle’as pastebi, kad ne visiems paradigminiams komisyvams biidingas
jvardis ,,you* (1979, 22). Vis délto reikia pabrézti, kad minéta kalbinés raiskos struktiira gali bati
taikoma tik tiesioginiams komisyvams, nes netiesioginiai Sios struktiiros neturi. J. Searle’o
pateiktas komisyvo pavyzdys yra paradigminis pazado atvejis, taciau biity galima suabejoti, ar $i
struktiira tikrai tinka kiekvienam komisyvy grupei priskiriamam $nekos aktui. Kalbant apie
grasinimg, viena Vertus, biity galima tik svarstyti, ar tikrai tokia struktiira jam budinga, nes

mokslininky teigiama, kad grasinimai jprastai yra implicitiniai, tai reiskia neturi performatyviojo

2 AS pazadu tau sumokéti pinigy.
3 AS vksm. (tau / jums) + a$ valios biis. L. vksm. (dktv. konstrukcija) (prv.).



veiksmazodzio. Todél Siame darbe bus stengiamasi iSsiaiSkinti, kokia struktira budinga
grasinimams lietuviy kalboje.

Atsizvelgus ] grasinimy apibrézt] Lietuvos baudziamajame kodekse, | psichology ir
sociology grasinimy sgvokos apibiidinimg, grasinimg biity galima jvardyti kaip kriminalinj ir
neteisétg Snekos akta. Vis délto su $ia apibréztimi galima ir nesutikti, nes Kate Storey (1995) ir
B. Fraseris (1998) teigia, kad kai kurie grasinimai yra teiséti (angl. legal). B. Fraseris teisétais
grasinimais vadina tokius, kuriais sickiama teigiamo rezultato nejzeidziant adresato ir jam
nesukeliant baimés. Pastarasis mokslininkas pateikia tokius pavyzdzius, kaip grasinimg
neparduoti verslo kol nebus sumazinta kaina, grasinimq vaikq nubausti iki tol, kol jis nepradés
elgtis graziau ir pan. Tokio pobiidzio grasinimai yra legaliis, ta¢iau nemalonds tiems, kuriems
grasinama (Fracer, 1998, 160). Mokslininké K. Storey (1995) skiria tris pagrindinius grasinimy
tipus, o vieng i§ jy ji jvardija kaip visiskai teisétg — jspéjimy tipa (angl. warning type). Tyréja
nebrézia ribos tarp jspéjimy ir grasinimy, jos nuomone, jspé&jimai apie tam tikras nusikalstamas
veikas, pavyzdziui, jspéju tave nesinesioti narkotiky, nes bausmés yra grieztos — vienas i8 teiséty
grasinimy tipy (Storey, 1995, 79). Sio darbo autoré mano, kad jspéjimai, kad ir apie ka jie jspéty,
bei grasinimai yra skirtingi $nekos aktai ir juos reikéty aptarti i§samiau, i§skiriant jy skirtumus®.
Kiti du tyréjos K. Storey skiriami grasinimy tipai yra teorinis / grynas grasinimas (angl. pure
threat), kai grasinama, pavyzdziui, nuSauti, jeigu adresatas neduos pinigy, ir ggsdinantis
grasinimas (angl. frightening threat), pavyzdziui: 45 Zinau, kad esi vienas namuose. Sj
pasakyma galima suprasti jvairiai, ta¢iau mokslininké jj skiria prie ggsdinanciy, nes sulaukus
tokio pasakymo 1§ nepazjstamo Zmogaus skambucio metu, adresatas nezinoty kaip elgtis, ka
reiskia iStarti adresanto zodziai ir kokie jo ketinimai ateityje. Taip pat mokslininké pamini, kad
pastarieji du grasinimai gali buti ir legalds, ir nelegalis, o kokie jie, priklauso nuo konteksto,
kuriame yra pavartoti (Storey, 1995, 80). Sias K. Storey mintis galima papildyti B. Fraserio
neteiséty grasinimy apibudinimu. Minétas mokslininkas neteisétais grasinimais pavadina tokius,
kuriais siekiama iSgauti vertingy daikty, grasinama suzaloti Zmogy ar sugadinti jam priklausancia
nuosavybe. Bet koks grasinimas, kurio praneSimo esmé yra sukelti fizing arba moraling Zalg,
laikomas neteisétu (Fraser, 1998, 160). Sio magistro darbo autorei yra artimesnis B. Fraserio
grasinimy SKirstymas j teisétus ir neteisétus, todél aiSkinantis grasinimo raiskg bus remiamasi
bitent juo.

B. Fraseris (1998) teigia, kad ir koks grasinimas (teisétas ar neteisétas) biity pasakytas,

visais atvejais adresanto komunikacinis tikslas yra vienas — suteikti adresatui baimés. Kaip ir

4 Platiau apie tai raSoma 1.1.1. poskyryje.



buvo minéta prie§ tai (zr. 7 p.), ilokucija yra tiesioginis adresanto poveikis adresatui, todél
grasinimai yra laikomi ilokuciniais, nes dazniausiai adresantas iStardamas grasinimg bet kuriuo
atveju paveikia adresata. Siame darbe grasinimai taip pat yra laikomi ilokuciniais $nekos aktais,
darant prielaidg, kad paaugliai, grasindami vieni kitiems, tikrai planuoja jgyvendinti grasinimu
jvardijama veiksma. Kai kuriais atvejais intencija sukelti baim¢ gali biti iSreiSkiama aiSkiu akto
pareiskimu, pvz., as nenoriu taves isSggsdinti, bet jeigu tu nenustosi jkyréti man, as negaisiu ir
trenksiu tau j veidg (Fraser, 1998, 161). Mokslininkas pateikia tokj pavyzdj norédamas parodyti,
kaip adresantas gali grasinti adresantui tiesiogiai ir nors pafiame pavyzdyje pasakoma, kad
adresantas nenori i§gasdinti adresato, taCiau grasinimas trenkti j veidg jau pats savaime turéty
iSgasdinti bet kurj zmogy. Kitais atvejais grasinimas gali biiti tik numanomas, B. Fraseris
pateikia numanomo grasinimo pavyzdj: a$ Zinau, kad Sj vakarg tu bisi vienas (Fraser, 1998,
162). Sis pasakymas yra klasikinis netiesioginio grasinimo® pavyzdys, aptartas ne tik B. Fraser,
bet ir prie§ tai minétos mokslininkés K. Storey. Jis jvardijamas kaip numanomas dél Sios
priezasties, kad paciame pasakyme nepasakoma kas bus padaryta adresatui ir apskritai, ar bus
kazkas padaryta, taciau bet kuris Zmogus, iSgirdes toki pasakyma i§ nepazistamo zmogaus
skambucio metu suprasty, kad adresantas turi kazkg minty ir nori jbauginti adresata, i$gasdinti,
pagrasinti. Zinoma, norint identifikuoti tokj pasakyma kaip grasinima, yra biitinas kontekstas.
Vis délto, kaip teigia B. Fraseris, be adresato suvokimo, kad adresantas jam grasina arba
stengiasi jj jbauginti, pasakymas néra suprantamas kaip grasinimas. Jis pateikia tokj pavyzd;j:
jeigu adresantas adresatui mazochistui pasakyty: as Zadu tave nuplakti — mazochistui tai
nenuskambéty kaip grasinimas, nes jam toks veiksmas labai patikty ir pasakymas nesukelty
baimés (Fraser, 1998, 162). Taciau, ta patj pasakyma perkélus j kitg situacijg ir pasakius Zzmogui,
kuriam nepatinka plakimai bei skausmo sukélimas, tai galéty nuskambéti kaip tiesioginis
grasinimas, ji $is pasakymas jbauginty. Taigi, galima matyti, kad norint pasakyma identifikuoti
kaip grasinimg, reikia matyti ir / ar suprasti situacija, situacijos konteksta, kuriame jis pavartotas.
B. Fraseris (1998) ir P. M. Tiersma bei L. M. Solanas (2012) skiria veiksnius, kuriuos kalbétojas,
norédamas iSreiksti ,,sekminga* grasinimag, turéty atlikti savo pasakyme:
1) nurodyti ketinamg atlikti veiksma ateityje;
2) tikéti, kad dél sio akto susidariusi padétis yra nepalanki adresatui;

3) ketinti jbauginti adresata;

> Pladiau tiesioginiai ir netiesioginiai grasinimai aptariami 1.1.2. poskyryje.
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4) grasinimas turi biiti nuosirdus; grasintojas ne i$ tikryjy turi biiti nuosirdus, taciau turi
jtikinti adresata, kad tikrai ketina jvykdyti grasinantj akta, kitu atveju grasinimas bus
nes¢kmingas.

Vadinasi, norint pasakymg identifikuoti kaip grasinimg neuZztenka zinoti jo struktiros,
svarbi ir adresanto intencija. Jis turi noréti grasinti ir sukelti baim¢ adresatui, Zinoti, kad
pasakymas asmeniui, kuriam grasinama, bus tikrai nemalonus. Todél net ir iStartas pasakymas,
jvardijamas kaip grasinimas, nebttinai toks ir bus, o tikslios jo paskirties beveik nejmanoma
nustatyti, nes supratimas priklauso ne tik nuo adresanto, bet ir nuo adresato. Mokslininkai
jvardytus veiksnius aiSkina kaip butinus, norint, kad grasinimas buty ,,sékmingas®“. Taciau
pamini, juos iSgirdus i$ kalbétojo ir identifikavus $nekos aktg kaip grasinimg, negalima teigti,
kad jj kaip grasinima suprato ir identifikavo pats adresatas. Kai kuriais atvejais adresatas gali
visiS§kai nepritarti, kad i$girstas pasakymas yra grasinimas, nes jo neatpaZzjsta (Fraser, 1998, 162).
D¢l Sios priezasties lingvistams yra sudétinga uzduotis nustatyti, ar pasakymas yra grasinimas,
nes yra ne vienas, o net keli veiksniai, kurie tai lemia.

I$siaiskinus, kg turi padaryti adresantas, kad grasinimas biity suprastas adresato, reikia
aptarti veiksnius, kuriais remiantis btity jmanoma nustatyti, kad pasakymas yra grasinimas. B.

Fraseris juos skiria penkis (1998, 170):

1. Svarbu Zinoti, ar apart adresato kas nors kitas dar girdéjo grasinimg. Taip pat svarbu
identifikuoti nemalony veiksma, kurj grasino adresantas padaryti adresatui.

2. Bet koks salyginis teiginiy pobiidis — ar grasinimas yra iSsakomas tiesiogiai, pvz.,
kai mes is Cia iSeisime, as tave nuzudysiu, ar grasinimas iSsakomas kaip salyga,
pVvz., jeigu nenutildysi radijo, as tave nuzudysiu kai is cia iSeisime.

3. Adresato suvokimas apie zalg — ar adresatas yra susiriipings dél grasinimo rimtumo,
kokia buvo jo reakcija iSgirdus grasinima.

4. Adresato reakcija j grasinima.

5. Palankios aplinkybés — svarbu i$siaiskinti ar grasinimo salyga yra jvykdyta.

IS esmés, remiantis B. Fraseriu ir penkiais iSskirtais jo veiksniais, blity galima nustatyti,
ar grasinimas yra ,,s¢kmingas‘ ir suprastas kaip grasinimas. Taciau, norint tai iSsiaiskinti, reikia
Zinoti, kaip sureagavo adresatas, iSgirdes adresanto grasinima, ar jis suprato, kad tai yra
grasinimas, taip pat reikéty Zinoti ar adresantas tikrai ketino grasinti, kaip jis tai pasaké. Bet ¢ia ir
i8kyla problema, kad ne visada jmanoma nustatyti visus Siuos veiksnius. Todé¢l toks skirstymas
nors ir yra galimas, taciau tyrinéjant grasinimo raiSkg paty¢iy diskurse Siame darbe juo nebus

kliaujamasi.
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Norint tirti grasinimo kaip Snekos akto raiska, biitina atkreipti démesj ir j sakinio tipa,
kuriame pavartotas Snekos aktas. Lietuviy kalboje 1§ viso yra trys sakiniy tipai: tiesioginiai,
klausiamieji ir skatinamieji. Tiesioginiai sakiniai yra tokie, kurie nusako ar apibudina jvykius,
reiskinius ar jy pozymius (DLKG, 2006, 573). Skatinamieji sakiniai yra tokie, ,,kuriais kalbétojas
pareiskia savo valig®“, kuri gali ,turéti daugybe reikSminiy atspalviy“, tokiy kaip liepimas,
prasymas, noras ir kita (DLKG, 2006, 574). Klausiamieji sakiniai yra vadinami tokiais, kuriais
,kalbétojas kreipiasi ] adresatg (adresatus), norédamas suzinoti kg nors nauja ir pasitikrinti
turimas zinias“ (DLKG, 2006, 578).

B. Ryvityté (2011, 23) teigia, kad Siy tiesioginiy, klausiamyjy ir skatinamyjy sakiniy
ilokucinés jégos skiriasi:

e tiesioginio tipo ilokuciné jéga yra tvirtinimas / teigimas;
e klausiamojo tipo ilokuciné jéga yra klausimas;
e skatinamojo tipo ilokuciné jéga yra liepimas / praSymas.

Reikia paminéti ir sglygos sakinius, nes, kaip nurodo mokslininkai (zr. 15 p.),
grasinimai gali buti salyginiai. Sglygos sakiniai yra tokie, kurie ,,sudaromi su reikSminiais
jungtukais jeigu, jei, re¢iau — su nereikiminiu jungtuku kad <...>. Salutinis démuo nusako
salygas, reikalingas tam, kad bty jgyvendintas pagrindinio démens turinys. Salygos sakiniai gali
buti ir be jungtuky (DLKG, 2006, 685). Taip pat renkant medziagg grasinimai pastebéti
priezasties sakiniuose, kurie apibiidinami kaip Zymintys ,,priezasties ir padarinio arba teiginio ir
jo loginio pagrindo (prielaidos) sakinius®. Sie sakiniai sudaromi su jungtukais kadangi, nes, kad
ir kitais (DLKG, 2006, 684). Darbo tiriamojoje dalyje priezasties sakiniai priskiriami prie
salygos sakiniy, nes nors ir iSreiSkiami jungtuku ,,nes*, jie grasinant iSreiskia salyga.

Kaip ir buvo minéta prie§ tai, grasinimas yra skiriamas prie komisyvy Snekos akto.
Dazniausiai komisyvai pasitaiko tiesioginiuose sakiniuose, taciau juos galima aptikti ir
klausiamuosiuose bei skatinamuosiuose sakiniuose. Anot Ekkehardo Konigo ir Peterio
Siemundo (2007) tiesioginiams sakiniams yra budingi tokie $nekos aktai, kaip tvirtinimai,
reikalavimai, paZadai, pasigyrimai, skundai, spéjimai. Sie $nekos aktai reikia tiesa arba
numanoma tiesg. Nors grasinimy pastarieji autoriai ir nepamini, taciau juos bty galima skirti
prie konstatuojamyjy vien dél savo sandaros ir pasakymo kaip veiksmo, nukreipto j ateit;.

Taigi Siame darbe grasinimas suprantamas kaip Snekos aktas, kuris yra priskiriamas
komisyvy grupei, kurio ilokuciné jéga yra iSggsdinti, jbauginti adresata, o perlokucija pavadinti

pavykusia galima tuo atveju, jeigu adresatas iStartg pasakyma atpazjsta kaip grasinima.
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1.1.1. Grasinimo, jspéjimo ir paZado skirtis

I$siaiSkinus grasinimo sampratg butina aptarti ir kitus du Snekos akty tipus — jspéjimg ir
pazadg. Tai svarbu padaryti, norint iSsiaiskinti skirtj tarp grasinimo, jspéjimo ir pazado $nekos
akty, kad tiriant juos paty¢iy diskurse, biity galima vieng nuo kito atskirti. /spéjimas — tai Snekos
aktas, kuriuo adresantas gali jspéti, pranesti apie kazkg adresatui (Austin, 1962, 103). Pazadais
yra vadinami tokie Snekos aktai, kurie ,,iSreiSkia ketinimg imtis veiksmy arba sukurti biisimag
padétj“ (Tiersma, Solan, 2012, 11). Taigi, trumpai aptarus grasinima, jsp&jimg ir pazada, galima
matyti, kad tai yra panasis, bet ir skirtingi $nekos aktai. Antonio Blanco Salgueiro pastebi, kad
nors $nekos akty teorijos karéjas J. L. Austinas (1962) grasinimui, kaip atskiram $nekos aktui,
yra skyrgs nemazai démesio, taciau J. Searle’o (1975) iSskirtoje standartinéje S$nekos akty
klasifikacijoje, pazadas ir grasinimas yra priskirti tai paciai komisyvy kategorijai, neparodant
labai aiSkios skirties (Salgueiro, 2010, 213). Mokslininkas A. B. Salgueiro savo rasytame
straipsnyje mini, kad kai kurie autoriai (Grant, 1949; Jack, 1958; Melden, 1956 ir kt.) pazadg ir
grasinimg laiko labai artimai susijusius $nekos aktus, grasinimg pavadindami nepageidaujamu
pazadu (Salgueiro, 2010, 213). Vis délto kiti lingvistai (pvz., Fraser, 1998) randa skirtumy tarp
grasinimo ir pazado bei pazymi, kad tai du skirtingi $nekos aktai. B. Fraseris (1998) teigia, kad
grasinimai susij¢ su ketinimu sukelti neigiamas emocijas ir baime¢ adresatui, o pazadais Zzmonés
isipareigoja atlikti tam tikra veiksma, kuris, anot adresanto, bus malonus adresatui. Bitent tai ir
yra grasinimo bei pazado pagrindiniai skirtumai, pagal kuriuos galima atskirti $iuos $nekos aktus
(Fraser, 1998, 164). Magistro darbe taip pat laikomasi pozicijos, kad grasinimas ir pazadas yra
du skirtingi Snekos aktai, nors yra glaudziai susij¢ panasia struktira, taciau skiriasi jy semantika
ir ilokucing jéga.

Vis délto daug sunkiau atskirti grasinimgq ir jspéjimg. Anot B. Fraserio, daznai $ie du
Snekos aktai yra painiojami, o riba tarp jy labai iSblukusi. Ispéjimai su pazadai panasis tuo, kad
1spédamas kalbétojas pranesa adresatui apie nemalonig situacija, norédamas perspeti del jam
galimos Zalos. Sie $nekos aktai neturi biti kalbétojo kontroliuojamos situacijos, jspéjimai
nereikalauja specialiy statusy ar galiy, taCiau jy praneSimo turinys privalo biiti tinkamas.
B. Fraseris pateikia lyginamajj tinkamo ir netinkamo jspéjimo pavyzdj: prezidentui pasakyti ,,tu
esi storas“ bty netinkama, taciau jj jspéti, kad ,,dega kelnés* biity net labai tinkamas jspé&jimas.
Ispéjimai nuo grasinimy ir pazady skiriasi tuo, kad negali buti tusti, tai reiSkia, kad jy
skleidziama zinuté privalo buti teisinga ir prasminga (Fraser, 1998, 164-165). P. M. Tiersma ir L.

M. Solanas pabrézia, kad dél to, jog adresantas apie kazka ,,jspéja“, tai nereiskia, kad iStartas
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Snekos aktas ir yra jsp¢jimas. Pasakymas gali buti ir grasinimas, taciau tai priklauso nuo to, ar
buvo jvykdyti grasinimui btdingi veiksniai (Tiersma, Solan, 2012, 11).

Taciau kartais biina taip, kad Snekos akty jspéjimas ir grasinimas supratimas priklauso
nuo adresanto intencijy. B. Fraseris teigia, kad ar tai bus jspéjimas, ar grasinimas, priklauso nuo
to, kaip kalbétojas iSreiks pasakyma. Pavyzdziui, jeigu tavo rezultatai nepagerés, as turésiu is
taves atimti stipendijg, — tai yra grasinimas tuo atveju, jeigu kalbétojas nori jbauginti adresata,
taciau jis biity pavadintas jspéjimu, jeigu adresantas noréty adresatui tik gero (Fraser, 1998, 165).
Numanu, kad grasinimy ir jspé€jimy riba yra plona, nes pasakymo supratimas priklauso nuo
konteksto, kuriame jis yra iStartas ir nuo paties adresato — jis pasakyma supranta kaip jspé&jima ar
kaip grasinimg.

Net ir iSsiaiSkinus pazady, grasinimy ir jspéjimy skirtumus, ne visada jmanoma atskirti
Siuos tris $nekos aktus. Kaip galima matyti, riba tarp jy iSties plona, o koks pasakymas yra
pasakytas, tyréjas, nedalyvaves pokalbyje, visada gali tik interpretuoti gauta medziagg, o ne
tiksliai pasakyti adresanto pavartota Snekos akta. IS esmés, koks pasakymas yra iStartas, gali
tiksliai jvardyti adresantas ir jeigu jj tinkamai suprato — adresatas. Ne visada pasakymo

supratimas priklauso nuo konteksto, tam turi jtakos ir kiti veiksniai.

1.1.2. Grasinimo buidai

Norint pavartoti grasinimo $nekos akta, tai galima padaryti dviem biidais — pasirenkant
tiesioginj arba netiesioginj grasinimo S$nekos aktg. B. Ryvityté, remdamasi J. L. Austinu,
tiesioginiu $nekos aktu pavadina ta pasakyma, kurio sakinio tipas atitinka ilokucine jéga®.
Autoré pamini ir tai, kad eksplicitiniai performatyvai, kurie yra vartojami tiesiogiai, ,taip pat
laikomi tiesioginiais Snekos aktais, nes jy ilokucine jéga jvardija performatyvusis veiksmazodis
pagrindingje sakinio dalyje” (Ryvityté, 2011, 61). Netiesioginis $nekos aktas yra tas, kurio
sakinio tipas neatitinka ilokucinés jégos (Ryvityté, 2011, 61).

Atsizvelgus ] Sias apibréZtis bity galima galvoti, kad grasinimy negalima skirti |
tiesioginius ir netiesioginius, nes jie dazniausiai yra implicitiniai, tai reiSkia, kad neturi
performatyviojo veiksmazodzio ,,grasinu®. Vis délto B. Fraseris grasinimus skiria j tiesioginius ir
netiesioginius bei apibrézia juos siek tiek kitaip’. Mokslininkas teigia, kad norint pasakyti

tiesioginj grasinima, uztenka tam tikra pasakyma iStarti kaip nemalony fakta, kaip ketinimag

® Primenama, kad sakinio tipo ir ilokucinés jégos santykis aptartas 1.1. poskyryje (Zr. 12 p.).
" Primenama, kad Fraseris (1998, 167) jvardijo, jog grasinimai gali buti ir eksplicitiniai, iSreiksti
performatyviaisiais veiksmazodZiais jspéju ar pazadu, taciau tai pasitaiko labai retai.
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jbauginti adresatg, ir pateikia tokj pavyzdj: as tave pasigausiu véliau (Fraser, 1998, 167-168).
Pateiktas pavyzdys yra iSreikstas kaip faktas, kad adresantas adresatg pasigaus véliau, adresantas
iStaria pasakymag norédamas jbauginti adresatg. Svarbu akcentuoti tai, kad grasinimus galima
atpazinti ne tik pagal sakinio struktirg ir semantikg, taciau svarbiis veiksniai yra adresanto
intencija jbauginti adresata. Taip pat B. Fraseris teigia, kad tiesioginj grasinimg galima pasakyti
salyginiu sakiniu. Sglyginiai ir mazdaug lygiaverciai grasinimai gali biiti konstruojami:

1. Jeigu tu nenustosi kalbéti, as tave nubausiu.

2. Nustok kalbéti arba kitaip as tave nubausiu.

3. Nenustok kalbéti ir as tave nubausiu.

4. Jeigu nenustosi kalbéti, as tave nubausiu (Fraser, 1998, 167)%.

Taip pat grasinamai gali biiti netiesioginiai, kai adresatas turi suprasti pats, kad jam yra
grasinama. Suprasti grasinimg jam gali padéti kontekstas, kontekstinés, foninés ar kitokios zinios
apie situacijg. P. M. Tiersma ir L. M. Solan raso, kad netiesiogiai grasinama gali buti
neverbaliniu biidu, pvz., nukreipiant Saunamajj ginklg j zmogy, taip pat verbaliniu, konstatuojant
fakta, pvz., pasakant, kad adresatui kazkas nutiks, taip pat netiesioginj grasinimg iSreiSkiant
klausimu (Tiersma, Solan, 2012, 14). B. Fraseris pateikia pavyzdj su prezidentu: nepazjstamasis
skambina prezidentui j telefong ir jam atsiliepus klausia: Labas, kaip tavo sunus Deividas
gyvena? (Fraser, 1998, 169). IS esmés toks pasakymas pats néra grasinimas, taciau prezidentas
supranta, kad tai yra grasinimas, nes pasnekovas zino apie jo stiny, Zino jo vardg ir netiesiogiai
uzsimindamas klausia kaip jis gyvena, lyg turédamas omenyje, jog jis pats zino kaip gyvena jo
stinus ir tg gyvenima jis gali bet kada pakreipti jam paciam palankia kryptimi.

Grasinimg jmanoma nustatyti turint atitinkamy Zziniy, suprantant konteksta, kuriame jis
yra pavartotas. TaCiau nejmanoma garantuoti, kad grasinimas i§ tiesy yra pavykes, nes
dazniausiai ar grasinimas yra pavykes priklauso nuo to, kaip tokj pasakyma supranta ir kaip | ji
reaguoja adresatas. Adresantas norédamas, kad adresatas suprasty grasinima, turi jvykdyti visus
pries$ tai minétus veiksnius (Zr. 10 p.), taciau net ir jvykdyti veiksniai negarantuoja, kad adresatas

supras grasinimg. Jau buvo iSsiaiSkinta, kad grasinimo supratimas priklauso tik nuo adresato.

8 1. If you don’t stop talking, I’'m going to punish you.
2. Stop talking or I’m going to punish you.
3. Don’t stop talking and I’m going to punish you.
4. Unless you stop talking, I’'m going to punish you.
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1.2. Elektroniniy patyciy diskursas

ISsiaiSkinus grasinimo sampratg, $io Snekos akto skirtj nuo kity S$nekos akty ir
apzvelgus jo struktirg bei raiska, reikia aptarti diskursg, kuriame grasinimo Snekos aktas bus
tyrinéjamas magistro darbe. Kaip jau buvo minéta jvade (zr. 4 p.), Sio darbo tiriamoji medziaga —
paaugliy elektroniniai susirasinéjimai, kuriuose vyrauja viena i§ paty¢iy formy — grasinimai.
Danas Olweusas (1991) patycias apibrézia kaip: ,,sgmoningg, neiSprovokuotg, nuolatinj vieno
asmens ar grupés fizinj ar zodinj kito asmens uzgauliojimg siekiant sukurti nuolatinius prievartos
ar jzeidinéjimy modelius (Targamadzé, Valeckiené, 2007, 159 cit. i§ Olweus, 1991). PatycCiy
formos yra tiesioginés ir netiesioginés, o grasinimai priskiriami prie abiejy, taciau bidingesni
tiesioginéms, kaip raSytiniai, tai gali biiti ,,grasinamojo pobudzio raSymai, grasinan¢iy zinuciy
SMS ar elektroniniu pastu siuntimas, grasinimai internetiniy pokalbiy svetainése* (Targamadzg,
Valeckiené, 2007, 165). Taip pat dar buty galima iSskirti grasinan¢iy zinuéiy per ,,Messenger
stuntima, kuris yra dar greitesnis nei SMS ar elektroniniai laiSkai.

Apskritai diskursas yra terminas, kuris apibréziamas jvairiai®. Teuna Adrianus Van
Dijk (2006) teigia, kad diskurso terminas yra suprantamas ne vien tik kaip verbaliné kalbos
iSraiska, taciau apima ir kontekstg kaip komunikacijos modelj, pragmatiskai kontroliuojantj tokj
diskursa (Van Dijk, 2006, 17). Supratimg apie diskursg galima papildyti Norman Fairclough
mintimis, kad diskurso terminas (arba diskurso analizés terminas) apibrézia ypatinga pozitrj j
vartojamg kalba, ,,kaip 1 socialinio gyvenimo elementg, kuris artimai tarpusavyje susijes su kitais
elementais* (Fairclough, 2003, 3). Brian Paltridge (2012) taip pat vysto $ig mintj, teigdamas, kad
,»[d]iskurso analizé nagrinéja kalbos modelius tekstuose ir svarsto santykj tarp kalbos ir
socialiniy bei kultiiriniy konteksty, kurioje ji vartojama“ (Paltridge, 2012, 2). Agn¢é Bielinskiené,
Asta Kazlauskiené, Erika Rimkuté raSo, kad ,,[d]iskursas apima visg komunikacijos aktg: be
teksto, ir dalyvius, situacijg, konteksta, nekalbinés raiSkos priemones (gestus, mimikg)*
(Bielinskiené ir kt., 2011, 256). Taigi, vienos apibrézties néra, ta¢iau mokslininkai papildo vieni
kity mintis, 0 diskurso termino definicija bégant laikui vis keiciasi. Galima pastebéti, kad tyréjy
diskursas suprantamas kaip kuriamas tekstas kazkokia viena tematika. Todél patyciy diskursas
Siame darbe jvardijamas kaip toks, kuris apima paaugliy vartojamg agresijos, smurto,

keiksmazodziy, grasinimy pilng kalbg. Taciau $is tekstas nebitinai yra raSytinis, bet jis yra ir

® Lingvodidaktikos terminy Zzodyne diskurso terminas apibréziamas kaip ,,prasmingas, rislus, i§pléstas (paprastai
daugiau nei vienos frazés, pasakymo ar sakinio apimties) minties apie kurj nors dalyka reiSkimas, apimantis taip
pat adresato ir adresanto bendravimo santykj, priklausoma nuo konteksto. Diskursas apima teksta ir jo
interpretacija socialinio bendravimo procese®. Antroji reiksmé, pateikiama lingvodidaktikos terminy zodyne —
»vienos tematikos teksty visuma, ilgas ir iSsamus dalyko nagrin¢jimas arba aptarimas, pvz., politinis, feministinis
diskursas* (Lingvodidaktikos terminy Zodynas, 2012, 43).
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sakytinis. Matoma, kad diskurse svarbi ne tik teksto ir konteksto sgveika, bet ir adresato bei
adresanto bendravimo santykis.

Ilgus metus tradiciSkai buvo priimta manyti, kad kalba yra raSytin¢ ir sakytiné
(Cruz-Ferreira, Abraham, 2011, 40; Palionis, 1985, 8), tatiau sparCiai vystantis $iuolaikinéms
technologijoms, interneto svarba taip pat iSaugo, todél mokslininkai (pvz., Crystal, 2006;
Militnaité, 2008a) pradéjo skirti treCia, atskirg kalbos funkcionavimo formg — elektronine.
Elektroninis diskursas, anot R. Militinaités (2008a), yra tarpinis kalbos pavidalas, kurio apraiskos
formos vienais atvejais yra artimesnés sakytinei kalbai, o kitais atvejais raSytinei kalbai. Tai
galima pastebéti jvairiose interneto terpése, pavyzdziui, socialiniuose tinkluose, privaciuose
Zzmoniy susiraSinéjimuose, komentaruose. Anot R. Militnaités (2008a) svarbiausi elektroninio
diskurso bruozai yra Sie: ,,<...> tekstas néra bitinai ilgalaikis ir nekei¢iamas, atsiranda neriboto
koregavimo galimybe, iSlaikant, jei reikia, ir originalg (skirtingai nei rankrastinio ar spausdinto
teksto); elektroninis tekstas gali greitai pasiekti adresata ir i$likti patvarus (skirtingai nei sakytiné
kalba) <...>“ (Militnaité, 2008a, 8). Tyréjai pastebi (pvz., Ryklien¢, 2000; Bielinskiené ir kt.,
2011) elektroninio diskurso panasumy su sakytine ir rasytine kalba. Asta Rykliené (2000) teigia,
kad elektroninj diskursg ir sakyting kalbg sieja dialogiskumas, kad pokalbis gali biiti su vienu
pasnekovu ar keliais, o pokalbio dalyvis yra ne tik siuntéjas, bet ir gavéjas (Rykliené, 2000, 100).
A. Bielinskiené ir kt. (2011) pastebi, kad elektroninis tekstas yra neoficialesnis, tuo jame yra
daugiau elektroninio diskurso ypatybiy, kurios bidingos sakytinei kalbai. Anot A. Ryklienés tarp
elektroninio diskurso ir raSytinés kalbos yra $iy panaSumy: ilgaamziSkumas, siuntéjo ir gavéjo
vietos koordinaciy nesutapimas, yra redagavimo galimybés ir fiksuotumas (Ryklien¢, 2000,
100). A. Rykliené pazymi, kad elektroninis diskursas turi jam buidingy ypatybiy. Sios ypatybés

yra:

a) kalba spontaniska, neparengta, tekstas nesutvarkytas;

b) inversija (elektroniniuose tekstuose (ne visada) pakeic¢iama jprastiné Zodziy tvarka);

c) elipsé;

d) perteklius (elementai, kuriuos kompensuoja situacija. Elektroniniame diskurse ypaé
daug pertary);

e) emocijas rodantys zenkliukai,

f) neoficiali leksika;

g) pirmieji sakiniy zodziai ir pavadinimai daznai raSomi mazaja raide;

h) Zodziai ir frazés jvairiai trumpinamos, nemazai akronimy;

1) ZzodZziai parasomi taip, kaip iStariami;



J) norint pabrézti intonacija zodziai skiriami Zzvaigzdutémis, briks$niais ar kitais
zenklais;

K) rasymas didziosiomis raidémis gali reiksti rékima;

I) daug klaustuky ir Sauktuky, kurie dedami ne tik sakinio gale, bet ir priekyje;

m) norint pabrézti zodj, jo raidés parasomos kelis kartus.

A. Ryklienés paminétos elektroninio diskurso ypatybés yra iSskirtos ne visos. Reikéty
prabrézti, kad kiti mokslininkai (pvz., Baranauskiené, 2006) iSskiria papildomy elektroniniam
diskursui budingy ypatybiy, viena i$ jy — zargoniska kalba. Silvija Baranauskiené (2006) teigia,
kad tokia leksika labiausiai budinga kompiuterininkams, pokalbiy svetainiy lankytojams,
pramogy pasaulio atstovams. Dazniausiai zargonin¢ leksika, — kaip pazymi S. Baranauskiené, —
svetimybés, hibridai, semantizmai, keiksmazodziai (Baranauskiené, 2006, 67). Nuo
S. Baranauskienés rasyto darbo yra pragjes geras deSimtmetis, o internete galima matyti, kad
zargoniska kalbg vartoja didzioji dauguma juo besinaudojanciy zmoniy, | $ig didziagja dauguma
patenka ir paaugliai. Vilmanté Liubiniené (2012) teigia, kad lietuviy elektroniniam Zargonui
biidingi Zodziy trumpinimai, paliekant tik priebalses (pvz., nzn ,,nezinau®), kiti Zodziai kei¢iami
juos artinant prie tarimo (pvz., gereu ,,geriau®) (Liubiniené, 2012, 79). A. Bielinskiené ir kt.
(2011) i elektroninio diskurso ypatybiy sarasa dar yra jtraukusios frazeologizmus, naujazodzius,
trumpas frazes, sutrauktinius zodzius, grafinius Zenklus, deminutyvus, vulgarizmus, kity kalby
intarpus, nenorminius skolinius (Bielinskiené ir kt., 2011, 258). Pastarosios autorés taip pat
pamini, kad elektroniniame diskurse bendraujantys Zmonés daZznai nesistengia sutvarkyti
paraSyto teksto, svarbiausias dalykas jiems, kad komunikuojama zinut¢ pasiekty adresatg ir biity
suprasta tinkamai (Bielinskiené ir kt., 2011, 258). Galima pastebéti, kad tyréjy isskirtos
elektroninio diskurso ypatybés yra iSskirtinés, kurias dazniausiai galima aptikti biitent Siame, o
ne raSytiniame ar sakytiniame, diskurse. Interneto kalba yra labai nutolusi nuo norminés kalbos,
o biitent tai ir daro elektronine kalbg i$skirtine (Liubiniené, 2012, 76). Visgi, reikia paminéti, kad
elektroniniam diskursui yra budingos ne tik kalbinés, bet ir nekalbinés priemonés, jprastai tai —
jvairiis diskurso Zenklai. Diskurso Zenklai arba nekalbinés priemonés yra vadinamos
jausmazenkliais (Militinaité, 2008b). Elektroniniame diskurse, — anot A. Bielinskienés ir kt., —
naudojami jausmazenkliai, kurie rodo intonacijg ir kurie rodo emocijas. Intonacijg zmonés
perteikia per netradicing raSyba, S$rifta, skiriamaisiais zenklais, ypa¢ budingi Sauktukai ir
klaustukai. Emocijos parodomos specialiais, tik elektroninei erdvei budingais Zenklais. Tyréjos
teigia, kad ,[d]azniausiai vartojamas besiSypsant] veidg rodantis Zenklas :-), turintis jvairiy

raiSkos varianty. I§ neigiamas emocijas perteikian¢iy zenkly daZniausiai vartojama :-(.
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Nustebimas parodomas :-o, abejingumas =/, paSaipa :P zenklais. Pagrindiné Siy Zenkly paskirtis
— reikSti adresanto emocijas nevartojant zodziy, taip pat suSvelninti pasakyta nuomong“
(Bielinskien¢ ir kt., 2011, 259-260). Visgi, jausmazenkliy vartojimas nesuteikia patikimos
informacijos apie asmens jausmus, juos naudodami zmonés gali simuliuoti savo jausmus
(Lekaviciené ir kt., 2010, 286). Verta paminéti, kad internete pilna ir kitokio pobiidzio emocijas
reiSkian¢iy jausmazenkliy. Interneto vartotojai gali neapsiriboti tik A. Bielinskienés, ir kt. (2011)
minétais jausmazenkliais, nes elektroninéje erdvéje kasmet atsiranda ir plinta pacias jvairiausias
emocijas atspindys veidukai, paveiksliukai, animuoti paveiksléliai. Taip pat yra galimybé raSant
tekstg prie jo prisegti jrenginyje esancig nuotrauka, vaizdo jraSa, jvairias nuorodas. Visi §ie
elementai gali padéti perteikti jausmus ir emocijas, parodyti pasnekovui savo dabarting bliseng ar
nuotaika tos temos, apie kuria yra susiragin¢jama. Sie elementai padeda komunikuoti ir puikiai
isreik$ti savo emocija nevartojant jokiy Zodziy. Sia mintj plétoja ir V. Liubiniené (2012), kuri
pazymi, kad jvairios hipertekstinés nuorodos ] paveikslélius ar muzika pagyvina pokalbj, jis
tampa nebe toks dinamiskas, virtualus pokalbis neapsiriboja vien teksto raSymu ir skaitymu, ji
papildo ir kitos medijos (Liubiniené, 2012, 77). 1.3. skyriuje matyti, kad daugelis elektroniniam
diskursui budingy ypatybiy yra biidingos ir paaugliy kalbai.

Elektroniné¢ erdvé zmonéms suteikia nevarzomas galimybes bendrauti greitai ir
kokybiskai, perduoti reikiamg informacija be jokiy trukdziy, susirasti pazinCiy, reiksti savo
nuomong vieSai, susiSiekti su kitais asmenimis, esanciais toje erdvéje. Galima pastebéti, kad
bendravimas internetin¢je erdvéje pasidargs iSties priimtinas daugeliui Zmoniy, o Sioms
naujovéms imliausieji yra paaugliai. Visgi, ne visi elektroning erdve naudoja tik mandagiam ir
tinkamam bendravimui. Elektroninis diskursas yra ta terpé, kurioje patycios gali ,,daugintis‘
labai greitai. V. Liubiniené pastebi, kad ,,[v]irtualioje aplinkoje klesti idéjy raiSkos demokratija,
nors neapsieinama ¢ia ir be jZeidZian€io turinio Zinuciy, Zargono ir keiksmazodZiy bei
uzgauliojimy, paty¢iy kultaros“ (2012, 76). PatycCiy problema elektroninéje erdvéje yra labai opi
ir skaudi, — tai virtualus pavojus, j kurj jsitraukti gali kiekvienas paauglys. Lietuvoje, Livingstone
S. et al, EU Kids online, 2011 duomenimis, paty¢iy paplitimas tiek realiame gyvenime, tiek

internete tikrai yra didelis (zZr. 1 pav.).
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1. ELEKTRONINIY PATYCIU YPATUMAI
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1 pav. Patyciy paplitimas Europos Salyse (Livingstone S. et al, EU Kids online, 2011)

M. Mazioniené ir kt. teigia, kad elektroniniy patyCiy formy yra jvairiy, o viena i$ juy,
susijusiy su Siuo magistro darbu — ,,[p]ersekiojimas, kai grasinama kaip nors pakenkti, tarkime,
sumusi, arba teigiama, kad vaikas yra paslapcia stebimas“ (Mazioniené ir kt., 2012, 6).

Elektroninis diskursas yra sparc¢iai tyrinéjamas, kaip dar ganétinai neseniai atsiradusi
kalbos vartojimo forma. Daugelis jo erdviy neistirtos, o viena i$ jy — paaugliy kalba internetinéje
erdvéje. Kaip galima pastebéti, elektroninés patyCios plinta kaip reiskinys su kuriuo sunku
susidoroti. Nors atrodo, kad jos globaliu mastu suprantamos, visgi, jvardyti tiksliai, kokia yra
vienos i§ paty¢iy formy — grasinimo — raiska, dar yra sunku. Kaip jau buvo minéta jvade, biitent
Siame magistro darbe bus stengiamasi iSsiaiSkinti, kaip grasinimai atrodo paaugliy kalboje, kokia
Ju raiSka. Tai svarbu iStirti, norint uzkirsti kelig dar didesniems skai¢iams elektroniniy patyciy
diagramoje. Magistro darbo autorés nuomone svarbu aiskintis ne tik patj grasinimg, bet ir
konteksta, kuriame jis yra pavartotas. O norint jj lengviau suprasti — biitina aptarti paaugliy

kalbos ypatybes ir nemandagumo raiska jy vartojamoje kalboje.

1.3. Paaugliy kalbos ypatybés

SusiraSin¢jimas trumposiomis Zinutémis ar internete yra labai patogus ir greitas
bendravimo budas. Tokiu bidu bendrauja ne tik suaugusieji, bet ir paaugliai, kuriy patyciy
kalboje vartojami grasinimai ir yra aptariami Siame darbe. Anot mokslininkés Aurelijos

Cekuolytés, jaunimo kalba, arba kitaip paaugliy kalba, daznai visuomenés laikoma Siurkicia,
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netaisyklinga, uzterSta svetimybémis, taCiau ji kitoniska, padedanti paaugliams iSreikSti savo
tapatybe'®. Siame darbe taip pat svarbu pasiziiiréti, kaip paaugliai iSreidkia grasinimus ir kokias
kalbines priemones pasitelkia grasindami. Kennethas Hudsonas raso, kad kai visuomenés grupé
nesupranta kitos visuomenés grupes, ji reaguoja paciu primityviausiu biidu. Tas primityvusis
biidas yra grasinimai, iSpuoliai, kaltinimai, paniekinimai. Biitent su tuo ir susiduria tiek patys
paaugliai, tiek ir suaugusieji, kurie bando suprasti jaunesniaja, suaugusiyjy vertybes atmetusia,
karta, kuri yra nepriklausoma ir izoliuota (Hudson, 1983, 13). Tikriausiai tod¢l, kad paaugliai yra
atsiriboj¢ nuo suaugusiyjy pasaulio ir j savo gyvenima jy nejsileidzia, kiekvienam tévui,
mokytojui ar kitam uz paauglius atsakingam asmeniui yra sunku suprasti paaugliy kalba,
identifikuoti ir tinkamai interpretuoti jy vartojamus grasinimus.

Paaugliy kalbai labai budingas slengas. Slengas, anot Sali A. Tagliamonte (2016), yra
neformali kalba, turinti jai biidingy savybiy rinkinj, kuris atskiria nuo formaliosios kalbos. Si
kalba ,,<...> susijusi su vietine ir ribota amziaus grupe kalbétojy, kuri laitkoma maziau atsakinga
nei suaugusieji visuomenés nariai“ (Tagliamonte, 2016, 2). Janet Holmes pabrézia, kad slengo
zodyno vartojimas atspindi Zmoniy amziy, paaugliai slengo zodzius vartoja kaip privilegija, o 1§
suaugusiyjy burnos jie skamba keistai, tod¢l tai reiskia, kad slengas biidingas jaunimui (Holmes,
2001, 167). Vartojant slengg paaugliai nebitinai nori sukelti $okg ar kitg blogg emocija. Slengo
vartojimas gali biiti ir teigiamas, pvz., kai pasako ,,cool, kas i$vertus i§ angly kalbos reiskia
,jeéga“, paaugliai nori iSreiksti teigiamas emocijas apie tam tikrg dalyka (Tagliamonte, 2016, 2).
Taip pat slengo Zodziais paaugliai ne tik jvardija tam tikrus jvykius ar daiktus, bet ir kuria savo
tapatybe (Cekuolyté, 2015). Zinoma, kalbant apie grasinimus, kurie isreiskiami slengo kalboje,
negalima tikétis, kad paaugliai jais reiSkia teigiamas emocijas, juos vartodami jie tikriausiai nori
sukelti Sokg vienas kitam, iSggsdinti, taip pat parodyti savo galig, todél slengas gali biiti labai
Ivairus.

IvaizdZzio saugojimo teorijoje, siejamoje su Penelope Brown ir Stephenu C. Levinsonu,
teigiama, kad kiekvienas Zmogus komunikuodamas riipinasi savo jvaizdziu ir bijo jj prarasti. Tai
reiSkia, kad kiekvieno zmogaus jvaizdis priklauso nuo to kaip visi kiti Zzmongs jj mato ir supranta
(Brown, Levinson, 1987, 61). Jonathanas Culpeperis jvaizdj sieja su tokiomis sgvokomis kaip
reputacija, prestizas, savigarba. Jis teigia, kad kai kurios jaunimo kultiros pabrézia, jog elgtis
mandagiai néra ,kieta“, tatiau ,kieta” yra elgtis nemandagiai (2011, 25). Renkant medziaga
galima pastebéti, kad paaugliai vieni su kitais nesielgia mandagiai, tikriausiai tokj lietuviy elgesj

taip pat galima priskirti J. Culpeperio jvardijimui apie jaunimg. Mokslininkai P. Brown ir

10 Aurelija Cekuolyté. Etnografinis ir sociolingvistinis Vilniaus jaunimo kalbos tyrimas. Prieiga internetu:
http://www.sociolingvistika.lt/jaunimo-kalba-ir-tapatybe.htm
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S. Levinsonas teigia, kad Zmonés, pajut¢ grésme¢ savo jvaizdziui, jj tikrai stengsis iSsaugoti
(Brown, Levinson, 1987, 61). Negatyvusis nemandagumas naudoja strategijas, kuriomis
sickiama pakenkti adresato jvaizdziui (Bousfield, 2008, 86). Anot P. Brown ir S. Levinson,
pozityviajam asmens jvaizdZiui yra grésmingi tokie Snekos aktai, kuriais kalbétojas parodo, kad
jam nertpi adresato jausmai ir poreikiai, jie iSreiSkiami jvairias Snekos aktais, o vienas i jy —
grasinimai (1987, 65-68). Galima suprasti, kad grasinimai yra zmogaus jvaizdziui grésmingi ir
pavojingi Snekos aktai, todél numanu, kad daugelis jy stengiasi iSvengti.

Paaugliy kalba pasizymi keiksmazodziy jvairove. J. Holmes teigia, kad platus
keiksmaZodziy Zodynas, kurj vartoja paaugliai, kei¢iasi nuolatos (2001, 167). A. Cekuolyté
(2014) raso, kad keiksmazodziai yra tabu zodziai, kurie vyrauja tam tikroje visuomenés grupéje
ir néra vartojami vieSai. Tai reiSkia, kad keiksmazodziai, kaip zodziai, néra biidingi bendrinei
kalbai, jie priskiriami prie neoficialios kalbos. ,,Sie ZodZiai susij¢ su tokiomis temomis (jskaitant,
bet neapsiribojant) skatalogine!! (angl. scatalogical) tema (Sikna, Sidas), prostitucijos tema
(kekseé), psichikos ligy ir negalios tema (durnas, retardas) (Cekuolyté, 2014, 2). Taip pat
mokslininké pabrézia, kad Lietuvoje keiksmazodZziai yra susij¢ ne tik su prie§ tai minétomis
temomis, bet ir su kalbiniu pasirinkimu. Lietuvoje bendrai priimta, kad keiktis rusiskai yra
Zzymiai blogiau nei keiktis lietuviskai, todél rusy keiksmazodziai laikomi blogiausia kalba
(Cekuolyte, 2014, 2). Taip pat, kaip pastebi Giedrius Tamasevi¢ius, Zmonés viesai keikiasi ne tik
rusiskai, bet ir kita uzsienio kalba — angly (2014, 85). Jog Vilniuje gyvenanciy paaugliy kalbai
budingi rusiski ir angliski keiksmaZzodziai pastebi ir VySniauskiené (2014, 3).

A. Cekuolyté mini, kad Zmonés keikiasi dél jvairiy priezas¢iy, tokiy kaip pyktis,
skausmas, nuostaba, nusivylimas, taip pat norédami jgauti galios, i8gasdinti kitus ir net tod¢l, kad
patikty kitiems ar tapty populiariis (2014, 4). Galima svarstyti, kad magistro darbe tyrinéjami
paaugliai vartoja keiksmazodzius dél tokiy priezas¢iy kaip pyktis, noras parodyti savo galig ir,
Zinoma, stengiantis iSgasdinti kitus paauglius, kurie dalyvauja pokalbyje. Grasinant vartojami
keiksmazodziai paastrina pacig kalba, ja padaro dar baugesne ir gasdinancia.

S. A. Tagliamonte mini, kad susirasinéjimas internete neigiamai veikia paauglius, kad
jie daro daugybe sintaksés, raSybos klaidy. Taip pat paaugliai turi bloga reputacija del savo
elgesio internete (Tagliamonte, 2016, 205-206). Paaugliai susirasinédami internete vartoja
skirtingg kalba, kuri nebiidinga raSytinei ar sakytinei: jie vartoja jvairius juoko raiSkos variantus,
tokius kaip haha; akronimus, pvz., omg; netaisyklingus Zodzius, trumpas Zodziy formas. Taip pat

paaugliams btdinga emocionali kalba (Tagliamonte, 2016, 207-224). Galima pastebéti, kad

1 Skataloginé i$vertus i§ angly kalbos reiskia susijusi su iSmatomis, $alinimo funkcijomis.
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paaugliams biidinga kalba, tokia kaip keiksmazodziai, netaisyklingai paraSyti ZzodZiai,
netaisyklinga sintaksé¢, akronimai ir t. .t yra panasi ar net sutampa su elektroniniam diskursui
budinga kalba.
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2. Grasinimy analizé patyciy diskurse

2.1. Tiriamoji medZiaga

Medziaga tyrimui, kaip jau buvo minéta jvade (zr. 4 p.), yra rinkta magistro darbo
autorés pazjstamy pagalba. Norint surinkti kuo daugiau paaugliy zinu¢iy buvo kreiptasi | vieSus
ir zinomus socialingje erdvéje asmenis, tokius kaip Gerda Bieliauskaité ir Karolina Meschino,
prasant, kad jos savo socialinio tinklo ,,Instagram® paskyrose pasidalinty praSymu padéti surinkti
privacius paaugliy susiraSinéjimus, kuriuose, paaugliy manymu, yra grasinama. Taigi, dalis
tyrimo medziagos yra surinkta jy pagalba. Kita dalis buvo rinkta prasant asmeny privaciai
pasidalinti medziaga. Privaciai surinkti medziaga padéjo Greta Macijauskaité, praSydama savo
pazjstamy ir draugy atsiysti magistro darbo autorei Zinutes, kuriose, jy manymu, jiems buvo
grasinta.

Privati, o ne vieSa medziaga tyrimui pasirinkta tirti tod¢l, kad, magistro darbo autorés
nuomone, tik joje atsiskleidzia tikra, netaisyta ir natiirali paaugliy kalba, kurig vartodami
paaugliai saves nevarzo. Taip pat privaciy susirasinéjimy negali matyti niekas kitas (nei tévai,
nei mokytojai, nei Kiti paaugliai), tik tarpusavyje susirasinéjantys asmenys, todél jie gali nebijoti
pasekmiy uz istarta nepadory zodj ar net grasinima.

Siame darbe susirasinéjimai toliau vadinami dar ir situacijomis'?, nes jose dazniausiai
nesimato pokalbio pradZios ir pabaigos, iki galo neaiSkus visas kontekstas, kodél yra grasinama,
taip pat nuo kokio ar dél kokio jvykio prasid¢jo pats pokalbis. Analizuojant tyrimo medziaga

atsiskleid¢ trys pagrindiniai situacijy tipai:

1. Situacijos, kuriose dalyvauja tik vienas asmuo. Rasta 12 situacijy, kuriose matomas tik
zinutés siuntéjas ir nematyti adresato, kg jis raso. Tai nereiSkia, kad pokalbyje dalyvauja tik
adresantas, rastose situacijose tikrai yra ir adresatas, taciau jis nematomas, nes su darbo
autore pasidalinta tik ta dalimi, kurig panoro vieSinti j3 atsiuntgs asmuo.

2. Situacijos, kuriose dalyvauja du asmenys. 31 vienoje situacijoje matoma, kad pokalbyje
dalyvauja du asmenys. Tai dialogai, kuriuose vienais atvejais yra pokalbio pradzia ir pabaiga,
kitais — tik tam tikra pokalbio nuotrupa.

3. Situacijos, kuriose dalyvauja daugiau nei du asmenys. Tyrinétos 2 situacijos, kuriose
susirasin¢ja daugiau nei du asmenys. Dialoginiuose pokalbiuose dalyvauja keletas asmeny,
kurie yra adresantai ir vienas adresatas, kuriam visa informacija adresuojama, 1§ kurio

ty¢iojamasi ar kuriam grasinama.

12 V/isos situacijos pateikiamos jrasytos j laikmeng, pridéta prie magistro darbo.
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Taigi, kaip galima matyti, i§ viso darbe analizuojamos 45 situacijos, kuriose skiriasi
pokalbio dalyviy skaiCius. Reikia pabrézti, kad tose situacijose, kuriose dalyvauja du asmenys ir
daugiau, jy vaidmenys pokalbyje nuolatos keiciasi ir daznai galima pamatyti, kad adresantas bei
adresas susirasinéjant vis mainosi.

PrasSant atsiysti privacius pokalbius, vienas i$ reikalavimy buvo, kad juose dalyvave
asmenys biity sulauke 16 mety. Sis reikalavimas pateiktas norint i§vengti teisinés atsakomybeés,
taip pat negaiStant laiko renkant tévy sutikimus, kad jy vaikai galéty dalintis asmeniniais
susira$inéjimais, kas tikriausiai sukelty dideliy nepatogumy tyréjai, nes norinéiy dalintis
grasinimais, kurie gali uztraukti baudziamaja atsakomybe, dar labiau sumazéty. Pagal Lietuvos
ijstatymus, 16 mety sulauk¢ asmenys gali sprendimus priimti patys: dalyvauti apklausose,
tyrimuose be tévy sutikimo. Bitina paminéti tai, kad susirasinéjimai vyksta ne tik tarp 16 mety
sulaukusiy paaugliy, bet ir jaunesniy, taciau pati medziaga yra senesn¢, todél siunte ja asmenys,
nors susira$inéjo jaunesni, taCiau siysdami jie jau atitiko nustatyta amziaus norma. Magistro
darbo tiriamojoje dalyje nuotraukos, vardai ir pavardés pateikiamuose grasinimy pavyzdziuose
pasalinti. Taip pasirinkta daryti dél etiniy sumetimy, stengiantis kuo labiau apsaugoti situacijose
dalyvaujancius asmenis ir uztikrinti jy privatuma.

Kadangi darbo tikslas yra istirti tik grasinimo kaip Snekos akto raiska patyciy kalboje,
magistro darbo autorei pasirodé pakankama zinoti, kad susirasin¢jimuose dalyvauja paaugliai, ir
nesigilinti j kitus jy tapatybés aspektus. Lytis pavyzdziuose nebus analizuota, nes ne visi panoro
ja atskleisti. Nors kai kur jmanoma identifikuoti situacijose dalyvaujanciy asmeny lyti,
pavyzdziui, lytj padeda atskleisti neistrinti vardai, kai kur matosi susirasinétojy nuotraukos ir
vartojamos lytj galinCios identifikuoti Zodziy galiings, taciau Siuo aspektu pasirinkta medziagos
netirti, nes ne visur lytis yra aiski.

Sio darbo autoré tiriamojoje dalyje analizuodama pavyzdzius pasirinko pateikti
originalias paaugliy susiraSin¢jimo situacijy atkarpas, tai reiSkia, kad darbe pavyzdZiai ne
1SraSomi 1§ tyrinétos medziagos, o pateikiama analizuojamo susiraSinéjimo, kuriame grasinama,
medZziagos dalis. Originaliy susiraSin¢jimo atkarpy pateikimas tyrime pasirinktas dél to, kad
tiriant grasinimus svarbu matyti ir platesnj konteksta, kuriame daug jausmazenkliy, kurie taip pat
atliecka savo funkcija elektroniniame patyCiy diskurse. Svarbu paminéti, kad pavyzdziuose
pateikiama netaisyta paaugliy kalba. Taip pasirinkta daryti, norint parodyti originalig grasinimy
raiSkg. Tyrimas atlieckamas tikintis, kad tiriamy grasinimy uZzteks stengiantis jgyvendinti darbo
tikslg ir parodyti visuomenei, kokie grasinimai dar gali buti palyginus juos su jau apraSytais
uzsienio mokslininky teoriniuose darbuose, pasizitiréti, kaip tie grasinimai funkcionuoja realioje

vartosenoje.
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2.2. Grasinimy identifikavimo problemos

Tiriant medziagg Siame darbe ne visus tiriamuosius vienetus buvo vienodai lengva
i§skirti: vieni grasinimai tiriamame diskurse atpazjstami lengviau, kiti — sunkiau. ldentifikuojant
grasinimus buvo remtasi teorinéje medziagoje iSskirtais uZzsienio mokslininky Kkriterijais.
Tiesioginiai grasinimai buvo identifikuojami pagal tai, kad yra parasyti kaip | ateit] nukreipti
faktai, kuriais adresantas nori jbauginti adresata. Taigi buvo ieSkota konkreCiai tokiy atvejy,
kuriuose jvardijami grésmingi veiksmai, kurie bus padaryti. Netiesioginius grasinimus
identifikuoti sunkiau, todé¢l jie rinkti paskiausiai, po to, kai buvo surinkti tiesioginiai grasinimai.
Netiesioginiai grasinimai taip pat atskirti pagal jiems budingg pozymj, jie iSreiskiami kaip faktai,
kuriais pasakoma, kad adresatui kazkas nutiks, ta¢iau nenurodant kas tiksliai. Kad tai
netiesioginiai grasinimai kartais buvo suprantama intuityviai.

Nustatant tiesioginius grasinimus buvo atsizvelgta | kelis jiems budingus poZzymius:
pasakyme nurodyta veiksma, kuris nukreiptas i ateit] ir ] tai, kad tas veiksmas turi biiti
grésmingas, bauginantis. Paprastai lengviau buvo galima identifikuoti tiesioginius grasinimus,

nes juose tiksliai iSreiSkiama adresato intencija padaryti adresatui kazka blogo, pavyzdziui:

1)

as tave sumusiu ziurke

s

-

)

(

eik i provincija savo

Tai, kad gerai ir ¢ia xd

1 pavyzdyje galima matyti, kad Sioje pokalbio atkarpoje dalyvauja du pasnekovai —
adresantas ir adresatas. Adresantas tiesiogiai grasina adresantui, sakydamas, kad jj sumus: as
tave sumusiu ziurke. Pokalbj lydi daug jausmazenkliy, kurie i§ pirmo Zvilgsnio atrodo, kad
vaizduoja iki aSary besijuokiant] veideli. Biity galima teigti, kad dél pavartoty jausmazenkliy
pats grasinimas yra netikras, ar net néra grasinimas, taciau kitose, 25 situacijos atkarpose, nuolat
vartojami nemalonds ir jzeidziantys ZodZiai, tokie kaip Ziurkeé, pisama mesa, lavone, ubage,

kurva ir kt. Siame pavyzdyje adresatas nesureaguoja j adresanto grasinima ir atsako tik j jo
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liepimg keliauti j provincija, kad jam gerai yra buti ten, kur yra dabar. Adresato atsakyma taip
pat lydi jausmazenklis ,,xd*, kuris jprastai raSomas ,,xD* — jis taip pat isreiskia juoka®®.

@)

Uzmusiu tavo chebra

ok
You missed a call from T

ka dar padarysi?

Uzteks

2 pavyzdyje matomas tokios pacios konstrukcijos grasinimas, kaip ir 3 pavyzdyje
uzmusiu tavo chebra. Tai reiSkia, kad adresantas grasina adresatui, kad uzmu$ jo draugus,
kompanijg. Adresatas reaguoja i §j grasinima tarsi provokuodamas toliau i§ adresanto iSgauti dar
vieng grasinima, klausdamas, kg 8is dar padarys. Tai, kad Sis $nekos aktas yra atpazintas kaip
grasinimas, nurodo adresato klausime slypinti mintis, kad adresantas kazka padarys. Antrame
pavyzdyje jausmazenkliy nematyti, kalba rimta ir konkreti.

Kaip buvo minéta (zr. 15 p.), norint pasakyti tiesioginj grasinimg, uztenka tam tikra
pasakyma konstatuoti, tai reiskia iStarti kaip fakta, kuris nukreiptas | ateitj ir kuriuo adresantas
siekia jbauginti adresata (Fraser, 1998). D¢l Sios priezasties 3 ir 4 pavyzdziuose adresanto
paraSyti pasakymai yra identifikuojami kaip grasinimai, nes yra paraSyti kaip baugis faktai, —
sumusiu it uzmusiu, kurie bus jvykdyti kazkada netolimoje ateityje. Biitent dél tokio mokslininko
B. Fraserio $nekos akto identifikavimo, tiriamojoje darbo dalyje yra paprasta konstatuoti §io
pobiidzio grasinimus, nes jie iSreiksti kaip ] ateit] nukreipti faktai, kuriy turinys susijes su noru
suteikti adresatui fizinio ar moralinio skausmo, ir tai viena i$ jy raiskos ypatybiy.

Rasant teoring magistro dalj, buvo atskirti trys, daznai tarpusavyje painiojami, $nekos
aktai: grasinimas, pazadas ir jsp€jimas. Juos buvo svarbu atskirti norint tinkamai identifikuoti ir
interpretuoti paty¢iy diskurse vartojamus grasinimus. Analizuojant medziaga paaiskéjo, kad tai
darant gali i8kilti tam tikry problemy, nes ne visada aiSku, koks konkreciai $nekos aktas yra
vartojamas. Biitent todél grasinimai yra pasirinkti tirti ne tik kaip pavieniai $Snekos aktai, bet,
jeigu yra galimybé, kaip Snekos aktai platesniame kontekste. Taip pasirinkta daryti norint
parodyti, kad i§ pirmo Zvilgsnio atrodantis paprastas pasakymas, ar pasakymas, kurj galbiit

vienoje situacijoje galima identifikuoti kaip pazada, i8 tikryjy kitoje situacijoje yra grasinimas.

13 Neoficialiame jaunimo Zodyne internete nurodoma, kad ,xD* reiSkia beprotiska juoka, juoka. Prieiga
internetu: http://zodynas.kriu.lt/zodis/xd [zitréta 2019-04-09].
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Kaip ir buvo minéta (zr. 13 p.), ispéjimai ir pazadai, autorés manymu, kaip $nekos aktai
vartojami norint asmeniui gero, todél net pokalbio atkarpoje atsiradus performatyviesiems
veiksmazodziams ,,jspéju* ar ,,pazadu®, tiksli $nekos aktu realizuojama jéga — grasinimo,
1sp¢jimo ar pazado — priklauso nuo platesnio konteksto. Tai reiskia, kad norint identifikuoti
ispé€jimo ar pazado $nekos aktus, biitina salyga yra, kad adresantas adresatui linkéty gero. Taciau,
jeigu jo skleidziama zinuté yra neigiama ir adresantas parasydamas performatyvyji veiksmazodj
LHispeju ar ,,pazadu® linki blogo, toks Snekos aktas laikomas grasinimu. Pateikiami du
pavyzdziai, kuriuose adresantas grasinimg iSreiSkia kaip jspéjimg ir pazada.

3)

Krc sjp malonu jeigu nebeitum i
lauka su (il ir kitais nes
blogai baigsis ispeju:)

3 pavyzdyje matoma, kad adresantas pavartoja performatyvyjj veiksmazodj jspéju. Sis
performatyvusis veiksmazodis jprastai biity priskiriamas jspé&jimo Snekos aktui, taciau kaip ir
buvo minéta pries tai, jspéjimas kaip Snekos aktas yra vartojamas tais atvejais, kai adresantas
adresatui nori gero, — jspéja ji apie galimas pasekmes stengdamasis padéti. Pirmame pavyzdyje
adresantas jspéja adresatg, jog jam baigsis blogai, jeigu jis eis su tam tikru Zmogumi ] laukg —
adresantas ir sukels tg ,blogumg®“. Vadinasi, toks pasakymas laikomas grasinimu, kuriame
vartojamas performatyvusis veiksmazodis ,,jspéju* — ilokuciné pasakymo jéga nesutampa su
performatyviuoju veiksmazodZiu. Sakinio gale paraSytas jausmazenklis pafiam pasakymui
suteikia ironijos, nes pats grasinimas yra nemalonus $nekos aktas, o kai Salia jo vartojamas
besisypsantis veidas, tai tampa sgmojingu, pridengtos formos pasiepimu.

(4)

Blet melskis kad manes niekada
gyvenime nesutiktum. Dar karta

suzinosiu kad kazka prie ¢
lindai, uzmusiu. Cia nera
grasinimas. Cia yra pazadas

chill, nieko as$ jai nedariau ir
nedarysiu
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4 pavyzdyje performatyvusis veiksmazodis nepavartojamas, taciau iStardamas
pasakyma Dar karta suzinosiu kad kazkas prie X lindai, uzmusiu adresantas jvardija, kad jis
negrasina, o pazada uzmusti: Cia yra pazadas. Darbo autoré laikosi tos pacios pozicijos, kaip ir
aptardama pirma pavyzdj, kad pazadg galima suprasti kaip pazada, kai adresantas adresatui
pazada kazka padaryti linkédamas, sieckdamas jam gero. Taciau, pazadas uzmusti néra gero
linkéjimas, todél pats pasakymas Siame darbe identifikuojamas kaip grasinimas. Taip pat galima
pastebéti, kad grasinimas yra aptinkamas paty¢iy kontekste. Tokie zodziai kaip ,,melskis®
jprastai siejasi su mirtimi, o keiksmazodis ,,blet* tik paastrina patj konteksta. Siame pasakyme
bty galima jzvelgti net du grasinimus, pirmas biity netiesioginis — blet melskis kad manes
niekada gyvenime nesutiktum, kuris reiksty, kad adresantas grasina adresatui, jog jeigu jie
susitiks, jam kazkas bus blogo. O antras grasinimas yra tiesioginis, jau aptartas prie$ tai.
Adresato reakcija j grasinimg (-us) yra rami, jis adresantui sako nusiraminti, vartoja angliska
zodj chill, teigdamas, kad adresantas lyg ir be reikalo jam grasina, nes jie nieko nedaré ir nedarys
kazkokiai merginai.

Apibendrinant galima teigti, kad nors grasinimams iSreikSti performatyvusis

veiksmazodis ,,grasinu“14

néra budingas, taciau jie galimi formuluoti ir su kitokio tipo
performatyviaisiais veiksmazodziais, kurie budingesni kitiems $nekos aktams, pvz., jspéju.
Galima daryti iSvada, kad performatyvieji veiksmazodziai ir jais reiSkiama ilokuciné jéga ne
visada sutampa su $nekos akto tipu, tai priklauso ir nuo adresanto intencijy, ir nuo konteksto,
kuriame jie pavartoti. Taigi matoma, kad kartais grasinimg gali buti sunku identifikuoti vien
todél, kad jis iSreikStas jprastai jam nebudingais performatyviaisiais veiksmazodziais. 3 ir 4
pavyzdziuose iSreiSkiami grasinimai yra tiesioginiai, nes juose tiksliai jvardijamas veiksmas,
kuris bus padarytas ateityje, o tas veiksmas yra grésmingas. Teorinéje darbo dalyje (zr. 7 p.)
buvo minéta, kad grasinimai su performatyviaisiais veiksmaZzodZiais yra labai reti, taciau Sio
darbo tiriamojoje medZiagoje jy pasitaikeé.

Dalj grasinimy buvo sudétinga identifikuoti, nes juose nebuvo aiSkiai iSreikstas j ateit]
nukreiptas faktas, kuriuo adresantas noréty suteikti adresatui fizinio ar moralinio skausmo, taciau
buvo justi, kad tai grasinimas, nes pats jy turinys yra bauginantis. Teorinéje dalyje (zr. 15 p.)
buvo aptarta, kad netiesioginis grasinimas yra suprantamas kaip grasinimas tuo atveju, jeigu ji
kaip tokj suvokia adresatas, taip pat kaip | ateitj nukreiptas veiksmas, kuriuo pasakoma, kad

kazkas nutiks, taciau tiksliai nejvardijama kas. Darbe remiamasi prielaida, kad pokalbiy situacijy

14" Analizuojant medZiaga néra rastas nei vienas atvejis, kuriame grasinant biity vartojamas performatyvusis
veiksmazodis ,,grasinu“. Darbo autoré grasinimy su performatyviuoju veiksmazodziu ,,grasinu® ieSskojo Vytauto
DidZziojo universiteto tekstyne http://tekstynas.vdu.lt/tekstynas/ taciau tokiy atvejy taip pat nerado.
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dalyviai, atsiysdami magistro darbo autorei medziaga'® joje identifikavo grasinimus. Vienas i$
magistro darbo tiksly yra parodyti grasinimy raiska, todél nagrinéjant netiesioginius grasinimus
stengiamasi pamatyti ir apraSyti, kas juos skiria nuo tiesioginiy grasinimy. Pateikiami du
pavyzdziai, kuriuose atsispindi identifikuoti netiesioginiai grasinimai.

()

Zinai tavo drauges labai

grazios , idomu kaip jos
atrodytu be plauku ? @

5 pavyzdyje netiesioginis grasinimas yra iSreiSkiamas klausimo forma. IS pradziy
adresantas teigia, kad adresato draugés yra labai grazios ir tada svarsto, kaip tos draugés atrodyty
be plauky. Sioje pokalbio atkarpoje néra tiesiai pasakoma, kad adresantas nukirps ar iSraus
adresato draugéms plaukus, taciau tokiu klausimu yra lyg netiesiogiai uZsimenama apie $io
veiksmo jgyvendinimg, todél ji galima identifikuoti kaip netiesioginj grasinima. Vélgi,
pavyzdyje matomas jausmazenklis ,,Sypsenélé®, kuriuo jprastai yra iSreiSkiama maloni emocija,
taCiau toks Sypsen¢lés vartojimas patyCiy diskurse suteikia pasakymui ironijos atspalvio.

(6)

Ohhh, kaip as kelmuka
uzjauciu... sekmes = ** tik

pasiimk maiseli dantims
susidet , patariu:)

6 pavyzdyje matoma, kad adresantas adresata vadina kelmuku, norédamas jj jZeisti, ir
pataria jam pasiimti maiSelj susidéti dantims: <..> tik pasiimk maiseli dantims susideti |,
patariu:). Toks pasakymas implikuoja tai, kad susitikimo su adresantu metu adresatui bus
1Smusti dantys, tod¢l jis turi pasirtpinti kur juos susidéti. Ironiskai adresantas adresatui palinki
sekmés ir raSo jausmazenkl], siunciant] bucinius. Toks malonias emocijas turintis sukelti
jausmazenklis raSomas tikriausiai norint suerzinti adresatg. Taigi grasinimas yra iSreiSkiamas
kaip patarimas, taCiau jauciama intencija jbauginti adresata, todél tai yra netiesioginis
grasinimas.

Ar perlokucijos efektas yra jvykes, pateiktuose tiek tiesioginiy, tiek netiesioginiy

grasinimy pavyzdziuose, nustatyti nejmanoma, nNesS adresatai juose nesureaguoja j adresanty

15 Primenama, kad magistro darbo autoré pra3é paaugliy atsiysti susira§inéjimus, kuriuose jy manymu yra
grasinama.
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grasinimus, nejvardija savo jausmy, nepasako, kad suprato tai kaip grasinimg (tolimesniame
tyrime matyti, kad ne visose situacijose jie nesupranta pasakymo kaip grasinimo). Vis délto
galima bandyti spéti, kad jeigu adresatai apskritai atsiunté¢ magistro darbo autorei Siuos
susirasin¢jimus, jie kazkurig jy dalj tikrai laiké grasinimu, nes renkant medziagg buvo prasoma,
kad atsiysty tik tokig, kurioje paaugliy manymu yra grasinama. Taigi apibendrinant galima teigti,
kad visuose atsiystuose pavyzdziuose perlokucija yra jvykusi ir atpazjstama i§ adresato reakcijos
apkritai atsiysti tokig susirasinéjimo medZziaga.

Apibendrinant galima teigti, kad kartais norint identifikuoti pasakyma kaip grasinima,
neuztenka vien tik paties pasakymo, labai svarbus kontekstas. D¢l Sios priezasties tolimesniame
tyrime, jeigu yra galimybé, tiesioginiai ir netiesioginiai grasinimai analizuojami platesniame

kontekste, norint pasizitréti, kokia jy raiska, taip pat kaip jie pasireiskia paty¢iy diskurse.

2.3. Grasinimy raiska

Tiriant kokybiniu metodu surinkta medziaga, identifikuoti 148 grasinimai. Esminiai
kriterijai identifikuojant tiesioginius grasinimus buvo grésmingas veiksmas, nukreiptas | ateitj, o
netiesioginius — j ateitj nukreiptas veiksmas, kuriuo pasakoma, kad kazkas nutiks adresatui, o i$
intuicijos jau¢iama, kad yra galimybé ar intencija, kad adresatui nutiks kazkas blogo. Grasinimo

rai$kos rezultatai pateikiami 2 paveiksle:

Tiesioginiai
grasinimai
32%

Netiesioginiai
grasinimai
68%

2 pav. Tiesioginiy ir netiesioginiy grasinimy skaicius procentais
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2 paveiksle galima matyti, kad paaugliy susirasin¢jimuose rasta 32 proc., t. y. 48
tiesioginiai grasinimai, kas yra beveik per pus¢ maziau nei netiesioginiy — 68 proc., t. y. 100
grasinimy..

Norint jgyvendinti darbo tikslg — iSsiaiskinti, kokia grasinimo kaip Snekos akto raiska
patyCiy diskurse — Siame skyriuje bus analizuojami tiesioginiai ir netiesioginiai grasinimai,
bandant pamatyti, kuo jie vieni nuo kity skiriasi, kaip reiSkiasi paciame sakinyje. ISanalizavus
surinktus pavyzdzius grasinimai buvo suklasifikuoti ] tiesioginius ir netiesioginius, o kiekvienas

Jy tipas suskirstytas pagal sintaksing struktiirg.

2.3.1. Tiesioginiy grasinimy raiska

Analizuojant surinkta medziaga magistro darbo autoré i§ viso identifikavo 48
tiesioginius grasinimus. Kaip jau buvo minéta, Sie grasinimai analizuoti remiantis Fraserio
(1998) tiesioginiy grasinimy skyrimu, kuris teigia, kad tiesioginiu grasinimu yra laikomas toks
Snekos aktas, kuris iSreikstas kaip faktas, nukreiptas ] ateit], kurio turinys susijes su noru suteikti
adresatui baimes. Biitent tokiu pagrindiniu kriterijumi buvo remtasi analizuojant tyrimui surinktg
medziagg ir stengiantis atskirti tiesioginius grasinimus nuo netiesioginiy.

Tiesioginiy grasinimy poskyryje analizuojami skirtingi tiesioginiy grasinimy raiskos
budai, kuriuose matoma, kad adresantas grasina adresatui, kad jam pats kazka padarys, kituose,
kad adresantas grasina adresatui, jog jam kiti Zzmonés kazkg padarys, taip pat grasinama paskelbti
melagingg informacija. Tiesioginio tipo pasakymy struktiira yra vienoda — nukreipta | ateit],
konstatuojamas faktas, kad bus kazkas padaryta negero. Kiti du grasinimo raiSkos btidai placiau

aptariami salygos ir klausiamyjy sakiniy poskyriuose.

2.3.1.1. Tiesioginiy grasinimy raiska tiesioginiuose sakiniuose

Tiesioginiai sakiniai yra tokie, kuriy ilokuciné jéga yra tvirtinimas / teigimas (zr. 12 p.)
Siam poskyriui priskirti tiesioginiai grasinimai yra jvardyti kaip tvirtinimai ar teigimai —
veiksmai, kurie bus jgyvendinti ateityje ir turintys intencija jbauginti adresatg. Pateikiami trys
grasinimy pavyzdziai, kuriuose adresantas grasina adresatui, kad pats jam kazka padarys, kad

jam kazkas kitas kazka padarys ar kad paskelbs melagingg informacija.
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(7)

padarysiu taip, kad
nebegaletum daugiau
gyvenime sokt.

7 pavyzdyje matomas tik adresanto grasinimas adresatui, kad $is jam pats kazka
padarys, Siuo atveju, kad jj suzeis, suzalos ar kazka kito padarys jo kojoms, jog adresatas niekada
nebegaléty daugiau Sokti. Toks grasinimas turéty jbauginti adresata, nes jis orientuotas ne j
zmogaus gyvybe, kaip galima matyti kituose surinktos medziagos pavyzdziuose (pvz., sumusiu,
uzmusiu), bet tiesiogiai j kojas, kaip j itin svarbig adresato kiino dalj. Darbo autoré svarsto, kad
gal adresatas yra Soké&jas ir adresantas tai Zinodamas, stengiasi paliesti skaudziausig jam vieta,

iSgasdinti adresatg, kad $is nebegalés gyvenime daryti galbiit jam patinkanciy dalyky — Sokti.

(8)
Mazai gaves blet tai dar karta
blet tau snuki suskaldis

Nunu kas cia man suskaldis

~dd

Adresantas grasina adresatui, kad kiti Zmonés jam kaZzka padarys — biitent tokia
grasinimo raiS$ka galima matyti 8 pavyzdyje: tau snuki suskaldis. Adresatui yra grasinama, kad
kazkokie Zzmonés jam suskaldys veida. Grasinimas skamba ganétinai rimtai, nes zodziai dar
kartq reiskia, kad jau vieng kartg adresatas buvo sumustas ir tai ketinama pakartoti vél. Taciau,
adresatas §] grasinimg nuleidZzia juokais, Kklausdamas, kas tai padarys. Besijuokiantys
jausmaZzenkliai nurodo, kad i§ tokio grasinimo adresatas tik pasijuokia, tokia paSaipa lyg
bandydamas adresantg jtikinti, kad nei§sigando. Zinoma, kaip ir budinga paaugliy kalbai, §iame
patyciy diskurse netriiksta keiksmazodZiy, kalba netaisyklinga.

(9)

as paskelbsiu kad tu kekviena

medzdio saka lapese buvai i
savo sikna isikisus

S U

Sekmes o as paskelpsiu kad

lapese po namus vaikstai ir pist
prasai
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9 pavyzdys jdomus tuo, kad jame yra du grasinimai. IS pradziy adresantas grasina
paskleisti melaginga informacija, norédamas sukelti adresatui baimés: as paskelbsiu kad tu
kiekviena medzio saka lapese buvai i savo sikna isikisus. Ta¢iau adresatas, norédamas parodyti,
kad toks bauginimas jo neggsdina, grasina adresantui, kad pats paskleis apie jj melaginga
informacija: Sekmes o as paskelpsiu kad lapese po namus vaikstai ir pist prasai. Palinkédamas
sékmés adresatas pasiSaipo i§ adresato grasinimo, tarsi norédamas jam pasakyti, kad netiki jo
grasinimu, arba, kad paskelbta melaginga informacija niekas nepatikeés.

Apibendrinant galima teigti, kad ir tiesioginiy grasinimy raiSka turinio atzvilgiu
skiriasi. Gali biiti grasinama ne tik tuo, kad adresantas padarys adresatui kazka blogo, bet ir kad
Kiti asmenys gali tai padaryti. Taip pat grasinama paskleisti melaginga informacija. Pastarasis
grasinimas yra orientuotas ne ] zZmogaus suzalojima, kaip galima pastebéti daugumoje grasinimy,
taCiau ] grésme zmogaus jvaizdZiui. Galima svarstyti, kad jvaizdis paaugliams yra labai svarbus,
todél grasinimas jam pakenkti yra lygiai toks pats bauginantis, kaip ir grasinimas suzaloti

fiziskai.

2.3.1.2. Tiesioginiy grasinimy raiska salygos sakiniuose

Vienas i$ tiesioginiy grasinimy raiSkos budy — salygos sakiniai. Kaip buvo minéta
teoringje dalyje (zr. 12 p.), salygos sakiniai yra tokie, kurie ,,<...> sudaromi su reik$miniais
jungtukais jeigu, jei, rec¢iau — su nereikSminiu jungtuku kad <...>. Taip pat primenama, kad
jungtukas ,,nes jprastai skiriamas prie priezasties sakiniy tipo, taciau Siame darbe sakiniai su
Stuo jungtuku laikomi sglygos, nes juose iSreiSkiama salyga adresatui. ISanalizavus surinktus
pavyzdzius, buvo iSskirti keturi skirtingi tiesioginiy grasinimy konstravimo biidai salygos

sakiniuose.

1. Jeigu kazko nepadarysi, tai as tau kazkg padarysiu.
2. Padarysi kaZkg, tau kazkas bus.

3. Nedaryk kazko / Padaryk kazkq, nes tau bus kazkas.
4. Padaryk kazkq, arba tau bus kazkas.

3 paveiksle matyti, kaip Sie tiesioginiai grasinimai salygos sakiniuose pasiskirsto

tyrimo medziagoje:

34



Padaryk kazka Jeigu kazko

arba tau bus nepadarysi, tai as
kazkas. tau kazka
15% Padaryk kazka, padarysiu.
tau kazkas bus. 5%

25%

3 pav. Tiesioginiai grasinimai sqlygos sakiniuose

Tiriamosios medziagos treciojo tipo atvejis Nedaryk kazko / Padaryk kazkg, nes tau bus
kazkas yra vartojamas dazniausiai, — identifikuoti net 55 proc. tokiy grasinimy. Siek tiek maZiau
rasta grasinimy Padaryk kaZkq, tau kazkas bus — 25 proc. 15 proc. grasinimy struktiira Padaryk
kazkg arba tau bus kazkas, 0 maziausiai rasta, tik 5 proc., pirmo tipo pavyzdziy: Jeigu kazko
nepadarysi, tai as tau kazkq padarysiu. Kiekvienas grasinimo struktiiros pavyzdys aptariamas

atskirai.
1. Jeigu kaZko nepadarysi, tai as tau kaZkq padarysiu

Sioje tiesioginiy grasinimy poskyrio dalyje nagrin¢jami grasinimo pavyzdziai, kuriy
struktiira yra tokia: Jeigu kazko nepadarysi, tai as tau kazkq padarysiu. I8tirtoje medziagoje
darbo autor¢ rado tik vieng tokio tipo grasinimo pavyzdj. Pvz.:

(10)

Man px, tu boba ar baxuras

Jei napasakyksi kur gyvena
tas dalbajobas as
supyzdinsiu tave

Tu nezinai kur gyvenu @ ir

man px pakasiu tave guyva
ar ne ,pisk nxj dalbajobas

Kaip galima matyti, Sioje susirasingjimo atkarpoje adresatui iSkeliama sglyga, kad jeigu
jis neiSduos, kur gyvena kazkoks adresato pazjstamas zmogus, tai adresatas jj sumus: jei
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napasakyksi kur gyvena tas dalbajobas as supyzdinsiu tave. Sioje situacijoje grasinimas yra
iSreikstas su salygos zodziu ,,jei*. Grasinimas tampa dar baugesnis, nes pries tai adresantas raso,
kad jam nesvarbu, kokios lyties yra jo pasnekovas, nes tai tikrai nebus jo veiksmus lemiantis
sprendimas. Tiek iS Sios susirasinéjimo nuotrupos, tiek ir zifirint j grasinimg bendrame
susirasinéjimo kontekste, galima matyti, kad adresantas yra vaikinas, o adresantas mergina.
Tyrimo metu daroma prielaida, kad adresantas paraSydamas, jog jam nesvarbu, kad adresanté yra
mergina ir kad jis vis tiek jg suzalos, stengiasi prie§ grasindamas jbauginti, norédamas parodyti,
kad grasina rimtai. Adresantas j tokj sglyginj grasinimg sureaguoja ramiai ir atsikerta grasinimu
jam, kad jj pakas gyva. Sioje atkarpoje taip pat matomas siunéiantis budinj jausmaZenklis.
Jausmazenklis situacijai suteikia ironijos, o adresatas jj paraSydamas tarsi pasiSaipo i§ adresanto
grasinimo. Nagrinéjant visg susirasinéjimo situacijg, o ne tik Sig atkarpa, buity galima pamatyti,
kad adresatas net neketina iSduoti, kur gyvena jo pazjstamas Zmogus, 0 tokie adresanto

grasinimai jam atrodo nebaisis.

2. Padarysi kaZkq, tau kaZkas bus

Padarysi kazkq, tau kazkas bus, — $io salygos sakinio konstrukcija rasta penkiuose

grasinimuose. Pvz.:
(11)

Gyveni prie giluzio padla
Padekok savo draugei

Pavadinsi padla, supisiu
kaip obuoli pisalas nxj

aiskins , ne neprie Giluzio @
_ Tave padare kaip maza
vaika
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(12)

Swx, kam grasint ir zodziais
svaidytis kad bagazinese
isveziosit?

Zdrv. Jis Zinot bl ka darot?
Jis suvokiat nx? Kur jdsy
smegenys vaikai? Pasakiau
aiskiai. Susitiksim ir
atsiprasysit ir dabar zinokit,
kas uz jos stovi. Dat nors

vienas kurva pasakysit jai
kazka ar padarysit. Pzd
cystai bus. Ir ag nesicackinu
su jumis adtontokéliai. Zinau
kur gyvenat, kur mokotés.
Viska.

Tiek 11, tiek ir 12 pateikty pavyzdziy atkarpose matomi pokalbiuose dalyvaujantys du
asmenys: adresantas ir adresatas. Galime matyti, kad 11 pavyzdyje adresantui adresatg pavadinus
neigiamu epitetu padla, §is supyksta ir kaip salyga isreiskia, kad pavadinsi padla , supisiu® kaip
obuoli, turédamas galvoje, kad jeigu adresatas dar kartg taip pavadins, jis bus sumustas.
Grasinimas nuskamba patyciy diskurse, nes tiek adresantas, tiek adresatas vienas kita izeidinéja,
vadina padla, pisalu, vartoja keiksmazodzius.

12 pavyzdyje grasinimo konstrukcija islieka tokia pati, taciau situacija Kita. Visas
susiraSinéjimas, i§ kurio paimta $i atkarpa, yra apie tai, kad adresatas tyCiojosi i§ adresanto
drauges ir jis stengiasi iSspresti §ig situacija, norédamas, kad adresatas atsiprasyty tos draugés ir
daugiau taip nebesielgty, kaip elgesi iki Siol. Adresantas grasina adresatui ir Sioje situacijoje jis
tai supranta bei, kaip galima matyti, pats tai jvardija: kam grasint ir Zodziais svaidytis. TaCiau vis
tiek adresantas nenustoja grasines ir j adresato replikg atsiliepia dar vienu grasinimu, kuris
iSreikstas sglygos sakinyje. Grasinimo sglyga nuskamba taip: Dat nors vienas kurva pasakysit jai
kazkq ar padarysit. Pzd cystai bus. Tai reiSkia, kad adresantas iSkelia adresatui salyga, kad jeigu
jis ir jo draugai kazka padarys adresato draugei, tai jiems bus kazkas blogo. O kas tas kazkas
tiksliai pasakyti nejmanoma, bet analizuojant medziagg galima interpretuoti, kad zodzio
trumpinys ,,pzd“ reiskia ,,pizda, Sakés“, kad su adresatu bus susidorota fizigkai'’. Siame

pavyzdyje vartojama nemazai paaugliy kalbai budingy Zzodziy, tokiy kaip keiksmazodziy

18 Lietuviy zargono zodynélyje supisti reik§mé smogti, trenkti, voZti.

17 Neoficialiame jaunimo Zodyne yra pateiktos kelios ,,pizda‘“ reiskmés, bet nei viena netinka tiriamai situacijai.
Taciau komentary skiltyje vienas komentatorius jvardina, kad ,,pizda“ ,,Dazniausiai vartojama kaip nori
pagrasinti. Gana lengvai tariasi,paprasta kartoti si zodi,bet patartina rekaujant,arba grasinant,taip bus itikinamiau
xDDD*. Prieiga internete: http://zodynas.kriu.lt/zodis/pyzda [zitiréta 2019-04-02].
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sutrumpinimai zdrv!®, nx'°, pzd, bl. Taip pat prostitucijos tema vartojamy keiksmazodziy, pvz.,

kurva, slengo zodziy, pvz., cackintis?.

3. Nedaryk kazko / Padaryk kaZkg, nes tau bus kaZkas

Tokiy tiesioginiy grasinimy, kuriy struktiira nedaryk kazko / Padaryk kazkg, nes tau
bus kazkas, tirlamojoje medziagoje rasta vienuolika. Kiekvienas Sio tipo salygos sakinys turi
jungiamajj zodj ,,nes*, vadinasi, adresantas, keldamas adresatui salyga, jam grasindamas, visada

pasako, ka §is turi padaryti arba ko turi nedaryti, nes jam kazkas nutiks. Pvz.:
(13)

Grd blt tu
Blet nemysk

Jeigu jau sakai uz akiy ka nors
tai ir man j akis pasakyk

Dabar gluse atsakai uz savo
pasakytus Zodzius, nes rmtj
kurva perpisiu, snargle.

Tai atrasyk

Dbr jau bijai ane?

Kaip matyti i§ 13 pavyzdzio, $ioje susirasinéjimo situacijoje matomas vienas Zzmogus —
adresantas, kuris grasina adresatui. Adresato reakcija néra zinoma, nes jis §ioje pokalbio
atkarpoje nedalyvauja, taciau gauna jam siunciamas zinutes. Kaip minéta (zr. 21 p.), paaugliy
diskursui, kuriame vartojami grasinimai, buidingi keiksmazodziai, jzeidimai, matoma, kad Siame
pokalbyje jy taip pat netriiksta, pvz., blt, blet, kurva, perpisiu ir Kiti. Grasinimas yra iSreiSkiamas
struktra: padaryk kazkg, nes tau bus kazkas. Adresantas raSo, kad adresatas turi atsakyti uz savo
pasakytus Zodzius, tai reiSkia, kad jis turi prisiimti kaltg, atsakomybe uz pasakytus ZodZius, nes
kitaip jj grasina sumusti: Dabar gluse atsakai uz savo pasakytus Zodzius, nes rmtj kurva perpisiu,
snargle. Galima numanyti, kad grasindamas adresantas taip iSlieja savo pyktj adresatui.
Adresatui atrodo, kad jis jbaugino tokiu grasinimu adresatg ir klausia, ar dabar jis jau bijo. [domu
tai, kad tas pats adresantas, kuris grasina sumusti adresatg, atrodo jsizeides ir suglumes, kad pries

tai buvo pavadintais negraziais zodziais.

18 Zdrv yra zdarova zodzio akronimas; i§vertus j lietuviy kalba reiskia labas.

19 Jaunimo Zodyne pateikiama nx reik§mé yra ant bybio: http://zodynas.kriu.lt/zodis/nx

2 Jaunimo zodyne pateikiama cackintis reikSmé yra  daryti kg nors nerimtai, atsargiai, pamaZu:
https://www.zodynas.It/jaunimo-zodynas/C/cackintis

38


http://zodynas.kriu.lt/zodis/nx
https://www.zodynas.lt/jaunimo-zodynas/C/cackintis

(14)

Ir as dar karta sakau
maziau grasink nes pati ant
kasiako sesi.

14 susirasingjimo atkarpoje matosi tokia grasinimo konstrukcija: nedaryk kazko, nes
tau bus kazkas. Adresantas raso adresatui, kad Sis nebegrasinty, nes Kkitaip jis pats sés ant
kasiako?!, tai reiskia, kad jis bus sumustas ir jo grasinimai atsisuks pries jj patj. Jdomu tai, kad
adresantas, raSantis grasinimg, pats identifikuoja adresato siunc¢iamus grasinimus jam. Vadinasi,
perlokucijos efektas jvykes, nes adresatas, kuriam prie$ tai buvo adresuotas grasinimas, pats
i§sigasta ir norédamas apsisaugoti paraso grasinima bei i§ adresato tampa adresantu. Sis pokalbis
tarsi atsisuka bumerangu prie§ pat] grasintoja. IS pradziy grasina vienas, o tada grasinimg

atpazjstantis pokalbio dalyvis, pats grasina grasintojui.

4. Padaryk kaZkq, arba tau bus kaZkas

Siame poskyryje apragomas dar vienas grasinimo raiskos tipas: Padaryk kazkq, arba
tau bus kazkas. Salygos zodis arba rastas trijuose analizuotuose pavyzdziuose. Pateikiami du
pavyzdziai, i§ kuriy viename grasinama susidoroti fiziSkai, o kitame adresata ,,atjungti‘ nuo

visuomeneés.

(15)

Tai?s)))
Padéek ragelj nx!!!

Arba padarysiuskad be FB tuo]
basi

15 pokalbio atkarpoje matosi tokia grasinimo konstrukcija: padék ragelj nx!!!Arba
padarysiu,kad be FB tuoj biisi. Sudétinis sakinys, kurio vienas i§ démenj yra salygos sakinys —
iSreikstas suskaldzius ji 1 dvi dalis. Toks sakiniy skaidumas biidingas elektroniniam diskursui,
ypac tokiam, kuris vyksta susirasin¢jimo programélése. Taip yra todél, kad paaugliai daznai

vartoja netaisyta, gramatiniy klaidy pilng kalbg, atrodyty, kad Sioje situacijoje skyryba taip pat

21 Kadangi $is Zodis nerastas jaunimo Zargono zodynélyje, buvo paklausta paaugliy, kg jis reiskia. Jie teigé, kad
tai reiskia ,,karma pareis, sumusim®.
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neturi daug reik§més, todél grasinimo konstrukcija yra biitent tokia. Nagrinéjant grasinimo raiska
skyryba neturi jokios prasmés, o konstrukcija padaryk kazkq, arba tau bus kazkas yra budinga
pavyzdyje nurodytam grasinimui. Adresantas grasina adresatui, kad kazka padarys jo socialiniam
tinklui ,,Facebook®, galima interpretuoti, kad arba nulaus, arba uzblokuos adresato vartotojo
paskyra. Toks grasinimas, viena vertus, gali pasirodyti nebaugus, taciau $is socialinis tinklas yra
bitent ta terpé, kurioje galima susisiekti su kitais zmonémis, tai patogus biidas vieSinti savo
gyvenimo detales, susiraSinéti su draugais, komunikuoti, dél Sios priezasties grasinimas gali
bauginti adresatg.
(16)
Maciau tu jau sulauzyta t]

nenoriu taves dar lauzyt
pasakyk kur jis gyvena

Turi laiko iki sekmadienio
vakaro

Arba surasiu ir supisiu kita
koja

16 pavyzdys yra vienas i8 ty, kuriame grasinimas yra iSreiSkiamas ne viename sakinyje,
o tesiasi keliuose??. Toks sakiniy skaidumas biidingas elektroniniam diskursui, tai jo ypatybé.
Taciau bandant tiriamajj sakinj sudéti j konstrukcijg, matosi, kad grasinimas yra iSreikstas taip:
padaryk kazkq arba tau bus kazkas. Siuo atveju adresantas adresatui raso: pasakyk kur jis gyvena
arba surasiu ir supisiu kita koja. Tarp $iy Zodziy jsiterpia ir kiti sakiniai, tokie kaip laiko salyga,
pasakoma iki kada adresatas turi laiko iSduoti, kur gyvena jo pazjstamas Zmogus, kad pats nebiity
nuskriaustas. Grasinimo raiSka $iuo atveju itin jdomi, nes pats grasinimas tesiasi keliose
atkarpose, yra pasakomas kaip sglyga, 0 adresatui suteikiama galimybé iSvengti to nemalonaus
jam blogo dalyko, kuris jvardijamas grasinime. Siuo grasinimu pasakoma, kad bus suzalotas pats
Zmogus, taigi grasinama susidoroti fiziskai.

Siame poskyryje aptarti du grasinimai turi tokia padia konstrukcija: padaryk kazkg,
arba tau bus kazkas. 1Skelta sglyga adresatams tarsi leidzia rinktis, ar jie nori, kad biity jvykdytas
grasinimu iSsakomas veiksmas, ar nenori. Grasinimo raiska skiriasi, o svarbiausias rodiklis,

norint atskirti tokio tipo grasinima, yra tas, kad adresatas turi kazka padaryti arba jam kazkas

221 sakinys: Turi laiko iki sekmadienio. 2 sakinys: Arba surasiu ir supisiu kita koja.
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bus. Zodis arba ir atskiria §ig grasinimo konstrukcija nuo kity grasinimy, minéty prie§ tai

paraSytuose poskyriuose.

2.3.1.3. Tiesioginiy grasinimy raiska klausiamuosiuose sakiniuose

Klausiamieji sakiniai, kaip minéta, laikomi tokiais, kuriais adresantas kreipiasi j
adresatg, norédamas suzinoti kg nors nauja ir pasitikrinti turimas zinias. Analizuojant tiesioginius
grasinimus buvo rastas vienas Snekos aktas, kuris iSreikStas klausimu. Pateikiama rasto
grasinimo atkarpa:

(17)

AtvaZiuosi | IEES
vistiek. Ar a$ Tau ka
padarius ar pasakius?
Kai ateini prie visy
tokig nekaltute
mergaite vaidini o jau

masinos achujiel. Jei

Tu pavydi to S
tai sakyk as nei rankos
nekelsiu nei Zidrésiu
ten j jj man taijo
nereik. Bet ko Tu Cia
triznioji. Viena ant
rimés gavo j galvg
verke ir Tu taip nori?

UZpisat jis mane
vaikai.

Merga vaidini tai ir buk
merga o ne Savalka

Pateiktame pavyzdyje matosi tik vieno kalbétojo kalba. Siame pavyzdyje grasinimas yra
iSreikstas klausimu, kuriame raSoma, kad jeigu adresaté ir toliau elgsis kaip Savalka, tai ji gaus j
galvg. Adresantas grasina ne paprastai, bet prie§ tai jveda adresata  situacijg, papasakodamas,
kad kaZkokia mergina buvo sumusta prie ,,Rimi* parduotuves bei verke, ir tik tada paklausia, ar
adresatas irgi nori atsidurti tokioje situacijoje. Grasinimas yra tiesioginis, nes tiesiogiai
pasakoma, kad Zzmogus buvo sumustas ir leidZiama suprasti, kad ir adresatas taip pat bus
sumustas, jeigu nepradés elgtis kitaip. Klausimo forma iSreik$to grasinimo struktiira galéty biiti

tokia:
Nemalonios situacijos paminéjimas + grasinantis klausimas + klaustukas (?)

Nors tirtoje medziagoje rastas tik vienas klausimo pobiidZio grasinimas, taciau galima

daryti prielaidg, kad iStyrus daugiau patyCiy kalboje vartojamy grasinimo S$nekos akty, biity
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galima atrasti ir daugiau tokiy pavyzdziy. Jdomu tai, kad nors grasinimas iSreiskiamas patyciy
diskurse, vartojami keiksmazodziai, tokie kaip achujiel ar uzpisat, taciau adresantas | adresata
kreipiasi didzigja raide, pvz., ,,Tau®, ,,Tu“. Tai tikrai nejprastas ir unikalus atvejis, kai grasinant

asmeniui vartojama mandagi kreipimosi raiska.

IStyrus 48 tiesioginius grasinimus, galima matyti, kad tiesioginiy grasinimy raiska gana
jvairi. Pastebéta, kad grasinant tiesiogiai daznai adresantas su adresatu nori susidoroti fiziskai, tai
reisSkia, kad nori jj primusti, uzmusti, suzeisti kojas ir pan. Grasinimai gali biiti orientuoti ne tik j
fizinj veiksma, kuris sukelia skausma ar kelia pavojy gyvybeli, bet gali apimti ir kitus veiksmus,
atriboti adresata nuo svarbios jam veiklos, pavyzdziui, grasinama atjungti socialinj tinklg
,,Facebook*.

Tiesioginiai grasinimai yra iSreiSkiami tiesioginiuose sakiniuose, kaip grésmingi
adresatui faktai, kurie bus jgyvendinti ateityje. Vartodamas tiesioginius grasinimus adresantas
stengiasi jbauginti adresata, jis grasina, kad adresatui kazkas nutiks. Tiesioginiuose sakiniuose

vartojamy tiesioginiy grasinimy dazniausiai pasitaikanti struktira:

As (arba kitas grasinanCio veiksmo atlikéjas) + (padarysiu) + tave (tau, tu) +
grasinantis veiksmas.

Pvz., As + tau + galva (nx) supisiu (dura tu blt).

Taip pat tiesioginiai grasinimai vartojami sglygos sakiniuose, kai adresatui kartais
suteikiama galimybé pasirinki, ar grasinimas bus jgyvendintas, ar galima jo iSvengti. Teoriniuose
mokslininky darbuose aptarta, kad tiesioginiai grasinimai su salygos Zzodziais jeigu ir arba yra
reiSkiami, taciau Siame darbe analizuojant medZiaga pamatyta, kad jie dar gali biiti reiSkiami su
zodziu nes. Skatinamuosiuose sakiniuose vartojamy tiesioginiy grasinimy daZniausiai

pasitaikancios struktiiros:

- Jeigu kazko nepadarysi, tai as tau kazkq padarysiu.
- Padarysi kaZkq, tau kazkas bus.

- Nedaryk kazko / Padaryk kazkg, nes tau bus kazkas.
- Padaryk kazkg, arba tau bus kazkas.

Atkreiptinas démesys, kad salygos sakiniuose vartojami tiesioginiai grasinimai taip pat
yra nukreipti ] ateit], kaip grésmingi adresatui faktai, kurie jj turi jbauginti. Taigi pirmoji sakinio
dalis yra adresatui keliama salyga, 0 antra dalis — tiesioginis grasinimas, kuriuo siekiama sukelti

adresatui nepalankig situacija.
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Tirtoje medziagoje identifikuotas vienas tiesioginis grasinimas, kuris iSreikStas
klausimo forma. Grasinimai paprastai iSreiSkiami viename sakinyje, taciau kartais gali biiti

suskaidyti j kelis sakinius. Klausimo forma isreiksto grasinimo struktiira:
Nemalonios situacijos paminéjimas + grasinantis klausimas + klaustukas (?)

Pvz., Viena ant rimés gavo i galvg ir verké + ir tu taip nori + ?

Tiesioginis grasinimas klausiamajame sakinyje sintaksiSkai néra grasinimas, nes
jame nejvardijamas grasinancio veiksmo atlikéjas, taip pat grasinantis veiksmas. Taciau galima
suprasti, kad tai tiesiogini grasinimas, nes adresantas pamini nemalonig situacijg tam, kad
adresatui buty aisku, kas tiksliai jam nutiks. Ne sintaksiS$kai, o pragmatiskai Sis klausimas
skamba taip: ,,Ar ir tu nori gauti prie ,,Rimi‘ parduotuvés j galvg ir verkti?. Fakto paminéjimas,
kas negero nutiko zmogui prie ,,Rimi“ parduotuvés, leidzia §j pavyzdj skirti prie tiesioginiy
grasinimy klausiamajame sakinyje. Verta paminéti, kad uzsienio mokslininky darbuose nerasta,
kad tiesioginis grasinimas biity vartojamas klausiamajame sakinyje, o biitent tokia jo raiska
aptinkama S$io darbo analizuotoje medziagoje.

Grasinimai patyCiy diskurse vartojami kartu su slengo zodziais, keiksmazodziais,
paaugliy kalba daZnai yra netaisyklinga, skyryba taipogi. Taiau yra rasta atvejy, kai
nemandagioje kalboje pasitaiko mandagios raiskos biidy, pavyzdziui, grasinant adresantas |

adresatg kreipiasi jvardZiu ,,Tu* i§ didZiosios raideés.

2.3.2. Netiesioginiy grasinimy raiska

Netiesioginiai grasinimai tiriamoje darbo medZziagoje sudaro didzigja dalj, jy
identifikuota 100. Kaip jau buvo minéta teorinéje darbo dalyje (zr. 15 p.), anot B. Fraserio (1998)
netiesioginiais grasinimais laikomi tokie pasakymai, kurie yra numanomi, t. y. aiSkiai
neeksplikuoti. Tai vienas i§ faktoriy, skiriantis netiesioginius grasinimus nuo tiesioginiy, kurie
1SreikSti kaip faktai ] ateitj, siekiant jbauginti adresata Tai reiSkia, kad pasakymas yra
netiesioginis grasinimas tuo atveju, jeigu jj grasintojas tikrai nori jgyvendinti, o adresatas
identifikuoja kaip numanoma veiksma, kuris jam bus padarytas. UZsienio mokslininky darbuose
nebuvo rasta, kokia yra tiksli netiesioginio grasinimo strukttira, todél toliau tiriant sukaupta
medziaga bus aiSkinamasi, kokia raiSka buidinga netiesioginiams grasinimams. Analizuojant

surinkta medZiagg pirmiausia buvo atrinkti tiesioginiai grasinimai identifikuojant jiems btuidingus
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pozymius, o lik¢ grasinimai buvo traktuojami kaip netiesioginiai, bandant nustatyti, kas jiems
budinga.

Identifikavus tiesioginius grasinimus, kuriuos identifikuoti buvo galima pagal tai, kad
jie vartojami kaip faktai, pvz., sumusiu, Sausiu, visi Kiti grasinimai buvo priskirti netiesioginiams
Snekos aktams. Tokiy atvejy buvo 100. ISanalizavus netiesioginius grasinimus Sintaksiniu
aspektu buvo pastebéta, kad jie reiskiami keturiais sakiniy tipais:

1) netiesiogiai grasinama tiesioginiuose sakiniuose, pvz., <...> susirasiu kur tu gyveni,
nesijaudink;

2) netiesiogiai grasinama salygos sakiniuose, pvz., <...> Ir tau turi buti ne px. Nes ir

téveliai galiu greitai supazZindinti kq dirbat.

3) netiesiogiai grasinama klausiamuosiuose sakiniuose, pvz., <...> taisysi situacija ar
teks kalbeti kitaip?;

4) netiesiogiai grasinama skatinamuosiuose sakiniuose, pvz., <..> Saugokite tq

proncese naglg.
4 paveiksle pateikiamas netiesioginiy grasinimy pasiskirstymas pagal sakinio tipa.

Netiesioginiai
grasinimai
skatinamuosiuose
sakiniuose

20%

Netiesioginiai
grasinimai
klausiamuosiuose
sakiniuose
9%

Netiesioginiai
grasinimai salygos
sakiniuose
12%

4 pav. Netiesioginiy grasinimy pasiskirstymas

Siame paveiksle matyti, kad didzioji dalis netiesioginiy grasinimy aptinkama
tiesioginiuose sakiniuose — 59 proc., klausiamuosiuose sakiniuose netiesioginiai grasinimai

sudaro 9 proc., sglygos sakiniuose — 12 proc., 0 skatinamuosiuose sakiniuose rasta 20 proc.



netiesioginiy grasinimy. Visi rasti ir identifikuoti netiesioginiai grasinimai skirtingy tipy

sakiniuose toliau aptariami kituose poskyriuose.

2.3.2.1. Netiesioginiy grasinimy raiska tiesioginiuose sakiniuose

Tiesioginio tipo sakiniams biidingas tvirtinimas / teigimas, butent tokia yra jy ilokuciné
jéga. Tiriant medziagg identifikuoti 59 tiesioginiuose sakiniuose vartojami netiesioginiai
grasinimai, kuriy $io tipo sakiniuose yra daugiausiai. Pvz.:

(18)

Nebus blogiau, mergyt.

Nebus. Gali nieko
nebasakyti. Viskas yra

iSsiaiskinta. Jeigu suvoktum,
tu man nerasytum. Buk
protinga tsg nerasyk.

Bus, nezinai kg pazjstu. Man
regis bisi pati miske
greiciau;)

veeee

¢
(

)

- -

)

(

18 pavyzdyje pavartotas netiesioginis grasinimas: Man regis bisi pati miske
greiciau;). 18 Sios pokalbio atkarpos galima spresti, kad adresantas su adresatu apsikeité
grasintojy vietomis, nes Sioje situacijoje adresantas yra pokalbio dalyvis, kuris grasina adresatui,
tadiau matoma, kad pries tai jis pats buvo adresatas, kuriam grasino. Sioje situacijoje ,,auka®,
kuriai grasino, pati tampa grasintoju. Tai galima nuspéti i§ zodziy <...> bisi pati miske greiciau,
vadinasi adresantui prie§ tai adresatas grasino, kad jis bus iSveZtas | miSka. Tai yra netiesioginis
grasinimas, nes tiksliai nejvardijamas veiksmas, veiksmo rezultatas, kas nutiks adresatui miske,
taciau galima suvokti, kad tai grasinimas i§ pasakymo turinio ir bendro supratimo apie tai, kas
zmonéms nutinka miSkuose. Kadangi miSkas yra atoki vieta, kurioje néra daug Zmoniy, tai
daznai ten zmonés suzalojami, nuzudomi ir net uzkasami. Taip pat netiesiogiai grasindamas
adresantas nejvardija grasinamo veiksmo atlikéjo, o struktiirinis elementas man regis padeda

adresantui iSvengti grasintojo atsakomybeés, nes pats pasakymas yra iSreiSkiamas kaip nuomone.

45



(19)

smulkmeneliu, as neleidau tau jos

issisaugot ir kelt kitiems @ Vistiek
as taves uz tai nepaliksiu, patikek
- susitiksim, teisininke su trim

aukstaisiais @

AS nesiSaipiau. Tai pirmas
dalykas. NeiSsisaugojau, o
nukopijavau.

Ai, ¢ia man grasinate, panele?

Vietoj to, kad sulaukciau
prasymo panaikinti komentara,
tai jus man grasinate?

19 pavyzdyje identifikuotas grasinimas atrodo taip: Vistiek as taves uz tai nepaliksiu,
patikek — susitiksim, teisininke su trim aukstaisiais. I$ trumpos pokalbio atkarpos galima suprasti,
kad adresatas kazkaip jzeidé adresanta, i§ jo pasiSaipe, tod¢l turi uz Siuos savo zodZius atsiimti.
Jis teigia, kad jo uZ tai nepaliks, tai galima turéti omenyje, kad adresantas nepaliks ramybéje
adresato uz kazkokius veiksmus ar zodzius, iStartus praeityje, kad Sis turés prisiimti uz tai
atsakomybe Ir padarys tai teisine tvarka. Tai vienas i§ keliy grasinimy, kuriuose grasinama ne
suzaloti adres3, bet grasinama atsakyti teisiskai uz padarytus veiksmus®. Sioje situacijoje
adresantas leidZia adresatui suprasti, kad jau yra neva pasisamdes advokate, kuri turi tris
aukstuosius, todél bet tokiu atveju laimeés iskelta byla prie$ adresata. Zinoma, pastarasis sakinys
tik netiesioginio grasinimo interpretacija, nes adresantas grasindamas adresatui tiksliai nejvardija
veiksmo, kuris bus atliktas. Idomu tai, kad matosi adresato reakcija j grasinima, nes jis supranta,

kad jam grasina, klausdamas to adresato net porg karty.

2 Tyrinéjant darbo medZiaga buvo rasti ir kiti netiesioginiai grasinimai, kuriais grasinama adresatui, kad $is uz
savo zodzius ar veiksmus turés atsakyti teisiSkai. Pavyzdziui, Mano mama atkopijavo visus chat, tai lauk ryt
sveciu. Siame pavyzdyje matoma, kad grasinama, jog jo mama su medziaga, kurioje grasinama kreipési j
teisésauga, kuri rytoj atvaziuos ir jj nubaus / iSsives$ su savimi ] policijos komisariata / patrauks baudziamojon
atsakomybén ar pan.
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(20)

Labas

As zianau kad tu pazysti toki

| *zinau

Maciau tu jau sulauzyta 1]
nenoriu taves dar lauzyt
| pasakyk kur jis gyvena

Turi laiko iki sekmadienio
vakaro

Arba surasiu ir supisiu kita
I koja

20 pavyzdyje matoma ilgesné pokalbio atkarpa, kurioje pavartotas netiesioginis ir
tiesioginis grasinimai. Pokalbis prasideda adresanto liepimu adresatui, kad Sis pasakyty, kur
gyvena jo pazjstamas zmogus, uzsimindamas, kad: Maciau tu jau sulauzyta tj nenoriu taves dar
lauzyt pasakyk kur jis gyvena. Pats netiesioginis grasinimas reiskiamas tiesioginiame sakinyje
Maciau tu jau sulauzyta tj nenoriu taves dar lauzyt, o antras pasakymo démuo yra liepimas
pasakyk kur jis gyvena, taciau Sis pasakymas priskiriamas prie tiesioginio sakinio, nes pats
netiesioginis grasinimas yra vartojamas tiesioginiame sakinyje. Pastarasis sakinys ir yra
netiesioginis grasinimas, kad jeigu adresatas nepasakys, kur gyvena tam tikras asmuo, jis bus
sulauzytas, tiksliau, kaip paaiskéja i§ tolimesnés pokalbio atkarpos, kurioje atsiranda tiesioginis
grasinimas, bus sulauZyta kita adresato koja: Arba surasiu ir supisiu kita koja. Sioje situacijoje
atsiranda laiko aspektas, adresantas grasina adresatui, taiau, ar grasinimas bus jvykdytas gali
apsispresti ir nuspresti pats adresatas, arba iSduodamas kur gyvena prie$ tai jvardytas asmuo,
arba neiSduodamas. Grasinime pateikiama sglyga ir adresatui duodama laiko grasinimo
padariniams i§vengti.

Netiesioginiai grasinimai pavartoti tiesioginiuose sakiniuose turinio atzvilgiu skiriasi.
Vienose pokalbiy atkarpose netiesiogiai grasinama, kad Zmogy pagaus ir kazka jam padarys,
Kitose netiesiogiai grasinama, kad adresatas susidurs su teisésauga. Adresaty reakcijos taip pat
skirtingos, vienais atvejais jie apsimeta, kad nesuprato grasinimo, kitais atvejais parodo, kad
suprato ir jvardija prane§img kaip grasinima. Analizuojant tiriamaja medziaga svarstoma, kad

apsimesdami, jog nesuprato grasinimo asmenys stengiasi supykdyti grasintoja, pasiSaipyti is jo ir
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parodyti savo galia — tai  paaugliy kalbai biidingi bruozai. Netiesioginiai grasinimai
tiesioginiuose sakiniuose yra | ateitj nukreipti faktai, taciau jais tiksliai nejvardijama, kas nutiks
adresatui, ta¢iau galima justi, kad kazkas negero. Pasitaiko, kad grasinant netiesiogiai adresatas
jterpia tokius struktiirinius elementus kaip man regis. Sie elementai yra vienas i§ grasinimo
raiSkos budy. Jie tarytum susvelnina grasinimo ilokucing jéga, o juos vartodami adresantai gali

nusiimti nuo saves dalj atsakomybés uz pavartotus grasinimus.

2.3.2.2. Netiesioginiy grasinimy raisSka salygos sakiniuose

Salygos sakiniuose rasta 12 netiesioginiy grasinimy. Juose adresantas visada iSkelia
salyga adresatui, kurig jis turi jgyvendinti, jeigu jis nori, kad jam nenutikty ko nors blogo.
Parasyti grasinimai yra netiesioginiai todél, kad juose tiksliai néra jvardijama, kad adresatui
kazkas nutiks, tik sukeliama tokia intencija, o jau jis pats suprasti, kad jeigu ko nors nepadarys,
jam bus blogai. Netiesioginiai grasinimai sglygos sakiniuose iSreiskiami tokiais Zodziais, kaip
jeigu, arba, nes. Pateikiami trys pavyzdziai, kuriuose matytysi visi §ie variantai, su sglygos
zodziais.

(21)

kg pazjstu. Tad arba
graziuoju sakai gerainiekada
nesakysiu kad tu tokia

anokia, arba tavo tévaiir
draugai taves neatpazins.

21 pavyzdyje pavartotas netiesioginis grasinimas su salygos Zodziu ,arba“. Galima
18skirti §io netiesioginio grasinimo struktiira: arba padarai kazkq, arba tau kazkas bus.
Adresantas adresatui iSkelia salyga, kad arba adresatas pasako, jog niekada nebejzeidinés
adresanto, arba jo tévai ir draugai nebeatpazins. Nei veiksmo atlikéjas, nei pats veiksmas
tiesiogiai nejvardyti, nurodomi tik grasinimo padariniai, tod¢l galima svarstyti, kad netiesiogiai
grasinant adresantai stengiasi nusiimti nuo saves atsakomybe. Tiesioginiai néra pasakoma, kad
adresantas adresatag sumu$ ar kitaip suzalos, taciau netiesioginis uzsiminimas, kad adresato
nebeatpaZins jam artimiausi Zmones parodo, jog jam kazkas nutiks blogo, nes neatpazinti vaiko
ar draugo nejmanoma, nebent jo veidas yra itin subjaurotas. Po iSreik$to grasinimo adresantas
klausia adresato, ar jie gali sutarti graziuoju, kad jam nereikéty jvykdyti grasinimo. Malonus,

besiSypsantis veidelis rodo, kad adresanto grasinimas yra rimtas, bet jis pasiryZ¢s jo
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nejgyvendinti, parodyti savo malon¢ adresatui, kuris turi galimybe pasirinkti, ar nori, jog
grasinimas biity jvykdytas, ar nenori.
(22)

Ir as dar karta sakau
maziau grasink nes pati ant
kasiako sesi.

Zino ka as blet pazistu,
man atrodgo xujovai zinai.

Ciaupkis, nes danty

nesurinksi. Neatsiprasysi
kentésit visi. O tu pirmas
varysi j mentura. Ponel??

22 pavyzdyje, pateiktoje pokalbio iStraukoje galima matyti jau pries tai skyriuje aptarta
tiesioginj grasinimg <...>maziau grasink, nes pati ant kasiako sesi ir kaip atsakg j §j grasinimg
adresato pateikty atsakyma, kuriame jis grasina netiesiogiai. Adresatas, atsakydamas i adresanto
tiesioginj grasinimg, pats pavartoja netiesioginj grasinimg su sglygos zodziu ,,nes*: ¢iaupkis, nes
danty nesurinksi. Pastarasis grasinimas priskirtinas prie netiesioginiy grasinimy salygos
sakiniuose todeél, kad adresantas nepasako, ka padarys adresatui, taCiau pagrasina, jog jei jis
nenutils, tai nesurinks danty, turédamas omenyje, kad kazkas nutiks adresato dantims, jie bus visi
pabire. Sio netiesioginio grasinimo struktiirg biity galima pavaizduoti kaip: turi kazkq padaryti,
nes kitaip tau kazkas bus.

(23)

Seniukai. Parasgysiu

kolkas graziai. Jeigu VISI
neatsiprasote

Pasigausiu po vieng.
Manau supratai mane
aiskiai. Visus Zinau. Kur
gyvenat, kur mokotés ir ka
pazjstate. Ir nors vienas jg
dar karta palies- Zopa. Dwj.
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23 netiesioginio grasinimo pavyzdys salygos sakinyje vartojamas su zodziu ,,jeigu®.
Nors minimame pavyzdyje ,,jeigu® isreikstas dviem sakiniais?*, jj vis tiek galima skirti prie $io
poskyrio atsizvelgiant ] tai, kad paaugliai, grasindami vieni kitiems, daro klaidy, o tos klaidos
matomos ir Sioje situacijoje, nes visada rasant saglygos sakinj su zodziu ,,jeigu®, po jo turi biiti
informacija, nurodanti kas nutiks, jeigu kazkas bus ar kazko nebus. Sio pavyzdzio struktiira yra
tokia: jeigu kazko nepadarote, jums kazkas bus. Siuo atveju adresantas grasina adresatui, kad
jeigu jis ir jo draugai neatsiprasys susiraSinéjimuose jvardyto zmogaus, tai juos pasigaus po
vieng. Tokiu grasinimu néra aiSkiai iSreiSkiama, kas nutiks Zzmonéms, taiau i$ Kitos Zinutés
turinio galima suvokti, kad jiems nutiks kazkas blogo. Tuo labiau, $ioje situacijoje toliau
vartojamas tiesioginis grasinimas, papildantis netiesioginj ir aiskiai apibréziantis, kad adresatams
bus Zopa, — tai rusiskas Zodis, i$vertus j lietuviy kalbg jis reiSkia Sikna, 0 jaunimo Zodyne Sio
zodzio reik§mé pateikiama kaip labai blogai. Siame pavyzdyje veiksmas yra nejvardijamas,
tacCiau jvardijamas rezultatas — kas nutiks adresatui.

Apibendrinant §j poskyrj galima matyti, kad netiesioginiai grasinimai salygos
sakiniuose gali buti iSreiSkiami skirtingai. IStyrus paaugliy grasinimus patyc¢iy diskurse matoma,
kad netiesioginiy grasinimy struktiiros gali buti: Arba padarai kazkq, arba tau kazkas bus; Jeigu
kazko nepadarote, jums kazkas bus; Turi kazkq padaryti, nes kitaip tau kazkas bus. Pastebéta,
kad grasindami netiesiogiai paaugliai daznai nemini jvardzio ,,a$“ ir atsiriboja nuo grasinimo
situacijos, tai reiSkia, kad daznai yra nejvardijama, kad atliks grasinantj veiksmg Taip pat
grasinant netiesiogiai nejvardijamas veiksmas ir /arba nejvardijamas veiksmo rezultatas, kas

konkrediai nutiks adresatui.

2.3.2.3. Netiesioginiy grasinimy raiSka klausiamuosiuose sakiniuose

Nors komisyvai, kaip $nekos aktai dazniausiai aptinkami tiesioginiuose sakiniuose, jy
galima rasti ir klausiamuosiuose. Klausiamaisiais sakiniais paprastai sickiama suzinoti kokig
nors informacijg, pasitikrinti ir pan. Jie gali biiti vartojami ir netiesioginiams grasinimams
i8reiksti, nes jy ilokucing jéga yra ne gauti kokios naujos informacijos, pasitikrinti, bet jbauginti.
Klausiamojo sakinio ilokuciné jéga yra klausimas. I$analizavus tiriamaja medziaga identifikuoti

9 netiesioginiai grasinimai klausiamuosiuose sakiniuose. Pvz.:

24 Grasinimas tesiasi dvejuose sakiniuose: Jeigu VISI neatsiprasote X. Pasigausiu po vieng.
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(24)

daugiau, nes perzengei
visas ribas imanoma,
melage tu supista, kurva
prakeikiu tave blet, kad
tau nesisisektu visa
gyvenima, valkata tu,
sakau pamatysiu as tave,
nu NX nors geriau
nepamatyciau, nes bus
graudu.

esi gavus is orinio?

tai gausi.

24 pavyzdyje adresantas vartoja netiesioginj grasinima: esi gavus is orinio? Sis
grasinimas yra vartojamas kaip klausimas, adresantas klausia adresato, ar §is yra gaves i$ orinio,
turédamas omenyje, ar i adresata yra kada nors Sove i§ pneumatinio, t.y. orinio ginklo. Toks
klausimas, pavartotas Kkitoje situacijoje, neturéty bty gagsdinantis ar suprantamas kaip
grasinimas, taciau Siame kontekste matosi, kad adresantas prie§ tai jZzeidinéja adresatg jvairiais
zodziais, tokiais kaip: melage tu supista, kurva, valkata tu ir pan. Taip pat po netiesioginio
grasinimo, adresantas pavartoja ir tiesioginj grasinima: tai gausi. Vienas po kito einantys sakiniai
yra tiesioginis ir netiesioginis grasinimai, kurie papildo vienas kita bei sustiprina adresanto
intencijg pakenkti adresatui. Grasinant netiesiogiai néra matomas grasinancio veiksmo atlikéjas,
nejvardijama, kas Saus 1§ orinio. Taigi galima matyti, kad netiesioginis grasinimas gali biiti
vartojamas klausiamajame sakinyje — tai vienas i§ grasinimo raiskos biidy.

(25)
O tu nori menturoi susitikt

uz grasinimus kad
bagazinese isveziosi?

Kitame, 25 pavyzdyje, pavartotas grasinimas yra netiesioginis, o klausiamajame
sakinyje atrodo taip: O tu nori menturoi susitikti uz grasinimus kad bagazinese isveziosi?
Klausiamuoju sakiniu adresantas netiesiogiai grasina adresatui, kad uz jo prie§ tai iSsakytus
grasinimus, kuriais jis grasina, kad bagaZinése iSveZios Zmones (adresantg ir kitus), adresatas gali

atsidurti policijos nuovadoje. Sis grasinimas yra netiesioginis, nes adresantas neraSo, kad jskys
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adresatg policijai. Jis klausdamas netiesiogiai grasina, kad tai padarys, taip perimdamas galig |
savo rankas ir pademonstruodamas, kad nebijo grasinimo biti i§veztam bagazinéje.
(26)

Tavo veidas graudus..

missed a video chat with

you.

CALL AGAIN

Nté

Krec nelyskit ,nes ne jisy
reikalas.

mano drauge ir tai
mano reikalas tak sto tyliai
nxj bdk gerai dwj susitinkam
pirmadiebi 17h pr
aguonélés?

26 pavyzdyje vartojamas netiesioginis grasinimas yra iSreiskiamas kaip klausimas ir
pasitlymas susitikti: <...> tak Sto tyliai nxj bitk gerai dwj susitinkam pirmadiebi 17h per
aguonélés? Tikriausiai i§ pirmo zvilgsnio toks klausimas galéty atrodyti tik kaip pasiiilymas
susitikti ir kitame kontekste, kalbant dviem draugéms ar draugams taip ir bity, taciau tiriant
surinkta medziagg aiSkéja, kad pasitlymas susitikti prie aguonélés reiSkia pasitilyma susimusti.
»Aguonélé” — tai vieta, kurioje daznai vyksta masinés mustynés. Dél Sios priezasties susitikimas
prie aguoné¢lés implikuoja tai, kad bus muSamasi prie jos, taCiau jégos bus nelygios, todel tai
grasinimas. Nors néra tiksliai jvardyta kas nutiks adresatui, atéjusiam prie ,,Aguonélés®, taciau
Jis puikiai tai supranta pats. Kitose tirtose situacijose taip pat pasimato sitilymai: einam viena ant
vienos?, atvaryk j lazdus, atsakyk uz bazara. Adresatas tokio tipo situacijose yra tas pats, tik
keiCiasi adresantai, su kuriais vyksta pokalbis. Vienoje panaSioje situacijoje dalyvauja daug
adresanty, kurie grasina adresatui, o §is supranta grasinimus ir atsiliepia: wtf kam tos razborkes,
Kokios razborkes ,kokios strielkos ,bl visiski vaikai taip daro. Vaikiski poelgiai. Taip pat 17
situacijoje susirasinéjama, kad prie ,,Aguonélés* vyks mustynés Virsulai vst Vileika®, todél prie
to paties tegul ir adresatas atvaZiuoja pasimusti su vienu i§ adresanty. Sis netiesioginis
grasinimas yra labiau iSimtis, nei taisyklé, kaip dazniausiai atrodo netiesioginis grasinimas
klausiamajame sakinyje, nes nebitinai jj kiekvienas identifikuoty, nes norint tinkamai
interpretuoti pasakyma, reikia kontekstiniy ziniy. Taciau, daroma prielaida, kad adresatas

supranta tokj grasinimg ir visaip stengiasi iSvengti tiesioginiy veiksmy, tikro grasinimo

% Sis pasakymas reiskia, kad prie ,,Aguonélés“ susitiks Zzmonés i§ skirtingy Vilniaus rajony, — vieni i§
Virsuliskiy, kiti i§ Naujosios Vilnios, — ir jvyks masinés mustynes.
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igyvendinimo. Vis délto galima matyti, kad netiesioginiai grasinimai gali buti vartojami labai

jvairiai, o kitame kontekste tas pats pasakymas jgyja visiskai kitg prasme.

2.3.2.4. Netiesioginiy grasinimy rai§ka skatinamuosiuose sakiniuose

Skatinamieji sakiniai (zr. 12 p.) nuo kity sakiniy tipy skiriasi tuo, kad jy ilokuciné
jéga yra liepimas / praSymas. Jais siekiama paveikti kitg taip, kad $is ka nors padaryty. Tiriant
medziagg 1§ viso identifikuota 20 netiesioginiy grasinimy skatinamuosiuose sakiniuose, kuriuose
adresantas tarsi liepia adresatui kazka daryti. Rastuose skatinamuosiuose pavyzdziuose vienas i$
démeny yra liepiamosios nuosakos.

Anot Erikos Jasionytés-Mikucionienés ,,<...> percepciniai veiksmazodziai klausyti ir
Ziareti, vartojami liepiamosios nuosakos formomis, tampa pragmatiniais <...>“ ir jais adresantas
siekia atkreipti adresato démesj (Jasionyté-Mikucioniené, 2016, 25 cit. i§ Aijmer & Elgemark,
2013, 346). Mokslininké mini, kad kai tokiy veiksmazodziy vartosena yra pragmatiskai
motyvuota, tai pats veiksmaZzodis, pavartotas liepiamgja nuosaka atlieka ne sintaksing, bet
pragmating funkcija (Jasionyté-Mikucionien¢, 2016, 25). Tiriamojoje medZiagoje rasta
grasinimy, kuriy pirmas liepiamosios nuosakos démuo atlieka pragmating funkcija, taciau tokie
grasinimai skiriami prie skatinamyjy sakiniy.

Pateikiami trys skatinamuosiuose sakiniuose uzfiksuoti netiesioginiy grasinimy
pavyzdziai. Pvz.:

(27)

Zék, kad beinant namucio

nieks uz kampo nelaukty.

Ciau @

Nelauks gali nesijaudint

-~
-

27 pavyzdyje matomas netiesioginis grasinimas, kuris pavartotas skatinamajame
sakinyje: Zek, kad beinant namucio nieks uz kampo nelaukty. Sis grasinimas priskiriamas prie
skatinamyjy sakiniy tipo, nes Zzodis ,,z¢k“%® yra liepiamosios nuosakos ir darbe, nors atlieka
pragmating funkcija, taCiau sintaksiSkai priskiriamas prie Sio sakiniy tipo. Nors Zzilrint |

grasinimo semantika suprantama, kad adresantas turi omenyje, jog, kai adresatas eis namo, jo

% 70dis ,,zek* reiskia ,,zioréeti«.
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lauks zmonés, kad jj sumusty, taciau Sis grasinimas, pavartotas skatinamajame sakinyje tampa
netiesioginiu. Tikslus veiksmo ir jo rezultato nejvardijimas taip pat buidingas netiesioginiam
grasinimui skatinamajame sakinyje. Adresantas pasako adresatui, kad $is bty atsargus ir zitiréty,
jog jam einant namo nickas nelaukty uz kampo, turédamas mintyse, kad uz kampo gali laukti jis
pats ar kiti zmonés, kurie padarys adresatui kazka negero, sukels pavojy sveikatai. Pastebima,
kad grasinant nevartojamas jvardis ,,a8*, galima interpretuoti, kad to adresantas nedaro specialiai,
norédamas iSvengti ir neprisiimti atsakomybés uz vartojama grasinimg. Adresantas uzbaigdamas
savo grasinimg atsisveikinimu ,,iau® ir besiSypsanciu veiduku leidzia adresatui suprasti, kad
pokalbis yra baigtas, o grasinimas turi jj jbauginti, priversti susimastyti ir saugoti savo sveikata,
taiau adresato reakcija kiek kitokia — jis lyg pasity¢iodamas i§ adresanto netiesioginio
grasinimo, ra$o, kad $is gali nesijaudinti, jog jo niekas nelauks ir apsimeta, kad nesuprato

grasinimo bei nei$sigando, o gal nepriima jo rimtai.

(28)
Zitrek kad baudeliy uz _
grasinimus negautum. Ciau
pupa
[ +] © 1

28 pavyzdyje netiesioginis grasinimas reiskiamas skatinamajame sakinyje, kurio
ilokuciné jéga yra liepimas. Adresantas liepia adresatui Zitiréti, kad jis negauty baudy uz savo
grasinimus: Zék kad baudeliy uz grasinimus negautum. Taigi galima matyti, kad Siame
pavyzdyje percepcinis veiksmazodis atliecka pragmating funkcija, taciau dél savo pirmo
liepiamosios nuosakos démens sintaksiskai skiriamas prie skatinamyjy sakiniy. Netiesioginis
grasinimas yra tarsi atsiliepimas ] prie§ tai iStarta grasinima, o adresanto ir adresato rolés
apsikeiCia vietomis. Grasinant netiesiogiai néra pasakoma, kg padarys adresantas, kad adresatas
gauty baudg uZ grasinimus, taciau galima numanyti, kad kreipsis ] teisésauga, kuri tas baudas ir
iSraSo. Kitame kontekste tokj grasinimg biity galima suprasti kaip jspé&jimag, nes vartojamas
deminutyvas ,.baudelés®, maloniai atsisveikinama, adresatas yra pavadinamas ,,pupa®, taiau
siame kontekste, kad tai yra netiesioginis grasinimas galima spresti i$ jo semantikos. Semantiné
netiesioginio grasinimo reikSmé yra tokia, kad adresantas sako adresatui, jog jis gali tikétis, kad

gaus baudg uz tai, kad pries tai pats grasino adresantui.
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(29)

Nekalbek taip su manim kai
pas mane 80 euru tavo

29 pavyzdyje adresantas liepia adresatui su juo kazkaip (taip) nekalbéti, nes adresato
pinigai yra pas jj. IS Sio netiesioginio grasinimo liepiamosios nuosakos sakinyje semantikos
galima suprasti, kad adresantas grasina adresatui, kad jeigu Sis dar kazkaip su juo kalbés
(tikriausiai negraziai), tai jis pasiliks jo 80 eury. Vis délto galima matyti, kad adresantas
nepasako, kas yra grasinancio veiksmo atlikéjas, taip pat kokiu veiksmu apskritai grasinama ir
kas nutiks, jeigu adresatas ir toliau negraziai kalbés su adresantu.

Netiesioginiai grasinimai skatinamuosiuose sakiniuose pasizymi tuo, kad jy pirmas
démuo arba vienas i§ démeny yra liepimas, pvz., zZiirék, nekalbék ir pan. Dazniausial grasinant
nepasakoma, koks nusikalstamas veiksmas jvardijamas kalbos aktu, taip pat kas bus $io veiksmo
atlikéjas ir kas gresia adresatuli.

[Sanalizavus 100 netiesioginiy grasinimy matoma, kad jy raiSka labai jvairi.
Netiesioginiai grasinimai gali bati vartojami tiesioginio tipo sakiniuose, kaip pasakymai, kurie
nukreipti | ateitj. Taciau grasinant daznai nejvardijamas grasinimo veiksmas ir /arba
nejvardijamas veiksmo rezultatas, — kas nutiks zmogui, kuriam yra grasinama. Jdomu tai, kad
paaugliai grasina ne tik fiziskai susidoroti vieni su tais, bet ir grasina uZz grasinimus paskysti
vieni kitus teisésaugai. Neretai grasinant tiesioginiuose sakiniuose pasikartoja panasis ir
sakiniams budingi struktiiriniai elementai, tokie kaip man regis ir Kiti.

Netiesioginiy grasinimy rasta ir sglygos sakiniuose, kai adresantas zodZziais arba,
jeigu ir nes iskelia adresatui salyga, kad Siam kazko nepadarius ar kazkg padarius, kazkas bus.
Analizuojant medziagg iSskiriamos trys konstrukcijos, kurios budingos netiesiogiai grasinant
salygos sakiniuose:

- Arba padarai kazkq, arba tau kazkas bus;.

- Turi kaZkq padaryti, nes kitaip tau kazkas bus;.

- Jeigu kazko nepadarote, jums kazkas bus.

Tokiose situacijose adresatas pats renkasi, ar adresanto pavartotas grasinimas bus
Ivykdytas, ar ne. Butent tokia netiesioginiy grasinimy raiska jzvelgiama salygos sakiniuose.

Taip pat netiesioginiai grasinimai vartojami Kklausiamuosiuose sakiniuose, kai
grasinimas iSreiSkiamas klausimu. Netiesioginiai grasinimai klausiamuosiuose sakiniuose

iSreiSkiami kaip paprasti klausimai, todél kaip grasinimus juos galima identifikuoti tik
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pasiziliréjus i jy turinj bei konteksta, kuriame jie vartojami. StruktiiriSkai jie nesiskiria nuo bet
kokio jprasto klausimo, taiau skiriasi pragmatiskai, — paaugliai grasindami retoriskai klausia
apie grasinamo veiksmo jgyvendinima.

Pastebéta, kad ne visais atvejais adresatas parodo, kad supranta grasinimg, kartais
apsimeta, jog jo nesupranta, taip norédamas paerzinti savo pasnekova. Netiesioginiy grasinimy
konstrukcijos jvairios, o kad tai apskritai yra grasinimai daznai paaiskéja tik paciame kontekste.
Pavyzdziui, ,,pasiiilymas® susitikti prie ,,Aguonélés® reiskia susitikimg ir susimusimg (adresato
sumusimg). Be bendro konteksto nebuty galima suprasti, kad pasitlymas susitikti prie
»Aguonglés™ galéty biti netiesioginis grasinimas ir kitoje situacijoje jj biity galima interpretuoti
visiskai kitaip. Grasinant netiesiogiai paaugliai vartoja paty¢iy diskursui buidinga kalba, tokia
kaip keiksmazodZzius, Zargong, akronimus, kurie slepiasi po nepadoriais zodziais. Situacijose
netriiksta jausmazenkliy, kurie iSreiSkiami labai jvairiai. Nors jprastai jausmazenkliai, tokie kaip
Sypsenos, Sirdys, veideliai, kurie siuncia bucinius yra priskiriami prie maloniy emocijy, norint
iSreiksti gera kitam, paaugliai jas vartoja Siek tiek kitaip. Pastebéta, kad paaugliy kalboje
vartojami jausmazenkliai daznai neatitinka jprastos funkcijos, o meilg turintys reiksti simboliai
vartojami norint suerzinti savo pasnekova, i$ jo pasiSaipyti — tai pokalbiui suteikia ironijos
atspalvio. IStyrus medziagg matoma, kad grasindami netiesiogiai adresantai daznai nemini

13

jvardzio ,,as* ar apskritai atsiriboja nuo situacijy, nenurodo veiksmo, kuris iSreiskiamas

grasinimu, atlikéjo.
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ISvados

Atlikus grasinimy raiSkos tyrimg patyc¢iy diskurse, galima daryti tokias i§vadas:

1. Teorinéje medziagoje grasinimas apibiidinamas kaip komisyvams priskiriamas Snekos aktas,
kurio ilokucinis tikslas — iSgasdinti, jbauginti adresata. Grasinimai yra tiesioginiai Ir
netiesioginiai. Tiesioginiai reiSkiami kaip faktai, kurie nukreipti i ateitj ir kuriais adresantas
siekia sukelti baim¢ adresatui. Taip pat jie gali biiti sglyginiai. Netiesioginiai grasinimai yra
tokie, kurie reiSkiami konstatuojant faktg, pvz., pasakant, kad adresatui kazkas nutiks, taciau
tiksliai nejvardijant kas.

2. I8 medziagoje analizuoty pavyzdziy matyti, kad paaugliai yra susipazin¢ su atsakomybe uz
grasinimy vartojima, todél nattralu, kad daugiau identifikuota netiesioginiy grasinimy — 100, nei
tiesioginiy — 48. Taigi daroma iSvada, kad darbe dominuoja netiesioginiai grasinimai.

3. Tiesioginiy grasinimy raiska:

a. Tiriant medziagg pastebéta, kad grasinimai dazniausiai yra implicitiniai, tai reiskia, kad
neturi performatyviojo veiksmazodZio, tafiau tyrime atsiskleidé, kad grasinimai gali
buti ir eksplicitiniai, tafiau juose vartojami performatyvieji veiksmazodziai
(pvz., jspéju) néra budingi butent Siam $nekos aktui. Performatyvieji veiksmazodziai
rasti tik tiesioginiuose grasinimuose, todé¢l tai jiems biidinga raiska.

b. Grasinant tiesiogiai dazniausiai yra jvardijama, kas atliks veiksmg ir neretai tai biina
iSreiSkiama jvardZiu ,,a$“. Taip pat tiesioginiai grasinimai jvardijami kaip faktai,
nukreipti ] ateitj, kuriais adresantas siekia jbauginti adresatg. Grasinant tiesiogiai tiksliai
jvardijama, kas bus padaryta adresatui: dantis j asfaltq padauZysiu, sulupsiu negyvai,
uzmusiu tavo chebra, gausi su Saukstu per galva, supisiu ir kita koja, ir Kita.
Grasindamas tiesiogiai adresantas nori su adresatu susidoroti fiziskai, pvz., uZmusiu,
sumusiu, taip pat Sie Snekos aktai gali biiti orientuoti ir | pakenkimg adresato jvaizdZziui,
atribojimg adresatg nuo jam svarbios veiklos, pavyzdziui, grasinama atjungti socialinj
tinklg ,,Facebook*.

c. Tiesioginiai grasinimai vartojami tiesioginiuose sakiniuose. Adresatas tiesioginiuose
sakiniuose tiesiogiai grasina adresatui, kad pats jam kazka padarys, kad kazkas kitas jam
kazka padarys ar kad paskelbs melagingg informacija, galin€ig pakenkti adresato
jvaizdziui. Galima iSskirti tokig tiesioginiy grasinimy struktiirg tiesioginiuose

sakiniuose:
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As (arba kitas grasinanCio veiksmo atlikéjas) + (padarysiu) + tave (tau, tu) +
grasinantis veiksmas.

Pvz., As + tau + galva (nx) supisiu (dura tu blt).

d. Tiesioginiai grasinimai vartojami salygos sakiniuose be arba su sglygos zodziais jeigu,
nes, arba. Grasindamas tokiu budu adresantas suteikia adresatui galimybe¢ iSvengti
grasinancio veiksmo, jeigu jis jvykdys adresanto iSkeltg salyga. Salygos sakiniuose
vartojami tiesioginiai grasinimai po salygos jvardijamo yra faktai, kurie nukreipti }
ateit], stengiantis jbauginti adresatg. Tiesioginiai grasinimai ne visada reiskiami tik
viename sakinyje, jie gali testis ir keliose atkarpose. Pastebéta, kad teoriniuose
mokslininky darbuose yra aptarti grasinimai tik su salygos Zodziais jeigu ir arba, taciau
Siame darbe i$siskiria dar vienas raiSkos biidas su Zodziu nes. AtsiskleidZianti raiska Sio
tipo sakiniuose:

- jelgu kazko nepadarysi, tai as tau kazkq padarysiu;
- padarysi kaZkq, tau kazkas bus,

- Nedaryk kazko / Padaryk kazkq, nes tau bus kazkas;
- padaryk kazkq, arba tau bus kazkas.

e. Tiesioginiai grasinimai vartojami klausiamuosiuose sakiniuose. Atsiskleidzianti raiska
Sio tipo sakiniuose:

- Nemalonios situacijos paminéjimas + grasinantis klausimas + ?
Tiesioginis grasinimai klausiamajame sakinyje reiSkiamas 1§ pradziy jvardijant kazkokig
nemalonig situacija, paskui klausiant adresato, ar jis irgi nori, kad jam taip nutikty. Klausimas
yra laikomas grasinanciu, nes sukuriama intencija, kas nutiks adresatui ateityje. Toks tiesioginio
grasinimo raiSkos budas neaptiktas teoringje literatiroje, taCiau tokia jo raiSka pasimato
tiriamajame darbe.
4. Netiesioginiy grasinimy raiska:

a. Grasindami netiesiogiai paaugliai labai daznai nejvardija grasinanc¢io veiksmo atlikéjo, tai
reiSkia, kad neaisku, kas atliks grasinantj veiksmga. Taip pat atskleista, kad nejvardijamas
ir pats veiksmas, kuris bus padarytas adresatui, ir / ar veiksmo rezultatas. Netiesioginiai
grasinimai, kaip ir tiesioginiai yra nukreipti ] ateit], jais iSsakomi faktai, kad kazkas
nutiks adresatui, taciau nejvardijama kas tiksliai. Taciau visada juntama intencija, kad
kazkas blogo. Darbe daroma iSvada, kad paaugliai grasina netiesiogiai, taip pat vartoja
tokias konstrukcijas, kaip man regis, norédami iSvengti atsakomybés uz grasinancio

veiksmo jvardijimg ir adresato bauginima.

58



b. Netiesioginiai grasinimai vartojami tiesioginiuose sakiniuose. Vienuose pavyzdziuose
netiesiogiai grasinama susidoroti fiziSkai, kituose — uz grasinimus kreiptis | teisésauga.
Tiesioginiuose sakiniuose vartojami netiesioginiai grasinimai, nukreipti j ateitj faktai,
taciau jais tiksliai nejvardijama, kas nutiks adresatui, tik galima justi, kad kazkas negero.
Kad kazkas nutiks blogo galima suprasti i§ platesnio susirasingjimo, todél norint
identifikuoti netiesioginius grasinimus reikia turéti kontekstiniy ziniy. Atvirksc¢iai yra
tiesioginiuose grasinimuose, kuriuose jvardijamas ir veiksmo atlikéjas, ir pats veiksmas.

c. Netiesioginiai grasinimai vartojami sglygos sakiniuose su salygos Zodziais jeigu, nes,
arba. Nepastebéta, kad mokslininkai bty aprase netiesioginiy grasinimy raiska salygos
sakiniuose, tac¢iau Siame darbe ji atsiskleidé. Netiesioginiai grasinimai salygos sakiniuose
yra vartojami po salygos jvardijimo kaip j ateitj nukreipti faktai, kuriais pasakoma, kad
adresatui kazkas nutiks, taciau kaip biidinga Siems Snekos aktams, tiksliai nejvardijama
kas nutiks, tik juntama intencija, jog kazkas blogo. Atsiskleidzianti netiesioginiy
grasinimy raiSka sglygos sakiniuose:

- arba padarai kazkq, arba tau kazkas bus;
- turi kazkq padaryti, nes kitaip tau kazkas bus;
- jelgu kazko nepadarote, jums kazkas bus.

Nors netiesioginis ir tiesioginis grasinimai sintaksiskai yra panasis, taciau juos salygos
sakiniuose skiria tai, kad daznai netiesioginiuose grasinimuose nejvardijamas grasinancios
veiksmo atlikéjas, taip pat tiksliai nepasakoma, kas nutiks adresatui, tik uZsimenama, o
tiesioginiuose atvirk$¢iai — dazniausiai jvardijama, kas atliks veiksmg ir koks tai bus veiksmas.

d. Netiesioginiai grasinimai vartojami klausiamuosiuose sakiniuose. Sie grasinimai tiesiog
reiSkiami klausiamaisiais sakiniais, tad sintaksiSkai i$siskiria tik klaustuku gale, taCiau,
kad grasinimas yra netiesioginis, atskleidzia jy semantika, nes juos pavartodamas
adresantas ne siekia ka nors suzinoti ar pasitikslinti, o jbauginti adresatg. Grasinant
netiesiogiai klausiamajame sakinyje nejvardijama, kas atliks grasinant] veiksma, nei kas
tiksliai bus padaryta tam, kuriam grasinama, taciau adresatas gali justi, jog nutiks kazkas
blogo. Norint suprasti, kad klausime pavartotas netiesioginis grasinimas daznai reikia
kontekstiniy ziniy.

e. Netiesioginiai grasinimai vartojami skatinamuosiuose sakiniuose. Skatinamuosiuose
sakiniuose netiesioginiy grasinimy pirmas démuo ar vienas i§ grasinimo démeny yra
liepiamoji nuosaka, pvz., zZiirék, nekalbék. Pasitaiko tokiy atvejy, kai liepiamosios

nuosakos démuo atlieka ne sintaksing, o pragmating funkcija, o Siuo démeniu adresantas



nori atkreipti adresato démesj. Galima iSskirti tokia netiesioginiy grasinimy raiska
skatinamuosiuose sakiniuose:

Liepiamosios nuosakos démuo + faktas nukreiptas j ateitj / teiginys

5. Nors grasinimai netirti leksiniu aspektu, taCiau galima pastebéti, kad jiems patyCiy diskurse

budingi keiksmazodziai, juose jsiterpia ir keiksmazodziy trumpiniai, paaugliai vartoja daug
slengo Zodziy.

Vienas i§ grasinimy raiSkos aspekty — jausmazenkliai. Tiek grasinant tiesiogiai, tiek netiesiogiai
paaugliai nuolat vartoja jvairius jausmazenklius. Taciau pastebéta, kad jausmazenkliai raSomi ne
pagal savo funkcijg. Daznai grasinimai reiskiami $irdies, bucinio, juoko jausmazenkliais, kurie

pasakymui suteikia ironijos atspalvio.

Tyrimo ribotumai. Atkreiptinas démesys, kad Siame magistro darbe tirtas palyginti
nedidelis paaugliy grasinimy skaiius — 148, pavartoti 45 situacijose. Todél Siame darbe
pateiktos jzvalgos dar turi biiti tikrinamos atliekant didesnés apimties tyrimus. Nors darbo autoré
pasirinko netyrinéti grasinimy lyties aspektu, vis délto galima pastebéti, kad lytis néra veiksnys,
lemiantis grasinimo raiska, ji tiek vaikiny, tiek ir merginy kalboje islieka tokia pati. Abi lytys
vartoja keiksmazodzius, jZzeidziancius zodzius, grasinimai néra vienur mandagesni, kitur maziau
mandagesni, taip pat nepastebéta, kad merginos ar vaikinai skirtingai vartoty tiesioginius ar
netiesioginius grasinimus. Apskritai grasinimas yra bauginantis $nekos aktas, todél darbe daroma
prielaida, kad net ir tiriant juos ly¢iy aspektu, nesimatyty rySkaus skirtumo.

Tyrimo perspektyvos. Tesiant §j darbg ateityje buty galima nagrinéti grasinimo
raiSka ne tik privaciuose, bet ir vieSuose pokalbiuose, tirti ne tik paaugliy, bet ir suaugusiyjy
vartojamus grasinimus. Taip pat darbas netirtas leksiniu aspektu, todél tai tikrai galéty biti viena

i§ tyrimo perspektyvy, nes matyti, kad grasinant dominuoja vulgarioji leksika.
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Summary

Nowadays, the problem of bullying is very relevant. This problem is expressed not only
in spoken language but also in electronic discourse. Teenagers are constantly communicating
with short messages, on social networks and are not protected from bullying. Threats are one of
the forms of bullying which over time can lead a teenager’s commit suicide. Therefore, in order
to prevent the negative effects of bullying it is necessary to be able to identify threats.

This work focuses on threat as speech act expression in bullying discourse. The
purpose of this work is analyze threats in bullying discourse, find out what kind of threats
dominate and determine their expression. This research is based on speech act theory.
Qualitative linguistic analysis method was applied. The master's thesis study material is 45
private teen messages in which is found 148 threats. While analyzing threats it was observed that
their expression differ, teenagers threaten directly and indirectly. It is noticed that teenagers in
messages mostly write a lot of English and Russian swears, slang words, acronyms. The
investigation of this work revealed that threats mostly are implicit, it means that they don’t have
a performative verb. However, there are such cases when threats are explicit and the
performative verbs warn and promise is used as characteristic of other speech acts. Furthermore,
the analysis showed that direct threats used in direct, conditional and question sentences. They
are expressed as forward-looking facts which aims to intimidate the addressee. When teenagers
threaten directly they often use pronoun “I”, also accurately identifies the threat action (for
example, I will kill) result. There is no such trend in indirectly threats, they usually do not name
the perpetrator of the threatening action, the same action and / or action result. The analysis
showed that indirect threats used in direct, conditional, question and incentive sentences.

The author of this work believes that the survey could be interesting and useful for
society, teachers, parents who raise children as an educational tool which would help to identify
threats and prevent bullying. As well as for those who are interested in teen language, threats,
bullying discourse, also for different areas linguists, for example for sociolinguists, forensic

linguists.
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Priedas

Priede pateikiama suklasifikuota darbe analizuojama medziaga. | lentele jraSyti

identifikuoti tiesioginiai ir netiesioginiai grasinimai. Skliausteliuose $alia grasinimy pateikiamas

situacijos, kurioje pavartotas grasinimas, numeris. Visos situacijos jraSytos ] laikmena,

pridedama prie Sio magistro darbo.

kurva dx sako (5)

Eilés | Tiesioginiai grasinimai Netiesioginiai grasinimai
nr.
1 As tau galva nx supisiu dura tu blt. (3) Neprisiprasyk per jibala <...> (1)
2 Tau pzd. (3) Tokias lengva nuleisti . (1)
3. Pamatysiu tave tau zopa (3) <...> pasigausiu ir pakalbesim nuparsia (2)
4 Pzz tau jau melskis (4) <...> apie mane tu pragonu nekelsi, ir
issiaiskinsim, ne po sukes tai sulej <...> (2)
5. [A]s paskelbsiu kad tu kiekviena medzio <...> atvaziuos zmones ir krasnos ir is
saka lapese buvai i sikna isikisus (4) vileikos ir tie patys pilaitiskiai, paziuresim
kas uz ka stoves <...> (2)
6. <...> 0 as$ paskelpsiu kad lapese po Dvj susitinkam.Pakalbesim.(3)
namus vaikstai ir pist prasai (4)
7. Tau gi pzz vaikas (4) Bus tau Ziurke pl... (4)
8. Mazai gaves blet tai dar karta blet tau Mano mama atkopijavo Visus chat, tai lauk
snuki suskaldis (5) ryt sveciu <...> (4)
9. Buk nes pagausiu antakius nuskusiu (5) <...> prikolas tame kad kad ir mes turime
kad nesinervink <...> (4)
10. | Tu krv gi tau galvq suskaldis (5) Pacuke rink zodzius as tau dar karta sakau
()
11. | Pamatysi ryt zasine :DDD tik neapsisisiok | Nebesnekek geriau daugiau sudu nes
vafli... Nes biisi suskalditas (5) pamatysi kaip atsakysi uz visus situos
zodzius (5)
12. | Tu kurva savalka ziurek ka sneki nes Z¢k, kad beinant namucio nieks uz kampo
pamatysiu veida nuspjausiu (5) nelaukty. Ciau (6)
13. Kurva pamatysi nuspjausiu as tau hare Da toks kart bus matysi surasiu ir geruoju

nesibaigs (7)
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14.

Nesirauk suski. Nes tuoj snukj j asfaltg

Nes as tau taip galiu gyvenima pakeist kad

paleisiu (6) tu neprimeti (8)
15. | Sakau nepaskambins jis man, tu kentesi Nes blogai baigsis ispeju (9)
(10)
16. | Arba padarysiu, kad be FB tuoj biisi (10) | Va cia tau jau blgai darai... (11)
17. | Taigi supisiu galva as tau (11) Tai gal visgi issiaiskinam? (12)
18. | Arba surasiu ir supisiu kita koja (13) Tai graziuoju ar bloguoju nori? M? (12)
19. | Nesirauk ,nes pati suluosintas liksi (13) Bloguoju? Ok. Zék nepridek j kelnes. Iki
pasimatymo (12)
20. | Jei nepasakysi kur gyvena tas dalbajobas | Maciau tu jau sulauzyta tj nenoriu taves dar
as supyzdinsiu tave (13) lauzyt pasakyk kur jis gyvena (13)
21. | Kai supyzdinsiu tave ir <paauglio Nezinai su kuo prasidedi, tai ciaupkis ir
vardas> galesit dviese buciuotis (13) sedék man negrasines (13)
22. | Jum visiem pyze atvicaju (13) Ir man px pakasiu tave guyva ar ne, pisk nxj
dalbajobas (13)
23. | Pavadinsi padla , supisiu kaip obuoli Susirasiu kur tu gyveni, nesijaudink (13)
pisalas nxj (13)
24. | Supisiu ir kita koja (13) Visgi vienas dalykas, kad as zinau kur tu
(13)
25. | Vsio prisibazarinai einu su <paauglio Turi laiko iki sekmadienio (13)
vardas> 1vsl (17)
26. Ikelsiu asfalta, sulyginsiu tave su tuo Visgi esi toks pats pydaras, geruoju nepaeis
asfalaju Priimsi kaip prikola? Mmm? (17) | su tavimi.ok bus bloguoju (13)
27. | I koja sausiu (22) Zinai tavo drauges labai grazios, idomu
kaip jos atrodytu be plauku ? (13)
28. | Padarysiu taip, kad nebegaletum daugiau | Ziurek su kuo kalbi, nes neatsakau ka
gyvenime sokt (22) padarysiu (13)
29. | Taigausi (22) Ziiirek, kad tavo pimpalas burnoj
neatsiradtu (13)
30. | Abiejom pozda (23) Turi laiko iki sekmadienio (13)
31. | Ir nors vienas jq dar kartq palies- Zopa Perduok tam debilui kad <paauglio

Dwj (24)

vardas> man jau nebeproblema (13)
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32.

Ir as dar kartq sakau maziau grasink nes

pati and kasiako sesi (24)

Susitiksim dar (13)

33. | As tave sumusiu ziurke (25) Kas pizdanul <paauglio vardas> kazkokia
xujne, dar prisnekejai Sudo <paauglio
vardas>, tai apie kq mes kalbam? (14)
34. | Apraminkit <paauglio vardas>. Nes Prisiciulbesi (15)
kentésit visi (27)
35. | Dat nors vienas kurva pasakysit jai kazkq | O del ,, snukiu“ neprisinekek (15)
ar padarysit.Pzd cystai bus (28)
36. | A4S pasigausiu po vieng. Jasna? (28) Ateik rimtai pirmadieni pakalbesim (15)
37. | Mano zZmonés jus gerai padauzys, kad Ziuresim kaip tu snekesi j akys (16)
proto jkrésty (29)
38. | Nesicackinsiu. Pasakiau aiskiai, nes Mes ir taves lauksim (16)
dantis j asfaltg padauzysiu (29)
39. | Susitark su chebryte visi kur ir kada. Be Kaip tik ten strelka tai lauksim taves (16)
Jjokiy zaidimy. Nes mano chebra masinose
bus. Kazkq pasakysit j bagazine ir davai.
(31)
40. Ir bl dar nors kartq ji pralies asaras dél Atvaziuosi pabazarinsim (16)
lohy tokiy kaip jiis, pizda ¢ystai bus (31)
41. | Suzinosiu kad su juo chatinsi ar dar kazka | Tuoj nebeturesi su kuo sypsotis (17)
sulupsiu negyvai nes neatsakau net uz
savo veiksmus (33)
42. | Dar karta suzinosiu kad kazka prie... Sekmes. Tik pasiimk maiseli dantims
lindai, uzmusiu. Cia nera grasinimas. Cia | susidet, patariu (17)
yra pazadas (35)
43. | E bahura kurva nx uzmusiu nx tave Numalsim (17)
nuspajusiu visi asm ira pasitemsiu (36)
44, | Arba (pradziai) <paauglio vardas> viska | Tai net sakyt nereik (17)
suzinos (39)
45, Viena ant rimés gavo j galvg verké ir tu Tuoj jos ir taip baisi jibala dar pabases
taip nori? (40) a7
46. | Uzmusiu tavo chebra (41) Nxj nuleist visus ant zemes reiks (17)
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47.

Dabar gluse atsakai uz savo pasakytus
Zodzius, nes rmtj kurva perpisiu, snargle

(43)

Sekmes tau rajone (18)

48. Gausi su Saukstu per galva ir tylési (45) Atvaziuok I lazdynus pirmadieni
pasnekesim (19)

49. Tu Tuoj prisinekesi (19)

50. Nekalbek taip su manim kai pas mane 80
euru tavo (20)

51. Taisysi situacija ar teks kalbeti kitaip? (21)

52. Esu salia taves, nusileisk (21)

53. Tai pasikalbaam kitaip (21)

54. Nuo siol jisai tave stebes, o kai pasirodysi
kazkur jis man pranes ir mes kartu prieisim
prie taves pasikalbet (22)

55. Bus nebe zodziai (22)

56. Bus kai kas daugiau (22)

57. Pamatysiu as tave, nu nx nors geriau
nepamatyciau, nes bus graudu. (22)

58. Esi gavus is orinio? (22)

59. Jeigu visi neatsiprasote <paauglio vardas>
pasigausiu po vieng (24)

60. Visus chatus turiu (24)

61. Ir jeigu nedasunta eisim ,, graziu keliu* (24)

62. Bet perspéju visus, dar kazkq jai
padarysite- pasigausiu ir pakalbésim ne per
chatus (24)

63. Dar jos vienas skambutis, kad kazkas blogai
sakiau kq darysiu. Ir tada nepadés net
brolis tavo (24)

64. Ciaupkis, nes danty nesurinksi (24)

65. O tu pirmas varysi | mentiirg. Ponel? (24)

66. O tu nori menturoi susitiktu z grasinimus

kad bagazinese isveziosi? (24)
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67.

As galiu zajava parasyt ir nieko nepades
(24)

68. Saugokit tq proncese naglg (24)

69. Zinai kad tu ne ant to soki ir man sudus
rasai ziurek tu (25)

70. Bus, nezinai kq pazjstu (26)

71. Man regis buisi pati miske greiciau (26)

72. Prisisnekéjai. Dwyj (26)

73. Ir as nesicackinu su jumis astuntokéliai (28)

74. Zinau kur gyvenat, kur mokotés. Viskq (28)

75. Ir tau turi biiti ne px. Nes ir téveliai galiu
greitai supazindinti kq dirbat (28)

76. Ir dar kazkq jai padarysit, as neberasysiu
graziai. (28)

77. Blet pasakiau aiskiai visiems, dar kazkg
pasakot <paauglio vardas>, as blet
nesiterlioju (29)

78. Duodu paskutinj sansq tau isnesti sveikq
mordq ir atsiprasyti jos. (29)

79. Pasakysiu graziai. Atsiprasot visi
<paauglio vardas>. Jeigu ne. Pasekmés
bus rimtos. Aisku tau? (30)

80. Dar nors vienas kazkq apie jg pasakot,
padarot jai kazkq. Pasigaunu po vieng ir
nesicackinu (31)

81. Nes believe me cia dar ne viskas tau (32)

82. Isgirsi dar net nei is vieno jei reiks... (33)

83. As tau sakau tau geruoju nesibaigs... (33)

84. Ei tu, mergyte, galvok su kuo sneki,
supratai? (34)

85. Rink zodzius nes atsirinlt teks kitu budu (34)

86. Ziitrék kad baudeliy uz grasinimus

negautum. Ciau pupa (34)
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87. Blet melskis kad manes niekada gyvenime
nesutiktum. (35)

88. Bet jei menkiausias kontaktas bus, patikek
manim, pasekmiu nenori suzinot (35)

89. Tikiuos pasirinksi pats negulet ligoninej
(35)

90. Tikekis nereiks uz klaida sumoket. Davai
(35)

91. Niekada gyvenime nenoriu neikarto isgirsti
i$ nieko tokiy dalyky, <paauglio vardas>.
Pasekmés bus rimtos ir as su mazais vaikais
nesicackinu (37)

92. Nezinai kq galiu ir kq pazjstu (37)

93. Tad arba graziuoju sakai gerainiekada
nesakysiu kad tu tokia anokia, arba tavo
tévai ir draugai taves neatpazins. Sutariam
graziuoju? (37)

94. Nesokinék (38)

95. Nebebusiu draugiskas (42)

96. Mergyt, shl tave rmtj pasigausiu (43)

97. Vistiek as taves uz tai nepaliksiu, patikek —
susitiksim, teisininke su trim aukstaisiais
(44)

98. Gerai dwj susitinkam primadieni 17 h per
aguonélés? (45)

99. Grd Zodziu tramdyk ar jau baimés jausma
pametei (45)

100. Man atrodo as blee tavo gala pagysiu labai

greitai (45)
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