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Paaugliy teisinés ir ekonominés socializacijos ypatumai

SANTRAUKA

Seséliné ekonomika yra viena i§ problemy, su kuria susiduria kiekviena valstybeé.
Mokes¢iy nemokéjimas yra finansinis nusikaltimas, susij¢s su teisine ir ekonomine socializacija.
Paauglystés laikotarpiu daugéja patirties, kei¢iasi suvokimas apie teisésaugos institucijas, jy veikla.
Paaugliai po truput] integruodamiesi ] suaugusiyjy pasaulj perima jsitikinimus, pozilrj, zinias ir
vertybes, kurios susij¢ su jy ekonominiu elgesiu suaugusiojo amziuje. Siekiant paskatinti asmenis
mokeéti mokescCius, visy pirma, yra svarbu iSsiaiskinti paaugliy pozitir] | mokesCius ir pasirengimag
juos moketi. Taigi tyrimo tikslas — nustatyti paaugliy pozitirj ir pasirengimg mokéti mokescius.
Kadangi egzistuoja didelis skirtumas tarp vyry ir motery nusikalstamy veiky, todél yra svarbu
analizuoti ly¢iy skirtumus teisinés ir ekonominés socializacijos metu. Atliktame tyrime dalyvavo 526
berniukai ir 701 mergaité (N = 1226) , kuriy amzius buvo nuo 11 — 18 mety (M = 14,3; SD = 1,99).
Tyrimo rezultatai parodé, kad tévai yra pagrindinis informacijos Saltinis paaugliams, i§ kurio jie
suzino apie mokescius. Taip pat tyrimas atskleidé, kad egzistuoja ly¢iy skirtumai vertinant mokes¢iy
sistemos teisingumg. Vaikinai mokes¢ius vertina kaip labiau teisingus nei merginos. Ly¢iy skirtumy
skirtumy dél pasirengimo mokéti mokescius nebuvo rasta. Taip pat nesiskiria vaikiny ir merginy

supratimas apie mokesciy mokéjimo privalomuma.

Raktiniai ZodZiai: teisiné socializacija, ekonominé socializacija, mokesciai.



Peculiarities of Legal and Economical Socialization of Adolescents

SUMMARY

The shadow economy is one of all problems faced by each state. Non-payment of taxes
is a financial crime, which is linked to legal or/and economic socialization. During a teenage years
wide-ranging experience is growing, perceptions of law enforcement institutions and their activities
are changing. Teenagers integrate gradually into the adult world with the beliefs, attitudes, knowledge
and values, associated with their economic behavior in the adult world. In order to encourage all
people to pay taxes, it is first and fore most important to find out the adolescent attitudes towards
taxes and their willingness to pay. So the purpose of the study is to determine the attitude and
willingness of the teenagers to pay taxes. Since there is a huge difference between men and women
in criminal acts, it is important to analyze gender differences during legal and economic socialization.
The study involved 526 boys and 701 girls (N = 1226) aged 11 to 18 years old (M = 14,3; SD = 1,99).
The results of the study showed that parents are the main source of information for teenagers from
whom they learn about taxes. The study also revealed gender differences in the assessment of the
fairness of the tax system and the willingness to pay taxes. Men are more likely to pay taxes than
girls. Also, guys, more than girls, are ready to pay taxes. There were no gender differences in reporting
on tax evasion. There is no difference between the awareness of boys and girls about the compulsory

nature of tax payments.

Keywords: Legal Socialization, Economical Socialization, Taxes.



SAVOKU ZODYNAS

Teisiné socializacija (angl. Legal Socialization) - tai procesas, kurio metu asmuo jgyja

jsitikinimus apie jstatymus, teisines institucijas ir jy atstovus (Piquero et al., 2005)

Ekonominé socializacija (angl. Economic Socialization) — tai asmens ziniy,
terminologijos, igiidziy, elgesio, nuomones, poziirio, vertybiy apie ekonoming aplinka, jgijimas

(Roland — Levy, 2004 cit. pagal Trzcinska, Goszczynska, 2015).

Finansiné socializacija (angl. Financial Socialization) - tai procesas, kurio metu
lgyjama ziniy apie pinigus, jy jgyjima, valdyma ir jgiidziy tobulinimg finansy srityje, pavyzdziui,
sudarant biudzetg, taupant, naudojant kreditines korteles (Bowen, 2002; Solheim, Zuiker, Levchenko,
2011).

Vartotojy socializacija (angl. Consumer Socialization) —tai procesas, kuomet jgyjama

jgudziy ir Ziniy apie vartojimo modelius (Shobri et al., 2012).

Mokesciy socializacija (angl. Tax Socialization) — tai ziniy ir supratimo, apie

mokescius bei mokestinius jstatymus, jgyjimas (Savitri, Musfialdy, 2016).

Teisinis samprotavimas (angl. Legal Reasoning) — jstatymy ir normy, kaip tinkamy

visuomenéje, vertinimas (Cohn et al., 2010).

Finansinis rastingumas (angl. Financial Literacy) - kaip Zinios ir supratimas apie
sgvokas, susijusias su finansais, taip pat jgiidziai, motyvacija ir pasitikéjimas savimi taikant zinias ir
supratima, priimant finansinius sprendimus, siekiant pagerinti savo ir kity asmeny ekonoming gerove

(Amagir et al., 2018).

Mokes¢iy moralé (angl. Tax Morale) — tai pasirengimas mokéti mokescius (Alm,
1991).



PRATARME

Mokestis — tai mokes¢iy jstatyme mokesCiy mokétojui nustatyta piniginé prievolé
valstybei (Lietuvos Respublikos mokes¢iy administravimo jstatymas, 2004). Visy valstybiy
ekonominis pagrindas yra sudarytas i§ renkamy mokes¢iy ir turimo turto. Deja, susiduriama su viena
1§ didziausiy problemy - vengimu mokeéti mokes€ius. Pagrindiné mokes¢iy administravimo funkcija
Lietuvoje tenka Valstybinei mokesCiy inspekcijai, tac¢iau mokes¢iy nemokéjimas yra nusikaltimas,
todel su tuo yra susije¢ jvairios Salies teis€saugos institucijos — policija, teismai, Finansiniy nusikaltimy
tyrimy tarnyba ir kt. Ekonominés socializacijos metu asmuo jgyja ziniy ir jgtidziy, susijusiy su jy
finansiniu elgesiu (Alhabeeb, 2002). Labai svarbu, kad $io proceso metu biity perimamas teigiamas
poziiiris, zinios ir jgiidZiai, kurie neskatinty priimti netinkamy, jstatymus pazeidzianciy sprendimy.
Ekonominé socializacija yra glaudZiai susijusi su teisine socializacija, kuomet kalbama apie

mokestiniy jstatymy laikymasi.

Priklausomai nuo asmens patirties, asmuo arba pripazins teisiniy institucijy veiklag bei
ja vykdancius asmenis kaip teisétus, arba nepripazins, o tai susij¢ su jsitraukimu j nusikalstamg elges;.
Socialing tvarkg yra lengviau jgyvendinti, kuomet Zmonés priima ir laikosi jstatymy. Taigi
pagrindinis klausimas yra kaip paskatinti zmones savanoriskai laikytis egzistuojanéiy jstatymy ir
taisykliy? Egzistuoja pozitris, kad valstybés pilieciai turéty laikytis jstatymy ne dél pries juos
naudojamos jégos ar prievartos, o dél to, kad jie jaucia, jog turi pareiga tai daryti. Siekiant, kad asmuo
noreéty laikytis jstatymy ir taisykliy, svarbu tai pradéti formuoti vaikystés ir paauglystés laikotarpiu
(Trinkner, Tyler, 2016). Vertybés ir poziiris j jstatymus yra jgyjamas teisinés socializacijos proceso
metu, kai jauni asmenys plétoja savo suvokimg ir jsitikinimus apie jstatymus, taisykles, institucijas ir
ju veiklg (Trinkner, Cohn, 2014). Kiekvienas socializacijos etapas yra susijgs SU ir su kognityvine
raida, kuomet jau turimos kognityvinés schemos tampa sudétingesnémis dél jgyty naujy schemy.
Taigi vaiky ir paaugliy suvokimas apie jstatymus, taisykles, institucijas ir jy atstovus formuojasi
vaikystéje ir paauglystéje bei yra susij¢ su jy elgesiu suaugusiyjy amziuje. Teisiné socializacija apima
jsitikinimus ir patirtj, sukaupta jvairiuose socialiniuose kontekstuose, sgveikaujant su teisine ar kita
socialinés kontrolés institucija. Si saveika formuoja jy suvokima apie individo ir visuomenés
santykius. Tai susij¢ ir su visuomenés nariy bei valdZios institucijy susitarimu dél jstatymy ir
taisykliy, elgesio su tais nariais, kurie pazeidzia taisykles (Fagan, Tyler, 2005). Kai santykiui su
teisine valdzia yra budinga jéga ir dominavimas, tuomet individo elgesys yra labiau kintantis,
priklausomai nuo situacijos, pavyzdziui, asmuo yra labiau linkes laikytis jstatymy ir taisykliy, kuomet

jis gali buti sugautas ir nubaustas (Trinkner, Tyler, 2016).



Remiantis registruota statistika galima matyti, kad vyrai padaro zymiai daugiau
nusikalstamy veiky nei moterys, pavyzdziui, 2014 m. vyry jtariamy padarius nusikalstamas veikas
buvo — 27098, o motery — 3554, 2015 m. vyry — 24019, motery — 2807, 2016 m. vyry — 18805, motery
— 2289 (Nusikalstamumas ir teis€¢saugos institucijy veikla 2015, 2016; Nusikalstamumas ir
teisésaugos institucijy veikla 2016, 2017). Dél to svarbu analizuoti ekonominés ir teisinés
socializacijos ly¢iy skirtumus, kurie gali bati susij¢ su skirtingu padaromy nusikalstamy veiky
skai¢iumi.

Darbo naujumas. Tyrimy teisinés ir ekonominés socializacijos tema Lietuvoje iki Siol
atlikta néra. Teising socializacijg daugiausiai yra tyrin€j¢ tokie uzsienio autoriai kaip R. Trinkneris,
T. R. Tyleris, A. R. Piquero, J. Fagan'as, E. S. Cohnas, o ekonoming — S. M. Danes, G. P. Moschis,
D. R. John'as. Visgi net ir uzsienio tyréjy darby triiksta, nes dazniausiai yra tyrinéjamos tik labai
siauros teisinés ar ekonominés socializacijos sritys, pavyzdZiui, finansinis rastingumas, Zinios apie
mokescius, poziiris ] pinigus ir kt. Triksta tyrimy, kuriuose buty tyrin¢jama paaugliy ekonominé

socializacija, pozitris ] mokes¢iy mokéjimg, pasirengima ateityje mokéti mokescius.

Vilniaus universiteto Psichologijos instituto Bendrosios psichologijos katedra kartu su
Valstybine mokesciy inspekcija prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos, atlieka tyrima, kuriuo
siekiama istirti vaiky ir paaugliy zinias ir pozitrj j mokesting sistemg. Tyrimas atliekamas siekiant
jgyvendinti projekta — ,,Analizés, modeliavimo ir rizikos valdymo kompetencijy centro (i.MAMC)
jktrimas“. Sio darbo tikslas — i§analizuoti paaugliy poZiirj j mokes¢iy mokéjima ir pasirengima

mokéti mokescCius, kurie susije su teisine socializacija.



IVADAS

1. SOCIALIZACIJOS SAMPRATA

Socializacija — tai procesas, kurio metu asmens jgytos zinios, vertybés ir jgudziai,
suteikia jam galimybe tapti daugiau ar maziau efektyviu visuomenés nariu (Smart, 1989). J.
Morawski's (2014) socializacija apibudina kaip procesa, kurio metu asmuo, sickdamas tapti savo
kultiiros atstovu, jgyja toje kultiroje budingus elgesio modelius bei vertybes. Sékminga asmens
socializacija uztikrina sékmingg jo integracijg j visuomene, pasireiskiancig gebéjimu prisitaikyti prie
kintan¢iy socialiniy situacijy, skirtingu gyvenimo laikotarpiu (Grusec, Hastings, 2014). Negebéjimas
prisitaikyti visuomenéje, savo poreikiy tenkinimas socialiai nepriimtinais biidais, asocialiy normy ir

vertybiy perémimas yra vadinamas desocializacija (Valickas, 1997).

J. E. Grusec as ir P. D. Hastings as (2014) nurodo, jog socializacijos procesas vyksta
visg zmogaus gyvenima ir gali buiti skirstomas j pirming ir antring. Pirminés socializacijos procesas
vyksta vaikystéje, kuomet vaikas internalizuoja reik§mingy suaugusiyjy pozidrius, vertybes ir
vaidmenis. Kadangi vaikystés laikotarpiu vaiko socialinis ratas yra ribotas, todél reikSmingi
suaugusieji dazniausia yra tévai, seneliai ir kt., asmenys, supantys vaikg (Berger, Luckmann, 1999;
Grusec, Hastings, 2014). Pirminé socializacija sudaro tolesnio asmens socializacijos proceso
pagrinda, pavyzdZziui, jeigu motina iSreiskia diskriminacing nuomone mazumy atzvilgiu, tikétina, kad
vaikas gali manyti, jog toks elgesys yra priimtinas ir toliau jo laikytis. Pradéjus lankyti mokykla
pleciasi vaiko socialinis tinklas, todél socializacijos procesui vis daugiau jtakos turi mokytojai ir
bendraamziai. Mokykla tampa tarsi tiltu tarp Seimos ir visuomenés t.y., mokykloje su visais vaikais
yra elgiamasi vienodai, be ypatingo démesio, kurj jis gaudavo namuose, todé¢l toks bendravimo
modelis yra panaSesnis j tg, kuris buidingas visuomen¢je. Asmeniui vis labiau brestant asmeny,
turin¢iy jtakos jo socializacijos procesui, daugéja (kolegos, draugai, partneris ir kt.). Tokia

socializacija vadinama antrine (Grusec, Hastings, 2014; Morawski, 2014).

Svarbu atsizvelgti | tai, kad placigja prasme socializacijos procesas apima bendra
individo socializacijg j visuomeng, tadiau socializacija gali buti skirstoma ir j daug siauresnes sritis,
pavyzdziui, socializacija darbe, mokykloje ir kt. Toks siauresnis skirstymas egzistuoja todél, kad
skirtingose sferose asmeniui yra keliami skirtingi tikslai. Siame darbe toliau bus analizuojami teisinés

ir ekonominés socializacijos procesai bei su jais susij¢ veiksniai.



2. TEISINE SOCIALIZACIJA

Teisiné socializacija apibréziama kaip procesas, kurio metu asmuo jgyja Ziniy ir plétoja
savo santykius su teise (Tyler, Trinkner, 2017). Visuomené turi teisines institucijas, kurios atspindi
valstybés vaidmenj reguliuojant pilieCiy elgesi, sprendziant konfliktus ir uztikrinant tvarka
visuomengje. Teisiniai institutai reguliuoja zmoniy elgesj per kodifikuotas taisykles. Teisiné
socializacija susitelkia ties tuo, kaip vystosi asmens suvokimas ir jsitikinimai apie formaly elgesio
reguliavima per teisines institucijas (Tyler, Trinkner, 2017). Paprasciau tariant, teisiné socializacija
gali buti apibréziama kaip procesas, kurio metu formuojasi asmens pozitris apie jstatymus
visuomenéje. Ji apima supratimg apie institucijas, kurios kuria bei uztikrina jstatymy ir taisykliy
laikymasi (Cohn et. al., 2012). AnalogiSkai teising socializacija apibrézia ir A. R. Piquero su
kolegomis (2005) — tai procesas, kurio metu asmuo jgyja jsitikinimus apie jstatymus, teisines

institucijas ir jy atstovus.

Taisykliy laikymasis yra paremtas grupés nariy tarpusavio santykiaiS ir sgveika.
Elgesys, kuris reguliuojamas taisykliy, gali biiti vadinamas socialiniu elgesiu (Griffiths, 2017). Taigi
socialinio elgesio taisyklés leidzia egzistuoti kolektyviniam gériui, kurio negali sukurti vienas
zmogus (pavyzdziui, pilietiné taika). Laikytis taisykliy Zmonés mokosi i savo patirties, susidurdami
su teigiamais/ neigiamais savo elgesio padariniais arba mokydamiesi i$ kity patirties. Taisyklés yra
grupés nariy lukescCiai iSkelti vienas kitam. JOS riboja grupés nario laisve pasirinkti kaip elgtis.
Taisyklés gali buti neformalios (,,neraSytos®) - jos apima jvairiy jstaigy, organizacijy, grupiy ir kt.,
vidaus taisykles, susitarimus (pavyzdziui, baznycios taisyklés — nusiimti kepurg, mokyklos —
nebégioti koridoriuje ir kt.). Kitos taisyklés priimamos valstybiniu lygiu, kuriy privalo laikytis visi ir
jos yra teisiniy normy dalis. Jos vadinamos teisinémis taisyklémis, kurios yra teisiniy normy dalis
(Griffiths, 2017). Taigi teisiné socializacija apima elgesj, kuris susijgs su teisiniy normy laikymusi,
teisiniu raStingumu, intituciniu legitimumu. Tuo tarpu, elgesys, kuris pazeidzia jvairias vidaus

taisykles, sustarimus, néra teisinés socializacijos objektas.
Literattroje yra i$skiriami 3 teising socializacija sudarantys elementai:

1. Internalizuotos teisinés vertybés (angl. The Internalization of Law Related Values) —
tai standartai, kurie yra pagrindas to, ar asmuo vertina teising sistema ir jos institucijas kaip teisétas.
Teisétumas yra susijes su tuo ar asmuo laikosi jstatymy ir teisiniy institucijy sprendimy (Tyler, Fagan,
Geller, 2014). Vertybés yra jgyjamos ankstyvuoju gyvenimo laikotarpiu, jos veikia kaip laisves ir

teisingumo principai suaugusiojo amziuje (Tyler, Fagan, Geller, 2014).



2. Teisinio pozitrio formavimasis (angl. The Formation of Legal Attitudes) — jis apima
Zmoniy supratimg apie teising galig vykdancias institucijas ir jy darbuotojus (pavyzdziui, policijos
pareiglinus) ir abstrakéius teisinius idealus (pavyzdziui, teisinés valstybés principus) (Tyler, Trinkner,
2016). PrieSingai, nei vertybés, kurios yra susije su tuo kaip asmuo turéty elgtis, poziiiris | teising
galig vykdanéias institucijas ir jy darbuotojus bei abstrak¢ius teisinius idealus atspindi teigiamus ir
neigiamus teisinés sistemos ir valdzios institucijy vertinimus, pavyzdziui, pasitikéjimas policijos
pareigiinais (Sunshine, Tyler, 2003). Kadangi vertybés, i§ esmés, yra internalizuotos ankstyvoje
paauglystéje, todél manoma, kad jos yra labiau statinés nei pozitiris (Piquero et al, 2005; Trinkner,
Tyler, 2016). Tai, kad poziiris yra lengviau kei¢iamas, gali biiti susij¢ su tuo, kad asmuo visg

gyvenima tiesiogiai ar netiesiogiai kontaktuoja su teisine sistema ir jgyja papildomos informacijos.

3. Teisinio samprotavimo galimybiy vystymasis (angl. The Development of Legal
Reasoning Capacities) — ¢ia yra svarbiausias kognityvinés schemos formavimasis, susijes su
sgvokomis ir supratimu teisiy bei teisinés atsakomybés. Sprendimas jsitraukti j nusikaltimg arba jo
nevykdyti yra pasirinkimas, kuris racionaliai pasveriamas (Trinkner, Tyler, 2016). Teisinis

samprotavimas pla¢iau bus aptariamas kitame poskyryje.

Taigi visi trys teisinés socializacijos elementai (vertybés, teisinis poziiiris ir teisinis
samprotavimas) tarpusavyje yra glaudziai susij¢. Visi jie reikalingi siekiant susikurti socialiniy
procesy modelj, atspindint] jy jgyta patirt]. Taip atsiranda supratimas apie jstatymo paskirtj ir
funkcijas, kurios skatina laikytis nustatyty taisykliy arba ne. Siekiant paaiskinti, asmens taisykliy
laikymasi arba jy pazeidima, iSskiriami ir du valdzios modeliai — prievartinis (angl. Coercive) ir

sutikimo (angl. Consensual).

Prievartinis modelis yra susijes su valdzios dominavimu ir kontrole visuomenés nariy
atzvilgiu. Jis pagrjstas racionaliais sprendimais dél atlygio ir bausmés gaunamos uz egzistuojanciy
taisykliy laikymasi arba jy pazeidima (Tyler, Trinkner, 2017). Racionalaus sprendimo teorija nurodo,
kad sprendimas nesilaikyti taisykliy yra racionalus, o asmuo apsispr¢sdamas pazeisti taisykles
palygina sanaudas, reikalingas taisykliy pazeidimui ir naudg, kurig gaus jas pazeides (Paternoster,
Jaynes, Wilson, 2017). Jeigu asmuo jvertina sgnaudas kaip didesnes nei gaunamg naudg, tuomet
tikétina, kad jis taisykliy laikysis. Pavyzdziui, asmuo bus linkes mokéti mokeséius ir, apskritai,
laikytis mokes¢iy administravimo jstatymo, taciau toks jo elgesys bus susijes ne su noru prisidéti prie

visos visuomenés geroves, taciau su baime biiti nubaustam.

Sutikimo modelis grindziamas asmens jsitikinimu apie teisésaugos institucijy teisétuma

bei tikéjima, jog jstatymy laikymasis yra kiekvieno visuomenés nario pareiga. T. R. Tyler'is ir R.

10



Trickner'is (2017) nurodo, jog palankus poziliris j jstatymus ir pasitikéjimas teisésaugos
institucijomis ne tik susijes su jstatymy laikymysi, bet ir skatina asmens pagarba bei norg
bendradarbiauti su teisinémis institucijomis. Toks poziliris yra paremtas nuomone, jog valdzios
atstovai nepiktnaudziaja turima galia ir atsizvelgia j visuomenés nariy poreikius, priimdami jiems
naudingus sprendimus. Pavyzdziui, jeigu asmuo pasitiki mokes¢iy administravimo funkcijg
atliekancia institucija, supranta mokes¢iy mokéjimo naudg visiems visuomenés nariams bei mokesciy
mokéjimg suvokia kaip atsakingo visuomenés nario pareigg, tuomet tikétina, jog jis ne tik saziningai

mokés mokescius, taCiau ir pranes apie jam Zinomus mokes¢iy administravimo jstatymo pazeidimus.

Kuriuo modeliu asmuo vadovausis priimdamas sprendimus apie taisykliy ir jstatymy
laikymasi/nesilaikymg priklauso nuo tévy, Svietimo ir teisiniy institucijy atstovy, su kuriais susidiiré
vaikystéje ir paauglystéje. Paaugliai, lyginant su vaikais jau geba atskirti teisingg elgesj nuo
neteisingo, taciau skirtingai nei suaugusieji, jie gali buti impulsyvesni. Norédami suprasti jstatymus
paaugliai eksperimentuoja su kitokiu, netinkamu elgesiu tam, kad suprasty, kiek gali sau leisti. Tuo

tarpu vaikai aiskiau zino savo elgesio ribas (Tyler, Trinkner, 2017).

Taip pat egzistuoja poziris, kad teisiné socializacija gali formuoti bendradarbiavimg su
teisésaugos institucijomis ir jstatymy laikymasi (Kirk, Matsuda, 2011). Pasitikéjimas policijos
pareigiinais ir teismais skatina prosocialy zmoniy elgesj (Tyler, Trinkner, 2017). Asmenys, kurie
suvokia teisésaugos pareigiing veiksmus kaip teisingus ir teisétus, link¢ biiti sgZiningesniais,
teisingesniais ir labiau link¢ bendradarbiauti bei padéti pareiginams palyginus su asmenimis, kurie
turi ciniSkg poziurj j jstatymus (Kirk, Matsuda, 2011; Piquero et al., 2016). Teisinis cinizmas
apibidinamas kaip Zmoniy nepasitenkinimas baudziamuoju jstatymu bei jo laikymasi
uztiktinan¢iomis institucijomis, pavyzdziui, policija (Nivette et al., 2014). Mokslininkai (Kirk,
Matsuda, 2011; Piquero et al., 2016) nurodo, jog asmenys, kuriems yra budingas aukstas teisinis

cinizmas dazniau yra linke pazeisti jstatymus bei reciau pranesti apie nusikalstamo elgesi atvejus.

Asmens santykis su teisine sistema priklauso nuo to kaip vyksta socializacija. Tai gali
vykti tiesiogiai, kuomet asmuo pats susiduria su teisésaugos institucijy darbuotojais ir remdamasis
asmenine patirti susidaro nuomong apie juos. Kuomet asmuo néra susidiires su teis€saugos institucijy
darbuotojais, jis taip pat susidaro nuomone apie juos, taciau remdamasis informacija gauta i$ kity
Saltiniy, tokiy kaip masinés medijos, $eimos nariai, draugai ir kt. (Valickas ir kt., 2012). Tai patvirtina
A. E. Nivette ir kolegy (2014) atliktas tyrimas su 1226 13-15 m. paaugliais, kuris parodé, jog teisinio
cinizmo formavimasi gali skatinti neigiama patirtis su policijos pareiglinais ir bendravimas su

bendraamziais, kurie pasizymi delinkventiniu elgesiu.
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Tyrinéjant teising socializacija daug démesio yra skiriama moralés raidai, kuri gali biiti
apibréziama kaip elgesio standartai, paremti principais apie tai, kas yra gerai ir blogai, teisinga ir
neteisinga (Turiel, 2018). Toliau Siame darbe bus aptartos J. Piaget kognityvinés raidos ir L.

Kohlberg'o moralés raidos teorijos, kurios yra teisinés socializacijos pagrindas.

1.1. J. Piaget kognityvinés raidos ir L. Kohlberg o moralés raidos teorijos kaip teisinés
socializacijos pagrindas

Kaip jau buvo minéta, teisiné socializacija yra paremta J. Piaget kognityvinés raidos ir
L. Kohlberg'o moralés raidos teorijomis (Tyler, Trinkner, 2017). J. Piaget (2002) isskyré keturias
kognityvinés raidos stadijas. Sensomotorinéjé (0 — 2 m.) stadijoje vaikai negeba atlikti veiksmy
mintyse, todél bet kokj veiksmg atlieka realiai. Po truputj atsiranda suvokimas, kad objektams nesant
regos lauke, jie neiSnyksta. Artéjant antriesiems gyvenimo metams, vaikai jau gali susikurti planag,
pagal kurj bandys siekti savo iSsikelto tikslo (pavyzdziui, norédamas uzpilti ant palangés, jis
prisistums kéde). Priesoperaciné stadija (2 — 6 m.) dar yra skaidoma j dvi fazes — prieSoperacing (2 —
4 m.) ir intuicijos (4 — 7 m.). Jos metu vaikams yra budingas egocentriSkumas. Paprastai tariant, vaikas
situacijas ar objektus vertina pagal savo suvokima, jis negali ] tai paziuréti kito asmens akimis.
Objekty klasifikavimas vyksta pagal vieng pozym;j — dydj, spalva, formg ir kt., kuris i$skiria jj 18 kity.
Taip pat Sios stadijos metu yra budingas ,,stebuklinis®“ mastymas, kuomet fantazijos yra sunkiali
atskiriamos nuo realybés. Vaikai nezino, kad mokosi, jie nezino i§ kur gavo infomacija ,,zino, kad
zino*, tai vadinama intuityviu zinojimu. Konkreciyjy operacijy (6 — 12 m.) stadijoje vaikas jau atlieka
paprastas logines operacijas, geba klasifikuoti objektus, suvokia priezasties — pasekmés rysius, todél
gali numatyti rezultatus, pradeda suprasti tvermés désnius. Formaliyjy operacijy (12 — 15 m.)
stadijoje paaugliai pereina prie abstraktaus mastymo, geba kelti hipotezes, prielaidas, numatyti

jvykius, kuriy néra dabar, taip pat atlieka sudétingas logines operacijas (Piaget, 2002).

Su kognityvine raida J. Piaget siejo ir moralés raida, todél iSskyré tris moralés raidos
stadijas (Piaget, 1965):

1. Prie$moralés stadija. Ji budinga vaikams iki 5 mety amziaus. Sios stadijos metu vaikai

patys bando susikurti taisykles, jiems mazai rapi kity nustatytos taisykleés.

2. Heteronominé moralés stadija. Ji bidinga nuo 5 iki 10 mety amziaus vaikams. Tokio
amziaus vaikai priima taisykles, kurias jiems primeta suaugusieji (pavyzdziui, tévai, mokytojai ir kiti

asmenys). Vaikas supranta, kad taisyklés yra negin¢ijamos, o jas pazeidus sulaukiama bausmés.
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3. Autonominés moralés stadija. Si stadija badinga vyresniems nei 10 mety vaikams.
Jie mokosi kritiskai vertinti taisykles ir jas taikyti, supranta, kad taisyklés yra sudarytos zmoniy ir
gali keistis, keiCiantis situacijai (Gupta, Puja, 2010).

L. Kohlberg'as praplété ir i§ dalies pakeité J. Piaget moralés raidos teorija. Jis teigeé, kad
kiekvienas raidos etapas vystosi i§ ankstesnio, pakeifia jj ir taip individas pasiekia aukstesne
moralinio samprotavimo stadijg. E. S. Cohn’as su kolegomis (2010) nurodo, jog moralinis
samprotavimas — tai gebéjimas elgesj vertinti kaip teisingg arba neteisingg. L. Kohlbergas (1984)

i8skyré 3 moralinio samprotavimo lygius: a) ikikonvencinis; b) konvencinis; ¢) pokonvencinis.

Sie L. Kohlberg'o moralés raidos lygiai glaudZiai susije su teisiniu samprotavimu, kurio
vystymasis skirstomas j tris lygius ir apima mintis apie asmens bei teisés santykj visuomenéje, taip
pat pilieCio atsakomybe ir pareigas. Paprastai Sie lygiai vystoti i§ eilés — nuo pirmojo iki treciojo, O
suauges asmuo dazniausiai jau yra pasiekes trecigjj lygj (Tyler, Trinkner, 2017). Pirmasis teisinio
samprotavimo lygis yra ikikonvencinis samprotavimas (angl. Preconventional Reasoning). Siame
lygyje yra susitelkiama ] iSorines elgesio pasekmes. Taip galvojantys asmenys yra susiriiping dél
apciuopiamos naudos ir bausmiy, kurios juos gali paveikti tiesiogiai. Santykiai su teisiniy institucijy
atstovais yra orientuoti j sankcijas, kurias $ie gali pritaikyti. Siuo atveju asmenys laikosi jstatymuy,
nepriklausomai nuo to ar jie tiki, ar netiki, kad tai yra naudinga visai visuomenei. Jie tai daro todél,
kad iSvengty bausmés. Taigi teisines institucijas ir jy atstovus priima tik todél, kad jos turi galig
bausti. Visgi Siame lygyje svarbu yra tai, kick asmuo tiki, kad jis gali biiti nubaustas uz jstatymo
pazeidimg. Jeigu mano, kad nubaustas nebus, tuomet jstatymy nesilaikys. Antrasis lygis yra
konvencinis samprotavimas (angl. Conventional Reasoning). Asmuo supranta, kad jis yra didesnés
grupés, visuomenés dalis. Visuomené diktuoja, tai koks elgesys yra tinkamas ir koks nederamas.
Asmuo jaucia stipry jsipareigojimg bendruomenei, todél stengiasi elgtis tinkamai. Laikytis jstatymy
skatina ne teisiniy institucijy turima galia, skirta socialinei kontrolei palaikyti, bet santykis su
bendruomenés nariais. Paklusnumas ir jstatymy laikymasis yra suprantamas kaip asmeniné pareiga,
o ne siekis iSvengti bausmés. Treéiasis lygis - postkonvencinis samprotavimas (angl.
Postconventional Reasoning). Asmenys supranta socialiniy normy ir vertybiy vaidmenj, socialinés
tvarkos poreikj. | jstatymus jie geba pazvelgti i§ jvairiy pespektyvy. Teisiné sistema vertinama kaip
socialiné institucija, uztikrinanti socialiniy normy ir jstatymy laikymasi. Asmuo supranta, kad yra
svarbu laikytis jstatymy. Asmenys turi liikesCius, kaip teisiné sistema turéty reguliuoti elges;. Ir jeigu
teisiné sistema atitinka Siuos lukescius, tuomet asmuo sutinka su valdZzia ir pripaZjsta jos turimg galia

(Tyler, Trinkner, 2017). Tai patvirtina ir E. S. Cohn’o bei kolegy (2010) atliktas tyrimas, kuris parodg,
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jog moralinis samprotavimas yra susijgs su taisykliy laikymusi ir leidzia prognozuoti taisykles

pazeidziantj asmens elgesj ateityje.

Visgi L. Kohlberg'o teorija remiasi idéja, kad vyry ir motery moraliné raida nesiskiria,
taciau su Siuo pozidriu nesutiko C. Gilligan (1982), kuri teigé, jog iSkilus moralinei dilemai moterys
sprendimus dazniau priima remdamosis riipestingumu, priesingai nei vyrai, kuriy sprendimai paremti
logika ir jstatymais. I§ dalies, C. Gilligan id¢ja patvirtino P. Ghosn'o (2009), N. Muthukrishna ir D.
Govender’io (2011), M. Wong'o (2010) atlikti tyrimai, kurie parodé, jog ankstyvosios vaikystés
laikotarpiu moralinio samprotavimo skirtumy tarp lyCiy nebuvo pastebéta, taciau su amziumi jie
atsirado. Visgi atsizvelgiant j tai, jog tyrimuose ly¢iy skirtumai atsirado su amziumi, néra galutinai
aiSku, kuris veiksnys — amzius, lytis ar abu vienu metu, yra susij¢ su moralinio samprotavimo
skirtumais. Tuo tarpu G. R. Donenberg ir L. W. Hoffman'o (1988), P. Gupta ir Puja (2010) atliktuose
tyrimuose pastebéta, jog net ir keiciantis amziui ly¢iy skirtumy, susijusiy su moralés raida, nebuvo
pastebéta. Kadangi daugumos tyrimy rezultatai yra prieStaringi, tai rodo, jog $i sritis dar néra

galutinai iStyrinéta.
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3. EKONOMINE SOCIALIZACIJA

Finansiniai sprendimai yra nei§vengiami kiekvieno asmens gyvenime, jie yra susije su
jvairiy paslaugy ir prekiy isigijimu, pensijos kaupimu, paskoly émimu ir kt. Nuo priimty finansiniy
sprendimy priklauso pacio asmens bei jo artimyjy gerové. Pastebima, jog finansinis rastingumas
suaugusiojo amziuje yra susijes su matematiniais sugeb¢jimais, jgytomis Ziniomis, finansiniy elgesio
modeliy perémimu vaikystés ir paauglystés laikotarpiais (Beutler, Dickson, 2008; Ashby, Schoon,
Webley, 2011). Asmens ziniy, terminologijos, jgiidZiy, elgesio, nuomonés, poziiirio, vertybiy apie
ekonoming aplinka, jgijimas yra vadinamas ekonomine socializacija (Roland — Levy, 2004 cit. pagal
Trzcinska, Goszczynska, 2015). Ji yra susijusi su supratimu ekonominiy sgvoky, elgesio, sprendimy
priémimu gamybai, mainams ir vartojimui (Alhabeeb, 2002). Autoriai (Jorgensen, Savla, 2010;
Webley, Nyhus, 2013; Shaidullina et al., 2017), tyrin¢jantys ekonoming socializacijg, nurodo, jog
egzistuoja daugybé veiksniy, susijusiy su tuo, kiek ekonominé socializacija bus sékminga. B. L.
Jorgensenas ir J. Savla (2008) isskiria asmenines individo savybes, jgyta patirtj ir socialinio
mokymosi svarbg, tuo tarpu R. M. Shaidullina ir kolegos (2017) — socialinj-ekonom;] statusa,
i$silavinimg, socialing-kultiiring aplinkg. Kitas egzistuojantis pozitris yra platesnis ir apima ne
pavienius veiksnius, taCiau daugybés veiksniy tarpusavio sgveika (kognityvinés raidos, lyties,
amziaus, jgytos patirties, masiniy medijy, Seimos ar bendraamziy jtakos ir kt.), susijusig su finansiniy

elgesio modeliy formavimusi (Hayta, 2008).

Ekonominé socializacija yra labai plati sritis ir apima pinigy jgijimo, iSlaidy ir valdymo
sritis, susijusias su asmeniniu gyvenimu (draudimas, testamentas, taupymas, mokes¢iai ir Kt.), todél
ja sudaro trys daug siauresnés Sakos. Kaip siauresnes ekonominés socializacijos Sakas galima i$skirti
— vartotojy, finansing ir mokes¢iy socializacija, (Alhabeeb, 2002). Toliau Siame darbe kiekviena i$

sriCiy bus aptarta placiau.

3.1. Vartotojy socializacija

Mazdaug nuo 1960 m. mokslininkai pradé¢jo tyrinéti vaiky supratimg apie rinkodara,
mazmening prekyba, tévy ir draugy jtakg vartojimo modeliams (John, 1999). Vaikai buvo pripazinti
kaip vartotojai, todél buvo pradéta tyrinéti vartotojy socializacija. S. L. Ward as (1974) vartotojy
socializacijg apibrézé kaip procesa, kurio metu jauni Zmonés jgyja igiidziy ir Ziniy, susijusiy su jy,
kaip vartotojy, funkcionavimu rinkoje. Buvo atlikta nemazai tyrimy, kuriuose buvo tyriné¢jamos vaiky

zinios apie produktus, prekinius Zenklus, reklama, sasajas tarp tévy ir kt. D. R. John'as (1999)
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remdamasis J. Piaget kognityvinés raidos ir R. L. Selman socialinés raidos teorijomis tris stadijas,
kuriose yra pateikiamos vaiky ir paaugliy, kaip vartotojy, charakteristikos, zinios, jgiidziai ir amzius.

Visose stadijose yra uzfiksuojami pokyc¢iai nuo ikimokyklinio amziaus iki paauglystés (John, 1999):

1. Suvokimo stadija (angl. Perceptual Stage). 3 - 7m. vaiky priimami sprendimai yra
paprasti ir egocentri§ki. Sprendimai priimami remiantis labai ribota informacija,
paprastai remiamasi tik vienu aspektu (pavyzdziui, dydziu). Vaiko pozitris, kuomet
reikia priimti sprendimus, yra egocentriskas, nes jis negali pazitiréti j objektus bei
situacijas is kitos zmogaus perspektyvos. Vaikai gali zinoti, kad, pavyzdziui, tévai
gali turéti kitag nuomoneg, taciau jiems yra per sunku zitiréti tiek i§ savo, tiek i$ kito
asmens perspektyvos vienu metu (John, 1999).

2. Analitiné stadija (angl. Analytical Stage). Sioje stadijoje (7 — 11 m.) vyksta vieni
svarbiausiy pokycCiy, susijusiy su vaiky, kaip vartotojy, ziniomis ir jgiidziais.
Pereinant nuo simbolinio mastymo j konkrety, kartu su iSaugusiais/padidéjusiais
informacijos apdorojimo gebé¢jimais, rinkos suvokimas tampa sudétingesnis,
jgyjama daugiau ziniy apie tokius dalykus kaip reklama, prekiniai Zenklai.
Atsiranda gebéjimas iSskirti produkty kategorijas, suprasti kainas. Produktai ir
prekiniai Zenklai yra analizuojami ir skiriami, remiantis dviem arba daugiau aspekty
ar pozymiy, apibendrinimai daromi remiantis savo patirtimi. Gebéjimas analizuoti
remiantis daugeliu aspekty, pavyzdziui, kaina, dydziu, prekei budingomis
funkcijomis ir kt., yra susijes su naujais jguidziais ir pokyciais spendimy priémime
dél paslaugos ar prekés jsigyjimo, todél vaiky poziiris yra lankstesnis (John, 1999).

3. Reflektyvi stadija (angl. Reflective Stage). Sioje stadijoje (11 — 16 m.) paauglys
igyja dar daugiau Ziniy apie jvairius prekinius Zenklus ir kainas. Mastymas tampa
sudétingesnis, abstraktus, todél priimami sprendimai yra labiau pritaikomi
konkregioms situacijoms ir uzduotims. Sios amziaus grupés paaugliai, palyginus su
jaunesniais vaikais, jau geba reklamas vertinti kritiSkai, jie Zino, kad reklamos gali
biiti neteisingos, o pagrindinis jy tikslas yra jtikinti jsigyti tam tikrus daiktus (John,
1999).

IS D. R. John' 0 i$skirty stadijy matome, jog vartotojy socializacija yra susijusi su
kognityvine raida. Svarbu atkreipti démes; j tai, kad vaiky ir paaugliy kognityviné raida néra vienoda,
todél peréjimas | kitg stadija gali jvykti anksCiau arba véliau nei nurodé D. R. John'as. Kognityviné
raida gali priklausyti nuo jgytos patirties ar turimy Ziniy. Siekiant placiau paaiSkinti vartotojy
socializacijos procesg S. Shim'as (1996) iSanalizavo paaugliy sprendimy priémimo srategijas i$
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vartotojy socializacijos perspektyvos. Jy iSskyrimas leidzia suprasti vartotojy pasirinkimus
parduotuvése, turgavietése ir kt. Taigi i$ viso buvo iSskirtos trys strategijos: utilitaristiné, Kuomet yra
orientuojamasi j geriausig produkto ar paslaugos kokybe ir kaing, kuomet aukstesné kaina reiskia
geresne kokybe; socialiné arba visuotinai matoma, kuri orientuojasi j gerai visiems zinomus prekés
zenklus, brangius produktus, kurie yra madingi ir nauji; netinkama arba nepageidaujama, kuomet
orientuojamasi j impulsyvy, neriipestingg pirkimg, budingas permokéjimas uz prekes ar paslaugas
(Shim, 1996).

3.2. Finansiné socializacija

Finansiné socializacija - tai procesas, kurio metu jgyjama ziniy apie pinigus, jy jgijima,
valdymg ir jgidziy tobulinimg finansy srityje, pavyzdziui, sudarant biudZetg, taupant, naudojant
kreditines korteles (Bowen, 2002; Solheim, Zuiker, Levchenko, 2011). Finansiné socializacija apima
5 pagrindines sritis: 1) uzdarbj, 2) iSlaidas, 3) santaupas, 4) skolinimgsi, 5) dalijimasis (aukojima)
(Danes, Dunrud, 1993). Finansiné socializacija yra neatsicjama nuo finansinio raStingumo, kuris
apibiidinamas kaip Zinios ir supratimas apie sgvokas, susijusias su finansais, taip pat jgudziai,
motyvacija ir pasitikéjimas savimi taikant zinias ir supratimg, priimant finansinius sprendimus,

siekiant pagerinti savo ir kity asmeny ekonomine gerove (Amagir et al., 2018).

Atliktas tyrimas (Hastings, Madrian, Skimmyhorn, 2012) parodé, kad zemas finansinis
rastingumas yra susijes su jsiskolinimais, busto jkeitimu, turto areStu. Kadangi aukstesnis finansinis
rastingumas yra susij¢s su asmens finansiniu saugumu ateityje, pavyzdziui, pensijos ar santaupy
kaupimu ar kitais priimamais finansiniais sprendimais, todél yra atlickami tyrimai, skirti ne tik
nustatyti finansinio rastingumo lygi tarp skirtingy asmeny, taciau ir i$siaiSkinti veiksnius, susijusius
su aukstensiu finansiniu rastingumu (Hastings, Madrian, Skimmyhorn, 2012). Siekiant nustatyti
jauny asmeny finansinj raStinguma A. Lusardi, O. S. Mitchell’i ir V. Curto (2010) atliko longitudinj
tyrimg su 12-17 ir 23-28 mety asmenimis (N = 7138). Autoriai sieké atsakyti j 3 iskeltus klausimus:
1) kaip gerai jaunuoliai yra pasiruo$e priimti finansinius sprendimus?; 2) kokie veiksniai yra susij¢
su finansiniu jaunuoliy rastingumu?; 3) kaip tyrimo metu gauta informacija gali prisidéti prie
intervencinés programos kiirimo, skirtos finansinio rastingumo didinimui? Siekiant atsakyti j Siuos
klausimus, respondentams buvo pateikti 3 klausimai: ,,Isivaizduokite, kad taupomojoje saskaitoje jiis
turite 100 doleriy, o metin¢ paliikany norma yra 2 procentai. Kaip manote, kiek pinigy turésite po 5
mety?*. Prie atsakymy buvo pateikiami 3 galimi variantai: ,,maziau nei 102 dolerius, 102 dolerius ir

daugiau nei 102 dolerius*. Antrasis klausimas buvo —,,Isivaizduokite, kad jlisy taupomosios saskaitos
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paliikany norma buvo 1 procentas per metus, o infliacija 2 procentai. Po vieneriy mety Jus galésite
nusipirkti daugiau, tiek pat kiek dabar ar maziau nei Siandien su pinigais, turimais saskaitoje?*, o
treciasis klausimas — ,,Jvertinkite $j teiginj kaip teisingg arba klaidinga — ,,Vienos akcijos pirkimas
suteikia saugesng graza nei investicinis fondas* (Lusardi, Mitchell, Curto, 2010). Gauti rezultatai
parode¢, jog tik 27 procentai respondenty teisingai atsake j visus 3 klausimus, 46 procentai teisingai
atsaké j 2 pirmus du klausimus. Tyrimo autoriai (Lusardi, Mitchell, Curto, 2010) nurodo, jog Zemas
teisingy atsakymy skaicius j visus 3 klausimus, ypa¢ apie infliacijg ir rizikos diversifikavima, rodo,

jog jauniems asmenims tritkksta elementariy finansiniy ziniy.

Analizuojant veiksnius, susijusius su finansiniu rastingumu, buvo nustatyta teigiama
koreliacija tarp finansinio rastingumo ir motinos i$silavinimo (Lusardi, Mitchell, Curto, 2010). Visgi
Siame tyrime nebuvo pladiau analizuojama kaip motiny iSsilavinimas yra susij¢s su jaunuoliy
finansiniu rastingumu. Galima tik kelti prielaidas, jog aukstesn;j i$silavinimg turin¢ios motinos geba
geriau paskirstyti Seimos finansus, yra finansiskai maZiau priklausomos nuo partnerio, dazniau su

vaikais kalbasi apie ekonomikg ir finansus, ta¢iau tam reikia tolimesniy empiriniy tyrimy.

Atkreipiant démes] ] tai, kad tévai yra vienas i§ veiksniy, susijusiy su finansine
socializacija S. M. Danes (1994) atliko tyrimg Jungtinése Amerikos Valstijose, kuriame dalyvavo
182 tévai. Tyrimo tikslas buvo iSsiaiSkinti tévy nuomong apie tai, koks vaiky amzius yra
tinkamiausias ir/ar svarbiausias, su jais pasidalinti tam tikra finansine informacija ir jtraukti juos j
finansing veiklg. Tyrimo rezultatai parodé, kad didzioji dalis (70 proc.) tyrime dalyvavusiy tévy mane,
jog jaunesni nei 8 mety vaikai yra pasiruo$e gauti savy pinigy, pusé tyrime dalyvavusiy tévy mané,
kad 12-14 mety vaikai gali buti atsakingi uZ savo drabuziy biudzetg. Tik trecdalis tévy mané, kad 12-
14 mety vaikams yra tikslinga pasakyti, kokios yra Seimos ménesinés pajamos ir i§laidos. Mazdaug
31 proc., tévy mané, kad 9-11 mety vaikai gali padéti planuoti Seimos biudzetg (Danes, 1994). Tuo
tarpu Vokietijoje atliktas tyrimas parode¢, kad 99,5 proc., tévy nurod¢, jog kiSenpinigiy turéty gauti

vyresni nei 5 mety amziaus vaikai (Furnham, Kirkcaldy, 2000).

I. F. Beutler’is ir C. G. Gudmunson'as (2012) nurodo, kad vykstant finansinei
socializacijai paaugliai jauciasi turintys finansing teise, kuri apibiidinama kaip pozitris, kad tévai
privalo mokéti uz tai, ko paaugliai nori ar nusipelno. Tai apima ir jsitikinimus, kad jy tévy pinigai
priklauso ir jiems. Tokj pozitirj turintys paaugliai jauc¢ia maziau atsakomybés dél to kaip isleido tévy
pinigus. Jaunuoliai, kurie savo tévus apibiidino kaip atlaidZius buvo maziau orientuoti | darbg ir
mokymasi, dazniau paZeidinédavo taisykles mokykloje bei daZniau vartojo narkotines medziagas
(Beutler, Gudmunson, 2012). Didel¢ dalis finansinés socializacijos jvyksta Seimoje, netiesiogiai

stebint Seimos narius. Taigi tévai perduoda savo nuostatas, elgesio modelius, finansinj pozitrj
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vaikams (Campenhout, 2015). Remiantis tuo, kad Seima yra vienas i§ pagrindiniy informacijos

Saltiniy, buvo sukurtas Seimos finansinés socializacijos modelis (zr. 1 lentelé) (Danes, Yang, 2014).

1 lentelé. Seimos finasinés socializacijos modelis*

Seimos Finansinis
tarpusaylp elgesys
A santykiai D F
Seimos ir Finansiniai
asmeninés c jsitikinimai, y
charakteristikos gebéjimai ir
Zinios
\ 4 Y
B .. . _
Tikslinga E G Finansiné
finansiné gerove
socializacija
1 1 |
Socializacijos procesas $eimoje Finansinés socializacijos rezultatai

*Parengta pagal: Danes, S. M., & Yang, Y. (2014). Assessment of the Use of Theories within the Journal of Financial
Counseling and Planning and the Contribution of the Family Financial Socialization Conceptual Model. Journal of

Financial Counseling and Planning, 25 (1), 53 — 68.

Rodyklé A rodo sasajas tarp asmeniniy (pavyzdZziui, lyties ar amziaus) bei Seimyniniy
charakteristiky (pavyzdziui, namy tkio dydzio ar socioekonominio statuso) ir Seimos tarpusavio
santykiy, kuomet vaikai bendraudami su tévais, juos stebédami netiesiogiai mokosi, pavyzdziui,
matydami tévus aptariant finansy paskirstyma, pinigy panaudojima ir kt., mokosi biudZeto planavimo
(rodyklé C). Tuo tarpu rodyklé B rodo samoningg finansing socializacija, kuomet $eimos nariai
bendraudami su vaiku sukuria neformalig aplinka, kurioje vaikas mokosi ir jgyja jvairiy jgudziy
(pavyzdziui, zaisdami su tévais ,parduotuve mokosi mokéti uz prekes). Taigi $€imos nariy
tarpusavio santykiai ir sagmoninga finansiné socializacija yra susijusi su finansiniais jsitikinimais,
ziniomis ir geb¢jimais (rodyklés D ir E). F ir G rodyklés rodo santykj tarp finansiniy jsitikinimy,
ziniy, gebéjimy ir finansinio elgesio bei finansinés gerovés. Finansinés Zzinios, géb¢jimai ir

isitikinimai i$sivysté laikui bégant, taciau svarbu nepamirsti, kad socializacija, tai procesas vykstantis
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visg gyvenima, todél jgytos zinios ir gebéjimai gali keistis (Danes, Yang, 2014). Su poky¢iais gali

biiti susij¢ ne tik Seimos nariai, tac¢iau mokykla, draugai, masinés medijos ir kt.

3.3. Mokesciy socializacija

Mokesciy socializacija yra procesas, kurio metu asmuo jgyja ziniy, Susijusiy Su
mokesciais (kas yra mokesciai, kokios yra mokesc¢iy riiSys, kam panaudojami surinkti mokesciai ir
kt.), formuojasi vertybés bei poziiiris apie mokestiniy jstatymy laikymasi (Setyorini, 2016; Savitri,
Musfialdy, 2016). Anot S. James ir C. Alley (2002), mokesc¢iy laikymasis (angl. Tax Compliance)
reiSkia asmens pasiryZimg mokéti mokesCius ir laikytis jstatymo raidés (jstatymy susijusiy su
mokesciais). Asmenys yra skatinami mokéti mokesCius, nes didelé¢ dalis valstybés iSlaidy yra
finansuojamos 1§ mokesciy surinkty pinigy. MokesCiy vengimas — tai neteiséta elgesio forma,
moralinis (etinis) sprendimas, kuomet asmeninés naudos siekiama kito individo ar visos visuomenés
sgskaita (Chung, Trivedi, 2003). Mokes¢iy mokéjimas yra sglygotas ir susijes su kity mokeséiy
mokeétojy elgesiu. Kuo labiau kitus mokes¢iy mokétojus asmuo laiko sgZiningais, tuo labiau yra linkes
ir pats mokéti mokescius (Frey, Torgler, 2007). Intervencinés programos, susijusios su mokes¢iy
socializacija, yra orientuotos j tris grupes: a) busimi mokes¢iy mokétojai, b) nauji mokesciy

mokétojai, ¢) esami mokes¢iy mokétojai (Savitri, 2015).

J. Alm'as (1991) nurodo, kad asmenys moka mokescius, nes bijo biiti sugauti ir
nubausti. Taip pat kitas veiksnys, susijes su savanoriSku mokes¢iy mokéjimu, gali biti tai, jog jis
teigiamai vertina valstybés teikiamas paslaugas ir pripazjsta, kad mokes¢iy mokéjimas yra butinas
norint uztikrinti paslaugy teikimg tiek dabar, tiek ateityje (Alm, 1991). Taciau esminis savanorisko
sutikimo mokesc¢iy sistemos elementas yra zinios apie mokes¢ius (Saad, 2014). N. Saad o (2014)
atliktas tyrimas parode, kad mokes¢iy mokétojy nepakankamos Zinios apie mokes¢iy mokéjimo
procediiras (pavyzdziui, kur ir kada reikia mokéti mokescius, kokio dydzio mokesciai yra taikomi ir
kt.) buvo susij¢ su tuo, kad asmenys nesilaiké reikalavimy mokéti mokescius. Taigi siekiant paskatinti
asmenis savanoriSskai mokéti mokes€ius svarbu atsizvelgti j tai ar mokestiné sistema yra aiski ir

suprantama kiekvienam, ar iSkilus klausimams jiems bus suteikta galimybé gauti pagalba.

S. Green'as (2009) teigia, kad daugelis Zmoniy savo jsipareigojimg mokéti mokescius
vertina dviprasmiskai, nes mano, kad mokestiné sistema yra nesazininga ir, kad surinkti pinigai i§
mokesciy yra panaudojami netinkamai. A. Furnhamas (2010) tyrinéjo veiksnius, susijusius su ziniy

apie mokesCius turéjima ir nustaté, jog zinios yra susij¢ su finansine Seimos padétimi — vaikai, kurie
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augo maziau pasiturin¢iose Seimose, turéjo daugiau ziniy apie mokesCius. Remiantis tokiais
rezultatais manytina, kad tokiose Seimose yra dazniau aptarinéjami finansiniai, ypa¢ mokestinial,
klausimai. Taigi atsizvelgiant | tai, jog zmonéms triksta ziniy apie mokesting sistema ir surinkty
mokesCiy panaudojimg svarbu atkreipti démesj  finansinj Svietimg, informuoti visuomene apie

surinkty mokesc¢iy paskirstyma.

Ne maziau svarbus mokes¢iy socializacijos elementas yra mokes¢iy moralé. Ji
apibiidinama kaip pasiryzimas mokéti mokescCius (Alm, 1991). Taigi tai yra asmens noras mokéti
mokescius, kuriuos jis suvokia kaip moraling pareigg ir/ar yra jsitikings, kad mokes¢iy mokéjimas
prisideda prie visuomenés nariy gerovés. Mokes¢iy moralé gali padéti paaiskinti mokes¢iy mokéjimo
lygij valstybéje (Frey, Torgler, 2007). B. S. Frey ir B. Torgler'io (2007) atliktas tyrimas parodé, kad
auksciausig mokesting morale turi vyresnio amziaus asmenys ir moterys, zemesne - savarankiskai
dirbantys asmenys, o Zemiausig — iSsiskyr¢ asmenys. Taip pat su aukStesne mokes¢iy morale yra
susijes lankymasis baznycioje (Frey, Torgler, 2007). Tame paciame tyrime buvo lyginama Europos
valstybiy gyventojy mokestiné moralé. Gauti rezultatai atskleidé, kad tarp Vakary Europos valstybiy
zemiausia mokestine morale pasizymi Belgija, o auks¢iausia - Malta. Tokiose Salyse kaip Vengrija,
Cekija, Slovakija, Bulgarija, Lenkija ir Kroatija mokes¢iy moralé yra ganétinai auksta. Taiau
posovietinéms valstybéms, tokioms kaip Rusija, Baltarusija, Ukraina, Lietuva, Estija ir Latvija yra
budinga zemesné mokes¢iy moralé (Frey, Torgler, 2007). Visgi tyrimy, kurie analizuoty kultirinius
mokesciy moralés skirtumus beveik néra, taciau tokie tyrimai galéty suteikti vertingos informacijos
apie veiksnius, susijusius su zemu pasiryzimu mokéti mokesCius, ypa¢ Si informacija galéty buti

vertinga kuriant intervencines finansinio $vietimo programas.

Siekiant iSsiaiSkinti, kaip paskatinti asmenis mokéti mokes¢ius savanoriskai,
mokslininkai ieSko veiksniy, susijusiy su tokiu savanorisku elgesiu. D. D. Bobek as, R. W. Roberts as
ir J. T. Sweeney (2007) atlikto tyrimo rezultatai parodé, kad asmens artimyjy moraliniai jsitikinimai
buvo svarbiausias veiksnys, susij¢s su savanoriSku mokes¢iy mokejimu. D. Onu ir L. Oaits (2016)
nustate, kad internetinése svetainése, diskutuojant apie mokescius, didelé dalis Zzmoniy yra linke kitus
jtikinéti apie mokes¢iy mokéjimo biting. Tai parodo, kad socialiné aplinka yra susijusi su asmens
pozitiriu 1 mokesciy mokéjima.

Taigi finansiné, vartotojy ir mokeséiy socializacija yra persipynusios tarpusavyje,
kadangi visos susij¢ su finansy valdymo jgiidziais, pavyzdziui, finansinés socializacijo metu yra
igyjamos zinios ir jglidziai kaip taupyti pinigus bei paskirstyti savo finansus, mokesciy socializacijos
metu — kokig dalj nuo gaunamy pajamy skirti mokes¢iams, o vartotojy — kokias prekes ar paslaugas

isigyti. Sékmingos finansings, vartotojy ir mokesCiy socializacijos atveju asmuo gebés tinkamai
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paskirstyti savo pajamas, laikysis mokes¢iy administravimo jstatymy, o prekes ir paslaugas isigys
apsvarstes jy reikalinguma bei galimybes jsigyti. Kitaip sakant tam, kad asmuo galéty jgyvendinti
vartotojo vaidmeny, jis turi turéti ziniy apie pinigus, jy valdyma, taupyma ir kt. Taip pat turéti jgudziy
atsiskaitant kortele ar grynaisiais. Sios Zinios yra svarbios ir kalbant apie mokes¢iy mokéjima, nes
kaip jau buvo galima matyti anksé¢iau, ziniy trikumas yra susijes su vengimu mokéti mokescius. Be
to, tieck bendrai ekonominé socializacija, tiek atskiros jos rusSys yra glaudziai susij¢ su teisine
socializacija. Sios sasajos gali biiti tick tiesioginés (pavyzdziui, asmuo pazeidzia baudziamajj
jstatymg vengdamas mokéti mokescius), tiek ir netiesioginés (pavyzdziui, kuomet paaugliui tévai

neriboja skiriamo pingy kiekio, jis nesimoko taupyti, planuoti savo biudzeto).
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4. TEISINE IR EKONOMINE SOCIALIZACIJA PAAUGLYSTES LAIKOTARPIU
4.1. Teisiné ir ekonominé socializacija paauglystés laikotarpiu

Paauglysté - tai laikotarpis nuo vaikystés iki pilnametystés, kuomet yra ruoSiamasi
priimti suaugusiojo vaidmenj (Beutler, Dickson, 2008). Taip pat ji gali bati apibidinama kaip
ilgalaikis psichologinio, socialinio ir biologinio vystymosi bei pokyCiy pereinamasis laikotarpis,
kurio metu vyksta spartiis individo gyvenimo pokyc¢iai (Fagan, Piquero, 2007; Beutler, Dickson,
2008). Paprastai paauglystés pradzia yra siejama su fiziniais pokyciais, kurie prasideda apie
dvyliktuosius gyvenimo metus (Christie, 2005). Jos metu asocialaus elgesio rizika yra didZiausia,
tod¢l teisiné socializacija yra itin svarbi, nes daugéja patirties, keiCiasi suvokimas apie teisésaugos
institucijas, jy veiklg (Piquero et al., 2005; Fagan, Piquero, 2007). Paauglystés metu paaugliai iSeina
1§ uzdary Seimos sistemos riby, bendrauja su bendraamziais, su kuriais praleidzia dal; laisvalaikio,
taip pat dazniau nei jaunesnio amziaus vaikai, patenka ] jvairias socialines situacijas, kurios yra susije¢
su taisykliy laikymusi (Piquero et. al., 2005). Taigi jy pasaulis yra labiau integruotas j suaugusiyjy

pasaulj.

Vaikystés laikotarpiu vaikai pirmiausia iSmoksta taisykles i§ savo tévy, nes patirtis
labiau apsiriboja mazu Kiekiu institucijy bei jy darbuotojy, su Kkuriais susiduria vaikas (Tyler,
Trinkner, 2017; Piquero et al., 2005). Kuomet socializacijai svarbiausia yra Seimos jtaka, tuomet
valstybé turi maziausiai kontrolés. Vaikai mokosi paklusti valdzios institucijoms paklusdami
autoritetams ir taisykléms santykiuose su tévais. Tai, ka jie iSmoksta ankstyvuose Seiminiuose
santykiuose, formuoja vélesnius jy jsitikinimus, elgesj, vertybes apie valdzios institucijas, jy atstovus
ir taisykles. Tai, kad tévai yra vienas i$ svarbiausiy $altiniy vaikams patvirtina ir J. J. Xiao bei kolegy
(2011) atliktas tyrimas, kuris parodé, kad tévy jtaka vaikams yra 1,5 karto didesné nei finansinis
Svietimas ir du kartus didesné nei bendraamziy jtaka. AnalogiSkus rezultatus pateiké ir J. Zimmer —
Gembeck o ir E. M. Locke (2007), kurie nurod¢, jog Seima yra pagrindinis socializacijos veiksnys.
Taigi tévai turi jtakos ir ekonominiam savo vaiky elgesiui. Tai galima aiskinti remiantis A. Banduros
socialinio mokymosi teorija. Si teorija teigia, kad mokymasis yra procesas, kuris vyksta socialiniame
kontekste, todél gali atsirasti ir be tiesioginio pastiprinimo, pavyzdziui, paaugliai matydami kaip tévai
planuoja biudzeta, apsipirkin¢ja, moka mokescius, gali mokytis stebédami jy elgesj (Bussei, Bandura,
1999). D. Lassarre su Ch. Roland — Levy (1989) nurodo, kad be mokymosi stebint, paaugliai
informacija gali gauti patys dalyvaudami jvairiose natiraliai kylanciose situacijose, tokiose kaip
apsipirkimas, taip pat jgyti informacijos i§ masiniy medijy (reklamos, straipsniai, filmai ir kt.) bei
bendravimo su Seimos nariais, draugais mokytojais ir pan. (Lassarre, Roland - Levy, 1989).
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Tévy aukléjimo stilius taip pat yra susijgs su ekonomine socializacija. Nustatyta, jog
vaikai, kuriy tévai taiké autoritarinj aukléjimo stiliy pasizymi atsakingumu, savarankiSkumu, jiems
yra buidinga aukSta moralé bei konkreciy tiksly turéjimas, tokie vaikai yra labiau linke taupyti,
apsvarstyti savo pirkinius, jvertinti jy reikalingumga ir kt. (Darling, Steinberg, 1993). J. S. Ashby's,
I. Schoon'o ir P. Webley (2011) atliktas tyrimas su paaugliais parod¢, jog autoritetingas aukléjimo
stilius yra susijes su taupymu, t.y., tie paaugliai, kuriy tévai taiké autoritetingg aukléjimo stiliy ir
skatino savo vaikus taupyti, sulauke suaugusiojo amziaus taip pat buvo linke taupyti. Tai rodo, jog

kai kurie jgtdziai suformuoti paauglystéje islieka ir suaugusiojo amziuje.

Taigi pirminé socializacija, vykstanti per tévus, turi jtakos Zinioms apie finansus ir
veélesn] elgesj susijusj su jvairiais finansiniais klausimais (iSlaidy planavimu, mokesciy mokéjimu,
pensijos kaupimu ir t.t.). ReikSmingiausius vaidmenis, kalbant apie finansing socializacija, asmens
gyvenime atlieka ne tik Seima, taciau ir masinés medijos, bendraamziai ir mokykla (Churchill,
Moschis, 1979; Sohn et al., 2012; Grusec, Davidov, 2008 cit. Pagal Campenhout, 2015).

Mokykla yra ta vieta, kur vaikai ir paaugliai bendrauja su suaugusiais, su kuriais néra
susije giminystés rySiais. Mokykloje vaikai kuria ir palaiko santykius su valdzios atstovais (mokyklos
direktoriumi/e, pavaduotojais ir kt.). Jie kuria santykj su autoritetingomis figtiromis, kurios i§ pradziy
yra visiSkai naujos ir turi ribotg santykj su jais, taip pat kuria santykj su daugybe kity vaiky.
Mokykloje bendravimas su valdzios atstovais yra ne tik ribotas, ta¢iau jis ir maziau asmeniskas nei
namuose, pavyzdziui, esant jvairiems pakeitimams mokykloje direktorius informuoja ne kiekvieng
vaikg asmeniskai, taCiau per susirinkimg paskelbia informacijg bendrai visiems vaikams i§ karto.
Mokyklos aplinkoje vaikas susiduria su daugybe asmeny (autoritety), kurie greiiausiai turés
skirtingg vadovavimo stiliy ir skirtingais biidais jgyvendins savo pareigas bei vaidmenis. Taigi
mokykla yra antra vieta, kur vaikai mokosi apie taisykles ir valdzig (autoritetus). Taisyklés namuose
dazniausiai yra nustatytos tévy, ,,neraSytos* ir gali buti lengvai koreguojamos ar kei¢iamos, taciau
mokykloje vadovaujamasi formalizuotomis taisyklémis, kurios yra visiems vienodos. Besimokydami
mokykloje vaikai ir paaugliai pradeda lyginti skirtingy autoritety elgesj su anks¢iau matytu autoritety
elgesiu (dazniausiai Seimos nariy) ir likesciais, susijusiais su tuo, kaip autoritetai turéty elgtis.
Tyler'is ir Trinkner'is (2017) nurodo, jog tiek, kiek paaugliy sgveika su mokytojais yra panasi ]
saveika su tévais, tiek bus pastiprinamos Seimoje suformuotos ir jtvirtintos vertybés bei pozitiris.
Paaugliai susiduria su jvairiu elgesiu (pazeminimu, atstimimu, empatijos trukumu), galin¢iu
paskatinti neigiamy vertybiy ir nuostaty formavimasi, kurios yra asocialaus elgesio pirmtakai (Tyler,
Trinkner, 2017). Taip pat mokymasis yra svarbus, nes tai suteikia paaugliams ziniy apie valstybe ir
apie tai, kaip turéty veikti visuomené, apie jos institucijas. Sankcijos uz netinkamg elgesj yra pirma
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zinuté, kuri parodo, kad taisykliy turi buti laikomasi. Sgziningumas ir teisingumas yra svarbus tuo,
kad jis susijgs su teisétumu ir jgyvendimamomis taisyklémis. Kuomet mokiniai galvojo, kad
mokytojas elgiasi nesgziningai (neteisingai), jie buvo labiau linke pazeisti mokyklos taisykles (Tyler,
Trinkner, 2017).

Kadangi teisiné ir ekonominé socializacija yra susijusios tarpusavyje, kuomet yra
kalbama apie mokes¢iy administravimo jstatymo laikymasi, todé¢l svarbu apzvelgti kaip finansinis
Svietimas mokyklose yra susijes su finansiniu paaugliy elgesiu. Galime pastebeti, jog 1 mokykly
ugdymo programas yra jtrauktos programos, kuriy tikslas — finansinis Svietimas, pavyzdziui,
Lietuvoje 9-11 klasés mokiniams yra déstoma ekonomika. A. Amagir-as su kolegomis (2018) nurodo,
kad finansinio rastingumo ugdymas mokykloje turi prasidéti pradinéje mokykloje ir bati kartojamas
vidurinéje mokykloje bei koledze. Tai patvirtina ir kiti autoriai, kurie nurodo, jog atsizvelgiant j vaiky
kognityvinius gebéjimus, finansinis Svietimas turéty prasidéti kaip jmanoma jaunesniame amziuje
(Drever et al.,, 2015; Beutler, Dickson, 2008). A. I. Drever'is su kolegomis (2015) pateikia
rekomendacijas finansinio ugdymo programy sudarymui. Autoriai nurodo, jog jaunesniems vaikams
turéty buti suteikiamos zinios apie elementarius finansinius veiksmus (tokius kaip pirkima, taupyma,
biudZeto planavimg ir kt.), 0 vyresniems — turéty buti skatinamas savarankiSkumas atliekant
finansines operacijas, suteikiamos zinios apie sudétingesnius finansinius klausimus (pavyzdziui,
infliacijg, rizikos diversifikavimg ir kt.). Taip pat atkreipiamas démesys | tai, kad svarbu formuoti
mokiniy teigiamas nuostatas j mokes¢iy mokéjimg ir kitus klausimus (Drever et al., 2015). Visgi Kiti
tyrimai (Hilgert, Hogarth, Beverly, 2003) atkreipia démesj j tai, kad ne Svietimas, o per patirtj jgytos

zinios turi daugiau jtakos finansiniam asmens elgesiui.

Zmonés linke modeliuoti elgesj ty asmeny, su Kuriais yra panasiis arba noréty biti j juos
panasiis. Atsizvelgiant | tai, kad bendraamziai tarpusavyje (palyginti su tévais) yra labiau panasis
savo amziumi, pomégiais ir gyvenimo budu, jie (bendraamziai) gali turéti daugiau jtakos formuojant
paaugliy normas ir elgesi. Paaugliai, kurie pasizymi delinkventiniu elgesiu gali skatinti ir draugus
elgtis panasiai j juos (Fite, Colder, 2007). Stebima, jog paauglystés laikotarpiu draugai uzima vis
didesn¢ ir svarbesn¢ paauglio gyvenimo dalj, todél tévy jtaka vis silpné€ja, o bendraamziy stipréja
(Sohn et al., 2012). Visgi G. P. Moschis ir L. G. Mitchell'o (1986) atliktas tyrimas parodé, kad nors
bendraamZiy jtaka yra susijusi su paaugliy kaip vartotojy sprendimais, tac¢iau bendraamziy jtaka
maz¢ja, kai einama link daikto pirkimo, nes tuomet labiau yra atsizvelgiama j tévy nuomong.
Nepaisant to, kad paaugliai prie§ jsigydami jvairias prekes tariasi su tévais, taciau pacios prekés
pasirinkimui daugiau jtakos turi bendraamziai, pavyzdziui, renkantis drabuZius paaugliai atsizvelgia
] tai kaip rengiasi jy draugai, kokie prekiniai Zenklai yra tuo metu populiariausi tarp jo amZiaus draugy
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(Sohn et al., 2012). H. J. Niu (2013) atliktas tyrimas parodé, kad veiksniai, susij¢ su paaugliy

apsipirkimu internetinése parduotuvése buvo susije su prekés zenklu, kaina ir bendraamziy jtaka.

Kitas svarbus infomacijos $altinis paaugliams yra televizija. Atlikti tyrimai (Buijzen,
Valkenburg, 2000; Loibl, Hira, 2005) parodé¢, kad televizija yra susijusi su paaugliy finansiniu
elgesiu, prekiniy zenkly pripazinimu, materialistinio pozitrio formavimusi. Paauglio materialinés
vertybés atsispindi jo vartotojiSkame elgesyje, kuris apima norg pirkti daiktus, jais naudotis, gauti
pinigy tam, kad galéty Siuos daiktus jsigyti (Chia, 2010). S. Chia (2010) atliktas tyrimas, kruiame
dalyvavo 697 paaugliai, parodé, kad reklama yra tiesiogiai susijusi su paaugliy materialistiniy
vertybiy formavimusi. Reklama formuoja materialistinj poziiirj taip, kad materialusis turtas tampa
gyvenimo tikslu. Taip pat minéto tyrimo rezultatai parodé, kad tévy materializuoty vertybiy jtaka
paaugliams didesné nei bendraamziy, taciau su amziumi ji mazéja (Chia, 2010). Visgi pastaruoju
metu nuo tradicinés televizijos pereinama prie ,,naujosios medijos*, kurioje pagrindinis informacijos
Saltinis — internetas. Déka interneto, zmonés virtualioje erdvéje diskutuoja, dalinasi informacija apie
prekes ar paslaugas. Paaugliai, aktyviai naudodamiesi socialiniais tinklais, kiekvieng dieng mato
jvairias reklamas, bendraamziy diskusijas apie technologijas, drabuzius, laisvalaikio praleidimo

budus ir kt., o tai formuoja jy, kaip vartotojy, nuomone (Heinonen, 2011).

Taip pat svarbu atkreipti démesj | tai, jog masinés medijos Saltiniai gali biiti vertingi ir
savarankiSkam finansinés informacijos rinkimui bei mokymuisi (Loibl, Hira, 2005). P. Thaichon o ir
T. N. Quacho™ (2016) atliktas tyrimas parodé, jog jauny vartotojy (nuo 11 iki 16 mety) mitybos
jproc¢ius formuoja draugy komentarai ir atsiliepimai socialiniy tinkly svetainése apie greitag maistg.
Taip pat P. Thaichon'as (2017) atliko tyrimg, kuriuo buvo siekiama i$siaiSkinti skirtingo amziaus
vaiky ir paaugliy (11 — 15 mety) suvokima apie apsipirkimg internetinése svetainése. Atlikto tyrimo
rezultatai parodé, kad beveik visi 12-15 m. paaugliai prie§ jsigydami preke internetu peréjo
informacijos ieskojimo etapa, kuris pad¢jo rasti visg reikiamg informacija apie produktus ir jtikinti
téevus del prekés jsigyjimo. Pastebéta, kad tokio amziaus paaugliams yra biidingas impulsyvus
pirkimas jeigu jie turi savo asmenininiy pinigy, dél kuriy isleidimo jiems nereikia gauti tévy leidimo.
8-11 m. vaikai mégsta internete apzitrinéti produktus, kuriuos noréty jsigyti, ta¢iau dazniausiai negali
to padaryti, nes neturi internetinés bankininkystés, taip pat pats pirkimas jiems dar neteikia
malonumo, kadangi jie turi sulaukti kol produktas bus pristatytas arba jj galima bus atsiimti, palyginus
su pirkimu parduotuvéje. Taip pat tyrimas parodé, jog tiek 8-11 mety vaikai, tieck 12-15 mety
paaugliai pries kg nors pirkdami apie tai kalbasi su savo draugais. Tai susij¢ su socialinio pripazinimo

jausmu atitinkant grupés elgesj (Thaichon, 2017).
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4.2. Teisings ir ekonomings socializacijos ly¢iy skirtumai

Remiantis pateiktais statistiniais duomenimis (Zr. 2-3 ir 3-ig lentelg) galima matyti, kad
vaikiny, kurie buvo jtariami ir nuteisti dél nusikalstamy veiky padarymo, yra keliolika karty daugiau
nei merginy. Tai rodo, kad netinkamas, asocialus, taisykles pazeidziantis elgesys yra labiau biidingas

vyrams nei moterims.

2 lentelé. Asmeny, kurie jtariami padare nusikalstamas veikas, pasiskirstymas pagal lytj*

2012 2013 2014 2015 2016
Vaikinai 2165 2204 2098 1866 1304
Marginos 266 247 236 159 132

* Parengta pagal: Nusikalstamumas ir teisésaugos institucijy veikla 2013, 2014; Nusikalstamumas ir teisésaugos

institucijy veikla 2014, 2015; Nusikalstamumas ir teisésaugos institucijy veikla 2016, 2017.

3 lentelé. Teismy nuteisty asmeny pasiskirstymas pagal lytj*

2012 2013 2014 2015 2016
Vaikinai 874 971 1031 887 813
Merginos 69 88 72 77 74

* Parengta pagal: Nusikalstamumas ir teisésaugos institucijy veikla 2013, 2014; Nusikalstamumas ir teisésaugos

institucijy veikla 2014, 2015; Nusikalstamumas ir teisésaugos institucijy veikla 2016, 2017.

Siekiant iSanalizuoti teisinés ir ekonomings socializacijos ly¢iy skirtumus, visy pirma,
svarbu sukonkretinti, kas yra Iytis. Lytis gali biiti suprantama dvejopai - biologiné ir socialiné
(Crockett, Bingham, 2000). Vertinant i§ biologinés pusés vyrai ir moterys skiriasi anatomiskai, nes
turi skirtingg reprodukcine sistema, chromosomas bei skirtingg hormony kiekj (Hughes, 2003; Hird,
2000). Visgi biologiniai ly¢iy skirtumai néra susij¢ su skirtingomis motery ir vyry turimomis
atsakomybémis, suteiktomis teisémis ir t.t., visuomenéje. Jauni zmonés jgyja supratima, kaip bati
Suaugusiais kaupdami patirtj jgyta vaiksytes ir paauglystés laikotarpiais (Crockett, Bingham, 2000).
Socialiné lytis yra apibiidinama sagvokomis ,,vyriSkumas* ir ,,moteriskumas* (Garrison, Gutter, 2010).

Anatominés savybés, pagal kurias asmuo yra laikomas vyru arba moterimi, yra statiskos, tuo tarpu
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vyriSkumo ir moteriSkumo savybés gali keistis vykstant ekonominiams, politiniams, istoriniams ar

socialiniams poky¢iams visuomenéje. Toliau Siame darbe bus remiamasi socialinés lyties samprata.

Paauglystés metu paaugliai formuoja savo socialinés lyties vaidmens samprata, taciau
tai yra tik jy idealai kaip turi galvoti ir elgtis suauges zmogus. Paaugliai remdamiesi asmenine
patirtimi, stebédami draugus, Seimos ar visos visuomenés narius susikuria tiek savo, tiek priesingos
lyties vaidmens sampratg, nubrézia vaidmens ribas, pavyzdziui, su statybomis susijusius darbus
namuose atlicka vyras. Sios ribos yra lanks&ios ir jas galima formuoti (Crockett, Bingham, 2000). K.
Bussei ir A. Bandura (1999) nurodo, kad vaikai plétoja stereotipines lyties sampratas priklausomai
nuo to, kg jie mato ir girdi aplink save. Kai jie pasiekia lyties pastovumg (angl. Gender Constancy) —
tikéjima, kad jy lytis yra fiksuota ir negrjztama, jie siekia elgtis taip, kad atitikty savo lytj. Su
stereotipine lyties samprata yra susije ir tai, kad vyrai bei moterys patiria skirtingg finansing
socializacijg namuose, todél suaugg elgiasi skirtingai. Vaikai ir paaugliai jgyja informacijos apie savo
ly¢iy vaidmenis ir normas per santykius su kitais Seimos nariais. Patirtis bendraujant su skirtingais
Seimos nariais, taip pat schemos apie lyCiy vaidmenis gali biiti formuojamos remiantis skirtinga
patirtimi bendraujant su tévu ir motina, broliu ir seserimi (Crockett, Bingham, 2000). Kita vertus tévai
skirtingai elgiasi su berniukais ir mergaitémis, pavyzdziui, dazniau naudoja smurtg prie§ berniukus
nei mergaites, motinos kalbasi daugiau su mergaitémis nei su berniukais (McHale, Crouter,
Whiteman, 2003). Taip pat tévai praleidzia daugiau laiko su savo lyties vaikai, nes jie mano, kad geba

geriau pamokyti, duoti geresniy patarimy (Harris, Morgan, 1991).

Placiau analizuojant skirtingg tévy elgesj su skirtingos lyties vaikais 1§ ekonominés
socializacijos perspektyvos, galime remtis E. Ruspini (2012) atliktu tyrimu, kuris parodé, jog motinos
yra laikomos maziau kompetetingomis finansy srityje, nei téciai, nepaisant to, jog dazniau riipinasi
Seimos finansais (pavyzdZziui, yra atsakingos uz jmoky sumokéjima, jvairiy produkty, prekiy pirkimag
ir kt.). Sio tyrimo metu taip pat buvo nustatyta, jog tévy elgesys, susijes su finansais, skiriasi
bendraujant su mergaitémis ir berniukais. Taip pat pastebéta, jog téciai savo stnus vertina kaip
turinius geresnius finansy valdymo jgiidzius bei taupesnius, todél mergaités yra labiau
kontroliuojamos bei mokomos taupyti (Ruspini, 2012). Taip pat S. M. Danes ir H. R. Habermen
(2007) nurodé, kad mergaités yra mokomos biti finansiskai priklausomos nuo vyry ir siekti saugumo,
0 ne tapti rizikingus finansinius sprendimus priimané¢iomis. S. Agnew ir T. Cameron - Agnew (2015)
nustaté, kad merginos pirmajj pokalbj apie finansus turéjo mazdaug 14 mety, tuo tarpu vaikinai 8
meénesiais anks¢iau. Remiantis Siuo tyrimu galima kelti prielaida, jog biitent paauglystes laikotarpis

yra ypac svarbus ekonominei socializacijai. Tai patvirtina ir M. C. Clarke ir kolegy (2005) atliktas
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tyrimas parodges, kad paauglystés laikotarpis yra svarbus finasinio rastingumo formavimuisi, kurio

metu efektyviausias tiesioginis mokymasis ir modeliavimas i§ Seimos nariy.

Moksliniai straipsniai patvirtina, kad egzistuoja finansinio rastingumo skirtumai tarp
vyry ir motery: moterys yra maziau finansiskai rastingos (Fonseca, Mullen, Zamarro, &
Zissimopoulos, 2012; Worthington, 2006). Tyrimai rodo, kad vyrai aktyviau dalyvauja finansy
rinkoje, jie dazniau link¢ investuoti j gamyba, prekyba ar paslaugas, jie turi daugiau Ziniy apie
finansus, palyginus su moterimis. Taip pat vyrai priimdami finansinius sprendimus yra linke labiau
rizikuoti nei moterys (Walczak, Pienkowska-Kamieniecka, 2018). Tyrimas atliktas su verslo studijy
bakalauro studentais parodé, kad moterys, palyginus su vyrais, yra maziau suinteresuotos ir maziau

zino apie finansy rinkas (Ford, Kent, 2010).

Analizuojant poziiir] ] mokescius bei pasirengimag juos mokéti taip pat iSryskéja lyCiy
skirtumai. C. C. Eckel ir P. J. Grossman (2001) parodé¢, kad moterys yra labiau altruistiSkos nei vyrai,
taCiau kiti tyrimai parodé, kad vyrai yra linke labiau prisidéti prie visuomenés gerovés (Solow ir
Kirkwood, 2002; Brown-Kruse ir Hummels, 1993). Kitas tyrimas (McGee, Gelman, 2009) parodgé,
kad moterys turi labiau neigiamg pozitirj } mokes¢iy nemokéjimg nei vyrai, mokes¢iy sistemg vertina
kaip labiau teisingg, o tikimybe biiti sugautam, dél vengimo mokéti mokescius, vertina kaip didesne
(Kinsey, 1992). Remiantis literatira (McGee, Gelman, 2009; Solow, Kirkwood, 2002; Brown-Kruse
ir Hummels, 1993), tikétina, kad paauglés merginos ateityje bus labiau pasirenge mokéti mokescius,
mokesting sistemg vertins palankiau nei vaikinai. Visgi J. Kasipillai ir H. A. Jabbar o (2006) atliktas

tyrimas parod¢, kad vyry ir motery poziiiris ]} mokescius yra panasus.

Taigi, apibendrinant anksc¢iau pateikta informacija, galima pasakyti, kad socializacijos
metu asmuo jgyja Ziniy ir jgiidziy, padedanciy susiformuoti jo poZiiiriui apie jvairius dalykus, kuris
atsispindi suaugusiojo gyvenime. Sékminga teisiné ir ekonominé socializacija yra susijusi su jstatymy
ir taisykliy laikymusi, palankesniu pozitiriu ;| mokesting sistema, savanoriska mokesc¢iy mokéjima.
[vairiy tyrimy rezultatai parodé, kad merginy ir vaikiny ekonominé socializacija skiriasi (moterys yra
maziau finansiSkai raStingos, galimybe biiti nubaustoms uz mokes¢iy nemokejima vertina kaip
didesng nei vyrai, taciau jos taip pat dazniau yra atsakingos uZ ripinimasi namy finansais ir kt.), nes
jie yra auginami skirtingai. Visgi tyrimy, analizuojanciy teisinés ir ekonominés socializacijos lyCiy
skirtumus, rezultatai néra vienareik§miai, todél néra visiSkai aiSku kokj pozitrj | mokeséius ir jy
mokéjimga ateityje turi vaikinai bei merginos. Tyrimai parodé, kad didziausig jtaka, net ir paauglystés
laikotarpiu, ekonominei paaugliy socializacijai turi tévai. Remiantis iSanalizuota literatiira darbe yra

keliamos Sios hipotezés:
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1. Pagrindinis finansinés informacijos $altinis paaugliams yra tévai.

2. Merginos mokescius vertina kaip labiau teisingus nei vaikinai.

3. Merginos mokescius supranta kaip labiau privalomus nei vaikinai.

4. Merginos yra labiau pasirengg mokéti mokescius nei vaikinai.
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5. TYRIMO METODIKA

Siekiant i$siaiSkinti paaugliy poziiirj | mokesCius buvo atliktas tyrimas Lietuvos
pagrindinése ir vidurinése mokyklose. Sis tyrimas buvo atliekamas vykdant Valstybinés mokeséiy
inspekcijos prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos projekto ,,Analizés, modeliavimo ir
rizikos valdymo kompetencijy centro (i.MAMC) jkiirimas® pirmajj etapg. Tyrimg darbo autoré atliko
kartu su Vilniaus universiteto Psichologijos instituto tyréjy grupe, todél svarbu nurodyti jos indél;:
metodikos kiirimas (darbo autoré¢ pateiké pasiilymus kuriant dilemas), respondenty apklausos
vykdymas (kartu su kitais tyréjais apklausta apie 300 12-17 mety paaugliy), duomeny suvedimas |
SPSS programg (suvesta 685 respondenty atsakymai).

Siekiant atskleisti paaugliy pozitrj j} mokescius, buvo sukurta metodika, kurig sudaré 4
dalys (Vaiky ir paaugliy zinios bei poziaris j} mokes¢iy mokéjimg, 2019):

- demografiniai klausimai, skirti tévams;
- klausimai, skirti jvertinti Zinioms apie mokesc¢ius;
- projekcinés dilemos, skirtos nustatyti taisykliy laikymuisi;

- pozitirio ] mokescCius klausimynas.

Siame darbe bus naudojama tik ta surinktos informacijos dalis, kuri skirta jvertinti paaugliy poZiiirj i

mokescius.

Demografiniy klausimy anketg sudaro tokie Klausimai:

Ar kada nors Jis ar kitas suauges Seimos narys kalbéjote su savo vaiku apie
mokescius?

- Su kuo vaikas gyvena?

- Técio (globejo) iSsilavinimas;

- Mamos (glob¢jos) iSsilavinimas;

- Técio (globegjo) profesija;

- Mamos (glob¢jos profesija);

- Técio (globéjo) darbo pobidis;

- Mamos (globéjos) darbo pobidis;

- Kokios vidutinés Juisy Seimos pajamos per meénesj, atskai¢ius mokescius?

Pozitrio 1 mokesCius klausimyng sudaro 4 subskalés, visi teiginiai vertinami taikant 7 baly skale

(Vaiky ir paaugliy zinios bei pozitiris j mokes¢iy mokéjima, 2019):
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1. Pasirengimas mokéti mokesc¢ius — 3 teiginiai, pavyzdziui, ,,Kai man reikés mokéti mokescius,
as tai darysiu sqziningai*;

2. Pranesimas apie mokes¢iy nemokéjima — 2 teiginiai, pavyzdziui: ,,Suzinojus, kad koks nors
asmuo vengia mokéti mokescius, reikéty pranesti atsakingoms institucijoms*;

3. MokescCiy privalomumas — 4 teiginiai, pavyzdziui: ,,Visi dirbantys Zmonés turi mokéti
mokescius;

4. Mokes¢iy mokejimo teisingumas — 5 teiginiai, pavyzdziui: ,,Tai, kad dalj uzdirbty pinigy
reikia atiduoti valstybeli, yra teisinga“.

Poziturio ; mokesCiy mokeéjimg subskalés, jas sudarantys teiginiai, subskaliy vidinis

suderintumas ir teiginiy faktoriniai svoriai pateikiami 1-0je ir 2-oje lentelése.

1 lentelé. Poziuirio j mokesciy mokéjimq subskalés, jas sudarantys teiginiai bei subskaliy vidinis

suderintumas (Kronbacho alfa).

Subskalés Teiginiai Kronbacho
pavadinimas alfa

,»lai, kad dalj uzdirbty pinigy reikia atiduoti
valstybei, yra teisinga*

Mokesgiy ,Lietuvos mokesCiy sistema yra teisinga 0,737
mokéjimo »Zmongés, mokédami mokescius, prisideda prie
teisingumas valstybés gerovés kiirimo*

,,Zmoniy sumokeéti mokes¢iai panaudojami

teisingai“
»Mokesciai Lietuvoje turéty biiti mazesni*
,»Visi dirbantys zmonés turi mokéti mokescius*

Mokesciy »Kiekvienas Zmogus turi turéti teis¢ pasirinkti — 0,649
privalomumas mokeéti mokeséius, ar ne

»MokesCius mokéti privalu kiekvienam

,»Luréty biiti baudZiama uz vengima mokeéti
mokescius*

,»Suzinojus, kad tavo draugas (-¢) / artimasis (-0ji)

. . vengia mokéti mokescius, reikéty pranesti atsakingoms

PraneSimas apie & L q“p & 0,791
. mstitucyjoms

mokesciy

nemok¢ejimag »Suzinojus, kad koks nors asmuo vengia mokeéti

mokescius, reikéty pranesti atsakingoms institucijoms*

»,Dauguma Lietuvos zmoniy moka mokesc¢ius
sgziningai‘
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Pasirengimas ,»Kai man reikés mokéti mokescius, as$ tai darysiu 0,562
moketi sgziningai‘

mokescius . T . .y . .
,Jeigu suzinocCiau, kaip galima i§vengti mokeséiy,

taip ir daryciau“

2 lenteleé. Pozitirio | mokesciy mokéjimq skalés teiginiy faktoriy svoriai ir KMO koeficientas

KMO 0,829
jvertis
Faktoriali
Teiginiai 1 faktorius 2 faktorius 3 faktorius 4 faktorius
(Mokes¢iy (Mokes¢iy (PraneSimas (Pasirengimas
mokéjimo privalomumas) apie mokesc¢iy mokéti mokescius)
teisingumas nemokéjima)
1 0, 585 0,433 0,151 0,007
teiginys
2 0,332 0,678 0,095 0,224
teiginys
3 0,045 -0,715 -0,075 0,036
teiginys
4 0,781 0,018 0,091 0,156
teiginys
5 0,413 -0,183 0,041 0,601
teiginys
6 0,582 0,275 0,228 0,095
teiginys
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7

0,761 0,013 0,112 0,232
teiginys
8 0.216 0,559 0,002 0,424
teiginys
9 0,064 0,54 0,46 0,034
teiginys
10 0,216 0,098 0,805 0,205
teiginys
11 -0,544 -0,087 -0,137 0,437
teiginys
12 0,022 0,294 0,356 0,616
teiginys
13 -0,097 -0,286 -0,254 -0,537
teiginys
14 0,19 0,001 0,856 0,109
teiginys

Pastaba: Paryskintu $riftu pazyméti didziausi teiginio faktoriniai svoriai.

5.1. Tyrimo eiga

Kadangi tyrimo dalyviai buvo nepilnameéiai, todél, visy pirma, reikéjo gauti
informuotus tévy sutikimus tam, kad paaugliai galéty dalyvauti tyrime. Paaugliai, kuriy sutikimai
buvo gauti, buvo kvieCiami dalyvauti tyrime savo mokykloje klasés valandéliy ir pamoky metu.
Tyrimo pradZioje jiems buvo papasakojama apie patj tyrimg, paaugliai buvo informuojami, jog
tyrimo metu konfidencialumas yra garantuojamas, paaiskinama kaip pildyti klausimyng. Pildymas

uztruko apie 20 — 45 minutes. Duomenys buvo renkami 2017 m. rugséjo — 2018 m. vasario ménesiais.

5.2. Tyrimo dalyviai

Tyrime i$ viso dalyvavo 1226-i 12-17 mety amziaus tiriamieji (M = 14,3; SD = 1,99):
526 berniukai ir 701 mergaité. Tyrimas buvo vykdomas Alytuje, Vilniuje, Varénoje, Merkinéje,

KaiSiadoryse, Svencionéliuose ir Elektrénuose.
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6. TYRIMO REZULTATAI
6.1. Duomeny analizé

Duomeny apdorojimas buvo atliktas naudojant statistinés programos paketa SPSS 21.
Remiantis Kolmogorovo-Smirnovo kriterijais, duomeny histogramos simetriskumo (angl.
skewennes) bei duomeny IékStumo matais (angl. kurtosis) nustatyta, jog darbe matuojami kintamieji
pasiskirste tiek nenormaliai, tiek normaliai, todél duomeny apdorojimui buvo pasirinkti ir
parametrings, ir neparamentrings statistikos kriterijai. Lyginant dvi grupes pagal lytj buvo naudotas

Mann-Whitney U testas ir Stjudento T testas.

6.2. Rezultatai

Skaliy aprasomoji statistika pateikiama 3-je lenteléje.

3 lenteleé. Poziurio j mokescius klausimyno skaliy aprasomoji statistika

Skalé Min. Maks. M SD

Mokesciy mokéjimo 1 7 4,54 1,13
teisingumas

Mokesciy privalomumas 1 7 5,33 1,15

PraneSimas apie mokesCiy 1 7 4,61 1,57
nemokéjima

Pasirengimas mokéti 1 7 5,74 1,23
mokescius

Pastaba: Min. — minimali reik§mé; Maks. — maksimali reik§mé; M — vidurkis; SD — standartinis

nuokrypis.
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Pirmoji hipotezé: Pagrindinis finansinés informacijos Saltinis paaugliams yra tévai.

Informacija apie finansus 12—-17 m. paaugliai dauzniausiai gauna i$ tévy — net 993 paaugliai
(80,7 proc.). Internete atsakymus apie mokescius randa 846 mokiniai (68,7 proc.) Kita vertus, didzioji
dalis (66,9 proc.) paaugliy sako, jog mokykloje informacija apie mokescius néra pateikiama, taip pat
su draugais apie mokesc¢ius kalba tik 176 (14,3 proc). mokiniy. 126 mokiniai (10,2 proc.) apie
finansus suzino i§ kity $altiniy (pavyzdziui, kunigy, seneliy ir kt.). Sie duomenys patvirtina pirmaja

tyrimo hipotezg, jog tokio amziaus paaugliams pagrindinis finansinés informacijos $altinis yra tévai.

Antroji hipotezé: Merginos mokesc¢ius vertina kaip labiau teisingus nei vaikinai.

Siekiant patikrinti Sig hipoteze¢ buvo naudojamas Stjudento T testas. ISanalizavus gautus
rezultatus nustatyta, kad mokesciy teisinguma merginos ir vaikinai vertina skirtingai (t (df) = 2,177,
p =0,03). Kitaip sakant, vaikinai mokescius vertina kaip labiau teisingus nei merginos, o Sie rezultatai
yra prieSingi antrajai tyrimo hipotezei, jog merginos mokesCius vertina kaip labiau teisingus nei

vaikinai (Zr. 5-tg lentelg).

5 lentele. Skirtingy lyciy tiriamyjy skirtumai vertinant mokesciy teisingumag.

N M SD
Vaikinai 511 4,626 1,17
Merginos 683 4,448 1,09

Pastaba. N — respondenty skai¢ius, M — vidurkis, SD — standartinis nuokrypis.

Trecioji hipotezé: Merginos mokescius supranta kaip labiau privalomus nei vaikinai.

Siekiant patikrinti $ig hipoteze buvo naudojamas Mann — Whitney U testas. Rezultatai parodé,
Jog nepavyko nustatyti merginy ir vaikiny supratimo apie mokes¢iy privalomuma skirtumy (p > 0,05)
(zr. 6-tg lentelg). Tai nepatvirtina treciosios tyrimo hipotezés, jog merginos mokesc¢ius supranta kaip

labiau privalomus nei vaikinai.
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6 lentelé. Supratimo apie mokesciy privalomumq skirtingy lyciy tiriamyjy skirtumai.

Vidurkiniai U P
rangai
Vaikinai 609,36
Merginos 592,11 169617, 0,382
5

Pastaba. U — U testo koeficientas, p — reik§mingumo lygmuo. StatistiSkai reikSmingi skirtumai

(p <0,05), pazymeéti paryskintu Sriftu.

Ketvirtoji hipotezé: Merginos yra labiau pasirenge mokéti mokesc¢ius nei vaikinai.

Tikrinant $ig hipotez¢ buvo naudojamas Stjudento T testas. Tyrimo rezultatai parod¢, jog néra
statistiS8kai reik§mingy skirtumy tarp vaikiny ir merginy (t (df) =-1,294, p = 0,196) (Zr. 7-ta lentele).
Tokie rezultatai paneigia iSkeltg hipoteze, jog merginos yra labiau pasirenge mokéti mokescius nei

vaikinai.

7 lentelé. Pasirengimo mokéti mokescius skirtingy lyciy tiriamyjy skirtumai.

N M SD
Vaikinai 509 4,543 1,70
Merginos 683 4,665 1,46

Pastaba. N — respondenty skaic¢ius, M — vidurkis, SD — standartinis nuokrypis.

37



REZULTATU APTARIMAS

Tyrimo tikslas buvo issiaiskinti vaiky pozitir] } mokescius ir pasiruo$img juos mokéti ateityje.
Iki Siol atlikty tyrimy rezultatai parodé, kad merginos turi labiau teigiamg poziiirj j mokesciy
mokéjimg nei vaikinai ir yra labiau juos pasirengusios mokéti ateityje. Pagrindiniai informacijos
Saltiniai, i$skiriami mokslingje literatiiroje, susij¢ su poziiirio ] mokesc¢ius bei finansinio rastingumo
formavimgsi — masinés medijos, tévai, bendraamziai ir mokykla. Visgi tyrimai vienareikSmiskai

parode, kad tévai tam turi didZiausig jtaka .
Pirmoji hipotezé: Pagrindinis finansinés informacijos $altinis paaugliams yra tévai.

Literatiroje nurodoma, kad Seima yra pagrindiné vieta, kur yra modeliuojamos elgesys
(Zimmer-Gembeck, Locke, 2007). Tai patvirtina J. J. Xiao ir kolegy (2011) atliktas tyrimas, kuris
parodé, kad tévy jtaka vaiky finansiniam raStingumui yra 1,5 karto didesné nei finansinis Svietimas ir
du Kkartus didesné nei bendraamziy jtaka. Pana$iis rezultatai buvo gauti ir §io tyrimo metu. Apie 81
procentas paaugliy nurodé, kad informacijg apie mokesCius jie gauna i§ tévy. Daugiausiai Sios
informacijos gaunama i§ tévy, nes jie yra pirminés socializacijos Saltinis, todél vaikai jau nuo
vaikystés stebédami, kaip elgiasi tévai (pvz., sudaringja Seimos biudZzeta, moka mokes¢ius, taupo ir
pan.), patys mokosi atitinkamai elgtis (Bussei, Bandura, 1999; Lassarre, Roland-Levy, 1989).
Véelyvosios vaikystés ir ankstyvosios paauglystés laikotarpiais vaikai yra jtraukiami j finansinius
Seimos reikalus, todél mokosi jau ir tiesioginiu budu (Danes, 1993; Danes, Yang, 2014). Nors
paauglystés metu bendraamziy jtaka didéja, taciau musy atliktas tyrimas parodé, kad informacijos
apie mokescius i$ draugy gauna tik apie 14 proc., paaugliy. Tai, jog i§ bendraamziy tik 14 proc.
respondenty gauna informacijos apie mokesc¢ius, gali buti susij¢ su tuo, kad apskritai paaugliy Ziniy
trikumas uZzkerta jiems kelig kalbétis apie mokescCius, taciau norint patvirtinti arba paneigti Sig
prielaidg yra reikalingi tolesni tyrimai. UZsienio autoriy atlikti tyrimai (Chia, 2010; Mochis, Mitchell,
1986) rodo, kad bendraamziy jtaka yra labiau susijusi su vartotojy socializacija, t.y., draugy jtaka yra
susijusi labiau su noru jsigyti tam tikrus daiktus, o ne su poziiirio formavimusi apie mokescius. Be
to, kadangi tévai yra pagrindinis paaugliy finansinis Saltinis, todél jy nuomoné ir pozitiris, net ir

didéjant bendraamziy jtakai, i§lieka labai svarbi.

Tyrimas atskleidé, kad antras svarbiausias paaugliy informacijos apie mokescius Saltinis —
masinés medijos. Apie 69 proc. paaugliy nurodé, kad informacija apie mokes¢ius gauna bitent i§
medijy. Paaugliai aktyviai naudojasi socialiniais tinklais, kuriuose gausu reklamy ir informacijos apie

paskolas, pensijos kaupimg ir kt. Internete jie taip pat gali rasti informacijos apie mokescius, kurios
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jiems negali suteikti tévai ar bendraamziai (Loibl, Hira, 2005). Visgi, masiniy medijy negalima
visiSkai atriboti nuo kity informacijos Saltiniy, pavyzdziui, matydami savo bendraamziy paskyras
socialiniuose tinkluose, jy skelbiamg informacija, taip pat diskutuodami internetiniuose forumuose,

jie susiduria su internetingje erdvéje pateikiamu bendraamziy poZzitriu.

Vienas i§ dalyky, kuris yra déstomas mokykloje — ekonomika. Visgi tik trec¢dalis tiriamyjy
nurode, kad informacijg apie mokes€ius gauna 1§ mokyklos. Tai gali buti susije su tuo, kad
ekonomikos dalykas yra pradedamas déstyti 9-10 klaséje, tuo metu paaugliams biina apie 15-16 m.,
o Siame tyrime dalyvavusiy paaugliy vidutinis amzius yra 14 m. Taip pat néra aiSku, ar ekonomikos
pamokose yra skiriama pakankamai démesio mokesciams. Apie 10 proc. paaugliy nurode, kad

informacijg apie mokescCius jie gauna iS kity Saltiniy, pavyzdZziui, giminiy, lektoriy, kunigy ir kt.
Antroji hipotezé: Merginos mokesc¢ius vertina kaip labiau teisingus nei vaikinai.

Gauti rezultatai yra prieSingi Kelti tyrimo hipotezei — vaikinai mokes¢ius vertina kaip
labiau teisingus nei merginos. S. Kolodziej'us (2013) nurodo, jog mokestinés sistemos vertinimas
kaip teisingos yra susijes su pasirengimu mokéti mokescius. Atlikti tyrimai (Kirk, Matsuda, 2011;
Piquero et al., 2016; Tyler, Trinkner, 2017) rodo, kad asmenys, kurie teisiniy institucijy veikla bei jy
darbuotojy veiksmus vertina kaip teisingus ir teisétus, yra link¢ biiti sgZiningesniais, teisingesniais
bei labiau linke bendradarbiauti su teisiniy institucijy darbuotojais nei tie, kuriems yra biidingas
ciniSkas poziliris j nustatytas taisykles ir jstatymus. Tai patvirtina ir S. Green'o (2009) atliktas
tyrimas, kuris parod¢, jog pozitiris ] mokesting sistemg kaip nesgziningg ir neteisingg yra susijes su

didesniu nenoru mokéti mokescius.

Tyrimy, kurie analizuoty skirtingy ly¢iy atsovy poziiirj i mokesciy sistemg beveik néra,
taciau K. A. Kinsey (1992) atliktas tyrimas parodé, kad moterys mokeséiy sistema vertina kaip labiau
teisingg, o tikimybe biti sugautam dél vengimo mokéti mokescius vertina kaip didesne. Visgi miisy
tyrimo rezultatai buvo priesingi A. K. Kinsey atlikto tyrimo rezultatams. Kita vertus, lyginti $iy abiejy
tyrimy rezultatus néra visiskai tikslinga, kadangi tarp A. L. Kinsey ir §io atlikto tyrimo yra 26 mety
laikotarpis, todél dél pasikeitusiy socio-ekonominiy sglygy, pozitirio j moteris ir kt., gauti rezultatai
galejo skirtis. Be to, A. K. Kinsey tyrimo imtj sudaré Jungtiniy Amerikos Valstijy gyventojai, tuo
tarpu Siame tyrime dalyvavo Lietuvoje gyvenantys asmenys, todél skirtingi rezultatai galéjo biiti gauti
dél kultiriniy skirtumy. Kitas esminis $iy tyrimy skirtumas yra tiriamyjy amzius — musy atliktame
tyrime dalyvavo paaugliai, o A. K. Kinsley tyrime — suaugg asmenys. Fagan'o ir Tyler'io (2005)
atlikto tyrimo rezultatai parodé, kad prisitaikymas prie visuomenéje egzistuojanciy normy bei
pasitikéjimas jstatymais keiciasi su amziumi, t. y. kuo vyresnio amziaus Zzmogus yra, tuo labiau jis
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yra linkgs pasitikéti jstatymais bei jiems paklusti. Taigi skirtingas respondenty amzius taip pat galéjo
buti susijes su gauty rezultaty skirtumais. Siekiant patikrinti Sias prielaidas, buty tikslinga atlikti

tolesnius empirinius tyrimus su suaugusiais asmenimis.

Trecioji hipotezé: Merginos mokescius supranta kaip labiau privalomus nei vaikinai.

Atlikto tyrimo rezultatai parod¢é, kad vaikiny ir merginy pozitiris | mokes¢iy
privalomuma nesiskiria. Tiek uzsienio, tiek lietuviy autoriy tyrimy, susijusiy su suvokta mokestine
prievole, rasti nepavyko. Mokes¢iy mokéjimas uZztikrina visuomenés nariy gyvenimo salygy
pagerinimg, pavyzdziui, vieSojo transporto priemoniy atnaujinimg ar vaiky Zaidimy aiksteliy kiirima,
tai taip pat uztikrina visuomenés nariy finansing geroveg, pavyzdziui, didesnes pensijas, nedarbo
iSmokas ir kt., o suvoktas mokesc¢iy privalomumas yra susijes su pasirengimu juos mokéti. Svarbu
atkreipti démesj j tai, kad mokslininky (Cohn, White, 2012; Tyler, Trinkner, 2017, Piquero et al.,
2005) manymu, palankus pozitris j jstatymus ir taisykles yra susijes su jy laikymysi, todél galima
kelti prielaidg, jog asmenys, kurie turi palankesnj pozitr] j mokesting prievole, ateityje bus labiau
pasirenge mokeéti mokescius. Kadangi kartu su asmenybés branda atsiranda supratimas apie tai, kad
mokes¢iy mokéjimas yra privalomas, o uz jo vengimg yra baudziama, todél galima kelti prielaida,
jog su amziumi kei¢iasi ir mokes¢iy privalomumo vertinimas. Tai reiskia, kad brgsdamas asmuo
supranta, jog mokesciy mokeéjimas yra neis§vengiamas, jgyja daugiau ziniy apie surinkty mokesciy
panaudojimg, todél supranta, kad mokesCiy nemokéjimas bus susijes ir su jy paciy ar jy artimyjy

geroveés mazéjimu.

Sugrjztant prie ly¢iy skirtumy, C. Gilligan (1982), nurodé¢, jog moterys sprendimus
dazniau priima remdamosis riipestingumu, yra labiau altruistiS8kos, jos taip pat labiau linkusios
prisidéti prie visuomenés geroveés (Eckel, Grossman, 2001). Atsizvelgiant j tai keliama prielaida, kad
tyrinéjant ne paauglius, o suaugusiuosius, gali isrysketi ly¢iy skirtumai. Si prielaida taip pat reikalauja

iSsamiy papildomy tyrimy.
Ketvirtoji hipotezé: Merginos yra labiau pasirenge mokéti mokescius nei vaikinai.

A. K. Kinsey (1992) nurodo, jog motery subjektyviai suvokta galimybé biiti nubaustoms uz
vengima mokéti mokesCius yra didesné nei vyry, o baim¢ biiti nubaustam yra vienas i§ veiksniy,
skatinanc¢iy laikytis jstatymy bei mokéti mokescius (Tyler, Trinkner, 2017; Alm, 1991). R. W. McGee
ir W. Gelman'o (2009) atliktas tyrimas parodé, jog moterys apskritai turi labiau neigiama pozitrj j
mokesciy nemokéjima bei pasizymi aukStesne mokestine morale (Frey, Torgler, 2007). Tod¢l Siame
darbe buvo keliama hipotez¢, jog paauglés merginos bus labiau pasirengg mokéti mokescius ateityje.

Misy atlikto tyrimo rezultatai sios hipotezés nepatvirtino, o parodé, kad néra statistiskai reikSmingy
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skirtumy tarp vaikiny ir merginy pasirengimo mokéti mokes¢ius. Nepaisant to, kad statiStiSkai
reik§mingy ly¢iy skirtumy nebuvo rasta, taciau i§ gauty duomeny galime matyti, jog paaugliai ateityje
yra labiau pasirenge mokéti mokescius nei jy vengti (vaikiny pasirengimo mokéti mokescius ateityje

vidurkis — 4,543, o merginy — 4,665).

Siekiant paaiskinti kodél nebuvo rasti ly¢iy skirtumai svarbu atsizvelgti j S. Agnew ir T.
Cameron-Agnew (2015) tyrima, kurio metu isanalizavus paaugliy finansinio rastingumo skirtumus
buvo nustatyta, jog vaikinai pirma kartg diskutavo apie finansus su kitais asmenimis biidami mazdaug
13 mety ir 4 ménesiy amziaus, tuo tarpu merginos — mazdaug 14 mety amziaus. Misy tyrime
dalyvavusiy paaugliy vidutinis amzius buvo 14 mety ir 4 ménesiai. Be to, kaip jau buvo minéta
anksciau, mokykloje ekonomika pradeda déstyti mokiniams, kuomet jie yra 15-16 mety. Remiantis
Siais gautais rezultatais galima kelti prielaida, jog nemaza dalis tyrime dalyvavusiy paaugliy dar néra
diskutave apie mokescCius, taip pat néra finansiskai Svieciami mokykloje, todél dar neturi aiSkiai
susiformavusios nuomonés apie mokes¢iy mokeséius bei jy mokéjima ateityje. Visgi norint tai

patvirtinti yra reikalingi tolesni empiriniai tyrimai.
Rezultaty apibendrinimas

Tyrimo metu gauti rezultatai parodé, kad pagrindinis paaugliy finansinés informacijos Saltinis
yra tévai, ir nors siuo laikotarpiu vis daugiau jtakos paaugliams turi draugai, ta¢iau bendraamziai yra
ta grupé, is kurios informacijos apie mokescius yra gaunama maziausiai. Analizuojant lyCiy skirtumus
tarp mokestinés sistemos SUVOKto teisingumo rezultatai parode, kad egzistuoja statistiskai reikSmingi
vaikiny ir merginy skirtumai — vaikinai, palyginti su merginomis, mokes¢iy sistemg vertina kaip
teisingesne. LyCiy skirtumy, tarp paaugliy mokes¢iy mokejimo privalomumo bei pasirengimo mokéti
mokescius ateityje vertinimo, nebuvo rasta. Visgi kol kas vaiky ir paaugliy teisinés ir ekonominés
socializacijos tyrimy néra daug, egzistuoja nemazai neatsakyty klausimy, todél ateityje yra svarbu

empiriSkai tyrinéti $ias socializacijos kryptis.
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TYRIMO RIBOTUMAI IR REKOMENDACIJOS ATEITIES TYRIMAMS

Atliekant §j tyrimg nebuvo atsizvelgta ] mokykly ugdymo programy skirtumus, pavyzdziui,
vienose mokyklose ekonomika buvo déstoma nuo 9-o0s klasés, o kitose tik nuo 11-0s. Besimokant 11-
oje klaséje ekonomika yra pasirenkamas dalykas, todél jeigu mokinys nesirenka mokytis
ekonomikos, tuomet mokykloje jis beveik negauna ziniy, susijusiy su mokesciais, finansais ir kt.
Ateities tyrimuose, atsizvelgus j mokykly ugdymo programas, biity galima iSanalizuoti poZziirio j
mokescius skirtumus ty paaugliy, kurie mokosi ekonomika ir ty, kurie nesimoko. Taip pat tai leisty

palyginti Siy dviejy grupiy paaugliy Zinias apie mokescius.

Siekiant nustatyti svarbiausius $altinius, i§ Kuriy paaugliai gauna informacija apie mokes¢ius,
ateityje patartina masines medijas iSskaidyti j smulkesnius Saltinius, pavyzdziui, televizijg, interneta,
spauda, knygas ir pan. Tai gali buti svarbu ruosiant ekonominio Svietimo prevencines priemones, nes
kol kas néra visiSkai aiSku, j kurj masiniy medijy Saltinj reikéty orientuotis, siekiant formuoti

pageidauting paaugliy poziiirj ] mokescius bei didinant finansinj rastinguma.

Tyrime dalyvavo paaugliai nuo 12 iki 17 mety, taciau analizuojant pozitrj j mokesciy
privalomumg bei pasirengimg mokéti mokeséius bty svarbu atlikti ir longitudinius tyrimus, kurie
leisty stebéti, ar paaugliy ir jauny suaugusiyjy poziiris ] mokesting sistemg, pasirengimg mokéti
mokescius keiCiasi priklausomai nuo amziaus. Taip pat iSanalizuoti ar keifiantis amziui atsiranda

poziiirio } mokescius ly¢iy skirtumy.

Ateityje atliekant panaSius tyrimus, sitiloma atsizvelgti ir j kitus kintamuosius, tokius kaip
aukléjimo stilius, tévy iSsilavinimas, gyvenamoji vieta, amzius ir kt., kadangi jie gali biiti susij¢ su

vaiky teisine ir ekonomine socializacija.
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ISVADOS

Nustatyta, kad pagrindinis paaugliy informacijos $altinis, i§ kuriy jie suzino apie mokescius,
yra tévai. Maziausiai paaugliai apie mokesc¢ius suzino mokykloje ir i§ draugy.

Nustatyta, kad vaikinai mokesting sistemg vertina kaip teisingesng nei merginos.
Nustatyta, kad tick merginos, tiek vaikinai mokes¢ius vertina kaip vienodai privalomus.

Vaikiny ir merginy pasiruoSimas mokeéti mokescius ateityje nesiskiria.
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