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I. [IVADAS

§ 1.Tyrimo objektas. Disertacijoje apraSoma prusy kalbos kir¢iavimo
sistema, galima atsekti i jos teksty rasybos. Pagrindinis sunkumas, su kuriuo
susiduriama tyrime — negausiai Saltiniuose paliudytos tyrimui tinkamos
medziagos trukumas ir jos patikimumas, dél to visiskai iSsamus ir objektyvus
prusy kalbos kir¢iavimo sistemos aprasas néra jmanomas. Daugiausia
duomeny Saltiniai teikia priesaginiy vardazodziy kir¢iavimo analizei, kuriai
disertacijoje skiriamas didziausias démesys. Kity sistemos grandziy aprasai dél
minéty objektyviy priezasCiy yra ne tokie iSsamus ir daugiau ar maziau
hipotetiniai.

§ 2.Tyrimo S$altiniai. Pagrindiniu tyrimo Saltiniu laikomas III
katekizmas, teikiantis daugiausia duomeny apie spéjama prusy kalbos zodziy
kiréio vieta, leidziancCiy daryti bent kiek patikimesnius apibendrinimus ir
svaresnes iSvadas. Tik atskirais atvejais medziaga papildoma nevienodo
patikimumo ir esminiy iSvady nekeicianciais pavieniais pavyzdziais iS kity
saltiniy — pirmuyjy dviejy katekizmy ir Elbingo zodynélio.

§ 3.Tikslai ir uzdaviniai. Disertacijos tikslas — atkurti kiek jmanoma
iSsamesnj sinchroninj prusy kalbos kirCiavimo sistemos vaizda ir nustatyti
galimas §ios sistemos raidos tendencijas. Siam tikslui pasiekti keliami
uzdaviniai: a) aiskiai apsibré’ti priisy kalbos Zodziy kirc¢iuoto skiemens
nustatymo i$ Saltiniy raSybos principus; b) nustatyti kir¢iavima lemiancias
kaitomy zodziy (atskirai vardazodziy ir veiksmazodziy) morfemy ypatybes ir
pateikti jomis grista akcenting morfemy klasifikacijg; ¢) nustatyti Saltiniuose
paliudyty prasy kalbos zodziy akcentines paradigmas (pateikti zodziy
akcentine klasifikacija); d) nustatyti iSvestiniy zodziy kir¢iavima lemiancius
veiksnius; e) palyginti prasy kalbos kir¢iavimo sistema su giminisky kalby
kir¢iavimo sistemomis, konstatuoti jy sutapimus ir motyvuoti skirtumus.

§ 4.Metodologija. Disertacijoje atliekamo sinchroninio tyrimo
metodologinis pagrindas — morfologinés akcentologijos koncepcija, iSplétota

lietuviy ir, daugiausia, slavy kalby akcentologijos tyrimuose. Pagal Sia



koncepcija kirtis laikomas morfonologiniu reiskiniu, o jo vieta zodyje
(kir¢iuotas skiemuo) priklausanc¢iu nuo zodj sudaranc¢iy morfemy akcentiniy
savybiy. Taigi tyrimo esme sudaro tokiy morfemy charakteristiky ir jy
poveikio kirCio vietai nustatymas. Diachroninio tyrimo pagrindas —
lyginamasis metodas. Sinchroniniu tyrimu aprasyta sistema ir jos atskiros
grandys lyginamos su giminisky kalby (visy pirma lietuviy ir slavy kalby)
kir¢iavimo sistemy duomenimis, nesutapimy atvejais konstatuojant galimas
prusy kalbos kir¢iavimo sistemos raidos tendencijas.

§ 5.Disertacijos naujumas ir aktualumas. Disertacija aktuali tuo,
kad tai yra pirmas bandymas minétaja metodika aprasyti visg prusy kalbos
kir¢iavimo sistema — taip ji ne tik uzpildo iki tol buvusia spraga prusistikos
tyrimuose, bet ir, greta panasaus pobudzio lietuviy ir slavy kalby aprasy, gali
turéti reikSmeés tolimesniems sinchroniniams ar diachroniniams balty bei
slavy kalby akcentologijos tyrimams. IS kity prusy kalbos akcentologijos
darby ji issiskiria visy pirma sisteminiu pozitriu j paliudytus prusy kalbos
kir¢iavimo faktus. Joje operuojama visa tyrimui tinkama prasy kalbos
medziaga, atsirenkama remiantis susidaryta iSsamia kompiuterine prusy kalbos
leksikos duomeny baze, leidziancia rasiuoti visus Saltiniuose paliudytus ar
rekonstruojamus i kity darybos grandziy prusy kalbos zodzius pagal
pasirinktus kriterijus (gramatines charakteristikas, pavartojimo Saltinj, tam
tikry kirciavima galinciy atspindéti rasybos elementy buvimg ar nebuvima
etc.). Taip pat pabréztina, kad, kitaip nei nemazoje dalyje kity prasy kalbos
kir¢iavimui skirty darby, tyrimo iSeities tasku laikomi visy pirma Saltiniuose
paliudyti daugiau ar maziau patikimi pacios prusy kalbos faktai. Giminisky
kalby duomenys, sutampantys su prisy kalbos medziaga arba ne, pateikiami
palyginimui tik kaip papildomas argumentas, kartais galintis motyvuoti tam
tikras diachronines tendencijas, bet ne kaip priisy kalbos kiriavimo sistemos
rekonstrukcijos priemoné.

Ginamieji teiginiai:

1. Prusy kalbos Saltiniuose kirtis nezymimas ir galimas nustatyti tik is

netiesioginiy rasSybos elementy: bruksnelio vartojimo ar sistemingo



nevartojimo, balsiniy digrafy, skirtingy raidziy vartojimo vienam garsui
Zymeéti.

2. Géalima skirti maziausiai viena kaitomy zodziy morfemy akcentine
savybe — akcentine galia, pagal kuria morfemos skirstytinos j stiprigsias ir
silpngsias, o remiantis zodziy kamieny akcentine galia atitinkamai skirtinos
maziausiai dvi kaitomy zodziy (bent jau vardazodziy) akcentinés paradigmos
— baritoniné ir mobilioji.

3. Nemazos dalies zodziy kiriavima galima apibrézti paveldétaja
sintagmine kir¢io vietos nustatymo taisykle: kirtj gauna pirmoji akcentiskai
stiprioji zodzio morfema, o tokiy nesant — pirmoji zodzio morfema apskritai.

4. Prusy kalbai buvusi budinga silpnyjy nedominaciniy vardazodzio
priesagy virtimo stipriosiomis tendencija (jos Salutinis pozymis —
cirkumfleksiné metatonija), susijusi su linksniavimo tipo ir/ar kalbos dalies
pakeitimu bei siekiu panaikinti mobilyjj priesaginiy vardazodziy kir¢iavimo
tipa.

5. Prusy kalboje buta fonologiniy zodziy, sudaryty vien is klitiky ir

kir¢iuojamy automatiniu pirmojo skiemens kirciu.

II. PRUSU KALBOS KIRCIAVIMO TYRIMU APZVALGA

1. AKCENTOGRAFIJA

§ 6.Prusy kalbos III katekizme wvir§ kai kuriy balsiy vartojamas
specialus  diakritinis  Zenklas  (prasistikos  literatiiroje  tradiciskai
transkribuojamas brik$neliu'), kuris yra pagrindinis Ziniy apie priisy kalbos
kirtj Saltinis. Pirmasis Sio zenklo vartojimu ir apskritai prusy kalbos
akcentologijos problemomis XIX a. pabaigoje susidoméjo F. Fortunatovas.
1880 m. prabégom uzsimines apie VR tipo tautosilabiniy junginiy priegaidziy

atitikimus lietuviy ir priasy kalbose (Fortunatov 1880, 580t.), 1895 m. jis

' 1§ siandienos autoriy, ko gero, tik V. Dybo, cituodamas priisy kalbos pavyzdZius,
minimam zenklui perteikti naudoja tilde, pvz., gennamans (zr. Is160 1998b; 2009a)



iSspausdina  specialy  straipsnj, skirta prasy  kalbos  kir¢iavimui
(®oprynatoss 1895). Pagrindiniai Fortunatovo teiginiai — III katekizmo
bruksnelis zymi ilgajj balsj, kuris jmanomas tik kir¢iuotame skiemenyije, ir tuo
remiantis galima nustatyti kai kuriy zodziy kircio vieta, kuri i§ esmés sutampa
su giminisky lietuviy ir slavy kalby atitikmeny kiriavimu; bruksnelis,
dedamas ant dvibalsiy ar VR tipo junginiy pirmojo démens, atitinka
giminisky lietuvisky zodziy kirCiuoty skiemeny dvibalsiy ar misriyjy
dvigarsiy cirkumfleksine priegaide, o jei bruksnelis dedamas ant dvibalsiy
antrojo démens, tokie atvejai atitinka lietuviy kalbos aktta; ant antrojo VR
tipo junginiy démens (sonanto) bruksnelio niekada nebtina. Fortunatovas
aptaria ir kai kuriuos akcentologijai reiksmingus Elbingo Zzodynélio rasybos
niuansus, pvz., teigia, kad @ kamieno daiktavardziy kirciuota resp. nekirciuota
galtine atspindi uzraSymai <-0> resp. <-e> (plg. pr. mergo : lie. merga, bet pr.
warne : lie. wvdrna), o cirkumfleksine priegaide dvigarsiuose, nebutinai
kir¢iuotuose, rodo balsiniai digrafai, pvz., roaban, moasis, spoaynoz.

§ 7.Fortunatovo teiginiai apie bruksnelio vaidmenj III katekizme
netrukus buvo pakartoti kity tyréjy (zr. Berneker 1896; Bezzenberger
1907; Trautmann 1910, 184-203) ir juos, daugiau ar maziau patikslintus,
pripazjsta beveik visi vélesni kapitaliniy prasistikos veikaly autoriai (plg.
Endzelins 1943, 19-22 [= DI 4(2), 26-30]; Endzelin 1944, 25-31;
Schmalstieg 1974, 22-25; Maziulis 2004, 13—14). Remiantis aptartuoju
britksnelio vartojimo dvigarsiuose désningumu, tradiciskai daroma isvada apie
diametraliai priesingg lietuviy ir prusy kalby priegaidziy fonetinj pobudj ir
prusy priegaidziy didesnj artimuma latviskosioms; nuomone, kad prisy
priegaidés buvusios artimesnés zemaiciy priegaidéms zr. Tup nenuc 1973 [=
Girdenis KD 1, 318-321].

§ 8.Fortunatovo postulatus kvestionuoti bando J. Rysiewiczius,
suabejojes III katekizmo vertéjo sugebéjimu skirti prusy kalbos priegaides.
Ypa¢ akcentuodamas jvairius isimtinius atvejus, kai briuksneliu pazymeéti

prusisko teksto dvigarsiai neatitinka priegaidziy giminiskuose lietuviskuose

* Pastaraja mintj, regis, iskéles buvo jau C. Paulis (#r. Pauli 1870, 239, 426 [n.v.], plg.
Larsson 2005, 359).



zodziuose ar prusiSkame tekste néra bruksnelio, kur jis buty laukiamas,
Rysiewiczius teigia, jog bruksnelis III katekizme neatspindi prusy kalbos
priegaidziy, o tik zymi kirCio vieta ir dvigarsiuose dedamas pasirinktinai ant
pirmojo (dazniausiai) ar antrojo démens. Fakultatyviai esg kirtj galinti zyméti
ir priebalsiy geminacija — pagrindiné kirio zyméjimo priemoné I ir II
katekizmuose (Rysiewicz 1938-40 [= 1956, 112-161]). Nepaisant to, kad
kruopsti Rysiewicziaus statistiné analizé ir padeda isryskinti visas Fortunatovo
teorijos neatitinkancias iSimtis, kurios reikalauja savo paaiskinimo, vis délto ji
galutinai nepaneigia pagrindiniy Fortunatovo teiginiy apie bruksnelio funkcija
IIT katekizme ir prusy bei lietuviy kalby kircio bei priegaidziy santykj.
Briiksnelio vartojimo ne pagal Fortunatovo nustatyta désninguma atvejus
paaiskinti bando, pvz., W. Schmalstiegas (2001) ir S. Youngas (2008).
Rysiewicziaus teorijos kritikg zr. Endzelin 1942, 110t. [= Endzelins DI
3(2), 382t.].

§ 9.Sudétinga prasy kalbos Saltiniy, visy pirma III katekizmo,
akcentografijos sistema buvus spéja W.Smoczynskis, toliau iSplétojes
Rysiewicziaus mintj, kad bruksnelis laikytinas ne priegaidés ar ilgumo, o tik
kir¢io zenklu. Pasak Smoczynskio, be bruksnelio, kirtis III katekizme dar
zymimas ir kitomis, esg iS I bei II katekizmy perimtomis, priemonémis, t.y.
jvairiomis  papildomomis raidémis: priebalsiy dvigubinimu, balsiy
dvibalsinimu ir pan. Teorija paskelbta dviem skirtingais variantais
(Smoczynski 1989a, 128-132 ir 1990); atskiri aspektai nagrinéti ir
konkrecioms prusy kalbos Saltiniy rasybos problemoms skirtuose
straipsniuose (1989a; 1991; 1992; 1997 etc.). Smoczynskio koncepcijos laikosi
ir N. Ostrowskis, aprasydamas prusy kalbos veiksmazodziy morfologija
(Ostrowski 1994); jos nuosekliai laikomasi ir Smoczynskio prusy kalbos
veiksmazodziy zodyne (Smoczynski 2005).

§ 10. I8 Fortunatovo pastaby apie Elbingo zodynélio kir¢iavima
didesnio ar mazesnio pripazinimo bei tolimesnio plétojimo sulauké tik
teiginys apie cirkumflekso zyméjima papildomom balsém (plg. Berneker
1896, 251, 255; Maziulis 2004, 14; kitaip nei Fortunatovas, Maziulis teigia,

kad taip cirkumfleksas zymimas tik kirCiuotuose skiemenyse). J. H. Larsson,



iSanalizavusi visus Elbingo zodynélio uzrasymus su <oa>, <ea>, priéjo isvada,
kad Siais raidziy junginiais visada Zzymimas tik metatoninés kilmeés
cirkumfleksas, sietinas su kirCio atitraukimu, be to, ne tik dvigarsiuose, bet ir
ilguosiuose balsiuose (zr. Larsson 2005; kritikg zr. Derksen 2005). Kitaip
kalbamajj rasybos reiskinj interpretuoja L. Palmaitis, manas, kad <oa>, <ea>
vartojimas zodziy Saknyse atspindi kirCiuota, o <o> resp. <e>/<ee> -—

nekir¢iuota Saknj (zr. Palmaitis 1990; Klusis 1989, 22t.).

2. KIRCIO PERKELIMO DESNIAI

§ 11. Nemaza prusy kalbos akcentologijai skirty darby dalj sudaro
svarstymai apie galimg Saussure'o-Fortunatovo désnio veikima prusy kalboje
(zr., pvz., Bezzenberger 1907, 74t.; Trautmann 1910, 194; Endzelins
DI 4(2) 27t.; Milewski 1966, 119-126 etc.). N. van Wijkas iSkelia mintj,
kad kirtis tikrai nebuves pagal §j désnj nukeliamas j zodzio gala (plg. acc. pl.
pr. rankans : lie. rankas), ta¢iau galéjes buti nukeliamas j vidurinj zodzio
skiemenj (pvz., kirdimai : kirdijti) (zr. Van Wijk 1924a; plg. Bonfante
1932 [= 2008, 76-85, 203-211]; Stang 1966, 174). IS Siandienos tyréjy
Saussure'o-Fortunatovo désnj su apribojimais prusy kalboje pripazjsta V.
Dybo (zr. 160 1998b, 7; 2009a, 134, 153t., 174).

§ 12. 1974 m. F. Kortlandtas iskélé mintj, kad prasy kalboje turéjes
veikti désnis (véliau mokslinéje literaturoje pavadintas ,,Kortlandto désniu®),
pagal kurj kirtis tam tikru prasy kalbos raidos laikotarpiu buves nukeltas is
trumpojo skiemens j po to einantj skiemenj, plg. pr. semme, wedde : lie. zémeé,
védé. Kartu su désniu Kortlandtas suformuluoja teiginj (toliau disertacijoje
vadinama ,,Kortlandto rasybos taisykle®), kad kir¢iuota zodzio skiemenj III
katekizmo tekste liudija ne tik bruksnelis, bet ir prie§ kirCiuota skiemenj
esancios priebalsés sudvigubinimas (Kortlandt 1974; plg. dar 1999; 2000).
Prie panaSiy iSvady paskaitose, skaitytose Illic-Svity¢iaus Nostratistikos
seminare Maskvoje, 1973 m. priéjo, nors tuo metu ir nepublikavo, V. Dybo.

Kortlandto désnis ir raSybos taisyklée iki Siy dieny isSlieka viena
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kontroversiskiausiy ir labiausiai diskutuojamy prusy kalbos akcentologijos
problemy (plg. Oe60 1982, 246t.; 1998, 6t.; Rasmussen 1992 [= 1999,
475]; Derksen 1996, 28t., 365-367; 2009a, 133 vs. Schmalstieg 1976,
236-238; 2000; Parenti 1998, 136t.; Young 1999; Dini 2000, 259;
Olander 2006, 109).

3. KIRCIAVIMO SISTEMA

§ 13.Daugelyje minéty darby prusy kalbos akcentologijos faktai tiriami
atsietai nuo sistemos: pasitenkinama vien laisvojo kircio kalboje konstatavimu
ir stengiamasi iSrysSkinti atskiry pavieniy zodziy kirCiavimo sutapimus ar
skirtumus nuo atitinkamy zodziy kir¢iavimo kitose kalbose — visy pirma
lietuviy, kiek maziau slavy ir kitose ide. kalbose. Jau pradedant Fortunatovu,
kai kuriy autoriy darbuose méginama pavienius prusy kalbos zodzius priskirti
kokiai nors bendresnei akcentinei zodziy klasei (pvz., kamieninio ar galtninio
kir¢io zodziams ir pan.), taCiau pagrinda skirstymui dazniausiai sudaro
atitikmenys kitose kalbose. Pacids prusy kalbos faktais menkai pagristas ir
T. Milewskio, pripazjstan¢io Saussure'o-Fortunatovo désnio veikima prusy
kalboje, méginimas klasifikuoti vardazodzius akcentologiniu pozitiriu ir skirti
4 vardazodziy akcentines paradigmas (Milewski 1966, 119-126). Tokia
tariama sistema téra tik mechaniskas lietuviy kalbos vardazodziy akcentinés
sistemos modelio perkélimas j prusiska dirva, neatsizvelgiant | ne viena tam
prieStaraujantj prusy kalbos fakta (plg. Kazlauskas 1967 [= RR 2, 245t.];
Schmalstieg 1976, 125-128). Gausiais prisy kalbos pavyzdziais iliustruota
tiek vardazodziy, tiek veiksmazodziy klasifikacija sitlo Dybo (zr. 160
1998b; 2007b; 2009b), pripazistantis tiek Saussure'o-Fortunatovo, tiek
Kortlandto désnj ir skiriantis penkis zodziy akcentinius tipus’, ta¢iau, bent jau

neisvestiniy zodziy atveju, daznai konkretaus zodzio priskyrima kuriam nors

* Tiksliau, dirbtinai (t. y. kartojant lietuviy kalbos modelj) skiriamos keturios akcentinés
paradigmos, atitinkancios keturias lietuviy kalbos kirciuotes, o antrojoje ir ketvirtojoje dar
isskiriami poklasiai zodziy su trumpa Saknimi, taigi pagal Kortlandto désnj visada kir¢iuota
galtine. Vertinant sinchroniskai, pastarieji du poklasiai turéty bati traktuojami kaip atskira
akcentiné paradigma.
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tipui motyvuodamas ne pacios prusy kalbos duomenimis, bet zodzio
atitikmenuy kitose kalbose kir¢iavimu.

§ 14.Ypa¢ mazai nagrinétas kir¢io vaidmuo prusy kalbos zodziy
daryboje. Siuo poziariu vertos démesio jau kai kurios pavienés
R. Trautmanno pastabos apie, jo zodziais tariant, ,sakinio kirtj* (Satzakzent):
pvz., kad veiksmazodziy priesdéliai niekada negauna kir¢io, be to,
nekirciuojami priesdéliai ir iS tokiy veiksmazodziy padarytuose abstraktuose
su priesagomis -sen-, -snd, tuo tarpu j priesdélj visuomet atitraukiamas kirtis
priesdélinés darybos vardazodziuose ir pan. (Trautmann 1910, 200t.).
Vienintelis iSsamesnés prusy kalbos isSvestiniy zodziy kir¢iavimo analizés
pavyzdys — Dybo parengtas priesaginiy vardazodziy kirciavimo ir jo santykio
su pamatiniy zodziy akcentinémis paradigmomis aprasymas (zr. 15160 2009a,
154-175).

§ 15. Atsizvelgiant j glaustai apzvelgty prusy kalbos akcentologijos
darby specifika, diskutuotinus dalykus ir iskeltus trakumus, Sioje disertacijoje
keliamas tikslas pateikti kuo iSsamesnj sinchroninj visos prusy kalbos
kir¢iavimo sistemos aprasa, pagrista visy pirma rasytiniuose Saltiniuose
paliudyty pacios prusy kalbos fakty analize, ir, antrajame tyrimo etape,
nustatyti galimas prusy kalbos kir¢iavimo raidos tendencijas, lyginant atkurta
sinchroninj sistemos vaizda ar jo fragmentus su giminisky kalby duomenimis.
Be to, nesibaigiantys ir iki Siol neiSspresti gincai dél prusy kalbos
akcentografijos, sudarantys, kaip rodo pateiktoji apzvalga, didziausia ir
daugiausia diskusijy keliancia problema prusy kalbos akcentologijoje, vercia
pries pereinant prie gilesnés kirciavimo sistemos analizés tvirtai apsibrézti
prusy kalbos zodziy kirCiuoto skiemens nustatymo remiantis tekstais
principus bei kritiskai jvertinti visus skirtingy autoriy nurodomus kir¢iuoto

skiemens zyméjimo ar netiesioginio atspindéjimo tekstuose budus.
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III. METODOLOGIJA IR TERMINIJA

1. MORFOLOGINES AKCENTOLOGIJOS KONCEPCIJA

§ 16. Prusy kalbai buves budingas laisvasis kirtis (zr. § 120), t. y. ji
priskirtina kalboms, kuriose zodziy kir¢io vieta lemia ne fonetinés ar
fonologinés taisyklés, apibréziancios kirCiuoto skiemens padétj zodzio riby
atzvilgiu, o zodj sudaranciy morfemy akcentinés charakteristikos. Vadinasi,
norint aprasyti prusy kalbos kir¢iavimo sistema, butina atsizvelgti ne tik j
fonologinius, bet ir j gramatinius, konkreciau, morfologinius, kriterijus ir
taikyti metodika, pasitelkiama kity laisvojo kircio kalby (visy pirma genetiskai
ir tipologiskai artimiausiy balty bei slavy kalby) Siuolaikiniuose kir¢iavimo
sistemy aprasuose.

§ 17. Teoriniai morfonologinés kir¢io sampratos pagrindai ir
akcentologijos santykis su morfologija laisvojo kir¢io kalbose nuodugniai
iSdéstomi P. Garde'o programiniame straipsnyje ,Accentuation et
morphologie® (1965 [= 2006, 85-93]) bei teorinéje studijoje
,L'accent” (1968a), kurioje pateikiami ir aptariamgja koncepcija grindziami
glausti sinchroniniai jvairiy laisvojo kir¢io kalby (vokieciy, angly, italy, rusy,
serby-kroaty, slovény, lietuviy) kir¢iavimo sistemy aprasai. Teoriniai
principai nuosekliai pritaikomi konkrecioms kalboms bei toliau plétojami ir
Garde’o vélesniuose darbuose, visy pirma sinchroninéje rusy kalbos
gramatikoje (1980) ir stambioje studijoje apie slavy kalby kir¢iavimo istorija
(1976).

§ 18. Aptariamoji koncepcija susiformavo ir labiausiai iSplétota buvo
visy pirma istoriniuose slavy kalby kir¢iavimo tyrimuose — juose atsirado ir
pati ,,morfologinés akcentologijos® savoka, pirmakart pavartota V. Illic-
SvityCiaus 1967 m. straipsnyje, apzvelgianciame paskutiniyjy ano meto
desimtmeciy akcentologijos pasiekimus, kuriy esminis laiméjimas buves
peréjimas nuo iki tol dominavusio ,fonetinio* prie i§ principo kitokio,

,morfologinio®, poziurio j kir¢iavima. Sio poziturio uzuomazgy bita jau L.
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Vasiljevo ir M. Dolobkos darbuose, taCiau esminis luzis siejamas su Ch.
Stango 1957 m. studija ,,Slavonic accentuation® bei paties Illic-Svityciaus
veikalu ,Vmennas axkienryarus B Oantuiickom u craaBsackom” (1963),
padéjusiu pamatus visai tolimesnei Maskvos akcentologijos mokyklos veiklai.
Didziausi pasiekimai istorinés slavy kalby akcentologijos srityje siejami su V.
Dybo, nuo XX a. 6 desimtmecio iki Siol aktyviai besireiskiancio mokslinéje
spaudoje, vardu. Svarbiausi Dybo veikalai, kuriuose apibendrinami atskiruose
straipsniuose pasiekti tyrimy rezultatai, yra monografijos , CraBsHckas
akijerronorus” (1981) ir ,,MopdoHOnOrn30BaHHbIE IAPATUIMATHUECKUE
akmenTHsie cucteMbl. Tumnonorus u remesuc 1 (2000). Istoriniai slavy kalby
kir¢iavimo tyrimai plétojami taip pat V. Kolesovo, R. Bulatovos, G.
Zamijatinos, A. Zaliznjako, S. Nikolaevo darbuose. ISsamy istorinés slavy
kalby akcentologijos pasiekimy apibendrinima zr. Lehfeldt 2001 (1993),
vélyvosios Maskvos akcentologijos mokyklos kritika zr. Vermeer 2001.

§ 19. Sinchroniniame lygmenyje  morfologinés  akcentologijos
koncepcija daugiausia iSplétota rusy kalbos kir¢iavimo tyrimuose. Be
minétosios Garde'o gramatikos, visy pirma dar atkreiptinas démesys j Garde'o
1978 m. straipsnj apie rusy kalbos kirciavima, taip pat J. Kurylowicziaus
(Kypunosuu 1962), A. Zaliznjako (3anuszusax 1967, 151-192; TCPA,
31-34; 1985, 8-112) darbus, nemaza dalj kity XX a. antrosios pusés rusy
kalbos kir¢iavimo sistemos aprasy (plg. Pemsuuna 1976; Pensxun 1970;
Cyxanosa 1980; 1990; Lehfeldt 2003 [= /TedennaT 2006]). Piety slavy
kalby sinchroninius akcentologinius aprasus zr., pvz., Garde 1966a; 1966b;
1968b [= 2006, 109-136].

§ 20. Lietuviy kalbos tyrimuose morfonologinés kiréio bei priegaidés
sampratos uzuomazgy jau matyti atskiruose XIX a. pabaigos — XX a.
pirmosios pusés autoriy straipsniuose, plg. Saussure 1896 (=1922, 526-538;
Coccrop 1977, 620-632); Hjelmslev 1936-1937. Atskira skyrelj, skirta
lietuviy kalbos kirciavimui, bet dar toli grazu neaprépiantj visos lietuviy
kalbos kir¢iavimo sistemos, j minétaja 1968 m. studija jtraukia Garde’as (p.
160-165). Kiek modifikuota Garde’o koncepcija toliau plétojama ir lietuviy

autoriy darbuose, plg. sinchroninius lietuviy kalbos kirciavimo sistemos
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aprasus: Girdenis 1994 [= KD 3, 237-242]; Stundzia 1993; 1995a; 1996.
Morfonologiné kir¢io bei priegaidés samprata dominuoja A. Pakerio (1988;
1994; 2002; 2008), D. Mikulénienés (1989; 2005) tyrimuose. I8
diachroninés lietuviy kalbos akcentologijos darby visy pirma minétini atskiri
skyreliai knygoje Garde 1976, taip pat specialiai balty ar balty-slavy kalby
istorinei akcentologijai skirti Dybo straipsniai (160 1981a; 2000a; 2005;
2006; 2009b), atskiras problemas nagrinéjantys pavieniai kity autoriy darbai
(pvz., Girdenis 1972; Mikuléniené 1998; 2003; Stundzia 1981; 1995b
ir kt.).

§ 21. Nors visus iSvardytus tiek teorinius, tiek atskiroms kalboms
skirtus sinchroninius bei diachroninius veikalus — besiremiancius vienas kitu
ar parengtus nepriklausomai vienas nuo kito — vienija bendras laisvojo kircio
kaip morfonologinio reiskinio suvokimo principas, vis délto atskiry autoriy
pateikiamos koncepcijos tarpusavyje labai jvairuoja. Visy pirma skiriasi
nevienodi skirtingy autoriy sitlomi morfemy akcentinés klasifikacijos
kriterijai, kartais ir to paties tyréjo darbuose nevienodai taikomi
sinchroniniame bei diachroniniame lygmenyje. Skaitant skirtingy mokykly
atstovy veikalus, daznai klaidina terminologiné painiava, pvz., iS esmés
skirtingy dalyky vadinimas tuo paciu terminu arba, atvirksciai, to paties
reiSkinio nevienodas jvardijimas ne tik skirtingy autoriy darbuose, bet net ir
to paties autoriaus atskiruose veikaluose. Norint iSvengti painiavos vertinant
Sios disertacijos vieta kity morfologinés akcentologijos veikaly kontekste,
pries placiau aptariant darbo metodika butina bent trumpai apzvelgti
minétasias koncepcijas, iSryskinti budingesnius jy skirtumus bei motyvuoti
vieno ar kito fakty interpretacijos kelio ar termino pasirinkima tolimesniame

darbo etape.

15



2. SINCHRONINIS TYRIMO ASPEKTAS

Morfemuy akcentiné klasifikacija

§ 22. Kirtis vadinamosiose laisvojo kirc¢io kalbose, kaip minéta,
laikytinas morfonologijos mokslo objektu. Pagal jprasta apibrézima, kirtis —
tai vieno kurio nors skiemens iSrySkinimas Zodyje (fonologiniame) kity
skiemeny atzvilgiu (plg. Girdenis 2003, 250). Taigi visy pirma kirtis bet
kurioje kalboje funkcionuoja kaip supersegmentinis fonologinis elementas,
siejamas su kitais iSraiSkos plano vienetais — skiemeniu (kai kuriose kalbose
mora), fonologiniu zodziu. Todél daugelyje pasaulio kalby kircio vieta zodyje
(kir¢iavimo vienete, zr. § 43) galima apibrézti remiantis nesudétingomis
fonologinémis taisyklémis, apibrézianciomis kir¢iuoto skiemens padétj zodzio
riby atzvilgiu, kitaip sakant, nulemianciomis visuomet kirciuota, pvz., pirmaji,
paskutinjjj, antraji nuo galo ar kurj kita zodzio skiemenj (tokios yra
vadinamosios fiksuotojo kir¢io kalbos). Laisvojo kirc¢io kalbose, t. y. kalbose,
kuriose kirCio vietai nustatyti fonologiniy taisykliy nepakanka, zodzio
kir¢iavimas neatsiejamas nuo jo morfologinés struktaros, o tai, kuris zodzio
skiemuo gauna Kkirtj, priklauso jau nuo reikSminiy kalbos elementy -
morfemy — jtakos. Jeinancios j zodzio sudétj morfemos struktiirg sudaro ne
tik segmentiniai fonologiniai elementai (fonemos), bet ir tam tikros
prozodinés charakteristikos, P. Garde’o vadinamomis ,,morfemy akcentinémis
savybémis® (propriétés accentuelles des morphemes, Garde 1968a, 110), kurios,
sudarydamos kombinacijas su atitinkamomis kity Zodzio morfemy
akcentinémis savybémis, ir nulemia to zodzio kir¢iavima, t. y. kirciuota
skiemenj, o tam tikrose kalbose ir kirCiuoto skiemens tarimo btida — priegaide.
Morfemos akcentiné savybé, pasak Garde’o, — tai morfemos ,,gebéjimas daryti
itakg kirCio vietai® (aptitude a influer sur la place de 'accent, ibid.).

§ 23. Zodzio kir¢io vietos ry$ys su morfemy akcentinémis savybémis,
ko gero, budingas visoms laisvojo kir¢io kalboms, taciau konkretus Siy

akcentiniy savybiy pobudis ir skaiius kiekvienoje kalboje skirtingas.
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Vienokiy ar kitokiy savybiy skyrimas paprastai priklauso nuo individualios
kiekvieno autoriaus tam tikry dalyky interpretacijos. Pvz., italy kalboje P.
Garde’as visas kalboje egzistuojancias morfemas suskirsto j dvi grupes:
potencialiai  kir¢iuojamas (morphemes accentuables) ir nekir¢iuojamas
(morphemes inaccentuables) ir suformuluoja paprasta sintagmine kircio vietos
nustatymo zodyje taisykle, pagal kurig kirtj gauna paskutinioji potencialiai
kir¢iuojama zodzio morfema, plg. 'oper-a, bet oper-'os-o (potencialiai
kir¢iuojamos morfemos pabrauktos) (zr. Garde 1968a, 124-127).
Bandydamas aprasyti gerokai sudétingesne rusy kalbos kirCiavimo sistema,
Garde’as ankstyvojoje savo koncepcijoje skiria dvi viena nuo Kkitos
priklausancias morfemy akcentines savybes: 1) , kir¢iavimo vieta” (la place de
l'accentuation) ir 2) ,akcentine galia“ (la force accentuelle). Pastaroji savybé —
santykinis dydis: visos zodzio morfemos tarpusavyje skiriasi nevienodu
gebéjimo nulemti zodzio kirCio vietg (t. y. akcentinés galios) laipsniu. Pvz.,
zodzio esimpessumenv morfemy akcentiné galia gali bati suzymeéta arabiskais
skaitmenimis nuo silpniausios iki stipriausios: = 6vi;-mpess,-u,-menn,.
Stipriausia, t. y. didziausios akcentinés galios, morfema zodyje (aptariamuoju
atveju — priesaga -mesp-) tarsi gauna teise realizuoti pirmaja akcentine savybe
— kirciavimo vietg. Kir¢iavimo vietos savybé nulemia, kuris konkreciai
skiemuo (jau nebe morfema!) Zodyje gaus kirtj. Pagal Sia savybe morfemos
skirstomos j 4 grupes: a) autoakcentines (kiriuojamas skiemuo, jeinantis j
stipriausios morfemos sudétj); b) preakcentines (kir¢iuojamas skiemuo, zodyje
esantis tiesiai prie$ kalbamaja morfema); c¢) postakcentines (kiréiuojamas
skiemuo, zodyje einantis iSkart po kalbamosios morfemos) ir d) recesyvines
(kir¢iuojamas pirmasis zodzio skiemuo nepriklausomai nuo atstumo iki
kalbamosios morfemos). Kadangi zodzio ewmpessumenv didziausios
akcentinés galios morfema -memv- skiriama preakcentiniy morfemy klasei,
aptariamajame zodyje kirtis realizuojamas prie§ pat Sia morfema esanciame
skiemenyje -6u-, t. y. eoimpesstimenn (zr. Garde 1968a, 127-136).

§ 24. Toks rusy kalbos kir¢iavimo sistemos aprasas dar toli grazu néra
iSsamus, kadangi laikantis sitilomos akcentinés galios sampratos lieka neaiskis

kriterijai, pagal kuriuos buty galima nustatyti kiekvienos konkrecios
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morfemos akcentinés galios laipsnj. Dél to vélesnéje savo koncepcijoje
Garde'as kiek susiaurina akcentinés galios samprata, palikdamas tik du
galimus galios laipsnius (stiprigsias bei silpnasias morfemas), ir prideda nauja
morfemy akcentine savybe, budinga tik darybiniams afiksams, konkreciau,
priesagoms, — akcenting dominacija (la dominance). Pirma karta dominacijos
savoka Garde'as pristato 1976 m. aprasydamas prabalty-slavy kirciavimo
sistema. Cia dominacija suvokiama kaip morfemos (priesagos) savybé nulemti
iSvestinio kamieno, i kurio sudétj ji jeina, kir¢iavima nepriklausomai nuo
pamatinio kamieno akcentiniy savybiy. Skiriamos dominacinés ir
nedominacinés, arba paprastosios, priesagos. Paprastosios priesagos pagal
akcentine galia skirstomos j stiprigsias ir silpnasias, tuo tarpu dominacinés
priesagos gali buti stipriosios, silpnosios arba neigiamosios. Dominaciniy
stipriyjy priesagy (suffixes dominants forts) vediniai kir¢iuojami pastoviu
priesagos kirciu (pvz., lie. berzynas 1), silpnyjy (suffixes dominants faibles) —
kilnojamuoju i Saknies (tiksliau, pamatinio kamieno, zr. § 41) j galtne kirciu
priklausomai nuo galunés akcentinés galios, priesagai isliekant visuomet
nekir¢iuotai (pvz., lie. dmZinas. -a 3a), neigiamyjy (suffixes dominants négatifs)
— pastoviu Saknies kir¢iu (pvz., lie. brdliskas 1). Paprastyjy (nedominaciniy)
priesagy vediniy kirciavimas priklauso nuo Saknies akcentinés galios.
Paprastyjy stipriyjy priesagy (suffixes ordinaires forts) vediniai i$ zodziy su
stipriosiomis Saknimis kirCiuojami pastoviu Saknies, o vediniai i$ zodziy su
silpnosiomis $aknimis — pastoviu priesagos kiréiu (pvz., lie. ikininkas 1 vs.
darbinifikas 2). Paprastyjy silpnyjy priesagy (suffixes ordinaires faibles)
vediniai i§ zodziy su stipriosiomis Saknimis kiriuojami pastoviu Saknies, o
vediniai i§ zodziy su silpnosiomis Saknimis — kilnojamuoju i$ Saknies j galtne
kir¢iu (pvz., s. lie. gédingas 1 vs. ndudingas, -a 3a) (Garde 1976, 55t.).
Aprasant neisSvestiniy zodziy kir¢iavima uztenka skirti tik stipriasias ir
silpnasias morfemas (kadangi dominacija budinga tik darybinéms morfemoms,
o kir¢iavimo vietos savybé prabalty-slavy sistemai iSvis nerekonstruojama):
stiprieji kamienai — tie, kurie visada kir¢iuojami; silpnieji — linke nukelti kirtj

uz savo riby; stipriosios galinés — tos, kurios kir¢iuojamos, jei zodzio
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kamienas silpnasis; silpnosios — nekir¢iuojamos, jei zodzio kamienas silpnasis
(t. y. niekada nekir¢iuojamos) (Garde 1976, 19).

§ 25. Visomis trimis minétosiomis morfemy akcentinémis savybémis
(galia, vieta ir dominacija) Garde'as operuoja vélesniuose sinchroniniuose
rusy kalbos kirCiavimo sistemos aprasuose (zr. Garde 1978 [=2006, 158—
176]; 1980, 119-132 — pastarajame akcentinés galios savoka pakeic¢iama
kir¢iavimo [accentuation] savoka, atitinkamai ankstesnés koncepcijos
stipriosios ir silpnosios morfemos atitinka naujdsios koncepcijos kir¢iuotasias
[accentué] resp. nekirliuotasias [inaccentué] morfemas). Siuose apraSuose
dominacija suvokiama kaip morfemos savybé nulemti iSvestinio zodzio
kir¢iavima nepriklausomai nuo visy kity ta zodj sudaranciy morfemy (taip pat
ir galtnés, jau nebe tik pamatinio kamieno) savybiy. Be to, atsisakoma
dominaciniy neigiamyjy morfemy savokos, Sias morfemas pavadinant
dominacinémis silpnosiomis (pagal 1980 m. koncepcija — kir¢iuotomis), o tai,
kas 1976 m. veikale vadinta dominacinémis silpnosiomis priesagomis,
sinchroniniame aprase eliminuojama iSvis, nes pagrindo Siai morfemy klasei
iSskirti Siuolaikinéje rusy kalboje néra. Taip pat atsisakoma recesyvinés
kir¢iavimo vietos savokos, vietoj jos ivedant recesyvinio kir¢io savoka.
Pastargja savoka zymima jau ne konkreti tam tikros morfemos akcentiné
savybé, o automatinis kir¢io realizavimas pirmajame zodzio skiemenyje,
susidarius tam tikrai morfemy kombinacijai. Taigi morfemos gali biti
stipriosios (kir¢iuotos) arba silpnosios (nekirciuotos). Stipriosios morfemos
gali buti autoakcentinés, postakcentinés arba preakcentinés. Be to, dalis
morfemy (konkreciau, darybinés priesagos) dar gali buti dominacinés arba
nedominacinés. KirCio vieta zodyje nustatoma remiantis keliomis paprastomis
taisyklémis: jei zodyje yra dominaciniy stipriyjy morfemy, kirtj lemia (t. y.
savo kir¢iavimo vieta realizuoja) paskutinioji jy; jei zodyje néra dominaciniy
stipriyjy morfemy, kirtj lemia pirmoji nedominaciné stiprioji morfema; jei
zodyje yra tik silpnosios (dominacinés ar nedominacinés) morfemos, zodis
kir¢iuojamas recesyviniu kirciu, t. y. pirmajame zodzio skiemenyje.

§ 26. PanaSiais principais grista Siuolaikinés rusy kalbos kir¢iavimo

sistemos metodika sitlo ir A. Zaliznjakas (zr. 3anuzusk 1985, 35-39; ta
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patj, tik nezymiai patikslinta, apraSyma véliau kartoja ir W. Lehfeldtas, zr.
Lehfeldt 2003, 61-73 [= Tedensar 2006, 87-102]). Zaliznjakas skiria
dvi pagrindines* morfemy ,akcentines charakteristikas* (terminas, atitinkas
Garde'o propriétés accetuelles): 1) ,kirCio pozicija“ (nosuyus ydapenus) ir 2)
,,dominacijg-nedominacijg* (domunamHocmv-HeAOMUHAHITIHOCTD),
atitinkan¢ias Garde'o la place de l'accentuation ir la dominance. ZodZio
kir¢iavimui apibudinti taikoma ,akcentinio zenklinimo“ (akyenmmuas
mapkuposka) technika, zodzius wuzrasant schemomis, kuriose morfemos
suzymétos zenklais |, —, <« (nurodanciais morfemos kir¢io pozicija: a)
morfemos balsyje, b) balsyje pries morfema, c) balsyje po morfemos) ir D
(2ymin¢iu  dominacine morfemg). ZodZio formos kir¢iavimas nustatomas
remiantis ,,bazine taisykle” (6asucnoe npasumno), pagal kuria kirtj nulemia
atitinkamai suzyméty morfemy sintagminio iSsidéstymo santykis. Kitaip nei
Garde'as, Zaliznjakas ,akcentiskai zenklina® (t. y. priskiria akcentines
charakteristikas) tik j iSvestinio zodzio kamiena jeinancias morfemas: Saknis,
priesdélius, priesagas. Kalbéti apie galuniy akcentines charakteristikas
Siuolaikinéje rusy kalboje néra tikslinga dél pernelyg didelés rusy kalboje
egzistuojancios formy kir¢iavimo jvairovés ir dél to kylancios butinybés skirti
labai didelj kiekj tokiy charakteristiky (Garde'o situlymas skirti nepastovios
akcentinés galios galtines, pasak Zaliznjako, néra metodiskai nepriekaistingas,
zr. 3anususak 1985, 37, isSn. 13). Dél to Siuolaikinés rusy kalbos kir¢iavimo
aprase Zaliznjakas iSsiver¢ia be Garde'o ,akcentinés galios”® (1978) /
HkirCiavimo® (1980) atitikmens ir pasitenkina tik dviem minétomis
pagrindinémis morfemy akcentinémis charakteristikomis, taikydamas savaja
akcentinio Zzenklinimo technika tik iSvestinio zodzio kamieno, o ne
kiekvienos konkrecios zodzio formos kir¢iavimui nustatyti (t. y. apraSydamas
kir¢io vaidmenj tik zodziy daryboje, o ne kaityboje). NeiSvestiniy zodziy
kir¢iavimo apraSas pateikiamas kitokia forma — kir¢iavimo schemy (zr. § 35)
ir joms priklausanciy zodziy sarasu (zr. 3anusuax 1985, 14-17; I'CPA, 30—

34). Tuo tarpu rekonstruojamoje gerokai paprastesnéje senosios rusy (resp.

4 v v . . . . . . . .. v,
Ir dar Sesias papildomas, kurios, kaip bendram principui suprasti neesminés, ¢ia
neaptariamos.
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praslavy) kalbos kir¢iavimo sistemoje zenklinamos jau visos be iSimties
morfemos, be to, apsieinama be S§iai sistemai nebudingos akcentinés
charakteristikos ,,dominacija-nedominacija®, bet jtraukiama nauja, nors
atskirai ir nejvardyta, morfemy charakteristika, atitinkanti Garde'o akcenting
galig ir zenklinama zenklais + (pliusas) bei — (minusas), zr. 3anuzusax 1985,
121.

§ 27. Dybo koncepcijoje akcenting galia atitinka ,akcentinio
valentingumo® savoka (axyenmnas earenmmnocmo) > . Rekonstruojamose
praslavy ir prabalty-slavy kir¢iavimo sistemose pagal santykj su zodzio kirciu
(iktu) skiriamos dvejopo valentingumo morfemos: ,,dominacinés®, t. y. tos,
kurioms ,priklauso” iktas (domunupyrowue / Jdomumnammuvie Mopdembl,
atitinkancios Garde'o stipriasias / kir¢iuotasias, Zaliznjako pliusines morfemas)
ir ,recesyvinés®, t. y. tos, kurioms ,,nepriklauso* iktas (peyeccusnvie moppemut,
atitinkancios silpnasias / nekirCiuotasias / minusines morfemas). Schemiskai
uzrasytose rekonstruojamy zodziy formose dominacinés morfemos zymimos
zenklu +, recesyvinés —. KirCio vieta zodyje nustatoma vadinamaja
,konttirine taisykle” (konmyphnoe npasurno), kurios supaprastintas variantas
skamba ,iktas krenta ant pirmos aukstesnio valentingumo morfemos®, o
atsizvelgiant | tipologinius argumentus taisyklé formuluojama taip: ,iktas
krenta pirmos aukStesnio valentingumo morfemy sekos pradzioje” (5160
1981b, 260-262; 2000b, 11-14). Pastebétina, kad sgvokas dominacinis ir
recesyvinis Dybo vartoja visiskai kitokia prasme nei pries§ tai minétieji autoriai.
Dominacijos sampratg pagal Garde'o ir Zaliznjako koncepcijas Dybo teorijoje
daugmaz atitinka ,,kategorinio kir¢io“ savoka, apie kurig placiau zr. § 78.

§ 28. Pirmaja Siuolaikinés lietuviy kalbos morfemy akcentine
klasifikacija pasiulé F. de Saussure'as, suskirstes vardazodziy priesagas j tris
grupes: 1) visada kir¢iuotas (pvz., —)ﬁnas6, atitinka Garde'o dominacines

stiprigsias); 2) visada nekiréiuotas, t. y. neatitraukiancias kir¢io i§ pamatinio

> Lehfeldtas ne visai korektiskai vartoja tiesiogiai i§ Dybo veikaly perimta akcentinio
valentingumo savoka (vok. Akzentvalenz) kiek kita prasme, t. y. ne kaip Garde'o akcentinés
galios, o kaip akcentinés savybés resp. Zaliznjako akcentinio zenklinimo sinonima (plg.
Lehfeldt 2003, 63t. [= TedenasmT 2006, 90]).

° Originale -ynas.
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kamieno (pvz., -iSkas, tai Garde'o dominacinés neigiamosios priesagos); 3)
atitraukiancias arba ne kirtj i§ pamatinio kamieno priklausomai nuo pamatinio
zodzio kir¢iuotés (pvz., -iniftkas, Garde'o nedominacinés stipriosios priesagos)
(Saussure 1896 [= 1922, 528t.; Coccrop 1977, 624t.]). Nedarybines
morfemas (Saknis ir galtnes) j dvi klases — , stipresnes” ir ,,silpnesnes™ — 1968
m. suskirsto Garde'as (Garde 1968a, 165). Labiau iSplétota ir visa kalbos
kir¢iavimo sistema aprépiancia morfemy klasifikacija pagal morfemy
,santykine akcentologine verte” (daugmaz atitinkanc¢ia ankstyvosios Garde'o
koncepcijos akcentine galig) ,Dabartinéje lietuviy kalbos
gramatikoje® pristato A. Girdenis, nedarybines morfemas (kamienus, galtines)
skirstas j stipriasias ir silpnasias, be to, vienskiemenius kamienus (Saknis) dar
skaidas j tvirtapradzius bei netvirtapradzius, o galtnes — j atrakcines, t. y.
atitraukiancias kirtj iS netvirtapradzio pries jas einancio kamieno paskutinio
skiemens, ir neatrakcines. ApraSydamas darybines morfemas (visy pirma,
vardazodziy priesagas), Girdenis | lietuviy akcentologija jveda priesagy
skirstymo | stiprinancigsias ir silpninanciasias (t. y. kamieno sustiprinimo /
susilpninimo zodziy darybos grandinéje sampratos) tradicija.
Silpninanciosiomis vadinamos priesagos, kurios stipriuosius pamatinius
kamienus pavercia silpnaisiais (atitinkamai silpnuosius islaiko silpnus) — tai
tos pacios priesagos, kurias Garde'as 1976 m. studijoje vadina dominacinémis
silpnosiomis. Stiprinanciosios priesagos silpnuosius pamatinius kamienus
pavercia stipriaisiais (atitinkamai stipriuosius islaiko stiprius). Sios priesagos
toliau skirstomos | stipriasias, silpnasias ir neutralias, atitinkancias Garde'o
dominacines stiprigsias, dominacines neigiamasias ir nedominacines stipriasias
priesagas bei tris Saussure'o priesagy klases (zr. Girdenis 1994, 52t. [= KD
3, 241)).

§ 29. Ypac iSsamia lietuviy kalbos morfemy akcentine klasifikacija
pateikia B. Stundzia, skirias tris pagrindines morfemy akcentines savybes: 1)
galig (stiprusis : silpnasis); 2) kirtj (ir jo vieta) (kirCiuotas : nekir¢iuotas :

prieskirtinis : pokirtinis’); 3) dominacija; — ir tris papildomas: 4) priegaide (ir

7 Skirtina nuo Garde'o preakcentiniy resp. postakcentiniy morfemy (zr. § 23).
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kiekybe) (akatinis : neakutinis); 5) mutagenija (savybe sukelti prozodine kaita
kitoje morfemoje); 6) atrakcija (zr. Stundzia 1995a, 4-22). Stundzia
jitraukia j lietuviy kalbos kir¢iavimo sistemos aprasa dominacijos savoka,
taciau susiedamas jos samprata su Girdenio sitiloma kamieno sustiprinimo /
susilpninimo samprata, daznai vartoja dominacijos terming kiek platesne
prasme nei Garde'as ar Zaliznjakas (o juo labiau Dybo). Pvz., priesaga -inis, -¢é
(nedominaciné [!] stiprioji pagal Garde's, stiprinancioji neutralioji pagal
Girdenj) vadinama tarpine tarp dominaciniy ir nedominaciniy, t. .
funkcionuojancia kaip nedominaciné vedinio kir¢io vietos atzvilgiu, bet kaip
dominaciné stiprinancioji kamieno akcentinés galios atzvilgiu, kadangi ji
sustiprina pamatinj kamieng (vedinio kamienas visada buna stiprus) (zr.
Stundzia 1993, 59; 1995, 73-76). Dar toliau zengia A. Pakerys, sitlas
apskritai keisti dominacijos apibrézima ir suvokti ja ne kaip savybe nepaisyti
kity Zodzio morfemy akcentiniy savybiy, o kaip savybe sustiprinti ar
susilpninti kamiena ®* (Pakerys 2008, 21). Pagal tokj apibrézima
dominacinémis laikytinos visos lietuviy kalbos vardazodziy priesagos, taip pat
ir tos, kurias Garde'as vadina nedominacinémis stipriosiomis (pvz., -inis, -¢).
Pastarosios priesagos sitlomos vadinti vidutinio stiprumo stiprinanciaisiais
(taigi dominaciniais) afiksais. Be to, Pakerys pabrézia butinybe | stiprigsias bei
silpnasias skirstyti ne tik stiprinanciasias, bet ir silpninancigsias dominacines
morfemas. Silpninanciosios stipridsios (t. y. kiriuotos) morfemos pavyzdys
galéty buti komparatyvo priesaga -esnis. Pagal tokia dominacijos sampratg j
nedominaciniy morfemy kategorija papuola tik tokios morfemos, kurios
nedaro visiskai jokios jtakos zodzio kirCiavimui, tiksliau — nelemia apskritai
jokiy formaliy skirtumy tarp pamatinio zodzio ir vedinio segmento, gaunamo
atskyrus Sia morfema, pvz., vardazodziy priesdélis ne-, plg. ldimé 1 : ne-laimé
1; ddrbas 3 : ne-ddrbas 3. Tékios morfémos vienos pacios sudaro darybos
formanta be jokiy Salutiniy darybos rodikliy, tokiy kaip, pvz., galuné, ir jos
jungiamos ne prie pamatinio zodzio dalies (kamieno), o prie viso zodzio, t. y.

kamieno kartu su visa jo gramatine charakteristika, taigi ir informacija apie

8 Tiksliau, pagal Pakerio formuluote (zr. Pakerys 2008, 18t.), nulemti vedinio kamieno
stipruma resp. silpnuma.
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kir¢iavima (plg. Urbutis 1978, 182, 214, 219t.). Pasak Garde'o, tokios
morfemos apskritai neturi akcentiniy savybiy (zr. Garde 1980, 121).
Zaliznjakas Sias morfemas vadina ,neglaudziojo prisijungimo® (henomnoe
npucoedunenue) morfemomis ir teigia, kad jy skyrimas akcentologijai néra
reikSmingas (3anususak 1985, 11t.).

§ 30. Tokids dominacijos sampratos naujausioje savo koncepcijoje
laikosi ir Stundzia (zr. Stundzia 2009a), taciau kaip dominacijos sinonima
jau vartoja ,,akcentinés galios® terming, kuris ankstesnéje koncepcijoje reiskée
ka kita, t. y. morfemy savybe gauti kirtj (pagal kuria morfemos skirstomos j
stiprigsias ir silpnasias). Pastarajai savybei jvardyti pasitelkiamas naujas
nakcentinés vertés® terminas, Siaip jau, beje, skirtinas nuo gerokai platesnés
apibendrintos Girdenio ,santykinés akcentologinés vertés“. Pastebétina, kad
nakcentinés galios® termino vélyvojoje savo koncepcijoje atsisaké ir pats
Garde'as, pakeisdamas ja tiesiog ,kirCiavimo™ savoka (Garde 1980, 120).

§ 31. Kaip matyti, labiausiai skirtingy tyréjy darbuose jvairuoja
dominacijos termino, vienokia ar kitokia reikSme vartojamo kone visy minéty
autoriy, samprata. Sioje disertacijoje dominacija vadinama darybiniy
morfemy savybé nulemti vedinio kir¢iavima nepaisant pamatinio kamieno
akcentiniy savybiy, t. y. taip, kaip ji suvokiama Garde'o 1976 m. studijoje
apie slavy kalby kirciavimo istorija, kadangi tokia samprata patogiausia
aprasant galimus / lauktinus prusy kalbos kir¢iavimo sistemos pakitimus
lyginant su giminisky kalby ir rekonstruojama prokalbés sistemomis, t. y.
spéjama nedominaciniy (butent ,,Garde'iskaja® prasme) darybiniy morfemy
nykimg ir dominaciniy radimasi (kalbant Dybo terminologija, peréjima nuo
paradigminio prie kategorinio kir¢io sistemos, zr. § 78 — |, kategorinio
kir¢io* sgvoka, iS dalies atitinkanti Garde'o dominacija, tinkama kalbant apie
bendras kalbos raidos tendencijas, beje, irgi néra labai patogi, kai norima
jivardyti konkre¢iy morfemy akcentines savybes). Lietuviy kalbotyroje
dominacijos savoka, nors ir perimta tiesiogiai iS Garde'o darby, pamazu émé
reiksti visai ka kitka: poveikj vedinio kamienui apskritai, — kas prasy kabos
kir¢iavimo sistemos — kaip parodys tyrimas, pakankamai archajiskos — aprasui

néra taip aktualu. Esant reikalui, galima buty vartoti Pakerio siuloma
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lietuviska dominaciniy / nedominaciniy morfemy pavadinimo atitikmenj
,veikliosios® / ,,neveikliosios®, nors Sios disertacijos tikslams visiskai uztenka
apsieiti ir su ,neglaudziojo morfemy prisijungimo® (Zaliznjak), akcentiniy
savybiy nebuvimo (Garde) samprata ar atitinkama zodziy darybos teorijos
terminologija, pvz., Salutiniy darybos rodikliy nebuvimas formante, grynoiji
prefiksacija / sufiksacija ir pan. (Urbutis). Praplétusi Garde'o dominacijos
samprata, lietuviy akcentologijos tradicija naujo termino reiskiniui, kurj pats
Garde'as vadino dominacija, kol kas, deja, néra pasialiusi.

§ 32. Kadangi dominacija Sioje disertacijoje vadinama ka tik minétoji
morfemy akcentiné savybé, morfemos, kurias dominacinémis vadina V. Dybo,
Cia, sekant Garde'u bei jau jsigaléjusia lietuviy akcentologijos tradicija,
vadinamos stipriosiomis (atitinkamai Dybo recesyvines morfemas atitinka
silpnosios morfemos). Savybé, pagal kuria morfemos skirstomos j stiprigsias ir
silpnasias, vadinama akcentine galia, kuri suvokiama kaip morfemy savybé
gauti ir iSlaikyti paradigmoje kirtj (plg. Garde 1978; Stundzia 1995a, 5).
»Akcentinés galios® terminas vartojamas taip pat daugiausia dél tradicijos ir
siekiant islaikyti terminijos vientisuma su jau paskelbtais disertacijos autoriaus
darbais (pvz., Rinkevicius 2006; 2009), nors ,akcentinés vertés® savoka

taip pat iS principo priimtina.

Zodziy akcentiné klasifikacija

§ 33. Kaitomus zodzius laisvojo kirc¢io kalbose jprasta grupuoti j tam
tikras klases, lietuviy kalbotyroje vadinamas kirCiuotémis. Kiti galimi terminai,
kuriais literatuiroje vadinamos zodziy akcentinés klasés — akcentiné paradigma
(kir¢iavimo paradigma), akcentinis tipas (kir¢iavimo tipas). Dazniausiai S$ios
savokos vartojamos sinonimiskai, nors kai kurie autoriai linke skirti akcentine
paradigma nuo akcentinio tipo.

§ 34. Bendrais bruozais akcenting paradigmg (kir¢iuote) galima
apibrézti kaip vienodai kiréiuojamy zodziy klase (plg. Girdenis 1999, 320
[= KD 3, 407]), kiek konkreciau — kaip tam tikrai zodziy grupei, priskirtinai

kuriai nors gramatinei kategorijai, budinga akcentiniy santykiy tarp skirtingy
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formy visuma (plg. Unnuu-Csurera 1963, 4, isn. 1). Norint akcentiskai
klasifikuoti kaitomus zodzius, jie skaidytini j du segmentus: kamieng bei
galtine — ir, atsizvelgiant j vienoda kircio pasiskirstyma Siose morfemose (pvz.,
kir¢iuotas ar nekirCiuotas kamienas resp. kirCiuota ar nekirCiuota galuné) tose
paciose kaitomo zodzio formose, susieti tokius zodzius j viena klase. Kircio
buvima ar nebuvima tam tikroje morfemoje konkrecioje zodzio formoje, kaip
minéta, lemia ty morfemy akcentinés savybés. Norint priskirti zodj kuriai
nors kirCiuotei, i$ esmés uztenka remtis tik vieno i minéty segmenty (pvz.,
kamieno) akcentinémis savybémis. Pasak Garde'o, akcentiné paradigma
(paradigme accentuel) — tai zodziy, kuriy kamienai turi vienodas kamieno
akcentines savybes, grupé (Garde 1976, 19; 1980, 125). Lietuviy kalboje
galimos keturios dviejy kamienui (kaip nedarybinei morfemai, kuriai
nebtudinga akcentiné dominacija) budingy savybiy — akcentinés galios ir
priegaidés — reikSmiy kombinacijos, nulemiancios zodziy skyrima kuriai nors
kir¢iuotei: a) stiprusis + akiitinis’ kamienas (1 kir¢iuoté); b) stiprusis +
neakutinis kamienas (2 kirCiuoté); c¢) silpnasis + akutinis kamienas (3
kir¢iuoteé); d) silpnasis + neakutinis kamienas (4 kirciuoté). Rusy (taip pat
praslavy) kalbos kamieny akcentinés savybés (akcentiné galia ir kir¢iavimo
vieta) leidzia skirti tris akcentines paradigmas: a) stiprusis + autoakcentinis
kamienas (a. p. a); b) stiprusis + postakcentinis kamienas (a. p. b); c) silpnasis
kamienas (a. p. ¢).

§ 35. Taip traktuojant akcenting paradigma, | vieng klase patenka
zodziai, turintys vienodas kamieny akcentines savybes, taCiau akivaizdziai
besiskiriantys savo kir¢iavimu. Pvz., lietuviy kalbos 7odZiai ddrbas ir viltis abu
gali buti priskirti 3 kirciuotei, taciau plg. skirtingai kir¢iuojamas tas paciy siy
7od7iy formas: nom. sg. ddrb-as (kirdiuotas kamienas) : vilt-is (kirciuota
galtné); plg. dar: gen. sg. ddrb-o : vilt-iés; instr. sg. ddrb-u : vilt-imi. Siy

formy kirciavimo skirtuma nulemia jau nebe kamieno, o skirtingy galtiniy

’ Akiitiniu kamienu laikytinas kamienas, kurio paskutinis skiemuo yra akiitinis. Visi kiti
kamienai (taip pat ir turintys ne paskutinio skiemens kirtj) laikytini neakatiniais. Vengiant
fonetinio apibrézimo, galima j tokias pacias dvi klases kamienus skirti ir pagal atrakciniy
galtiniy poveikj: akttiniai kamienai — tie, kurie islaiko kirtj kombinacijoje su atrakcinémis
galinémis; neakatiniai — tie, kurie kircio $ioje kombinacijoje neislaiko.
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nevienodos akcentinés savybés. Dél to iskyla butinybé skirti tam tikrus
akcentiniy paradigmy poklasius, kuriems bendro termino lingvistinéje
literatuiroje sukurta néra. Lietuviy kalboje (kaip ir senosiose slavy kalbose bei
slavy prokalbéje) Sie poklasiai visuomet priklauso nuo zodziy priklausymo
skirtingoms gramatinéms klaséms, dél to lietuviy akcentologijoje problema
dél tokiy poklasiy skyrimo, kurio poreikis teoriskai akivaizdus, praktiskai
niekada nebuvo iskilusi. Tuo tarpu dabartinéje rusy kalboje tam tikry formy
kir¢iavimu skirtis gali taip pat ir tai paciai gramatinei klasei priklausantys
zodziai, nesiskiriantys jokiais kitais formaliais pozymiais iSskyrus kirc¢iavima,
plg. acc. sg. 2omoe-y : 60opo3d-y (abu zodziai skirtini tai paciai akcentinei
paradigmai [c], remiantis vienodomis kamieny akcentinémis savybémis, t. y.
pagal Garde'o akcentinés paradigmos samprata). Garde'as akcentiniy
paradigmy poklasius vadina ,,akcentiniais tipais* (types accentuels), o zodziy
priskyrima jiems grindzia jsivesdamas kintamos akcentinés galios galtiniy
(tokiy kaip acc. sg. -y) samprata. Kaip pabrézia Zaliznjakas, dél tokios
neapibréztos sampratos nukencia akcentinés zodziy klasifikacijos apraso
tikslumas, dél to rusy akcentology darbuose kir¢io vaidmuo dabartinés rusy
kalbos zodziy kaityboje aprasomas pasitelkiant ,,akcentinés schemos® savoka.
Akcentiné schema (kir¢iavimo schema, cxema ydapenus ') Zaliznjako
apibréziama kaip uzrasas, rodas, kuriame komponente (kamiene ar galtinéje)
yra kirtis kiekvienoje tam tikros paradigmos zodzio formoje (3anu3Hsak
1967, 152; 1985, 14; dar plg. ®engsuuuna 1976, 30tt.). Akcentinés schemos
sinonimas — ,akcentiné kreivé® (akyemmmuass kpueas), dazniau vartojamas
istorinéje balty-slavy akcentologijoje (plg. Unnuu-CButeru 1963, 4, isn. 1;
Banusuak 1985, 127t; Ie60 2000b, 15t. ir kt.; sinchroniniame dabartinés
rusy kalbos aprase ,,akcentinés kreivés® terminas vartojamas, pvz., Pensxun
1970, 427). Kartais Sia prasme vartojama ir nevienareikSmé (zr. toliau)

sakcentinio tipo“ savoka (plg. Cyxamosa 1980, 94t.; 1990, 37t.).

' Referuodamas vokieciy kalba Zaliznjako teorija, W. Lehfeldtas vartoja termina
Akzentschema (zr. Lehfeldt 2003, 41tt.), kuris rusiSskame Lehfeldto knygos leidime
verCiamas j akyenmmnas cxema (zr. Jlebennar 2006, 63tt.). Lehfeldtas skiria savokas Akzent
ir Betonung (r. akyenm : ydapenue) kaip atitinkamus abstrakciojo ir konkreciojo kalbos
lygmens vienetus, zr. Lehfeldt 2003, 3tt. [= ledpensar 2006, 13tt.].
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Pastebétina, kad pagal apibrézima akcentinés schemos (kreivés) terminas
taikytinas kalbant ne apie Zzodziy klasiy (tiksliau, akcentinés paradigmos
poklasiy), o tik apie konkreciy zodziy kir¢iavima, taciau literatiiroje daznai jis
vartojamas ir kaip klase apibudinanti savoka, kartais tam pasitelkiant
setaloninés akcentinés schemos® terming (plg. 3anusuax 1967, 152t.).
Siuolaikiniuose dabartinés rusy kalbos kir¢iavimo apra$uose akcentiné schema
(kreivé) yra pagrindiné zodziy akcentinés klasifikacijos savoka. Skiriamas
ribotas skai¢ius tokiy akcentiniy schemy (plac¢iaja prasme)'' ir pateikiami
baigtiniai zodziy (bent jau nekaitomy) sgrasai arba nurodomi schemy
simboliai zodynuose. Pacios akcentinés schemos iliustruojamos grafiskai —
surasant konkretaus zodzio paradigmos (ar jos dalies) visas formas stulpeliu,
atskiriant (pvz., bruksneliu) morfemas (kamienus ir galtunes, pateiktas rasytine
forma ar tik pazymétas sutartiniais zenklais, pvz., geometrinémis figtiromis),
pazymint kirciuota morfema kiekvienoje formoje ir / arba sujungiant
kir¢iuotas morfemas lini]'a12 (plg. 3anusuaxk I'CPA; Pengsuuna 1976;
Cyxanosa 1980; 1990; Lehfeldt 2003, 4661 [= /ledpensnr 2006, 69—
87]) — arba zodine forma: pazymint, kad tam tikrai schemai priklausanciy
70dziy vienos konkrédios formos kir¢iuojamos kamiene, o kitos — galiinéje
(plg. Pegpruu 1970).

§ 36. Laikant pagrindiniu zodziy akcentinés klasifikacijos kriterijumi
akcentine schema (kreive), akcentine paradigma galima suvokti kaip tam tikra
visumg tokiy akcentiniy kreiviy, tarpusavyje susijusiy fonologinés,
morfonologinés ar morfologinés papildomosios distribucijos santykiu (plg.
HOsr60 2000b, 8t., 16). Sinchroniniuose rusy kalbos tyrimuose panasia
prasme vartojamos ,akcentinio tipo“, ,akcentiniy kreiviy klasés® savokos,

kurios ne visada sutampa su Garde'o akcentinés paradigmos samprata. Tokia

" Atskiry autoriy darbuose naudojama skirtinga jy jvardijimo metodika, dél to vieningos
sistemos, tokios kaip, pvz., lietuviy kalbos kir¢iuo¢iy numeracija, néra. Paprastai akcentinés
schemos zymimos lotyniskomis raidémis, kurios skirtingy autoriy papildomos jvairias
diakritikais ar jungiamos j keliy raidziy kombinacijas, atspindincias schemy tarpusavio
santykius ir hierarchija.

" Tam tikrais atvejais, pvz., lietuviy 1 kir¢iuotéje arba praslavy akcentinése paradigmose a
ir b, kai visose formose kiriuojama ta pati morfema, linija iSeina tiesi, dél to, kaip pastebi
Dybo, ,,akcentinés kreivés” savoka néra visiskai tiksli. Kaip tikslesnis sitilomas ,,akcentiniy
kontiiry kortezo® (kopmedic akyenmupix konmypos) terminas, zr. 160 2000b, 15t.

28



prasme suvokiamas akcentinis tipas (kreiviy klasé) bei jo(s) skyrimo principai
tiksliai niekur néra apibréziami, taCiau paprastai Siuo terminu vadinamos
akcentinés zodziy klasés, jungiancios kelias akcentines schemas pagal tam
tikrg akivaizdy (nors ne visy autoriy vienodai suprantama) galtininio ir
kamieninio kir¢iavimo formy tarpusavio santykio panasuma. Pvz., gali buti
skiriami tokie keturi tipai: a) pastovaus kamieninio kir¢io; b) pastovaus
galtininio kir¢io; ¢) kilnojamojo i$ galinés j paskutinjjj kamieno skiemenj
kir¢io; d) kilnojamojo i§ galinés i pirmajj kamieno skiemenj kir¢io (plg.
Kypunosuu 1962; 3anusuax 1985, 18; pagal kitokius pozymius grista
klasifikacija plg. Peagpsrun 1970, 432; Cyxanosa 1980, 511; 1990, 185—
186). Galima ir struktariné tipy hierarchija, pvz., jungiant treciajj ir ketvirtaji
tipus j vieng kilnojamojo kir¢io tipa (tokiu atveju gaunami trys tipai atitikty
Garde'o tris paradigmas) ir pan. Viena ai$ku, kad nors ir gilima pagal kamieno
akcentines savybes skiriamy zodziy akcentiniy paradigmuy poklasius tapatinti
su tuo, kas vadinama akcentinémis schemomis, déti lygybés Zenklo tarp
Garde'o ,akcentinés paradigmos® ir Siuolaikinés rusy kalbos aprasuose
vartojamy savoky, zyminciy apibendrinty akcentiniy schemuy klases, vis délto
negalima.

§ 37. Maziausiai apibrézta yra ,akcentinio tipo“ (,kir¢iavimo tipo*)
savoka. Ja kartais vadinami akcentiniy paradigmy poklasiai, priklausantys nuo
tam tikry galtniy akcentiniy savybiy (Garde), kartais ji suvokiama kaip
sakcentinés schemos®™ (,kreivés™) sinonimas (Suchanova), kartais — kaip
akcentiniy schemy klasé (Zaliznjak). Daznai $iai savokai nebtina suteikiama
konkreti reikSmé ir ja to paties autoriaus priklausomai nuo konteksto gali buti
pavadintos jvairios skirtingo pobudzio zodziy klasés, plg. Sio termino
vartojima kaip akcentinés paradigmos sinonima vienoje ir kaip zymintj
iSvestiniy zodziy rusis kitoje to paties veikalo vietoje: 1160 2000b, 16 vs.
971t.

§ 38. Sioje disertacijoje ZodZiy akcentinés klasifikacijos iSeities taiku
laikoma akcentiné paradigma kaip zodziy su vienodomis kamieno
akcentinémis savybémis klasé (Garde) ir tik esant reikalai kalbama apie jos

poklasius. Norint aptarti vienai akcentinei paradigmai priklausanciy konkreciy

29



zodziy kirciavimo skirtumus (kurie prasy kalboje dél paliudytos medziagos
stygiaus daznai téra tik numanomi, o ne neabejotinai paliudyti), uztenka ty
zodziy akcentiniy schemy (kreiviy) savokos, taCiau esant butinybei vartoti
tiksly klasifikacinj termina akcentinés paradigmos poklasiui jvardyti, galima
buty siulyti kad ir, pvz., ,akcentinés subparadigmos® savoka. Atvirkstinis
kelias (pradéti nuo akcentiniy schemy ir eiti prie jy apibendrinimo |
makroklases) kazi ar buty tikslingas, kadangi bent jau paliudytoji prasy kalbos
medziaga nerodo tokios didelés formy kir¢iavimo jvairovés, kokia budinga,
pvz., dabartinei rusy kalbai. ,,Akcentinés paradigmos® ir , kirCiuotés® savokos
disertacijoje vartojamos sinonimiskai, santykis tarp jy komplementinis:
nkirciuoté® tradiciskai dazniau pasitelkiama kalbant apie lietuviy kalba,
nakcentiné paradigma® — apie kitas kalbas. ,,Akcentinis tipas“ konkreciai
neapibréziamas ir priklausomai nuo konteksto gali buti vartojamas bet
kokioms galimoms konkreciau neapibréztoms zodziy klaséms jvardyti, pvz.,
kalbant apie pastoviojo ir kilnojamojo kir¢iavimo tipus, kai néra aktualios
konkrecios akcentinés paradigmos (Siuo atveju tipas suvokiamas kaip
stambesné uz akcentine paradigma klasé). Ypa¢ patogi Si savoka iSvestiniy
zodziy klaséms jvardyti (pvz., pastovaus Sakninio kir¢iavimo tipas vs.
pastovaus priesaginio kir¢iavimo tipas — klasés, siauresnés uz akcentine

paradigma).

Kirtis zodziu daryboje

§ 39. Aprasant iSvestiniy zodziy kiriavima, galima dvejopa tyrimo
metodika. Vienas budas, taikomas, pvz., Garde'o, Zaliznjako, dalyje
sinchroniniy lietuviy akcentology darby, yra aprasyti vedinio kirc¢iavima
remiantis jj sudaranc¢iy morfemy akcentinémis savybémis (praktiskai uztenka
operuoti tik iSvestinj kamieng sudaranCiy morfemy savybémis, kadangi
galtiniy akcentinés savybés aktualesnés zodziy kaitybai). Pagal sia metodika is
pradziy nustatomos morfemy akcentinés savybés, o tada kircio vieta vedinyje

(jo kamiene) apibréziama pagal atitinkamas savybes turinciy morfemy
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sintagminio iSsidéstymo santykius, taigi iS esmés taikomas tas pats principas
kaip ir nei$vestiniy zodziy kir¢iavimo analizéje (zr. § 25).

§ 40. Kitas iSvestiniy zodziy kir¢iavimo analizés kelias, kurj renkasi,
pvz., Dybo, yra vedinio akcentinio tipo santykio su pamatinio zodzio
akcentine paradigma nustatymas. Sis metodas ypa¢ patogus nedominaciniy
(pagal Garde'o terminologija) priesagy vediniy kir¢iavimui, tiesiogiai
priklausanc¢iam nuo pamatiniy zodziy kirciavimo, aprasyti. Pvz., lietuviy
kalbos priesaginio daiktavardzio jur-inink-as 1 Sakninj kir¢iavima nulemia
pamatinio ZodZio jiir-a 1 kiréiuoteé, tuo tarpu Zod%o darb-inifik-as 2 priesaginij
kir¢iavima lemia pamatinio zodzio ddrb-as 3 kirCiuoté. Tik apibtuidines tokiu
pat principu visy priesagy vediniy kir¢iavima, Dybo pereina prie
apibendrinimo, kuriame, remdamasis atlikto tyrimo rezultatais, suklasifikuoja
morfemas pagal jy akcentines savybes (konkreciau, akcentinj valentinguma, zr.
§ 27) (plg., pvz., Opi60 1981b, 256-262). Pastarasis metodas laikomas
patogesniu'’, be to, geriau iry¥kinan¢iu kirdio vaidmenj ZodZiy daryboje, ir
jam teikiama pirmenybé Sioje disertacijoje, juoba kad jau pavir§iné analizé
rodo prusy kalboje nedominacines darybines morfemas tikrai gausiai
egzistavus, plg. nevienodai kiriuojamus ty paciy priesagy vedinius: grik-enix :
auschaut-enik-amans; nigid-ing-s : druw-ing-in, aucktimm-isk-u : peron-isk-u
etc. Tik tais atvejais, kai pamatinis zodis néra paliudytas tekstuose arba neaiski
paliudytojo  zodzio akcentiné paradigma, kaip pagalbiné priemoné
pasitelkiamos pamatinio kamieno morfemos akcentinés savybés, nustatomos
lyginant keliy skirtingy vediniy kirciavima, pvz., priesagoje kirCiuoto naun-
ing-s, padaryto iS neaiskios akcentinés paradigmos budvardzio nauns, Saknies
savybe neislaikyti kircio (bent jau vediniuose) liudija taip pat kitas priesaginis
daiktavardis er-naun-is[nj-an (plg. § 204).

§ 41. Nurodant kir¢io vietg i$vestiniame zodyje, pravartu jo kamieng
skaidyti ne struktariskai, t. y. skirti Saknj, priesdélj, priesaga ar kelias priesagas

(taip, pvz., elgiasi Garde'as 1980 m. gramatikoje), bet darybiskai, t. y. skirti

" Praktiskai ir Garde'as diachroninéje studijoje (1976) akc. savybes nustato ir iliustruoja akc.
paradigmy pavyzdziais. Jo paties siilomas metodas patogesnis nebent tik dabartinés kalbos,
kurios visi faktai zinomi, sinchroniniam aprasui, pvz., Garde 1980.
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dvi iSvestinio kamieno dalis: darybine morfema ir tg kamieno dalj, kuri lieka
atmetus darybine morfema. Pastarajj iSvestinio kamieno segmenta Zaliznjakas
vadina ,,baziniu komponentu® (6asoseviii komnonenm, 3anususak 1985, 31t.).
Remiantis lietuviy zodziy darybos teorijos terminija (zr. Urbutis 1978, 178—
183), sis elementas (t. y. iSvestinio kamieno dalis, gaunama atmetus darybine
morfemgq) toliau disertacijos tekste vadinamas ,,pamatiniu kamienu® ir grieztai
skiriamas nuo ,,pamatinio zodzio kamieno®. Butinybe skirti sias dvi savokas
galima pailiustruoti paprastu pavyzdziu, plg. formaliai, taip pat ir akcentiniu
pozitiriu, besiskirian¢ius lietuviy kalbos iSvestinio ZodZio kubilius pamatinj
kamiena kubil- ir pamatinio Zod%io kamiena kitbil- (plg. pamatinj zodj kubilas).
Pamatinis kamienas tolimesnéje analizéje prilyginamas atskirai savarankiskai
morfemai, kuriai galima priskirti atitinkamas akcentines savybes. Pvz., prisy
kalbos priesagos -isk- vedinj deiwit-isk-u galima apibudinti kaip kir¢iuota
pamatiniame kamiene (nors struktiiriskai tai buty priesaga -ut-, plg. pamatinj
priesaginj budvardj deiw-ut-s, kuris savo ruoztu padarytas iS deiw-s); Si
pamatinj kamiena pagal akcentinés galios savybe galima klasifikuoti kaip
stipryjj, kadangi jis islieka kiriuotas priesagos (greiCiausiai nedominacinés
silpnosios) -isk- vedinio nom. sg. fem. formoje, kurioje vediniai su silpnaisiais
pamatiniais kamienais kirCiuojami galunéje (plg. aucktimm-isk-u) (placiau zr.
§§ 231-232). Tais atvejais, kai pamatinis kamienas strukturiskai neskaidomas
i daugiau morfemuy, t. y. susideda tik i$ vienos Sakninés morfemos, o tokiy
atvejy yra dauguma, paprastumo délei, pvz., vengiant tokiy gremeézdisky
terminy konstrukcijy kaip ,pastovaus pamatinio kamieno kir¢io akcentinis
tipas“ arba ,kilnojamo i$ pamatinio kamieno j galtine akcentinis tipas®, vietoj
,pamatinio kamieno® savokos gali biti vartojama tiesiog ,Saknies” savoka,
atitinkamai ,,pamatinio kamieno kirCiavima®“ gali pakeisti ,Sakninis
kir¢iavimas® ir pan., ta¢iau neuzmirstina, kad kalbant apie vediniy kirciavima,
jei néra konkreCiu atveju nurodyta kitaip, turimas omeny darybinis, o ne

strukttirinis kamieno skaidymas.
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Kirtis ir fonologiniai elementai

§ 42. Nors kir¢io vieta zodyje lemia morfologiniai kriterijai, visiskai
ignoruoti fonologinius elementus aprasant laisvojo kirCio kalby akcentines
sistemas ne visada galima. Pvz., norint aprasyti kirio vaidmenj lietuviy
kalbos zodziy kaityboje, butina skirti akatinius ir cirkumfleksinius kamienus,
kuriy skyrimo nejmanoma paaiskinti nepasitelkiant fonologiniy kriterijy, t. vy.
kamieno paskutiniojo skiemens (vienskiemeniy kamieny atveju vienintelio
skiemens) supersegmentinio fonologinio elemento priegaidés. Taip pat bet
kurioje kalboje neuztenka vien morfemos kir¢io sampratos, jei morfemos
strukttira sudaro daugiau nei vienas skiemuo. Tokiais atvejais kaip biting
morfemos akcentine charakteristika reikia nurodyti ir tai, kuris skiemuo
kir¢iuojamas (plg. Pakerys 2008, 28), kas daznai buna pamirStama grynai
teoriniuose kir¢iavimo sistemy aprasuose.

§ 43. Kita su fonologiniais elementais susijusi problema, aktuali Sios
disertacijos problematikai, iSplaukia i$ paties kirio apibrézimo (zr. § 22).
Fonologinio zodzio, t. y. fonologinio elemento, kurj iS kalbéjimo srauto
isskiria kirtis, savoka skirtina ne tik nuo zodzio kaip leksinio vieneto, kitaip
vadinamo paradigminiu zodziu (r. napaduemamuueckoe cnoso [3anususax
1967, 20]) (plg. du skirtingus galimus fonologinius zodZius miskas ir misko),
bet ir nuo ZodZio formos, arba sintagminio ZodZio (r. crosodopma ',
cunmazmamuueckoe cioéo [3anususak ibid.]), savokos (plg. viena fonologinj
7odj i§ misko, sudaryta i§ dviejy leksiniy ZodZiy konkrediy formuy).
Fonologinis zodis akcentologinéje literaturoje dar vadinamas ,kir¢iavimo
vienetu (pranc. unité accentuelle [Garde 1968a, 16-20; 1976, 5])"° arba
staktine grupe® (r. makmosas epynna [Op160 1981b, 52; 3anuszusax 1985,
118; MTedpennmr 2006, 129]; vok. Taktgruppe [Lehfeldt 2003, 94]). Kai
taktine grupe sudaro daugiau nei viena zodzio forma, kirtj gauna viena kuri jy.

Iprasta tokius kirtj gaunancius zodzius vadinti ortotonais, o likusius — klitikais.

“ Vok. Wortform, zr. Lehfeldt 2003, 1.
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Daznai jie taip ir apibréziami: klitikai — kaip kalbéjimo sraute nekir¢iuojami
arba galintys netekti kir¢io YodZiai (leksine prasme)'®, o ortotonai — kaip
privalomai kir¢iuojami (plg. Girdenis 1999, 181, 510; Stundzia 1995a,
25). Tokio apibrézimo visiskai uztenka lietuviy kalbai, kurioje visa kalbos
leksika galima suskirstyti i dvi grupes tik pagal kir¢io butinumo kalbéjimo
sraute budinguma konkreciam zodziui ar ne, taciau jis reikalauja patikslinimo,
jei norima panasiai suklasifikuoti, pavyzdziui, rusy kalbos leksika. Pagal
minétajj apibrézima iSeity, kad taktinéje grupéje r. nd eonmosy zodis ma yra
ortotonas, o 2onosy — klitikas, tuo tarpu grupéje na 2dnosy (dar plg. na knuiey,
Ha 6dwmnio, na dpyea etc.)'” — atvirk§¢iai. Kad kirtj vienokio tipo taktinése
grupése galéjo gauti zodziai, nekirciuoti kitokiose grupése, ir prusy kalboje,
rodo kad ir tokie pavyzdziai: enstan, en mans vs. ensteéismu, en steimans (zr. §§
372-375; apie proklitiky kirCiavima Siaurés zemaiCiy tarméje zr. Girdenis
1967, 76t. [= KD 1, 92t.]; Muriniené, Girdenis 2001). Dél to
disertacijoje remiamasi slavy kalby akcentologijoje jau jprasta praktika
zodzius skirstyti ne pagal tai, ar jiems butinas kirtis, bet pagal tai, ar jie vieni
patys gali sudaryti taktine grupe: skiriami akcentogeniniai (pranc. mots
accentogenes, Garde), arba akcentiSkai savarankiski (r. akyenmno
camocmasimenvhvle, Zaliznjak), zodziai, t. y. galintys savarankiskai sudaryti
taktine grupe, ir klitikai, t. y. savarankiskai negalintys sudaryti taktinés grupés
zodziai. Klitikai dar skirstomi j proklitikus (sudarancius grupe su po juy
einanciais zodziais) ir enklitikus (sudarancius grupe su pries jais einanciais
zodziais). Keli klitikai kai kuriose kalbose taip pat gali sudaryti atskira taktine
grupe ir be akcentogeninio zodzio: tokios yra, pvz., vadinamosios proklitinés-
enklitinés grupés s. rusy (pvz., Ha cs, He 3a ms, He 6o, HU Xe, u au, da 6b
[Banusmax 1985, 119]) arba ¢eky (pvz., [Rdda jsem,] 2é si ho [nésetkal na

mosté] [Garde 1968a, 98]) kalboje. Akcentogeniniai zodziai savo ruoztu irgi

" Savoka skirtina nuo unité accentuable ‘kir¢iuojamas vienetas’, kuria vadinamas fonologinis
elementas, iSrySkinamas fonologiniame Zodyje — skiemuo arba mora (7r. Garde 1968a, 13—
15).

' Apibrézima, pagal kurj klitikai laikomi ne atskirais zod%iais, o ortotoniniy Zodziy, prie
kuriy prislyja, neafiksinémis morfemomis zr. MLS 309.

' Plg. Monod6ii uundenux nadér wasny nd zo0mosy : Monoddii uunéenuk nadém wsny na
2onosy ceoez6 coina (zr. Lehfeldt 2003, 94 [= TedpensaT 2006, 129]).
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skirstomi j dvi grupes. Pirmajai priklauso zodziai, kuriems kirtis bitinas, t. y.
visaglaik buna kirCiuoti taip pat ir junginiuose su klitikais, pvz., r. 6dwmns.
Tokie zodziai vadinami ortotonais (Garde'o mots accentogenes accentuables).
Lietuviy (taip pat ir fiksuoto kircio latviy) kalboje visi akcentogeniniai zodziai
yra kartu ir ortotonai. Antrosios grupés zodziams, vadinamiems
enklinomenais (Garde'o mots accentogenes inaccentuables), kirtis néra butinas.
S. rusy kalboje ir slavy prokalbéje (zr. § 63, 66) visi tokie zodziai junginiuose
su klitikais netekdavo kir¢io. Dabartinéje rusy kalboje enklinomenai téra tik
kai kuriy konkreciy ortotony semantiniai variantai (jy vartojima lemiancius
motyvus zr. Lehfeldt 2003, 97-110 [= JTedensar 2006, 132-147]).
Kitaip nei lietuviy ar latviy kalboje, fiksuoto kircio ceky kalboje wvisi

akcentogeniniai zodziai laikytini enklinomenais.

3. DIACHRONINIS TYRIMO ASPEKTAS

Lyginamasis metodas

§ 44. Sinchronine analize gauti rezultatai kiekviename tyrimo etape:
morfemy akcentiniy savybiy nustatymo ir klasifikacijos, zodziy akcentinés
klasifikacijos, kir¢io vaidmens zodziy daryboje nustatymo — disertacijoje
nuosekliai lyginami su giminisky kalby (pirmiausia balty, toliau slavy, jei
imanoma ir kity ide. kalby) duomenimis. Kalby lyginimas ¢ia atlieka dvejopa
paskirtj. Visy pirma, tiek pavieniy elementy (konkreciy morfemy akcentiniy
savybiy, giminisky zodziy akcentiniy paradigmy ir pan.), tiek visds sistemos
ar jos daliy lyginimas padeda verifikuoti ir jvertinti sinchroniniais metodais
atkurto pakankamai truktino rasytiniuose Saltiniuose negausiai paliudytos
prusy kalbos kir¢iavimo sistemos vaizdo patikimuma. Pabréztina, kad Siam
tikslui pasitelkiamas lyginamasis metodas téra tik pagalbiné priemoné. Prisy
kalbos kir¢iavimo sistema atstatoma remiantis visy pirma pacios prisy kalbos
faktais, t. y. tekstuose paliudytomis formomis, apie kuriy kir¢io vieta galima

spresti iS Saltiniy rasybos. Kity kalby atitikmenys gali buti pateikiami
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palyginimui kaip papildomas argumentas, taciau vieni jie jrodomosios galios,
zinoma, negali turéti. Dél medziagos stokos sistemos aprase liekanciy spragy
uzpildymas kity kalby faktais arba, pvz., prusy kalbos zodziy akcentinés
paradigmos nustatymas remiantis ne pacios prusy kalbos duomenimis, o
atitikmeny giminiskose kalbose kir¢iavimu (taip ne vieno pavyzdzio atveju
elgiasi, pvz., Oer60 1998b; 2009a, 134—154) laikoma i$ principo ydingu ir
realy sistemos vaizda potencialiai iSkraipanciu metodu.

§ 45. Antra, lyginimas su giminisky kalby duomenimis padeda
isryskinti tam tikras prusy kalbos kirCiavimo sistemos raidos tendencijas.
Pasitelkiant lyginamajj metoda Siam, t. y. diachroniniy procesy nustatymo,
tikslui, ypac¢ svarbu yra vengti pavirSinio pavieniy zodziy (kuriy kir¢iavimo
sutapimas ar nesutapimas atskirose kalbose gali bati apgaulingas) lyginimo ir
lyginti iStisas sistemas ar tam tikras aktualias sistemos grandis. Pvz.,
atomistiniu lyginimu postuluojama i§ pirmo zvilgsnio atrodantj akivaizdy
70d7iy lie. vertingas ir pr. wertings akcentinj tapatuma nesunku paneigti giliau
panagrinéjus priesagos -ing- vediniy kir¢iavima senuosiuose lietuviy tekstuose
ir konstatavus, kad S§i priesaga anksc¢iau niekada negaudavusi kircio. Tik
iSanalizavus (kiek leidzia paliudytos medziagos kiekis) visy prusy kalbos
priesaginiy vardazodziy kir¢iavimo sistema, atradus paraleliy su priesagos
-s(e)n- vediniy kir¢iavimu ir palyginus Sia sistema su rekonstruojama
prokalbés sistema, galima konstatuoti antrinj priesagos -ing- kir¢io pobudj
prusy kalboje bei ieskoti priesaginio kir¢io atsiradimo motyvy (zr. § 264-267).
Patogu Siam tikslui, ypac¢ iSvestiniy zodziy kirCiavimo sistemy atveju, prusy
kalbos duomenis lyginti ne su giminisky dabartiniy kalby, bet su pakankamai
patikimai rekonstruotomis prabalty (tiksliau, pralietuviy), praslavy, prabalty-
slavy kir¢iavimo sistemomis (plg. Garde 1976; Jr160 1981a; 1981b; 2000b;
2006; 2009b; Olander 2006, 111-131 ir kt.). Kaip minéta, lyginimui imama
prusy kalbos kir¢iavimo sistema ar jos dalys, gautos kaip grieztds sinchroninés
analizés, paremtds visy pirma paliudytais pacios prusy kalbos faktais,
rezultatas. Toks kelias padeda tik isryskinti galimas raidos tendencijas ir dél
medziagos stokos neleidzia susidaryti iSsamaus bei tikslaus diachroninio

vaizdo, taciau, disertacijos autoriaus nuomone, yra priimtinesnis nei ganétinai
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rizikingas, atsizvelgiant j paliudytos medziagos kiekj bei gincyting teksty
raSybos patikimuma, bandymas (daznai nepakankamai motyvuotas) iS$
rekonstruotos prokalbés sistemos tiesiogiai iSvesti atskirus priisy kalbos faktus,
o neatitikimus pagrijsti grieztai formuluojamais fonetiniais désniais ar jy

iSimtimis (pvz., Jsr160 1998b; 2009a; Kortlandt 1974).

Giminisky kalby kirciavimo sistemos

§ 46. Kad buty aiskesnis lyginimui pateikiamy jvairiy kalby duomeny
santykis su prusy kalbos atitikmenimis, toliau pateikiami glausti atskiry
tyrimui aktualiy kalby akcentiniy sistemy aprasai ir apibuidinamas genetinis
Siy sistemy tarpusavio santykis, t. y. nusvieCiami pagrindiniai istoriniai jy
susiformavimo aspektai. Istoriné balty-slavy kalby akcentologija aprépia labai
placia ir skirtingy autoriy bei mokykly kartais labai nevienodai traktuojama
problematika, tad Sis disertacijos skyrelis né nepretenduoja j iSsamy
kalbamosios disciplinos jvada '® . Jame pateikiami esminiai dalykai,
pripazjstami daugumos Siandienos akcentology, o iS probleminiy aspekty
minima tik tai, kas aktualu Sios disertacijos problemy sprendimui, ir
pristatomas disertacijos autoriui priimtiniausias pozitris, taip pat apibréziami

disertacijoje vartosimi istorinés akcentologijos terminai.

Lietuviy kalba

§ 47. Lietuviy kalbai budingas laisvasis kirtis. Kir¢iuotiems ilgiesiems
skiemenims buidingas papildomas prozodinis elementas — priegaidé. Lietuviy
kalbotyroje jprasty terminy priegaidéms pavadinti ,tvirtapradé” /
ntvirtagalé® disertacijoje samoningai vengiama visy pirma dél jy fonetinio
turinio, t. y. pavadinime slypin¢iy uzuominy apie vienokj ar kitokj skiemens

tarimo buda, galin¢iy kelti painiava lyginamajame-istoriniame kontekste (pvz.,

' Kaip iSsamy, jvairias teorijas apzvelgiantj balty-slavy istorinés akcentologijos jvada biity
galima nurodyti veikalo Olander 2006 pirmaja dalj (pirmuosius tris skyrius); Maskvos
akcentologijos mokyklos koncepcija glaustai referuojama leidinyje Lehfeldt 2001.
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lyginant su kity kalby pavyzdziais, kuriuose ty paciy priegaidziy atitikmenims
budinga visiskai kitokia fonetiné prigimtis), ir antra, dél to fonetinio turinio
netikslumo (bent jau ilgyjy balsiy atveju, plg. Stundzia 1996, 30). Todél
pirmenybé teikiama neutraliems ,akato” ir ,cirkumflekso* terminams,
tinkamiems ir kity kalby, visy pirma rekonstruoty akcentiniy sistemuy,
priegaidéms pavadinti.

§ 48. Pagal kamieno akcentine galia ir paskutinio skiemens priegaide
(bei kiekybe) skiriamos keturios vardazodziy akcentinés paradigmos
(kir¢iuotés), zymimos arabisSkais skaitmenimis (zr. § 34). Disertacijoje
pateikiamy lietuvisky pavyzdziy kir¢iuotés numeris nurodomas iskart po
cituojamo zodzio, pvz., vyras 1, pirstas 2, ddiktas 3, diévas 4. Pastebétina, kad
konkretaus zodzio priklausymas kuriai nors kirCiuotei néra erdvéje ir laike
nekintantis reiskinys, t. y. tas pats zodis skirtingose tarmése gali priklausyti
skirtingoms kirCiuotéms, taip pat gali pereiti j kita kirciuote kalbos raidoje.
Tokiais atvejais nurodomi visi galimi kir¢iuociy wvariantai. Pagrindinis
dabartinés kalbos (ir tarmiy) kir¢iavimo duomeny Saltinis — ,,Lietuviy kalbos
zodynas®, senosios lietuviy kalbos — kirciuoti senieji tekstai, visy pirma M.
Dauksos rastai. Dauksos teksty formos cituojamos pagal P. Skardziaus
monografija ,,Dauksos akcentologija® (Skardzius 1935 [= RR 5, 37-347])
ir Cz. Kudzinowskio parengta DaukSos ,,Postilés” indeksa (Kudzinowski
1977).

§ 49. Izvalgia vidine rekonstrukcija F. de Saussure'as parodé, kad,
eliminuojant tam tikru lietuviy kalbos raidos etapu veikusj fonetinj kircio
perkélimo i$ neakitinio j po jo einantj akatinj skiemenj désnj (Sausure'o-
Fortunatovo désnis, pla¢iau zr. §§ 126-129), dabartine keturiy kir¢iuociy
sistema galima iSvesti iS ankstesnés dviejy akcentiniy paradigmuy, Saussure'o
vadinamy ,kilnojamaja“ (paradigme mobile) bei ,nekilnojamaja®“ (paradigme
immobile)", sistemos. Kilnojamosios paradigmos akcentinés kreivés islikusios
dabartinés kalbos 3 kirciuotéje, nekilnojamosios — 1 kirciuotéje. Pradéjus

veikti minétajam désniui, t. y. buvusioms akiitinéms galiinéms atitraukus kirtj

¥ R. nodséuxcnas napaduema : nenodeuwicnas napaduema (Coccrop 1977, 621).
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is kamieny su paskutiniu neakutiniu skiemeniu, susiformavo dabartinés 2 (is
nekilnojamosios a.p.) ir 4 (i$ kilnojamosios a.p.) kirc¢iuotés.

§ 50. Lietuviy kalbotyros tradicijoje, pradedant K. Buga (zr. 1924b [=
RR 3, 717-719]), minétasias pralietuviy akcentines paradigmas jprasta vadinti
,baritonine® ir ,,oksitonine®, o joms priklausancius zodzius ,baritonais® resp.
,oksitonais“ (plg. Zinkevic¢ius LKIG 1, 38), kildinant Saussure'o
kilnojamgja paradigma i§ dar senesnés galuninio kirc¢io (oksitoninés)
paradigmos, kokia paliudyta, pvz., s. indy ir s. graiky kalbose. Kadangi
pastarasis kildinimas néra negincijamas, be to, atsizvelgiant j visiskai identisko
kilnojamojo kir¢iavimo tipo egzistavima slavy kalbose (zr. § 63), jis negali
buti datuojamas pernelyg vélyvai, t. y. savarankiskos lietuviy kalbos raidos
laikotarpiu (kaip mano Buga 1924a, XXX [RR 3, 40]; plg. dar Girdenis,
Kuzavinis 1997 [= Girdenis KD 3, 396t.]), tikslesniais laikomi ir
disertacijoje vartojami ,baritoninés® ir ,mobiliosios” paradigmos terminai.
Baritoninéje paradigmoje visoms formoms budingas kamieno kirtis (kitaip
sakant, budingas akcentiskai stiprusis kamienas), mobiliojoje — kilnojamas is
kamieno vienose formose j galting kitose kirtis (kitaip, silpnasis kamienas).
Kalbant  apie  pralietuviy  kir¢iavimo sistema, ,,baritoninio® ir
»pastoviojo” (,,nekilnojamojo®) kir¢io sagvokos gali buti vartojamos daugmaz
sinonimiskai, taciau pastebétina, kad ,,pastoviojo* kirCio savoka yra platesné, t.
y. ja gali bati jvardyti ir pastovaus galtninio kircio zodziai, pvz., s. indy ar s.
graiky kalby oksitonai, taip pat rekonstruojami slavy kalby galuninio
kir¢iavimo zodziai (a. p. b). Kadangi praslavy a. p. b zodziai genetiskai néra
susije su kity ide. kalby oksitonais (zr. § 85), ,,oksitono terminas vartojamas
tik pastaryjy kalby galtninio (tiksliau, kamiengalinio) kiriavimo zodziams
jvardyti (kitaip, pvz.: Unnuu-Csurera 1963, 89tt.)

§ 51. Panasiai disertacijoje skiriami ir ,,mobiliojo” resp. kiek platesnis
,kilnojamojo® kir¢io terminai. ,Mobilumo® savoka apibudina tik senajj
paveldétajj kircio Sokinéjima paradigmoje iS kamieno | galtine. Seniausias
tokio mobilumo modelis bty Sokinéjimas i$ kamieno pirmojo skiemens j
galtine (vadinamasis ,,marginalinis mobilumas®, plg. 3anusuax 1985, 17),

pvz., vakar-as : vakar-ai, patiekal-as : patiekal-ai. Kir¢io Sokinéjimas j galtine
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iS tolimesnio nuo zodzio pradzios kamieno skiemens, pvz., patiékal-as
patiekal-ai, kuriam pradzig grei¢iausiai daves Saussure'o-Fortunatovo désnis,
yra vélesnio laikotarpio reiskinys ir gali buti pavadintas ,naujuoju
mobilumu® arba ,neomobilumu“*® (S. Youngo terminas, plg. StundzZia
2009b). Mobilumu nevadinamas kir¢io Sokinéjimas j galtine, atitraukiancia
kirtj pagal Saussure'o-Fortunatovo désnj (atrakcine galune), pvz., pifst-as :
pirst-u, taip pat sokinéjimas kamieno ribose, pvz., iS Saknies j priesaga, plg. lie.
gifd-i : gird-éti (atitinkamai pr. kird-i-mai : kird-it-wei). Tuo tarpu
kilnojamojo kirCio savoka tinka apibudinti bet kuriam minétajam kircio
sokinéjimo atvejui.

§ 52. Dabartinéje lietuviy kalboje budvardziai linke apibendrinti
silpngjj kamiena, taigi ir kilnojamajj kir¢iavimo tipa, t. y. 3 ir 4 kirCiuotes (plg.
Stundzia 1995a, 38), dél to kalby lyginimo tikslams relevantiskos yra
praktiskai tik senosios lietuviy kalbos budvardziy formos, o ypa¢ dvejopai
kir¢iuojami senoviniai buidvardiniai priesagos -umas vediniai, pvz., grynumas :
jaunumas, fiksuojami visy pirma Dauksos tekstuose (plg. Endzelins 1911b
[= DI 2, 381-389]; Buga 1924a, XLVII-XXLIX [= RR 3, 73-79];
Skardzius 1935, 56—65, 140-155 [= RR 5, 92-101, 176-191]).

§ 53. Vienoda kir¢iavima (neatsizvelgiant j Saussure'o-Fortunatovo
désnio poveikio rezultatus) apibendringe ir wvisi veiksmazodziai (plg.
Stundzia 1995a, 119)?', ta¢iau ankstesne baritoniniy ir mobiliyjy
veiksmazodziy prieSpriesa dar liudija kai kurios archajiskos, daugiausia senyjy
teksty ir tarmiy liudijamos, formos: dvejopai kirCiuojami priesagy -imas ir
-tuvas (-tuvé, -tuvis) vediniai (daugiausia tik i§ akatiniy Sakny), pvz.,
bliévimas : audimas; kultuvas : leistivas; veikiamieji es. 1. dalyviai, pvz.,

puolgs : auggs etc. Kartais manoma, kad su tuo galéty buti susijes dabartinés

" Ang. neomobility, plg. Stundzia 2009c.

*! Kitaip nei biidvardziy atveju, nesant galimybiy nustatyti dabartinés kalbos veiksmazodziy
galtiniy akcentinés galios, sinchroniniame lygmenyje néra pagrindo teiginiui apie
veiksmazodziy kamieny stiprumg ar silpnuma. Tradiciskai visi veiksmazodziy kamienai
laikomi stipriaisiais (baritoniniais) (plg. Zinkevic¢ius LKIG 2, 96; Stundzia 1995a, 120),
nors, remiantis iSvestiniy daiktavardziy su priesaga -imas kir¢iavimu, pirminius kamienus
galima buty laikyti ir silpnaisiais, negaunandiais kircio pries silpnasias galtines (jeigu visos
galtinés laikomos silpnosiomis) (A. Pakerio pastaba, 2009-09-28).
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kalbos priesdéliniy veiksmazodziy es. 1. formy kirCiavimas, pvz., neterika :
nuslenka, taciau kadangi jis labai priklauso nuo zodziy morfologiniy ir
fonologiniy ypatybiy, grei¢iausiai laikytinas antriniu (plg. Stundzia 1995b)
(apie ankstesnj veiksmazodziy kirCiavima dar zr. Endzelin 1913-14b; 1923
[= Endzelins 1913-1914b [= DI 2, 528t.; DI 3, 360-377]; Buga 1924a,
XXXIV-XLV [= RR 3, 48-71]; Skardzius 1935, 65-75, 210-218 [= RR 5,
101-111, 246-254]; Stang 1966, 449-451; Kazlauskas 1968 [= RR 1],
92-94; Zinkevicius LKIG 2, 98; Is:60 2005, 196-204).

§ 54. Svarbiausiu iSvestiniy Zzodziy kir¢iavimo raidos procesu
laikytinas dominaciniy darybiniy morfemy radimasis ir jsigaléjimas. Kirciuoti
senieji tekstai rodo, kad anksciau dar nebuvo taip kaip dabartinéje kalboje
isigaléjusios, pvz., dominacinés vardazodziy priesagos, o priesaginiy
vardazodziy kirCiavimas buvo gerokai jvairesnis, t. y. tam paciam darybos
tipui galéjo priklausyti keliems skirtingiems akcentiniams tipams priklausantys
zodziai. Kruopsti senyjy teksty ir dabartinés kalbos bei tarmiy priesaginiy
vardazodziy kirCiavimo analizé leidzia rekonstruoti ankstesne sistema, kuriai
buvusios budingos tik nedominacinés priesagos, o jy vediniy kir¢iavimas
priklausé ne tik nuo pacios priesagos, bet ir nuo pamatinio kamieno
akcentiniy savybiy (konkreciau, akcentinés galios), t. y. pamatinio zodzio
akcentinés  paradigmos.  Rekonstruojamos  dviejy  rasiy  priesagos
(nedominacinés): stipriosios ir silpnosios. Stipriyjy priesagy vediniai i$
baritoninio kiriavimo pamatiniy zodziy budavo kiriuojami pastoviu
pamatinio kamieno kirciu, o vediniai i§ mobiliyjy pamatiniy zodziy -
pastoviu priesagos kir¢iu, pvz., priesSinykas 1 < priesas 1, bet darbinykas 2 «
darbas 3. Silpnyjy priesagy vediniai i$ baritoninio kir¢iavimo zodziy budavo
kir¢iuojami pastoviu kir¢iu pamatiniame kamiene (gédingas, -a 1 < géda 1), o
vediniy, padaryty iS mobiliojo kir¢iavimo zodziy, kirtis buvo kilnojamas is
pamatinio kamieno pirmojo skiemens j galtne (*ndudingas, -a 3a < nauda 3)
(plg. Garde 1976, 54-92; Heb6o 1981la; 2006; hipoteze, kad anksciau
egzistavusios tik silpnosios priesagos, zr. Girdenis 1972 [= KD 1, 258-265].
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Latviy kalba

§ 55. Latviy kalbai budingas fiksuotas pirmojo skiemens Kkirtis.
Ilgiesiems skiemenims (kir¢iuotiems ir nekiréiuotiems) budingos priegaidés.
Archajiskiausia  priegaidziy sistema (perimta ir bendrinés kalbos)
islaikiusiose tarmése skiriamos trys kirciuoty ilgyjy skiemeny priegaidés:
testiné (la. stiepta, pvz., mate), krintancioji (la. kritosa, pvz., maize) ir lauztiné
(la. lauzta, pvz., déls); nekir¢iuotuose skiemenyse (bent jau Endzelyno
nurodytoje tarméje) pirmosios dvi priegaidés sutapusios j vieng (plg. apseju <«
séju : apseju < seju) (zr. Endzelin 1899, 259-261 [= Endzelins DI 1,
117-119]). Daugumoje tarmiy ir kir¢iuotuose skiemenyse skiriamos tik dvi
priegaidés: vakarinése sutapusios j viena (zymima %) krintancioji su lauztine,
rytinése — testiné su krintan¢iaja (*ymima **) (placiau apie tarmiy priegaides ir
ju pozicinius variantus zr. Rudzite 1964, 49-52; LVDA, 16t.; apie
nekirciuoty, tiksliau, priesaginiu ir Salutiniu kir¢iu kir¢iuojamy, skiemeny
priegaides visose tarmése: Serzants 2003).

§ 56. Istorinei akcentologijai reikSmingas latviy kalbos priegaidziy
santykis su lietuviy kalbos priegaidémis ir ypa¢ akcentinémis paradigmomis.
Kaip 1899 m. parodé ]. Endzelynas®, latviy krintan¢iaja priegaide lietuviy
kalboje paprastai atitinka cirkumfleksas (pvz., la. balss : lie. balsas), o likusias
dvi — akatas priklausomai nuo zodzio kirCiuotés: testine atitinka akutas
pastovaus kir¢iavimo (1 kir¢iuotés) daiktavardziuose (pvz., la. virs : lie. vyras
1), lauzting — kilnojamojo kir¢iavimo (3 kirc¢iuotés) daiktavardziuose (pvz., la.
darbs : lie. darbas 3) (zr. Endzelin 1899; 1911a; 1913—14a; 1922;
Qunpsenun 1901 [= Endzelins DI 1, 117-132; 196-203; DI 2, 379-381,
513-527; DI 3, 160-172]). Sis désningumas turi nemazai i§iméiy (plg.
Stundzia 1985), nulemty galimy kir¢iavimo pakitimy abiejose kalbose ir
visy pirma didziulés kir¢iavimo varianty jvairovés (t. y. zodzio priklausymo
skirtingoms kiriuotéms tarmése ar skirtinguose raidos etapuose) lietuviy

kalboje. Pastebétina, kad latviy kalbos zodziai, bent jau turimais duomenimis,

** Dar prie$ Endzelyna ta pastebéjes jau buvo Fortunatovas, plg. Endzelin 1911a, 49 [=
Endzelins DI 2, 381]; Poliakovas 2005, 114t.
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turi gerokai maziau akcentiniy varianty nei lietuviy ir, bent jau Mitlenbacho-
Endzelyno Zzodyne nurodomomis priegaidémis, pakankamai nuosekliai
atitinka atitikmeny slavy kalbose kir¢iavima. Tad, nors teoriskai priegaidés ir
galéjo pakisti abiejose kalbose, vis délto abejoti latviy kalbos priegaidziy
pranasumu prie§ lietuviy kalbos kirCiuotes, nustatant pirmykstes akcentines
paradigmas (plg. Stundzia ibid., 150), vargu ar yra pagrindo (Zinoma,
nesumenkinant ir kity senovinio kir¢iavimo nustatymo budy: senyjy lietuviy
teksty duomeny, pamatinio kamieno elgesio isvestiniame zodyje analizés ir t.
t.). Ypac aktualts latviy kalbos duomenys tampa veiksmazodziy, taip pat
daugumos budvardziy, lietuviy kalboje apibendrinusiy ar linkusiy
apibendrinti viena kir¢iavimo tipa, senyjy akcentiniy paradigmy nustatymo
atvejais.

§ 57. Nors latviy kalbos priegaidziy rySiu su senosiomis akcentinémis
paradigmomis Siandien jau niekas neabejoja, dél paties testinés ir lauztinés
priegaidés kontrasto atsiradimo motyvy vieningos nuomonés néra. Pats
Endzelynas lauztinés priegaidés atsiradima siejo su kircio atitraukimu
mobiliosios paradigmos formose, anksc¢iau kir¢iuotose galtininiu kirciu (pvz.,
nom. sg. galva < *galva, plg. lie. galvd), ir vélesniu apibendrinimu formose su
i¥ seno kir¢iuotu kamieno pirmuoju skiemeniu (pvz., acc. sg. galvu vietoj
senesnio galvu, plg. lie. gdlvg). Kaip pastebi vélesni tyréjai, tokia interpretacija,
deja, nepaaiskina keliy dalyky: 1) désningo tik lauztinés priegaidés
apibendrinimo ir akcentiniy dublety (kaip, pvz., °galva : galva) nebuvimo
tarmése, nejmanomo analoginio islyginimo atveju; 2) lauztinés priegaidés
apibendrinimo o kamieno singularia tantum daiktavardziuose, kuriy visos
formos mobiliojoje paradigmoje turéjusios buti kirciuotos kamiene (pvz., drs,
sviésts, zudds); 3) lauztinés priegaidés egzistavimo nekirciuotuose skiemenyse
(loc. sg. galvds, inf. celtiés, nom. sg. pratigs etc.), kuriuose, laikantis
Endzelyno pozitrio, kaip pastebi Stangas (1966, 142), reikéty postuluoti du
skirtingus kircio atitraukimus: i$ pradziy j vidurinj, po to — j pradinj skiemenj.
ISvardyti argumentai verCia manyti, kad testinés ir lauztinés priegaidés
opozicija nesusijusi su kir¢io atitraukimu ir datuotina laikotarpiu iki Sio

atitraukimo. Minéty prieStaravimy galima iSvengti, laikantis nuomoneés, kad
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pralatviy kalboje mobilidsios paradigmos zodziy formos, kurios lietuviy
kalboje kir¢iuojamos kamiene, iSvis neturédavusios kir¢io, t. y. buvo
vadinamieji ,,enklinomenai“ — reiskinys, visai patikimai rekonstruojamas ir
slavy prokalbei (zr. § 67). Tokiu atveju latviy kalbos lauztiné priegaidé
interpretuotina ne kaip kircio atitraukimo rezultatas, o kaip tiesioginis
nekir¢iuoto akuto refleksas (plg. Garde 1976, 195t.; Young 1994;
Olander 2006, 104t.; 2009, 88t.; kiek kitaip: Derksen 1995; 1996, 15t.).

Ryty balty prokalbé

§ 58. Sistemoje, i$ kurios iSriedéjo dabartiniy lietuviy ir latviy kalby
prozodinés sistemos, neabejotinai egzistavo laisvasis kirtis ir priegaidziy
opozicija. Kaip rodo Saussure'o-Fortunatovo désnis, priegaidés, iki Siam
désniui pradedant wveikti lietuviy kalboje, turéjusios kontrastuoti tiek
kir¢iuotuose, tiek nekirCiuotuose skiemenyse. Teorine prielaidg, kad
priegaidés is principo tegalincios egzistuoti tik kir¢iuotuose skiemenyse, kuria
grindziama visa sudétinga J. Kurylowicziaus balty-slavy istorinés
akcentologijos koncepcija, taip pat ir kitaip formuluojamas Sausure'o-
Fortunatovo désnis (zr. Kurytlowicz 1958, 162-356), nesunkiai paneigiama
remiantis nekirciuoty skiemeny priegaidziy opozicija latviy kalboje, taip pat
lietuviy kalbos tarmiy faktais (plg. Girdenis 1972, 72 [= KD 1, 264t.]; 2003,
275; Tupnenuc 1973, 73 [= KD 1, 320]; atskiry Kurylowicziaus teorijos
aspekty kritika dar zr. Endzelins 1932; Endzelin 1938 [= Endzelins
DI 3(2), 69-75, 321-326]; bynaxosckuu 1959, 56—62).

§ 59. [tikima, nors ir ne visuotinai pripazinta, yra hipotezé, kad
priegaidés (tiek akdatas, tiek cirkumfleksas) buvo nevienodai realizuojamos
baritoniniy ir mobiliyjy zodziy Saknyse (t. y. stipriosiose resp. silpnosiose
Saknyse). Sis teiginys grindZiamas § 57 minétais argumentais del latviy kalbos
lauztinés priegaidés susiformavimo, taip pat tokiomis lietuviy kalbos tarmiy
minimaliosiomis poromis kaip subst. kd#ts 1 : part. ka.fts 3 (plg. Tup gernc
1982; Tupnenuc, Kauromkene 1987; Kaciuskiené, Girdenis 1997 [=
Girdenis KD 2, 272-284; 327-332; KD 3, 279-284]; Girdenis,
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Kac¢iu¥kiené 2006). Sis reidkinys gali bati aiskinamas kaip kirdio
atitraukimo rezultatas mobiliajai paradigmai formuojantis i$ oksitoninés (plg.,
IF'upnenuc, Kauromkene 1987; taip, deja, nejmanoma paaiskinti latviy
kalbos nekirciuoty skiemeny lauztinés priegaidés) arba, laikantis nuomonés
dél enklinomeny egzistavimo, kaip kombinaciniai priegaidziy variantai
kir¢iuotoje ir nekirCiuotoje padétyje. Dybo Sioje baritoninio ir mobiliojo
aktto resp. cirkumflekso prieSpriesoje jzvelgia kadaise egzistavusios
prozodinés auksto resp. zemo tono skiemeny opozicijos reliktus (plg. Os160

2000a, 97; zr. § 79).

Slavy kalbos

§ 60. Dabartinéms slavy kalboms budinga didelé tipologiné
akcentiniy sistemy jvairové, t. y. budingas tiek laisvasis (visoms ryty,
daugumai piety slavy kalby, taip pat kaSuby kalbai [daugumai tarmiy]), tiek
fiksuotas (lenky — prieSpaskutinio skiemens; ¢eky, slovaky, sorby — pirmojo;
makedony — treCiojo nuo galo) kirtis; daliai kalby (serby-kroaty, slovény)
budingos sudétingos priegaidziy sistemos; senovinio kir¢iavimo reliktus
atspindi vakary slavy kalby balsiy kiekybés opozicijos. Dél pernelyg sunkiai
uzCiuopiamo rysio su Kkity, t. y. neslavy, kalby atitikmeny kirciavimu,
aptemdyto daugybés jvairiy tiek bendraslavisky, tiek atskirose kalbose
vykusiy fonetiniy bei analoginiy procesy, lyginimui patogiau naudoti ne
dabartiniy kalby pavyzdzius, o rekonstruotas slavy prokalbés formas.
Prokalbés kirciavimo sistemos santykj su dabartiniy kalby duomenimis zr.,
pvz., Carlton 1991, 186-333. Rekonstruotos formos disertacijoje
pateikiamos jprasta slavistikoje rasyba, mnepaisant to, kad istorinés
akcentologijos duomenys liudija slavy prokalbéje iki pat vélyviausio raidos
etapo egzistavus tam tikrus, daugumos slavisty paprastai ignoruojamus,
reiskinius, pvz., fonologine balsiy kiekybés opozicija (kokybiniai senyjy
trumpyjy vs. ilgyjy, pvz., & > » : o > y, balsiy skirtumai fonologiskai
reikSmingi tapo jau po kircio atitraukimo i tam tikry pozicijy, vad. Stango

désnio, palikusio nevienodus rezultatus atskirose kalbose, zr. Axo6con 1963
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[= Jakobson 2002, 664-689]; alternatyvids, t. y. maziau anachronistinés ir
labiau tinkamos akcentologijai, slavy prokalbés rasybos sistemos bandymus,
be Jakobsono, zr. dar: Andersen 1996, 186; 1998, 423; Holzer 2003, 34;
Olander 2006, 111; 2007).

§ 61. Rekonstruotose formose vartojama Stango jvesta diakritiniy
zenkly sistema, atspindinti tradicinj poziarj j praslavy priegaides®. Skiriamos
dvi priegaidés, budingos tiek ilgiesiems, tiek trumpiesiems skiemenims:
krintancioji ir kylancioji. Krintancioji priegaidé, dar vadinama cirkumfleksu,
ilguosiuose skiemenyse zymima zenklu ~, trumpuosiuose — . Kylancioji
priegaidé, kitaip vadinama akutu, dar skiriama j senajj aktta (*), budinga tik
ilgiesiems skiemenims, ir naujajj aktta, arba neoakata (ilguosiuose
skiemenyse zymima °, trumpuosiuose — ). Nezinomos ar neaktualios
priegaidés atveju kirciui zymeéti vartojamas zenklas ' (kai kuriuose leidiniuose
— ). Priegaidziy pobudis (tono kritimas : kilimas) nustatomas remiantis
Ce/oRC tipo junginiy refleksy rusy kalboje kircio vieta ir (iS dalies) piety
slavy kalby priegaidziy tono judéjimo kryptimi, plg. cirkumfleksas: sl. *vérnv
> 1. 60poH, s.-kr. vran; senasis akutas: sl. *vdrna > r. eopdna, slov. vrana;
naujasis akutas: sl. *kdrlv > r. kopdsw, s.-kr. (¢ak.) krdlj (plg. Stang 1957,
21-23; Heb6o 2000b, 17-20). Pastebétina, kad, nors slavy priegaidéms
pavadinti daznai vartojami tie patys terminai kaip ir balty, tiesioginis minéty
dabartiniy slavy kalby reiskiniy siejimas su balty kalby duomenimis
neatsizvelgiant j jvairius slavy prokalbés ir atskiry kalby kirciavimo sistemos(-
y) raidos procesus, atleistinas ankstyvosios (,,ikistanginés®) istorinés balty-
slavy akcentologijos veikalams, paprastai pabréziantiems latviy (taip pat prasy)
ir slavy kalby priegaidéms budinga vienoda, o lietuviy ir slavy — atvirkstinj
tono judéjimo krypties santykj (pvz., Fortunatov 1880; panasaus pobudzio
teiginiai baltisty, deja, daznai kartojami ir iki Siy dieny, plg. Zinkevicius

LKIG 1, 44) yra pernelyg pavirsutiniskas. Toks lyginimas iliustruoja tik

» T.y. Stango pozifirj, véliau bent jau rasyboje perimta Dybo ir jo mokiniy. Pats Stangas,
atsisakes ankstyvojoje slavy istorinéje akcentologijoje gajds jvairiy metatonijy teorijos ir
tokiy savoky kaip ,naujasis cirkumfleksas®, savo laikui buvo novatoriskas.
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nedidele dalj atitikmeny, pvz., r. 6oponua : lie. vdrna, r. 6dpon : lie. varnas, bet
negali paaiskinti tokiy neatitikimy kaip, pvz., r. 2dnosy : lie. gdlvg ir pan.

§ 62. Slavy prokalbéje rekonstruojamos trys kaitomy zodziy (tiek
vardazodziy, tiek veiksmazodziy) akcentinés paradigmos, tradiciskai
(pradedant Stangu) zymimos lotyniskomis raidémis a, b, c¢. Paradigmai a
priskirtini zodziai, kiriuojami pastoviu kamieno kirCiu; kir¢iuotas skiemuo
visada ilgas ir jam budingas senasis akutas (pvz., *vdrna a). Paradigmai b
priklauso zodziai, kir¢iuojami pastoviu galtinés, tiksliau pirmojo pokamieninio
skiemens, kir¢iu (pvz., *Zena b). Paradigmai c¢ priklauso kilnojamuoju
(mobiliuoju) kirc¢iu kir¢iuojami zodziai; Saknies (kirCiuoto kamieno skiemens
— tiek ilgojo, tiek trumpojo) priegaidé — krintancioji (cirkumfleksas) (pvz.,
nom. sg. *golva : acc. sg. *g6lvg c; nom. sg. *noga : acc. sg. *nogo c).
Pirminiy veiksmazodziy akcentinés paradigmos daug maziau nei lietuviy
kalboje (plg. § 53) priklauso nuo morfologiniy bei fonologiniy ypatybiy,
iSskyrus aplinkybe, kad ie, ne kamieny veiksmazodziai su priebalsiu
pasibaigiancia Saknimi visi yra baritonai, o tos pacios struktiros Sakny e
kamieno veiksmazodziai labiau linke | mobilyji kir¢iavima (iSskyrus 11
iSimc¢iy) (zr. Oe60 1981b, 203tt.; 2000b, 227-366). Problemy nekeliancios
ir visuotinai pripazjstamos slavy prokalbés zodziy akcentinés paradigmos, jei
tam tikru konkreciu atveju nenurodoma kitaip, disertacijoje cituojamos pagal
leidinj Derksen 2008, likusiais atvejais (daugiausia veiksmazodziy)
remiamasi Dybo rekonstrukcijomis minétuose veikaluose.

§ 63. Slavy mobiliosios a. p. ¢ ir prabalty mobiliosios a. p. tapatuma —
tiek konkrecCiy formy kir¢iavimo, tiek paradigmoms priklausanciy zodziy
atzvilgiu — negincijamai jrodé Stangas. Esminis skirtumas tarp abiejy kalby
Saky — priegaidziy kontrasto Saknies skiemenyje (tiksliau, pirmajame kamieno
skiemenyje) nebuvimas slavy kalbose (zr. Menbe 1902). Lietuviy kalbos tiek
akatinés, tiek cirkumfleksinés Saknies mobiliuosius (3 ir 4 kir¢iuociy) zodzius
visais atvejais atitinka slavy kalby zodziai su cirkumfleksu kamieng
kir¢iuojanciose formose, plg. lie. gdlvg 3, ziemg 4 : sl. *golvp c, *zimo c.
Akittiniy mobiliyjy zodziy Sakny virtimas cirkumfleksinémis mokslinéje

literattiroje kartais vadinamas Meillet désniu (plg. Kortlandt 1975, 10-12,
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27-29; Collinge 1985, 117t.; Olander 2006, 113t.). Kitas svarbus
skirtumas — praslavy a. p. ¢ zodziy formos, kurios vienos sudarydamos taktine
grupe buna kir¢iuotos kamiene (pvz., acc. sg. *vodg, [-part. *dalv),
junginiuose su klitikais kirtj visada nukelia | proklitika (*na vodg, *prodalv —
vad. Sachmatovo désnis) resp. enklitika (*rodils s¢ — Vasiljevo-Dolobkos
désnis) (plg. 160 1971).

§ 64. Slavy akcentines paradigmas a ir b Illi¢-Svity¢ius ir Dybo,
konstatave tarp jy papildomosios distribucijos santyki, susiejo su lie. 1 resp. 2
kir¢iuotémis. Sios paradigmos kildintinos i§ ankstesnés pastovaus kamieno
kir¢io paradigmos (atitinkancios pralietuviy baritoning paradigma),
rekonstruojamoje slavy prokalbéje islaikiusios savo akcentine kreive tik
zodziuose su senuoju akutiniu kamienu (a. p. a). Akcentinés paradigmos b
susiformavimo pagrindas — kir¢io perkélimo i$ neakutinio (ikislaviskaja resp.
baltiskaja prasme) skiemens j po jo einantj skiemenj désnis (pvz., *Zéna >
*Zena; *porstv > *porstv), literattroje vadinamas Dybo (Kortlandt 1975, 2;
Collinge 1985, 31-33; Olander 2006, 121-124) arba Illi¢-Svityciaus
(Garde 1976, 16t.) désniu. Lietuviy kalboje panasiai, t. y. dél Saussure'o-
Fortunatovo désnio poveikio, susiformavusios 2 ir 4 kirciuotés; pagrindinis
skirtumas — pagal Dybo désnj kirtis buvo perkeltas j bet kokj (ne tik akatinj)
skiemenj, be to, tik iS stipriyjy kamieny, t. y. tik senuosiuose pastovaus
kir¢iavimo zodziuose.

§ 65. I8 kai kuriy galtniy, atitraukusiy kirtj pagal Dybo désnj, véliau
kirtis buvo vél grazintas j kamiena (tiksliau, j skiemenj, einantj prie$ galtne)
pagal Stango désnj (dél termino zr. Kortlandt 1975, 2; Collinge 1985,
179; Olander 2006, 114t.) ir taip susiformaves naujas kilnojamojo kircio
tipas. Skiemenyse, gavusiuose kirtj pagal §j désnj, rekonstruojama neoakitiné
priegaidé (*pérstv < *porstv; *dvorv < *dvorv) (plg. Stang 1957, 21t.).
Stango désnis, nors ir veikes visose slavy kalbose, datuotinas laikotarpiu jau

po prokalbés suskilimo?*. Disertacijoje cituojamos slavy prokalbés formos

** Bent jau tokia interpretacija laikytina priimtinesne uz vélyvojoje Maskvos akcentologijos
mokykloje plétojama teorija apie slavy prokalbés dialektus (nesusijusius su slavy kalby
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priskirtinos paskutiniajam bendros slavy akcentinés sistemos raidos etapui, t.
y. epochai po Dybo, bet pries Stango désnj, todél j daznai slavistikos
literattiroje rekonstruojamas ir tik salyginai prokalbei priskirti galimas formas
su neoakiitu neatsizvelgiama.

§ 66. Pastebétina, kad tiek Dybo, tiek Meillet (taip pat Sachmatovo ir
Vasiljevo-Dolobkos) désniai veike vieno kurio kir¢iavimo tipo — vienas
baritoninio, kitas mobiliojo — ribose. Tai ver¢ia manyti, kad pirminiai balty
akuto ir cirkumflekso refleksai praslavy kalboje (tiksliau, ankstyvojoje jos
raidos stadijoje) turéje fonologiskai skirtis baritoninése ir mobiliosiose Saknyse
(plg. panaSig hipoteze apie prabalty priegaides, § 59). Bandymas aiskinti
Meillet désnj priegaidziy opozicijos neutralizacija nekir¢iuotuose skiemenyse,
pvz., mobiliyjy zodziy galtninio kir¢io formy Saknyse, ir vélesniu
apibendrinimu pagal analogija taip pat ir kamieninio kir¢io formose (nom. sg.
*golva, acc. sg. *golvgp > *goélva [po neutralizacijos|, *g6lvp = gélva, *gélvg
[pagal analogijg]) (Stang 1957, 10) arba apriboti pirminj Dybo désnio
veikima tik konstrukcijoms su proklitikais (neatitraukdavusiais kircio i$
baritony) ir vélesniu analoginiu i§lyginimu (*lokg — *loko b pagal *vv lokg [<
*vv lokg pagal désnj]) (Mnnuu-Csursru 1963, 160t.) susiduria su panasiais
sunkumais kaip ir méginimas latviy kalbos lauztine priegaide sieti su kircio
atitraukimu: analogijos procesams nebudingu varianty nebuvimu (tokiame
dideliame kiekyje kalby!) (plg. Osi60 2000b, 47) ir, Meillet désnio atveju,
veikimu taip pat ir singularia tantum zodziuose, pvz., *smordv, *tike (plg.
Olander 2006, 114). I§ principo ydingu metodu laikytinas ir bandymas
motyvuoti fonetinio désnio neveikimag nefonologinio pobtidzio apribojimais,
pvz., zodzio (kaip leksinio vieneto) akcentine paradigma (plg. Ebeling 1967,
585t.; Kortlandt 1975, 2, 13—-14; Rasmussen 1992, 173 [= 1999, 469]).

§ 67. Visus minétus sunkumus iSspresti padeda hipotezé, teigianti, kad
slavy prokalbéje mobilidsios paradigmos zodziy formos, kurioms tradiciskai
rekonstruojamas kamieno kirtis, buvusios bekirtés (plg. Garde 1976, 7, 19;

Oer60 1981b, 52; 2000b, 65; Olander 2006, 113tt.). Laikantis Sio pozitrio,

skyrimu | ryty, vakary bei piety grupes) (zr., pvz., Os160, 3amsaruna, Huxkonaes 1990,
109—-159), kurios neremia jokie kiti duomenys, isskyrus akcentologinius.
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minétus désnius galima interpretuoti grieztai fonologiskai: Meillet désnj —
kaip priegaidziy opozicijos neutralizacija nekir¢iuotoje padétyje, o Dybo —
kaip désninga kir¢io perkélima (taigi, nejmanoma i§ nekir¢iuoto skiemens).
Kalbamosios formos, Garde'o jvardijamos kaip mots accentogénes
inaccentuables (Garde 1976, 7; plg. § 43), mokslinéje literaturoje, sekant
Jakobsonu, dar vadinamos ,enklinomenais“ (gr. éyxdwvdueva) > (ir.
Axobcon 1963 [= Jakobson 2002, 672]; plg. Heb6o 1981b, 52;
3anususax 1985, 119). Pastebétina, kad Jakobsonas jas slavy prokalbei
rekonstravo remdamasis grynai fonologiniais kriterijais, t. y. visai kita
metodika nei morfologinés akcentologijos atstovai. Pagal Jakobsono
rekonstrukcija, ,fonologiniu kir¢iu® kirCiuoti zodziy pradiniai skiemenys
(jmanomi tik a. p. a zodziy kamienuose) dél Dybo désnio galéjo buti tik ilgi.
Kirc¢iuoti nepradiniai skiemenys (visy a. p. b zodziy formy ir a. p. ¢ zodziy
formy-neenklinomeny galtinése ar formose su akcentiskai stipriuoju enklitiku)
galéjo bati ir trumpi, ir ilgi. Be to, enklinomenams, bent jau vélyvuoju slavy
prokalbés raidos etapu, galima rekonstruoti ,nefonologinj kirtj“ (fonetiskai
realizuota kitaip nei ,fonologinis®), kur] visuomet automatiskai gaudavo
taktinés grupés, j kurig jeidavo enklinomenas, pirmasis skiemuo (Sachmatovo
désnis). Tokj kirtj Jakobsonas, remdamasis Kurylowicziumi, dar vadino
srecesyviniu“ (Ako6cou ibid.; plg. Kurytowicz 1958, 162; Garde 1980,
121 [zr. § 25]). Pastarasis terminas laikytinas korektiskesniu, atsizvelgiant j
Jakobsono ne visai adekvaty fonologinio ir distinktyvinio elemento savoky
tapatinima (plg. Girdenis 2003, 41). Kiti galimi ,fonologinio® ir
,hefonologinio® kirio terminy atitikmenys — Zaliznjako sitlomos
,autonominio™ resp. ,automatinio” kir¢io savokos (asmonommoe
asmomamuueckoe yoapenue, zr. 3anususax 1985, 120).

§ 68. Taigi slavy prokalbei galima rekonstruoti dvejopa kirtj, tiksliau,
du fonetiskai skirtingai realizuotus prozodinius elementus, kuriy vienas atliko

distinktyvine funkcija (autonominis kirtis), o kitas — delimitatyvine

* Tiesa, pats Jakobsonas §iuo terminu vadina ne Zodziy formas, o pacius Zodzius, kuriems
tokios formos budingos, ir apibrézia juos kaip tarpinius tarp ortotony ir enklitiky zodzius,
kuriems badinga kombinaciné kiréiuoty ir nekiréiuoty formy kaita (plg. § 43).
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(automatinis / recesyvinis kirtis). Abu kartu jie atliko pagrindine kircio
funkcija — kulminatyvine (plg. panasia sinchronine dabartinés serby-kroaty
kalbos Stokavy tarmiy prozodinés sistemos interpretacija: Trubetzkoy 1977,
190t. [= Tpybenxou 2000, 225t.]). Vélesnéje kai kuriy slavy kalby, pvz.,
rusy, raidoje Sie elementai sutapo j viena distinktyvinj kirtj. Kitur, pvz., ceky
kalboje, autonominiam kirc¢iui virtus balsiy kiekybés opozicija (t. vy.
segmentiniu  fonologiniu elementu), senasis automatinis kirtis buvo
apibendrintas visiems zodziams, kitaip sakant, vienas pats émé atlikti
kulminatyvine funkcija.

§ 69. Laikantis nuomonés, kad tam tikros mobilidsios paradigmos
formos buvusios bekirtés (autonominio kir¢io pozitriu), i§ praslavy
prozodinés sistemos galima eliminuoti priegaidés savoka. Tai, kas tradiciskai
vadinta (senuoju) akatu (7) ir cirkumfleksu (7), tebuty tik autonomiskai
kirCiuoto resp. nekirciuoto ilgojo skiemens kombinaciniai fonetiniai pozymiai.

§ 70. Kaip rodo senyjy kiré¢iuoty slavy kalby teksty duomenys ir jy
lyginimas su dabartiniy kalby duomenimis, iSvestiniy zodziy kir¢iavimui
buvo budinga ta pati kaip ir pralietuviy kalboje dominaciniy priesagy
isigaléjimo tendencija. Pirminéje praslavy sistemoje taip pat rekonstruojamos
tik dviejy tipy darybinés morfemos (priesagos): (nedominacinés) stipriosios ir
(nedominacinés) silpnosios. Jy vediniy kirCiavimas priklauses ne tik nuo
priesagos tipo (jos akcentinés galios), bet ir nuo pamatinio zodzio akcentinés
paradigmos (pamatinio kamieno akcentinés galios) (zr. Garde 1976, 54-92;
Oer60 1981b, 55-196; 2000b, 97-209). Antriniy veiksmazodziy priesagos
laikytinos stipriosiomis (taigi visi antriniai veiksmazodziai — baritonai).
Disertacijoje iliustracijai pateikiami iSvestiniy zodziy kirCiavimo pavyzdziai
nurodomi tokia forma, kokia jie (nuosekliai laikantis principo visas slavy
prokalbés formas pateikti i$ to paties sinchroninio pjavio) rekonstruojami
vélyviausiuoju prokalbés raidos etapu, t. y. po Dybo désnio veikimo,
nepaisant to, kad idealus rekonstruotos isvestiniy zodziy kirCiavimo sistemos
vaizdas (kuriam budingos tik nedominacinés morfemos) greiciausiai turéty

buti datuojamas gerokai ankstesniais laikais.
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Balty-slavy prokalbé

§ 71. Rekonstruojamos prabalty ir praslavy kir¢iavimo sistemos
sutampa kone iki smulkmeny, dél to neisvengiamai turi bati kildinamos is
bendro Saltinio, kuris neabejotinai skyrési nuo sistemos, rekonstruojamos
remiantis kity ide. kalby kir¢iavimo duomenimis (¢r. §§ 80—88). Sis %altinis
disertacijoje vadinamas ,prabalty-slavy® kir¢iavimo sistema, paliekant
nuosalyje diskusinj, taCiau Siuo atveju neesminj balty-slavy prokalbés
klausima. Bendrds prabalty-slavy kiriavimo sistemos egzistavimas yra
negincijamas, nepriklausomai nuo to, ar balty ir slavy vienybé suvokiama
kaip prokalbé schleicheriskaja prasme, ar kaip pakankamai artimy, kad galéty
patirti bendrus raidos procesus, indoeuropieciy prokalbés dialekty visuma
(placiau apie balty-slavy prokalbés problemos santykj su istorine
akcentologija, zr. Bymaxosckuu 1959 ir ypa¢ Ist60 2005, 177—181).

§ 72. Prabalty-slavy kir¢iavimo sistemoje rekonstruotinos dvi zodziy
akcentinés paradigmos: baritoniné (atitinkanti balty baritoning, o slavy a ir b
paradigmas) ir mobilioji (atitinkanti balty mobiligja, slavy ¢ paradigma).
Baritoninei paradigmai btudingas pastovus kamieno kir¢iavimas, mobiliajai —
kir¢io Sokinéjimas i§ kamieno j galune ar, greiCiau (atsizvelgiant j slavy ir
latviy kalby duomenis), bekir¢iy formy (enklinomeny) ir galtninio kircio
formy kaita. Laikantis enklinomeny teorijos, tekty pripazinti, kad bendrajai
balty-slavy epochai neabejotinai galima rekonstruoti tik autonominio tipo
kirtj. Automatinis kirtis balty ir slavy prokalbése funkcionaves nevienodai.
Slavy prokalbéje juo kiriuotas pirmasis taktinés grupés (kir¢iavimo vieneto)
skiemuo, balty (bent jau ryty) prokalbéje tam tikru raidos etapu (epochoje,
kai proklitiniai preverbai jau buvo susilieje | viena akcentogeninj zodj su
veiksmazodziais, t. y. tape jy prieSdéliais) automatiniu kirciu imtas kir¢iuoti
pirmasis akcentogeninio zodzio skiemuo. Atsizvelgiant j paralele su lietuviy
priesdéliniy veiksmazodziy kir¢iavimu ir didesne fonologine motyvacija (rysj
su fonologiniu, o ne akcentogeniniu zodziu), slaviskajj modelj linkstama
laikyti archajiskesniu ir galbut rekonstruotinu balty-slavy epochai.

Rekonstruojant enklinomenus ne tik balty-slavy, bet ir vélesnéms slavy bei
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balty prokalbéms, motyvuotas tampa ir tokiy formy ar jy relikty egzistavimo
prusy kalboje klausimas (zr. § 169).

§ 73. Bendrojoje balty-slavy epochoje (ar bent jau tam tikru jos etapu
po laringaly iSnykimo, bet pries ilgyjy diftongy sutrumpéjima, tradicinése
rekonstrukcijose nemotyvuotai pernelyg anksti datuojama) prozoding balty
priegaidziy opozicija negaliniuose skiemenyse atitiko kiekybiné balsiy (t. y.
segmentiniy fonologiniy elementy) opozicija. Balty akatas kildintinas i$
ilgojo balsio (tiek laringalinés, tiek apofoninés kilmés [kitaip: Kortlandt
1985; Derksen 1996, 20-24], taip pat atsiradusio pagal Winterio désnj [zr.,
pvz., Winter 1978 {= 2005, 655-670} ir kt.]) ir ilgojo balsio junginio su
sonantu (ilgojo diftongo), pvz., lie. vyras < b.-sl. *uiras; lie. vdrna < bl.-sl.
*uarna; atitinkamai cirkumfleksas — trumpojo balsio junginio su sonantu
(trumpojo diftongo), pvz., lie. varnas < bl.-sl. *uarnas (plg. Saussure 1894
[= 1922, 490-512; Coccrop 1977, 598-619]). Siuo etapu priegaidés jau
galéjusios egzistuoti galiniuose zodziy skiemenyse, kuriuose prozodiné
priegaidziy opozicija taip pat kildintina i§ dar ankstesniam etapui (iki laringaly
iSnykimo) buvusios budingos neprozodinés (t. y. segmentiniy elementy)
prieSpriefos:  *-VH (> akiitas, pvz., lie. nom. sg. [galv]-a < bl.-sl. *-a < *-ah
< ide. *-eh,) : *-V, *-V(H)V (> citkumfleksas, pvz., lie. [dukt]-é < bl.-sl. *-¢&
< *-¢[R], lie. [galv]-ij < bl.(-sl.?) *-on < ide. *-eh,-6m etc.) (plg. Jasanoff
2004; Olander 2006, 126t.; visiskai kitokia priegaidziy kilmés teorija zr.
Kurylowicz 1958).

§ 74. Probleminis yra segmentinés negaliniy skiemeny balsiy
kiekybés opozicijos virtimo supersegmentine (prozodine) priegaidziy
opozicija datavimo klausimas. Kadangi sinchroniskai aprasomoje vélyvojoje
slavy prokalbéje prozodine priegaidziy opozicija rekonstruoti néra bitino
pagrindo (zr. § 69), kai kurie slavistai linke manyti, kad tokia priegaidziy
opozicija slavy prokalbés negaliniuose skiemenyse niekada ir nebuvo
susiformavusi, t. y. iki pat vélyviausio prokalbés raidos etapo negaliniuose
skiemenyse egzistavo kiekybiné (tiek ilgyjy vs. trumpyjy balsiy, tiek ilgyjy vs.
trumpyjy diftongy, monoftongizuoty jau véliau) opozicija (plg. MUnnuua-

Csutsru 1963, pvz., 157; Axobcon 1963 [= Jakobson 2002, 667-670];
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Andersen 1998, 423, 426t.; Olander 2006, 112). Pagal tokia samprata
racionaliau skamba ir Dybo bei kity désniy formuluotés, nereikalaujancios j
viena — neakiitiniy skiemeny — klase suplakti skirtingy plany (segmentinio ir
supersegmentinio) reiSkiniy: trumpyjy ir cirkumfleksiniy skiemeny. Jei
prozodinés priegaidziy opozicijos nebiita slavy prokalbéje, néra bitina
negaliniuose skiemenyse ja rekonstruoti ir balty prokalbei (pvz., tik atskiry
ryty balty kalby egzistavimo laikais priegaidziy opozicijos atsiradimas
datuojamas Kortlandt 1977, 324tt.,; Derksen 1995), o j tai atitinkamai
atsizvelgtina ir diachroniskai jvertinant prusy kalbos prozodine sistema (zr. §
123).

§ 75. Prozodiné priegaidziy opozicija negaliniuose skiemenyse turéjo
atsirasti tada, kai Siuose skiemenyse atsirado cirkumfleksiniai ilgieji balsiai,
nebudingi pradinei prozodinei sistemai (tiksliau, toje sistemoje egzistave tik
galiniuose skiemenyse). Pagrindiniai tokiy balsiy Saltiniai — skoliniai (pvz., lie.
vynas, ponas etc.) ir metatonija, t. y. priegaidés pasikeitimas arba naujo tipo
ilgyjy balsiy atsiradimas zodziy darybos grandinéje (pvz., lie. puodas —
puddzius, *grazy — groézis). Cirkumfleksiné metatonija, dazniausiai siejama su
kirCio atitraukimu (plg. Stang 1966, 144-169), yra ypac iSplétota lietuviy
kalboje (plg. Mikuléniené 2005) ir kai kuriy autoriy datuojama ne
ankstesne nei balty ar net ryty balty epocha (plg. Derksen 1996, 377,
Olander 2006, 127), kaip rodo S. Nikolaevo tyrimai, savo iStakomis gali
siekti ir balty-slavy vienybés laikus. Pasak Nikolaevo, pirmiausia metatonija
(aktutas = cirkumfleksas) besireiskusi tik stipriyjy (,,dominaciniy®, pagal
Maskvos akcentologijos mokyklos terminologija, zr. § 27) pirminiy
(sinchroniskai: priebalsiniy) priesagy vediniuose iS zodziy su silpnosiomis
(,,recesyvinémis®) akatinémis Saknimis, t. y. mobiliojo kiréiavimo zodziy.
Metatonijos  rezultatas  buvo  kirCiuota, kitaip  sakant, ,antriné
stiprioji* (6mopuuno domunanmumoiil [kopenn)), cirkumfleksiné Saknis. Ty paciy
priesagy vediniams i§ zodziy su stipriosiomis Saknimis (baritoninio kir¢iavimo
zodziy), taip pat antriniy (balsiniy) bei silpnyjy pirminiy priesagy vediniams
metatonija i$ pradziy nebuvusi budinga. Reiskinj galima iliustruoti tiek balty,

tiek slavy kalby pavyzdziais, plg. lie. déklas 2, sl. *dédlo b (< *dédlo pagal

54



Dybo désnj) « lie. déti, la. dét, sl. *déjo c (silpnoji Saknis), bet lie. durklas 1
<« lie. durti, la. durt (stiprioji Saknis), sl. *bidlo < *bijo a (stiprioji Saknis) (zr.
Hukomaes 1986, 119-166; 1989, 75-101; plg. dar Js160 1989, 244-248;
1997, 163—178; 1998a, 118—124; 2000a, 59—-68; 2008b; kritika zr. Derksen
1996, 103—-122; apie cirkumfleksinés metatonijos rysj su mobiliaja akcentine
paradigma lietuviy kalboje zr. Stundzia 1981). Tokie pavyzdziai kaip *dédlo
b, *stadlo b, zidl6 b, *bydlo b (jei neabejojama jy rekonstrukcija) lyg ir rodyty,
kad slavy prokalbéje, bent jau pries pat pradedant veikti Dybo désniui, jau
turéjo egzistuoti cirkumfleksiniai ilgieji balsiai.

§ 76. Prusy kalbos problematikai (konkreciau, priesagy -ing- ir -sen-
vediniy kir¢iavimo klausimui, zr. §§ 211, 249) aktualus Nikolaevo
metatonijos teorijos aspektas yra metatonija antrinése (balsinése) priesagose.
Kadangi antrine priesaga, pvz., bl.-sl. *-aka-, galima interpretuoti kaip
susidedancia i balsinio komponento (-a-), pakei¢ian¢io pamatinio zodzio
kamiengalj (tema), ir pirminés priesagos (-ka-), tais atvejais, kai pirminé
priesaga yra stiprioji, o balsinis komponentas — silpnasis akutinis, pastarajame
pagal Nikolaevo teorija lauktina cirkumfleksiné metatonija, be to, silpnojo
balsinio komponento virtimas stipriuoju (kitaip sakant, silpnosios akuitinés
priesagos virtimas stipriaja cirkumfleksine; jei balsis trumpasis, tik silpndsios
priesagos virtimas stipriaja), plg. lie. subst. naujékas 2 (priesagos -ok- < *-ak|[-
al- akuta liudija adj. naujokas, silpnuma — sl. *jaks c; pirminé priesaga *-ka-
daiktavardziuose funkcionuoja kaip stiprioji, budvardziuose — kaip silpnoji).
Pirminés stipridsios priesagos *-ia- (*-ia-) poveikiu aiskinamas ir $iy lietuviy
kalbos antriniy priesagy akcentinés galios (bei priegaidés) skirtumai: -yb-a, -
in-as, -ik-as (nedominacinés silpnosios priesagos, remiantis senyjy teksty
duomenimis) : -yb-6*°, -in-is, -isk-is (nedominacinés stipriosios priesagos) (“r.
Huxkonaes ibid.; [Is60 ibid.).

§ 77. Butent balty-slavy vienybés epochai turéty buti rekonstruojamas
ir idealus iSvestiniy zodziy kir¢iavimo sistemos vaizdas, kuriame biuta tik

nedominaciniy darybos afiksy, o vediniy kir¢iavimas visais atvejais priklauses

%% Akiita priesagoje -yb-é Dybo laiko analoginiu pagal -yba (plg. Is160 2006, 225t.)
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ir nuo pamatinio zodzio kir¢iavimo. Nedominaciniy afiksy virtimas
dominaciniais atskirose balty ir slavy prokalbése, tikétina, jau turéjo buti
prasidéjes.

§ 78. Pernelyg didelis rekonstruojamos idealids prabalty-slavy
akcentinés sistemos, kurioje kir¢iavimas buves grieztai priklausomas nuo
leksiniy-morfologiniy kriterijy, sudétingumas kelia pagristy abejoniy dél
tokios sistemos egzistavimo realumo (vadinasi, ir rekonstrukcijos patikimumo)
ir reikalauja vienaip ar kitaip paaiskinti jos susiformavimo motyvus. Jau
Garde'as 1976 m. priéjo isvada, kad balty-slavy laisvojo kirCio sistema turéjusi
atsirasti iS ankstesnés fiksuoto kirCio sistemos, kurioje egzistavusia ir véliau
iSnykusia nezinoma fonologine opozicija dar ide. prokalbés raidoje pakeité
morfemy akcentinés galios priespriesa (zr. Garde 1976, 377-379).
Remdamasis gausia tipologine medziaga, grakscia balty ir slavy kalby
kir¢iavimo kilmés ir raidos teorija, dalimis skelbta iStisa serija skirtingy
publikacijy, iSplétojo Dybo (plg. Dybo, Nikolaev, Starostin 1978;
Oer60 1980; 1989; 1997; 1998a; 2000b; 2003 etc.). Pasak Dybo, visy laisvojo
kir¢io kalby, kuriy kir¢iavimo istorija zinoma, akcentinés sistemos yra
susiformavusios i§ ankstesniy fiksuoto kirCio sistemy, iSnykus Siose
fonologinei opozicijai, sudariusiai kir¢io fiksavimo pagrinda. Skiriami du
kir¢io morfonologizavimo tipai: 1) ,paradigminis kirtis“, atsirandantis, kai
fiksuoto  kir¢io morfonologizacija nulemia leksinj akcentiniy tipy
pasiskirstyma, ir 2) ,kategorinis kirtis“, atsirandantis, kai kircio
morfonologizacija nulemia akcentiniy tipy pasiskirstyma pagal morfologines
formas ir kategorijas. Pastarojo tipo pavyzdys galéty buti romany kalby kirtis,
atsirades iS fiksuoto lotyny kalbos kircio, priklausiusio nuo prieSpaskutinio
skiemens (kuris dazniau nei balty-slavy kalby akcentinés sistemos pirmtakéje
priklausydavo afiksinei morfemai), fonologiniy pozymiy (kiekybeés).
Paradigminiam kirciui priskirtinos laisvojo kirCio balty ir slavy kalbos.
Paradigminio kir¢io kalbose zodziai klasifikuojami j akcentinius tipus
(paradigmas), remiantis vienu i§ Siy principy: 1) neiSvestiniy zodziy
priklausymas kuriam nors akcentiniam tipui nepriklauso nuo jokios sio zodzio

formoje ar reikSméje esamos informacijos ir yra nulemtas tradicijos (tai
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,pirmasis paradigminio kir¢io principas®) ; 2) iSvestiniy zodziy priklausymas
kuriam nors akcentiniam tipui yra nulemtas pamatinio zodzio akcentinio tipo
(tai ,antrasis paradigminio kir¢io principas®). Gryny paradigminio kircio
kalby, turimais duomenimis, pasaulyje uzfiksuota néra. Visose gyvosiose
tokio tipo kalbose, net ir geriausiai atitinkanciose paradigminio kircio kalbos
apibrézima, dalies leksikos kirciavimas btina nulemtas mechaniskai, pvz., kai
kuriy iSvestiniy zodziy kir¢iavimas gali nepriklausyti nuo pamatinio zodzio
akcentinio tipo. Taigi galima kalbéti apie antrinj kategorinio principo
prasiskverbima ir palaipsnj jsigaléjima bent jau dalyje paradigminio kircio
kalbos leksikos. Siuo atveju visy pirma minétina tiek balty, tiek slavy kalbose
paliudyta dominaciniy priesagy jsigaléjimo tendencija, dar plg. tokius lietuviy
kalbos reiskinius kaip vieno akcentinio tipo (baritoninio) apibendrinimas
veiksmazodziams, polinkis vienodai kirciuoti buidvardzius arba skolintus
vardazodzius. Lauktinas galutinis tokios raidos rezultatas (prie kurio jau
beveik priartéjusi dabartinés lietuviy kalbos iSvestiniy zodziy kir¢iavimo
sistema) — visiSkas antrojo (arba ir abiejy) paradigminio kiréio principo(-y)
pakeitimas kategoriniu.

§ 79. Taigi rekonstruojama paradigminé prabalty-slavy kir¢iavimo
sistema yra tik idealus teorinis konstruktas (gryna forma niekada gal ir
neegzistaves), atspindintis tarpine padétj raidoje i fiksuotojo j laisvojo kircio
sistema. Kategorinio kirio elementai kalboje turéje atsirasti (ir pradéti
pamazu plisti) tuo pat metu, kai iSnyko anksciau kir¢io vieta salygojusi
fonologiné opozicija (Dybo manymu, balty-slavy kalby atveju tokia opozicija
turéjusi buti ide. prokalbei buvusi budinga auksto ir Zemo tono
balsiy/skiemeny prieSpriesa, wvéliau virtusi stipriyjy [pasak Dybo,
,dominaciniy“] ir silpnyjy [,recesyviniy“] morfemy morfonologine
prieSpriesa). Atsizvelgiant j tai, ir prasy kalbos kir¢iavimo sistemos,
neabejotinai islaikiusios balty-slavy paradigminio kircio sistemos bruozus,
analizéje butina jvertinti galimy kategorinio kir¢io apraisky (pvz.,
dominaciniy priesagy, vienos akcentinés paradigmos apibendrinimo kuriai

gramatinei kategorijai etc.) egzistavimo tikimybe.
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S. indy ir s. graiky kalbos

§ 80. Is ide. kalby senovinj laisvajj kirtj turi ar jo reliktus isSlaikiusios,
taigi lyginimui su balty ir slavy kalby akcentologijos duomenimis ypac
svarbios yra s. indy bei s. graiky kalbos. Siy dviejy kalby kiré¢iavimo sistemos
tarpusavyje sutampa esminiais bruozais, tac¢iau kai kuriais bendrais elementais
aiskiai skiriasi nuo rekonstruojamos prabalty-slavy akcentinés sistemos.

§ 81. S. indy kalbai buves badingas laisvasis kirtis. ZodZio kir¢iuotas
skiemuo nustatomas remiantis Vedose naudota zenkly sistema, atspindincia
tono judéjima fonetiniame lygmenyje. Kirciuotas skiemuo paprastai visada
sutampa su auk$to tono skiemeniu, vadinamu udatta ‘pakeltas’ ir
transkripcijose zymimu °, pvz., vird, arba, tam tikroje aiskiai apibréziamoje

pozicijoje,  su  kylancio-krintanc¢io = tono = skiemeniu,  vadinamu

s¢¢ 1

mhepriklausomuoju svarita ‘skambantis’ ir transkribuojamu * arba ', pvz.,
viryam (fonologiskai nereikSmingi elementai anudatta ‘nepakeltas’ ir
,»priklausomasis svarita® s. indy kalbos pavyzdziy transkripcijose nenurodomi)
(placiau zr. Whitney 1879, 28-34; Macdonnel 1968, 76-82; Allen 1953,
87-93; Enusapemxosa 1982, 104-112; Lubotsky 1988, 22-23;
3anuszusak 2005, 884-891). S. indy kalbos vardazodziy pavyzdziai, jei néra
aktualus konkretus linksnis, disertacijoje pateikiami jprasta zodynine forma, t.
y. be galuniy, pvz., vird-.

§ 82. S. graiky kalbai budingas pusiau laisvas kirtis. Kirciuotas gali
buti ne tolesnis nei treCias nuo galo zodzio skiemuo. Treciajame nuo galo
skiemenyje kirtis gali buti tik tuo atveju, jei paskutinis skiemuo trumpas.
Galiniuose zodziy skiemenyse egzistuoja priegaidziy opozicija akutas (zymima
¥, pozicijoje prie§ pauze — ) : cirkumfleksas (Yymima ~, kai kuriuose
leidiniuose — 7), susiformavusi nepriklausomai, taciau tuo paciu pagrindu kaip
ir lietuviy kalboje (plg. § 73), ir sietina su kitais to paties reiskinio refleksais
ide. kalbose: Rigvedos ir Avestos (gaty) paprastomis resp. dviskiemenémis
ilgosiomis galunémis, pragermany zodzio galo balsiy kiekybés reiskiniais.

Priespaskutiniame skiemenyje tarp akuto ir cirkumflekso yra papildomosios
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distribucijos santykis: aktitas galimas tik tuo atveju, jei paskutinis skiemuo
ilgas, cirkumfleksas — jei trumpas, pvz., dogov : Sdpov (cwrioa désnis).
TreCiajame nuo galo skiemenyje galimas tik akatas, pvz., modyuarog.
Kir¢iuojamu vienetu (unité accentuable, zr. iSn. 15) laikytinas ne skiemuo, o
skiemens dalis mora, atitinkamai priegaidés interpretuotinos kaip pirmosios
(cirkumfleksas) ar antrosios (akttas) skiemens moros kirtis. Taigi kircio vieta s.
graiky kalboje yra apribota trimis paskutiniais zodzio skiemenimis (tiksliau,
keturiomis paskutinémis zodzio moromis — vadinamasis limitacijos, arba trijy
skiemeny, désnis*®), ta¢iau Siose ribose kirtis funkcionuoja kaip laisvasis ir gali
atlikti distinktyvine funkcija, plg. Touog : Touog (placiau zr. Jakobson 1937
[= 2002, 262-271]; Vendryes 1938; Bally 1945; Garde 1968a, 144-148;
Probert 2003; 2006, 15-124).

§ 83. S. indy ir s. graiky kalbose galimas trejopas zodziy kir¢iavimas:
baritoninis (pastovus kirtis pirmajame kamieno skiemenyje, pvz., irna-),
oksitoninis (pastovus kirtis paskutiniame kamieno skiemenyje, t. .
balsiniame kamiengalyje, arba, vertinant iS baltiskos-slaviskos perspektyvos,
galiinéje, pvz., vird-) ir mobilusis (pvz., s. i. acc. sg. padam : gen. sg. paddh; s.
gr. acc. sg. mwoda : gen. sg. wodog; s. i. acc. sg. duhitaram : dat. sg. duhitre; s.
gr. acc. sg. Gvyaréoa : gen. sg. Svyarodc®). Baritoniniam tipui galéje
priklausyti visi zodziai be jokiy gramatiniy apribojimy, tuo tarpu tarp
oksitoninio ir mobiliojo tipy konstatuotinas papildomosios distribucijos
santykis. Oksitoniskai kir¢iuojami buvo balsiniy kamieny (o, a, i, u),
mobiliai — priebalsiniy kamieny zodziai. Kaip rodo pavyzdys duhi-tar-am :
duhi-tr-é, kir¢io mobilumas buvo susijes su balsiy kaita. Nuodugnus ide.
kalby balsiy kaitos tyrimai atskleidé, kad anksciau kir¢io mobilumas turéjes

buti budingas visiems atematiniams (t. y. ne tik C, bet ir i, u) kamienams

*” Tuo paciu zenklu Zymimas ir trumpojo skiemens kirtis.

*® Pranc. loi de limitation Bally 1945, 18-22, vok. Dreisilbengesetz (Rix 1994, 42).

* Sinchroniskai vertinant, tokiuose zodZiuose kaip s. i. duhitdaram : duhitré mobilumas
izvelgtinas tik morfologijos lygmenyje, t. y. kaip kir¢io Sokinéjimas i$ kamieno j galtne, plg.
duhi-tar-am : duhi-tr-¢; fonologijos lygmenyje ¢ia susiduriame su pastoviu to paties
kamieno skiemens, skai¢iuojant nuo zodzio pradzios, kiréiavimu, t. y. du-hi-td-ram : du-hi-
tré (plg. 3anusuax 2005, 886; Olander 2006, 62, 79t.).
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(galbut epochoje, kai a [< ide. *-eh,] kamienas dar nebuvo susiformaves).
Pagal kirCiuoty morfemy tarpusavio santykj vad. stipriosiose resp. silpnosiose
formose rekonstruojami keli tokio mobilumo tipai: a) histerokinetinis
(priesagos vs. galiinés kirtis, pvz., ide. *d"ugh,-tér-m : *d"ugh,-tr-éi > s. i.
duhi-tar-am : duhi-tr-é); b) proterokinetinis (Saknies vs. priesagos kirtis, pvz.,
ide. *mén-ti-m : *mn-téi-s > s. i. ma-ti-m : ma-té-s); c¢ ) amfikinetinis,
priesaginiy zodziy atveju dar vadinamas holokinetiniu (Saknies vs. galtnés
kirtis, pvz., ide. *pént-oh,-m : *pnt-h,-és > s. i. panth-am : pa-thdh, av.
pantgm : pado) (zr. Pedersen 1926 24t.; Kuiper 1942, Eichner 1973, 91;
Schindler 1975, 262-264; Rix 1982, 121-124, Meier-Briigger 2002,
203-220; Fortson 2004, 107-110; Widmer 2004, 49-54). Balty ir slavy
kalbose tiesiogiai iSlikes amfikinetinis (holokinetinis) tipas vienskiemeniy
priebalsiniy kamieny zodziuose, plg. lie. Sun-j : *Sun-es (> Sufis), be to, i ji
peréje ir senieji histerokinetiniai priebalsinio kamieno vardazodziai, plg. lie.
dukterj : *dukter-es (> dukters) (plg. Saussure 1896 [= 1922, 533t],
Pedersen 1933, 24tt.; kitaip: 160 2003). Proterokinetinio i ir u kamieny
kir¢iavimo tipo rySys su balty-slavy i ir u kamieny mobilumu (plg. lie. mint-j :
mint-iés) yra ginCytinas (plg. Pedersen 1933, 22).

§ 84. S. indy ir s. graiky kalby baritoninj, oksitoninj bei mobilyjj
kir¢iavimo tipus Stangas (1957, 1966), sekdamas Meillet (1902), tiesiogiai
siejo su trimis slavy akcentinémis paradigmomis a, b, c. Jis neabejojo slavy
galtininio kir¢iavimo (a. p. b), jo kildinamo i$ ide. oksitoninio kiréiavimo,
archajiskumu ir nedvejodamas rekonstravo tokias pacias tris akcentines
paradigmas (baritonineg, oksitoning, mobiliajq) taip pat ir prasy kalboje (zr. §
169). Saussure'as (1896) pirmasis balty-slavy (konkreciau, lietuviy) mobiliaja
paradigma susiejo su s. indy ir s. graiky oksitonine (jo rekonstruojama ir ide.
prokalbei), kurios virtima mobiligja nulémusi analogija su priebalsiniy
kamieny kir¢iavimu. Sia teorija toliau plétojo Pedersenas (1933). Mobiliaja
paradigma iS oksitoninés kildino taip pat ir Buiga su Endzelynu, siedami §j

reiskinj su kirio atitraukimu tam tikrose paradigmos formose, Biigos

* T§skyrus tokius negausius archaizmus su balsiy kaita kaip, pvz., nom. sg. dar-u : gen. sg.
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priskiriamu tik lietuviy kalbai (zr. § 50), o Endzelyno laikomu prasidéjusiu
dar balty (bent jau ryty) prokalbéje ir uzsibaigusiu lietuviy kalboje
(Qupsenun 1916 [= Endzelins DI 2, 591-606]). Galy gale Kurylowiczius
iskelia mintj (1958), kad tarp balty-slavy ir graiky-indy kir¢iavimo sistemy
iSvis néra jokio genetinio rysio. Visos minétos koncepcijos grindziamos
aprioriniu jsitikinimu dél vieno kurio kir¢iavimo modelio didesnés senoveés ir
nesiremia bent kiek sistemiskesniu konkreciy skirtingy kalby pavyzdziy
lyginimu.

§ 85. Sistemine lyginamaja balty, slavy, s. indy ir s. graiky kalby
pavyzdziy  analize, nors ir  neiSvengiancia  ,aprioriskumo  ir
tendencingumo® (plg. Girdenis, Kuzavinis 1997, 76 [= Girdenis KD 3,
396]) Illic-Svity¢ius (1963) jrodo balty-slavy mobiliosios paradigmos
tapatuma su s. indy ir s. graiky kalby oksitonine (priebalsinio kamieno atveju
mobiliaja) paradigma, o slavy galtninio kir¢io paradigmos (a. p. b) kilme is
senesnés baritoninés, paneigdamas Stango ir Kurylowicziaus teorijas ir kartu
padédamas pagrindus naujai teorijai dél balty-slavy mobiliosios paradigmos
galimo archajiskumo, o s. indy bei s. graiky kalby oksitoninés paradigmos
galimo antrinio pobudzio. Pastargja mintj galutinai iSplétoja Dybo (2003).
[1lic-Svityciaus konstatuotas santykis (bl.-sl. barytona [sl. a, b; lie. 1, 2] = s. i.,
s. gt. barytona; bl-sl. mobilia [sl. c; lie. 3, 4] = s. i., s. gr. oxytona + mobilia)
Sioje disertacijoje pripazjstamas neabejotinu, taCiau klausimas (disertacijos
problematikai neesminis) dél to, kuris (balty-slavy ar graiky-indy) kir¢iavimo
modelis yra pirminis, laikomas dar neiSsprestu (iSsamia Sio klausimo tyrimy
istorija ir sitiloma visiSkai nauja problemos sprendima, deja, irgi paliekantj
neatsakyty klausimy, zr. Olander 2006; kita originalig balty ir slavy kalby
kir¢iavimo sistemy susiformavimo teorija dar zr. Kortlandt 1975; 1977 etc.).

§ 86. Illic-Svityc¢iaus nustatyto désningumo iSimtis, daugiausia
susijusias su balty-slavy baritono atitikimu s. indy / s. graiky oksitona (pvz., s.
i. dhimd, s. gr. Svudg vs. lie. dimas 1, la. dimi, sl. *dymv a), galima

paaiSkinti fonetiniu kir¢io perkélimo désniu, suformuluotu H. Hirto (1895),

d-ré6-h (u kam.) ir kt.
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véliau patikslintu G. Bonfante's (1931 [= 2008, 61, 189]) bei Illi¢-Svityc¢iaus
(1963, 78-81) ir Siuolaikine formuluote interpretuotinu kaip kirc¢io perkélimo
is kirCiuoto skiemens j prieS tai einantj skiemenj su iSkart po skiemens
pagrindo einanciu priebalsiniu (neskiemeniniu) laringalu, désnis (plg.
Kortlandt 1975, 2; 1977, 321t.; Collinge 1985, 81-83; Rasmussen
1985 [= 1999, 170-198]; Olander 2006, 127t.).

§ 87. Lyginimui pasitelkiant s. graiky kalbos faktus, nepamirstina, kad
sioje kalboje kai kuriose gramatinése kategorijose linkstama apibendrinti
viena kirCiavimo tipg (t. y. jsigali kategorinis kirtis, plg. § 78), pvz., o
kamieno bevardés giminés daiktavardziai, taip pat visi i bei dauguma u
kamieno daiktavardziy kir¢iuojami baritoniskai, tuo tarpu u kamieno
budvardziai linke apibendrinti oksitoninj kir¢iavima (plg. Lubotsky 1988,
121-125). Visos asmenuojamosios veiksmazodziy formos kir¢iuojamos
nrecesyviniu® kirCiu, t. y. arCiausiai zodzio pradzios esanciame limitacijos
désnio leidziamame skiemenyje (moroje) — reiskinys, galintis buti gretinamas
su lietuviy kalbos veiksmazodziy visad baritoniniu kir¢iavimu ir galbat s.
indy kalbos ypatybe, pagal kuria asmenuojamosios veiksmazodzio formos
nesalutiniuose sakiniuose ir (kaip ir vokatyvo formos) ne sakinio pradzioje
niekada nebuina kirciuotos, t. y. funkcionuoja kaip klitikai. Pastaroji ypatybé
savo ruoztu tipologiskai pagrindzia balty-slavy prokalbés(-iy) enklinomeny
teorija (plg. §§ 67-68, 72; apie s. i. kalbos veiksmazodziy kir¢iavima zr.
Klein 1992).

Kitos indoeuropieliy kalbos

§ 88. Is kity ide. kalby pavyzdziy disertacijoje lyginimui pateikiami
tik germany kalby zodziai, kuriuose senajj kirCiavima atspindi Vernerio
désnio refleksai: b, d, g, z pozicijoje ne zodzio pradzioje ir ne po nekirciuoto
skiemens vs. f, p, h, s likusiais atvejais, plg. germ. *moder : *bropar ir s. i.
matdr- : bratar- (zr. Verner 1876; Collinge 1985, 203-216; Ringe 2006,

93-116). I ginCytinas teorijas, kad ide. akcentines paradigmas galéty
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atspindéti germany kalby Saknies balsiy kiekybé ir priebalsiy dvigubinimas
(Op160 2008a), skirtingi ide. ilgyjy balsiy ir skiemeniniy sonanty refleksai
kelty ir italiky kalbose (Oe60 1961, 2007a; kritikg zr. Schrijver 1991),
Siuolaikiniy iranény kalby kir¢iavimas (pvz., Hds160 1974; kritika zr.
Lubotsky 1988, 16t.), albany kalbos vardazodziy morfologinés klasés
(Orel 2000, 130-139), disertacijoje neatsizvelgiama.

ITII. PRUSU KALBOS KIRTIS (BENDRIEJI DALYKAI)

1. KIRCIUOTO SKIEMENS NUSTATYMAS TEKSTE

§ 89. Kaip minéta (§§ 6-10), prusy kalbos kir¢iavimo tyréjy iki Siol
néra prieita prie bendros nuomonés dél kirio vietos zyméjimo (ar
netiesioginio atspindéjimo) prusy kalbos tekstuose. Prie$ pradedant detalesne
kir¢iavimo sistemos analize, buitina apsibrézti, kuo remiantis vienas ar kitas
skiemuo tolimesniame tyrime bus laikomas kirciuotu ar, nesant konkretaus
zyméjimo tekste, galinciu turéti kirtj. Skyrium aptartini ir jvertintini visi
prusy kalbos teksty rasybos elementai, mokslinéje literatiiroje minimi kaip
zymintys ar bent jau netiesiogiai atspindintys kir¢io vieta: III katekizmo
bruksnelis, balsiniai ir priebalsiniai digrafai, nekir¢iuoty balsiy redukcija

atspindincios raidés.

Bruksnelis

§ 90. TradiciSkai jprasta kirciuotu laikyti skiemenj, kurio pagrinda
sudarantis balsis ar dvigarsio démuo III katekizme zymimas balse su
bruksneliu. Iskart pastebétina, kad briksnelis kir¢io vieta nusako tik
netiesiogiai, kadangi pagrindiné jo funkcija — ilgojo balsio zyméjimas, ka
aiskiai jvardija Abelis Willis katekizmo pratarméje: ,,...durch eine lange
Pronunciati=on auBlgelprochen werden® (zr. Maziulis PKP 2, 105).

Kadangi katekizmy tarméje ilgieji balsiai greiCiausiai buvo galimi tik
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kir¢iuotuose skiemenyse, galima teigti, kad briksnelis netiesiogiai atspindi ir
kai kuriuos (t. y. tik ilguosius) kirCiuotus skiemenis. Kir¢iuoty trumpyjy
skiemeny briiksnelis nezymi.

§ 91. BrukSneliu pazymétas balsio ilgumas gali buti tiek prigimtinis
(skiemenyje, kurio pagrindas — i$ seno ilgasis balsis), tiek pozicinis (dvigarsyje,
kaip priegaidés pozymis). Kadangi dvigarsiuose zymeétas ne tono kilimas ar
kritimas, o vokieCio ausiai aiskiai girdimas pozicinis balsio pailgéjimas (plg.
Schleicherio lietuviy kalbos priegaidziy ,,zyméjima* [zr. § 93]), nepagristomis
laikytinos Rysiewicziaus abejonés dél A. Willio gebéjimo skirti prasy kalbos
priegaides (bent jau dvigarsiuose) ir jomis paremtas teiginys, kad bruksneliu i$
tiesy tezymétas kirtis (plg. Rysiewicz 1956, 153tt.). Rysiewicziaus atliktoje
statistinéje su bruksneliu ir be jo paliudyty pavyzdziy analizéje, neva
paneigiancioje bet kokj bruksnelio vartojimo ant kurj nors (pirmajj ar antrajj)
dvigarsio komponenta zymincios raidés rysj su lietuviy kalbos priegaidémis,
neatsizvelgiama | gana reikSminga aplinkybe, kad lietuviy kalbos
cirkumfleksiniy dvigarsiy prasiskuose atitikmenyse bruksnelis nuosekliai
vartojamas tik ant pirmojo dvigarsio komponento (kartais bruksnelio nebuina
iSvis, tac¢iau niekada jo nebtina ant antrojo dvigarsio komponento), o akttiniy
— tiek ant pirmojo, tiek ant antrojo (pvz., pogaut : pogaunai, plg. lie. gdauti), be
to, daug dazniau nei cirkumfleksiniy dvigarsiy atitikmeny atveju bruksnelio
nebina i¥vis (plg. ainan 19x : ainan 1x : lie. vieng). Sis santykis rodo, kad
lietuviy kalbos priegaidés (bent jau dvigarsiy) turéjo atitikmenis prasy kalboje,
tac¢iau ju (konkreciau, akato) atspindys III katekizmo rasyboje yra kiek
komplikuotesnis, nei teigta Fortunatovo.

§ 92. Bruksnelio nebuvimas ant misriojo dvigarsio antrojo
komponento (priebalsés) kartais aiskinamas tipografinémis priezastimis, taciau
tokie atvejai kaip sanditwti (KIII 39,) rodo, kad iSspausdinti priebalse su
bruksneliu spaustuvé i principo galéjo. Daug racionaliau skamba argumentas,
kad, atsizvelgiant j A Willio nurodyta bruksnelio funkcija — ilgumo zyméjima,
Siais atvejais paprasCiausiai néra ilgumo, t y. priebalsis iS principo negaléjes,
bent jau pagal to meto vokieCio lingvistinés minties lygj, buti ilgas. Dazna

briksnelio nebuvima ant balsés, zymincios akitinio dvigarsio antrajj
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komponenta, irgi patogiausia aiskinti akiitinio dvigarsio antrojo komponento
fonetiniu nepailgéjimu (bent jau iki tokios trukmés kaip cirkumfleksinio
dvigarsio pirmasis komponentas). Nenuosekliai vartojamas bruksnelis
akutiniy dvigarsiy pirmajame komponente (pvz., aulaut, pogaunai, laiskas,
pogalbenikan, pirmonnien, kakint, kartai) savo ruoztu galéty atspindéti A.
Willio okazionaliai pastebéta nezymuy (t. y. gerokai silpnesnj nei cirkumflekso
atveju) pirmojo balsio pailgéjima (apie prusy kalbos priegaides zr. dar §§
122-124).

§ 93. Jdomi, nors mazai tikétina hipotezé, kad bruksnelis laikytinas ne
ilgumo, o kir¢io zenklu tik miSriuosiuose dvigarsiuose. Schmalstiegas mano,
kad A. Willis, skyres prusy kalbos dvigarsiy priegaides, taciau negaléjes tekste
briuksneliu pazyméti akttiniy misriyjy dvigarsiy antrojo démens (priebalsés),
sieké pazymeéti bent jau kir¢iuota skiemenj, dédamas bruksnelj ant dvigarsio
pirmojo démens (balsés) (plg. Schmalstieg 2001). Panasiai masto ir jdomia
paralele su A. Schleicherio lietuviy kalbos priegaidziy ,,zyméjimo* sistema
iSveda Youngas, teigias, kad A. Willis neskyré alofoninio misriyjy dvigarsiy
balsio ilgumo ir todél visais atvejais déjo tik kirio zyméjimo funkcija atlikusj
briksnelj ant balsés (Young 2008). Atkreiptinas démesys, kad Schleicheris,
kitaip nei A. Willis, diakritiniais Zzenklais samoningai zyméjo ir Kkirtj
(pabréztina: visy skiemeny — tiek trumpyjy, tiek ilgyjy), ir kir¢iuoty balsiy
kiekybe (kirciuoti ilgieji balsiai [taip pat abu dvibalsiy, t. y. nemiSriyjy
dvigarsiy, komponentai|, neskiriant prigimtinio ir pozicinio ilgumo, Zymimi "
lova, ponas, davé, geras, diszkus, vdrpa, bdltas; trumpieji — *: kitas, upé, zoles).
Schleicherio uzra$ymai vilkas : pilkas (plg. lie. vilkas : pilkas) yra motyvuoti,
kadangi jis tuo paciu zenklu zymi kirtj ir trumpajame skiemenyje, pvz., kitas.
A. Willis, kaip pats teigia katekizmo pratarméje, bruksneliu zyméjo ne kirtj, o
tik balsiy ilguma (nors ir jmanoma tik kirCiuotuose skiemenyse). Kad III
katekizme kirciuoti trumpieji skiemenys bruksneliu nezymimi, beje, pripazjsta
ir Schmalstiegas su Youngu.

§ 94. Kad A. Willis pajégé miSriuosiuose dvigarsiuose skirti priegaides
(tiksliau, $iy dvigarsiy pirmojo komponento nevienoda kiekybe), rodo, pvz.,

akivaizdus dvigarsio in uzraSymy su briikSneliu resp. be jo pasiskirstymas

65



priesagose -ing- (vardazodziy) resp. -in- (veiksmazodziy). Abiejy priesagy
atitikmenys ryty balty kalbose akditiniai, plg. lie. -ing-, -inti, la. -ig-, -it-,
taciau visiSkai tikétina, kad prasy kalbos vardazodziy priesagoje -ing-
pirmykstis aktitas buvo pavirtes cirkumfleksu — prieSingai nei panasioje
veiksmazodziy priesagoje -in-. Priesagos -ing- vediniy atveju paliudytas
daugmaz apylygis kiekis zodziy, kir¢iuoty Saknyje (pvz., aulaikings etc.) resp.
priesagoje (pvz., labbings etc.) (zr. §§ 197-198). Tuo tarpu veiksmazodziy su
priesaga -in- paliudyta nemazai kirCiuoty Saknyje (pvz., smunint etc.), vos
vienas — kirCiuotas priesagoje (kakint) ir santykinai gerokai didesnis nei
priesagos -ing- atveju kiekis formy be bruksnelio. Labai tikétina, kad bent
dalyje pastaryjy formy kirtis buves priesagoje, ta¢iau dél priesagos akutinés
priegaidés, t. y. nepailgéjusio balsio, nezymimo bruksneliu, neatsispindi
raSyboje (zr. § 92, 119). Taigi lietuviy kalbos priegaidziy ir bruksnelio
vartojimo kuriame nors dvigarsio komponente III katekizme pavieniy
neatitikimo atvejy nereikéty pernelyg sureikSminti, kadangi bet kurioje is
kalby priegaidé galéjusi pasikeisti tam tikruose zodziuose ar morfemose (plg.
dar pr. laiskas = lie. laiSkas # lie. ldiskas).

§ 95. Kaip matyti, Rysiewicziaus teorijos dalis, teigianti, jog
briksnelio vartojimo désningumai prusy kalbos dvigarsiuose neatspindi
priegaidziy (ar bent jau ryty balty kalby priegaidziy refleksy prasy kalboje),
néra pakankamai pagrista. Tuo tarpu teiginys, kad briuksnelio vartojimas
neatspindi priegaidziy ilguosiuose monoftonguose, yra visai jtikinamas.
Bruksneliu treciajame katekizme zymimi visi ilgieji balsiai, tiek atitinkantys
lie. akatinius, tiek cirkumfleksinius balsius (plg. pr. brati : salin, gidan : idis,
kaiminan : delliks vs. lie. brolis : Zéle, géda : édis, kaimynas : dalykas; zr. dar §
123). Visiskai nemotyvuota yra tik Rysiewicziaus galutiné isvada (véliau
nekritiskai kartojama Smoczynskio), kad bruksnelis visais atvejais laikytinas
tik kircio, o ne balsio ilgumo zenklu. IS Sio teiginio iSplaukia, kad bruksneliu
IIT katekizme turéty buti zymimi tiek ilgieji, tiek trumpieji kirciuoti
skiemenys. Deja, pavyzdziy, kuriuose bruksneliu bty pazymeétas kirciuotas
trumpasis skiemuo, Rysiewiczius nepateikia. Smoczynskio (1990, 184)

minimo (o véliau ir paties kitaip traktuojamo, plg. 1997, 34; 2005, 132) etwere
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(greitiausiai klaida, plg. Maziulis PKEZ 1, 303) kalbamajam teiginiui
pagristi, zinoma, nepakanka.

§ 96. Pagaliau, jeigu bruksnelis laikomas kir¢io zenklu, nemotyvuotas
tampa jo vartojimas vienskiemeniuose zodziuose, pvz., dat, éit, gerbt, imt, ist,
krat, quaits, riks, souns, taws, wirds, kai, tit, plg. dar Endzelin 1942, 110 [=
Endzelins DI 3(2), 383].

§ 97. Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, konstatuotina, kad III
katekizmo bruksSnelis laikytinas ne kir¢io, o balsio ilgumo (prigimtinio ar
pozicinio) zenklu, zodzio kirdio vieta atspindinciu tik netiesiogiai. Jis gana
nuosekliai dedamas ant raidziy, zyminciy ilguosius balsius (nepriklausomai
nuo atitikmeny kitose kalbose priegaidés) ir cirkumfleksiniy dvigarsiy
pirmuosius démenis. Bruksnelio nebuvimas arba nenuoseklus pavartojimas
tiek ant pirmajj, tiek ant antrajj akttinio dvigarsio balsj zymincios raidés gali
buti paaiskintas akatiniy dvigarsiy fonetine prigimtimi, t. vy. balsiy
nepailgéjimu ar nezymiu pailgéjimu.

§ 98. Neuzmirstina, kad be minétosios balsio ilgumo zyméjimo
funkcijos, bruksnelis III katekizme (kaip ir Elbingo zodynélyje) vartojamas
dar kita, to meto vokieciy rasybos tradicijai jprasta (budinga ir III katekizmo
vokiskoms pratarméms) funkcija, t. y. raSyboje praleidziamam nosiniam garsui
n arba m zyméti. ProblemisSka yra tai, kad ne visi atskiry prusisty nurodomi
tokio briuiksnelio vartojimo pavyzdziai visuotinai pripazjstami ir visy vienodai
traktuojami. Atsizvelgiant j tai, buitina jvertinti tam tikry kir¢iavimo sistemos
aprase pasitelkiamy formy su bruksneliu perskaitymo patikimuma.
Literatiiroje minimi tokie raidziy su bruksneliu, interpretuojamy kaip VN tipo
dvigarsiy abreviaturos, atvejai: Trautmann 1910, 184, 407, 420: acc. sg.
ispresna, acc. sg. teikiusna, potaukisnan (greta potaukinsnas), powartisnan (plg.
wartint), adj. sausa (plg. lie. satisq) (Trautmannas taip pat sitlo taisyti smunets
i °smaunets, plg. sminents 4x, o KI forma sindats skaityti kaip °sindats, t. y.
sindants); Endzelins 1935, 92t. [= DI 3(2), 219]: rettenikan (plg. retenikan),
trenien (sk. trennien), [sen] maim (pastarasis zodis kitaip interpretuojamas:
Berneker 1986, 208; Trautmann 1910, 269; Stang 1966, 248t.;
Palmaitis 1976, 160), aulause; Smoczynski 1989b: sidans (plg. sindats
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K1, s. sl. sedg), pobitas idin (*(a)bintas i§ vok. Abend), rigewings (plg. lie.
surinku), durai (*dunrai — metatezé iS *durn-), sen senditmai rankan (*sen
senditami rankann = rankami). Veiksmazodziy kir¢iavimo sistemos
interpretacijai, pvz., aktuali Smoczynskio mintis, kad visi iteratyviniy-
kauzatyviniy veiksmazodziy dalyviai, besibaigia -iuns (taip pat ir -iuns), pvz.,
isrankiuns, interpretuotinti kaip turj priesaga -in-, t. y. *isrankinuns (plg.
auginnons), plg. taip pat Trautmanno skaitymus: potaukisnan (=
*potaukinsnan), powartisnan (=  *powartinsnan). Laikantis  tokios
interpretacijos, i$ kir¢iavimo sistemos apraso kaip nerelevantiski atkristy labai
didelis kiekis veiksmazodziy, kurie pagal tradicinj poziurj buty laikomi
kiriuotais priesagoje. Atsizvelgiant j tokias sinonimiskas poras kaip, pvz., lie.
mokyti : mokinti, §i jdomi teorija laikytina reikalaujanc¢ia papildomos
argumentacijos, o disertacijoje kalbamieji veiksmazodziai interpretuojami
tradiciskai. Jdomu tai, kad véliau isleistame prusy kalbos veiksmazodziy
zodyne Smoczynskis Sio pozitirio pats nebesilaiko (zr. Smoczynski 2005,
443-449, 453-459).

§ 99. Smoczynskis nurodo dar viena su kir¢iu nesusijusia bruksnelio
funkcija. Pasak jo, zodzio gale bruksnelis visais atvejais laikytinas ne kir¢io (ar
juo labiau ilgumo) zenklu, o dvibalsio abreviatira, t. y. semme (= *semmeli,
plg. giwei), aulause (= *aulausei), mensa (= mensai), crixtisna (= crixtisnai),
preibillisna (= preibillisnai), aucktimmiskia : (= aucktimmiskai), sausa (=
sausai), billa (= billai) etc. (zr. Smoczynski 1991; 1997; kritikg zr.
Parenti 1998, 313t.). Nepaisant to, kad Smoczynskis, postuluodamas
fonetinj procesa -i#, -i# > -eiff, | vieng iS pirmo zvilgsnio atrodyty darnia
sistema susieja tokius skirtingus dalykus kaip neva lietuviy kalbos faktams
prieStaraujantys uzra$ymai semmeé, aulausé, vienbalsiy ir dvibalsiy gal@niy
(pvz., -a : -ai) varijavimas vardazodziy formose ir identiskas reiskinys
veiksmazodziy formose, atskiri jo teorijos segmentai vis délto sunkiai atlaiko
kritika. Visy pirma abejoti Sia hipoteze vercia pats sunkiai jtikimas ir analogy
to meto rasybos sistemose neturintis bruksnelio vartojimas dvibalsiams zymeéti.
Kaip rodo IIl katekizmo pratarmeé, A. Willis jauté pareiga skaitytojui

pakomentuoti paties jsivesta savo laiko rasSybos tradicijai nejprasta metoda
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bruksneliu zymeéti balsiy ilguma, tad is tiesy stebina tai, kad jis né menkiausiu
zodeliu pratarméje neuzsimena apie tokia, dar specifiskesne, to paties zenklo
funkcija. Smoczynskio argumentas, kad toks zyméjimas atsirado zodzio galo
nosiniams dvigarsiams an, en, i§ pradziy tradiciskai kartais zymétiems <a>,
<e>, isvirtus dvibalsiais ai, ei (plg. Smoczynski 1992; 1997, 47), galéty buti
laikomas pagrjstu tik tuo atveju, jei III katekizmo rengimo metu jau bty
egzistavusi pakankamai gausi nuo ankstesniy laiky plétota prusy kalbos rasto
tradicija, kuria A. Willis buty galéjes remtis. Deja, to jrodyti nejmanoma.
Argumentuodamas savo teorija, Smoczynskis neiSvengia ir akivaizdziy logikos
nenuoseklumy, pvz., kaip arguments, kad bruksnelis Zodyje semme negali
reiksti kir¢io, nurodo neatitikima su lie. baritonu Zémé 2 (plg. 1991, 81; 1997,
42), ta¢iau nemato prieStaravimo tarp kirCio vieta nesutampanciy, pvz., lie.
galva ir pagal savo teorija postuluojamo pr. gallii [gallai], kuris prusy kalboje
neaisku kodél virtes, pasak Smoczynskio, ,antriniu baritonu®, (plg. 1997, 43;
kodél pr. semme lygiai taip pat nebuty galéjes virsti ,,antriniu oksitonu®, plg.
sl. *zemlja ¢, zinoma, nepaaiskinama). Net ir pripazjstant S$ig interpretacija
(kuri téra tik viena iS jmanomy aptariamosios galtniy variacijos aiskinimo
galimybiy; kitokias interpretacijas zr., pvz.: Palmaitis 1998, 223;
Maziulis 2004, 44 etc.), dar nereiskia, kad visais be iSimties atvejais zodzio
gale bruksnelis privalo buti traktuojamas kaip abreviatura, t. y. kad bent
dalyje atvejy negali zyméti ir ilgumo (kirCiuoto). Juk didziojoje daugumoije
pavyzdziy, liudijanciy variacija tarp balsés su bruksneliu ir dvibalsés, is tiesy
susiduriama su etimologiskai ilguoju balsiu, pvz., veiksmazodziy priesagose ar
vardazodziy a bei e kamieny nom. sg. galinése. Visiskai nemotyvuotas
abreviatuirinio bruksnelio vartojimas formose, paliudytose su dvibalsiu, pvz.,
kelsai, enwackeimai. Galy gale, kyla klausimas, kodél niekada su abreviatiira
nerasoma, pvz., veiksmazodziy 1 pl. galiné -mai arba infinityvo formantas -
twei. Visa tai ver¢ia manyti, kad ir §i Smoczynskio hipotezé nepakankamai
pagrista.

§ 100. Tam tikrais atvejais zodzio kirio vieta gali atspindéti ir
sistemingas briuiksnelio nebuvimas pozicijoje, kurioje jis teoriskai jmanomas.

Jau minéta, kad akatiniuose diftonguose briuksnelio nebuvimas gali buti
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paaiskinamas priegaidés fonetine prigimtimi. Esant paliudytam pakankamai
dideliam to paties zodzio ar tos pacios morfemos pavyzdziy kiekiui be
bruksnelio (pvz., akaitinés priesagos -in- veiksmazodziy), konstatuotina didelé
tikimybeé, kad skiemuo su spéjamu akatiniu diftongu gali bati kir¢iuotas (plg.
§ 340). Kartais sistemingas bruksnelio nebuvimas akivaizdziai nurodo bent
jau nekir¢iuota skiemenj. Pvz., beveik visos, t. y. penkios i§ septyniy, ZodZio
kermens (2x) kamiene kiréiuotos formos paliudytos su bruksneliu pirmojo
skiemens cirkumfleksiniame diftonge, plg. dar acc. sg. kermenen, kermenan,
kermnen (bet taip pat ir kermenen [1x|, kermnen [1x]). Dél to aplinkybeé, kad is
penkis kartus paliudytos gen. sg. formos kermenes né vienoje néra britksnelio
Sioje pacioje fonetinéje pozicijoje, akivaizdziai rodo, kad pastarojoje formoje
pirmasis skiemuo yra nekir¢iuotas. Remiantis giminisky kalby duomenimis
(lie. dukters < *dukteres, gr. Gvyarpog etc.) visai patikimai Sioje formoije
rekonstruojamas galtunés kirtis, kuris dél galunés balsio trumpumo
paprasCiausiai neatspindimas rasSybos, kadangi briuksneliu, kaip minéta,
zymimi tik kir¢iuoti ilgieji balsiai (zr. § 119). Taigi bruks$nelio nebuvimas ne

sykij gali buti irgi iskalbingas.

Balsiniai digrafai

§ 101.Jau A. Willis, savo prakalboje aptardamas ilgyjy balsiy zyméjima
Enchiridione, j viena eil¢ su ilgosiomis balsémis a, e, 7, 0, i jraso dviraidj ij (zr.
Maziulis PKP 2, 105). Sio raid#iy junginio, vartojamo tautosilabinéje
pozicijoje, reiksmeé III katekizme beveik visuomet lygi raidés 7 reikSmei (dél
iSimtiniy atvejy plg. §§ 162, 324).

§ 102.Balsiy (taip pat ir cirkumfleksiniy diftongy pirmojo sando)
ilgumas iki III katekizmo prisy tekstuose daznai, nors ir nereguliariai, buvo
zymimas jvairiomis papildomomis balsémis, priraSomomis prie zymimojo
ilgojo balsio (plg. Endzelins 1943, 18 [= DI 4(2), 25]; Endzelin 1944, 24;
Schmalstieg 1974, 13t.). Plg. pavyzdzius i§ pirmyjy dviejy katekizmuy:
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daeczt (K11, plg. dats KIII), laeims (1), nienbznden (11, plg. ni enbandan KIII)
pallapsaey (1, 1), turryetwey (11, plg. turritwei KIII).

§ 103.Tokj balsiy dvigubinima Smoczynskis, kaip ir bruksnelj, irgi
laiko atliekanc¢iu ne balsio ilgumo, bet kir¢io zyméjimo funkcija, be to, mano,
kad tokia funkcija Si rasybos priemoné atliko ir III katekizme, pvz., tokiais
atvejais kaip pagal tradicine teorija postuluojama u, 7 diftongizacija (bouton,
baulai, noumans, iouson, geiwans etc.), paprastai dvibalsiniu laikomas
imperatyvo formantas (weddeis [= *vedi:s|, poskuleis [= *paskuli:s)),
tradiciskai interpretuojami priebalsiy palatalizacijos zenklai (nierties [= *nirtis|,
auskiendlai |= *auskindlai], piencts [= *pinkts], tienstwei [= *tinstvei ) etc. (zr.
Smoczynski 1989a, 128-132; 1990, 194-197), taCiau nepaaiskina, kodél
reikéjo zymeéti kirtj vienskiemeniuose zodziuose (daeczt, droeffs, joes, bout,
piencts etc.), kodél tokie grafiniai diftongai pasitaiko keliuose skiemenyse
(nierties), kodél taip daznai jie dubliuojasi su ta pacig funkcija atliekanciu
briuksneliu (bouton, getwan, auskiendlai, piencts), kodél grafiniai diftongai
vienose gramatinése formose, pvz., imperatyvo formante, vartojami, o kitose,
pvz., infinityvo priesagoje, ne (iSskyrus dviraidj ij, paties A. Willio nurodyta
kaip zymintj ilguma, plg. auschaudijt) arba kodél paneigus raidei i tradiciskai
priskiriama palatalizacijos zyméjimo funkcija ir raidziy junginj <ie> (<ié>)
interpretuojant kaip zymintj garsa /i/ tokiuose zodziuose kaip piencts etc.,
kitaip tas pats raidziy junginys traktuojamas, pvz., zodyje semmien [= *zémon]|
(plg. Smoczynski 1997, 47) ir pan. Taip pat neuzmirstina, kad ir to meto
vokieCiy zemaiciy rasyboje balsiy dvigubinimas tradiciskai buvo vartojamas
ne kirciui, o balsiy ilgumui zymeéti (zr. Lasch 1914, 25; plg. Schmalstieg
1974, 13t.).

§ 104.Ypac¢ daznai balsiniai digrafai balsiy ilgumui zyméti naudojami
Elbingo zodynélyje, pvz., <ie> = /i/: liede, krixtieno; <ey> = /é/: pleynis,
plieynis, seyr; <oa> = |[a], [0]?: soalis, doalgis; <ea> = |¢é] peadey, mealde; <ee>
= [é]: steege, wosee. Tokie atvejai kaip doalgis (plg. lie. dalgis) patvirtina
katekizmy duomenis, kad cirkumfleksiniuose diftonguose buves ilginamas
pirmasis dvigarsio démuo. Uzrasymai moasan, roaban netgi liudija antrojo

cirkumfleksiniy dvibalsiy komponento redukcija. Laikantis tradicinés
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nuomonés, kad Elbingo Zodynélio tarméje balsiy kiekybés (o gal ir
priegaidziy) opozicija nebuvo neutralizuota nekir¢iuotuose skiemenyse,
pagristai iskyla klausimas, kiek tokia rasyba gali atspindéti zodziy kircio vieta.

§ 105.Pasak Fortunatovo, balsinis digrafas zymi tik cirkumfleksinio
diftongo pirmojo démens pailgéjima nepriklausomai nuo kir¢iuoto skiemens,
pvz., zodis spoayno jo laikomas kiriuotu galunéje (zr. § 117), o digrafas <oa>
zymi nekirCiuoto dvigarsio cirkumfleksa (®@oprynmatoss 1895, 276).
Nepripazjstant Fortunatovo tezés apie galuniy <-o> ir <-e> ry§j su kirCiu ir
atsizvelgiant j tai, kad balsiniai digrafai niekada nepaliudyti keliuose to paties
zodzio skiemenyse, galimybé, kad jie gali atspindéti kirtj, néra atmestina.
Dauguma tyréjy aprioriskai jsitikine, kad balsiniy digrafy vartojimas vienaip
ar kitaip susijes su kirCiu (plg. Maziulis 2004, 14)

§ 106.1s visy Elbingo zodynélio balsiniy digrafy galima iSskirti <oa> ir
<ea>, galbut zyméjusius ne tik (ar ne tiek) balsiy pailgéjima, bet ir platesnj
balsiy tarima tam tikroje pozicijoje, skirting nuo siauresnio tarimo,
atspindimo raidziy <o>, <e> ir, greiciausiai, <ee>. Pasak Palmaicio, platieji
balsiy alofonai buvo budingi kir¢iuotiems negaliniams skiemenims, o siaurieji
— nekirCiuotiems ir galiniams zodziy skiemenims nepriklausomai nuo kircio,
vadinasi, tokie uzraSymai kaip boadis, doalgis, geasnis, geauris, greanste,
mealde etc. turéty atspindéti kamieno, o dongo, gorme, grosis, wosee, peempe,
seese, sosto, steege, semo — galtnés kirtj (zr. Palmaitis 1990; Klusis 1989,
22t.). Palmaitis pripazjsta, kad digrafai gali zymeéti ir balsiy ilguma (bent jau
spéjamuose cirkumfleksiniuose dvigarsiuose, pvz., peempe), taciau nepaaiskina,
kodél, pvz., zodziuose seese, steege papildoma balse pazymeétas butent
nekirc¢iuotas ilgumas, kas atrodo gana keistai. Ne visy zodziy taip atstatoma
kir¢iavima patvirtina kity kalby duomenys, plg. peadey : lie. péda 3, la. péda;
soalis : lie. Zolé 4; peempe : lie. pémpé 1 (nesutampa nei priegaidé, nei
kir¢iuoté); sosto : lie. sostas 1.

§ 107.Kita galimybé interpretuoti <oa>, <ea> ir <o>, <e>, <ee>
santykj — sieti jj su priegaidémis. Pasak Larsson, digrafai <oa>, <ea> zZymi
metatoninés kilmeés, t. y. su kircio atitraukimu iSvestiniuose iia resp. e (< *iia)

kamieny vardaZodZiuose susijusi, cirkumfleksa (plg. lie. bégis < bégti, groZis
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<« *grazy), nesutapusj nei su senuoju cirkumfleksu, nei su akatu. Plg.:
metatoninis cirkumfleksas: mealde (< verb. *meld-), seamis (< semo), doalgis
(plg. lie. dalgis 2 « ddlgyti, dilgéti) etc. vs. senasis cirkumfleksas: bordus (plg.
lie. barzdg), warnis (plg. lie. varnas), dangus (plg. lie. dangy); aktas: wolti
(plg. lie. vdltis), gorme (plg. la. gafme) (¢r. Larsson 2005). Si teorija gerai
paaiskina <oa>, <ea> vs. <o>, <e> distribucija ilguosiuose ne zodzio galo
monoftonguose, kuriuose, kaip zinoma, paveldétas yra tik akatas, o
cirkumfleksas visais atvejais turjs bati antrinis (pvz., atsirades vediniuose dél
metatonijos) (zr. § 75). Plg.: metatoninis cirkumfleksas: soalis (plg. lie. Zolg
« zelti), boadis (< verb. *bed-, plg. embaddusisi), peadey (< pedan), seabre
(« *Zebria-, plg. lie. Zébras) etc. vs. akutas: brothe (plg. lie. brdlis, sl. brdtrv a),
sosto (plg. lie. sdstafs]), wosee (plg. lie. 62, la. dzis), creslan (plg. lie. kréslas, la.
krésls, sl. *kréslo a), pedan (plg. lie. pédafs], la. péda, péds), thewis (plg. lie.
tévas, la. tévs) etc. Tuo tarpu teiginys, kad priisy kalboje buvo skiriamas
metatoninis ir nemetatoninis cirkumfleksas dvigarsiuose, dél paliudytos
medziagos skurdumo ir i$ principo visuomet subjektyvios priisy kalbos zodziy
darybos interpretacijos negali buti laikomas neabejotinu.

§ 108.Prusy kalbos kir¢iavimo tyrimams Elbingo zodynélio faktais
galima naudotis tik labai atsargiai. Neatmetant galimybés, kad balsiniais
digrafais zymimas balsiy ilgumas gali buti susijes su kirCiu, disertacijoje
Elbingo zodynélio duomenys kartais pasitelkiami kaip papildomas argumentas,
pats savaime nieko nejrodantis, taciau galintis padéti pagrjsti viena ar kitg

teiginj.

Priebalsiniai digrafai (geminatos)

§ 109.Dar vienas raSybos elementas, kuriuo remiantis daznai
méginama nustatyti prusy kalbos kircio vieta — priebalsiy dvigubinimas, arba

geminacija. Egzistuoja kelios viena kitai kardinaliai prieSingos teorijos,

aiskinancios, kaip geminatos zymi kirCiuota skiemenj. Kad ir kaip bebuty
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paradoksalu, remiantis Siomis teorijomis kirCiuotu gali buti laikomas tiek pries
geminata, tiek po jos, tiek tarp keliy geminaty esantis skiemuo.

§ 110.Pagal tradicing nuomone, suformuluota R. Trautmanno (1910,
196t.)’!, geminatos Zymi prie§ tai einandio trumpojo skiemens kirtj, pvz.,
abbai, adder, arrien, beggi, neggi, buttan, dessimton, gallan, garrin, gemmons,
gennan etc. Siam teiginiui negin¢ijamai prie$tarauja uzra$ymai ir su braksneliu,
ir su geminata skirtinguose skiemenyse ar su keliomis geminatomis viename
zodyje, pvz., kumpinna, skijstinnons, crixtissennien, isspressennien, isstallit etc.
Pagrindiné geminatos funkcija, matyt, buvusi ne kircio, o pries ja esancio
balsio kiekybés (trumpumo) zyméjimas — kaip ir to meto vokieciy kalbos
raSyboje (plg. Berneker 1896, 102; Endzelins 1943, 17 [= DI 4(2), 24t.];
Endzelin 1944, 23t.; Schmalstieg 1974, 25)32. Neneigiant, kad geminata
iS tiesy gali buti vartojama ir po kir¢iuoto trumpojo skiemens, vis délto
pastebétina, kad prusistikoje dazna praktika nustatinéti KIII be briiksnelio
paliudyty zodziy kirCio vieta remiantis geminata, net ir pripazjstant, kad Siaip
geminatos zymi balsio trumpuma (pvz., Stang 1966, varii loci; Maziulis
PKEZ, pvz., 3, 94; Klusis 1989, 29; Klusis, Stundzia 1995, 76-87) yra
metodiskai ydingas. Daznu atveju tai, ar zodis paliudytas su briiksneliu ar be,
priklauso tik nuo atsitiktinumo. Pvz., laikantis minétos praktikos, zodyje
tenna buty galima nustatyti pirmojo skiemens kirtj, kurj paneigia tik
atsitiktiné aplinkybé, jog Siuo konkreciu atveju yra paliudytas ir uzrasymas su
bruksneliu tenna.

§ 111.Pasak Smoczynskio, geminata zymi kirCiuota skiemenj
nepriklausomai nuo jo kiekybés. IS tiesy nejmanoma paneigti argumento, kad
tam tikrais atvejais pirmuosiuose katekizmuose ir Elbingo zodynélyje
geminata vartojama po raidés, zymincios ilgajj balsj, pvz., audasseisin KI (plg.
audasin KIII), betten KI (plg. bitas KIII), menissnan KI (plg. minisnan KIII),
muttin KI (plg. matin KIII), pallapsittwey KI (plg. pallaipsitwei KIII), glossis E

*' Pirmasyk mintis apie geminaty rysj su kir¢iu Elbingo zodynélyje, berods, buvo iskelta dar
C. Paulio (zr. Pauli 1870 [n.v.]; plg. Berneker 1896, 270).

* Trautmanno formuluoté, beje, irgi tik skelbia, kad po kir¢iuoto trumpojo skiemens
priebalsé (-is?) dvigubinama (plg. Kurzem betonten Vokal folgt intervokalischer Konsonant,
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plg. lie. glios[nfis) etc. (zr. Smoczynski 1990), taCiau tai nejrodo, kad ja
zymimas kirtis. Smoczynskio pateikiami KIII dubletai, neva rodantys, kad
geminata atlieka ta pacia funkcija kaip bruksnelis (isskyrus gal tik draktai :
drucktai; tit : tittet, kuriy, zinoma, nepakanka tokiai nejprastai teorijai pagrjsti),
iS tiesy irgi nieko nejrodo, nes beveik visi pavyzdziai yra abejotino
patikimumo ir gali bati paaiskinti kitaip, pvz., Smoczynskis kaip identiskai
kir¢iuojamas nurodo skirtingas formas, teoriskai galinfias tarpusavyije
nesutapti kir¢io vieta ar kirCiuoto balsio kiekybe (pvz., giwantei : giwammai,
etwere : etwerreis; noséilis : naseilliwingiskan; empijrint : emperri) arba atspindéti
nevienoda dvigarsio balsio ilguma tautosilabinéje ir heterosilabinéje pozicijoje
(pvz., pickils : pikullis), kai kurie uzraSymai gali buti laikomi paprasc¢iausiomis
klaidomis (pvz., ebsignasnan : signassen [s vietoj n|; etwere [bruksnelis padétas
be reikalo arba ne ant to skiemens, plg., beje, ir Smoczynski 2005, 132] :
etwerreis) etc. Smoczynskis akcentogramomis laiko ne tik dviejy vienody
priebalsiy junginius, bet ir tokius raidziy kompleksus kaip <qu>, <gw>,
<ngg>, <ngn>, <sch>, <ssch>, o norédamas paaiskinti keliy geminaty
buvima viename zodyje, iSkelia menkai pagrista hipoteze, kad kirciuotu
laikytinas skiemuo, esantis tarp geminaty (pvz., crixtissennien). Tai vadinama
,2ambigeminacija®, kuri skiriama nuo pries tai aprasytosios ,,postgeminacijos®.
Be to, galima ir dar nejtikimesné (tiksliau, visiSkai nepagrista) ,netikroji
ambigeminacija“, kuria sudaro viena tikroji geminata ir paprastas tikryjy
priebalsiy (tiksliau, raidziy, zyminciy tikrus garsus) junginys (pvz., tennesmu).
Geminatos ir briuksnelio buvimas viename zodyje aiSkinamas butinybe
pavartoti bruksnelj kaip paaiskinancia akcentograma tais atvejais, kai netikroji
ambigeminacija atsitiktinai susidaro nekir¢iuotame skiemenyje (pvz.,
epwarrisnan), taiau tuomet nattraliai iskyla klausimas, kam tokiu atveju
apskritai teksto autoriui buvo butina vartoti geminata. Ir Siuo pozitriu
Smoczynskis neisvengia nenuoseklumo: vienur paneiges geminatos rysj su

balsio kiekybe ir priskirdamas jai tik kir¢io zyméjimo funkcija, kitur vél teigia,

der verdoppelt wird), taCiau neteigia, kad yra atvirksCiai, t. y. kad pries kiekviena geminata
bitinai turi bati kirciuotas balsis.
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kad, pvz., zodyje preibillisnai geminata <[> zymi prieskirtinio skiemens
trumpuma (zr. Smoczynski 1997, 40).

§ 112.Visi minéti Smoczynskio teiginiai apie prusy kalbos teksty kircio
zyméjima — postgeminacija kaip kir¢io (ne balsiy trumpumo) zenkly,
ambigeminacija, balsinius digrafus kaip kir¢io (ne balsiy ilgumo ar dvibalsiy)
zenkla, bruksnelj kaip kirCio (ne balsiy ilgumo) zenkla ne zodzio galo
pozicijoje ir kaip dvibalsio abreviatiira zodzio gale etc. — sudaro vientisa prisy
kalbos akcentografijos teorija, kuri, kaip parodyta, laikytina gana nenuosekliu
daugelio nepakankamai pagristy ar iSvis nepagristy, daznai viena Kkitai
priestaraujanciy hipoteziy rinkiniu. Sitlomoji akcentografijos sistema,
neturinti analogy né vienoje to meto zinomoje rasto tradicijoje, yra
paprasCiausiai pernelyg dirbtina ir per daug sudétinga, kad atrodyty jtikima
(dar plg. Stundzia 1990, 191; Dini 2000, 259-260). Atsizvelgiant | tai,
Sioje disertacijoje nustatant kir¢iuota prusy kalbos zodziy skiemenj j
Smoczynskio argumentus neatsizvelgiama.

§ 113.Visiskai prieSingai geminatos funkcija suvokia Kortlandtas,
teigigs, kad dvigubos priebalsés zymi po ju einancio skiemens kirtj (zr.
Kortlandt 1974, 300). Kortlandto pateikiami argumentai (tokiy formy kaip
semme, wedde, billit, seggit etc. gausa; raidziy e ir a painiojimas prieskirtiniame
skiemenyije; pr. kadden, dabber ir lie. kada, dabar santykis) iS tiesy tik paneigia
Trautmanno teorija, kad geminata zymimas pries tai einantis skiemuo, taciau
nejrodo, kad visais atvejais ji vartojama pries kirCiuota skiemenj. Pvz., balsio
/a/ redukcija, atspindima raidziy <e> ir <a> painiojimo, kaip pastebi ir pats
Kortlandtas (1974 303t.), vienodai galima taip pat ir pokirtiniuose skiemenyse,
plg. ainawijdei : ainawidai; voc. tawa : tawe etc. Kad paaiskinty sunkiai su savo
teorija suderinamus faktus, Kortlandtas priverstas formuluoti Stsnj sunkiai
irodomy fonetiniy ir ortografiniy reiskiniy: du kir¢ius zodziuose, paliudytuose
su bruksneliu ir geminata arba su dviem geminatomis resp. bruksneliais
(aupallai, pergimmans, preipirstans, buttantaws), prieskirtinio balsio redukcija
dél v poveikio iki Sva tipo garso, neaisku kodél Zzymimo raste (widdewu), kity
panasiy zodziy rasybos poveikj (pvz., kimpinna, skijstinnons dél mukinna,

isrankinna; pallaipsitwei — dél pallaips jtakos ir pan.). Atsakant | oponenty
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kritika Kortlandto iskeltas argumentas (ypa¢ akcentuojamas ir Dybo™), kad
analogiska kirio zyméjimo prieskirtine geminata technika buvo budinga ir
seniesiems Mazosios Lietuvos tekstams lietuviy kalba (pvz., rdsq : rassés, plg.
Bense 1958, 655-659; Unnuu-Ceureiu 1963, 20t.; Derksen 1996, 16t.;
Kortlandt 1999a, 76t.; 2000, 195) yra niekinis, kadangi taip Siuose
tekstuose iS tiesy tezymeétas tik prieSgeminatiniy balsiy trumpumas, kuris
balsiy a, e (kir¢iuotoje padétyje lietuviy kalboje paprastai pailgéjanciy) atveju
sutampa su kirCiu. KirCiuotoje padétyje niekada nepailgéjantys trumpieji
balsiai 7, u visada zymimi geminata nepriklausomai nuo kir¢io — kaip, beje, ir
kirCiuoti nepailgéje a, e (pvz., turrés : turrim; Zinnau : zinno; [upraffu, plg.
Parenti 1998, 135; Young 1999, 10). Jeigu A. Willis buty samoningai
siekes zymeéti kirtj, kaip ir Smoczynskio teorijos atveju, kyla klausimas, kodél
jis tai daré savo meto rasto tradicijai nejprastu budu, apie kurj nieko
neuzsimena katekizmo pratarméje (plg. jo pastabas apie bruksnelj). Jeigu
tokio tikslo jis neturéjo (taip, beje teigia ir pats Kortlandtas!**), galima kalbéti
ne apie griezta raSybos taisykle, o tik apie statistinj désninguma (galbut
neatsitiktinj), kad geminata daznai (bet nebutinai visada) pasitaiko pries
kir¢iuota skiemenj. Daznas geminatos vartojimas pries neabejotinai kirCiuotg
(pazyméta bruksneliu) antraji zodzio skiemenj (semme, wedde, billit etc.) gali
buti paaiskintas vokiecio ausiai nejprasta pirmo trumpo nekirciuoto ir antro
ilgo kirCiuoto zodzio skiemens kombinacija, kuria noréta tiksliau atspindéti
raSte, tadiau tai nereiSkia, kad visos be iSimties KIII tekste paliudytos
geminatos zymi po jy esancio skiemens kirtj. Kortlandto postuluojamas kircio
perkélimo iS trumpojo skiemens j kita skiemenj désnis, paaiskinantis kai kuriy
prusy kalbos zodziy kirciavimo nesutapima su giminisky kalby duomenimis

(pvz., semmeé : lie. Zémé 2), nepriklausomai nuo savo realumo, negali buti

* Dybo kalbamaja rasybos taisykle, beje, formuluoja ne taip grieztai kaip Kortlandtas. Pasak
jo, geminata zymi ne tai, kad po jos esantis skiemuo yra kirCiuotas, bet tik tai, kad pries ja
esantis trumpasis skiemuo yra nekirc¢iuotas (... ydsoenuem cozachbix ommeuanuce Kpamkue
besydapuuvie enachvle, 6 nodasusiowem bOTLUIUHCTGE CTYHaAes HenocpedcmeeHHO
npeduwecmeytowue ydapHomy ciuoey [iSretinta originale], zr. 15160 1998, 6; 2009a,
132).

** Plg.: It goes without saying that the use of double consonants to indicate that the following
syllable was stressed cannot be attributed to a conscious effort on the part of the writer to mark
the place of stress. (Kortlandt 1999a, 76; 2000, 195).
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pasitelkiamas kaip argumentas rasybos taisyklei pagrjsti, todél yra aptartinas

atskirai (zr. §§ 130-135).

Nekirciuoty balsiy redukcijos atspindys rasyboje

§ 114. Nesant galimybés i raSybos nustatyti zodzio kir¢iuoto skiemens,
gali buti tikslinga remiantis rasybos atspindimais tam tikrais fonologiniais ar
fonetiniais procesais, vykstanciais nekir¢iuotoje pozicijoje (pvz., balsiy
redukcija), atpazinti bent jau nekirciuota zodzio skiemenj. Kaip rodo zodziy,
kuriy kirCio vieta aiski, uzraSymai, toje pacioje morfemoje nekirciuotoje
padétyje daznai buina painiojamos raidés <a> ir <e>, plg. attratwei : ettrai,
skallisnan : skellants; skellantai : skellantei; ainawidai : ainawijdei; kelsai :
kaltza; tawa : tawe; delliks (plg. lie. dalykas); widdewu (plg. sl. *vedova). Taigi,
jeigu zodyje, paliudytame be bruiksnelio, kuriame nors skiemenyje fonema
/a/ (atstatoma remiantis kity kalby duomenimis) Zymima raide <e>, galima
daryti prielaida, kad Sis skiemuo nekirciuotas (raidé <e> atspindi redukuota
balsio tarima [2]), pvz., wirdemmans (a kamieno galuné, plg. waikammans).
Atvirkstinis atvejis, t. y. fonemos /e/ zyméjimas raide <a> (pvz., gannan, plg.
gennan, sl. *Zena) turéty buti vertintinas atsargiau, atsizvelgiant | spéjama
platy balsio e pobudj prusy kalboje ir kai kuriy prusisty netgi teigiama a : e
defonologizacija (plg. E same, kraclan, ladis, addle, assaran; K ast : est : @st,
bha, stesmu) (plg. Schmalstieg 1959; 1974, 18t.; Maziulis 2004, 15).
Nekirc¢iuoto balsio redukcija (galbut tik sonanty aplinkoje?), o ne to paties
zodzio priklausymu kelioms fleksinéms klaséms (plg. Maziulis 2004, 36),
ko gero, racionaliau yra aiskinti ir raidziy <a> : <i> varijavima tokiuose
zodziuose kaip, pvz., wijran : wijrin; dilans : dilins; madlan : madlin; pickullas :
pikullis; |[malnijkik]-amans : [wijr|-imans; gal netgi pogaunai : pogauni :
pogaunimai (plg. lie. gduna); imma : immati : immimai (plg. lie. ima) etc. (plg.
Smoczynski 2005, 418) Nekirciuoto balsio /e/ redukcija galéty iliustruoti
kad ir Sie pavyzdziai: enkermenints : enkérminints (ide. priesaga *-men-);

semmien : semmin (KI) : semman (€ kamieno acc. sg. galtné); seggit : siggit.
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Tuo tarpu balsio /i/ zyméjimas raide <e> (plg. pycullien : pekollin KI) gali
buti susijes ir su prusy kalbai buvusiu budingu Sio balsio spéjamu platumu
(plg. E camenis, meltan) (plg. Girdenis, Maziulis 2000 [= Girdenis KD
3, 413-415]; Maziulis 2004, 14).

§ 115. Laikantis tradicinio poziurio j bl. e virtima katekizmy (II, III) 7, t.
y. manant, kad e buves islaikytas kiriuotame zodzio gale (pvz., semme, druwe)
(plg. Maziulis 2004, 17), zodziuose, kuriuose paliudytas zodzio galo <-i>
(< *-1), galima konstatuoti nekir¢iuota paskutinj skiemenj, pvz., teisi, kurpi,
duckti, tapali (plg. brati, muti, kirki, riki, supini, peroni).

§ 116.Net ir nepripazjstant Smoczynskio teiginio apie balsiniy digrafy
kir¢io zyméjimo funkcija (zr. § 103), galima daryti prielaida, kad katekizmy
rasyba <ou>, <ei> ilgiesiems (diftongizuotiems?) i, 7 Zymeéti turéty atspindéti
kir¢iuota skiemenj, kadangi spéjamas diftong(oid)izacijos procesas buves
budingas ilgiesiems, taigi tik kirCiuotuose skiemenyse jmanomiems, balsiams
(plg. Endzelins 1935, 101 [= DI 3(2), 230]; Os60 1998b, 7; 2009a, 133).
Praktiskai galimybé Siuo metodu nustatyti kirciuota skiemenj niekada neiskyla,
nes visais atvejais buna paliudyti ir variantai su bruksneliu, plg. bousei 2x :
bousei 2x; iouson 2x, iousan 1x : iousan; noumans 5x : noumans 11x; KI
staweidan 1x : KIII stawidan 6x etc. (atmetant tokius abejotinus atvejus kaip
enkausint, pausan, weddeis etc., plg. Smoczynski 1990, 195t.). Kita vertus,
tokie atvejai kaip iousa, nousa rodo, kad kalbamasis reiskinys vargu ar galéty
signalizuoti kirCiuotg skiemenj (plg. Parenti 1998, 138). Problemiskas yra
zodis bousennis, kurio paliudyty formy be bruksnelio resp. su juo santykis (9 :
1), taip pat sisteminés priezastys (priesagos -sen- vediniy kiréiavimo
désningumai) vercia manyti, kad skiemuo <bou-> Siame zodyje greiCiausiai
laikytinas nekir¢iuotu, nepaisant diftonginés rasybos (plg. § 248).

§ 117.Fortunatovo manymu, spéjamy a kamieno daiktavardziy nom.
sg. galunés grafiniai variantai <-o> ir <-e> Elbingo Zzodynélyje atspindi
kir¢iuota resp. nekirCiuota galtine, pvz., mergo (plg. KIII mergumans, lie.
merga 4), genno (plg. KIII gennamans, sl. *Zena b [slaviskas pavyzdys

adekvatus tik pripazjstant Kortlandto désnj|), swestro (plg. lie. sesué 3b, sl.
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*sestra b [tik pripazjstant Kortlandto désnj| vs. warne (plg. lie. vdrna 1, sl.
*vérna a), sarke (plg. lie. Sdrka 1, sl. *sérka a), berse (plg. lie. dial. bérzas 1, sl.
*bérza a), pore (Fortunatovo kildinamas i§ le. para, kitaip: Maziulis PKEZ 3,
327). Fortunatovas pats nurodo dvi $io désningumo iSimtis: ylo (germanizmas,
be to plg. lie. yla, la. ilens), pettegislo (plg. lie. gysla 1, sl. *zZila a; bet la.
dzisla). Be to, Siandienos mokslo pozitriu Siai teorijai prieStarauja ir
pavyzdziai, kuriuose galtnés kirtis lietuviy kalboje nulemtas Saussure'o-
Fortunatovo désnio, pvz., giwato (plg. lie. gyvata 2 — bl. stipridsios
nedomiancinés priesagos -at- vedinys, plg. Is160 1981a, 82t.; 2006, 204—
208), melato (plg. lie. meleta 2) (Sie pavyzdziai neprieStarauty teorijai,
pripazjstant Kortlandto désnj). Mazai ka jrodo ir germanizmas lie. rinda 2, 4
(plg. pr. rindo). Atsizvelgiant | tokias linksniavimo tipy variacijas kaip lie.
karvé : sl. *kérva; lie. li'epé : li'epa; lie. dial. berze : la. berza, sl. *bérza : lie.
bérzas (dar plg. Baga 1922, 115 [= RR 2, 138]), néra butina priskirti a
kamienui tokius zodzius kaip warne, sarke, berse etc. Fortunatovo teorijai
prie§tarauja ir, pvz., pr. laxde : lie. lazda 4 arba pr. spoayno : sl. *péna a
santykis. Taigi remtis Sia teorija nustatant kirCiuotus prusy kalbos zodziy
skiemenis, o juo labiau bandant nustatyti zodziy akcentines paradigmas, yra
pernelyg rizikinga.

§ 118.Nepaisant to, kad nekirCiuoty balsiy redukcija pruasy kalbos
katekizmuose pakankamai gerai paliudyta, tais atvejais, kai néra kity budy
nustatyti kirCiuotam zodzio skiemeniui, aptartaisiais nekir¢iuoto skiemens
nustatymo buidais, paremtais raidziy painiojimu atskiruose to paties zodzio ar
morfemos uzraSymuose, reikia naudotis kiek jmanoma atsargiau ir,
atsizvelgiant j bendra prusy kalbos teksty rasybos nenuosekluma, visada
jvertinti galimy uzrasymo klaidy ir su kir¢iu nesusijusiy vieno ar kito garso

fonetiniy pozymiy atspindéjimo tekste tikimybe.
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Apibendrinimas

§ 119.Kaip parodé prasy kalbos teksty raSybos elementy, vienaip ar
kitaip atspindinciy ar teoriskai galinciy atspindéti kirtj, analizé, Siy teksty
autoriai neturéjo samoningo tikslo Zymeéti Zodziy kirtj. ZodZiy kirdiuoti resp.
nekir¢iuoti skiemenys tekstuose atspindimi tik netiesiogiai. Daugiau ar
maziau patikimais kirio vietos rodikliais laikytini ir tolimesniame tyrimo
etape nustatant zodziy kirCio vieta pasitelkiami Sie prisy kalbos teksty rasybos
elementai:

1) raidés su bruksneliu III katekizme (a, e, 0, @, I = ij), Zzymincios:

e ilguosius balsius (pvz., wirans);

e cirkumfleksiniy dvigarsiy pirmajj sanda (pvz., géide, rankan);

e (retai) akutiniy dvigarsiy pirmaji (pogaunai) ar antrajj (pogatit)
sanda; dazniausiai akatiniy dvigarsiy priegaidé rasyboje
neatspindima (plg. ainan 19x : ainan 1x);

2) sistemingas bruksnelio nebuvimas, atspindintis akatinj dvigarsj arba

nekirciuota skiemenj (pvz., kermenes 5x [gen. sg.]|, plg. kermen- 5x
[kitos formos]);

3) balsiniai digrafai, kituose tekstuose (t. y. ne III katekizme) atlike ta

pacia funkcija kaip brtuksnelis (pvz., daeczt, pallapsaey);

4) skirtingy raidziy vartojimas tam paciam garsui zyméti, atspindintis

nekir¢iuoty balsiy redukcija (pvz., attratwei : ettrai)

Geminatos laikytinos tik balsio trumpumo zenklu, nezyminciu nei

pries jas, nei po jy esancio skiemens kircio.

2. KIRTIS

§ 120.Prusy kalbos kirtis buvo laisvas, t. y. galéjo buti bet kuriame
zodzio skiemenyje, skai¢iuojant nuo jo riby, ir nepriklausé nuo jokiy kitokiy
fonetiniy ar fonologiniy apribojimy. Kirtj pirmajame zodzio skiemenyje, pvz.,

liudija Sie uzrasymai: grikai, dilnikans, kismingiskai, sturnawingisku; antrajame:
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mensa, mergumans, druwingimans, pogalbenikan; treCiajame: widdewi,
engraudiwings, preweringiskan; ketvirtajame: aucktimmiski, perdwibugiisnan,
auschautenikamans etc. Be to, kirtis galéjes buti kilnojamas, t. y. skirtingose
to paties ZodZio formose galéjo biiti skirtinguose skiemenyse®, plg. mergan :
mergumans; spigsnan : spigsna; kirdimai : kirditwei; laikumai : laikut etc. Pagal
Dybo laisvojo kir¢io kalby klasifikacija (zr. § 78), prusy kalba priskirtina
paradigminio kir¢io kalby tipui, kadangi joje tai paciai gramatinei kategorijai
priklausantys Zzodziai gali skirtis savo kirCiavimu, plg. nom. pl. grikai
pallapsaey (a kamieno daiktavardziai); nom. sg. semme : kirki (é kamieno
daiktavardziai); nom. sg. aucktimmiski : deiwutisku (a kamieno daiktavardziai;
priesagos -isk- vediniai); nom. sg. ni-gidings : wert-ings (priesagos -ing-
vediniai) etc.; vadinasi, kaitomieji zodziai prusy kalboje skirstytini j
akcentines paradigmas, be to, yra lauktinas iSvestiniy zodziy kirciavimo
priklausymas nuo pamatiniy zodziy akcentiniy paradigmy.

§ 121. Greidiausiai prusy kalbai konstatuotinas vadinamasis
»fonologinis dinaminis kirtis“ (plg. Girdenis 2003, 253), t. y. kirtis, susijes
su jvairiomis fonologiniy opozicijy neutralizacijjomis nekir¢iuotuose
skiemenyse (nepriklausomai nuo kir¢io fonetinés realizacijos). Sios
neutralizacijos, Garde'o vadinamos ,neigiamaisiais kircio poiymiais“36 (zr.
Garde 1968a, 57-62), konstatuotinos, atsizvelgiant j §§ 114-118 minimus
raSybos  reiskinius.  Tikétina, kad nekir¢iuotoje  padétyje  buvo
neutralizuojamos trumpyjy balsiy kokybinés opozicijos (galbut buvo tariamas
vienas ar keli redukuoto tipo balsiai, pvz., /-amans/ = [-omezns| = <-amans>,
<-imans>, <-emmans>, plg. malnijkikamans : wijrimans : wirdemmans, zr. §
143) ir kiekybinés ilgyjy vs. trumyjy balsiy opozicijos (jas gali atspindéti ta
aplinkybé, kad briikSnelis paprastai pasitaiko tik viename skiemeyje, iSskyrus
negausius atvejus, galimus paaiskinti kaip klaidas ar salutinius kircius, pvz.,

sudurtiniame zodyje).

% Siuo atveju kilnojamasis kirtis suprantamas kaip kir¢io Sokinéjimas ne tarp morfemy (plg.
§ 49), bet tarp skiemeny ir turima omenyje ne konkreti akcentiné paradigma, o kalbos
savybé turéti kalbamaja ypatybe. Pladiau apie laisvojo tipo kalby skirstyma j kilnojamojo
laisvojo ir nekilnojamojo (koloninio) laisvojo kiréio kalbas zr. 3anususax 1985, 9;
Lehfeldt 2003, 30 [= [Tedensar 2006, 48]; plg. dar Derksen 1996, 9.
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3. PRIEGAIDES

§ 122.Bruksnelio vartojimo III katekizme désningumai (zr. §§ 90-94)
rodo, kad bent jau dvigarsiuose prusy kalboje turéjo bati skiriami prabalty
(resp. prabalty-slavy) cirkumflekso ir akato refleksai. Cirkumfleksiniams
dvigarsiams buves budingas pirmojo démens pailgéjimas, akitiniy dvigarsiy
démenys greiciausiai nebuvo pastebimai ilginami (bent jau iki tokios trukmeés
kaip cirkumfleksiniy). Siuo poZiariu prisy dvigarsiy priegaidés priesingos
lietuviy aukstaiCiy priegaidéms, kuriose ilginamas akaitiniy dvigarsiy pirmasis,
o cirkumfleksiniy antrasis démuo, ir labiau primena zemaitisko tipo priegaides,
kuriose akutiniy dvigarsiy pirmasis démuo yra beveik trumpas, o
cirkumfleksiniy — ilgas (zr. T'upmenuc 1973 [= Girdenis KD 3, 318-321]).
Pastebétina, kad briksneliu zymimas tik balsio pailgéjimas, t. y. spéjamas
Salutinis priegaidés pozymis, todél jokiy iSvady apie bent kiek tikslesnj
fonetinj priegaidziy pobudj, pvz., tono kilima resp. kritima, daryti negalima.

§ 123.Jrodyti priegaidziy egzistavima skiemenyse, kuriy pagrindas —
ilgasis balsis, remiantis III katekizmo duomenimis, nejmanoma. Kaip minéta
(zr. § 95), bruksneliu vienodai nuosekliai zymimi visi ilgieji balsiai
nepriklausomai nuo atitikmeny kitose kalbose priegaidés. Teiginys, kad
diftong(oidi)izuoty pr. @, 1 uzrasymas <ou>, <ei>, t. y. su bruksneliu ant
antrosios balsés, atspindi jy akatine (tradiciniu supratimu, kylanciaja)
priegaide (plg. ®oprymaross 1895, 263-268) néra korektiskas, kadangi
pavyzdziy, galin¢iy jrodyti, kad egzistavo ir atitinkami cirkumfleksiniai ilgieji
balsiai / diftongoidai (kaip nors ypatingai atspindéti raste, pvz., uzrasyti su
bruksneliu ant pirmosios balsés, nuosekliai rasyti be briuiksnelio arba isvis
nediftongizuoti), paliudyta néra. Su braksneliu antrajame démenyje paliudyti
tiek i$ seno akatiniai paveldétieji ilgieji balsiai (pvz., bousei, iousan, toulan,
getwan plg. lie. buti, jisy, tilas, gyvas), tiek ilgieji balsiai skoliniuose (pvz.,
dousin, salauban, plg. lie. disig, sliibas). Turint omenyje, kad balty (ir slavy?)
kalbose cirkumfleksas ilguosiuose negaliniy skiemeny balsiuose (daugiausia

metatoninés kilmés) yra santykinai vélesnis nei akatas (zr. §§ 73-75),

* Pranc. les procédés accentuels négatifs.
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pagristai galima kelti klausima, ar cirkumfleksiniai ilgieji balsiai buvo atsirade
prusy kalboje, t. y. ar nebuty galima bl. akito ir cirkumflekso atitikmeny
prusy kalbos dvigarsiuose traktuoti ne kaip prozoding, o kaip segmentine
balsiy kiekybés opozicija. Kad prozodiné priegaidziy opozicija prusy kalboje
turéjusi buti susiformavusi, rodo tai, kad joje ilginamas cirkumfleksiniy
dvigarsiy pirmasis balsis, istoriskai kildinamas i$ trumpojo balsio; tuo tarpu is
ilgojo balsio (junginyje su sonantu) kildinamas (zr. § 73) akatiniy dvigarsiy
pirmasis démuo prusy kalboje, kaip minéta, greiCiausiai neilgintas. Toks
balsiy kiekybés opozicijos apsivertimas sunkiai jsivaizduojamas prozodinés
opozicijos nebuvimo atveju. Be to, metatoninés kilmés cirkumfleksiniy ilgyjy
balsiy egzistavima prasy kalboje (bent jau Elbingo zodynélio tarméje),
pripazjstant Larsson teorija, galéty liudyti Elbingo Zodynélio uzraSymai su
<oa>, <ea>, skiriami nuo zodziy su akutinius ilguosius balsius zyminciais
<0>, <e> (zr. § 107). Taciau abu Sie argumentai, zinoma, negali paneigti ir
galimos vélesnés priegaidziy niveliacijos ar iSnykimo katekizmy tarméje (ar
epochoje).

§ 124. Aprasant kir¢iavimo sistema, atsizvelgti | priegaides butina tik
tuo atveju, jei nuo jy priklausyty kurio nors zodzio ar jo formos kircio vieta.
Pvz., i balty prokalbés, kurioje kirtis visiSkai nepriklausé nuo priegaidés,
kir¢iavimo sistemos aprasa jtraukti priegaidés savoka visai néra jokio reikalo.
Tuo tarpu lietuviy kalboje nuo zodziy kamieno paskutinio skiemens
priegaidés priklauso 2 ir 4 kirciuociy skyrimas, atitinkamai Sioms kir¢iuotéms
priklausanciy zodziy formy su atrakcinémis morfemomis kir¢iavimas (zr. §
28). Atrakcinés morfemos yra anksc¢iau kalbds raidoje vykusio istorinio kircio
perkélimo désnio (Saussure'o-Fortunatovo désnio) poveikio rezultatas. Apie
Sio désnio galima veikima prusy kalboje zr. §§ 126—129). Kokius nors kitus
nuo priegaidziy priklausancius kir¢iavimo reiskinius prusy kalboje dél

paliudytos medziagos skurdumo kazi ar galima buty jrodyti.
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4. DIACHRONINIAI PROCESAI

§ 125.Méginant paaiSkinti jvairius prusy kalbos zodziy ar atskiry jy
formy kir¢iavimo sutapimus ar skirtumus nuo atitikmeny kitose kalbose
kir¢iavimo, prusy kalbos akcentologijos darbuose daznai minimi, taCiau ne
visy autoriy pripazjstami ar vienodai traktuojami, jvairts prusy kalboje galéje
veikti istoriniai kir¢io perkélimo i§ vieno skiemens j kitag désniai. Nuo Siy
désniy veikimo pripazinimo ar nepripazinimo tiesiogiai priklauso prisy kalbos
kir¢iavimo sistemos interpretacija, todél prieS aprasant Sia sistema butina
jvertinti minétyjy désniy veikimo prusy kalboje realuma ir jiems pagrijsti

pateikiamos argumentacijos patikimuma.

Saussure'o-Fortunatovo désnis

§ 126. Saussure'o-Fortunatovo désniu vadinamas istorinis désnis, pagal
kurj tam tikru lietuviy kalbos raidos laikotarpiu kirtis zodyje buvo perkeltas is
neaktitinio skiemens j iskart po to einantj akatinj skiemenj. Saussure'as §j
désnj formulavo tik lietuviy kalbai (zr. Saussure 1896 [= 1922, 526-538;
Coccrop 1977, 620-632]), tuo tarpu Fortunatovas teigé ji veikus ,lietuviy-
slavy kalboje® (plg. ®oprynartoss 1897, 62). Isitikinimas bendra baltiska-
slaviska désnio kilme verté savu laiku prusistus ieskoti jo veikimo apraisky ir
prusy kalboje (zr. § 11). Kaip galimi désnio veikimo pavyzdziai buvo
nurodomi kone visi priasy kalbos zodziai, kirc¢iuoti galinéje (t. y. paliudyti su
briksneliu galunés balsyje), paprastai a kamieno vardazodziy nom. sg., pvz.,
antra, imta, pienckta, spigsna, etwerpsna etc. Nors kai kurie autoriai ir bandé
tariamai désnio paveiktas formas atskirti nuo galimy mobiliojo kiréiavimo
zodziy (,,oksitony®), daugiausia remdamiesi kity kalby pavyzdziais, daznai ne
visada tinkamais (pvz., slavy a. p. b, plg. § 64) (plg. Trautmann 1910, 194;
Endzelins 1943, 20 [= DI 4(2), 28]; Endzelin 1944, 28), pernelyg daug
démesio tai aplinkybei, kad visos désniui pakliistancios formos turi stipriasias

(t. y. kir¢iuotas mobiliojoje paradigmoje) galtnes, o désnio iSimtys —
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silpnasias  (nekirCiuojamas nei bl.[-sl.] baritoninéje, nei mobiliojoje
paradigmoije, plg. acc. pl. pr. rankans # lie. rankas; pr. ausins # lie. ausis),
nebuvo skiriama. Pastarosioms iSimtims budavo ieskoma jvairiy ad hoc
paaiSkinimy — analoginio iSlyginimo (pvz., pagal nom. pl. *rankas, zr.
Trautmann 1910, 190) arba kir¢io nenukélimo j skiemeninj sonanta (pvz.,
pr. ausins < ide. *ausps vs. lie. ausis < *aiisis, 7r. Trautmann 1910, 188).

§ 127.Irodzius, kad Saussure'o-Fortunatovo désnis (bent jau tradicine
formuluote) neveiké slavy kalbose, tiksliau, neturéjo jokios jtakos mobiliojo
kir¢iavimo paradigmos susiformavimui (zr. Stang 1957, 15-20; plg. 5160
1977, 592-596), iskyla ir pagristy abejoniy dél jo akivaizdumo prusy kalboje.
Visas minétasias galtininio kir¢io @ kamieno nom. sg. formas laikant
priklausan¢iomis mobiliajai akcentinei paradigmai (plg. pr. antra : lie. antras 4
[nors Dauksos kir¢iuojama ir loc. sg. dntrame|), o acc. pl. formas —
islaikiusiomis senesnj kir¢iavima, galima manyti, kad Saussure'o-Fortunatovo
désnis prusy kalboje neveiké. Toks pozitiris, motyvuojamas pavyzdziais ar tik
aprioriSskai priimamas, dominuoja daugumoje pastarojo meto prisy kalbos
kir¢iavimo problemas nagrinéjanciy darby (plg. Kazlauskas 1967 [= RR 2,
245t.]; Schmalstieg 1976, 119-128; Maziulis PKEZ wvarii loci;
Olander 2006, 106—111). Laikantis nuomonés, kad désnis prusy kalboje
neveiké, tenka ieSkoti bendraties priesagos kirio paaiskinimo tokiuose
veiksmazodziuose kaip laiku : laikut (plg. lie. laiko : laikyti vs. méko : mokyti,
zr. Zinkevicius LKIG 1, 20). Pasak van Wijko, su didele tikimybe galima
teigti, kad Saussure'o-Fortunatovo désnis prusy kalboje galéjes veikti tik
zodzio vidurio pozicijoje (Wijk 1924a, 34; prie to paties rezultato, tik kitaip
formuluodamas Saussure'o ir Leskieno désnius, i$ esmés prieina ir Bonfante
1932 [= 2008, 76-85, 203-211]; dar plg. Stang 1966, 174). Nepaisant to,
kad iS tiesy néra paliudyta né vienos priesaginés bendraties su kiriuota
cirkumfleksine Saknimi (iSskyrus dinkaut, kuri, postuluojant bendrabaltiska
désnio kilme, néra relevantiska dél vélyvos kilmeés, liudijamos skolintinio
pamatinio zodzio; cirkumfleksa, o ne atsitiktinai bruksneliu pazymeéta akuta,
iSduoda pakankamai daznas bruksnelio vartojimas Sioje leksemoje, plg. §§ 92,

94), néra jokio pagrindo teigti, kad priesagos kirtis prusy kalboje jmanomas
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tik dél nukélimo i neakitinés Saknies. Labai norint prie to galima bty
pritempti lietuviy kalbos veiksmazodziy priesagy kircio susiformavima, turint
omenyje apibendrinta baritoninj veiksmazodziy kir¢iavima, bet ir tokia
interpretacija buity pakankamai abejotina. Slavy prokalbéje priesagos Kkirtis
rekonstruojamas mobiliyjy veiksmazodziy infinityvo kamiene, plg. praes. 1
*zovg : praes. 3 *zovetv : inf. *zovdti : (su nelauktinu mobiliojoje paradigmoje
slaviskuoju aktitu, dar labiau netikétu tam tikros strukttiros sakny mobiliyjy
nepriesaginiy veiksmazodziy bendratyse, plg. praes. 1 *ovijo : praes. 3 *vijetb :
inf. *oviti), kur jo nejmanoma paaiskinti niekaip kitaip nei Hirto désniu (zr.
Os60 1981b, 213t., 230-245; 2000b, 537-541; Omb6o, 3amsarwuna,
Hukomaes 1990, 68-78), taip pat antriniy veiksmazodziy, padaryty (su
nedominacinémis stipriosiomis priesagomis, zr. § 70) i§ mobiliyjy pamatiniy
zodziy, visose formose, pvz., *golddti < *géldv c (zr. Or60 1981b, 201).
Atsizvelgiant j nuo pamatinio kamieno priegaidés nepriklausancio priesaginio
kir¢io bendraciy egzistavima dar iki pradedant veikti Saussure'o-Fortunatovo
désniui, o ypac¢ j paliudyty prusy kalbos fakty skurduma, konstatuotina, kad
irodyti Saussure'o-Fortunatovo désnio veikimui zodzio vidurio pozicijoje
duomeny taip pat nepakanka.

§ 128.Vélyvojoje savo koncepcijoje  Dybo, toliau plétodamas
Nikolaevo teorija apie slavy akcentinés paradigmos b susiformavima kaip
daugiapakopj kir¢io perkélimo i§ neakitinio skiemens procesa’, susieja §
reiskinj su Saussure'o-Fortunatovo désniu lietuviy kalboje ir iskelia mintj apie
abiejy reiskiniy galima bendra kilme. Patj Saussure'o-Fortunatovo désnj
Dybo, iSsamiau panagrinéjes senuyjy lietuviy kalbos teksty kirciavima,
performuluoja, t. y. apriboja jo veikima tam tikrose pozicijose. Pasak Dybo,

zodzio viduryje kirtis buvo perkeltas iS neaktitinio skiemens j gretima akutinj

" Pagal $ig, vad. ,,desininio dreifo* (r. npasocmaponnuii dpeiig), teorija Dybo désnis
traktuojamas ne kaip paprastas kir¢io perkélimas i$ neakitinio skiemens j bet kokj tolimesnj
skiemenj (zr. § 64), o kaip serija daugybés skirtingose pozicijose vykusiy perkélimy,
prasidéjusiy dar slavy prokalbéje, o pasibaigusiy jau atskirose slavy kalbose ir jy tarmése.
Atitinkamai Stango désnis interpretuojamas ne kaip kiréio grazinimas tam tikrose pozicijose,
bet kaip palaipsnis dreifo poziciniy apribojimy $alinimas (zr. [Is160, 3amsaTuna,
Huxkomaes 1993, 18-21; Is160 2000a, 41-56; 2000b, 65-96; teorijos kritikg zr.
Vermeer 2001, 156—160, dalinj paneigimag — Ocnon 2009, 20).
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tik tuo atveju, jei jie abu buvo vienodos akcentinés galios (,akcentinio
valentingumo® — plg. teorija, kad fonologiné opozicija, davusi pradzia
stipriyjy ir silpnyjy morfemy priespriesai, lietuviy kalboje turéjusi buti islikusi
iki palyginti neseny laiky: § 59), t. y. *Zalingas (<« Zala 4) (silpnoji Saknis +
silpnoji priesaga) > *Zalingas, bet tik *galingas (« galia 2) (stiprioji Saknis +
silpnoji priesaga). Kir¢io perkélimas j galinj skiemenj nepriklausomai nuo Sio
akcentinés galios laikomas vélesne lietuviy kalbos naujove — balty-slavy
prokalbéje désnis turéjes veikti su minétuoju apribojimu tiek zodzio viduryje,
tiek gale (zr. IOs60 2000a; 2000b, 65-96). Postuluodamas Saussure'o-
Fortunatovo désnio bendra baltiska-slaviska kilme (grindziama, kaip matyti,
visai kitu pagrindu nei ankstyvojoje slavy istorinéje akcentologijoje), Dybo
neabejoja ir jo veikimu prusy kalboje. § 126 minétajj prieStaravima Dybo
iSsprendzia teigdamas, kad prusy kalboje kirtis buvo nukeliamas tik j
akcentiskai stiprigsias (,,dominacines®) akutines galunes (pvz., @ kamieno nom.
sg.), o | silpnasias (,,recesyvines®) galtnes (pvz., acc. pl.) — ne (zr. Is60
1998b; 2009, ypa¢ p. 153t.). Deja, visi penki pateikiami spéjami baritoninio
kir¢iavimo a kamieno vardazodziy pavyzdziai, kuriuose galtnés kir¢io neva
negalima paaiskinti mobiliaja paradigma, yra labai gincytini. Visy pirma,
Dybo klaidingai laiko stiprigja veiksmazodiniy abstrakty priesaga -sna,
siedamas ja su lietuviy kalbos priesaga -sna (-$na), o ne tapacios reikSmés
veiksmo pavadinimy priesaga -sena, kurios buvusj silpnuma liudija tokios
formos kaip lie. dial. eisena 3b (zr. § 235). Taigi zodzius etwerpsna, spigsna,
crixtisna daug patikimiau yra laikyti mobiliaisiais. ZodZio maddla 6x
galtniniu kir¢iu, nepripazjstant Kortlandto raSybos taisyklés (zr. § 113),
abejoti vercia pernelyg didelis be bruksnelio galunéje paliudyty formy kiekis,
grei¢iau jau atspindintis Saknies kirtj, kuris buty lauktinas ir pripazjstant
(Dybo neigiama) lenkiska zodzio kilme. Vienas vienintelis pr. imta ir sl.
*jbmg') : *jomeéto b (zr. Os160 1981b, 203; 2000b, 264) ,sutapimas* kazi ar gali
irodyti visa désnj (be to, formuluojamg netradiciSkai), ypac¢ turint omenyje,
kad tai yra vienintelé paliudyta nepriesaginio veiksmazodzio part. praet. pass.
forma su stiprigja galtine ir zinoma kircio vieta (zr. § 167, 321), nedaug ka

leidzianti spresti apie tokiy dalyviy kir¢iavima pruasy kalboje (zodzio kircio
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vietos nustatymas remiantis geminata formoje immimai néra metodiskai
nepriekaistingas, plg. § 113).

§ 129.Reziumuojant galima pasakyti, kad tradiciskai formuluojamas
Saussure'o-Fortunatovo désnis prisy kalboje neveiké. Ta liudija Saknies kirtis
acc. pl. formose rankans, ausins; a kamieno nom. sg. formy galtuninis kirtis
gali buti paaiskintas zodzio priklausymu mobiliojo kirciavimo tipui.
Méginimams teigti désnj veikus su apribojimais (pvz., Zzodzio vidurio pozicija

ar stipriosiomis galtinémis) turimy prusy kalbos duomeny nepakanka.

Kortlandto désnis

§ 130. Pagal Kortlandto désnj kirtis prusy kalboje esa buves nukeltas i$
trumpojo skiemens j po jo einantj bet kokios kiekybés ar kokybés skiemenj
(zr. Kortlandt 1974, 302). Kadangi Kortlandto rasybos taisyklé, pagal kuria
nustatomos kirio vietos zodziai daznai pateikiami désniui motyvuoti, yra
nepagrista (zr. § 113), relevantiski désnio patikimumui jvertinti yra tik su
bruksneliu paliudyti zodziai, pvz., semme, wedde, gennamans, widdewu, twaia,
tenna (< *zéme, *veéde, *génamans, *vidava, *tvaja, *tana ?). éiq zodziy
atitikmenys giminiSkose kalbose paprastai yra baritonai (lie. 2 kirciuotés, sl. a.
p. b), plg. lie. Zémé 2; véde; sl. *Zena b, s. i. jani-; *vedova b, s. i. vidhdva-; sl.
*moja b; *tvoja b; *ona b.

§ 131.Ne visy $iy zodziy pirmyksté baritonezé yra tokia negincijama.
Pvz., sl. *zemlja c visose slavy kalbose islikes kaip mobiliojo kir¢iavimo zodis,
nors galimus a. p. b reliktus galéty liudyti pavieniai uzrasymai s. rusy kalbos
tekstuose (pvz., nom. pl. zemuil) ir vienos i§ kaikavy Snekty kir¢iavimas
(zamljo, acc. sg. zamlju). Illi¢-SvitycCius teigia, kad slavy prokalbéje Sis zodis
peréjes i8 galtninio (a. p. b) i mobiliojo (a. p. ¢) kir¢io paradigma dél is seno
mobiliojo i kamieno *zemw jtakos (plg. r. ndsemv, 663emv etc.) (Mnmumu-
Csutrsiu 1963, 108), taCiau tai nepaaiskina, kodél pastarasis zodis buves
mobilus arba kodél taip pat nebuty galéje nutikti ir prusy kalboje. Kita vertus,

ir lietuviy kalboje, kur zodis zémé 2 visose tarmeése ir senuosiuose tekstuose
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nuosekliai kir¢iuojamas baritoniskai, galima rasti mobiliojo kir¢iavimo relikty,
plg. lie. dial. Zemé (Tvr., zr. Otrebski 1934, 25), adv. Zemén (Prng., Ml., Zr.
eLKZ, s. v. zémé [3.]; Tvr., 7r. Otrebski ibid.). Net jei tokj kir¢iavimag biity
nulémusi zodzio Zémas 4 (resp. Zemyn) jtaka (plg. Otrebski ibid.; 560
2009a, 143), tai nepaneigia DaukSos 3¢més DP 434,,, o ypa¢ 3emifikam DP
439,; (Skardziaus laikomo klaida arba analoginiu naujadaru, zr. Skardzius
1935, 159 [= RR 5, 195]) egzistavimo. Visiskai nepriklausomai nuo to, kuris
variantas (lietuviy baritonezé, t. y. 2 kirciuoté, ar slavy mobilumas, t. y. a. p.
c¢) laikytini pirminiais, pats tokiy varianty egzistavimas skirtingose kalbose
liudija, kad zodis galéjes pereiti iS vienos akcentinés paradigmos | kita. Taigi ir
pr. semme galéty buti mobiliojo kirciavimo, nepriklausomai nuo to, ar jis
laikytinas archajisku, ar inovaciniu. Kircio nukélima pagal Kortlandto désnj
galéty jrodyti nebent tik formos, su paliudytu kirciu silpnojoje galtinéje
(nekir¢iuojamoje bl.-sl. mobiliuosiuose zodziuose), pvz., acc. sg. °semmen.
Deja, galunés balsio redukcija atspindintys uzrasymai semmien : semmin (KI) :
semman greiciau jau rodo nekirCiuota acc. sg. galtine, taigi tik patvirtina pr.
semme kir¢io mobiluma.

§ 132.Lygiai taip pat nieko nejrodo pr. tenna ir sl. *ona b santykis,
kadangi lietuviy kalboje Sio zodzio atitikmuo anas, -a 4 visose formose
kir¢iuojamas galtniniu kirciu, tradiciskai, beje, laikomu archaizmu, t. vy.
uzdaroje jvardziy klaséje iSlaikytu ide. oksitoniniu kir¢iavimu, neperéjusiu j
mobilyjj. Net jei pr. acc. sg. tennan, acc. pl. tennans, tannans is tiesy kirciuoti
galinéje (remiantis ne Kortlandto rasybos taisykle, o raidés <e> vartojimu
garsui /a/ zymeéti, plg. nom. sg. tans, zr. § 114), Sis galtnés kirtis nebutinai
turéty biti siejamas su Kotlandto désniu, plg. lie. ang. Néra nejmanoma, kad
ir slavy jvardzio kirCiavimas buty ne nulemtas Dybo désnio, o atspindintis
bendra balty-slavy jvardzio galtninj kirtj. Matyt, panasiai reikéty aiskinti ir pr.
twaia santykj su sl. *tvoja b. Pastebétina, kad tos pacios Saknies jvardziai
lietuviy kalboje taip pat kir¢iuojami mobiliuoju ar galtininiu kir¢iu, plg. tdvas,

-a 4, tavgs, tave, tavimi.
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§ 133. Pernelyg rizikinga yra gristi désnj negausiai paliudyto spéjamo e
kamieno preterito pavyzdziu wedde (plg. lie. védé), dar plg. ismige. Visy pirma,
tai gali biti apokopuotos priesaginiy veiksmazodZiy formos (< *vedéia, plg.
lie. vedéti; *izmigeia, plg. Trautmann 1910, 290; Stang 1966, 460). Antra
vertus, zodzio galo kirtis cia teoriskai galéty atspindéti mobiliojo kir¢iavimo
reliktus, plg. sl. *vedp : *vedetv : *vesti ¢ (plg. w60 2000b, 365t.;
Derksen 2008, 517). Bandyma wedde-din kirtj aiskinti enklitiko poveikiu zr.
Klussis 2007, 369, isn. 356. Né vienam aiskinimui negali buti teikiama
pirmenybé dél nepakankamai aiskaus prusy kalbos veiksmazodziy preterito
formy darybos sistemos vaizdo (plg. § 296).

§ 134.Tik zodziams gennamans ir widdewu, turintiems neabejotinus
baritoninius atitikmenis slavy (*Zena b, *vedova b) ir s. indy (jani-, vidhdva-)
kalbose, bet neturintiems atitikmeny kitose balty kalbose, negalima rasti
papildomy argumenty, motyvuojanéiy jy galima kir¢io mobilumg. Zinoma,
tai nereiskia, kad Sie zodziai prusy kalboje negaléjo pereiti i mobiligja
paradigma. Pastebétina, kad, kaip ir Saussure'o-Fortunatovo désnio atveju,
visos Kortlandto désnj galindios patvirtinti vardazodziy formos turi stipriasias
galtines (be nurodytyjy nom. sg. fem. formy dar plg. dat. pl. widdewiamans,
galbut ir dat. sg. masc. maiasmu, swaiasmu, twaiasmu), taigi teoriskai gali bati
interpretuojamos kaip mobiliojo kirciavimo zodziai. Désnio paveikti zodziai
turéty sudaryti atskirg galtninio kir¢io akcenting paradigma (plg. § 168),
vadinasi, negincijamai jj jrodyti galéty tik pavyzdziai, paliudyti su bruksneliu
bl.-sl. akcentiskai silpnosiose galtinése. Tokia galuné, pvz., yra acc. sg. galuné.
Kortlandtas teigia, kad skiemens, j kurj nukeltas kirtis, priegaidé turéjusi buti
krintancioji (falling), t. y. cirkumfleksas — ta esa liudija priesagos -ing-, i kuria
kirtis nukeltas i pradziy tik iS trumpyjy Sakny, o véliau iSplites ir kituose
zodziuose (Kortlandt 1974, 304t.), cirkumfleksas, nesutampantis su ryty
balty kalby akttu (zr. § 196). Tad jeigu acc. sg. galtnés priegaidé buvusi
cirkumfleksiné (net nepriklausomai nuo to, kad cirkumfleksa liudija ir
lietuviy kalba), ji privaléjo buti pazyméta bruksneliu santykinai nemazame
kiekyje paliudyty formy su spéjamu galunés kirCiu. ISskyrus labai abejotina

atveji sen isspresnan (greta ispresna, isspresnan), tokiy formy paliudyta néra,
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plg. gennan 5x, gannan 4x; semmien 8x, semien 2x; plg. taip pat atvejus, kur
galunés kirtis postuluojamas remiantis Kortlandto rasybos taisykle: buttan 4x;
etwerpsennian 2x; gallan 8x; isspressennien 2x, isspressennen 1x; labban 9x;
packan 1x, packun 1x, packe 1x; warrin 2x, warrien 1x, warein 2x; winnen 1x;
wissan 37x etc. Visais $iais atvejais prieSgaluninio skiemens balsis trumpas (kg
greiCiausiai ir zymi geminata), o kadangi tokio skiemens kirtis negali buti
atspindétas raste, jtikimiau atrodo, kad kirCiuotas Siuose zodziuose turéty buti
kamienas, ypac atsizvelgiant j galtnés balsiy painiojima, plg. buttan : butten
KII; semmien : semmin (KI) : semman (plg. § 114); packan : packun : packe;
etwerpsennian : isspressennien : atwerpsannan (K1) : gulsennin : gulsennien etc.
§ 135. Taigi nors Kortlandto désnis ir graziai paaiskinty kai kuriy prasy
kalbos zodziy kir¢iavimo nesutapima su atitikmeny kir¢iavimu giminiskose

kalbose, neginc¢ijmai jam jrodyti duomeny nepakanka.

Dybo kircio atitraukimo désnis

§ 136.Dybo atsargiai teigia prusy kalboje galbut veikus dar viena désnj,
pagal kurj kirtis buves atitrauktas i§ galiniy cirkumfleksiniy skiemeny. Taip
aiskinamas kir¢io nebuvimas tam tikrose spéjamy mobiliyjy zodziy
stipriosiose galtinése: gen. sg. -as, gen. pl. -an, nom. pl. -ai (zr. Is160 2009a,
153t.). Dybo, remdamasis vien III katekizmo medziaga, neatsizvelgia j KI ir
KII paliudyta nom. pl. forma pallapsaey, grei¢iausiai liudijancia nom. pl.
galtinés kirtj. Nedaug ka gali jrodyti formos idai ir istai, kadangi, visy pirma,
ju interpretacija kaip nom. pl. masc. formy yra gana subjektyvi: teoriskai jos
gali bati laikomos ir acc. sg. (nom.-acc. neutr.?) (pvz., taisant istai i *istan,
plg. Endzelins 1934, 99; 1935, 102; 1943, 58, 185 [= DI 3(2), 144t., 232;
4(2), 74, 230], Endzelin 1944, 85), nom. sg. fem. (plg. Maziulis PKEZ 2,
16, 53) ar netgi dat. sg. (neutr.) (plg. Trautmann 1910, 348;
Schmalstieg 1974, 49) formomis; be to, galima jy baritoneze liudija lie.
subst. éda 1 (bet plg. la. ést, subst. éda), tai pat sl. *éda b (plg. r. edd, edy etc.,
zr. Oei60 2009a, 146). Pastaryjy zodziy kir¢iavimas Dybo siejamas su
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Nikolaevo metatonija (zr. § 75), beje, i§ principo nenejmanoma ir prisy
kalboje (atsizvelgiant | Larsson teorija [§ 107] ir pr. idin : lie. édis santykj;
Dybo tokia metatonija jzvelgia, pvz., pr. spigsna, crixtisna etc. atveju, Zr.
Oer60 2009a, 141t.). Vienintelis pavyzdys, galintis patvirtinti aptariamajj
désnj, yra gen. sg. algas (plg. lie. alga 4, s. i. arghd-, s. gr. aAgrn), ta¢iau néra
jokiy duomeny, kurie neabejotinai patvirtinty, kad Sis zodis buves mobilus
prusy kalboje (zr. § 152). Jzvelgti ta pacia a kamieno gen. sg. galtne ir a
kamieno formose geijwas, siras, neatsizvelgiant j kitas Sios formos galtnés
kilmés hipotezes (apzvalga zr. Maziulis 2004, 37 t.), zinoma, yra kiek per
drasu, taciau net ir pripazjstant a kamieno galunés perkélima j a kamiena,
néra jokio reikalo manyti, kad gen. sg. forma negaléjo islaikyti savo
pirmykstés kircio vietos. Senoji a kamieno gen. (< abl.) sg. galiné *-a buvusi
silpnoji tiek lietuviy, tiek slavy kalbose, taigi ji buvusi nekir¢iuota tiek
baritoninéje, tiek mobiliojoje paradigmoje. Dél paliudyty pavyzdziy stygiaus
nieko nejrodo ir gen. pl. formos (zr. § 151). Vadinasi, jrodyti kalbamajj désnj
galima tik aklai pasitikint kity kalby duomenimis, o tai, atsizvelgiant j galimus
zodzio peréjimus iS vienos akcentinés paradigmos j kita (ypa¢ daznus, pvz.,

lietuviy kalboje), yra pernelyg rizikinga.

IV. VARDAZODZIU KIRCIAVIMAS

§ 137.Dél paliudytos medziagos skurdumo nesant galimybiy iSsamiau
aptarti kiekvienos kalbos dalies kiriavimag atskirai, disertacijoje visy
linksniuojamyjy zodziy — daiktavardziy, budvardziy, jvardziy, skaitvardziy,
dalyviy — kir¢iavimo sistema aprasoma viename skyriuje. Tik biitinais atvejais,
t. y. esant pagrindui manyti, kad kurios nors kalbos dalies zodziai galéje
pasizymeéti specifinémis akcentinémis ypatybémis, nebudingomis kitiems
vardazodziams, Sie dalykai paminimi aptariant konkrecius pavyzdzius.
Tikslinga bty atskirai analizuoti pirminiy (nei$vestiniy) ir antriniy (iSvestiniy)
vardazodziy kir¢iavima, taciau, bent jau neiSvestiniy zodziy atveju, paliudyty

pavyzdziy ne visada pakanka iSsamiai analizei ir neiSvengiamai tenka pasitelkti
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ir iSvestinius zodzius (pvz., dél paliudytos medziagos stokos néra uzfiksuota
pirminiy vardazodziy su neabejotinai nekirCiuota @ kamieno nom. sg. galtne,
plg., mensa, twaia etc., taciau tai jokiu budu negali reiksti, kad §i galtuné
niekada nebuvusi nekirciuota, plg. vedinj enteiktsna). Dél to Siame skyriuje
atskirai apraSomas ne pirminiy ir antriniy vardazodziy kir¢iavimas, o kircio
vaidmuo vardazodziy kaityboje (t. y. aptariami nedarybiniy morfemy
akcentiniy savybiy nustatymo ir zodziy akcentinés klasifikacijos principai) ir
kir¢io vaidmuo zodziy daryboje (t. y. darybiniy morfemy akcentiniy savybiy
ir iSvestiniy kamieny tipy nustatymas). Aprasant kirCio vaidmenj zodziy

kaityboje, remiamasi tiek iSvestiniy, tiek neisvestiniy vardazodziy pavyzdziais.

1. KIRTIS VARDAZODZIU KAITYBOJE

§ 138.Zodziy akcentinés klasifikacijos, t. y. skirstymo j akcentines
paradigmas, pagrindas yra jy kamieny akcentinés savybés (zr. §§ 34, 38).
Paliudytoji prusy kalbos medziaga leidzia skirti maziausiai viena tokia
vardazodziy kamieny savybe — akcentine galig, pagal kuriag kamienus galima
suskirstyti j dvi grupes: stipriuosius ir silpnuosius (zr. § 24) Stipriaisiais
laikytini tie kamienai, kurie gauna kirtj visose kaitomo vardazodzio formose
(plg. wijr-s, wijr-an, wijr-ai, wijr-imans, wir-ans), silpnaisiais — tie, kurie gauna
kirtj tik dalyje formy (konkreciau, pozicijoje pries silpnasias galunes, zr. toliau)
(plg. merg-an, bet merg-umans). Atitinkamai skirtinos maziausiai dvi
vardazodziy akcentinés paradigmos: baritoniné, arba pastoviojo (kamieno)
kir¢iavimo, ir mobilioji, arba kilnojamojo (i kamieno j galune) kir¢iavimo.
Pirmajai priskirtini Zodziai su stipriaisiais kamienais, antrajai — zodziai su
silpnaisiais kamienais. Tiesiogiai paliudytas tik penkiy vardazodziy akcentinis
mobilumas: 1) acc. sg. merg-an : dat. pl. merg-umans; 2) acc. sg. spigsnan :
nom. sg. spigsna; 3) acc. sg. fem. ainan : nom. sg. fem. aina; 4) acc. sg.
(masc.?) antran : nom. sg. fem. antra; 5) nom. sg. masc. piéncts : nom. sg.

fem. pienckta.
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§ 139.Kiekvienos  konkrecios linksniuojamojo  zodzio  formos
kir¢iavima nulemia Zzodzio kamieno ir tos formos afikso, t.y. galtunés,
akcentinés galios kombinacija. Galunés taip pat gali buti dvejopos: stipriosios
arba silpnosios. Silpnosios yra tos, kurios niekuomet nebtina kir¢iuojamos;
stipriosios — kurios gauna kirtj, jei Zodyje eina po silpnyjy sakny.

§ 140.Toks buty paprasCiausias galimas kaitomy vardazodziy
kir¢iavimo sistemos aprasas, iS esmés sutampantis su lietuviy kalbos
vardazodziy kirCiavimo sistemos vaizdu iki pradedant veikti Saussure'o-
Fortunatovo désniui ir slavy kalby sistema iki Dybo désnio. Pripazjstant
prusy kalboje veikus Saussure'o-Fortunatovo ir/ar Kortlandto désnius, tekty
skirti daugiau tiek kamieny, tiek galtniy akcentiniy savybiy (atitinkamai ir
daugiau akcentiniy paradigmy). Saussure'o-Fortunatovo désnio atveju, kaip ir
lietuviy kalboje, reikty visus kamienus dar skirstyti j akatinius (t. y. su
paskutiniu akatiniu skiemeniu) ir cirkumfleksinius (t. y. su paskutiniu
cirkumfleksiniu skiemeniu), o galines — j atrakcines (atitraukiancias j save
kirtj i§ cirkumfleksiniy kamieny) ir neatrakcines (neatitraukianias kir¢io is
cirkumfleksiniy kamieny) (plg. § 28). Kadangi vienintelis galimas atrakcinés
galunés pavyzdys téra tik @ kamieno nom. sg. galtiné, kuri yra kartu ir stiprioji
(pvz., aina — kirdiuota ir po akiitinio kamieno, plg. ainan, lie. vienas, la. viéns)
(plg. § 143), o atrakciniy silpnyjy galtniy paliudyta néra (acc. pl. galuneé,
kitaip nei lietuviy kalboje, neatitraukdavusi kir¢io, plg. rankans, ausins;
spéjami instr. sg. pavyzdziai [pvz., sen isspresnan| yra pernelyg abejotini),
jokiy i8S paliudyty pacios prusy kalbos fakty iSplaukianciy kriterijy
aptariamosioms morfemy akcentinéms savybéms skirti — iSskyrus subjektyvy
isitikinima Saussure'o-Fortunatovo désnio veikimu prasy kalboje ir
metodiskai ydinga prusy kalbos Zzodziy akcentiniy paradigmy nustatyma
remiantis kity kalby duomenimis — néra.

§ 141.Pripazjstant Kortlandto désnj, kamienams buty galima priskirti
papildoma savybe, atitinkancia Garde'o slavy kalboms postuluojama
»kirCiavimo vieta” (Zaliznjako ,kirCio pozicija®) (zr. §§ 23, 26), pagal kuria
kamienai buty skirstomi j autoakcentinius ir postakcentinius. Postakcentiniai

kamienai (i$ kuriy istoriskai kirtis nukeltas pagal Kortlandto désnj) sudaryty
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atskirg pastovaus galtininio kir¢io paradigma. Kitaip nei slavy kalbose, Si
savybé ir sinchroniniame lygmenyje buty susijusi su kamieno (tiksliau,
paskutiniojo jo skiemens) fonologine strukttura. Postakcentinius kamienus
buty galima apibudinti kaip kamienus su trumpuoju paskutiniu skiemeniu,
autoakcentinius — su ilguoju. Pastarieji dar buty skirstomi j stipriuosius
(baritoninius) ir silpnuosius (mobiliuosius). Atsizvelgiant | abejoting
Kortlandto désnio patikimuma (zr. §§ 130-135) ir neabejotiny galtninio
kir¢io paradigmos egzistavima prusy kalboje liudijanciy pavyzdziy nebuvima
tekstuose (zr. § 168), §i vardazodziy kamieny resp. paciy zodziy akcentiné
klasifikacija laikytina taip pat nepakankamai motyvuota.

§ 142.Manant, kad prasy kalboje buvusios tik dvi vardazodziy
akcentinés paradigmos (baritoniné ir mobilioji), patikimiausias budas nustatyti
vardazodzio akcentinei paradigmai yra paliudyty formy su stipriosiomis
galinémis analizé: baritony stipriosios galiinés esti nekir¢iuotos, mobiliojo
kir¢iavimo zodziy — kirCiuotos. Deja, realiai tekste toli grazu ne kiekvieno
zodzio yra paliudytos tokios formos, o ir tos ne visada buna ,,sukirciuotos®, t.
y. pazymétos bruksneliu ar kaip nors kitaip atspindincios kir¢io vieta zodyje.
Tai apsunkina ne tik konkreciy zodziy akcentiniy paradigmuy, bet ir kai kuriy

galtniy akcentinés galios nustatyma.

Galuniy akcentiné galia

§ 143. Akcentiskai stipriosiomis, t. y. bent viename Zodyje kir¢iuotomis,
daugiau ar maziau patikimai galima laikyti Sias prusy kalbos vardazodzio
linksniy galtunes:

- a kamieno nom. sg. -a, -u: pvz., kirtis galunéje: aina, antra, gallu,
imta, iousa, mensa, nousd, pienckta, tenna, twaia, widdewu; crixtisna (jei ne
klaida, plg. § 243), etwerpsna, spigsna; aucktimmisku (jei ne klaida, plg. §
321); kirtis kamiene: enteikiusna, billisna (je ne gen. pl. forma [zr. § 242], plg.
dar preibillisna), powackisna, saliubsna; deiwutisku, empijreisku  (sk.

empijrenisku), peronisku. Tokia pati akcentiné galia budinga ir atitinkamoms
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lietuviy ir slavy kalby galtinéms, plg. lie. galva : jira. Neaidku, ar $ios formos
galinés variantas -ai (nelaikant jo, bent jau tam tikrais atvejais, atspindincio
*-an, plg., pvz., Endzelins 1935, 102 [= DI 3(2), 232]) irgi galéjo buti
kir¢iuotas: visais KIII pavartotais atvejais bruksnelis buna arba viename
kamieno skiemeny (kermeniskai idai, istai [plg. dar § 136], perdasai, poklusmai
[ko gero, klaida: turéty buti poklusmail, schlusnikai), arba (taip pat ir galimy
mobiliojo kir¢iavimo zodziy atvejais) jo nebuna isvis (mensai [plg. mensal,
aucktimmisikai [plg. aucktimmiski], swintai, crixtisnai [plg. crixtisna, jei ne
klaida], deiwutiskai [plg. deiwutisku]). Net ir pripazjstant nuomone, kad Sios
galinés raidé i tezymi balsio a ilguma (plg. Schmalstieg 1974, 14),
negalima teigti, kad toks ilgumas atspindi ir Zodzio kirciuota skiemenj, kaip
kad yra bruksnelio atveju;

- ¢ kamieno nom. sg. -é, -i: pvz., kirtis galtnéje: semmeé (vienintelis
katekizmuose paliudytas kirCiuotos galunés atvejis; dar plg. § 317 dél formos
aulause); kirtis kamiene: kirki, riki, kaaubri (jei ne acc. sg., plg. Maziulis
PKEZ 2, 60); peroni; laikantis nuomonés, kad nekiriuota galuné -¢é virsta -i
(plg. § 115), galima manyti, kad uzraSymai kurpi, teisi, tapali (gal ir Maziulio
i/ia kamienui priskiriami supani; ludini, trintawinni etc.) irgi atspindi formas
su kir¢iu kamiene; manant, kad senieji C kamieno zodziai brati, duckti
katekizmy tarméje galéj buti peréje i e kamiena (plg. mati, lie. mété, la. mate),
jie irgi galéty liudyti kamieno kirtj; dar plg. E wosee (vienintelis Elbingo
zodynélio atvejis su spéjama kirCiuota galine) : mealde, peempe etc. ir lie.
aiks$té : gérvé; galunés varianto -ei atzvilgiu padétis analogiska a kamieno nom.
sg. galinés varianto -ai atvejui: i$ dviejy uzfiksuoty pavyzdziy (giwei, peisalei)
negalima spresti, ar galuné galéjusi gauti kirtj;

- a kamieno nom. pl. -ai: pvz., kirtis galunéje: pallapsaey (K I, K II)
(vienintelis kiriuotos galunés atvejis); kirtis kamiene: darai, grikai, kartai,
kawidai, milai, rikai, wijrai; bratrikai, gurijnai, malnijkai, malnijkikai (jei
netaisoma j acc. sg. malnijkikan, plg. pvz., Endzelins 1935, 102 [= DI 3(2),
232]), schlusinikai, sendraugiweldnikai, tickromai, weldunai; absignatai,

enkaititai  (ankaititai), milijtai (voc. pl.); skellantai (skellantei); galbut
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nekirCiuota galtine atspindi uZraSymai su <-ei> vietoj -ai Siuose zodziuose
kaulei (jei e nezymi priebalsio I minkstumo, plg. Palmaitis 1991, 68), wertei,
pogautei (jei $iuose YodZiuose susiduriama ne su galiine -ei, plg. lie. verti,
pagauti); plg. lie. langai : vyrai;

- jvardziy (ir budvardziy?) dat. sg. masc. -asmu: pvz., kirtis galunéje:
maiasmu 2x, twaiasmu 3x, swaiasmu 10x — Sios galunés kirtis (tiksliau,
kirciuotas jos pirmasis skiemuo), kaip ir jos iki $iol jtikinamai nepaaiskintas
ilgasis balsis (plg. Maziulis 2004, 70), yra probleminis ir laikytinas antriniu
visy pirma dél dubleto twaiasmu : twaismu egzistavimo; tikétina, kad visi trys
su kirc¢iuota galune paliudyti jvardziai maiasmu, twaiasmu, swaiasmu priklause
mobiliojo kir¢io paradigmai (plg. nom. sg. twaia), taciau atvirkstinis teiginys,
t. y. kad nekirciuota galtiné turi atspindéti baritona, kazi ar yra teisingas, plg.
dat. sg. masc. antersmu 6x : nom. sg. fem. antra; dat. sg. masc. erainesmu (<-
nes-> = [-nas-]?) : nom. sg. fem. aina (dar plg. baritong dat. sg. masc.
kawijdsmu : nom. pl. masc. kawidai);

- a kamieno dat. pl. -amans (-umans): pvz., kirtis galtinéje: gennamans,
mergumans, widdewumans; dél santykiskai mazo daugiskaitos datyvo daznumo
tekste néra paliudyta né vienos $io linksnio baritoninés formos (t. y. su kirciu
kamiene);

- a kamieno dat. pl. -amans: pvz., wijrimans, crixtianimans (Siuos
zodzius galima priskirti a kamienui, raide <i> laikant atspindincia nekirciuota
balsj /a/, o ne ia kamieno galuing, zr. § 114, plg. acc. sg. wijran : wijrin, nom.
sg. crixtianai, acc. pl. crixtianans, kitaip: Maziulis PKEZ s.v.v.; 2004, 36)
malnijkikamans, auschautenikamans. Kirtj ne galunéje, tiksliau — ne
pirmajame galunés skiemenyje, galbut atspindi redukuoto nekirciuoto
trumpojo balsio a zyméjimas tekste raide e zodziuose wirdemmans, uremmans.
Kadangi galtinés pirmojo skiemens balsis a trumpas, t.y. negali buti
pazymeétas bruksneliu, tad jeigu kirCiuotos galtnés atveju buty kirciuojamas
pirmasis jos skiemuo (kaip kad lietuviy kalboje, zr. § 144), III katekizmo
rasyba i$ principo negaléty atspindéti galunés kircio. Toks atvejis, pavyzdziui,

galéty buti forma waikammans — vienintelé a kamieno dat. pl. forma, kurios
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kir¢iavimo visiSkai neatspindi raSyba. Lietuviy kalbos atitikmuo vaikas 4, kaip
zinome, irgi yra mobiliojo kir¢iavimo zodis.

§ 144.Manytina, kad ir kity kamieny dat. pl. galtnés buvo stipriosios,
t. y. gaudavusios kirtj mobiliojo kir¢iavimo tipo zodziy paradigmose, taciau
dél pavyzdziy stokos negalima to patikimai argumentuoti. Be minéty
pavyzdziy, dar plg. galimus jia kamieno vardazodzius: crixtianimans (jei ne a
kamieno zodis, zr. § 143) bei priesaginj druwingimans — abiejy galtnés
nekirciuotos. Visy kamieny daugiskaitos datyvo galtinés yra stipriosios ir
lietuviy kalboje (pvz., vyrams : ldngams; jiiroms : galvoms; gérvéms : aik$téms;
krésnims : Sirdims; tufgums : sunums etc.), taip pat rekonstruojamoije slavy
prokalbés kir¢iavimo sistemoje (zr. Stang 1957; Garde 1976, 30-31;
Oer60 1981b, 26-28; 2000b, 55-58). Atskiras klausimas — kuris tokiy seny
dviskiemeniy galtiniy skiemuo budaves kir¢iuotas kiekvienoje is Siy atskiry
kalby kir¢iavimo sistemy. Visy senosios lietuviy kalbos balsiniy kamieny
vardazodziy dat. pl. galtniy -amus, -omus, (-émus), -imus, -umus, remiantis
kir¢iuoty DaukSos teksty duomenimis, taip pat atsizvelgiant j dabartinés
kalbos redukuoty galiniy akitine priegaide, buvo kir¢iuojamas pirmasis
démuo (t. y. senasis kamiengalio balsis), pvz., DP darbamus, wergamus,
tarnamus; matdomus; wagimus; funumus. Praslavy kir¢iavimo sistemoje
pirmasis dat. pl. galinés skiemuo neabejotinai kir¢iuojamas tik @ kamieno
vardazodziy paradigmoje, pvz., *golvdmwv (plg. loc. pl. *golvdxw). Tuo tarpu
(ide.) o kamieno dat. pl. galinéje patikimiau rekonstruoti paskutinio skiemens
kirtj, t. y. *zpbomdv (kaip ir loc. pl. *zgbéxv) (Stang 1957, 63, 75; plg.
Oei6o 1981b, 26-27; 2000b, 55-58). Kuris modelis — lietuviskasis ar
slaviskasis — laikytinas archajiskesniu, vieningos nuomonés néra. Pasak Dybo,
laikancio balsiniy kamieny marginalinj zodziy mobiluma indoeuropietiskos
kilmés, visoms dviskiemenéms galunéms iS pradziy turéjes buti budingas tik
antrojo skiemens (t. y. zodzio galo) kirtis, véliau formose su ilguoju pirmojo
galunés skiemens balsiu, pvz., @ kamieno dat. pl. galunéje, kirtis j pirmaji
galinés skiemenj nukeltas dél Hirto désnio; lietuviy kalboje véliau buves
apibendrintas kurio nors skiemens kirtis tam tikriems linksniams: visy

kamieny dat. pl. — pirmojo skiemens; inst. pl. — antrojo etc. (zr. Odsi60
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1981b, 243-245; panasiai, tik maziau argumentuotai, masto ir Kazlauskas
1968 [= RR 1], 167t.; slavy a kamieno dviskiemeniy galtniy pirmojo
skiemens kirtj apibendrintu dél vienskiemeniy galtiniy jtakos laikyti linkes ir
Garde'as, plg. Garde 1976, 30t.). Pasak Olanderio, mobiliuosius balsiniy
kamieny zodzius kildinancio i$ ide. oksitony (kamiengalio kir¢io zodziy), i$
pradziy visoms dviskiemenéms galunéms turéjes buti budingas pirmojo
skiemens (senojo kamiengalio) kirtis, véliau iS trumpojo skiemens slavy
kalbose nukeltas j zodzio galag dél Dybo désnio, o lietuviy kalboje kai kuriose
formose, pvz., inst. pl., — dél Saussure'o-Fortunatovo désnio; dat. pl. galinés
Sis désnis esa neturéjes paveikti (zr. Olander 2004). Kad ir kaip bebuty,
prusy kalbos a kamieno dat. pl. galinés taip pat kirCiuotas pirmasis démuo.
Kuris skiemuo galéjo biti kirCiuotas a kamieno galtinéje, remiantis vos keliais
be bruksnelio paliudytais pavyzdziais, pasakyti negalima. Atsizvelgiant j
minétaja nuomoniy jvairove, diachroniniu pozitriu vienodai tikétinas tiek
pirmojo, tiek antrojo galiinés skiemens kirtis. Jei buty kirCiuotas pirmasis
skiemuo (kaip lietuviy kalboje), jis raste nebuty atspindimas, nes trumpyjy
balsiy kirtis nezymimas bruksneliu, o vienintelis tokios spéjamai kirciuotos
galinés atvejis galéty bati zodis waikammans (plg. lie. wvaikas 4). Jei
kir¢iuojamas buty buves antrasis galtnés skiemuo (kaip slavy prokalbéje),
kir¢iuota galtiné teoriskai nebtity nejmanoma ir zodziuose wirdemmans,
uremmans (su nekir¢iuotu galunés pirmuoju skiemeniu, plg. § 143).

§ 145.Silpnosioms, t.y. niekuomet nekir¢iuotoms, galinéms,
remiantis III katekizmo duomenimis, galima buty priskirti visy kamieny acc.
sg. galunes, plg. wijran, sounon, mergan, skijstan, kirkin etc.; vienaskaitos
akuzatyvas yra vienas i§ dazniausiai tekste vartojamy linksniy, taciau né sykio
neuzfiksuota forma su kir¢iu galtnéje, nors bruksnelis dvigarsiuose -an, -in
etc. i$ principo imanomas (plg. dar § 168). Vienintelis atvejis sen isspresnan
(yra ir acc. sg. ispresnd, isspresnan) greiCiausiai laikytinas klaida ir skaitytinas
isspresnan (plg. Endzelins 1943, 184t. [= DI 4(2), 229]; Maziulis PKEZ
2, 46). Dar maziau patikimas uzrasymas su dviem bruksneliais rankan

(konstrukcijoje sen senditmai rankan, plg. § 98). Niekuomet nekir¢iuojamos ir
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atitinkamos lietuviy bei praslavy (iki Dybo désnio veikimo) kalby acc. sg.
galunés (plg. lie. vyrqg : langg etc.).

§ 146. Galbat silpnosios buvusios visy kamieny acc. pl. galunés: wirans,
dilans, grikans, malnijkans, ritkans, tawans, rankans, kaulins, swirins; adj.
gijwans (getwans) etc.; plg. lie. vyrus : ldngus etc. Vis délto butina pastebeéti,
kad jei Sios galtinés, remiantis lietuviy kalbos duomenimis, buvusios akutinés,
ju galimo kircio rasyba paprasciausiai neatspindéty, kadangi ant akaitiniy VR
tipo junginiy bruksnelis néra dedamas. Galima buty spéti, kad acc. pl. galuné
buvo kirCiuojama, pvz., spéjamuose kilnojamojo kircio daiktavardziuose
gennans, gannans (plg. dat. sg. gennamans), ackins (plg. giminiskus lietuviy ir
slavy kalby kilnojamojo kir¢io zodzius: lie. akis 4, sl. *oko c¢), taciau
neuzmirstina ir tai, kad abiejy Siy zodziy Sakny kirtis taip pat negali buti
atspindimas rasybos, nes abiejy Sakny balsiai trumpieji. Bent jau zodziy
gijwans, swirins, kurie irgi gali buti kilnojamojo kir¢iavimo (plg. lie. gyvas 3,
DP giwiémus etc., la. dzivs, sl. *zZive ¢, s. i. jivd-; lie. Zveéris 3, la. zvérs, sl.
*zvérv ¢, s. gr. $jo, 9npde [priebalsinio kamieno mobilumas)) ir kuriy $aknies
balsis ilgas, taigi galintis buti zymimas raide su bruksneliu, acc. pl. forma
kir¢iuota Saknyje. Apie aptariamosios galtinés santykj su Saussure'o-
Fortunatovo désniu zr. § 126.

§ 147.Senoji a kamieno nom. sg. galiné *-as tik budama nekirciuota
galéjo buti redukuota j -s (wijrs, waix); sinchroniniu pozitriu $§i galuné ir
negali buti kirCiuota, nes joje néra balsio.

§ 148.Likusiy galtniy akcentinio statuso nustatyma apsunkina
pernelyg mazas paliudyty, o juo labiau ,,sukirciuoty®, formy skaicius tekste.

§ 149.Kaip ir lietuviy kalboje, greic¢iausiai niekuomet kir¢io negaudavo
ir a, e, i, (u) kamieny nom. pl. galanés -as (> -as), -es (> *-is), -is (> -is),
nors III katekizmo pavyzdziy Siam teiginiui pagrjsti neuztenka: vieninteliai
patikimi, t. y. su kircio vieta signalizuojanciu balsio ilgumu, pavyzdziai yra a
kamieno formos fem. mijlas, stawidas; dar plg. madlas. Su didelém islygom
dar galima priskirti mensas (kontekste ains mensas III 101,,) (plg.
Endzelins 1943, 210 [= DI 4(2), 259]), laiskas (plg. MaZiulis PKEZ 3,

28). i kamieno pavyzdys buty ackis, negincijamy e kamieno pavyzdziy néra:
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forma kirkis (II1 131, — acc. pl. vietoje) gali bati ir spausdinimo klaida (kitaip:
Maziulis PKEZ 2, 193); forma ginnis (2x) gali bati tiek i, tiek & kamieno.

§ 150. Silpnosios gal buvo visy kamieny dat. sg. galtnés, plg. griku,
malniku, siru, klausiweniki, preisiki, piru, waldniku, alkinisquai, prabutskai,
senditmai, kreuwiey (K II, plg. Maziulis PKEZ 2, 263), -packai (kontekste
senpackai), nautei; dar plg. gerund. giwantei, stanintei; dél galtniy statuso
giminikose kalbose plg. lie. vyrui : ldngui, jiirai : gdlvai etc.

§ 151. Lietuviy (taip pat ir praslavy) kalboje visy kamieny daugiskaitos
genityvo galtné yra stiprioji, t. y. gauna kirtj kilnojamojo kir¢io akcentinéje
paradigmoje. Kad taip buty buve ir prusy kalboje, jrodyti duomeny
neuztenka. Néra paliudyta né vieno atvejo su bruksneliu galinéje: formos su
bruksneliu Saknyje grikan, nidruwingin — aiskis baritonai, plg. nom. pl. grikai,
nidruwingi (sk. nidruwingei?). Zodzio dijlan baritoneze rodo $aknyje kir¢iuotas
priesaginis vedinys dilnikans (zr. § 176), dalyvis dilants (plg. skellants, zr. §§
315-316), taip pat, laikant Zzodj skoliniu, lenkiska kilmé (lenky kalbai
budingas prie$paskutinio skiemens kirtis) arba, laikant zodj paveldétu, rySys
su sl. *délo a. Galininio kirio nerodo ir uZra¥ymai smani (sk. sminin?, plg.
Maziulis PKEZ 4, 135). Formy swintan, wirdan ra$yba kirlio vietos visai
neatspindi (plg. dar § 169).

§ 152.Panasi situacija ir vienaskaitos genityvo atveju. ISskyrus
uzraSyma noseilis, tradiciskai taisoma j noseilis (Endzelins 1943, 216 [= DI
4(2) 268]; Maziulis PKEZ 3, 197t.), III katekizme daugiau néra né vieno
atvejo su briiksneliu galtinés skiemenyje. Tuo remdamasis Dybo, kaip minéta,
postuluoja kircio atitraukimo i$ cirkumfleksinio zodzio galo désnj (zr. § 136),
o Maziulis daro isvada, kad ,prusy kat-muose visy linksniavimy gen. sg.
fleksijos buvo nekirc¢iuotos” (Maziulis 2004, 53). Ta visy pirma esg liudija
toks oksitoninis (kilnojamojo kir¢io) zodis kaip algas (2x), plg. lie. alga, algés
4, o gal ir senuosius oksitonus s. i. arghd-, gr. aAgn. Nesant paliudyty Sio
zodzio formy su neabejotinai stipriosiomis galiinémis, nejmanoma nustatyti jo
Saknies akcentinés galios, kadangi kity kalby duomenys patys savaime negali

buti pakankamas argumentas, o zodzio baritonezé gali buti ir prusy kalbos
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naujadaras. Tokiy zodziy kaip teisis, kirkis baritoniskuma liudija nom. sg. teisi,
kirki. Apie neabejotino kilnojamojo kir¢iavimo zodzio gen. sg. gennas (plg.
dat. pl. gennamans) kirCio vieta i$ raSybos spresti negalime. Nei galtnés, nei
Saknies akcentiniy savybiy neatspindi uzraSymai prusnas, spagtas, crixtisnas
(plg. nom. sg. cristisna, jei ne klaida, plg. Maziulis PKEZ 2, 278),
potaukinsnas, schlusisnas. Formose engraudisnas, perstallisnas (a kamienas),
gijwis, pergimnis, préigimnis (¢ kamienas?, plg. MaZiulis PKEZ 3, 350)
Saknies (kamieno) kirtis gali bati nulemtas ir zodziy priklausymo
baritoniniam kirciavimo tipui. Tai, kad bent jau @ kamieno gen. sg. galtuné
buvo nekir¢iuojama mobiliyjy vardazodziy paradigmoje, geriausiu atveju
galéty rodyti tokie vienetiniai atvejai kaip uzraSymas menses (K II) (greta
mensas K III, plg. nom. sg. mensa) ir a > u désnio neveikimas formoije
galwasdelliks (jei tai i$ tiesy zodziy junginys, o ne sudurtinis zodis [tegu ir
kalké], turjs viena fonologinj kirtj antrajame komponente) (plg. nom. sg. galli)
(zr. Maziulis 2004, 44). Plg. dar a kamieno vardazodzius su bruksneliu:
bitas, giwas, grikas (greta nom. pl. grikai), malnijkas (greta nom. pl. malnijkai),
siras, sounas, switas, tawas. Né vienas i jy negali buti laikomas neabejotinai
mobiliu. Kir¢io vietos nesignalizuoja uzrasymai buttas, deicktas, labbas,
pickullas, undas, kuriy dalis galéty buti ir nebaritonai (plg. lie. ddiktas 3, la.
daikts; lie. vandué 3a [greta DP wdndii 1], la. idens, sl. *voda c¢). Dél formos
deiwas zr. dar § 169. Laikantis tradicinés nuomonés apie a kamieno gen. sg.
galtinés kilme, reikty pripazinti, kad si galiné bent jau dalyje zodziy galéjusi
buti kir¢iuota, priesingu atveju ji buty sutrumpéjusi, plg. nom. sg. galtine -s.
Kita vertus, galinés nesutrumpéjimas baritonuose grikas (plg. nom. pl. grikai),
malnijkas (plg. nom. pl. malnijkai) galéty buti papildomas netiesioginis
argumentas teorijai apie Sios galtnés antrine kilme. Taigi teigti, kad visy
kamieny gen. sg. galtinés prisy kalboje buvusios niekuomet nekirciuotos, yra
kiek per drasu. Negalima Sia nuomone ir grjsti teiginio, jog vienintelés KIII
paliudytos C kamieno formos kermenes galuné yra nekir¢iuota (plg.
Maziulis 2004, 53). AtvirksCiai, bruksnelio nebuvimas pirmajame

skiemenyje penkiskart pavartotoje formoje gen. sg. kermenes greta nom. sg.
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kermens (2x), acc. sg. kermenen, kermenan, kermnen (bet taip pat ir kermenen
[1x], kermnen [1x]) gali kaip tik rodyti kir¢io nebuvima skiemenyje ker-. O
kirtis trumpame gen. sg. galunés -es skiemenyje, suprantama, negaléjo buti
atspindétas grafiskai (plg. § 119). Tad nebutina atmesti ir tradicinés hipotezés
apie Sios galtnés archajiska kilme, remiantis tuo, kad nekir¢iuota ji bty
sutrumpejusi.

§ 153.D¢l i ir u kamieny reliktinio pobudzio katekizmy S$nektose

beveik nieko negalima pasakyti apie jy galtiniy akcentines savybes.

Kamieny akcentiné galia

§ 154. Neisvestiniy vardazodziy kamieny akcentiné galia, taigi ir
priklausymas kuriai nors akcentinei paradigmai, yra nemotyvuotas: jo nelemia
jokia i§ sinchroninés kalbos sistemos iSplaukianti informacija (Dybo
,pirmasis®, arba tradicinis, paradigminio kir¢io principas). Remiantis tuo, kas
isSdéstyta §§ 143-153, galima konstatuoti tokius prasy kalbos (tiksliau,
katekizmy tarmés) baritoninio kirCiavimo (t. y. stipriyjy kamieny)
neisvestinius vardazodzius®, kuriy kamieny (3akny) akcentine galia atspindi
nekirciuotos stipriosios galtinés:

§ 155.a kamienas:

daiktavardziai:

- nom. pl. grikai (plg. lie. slavizma griékas 2 [bet taip pat ir 4]);

- nom. pl. crixtianai, dat. pl. crixtianimans;

- nom. pl. rikai;

- nom. pl. wijrai, dat. pl. wijrimans (plg. lie. vyras 1, la. virs, s. i. vird-
[Hirto désnis]);

maziau patikimi atvejai:

- nom. pl. kaulei (plg. lie. kdulas 1 [tarmése ir 3 — kolektyvo kilmés?],

la. kauls, s. gr. xavAog [Hirto désnis]) — Sis zodis gali bati priskiriamas

* Dél ne visuomet aiskios (ar bent jau akivaizdzios) priisy kalbos Zodziy darybos (pvz., dél
spéjamo Saltiniuose nepaliudyto pamatinio zodzio realumo) kaip nei$vestiniai Siame skyriuje
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baritoniniam kirciavimo tipui tik nepripazjstant hipotezés apie e : a opozicijos
neutralizacija po [ (visuomet palatalizuoto), plg. Palmaitis 1991, 68;

- dat. pl. wirdemmans (bet plg. lie. vardas 4) — § zodj galima laikyti
baritonu tik tuo atveju, jei a kamieno dat. pl. galuné -amans, kaip ir lietuviy
kalboje (taCiau prieSingai nei slavy prokalbéje), mobiliojo kir¢iavimo
zodziuose buty kiriuojama pirmajame skiemenyje, t. y. taip pat kaip ir a
kamieno galuné -amans (zr. § 144);

budvardziai:

- nom. pl. darai;

- nom. pl. kartai (plg. lie. kartus 3, 4 [DP yra ir baritoniniy formy, pvz.,
inst. sg. kdrtumi, gen. pl. kdrcziy]);

- nom. pl. milai (plg. lie. mylas 3, mielas 3 [DP ir 1, plg. miélasis], la.
mils [priegaidé neaiski|, mils, sl. *milv a);

- dat. pl. uremmans — tik tuo atveju, jei dat. pl. galunés, kai ji buna
kir¢iuota, kirtis rekonstruojamas pirmajame galtinés skiemenyje (zr. § 144 ir
pres tai, s. v. wirdemmans)

ivardis:

- nom. pl. kawidai;

§ 156. ¢ kamienas:

- nom. sg. kirki (plg. lie. germanizma kirké 1);

- nom. sg. kurpi (plg. lie. kurpé 1, la. kufpe, sl. *kvrpa a);

- nom. sg. muti (plg. lie. moté 1, moteris 1 |[bet K ir moté, gen. sg.
moters|, motina 1, la. mate, sl. *mdti a, s. i. matdr-. s. gr. acc.sg. untépa, gen.
sg. unteog, germ. *modeér [Hirto désnis));

- nom. sg. riki

- nom. sg. tapali;

- nom. sg. feisi;

taip pat galbit:

- kaaubri (sk. *kaubri) — pavartotas vietoj acc. sg.? (plg. Maziulis

PKEZ 2, 60);

salyginai traktuojami ir galimi galtininés darybos vardazodziai, pvz., riki, teisi (plg.
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- strigli;

galbat ir senieji C kamieno zodziai:

- brati (plg. lie. brolis 1 [tarmése ir brolys 3 — kolektyvo kilmeés], la.
bralis, sl. *brdtrv a, s. i. bhratar-, s. gr. [at.] poarno, germ. brépar);

- duckti (bet plg. lie. dukté 3b, sl. *dvkti c, s. i. acc. sg. duhitdr-; s. gr.
acc. sg. Yvyatépa, gen. sg. Jvyarpdg, germ. *duhtér [senasis C kamieno
mobilumas] (plg. § 83);

§ 157. Mobiliojo  kir¢iavimo  (silpnyjy  kamieny) zodziai (su
kir¢iuotomis stipriosiomis galunémis) galéty bati:

§ 158. a kamienas:

daiktavrdziai:

- nom. sg. galli (plg. lie. galva 3, la. galva, sl. *golva c);

- dat. pl. gennamans (bet plg. sl. *Zena b, s. i. jani-);

- nom. sg. mensa (plg. lie. mésa 4 [skolinys, o gal ir veldinys, fonetiskai
perdirbtas pagal slaviska pavyzdj, plg. Fraenkel LEW, 442], sl. *m¢so c, s. i.
mamsd-);

- nom. sg. mergu, dat. pl. mergumans (plg. lie. merga 4);

- nom. sg. widdewu, dat. pl. widdewumans (bet plg. sl. *vvdova b, s. i.
vidhava-);

ivardziai:

- nom. sg. iousa,

- nom. Sg. nousa,

- nom. sg. tenna (plg. lie. anas, -a 4 [galtninio kir¢io paradigmal, bet sl.
*ond b [r. on, ond, ond| — plg. § 132;

- nom. sg. twaia (plg. dat. sg. masc. twaiasmu, lie. tavas, -a 4, tavés 4
[galtininio kir¢io paradigmal, bet r. meoii, meos, meéoé b);

skaitvardziai:

- nom. sg. aind (plg. lie. vienas 3 [DP ir baritoninés formos, plg. nom.
pl. wieni : wiéni, gen. pl. wieny : wiény etc.], la. viéns, bet s. r. junv a [zr.

3anuszusak 1985, 133], s. gr. olvn);

Maziulis PKEZ, s. v. v.), taip pat jtraukiami visi jvardZiai.
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- nom. sg. antra (plg. lie. aftras 4 [DP ir baritoninés formos, plg. loc.
sg. antramé : dntrame, gen. pl. gntry], bet s. i. dntara-, germ. *dnparaz);

- nom. sg. pienckta (plg. lie. periktas 4 [plg. DP loc. sg. pektamé], bet sl.
“petv b, s. gr. méumrog);

dalyvis:

- imta (bet plg. sl. *jomo : *jométs b [zr. Jsr160 1981b, 203; 2000b, 264;
kitaip: Derksen 2008, 212]).

§ 159. ¢ kamienas:

- nom. sg. semme (plg. sl. *zemlja c [vietomis ir b], bet lie. Zémé 2 [bet
dial. Zemé 4, adv. Zemén, DP 3emés, 3¢mifskam], placiau zr. § 131).

§ 160.Jei uzraSymas gen. sg. kermenes atspindi kirtj galunéje (plg. §
152), sis C kamieno zodis irgi galéty buti mobiliojo kir¢iavimo.

§ 161. Tai, kad dél pavyzdziy stygiaus nejmanoma atsekti negin¢ijamy
a kamieno mobiliojo ir a@ kamieno baritoninio kir¢iavimo pirminiy
vardazodziy, nereitkia, jog tokiy prisy kalboje nebita i¥vis. Sig situacijg i
dalies lémé tai, kad pakankamai daznai tekste paliudytos nom. sg. formos
galiné a kamiene yra silpnoji, o a kamiene — stiprioji. Kad abu kir¢iavimo
tipai buvo budingi tiek a, tiek a kamienams, rodo, pvz., iSvestiniy
vardazodziy formos: etwerpsna : enteikisna; pallapsaey (K 1, K II) : malnijkai
(zr. dar § 166). Kaip minéta, mobiliojo kir¢iavimo galéty buti zodis waix,
nom. pl. waikui, waikai dat. pl. waikammans (plg. lie. vaikas 4), galbut ir
wirdemmans (plg. lie. vardas 4) (zr. § 144).

§ 162. Nesinori mobiliuoju laikyti iia kamieno daiktavardzio rikijs (plg.
Maziulis 2004, 46). ParaSymas (20x!) rikijs su -ij- ir netgi rikeis (1x), taiau
né sykio °rikis ar bent °rikis (turimas omenyje tik III katekizmas) (plg. wijrs :
wirans) greiCiausiai atspindi ne pr. *rikis, o (tiek fonologinj, tiek fonetinj)
*rikiis (< *rikijas), plg. kitas Sio zodzio formas su -ij-: gen. sg. rikijas, acc. sg.
rikijan, rickijan, acc. pl. rikijans; taip pat vedinius rikijiskai : aucktairikijskan
(su redukuotu priesagos balsiu). Net jei nom. sg. formoje i$ tiesy buty buves
tariamas balsis 7, Sisai 7 vis tiek baty priskirtinas Sakniai (kamienui), bet ne

galtinei, o pati Saknis *riki- tebuty tik *rikij- alomorfas (pozicijoje pries
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priebalsing galune). T.y. struktariskai $is zodis buty panaSesnis ne j lie. arkl-
jis, bet j lie. galvij-as tipo zodZius, tik su redukuota priisy nom. sg. a kamieno
galtine, iS kurios zodzio akcentinés paradigmos nustatyti negalima. Teoriskai
tai galéty buti tiek pastovaus, tiek kilnojamojo kir¢io daiktavardis, plg.
vienodai jmanomas formas su neabejotinai stipriosiomis galtinémis: nom. pl.
*rikijai : *rikijai; dat. pl. *rikijamans : *rikijamans.

§ 163.Abi  akcentinés paradigmos budingos ir  iSvestiniams
vardazodziams, plg.:

§ 164. baritonai:

a (ia) kamienas: bratrikai, malnijkai, malnijkikamans (gal ir malnijkikai);
schlisinikai, sendraugiweldnikai, auschautenikamans; druwingimans; gurijnai,
tickromai; weldunai;

a kamienas: billisna (jei ne gen. pl., zr. § 242), enteikiisna, powackisna,
salibsna; deiwitisku, empijreisku, peronisku;

e kamienas: peroni;

§ 165. mobilieji zodZiai:

a kamienas: pallapsaey;

a kamienas: crixtisna, etwerpsna, spigsna; aucktimmiskil.

§ 166.Bent jau a kamieno atveju pastebétinas akivaizdus baritoninio
kir¢iavimo dominavimas, konstatuotas, beje, ir neiSvestiniams a kamieno
vardazodziams (plg. § 161). Pirminiy a kamieno vardazodziy atveju
pastebétas mobiliojo  kir¢io dominavimas iSvestiniams a kamieno
vardazodziams, kaip matyti, nebtdingas. Veiksniai, nuo kuriy priklauso
vediniy akcentinés paradigmos ir iSvestiniy kamieny kirciuoti skiemenys —
jau kir¢io vaidmens zodziy daryboje tyrimo objektas (zr. §§ 172-294).

§ 167.Visi trys su stipriosiomis galinémis paliudyti priesaginiy
veiksmazodziy neveikiamosios rusies buitojo laiko dalyviai nom. pl. masc.
absignatai, enkaititai (ankaititai), milijtai liudija baritoninj kir¢iavima.
Vienintelis neabejotinos kircio vietos nepriesaginis dalyvis nom. sg. fem. imta,
kaip minéta, buves mobilus. Zodj nom. pl. masc. pogautei tik labai atsargiai

buty galima laikyti baritonu (plg. dar § 309). Vienintelis aiSkus veikiamosios
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risies esamojo laiko dalyvis nom. pl. masc. skellantei (skellantai) — baritonas.

Placiau apie dalyviy kir¢iavima zr. §§ 314-322.

Galuninio kircio akcentinés paradigmos problema

§ 168.Kai kurie prusy kalbos kiréiavimo tyréjai linke manyti prasy
kalboje egzistavus ir galtninio kirio akcentine paradigma. Prielaidos Siam
isitikinimui gali bati dvejopos: oksitoninio (galtninio) kir¢iavimo tipo
egzistavimas giminiskose kalbose arba lauktini Kortlandto désnio poveikio
rezultatai. Pirmuoju atveju argumentacijai pasitelkiamos KIII be bruksnelio
paliudytos formos, neva atspindincios galuninj kirtj (pvz., deiwan, zr. § 169),
antruoju — paliudytos neabejotinai galtinéje kirciuotos prusy kalbos zodziy,
atitinkanciy kity kalby baritonus, formos (pvz., semmeé, gennamans, widdewi,
zr. § 130). Kol kas atsiribojant nuo kity kalby duomeny, reikia pastebéti, kad
pacids prusy kalbos faktai galiininio kir¢io akcentinés paradigmos egzistavima,
deja, nelabai remia. Tokioje paradigmoje visy formy galinés turéty buti
kir¢iuotos. Labai sunkiai jtikima, kad kiriuota galéty buti buvusi, pvz., acc.
sg. galtné, kuri, kaip minéta (zr. § 145), Saltiniuose vartojama labai gausiai,
taCiau né sykio nepaliudyta su bruksneliu. Remiantis lietuviy kalbos
duomenimis, $i galuné turéty bati cirkumfleksiné (lietuviy kalboje ji yra ilga
ir nepritraukia kir¢io pagal Saussure'o-Fortunatovo désnj, dar plg. acc. sg.
ang), dél to, jei ji buty kir¢iuota, bruksnelis neabejotinai buty buves
vartojamas. Net jei $i galuné prusy kalboje ir buvusi akatiné (plg. gr. -6v,
-av)*, briksnelis nebity i§ principo nejmanomas ir, atsizvelgiant j paliudyty
akuzatyvo formy gausg, bent jau keliose formose bity visai lauktinas, plg.
pogaut : pogaunai; ainan 19x : ainan 1x; [ismait]-inton ir dar apie kelias
desimtis priesagos -in- veiksmazodziy formy be bruksnelio : kakint; noseilis (ir
pan.) 17x : noseilis 1x ir pan. Kita vertus, zodziai gennamans, widdewu
nebitinai turi buti skiriami galtininio kircio tipui, kadangi jie paliudyti tik

tokiomis formomis, kuriy galtnés yra stipriosios tiek balty, tiek slavy kalbose.
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Taigi, nepaisant savo kilmés, jos lygiai taip pat galéty priklausyti ir
mobiliajam kir¢iavimo tipui. Galtininio kir¢io paradigma negincytinai liudyty
tik tokio tipo formos kaip, pvz., acc. sg. °gennan, °widdewun, nom. pl. °gennas,
‘widdewus, kurios iS tiesy, deja, nepaliudytos. Vadinasi, remiantis III
katekizmo rasybos duomenimis, jrodyti galtuninio kir¢io akcentinés
paradigmos egzistavima prusy kalboje negalima (dar plg. § 134).

§ 169.Jau seniai pastebétas faktas, kad ant kai kuriy zodziy III
katekizme bruksnelis niekada nebiina dedamas, pavyzdziui, ant 48 kartus
pavartotos gen. sg. formos deiwas ar 30 karty paliudyto acc. sg. deiwan
bruksnelis neuzdétas né vieno karto, dar plg. nom. sg. deiws (7x — iS jy 4
vokatyvo reikSme), deiwas (1x), voc. sg. deiwe (2x), deiwa (2x), acc. pl.
deiwans (1x). Lygiai taip bruksnelio néra ir ant acc. sg. deinan (8x), acc. pl.
deinans (1x). Jei abiejy zodziy Saknies priegaidé cirkumfleksine (plg. lie.
diévas, diéng), bruksnelio nebuvimas bent jau akuzatyvo formose i$ tiesy
stebina. F. Fortunatovas, prie $iy zodziy pridurdamas dar kitus, ne taip gausiai
paliudytus, spéjamus cirkumfleksiniy Sakny zodzius, pvz., dangon, dangan
(plg. lie. dangy), swintan, swints (plg. lie. Svertas), waikan, waix (plg. lie.
vaikas), wargan, wargs (plg. lie. vargas), wirdan, wirds (tik 1x wirds) (plg. lie.
vardas) bei spéjamus akutiniy Sakny zodzius deickton, deicton, deicktan,
deickton, gen. sg. deicktas (plg. lie. ddiktas), ains, ainan (tik 1x ainan) (plg. lie.
vienas), mano, jog tokia raSyba atspindi $iy ZodZiy galtininj kirtj
(®opryumaross 1895, 271t.). Visy minéty zodziy lietuviski atitikmenys yra
mobiliojo kirciavimo, taciau teigti, kad visus be iSimties lietuviy kalbos
mobiliuosius zodzius atitinka prasy kalbos galtninio kir¢io zodziai (t.y.
islaikyta senoji ide. oksitoniné paradigma, neperéjusi j mobiligja, kaip mano
van Wijkas, zr. Wijk 1923, 46) negalima jau vien dél to, kad mobiliojo
kircio tipas prusy kalboje neabejotinai paliudytas, pvz., mergan : mergimans
(plg. lie. mergq : mergoms) (kitus pavyzdzius zr. § 138). Teorija, kad vienu
metu galéje egzistuoti abu kirCiavimo tipai, t. y. tiek oksitoninis, tiek i$ jo

iSriedéjes mobilusis, vadinasi, oksitoninis kir¢iavimas islikes tik dalyje leksikos

* Lie. ir gr. priegaid%iy nesutapimas gal aiSkintinas ide. alomorfais prie§ priebalsj ir balsj
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(plg. Duasenun 1916, 301 [= Endzelins DI 2, 597t.]), reikalaja
paaiskinimo, dél kokios priezasties (pavyzdziui, fonetinio apribojimo ar pan.)
konkreti grupé zodziy turéjusi islaikyti senovinj kiriavima. Stangas, neiges
mobiliosios paradigmos kilme iS oksitoninés, teigé prusy kalboje egzistavus
tris skirtingus kirciavimo tipus, visiskai identiskus rekonstruojamiems praslavy
kir¢iavimo sistemoje: baritoninj, galtninj (oksitoninj) ir mobilyjj, laikydamas
visus juos ide. kilmés (Stang 1957, 60t.; 1966, 288; zr. dar § 84). Irodzius
antrinj slavy akcentinés paradigmos b pobudj, t. y. paneigus jos rysj su ide.
(tiksliau, s. i. ir s. gr.) oksitonais (zr. §§ 64, 85), lieka neaiSku, kaip buty
galéjes susiformuoti galtninio kircio tipas prusy kalboje. Né vienas i§ spéjamy
tokio kirCiavimo pavyzdziy atitikmeny nepriklauso a. p. b slavy kalbose, plg.
pr. deinan : sl. *done c. Jei minétieji zodziai buty islaike senajj ide. oksitoninj
kir¢iavima, neaisku, kaip buty galéjusi iSnykti kir¢iuota a kamieno nom. sg.
galiné *-as, plg. deiws, waix. Patikimiausia nuomoné, pagrindzianti Siy
zodziy rasyba be bruksnelio, kol kas yra ta, kad bruksnelis katekizme nebuvo
dedamas ant daznai kartojamy religinio turinio savoky: deiws, dangon, deinan,
swints, wirds, teisin (plg. Rysiewicz 1956, 135). Ant akatiniy dvigarsiy,
kaip minéta (zr. § 91-92), bruksnelis apskritai néra daznas, o jo nebuvimas
gali buti paaiskintas priegaidés fonetine iSraiska. Originaly aptariamosios
problemos sprendima sitilo Olanderis, spéjas, kad nuosekliai be briuksnelio
paliudyti uzrasymai galéty atspindéti enklinomenus, t. y. bekirtes formas (zr.
§§ 57, 59, 67, 72). Pasak Olanderio, prusy kalboje galéjo bati iSlaikytos bl.-sl.
mobiliyjy zodziy enklinomeninés (,,fonologiskai nekir¢iuotos®) negaltninio
kir¢io formos, taciau tik zodziuose su cirkumfleksinémis Saknimis (tiksliau,
cirkumfleksiniu pirmuoju kamieno skiemeniu), pvz., deiwan, deinan, bet plg.
akatiniy Sakny zodzius geiwans, sounon (zr. Olander 2006, 109t.; 2009).
Itikinamo paaiskinimo, kodél bruksnelis padétas neabejotiny mobiliyjy zodziy
negaltninio kir¢io formy cirkumfleksiniuose kamienuose meérgan (plg.

mergumans), antran (plg. antra), piencts (plg. pienckta) (dar plg. spéjamus

(Olander 2006, 138).
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mobiliuosius daiktavardzius ausins : lie. adsj 4; martin : lie. marcig 4),
hipotezés autorius, deja, nepateikia.

§ 170.Kita vertus, paneigus galtninio kir¢iavimo tipo egzistavima
prusy kalboje, lieka nepaaiskintas zodziy gennamans, widdewi ir giminisky sl.
*Zena, vbdova kirCio vietos santykis. IS pirmo zvilgsnio atrodantis akivaizdus
(plg. Poprynaross 1895, 254; Bezzenberger 1907, 75; Parenti 1998,
133), siy zodziy kir¢io vietos sutapimas prusy ir slavy kalbose is tiesy yra
apgaulingas. Slavy pavyzdziai priklauso akcentinei paradigmai b, taigi yra
kildintini iS senyjy baritony, plg. baritoninius atitikmenis s. indy kalboje:
jani-, vidhdva-. Paprasciausias Sios problemas sprendimas — Kortlandto désnis.
Kaip minéta, aptariamieji du Zzodziai yra vieninteliai kitokio paaiskinimo
neturintys pavyzdziai, galintys pagristi §j désnj (zr. § 134). Nepripazjstant
Kortlandto désnio, aptariamajj zodziy kir¢iavimo skirtuma slavy ir prusy
kalbose telieka interpretuoti kaip senyjy baritony peréjima j mobiliyjy zodziy
klase.

§ 171. Geriausiu atveju galtninj kir¢iavima galima buty pripazinti tik
jvardziui acc. sg. tennan, acc. pl. tennans, tannans etc. (iSskyrus nom. sg. masc.
tans), atsizvelgiant j raidziy e : a painiojima galbut nekir¢iuotame skiemenyje
ir siejant jj su giminisko lietuviy kalbos jvardzio acc. sg. ang galuniniu
kir¢iavimu bei kitaip nejmanomu paaiskinti santykiu su sl. *ons b (placiau zr.

§ 132).

2. KIRTIS VARDAZODZIU DARYBOJE

§ 172.Jau buvo parodyta, kad iSvestiniai vardazodziai gali buti
baritoninio arba mobiliojo kir¢iavimo, plg. etwerpsn-a : enteikusn-a (zr. §
163-165). Be to, net ir vienam darybos tipui priklausantys zodziai gali skirtis
savo kircio vieta, plg. grens-ing-s (kirtis Saknyje) : labb-ing-s (kirtis priesagoje).
[Svestinio zodzio kirio vieta bei priklausymas vienai ar kitai akcentinei

paradigmai néra nemotyvuoti (Dybo ,antrasis® paradigminio kircio principas,
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7r. § 78). Siy Zodziy kir¢iavima lemia pamatinio kamieno bei darybos afikso

akcentinés savybés.

Priesaginiy vardazodziy kirciavimas

Priesaga -inik- / -enik-

§ 173.Tai sena vypatybés turétojy pavadinimy darybos priesaga,
budinga ir kitoms balty, taip pat slavy, kalboms. Niekada nekir¢iuotas
pirmasis Sios priesagos balsis redukuotas (dél uzraSymo rettenikan zr. § 181),
dél to raste gali bati pazymeétas skirtingomis raidémis (e arba i) arba
praleidziamas isSvis, tad tikslios Sio balsio kokybés nustatyti nejmanoma.
Giminiskose kalbose paliudytas tiek balsis i, tiek e, plg. lie. -inyk- (bk. -inirik-
) : —enyk- (Mazojoje Lietuvoje, zr. Ambrazas DDR 2, 125); sl. *-vnik-, *-
enik- (7r. toliau). Antrojo priesagos skiemens priegaidé abiejose kalby grupése
— cirkumfleksas (iS priesagos nukeliamas kirtis pagal Dybo désnj slavy
prokalbéje), ilgajame negaliniame balsyje lengviausiai paaiskinamas
metatonija (plg. § 76; akuto pédsakus gali liudyti slavy moteriskosios giminés
formos *blodinica a, *prosenica a, plg. Oeibo 1981b, 185; 2009b, 35). Prusy
kalboje su Sia priesaga gali buti padaromi nauji zodziai tiek i vardazodziy,
tiek i§ veiksmazodziy.

§ 174.Paliudytos keturios aptariamosios priesagos vediniy formos su
stipriosiomis galunémis, leidziancios nustatyti vediniy akcentine paradigma:
nom. pl. schlisinik-ai, nom. pl. sendraugi-weldnik-ai, nom. pl. malnijk-ai, dat.
pl. auschautenik-amans (zr. § 164). Visais keturiais atvejais nekirCiuotos
stipriosios galtinés rodo baritoninj kiriavima: pirmaisiais dviem atvejais
(schlus-inik-ai, -weéld-nik-ai) konstatuotinas pastovus Saknies (pamatinio
kamieno) kirtis, likusiais dviem (mal-nijk-ai, auschaut-enik-amans) — pastovus
priesagos kirtis. Tokie patys du kirCiavimo tipai budingi ir kalbamosios
priesagos atitikmeny vediniams lietuviy ir praslavy kalbose. Priesagos lie.

-inyk- (-inifik-, -enyk-), sl. *-vnik-, *-gnik- laikytinos nedominacinémis
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stipriosiomis: jy vediniams i$ baritony budingas pastovus pamatinio kamieno,
o vediniams i§ mobiliyjy zodziy — pastovus priesagos kirtis, plg.: lie.
prieSinykas 1 (< priesas 1), darbinykas (< ddrbas 3) (Is60 1981a, 85; 2006,
214-218; 2009b, 35; Stundzia 1995a, 76); sl. *rdtenikv a (<« *rdtv a),
*gréShnikv a < *gréSvnikv (Dybo désnis) (« *gréxb b < *gréxv), *dvlZoniks a
< *dolzonikv (< *ddlgv ¢); *médeniky a (<« *médv a), *stvklénikv a <
*stoklenikv («— *stvklo b < *stvklo), *prosenikb b < * prosenikv (< *proso c)
(zr. Garde 1976, 63t.; Os60 1981b, 187t.; 2000b, 147-150). Negausiai
paliudyty prisy kalbos priesagos -inik- / -enik- vediniy ir jy pamatiniy zodziy
kir¢iavimo tarpusavio santykis leidzia manyti, kad tokia sistema galéjusi buti
budinga ir prusy kalbai.

§ 175. Aiskiy denominatyvy III katekizme paliudyti penki, i§ jy trys
turi kirtj pamatiniame kamiene:

- acc. pl. dilnikans (< acc. sg. dilan);

- nom. sg. grikenix, acc. sg. grikenikan («— nom. pl. grikai);

- nom. sg. pogalbenix, acc. sg. pogalbenikan (dél nesutampancios su lie.
pagalb- priegaidés Sis zodis daugelio yra taisomas j pogalbenikan, plg.
Doprynartosp 1895, 260; Trautmann 1910, 403; Maziulis PKEZ 3,
305; kitaip: Schmalstieg 2001; Young 2008) (<« acc. sg. pogalban);

o likusieji du — priesagoje:

- dat. pl. auschautenikamans (<« acc. pl. auschautins);

- nom. sg. malnijks (< *maldenikas, plg. maldenikis E 189), malneyks,
gen. sg. malnijkas, dat. sg. malniku, acc. sg. malnijkan, nom. pl. malnijkai, acc.
sg. malnijkans (< nom. pl. maldai).

§ 176.Saknyje kir¢iuoto grikenix pamatinis Zodis — neabejotinas
baritonas grikai (plg. § 155). Baritonai gali buti ir pogalban (— pogalbenikan),
plg. lie. pagdlba 1 (— pagdlbininkas 1) (Maziulis PKEZ 3, 305; 7r. dar §
284), taip pat dilan (— dilnikans), plg. part. dilants (greta skellants, zr. §§
315-316), sl. *délo a (sr. dar § 315). Atitinkamai priesagoje kir&iuoto
malnijks pamatinio budvardzio maldai spéjama mobiluma patvirtina slavy

kalby atitikmuo *méldv c. Tikétina (ar bent jau néra pagrindo neigti), kad ir
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auschautins (— auschautenikamans) galéty buti kilnojamojo kirc¢io zodis, plg.
§ 283.

§ 177.Visi aiskios darybos deverbatyvai kir¢iuoti pamatiniame kamiene:

- dat. sg. klaustweniki (< klausiton, klausemai)

- nom. sg. fem. schlusnikai, acc. sg. schliusnikin (<« schlisitwei,
schlusimari)

- acc. sg. masc. schlasnikan, nom. pl. schlusinikai (<« schlusitwei,
schlusimari)

- waldnikans (< *vald-)

§ 178.Pastebétina, kad vediniuose islaikoma pamatinio veiksmazodzio,
jei Sis yra priesaginis, kir¢io vieta (bent jau esamojo laiko kamieno):
priesagoje (klaustweniki < klausemai, dar plg. klausiwings, poklausijsnan) ar
Saknyje (schlusnikai < schlusimai).

§ 179.Neaiskios darybos yra zodis crixtnix, galintis buti tiek
denominatyvas (Maziulis PKEZ 2, 279), tiek deverbatyvas (Endzelins
1943, 50 [=DI 4(2), 64]; Endzelin 1944, 72). Kiti zod] crixtnix laiko net ne
priesaginiu vediniu, o mano jj esant visa paskolinta iS le. chrzestnik
(Tomopos ITA K-L, 193).

§ 180.Saknyije kir¢iuotas libeniks, liabnigs MaZiulio laikomas padarytu
is daiktavardzio *lub- (matyt, slavizmo saluban [tikétina, baritono] trumpinys,
plg. libi bhe Crixtisnalaiskas [7r. Maziulis PKEZ 3, 85), tadiau lygiai taip
pat jis galéty buti iSvestas ir iS panaSaus veiksmazodzio, plg. le. slubi¢ bei
veiksmazodiniy abstrakty priesagos -sna vedinj salibsna. Tiesioginis pr.
lubeniks ‘Priester, sutuokéjas’ siejimas su sl. *I'ubbnikv ‘Bo3mIO6IEHHBIN,
nobosuuk’ a < *l'iabvnikv («— *Fuby b < *I'iby) (plg. 160 2009a, 268) kazi
ar gali buti pagrjstas semantiskai.

§ 181.Vieninteliu priesagoje kirCiuojamu deverbatyvu buty galima
laikyti retenikan, retténikan (pastarasis uzraSymas tradiciSkai taisomas j
rettentkan / rettenikan, 7zr. Trautmann 1910, 414; Endzelins 1943, 239
[= DI 4(2), 294]; Maziulis PKEZ 4, 20t.), kurio pamatu galéjes biiti

neaisku ar kalboje egzistaves germanizmas (iS vok. retten). Dybo forma
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rettenikan laiko ne klaida, o désningu Sakninio kiriavimo Zzodziu su pagal
Kortlandto désnj nukeltu per viena skiemenj j priekj kir¢iu. Sakninj kirtj esa
patvirtina spéjamo baritoninio pamatinio veiksmazodzio vokiska kilmeé.
Priesagos kirtis formoje retenikan Dybo laikomas antriniu (zr. 5160 2009a,
173). Laikyti forma rettenikan ne klaida trukdo niekaip nejmanomas paaiskinti
priesagos pirmojo skiemens balsio ilgumas (plg. § 173). ZodZio retenikan
priesagos kirtj greiCiausiai nulémes priesagoje kirCiuotas pamatinis
veiksmazodis. Kadangi priesaginiuose veiksmazodziuose (bent jau kai kuriy
konkreciy priesagy vediniuose) akivaizdziai dominuoja priesaginis kir¢iavimas
(zr. § 346), nenuostabu, kad j tokj produktyvy tipa buty galéjes patekti ir
germanizmas (plg. lie. Spielitioti, liuostioti etc.). Sio veiksmaZodZio 3aknies
savybe buti nekiriuotai liudija dar tokie pavyzdziai kaip rettiweniskan,
rettiwingiskan (plg. klaustwings : verb. klausemai). Dél santykio tarp ret-enik-
an (kirtis priesagoje, kai pamatinio zodzio priesaga nejeina | iSvestinio
kamieno strukttra) ir rettiw-ing-isk-an (kirtis pamatiniame kamiene, t. y. |
iSvestinio kamieno struktiira jeinancioje pamatinio zodzio priesagoje) plg.
wert-ing-s : wertiw-ing-s. Dél santykio ret-enik-an : klausiw-enik-i (skirtingi
pamatinio veiksmazodzio priesagos kir¢io atspindéjimo buidai tos pacios
priesagos vediniuose) plg. druw-ing-in : klaustw-ing-s (zr. § 273).

§ 182.Saknyje kir¢iuota deverbatyva *véldinik- greitiausiai galima
iSskirti iS kompozito-kalkés sendraugiweldnikai, nors kiti bendrasakniai
vediniai ir neliudija Saknies kircio, plg. weldunai, weldisnan (plg. lie. véldéti :
veldéti; Sakninj kirtj liudija ir DP part. gen. pl. wéldamy [bet plg. fut.
weldeéssite]).

§ 183.Is sudurtinio deinaalgenikamans spresti nei apie atskirai
nepaliudyto *algenik- kir¢io vieta, nei apie pamatinio daiktavardzio algas

akcentine paradigma negalime.
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Priesaga -ik- / -ik-

§ 184.Dviejy genetiskai skirtingy deminutyviniy priesagy -ik- ir -ik-
skyrima prusy kalboje kiek apsunkina jy balsiy i ir 7 opozicijos neutralizacija
nekir¢iuotoje padétyje. Sinchroniniu pozitriu neaisku, ar ¢ia susiduriama su
dviem skirtingomis priesagomis, ar vienos priesagos alomorfais — kir¢iuotu -
ik- ir nekirCiuotu -ik-. Teoriskai jmanoma, kad kir¢iuotoje pozicijoje bty
skiriamos abi priesagos. Taciau rasyboje, deja, kirCiuota trumpoji -ik- negali
atsispindeti.

§ 185. Su kir¢iuota -ik- paliudyti du daiktavardziai:

- nom. pl. bratrikai (< brati);

- nom. sg. dellijks, dellijcks, delliks, acc. pl. dellikans (<« *deli- *dalis’) —
nebitinai deminutyvas.

Cia pat gal paminétinas ir bidvardis acc. sg. debikan, debijkan, debetkan,
debbikan, debijkun — irgi su kirciuota priesaga.

§ 186.Su nekirliuota -ik- (< -ik-?, -1k-?):

- nom. sg. malnijkix, malnijkiks, malnijkixs, acc. sg. malnijkikan,
malnijkikun, nom. pl. malnijkikai (jei netaisoma j acc. sg. malnijkikan, plg.
pvz., Endzelins 1935, 102 [= DI 3(2), 232]), malnijkiku, dat. pl.
malnijkikamans, acc. pl. malnijkikans 5x (< malnijks);

- acc. sg. (fem.) grimikan;

- nom. sg. stundicks;

- acc. sg. (masc.) wijrikan (< wijrs).

§ 187.Zodziy gannikan, madlikan kir¢io vieta neaitki. Pastargjj
Maziulis mano esant kirCiuota Saknyje, remdamasis jo pamatiniu zodziu
maddla, kurio baritoneze neva iSduoda rasyba (Maziulis PKEZ 3, 94),
taCiau geminacija, kaip minéta, negali rodyti zodzio kircio vietos, plg., pvz.,
skellants : skellants. Geriausiu atveju maddla baritoniskuma galéty rodyti jo
kilmé i§ le. modla ir palyginti daznas (7x) bruksnelio nebuvimas galtnés

skiemenyije (plg. § 128)
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§ 188.Su priesaga -ik- III katekizme paliudyti ir du vardazodinés
ypatybés turétojy pavadinimai: preisiks, préisicks, dat. sg. preisiki (kirtis
Saknyje) ir swintickens (kir¢io vieta neaiski).

§ 189.Lietuviy kalboje priesagos -ik- vediniai — tiek deminutyvai
(reliktai vakary Lietuvos tarmeése), tiek ypatybés turétojy pavadinimai — su
negausiomis iSimtimis, linke buti kiriuoti priesagoje, nepriklausomai nuo
pamatinio ZodZio akcentinés paradigmos: puodikas, staldikas, brolikas,
bernikas, galfkas, Smotikas, Sunikas; katiké, mergiké, lazdikeé; didikas, nauﬁkas,
tarpfkas, Simtikas; jaunfkis, raudonikis, bet: rudikis (plg. Ambrazas DDR 2,
87t., 116t.; Stundzia 1995a, 47). Taip pat kir¢iuojami ir negausiai paliudyti
tarminiai priesagos -yk- deminutyvai: sesyka, ausyka, kalyka, liezuvykas,
brolykas, bet plg. sdulyka (zr. Ambrazas DDR 2, 90). Cirkumfleksinés
priesagos pavyzdys — dalykas.

§ 190. Abi priesagos buvo labai produktyvios slavy kalbose, o $iy kalby
jtaka netgi aiSkinamas ir jy populiarumas vakary balty dialektuose
(Ambrazas DDR 2, 89, 90, 117). Rekonstruojamoje slavy prokalbés
kir¢iavimo sistemoje abi priesagos: *-bcv/*-bca/*-vce ir *-ikv/*-ica —
nedominacinés stipriosios. Vediniai i§ baritony (a. p. a ir b) gaudavo
pamatinio kamieno kirtj (vediniy i$ a. p. b atveju — nukeltg j priesaga pagal
Dybo désnj), vediniai i§ mobiliyjy zodziy (a. p. ¢) — priesagos kirtj (nukelta j
galune pagal Dybo désnj visais atvejais, iSskyrus a kamieno ilgosios priesagos
vedinius, kuriuose iSlaikytas priesagos balsio senasis akitas, t. y. *-ica; o
kamieno vediniuose ilgajai priesagai *-ik» buves budingas metatoninis senasis,
t. y. baltiskas-slaviskas, cirkumfleksas). Visi vediniai priklausé pastovaus
kir¢iavimo tipui (a. p. a arba b), plg. *stdreco a (< *stdrv a), *modrbco a <
*modroco (< *modrv b < *modrv), *gordech b < *gordbco (« *gordov c);
*Cistiky a (« *&fsty a), *belikv a < *bélikv™ (< *bélb b < *bélv), *Eestikt b <
*Cestikv («— *E@stv ¢); *stdrica a («— *stdrv a), *Cvrnica a < *¢vrnica (< *cornv
b < *¢vrnw), *moldica a («<— *moldwv ¢) (zr. Is160 1981b, 146-152, 172-176;
2000b, 98-106, 132t., 135t.). Ar panaSus principas egzistaves ir lietuviy
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kalboje, pasakyti sunku. Gal jo reliktas galéty buti minétoji sdulyka (plg.
baritong saulé 1).

§ 191. Aprasytajam principui i§ esmés neprieStarauja prusy kalbos
pavyzdziai su nekiriuota priesaga -ik-: vediniy malnijkix, wijrikan pamatiniai
zodziai — aiskas baritonai, plg. nom. pl. malnijkai, wijrai, dat. pl. wijrimans (zr.
§§ 155, 164). Dél zodzio preisiks plg. lie. prieSas 1. Atsizvelgiant j pirmame
Sakniniame skiemenyje fiksuota vokieCiy kalbos kirtj, visiskai tikétina, kad
saknyje buty kir¢iuojamas ir germanizmas *stund- (plg. vok. Stunde), i$ kurio
iSvestas deminutyvas stindicks.

§ 192.Vienintelio neabejotino mobiliojo pamatinio zodzio dat. pl.
gennamans vedinio gannikan rasyba kirCio vietos neatspindi. Jei ¢ia kirciuota
buty priesaga, o jos balsis trumpas, zodzio kirio vieta raste i§ principo
negaléty buti pazyméta. Pamatinis daiktavardis, i§ kurio iSvestas priesagoje
kir¢iuotas dellijks teoriskai galéty biti ir kilnojamo kir¢iavimo, plg. lie. dalis 4,
s. i. dali-.

§ 193. Sunkumy kelia tik zodis bratrikai, kurio pamatinis daiktavardis
brati, greiCiausiai buves baritonas (plg. § 156). Galbut priesagos -ik- (t.y. su
ilguoju 1), kaip reliktinés, vediniai irgi buvo linke apibendrinti priesagos
kirtj, kaip ir lietuviy kalboje, taCiau remiantis vos vienu pavyzdziu, zinoma,

tokiy iSvady daryti negalima.

Priesaga -ing-

§ 194.Tai produktyvi budvardziy darybos priesaga, budinga visoms
trims balty kalboms. IIT katekizme paliudyta palyginti nemazai Sios priesagos
vediniy, dalj jy galima atsekti iS tolimesniy darybos grandziy, t. y. vediniy,
kuriy darybos pamatas yra budvardziai su minétaja priesaga: prieveiksmiy
(pvz., teisingi), daiktavardziy ar budvardziy su priesaga -isk- (pvz.,
laustingiskan) ar iS jy padaryty prieveiksmiy (pvz., kismingiskai). Prusy

kalboje priesagos -ing- vediniai gali buti daromi tiek iS vardazodziy

0 Pastarasis tipas, atskirose slavy kalbose nepalikes refleksy, rekonstruojamas remiantis tik
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(daiktavardziy, budvardziy), tiek i§ veiksmazodziy (dazniau nei ryty balty
kalbose), taiau ne kiekvienu atveju jmanoma tiksliai nustatyti, i§ kokios
kalbos dalies zodis padarytas. Dalis paliudyty prusy kalbos vediniy tekstuose
vartojami daiktavardzio funkcija, tac¢iau sunku pasakyti, ar Siais atvejais
susiduriama su substantyvizuotais bidvard#iais, ar su vyriskas — vyriskis tipo
btidvardiniais vediniais.

§ 195.Ne visai aiSkus yra prusy kalbos vardazodziy su priesaga -ing-
linksniavimo tipo klausimas. Ryty balty kalbose atitinkami zodziai priklauso a
resp. @ kamienui (plg. lie. vertingas, -a, la. vértigs, -a). Paliudytos priisy
kalbos formos rodo labai keista distribucija: iSskyrus vienintelj atvejj
niseilewingis, visos nom sg. formos baigiasi <-ings>, pvz., wertings, taigi
greiCiausiai skirtinos a kamienui, tuo tarpu likusiy linksniy (t. y. ne nom. sg.)
galtnés balsis visais be iSimties atvejais zymimas raide <i>, pvz., labbatingins,
taigi turéty atspindéti minkstajj kamiengalj. Ypac stebina tokie dubletai kaip
auschaudiwings : auschaudiwingin; klausiwings : klausiwingin. Galima manyti,
kad prusy kalboje priesagos -ing- vediniai priklause ia kamienui (plg.
Bezzenberger 1907, 83; Wijk 1924b), bet tada buty lauktinos ir
reguliarios nom. sg. formos su <-ingis>, plg. bousennis, noseilis. Laikyti Siuos
zodzius priklausancius i kamienui (plg. Berneker 1896, 114) — III
katekizme reliktiniam — dar maziau patikima. Galima, pvz., spéti, kad is
pradziy ia kamienui priklause daiktavardziai, iSvesti iS a kamieno budvardziy
(plg. lie. vyriskas — vyriSkis, gsétas — gsétis), tatiau katekizmy tarméje $is
skirtumas (ia kamieno daiktavardziai vs. a kamieno budvardziai) jau galéjes
buiti panaikintas arba A. Willis galéjes jo nejausti, kaip rodo zodziy su priesaga
-ing- vartosena III katekizme, pvz., naunings III 87; daiktavardine reikSme
‘Neuling, naujatikis’. Manyti, kad raide <i> galéty bati atspindimas
nekirciuotas balsis /a/, plg. wijrai : wijrimans (zr. § 114), neleidzia pernelyg
didelis Sio reiskinio reguliarumas; plg. dar panasioje pozicijoje: lijgan, mergan,
wargan. Tad nors visisko aiskumo Siuo klausimu ir néra, paneigti, kad bent

dalis priesagos -ing- vediniy (ar bent dalis jy formy) turéjusios minkstajj

sisteminiais sumetimais (plg. 160 1981b, 175; 2000b, 135).
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kamiengalj, vadinasi, formaliai skyrési nuo atitikmeny ryty balty kalbose,
negalima.

§ 196.Kitas reikSmingas pr. priesagos -ing- skirtumas nuo ryty balty
kalby — priegaidés nesutapimas, plg. lie. vertingas, la. vértigs (akitas) : pr.
wertings (cirkumfleksas). Teiginys, kad bruksneliu ¢ia galéty buti pazymeétas
spéjamas nezymus akutinio dvigarsio pailgéjimas, plg. kakint (zr. Tup menuc
1973 [= Girdenis KD 1, 321]; plg. § 92), sunkiai jtikimas dél labai dazno
bruksnelio vartojimo Sioje priesagoje (30x), plg. veiksmazodzius su priesaga
-in-, kuriuose bruksnelis pavartotas tik vieng karta (zr. §§ 94, 340). Apie
galimas Sio priegaidziy nesutapimo atsiradimo priezastis zr. §§ 210-212.

§ 197.K III paliudytais atvejais vieny aptariamosios priesagos vediniy
(tiek deverbatyvy, tiek denominatyvy) kirCio vieta fiksuojama Saknyje
(pamatiniame kamiene), kity — priesagoje. Pamatiniame kamiene kir¢iuojami
Sie priesagos -ing- vediniai:

a) paliudyti zodziai (denominatyvai arba deverbatyvai):

- nom. sg. aulaikings (< verb. *aulaika-);

- nom. sg. grénsings (« subst. *grauza ? [Maziulis PKEZ 1, 407,
verb. *grenz- 7, *gr'auz- ? [Kaukiené 2004, 97]);

- acc. pl. laustingins (< adj. [partc.?] *lausta-, plg. Maziulis PKEZ 3,
51; dar plg. subst. laustingiskan [sk. laustingiskan));

- acc. pl. langiseilingins (< subst. *langiseil-, Maziulis PKEZ 3, 34;
jei tai ne durinys);

b) zodziai, tape pamatu tolimesnés pakopos vediniams — budvardziai su
priesdéliu ni- (darant iSankstine prielaida, kad prieSdélis ni- neturi jtakos su
juo sudaromy budvardziy kiriavimui, zr. § 4.2.1.), prieveiksmiai su
formantais -ai, -i ar budvardziai/daiktavardziai su priesaga -isk- (spéjant, kad
tais atvejais, kai minétieji Siy formy darybos afiksai néra kirCiuoti, vediniai
islaiko pamatinio zodzio kir¢io vieta, zr. § 270):

- nom. sg. nigidings (<« *geding- < subst. gidan);

- nom. sg. niquaitings (< *kvaiting- < subst. quaits ?, verb. quoite?);

- adv. kismingiskai («<— *késming- < subst. kisman).
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- adj. acc. sg. gruntpowirpingin (jei $j zodj laikome kalke-duriniu i$ vok.
grundlos, tai galime jame jzvelgti *pavirping- < adj. powirps).

§ 198. Priesagoje kir¢iuojami:

a) paliudyti denominatyvai:

- acc. pl. labbatingins (« subst. *labata, Maziulis PKEZ 3, 10);

- nom. sg. labbings (<« labs);

- nom. sg. naunings (<« nauns);

- nom. sg. wertings (< werts) (plg. wertingiskan)

b) deverbatyvai:

- acc. sg. druwingin, dat. pl. druwingimans, acc. pl. druwingins (<«
druwit, o gal i§ druwis?, plg. Maziulis PKEZ 1, 232);

- nom.-acc. neutr. (adv.?) musingin («<— massi) (plg. wissemusingis);

¢) zodziai, tape pamatu tolimesnés pakopos vediniams:

- adv. teisingi, adj. niteisingiskan (< *teising- < subst. teisi ?
[Maziulis PKEZ 4, 190], adj. *teis- ? [plg. lie. teisis], verb. *teis- ? [plg. lie.
teisti, tiesti], plg. Kaukiené 2004, 93);

- adv. isspretingi («— *izpreting- < verb. issprestun);

- adv. pareiingiskai («...<— *parejing- < verb. pereéit);

- subst. acc. sg. (fem.) preweringiskan (<« ...<— *pravering- < verb.
*praver-, plg. prewerisnan, Maziulis PKEZ 3, 355).

§ 199. Apie zodziy ainaseilingi, brewingi, poklusmingins, poklusmingi (jei
uzrasyma poklismingi laikome klaida), schlusingisku, wesselingi kirCiavima
remiantis rasSyba nieko negalima pasakyti.

§ 200. Dabartinéje lietuviy kalboje visi priesagos -ing- vediniai su
negausiomis i§imtimis ar variantais (pvz., bdimingas : baimingas, pieningas :
pieningas ir pan.), kiriuojami pastoviu priesagos kirdiu (pirmaja kirciuote)
nepriklausomai nuo pamatinio ZodZio akcentinés paradigmos, pvz., naudingas,
uolingas, gédingas, vaisingas (plg. Stundzia 1995a, 62t.). Senesne padétj
fiksuoja kirCiuoti Dauksos tekstai. Juose paliudytos formos su kirciu tiek
saknyje, t. y. pamatiniame kamiene (ndudjgas), tiek priesagoje (ulinga) ar

galinéje (ne waifingd) (Skardzius 1935, 156-158 [= RR 5, 192-194]).
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Pastebétina, jog vediniai i§ akatiniy baritony, t. y. 1 kirCiuotés zodziy,
paprastai islaiko pastovy kirtj pamatiniame kamiene (inst. sg. gédjgu, dat. pl.
gédjgomus). Kirtis galunéje (plg. dar gen. sg. galjgos, dat. sg. ne imintjgam,
gen. pl. 3alingy) liudija egzistavus ir kilnojamojo kir¢io paradigma. Kilnojama
kirtj (i$ priesagos j galune) islaikiusios ryty Lietuvos tarmiy formos abejinga,
akmeninga, laiminga, dalinga, dar plg. adv. laimingai, iSmintingai (Buga 1922,
120 [= RR 2, 143]). Darant prielaida, kad dabartiniam priesaginiam
kir¢iavimui susiformuoti lemiamos jtakos turéjo Saussure’o-Fortunatovo
désnis bei vélesni analoginio islyginimo reiskiniai, galima visai pagrijstai
rekonstruoti dar senesne sistema, kurioje priesaga -ing- niekuomet negaudavo
kir¢io, o jos vediniy kirCiavimas visiskai priklausé nuo pamatinio zodzio
akcentinés paradigmos: vediniai i§ pastovaus kirCiavimo zodziy budavo
kir¢iuojami pastoviu kir¢iu pamatiniame kamiene (gédingas, -a 1 « géda 1), o
vediniy, padaryty iS mobiliojo kir¢iavimo zodziy, kirtis buvo kilnojamas is
pamatinio kamieno (ne priesagos!) i galune (*ndudingas, -a 3a < nauda 3)
(OIs160 1981a, 71-73; 2006, 137-142; 2009b, 29). Kitais zodziais tariant,
priesaga -ing- priklausiusi nedominaciniy silpnyjy priesagy klasei (zr. § 24).
Laikantis nuomonés, kad latviy kalbos lauztiné priegaidé yra tiesioginis
nekir¢iuoto aktto (,recesyvinio® akuto, pagal Dybo koncepcija) refleksas,
nebutinai sietinas su kircio atitraukimu (zr. § 57), latviy -ig- priegaidé taip pat
liudyty Sios priesagos priklausyma aptariamajai klasei (plg. Js60 2009b, 29).
Praslavy akcentinéje sistemoje kalbamaja priesaga atitinka silpnoji priesaga -
en-, plg. *glinenv a (« *glina a); *stoklénv a < *stbklenv (Dybo désnis) («—
*stoklo b < *stbklo); *ledenv, *ledgna ¢ («— *ledwv c¢) (Ip160 1981b, 127-142;
2000b, 182-197; 2009b, 30).

§ 201.18 turimy duomeny nejmanoma nustatyti, ar kilnojamasis
priesagos -ing- vediniy kir¢iavimo tipas galéjes egzistuoti ir prusy kalboje,
kadangi beveik néra paliudyta tokiy vediniy formy su stipriosiomis, o juo
labiau kir¢iuotomis, galunémis. Vienintelis atvejis dat. pl. druwingimans
fiksuoja kirtj priesagoje, t. y. ne galunéje. Taigi Siuo atveju vedinys —
baritonas, konkreciau: pastovaus priesagos kirCio tipo, Siaip jau nebudingo

aptariamosios priesagos vediniams giminiskose kalbose. Apskritai prisy
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kalbos priesagos -ing- vediniy kir¢iavimas yra artimesnis ne rekonstruojamam
pralietuviy atitinkamy vardazodiniy vediniy kir¢iavimo modeliui, o jau
aptarty priesagy -ik- / -ik- ir -inik- / -enik- vediniy kir¢iavimui.

§ 202. Kaip rodo pavyzdziai, prusy kalbos vardazodiniai priesagos -ing-
vediniai gali buti kiriuojami Saknyje arba priesagoje. Galima spéti, jog juy
kir¢io vieta, kaip ir priesagy -ik- / -ik- ir -inik- / -enik- atveju, nulemia
pamatiniy zodziy akcentiné paradigma, arba kitaip sakant, Sakny (pamatiniy
kamieny) akcentiné galia: pastovaus kirCiavimo zodziy (stipriyjy kamieny)
vediniai, matyt, kir¢iuojami Saknyje; kilnojamojo kir¢iavimo zodziy (silpnyjy
kamieny) vediniai — priesagoje. Taciau negincijamai jrodyti, kad paliudyty
priesagos -ing- vediniy pamatiniai Zzodziai priklauso vienam ar kitam
kir¢iavimo tipui, nejmanoma, nes tekste néra uzfiksuota né vieno is siy zodziy
formy su stipriosiomis galinémis. Vienintelis buidas patikrinti pamatiniy
zodziy akcenting paradigma — lyginimas su giminisky kalby zodziy
kir¢iavimu, taciau lyginant, be abejo, reikia jvertinti ir galimy inovacijy tiek
prusy, tiek lietuviy kalboje tikimybe. Taip pat reikia turéti omenyje, kad jei
prusy kalboje buty buves islaikytas priesagos -ing- vediniy kilnojamojo kircio
tipas (katekizmy epochoje galbtit egzistaves greta pastovaus Saknies kircio ir
pastovaus priesagos kir¢io tipy), kuriuo, be abejo, buty buve kiréiuojami
vediniai i§ mobiliyjy zodziy, paliudytoji medziaga paprasCiausiai neleisty jo
atskirti nuo pastovaus kir¢io zodziy, kadangi visos uzfiksuotos formos
(iskyrus minétaja druwingimans) paliudytos su silpnosiomis gal@inémis. Siy
formy kirciavimas identiskas tiek baritoninéje, tiek mobiliojoje akcentinéje
paradigmoje, taigi, pvz., Saknyje kirciuota forma aulaikings vienodai galéty
buti priskirta tiek baritonams, tiek mobiliesiems zodziams.

§ 203.Visiskai tikétina, kad Saknyje kirCiuoto *geding- (— nigidings)
pamatinis daiktavardis gidan (acc. sg.) buves baritonas, plg. dabartinés lietuviy
kalbos géda 1 (3alia géda 3), taip pat Dauk3os gédos, gédos (gen. sg.) ir ypacd
gédjgomus (dat. pl.) (priesagos -ing- vedinys — Saknyje kirCiuotas baritonas!).
Zodzio kisman (— *késming- —> kismingiskai) galima baritoniskuma
patvirtinty sl. ¢dsv a (= s. r. uacv b, plg. 3anuzusax 1985, 134; Kkitaip:

Oei60 2009a, 164). Laikant zodj (ni-)quaitings denominatyvu ir siejant

124



spéjama pamatinj daiktavardj quaits su gr. xoitat, s. i. kéta- (Berneker 1896,
302; Trautmann 1910, 412; Pokorny IEW 1, 632; kritika zr. Maziulis
PKEZ 2, 325), pastarieji atitikmenys patvirtinty baritoneze. ZodZio laustingins
pamatinio vardazodzio *lausta- baritoniskumo tiesiogiai nepatvirtina nei lie.
liidnas 4, sl. *Iadv c (dél etimologijos plg. MaZiulis PKEZ 3, 52t.), nei la,
latizt (plg. Schmalstieg 1974, 188; laikydamasis pastarosios etimologijos,
Dybo dar suponuoja daryba adj. (< part.) *lduzta- ‘demdiitig’ > subst. *lauzta-
‘Demut’ su désninga Nikolaevo metatonija, t. y. silpnojo akiitinio kamieno
virtimu stipriuoju cirkumfleksiniu daiktavardzio daryboje i$ budvardzio [zr.
§§ 75-76], plg. Is160 2009a, 165t.).

§ 204.Pakankamai drasiai galima spéti, kad priesagoje kiréiuoto
naunings pamatinis budvardis nauns buves kilnojamojo kir¢iavimo zodis. Tai
visy pirma netiesiogiai liudija daiktavardis ernaunisan (taisytinas j ernaunisnan)
(jei manome, kad jis islaiko pamatinio veiksmazodzio *ernauni- < *nauni-, o
Sis — pamatinio budvardzio kirCio vieta, plg. grikimai greta baritono grikan,
grikai; nors taip mastyti vis délto rizikinga, plg. niquaitings, bet verb. quoite,
quoitamai, quoitilai, subst. poquoitisnau, labbaiquoitisnan). Paprastai budvardis
nauns kildinamas i§ *nau- (*nauj-?) ir *jaun- kontaminacijos (Berneker
1896, 309; Endzelins 1943, 214 [= DI 4(2), 264]; Maziulis PKEZ 3,
171); abiejy Siy Sakny lietuviski atitikmenys naijas 4, jdunas 4, pasak
Skardziaus, ,,sprendziant iS vartosenos [Dauksos tekstuose], yra laikytini senais
ar bent senesniais oksitonais®“, plg. D nauiamé, nauiamé (greta nduiame); gen.
sg. iaunds (greta idunos) (zr. Skardzius 1935, 148t. [= RR 5, 184-185]).
Budvardzio jaunas mobiluma patvirting la. jaiins, sl. *jins c. Tuo tarpu zodzio
natjas pirmyksciu mobilumu abejoti vercia sl. *novs b/c (Zr. toliau), s. i.
ndva-, ndvya-, gr. (jon.) velog. Slavy kalbose paliudyta tiek baritoniné a. p. b
(slov. nov, névo, néva, reliktai s. rusy kalboje ir tarmése, pvz., H6¢), paprastai
slavisty laikoma archajiskesne (matyt, atsizvelgiant i s. i., s. gr. pavyzdzius ir
Dauksos baritonines formas), tiek mobilioji a. p. ¢ (r. [taip pat ir s. r.] HOs,

HO60, HOBd, 3dH060, s.-kr. nanovo), laikoma inovacija (plg. Unnuu-CBursiu

1963, 57; Os160 1981b, 21; 2000b, 49; 3anuzusax 1985, 138).
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§ 205. Problemiskiau yra nustatyti kity priesagoje kiriuoty -ing-
vediniy pamatiniy budvardziy akcentines paradigmas, pvz. labbings <« labs,
plg. lie. labas 4 (taip pat ir DauksSos tekstuose, bet plg. pavienius atvejus
tabasis 1x, labesnis 1x, adv. tdbai 1x); wertings < werts, plg. germanizmus lie.
vertas 4 (bet Dauksos inst. sg. wértais, greta ne wertdis), la. vérts (atsizvelgiant
i vokiSka kilme, ir prisiskame Zodyje lauktinesné biity baritonezé). ZodZio
*teising- (— teisingi) (jeigu ji laikome denominatyvu) pamatinio zodzio
spéjamo mobilumo nepatvirtina tekste paliudytas baritonas subst. teisi (jeigu
tai ¢ kamieno zodis). Senas baritonas, remiantis Dauksos tekstais ir tarmiy
duomenimis, greiciausiai yra ir giminiskas lietuviy kalbos budvardis tiesus 4,
dial. (Tvr) tiésus 2, DP tiéfiy (greta tiefils, tiefdus) (Skardzius 1935, 144t. [=
RR 5, 180t.]). Kita vertus, pastebétina, kad kirCio Saknyje negauna visi Saknies
*teis- vediniai, plg. teisingi, niteisingiskan, niteisiwingins, teisiwingiskan, o gal
net ir teisiskan (plg. § 233) bei teisint.

§ 206. Veiksmazodiniai priesagos -ing- vediniai, kaip minéta, taip pat
gali buti kir¢iuojami arba Saknyje, arba priesagoje. Nors paliudyty pavyzdziy
aiskiems apibendrinimams ir triksta, vis délto galima manyti, jog ne
atsitiktinis sutapimas yra tai, kad asmenuojamyjy formy Saknyje kir¢iuojamo
veiksmazodzio *aulaika- (plg. laiku, laikumai, imp. 2 pl. laikutei, greta inf.
laikut, part. praet. pass. laikits), vedinys aulaikings taip pat kirtj gauna Saknyje,
tuo tarpu veiksmazodzio druwit, kurio asmenuojamosios formos kir¢iuojamos
priesagoje, t. y. ne Saknyje (druwe, druwemai, druwetei), vedinys druwingin (jei
tai ne denominatyvas) turi kirCiuota priesaga -ing-. Matyt, analogiska santykj
galime konstatuoti ir tarp musingin bei opt. 3 sg. musilai (kad optatyvo formos
gali tureti kirtj ir Saknyje, rodo, pvz., israikilai [jei taisoma j isrankilai, o ne j
isrankilai], schlusilai); esamojo laiko formy massi, massimai rasyba kircio
vietos neatspindi, nes abu kamieno skiemenys trumpi, tad galima spéti, jog
juose irgi kir¢iuojamas skiemuo -si-, taciau pirmojo skiemens uzrasymas ma-
[14x]| Salia mu- [8x, aiskiai nekir¢iuotoje pozicijoje: musilai, musingin,
wissemusingis, etc.] vercia tuo abejoti. Spéjamo principo, kad vedinio kircio

vieta atspindi pamatinio priesaginio veiksmazodzio kir¢iavima, nepatvirtina
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zodis niquaitings (jeigu jj laikome deverbatyvu), plg. quoite, quoita, quoitamai,
quoiteti, quotilaisi, quoitilai, quoitijlai). Kita vertus, tam neprieStarauja
veiksmazodis quoi (< *kvaiti, plg. Maziulis PKEZ 2, 330).

§ 207.Trys paliudyti nepriesaginiy veiksmazodziy, t. y. turinciy
vienskiemenj, neskaitant priesdélio, kamiena (pvz., infinityvo), vediniai
kirCiuoti priesagoje: isspretingi (<« issprestun), pareiingiskai (<« pereéit),
preweringiskan (<« *praver-, plg. etwerreis, gal *pravere-?, plg. prewerisnan).
Saknyje kirfiuotas tokio tipo vedinio pavyzdys galéty bati grensings (<«
*grenz-, *gr'auz-, jei nelaikome Sio zodzio denominatyvu). Kadangi remiantis
pacios prusy kalbos faktais nustatyti veiksmazodziy akcentiniy paradigmy
nejmanoma (zr. §§ 303-313), galima tik spéti, kad S§i distribucija galéty
atspindéti paveldéta veiksmazodzio Sakny akcentine galia, t. y. Saknyje
kir¢iuoti galéty buti vediniai i§ baritoniniy veiksmazodziy, priesagoje —
vediniai i§ mobiliyjy veiksmazodziy. Deja, pernelyg priestaringi giminisky
kalby duomenys neleidZia to patvirtinti. Saknies *prat- (plg. isspretingi)
silpnuma galéty patvirtinti DP papratimus, bet tam prieStarauty suprdtimg.
Spéjamo Saknies *ei- (plg. pareiingiski) silpnumo nepatvirtina nei DP atdiimas,
atéiimas, [ufiéiimas, nei sl. *jpti b (bent jau s. r. jpdy, zr. 3anususax 1985,
136); Siuo poziuriu nieko nesako la. iét, iét (abiem atvejais, beje, aktas,
nesutampas su lie. cirkumfleksu!). Spéjamam veiksmazodzio *ver- (plg.
preweringiskan) mobilumui prieStarauja la. vért. Tuo tarpu zodzio grensings
abiejy spéjamy Sakny *grenz- ar *gr'auz- stiprumo nepatvirtina nei la. griézt,
nei la. gratizt, sl. *gryzti c.

§ 208. Taigi konstatuotina, kad prusy kalbos priesagos -ing- vediniy
kir¢iavimas 1§ esmés skyrési nuo Sios priesagos vediniy kirciavimo
rekonstruojamose pralietuviy ir praslavy akcentinése sistemose. Jokiy
prokalbéje rekonstruojamo mobiliojo kir¢iavimo (budingo Sios priesagos
vediniams i mobiliyjy pamatiniy zodziy) pédsaky prusy kalboje, bent jau
remiantis paliudytais duomenimis, patvirtinti negalima. Kita vertus, prusy
kalboje neabejotinai egzistavo vediniai su kirCiuota priesaga (greiCiausiai
pastovaus kir¢iavimo), buve visiskai nebudingi rekonstruojamai prokalbés

sistemai. Vadinasi, prusy kalbos priesaga -ing- panasesné ne j balty-slavy
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nedominacines silpnasias (kaip lie. -ing-), o | nedominacines stipriasias (kaip
-ik- / -1k- ir -inik- / -enik-), nors jrodyti, kad jos vediniy kir¢iavimas
tiesiogiai priklauses nuo pamatiniy zodziy akcentiniy paradigmy beveik
nejmanoma.

§ 209.Priesagos -ing- Kkirtis prusy, kaip ir lietuviy, kalboje -
akivaizdziai vélyvas reiSkinys ir jo atsiradimo priezastys néra vienodos
abiejose kalbose. Pagrindas priesagoje kir¢iuotoms formoms atsirasti lietuviy
kalboje buvo Saussure’o-Fortunatovo désnis, vadinasi, pirmiausia Kkirtis j
priesaga (akatine!) nukeltas formose, pries tai turéjusiose kir¢iuota neakating
Saknj, pvz., *galingas > galingas (<« galia 2), *Zalingas > Zalingas (« Zala 4)
(pagal vélyvaja Dybo koncepcija [zr. § 128], i§ pradziy tik vediniuose i$
mobiliyjy pamatiniy ZodZiy, t. y. tokiais atvejais kaip *Zalingas > Zalingas), o
véliau apibendrintas ir visiems kitiems vediniams, t. y. gédingas vietoj
*gédingas (<« géda 1), naudingas vietoj ndudingas (<« nauda 3) (plg. Hs160
1981a, 71-73; 2006, 137-142). Nepripazjstant Saussure’o-Fortunatovo
désnio veikimo prasy kalboje (plg. § 129), tenka konstatuoti, kad prisy
kalboje priesagos -ing- kirtis turéjes susiformuoti nepriklausomai ir dél kity
priezasCiy nei lietuviy kalboje. PrieSingai nei lietuviy kalboje, priesagos
priegaidé Siame procese galéjo nevaidinti jokio vaidmens.

§ 210. Matyt, vélyvu priesagos kir¢io susiformavimu galima paaiskinti
ir priegaidés nesutapima lietuviy ir prasy kalby priesagose. Vienas galimy
paaiskinimy — spéjama priegaidziy opozicijos neutralizacija nekir¢iuotoje
padétyje. Visiskai tikétina, kad senyjy nedominaciniy silpnyjy priesagy kircio
atsiradimo metu priegaidziy opozicija prusy kalboje jau buvusi neutralizuota
nekir¢iuotuose skiemenyse — Kkitaip nei lietuviy kalboje, kurioje svarbus
silpnyjy priesagy kirCio atsiradimo veiksnys buves Saussure’o-Fortunatovo
désnis, veikes tuo metu, kai lietuviy kalboje nekirciuoty skiemeny priegaidés
dar skirtos (bent jau dalyje tarmiy jos tebeskiriamos iki Siol, plg. Girdenis
1972, 72 [= KD 1, 264t.]; 2003, 275; T'upneunuc 1973, 73 [= KD 1, 320]).
Atsizvelgiant | katekizmy rasSybos atspindima nekiriuoty skiemeny balsiy
redukcija (zr. 8§ 114-118), tikimybé, kad nekirciuotuose skiemenyse

galéjusios buti skiriamos priegaidés (bent jau katekizmy epochoje), yra labai
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maza. Tad ir perkeltas j nekirCiuota skiemenj kirtis neprivaléjo turéti tokia pat
priegaide, kokia giminiskos kalbos liudija tame skiemenyje buvus anksciau.
Viends kurids nors priegaidés (aptariamuoju atveju — cirkumflekso)
atsiradimas naujai kirtj gavusiame skiemenyje nepriklausomai nuo Sio
skiemens prieS neutralizacija turétos priegaidés yra visiskai suprantamas
reiskinys, plg. serby-kroaty (Stokavy) atitrauktinio kir¢io visuomet kylanciaja
priegaide (trumpuosiuose skiemenyse zymima zenklu °, ilguosiuose — 7),
paradigmoje neislyginta ir galinCia kaitaliotis su toje pacioje morfemoje
pasitaikan¢ia neatitrauktinio kir¢io krintanciaja priegaide (trumpuosiuose
skiemenyse zymima *, ilguosiuose — 7), pvz., nom. sg. Zena, acc. sg. zenu <
prasl. *Zena, *Zen9 b; nom. sg. zvezda, acc. sg. zvézdu < prasl. *gvézda,
*gvézdg b; nom. sg. voda, acc. sg. vodu < prasl. *voda, *vodo c; nom. sg.
glava, acc. sg. glavu < prasl. *golva, *gélvp ¢ (placiau apie serby-kroaty ir
praslavy resp. prabalty-slavy prozodiniy sistemy santykj zr. Matesi¢ 1970,
19-36; Carlton 1991, 192-194, 331-333; s 60 2000b, 17-20).

§ 211.Kitas galimas cirkumflekso atsiradimo prasy kalbos priesagoje
paaiskinimas — metatonija. Hipoteze, kad priisy priesagos -ing- cirkumfleksas
atsirades dél metatonijos (panasios, bet nebutinai identiskos, kaip lietuviy
kalbos galtniniuose ia kamieno vediniuose, plg. gsdtis : gsétas), 1924 m.
iskélé N. van Wijkas, atkreipes démesj i dar Bernekerio pastebéta prusy ir
lietuviy kalby priesagos -ing- vediniy kamieno skirtuma (pr. -ingis — ia
kamienas [pasak Bernekerio, i kamienas]; lie. -ingas — a kamienas) (plg. § 195)
(zr. Wijk 1924b). Pastebétina, kad prusy kalbos priesagos -ing- priegaidés ir
kir¢io problema graziai jsikompnuoja j Maskvos akcentologijos mokyklos
balty-slavy metatonijos teorija (zr. §§ 75-76), galincia paaiskinti ne tik
cirkumflekso, bet ir priesagos kircio atsiradima (plg. Oer60 1998b, 6; 2009a,

131*"). Biidvardziy priesaga (antriné) -ing- prokalbéje buvusi neabejotinai

I Tiesa, reikia pastebéti, kad $iuo klausimu Dybo néra visiskai nuoseklus: pvz., tame
paciame straipsnyje (2009a) vienoje vietoje (p. 131) prabégom uzsimines, kad briksnelis ant
pirmosios -ing- raidés galéty atspindéti metatoninj cirkumfleksa, kitur (p. 154, s. v. fen
wingrifkan) teigia, kad briksnelis miSriuosiuose dvigarsiuose i8vis neatspindi priegaidziy (plg.
Schmalstieg 2000; Young 2008 [zr. § 93], nors p. 141 zodzio kartai cirkumfleksine
priegaide Dybo nustato ,,io npasuny @oprynarosa®), dar kitur (p. 174) priesagos -ing- kirtj
motyvuoja Saussure'o-Fortunatovo désniu (taigi pripazjsta jos akata).
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silpnoji  (zr. § 200), taciau i§ budvardziy padarytuose ja kamieno
daiktavardziuose (t. y. vediniuose su stiprigja pirmine priesaga ia) ji turéjo
virsti stiprigja (lygiai kaip silpnoji lie. budvardziy priesaga -isk-as virto
stipriaja daiktavardziy priesaga -isk-is*?), be to, kadangi ji buvo akitiné,
vedinyje akatas turéjo virsti cirkumfleksu (plg. lie. adj. -dkas : subst. -6kas).
Taip j vieng sistema gali biiti susieti visi priisy kalbos priesagos -ing- vediniy
skirtumai nuo ryty balty kalby: priesagos cirkumfleksas, akcentinis stiprumas
(priesagos kirtis), ia kamieno (bent jau minkstojo kamiengalio*) formy
egzistavimas ir su Sia priesaga padaryty daiktavardziy (t. y. ne vien budvardziy)
egzistavimas (nors, bent jau IIl katekizmo tekste, kaip rodo paliudyty
priesagos vediniy vartosena, ia ir a kamieny formy distribucija nekoreliuoja
su daiktavardziy resp. budvardziy distribucija, zr. § 195). Lietuviy kalboje
daiktavardziai (ia ir e [< iia] kamieny) su priesaga -ing- paprastai nedaromi,
todél ir pagrindo atsirasti priesagoje cirkumfleksui nebuvo. Kita vertus,
atkreiptinas démesys | tai, kad pavieniuose tarminiuose tokio tipo
daiktavardziuose ir ypaC vietovardziuose Salia akiito pasitaiko ir priesagos
cirkumfleksas, plg. klibifigis, klivifigis, Kulifigis, Naudifigis, Svaitifigis, Silifigé
(bet Apsingis, Nedingis, Noringis, Pilvingis, Stabingis, Suvingis, Teisingis;
Apsingé, Kacingé, Savingé; plg. cirkumfleksa a kamiene: lakStinga, gen. sg.
lakstifigos 2 [greta lakStinga 1, 7r. eLKZ s. v.], Gandinga, gen. sg. Gandifigos)
(plg. Skardzius 1943 [= RR 1], 121; Vanagas 1970, 168; Kriugiskyté
2009, 66t.).

§ 212.Kitas prusy ir ryty balty kalby priesagos -ing- priegaidziy
nesutapimo atsiradimo teorijas zr. Bezzenberger 1907, 83; Buga 1934,
536 [= RR 3, 792]; Skardzius 1943 [= RR 1], 105t.; Endzelins 1943, 51
[= DI 4(2), 65]; Endzelin 1944, 74, isn. 31; Kortlandt 1974, 305, 306;
apzvalga zr. Rinkevicius 2009, 65-68).

* Dél §iy priesagy pirminiy akcentiniy savybiy, nustatomy daugiausia remiantis Dauksos
tekstais, zr. s160 1981a, 68t., 78t.; 2006, 119-131, 175t.
* Sinchronine prasme.
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Priesaga -Vv-ing-

§ 213.Nemaza dalis prusy kalbos zodziy prie§ priesaga -ing- turi jterpta
komponenta -ew-, -aw-, -iw-, kurio traktavimas prusistikos veikaluose
jvairuoja. Daznai tokio tipo zodziy daryboje linkstama jzvelgti tarpine darybos
grandj — vardazodj (paprastai btudvardj) su priesagomis -ev-, -av-, -iv-, pvz.,
*driuktaving- (— drucktawingiskan) < adj. *druktava- < adj. *drikta-
(Maziulis PKEZ 1, 230; 2004, 26). Taciau, isskyrus atveji mukinnewingins :
mukinewis, né vienas i$ tokiy rekonstruoty zodziy su -ev-, -av-, -iw- (pvz.,
*druktava-) tekste néra paliudytas, ir tai vercia abejoti Sitokiu vardazodziy su
-w-ing- darybos traktavimu. Nesant pamatiniy zodziy, pasunkéty ir taip
suvokiamy vediniy kir¢iavimo modelio aprasas. Dél to tikslingiau yra
konstatuoti sudétine priesaga -ev-ing- / -av-ing- / -iv-ing-, kuria galima biity
laikyti susiformavusia i$ priesagos -ing-, dedamos ne prie pamatinio zodzio
Saknies, o prie istorinio balsinio kamiengalio; balsis -v- tokiu atveju galéty
buti atsirades dél hiato panaikinimo ar kamiengalio balsio u konsonantizacijos
tarp balsiy (panaSig interpretacija, bent jau deverbatyvy atveju, zr.
Kaukiené 2004, 102-104). Kadangi néra visiskai aisku, ar ¢ia susiduriama
su trimis skirtingomis priesagomis, ar, pavyzdziui, dviejy priesagy poziciniais
variantais (plg. Kaukiené 1. c.) ir ne kiekvienu atveju, visy pirma
nekir¢iuotos priesagos atvejais, i raSybos galima tiksliai nustatyti, su kokia
priesaga padarytas kiekvienas konkretus vedinys (plg. katekizmy raSybai
budinga raidziy e ir a painiojima nekir¢iuotame skiemenyje arba galima
papildomaja distribucija tarp kiriuoto -twing- ir nekirCiuoto -ewing-, zr. §
217), visi aptariamojo tipo vediniai apzvelgiami kartu.

§ 214.1I1  katekizme paliudytas vos vienas (gal klaida ar
okazionalizmas?) aptariamojo tipo vardazodis (tiksliau, vedinys i$ Sio
vardazodzio) su bruksneliu priesagoje -ing-: ginnewingiskan. Visais Kkitais
atvejais kirtis fiksuojamas arba Saknyje (pamatiniame kamiene), arba
komponente -iw-, einanCiame prie§ -ing-. Taigi aptariamyjy vediniy
kir¢iavimas i$ esmés identisSkas vediniy su nesudétine priesaga -ing- (t. y. be

jiterptinio -v-) kir¢iavimui. Zodzius su kirCiuota nesudétine priesaga <-ing->
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atitinka tapatiis zodziai su sudétine priesaga <-itwing->, kirCiuota pirmajame
jos démenyije, plg. dubletus wert-ing-s : wert-iwing-s, teis-ing-i : niteis-iwing-
ins. Turint omenyje spéjama bilabialinj pr. w pobudj (ypa¢ intervokalinéje
pozicijoje), negalima atmesti tikimybés, kad bent jau dalis Saltiniuose
paliudyty formy be jterptinio -w- galéty atspindéti kontrahuotas formas su
Siuo garsu (pvz., *verting- < *vertiuing-), ir tai galéty buti dar vienas prisy
kalbos priesagos cirkumflekso paaiskinimas. Teigti, kad Sitaip galima
motyvuoti visy paliudyty nesudétinés priesagos -ing- vediniy cirkumfleksa,
zinoma, buty per drasu, taciau tai ir néra bitina, kadangi, kaip parodyta pries
tai (zr. § 210-212), tam galima rasti ir kitokiy paaiskinimy.

§ 215.111 katekizme paliudyti Sie denominatyvai su sudétine priesaga

-Vu-ing-:

a) kiriuoti pamatiniame kamiene (atsekami i$ tolimesniy darybos
grandziy):

- adj. acc. sg. drucktawingiskan <« *druktaving- (< adj. *drukt-);

- adv. langewingiskai < *langeving- (< adj. *lang-);

- adj. acc. sg. fem. schklaitewingiskan < *sklaiteving- («— adj. schklaits);

- adv. starnawingisku < *stiurnaving- (< adj. *stiurn-);

- adv. weijsewingi < *veiseving- («— subst. weéisin?; gal deverbatyvas?,
plg. lie. veisti);

b) kirciuoti priesagoje:

- nom. sg. wertiwings (< werts ?);

- acc. pl. niteistwingins, acc. sg. teistwingiskan <— *teiseving- (<« teisi ?);

- adj. acc. sg. neutr. packiwingiskan < *pakéving- (< packaien,
packan);

c) zodziai be bruksnelio:

- nom. sg. ginnewings (<« ginnis), bet plg. ginnewingiskan;

- acc. sg. warewingin (<« warrin);

-nom. sg niseilewingis < *seileving- (< seilin);

- adj. acc. sg. masc. naseilliwingiskan, noseilewingiskan < *naseileving-,

*noseili(1? Jving- («— naseilis, noseilis)
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- adv. garrewingi < *gareving- (< *gar-, goro E 42);

- adv. glandewingi < *glandeving- (<« glands);

- adv. packawingi < *pakaving- (<« packaien, packan);

- adv. reddewingi < *redeving- (< reddau).

§ 216. Deverbatyvai:

a) kir¢iuoti pamatiniame kamiene:

- nom. sg. nirigewings < *rekeving-? (Maziulis PKEZ 3, 189t.) —
vienintelis pavyzdys;

b) kirciuoti priesagoje:

- nom. sg. auschaudiwings, acc. pl. auschaudiwingins («<— auschauditwei);

- nom. sg. engraudiwings (<« engraudis);

- nom. sg. etniwings, etnijwings, etnetwings (<« *etni-, plg. dar
etniwingiskan, etnijwingiskan, etniwingisku, etnijwingisku; etnistis);

- nom. sg. klausiwings, klausiwinks, acc. sg. klausiwingin, klausijwingin
(<« klausiton);

- adv. kaltziwingiskai, adj. acc. sg. masc. kalsiwingiskan < *kalsiving-
(< kaltza)

- adv. pomettiwingi < *pametiving- (<— pomests);

- adv. poseggiwingi < *pasegiving- (< *pasege-, plg. seggit);

- adv. preistalliwingi < *preistaliving- («— *preistale-, plg. stallit);

- adj. rettiwingiskan < *retiving- (< vok. retten, plg. rettiweniskan);

¢) zodziai be bruksnelio:

- acc. pl. mukinnewingins (< mukint, plg. mukinewis);

- acc. (nom.?) pl. dusaisurgawingi (kalké iS vok. Seelsorgen) <« dusi,
dusin + *zurgaving- (<« surgaut);

- adv. enimmewingi < *enimeving- (< enimt);

- adv. enwertinnewingi < *envertineving- (<« *envertin-, plg. wartint);

- adv. pomettewingi < *pameteving- (<— pomests);

- adj. acc. sg. fem. powargewingiskan <« *pavargeving- (< *pavarg-?,

*pavarge- ?, plg. warge; gal denominatyvas?, plg. pawargan).
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§ 217.Visais atvejais, kai paliudytas kirtis priesagoje, t. y. bruksnelj
matome ant balsés, einancios prie§ -w-ing-, Si balsé visuomet btuina 7. Tuo
tarpu kai kir¢iuojama Saknis (pamatinis kamienas), priesagos variantai btna
tik -awing- arba -ewing-, bet niekuomet °-iwing-. Priesagos -iwing- balsis 7
greiCiausiai  atspindi  istorinj *e, iSlaikyta kiriuotuose  galiniuose
(galtniniuose?) skiemenyse (semme, druwe, druwemai, bet druwit), o
nekirciuotose galtnése redukuota j i (muti, teisi). Néra paliudyta pavyzdziy, is
kuriy buty aisku, kaip Sis balsis realizuojamas negalinéje nekirciuotoje
pozicijoje, t. y. padétyje, kurioje budamas kirCiuotas jis virsty i. Tokia pozicija
ir yra priesaga -iwing-, kurios nekirCiuotas variantas greiciausiai atspindimas
uzrasymo -ewing-. Si priesaga galéjo susiformuoti pirmiausia darant iSvestinius
vardazodzius su priesaga -ing- i$ éia kamieno veiksmazodziy (plg. klausiwings :
klausemai). Atitinkamai priesagos -aving- atsiradimo pagrindas galéjo buti
-ing- vediniai i$ auia kamieno veiksmazodziy (plg. dusai-surgawingi : surgaut).
Véliau jau su sudétinémis priesagomis -iving- < *-eving- bei -aving- galéjo
bati pradéta darytis naujy zodziy ir i kitokiy veiksmazodziy (pvz.,
enimmewingi : enimt; mukinnewingins : mukint) ar netgi vardazodziy
(wertiwings, ginnewings, dricktawing-iskan). ISskirti atskirg priesaga -eving- ir
paaiskinti, kaip ji buty galéjusi susiformuoti, nejmanoma, taCiau tai ir néra
butina, kadangi uzrasymas -ewing- gali zyméti nekirCiuota priesagos -iving- <
*-eving- alomorfa arba nekir¢iuotos priesagos -aving- rasybos varianta. Tokiu
atveju rasyba -ewing- visais atvejais signalizuoty nekirCiuota priesaga (tiksliau,
nekir¢iuota skiemenj, einantj prie§ -w-ing-). Atkreiptinas démesys j tai, kad
daugeliu atvejy su priesagos uzrasymo variantu -ewing- Kkirtis Saknyje
(pamatiniame kamiene) negali buti atspindétas raSybos, nes Saknies balsis Siais
atvejais dazniausiai buna trumpas (ginnewings, warewingin, garrewingi,
reddewingi, enimmewingi, pomettewingi etc.). Atitinkamai uzraSymas -iwing-
zymi kirCiuota priesaga (netgi vienintelis atvejis su trumpagja i priesagoje, bet
be bruksnelio naseilliwingiskan galbut atspindi kirc¢iuota skiemenj -li- [-li-]), o
iS uzraSymo -awing-, jeigu néra bruksnelio Saknies skiemenyije, apie zodzio

kircio vieta spresti negalima, nes balsis a Sioje priesagoje trumpas.
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§ 218. Priesagoje -twing- kir¢iuoty deverbatyviniy vediniy paliudyty
pamatiniy eja kamieno veiksmazodziy asmenuojamosios formos irgi turi kirtj
priesagoje, pvz., auschaudiwings : auschaude; engraudiwings : imp. 2 sg.
engraudis; klausiwings : klausemai; kaltziwingiskai, kalsiwingiskan : kaltza,
kelsai; poseggiwingi : segge, praes. 2 sg. segesei, seggemai, seggeti; preistalliwingi :
stalle, stalla, stalemai, stalleti, perstalle. Kaip galéjo buti kiriuojamas
deverbatyvo su kiriuota priesaga *retiving- (— rettiwingiskan) pamatinis zodis,
pasakyti negalima, nes toks veiksmazodis, t. y. germanizmas, kiles iS vok.
retten, tekstuose néra paliudytas, taciau atkreiptinas démesys, kad ir kity
priesagy vediniai iS Sio veiksmazodzio taip pat kirCiuojami priesagoje, plg.
retentkan, rettiweniskan (plg. §§ 181, 225c¢) Paminétinas ir priesaginio
kir¢iavimo klausiwings : klausemai santykis su analogisku priesagos -v-inik-
vediniu klausiweniki, irgi iSlaikanc¢iu pamatinio veiksmazodzio kir¢io vieta (Zr.
§ 178).

§ 219. Vienintelio neabejotinai pamatiniame kamiene kirciuoto (t. y. su
briksneliu  vir§ Saknies balsés) deverbatyvo nirigewings pamatinis
veiksmazodis (*rék-, plg. lie. rékti; o gal *rekau-? plg. lie. rékauti) tekstuose
nepaliudytas. Jeigu uzrasymas -ewing- iS tiesy atspindi nekirciuota priesaga,
galima manyti, kad Saknyje kirciuoti ir tie pavyzdziai, kurie paliudyti be
briksnelio, visy pirma trys Sakniniy veiksmazodziy vediniai: enimmewingi (:
enimt); pomettewingi (: pomests; bet plg. kir¢iavimo dubleta pomettiwingi, kuris
(o gal ir abu?) gali biti ir i§ *pamete-, plg. lie. pametéti, plg. Kaukiené 2004,
104); powargewingiskan (jei ne i§ *pavarge-, plg. warge). Du vediniai i$
veiksmazodziy su priesaga -in- mukinnewingins (: mukint) ir enwertinnewingi
(plg. wartint), net jei ir islaiko spéjama priesaginj pamatiniy veiksmazodziy
kirtj (plg. mukinsnan arba raidziy e : a varijavima galbtt nekirciuotoje
saknyje wert- : wart-, kuris nebitinai turéty atspindéti Saknis su skirtingu
vokalizmu, kaip kad mano Maziulis PKEZ 1, 280), vargu ar galéty turéti
kir¢iuota segmenta -ew-ing-, kadangi jie islaiko ir pamatinio veiksmazodzio

priesaga -in-, ir sudétine darybos priesaga -ev-ing- (plg. § 273).
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§ 220.Sunkiau yra apras$yti vardazodiniy aptariamosios priesagos
(priesagy?) vediniy kiriavima. Néra uzfiksuota né vienos Siy vediniy
pamatiniy zodziy formos su stipriosiomis galunémis, iS kuriy buty galima
nustatyti pamatiniy zodziy Sakny akcentine galia. Galima spéti, kad, pvz.,
vediniy su kirciuota priesaga wertiwings, niteisiwingins darybos pamatas buve
mobilieji ¢ kamieno daiktavardziai (analogiSki lie. wverté, tiesé), taciau
paliudytasis teisi to nepatvirtina. Kita vertus, abiejy Siy Sakny akcentinj
silpnuma, t. y. ypatybe perkelti kirtj j tolimesne stipriaja morfema, galéty
liudyti jau aptarti vediniai su kir¢iuota priesaga -ing-: wertings, adv. teisingi (Zr.
§ 205).

§ 221.NeaiSku, kuriai akcentinei paradigmai galéjes priklausyti
daiktavardis weisin, iS kurio galbiit padarytas pamatiniame kamiene kirciuotas
*veiseving- (— adv. weijsewingi) (jei tai ne deverbatyvas). Giminiskas
dabartinés lietuviy kalbos vardazodis yra baritonas (vaisius 2), ta¢iau anksciau
jis galéjes buti ir mobiliojo kir¢iavimo, plg. Dauksos waifitis, waiféus (greta
wdifius 1x, wdifiaus 1x), taip pat adj. ne waifingd. Jei niseilewingis tikrai
kir¢iuotas pamatiniame kamiene, jo pamatinj zodj seilin buty galima sieti su
gimini$ky kalby baritonais, plg. lie. siela 1, DP fidla, fidlos (bet dial. siela 3, 4,
taip pat Dauksos field 1x, fielos 1x), sl. *sila a. Budvardzio, i$ kurio iSvestas
pamatinio kamieno kirCio *langeving- (— langewingiskai), baritoneze gali
liudyti DP gen. pl. tégwy, adv. tégwai, tégwai, tdgwieus, tégwesn (greta inst. pl.
tegwadis, adv. tengwdi, tggwdi), taip pat, nepaisant nevisai aiSkus fonetinio
tarpusavio santykio, sl. *lbgvkd b (kai kuriose kalbose =» ¢) (plg. ds160
1981b, 99t.). Tuo tarpu vedinio *driktaving- (— dricktawingiskan) pamatinio
bidvardZio baritoni§kumo nepatvirtina la. dial. dritkts®. Dél spéjamos schklaits
(— schklaitewingiskan) baritonezés plg. la. skliést, sklaidit, lie. praskleidzZia, plg.
dar skleisti (plg. Oer60 2009a, 157 — Cia pat zr. ir ganétinai pritemptus
pasvarstymus dél pr. *starna- [— starnawingisku] baritoniskumo).

§ 222.Kity galbut pamatiniame kamiene kir¢iuoty denominatyvy
(ginnewings, warewingin, garrewingi, glandewingi, reddewingi) pamatiniy zodziy

Sakny akcentiniy savybiy nustatyti nejmanoma. Kaip buvo kir¢iuojamas
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packawingi, neaisku, nes rasyba jo kircio vietos negali atspindéti, kadangi tiek
Saknies, tiek priesagos balsis a trumpas. Salia $io ZodZio paliudytas ir variantas
su kirCiu priesagoje packiwingiskan. Galimy kir¢iavimo dublety pavyzdys
galéty buti pora naseilliwingiskan (jei kirtis skiemenyje -li-, zr. § 217) :

noseilewingiskan, plg. panasia deverbatyvy pora pomettewingi : pomettiwingi.

Priesaga -isk-

§ 223.Prusy kalboje su priesaga -isk-, kaip ir kitose balty bei slavy
kalbose, visy pirma daromi ypatybés buidvardziai. Be to, prusy kalba issiskiria
tuo, kad joje su Sia priesaga pasidaryta ir nemazai a kamieno daiktavardziy-
ypatybés  pavadinimy, kartais laikomy tiesiog  sudaiktavardéjusiais
budvardziais (plg. Maziulis 2004, 32). Visi priesagos -isk- vediniai yra
denominatyvai, t. y. padaryti iS vardazodziy, taip pat ir linksniuojamyjy
veiksmazodzio formy (dalyviy, galbat subtdvardéjusiy). Nemaza dalis
vediniy padaryta iS iSvestiniy vardazodziy, ypa¢ daug — i$ priesagos -ing- (-v-
ing-) vediniy. Kaip ir kity, jau aptarty, priesagy atveju, -isk- vediniai pries$
priesaga gali turéti segmenta -ew-, -aw- (pvz., sturnawiskan, switewiskan,
rikijwiskan). Kai kurie zodziai (praktiskai iSimtinai tie, kuriy Saknis baigiasi -n)
prieS priesaga turi segmenta -en-; porai jy galima atrasti ir pamatinius
vardazodzius su priesaga -en- (*-in-) (pvz., deineniskan <« deinennin;
dengenneniskans < dengenennis), kiti paprastai laikomi padarytais su sudétine
priesaga -enisk- (pvz., genneniskan <« gennan, plg. Maziulis PKEZ 1, 351)
— per daug nesigilinant j daryba ir vieni, ir kiti atvejai ¢ia apzvelgiami kartu.
Pries pradedant priesagos -isk- vediniy kiriavimo aprasa, butina pastebéti,
kad priesagos balsis yra trumpas ir negali buti pazymétas bruksneliu, dél to
atvejy, kai 8i priesaga buty kirciuota (jei tokiy buta), rasyba negali atspindéti

§ 224,111 katekizme paliudyta keletas priesagos -isk- vediniy formy su
stipriosiomis galtinémis, iS kuriy galima spresti apie vedinio akcentine
paradigma:

a) vienu i8 8iy atvejy kirtis fiksuojamas galtinéje:
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- subst. nom. sg. fem. aucktimmiski (1x, greta aucktimmisikai, acc. sg.
aucktimmiskan, auktimmiskan, auckstimiskan) (< subst. aucktimmien ?; gal
adj. *auktima- ?, plg. Maziulis PKEZ 1, 116);

b) likusiais trim atvejais kir¢iuojami pamatiniai kamienai:

- subst. nom. sg. fem. deiwutisku (greta deiwutiskai, acc. sg. deiwutiskan,
adj. acc. sg. deiwutiskan) (< deiwuts, plg. adv. deiwiutai);

- subst. nom. sg. fem. empijreisku (sk. empijrenisku);

- adj. nom. sg. fem. peronisku (greta subst. acc. sg. peroniskan) (<«
peroni).

§ 225.Visos kitos paliudytos formos su bruksneliu turi silpngsias
galtines, kurios apie vedinio akcentine paradigma nieko nesako, nes visuomet
btina nekir¢iuotos. Be to, kadangi priesagos su trumpuoju balsiu kirtis negali
buti atspindétas grafiskai, bruksnelj visada matome Saknies (pamatinio
kamieno) skiemenyje, pvz.:

a) vediniai i$ neiSvestiniy vardazodziy:

a)daiktavardziai:

- acc. sg. kaupiskan;

- subst. acc. sg. crixtianiskun, christianiskan, adj. nom. sg. masc.
cristianiskas, acc. sg. crixtianiskan, cristianiskan, crxtianiskan, crixtianiskun,

criztianiskan («— nom. pl. crixtianai, dat. pl. crixtianimans);

acc. sg. schlaitiskan (<« schklaits) (plg. adv. schlaitiskai);

acc. sg. skistieskan (sk. skistiskan) (<« skijstan);

acc. sg. wingriskan;

- acc. sg. aucktairikijskan < adv. *auktai + *rikijisk- (kalké i$ vok.
oberherrn) (<« rikijs, rikijan) — kirtj Saknyje rodo redukuota priesaga, plg. adj.
nom. sg. rikijiskai, taip pat rikijwiskan, kur -ij- nebttinai turi rodyti kirciuota
skiemenj, zr. § 162;

B) budvardziai:

- acc. sg. deigiskan;

- nom. sg. fem. keérmeniskai («— keérmens)

- acc. sg. prusiskan (plg. adv. prisiskai);
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acc. sg. salubiskan, sallubiskan (<« saluban);

acc. sg. smunenisku (<« smunents);

*sirisk- (— adv. sirisku) (<« siran);

*miksisk- (— adv. mixkai) (kir¢iuota Saknj iSduoda redukuota

priesaga)

b) vediniai su ~w-isk-:

- subst. acc. sg. sturnawiskan;
- adj. acc. sg. switewiskan (<« switan);

¢) vediniai su -en-isk-:

- adj. acc. sg. kermeneniskan (: kermens, plg. kérmeniskai);

- adj. acc. sg. rettiweniskan (nevisai aiskios darybos zodis, galbut

vedinys i§ dalyvio, panasaus j attskiwuns, klantiwuns);

222):

d) vediniai i§ vardazodziy su priesagomis -ing-, -v-ing- (zr. §§ 194—

a)daiktavardziai:

- acc. sg. laustingiskan (grei¢iausiai sk. laustingiskan) (< laustingins);
- acc. sg. preweringiskan;

- acc. sg. teisiwingiskan;

- acc. sg. wertingiskan (<« wertings);

B) budvardziai:

- acc. sg. kalsiwingiskan;

- acc. sg. packiwingiskan;

- acc. sg. rettiwingiskan;

- acc. sg. schklaitewingiskan;

- acc. sg. niteisingiskan (plg. adv. teisingi);
- *etnivingisk- (— adv. etniwingiskai);

- *kismingisk- (— adv. kismingiskai);

- *langevingisk- (— adv. langewingiskai);
- *parejingisk- (— adv. pareiingiskai);

- *sturnavingisk- (— adv. sturnawingisku);

e) vediniai i$ kity priesaginiy vardazodziy:
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- subst. dat. sg. alkinisquai (< alkins);

- subst. acc. sg. kailustiskun;

- subst. acc. sg. tickromiskan, adj. acc. sg. tikromiskan, tickromiskan (<«
tickromai);

f) vedinys iS sudurtinio vardazodzio:

- subst. acc. sg. langiseiliskan;

¢) vediniai i$ dalyviy ar panaSiy veiksmazodiniy vardazodziy:

- subst. acc. sg. diseitiskan ( < dilants ?, plg. Endzelins 1943, 162
[= DI 4(2), 200]; *dizita- ?, plg. Maziulis PKEZ 1, 205);

- subst. acc. sg. prabutskan, adj. nom. sg. masc. prabutskas, acc. sg.
prabutskan, prabutuskan, plg. adv. prabutskai;

- subst. acc. sg. niwinutiskau (plg. verb. etwinit).

§ 226.Visi like zodziai paliudyti be bruksnelio ir jy kir¢io vieta
nezinoma — daiktavardziai: auckstimiskan (jei tai néra aucktimmiski,
aucktimmiskan rasybos variantas), nideiwiskan, genneniskan, ginniskan,
labbisku (labbiskan, labiskan), seilisku, spartisku, swintiskan, teisiskan,
wesliskan; budvardziai: ainawidiskan, dineniskas (deineniskan),
dengenneniskans, dengniskas (dengniskans), isarwiskas, laimiskan,
naseilliwingiskan, noseilewingiskan, powargewingiskan, reddisku, tawiskan,
wissawidiskan. Dar plg. prieveiksmius: arwiskai (perarwiskai), deiwiskai,
kittewidiskai, laimintiskai, poklusmingiskan, schlusingisku.

§ 227.Dabartinéje lietuviy kalboje giminiskos priesagos -iSk-
akcentinis statusas — dominaciné neigiamoji (pagal Garde 1976 m.
terminologija, zr. § 24), t. y. visi jos vediniai kir¢iuojami pastoviu kirciu
Saknyje (yra 1 kiriuotés), o pati priesaga niekada negauna kiréio, pvz.,
ikiskas : #méniskas (7r. Stundzia 1995a, 66-67). Zymiai archajiskesné
padétis fiksuojama DaukSos rastuose: juose vediniai i$ baritoninio kir¢iavimo
vardazodziy kir¢iuojami pastoviu kir¢iu Saknyje (t. y. priklauso 1 kirciuotei,
pvz., gen. sg. wirifikos, kiniffkos), o vediniai i§ mobiliyjy vardazodziy —
kilnojamuoju kirciu i$ Saknies j galane (3?, 3, 3% 3% etc. kirdiuotés, pvz., dat.

sg. mergifikai, gen. sg. mergifikos; gen. sg. Diewifkos) (zr. Skardzius 1935,
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157-159 [= RR 5, 193-195]); plg. dar lie. dial. velniski, Zaltiski; draugiskai,
velniskai (Girdenis 1972, 68 [= KD 1, 261]). Tokia padétis konstatuojama ir
pralietuviy kir¢iavimo sistemoje (zr. Os60 1981a, 68—69; 2006, 119-131;
plg. Girdenis L. c.).

§ 228.Visiskai analogiskas modelis rekonstruojamas ir praslavy
akcentinéje sistemoje, kurioje vediniai i§ senyjy baritony (a. p. a ir b)
kir¢iuojami pastoviu kir¢iu Saknyje (nukeltu j priesaga pagal Dybo désnj
vediniy i§ a. p. b atveju’), pvz., *brdteskv a (<« *brdtrv a), *Zenbskv a <
*Zenvskv (<« *Zena b < *Zéna), tuo tarpu vediniy i senyjy mobiliojo
kir¢iavimo vardazodziy (a. p. ¢) kirtis kilnojamas i§ pamatinio kamieno j
galting, pvz., *m¢Zeskv, *mozoska ¢ (< *mézv c) (zr. Osr60 1981b, 62-72;
151-154; Garde 1976, 66).

§ 229. Taigi tiek lietuviy, tiek slavy kalby duomenys leidzia teigti, kad
prokalbéje (-ése) priesaga lie. -isk-, sl. *-bsk- buvusi nedominaciné silpnoji.

§ 230. Tiksliai aprasyti prusy kalbos priesagos -isk- vediniy kir¢iavimo
modelj sunku. Neabejotina tik tai, kad tikrai egzistaves pastovaus Sakninio
kir¢io tipas, plg. minétasias pamatiniame kamiene kirCiuotas formas su
stipriaja nom. sg. fem. galune: deiwutisku, empijreisku, peronisku. Greiciausiai
Siam tipui priklausé vediniai i$ baritoninio kirCiavimo vardazodziy (pirminiy
ar iSvestiniy), plg. peroni (jei tai € kamieno zodis) (zr. § 164). Tikétina, kad ir
vediniai cristianiskas, tickromiskan, kuriy pamatiniai zodziai — aiskts baritonai
(plg. paliudytas jy formas su nekir¢iuotomis silpnosiomis galtanémis: dat. pl.
crixtianimans, nom. pl. tickromai), galéje priklausyti pastovaus pamatinio
kamieno kir¢io tipui. Zodziy schlaitiskan, stirnawiskan $akny savybe islaikyti
kirtj priesaginiuose (bent jau priesagos -ing-, -v-ing-) vediniuose liudija jau
aptartos formos schklaitewingiskan, sturnawingisku (zr. § 221). Baritonai
galéty buti buve ir zodziy kaupiskan, salubiskan, switewiskan pamatiniai

daiktavardziai — skoliniai, plg. vok. Kauf, le. slub, swiat. Dél *vingr- (—

* Ir grazintu atgal j paskutinj kamieno skiemenj pagal Stango désnj, kadangi priesagos
balsis trumpas (pagal tradicine samprata, redukuotas), t. y. *Zénvskv > *Zenbskv > *Zenvskw
(neoakatas) (> pvz., r. xénckuil).
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wingriskan) plg. la. (< kurS$.) vifigrs. Dar maziau patikimas pavyzdys galéty
biiti: skistieskan < skijstan, plg. sl. *¢istv a, bet la. skists, Skists®.

§ 231.Tai, kad prusy kalboje galéjo egzistuoti kilnojamojo kircio
vediniy tipas, liudija forma aucktimmisku, kurios bruksnelis virS u,
Bezzenbergerio, besiremiancio atitinkamy dabartinés lietuviy kalbos vediniy
kir¢iavimu, manymu, esas klaidingai padétas (Bezzenberger 1907, 77; plg.
dar Endzelins 1943, 147 [= DI 4(2), 183]). Kadangi lietuviy kalboje
pastovus pamatinio kamieno kirtis, apibendrintas taip pat ir vediniams is
mobiliojo kir¢iavimo vardazodziy, yra aiskiai antrinis, manyti, kad uzrasymas
aucktimmiskil yra klaida, nebttina, taciau nereikia, be abejo, pamirsti, jog Sis
uzraSymas yra vienintelis atvejis, apskritai liudijantis priesaginio
denominatyvo kirtj galtinéje, atitinkamai — kilnojamojo kir¢io paradigma. Be
to, nejmanoma nustatyti, kaip galéjo buti kir¢iuojamos, t. y. kuri morfema
(pamatinis kamienas ar priesaga) gaudavusi kirt] tokio spéjamo kilnojamojo
kir¢iavimo tipo vediniy formose su silpnosiomis galinémis, plg. uzrasymus
aucktimmiskan, auktimmiskan, kuriy kircio vietos rasyba neatspindi.

§ 232.]Jei aucktimmiski néra klaida ir prusy kalboje tikrai egzistaves
priesagos -isk- vediniy paradigmoje i$ Saknies (pamatinio kamieno) j galtne
kilnojamo kircio tipas, analogiskas tam, koks yra rekonstruojamas pralietuviy
ir praslavy akcentinése sistemose, Siam tipui galéty priklausyti ir dalis zodziy,
kuriy tekste paliudytos formos su silpnosiomis galunémis turi kirtj saknyje.
Tokie vediniai galéty buti daromi iS mobiliojo kir¢iavimo pamatiniy
vardazodziy, taciau nurodyti tiksliy Sio tipo vediniy pavyzdziy negalima, nes
néra paliudyta né vienos neabejotinos jy pamatiniy zodziy formos su
stipriosiomis galtinémis, galinciomis signalizuoti kir¢io mobiluma. Labai
atsargiai galima spéti Siam tipui priklausius, pvz., zodj kermeniskai (gal ir
kermeneniskan), jei jo pamatinj daiktavardj kérmens, gen. sg. kermenes laikome
mobiliojo kir¢io zodziu (zr. §§ 152, 160), o paliudytosios vedinio formos

kermeniskai nelaikome nom. pl. masc. forma (plg. 160 2009a, 161 ir isn.

* Pastargja forma Dybo laiko pirmine, motyvuodamas Hirto désniu (Zr. Tpt6o 2009a, 137,
156), taCiau kodél désnis turéjes veikti Sioje Saknyje (ide. *skid- / *skeid-, plg. Maziulis
PKEZ 4, 122; Smoczynski 2007, 563; Derksen 2008, 90), nepaaiskina.
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19). Taip pat ir aucktimmiski pamatinis vardazodis *auktim- (plg.
aucktimmien), jeigu jis buves mobiliojo kir¢iavimo, o $is mobilumas nulemtas
pamatinio budvardzio (dalyvio?) *aukt- kilnojamojo kircio, pastaraja Saknj
buty galima sieti su la. atigt, part. pass. aiigts, lie. auggs, DP ines. sg. augimeé,
taip pat panasios, bet ne identiskos darybos budvardziais: lie. dukstas 3, DP
augfta, augfitos, augfty, la. aiigsts). Ne toks patikimas atvejis yra deigiskan <
*deig-, plg. la. diégt, digt (Dybo cia suponuoja Nikolaevo metatonija, taigi
iSvestinj baritoninj cirkumfleksinés Saknies veiksmazodinj daiktavardj *daiga-,
zr. Ip160 2009a, 156, bet neatsizvelgia j tokius analogiskus vedinius kaip lie.
ddigas 3, daigas 4, la. diégs, kuriuose §is reiskinys nevyksta).

§ 233.Kaip minéta, i$ raSybos negalima spresti, ar galéjusi buti
kir¢iuota priesaga -isk-, kadangi jos balsis esas trumpas. IS pakankamai ilgo be
bruksnelio tekste paliudyty priesagos -isk- vediniy saraso bent jau dalis
zodziy teoriskai galéty turéti kirCiuota priesaga. Pavyzdziui, Siame saraSe
randame vediniy, iSvesty iS zodziy, kuriy Saknys netenka kirCio priesagos
-ing- vediniuose, plg. labbisku (labbiskan, labiskan) : labbings; teisiskan :
teisingi, niteisingiskan, niteisiwingins, teisiwingiskan; ginniskan : ginnewingiskan.
Kai kuriy be bruksnelio tekste paliudyty vediniy pamatiniai zodziai turi
mobiliyjy / oksitoniniy atitikmeny giminiskose kalbose, pvz., nideiwiskan,
deiwiskai <« deiwas, plg. lie. dievas 4, DP nom. sg. Diewai, s. i. devad-;
swintiskan <« swints (jei 8 zodj laikome ne grynu slavizmu, o tik su dél le.
Swiety perdirbtu vokalizmu, plg. Maziulis PKEZ 1, 179), plg. lie. Sveritas 4,
DP Bwentiémus, Bwentdis (greta fwéntop’, Pwénty), sl. *svéty c*® (r. ceamdii, s.
r. cesmy ¢, zr. 3anusuak 1985, 138). IS neabejotiny ar spéjamy mobiliyjy
zodziy gali bati padaryti ir kai kuriy aukstesnés darybos grandies vediniy
pamatiniai zodziai (pagal kitg interpretacija, sudétiniy priesagy vediniai, zr. §
223), plg. genneniskan <« (...) < dat pl. gennamans (zr. § 158); dengniskas,
dengenneniskan <« dengenennis <« dangon, plg. lie. dangus 4 (DP ir 2)
(nekirCiuoty Saknj galéty atspindéti rasyba <en> 7x, plg. acc. sg. dangon 13x

[kir¢iuota greiCiausiai Saknis, bet briksnelis nedétas dél sakralinio Zodzio

“ Derksen 2008, 476 $io ZodZio akcentiné paradigma nenurodoma.
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turinio?, plg. § 169] : dengan 1x, plg. dar § 375). Taciau drasiai teigti, kad
visais minétais atvejais susiduriame su kirCiuota priesaga -isk-, negalima. Visi
Sie pavyzdziai lygiai taip pat gali turéti ir kilnojamajj kirtj iS pamatinio
kamieno j galtine.

§ 234. Priesagos -isk- vediniai i§ priesaginiy (ar Siaip daugiaskiemeniy)
vardazodziy visais atvejais, kai yra paliudyti tekste jy pamatiniai zodziai su
imanomu nustatyti kirCiuotu skiemeniu, islaiko Siy zodziy kircio vieta —
priesagos: alkinisqai (plg. alkins), crixtianiskun (plg. crixtianimans), peronisku
(plg. peroni), tickromiskan (plg. tickromai), niteisingiskan (plg. teisingi),
wertingiskai (plg. wertings); ar Saknies: laustingiskan (jei taisome i laustingiskan,
plg. laustingins). Zodzio deiwutisku pamatinis budvardis deiwuts, nors
paliudytas ir be bruksnelio, greiCiausiai turéjo kirCiuota priesaga, plg. adv.

deiwutai).

Priesaga -sn-(a)

§ 235.Su S$ia priesaga prusy kalboje daromi veiksmy pavadinimai, taigi
visi jos vediniai — deverbatyvai. Paliudytieji pavyzdziai aiskiai rodo, kad Sios
priesagos vediniams buvo buidingi maziausiai du akcentiniai tipai: pastovaus
kir¢io pamatiniame kamiene (pvz., enteikii-sn-a, powacki-sn-a, saltb-sn-a) ir
mobiliojo, t. y. kilnojamojo i§ pamatinio kamieno j galune (pvz., crixti-sn-a,
etwerp-sn-a, spig-sn-a) (zr. §§ 163—165). Vadinasi, priesaga greiciausiai
traktuotina kaip nedominaciné silpnoji. Budinga tokiy priesagy savybé yra tai,
kad jos niekada nebtina pacios kirCiuotos: visose galimose formose (tiek
baritony, tiek mobiliyjy zodziy) kirCiuota btna arba Saknis (pamatinis
kamienas), arba galuné. Atsizvelgiant j tai, racionaliausia yra priesaga -sn-(a)
kildinti i§ sinkopuotos (t. y. niekada nekiriuotoje pozicijoje sutrumpéjusios)
bl. nomina actionis darybos priesagos -sen-(a) (plg. Parenti 1998, 130),
galbut islaikytos nesutrumpintos I katekizmo tarméje, plg. nom. sg. (?, vietoj
lauktino acc. sg.) atskisenna 1 9, ;4 (= tose paciose teksto vietose etskysnan 11

9.0 : etskisnan III 45), ir sieti ja ne su sengja priesaga -sn- (plg. E lauxnos, lie.
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liepsna; dziusna, sl. *desna, *luna, plg. Endzelins 1943, 46t. [= DI 4(2), 60];
Endzelin 1944, 67; Ambrazas DDR 1, 59; Ma%iulis PKEZ 1, 152;
Rinkevicius 2005, 34t.; Hei60 2009a, 138t.), bet su visiskai tapacios
reikSmés veiksmy pavadinimy priesagomis ryty balty kalbose lie. -sena, la.
-Sana (dél jy kilmés ir problemisko, taCiau akcentologijai nereikSmingo,
atitikmeny fonetinio tarpusavio santykio zr. Endzelins 1943, 47 [= DI 4(2),
61]; 1951, 297; Endzelin 1944, 68; Maziulis PKEZ 1, 152t.). Ta
patvirtinty ir visiskai identiskos semantikos ja kamieno zodziai su priesaga -
sen-, kuriuose yra pagrindo manyti buvus kiriuojama priesaga ir dél to
nesinkopuotg jos balsj (zr. § 248)

§ 236. Dabartinéje lietuviy kalboje visi priesagos -sena vediniai, daromi
tiek iS Sakniniy, tiek iS priesaginiy veiksmazodziy ir ypac¢ produktyvis
zemaidiy tarméje, kir¢iuojami pastoviu kiréiu Saknyje (biisena 1, eisena 1,
eigsena 1, kalbésena 1, vartésena 1; zr. Stundzia 1995a, 78), tadiau LKZ
fiksuoja ir keleta galbut sengji mobiluma liudijanciy relikty kai kuriuose
vediniuose i§ nepriesaginiy veiksmazodziy, pvz., bégsena 3a (greta bégsena 1,
bégsena 1; plg. la. bégt), kasena 3b (greta kasena 1), veiksena 3" (greta veiksena
1). Jokiy priesagos kir¢io pédsaky paliudyta néra. Taigi lietuviy kalbos
duomenys nepriestarauja teiginiui, kad priesaga -sen- (@ kamieno vediniuose)
iS pradziy turéjusi funkcionuoti kaip nedominaciné silpnoji.

§ 237.Kai kuriy su brukSneliu paliudyty aptariamosios priesagos

vediniy i nepriesaginiy veiksmazodziy IIl katekizme fiksuojamos nom. sg.

formos su stipriosiomis galinémis. Tai leidzia nustatyti Siy zodziy akcentines
paradigmas:

a) dviem atvejais paliudytos kiriuotos vediniy galunés, leidziancios
konstatuoti kilnojamojo kir¢io paradigma:

- nom. sg. etwerpsna (<« etwierpt);

- nom. sg. spigsna;

b) patikimy pastovaus kirCiavimo priesagos -sna vediniy iS
nepriesaginiy veiksmazodziy paliudyta néra, taCiau vienas pavyzdys (tiesa,
labai abejotinas dél ne visai aiskios darybos) vis délto galéty liudyti Saknies

kirtj, taigi ir pastovaus kirciavimo tipa:
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- salubsna (<« verb. *salub- ?; taciau jis gali buti padarytas ir is
priesaginio *salubi-, plg. le. slubi¢, tokiu atveju uzrasyma salibsna tekty
traktuoti kaip *salubisna su redukuotu i, zr. Endzelins 1943, 47 [= DI 4(2),
60] Endzelin 1944, 67; Maziulis PKEZ 4, 55); kadangi Sis pavyzdys
abejotinas, patikimai jrodyti egzistavus pastovaus kir¢iavimo priesagos -sna
vediniy iS nepriesaginiy veiksmazodziy tipa negalima;

§ 238.Uzfiksuota ir formy vien su silpnosiomis galtnémis,
neleidzianciy nustatyti vediniy akcentinés paradigmos:

- acc. sg. aumusnan,

- acc. sg. etskisnan (<« etskisai, etskimai, etskiuns);

- acc. sg. prakaisnan;

§ 239.Likusios paliudytos vediniy i§ nepriesaginiy veiksmazodziy
formos (acc. sg. girsnan [« girtwei, girrimai|, trinsnan [« trinie|, waisnan)
neturi bruksneliy, be to, jy galtinés yra silpnosios, taigi vediniy akcentinei
paradigmai nustatyti Sios formos yra nereikSmingos.

§ 240. Atskirai minétinas uzraSymas ispresna (<« issprestun), kurio -a,
manoma, zymi acc. sg. galune -an; jeigu tai vis délto buty neteisingai
pavartota nom. sg. forma, ji galéty liudyti kilnojamojo kircio tipa, kurj galéty
patvirtinti ir zodis isspretingi (zr. § 207) (panasi acc. [instr.?] sg. forma sen
isspresnan irgi greiciausiai laikytina klaida ir taisytina i sen isspresnan, plg.
Bezzenberger 1907, 80; Endzelins 1943, 184t. [= DI 4(2), 229];
Tonopos [1A4 I-K, 84; Maziulis PKEZ 2, 46—47).

§ 241.Su bruksneliu paliudyti du abejoniy nekeliantys vediniy i

priesaginiy veiksmazodziy atvejai su stiprigja galtune, liudijantys pastovaus
kir¢iavimo tipa:

- nom. sg. enteikisna;

- nom. sg. powackisna.

§ 242. Pastovaus kir¢iavimo greiciausiai esas ir nom. sg. billisna (jei tai
ne klaidingai uzrasyta gen. pl. forma, taisytina j billisna = bilisnan, zr.
Trautmann 1910, 312; Endzelins 1943, 151 [= DI 4(2), 187]; kitaip:

Maziulis PKEZ 1, 140), o jeigu taip, tai ir uzra¥ymas preibillisna grei¢iausiai
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laikytinas klaida bei taisytinas j preibillisna (zr. Bezzenberger 1907, 76;
Endzelins 1943, 235 [= DI 4(2), 290]; Maziulis PKEZ 3, 349).

§ 243.Neabejotiny formy su kir¢iuotomis stipriosiomis galtnémis
paliudyta néra. UzraSyma crixtisna (1x, greta crixtisna 3x) Siaip jau jprasta
taisyti j crixtisna (plg. Bezzenberger 1907, 76), daznai manant, jog
bruksnelis Siame zodyje padétas dél pries jj tekste esancio aina jtakos
(Endzelins 1943, 198 [= DI 4(2), 244]; Tomopos IIA K-L, 190;
Maziulis PKEZ 2, 278), tadiau neaiSku, kodeél tada kir¢iuojamas jungiamasis
balsis sudurtiniame crixtisnalaiskas (dar plg crixtissennien, dél kurio zr. § 247).
Taigi negalima tvirtai pasakyti, ar bent dalis priesaginiy veiksmazodziy
vediniy galéjo priklausyti ir kilnojamojo kir¢iavimo akcentinei paradigmai.
Apskritai aptariamieji vediniai, matyt, islaiko pamatiniy priesaginiy
veiksmazodziy (greiciausiai bendraties) kir¢io (Sakninio ar priesaginio) vieta:

a) vediniai i§ veiksmazodziy (paliudyty ar spéjamy) su kirciuota
Saknimi:

- acc. pl. pomijrisnans (plg. inf. pomirit);

- acc. sg. perschlusisnan (plg. praes. 1 pl. perschlusimai, taip pat inf.
schlisitwei, praes. 1 sg. schlisi, praes. 1 pl. schlasimai, 2 pl. schlisiti, opt. |3
sg.| schlisilai);

- salubsna (jeigu kildiname i§ priesaginio *salubi- [zr. § 237b|;
veiksmazodzio priesaga redukuota);

- acc. sg. reddewijdikausnan (matyt, du zodziai, t. y. redde wijdikausnan);

b) vediniai i$ veiksmazodziy su kiréiuota priesaga:

a) atvejai, kai paliudytos atitinkamos veiksmazodziy formos:

- acc. sg. auschaudisnan, ausaudisnan (plg. inf. auschauditwei,
auschaudijt, praes. 3 auschaude);

- acc. sg. biasnan (plg. inf. biatwei, biatwi, praes. 3 bia);

- nom. sg. (gen. pl. ?) billisna, acc. pl. billijsnans; nom. sg. preibillisna
(jei taisytinas j preibillisna) (plg. inf. billit, billit, bilitwei, praes. 3 billa, 1 pl.
billemai, praet. bille, billats, imp. 2 pl. billitei, part. praet. act. billiuns, part.

praet. pass. billiton, billicon);
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- acc. sg. ebsignasnan (plg. praet. [praes.?] 3 ebsgna, opt. ebsignasi, part.
praet. act. ebsignauns, part. praet. pass. ebsignats, nom. pl. absignatai);

- gen. sg. engraudisnas, acc. sg. engraudijsnan, engraudisnan (plg. imp.
2 sg. engraudis);

- acc. sg. maitasnan (plg. inf. refl. maitatunsin, praes. 3 maita);

- acc. sg. isranckisnan (plg. part. praet. act. isrankiuns, part. praet. pass.
neutr. isrankit, bet opt. 2 sg. israikilai [sk. isrankilail);

- acc. sg. klantisnan; acc. sg. perklantisnan (plg. part. praet. act.
klantiuns, klanttwuns; perklantiuns, part. praet. pass. perklantits, acc. sg.
perklantiton, nom. sg. neutr. perklantit, bet praes. 1 pl. klantemmai,
perklantemmai, kuriy kirCio vieta neaiski, bet geminata -mm- vercia abejoti,
kad kirciuota buty priesaga -é-);

- acc. sg. nadruwisnan; podruwisnan (plg. inf. druwit, praes. 3 [1, 2]
druwe, 1 pl. druwemai, 2 pl. druwetei);

- acc. sg. perdwibugusnan (plg. inf. dwibugut [sk. dwigubit|, praes. 3
dwigubbu);

- acc. sg. poklausijsnan (plg. praes. 1 pl. klausemai; taip pat plg. kitus
priesaginius deverbatyvus: klausiweniki, klausiwings);

- nom. sg. powackisna (plg. inf. wackitwei; praes. enwacke, 1 pl.
enwackemai, enwackeéimai; praes. 3 preiwacke);

- acc. sg. dinkausegisnan (kalké i$ le. dzigkczynienie), labbasegisnan
(kalké is vok. Wohltat), greta nom. sg. segisna, acc. pl. segisnans (plg. inf.
seggit, segit, siggit, praes. 2 sg. segesei, praes. 3 segge, sege, 1 pl. seggemai, 2 pl.
seggitei, seggeti, segijtei, seggita, part praes. act. warguseggientins, part. praet.
act. seggiuns, seggiuns);

- acc. sg. skallisnan (plg. part. praes. act. skellants, schkellants, nom. pl.
skellantei, skellantai; inf. poskulit, paskuliton, praes. [1] sg. paskule, paskolle,
praes. 3 poskulewie [vietoj poskule?, Maziulis PKEZ 3, 328]);

- acc. sg. stallisnan; gen. sg. perstallisnas (plg. inf. isstallit, praes. 3

stalla, 1 pl. stalemai, 2 pl. stalleti; praes. 3 perstalle);
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- acc. sg. teikusnan, teikusna (= teikiisnan); nom. sg. enteikisna, acc. sg.
enteikiisnan, acc. pl. enteikiisnans (plg. praet. 3 teiki, part. praet. act. teikiuns,
teikiinus (= teikuuns); enteikiiuns, poteikiiuns, part. praet. pass. enteikiiton);

B) atvejai, kai atitinkamos veiksmazodziy formos (su aiskiai atspindima
kir¢io vieta) tekste nepaliudytos:

- acc. sg. absergisnan;

- acc. sg. epwarisnan, epwarrisnarn;

- acc. sg. ernaunisan (sk. ernaunisnan);

- acc. sg. lailisnan;

- acc. sg. mukinsnan (jei netaisome j mukinsnan, plg. Trautmann
1910, 380; Endzelins 1943, 212 [= DI 4(2), 262]) (plg. mukint, mukinna,
etc.);

- acc. sg. perbandasnan (plg. praes. 3 perbanda — infinityvas
nepaliudytas).

- acc. sg. polaipinsnan (plg. praes. 1 sg. polaipinna, part. praet. act.
polaipinnons, part. praet. pass. polaipinton; taip pat praet. 1 sg. laipinna);

- acc. sg. polasinsnan (plg. praet. 3 lasinna, part. praet. act. lassinuns [sk.

lasinnuns])

acc. sg. pominisnan;

acc. sg. potaukisnan (plg. potaukinsnas);

acc. sg. powartisnan;
- acc. sg. prewerisnan (plg. preweringiskan);
- acc. sg. rickausnan (plg. praes. 3 rickawie, imp. 2 pl. rikauite);

- acc. sg. senskrempiisnan;

acc. sg. tuldisnan;

- acc. sg. weldisnan (plg. weldinai, draugiwaldiinen, bet
sendraugiweldnikar)

§ 244.Visi kiti vediniai i§ priesaginiy veiksmazodziy paliudyti be
bruksnelio, todél jy kirCio vieta neaiSki: auskandinsnan (austkandinsnan),
dinkausnan (dinckausnan), dirbinsnan (sk. dribinsnan), endirisna, ensadinsnan,

madlisna, grikausna (grikausnan), kanxtinsna, kariausnan, perwaidinsnans,
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pobrandisnan, podingausnan, poquoitisnau (sk. poquoitisnan), potaukinsnas,

preddikausnan, reckenausnan, signassen (galbut sk. signasnen), sklaitinsnan.

Priesaga -senn-(is)

§ 245.Su priesaga -sen- dar daromi ia kamieno veiksmy pavadinimai,
reikSmeés pozitriu niekuo nesiskiria nuo a kamieno formy su -sn(a).

§ 246.111 katekizme paliudytas vos vienas aptariamojo tipo vediniy
atvejis su bruksneliu: acc. sg. bousennien (1x, greta nom. sg. bousennis, acc. sg.
busennien [2x]|, bousennien, bausennien [5x]). Visose kitose paliudytose

formose bruksnelio néra:

acc. sg. aulausennien, anlausennien (sk. aulausennien) (<« aulaut);

acc. sg. crixtissennien (<« crixtitwi);

acc. sg. eneissannien (plg. éit, éisei);

acc. sg. etgimsannien (plg. gemton, gemmons, engemmons)

- acc. sg. etwerpsennian |[2x|, etwerpsennien |[8x|, etwerpsennin,
etwerpsenninn, plg. K I etwerpsannan, atwerpsannan (< etwierpt);

- acc. sg. naunangimsenin (greiCiausiai du zodziai) (<« gemton,

gemmons);

acc. sg. gulsennin, gulsennien;

- acc. sg. iseisennien (plg. éit, éisei);

acc. sg. isspressennien (2x), isspressennen, isspresennien (< issprestun);

gen. sg. powaisennis, acc. sg. powaisemnen (sk. powaisennen ar
powaisennien);

- acc. sg. powargsenien;

- acc. sg. stinsennien (<« stinons).

§ 247.18kart krinta j akis tai, kad beveik visi paliudyti priesagos -sen-
vediniai padaryti iS nepriesaginiy veiksmazodziy. Vienintelis vedinio is
priesaginio veiksmazodzio pavyzdys — crixtissennien (<« crixtitwi). Uzfiksuota
visiskai tapacios reiksmés dublety ir su -sennis, ir su -sna, plg. etwerpsennian :

etwerpsna, isspressennien: Ispresna; powaisennis : waisnan; crixtissennien
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crixtisna. Kaip jau buvo parodyta, priesagos -sna vediniai i§ nepriesaginiy
veiksmazodziy (visi ar bent jau dalis jy) kir¢iuojami kilnojamuoju kirciu (plg.
nom. sg. efwerpsnd, spigsna, zr. § 237a). Taip pat ir vienintelio -sen- vedinio
i$ priesaginio veiksmazodzio crixtitwi koreliatas su priesaga -sna (crixtisna), jei
nemanome, kad uzrasytas klaidingai (plg. dar crixtisnalaiskas), galéty buti
kilnojamojo kircio. Taigi galima jzvelgti tam tikra rysj tarp priesagos -sen- ir
mobiliojo kir¢iavimo priesagos -sna vediniy, kuris galbtit néra atsitiktinis.

§ 248.Méginant paaiskinti beveik visiska bruksnelio nebuvima -sen-
vediniuose, reikia pastebéti, kad Siy vediniy priesagos balsis yra trumpas ir
negali buti pazymétas bruksneliu, jeigu priesaga buty kirCiuota. O tai, kad ji
galéjusi buti kir¢iuota, rodo iskalbingas bruksnelio nebuvimas, pvz., zodyje
etwerpsennian, virs kurio Saknies balsés i§ 12 treCiajame katekizme pavartoty
atvejy né sykio néra padéta bruksnelio, nors pamatinio veiksmazodzio
formose bruksnelis paliudytas ne viena karta, pvz., etwierpt, etwierpt (sk.
etwierpt), etpwerpt (sk. etwerpt), etwierpei (greiiausiai taisytinas j efwierpie),
etwerpimai, etwierpons. Imanomas bruksnelis ir zodziy eneissannien, iseisennien
Saknyje (plg. éit 2x, éisei, peréit 6x). Zodziy eneissannien, iseisennien,
isspressennien pamatiniy veiksmazodziy savybe neislaikyti Saknies kircio
iSvestiniuose priesaginiuose vardazodziuose galéty liudyti vediniai su kirciuota
priesaga -ing-: isspretingi, pareiingiskai. Neatmestina galimybé, kad netgi
atvejis bousennien (1x!, greta 9 kartus paliudyty varianty be bruksnelio) galéty
buti uzrasymo klaida. Briiksnelis ¢ia gali buti per klaida padétas tiek dél pries
tai tekste esanciy salaubai, bouuns poveikio (plg. Parenti 1998, 137t.), tiek
dél apskritai daznai katekizmo tekste pasitaikancios Sios veiksmazodzio
Saknies, paprastai raSomos su bruksneliu, jtakos, plg. boiton, baiiton, boit 6x,
boulai, boiusei 4x, bausei 2x, bouse, bouuns 3x, batuns. Dél galimos Sios
saknies savybés neislaikyti kir¢io plg. dar prabutskan, la. biit, sl. part. *byls ¢
(ds160 2000b, 500, 513, 516; bet plg. Derksen 2008, 71: ,,*byti v. (a)“).

§ 249. Taigi vél, kaip ir priesagos -ing- atveju, susiduriame su prusy
kalbos priesaginiu kirciu, kuris néra rekonstruojamas giminiskos pralietuviy

priesagos vediniy kirciavimo sistemoje. Be to, kitas démesio vertas sutapimas
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yra tai, kad abiejy Siy priesagy vediniams budingas antrinis (t. y. vélyvas,
nebudingas ryty balty kalboms) ia kamienas. Buty galima ir Siuo atveju
konstatuoti §§ 76, 211 aptartajj reiskinj, t. y. pirmykstés silpnosios priesagos
virtimg stiprigja ja kamieno vediniuose, taCiau pastebétina, kad, pirma,
zodziams su priesaga (priesagomis) -sn-, -sen- nebudinga raida (daryba?)
budvardis — daiktavardis (daiktavardziai yra tiek zodziai su -sna, tiek su
-sennis); antra, Siuose zodziuose kalbamasis reiskinys vyksta tik i dalies:
mobilieji a kamieno zodziai keiCiami priesaginio kir¢iavimo ia kamieno
zodziais (pvz., etwerpsna = etwerpsennian), tuo tarpu baritoniniai (pamatinio
kamieno kirCio) a kamieno zodziai iSlaikomi (pvz., enteikisna), t. vy.
nekeiCiami °enteikiisennis tipo zodziais (i$ priesaginiy veiksmazodziy padaryty
daiktavardziy su -sennis, kuriuose buty laukiamas pamatinio kamieno Kkirtis,
paliudyta néra, nepaisant labai gausiy tokio tipo zodziy su -sna [issskyrus
crixtissennien, kurio atitikmuo crixtisna galéjes buti ir mobilusis]). Neneigiant
aptartojo bendrabaltisko (ar bendro balty-slavy) reiskinio jtakos prusy kalbos
priesagos (-y) -sn-, -sen- vediniy distribucijai, atkreiptinas démesys ir | tai,
kad, matyt, tikslinga yra kalbéti ir apie bendra tendencija panaikinti
sinchroniame lygmenyje anomaly sengjj kilnojamojo kir¢io (i§ Saknies |
galting) priesaginiy vardazodziy tipa, o jam priklausancius zodzius (vedinius i$
mobiliojo kir¢iavimo zodziy) imti kirCiuoti pastoviu priesagos kir¢iu. Poreikio
keisti pastovaus kir¢iavimo zodzius su -sna (t. y. didzigja dauguma vediniy i$
priesaginiy veiksmazodziy, pvz., billisna, enteikiisna, powackisna) nebuve, dél
to ir neabejotinai Saknyje (pamatiniame kamiene) kirCiuoty zodziy su -sennis

IIT katekizme nepaliudyta.

Kitos priesagos

§ 250.Visy kity priesagy akcentiniy savybiy dél pavyzdziy stokos
nustatyti beveik nejmanoma.
§ 251. Aiskas priesagos -in-, kurios nekirCiuoto varianto i§ principo

negalima atskirti nuo priesagos -in- (tiek kirciuotos, tiek nekirciuotos, plg.
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priesagy -ik- / -ik- problematika § 184), vediniai (budvardziai ir
daiktavardziai — pastarieji turi tiksliy atitikmeny ryty balty kalbose) kirciuoti
priesagoje: adj. alkins; adj. gurins, nom. pl. gurijnai; subst. acc. sg. kaiminan,
acc. pl. kaiminans (plg. lie. kaimynas 1, DP kaiminai, kaiminus); subst. seimins,
acc. sg. seiminan, seimijnan (plg. lie. Seimyna 1, DP szeimina etc. [priesagos
kirtis 5x], bet inst. sg. széiming 1x). Bent jau zodis nom. pl. gurijnai yra
baritonas (zr. § 164), tiksliau, pastovaus priesagos kir¢io zodis. Praslavy

akcentinéje sistemoje priesaga *

-in- — nedominaciné stiprioji, taigi vediniams
priklausomai nuo pamatinio zodzio a. p. i pradziy turéjes buti budingas
pastovus pamatinio kamieno arba priesagos kirtis. Paliudytyjy pr. vediniy
pamatiniy zodziy akcentinés paradigmos neaiskios, taciau lyginimas su
giminisky kalby duomenimis rodo, kad spéjamas prokalbés modelis prusy
kalboje galéjes biiti neislaikytas, plg. la. alkt (pr. alkins), lie. Seima 4 (pr.
seiminan) vs. la. guft (bet pr. gurins), lie. kdimas 1 (dial. kaimas 4), la. kaimins
(bet kaiminan). Taigi labai atsargiai galima spéti, kad priesaga -in- prusy
kalboje galéjusi buti dominaciné stiprioji (visada kirCiuota). Jrodyti to
nejmanoma, nes nejmanoma ir visiskai paneigti Sios priesagos vediniy su
pamatinio kamieno kirCiu egzistavimo, nesant galimybés atskirti jy nuo
priesagos -in- vediniy.

§ 252. Saknyije kir¢iuotas subst. milinan (plg. lie. mélynas, mélyné, greta
mélyné) greiCiausiai padarytas ne su -in-, bet su -in-, plg. Elbingo zodynélio
uzra$yma su redukuotu priesagos balsiu: melne E 161 (MaZiulis PKEZ 3,
123). Nekir¢iuota -in- (gal -in-?) galime jzvelgti budvardziuose:
denominatyviniame wijrinan, kurio pamatinis zodis — aiSkus baritonas, plg.
nom. pl. wijrai, dat. pl. wijrimans (zr. § 155), bei deverbatyviniame lankinan.
Zodziy smunentinan, urminan kir¢io vieta neaitki. Jei jy priesagos balsis
trumpasis, o pati priesaga buty kirciuota, Sio kircio rasyba negaléty atspindéti.
Jeigu bent daliai -in- vediniy buty buves biudingas kilnojamojo i$ pamatinio
kamieno j galune kirCio tipas, koks yra budingas dabartinés lietuviy kalbos
visy priesagos -inas vediniy kirCiavimui (Stundzia 1995a, 68) ir
rekonstruojamas vediniams i$ mobiliyjy vardazodziy (greta pastovaus Sakninio

kir¢iavimo vediniy i$ baritoniniy vardazodziy), silpnyjy priesagy pralie. -in-
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(plg. Op160 1981a, 69; 2006, 131-134) ir praslavy *-env vediniy kir¢iavimo
modeliuvose (zr. Is60 1981b, 72-94; 2000b, 154—160), né vienas iS
minétyjy prusisky pavyzdziy su -in- tokio modelio egzistavimo prusy kalboje
patvirtinti negaléty, nes paliudytos tik formos su stipriosiomis galtinémis
(visos acc. sg.), kurios vedinio akcentinés paradigmos nesignalizuoja: milinan,
lankinan, smunentinan, urminan.

§ 253.Vienintelis paliudytas priesagos -om- vedinys tickromai turi
kirCiuota priesaga. Be to, Sios formos (nom. pl.) nekirciuota silpnoji galtné
rodo, kad vedinys buves pastovaus kir¢iavimo.

§ 254. Lygiai tas pat pasakytina apie priesagos -on- vedinj peroni, acc.
sg. peronien, peronin. Jei nom. sg. peroni — e-kamiené forma, tai irgi galéty
buti pastovaus priesagos kirCio daiktavardis.

§ 255.Priesagos  -un- vedinio weldunai, walduns (dar plg.
draugiwaldiinen) taip pat kirCiuota priesaga, o pats vedinys pastovaus
kir¢iavimo. Plg. dar weldisnan, bet sendraugiweldnikai.

§ 256.Priesagos *-at- (> -ut-) vedinio deiwuts kirCio vietos raSyba
neatspindi, taCiau remiantis prieveiksmiu deiwiitai bei priesagos -isk- vediniu
deiwutisku, deiwitiskan, galima spéti, jog kirCiuota buvusi priesaga.

§ 257. Priebalsinés (taigi negalinCios buti kiriuotos) priesagos -s-
vedinys pallaips (matyt, i$ priesdélinio verb. *palaip(i)-), sprendziant i$ nom.
pl. formos rasybos I katekizme pallapsaey, buves kilnojamojo kir¢iavimo.
Tokios pacios priesagos, tik kito kamieno, vedinio perdasai (nom. sg. fem.?)
galtiné akcentinés paradigmos nerodo (plg. § 143).

§ 258.Cia pat minétini panasts priesagy -f-, -st- i kamieno (ar kitaip,
priesagy -ti-, -sti-) vediniai i§ priesdéliniy veiksmazodziy: powijstin (kirciuota
Saknis), auschautins (kirCiuotas priesdélis), etnistis (kir¢iuota Saknis). Apskritai
$iy zodziy kirciavimas panasus j galtniy vediniy i priesdéliniy veiksmazodziy
kir¢iavima, apie kurj zr. §§ 280-290. Kol kas galima spéti, kad zodis
auschautins, kaip ir pallapsaey greic¢iausiai buvo kir¢iuojami kilnojamuoju

kir¢iu is priesdélio j galtne (plg. auschautenikamans su kirCiuota priesaga, zr.
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§ 176; dél pallapsaey akcentinés paradigmos plg. Maziulis PKEZ 3, 215), o

zodziai powijstin, etnistis, perdasai — pastoviu saknies kirciu.

Priesaginiy vardazodziy kirdiavimas
(apibendrinimas)

§ 259.Kaip parodé K III paliudyty pavyzdziy analizé, prusy kalbos
priesaginiai vardazodziai gali bati kirCiuojami trejopai:

- pastoviu kir¢iu pamatiniame kamiene; vediniy iS priesaginiy zodziy
gali buti islaikomas ir pamatinio zodzio priesagos kirtis, taciau taip pat ir Siais
atvejais vedinio darybos afiksas lieka nekir¢iuotas, pvz., schliasnikan
schlusinikai; malnijkix : malnijk-ik-ai; deiwut-isk-u, peron-isk-u (pastovy kirtj
rodo nekirCiuotos stipriosios galtinés);

- pastoviu kir¢iu priesagoje, pvz., auschaut-enik-amans, bratr-ik-ai,
mal-nijk-ai, druw-ing-imans, tickr-om-ai, weld-un-ai, per-on-i; pavyzdziy,
galinciy paliudyti kilnojamaijj kirtj i$ priesagos i galtine, uzfiksuota néra;

- kilnojamuoju kir¢iu iS pamatinio kamieno | galtine; priesaga tokiais
atvejais buna nekirciuota; pvz., aucktimm-isk-i, spig-sn-a; tikétina, kad
mobiliojo kir¢iavimo vediniy i$ priesdéliniy veiksmazodziy (auschautins,
pallapsaey, o gal ir etwerpsna, ispresna) kirtis buvo kilnojamas i$ priesdélio j
galtne, apie tai zr. §§ 280-290.

§ 260. Norint aprasyti priesaginiy vardazodziy kiréiavima ir motyvuoti
ju priklausyma kuriam nors i Siy trijy vediniy tipy, reikia atsizvelgti j keleta
tai lemianciy veiksniy: priesagos fonetine struktiira (balsiné ar priebalsiné),
darybos pamata (deverbatyvai ar denominatyvai), pamatinio zodzio akcenting
paradigma (tiksliau, Saknies [pamatinio kamieno| akcentine galig) ir struktiira
(pirminis ar iSvestinis), pacios priesagos akcentinj statusa (savybe nulemti
vienokio ar kitokio vedinio kir¢iavimo tipo parinkima).

§ 261.Dél priesagos fonetinés strukttiros priebalsiniy priesagy (-sn-,
-s-, -t-, -st-) vediniai negali priklausyti antrajam vediniy kir¢iavimo tipui, t. y.
vediniams su kirCiuota priesaga. Visi tokie vediniai gali buti tik pastovaus

Sakninio arba kilnojamojo i$ Saknies (priesdélio) i galune kir¢iavimo, pvz.,
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enteikiisna : etwerpsnd; powijstin : auschautins; pallapsaey : perdasai. Siuo
atzvilgiu ypac atkreiptinas démesys j koreliacija tarp dviejy panasios fonetinés
strukttros (besiskirianciy tik balsio buvimu ar nebuvimu) ir visiskai tapacios
darybinés reik§més priesagy -sn- ir -sen- vediniy. Salia mobiliojo kir¢iavimo
priesagos priebalsinés priesagos -sn- vediniy vartojami ir absoliuciai tos pacios
reikSmeés vediniai su kir¢iuota (labai tikétina, bent jau etwerpsennian atveju)
priesaga -sen-, plg. etwerpsna : etwerpsennian, crixtisna : crixtissennien.

§ 262. Priesagy, i kuriy strukttra jeina bent vienas balsis (ir dél to jos
galinCios sudaryti atskira skiemenj, kuris savo ruoztu gali buti kircCiuotas),
vediniai priklauso visiems trims minétiesiems priesaginiy vardazodziy
kir¢iavimo tipams: pastoviam Sakniniam (malnijkikai, deiwitisku, peronisku,
taip pat greiCiausiai dilnikans, libeniks, wijrikan, nigidings ir kt.), pastoviam
priesaginiam (auschautenikamans, bratrikai, malnijkai, druwingimans) ir
mobiliajam (aucktimmiskii). Pastebétina, jog pastargjj tipa liudija tik vienas
pavyzdys aucktimmiski, kuris kai kuriy tyréjy laikomas klaida, nors Siai
nuomonei jrodyti pateikiami argumentai, paremti dabartinés lietuviy kalbos
duomenimis, néra pagrijsti.

§ 263.Jei aucktimmisku néra klaida ir priusy kalboje iS tiesy egzistaves
vardazodziy su balsinémis priesagomis kilnojamojo kircio tipas, remiantis KIII
duomenimis, buty galima skirti dvejopo akcentinio statuso balsines priesagas:
galinc¢ias buti kirCiuotas (nedominacines stipriasias) ir niekuomet nekirciuotas
(nedominacines silpnasias). Visy aptarty priesagy, kuriy paliudyty pavyzdziy
pakanka analizei, vediniai gali priklausyti pastovaus Sakninio kir¢iavimo tipui,
tuo tarpu pastovaus priesaginio kir¢iavimo tipa KIII tekste liudija tik priesagy
-enik- / -inik-, -ik- / -1k-, -ing- (-v-ing-), -sen- vediniai, atitinkamai mobilyjj
tipa — tik priesagos -isk- vediniai. Taigi galime skirti du balsiniy priesagy
tipus. Pirmajam priklausyty priesagos -enik- / -inik-, -ik- / -ik-, -ing- (-v-ing-
), -sen-, kuriy vieni vediniai kir¢iuojami pastoviu Sakniniu kir¢iu (dilnikans,
wijrikan, nigidings, bousennien), o kiti — pastoviu priesaginiu kir¢iu (malnijks,
labbings, etwerpsennian). Antrajam priklausyty priesaga -isk-, kurios vieni
vediniai kir¢iuojami pastoviu Sakniniu (deiwutisku, peronisku), kiti —

kilnojamuoju kir¢iu (aucktimmiskiz).
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§ 264. Tokie patys du priesagy tipai rekonstruojami ir pralietuviy bei
praslavy priesaginiy vardazodziy kir¢iavimo sistemose (zr. §§ 54, 70). Prusy
kalba nuo 8iy sistemy pirmiausia skiriasi pirmojo tipo priesagy (t. y. stipriyjy
— tokiy, kuriy dalis vediniy gali turéti kirdiuota priesagg) gausa. Siam tipui i
seno galéjusios priklausyti, kaip rodo lietuviy bei slavy kalby duomenys,
priesagos -enik- / -intk-, -ik- / -ik-. Tuo tarpu priesagos -ing- (neabejotina, Zr.
Oert60 1981a, 71-73; 2006, 137-142) ir -sen- (visai tikétina, zr. § 236)
pralietuviy (matyt, ir prabalty) akcentinéje sistemoje niekuomet nebudavo
kir¢iuotos, o dalis jy vediniy gaudavo kilnojamajj kirtj, taigi Sios priesagos
priskirtinos antrajam (silpnyjy, arba niekuomet nekirciuoty, priesagy) tipui.
Jei priesaginj Siy priesagy vediniy kirtj, remdamiesi lietuviy kalbos
duomenimis, laikome antriniu, galima konstatuoti prusy kalboje veikusia
tendencija visoms (ar bent jau kai kurioms) balsinéms priesagoms
apibendrinti pirmojo tipo (galin¢iy buti kir¢iuoty) priesagy akcentines
savybes, dél kuriy vieni vediniai buna kiriuojami pastoviu Sakniniu, kiti —
pastoviu priesaginiu kirCiu, t. y. nigidings : labbings pagal modelj grikenix :
malnijks, schliusnikan : retenikan. Greta vediniy su kirCiuota priesaga galéjo
egzistuoti ir mobiliojo kir¢iavimo (i$ Saknies | galune) vediniy relikty, taciau
K III rasyba jy neatspindi, kadangi beveik visai néra paliudyta Siy priesagy
vediniy formy su stipriosiomis galinémis. Vienintelis atvejis druwingimans
Siuo atzvilgiu nereikSmingas, nes fiksuoja priesagos kirtj. Visiskai jmanoma,
kad dalis paliudyty formy su kir¢iuota Saknimi, taciau turinciy silpnasias
galines, neatspindincias vedinio akcentinés paradigmos, galéjo buti
kir¢iuojamos kilnojamuoju kirciu i$ Saknies j galiine. Toks atvejis galéty buti,
pvz., zodis niquaitings, kurio Saknies savybe neislaikyti kircio galéty liudyti
pamatinis veiksmazodis (jei $i zodj laikome deverbatyvu) quoite, quoita, etc.
Galbtt svyravima tarp pastovaus priesaginio ir kilnojamojo i$ Saknies j galtne
kir¢io galéty atspindéti dubletai pomettiwingi : pomettewingi, ar netgi
packiwingiskan : packawingi, naseiliwingiskan : noseilewingiskan.

§ 265. Aptariamoji tendencija, zinoma, galéjusi veikti ir priesagos -isk-
vedinius, taciau atvejy, kai Si priesaga buty kirciuota, KIII rasyba negali

atspindéti, dél to beveik visi paliudyti vediniai su bruksneliu fiksuoja kirtj
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Saknyje (pamatiniame kamiene). Teoriskai jmanoma, jog dalis be bruksnelio
paliudyty formy (o jy ne tiek ir mazai) galéty turéti ir priesagos kirtj, pvz.,
labbisku (plg. labbings), teisiskan (plg. teisingi). Tokiu atveju forma
aucktimmiski (vienintelis paliudytas mobiliojo kir¢iavimo vedinio su balsine
priesaga atvejis!) buty galima vertinti kaip reliktine.

§ 266. Tendencija gali buti siejama su siekiu panaikinti kilnojamojo
kir¢io tipa priesaginiuose vardazodziuose (plg. padétj dabartinéje rusy kalboje,
kur Sis tipas praktiskai nebeegzistuoja [plg. 3anumsusax 1985, 30], arba
lietuviy kalboje, kur jis palyginti retas), taciau tai nepaaiskina, kodél mobilieji
priesaginiai vardaZodZiai keisti biitent priesaginio kir¢io Zod%iais, nors $aknies
(pamatinio kamieno) kir¢io apibendrinimas visiems buvusiy nedominaciniy
silpnyjy priesagy vediniams (virtimas dominacinémis neigiamosiomis) bty
pats lauktiniausias scenarijus, plg. dabartinés lietuviy kalbos priesagy -iskas 1,
-sena 1 vedinius (priesagos -ingas 1 vediniuose apibendrintas priesagos kirtis,
atsirades dél  Saussure'o-Fortunatovo désnio). Netgi mobiliojo tipo
apibendrinimas visiems kurios nors priesagos vediniams, t. y. priesagos
virtimas dominacine silpnaja (plg. lie. -inas 3a, 3b etc.), nepriestaraujantis
bendram kategorinio kirCio jsigaléjimo principui, buty visai jmanomas. Tuo
tarpu paprastas, vien analogija paremtas, nedominaciniy silpnyjy priesagy
virtimas nedominacinémis stipriosiomis, nepaliudytas né vienos balty ar slavy
paradigminio kircio kalbos raidoje, btity anomalija, reikalaujancia paaiskinimo.

§ 267. Aptariamasis reiskinys savo kilme greiciausiai siekia dar balty-
slavy vienybés laikus ir gali buti siejamas su, pvz., lietuviy kalbos priesagy adj.
-6kas, -inas, -iSkas vs. subst. -6kas, -inis, -iSkis santykio liudijamu silpnyjy
morfemy virtimu stipriosiomis tam tikry daiktavardziy daryboje (jei Sios
morfemos buvusios akitinés, jose vykdavusi cirkumfleksiné metatonija)
(Nikolaevo metatonijos teorija, zr. §§ 75-76). Galimi $io proceso pozymiai: 1)
daiktavardzio daryba i$ budvardzio (su neprozodiniais darybos pozymiais, pvz.,
-iSkas — -iskis, ar be jy, pvz., -0kas — -0kas); 2) jotuota pirminé priesaga,
kitaip sakant, vedinio ia resp. iia (> é) kamienas (pvz., -iSkas — -iskis; -yba >
-ybé). Abu pozymiai konstatuoti prusy kalbos zZodziams su priesaga -ing- (Zr.

§ 195). Budvardziy substantyvizacija budinga ir pr. priesagos -isk- vediniams
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(zr. § 223, plg. Maziulis 2004, 32), tuo tarpu antrinis (nebudingas priesagos
atitikmens ryty balty kalbose vediniams) ia kamienas — priesagos -sen-
vediniams (r. § 249). Si teorija, beje, gali paaiSkinti ir cirkumflekso
atsiradima pr. priesagoje -ing- (zr. § 211).

§ 268.Kiekvieno konkretaus vedinio kir¢iavimo tipa — (stipriyjy
priesagy atveju:) pastovy pamatinio kamieno ar priesagos arba (silpnyjy
priesagy atveju:) pastovy pamatinio kamieno ar kilnojamaji — nulemia
pamatinio zodzio akcentiné paradigma, t. y. kamieno akcentiné galia.

§ 269. Vardazodiniai vediniai pastovy Saknies kirtj gauna tais atvejais,
kai btina padaryti i$ baritoninio kir¢iavimo, t. y. stipriyjy kamieny, pamatiniy
zodziy (tiek pirminiy, tiek iSvestiniy), o priesaginj ar kilnojamajj — kai
padaryti iS mobiliojo kir¢iavimo, t. y. silpnyjy kamieny, vardazodziy. Tai
ypaC rysku tais atvejais, kai III katekizme yra paliudytos ir atitinkamy
pamatiniy zodziy formos su stipriosiomis galiinémis, kurios leidzia nustatyti
Siy zodziy akcentine paradigma. Pvz., zodziy grikenix, malnijkix, wijrikan, taip
pat greiCiausiai cristianiskas, tickromiskan pastovy Sakninj kirtj galima
motyvuoti paliudytais pamatiniais baritonais grikai, malnijkai, wijrai
(wijrimans), crixtianimans, tickromai. Spéjama Sakny akcentine galia (stipruma
ar silpnuma) kartais galima meéginti verifikuoti lyginant skirtingus tos pacios
Saknies vedinius, pvz., spéjamos stipriosios Saknys: *sklait- (plg.
schlaitewingiskan, schlaitiskan), *sturn- (plg. sturnawingisku, stirnawiskan);
silpnosios: *teis- (teisingi, niteisingiskan, niteistwingins, teistwingiskan, gal netgi
teisiskan — uzraSyta be bruksnelio Saknyje), *vert- (wertings, wertingiskan,
wertiwings).

§ 270. Vediniai i§ daugiaskiemeniy (visy pirma iSvestiniy) vardazodziy
visais atvejais, kai btina nekir¢iuota darybos priesaga ar galiiné — t. y. visose
pastovaus pamatinio kamieno kircio vediniy formose bei kilnojamojo tipo
vediniy formose su silpnosiomis galtinémis — islaiko pamatiniy zodziy kirc¢io
vieta: malnijkix (plg. malnijks), alkinisqai (plg. alkins), deiwutisku (plg. deiwuts,
adv. deiwitai), crixtianiskun (plg. crixtianimans), laustingiskan (jei taisome j
laustingiskan, plg. laustingins) peronisku (plg. peroni), tickromiskan (plg.

tickromai), niteisingiskan (plg. teisingi), wertingiskai (plg. wertings).
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§ 271.Vediniy i$ nepriesaginiy veiksmazodziy kiréiavimas leidzia spéti
egzistavus ir dvejopos akcentinés galios veiksmazodziy Saknis, nors paciy
veiksmazodziy pavyzdziy, galinciy paliudyti tokiy Sakny prieSpriesa (pvz.,
veiksmazodziy formy su pastoviu ar kilnojamuoju kir¢iu paradigmoje),
paliudyta néra (plg. §§ 303-313). Visy pirma skirtingg veiksmazodziy Sakny
akcentine galia galéty suponuoti skirtingiems, t. y. pastoviam Sakniniam ir
priesaginiam, kir¢iavimo tipams priklausanciy priesagos -sen- vediniy
priesprieSa boiusennien : etwerpsennien. Jeigu manome, kad mobiliojo
kir¢iavimo priebalsiniy priesagy vediniy iS priesdéliniy veiksmazodziy Kkirtis
Sokinéjo i§ priesdélio j galune (zr. § 289), galime manyti, kad formos su
kir¢iuota Saknimi aumisnan, etskisnan, prakaisnan, powijstin, perdasai
priklausancios pastovaus Sakninio kiriavimo tipui ir prieSpriesintinos
kilnojamojo kir¢iavimo zodziams etwerpsna, auschautins, pallapsaey. Jei zodj
grensings laikome deverbatyvu, tokia prieSpriesa galime jzvelgti ir priesagos
-ing- vediniy atveju, plg. grensings : isspretingi, pareiingiskai. Taigi
veiksmazodziy, i§ kuriy padaryti pastovaus Sakninio kiriavimo vediniai,
Saknis galétume laikyti akcentiskai stipriosiomis, o veiksmazodziy, i§ kuriy
padaryti priesaginio ar kilnojamojo kir¢iavimo vediniai, Saknis — silpnosiomis.
Ar §i veiksmazodziy Sakny akcentiné galia atspindi paveldéta baritoniniy ir
oksitoniniy (mobiliyjy) veiksmazodziy prieSpriesa, kuri yra rekonstruojama
remiantis tam tikry lietuviy kalbos veiksmazodziy formy bei veiksmazodiniy
daiktavardziy kirc¢iavimu (zr. § 53), latviy kalbos veiksmazodziy Sakny
priegaidziy skirtumais (zr. § 56), slavy kalby veiksmazodziy kir¢iavimo
désningumais (zr., pvz., Stang 1957, 107-167; Garde 1976, 105-188;
Oei60 1981b, 203-257; 2000b, 227-659; taip pat § 62), pasakyti sunku.
Duomenys apie ir taip negausiy Sakny, kuriy akcentine galia galima
rekonstruoti, atitikmenis kitose kalbose pernelyg priestaringi bent kiek
patikimesnéms isvadoms.

§ 272.Vediniai i§ priesaginiy veiksmazodziy iSlaiko pamatiniy zodziy
Saknies ar priesagos kir¢io vieta: priesagos -ing- (-v-ing-) (greiciausiai ir -entk-
/  -inik-)  vediniy  kirCiavimas atspindi pamatinio veiksmazodzio

asmenuojamyjy formy (bent jau esamojo laiko kamieno) kir¢io vieta, pvz.,
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druwingin : druwe; aulaikings : laiku, laikumai (nors infinityvas turi kir¢iuota
priesaga, plg. laikut); schlusnikan : schlusimai (inf. schlusitwei); tuo tarpu
priesagos -sn- vediniai greiCiausiai atspindi bendraties kirio vietg, pvz.
auschaudisnan : auschauditwei; pomijrisnans : pomirit; plg. perbandasnan, kurio
infinityvas (greiCiausiai su kirCiuota priesaga) nepaliudytas, o praes. 3 forma
perbanda liudija kirtj Saknyje.

§ 273. Priesaginis veiksmazodzio kirtis vediniuose gali buti atspindimas
skirtingai, priklausomai nuo to, ar pati priesaga iSlaikoma vedinyje, ar ne. Tais
atvejais, kai vedinio priesaga (pvz., -sn-) prasideda arba pamatinio
veiksmazodzio priesaga (pvz., -in-) baigiasi priebalsiu, $i priesaga i vedinio
struktiira jeina nepakitusi ir, jeigu atitinkamose veiksmazodzio formose btina
kirCiuota, islaiko kirtj ir vedinyje, pvz., billisna (plg. billit), mukinsnan,
mukinnewingins (greifiausiai kirCiuotas skiemuo -ki-) (plg. mukint, mukinna).
Jei ir vedinio darybos priesaga prasideda, ir pamatinio veiksmazodzio priesaga
baigiasi balsiu, dariniai gali buti dvejopi. Vienais atvejais veiksmazodzio
priesaga | vedinio struktiira nejeina, tuomet priesaginj atitinkamy
veiksmazodzio formy kirtj atspindi kirciuota darybos priesaga, pvz., druwingin
(plg. druwe), rettenikan (plg. priesaginj pamatinio veiksmazodzio Kkirtj
greiCiausiai atspindinius rettiwingiskan, rettiweniskan). Kitais atvejais
veiksmazodzio priesaga gali buti iSlaikoma, taciau tarp jos ir vedinio darybos
priesagos jterpiamas priebalsis -v-. Nesvarbu, kaip tokius vedinius
betraktuotume: ar kaip padarytus su sudétinémis priesagomis (tokiu atveju
galétume kalbéti apie kir¢iuotg sudéting priesaga, pvz., -iv-ing-), ar kaip
padarytus su paprastomis priesagomis, tacCiau islaikancius ir pamatinio
veiksmazodzio priesaga (tokiu atveju susidurtume su nekirc¢iuota darybos
priesaga, pvz., -ing-, ir su kirciuota, t. y. pamatinio veiksmazodzio kir¢io vieta
iSlaikancia, priesaga) — visais atvejais Sie vediniai atspindi atitinkamy
pamatinio veiksmazodzio formuy kir¢io vieta, pvz., auschaudiwings (plg.
auschaude), klaustweniki (plg. klausemai).

§ 274. Apibendrinant visa tai, kas iki Siol pasakyta, galima konstatuoti,
bent jau remiantis ribotu tyrimui tinkamy KIII paliudyty pavyzdziy kiekiu,

prusy kalbai buvus budinga désninguma kirciuoti kiekviename neisvestiniame
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arba priesaginiame vardazodyje pirma akcentiskai stiprigja morfema. T. y., jei
pirmoji zodzio morfema (Saknis) buna stiprioji, ji gauna kirtj, nepriklausomai
nuo po jos einan¢iy morfemy akcentinés galios (wijr-an, wijr-ai, wijr-ik-an;
grik-an, grik-ai, grik-enix; gid-an, nigid-ing-s). Jei Saknis silpnoji, o po jos
esanti priesaga stiprioji, kirCiuota buna priesaga, nepriklausomai nuo to, ar
tolimesné galuné stiprioji (maln-ijk-ai, druw-ing-imans), ar silpnoji (maln-ijk-
an, druw-ing-in). Jei ir Saknis, ir priesaga silpnosios, o galané stiprioji —
kir¢iuojama galuné (aucktimm-isk-u). Jei visos morfemos silpnosios,
kir¢iuojama pirmoiji (Saknis).

§ 275.Deja, dél nepakankamo pavyzdziy kiekio nejmanoma pasakyti,
ar tokia vien nuo skirtingos ar tapacios akcentinés galios morfemy
sintagminiy santykiy, t.y. linijinio iSsidéstymo, priklausanti zodzio kircio
vietos nustatymo taisyklé taikytina visiems be iSimties priesaginiams
vardazodziams, kadangi neaisku, ar prusy kalboje egzistavusios dominacinés
priesagos (t. y. kategorinis kirtis). Jeigu kalboje buvo tokiy priesagy, kuriy
visi vediniai (tiek su stipriosiomis, tiek su silpnosiomis Saknimis, t. y. padaryti
ir i$ pastovaus, ir i$ kilnojamojo kir¢io zodziy) turédavo kirciuota priesaga
arba, atvirksciai, priesaga niekuomet nebtidavusi kirciuota, o visi vediniai
priklause tik pastovaus Sakninio arba tik kilnojamojo kir¢iavimo tipui, Sitokiy
vediniy kir¢iavimas buty priklauses tik nuo priesagos akcentiniy savybiy, o
Saknies akcentiné galia (taigi ir pamatinio zodzio akcentiné paradigma) jy
kir¢iavimui jokios jtakos neturéty. Atsizvelgiant j tipologinius argumentus (zr.
§ 78), dominacinés priesagos prusy kalboje galéjusios buti atsiradusios, visy
pirma tarp ne paciy produktyviausiy priesagy (t. y. kur greiciausiai galéjes
uzsibaigti apibendrinimo pagal analogija procesas). Tokiy priesagy pavyzdzius
ar bent jau jy radimosi tendencijas galéty atspindéti vedinio kirciavimo ir
pamatinio zodzio akcentinés paradigmos nesutapimas, plg. priesagos kirtj (kai
kuriais atvejais ir paliudyta pastovaus priesagos kircio tipg) greta neabejotiny
ar spéjamy pamatiniy baritony: bratrikai (bet brati, zr. § 156), gurijnai (bet la.
gurt), kaiminan (bet lie. kdimas 1, la. kaimins) (zr. § 251), weldunai (bet

sendraugiweldnikar).
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Priesdéliniy ir galuninés darybos vardazodziy kirciavimas

Priesdélis ni-

§ 276. Tai dazniausiai pasitaikantis vardazodziy priesdélis — grei¢iausiai
niekuomet negaudaves kir¢io. Visy vardazodziy su ni- kirtis (tais atvejais, kai
paliudytos formos su bruksneliu) fiksuojamas zodzio Saknyje (ar priesagoje).
Jei manome, kad ni- kildintinas i$ proklitinio *ni- < *ne- (Maziulis PKEZ 3,
181), spéjamas priesdeélio kirtis i$ principo galéty buti atspindétas rasybos, nes
ilgasis jo balsis gali buti pazymeétas briksneliu, ta¢iau né vieno tokio atvejo
paliudyta néra.

§ 277.Didzioji dauguma vardazodziy su priesdéliu ni- turi ir kitokiy
afiksy, tad ne visuomet galima tiksliai apibudinti jy daryba (pvz., neaisku,
kaip traktuoti zodj niteisingiskan: kaip ni- + subst. *teisingisku ar kaip adj.
*niteising- [plg. adv. teisingi] + -isk-; arba zodj nidruwingi [adj. nom. pl.
masc.|: kaip ni- + subst./adj. *druving- [plg. druwingin] ar kaip priesagos -ing-
vedinj i§ verb. *nidruve- [plg. part. nidruwintin]). Dél to gal kiek ir nukencia
vardazodziy su ni- kir¢iavimo apraso tikslumas, taciau bendra tendencija, kad
priesdélis ni- paprastai btina nekirciuotas, islieka.

§ 278.Kai kurie vardazodziai yra paliudyti ir su, ir be priesdélio ni-,
abiem atvejais fiksuojantys kirtj tame paciame skiemenyje (resp. morfemoije),
pvz., nieteistis (sk. nietnistis) (plg. etnistis), nidruwingi (plg. druwingin),
niwertings (plg. wertings). Kitais atvejais pamatinis vardazodis néra paliudytas,
taciau priesdélis vis tiek btina nekir¢iuotas, pvz., ni aigus, nigidings,
niquaitings, nirigewings, niteisingiskan, niteisiwingins, niwinutiskau. Cia pat
paminétinas ir niwiniton, kuris, jei nelaikome jo verb. *nivini- dalyviu, galéty
bati ir priesdélio ni- vedinys i$ adj. [tegu ir subtidvardéjusio dalyvio] *vinut-.
Dalis zodziy paliudyta iSvis be bruiksnelio ir apie juy kircio vieta iS rasybos
negalima spresti: nidruwien, nideiwiskan, ni isarwis, nikanxts, nipoklusmingins,
niseilewingis, adv. (= adj. nom-acc. sg. neutr.?) nitickran. Vadinasi, duomeny,

kurie leisty paneigti teiginj, kad prusy kalbos priesdélis ni-, kaip ir lie. ne-
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(plg. Stundzia 1995a, 107), sl. ne- (plg. 3anuzuax 1985, 11), bent jau
kaip darybos formantas, nedaré visiskai jokios jtakos vedinio kir¢iavimui (t. y.
neturéjo akcentiniy savybiy, pasak Garde'o, arba jungési prie zodzio
neglaudziai, pasak Zaliznjako, zr. § 29), néra.

§ 279.Vis délto butina pastebéti, kad negincijamai jrodyti, jog
priesdélis ni- visuomet budaves nekirciuotas, negalima. Beveik visi pavyzdziai
su aiSkiai nekirciuotu (t. y. su bruksneliu vir§ Saknies ar priesagos balsiy)
priesdéliu yra priesagy -ing-, -isk- vediniai, kuriy dauguma (jei ne visi)
priskirtini pastoviam (Sakniniam arba priesaginiam) kir¢iavimo tipui.
Priesdélio ni- vediniy iS aiskiy kilnojamojo kir¢iavimo zodziy paliudyta néra,
tad islieka ir teoriné galimybé, kad tokie vediniai galéty turéti kirciuota

priesdélj.

Kiti priesdéliai

§ 280. Visy kity priesdéliy vediniy kir¢iavima patogiau aptarti kartu su
kitais vardazodziais, j kuriy morfologine struktiira jeina priesdéliné morfema,
taciau kurie patys yra ne priesdéliy vediniai, o galtniy ar priebalsiniy priesagy
vediniai i§ priesdéliniy zodziy, pvz., priesdéliniy veiksmazodziy. Taip elgtis
verCia keletas priezasCiy. Visy pirma, ne visuomet buna aiski vardazodziy su
priesdéliais daryba, pvz., zodj pergimmans Maziulis laiko priesdélio per-
vediniu i$ veiksmazodzio *gim- (plg. gemmons), o visiskai panaSius preigimnis
ir netgi pergimnis (taisomus j preigimmis, pergimmis) — galtiniy vediniais i$
spéjamy priesdéliniy veiksmazodziy *preigim-, *pergim- (Maziulis PKEZ 3,
263, 349t.). Be to, tarp visy aptariamyjy tipy vediniy galima jzvelgti tam tikry
kir¢iavimo panasumy. Méginant aptarti visus Siuos zodzius atskirai, KIII
paliudyty pavyzdziy gilesnéms jzvalgoms paprascCiausiai neuztekty. Kita vertus,
vardazodziy su priesdéliais kir¢iavimo analizé neatsizvelgiant i daryba yra
jmanoma ir nagrinéjant lietuviy kalbos kir¢iavimo sistema (plg. Stundzia

1995a, 97).
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§ 281.] aptariamy zodziy kategorija nejeina vediniai i§ priesdéliniy
priesaginiy veiksmazodziy. Nei tokiy veiksmazodziy (zr. §§ 324-327), nei
vediniy i jy priesdélis niekada nebtina kirciuotas, t. y., kaip jau buvo minéta
(zr. § 272), vediniai iSlaiko pamatiniy veiksmazodziy Saknies (pomijrisnans :
pomirit; perschlusisnan : perschlusimai) arba priesagos (auschaudisnan
auschauditwei; ebsignasnan : ebsgna) kirtj (apie tai jau Trautmann 1910,

200t.).

§ 282.Galtniy ar priebalsiniy priesagy vediniai i§ priesdéliniy

nepriesaginiy veiksmazodziy (ar priesdéliy vediniai i§ nepriesaginiy
veiksmazodziy) kir¢iuojami nevienodai. Vienais atvejais fiksuojamas
priesdélio kirtis: pergimmans, pergimnis, preigimnis, nadewisin; auschautins;
kitais — Saknies: podingan (<« verb. podingai), powirps; powijstin, perdasai,
aumusnan, etskisnan (< verb. etskisai), prakaisnan; poros zodziy paliudytos
formos su kir¢iuotomis stipriosiomis galinémis, rodanciomis kilnojamojo
kir¢io paradigma: etwerpsna (<« etwierpt); pallapsaey (KI, KII); like atvejai
paliudyti be bruksnelio: epkieckan, pogalban (<« verb. pogalbton), powargan,
pogirrien. Néra paliudyta formaliai identisky (t. y. to paties darybos modelio ir
su tuo paciu priesdéliu), taciau skirtingai kir¢iuojamy (vienu atveju Saknyje,
kitu — priesdélyje) pavyzdziy, dél to tolimesnis Siy zodziy kir¢iavimo aprasas
darosi gerokai hipotetinis, taciau, kaip minéta, bandant Siuos atvejus aptarti
skirstant pagal darybinius pozymius, turimy pavyzdziy bent kiek
patikimesnéms iSvadoms tiesiog neuztekty.

§ 283.Taigi yra paliudyti du skirtingai kir¢iuoti zodziai su priesdéliu
au-: priesagos -t-(is) vedinys su kiriuotu priesdéliu auschautins ir priesagos
-sn-(a) vedinys su kir¢iuota Saknimi aumisnan. Abiejy zodziy paliudytos tik
formos su silpnosiomis galinémis, tad teoriskai abu galéty buti tiek
baritoninio, tiek mobiliojo kir¢iavimo. Zod#io auschautins priklausyma
kilnojamojo kirCio akcentinei paradigmai galéty rodyti jo vedinys
auschautenikamans (su kir¢iuota nedominacine stipriaja priesaga -enik-, zr. §
176) (bet nepatvirtina la. Sadt, su kuriuo zodis siejamas pagal tradicine
etimologija [#r. Maziulis PKEZ 1, 120t.]; siejant Zodj su lie. jadti, jduti, la.

jaut, jait [t. y. *au-si-jau-ti-, plg. Os160 2009a, 171], pastarojo priegaidé
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neprieStarauja prusy kalbos duomenims), o jeigu taip, tuomet tekty
rekonstruoti atskira kilnojamo is priesdélio j galiine kircio tipa.

§ 284.Trys zodziai su priesdéliu pa- turi kirciuota Saknj: galtniy
vediniai podingan (<« verb. podingai), powirps ir priesagos -t-(is) vedinys
powijstin. Visos trys paliudytos formos turi silpnasias galunes, taigi jy
akcentinés paradigmos neaiskios. Remdamiesi vediniu pogalbenikan, galime
spéti, kad Saknyje kir¢iuotas buves ir pogalban; be to, zodzio pogalbenikan
nekir¢iuota priesaga galéty rodyti pamatinio zodzio priklausyma baritoninei
akcentinei paradigmai (zr. § 176). Taigi galima buty rekonstruoti pastovaus
Sakninio kir¢iavimo tipa su nekirCiuotu priesdéliu. Priesagos -s-(as) vedinio
pallapsaey (KI, KII) kirciuota stiprioji nom. pl. galiné rodo, kad S$is zodis
buves kilnojamojo kirciavimo. Atsizvelgiant j reguliary britkSnelio nebuvima
Sio zodzio cirkumfleksinéje (plg. lie. liépti) Saknyje kamieno kiréio formose
(plg. nom. sg. pallaips 11x, acc. sg. pallaipsan 2x), galima spéti, kad kirtis
Siame Zodyje Sokinéjes i§ prie¥délio j galine (plg. dar Maziulis PKEZ 3,
215) ir priskirti jj tam paciam kir¢iavimo tipui kaip ir auschautins. Priesdélio
su trumpuoju balsiu kirtis formose su silpnosiomis galinémis (pallaips [11x],
acc. sg. pallaipsan, acc. pl. pallaipsans [9x]) negali buti atspindétas rasybos. Be
to, kiriuota  priesdélj netiesiogiai rodo  bruksnelio  nebuvimas
cirkumfleksinéje (plg. lie. liépti) Saknyje né vienu i§ 21 tokiy formy su
silpnosiomis galtnémis atvejo.

§ 285.KirCiuota priesdelj per- turi galunés vedinys (vediniai?)
pergimmans, pergimnis; nekirCiuota — priesagos -s-(a) vedinys perdasai. Jei
zodis pergimnis (kaip, beje, ir preigimnis) buty é kamieno (plg. Maziulis
PKEZ 3, 350) ir priklausyty mobiliojo kir¢io paradigmai (kaip, pvz.,
auschautins ar pallapsaey), tai buty vienintelis atvejis, kuris galéty liudyti, kad
Sio kamieno gen. sg. galiiné esanti silpnoji (plg. § 152). ZodZio perdasai
saknies spéjamos baritonezés nepatvirtina la. dudt, sl. part. *dale ¢ (zr. 15160

2000b, 513"), taip pat DP gen. pl. nuduotiwiu 1x.

Y Derksen 2008, 96 sio veiksmaZodzio a. p. nenurodoma.
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§ 286.Tik priesdélio kirt] liudija galuninés darybos deverbatyvai su
priesdéliais prei- ir na-: preigimnis, nadewisin.

§ 287.Priesagos -sn-(a) vedinio su priesdéliu et- (etwerpsna) kirCiuota
stiprioji a kamieno nom. sg. galuné atspindi Sio zodzio kilnojamajj kirciavima,
taciau pasakyti, kuri morfema (priesdélis ar Saknis) gaudavusi kirtj formose su
silpnosiomis galunémis, negalima. Analogisko vedinio su kiriuota Saknimi
etskisnan forma neatspindi zodzio akcentinés paradigmos. Abiejy rsiy
vediniy: ir etwerpsna (kir¢iuota galuné), ir etskisnan (kiriuota Saknis) —
pamatiniy veiksmazodziy formose kir¢iuojama Saknis, pvz., etwierpt, etwierpt,
etpwerpt, etwierpei, etwerpimai, etwierpons ir etskisai, etskimai, etskiuns.

§ 288.Priesagos -sn-(a) vedinj su nekir¢iuotu priesdéliu atspindi
uzrasymas prakaisnan. Tuo tarpu priesdélyje pra- kirCiuota vardazodj, matyt,
galima rekonstruoti kaip priesagos -isk- vedinio prabutskas pamatinj zodj,
pvz., *prabuta- ar *prabuti- (plg. Maziulis PKEZ 3, 340). Dél pastarojo
zodzio Saknies akcentinio silpnumo plg. la. biit, sl. part. *bylv ¢ ir § 248.

§ 289.Taigi gana atsargiai galima spéti prusy kalboje egzistavus bent
jau du veiksmazodiniy vardazodziy su priesdéliais kirCiavimo tipus: pastovaus
Saknies (pvz., pogalban) ir kilnojamojo i$ priesdélio j galine kir¢io (pvz.,
auschautins, pallapsaey). Dél pavyzdziy stokos nejmanoma pasakyti, ar abu jie
buvo budingi kiekvieno minéto darybos modelio vediniams ir nuo kurios
morfemos — paties priesdélio (kaip darybos afikso ar kaip morfemos,
jeinancios | kitokios darybos vedinio morfologine struktara), kity darybos
afiksy (galuniy, priebalsiniy priesagy) ar veiksmazodinés Saknies — akcentiniy
savybiy priklausé kiekvieno konkretaus vedinio kirciavimas. Nejmanoma
irodyti ir pastovaus priesdélinio ar kilnojamojo i Saknies j galtine kircio tipo
egzistavimo, taciau negalima taip pat ir tvirtai teigti, jog visi zodziai, paliudyti
su kir¢iuota Saknimi (podingan, powirps; powijstin, perdasai, aumdisnan,
etskisnan, prakaisnan), priskirtini pastovaus Sakninio, o paliudytieji su
kir¢iuotu priesdéliu (pergimmans, pérgimnis, preigimnis, nadewisin; auschautins;
*prabut-) arba stipriaja galtine (etwerpsna; pallapsaey), — kilnojamojo (i$

priesdélio j galune) kircio tipui.
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§ 290.18 keliy paliudyty priesdéliniy denominatyvy tik dviejy — abiejy

su kir¢iuota Saknimi — polligun (plg. adv. [= adj. nom.-acc. sg. neutr.?| poligu)
ir preitlangus (skaitytino preilangus?, Maziulis PKEZ 3, 353) kir¢io vieta
yra aiski. Kity dviejy (préipirstans, noséilis) rasyba kelia abejoniy. Abiem
atvejais Maziulis rekonstruoja priesdélio kirtj, manydamas, kad bruksnelis Siy
zodziy antruosiuose skiemenyse atspindi ,antrinj (okazionaly)®“ kirtj
(Maziulis PKEZ 3, 198, 351). Vis délto pastebétina, jog i§ 17 (!) kity
zodzio noséilis uzraSymo atvejy (nom. sg. noseilis [2x], gen. sg. noseilis [2x],
noseilie [1x, sk. noseilis], acc. sg. noseilin [5x]|, noseilien [7x]) né sykio
briksnelio néra ir skiemenyje no-, nors uzraSymas ©°noseilis, jei Cia tikrai
susidurtume su bitinai kir¢iuotu ir tik III katekizmui budingu priesdéliu *no-
(plg. Maziulis PKEZ 3, 162), bity i§ principo jmanomas. Tuo tarpu
briksnelio nebuvimas galbtt kirCiuotoje akatinéje (!) (plg. lie. siela, sl. *sila a)
Saknyje neturéty stebinti (plg. § 119); taip pat neuzmirstina, kad tai —
sakralinés reiksSmés zodis, kuriame taip pat jmanomas bruksnelio nebuvimas
(zr. § 169). Taigi ir uzraSymas acc. sg. nuseilin nebutinai turi atspindeéti tik
,okazionaliai* nekir¢iuota prie$délj. Sis Zodis i§ tiesy gali turéti kir¢iuotg $aknj.
Be to, tiek preipirstans, tiek noséilis Saknies kirtj galéty liudyti ir abiejy Siy
sakny spéjamas akcentinis stiprumas — abiejy atitikmenys lietuviy ir slavy
kalbose yra pastovaus kirCiavimo zodziai, plg. siela 1, DP fiela, fielos (greta
dial. siela 3, 4, DP fiela, DK [ielos); pirstas 2; sl. *sila a, *porstv b. Neabejotiny
priesdélinio kir¢iavimo denominatyvy paliudyta néra. Neaisku, ar tokiy is viso
buta, taigi negalima ir pasakyti, ar minétyjy atvejy su kir¢iuota Saknimi
(polligun, preitlangus, o gal ir préipirstans, noséilis) kir¢iavimas nulemtas jy
sakny akcentinés galios, ar, pvz., visi priesdéliniai vardazodziy vediniai
budavo kiriuojami Saknyje. Jeigu Saknies kirtj Siuo atveju nulemia jos
akcentinis stiprumas, zodzio polligun pamatinj budvardj galima bty sieti su
giminisku lietuviy kalbos baritonu DP ligaus, ligiam’ etc. (greta gen. sg. ligios,

taip pat dabartinés kalbos lygus 3), la. ligt.
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Nepriesdéliniai galaniy vediniai

§ 291. Apie nepriesdéliniy galtninés darybos vardazodziy kir¢iavima
beveik nieko konkretaus negalima pasakyti. Pirma, ne visada jmanoma
identifikuoti tokius vedinius, pvz., uzrasymas mijlin (acc. sg.) nebutinai turi

k

atspindéti galtnés *-e vedinj i$ adj. mijls, nes tai gali buti ir, pvz., panasaus
daiktavardzio mijlan, Siaip laikomo substantyvizuota to paties budvardzio
nom.-acc. neutr. forma (plg. subst. giwan : adj. gijwans; subst. wargan : adj.
wargs), rasybos variantas, atspindintis nekirCiuota (silpnaja) galune, plg.
wijran : wijrin; madlan : madlin (plg. § 114). Antra, nejmanoma nustatyti
tokiy vediniy akcentinés paradigmos, nes beveik néra paliudyta jy formy su
neabejotinomis stipriosiomis galinémis. Bene vienintelis tokios formos
pavyzdys galéty buti tik spéjamas galtininés darybos baritonas teisi. Trecia, ne
visy tokiy vediniy pamatiniai zodziai yra paliudyti, o net ir paliudyty zodziy
akcentinés paradigmos (taigi ir Sakny akcentinés galios) paprastai neaiskios.
Vienintelis atvejis, kai galima nustatyti pamatinio zodzio akcentine paradigma
— subst. tickromien, padarytas iS pastovaus priesaginio kirciavimo budvardzio
tickromai (pastovy kirtj atspindi nekirciuota stiprioji nom. pl. galtné; dar plg.
tikromiskan). Taigi pasakyti, kiek jtakos galtniy vediniy kir¢iavimui (t. y. jy
akcentinés paradigmos parinkimui) turéjo pamatiniy zodziy kir¢iavimas,
turimy pavyzdziy nepakanka. Bent jau minétojo baritono teisi pamatinis zodis,
pvz., adj. *teis-, galéty buti buves ir kilnojamojo kir¢io zodis — taip galima
spéti, remiantis priesaginiais vediniais, kuriuose §i Saknis paprastai nebtina
kirCiuota, pvz., teisingi, niteisingiskan, niteisiwingins, teisiwingiskan, dar plg.
teisiskan, teisint.

§ 292.Plg. dar kitus galimus galuninés darybos nepriesdélinius
vardazodzius, apie kuriy kir¢iavimg nedaug ka tegalima pasakyti: subst. giwei
(plg. adj. gijwans, verb. giwa; plg. la. dzivs, dzive, sl. *Zivv ¢), subst. kanxtin
(plg. adj. kanxta), subst. quaits (plg. verb. quoi, quoite, gal pastovaus
kir¢iavimo zodis?, plg. niquaitings; plg. § 206), subst. maiggun (plg. verb.
meicte Gr, enmigguns, ismige), trennien, trénien (sk. trenien) (plg.verb. trinie)

etc.
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Sudurtiniy vardazodziy kirciavimas

§ 293.Nelabai informatyvus akcentologiniu pozitariu ir III katekizme
paliudyti sudurtiniai vardazodziai, kuriy didzioji dauguma — aiskios kalkés.
Dalis sudurtiniy zodziy yra okaziniai naujadarai, nusizituréti j atitikmenj
vokiskame tekste, o kai kurie galbuit netgi laikytini ne dariniais, bet atskiry
zodziy junginiais, pvz., galwasdelliks. Galimas daiktas, kad abu sudurtiniy
zodziy démenys galéje buti kirCiuoti (vienas pagrindiniu, kitas Salutiniu kir¢iu)
ir abiejy démeny kirc¢iuoto balsio ilgumas gali buti pazymétas bruksneliu, pvz.,
dinkausegisnan, salliubaiwirins. Plg. taip pat visiskai analogiskus atvejus, kai
vieno i$ komponenty Kkirtis rasybos negali buti atspindétas: labbasegisnan,
labbaiquoitisnan, salubaigannan. Taigi nustatyti, kuris sudurtinio (sudétinio?)
zodzio komponentas kiekvienu konkreCiu atveju kirCiuojamas (pvz.,
pagrindiniu kir¢iu) ir nuo ko tai priklausé, praktiskai vargu ar jmanoma.

§ 294.Kita vertus, atskirai nagrinéjamy tokiy komponenty bruksneliu
atspindima kirCio vieta, matyt, atspindi ir atitinkamy savarankisky zodziy
kir¢iavima, plg. galwasdelliks : delliks; draugiwaldinen : waldins, weldinai;
dinkausegisnan, labbasegisnan : seggit, segge, segisna; labbaiquoitisnan : quoite.
Siuo atzvilgiu ypa¢ reik§mingi atvejai crixtisnalaiskas ir deinaalgenikamas,
kuriy kirciuotas jungiamasis balsis (nom. sg. galiné?), ko gero, atspindi $iy
zodziy pirmyjy komponenty mobiliojo kir¢io paradigma, plg. crixtisna (zr. §
243); lie. diena 4, sl. *denv c. Atitinkamai zodziy dijlapagaptin ar
salitbaigannan pirmyjy komponenty (plg. dilan, saliban) baritoneze galéty
liudyti vediniai dilnikans, lubeniks (zr. §§ 176, 180).

V. VEIKSMAZODZIU KIRCIAVIMAS

1. IVADINES PASTABOS

§ 295.Prusy kalbos veiksmazodziy kirCiavimo sistemos aprasa gerokai

apsunkina keletas aplinkybiy:
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1. Dar didesné nei vardazodziy atveju tiriamosios medziagos
stoka. III katekizme paliudyti vos 282 veiksmazodziai (jskaitant ir tuos, kuriy
paliudytos vien linksniuojamosios formos), i§ jy tik 162 uzfiksuoti su
bruksneliu bent vienoje i§ formy. Dél to nejmanomas ne tik iSsamus visos
veiksmazodziy sistemos aprasas, bet ir bent kiek patikimesné objektyvi atskiry
sistemos daliy analizé. Daug kur neisvengiamai tenka remtis tekste tiesiogiai
nepaliudytomis, taciau galimomis rekonstruoti is kity darybos grandziy
formomis, darant prielaida, kad vediniy kir¢iavimas daugiau ar maziau
atspindi nepaliudyty pamatiniy veiksmazodziy kir¢iavima. Siuo atzvilgiu ypad
reikSmingi tampa katekizmuose gana gaustus veiksmazodiniai daiktavardziai,
jau aptarti skyriuje apie vardazodzius. Didesnis vaidmuo tenka ir giminisky
kalby duomenims.

2. Paliudytos veiksmazodziy morfologinés sistemos
iSsamaus vaizdo truktinumas. Dél patikimos medziagos stygiaus
aiSkaus sistemos vaizdo nejmanoma atkurti ir daug kas lieka neaisku (plg.
Endzelins 1943, 102 [=DI 4(2), 126]; Endzelin 1944, 153t.). Paliudytos
toli grazu ne visos galimos formos, paradigmos labai truktinos, o ir
paliudytosios formos gali buti labai nevienodai interpretuojamos. O tai daro
nejmanoma ir atitinkamy formy kir¢iavimo tyrimg. Pvz., praktiskai nieko
negalima pasakyti apie ypaC negausiai tekstuose paliudyty pruasy kalbos
veiksmazodziy preterito formy kir¢iavima.

3. Vieningos mokslininky nuomonés dél prusy kalbos
veiksmazodzio morfologijos nebuvimas. Gerokai jvairuoja
tyrinétojy nuomonés tiek dél tam tikry sisteminiy dalyky (visy pirma
veiksmazodziy kamieny klasifikacijos, zr. §§ 297-301), tiek dél konkreciy
tekstuose paliudyty formy interpretacijos ir priskyrimo vienai ar Kkitai
morfologinei klasei. Aprasant tokiy formy kirciavima, butina atsizvelgti j visas
galimas interpretacijas, nors ir ne kiekvienos interpretacijos atveju formos

kir¢iavimas yra vienodai informatyvus.
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2. PRUSU KALBOS VEIKSMAZODZIU SISTEMA

§ 296.Kaip minéta, raSytiniuose Saltiniuose paliudyta pruasy kalbos
veiksmazodziy sistema yra labai truktina ir nevienodai interpretuojama
skirtingy autoriy darbuose. Neabejotinai galima skirti maziausiai dvi formy
darybos pagrinda sudarancias formas: esamojo laiko ir bendraties kamienus
(plg. § 323). Dél labai negausiai paliudyty butojo laiko formy traikumo nuo
griezty iSvady apie Sio laiko formy daryba geriau yra susilaikyti (bet plg.
Kortlandt 1998; Kaukiené 2004, 187, Maziulis 2004, 82).

§ 297.Ypac jvairuoja prusisty nuomonés dél paliudyty esamojo laiko
kamieno formuy interpretacijos ir su tuo susijusios kamieny klasifikacijos.
Toliau pateikiamos nuomoniy apzvalgos tikslas — ne pristatyti kuo iSsamesnj
prusy kalbos veiksmazodziy sistemos aprasg ar pateikti nuodugnia visy teorijy
analize bei rasti vienintelj teisinga problemos sprendima (kas, atsizvelgiant j
medziagos skurduma, vargu ar kada bus jmanoma), o iSryskinti akcentologijai
reikSmingus diskutuotinus veiksmazodzio morfologijos aspektus.

§ 298.Pagal tradicine nuomone (Endzelins 1943, 107-115 [=DI
4(2), 132—-142]; Endzelin 1944, 161-176; Schmalstieg 1974, 165-221;
Maziulis 2004, 74-81) prusy kalboje rekonstruojama tokia pati esamojo
laiko kamieny sistema kaip ir ryty balty kalbose, t. y. skiriami atematiniai
(asmai, eisei, dast etc.), a kamieno (zr. toliau), i kamieno (turri, kirdimai) ir a
kamieno (laiku, bia) veiksmazodziai. a kamieno veiksmazodziy prezenso
paradigma iS esmés atspindi paveldéta ir kiek perdirbta ide. praes. ind. act.
tematine paradigma, tuo tarpu i ir @ kamienai laikytini balty (ar balty-slavy, i
kamieno  atveju) inovacija, dél to  kartais vadinami ,pusiau
tematiniais“ veiksmazodziais (plg. Stang 1942, 23, 143; 1966, 319).
,, Tikrieji tematiniai, t. y. a kamieno, veiksmazodziai dar skirstomi j
grynuosius (imma), ua (giwa), sta (poprestemmai), infiksinius (polinka), na
(pogaunai), ia (geide), auia (rickawie), tia (crixtia), éia (druwe), aia (peisai) ir
ina (ina?) (mukinna, swintinai) kamienus. Dél kiekvieno konkretaus

veiksmazodzio priskyrimo kuriai nors klasei gali buti nesutariama (plg.
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klantemmai, interpretuojama kaip ia [Endzelins] arba kaip a kamieno
[Maziulis] formg), taciau dél bendro sistemos vaizdo tyrinétojy daugmaz
neabejojama.

§ 299. Tradicing klasifikacija kvestionuoja ir savita esamojo laiko
kamieny klasifikacijos sistemg sitlo Ostrowskis (1994) ir Smoczynskis (2005,
436—462). Visy pirma jie eliminuoja i§ sistemos vadinamuosius ,pusiau
tematinius® esamojo laiko i ir @ kamienus, manydami juos esant budingus tik
ryty balty kalboms, o tradiciskai Siems kamienams prisikiriamas formas laiko
apokopuotomis iia resp. aia kamieny formomis, pvz., turri < *turija; bia <
*bijaja etc. Be to, kai kurias tradiciSkai atematinio prezenso 2 asmeniu
laikomas formas (eéisei, waisei etc.) Smoczynskis interpretuoja kaip sigmatinio
futiro reliktus. Saltiniuose paliudytais pacids priisy kalbos faktais paremta
aptariamoji teorija metodologiniu pozitiriu Siaip jau laikytina pranasesne uz
grynai komparatyvistine tradicine interpretacija, tac¢iau visiskai Sia klasifikacija
pasikliauti negalima dél ja grindziancio kai kuriais atvejais gana specifinio ir
diskutuotino prusy kalbos rasybos niuansy interpretavimo, pvz., raidziy su
bruksneliu transkribavimo dvibalsiais (plg. iia kamienui priskiriama
veiksmazdj <stalle>, skaitoma kaip [stalei] = /stalii/ < “*staliia, zr.
Ostrowski 1994, 171; Smoczynski 2005, 349, 446) (zr. § 99).

§ 300. Originalig prusy kalbos veiksmazodziy klasifikacija sitlo ir A.
Kaukiené (zr. 1998; 2004, 186—220;). Ji neigia prusy kalboje egzistavus aia,
eia kamieny esamojo laiko formas, visas jas laikydama atitinkamai a, e
kamienais (t. y. begalinémis priesaginémis formomis, zr. Kaukiené 2004,
216). Manyti, kad uzraSymai kelsai (greta kaltza), peisai ir pan. liudija
apokopuota -ia, pasak autorés, néra biitina, nes analogiskos galtiniy variacijos
randamos ir vardazodziy formose, plg. mensai : mensa. Veiksmazodziai su e ir
Sios priesagos esa galéjusios laisvai kaitaliotis, plg. dubletus bille : billa; quoite :
quoita; stalle : stalla; giwe : giwa, be to, neva sutapo jy bendraties priesaga 7
(Kaukienés visais atvejais gana subjektyviai laikoma ‘7 < *7, bet ne < *¢; plg.
kritika: Maziulis 2000; Palmaitis 2000). Kita vertus, kitaip nei

Ostrowskis/Smoczynskis, Kaukiené islaiko skirtuma tarp tradiciniy i ir iia
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kamieny, pirmuosius laikydama turinius bendraties priesaga 17 (< *e),
antruosius — 7 (i$ esmeés tik skoliniuose).

§ 301.Kortlandtas pagrindiniu klasifikacijos kriterijumi laiko pries
praes. 1 pl. galtne -mai einantj kamiengalio garsg (tiksliau, ji Zymincia raide)
(zr. Kortlandt 1987; 1999b). Pagal sia klasifikacija taip pat j viena klase
patenka tradiciniai a ir aia kamienai (pvz., waitiamai : laikumai, Kortlandto
tipas 2, zr. 1987, 104), tesiskirig (bent jau sinchroniskai) tik kir¢io vieta. Be to,
vienai klasei (tipui 6, ibid., p. 105) skiriami visi zodziai su kamiengalio balsiu
i (tiksliau, balse <i> praes. 1 pl. formose). Si klasé¢ dar skirstoma j poklasius
pagal galunés kilme ir, remiantis van Wijku (zr. Wijk 1918, 133-150),
teigiama, kad praes. 1 pl. galuné -imai iSstimusi kitas anksciau egzistavusias
galtnes (pvz., tokiais atvejais kaip immimai, au-gaunimai etc.). Pastarasis
teiginys nulemtas pernelyg didelio pasitikéjimo Saltiniy rasyba. Raidé <i> ne
vienu atveju teoridkai galéty atspindéti ir nekirciuota®® redukuota balsj (plg.
imma, pogaunai, zr. dar § 114, 311), tad, remiantis rasSybos nenuoseklumais
pakankamai negausiai paliudyto korpuso zodziuose, suplakti j viena klase
tokius zodzius kaip kirdimai : girrimai : immimai : tickinnimai, o juo labiau
suponuoti hipoteting kamiengalio balsiy apofonija (zr. Kortlandt 1987,
110), ko gero, yra per drasu.

§ 302.Kaip matyti iS Sios trumpos apzvalgos, didziausia formy
interpretacijos ir klasifikacijos problema sudaro formos, kurioms bent jau
teoriskai galima suponuoti -ia apokope. Reikia pastebéti, kad jokiy formaliy
kriterijy (iSskyrus bruksnelio buvima / nebuvima paliudytose formose), pagal
kuriuos buity galima aiskiai skirti tradiciskai suponuojamus a ir aia kamienus,
néra. Spéjami a kamieno veiksmazodziai paliudyti be bruksnelio kamiengalyje
(laiku, perbanda, bia), tuo tarpu spéjami aia kamieno veiksmazodziai paprastai
turi bruksnelj kamiengalyje (kelsai / kaltza, maita, peisai, dwigubbi, billa,
quoita). Tokiam skyrimui, matyt, nesamoningai (o kartais ir samoningai, plg.
Endzelins 1943, 112 [= DI 4(2), 139]; Endzelin 1944, 170) daro jtaka

lietuviy kalbos modelis, kuriame a kamieno esamojo laiko formos iS tiesy
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visuomet kirCiuotos Saknyje. Kadangi lietuviy kalbos veiksmazodziy
kir¢iavimas yra gerokai pakites (pvz., visos Saknys tapusios stipriosiomis, zr. §
53), juo remtis interpretuojant prusy kalbos faktus yra gana rizikinga. Prusy
kalboje teoriskai jmanomos tiek kamiengaly kirCiuotos a kamieno, tiek
saknyje kirCiuotos aia kamieno formos, pvz., forma billa, tradiciskai laikoma
aia kamieno, tapacia lie. byldja, galéty priklausyti ir a kamienui su kir¢iuotu
kamiengaliu, plg. lie. bylo. Taigi iSnyksta galimybé skirti a bei aia kamienus
remiantis vien pacios prusy kalbos duomenimis. Dél to nattraliai tyréjams
kiles noras juos suplakti j vieng morfologine klase: a kamiena (Kaukiené) arba
aia kamiena (Smoczynski). Kuri interpretacija laikytina teisingiausia, dél
patikimy fakty stokos pasakyti negalima, todél, kadangi nesant aiskiy
morfologinés formy klasifikacijos kriterijy nejmanoma ir jy akcentiné
klasifikacija, tolimesnéje analizéje kirCiavimo faktus stengiamasi aptarti

atsizvelgiant j visas minétas intepretacijas.

3. KIRTIS VEIKSMAZODZIU KAITYBOJE

Finitiniy formuy kirciavimas

§ 303.Pagrindiné su veiksmazodziy akcentine klasifikacija susijusi
problema — mobiliosios kiriavimo paradigmos egzistavimo prusy kalboje
klausimas. Tai, kad balty prokalbéje egzistave tokie patys du veiksmazodziy
kir¢iavimo modeliai — baritoninis ir mobilusis — kaip ir vardazodziy
kir¢iavimo sistemoje, abejoti nereikia. Jj liudija tam tikros lietuviy kalbos
veiksmazodziy fomos (zr. § 53), latviy kalbos veiksmazodziy Sakny priegaidés
(zr. § 56), slavy kalby veiksmazodziy kir¢iavimas (zr. § 62). Néra aiskus tik
tokios prabalty mobiliosios kir¢iavimo paradigmos pobiudis, t. y. kuriy formy
galinés buvusios stipriosios, vadinasi, kir¢iuotos. Tikétina, kad atematiné
paradigma galéjo buti paveldéjusi ide. kir¢io mobiluma, t. y. Saknyje

kirCiuotas praes. sg. ir galinéje kirciuotas praes. pl. formas (plg. s. i. ds-mi : s-

8 Zinoma, nepripaZjstant Kortlandto rafybos taisyklés tokiuose ZodZiuose kaip immimai,
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mah). Kaip galéjusi atrodyti balty prokalbés mobilioji tematiné (atitinkanti ide.
oksitonine, t. y. su kir¢iuota tema) resp. pusiau tematiné paradigma néra jokiy
duomeny. Slavy prokalbés mobiliojoje  veiksmazodziy akcentinéje
paradigmoje buvo kir¢iuotos visos esamojo laiko galtinés, iSskyrus 1 sg. *-o (t.
y. visos priebalsiu prasidedancios galtunés, plg. sg. 1 *nesp, 2. *nesesv, 3,
*nesetv, pl. 1 *nesemé, *neseté, *nesotv), aoristo galunés (balty kalby
akcentologijai nereik§mingos) ir nepriesaginiy bendraciy formantai (sénosios
-(t)i- kamieno dat. sg. galtnés, pvz., inf. *nesti), isskyrus veiksmazodzius su
akatinémis (balty-slavy akato) Saknimis, pvz., *viti c. Priesaginése mobiliyjy
veiksmazodziy bendratyse visada kirCiuota priesaga (akutiskai), pvz., *zvodti c.
Si padétis analogi¥ka dat. pl. galiniy pirmojo ar antrojo skiemens kir¢io
distribucijai (zr. § 144). Laikantis nuomoneés apie bl.-sl. mobilumo ide. kilme,
slavy sistema laikytina pirmine, tik su pagal Hirto désnj atitrauktu kirciu kai
kuriose bendratyse (Dybo), o prusy kalboje lauktinas buty priebalsiu
prasidedanciy esamojo laiko galuniy, pvz., -mai, -sei, -ti, taip pat kai kuriy
nepriesaginiy veiksmazodziy bendraties formanto -fwei (bet ne akuzatyvinés
kilmés -tun) kirtis. Laikantis nuomonés apie bl.-sl. mobilumo kilme i ide.
oksitonezés, slaviskoji sistema laikytina inovacija, susiformavusia, pvz., dél
Dybo désnio (Olander), o prasy kalboje, nepripazjstant Saussure'o-
Fortunatovo ir Kortlandto désniy, tam tikrose formose lauktinas bty
tematinio (resp. pusiau tematinio) balsio kirtis.

§ 304. Dvejopa prusy kalbos veiksmazodziy Sakny akcentine galia (t. y.
savybe islaikyti arba neislaikyti kirtj vediniuose) rodo iSvestiniy vardazodziy
kir¢iavimas, plg. aumusnan : etwerpsna; grensings : isspretingi etc. Jrodyti Sios
savybés rysj su bl.-sl. baritoneze resp. mobilumu duomeny nepakanka. Gana
negausiai paliudyty tokiy Sakny lyginimas su atitikmeny giminiskose kalbose
kir¢iavimu didesnéje dalyje atvejy tam netgi prieStarauty, zr. § 271.

§ 305. Pavyzdziy, tiesiogiai rodanciy kirciuota veiksmazodzio galiing ir
galin¢iy paliudyti mobiliosios paradigmos egzistavima prasy kalboje,

saltiniuose, deja, paliudyta néra. Prusy kalboje skiriamos Sios veiksmazodziy

girrimai, tickinnimai etc. (zr. § 113).
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galinés — atematinés 1 sg. -mai, -mu, -mau; 2 sg. -sei, -se; 3 sg. (= pl.) -t
atematinés ir tematinés: 1 pl. -mai; 2 pl. -ti, -tei, -tai, -tai. Paprastai bruksnelis
randamas arba kamieno skiemenyje (praes. 2 sg. dase, éisei, druwese, etskisai,
giwasi, segesei; 3 sg. dast, pereit; 1 pl. aupaickemai, auschpandimai, billemai,
dinkaumai, druwemai, enlaikumai, enwackemai, epmentimai, etwerpimai,
etskimai, grikimai, kirdimai, klausemai, laikumai, mentimai, pereimai,
perschlisimai, pidimai, polaikumai, postanimai, quoitamai, schlusimai, seggemai,
serripimai, stalemai, waitiamai, wirstmai; 2 pl. dinkauti, druwetei, enlaikuti,
laukijti, quoiteti, schlusiti, seggitei, seggeti, segijtei, seggita, stalleti, wirstai) arba
jo nebtina iSvis. Neatmestina galimybé, kad bent dalis iS formy, paliudyty be
bruksnelio, galéty slépti ir galunés kirtj. Bruksnelio nebuvimas tokiu atveju
bty motyvuojamas galtinés fonetine sudétimi: balsio trumpumu ar dvibalsio
aktutine priegaide. Nors tiesiogiai tapatinti prusy ir lietuviy kalby galtiniy
negalima, pastebétina, kad lietuviskos atematiniy formy 1 ir 2 sg. ir pl.
galinés buvusios akutinés, t. y. atitraukusios Kkirtj pagal Saussure'o-
Fortunatovo désnj (plg. esmi, esi, esme, esté). Kad tre¢iojo asmens atematiné
galiné bent jau visais paliudytais atvejais buvusi nekir¢iuota, rodo jos
redukcija -t < *-ti (ast, dast, peréit) (plg. astits, lie. ésti).

§ 306. Atematiniy veiksmazodziy paradigmoje vienintelis jmanomas
kir¢io Sokinéjimo atvejis galéty buti tik tarp Saknies ir kuriy nors iS isvardyty
galiniy. Kadangi nejmanoma jrodyti bent vienag minéta prusy kalbos
veiksmazodzio galting buvus kir¢iuota, negalima pagristi ir tokios kir¢iavimo
paradigmos egzistavimo prusy kalboje. Manant, kad spéjamoje mobiliojoje
paradigmoje galéjusios buti kiriuotos, pvz., daugiskaitos galiinés, reikty
konstatuoti, kad veiksmazodis pereimai turéjes buti baritonas, taciau to
nepatvirtina vediniy, kuriuose S$i Saknis neislaiko kircio, kir¢iavimas, plg.
pareiingiskan (zr. § 207).

§ 307. Tematiniy (ir pusiau tematiniy) veiksmazodziy atveju padétis ne
ka geresné. Kirtis mobiliojoje paradigmoje tam tikrose (o gal ir visose)
formose teoriskai galéjes buti tiek minétose galtinése, tiek tematiniame balsyje.
Pastargjj (t. y. kir¢iuotos temos) modelj prasy kalboje buvus teigia Stangas ir

jam, remdamasis Trautmanno geminaty taisykle (zr. § 110), priskiria tokias
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esamojo laiko formas kaip giwassi (giwammai, giwemmai), poprestemmai,
perweckammai, klantemmai, paikemmai, wertemmai*’ (zr. Stang 1966, 453).
Nepripazjstant geminaty rySio su kir¢iu (zr. § 119), reikia pripazinti, kad §j
modelj sunku pagristi. a bei i kamieny atvejais kirCiuotas trumpasis
kamiengalis nebuity galéjes buti atspindétas raste. IS Stango pateikiamy
pavyzdziy kirtj temoje vargu ar gali rodyti uzraSymas poprestemmai su <e>
kamiengalyje -sta-, taip pat variacija giwammai : giwemmai (plg. dar giwa 4x,
giwe, giwu, giwasi). Norédami jrodyti kamiengalio kirtj, a kamieno atveju
susidurtume su minéta (zr. § 302) a bei aia kamieny skyrimo problema.
Nepripazindami -ia- apokopés bent dalyje iS praes. formy su paliudytu
kir¢iuotu balsiu <a>, galétume suponuoti kamiengalio kirtj kuriam nors is Siy
veiksmazodziy: dwigubbii, maita, kaltza, peisai, perwedda, popaika, waitiamai.
Deja, jrodyti, kad jie tikrai buve mobilas, nejmanoma, nes néra jokiy
duomeny, leidzianciy teigti, kad kuri nors kita jy forma buty kiriuota
Saknyje. Kamiengalio balsio kirtj liudija ir kai kuriy Siy zodziy paliudytos
infinityvo formos, plg. dwibugut (sk. dwigubut), maitatunsin, waitiat. Jei a ir
aia kamienus sinchroniniame lygmenyje jungiame j viena morfologine klase
(kuo abejoti versty nebent tik uzraSymai kaltza : kelsai, bet plg. ir mensa :
mensai), galima buty skirti dvi akcentines paradigmas: Saknies (pvz., perbanda,
laikumai) ir kamiengalio (perwedda, dwigubbu) kircio, bet rysio su senosiomis
baritoninio resp. mobiliojo kirCio paradigmomis jos kazi ar turéty.

§ 308.Dybo maiano paveldétoje mobiliojoje paradigmoje kir¢iuotas
buvus galtnes (visy pirma praes. 1 pl.) ir, remdamasis Kortlandto rasybos
taisykle (zr. § 113), nustato tokius mobiliuosius veiksmazodzius: giwemmai,
puietti, perweckammai, klantemmai, paikemmai, wertemmai, atitinkamai
baritonais laiko: a) Saknyje kiriuotus postanimai, augaunimai, etwerpimai,
pidimai, galbimai, kirdimai, mentimai; b) su nukeltu j kamiengalj pagal
Kortlandto désnj kir¢iu immimai, girrimai, ersinnimai, gunnimai, turrimai). Si
distribucija esa gerai atitinka giminisky kalby veiksmazodziy akcentines

paradigmas (zr. Je160 2000b, 272; 2007b). Kadangi tiek pralietuviy (zr. §

* I§ esmés tas pats rezultatas gaunamas ir taikant Kortlandto rasybos taisykle, tik §iuo atveju
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53), tiek (maziau) praslavy (zr. § 56) veiksmazodziy akcentinés paradigmos
bent jau iS dalies priklausé nuo veiksmazodzio fleksinés klasés, atsizvelgiant j
Dybo gana subjektyvia kai kuriy mineétyjy veiksmazodziy morfologijos
interpretacija, konstatuotina, kad teiginys apie prasy ir kity kalby
veiksmazodziy akcentiniy paradigmy sutapima, yra kiek pritemptas. Pvz.,
zodj wertemmai Dybo priskiria furi : turéti tipui (taigi praes. i kamienui),
remdamasis vien sl. pavyzdziu *overtitb : *vertéti ¢, nors lygiai taip pat tai
galéty buti ir ja kamieno zodis, plg. lie. vercia (zr. Maziulis PKP 2, 108, isn.
26). Pastaruoju atveju tiek pagal lietuviska modelj (ilgosios Saknies jia
kamienas), tiek pagal slaviskajj (priebalsiu besibaigiancios Saknies je kamienas)
labiau lauktinas bty baritonas, plg. lie. nuvercia. Tiesa sakant, visiskai aiski
néra né vienos mobiliajam tipui priskiriamos formos morfologija, be to, ir
giminisky kalby atitikmenys ne visada vienodai relevantiski, pvz.:

- klantemmai, perklantemmai — plg. sl. *klong, *klvnetb ¢ (zr. Os160
2000b, 268"), bet plg. pr. klantiuns, perklantiuns, perklantits, perklantiton,
perklantit, galintj rodyti ir antrinj, t. y. priesaginj, veiksmzodj, plg. § 335b;

- paikemmai - la. paikt’ nieko nesako, nes grei¢iausiai atspindi
cirkumfleksa, plg. lie. paikti [7r. § 55]; iSvestinis lie. paikéti (su kir¢iu
priesagoje galbtut dél Saussure'o-Fortunatovo désnio) dar maziau ka gali
irodyti; plg. taip pat popaika, aupaickemai;

- puietti — ne visai tinkamas pavyzdys, kadangi tai — imperatyvo forma,
beje, i8 II katekizmo (Salia puieyti; dél to, kad pirmuosiuose katekizmuose
geminata gali bati pavartota ir po ilgojo kir¢iuoto balsio zr. § 111); KIIT si
forma abu kartus paliudyta be geminatos, plg. poieiti 2x; visiSkai jmanomas cia
ir imperatyvo formanto kirtis (plg. dar raidziy o : u painiojima pirmajame,
greiciausiai nekir¢iuotame, skiemenyje ir rasyba neabejotinai kirciuotoje
pozicijoje: puton, pouton 3x, poutwei, pout), kuris galéty buti susijes su Saknies
silpnumu, bet ir to visiskai jrodyti nejmanoma; siejimas su mobiliuoju sl.

*pijo, *pijetb c (r. Is160 2000b, 283t.°'; plg. dar subst. *pivo c) galimas,

dar konstatuojamas kir¢io nukélimas j galiing pagal Kortlandto désnj.
* Derksen 2008 $io Zod%io néra.
*' Derksen 2008, 401 $io ZodZio a. p. nenurodoma.
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tatiau néra toks paprastas, kaip teigiama (t. y. sl. *pbvjo, *pvjetb [vietoj tariamo
senesnio *pwjetb| = pr. puietti [= *puieti]), nes: 1) pr. Saknies balsis
neabejotinai ilgas (plg. inf. paton) ir kildintinas i$ bl. *o (plg. lie. puota, s. gr.
movw); 2) sl. balsis irgi buves ilgasis, t. y. i, o0 Dybo postuluojamieji *po-, *po-
reikalauja papildomo paaiskinimo;

- perweckammai — fleksiné klasé neaiski (plg. inf. wackitwei, praes.
enwacke); nekirCiuota Saknj gali atspindéti raidé <e> (jei ¢ia ne balsiy kaita,
plg. s. gr. Fémog, 7r. Maziulis PKEZ 4, 216);

- giwemmai — plg. la. dzit, dzivudt, sl. *Zivg, *Zivetv ¢ (zr. Jp160 2000Db,
287t.; Derksen 2008, 562) (plg. dar adj. la. dzivs, sl. *Zive ¢); Saknis
neabejotinai mobili, taciau atsizvelgiant j labai didele paliudyty formy
ivairove (inf. giwit, praes. 2 sg. giwu, praes. [fut.?] 2 sg. giwassi 2x, giwasi,
praes. 3 giwa 4x, giwe, praes. 1 pl. giwammai 2x, giwemmai), apie
veiksmazodzio morfologija (netgi galbat paliudyty skirtingos darybos
veiksmazodziy su $ia Saknimi skaiciy) nieko jtikinamo negalima pasakyti; kirtj
esamojo laiko formy Saknyje galéty liudyti bent jau formos giwu, giwasi (jei
pastaroji — ne busimojo laiko forma, plg. Smoczynski 2005, 158).

Dybo teorija i§ dalies galéty pagrjsti jo neminimas poprestemmai (taip
pat su geminata prie§ galting), kuriame raidés <e> pavartojimas nekir¢iuotam
redukuotam balsiui /a/ [2] pazyméti Saknyje (plg. lie. prasti, la. prast, jei Cia
ne balsiy kaita) ir tematiniame kamiengalyje (-sta- kamienas) lyg ir nurodo
nekir¢iuota kamieng (t. y. kir¢iuota priesdélj po- arba galine -mai). Sios
veiksmazodzio Saknies akcentinj silpnuma galéty patvirtinti ir vediniai su
nekirciuota Saknimi isspretingi, isspresna (acc. sg.?), taip pat DP papratimuis
(bet suprdtimg), plg. § 207. Jei Sio veiksmazodzio Saknies balsis buves a (kaip
ir ryty balty kalbose, o ne e, plg. Maziulis PKEZ 2, 49), bendratyje
issprestun priesdélio kirtis nebiity nejmanomas, atsizvelgiant j Sios formos
akuzatyvine kilme.

§ 309. Tariamy baritony atveju padétis tik vos vos aiSkesné:

** Nuo sogdy prw”¢- ‘verleumden’ aktualumo balty-slavy akcentologijai jvertinimo
disertacijos autorius kol kas susilaiko (plg. § 88).
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- postanimai (inf. postat) — plg. sl. *stdti, *stdng, *stdnetv a (skirtinas
nuo *stdjo, *stajetv [zr. Os160 2000b, 302t., 330], la. stat, stdju);

- pogaunimai, augaunimai (inf. pogaut, praes. 3 pogaunai, pogaunai,
pogauni, engaunai, engaunei — bruksnelio retuma Saknyje galima motyvuoti
akutine priegaide, plg. lie. gduti) — plg. la. git, apgaut, bet plg. Dybo
nenurodomus dial. gaﬁtz, sagaﬁtz;

- etwerpimai (inf. etwierpt, etwierpt (sk. etwierpt), etpwerpt, praes. 1 sg.
etwerpe, praes. 3 etwierpei) — plg. lie. suverpia; praslavy sistemoje tokios
strukturos Saknies veiksmazodis taip pat buty baritonas (zr. § 62); baritonezei
prieStarauty mobilusis iSvestinis daiktavardis etwerpsna (zr. §§ 165, 327a);

- pidimai (tai pat pidimai, inf. pijst, preipist, praes. 3 pidai) — sendsios
akcentinés paradigmos nustatyti nejmanoma: Dybo pateikiamas lie. pydyti (-o,
-¢) — netinkamas pavyzdys, kadangi lie. misrieji veiksmazodziai su inf. -yti
visiSkai paklasta Saussure'o-Fortunatovo désniui (zr. Stundzia 1995a, 127);
taigi visi praes. a kamieno veiksmazodziai — baritonai (plg. § 62);
nepriesaginis pyti nieko nesako;

- galbimai (part. pogalbton, pogalbtou [sk. pogalbton]) — plg. pogalban,
pogalbenikan (kirtis Saknyje nedominacinés stipriosios priesagos vedinyje, Zr.
§ 176), lie. gélbéti, -éja (-a, -i, -ia, -ti, -sta, -sti), -éjo (=€) (bet yra ir gelbéti, -
éja, -éjo);

- kirdimai (inf. kirditwei, kirdit, imp. 2 pl. kirdeiti, kirdijti 2x) — plg. DP
part. praet. pass. girdis 1x;

- meéntimai, epméntimai — giminiskos kalbos duomeny neteikia®.

§ 310. Patikimiausiai giminiskos kalbos baritoneze liudija tik Zodziuose
su trumposiomis Saknimis, tafiau jy kirCio vieta (nepripazjstant Kortlandto
rasybos taisyklés), deja, i$ rasSybos negali bati atsekama:

- immimai, enimmimaisin (inf. imt, enimt, enimton, praes. 1 sg. imma,

praes. 2 pl. immati etc.) — plg. sl. *jomo, *jométs b (zr. D60 2000b, 264>

> Dybo siejimas su lo. mentior reikalauja papildomo komentaro (net ir pripaZjstant jo
teorija apie bl.-sl. resp. ide. akcentiniy paradigmy refleksus kelty ir italiky kalbose, zr. § 88).
> Derksen 2008, 158 a. p. nenurodoma.
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(lie. neima nerelevantiskas, nes priklauso a kamienui, kuriame oksitonezé gali
buti ir apibendrinta);

- girrimai (inf. girtwei) — plg. la. dzift, dziftiés, sl. *Zorjo, *Zvrjéte b (Zr.
Is160 2000b, 263°)

- ersinnimai, posinnimai (inf. ersinnat 2x, posinnat, praes. 1 sg. posinna
4x, praes. 3 posinna, praes. 2 pl. ersinnati, part. praet. pass. posinnats) — plg. la.
zit, pazit, germ. *kunpaz;

- gunnimai (inf. guntwei) — plg. sl. *gvng, *gvnéto b (7r. Stang 1957,
137; Os160 2000b, 271-273; Derksen 2008, 197);

- turrimai 19x (inf. turritwei, turit, turrit, praes. 1 sg. turri, praes. 2 sg.
turri 14x, turei 6x, praes. 3 turri 28x, turei 10x, turrei, ture, praes. 2 pl. turriti
3x, opt. 3 turilai, 1 pl. turrilimai) — plg. lie. DP part. turjs 3x, tiris 3x, nom.
pl. turj 9x.

§ 311. Atkreiptinas démesys | tai, kad visais neabejotinais ir spéjamais
praes. 1 pl. formos su kir¢iu Saknyje atvejais nekir¢iuotas kamiengalis
zymimas raide <i>, Atmetus daugiau ar maziau patikimus i kamieno atvejus
(pvz., turrimai, kirdimai), pastebétina, kad ja zymimas ir kamiengalis /-a-/,
plg. immimai : imma, ebimmai, immati; pidimai : pidai; postanimai : postanai,
pogaunimai, augaunimai, pogauni : pogaunai, augaunai, augaunei; ersinnimai,
posinnimai : ersinnati, posinna (plg. taip pat -ina- kamieno zodzius: bebinnimai,
brewinnimai, preistattinnimai, tickinnimai, teckinnimai; plg. dar ernertimai,
serripimai, waidimai). Suponuoti visais Siais atvejais antrinj i ar ja kamieno
prasiskverbima (beje, tik i 1 pl. formg) néra butino pagrindo, kadangi visais
atvejais galima §j reiskinj apibudinti fonologiniais pozymiais: nekir¢iuota
pozicija prie§ nosinj priebalsj (ir/ar po jo, plg. pogauni) (plg. § 114). Tad ir
spéjamy baritony su trumpaja Saknimi (§ 310) kirtj saugiau yra spéti buvus
saknyje, o ne nukelta | kamiengalj, plg. immimai : imma, ebimmai, immati;
ersinnimai, posinnimai : ersinnati, posinna. Lygiai tokia pati padétis yra ir
vardazodziy, visy pirma dat. pl. galunés, atveju, pvz., wijrimans (plg. nom. pl.

wijrai, lie. vyras 1), crixtianimans (plg. nom. pl. crixtianai) (zr. § 143). Tiek
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praes. 1 pl., tiek dat. pl. galuné prasideda priebalsiu m. Pries, pvz., 2 pl.
galtine -ti Sis reiskinys nevyksta, plg. immati, ersinnati.

§ 312. Kita vertus, visy spéjamy mobiliyjy veiksmazodziy kamiengalis
zymimas raidémis <e>, <a>, plg. dar dat. pl. wirdemmans (plg. lie. vardas 4),
waikammans (plg. lie. vaikas 4), uremmans (zr. § 143), tadiau spéti, kad raidé
<i> atspindi pokirtinj, taigi baritony, kamiengalj, o <e>, <a> — prieskirtinj ar
kirCiuota, taigi mobiliyjy (oksitoniniy), veiksmazodziy kamiengalj ir taip
papildo Siy dviejy akcentiniy paradigmy skyrimo argumentacija, matyt, buty
per drasu. Pvz., raidés <e>, <a> pasitaiko tokioje pozicijoje (po k), kurioje ir
vardazodziy atveju nekirciuotas balsio a alofonas nezymimas raide <i>, plg.
paikemmai, perweckammai : malnijkikamans, auschautenikamans (nekir¢iuotas
galnés pirmasis skiemuo), waikammans (galimai kirCiuotas ar prieskirtinis
galtinés pirmasis skiemuo, plg. lie. vaikas 4).

§ 313. Taigi nors dviejy veiksmazodzio akcentiniy paradigmy
egzistavimas prusy kalboje yra tikétinas ir lauktinas, galbtit netgi galintis buti
siejamas su tam tikrais Saltiniy raSybos désningumais, jtikinamai pagrijsti
teiginj, kad asmenuojamyjy formy paradigmose buvo islikusi paveldétoji
baritoniniy ir mobiliyjy veiksmazodziy prieSpriesa, objektyviai vertinant,
vargu ar jmanoma. Dvejopa Sakny akcentine galia galima konstatuoti tik
remiantis veiksmazodiniy vardazodziy kirciavimu, taciau kiek ji susijusi su
bl.-sl. veiksmazodziy akcentinémis paradigmomis, pasakyti negalima. Apie
spéjamus senojo mobilumo atspindzius priesaginiy veiksmazodziy skirtingy

kamieny formose zr. §§ 327-329, dalyviuose — §§ 314-322.

Infinitiniy formuy kirciavimas

§ 314. Tikétina, kad senaja baritoniniy ir mobiliyjy veiksmazodziy

prieSpriesa galéty atspindéti veikamosios rasies esamojo laiko dalyviy
kir¢iavimas (plg. padétj lietuviy kalboje, zr. § 53), tac¢iau nesant galimybés

visais atvejais atskirti pirminiy veiksmazodziy nuo antriniy negalima tiksliai

* Derksen 2008, 566 a. p. nenurodoma; 7odis senuosiuose tekstuose nepaliudytas,
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nustatyti, kuriais atvejais dalyviy kirCiavimas atspindi paties veiksmazodzio
akc. paradigma, o kuriais — spéjamo antrinio veiksmazodzio Sakninj ar
priesaginj kirtj (galbut susijusj su pamatiniy zodziy akc. paradigmomis).

§ 315. Su Kkir¢iuota Saknimi paliudyti trys tokie dalyviai, galbut
liudijantys baritoninius veiksmazodzius: dilants, ripintin (ripintinton), gerund.
stanintei. Dél stanintei plg. sl. *stdng a (zr. § 309). Veiksmazodis dilants galéty
buti priesaginis (ta netiesiogiai galéty liudyti rasyba dilants, o ne °dilints, plg.
§§ 143, 311) — tokiu atveju jo Saknies Kkirtis signalizuoty ne paties
veiksmaZodZio, o galbiit tik pamatinio ZodZio baritoneze (plg. *délati, *délajo,
*délaly « *délo a, zr. Is160 1981b, 201; plg. § 70, 322). Jo pamatinis zodis
— neabejotinas baritonas, plg. dilnikans (Saknies kirtis nedominacinés
stipriosios priesagos vedinyje, »r. § 176), taip pat sl. *délo a. Laikant pr.
veiksmazodj slavizmu (Bezzenberger 1907, 96, iSn. 1; Trautmann 1910,
321) — plg. tiek sl. *délati, tiek le. dzialaé. VeiksmazodZio ripintin (~ lie. répt,
répti ?, plg. Maziulis PKEZ 4, 12t., 29) $aknies akcentinés galios nustatyti
nejmanoma. Laikant forma sidans esamojo (plg. Endzelins 1943, 126 [=
DI 4(2), 156]; Endzelin 1944, 193; Os60 2007b, 5), o ne butojo (plg.
Maziulis PKEZ 4, 109) laiko dalyviu — plg. sl. *sédg, *sédetv a (¢r. Ir160
2000b, 351°%), lie. sédgs, bet la. sést.

§ 316. Su kirCiuota priesaga (dalyvio formantu), galincia atspindéti
senaji mobiluma, paliudyti Sie dalyviai: andeiansts (sk. audeiants), giwantei
(gerund.), niaubillintis (gen. sg. masc.), nidruwintin, skellants 2x (schkellants,
skellants, skellantei, skellantai), wargu-seggientins. Dél andeiansts plg. la. dét, sl.
*déjo, *déjetb ¢ (zr. Opb60 2000b, 296-298); dél giwantei — plg. la. dzit,
dzivuét, sl. *zZivg, *Zivetv ¢ (zr. § 308). Veiksmazodzio skellants Saknies
akcentinés galios nustatyti negalima. Atkreiptinas démesys | tai, kad dalyvio
formante kirCiuota (taigi galbtat mobiliojo veiksmazodzio) forma nom. pl.

skellantei (skellantai) pati galbut yra baritoniné (zr. § 167) (plg. lie. sukgs :

akcentine paradigma Dybo rekonstruoja remdamasis tik sisteminiais sumetimais.

* Derksen 2008, 447 a. p. nenurodoma. SI. a. p. a $iuo atveju relevantiska, kadangi tai
viena i§ 11 § 62 minéty iSimciy.

* Derksen 2008, 104 a. p. nenurodoma.
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stukantiems). Dalyviai niaubillintis, nidruwintin, -seggientins atspindi priesaginiy
veiksmazodziy priesagos kirtj, plg. billemai, druwe, segge (ta, matyt, liudija ir
raSyba <-int->, <-tent-> [< *-eiant-?] vietoj <-ant->, plg. giwantei : giwit).

§ 317. Veikiamosios rusies butojo laiko dalyviai kir¢iuojami kamiene

(Saknyje ar priesagoje), plg. nepriesaginius veiksmazodzius: bouuns 3x
(bauuns), dauns 5x (podauns, sendauns, dauns), etskiuns, etwiérpons
(powierpuns), grimons, gubans (vnsaigubons, pergubons, pergubans), isliuns,
iduns, lisuns, nipokuntuns, postauns, sidons (sidans; plg. § 315), stinons 2x
(stenuns KI, styienuns KII), matyt, ir aulauusins (sk. aulatiusins?, greta
aulausins, aulauuns, plg. lie. lidutis; problemiska tik forma nom. sg. aulause
[fem. e kamienas?, plg. Wijk 1918, 12t.; neutr., t. y. <é> = en?, plg.
Endzelins 1943, 129 [= DI 4(2), 159]; Endzelin 1944, 197], kurios, jei
tai ne klaida, galimo mobilumo nepatvirtina la. [ait). Visy be bruksnelio
paliudyty zodziy Saknyse arba trumpasis balsis (nom. pl. masc. aupallusis [bet
plg. auapallai, zr. § 368], nom. pl. masc. refl. embaddusisi, gemmons 5x
|[gemmans, engemmons, naunagemmans, ainangimmusin|, nom. pl. immusis
[enimmans]|, enmigguns [imp. reikSme|, prawedduns) arba akitinis dvigarsis
(augauuns, pogauuns, plg. pogaut, lie. gduti).

§ 318. Priesaginiy veiksmazodziy pavyzdziai: kirCiuoti Saknyje —
erschwaistiuns, perwikauns (plg. wukawi), pudauns, skijstinnons (plg.
niskijstints); matyt, ir polikins (jei taisoma j polikiuns, dar plg. polijcki; zr. §
331); kirciuoti priesagoje: billiuns 2x (plg. billit), dergeuns (plg. derge),
ebsignauns (plg. inf. signat, praet. 3 ebsgna), erlaikiuns (islaikiiuns, plg. laikut),
ernertiuns, isrankiuns 2x (plg. part. praet. pass. isrankit), kabiuns, klantiuns
(plg. perklantits), milijuns (plg. part. praet. pass. milijtai), nowaitiauns, peldiuns,
pertenniuns 3x, poquoitiuns (plg. part. praet. pass. poquoititon), seggiuns 5x
(seggiuns), teikuuns 4x (teikunus, enteikuuns, poteikuuns, plg. part. praet. pass.
enteikuton). Didzioji dalis be bruksnelio paliudyty priesaginiy veiksmazodziy
— priesagy (tikétina, ne vienu atveju kiriuoty) -in- ir -au- vediniai, apie
kuriuos placiau zr. §§ 340, 344. Like nezinomos kir¢io vietos priesaginiy

veiksmazodziy dalyviai: auminius (sk. auminius = auminiuns?, plg.),
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ebsentliuns 2x (akutiné Saknis?, plg. lie. Zénklas 3, Zerklas 4; ZzZénklinti,
zZeniklinti), etwiriuns (plg. praes. 2 sg. etwere), popeisauns (plg. part. praet. pass.
popeisaton), stalliuns (plg. isstallit).

§ 319. Pasakyti, kokiai vardazodziy akcentinei paradigmai (resp.
paradigmoms) galéje priklausyti veikiamieji butojo laiko dalyviai, remiantis
vienu labai abejotinu ir galbut klaidingu pavyzdziu aulause, negalima. Tik
Kortlandto rasybos taisykle remiama hipotezé, kad mobilieji veiksmazodziai
(prawedduns, embaddusisi, gemmons) buve kirCiuoti dalyvio formante (zr.
HOsr60 2007b, 6) (plg. dar sl. *vedp, *vedetv c), nepakankamai pagrjsta.
KirCiuoto dalyvio formanto negali jrodyti ir greic¢iausiai klaidingi uzrasymai
seggiuns (plg. seggiuns 5x.), aulauusins (plg. aulausins).

§ 320. Laikant forma poklausimanas neveikiamosios rusies esamojo

laiko dalyviu (tradicine interpretacija zr. Trautmann 1910, 258;
Endzelins 1943, 127 [DI 4(2), 157]; Endzelin 1944, 195; Stang 1942,
207; 1966, 446; alternatyvia hipoteze zr. Smoczynski 2005, 197t.) ar is
dalyvio padarytu biudvardziu (plg. Maziulis PKEZ 3, 310t.; 2004, 88),
konstatuotinas joje priesagos kirtis, kurj, matyt, galima sieti su priesagos
kir¢iu praes. 3 formoje klausemai (zr. §§ 335a, 346) (plg. dar subst.
klaustweniki, adj. klausiwings, subst. poklausijsnan).

§ 321.Su bruksneliu paliudyti keli nepriesaginiy veiksmazodziy

neveikiamosios rasies butojo laiko dalyviai: dats 2x (daeczt KII, daton,

podaton, podaton), erderkts, nom. sg. fem imta (nom. sg. masc. animts, enimts
3x), perpists. Kaip rodo nekirciuota stiprioji @ kamieno nom. sg. fem. galiiné,
zodis imta laikytinas priklausan¢iu mobiliajai akcentinei paradigmai (zr. §§
158, 167). Tai priestarauja giminisko slavy kalby veiksmazodzio kir¢iavimui,
plg. sl. *jomo, *jpméto b (zr. § 310), bet plg. padétj lietuviy kalboje, kurioje
visi nepriesaginiy veiksmazodziy neveikiamieji butojo laiko dalyviai
kir¢iuojami mobiliuoju kir¢iu (zr. Stundzia 1996, 120). Be bruksnelio
paliudyti nepriesaginiai dalyviai: auklipts, etwierpton, naunagimton, palletan,
pogalbton (pogalbtou), pogauts (pogauton, nom. pl. masc. pogautei), pomests 2x

(pomeston), pralieiton (prolieiton 2x, proleiton), prawilts, senditans, senrists.
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Labai atsargiai baritonu gal galima laikyti zodj nom. pl. pogautei (zr. §§ 167,
309).

§ 322. Priesaginiy veiksmazodziy dalyviai su zinoma kir¢io vieta:
kirCiuoti Saknyje — empijrint, enkerminints (enkermenints), niskijstints, scrisits
(scrijsits); kiréiuoti priesagoje: billiton (plg. inf. billit), ebsignats (absignatai, plg.
inf. signat), enkaititai (ankaititai), enteikiiton, entensiten (entensits), isrankit,
laikuts (polaikuts, plg. inf. laikat), milijtai (plg. inf. milijt), niebwinuts
(niwinuton, plg. inf. etwinut), peisaton (popeisaton), perklantits (perklantiton,
perklantit), poquoititon, posinnats. Beveik visi be bruksnelio paliudyti
aptariamieji priesaginiai dalyviai — akatinés priesagos -in- vediniai (plg. §
340). Dél zodzio crixtits 5x spéjamo kiréiavimo zr. § 363. Trys priesagoje
kir¢iuoti dalyviai (absignatai, enkaititai, milijtai) paliudyti su nekirCiuota
stiprigja nom. pl. masc. galune, vadinasi, laikytini baritonais (zr. § 167). Tai
nepriesStarauja giminiSky kalby duomenims, kadangi tiek lietuviy (zr. § 52),
tiek slavy (zr. § 70) kalbose visi antriniai veiksmazodziai, tiek Sakninio, tiek
priesaginio kir¢io, — baritonai; vadinasi, antriniuose zodziuose, t. .
turinCiuose priesaga visose pagrindinése formose, priesagos iS pradziy
funkcionavusios kaip nedominaciniai stiprieji afiksai (zr. § 70): vediniuose i$
baritony budavo kir¢iuojama Saknis, vediniuose iS mobiliyjy zodziy -
priesaga, plg. sl. *délati, *délajo, *délalv a (« *délo a); *cornéti, *&rnéjo,
*Cornéle < *évinéti, *Corneéjo, *cvrnélv («— *cvrnb b < *évrnv); *golddti,
*golddjo, *golddla a (< *goldv c) (zr. Oe60 1981b, 201). Nuo ko priklausée
ar galéjo priklausyti Sakninio bei priesaginio kirCio pasiskirstymas prusy
kalbos veiksmazodziuose, aptariama nagrinéjant kir¢io vaidmenj priesaginiy

veiksmazodziy daryboje (zr. §§ 323-367).
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2. KIRTIS VEIKSMAZODZIU DARYBOJE

Priesaginiy veiksmazodziy kirciavimas

§ 323.Siame skyriuje aptariami veiksmaZodZiai, turintys priesaga bent
vienoje iS formy, taigi jtraukiami ir tradiciskai postuluojami pusiau tematiniy
esamojo laiko kamieny veiksmazodziai (pagal tradicine interpretacija turintys
priesaga [antring]| tik bendraties kamiene), nepriklausomai nuo jy kilmés ir
interpretacijos. Kaip minéta (zr. § 296), prusy kalboje skirtinos maziausiai dvi
pagrindinés veiksmazodziy formos — esamojo laiko ir bendraties kamienai. Jie
gali formaliai sutapti (pvz., waitia-mai : waitia-t) arba skirtis (pvz., auschaude :
auschaudi-twei; kirdi-mai : kirdi-twei). Dél paliudytos medziagos stokos nesant
galimybiy isskirti atskira butojo laiko kamieng ir susidaryti tiksly visy
veiksmazodzio formy darybos vaizda, tolimesnéje priesaginiy veiksmazodziy
analizéje butojo laiko dalyviai salyginai priskiriami bendraties kamieno
formoms (bent jau visais paliudytais atvejais jy kir¢iavimas nesiskiria, zr. §§
318, 322), taip pat spéjama, kad imperatyvo kiriavimas galéty atspindeéti
esamojo laiko formuy kirtj. Kalbant bendresniais terminais, Siuos du kamienus
buty galima vadinti tiesiog finitiniu ir infinitiniu kamienu (plg.
Smoczynski 2005, 434). Darant iSanksting prielaida, kad priesdélis nedares
jitakos veiksmazodziy su priesagomis kir¢iavimui (zr. §§ 370-371; taip pat plg.
jau Trautmann 1910, 200 ir padétj dabartinéje lietuviy kalboje, zr.
Stundzia 1995a, 146t.), tolimesnéje priesaginiy veiksmazodziy kir¢iavimo

analizéje priesdéliniai veiksmazodziai prilyginami nepriesdéliniams.

Kilnojamasis kirtis

§ 324.Kai kuriais paliudytais atvejais dviejy pagrindiniy veiksmazodzio
kamieny formos tarpusavyje skiriasi kir¢iavimu. Esamojo laiko kamieno

formos kirciuojamos Saknyje, o bendraties — priesagoje:
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- praes. 1 pl. kirdimai, imp. 2 pl. kirdeiti (greta kirdijti 2x, kuriame <ij>,
matyt, zymi imperatyvo formanto dvibalsj) : inf. kirditwei, kirdit;

- praes. 3 laiku 3x, erlaiku, etlaikusin, islaika (dar plg. polaiku), praes. 2
sg. islaiku, 1 pl. laikumai 3x, polaikumai (bet plg. enlaikimai — klaida?), 2 pl.
enlaikuti, imp. 2 pl. laikutei : inf. laikut, erlaikiut 2x, polaikut, preilaikit 4x,
part. praet. act. islaikuuns, part. praet. pass. laikuts (— aulaikings);

- praes. 3 perbanda : subst. perbandasnan (< inf. *perbanda-, zr. § 272);

- praes. 2 sg. giwu, praes. [fut.?] 2 sg. giwasi (greta giwassi 2x) (bet part.
praes. act. [gerund.] giwantei) : inf. giwit (plg. dar atvejus su neaiskia kircio
vieta: praes. 3 giwa 4x, giwe, praes. 1 pl. giwammai 2x, giwemmai, zr. § 308).

§ 325.Vargu ar ta patj kir¢io kilnojima atspindi uzraSymai opt.
israikilai : part. praet. act. isrankiuns, part. praet. pass. isrankit (dar plg. imp. 2
sg. isrankeis, subst. isranckisnan). Formoje israikilai be jokios abejonés yra
spausdinimo klaida: pavartota nereikalinga raidé <i>, kuri tradiciskai
interpretuojama kaip klaidingai atspausdinta vietoj n, o pats zodis taisomas j
*isrankilai (Endzelins 1943, 185 [= DI 4(2), 229]; Maziulis PKEZ 2, 47),
taciau kita vertus, raidé <i> Cia galéty buti traktuojama kaip atsiradusi per
klaida, o <a> — kaip zyminti dvigarsj an (plg. § 98). Tokiu atveju zodzio
kir¢io vieta buty nezinoma — pastaroji interpretacija labiau suderinama su
formomis isrankiuns, isrankit, kadangi visos Sios formos greifiausiai turéty
atspindéti bendraties kamieno Kkirtj. Taisyma tiesiai | *isrankilai zr.
Bezzenberger 1907, 111; Tonopos IIA I-K, 83.

§ 326. Taip pat kazi ar su aptariamuoju reiskiniu susijusios imp. 2 sg.
formos mijlis (greta praes. mile : inf. milijt, zr. § 334) ir teiks (greta teikuuns, zr.
§ 335b), galbut atspindincios nepriesaginiy veiksmazodziy reliktus.

§ 327.Pirmieji trys iSvardyti veiksmazodziai (kirdimai : kirdit, laiku :
laikut, perbanda : *perbanda-) turi pusiau tematinius atitikmenis lietuviy
kalboje, plg. gifdi : girdéti, laiko : laikyti, bafido : bandyti. Teoriskai tam
paCiam tipui galéty priklausyti ir kiti ryty balty kalby pusiau tematiniy
veiksmazodziy atitikmenys, kuriy esamojo laiko formos paliudytos be

bruksnelio, taciau spéjamas Saknies kirtis nebiity galéjes buti pazymétas dél
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Saknies balsio trumpumo, o bendraties kamieno formos paliudytos su kirc¢iu
priesagoje, pvz., turri : turrit, bia : biatwei, posinna (kirCiuota Saknj netiesiogiai
gali atspindéti kamiengalio balsio redukcija formoje posinnimai, zr. § 114,
311) : posinnats (pavyzdzius Zr. § 335b), plg. lie. turi : turéti, bijo : bijoti, Zino :
zinoti. Lietuviy kalboje Sis kir¢io Sokinéjimas iS Saknies j priesaga gali biti
paaiSkinamas  Saussure'o-Fortunatovo désniu (bandyma taip aiSkinti
bendraties kirtj ir prasy kalboje zr. Wijk 1924b; Bonfante 1932 [= 2008,
76—85, 203-211], taip pat § 127). Lietuviy kalbos a kamieno veiksmazodziai
su bendraties priesaga -yti (t. y. moko : mokyti tipo, prusy kalboje, matyt,
nepaliudyto) visiskai pakltsta Saussure'o-Fortunatovo désniui (zr. Stundzia
1995a, 127). Lie. a kamieno veiksmazodziai su bendraties priesaga -oti (t. vy.
saugo : sdugoti tipo, kuriam prusy kalboje galéje priklausyti ir lie. modko :
mokyti tipo atitikmenys, plg. pr. laikut : lie. laikyti, pr. pebandasnan : lie.
bandyti) dabartinéje kalboje désniui paklasta tik i§ dalies (zr. Stundzia
1995a, 128t.), taciau tokie priesagos kirCio po akutinés Saknies atvejai kaip
ieSko : ieSkdti yra aiskiai antriniai, plg. DP iészkot ir pan. (absoliuti dauguma
paliudyty atvejy), la. iéskdt (dar plg. sl. *jeskdti b). Taigi paneigti, kad a
kamieno (balty naujadaro) veiksmazodziai, remiantis ir lietuviy, ir latviy
kalby duomenimis, greiCiausiai i$ seno turéje buti tik baritonai, o priesagos
kirtis jiems buves nebudingas, negalima. i kamieno veiksmazodziams (su
bendraties priesaga -éti), greiCiausiai sietiniems su sl. i/é veiksmazodziais,
turéjusios buti budingos abi akcentinés paradigmos, taip pat ir bendraties
priesagos kirtis (plg. DP milet, sedet ir pan.) iki pradedant Saussure'o-
Fortunatovo désniui, galbut iS pradziy budingas tik mobiliesiems
veiksmazodziams (plg. lie. sédéti : la. sédét, greta sést, bet sl. *sédo a [ir.
IOsr60 2000b, 351]). Tematiniy (esamojo laiko a kamieno) veiksmazodziy
priesaginiy bendradiy (pvz., méka : mokéti, gieda : gieddti) priesagos kirtis irgi
galéty buti siejamas su pirminiu mobilumu (plg. la. macét, dziédat).

§ 328.Slavy prokalbéje priesagos kirtj irgi gaudavo mobilieji
veiksmazodziai (zr. § 127), tatiau susieti minétyjy konkrediy paliudyty priisy
kalbos zodziy bendraties priesagos kirtj su senuoju mobilumu bty sunku: dél

i kamieno veiksmazodziy kirdit, turrit baritonezés plg. DP girdis 1x, turjs
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(daug atvejy) (zr. § 309); a kamieno veiksmazodziy (pvz., pr. laikut, perbanda,
biatwei, posinnats) mobiluma, atsizvelgiant j ryty balty kalby duomenis (zr. §
327), postuluoti rizikinga, bet bent jau zodzio biatwei (uzraSymas praes. bia
1x, beje, nebutinai reiskia, kad kamiengalis nekirCiuotas) atveju jj galéty
liudyti la. bitiés; tuo tarpu veiksmazodzio posinnats Saknies akcentinj stipruma
liudyty la. zit, pazit (zr. § 310).

§ 329.Senuoju mobilumu galima buty gristi zodzio giwit bendraties
kirtj. Sio veiksmaZodZio $aknis akcentigkai silpna tiek balty, tiek slavy kalbose
(zr. 8§ 308, 316), be to, akutiné (taigi netinkama argumentuoti priesagos
kir¢iui remiantis Saussure'o-Fortunatovo désniu), taciau neaisku ar kilnojama
kirtj liudijancias formas giwu, giwasi : giwit galima priskirti tai paciai
morfologinei klasei, t. y. ar Siuo atveju bendraties priesagos kir¢io nenulemia
zodziy daryba. Pvz., jei forma giwit priskirtume tokiam paciam tipui kaip mile :
milijt (plg. giwe : giwit), jos priesagos kirtis galéty buti visiSkai nepriklausomas
nuo Saknies akcentinés galios (plg. baritona milai [zr. § 155]) ir buti nulemtas
dominuojan¢io (o gal ir vienintelio jmanomo) Sioje klaséje priesaginio
kir¢iavimo (zr. § 346). Jei giwu, giwasi : giwit skiriame j viena klase (pvz., lie.
moka : mokéti ar moko : mékyti tipa), joje priesagos kirtis galéty atspindéti ir
senojo mobilumo reliktus.

§ 330.Taigi prusy kalboje neabejotinai egzistavo veiksmazodziy
(galbut tik pusiau tematiniy) su kilnojamuoju i§ Saknies (esamojo laiko
kamiene) j priesaga (bendraties kamiene) kirCiu tipas, taciau dél medziagos
skurdumo ir nepakankamo jos interpretacijos aiskumo jtikinamai motyvuoti

aptariamojo kircio kilnojimo priezasCiy negalima.

Saknies kirtis

§ 331.Visais kitais atvejais, kai yra paliudytos abi pagrindinés
veiksmazodzio formos su aiskia iS rasybos kircio vieta, jy kir¢iavimas sutampa.

Su Saknies kir¢iu abiejuose kamienuose paliudyti trys veiksmazodziai:
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- praes. 1 sg. dinckama, dinkama, dinkaumai, dinkauimai, praes. 2 pl.
dinkauti : inf. preidinkaut (— subst. dinkausnan, dinckausnan);

- praes. 3 witkawi : part. praet. act. perwitkauns;

- praes. 1 sg. schlisi, praes. 1 pl. schlusimai, perschlusimai praes. 2 pl.
schlusiti : inf. schlusitwei (— subst. schlusnikai etc. [zr. § 177], perschlisisnan).

Galbut cia priskirtinas ir veiksmazodis praes. 3 polijcki : part. praet. act.
polikins, jei pastaroji forma taisoma j polikiuns (plg. Endzelins 1943, 231 [=
DI 4(2), 285]; Maziulis PKEZ 3, 318).

§ 332.Dar plg. Saknies kircio atvejus daugiau ar maziau akivaizdziuose
priesaginiuose veiksmazodziuose, kuriy tekstuose paliudytas tik vienas is
pagrindiniy kamieny (bent jau tik vienas su aiskia kircio vieta):

a) esamojo laiko kamienas:

- praes. 3 dilinai (plg. part. praes. act. dilants, subst. dijlan, dilnikans)

- praes. 3 erkinina;

- praes. 3 erschwaigstinai, poswaigstinai (plg. part. praet. act.
erschwaistiuns; subst. swaigstan);

- praes. 3 kumpinna (plg. inf. kumpint);

- praes. 1 sg. podruktinai (plg. adv. driktai, adj. druktawingiskan)

- praes. 2 sg. tulninai, imp. 2 pl. tulninaiti;

- praes. 3 weraui;

- praes. 2 sg. satuinei;

Sudaryti baigtinio tokiy formy saraso negalima, nes nesant paliudyty
bendraties kamieno formy, jmanoma tik subjektyvi esamojo laiko formy
morfologiné interpretacija, plg. keleta Saknyje kir¢iuoty spéjamy (tik spéjamy,
ypac atsizvelgiant j raidés <i> dominavima nekir¢iuotoje praes. 1 pl. galtinéje
[zr. § 311]!) i kamieno formy (teoriSkai galinciy priklausyti ir kilnojamojo
kir¢io tipui, plg. §§ 324-330):

- praes. 3 grikisi, praes. 1 pl. grikimai (matyt, skirtina nuo inf. grikaut,
zr. § 344);

- praes. 1 pl. mentimai, epmentimai (plg. § 309);

etc.;

b) bendraties kamienas:
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- part. praet. pass. enkerminints (greta enkermenints) (plg. subst.

kermens, adj. kermeniskai);

part. praet. pass. empijrint (plg. empijreisku);

inf. epdeiwutint (plg. adv. deiwutai, subst. deiwutisku);

inf. ermirit, pomirit (— subst. pomijrisnans);

- part. praet. act. erschwaistiuns (plg. praes. 3 erschwaigstinai,
poswaigstinai; subst. swaigstan);

- inf. ligint, liginton;

- part. praet. act. pudauns;

- part. praet. pass. scrisits, scrijsits;

- part. praet. act. skijstinnons, part. praet. pass. niskijstints (plg. skijstan,
skistieskan);

- inf. smanint (plg. imp. 2 sg. smuninais) (plg. subst. smunents, adj.
smunenisku);

- inf. alint.

§ 333.Saknies kirtis iSlaikomas ir iSvestiniuose vardazodziuose, plg.

schlusimai, perschliusimai —  schlusnikai, perschlusisnan; pomirit —
pomijrisnans. Laikant Zzodziy [ubeniks, salibsna pamatinj veiksmazodj
priesaginiu (*salubi-), pastarajam irgi buty galima konstatuoti Saknies kirtj

(plg. §§ 180, 243a).

Priesagos kirtis

§ 334.Paliudyta SeSiolika veiksmazodziy su kiriuota priesaga tiek
esamoijo laiko, tiek bendraties kamieno formose:

- praes. 3 auschaude : inf. auschauditwei, auschaudijt (— adj.
auschaudiwings, subst. auschaudisnan, plg. dar subst. auschautenikamans,
auschautins);

- praes. 3 billa, praes. 1 pl. billemai, imp. 2 pl. billitei : inf. billit, billit,
bilitwei, billitwei (greta billit, billitwei), perbilliton, part. praet. act. billiuns, part.

praet. pass. billiton 20x, billicon, perbilliton (plg. dar praes. 1 sg. billi 3x, bille
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1x, praes. 2 sg. emprikinblli, praes. 3 bille 2x, billi 2x : praet. 1 sg. billai, praet.
3 sg. billa 4x, bille, billats 4x, bilats : part. praet. pass. billiton 2x, part. praes.
act. niaubillintis) (— billisna);

- praes. 3 derge : part. praet. act. dergeuns (raSyba <e> vietoj laukiamo 17
leidzia abejoti, ar Si forma atspindi bendraties kamieno kirtj);

- praes. 1 sg. druwe 6x (greta druwe 2x), praes. 2 sg. druwe 3x, druwese
2x, praes. 3 druwe 3x (greta druwe 2x), praes. 1 pl. druwemai, praes. 2 pl.
druwetei : inf. druwit 3x (plg. dar part. praes. act. nidruwintin) (— adj.
druwingin, subst. nadruwisnan, podruwisnan);

- praes. 3 dwigubbu : inf. dwibugut (sk. dwigubut) (— subst.
perdwibugtisnan);

- imp. 2 sg. endiris : inf. ni endeirit, endyritwei (plg. dar praet. 3 endeira)
(— subst. endirisna);

- praes. 3 enwacke, preiwacke, praes. 1 pl. enwackémai, enwackéimai : inf.
wackitwei (dar plg. perweckammai — nepriesaginé forma?, zr. § 347) (— subst.
powackijsnan);

- praes. 3 maita : inf. maitatunsin (greta pomaitat) (— subst. maitasnan);

- praes. 3 mile (greta mile 2x), imp. 2 pl. milijti (<ij> gali atspindéti ir
imperatyvo formanto dvibalsj, plg. kirdeiti : kirdijti) : inf. milijt 12x, part. praet.
act. milijuns, part. praet. pass. milijtai (plg. dar imp. 2 sg. mijlis — gal
baritoninio i kamieno reliktas?);

- praes. 1 sg. paskule, paskolle, praes. 3 poskulewie : inf. poskulit,
paskuliton (plg. dar imp. 2 sg. poskuleis; taip pat part. praes. act. skellants 2x,
schkellants, skellants, nom. pl. skellantei, skellantai; subst. skallisnan);

- praes. 3 peisai (greta peisai) : part. praet. pass. peisaton, popeisaton
(plg. part. praet. act. popeisauns);

- part. praet. act. peldiuns;

- part. praet. act. pertenniuns;

- praes. 3 quoite, quoita, poquoitets, praes. 1 pl. quoitamai, praes. 2 pl.
quoiteti : opt. quoitilai 3x, quoitijlai (greta quoitilai), quotilaisi (2 sg.), quoitilaiti

(2pl.), part. praet. act. poquoitiuns, part. praet. pass. poquoititon (—
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poquoitisnau [sk. poquoitisnan]) (dar plg. verb. quoi, subst. quaits, adj.
niquaitings);

- praes. 2 sg. segesei, praes. 3, segge, segé (greta segge 6x), praes. 1 pl.
seggemai 2x, praes. 2 pl. seggitei 3x, segijtei, seggita, seggeti, part. praes. act.
warguseggientins : inf. seggit 4x, segit, siggit (greta seggit, siggit) (— subst.
segisna, dinkausegisnan, labbasegisnan etc.);

- imp. 2 sg. signats (sk. signais ?) : inf. signat (greta siggnat 2x), part.
praet. act. ebsignauns, part. praet. pass. ebsignats, absignatai (nom. pl.), opt.
ebsignasi (plg. praet. 3 signai, ebsgna [praes. 3 7, plg. Wijk , Endzelins |)
(— subst. ebsignasnan);

- praes. 3 stalla, stalle (greta stalle 2x, stalli), perstalle 2x (greta
perstalle), praes. 1 pl. stalemai, praes. 2 pl. stalleti : inf. isstallit (dar plg. part.
praet. act. stalliuns) (— subst. stalisnan, perstallisnas);

- praes. 1 pl. waitiamai : inf. waitiat (greta waitiat), part. praet. act.
nowaitiauns (plg. praes. 3 enwaitia, part. praes. act. waitiaintins).

§ 335.Plg. taip pat priesaginio kir¢io veiksmazodzius, kuriy su aiskia

kircio vieta paliudytas tik vienas i$ pagrindiniy kamieny:

a) esamojo laiko kamienas:

- imp. 2 sg. engraudis;

- praes. 3 kaltza, kelsai (— subst. kalsiwingiskan, adv. kaltziwingiskai);

- praes. 1 pl. klausemai (plg. imp. 2 pl. klausieiti, inf. klausiton, part.
praet. act. klausiuns) (— subst. klaustweniki, adj. klausiwings, subst.
poklausijsnan);

- praes. 3 perwedda;

- praes. 3 popaika, praes. 1 pl. aupaickemai (plg. paikemmai —
nepriesaginé forma?);

- praes. 3 warge;

b) bendraties kamienas:

- inf. biatwei 10x, biatwi (plg. praes. 3 bia) (— subst. biasnan);
- part. praet. pass. enkaititai, ankaititai;

- part. praet. pass. entensiten, entensits (sk. entensits ?);
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- part. praet. act. ernertiuns, praes. 1 pl. ernertimai;

- inf. etwinit, part. praet. pass. niwiniton, niebwiniits;

- part. praet. act. isrankiuns, part. praet. pass. isrankit (dar plg. imp. 2
sg. isrankeis, opt. israikilai [zr. § 325]) (— subst. isranckisnan);

- part. praet. pass. kabiuns;

- inf. kakint (greta kackint) (plg. imp. 2 sg. kackinnais);

- part. praet. act. klantiuns, klantiwuns, perklantiuns, part. praet. pass.
perklantits 2x, perklantiton, perklantit (plg. praes. 1 pl. klantemmai,
perklantemmai — gal nepriesaginés formos?, zr. dar § 347) (— subst.
klantisnan, perklantisnan);

- inf. laukit (imp. laukijti raSyba <ij> gali atspindéti ir imperatyvo
formanto dvibalsj, plg. kirdeiti : kirdijti);

- inf. madlit (greta madlit 6x, madlitwei, madliton) (plg. praes. 1 sg.
madli 5x, praes. 3 madli 2x, praes. 1 pl. madlimai 12x, imp. 2 pl. madliti) (—
subst. madlisna);

- opt. musilai (plg. praes. 1, 2, 3 sg. massi 12 x, praes. 1 pl. massimai)
(— adj. [adv.?] musingin);

- inf. pallaipsitwei (greta pallaipsitwei) (plg. praes. 3 pallapse) (plg.
pallapsaey KI, KII);

- inf. popeckit 2x, popekiit (greta popeckut) (plg. praes. 3 popeckuwi);

- part. praet. pass. posinnats (plg. inf. ersinnat 2x, posinnat, praes. 1 sg.
posinna 4x, praes. 3 posinna, praes. 1 pl. ersinnimai, posinnimai, praes. 2 pl.
ersinnati), zr. dar §§ 310, 327;

- part. praet. act. teikiiuns 4x, teikunus, enteikiiuns, poteikuuns, part.
praet. pass. enteikiton (plg. dar praet. 3 teiku [greta teiku 2x|, imp. 1 sg. tetks
[nepriesaginé forma?]) (— subst. teikusnan, enteikiisna);

- inf. turritwei, turit (greta turrit), opt. turilai 4x, turrilimai (1 pl.) (plg.
praes. 1, 2, 3 sg. turri 43x, turei 17x, turrei, ture, praes. 1 pl. turrimai 19x,
praes. 2 pl. turriti 3x).

Dalis Siy priesaginio bendraties kircio veiksmazodziy, kuriy esamojo

laiko formos nepaliudytos arba paliudytos be briuksnelio, visy pirma
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spéjamieji pusiau tematiniy veiksmazodziy pavyzdziai (pvz., turri : turrit, bia :
biatwei, posinna: posinnats), teoriskai galéty priklausyti ir kilnojamojo i$
Saknies j priesaga kircio tipui (zr. § 327).

§ 336.Kadangi pamatiniy priesaginiy veiksmazodziy priesagos Kkirtis

paprastai  iSlaikomas  iSvestiniuose vardazodziuose (auschauditwei —

auschaudiwings, auschaudisnan; billitwei —  billisna; druwe, druwit —
druwingin, nadruwisnan, podruwisnan; dwibugut — perdwibugusnan; wackitwei
— powackijsnan; maitatunsin — maitasnan; poskulit — [?]| skallisnan; seggit —
dinkausegisnan, labbasegisnan; signat — ebsignasnan; isstallit — stalisnan,
perstallisnas; teikuuns, enteikuuns — teikusnan, enteikiisna; kaltza —
kalsiwingiskan; klausemai — klausiweniki, klausiwings, poklausijsnan; biatwei
— biasnan; isrankit — isranckisnan; klantiuns — klantisnan, perklantisnan; dél
niquaitings, kuris gali buti nebutinai i$ quoite, bet gal ir i§ verb. quoi arba subst.
quaits, zr. §§ 197b, 206), galima spéti, kad priesagoje galéjusios buti
kir¢iuotos ir siy veiksmazodziy bent jau kai kurios formos:

- praes. 3 mukinna 3x, imp. 2 pl. mukinaiti, part. praet. act. mukinnons,
part. praet. pass. mukints, inf. mukint 4x (— subst. mukinsnan)

- praes. 2 sg. polaipinna 2x, praet. 1 sg. laipinna, part. praet. act.
polaipinnons 2x, part. praet. pass. polaipinton (— subst. polaipinsnan);

- praet. 3 lasinna, part. praet. act. lassinuns (sk. lasinnuns ?) (— subst.
polasinsnan);

- praes. 3 rickawie, imp. 2 pl. rikauite (— subst. rickausnan).

§ 337.Nepaliudytus, t. y. tik i§ vardazodziy darybos atsekamus,

spéjamus priesaginio kir¢io veiksmazodziy pavyzdzius zr. § 243bp.

Priesaga -in-

§ 338.Dauguma priesagos -in- vediniy paliudyti su kir¢iu Saknyje
(pamatiniame kamiene):

- es. 1. kamienas: dilinai, erkinina, erschwaigstinai, kiumpinna,

podriuktinai, tilninai, satuinei;
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- bendraties kamienas: enkerminints, empijrint, epdeiwitint, sminint,
ligint, ulint, skijstinnons.

§ 339.Priesagos kirtis paliudytas vieninteliame veiksmazodyje inf.
kakint, taip pat trijuose iSvestiniuose daiktavardziuose mukinsnan,
polaipinsnan, polasinsnan.

§ 340. Atkreiptinas ~ démesys |  akatine  priesagos  priegaide
tautosilabinéje pozicijoje (plg. lie. auginti) bei balsio trumpuma
heterosilabinéje pozicijoje (plg. lie. augina) ir dél to nusistebéjimo nekeliantj
didelj zodziy, paliudyty be bruksnelio, kiekj. Bent dalyje tokiy zodziy Kkirtis
galéjes buti ir priesagoje (ypac atkreiptinas démesys j atvejus, kuriy Saknis
cirkumfleksiné, taigi kituose zodziuose kirCiuotoje pozicijoje Zymima
bruksneliu, arba turinti etimologiskai ilgajji balsj, nepazyméta bruksneliu
pakankamai dideliame kiekyje paliudyty to paties veiksmazodzio ar jo vediniy
formy):

- tautosilabinéje pozicijoje (daugiausia bendraties kamienas):
ainangeminton, auskandints, bebbint, enkausint, enlaipints (polaipinton; plg.
laipinna), ensadints (ensadinton; plg. saddina), etbaudints, glandint, gallintwey
(pogalint), iaukint, isklaitints, ismaitinton (ismatint; plg. maita : maitatunsin),
kittawidintunsin, mukint 4x (mukints, ismukint, pomukints; plg. mukinsnan;
Saknies balsis ilgasis, plg. lie. mdkyti, la. madcit), pertengninton, poaugints,
pobaiint, pogadint, pogattawint (pogattewinlai, pogattawints, nipogattawints),
pobrendints, potaukinton 2x, powaidint, sklaitint (isklaitints; plg. formas su
bruksneliu: adj. schklaits, subst. schlaitiskan 2x, adv. schlaitiskai, adj.
schklaitewingiskan), spartint (pospartint), swintint, teisint, tickint, walnennint,
walnint; iSvestiniai vardazodziai: auskandinsnan, dirbinsnan, ensadinsnan,
kanxtinsnan (plg. subst. kanxtin, adv. kanxtai), perwaidinsnan, pobrandinsnan,
potaukinsnas, sklaitinsnan (Zr. pries tai, s. v. isklaitints); laimintiskai (plg. ad;.
laeims KI);

- heterosilabinéje pozicijoje (daugiausia esamojo laiko kamienas):
auginnons, auskandinnons, bebbinnimai, brewinnimai, buwinanti, erpilninaiti,

etbaudinnons, isrankinna, klumstinai, laipinna (laipinnons, laipinnans, enlaipinne,
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polaipinna 2x, polaipinnons; plg. polaipinsnan) lasinna, laustineiti (plg. subst.
laustingins, laustingiskan), mukinna 3x (mukinaiti, mukinnons; zr. pries tai, s. v.
mukint), pobanginnons, pertengginons, preistatinnimai, saddina (seddina [raidziy
<a> : <e> painiojimas galbut nekiriuotoje pozicijoje?], ensadinons), spartina,
swintina 2x (swintinai, niswintina), taukinnons (potaukinnons 2x), tickinnimai
(potickinnuns), waidinna (powaidinne, powaidinnei, powaidinneiti, enwaidinnons)
iSvestiniai vardazodziai: mukinnewingins, enwertinnewingi.

§ 341.Visi  keturi paliudyti priesaginio kirCio veiksmazodziai
greitiausiai laikytini deverbatyvais. Saknies kirtis galbiit buves bidingas tiek
deverbatyvams (pvz., erkininai, kumpinna, ulint), tiek denominatyvams.
Pastaryjy atveju Saknis, regis, galéjusi buti kir¢iuota tiek vediniuose is
baritony (pvz., dilinai < dijlan [jei ne i¥ verb. dilants, r. toliau] [plg. sl. *délo
a; taip pat dilnikans — Saknies kirtis nedominacinés stipriosios priesagos
vedinyje, zr. § 176], tilninai < (...?) « *tala-, plg. lie. tulas 1, 3, DP 1
[beveik visais atvejais: nom. pl. tuli, tili, gen. pl. tilos, gen. pl. tity {bet tijly
Ix, tutu 1x}, dat. pl. tuliemus etc.|; satuinei < *satu-, plg. lie. sotus 1, 3, 4
[DP tik nom. pl. sétys, bet plg. subst. sotis|, la. sdts, sl. *sytv a; ligint < *ligu-,
plg. lie. lygus 1, 3, DP 1 [ligus, gen. pl. fem. ligios, dat. sg. ligiam', gen. pl.
ligiy etc.], la. lidzs; gal ir skijstinnons <« skijstan, plg. sl. *Cistv a, la. Skists,
Skists [plg. § 230]), tiek i$ mobiliyjy vardazodziy (pvz., enkérminints < nom.
sg. kérmens, gen. sg. kermenes [zr. §§ 152, 160]; podruktinai < *drukta-, plg.
la. driikts, bet druktawingiskan [zr. § 221]). Teigti, kad visi prusy kalbos
vardazodiniai veiksmazodziai su priesaga -in- buvo kirciuoti Saknyije,
atsizvelgiant | paliudytos medziagos kiekj, negalima, taCiau pastebétina, kad
priesagos kirtis néra daznas ir tarp dabartinés lietuviy kalbos denominatyvy su
-inti (zr. Stundzia 1995a, 137t.; Mikuléniené¢, Pakerys, Stundzia
2007, 257-261). Tiksliai nustatyti Saknies ir priesagos kircio pasiskirstymo
deverbatyvuose priezastims duomeny nepakanka. Laikant zodj dilinai
padarytu iS veiksmazodzio, jo Saknies kirtis galéty buiti siejamas su part. praes.
act. dilants baritoneze (plg. § 315). Hipotezei, kad bent jau zodziy

polaipinsnan, mukinsnan pamatiniy veiksmazodziy priesagos kirtis galéjo buti
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nulemtas Saknies akcentinio silpnumo, nepriestarauja veiksmazodinio
vardazodzio (su silpnaja priebalsine priesaga -s-) pallaips : pallapsaey
kir¢iavimas (zr. § 284) ir lauztiné priegaidé veiksmazodzio la. macét Saknyje.
Pastarosios Saknies akttas liudija, kad priesagos kirtis bent jau Siame
konkreCiame pr. zodyje negali biti siejamas su Saussure'o-Fortunatovo

désniu (plg. dar lie. mékyti : mokinti).

Priesaga -au-

§ 342.Su kir¢iuota Saknimi paliudyti penki daugiau ar maziau aiSkas
priesagos -au- vediniai. Du i$ juy turi kiriuota Saknj abiejose pagrindinése
veiksmazodzio formose: dinkaumai : dinkaut; wiukawi : perwukauns.
Veiksmazodzio weraui paliudyta tik Saknyje kiriuota esamojo laiko forma.
Saknies kirtj bendraties kamiene liudija dalyvis pidauns, ta¢iau neuzmirstina,
kad jis vienodai gali bati laikomas tiek turinciu priesaga -au- (plg. wikawi :
perwitkauns), tiek -a- (plg. waitiamai : nowaitiauns). Veiksmazodj su kirciuota
Saknimi (pamatiniu kamienu) atspindi taip pat iSvestinis daiktavardis (redde-
)wijdikausnan (plg. widekausnan).

§ 343.Veiksmazodziy su kirCiuota priesaga -au- tiesiogiai nepaliudyta,
taciau viena tokj galima atsekti i$ daiktavardzio rickausnan kir¢iavimo (plg.
rickawie, rikauite).

§ 344.Priesagos priegaidé akutiné (plg. rickatsnan, taip pat lie. uogduti),
todél labai tikétina, kad dalyje be briksnelio paliudyty veiksmazodziy ar jy
vediniy gali bati kir¢iuota priesaga, plg. gerdant (gerdaus, engerdaus, gerdawi,
pogerdawie, preigerdawi), grikaut 3x (plg. toliau, s. v. grikausna), murrawuns,
neikaut, pastauton, sengidaut, surgaut (persurgaui); iSvestiniai vardazodziai:
dinkausnan (plg. dinkaumai : dinkaut), grikausna 2x (grikausnan 4x, plg. pries
tai, s. v. grikaut), kariausnan, podingausnan, preddikausnan, reckenausnan;
dusai-surgawingi. Ypac tikétinas priesagos kirtis veiksmazodyje grikaut (ir
vedinyje grikausna), kurio Saknies balsis ilgasis, taciau né sykio i$ 9 paliudyty

atvejy nepazymeétas bruksneliu (plg. subst. gen. sg. grikas, dat. sg. griku, acc.
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sg. grikan, nom. pl. grikai, gen. pl. grikan 6x, grijkan 4x |grikan 1x]|, acc. pl.
grikans 16x, grijkans 3x |grikans 1x]|, nom. sg. grikenix, acc. sg. grikenikan —
atvejy su bruksneliu ar be jo santykis: 35 : 2). Priesaginio kir¢iavimo -au-
vedinys grikaut greiciausiai skirtinas nuo Sakninio (ar kilnojamojo i$ Saknies j
priesaga) kir¢io (ir kitokios darybos) veiksmazodzio grikisi (grikimai).
Skirtingoms morfologinéms klaséms, matyt, priklauso ir veiksmazodziai inf.
sengidaut (kir¢io vieta nezinoma; esamojo laiko kamieno formos
nepaliudytos) : praes. 3 sengijdi (kirCiuota Saknis praes. formoje; bendraties
kamieno formos nepaliudytos).

§ 345.Visy trijy daugiau ar maziau aiskiy denominatyvy (tiek kiréiuoty
saknyje, plg. dinkaut [jei ne tiesiai i§ le. dzigkowac, kuo kirciavimas leidzia
abejoti, plg. Maziulis PKEZ 1, 204t.], -wijdikausnan, tiek priesagoje, plg.
rickausnan, grikaut [zr. § 344]) pamatiniai zodziai greiCiausiai laikytini
baritonais, plg. dinckun (< le. dzigka), *vidik- (nedominacinés stipriosios
priesagos vedinys, plg. §§ 184-193), riki (zr. § 156), grikai (zr. § 155).
Veiksmazodzio weraui kiréio vieta gali buti susijusi su vok. wdhren (plg.
Maziulis PKEZ 4, 230) kir¢iavimu. Zod¥io wikawi daryba ne visai aiski
(plg. Maziulis PKEZ 3, 276 vs. PKEZ 4, 267 — abiejy interpretacijy

atvejais pamatinés Saknies akcentiné galia neaiski).

Priesaga -é- (praes.) / -i- (inf.)

§ 346. Visi aiskus Sio tipo veiksmazodziai rodo priesagos kirtj:

- paliudytose abiejy pagrindiniy kamieny formose: auschaude
auschauditwei : auschaudisnan; billemai : billit : billisna; druwe : druwit :
nadruwisna; segge : seggit : -seggisnan; stalle, perstalle : isstalit : stallisnan;
enwacke, preiwacke : wackit : powackisna; mile : milijt; paskule : poskulit; quoite :
poquoititon (plg. poquoitisnan); klausemai : poklausijsnan (islaikantis bendraties
kamieno kir¢io vieta [zr. § 272]);

- bent jau esamojo laiko kamiene: aupaickemai, bude, derge, warge;
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§ 347. Tiksliai nustatyti $io tipo veiksmazodzius, kuriy esamojo laiko
formos nepaliudytos, nejmanoma, nes bendraties priesaga <i> yra
daugiareiksmeé, t. y. gali bati kilusi tiek is *1, tiek iS e, be to, veiksmazodziai ir
su vienos, ir su kitos kilmés bendraties priesaga gali turéti skirtingus esamojo
laiko kamiengalius (plg. §§ 349-364). Su didele tikimybe aptariamajai klasei
galéty priklausyti veiksmazodis pallaipsitwei (plg. praes. forma be bruksnelio
pallapse, kurios Saknis, sprendziant iS rasybos, greiCiausiai nekirciuota, t. y.
<-laps-> = /-laips-/). Galbut ¢ia galima buty priskirti ir part. perklantits
(subst. klantisnan). Sio veiksmaZodZio paliudyta esamojo laiko forma
klantemmai (perklantemmai) primena zodj paikemmai, kuris turi ir variantg
aupaickemai (jei Cia é ne vietoj em, plg. § 98) (dar plg. perweckammai :
enwacke : wackit). Jei zodziai klantemmai, paikemmai priklausyty kalbamajam
morfologiniam tipui, jie galéty liudyti Sioje klaséje egzistavus ir Sakninio (ar
mobiliojo [plg. § 308], o gal kilnojamojo i$ Saknies i priesaga [plg. §§ 324-—
340]?) kirc¢io veiksmazodziy, o santykis tarp klantemmai : perklantits priminty
veiksmazodiniy vardazodziy dubletus pomettewingi (labai tikétina, kad
priesaga nekirciuota, zr. § 217) : pomettiwingi (zr. § 222); powargewingiskan :
warge. Taliau neuzmirstina, kad minétosios praes. formos lygiai taip pat
galéty buti traktuojamos ir kaip priklausancios visai kitai morfologinei klasei
(a, ia, i etc. kamienui). Dar paminétinos Sios veiksmazodziy su bendraties
priesaga i be bruksnelio paliudytos esamojo laiko formos su kamiengaliu,
pazymétu raide <e>, beje, nebutinai turinciu reiksti balsj e: giwe 1x (greta
giwu, giwa 4x, giwammai, giwemmai [plg. klantemmail) : giwit; ture 1x (greta
turri 43x, turei 17x, turrei, turrimai 19x, turriti) : turit. Teoriskai Siai klasei
galéty priklausyti be bruksnelio paliudytas waidleimai (manant, kad ei < *éia).

§ 348.Taigi jrodyti, kad egzistavo aptariamojo tipo veiksmazodziy su
Saknies kirCiu, praktiskai negalima. Priesagos kirtis konstatuotas ir zodziuose
su zinomais ar spéjamais silpnaisiais pamatiniais kamienais (pvz., pallaipsitwei
<« subst. pallaipsaey [zr. §§ 284, 289]; auschauditwei <« verb. *auSau-
[*ausijau-?] — auschautins [zr. §§ 283, 289] — auschautenikamans [zr. § 176];

gal ir: druwit <« druwis — druwingin [jei ne deverbatyvas, islaikantis
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pamatinio veiksmazodzio priesagos kirtj, zr. § 198b|; perklantits <«
klantemmai [?], plg. sl. *klong, *klvnetb ¢ [zr. § 308]), ir su bent jau viena

stiprigja Saknimi (pvz., milijt < milai [zr. § 155]).

Priesaga -a- (praes.) / -i- (inf.)

§ 349.Visi paliudytieji veiksmazodziai su $ia priesaga (priesagomis) turi
tikslius atitikmenis ir su priesaga -e- / -i- (zr. §§ 346-348), todél gali buti
laikomi pastarosios klasés poklasiu (galbut tik ortografiniu). Antrine balsio
(balsés?) a kilme esamojo laiko kamiengalyje patvirtina jo nevirtimas (jos
nezyméjimas?) u po k zodyje popaika (jei netaisoma j popaiki [Trautmann
1910, 405], popaika [Berneker 1896, 215t.; Wijk 1918, 135; Schmid
1963, 30|, popaika [Wijk, ibid.; Kortlandt 1987, 106] ar popaiku
[Maziulis PKEZ 3, 326]). Kadangi tarp tokiy veiksmaZodiy teoriskai galéty
biti ir nesusijusiy su priesagos -é- / -i- veiksmazodziais (pvz., spéjami lie.
moko : mokyti tipo atitikmenys), kalbamojo tipo zodziai salyginai skiriami j
atskira klase.

§ 350.Visais daugiau ar maziau neabejotinais atvejais paliudytas
priesagos kirtis, trijuose veiksmazodziuose uzfiksuotas tiek esamojo laiko, tiek
bendraties kamieno formose: billa : billit : billisna (plg. praes. billemai);
qouitamai : poqouititon (plg. praes. quoite, subst. poquoitisnan); stalla : isstallit :
stallisnan (plg. praes. stalle). Veiksmazodzio popaika paliudyta tik esamojo
laiko forma, taciau atitikmuo aupaickémai leidzia jj priskirti aptariamajai klasei.
Maziau patikima cia skirti priesaginio kir¢io praes. formas kaltza (plg. adj.
kalstwingiskan, kuriame priesagos balsis 7 gali buti ir antrinis, zr. § 213),
perwedda (zr. dar § 353).

§ 351. Teoriskai $iai klasei galéty priklausyti ir zodis giwa, giwasi : giwit
(plg. giwe; kitus pavyzdzius 7r. §§ 308, 324; plg. dar lie. gyvéti, 7r. LKZe) ir
tai buty vienintelis tokio tipo kilnojamojo iS Saknies | priesaga kircio

veiksmaZodis. Zinoma, atsizvelgiant j visg paliudyty $io veiksmazodziy formy
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jvairove ir jy interpretacijos sudétinguma, toks spéjimas vertintinas labai

atsargiai.

Priesaga -a- (praes. ir inf.)

§ 352. Paliudytas vienas tokio tipo kilnojamojo i$ Saknies | priesaga
kircio veiksmazodis perbanda : perbandasnan. Teoriskai, atsizvelgiant j Saknies
balsio trumpuma ir tradicing morfologine interpretacija, tokie galéjo buti ir
veiksmazodziai bia : biatwei, posinna : posinnats (praes. 1 pl. forma posinnimai
su redukuotu kamiengaliu galéty liudyti ir trumpajj esamojo laiko kamiengalj,
pvz., lie. gieda : gieddti tipa) (7r. § 327).

§ 353.Keturi veiksmazodziai paliudyti su priesagos kir¢iu abiejuose
pagrindiniuose kamienuose: maita : maitatunsin; waitiamai : waitiat; peisai :
peisaton; signats (imp. *signais?) : signat. Galbut Siam (o ne veiksmazodziy su
priesaga -a- / -i-) tipui priskirtinos ir priesaginio kir¢io esamojo laiko formos
kaltza, perwedda (plg. § 350).

§ 354.Neabejotiny Sakninio kiréiavimo veiksmazodziy su priesaga -a-
paliudyta néra. Su islygom tokiu buty galima laikyti dalyvj pidauns (teoriskai
galimg laikyti ir priesagos -au- vediniu, zr. § 342). Nesant paliudytos
priesaginés bendraties, laikyti priesaginiu praes. pidai, perpidai (plg.
Smoczynski 2005, 265) pernelyg rizikinga (plg. inf. pijst, praes. 1 pl.
pidimai, pidimai).

§ 355.Siy veiksmazodiy kirdiavimo analizé tiesiogiai priklauso nuo jy
sinchroninés esamojo laiko formy interpretacijos. Laikantis tradicinio pozitrio,
kad prusy kalboje sinchroniniame lygmenyje buvo skiriami prezenso a (bia,
perbanda) ir aia (maita, peisai) kamienai, reikty pastebéti, kad kilnojamojo
kircio tipas paliudytas tik @ kamiene, o pastovus priesagos kirtis galéjes buti
budingas tik (bet nebitinai) aia kamieno veiksmazodziams. Laikant visus
minétuosius pavyzdzius priklausanciais vienai morfologinei klasei, pvz., tik a
kamienui (Kaukiené, zr. § 300) arba tik aia kamienui (Ostrowski, Smoczynski,

zr. § 299), tekty konstatuoti egzistavus Sioje klaséje maziausiai du akcentinius
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tipus: kilnojamojo iS Saknies j priesaga ir nekintamo priesagos kirCio. Treciasis
tipas (nekintamo Saknies kirio, pvz., padauns) tegali buti tik numanomas.
Tas pats pasakytina ir apie toliau aptariamus veiksmazodzius su priesagomis
-u- ir -1- (zr. §§ 357-364).

§ 356.Veiksmazodziy kir¢iavimo santykio su Sakny (pamatiniy
kamieny) akcentinémis savybémis analizei duomeny nepakanka. Tiesioginis
pr. peisaton siejimas su sl. *pisjo, pvsjéto b nejmanomas dél pernelyg skirtingos
darybos. Slavy veiksmazodzio akcentine paradigma nulemia jo esamojo laiko
kamieno strukttra (visi priebalsiu besibaigiancios Saknies je kamienai slavy
prokalbéje — baritonai, zr. § 56). Dél tradiciskai interpretuojamy pusiau

tematiniy veiksmazodziy kiréiavimo zr. § 327.

Priesaga -u-

§ 357.Daugumoije atvejy priesagos -u- balsis kildintinas i§ @ po lapiniy
ir gomuriniy priebalsiy, tad zodzius su Sia priesaga buty galima aptarti kartu
su priesagos -a- veiksmazodziais, taCiau tokiy zodziy kaip etwinit
egzistavimas vercia sinchroniniame lygmenyje iSskirti atskirg priesaga -i-.
Keliy paliudyty veiksmazodziy su Sia priesaga kirciavimas i esmés nesiskiria
nuo ka tik aptartyjy veiksmazodziy su -a- kirCiavimu. Paliudytas vienas
pusiau tematinis veiksmazodis su kilnojamuoju i§ Saknies j priesaga kirciu
laiku : laikut ir vienas priesaginio kircio veiksmazodis dwigubbi : dwibugiit.
Priesagos kirtj taip pat liudija Sios formos: popeckiit, etwinit, teikiiuns; matyt,

ir praet. 3 poglabii.

Priesaga <-i-> (praes.) / -i- (inf.)

§ 358. Dalis veiksmazodziy paliudyti su bendraties priesaga -i- (<-i->,
<-i->) ir esamojo laiko kamiengaliu, tekste Zzymimu raide <-i->. Nesigilinant
i ne visais atvejais aiskia jy morfologine interpretacija, visi Sie zodziai

aptariami drauge.
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§ 359. Paliudytas vienas neabejotinas tokio tipo kilnojamojo i$ Saknies j
priesaga kircio veiksmazodis kirdimai : kirdit.

§ 360. Taip pat paliudyta nemazai zodziy su kir¢iu priesagoje, bet be
briksnelio esamojo laiko formose su raide <i> zymimu kamiengaliu.
Dazniausiai Saknies balsis trumpasis, tad bent jau kai kuriais atvejais tikétinas
kilnojamasis i$ Saknies j priesaga kirCiavimas, plg. madli : madlit; massi :
musilai; billi (greta billemai, billa) : billit; stalli (greta stalle, stalla) : isstallit;
turri (greta ture): turit; ernertimai : ernertiuns.

§ 361.Su priesagos kir¢iu imperatyvo ir infinityvo formose paliudytas
veiksmazodis imp. endeiris : endeirit. Toks pat, matyt, buves ir veiksmazodis
imp. engraudis (plg. engraudiwings).

§ 362.Saknies kirtj abiejuose pagrindiniuose kamienuose liudija
veiksmazodis  schlusi : schlusitwei (plg. dar vedinius schlisnikai,
perschlisisnas); bent jau bendraties kamiene — ir zodis scrisits. Pastebétina,
kad abu sie veiksmazodziai — skoliniai. Tikétina, kad taip galéjes bduti
kir¢iuojamas ir dar vienas skolinys (ar vedinys i$ skolinio) grikimai, kurio
spéjama bendratis su priesaga -i- (matyt, skirtina nuo grikaut [grei¢iausiai
priesaginio kir¢iavimo, zr. § 344]; dar plg. baritona grikai [zr. § 155])
nepaliudyta. Su islygom taip kirCiuotu galima laikyti veiksmazodj polijcki :
polikins (sk. polikiuns?, 7r. § 318, 331). Kitos Saknyje kiriuotos praes. formos
su raide <i> zymimu kamiengaliu ir nepaliudyta bendratimi (pvz., erlangi,
sengijdi [plg. sengidaut ir santykj grikimai : grikaut, zr. § 344|, auschpandimai,
mentimai etc.) turéty buti vertinamos labai atsargiai, kadangi jos gali
atspindéti ir nepriesaginius ar bent jau kitokio esamojo laiko kamiengalio
veiksmazodzius.

§ 363.18vis be bruksnelio paliudytas veiksmazodis praes. 1 sg. crixtia,
imp. 2 pl. crixteiti : inf. crixtitwi, part. praet. pass. crixtits 5x, kuris,
atsizvelgiant j: a) skolinting kilme (zr. § 362); b) Saknies (pirmojo kamieno
skiemens) balsio trumpumg; c) pakankamai reguliary (6x) bruksnelio
nebuvima bendraties kamieno formose; d) analogisko lie. krikstyti kir¢iavima,

— galéty buti laikomas kir¢iuojamu Saknyje. Ypac stebina ganétinai anomalus
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is Sio veiksmazodzio padaryty vardazodziy crixtisna (mobilioji a. p., plg. dar
crixisnalaiskas; 7r. § 165, 243) : cristissennien (spéjamas priesagos Kirtis,
kei¢iantis mobilyjj, zr. § 249) kir¢iavimas. Manant, kad Zodis patekes j prisy
kalba i§ vakary praslavy dialekto apie X—XI a. (plg. Tomopos 1A K-L,
192t.; Maziulis PKEZ 2, 279), taigi dar pralenky laisvojo kir¢io epochoje,
visiSkai tikétina, kad jis galéjes perimti ir sl. mobilyjj kir¢iavima (plg. s. r.

verb. kpobcm- ¢, zr. 3anususak 1985, 140).

Inf. priesaga -i- ir neZinoma praes. forma

§ 364.Kai kuriy veiksmazodziy, paliudyty su bendraties priesaga -i-,
negalima vienareikSmiskai priskirti kuriai nors iS§ nurodyty morfologiniy
klasiy, nes neZinomas jy esamojo laiko kamienas. Sakninio bendraties
kamieno kirCio tokiy veiksmazodziy pavyzdziai buty pomirit (plg. subst.
pomijrisnans), erschwaistiuns; priesaginio — enkaititai (ankaititai), entensiten,
isrankiuns (plg. § 325), kabiuns, laukit (plg. imp. 2 pl. laukijti, kur <ij>
teoriskai gali zyméti nebutinai kir¢iuota ilguma, bet ir imperatyvo formanto
dvibalsj, plg. kirdeiti : kirdijti), pertenniuns 3x; taip pat Siy veiksmazodiniy
vardazodziy pamatiniai Zzodziai: apsergisnan, epwarisnan, ernaunisan,
pominisnan (plg. part. praet. act. auminius), potaukisnan, powartisnan,
prewerisnan, tuldisnan, weldisnan; gal ir pomettiwingi, rettiwingiskan. Visiskai
nezinoma (ir nenumanoma remiantis kitomis paliudytomis formomis) kircio

vieta dalyviuose ebsentliuns, etwiriuns.

Apibendrinimas

§ 365.1I1 katekizmo tekste tiesiogiai paliudyti trys priesaginiy
veiksmazodziy akcentiniai tipai:

a) kilnojamojo i$ Saknies (esamojo laiko kamiene) j priesaga (bendraties
kamiene) kircio;

b) nekintamo (abiejuose kamienuose) Saknies kircio;
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c¢) nekintamo (abiejuose kamienuose) priesagos kircio.

§ 366.Kilnojamasis kirtis galéjes buti budingas tik pusiau tematiniy
esamojo laiko kamieny veiksmazodziams. Tik Sakninio ir priesaginio kircio
tipai  paliudyti veiksmazodziuose su  priesagomis -in- ir -au-.
Veiksmazodziuose su priesagomis -é-/-i- ir -a-/-i- neabejotinai paliudytas tik
priesaginio  kir¢io tipas. Sakninis kir¢iavimas juose tik spéjamas.
Veiksmazodziuose su priesagomis -a-, -u-, -i-/-i- daugiau ar maziau
patikimai paliudyti visi trys tipai, taciau palyginti nedidelis tekstuose
uzfiksuoty veiksmazodziy kiekis ir sunkumai, susij¢ su jy morfologine
interpretacija, neleidzia aiskiai apibrézti siy tipy pasiskirstymo motyvy.

§ 367.Irodyti minéty  kir¢iavimo  tipy  priklausomybés  nuo

veiksmazodziy Sakny (pamatiniy kamieny) akcentinés galios nejmanoma.

Priesdéliniy veiksmazodziy kirciavimas

§ 368.1s visy III katekizme pavartoty priesdéliniy veiksmazodziy tik
viename, Trautmanno laikomame klaida (zr. Trautmann 1910, 200),
padétas bruksnelis ant priesdélio balsés: praes. 3 aupallai 1x (greta aupallai 3x,
part. praet. act. nom. pl. fem. aupallusis 1x).

§ 369. Visais kitais su bruksneliu paliudytais atvejais kirtis fiksuojamas
ne priesdélyje (t. y. Saknyje arba priesagoje): andeiansts, attratwei (ettrai,
attraiti 7x, ettrais 42x), audat (audast 5x, audasin, audasei), aulaut (aulauuns),
auschpandimai, auskiendlai, endast, epmentimai, erderkts, erlangi, etskisai
(etskimai, etskiuns), etwere (jei ne klaida; etwerreis, etwiriuns), etwierpt
(etpwerpt, etwierpei, etwerpimai, etwierpons; etwerpe, etwerpeis, etwierpton),
isliuns, ismige, nipokuntuns, inf. peréit 4x (praes. 3 peréit 2x, pereit, praes. 1 pl.
peréimai, opt. pereilai), pergubons (pergubans), perlanki 3x, (perlankei), praes. 3
perpidai (praet. 3 perpidai 3x, part. perpists), perréist, pertrauki, podast
(podauns, podaton, podaton), pogaut (pogaunai, pogaunai, pogauni, pogaunimai,
pogauuns, pogauts 2x, pogauton, pogautei — akutiné Saknis!), pokinst (pakunst,

pokunti 2x), polaikt, polijcki (polikins), polinka (polijnku), postatwei 2x (postat
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3x, postanai 7x [postanai|, postanimai, praet. 3 postai [postail, fut. [?] postasei
2x, postauns 3x), powierpt (imp. 2 pl. powierptei), preigerbt, preipist, sendauns
(senditans), sengijdi, senrinka, serripimai. Priesdéliniy veiksmazodziy su
priesagomis pavyzdzius, kir¢iavimu niekuo nesiskiriancius nuo nepriesdéliniy
atitikmeny zr. §§ 331-337.

§ 370.Be bruksnelio paliudyti Sie priesdéliniai veiksmazodziai
(daugumos jy Saknis trumpa arba akutiné): augaunimai (augauuns, plg.
pogatt), ebimmai, engaunai (engaunei, plg. pogatt), engemmons, enimt (enimton,
enimmimaisin), enkopts 3x, enmigguns, ernertimai, ertreppa, issprestun, auklipts,
palletan, perdauns (plg. audat), perklantemmai, pertrincktan, perweckammai 2x,
podingai, part. pogalbton (pogalbtou), pomests (pomeston), poprestemmai,
pralieiton (prolieiton 2x, proleiton, plg. lie. lieti, la. liét), prawedduns, prawilts
(plg. lie. vilti(s), la. vilt, vilt), senrists. NeZinomos kir¢io vietos prie$délinius
veiksmazodzius su priesagomis zr. § 340, 344, 364.

§ 371.Visais atvejais, kai paliudytos ir nepriesdélinés ty paciy
veiksmazodziy formos, jy kircio vieta sutampa su priesdéliniy veiksmazodziy:
kunti : pokunti; laiku, laikumai : erlaiku, polaikumai (bet enlaikiimai); mentimai :
epmentimai; schlusimai : perschlusimai; pidai : perpidai; quoite : poquoite-ts;
stalle : perstalle; billit : perbilliton; peisaton : popeisaton; signat : ebsignats;
etwinut : niwinuton : niebwinuts; klantiuns : perklantiuns; skijstinnons
niskijstints. Pastebétina, kad priesdélis kir¢io negauna taip pat ir zodziuose su
silpnosiomis veiksmazodziy Saknimis, netenkanciomis kircio iSvestiniuose
vardazodziuose, plg. pereit : pareiingiskai; etwierpt : etwerpsna. Laikant
uzrasyma aupallai klaidingu (bruksnelis pavartotas tik viengkart, be to, Salia
keturiy to paties zodzio atvejy be bruksnelio ir rodant kitokia priegaide nei
vardazodyje auschautins), galima manyti, kad (bent jau KIII paliudytaisiais
atvejais) veiksmazodziy priesdéliai galbut niekada nebuvo kir¢iuojami ir

nedaré jokios jtakos zodzio kircio vietai.
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VII. KIRTIS TEKSTE

§ 372.1I1 katekizmo duomenys pakankamai patikimai liudija prasy
kalbai buvus buidingg reiskinj kir¢iuoti prielinksnj tam tikrose prielinksninése
konstrukcijose (zr. jau Trautmann 1910, 199t.). Tekste visi prielinksniai
daznai rasomi kartu (t. y. viename grafiniame zodyje) su tam tikrais
vardazodziais, visy pirma vienskiemeniais jvardziy akuzatyvais. Tokiais
atvejais prielinksniai — bent jau en, prei, per, po, sen — paprastai btina kirciuoti,
pvz., enstan 11x (: enstan 3x), enschan 3x (: enschan), enschien, enmien;
perstan 3x, perstans 2x, perwans 3x (: perwans), perdin; preistan 8x (: preistan
2x), préisien, préiwans, preidin, préidins; postan 2x; senku. Bruksnelio nebtna
konstrukcijose su prielinksniais pra, no (trumpieji balsiai?), pvz., prastan 14x,
praston; nostan 14x, nostans 2x, noschan 2x, nokan, nodins, nowans.

§ 373. Atkreiptinas démesys, kad Sis reiSkinys visiskai nepriklauso nuo
jivardzio reikSmés ar sintaksinés funkcijos. Prielinksnis tampa kirciuotas
konstrukcijose tiek su rodomaisiais (enschan), tiek su asmeniniais jvardziais
(énmien, perwans) ar ,artikeliais” (enstan), taip pat tiek su atliekanciais
papildinio (plg. énsien III 654 o*%; pérstan 111 1034™), tiek pazyminio (plg.
enschien madlin 111 49,; preistan Crixtisnan III 131, ) funkcija ar kartu su
prielinksniu vartojamais vok. ‘dafiir, dazu etc.’ reikme (plg. perstan 111 79,,°).
Tiek prielinksniai, tiek vienskiemenés jvardziy formos kalboje turéje
funkcionuoti kaip klitikai ir kalbéjimo sraute negauti kir¢io kombinacijose su
akcentogeniniais zodziais (plg. briiksnelio nebuvima daznai pasitaikanciose
acc. sg. formose stan, schan etc. [greta stzens KII| arba uzrasyma stan-geitin 111
75, 3). Kalbéjimo sraute susidure du klitikai, matyt, sudarydave viena
fonologinj zodj (takting grupe), automatiskai gaudavusj kirtj pirmajame
skiemenyje (plg. [s.] rusy ar ¢eky kalbos proklitines-enklintines grupes, zr. §

43). Panasiai, matyt, aisSkintinas ir kaigi 45x (plg. dar kaidi 3x, kaidi 1x, kagi

*® Plg. Stai Grikausna ebimmai dwai delltkans én-sien.

* Plg. Christus milijuns ast stan perénin / bhe ast sien sups pérstan dauns.

% Plg. Nostan poquelbton adder stanintei stan Druwien bhe Tawa Néson / Jquoitu / tit massi tu
schin madlikan preistan gerbt.
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1x , kaigi 2x, kaigij gi 1x) kir¢iavimas (plg. atvejus be enklitiniy -gi resp. -di:
kai 105x : kai 1x). Kadangi zodziy raSymas kartu ar skyrium prusy kalbos
tekstuose néra nuoseklus (plg. kad ir ker menes III 1094)®', pagrindinis tokiy
klitiniy taktiniy grupiy identifikavimo kriterijus yra ne dviejy zodziy rasyba
kartu, o netikétai kirciuotas prielinksnis, tad viena fonologinj zodj greiciausiai
galima jzvelgti ir uzraSymuose Per Wans 111 77,4 bei en || mans 111 63, ;5 (|| —
eilutés riba; plg. tame paciame puslapyje skiestie || skan 111 63,4 ,,) (dar plg. en
sien, en schan 2x, en schans). Prie$ enklitinius jvardzius kirtis paliudytas ir
dviskiemeniuose prielinksniuose, plg. pagar | mien; kérschan || schan(twai || an)
(IIT 1175 ,0[i8n. a]) (dar plg. kirschewans, kirsa din, kirscha stans 2x, kirschan
stan, kerscha || sien; essestan 6x, esse stan 2x, esse || stan 2x, esse stans 2x, esse
schan), taciau pasakyti, ar jie buve proklitikai (t. y. nekir¢iuojami padétyje
prie§ akcentogeninius zodzius), negalima (plg. kirscha 12x [i$ jy 9x idealiai
sutampancioje frazéje kirscha wissan powijstin]|, esse 44x [trumpasis balsis]
etc.).

§ 374.Galima buty spéti, kad fonologinj zodj kalbamaisiais atvejais
sudaré ne du klitikai patys vieni, bet kartu su po jy einanciu akcentogeniniu
zodziu. Diachroniskai vertinant, tokj reiskinj buty galima sieti su spéjamu
prokalbés modeliu, kuriame kirtj gaudavo taktiniy grupiy su mobiliaisiais
akcentogeniniais zodziais pirmasis skiemuo [zr. § 63] arba postuluoti (bent
jau tam tikrais atvejais) kir¢io atitraukima iS akcentogeninio zodzio |
fonologinio zodzio pradzig). Taciau taip manyti (tikint, kad tokie subtilis
dalykai galéty atsispindéti katekizmy raSyboje), neleisty bent jau uzrasymai su
kir¢iu ir klitikuose, ir akcentogeniniuose zodziuose, plg. enstan || Salaubai
bousennien 111 103,_,; preistan Klausiwingin 111 67,5; perstans Langiseilin-gins
II1 734_,; per-stans Waldnikans 111 91,,_5; preistan pero-nin II1 123,5_,4; gal ir
nostans war-guseggientins 111 93,_,; Enstan kerdan III 111,,. Laikyti §j reiskinj
labai archajisku, t. y. rekonstruojamo enklinomeniniy taktiniy grupiy

kir¢iavimo palaiku, nebuty galima, jei bruksnelio nebuvima prielinksniuose

%' Ne vienu atveju ir teksto originale negalima vienareik$miskai atskirti skyrium resp. kartu
paraSytus zodzius, plg. skirtinga III 91,; interpretacija: Per wissan (Maziulis PKP 2, 182)
vs. Perwissan (http://www.kortlandt.nl/editions/ench.html).
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pra, no motyvuotume jy balsio trumpumu. Tokiu atveju patj balsiy
trumpuma nesunkai buty galima paaiskinti santykinai ankstesniu uz
automatinio kirCio atsiradima jy sutrumpéjimu niekada nekirciuotoje
pozicijoje (plg. lietuviy kalbos veiksmazodziy priesdéliy trumpuosius balsius:
verb. niidega : subst. niiodegis®®) (kita vertus, plg. postan 1x, p6 Dangon 1x [r.
§ 375], greta postan 2x).

§ 375.Prielinksnis daznai raSomas kartu ir su kitomis, t. .
nevienskiemenémis, jvardziy formomis, taciau, iSskyrus uzraSyma enstéimans
(bet kuriuo atveju laikyting klaida), bruksnelis visada btina ant junginio
antrojo komponento (jvardzio) kurio nors skiemens balsj zymincios raidés,
plg. ensteismu, enkawidsmu, perkawidan, prakawidans, prastawidans,
senkawidsmu; taip pat ir tais atvejais, kai prielinksnis ir jvardis rasomi atskirai,
plg. en kawidsu, en kawijd-smu, en | steimans, prei steéisei, sen stawidsmu 5x,
sen stawijdsmu, sen steimans; arba briksnelio nebtina iSvis, enstesmu 4x,
isstesmu, postesmu, preikawidan, preistesmu, senstesmu 2x; en stesmu 4x, en
stessei, is stesmu, po stesmu, prei stesmu, prei stessei, sen stesmu 4x, sen stesma
etc. (isskyrus zodj preikawidan, bruksnelio nebuvimas priesdélyje paaiskintinas
raSte negalin¢iu atsispindéti trumposios Saknies kirciu). Junginiuose su
dviskiemeniais prielinksniais, matyt, buvo kir¢iuojami abu zodziai, pvz., priki
stawidans 3x, priki stessemu (plg. dar kaigi stesmu, kaigi stesmu 4x), esse
kawidsmu 2x, esse steisan, esse stesmu 6x, esse | stesmu, essetennan, esse twaian,
esse stesse, esse steimans, esse maians, esse maian, esse nouson, esse steisei, po
stesmu, pirsdau stesmu 2x, sirsdau stesmn etc. Niekada nekir¢iuojami
prielinksniai padétyje prieS visus kitus vardazodzius (dat. ir acc. formose
visada nevienskiemenius), su kuriais jie katekizmy tekste beveik visuomet
raSomi skyriumi (bet plg. emperbandasnan, enprabutskan, vis tiek liudijancius
akcentogeninio zodzio kirtj). IS visy tokiy vardazodziy (t. y. ne vienskiemeniy
jvardziy) iSsiskiria tik daiktavardziai dangon ir semmeé, labai daznai rasomi
viename grafiniame zodyje su prielinksniais, plg. endangon 8x, nadangon (bet

no dangon, p6 dangon); nosemmien 6x (bet prei semmien, prei semman).

%2 Vélyva veiksmazodziy priesdéliy kircio kilme liudija ir balsiy a, e nepailgéjimas, plg.
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ISskyrus po dangon (jei ne klaida) Siy konstrukcijy kirCio vieta neaiski.
nosemmien atveju kirCiuotos daiktavardzio trumposios Saknies (gal ir trumpojo
prielinksnio?, plg. § 372) rasyba negaléty atspindéti; endangon atveju
briuksnelis teoriskai jmanomas tiek prielinksnyje (plg. enstans), tiek
cirkumfleksinéje Saknyje (plg. lie. dangy), taciau né vienoje i§ Siy pozicijy
galbut nedétas dél tokios pat priezasties kaip ir daiktavardyje deiwan, t. y.
vokieCiy pastoriams ir taip zinomame daznai kartojamame religinio turinio
zodyije (resp. zodziy junginyje) (plg. § 169). Jei Siuose junginiuose kirciuotas
buty buves prielinksnis (be po dangon, plg. dar KII @n-dengon : den-gon, kur
2 galbut zymi balsio pailgéjima kirCiuotame cirkumfleksiniame dvigarsyje;
galbut net endangon IIl 55; su neryskiu bruksneliu ant e, grafiskai akivaizdziai
besiskirian¢iu nuo diakritinio zenklo, kuriuo paprastai zymimas ilgumas ir
kuris transkribuojamas briuksneliu mokslinéje literattiroje, plg. Maziulis
PKP 2, 134, isn. 190), galbtt tai buty galima sieti su Sakny akcentiniu
silpnumu (zr. § 159, s. v. semme; § 233) ar netgi laikyti enklinomeniniy
taktiniy grupiy kir¢iavimo reliktu sustabaréjusiose ir prieveiksméti linkusiose
(katekizmy autoriy suvokiamose kaip vienas zodis!) prielinksninése
konstrukcijose. Zinoma, negin¢ijamai to jrodyti turimais duomenimis

nejmanoma.

VIIL. ISVADOS

§ 376.Prisy kalbos tekstuose kirtis néra zymimas. Zodziy kir¢io vieta
saltiniy rasyba netiesiogiai atspindi daugiausia tik tais atvejais, kai kir¢iuoto
skiemens pagrindg sudaro ilgasis balsis ar cirkumfleksinis diftongas, t. y. kai
toks i$ prigimties ilgasis balsis ar poziciskai pailgéjes cirkumfleksinio diftongo
pirmasis komponentas biuna pazymeétas bruksneliu III katekizme ar
(nenuosekliai) balsiniais digrafais kituose tekstuose. Skiemens su trumpuoju
balsiu ar akatiniu diftongu kirtis tegali buti numanomas. Kartais apie

nekirc¢iuota zodzio skiemenj galima spresti iS sistemingo briiksnelio nebuvimo

panesa, nenesa (zr. Stundzia 1995b, 77t.).
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zodzio pozicijoje, kurioje kitais atvejais bruiksnelis vartojamas nuosekliai, arba
nekirc¢iuoty balsiy zyméjimo skirtingomis raidémis.

§ 377.Prusy kalbos kirtis laisvasis, o jos zodziy kiréio vieta lemia
morfemy akcentinés savybés. Tyrimui prieinamy duomeny kiekis leidzia
skirti maziausiai vieng morfemy savybe — akcentine galig, pagal kuria
morfemos skirstytinos j stiprigsias ir silpnasias. Pagal Sakny (kamieny)
akcentine galia skiriamos maziausiai dvi zodziy (bent jau vardazodziy)
akcentinés paradigmos — baritoniné ir mobilioji. Nustatyti daugiau morfemy
savybiy resp. zodziy akc. paradigmy remiantis turimais duomenimis negalima.

§ 378. Stipriosiomis (bent vienoje formoje kir¢iuotomis) galima laikyti
Sias prusy kalbos vardazodziy galtines: a kamieno nom. sg. -a (-u); € kamieno
nom. sg. -€; a kamieno nom. pl. -ai; jvardziy ir budvardziy dat. sg. masc.
-asmu; a kamieno dat. pl. -amans, a kamieno dat. pl. -amans; galbut ir C
kamieno gen. sg. -es.

§ 379.Silpnosiomis (niekada nekir¢iuojamomis) laikytinos visy
kamieny acc. sg. galunés, taip pat a kamieno nom. sg. priebalsiné (taigi
negalinti iSvis buti kir¢iuota) galiiné -s. Galbut, kaip ir giminiskose kalbose,
silpnosios buvo ir a, e, i, u kamieny nom. pl., taip pat visy kamieny dat. sg.
bei acc. pl. galunés, be to, skirtingai nei kitose kalbose, a kamieno gen. sg.
galtiné -as.

§ 380.Konstatuoti Sie daugiau ar maziau patikimi baritoninio
kir¢iavimo, t. vy. turintys stipriuvosius (visada kirCiuotus) kamienus,
vardazodziai: grikai, crixtianai, rukai, wijrai (wijrimans); duarai, kartai, milai,
kirki, kurpi, muti, riki, tapali, teisi; brati, duckti; bratrikai, malnijkai, malnijkikai
(malnijkikamans);  schlisinikai,  sendraugiweldnikai,  auschautenikamans;
druwingimans; gurijnai; tickromai; weldiinai; billisna (jei ne gen. pl.), enteikisna,
powackisna, salubsna; deiwutisku, empijreisku, peronisku, peroni; abejotini
atvejai: kaulei, wirdemans; uremmans; kaaubri, strigli; pogautei.

§ 381.Mobiliojo kir¢iavimo, t. y. turintys silpnuosius (nekir¢iuotus
pries silpnasias galtines) kamienus, vardazodziai: galli, gennamans, mensa,
mergumans, widdewi; tenna, twaia; aina, antra, pienckta; imta; semme; galbit

kermenes; pallapsaey, crixtisna, etwerpsna, spigsna; aucktimmiskii.
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§ 382.Stipriosios (bent viename zodyje kirCiuotos) priesagos buvo
-intk- / -enik-, -ing- (-v-ing-), -sen-(is), taip pat greiciausiai -ik- (-1k-?). Ju
vediniai i$ baritony budavo kir¢iuojami pastoviu kiriu pamatiniame kamiene;
o vediniai i$ mobiliojo kirciavimo zodziy — pastoviu kirciu priesagoje.

§ 383. Silpnosiomis laikytinos priesagos -isk-, -sn-(a) [< -sen-|, taip pat,
matyt, visos priebalsinés priesagos (-s-, -f-, -st- etc.), kurios, nesudarydamos
atskiro skiemens, ir negali buti kir¢iuotos. Jy vediniai iS baritony kir¢iuojami
pastoviu kir¢iu pamatiniame kamiene; o vediniai iS mobiliyjy zodziy -
kilnojamuoju i$ pamatinio kamieno j galune kirciu.

§ 384. Galbut prusy kalboje veiké silpnyjy priesagy peréjimo | stipriyjy
klase tendencija, kurig suponuoti verCia stipridsios priesagos -ing- ir
rekonstruojamos silpnosios pralietuviy -ing- akcentinés galios nesutapimas,
taip pat spéjamo priesaginio kirCio priesagos -sen-(is) vediniy gausa greta
sinonimisky mobiliojo kir¢io -sn—-(a) vediniy. Ar dél Sios tendencijos galéjusi
gauti kirtj silpnoji priesaga -isk- ir ar galéje buti like mobiliyjy priesagos -ing-
vediniy relikty, dél pavyzdziy stokos bei dél kir¢iuoto trumpojo skiemens
neatsispindéjimo rasyboje pasakyti negalima.

§ 385. Tikétina, kad minétoji tendencija, turinti paraleliy ir giminiskose
kalbose, susijusi su iSvestiniy vardazodziy linksniavimo tipo pakeitimu ir /
arba daiktavardziy daryba i§ priesaginiy budvardziy. Salutinis $io reiSkinio
rezultatas galéjusi buti cirkumfleksiné metatonija priesagoje -ing-.

§ 386.Kita cirkumflekso atsiradimo priesagoje -ing- priezastis galéjusi
buti priegaidziy neutralizacija nekir¢iuotuose skiemenyse prieS priesagai dél
minétosios tendencijos tampant stipriaja.

§ 387.Nemazos dalies zodziy (bent jau vardazodziy) kir¢iavima galima
apibrézti paveldétaja sintagmine kircio vietos nustatymo taisykle: kirtj gauna
pirmoiji akcentiskai stiprioji zodzio morfema, o tokiy nesant — pirmoji zodzio
morfema apskritai.

§ 388.Néra pakankamai pavyzdziy, kurie leisty spresti, ar prusy kalbos
vardazodziy priesagoms buvusi buidinga akcentinés dominacijos savybé, t.y.

ar buvo tokiy priesagy, kuriy visi vediniai buity kir¢iuojami arba vien pastoviu
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(Sakniniu ar priesaginiu), arba vien kilnojamuoju kir¢iu. Su iSlygomis
tokiomis buty galima laikyti, pvz., priesagas -un-, -in-.

§ 389.Pamatiniame kamiene kir¢iuotos priesaginiy vediniy i$
daugiaskiemeniy zodziy formos iSlaiko pamatinio zodzio kamieno kir¢io vieta.

§ 390.Remiantis $altiniy duomenimis, vardazodziy priesdéliai gali bati
kir¢iuoti arba ne, taCiau priesdéliniy morfemy akcentinéms savybéms
nustatyti paliudyty pavyzdziy nepakanka. Galima rekonstruoti maziausiai du
vardazodziy su priesdéliais kir¢iavimo tipus: pastovaus Sakninio ir kilnojamojo
is priesdélio j galune kircio, taciau pasakyti, kiek jy kirCiavimas priklausé nuo
atskiry priesdéliy, kiek nuo Saknies, o kiek nuo darybos afikso, jei tai ne
priesdélinis vedinys, akcentiniy savybiy, nejmanoma. Tikétina, kad priesdéliai
galéje funkcionuoti kaip silpnosios morfemos. Vediniy i§ priesdéliniy
priesaginiy veiksmazodziy priesdélis, kaip ir pamatiniy veiksmazodziy
formose, niekada nekirCiuojamas.

§ 391. Nepriesdéliniy galtuninés darybos bei sudurtiniy vardazodziy
kir¢iavimo désningumams aptarti Saltiniuose paliudyty pavyzdziy nepakanka.

§ 392. Dvejopa veiksmazodziy Sakny akcentine galig suponuoti leidzia,
kaip ir lietuviy kalboje, tik veiksmazodiniy vardazodziy bei dalyviy
kirc¢iavimas.

§ 393.Irodyti, kad egzistavo skirtingos veiksmazodziy akcentinés
paradigmos, besireiskusios nevienodu asmenuojamyjy formy kir¢iavimu,
nejmanoma.

§ 394.Galima skirti maziausiai tris priesaginiy veiksmazodziy
kir¢iavimo tipus: kilnojamojo i$ Saknies (esamojo laiko kamiene) j priesaga
(bendraties kamiene) kirCio, Saknies kir¢io (abiejuose kamienuose) ir
priesagos  kir¢io  (abiejuose  kamienuose). Nustatyti veiksmazodziy
priklausymo kuriam nors is siy tipy motyvy nepakanka duomeny.

§ 395.Nejmanoma tvirtai jrodyti, kad veiksmazodziy priesdéliai galéje
biti kirciuoti.

§ 396. Visai patikimai galima teigti, kad prusy kalbai buves budingas
reiSkinys kirciuoti proklitiniy-enklitiniy taktiniy grupiy, kurias dazniausiai

sudarydavo prielinksnis ir vienskiemené jvardzio forma, pirmajj skiemenj.
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