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SANTRAUKA

Temos pavadinimas: MOKYKLOS NELANKYMO PRIEZASTYS IR SIOS
PROBLEMOS SPRENDIMO BUDAI .

Magistro baigiamasis darbas.

Tyrimo aktualumas. Mokyklos nelankymo problema yra aktuali Lietuvoje ir kitose
Salyse, kuriose Svietimo jstatymais yra nustatytas privalomas vaiko mokymasis iki 16 metu.
Mokiniy mokyklos nelankymas, pamoky praleidin¢jimas, mokymosi nes¢kmés — klititys
igyvendinat iSkeltus Svietimo sistemos tikslus bei uztikrinant mokymasi visa gyvenima. Siekiant
iSvengti dél mokyklos nelankymo atsirandan¢iy problemu, tokiy kaip psichologines asmens
problemos, socialinis ir fizinis nesaugumas, labai svarbu rasti tinkamus S§ios problemos
sprendimo budus.

Tyrimo objektas — mokyklos nelankymo prieZastys ir Sios problemos sprendimo buidai.

Tyrimo tikslas — atskleisti vyraujancias mokyklos nelankymo prieZastis mokiniy,
pedagogu ir tévy poziiiriu, pateikti egzistuojancius problemos sprendimo bidus bendrojo
lavinimo mokyklose.

Tyrimo metodologija. Darbe buvo iSanalizuotos mokyklos nelankymo teorinés prielaidos,
bei Sios problemos prevencinés galimybés. Tyrime nagrinéjami statistikos departamento,
Lietuvos Respublikos  Svietimo ir mokslo ministerijos dokumentai bei norminiai aktai,
atliepiantys realia analizuojamos problemos padéti. | mokyklos nelankymo problemos sprendima
zvelgiama kaip { sisteminga pagalba vaikui ir jo Seimai.

Tyrimo metodologijos pagrinda sudaro humanistiné asmenybés teorija, kurioje teigiama,
kad kiekvieno individo asmenybéje gliidi vidinis mokymosi poreikis, noras paZinti, tobulinti
save, atskleisti savo potencines galias, realizuoti save asmeniniame gyvenime.

Tyrimo metodai: literatiiros Saltiniy analiz¢, dokumenty analize, apklausa rastu, statistinés
analizés metodas.

Tyrimo imtis ir organizavimas. Tyrime dalyvavo 180 mokiniy, 45 mokytojai, 50 tévy i8
Klaipédos miesto pagrindinés mokyklos, gimnazijos, vidurinés mokyklos ir jaunimo mokyklos.
Buvo apklausti 8, 9 ir 10 klasés mokiniai. I§ viso tyrime dalyvavo 275 respondentai.

ISvados. Bendrojo lavinimo mokyklose mokymosi nenora lemia keletas prieZasciy, tai
asmeninés psichologinés savybés, motyvacijos veiksniai, santykiai Seimoje, bendruomenés ir
visuomenés pozilris bei Siuolaikinés mokyklos atmosfera ir mokinio santykiai su mokykla.
Mokiniy, pedagogu, tévy bendradarbiavimas yra vienas i§ svarbiausiy mokyklos nelankymo

problemos sprendimo budy.



SUMMARY

Topic: REASONS FOR SCHOOL NON-ATTENDANCE AND POSSIBLE
SOLUTIONS OF THIS PROBLEM

Final paper of Master’s degree.

Relevance of the study. The issue of school non-attendance is both relevant in Lithuania
and other countries where in accordance with the law children must attend schools until the age
of 16. Non-attendance at school, absence from classes and learning failures are the factors
obstructing implementation of objectives of the education system and lifetime learning. Finding
proper solutions is the only way to avoid problems arising from school non-attendance.
Wherefore parents, teachers and school principles should cooperate in finding best solutions for
the problem of non-attendance.

Subject of the study — reasons for school non-attendance and solutions of this problem.

Purpose of the study — identify prevailing school non-attendance reasons according to
students, their teachers and parents, give solutions for this problem existing in schools of general
education.

Methodology. The paper analyses theoretic assumptions for non-attendance at school; role
of the family and school in solving non-attendance problems. Data from Statistics Department
under the Government of Republic of Lithuania reflecting the actual situation related to this
problem was analysed in the study. Solution of school non-attendance is considered as
systematic aid to the child and his/hers family.

Methodology of the study is based on humanistic personality theory. Personality of each
individual contains inner need for learning, desire to cognise and develop, reveal one’s potential,
realise oneself in personal life.

Methods of the study: literature analysis, document analysis, questionnaire, statistical
analysis.

Volume and planning of the study. 180 students, 45 teachers and 50 parents from schools
of basic and secondary education, gymnasiums and youth schools had participated in the study.
Students from 8", 9™ and 10™ forms were interviewed. A total of 275 respondents had
participated in this study.

Conclusions. Unwillingness to study in schools of general education are usually
conditioned by a few factors as personal-psychological qualities, motivation, relationship within
family, attitude of community and society, environment of modern school and students attitude
towards the school. Cooperation between students, teachers and parents is one of the key

solutions in solving the problem of school non-attendance



TERMINU ZODYNELIS

Asocialios Seimos — tai tos, kuriose vyksta nuolatiniai tévy kivircai, t€vy nesutarimai nesudaro
salygu tvirtéti vaiky valiai, iSkraipo dorovines vertybines orientacijas, Seimos aplinka yra slogi
(Miskinis, 2003).

Blogai lankantys mokykla vaikai — tai sistemingai praleidinéjantys pamokas, dazniausiai be
pateisinamos priezasties, vaikai.Privalomasis mokymas — biitinas, privalomas i§ pareigos
Valstybés istatymais (dazniausiai Konstitucija) iteisintas mokymo statusas, privalomas visiems
tam tikro amZziaus gyventojams.

Delikventas — zmogus, kurio elgesys traktuojamas kaip baustiné veikla.

ES — Europos Sajunga.

ISsilavinimas — Ziniy, sugeb¢jimy ir informacijos visuma, igyta lavinimosi procese.
ISsimokslinimas — tam tikras Ziniy lygis, jgytas mokymo procese.

IT — informacinés technologijos.

Mokymeosi motyvacija — prieZastiniais rySiais susijusi su mokymosi rezultatais, mokymasi
reguliuojanti ir palaikanti motyvy seka.

Motyvacija — motyvy seka, reguliuojanti Zzmogaus veikla ir santykius su aplinka.

Motyvas — skatinamoji prieZastis, salygojanti veiksma, siekiant patenkinti kuri nors zmogaus
poreiki.

Nelankymas — nedalyvavimas pamokose.

Nelankantys mokyklos vaikai — tai moksleiviai, kurie mokyklos turimais duomenimis turi
lankyti mokykla, bet nelanko, taip pat tie, kurie yra iSbraukti i§ mokyklos saraSy.

Prevencija — iSankstinis kelio uzkirtimas, uzbégimas uz akiy.

Priezastis — reiskinys, dél kurio vyksta kitas reiskinys.

Priemoné — budas, veiksmas, kam nors ivykdyti, atlikti.

Socialiné pagalba — veikla, sisijusi su Zmogaus socialiniy poreikiy tenkinimu, gerinant jo
gyvenimo kokybg.

Socialinés rizikos Seima — ,tai Seima, kurios socialinis funkcionavimas dél objektyviu ar

subjektyviy priezas¢iy sutrikdytas® (Lelitigiene, 2002).



IVADAS

Temos aktualumas. LR Svietimo jstatyme (2003 m. Nr. IX-1630) itvirtinta nuostata, kad
privalomas ir valstybés garantuojamas ugdymas vykdomas iki 16 mety pagal pradinio ir
pagrindinio ugdymo bendrasias programas. Tokio amziaus vaikai, nesimokantys Lietuvos
Respublikos pilieCiai ir uzsienieCiai, turintys teis¢ nuolat ar laikinai apsigyventi Lietuvos
Respublikoje, yra laikomi nelankanciais mokyklos.

Tiek Lietuvos, tiek ir ES mokyklose yra sunkiai pritampanciy, stokojan¢iy mokymosi
motyvacijos arba dél jvairiy priezasCiy vengianciy ar negalin€iy mokyklos lankyti vaiky.
Kiekviena mokykla susiduria su nebaigusiy, iSkritusiy i§ mokyklos moksleiviy problema. Jos
sprendimo negalime atsieti nuo Salies ekonominés ir socialinés strukttros, kadangi ji siejama su
skurdu, bedarbyste, piktnaudziavimu alkoholiu, kvaiSalais ir vaistais, Zema Seimos socialine
padétimi, pakitusiomis socialinémis vertybémis ir t.t. Mokyklos nelankymas - aktuali socialiné
problema, kuri yra beveik kiekvienoje Siandienin¢je mokymosi istaigoje.

Siuolaikiné mokykla privalo anuliuoti ne tik Zinomas mokyklos nelankymo prieZastis, bet
ir iSsiaiSkinti naujas — maziau aptarin¢jamas teorinéje plotmeéje, neatitinkancias visuomenés
stereotipy. Netradicinis, kiirybiskas Siuolaikinio vadovo ir jo komandos (t.y. pedagoguy, tévy)
pozilris ir idéjinis susidoméjimas problema gali sustabdyti jos augima visuomen¢je. Tokiu btidu
1 pakankamai aktualia ir daug nagrinéta problema reikéty pazvelgti, lauZzant visuomenés
stereotipus, tradicinio mastymo rémus ir ieSkant naujy, moderniy, ne visada priimtiny daugumai,
sprendimy.

Temos iStirtumas. Lietuvoje nenoro mokytis problema buvo ir yra tyrin¢jama jvairiais
aspektais: pazangumo, mokyklos nelankymo, antrameciavimo, neigiamo poziiirio i mokymasi ir
pan. Visos §ios problemos susijusios su negatyvia mokymosi raiska, nenoru mokytis, mokyklos
nelankymu, ankstyvu pasitraukimu i§ mokyklos.

Lietuvoje kompleksinius tyrimus, silpno mokymosi priezastims tirti, 1972 - 1976 metais
organizavo prof. J. LauZikas. Mokiniy paZzangumo, nenoro mokytis, antrameciavimo klausimus
tiesiogiai svarsté ar netiesiogiai nagrin¢jo L. JovaiSa (1976), V. Rajeckas (1997), J. Uzdila
(1981). Mokyklos nelankyma, pamokuy praleidinéjima tyrinéjo: B. Bitinas (1962), P.
Dereskevicius (1999, 2000), V.Targamadze (1999, 2001), L.RupsSien¢ (1997). Pastaraisiais
metais $ia problema doméjosi V. Rimkeviciené (2001), M. Barkauskaite (2001), L. RupsSiené
(2000) ir kt. G. Kvieskiené¢ (2003) nagrinéjo vaikuy socializacijos aspektus. Ji teigia, kad
s¢kmingam vaiky mokymuisi didel¢ itaka daro teisingas aukléjimas, visapusis tévy bei

visuomengs riipinimasis vaikais.



Uzsienio mokslininkai U.Richter (2008), S.Fischer (2004), M. Wagner (2002), B.
Warzecha (2001), K. Singer (2000), K. Thimm (2000), gilinosi i mokymo istaigos nelankymo
biisenas, patiriamas besimokanéiujy. Sie mokslininkai pateiké besimokantiesiems, istaigy
mokytojams bei specialistams rekomendacijas, kaip btity galima sékmingai mazinti su mokyklos
nelankymu susijusias problemas.

Teorin¢ analizé ir tyrimy apZzvalga parodé¢, kad mokyklos nelankymo priezastys
analizuotos psichologinéje, socialinéje, pedagoginéje mokslingje literatiiroje, taciau, kokybiniy
sprendimy pasirinktos temos nepavyko rasti. Mokyklos nelankymo priezas€iy sprendimams
sukurtos priemoniy sistemos daZniausiai veikia tik teoriniame lygmenyje arba yra stengiamasi
kovoti su problemos pasekmémis. Tod¢l kyla moksliné problema: kokios yra mokyklos
nelankymo priezastys ir ju sprendimo biidai?

Tyrimo objektas — mokiniu mokyklos nelankymo priezastys ir §ios problemos
sprendimo budai.

Tyrimo hipotezés.

1. Mokiniy mokyklos nelankyma lemia ne viena, o keletas priezasCiy, tai asmeninés
psichologinés savybés, motyvacijos veiksniai, santykiai Seimoje, bendruomenés ir visuomenes
poziiiris bei Siuolaikinés mokyklos atmosfera ir mokinio santykiai su mokykla.

2. Mokiniy, pedagoguy, tévy bendradarbiavimas yra vienas i§ efektyviausiy mokyklos
nelankymo problemos sprendimo biidy.

Tyrimo tikslas — iStirti mokyklos nelankymo priezastis, bei pateikti sitilymus mokyklos
nelankymo prieZas¢iy sprendimui.

Tyrimo uzdaviniai.

1. ISanalizuoti problema teoriniu aspektu.

2. Atlikti Svietimo dokumenty ir norminiy akty analize¢, mokyniy mokyklos nelankymo
klausimais.

3. [IStirti mokiniy, pedagogu, tévy poziiiri { mokyklos nelankymo problema ir priezastis.

4. Pateikti rekomendacijas mokyklos nelankymo priezasc¢iy sprendimo klausimais.

Tyrimo metodologija:

Darbe buvo iSanalizuotos mokyklos nelankimo teorinés prielaidos. Mokyklos nelankymo
priezas¢iy spendimo klausimai néra nauji, taciau labai aktualls ir Siandiena. Daugiausia apie Sia
problema tirinéjo mokslininkai — L. JovaiSa, J. Lauzikas, P. Dereskevic¢ius, V. Targamadz¢, L.
Rupsiené ir kt. Tyrime nagrinéjami $vietima reglamentuojantys dokumentai ir norminiai aktai.

Tyrimo metodologijos pagrinda sudaro humanistiné asmenybés teorija (Rogers 1983;
Maslow, 1970). Sioje asmenybés teorijoje pabréziama, - ,jog Zmogaus raida — tai viso

zmogiSkojo potencialo iSsiskleidimas* (Butkien¢, Kepalaite, 1996, p.134). Kiekvieno individo



asmenybe¢je glidi vidinis mokymosi poreikis, noras pazinti, tobulinti save, atskleisti savo
potencines galias, realizuoti save asmeniniame gyvenime. Akcentuojamas Zzmogaus unikalumas
ir vertingumas, laisvé | pasirinkima. Tikima Zmogaus ir Zmonijos potencijomis, saviraiSkos
galiomis, noru panaudoti prigimtinius geb¢jimus ir tapti tuo, ,.kuo 1S tiesy gali tapti‘.

Tyrimo metodai:

* Mokslinés literatiiros analizé, taikyta siekiant aiSkinanti pagrindines savokas,
mokslininky pozitr; 1 mokyklos nelankimo problema, mokyklos nelankymo samprata ir
priezastis, Seimos ir mokyklos vaidmeni mokyklos nelankymo prevencijoje, pedagogu
bendradarbiavima su tévais ir kt.

* Dokumenty analize, taikyta siekiant nustatyti, koks démesys skiriamas mokyklos
nelankymo problemai Svietimo dokumentuose, tiek Lietuvoje, tiek ir ES;

» Apklausa raStu, taikyta siekiant iSsiaiSkinanti mokiniy, pedagagoguy, t€vu poziirius {
mokyklos nelankymo problema bei problemos sprendimo budus.

e Statistiné duomeny analizé, taikyta apdoroti kiekybinio tyrimo duomenis SPSS
programa (16.0 versija) ir Microsoft Exel programa.

Tyrimo imtis ir organizavimas: Tyrime dalyvavo 180 mokiniy, 45 mokytojai, 50 tévy
1§ Klaipédos miesto pagrindinés mokyklos, gimnazijos, vidurinés mokyklos ir jaunimo
mokyklos. Buvo apklausti 8, 9 ir 10 klasés mokiniai.

Tyrimo etapai:

Pirmojo etapo metu atlikta mokslinés literatiiros analiz¢; parengta tyrimo metodika.

Antrojo etapo metu atliktas tyrimas.

Treciojo etapo metu atliekta statistiné duomeny analizé.

Ketvirtojo etapo metu nustatytos mokyniy mokyklos nelankymo tendencijos, bei
parengtos problemos sprendimo rekomendacijos.

Darbo naujumg / reik§mingumg apibudina Sios pasiektos mokslinio darbo rezultaty
aplinkybés:

* bendrojo lavinimo mokykly kontekste, iSanalizuotos mokyniy mokyklos nelankymo
priezastys, grindZiamos empiriniu tyrimu;

* surinkta, apibendrinta medziaga apie mokyklos nelankymo priezastis, pasekmes bei $ios
problemos sprendimo biidus;

Darbo naujumas pasireiSkia tuo, kad bendrojo lavinimo mokykly mokiniy nelankymo
priezastys dazniausiai tyrinétos atskirais aspektais. Sisteminio pozilirio pasirinktos temos

sprendimui nepavyko rasti.



Darbo struktiira ir apimtis — magistro darba sudaro santrauka lietuviy ir angly kalba,
terminy Zzodynélis, ivadas, 3 skyriai, i§vados, rekomendacijos, literatiira, priedai. Darbo apimtis —

66 puslapiai (14 lenteliy, 19 paveiksly). Literatiiros sarasa sudaro 55 Saltiniai.



I. MOKYKLOS NELANKYMO PRIEZASCIU TEORINE APZVALGA

1.1. Mokyklos nelankymo samprata

Atkiirus Lietuvos nepriklausomybe 1990 metais, atsiveria naujos Lietuvos socialings,
kultiirinés, ekonominés bei politinés raidos perspektyvos. Reformuojamos visos Svietimo sritys.
Lietuvos Svietimas grindziamas glaudziu Seimos, mokyklos ir visuomenés bendradarbiavimu.
Mokykla kuriama kaip Seimai ir visuomenei atviras kultiiros Zidinys (Lietuvos Svietimo
koncepcija, 1992).

Siandieninés mokyklos paskirtis padéti mokiniui jgyti, plétoti asmenine, socialing,
pazinimo ir kultiring kompetencija; uZztikrinti auks$ta mokymosi kokybe; ugdymo turinj ir
procesa glaudZiau susieti su mokiniy patirtimi, aktualiais sociokultiiriniais ju gyvenamosios
aplinkos poreikiais, kad mokiniai mokymosi procese patirty sékme (Lietuvos bendrojo lavinimo
mokyklos, bendrosios programos I — X kl., 2003). Pagal Lietuvos Respublikos Svietimo jstatyma
privalomas ir valstybés garantuojamas ugdymas yra iki 16 m. pagal pradinio ir pagrindinio
ugdymo programas (Lietuvos Respublikos Svietimo [statymas 2003 m. birzelio 28 d.). Tadiau,
kaip rodo statistiniai duomenys, ne visi vaikai, neturintys 16 mety, lanko mokyklas.

Mokyklos nelankymo problema néra nauja. Ji egzistavo visais laikais. Taciau viska
apimancia ji tapo tada, kai buvo pradéta jgyvendinti privalomojo mokymo ( Lietuvos Svietimo
I1satymas reglamentuoja, kad vaikai ir paaugliai privalo mokytis iki 16 mety) politika. Nelengva
1gyvendinti §j tiksla, nes dalis mokiniy mokykla lanko nenoriai, daznai praleidin¢ja pamokas, o
kartais ir visai atsisako mokytis, néra motyvuoti igyti pagrindinio iSsilavinimo, todeél anksti
pasitraukia i§ mokyklos.

Mokiniai, ,,iSkritgs* i§ Svietimo sistemos, negali gauti istatymuy nustatyta tvarka iSduoto
dokumento, patvirtinancio asmens mokymosi rezultatus, tod¢l toks asmuo negali s€kmingai isilieti {
darbo rinka. NeiSsilavinusiam zmogui yra sunkiau dalyvauti visuomeniniame gyvenime. ISkyla
tikimybé buti atstumtam, kas salygoja psichologines asmens problemas, socialini ir finansini
nesauguma. Todél kiekvienos Salies Svietimo sistemos tikslas yra siekti, kad jos visuomenés nariai
bty iSsilaving — igyty asmens tam tikro lygio branda liudijancia kompetencija, Zinias, igiidzius,
gebéjimus ir vertybines nuostatas (Valstybinés Svietimo strategijos 2003 — 2012 mety nuostatos, 3
straipsnis).

Pagal Lietuvos Respublikos Svietimo ir mokslo istatyma nelankantys mokyklos mokiniai
— mokiniai, kurie dél {vairiy prieZasCiy visiskai nelanko mokyklos. Blogai lankantys mokykla

mokiniai — mokiniai, kurie per ménesi be pateisinamos priezasties praleidzia 15 ir daugiau
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pamokuy. [ blogai lankan¢iy mokykla grupe patenkantys mokiniai priskiriami rizikos grupei.
Siems mokiniams reikalinga nuolatiné prieziiira, sisteminga kontrolé¢ ir prevenciné pagalba.

Suvokiant mokyklos nelankymo problemos aktualuma, jos itaka mokymosi procesui ir
visai §vietimo sistemai bei valstybei ekonominiu atzvilgiu, mokykloms iskyla poreikis nuolat
atsinaujinti ir keistis, tirti savo veikla, ieSkoti problemos Saltiniy ir sprendimo biidu. Mokykla yra
viena i§ svarbiausiy institucijy, kuri siekia kryptingos ir tikslingos asmens brandos. Kiekvienam
mokyklos vadovui ir mokytojui svarbu, kad ugdymas/is duoty gery rezultaty, o tai jgyvendinti
nejmanoma, jeigu mokiniai nereguliariai lankys mokykla. Todé¢l yra svarbu i8siaiSkinti kokios
yra mokinio mokyklos nelankymo prieZastys ir tai Zenkliai padés spresti Sig problema, mazinant
neigiamy veiksniy itaka.

2010 birzelio 2 d. Svietimo ir mokslo ministras G. Steponavicius isleido jsakyma Nr. V-
807 ,,D¢él mokyklos nelankymo priezas¢iy klasifikatoriaus patvirtinimo”, kuriame iSdéstyti

klasifikatoriai ir jy apraSymai (Zr. 1 lentelg).

1 lentele
Klasifikatoriaus duomenys

Eil. | Pavadinimas ApraSymas

Nr.

1. Skurdas Socialiné ekonominé mokyklos nelankymo priezastis dél pinigy
trukumo, skurdo Seimoje, bedarbystés

Vaiko darbas Socialiné ekonominé mokyklos nelankymo priezastis dél vaiko darbo

3. Prieziiira ar slauga Socialin¢ ekonominé mokyklos nelankymo priezastis dél
broliy/sesery/artimyju prieziiiros ar slaugos

4. Elgetavimas Socialin¢ ekonominé mokyklos nelankymo priezastis dé¢l vaiko
elgetavimo

5. Vaiko neprieziiira Socialiné ekonominé mokyklos nelankymo priezastis dél tévy

(globéjuy/riipintoju) nesugebejimo (pvz., alkoholizmo, psichikos
sutrikimo ar pan.) uztikrinti vaiko sauguma ar tinkama jo priezitira,
salygu mokytis nesudaryma

6. Seimos gyvenamosios Socialin¢ ekonominé mokyklos nelankymo priezastis dél Seimos
vietos keitimas gyvenamosios vietos keitimo
7. Tévy emigracija Socialin¢ ekonominé mokyklos nelankymo priezastis dél tevy
emigracijos, kai vaikas paliekamas Salyje
8. Mokyklos keitimas Psichologiné mokyklos nelankymo priezastis dél mokyklos (-u)
keitimo, adaptacijos problemy
9. Artimyjy ligos/netektis | Psichologiné mokyklos nelankymo priezastis dél artimo zmogaus
netekties ar ligos
10. | Tévy skyrybos Psichologiné mokyklos nelankymo priezastis dél tévy skyrybu
11. | Konfliktai su Psichologiné mokyklos nelankymo priezastis dél konflikty su
bendraamziais bendraamziais mokykloje
12. | Konfliktai su Psichologiné mokyklos nelankymo priezastis dél konflikty su
mokytojais mokytojais
13. | Konfliktai su tévais Psichologiné mokyklos nelankymo priezastis dél konflikty su tévais

(globgjais/rupintojais)
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Eil. | Pavadinimas ApraSymas

Nr.
14. | Zema saviverté Psichologiné mokyklos nelankymo priezastis dél Zemo saves
vertinimo, nepasitikéjimo savimi, drovumo
15. | Bendravimo jgudziy Psichologiné mokyklos nelankymo priezastis dél nemokéjimo
stoka uzmegzti santykiy su bendraamziais, pasyvaus ar agresyvaus elgesio
16. | Smurtas Seimoje/globos | Socialing, psichologiné mokyklos nelankymo priezastis dél patiriamo
istaigoje psichologinio, seksualinio ar fizinio smurto, reketo Seimoje, globos
istaigoje
17. | Smurtas mokykloje Socialing, psichologiné mokyklos nelankymo priezastis dél patiriamo

fizinio, seksualinio smurto, reketo mokykloje ar smurtavimo

18. | Patycios Socialing, psichologiné mokyklos nelankymo priezastis dél patiriamy
patyciy mokykloje ar ty¢iojimosi

19. | Tévy démesio stoka Socialiné, psichologiné mokyklos nelankymo priezastis dél tévy
démesio, ripescio, emocinés paramos, drausmeés ar disciplinos stokos
Seimoje ar perdéto démesio/globos

20. | Mokymosi neseékmés Socialing, psichologiné mokyklos nelankymo priezastis dél ziniy
spraguy, per didelio ugdymo kriivio, patiriamy nesékmiy, per dideliy
tévy reikalavimy

21. | Psichika veikianciy Socialing, psichologiné mokyklos nelankymo priezastis dél psichika

medziagy vartojimas veikian¢iy medziagy (alkoholio, tabako, narkotiniy ir psichotropiniy
medziagy) vartojimo

22. | Kitos zalingos Socialing, psichologiné mokyklos nelankymo priezastis dél

priklausomybés priklausomybés nuo azartiniy zaidimy, loSimo, interneto,
kompiuteriniy zaidimy ar priklausymo sektai

23. | Valkatavimas Socialing, psichologiné mokyklos nelankymo priezastis dé¢l mokinio
valkatavimo

24. | Bendravimas su Socialing, psichologiné mokyklos nelankymo priezastis dél

nusikalsti linkusiais bendravimo su nusikalsti linkusiais asmenimis ar dalyvavimo
asmenimis nusikalstamose grupuotése

25. | Slapstymasis nuo Socialing, psichologiné mokyklos nelankymo priezastis dél

policijos slapstymosi nuo policijos

26. | Sveikatos problemos Mokyklos nelankymo priezastis dél vaiko fizinés ar psichikos

sveikatos sutrikimo

27. | Kitos priezastys Mokyklos nelankymas dél kity nepaminéty priezasciy

Kaip matome i§ pateiktos lentelés mokyklos nelankymo priezas¢iy saraSas yra nemazas.
Jame iSskiriamos socialinés ekonominés, psichologinés, socialinés psichologinés, fizinés ir
psichinés sutrikimo priezastys.

Konkrecios mokyklos nelankymo priezastys pernelyg glaudziai siejasi, jos vienos kitas
gali sustiprinti arba susilpninti. Todé¢l jy iSskyrimas gana salygiskas ir nelabai tikslus. Taciau to
neimanoma iSvengti, kai norima nustatyti rizikos veiksnius (Dereskevicius, 2000). Daugelio
mokiniy problemos, lemianc¢ios mokyklos nelankyma, biina kompleksinés: Seimos alkoholizmas,
nedarbas, skyrybos, motyvacijos trukumas mokytis, silpna sveikata, Zema savigarba.
(Kvieskiené, 2003). R. KiSoniené¢ nurodo, kad ,,mokyklos nelankymas priklauso nuo vaika
supancios aplinkos itakos, poveikio ir santykio su ja.”“ Artimiausioji aplinka — mikroaplinka,

kurig sudaro namai, mokykla, baznycia, kaimynai, draugy grupé, aplinkiné vietoveé, gyvenamasis
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rajonas bei ju tarpusavio bendradarbiavimo, saveikos sferos. Kita sluoksni sudaro vietiné
pramong, tévy darbovietés, masinés informavimo priemonés, vietos valdzia, mokyklos taryba bei
ju institucine saveika. Taciau, kad ir kokios biity tos priezastys, vaiko vengimas lankyti mokykla
yra svarbus signalas, rodantis, kad jo teisés i iSsilavinima jgyvendinimas yra sutrikusios ir vaikui
reikalinga pagalba.

Apibendrinant skyriy matome, kad mokyklos nelankymo problema néra nauja. Priezastys,
kurios itakoja mokyklos nelankyma yra labai jvairios, ta¢iau mokyklos nelankymas, tai lyg vaiko
sprendimas { susidariusia problema. Todél labai svarbu suvokti Sios problemos iStakas ir
aktualuma, siekiant sumazinti ju itaka mokymosi procesui, visai Svietimo sistemai bei valstybés

ekonomikai.

1.2. Mokyklos nelankymo problemos tyrimai Lietuvoje ir uZsienyje

Kompleksinius tyrimus silpno mokymosi priezastims tirti 1972-1976 metais organizavo
prof. J. LauZzikas. Tyrimas buvo vykdomas dalyvaujant jvairiy sri¢iy specialistams: pedagogams,
psichologams, medikams, ekonomistams, sociologams ir kt. Mokslininko vadovaujama grupé
tyrinéjo mokiniy sveikatos psichines ypatybes, pedagoginius ir socialinius veiksnius bei jy itaka
pazangumui. 1981 m. J. Lauziko organizuotas kompleksinis tyrimas, siekiant iStirti bendrojo
lavinimo mokyklos mokiniy nepazangumo prieZastis, nurodant jy 3alinimo biidus. Sis tyrimas
parodé, kad mokymosi pazangumas socialine prasme priklauso nuo Seimos sudéties, tévy
i§silavinimo bei ju tarpusavio santykiy, mokiniy tarpusavio santykiy klas¢je. Sio tyrimo i§vados
yra aktualios ir Siandien, nes siekiant asmenybés ugdymo ir didaktinio proceso tobulinimo, reikia
nustatyti mokiniy mokymosi motyvacijos silpnéjimo priezastis, jas Salinti, maZinti jy poveiki
(Dereskevicius ir kt., 2000).

Mokyklos nelankymo problema moksliniuose darbuose nagrin¢jo P. Dereskevicius
(1999, 2001), L. Rupsiené (2000), N. Navasaitien¢ (2002), V. Rimkevi¢ien¢ (2000, 2001), V.
Targamadze (1997, 2001) ir kt. Analizuojant juy darbus, pastebéta, kad pastarieji naudojosi vis
kitokia mokyklos nelankymo, nenoro mokytis prieZas¢iy klasifikacija, pvz.:

1. pedagoginés psichologinés, politinés-kultiirinés, ekonominés (Dereskevicius, 2000);

2. politinés — ideologinés prielaidos; Svietimo reformos vykdymo klaidos ir skubotumas;
pirmaisiais nepriklausomybés metais stipriai smukes mokslo prestizas; ekonominés prielaidos;
Seimos, kaip visuomeninio instituto transformacija; kultirinés priezastys (Navasaitiené, 2002);

3. asmenybinés priezastys; gludinCios Seimoje; gludin¢ios mokykloje; glidincios

visuomeng¢je (Rupsiene, 2001).
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Rusu psichologé O.Yuzhalina analizuodama mokyklos nelankymo priezastis iSskiria
konkrety amziaus tarpsni — paauglystg, {vardija Sias pagrindines mokyklos nelankymo priezastis:

1. Amziaus ypatumai. Paauglys gali lengvai susinervinti, bet kokia smulkmena
harmoniniai-fiziologiniai pokyciai sunkiai stabdo sunkiai stabdo susierzinima ir tada paauglys
ima kabinétis prie Zodziy, mokytojuy, tévy, bendraamziy.

2. Kaulai ir raumenys vystosi netolygiai, daznai judesiai tampa nekoordinuoti, grubts.
Kaip beatsiséstum — vis nepatogu. Suaugusiems tai nepatinka: ,,nesisukinek, iSsitiesk*.

3. Sirdis auga, stipriai musa, smegenys negauna reikamo kiekio deguonies. Galva
sunkiai dirba, greiCiau pavargsta.

4. Emocijos ir nuotaikos taip greitai kei€iasi, kaip kaleidoskopo stikliukai. Tai mokiniui
viskas i{domu ir jis dirba su dziaugsmu, tai staiga susinervina.

5. Pradeda riipéti iSvaizda. Visos mintys apie mokymasi nukeliauja i antra plana.

6. VirSkinimo sistema stipriai reaguoja { emocinius ir fizinius kriivius. Nuovargis,
stresai 1§Saukia virSkinimo trakto ligas.

Taigi, mokslininké jvardijo psichologinius — fiziologinius paauglio ypatumus, kurie
galéty lemti mokyklos nelankymo prieZastis.

Vokieciy mokslininkas B. Reiflig (2001) atkreipia démesi, kad jei i$ tévu ar mokytoju
pusés mokinys patiria spaudima, prievarta mokytis, daznai tokiam vaikui nesiseka raSyti,
skaityti, skai¢iuoti. Mokytojai ar tévai nesuprasdami vaiko galimybiy ir keldami didelius tikslus
vaikui tik pastiprina subjektyvius pojucius. Jis pradeda menkinti save, savo galimybes, taip
pradedama gimdyti neapykanta mokyklai (Bagdonas, Jankauskiené, 2010). Siuo atveju
mokslininkas akcentuoja asmeninius — psichologinius ypatumus, kurie galéty lemti mokyklos
nelankymo prieZastj.

Kaiser (1981), Strittmatter (1997), Morschitzky (1999), Singer (2000), Héring (2001),
Richter (2008), i1$skyré Sias mokyklos nelankymo kategorijas:

e Beégimas is paskaity - asocialaus elgesio simptomas. Pamokos praleidziamos tévams
nezinant. Mokiniai elgiasi neatsakingai, nejaucia atsakomybés ir pasekmiy.

o  Mokyklos neigimas (nelankymas, vengimas) — susijgs su psichologiniais ir
psichosomatiniais pokyciais. Dazniausiai tévai zino, kad ju vaikas vengia, nenori lankyti
mokyklos. Jei Siuose pirmuose atvejuose dar tik buvo neatsainus mokyklos nelankymas,
tai veliau jis perauga jau paciam mokiniui ,,nebei§gydoma liga“.

o  Mokyklos fobija -klinikiné mokyklos nelankymo forma, atsiskyrimo baimé kaip Seimos
santykiy elgsenos sutrikimas.

e Pamoky (mokyklos) baimé. Mokinys bijo konkre¢iy mokytojuy, pamoky, mokiniy.
(Bagdonas, Jankauskien¢, 2010).
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Siuose mokyklos nelankymo kategorijose mokslininkai taip pat akcentuoja asmeninius —
psichologinius ypatumus, kurie galéty lemti mokyklos nelankymo prieZastis.

Taigi, vadovaujantis pateiktomis klasifikacijomis, {jvertinus konkrety mokyklos
nelankymo atveji labai svarbu rasti tinkama problemos sprendimo biida. Ji siejant su mokyklos
nelankancio vaiko tévais, pedagogy ir vadovy glaudziu bendradarbiavimu. Svarbu parinkti
tinkamas priemones, kad buity pasalintos problemos prieZastys.

Lietuvos mokyklose kovojama su mokyklos nelankymo padariniais, tac¢iau mokyklos
nelankymo prieZastys néra Salinamos arba tai daroma neefektingais metodais. Pilotinis statistinis
sociologinis tyrimas ,,Kaimo Seima‘“ 1995 m. aiSkinosi dél kokiy priezas¢iy didesng mokslo mety
dalj arba visus mokslo metus mokyklos nelanké 2767 kaimo vaikai (Bruzgelevicieng, 2001).

Pagal atsakymuy skaiciy priezastys iSsidésté tokia tvarka:

p—

del blogos sveikatos ar invalidumo (181 atsakymas);

néra kuo vaikus apauti ir aprengti (98);

turi padéti Seimai tkio darbuose (95);

mokykla toli nuo namy, blogas susisiekimas (65);

Siuo metu 1§ mokymosi jokios naudos (64);

turi padéti auginti brolius ir seseris (40);

vaikai nebenori mokytis ir patys nutaré¢ mokyklos nebelankyti (33);

nepalanki mokyklos aplinka (15);

o ® Ny Nk w D

nenori leisti | prasta mokykla (11);
10. kitos priezastys (Bruzgelevi¢iené R. 2001).

Kitame po 15 mety vykdytame Svietimo ir mokslo ministerijos inicijuotame projekte
Vaiky sugrazinimo i1 mokykla gairése (2005) atlikty tyrimy analizé rodo, kad vaikai mokyklos
nelanko dél Siy priezasc¢iu:
1. mokymosi turinio nejsisavinimo, ,spragy“ ziniose, laiku nesuteiktos pedagoginés,
psichologinés pagalbos;
2. psichologiniy asmenybés ypatumy, emocijy ir elgesio sutrikimy ir konfliktisky santykiy su
mokytojais ir bendraamziais;
3. nepatenkinamy socialiniy-ekonominiy mokinio ir jo Seimos salygu;
4. nepakankamos pedagoguy kompetencijos dirbti su nemotyvuotais, nereguliariai mokykla
lankanc¢iais mokiniais bei neigiamos mokytoju nuostatos | mokymosi sunkumy turinéius
mokinius.
Lyginant Siuos du tyrimus matome, kad pirmame tyrime daugiau dominuoje fiziologiniai-

socialiniai mokiniy ypatumai, o antrame tyrime socialiniai-psichologiniai aspektai. Apibendrinus
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Siuos tyrimus galima teigti, kad mokyklos nelankymo priezastis jtakoja: mokymo procesas,
santykiai su mokytojais, santykiai su bendraamziais, salygos namuose.

Su mokiniy lankomumo problema susiduriama ne tik Lietuvoje, taciau daugumoje
Europos ir pasaulio Saliy. Graiky (G. Aiketerini, Kalantzi-Azizi, Milonas, Kostas; 2000), lenky
(E.Putkiewicz; 1996), JAV (S.Black; 2003) tyrinétojai skelbia Sias mokyklos nelankymo
priezastis: ,,asocialiy salygu Seimoje, motyvacijos stokos, per dideliy reikalavimy mokykloje,
egzaminy baimés, tarpasmeniniy santykiy stokos, dél menkai iSplétoty tarpdalykiniy rySiy*
(Barkauskaité, Indrasiené, Gaigaliené ir kt. 2003, p. 2).

Uzsienyje ir Lietuvoje atlikti moksliniai tyrimai atskleidzia labai panaSias mokyklos
nelankymo priezastis, kurios apima psichologinius, socialinius ir pedagoginius aspektus.
Apibendrinus moksliniy tyrimy duomenis, galima teigti, kad vaiky, nelankanc¢iy mokyklos
psichologings, socialinés ir pedagoginés problemos yra susijusios su Seima, paciu vaiky
netinkamu elgesiu ir bendravimo ypatumais ir, be abejonés — mokykla.

Kaip teigia P. Dereskevicius ir kt. (2000) Lietuvoje dalis mokyklinio amzZiaus vaikuy,
kurie pagal misy Salies jstatymus privalo mokytis, mokyklos nelanko ir nesimoko be oficialiai
pateisinamy priezas¢iy. Skirtingais mety laikotarpiais, ivairiy Saltiniy duomenys svyruoja
apytiksliai nuo 4 iki 6 procenty. Siy mokiniy mokymosi ir mokyklos lankomumo apskaitos bei
administracinio tvarkymo klausimai yra svarbis ir gali biiti sprendziami valdymo institucijy
potvarkiais bei valstybés istatymy nustatyta tvarka, o ju rengimas ir keitimas yra valdymo
institucijy kompetencija (Dereskevicius ir kt. 2000).

Svietimo informaciniy technologiju centro ir Statistikos departamento prie Lietuvos
Respublikos Vyriausybés duomenimis, 2009-2010 m. m. mokyklos nelanké 15924 mokiniy. K.
Thimm (2000) teigimu, vien Berlyne priskai¢iuojama apie 15000 mokiniy, kiekviena diena
neinanciy | mokykla, béganciy 1§ pamoky (Bagdonas, Jankauskiene, 2010).

Apibendrinant skyriy matome, kad su mokyklos nelankymo problema susiduria ne tik
Lietuvos bet ir daugelis uZsienio Saliy. Mokyklos nelankymo problemos tyrimuose, pastebima,
kad daugelis mokslininky S§ia problema supranta ir aiSkina nevienareikSmiSkai. Vieni ja
(J.LauZzikas, L.JovaiSa, V.Rajeckas, J.Vaitkevi€ius ir kt.) nagrin¢jo mokiniy Zemo pazangumo
problemas, akcentuodami pedagoginius ir socialinius veiksnius bei ju itaka mokymuisi. Kiti,
pastaryju mety mokslininkai (M.Barkauskaité, P.Dereskevi¢ius, V.Targamadz¢, L.RupSiene),
kompleksiSkai iSnagriné¢jo nenoro mokytis priezastis, raiSkos formas. Skirtingai negu
mokslininkai edukologai, psichologé V.Rimkevi¢ien¢ mokyklos nelankymo problema sieja su
mokinio asmenybe¢s ir jo elgesio problemomis. Dar kiti mokslininkai (O.Yuzhalina) jvardijo
psichologinius — fiziologinius mokiniy ypatumus, kurie galéty lemti mokyklos nelankymo

priezastis. Taigi galima daryti iSvada, jog mokyklos nelankymas buvo ir yra aktuali problema.
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1.3. Mokyklos nelankymo aspektai Svietimg reglamentuojanciuose dokumentuose

Svietimo svarba neabejojama jau daugelj amziu, tadiau pastaraisiais metais jo reik§me vis
did¢ja. 1990 m. atkiirus Lietuvos nepriklausomybg, viena opiausiy Svietimo problemy tapo vis
did¢jantis nelankanciy mokyklos vaiky iki 16 mety skaicius.

Mokymasis pagal valstybines bendrasias programas Lietuvoje privalomas nuo 7 iki 16
mety. Tokio amziaus vaikai bei paaugliai, iSkritg i§ Svietimo sistemos, yra laikomi nelankanciais
mokyklos.

1994 m. Svieitmo ir mokslo ministerijos iniciatyva priimtas Vyriausybés nutarimas Nr.
389 ,,D¢l mokyklinio amziaus vaiky apskaitos®, jpareigojes apylinkiy virSaicius ir miesto merus
kasmet iki birzelio 1 dienos pateikti juy teritorijoje esancioms mokykloms vaiky iki 16 mety
sarasus.

Lietuvos Respublikos Konstitucijos 41 straipsnis, Lietuvos Respublikos Seimo 1995 m.
ratifikuotos tarptautinés Vaiko teisiy konvencijos 28 straipsnis, Lietuvos Respublikos Svietimo
Istatymas reglamentuoja privaloma vaiky iki 16 mety amziaus mokymasi. Tai dokumentai kurie
uztikrina vaiky iki 16 mety mokymasi, taciau mokyklos nelankanciyjy skaiciai vercia susiriipinti.
Tai viena i§ opiausiy nepriklausomos Lietuvos Svietimo problemy.

Valstybés Svietimo sistema turéty biiti pakankamai lanksti, kad joje kiekvienas jaunuolis
rasty savo mokymosi kelia pagal interesus, poreikius ir gebéjimus: ir patys gabiausieji, ir
,pavarge” nuo mokyklos, prarade mokymosi motyvacija. Svietimo sistema turéty garantuoti
galimybe grizti { viena ar kita Svietimo sistemos grandi. Taigi, nesékmingo mokymosi ir
nelankymo mokyklos priezasciy iSsiaiSkinimas ir Salinimas yra labai svarbi ir aktuali problema
tiek moksliniu, tiek praktiniu aspektais

1995 m. LR Seimo priimtos Svietimo jstatymo pataisos patikslino $vietimo valdymo
lygmeny atsakomybg uz mokyklos nelankancius vaikus.

1997 m. priimtas LR Vyriausybés nutarimas Nr. 889 ,,Dél mokyklinio amziaus vaiky iki 16
mety apskaitos tvarkos patvirtinimo®, kuriame nustatyta jvairiy institucijy bendradarbiavimo schema.

Igyvendinant Socialiniy pedagogu etaty steigimo Svietimo istaigose 2001-2005 mety
programa, patvirtinta Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2001 m. balandZio 24 d. nutarimu Nr.
471 (Zin., 2001, Nr. 36-1220), daugelyje mokykly buvo jdarbinti socialiniai pedagogai, kuriy
pagrindinis profesinés veiklos tikslas — laiku pastebéti, ivertinti ir sprgsti vaiky mokyklos
nelankymo, nesimokymo, netinkamo elgesio ir kitas problemas. 2009-2010 mokslo metais

bendrojo lavinimo mokyklose dirbo 988 socialiniai pedagogai.
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2002 m. pabaigoje visiems vaikams iki 16 mety suteikti asmens kodai, kurie padeda
tiksliai suskaiciuoti mokyklos nelankancius vaikus.

Valstybinés Svietimo strategijos 2003-2012 m., patvirtintos 2003 m., nuostatose teigiama,
strategijoje apibréZtus ziniy visuomenés, saugios visuomenés ir konkurencingos ekonomikos
prioritetus, Svietimui tenka $i misija: padéti asmeniui suvokti Siuolaikini pasaulj, igyti kulttring
bei socialing kompetencija, biti savarankiSkam, veikliam ir atsakingam, trokStanciam ir
gebanciam nuolat mokytis, kurti savo ir bendruomenés gyvenima; padéti asmeniui igyti
profesing kvalifikacija, atitinkancia Siuolaikini technologiju, kultiiros ir asmeniniy gebéjimy lygy,
sudaryti salygas mokytis visa gyvenima — nuolat tenkinti paZinimo poreikius, siekti naujos
kompetencijos ir kvalifikacijos, kuriy reikia jo profesinei karjerai

Svietimo ir mokslo ministro 2004 m. rugséjo 17 d. jsakymu Nr. ISAK-1462 ,,Dél teisés
pazeidimy, mokyklos nelankymo, narkotiniy ir psichotropiniy medziaguy vartojimo, ZIV/AIDS,
smurto ir nusikalstamumo prevencijos‘ (Zin., 2004, Nr. 145-5281; 2009, Nr. 44-1725) sickiama
uztikrinti mokyklose saugia ir sveika aplinka mokiniams, sudaryti tinkamas vaiko gerovés
salygas ir Salinti mokyklos nelankymo priezastis, o mokyklose diegiama vaiky elgsenos
stebésenos kompiuteriné programa STEBIS — duomenys apie mokiniy negatyvaus elgesio raiska
ir raida.

Vadovaujantis Lietuvos Respublikos vaiko minimalios ir vidutinés prieziliros istatymo
(Zin., 2007, Nr. 80-3214) 8 straipsnio 1 dalies 5 punktu, minimalios prieZiiros priemonés gali
biti skiriamos vaikui, kuris nuolat nesimoko ar nelanko mokyklos. Siame jstatyme numatyta,
kad viena i§ vaiko minimalios prieZiiiros priemoniy — jo jpareigojimas iki 16 mety mokytis pagal
pradinio ir pagrindinio ugdymo programas. Taip siekiama, kad mazéty nesimokanciy pagal
privalomojo Svietimo programas vaiky, bituy organizuojamas kryptingas darbas ir teikiama
Svietimo pagalba vaikams, nelankantiems mokyklos ar turintiems kity elgesio problemy.

Siekiant veiksmingai isisavinti 20072013 m. programavimo periodo Europos Sajungos
struktiiriniy fondy léSas, skiriamas bendrajam ugdymui, Lietuvos Respublikos Svietimo ir
mokslo ministro 2007 m. gruodzio 3 d. isakymu Nr. ISAK-2331 ,,D¢l Mokykly tobulinimo
programos plius patvirtinimo® (Zin., 2008, Nr.7-257; 2010, Nr. 69-3462) buvo patvirtinta
Mokykly tobulinimo programa plius. Sios programos penkiy komponenty paskirtis — spresti
mokyklos nelankymo problema: uZtikrinti tinkama infrastruktiira, kurti naujas mokymo
programas (modulius), specialias klases darbui su nesimokanciais ar mokyklos nelankanciais
vaikais, prevencijos (grazinimo) modelius, gerinti teikiama pagalba mokymosi sunkumuy

turintiems vaikams, tobulinti pedagoguy, Svietimo pagalbos specialisty kompetencija ir
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modernizuoti ju darbo aplinka, analizuoti problemas, taikomuy programu veiksminguma ir
panasiai. Siy komponenty tikslams jgyvendinti numatyta skirti apie 78 min. lity

Lietuva, ratifikuodama Jungtiniy Tauty vaiko teisiy konvencija, isipareigojo gerbti ir
uztikrinti visas Konvencijoje numatytas vaiko teises, tame tarpe ir imtis priemoniy, skatinanciy
nuolat lankyti mokykla ir maZzinan¢iy moksleiviy, paliekan¢iy mokykla, skai¢iy. Taciau,
manytina, valstybés isipareigojimai tuo nesibaigia ir turéty buti traktuojami placiau nei tik
pakankamy iStekliy mokykloms paskirstymas ir {statymy, ver¢ianciy vaikus jas lankyti,
priémimas — valstybé turéty imtis priemoniy, uztikrinan¢iy naudinga ir patraukly mokykluy darba,
kad vaikams mokyklose biity ne tik profesionaliai pateikiamos Zinios, bet tuo paciu sukurtas ir
palankus psichologinis klimatas, skatinantis vaiky savarankiskuma, nora ieskoti, tirti ir kurti.
(Baigiamoji projekto ,,Vaiky, iSkrentanciy 1§ bendrojo lavinimo sistemos, skai¢iaus mazinimas,
stiprinant prevenciniy grupiy veikla ugdymo institucijose* konferencija, 2008).

Uz vaiko nuosekly mokymasi mokykloje atsako ir tévai, nes nuo vaiko ugdymo,
priezitiros kokybés priklauso jo mokymosi motyvacija, pozitris | mokyma(-si). Pagal Lietuvos
Respublikos Civilinj kodeksa (2000) ir Lietuvos Respublikos Svietimo jstatyma (2003) tévy
pirmaeilé pareiga yra sudaryti salygas, jog vaikas galéty lankyti mokykla ir uZtikrinti sisteminga
jos lankyma. Valstybé isipareigoja suteikti socialing ir finansing parama toms Seimoms, kurios
pagal savo socialing ekonoming situacija yra nepajégios sudaryti vaikams tinkamas salygas
mokyklos lankymui. Lietuvos Respublikos Svietimo istatyme (2003) jpareigojamos mokyklos
suteikti mokykloms parama iSkilus mokymosi sunkumams.

Lietuvos Respublikos Svietimo istatymas numato, kad savivaldybés vykdomoji institucija
organizuoja ir tvarko savivaldybés teritorijoje gyvenanciy vaiky apskaitg ir uZtikrina visy vaiky
mokymasi pagal privalomojo §vietimo programas.

Iki 2009 m. rugs¢jo 1 d. pagal tuo metu galiojusia Savivaldybés teritorijoje gyvenanciy
vaiky apskaitos tvarkos apraSo redakcija, patvirtinta Lietuvos Respublikos Vyriausybés 1997 m.
rugpjicio 4 d. nutarimu Nr. 889 (Zin., 1997, Nr. 75-1946; 2008, Nr. 126-4809), 1 mokyklos
nelankanciy vaiky apskaita pateko nuo 7 iki 16 mety vaikai, kurie pagal savivaldybiy ir mokykly
duomenis turi lankyti mokykla, bet jos nelanko. Nesimokanciy vaiky ir mokyklos nelankanciy
mokiniy informacinéje sistemoje, sukurtoje nuo 2009 m. rugsé¢jo 1 d. automatizuotai palyginus
Lietuvos Respublikos gyventoju registro ir Mokiniy registro duomenis apie vaikus, kaupiami,
analizuojami ir nuolat atnaujinami duomenys apie kiekvienoje teritorijoje gyvenancius ir
nesimokancius vaikus. Informacinéje sistemoje i apskaita jraSomi ir mokyklos nelankantys
mokiniai, kurie per ménesi praleidzia daugiau nei pus¢ pamokuy pagal privalomojo Svietimo

programas.
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Apibendrinant skyriy matome, kad istatyminé bazé¢ uztikrinanti vaiky mokymasi yra,
tac¢iau mokyklos nelankymo problema islieka aktuali. Mokyklos nelankymo priezastis, nors ir
netiesiogiai, lemia visuomen¢je vykstantys procesai bei ju pasekmés. Vieni $iy procesy daugiau
ar maziau biidingi visoms civilizuotoms valstybéms, kiti - tik toms, kurios neseniai iSsivadavo 18

sovietinés ideologijos, treti — itin specifiski, nulemti tautos kultiiros bei tradicijy.

1.4. Mokiniy mokyklos nelankymo priezasciy atsiradimo prielaidos ir aplinkybés

Vengima lankyti mokykla i§provokuoja: nepakankami geb¢jimai, mokymosi motyvacijos
stoka, adaptacijos sunkumai, psichosocialiniai sutrikimai, zZemas Seimos socialinis statusas,
netikusios vertybinés orientacijos. R.Pilkauskaité (1999) teigia, kad nuolatos patiriant nesekmes,
formuojasi bloga nuomoné apie save, atsiranda nepilnavertiSkumas, nepripazinimo baime,
nepasitik€jimas savimi ir kitais, kartais kyla mintys apie savizudybe ir jos bandymai. Norédami
kompensuoti i§gyvenimus, mokiniai nukreipia aktyvuma { kitas sferas, kuriose gali pasijausti
pilnaverciais (nusikalsdami, susiburdami i gaujas ir kitokias grupuotes) (G.Valickas, 1997 ).

Apibendrinus mokslinés literatiiros analiz¢ galima iSskirti sekancias mokyklos
nelankymo prielaidas:

Paauglystés amzZiaus sunkumai. Paauglystés amzius — tai vaiky nuo 11-12 iki 15-16 mety
raidos laikotarpis atitinkantis bendrojo lavinimo mokyklos 5-9 klasés mokiniy amziy.
Paauglystéje pereinama 1§ vaikystés | suaugusiyjy pasauli. Daznai suaugusieji, pabrézdami, kad
paauglys jau nebe mazas, 1§ jo daugiau reikalauja, ignoruoja jo teises i savarankiSkuma. Tokia
prieStaringa padétis sunkina santykius, sukelia konfliktines situacijas arba {vairias protesty
formas. Todél paauglystés amzius kartais vadinamas ,,sunkiu®, , kritiniu®. Ilga laika paauglystés
amziaus tarpsnis buvo (vardijamas terminais, apibiudinanciais savoka ,,vystimosi krizé*,
pabréziancia negatyvius §io amziaus aspektus. Vaikystéje paauglys saistomas visuomenés normy
ir reikalavimy. Sios normos ir reikalavimai, vaikui tampant suaugusiu, kei¢iasi. Paauglio
lygiavimasis { suaugusius pasireiSkia siekimu biiti panasiam { juos iSore, pritapti prie kai kuriy ju
gyvenimo ir veiklos sri¢iy, igauti suaugusiyju savybiy, igiidZiy, teisiy, privilegiju.

Bendraamziy grupés jtaka. Bendraamziy grupe¢ sudaro nebitinai to paties amziaus
Zzmones: ju amzius gali skirtis keliais metais. Juos jungia bendra psichologiné — vertybiné
orientacija. Paaugliy grupés veikla ir stiliy lemia subkultiira, kurioje ta grupe funkcionuoja. Dél
Ivairiy priezasCiy vaikai gali buti jtraukiami | rizikos grupg. Konfliktuojant su aplinkiniais,
nuolat jau¢iama jtampa. Neretai norédami atsipalaiduoti, jie pradeda riikyti, vartoti alkoholj ar
net kvaiSalus. Ypac¢ stipri bendraamziy grupés itaka pasireiSkia tada, kai vaikas negauna

pakankamai démesio Seimoje, mokykloje. Anot L.Bulotaités (1996), suauge Zzmones patys
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pastato sienag tarp savgs ir vaiko netinkamai reaguodami i vaiko, blogus poelgius (grasina,
isakingja, gédina, pamokslauja, moralizuoja, kritikuoja ir pan.). Kiekvienas tévas ir pedagogas
turéty suvokti — jei vaikas pradeda netinkamai elgtis, pirmiausia reikia i$siaiskinti prieZastis, nes
dazniausiai netinkama vaiko elgesi itakoja problema, kuri yra labai svarbi ir skausminga vaikui.

Motyvacijos stoka. Motyvacija plati savoka. Ji aprépia keleta kity terminuy, kurie nusako
itaka misy elgesio verzlumui ir kryptingumui. Tai yra poreikiai, interesai, vertybés, paziiiros
siekiai ir polinkiai. Misy poreikiai ir siekiai juos patenkinti yra pirmasis motyvacijos Saltinis.
G.Butkien¢ ir A.Kepalaité (1996) teigia, kad mokytis pirmiausia nuteikia tévai, suformuodami
reikiamas nuostatas. Pirmieji motyvai susij¢ su paciu mokymusi, véliau motyvacijai jtakos turi
dome¢jimasis mokykla, kolektyvo gyvenimu, paskui uZzmokyklinis gyvenimas, aplinka,
gyvenimo, profesijos perspektyvos.

Sociologinéje, psichologinéje ir psichoterapingje mokslingje literatiiroje daug démesio
skiriama vaiky patirciai, igytai Seimoje. PavyzdZiui, R.Richardson teigia, kad $i vaiko patirtis
vienintele, nes Seima artimiausia vaikui bendrija. Joje vaikas suvokia save ir kitus, ¢ia vyksta jo
“AS“ raida, {gyjama paciy svarbiausiy socialinio gyvenimo moke¢jimy ir igidZiy.

Seimos vaidmuo. Seima — artimiausia vaikui nemokykliné socialiné aplinka, kurioje
formuojasi asmenybés pagrindai, vaiko pasauléZitira, elgesio normos, priimamos vertybeés.

Seimoje vaikas susiformuoja asmenybes savybes, poziiiri i mokykla ir mokymasi. Taéiau
Siandien Seimoje egzistuoja nemazai problemy, kurios vienaip ar kitaip veikia joje gyvencius

Zmones, ypatingai vaikus.

Dazniausiai prastus tarpusavio santykius priskiriame Seimoms, kurios yra asocialios arba
Seimos kurios priklauso socialinés atskirties grupei, taciau reikia nepamirsti, kad nesutarimai
neaplenkia ir Seimy, kurioms i§ pirmo zvilgsnio, rodos, nieko netriiksta. R. Butkiené (1996)
pazymi, jog asocialiose Seimose gyvenanciy asmeny tarpusavio santykiy atmosferai biidingas
bendravimo epizodiSkumas, emociniy rysSiy nestabilumas. Vaikai i$ tokiy Seimy dazniausiai ne
laiku ir blogai atlieka mokymosi uzduotis, maZiau pasitiki Zmonémis, daZzniau konfliktuoja su
bendraamzZiais ir suaugusiais.

Tokiose Seimose vaikams skiriama itin maZzai démesio. Galima sakyti, jog vaikai yra
mokymosi motyvacijos ugdyma. Paprastai ¢ia stokojama elementarios kultiiros, pagarbiy
tarpusavio santykiuy, vyrauja konfliktai ir anarchija, dazni kriminogeniniai atvejai (Rupsiené,
2001).

Asocialios Seimos nevertina sociokultiiriniy vertybiniy orientyry ir konfliktuoja su jais.
ISsilavinimas, asmeniné ir pilietiné atsakomybé, humaniski santykiai, garbé ir orumas — tai

vertybiniai orientyrai, kurie praranda savo vertg, susidiirus su skurdu. Suauge Seimu nariai
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jauciasi bejégiais, suvokia gyvenantys ne taip, kaip reikéty, daznai kaltina save, aplinkinius, savo
vaikus. Socialiniy problemy patiriantys Zmonés dél savo nusivylimo tampa abejingais
pozityviajai sociokultiirinei aplinkai, pasirinkdami ribota, panasiy problemy turinéiy, Zmoniy
draugija ir neadekvaty gyvenimo biida.

Daznai nenoras lankyti mokykla kyla kaip atsakas i tévu per maza vaikui rodoma démesi,
kada dél profesinés veiklos ar asmeninio gyvenimo tétis ar mama neatranda laiko pasikalbéti su
vaiku apie jo problemas ir iSgyvenimus arba, kaip parod¢ Vaiko teisiy apsaugos kontrolieriaus
istaigoje atliktas tyrimas, vaikai praranda glaudy ry$i su tévais pastariesiems i§vykus gyventi ir
dirbti 1 uzsieni, o ju globa patikéjus artimiesiems giminai¢iams ar Seimos draugames.

Mokyklos lankomumui svarbi ir Seimoje taikoma disciplina, nustatytos taisyklés ir
elgesio standartai — jeigu tévai pateisina vaiko trumpalaiki mokyklos nelankyma ar atskiry
pamoky praleidingjima arba, dar blogiau, i§ viso nekontroliuoja, nesidomi vaiko mokslu,
tikétina, kad ilgainiui tai gali paskatinti vaika nelankyti mokykla.

Be abejonés, mokyklos lankomumas labai priklauso nuo Seimoje ugdomuy vertybiy —
pozitrio { iSsilavinima, tvarkos ir taisykliy ir neteisingo suaugusiy kontrolés suvokimo. Taisykliy
ir elgesio standarty nesilaikymas, tévy nesidoméjimas vaiko sékme ir akademiniais pasiekimais
mokykloje tampa prasto lankomumo pasekme (Dereskevicius ir kt. 2000).

Pasak A. Guco (1990), Seima yra pirmoji grupé, kurioje vaikas i§ arti ir praktiskai
susiduria su socialiniais vaidmenimis ir pats atlieka atitinkama vaidmenj. Bitent Seimoje
formuojasi jo pirmosios paziiiros i tikrovés reidkinius. Seima vaikams yra referentiné grupé: jos
nariy siekimus ir elgesi jis laiko savo elgesio standartu, savo siekimy ir tiksly Saltiniu. Ypac
pagarbos vertos tos Seimos, kurios kryptingai ir tikslingai siekia iSauginti protingus ir dorus
vaikus, parengti juos profesinei veiklai ir gyvenimui. Kur Seimos nariai bando paveikti vaikus
savo pavyzdziu, nuolat su jais bendrauja, skatina jy iniciatyvas, pasirinkimus bei apsisprendima.

Mokyklos vaidmuo. R. Dobranskien¢ (2002), savo darbuose pabrézia mokytojo
atsakomybe uz mokinio lankomuma. Didzigja dienos dali butent mokytojas dirba, ugdo,
planuoja, koreguoja mokinio mokyklini gyvenima. ,,Mokytojui laiku nepasteb&jus mokinio
nesékmés, nesiémus priemoniy, sutrinka saveika tarp mokytojo ir mokinio, tarp klasés ir
mokinio. Taip formuojasi neigiamas pozitris { mokytoja, mokykla ir moksla,, (Dobranskiené,
2002, p.46).

Dar viena i§ nenoro lankyti mokyklos priezas¢iy yra pati mokykla, joje vyraujantis
mikroklimatas. Mokyklos mikroklimatas, priklauso tiek nuo bendrosios Svietimo politikos, tiek ir
nuo konkrecios mokyklos valdymo biuido, tradiciju ir mokyklos bendruomenés nariy — vaiky ir
mokyklos administracijos — santykiy. Mokykla po Seimos svarbiausia socializacijos institucija.

Cia Zmogus gauna impulsa savikiirai arba atvirk$¢iai, nuolat patirdamas nes¢kmes, i§gyvenimus
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dél blogu pazymiu, konfliktiSky santykiy su mokytojais, atitolsta nuo mokyklos ir daznai ja
meta. Mokyklos metimas iSsivysto { valstybés garantuoto iSsilavinimo nejgijima, kvalifikuoto
darbo neturé¢jima. Mokinys pakenkia ne tik sau bet ir visuomenei. Jis tampa visuomenés nasta,
nes papildo Zzmoniy, nerealizavusiy savo galimybiy gretas.

Mokykloje mokiniai jgyja ne tik Ziniy, bet ir socialines kompetencijas. Zinoma, kad
labiausiai mokiniams patinka mokykloje susitikti su draugais. Taciau ne visada tai biina vieta,
kur vaikai jauciasi saugiis. Mokyklos nelankymo priezastimi gali biiti jvardintas ,Saltas*
mokyklos mikroklimatas, kurj lydi fizinis ir psichologinis nesaugumas, konfliktai, tarpusavio
nesupratimas ir abejingumas.

Visi minéti veiksniai gali reikStis tiek atskirai, tiek kartu. Kuo daugiau nepalankiy
faktoriy, tuo didesné elgesio nukrypimuy bei psichologiniy problemy tikimybé.

Apibendrinant skyriy galima daryti prielaida, kad mokyklos nelankymas — savita ir svarbi
ne tik pedagoging, bet ir socialiné problema, su kuria susiduria jvairios valstybés. Tévy
atsakomybés uz savo vaikus sumaz¢jimas, Seimy ekonominés problemos, tradicijy atsisakymas,
televizijos ir interneto autoriteto iSaugimas, nepakankama socialiniy ir specializuoty prevencijos
instituciju veikla, 1éSuy trikumas vaiky uzimtumo problemoms spresti skatina nepilnamecius

pasirinkti netinkamus elgesio modelius ar nusikalsti.

1.5. Mokyklos nelankymo pasekmiy jZvalgos

Svietimo sistemos efektyvumas, ekonomisty nuomone, yra matuojamas santykiu tarp
pradedanciy ir baigusiy moksla mokiniy skaiciaus, t.y. jei mokiniy mokymasis yra susiejamas su
maziausiomis iSlaidomis, iSleidziant didziausia skai¢iy mokiniy, turiniy pakankama
1$silavinima, reikalinga visuomenei. Ugdymo(si) laiko pailgéjimas, mokiniui kartojant kursa ar
18kritus 1§ mokyklos, rodo, kad tokios Salies Svietimo sistema nepakankamai efektyvi.

Todel mokyklos nelankan¢iy arba blogai besimokanciy, daZnai praleidZian¢iy pamokas
tolesnis mokymasis tampa nacionaline problema, nes ju ugdyma reglamentuojanciuose
dokumentuose yra fiksuojamas vaiky mokymasis iki 16 mety. NesprendZiant §ios problemos, jos
itaka visuomenei vis didés. Mokslininkai, tyrin¢jantis Sig problema, pazymi, kad anksti palike
mokykla vaikai ateityje ne tik apsunkins savo socialing ir ekonoming gerovg, bet pareikalaus
papildomy valstybés subsidijy socialinéms, sveikatos apsaugos, idarbinimo programoms remti,
jeigu Svietimo léSos nebus laiku panaudotos minétajai problemai spresti.

Neturint gamtiniy iStekliy, suprantama, kad Salies ekonomikos konkurencingumas vis

labiau priklausys nuo iSsilavinimo ir kvalifikuotos darbo jégos. Informaciné visuomene ir naujy
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technologiju diegimas kelia labai auksStus reikalavimus asmens iSsilavinimui. O tai niekaip
nesuderinama su mokyklos nelankymu.

Neturin¢iy profesijos asmeny nedarbas tampa svarbia visuomenés problema. Jauny
bedarbiy iSsimokslinimo ir profesinio pasirengimo lygis tampa viena i§ bedarbystés priezastimi.

Paaugliy ir jaunimo nusikalstamumo augimas bei narkomanijos ir alkoholizmo plitimas -
tai labai realios ir pavojingos mokyklos nelankymo pasekmés, nes tai tiesiogiai susijg¢ su
uzimtumu.

Todel mokyklos nelankymas Siuo poZiiiriu labai reikSmingas. Apie tai kalbama jvairiose
mokslinése konferencijose. Nepilnamecius skatina nusikalsti didelé jtaka neigiamy socialiniy
procesy, gyvenimo lygio nuosmukis, aukl¢jimo instituciju (Seimos, mokyklos ir kt.)
nepakankama veikla. Skurdas gali biti vienas i§ faktoriy, provokuojanciy nepilnameciy
nusikalstamuma, taciau jis nieckuomet nebus vienintelis ir lemiamas.

Jei Siandien neskirsime pakankamai démesio mokyklos nelankantiems vaikams bei
paaugliams, po keleriy mety turésime problemy, kuriy sprendimui prireiks Zymiai daugiau
démesio ir 1ésy.

Mokyklos nelankymas — tai iSsilavinimo nejgijimas, vedantis { atsiribojima nuo
visuomenes, nes negave tinkamo i$silavinimo Zzmonés nedalyvauja Salies gyvenime. Jau Siandien
yra socialinés atskirties grupéms priklausanciy asmeny. Neturédami darbo, jie gyvena savartyny
prieigose kartu su vaikais, kurie nelanko mokyklos. Be psichologinés reabilitacijos tokie vaikai
nebus sugrazinti | normaly visuomenés gyvenima, nors valdZia ar labdaringos organizacijos ir
surinkty juos i internatus (Sabajevaite, 1999, p.151).

Reikia atkreipti démes; ir { tai, kad mokyklos nelankantys arba nereguliariai lankantys
vaikai ne tik patys atsilieka nuo lankanciyjy, bet ir tokiu nedrausmingu savo elgesiu neigiamai
itakoja kitus mokinius. Tai dar viena labai svarbi priezastis, d¢l kurios biitina susirtipinti
mokyklos nelankanciais arba beveik nelankanciais vaikais ir surasti tinkamus biidus juos vél
sugrazinti { klases. Svarbu ne tik sugrazinti juos atgal { mokykla, bet ir stengtis pazadinti jy nora
siekti ziniy ir igyti i8silavinima, o véliau ir profesija.

Apibendrinant skyriy, matome, kad vienas 1§ didziausiy pavoju Siandieniniame pasaulyje
yra tai, kad Zmonés "iskrite" i§ Svietimo sistemos, nedalyvauja Salies gyvenime. Kiekviena
valstybé patiria didesniy ar maZesniy nuostoliy, kai jos pilie¢iai nedalyvauja Svietimo sistemoje:
néra lankg mokyklos; lanké mokykla, bet "iSkrito" 1§ jos; kartojo vienos ar kitos klasés kursa,
negavo baigiamojo mokyklos dokumento (baigimo pazyméjimo ar brandos atestato) t.y. neturi
i$silavinimo, butino sékmingai dalyvauti visuomenés gyvenime ir isitraukti i darbo rinka. Didelé
tikimybe, kad tokie Svietimo sistemoje nedalyvave asmenys gali patekti i socialinés atskirties

grupes, kurios nulems tai, kad pilietis nebus sudétiné "normalios" visuomenés dalis.
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II. MOKYKLOS NELANKYMO PRIEZASCIU SPRENDIMO BUDAI

2.1. Mokyklos nelankymo prevencija

,,Prevencija — iSankstinis kelio uzkirtimas, uzbégimas uz akiy jvykiams, prieStaraujantiems
moralés ir teisés normoms, visuma“ (Jovaisa, 2007, p.231). Prevencija mokyklose — viena i$
aktualiausiy Svietimo sistemos problemy, nes tai procesy visuma, ateinanti 1§ visuomenés
radikaliy permainy metu, apimanti daugybe faktoriy, jtakojan¢iy jauno Zzmogaus asmenybés
ugdyma. Kaip teigé R. Prakapas (2001), ,,prevencija plaiaja prasme — tai skiepijimas vaikams
normy, draudimy, ugdymas doroviniy nuostaty bei elgesio formy, kurios be iSorinio pastiprinimo
sulaiko vaika nuo elgesio normy pazeidimy‘. Prevencija - darbas privalomas ne tik tuomet, kai
mokiniy elgesys jau kelia problemas, o vykstantis tikslingai uzkertant kelia neigiamoms
apraiSkoms. [diegiant prevencijos programas Lietuvos mokyklose, buty galima remtis bendru
Europos sajungos modeliu, kur; sudaro konkrefios mokyklos poreikis ir prioritetai bei
bendruomenés poziiirio | pasirinktos prevencinés programos butinuma. DaZniausiai visuomengje
iSryskéjusios problemos vercia pasirinkti smurto, paty€iy, narkomanijos ir zalingy iprociy,
nusikalstamumo prevencines programas, reciau psichologinio gerblivio ar saugios aplinkos

kiirimo programas.

Nepertraukiamas
komandinis darbas
mokykloje

Tarpinstitucinis
bendradarbiavimas

Nelankanciy
mokyklos mokiniy
kontrolé

Prevencinés
priemonés

Naujy budy ir
galimybiy paieska,
kaip atnaujinti
mokyklos
lankomumo sistema.

Pagalba
nelankantiems
mokyklos
mokiniams

Sistemingas
bendradarbiavimas
su mokyklos
nelankanciy vaiky
tévais

1 pav. Mokyklos nelankymo prevenciniy priemoniy schema (parengta autoriaus).
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Mokyklos nelankymas kaip ir mokymosi pasekmés, yra dazniausiai susij¢ su mokinio
problemy supratimu ir juy sprendimu. Mokykloje mokiniai patiria jvairiausiy sunkumy, kuriuos
galima sujungti 1 Sias grupes: stresas ir nerimas dél mokyklos, mokymosi sunkumai ir
mokymosi negalios, smurtas ir priekabiavimas, pamokuy praleidin¢jimas ir iSkritimas i$
mokyklos. Visi Sie sunkumai vienaip ar kitaip yra susiejami tarpusavyje ir papildo vienas kita.
Analizuojant moksling literatiira galima teigti, kad prevencinés priemonés Siuo atveju gali biiti
efektingos tik tuomet, kai sudaro visuma, kuri prasideda nuo nepertraukiamo komandinio darbo

mokykloje (zr. 1 pav.).

2.2. Mokyklos nelankymo prevencinés priemonés

Komandinis darbas. Komandos turi daugiau galimybiy iSspresti iSkilusius sunkumus,
renkant ir apdorojant informacija. Kuo daugiau surenkama informacijos, tuo daugiau tikimybes,
kad sprendimas bus atrastas greiciau. Reikia turéti omenyje, kad sprendimas gali biiti ne vienas ir
ne visada stereotipinis, tradiciSkai ar jprastas. Tuomet reikia tikrinti, ar pastarasis nesikerta su
organizacijos tikslais ir uzdaviniais bei etikos normomis. ,,Gerai organizuotoje komandoje
tarpusavyje susij¢ zmonés daro vienas kitam jtaka, nes siekia bendro tikslo. Efektyviai jgalina
dirbti {vairiy zmoniy asmenybiniai bruozai, ju visuma sudaro prielaidas komandos nariams
mokytis vienam is kito, diskutuoti ir ieSkoti bendro sprendimo* (Stoner, Freeman , Gilbert, 2001,
p. 489). Norint efektyviai iSsprgsti mokyklos nelankymo problema rekomenduojama pasitelkti
komanda, kurig sudaryty ivairiuy sri¢iy specialistai: psichologai, socialiniai pedagogai, vaiky
teisiy apsaugos specialistai, nepilnameciy reikaly inspektoriai ir kt.

Komandinis darbas priklauso nuo mokyklos vadovo, jo vadovavimo stiliaus ir, apskritai,
nuo pozitrio 1 komandini darba. Kaip vadovas sugeba galios déka daryti itaka kitiems, keisti
zmoniy elgsena ir pazitras darbinés veiklos metu. Be abejonés, tai priklauso nuo asmeny,
kuriems daroma jtaka, situacijos ir paties vadovo sugeb¢jimy. Todé¢l vadovai turi stengtis
iSlaikyti valdZios balansa, t.y. reikia turéti omeny, kad kai kuriose situacijose vadovas priklauso
nuo savo pavaldiniy, pavyzdziui, informacijos, reikalingos sprendimui priimti, neformalis
kontaktai su pavaldiniais, dirbanciais kituose padaliniuose, kuriy parama reikalinga vadovui ir
t.t. (Saléius, 2009, p. 109). Taigi, mokyklos lankomumo problemos sprendimui tinkamas
galimybes sudaro gerai organizuota komanda ir vadovo organizavimo funkcijos samprata.
Svarbu atkreipti démesj i tai, kad komanda, sudaryta remiantis kiekvienos mokyklos vidaus
taisykliy ir susitarimo pagrindu, turéty remtis savanoriSkumo principu, formuoti ilgalaikius

tikslus ir realizuoti juos procese, ieSkant vis naujy sprendimo biidy. Komanda turi biiti aktyvi,
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dinamiska ir iniciatyvi, padéti institucijos vadovui ieskoti prevenciniy priemoniy ir ju
efektyvaus igyvendinimo buduy.

Aktyvus tarpinstitucinis bendradarbiavimas. Siuo metu - tai silpnoji grandis. Kiekviena
institucija, priklausomai nuo statuso visuomengje, uzsiima jai skirta veikla, nederina jos su
mokykla. Tam, kad iSvengti fragmentisSkos veiklos ir nesuderinamumo, uZztikrinti savitarpio
supratima ir pagalba, mokyklos vadovas turi wuztikrinti komandai palankias salygas
bendradarbiavimui uzmegzti ir palaikyti. ,, Tarpinstitucinio bendradarbiavimo sékmg uZtikrina
tiksliai apibréztos bendradarbiaujan¢iu organizacijy veikimo ribos, tik joms biidingy vaidmeny
zinojimas ir atlikimas (Vaiko teisiy apsaugos tarnybos, policijos, psichikos sveikatos bei
priklausomybés centry, senilinijos, pedagoginés psichologinés tarnybos, nevyriausybiniy
organizacijy atstovy atsakomybeés sritys prevencinés darbo grupés, pateiktos analizuojant
tarpinstitucinés prevencinés darbo grupés nariy atsakomybg). Taip pat vienos zinybos turi gerai
iSmanyti kity Zinyby veikla“ (Furnissas, 2002, p. 94-97). Sios minimos institucijos yra sukurtos
spresti vienas ar kitas vaiky problemas. Bendradarbiaujant Sioms institucijoms, reikéty atkreipti
démesi 1 partnerystés naudinguma ir laiko sanaudas jai palaikyti, humaniSkumo principus,
bendradarbiavimo parametrus. Labai svarbu iSsakyti konfliktuojancius interesus, numatyti
iSteklius bei reikalinga finansing parama, laikytis lygiaver¢io bendradarbiavimo (Merfeldaiteé,

Railieng, 2007, p.14).

Bendradarbiavimas su Seima. Ypatingal svarbi priemoné, papildanti prevenciniy
priemoniy visuma — tai sistemingas bendradarbiavimas su mokyklos nelankan¢iy mokiniy tévais
ar globg¢jais. [vertinat Siuolaikinés visuomenés pozitri { mokykla ir tévy pasyvuma, tai viena
sunkiausiy priemoniy, kurias galima bty igyvendinti mokykloje.

Mokyklos bendruomenés kiirimas — labai sudétingas ir ilgas procesas. ISskirtinis vaidmuo
Siame procese priklauso tévams, kurie turi jaustis lygiaverciais mokyklinio gyvenimo nariais.
Seima ir mokykla yra dvi svarbiausios aukléjimo institucijos. Tévai — pirmasis sunkumy
tveikimo, bendradarbiavimo, viskuo dalijimosi pavyzdys vaikui. Jam atéjus 1 mokykla, 1 jo
socializacijos procesa isitraukia ir mokytojai. Mokykla ir Seimga jungia tas pats ugdymo objektas
— vaikas, todel mokyklos ir Seimos bendradarbiavimo svarba pabréZiama visuose mokyklai
skirtuose dokumentuose, metodiniuose leidiniuose.

Teévy ir mokyklos rySiai grindZziami pasitikéjimu. R. Dovydaitiené (2002) nurodo, kad
veiksmingas bendravimas ir bendradarbiavimas sukuria abipusi pasitikéjima, kad, skatindami
téevus dalyvauti mokyklos gyvenime, mokytojai turi aktyviai ir atkakliai siekti lankstaus ir
teigiamo rysio su tévais. Mokytojai privalo suprasti, kad tévai yra neatsiejama mokymo proceso
dalis, ir skatinti juos dalyvauti. Tai itin svarbu, nes: sutvirtina Seimos ir mokyklos

bendradarbiavima; rodo, kad mokytojai ir mokykla i§ tikryju ripinasi vaikais; skatina nuolat
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bendrauti; sudaro salygas testi mokyma namie; padeda mokytojui supazindinti tévus su ugdymo
planavimu.

Siekiant bendradarbiauti su mokiniy tévais reikia:

* aptarti su tévais bendra tiksla ir siekiamo rezultata;

* jtraukti tévus { mokyklos veiklos planavima, organizavima ir vertinima;

« skleisti informacija apie mokykloje vykstancius procesus;

« formuoti tévams teigiama mokyklos ivaizdi.

Profesorée M. LukSien¢ (2000) teigia, kad mokykla sudaro mokiniai, pedagogai, o tévai
daznai téra priedélis, kuris dalyvauja buitiniame mokyklos gyvenime ir informuojamas apie
vaiky mokymasi. Tévy santykis su mokykla turéty keistis. Tai viena i§ Svietimo reformos salygu.
Tévai yra ta visuomenés dalis, kuri labiausiai suinteresuota ir savaime jautriausiai galinti
atsiliepti 1 numatoma kaita, taciau tai pasiekiama, kai tévai supazindinami su {vairiomis ne tik
tiesiogiai su jy vaikais susijusiomis problemomis.

Seimos ir mokyklos bendradarbiavimo bitinybe akcentavo R.Civinskas (2006),
teigdamas, kad ,,organizuojamos paramos vaikui mechanizmas neveikia d¢l to, kad neveikia tévy
ir mokyklos bendradarbiavimo mechanizmas. Tévy itraukimas ir savanoriskas dalyvavimas
socialinés pedagoginés pagalbos organizavime yra vienas i§ pagrindiniy pagalbos efektyvinimo
kriteriju* (Indrasiené, Suboc¢, 2008). Tose mokyklose, kuriose { ugdymo procesa itraukiami tévai,
mokiniai pasiekia geresniy mokymosi rezultaty, mokiniy elgesys tampa socialesnis ir pageréja
mokyklos lankomumas (Sattes, 1985).

Mokyklos vadovams, mokytojams vertéty pagalvoti, kaip skleisti tévams informacija apie
mokykla ir joje vykstancius procesus, itraukti tévus { mokyklos veiklos planavima.

Bendradarbiavimo formu pasirinkimg lemia ugdymo proceso nuostatos, visuomene€s
poziiiris { mokykla, konkretis mokiniy tévy poreikiai, tradicijos, prioritetai.

Apibendrinant metoding literatiira galima pateikti sekancia bendradarbiavimo forma su
tévais (zr. 2 pav.).

Bitina jvertinti tai, kad bendradarbiavima su tévais pradéti, kuomet jy vaikai jau blogai
arba 1§ viso nelanko mokyklos, néra prasmés. Bendradarbiavimo rySiai mokyklos bendruomengje
turi buti uzmezgami ir stiprinami nepertraukiamame procese, pasinaudojant visomis
galimybémis, kurias tuo metu turi mokykla: visuotiniai susirinkimai, kuriuose pristatoma
mokyklos veikla ir konkrefiy mokiniy pasiekimai, atviry dury dienos, kuriy metu tévai turi
galimybe¢ individualiems pokalbiams ir individualiy problemuy sprendimui, bendri renginiai,
koncertai ir pan. Klasés vadovo veikla turi uztikrinti nepertraukiama rysi su klasés mokiniy
tévais: susirinkimai, susitikimai, individual@is pokalbiai, laiSkai ir, zZinoma, rySys, palaikomas

Siuolaikinémis IT priemonémis. Tai reikalauja papildomy laiko sanaudy, ta¢iau, prevenciniame
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procese tai neiSvengiama, nes laiko sanaudos ir pastangos, sprendziant jau susiformavusia

problema yra kur kas didesnés.

" IT priemoniy
Informacijos anaudoiimas .
sklaida P ! | Tewy
Svietimas

Konsultavimas

: Bendradarbiavimas
Kita pagalba

su tévais

Elektroninio
dienyno
diegimas ir
naudojimas

Dalyvavimas
savivaldoje

|vairis Individualus
renginiaiir darbas
tvenis
SENEES Atviry dury
diena

2 pav. Bendradarbiavimas su tévais formos (parengta autoriaus).

R. Dobranskiené¢ (2002) pateikia pasitalymy, kaip stiprinti mokyklos ir Seimos
bendradarbiavima:

1) pvertinti jau esamus rySius tarp mokyklos ir tévy;

2) registruoti ir jvertinti visus neformalius susitikimus bei pokalbius su tévais, kad biity
nustatyta, ar mokykla yra atvira visiems tévams;

3) itraukti tévus | drausmés problemy sprendima;

4) skatinti {vairy mokyklos ir tévy bendradarbiavima;

5) ugdyti ir lavinti mokytoju bendradarbiavimo su tévais bei problemg sprendim
igtdzius.

6) Zinoti savo profesinés kompetencijos ribas.

B. Everard, G. Morris (1997) raso, kad vadovai turi puoseléti geranoriSkus santykius su
mokiniy tévais. Tévams ir mokytojams daug lengviau kartu negu atskirai spresti jvairias
problemas. Tévuy nuostatos daro didel¢ itaka ju vaiky pazangai, todél mokyklos, kurios imasi
Sviesti tévus, praturtina ir savaja ugdymo patirtj. Be to, tévai turi nepanaudoty galimybiy bei

29



geros valios, ir, kaip leidzia manyti daugelis tyrimy, noréty labiau isitraukti { mokyklos
gyvenima.

Mokyklos ir Seimos bendradarbiavimas turi biiti grindZziamas: bendro tikslo nustatymu;
pilietiniu-humanistiniu ir socialiniu ugdymu; vieSumu, atvirumu ir savitarpio pasitikéjimu,
savitarpio pagalba, autoriteto palaikymu; ugdytiniy jtraukimu { jvairia socialing ir asmeniSkai
reikSminga veikla; gero psichologinio klimato kiirimu, auklé¢jamojo proceso optimizavimu.

Tévai taip pat turéty aktyviai dalyvauti mokyklos gyvenime: dométis ugdymo proceso
organizavimu, dalyvauti planuojant ugdomaja veikla, sudarant mokyklos mokymo turini; padéti
organizuoti popamoking veikla; remti mokykla moraliai ir materialiai; reikalauti i§ pedagogu
profesionalaus pasirengimo.

K. Miskinis (2003) teigia, kad bendravimas su tévais yra svarbus mokyklos vadovo darbo
baras. Siekdamas, kad mokyklos pedagogai palaikyty glaudu rysi su tévais, vadovas ne tik daro
poveiki mokyklos mokiniams per Seima, bet veikia ir pacius tévus: formuoja teisinga ju pozitri i
mokyklos veikla, i8siugdo pagalbininky, padedanciy sprgsti ivairius mokyklos uZzdavinius.
Formuodamas mokyklos mokytojuy kolektyvo santykius su tévais, vadovas vaidina labai svarby

vaidmenj.

Taigi, prevencinés darbo grupés, kurios dirba mokyklose jau ne vienerius metus, turi
pasiriipinti sékmingu tévy itraukimu i1 mokyklos visuomenés gyvenima tam, kad uztikrinti
savalaiki bendradarbiavima, sprendziant mokyklos nelankan¢iy mokiniy problemas. Taciau
reikia atkreipti démesi i konkrec¢ius niuansus, kurie i§ tiesy galéty suaktyvinti tévy itraukimo 1
mokyklos bendruomenés gyvenima. Pirmiausiai labai svarbu paZinti individualius Seimos
skirtumus ir bendrumus. Bendradarbiavimo santykius su tévais kurti, pasitelkiant gerus
komunikacinius igtidzius. Verta apmastyti ir jvertinti, kokiais buidais tévai gali biiti kvie¢iami
bendradarbiavimui. Butinai individualizuoti darba su Seima ir nuolat vertinti bendradarbiavimo
santykius (AliSauskiené, 2005).

Socialiné — pedagoginé pagalba. Ugdymo turinys mokyklose igyvendinamas ir
mokymosi problemos sprendziamos, suteikiant mokiniui socialing — pedagoging pagalba.
Pagalba mokiniui turi biiti kompleksiné, apimanti visos mokyklos bendruomenés, jvairiy
specialisty bei socialiniy partneriy pastangas, nukreiptas | vieningos pagalbos strategijos
igyvendinima, todél kiekviena ugdymo institucija turi surasti priemones ir buidus, kaip
mobilizuoti organizacijos nariy energija ir ju gabumus tam, kad biity pasiektas pagrindinis tikslas
— uztikrinti mokymo ir mokymosi salygos, igalincios igyti kompetencijy ir geb&jimy spresti
problemas bei priimti sprendimus (Merfeldaité, 2007. p.62).

Nustacius individualius veiksnius, lemianc¢ius mokyklos nelankyma, ir mokymo proceso

problemas, galima siiilyti pagalba mokiniui, ruo$iant ir sprendziant namy darbus, mokantis
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sunkesniy discipliny. Aisku, mokykla negali i§ mokinio perimti atsakomybés uz savarankiska
mokymasi. Taciau, jei nustatoma, kad tai lemia mokyklos nelankyma, dalin¢ pagalba biity
veiksminga. Tai sustiprinty individualy mokytojo ir mokinio ry$j, padéty iSsprgsti mokymo
komunikacijos klausimus, susijusius su autokratiniu mokymo stiliumi, neadekvacia kritika,
démesio atskiroms mokiniy grupéms triikumu (Civinskas ir kt. 2006).

Mokslinéje pedagoginés psichologijos literatiiroje nurodoma, kad pedagoginé pagalba
vaikui dazniausiai pasireiSkia ir per jo teisiy { mokymasi igyvendinima ir drauge saugumo
mokykloje uztikrinima Salinant prieZastis, dél kuriy vaikas negali (arba vengia) lankyti mokyklos
(Jacikeviciené, RupsSien¢, Liseckiené, 2006). Vienas i§ vaiko mokyklinés socializacijos sé¢kme
lemianciy veiksniy yra mokytoju saveikos su vaikais stilius, ju pozitris i vaikus bei poziiiris 1
savo profesija (RuSkus, 2000). Vykstant sekmingai aukl¢jamajai veiklai vaikai susiformuoja
tvirtas pagrindines vertybines orientacijas.

Gaves savalaike ir tinkama pagalba, mokinys patirs s¢kmg ir lankomumo problemos bei
iSkritimo 1§ mokyklos grésmé atitinkamai sumazés. Tam, kad uZtikrinti savalaike socialing —
pedagoging pagalba vaikui, negalima laukti besiformuojancios mokyklos nelankymo problemos.
Atkreipus démesi i vaiko sunkumus, ir palaikant ry$i su jo Seima, mokykla gali sitlyti pagalbos
kompleksa. Taciau yra atveju, kuomet vaiku Seima nesiriipina, todé¢l labai svarbus pedagogu
savalaikis démesys: steb¢jimas, pagalbos paieska, salygy sudarymas ir t.t. Be to, kiekvienas
mokinys turi biiti informuotas, kur ir kokia pagalba jis gali gauti mokykloje (DereSkevicius ir kt.
2000).

Kontrolé. Nelankan¢iy mokyklos mokiniy kontrolé — nemaziau svarbi prevenciné
priemoneé. Kiekviena mokykla turi ,,mokyklos lygio* moksleiviy lankomumo politika.
Atitinkamai suformuota mokiniy lankomumo registracijos, stebésenos ir kontrolés sistema,
savitai organizuojamas mokyklos nelankymo problemos sprendimo procesas, bendradarbiaujama
tarp mokykly ir specialiyju tarnyby. Palankias salygas nelankyti mokyklos daznai sukuria
netinkamas mokiniy registravimas ir kontrolé. Teorinése mokyklos nelankymo studijose
atkreipiamas démesys | tai, kad kontrolé turéty biiti visuotiné — apimanti ne tik registracinj, bet ir
vadinamaji poregistracinj lankomumo Zyméjima. Siuo metu siiloma registravima i§ klasés
lygmens perkelti { mokyklos lygmeni, t. y. informacija kaupti, analizuoti, skleisti centralizuotai.
Svarbiausia, kad mokyklos lankomumo registrai gali biiti susieti su rizikos vaiky ir bendra
nuolatine mokyklos lankomumo stebésena (Stake, Walton, 1999, p. 75-78). Registravimas ir
kontrolé turéty biiti ne Siaip procesas, o priemoné lankomumo problemai spresti. Mokiniy
kontrolei ir registravimui turéty buti budingas veiksmingumas, universalumas, priecinamumas ir,

Zinoma, visas procesas orientuotas i problemuy sprendima.
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3 paveiksle pavaizduoti lankomumo registry, apskaitos ir analizés sistemos segmentai
rodo, kad sistema turi buti sudaryta i§ atskiry daliy, kurioms priskirtinos registravimo,
informavimo, apskaitos, analizés ir stebésenos bei prevenciniy sprendimy funkcijos.

(Lankomumo problemy prevencija mokykloje 2008, p. 78).

Lankomumo apskaita

(Svietimo skyrius) Daugiapakopiskumas ir
suderinamumas
Lankomumo apskaitos ir analizés, * Galimybe pasirinkti funkcijas
prevencinio darbo prieZiiiros segmentas * Tarpusavio komunikacija
(mokykla)
Lankomumo registravimo segmentas /
Galimi pasirenkamieji moduliai:

a) nuolatinis kiekvienos pamokos arba
b) suvestinis savaités duomeny sumavimas

Informavimas
PraneSimai tévams (el. pastu, Zinute) ir i elektronini dienyna
integruota lankomumo apskaitos medziaga

3 pav. Lankomumo registry, apskaitos ir analizés sistemos segmentai (Lankomumo

problemy prevencija mokykloje 2008)

Nauji biidai ir galimybés. Prevencino darbo, uZtikrinan¢io mokyklos lankomumo
geréjima, lemia naujuy biidy ir galimybiy paieska. Prie tokiy galima priskirti mokiniy jtraukima |
prevencing veikla. Mokiniy dalyvavimas savivaldos institucijy veikloje, skatina mokiniy
aktyvuma, demokratiska bendradarbiavima, ju indéli, kuriant mokyklos santarvés mikroklimata.
Mokinys, organizuojantis renginius, dalyvaujantis neformalaus ugdymo procese, turi autoriteta
bendraamziy tarpe, todél i$ ju galima tikétis ne tik bendradarbiavimo, bet ir efektingos pagalbos
(Lankomumo problemy prevencija mokykloje 2008, p.74).

Apibendrinant §j skyriy matome, kad mokyklos naudojasi jau Zinomomis ir praktikoje
taitkomomis prevencinémis priemonémis: komandos kiirimas prevencinei veiklai jgyvendinti ir
mokyklos nelankymo problemai spresti, bendradarbiavimas su tévais arba globéjais, socialinés —
pedagoginés pagalbos teikimas, mokiniy lankomumo kontrolé, mokyklos klimato kiirimas,
mokiniy savivaldos organizavimas, tarpinstitucinis bendradarbiavimas ir t.t. Taciau tos
priemonés néra pakankamai efektingos del sistemiSkumo ir kompleksiSkumo trikumo. Kitaip
tariant, jos naudojamos dazniausiai fragmentiskai, jvardijant jvairiausius tikslus, nesiekiant
bendro proceso apjungimo. Be to, prevenciniy priemoniy sarasas yra labai platus, todél jas
reikéty atsirinkti, priklausomai nuo to, kokios politikos ir strategijos laikosi mokykla ir kokia yra

vyraujanti mokyklos nelankymo forma.
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I11. MOKYKLOS NELANKYMO PRIEZASCIU IR $SI0S PROBLEMOS SPRENDIMO
BUDU TYRIMAS

3.1. Tyrimo metodika ir organizavimas

Sis tyrimas atliekamas, siekiant iSsiaiSkinti 8, 9 ir 10 klasiy mokiniy mokyklos
nelankymo priezastis ir $ios problemos sprendimo budus. Siekiant gauti kuo objektyvesnius
tyrimo rezultatus, buvo sudaryti klausimynai atskiroms respondenty grupéms: mokyklos
nelankantiems arba blogai lankantiems mokiniams, mokytojams ir tévams.

Tyrimo tikslas. Atskleisti vyraujancias mokyklos nelankymo prieZastis ir pateikti
egzistuojancius problemos sprendimo buidus bendrojo lavinimo mokyklose.

Tyrimo tikslui jgyvendinti iskelti Sie uzdaviniai:

1. Parengti tris diagnostinius instrumentus: klausimynas mokiniams (1 PRIEDAS),
klausimynas tévams (2 PRIEDAS), klausimynas mokytojas (3 PRIEDAS).

2. ISanalizuoti mokiniy, tévy ir mokytoju poziiiri i mokyklos nelankymo problema.

3. Pateikti sitilymus mokyklos nelankymo sprendimo klausimais.

Tyrimo metodai:

* Mokslinés literatiiros analizeé taikyta, siekiant apibrézti tyrimo samprata bei metodus.

* Turinio analizé taikyta sudarant anketos klausimyna. Sudarant klausimyna remtasi
L.Kibickiene, D. Tureikyte, R.Civinsku, G. Kvietkien¢, L.RupSiene, V. Targamadze, A.
Sal&ius ir kt.

* Anketinés apklausos metodas pasirinktas dél keleto priezas¢iy: tai tinkamas metodas
norint greitai gauti reikiama informacija i§ Zinomos tyrimo subjekty grupés, jis pasiZzymi
maziausiomis laiko ir finansy sanaudomis, yra bene placiausiai paplitgs tyrimo metodas
socialiniuose moksluose.

Anketines apklausos klausimyna sudaro trys dalys:

1) atviro tipo klausimai, { kuriuos atsakius galima apibiidinti ir jvertinti, respondenty
nuomong, svarbiais mokyklos nelankymo aspektais;

2) uzdaro tipo klausimai, kuriy teiginiai skirti respondenty biuidingoms nuostatoms
salygojanc¢ioms jy elgsena nustatyti;

3) demografinio tipo klausimai, skirti respondentams apibiidinti.

* Statistinis metodas taikyti duomeny apdorojimo procese: apraSomoji analiz¢, koreliaciné

analizé. Tyrimo duomenims statistiSkai apdoroti pasitelkta SPSS programiné jranga.
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Tyrimo etapai:

Pirmas etapas. ISnagrinéta mokslin¢ literatiira susijusi su mokyklos nelankymo problema
ir budais kaip ja sprgsti. Parengtos anketos mokiniams, mokytojams ir tévams (zr. 1, 2, 3
PRIEDAS).

Antras etapas. Buvo vykdoma anketiné apklausa. Apklausti Klaipédos X pagrindinés, X
vidurinés, X gimnazijos, X jaunimo 8, 9 ir 10 klasiy mokiniai, mokytojai ir tévai.

Trecias etapas. Atlikta duomeny analizé. Analizuojamos mokyklos nelankymo priezastys
ir §ios problemos sprendimo biidai.

Ketvirtas etapas. Rasomos i§vados ir siilomos rekomendacijos.

Tyrimo imtis:

Tyrime dalyvavo 180 mokiniy, 45 mokytojai, 50 tévy 1§ Klaipédos miesto 1 pagrindinés
mokyklos, 1 gimnazijos, 1 vidurinés mokyklos ir 1 jaunimo mokyklos. Buvo apklausti 8, 9 ir 10

klasés mokiniai.

3.2. Tyrimo rezultatai ir jy interpretavimas

3.2.1. Mokiniy pozitris | mokyklos nelankymo prieZastis ir Sios problemos sprendimo

buidus rezultaty interpretacija

Sio tyrimo etapo tikslas — i$siaiskinti mokiniy pozidir i mokyklos nelankymo problema.
Tikslui jgyvendinti buvo parengtas klausimynas. Klausimynas miSrus, anoniminis, daugelis
klausimy atsakymuy reikéjo argumentuoti, pateikti savo nuomong. Tyrime dalyvavo pagrindinés
mokyklos, gimnazijos, vidurinés mokyklos ir jaunimo mokyklos mokiniai. Duomenys apdoroti
SPSS (Statistical Pacage for the Social Sciences). ISrySkinant atskiry amziaus grupiy mokiniy
poziiir; { mokyklos nelankymo problema, atlikta koreliacija atskirais klausimais.

Tyrime dalyvavusiy mokyniy pasiskirstymas pagal klases pateiktas 2 lenteléje.
Daugiausia tyrime dalyvavo 10 klasés mokiniy — 36,7%. Respondenty pasiskirstymas pagal lyti

pateiktas 4 priede.
2 lentele
Mokiniy pasiskirstymas pagal klases (N=180)
N %
8 klase 55 30,6
9 klasé 59 32,8
10 klase 66 36,7
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57 proc. mokiniy vertindami savo nuostatas mokymosi atzvilgiu, teigia, kad nenori
mokytis kartais, 9,4 proc. teigia, kad visa laika nori mokytis. Vadinasi, 66,1 % nelankanc¢iy arba
blogai lankanc¢iy mokykla, mokyklos nelanko ne dél susiformavusiy nuostaty i mokymasi. Todél
galima teigti, kad daugumos tyrime dalyvavisiy mokiniy asmenyb¢je gliidi vidinis mokymosi
poreikis, noras pazinti, tobulinti save, atskleisti savo potencines galias, realizuoti save

asmeniniame gyvenime (Zr. 4 pav.).

60

50 4

40 +

30 4

20

Mokiniy skaicius (%)

10 A

0 T
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4 pav. Mokiniy nuostata j mokymasi (N=180)

Mokyklos nelankyma nulemia ir mokymosi sékmeé. Tyrimo rezultatai rodo, kad
vidutini§kai mokosi 50% respondenty, blogai mokosi arba visiSkai nesimoko 18,3% apklausty
mokiniy. Mokyklos nelankymas — tai iSsilavinimo neigijimas, vedantis | atsiribojima nuo
visuomenés, nes negave¢ tinkamo iSsilavinimo Zmogus nedalyvauja Salies gyvenime (zr. 4
PRIEDAYS).

Mokiniai, blogai lankantys mokykla arba ,,iskritg* i§ Svietimo sistemos, negali gauti jstatymuy
nustatyta tvarka iSduoto dokumento, patvirtinan¢io asmens mokymosi rezultatus, todé¢l toks asmuo
negali sékmingai isilieti | darbo rinka. NeiSsilavinusiam zmogui yra sunkiau dalyvauti
visuomeniniame gyvenime. ISkyla tikimybé buti atstumtam, kas salygoja psichologines asmens
problemas, socialinj ir finansini nesauguma. Todél kiekvienos Salies Svietimo sistemos tikslas yra
siekti, kad jos visuomenés nariai bty iSsilaving — jgytu asmens tam tikro lygio branda liudijancia
kompetencija, zinias, iglidzius, gebéjimus ir vertybines nuostatas.

75% mokyklos nelankanciy arba blogai lankan¢iy mokiniy béga i§ pamoky; 8,9% -
nezino ar yra bége ar ne. Galbiit samoningu i$éjimu i§ pamoku Sie mokiniai nelaiko pabégimu.
Sis tyrimo rezultatas rodo, kad bégimas i§ pamoky formuoja mokyklos nelankymo nuostatas (r.

6 pav.).
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6 pav. Pabégimai i§ pamoky (N=180)

I klausima ar uz pamoky nelankyma mokykloje, respondentai, jauciasi nubausti 53,9 %
apklaustyjy atsake, kad jauciasi nubausti, 35 % - neZino, ar buvo bausti, ar ne (zr. 4 PRIEDAS).

Kaip rodo tyrimo rezultatai pusé¢ mokiniy jauciasi nubausti uz pamoky nelankyma, todeél
galima teigti, kad Seimos nariai nepritaria vaiko elgesiui ir bando spr¢sti susidariusia situacija,
taciau 35 proc. vaiky teigia, kad nezino ar jie buvo bausti, ar ne, tod¢l galima teigti, jog poziiiris 1
mokyklos nelankyma yra neadekvatus, tai yra vaikai stokoja Seimos démesio, paramos, pagalbos
ir kontrolés.

Atsakydami 1 klausima apie mokykloje vyraujancias bausmes ir ju taikyma 29,5%
mokiniy pasisako, jog viena i§ bausmiy yra praneSimas tévams. 23,9% - bausmé bendrauti su
mokyklos socialine pedagoge, tik 12,2% jauciasi nubausti prevencinés komisijos svarstyme,
9,4% - svarstymas vaiko minimalios ir vidutinés prieziiiros komisijoje (Zr. 3 lentel¢). Atsakymo
rezultatai rodo, kad atlygis uz netinkama mokiniy elgesi (pamoku praleidin¢jima ar mokyklos
nalankyma) yra neapgalvotas, netinkamas arba naudojamas nekompleksiskai. Labai neramina

tai, kad 23,9 % respondenty bendravima mokyklos socialing darbuotoja vertina kaip bausmg, o

ne kaip pagalba.
3 lentele
Bausmiy rasys (N=180)
Teiginys Labai retai Retai (%) DazZnai Labai daZnai Visada (%)
(o) (%) (%)

1. PraneSa tévams 433 272 22,8 5,0 1,7
2. Bendravo su socialiniu 20,6 15,0 6,1 2,8
pedagogu 55,6
3. Svarsté prevencinés darbo 22,8 8,9 2,2 1,1
grupés posédyje 65,0
4. Svarsté vaiko minimalios ir 17,8 6,1 1,1 2,2
vidutinés priezitiros komisijoje 728
5. Kita )

neatsaké
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Analizuojant tyrimo metu gautus duomenis, buvo siekiama iSsiaiSkinti, ar skiriasi
mokiniy, kurie mokosi 8, 9, 10 klasése pozitriai i tai, ar praneSimas tévams yra bauda uz
pamoky nelankyma mokykloje? Gauti duomenys rodo, kad didzioji dalis 8 klasiy mokiniy (16,1
proc.) ir 9 klasiy mokiniuy (17,2 proc.) teigé, kad labai retai jie yra baudziami uz mokyklos
nelankyma, praneSant tévams.

Analizuojant §j klausima aptiktos koreliacijos, tarp mokiniy pasiskirstymo pagal klases ir
bausmiy rasiy (zr. 7 PRIEDAS).

Buvo nustatyti statistiskai reik§mingi poZitiriy skirtumai (y°= 16,076, df=8, p = 0,041).
Moksleiviai, kurie mokosi 10 klaséje, labiau pritaria nuomonei, kad yra baudziami uz mokyklos
nelankyma, praneSant jy tévams (Zr. 7 PRIEDAS).

Gauti tyrimo duomenys rodo, kad bausmiy vykdymas, nepadeda mazinti nelankanc¢iyju
skai¢iaus. Galima teigti, kad didesni démesi, kaip rekomenduoja mokslininkai, reikéty skirti
ankstyvajai prevencijai ir jos tobulinimui mazinant mokyklos nelankanciy arba blogai lankanciy
mokiniy skaiciy.

Vertinant mokyklos nelankymo priezastis, mokiniai visiSkai nesutinka arba nesutinka,
kad tai galéty biiti antrameciavimas (81,7%), negalia (81,7%), sunki materialiné padétis (78,9%),
paty¢ios i§ mokytoju (71,1%), elgesio problemos (68,3%), patyCios i§ mokiniy (65,6%),
konfliktai su mokytojais (57,8%), konfliktai su bendraamziais (55,5%). Pagrindinémis mokyklos
nelankymo prieZastimis respondentai laiko tingéjimq, nenorq mokytis, mokymosi sunkumus (zr. 4
lentele).

Apibendrinant tyrimo metu gautus duomenis, buvo siekiama iSsiaiskinti, ar skiriasi
mokiniy, kurie mokosi 8, 9, 10 klasése poziiiriai | tai, ar jiems konfliktai su mokytojais yra
pagrindiné¢ mokyklos nelankymo priezastis. Gauti duomenys rodo, kad didzioji dalis 8 klasiy
mokiniy (16,6 proc.) ir 9 klasiy mokiniai (20,5 proc.) teigé, kad nesutinka su tuo, jog konfliktai
su mokytojais yra pagrindiné mokyklos nelankymo priezastis. 12,2 proc. mokiniy, kurie mokosi
10 klas¢je sutinka, jog konfliktai su mokytojais yra pagrindiné mokyklos nelankymo prieZastis
(zr. 7 PRIEDAS).

Analizuojant $i klausima aptiktos koreliacijos, tarp mokiniy pasiskirstymo pagal klases ir

pamoky praleidimo priezasciy pateiktos 7 priede.
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4 lentelé

Pamoky praleidinéjimo priezastys (N=180)

Teiginys Visiskai Nesutinku Nei Sutinku Visiskai
nesutinku (%) (%) nesutinku, nei (%) sutinku
sutinku (%) (%)
1. Neturiu noro mokytis 183 28,9 31,7 17,8 33
2. Konfliktuoju su 111 46,7 20,6 18,3 3.3
mokytojais ’
3. Konfliktuoju su 42,2 23,9 15,6 5,0
v. . 13,3
bendraamziais
4. Turiu elgesio problemy 211 47,2 20,0 8,9 2,8
5. Tingiu 15.0 29,4 32,8 16,7 6,1
6. Per sunku mokytis 144 31,7 33,9 15,0 5,0
7. Patiriu patycias i8 43,9 23,9 6,1 33
- 22,8
mokiniy
8. Patiriu patycias i§ 46,1 17,2 83 33
, 25,0
mokytojy
9. Sunki materialiné 52,2 16,7 2,2 2,2
o 26,7
padétis
10. Turiu negalia 278 53,9 15,0 2,8 0,6
11. Tolimas atstumas iki 217 43,9 14,4 13,9 6,1
mokyklos '
12. Pasilikau antrus metus 317 50,0 10,0 5,0 33
13.Kita neatsaké

Buvo nustatyti statistiskai reik§mingi poziiiriy skirtumai ()= 30,035, df=8, p = 0,000).
Kadangi 10 klasés grupéje yra didesnés atsakymu reikSmés, tai galima daryti iSvada, kad
mokiniai, kurie mokosi 10 klas¢je, labiau pritaria nuomonei, kad konfliktai su mokytojais yra
pagrindiné¢ mokyklos nelankymo priezastis.

Buvo nustatyti statistiskai reik§mingi pozitiriy skirtumai (x*= 24,310, df=8, p = 0,002).
Kadangi 9 klasés grupéje yra didesnés atsakymuy reikSmeés, tai galima daryti iSvada, kad
mokiniai, kurie mokosi 9 klas¢je, labiau pritaria nuomonei, kad jie yra ramaus bido ir
neimpulsyvis.

Buvo nustatyti statistiskai reik§mingi pozitiriy skirtumai ()= 18,323, df=8, p = 0,019).
Kadangi 9 klasés grupéje yra didesnés atsakymuy reikSmeés, tai galima daryti iSvada, kad
mokiniai, kurie mokosi 9 klas¢je, labiau pritaria nuomonei, kad jie konfliktuoja su
bendraamziais.

Buvo nustatyti statistiskai reik§mingi pozitiriy skirtumai (= 16,351, df=8, p = 0,038).
Kadangi 10 klasés grup¢je yra didesnés atsakymuy reikSmés, tai galima daryti iSvada, kad
moksleiviai, kurie mokosi 10 klaséje, labiau pritaria nuomonei, kad yra konfliktuojama su
mokytojais, suaugusiais (7 PRIEDAS).

64,4% apklaustyju mano, kad mokyklos nelankymas nepriklauso nuo lyties (Zr. 4

PRIEDAS).
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Aiskinantis mokyklos nelankymo priezastis, noréta suzinoti, kaip apklaustieji mokiniai
save vertina. Tyrimo rezultatai leidzia daryti prielaida, kad iSankstiné nuostata, jog mokyklos
nelankantys arba blogai lankantys mokiniai save vertina negatyviai, nepasiteisino. Patys
mokiniai mano, jog jie: 72,8% - turi daug draugy, 65,1% - turi daug pomeégiy, 56,6 % - yra labai
draugiski, o 40% save vertina, kaip ramaus biido. Taigi, nelankanciy arba blogai lankanc¢iy

mokykla mokiniy tarpe atstumtyjy beveik néra — 3,4% (Zr. 5 lentelg).

5 lentelé
Saves jsivertinimas (N=180)
Teiginys Labai retai Retai (%) Daznai Labai daznai | Visada (%)
(%) (%) (%)
1. Labai draugiSkas 122 21,1 43,9 8,3 14,4
2. Jautrus 267 433 20,0 3,9 6,1
3. Uzsidargs savyje 36,7 37,2 16,1 3,9 6,1
4. Turi daug draugy 9.4 17,8 38,9 15,0 18,9
5. Su niekuo nebendrauji 544 26,7 12,2 3,9 2,8
6. Turi daug pomégiy 122 22,8 339 10,6 20,6
7. Niekuo nesidomi 43 36,7 14,4 33 2,8
8. Esi ramaus biido, neimpulsyvus 30.0 30,0 25,6 83 6,1
9. Lengvai uzsiplieski, nesitvardai 422 31,7 17,2 6,1 2,8
10. Konfliktuojantis su 344 15,0 2.8 2,2
bendraamziais 45,6
11. Konfliktuoji su mokytojais ir 18,3 239 44 2,8
suaugusiais 50,6
12. Neformalus klasés lyderis 4738 32,8 13,9 3.9 1,7
13. Klasés atstumtasis 73.9 22,8 1,7 1,7 1]
14. Kita neatsakeé

Pagal gautus tyrimo rezultatus, galima teigti, kad prastas mokyklos lankomumas
neijtakoja blogo saves vertinimo. Vadovaujantis [.Gailienés (1995) nuostatomis, kad asmenybés
savivertés formavimasi bei jo kitima lemia trys mechanizmai: savo elgsenos jvairiose situacijose,
savo veiklos rezultaty steb¢jimas bei analizeé; socialinis palyginimas — asmenybé nuolat lygina
savo ir kity poelgius ir veiksmus, vertina save pagal juy panasumus bei skirtumus; aplinkiniy
vertinimai — asmenybé tarsi ‘“‘susiurbia” kity, ypa¢ reikSminguy Zmoniy vertinimus ir jais
vadovaujasi, vertindama save. Todél galima daryti prielaida, kad nelankanc¢iy arba blogai
lankan¢iy mokiniy saves vertinima itakoja bendraamziy itakos grupés. Natiralu, kad
bendraamziai neretai lemia paaugliuy mokymosi motyvacija, nes, pereidami nuo sajungos su
Seima prie stipresniy rySuy su bendraamziais, siekia perimti vis daugiau savo amziaus draugy
elgesio bruozy. Kartais paaugliai neigiamai vertina kity mokiny iniciatyva ar pasiekimus. Tai
galima aiskinti paauglystés ypatumais, kurie susije su aktyviu savivertés formavimusi, siekimu

lyderiauti ir neadekvaciu kity sékmés vertinimu.
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Mokyklos nelankantiems arba lankantiems mokiniams pagalba (zr. 6 lentel¢) dazniausiai
suteikiama Seimoje — 53,2%, jos galima tikétis ir i§ klasés vadovo — 37,2%. Maziausiai pagalbos
mokiniai tikisi i§ tam tikslui sudarytos komandos (89,4%), mokyklos bendruomenés atstovy
(87,2%), mokyklos direktoriaus (83,9%) ir psichologo (82,8%). Apklausos rezultatai iliustruoja
tai, kad mokiniai neturi informacijos, kur ir kaip mokykloje teikiama pagalba, kokiais budais jos

kreiptis arba sudarytos struktiiros nepastebi ty mokiniy.

6 lentelé
Suteikta pagalba (N=180)
Teiginys Labai retai Retai (%) DazZnai Labai Visada
(%) (%) daznai (%) (%)
1. Dalyky mokytojai 517 30,6 16,1 0,6 1,1
2. Klasés auklétojas 36.7 26,1 28,3 6,1 2,8
3. Socialinis pedagogas 433 26,7 17,8 4.4 2,8
4. Psichologas 611 21,7 12,8 2,2 2,2
5. Direktorius 55.0 28,9 15,0 0,6 0,6
6. Direktoriaus pavaduotoja 20,6 12,8 6,1 1,7
ugdymui 58,9
7. Tam tikslui sudaryta komanda 66.1 23,3 6,7 2,2 1,7
8. Mokyklos bendruomenés 22,2 10,0 0 0
atstovy komanda 65,0
9. Tévai 26.1 20,6 17,8 5,0 30,6
10. Kita neatsaké

Mokslin¢je pedagoginés psichologijos literatiiroje nurodoma, kad pedagoginé pagalba
vaikui dazniausiai pasireiSkia ir per jo teisiy | mokymasi igyvendinima ir drauge saugumo
mokykloje uztikrinima Salinant prieZastis, dél kuriy vaikas negali (arba vengia) lankyti mokyklos
(Jacikevicieneé, Rupsiené, Liseckiené, 2006). Tytrimo rezultati rodo, kad pedagoginé pagalba
mokyklose vykdoma neefektyviai

Tyrimo rezultatai iSrySkino mokiniy sitilomas priemonés lankomumui pagerinti: 47,8% -
stiprinti nelankan¢iy mokiniy kontrolg, 44,4% - aktyviai bendrauti su tévais ir glob¢&jais, 43,3% -
tobulinti mokyklos lankomumo sistema, 42,2 % - naudoti lankomuma skatinancias priemones,
38,3% kurti palanky klimata mokykloje jos nelankantiems arba blogai lankantiems mokiniams.
Vadinasi, mokiniai pasigenda stipresnés lankomumo kontrolés, aktyvesnio bendravimo su tévais
ir globéjais, kas, Zinoma, daro jtaka mokyklos lankomumo sistemos tobulinimui. Taip pat
mokiniai pasisako uz skatinimo priemones bei palanky mikroklimata mokykloje nelankantiems
arba blogai lankantiems.

R. Dobranskienés (2002) teigimu, didziaja dienos dali butent mokytojas dirba, ugdo,
planuoja, koreguoja mokinio mokyklini gyvenima. Mokytojui laiku nepastebéjus mokinio

nesékmés, nesiémus priemoniy, sutrinka saveika tarp mokytojo ir mokinio, tarp klasés ir
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mokinio. Taip formuojasi neigiamas poziiiris 1 mokytoja, mokykla ir moksla. Todél galima teigti,
kad dalyky mokytojas kartu su mokyklos specialistais privalo daugiau démesio skirti mokiniy
lankomumui ir bendradarbiauti kontroliuojant mokiniy lankomuma.

Apie klasés vadovo bendravima su tévais (Zr. 7 pav.), sprendziant mokyklos lankomumo
problema 47,2% - zino, o Stai 33,9% - nezino. Galima teigti, kad bendradarbiavimas néra
pakankamai efektyvus ir informatyvus abipusiai. Nei klasés vadovas, nei tévai neinformuoja
vaiko apie tai, jog buvo sprendziamos jo problemos. Mokslingje literatiroje yra aiskiai
pasakoma, kad prevencinés darbo grupés, kurios dirba mokyklose jau ne vienerius metus, turi
pasirtipinti s€ékmingu tévy itraukimu { mokyklos visuomenés gyvenima tam, kad uztikrinty

savalaiki bendradarbiavima, sprendziant mokyklos nelankanc¢iy mokiniy problemas.
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7 pav. Klasés auklétojy bendradarbiavimas su tévais (N=180)

Tyrime dalyvavusiy 8, 9, 10 klasiy mokiniy skaiius santykinai tolygus. IS ju 47,2%
merginy ir 52,8 % vaikiny. 89,4% teigia, jog yra i§ normaliy Seimy. Interpretuojant tyrimo
rezultatus galima suabejoti respondenty saziningumu atsakant | §i klausima. Pagal tyrime
dalyvavusiy X mokykly socialiniy pedagogu turimus duomenis, dauguma apklaustyju mokiniy

yra jtraukti i Klaipédos miesto Seimos ir vaiko gerovés centro Seimy rizikos sarasa (7r. 8 pav.).
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8 pav. Seimos tipas (N=180)
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Seimos konstruojama pagrinda gyvenimui pabrézia ir ReiBig B. (2001). Bégimas i§
pamokuy gali turéti iStakos paciy tévy nesugebejime spresti problemas, kai paramos, konsultacijy
stinga visai Seimai, nes socialiniai kontaktai bei turima patirtis neuztikrina sekmingy auklé¢jimo
budy taikymo.

Apibendrinant galima teigti, jog mokiniy neskatina nelankyti mokyklos nei nuostatos i
mokymasi, nei mokymosi s¢kmé. Pagrindinés priezastys, de¢l kuriy mokiniai nelanko mokyklos
yra tingéjimas, nenoras mokytis ir mokymosi sunkumai. Mokyklos nelankymo mokiniai nesieja
nei su lytimi, nei su saves vertinimu. Jie turi pakankamai draugy, yra draugiski, turi daug
pomeégiy ir yra pakankamai ramaus biido. Taciau reikia atkreipti démesj 1 tai, kad mokiniai jaucia
nebaudziamuma, o tai leidZia daryti prielaida, kad bausmes yra nekompleksiskos ir neefektyvios,
néra supazindinti, kur ir kokiais buidais jie gali kreiptis pagalbos be klasés vadovo ir Seimos.
Sitlomy priemoniy sarase mokiniai pasigenda grieztesnés lankomumo kontrolés ir tobulesnés
lankomumo kontrolés sistemos, lankomuma skatinanciy priemoniy bei palankaus mikroklimato
nelankantiems mokyklos mokiniams, biitina atkreipti démesi 1 bendravima bei

bendradarbiavima, kuris yra pagristas triSaliais santykiais — mokytojas — vaikas — Seima.

3.2.2. Pedagogy poziiiris j mokyklos nelankymo prieZastis ir Sios problemos sprendimo

budus rezultaty analizé

Tyrimu buvo siekiama iSsiaiSkinti pedagogu poziiir; { mokyklos nelankymo prieZastis ir
Sios problemos sprendimo budus. Pedagogams tyré¢jas pateiké anoniminj klausimyna, kurj sudaré
uzdari ir atviri klausimai. Tyrime dalyvavo 45 mokytojai. Duomenys apdirbti SPSS (Statistical
Pacage for the Social Sciences).

Dauguma tyrime dalyvavusiy mokytoju pedagoginio darbo stazas 10-16 mety ribose;
dauguma respondenty priklauso 41-60 m. amzZiaus grupei (Zr. 5 PRIEDAS).

Respondenty pasiskirstymas pagal darbo vieta pateiktas 7 lentel¢je.

7 lentelé
Jas dirbate:

Galiojantis Suvestas

Specialybé Daznis Procentas procentas procentas
Valid Gimnazijoje 12 26,7 26,7 26,7
Vidurinéje mokykloje 14 31,1 31,1 57,8
Pagrindinéje mokykloje 14 31,1 31,1 88,9
Jaunimo mokykloje 5 11,1 11,1 100,0

Total 45 100,0 100,0
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Visi tyrime dalyvave mokytojai (100 proc.) vienareikSmiSkai pazyméjo, kad susiduria su
mokiniy lankomumo problema.

Mokytojai mano, jog pagrindinés mokyklos nelankymo priezastys yra mokymosi
motyvacijos stoka (97,8%), konfliktai su mokytojais (86,7%), konfliktai su bendraamZiais
(80%), elgesio problemos (62,2%), psichologinés — emocinés problemos (55,5%), tingé¢jimas

(42,2%) (zr. 8 lentelé).

8 lentele
Pamoky nelankymo priezastys (N=45)
Teiginys Visiskai Nesutinku | Nei nesutinku, | Sutinku Visiskai
nesutinku (%) (%) nei sutinku (%) (%) sutinku

(%)
1. Neturi mokymosi motyvacijos 29 0 0 68,9 28,9
2. Konfliktuoja su mokytojais 0 2,2 11,1 57,8 28,9
3. Konfliktuoja su bendraamziais 29 0 17,8 57,8 22,2
4. Turi elgesio problemy 29 2,2 33,3 42,2 20,0
5. Turi emociniy — psichologiniy 2,2 40,0 42,2 13,3
problemy 2,2
6. Tingi 5o 22 533 28,9 13,3
7. Nejveikia mokymo turinio 6.7 46,7 35,6 11,1
8. Patiria patycias i§ mokiniy 29 1.1 53,3 28,9 4.4
9. Patiria patycias i§ mokytoju 17.8 222 33,3 20,0 6,7
10. Sunki materialiné padétis 17.8 02 37,8 15,6 6,7
11. Turi negalia 178 222 37,8 15,6 6,7
12. Tolimas atstumas iki 37,8 17,8 22,2 2,2
mokyklos 20
13. Pasilike antrus metus 244 35,6 17,8 20,0 2,2
14. Kita Neatsaké

Motyvacija - tai poreikiai, interesai, vertybés, pazitiros siekiai ir polinkiai. Miisy poreikiai
ir siekiai juos patenkinti yra pirmasis motyvacijos Saltinis. Mokytis pirmiausia nuteikia tévai,
suformuodami reikiamas nuostatas. Pirmieji motyvai susij¢ su paciu mokymusi, véliau
motyvacijai jtakos turi domeéjimasis mokykla, kolektyvo gyvenimu, paskui uzmokyklinis
gyvenimas, aplinka, gyvenimo, profesijos perspektyvos.

Mokymosi motyvacija padeda mokiniui orientuotis | tiksla, suvokti, kiek laiko reikeés
tikslui pasiekti, ar reikés pastiprinimo ir kokio, aktualizuoja biitinas mokinio Zinias, sugeb¢jimus
ir igudzius, pazadina jo jautruma pagalbai i$ iSorés, turi jtakos mokymosi kokybei ir mokymosi
pasekméms. (Butkiené,Kepalaite, 1996).

Tyrimo duomenys taip pat atspindi mokslingje literatiiroje minimas mokyklos nelankymo
priezastis: mokymosi turinio neisisavinimas, ,,spragos® Ziniose, emocijy ir elgesio sutrikimas ir

konfliktiski santykiai su mokytojais ir bendraamziais.
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62,2 % mokytojy pastebi, kad daZnas ir nepateisinamas pamoky praleidinéjima yra 15-16
mety paaugliy grupéje.

40% apklausoje dalyvavusiy mokytoju nuomone, blogai lankantys mokykla mokiniai
gyvena asocialioje aplinkoje ir rizikos grup¢je priklausancioje Seimoje (33,3%); 26,7% -
normalioje Seimoje. Galima teigti, kad dauguma mokytoju pritaria nuomonei, kad Seima, joje
sudarytos salygos itakoja vaiky mokyklos lankomuma. Gauti tyrimo rezultatai patvirtina
mokslininkés 1. Leligiené¢ (2002) teigima, kad mokinio Seima itakoja vaiko mokyklos
lankomuma. Pasak mokslininkés Seima, ypatingai ankstyvajame vaiko amziuje, formuoja

vertybes, atsakomybg, elgesi (zr. 9 pav.).
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9 pav. Seimos tipas (N=45)

Daugiau nei pusg apklausty mokytojy mano, kad nelankantis ar blogai lankantis mokinys
turi prastus, blogus mokymosi rezultatus. Interpretuojant rezultatus, galima manyti, kad
mokytojai remdamiesi savo patirtimi konstatuoja fakta, kad reguliarus mokyklos lankymas gali

lemti gerus mokymosi rezultatus (zr. 10 pav.).
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10 pav. Mokiniy mokymasi vertinimas (N=45)

44



86,6% mokytoju sutinka su tuo, kad mokiniy blogai lankanc¢iy arba nelankanciy
mokyklos tévai retai lankosi mokykloje, 77,7% - visiSkai nesilanko, o 40% dél vaiko problemy

kaltina mokykla (zr. 9 lentelé).

9 lentele
Tévy bendradarbiavimas su mokykla (N=45)
Teiginys Visiskai Nesutinku Nei nesutinku, | Sutinku Visiskai
nesutinku (%) (%) nei sutinku (%) (%) sutinku
(%)
1. Retai lankosi mokykloje 0 0 133 62,2 24,4
2. VisiSkai nesilanko 53,3 244
mokykloje 22 20,0
3. Stengiasi susitikti, iskilus 22,2 0
problemoms; 4.4 4.4 68,9
4. Naudoja smurta 1.1 02 40,0 6,7 0
5. Stokoja atsakomybés 6.7 244 44,4 244
6. Dél vaiko problemy kaltina 13,3 37,8 37,8 2,2
mokykla 8,9
7. Bendradarbiauja, 48,9 333 8,9 0
sprendziant vaiko problemas 8,9
8. Kita Neatsaké

Mokytoju apklausos rezultatai atskleidzia sudétinga tévy ir mokytojy bendradarbiavima.
Seimos ir mokyklos bendradarbiavimo biitinybe akcentavo R.Civinskas (2006), teigdamas, kad
organizuojamos paramos vaikui mechanizmas neveikia d¢l to, kad neveikia tévy ir mokyklos
bendradarbiavimo mechanizmas. Tévy itraukimas ir savanoriSkas dalyvavimas socialinés
pedagoginés pagalbos organizavime yra vienas i§ pagrindiniy pagalbos efektyvinimo kriteriju
(Indrasien¢, Suboc, 2008).

Mokytojai mano jog mokyklos nelankantys arba blogai lankantys mokiniai yra lengvai
uzsiplieskiantys, nesitvardantys (51,1%), konfliktuojantys su mokytojais ir suaugusiais (55,5%),
konfliktuojantys su bendraamziais ir net neformaliis lyderiai ( 44,4%) (zr. 10 lentel¢).

Toki mokiniy elgesys yra salygotas tuo, kad misy kultiiroje paauglystés pradzia sutampa
su peréjimu 1 dalyking mokymosi sistema, kai ivairius mokymo dalykus désto skirtingi
mokytojai. Vaikas jauciasi netekgs artimy Zmoniy, kuriems galéty patikéti savo ripescius,
pasiguosti, vis dazniau i§gyvena nesaugumo, nepasitikéjimo, nevilties ir nerimo biisenas, véliau
peraugancias 1 menkavertiSkumo, nepritapimo jausmus, kurie pasireiskia priesiSkumu,
negatyvumu ir agresija pries kitus ir save pati. Paauglys turi apsiprasti su tuo, kad jis tampa
suaugusiu, ir susirasti nuosava gyvenimo stiliy (Gucas A. 1990).

Pagal gautus mokytojy atsakymy rezultatus, galima teigti, kad mokyklos nelankantis
mokinys nesugeba taikiai spresti iSkilusiy problemuy netik su bendraamziais, bet ir su
suaugusiaisiais. Taigi, zinodami paauglio emociniy reakciju, charakterio ir elgesio ypatumus,

galime geriau suprasti jo psichologines ir socialines problemas, suteikti jam reikiama pagalba.
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10 lentele
Mokiniy jvertinimas (N=45)

Teiginys Visiskai Nesutinku | Nei nesutinku, nei | Sutinku Visiskai
nesutinku (%) (%) sutinku (%) (%) sutinku (%)

1. Labai draugiski 20.0 48,9 31,1 0 0

2. Jautriis 17.8 31,1 35,6 15,6 0

3. Uzsidarg savyje 178 28,9 28,9 24,4 0

4. Turi daug draugu 2.9 35,6 333 20,0 2,2

5. Su niekuo nebendrauja 2.9 333 28,9 28,9 0

6. Turi daug pomeégiy 29 28,9 46,7 20,0 2,2

7. Niekuo nesidomi 29 28,9 42,2 26,7 0

8. Yra ramaus budo, 333 40,0 24.4 0

neimpulsyviis 2,2

9. Lengvai uzsiplieskiantys, 11,1 35,6 48,9 2,2

nesitvardantys 2,2

10. Konfliktuojantys su 26,7 20,0 48,9 2,2

bendraamziais 2,2

11. Konfliktuojantys su 17,8 24,4 53,3 2,2

mokytojais ir suaugusiais 2,2

12. Neformaliis klasés lyderai 2 28,9 244 42,2 2,2

13. Klasés atstumtieji 6.7 53,3 26,7 13,3 0

14. Kita neatsaké

Mokyklos nelankan¢iy arba blogai lankanc¢iy mokiniy problema tiriamyjy mokytoju
nuomone turi sprgsti mokyklos bendruomenés atstovy komanda (97,8%), tam tikslui sudaryta
specialisty komanda (95,5%), socialinis pedagogas (88,9%). Kritiskai reikétuy pazvelgti, kodél
dalyky mokytai nesuteikia pagalbos mokyklos nelankantiems mokiniams? Juk pedagogai néra
vien Ziniy perteikéjai, jie taip pat privalo Zinoti amziaus tarpsnio ypatumus, perprasti santykiy su
mokiniais privalomumus ir t.t. (Zr. 11 lentele).

Komandos turi daugiau galimybiu i$spresti i8kilusius sunkumus, renkant ir apdorojant
informacija. Kuo daugiau surenkama informacijos, tuo daugiau tikimybés, kad sprendimas bus
atrastas greiCiau. Reikia turéti omenyje, kad sprendimas gali biiti ne vienas ir ne visada
stereotipinis, tradiciSkai ar jprastas. Tuomet reikia tikrinti, ar pastarasis nesikerta su
organizacijos tikslais ir uzdaviniais bei etikos normomis. Norint efektyviai iSspresti mokyklos
nelankymo problema rekomenduojama pasitelkti komanda, kuria sudaryty ivairiy sriciy
specialistai: psichologai, socialiniai pedagogai, vaiky teisiy apsaugos specialistai, nepilnameciy

reikaly inspektoriai ir kt.

11 lentelé
Pagalbos suteikimas (N=45)
Teiginys Visiskai Nesutinku Nei nesutinku, Sutinku Visiskai
nesutinku (%) (%) nei sutinku (%) (%) sutinku (%)
1. Dalyky mokytojai 44 33,3 31,1 26,7 4.4
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2. Klasés auklétojas 0 4.4 28,9 60,0 6,7
3. Socialinis pedagogas 0 0 1.1 73,3 15,6
4. Psichologas 6.7 8,9 28.9 46,7 8,9
5. Direktorius 22 2,2 26,7 55,6 13,3
6. Direktoriaus 0 244 57,8 13,3
pavaduotojai ugdymui 4.4

7. Tam tikslui sudaryta 0 42,2 53,3
komanda 0 4.4

8. Mokyklos 0 31,1 66,7
bendruomeneés atstovy 22 0

komanda

9. Tévai 22 0 44 26,7 66,7
10. Kita Neatsakeé

Analizuojant mokytojy rezultatus, galima teigti, kad mokytojai yra linkg dirbti
komandose. Mokslinéje literatiroje taip pat yra nurodoma, kad pagalba mokiniui turi biti
kompleksiné, apimanti visos mokyklos bendruomenés, jvairiy specialisty bei socialiniy partneriy
pastangas, nukreiptas | vieningos pagalbos strategijos igyvendinima.

Daugiau nei pus¢ mokytoju mano, kad vadovo asmenybé jtakoja mokyklos lankomumo

problemos sprendima (Zr. 13 pav.).
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13 pav. Mokyklos vadovo asmenybés jtaka (N=45)

Kadangi mokyklose sprendziant mokyklos nelankymo problema yra sudaromos
prevencinio darbo komandos, o komandinis darbas priklauso nuo mokyklos vadovo, jo
vadovavimo stiliaus ir, apskritai, nuo pozitirio j komandinj darba. Galime vadovautis A.Sal¢iaus
(2009) nuomone, kad vadovai turi stengtis iSlaikyti valdZios balansa, t.y. reikia turéti omeny, kad
kai kuriose situacijose vadovas priklauso nuo savo pavaldiniy, pavyzdZiui, informacijos,
reikalingos sprendimui priimti, neformaliis kontaktai su pavaldiniais, dirbanciais kituose
padaliniuose, kuriy parama reikalinga vadovui ir t.t. Taigi, mokyklos lankomumo problemos
sprendimui tinkamas galimybes sudaro vadovo geb¢jimas organizuoti ir kooordinuoti komandini

darba.
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Mokytojai teigia, kad mokykloje, sprendziant mokyklos nelankanciy arba blogai
lankan¢iy mokiniy problemas yra organizuojama specialisty ir pedagogu komanda (95,6%),
ripinamasi efektingesniu tarpinstituciniu bendradarbiavimu (80%), tobulinama lankomumo
sistema (75,6%), teikiama pedagoginé pagalba (66,7%) (Zr. 5 PRIEDAS).

Interpretuojant Siuos rezultatus, galima teigti, kad mokykla naudojasi jau zZinomomis ir
praktikoje taikomomis prevencinémis priemonémis: komandos kiirimas prevencinei veiklai
igyvendinti ir mokyklos nelankymo problemai sprgsti, bendradarbiavimas su tévais arba
globgjais, socialinés — pedagoginés pagalbos teikimas, mokiniy lankomumo kontrolé, mokyklos
klimato kiirimas, mokiniy savivaldos organizavimas, tarpinstitucinis bendradarbiavimas ir t.t.

86,6% mokytojy sutinka su tuo, kad mokiniy blogai lankanciy arba nelankanciy
mokyklos tévai retai lankosi mokykloje, 77,7% - visiSkai nesilanko, o 40% dél vaiko problemy
kaltina mokykla. Beveik visi (93,3%) mokytojai tvirtina, jog stengiasi bendrauti ir
bendradarbiauti su tévais sprendziant mokyklos nelankymo problema. IS Siy duomeny galima
daryti prielaida, kad tévy santykis su mokykla turéty keistis. Tai viena i§ Svietimo reformos
salygu. Tévai yra ta visuomenés dalis, kuri labiausiai suinteresuota ir savaime jautriausiai galinti
atsiliepti 1 numatoma kaita, taciau tai pasiekiama, kai tévai supazindinami su jvairiomis ne tik
tiesiogiai su jy vaikais susijusiomis problemomis.

Apklausus 45 mokytojuy, iSrySkéjo mokytoju poziiiris { mokykla vengianciy lankyti
mokinius.

Net 97,8% mokytoju mano, kad mokyklos nelankymo priezastis yra mokymosi
motyvacijos stoka, taip pat konfliktai su mokytojais (86,7%), ir bendraamziais (80%).

DazZna ir nepateisinama pamoky praleidingjima (62,2%) mokytoju pastebi 15-16 mety
paaugliy grupéje. Visi tyrime dalyvave respondentai vienareikSmiskai mano, jog mokyklos
nelankymas nepriklauso nuo lyties.

86,6% mokytoju pazymi, kad mokiniy blogai lankanc¢iy arba nelankanc¢iy mokyklos tévai
retai lankosi mokykloje. Net 93,3% mokytojy vis délto stengiasi bendrauti ir bendradarbiauti su
tévais sprendZiant mokyklos lankomumo problema.

Taip pat mokytojai teigia, kad sprendziant mokyklos nelankanciy arba blogai lankanciy
mokiniy problemas yra organizuojama specialisty ir pedagogu komanda (95,6%), riipinamasi

efektingesniu tarpinstituciniu bendradarbiavimu (80%).

3.2.3. Tévy poziiiris i mokyklos nelankymo prieZastis ir Sios problemos sprendimo biidus

rezultaty interpretacija
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Tyrimu buvo aiSkinamasi tévy poziiiris | mokyklos nelankymo priezastis ir S§ios
problemos sprendimo biidus. Tyréjas parengé anonimini klausimyna, kuri sudaré¢ uzdari ir atviri
klausimai. Apklausoje dalyvavo 50 mokiniy tévy. Duomenys apdirbti SPSS (Statistical Pacage
for the Social Sciences).

Daugima respondenty priklauso 31-50 amziaus grupei, dauguma respondenty moteriskos
lyties (zr. 6 PRIEDAS).

Respondenty pasiskirstymas pagal i$silavinimas pateiktas 14 pav.:

14 pav. Respondenty iSsilavinimas (N-50)

Taigi manome, kad tik 16% tyrime dalyvavusiuy tévy turé¢jo aukstaji universiteting
i$silavinima ir tai patvirtina R. Lauzikas (1981) teigini, kad mokiniy nepazangumo rySi su
Seimos struktiira, o biitent su tévy igytu i$silavinimu.

Tyrimo metu tévy buvo klausiama deél kokiy priezas€iy ju vaikas praleidzia pamokas.
36% tévy nurode, kad del nepateisinamy priezasciy, kurias suzino véliau, 30% - dél ligos, 24% -

Seimyniniy priezas¢iy, 4%-mokymosi sunkumy (Zr. 15 pav.).
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15 pav. Pamoky praleidinéjimo priezastys (N=50)

Analizuojant tyrimo rezultatus, matome, kad daznai tévai net nezino, kad ju vaikas
praleido pamokas. Remiantis gautais rezultatais galima daryti prielaida, kad vaiko ir tévy rySys
néra artimas, esama tam tikro susvetiméjimo.

I klausima, ar pateisinate vaiky praleistas pamokas, puse apklaustyjy (50%) teigiam kad
pateisina ne visada, taciau 48% sutiko su teiginiu, kad pateisina praleistas pamokas, tik 2%
respondenty nurod¢, kad nepateisina vaiky praleistas pamokas.

Sio klausimo rezultatai rodo, kad tévai deja yra abejingi savo vaiky mokyklos
lankomumui.Taisykliy ir elgesio standarty nesilaikymas, tévy nesidomeéjimas vaiko sékme ir

akademiniais pasiekimais mokykloje tampa prasto lankomumo pasekme (Zr. 16 pav.).
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16 pav. Pamoky pateisinimas (N=50)

Tyrime dalyvave tévai (42%) nurod¢, kad patenkinamai vertina savo vaiky lankomuma,
32 % - gerai, 22% - blogai. Pagal tyrimo duomenis galima teigti, kad tévai yra patenkinti savo

vaiky lankomumu (zr. 17 pav.).
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Sie duomenys patvirtina ankstesnio klausimo rezultatus ir i§vadas, kad tévai mazai
domisi vaiky sekme ir akademiniais pasiekimais mokykloje. Vadinasi tik ketvirtadalis (22%)
tévy supranta, kokios pas¢kmeés gali buti nuolat praleidziant pamokas, kiti respondentai, tai yra
72 %, susidariusia situacija vertina labai optimistiskai ir nesistengia ivertinti pasekmiy, kurios

gali biiti jei vaikas nuolat ar daznai praleidinies pamokas.
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17 pav. Lankomumo vertinimas (N=50)

40% teévy nurode, kad savo vaiky lankomuma skatina pokalbiais ir pagyrimais, tik 12% -
dovanomis, 34% - pagyrimais, 14% nurodé, kad neskatina savo vaiky lankomumo (zr. 18 pav.).

Galima daryti i8vada, kad dauguma tévy vis dél to mano, kad vaikus biitina skatinti
lankyti mokykla. Taciau kaip parodé ankstesniy klausimy analizé, dauguma tévy yra patenkinti

vaiky lankomumu, tode¢l vargu ar jie skatins savo vaiky lankomuma.
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18 pav. Lankomumo skatinimas (N=50)

Analizuojant tévy nuomoné apie pamoky praleidimo priezastis, ju nuomon¢ dalinai

sutampa su mokytojy nuomone. Pastarieji mano, jog mokyklos nelankymo priezastis yra:
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mokymosi motyvacijos trukumas (92%), konfliktai su mokytojais (78%), psichologinés -
emocinés problemos (74%), elgesio problemos (70%). Taciau reikia pastebéti, kad tévai dar
pastebi, jog vaikai nejveikia mokymosi turinio (66%), patiria patycias i§ mokiniy ir mokytoju
(54%). Nenuvertina ir sunkios materialinés padéties, vaiko negalios, atstumo iki mokyklos bei

antrameciavimo priezasCiy (zr. 12 lentelg).

12 lentelé
Pamoky praleidimo priezastys (N=50)
Teiginys Visiskai Nesutinku Nei nesutinku, Sutinku Visiskai
nesutinku (%) (%) nei sutinku (%) (%) sutinku (%)
1. Neturi mokymosi 0 0 8.0 64,0 28,0
motyvacijos ’
2. KonﬂlktuOJa su 0 2.0 20,0 60,0 18,0
mokytojais
3.Konﬂ1ktvu.0J.a su 0 2.0 34,0 40,0 24,0
bendraamziais
4. Turi elgesio problemy 0 2,0 28,0 40,0 30,0
5. Turi emociniy — 0 24,0 42,0 32,0
. " 2,0
psichologiniy problemy
6. Tingiu 0 4,0 28,0 42,0 26,0
7. Nejveikia mokymo 0 20 32,0 54,0 12,0
turinio ’
8. Pgtl.rla patycias 18 2.0 8.0 36,0 48,0 6,0
mokiniy
9. Patlrl.a patycias 18 2.0 8.0 36,0 46,0 8,0
mokytojy
10. Sunkl materialiné 20 4.0 38,0 52,0 4,0
padétis
11. Turi negalia 4,0 16,0 40,0 34,0 6,0
12. Tolimas atstumas iki 14,0 44,0 34,0 6,0
2,0
mokyklos
13. Pasilike antrus 20 22,0 32,0 38,0 6,0
metus ’
14. Kita Neatsaké

Apibendrinant Siuos duomenis, galima teigti, kad tévai jzvelgia eil¢ priezasCiy
itakojanciy ju vaiky lankomuma. Tai atitinka mokslininko B.Warzecha (2001) nuomong, kad ,,ne
patys nelankantys mokyklos yra problema, taciau tai, kad besimokantieji i§siugdo kompleksa
psichiniy trikdziy, susiety su asmeninémis, pedagoginémis bei socialinémis kategorijomis®.

Apklausoje dalyvavusiy tévy nuomone blogai lankantys mokiniai gyvena asocialioje
(38%) ir rizikos grup¢je priklausancioje (38%) Seimoje ir 24% - normalioje Seimoje. Vadinasi
dauguma tévy sutinka, kad Seima, joje sudarytos salygos itakoja vaiky mokyklos lankomuma. Be
abejonés, mokyklos lankomumas labai priklauso nuo Seimoje ugdomy vertybiy — pozilrio i
i§silavinima, tvarkos, taisykliy ir neteisingo suaugusiy kontrolés suvokimo (zr. 6 PRIEDAS).

Tyrimo metu buvo dométasi ar nelankancéiy ir blogai lankan¢iy mokiniy tévai
bendradarbiauja su mokykla. 44% tévy nurodé¢, kad retai lankosi mokykloje, visiskai nesilanko

mokykloje — 32%, stengiasi susitikti su mokyklos atstovais, iSkilus problemoms — 26%, naudoja
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smurta — 0%, stokoja atsakomybés - 24%, dél vaiko problemy kaltina mokykla — 12%,

bendradarbiauja, sprendziant vaiko problemas — 4% (19 pav.).

19 pav. Tévy bendradarbiavimas su mokykla (N=50)

Tyrimo rezultati rodo, kad tévai mazai bendradarbiauja su mokykla sprendziant jy vaiky
lankomumo problema.

Tévams ir mokytojams daug lengviau kartu negu atskirai spresti problemas susijusias su
vaiky lankomumu. Tévy nuostatos daro didele itaka juy vaiky pazangai, todél mokyklos, kurios
imasi Sviesti tévus, praturtina ir savaja ugdymo patirti. Be to, tévai turi nepanaudoty galimybiy
bei geros valios, ir, kaip leidzia manyti daugelis tyrimy, noréty labiau isitraukti 1 mokyklos
gyvenima. Mokyklos vadovai turi puoseléti geranoriskus santykius su mokiniy tévais.

Dauguma respondenty nurodé, kad blogai lankan¢io mokykla mokinio mokymosi
rezultatai yra blogi. Taigi, galima teigti, kad tévy manymu geri mokymosi rezultatai priklauso
nuo mokyklos lankomumo (Zr. 6 PRIEDAS).

Apklausty tévy nuomone mokyklos nelankantis mokinys: 42% - lengvai uZsiplieskiantis
ir nesitvardantis, 36% - konfliktuojantis su bendraamziais, 60% - konfliktuojantis su mokytojais

ir suaugusiais (zr. 13 lentele).

13 lentele
Mokiniy jvertinimas (N=50)
Teiginys Visiskai Nesutinku Nei nesutinku, | Sutinku Visiskai
nesutinku (%) (%) nei sutinku (%) (%) sutinku (%)
1. Labai draugiski 30.0 42,0 26,0 2,0 0
2. Jautrts 340 42,0 22,0 2,0 0
3. Uzsidarg savyje 26.0 46,0 22,0 6,0 0
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4. Turi daug draugy 28,0 32,0 32,0 8,0
5. Su niekuo 54,0 20,0 6,0
nebendrauja 20,0
6. Turi daug pomégiu 28.0 36,0 32,0 2,0 2,0
7. Niekuo nesidomi 16,0 50,0 26,0 8,0 0
8. Yra ramaus budo, 54,0 32,0 4,0 0
neimpulsyvis 10,0
9. Lengvai 16,0 36,0 38,0 4,0
uzsiplieskiantys, 6.0
nesitvardantys '
10. Konfliktuojantys su 54,0 32,0 4,0
bendraamziais 0 10,0
11. Konfliktuojantys su 32,0 54,0 6,0
mokytojais ir 0 8,0
suaugusiais
12. Neformaldas klasés 40,0 20,0 6,0
lyderiai 0 34,0
13. Klasés atstumtieji 10,0 48,0 32,0 8,0 2,0
14. Kita .

neatsaké

Tévy rezultatai sutampa su mokytoju pasisakymais. Tiek tévai, tiek mokytojai mano, kad
mokyklos nelankantis mokinys nesugeba taikiai sprgsti iSkilusiy problemy netik su
bendraamziais bet ir su suaugusiaisiais.

Tyrime dalyvave tévai (50%) nurod¢, kad nezino i ka kreiptis pagalbos dél vaiko blogo
mokyklos lankomumo. Galima pamanyti, kad tévai yra prastai informuojami apie mokykloje
dirbancius specialistus ir ju teikiama pagalba. Taciau prisiminus tévy bendradarbiavima su
mokykla, galima tvirtinti, kad tévai nezino apie mokykloje dirbancius specialistus, nes nesilanko
mokykloje arba lankosi retai (zr. 6 PRIEDAS).

Beveik visi tyrime dalyvave tévai (98%) nurodé, kad vadovo asmenybé itakoja
lankomumo problemos sprendima. Taigi, mokytoju ir tévy nuomone $iuo klausimu sutampa.
Vadovo asmenybé ju manymu yra labai svarbi sprendziant mokyklos lankomumo problema (Zr.
6 PRIEDAS).

Tyrimo rezultatai atitinka K. Miskinio (2003) nuomone, kad bendravimas su tévais yra
svarbus mokyklos vadovo darbo baras. Siekdamas, kad mokyklos pedagogai palaikyty glaudy
ry$i su tévais, vadovas ne tik daro poveiki mokyklos mokiniams per Seima, bet veikia ir pacius
tévus: formuoja teisinga ju pozitiri i mokyklos veikla, i§siugdo pagalbininky, padedanciy spresti
tvairius mokyklos uzdavinius. Formuodamas mokyklos mokytojuy kolektyvo santykius su tévais,
vadovas vaidina labai svarby vaidmen;.

Mokyklos nelankanciy arba blogai lankan¢iy mokiniy problema tévy manymu sprendzia
mokyklos direktorius (84%), mokyklos direktoriaus pavaduotojos (82%), socialinis pedagogas
(72%) (zr.14 lentele).
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14 lentele
Suteikta pagalba (N=50)

Teiginys Labai retai Retai (%) Daznai (%) Labai Visada (%)
(%) daznai (%)

1. Dalyky mokytojai 20.0 44,0 34,0 2,0

2. Klasés auklétojas 2.0 24,0 56,0 12,0

3. Socialinis pedagogas 20 24,0 46,0 22,0 6,0

4. Psichologas 2.0 48,0 36,0 8,0 0

5. Direktorius 20 4,0 66,0 24,0 4,0

6. Direktoriaus pavaduotojai 12,0 58,0 22,0 2,0

ugdymui 6,0

7. Tam tikslui sudaryta 36,0 30,0 14,0 0

komanda 20,0

8. Mokyklos bendruomenés 40,0 14,0 2,0 0

atstovy komanda 44,0

9- Kita neatsaké

Galima teigti, jog tévai vertina situacija pagal tai su kuo dazniausiai susiduria, spr¢sdami
savo vaiko lankomumo problema, taciau nemato savgs, kaip bendruomenés nario ar
pagalbininko, padedancio sprgsti ne tik savo vaiko problemas. Taip Sie tyrimo rezultati tik
patvirtina, kad tévai retai lankosi mokykloje nepazymédami mokykloje dirbanciy specialisty,
veikiancia prevencinés darbo grupe, kurie taip pat padeda spresti lankomumo problema.

Tévai mano jog kuriamas palankus klimatas mokyklos nelankantiems (52%), yra
stiprinama mokyklos nelankanciy mokiniy kontrolé (48%), mokykla aktyviai bendradarbiauja su
tévais (42%). Interpretuojant tévu rezultatus, galima manyti, kad tévai pastebi mokyklos
pastangas bendradarbiauti su tévais, bet nevisada jas palaiko. (zr. 6 PRIEDAS).

Analizuojant tévy tyrimo rezultatus iSryskéjo Sie duomenys. Tévy nuomoné dél mokyklos
nelankymo priezas¢iy sutampa su mokytojuy. Pastarieji mano, jog mokyklos nelankymo priezastis
yra: mokymosi motyvacijos trukumas (92%), tévai dar pastebi, jog vaikai nejveikia mokymosi
turinio (66%), nenuvertina ir sunkios materialinés padéties, vaiko negalios, atstumo iki mokyklos
bei antrameciavimo prieZas¢iy. Vadinasi, mokytojy ir tévy manymu mokyklos lankomumo
problema biity i$sprgsta, panaikinus Sias prieZastis — Zema mokymosi motyvacija, konfliktus su
mokytojais ir bendraamziais, elgesio bei psichologines — emocines problemas.

Apklausty tévy nuomone mokylos nelankantys mokiniai - lengvai uzsiplieskiantys ir
nesitvardantys, konfliktuojantys su bendraamZiais ir mokytojais bei suaugusiais. Taigi,
suaugusiy nuomonés pagrindu ir vertinant mokiniy amziaus grupés ypatumus, galima teigti, kad
paaugliai savo mokymosi rezultatus bei saves vertinima suvokia ir pateikia neadekvaciai.

Mokyklos nelankanciy arba blogai lankanc¢iy mokiniy problema tiriamyjuy tévy nuomone,
turi spresti mokyklos direktorius (84%), mokyklos direktoriaus pavaduotojos (82%), socialinis

pedagogas (72%). Galima teigti, jog tévai vertina situacija pagal tai su kuo daZniausiai susiduria,
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spresdami savo vaiko lankomumo problema, taciau nemato saves, kaip bendruomenés nario ar
pagalbininko, padedancio sprgsti ne tik savo vaiko problemas. Reikia pazyméti, kad pusg
apklausoje dalyvavusiy tévy nezinoty kur kreiptis pagalbos dél mokyklos nelankancio vaiko
problemu.

3.2.4 Mokiniy, mokytojy ir tévy siiilomy mokyklos nelankymo problemos

sprendimo biidy lyginamoji analizé

Anketose buvo pateikti atviri klausimai, kurie turéjo padéti iSsiaiSkinti respondenty
pozitrj 1 tyréjo suformuluotus uzdavinius ir gauti jvairiapusiSkesng ir gilesng informacija apie
mokyklos lankomumo problema ir jos sprendimo biuidus. Tiriamieji, neturédami konkretaus
atsakymo pasirinkimo, turé¢jo vadovautis savo isivaizdavimu ir isptidziais bei turima nuomone.
(zr. 8 PRIEDAS. 1 pav., 2 pav., 3 pav.). Tokiu biidu gauti atsakymai gali papildyti turima
informacija naujomis tendencijomis ir pastebéjimais, kurie padéty kur kas racionaliau ieSkoti
problemos sprendimo budy.

Tirlamyju mokiniy, mokytojy ir tévy nuomoné apie tai, kokios pasekmés laukia
mokiniy, nelankanc¢iy mokyklos.

Tiriamieji vieningai sutinka, jog mokyklos nelankymo viena i§ pasekmiy yra menkas
issilavinimas ir Ziniy stoka. Su $iais teiginiais siejamos — darbo, darbo paieskos, bedarbystés,
darbo uzsienyje problemos. Mokiniy iZvalgos susijusios su ziniy stoka — vasaros darbai,
antrameciavimas, egzaminy neislaikymas, kur kas artimesnés pasekmes nei mokytoju ir tévy
numatytos. Prie trumpalaikiy pasekmiy galima biity priskirti ir mokiniy atsakymus apie baudas
uz mokyklos nelankyma. Reikia atkreipti démesi, jog mokiniy tarpe yra tiriamyjy, kurie
nejzvelgia jokiy pasekmiy. Mokytojai i$skiria toki veiksni, kaip sunkumai Seimoje. Ir mokytojai,
ir tévai, vienareikSmiskai pasisako, kad mokyklos nelankymo pasekmés yra bendravimo
problemos (konfliktai, uzdarumas), delinkventiskas elgesys (gers, vartos narkotikus, vogs,
valkataus), nusikalstama veikla, nasta visuomenei (gyvens i8 paSalpy, elgetaus).

Apibendrinat galima, teigti, kad tiek mokytojai, tiek tévai jvertina mokyklos nelankymo
priezastis; dauguma mokiniy taip pat zino ir numato mokyklos nelankymo sukeliamas pasekmes
ateityje, taciau problemos zinojimas, tai dar ne problemos prendimas.

ApzZvelgus mokiniy ir mokytojy atsakymus | kausima, kaip reikéty spresti mokyklos
nelankymo problema (zr. 8 PRIEDAS. 4 pav., 5 pav.) galima teigti, kad pasirinkti panaSts
sprendimo budai. Abi tiriamuyjy grupés siiillo grieztesnes bausmes, skatinimo sistemos tobulinimgq,
aktyvesnius pokalbius, daznesnius svarstymus, namy arestq, iSmetimq i mokyklos, tévy

atsakomybés  didinimq. Mokiniams norétuysi lengvesniy pamoky, pagrindiniy pamoky,
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suremontuotos mokyklos, jdomesniy pamoky, draugiskesniy mokytojy, daugiau ekskursijy,
apsaugos ir tvoros aplink mokyklq. Mokytojai papildo S$iais sprendimais - individualus mokymas,
pedagogas — pagalbininkas, naujai suformuotos klasés, profesiniy mokykly nelankantiems
bendrojo lavinimo mokykly steigimas, individualiis pokalbiai.

Analizuojant Siuos pasisakymus, galima pazyméti, kad mokiniai sutinka, kad mokyklos
lankomumo problema egzistuoja ju mokyklose ir ja biitina sprgsti kuo greiciau ir griez€iau. J.
Litvinien¢ (2002) pabrézia individualiy pokalbiy privalumus. Tai puiki forma ieSkant
individualiy problemos sprendimo biidy, nes ju metu tévai ar vaikai labiau linke atvirauti,
1Ssipasakoti, neslépti svarbiy fakty.

Tévy nuomoné sudaro treCiaja kategorija, nes buvo siekta suzinoti, kaip tévai galéty
prisidéti prie mokinio lankomumo gerinimo (Zr. 8 PRIEDAS. 6 pav.).

Tévy atsakymai 1 klausima, kaip tévai galéty prisidéti prie mokinio lankomumo
gerinimo (7r. § PRIEDAS. 6 pav.), sudaro sekancia sprendimy grupg, kuri iliustruoja jy galima
arba sitiloma pagalba mokyklos nelankymo problemai sprgsti. Tévai mano, jog reikia daugiau
bendrauti su vaiku ir lankytis mokykloje, tobulinti skatinimo sistemq ir rodyti pavyzdj,
kontroliuoti ir kartu eiti | mokyklq, bausti namy arestu ir atimti telefonq arba kompiuteri,
dalyvauti mokyklos renginiuose.

Tose mokyklose, kuriose { ugdymo procesa jtraukiami tévai, mokiniai pasiekia geresniy
mokymosi rezultaty, mokiniy elgesys tampa socialesnis ir pageré¢ja mokyklos lankomumas
(Sattes, 1985).

Tiriamieji tévai pasisako uz aktyvesni lankymasi mokykloje. Taciau mokslingje
literatliroje paZymima, jog bitina {vertinti tai, kad bendradarbiavima su tévais pradéti, kuomet ju
vaikai jau blogai arba i$ viso nelanko mokyklos, néra prasmes.

Sekantis klausimas skirtas mokiniams, tai ,,Mokymosi priezastys* (zr. 8 PRIEDAS. 7
pav.).

Sis klausimas nagrinéjamas vadovaujantis rusu psichologés O.Yuzhalinos teigimu, kad
,mokiniams vidiné motyvacija daZniausiai reiSkia suaugusiyjy spaudima. Paauglys eina {
mokykla ne todel, kad nori mokytis, o todé¢l, kad tévai nebarty arba dél bendravimo su draugais.
Vargu, ar 14 mety vaikas geba suprasti liaudies iSminti ,,Mokslo Saknys karcios, bet vaisiai
saldiis*.

Mokiniy atsakymai grupuojami {: dél kity, turiu tiksly, kita. Antrajai grupei priklauso
mokiniai, kurie mokosi dél saves, nes turi tiksly. Sudétinga pasakyti, kiek jie adekvatiis
mokiniui, nelankan¢iam arba blogai lankan¢iam mokykla, bet mokiniy atzvilgiu tai pozityvu.

Visada maziau motyvuoti yra tie, kurie lanko mokykla dél kity arba turi netoliaregiSkus tikslus:
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del ,,n* raidziy, dél trimestro, kad neismesty. Pastarieji yra dazniausiai tie, kurie, pasak, O
Yuhalinos, eina { mokykla, kad nebarty tévai arba dél bendravimo su draugais.

Sekancio klausimo: ,,Mokytojy taikomi individualis buidai gerinti mokyklos
lankomuma* atsakymus galima iliustruoti schema, kuri ryskiai padalina atsakymus 1 dvi dalis:
vienos — netradicinés, paremtos naujy, netradiciniu biidy paieska, kitos — jprasta tradiciné seka,
taikoma kiekvienoje mokykloje (zr. 8 PRIEDAS. 8 pav.).

Tyromo rezultatai atitinka O. Jacikevic¢ienés, L. Rupsienés, G. Liseckiené¢ (20006)
nuomone, kad individualiis mokytojy pasirinkti biidai, siekiant pagerinti mokyklos lankomuma
yra susij¢ su pagalba mokiniui. Pedagoginé pagalba vaikui dazniausiai pasireiskia ir per jo teisiy
1 mokymasi igyvendinima ir drauge saugumo mokykloje uztikrinima Salinant prieZastis, dél
kuriy vaikas negali (arba vengia) lankyti mokyklos.

Netradicines priemones mokytojai renkasi daznai ir aktyviai: siekia organizuoti
idomesnes pamokas, individualizuoti uzduotis, teorines uzduotis keicia praktinemis, formuoja
mokiniy poZiuri | karjerq ir t.t.

Tiriamyjy mokytojy anketose i klausima: ,,Istaigos ir institucijos, kurios turéty padéti
spresti mokyklos nelankymo problema“ pateikti 8 priede (Zr. 8§ PRIEDAS. 9 pav.).

Moksling¢je literatiiroje kalbama, kad tarpinstitucinio bendradarbiavimo sékme uZztikrina
tiksliai apibréztos bendradarbiaujanc¢iy organizacijy veikimo ribos, tik joms biidingy vaidmeny
Zinojimas ir atlikimas. Taip pat vienos zinybos turi gerai iSmanyti kity Zinyby veikla (Furnissas,
2002).

Mokytoju atsakymuose atsispindi jstaigos ir institucijos, kurios vienaip ar Kkitaip
bendradarbiauja su mokyklomis ir buvo jvardintos teorin¢je darbo dalyje. Taciau, reikia
pastebéti, kad bendradarbiavimas néra toks efektyvus, kokio tikisi tiriamieji. Bendradarbiavimo
sekmés negali uztikrinti tai, kad néra tiksliai apibréztos minéty institucijy ir istaigy vaidmeny
ribos ir pacios mokyklos vaidmuo Siame kontekste.

Ivertinant mokyklos vadovo asmenines savybes iSrySkéja tévy nuomong apie tai, koks
turéty biiti mokyklos vadovas, galintis daryti efektinga itaka, sprendziant mokyklos nelankymo
problema (Zr. 8 PRIEDAS. 10 pav.). Juk nuo vadovo, jo vadovavimo stiliaus priklauso visos
mokyklos komandos darbas. Vadovas sugeba galios déka daryti itaka kitiems, keisti Zmoniu
elgsena ir paziliras darbinés veiklos metu. Be abejonés, tai priklauso nuo asmeny, kuriems
daroma jtaka, situacijos ir paties vadovo sugebéjimy (Sal&ius, 2009).

Pateiktos atsakymai leidzia teigti, jog tévuy reikalavimai mokyklos vadovui yra
pakankamai auksti ir, Zinoma, turéty uztikrinti ne tik efektinga komandinj darba, bet ir

bendradarbiavima su tévais. Susvetimejusioje, vartotojiSkoje visuomeneje toks asmeniniy
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savybiy derinys yra retas reiSkinys, taCiau tiriamyju nuomoné svarbi, siekiant iSsiaiSkinti
mokyklos nelankymo problemos sprendimo btidy aspektus.

Apibendrinat visy tyrime dalyvavusiy respondenty atsakymus, galima pabrézti vis dél to
gyliai isiSaknijusios mokyklos nelankymo problemos egzistavima ir nevisada efektyviai ja
SalinanCias priemones. Norint mokyklos nelankyme pasiekti gery rezultaty reikia nuolat ir
aktyviai bendradarbiauti tiek su tévais tiek su institucijomis atsakingomis uz vaika. Pasak, M.
Andrasitiniene ir 1. Jokimaviciene (2007) reikia pazinti mokini supancia aplinka, ji itakoncius
veiksnius, nes tai leidZia atrinki individualius btidus Salinant problemos prieZastis. Taigi

pedagogas turi buti taktiskas, Siuolaikiskas, empatiskas ir lankstus.
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ISVADOS

Teorinés dalies iSvados:

1. Mokyklos nelankymo problema aktuali ne tik Lietuvos mokykloms. Si problema yra
nuolat analizuojama tiek Lietuvos, tiek uZsienio mokslininky ivairiais aspektais ir kryptimis.
Taciau tik kompleksinis pozitris, reikalaujantis skirtingy zinyby ir kvalifikaciju specialisty
kompetencijos ir bendro poZiiirio, gali inesti svary postiimj sprendZiant mokyklos nelankymo
problema.

2. Seima, santykiai tarp $eimos nariy, $eimos socialiné-ekonominé padétis, jos struktiira
yra vienas 1§ daugiausiai mokyklos nelankyma ar pamoky praleidinéjima jtakojanciy veiksniy.
Seimos vaidmuo, formuojantis vaiko vertybéms ir elgsenai, yra itin reik§mingas.

3. Mokykla naudojasi jau zinomomis ir praktikoje taikomomis prevencinémis
priemonémis: komandos kiirimas prevencinei veiklai jgyvendinti ir mokyklos nelankymo
problemai spresti, bendradarbiavimas su tévais arba globéjais, socialinés — pedagoginés pagalbos
teikimas, mokiniy lankomumo kontrol¢, mokyklos klimato kiirimas, mokiniy savivaldos
organizavimas, tarpinstitucinis bendradarbiavimas ir t.t. Taciau tos priemonés néra pakankamai
efektingos dél sistemiSkumo ir kompleksiSkumo trikumo.

Praktinés dalies iSvados:

4. Dauguma tyrime dalyvavusiy nelankanciy ar blogai lankan¢iy mokykla mokiniy
neskatina nelankyti mokyklos nei nuostatos | mokymasi, nei mokymosi sékmé. Pagrindinés
priezastys, dél kuriy mokiniai nelanko mokyklos yra tingéjimas, nenoras mokytis ir mokymosi
sunkumai. Mokyklos nelankymo mokiniai nesieja nei su lytimi, nei su savgs vertinimu. Taciau
reikia atkreipti démesj 1 tai, kad mokiniai jaucia nebaudziamuma, o tai leidzia daryti prielaida,
kad bausmés yra nekompleksiskos ir neefektyvios, néra supazindinti, kur ir kokiais budais jie
gali kreiptis pagalbos be klasés vadovo ir Seimos.

5. Pedagoguy dalyvavusiy tyrime nuomoné¢ mokyklos nelankymo prieZzastis yra
mokymosi motyvacijos stoka, konfliktai su mokytojais, bendraamziais, elgesio problemos,
psichologinés-emocinés problemos, tingéjimas; respondenty nuomone tokiy vaiky yra blogi
mokymosi rezultatai, jie lengvai uzsipléskiantys, nesitvardantys, konfliktuojantys; Siy vaiky tévai
retai ar visai nesilanko mokykloje, darzniausiai tai asocialiy ar rizikos grupei proklausanciy
Seimy vaikai.

6. Dauguma tyrime dalyvavusiy tévy mano, kad vaikai praleidzia pamokas dél svarbiy
priezasCiy; pagrindinés priezastys dél kuriy yra nelankoma mokykla, tévy nuomoné yra
motyvacijos trukumas, konfliktai su mokytojais, psichologinés-emocinés problemos, elgesio

problemos, nejveikiamas mokymosi turinys, patycios; dauguma tévu pritaria, kad Seima jtakoja
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vaiky mokyklos lankomuma ir kaip skatinimo priemong¢ naudoja pagyrima; dauguma apklaustyju
retai arba visai nesilanko mokyklose, turi mazai informacijos apie mokykloje dirbancius
specialistus ir ju teikiama pagalba.

7. Tyrimas atskleidé mokyklos nelankymo galimas pasekmes, tai menkas iSsilavinimas,
ziniy stoka, bendravimo problemos, delinkventisSkas elgesys, nusikalstama veikla, naSta
visuomenei.

8. Tyrimas atskleidé mokyklos nelankymo sperndimo biudus: grieztesnes bausmes,
skatinimo sistemos tobulinima, aktyvesnius pokalbius, daznesnius svarstymus, tévy atsakomybeés
didinima: daugiau bendrauti su vaiku, lankytis mokykloje, rodyti pavyzdi, kontroliuoti ir kartu
eiti { mokykla, dalyvauti mokyklos renginiuose; mokytojai turi organizuoti j{domesnes pamokas,
individualizuoti uzduotis, teorines uzduotis keisti i praktines, formuoja mokiniy poziiiri i karjera
ir t.t. Mokiniams norétysi lengvesniy pamokuy, pagrindiniy pamokuy, suremontuotos mokyklos,
1domesniy pamokuy, draugiskesniy mokytoju, daugiau ekskursiju, apsaugos ir tvoros mokykloje.

9. Magistro atlikta teoriné analizé bei tyrimo rezultatai pagrindé darbe iSkelta kopotezg,
kad mokymosi nenora lemia ne viena, o keletas priezasciy, tai asmeninés psichologinés savybés,
motyvacijos veiksniai, santykiai Seimoje, bendruomenés ir visuomenés poziiiris bei Siuolaikinés
mokyklos atmosfera ir mokinio santykiai su mokykla. Mokiniy, pedagoguy, tévu

bendradarbiavimas yra vienas i$ efektyviausiy mokyklos nelankymo problemos sprendimo bidy.
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REKOMENDACIJOS

Svietimo ir mokslo ministerijai.

» Diegti mokylos nelankanciy mokiniy apskaitos sistema, kad biity aiSku kiek mokiniy
nelenko mokyklos, kiek neturi pagrindinio i$silavinimo pazyméjimo ir t.t.

» Numatyti daugiau galimybiy, alternatyvy, mokymosi formy i§ Svietimo sistemos
1Skritusiems mokiniams.

Svietimo skyriaus vadovams.

» Inicijuoti Svietimo pagalbos specialisty, policijos, vaiko teisiy apsaugos tarnyby atstovy,
psichologiniés tarnybos atstovy ir kity tarnyby glaudy bendradarbiavima, siekiant apjungti savo
pastangas dirbant su blogai mokykla lankanciais vaikais.

» Kurti Svietimo sistemos mokiniy prevencini modelj, kad iSvengti didéjancio nelankanciy
mokyklos mokyniy skaiciaus.

Mokykly vadovams.

» Keisti mokytojy poziiirj i blogai lankanc¢ius mokinius.

» Suteikti mokytojams teoriniy ziniy apie mokymosi motyvacija ir mokyklos nelankymo
priezastis.

» Organizuoti prevencini darba su blogai lankanciais, rizikos grupés mokiniais, nuolat
ieSkant naujy, nestandartiniy problemos sprendimo biiduy.

» Nuolat tirti mokyklos mikro aplinka.

Klasiy vadovams.

» Uztikrinti glaudesni Seimos ir mokyklos bendradarbiavima.

» Teikti informacija tévams apie galimas pagalbos formas mokyklos nelankantiems
vaikams.

» Taikyti individualius poveikio biidus gerinant mokyklos lankomuma.
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1 PRIEDAS
ANKETA MOKINIAMS

Siauliy universiteto Edukologijos fakulteto Edukologijos (Svietimo kokybés vadybos
specializacijos) magistro studiju programos student¢ Laima Kelneryt¢ atlieka tyrima -
,Mokyklos nelankymas ir §ios problemos sprendimo biidai“. Jisy nuoSirdis atsakymai
pasitarnaus pasirinktos problemos analizei.

Prasome atsakyti { zemiau pateiktus klausimus. Jums tinkantj atsakyma (arba kelis
atsakymus) zymeékite taip (x) arba jraSykite savo nuomong. Tyrimas yra anonimiSkas ir jo
duomenys bus panaudoti apibendrinta forma magistro darbe.

IS anksto dékoju

Siauliy universiteto Edukologijos fakulteto

Edukologijos (Svietimo kokybés vadybos specializacijos) magistro studijy programos
studenté Laima Kelneryté

1. Kokios Tavo nuostatos | mokymasi? (pasirink vienq atsakymq)

1. Visa laika nori mokytis

2. Kartais nenori mokytis

3. Daznai nenori mokytis

4. Visai nenori mokytis

2. Kaip Tau sekasi mokytis? (pasirink vienq atsakymaq)

1. Labai gerai 2. Gerai 3. Vidutiniskai 4. Blogai 5. VisiSkai nesimokau

3. Ar esi kada pabéges(-usi) i§ pamoky? (pasirink viena atsakyma)

1. Ne 2. Nezinau 3. Taip

4. Dél kokiy priezas€iy Tu nelankai mokyklos? (atitinkamuose langeliuose pazymékite X
zeliu)
Teiginys Visiskai Nesutinku Nei Sutinku Visiskai

nesutinku nesutinku, sutinku
nei sutinku

1. Neturiu noro mokytis

2. Konfliktuoju su mokytojais

3. Konfliktuoju su
bendraamziais

4. Turiu elgesio problemy

5. Tingiu

6. Per sunku mokytis

7. Patiriu patyc€ias i§ mokiniy

8. Patiriu  patyCias  i§
mokytojy

9. Sunki materialiné padétis

10. Turiu negalia

11. Tolimas atstumas iki
mokyklos

12. Pasilikau antrus metus

13. Kita

5. Kaip manai, kokios lyties mokiniai labiau linke praleidinéti pamokas? (pasirink vienq

a;sakqu)

1. Berniukai 2. Mergaites 3. Tiek berniukai, Tiek mergaités

6. Tu esi: (atitinkamuose langeliuose pazymékite X kryzeliu)

| Teiginys | Labai retai | Retai | Daznai | Labai daZnai | Visada

68



. Labai draugiskas

. Jautrus

. UZsidargs savyje

. Turi daug draugy

. Turi daug pomégiy

. Niekuo nesidomi

1
2
3
4
5. Su niekuo nebendrauji
6
7
8

Esi ramaus biido,
neimpulsyvus
9. Lengvai uzsiplieski,
nesitvardai
10. Konfliktuojantis su

bendraamziais

11. Konfliktuoji su mokytojais ir
suaugusiais

12. Neformalus klasés lyderis

13. Klasés atstumtasis

14. Kita

7. Ar mokykloje tave yra baude¢ uz pamoky nelankyma? (pasirink vienq atsakyma)
1. Ne 2. NeZinau 3. Taip

8. Kaip Tave yra baud¢ uz pamoky nelankyma mokykloje? (atitinkamuose langeliuose
pazymeékite X kryzeliu)

Teiginys Labai retai Retai Daznai Labai daZnai Visada

1. Pranes$a tévams

2. Bendravo su socialiniu
pedagogu

3. Svarst¢ prevencinés darbo
grupés posédyje

4. Svarst¢ vaiko minimalios ir
vidutinés priezitiros komisijoje

5. Kita

9. Kaip daZnai Tau padeda spresti Zemiau nurodyti asmenys mokyklos nelankymo
problemas? (atitinkamuose langeliuose pazymeékite X kryZzeliu)

Teiginys Labai retai Retai Daznai Labai daZnai Visada

1. Dalyky mokytojai

2. Klasés auklétojas

3. Socialinis pedagogas

4. Psichologas

5. Direktorius

6.  Direktoriaus  pavaduotoja
ugdymui

7. Tam tikslui sudaryta komanda

8. Mokyklos  bendruomenés
atstovy komanda

9. Tévai

10. Kita

10. Kaip manai, kokios pasekmés laukia mokyklos nelankanc¢iy mokiniy?

11. Ivardink prieZastis, dél kuriy Tu lankai mokykl3 ir stengiesi nepraleisti pamoky?
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12. Kokias konkrefias priemones galétumei pasialyti, siekiant pagerinti mokyklos
nelankan¢iy mokiniy lankomuma? (galite pazymeéti kelis variantus)

. Organizuoti specialisty ir pedagogu komanda

. Riipintis efektingesniu tarpinstituciniu bendradarbiavimu

. Tobulinti mokyklos lankomumo sistema

. Aktyviai bendradarbiauti su tévais ir globé&jais

. Teikti pedagoging pagalba

. Stiprinti nelankan¢iy mokyklos mokiniy kontrolg

. Kurti palanky mokyklos klimata mokyklos nelankantiems mokiniams

. Naudoti lankomuma skatinancias priemones

N R e N N O

13. Ar tavo Kklasés auklétoja (-a) kvieCiasi tévus pokalbiams | mokykla dél pamoky
nelankymo problemos? (pasirink vienq atsakymq)
1. Ne. 2. Nezinau 3. Taip

14. Kaip manai, ar tévai, mokytojai turéty bendradarbiauti sprendziant mokyklos
nelankymo problema? (pasirink vienq atsakymq)
1 Ne. 2. Nezinau 3. Taip

15. Kaip sialytumei spresti mokyklos nelankymo problemg?

16. Jusy lytis: (pasirink vienq atsakymq)
1. Mergina 2. Vaikinas

17. Tu mokaisi: (pasirink vienq atsakymaq)
1. 8 klas¢je 2. 9 klas¢je 3. 10 klas¢je

18. Tu gyveni: (pasirink vienq atsakymq)
1. Seimoje, kurioje tenkinami pagrindiniai vaiko poreikiai

2. Asocialioje Seimoje (geriama, smurtaujama ir pan.)
3. Seimoje, priklausanciai socialinés atskirties grupei (bedarbiai, benamiai)

Dékoju uz atsakymus!

70



2 PRIEDAS
ANKETA TEVAMS

Siauliy universiteto Edukologijos fakulteto Edukologijos (Svietimo kokybés vadybos
specializacijos) magistro studiju programos student¢ Laima Kelneryt¢ atlieka tyrima -
,Mokyklos nelankymas ir §ios problemos sprendimo biidai“. Jisy nuoSirdis atsakymai
pasitarnaus pasirinktos problemos analizei.

Prasome atsakyti { zemiau pateiktus klausimus. Jums tinkantj atsakyma (arba kelis
atsakymus) zymeékite taip (x) arba jraSykite savo nuomong. Tyrimas yra anonimiSkas ir jo
duomenys bus panaudoti apibendrinta forma magistro darbe.

IS anksto dékoju

Siauliy universiteto Edukologijos fakulteto

Edukologijos (Svietimo kokybés vadybos specializacijos) magistro studijy programos
studenté Laima Kelneryté

1. Jasy nuomone, dél kokiy priezasc¢iy Jusy vaikas daZniausiai praleidZia pamokas?
(pasirinkite vienq atsakymaq)

. Visa laika nori mokytis

. Ligos

. Seimyniniy aplinkybiy

. Nepateisinamy priezas¢iy, kurias suZinote véliau

. Mokymosi sunkumuy

. Santykiy su mokytojais

0N DN W~

N

. Ar Jiis visada pateisinate vaiko praleistas pamokas? (pasirinkite vienq atsakymaq)
. Ne 2. Ne visada 3. Taip

p—

3. Kaip vertinate savo vaiko mokyklos lankomuma? (pasirinkite vienq atsakymaq)
1. Labai gerai lankantis

2. Gerai lankantis

3. Patenkinamai lankantis

4. Blogai lankantis

5. Nelankantis

6

4. Kaip skatinate savo vaiko mokyklos lankomuma? (pasirinkite vienq atsakymq)
1. Pokalbiais ir argumentais

2. Dovanomis
3
4

5. Kaip manote, dél kokiy priezasCiy vaikai blogai lanko arba visai nelanko mokyklos?
(atitinkamuose langeliuose pazymékite X kryzeliu)

Teiginys Visiskai Nesutinku Nei Sutinku Visiskai

nesutinku nesutinku, sutinku
nei sutinku

I. Neturi  mokymosi

motyvacijos

2. Konfliktuoja su mokytojais

3. Konfliktuoja su

bendraamziais

4. Turi elgesio problemy
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5. Turi emociniy -
psichologiniy problemu

6. Tingiu

7. Nejveikia mokymo turinio

8. Patiria patycias i$ mokiniy

9. Patiria patyCias i$ mokytoju

10. Sunki materialiné padétis

11. Turi negalia

12. Tolimas atstumas iki
mokyklos

13. Pasilike antrus metus

14. Kita

6. Jusy nuomone, nelankantys ir blogai lankantys mokiniai gyvena: (pasirinkite vienq
atsakyma)

1. Seimoje, atitinkandioje visuomenés stereotipus

2. Asocialioje Seimoje

3. Seimoje, priklausanéiai socialinés atskirties grupei ( bedarbiai, benamiai)

7. Kaip manote, ar nelankan¢iy ir blogai lankanc¢iy mokiniy tévai: (galimi keli variantai)
1. Retai lankosi mokykloje

2. VisiSkai nesilanko mokykloje

3. Stengiasi susitikti, iSkilus problemoms

4. Naudoja smurta

5. Stokoja atsakomybés

6. Dél vaiko problemy kaltina mokykla

7. Bendradarbiauja, sprendziant vaiko problemas

8. Mokyklos nelankantys mokiniai daZniausiai mokosi: (pasirinkite vienq atsakymq)
1. Labai gerai 2. Gerai 3. Vidutiniskai 4. Blogai 5. Visiskai nesimoko

9. Mokyklos nelankantys arba blogai lankantys mokiniai daZniausiai yra: (atitinkamuose
langeliuose pazymékite X kryzeliu)

Teiginys Visiskai Nesutinku Nei Sutinku Visiskai
nesutinku nesutinku, sutinku
nei

sutinku

. Labai draugiski

. Jautrus

. Uzsidarg savyje

. Turi daug draugy

. Su niekuo nebendrauja

. Turi daug pomégiu

. Niekuo nesidomi

IR =N N

Yra ramaus budo,
neimpulsyvis

9. Lengvai uzsiplieskiantys,
nesitvardantys

10. Konfliktuojantys su
bendraamziais

11. Konfliktuojantys su
mokytojais ir suaugusiais

12. Neformaliis klasés lyderiai

13. Klasés atstumtieji

14. Kita
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10. Ar Jus Zinote j ka reikéty kreiptis dél savo vaiko mokyklos nelankymo problemos?
(pasirinkite vienq atsakymaq)
1. Ne 2. Ne visada 3. Taip
11. Kaip manote, ar mokyklos nelankantiems mokiniams daro jtaka mokyklos vadovo
asmeninés savybés? (pasirinkite vienq atsakymaq)

1. Ne 2. Nezinau 3. Taip

12. Kokiomis asmeninémis savybémis turéty pasiZyméti mokyklos vadovas, planuojantis
problemy sprendimo procesa?

13. Jisy nuomone, kaip daznai sprendzZia blogai lankan¢iy arba mokyklos nelankanciy
mokiniy lankomumo problemsa, Zemiau nurodyti asmenys? (atitinkamuose langeliuose
pazymeékite X kryzeliu)

Teiginys Labai retai Retai Daznai Labai daZnai Visada

1. Dalyky mokytojai

2. Klasés auklétojas

3. Socialinis pedagogas

4. Psichologas

5. Direktorius

6. Direktoriaus  pavaduotojai
ugdymui

7. Tam tikslui sudaryta komanda

8. Mokyklos  bendruomenés
atstovy komanda

9. Kita

14. Kokios pasekmés, Jiisy nuomone, laukia mokyklos nelankanciy mokiniy?

15. Kaip prie mokiniy, nelankanc¢iy arba blogai lankan¢iy mokykla, problemos sprendimo
galéty prisidéti tévai?

16. Kokios yra taikomos prevencinés priemonés mokykloje, kurioje mokosi Jiisy vaikas,
mokyklos nelankymo problemai spresti? (galimi keli variantai)

1. Yra sudaryta specialisty ir pedagogu komanda

2. Mokykla bendradarbiauja su kitomis institucijomis, sprendZian¢iomis vaiko problemas

3. Yra sukurta tinkama mokyklos lankomumo sistema

4. Mokykla aktyviai bendradarbiauja su tévais ir globéjais

5. Teikia vaikui pedagoging - psichologing pagalba

6. Stiprina nelankanciy mokyklos mokiniy kontrolg

7. Kuria palanky mokyklos klimata mokyklos nelankantiems mokiniams
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8. Naudoja lankomuma skatinancias priemones

17. Jusy lytis:
1. Moteris 2. Vyras

18. Jusy iSsilavinimas:

1. Aukstasis universitetinis
2. AuksStasis neuniversitetinis
3. AukStesnysis

4. Vidurinis

5. Pagrindinis

19. Kiek Jums mety?

1. 18 — 30 mety
2. 31 — 40 mety
3.41 — 50 mety
4,51 - 60 mety

5. Virs 61 mety

Dékoju uz atsakymus!
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3 PRIEDAS
ANKETA MOKYTOJAMS

Siauliy universiteto Edukologijos fakulteto Edukologijos (Svietimo kokybés vadybos
specializacijos) magistro studiju programos student¢ Laima Kelneryt¢ atlieka tyrima -
,Mokyklos nelankymas ir §ios problemos sprendimo biidai“. Jisy nuoSirdis atsakymai
pasitarnaus pasirinktos problemos analizei.

Prasome atsakyti { zemiau pateiktus klausimus. Jums tinkantj atsakyma (arba kelis
atsakymus) zymeékite taip (x) arba jraSykite savo nuomong. Tyrimas yra anonimiSkas ir jo
duomenys bus panaudoti apibendrinta forma magistro darbe.

IS anksto dékoju

Siauliy universiteto Edukologijos fakulteto

Edukologijos (Svietimo kokybés vadybos specializacijos) magistro studijy programos
studenté Laima Kelneryté

1. Ar Jus susiduriate su mokiniy nelankymo problemomis savo klaséje? (pasirink vienq

atsakymaq)
1 Ne 2. Nezinau 3. Taip

2. Jisy nuomone, kokios yra mokyklos nelankymo priezastys? (atitinkamuose langeliuose
pazymeékite X kryzeliu)

Teiginys Visiskai Nesutinku Nei Sutinku Visiskai
nesutinku nesutinku, sutinku
nei sutinku

1. Neturi  mokymosi
motyvacijos

2. Konfliktuoja su mokytojais

3. Konfliktuoja su
bendraamziais

4. Turi elgesio problemy

5. Turi emociniy -
psichologiniy problemy

6. Tingi

7. Neiveikia mokymo turinio

8. Patiria patyc¢ias i§ mokiniy

9. Patiria patyc¢ias i§ mokytojuy

10. Sunki materialiné padétis

11. Turi negalia

12. Tolimas atstumas iki
mokyklos

13. Pasilike antrus metus

14. Kita

3. Kokiose amZiaus grupése pastebite dazng ir nepateisinama pamoky praleidinéjima?
(pasirink vienq atsakymaq)

1. 7-10 mety

2. 11- 12 mety
3. 13-14 mety
4. 15-16 mety

4. Kaip manote, kokios lyties mokiniai labiau linke praleidinéti pamokas? (pasirink vieng

atsakymaq)

1. Berniukai
2. Mergaites
3. Tiek berniukai, tieck mergaités
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5. Jisy nuomone, nelankantys ir blogai lankantys mokiniai gyvena: (pasirink vienq
atsakymaq)

1. Seimoje, atitinkandioje visuomenés stereotipus

2. Asocialioje Seimoje

3. Seimoje, priklausanéiai socialinés atskirties grupei ( bedarbiai, benamiai)

6. Ar sutinkate, kad nelankanciy ir blogai lankanciy mokiniy tévai: (atitinkamuose
langeliuose pazymékite X kryzeliu)

Nei
nesutinku,
nei sutinku

Visiskai
sutinku

Teiginys Visiskai Nesutinku Sutinku

nesutinku

1. Retai lankosi mokykloje

2. Visiskai nesilanko
mokykloje

3. Stengiasi susitikti, iSkilus
problemoms;

4. Naudoja smurta

5. Stokoja atsakomybés

6. Dél vaiko problemy kaltina

mokykla

7. Bendradarbiauja,
sprendziant vaiko problemas
8. Kita

7. Mokyklos nelankantys mokiniai daZniausiai mokosi:

1. Labai gerai 2. Gerai 3. Vidutiniskai 4. Blogai 5. Visiskai nesimoko

8. Mokyklos nelankantys arba blogai lankantys mokiniai daZniausiai yra: (atitinkamuose
langeliuose pazymékite X kryzeliu)

Visiskai
sutinku

Nei
nesutinku,
nei
sutinku

Teiginys Visiskai Nesutinku Sutinku

nesutinku

. Labai draugiski

. Jautrts

. Uzsidarg savyje

. Turi daug draugy

. Su niekuo nebendrauja

. Turi daug pomégiy

. Niekuo nesidomi

IR = AN IS

Yra ramaus budo,

neimpulsyvis

9. Lengvai
nesitvardantys

uzsiplieskiantys,

10. Konfliktuojantys su
bendraamziais

11. Konfliktuojantys su
mokytojais ir suaugusiais

12. Neformaliis klasés lyderai

13. Klasés atstumtieji

14. Kita

9. Jusy nuomone, kas turéty spresti blogai lankanciy arba mokyklos nelankanciy mokiniy
lankomumo problemg? (atitinkamuose langeliuose pazymékite X kryZeliu

Teiginys

Visiskai
nesutinku

Nesutinku

Nei
nei

nesutinku,
sutinku

Sutinku

Visiskai
sutinku
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1. Dalyky mokytojai

2. Klasés auklétojas

3. Socialinis pedagogas

4. Psichologas

5. Direktorius

6. Direktoriaus pavaduotojai
ugdymui

7. Tam tikslui sudaryta komanda

8. Mokyklos bendruomenés
atstovy komanda

9. Tévai

10. Kita

10. Kaip manote, ar mokyklos nelankantiems mokiniams daro jtaka mokyklos vadovo
asmeninés savybés? (pasirink vienq atsakymaq)
1. Ne 2. Nezinau 3. Taip

11. Ar Jus stengiatés bendrauti ir bendradarbiauti su tévais, mokykla dél mokyklos
nelankymo problemy? (pasirink vienq atsakymq)
1. Ne 2. Nezinau 3. Taip

12.Kokios pasekmeés, Jiisy nuomone, laukia mokyklos nelankanc¢iy mokiniy?

13. Kokiais budais Jus (individualiai) stengiatés pagerinti mokiniy lankomumg?

14. Kaip Jusy mokykloje sprendZiama mokyklos nelankanciy arba blogai lankanciy
mokiniy problema? (galimi keli variantai)

. Organizuojate specialisty ir pedagogy komanda

. Rupinatés efektingesniu tarpinstituciniu bendradarbiavimu

. Tobulinate mokyklos lankomumo sistema

. Aktyviai bendradarbiaujate su tévais ir globéjais

. Teikiate pedagoging pagalba

. Stiprinate nelankanc¢iy mokyklos mokiniy kontrolg

. Kuriate palanky mokyklos klimata mokyklos nelankantiems mokiniams

. Naudojate lankomuma skatinancias priemones

00N WN—

15. Kokias konkrecias priemones galétuméte pasiulyti, siekiant pagerinti mokyklos
nelankanciy mokiniy lankomuma?
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16. Ivardinkite jstaigas ir institucijas, kurios Jusy manymu, turéty padéti spresti mokyklos
nelankymo problema?

T7. Jusy Iytis:
1. Moteris 2. Vyras
18. Kiek Jums mety?

1. Iki 25 mety

2.26 — 40 mety
3.41 — 50 mety
4. 51 — 60 mety

5. Virs 61 mety

19. Kiek mety dirbate mokykloje?
1. Iki 5 mety

2.5—-10 mety

3.11 — 15 mety

4. Vir§ 16 mety

20. Jus dirbate:

1. Gimnazijoje

2. Vidurinéje mokykloje
3. Pagrindin¢je mokykloje
4. Jaunimo mokykloje

Dékoju uz atsakymus!
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Respondenty pasiskirtymas pagal lytj

4 PRIEDAS

Mokiniy pasiskirtymas Mokyniy pasiskirtymas Tévy pasiskirstymas
N N N
Moteris 85 47,2 38 84,4 41 82
Vyras 95 52,8 7 15,6 9 18
Mokiniy duomenys apskaiciuoti SPSS programa
Kaip Tau sekasi mokytis?
Cumulative
Frequency [Percent Valid Percent |Percent
Valid Labai gerai 16 8,9 8,9 8,9
Gerai 41 22,8 22,8 31,7
Vidutiniskai 90 50,0 50,0 81,7
Blogai 29 16,1 16,1 97,8
Visiskai nesimokau |4 2,2 2,2 100,0
Total 180 100,0 100,0
12 klausimas
Kaip manai, kokios lyties mokiniai labiau linke praleidinéti pamokas?
Cumulative
Frequency [Percent Valid Percent |Percent
Valid Berniukai 46 25,6 25,6 25,6

Mergaités 18 10,0 10,0 35,6

Tiek berniukai, tiek

mergaités 116 64,4 64,4 100,0

Total 180 100,0 100,0

Kokias konkrecias priemones galétumei pasialyti, siekiant pagerinti mokyklos

nelankan¢iy mokiniy lankomuma?/Organizuoti specialisty ir pedagogy
komanda
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Taip 50 27,8 27,8 27,8
Ne 130 72,2 72,2 100,0
Total 1180 100,0 100,0
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Kokias konkre€ias priemones galétumei pasiilyti, siekiant pagerinti mokyklos

nelankanéiy mokiniy

bendradarbiavimu

lankomuma?/Ripintis efektingesniu tarpinstituciniu

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Taip 19 10,6 10,6 10,6
Ne 161 89,4 89,4 100,0
Total 180 100,0 100,0

Kokias konkre€ias priemones galétumei pasiulyti, siekiant pagerinti mokyklos
nelankanciy mokiniy lankomuma?/Tobulinti mokyklos lankomumo sistema

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Taip 78 43,3 43,3 43,3
Ne 102 56,7 56,7 100,0
Total 180 100,0 100,0

Kokias konkrec€ias priemones galétumei pasiualyti, siekiant pagerinti mokyklos

nelankanéiy mokiniy lankomuma?/Aktyviai bendradarbiauti su tévais ir
globéjais
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Taip 80 44 4 44,4 44 .4
Ne 100 55,6 55,6 100,0
Total 180 100,0 100,0

Kokias konkrecias priemones galétumei pasiilyti, siekiant pagerinti mokyklos
nelankanciy mokiniy lankomuma?/Teikti pedagogine pagalba

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Taip 46 25,6 25,6 25,6
Ne 134 74,4 74,4 100,0
Total 180 100,0 100,0

Kokias konkrecias priemones galétumei pasialyti, siekiant pagerinti mokyklos
nelankanéiy mokyklos mokiniy

nelankancéiy mokiniy lankomuma?/Stiprinti

kontrole
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Taip 86 47,8 47,8 47,8
Ne 94 52,2 52,2 100,0
Total 180 100,0 100,0
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Kokias konkre€ias priemones galétumei pasiilyti, siekiant pagerinti mokyklos
nelankanc¢iy mokiniy lankomuma?/Kurti palanky mokyklos klimata mokyklos
nelankantiems mokiniams

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Taip 69 38,3 38,3 38,3
Ne 111 61,7 61,7 100,0
Total 180 100,0 100,0

Kokias konkreias priemones galétumei pasiilyti, siekiant pagerinti mokyklos
nelankanciy mokiniy lankomuma?/Naudoti lankomuma skatinancias priemones

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Taip 76 42,2 42,2 42,2
Ne 104 57,8 57,8 100,0
Total 1180 100,0 100,0

13 klausimas

Kokias konkrecias priemones galétumei

pasiulyti,

mokyklos nelankanéiy mokiniy lankomuma?/Kita

siekiant pagerinti

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Taip 8 4,4 4,4 4.4
Ne 172 95,6 95,6 100,0
Total 180 100,0 100,0

Ar tavo klasés auklétoja (-a) kvie€iasi tévus pokalbiams j mokykla dél
pamoky nelankymo problemos?

Cumulative
Frequency |Percent Valid Percent |Percent
Valid Ne 34 18,9 18,9 18,9
Nezinau |61 33,9 33,9 52,8
Taip 85 47,2 47,2 100,0
Total 180 100,0 100,0
14 klausimas
Kaip manai, ar tévai, mokytojai turéty bendradarbiauti sprendziant

mokyklos nelankymo problema?

Cumulative
Frequency |Percent Valid Percent |Percent
Valid Ne 12 6,7 6,7 6,7
Nezinau |46 25,6 25,6 32,2
Taip 122 67,8 67,8 100,0
Total 180 100,0 100,0
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5 PRIEDAS

Mokytojy duomenys apskaiciuoti SPSS programa

3 klausimas

Kokiose amziaus grupése pastebite dazng ir nepateisinama pamoky praleidinéjima?

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid 11 -12 mety 1 2,2 2,2 2,2
13 - 14 mety 16 35,6 35,6 37,8
15 - 16 mety 28 62,2 62,2 100,0
Total 45 100,0 100,0
4 klausimas
Kaip manote, kokios lyties mokiniai labiau linke praleidinéti pamokas?
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Berniukai 14 31,1 31,1 31,1
Mergaités 11 24 .4 24,4 55,6
Tiek berniukai, tiek mergaités |20 44 4 44,4 100,0
Total 45 100,0 100,0
5 klausimas
Jiasy nuomone, nelankantys ir blogai lankantys mokiniai gyvena:
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid é_eimoje, _ atitinkancioje|, , 26.7 26.7 26.7
visuomenés stereotipus
Asocialioje Seimoje 18 40,0 40,0 66,7
Seimoje, priklausanéiai
socialinés atskirties grupei]15 33,3 33,3 100,0
(bedarbiai, benamiai)
Total 45 100,0 100,0
6 klausimas
Mokyklos nelankantys mokiniai dazniausiai mokosi:
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
\Valid Vidutiniskai 13 28,9 28,9 28,9
Blogai 27 60,0 60,0 88,9
Labai blogai 5 1.1 11,1 100,0
Total 45 100,0 100,0
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11 klausimas

11. Ar Jus stengiatés bendrauti ir bendradarbiauti su tévais, mokykla dél
mokyklos nelankymo problemy?

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Ne 3 6,7 6,7 6,7
Taip 42 93,3 93,3 100,0
Total 45 100,0 100,0

14 klausimas
14.1. Kaip Jusy mokykloje sprendziama mokyklos nelankancéiy arba blogai

lankanéiy mokiniy problema?/Organizuojate specialisty ir pedagogy komanda

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Taip 43 95,6 95,6 95,6
Ne 2 4.4 4.4 100,0
Total 45 100,0 100,0

14.2. Kaip Jusy mokykloje sprendziama mokyklos nelankancéiy arba blogai
lankan€iy mokiniy problema?/Ripinatés efektingesniu tarpinstituciniu
bendradarbiavimu

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Taip 36 80,0 80,0 80,0
Ne 9 20,0 20,0 100,0
Total 45 100,0 100,0

14.3. Kaip Jasy mokykloje sprendziama mokyklos nelankanéiy arba blogai
lankanciy mokiniy problema?/Tobulinate mokyklos lankomumo sistema

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Taip 34 75,6 75,6 75,6
Ne 11 24,4 24,4 100,0
Total 45 100,0 100,0

14.4. Kaip Jasy mokykloje sprendziama mokyklos nelankanéiy arba blogai

lankanéiy mokiniy problema?/Aktyviai bendradarbiaujate su tévais ir globéjais

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Taip 41 91,1 91,1 91,1
Ne 4 8,9 8,9 100,0
Total 45 100,0 100,0

14.5. Kaip Jasy mokykloje sprendziama mokyklos nelankanéiy arba blogai
lankanéiy mokiniy problema?/Teikiate pedagogine pagalba

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Taip 30 66,7 66,7 66,7
Ne 15 33,3 33,3 100,0
Total 45 100,0 100,0
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14.6. Kaip Jusy mokykloje sprendziama mokyklos nelankanciy arba blogai

lankanciy mokiniy problema?/Stiprinate nelankan¢iy mokyklos mokiniy kontrole

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Taip 21 46,7 46,7 46,7
Ne 24 53,3 53,3 100,0
Total 45 100,0 100,0

14.7. Kaip Jasy mokykloje sprendziama mokyklos nelankanéiy arba blogai
lankanciy mokiniy problema?/Kuriate palanky mokyklos klimatg mokyklos
nelankantiems mokiniams

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Taip 21 46,7 46,7 46,7
Ne 24 53,3 53,3 100,0
Total 45 100,0 100,0

14.8. Kaip Jasy mokykloje sprendziama mokyklos nelankanciy arba blogai

lankanciy mokiniy problema?/Naudojate lankomuma skatinancias priemonesKI

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Taip 11 24,4 244 24,4
Ne 34 75,6 75,6 100,0
Total 45 100,0 100,0

14.9. Kaip Jasy mokykloje sprendziama mokyklos nelankanéiy arba blogai
lankanciy mokiniy problema?/Kita

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Ne 45 100,0 100,0 100,0
17 klausimas
17. Jasy lytis:
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Moteris 38 84,4 84,4 84,4
Vyras 7 15,6 15,6 100,0
Total 45 100,0 100,0
18 klausimas
18. Kiek Jums mety?
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid 26 - 40 mety 5 11,1 111 11,1
41 - 50 mety 15 33,3 33,3 44,4
51 -60 mety 22 48,9 48,9 93,3
Virs 61 mety 3 6,7 6,7 100,0
Total 45 100,0 100,0
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19 klausimas

19. Kiek mety dirbate mokykloje?

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent

Valid lki 5 mety 1 2,2 2,2 2,2

5-10 mety 7 15,6 15,6 17,8

11 -15 mety 27 60,0 60,0 77,8

Virs 16 mety 10 22,2 22,2 100,0

Total 45 100,0 100,0
20 klausimas
20. Jas dirbate:
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Gimnazijoje 12 26,7 26,7 26,7
Vidurinéje mokykloje 14 31,1 31,1 57,8
Pagrindinéje mokykloje 14 311 311 88,9
Jaunimo mokykloje 5 11,1 1,1 100,0
Total 45 100,0 100,0
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6 PRIEDAS

Tévy duomenys apskaiciuoti SPSS programa

6 klausimas

Jusy nuomone, nelankantys ir blogai lankantys mokiniai gyvena:

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Seimoje, atitinkanéioje
visuomenés stereotipus 12 24,0 24,0 24,0
Asocialioje Seimoje 19 38,0 38,0 62,0
Seimoje, priklausangéiai
socialinés atskirties grupei 19 38,0 38,0 100,0
(bedarbiai, benamiai)
Total 50 100,0 100,0
8 klausimas
Mokyklos nelankantys mokiniai dazniausiai mokosi:
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid VidutinisSkai 3 6,0 6,0 6,0
Blogai 36 72,0 72,0 78,0
Visiskai nesimoko 11 22,0 22,0 100,0
Total 50 100,0 100,0

10 klausimas

Ar Jis zinote j ka reikéty kreiptis dél savo vaiko mokyklos nelankymo problemos?

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Nezinau 25 50,0 50,0 50,0
Taip 25 50,0 50,0 100,0
Total 50 100,0 100,0

11 klausimas

Kaip manote, ar mokyklos nelankantiems mokiniams daro jtaka mokyklos vadovo
asmeninés savybés?

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Nezinau 4 8,0 8,0 8,0
Taip 46 92,0 92,0 100,0
Total 50 100,0 100,0

16 klausimas

Kokios yra taikomos prevencinés priemonés mokykloje, kurioje mokosi Jisy
vaikas, mokyklos nelankymo problemai spresti?/Yra sudaryta specialisty ir

pedagogy komanda
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid ~ Taip 13 26,0 26,0 26,0
Ne 37 74,0 74,0 100,0
Total 50 100,0 100,0
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Kokios yra taikomos prevencinés priemonés mokykloje, kurioje mokosi Jiisy
vaikas, mokyklos nelankymo problemai spresti?/Mokykla bendradarbiauja su
kitomis institucijomis, sprendzian€iomis vaiko problemas

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Taip 25 50,0 50,0 50,0
Ne 25 50,0 50,0 100,0
Total 50 100,0 100,0

Kokios yra taikomos prevencinés priemonés mokykloje, kurioje mokosi Jiisy
vaikas, mokyklos nelankymo problemai spresti?/Yra sukurta tinkama mokyklos

lankomumo sistema

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Taip 19 38,0 38,0 38,0
Ne 31 62,0 62,0 100,0
Total 50 100,0 100,0

Kokios yra taikomos prevencinés priemonés mokykloje, kurioje mokosi Jisy

vaikas, mokyklos nelankymo problemai spresti?/Mokykla aktyviai

bendradarbiauja su tévais ir globéjais

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Taip 22 440 44,0 44,0
Ne 28 56,0 56,0 100,0
Total 50 100,0 100,0

Kokios yra taikomos prevencinés priemonés mokykloje, kurioje mokosi Jiasy
vaikas, mokyklos nelankymo problemai spresti?/Teikia vaikui pedagogine -
psichologine pagalba

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Taip 21 42,0 42,0 42,0
Ne 29 58,0 58,0 100,0
Total 50 100,0 100,0

Kokios yra taikomos prevencinés priemonés mokykloje, kurioje mokosi Jasy
vaikas, mokyklos nelankymo problemai spresti?/Stiprina nelankanéiy mokyklos

mokiniy kontrole

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Taip 24 48,0 48,0 48,0
Ne 26 52,0 52,0 100,0
Total 50 100,0 100,0
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Kokios yra taikomos prevencinés priemonés mokykloje, kurioje mokosi Jiisy
vaikas, mokyklos nelankymo problemai spresti?/Kuria palanky mokyklos klimata
mokyklos nelankantiems mokiniams

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Taip 26 52,0 52,0 52,0
Ne 24 48,0 48,0 100,0
Total 50 100,0 100,0

Kokios yra taikomos prevencinés priemonés mokykloje, kurioje mokosi Jiisy
vaikas, mokyklos nelankymo problemai spresti?/Naudoja lankomumag
skatinan€ias priemones

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Taip 15 30,0 30,0 30,0
Ne 35 70,0 70,0 100,0
Total 50 100,0 100,0

Kokios yra taikomos prevencinés priemonés mokykloje, kurioje mokosi Jiisy
vaikas, mokyklos nelankymo problemai spresti?/Kita

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Ne 50 100,0 100,0 100,0
17 klausimas
Jasy lytis:
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Moteris 41 82,0 82,0 82,0
Vyras 9 18,0 18,0 100,0
Total 50 100,0 100,0
18 klausimas
Juasy iSsilavinimas:
Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid Aukstasis universitetinis 8 16,0 16,0 16,0
Aukstasis neuniversitetinis 18 36,0 36,0 52,0
Aukstesnysis 19 38,0 38,0 90,0
Vidurinis 4 8,0 8,0 98,0
Pagrindinis 1 2,0 2,0 100,0
Total 50 100,0 100,0




19 klausimas

Kiek Jums mety?

Cumulative
Frequency Percent Valid Percent Percent
Valid 18 - 30 mety 19 38,0 38,0 38,0
31 -40 mety 10 20,0 20,0 58,0
41 - 50 mety 16 32,0 32,0 90,0
51 - 60 mety 5 10,0 10,0 100,0
Total 50 100,0 100,0
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7 PRIEDAS

Nominaliy kintamujy rySiui tirti taikomas x* (chi-kvadrat) kriterijus. Interpretacijai

naudojama p reikSme, jei p reikSmé mazesné uz 0,005, tai sakoma, kad kontamieji tarpusavyje

susije (koreliuoja). Kaip kintamieji susij¢ galima paanalizuoti i§ kryzminiy lenteliy. KryZminése

lentelése vieno klausimo atsakymai kryZminami su kito klausimo atsakymais.

StatiSkai reikSmingi rySiai paryskinti.

Dél kokiy priezas€iy Tu nelankai mokyklos?/Konfliktuoju su mokytojais

VisiSkai Nei nesutinku,
nesutinku Nesutinku nei sutinku Sutinku Visi8kai sutinku | Total
Tu mokaisi: 8 klaséje 30 10 2 55
9 klaséje 37 7 3] 59|
10 klaséje 17 20 22 1 66
Total 20 84 37 33 6] 180]
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. (2-
Value df sided)
Pearson Chi-Square 30,035 |8 ,000
Likelihood Ratio 30,474 8 ,000
Linear-by-Linear Association |9,136 1 ,003
N of Valid Cases 180
a. 3 cells (20,0%) have expected count less than 5. The minimum
expected count is 1,83.
Tu mokaisi: * Tu esi: esi ramaus biido, neimpulsyvus Crosstabulation
Count | |
6.8. Tu esi: esi ramaus biddo, neimpulsyvus
Labai retai Retai Daznai Labai daznai |Visada Total
Tu mokaisi: 8 klaséje 21 10 17 6 1 55
9 klaséje 8 20 22 4 5 59
10 klaséje |25 24 7 5 5 66
Total 54 54 46 15 11 180
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. (2-
Value df sided)
Pearson Chi-Square 24,310° 8 ,002
Likelihood Ratio 27,588 8 ,001
Linear-by-Linear Association |,333 1 ,564
N of Valid Cases 180
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Tu mokaisi: * Tu esi: konfliktuojantis su bendraamziais Crosstabulation

Count | | | | |
6.10. Tu esi: konfliktuojantis su bendraamziais
Labai retai Retai Daznai Labai daznai |Visada Total
Tu mokaisi: 8 klaséje 34 13 7 1 0 55
9 klaséje 16 30 10 2 1 59
10 klaséje |32 19 10 2 3 66
Total 82 62 27 5 4 180
Chi-Square Tests
Asymp. Sig. (2-
Value df sided)
Pearson Chi-Square 18,323° 8 ,019
Likelihood Ratio 19,302 8 ,013
Linear-by-Linear Association |3,038 1 ,081
N of Valid Cases 180

Tu mokaisi: * Tu esi: konfliktuoji su mokytojais ir suaugusiais Crosstabulation

Count | | |
6.11. Tu esi: konfliktuoji su mokytojais ir suaugusiais
Labairetai  |Retai Daznai Labai daznai |Visada Total
Tu mokaisi: 8 klaséje 36 7 12 0 0 55
9 klaséje 30 13 11 2 3 59
10 klaséje |25 13 20 6 2 66
Total 91 33 43 8 5 180
Chi-Square Tests
Value df Asymp. Sig. (2-sided)
Pearson Chi-Square 16,351° 8 ,038
Likelihood Ratio 19,407 8 ,013
Linear-by-Linear Association 10,280 1 ,001
N of Valid Cases 180

a. 6 cells (40,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 1,53.

Tu mokaisi: * Kaip Tave yra baude uz pamoky nelankyma mokykloje?/Pranesa tévams Crosstabulation

Count

8.1. Kaip Tave yra baude uz pamoky nelankymg mokykloje?/Pranesa tévams

Labai retai Retai Daznai Labai daznai Visada Total
17. Tu mokaisi: 8 klaseje 29 13 10 2 1 55
9 klaséje 31 15 12 0 1 59
10 klaséje 18 21 19 7 1 66
Total 78 49 41 9 3 180
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Chi-Square Tests

Value df Asymp. Sig. (2-sided)
Pearson Chi-Square 16,076° 8 ,041
Likelihood Ratio 18,432 8 ,018
Linear-by-Linear Association |7,682 1 ,006

N of Valid Cases

180

a. 6 cells (40,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is ,92.
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9 PRIEDAS

Mokiniy, mokytojy ir tévy atviry klausimy schemos

Pasekmés,
laukiancios
mokiniy,
nelankancéiy
mokyklos

—
1 | |

4 h ( ) . Pasiliks ) Neislaikys
Jokiy Baudos Neturés Neturés Elgetaus Ture.s antrus egzaminy

iSsilavinimo darbo elgesio meﬁns,

problemy pasiliks

pataisoms.
- J - J J

1 pav. Pirmos kategorijos ,,Pasekmés, laukiancios mokiniy, nelankan¢iy mokyklos”

struktiira. Mokiniy nuomoné.

—

()

Pasekmés,
laukiancios
mokiniy,
nelankancéiy
mokyklos

_
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J
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\

J
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- J
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(& J
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ma veikla
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4 )

Delinkvent
iSkas
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- J

4 )

Nasta
visuomenei

-

2 pav. Pirmos kategorijos ,,Pasekmés, laukiancios mokiniy, nelankanciy mokyklos”
struktiira. Mokytojy nuomone.
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nelankanciy
mokyklos
-~/
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Ziniy Bedarbyste Darbas Sugetlngos Bendravi Nusikalsta De1.131 kvent visuomenei
2y eet arbo . iSkas
stoka uzsienyje aieskos mo ma veikla eloesys
P problemos gesy
- \l J \l \l \l J J J
3 pav. ,,Pasekmés, laukian¢ios mokiniy, nelankandiy mokyklos” struktira. Tévy
nuomone.
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1 /oo
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' ISmesti

4 pav. ,,Mokyklos nelankymo problemos sprendimas” struktiira. Mokiniy nuomoné.
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5 pav. Antrosios kategorijos ,,Mokyklos nelankymo problemos sprendimas” struktiira.

Mokytojy nuomoné.
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£
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6 pav. ,,Tévy pagalba sprendZiant mokyklos nelankymo problema* strukttra. Tévy

nuomone.
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7 pav. ,Mokymosi priezastys* struktiira. Mokiniy nuomoné.
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Individualios
mokytojy sinlomos
priemonés

Netradicinés Tradicinés
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uzduotys klasés vadovu
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Kuriamas palanku ama ama
mikroklimatas klas¢je pozitiris | karjera lankomumo kontrolé posédziuose.

sistema priemonémis.

8 pav. ,,Mokytojy taikomi individualis buidai gerinti mokyklos lankomumg

struktiira. Mokytoju nuomoné.
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8 pav. ,Jstaigos ir institucijos, kurios turéty padéti spresti mokyklos nelankymo

problema* strukttira. Mokytojy nuomoné.
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10 pav. ,,Mokyklos vadovo asmeninés savybés“ struktiira. Tévy nuomoné
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