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IVADAS

Temos aktualumas ir reikSme. ,Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
jurisprudencijos jtaka ir reikSm Lietuvos Respublikos baudziamajam procesui“atem
baigiamajam darbui pasirinkawtldos ypatingo aktualumo. Paskutiniame deSimtmetyje
vis dazniau pragome kalleti apie konstitucipteisinguma, kurio pagrindiniu tikslu tapo
realios demokratijos, laisvos pilieti® visuomess ir teisires valstylss formavimas. Sio
tikslo reikSmingais pozymiais tapo Konstitucijosistatymy, zmogaus teisi ir laisviy
apsaugos bei pagarbos joms tendencijos.

Konstitucijos irijstatym; virSenyleés garantavimas visose visuomsrgyvenimo
srityse yra vienas svarbiausiiuolaikires teisires valstylgés pozymi. IS vienos puss, tai
reiSkia, jog visi visuomenini santyky dalyviai turi paklusti Lietuvos Respublikos
Konstitucijai ( toliau Konstitucija ) ijstatymams,y laikytis ir vykdyti. IS kitos puss,
Konstitucija turi uZztikrinti pagrindines Zmogausists ir laisves, taip pat nustatyti
visuomens ir valstyles institucip santykius. Tai reiSkia, jogstatymy leidZiamosios
valdzios priimami teiss aktai negali prieStarauti pagrindiniam Saligsatymui —
Konstitucijai, o priimami vykdomosios valdzios — Kgitucijai irjstatymams. Doc. dr. A.
Dziegoraitis pahlizé, kad ,LR Konstitucija yra pagrindinis @iy pilieciy valdziosjrankis
ir svarbiausias Saliegstatymas, lemiantis wisvalstyles valdzios instituci raida ir
garantuojantis zmogaus teises ir laisves, po¢liiacialin stabiluny, tkio plétote ir
socialires demokratijos pazaagls to kyla itin svarbi ir Konstitucinio Teismoisija ir
itaka valstybei, visuomenei, socialin demokratijos proces raidai apskritai®
Konstitucijos, kaip svarbiausio tés Saltinio,jtaka visam teikiros procesui yra aki-
vaizdi, jos nuostatogpareigojajstatymy leidéja ir kitus teigkiros subjektus sureguliuoti
svarbiausius valstys visuomeninius santykius laikantis jos nustatgikalavimy, taciau
svarbiausia, kad Konstitucijos normos yra privalgnistatymy leidéjui. Konstitucija
riboja valdzios galias, tatl valdZzia negali perZzengti jai Konstitucijoje suiii tautos
igaliojimy ir pazeisti asmanteisiy. Tai vienas IS pay svarbiausi principy kuriant
teisire valstyly; ir pilieting visuomen.? Mastant $iuo aspektu baudZiginproceg galima
priskirti prie vienos iS pagrindinivalstyles valdymo funkcijas- teisingumo vykdymo.
Savo ruoztu, Si proces apitudina teismo, prokuratos ir ikiteisminio tyrimoistaigy
veikla tiriant ir nagrigjant baudZiarsias bylas. Si veikla labai giai susijusi su
zmogaus teisi apribojimais. Todl, mano nuomone, reali konstituéskontroés itaka

!Dziegoraitis A. Konstitucinis Teismas ir teigimalstyte. Vilnius: Justitia, 1998. T. 4. P. 2.
2 Sakalas Alzanginis Zodis tarptautife konferencijoje ,Konstitucija XXI amZiuje* // Jisprudencija.
2002, Nr. 30(22). P.5.



baudziamajam procesui yra itin reikSminga.

Vienas i$ pagrindini budy, naudojam Siy laiky Europos Sali teisirese sistemose
ir padedaniy uztikrinti Konstitucin teisttuma, — specializuotos konstitugis prieziiros
institucijos — Konstitucinio Teismo veikla ir dokta.

Pastaruoju metu LR Konstitucinis Teismas tapo mpagniu arbitru giguose tarp
valstyles valdzios institucij ir asmen. Tockl, nafiralu, baudziamasis procesas remiasi
LR Konstitucija, kuriojeitvirtinti pagrindiniai teigs principai ir kurie, savo ruoztu,
atkartojami ir privalomi baudZiamajame procesecidia savo darbe paliesiu tik tuos
Konstitucires teigs principus, @ kuriy pasisak Konstitucinis Teismas.

Pastaruoju metu labai iSaugo konstitucianalizacijpsocesas, zymintis
aptariréjamg reikin, kai teig vis labiau persmelkia Konstitucijos normos ir deasSis
procesastvirtina Konstitucip, kaip auksiausios galios teés akt ir visy kity teises akiy
teisiSkumo mat, sukuria konstitucies kontrots mechanizmp bei realia galimyb
tiesiogiai taikyti Konstitucy ir ginti savo teises remiantis Konstitucija.

Konstitucijoje aptinkame@vairiy teisss Sak, tame tarpe ir baudziaj proces
liecianciy normy. Pavyzdziui, nuostat kad nusikaltimo vietoje sulaikytas asmuo per 48
valandas turi @ti pristatytasi teismy, kur sulaikytajam dalyvaujant sprendziamas
sulaikymo teistumas ir pagstumas. Jeigu teismas nepriima nutarimo agnsemiti,
sulaikytasis tuojau pat paleidZziama&onstitucija nurodo, kad asmens susiréinas,
pokalbiai telefonu, telegrafo praneSimai ir kitassiZzinojimas neli@ami, o informacija
apie privatt asmens gyvenimgali biti renkama tik motyvuotu teismo sprendimu ir tik
pagal istatymy*.Sios nuostatos yra ne tik Konstitucijos normost ibebaudZiamojo
proceso teiss pamatids normos. Tokio pamlzio normos yra fundamentalios, nes
jitvirtintos Konstitucijoje ir pagal savo teigingalia jos yra ,iSkeltos virs* Kif
baudZiamojo proceso notm

Konstituciny normy galiojimas ®ra konkretizuotas ir tad kartais praktika rodo,
kad u taikymas gali bti skirtingai interpretuojamas. Konstitucija nustatisuomenini
santykiy pagrindus, ji nefina labai detali. Daugelis Konstitucijos nuostgta bendros
formaliosios elgesio taisyd. Todtl jstatymy leidéjas ir kiti teigkdaros subjektai
(zemesnio lygio institucijos) paprastai naudojgstiatymais jiems suteikta diskrecija
konkretinti ir detalizuoti Konstitucijos nuostatasjp pat teisiSkai reguliuoti tuos téss
santykius, kurie Konstitucijoje tiesiogiai ¢ra reglamentuojamiTasiau,  atlikti

konstitucires kontroks prerogatyva turi tik Konstitucinis Teismas.

3 valstyhes Zinios. 1992, Nr. 33-1014—20 str. 2 ir 3 d.
* lbidem 22 str. 2 ir 3 d.
® Kiris E. Konstitucijos dvasia . Jurisprudencija. 2002 30. P. 22

4



Doc. dr. E. Kirio nuomone,j Konstitucip galima pazvelgti kaipi principu
Lfnkin{“. Taigi Konstituciress normos koreliuoja konstitucinius principuBaciau tik
kai kurie konstituciniai principai formuluojami kaikonstitucijos normos. Konstitucini
principy turinio atskleidimas — swtiné konstitucijos aiskinimo veiklos dalis,
pagrindzianti konstituciis jurisprudencijos ir konstituats doktrinos svarh Taigi,
Konstitucijoje yraitvirtinti konstituciniai (pamatiniai) principai, kiais remiasi visa teis
sistema. Toél baudziamajame procese kiekvienag $irincipy turi savo taikomja
reikSny tiek pradedant baudzZiam proces, atliekant ikiteismiptyrima, tiek nagrijant
baudziamja byla teisme. Konstitucinis Teismas aiSkina baudziammjoceso norm
atitikt; Konstitucijos nuostatoms, taigitai galima pazvelgti iident per konstitucini
principy priznme. ,Konstituciniai principai atskleidziami aiSkinanKonstitucip (jos
nuostatas), o aiskinimo aktai yra Konstitucinio sheo aktai. Vadinasi, Konstitucija be
savo, kaip ,vientiso akto“ teksto, apima ir konstine doktrina — ,,gyvaja konstitucip®,
uztikrinartia viso konstitucinio reguliavimo dinamiSkumr galimybe keistis nekintant
pagrindinio dokumento tekstdi“ Konstituciniai principai minimi kiekviename
Konstitucinio Teismo nutarime. dent Sia kryptimi bus nagréjami Konstitucinio
Teismo jurisprudencija ir jogaka baudziamajam procesuli, jo tobulinimo problemos

Tyrimo objektas yra LR Konstitucinio Teismo jurisprudencijgska ir reikSné
LR baudziamajam procesui. Kalbant apie Konstitucifieismo jurisprudengijir jos
itaka, baudZiamasis procesas yra specialusis ngigno objektas. Sio tyrimo objektas
naudingas baudZiamojo proceso specialistams sugjdsiems nagriéti Konstitucinio
Teismo jurisprudencijos reik§mbaudziamajame procese. Galimatybprisiminti, kad
apie Si teismo instancy dazniausiai kalbama labai piai, t.y. visos teisiés sistemos
lygiu.

Pagrindie Sio darbo dalis skirta parodyti fy$arp LR Konstitucinio Teismo
jurisprudencijos ir LR baudziamojo proceso. Darbes bnagrigjami konkrefis
Konstitucinio Teismo nutarimai, kurie iS eé&sn paliet baudziamojo proceso teis
analizuojamas Konstituciniteises princip veikimas Konstitucinio Teismo praktikoj bei
ju itaka Lietuvos baudZiamajam procesui. Atlikto tyrinpagrindu formuluojamos
aktualios problemos, kyl&ms baudziamajame procese realizuojant konstitusini
principus. Antai nagrigjant Konstitucinio Teismo jurisprudengij iSrySkéjo Sios
aktualiausios baudziamojo proceso problemos:

1. dl atsisakymo pradi ikiteisminj tyrima;

2. &l neteigty gynybos priemon,

® Karis E. Konstituciniai principai ir Konstitucijosketas. 2 dalis // Jurisprudencija. 2002, Nr. 242.63.
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3. &l anonimiskumo taikymo liudytojui ir nukegjusiajam;

4. &l nukentjusiojo teises baudziamajame procese, t. y. sutekde paduoti
skund &l bylos vilkinimo;

6. &kl paieSkos priemonireglamentacijos Baudziamojo proceso kodekse;

7. ¢l teismo ir teigju nepriklausomumo principo BaudzZiamojo proceso kedek
8. atvejai kai bendrosios kompetencijos teismasiatioje baudziamojoje byloje
izvelges esminius zmogaus tésspazeidimus nesikreipigKonstitucini Teisms;

9. situacijos, kai baigiamajame teismo akte prdieitios atskiros dalys, kuriose
butina iScstyti tam tikros bylos aplinkybes, argumentu ir kei rera numatyd
skirtingos baigiamojo teismo akto strakds skirtingoms kategotj byloms ir
(arba) tam tikriems teismams;

10. baudziamajame procese- kai baudzZiamosios mdgsrejamos kolegialiai ir
turi buti sureguliuotas klausimaséldteisejo atskirosios nuomas, pavyzdZziui
tokiose situacijose, kai teéjgi nagriredami konkrgia byla nesutaria é
nagrirgjamo klausimo dalyko arba jo dalies.

Tyrimo tikslai ir uzdaviniai:

1. trumpai pateikti LR Konstitucinio Teismo jurisglencijos samprait

2. parodyti rygtarp LR Konstitucinio Teismo jurisprudencijos iRLbaudziamojo

proceso;

3. parodyti kokiu bdu LR Konstitucinis Teismagakoja LR baudziam)i proces ;

4. istirti, kaip yra realizuojami ir kokiteisirg reikSne turi konstituciniai principai
baudziamajame procese ;

5. kokios yra pagrindgs problemos realizuojant baudziamajame procese
konstitucinius principus .

Tyrimo metodika.

Siame darbe daugiausiai remiuosi teisimnalizs ir sisteminio tyrimo metodais,
taip pat naudojamas lyginamasis metodas.

Metodiniy instrumeng — sistemigs analizs, kontentids analizs, lyginamosios
analizs, taip pat istorinio lyginamojo metodo — kompleksi taikymas turi didel
reikSme tyrimo apibendrinim ir iSvad; teisingumui bei patikimumui.

Sisteminis analiis metodas skatina sistermipoziary 1 tyrimo objekt bandant
parodyti LR Konstitucinio Teismo statuseists sistemoje, tame tarpe ir baudziamajame
procese.

Kontentires analizs metodas taikytas siekiant iSskirti vienodus paggm
budingus baudziamojo proceso institutams galiojusigmagal 1961 m. ir 2003 m.



baudZiamji proceso kodeks (toliau — BPK), beic¢ia atrinkti ir iSskirti poZymius,
irodartius vieno arba kito instituto pranasumus. dMas metodas padeda iSanalizuoti tuos
LR Konstitucinio Teismo nutarimus, kurigtakoja mirgtus baudziamojo proceso
institutus. Tikslinga pazyati, kad jo priimti sprendimai iki Siolitakoja dabartip
baudZziamji proces.

Istoriniu lyginamuoju metodu LR Konstitucinio Teismpriimty nutarimy
kontekste nagrigjamas 1961m. ir 2003 m. redakcijos BPK.

Lyginamosios analis metodas — vienas iS plausiai taikony buty atliekant
konkrety tyrima ir darant adekwaas iSvadas. Palyginimui yra bandoma parinkti tas
baudziamojo proceso normas, kuatitikties LR Konstitucijai klausimus sprehd.R
Konstitucinis Teismas.

Sie metodai naudojami kompleksiskai atliekant miokslliterafiros analiz.

Tyrimo Saltiniai. Baigiamajame darbe remiamasi baudziamojo proceddRi
Konstitucinio Teismo jurisprudencija. ApzvelgiamioHstitucinio Teismo nutarimai,
kurie vienaip arba kitaigtakoja baudziamj)i proces. Be to, apzvelgiamistatymai,
kuriuos paliet LR Konstitucinis Teismas, bei susiformavusi matéslidoktrina apie
Konstitucinio Teismo veikl, Sios veiklos gsajas su bendrosios kompetencijos taism

sistema ir kita mokslialiterafira.



1. KONSTITUCINIO TEISMO JURISPRUDENCIJOS AKA

BAUDZIAMAJAM PROCESUI

1. 1. Konstitucinio Teismo jurisprudencijos samarat

,Jurisprudencijos* samprata labai plati. Sis terminas kilo i$ latykalbos ZodZio
Jurisprudentia“, reiSkia teiss moksh arba visum teisss moksi. Dél Sios svokos
mokslireje literafiroj esamaivairiy interpretaciy, kurias jtakoja tiriamojo objekto
savyles. Pavyzdziui, jeigu nagréfame Aukg€iausiojo Teismo praktik ja galima vertinti
kaip Auk&iausiojo Teismo jurisprudengij Mokslineé doktrina iS ,bendrosios”
jurisprudencijos iSskiria konstitugijurisprudenci.

Konstitucire jurisprudencija - mokslinis (tiek akademinis makss, tiek teisminis
mokslinis) formalios bendrojo valstybinioiwio konstitucires konstrukcijos materialus
plétimas ir gilinimas, t. y. savitas Konstitucijos ituo mokslinis praturtinimas (ir kartu
faktinis konstitucigs teigs kirimas) tam tikra objektyviai pagty teiginiu ir principy,
koncepcij ar jas sujungiafiy doktring (platesniu poZiriu - bendrosios teés doktrinos)
sistema. Si sistema daro norinigspecifiSkai imperatyy) poveik istatymy leidybai,
valdymui ir teisingumo vykdymui. Tokiutolu mokslire doktrina iSskiria konstitucin
akademir jurisprudenci ir konstitucing teisming jurisprudencija. Principiniu
poziariu konstitucire jurisprudencija formuojasi tiek autonomijurinéiose aukstosiose
mokyklose ar savarankisSkai tyéant bei @stant”, tiek Konstitucinio Teismo ir kit
Konstituciia tiesiogiai taikatiiy teismy praktikojé.

Konstitucig oficialiai aiSkina Konstitucinis Teismas, tirdamas konkrels teigs
aktai, teigs institutai atitinka Konstitucijai. Kaip aud&u buvo pasteita Konstitucinio
Teismo veikla tiesiogiai susijusi su konstituginprincipy taikymu ir pktojimu. Jis
neleidziajstatymy arba kit; teiss akt;, nes tai yrajstatymy leidziamosios valdzios
kompetencija. Jis aiSkina KonstitugijneiSeidamas uz jodmy.

Taigi, konstitucini; principy turinys atskleidziamas oficialiai aiSkinant Komstija
— pletojant konstitucin doktring kiekvienu klausimu, kuris tam tikroje byloje yra
Konstitucinio Teismo nagrifimo dalyku. Konstitucinio Teismo suformuluptioktriny ir
Siomis doktrinomis grindZiamsprendiny visuma vadinama konstitucine jurispruderftija

arba Konstitucinio Teismo jurisprudencija.

" Sileikis E.Alternatyvi konstituciateig:. Vilnius:2005. P.95-96.
® Kiris Egidijus. Konstituciniai principai ir Konstitijos tekstas. 2 dalis // Jurisprudencija. 2002, 24:P.62.
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Mokslininkai konstitucir jurisprudenci priskiria prie konstituciés teigs Saltiniy,
kuri ne maziau svarbi uz KonstitugijProf. E. Kiris konstitucir jurisprudenci laiko
»Konstitucijos nuostat suvokimo ir tiesioginio taikymo prielaida bei inmpgyvu, kuris
privalomas pagabtatymy“®.

Dr. V. Sinkevtius aiSkindamas Konstitucinio Teismo jurisdikcijobas pabkzé,
kad ,konstitucig jurisprudencija, tiksliau — konstitugndoktrina, kaip Konstitucijos
aiskinimo rezultatas, jau tapo neatskiriamu Kouostjbs turinio elementu, nes pef |
atskleidZziamos Konstitucijos normos ir konstituainprincipai, Konstitucijojgtvirtintos
vertybes, atskleidZiama tikroji konstitucinio reguliavinpoasng* *°.

Taciau netikslinga konstitucinjurisprudency tapatinti su Konstitucinio Teismo
jurisprudencija, nes Si jurisprudencija apima ¥jskas li€ia Konstitucip: tarptautinius
Saltinius, konstitucinius principus, normas, ésisaktus, doktrinas, teorines nuostatas,
argumentavimus ir Konstitucinio Teismo jurisprudgnc Pagrindinis konstitucis
jurisprudencijos $altinis yra 1922 m. Lietuvos wgés Konstitucija®*

Taigi, kokia vieta uzima Konstitucinio Teismo jurisprudencija ?

Konstitucinis Teismas savo veiklpractjo nuol993 mei Per Si laikotarp
susiformavo tam tikra jurisprudencija bei konstiticdoktrina. Galima teigti, kad ji
susiformavo palaipsniui, vienus doktrinos elemeiffxesgmentus), atskleistus ankstess
konstitucires justicijos bylose priimtuose Konstitucinio Teismktuose, papildant kitais,
atskleidZziamais Konstitucinio Teismo aktuose, paimuose naujose konstituém
justicijos bylose.

PraktiSkai, Lietuvos Respublikos Konstitucinio Tets jurisprudency apima jo
priimti nutarimai (bylos) @ tam tikny teisss normy atitikimo Lietuvos Respublikos
Konstitucijai.

D¢l Baudziamojo proceso noxmKonstitucinis Teismas pnné Siuos astuonis
nutarimus:

1. 1999-02-05 — , @I Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso str.
4ir 5 d., 256 str. 4 d., 260 str. 4 d., 280 str21r 6 d. atitikimo Lietuvos Respublikos
Konstitucijai®;

2. 2000-05-08 — , B8l Lietuvos Respublikos operatyvis veiklosijstatymo 2 str. 12
d., 7 str. 2d. 3 p., 11 str. 1 d. ir Lietuvos Rddikos baudziamojo proceso kodekso
198(1) str. 1 bei 2 d. atitikimo Lietuvos Respubbkkonstitucijai“;

° Kiiris E. Konstituciniai principai ir Konstitucijoskstas. 2 dalis // Jurisprudencija. 2002, Nr. 2463,
' Sinkeviius V. Konstitucijos aiskinimas ir jos ribos . VilsiuJustitia, 2004. T. 3. P. 11.
1 Sjleikis E. Alternatyvi konstitucinteigs. Vilnius: 2005. P. 96.



3. 2000-09-19 — BBl Lietuvos Respublikos baudzZiamojo proceso kodeksg(1),
156(1) str., 267 str. 5 p. ir 317(1) str. atitikirn@tuvos Respublikos Konstitucijai;

4.2004-12-29 - Bl Lietuvos Respublikos organizuoto nusikalstamumo
uzkardimojstatymo 3 str., 4 str., 6 str. 3 d. ir 8 str. latitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai®;

5. 2006-01-16 — I8l Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodel&b str.

4 d. atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijdél Lietuvos Respublikos baudziamojo
proceso kodekso 234 str. 5d., 244 str. 2 d., 407498 str. 1 d., 412 str. 2 ir 3 d., 413 str.
5d., 414 str. 2 d. atitikties Lietuvos Respublikamstitucijai®;

6. 2006-03-28 — ,[8l Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kod€lG® str.,
308 str. 2 d., 324 str. 12, 13 d., 377 str. 9 48 dtr. 7 d., 454 str. 5 d., 460 str. 4, 5 d.,
atitikties Konstitucijai;

7. 2006-06-15 — I3l Lietuvos Respublikos baudzZiamojo kodekso 148%tt., 168
str. 3 d., 182 str. 4 d., 183 str. 5 d., 186 strd.4187 str. 4 d. atitikties Lietuvos
Respublikos Konstitucijai*;

8. 2006-09-28 — [l Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodel® str.,
308 str. 2 d., 324 str. 12, 13 d., 377 str. 948 dtr. 7 d., 454 str. 5, 6 d., 460 str. 4, 5 d.
atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai®.

Sie nutarimai bus apZvelgti kitoje Sio darbo dalyfga ypa akcentuojamas
klausimas @l konstituciniy principuy realizavimo baudziamajame procese.

Taciau galima teigti, kad besiformuojanti Konstitua@nieismo praktika turi didés
reikSmes visai niisy valstyles raidai ir jos teisigs sistemos tobulinimui, tame tarpe ir

Salies baudziamajam procesui.

1.2. Konstitucinio Teismo jurisprudencijgska ir reikSn Lietuvos

baudziamajam procesui

Pripazinusistatymy arba atskiras teis normas prieStaraujéiais Lietuvos
Respublikos Konstitucijai, Lietuvos Respublikos Kttucinis Teismasijtakoja visa
normatyvirg Salies sistem Bét jis nekuria nauj teis normy, o tik palaikydamas
Lietuvos Respublikos Konstitucijos virSerégprincig reikalauja, kad:

1. teists normos turinys atitikt atitinkamo Lietuvos Respublikos Konstitucijos

straipsnio turiniui,
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2. buty pasiektas vienodas konstitugininuostal supratimas, nes Lietuvos
Respublikos Konstitucija ne tik skelbia teisnvalstylés normatyvinius-demokratinius
idealus, bet ir pati yra tam tikra prientokuriant teisingas te¢s normas.

Pripazinus jstatymo normas nekonstituémis ir naikinant g juriding galia,
Konstitucinis Teismas sukuria veiksmingonstitucirés prieziiros sistem, ir tokiu bidu
uztikrindamagstatymo leidybos veiklos atitikigLietuvos Respublikos Konstitucijai.

Taigi, Konstitucinis Teismas teisij@ sistemoje uzima ypatiagvieta ir Sios
institucijos priiman nutarimy funkcire reikSne yra kitokia, negu pavyzdZziui, Lietuvos
Auk&tiausiojo Teismo baudziamosiose bylose priimasprending. Jokiamejstatyme
néra pasakyta, kad Konstitucinio Teismo nutarimuosdorsuluotomis jstatymy
aiskinimo taisyktmis bei atskleist konstituciniy normy turiniu hbiatina vadovautis
priimant konkreius sprendimus baudziamajame procese&ialiaatsizvelgiang tai, kad
Konstitucija yra svarbiausias baudziamojo procese:g Saltinis tiriant ir nagrigant
baudziamsias bylas reikia remtis Konstitucinio Teismo nutarose iSdstytais
teiginiais. Tokia kbtinybe atsiranda ir tuomet, kai tésnormos Konstitucinio Teismo
nutarimu rgra pripazintos prieStaraujéinmis Konstitucijai, mat i Konstitucinio Teismo
nutarimo gali lati aiSku, kaip atitinkanti teés normos turi Bti aiSkinamos ir taikomos,
kad jas taikant neidy paZeistas Konstitucijoje garantuojamoséis laiswes. '

Iki 2002 m. redakcijos Baudziamojo proceso kodelssgaliojimo, nepriklausomai
nuo Lietuvos Respublikos Konstitucijos @mimo, kuri reglamentuoja teisingumo
demokratinius principus, baudzZiamasis teismingumago vykdomas pagal 1961 m.
redakcijos Baudziamojo proceso kodgk&uris buvo priimtas dar tarybiniais laikais.
Todkl baudziamasis procesas faktiSkai vykdavo pagadjs¢arybin model. Dauguma
baudZiamojo proceso tés normp buvo nesuderintos su dabartiniais konstituciniais
principais ir keldavo daug nesusipratinprieStaravim.

Atkirus Lietuvos nepriklausomygbprasiajo teisire reforma, kuriuos metu buvo
sprendziami pagrindiniai teisia sistemos iimo ir tobulinimo klausimai ir katt vienas
iS svarbiausi - teigs akt; suderinamumas su Lietuvos Respublikos Konstitu€lgr &
laikotarg BaudZiamojo proceso kodekse buvo daug pakejtim buvo prieita prie
iSvados, kad Lietuvaitty tikslinga pasirinkti Vakar Europos Sali baudziamojo proceso
model. Pagrindinis motyvas — tai¢ldLietuvos jstojimo i Europos $junga ir Lietuvos
teisints bazs suderinamumo su ES teise.

Konstitucinis Teismas Zenkliai prigig prie Sio proceso, sggdamas klausimus:d

teisss normy, jstatymy ir Kity teists akt; atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai.

2 Goda G., Kazlauskas M., Kuconis P. Baudziamojo modeis. Vilnius: 2005. P. 42.
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Taciau tiktai komentuojamos Konstitucijos ir gijamo teigs akto émuose, nes kitokiu
atveju Konstitucinis Teismasity politikos jrankiy valdzios rankose. Teis akty
suderinamumo su Europosj@ngos Sali teise yra politikos strateginis klausimas, o
Konstitucinis Teismas gali teikti iSvadas ar priastpolitiky teisss aktas prieStarauja
Konstitucijai ar ne. Tokiu idu Konstitucinis Teismas savo ypatingomis funkuii®
itakoja teigkiira.

Per savo veiklos laikotarpKonstitucinis Teismas p@nné eile nutarimy dél
konkretiy BaudZiamojo proceso kodekso narmatitikimo Lietuvos Respublikos
Konstitucijai,( devyni nutarimai-d 1961 m. redakcijos BaudZiamojo proceso kodekso
normy ir trys nutarimai dl 2002 m. redakcijos Baudziamojo proceso kodeksonp

ISanalizavus priimtus ankstesnius nutarimus, iKD20n. redakcijos Baudziamojo
proceso kodeksasigaliojimo, juose iSgkota Konstitucinio Teismo praktik galima
taikyti dabartiniame baudzZiamajame procese. Taypép savo nutarimuose ne tik
Konstitucinis Teismas, bet ir Aukigusiasis Teismas. Pavyzdziui, 1993 m. gruodzid.13
Konstitucinio Teismo nutarime ,& Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 148 str.
2 d. Lietuvos Respublikos baudzZiamojo proceso kede®3 str. 1 ir 2 p. atitikimo
Lietuvos Respublikos Konstitucijai“ sprendziamasudimas & baudziamojo proceso
priemores, reglamentuojaios daiktiniy jrodymy likima (konfiskaving, pamima
valstykes naudai ir pan.). Siame nutarime buvo d&ph doktrina d nuosavyks
nelietiamumo principo. Siuo nutarimu galima vadovautidabartiniame baudziamajame
procese, nes panasios procésipriemors ¢l daikty teisinio likimo, numatytos ir 2002
m. redakcijos Baudziamojo proceso kodekse. Panagbstata susiformavo
Auk&iausiajame Teismeétl nusikalstamos veikos imitacijos modéflar daugeliy kity
baudZiamojo proceso institut

Kyla klausimai jeigu baudzZiamojo proceso norma H#uriuos Konstitucinis
Teismas buvo patege savo argumentus, jau nebegalioja, ar galimaisgud priimtais
sprendimais aiskinant kitas té&s normas. Pavyzdziui, po 2002 m. redakcijos
BaudZiamojo proceso kodekgigaliojimo galioja visiSkai naujas baudZiamasiscgisas.
ki jo isigaliojimo Konstitucinis Teismas buvo suformav pakankamai ptaa
jurisprudenciy. Ar juo anksiau priimtus nutarimus galima pritaikyti dabartime
baudziamajame procese ir Konstitucinio Teismo prddencijoje aiSkinant dabartinio

baudZiamojo proceso nognatitikima Konstitucijai ? Galima teigti, kad taip.

13 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo 2006 m. kovo 28 d. nutartis baudbipje byloje Nr. 2K—332/2006. Interneto
prieiga:http://ovada.tic.lt/lat/paieska.aspx
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Tai paaiskinti galima skirtingais aspektais. Pmegrirgjant Siuos aspektus reikia
pastebti, kad jie atskleidzia Konstitucinio Teismo nutat konstitucire galig ir
visuotinumny.

Pirmas aspektas:praktikoje Konstitucinio Teismo jurisprudencija daugiausia
siejama su konstitucijos interpretavimu ir kongditiy principy plétojimu, o ne
baudZiamojo proceso nognaidkinimu ir taikymu. Sias funkcijagyvendina bendrosios
kompetencijos teismai. Skirtingai nuo baudziamojoocpso norm konstitucijos
nuostatos ir jojatvirtinti konstituciniai principai yra visuotinairfvalomi, galioja vig
laika ir néra skirtumo kokios redakcijosuty Baudziamojo proceso kodeksas. Jeigu
baudziamojo proceso norma nustoja galioti, tai Kansniai principai pasilieka ir
paprasiausiai tiesiogiai infiltruojamii galiojani baudziamji proces. Pavyzdziui,
dabartiniame baudZiamajame procese realizuojanstikoain principa ,teise i gynyta”
numatyta, kad per SeSiscnesius po pirmosiogariamojo apklausos ikiteisminis tyrimas
nebaigiamasijtariamasis, jo atstovas ar gyas gali paduoti skundikiteisminio tyrimo
teigjui dél ikiteisminio tyrimo vilkinimo, kuris savo ruoztgali spesti klausimy dél
ikiteisminio tyrimo nutraukimd? Zinoma, kad tokios galimys 1961 m. redakcijos
BaudZiamojo proceso kodekse nebuv@jaia mirctas konstitucinis principas buvo taip
pat realizuojamas bet tik kiek kitokioje formoje.

Antras, Konstitucinio Teismo nutarimus galima prilygintiigp Konstitucijos, nors
Konstitucinio Teismagstatymas reglamentuoja, kad Konstitucinio Teismtamonai turi
istatymo gali’®, t. y. lygiavetiai jstatymui. Todl logiskai mastant Siuos Konstitucinio
Teismo nutarimus galima bet kada keisti, pakeistya \varba dal ju nuostat, kaip
paprastai pasielgiama gstatymais ir kitais teis aktais. T&au mokslirgje doktrinoje Sia
prasme yra visiSkai skirtingas po#s. Prof. dr. T. Birmontied laikosi nuomoas, kad
.Konstitucinio teismo nutarimas yra yasvarbus konstituciés teigs Saltinis, savo
teisine galia artimas Konstitucijai. Kaip pazymicdalr. E. Jaraghnas ,Gyvoji Salies

Konstitucija — tai Konstitucinio teismo formuojardaktrina, atskleidzianti Konstitucijos

principy ir normy esng**°.

Trecias, Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje labai @k naudojamos
tarptautirgs teigs normos.
Antai Konstitucinis Teismas analizuodamas kotkreteisire situacip, kuri

susiklost¢ bendrosios kompetencijos teisme, pasér Konstitucija ir savo suformuota

1 Valstyhes Zinios. 2002, Nr. 37-1341. 215 str. 1 d. ir 2¥241 p.

1> valstybes Zinios. 1993, Nr. 6-120. 72 str. 2 d.

® Birmontiere T. Naujos tendencijos Lietuvos Respublikos Konstitio Teismo jurisprudencijoje.
Jurisprudencija. 2002. Nr. 30.P.157.
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jurisprudencija. Siekiant tikslo kad asmenys, vieecé pilnai ir tinkamai suvokt
Konstitucijos reikalavimus, Konstitucinis Teismasazdai remiasi tarptautiniais
dokumentais: Europos zmogaus teisipagrindini laisviy konvencija, Europos zmogaus
teisiy teismo sprendimais, JungtiniTauy Organizacijos Generakis Asambtjos
rezoliucijomis ir kitais tarptautiniais dokumentaiSie dokumentajrodo, kad vienas ar
kitas konstitucinis principas yra visuotinai prip#as ir privalomas.

Savo praktikoje Konstitucinis Teismas nagfamu klausimu daznai orientuojasi
susiformavusi tarptautir praktika. Pavyzdziui, aiSkindamadeisés j gynyly* principa
Konstitucinis Teismas konstatavo, kad ,Konstitu@jgtvirtinta teisz i gynyls galima
sieti su tarptautiés teigs akty normomis, nustat&omis atitinkamus asmens, kaltinamo
nusikaltimo padarymu, teisi apsaugos standartd§“ Be to, $io principo pagrindus
numato tokie tarptautiniai dokumentai kaip ,Jungtifauty Organizacijos Generaks
Asambekjos 1989 m. kovo 13 d. rezoliucijos (A/RES/43/11 patvirtintas ,Visy bet
kokia forma sulaikyt ar ikalinty asmen gynybos princip svadas” ir Europos
Zmogaus teisi ir pagrindini; laisviy apsaugos konvencijos 6 stf.“

KomentuodamasgTeisé kreiptisj teismy” principa Konstitucinis Teismas remiasi
Visuotines Zmogaus teigi deklaracija, Tarptautiniu pilietini ir politiniy teisiy paktu,
Europos ?mogaus teisir pagrindini laisviy apsaugos konvencija

Dél panady atvejy Konstitucinis Teismas savo nutarimuose atsizvalgidcuropos
Zmogaus teisi teismo sprendimus. Pavyzdziui, pasisakydamds,Asmens teigs ;
teising; teismy” principo Konstitucinis Teismas remiesi Europos gangs teisj teismo
1984 m. spalio 26 d. sprendimu bylg[@e Cubber pries Belgi“, 1982 m. spalio 1 d.
sprendimu bylojePiersack prie$ Belgii“ ir pan®

Konstitucinis Teismas aiSkindamas operatysirveiklos panaudojimo leistinum

baudZiamajame procese buvo pa#ys kad ,Europos zmogaus teisiteismo

7 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1999 wasario 5 d. nutarimas (D Lietuvos Respublikos
baudziamojo proceso kodekso 255 str. 4 ir 5 d., 2664 d., 260 str. 4 d., 280 str. 1,2 ir 6 dtildtho Lietuvos
Respublikos Konstitucijai . Valstys Zinios. 1999, Nr. 15 — 402.

'® Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1994 lapkricio 18 d. nutarimas ,B Lietuvos Respublikos
baudZiamojo proceso kodekso 58 str. 2 d. 3 p.kimtiti Lietuvos Respublikos Konstitucijai“. Konstiintm
teismo aktai. Knyga 1 (1993-1995). Vilnius: Lietuv®espublikos Konstitucinis Teismas, 1998.

% |ietuvos Respublikos Konstitucinio teismo 1997 spalio 1 d. nutarimas & Lietuvos Respublikos
baudZiamojo proceso kodekso 195 str. 5 d. ir 242astikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai*Valstybes
Zinios. 1997, Nr. 91-2289.

2 |jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1999 wasario 5 d. nutarimas D Lietuvos Respublikos
baudZiamojo proceso kodekso 255 str. 4 ir 5 d., 2664 d., 260 str. 4 d., 280 str. 1,2 ir 6 dtildtho Lietuvos
Respublikos Konstitucijai“ . Valst@s zinios. 1999, Nr. 15 — 402.
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jurisprudencija kaip teés aiSkinimo Saltinis yra aktuali ir Lietuvos tessaiSkinimui ir
taikymui“?*,

Tokiu bidu Europos zmogaus tejsieismo formuluojami precedentai integruojami
i Lietuvos teig, kas niisy teiss doktrinos poiiriu yra svarbu, nes pragia tradicirg
teiss Saltinip samprat, padeda atsikratyti teisinio provincialumo, tarkrds teisigs
integracijos bairs“?%

Europos Zmogaus teisikonvencija ir jos interpretacija Europos zmogaeisit
teismo praktikoje yra svarbus elementas konstitaciteismo praktikoje, nes jos
naudojimas uZztikrina vienadpoZziari { Zmogaus teisi turinj ir ju apsaugos garantijas.
Sios konvencijos &a Europoje formuojasi universali Zmogaus telsdbncepcija. Taigi
jos vaidmem konstitucinio teismo jurisprudencijoje sunku petiei, nes Zzmogaus teis
yra viena svarbiausikonstitucijoje ginam vertybiy.?®

Jasijtvirtinus ir Lietuvosjstatymuose, kokybiskai tobulinamas BaudzZiamojo gsoc
kodekso normos. Be to, Baudziamojo proceso kodeks@ato tarptautini sutatiy
virSenylgs princig - ,Jeigu Lietuvos Respublikos tarptautisutartis nustato kitokias
taisykles negu $is Kodeksas, taikomos tarptastiutarties taisyts“>*.

Tai tik kelet pavyzdzy, kai Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje taikosn
tarptautires teigs normos, kurios yra visuotinai privalomos ir ébgtakoja baudziam)i
procea. Béja, tarptautiis teigs normostakoja ne tik Lietuvos baudziag proces, bet
ir visa Lietuvos nacionalig teis;. Tokiu kidu, tarptautias teigs dokumentus galima
priskirti prie baudZiamojo proceso tessSaltiniy.

Tobulinant Lietuvos Respublikos Baudziamojo procksdekso normas remiamasi
kity valstybiy patirtimi, dazniausiai Austrijos ar Vokietijos, um¥iamojo proceso
istatymais. Antai 1999-02-05 Konstitucinio Teismaanime i Siy Saly praktika buvo
atsizvelgta aiSkinant teiam nagrirgjarciy baudziamja byla nepriklausomumo ir
beSaliSkumo princigg Be to Konstitucinio Teismo 1994-11-18 nutarimesdatsizvelgta
i ltalijos, Vokietijos, Svedijos, Belgijos ir kjt3aliy baudZiamojo procesgstatymus d
Leisési gynylm” principo taikymo, tais atvejais k@iariamojo ar kaltinamojo pokalbiai su

advokatu gali bti ribojami.

% Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2000 geguzs 5 d. nutarimas ,d Lietuvos Respublikos
operatyvires veiklosistatymo 2 str. 12 d. <............... > ir Lietuvos Respubtikmaudziamojo proceso kodekso
198-1 str. 1 bei 2 d. atitikimo Lietuvos Respubtikéonstitucijai“ . Valstyls Zinios. 2000, Nr. 80-2423.

2 Birmontiere T. Konstituciré justicija: dabartis ir ateitis. Zmogaus teigiroblemos Konstitucinio Teismo
nutarimuose . Vilnius: 1998. P. 121.

 Birmontiere T. Naujos tendencijos Lietuvos Respublikos Konstitio Teismo jurisprudencijoje //
Jurisprudencija. 2002. Nr. 30. P. 157.

# Valstyhs Zinios. 2002, Nr. 37-1341. 4 str. 3 d.
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Ketvirtas aspektaskad Konstitucinis Teismas aiSkindamas baudZianpogreso
normy atitikt; Konstitucijai kartais remiasi tokiais nutarimarba jy dalimis, kuriuose Sia
prasme iSaiskino kitteists Sak; arba teigs akt; normas. Pavyzdziui, aiSkindamas teism
ir teiséju nepriklausomumo principbaudziamajame procese Si institucija remiasi 1999-
12-21 Konstitucinio Teismo nutarimuéld Lietuvos Respublikos teisin jstatymo
straipsni atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai; aiBlamas teisingumo princip
baudziamajame procese remiasi Konstitucinio Teid@95-12-22 nutarimu, kuriame
buvo nagrigjami santykiai dl pilieciu nuosavybs teisi; i iSlikusi nekilnojamaji turta
atstatymo. PanasSus atvejai atsispindi ir kitoseskitucinio Teismo nutarimuose aisSkinant
baudziamojo proceso nogmatitikti Konstitucijai. Tai, zinoma, parodo Konstitucinio
Teismo nutarimo ir konstituciniprincipy galia teiss sistemoje.

Penktas aspektas:itai daugiau praktinis aspektas, kuris remiasi Wies
Auk&tiausiojo Teismo praktika. Reikia pazytn kad Lietuvos Auk&ausiasis Teismas
aiSkindamas vienokiarba kitoka baudziamajame procese susidasiustuacip beveik
kiekviename savo sprendime remiasi Konstituciniesi® nutarimuose pateiktais Siuo
klausimu teisiniais argumentais. Tokiutadu Auk&iausiasis Teismas pripaia
Konstitucinio Teismo suteilgtigaliojimy virSenyle. Taigi galima teigti, kad tam tikroje
baudziamojo proceso situacijoje formuojamas pretede gali bti jtakojamas
Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje suformuot@dloktrinitmis nuostatomis apie
konstitucinius principus. Be to, savo nutarimuose kart buvo paZzynijes apie
Konstitucinio Teismo nutarim lie¢ianciy ankstesnio baudZiamojo proceso taikymo
galimylks. Pavyzdziui, Auk&ausiasis Teismas nagémiamas nusikalstamos veikos
imitacijos modelio institut pazynejo, kad ank&iau patikrintas jo konstitucingumas
isigaliojus dabartiniam baudZiamajam procesui Ai#siojo Teismo nagrijamoje
baudZiamojoje byloje neabejotinai yra reikmingas.

Esant tokioms aplinkydms galima pastelti, kad konkregioje teismy praktikoj
aiskiai atskleidziama Konstitucinio Teismo nutagitkonstituciré galia, visuotinumas ir

itaka baudZiamajam procesui.

% Lietuvos Auk$iausiojo Teismo 2006 m. kovo 28 d. nutartis bautitije byloje Nr. 2K—332/2006. Interneto
prieiga:http://ovada.tic.lt/lat/paieska.aspx
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2. KONSTITUCINIU PRINCIRJ REALIZAVIMAS BAUDZIAMAJAME
PROCESE

Konstituciny principy svarba teiss sistemoje plkaai analizuojama mokslije
litératuroje. Taip Dr. V. Sinkevius pagistai rag, kad ,Lietuvos Respublikos
Konstitucijg sudaro ne vien jos tekstas (preampstraipsniai, straipsainuostatos), bet ir
konstituciniai principai. Tokius tets teorijoje visuotinai pripagtamus Konstitucijos
principus, kaip teisiés valstylgs princig, valdzy atskyrimo princig ir kitus principus
galima iSvesti tik IS visos Konstitucijosy pegalima kildinti tik iS kurio nors vieno ar
keliy Konstitucijos straipsni Pagal Konstitucyj Konstitucinis Teismas tuigaliojimus,
taigi — ir priederm Salinti IS teigs sistemos aktus, prieStaraujmus Konstitucijai kaip
visumai. [statymais bei Kkitais teis aktais nustatyto teisinio reguliavimo atitikties
Konstitucijai kartais apskritai n@hy imanoma patikrinti, jeigu Sigstatymai bei kiti teigs
aktai tity lyginami tik su Konstitucijos tekstif®

Prof. E. Kiris raSydamas apie konstitucinius principus pahr kad jie
koordinuoja, organizuojadarna visunmg visas Konstitucijos nuostatas, neleidzia atsirasti
vidiniams prieStaravimams Konstitucijoje, deterngjau teisin reguliavimy, teikia
pagrindy visu Zemeshs galios teigs akty verifikavimui ir taip leidzia uztikrinti
konstitucijos virSenylh Pakeitus atskiras konstitucijos normas gali lgaiioti tas pats
konstitucinis principas. Siuo paitiu konstituciniai principai yra ir konstitucijos
stabilumo veiksnys. Vaizdziai tariant jie yra saSkas konstitucinio reguliavimo
.Karkasas“, ant kurio gali tii ,lipdoma“ norminc medziaga. Konstitucinis Teismas
atlieka konstitucia kontrok, o jos rezultatas, t. y. priimti nutarimai (jurisidencija)
isiverzia i teiskaros srif, tai tik tuo mastu, kuriuo aiSkinami ir kartu éfmjami
konstituciniai principai’

Tokiu atveju konstituciniai principai — tai pagrinthi elementai, Kkuriais
Konstitucinis Teismas savo jurisprudencij@koja visas teis sritis, tame tarpe ir
baudziamji proces.

BaudZiamajame procese konstitucinius principgpsasta vadinti baudziamojo
proceso principais, nors Siuo klausimu mokslininkaeningos nuomaods neturi.
Baudziamojo proceso téis specialistai dazniausiai konstitucinius princigutapatina su
baudziamojo proceso principais, nors prigtgma, kad ne visi principai vienodai

reikSmingi ir svarbs.

% Sinkeviius V. Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismoigaiikcijos ribos . Jurisprudencija. 2002, Nr. 30.
P. 142,
" Karis E. Konstitucijos dvasia // Jurisprudencija. 208r. 30. P. 22.
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Mokslin¢je doktrinoje, ,baudzZiamojo proceso principai - ftdgjos, pamatias
nuostatos, lemiaos vig; baudziamojo proceso tésnormy turing ir nusikalstam veiky
tyrimo bei baudziamgu byly nagrirgjimo tvarka, parodatios baudziamojo proceso
instituty esng ir paskirf®. 2

BaudZiamajame procese veikia visa sistema phnckuria sudaro pamatis
nuostatos, kuriomis turidti vadovaujamasi baudZiamajame procese. Siojensitesavo
vieta turi ir konstituciniai principai, kurie savo kortstingumo galigitakoja baudziami
procea. Baudziamojo proceso tégs mokslininkai negali pateikti baigtinio baudziamoj
proceso princip saraso. Jie teigia, kad ,, principai ne visi yra vidaoreikSmingi ir svariis.
Kartais gali iti nesutariama, ar kelios nuostatos sudaro avipnncipa, ar gali Huti
laikomos atskirais principais®?

Tikslinga pazynati, kad didZiausi prasne turi principy skirstymas pagal tai, kokiame
teises akte jie yra iSreiksti. Pagall&iterijy BaudZiamojo proceso principai skirstomi

1. konstitucinius,

2. iSreikStus Baudziamojo proceso kodekse ir

3. kituosejstatymuose.
Akivaizdu, kad Konstituciniai principai yra ypatinges jais grindziami visi teisinio teksto
elementai, visa tets sistema. Bet kuri konstituciniam principui praastujanti teiss
norma yra antikonstitucin Ne tik teigs normos, bet ir kiti principai negali prieStarauti
Siems principams. Paprastai BaudzZiamojo procesé&tikoge Konstituciniai principai
realizuojami sprendziant klausimdél ikiteisminio tyrimo pradjimo, pradedant ir
atliekant ikiteismim tyrima bei nagrigjant ir sprendziant baudziagm byla teisme.
Taigi Baudziamojo proceso pringigistena sudaro Sie konstituciniai principai:

1. nekaltumo prezumpcijos principas,

proceso teisingumo gsiningumo) principas,
proporcingumo principas,
principas, kad teisingusvykdo tik teismas,
proceso vieSumo principas,
teisesi gynyha principas,
valstybirés proceso kalbos principas,

© N o g A~ w D

teismo nepriklausomumo ir begaliskumo princifas

» Goda G., Kazlauskas M., Kuconis P. BaudZiamojo mod¢eis. Vilnius: 2005. P. 47.
% |bidem P. 48.
¥Goda G., Kazlauskas M., Kuconis P. BaudZiamojegso teis. Vilnius: 2005. P. 50
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Teigiama, kad per Konstitucinio Teismo jurisprudgngali biti suformuluoti nauji
principai, papildantys principsara.

Tokiu bidu Sios darbo dalies uzdaviniai yra Sie:

1. nustatyti kaip realizuojami konstituciniai pripai baudzZiamajame procese.
(,Realizavimo” sivoka naudojama Konstitucinio Teismo priimhutarimy liec¢ianciy
baudziamji proceg kontekste);

2. pateikti aktualiausias problemas realizuojant nstibucinius principus
baudZziamajame procese, kurie nebuvo tiesiogiai eg@li Konstitucinio Teismo
jurisprudencijoje, ir preliminarius giproblemy sprendimo variantus.

Sioje darbo dalyje analizuosiu tuos Konstitucingismo nutarimus, kurie tiesiogiai
,betarpiSkai susij su baudziamojo proceso normomis. Kadangi LietuRespublikos
Konstitucinio Teismo jurisprudencija prgd formuotis dar iki naujo 2002 m.
BaudZiamojo proceso kodekgsigaliojimo, Sioje darbo dalyje bus piai naudojamas
sisteminis - lyginamasis tyrimo metodas-pa lygind®61 m. ir 2002 m. redakgij
Baudziamojo proceso kodekaormas.

2. 1. ,Teig kreiptisi teismy* principo realizavimas

1961 m. redakcijos Baudziamojo proceso kodeks®jgaditsisakymo isSkelti baudziam
byla forma. [sigaliojus 2002-03-14statymu Nr. IX-785 patvirtintam Baudziamojo
proceso kodeksui prag galioti atsisakymas pratl ikiteisminj tyrima. 1S esnés
Sie institutai nepasikeit Atsisakyna, prackti ikiteisminj tyrima reglamentuoja 2002
m. redakcijos Baudziamojo proceso kodekso 168Bstudziamojo proceso téje
atsisakymas prati ikiteisminj tyrima jvardinamas atskiru baudZiamojo proceso
teises institutu, kur apima teiés normy, reglamentuojatiu baudziamojo proceso
negalimum, visuma. Zinoma, kad atsisakymo ptadkiteisminj tyrima institutas
baudziamajame procese turi savo taikymo ribas litegamaji poveil§ ikiteisminio
tyrimo pradzios ar jo atsisakymo atzvilgiu ir gpima visuma tam tikr teisss
normy, cél kuriy baudziamasis procesas negalimas.

Po 2002 m. redakcijos BaudzZiamojo proceso kodgkggaliojimo Sio instituto
galiojimo apimtis kiek pasikeit tatiau jo samprata iSliko ta pati.¢Dank<iau galiojusio

atsisakymo iskelti baudZiaga byla Konstitucinis Teismas pnin¢ nutarimy>* del 1961 m.

31 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006sausio 16 d. nutarimas gDLietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodek3b str. 4 d.
atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijakld.ietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kode&@&bstr. 5 d., 244 str. 2 d., 407 str., 408 stt., 412
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redakcijos BaudzZiamojo proceso kodekso 131 str. atitikties Konstitucijos 30 str. 1 d.
(teis¢ kreiptis | teismy). Todkél taikant § instituy dabartigje baudziamojo proceso
praktikoje galima remtis Siuo nutarimu, nes Sidiiatas baudziamajame procese liko
galioti bet su tam tikromis iSimtimis. Konstituainireismo nutarime buvo sprendziamas
klausimas, ar Konstitucijai neprieStarauja amks galiojusio BaudzZiamojo proceso
kodekso 131 str. 4 d. ta apimtimi, kuria, pasakegs&jo, ribojama asmens, kurio
atzvilgiu atsisakyta kelti baudziai byla swejus patraukimo baudziamajai atsakomybei
senaties terminui, teiskysti prokuroro nutarinrp teismui, grindZziamas Siais argumentais.
Mat pagal ankSau galioju$ BaudzZiamojo proceso kodeksapskisti teismui prokuroro
nutarimy atsisakyti kelti baudziaam byla gakjo tik pareiSkjas, o asmuo, kurio atzvilgiu
atsisakyta kelti baudziagyn byla, Sios teigs netuéjo. Panasi apskundimo tvarka palikta
galioti ir 2002 m. redakcijos BaudZiamojo procesdékse. Téau Konstitucijos 30 str. 1
d. nustatyta, kad asmuo, kurio konstitésirteigs ar laises pazeidziamos, turi teis
kreiptisi teismy.

Konstitucinis Teismas pazyio, kad ank&au - 1961 m. redakcijos Baudziamojo
proceso kodekse numatytas nutarimas (nutartis3addgi iSkelti baudzZiamya byla — tai
tam tikras teisinis faktas, kurio pagrindu gal atsirasti, pasikeisti ir (arba) pasibaigti
jvairas teisiniai santykiai.

1961 m. redakcijos Baudziamojo proceso kodekso 481 4 d. buvo skirta
reguliuoti santykiams, susijusiems su galimybe asuigepateikusiam informacij apie
nusikaltimy, skysti atitinkamos valstys institucijos (parei@o) nutarim (nutarf)
atsisakyti iSkelti baudziamm byla, ir nebuvo skirta kitiems méto teisinio faktopagrindu
gakjusiems atsirasti, pasikeisti ir (arba) pasibaigtintykiams reguliuoti. Tatl
neprivakjo bati numatyta kity asmen teis: skuysti nutaring (nutarf) atsisakyti iSkelti
baudziamja byla.

Atsisakymo iSkelti baudziagm byla institutas savaime nesudaprielaid; pazeisti
kitu asmen, kurie nebuvo santyly susijusi su galimybe asmeniui, pateikusiam
informacijp apie nusikaltim, skysti atitinkamos valstyds institucijos (pareigno)
nutarima (nutarf) atsisakyti iSkelti baudZiasgu byla, subjektai, teisi ar teigty interes,.
Todeél Konstitucinis Teismas konstatavo, kagtanpagrindo teigti, kad an&su galiojusio
BaudzZiamojo proceso kodekso 131 str. 4 d. priedtakeonstitucijos 30 str. 1 d. Siame
Konstitucinio Teismo nutarime konstatuota svarbostata, kad valstyis institucijos,

pareidinai, vieSieji asmenys, kol asmens kaltumas padamusskalting nebusjstatymo

str. 2ir 3d., 413 str. 5 d., 414 str. 2 d. atiéik Lietuvos Respublikos Konstitucijai iglchareiskjo — Siauliy rajono apylinks teismo prasymistirti, ar
Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodek€os#l neprieStarauja Lietuvos Respublikos Konsijif . Valstybes Zinios. 2006, Nr. 7-254.
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nustatyta tvarkarodytas ir pripazintagsiteisjusiu teismo nuosprendziu, apskritai turi
susilaikyti nuo asmensardijimo kaip nusikattlio®?.

Tatiau su tokia Konstitucinio Teismo argumentacija irgal nesutikti, nes
kiekvienas sprendimas priimamas baudziamajame pedcei savo reikSmigyvendinant
Zmogaus teises ir tam tikrais atvejais gali sukeln tikras negatyvias teisines pasekmes.
Kita vertus, 1961 m. redakcijos Baudziamojo prodesdeksas buvo papildytas nuostata,
kad ,gavus pareiSkimar praneSirp apie padaryt nusikaltiny, ji tiriantis pareignas gali
iSreikalauti reikiam medziag ir atlikti Siame kodekse nustatyta tvarka tardywedksmus
nusikaltimo pozZymiams nustatyti: liudytojo apklausakistay, parodyma atpaZzinti,
poémi, asmens krat laiking nuosavybs teisiy apribojimp (asmen, jtariamy turint
nusikalstamaijgyto turto, laikia nuosavybs teisiy apribojima), apziira, parodyny
patikrinima vietoje, tardymo eksperimentpavyzdzi lyginamajam tyrimui pé&mima,
revizija, ekspertiz, gauti specialisto isvati >

Tuo metu baudziamosios bylos é8kno stadijoje buvo atliekamas tikras tyrimas-
pirmasis patikrinimas. Jo metu labai kru@ps jrodinéjamos visosjvykio aplinkykes:
objektyviai ir visapusiSkajvertinamosjvykio, atsakomyb lengvinarios ir sunkinagios
aplinkykes, t. y. faktiniai duomenys apie galimusikaltimy. Tatiau praktika parog kad
daugelis atliekamp procesini veiksmy pirminio patikrinimo metu buvo prievartinio
pobidzio ir jais buvo apribojamos zmogaus, (kuriuo dggw taikomi tokio polsidzio
veiksmai) teiss. Jeigu tokie veiksmai buvo taikomi konkretaus essnatzvilgiu tutjo
buti numatyta ir tam tikra apskundimo tvarka, t.yat numatyta galimyb tokiam
asmeniui kreiptig teisny dél pazeist; teisyy atstatymo. Téau Sios tvarkos numatyta taip
ir nebuvo.

Kalbant apie atsisakysnprackti ikiteisminj tyrima, numatys 2002 m. redakcijos
BaudZiamojo proceso kodekso 168 str., ikiteismityiomo jstaigose kyla didZiausios
diskusijos dl jo taikymo apimties. Be to, daugelteisininky manym; minéto straipsnio
nuostatos sureguliuotos labai neaiskiai ir ¢todealioje tikrowje jis suprantamas
dviprasmiskai. Nusikalstamos veikos patikrinimorkes naujasis BPK nereglamentuoja. Jis
tik nusako galimybe priimti sprendimpractti ikiteismini tyrima ar jo atsisakyti. O,
ikiteismini tyrima kontroliuojantys prokurorai iské prerogatyy prackti ir atlikti Si tyrima
pagal BPK reikalavimus, nes papragigikio aplinkykes réra visiSkai aiskios, jas reikia

tikslinti, t. y. atlikti visus galimus ikiteisminieyrimo veiksmus? Tasiau autoriaus teigimu,

%2 Cit. op.25.

% valstybes Zinios. 2001, Nr. 82-2830. 128 str. 2 d.

% Griguola G. Ikiteisminio tyrimo pradZios samprat&stesnio ir dabartinio baudZiamojo proceso praligika
dalis // Policija. 2006. Nr. 8. P. 16-18.
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atsisakymo pradi ikiteisminj tyrima taikymo aspekte galioja tam tikra tyrimo formayiku
turéty bati atliekama iki ikiteisminio tyrimo pragimo momento. Ikiteisminio tyrimo
prackjimas tampa filtru informacijai, nesusijusiai susikalstama veika. Tam tikrais atvejais
uztenka informacijos apie nusikalstamos veikoskpatmo rezultatus, kurie tam tikroje
situacijoje gali paneigti arba numatyti nusikalstanaeikos pozynai buvimg.*®

Perspektyvoje sprendziamas klausimad ciinéto straipsnio papildymo ir
galimybés taikant § institua atlikti tam tikrus procesinius veiksmus. Tbdnaujai
reguliuojant atsisakymo praéiil ikiteisminj tyrima tikslinga numatyti apskundimo tvark
asmenims, kuai atzvilgiu ity taikomi baudziamojo proceso veiksmai turintys yaiing
pobidi. Kad asmuo, kuriuo atzvilgiu atsisakoma gtadkiteismini tyrima gakty
tiesiogiai kreiptig teismy, ir tokiu badu pilnaiigyvendint; savo ,teig kreiptisj teism”.

Kiek kitokia argumentacij nagrirejamo principo realizavimo prasme, Konstitucinis
Teismas pateik dél turto konfiskavimo arba 2002 m. redakcijos Baadidjo proceso
kodekse numatyto laikino nuosawghteigs apribojimo taikymo baudziamajame procese.
Antai pagal 1961 m. redakcijos Baudziamojo prockedeks, turto areStas reiSkia
istatymo nustatyta tvarka iglggomis taikoma priverstiri nuosavybs teigsi turta arba
atskinyp Sios teigs sudtiniy daliy - valdymo, naudojimosi ar disponavimo laikKi
apribojimg, siekiant uztikrinti civilin ieSkin, galima turto konfiskavima ar baudos
iSieskojimp.*Pagal 2002 m. redakcijos BaudZiamojo proceso kaglekaikinas
nuosavyks teisiy apribojimas yra procesirprievartos priema# kuria siekiam uztikrinti
civilini ieSkin ar galing turto konfiskavina baudziamajame proce°’§eTaigi iS esms Siy
procesini prievartos priemonni taikymo objekto teisinis rezimas baudziamajamegse
nepasikeit. Laikinas nuosavyds teisi; apribojimas pakeitturto arest.>®

Konstitucinio Teismo iniciatyva buvo papildytosBaudziamojo proceso kodekso
nuostatos & turto aresto - & Sios priemons apskundimo tvarkoSCia buvo nustatyta,
kad asmuo, kuriuo atzvilgiu buvo taikytos tokiosogesirés prievartos priemas,
galiausiai galjo kreiptisi teismy. Tokia pati apskundimo tvarka yra numatyta 2002 m.
redakcijos BaudzZiamojo proceso kodekse.

Taciau 1961 m. redakcijos Baudziamojo proceso kodeksasglamentavo, kad

priimta nutariny dél areSto turtui uzgimo galima apsksti teismui. Todl buvo

% Griguola G. Ikiteisminio tyrimo pradZios samprat&stesnio ir dabartinio baudZiamojo proceso praliika
dalis // Policija. 2006. Nr. 9. P. 18-21.

% valstybes Zinios. 1961, Nr. 18-148. 25 str. 25 p.

%" Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksoentaras: I-IV dalys (2002 m. redakcijos BaudZiamoj
proceso kodekso 151 str.). Vilnius: Tetsrinformacijos centras, 2003. P. 379.

¥ Goda G. Procesini prievartos priemoni Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksmjekte
samprata, klasifikacija ir turinys // Téis2000. Nr. 35. P. 24.

¥ Valstyhs Zinios. 1998, Nr. 44-1196.
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abejojama, ar BaudzZiamojo proceso kodeksaijgimose normose nustatyta tardytojo
priimto nutarimo areStuoti turtapskundimo tvarka nesiaurina Zzmogaus teises kggipt
teism.

Susidirus skirtingoms asmenteissms ar skirtingiems interesams galiiaairas ju
derinimo ar gynimo #dai. Ta&iau vienas svarbiausipazeisy teisiy ar laisviy gynimo
budy yra ju gynimas teisme. Tokia téisnustato, kad teisife valstyleje kiekvienam
uztikrinama galimyb savo teises ginti teisme tiek nuowkidsmen, tiek nuo neteidy
valstyles institucip ar pareignu veiksmy. Ypa svarbu tai garantuoti, kai iSkyla
konfliktas ¢l prigimtiniy teisiy ar laisvi,, nes Siuo atveju kalbama apie asmens
konstitucire teis; — teig 1 nuosavybs neligiamuns.

Tokiu bidu, asmens teisi uztikrinimo priemoRis valstylgs teisirgje sistemoje
nustatomos Sios valstgbistatymais, atsizvelgiarittai, kad viena pagrindiniZmogaus
teisiy gynybos garantij yra jo teig kreiptisi teismy. Real; Sios teigs igyvendining
lemia paties asmens suvokimas, kad jectess laises pazeidziamos. Teétniekas negali
kliudyti jam kreiptisi teismy, nes tai yra subjektyvi procesirLietuvos Respublikos
Konstitucijos garantuota asmens ¢€i%Si Konstitucinio Teismo argumentacij&l durto
aresto tukjo reikSnes 2002 m. redakcijos BPK. Buvo atsisakyta nuo 196Xedakcijos
BPK 194 ir 194 str., nes atsisakyta nuo baudZiamosios bylodiisk stadijos ir Sie
straipsniai klé dideliy abejoni Zmogaus teisi apsaugos poiiiu, nes remdamasis
surinkta patikrinimo medziaga, t. y. iki baudZiamegsbylos iSklimo momento galima
buvo naudoti procesinprievartos prieman- laiking nuosavy®s teisiy apribojimy.** Be
to, Siuo metu baudziamajame procese uZztikrintaaviBnogaus teigiapsaugos garantij
kad jeigu prieS asmertaikomas nuosavys teisiy apribojimas jis turi teis apsksti
prokuroro nutarima ikiteisminio tyrimo teigjui, o pastarojo sprendipm— aukStesniajam
teismui. Tokia priemah atliekama 6 rnesius. Vadinasi, nuosekliai ginamos ne tik
nukengjusiyjy, bet iritariamyjy teisss*?

Nagrirgjant § instituta nukengjusiojo pusgje dr. K. JovaiSas pateikkelety
problemy susijusi su turto konfiskavimu. Tai, kad dabar galiojanBsuudziamasis
kodeksas turto konfiskavimsaisto tik su tokios veikos padarymu ir tiesigginar
netiesiogigs naudos iS jos gavimu. Konfiskuojamas tik konfidiuas turtas, kuriuo

laikomas nusikaltimg@rankis, priemoa ar nusikalstamos veikos rezultatas. Teismas neturi

* Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo 1997 spalio 1 d. nutarimas & Lietuvos Respublikos
baudZiamojo proceso kodekso 195 str. 5 d. ir 242astikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai“. \&ybés
Zinios. 1997, Nr. 91-2289.

*! Goda G. Procesini prievartos priemoni Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekszekte
samprata, klasifikacija ir turinys // Téis2000. Nr. 35. P. 23-24.

2 Jovaias K. Nuosavyb teigs apribojimas Zmogaus teisapsaugos kontekste // Tegsproblemos. 2005. Nr.
49. P. 8.
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diskrecijos teiss, jis privalo konfiskuoti tokturta — pinigus ar kitus materialiverk
turincius daiktus, kurie tiesiogiai susipu nusikalstama veika. Tédkelia susifipinima
tokie atvejai, kai nusikalstamuidu jgytas turtas legalizuojamas ir negalima tiksliai jo
identifikuoti, nes pakeéiama turto teisié pacttis slepiant jo neteéa kilme ir igijimo
Saltinius®® Sig problemy, autoriusjvertino nagriddamas atvejusétiturto konfiskavimo
asmenims dalyvaujantiems nusikalstamame susiviesijiK.JovaiSos nuomoneg¢ra
butina Sia prasme keististatymus, o reikia tiesiog teisingai interpretuatitaikyti
BaudZiamojo kodekso nuostatas, kurios neatmetengbds konfiskuoti asman nuteist;
uz dalyvavim nusikalstamo susivienijimo veikloje, tastigyta per Sios veikos
laikotarg.** Todél pasak autoriaus , turto konfiskavimo taikymo [miga yra ne
samprotavimai ir iSvedziojimai apigyto turto legalurg, kurie neturi joki sasap su
faktais, o nustatytomis aplinkyimis pagisti duomenys @ konfiskuotino turto tikrosios

kilmes*
2. 2., Teigsigynyk" principo realizavimas

.1€is¢ | gynylm“ principas yra jtvirtintas ne tik Lietuvos Respublikos
Konstitucijoje, bet ir tarptautise dokumentuose. Sis principas jau senokai priaZin
tarptautirtje teigje, todtl Zmogaus pagrindini teisip uztikrinimo prasme jas galima
laikyti pamatiremis, kuriuos pripazintos visame pasaulyje, /p@se valstybse, kuriose
yra remiama teisits valstylés idja. Zmogaus teisi ir pagrindini; laisviy apsaugos
konvencijoje tei& i gynylm yra viena pagrindimi Zmogaus teisi Baudziamajame
procese realizuojant nekaltumo prezumpcijos princip uztikrinant teising bylos
nagrirgjima, kiekvienas asmugtariamas nusikaltimu gali gintis ir pateikti nudiikaa
paneigiadius argumentus. Kiekvienas kaltinamas nusikaltimdgsymu asmuo turi téti
pakankamai laiko ir galimyhi pasirengti savo gynybai; gintis pats ar padedasaa®
paties pasirinkto gyjo arba, jei neturi pakankamaish gynrejui atsilyginti ir kai tai
reikalinga teisingumo interesams, nemokamai galvbkato pagalp®

Lietuvos Respublikos Konstitucijos 31 str. 6 d. mtyta, kad asmeniui, kuris

itariamas padas nusikaltima, ir kaltinamajam nuo y sulaikymo arba pirmosios

8 Jovaias K. Nuosavyb teigs apribojimas Zmogaus teisapsaugos kontekste // Tegsproblemos. 2005. Nr.
f“gjcf:)a?éégk. Nuosavyb teigs apribojimas Zmogaus taeisapsaugos kontekste // Tegsproblemos. 2005. Nr.
4459:]5:/;5{;\3 K. Nuosavyb teigs apribojimas Zmogaus tejsapsaugos kontekste // Tessproblemos. 2005. Nr.
iﬁgl.EEr.oi%s Zmogaus teisir pagrindini; laisviy apsaugos konvencija. ValstgZinios. 1995, Nr. 40-987. 6 str. 3
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apklausos momento garantuojama deisgynyla, taip pat ir tei§ turéti advokat.
Pagrindires procesias priemors, sudaratios teig€s | gynyla turinj, reglamentuotos
Baudziamojo proceso kodekse, kuris nejtikrtina jtariamojo, kaltinamojo, nuteistojo
teisz | gynyla nuo sulaikymo arba pirmosios apklausos, bet itatagkiteisminio tyrimo
pareidiny, prokuroro, teismo parejguztikrinti galimyke pasinaudoti teisegynyla (2002
m. redakcijos BaudZiamojo proceso kodekso 10 Sioje Konstitucijos normoje
garantuota asmens tei$ gynyla suponuoja tai, kad janstatymu turi It uztikrinta
pakankamai procesipipriemoniy gintis nuo pareiksto kaltinimo bei galimyhomis
pasinaudoti, nes te&isi gynyla yra viena iS teisingo bylos iSnagijimo salygy.
Garantuojant asmens tei§ gynyla sudaromos prielaidos kiekvign kuris pada¥
nusikaltima, teisingai nubausti ir uztikrinti, kad nekaltasma® nebus patrauktas
baudZiamajon atsakomgf ir nuteistas.

D¢l Siy teisy jgyvendinimo baudziamajame procese Konstitucinismas pateik
labai reikSminga argumentagijnes ¢ia buvo sprendziamas klausimdgl draudimo
kliudyti advokatui be paSalini susitikti su Kklienttd961 m. redakcijos Baudziamojo
proceso kodekso 58 str. 2 d. 3 p. buvo numatytd,dyajas nuo to momento, kai jam
leidziama dalyvauti byloje, turi teispo pirmos apklausos matytis su sulaikytu arba
suimtu ginamuoju be pasalig. Siy pasimatym skatius ir trukme neribojami. Jeigu yra
pagrindas manyti, kad tokie pasimatymaksuneigiamogtakos iSsamiam ir neSaliSkam
bylos aplinkybi; iStyrimui, kvogjui ar tardytojui leidziama dalyvauti gyjo pokalbiuose
su ginamuoiju ir kontroliuoti susira&jima suijtariamuoju ar kaltinamuoju per piasias
penkiolika sulaikymo ar kardomojo kalinimo dignToliau dalyvauti gygjo pokalbiuose
su ginamuoju ir kontroliuoti susirasjima buvo leidziama tik prokuroro ar téje
sutikimu. Pazynatina kad 2002 m. Baudziamojo proceso kodekse netyiani@zi€saugos
pareidginui dalyvauti gygjo ir ginamojo pokalbiuose , bet yra nuostata kgdégs turi
teie matytis su sulaikytu arba suimitiariamuoju be pa3alie;. Siy pasimatym skatius
ir trukme neribojami?’

Ank&Ciau galiojusio, ir dabartinio Advokartos jstatymo redakcijoj nustatyta, kad
draudziama kliudyti advokatui be paSalirgusitikti su klientu. Tokiu atveju draudziama
riboti teis i gynylm dalyvaujant teissaugos pareigui pokalbiuose tarp gyio ir
ginamojo.

Taciau Sio klausimu Konstitucinis Teismas paréigitokia nuomor. Nagriredamas g

klausimy buvo apzvelgti tarptautini organizacij, Europos Zmogaus TeisiTeismo ir

47 Valstybes Zinios. 2002, Nr. 37-1341. 48 str. 2 d. 3 p.

25



kitu demokratinip Saliy nacionaliis teigs dokumentai, kuriose nustatytos tetsin
itariamojo ar kaltinamojo bendravimo su advokatypa®ali€iy apribojimo prielaidos.
Taigi, teis 1 gynylm - tai visumaijtariamajam ir kaltinamajafstatymo suteikt

teisiy gintis nuo iskilusigtarimo ar pareiksto kaltinimo. Konstitucinio Teismaomone,
Sios teigs gali luti ribojamosistatymu, téiau neperZzengiant protingiby. Svarbiausia,
kad byla Ity iStirta visapusiSkai ir objektyviai ir, kad tamtnekdyty neteigtos gynybos
priemores. Be to, [ty netinkamai realizuojama nuostata, kad nusikaltradags asmuo
turi bati teisingai nubaustas.

Tokiu badu Konstitucinis Teismas 1997-10-01 nurp#lad Baudziamojo proceso
kodekso (1961 m. redakcija) nuostata nesuderint@dtokatiros jstatymu, kuriame
deklaruojama kad draudziama kliudyti advokatui pdaSaling susitikti su klientu.”
BaudZiamojo proceso kodeksas yra privalomas visiepr®ceso subjektams.
BaudZiamajame procese @jas, kaip ir kiti proceso dalyviai, privalo \adautis
baudziamojo procesoijstatymu. Todl, Siuo atveju remtis Advokatos jstatymu
negalima nes Si problema buvo kolizinio pdbio , o kolizip Salinimas yrajstatymy
leidéjo prerogatyva. Be to, Advokabs jstatyme kalbama apie klientus apskritai, tuo
tarpu BaudzZiamojo proceso kodekse kalbama dfeamyji ir kaltinamajj, t. y. apie
proceso dalyvius. T@tlbaudziamojo procestatyme nustatytgynéjo pasimatymo su
ginamuoju sglygu jokiu badu negalima laikyti kliudymu. Tai yrgtatymire procedira.

Analizuojant Konstitucinio Teismo jurisprudengimatome, kad ji realidgtakoja ir
busimus jstatymo leidjo sprendimus. T@au, mano nuomone, tokia Konstitucinio
Teismo iSvada ,teis | gynylm“ principo realizavimo baudziamajame procese prasme
néra teisinga, nes atskleisti nusikaltityra ne nusikaltirp padariusio asmens, o par@ng
uzduotis.Cia turi biti naudojamos visos teisi gynyh ir tada tiriant nusikaltimus nahy
pazeista nekaltumo prezumpcija. Jeiguybnustatyti duomenysétl neteigty gynybos
priemoni; baudziamajame procese, tikslingduotoki gynéja nusalinti, kaip yra numatyta
2002 m. redakcijos Baudziamojo proceso kodekse.

Konstitucinis Teismas yra ne karta konstatavo, Wadas iS konstitucinio teists
valstylkes principo elementyra nuostatai, jog teis akt; galia nukreipiama ateif, kad
galioja tik paskelbti tets aktai. Be to, nagrégfamame nutarime buvo iSkeltas klausimas
dél teists normy kolizijos, kurios Salinimas yragstatymo leidjo prerogatyva. 2002 m.
redakcijos Baudziamojo proceso kodekse, nuostaték teiscssaugos pareigo

dalyvavimo susitikimuose tarp géjo ir ginamojo {tariamojo, kaltinamojo) ¢ra. Jeigu
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ikiteisminio tyrimo metu prokuroras, o teismo prsgemetu by nagrirgjantis teismas,
nustato, kad gysias naudoja neteigas gynybos priemones, turi teisusalinti gyja.*®

IS Konstitucinio Teismo nutarimo iSplaukia vienariafisy baudziamajame procese
problemy, kad réera tinkamai sureguliuotas institutad deteigty gynybos priemoni. Be
to, patys procesualistai neneigia, kad ,baudzZiammjocesoistatymas neformuluoja
vieningos gynybos priemanidefinicijos, taip pat nenurodo, kokios problemaigytinos
neteistomis“*® ApZvelgus atitinkama Aukgausiojo Teismo praktiktaip pat nerandom
vieningos nuomods Siuo klausimu. Be to, nei Baudziamojo procesceked nei kituose
istatymuose éra numatyta vieningo kriterijaus pagal kgralima ity sprsti klausing
del gynéjo taikomy neteigty gynybos priemoni.

Todel tikslinga ity patikslinti § instituty baudziamajame procese, t. y. numatyti
bendrus kriterijus pagal kuriuos galimaitip spersti klausimy dél gynéjo naudojam
neteigty gynybos priemomniir jo nuSalinimo. Ir, tokio poiidzio klausimas ity priskirtas
tik iSimtinei teismo kompetencijai, nes ,téi§ gynyk“ principas yra konstitucinis
principas ir jo netinkamas realizavimas traukiasman baudziamojon atsakomgh

nehity suderintas su baudziamajame procese vykdomudaeisin.

2. 3. ,Asmens teis | teisingy teismy“ (,vieSumo*) principo realizavimas

Konstitucijos 31 str. 2 d. nustatyta: “Asmuo, kadinas padas nusikaltim, turi
teis, kad jo byh vieSai ir teisingai iSnagriéty nepriklausomas ir besaliSkas teismas.”
Taigi, Lietuvos Respublikos Konstitucijoje yitairtintas ,asmens tets i teising teisny*
principas. Sis principas, be kita ko, reidkia, Ketsmas privalo baegy/giskai laikytis
konstituciniy principu ir juos jtvirtinanciy jstatymy reikalavimy dél baudziamojo proceso
Saliy lygybés istatymui, o teismas, turitb beSaliSkas ir nepriklausomas. Tai -
svarbiausios prielaidos, kad teism#pvisapusiSkai, nuodugniai bei objektyviai iStirtos
bylos aplinkylgs ir nustatyta tiesa bei teisingai pritaikyti bawaadie]i iStatymai.

Sprendziant asmens baudziamosios atsakésnilausimus svarbus yraodynmuy
rinkimas ir u vertinimas. Kaltinimo @ padaryto nusikaltimo pagrindimui

baudziamajame procese, bajkitodymy, didek reikSne turi liudytoju bei nukentjusiuju

“8 Valstybes Zinios. 2002, Nr. 37-1341. 49 str. 1 d.
“ Goda G., Merkevius R., Jasaitis G., Kazlauskas M., Kuconis P., Bidius J., Svedas G. Lietuvos
Respublikos baudZiamojo proceso kodekso komenthrddalys. Vilnius: 2003. P. 129-130.
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parodymai. Sj parodymy patikimumas yra iitina silyga, jei norima iSvengti neteisingo
ar nepagsto asmens nuteisimo. Tadkiekvienu konkréiu atveju lutina uztikrinti Sias
kaltinamojo procesines garantijas: a) kaltinamadsis teiss pats apklausti kaltinimo
liudytojus: b) kaltinimo liudytojus turi tegsapklausti ir kaltinamojo gyijas: ¢) gynybos
liudytojai turi bati apklausti tomis paomis silygomis, kaip ir kaltinimo liudytojai.
Minéti aspektai sudaro vigns teisingo proceso sudedajm daliy — priemoni lygybés
principa. Taiau kartais g proceg gali lemti ir papildomos proceso dalyvgarantijos,
pavyzdZiui, liudytoj apsaugos priemes arbai anonimiskumas’

Liudytojui ar nukegjusiajam duoti teisingus parodymus baudziamojojejbykai
kuriais atvejais gali iti nesaugu. Tod Siuo metu daugelyje valstybiyra nustatytos
jvairios liudytoj; apsaugos nuo nusikalstamo poveikio jiems prigsorsudaroma
galimybé pakeisti gyvenamja vieta, pavard, darka, ar, padarius plastnoperaciy, veido
bruozus ir pan. BaudzZiamuosiuoggtatymuose paprastai yra numatyta baudziamoji
atsakomyb uz tolq siekimp bet kuria forma paveikti liudyte] Siekiant apsaugoti
liudytoja ar nukentjusjji nuo galimo fizinio ar psichinio poveikio, yra nutyi@as ji
islaptinimas baudzZiamajame procese.

Konstitucinis Teismas savo nutaritheapZvelg Europos ?mogaus teisiteismo
praktika, kuri pripazino, kad tam tikrais atvejaiglaptint; liudytojy naudojimas
nepazeidzia Konvencija$(bylos: Liidi prie$ Sveicasij(Cour Eur. D. H., arft Ludi du
15 juin 1992, series A%238); Doorson prieS Nyderlandu€our Eur. D. H., arft
Doorson c. Pays-Bas, Recueil 1996-NMan Mechelenas ir kiti prieS Nyderland(GSour
Eur. D. H., arét Van Mechelen et autres c. Pays-Bas, Recueil 1997-

Taigi, duodantis parodymus liudytojas ar nukg@rdysis, turi kti jstatym
nustatytomis priemamis tinkamai apsaugotas nuo netwspoveikio. Kartu visuomen
ir valstybé yra suinteresuotos, kad kiekvieno asmens, kaltina@adarius nusikaltim
byla hity iSnagrirtta teisingai. Asmeniui, kaltinamam padarius nusiksl,
Konstitucijoje garantuojama, kad jo byla bus iSima&ga vieSai ir teisingai. Jis turi ttr
teiss gintis nuo pareikSto kaltinimo. T@au praktika rodo, kad él liudytojo ar
nukentjusiojo asmens tapatyp duomen islaptinimo kaltinamojo teés | gynyl
realizavimas yra sutingesnis. Tai reiSkia, kad baudzZiamojo procesomose,

nustatatiose liudytoj; ar nukengjusiyju islaptinimo bei y parodyny davimo tvarlk,

%0 Jurka Rslaptinti liudytojai ir kaltihamojo teisj teising teismy // Teisss problemos. 2004. Nr. 44.
° Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2000 mgssjo 19 d. nutarimas ,Bl Lietuvos Respublikos

baudziamojo proceso kodekso 1-181561 str., 267 str. 5 p. ir 317str. atitikimo Lietuvos Respublikos
Konstitucijai. Valstylés Zinios. 2000, Nr.80-2423.
°2 Europos ?mogaus teisir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija. Valstghzinios. 1995, Nr. 40-987.
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minétos teigs turi kuti suderintos. Konstitucinis Teismas padd, jog garantuojant
asmens teigi apsaug, batina paisyti pamatimi teisires valstyles principy, Kkurie
reikalauja, kad jurisdikciés ir kitos teigs taikymo institucijos ity neSaliSkos ir
nepriklausomos, siekt nustatyti objektywi tiess ir sprendima priimty tik teiss
pagrindu>®Be to, Konstitucinis Teismas paZyjm, kad liudytoj ar nukentjusiyju
islaptinimas galimas tik kaip iSim@inpriemore, kai itina uztikrinti jy saugum ir kai
islaptinyy liudytoju ar nukendjusiyjy apklausos teisminiame pagje tvarka bei y
parodymy tyrimas ir naudojimas neapriboja ir nepaneigia essn kaltinamo padarius
nusikaltima, konstitucires tei®s i gynyks, taip pati teisingi bylos nagrigjima.

Pagal Auksiaushji Teismy ,nukengjusiajam ar liudytojui anonimiSkumas gatitb
taikomas tik esant svarbioms priezastimdl, klriy turi bati uztikrinamas parodymus
duodagio asmens duomenslaptumas. Daugelyje Europos Zmogaus Teibeismo
sprendiny yra nurodyta, jog tam, kaduty taikomas anonimiSkumas, turiatb
reik§mingas ir pakankamas pagrindas*.

Baudziamojo proceso kodekso 199 str. nurodyta, kadonimiSkumas
nukentjusiajam ir liudytojui taikomas tikjstatymo nurodytais pagrindais. Pasak
procesirs teigs mokslininky anonimiskumo taikymo pagrindai sudaro iShaigtgriezt
sistem. Jeigu nors vieno pagrindo tksta, anonimiSkumas negali Gtb
taikomas>*Pavyzdziui, jeigu ikiteisminio tyrimo metitariamojo nusikalstama veika
perkvalifikuojama ir jis @ra jtariamas sunkaus ar labai sunkaus nusikaltimo padar
néra vieno IS anonimiSkumo taikymo pagnndoerkvalifikavusitariamojo veily, kartu
turi bati panaikintas ir anonimiskumo taikymas liudytojfi.

Taciau tokioms teisininik nuostatoms iristatyme nurodyta straipsnio 2 dalyje
dispozicija yra gitytinos. Nukentjusiojo ir liudytojo anonimiSkumas yra viena is
aktualiausi apsaugos priemanbaudziamajame procese. Pasak procesuallsidytojy
apsaugos priemomimechanizmas nei organizacine, nei juridine praséng pakankamas
Siuo metu galioja¥iuose Lietuvos Respublikostatymuose. Akivaizdu, jog kovoje su

nusikalstamumu apsaugos priempninechanizmode jure prasme, problema lieka

*% Lietuvos Respublikmos Konstitucinio Teismo 1999405nutarimas ,Bl Lietuvos Respublikos Seimo statuto
259 str. atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitadlj Valstybes Zinios. 1999, Nr. 42-1345.

* Lietuvos Aukgiausiojo Teismo 2006-03-28 nutartis ,Esminiai baadibjo procesostatymo paZeidimai,
padaryti nagrigjant byk apeliacine tvarka (pazZeisti BPK 320 str. reikalaai)“. Interneto prieiga:
http://ovada.tic.lt/lat/nutartis.aspx?id=31184

% Goda G., Merkevius R., Jasaitis G., Kazlauskas M., Kuconis P., Bidius J., Svedas G. Lietuvos
Respublikos baudZiamojo proceso kodekso komenthrddalys. Vilnius: 2003. P. 540.

*® Lietuvos Aukgiausiojo Teismo 2004-02-26 konsultacija Lietuvoglgziniam teismui, apygandeismams ir
rajony  apylinkiy  teismams”  [3l BPK 199  straipsnio  taikymo”. Interneto prieiga:
http://ovada.tic.lt/lat/nutartis.aspx?id=26563
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neisspesta. Svarstant liudytojapsaugos priemapimechanizmo patikimumbei veikimo
efektyvumy didZiausias akcentas tenka $io klausimo teisimagtamentavimui®’

Praktikoje pasitaiko toki situaciy, kai liudytojui ir nukentjusiajam &l ju
dalyvavimo baudziamojoje byloje keliama tikrai iegitésme, o anonimiSkumo taikyti
negalima nesdma viqy jstatyme iSvardint pagrind;. Toctl praktikoje Sis institutaséna
paplites ir jis labai retai taikomas, téldnéra efektyvus baudziamajame procese. Be to,
pasitaiko toki gréesmiy, kurie rera nurodyti tarpstatyme iSvarding pagrind ir todél néra
pagrindo taikyti anonimiSkum Pasak R. Jurkos, kaltinamojo teisteising, proceg
valstyke privalo realizuoti tokiomis priema@mis, jog ir pats kaltinamasis, kiti proceso
dalyviai (slaptinti liudytojai) biity saugus. Autorius &lio derinti kaltinamojo ir liudytojo
teisesi ju saugum, nuosekliai vertinant teisingumo uzdawinr asmenybBs intereg
turinj, kad deramai ity iSlaikyti liudytojo apsaug garantuojantys svarbiausi pradai: a)
liudytojas turi teig saugiai duoti parodymus; b) valséyturi pareig apsaugoti liudytojus;
c) kriminalizavimas veilf, kuriomis siekiamajbauginti ar bauginami liudytojai; d)
tinkamas pareigos liudytigyvendinimas; e) alternatyyi parodyny davimo kuidy
nustatymas. Jeigusiprad; paisoma kyla abejonidél valstybes paggumo uztikrinti
proceso dalyvi teisiy ir interes; suderinamum®®

Doc. dr. A. Barkauskas ir dr. Alepas nagriedami 34 aktuall problemy pritarg,
kad ,,AnonimiSkumo taikymo liudytojui pagrindai, gala sakyti, dvelkia pernelyg dideliu
statiskumu® Nagringjamu klausimu buvo akcentuojama, kad baudZiamofeso
teists doktrinoje sensu largoliudytoju apsaugos priemani mechanizra sudaro dvi
teisiniy priemoni grupss®® 1) specialioji procesia apsauga ir 2) specialioji teisi
apsaugd Specialijjy procesinj apsaugos priemapigrup: apima tik tas priemones i j
uztikrinimo garantijas, kurios yra reglamentuojamBaudziamojo procesgstatyme.
Specialijy teisiniy priemoni; grup: reglamentuoja specialistatymas? Savo turiniu ir
apimtimi jos yra kildinamos iS bengu teises principy, itvirtinty daugelyje tarptautini
teisss akty bei kituose Lietuvos Respublikastatymuose. Si grépneapima apsaugos
priemoni;, nustatyy Baudziamojo proceso kodekse. Mokslininkuomone, Sios dvi

priemoniy grupes — tai lyg du poliai, kurie atskirbaudZiamojo proceso stadimetu

°" Barkauskas A.Cepas A. Liudytoj apsauga: teisiniapsaugos priemanimechanizmo vertinimas // Téis
problemos. 2003. Nr. 40. P. 51-72.

*% Jurka Rslaptinti liudytojai ir kaltinamojo teisj teising proces // Teis:s problemos. 2004. Nr. 44. P. 105.
% Barkauskas A.Cepas A. Liudytoj apsauga: teisiniapsaugos priemanimechanizmo vertinimas // Tés
problemos. 2003. Nr. 40. P. 51-72.

60 [emrykoB M. I1. JlaTBuiickoe 3aKOHOIATENBCTBO O 3AIUTE JIUI, COACHCTBYIOMINX MPABOCYIUIO MO YTOJIOBHBIM
nenam // TocynaperBo u paso, 1999, No 2.

® Barkauskas A.Cepas A. Liudytoj apsauga: teisiniapsaugos priemanimechanizmo vertinimas // Tés
problemos. 2003. Nr. 40. P. 51-72.

%2 Valstybes Zinios. 1996, Nr. 20-520.
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persipina ir gali bti taikomos lygiagréiai. Tatiau specialioji teisid apsaugos priemani
grupe savo apimtimi yra zZymiai plategn kadangi Sios grus priemors gali hiti
taikomos iki, baudziamojo proceso veiklos metuars.

Saugant liudytojus ,E.Kondratjevas ulsi ,ieSkoti vieningos koncepcijos
baudZiamojo proceso dalyvigynybos problemai sgsti. Ir, tokia koncepcija neitinai
turi bati tam tikro dokumento pavidale, bet doktrinirpaziiry sistemos formoje, kuri turi
nustatyti bendr krypti baudZiamojo proceso dalyvgynybos instituto formavime. Sios
koncepcijos objektu téty bati teiscsaugos institucij veikla realizuojant proceso dalyvi
gynybos priemones, jos tendencijos ir nusikaltityrimo ypatumai specifigmis
salygomis. Sios koncepcijos tikslas — iSdirbti viegirkrypti sprendZiant §i problem,
kas padty iSvengti vig eile kolizijy ir padsty greiiau sukurti gynybos sistegh ®3

Todél manau, kad Siame baudzZiamojo proceso institidsinga nustatyti daugiau
diskrecijos sprendziant klausingiél nukentjusiojo arba liudytojo anonimiskumo. Tokiu
atveju tikslinga suderinti Baudziamojo proceso lmperatyvirgs veiklos dalywi,
teisingumo ir teigsaugos instituayj pareiginu apsaugos nuo nusikalstamo poveikio
istatymo nuostatas su Baudziamojo proceso kodekgslinga praptsti ir patikslinti
anonimiskumo taikymo nukeyjtisiajam ir liudytojui pagrindus baudziamajame @Eoe.
Kadangi Sios problemos yra glaudziai susijusiosk&mstituciniais ,vieSumo* ir teis
gynyla“ principy ribojimais ity tikslinga, kad anonimiSkumo pagtum pagal pateiktus
prokuroro ir ikiteisminio tyrimo ty&§jo duomenis nagrity teismas.

Be to, reikia pazysti, kad nagrigjama liudytojo apsaugos problematika (saugumo
priemoreé) daugiau yra ,pasyvaus‘ pobzio. Praktikoje rekomenduojama taikyti ir
aktyvias priemones, kad nustatyti ir patraukti baachojon atsakomyim asmenis kaltus
dél poveikio pémoniu taikymo proceso dalyviams atzvilgio. Tuo likskiteisminio
tyrimo pareigunai privalo tampriai bendradarbiautioperatyvias veiklos subjektais.

Lietuvos Respublikos Konstitucija numato teisminioagrirejimo vieSumo
konstitucin principa, kuris yraitvirtintas baudziamajame procese. Konstitucinisifes
analizuodamas liudytgj ir nukengjusiyju islaptinimo problema, akcentavo Lietuvos
Respublikos Konstitucijos 117 str. nuostakurioje numatyta galimybbylas nagriati
kaip vieSai, taip ir uzdaru teismo gogiu.

Baudziamojo proceso kodekso numato, kad bylos gsst@@ismuose naggjamos viesai,
iSskyrus atvejus, kai tai prieStarauja valsgjbtarnybos, profesés ar komerciés

paslapties saugojimo interesams. Kadastptinti liudytojo ar nukewijusiojo asmens

&3 Konpparses E. E. [Tyru pemenus npobiems 3amuThl ceuaereneii // [paso u 6e3onacuocts, 2004, No 1.
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tapatyly padedantys nustatyti duomenys priskiriami valssypaslapiai®®, tokios bylos
nagrirejamos nevieSai Pagal Konstitucifeisma, - Baudziamojo proceso kodekse
vartojama gvoka ,nevieSas” savo prasme yra tolygi Konstityeijpavartotai svokai
,uzdaras™®

. Lietuvos Respublikos Konstitucija nedraudigkaptint liudytoja ar nukentjusiji
apklausti nevieSame teismo pdgje. Todl Sio baudziamojo proceso instituto taikymas
neprieStarauja konstituciniam principui ,asmensétei teising, teismy”. Procesualist
nuomone, liudytojas ar nukefusysis, kuriem taikomas anonimiSkumas, ,tufitib
apklausiami nevieSame teismo gadge sudarius akustines ir vizualines ki,
trukdartias kitiems nagriéjimo teisme dalyviams nustatyti Sio proceso dalyagmens
tapatyle. Tais atvejais, kai liudytojas, kuriam taikoma®mimiSkumas, éra Saukiamasg
teisianaji posd;, jo duoti parodymai ikiteisminio tyrimo metu balgali biti perskaitomi
teisiamajame peasyje. Taigi BPK nuostat analiZ sudaro pagringd iSsamiau vertinti
anonimiskumo taikymo atygas, o gal net tobulinti bei optimizuoti u j
reglamentacij. ®®Realizuojant baudZiamajame procesectgitising, teismy mokslinzje
doktrinoje yra iSkelta nemazai probleykurie susig su netinkamu baudZiamojo proceso
reglamentavimu ir teismmdarbo organizavimu. PavyzdZiui, viena aktualiaysbblemy -
tai ikiteisminio tyrimo vilkinimo atvejai. Galiojafiame Baudziamojo proceso kodekse
itariamojo teig i greita ikiteismin nusikalstamos veikos tyrinigyvendinimas gana
vangiai @&l pernelyg formalizuoto proceso, didelio ikiteismantyrimo parei@ny,
prokuron, darbo kiivio.?” Jurka R. iSkelia problem kad teig paduoti skungl dél bylos
vilkinimo turi tiktai jtariamasis, jo atstovas ar gyas, o0 nukerdusiajam, kaip
suinteresuotam proceso dalyviui, tokia ¢emesuteikta. Tod dél Sio klausimo tikslinga
buty papildyti nukentjusiojo teises baudziamajame procese.

Siuo metu Baudziamojo proceso kodekse vieSumo ipasg¢gyvendinamas tiktai
siaugja prasme, fragmentiSkai, nes paprasimrtintas tik teisminio nagrigimo
vieSumas, reiSkiantis, kad bet kuris asmuo tus:thiiti teismo salje per teismo pasl;.
Bet ndgyvendinamas vieSumo principas {ga prasme — po teismo pEKI0
nedalyvaujantiems byloje asmeniffisTai, kad negalima vie$ai susipaZinti su tejsm

praktika. Praktikoje pasitaiko atwgjkai suvarzoma asmens teig vies proceg dél

® Valstyhes Zinios. 1999, Nr. 105-3019. 7 str. 1 d. 21 p.
® Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2000 mgssjo 19 d. nutarimas ,Bl Lietuvos Respublikos

baudZiamojo proceso kodekso i-;l.8156l str., 267 str. 5 p. ir 3147 str. atitikimo Lietuvos Respublikos
Konstitucijai. Valstylss Zinios. 2000, Nr. 80-2423.

% Barkauskas A.Cepas A. Liudytoj apsauga: teisiniapsaugos priemanimechanizmo vertinimas / Tés
problemos. 2003. Nr. 40. P. 51-72.

° Jurka K. Teis i teising, teismy / Zmogaus teiss Lietuvoje. Vilnius, 2005. P. 36.

® Jurka K. Teig i teising teismy / Zmogaus teiss Lietuvoje. Vilnius, 2005. P. 38.
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netinkamo praneSimo apie teismo ¢misir praneSimo per spaadtik apie bylos

nagrirgjimo teisme lailg, neuZsiminant nieko apie teisminio nagjimo vieta. ®

2. 4. Bendrojo baudziamojo proceso konstituciniaelo realizavimas

Nemazai diskusij buvo sulaukta taikant privataus kaltinimo institu002 m.
redakcijos Baudziamojo proceso kodekse bitkauktos privataus kaltinimo hylriasSys,
pagal kurias numatyta, jei konkreti nusikalstamé&aeneturi visuomenis reiksSngs,
baudziamjuy byl procesas pradedamas tik tuo atveju, kai yra nakembjo skundas ar
jo teisito atstovo pareiskimas ir jose ikiteisminis tyrinmesatliekamag’®

Sia nuostai ikiteisminio tyrimo jstaigos suprato labai skirtingai ir iki $iol
ikiteisminio tyrimo jstaigose nepaggptai pradedamos baudziamosios bylos. Antal, d
paprasi sumusSinn sveikatos apsaugogstaigos (ligonigs, poliklinikos) praneSama
policijai ir tokiy institucijy pagrindu pradedami ikiteisminiai tyrimai. Taigil paprasi
sumusSiny (nesukeliatiu bent kiek sunkesni pasekmi), nesant nukegusiojo
iSreikStos valios tyrimai vyksta vieSojo kaltininhmrma ir daugumayj nutraukiami. Nors
teiss prackti ikiteisming tyrima turi pasinaudoti tik tai nukegjusysis. Tai yra viena
aktualiausi problemy baudzZiamajame procese, kuri neggp iki Siol. Ikiteisminio
tyrimo jstaigose kalbama apie perspektyteisinti sveikatos sutrikdymo nustatynir
pirminj jvykio patikrinimg iki ikiteisminio tyrimo pradjimo momento. Si tendencija
pagaliaujpusjo ir teismai kreigsi su praSymu Konstitucin Teismy dél tam tikny
BaudZiamojo proceso kodekso straipsreglamentuojatiy privaty kaltinima atitikimo
Lietuvos Respublikos Konstitucijos nuostatom. Kdnostinis Teismas iSaiskino, kad
privatus kaltinimas — baudziamojo proceso instguturintis Simtametes tradicijas ir
zinomas daugelyje Europos valstybPrivataus kaltinimo byl proceso reglamentavimo
ypatumus lemia tai, kad Siame procese pirmiausikiasna sutaikyti konfliktuojatius
asmenis. Kitas baudziamojo proceso tikslas — nygtair jtariamas, kaltinamas asmuo
yra kaltas padas nusikalstam veika, ir, jeigu yra pagrindas, teisingainubausti — yra
igyvendinamas tik jeigu sutaikyti nepavyksta. Pawat kaltinimo byl procesas — tai
specifinis teisinis konfliki sprendimo bdas, kai tam tikro konflikto juridizavim
(kriminalizavimg) ir asmens patraukignbaudziamajai atsakomybei lemia ne valésyb

instituciju (pareidiny), bet nukergjusiojo valia kreiptisi kompetentingas valstyb

% Jurka K. Teis i teising, teismy / Zmogaus teiss Lietuvoje. Vilnius, 2005. P. 39.
Valstyhs Zinios. 2002, NR. 37-1341. 407 str.
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institucijas, kad bty pradttas baudziamasis procesas, ir kai iki pat asmesin&mo
padarius nusikalstagrveika, pripazinimo kaltu arba nekaltu konflikto Salysitgalimybe
susitaikyti ir Sitaip sudaryti teisines prielaidastraukti pradta baudziamji proces.
Privataus kaltinimo byl procesas — tai toks procesas, kéli @m tikny nusikalstam
veiky asmein kaltina ne valstyks institucija (pareignas), o pats nukefjtsysis (ar jo
atstovas). Tai anaiptol nereisSkia, kad jeigu nuiasysis (ar jo atstovas) nekaltina
asmens & tuy nusikalstam veiky, dél kuriy baudziamajai atsakomybei paprastai
traukiama privataus Kkaltinimo tvarka, Sis asmuokeaf@ negali lti traukiamas
baudZiamajai atsakomybeigtau toks procesas:ra privataus kaltinimo byl procesas’

Konstitucinis Teismas savo nutarime pagdilendnji baudziamojo proceso moglel
kuris iS esms atitinka bendrajam baudziamojo proceso konstitam modeliui, ir kuris
apima du skirtingus etapus — ikiteismityrima ir baudziamosios bylos nagéima
teisme.

Kai kurios 2002 m. redakcijos Baudziamojo procesddkso formuludis daznai
naudojamas tiriant privataus kaltinimo bylas, él,sivarbiy priezagiy negali ginti teisty
savo intereg’, ,nusikalstamos veikos turi visuomerimeikSne“, ,baudzZiamji proces
dél Siy veiky turi teis; prackti ir prokuroras®.

Be to, Konstitucinis Teismas savo nutarime pahrkad nuostata ,baudziagy
byly procesas pradedamas tik tuo atveju, kai yra ndékeibjo skundas ar jo teit
atstovo pareiSkimas, ir kad Siose bylose ikiteigsnityrimas neatliekamas, iSskyrus
BaudZiamojo proceso kodekso 409 str. numatytugustyeneprieStarauja Konstitucijai.

Konstitucinis Teismas patvirtino, kad ikiteismirigimas @&l nusikalstam veiky,
numatyty Baudziamojo proceso kodekso 407 str., atliekamasdta tvarka, jeigu
nusikalstamos veikos padaryritariamas asmuoéra Zinomas.

Konstitucinis Teismas konstatavo, kad BaudzZiamajocgso kodekso 407 str. ir
409 str. nustatytas toks teisinis reguliavimas,iskilgidzia nuo nusikalstamos veikos,
nurodytos Baudziamojo proceso kodekso 407 str. meéjksiam asmeniui (jo atstovui)
paZeistas teises ar t&ligs interesus ginti arba privataus kaltinimowproceso tvarka
(nukentjusiam asmeniui arba jo tétam atstovui kreipianti§ teisny), arba bendra

tvarka (nukergjusiam asmeniui arba jo tétam atstovui kreipiantisprokurog).”

™ Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 sausio 16 d. nutarimas gDLietuvos Respublikos
baudZiamojo proceso kodekso 131 str. 4 d. atisktigetuvos Respublikos Konstitucijai,éld Lietuvos
Respublikos baudziamojo proceso kodekso 234 sir, 344 str. 2 d., 407 str., 408 str. 1 d., 412Xir 3 d., 413
str. 5 d., 414 str. 2 d. atitikties Lietuvos Resjkas Konstitucijai ir &l pareiSkjo — Siauliy rajono apylinks
teismo praSym iStirti, ar Lietuvos Respublikos baudziamojo praze&odekso 410 str. neprieStarauja Lietuvos
Respublikos Konstitucijai“. Valstyds Zinios. 2006, Nr. 7-254.

2 Ibidem 44

34



2. 5. ,Nuosavyés neligiamumo*® principo realizavimas

Turto konfiskavimas yra priverstinis neatlygintindonfiskuotino bet kokio
pavidalo turto, esaiip pas Kkaltininlg, jo bendrininlky ar kitus asmenis, pmimas
valstykes nuosavyén. Turtas konfiskuojamas kai priimamas atitinkamassprendis ar
nutraukiamas procesas, ir konfiskuojamas tik tagasy kuris buvo nusikaltimgankis,
priemore ar nusikalstamos veikos rezultaf&2002 m. redakcijos BaudZiamojo kodekso
72 str., kuris reglamentuoja turto konfiskaginmumatyti konfiskuotino turto variantai.
Pagal 2002 m. redakcijos Baudziamojo proceso kageksto konfiskavimas yra
baudziamojo poveikio prieménkuri skiriama paéti jgyvendinti bausris paskirt. Pagal
1961 m. redakcijos Baudziamojo kodekso nuostateis) konfiskavimas yra priverstinis
neatlygintinas panimas valstybs nuosavyén viso ar dalies turto, kuris yra asmenin
nuteistojo nuosavyly arba turto, kuris yra perduotas valdyti kitiensnanims, téiau
gautas nusikalstamuitu.”* Taigi, 1961 m. redakcijos BaudZiamajame kodekie fiat
buvo numatytas gsaSas nusikaltimp uz kury padaryna buvo skiriamas turto
konfiskavimas.( kaip papildoma baussnitiSis). D&l nusikaltimo irankiy ir priemonty,
taip pat pinig ir kity vertybiy, gaut; nusikalstamos veiklosablu, turto konfiskavimas
buvo taikomas kaip baudziamojo poveikio prieoneismo nuosprendyje, nutartyje ar
nutarime nutraukti ar atsisakyti iSkelti baudzigan byl buvo iSsprendziamas daiktini
irodymy klausimas. Kaltinamajam priklausantys nusikaltifremkiai ir priemogs buvo
konfiskuojami ir perduodami atitinkamoms organipacis arba sunaikinami; pinigai ir
kitokios vertyles, gauti afgyti nusikalstamu #idu, jeigu teisti ju savininkai nenustatyti,
teismo nuosprendziu buvo perduodaimvalstyles pajamas, kiti daiktai atiduodami
teisttiems j1 savininkams, oy nenustéius pereidavo valstys nuosavybn. Gircai
kylantis cbl &iy daikty priklausomyls buvo sprendZiami civilinio proceso tvarka.

Taikant lyginamji 1961 m. ir 2002 m. redakgijBaudziamojo proceso kodeks
normy metody galima pastelti, kad ankstesniame procese turto konfiskavimagobu
taikomas kiek pl&au, ir Siuo atveju teismingumas teisiamo asmemgilgtu buvo tikrai
represinio pobdzio. D¢l turto konfiskavimo ir kitp baudzZiamojo proceso institut
taikymo realizuojant nuosavyb neli€iamumo principg buvo papildyta Lietuvos
Respublikos Konstitucinio Teismo jurisprudencijaaldartireje baudziamojo proceso
praktikoje taikant jvairias procesines prievartos priemones rib&igsn asmens

konstitucines teises, Sio principo laikymasis ytia isvarbus. Konstitucinis Teismas

3 Valstyhs Zinios. 2000, Nr. 89-2741. 72 str.
" Valstybes Zinios. 1961, Nr. 18-147. — 35 str. 2 d.
® Valstykes Zinios. 1961, Nr. 18-148. 93 str. 1 d. 1 ir 2 p.
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iSaiskino, kad nuosavyb neli€iamumas reisSkia savininko, kaip subjektinieisiy i turta
turétojo, teig reikalauti, kad kiti asmenys nepazeig teisuy, taip pat valstyés pareig
ginti ir saugoti nuosavyp nuo netei&to késinimosi i ja. Lietuvos Respublikos
Konstitucijos 23 str. 2 d. yhigvirtinta, kad nuosavys teises sauggstatymai.

Tatiau ne viename nutarime Konstitucinis Teismas bpedyngjes apie toki
teisiy ribojimo galimybes. Pagal Konstitugijnuosavybs teig néra absoliuti ir tuo
atzvilgiu, jog ji gali lti jstatymu ribojama @ nuosavyls objekto pobdzio, cl
padaryt teisei prieSing veiky ir/arba @l visuomenei btino ir konstituciSkai pagsto
poreikio/®Subjektires teigs, tai yra savininko teis valdyti tur, juo naudotis ir
disponuoti, gali bti istatymais ribojamosétiturimo turto poladzio (ginklai, narkotias
priemores ir kt.), arba 8 visuomenei btino intereso (ekologiés problemos ir kt.),
arba @l savininko padaryt veiksmy.””

Istatymuose nustatyta, kagdsavininko turg gali kati nukreipti iSieSkojimai
pagal prievoles, atsirand&as iS sutartinj, deliktiniy, Seimos ar kit santyki. Tali,
kad turtas gali iti paimamas, patvirtina ir Lietuvos Respublikosnsotucijos 23 str.
3d., kurioje numatyta: "Nuosavylgali bati paimama tik jstatymo nustatyta tvarka
visuomers poreikiams ir teisingai atlyginama". Be to, naligjanti kity jstatym
sistema, nei visuotinai pripazintos tarptaégineigs normos nepaneigia galimyd
istatymais nustatytomisalggomis ir tvarka nusavinti tugtarba apriboti jo valdym
naudojimy ar disponavim juo.

Lietuvos Respublikos Konstitucijos 28 str. ytairtintas visuotinis reikalavimas:
"lgyvendindamas savo teises ir naudodamasis sasa@rtas, zmogus privalo laikytis
Lietuvos Respublikos Konstitucijos iristatymy, nevarzyti kit zmonip teisiy ir
laisviy". Jeigu asmuo, realizuodamas nuosasyhr kitokias teises, veikia prieSingai
kitu asmen teims ir laisvms, jis gali [t patrauktas atsakomygb ir nubaustas
(Konstitucijos 30 ir 31 str.).

Nusikaltimais yra Siurk8ausiai pazeidZziamos Zmanteisss ir laisws, svarbiausi
teises ginami @riai. Todtl baudziamieji istatymai, nustatydami griezir diferencijuot

bausmi sistema, turi tiksla ne tik padaryti atitinkampoveili nuteistajam (suvarzant jo

® Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo nutarimaD:| Lietuvos Respublikos telekomunikagijstatymo
< >, Lietuvos Respublikos operatyé¢gveiklosistatymo <......... > ir Lietuvos Respublikos baudziamojo
proceso kodekso 48 str. 1 d. ir 75 str. 1 d. aitikLietuvos Respublikos Konstitucijai. Vals¢gbZinios. 2002,
Nr. 93-4000.

" Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1993 gnuodZio 13 d. nutarimas (D Lietuvos Respublikos
baudZiamojo kodekso 148 str. 2 d. ir Lietuvos Retgos baudZiamojo proceso kodekso 93 str. 1 ir.2 p
atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai“. Vajdtes zinios. 1993, Nr. 70-1320.
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asmenines, turtines ar kitas teises), bet ir uatiknukengjusiyju bei visuomess
interes; gynim, taip pat vykdyti nusikaltim prevencig.”

Kas liggia &l nusikaltimo jrankiy, nusikalstamu iddu jgyty daikty ir Kt.
konfiskavimo, Konstitucinis Teismas argumentavod Kaigu nelity taikoma tokio
baudziamojo poveikio priemérkaltininkas, atliks bausra, kai kuriais atvejais turim
turta (pavyzdziui, pinig padirbimoirang, ginklus) gatty vél panaudoti nusikaltimams
padaryti. Todl baudziamojo procesastatymai pagstai numato tokio kaltininko turto
pamima. Be to, Zmonj, visuome®s ar valstybs interesams pakenkiama, kai turtas
naudojamas ne tik kaip nusikaltimo priemprbet ir kaip nusikaltimo dalykas
(neteigtai pervezant per valstyb siem medziagas, daiktus, valiutr kt.). Be to, kai
kurios medziagos ir daiktai kelia tiesiogingresme zmony gyvybei, sveikatai ar
saugumui. Turto kontrabanda daro aZzakkonominiams Zmouniir visuomegs
interesams. Tad jstatymuose paggtai yra nustatytas takidaikiy konfiskavimas.

Konstitucinis Teismas laiko, kad prieS vykdomus ikalimus taikomas turto
konfiskavimas yra pateisinama prienéoapribojant nuteistojo nuosawd teises ir jo
taikymas neprieStarauja Lietuvos Respublikos Kaunsiai. Be to, nusikaltim prevencija

viena i$ pagrindinj valstykes tikslu kuriant darri visuomen, ir bendrai teisia valstylz.

2. 6. ,Zmogaus privataus gyvenimo néi@numo* principo realizavimas

Zmogaus privataus gyvenimo principo laikymasis amajame procese buvo
nagrirgjamas Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismoikdat tokias procesines
prievartos priemones, kaip telekomunikadipklais perduodamos informacijos kontyol
beijrad; darymy, nusikalstamos veikos imitacijos modé?rivatus Zmogaus gyvenimas —
tai individo asmeninis gyvenimas: gyvenimadas, Seimynié packtis, gyvenamoji
aplinka, santykiai su kitais asmenimis, individ@zigeos, isitikinimai, jprociai, jo fiziné
bei psichig buklé, sveikata, gady orumas ir kt. Privataus zmogaus gyvenimo
neliciamum, uZztikrina Lietuvos Respublikos Konstitucija, kygonumatyta, kad
,Zmogaus privatus gyvenimas neél@mas. Asmens susiragjimas, pokalbiai telefonu,
telegrafo pranesimai ir kitoks susiZinojimas neheni“’®.

Tai yra viena iS asmens konstituairteisiy, kuriuos yra neli@amos ir saugomos

Lietuvos Respublikos Konstitucija. Jas riboti g#i tai teismas vykdydamas teisingam

"8 Cit.op.50
Valstybas Zinios. 1992, Nr. 33-1014. 22 str. 1 ir 2 d.

37



valstylzje. Be to, Lietuvos Respublikos Konstitucija kietmi Zmog; igyvendinant savo
teises ir besinaudojantsavo laisemis, jpareigoja laikytis Lietuvos Respublikos
Konstitucijos irjstatymy, nevarzyti kit Zmoniy teisiy ir laisviy.®°

Konstitucinis Teismas pazyo, kad asmuo, darydamas nusikalstamas ar kitas
priesingas teisei veikas, neturi ir negali¢ti privatumo. Zmogaus privataus gyvenimo
apsaugos ribos baigiasi tada, kai jis savo veiksmaisikalstamai ar kitaip netétai
pazeidzia teis saugomus interesus, daro azatskiriems asmenims, visuomenei ir
valstybei. Kiekvienas asmuo, paZeisdanstiatymuose nustatytus draudimus, supranta,
kad tai sukels atitinkaan valstyles teigsaugos institucij reakcip, suvokia, kad uz
padaryh nusikaltinyg valstyles jam taikomos priem@s bus grieztos, jomis bus
koreguojamas, trukdomas ar stabdomas jo ri¢tsiglgesys

Konstitucinis Teismas savo nutarime iSaiskino, kedjal Lietuvos Respublikos
Konstitucif riboti konstitucines Zmogaus teises ir laisvesnga) jeigu yra laikomasi §i
salygu:

1. tai daromgstatymu;

2. ribojimai yra hitini demokratirgje visuomengje siekiant apsaugoti kitasmen
teises bei laisves ir Konstitucijojgvirtintas vertybes, taip pat konstituciSkai svagbi
tikslus;

3. ribojimais rera paneigiama teisiir laisviy prigimtis bei j; esng;

4. yra laikomasi konstitucinio proporcingumo princifo

Lietuvos Respublikos Konstitucijos 22 str. 3 ir 4 rdustatyta: ,Informacija apie
privaty asmens gyvenimgali biti renkama tik motyvuotu teismo sprendimu ir tikgph
istatymy. [statymas ir teismas saugo, kad niekas nepasigvavaliSko ar netei®
kiSimosij jo asmeninir Seimynin gyvenin, késinimosij jo garke ar orun.”

Si konstitucirt teis: apima asmenin Seimos ir namp gyvenim, asmens fizia ir
psichirg nelieciamyle, garle ir reputacig, asmenini fakty slaptuma, draudina skelbti
gaut ar surinky konfidencialy informacip ir kt. SavavaliSkai ir neteitai kiSantisi
Zmogaus privat gyveniny kartu yra ksinamasii jo garle bei orum. Jeigu asmuo daro

nusikalstam veika, tai jokiu lidu réra saistoma su Zmogaus privatumu.

% bidem, 28 str.

® Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2000geguzs 5 d. nutarimas , & Lietuvos Respublikos
operatyvires veiklosistatymo 2 str. 12 d. <............... > ir Lietuvos Respub$ikmaudZiamojo proceso kodekso
198-1 str. 1 bei 2 d. atitikimo Lietuvos Respubsil¢onstitucijai. Valstybs Zinios. 2000, Nr. 80-2423.

8 | jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo nutarimzD:| Lietuvos Respublikos telekomunikagijstatymo
<.. ..>, Lietuvos Respublikos operatyemveiklosjstatymo <......... > ir Lietuvos Respublikos baudziamojo
proceso kodekso 48 str. 1 d. ir 75 str. 1 d. diétskLietuvos Respubliokos Konstitucijai. Valstghzinios. 2002,
Nr. 93-4000.
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Konstitucinis Teismas nagédamas operatyviis veiklosistatyna, o konkreiai, -
nusikalstam veika imituojartio elgesio modeg) kuris tiesiogiai suriStas su baudziamuoju
procesu, pakgeé, kad prieS nusikalstamas veikasatymas numato specifines priemones
su jomis kovoti, t. y. operatyvinius veiksmus, kuyra prasiskverbiaio pokidzio.

Nusikalstam veika imituojartio elgesio modelis neapima uSioperatyvini
veiksmy: pasto siunt ir elektros ryai kontroks, slaptos asmens susirafimo, telegrafo
ir kity praneSim kontroks, slapto telefonimi pokalbiy klausymosi ir g irag; darymo,
naudojimosi specialia technika, slaptos gyvemampatalm apziiros. Taigi tokius
operatyvinius veiksmus, kuriais galitb kiSamasij privaty gyvenim, késinamasi garke
ir oruma. Sie veiksmai leidZziamas tik motyvuotu teismo sgiienu.

Nusikalstamos veikos imituojéio elgesio Modelio pagalba iSaiSkinami
nusikaltimai ar uzkertamas kelias nusikalstamakaieinustatomas nusikaltgrdarantis
asmuo. Pagalistatymy mode| realizuojagiais veiksmais informacija apie privat
zmogaus gyvenimnerenkama. Tad Konstitucinis Teismas pripazino, kad nusikalsdéam
veika imituojantis modelis nepazeidzia zmogaus privatgysenimo neliiamumo
principa.

Po 2002 m. redakcijos BaudzZiamojo proceso kodékmaliojimo nusikalstamos
veikos imitacijos modelis aiSkinant nusikaltimusvgadviguly statug. Visy pirma
baudziamajame procese- kaip procésiprievartos priemad) kuria sankcionuoja
ikiteisminio tyrimo teigjas, ir kita vertus kaip viena iS operatywinveiksmy raSiy,
numatyta Operatyvirs veiklosistatyme, kuk sankcionuoja generalinis prokuroras ar jo
igaliotas generalinio prokuroro pavaduotojas arbggaful; prokurafiry vyriausieji
prokurorai ar y igalioti vyriausyjju prokuror pavaduotojai pagal operatyes veiklos
subjekto vadovo ar jdggalioto vadovo pavaduotojo motyvaoteikima.®® Sios formos
skiriasi ju panaudojimo baudziamajame procese leistinumo rikoom

Baudziamajame procese viena aktualiausroblemy yra nusikalstamos veikos
imitacijos modelio ir provokacijos santykio nustays. Jei taikant modgbrovokuojama
padaryti nusikalstamveika, Zmogaus teis yra pazeidZziamos nepriklausomai nuo to,
kokios teigs normos tuo metu numato galingybtaikyti mode]. Kiekvienoje
baudziamojoje byloje turiti patikrinamas modelio taikymo teétsimas. Tik tokiu atveju
taikant modal gauti duomenys galit pripazstami jrodymais. Konstitucinio Teismo
nutarime yra nurodyta, kam tenka pareiga tikrirdii atliekant modg¢l nebuvo
provokuojama: [statyme nustatyt modelio taikymo rib nepaisymas, nusikaltimo

provokavimas ar kitoks piktnaudZiavimas modeliu oddir neteigta. Siy aplinkybiy

8 valstyhs Zinios. 2000, Nr. 65-2633. 12 str.
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tyrimas ir vertinimas — teisminio nagémo dalykas. Ar nebuvo daroma spaudimo
asmeniui, kuriam taikomas modelis, ar nebuvo tak® kurstomas, provokuojamas
padaryti nusikaltim, — baudziamojoje byloje sprendzia Byla nagrirgjantis teismas.*

Sis Konstitucinio Teismo iSaiskinimas suponuojartei pareig, atliekantjrodymy
tyrima pirmosios ar (ir) apeliacéis instancijos teismex officio tikrinti, kad taikant
model nebuvo provokuojama padaryti nusikalstanveikg. Tikrinimas turi hiti
atliekamas laikantis proceso teisingumgz{singumo), rungimosi, Salilygybés principy,
tinkamai uZztikrinant kaltinamojo teisi gynyla. Pvz. Lietuvos Auk3ausiojo Teismo
BaudZianujy byly skyriaus trij; teiszjuy kolegijos 2003 m. birZelio 24 d. nutartis, priant
baudziamojoje byloje, bylos Nr. 2K-482/2003 kurioy@dovaujamasi Konstitucinio
Teismo iSaiSkinimu ,, Konstitucinis Teismas 2000 geguzs 8 d. nutarime yra
iSaisSkirgs, kad NVIEM tinkamai realizuojamas, kai nedaronspsudimas asmeniui,
kuriam modelis taikomas, asmuo neskatinamas, nefumjamas padaryti nusikaltinio.

Realizuojant zmogaus privataus gyvenimo geimumo princip baudziamajame
procese pastebimi tam tikri organizaciniai ir baadmjo proceso reglamentavimo
trikumai.

Dr. K. JovaiSas Operatywin veiklos istatyme pasteipo sprag, kad telefon
pokalbiy klausynasi terminas (3 r@n.) palyginus su baudziamojo proceso nuostatom
(BPK 154 str.) gali bti pragsiamas neribotai. Teéau reziumuojama sukurti teisis
gynybos mechanizanne tik nuo nusikalstamkeésinimysi, bet ir nuo p&os valstylés
instituciju neteigty veiksmy, kuriais apribojamos Zmogaus t&g privataus gyvenimo
neligciamum. Kad iSvengti piktnaudziavimo operatyés veiklos priemoémis bitina
sukurti operatyvia veikla kontroliuojartia tarnyly, kuri esant pagrindui, gély tirti, ar
operatyviniai veiksmai yra neiSvengiami ir propogii tiriamy nusikaltimy, pokudziui ir
pavojingumui, ar operatyviis veiklos subjektai, atliekantys operatyvinius seikis,
neperzengia kompetencijos yimepiktnaudZiauja savgaliojimais®®

Be to, autorius pasi¢ taikyti atsakomyb (atlikti tarnybin patikrinima) uz bet kok
neteigta informacijos apie Zmogaus privaglyveniny paviesinim ar nutekjima. Siame
kontekste pateikinformacijos apie Zmogaus privagyveniny interpretaci. Kad, ne bet
kokia informacija li€ia zmogaus privat gyvenimy ir tam tikrais atvejais Sios tés
(principas) gali bti ribojamosistatymu. Teigés { Zzmogaus privat gyveniny gali biti

ribojamos kai susiduriama su vieSuoju intef@pvz. asmuo daro nusikaltimus)¢ldo

8 Kasacinio teismo jurisprudencija//Teisininformacijos centras. Vilnius, 2006. P. 163-165

% Jovaias K. Teisj privataus gyvenimo neli@mumy // Zmogaus teiss Lietuvoje. Vilnius, 2005. P. 49-50.

% Jovaisas K. Informacijos apie privafmogaus gyvenimrinkimo teigtumo kriterijai // Teigs problemos.
2004. Nr. 44.
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iSkélé tokia problema, kad tiriant baudziagsias bylas é tam tikny nusikalstam veiky,
problemiska ir sunku nuéitti takoskys, skiriartia privataus gyvenimo detales nuo tpki
poelgu, kurie materializuojasi nusikaltimo padarymo methae. Sunku nustatyti, tirti
ir atskirti informacip turinia reikSnes nusikalstamai veikai tirti nuo kitos tyrimui
nereikdmingos informacijd¥.Be to, rira pakankamos reglamentacijod @hformacijos
neturirtios reikSng¢s nusikalstamai veikai tirti sunaikinimo.

Kita aktualiausia problema iSplaukianti iS nagyamo konstitucinio principo
realizavimo baudzZiamajame procese konteksto igkilgpareigino taikomy ikiteisminio
tyrimo metu asmensjtariamo padarius nusikalstamveika, paieskos priemoni
Svarbiausia tai, kad nei Baudziamojo proceso kaakeksei Operatyviis veiklos
istatymas $i priemoni; taikymg teisiSkai nenumato.

BaudZiamojo proceso kodekso 142 str. 1 d. skelhidmd ,jeigu jtariamojo ar
kaltinamojo buvimo vieta nezinoma, prokuroro nutariar teismo nutartimi skelbiama
itariamojo ar kaltinamojo paieska“. Operatyasnveiklosistatymo 5 str. 4 p. skelbiama,
kad ,asmen, kurie slapstosi nuo ikiteisminio tyrimo ar teisn@ap pat dingusi be zinios
asmem paieSk" priskiria prie operatyvias veiklos uzdavini.

Tokios priemors visumoje daZniausiai vadinamos operatyvine paieslos
atliekamos priesS pareiSkiamarima ir dazniausiai tada, kaiédieSkomo asmenséma
tvirto, t. y. tiesioginiaisirodymais paremtoitarimo, kad @tent tas asmuo padar
nusikalstam veika. Bana atveju kai @ Siu priemoni; taikymo piktnaudziaujama kai
kartais skelbiama liudytojo arba nukguosiojo paieSka. Bl jtariamojo asmensalvimo
vietos gali ti apklausiami jo artimi gimindiai, draugai, pagtami ir pan. Jeigu toks
asmuo sulaikomas jis galiuth pristatomasi ikiteisminio tyrimo jstaiga dél jvykio
aplinkybiy patikslinimo ir galimojtarimo jam pareiSkimo. Praktikojeithavo pavyzdii
kai remiantis Sia paieSka tokie asmenys nlgalo iSvyktii uzsien ir pan. Nors Si
priemore yra efektyvi ir padeda kuo geéau iStirti nusikalstar veika, ji tikrai riboja
asmens privat gyvening, t. y. tokio polidzio veiksmai, jeigu jie atliekami be teismo
Zinios, kvalifikuotini kaip neteidi.

Todél tikslinga patikslinti paieSkos priemanreglamentaciyj BaudzZiamojo proceso
kodekse ir priskirti prie taikomprocesini prievartos priemonni Biity tikslinga numatyti
kelety paieSkos priemonitaikymo baudziamajame procese farnpavyzdziui,jtariamo
nusikalstam veika asmens, liudytojo ar nukejisiojo operatyviR paieSk bei

itariamojo arba kaltinamojo asmens paieSka. BetdsokaieSkos priemén tugty biti

8 |bidemP. 61-62.
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sankcionuojamos ikiteisminio tyrimo téjg. Jis savo ruoZtu priima motyvuohutari dél

paieskos priemonitaikymo teigtumo.

2. 7. ,Teisingumo ir teisis valstyles” principy realizavimas

Mokslin¢je doktrinoje @l teisingumo ir teisias valstylkes doktrinini interpretaciy
yra labai daug. Tikslingatity pateikti keled iS ju:

1) ,Teisingumas — tai dievisku ir zmogiSkyju reikaly pazinimas, mokslas apie
teisingus ir neteisingus dalykif&"

2) ,Teisingumo ir neteisingumo matas, kuigako daryti tai, & privaloma daryti, ir
draudZia tai, kas neturiib daroma®’,

3) ,Teisingumas — tai gréiau svarstymo forma negu jau atrastas sprendin@s, b
pagrindiré teisingumo instancija yra téiso ne morat“*.

4) ,Teisingumas yra viena svarbiawsmoraliniy vertybiy ir teisines valstyles
pagrind;“®™.

Taigi, Siuos nuostatos rodo, kad teisingumas gineivalstyl® yra viena nuo kitos
neatskiriami ir organidkai susijusiogvekos. Sie teiginiai, dar vadinami filosofimis
paziiromis. Svarbiausia tai, kad procesualistai Siwgirtius taip pat laiko pagrind
realizuojant teisingumo ir teisia valstylés principus baudziamajame procesgteigimu
Jeisingumas baudziamojo proceso poii gali biti vykdomas tik suvokiant ir
pripagstant § filosofini teisingum“’.Verta paZymti, kad teisingumo ir teisits
valstyles siekisjtvirtintas Lietuvos Respublikos Konstitucijos prdauiéje: ,Lietuvos
Respublikos Konstitucijos preambjd jtvirtinta nuostata, kad lietuyitauta siekia sukurti
atvira, teising, darng, pilieting visuomeg ir teisire valstyle“®. Vadinasi, teisingumo
principas neatsiejamas nuo teisnvalstylés imperatyvo ir yra vienas svarbiawsi
moraliniy vertybiy bei teisires valstylés pagrind.

Teisingumo ir teisids valstylds principm turinys yra iSreikStas jvairiose
Lietuvos Respublikos Konstitucijos nuostatose:

1.Zzmogaus teés ir laisves yra prigimtigs (18 str.);

® Baublys L. Stoily etikos poveikio Rorny teisei bruoZai // Jurisprudencija. 2002, Nr. 321@.

* bidem,57

% Baublys L. Teisingumo sampratos problema globaijaa procese // Jurisprudencija. 2003, Nr. 32%.

% Statiokas S., Namavius Z. Lietuvos teiss universiteto autasimonografijos ,Konstitucingumas ir pilietn
visuomer" recenzija // Jurisprudencija. 2002, Nr. 32. P..122

2 Goda G., Kazlauskas M., Kuconis P. BaudZiamojo mmdeis. Vilnius: 2005. P. 57.

% Valstybs Zinios. 1992, Nr. 33-1014.
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2.jstatymui, teismui ir kitoms valstyb institucijoms ir pareignams visi
asmenys lygs (29 str. 1 d.);
3.zmogaus teigi negalima varzyti ir teikti jam privilegij &l jo lyties,
rass, tautylds, kalbos, kilms, socialigs padties, tikejimo, isitikinimy ar
paziry pagrindu (29 str. 2 d.);
4. niekas negalithi baudziamas uzat pai nusikaltimy ant karta (31 str. 5
d.);

5.teisingusn Lietuvos Respublikoje vykdo tik teismai (109 dird.) ir kt.

Teisingumo ir teisiés valstylés principy supratimas yra labai platus. Galima teigti,
kad jie praktiSkai apima visus principus, numatytkaip Lietuvos Respublikos
Konstitucijoje taip ir baudziamajame procese. Kiuneinis Teismas vertindamas
vienokia arba kitoky baudzZiamojo proceso nogninstituta) pateilé savo samprotavim
Vienu momentu $i principy galiojima jis aiSkino plaiau, kitu — siauriau, viskas priklatis
nuo Konstitucinio Teismo tiriamojo objekto.

Konstitucinio Teismo jurisprudencijoje iSaiSkintead ,Konstitucijoje itvirtinti
teisingumo ir teisiés valstykés principai yra universas, jais turi kti vadovaujamasi
ir kuriant teig, ir ja jgyvendinant. Siais konstituciniais principais ynandZiama visa
Lietuvos teigs sistema. Teisingumo ir teiggvalstylés konstituciniai principai reiskia,
kad visos valstyds institucijos turi veikti remdamosi ir vadovaudanteise, kad turi
buti uZtikrintos Zmogaus teis ir laisws, paisoma prigimtinio teisingumo.

Teisingumo ir teisiés valstylds konstituciniai principai suponuoja ir tai, ka#
teisss pazeidimus valstg@s nustatomos poveikio priem@n turi kiti  proporcingos
(adekv&ios) teigs pazeidimui, turi atitikti siekiamus téfgs ir visuotinai svarbius
tikslus, neturi varzyti asmens akivaizdziabidal negu reikia Siems tikslams pasiekti.

Tokia Konstitucinio Teismo nuostata pgml atsisakyti skirting teoriny
samprotavim apie Siuos principus, nes kartais teisingumasskeadomag konstitucin,
istatymin, civilini ir baudziamji. Tocl aiSku, kad bendrosios kompetencijos teismai
vykdo tik teisingum, o Konstitucinis Teismas — ,konstitugiteisingum”. Kad esama
daug Kity teisingumo kategouj raSiy, pavyzdziui, ,baudzZiamasis teisingumas®, ,civiini
teisingumas” ir kitos Sys. Td&iau pagal KonstitucinTeisnmy teisingumas yra bendras
visiems ir nedalomas, teoriskai jis apima visas Kategorijas.
teisingumas gali i igyvendintas uZztikrinant tam tikrinteres, pusiausvys, iSvengiant
atsitiktinumy ir savivaks, socialinio gyvenimo nestabilumo, intareprieSpriesSos.
Teisingumo negalima pasiekti prigstant tik vienos gr@s arba vieno asmens
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interesus ir kartu neigiant kiinteresus. Ngnanoma iSspsti intereg konflikto
suabsoliutinant konkretaus asmens ir kartu pandigidto asmens teises. Taigi,
teisingumas yra vienas pagrindjnieiss, kaip socialinio gyvenimo reguliavimaido,
tiksly. BaudzZiamajame procese teisingumas realizuojanaas tikruose émuose,
paaiSkinamas teismo kompetencija baudziamajamepeosagrigjant baudzianmya byla

ir priimant galutin sprendim (teismo nuosprenyd Tockl tarkim, baudziamasis procesas
yra kur kas platesnsavoka negu teisingumas.

BaudZiamajame procese ,teisingumo aktas" arba nieidaigiamasis aktas* yra
nuosprendis. BaudZiasias bylas nagrija ir nuosprendzius priima tik teismai.
Nuosprendzio pémimu paprastai uzbaigiamas baudziamosios bylos ingignas.
Priimant nuospreridbaudziamoji byla iSsprendziama iS ésmir taip jgyvendinamas
istatymas, numatantis baudZigm atsakomyb uz konkr€ias nusikalstamas veikas.
Priimant nuosprendigyvendinami ir teisingumo bei baudZiamojo procezolaviniai
konkretioje baudziamojoje byloje. Priimdamas nuospieteismas privalo teisingai
pritaikyti jstatymy, kad kiekvienas nusikalstanveika padags asmuo bty teisingai
nubaustas ir & vienas nekaltas asmuo mép nuteistas. Nuosprendis priimamas
vadovaujantis principu, kagstatymui ir teismui visi asmenys ligg nepaisant kil@s,
socialires ir turtines padties, tautybs, rass, lyties, iSsilavinimo, kalbos, religupiar
politiniy paziiry, veiklos GSies ir poldzio, gyvenamosios vietos ir iitaplinkybiy.
Draudziama kam nors teikti privilegiarba daryti apribojimusétl kokiy nors aplinkyhbi
bei Zmogaus asmeninisavybi;, socialires bei turtiks padties. Tai, kad teisingumo
vykdymg valstyle patikéjo teismams, o ne kokiai nors kitai institucijapdo Sios
institucijos sprendimp svarla. Isiteigjas teismo nuosprendis privalomas visiems
pilieciams, valstybiams ir visuomenidms imonéms, istaigoms ir organizacijoms bei
pareiginams.

Baudziamajame procese iSskyrus teismo yekdirioje igyvendinamas teisingumas
nagrirejant baudziarmgsias bylas yra numatytos tokios baudziamojo prodesuoos kaip
ikiteisminio tyrimo pradjimas ir ikiteisminio tyrimo atlikimas. BaudZianmjproceso
istatymeitvirtinta, kad prokuroras ir ikiteisminio tyrimgstaigos kiekvienu atveju, kai
paaiskja nusikalstamos veikos pozymiprivalo pagal savo kompetengcijmtis visy
istatymy numatyt; priemoniy, kad per trumpiausilaika bity atliktas tyrimas ir atskleista
nusikalstama veik& Kad ikiteisminio tyrimo institucijos kiekvienoje albndziamojoje
byloje ivykdyty baudzZiamojo proceso paskiit pareig atskleisti nusikalstamveika bei
kitus baudziamojo proceso reikalavimus, o prokurkiekvienoje baudziamojoje byloje

% valstyhes Zinios. 2002, NR. 37-1341. 2 str.
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organizuod ir vadovaut ikiteisminiam tyrimui bei palaikyt jose valstybin kaltinima,
ginty asmen, visuomes®s ir valstyles teises bei teisus interesus, taip pattai, kad
kiekvienas teismas, vykdydamas teisingumsSnaudof visas jstatymy numatytas
galimybes kiekvienoje baudZiamojoje byloje nusiatigsa. Taigi Sios nuostatos yra
garantija uztikrinant asmaerteis: | operatyw, kiek imanomai trumpiausio laiko procgs
kad ity pilnai igyvendintas teisingumas.

Lietuvos Respublikos Konstitucijos 109 str. 1 delbkama, kad ,teisingum
Lietuvos Respublikoje vykdo tik teismai“. Ta patigstata atkartojama BaudzZiamojo
proceso kodekso 6 str. Daugelis gali nesutiktiiaungostata, kad ,teisingupvykdo tik
tai teismai“. Galima suprasti, kad visi kiti téigarkos subjektai, t.y. prokurorai ar
ikiteisminio tyrimo pareignai, jiems ta funkcija yra apribota. Min pareiginai vykdo
bendn misija - kovoja su nusikalstamumu. Antai prokurorai raadijant teisingump
organizuoja ikiteismiptyrima ir jam vadovauja, taip pat palaiko valstybialtinima.
TeoriSkai galima teigti, kad teisaugos pareigai prisideda prie teisingumo
igyvendinimo ir yra viena iS jo sétyje esaniuy dalely, kuria apima teisingumo
samprata.

BaudZiamajame procese teisingungyvendinimas yra viena iS daugglieismo
valdzios igyvendinimo forma. Teisingumas baudziamajame procese suprantamps kai
viena iS teisingumoigyvendinimo forna, pasireiSkianti teismo veikloje naggant
baudzZiamsias bylas, kur teisménvaldzia realizuojama teismui atliekant tam tikrus
procesinius veiksmus ir priimant savo sprendimiik. teismas gali pripazinti asmgn
kaltu ir paskirti tam tikg bausm.’® Tai reidkia, kad teisingumo vykdymas, i§ ésmgra
iSimtiné teismo kompetencija. Taigi , katlk teismas, iSnagréjes byh, iSsamiai ir
nesaliskai istyss visas bylos aplinkybes, gali priimti galtitsprending procesé”

Pazynttina, kad konstitucié teismy, teigju priederné — vykdyti teisingum, taip
pat teism ir teiseju nepriklausomumo principas vykdant teisingulamia ir atitinkama
teigijo teisin statug. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas yraastatags, kad
teistjas pagal jo atliekamas pareigas negati priskirtas prie valstyés tarnautaj, nes
teismire valdzia sudaroma ne politiniu, bet profesiniu jadw. Todl teismy praktika
formuoja tik patys teismai, taikydami téssnormas (Konstitucinio Teismo 1999-12-21,
2001-07-12 nutarimai). Teig; pareigylé yra iSskiriama iS valstys politiky, tarnautog
ir Lietuvos Respublikos valstgb politiky, teigju ir valstyles pareigny darbo

% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo 2007 m. balandZio 17 d. nutartindi@mojoje byloje Nr. 2K—7-45/2007.
Interneto prieigahttp://ovada.tic.It/lat/nutartis.aspx?id=31152

% Anexceer C. C.VYromnoeHsiii npouecc. Mocksa. 1995.

% Goda G., Kazlauskas M., Kuconis P. BaudZiamojo mo¢eis. Vilnius: 2005. P. 56.
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apmokjimo jstatyme bei kituose teis aktuose.

Teisingumo principas yra pafiemas beveik kiekviename Konstitucinio Teismo
nutarime. Taau apzvelgsiu tik tuos aktus, kurie tiesiogtakoja baudziam)i procesg ir
susig su teisingumo realizavimu baudziamajame procese.

1997-10-01 Konstitucinio Teismo nutarifidouvo pateiktas konkretus teisingumo
sampratos iSaiSkinimas: ,Teisingumg@gyvendinimas priklauso teisminei valdziai.
,Teiséjai ir teismai, vykdydami teisingum yra nepriklausomf®. Teissjo ir teismo
nepriklausomum salygoja ir asmens tetsturéti beSaliSky ginco arbity. Tokia teig
reiSkia, kad teisi¢gje valstylzje kiekvienam uztikrinama galimylsavo teises ginti teisme
tiek nuo kity asmen, tiek nuo neteigy valstyles institucij ar pareignu veiksmy. Ypa
svarbu tai garantuoti, kai iSkyla konfliktagldorigimtiniy teisiy ar laisvi;. Teisminis
teisiy ir laisviu gynimas, skirtingai nuo kit ju gynimo kudy, turi tik jam hidingus
visuotinai pripazintus demokratinius principus (pgs teismui, vieSumo, rungimosi,
teises mti iSklausytam teisme ir kt.). ,Teismas klauso idtatymo ir konkré&u atveju
sprendim, priima Lietuvos valstyts vardu?®. Konkretaus asmens at?vilgiu priimto
teismo sprendimo vykdymgarantuoja valsty Spesdamas konfliki, teismas, kaip
valstykes valdzios institucija, priima teisingumo aktPriimdamas jj teismas remiasi
specialiomis procadinémis taisykémis. Viena y reikalauja, kad teismas, nustatydamas
asmens teises ir pareigas, nuradgiskius irjtikinamus priimamo sprendimo motyvus.
Nesutinkadiam su jo atzvilgiu priimtu teismo sprendimu asnuémstatymai garantuoja
galimyle skysti ji hierarchine tvarka, t. y. garantuojamas priimtcesdimo teistumo ir
pagistumo tikrinimas aukSteés instancijos teisme®”.

1994-11-18 Konstitucinio Teismo nutarife buvo iSaiskinta, kad teisingumo
siekis baudziamajame procgggvendinamas tada kai pagai ir teisingai nubaudziamas
kaltas asmuo. Nuostatogldaudziamosios atsakomydigyvendinamos baudziamojo
procesoistatyme nustatytomis formomis ir metodais. Jeipaudziamosiose bylose tai
nelity pasiekiama, netekt prasnés Lietuvos Respublikos Konstitucijos nuostatos,
uztikrinartios Zmogaus tegsi gyvyke (19 straipsnis), jo asmens nélamuny ir orung

(21 straipsnis), isto neligiamuma (24 straipsnis) bei kitas prigimtines teiselaigves.

% Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo 1997 spalio 1 d. nutarimas @ Lietuvos Respublikos
baudZiamojo proceso kodekso 195 str. 5 d. ir 242asitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai*Valstybes
Zinios. 1997, Nr. 91-2289.

9 Valstyhss Zinios. 1992, Nr. 33-1014. 109 str. 2 d.

100 v/alstyhs Zinios. 1992, Nr. 33-1014. 109 str. 4 d.

19 | jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1994 lapkricio 18 d. nutarimas ,Bl Lietuvos Respublikos
baudZiamojo proceso kodekso 58 str. 2 d. 3 p.kimtiti Lietuvos Respublikos Konstitucijai“. Konstiintm
teismo aktai. Knyga 1 (1993-1995). Vilnius: Lietuv®espublikos Konstitucinis Teismas, 1998.
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1999-02-05 Konstitucinio Teismo nutarifie buvo pastedia, kad ,teisingura
vykdo tik teismai“ principas sukonkretina Konstijoge itvirtinta valdziy padalijimo
principa, kuris nustato teismo santykius su kitomis val&syinstitucijomis ar pareimais,
jo veiksmy pohidi baudziamajame procese. Tokiadi teismir instancija iSsiskiria
.eismo ir teigju nepriklausomumu, kuris garantuojamas tik teisingunmvykdymo
etape’®

2006-01-16 Konstitucinio Teismo nutarifi€ buvo nustatyta riba tarp teismo ir
prokuroro statuso baudZiamajame procese. Prokurgras specifinius valdingus
igaliojimus turintis valstyks pareignas ir kad jo funkcijos yra kitokios nei teisingumo
vykdymas. Prokuroras vadovaudamas ikiteisminianmiyr baudziamojoje byloje renka
informacijp apie nusikalstam veika. Teisingumo vykdymas yra iS eém kitoks nei
vadovavimas ikiteisminiam bylos tyrimui, Sio tyrimikontrok, valstybinio kaltinimo
palaikymas ir t. t. Vykdydamas teisingarteismas nagrija jau parengt baudziamja
byla, sprendzia teisiamojo ka#t klausima, skiria jam bausmarba j iSteisina.

Svarbus teigo ir teismo nepriklausomumo baudziamajame procasegektas -
teismo savarankiSkumasprendziant visus su nagfjama byla susijusius klausimus.
Pavyzdziui, Baudziamojo proceso kodekso normgsetinta, kad teismas bylos
parengimo nagriti teisme metu savarankiskai gali: iSskirti dylkelias ar kelias bylas
sujungtii viem,; atidkéti bylos nagrigjima; nutraukti byl ir kt. Ikiteisminio tyrimo metu
teismas savarankiSkai nusprendzia klausimihgbcesiniy prievartos priemomiir Kity
procesini; veiksmy sankcionavimo. Gali atlikti ikiteisminio tyrimo desmus, pavyzdZiui,
liudytojo ar jtariamojo apklaus Baudziamosiose bylose niekas negali paveiktinteis
Taigi, teismai vykdydami teisingunvisada privalo grieztai laikytis Baudziamojo
proceso kodekso norm

Po 2006-09-21 Konstitucinio Teismo priimto nutariffgaaiskjo kita problema,

192 ) jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1999 vasario 5 d. nutarimas (D Lietuvos Respublikos
baudziamojo proceso kodekso 255 str. 4 ir 5 d., 2664 d., 260 str. 4 d., 280 str. 1,2 ir 6 dtildtho Lietuvos
Respublikos Konstitucijai“ . Valst@s Zinios. 1999, Nr. 15 — 402.

19 | jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1999 gnuodZio 21 d. nutarimas D Lietuvos Respublikos
teismy istatymo 14, 25(1), 26, 30, 33, 34, 36, 40, 51, 5%, 59, 66, 69, 69(1) ir 73 str. atitikimo Lietuvos
Respublikos Konstitucijai“. Valstyds Zinios. 1999, Nr.109-3192.

194 | ietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 sausio 16 d. nutarimas gDLietuvos Respublikos
baudZiamojo proceso kodekso 131 str. 4 d. atisktidetuvos Respublikos Konstitucijai,éld Lietuvos
Respublikos baudZiamojo proceso kodekso 234 str, 344 str. 2 d., 407 str., 408 str. 1 d., 412X%ir 3 d., 413
str. 5 d., 414 str. 2 d. atitikties Lietuvos Redjids Konstitucijai ir ¢l pareiSkjo — Siauliy rajono apylinks
teismo praSym iStirti, ar Lietuvos Respublikos baudZiamojo praze&odekso 410 str. neprieStarauja Lietuvos
Respublikos Konstitucijai“ . Valsty@s Zinios. 2006, Nr. 7-254.

1% | jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 migssjo 21 d. nutarimas ,Bl Lietuvos Respublikos
administracini byly teisenogstatymo <......... >, Lietuvos Respublikos baudziamojoceso kodekso 306 str.,
308 str. 2 d., 324 str. 12, 13 d., 377 str. 9 4§ dtr. 7 d., 454 str. 5, 6 d., 460 str. 4, 5 iefuvos Respublikos
civilinio proceso kodekso <......... > atitikties Lietuv&espublikos Konstitucijai, taip patldareiskjo — Seimo
nariy grupss prasymo istirti, ar Lietuvos Respublikos teisristatymo <......... >, Lietuvos Respublikos
Prezidento 2003 m. vasario 19 d. dekretas Nr. 20B& apygardos teismo tei® jgaliojimy pratsimo®,
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nes daugumbaudZiamojo proceso straipgnreglamentuojatiy santykius, susijusius su
teismy sprendiny, nutarimy, nuosprendzi, nutatiy surasymu ir paskelbimu, nagijant
baudziamsias bylas, buvo pripazintos prieStaradjamis Lietuvos Respublikos
Konstitucija, t. y. konstitucis teisires valstyles ir teisingumo principui. Be to, dar buvo
gincijami Administraciniy byly teisenogstatymo ir kai kurie Civilinio proceso kodekso
straipsniai reglamentuojantys Sio pokio santykius.

Vilniaus apygardos teismas nagiamas civilie byla procesejzvelg vie&ji
intereq, kad ,visose bylose priimti sprendimai turiitbteisingi“. O vieSasis interesas
reikalauja, kad teésbity tinkamai taikoma ne tik atskiroje byloje, bet isw kategorij
bylose ir kad visose bylose priimti sprendimatuteisingi, to@l apeliacirés instancijos
teismas tuijo igaliojimus perzengti apeliacinio skundo ribasjwertinti neapsksta
sprendimo dalnagriredamas ne tik tam tilgr o visy kategorij; bylas. VieSuoju interesu
laikytinas ne bet koks teitas asmens ar grép asmen interesas, o tik toks, kuris
atspindi ir iSreiSkia pamatines visuomsnvertybes, kuriagtvirtina, saugo ir gina
Konstitucija; taiinter alia visuome®s atvirumas ir darna, teisingumas, asmensdgars
laisveés, teigs vieSpatavimas ir kt. Tai toks visuongésnar jos dalies interesas, kur
valstylke, vykdydama savo funkcijas, yra konstituciSiaareigota uZztikrinti ir tenkinti,
inter alia per teismus, pagal savo kompetargpyendziatius bylas.

Siame nutarime buvo paliesti tokie konstitucinianpipai kaip:

1. teisingumo (Lietuvos Respublikos Konstitucijos Ei© 1 d.);

2. teismy ir teigtjuy nepriklausomumo (Lietuvos Respublikos Konstitusij®9 str.

2d.

3. asmen lygybés (Lietuvos Respublikos Konstitucijos 29 str. 1, d.)

4. vieSumo (Lietuvos Respublikos Konstitucijos 117 $td.).

D¢l baudZiamojo proceso nomniKonstitucinis Teismas pateikokias iSvadas:

1) &l sutrumpintos aprasomosios nuosprendzio da({lBsudziamojo proceso
kodeksa306 str.); Baudziamojo proceso kodekso nuostatosatm kad apylinés teismo
teistjas, suraSydamas apkaltingin nuospren aprasomojoje dalyje gali néestyti
aplinkybiy dél jrodymuy, kuriais grindziamos teismo iSvados, ir matyvkuriais
vadovaudamasis teismas attnddtus jrodymus; nusikalstamos veikos kvalifikavimo
motyw ir iSvad;; bausnés, baudziamojo poveikio priemanar aukéjamojo poveikio

priemoniy skyrimo motyw bei motyw;, pagrindziatiy sprendim dél nusikalstama veika

Lietuvos Respublikos Prezidento 2003 m. birZelio d.8dekretas Nr. 128 & apygard, teismy skyriy
pirmininky skyrimo“ ta apimtimi, kuria nustatyta, kad Vilniaapygardos teismo téjas Konstantas Ramelis
skiriamas Sio teismo civilini byly skyriaus pirmininku, neprieStarauja Lietuvos Rédjpos Konstitucijai.
Valstykes zZinios, 2006 m., Nr. 137-3957.
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padarytos zZalos atlyginimo, iSskyrus bylas, kurioaemenys kaltinami padar
nusikaltimus, numatytus Baudziamojo kodekso 1351stk, 149 str. 1, 2 ir 3 d., 150 str.
1,2ir3d., 180 str. 2 ir 3 d., 182 str. 2 d2@0 str. 1 ir 2 d. T@au tokia Baudziamojo
proceso kodekso 306 str. numatyta sutrumpinta @gdi teismo nuosprendzio
aprasomoji dalis, ygaatsizvelgiani tai, kas pagal Baudziamojo proceso kodekso 305 str
turi bati nurodyta apkaltinamojo teismo nuosprendzio apragjoje dalyje, téiau tame
teismo nuosprendyje galitib nenurodyta, laikytinas teismo nuosprendziu he |
pagrindziadiy argumeni — jo prémimo motyw. Todcl Siame straipsnyje, él
sutrumpintos aprasomosios nuosprendzio dalies, atyis$ teisinis reguliavimas
nukrypsta nuo konstituciniteisingumo, teiss vieSumo imperatyy nuo teismo, kaip
Lietuvos Respublikos vardu teisingamwykdartios institucijos, konstituciss sampratos.

2) &kl nuosprendzio paskelbim@audziamojo proceso kodekso 308 str.); kai byla
yra ypa& sudkttinga ar dided, ja kolegialiai nagrigjantis pirmosios instancijos teismas
gali, pries priimdamas nuosprendurasyti ir vieSai paskelbti tik jgangirg ir rezoliucirg
dalis, teismo pasiziy sakje zodziu paaiSkindamas jo @mimo argumentus, o
aprasomoji dalis gali i surasoma ir visas nuosprendis dySnagrirgjusiu teisju
pasiraSomas éliau — ne ¢liau kaip per septynias dienas po nuosprendziénpmo,
nukrypsta nuo konstituciniteisingumo, teiss vieSumo imperatyy nuo teismo, kaip
Lietuvos Respublikos vardu teisinganaykdartios institucijos, konstituciss sampratos
ir t.t.

Tokios pat iSvadosél atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai buyateiktos
nagrirgjant:

1. Baudziamojo proceso kodekso 324 str. (bylos nagmas apeliacias
instancijos teismo pédyje), kai byla yra ypa& sudtinga ar didel, ja nagrirgjantis
apeliacirés instancijos teismas gali, prieS priimdamas nuespr(nutarf), pasitariny
kambaryje suraSyti ir teismo pmiiy sakje paskelbti tik jo (jos)zangirg ir rezoliucirg
dalis, teismo paslziy sakje Zodziu paaiskindamas jo (jos) gnimo argumentus, o
aprasomoji dalis galitii suraSoma ir visas nuosprendis ar nutartis b§hagrirtjusiu
teistjy pasiraSomas (pasiraSoma) ngdiau kaip per septynias dienas po nuosprendzio
priémimo;

2. Baudziamojo proceso kodekso 377 str. (kasschylos nagrigimas), kai by
nagrirgjantis kasaciés instancijos teismas gali, prieS priimdamas nitadrasyti ir
teismo poé&dziy sakje paskelbti tik jos rezoliucindali, teismo po&dziy sakje Zodziu

iSdéstydamas jos ptmimo argumentus, o aprasomoji ir ngangire dalys gali Iti
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suraSomos ir visa nutartis hyiSnagrirgjusiy teiju pasiraSoma neéliau kaip per
septynias dienas po nutartieseprimo;

3. Baudziamojo proceso kodekso 448 str. (baudziamdsyss atnaujinimo &
naujai paais§usiy aplinkybiy teisme tvarka), kai bylos atnaujinimoéldnaujai
paaiSkjusiu aplinkyby klausimy nagrirejanti Lietuvos Auks8iausiojo Teismo
Baudziamuju byly skyriaus tri teistju kolegija gali, prieS priimdama nutgrsurasyti ir
teismo poé&dziy sakje paskelbti tik jos rezoliucindali, kolegijos pirmininkui teismo
posdziy sakje ZodZiu iSdstant jos pgdmimo argumentus, o apraSomojizangire dalys
gali bati suraSomos ir visa nutartis hyiSnagrirtjusiy teisju pasiraSoma neélrau kaip
per tris dienas po nutarties gnimo;

4. BaudZiamojo proceso kodekso 454 str. (atnaujint@sidbiamosios bylos
nagrirgjimas), kai baudziamosios bylos athaujinimdg diSkiai netinkamo baudzZiamojo
istatymo pritaikymo klausim nagrirgjanti Lietuvos Auksiausiojo Teismo trij teisju
kolegija arba Sio skyriaus igstine septyni teisjy kolegija, arba tok klausimy
plenarirgje sesijoje nagrijantis Lietuvos Auk8ausiojo Teismo Baudziamuy byly
skyrius gali, prie$S priimdama (priimdamas) nutagurasyti ir teismo pedziy sakje
paskelbti tik jos rezoliucin dali, kolegijos pirmininkui teismo peédziy sakje Zodziu
iISdéstant jos pgmimo argumentus, o aprasomoji ir eangire dalys gali iti suraSomos
ir visa nutartis byl iSnagrirgjusiy teitjy pasiraSoma neélrau kaip per tris dienas po
nutarties pgmimo.

5. BaudzZziamojo proceso kodekso 460 str. (athaujintesidbiamosios bylos
nagrirgjimas), kai praSym ar teiking atnaujinti baudziaga byla dél Jungtinyy Tauiy
Zmogaus teisi komiteto arba Europos Zmogaus Teidieismo sprendimo naggjanti
Lietuvos Aukgiausiojo Teismo trip teigju kolegija gali, prieS priimdama nutgrt
suraSyti ir teismo p@slZziy sakje paskelbti tik jos rezoliucindali, Zodziu iSdsciusi jos
priemimo svarbiausius argumentus.

Baudziamojo proceso kodekso 454 str. 6 d. ir 4606sd. kontekste Konstitucinis
Teismas paliet aktualp problemy dél teismo aki pasiraSymo tvarkos. Siuose
straipsniuose numatytnuostad, kad ,Baudziamjuy bylu skyriaus plenariés sesijos
priimta nutarf pasiraSo plenarés sesijos pirmininkas ir prangds” Konstitucinis
Teismas pripazino prieStaraugam Lietuvos Respublikos Konstitucijai ir ta apimtikai
teismo aktas pasiraSomas ne visaisja@is, kurie nagrigjo atitinkamy byla. Konstatuota,
kad baigiamji teismo aki turi pasiraSyti visi by nagrirgjantys teigjai; be Sito
baigiamasis teismo aktas pagal Konstituogra teismojvykdyto teisingumo aktas ir net
negali kiti laikomas oficialiai priimtu, taip pat kagtatymais turi bti nustatyta tokia
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tokiy baigiamyu teismo aki gincijimo ir panaikinimo procedra, kuri veiksmingai
uztikrinty, kad tokie baigiamieji teismo aktai, jeigu jie yraimti, biity panaikinti.

Konstitucinis Teismas konstatavo, kad aiudd iSvardytais atvejais teisingumas
buvoijvykdytas tik formaliai, taigi iS tikgju liko neivykdytas.

Konstitucinio Teismo nutarime buvo paz§tin svarbiausi elementai turintys
reikSme baudziamajame procese teisrgyvendinant teisingumbaudziamosiose bylose.

Bendruoju teisingumggyvendinimo aspektu teiapveikloje Konstitucinis Teismas
konstatavo, kad:

1.teismo sprendimas yra vientisggeisingumo aktas“. Kad iS Konstitucijos
kylantis baigiamojo teismo akto vientisumo reikataas, konstitucinis imperatyvas, kad
teismas priima sprendimus Lietuvos Respublikos wakhd baigiamasis teismo aktas,
nesvarbu, ar teismo pa¥iy sakje jis skelbiamas (balsiai perskaitant) visas, ar
skelbiamos tik jojzangire ir rezoliucire dalys, ar (jeigu tai yra viena iS konstituciskai
leisting Siame Konstitucinio Teismo nutarime apgaiSiméiy) kitaip pavieSinamas,
visuomet privalo bti pasiraSytas vis byla nagrirgjusiy teiju. Jeigu toks teismo
sprendimas déra patvirtintas teigu paraSais (arba vieni jo fragmentai, kaip atskiri
dokumentai, buvo tetpy pasirasyti, o kiti — nebuvo arba buvo pasiraSgtiviay teissjy),
jis nelaikytinas baigiamuoju teismo aktu, jo pagrmas ir teigumas gali 0t
kvestionuojami. Siame kontekste Konstitucinis Teisnpateik baigiamojo teismo akto
samprai. Tai vienas teiss aktas, vienas dokumentas, o ne keletassteakiy —
dokument, juo labiau ne keletas skirtingu laiku suraSyt priimty teiss aktp —
dokument. Baigiamasis teismo aktas negalitbnevientisasBaigiamasis teismo aktas
negali Wti dviprasmiskas; jis turi iiti aiSkus, suprantamas jau tada, kai naggmu
klausimu yra priimamas ir vieSai paskelbiamas gfireas iS ess, 0 ne bti toks, kuris
verstyy Salis, kitus proceso dalyvius, kitus asmenislisp, kodél, dél kokiu tikryju
motyw buvo priimtas btent toks, o ne kitoks teismo sprendimas.

2. bet koks teismo aktas visuomet privalatilpasirasSytas vig byla nagrirgjusiuy
teijuy. Ir, tokiam baigiamojo teismo akto pasiraSymuialeturéti jokios reikSngs tai, ar
tam tikras teigas balsavo uz, ar pries atitinkaraigiamyji teismo aki, taip pat tai, ar jis
pareiSk atskinja nuomomr, ar jos nepareigk

3.teismas, nagristlamas by, priimdamas, skelbdamas sprenginhietuvos
Respublikos vardu ir Sitaijvykdydamas teisingumo aktturi tiesiogiai, visapusiskai,
objektyviai nustatyti, uzfiksuoti ifvertinti visas bylai reikSgs turirtias aplinkybes,
irodymus, bylos dalywi argumentus bei reikalavimus, taikytinus ¢sisktus; tai teismas

turi padaryti vig su byla susijusiasmen atzvilgiu.
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4.jeigu teismo sprendimas oficialiai skelbiamas tiiti visapusisSkai grindziamas
teisiniais argumentais, o jeigu toks sprendimats rindziamas tik tam tikra argument
dalimi, o kita argumentdalis hity pavieSinta po kito oficialaus sprendimo (pavyzdziu
teismo nuosprendzio) paskelbimo, teisingumas; lildvykdytas — visada iSlikt pagista
abejort, kad tokiais argumentais tik siekiama pateisirgistno a priori priimta
nuosprengd(kita baigiamji teismo aky).

ISnagrirejus aukgiau apzvelgtus Konstitucinio Teismo nutarimus buugstatyti
tam tikri argumentacijos ikumai ir kartu pasilytos aktualy baudzZiamojo proceso
problem; sprendimo variantai

1. istatymy leidéjui bty tikslinga sutvarkyti baigiamojo teismo akto stiiirgt
Konstitucinis Teismas pasé, kad baigiamajame teismo aktétilp atskira dalis arba
dalys, kur turi lati iSdéstomos tam tikros bylos aplinkg®, argumentai ir kt.

2. atsizvelgdamasj teismy nagrirgjamu byly raSiy jvairow, teismo proceso
nagrirejant tam tikg kategorijp bylas ypatumus, kitus svarbius veiksnius, nustatyt
skirtinga baigiamojo teismo akto strukt tam tikmy kategorijp byloms ir (arba) tam
tikriems teismams.

3. vieSumos ir teismo nepriklausomumo principo aspditiausiai reikalingas
teisinis reguliavimas, kai teismas kiekvienoje lpylgakty savo nuoidira spesti, kuri jo
baigiamojo akto dalis ar dalys turiitb vieSai paskelbiama perskaitant balsiai teismo
posdziy sakje, iSskyrusizangire ir rezoliucirg dalis, kurios visada turid teismo
posdziy sakje perskaitomos balsiai.

4. negalima nustatyti tokio teisinio reguliavimo, K&ismas tuity arba gaity savo
nuoziira priimti, juo labiau priimti ir vieSai paskelbtie vig savo baigiangi akf, o tik
kuria nors jo dal ar dalis,inter alia jo rezoliucire dal, kuri néra grindziama tame
baigiamajame akte suraSytais, t. gxpressis verbisiSdéstytais, argumentais ir
nurodytomis aplinkybmis, ir kad tie argumentai gl bati suraSomi ir aplinkybs
nurodomos kada norghau.

5. Mano nuomone, Konstitucinis Teismas nesugelitikinamai ir argumentuotai
paaiskinti arba pasiyti teisinj atskirosios teigo nuomors problemos. Konstitucinis
Teismas nurod kad tokie atvejai konstituciskai niekaip negaiitibpateisinami. Siaip
toks argumentavimas éra visiSkai teisingas, nes Sioje situacijoje galirkéokia
interpretacija. Antai Zmogaus teisi pagrindiniy laisviy konvencijoje numatyta, kad ,jei

sprendimas visiSkai ar iS dalies neiSreiSkia vigog teigju nuomores, kiekvienas
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teistjas turi teig pateikti atskigja nuomor®. 1% Tokia taisyké taikoma Europos Zmogaus
teisiy teisme. Auk8iausiajame Teisme bylas paprastai nagairtrijy teisju kolegija.
Jeigu kasaci)e byloje yra iSkigs sudtingas teigs aiSkinimo ar taikymo klausimas,
Auk&tiausiojo Teismo pirmininkas, atitinkamo skyriaugnpininkas ar teigu kolegija
byla gali perduoti nagriéti iSpléstinei septyni teistju kolegijai arba atitinkamo skyriaus
plenarinei sesijai (Baudziamojo proceso kodeksoiB888 str.).

6. Kyla abejoni dél nuostatos, kad jeigu ,plenatije sesijoje nagrigjancio
Lietuvos Auksiausiojo Teismo BaudZiamy byly skyriaus priimd nutarf prieéme teissjai
jos nepasiraso, 0 pasiraso tik tai plengrisesijos pirmininkas ir prangds” prieStarauja
Konstitucijai. Kita vertus, plenarés sesijos nutartis priimama sesijoje dalyvadijan
teiszjy balg; daugumd®’ Tai yra ypatinga teismo akto pmimo procedra. Teigjo balso
tei; galima prilyginti prie paraso. Tokia proded vykdoma Europos Zmogaus teisi
teisme'® Pazynstina, kad balsavimo procedh palengvina peslzio darl rapimu
klausimu ir atsisako nuo nereikalipgrocediriniy klia¢iy. Be to, kas yra svarbiausia, kad
tokia teismo sprendimo pmmimo tvarka numatyta Europos zmogaus teiwisme.
Taisykkkse skelbiama, kad ,1. sprendimus turi pasiraSytiedigos pirmininkas ir
sekretorius; 2. SprendgnvieSame paslyje gali paskelbti kolegijos pirmininkas arba
kitas jo arba joggaliotas teigjas*. **°

7. 1Snagrirgjus Siuos Konstitucinio Teismo nutarimus gludi \aeraStriausi
baudZziamajame procese problemTeismo ir teigju nepriklausomumo principas
BaudZiamojo proceso kodekséra minimas arba Sis principas pélemas nenuosekliai.
Jame numatyta tik tokia nuostata, kad ,kiekvienasikalstamos veikos padarymu
kaltinamas asmuo turi teiskad jo byl per kuo trumpiausilaika lygybés ir vieSumo
salygomis teisingai iSnagritty nepriklausomas ir nesaliskas teismH8“Apie teismo
nepriklausomunp prof. S. Aleksejevas rasSkad , Teismas yra objektyvus teisingumo
tarnas kai jo veikla remiasi tokiais principaisgkaepriklausomumas ir priklausomumas
tiktai Konstitucijai, vieSumas, Sali rungimasis ir lygiateisiSkumas, nekaltumo
prezumpcija ir kitais demokratiniais proceso paggis. Tik tokiose gygose teismia
valdZia pasireiSkia kaip teisinga, humaniska, pilmapriklausoma, palaikanistatymo

virSenyky ir asmens teisj laisviy bei intereg valdZia“!** Dr. R. Jurka pastejp, kad

%%Europos Zmogaus teisir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija. Valstghzinios. 1995, Nr. 40-987. 45 str.

2d.

7 valstykss zinios. 2002, Nr. 37-1341. 380 str. 4 d.

198 ropos zmogaus teisteismo taisykds primtos 1998-11-04. 23 taisgklinterneto prieiga:
http://www.etib.lt/site_files/zmogaus%20teises/zTA0tisykles.doc

1% yropos zmogaus teisteismo taisykds primtos 1998-11-04. 77 taisgklinterneto prieiga:
http://www.etib.lt/site_files/zmogaus%20teises/zTA0t@isykles.doc

M0Valstyhss Zinios. 2002, Nr. 37-1341. 44 str. 5 p.

! Anexcees C. C.Yronosrsrit mponecc. Mocksa. 1995,

53



teismas gali titi SaliSkas dl teismuose vykdomo organizacinio darbo, kadaraiskios
teigjy, ypa teismy pirmininky, procesigs ir administracias veiklos nuostatos, kad greta
savo tiesiogini funkciju atlieka tam tikras organizacinegkines funkcijas. Praktige
teismy veikloje yra daug pavyzdgikai pazeidziami neSaliSkumo reikalavimai. Be to,
pastebjo ir tam tikras spragas BaudzZiamojo proceso koeleKsid, nuostata ,jeigu kyl
nagrirgja vienas teigas, klausimas @ jam pareikSto nuSalinimo nusprendzia jis pats”
(BPK 59 str. 3 d.) ¢éra pagista ir lemia nepasitdfima teismais. Tokius atvejus tig
nagriréti kitas teigjas?

8. Konstitucinis Teismas pastgb rimtus baudZiamojo proceso pazeidimus, nes
teisingumo ir teisiés valstyles principp pazeidimus galima priskirti prie esmini
baudziamojo proceso pazeidimPats Baudziamojo proceso kodeksas skelbia, kad
.esminiais Sio Kodekso pazeidimais laikomi tokie &odekso reikalavim pazeidimai,
del kuriy buvo suvarzytosistatymy garantuotos kaltinamojo tés ar kurie sukliug
teismui iSsamiai ir nealiskai iSnagtiinbyla ir priimti teisinga nuosprengar nutart*. **3
Kita vertus Baudziamojo proceso kodeksas nepilegiamentuoja esminius pazeidimus
ir ju iSsprendimo galimybes. Téld tikslinga hity iSvardinti BaudZiamojo proceso
kodekso bendroje dalyje pagrindinius (esminius)ddeamojo proceso pazeidimus. Kitus
pazeidimus nustatytir vertinty bendrosios kompetencijos teismai.

Taigi, darytina iSvada, kad teisingumas bet kokianbeismo procese
(baudziamajame ar civiliniame) realizuojamas pritnair oficialiai paskelbiant
teisingumo akt, t. y. galutin teismo sprendig) baudzZiamajame procese — teismo
apkaltinamji nuosprend

Galima pastedi, kad &l Sio Konstitucinio Teismo nutarimo buvo daug disiy
nes Konstitucinis Teismas labai iSsigl teises aiSkinimo, o ne konstitucupiprincipy

taikymo kryptimi.

112 3urka K. Teis | teising, teismy // Zmogaus teiss Lietuvoje. Vilnius, 2005. P. 40-41.
M3yalstyhss Zinios. 2002, Nr. 37-1341. 369 str. 3 d.
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ISVADOS

1. Lietuvos Respublikos Konstitucija yra atikdisiasistatymas, kuriam@virtinti
pamatirés teigs principai, kurie vadinami konstituciniais. Konstija yra virSesé negu
BaudZiamojo proceso kodeksas, dofl savo veikimu tiesiogiai jtakoja baudziamojo
proceso norm taikyma. Baudziamojo proceso kodekso nargistema pagsta Lietuvos
Respublikos Konstitucijojgtvirtintais konstituciniais principais: teisingump teisines
valstyles, teise kreiptisi teismy ir teisingy teisma, Zmogaus privataus gyvenimo ir
nuosavyks neligiamumo, teismo beSaliSkumo ir nepriklausomumo, meisir kity
baudzZiamojo proceso subjekfunkcijy atskyrimo, teigs i gynyks garantavimo ir Kkt.
Procesualistai Siuos principus vadina baudziamajocgso principais. K&|u juos
tikslinga ivardinti konstituciniais principais baudziamajanreqese.galiojimus aiskinti
ir plétoti konstitucinius principus turi tik KonstitucmiTeismas. Tokiutmu Konstitucinis
Teismas atlieka konstituginkontrok sukurdamas konstitucii principy doktrinines
nuostatas, o jos rezultatai iSreiSkiami Konstiticifieismo teigds aktuose (nutarimuose),
kurie sudaro Konstitucinio Teismo jurisprudeacii jurisprudencija iSsiskiria tuo, kad
yra visuotinai privaloma ir tiesiogigtakoja jstatym leidéja, kuris priima teigs aktus
atitinkartius Lietuvos Respublikos Konstitucijai arba ne. 8¢ Konstitucinis Teismas
aiskindamas Lietuvos Respublikos Konstitaicipanaikina teorinius ir praktinius
prieStaravimus. Tad jurisprudencija yra bendra visiems t&subjektams.

2. Konstitucinis Teismas savo nutarimuose visadaas ,teisires valstyles” idéja,

o batent tai, kad valstyyje svarbiausia uZztikrinti Lietuvos Respublikos Kbhgijos
virSenyle, Zzmogaus teisi ir laisviy apsaug, visy asmen lygybé jstatymui ir teismui,
teiss 1 teismirg gynyhs, laisw ir periodiSky rinkimy, valdziy padalijimy ir pusiausvyi,
valdzios atsakomyp pilieciams, demokratin sprendine priemimo proces, politing
pliuralizma, galimylkes pktotis pilietinei visuomenei ir kt. Lietuvos Respikols
Konstitucija ipareigoja nenukrypti nuo demokratijos reikalayime tik Konstitucin
Teismy, bet ir visas valstyds institucijas, neiSskiriant istatymy leidéjo.

3. Konstitucinis Teismas sgdamas klausimuséldbaudziamojo proceso institut
atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijgakoja baudziamji proceg Salindamas arba
keisdamas IS teis#s sistemos Lietuvos Respublikos Konstitucijai paegujartius
istatymus, pgtatyminius aktus, normas. Lietuvos Respublikos dfiturcinio Teismo
jurisprudencija, kaip teé¢s aiSkinimo Saltinis, yra aktuali ir svarbi Liets/deigs
aiskinimui ir taikymui. Konstitucinio Teismo nutamus susijusius su baudZiamojo

proceso normp taikymu galima priskirti prie baudziamojo procdsss Saltini.

55



4. Asmens teisi problema gali Bti Konstitucinio Teismo tyrimo objektas, jei
bendrosios kompetencijos teismas teismas sustapala kreipiasi @l atitinkamo teigs
akto atitikties Konstitucijai. Tokiu atveju kyla qslemos, kai gito sprendimas d
svarbios Zmogaus teéss gali uztrukti ilgai dl to, kad Konstituciniame Teisme susikaupia
labai daug byl. Bendrosios kompetencijos teismé Hreipimosii Konstitucini Teisma
sustabdomas baudziamosios bylos nagnras, kuris neigiamai atsiliepia baudziamojo
proceso paskirai - ginant zmogaus ir pilio teises bei laisves, visuonisnir valstyles
interesus greitai, iSsamiai atskleisti nusikalstameaikas ir tinkamai pritaikytistatym,
kad nusikalstamveika padages asmuo ity teisingai nubaustas ir niekas nekaltasuhgeb
nuteistas. Esminreforma ity Konstituciniame Teism@eisinti individualiy skundy dél
esminiy asmens teigi pazeiding priemimo tvarky. Dél to biatina keisti Lietuvos
Respublikos Konstitucijos, Konstitucinio Teismgtatymo ir BaudZiamojo proceso
kodekso nuostatas. Siame kontekste diskrecijakzatiajstatymy leidéjui.

5. Kalbant apie Konstitucinio Teismo jurisprudeacij jos itaka, baudziamasis
procesas yra specialusis nagjimo objektas. Sio tyrimo objektas naudingas
baudZiamojo proceso specialistams susigosiems nagriéti Konstitucinio Teismo
jurisprudencijos reikSg baudziamajame procese. Galimatybprisiminti, kad apie §i
teismo instancy dazniausiai kalbama labai piai, t.y. visos teisiés sistemos lygiu.

6. Nagrirgjant Konstitucinio Teismo jurisprudengijpaudziamajame procese yra
aktualiausios Sios problemos:

1. tikslinga tiksliai sureguliuoti atsisakymo pétidkiteisminj tyrima instituta, arba
nuo jo atsisakyti arba taikani pumatyti procesinius veiksmus, kuriuos galimaub
atlikti. Be to, taikant atsisakygprackti ikiteisminj tyrima tikslinga kity numatyti toka
apskundimo tvark kad asmuo, kuriuo atzvilgiu buvo atsisakyta ptiadkiteisminj
tyrima tiesiogiai gatty kreiptisi teismy, kad tokiu du jis pilnaijgyvendint; savo ,teigs
kreiptisi teismy” principa.

2. tikslinga papildyti baudziamojo proceso nuostatdl neteigtyu gynybos
priemoniy, t. y. kokius gy®jo gynybos veiksmus baudzZiamojoje byloje prisktie
neteigty gynybos priemomni. Kad &l gynéjo nuSalinimo klausimas ty priskirtas
iSimtinei teismo kompetencijai.

3. patikslinti ir prapisti pagrindus @ anonimiSkumo taikymo liudytojui ir
nukentjusiajam. Tikslinga suderinti BaudZiamojo procesei loperatyvigs veiklos
dalyviy, teisingumo ir teissaugos instituclj pareiginu apsaugos nuo nusikalstamo

poveikiojstatymo nuostatas su Baudziamojo proceso kodeksu.
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4. papildyti nukergjusiojo teises baudziamajame procese, t. y. suteikt paduoti
skund, d¢l bylos vilkinimo.

5. tikslinga suderinti Baudziamojo proceso kodeksostatas, reglamentuoaas
telekomunikacijos tinklais perduodamos informacijamtrok su Operatyviés veiklos
istatymo nuostatom.

6. tikslinga patikslinti paieSkos priemanreglamentacyj Baudziamojo proceso
kodekse ir priskirti prie taikomprocesini prievartos priemonni Biity tikslinga numatyti
kelet paieSkos priemonitaikymo baudziamajame procese farnpavyzdziui,jtariamo
nusikalstam veika asmens, liudytojo ar nukejisiojo operatyviQ paieSk bei
itariamojo arba kaltinamojo asmens paieSka. BetokopaieSkos priemes tugty bati
sankcionuojamos ikiteisminio tyrimo téje. Jis savo ruoztu priima motyvuohutarf dél
paieSkos priemonitaikymo teigtumo.

7. teismo ir tei§u nepriklausomumo principas BaudzZiamojo proceso keele
palietéiamas nenuosekliai.

8. Konstitucinis Teismas galijtakoti baudziamji proceg ijtakodamas
Auk&tiausiojo Teismo formuojam precedent nagrirgjamoje baudzZiamojo proceso
situacijoje. Pagrindin problema, jeigu bendrosios kompetencijos teisnaas tikroje
baudziamojoje bylojejzvelgia esminius zmogaus té&ss pazeidimus nesikreipia
Konstitucin Teismy.

9. Konstitucinis Teismagvelg: tai, kad baigiamajame teismo aktéran atskin
daliy, kur turi kati iSdéstomos tam tikros bylos aplinkg® argumentai ir kt. beiéna
numatyta skirtingos baigiamojo teismo akto stiiud$ skirtingoms kategorjbyloms ir
(arba) tam tikriems teismams.

10. Konstitucinio Teismo manymu baudzZiamajame wedari ti numatytas toks
teisinis reguliavimas, kad teismas kiekvienoje [g/lgakty savo nuoiira spesti, kuri jo
baigiamojo akto dalis ar dalys turiitb vieSai paskelbiama perskaitant balsiai teismo
posdziy sakje.

11. Baudziamajame procese kai baudZiamosios bylgamjamos kolegialiai turi
buti sureguliuotas klausimasIdteiséjo atskirosios nuomais, tarkim tokiose situacijose
kai teigjai nagriredami konkreia byla nesutaria @ nagrincjamo klausimo dalyko arba
jo dalies. Tikslingateisinti teigjo atskirosios nuomas pareiSkimo proceula. panasiais

atvejais.
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INFLUENCE OF THE CONSTITUTIONAL COURT OF THE LITHUNIAN
REPUBLIC ON CRIMINAL TRIAL OF THE LITHUANIAN REPUBLC

SANTRAUKA

Lietuvos teigs sistemoje Konstitucinis Teismas ir jo jurisprucignturi ypating
viets. Siame darbe Konstitucinio Teismo jurisprudencijagrirtjama arysyje su
baudZiamojo proceso teise. AtskleidZziama Konstiiaci Teismo jurisprudencijos
samprata ir jogtakojimo veiksniai baudziamajam procesui. Pagrirdiionstitucinio
Teismo jurisprudencijos elementai yra konstitudgirpaincipai. Konstitucinis Teismas
aiskindamas konstitucinius principus gali tiesiogiekoti baudziarmyi proceg, nors
nezirint | tai jis jtakojamas ir visa jurisprudencija savaime. Darbe&valgiami
Konstitucinio Teismo nutarimai, kuriuose buvo sglEamas klausimasetibaudziamojo
proceso normp atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai. Smiawutarimus galima
priskirti prie baudziamojo proceso téss Salting. Nagrirgjant Konstitucinio Teismo
jurisprudencija iSkeliamos aktualiausios problerbasidziamajame procese realizuojant

konstitucinius principus.
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INFLUENCE OF THE CONSTITUTIONAL COURT OF THE REPUBC OF
LITHUANIA ON CRIMINAL TRIAL OF THE REPUBLIC OF LITHUANIA

SUMMARY

In the system of Lithuanian Law the Court and itdsprudence occupies a special
place. In the diploma paper the Constitutionalsjinudence is analyzed in connection
with the law of criminal process. The conception ftbfe jurisprudence of the
Constitutional Court is disclosed and its influerme criminal process is analyzed. The
main elements of the Constitutional Court jurisgmick are constitutional principles. The
Constitutional Court by explaining constitutionalineiples can directly influence the
criminal process and the whole system of jurispnagde

The paper reviews the decisions of Constitution&ur€ where the issue of
correspondence of criminal process norms to thestitation of the Republic of

Lithuania is considered.
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