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IZANGA

Teisires valstyles vienas i$ prioritetimi uzdavini; uztikrinti, kad joje gyvenantys asmenys
nepatirt; nusikalstamo poveikio, siekti, kadith garantuojamos Zmogaus tesr teigty interes
apsauga, kadiy nubaudziamas tik nusikalstanveika padags asmuo ir iSvengta nep@go
patraukimo baudziamojon atsakondgbatvej;. Igyvendinant demokratés valstyles principus,
ypa daug @mesio skiriama ikiteisminiam tyrimui, pirmajai baamojo proceso stadijai. Nuo
ikiteisminio tyrimo pradjimo spartos, vig leisting tyrimo biduy bei priemony panaudojimo, jo
teisstumo ir kokybiSkumo, priklauso ir kitproceso stadijbei proceso paskirtiggyvendinimas.

Lietuvos Respublikos Baudziamojo proceso kodekgabBay — BPK) numato, kad
ikiteisminis tyrimas turi bti pradedamas kiekvienu atveju, kai gaunamétinla informacija apie
galimai padary nusikalstam veika ir néra BPK 3 straipsnyje numatytaplinkybiy, kurioms
esant ikiteisminis tyrimas, kaip ir visas baudZiammaprocesas, yra negalimas. BaudZiamojo
procesojstatymas remiasi éfh, kad ikiteisminis tyrimas turi thi pradedamas esant bent
minimaliam pagrindui manyti, kad buvo padaryta kalstama veika ir, neprags ikiteisminio
tyrimo, jokiy veiksmy atlikti negalima. Teisige valstylkeje, reguliuojant baudziamojo proceso
santykius, negaliidi sudaromos kiitys atlikti ikiteismiri tyrima ar atskirus proceso veiksmus,
jei tai reikalinga nustatyti asmgnitariamg padarius nusikalstamm veika ar tokios veikos
padarymo aplinkybes. PrieSingu atvejuityb pazeista asmens téisapsaug nuo pavojing
késinimysi ir teise i tinkamg teisin proces.

BaudzZiamasis persekiojimas, pétabs nekalto asmens atzvilgiu, padaro asmeniui tiek
turting, tiek neturtik zah ir véliau, nutraukus tyring, nepaSalinami visi netéi® baudziamojo
persekiojimo sukelti neigiami padariniai. Svarbieprpradedant ikiteismirtyrima iSsiaiskinti, ar
ikiteisminis tyrimas gali bti pracktas, ar nurodyti faktai apie nusikalstameika pasitvirtina.
PaaiSkjus, jog pateikti duomenys akivaizdziai neteisingiba yra aplinkyhi, daragiy
baudziamji proceg negalimu, pragti ikiteisminj tyrima turi bati atsisakoma. Siekiant uztikrinti
asmens teises baudziamojo proceso santykiuagaabtinkamai reglamentuoti atsisakymo
prackti ikiteisminj tyrima instituta.

Darbo objektas atsisakymo pradi ikiteisminj tyrima institutas.

Darbo dalykas Lietuvos Respublikos teisis bazs, reglamentuojaios prielaidas
ikiteisminiam tyrimui pradti/nepracti tyrimas, analiz, baudziamojo proceso doktrinos apzvalga,
praktines teigsaugos ir teitvarkos instituciy veiklos, atsisakant prati ikiteisminj tyrima,
analiz.

Darbo tikslas: atlikti atsisakymo pradi ikiteisminj tyrima teisinio reglamentavimo ir
praktinio taikymo analig, supazindinti suijSbaudziamojo proceso instifuteglamentuojatiuy



teigs akty nuostatomis, taip pawertinti, kaip atsisakoma préil ikiteismin; tyrima Lietuvos

teisssaugos institucijose bei pagal uzsienio valsiyd@udziamji proces.

Darbo uzdaviniai:

- Nagrirgjant baudziamojo proceso teiginbaz; bei Zmogaus teises ir laisves
reglamentuojafius teigs aktusjvardinti atsisakymo prati ikiteisminj tyrima samprat;

- atlikti atsisakym prackti ikiteisminj tyrima reglamentuojatiy teists akty turinio analiz
ir nustatyti, kokie subjektai priima tokio padhzio sprendimus, iSnag#t teises aktuose
numatytose normose suteiktas teises ir nustatyasgas;

- pristatyti atsisakymo pratl ikiteisminj tyrima teisstumo kontroks uZztikrining;

- iSnagrireti atsisakymo pradti ikiteismin; tyrima procesir tvarka;

- atskirai iSnagrigti sprendimo atsisakyti pratl ikiteisminj tyrima priemimo tvark,
patikslinimo gavimo tvark bei teisinius pagrindus, sprendimoégpnimo procesinei formai
nustatytus reikalavimus;

- pristatyti uzsienio valstyhi baudziamojo proceso prakiikatsisakant prad ikiteisming
tyrima;

- iSanalizuoti Siluts rajono policijos komisariato prakiik priimant nutarimus atsisakyti
practti ikiteisminj tyrima, teisstumo laikynysi;

- jvardyti esamas problemas bei numatyti galimas baouw}jo proceso instituto —
atsisakymo pradi ikiteisminj tyrima — Kkryptis.

Darbo Saltiniai ir metodai: darbe remiamasi Lietuvos ir uzsienio aufdoaudziamojo
proceso mokslini veikaly tezmis, Lietuvos ir uzsienio mokslinimklyginamaisiais darbais,
analizuojami jstatymai, Lietuvos Respublikos Generalinio prokarotietuvos Respublikos
vidaus reikak ministro bei Lietuvos policijos generalinio komisasakymai, reglamentuojantys
nagrirejama tema. Taigi, baigiamajame darbe bus remiamasi tokiatodhis: lyginamuoju — juo
bus siekiama iSanalizuoti ne tik Lietuvos, betiimkSaliy baudziamuosiugstatymus, numatyt
darbo tiksl, pasiekimui bei uzdaviniiSsprendimui; sisteminio metodo pagalba bus stangsi
iSsamiai bei tiksliai apikZti ikiteisminio tyrimo institug; analizs metodas leis pateikti Sikist
rajono policijos komisariato praktk priimant nutarimus atsisakyti pred ikiteisminj tyrima;
baigiamasis darbas netekteorires prasms, jeigu nebty taikomas teorinio modeliavimo
metodas, togl per Sio metodo prize bus stengiamasi pasiekti pagrindiarbo tiksh.

Darbo aktualumas. pasirinktos temos aktualumemia tai, kad pastaruoju metu ik
diskutuojama @ ikiteisminio tyrimo tiksly ir asmens teigi uztikrinimo hkady. Isigaliojus
dabartires redakcijos BPK, svarbu yra teisiSkaertinti atsisakymo prad ikiteisminj tyrima

instituta baudziamojo proceso siekiamzdavini; jgyvendinimo aspektu.



Darbo struktiira: darbas susideda iZangos, 5 skyu, 2 skirsny, iSvad, literafiros
saraso bei santrawKietuviy ir angh kalbomis.

Pirmasis darbo skyrius skirtas atsisakymo gtialliteisminj tyrima sampratos nustatymui
ir analizei, analizuojama subjektpriimartiy sprendimus atsisakyti pretd ikiteisminj tyrima
sistema, nustatant tés akt; jiems pavestas atlikti funkcijas bei atsisakymadti ikiteisminj
tyrima teisstumo kontroés uztikrinimo ir vykdymo tvarka.

Antras skyrius skiriamas atsisakymo piadikiteismini tyrima procesinei tvarkai,
sprendimo p#&mimo reglamentacijai, informacijos patikslinimui. n#ko skyriaus pirmame
skirsnyje pateikiama sprendimo @riimas bendra tvarka; to §ga skyriaus antrame skirsnyje
analizuojamas sprendimo gmimas gavus patikslinim

Trecias skyrius skiriamas atsisakymo pidikiteismini tyrima sprendimo pg&mimo
procesis formos analizei ir registravimo tvarkai.

Ketvirtajame darbo skyriuje pristatomas atsisakypnactti ikiteisminj tyrima institutas
uzsienio valstybse.

Penktajame darbo skyriuje, naudojantis empirine Ziaga, analizuojama Sikg rajono
policijos komisariato praktika atsisakant p¥tdkiteisminj tyrima, vertinama Siuo metu vykdoma

veikla, nustatant jos privalumus iikumus, ieSkoma praktigiproblemy sprendimo bdu.



1. ATSISAKYMO PRAD ETI IKITEISMIN I TYRIM A SAMPRATA

Dabartinis Lietuvoje galiojantis baudZiamojo pracé¢statymas numato penkias proceso
stadijas — ikiteismip tyrima, byly procesg pirmosios instancijos teisme, apeligciproces,
nuosprendzj ir nutaciy vykdyma, kasacif proceg. Pirmoji baudziamojo proceso stadija —
ikiteisminis tyrimas — trunka nuo sprendimo prtadkiteismini tyrima iki bylos su kaltinamuoju
aktu perdavimo teismui. Ikiteisminio tyrimo pkgiehas reiSkia ir baudziamojo proceso pijaa.
BPK 1 straipsnyje numatyta, kad ,Baudziamojo proceaskirtis yra ginant Zmogaus ir pdie
teises bei laisves, visuomEnir valstyles interesus greitai, iSsamiai atskleisti nusikahsts
veikas ir tinkamai pritaikytijstatymy, kad nusikalstam veika padaes asmuo Bty teisingai
nubaustas ir niekas nekaltas ainuteistas™.

Kiekviena nusikalstama veika pazZeidZia ne tik tasgoveikos nukegjusio asmens teises,
bet ir visos visuomes bei valstybs interesus. Valstyh gindama nukegjus; asmef nuo
nusikalstam veika padariusi asmen, siekia uztikrinti visos visuomeés saugura ir valstyles
valdzios autoritet

Visuotinés Zmogaus teigideklaracijos 7 straipsnis numato, jog ,Visi asngejsyatymui
lygiis ir turi lygia teis; be jokio diskriminavima vienod; istatymo apsaug % Tai reiskia, jog
gavus praneSimapie padaryt nusikalstam veika, atitinkami valstybs institucij pareidginai turi
nedelsiant reaguoti, kaditn apgintos nukeijusiojo asmens teis.

Lietuvos Respublikos Konstitucijos 29 straipsmigmato, kadjstatymui, teismui ir
kitoms valstys institucijoms ar pareigams visi asmenys Iyg. > Kiekvienas asmuo turi teis
kreiptis | teistsaugos institucijas, kurios turi valsgghjgaliojimus veikti, jog paZzeisti interesai
buty apginti. BPK 2 straipsnyje numatyta prokuroro kiteisminio tyrimo istaigy pareiga
kiekvienu atveju, kai paaigja nusikalstamos veikos pozwmipagal savo kompetengijmtis
visy istatymy numatyty priemoni, kad per trumpiausilaika baty atliktas tyrimas ir atskleista
nusikalstama veika

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas yra katses®, kadistatymu reguliuojant
ikiteisming tyrima ir ji atliekant, turi Bbti laikomasi Konstitucijos norm ir principy.
Ikiteisminis tyrimas turi iiti atliktas objektyviai, kvalifikuotai, neSaligk iSsamiai, jo metu

turi bati surinkta tiek informacijos, kad jos pakakeisingai iSspgsti baudziamja byla teisme.

! Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksaalstybss Zinios. 2002, Nr.37-1341; 2002, Nr.46.

2 Zmogaus teiss: Jungtini tauty dokumentai. Vilnius. 2002. P.11.

® Lietuvos Respublikos Konstitucija. Vilnius. 1996.13.

* Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeRsalstybs Zinios. 2002, Nr.37-1341; 2002, Nr.46.

® Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006sausio 16 d. nutarimas. Byla Nr. 7/03-41/03-40/6/04-5/05-
7/05-17/05 //http://www.Irkt.lt/dokumentai/2006-048).



Ikiteisminio tyrimo metu priimami sprendimai turibati aiSkis, pagisti teisiniais
argumentais. §i sprending aiSkumas, pagrindimas teisiniais argumentaissyeabi asmens
konstituciniy teisy ir laisviy, teigs | teising teisin proces, taip pat teiés i teismirg
gynyh, garantija.

Bendrojo baudziamojo proceso modelio konstitiggiwirtinimas savaime nepanaikina
galimykés baudziamojo proceso santykius reguliuoti taip, kad tam tikrais atvejais
(atsizvelgianti nusikalstam veiky pohidi, pavojingum (sunkum), mas4, kitus pozymius,
kitas turirtias reikSnés aplinkybes) ikiteisminis tyrimas ngh atliekamas. Ta@au jstatymy
leid¢jas, itvirtindamas tok teisin reguliavimy, kai nagrigjant atskin kategorij
baudziamsias bylas ikiteisminis tyrimas neatliekamaseturi sudaryti teisini prielaidy
pasunkinti teisingumo vykdymo ar pazeisti asmervalstylés, visuomeés intereg tuo
aspektu, kad iy paneigta iS5 Konstitucijos kylanti asmens vis0os visuomeés teig i
sauguma nuo nusikalstam kéesinimusi. Siuo atvejujstatymy  leidsjui  kyla pareiga
numatyti kitas teisines priemones, uztikriiaa galimyle surinkti vis teisingam teismo
sprendimui priimti bting informacip.

Siekiant iSsamiau atskleisti atsisakymo pgtadkiteisminj tyrima instituto samprat jo
vieta baudzZiamajame procese, tikslinga aplibti pai ikiteisminj tyrima ir pagrindus jam pradi.

BPK numato, kad ikiteisminis tyrimas pradedamasedaem vadoms:

1) gavus skung] pareiskim ar pranesim apie nusikalstamveika;,

2) jei prokuroras ar ikiteisminio tyrimo par@igas patys nustato nusikalstamos veikos
poZymius ir suraso tarnyhipranesin®.

Trumpai BPK nustatyttyrimo organizavimo tvark galima iSdstyti taip:

1) nust&ius nusikalstam veika, pilietis, juridinio asmens atstovas arba pareas
pranesSa apig/yki ikiteisminio tyrimojstaigai;

2) ikiteisminio tyrimojstaigos vadovas arba jgaliotas asmuo ant skundo, pareiskimo
arba pranesSimo uzraso rezoligqgyrackti ikiteisminj tyrima, nurodydamas konkngBaudziamojo
kodekso straipgn(toliau — BK). Ikiteismin tyrima gali practi ir prokuroras, pavesdamas atlikti
tyrima ikiteisminio tyrimo jstaigai, pats atlikdamas tyrimarba pavesdamas atlikti atskirus
ikiteisminio tyrimo veiksmus;

3) nuo rezoliucijos uzraSymo momento juykio uzregistravimo ikiteisminio tyrimo
istaigos parei@nas, kuriam pavesta atlikti tyram gali atlikti BPK numatytus veiksmus (kai
kuriuos i$ j gali atlikti tik prokuroras arba ikiteisminio tyrio teisjas)’.

Subjektai, kurie sprendziald ikiteisminio tyrimo pradjimo, atlieka ikiteisminio tyrimo
veiksmus ir priima sprendimugldkiteisminio tyrimo uzbaigimo, iSvardyti BPK 1&straipsnyje,
t.y. ikiteisminio tyrimo pareignai, prokuroras ir ikiteisminio tyrimo teigs.

® Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekéalstyhes Zinios. 2002, Nr.37-1341; 2002, Nr.46.
"Burda R. Ikiteisminio tyrimo pragimas: dabartis ir perspektyvos // Jurisprudend@z03. T. 49 (41). P. 150.
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Ikiteisminio tyrimo pareigno sivoka pateikta BPK 18 straipsnyje, kuriame nurodiéal
JKiteisminio tyrimo pareignas yra ikiteisminio tyrimojstaigoje dirbantis asmuo, kuris Sios
istaigos ar jos padalinio vadovo pavedimu atliela kKbdekso numatytus ikiteisminio tyrimo
veiksmus: siekia nustatyti nusikalstamreika padariugasmeiir tokios veikos aplinkybe&”

IKiteisminio tyrimo jstaigos nurodytos BPK 165 straipsnyje. Pagri@dikiteisminio
tyrimo istaiga yra policija.

Kaip atskiras baudziamojo proceso subjektas, igaiaio tyrimo jstaigos vadovasémn
iSskiriamas. Procesiniu aspektu jis taip pat ynéeigminio tyrimo pareignas. Vis dlto, Sis
pareiginas turi platesnius procesiniugaliojimus negu Kiti ikiteisminio tyrimojstaigos
pareidginai. Ikiteisminio tyrimoistaigos vadovas — vienintelis ikiteisminio tyrimareiginas,
kuriam BPK tiesiogiai suteikia teisprackti ikiteisminj tyrima (BPK 166 straipsnio 3 dali)
Galima teigti, jog Siuo atveju ikiteisminio tyrimstaigos vadovui tiesiogiai suteikta tejgrackti
ikiteisming tyrima prilyginta prokurorojgaliojimams praéti ikiteisminj tyrima. Ikiteisminio
tyrimo jstaigos vadovas tampa ,savotiSku prokuroru®“. Stitggjaliojimaiistaigos vadovui leidzia
buti ne tik administraciniu ir organizaciniu, betprocesiniu vadovu. Ar pagti tokie istaigos
vadovui suteiktiigaliojimai? Kaip ikiteisminio tyrimo subjekto, prakoro pareiga organizuoti ir
vadovauti ikiteisminiam tyrimui jtvirtinta Lietuvos Respublikos Konstitucijoje, Listos
Respublikos Prokuratos jstatymé®, Lietuvos Respublikos Generalinio prokuroro padiniose
rekomendacijosé. Ikiteisminio tyrimo pradjima, atsisakyma pradti ikiteisminj tyrima
kontroliuoja prokurorai. Priimtus netétsis ikiteisminio tyrimo parei@u nutarimus prokurorai
naikina.

Ikiteisminio tyrimo jstaig; vadovo kompetencija suteikia jam teigyalioti spesti dél
ikiteisminio tyrimo pradjimo bet kui ikiteisminio tyrimo istaigos darbuotej kuriam suteikti
ikiteisminio tyrimo jstaigos pareigno igaliojimai. Vadovaujantis dabartiniu BPK, ikiteismo
tyrimo institucijos vadovaggaliojimai ikiteisminiame tyrime apibti trimis teigmis: 1) teise
prackti ikiteismini tyrima (BPK 168 straipsnio 3 dalis), 2) teise tvirtintisisakym prackti
ikiteismini tyrima (BPK 168 straipsnio 2 dalis), 3) teise paskirtikét ikiteisminj tyrima kai
kuriems toje institucijoje dirbantiems paremgms. Uz dviej pirmyju teisii netinkam
realizaving gali bati taikomos tam tikros procesis sankcijos, nukreiptgsatlikty veiksmy ar (ir)

priimty sprendina panaikinina, pavyzdziui, ikiteismin tyrima kontroliuojantis prokuroras savo

8 Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksSéalétybss Zinios. 2002, Nr.37-1341; 2002, Nr. 46.
° Goda G., Kazlauskas M. Kuconis P. BaudZiamojo ggodeis. Vilnius: teisirés informacijos centras, 2005, P. 79.
19| jetuvos Respublikos prokulabsistatymas // Valstyts Zinios. 2003, Nr.42-1919.

! Lietuvos Respublikos Generalinio prokuroro 2004 vasario 25 disakymu patvirtintos ,Rekomendacijog!d
prokuroro veiklos organizuojant ikiteisniityrima ir jam vadovaujant” // Valstyds Zinios. 2004, Nr.33-1094.
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nutarimu panaikina ikiteisminio tyrimo vadovo patwita nutarimy atsisakyti praéti ikiteisming
tyrima2

Subjektai, sprendziantyldkiteisminio tyrimo pradjimo, turi prieS pradedant ikiteismin
tyrima iSsiaiskinti, ar yra ikiteisminio tyrimo procesms prielaidos — veiksmai, lemiantys
ikiteisminio tyrimo pradjima. Yra dvi ikiteisminio tyrimo praégimo prielaidos:

1) tikétinos informacijos apie galimai padagytusikalstam veika buvimas;

2) aplinkybiy, dél kuriy procesas yra negalimas, nebuvifas

Gavus informacija apie galimai padarytusikalstam veika ir nesant aplinkyl, dél
kuriy baudZiamasis procesas negalimas (Sios apléskigvardytos BPK 3 straipsnyje), kiekvienu
atveju turi liti pradedamas ikiteisminis tyrimas. Tai &y biti suvokiama Siek tiek kitaip nei
baudZiamosios bylos iSkmas pagal anksau, iki 2003 m. Lietuvoje galiojis BPK.
Ikiteisminis tyrimas turi bti pradedamas ir tuomet, kai i$ gauto skundo, pkimio ar praneSimo
negalima patikimai sgsti, ar nusikalstama veika iS tifn buvo padaryta. Tokiais atvejais
ikiteisminis tyrimas pirmiausia atliekamas norintstatyti, ar yra nusikalstamos veikos pozymi
Ikiteisminio tyrimo metu atliekami veiksmai, kai atgejojama, kad nusikalstama veika buvo
padaryta, ir tuo atveju, kai dar tik bandoma nystatusikalstamos veikos pozymius, tufitb
skirtingi. Pirmuoju atveju negalid taikomos Zmogaus teises varéis procesias prievartos
priemores.

Nesant ikiteisminio tyrimo pragimo procesini prielaidy, pradti ikiteismin; tyrima
atsisakoma. Taigi, gavus skungbraneSim ar pareiSkim apie padaryt nusikalstam veika, yra
galimi du sprendim variantai: praéki ikiteisminj tyrima arba atsisakyti prat ikiteismin
tyrima.

BPK Xl skyriaus, reglamentuoj&io ikiteisminio tyrimo bendgsias nuostatas, 168
straipsnyje reglamentuojamas atsisakymas ébrakliteisminj tyrima. [statyme nustatyta, kad
prokuroras ar ikiteisminio tyrimo pareigas, gags skund, pareiSkima ar pranesSing o0
reikiamais atvejais — inyjpatikslinima, gali atsisakyti pragti ikiteisminj tyrima tik tuo atveju, kai
skunde, pareiSkime ar praneSime nurodyti faktae gadaryt nusikalstam veika yra akivaizdziai
neteisingi. Akivaizdziai neteisingi faktai yra Sie:

1) iS gauto skundo, pareiSkimo ar praneSimo turyrep aiSkiai suprantama, kad jokios
nusikalstamos veikos nebuvo. Laikoma, kad aiSkiprantama, kad jokios nusikalstamos veikos
nebuvo, kai skunde, pareiSkime ar praneSime nurodaktai, kuriy patikimumui nustatyti

tyrimas nereikalingas &l akivaizdaus 4 fakty netikrumo. Skundams, pareiSkimams ar

12 ponomariovas A. Ikiteisminio tyrimo procesinkontrobs teoriniai diskusiniai aspektai// Jurisprudencg@04.
T.59 (51) P. 29.
13 Goda G., Kazlauskas M., Kuconis P. BaudZiamoja@so teis. Vilnius: teisires informacijos centras, 2005. P.
290.
4 Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksaglstybes Zinios. 1961, Nr. 18-148, su pakeitimais ir
papildymais iki 2003 m. gegég 1 d.
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praneSimams,dl kuriy atsisakoma praiti ikiteisminj tyrima, nesant nusikaltimgvykio, paprastai
budinga tai, kad pareisias arba sziningai klysta, arba nekritiSkavertina tam tikg fakta, kaip
neteigtos veikos rezultat Tai iliustruot; pavyzdys — piliet A. V. pateikia policijos pareighams
pareiSkim, jog darbo metu iS kabinete egenstalo staliaus pavogti jai priklausantys pinigai.
Pareiginui nuvykusi jvykio vieta, paaiSkja, kad pilie¢ A. V. pinigus atrado savo rankie, i
kuria pati juos paéjo, tatiau pamirSo. Tokiu atveju ikiteismirtyrima prackti atsisakoma, nesant
nusikaltimojvykio.

2) iS gauto skundo, pareiskimo ar praneSimo turiyia aiSkiai matyti, kad skunde,
pareiSkime ar praneSime kalbama apwgki ar veilks, uz kura nenumatyta baudziamoji
atsakomyb. Tai iliustruoty pavyzdys — policijos komisariate gautas telefaipraneSimas is
ligoninés priémimo skyriaus apie suzaiptasmen Pareignui nuvykus i priémima, buvo
apklaustas pilietis T. B., kuris paaiskino, kadksapats persipjo¥ peiliu, niekieno neveéramas,
noredamas nusizudyti. Pilietis T. B. buvo ne kaglydytas psichiatrijos ligonéje, yra anksiau
mégings nusizudyti. Asmeniui, susizalojusiam savérannumatyta baudziamoji atsakondyb
todel dél piliecio T. B. suzalojimo pragti ikiteismin; tyrima atsisakyta, kadangi nepadaryta
nusikalstama veika, uz kgrnumatyta baudziamoiji atsakongyb

3) IS gauto skundo, pareiskimo ar praneSimo makgti,jvykis atsitiko be niekieno kais
(zala atsirado d stichinés nelaings, t.y. audros, &o ir panaSiai, o nedl nusikalstamos veikos).
Tai galima iliustruoti pavyzdziu — pilietv. K. pateiké policijos pareignams pareiskia) kad jos
sodo kaimynas nupjévmed, kuris griidamas sulawZjai priklausakios pakpés stog. Ivykio
vietoje paaiskjo, kad med nuvert dél audros kits wjas, todl dél pilietés V. K. pareiSkimo
prackti ikiteisminj tyrima atsisakyta.

Teisirgje literafiroje iSskiriama dar viena grétvep, kai laikoma, jog pateikti duomenys
yra akivaizdziai neteisingi. Tai atvejai, kai néaib jokiy tyrimo veiksmy, gali bati konstatuota,
kad yra BPK 3 straipsnyje numatytos, aplinkylolarasiios baudziangi proceg negalimu. BPK
3 straipsnyje iSvardytaplinkybiy negalima vadinti ,akivaizdZiai neteisingomis®. Siaplinkyts
néra neteisingos, ar pateikidos neteisingus faktus, tiesiog, esant Sioms apliéks,
baudZiamasis procesas apskritai negalinistatymascia iSvardija visas aplinkybes ¢ldkuriy
ikiteisminis tyrimas yra negalimas, tddkitokios jstatyme nenumatytos aplinkig negali lati
pagrindas atsisakyti préil ikiteismin; tyrima. Tai atvejai, kai padaryta nusikalstama veika,
taciau IS pareiSkimo akivaizdziai matyti, kad baudzogom atsakomytn asmuo negali i
traukiamas, nes nusikalstameika padaé dar nelddamas tokio amziaus, nuo kurio jis atsako
pagal baudziamuosiugstatymus (BPK 3 straipsnio 1 dalies 3 punktas) aapadaryta
nusikalstama veika, tau padaryta Zala nesiekia 1 MGL ar kai iS skuncuyth kad padaryta
veika neturi nusikaltimo ar baudziamojo nusizengipmzymiy (BPK 3 straipsnio 1 dalies 1

punktas) ir pan. Tokiais atvejais pésidkiteisminj tyrima turi bati atsisakoma.



BPK 168 straipsnyje éma nurodyta, kokie atvejai laikytini ,akivaizdziaeteisingais®.
Duomem vertinimas yra jie ,akivaizdziai neteisingi“, aréma, priklauso nuo ikiteisminio
pareigino sugebjimo teisiSkai vertinti nusikalstamos veikos faktapie nusikalstamveika.
Informacijos apie ,akivaizdziai neteisingus” fakttrakumas praktikoje apsunkina ikiteisminio
tyrimo pareiginy darlky. Kai kuriais atvejais pareiggams neaiSku, ar pateikti duomenys gali b
laikytini akivaizdziai neteisingais. BPKéra galimyles iSvardyti visus atvejus, kada faktai apie
nusikalstam veika turi bati laikytini ,akivaizdziai neteisingais®, nes takivykiy gali bati daug ir
ivairiy. Sialytina BPK iSvardyti pagrindinius atvejus, kadatkkapie nusikalstamveika laikytini
akivaizdziai neteisingais. Tai @al bati aukiau aptarti, teisigje literatiroje jvardyti trys
atvejai ,akivaizdziai neteising fakty. Tai gakty bati kriterijai, kurie padty vertinant, ar
duomenys yra akivaizdziai neteisingi.

BPK 166 straipsnyje, reglamentuojgame ikiteisminio tyrimo pradj nurodoma, kad
ikiteisminis tyrimas pradedamas gavus skyrmhreiSkina ar praneSirp apie nusikalstamveika
arba jei prokuroras ar ikiteisminio tyrimo par@@s patys nustato nusikalstamos veikos
pozymius ir suraso tarnyhimpraneSim. Tuo tarpu 168 straipsnyje, apibrarnciame atsisakym
prackti ikiteismini tyrima, nurodyta, kad prokuroras ar ikiteisminio tyrimargiginas, gaws
skund,, pareiSkina ar pranesiny o0 reikiamais atvejais — ir patikslingngali atsisakyti pradi
ikiteisminj tyrima, tik tuo atveju, kai skunde, pareiSkime ar prameSinurodyti faktai apie
padarys nusikalstam veika akivaizdziai neteisingi.Istatyme #ra aiSkiai atskirta, kada
ikiteisminis tyrimas pradedamas, o kada atsisakgimpractti. Batina BPK aiSkiai atriboti
ikiteisminio tyrimo pradjima nuo atsisakymo pra&t ikiteisminj tyrima. Sialytina atriboti Sitaip:

Ikiteisminis tyrimas pradedamagavus informacyj apie galimai padarytnusikalstam

veika ir nesant aplinkyhy, dél kuriy procesas yra negalimas.

Atsisakoma pragti ikiteisminj tyrima, kai pateikti faktai akivaizdziai neteisingi arbsaat

aplinkykems, @l kuriy procesas yra negalimas.

Lietuvos Respublikos Generalinio prokuroro rekonaaidse nurodyta, kad ikiteisminio
tyrimo jstaigose darbas ftin bati organizuojamas taip, kad kiekvienas gautas sisnd
pareiSkimas ar praneSimas apie nusikalgtaaika, dél kurios tyrimo kitina imtis neatidliotiny
tyrimo veiksmy, nedelsiant patektpas ikiteisminio tyrimo pareiga, jgaliota prackti ikiteisminj
tyrima, organizuof neatictliotiny tyrimo veiksmy atlikima. Visi Kiti ikiteisminio tyrimo jstaigoje
gauti skundai, pareiSkimai ar praneSimai apie ralsiam, veika privalo gavimo dies patekti pas
ikiteisminio tyrimo jstaigos vadoy ar jgaliota asmef Ikiteisminio tyrimojstaigos vadovas ar
igaliotas asmuo, gas skund, pareiSkina ar pranesinp apie nusikalstamveika, ta paiia diem
privalo nuspgsti, ar pradti ikiteismini tyrima, ar ne. Smsdamas, ar prad ikiteisminj tyrima,
ikiteisminio tyrimoistaigos vadovas agaliotas asmuo privalgertinti, ar skunde, pareiSkime ar

praneSime nurodyti faktai apie padargsikalstam veika néra akivaizdziai neteisingi.
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Jeigu skunde, pareiSkime ar praneSime nurodyttafalali kiti vertinami kaip
akivaizdziai neteisingi, ikiteisminio tyrimgstaigos vadovas agaliotas asmuo, esanfithumui,
gali paprasyti pareigfo tuoj pat rastu patikslinti nurodytus faktus ajpadarygq nusikalstam
veika. Jeigu ir po patikslinimo lieka akivaizdu, kad skle, pareiSkime ar praneSime apie padaryt
nusikalstam veika nurodyti faktai yra akivaizdziai neteisingi, ikigeninio tyrimo jstaigos
vadovas atigaliotas asmuo ikiteisminio tyrimgstaigos vadovo sutikimu gali atsisakyti p¥ad
ikiteismini tyrima (BPK 168 straipsnis), suraSyti motyvaotutaring atsisakyti praéti ikiteisming
tyrima, kurio nuorag per 24 valandas privalo igsti prokurorut®. Ikiteisminio tyrimo pareignas
gali atsisakyti pragti ikiteisminj tyrima tik jei su Siuo sprendimu sutinka ikiteisminio itgio
istaigos vadovas ar jgaliotas asmuo.

Lietuvos Respublikos Generalinio prokuroro pataidse rekomendacijos@virtinta
prokuroro pareiga uztikrinti tinkasm neaticliotiny tyrimo veiksny atlikima, jei skundas,
pareiSkimas ar praneSimas paduodamas tiesiogikiymai.

Ikiteisminis tyrimas nepradedamas net ir esant akdiems nusikalstamos veikos
poZymiams ir nesant BPK 3 straipsnyje numatfiaciy. Sios iSimtys susijusios su atskiromis
byly kategorijomis: 1) privataus, 2) pri&ai vieSo kaltinimo bylomis. Prati ikiteisminj tyrima
turi bati atsisakoma, kai skunde, pareiSkime ar pranegioredoma veika, d kurios byla gali
buti nagringjama privataus kaltinimo tvarka igra pagrindo manyti, kad veika turi visuomessn
reikSmes. Privataus kaltinimo tvarka baudziamojon atsakmmytraukiama uz BPK 407
straipsnyje iSvardytas nusikalstamas veikas. Hibénis tyrimas @ tokiy nusikalstam veiky iS
Viso yra neatliekamas. Tais atvejais, kai veikdempiantii BPK 407 straipsnyje nustaiysaras,
turi visuomenigs reiksnés, prokuroras, nepriklausomai nuo to, ar nugesysis yra pateis
skund, gali pradti ikiteisminj tyrima.

Ikiteisminio tyrimo inicijavimas dl privataus kaltinimo tvarka nagdamos veikos tuity
priklausyti nukentjusiajam ar jo atstovui. Pastarieji, manydami, kexka turi visuomeniés
reikSmes, tugéty kreiptis i prokuron, nurodydami jam aplinkybes, pagal kuriagtub galima
spresti, kad veika yra tokio painizio. Prokuroras neprivalo ga/tolki skund, prackti ikiteisming
tyrima. Nesutikdamas, kad veika turi visuomesin reikSnés, prokuroras praneSa
nukentgjusiajam ar jo atstovui, jog ikiteisminis tyrimagbus atliekamas ir paso kreiptis i
teismy dél bylos nagrigjimo privataus kaltinimo tvarka.

BK V skyriuje numatytos baudziaga atsakomyb Salinartios aplinkykes, kurioms
egzistuojant ikiteisminis tyrimas negaliitb pradedamas. BaudZiajp atsakomyb Salinartios
aplinkykes yra: htinoji gintis (BK 28 straipsnis), asmens, padawusiusikalstarm veika,

sulaikymas (BK 29 straipsnis), profesinpareigr vykdymas (BK 30 straipsnis),ibnasis

!> Lietuvos Respublikos Generalinio prokuroro 2003balandZio 11 disakymu patvirtintos ,Rekomendacijosld
naujojo baudZiamojo proceso kodekso 169 ir 17 ipstindy taikymo*// Valstykes zZinios. 2003, Nr.39-1805.
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reikalingumas (BK 31 straipsnis), téssaugos institucijos uzduoties vykdymas (BK 32 piais),
isakymo vykdymas (BK 33 straipsnis), pateisinamdgsice artkiné rizika (BK 34 straipsnis) ir
mokslinis eksperimentas (BK 35 straipsnis).

BPK jstatymas nustato pagrindus, kada ikiteisminis tggmegali bti atliekamas ir turi
buti atsisakoma pradi ikiteisminj tyrima. Jei iSanalizavus skunde, pareiSkime ar pranesme,
prireikus ir patikslinime, pateiktinformacip yra tikétina, kad nusikalstama veika buvo padaryta,
atsisakyti praéti ikiteismin; tyrima negalima. lkiteisminio tyrimo prafmas niekieno teisi
nesuvarzo, nesukelia jakkitu neigiamy padarini, tockl ikiteisminis tyrimas turi iti atliekamas
net ir tuo atveju, kai yra pakankamaiétika, jog procesas, atlikus vos kaleyrimo veiksmy,
turés hiti nutrauktas. Didesnineigiamy padarini sukelia ne ikiteisminio tyrimo prgimas ir jo
nutraukimas, o nepagtas ikiteisminio tyrimo neprgfmas, nes tokiu atveju peykdoma BPK 2
straipsnyjejtvirtinta pareiga atskleisti nusikalstamas veikad®audziamasis procesas neatlieka
savo paskirties.

Analizuojant atsisakymo prati ikiteismini tyrima instituta, tikslinga trumpai apzvelgti
iki 2003 m. gegu&s 1 d. galiojusiame BPK numadyaudziamosios bylos i8kmo stadip. 1999
m. pristatytame BPK projekte, Sios stadijos buatsisakyta ir kaip procesinio veiksmo, ir kaip
stadijos. Projekto autarinuomone, tokia stadija nereikalinga ¢hckad daznai nuo pat pirmo
signalo apie padarytnusikalstam veika gavimo, yra btina atlikti pilnavetius baudziamosios
bylos tyrimo veiksmus, siekiant rasti ir uzfiksugthdymus teisminiam nagjimui. *° 2003 m.
geguzs 1 d.jisigaliojusiame baudZiamojo procegiatyme, kaip ir kodekso projekte, pirmoji
proceso stadija yra ikiteisminio tyrimo stadija. iSieeje literatiroje akcentuojama, kad
ikiteisminis tyrimas @ra pirmoji baudZiamojo proceso stadija. Z. MiSeikihomoné’, BPK
itvirtintas atsisakymo pratl ikiteisminj tyrima institutas parodo, kad baudziamasis procesas
nutriksta pirminiame jo etape, taip ir nepas®likiteisminio tyrimo stadijos ir teigia, kad pirjno
ikiteisminio tyrimo stadija yra ikiteisminio tyrimpractjimo stadija, kuri turi visus savarankiskai
baudziamojo proceso stadijaidingus bruozus. Reiktsutikti su migto autoriaus nuomone, kad
BPK nenustato, kokioje proceso stadijoje yra aksisep pradti ikiteismini tyrima institutas,
neaisku, kaip reikiavardinti 4 baudziamojo proceso etgdrunkant nuo skundo, praneSimo ar
pareiSkimo gavimo iki ikiteisminio tyrimo préjimo, kokiame etape yra primamas BPK 166
straipsnio 3 dalyje numatytas sprendimas ir uzraSaaroliucija. Kaip migta, iki naujos
redakcijos BPKsigaliojimo, BPKjstatymas numatbaudziamosios bylos i&kmo stadip. ISkelti
baudZiamja byla buvo galima tik nustaus padaryto nusikaltimo poZymius. Teismas, prokasp

tardytojas ar kvotos organas prigal savo kompetencijos ribose iSkelti baudziggnbyla

1® Kazlauskas M., Goda G. Naujo baudZiamojo procestekso projektas:ikimo prielaidos, strukira, naujos //
Teists problemos.1999, Nr.3. P.11.

" Migeikis Z. Ikiteisminio tyrimo pragimas kaip atskira baudZiamojo proceso stadijarfisprudencija. 2005. T. 67
(59), P. 51.
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kiekvienu atveju isSkilus aik8h nusikaltimo pozymiams. Bauziamosios bylosli$ko instituto
svarly taikliai apiblidino M. Kazlauskas. Jis teigia, kad atidus reagasiirpilieciy pareiSkimus
bei valstybini; ar visuomeninj organizacij praneSimus apie padarytus ir rengiamus nusikatimu
ir teisingas iSsprendimas klausimo, ar kelti baan#@ja byla, ar jos nekelti, yra reikSminga
valstykes bei piligiy interest apsaugos garantija, taip pat svarlsknsingos kovos su
nusikalstamumu prielaida. Neteisingas sprendiméssgkelti ir gana rimi pasekmi. Neteigtai
iISkélus baudziargia byla, ne tik veltui eikvojamas parengtinio tyrimo orgasharbuotoy laikas ir
pastangos, bet, svarbiausia, nefsgr suvarZomos bei pazeidZziamdsmudZiamojo proceso sfer
patekusi asmen teisss. Neteisingas atsisakymas iSkelti baudajarbyla irgi palieka ne maziau
sunkiy (0 gallit net sunkesm) teisiniy ir psichologiny pasekmi. Pirma, tokiu sprendimu labai
pazeidziami nukegjusiyju nuo nusikalting pilieciy bei organizacij interesai. Antra, nusikaliai
lieka neiSaiskinti ir nepatraukti baudziamojon ktsayhben ir tockl jie turi galimyke toliau esti
savo nusikalstamveikla. Tredia, griaunamas nusikaltipprevencijos pagrindas. Juk zinoma, kad
greitas nusikaltim iSaiSkinimas turi didel reikSng stkmingai nusikalstamumo prevencijai.
Neteisingai atsisakius iSkelti baudzigm byla, jau p&ioje baudziamojo proceso pradzioje
uzkertamas kelias nusikaltimui iSaiSkinti. Ketvjrtgeteisingi sprendimai atsisakyti iSkelti bylas
Zeminajstatymy ir p&iy teitvarkos organ autoritet, sukelia neigiam visuomegs poZziiri |
teisingum®,

Baudziamosios bylos i8skmo stadijoje buvo numatytas 3 arba 10 di¢erminas, per kur
turéjo bati surenkama medziaga apie nusikalstamika ir nuspesta, ar kelti baudziasm byla,
ar atsisakyti 4 iSkelti. 1961 m.jsigaliojusio BPK 131 straipsnyje buvo numatyta, kesbant
pagrindo iSkelti baudziamm byla bei nesant aplinkyhj kurios daro byl negalima, prokuroras,
tardytojas, kvotos organas, tges ar teismas privgb atsisakyti iSkelti baudziagm byla.
Aplinkybés, kurioms esant baudziamoji byla negalima, buvoatytos BPK 5 straipsnyje.

Matyti, kad pagal senos redakcijos BPK 131 straipatsisakyti iSkelti byl buvo galima
dviem atvejais:

1) nesant pagrindo iSkelti baudzigmbyla;

2) nesant aplinkyhi kurios daro by negalim.

Pagal galiojatio BPK 168 straipsin atsisakyti praéti ikiteisminj tyrima galima tik tuo
atveju, kai skunde, pareiskime ar praneSime nurdditai apie padarytnusikalstam veika yra
akivaizdziai neteisingi.

IS pateikty straipsni analizs matyti, kad dabartinis BPK numato tik vaegalimybe
atsisakyti praéki ikiteisminj tyrima, kai pateikti duomenys ,akivaizdZiai neteisingDarytina

iISvada, kad, esant BPK 3 straipsnyje numatytomslagdéms, ikiteisminis tyrimas turi idi

'8 Kazlauskas M. Atsisakymas iSkelti baudZigarbyla / Socialistire teiss. 1980, Nr. 2. P. 7.
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practtas, kadangi 168 straipsnis nenumato galiayatsisakyti pragi ikiteisminj tyrima, esant
aplinkybéms, cl kuriy baudziamasis procesas negalimas.

BPK 3 straipsnio pavadinimas yra ,Aplinkddy &l kuriy baudzZiamasis procesas
negalimas”. IS straipsnio pavadinimo aisku, kacheseoms aplinkybms baudziamasis procesas
apskritai negalimas.iSeigin patvirtina minimo straipsnio pirmoji dalis, kur@jnurodyta, kad
,BaudZiamasis procesas negailtitpradedamas, o préis turi liti nutrauktas®® ir iSvardijamos
aplinkybkes, daranios, baudziangi proceg negalimu.Tais atvejais, kai negalima remtis BPK 168
straipsniu atsisakyti pratl ikiteisminio tyrima, jis pradedamas neatsizvelgigninformacijos
stokay ar kitas aplinkybes. Toks reglamentavimas neungkrgalimyles atsisakyti pragi
ikiteisminj tyrima visais atvejais, kai iS medziagos matyti, jogalstinis tyrimas negali i
atliekamas. Atsisakymo préiil ikiteismin; tyrima instituty baty galima patobulinti BPK 168
straipsi papildydant teiginiu — ,yra aiSkios Baudziamojopeso kodekso 3 straipsnio 1 dalyje
nurodytos aplinkyks®“. Tokiu atveju, esant aplinkgins, numatytoms BPK 3 straipsnio 1 dalyje,
nereilkety praceti ikiteisminio tyrimo, kuris ¥liau turety bati nutrauktas.sigaliojus naujos
redakcijos BPK, 2003 m. gegigZ— gruodzio ren. nutraukti 24 509 tyrimai, t.y. apie 30 proaent
20 Taip hity iSvengta neigiam padarinig asmeniui d jtraukimo i baudzZiamji proces, nes
asmeniui procesas yra baushir uZtikrinti proceso ekonomijos ir oficialumo pdipus.

Siekiant iSsamiau atkleisti atsisakymo pitadkiteisminio tyrimo instituto samprat
tikslinga trumpai apzvelgti atsisakymo pétdkiteismin; tyrima apskundimo tvark Viena is
proceso dalyvj procesini garantij; yra tei¢ skysti neteistus ir nepagstus baudzZiamojo proceso
subjekt; veiksmus. BPK 168 straipsnio 3 dalis nurodo, kadasSius nutarimatsisakyti praéti
ikiteisminj tyrima, jo nuoraSas sidmmas skungl pareiskina ar pranesSim padavusiam asmeniui
(tiek fiziniam, tiek juridiniam) ir prokurorui. PeiSkéjas gali apsksti tiek pai atsisakym prackti
ikiteisminj tyrima, tiek ir motyvus, dl kuriy tai padaryta. Skundas:ldikiteisminio parei@no
priimto nutarimo atsisakyti prat ikiteisminj tyrima gali bati paduotas prokurorui dviemitdais-

- tiesiogiai ir per ikiteisminio tyrimo pareiga, ¢l kurio nutarimo skundziamasi. Skund
pateikus ikiteisminio tyrimo pareiqui, pastarasis per BPK 62 straipsnio 3 dalyje riytaa
vienos dienos terminprivalo perduoti skungdprokurorui. Kartu su skundu ikiteisminio tyrimo
pareiginas perduoda paaiskinimusgl gdkundo. Juose turitih pasisakyta & kiekvieno skunde
nurodyto argumento, taip pat trumpai pakomentuiiteadgja (sprendimo p&émimo aplinkyls),
dél kurios paduotas skundas. Skammhdavus tiesiogiai prokurorui, Sis, vadovaudamBgiK 64

straipsnio 3 dalimi, pareikalauja, kad ikiteismirtigimo parei@nas pateikif paaiskinimus é

19 jetuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksaalstybes Zinios. 2002, Nr.37-1341; 2002, Nr.46.
% Ancelis P., Grigolavier: G. lkiteisminis tyrimas po naujos redakcijos taisi sistemos reformos metmgn
patvirtinimo // Jurisprudencija. Vilnius. 2004. B.@5). P.55.
2l Azubalyt R. Diskrecinio baudZiamojo persekiojimo realizawirkriterijai: reali nuteisimo galimybir vie$asis
interesas // Jurisprudencija. 2003. T. 38 (30)2P.2
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skundo. Skundodl nutarimo atsisakyti pradi ikiteisminj tyrima padavamas nesustabdo priimto
nutarimo vykdymo.

Prokurorui prémus nutarim atmesti skungl toki nutarimy galima apsksti ikiteisminio
tyrimo teigjui. Vadovaujantis BPK 63traipsnio nuostatomis, prokuroro nutarimas atgisak
praceti ikiteismini tyrima gali biti apskistas skungl paduodant tiesiogiai ikiteisminio tyrimo
teigjui, pries tai nepateikus skundo auksStesniajamuymarkii. Prokuroras, gag parei@gno rasyi
nutarimg atsisakyti praéti ikiteismini tyrima, patikrina, ar pragi ikiteismini tyrima yra
atsisakyta pagstai. Nustais, jog priimtas nutarimas yra nepggas, prokuroras panaikina
ikiteisminio tyrimo pareigno nutarina atsisakyti praéti ikiteisminj tyrima ir pradeda ikiteismin
tyrima. Prokuroras gali panaikinti netéig ikiteisminio tyrimo pareigno nutarima atsisakyti
practti ikiteisminj tyrima ankiau negu @l tokio nutarimo asmuo paduoda skgnd

BPK 168 straipsnio 4 dalyje numatyta ikiteisminyoio parei@no nutarimo atsisakyti
prackti ikiteismin; tyrima apskundimo galimybprokurorui, o prokuroro nutarimo — ikiteisminio
tyrimo teigjui. Skundai turi [ati paduodami ir nagrigjami bendra skunddél ikiteisminio tyrimo
pareidgino ir prokuroro proceso veikspapskundimo tvarka, nustatyta BPK 62 — 65 straipsse.
Nutarimo atsisakyti pradi ikiteisminj tyrima apskundimo tvaknustato BPK 168 straipsnio 4
dalis, toe! Siuo atveju BPK 63 straipsnio 4 dalies nuostaetsikomo&’.

Ikiteisminio tyrimo teigjas veiksna neatlieka iri procegq yraitraukiamas prokuroro arba
pagal proceso dalyvio skugfd. Skundas galiiti paduotas ikiteisminio tyrimo teigii tiesiogiai.
Tarp S atvep yra ir skundas @ atsisakymo pragti ikiteisminj tyrima, kai prokuroras
nepanaikina skundziamo ikiteisminio tyrimo paf@ig nutarimo atsisakyti pratl ikiteisminj
tyrima, galima apsksti tiesiogiai ikiteisminio tyrimo teigui. Prokuroro nutarimas atsisakyti
prackti ikiteismin; tyrima gali bati iS karto skundziamas ikiteisminio tyrimo t&isi. Ikiteisminio
tyrimo teigjas nagrigja skund BPK 64 straipsnyje nustatyta tvarka ir galutinasprendzia él
jo primdamas nutart Vadovaujantis Lietuvos Aukgusiojo Teismo 2004 m. konsultacija,
ikiteisminio tyrimo teigjo sprendimas yra galutinis ir neskundziafias

BPK tiesiogiai nenumato, kad galimauysk prokuroro nutarimg jei skundas yra
patenkinamas, t#au, pagalistatymo penktojo skirsnio konstrukgifoks apskundimas galimas.

Teisirgje literatiroje akcentuojama, kad BPK 64 straipsnyje nustaggtanylke skysti tik
ikiteisminio tyrimo pareigno ar prokuroro veiksmus ir nutarimus, t.y. BiRatymas asmenims
nesuteikia teiss skysti ikiteisminio tyrimo jstaigos vadovo ar jggalioto asmens (jei jiséna

ikiteisminio tyrimo pareignas). BPK #ra jtvirtintos proceso dalyui galimykés skgsti laivo,

22 pgstatyminiy teises akty, reglamentuojatiy ikiteisminj tyrima, sivadas. Vilnius, 2005, Nr. 3. P.26.
8 Kukaitis V. Ikiteisminio tyrimo teigo procesig packtis uZsienio ir Lietuvos baudZiamajame proceseiséTe
Vilnius, 2006. P.38.

% Lietuvos Auksiausiojo Teismo 2004 m. vasario 26 d. konsultaB$a313 ,,C¢| BPK 63, 168, 214, 217 straipsni
taikymd' // Teismy praktika. 2004, Nr. 21. P.291.
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iISvykusioj tolimojo plaukiojimo reig, kapitono bei Kaljimo departamento pardigy, aresting,
kardomojo kalinimo ir pataisdstaig; direktoriy, arba j jgalioty asmen, procesini veiksmy?>.

Istatymas numato galimgtskysti tik ,procesinius veiksmus ir nutarimus®, t.yemumato
galimykés skysti rezoliucijos ar reikalavimo pateikti patiksima. BPK 64 straipsnyje nustatyta,
kad ,skundai gali Bti paduodami, kol vyksta ikiteisminis tyrimas®, i§sus Siame kodekse
numatytas iSimtis. Taigi, BPK nenustato galifeybbaudziamojo proceso dalyviamsuysk
baudziamojo proceso subjekteiksmy ir sprendiny, kol néra pradtas ikiteisminis tyrimas. Tais
atvejais, jei ikiteisminio tyrimojstaigos vadovas ar jgaliotas asmuo, taip pat prokuroras,
vilkinty rezoliucijos suraSym pareiskina, praneSim ar skund apie nusikalstamveika pateilkes
asmuo formaliai neturi teis skysti $io baudZiamojo processtatymo pazeidinfS.

Vadovaujantis BPK 64 straipsnio reikalavimais, skmunnagrijimo rezultatai yra
nurodomi nutarime ar ikiteisminio tyrimo téje nutartyje, kurie turi motyvuoti. Jei skundas
patenkinamas, nutarime ar nutartyje turikaisSkiai nurodyta, koks pazeidimas buvo padarytas
kaip turi kiuti Salinamos to pazeidimo pasedsn

BPK nuostatos npareigojaiteikti skundy padavusiam asmeniui nutarimo ar nutarties
nuorag — komentuojamame straipsnyje numatyta, kad pad@awvuskund asmeniui tik turi bti
pranesta apie priimatdél skundo sprendim Manau, kad tais atvejais, kai skyrghdags asmuo

praso, nutarimo ar nutarties nuoraSasttuoiti jteiktas.

% Berzinskas A. Apskundimas ikiteisminio tyrimo métTeisires minties $vert Vilnius: LTU, 2005.P.106.
% Miseikis Z. Ikiteisminio tyrimo praglimas kaip atskira baudZiamojo proceso stadijaurfisprudencija. 2005. T.
67(59). P.52.
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2 . ATSISAKYMO PRADETI IKITEISMIN I TYRIM A PROCESINE TVARKA
2.1 SPRENDIMO PRIEMIMAS BENDRA TVARKA

BPK 168 straipsnio konstrukcija leidzia skirti dsprendimo atsisakyti pratil ikiteisming
tyrima tvarkas: 1) bendja — kai IS skunde, pareiSkime ar praneSime nurpdyomem matyti,
kad faktai apie padarytnusikalstam veika yra akivaizdziai neteisingi; 2) Gavus patikslinim
kai paaiSkja, kad skunde, pareiSkime ar praneSime nuroditafeapie padaryt nusikalstam
veika yra akivaizdziai neteisingi tik gavus patikslirim

Sprendimo pémimas atsisakyti prati ikiteismin; tyrima bendra tvarka galimas tik tuo
atveju, kai iS gauto skundo, pareiSkimo ar pranestorinio yra aiSkiai matoma, kad jokia
nusikalstama veika nebuvo padaryia galimos jvairios situacijos, pavyzdziui, skunde,
pareiSkime ar praneSime nusikalstama veika vadinesiksmai ar neveikimas, uz kuriuos
nenumatyta baudziamoji atsakondylarba, neatlikus jokityrimo veiksmy, gali biti konstatuota,
kad egzistuoja BPK 3 straipsnyje numatyta aplirkybél kurios baudziamasis procesas
negalimas, arba nurodoma informacija, kuri akivaiadneatitinka tikroes®’. Jei, i$analizavus
skunde, pareiSkime ar praneSime pateikformacip, tikétina, kad nusikalstama veika buvo
padaryta, atsisakyti prétlikiteisminio tyrimo negalima.

Turi bati atsisakyti praéti ikiteismini tyrima, jei yra BPK 3 straipsnyjavardintos
aplinkybss, &l kuriy baudZiamasis procesas negalimas, o gv@adturi liti nutrauktas. Sios
aplinkybkeés yra:

1) jeigu nepadaryta veika, turinti nusikaltimo auldziamojo nusizengimo pozymi

1) jeigu sutjo baudziamosios atsakomggisenaties terminai;

2) jeigu nusikalstam veika padaé asmuo, pagal tarptaué® tei€s normas turintis
imunitet, nuo baudziamosios jurisdikcijos arb&akompetentingos institucijos leidimo patraukti
baudziamojon atsakomygh asmei kai Sis leidimas pagatatymus btinas;

3) asmeniui, kuris nusikalstamos veikos padarymo ndatunebuvo tokio amziaus, nuo
kurio jis atsako pagal baudziamuosis&gtymus;

4) jeigu nukengjusysis susitai&k su asmeniu, kaltinamu BPK 407 straipsnyje nuraglyto
nusikalstamos veikos padarymui;

5) jeigu réra nukengjusiojo skundo ar jo tedso atstovo pareiSkimo arba prokuroro
reikalavimo praédti proceg tais atvejais, kai procesas gaiitibpracttas tik pagal nukegjusiojo
skund, ar jo teigto atstovo pareiSkimarba prokuroro reikalavim

6) mirusiajam, iSskyrus tuos atvejus, kai byla reikgéi mirusiajam reabilituoti arba it
asmen bylai atnaujinti dl naujai paais&usiy aplinkybiy;

" Goda G., Kazlauskas M., Kuconis P. ir kiti. LietsvRespublikos baudZiamojo proceso kodekso konastalv
dalys (1-220 straipsniai). Vilnius: teig®informacijos centras, 2003. T.1. P.426.
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7) asmeniui, kuriamisiteigjo teismo nuosprendisédto paties kaltinimo arba teismo
nutartis ar prokuroro nutarimas nutraukti pracesm p&iu pagrindu;

8) jeigu egzistuoja Lietuvos Respublikos BK V skyriujpumatyta baudZiamm
atsakomyhb Salinanti aplinkyb.

Baudziamasis procesas turi prastik tada, kai j inicijuojant ir siant yra manoma, kad

bus iSsiaiSkinta nusikalstama veika ar padariusiam asmeniui bus pritaikyta baudziamajame
istatyme numatyta sankcija. Tam tikrais atvejaikigi&ad tokiu rezultatu baudziamasis procesas
negali liti uzbaigtas, tada jis negalit prackttas, o praétas turi lmti nutrauktas. Aplinkybs, cl
kuriy baudziamasis procesas negalimas, yra tam tikrosepires klittys, trukdadios siekti
procesiny tikshy. Proceso pragimas ir bylos nagrigjimas iS anksto zinant, kad iSnagjums byh
nebus galima priimti apkaltinamojo nuosprendziok3tg nereikaling ¢Sy ir proceso dalywi
laiko Svaistym. Tam tikrais atvejais geéty bati vertinamas kaip neleistinas Zmogaus ueis
suvarzymas. Baudziamasis procesas negélipbacttas, jei nepadaryta veika, turinti nusikaltimo
ar baudziamojo nusizengimo pozymiTokios veikos nebuvimas reiSkia, kad: 1) arbaaivis
nebuvo jokio jvykio, apie kui buvo pateikta informacija kaip apie nusikalstameika
(pavyzdziui, apie dailgt kurio saugojimo vieta buvo pamirSta, buvo pramé@tip apie pavogy;
2) arbajvykis, pasireiSks prieSingu teisei elgesiu, yra legy bet tojvykio negalima laikyti
nusikalstama veika (pavyzdziui, padaryta ne nusikata veika, o administracinis tss
pazeidimas, drausminis nusizengimas ir pan.); 3)ohuykis be niekieno kats: nelaimingas
atsitikimas, teisinio gio paZeidimas & gamtos ¢gy (audros, uragano ir pan.) ir #&.

BaudzZiamosios atsakomyd senaties termin nustatymas yra baudziamosios d&sis
reguliavimo dalykas, BK XII skyriaus 95 straipsmsgstato terminus, kuriems gpas (terminas
pradedamas skauoti nuo nusikalstamos veikos padarymo dienog)kakinamasis nuosprendis
negali ti priimtas, o tai reiSkia, kad Siems terminamsj$s, negali kti pradedamas ir
ikiteisminis tyrimas. Senaties terminai yra nuogjlyimet; baudziamojo nusizengimo padarymo
atveju, iki dvideSimties mef kai kitam zmogui t§1a buvo atimta gyvyb (iSimtis — genocidui ir
BK 95 straipsnio 5 dalyje iSvardytiems karo nudikaams senaties terminai netaikomi).

Ikiteisminis tyrimas negali idi pradedamas pagal tarptagsntei£s normas imunitet
turintiems diplomatams arba kitiems uZsienio piaens, kuriems tok imunitet suteilé
tarptautirgs sutartys. Ikisigaliojant dabartiniam BPK, Sios nuostatos neb@pecialios taisykls
taikomos ne tik diplomat bet ir kai kuny pareiginy atzvilgiu. Lietuvos Respublikos Seimo
nariai, Ministras Pirmininkas ir ministrai bgiairiy teismy raSiy ir pakop teismy teistjai gali hiti
patraukti atsakomydm, t.y. tyrimasy atzvilgiu gali kiti pradttas tik gavus Lietuvos Respublikos
Seimo sutikim. Tarp Seimo sesjj practti proces Ministro Pirmininko, ministro ar teéo
atzvilgiu gali leisti Respublikos Prezidentas. Rinig laikotarpiu neliéiamykes teise naudojasi ir

%8 Ten pat. P.16.
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kandidataii Respublikos Prezidentus, kandidateeimo bei savivaldyhitaryhy narius negali
buti traukiami baudziamojon atsakon¥ybbe Vyriausiosios rinkimpkomisijos leidimo.

Ikiteisminis tyrimas negali idi pradedamas, jei veik padaro asmuo, kuris veikos
padarymo metu dar nebuvo tokio amziaus, nuo kisiatsako pagal baudZziamuosigtatymus.
Riba, nuo kurios asmuo galiith traukiamas baudziamojon atsakoragbyra 16 met (BK 13
straipsnio 1 dalis). Baudziamoji atsakoraytuo 14 met amziaus BK 13 straipsnio 2 dalyje yra
numatyta uz nuzudym(BK 129 straipsnis), sumnksveikatos sutrikdym (BK 135 straipsnis),
iSZzaginimy (BK 149 straipsnis), seksuajiprievartavina ( BK 150 straipsnis), vagys{BK 178
straipsnis), piSima (BK 180 straipsnis), turto prievartavam(BK 181 straipsnis), turto
sunaikining ar sugadinim (BK 187 straipsnio 2 dalis), Saunamojo ginklo,daen;, sprogmen
ar sprogstam medziag pagrobim (BK 254 straipsnis), narkotimiar psichotropini medziag
vagyst, prievartavina ar kitokj neteigta uzvaldymy (BK 263 straipsnio 2 dalis), transporto
priemoni; ar kel juostose esaiy jrenginy sugadinin (BK 280 straipsnio 2 dalis).

Jeigu tyrimo metu buvo gauti duomenys apie sgpiniies vaikus, tdau veika negali i
pripazinta nusikalstama veika (tyrnatsisakoma pradi arba ikiteisminis tyrimas nutraukiamas),
uztikrinant vaik teisiy apsaug, skundas, pareiSkimas ar praneSimas tiii gerduotas nagriti
administracine ar drausmine tvafka

BPK 3 straipsnio 1 dalies 5 punkte numatyta aglik,jei nukengjusysis susitaik su
asmeniu, kaltinamu privataus kaltinimo proceso kalstamos veikos padarymu® yra reikSminga
privataus kaltinimo procesui, kuriame, kaip gaanksiau, ikiteisminis tyrimas neatliekamas.

Nesant nukerjusiojo skundo ar jo tetso atstovo pareiSkimo ar prokuroro reikalavimo
prackti procesg, ikiteisminis tyrimas 8 BPK 407 straipsnio 1 dalyje iSvardynusikalstam
veiky padarymo negalimas. Tai nusikalstamos veikos, tyomSiuose BK straipsniuose: 145
straipsnis (grasinimas nuzudyti ar sunkiai sutrikdgmogaus sveikat arba Zmogaus
terorizavimas), 149 straipsnio 1 dalis (iSzaginimas50 straipsnio 1 dalis (seksualinis
prievartavimas), 151 straipsnio 1 dalis (privertsrigtiSkai santykiauti), 178 straipsnio 1 ir 4 daly
(vagyse), 179 straipsnio 1 ir 3 dalys (netidss naudojimasis energija ir ry§paslaugomis), 182
straipsnio 1 ir 3 dalys (sdkavimas), 183 straipsnio 1 ir 3 dalys (turto pagisinas), 184
straipsnio 1 ir 3 dalys (turto iSvaistymas), 18@&igtsnis (turties Zalos padarymas apgaule), 294
straipsnio 1 dalis (savavaldZiavima€)a iSvardintos, taip vadinamos, privai vie3o kaltinimo
bylos, @l kuriy procesas vykstaskaitant ir ikiteismif tyrima bendra tvarka, téau ikiteisminis
tyrimas pradedamas tik esant nukg@mdiojo skundui ar jo atstovo pareiskimui, arbakomorui

nusprendus, kad baudziamasis procesasiitirvikdomas.

# Azubalye R., Ancelis P., Burda R. Teisis rekomendacijos ikiteisminio tyrimo pargigams, dirbantiems su
nepilnaméiais// http://www.vrm.It/uploads/media/Teisines rekomendacijos 01.doc (2006-04-18).
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Mirus asmeniui, kuris, kaip manoma, ¢gal padaryti nusikalstamveika, ikiteisminis
tyrimas taip pat negalitb pradedamas. Toks sprendimas tuiti lprimtas @l nusikalstamos
veikos subjekto iSnykimo.

Nuo roneny teiss laiky yra Zinomas principas ,non bis per idem“. Tai -auwltimas
persekioti asmandu kartus uz at paj (tas pats asmuoéd tos p&ios veikos padarymo
baudziamojon atsakomyb gali kiti traukiamas tik viea karta). Jei jau yraisiteigjes teismo
nuosprendis @ to paties kaltinimo arba teismo nutartis ar pmaka nutarimas nutraukti proces
tuo paiu pagrindu, ikiteisminis tyrimas negaliito pradedamagdsiteigjusiu nuosprendziu pagal
& punkt, yra bet kuriosiSies pirmosios ar apelia¢instancijos teismo priimtas nuosprefidis

BK V skyriuje numatytos baudziaga atsakomyb Salinaios aplinkyleés, kurioms
egzistuojant ikiteisminis tyrimas negaliitb pradedamas. BK 28 straipsnio ghoji gintis* 2
dalis numato, kad ,Asmuo neatsako pag&lagieks, jeigu jis neperzengdamastimosios ginties
riby, padaé baudziamajamgstatyme numatyto nusikaltimo ar nusizengimo pozgniarmaliai
atitinkartia veika gindamasis ar gindamas «iasmef nuosavyb, bisto neli€¢iamylg, kitas
teises, visuomes ar valstybs interesus nuo préamb ar tiesiogiai gresiam pavojingo
késinimosi®. BK 29 straipsnio ,Asmens, padariusio ikatstana veika, sulaikymas® 1 dalyje
numatyta, kad ,Asmuo, neatsako pagak8deks uz veiksmus, kai vydamasis, stabdydamas,
neleisdamas idikti ar kitais veiksmais aktyviai band&am iSvengti sulaikymo nusikalstam
veika padariusiam asmeniui padaro tutinzalos, nesunksveikatos sutrikdym arba sunig
sveikatos sutrikdym dél neatsargumo, o sulaikydamas nusikaltimo vietoggmen, tycia
nuzudziug ar pasiksinug nuzudyti, — sunk sveikatos sutrikdym jeigu nusikalstam veika
padariusio asmens kitaip nebuvo galima sulaikyBK 30 straipsnio ,Profesini pareig
vykdymas" 1 dalyje numatyta, kad ,Asmuo neatsakggbai kodeks uz zah, kuria padaé
vykdydamas profesines pareigas, jeigu jis nevir§gtatymy ar Kity teiss akty nustatyl
igaliojimy”“. BK 31 straipsnio ,,Btinas reikalingumas” 1 dalyje numatyta, kad ,,Asmmeatsako
pagal baudziamuosiugtatymus uz veik kuria jis padaé siekdamas pasSalinti jam gam,
kitiems asmenims am jteisms, visuomeés ar valstybs interesams gresianpavoyy, jeigu Sis
pavojus neg&jo buti paSalintas kitokiomis priemémis ir padaryta Zala yra mazeésozZ t,
kurios siekta“. BK 32 straipsnio ,, Tésaugos institucijos uzduoties vykdymas"“ 1 dalyjenatyta
»~Asmuo neatsako pagal Kodeka, jeigu jis teigtai veike pagal nusikalstamveika imituojartio
elgesio modegl“ BK 33 straipsnio [statymo vykdymas*” 1 dalyje numatyta, kad ,Asmuotsako
pagal baudzian)i istatymy uz veily, kuria jis padaé vykdydamas teida jsakyna, potvark ar
nurodymy“. BK 34 straipsnio ,Pateisinama profes&iar akiné rizika“ 1 dalyje numatyta, kad

~Asmuo neatsako pagal Kodeks uz veiksmus, @ kuriy nors atsiranda baudziamajgtatymo

% Goda G., Kazlauskas M., Kuconis P. BaudZiamoja@so teis. Vilnius: teisires informacijos centras, 2005, P.
293.
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numatyt; padaring, bet jie atlikti pateisinama profesine @&kine rizika visuomenei naudingam
tikslui“. BK 35 straipsnio ,Mokslinis eksperimentag dalyje numatyta, kad ,,Asmuo, kuris
atlikdamas teita mokslin eksperiment padaé Zalos, pagal iS kodeka neatsako, jeigu
eksperimentuojant remtasi mokslo aprobuotomis nieboais, sprendziama problema turi
iSskirtinés reikSnés mokslui ir eksperimentuotojasnési batiny priemoni;, kad hity iSvengta
7alosjstatym; saugomiems interesans®

Praktika atsisakyti prati ikiteisminj tyrima, esant BPK 3 straipsnio 1 dalyje numatytoms
aplinkykems, yra teisinga, nes jame iSvardytos aplikytkurioms esant procesas negalimas, o
pracktas tuety bati nutrauktas. Nepradedant procesbweiky, uz kurias nenumatyta baudziamoiji
atsakomyb, ar ctl veiky, kur asmuo gina savo téias interesus arba nepateikia skundo 407
straipsnyje numatyta tvarkagyvendinamas proceso ekonomiskumo ir tikslingumoggas.

D¢l veiky, nurodyty BPK 407 straipsnyje, ikiteisminis tyrimas galitbpradedamas tik
pagal nukerijusio asmens skundteisto atstovo pareiSkimar prokuroro reikalavim Nesant
nukengjusio asmens skundo, téis atstovo pareiSkimo ar prokuroro reikalavimo,i thiiti
atsisakyta pradi ikiteismin; tyrima. BPK 3 straipsnio 1 dalies 6 punkte nustatyta, kad
ikiteisminis tyrimas nepradedamas arba nutraukiakeisskundo ar pareiSkimara. Pareignas,
gaws pranesSim apie toky veika, atvykstaj jvykio vieta, 0 asmuo pranesa, kad veika padaryta,
bet jis atsisako raSyti skumdPraktika, kaip nurodoma Policijos Departamente R Vidaus
reikaly ministerijos valdymo vyriausiosios valdybos ikgeiinio tyrimo organizavimo ir
koordinavimo valdybos veiklos kontéd skyriaus pazymoje .8 ikiteisminio tyrimo problem”,
turéty bati tokia: pareiginas asmeniui iSaisSkina, kad ikiteisminis tyrimas lpradedamas tuo
atveju, kai bus jo skundas ar pareiskimas. Jei asmsisakojjrasyti, pareignas uzsiraSo asmens
anketinius duomenis, adee® rasSo tarnybin praneSim apie tai, kad gautas praneSimas apie
ivyki, kurio metu asmuo atsisakaSyti skund ar pareiskim. Po to pareignas, vadovaudamasis
BPK 168 straipsniu (,,Atsisakymas pétidkiteisminj tyrima”), raSo nutarim atsisakyti pragti
ikiteisminj tyrima pagal BPK 3 straipsnio 1 dalies 3 punkei néra nukentjusio skundo) ir jo
nuorag siurtia asmeniui, atsisakiusiam rasyti skandr pareiSkim bei prokurorui. Tokia
procedira uztikrins nutarimo apskundimo teisei prokuroro teistyrima prackti jo reikalavimu,
kai néra nukengjusiojo skundo ar pareiskimo. Vis dar iSkyla klaosidéel to, koks tuéty bati
priimamas procesinis dokumentas pagal BPK 3 stgigdauriame nurodoma, kada tyrimas
nepradedamas. Sio straipsnio santykis su BPK I&&shiu yra toks: BPK 3 straipsnis nurodo
procesinio sprendimo pagrindus, o 168 straipgrigina sprendimo p&mimo forma — nutarimo

atsisakyti praeki ikiteisminj tyrima priemima>2.

% Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekdaalstyhs Zinios. 2002, Nr.37-1341; 2002, Nr.46.
32 Pastatyminiy teises akty, reglamentuojafiy ikiteismini tyrima savadas.Vilnius. 2005, Nr.3.P.124.
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1961 m. BK kaip aplinkyly c¢l kurios privaloma atsisakyti iSkelti baudzigpbyla, buvo
ivardinta ir veikoje nusikaltimo sétles nebuvimas. Tokiais buvo laikomi tie atvejaai kauta
medziaga, nors ir patvirtina pareifk nurodytus faktus, bet juosera teisiniy poZymi, kuriy
visuma sudaro nusikaltimo sttd Dazniausi §i sprendin atvejai:

1) priimamas sprendimas atsisakyti iSkelti dyykai pirmintje medziagoje nustatomas
vadinamasis atsitiktinumas, arba kazusas, t. y.yikaomenei pavojingas veiksmas padarytas be
kaltes (savizudybs, mirties atvejai & stichiniy nelaimiy, nelaimingi atsitikimai);

2) atsisakoma iSkelti baudZiam byla nesant nusikaltimo sdtles, ir tada, kai
prieSingajstatymams veika yra maZareik&th

M. Kazlauskas, kallmlamas apie baudziamosios bylos dhieka, kai nera nusikaltimo
suctties, teigia, kad kai kurie parengtinio tyrimo omgadarbuotojai laiko, kad baudziamosios
bylos iSklimo momentu turi bti Zinomas nusikaltisp padags asmuo arba bent jau reali
perspektyva nustatyti kaltininkus parengtinio tysirmetu. Tokia prieStaraujanti baudziamojo
procesojstatymui pozicija neleistinai iSgla pirminés medziagos apie nusikaltinpatikrinimo
ribas, uzvilkina klausimo @ baudziamosios bylos i8kmo sprendim ir dazniausiai yra
nepagisto atsisakymo iskelti baudziaja byla prieZzastis. Kai kadatent ir atsisakoma iskelti
byla dél to, kad nezinomas kaltininkas, kai tuo tarpu patsikaltimo faktas ina akivaizdus.
Tokia paziira, be kita ko, zalinga ir tuo, kad ji, nhoromis r@@noromis, orientuoja praktini
darbuotoj démeg ir pastanga$ lengviau i$aiskinamus nusikaltinfisToks atsisakymo prat
ikiteisminj tyrima pagrindas yra neteiss ir neleistinas.

1961 m. BK 5 straipsnio 1 dalies 6 punkte buvo nytaakad baudziamoji byla neggd
buti keliama, o iSkelta byla t&jo bati nutraukta, jeigu nukegjusysis susitaik su kaltinamuoju
Sio kodekso numatytais atvejais. Panasiai buvorsuftuotas BPK 8 straipsnio pavadinimas:
,,BaudzZiamosios bylos néknas arba iSkeltos bylos nutraukimas kaltininkunukengjusiajam
susitaikius”. [statymas pateikir baigtinn sara% nusikaltimy, dél kuriy galima buvo susitaikyti
(BPK 126 straipsnyje bei BK 33traipsnyje). BPK Bstraipsnyje buvo numatyta, kokia tvarka
byla nekeliama arba nutraukiama kaltininkui ir noiégisiajam susitaikius: sprendiamgakjo
priimti teistjas ar prokuroras, tardytojas, kvotos organagjteisutikimu. Atvirkstinis procesas,
t.y. nutarimo nekelti baudziamosios bylos ar nuktgja panaikinimas, nebuvo reglamentuotas.

1994 m. liepos 19 distatymui tuo metu galiojus BPK buvo jtrauktas 8 straipsnis,
reglamentuojantis baudziamosios bylos dleka arba iSkeltos bylos nutraukimasmeniui,
pactjusiam iSaiskinti organizuotos grég ar nusikalstamo susivienijimo nusikalstaweika.
Pagal § straipsm, teismas, teigas, taip pat teigo sutikimu prokuroras, téjo teis;, remdamasis

tuo metu galiojusio BK 15ir 227 straipsniuose nurodytais pagrindais, nekelti beumésios

¥ Kazlauskas M. Atsisakymas iskelti baudZigarbyla // Socialistir teiss. 1980, Nr. 2. P. 9.
% Ten pat P. 8.
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bylos. Sios normos paskutinis pakeitimas {#galiojant dabartiniam BPK) buvo priimtas 1997
m. gegués nenes.

Praktikoje kildavo neaiSkum ar gali aukStesnysis prokuroras panaikinti Zemnogsn
prokuroro, kuriam buvo duotas t&ie sutikimas, sprendim Pagal institucij, priimartiy
sprendimus, hierarchij BPK 9" straipsnyje priimtus sprendimus djor naikinti teismas (arba
prokuroras teigo sutikimu)®.

Iki baudziamosios bylos i8kmo beveik jokie procesiniai veiksmai byloje nelouv
atliekami (iSskyrugstatyme numatytas iSimtis). Asmenys, dalyvaujabgisdZziamajame procese,
pagal galiojatius jstatymus taip pafgyja savo statustik priemus j atzvilgiu procesip
sprendim. ,,Pilietis pripaistamas nukegjusiuoju kvogjo, tardytojo, prokuroro, teéo nutarimu
ar teismo nutartimi” (BPK 60 straipsnio 2 dalisKaltinamuoju laikomas asmuo, kurio atzvilgiu
yra priimtas nutarimas patraukti kaltinamuoju atammas iSkelti baudziagm byla sumarinio
proceso tvarka” (BPK 52 straipsnio 1 dalis). Bet §rendimai yra priimami igkus byh. Taigi,
arba 5, § 126 straipsni savoka ,,nukendjusysis” turi kit reikdny nei ,,nukentjusysis” 60
straipsnio tekste (kas baudziamojo procestatymuose ypa nepageidautina), arba tai yra
istatymo leidjo neapdairumas ,,lopant” seistatymy. Tai pasakytina ir @ kaltinamojo, minimo
BPK 5, 52, 126 ir kt. straipsniuose. Ir jei Sig@ky vartojimas neturi didéb reikSng¢s nutraukiant
byla (iki jos nutraukimo gali Bti priimta daugivairiy procesing sprendina), tai visiSkai kitaip
yra norint atsisakyti iSkelti baudziag byla arba nekelti baudziamosios bylos. Baudziamosios
bylos iSklimo stadijoje oficialiai gra nei kaltinamojo, nei nukextisiojo, taip pat éra
uztikrinamos nei vieno, nei kito proce&nteigs bei pareigos. Abejotina, afith paZeistos
Zmogaus teis, jei jis IS kartojgyty atitinkamy procesim statug ir buty apklausiamas pagal
taisykles, atitinkatias jo procesiapadti®.

Istatyme buvo numatyta, kad prieS keldamas lokl nukengjusiojo skundo, teigas
,imasi priemonj nukengjusiajam sutaikyti su asmeniu, prie$ kpaduotas skundas” (BPK 261
straipsnis). Tokia formuluétleidzia teigti, kad tetgas privakjo prieS priimdamas sprendam
imtis priemony Salims sutaikyti.

Kalbédamas apie susitaikymo instiutG. Sakalauskas teigia, jog susitaikymo atveju
viena i$ glygy yra visiSkas, greitas ir nebiurokratinis Zaloygitlimas, t.y. tam tikra prasme yra
atkuriamos jo pazeistos téssar teisti interesai. Nukerjusysis realizuoja tiesioginr asmenim
atstovavim saviems interesams. Ir Siuo atveju valstypadjusi nukengjusiajam atkurti jo
pazeistas teises, nuveikia ne maziau negu nutelalsii asmen, kuris taip ir neatlygina

padarytos Zalos. Tam tikipranasum susitaikymo institutas turi ir kaltininko atzvilgi jis pats

% Azubalye R. BaudZiamosios bylos ndkno institutas: procesinis reglamentavimas ir yaik problemos //
Jurisprudencija. 1999.T. 12 (4). P. 9.
% Goda G., Kuconis Pr. Nauja ikiteisminio nusikaliityrimo koncepcija // Justitia. 1997, Nr.4. P. 27.
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atlygina savo padarytzah ir asmeniskai atsipraso, tajpertindamas nusikalstajrelges ir jo
padarinius ir prisimdamas atsakomgybuZ padang nusikaltim®’. Atlyginant Zad,
nerealizuojamas baudzZiamosios atsakarayteiSvengiamumo principas, bet tam tikrais atgejai

ir tokia valstylgs reakcija turi poveik

2.2 SPRENDIMO PRIEMIMAS GAVUS PATIKSLINIM A

Kai i$ pateikto skundo, pareiSkimo ar praneSimantar negalima spisti ar padaryta
nusikalstama veika, ar pateikti faktai yra akiediai neteisingi ir ikiteisminis tyrimas negali
buti atliekamas, BPK 168 straipsnis numato skundasymo ar pareiskimo patikslinimo gawm
Skundo, pareiskimo ar praneSimo patikslinimas -lgamos informacijos gavimas i§ skund
pareiskimy ar pranesim pateikusio asmens.a®ka ,patikslinti“ reiskia ,padaryti tikslegth 3
Jtikslinti“ —  daryti tiksly, tikslesn*>®.

Vadovaujantis BPK ir p@tatyminiais aktais, reglamentuofgais ikiteismin tyrima,
patikslinimo gavimo tvark galima iSdstyti taip:

1) gavus skung pareiSkima ar praneSim apie nusikalstam veika, pareiSkimas
registruojamas ikiteisminio tyrimgstaigoje.

2) kai iS skundo, pareiskimo ar praneSimo turiniegalima nusmisti ar padaryta
nusikalstama veika &l kurios turi kuti atliekamas ikiteisminis tyrimasigaliotas pareignas
pateikia skungl, pareiSkina ar pranesimpistaigos vadovui.

3) vadovas, sutikdamas su pafeig | patikslinimo gavimo, uzraSo rezoliugij
patikslinti skunde, pranesSime ar pareiSkime nutasljaktus.

4) pareiginas, iSsikviefs asmei pateikug skund, pareiskina ar pranesSiri ikiteisminio
tyrimo jstaiga arba pats nuvyds pas asmenpatikslina duomenis apjeyki.

5) pareiginas, sura® tarnybin praneSim apie patikslintus faktus, pateikia medzag
vadovuli.

Vadovas, nustas, kad: 1) patikslinus skunde, pareiSkime ar @iane nurodytus faktus,
nustatyti nusikalstamos veikos pozymiai igéran aplinkybi,, daragiy baudziamji proces
negalimu, uzraSydamas rezoliugijpareigoja pragti ikiteisminj tyrima; 2) patikslinus skunde,
pareiSkime ar praneSime nurodytus faktus, nustaidd jie akivaizdziai neteisingi arba yra
aplinkybés, daratios baudziangi proces negalimu, uzZraSo rezoliugij atsisakyti praéti

ikiteisminj tyrima.

37 Sakalauskas G. Susitaikymo institutas Vokietijasnjmo baudZiamojoje teje // Teiss problemos. 1998, Nr.
1.P.74.

% Dabartires lietuviy kalbos Zodynas. Vilnius: Spindulys, 1993, P.422.

% Dabartires lietuviy kalbos Zodynas. Vilnius: Mokslo ir enciklopegigidybos institutas, 2000. P.845.
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Sprsti, kad reikalinga atlikti patikslinigy gali BPK 166 straipsnio 3 dalyje nurodyti
pareidginai. Turirtiais tokius jgaliojimus laikomi pareignai, kurie turi teig ant skund,
pareiSkimy ar praneSim apie nusikalstamas veikas rasyti BPK 166 stragp8nialyje numatytas
rezoliucijas arba kuriems ikiteisminio tyrimgstaigos vadovas leidZzia spti, ar pradti
ikiteisminj tyrima nust&ius nusikalstamos veikos pozymius, nors ir nestdagiems teig priimti
sprendimus & skundy, pareiSkiny ar praneSim. Tokiu atveju jie ant skundo, pareiSkimo ar
pranesSimo turi uzraSyti rezoliugigél patikslinimo gavimo.

Prokuroro, ikiteisminio tyrimgstaigos vadovo ar jggalioto asmens pareiga patikslinti
neiSsamy informacip, sprendziant @ ikiteisminio tyrimo pradjimo itvirtinta ir Generalinio
prokuroro jsakyme dl ikiteisminio tyrimo pradzios registravimo tvarkosakymo 16 punkte
itvirtinta, kad spgsdami, ar pragti ikiteisminj tyrima, prokuroras, ikiteisminio tyrimagstaigos
vadovas aigaliotas asmuo privalgvertinti, ar skunde, pareiSkime ar praneSime nurddktai
apie padaryt nusikalstama veika néra akivaizdziai neteisingi. Jeigu skunde, parei&kiar
praneSime nurodyti faktai galiib vertinami kaip akivaizdziai neteisingi, prokuass; ikiteisminio
tyrimo jstaigos vadovas ggaliotas asmuo, esanfithumui, gali paprasSyti parei§j tuoj pat
rastu patikslinti nurodytus faktus apie padarytisikalstam veika*.

Patikslinimo gali lati papraSyta dviemiwais: rastu arba ikiteisminio tyrimo paraigi ar
prokurorui nuvykus pas skuadpareiskina ar pranesSim pateikug asmefn Toks asmuo, rastu ar
zodziu, turi papildomai paaiskinti, ar patiksliniplinkybes, apie kurias kalbama skunde,
pareiSkime ar praneSime.

Praktikoje galimas vienas skundo, pareiSkimo agpbaneSimo patikslinimo dalas —
ikiteisminio tyrimo pareigno tarnybin praneSim, kuriame gali bti iSdéstyta informacija,
tikslinanti skune, pareiskina arba pranesim(pavyzdZiui, pokalbio su piltgais santrauka). Siuo
atveju gali kilti gaui duomem teisinio vertinimo problema. Par@igas §Ziningai iSasto
patikslintas aplinkybes tarnybiniame praneSime, iletis véliau paketia savo nuostat dél
ankiau miréty aplinkybiy. Kitas atvejis — kai pilietis teisingai apraggkius, o pareignas dl
subjektyviy arba objektywi aplinkybiy jas iSkraipo, suraSydamas tarnyhonanesim. Ir vienu, ir
kitu atveju kyla duomanvertinimo klausimat.

Sio darbo V dalyje atliktas Sileg r. PK medZiag kuriose atsisakyta prati ikiteisminj
tyrima, empirinis tyrimas. Aptariant patikslinimo gawinpazyngtina, kad norgstatymas numato
tik vieng patikslinimo gavimo tda — tarnybin praneSim, praktikoje patikslinimas gaunamas ne
tik pareiginui surasSant tarnybirpraneSim. Apzvelgus 2003 m. atsisakynpractti ikiteisminj
tyrima medziagas, matyti, nors BPK nurodyta, kad neguadikiteisminio tyrimo jokie proceso

veiksmai neatliekami, kad aStuoniose medziagose te&iksmai atlikti. Penkiose medziagose

“Uietuvos Respublikos Generalinio prokuroro 2003 tmalandZio 18 d.Isakymu Nr.I-58 patvirtintos
»Rekomendacijos d ikiteisminio tyrimo pradzios registravimo tvarKdé Valstybés zinios. 2003, Nr.39-1807.

“ Burda R. Ikiteisminio tyrimo pragimas: dabartis ir perspektyva // Jurisprudend@d@03. T 49 (41). P. 155.
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asmenys apklausti kaip liudytojaiy jparodymai suraSyti ant liudyipjapklausos protoka)
keturiose medziagose apu#itos jvykio vietos ir uzpildytijvykio vietos apZiros protokolai, iSy
dvejose medziagose sudarytos fotolerstet aprasSytos nuotraukos, o vienoje medziagojeobe
kad asmenys apklausti kaip liudytojai ant liudytapklausos protokal apZziirétajvykio vieta ir
uzpildytasijvykio vietos apZiros protokolas bei sudaryta fotolestetlar yra priimtas nutarimas
pripazinti asmennukengjusiuoju. Tokius ty&ju veiksmus galima paaiskinti tuo, kad po 2003 m.
geguzs 1 d. teis atlikti ikiteisminj tyrima suteikta didesnei daliai policijos paremy, tarp p ir
tiems, kurie ankSau byl netyg. Teisininkai yra pasisak kad, jsigaliojus naujos redakcijos
BPK, ikiteismin tyrima atlieka ne praktiés veiklos patirties turintys ir procesiSkai gerai
kontroliuojami tardytojai, ir kad pada&gs tyrju ju profesinis pasirengimas ir iSsilavinimas
sumenkjo*?.

IS 2004 m. tih medZiag vienoje patikslinimas gautas apklausus agrkaip liudytop ant
liudytojo apklausos protokolo. Taip pat buvo ap&a jvykio vieta ir uzpildytasivykio vietos
apziiros protokolas. IS 2005 m. tirtmedziag vienoje medziagoje patikslinimas gautas apklausus
asmei kaip liudytop ant liudytojo apklausos protokolo, antroje medajagpatikslinimas gautas
apziréjus jvykio vieta. MedZzZiagoje uZzpildytagvykio vietos apZiros protokolas, sudaryta
fotolentek ir apraSytos nuotraukos. Pazjftma, kad tirtose 2006 m. atsisakynprackti
ikiteisminj tyrima medziagose patikslinimai gauti tik vienadu — ikiteisminio tyrimo pareignui
surasius tarnybirpranesim, néra jokiy kity neteigty duomem rinkimo bady.

Pazynttinos kelios priezastys, keélfakty apie nusikalstamveika patikslinimo gavimas
buvo gaunamas ne tik surasius tarnylpranesSim. Kaip mirgta, isigaliojus naujos redakcijos
BPK, ikiteismin tyrima atliko maziau patirties ir zemesnkvalifikacijos tygjai.

Patikslinus skunde, praneSime ar pareiSkime nuusdfgktus, ir nustaus, kad yra BPK
166 straipsnyje numatyti pagrindai pé#dikiteisminj tyrima, nedelsiant turi iiti pradedamas
ikiteisminis tyrimas. Kai patikslinus yra akivaizdkad skunde, pareiSkime ar praneSime apie
padary nusikalstam veika nurodyti faktai yra akivaizdziai neteisingi, prokuas, ikiteisminio
tyrimo jstaigos vadovas agaliotas asmuo, ikiteisminio tyrimgstaigos vadovui sutikus, gali
atsisakyti praéki ikiteisminj tyrima ir suraSyti motyvuet nutariny atsisakyti praéti ikiteisminj
tyrima*®. Nutarimas atsisakyti pratl ikiteisminj tyrima turi bati suradytas ne &iau kaip kit
diem po patikslinimo gavimo.

BPK istatymas leidzia reikiamais atvejais, nepjasl ikiteisminio tyrimo, gauti skundo,
pareiSkimo ar praneSimo patikslinimatiau nenumato, kokie yra tie ,reikiami atvejai“ bakiu

budu ir kokiais veiksmais ir per kpkermirg tai batina padaryti. Tikslinga aptarti, ar galimas

2 Ancelis P. Nukerjusiojo teisire pacttis pasikeitus baudziamiesieristatymams // Jurisprudencija. 2003. T. 49
(41). P.101.

43 Lietuvos Respublikos Generalinio prokuroro 2003 imalandZio 18 d.isakymu Nr.I-58 patvirtintos
»Rekomendacijos d ikiteisminio tyrimo pradzios registravimo tvarKdé Valstybés zinios. 2003, Nr.39-1807.
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informacijos apie nusikalstanveika rinkimas iki pradedant ikiteismjrtyrima, kokiusistatymus
galima taikyti renkant duomenis prieS priimant spliela atsisakyti praéti ikiteisminj tyrima
(VieSojo administravimastatymy, Policijos veiklosjstatym, atskin ikiteisminiy tyrimo jstaigy
(Specialyju tyrimy tarnybos ir pan.jstatymus).

R. Burda kelia prielaigl kad nuo pareiSkimo gavimo momento iki rezoliugijoracti
ikiteisminj tyrima imanoma atlikti operatyvinius veiksmus, netdnirs analogijos Baudziamojo
proceso kodekéé Tai iSplaukia ir i8 Generalis prokuratros iaiskinimo, kad ,,...ikiteisminio
tyrimo metu norint atlikti atskirus, savarankiskudaptus tyrimo veiksmus..., t.y. veiksmus,
analogiSkus Operatyuis veiklos jstatymo 10 straipsnyje numatytam techuirpriemoniy
panaudojimui specialja tvarka, litina vadovautis Lietuvos Respublikos baudziamojoceso
kodekso 158 straipsnitr’

Atsizvelgianti iSvardintus gautos informacijos patikrinimo prdoes reglamentavimo
netobulum, R. Burda gilo BPK 168 straipsn(,Atsisakymas pragti ikiteisminj tyrima*)
papildyti 2 dalimi ir p iSdéstyti taip: ,,skund, pareiSkinp arba praneSim patikslinimg
ikiteisminio tyrimo pareignas arba prokuroras atlieka vadovaudamasis Opéanasyveiklos ir
kitais istatymais®®. Jtvirtinus BPK skundo, pareikimo ar prane$imo miiimo gavim
vadovaujantis operatyws veiklos ir kitais, pavyzdziui, policijos veiklastatymu, ity galima
gauti patikslinima atliekant migtuose jstatymuose numatytus veiksmusut tikslinga BPK
istatyme numatyti, kokius operatyesveiklos veiksmus galima atlikti, o atlikimo tvargalima
reglamentuoti pg@tatyminiuose aktuoselstatyme itvirtinus galimyly pareiginams gauti
patikslinimg atliekant policijos veiklogstatyme numatytus veiksmusgitly uZztikrintas legalus ir
teisttas patikslinimo reikalavimas ir jo gavimas.

Literatiiroje yra pateikiama atskir teisss doktrinos mokslinink nuomors apie
,patikslinimo* gavimo legalura. Z. MiSeikio nuomone, reikalavimas pateikti ,patikima” yra
neteigtas, tai iS esws yrajrodingjimo nastos perdimas nuo valstyés jgalioty pareidginy ant
asmen, pranesSusi apie nusikalstam veika, nors proceso oficialumo principapareigoja
prokurog ir ikiteisminio tyrimo jstaigas kiekvienu atveju, kai paaifk nusikalstamos veikos
pozymi, pagal savo kompetengijmtis viqy jstatymy nustatyty priemoni;, kad per trumpiausi
laikq bty atliktas tyrimas ir atskleista nusikalstama vé&ik&is teiginys vertintinas kritiskai. Jei i$
skundo, pareiSkimo ar praneSimo negalima priimtiesgimo pradti ikiteismini tyrima ar
atsisakyti j praceti, tikslinami faktai apie padaryt nusikalstam veika. Kaip mirgta,

patikslinimas gaunamas ikiteisminio tyrimo paf@igi apklausus asmenis, gdlins suteikti

“Burda R. Ikiteisminio tyrimo pragimas ir perspektyva // Jurisprudencija. 2003.T449(P.155.
4 Lietuvos Respublikos general prokuralros rastas policijos generaliniam komisarui 2003t89Nr. 8-2-1919
(01).
6 Burda R. Ikiteisminio tyrimo pragimas: dabartis ir perspektyva // Jurisprudend@j@03. T. 49 (41). P. 155.
47 Migeikis Z. Ikiteisminio tyrimo pragimas kaip atskira baudZiamojo proceso stadijaufisprudencija. 2005.
T.67(59). P52.
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informacip ir apie gautus rezultatus surasSant tarnypranesSim, t.y. ikiteisminio tyrimoijstaigos
imasi pagal savo kompetengcyjisy reikiamy priemoni;, kad nustatyt, ar padaryta nusikalstama
veika.

BPK nesant apikztai ,reikiamo atvejo* svokai ir ,patikslinimo* gavimo
reglamentavimui, yra neaisku, kokiaisdais ir terminais patikslinimas turiib gaunamas. BPK
reikéty aiSkiai apibézti, kokie yra patikslinimo gavimo ,reikiami at\af, iSvardijant atvejus,
kada litina gauti patikslinim, taip pat BPK tuity aiSkiai apibézti, kokiu tadu, priemogmis ir
terminais patikslinimas gaunamas. dturbati jvardyta ikiteismif tyrima atliekartiy pareidginy
teiss patiems spusti, ar yra nusikalstamos veikos pozymiai ir rei&iéikti ikiteisminj tyrima, ar
reikalinga atsisakyti prati ikiteisminj tyrima. Pareignas, vadovaudamasis BPK nurodytais
reikiamais patikslinimo gavimo atvejais, esant akidziai neteisingiems faktams, atsisakyt
prackti ikiteisminj tyrima arba nuspsty dél duomem patikslinimo gavimo. Pareimams be
istaigos vadovo ar jmalioto asmens rezoliucijodity suteikta galimyb priimti sprendimus, kas

skatinty pareidiny savarankiSkumir atsakomyh, taip pat taupyt pareidiny laika.
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3. SPRENDIMO PRIEMIMO PROCESIN E FORMA

BPK 168 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad, atsidaknas pragti ikiteisminj tyrima,
prokuroras ar ikiteisminio tyrimo pareigas suraso motyvuptnutarimy. Ikiteisminio tyrimo
pareidginas atsisakyti pratl ikiteismini tyrima gali tik ikiteisminio tyrimo istaigos vadovo
sutikimu, t.y. ikiteisminio tyrimojstaigos vadovas turi patvirtinti ikiteisminio tyro pareigno
surasSyd nutarima. Nutarimas yra procesinis ikiteisminio tyrimo djad dokumentas.iJoriima
nusikalstam veika tiriantis ikiteisminio tyrimo pareignas ar prokuroras.

Nutarime atsisakyti prati ikiteisminj tyrima turi bati nurodyta nutarimo pémimo data ir
vieta, koks prokuroras ar ikiteisminio tyrimo pa&mas, @l kokio skundo, pareiSkimo ar
praneSimo, & kokiy priezagiy atsisako prati ikiteismini tyrima. ISdtstomos skunde,
pareiSkime ar praneSime nurodytos nusikalstamokosepadarymo aplinkys (vieta, laikas,
budas, padariniai), jei Zinomas asmuo, paslaveiky, Sio asmens kalt veikos motyvai,
nusikalstamos veikos objektas ir dalykas. Nutaritng bati konkrefis duomenys, kuriais
grindziamos ikiteisminio tyrimo pareigo ar prokuroro iSvados, pasfos tirt; fakty beijstatymo
normy analize, paremta skunduose, pareiSkimuose ar §iranese apie nusikalstameika ir jos
patikrinimo medZiaga'®

Nesant nusikalstamoje veikoje bent vieno nusikailsg veikos sudies pozymio,
ikiteismin] tyrima prackti atsisakoma. PavyzdZiui, pilietA. Z., perkadia kontrabandini
cigaretiy, sulaile policijos pareignai. Piliets A. Z. elgesys pasireiSkia teisei priesingu elgesi
taciau jos veikoje yra administracs teigs pazeidimas, o ne baudziamosios veikos padarymas —
ikiteisminis tyrimas negali @i pradttas nesant nusikaltimo stites objektyviosios pus.
Ikiteisminis tyrimas neatliekamas nesant nusikadtiobjekto. Pavyzdziui, pilietis D. B. pasjd
dokumentusj spint ir pamirso. Turguje pasigedo dokumgnhusprend, kad juos pavog ir
pranes apie tai policijos pareimams. Gizes namo, dokumentus rado spigjel Siuo atveju
nepadaryta nusikalstama veika, nepazeistas teggings néra nusikaltimo objekto.

Nesant nusikalstamos veikos padarymo subjekto, zokwyi, asmeniui padarius
nusikalstama veika ir mirus, arba neturint tokio amziaus, nuo kurismao atsako pagal
baudZiamuosiusjstatymus ar asmeniui esant nepakaltinamu, épiraikiteismini tyrima
atsisakoma. Subjektyviosios ggsnebuvimas, t.y. kai zala padaryta be dsaltaip pat dygoja
ikiteisminio tyrimo atsisakym

Kai skunde, pareiSkime, praneSime nurodomi faktairiu patikimumui tyrimas
nereikalingas & akivaizdaus i fakty netikrumo, jei padaryta veika, uz karhenumatyta
baudziamoji atsakomyb kai yra BPK 3 straipsnyje numatytos aplinkgb pradti ikiteisming

tyrima atsisakoma. Nutarimeabna nurodyti motyvus, kuriais grindziamas nutarsm®azna

8 Kazlauskas M. Atsisakymas iSkelti baudZigarbyla // Socialistir teisz. 1980, Nr. 2. P. 11.
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situacija, kai nusikalstama veika padaryta, yrai wigsikalstamos veikos poZzymiai, ¢iau
ikiteisminis tyrimas negaliidi atliktas @&l aplinkybiy, kurioms esant negali vykti baudziamasis
procesas. Pavyzdziui, pilietis V. G. namuose susaso sugrova pilieti A. S., kuriam padarytas
nezymus sveikatos sutrikdymas. Nusikalstama veidapsta, yra visi nusikaltimo séties
pozymiai, t&iau ikiteismin tyrima atsisakyta pradi, nes tokios bylos tiriamos privataus
kaltinimo tvarka. Kitas pavyzdys pilietis G. F. &8 vaikas, pagrabautomobil, vaziredamasis
padaé avarip ir automobi] sudauZ. Nusikalstama veika padarytagitu subjektas é¢ra tokio
amziaus, nuo kurio atsako pagal baudziamuogtetymus, toél prackti ikiteisming tyrima
atsisakoma.

Nutarime atsisakyti pradi ikiteismin; tyrima turéty bati nurodymas, kad yra BPK 3
straipsnyje nurodyta aplinkgb(iSimtiniais atvejais gali iti ir kelios), &l kurios procesas
negalimas, arba skunde, pareiSkime ar praneSinegkpdaktai yra akivaizdziai klaidingi. K@au
vien tik nuorodog BPK 3 straipsitokiame nutarime nepakanka — jame tditi [paaiSkinta, kuo
remiantis daroma iSvada apie pracasgalimy daraiios aplinkyles egzistavim.

Minéta, kad Sio darbo V dalyje atliktas Séstr. PK esafiy atsisakym prackti
ikiteisminj tyrima medZiag tyrimas. Aptariant nutarignpriemimo procesia forma, pazynétina,
kad tiriant nutarimus atsisakyti prdd ikiteismini tyrima matyti, kad nutarimai priimami
vadovaujantis BPK 168 ir 3 straipsniais, nurodaastarojo straipsnio 1 dabei atitinkam
punkt. Dalis nutariny atsisakyti praéti ikiteismin; tyrima priimti vadovaujantis BPK 168 ir 407
straipsniais. Didzioji dalis nutaripsuraSyti laikantis nutarimraSymo reikalavim, yra visi kitini
duomenys, nurodomi nutarimo gmimo motyvai, BPK straipsniai, kuriais vadovaujargriimtas
nutarimas. T&au yra ir tokiy nutarimy, kurie surasyti nesilaikant nutarimamgiby reikalavim.

IS 2003 m. tinh medziag viename nutarime nemotyvuojama, kokiu pagrindisak®ma praéti
ikiteisminj tyrima. Nenurodyti BPK straipsniai, kuriais remiantisifias toks nutarimas. Tik i$S
nutarimo konteksto galima suprasti, kbdtsisakyta pragti ikiteisminj tyrima. Nedidetje dalyje
nutarimy netiksliai nurodomi BPK straipsniai, kuriais vadoyantis atsisakoma prad
ikiteismini tyrima. Pavyzdziui, 2003 m. vienoje medziagoje, kurigjgntas nutarimas atsisakyti
prackti ikiteisminj tyrima dél asmens dokumento vagyst atsisakymo motyvas yra tai, jog tu
pa&iy dokument jau vyksta ikiteisminis tyrimas. Nutarime nenurtdypkie BPK straipsniai,
kuriais vadovaujantis priimtas toks nutarimas. D&na medziaga, kurioje priimtas nutarimas
atsisakyti praéi ikiteismini tyrima nurodant, jog é&a BK 178 straipsnio 4 dalyje ir 302
straipsnyje numatyt nusikalstam veiky pozymi;, tafiau nenurodytas BPK straipsnis, kuriuo
vadovaujantis priimtas toks nutarimas.

ISanalizavus medziagose priimtus nutarimus atgts@kackti ikiteismini tyrima, matyti,
kad nutarimn rezoliucireje dalyje, be to, kad nurodoma, kokiu BPK straipsmemiantis

atsisakoma prad ikiteismini tyrima, yra nurodomi ir kiti veiksmai, pavyzdziui, prad
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administracig teisen ar padgilyti asmeniui kreiptig teismy civilinio proceso numatyta tvarka. IS
tirty nuo 2003 m. gegg 1 d. iki 2007 m. sausio 1 d. medijagalima iskirti keled rasSiy
nutarimy:

1) nutarimai medziagose, kurios pémb pagal asmen skundus, praneSimus ar
pareiSkimus & vagy<iu, kai pagrobi daikty ver€ nesiekia 1 MGL. Nutarime atsisakyti péad
ikiteisminj tyrima nurodoma, kad, vadovaujantis BPK 3 straipsnitalies 1 punktu, atsisakoma
practti ikiteismin; tyrima, taip pat vadovaujantis VieSojo administravipgtatymo 28 straipsnio 1
dalimi bei Administracinj teis:s pazeidim kodekse (toliau — ATPK) pr&th administracini
byly teisen testi ATPK 35 straipsnyje numatytam terminui ar kasustatyti asmenys, padar
nusikalstam veika ir patraukti administracim atsakomyén pagal ATPK 50 straipgn

2) nutarimai medziagose, kai kreipiasi tarpusavanfkkto metu suzaloti asmenys,
pavyzdZziui, moterys, sumustos wyrsusimug kaimynai. Nutarime atsisakyti préd ikiteisming
tyrima nurodoma, kad atsisakoma p¥adkiteisminj tyrima, kadangi tokie skundai nagéjami
privataus kaltinimo tvarka. Tokiais atvejais nutauose atsisakyti prat ikiteismini tyrima
nurodoma, kad atsisakoma petadkiteismin; tyrima vadovaujantis BPK 168 ir 407 straipsniais.

3) nutarimai medziagose, kuriose atsisakyta girakiteisminj tyrima dél to, kad veikoje
yra santykiai, kurie turi iiti reguliuojami Civilinio proceso kodekso numatytearka. Nutarimo
rezoliucireje dalyje nurodoma, kad, vadovaujantis BPK 168ig#niu, 3 straipsnio 1 dalies 1
punktu, atsisakoma préitil ikiteismini tyrima ir pasiiloma asmenims kreiptisteismy nagrireti
ginco civiline tvarka.

Kaip matyti, i$ praktikos, kai i$ gauto skundo,gg8kimo ar praneSimo an patikslinimo
aiSku, jog nusikalstama veika nepadarytaiiaia yra duomem apie administracin teiss
pazeidim, ikiteisminio tyrimo pareignas nutarimo atsisakyti prétd ikiteismini tyrima
rezoliucirgje dalyje nurodogisti administracin teiserm ATPK nustatyta tvarka. Teisinga praktika,
kad pareignas, nutarime vadovaudamasis VieSojo administravigtatymo 28 straipsnio 1
dalimi bei ATPK, ¢sia administraci@ teiser, kol bus nustatyti asmenys pagausikalstam
veika arba jei tokie asmenys nustatyti, jie bus nubaasiministracine tvarka. Pavyzdziui,
administracine tvarka bus nubaustvdi uz nepilnam&o vaiko, padariusio nusikalstanveika,
bet netugusio amziaus nuo kurio atsako pagal baudziamuastasymus, neprieidra. Asmenys
turi atsakyti ne tik uz nusikalstamas veikas, betuz administracinius teis pazeidimus,
drausminius nusizengimus ir pan.clea pareignai vadovaujasi ne BPK, o kitais t&gsaktais.
Priemus nutarim atsisakyti praéti ikiteismini tyrima, medZiaga siufiama i archyw. Bty
tikslinga, kai medziagoje yra administracinis pdieas ar drausmés atsakomyés, kiti teiss
pazeidimai, perduoti medziagkundo, praSymo ar pareiSkimo nagjmui pagal ne BPK, o
pagal kitus teiss aktus numatyttvarka.
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Itvirtinus BPK nuostat kad nesant duomerapie padaryt nusikaltimy ar baudziangi
nusizengim pateiktas skundas, prasymas, pareiSkimas beispatikas nutarimu atsisakyti
prackti ikiteisminj tyrima, baty perduotas iSspsti ATPK ar kituose teis aktuose nustatyta
tvarka. Tokiu Indu vadovaujantis galioj&rais teigs aktais bty nubausti pazeidimus padar
asmenys, taip pat tby atliekamas prevencinis ir agldmasis poveikis pazeidimus ar
nusizengimus darantiems asmenimsily@ina BPK 168 straipsnpapildyti 5 dalimi, § iSdéstant
taip: ,,Atsisakius pradi ikiteisminj tyrima Sio straipsnio 1 dalyje nustatytais atvejais iargs
duomem apie administracinteisss pazeidim ar kituose teis aktuose numatytnusizengim,
prokuroras, ikiteisminio tyrimo pareigas, nutarimu atsisakyti prad ikiteismini tyrima,
perduoda $skund,, pareiSkima ar pranesSimp bei patikslinim, iSspesti administracini teises
pazeidimy kodekse ar kituose téws aktuose nustatyta tvarka.”

Nutarima atsisakyti praéti ikiteisminj tyrima priemus ikiteisminio tyrimo pareigui,
sutikimg atsisakyti praéti ikiteisminj tyrima patvirtinajstaigos vadovas ar jmaliotas asmuo.
Nutarimo nuorasSas turithi siunciamas skungl pareiskina ar pranesSim padavusiam asmeniui ir
prokurorui. Prokurorui nutarimo nuoraSas tuitibSsiystas per 24 valandas. Prokuroras patikrina,
ar pradti ikiteisminj tyrima yra atsisakyta pagptai. Nustafs, kad toks nutarimas yra nepatgs,
prokuroras galijjpanaikinti ir nuspgsti pradti ikiteisminj tyrima.

Policijos jstaigose nutarimai atsisakyti pegidikiteismin; tyrima (vadovaujantis BPK 3 ir
168 straipsniais) registruojami ir saugomi vadosatis Nutariny atsisakyti praéti ikiteisming
tyrima registravimo ir saugojimo taisyhis*® (toliau — Nutarimy registravimo ir saugojimo
taisykks). Nutarimy registravimo ir saugojimo taisydd nustato, kad nuo 2005 m. sausio 1 d.
priimta nutarimy atsisakyti praéti ikiteisminj tyrima policijos jstaigos vadovagaliotas rastiés
arba kito padalinio atsakingas asmuo privalo ustegpti popieriniame arba (ir) kompiuteriniame
nutarimy atsisakyti praéti ikiteismin; tyrima registracijos Zurnale (toliau — Nutatimegistracijos
Zurnalas). Nutarinp registracijos zZurnalgraSomas e#s numeris, nutarimo atsisakyti péd
ikiteisminj tyrima numeris, trumpag/ykio, dél kurio priimtas sprendimas, aprasymas, infornsacij
pranesusio asmengsiaigos rekvizitai) ar pareigo, surasiusio tarnybirpraneSim, duomenys.
Taip pat registracijos numeris informacijos apiesikalstam veika, kitus teigs pazeidimus ir
ivykius registracijos Zurnale, informacijos gavimatal nutarimo atsisakyti prétil ikiteisminj
tyrima priemimo data ir pagrindas (BPK 3 straipsnio 1 daliesijpas), pareigno, prémusio
prackti ikiteismini tyrima, duomenys, nutarimo atsisakyti pétdikiteismini tyrima nuoraSo
iSsiuntimo prokurorui data ir registracijos numedskumeni lapy skatius, pastabos. Policijos
istaigos vadovas privalo uZztikrinti tinkamnutarimy atsisakyti praéti ikiteisminj tyrima

registravim, surinkiy dokument ir Registracijos zurnal byly tvarkyma ir saugojima, nustatyti

9 Lietuvos Respublikos Generalinio policijos komisa2004 m. gruodZio 30 dsakymu Nr.V- 618 patvirtintos
.Nutarimy  atsisakyti  praéti  ikiteismini  tyrima  registravimo ir  saugojimo  taisydd* //
www.policija.lt/teis_aktai/1508.htr{2006-04-18).
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kontroks procedras, paskirti atsakingus uz tai darbuotojus ir atyst ju igaliojimus bei
atsakomyh. Ikiteisminio tyrimo pradzios registravimo tvarkpatvirtinta Lietuvos Respublikos
Generalinio prokurorgsakymd® (toliau — Ikiteisminio tyrimo pradZios registravimtvarka),
nustatanti pagrindinius principus, kurie turiatib taikomi ikiteisminio tyrimo pradZzios
organizavimui ir registravimui ikiteisminio tyrimostaigose, prokuratose, paaiskina ir
ikiteisminio tyrimo pradjimo bei registravimo tvark

Atsisakymai praéti ikiteisminius tyrimus, kaip nusikalstamos veikogiti teises
pazeidimai irivykiai, kuriy tyrimasjstatym; pavestas policijaiyjtyrimo veiksmai bei rezultatai,
yra policijos registruojamijvykiy registro objektai. Vadovaujantis Policijos regisfam; jvykiu
registro nuostaf* (toliau — Registro nuostatai) 2 punktu, Policijegistruojam jvykiy registras
(toliau — Registras) — tai zinybinis registras,i@@s informacireés sistemos sudedamoji dalis.

Registro nuostatuose nustatyta, kad vadovaigamegistro tvarkymastaiga yra Policijos
departamentas prie Lietuvos Respublikos vidausaheikinisterijos. Registro tvarkymgstaigos:
Informatikos ir rySiy departamentas prie Lietuvos Respublikos vidaukakeiministerijos ir
policijos istaigos. Registruoti registro objektus (taip paitgisakymus prati ikiteisminj tyrima)

ipareigotos policijogstaigos.

®0 | jetuvos Respublikos Generalinio prokuroro 2003 talandzio 18 d.jsakymu Nr.I-58 patvirtintos

.Rekomendacijos d ikiteisminio tyrimo pradZzios registravimo tvarKé/svalstybés Zinios, Nr. 39-1807.

*! Lietuvos Respublikos Generalinio policijos komisa2005 m. lapktio 30 d.jsakymu Nr.5-v-766 patvirtinti
.Registruojany jvykiy registro nuostatai‘Www.policija.lt/teis _aktai/3404.htr(?006-10-18).
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4. ATSISAKYMAS PRADETI IKITEISMIN I TYRIM A UZSIENIO VALSTYB ESE

Remiantis tikslingumo principu, kiekvieno nusikait atveju prokurata turi bent jau
teorirg galimyle pasirinkti kelti byh, ar ne. Tikslingumo principgsvirtintas daugelyje valstyhi
Prandizijoje, Belgijoje, Nyderlanduose, Liuksemburge premaniskuose Sveicarijos kantonuose
(kuriems jtaka dag Prandzija), Anglijoje, Velse, Skotijoje, Islandijoje, Dgoje, Norvegijoje,
daugumose Afrikos valstylpi I1zraelyje, JAV, Kanadoje, Japonijoje ir KinijojPavyzdziui, Siuo
metu tikslingumo principastvirtintas Nyderland BPK 167 straipsnyje, kur nurodoma, kad
,bendro intereso labui galiiti atsisakyta kelti baudZiaaja byla“ 2.

Norvegijos BPK numatyta, kad ,baudziamojo persgkio gali kiti atsisakoma, kai
padaryta veika laikoma menkasfa numatyta arba numatyta nedidetiodauda)*>®

Bylos neklimas motyvuojamasikal¢iy trikumu, nukentjusio kalte, nusikaltusiojo
pastangomis atlyginti Zalnukengjusiajam, nusikaltusio jaunarta senyw amzi;, asmenin
situacip, nusikaltimo nereikSmingusn Bendriausio poidZio motyvas yra ,public interest"
nebuvimas, kuris pasitaiko ir iS Anglijos tesskilusiose teiss sistemose, pavyzdziui, 1zraelio.

Ivairiose valstybse atlikti tyrimai rodo, kad atsisakynkelti bylas yra labai daug — iki 50
procent, ir netgi daugiau vis byly kiekio®. Tasiau dalyje teigs sistem jtvirtinta legalistire
koncepcija, pagal kuribaudziamasis persekiojimas yra privalomas. Letyailsprincipas galioja
Vokietijoje, Ispanijoje, Italijoje, Airijoje, Svegtje, Graikijoje, Rusijoje. Kartais legalistise
teists sistemose nustatoma, kad siekdama iSsiai§kaatymy svarum (kadangi baudziamajam
persekiojimui reikalingas tam tikragodymy minimumas), prokurata gali skirti pirmirg kvota
(pavyzdziui, trijy diemy Rusijoje, trisdeSimties digrLenkijoje). Ta&iau ir legalistirtse valstybse
jis gakty sukelti valstybei didesnzah nei jo nepraéglimas, jei nusizengimas laikomas menku ir
néra visuomeninio intereso ug hausti. Pazyitina, kad ir legalistinio principo valstyb nustato
iSimtis, kada neiitinas baudziamasis persekiojimas. Vokietijoje udigelius baudziamuosius
nusizengimus bylos nekeliamos, taip pat baudZiasmpsisekiojimas ndétinas tuomet, kai jis
gakty sukelti valstybei didesnZak nei bylos neisdimas™ ar jei kaltinamojo katt per maza ir
néra visuomeninio interesd.

Vokietijos BPK numato procesines prielaidas, §unesant baudZiamasis procesas yra
negalimas. Kaltinamasis turiath sulaulkes 14 mej amziaus ir bti pakaltinamas; toje byloje

negali luti jau anksiau priimto teigto sprendimo; negali b sSwje¢ senaties terminai;

*2 pradel J. Lyginamoji baudziamoji teis/ilnius: Eugrimas, 2001. P.447.
*3Code of Criminal Proceduttp://icpo-vad.tripod.com./crimpren.htrf2006-04-18).
> Ten pat. P.447.

% Ten pat. P.449.
%6 Code of Criminal Procedutetp://wings.buffalo.edu/law/bclc/resource.h(g006-04-18).
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kaltinamajam negali i taikoma amnestija; kaltinamasis negali éturdeputato imuniteto;
kaltinamasis turi @ti pavaldus Vokietijos teisingumui ir neturiito privalu iSduoti j uzsienio
valstybei. Pagal Konstitucinio Teismo iSaiSkiairbaudziamasis procesas taip pat negali vykti, jei
dél jo iskilty neproporcingai didelis pavojus kaltinamojo svedkatr gyvybei’. Vokietijos BPK
nenumato baudziamosios bylos ééko stadijos. Pagal baudziamojo proceso teoiil
nusistovjusia praktika, baudziamosios bylos vykdymas laikomas pradatlikus pirmuosius
tardymo veiksmus (pavyzdziui, pagal nulkgmsiojo asmens skugdpolicija pradeda tyrimy).
Vadovaujantis Vokietijos BPK, baudziamosios bylgkdymas gali bti pradttas:

- policijos ir prokuraiirosijstaig; tarnybine nuoZira;

- gavus privaiy asmen ir anonimy pareiskina;

- gavus nukerjusiojo skund;

- gavus policijos, teismini instituciju, vykdomosios valdzios instituaij pranesimus.
Vokietijos BPK taip pat nhumato, kad pagrindas kvqgtaad:ti gali bati paprastagtarimas. Kai
prokurafirai tampa zinoma apigarima (iS5 pareiskina, pranesim arba kit; Saltiniy) apie padaryt
nusikaltima, ji tuoj pat privalo imtis vig privalomy procesini veiksmy nustatytoms bylos
aplinkybems i8tirt?®,

Pagal Austrijos BPK, parengtinis tyrimas galitibatliekamas kvotos ar parengtinio
teisminio tardymo forma. Kartais parengtinis tyrsr@ereina abi Sias stadijas. Kvota atliekama
prokurafiros inciatyva, siekiant iSsiaiSkinti, ar yra pagas tam tikg asmen patraukti
baudZiamojon atsakomgh. Apie padaryt nusikaltimy prokuratira suzino arba iS pranesimn
arba i$ kity Saltinp. Pats prokuroras jokityrimo veiksmy neatlieka, o naudojasi policijos,
prireikus ir ikiteisminio tyrimo teigo, paslaugomis. Policija gali atlikivairiy asmen apklausas,
ju neprisaikdindama, taip pavairias apZiras, neatidiotinais atvejais taikyti ir kai kurias
prievartos priemones, pavyzdziui, daryti krataookBratira gali dalyvauti atliekant visus Siuos
veiksmus. Nei policija, nei ikiteisminio tyrimo &jas negali atsisakyti atlikti kaknors prokuroro
nurodyt veiksmy, motyvuodami tuo, kad tai yra netikslinga. Prildamai nuo kvotos rezuligt
jai pasibaigus, prokurata priima viem iS Su sprendim: 1) jei yra pakankamai duomen
patraukti asmearbaudziamojon atsakoméf, tai prokuroras arba praso peadkiteisminj tyrima,
arba i$ karto pareiskia kaltinim2) jei toki, duomenm néra, procesas yra nutraukiamas

Rusijos Federacijos (toliau — RF) BPK numatyta, kmyus praneSimapie jvykdyta
nusikaltima, pradedami rinktijrodymai. Pareignas, kuriam pavestas tyrimas, nekeldamas

baudZiamosios bylos, per tris dienas, esatinbmui terminas gali iiti prakstas iki deSimties

" Goda G. UZsienio $alibaudZiamojo proceso pagrindai. Vilnius: Saalu997. P.12.
8 Andrejev J. Ikiteisminio tyrimo pradZia kitvalstybiy baudZiamojo proceso teéje // Teisires minties Svert
2004.Vilnius: LTU, 2004. P. 3.
% Goda G. Uzsienio 3alibaudziamojo proceso pagrindai. Vilnius: Saalui997. P.45.
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dieny, renka medZiagapieivyki ir jei duomen iskelti byls pakanka, byla iskeliaria Nutartis
atsisakyti kelti baudziaap byla priimama nesant pagrindo kelti baudzigembyla arba esant
aplinkybzms, kurioms esant baudZiamoji byla nekeliama (BRK148 straipsniaif?*

Atsisakoma iSkelti baudZiaga byla:

1) veikoje nesant nusikaltimo sétees;

2) nesant nusikalstamuwykio;

3) suwjus baudziamojo persekiojimo senaties terminui;

4) kaltinamajam arbdtariamajam mirus, iSskyrus tuos atvejus, kai baamdiji byla
reikalinga kelti mirusiojo reabilitacijai;

5) nesant nukegjusiojo pareiskimo, jeigu baudziamoji byla galitbiSkelta tik esant
nukengjusiojo pareiskimui, iSskyrus atvejus, numatytusBHK 20 straipsnio 4 dalyje;

6) nesant teismo sutikimo Kkelti baudzigm byla arba patraukti baudziamojon
atsakomybn asmenis, numatytus RF BPK 448 straipsnio 1 dalies, 9 punktuos®.
Pamirétina, kad daugiausia atsisakynskelti baudziamja byla yra nesant nusikaltimo séai,
t.y. nusikaltimo subjekto pozymio nebuvimas, &lhebuvimas, visuomenei pavojingos veikos
nebuvimas, kai padaryta veika, kuri nelaikoma kalstama.

Prandizijos BPK proceso pradziaéra jtvirtinama specialiais procesiniais sprendimais.
Pagaljstatymy pirmoji baudziamojo proceso stadija yra kvota.nefiaijos BPK 14 straipsnyje
numatyta, kad ikiteisminio tyrimo pareéigai nustato baudziamojstatymo pazeidimo faktus,
renkajrodymus apie tokius pazeidimus, nustato nusikalasameikas padariusius asmenis, kol
teisminis tyrimas dar nepré@<?.

Pagal Pranizijos baudziamajame procese vyradjannuomor, yra keturios kvotos
formos: akivaizdj nusikaltimy ir nusizengim kvota (BPK 53 straipsnis), pirmirkvota (BPK
75-78 straipsniai), kvotaétiabejotinos mirties (BPK 74 straipsnis), kvotd dsmens patikrinimo
(BPK 78 straipsnis).

Pirminé kvota — tai tokia kvota, kaiéna akivaizdumo pozymi Tokia kvotos forma
vykdoma bendraisiais pagrindais (pavyzdziui, prokas, gags praneSim ir netugédamas
pakankamai informacijos préiil baudziamji persekiojima, paveda teismo policijai atlikti kvt
pagal gaut ,,signay” apie nusikalstam veika). Policija apriboja prokuroras, kai reikia priimti
savarankiskus procesinius sprendimusiata ji gali pradti kvota. Ikiteisminio tyrimo pradzia
siejama su pirmos baudziamojo proceso stadgygsendinimu. Pranzijos BPK 14 straipsnyje
numatyta, kad ikiteisminio tyrimo par@igai nustato baudziamojstatymo pazeidimo faktus,

renkajrodymus apie tokius pazeidimus, nustato nusikalasameikas padariusius asmenis, kol

®Bacosa. H.A. Jlocyne6Hoe IpOH3BOACTBO B yronoBHOM mpomnecce. Mocksa. 2000.C. 331.
61 I'puropses B. ., ITobeaxun A.B., Smun B. H. YronosHsrii npocecc yuebnuk. Mocksa. 2005.C. 328.
%2 Bangpimes. B. B. Yromnosasiii mpocece. Cankt-Iletepsyprio. 2003.C 340.
% Andrejev J. Ikiteisminio tyrimo pradZia kivvalstybiy baudZiamojo proceso téje. // Teisires minties Svert2004.
Vilnius: LTU. P.124.
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teisminis tyrimas  dar neprad$’. Po to, kai buvo pasinaudotgtatymo suteiktomis
galimybemis iSsiaiskinti reikaling informacip, gali kiti practta pirmire kvota arba asmuo
paleidZiamas, nesant pagrindo ptaévota®°.

Pagal Pranzijos BPK, atliekant preliminarnusikalstam veiky tyrima (pranc.enqueta
preliminaire), siekiama:

- patikrinti gauty skund; arba praneSimapie padarytas (daromas) nusikalstamas veikas
pagistumy. Tiesa, kaip rodo statistikos duomenys, mazdaugr@éentai skungarba pranesSim
apie padarytas nusikalstamas veikas, preliminasaiumso metu nepatvirtinamos;

- surinkti pirminius duomenis, kuripagrindu ity imanoma atlikti sugtingesn tyrima.
Pirminiai duomenys apie padagyarba darom nusikalstam veika preliminaraus tyrimo metu
gali bati renkami tiek procesine, tiek ne procesine forftakant operatyviés veiklos ldus ir
metodusy®.

Analizuojant jtvirtintas jvairiy Saliy istatymuose @ nusikaltimo nukerfjusiojo asmens
galimybes veikti proceso eigvisy pirma, reikia pakizti, kad kai kuny tikslingumo principo
formy ngmanoma realizuoti be jo sutikimo. Jei nukgméysis nesutinka, mediacija nebus
pritaikyta. Nukentjusysis, siekdamas, kad, nepaisant prokuroro &igisa vykdyti baudziangi
persekiojima, procesas vyki toliau, gali veikti dviem bdais. Vadinamojoje civilinio ieskinio
sistemoje (Pranzijoje, Belgijoje), jei prokuraira nesiima tyrimo, nukeéusysis gali civiline
ruoztu, iSkeliama baudziamoji byla (Pramgos BPK 2 ir 3 straipsniai; Belgijos baudziamojo
tyrimo kodekso 63 ir 185 straipsnidi) Antrasis idas — nukerfusysis gali prasyti tet§o, kad
Sis liepty prokuratirai iSkelti baudzianga byla. Prokuroras, gas IS teigjo nukentjusiojo
pareiSkim, netenka teis spesti baudziamojo persekiojimo tikslingumo klauginNepradti
proceso galima tik esant formaliems pagrindamsasanir pan®® Skirtingai nei anksau
aprasytu atvejuiia pradedamas tik baudzZiamasis procesas.

Olandijoje @l bylos neisSklimo ar nutraukimo, suinteresuotas asmuo gali ki®ip
Apeliacin teismy. Sis apklausia skundo autgfir prokurafira. Gincai vyksta teismo kolegijoje.
Motyvuotu sprendimu Apeliacinis teismas arba péharbylos nutrauk dél ,,visuotino intereso”

arbajsako prokuratrai pradti tyrima (Olandijos BPK 12 straipsnfS)

®¥Code of Criminal Procedutetp://wings.buffalo.edu/law/bclc/resource.h(@D06-04-18).

% Andrejev J. Ikiteisminio tyrimo pradZia kivalstybi; baudZiamojo proceso teje / Teisires minties Svert 2004.
Vilnius: LTU, 2006. P. 142.

% panomariovas A. Ikiteisminio tyrimo formos Pramijos Respublikoje // Jurisprudencija. 2003, T 49)( P. 142.
®" Elliott C., Vernon C. French legal system. G. &irit 2000. P. 158-159.

68 I'ynenko K. @., T'omosko JI.B.,®uarmonoB B.A. YronoBHbIi mpomece 3amagabix rocymapcts. Mockea. 2001. C.
320.

% pradel J.Lyginamoji baudziamoji teis/ilnius: Eugrimas, 2001. P. 450.
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Vokietijoje nukengjusiajam @l bylos neiSklimo ar nutraukimo taip pastatymas numato
teiss kreiptis i generalim prokuron, o Siam atmetus prasymnukengjusysis gali kreiptisy
Apeliacin teismy, kuris turi kompetencijnurodyti prokuratrai imtis baudziamojo persekiojimo.

Svedijoje nukerdjusysis bylose, kuriose prokuroras atsisélaudziamojo persekiojimo,
gali pats palaikyti privat kaltinima. Ivertinant jo ribotas, palyginti su prokuroro, gajines,
teisme taikomos panasigscivilinio proceso taisykis’®. Panasi teis; turi ir nukentjusysis
Prandizijoje: nesudtingy nusikaltim; atvejais, dl kuriy neatliekamas parengtinis tardymas,
prokurorui atsisakius prat baudziamji persekiojim, jis gali kreiptisi teismy praSydamas
nusiysti kaltininkui ,,tiesiogif kvietima i teismy” "%,

Lietuvoje privataus kaltinimo institutas niekaip srgamas su prokuroro atsisakymu
vykdyti baudziamji persekiojim. Nukengjusysis tam tikrose bylose yra pagrindinis kaltjasoir
prokuroras gali imtis kaltinimo tikstatymo numatytomisa/gomis.

Lietuvoje istatymas apikéZia nusikalstam veiky rat, kur galimas privatus kaltinimas
(BPK 407 straipsnis), t.y. atsisakoma ptadkiteismini tyrima. Toks institutas numatytas ir
uzsienio Salj jstatymuose. Ispanijoje prokufiad negali be nuke&usiojo skundo iSkelti bylos
dél nedidely nusikaltimy, kurie pazeidzia tik privaus interesus. Nusikalti; uz kuriuos
baudZiamoji atsakomybatsiranda tik esant nukenisiojo pareiSkimui, atvejais, nukeépisysis
yra vienintelis asmuo, galintis imtis kaknors veiksm. Italijoje uz nedidelius baudziamuosius
nusizengimus, vadinamus préfais baudziamaisiais nusizengimais, baudziamastsegimjimas
taip pat pradedamas tik esant nukgrsiojo pareiSkimui. Vokietijoje nukeéusiojo skundas yra
butinas nedideli nusikaltimy atvejais. Nors prokurata negali iSkelti bylos, kol nukextsysis
nepasiskung ji gali savo iniciatyva imtis tyrimo priemani Pran@zijoje &l kai kuriy veiky,
kuriose rra nukentjusio skundo, prokurata negali praéti jokio tyrimo’. Rusijoje tam tikrais
atvejais byla gali fiti keliama esant nukejtisiojo pareiSkimui, o jei jo éra, byla nekeliama.
Esantjstatymo numatytais pagrindais, byla gditi§kelta ir nesant nuketjtisiojo pareiskim&’.

Baudziamasis persekiojimagldypac sunkiy nusikaltimy, kurie kelia pavaj valstybei,
gali bati vykdomas tik gavus atitinkaminstitucijy leidima. Vokietijoje uz valstybs paslapties
atskleidimy byla keliama tik gavus federadi® Vyriausylkes leidima. Pran@zijoje, pavyzdZziui, uz
fiskalinius nusikaltimus byla keliama tik pagal nesiiy administracijos skund Si administracija
privalo kreiptisi prokuratfira, jei gauna fiskalinj pazeidiny komisijos pritarim. Leidimy sistema
labai iSpktota ir Anglijoje, kur kelti bylas & nusikaltimy, susijusi su valstybe, galima tik gavus

" Tiberg H., Sterzel F.,Cronkult P. Swedish law.ukvgy. Stockholm. 1994. P. 510.

n I'ynenko K. @., T'omosko JI.B.,®uarmonoB B.A. YronoBHbIi mpomece 3amagabix rocymapcts. Mockea. 2001. C.
320.

"2 pradel J. Lyginamoji baudziamoji teid/ilnius: Eugrimas, 2001. P.445.

"8 Bangpimes. B. B. Yromosusiii mpocecc. Canxr-Tlerepsypr, 2003.C. 340.
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Attorney general arba Director of public prosecutso (specializuai kaltinimo tarnyly)
sutikimg’”.

RF BPK 448 straipsnio 1 dalies 1-5, 9 punktuoseodyln asmen atzvilgiu kelti
baudZiamja byla galima tikistatymy numatyta tvarka, gavus specaiahumatyi Rusijos BPK ir
remiantis kitais teisiniais - normatyviniais aktieglima.

Prandizijoje senaties terminas priklauso nuo nusizengipeobidzio: treji metai
baudziamiesiems nusizengimams ir deSimt ymeiusikaltimams Ispanijoje baudziam
nusizengina senatis priklauso nuo baué&sndydzio, Anglijoje bendros taisyd réra, o senaties
terminus nustato konké@m nusikaltimui skirtagstatyma$®. Rusijoje senaties terminas yra dveji
metai po nezymaus nusikaltimo padarymo, SeSeriirpatiarius vidutinio sunkumo nusikaltm
deSimt mai padarius sunknusikaltiny, penkiolika mei padarius ypatingai sunkusikaltimy.

Asmenims, padariusiems nusikaltimus prieS Zmorspsgumn ir prie$ taik, nusikaltimo
senaties terminoéna.

Valstybése, kuriosatvirtintas tikslingumo principas, praktika nekdtudziamoios bylos,
taip vadinamajam ,bendro intereso labui“, yra tegsi. Jei padaryta nusikalstama veika yra
nedidet, uz p nenumatyta nuobaudos arba Si nuobauda nédiggbradedant ikiteisminio tyrimo
(nekeliant bylos), yraijtvirtinamas proceso greitumo ir ekonomijos prinsipalraupomos
teisingumo institucij materialines dSos, suteikiama par@gigams galimyb iSaiskinti ir ftirti
sunkius nusikaltimus. Kita vertus, valstge, kuriose jtvirtintas legalumo principas ir
baudZiamasis persekiojimas privalomas, vykdo tgispraktika BPK apibéziant atvejus, kada
prackti ikiteisminj tyrima (iSkelti baudziamja byla) atsisakoma. Tokie, pavyzdziui, yra atvejai,
kai nusizengimas laikomas menku &ranvisuomeninio intereso. Lietuvos BPK, o taip p&ity
uzsienio valstyhj, kaip Vokietijos ir Rusijos BPK, numato procesingsielaidas, kada
baudZiamasis procesas negalimas ir ¢rakiteisminj tyrima ar kelti baudzianmja byla turi bati
atsisakyta. Tyrimas nepradedamas tais atvejaifykas proceso metu téty bati nutrauktos él
aplinkybiy, kurioms esant baudziamasis procesas negalimgapiryra uztikrinamas proceso
ekonomiskumo principas.

Apzvelgiant uZsienio Salipraktikq atsisakant pradi ikiteisminj tyrima, matyti, kad net
atsisakius pradi ikiteismini tyrima, nukengjusiajam uZtikrinama teés skysti prokuroro
sprendim aukStesniamajm prokurorui ar teismui. Tokia piektiteisinga, nes taip yra
uztikrinama nukerdfusiojo teisiy ir interest gynyma, o taip pat leidzia kontroliuoti zemesni

instituciju pareiginy veiksmus, t.y. teigai ar ne, Sie atsisalpractti ikiteisminj tyrima.

" Pradel J. Lyginamoji baudziamoji teid/ilnius: Eugrimas, 2001. P. 446.
> Ten pat. P. 444,
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5. ATSISAKYMO PRAD ETI IKITEISMIN ITYRIM A PRAKTIKA SILUT ES RAJONO
POLICIJOS KOMISARIATE

Empirinis tyrimas atliktas tiriant atsisakymprackti ikiteismini tyrima medZziagas
Silutés rajono policijos komisariate (toliau — Sistr. PK) nuo 2003 m. gegtg 1 d. iki 2007 m.
sausio 1 d. Siekiant nuosekliau iSanalizuoti megisatyrimo rezultatai bus aptarti pagal metus.
Kiek Silutes r. PK atskirais metais atsisakyta mtadkiteisminiy tyrimy, pateikiama $ioje

lentekje.

Lentek Nr. 1. Atsisakym prackti ikiteisminj tyrima skatius Silués r. PK nuo 2003 m. gegeg 1
d. iki 2007 m. sausio 1 d.

2003 m. gegus — 2004 m. sausio — 2005 m. sausio — 2006 m. sausio —
gruodzio ngn. gruodzio ngn. gruodzio ngn. gruodzio ngn.
77 87 145 82

Buvo mireta, kad atsisakymai préil ikiteisminj tyrima bus tiriami atskirai apzvelgiant
kiekvienus metus. 2003 m. gegsZ— gruodZio ren. (per astuonis émesius) Siluts r. PK 77
kartus atsisakyta prati ikiteisminj tyrima. DidZioji dalis medziag, kuriose atsisakyta préii
ikiteisminj tyrima yra tokios, kai i$ skundo, pareiSkimo ar praneSmkovaizdziai matyti, jog
ikiteisminis tyrimas atliekamasgib negali. Ant skundo, pareiskimo ar pranesimo$ilatées r. PK
virSininko arba jojgalioty asmen (virSininko pavaduota)) uzraSyta rezoliucija ,,atsisakyti
prackti ikiteisminj tyrima“. 1S septyniasdeSimt septynatsisakymy prackti ikiteisminj tyrima, tik
dvylikoje medziag ant skundo pareiSkimo ar praneSimo yra uZraSytaliteija, nurodanti
patikslinti aplinkybes. Rezoliucijograirios — ,patikslinti aplinkybes ir spsti dl ikiteisminio
tyrimo pradzios®, ,patikslintiivykio aplinkybes ir spgsti dél ikiteisminio tyrimo atsisakymo®,
~patikslinti aplinkybes iki... tam tikros datos (madomas 3 dianterminas) ir sggsti klausina dél
ikiteisminio tyrimo pradzios", ,patikslinti pareifika iki... tam tikros datos (hurodomas 5 dien
terminas iki kada turi Wi patikslinta) ir spgsti &l ikiteisminio tyrimo pradzios®. Po
rezoliucijomis yra nurodoma rezoliucijos uzraSynatadir rezoliucij uzraSiusio asmens parasas.
IS tirty medziag matyti, kad dazniausiai rezoliucijas uzra&®misariato virSininkas, tik keletoje
medziag — virSininko pavaduotagjrezoliucijos.

Rezoliucijos ,patikslinti aplinkybes* formuluét neatitinka BPK 168 straipsnio
konstrukcijos. Tokj rezoliucijos formulua galima suprastivairiai, net klaidingai, kadangi

visiSkai neaiSku kokias aplinkybesitima patikslinti. IS 168 straipsnio konstrukcijoslka, kad

40



rezoliucija tugty bati tokia — ,patikslinti skund, pareiskina ar pranesing’, t.y. rezoliucija turi
buti aiSkiai iSreikStas sprendimas patikslinti skunplereiskime ar praneSime nurodytus faktus.

Atsisakymy prackti ikiteisminj tyrima medziaga, kuriose nurodyta patikslinti skand
pareiSkim, ar praneSing galima sugrupuoti taip:

1)medziagos, kuriose reikalinga patikslinti &kl sunaikinto ar sugadinto turto, nes
asmuo, paras pareiskim nenurod, kokia jam @l to padaryta zala;

2)medziagos, kuriose reikalinga patikslinti asmengalojimo aplinkybes, nes pagal
Silutes ligonires priimamojo pranedim nuvykusi ligonines priémimo skyriy, suZalotas asmuo
po apziros hina pasiSalies iS ligonires arba bna tokios laklés, kad ngmanoma jo apklausti ir
ISsiaiskinti, kaip jis buvo suzalotas ar susizalojo

3)medziagos @ grasinimo nuzudyti, kai asmuo nurodo, jog grasiaaj nuzudyti,
taciau i$ pareiSkimo negalima nustatyti, ar grasinimeasus;

4)medziagos @ vagy<iu, kuriose reikalinga patikslinti padasytZzak bei jvykio
aplinkybes;

Tiriant 2003 m. atsisakympractti ikiteisminj tyrima medziagas, reikia iSskirti dar vign
medZiag grupe, kuriose priimtas nutarimas atsisakyti pitadkiteismini tyrima. Tai eismo
ivykiai, kuriuose vairuodami automopgusizalojo patys automohilivairuotojai. 2003 m. Silas
r. PK &l eismo jvykiy, kuriy metu susizalojo pats vairuotojas, keturiose mepi&a yra
atsisakyta pradi ikiteismin; tyrima, nurodant asmenpatraukti administracim atsakomyén
pagal Administracinj teisss pazeidim kodekso (toliau — ATPK) 124 — 1 straipsnio 6idgkliau
medziagos & eismojvykiu, kuriu metu eismavyki sulkelé pats vairuotojas ir pats susizalojo,
buvo perduotos registruoti ir tirti komisariato 8@sios policijos eismo prig#ios grupei. Toks
sprendimas paggtas, nes BPK numato baudzigmatsakomyb suzalojus ki asmef o ne
susiZzalojus pdam. Tokiais atvejais negaliib sprendziamas klausimas, ar pitadkiteisminj
tyrima, ar ne, kadangi tokie santykiai reguliuojami adigtracine tvarka.

ISnagrirgjus 2003 m. atsisakymus pkdid ikiteisminius tyrimus, nustatyta, kad
daugiausia toki tyrimy yra pradta pagal ikiteisminio tyrimo pareigo suraSy protokoh -
pareiSkim, ju yra 42. Pagal @& asmens surasytskundi, pareiSkima ar praneSim — 13, ir
pareiginui surasius tarnybinpraneSim — 22 medziagos. Asmuo,¢éais i policijos komisariat
pranesti apie nusikalstanveika ar pasisisti d&l kieno nors neteidos veikos, yra iSklausomas ir
surasomas protokolas-pareiskimas, kuris ir reggdas; policijosistaigoje esaha ,,Gyventoj
pasiilymy, skund ir praSymy bei tarnybing praneSim nagrirgjimo knyg“. Kai asmuo atnesa
policijos komisariat jau surasy skundi, pareiSkina ar pranesSing registruojamas skundas,
pareiSkimas ar praneSimas, o protokolas - pare&kiiuo atveju neberaSomas. Pagal tarnybinius

pranesSimus registruojama medziaga @py&i, policijos pareignui surasius tarnybirpranesim.
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ISanalizavus atsisakyun prackti ikiteismini tyrima medziagas, kuriose gautas
patikslinimas, matyti, kad tik nedidgt dalyje medziag pateikti pirminiai duomenys yra
akivaizdziai neteisingi. Tokiose medziagose atgiakradti ikiteisminj tyrima ir nurodoma, kad
atsisakoma prati ikiteisminj tyrima, esant akivaizdziai neteisingiems faktams. DidzZiglis
nutarimy atsisakyti praéti ikiteisminj tyrima priimami, kai rera nusikaltimo pozynu arba esant
aplinkybéms, al kuriy baudziamasisi procesas negalimas.

IS 77 atsisakymp prackti ikiteismini tyrima, vadovaujantis BPK 168 straipsniu ir 3
straipsnio 1 dalies 1 punktu, atsisakyta ptiatiteisminj tyrima 55 kartus. Vadovaujantis BPK
168 straipsniu ir 3 straipsnio 1 dalies 4 punktlO-kart;, vadovaujantis BPK 168 straipsniu ir 3
straipsnio 1 dalies 6 punktu — 3 kartus. Dar dessmi medziagose nurodyta, kad atsisakoma
prackti ikiteisminj tyrima vadovaujantis BPK 168 ir 407 straipsniais.

PAVYZDYS Nr.1

Atsisakymy prackti ikiteisminj tyrima atvejai Silugs r. PK 2003 m. gegag — gruodzio

men.

12%
4% 0

13%

@ BPK 168 str., 3 str. 1d. 1p.
m BPK 168 str., 3 str. 1d. 4p.
O BPK 168 str., 3 str. 1d. 6p.
O BPK 168 str., 407 str.

71%

IS pateikty duomem matyti, kad daugiausia atsisakyta ptadkiteisimini tyrima
vadovaujantis BPK 3 straipsnio 1 dalies 1 punktél-procentas, BPK 3 straipsnio 1 dalies 4
punktu — 13 procent to paties straipsnio 1 dalies 6 punktu — 4 @ntai. Vadovaujantis BPK
168 ir 407 straipsniais — 12 procent

Tiriant atsisakym prackti ikiteisminj tyrima atvejus, tikslinga apzvelgti, kiek prad
ikiteisminiy tyrimy per 2003 m. gegé® — gruodzio rén. buvo nutraukta pagal BPK 212
straipsnio 1 dalies 1 punktr 3 straipsi Siluts r. PK informatikos poskyrio rengiamose
metinése ataskaitose nurodyta, kad nuo 2003 m. gsglizd. iki 2004 m. sausio 1 d. i$ viso
uzregistruota 1051 nusikalstama veika, uS P66 tyrimai nutraukti vadovaujantis BPK 212
straipsnio 1 dalimi ir 3 straipsniu. Pagal BPK tBagpsnio 1 dalies 1 punktnutraukti 242
ikiteisminiai tyrimai. Vadovaujantis BPK 3 straipenl dalies 2 punktu nutrauktas 1, BPK 3
straipsnio 1 dalies 4 punktu — 12, BPK 3 straipshidalies 5, 6, 7 punktais — po 1 ikiteisinin

tyrima. Vadovaujantis BPK 3 straipsnio 1 dalies 9 punkturaukti 2 ikiteisminiai tyrimai.
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Nutraukiy ikiteisminiy tyrimy pagal BPK 3 straipsnio 1 dalies 3 ir 8 punktaisanTai iliustruoja
lentek Nr. 2.

Lentek Nr. 2 Nutraukti ikiteisminiai tyrimai (pagal BPR12 straipsnio 1 dalies 1
punki, 3 straipsi) Silutes r. PK 2003 m. sausio — gruodziém

BPK 212 str. 1d. 1p., 3 str. 2003 m- gequss -
gruodzio ngn.

BPK 168 str., 3 str. 1d. 1p. 242 90,99%
BPK 168 str., 3 str. 1d. 2p. 1 0,37%
BPK 168 str., 3 str. 1d. 3p. - -
BPK 168 str., 3 str. 1d. 4p. 12 4,52%
BPK 168 str., 3 str. 1d. 5p. 1 0,37%
BPK 168 str., 3 str. 1d. 6p. 7 2,63%
BPK 168 str., 3 str. 1d. 7p. 1 0,37%
BPK 168 str., 3 str. 1d. 8p. - -
BPK 168 str., 3 str. 1d. 9p. 2 0,75%

Apzvelgus tirtas 2003 m. medziagas matyti, kad @pienta nutarimy atsisakyti praéti
ikiteisminj tyrima SeSiose medziagoseéra praneSimo apie priimtnutarimy nei asmeniui, nei
prokuratfirai, keturiose medziagoséra praneSimo asmeniui ir trjose medziago&a pranesSimo
prokuratirai.

2004 m. sausio — gruodzioém Silues r. PK 87 kartus atsisakyta peésidikiteisminj
tyrima. Daugumoje tyrimo medziagmatyti, kad atsisakyta préd ikiteismin; tyrima, nes IS
skundo, pareiskimo ar praneSimo akivaizdu, jotgigkminis tyrimas atliekamaditb negali. Ant
skundo, pareiSkimo ar praneSimo yra uZraSyta koraisavadovo ar jojgalioto asmens
rezoliucija ,,atsisakyti prati ikiteismini tyrima“ ir jokiu papildomy nurodymy. IS
aStuoniasdeSimt septyniatsisakym pradeti ikiteismini tyrima, devyniolikoje medziag ant
skundo pareiskimo ar pranesimo yra rezoliucijapdanti patikslinti aplinkybes. Rezoliucija yra
dviejy rasSiy: arba ,patikslinti aplinkybes iki... (nurodoma dat paprastai duodamas 3 djen
terminas) ir spygsti dél ikiteisminio tyrimo pradzios®, arba ,patikslinpareiskim ir sprsti cl
ikiteisminio tyrimo pradzios“. Pastgn rezoliucip uzraSydamas vadovas nenurodo termino, iki
kurio turi bati patikslintos aplinkybs. Daugiausia tokimedziag yra pradta pagal ikiteisminio
tyrimo parei@no suraSy tarnybiri praneSim — 39 medziagos. Pagal asmensgi@aurasyd
praSym, skund — 20 medZziagir pareiginui surasius tarnybijrpraneSim — 28 medziagos.

Patikslinimai, kaip ir 2003 m. atsisakymo petdkiteisminj tyrima medziagose, yra tose
medziagose, kur skunde, pareisSkime ar praneSinswiifaktai, reikalaujantys patikslinimo. Tai
tyrimai dél sunaikinto ar sugadinto turto, nes asmuo, parpareiskim, nenurod, kokia jam dl
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to padaryta zala. Tyrimaiétlasmens suzalojimo ar susizalojimo aplinkylies @éra galimybi
tai iSsiaiskinti nedelsiant. Taip pat tyninmedziagos & grasinimo nuzudyti, siekiant iSsiaiskinti,
ar grasinimas realus ir kai kuriais atvejatb\chgy<iu, siekiant nustatyti dailgtvert.

Kaip ir 2003 m. tyrimo medZiagose, iSanalizavus®200 atsisakym prackti ikiteisming
tyrima medziagas, kuriose gautas patikslinimas, nustdtg@nedidelje dalyje medziag pateikti
pirminiai duomenys yra akivaizdziai neteisingi. Bimi dalis nutaring atsisakyti praéti
ikiteismini tyrima priimami esant aplinkydms, &l kuriy baudziamasis procesas negalimas.

Tiriant nutarimus atsisakyti pratl ikiteisminj tyrima matyti, kad praéti ikiteisminj
tyrima atsisakoma vadovaujantis BPK 168 ir 3 straipsniaisodant pastarojo straipsnio 1 jdal
bei atitinkam punkt. Dalis nutariny atsisakyti praéti ikiteisminj tyrima priimti vadovaujantis
BPK 168 ir 407 straipsniais.

IS 87 atvey atsisakyti praéti ikiteisminj tyrima, vadovaujantis BPK 168 straipsniu ir 3
straipsniu 1 dalies 1 punktu, atsisakyta ptiadkiteisminj tyrima 65 kartus. Vadovaujantis BPK
168 straipsniu ir 3 straipsnio 1 dalies 4 punktd kartus, BPK 168 straipsniu ir 3 straipsnio 1
dalies 6 punktu —11 kartvadovaujantis BPK 168 straipsniu ir 3 straipshidalies 8 punktu — 1
karta. 3 kartus atsisakyta prétdikiteisminj tyrima, vadovaujantis BPK 168 ir 407 straipsniais.

PAVYZDYS Nr. 2. Atsisakym prackti ikiteisminj tyrima atvejai Silués r. PK 2004 m.

sausio — gruodzio ém.

1% 3%

13%

@ BPK 168 str., 3 str. 1d. 1p.
m BPK 168 str., 3 str. 1d. 4p.
O BPK 168 str., 3 str. 1d. 6p.
O BPK 168 str., 3 str. 1d. 8p.
m BPK 168 str., 407 str.

8%

IS pateikty duomem matyti, kad daugiausia atsisakyta ptadkiteisming tyrima
vadovaujantis BPK 3 straipsnio 1 dalies 1 punkté5—-procentai, BPK 3 straipsnio 1 dalies 4
punktu — 8 procentai, 3 straipsnio 1 dalies Bkpw— 13 procent to paties straipsnio 1 dalies 8
punktu — 1 procentas. Vadovaujantis BPK 168 ir g¢i&@ipsniais — 3 procentai.

Silutés r. PK informatikos poskyrio parengtose mésim ataskaitose nurodyta, kad 2004
m. sausio — gruodzio én. uzregistruotos 1534 nusikalstamos veikos,uipggal BPK 212
straipsnio 1 dalies 1 purkir 3 straipspnutraukti 765 tyrimai. Vadovaujantis BPK 3 straijus1

dalies 1 punktu, nutraukti 322, BPK 3 straipshidalies 2 punktu — 401, BPK 3 straipsnio 1
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dalies 4 punktu — 26, BPK 3 straipsnio 1 daliesuipu —2, BPK 3 straipsnio 1 dalies 7 punktu —
5, BPK 3 straipsnio 1 dalies 9 punktu — 9 ikiteisiai tyrimai. Tai iliustruoja lentélNr. 3.
Lentek Nr. 3. Nutraukti ikiteisminiai tyrimai (pagal BPEK12 straipsnio 1 dalies 1 puakt

ir 3 straipsi) Silutes r. PK 2004 m. sausio — gruodziém

BPK 212 str. 1d. 1p., 3 str. 2004 m. sausio -
gruodzio ngn.

BPK 168 str., 3 str. 1d. 1p. 3221 42,09%
BPK 168 str., 3 str. 1d. 2p. 401| 52 .42%
BPK 168 str., 3 str. 1d. 3p. - -
BPK 168 str., 3 str. 1d. 4p. 26 3,40%
BPK 168 str., 3 str. 1d. 5p. - -
BPK 168 str., 3 str. 1d. 6p. 2 0,26%
BPK 168 str., 3 str. 1d. 7p. 5 0,65%
BPK 168 str., 3 str. 1d. 8p. - -
BPK 168 str., 3 str. 1d. 9p. 9 1,18%

Septyniolikoje tyrimo medziag kuriose priimtas nutarimas atsisakyti prtadkiteisming
tyrima, néra praneSimo apie priimtnutarimy skund,, pareiSkina ar praneSim pateikusiam
asmeniui, dvejoseéna pranesSimo apie priimpnutarimg prokuratirai.

2005 m. sausio — gruodzioéem Silugs r. PK 145 kartus atsisakyta pétdkiteisminj
tyrima. Minéta, kad 2003 m. ir 2004 m. didzioji dalis atsigaly practti ikiteisminj tyrima buvo
tokie, kai iS skundo, pareiskimo ar praneSimo akt/aai buvo matyti, jog ikiteisminis tyrimas
atliekamas Biti negali. Ant skundo, pareiSkimo ar praneSimo, lgamato virSininko ar jagalioto
asmens, buvo rezoliucija ,atsisakyti pétdikiteisminj tyrima” ir jokiu nuorod; apie faki
patikslinima. 1Sanalizavus 2005 m. atsisakymus ptaditeismin tyrima, matyti, kad iS 145
atsisakym practti ikiteisminj tyrima tik dvideSimt keturiose medziagose ant skundeegipkimo
ar praneSimo yra rezoliucija ,Atsisakyti pedidikiteismini tyrima”. 121 medziagoje atsisakyti
prackti ikiteisminj tyrima yra komisariato virSininko, jagalioto asmens rezoliucija, nurodanti
patikslinti pateiktus faktus (vadawrezoliucija — patikslinti aplinkybes). Matyti, kakltaip nei
auk&iau aptartais metaigstaigos vadovai nurodo tikslinti pateiktus faktug, iS asmen pateikt;
skundy, pareisking ar pareigny surasyi tarnybiniy praneSim, néra akivaizdziai matyti, jog
ikiteisminis tyrimas negali idi practtas. Siekiant nustatyti, ar pradikiteisminj tyrima, ar ne,
butinas fakt; patikslinimas. Aptarianistaigos vadovo ir jagalioty asmen rezoliucijas, galima
pastebti, kad vieningos rezoliuaijj formuluoes rera. Kaip ir auk8iau aptartose medziagose,
nurodoma ,patikslinti aplinkybes ir sgti dél ikiteisminio tyrimo pradzios®, ,patikslintivykio
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aplinkybes ir spgsti cl ikiteisminio tyrimo atsisakymo®, ,patikslinti apikybes iki..(tam tikros
datos (nurodomas 3, 4, 5, 7 digerminas)) ir spysti klausimy dél ikiteisminio tyrimo pradzios®.
Atsirado ir kitok rezoliucip kaip ,patikslinti pareiSkim iki... (nurodoma tam tikra data
(nurodomas 25 dienterminas) iki kada turiidi patikslinta) ir spgsti ¢l ikiteisminio tyrimo
pradzios®, ,organizuoti budojui informacijos patikrinin”, ,patikslinti (iki tam tikros datos) ir
spresti &kl ikiteisminio tyrimo pradzios®, ,patikslinti pargkima ir spresti dél ikiteisminio tyrimo
prackjimo®, ,patikslinti (iki t.t. datos) ir spgsti pagalivykio vieta.“. Kai kuriose medziagose yra
vadovo ar jojgalioto asmens viena rezoliucija, nurodanti ,&ofui organizuoti informacijos
patikrinimg®, ir antra rezoliucija ,patikslinti faktus iki...(urodytos datos, paprastai nurodomas 5
dieny terminas), ,organizuoti aplinkybipatikslinima, pasitvirtinus faktams priimti protokpl-
pareiskim’.

Dvejose medzZiagose vietoj pilnos rezoliucijos yraragyta tik pareigno pavard,
nenurodant ar atsisakyti pgdikiteisminj tyrima, ar tikslinti aplinkybes, ar prad ikiteisminj
tyrima. Prie rezoliucy nurodoma rezoliucijos data ir pasiraso rezoliaijzrags asmuo.
Paprastai rezoliucijas yra uzeaSkomisariato virSininkas, tik keletoje medaiagra virSininko
pavaduotaj rezoliucijos.

Daugiausia atsisakypprackti ikiteisminj tyrima, kai patikslinus aplinkybes nustatyta, kad
nepadaryta veika, turinti nusikaltimo ar baudziamnojisizengimo pozymi Tai tokios situacijos,
kai néra nusikaltimojvykio, pavyzdZiui, asmuo kreigi i Silutes r. PK pareignus, prane$damas,
kad i$ jam priklausafio garazo pavogirankiai. Patikslinus pareiskiant.y. kita diem pareiginui
nuvykus pas pareiSkignparaSiug asmef Sis paaiskino, kagrankius atrado garaze, tik paads
kitoje vietoje.

Apie nutarimy atsisakyti praéti ikiteismin; tyrima prokurorui nepranesta tik retais
atvejais. Skirtingai nei prokurai, apie priimg nutariny atsisakyti praéti ikiteisminj tyrima
Zmogui daznai nepranesta. IS Simto keturiasdeSankip medziag, praneSimo Zmoguiéna
dvylikoje medziag.

Perziiréjus 2005 m. atsisakywnprackti ikiteismin; tyrima medziagas, nustatyta, kad
daugiausia toki medziag yra pradta pagal ikiteisminio tyrimo pareigo surasSyt protokoh -
pareiSkim, ju yra 18. Pagal @@ asmens suraSytpareiSkim, prasyma, skund — 32 ir
pareidginui surasius tarnybirpranesSim — 95 medziagos.

2005 m. iS 145 medziggatsisakyti praéti ikiteisminj tyrima, vadovaujantis BPK 168
straipsniu ir 3 straipsnio 1 dalies 1 punktu, ptadkiteismin tyrima atsisakyta 92 atvejais.
Vadovaujantis BPK 168 straipsniu ir 3 straipsnialdlies 2 ir 5 punktais — po 1, BPK 168
straipsniu ir 3 straipsnio 1 dalies 6 punktu — #&jais. Dar aStuoniose medziagose nurodoma,
kad atsisakoma pratil ikiteismin; tyrima, vadovaujantis BPK 168 ir 407 straipsniais.
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PAVYZDYS Nr. 3 Atsisakym prackti ikiteisminj tyrima atvejai Silués r. PK 2005 m.

sausio — gruodzio ém.

o BPK 168 str., 3 str. 1d.
1p.
6% m BPK 168 str., 3 str. 1d.
30% 2p.
O BPK 168 str., 3 str. 1d.
5p.
1% 62% O BPK 168 str., 3 str. 1d.
6p.
m BPK 168 str., 407 str.

1%

IS pateikti duomem matyti, kad daugiausia atsisakyta mtadikiteismini tyrima
vadovaujantis BPK 3 straipsnio 1 dalies 1 punktGé2—procentai, BPK 3 straipsnio 1 dalies 2
punktu — 1 procentas, 3 straipsnio 1 daliesrikfuu— 1 procentas, to paties straipsnio 1 dalies 6
punktu — 30 procent vadovaujantis BPK 168 ir 407 straipsniais — 6cprdai.

Silutes r. PK informatikos poskyrio parengtose métimataskaitose nurodyta, kad 2005
m. sausio — gruodzio én. uzregistruota 1262 nusikalstamos veikos,uiSpagal BPK 212
straipsnio 1 dalies 1 purkir 3 straipsinutraukti 875 tyrimai. Vadovaujantis BPK 3 straijms1
dalies 1 punktu nutraukti 408, BPK 3 straipsnidalies 2 punktu — 409, BPK 3 straipsnio 1
dalies 4 punktu — 39, BPK 3 straipsnio 1 daliesibkpu — 1, BPK 3 straipsnio 1 dalies 6 punktu —
2, BPK 3 straipsnio 1 dalies 7 punktu — 10, BPKraipsnio 1 dalies 9 punktu — 6 ikiteisminiai
tyrimai. Tai iliustruoja lentel Nr. 4.

Lentek Nr. 4. Nutraukti ikiteisminiai tyrimai (pagal BPR12 straipsnio 1 dalies 1
punki, 3 straipsi) Silutes r. PK 2005 m. sausio — gruodziém

BPK 212 str. 1d. 1p., 3str. | o0 SAUso-
gruodzio ngn.

BPK 168 str., 3 str. 1d. 1p. 408 46,63%
BPK 168 str., 3 str. 1d. 2p. 409 46,74%
BPK 168 str., 3 str. 1d. 3p. - -

BPK 168 str., 3 str. 1d. 4p. 39 4,46%
BPK 168 str., 3 str. 1d. 5p. 1 0,11%
BPK 168 str., 3 str. 1d. 6p. 2 0,23%
BPK 168 str., 3 str. 1d. 7p. 10 1,14%
BPK 168 str., 3 str. 1d. 8p. - -

BPK 168 str., 3 str. 1d. 9p. 6 0,69%
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IS tirtuy 2005 m. medziag atsisakyti praéti ikiteisminj tyrima matyti, kad patikslinimai
gauti pareignui nuvykusi asmens, kurio skundas, pareiSkimas ar praneSiendasy gyvenaapa
vieta ir pasikallzgjus su juo. Dvejose medZzZiagose yra pamgtarnybiniai praneSimai apie tai,
kad asmemn pareiSkimai patikslinti telefonu. Paramui kartais patikslinira gauti yra sunku ar net
visai n@manoma. Tai atvejais, kai nuvykuasmens, pateikusio skupgareiskim ar pranesing
gyvenanmja vieta, jo rasti nepavyksta. Paraigas kartais turi vykti net keletkarty pas 4 pat
asmem kad patiksling skund,, pareiSkina ar praneSm Asmeniui iSvykug uzsien, patikslinimo
gauti rera galimybii.. Tai galima iliustruoti 2005-04-12 gautu migrasijposkyrio virSininks
tarnybiniu praneSimu, kad 2005-03-04 késippiliett M. S., kuri prane§ jog iS automobilio
pavogtas jos asmens pasas. Pilietei M. S. buvouilgtsikreiptis i buckttojy dali ir rasyti
pareiskim, dél pagrobto dokumento, deau ji atsisak. Ant tarnybinio praneSimo buvo rezoliucija
patikslinti aplinkybes iki 2005-04-20. Nuvykus pilietées M. S. deklaruat vieta patikslinti
aplinkybes, nustatyta, kad ji ten negyvena. IS pas/,,Asmen, kirtusiy valstyles siem” buvo
matyti, kad moteris 2005-04-28 iSvyko IS Lietuvoseglizo. Buvo priimtas nutarimas atsisakyti
prackti ikiteismin; tyrima, kadangi nebuvo oficialaus pareiskimo, pateikistatyta tvarka, ir
nebuvo galima sgsti, ar dokumentas pagrobtas, ar prarastas kitaptiskybemis.

Dalyje skund, pareiSking ar praneSim nurodyti faktai yra akivaizdziai neteisingi ir
ikiteismin tyrima atsisakoma prati. Didzioji dalis skund, pareiSkiny ar praneSim dél
nusikalstamos veikos yra teisingi,¢i@u baudziamasis procesas negali vykii dplinkybiy,
kurioms esant procesas nepradedamas.

Tarp 2005 m. atsisakympractti ikiteisminj tyrima, yra dalis medziag kokiy nebuvo
2003 m. ir 2004 m. Tai medziagos, kuriose priinmtatarimas atsisakyti prati ikiteisminj tyrima
dél asmens dokumento pagrobimo, pavyzdziui, kai asmaigjes | policijos komisariato
migracijos poskyir iSsiimti asmens dokumento vietoj prarasto, nurokkd dokument iS jo
pavog. Migracijos poskyrio pareigai raso tarnybinius praneSimusl casmens dokumento
vagyses. Po patikslinimo paaigja, kad asmens dokumentas pagrobtas nebuvo, o asnpuo
pasak migracijos poskyryje tikdamasis, kad uz pavagtiokumeni reikés maziau mo#ti arba
bijodamas, jog jam bus skirta bauda. Asmenys, geaf@g pasas pagrobtas, yra senyvo amziaus,
kaime gyvenantys asmenys. 2005 m. iS dvideSimtjg@vigedZiag, kuriose atsisakyta préii
ikiteisminj tyrima, tik vienoje iS tieg buvo pavogtas asmens dokumentas — pasas] Siabs
vagyses jau buvo pragtas ikiteisminis tyrimas.

2003 m. ir 2004 m. medziagose nebuvo prokuroro igarta atsisakym prackti
ikiteismini tyrima dél pareiginy nemotyvuol nutarim;. 2005 m. dvejose medZiagose yra
prokuroro nutarimas panaikinti nemotyvaioyréjo atsisakym pradti ikiteisming tyrima. Vienoje
medziagoje prokuroras nurodo, kadéjsgs, motyvuodamas, kad pileV. D. rankirg paliko ant

suolelio, rankigs vert nevirSija 250 MGL, tod néra 185 straipsnyje numatytpozymiy,
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neteigtai atsisako pradi ikiteisminj tyrima, nes, priimant nutarimy nenurodyta rankis verg,
todkl néra galima spysti ne tik @&l radinio pasisavinimo, bet ir apie esmuhalyka, ar nebuvo
svetimo turto pagrobimo (vagys), todl nutarimas naikintinas. Antroji medzZiaga, kurioje
pareidginas prémé nutarinmy atsisakyti praéti ikiteisminj tyrima pagal pareiskimy yra ¢l patalp:
uzliejimo vandeniu. Silés rajono apylinks prokuroras nutarimu panaikino atsisakypradti
ikiteisminj tyrima. Prokuroro nutarime nurodyta, kad nutarimas pasmeteisingai vadovaujantis
baudziamojo procesgtatymais, toél naikintinas. Tyéjas savo nutarime klaidingai nurgdckad
tokia veika yra kvalifikuojama pagal BPK 188 st kai tuo tarpu pareigkai buvo reikalinga
iSaiskinti jos teig kreiptis civiliniu ieSkiniuj teisny dél padaryty nuostoli; atlyginimo.

IS tirty nuo 2003 m. gegi® 1 d. iki 2007 m. sausio 1 d. atsisakymo ptiailiteisminj
tyrima medziag, yra tik viena medziaga, kai asmuo apskutyiéjo priimta nutarimy atsisakyti
prackti ikiteisminj tyrima. I3 Silués apylinkés prokuraliros gautas pilies A.V. skundas @ jai
padaryto nezymaus sveikatos sutrikdymo. Skunde eateroct, kad Silués r. PK pareignai
nepréme jos pareiskimo & suzalojimo ir atsisakprackti ikiteisminj tyrima. Moteris nurod, kad
,,pareiginai neatliko savo paraig o pasilé kreiptisi teismy privataus kaltinimo tvarka”, tad ji
praso panaikinti Silés r. PK tygjo nutarimy atsisakyti praéti ikiteisminj tyrima ir iSkelti byla
(medziaga R3-1322, Sikd r. PK nutarimas atsisakyti pesiikiteismin tyrima).

2006 m. sausio — gruodzioéem Silugs r. PK 82 kartus atsisakyta pésidikiteisminj
tyrima. ISanalizavus medziagas matyti, jog beveik visaliragos, kuriose atsisakyta piaad
ikiteismin tyrima, yra tokios, kai i skundo, pareiSkimo ar praneSinegalima nustatyti ar
prackti ikiteisminj tyrima, ar atsisakytijj atlikti. 1S astuoniasdeSimt dvigj medziag tik keturios
medziagos tokios, ant kuriuzraSyta komisariato virSininko ar jgalioto asmens rezoliucija
,Atsisakyti pradti ikiteismini tyrima” ir kuriose be joki patikslinanyu veiksmy priimtas
nutarimas atsisakyti pratl ikiteisminj tyrima. Visose kitose medziagose ant skundo, pareiskimo
ar praneSimo yra rezoliucija, nurodanti patiksliaglinkybes. Rezoliucijogvairios — ,patikslinti
aplinkybes*, ,patikslinti aplinkybes iki... (tamktios datos (paprastai nurodomas 5 ditsrminas,
tatiau yra ir 10 dien,)). Taip pat yra toki komisariato virSininko rezoliuajj kuriomis jis
ipareigoja savo pavaduojoj,,skirti pareigna aplinkybiy patikslinimui”, ,,skirti pareigha
aplinkybiy patikslinimui ir kontroliuoti vykdym”, taciau tokiy rezoliuciy néra daug. Keturiose
medziagose rezoliuaijsudaro tik pareigno pavard, rezoliucijos data ir virSininko parasas.
Atsirado tokiy medziag, kur ant skundo, pareiSkimo ar praneSimo yra vadaw jo jgalioto
asmens viena (pirmoji) rezoliucija patikslinti apdybes, o ant pareigo tarnybinio praneSimo,
kuriuo jis praneSa apie patikslintas aplinkybes, gar viena rezoliucija, kurigtaigos vadovas ar
jo igaliotas asmuo nurodo atsisakyti pradkiteismini tyrima. Viena rezoliucija yra ,,patikslinti
aplinkybes iki nurodytos datos (duodamas 5 giggrminas), po to ant pardigo tarnybinio

praneSimo, kuriame jis pranesa, jog patikslintirdgybiu nepavyko, nes asmuo nerastas namie ir
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praso termia pratsti, yra vadovo rezoliucija ,,sutinku pgati termirg, kol bus patikslintos
aplinkybes” ir tréia rezoliucija, kuri yra uzraSyta ant par@g tarnybinio praneSimo patikslinus
aplinkybes yra ,,atsisakyti prad ikiteisminj tyrima”. Matyti, jog atsirado praktika, patikslinus
aplinkybes, parodyti medziagistaigos vadovui, kuris, pefiitjes byh, uzraso rezoliucij
nurodaria atsisakyti praéti ikiteismini tyrima. Tokia praktika yra teisinga, negareigoja
virSininka kontroliuoti, kaip yra vykdomas patikslinimo gawas) ar laiku suraSsomas nutarimas
atsisakyti praéti ikiteisminj tyrima.

Skundai, pareiSkimai ar praneSimai, kuriuose nuagbatikslinti aplinkybes, yra keletos
raSiy. Kaip ir ankgiau aptartais metais, tai medziagos, kuriose rigigal patikslinti zal dél
sunaikinto ar sugadinto turto, nes asmuo, parg&reiSkim nenurod, kokia jam dl to zala
padaryta; medziagos, kuriose reikia patikslinti asm suzalojimo aplinkybes, nes asmuo po
apziaros hina pasiSaligs IS ligonires arba bna tokios loklés, kad ngmanoma jo apklausti ir
iSsiaiskinti kaip jis buvo suzalotas ar susizalajeedziagos & grasinimo nuzudyti, kai asmuo
nurodo, jog grasinama nuzudyti, t&iau iS pareiSkimo negalima nustatyti ar grasinimegdus;
medziagos él daikty, kuriy vert skunde, praneSime ar pareiSkime nenurodyta.

Perziiréjus 2006 m. atsisakymus pedidikiteisminius tyrimus, nustatyta, kad daugiausia
ju yra atsisakyta pagal ikiteisminio tyrimo par@g@ surasyt protokoh — pareiskim, jy yra 12,
pagal asmens p@ suraSyd skund, pareisSkina ar praSym — 16 medziag ir pareiginui surasius
tarnybin praneSim — 36 medziaga. Paprastai asmenys su skundaisSmaais ar pareiSkimais
kreipiasij Policijos komisariat. Tarp visi nuo 2003 m. gegég 1 d. iki 2007 m. sausio 1 d.
atsisakyti praéki ikiteisminj tyrima, practas tik vienas tyrimas, persiuntus asmens skugd
Silutés rajono apylinks prokuraliros, ty. asmuo kresi ne i policijos komisariat, 0 i
prokurafira. Minimoje medziagoje atsisakyta pétidikiteismin; tyrima, nes tarp pareigfo ir
kito asmens iSkd santykiai tuéjo bati reguliuojami civilinio proceso tvarka.

2006 m. tirtose medziagose SeSiais atvejais apientpr nutariny atsisakyti praéti
ikiteisminj tyrima néra pranesta skungdpareiskin ar praneSirp padavusiam asmeniui gataigai,
taip pazeidzianty teis; skysti priimtg nutariny.

Kaip miréta, 2006 m. sausio — gruodzioém atsisakyta pradi aStuoniasdeSimt du
ikiteisminius tyrimus. Vadovaujantis BPK 168 st ir 3 straipsnio 1 dalies 1 punktu,
atsisakyta pradi ikiteisminj tyrima 61 kart, 168 straipsnio ir 3 straipsnio 1 dalies 4 punkt8
kartus. Vadovaujantis BPK 168 straipsniu ir 3 sisaio 1 dalies 6 punktu — 12 kartSeSiose
tyrimo medziagose nurodoma, kad atsisakytagtradteisminj tyrima vadovaujantis BPK 168 ir

407 straipsniais.
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PAVYZDYS Nr. 4. Atsisakym prackti ikiteisminj tyrima atvejai Silués r. PK nuo 2006

m. sausio — gruodzio én.

7%

15%
4%

o BPK 168 str., 3 str. 1d. 1p.
m BPK 168 str., 3 str. 1d. 4p.
O BPK 168 str., 3 str. 1d. 6p.
O BPK 168 str., 407 str.

74%

IS pateikti duomem matyti, kad daugiausia atsisakyta mtadikiteismini tyrima
vadovaujantis BPK 3 straipsnio 1 dalies 1 punktd4—proceni, BPK 3 straipsnio 1 dalies 4
punktu — 4 procentai, 3 straipsnio 1 dalies 6 punk 15 procent Vadovaujantis BPK 168
staipsniu, 407 straipsniu — 7 procentai.

Silutes r. PK informatikos poskyrio parengtose métiataskaitose nurodyta, kad 2006
m. sausio — gruodzio én. uzregistruotos 899 nusikalstamos veikos. Pagd B12 straipsnio 1
dalies 1 punkt ir 3 straipsi nutraukti 1380 tyrimai. Vadovaujantis BPK 3 stsmp 1 dalies 1
punktu nutraukti 387, BPK 3 straipsnio 1 daliepuhktu — 869, BPK 3 straipsnio 1 dalies 4
punktu — 25, BPK 3 straipsnio 1 dalies 5 punkty BBK 3 straipsnio 1 dalies 6 punktu — 1 BPK
3 straipsnio 1 dalies 7 punktu — 9, BPK 3 straipshidalies 8 punktu — 1, BPK 3 straipsnio 1
dalies 9 punktu — 4 ikiteisminiai tyrimai. Tai itruoja lented Nr. 5.

Lentek Nr. 5. Nutraukti ikiteisminiai tyrimai (pagal BPR12 straipsnio 1 dalies 1
punki, 3 straipsi) Silutes r. PK 2006 m. sausio — gruodziém

BPK 212 str. 1d. 1p, 3str. | 000 T SO~
gruodzio ngn.

BPK 168 str., 3 str. 1d. 1p. 387 29.79%
BPK 168 str., 3 str. 1d. 2p. 869 66,9%
BPK 168 str., 3 str. 1d. 3p. - -
BPK 168 str., 3 str. 1d. 4p. 25 1,92%
BPK 168 str., 3 str. 1d. 5p. 3 0,23%
BPK 168 str., 3 str. 1d. 6p. 1 0,08%
BPK 168 str., 3 str. 1d. 7p. 9 0,69%
BPK 168 str., 3 str. 1d. 8p. 1 0,08%
BPK 168 str., 3 str. 1d. 9p. 4 0,31%
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IS aptartais metais nutrauwkikiteisminiy tyrimy matyti, kad daugiausia tyrumnutraukta
vadovaujantis BPK 3 straipsnio 1 dalies 1 punktepédaryta veika turinti nusikaltimo ar
baudZiamojo nusizengimo pozygti 2003 m. — 242, 2004 m. — 322, 2005 m. — 4086200 —
387 ikiteisminiai tyrimai. Daug tyrimp nutraukta vadovaujantis BPK 3 straipsnio 1 daRes
punktu (s@jus baudziamosios atsakonégbsenaties terminui). Nedidetalis tyrimy nutraukta
vadovaujantis kitais 3 straipsnio 1 dalies punktBislelis skatius nutraukd ikiteisminiy tyrimy
vadovaujantis BPK 3 straipsniu 1 dalies 1 punktdorokad prieS pradedant ikiteismityrima
nebuvojvertinta, ar veikose yra nusikalstamos veikos paaymar baudzZiamasis procesas gali
buti practtas. Tinkamaijvertinus aplinkybes d ikiteisminio tyrimo pradjimo ar atsisakymo
prackti ikiteisminj tyrima, bty iSvengta dalies ikiteisminityrimy pracjimo, kurie proceso metu
buvo nutraukti.

Nuo 2003 m. gegus 1 d. (per astuonisénesius) iS viso buvo atsisakyti pétd/7, 2004
m. — 87 ikiteisminiai tyrimai. 2005 m. iS viso huatsisakyti pragti 145 ikiteisminiai tyrimai.
2006 m., per kuriuos atsisakyta p¥adkiteismin; tyrimag 82 kartus, matyti, kad atsisakym
practti tyrimus 2006 m. yra mazdaug ddaliu maziau nei 2005 m. Tai galima paaiskinti tked
2006 m. vig uZregistruai nusikalstam veiky sumazjo. 2006 m. iS viso uZregistruota 899
nusikalstama veika ir pratl ikiteisminiai tyrimai. Tuo tarpu 2005 m. peq pai laikotarg —
1262, t.y. 363 nusikalstamomis veikomis maziau2@€6 m.

IS tirty atsisakymy prackti ikiteisming tyrima, matyti, kad medziagos paprastai yra
sudarytos iS 5 — 7 lap Medziagoje yra asmens skundas, pareiSkimas ae§iraas, pareigo
tarnybinis praneSimas, kuriame patikslinamos aplg, nutarimas atsisakyti prétdikiteismin
tyrima bei praneSimai prokuratai ir asmeniui. Kartais medziagoje darine asmen
paaisSkinimai. Nepragus ikiteisminio tyrimo, jokie proceso veiksmai radig bati atlikti.
Medziagoje galimas tik tarnybinis praneSimas ifanimas atsisakyti prat ikiteisminj tyrima bei
praneSimai prokuratai ir asmeniui. Medziagos, kuriose akivaizdziaitytia jog nusikalstama
veika nepadaryta, ar yra aplinkybidél kuriy baudziamasis procesas negalti lpracktas, yra
sudarytos IS 3 — 5 laptai yra tarnybinio praneSimo, nutarimo atsisaky#ictti ikiteismin; tyrima
bei praneSim prokuratirai ir asmeniui, 8 kurio suzalojimo suraSytas skundas.

IS tirty medziag matyti, kad jos neretai sudarytos tik iS 3uapokia medziaga yra
nepilna. Atsisakymo pra&t ikiteisminj tyrima medziaga negaliti iS 3 lap;, nes tokiu atveju
apie atsisakymprackti ikiteisminj tyrima nepraneSama asmeniui, kuris parsidund, pareiskina
ar praneSim arba @l kurio suraSytas tarnybinis praneSimas. Pavyzdh@dziaga 94-1-R4-719
practta pagal pareino tarnybin pranesim, kuriame informacija gauta i§ Sibst ligonires
priemimo skyriaus, tdau pareignui nuvykus paasko, kad asmuo susizalojo rankaisdamas
su draugo Sunimi ir Siamkandusi ranky. Dél Sio jvykio, vadovaujantis BPK 3 straipsnio 1 dalies

1 punktu, atsisakyta praii ikiteisminj tyrima. Medziag sudaro 3 lapai — pareigo tarnybinis
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praneSimas, nutarimas atsisakyti gtadkiteisminj tyrima ir praneSimas prokuraai. Minimu
atveju, asmeniui nepranesSta apie atsisakpnackti ikiteisminj tyrima ir taip pazeistos jo teis
apskysti nutarima atsisakyti praéti ikiteisminj tyrima.

Perziiréjus atsisakym prackti ikiteisminius tyrimus medziagas Siéistr. PK nuo 2003 m.
gegués 1 d. iki 2006 m. lapk&io 1 d., matyti, kad skunde, pareiskime ar prane3matikslinus
faktus gauta informacija nurodo, kad pirminiai fleiefaktai yra teisingi, tdiau baudziamasis
procesas negalitli pradttas esant aplinkyms, numatytoms BPK 3 straipsnyje. BPK 168
straipsnis nurodo, kad atsisakyti pradkiteisminj tyrima galima tik tokiu atveju, kai skunde,
pareiSkime ar praneSime nurodyti faktai yra akigdaiai neteisingi. Bty tikslinga BPK 168
straipsnyje numatyti ne tik tai, kad ikiteismityrima practti atsisakoma esant akivaizdziai
neteisingams faktams, bet ir esant aplirdagb, numatytoms BPK 3 straipsnyje.

Patikslinus skunde, pareiSkime ar praneSime nuasdgplinkybes, matyti, kad didzioji
dalis pateiky fakty yra teisingi, tdiau procesas negaliabh practtas @&l BPK 3 straipsnyje
numatyt; aplinkybiy. Daugiausia ikiteismimityrimy atsisakoma prati esant BPK 3 straipsnio 1
dalies 1 punkte nurodytoms aplinkybs. Tai atvejai, kai nepadaryta veika, turinti baachojo
nusikaltimo ar nusizengimo pozymmikai visai nebuvo jokigvykio, apie kui buvo pateikta
informacija kaip apie nusikalstanveika. Tai skundai, pareiSkimai ar praneSimal gdagrobt
daikty, kuriuos \liau savininkai atrado kitoje vietoje, pareiskinugl dingusiy asmen, kurie po
keletos dien grizo namo, d pagrobti dokument, kurie nebuvo pagrobti, o pamepatys
savininkai ir pan. Taip pat tai skundai, pareiSkiampraneSimai & daikty vagy<iu, kuriy vert
nesiekk 1 MGL ir tokie skundai turi @ti nagringjami administracine tvarka, arba skundai pagal
pareiskimus &d asmem konflikty, susijusi su turtiniais santykiais, kurie turiib sprendziami
civilinio proceso numatyta tvarka.

Atsisakoma pragti ikiteismin; tyrima medziagose, kuriose nurodyti faktai teisingéjda,
vadovaujantis BPK 3 straipsnio 1 dalies 4 punktippi nutarimai atsisakyti pradi ikiteisminj
tyrima. Tai atvejai, kai padaryta veika turinti baudzigomnousikaltimo ar nusizengimo pozymi
tatiau ja padaé asmuo, kuris nusikalstamos veikos padarymo metundbuvo tokio amziaus,
nuo kurio jis atsako pagal baudziamuogaiatymus.

Daug nutaring atsisakyti praéti ikiteisminj tyrima priimti vadovaujantis BPK 3 straipsnio
1 dalies 6 punktu. Tai atvejai, kai padaryta nusiigena veika ir asmuo pagturting, neturtire ar
fizing Zzah, tafiau nukengjes asmuo atsisako rasyti pareiSkjimd nesant nukeéusiojo skundo,
ikiteisminis tyrimas nepradedamas. Tarp iSnaguinatvejr buvo ir toky, kuriuose priimtas
nutarimas atsisakyti prail ikiteisminj tyrima vadovaujantis BPK 3 straipsnio 1 dalies 2 punktu.
Skunduose, pareiSkimuose ar praneSimuose nuroditaif teisingi, akivaizdziai matyti, kad
nusikalstama veika padaryta, zinomas nusikalsteeika padags asmuo, t8au, swjus senaties
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terminui, jis negali bti traukiamas baudziamojon atsakoragptoct! ikiteisminis tyrimas negali
buti pracktas.

Tarp nagrigjamu medZiag buvo viena medziaga, kurioje priimtas nutarimassakyti
prackti ikiteismin; tyrima vadovaujantis BPK 3 straipsnio 1 dalies 8 punkies asmeniui jau
isiteistjo teismo nuosprendisetto paties kaltinimo, t.y. nustatyta, kad skundéeikti duomenys
teisingi, t&iau ikiteisminis tyrimas pradas huti negali ¢l egzistuojagdios aplinkyles, kuriai
esant baudziamasis procesas negalimas.

Batina vienodai reglamentuoti atsisakymrackti ikiteisminj tyrima ir ikiteisminio tyrimo
nepradjima. BPK 168 straipsnis humato, jog galima ,,atsisggsackti ikiteisminj tyrima tik tuo
atveju, kai skunde, pareiskime ar praneSime nurdditai apie padarytnusikalstam veika yra
akivaizdziai neteisingi”, o BPK 3 straipsnis nurodaplinkybes, kurioms esant baudziamasis
procesas negalimas”, t.y ikiteisminis tyrimas ndpdgamas. BPK 3 straipsnis nurodo procesinio
sprendimo pagrindus, o BPK 168 straipsitigrtina sprendimo pémimo forma — nutarimo
atsisakyti praéki ikiteismini tyrima prié¢mima. BPK 168 straipsnio 1 dapapildzius dilomu
sakiniu ,,esant aiSkioms Sio Kodekso 3 straipsniial¥je nurodytoms aplinkyims” bity aiskiali
ir suprantamai apibgti atsisakymo pradi ikiteisminj tyrima Kriterijai.

Patikslinimas pareifhy suprantamas ne tik kaip tikslésninformacijos gavimas, bet ir
kaip informacijos patikrinimas. Tikslinant informpc apie pagrobtus daiktus, pavyzdziui,
rankines, pinigines, telefonus, yra tiksliai nustaa daikt; ver€, o nustdius daikt; verk, galima
priimti sprendina prackti ar atsisakyti pragti ikiteisminj tyrima. Tikslinant informaci kitose
medziagose, pavyzdziui,éld asmem suzalojimo, informacijos tikslinimas yra informpus
tikrinimas, t.y. ar asmuo buvo sumustas, ar patsizalojo, ar asmens dokumentas buvo
pagrobtas, ar ne ir pan. Taip pat galima sakyapie medziagas, kuriose atsisakoma ¢rad
ikiteisminj tyrima, nes tokie santykiai nagéfami Lietuvos Respublikos Civilinio proceso tvarka.
PareiSkimuose nurodyti faktai neta akivaizdziai neteisingi, d&u ikiteisminis tyrimas
nepradedamas, nes, patikrinus pateiktus faktusiSkégen kad BK reglamentuojama veika
nepadaryta.

IS analizuof dokumend matyti, kad nesant BPK ap#atam terminui, per karturi bati
patikslinti faktai apie padarytnusikalstam veika, neaiSku, kokiais motyvais vadovaudamasis,
istaigos vadovas ar jgaliotas asmuo uzraso rezoliucijoje laikotarpiarten, per kuf turi bati
patikslinta informacija. Matyti, kad tarp nagtin medziag rezoliuciy yra nurodytas
patikslinimo laikotarpis ir 3, 4, 5, 6, 7, 10,,12 net 25 dienos. ReigtBPK nustatyti tikal 3
dieny termira, per kup turéty bati patikslinta informacija. ISimtinais atvejais, fanmacijos
patikslinimo terminagstaigos vadovo ar jmalioto asmens rezoliucija gal bati prakstas.

Didziojoje dalyje medziag kuriose reikalingas patikslinimas, yra BPK 1&&ipsnio

konstrukcijos neatitinkanti rezoliucija ,patikslirgplinkybes®. Toks komisariato vadovo ar jo
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igalioty asmen rezoliucijos formuluag galima suprastivairiai, net klaidingai, kadangi visiskai
neaisku, kokias aplinkybesutina patikslinti. Tik nedideje medziag dalyje buvo teisinga
rezoliucija — ,patikslinti pareiskimf. IS 168 straipsnio konstrukcijos aiSku, kad rézdja turety

buti tokia — ,patikslinti skund, pareiSkina ar pranesinf'. Buty tikslinga BPK nustatyti tiksdi
rezoliucijos formuluag — ,patikslinti skund, pareisSkina ar praneSing’, t.y. rezoliucija turi liti
aiSkiai iSreikStas sprendimas patikslinti skundaegkime ar praneSime nurodytus faktus. Taip
buty panaikinta ydinga neteis, ir neaiski rezoliuciy raSymo praktika.

Tyrime apzvelgta Silés m. PK praktika atsisakant pegicikiteisminj tyrima. Sialymai
gristi tyrimo duomenimis, t.y. laikantis nuostatosd kazoliucija gauti patikslinimar atsisakyti
prackti ikiteismini tyrima iSliks. T&liau, reikia pasakyti, kad étl rezoliucijos teigtumo ir
pagistumo reikty platiau diskutuoti. BPK 166 straipsnio 3 dalyje numatykad sprendim
prackti ikiteisminj tyrima priima prokuroras, ikiteisminio tyrimgstaigos vadovas ar jgaliotas
asmuo ant skundo, pareiSkimo ar praneSimo uzraSyaeoliucija. Jos turinio BPK nenustato,
taciau Sia rezoliucija turi #ti aiSkiai iSreikStas sprendimas pétd ikiteismini tyrima.
Diskutuotina, ar rezoliucija ,atsisakyti prad ikiteismin tyrima®, ar ,gauti patikslinim“ yra
teista ir pagista. Kaip migta, BPK 166 straipsnyje kalbama apie rezolicjp pradedamas
ikiteisminis tyrimas, nurodant nusikalstamos veilksigaipsm, dal, punkt, kad t&iau, kol
sprendima iSreiSkia rezoliucija “atsisakyti prat ikiteisminj tyrima* neaisku.

Silutés r. PK i viso dirba 145 pareigai, i$ j; ikiteisminio tyrimo pareignu jgaliojimai
suteikti 125 pareignams. ISy, kaip ikiteisminio tyrimo tygjai, ruoSiantys bylas perdavimui
prokuratira, tyrima atlieka 55 pareignai. Ikiteisminio tyrimojstaig: vadovas bei keturi jaalioti
skyriy vadovai turi teis sprsti cl ikiteisminio tyrimo pradjimo. Skund, pareiSkim ar
pranesSim priémes ikiteisminio tyrimoistaigos pareignas turi teig atlikti ikiteisminio tyrimo
veiksmus. Bty galima suteikti ikiteisminio tyrimo pardigui tei savarankisSkai spsti cl
ikiteisminio tyrimo pradjimo ar atsisakymo pratl ikiteisminj tyrima. Tai jpareigot, pareidina
priimti kuo tikslesi skund, pareiSkina ar praneSim ir operatyviai priimti sprendimprackti ar
atsisakyti praéti ikiteisminj tyrima. Neteigty atsisakym prackti ikiteisminj tyrima nepadaugjy,

nes BPK numatyta, kadyhutarim; teisstumo kontro¢ vykdo prokurorai.
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ISVADOS

Atsisakymo praéti ikiteismin; tyrima institutas baudziamajame procese uzima syarbi
vieta.Teisingas ikiteisminio tyrimo prafdmo ar nepradjiimo reglamentavimas lemialaninga
tolesnio baudziamojo proceso giguZztikrinant pareig atskleisti nusikalstamas veikas ir
igyvendinant baudziamojo proceso paskirt

1. BPK 168 straipsnis numato, kad atsisakyti gtiakiteisminj tyrima galima tik tada, kai
skunde, pareiSkime ar praneSime nurodyti faktaip teat ir patikslinus, yra akivaizdziai
neteisingi. [statymas ne visai teisingai reglamentuoja atsisakyradti ikiteisminj tyrima
instituta. Praktikoje daznaiima situaciy, kai skunde, pareiSkime ar praneSime nurodytiiajia
teisingi, t&iau yra BPK 3 straipsnyje numatyaplinkybiy, kurioms esant ikiteisminis tyrimas,
kaip ir visas baudziamasis procesas, negalimaisndvienodai reglamentuoti atsisakymprackti
ikiteisminj tyrima ir ikiteisminio tyrimo nepragima. BPK 168 straipsnyj@virtinus nuorod,
kad ikiteisminis tyrimas nepradedamas esant nealtikaizdziai neteisingiems faktams, bet ir
esant aplinkybms, daratioms proces negalimu, ity pilnai reglamentuotas atsisakymo pitad
ikiteisminj tyrima institutas. Silytina BPK 168 straipsnio 1 daBdéstyti Sitaip: ,,Prokuroras ar
ikiteisminio tyrimo pareignas, gags skund, pareiSkina ar pranesiny, o reikiamais atvejaisir
ju patikslinima, gali atsisakyti pragi ikiteisminj tyrima tik tuo atveju, kai skunde, pareiSkime ar
praneSime nurodyti faktai apie padarytusikalstam veika yra akivaizdziai neteisingi ar yra
aiskios Sio kodekso 3 straipsnio 1 dalyje nurodwolinkyhbes”.

2. Dabartinis BPK nenumato, kokiuidu pareignai gali gauti skunde, pareiSkime ar
praneSime nurodom fakty patikslinima. Sidlytina jstatyme jtvirtinti galimybe pareiginams,
tikslinant gawt skund,, pareiSkina ar praneSimp atlikti veiksmus, numatytus operatyém
veiklos, policijos veiklos ar kituosstatymuose.

3.Silytina BPK nustatyti tiksh patikslinimo gavimo rezoliucijos formulupt —
.patikslinti skundy,, pareiSkina ar praneSinf’. Tokia rezoliucija aiSkiai iSreikgt sprendim
patikslinti skunde, pareiSkime ar praneSime nuraslyaktus.

4. BPK nenumato per kokermirg turi bati gautas patikslinimas. Praktikoje patikslinimui
gauti yra duodamas terminas nuo 3 iki 20 die8iulytina reglamentuoti patikslinimo gavimo
termimg apibeziant j 3 dien laikotarpiu. ISimtinais atvejais, patikslinimo gano terminas gaty
buti pratstas iki 7 dien.

5. Ikiteisminio tyrimo pareignai gali atsisakyti pradi ikiteisminj tyrima tik ikiteisminio
tyrimo jstaigos ar jagalioto asmens sutikimu. @ytina suteikti ikiteisminio tyrimo pareigui
teis; savarankiSkai spsti &l ikiteisminio tyrimo atsisakymo. Pargigas, primdamas skuad
pareiSkim, ar praneSimy bity suinteresuotas kuo tiksliau iSsiaiskinti faktugeapusikalstar
veika, taip pat laty uztikrintas operatyvumo principas. Netgisatsisakym pradeti ikiteisming
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tyrima nepadaugiu, nes BPKitvirtina prokuroro pareiguztikrinti pareiginy nutarimy atsisakyti
praceti ikiteisminj tyrima teisstuma.

6. Siilytina BPK 168 straipsnpapildyti 5 dalimi, § iSdéstant taip: ,,Atsisakius préatil
ikiteisminj tyrima Sio straipsnio 1 dalyje nustatytais atvejais arésiluomen apie administracin
teisss pazeidim ar kituose teis aktuose numatytnusizengim, prokuroras ar ikiteisminio
tyrimo pareig@inas, nutarimu atsisakyti pradikiteisminj tyrima, perduodaisskund, pareiskina,
ar pranesim bei patikslinina iSspesti administracinj teiss pazeidim kodekse ar kituose tems
aktuose nustatyta tvarka.”

7. BPK 166 straipsnyje, reglamentuajeme ikiteisminio tyrimo pradj nurodoma, kad
ikiteisminis tyrimas pradedamas gavus skynmhreiskina ar pranesSim apie nusikalstamveika
arba jei prokuroras ar ikiteisminio tyrimo par@emgs patys nustato nusikalstamos veikos
pozymius ir suraso tarnyhimpraneSim. Tuo tarpu 168 straipsnyje, apibrarciame atsisakym
prackti ikiteisminj tyrima nurodyta, kad prokuroras ar ikiteisminio tyrimorgiganas, gaws
skund,, pareiSkina ar pranesiny 0 reikiamais atvejais — ir patikslingngali atsisakyti pragdi
ikiteisminj tyrima, tik tuo atveju, kai skunde, pareiSkime ar prameSinurodyti faktai apie
padaryi nusikalstam veika akivaizdziai neteisingi. Istatyme #ra aiSkiai atskirta kada
ikiteisminis tyrimas pradedamas, o kada atsisak¢gmpractti. Reikty BPK aiskiai atriboti

ikiteisminio tyrimo pradjima nuo atsisakymo prat ikiteismini tyrima: ikiteisminis tyrimas

pradedamagavus informacy apie galimai padarytnusikalstam veika ir nesant aplinkyli, cél

kuriy procesas yra negalimas. Atsisakoma @radkiteismini tyrima, kai pateikti faktai

akivaizdziai neteisingi arba esant aplinkyis ¢l kuriy procesas yra negalimas.
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ATSISAKYMAS PRADETI IKITEISMIN ITYRIM A
SANTRAUKA

2003 m. geguss 1 d.isigaliojus naujajam baudziamojo proceso kodeksigaliojo nauja
ikiteisminio tyrimo pradjimo tvarka. Ikiteisminis tyrimas pradedamas, plkgiss nusikalstamos
veikos pozymiams, t#au ikiteisminis tyrimas éra pradedamas visais atvejalstatymo 168
straipsnyje reglamentuojamas atsisakymo d¢ragkitesmini tyrima institutas. Nustatyta, kad
prokuroras ar ikiteisminio tyrimo pareigas, gags skund, pareiSkima ar pranesSing o0
reikiamais atvejais — inyjpatikslinima, gali atsisakyti pragi ikiteisminj tyrima tik tuo atveju, kai
skunde, pareiSkime ar praneSime nurodyti faktae gadaryt nusikalstam veika yra akivaizdziai
neteisingi.

Sio darbo tikslas — atlikti atsisakymo pétid ikiteisminj tyrima instituto teisinio
reglamentavimo ir praktinio darbo analizsupazindinti su {Sbaudziamojo proceso instigut
reglamentuojafiy teises akty nuostatomisjvertinti, kaip atsisakoma préiil ikiteisminj tyrima
uzsienio valstybse bei pasirinktoje Lietuvos tésaugos institucijoje.

Darbe nagrifjamas atsisakymo préil ikiteismini tyrima institutas, pateikiama
atsisakymo pradi ikiteisminj tyrima samprata, atskirai iSanalizuotoglygos, leidziadios
atsisakyti praéki ikiteismini tyrima bendra tvarka ir gavus patikslimmAptarta ,patikslinimo
savoka®, jo pateikimo bdai, subjektai, priimantys sprendimatsisakyti praéti ikiteisminj tyrima,
atsisakymo pradi ikiteismini tyrima teisstumo kontrot, pristatyta uzsienio Sali praktika
atsisakant pradi ikiteisminj tyrima. Darbe atliktas empirinis tyrimas. ISanalizuotaisskymo
prackti ikiteisminj tyrima praktika Silugs rajono policijos komisariate nuo 2003 m. gegu¥ d.
iki 2007 m. sausio 1 d., pateikti palgimai ir iSvados tobulinant atsisakymo péadkiteisming
tyrima instituta.

Darbe naudotasi Tarptautiniais ir Lietuvos Resiol| taip pat uzsienio valstybieisss
aktais, Lietuvos ir uzsienio baudZiamojo procedmaudZiamosios teis literatira, Siluts rajono
policijos komisariato medziagomis, kuriose atsisakyradti ikiteisminj tyrima.

Tinkamas atsisakymo prétd ikiteismini tyrima reglamentavimas leidzia uZtikrinti
baudZiamojo proceso paskirtginant Zmogaus ir piligo teises bei laisves, visuomen ir
valstyles interesus, greitai, iSsamiai atskleisti nusileaists veikas ir tinkamai pritaikyigtatyna,
kad nusikalstam veika padags asmuo Bty teisingai nubaustas ir niekas nekaltas theb

nuteistas.
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REFUSAL TO INITIATE A PRELIMINARY INVESTIGATION
SUMMARY

After a new Penal Procedure Code has been enfotcéthy 2003, a new order of an
initation of a preliminary investigation has becoiné a force. Preliminary investigation is
initiated when a criminal act is discovered, businot initiated in all cases. The institutionaof
refusal to initiate a preliminary investigationrsgulated in the article 168 of Penal Procedure
Code of the Republic of Lithuania. It is determinbat a prosecutor or prosecuting authority,
after receiving a complaint, an application or jgor¢ and in certain cases their specification, may
refuse to initiate a preliminary investigation omycases when a complaint, an application or a
report contains obviously false information abdwd triminal act.

The aim of this study is to carry out the analydithe institution legal regulating a refusal
to initiate a preliminary investigation, to do aaptical analysis, to introduce to legal deeds,
regulating this penal procedure institution, toleate the experience of foreign countries and of a
certain law institution in Lithuania in this field.

This study examines the institution of a refusalirtibiate a preliminary investigation,
conceptions of a preliminary investigation; corwh, permitting to refuse to initiate a
preliminary investigation in common order and afteceiving a specification, are analysed
separately. “ Conception of a specification” aredstibmission, subjects, who make a decision to
refuse to initiate a preliminary investigation, theperience of foreign countries to initiate a
preliminary investigation are presented as welle ®iudy contains an empirical inquiry. It
contains the experience of Silute Police statiorefusing to initiate a preliminary investigation
under the period 1 May 2003 — 1 February 2007, esigons and conclusions, improving the
institution of a refusal to initiate a preliminanyestigation are presented as well.

International and the Republic of Lithuania, foreigountries deeds, Lithuanian and
foreign countries penal procedure and criminal ligavature, Silut Police station material, where
is refused to initiate a preliminary investigati@lows to ensure the purpose of penal process,
defending human and civil rights and freedom, doaial state interests, quickly, exhaustively
reveal criminal acts and use law properly, tha¢s@n, comitted a criminal, would be punished in

just way and no one not quilty would be punished.

62



