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IVADAS

Baudziamajame procese labai svarbi kaltinimo fuakdiurios metu jrodinéjama, kad
nusikalstamos veikos padarymu kaltinamas asmuokgttas. Paprastai kaltinti nusikalstamas
veikas padariusius asmenis yra valsgybpareiga. Konkkgai Sia pareig vykdyti pavesta
prokurorui. T&iau daugelio uzsienio valstypbaudziamojo processtatymaiitvirtina ir privataus
kaltinimo institut, kuris taikomas maziau pavojingoms nusikalstamegig&oms. Ne iSimtis ir
Lietuva. Lietuvoje privatus Kkaltinimaséra naujas dalykas, d&u priémus naujji baudziamojo
proceso kodeksjis gana stipriai pasikeit Nors privatus kaltinimas yra svarbus baudziamajam
procese, Lietuvos autoriai jo analizei neskyfidesnio dmesio. Dar maziau Lietuvoje yra
nagriretas privataus ir valstybinio kaltinimo santykis, risu baudziamosiose bylose yra labai
svarbus. Btent § santyl, remdamasis Lietuvos teisnpraktika ir moksline literata analizuosiu
Siame darbe, kurio tema — privataus ir valstybkattinimo santykis.

Darbo tikslas— atskleisti privataus ir valstybinio kaltinimorggki.

Darbo tikslas slygojo Sy darbo uzdaving sprendin:

- pateikti valstybinio ir privataus kaltinimo sampasat

- aptarti pagrindinius valstybinio ir privataus kaltho skirtumus;

- plaiau panagrigti valstybinio ir privataus kaltinimo santykaptariant pejima iS
valstybinioj privaty kaltinima ir atvirkiai, taip pat panagriti jrodinéjimo bei teisny sprendina
apskundimo ypatumusiskaltinimy bylose;

- glaustai panagrigti atskinn uzsienio valstyli baudziamojo procesagstatymus,
kuriuose atsispindi valstybinio ir privataus kaitho santykis.

Darbo metodika. RasSant sdarka buvo naudojami sisteminis, lyginamasis, analitinis
formalusis teisinis, turinio analig, loginis metodai. Sisteminis tyrimo metodas -dwamas
iSsiaiSkinti privataus ir valstybinio kaltinimo ia{. Lyginamasis tyrimo metodas - naudojamas
lyginant privaty ir valstybin kaltinima, aptariant ¢ santyk bei pateikiant uzsienio valstybi
baudziamojo procesgtatymy palyginimus. Analitinis - naudojamas analizuojdrds privataus
kaltinimo igyvendinimo praktines problemas bei perspektyvasinio anali2s, formalusis
teisinis ir loginis metodai - naudojami visame laigajame darbe, tét néra tikslinga bei

prasminga iSskirtiy naudojimo sfey.



Darbo Saltiniai. Kadangi darbo tema yra Lietuvos augolyra mazai nagrigta, o
mokslires literafiros Sia tema yra labai maZzai, pagrindinius darlitinges sudaro Lietuvos teism
praktika valstybinio ir privataus kaltinimo bylos&varbus darbo Saltinis yra atliktos 50 Kkalps,
Kauno ir Vilniaus apygand teismy baudziamjy byly analiz. Be praktiis medziagos darbe
remtasi Lietuvos ir tarptautiniais tégsaktais, o taip pat takiautoryy kaip Goda G., P. Kuconis,
M. Kazlauskas, PoskuvienV., Zalkauskas P., C.T.Griffits, Ingraham B.L., $ferson, L.L.B.,
Schnarr A., Svensson B., V. N. Butov, V.N. Mach®¥.A. PeSkov, E.V. Bykovskaja ir kit
darbais.

Darbo struktira. Darlm sudaro keturi skyriai, kurie skirstomiposkyrius. Pirmasis ir
antrasis skyriai skirti pateikti privataus ir vaisinio kaltinimy sampratas, atskleisti pagrindinius j
pozymius bei skirtumus.

Treciasis skyrius sudaro didga darbo dal nes jame plaai aptariamas privataus ir
valstybinio kaltinimo santykis. iS skyriy sudaro penki poskyriai, kuriuose atitinkamai
analizuojamagrodinéjimo procesas, péfimo IS privataus kaltinima valstybiri galimi atvejai,
taip pat analizuojamas hyhagrirgjimo procesas pirmosios instancijos teisme.

Ketvirtasis skyrius skirtas uzsienio valstytpatirties analizei. Siame skyriuje aptariami
Anglijos, Vokietijos, Austrijos, Pramzijos, Belgijos, Norvegijos, Svedijos, Rusijos iituk
valstybiy baudziamojo procesgstatymai, reglamentuojantys priyakaltinima bei aptariamas
privataus ir valstybinio kaltinimo santykio ypatun$aiosejstatymuose.

Darbo pabaigoje pateikiamos iSvados ir pigsnai.



1. VALSTYBINIO KALTINIMO SAMPRATA

PrieS nagrisddamas valstybinio ir privataus kaltinimo santygirmosiose darbo dalyse
aptarsiu §j kaltinimo Sy ypatumus, pateiksiu sampratas, pagrindinius pazyniei juos
palyginsiu.

Konstitucijos 118 straipsnio 1 dalyje numatyta, jog prokuroradaio valstybim
kaltinima baudZiamosiose bylose. Si norma reiskia, kad @erdhiamji proceg teisme yra
palaikomas valstybinis kaltinimas ir kad valstybikaltinimo palaikymas yra valstyb funkcija,
kuri gali biti jgyvendinama tik per tam tikrus valseghpareiginus — prokurorifs

Pagal Konstitucy Lietuvos Respublikos prokuat — tai centralizuota, specifinius
valdingusigaliojimus turinti valstybs institucija, ji nepriskiriama Konstitucijos 5 aippsnio 1
dalyje nurodytoms valstyls valdzy vykdartioms institucijoms. Ji éra teismirs valdzios
sudedamoji dalis, o viena pagrindinos funkciy — palaikyti valstybiin kaltinima baudziamosiose
bylose.

Baudziamajame procese turiitb vykdoma kaltinimo funkcija - nesant kaltintojo i
kaltinimo procesas nevyksta, ikiteisminio tyrimadifoje yra rengiamasi kaltinimui, teisnése
stadijose kaltinimas palaikomas. Paprastai kaltioikalstamas veikas padariusius asmenis yra
valstyles pareiga. Konkegai Sia pareig vykdyti pavesta prokuroruKadangi prokuroras vykdo
valstylkes pareig, kaltindamas jis veikia valstgb vardu, teismo procese dar yra vadinamas
valstybiniu kaltintoju, o jo atliekama funkcija -alstybiniu kaltinimu. Kaltinimo esm sudaro
prokuroro pastangos siekiambdyti, kad kaltinamasis,étlkurio veikos byla prokuroro iniciatyva
nagrirejama teisme, yra kaltasldtos veikos padarymo. Teu tai nereiSkia, kad prokuroras turi
siekti kaltinamojo pripazinimo kaltu bet kokiomisrigmoremis. Prokuroras privalo i

objektyvus. Kaltinti jis turi tik tuo atveju, kairg isitikings, kad kaltinamasis padare nusikalstam

veika®.

! Lietuvos Respublikos Konstitucija / Valsggzinios, 1992, Nr. 33-1014.

% Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 gegu#s 13 d. nutarimas & Lietuvos Respublikos Seimo
laikinyju tyrimo komisiy istatymo 4 straipsnio (2003 m. balandzio 3 d. reiji@kd dalies 1, 2, 3 ir 5 punkfatitikties
Lietuvos Respublikos Konstitucijai, taip patldpareiSkjo — Seimo nar grups prasymo istirti, ar Lietuvos
Respublikos Seimo 2003 m. gruodZio 2 d. nutarimrasxfiL868 ,Dél Seimo laikinosios tyrimo komisijosetgalimuy
grésmiy Lietuvos nacionaliniam saugumui iSvados® neprigdtia Lietuvos Respublikos Konstitucijai ir Lietws/o
Respublikos Seimo laikifiy tyrimo komisiy istatymo 3 bei 8 straipsniams (2003 m. balandZio i2dikcija). Byla
Nr. 43/03-46/03.

3 Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksnentaras. | dalis. Vilnius, 2003. P. 82.



Valstybinio kaltinimo gvoka jtvirtinta ir Lietuvos Respublikos baudzZiamojo prsce
kodeksé (toliau — BPK) 42 straipsnyje, kuriame numatyjag valstybinis kaltinimas yra
prokuroro veikla, kurigrodinéjama, kad nusikalstamos veikos padarymu kaltinaasasuo yra
kaltas.

Kaltinimas bendga prasme — tai veikla, procesifunkcija, kuri prieSpastatoma gynybai.
Tai yra proceso veiksmai, kuriais siekiama apkaltimusikalstam veika padariug asmei
tinkamai kvalifikuoti jo veils pagal Lietuvos Respublikos baudziamojo kodeksdia(toBK)
atitinkamus straipsnius, kad tokiam asmeniitijlieisingai paskirta bausm

Vokietijos prof. Fincke s/oka “kaltinimas” apilidina kaip procesinvalin; akta arba
veiksma, kuriuojgaliotas valstybs pareignasistatymo nustatyta tvarka vykdo asmens padariusio
nusikalstam veika atzvilgiu. Ta valios iSraiSka pagal Fincke pata turi luti ikiteisminio tyrimo
duomenimis ir teisme nustatytajiodymais, kurie apilidina materialiosios arba baudziamosios
teisss konkreéia sudstj®.

Kaltinimas materialine prasme ¢ia nusikalstamos veikos stites poZymius. Sia prasme
pradirese stadijose turitti nustatomi objektyviosios pés pozymiai ir jei tai leidzia aplinkys
nusikalstamos veikos subjektas. Tai reiSkia, kapr&liniy duomem turi biati matomi pozymiai,
kad objektyviai buvo atlikti veiksmai, kurie sufoatooti straipsnio dispozicijoje ir kurie agitina
objekt ir objektyvire veikos pus.

Klaidinga yra nuomo# kuomet kaltinimo funkcija apibtiama kaip apimanti
ikiteisming ir teismirg stadip, nes procese ikiteisminio tyrimo paremas neturiigaliojimy
nuspesti &l bylos baigties. Prokuroras ikiteisminio tyrimoagijoje kaltinimo grymja prasme
nevykdo.

Valstybinio kaltinimo palaikymas teisme yra ganatps prokuroro darbo baraskuri
jeina prokuroro pasirengimas hylprocesui pirmosios instancijos (apylinkiir apygard
teismuose), apeliadis ir kasacigs instancijos teismuose, susipazinimas su bylosimektais,
dalyvavimas teismo pédziuose, kaltinimo palaikymas teisiamajame é&igge pirmosios
instancijos teisme, dalyvavimas teisiamajame égge sprendziant nuosprendzio vykdymo
klausymus, dalyvavimas apeliaémn ir kasacids instancijos teismo (apygardos teismo)

posdziuose, susipazinimas su teisteisiamojo po&izio protokolais ir pastapdél ju pateikimas,

* Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeKs@alstybes Zinios, 2006, Nr. 141-5401.
® G. Jasaiio Kaltinimo paskait VU studentams medZiaga. 2006.



priimty teismo nuosprendziir nutakiy analiz, ju apskundimo klausimo sprendimas, apeliacini
ir kasaciniy skund, raSymas, klausimdél prokurom apeliacing ir kasacing skund, atSaukimo,
apeliacini; skund, pakeitimo ir papildymo sprendimas, kasagiskund; projeki, parengima$

Lietuvos Respublikoje baudziamosios bylos teismgring§amos, laikantis rungimosi
principo. Sio principoigyvendinimy uZtikrina LR BPK 7 straipsnis, teigiantis, kad tk@mo ir
gynybos Salys byl nagrirgjimo teisme metu turi lygias teises teitodymus, dalyvauti tiriant
irodymus, pateikti praSymus, diti kitos Salies argumentus ir pareiksti savo nuognuisais
klausimais, kylatiais nagrigjant byh ir turinciais reikSn¢s jos teisingam iSsprendimui.
Baudziamojo procesgstatymas visiems Siems asmenims suteikia vienoglames galimybes
veikti teismo procesg.

Prokuroras yra aktyvus bylos teisminio nagjimo dalyvis, proceso iniciatorius.
Valstykes kaltintop rungimosi principoigyvendinimas yra visuma prokuroro aktyyprocesini
veiksmy realizuojantistatymo nustatytas teises, nagyamt baudziarsias bylas, siekiant apginti
valstyles ir pilieciy teises beiy teistus interesus, savargumeni, paneigiatiy kitos Salies
argumentus, pateikimas, siekiant nustatyti objaktyviess byloje, teisingai kvalifikuoti
nusikalstamus veiksmus irigyti teismui paskirti teisiamajam teisiagr pelnyt bausmg.

Kalbant apie valstybinio kaltinimo vykdympazynétina, jog valstybim kaltinima vykdo
visy lygiuy prokuratiry prokurorai, kurie vadovauja ir organizuoja konkraditeisminj tyrima. Jie
surasSo konkret kaltinamyji akia ir su bylos medziaga vyksta pirmosios instancijos teisin
palaikyti valstybin kaltinima toje baudziamojoje byloje, kuarikontroliavo ikiteisminio tyrimo
metu. Kaltinimo funkcija yra vykdoma tiek pirmosjdgek apeliacias, tiek kasaciés instancijos
teismuose.

Sekartioje darbo dalyje panagieiu privataus kaltinimo ypatumus ir palyginsiusu

valstybiniu kaltinimu.

¢ Zalkauskas P. Prokunpdarbo teisme organizavimas.- Lietuvos Respublideseralii prokuratira, Vilnius, 1997.
Valstybiniy kaltintoju seminaro medziaga.

" Zr. Poskuviea V. Rungimosi principdgyvendinimas valstys kaltintojo veikloje. Lietuvos Respublikos genaral
prokuratira, Vilnius, 1998. ProkurarpraneSimai mokymo seminaruose.



2. PRIVATAUS KALTINIMO S AVOKA IR YPATUMAI

Konstitucijos nuostata, jog prokuroras palaiko wdisy kaltinima baudziamosiose
bylose, neuzkerta keligstatymy leidéjui, atsizvelgianti tai, kieno interesai yra pazeisti,
nusikalstam veiky pohidi, pavojingum (sunkum), mass, kitus pozymius, nuke&usio asmens
valia, kitas turirtias reikSnés aplinkybes ir kt., nustatyti tpkeisin reguliavima, pagal kur tam
tikrais istatyme numatytais atvejais per bylos naginma teisme valstybinis kaltinimaséra
palaikomasBPK, be bendrojo baudziamojo proceso modelio, ystatyti baudziamojo proceso
ypatumai (kai kuriey prilygsta specifiams baudziamojo procesasims), kai ikiteisminis tyrimas
pradedamas tik pagal nukéjsiojo skund ar jo teisto atstovo pareiskim arba prokuroro
reikalavimy, kai nagrijamos bylos d juridiniy asmen padaryt nusikalstam veiky, kai
taikomos privetiamosios medicinos priemés, kai byl procesas vyksta supaprastinta tvarka
(byly supaprastintas procesas), kaiupgtocesas vyksta kaltinamajam nedalyvaujant i¥ldna is
specifiniy baudziamojo procesasiy, numatyt; BPK, yra privataus kaltinimo bylprocesas.

Taciau kiekvienas atvejis, kai yra nustatoma, kadtyhlsis kaltinimas baudziamosiose
bylose nepalaikomas, turiath konstituciSkai pagstas, inter alia neturi sudaryti prielaw
nepagjistai pasunkinti konstituciniasmens teisiir laisviu igyvendinimo ar apskritaiyjpaneigti.
Taigi pagal Konstitucy istatymy leidéjas gali nustatyti ir tokteisin reguliavimy, pagal kur tam
tikrose baudziamosiose bylose kaltinialaiko ne prokurorai, o priviig asmenys i atstovai);
toks teisinis reguliavimas savaime nesudaro pdel@azeisti asmens tési teismirg gynyhs.
Taciau negali lati tokiy teisiniy situaciy, kad prokurorui nekilt pareiga baudziamojoje byloje
palaikyti valstybin kaltinima ir tuo atveju, kai privatus asmuo (ar jo atstoygslaikydamas
kaltinima baudziamojoje byloje, negali veiksmingai apgi@vas (ar atstovaujamo asmens) tgisi
teiscty interes®.

Privataus kaltinimo institutas yra tradicinis baladZojo proceso institutas, turintis

Simtametes tradicijas ir zinomas daugelyje Eurogaistybiy. Privataus kaltinimo byl procesas,

8 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 gegu#s 13 d. nutarimas & Lietuvos Respublikos Seimo
laikinujy tyrimo komisij istatymo 4 straipsnio (2003 m. balandzio 3 d. reigiki dalies 1, 2, 3 ir 5 punkiatitikties
Lietuvos Respublikos Konstitucijai, taip patldpareiSkjo — Seimo nar grups prasymo istirti, ar Lietuvos
Respublikos Seimo 2003 m. gruodzio 2 d. nutarintasxfiLl868 ,D¢l Seimo laikinosios tyrimo komisijosétgalimy
gréesmiy Lietuvos nacionaliniam saugumui iSvados* neprigdtia Lietuvos Respublikos Konstitucijai ir Lietws/o
Respublikos Seimo laikigu tyrimo komisiy istatymo 3 bei 8 straipsniams (2003 m. balandzio i2dikcija). Byla
Nr. 43/03-46/03.



kaip specifinis baudziamasis procesas, yidirfigas daugelio Europos valstylieisei. Nors reikia
pazyneti, paskutiniais metais kai kurios valstd) pavyzdziui, Olandija Sio instituto atsigak
kaip neveiksmingd

BPK itvirtintas privataus kaltinimo bylprocesas éra nei Lietuvos baudziamojo proceso
teises novela, nei Lietuvos teis sistemos novela apskritai. Privataus kaltinimio lpyocesas buvo
numatytas ir anksau galiojusiame BPK (126 ir 261 straipsniai) beairpukario Lietuvos
baudziamojo processtatymuose.

Pagal tarpukario Lietuvos baudziamojo procggatymo 43 straipgmrivatiniy asmen
skundus Taikos teigui paduoda arba patys nuké&usieji, kuriems padaryta Zalos ar nuostpli
arba tie, kuriemgstatymai duoda tegsprasSyti uz juos, arbayjigaliotiniai. Pagal Rusijos Senato
sprendim (67/129) ,Zzmona gali be atskiigaliojimo paduoti skunguz savo vy4 tik tuo atveju,
kai jis pats negajo to padaryti.*

Privataus kaltinimo byl procesas — tai specifinis teisinis konflilkdprendimo bdas, kai
tam tikro konflikto juridizavima (kriminalizavimg) ir asmens patraukigm baudziamojon
atsakomybn lemia ne valstyws instituciyp (pareidiny), bet nukergjusiojo valia kreiptisi
kompetentingas valstyb institucijas, kad ity practas baudziamasis procesas, ir kai iki pat
asmens, kaltinamo padarius nusikalstamika, pripazinimo kaltu arba nekaltu konflikto Salysitu
galimyle susitaikyti ir Sitaip sudaryti teisines prielaidastraukti pradta baudziamji proces.
Privataus kaltinimo byl procesas — tai toks procesas, kditdm tikry nusikalstam veiky asmen
kaltina ne valstyés institucija (pareignas), o pats nukefjtsysis (ar jo atstovas). Tai anaiptol
nereisSkia, kad jeigu nukenjasysis (ar jo atstovas) nekaltina asmeéidw nusikalstam veiky, dél
kuriy baudziamojon atsakomi paprastai traukiama privataus kaltinimo tvarkes, &smuo
apskritai negali iti traukiamas baudziamojon atsakoragptatiau toks procesaséra privataus

kaltinimo byl procesas.

° Baudziamojo proceso teisVilnius, 2005. P. 467.

19 Baudziamojo procesgstatymas su komentarais, sudarytas i§ Rusijos GdmtLietuvos Vyriausiojo Tribunolo
sprendiny ir aiSkinimy, liecian¢iy Didz. Lietuvos ir Klaigdos krasto baudziamojo proceso ¢eibleof. leidinys.
Redagavo Kavolis M.- Kaunas. Litefieds knygyno leidinys, 1933. P. 50.

1 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006sausio 16 d. nutarimassDLietuvos Respublikos baudZiamojo
proceso kodekso 131 straipsnio 4 dalies (2001 mystj 11 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai, @&l Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodek3 straipsnio 5 dalies (2003 m. balandzZio 10
d., 2003 m. ruggo 16 d. redakcijos), 244 straipsnio 2 dalies (2003 balandzio 10 d., 2003 m. rggs 16 d.
redakcijos), 407 straipsnio (2003 m. birzelio 19eatlakcija), 408 straipsnio 1 dalies (2002 m. ktdod. redakcija),
412 straipsnio 2 ir 3 dali(2002 m. kovo 14 d. redakcija), 413 straipsnicabed (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 414
straipsnio 2 dalies (2002 m. kovo 14 d. redakcitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai igldpareiSkjo —



Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksagina (BPK 417 str.) aidk
nusikalstam veiky sara%, kurios nagrigjamos privataus kaltinimo tvarka. Tai tokios
nusikalstamos veikos kaip: nesunkaus sveikatogkdytno ¢l neatsargumo (BK 139 str. 1 dalis),
fizinio skausmo sulimo ar nezymaus sveikatos sutrikdymo (BK 140 4&trdalis), Zzmogaus
veiksmy laiswes suvarzymo (BK 148 str.), seksualinio priekabiavifBK 152 str.), Smeizimo (BK
154 str.),izeidimo (BK 155 str.), neteito asmens isto neli€¢iamumo pazeidimo (BK 165 str.),
neteigto informacijos apie asmens privagyvenimy atskleidimo ar panaudojimo (BK 168 str.),
turto sunaikinimo ar sugadinimo (BK 187 str. 1 id&lys), turto sunaikinimo ar sugadinimél d
neatsargumo (BK 188 str.), mirusiojo atminimo p&imeno (BK 313 str.).

Esant Sioms veikoms pats nukgusysis turi spgsti, ar Siomis veikomis jo interesai
paliesti taip aStriai, kadétito verta kreiptisi teisnmy ir prackti privataus kaltinimo proces Jeigu
nukentjusysis to daryti nenori, teisaugos institucijoms paprastaira reikalo ir pagrindo kistig
ta dalyka, juolab kad tokssikiSimas gali dar labiau apsunkinti géd paaStrinti kaltininko ir
nukentjusiojo santykius.

Antra vertus, neretai fr@anomavertinti tam tikrus veiksmus kaigeidziargius ar kitaip
Zeminarius Zmogaus gaebir orum, jeigu tas asmuo, prieS kuiokie veiksmaiivykdyti, pats
nelaiko juos Zeminasmis ir pan.Ivertinant tokio pobdzio veikas subjektyvus elementas neretai
vaidina lemiam vaidmer.

Pagrindiniai BPKjtvirtinto privataus kaltinimo byl proceso instituto ypatumai, palyginti
su kitais Siame BPK nustatytais pyprocesais, t. y. su bendruoju baudziamojo prooesdeliu,
kai yra atliekamas ikiteisminis tyrimas ir teismmpese valstybinkaltinima palaiko prokuroras,
taip pat suyvairiomis specifiémis baudziamojo procesasimis, yra Sie:

1) baudziamasis procesasil dnusikalstam veiky, numatyy atitinkamuose BK
straipsniuose, iSvardytuose BPK, pradedamas tikatueju, kai yra nukegjusiojo skundas ar jo
teisito atstovo pareisSkimas;

2) nukengjusiojo skundas ar jo te® atstovo pareiSkimas, pagal kysradedamas

privataus kaltinimo byl procesas, paduodamas teismui;

Siauliy rajono apylinks teismo pradymistirti, ar Lietuvos Respublikos baudZiamojo pre@dodekso 410 straipsnis
(2002 m. kovo 14 d. redakcija) neprieStarauja hietuRespublikos Konstitucijai. Byla Nr. 7/03-41/86/04-46/04-
5/05-7/05-17/05
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3) yra nustatyti konkra@s reikalavimai skundo (pareiskimo), pagal ikpradedamas
privataus kaltinimo byl procesas, turiniui;

4) Siame byl procese éra atliekamas ikiteisminis tyrimas;

5) privataus kaltinimo byl procese nukegjusysis (jo teistas atstovas) teisme pats
palaiko kaltining kaip privatus kaltintojas;

6) Siame byl procese yra ypatingas etapas — taikinamasigsdmosnukengjusysis (jo
teistas atstovas) ir asmuo, kaltinamas peslanusikalstam veika, iki teisiamojo po&dzio
vykstartiame taikinamajame teismo polyje gali susitaikyti, ir jiems susitaikius procesetl
skundo nutraukiamas.

Tik iSimtiniais atvejais, kai BPK 407 straipsnialdlyje nurodytos veikos:

a) iSeina uz privataus interesouyiio jgauna visuomeninreiksng,

b) jomis padaryta Zala asmeniui, kuridl dvarbiy priezagiy negali ginti teigty savo
interes,

c) réra zinomas veikos padarynitariamas asmuo, baudzZiafnproces dél Siy veiku
turi teis; prackti ir prokuroras, nesvarbu kokia yra nukiusiojo pozicijd® Tokiais atvejais $ios
bylos pavirsta valstybinio kaltinimo objektu.

Dar vienas privataus kaltinimo ypatumas lyginantvaistybiniu kaltinimu — kaltinira
palaikantis subjektas. BPK 34 straipsnyje numatyig privatus kaltintojas yra nukejusysis
arba jo atstovas, palaikantyaltinima BPK numatytose privataus kaltinimo bylose.

Zodis ,kaltintojas" pabiZia, kad skunglar pareiskim padags asmuo tokiame procese
vykdo kaltinimo funkcig, kuria paprastai vykdyti procese privalo prokuroras. &daus kaltinimo
procesas yra vieninteiSimtis, kai nusikalstamos veikos padarymu kaltprbkuroras neprivalo.
Taciau baudziamajame procese kaltinimo funkcija yragoma - jeigu niekas nieko nekaltina,
procesas iS viso negali vykti. Teldais atvejais, kai prokuroras atleidziamas nuiges kaltinti,
Sia funkcija turi perimti kitas proceso dalyvis. Zodis ,privatuatriboja nukerdjusiji ar jo atstoy
nuo prokuroro, kuris kaltinimo funkaijvykdo valstylés vardu, todl yra vadinamas valstybiniu
kaltintoju. Privatus kaltintojas kaltina savo vardprivasiai®>.

Nukengjusiuoju pripaistamas fizinis asmuo, kuriam nusikalstama veikaagafizinés,

turtinés ar moraligs zalos Nuo nusikalstamos veikos nuképs asmuo turi tets paduoti

12| jetuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksSéalstyhss Zinios, 2006, Nr. 141-5401. 409 straipsnis.
13 Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksnentaras. | dalis. Vilnius, 2003. P. 71.

11



skundy, kuris, esant pagrindui, yra vada psadkiteisminio tyrimo proces. Dél nusikalstam
veiky, iSvardintg BPK 167 str. 1 dalyje, ikiteisminis tyrimas galitbpradedamas tik tuo atveju,
kai yra nukenfjusiojo skundas ar jo tei® atstovo pareiSkimas, nors Siais atvejais praceglasta
bendra tvarka. Tuo tarpu BPK 407 str. iSvardintaigejais @l nusikalstam veiky procesas
prasideda tik pagal nukefisiojo ar jo teigto atstovo pareisSkim o jo baigtis priklauso nuo
nukengjusiojo pozicijos ir valios, Sios trys situacijoarpdo nukergusiojo procesinj jgaliojimu
plétros dinamilg ir patvirtina tez, kad nukergjusysis tikrai yra aktyvus baudziamojo proceso
dalyvis.

Jeigu nukergjusysis @l nepilnametysis, fiziniy ar psichini trikumy negali pasinaudoti
visomis nukergjusiojo teigmis, paduoti pareiskimteismui @&l padarytos nusikalstamos veikos, o
po to palaikyti kaltinimy teisme gali jo teigas atstovas. Teitl nukengjusiojo atstovu gali i
atstovas pagalistatymy ir jgaliotasis atstovas. Pagal BPK 53 str. nuijestojo atstovai pagal
istatyna gali bati nepilnameio arba neveiksnaus nukeépisiojo tvai, jtéviai, glokejai, rapintojai
arbajstaigos, kuri globoja iripinasi nukerdjusiuoju, igalioti asmenys. Teismo nutartimi gatitb
atsisakyta leisti atstovui pagabtatymy dalyvauti kaip nukegjusiojo atstovui, jeigu tai
prieStaraut nepilnameéio ar neveiksnaus asmens interesams.

Pagal BPK 55 str. nukefjisiojo jgaliotoju atstovu gali diti advokatas arba advokato
packjéjas, o teigjo leidimu - ir kitas auk$fi teisin iSsilavinimg turintis asmuo. Kaip
nukengjusiojo atstoy advokai ar jo padjéja gali pakviesti nepilnand® tévai, kiti asmenys ar
istaigos. Jeigu tokio atstovéra, o teismo nuomone jigitinas, teismas gali paskirti nuképisiojo
atstovu advokatvadovaudamasigstatymais, reglamentuojéais valstylés garantuojamos teisis
pagalbos teikirq

Nukentjusiojo atstovas kaip privatus kaltintojas dalyaaueisme ir kaltinim palaiko
vienas arba su nukejisiuoju. Jeigu jie procese dalyvauja kartu, takiatvejais teismo
procesiniuose dokumentuose nukg@miojo atstovas jvardijamas privéiu kaltintoju, o
nukengjusysis lieka tik nuke®jusiuoju. Kaip mirta, atstovas procese dalyvauja tada, jeigu pats
nukentjusysis negali apginti savo teisir teisty interes. Todl nebity logiSka, jeigu teismo
procese dalyvauttoks ne¢galus antras privatus kaltintojas, galintis sukdkydti byloje kaltinimo
pozicija. Jeigu toks nukegjusysis tuéty galimyle bent epizodiSkai pasireiksti teismo procesge, t
jis gakty padaryti remdamasijstatyme numatytomis nukejisiojo teigmis.
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Norsistatymas leidzia teismo procese dalyvauti nul§esio jo atstovui vienam ar kartu
su nukentjusiuoju, teismas, atsizvelg i nukengjusiojo amzi, jo socialir ir psichologir
brand,, asmens neveiksnumo laipsjo tevy prasymus, bylos aplinkylpibei jrodymy specifika,
nusikalstama veika padarytos zalos gibir kt. turéty nuspesti, ar byloje dalyvaus vienas
atstovas, ar kartu su nukéjuisiuoju ir ar vienas atstovas sugslvisiSkai apginti atstovaujamo
asmens teises ir teisis interesus. Tuo klausimu ¢t bati priimta nutartis®,

Atsizvelgianti lai, kad privataus kaltinimo procesas prasideda proceso pirmosios
instancijos teisme (ikiteisminis tyrimas tokiameogese @ra daromas), privgam Kaltintojui
suteiktos teiss IS esms yra analogiSkos toms, kuriomis teismo procesoumedtudojasi
prokuroras.

BPK 34 straipsnio 2 dalyje pateikiamas apibendsimgavataus kaltintojo teigisarasas.
Jame akcentuotos téss reikalingos kaltinimo funkcijai atlikti. Tai t&i sialyti teismui nagrirti
medziag, kuria privatus kaltintojas siekigodyti, kad kaltinamasis padanusikalstara veika, bei
teist pasakyti baigiamja kalba. Privataus kaltintojo baigiamosios kalbos turin§sesnés tuity
sutapti su prokuroro sakomaprastiniame procese kalbos turiniBrivatus kaltintojas téty
pasisakyti dl irodymy vertinimo, skirtinos kaltinamajam baussnr pan.

Privataus kaltinimo procesas yra vieniat&imtis, kai nusikalstamos veikos padarymu
kaltinti prokuroras neprivalo. Baau baudziamajame procese kaltinimo funkcija ynaghoma —
jeigu niekas nieko nekaltina, procesas iS viso hegékti. Todél tais atvejais, kai prokuroras
atleid?iamas nuo pareigos kaltintia $inkcija turi perimti kitas proceso dalyvis. Zodis ,privatu
atriboja nukergjusjji ar jo atstog nuo prokuroro, kuris kaltinimo funkaijvykdo valstylés vardu,
todkl yra vadinamas valstybiniu kaltintoju. Privatudtieojas kaltina savo vardt

Manau, jog privataus kaltinimo instituto baudziam@roceso kodeksgvirtinimas yra
teigiamas baudziamojo proceso pozymis, nes nustatymukerdjusiajam teigs dalyvauti
kaltinimo proceseadygoja greit pazeist teisiy atstatym. Teish atstatymas privataus kaltinimo
metu pasireiSkia valstyl taikomomis poveikio priemémis kaltam asmeniui ir civilimi ieSkiniy
patenkinimas baudziamosiose bylose. Privatausnkalti instituto paskirtis, mano nuomone,
pirmiausia tugty bati ne nubausti kaltus asmenis ir jiems taikyti kaachojo poveikio priemones,

14 Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksnentaras. Il dalis. Vilnius, 2003. P. 459.
15 hitp://www.teisesklinika.lt/?sO=apie&s1=straipséis=privatus_kaltintojaprisijungimo laikas 2007-02-05.
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o pirmiausia panaikinti susidariusocialin konflikta. Butent toal jstatymy leidéjas Siose bylose
itvirtino susitaikymo institut.

Be to, baudziamojo poveikio priemankaltam asmeniui nustatymas zymiai padidina
nukentjusiojo asmens aktyvuarbaudZiamajame procé&e

Taigi, kaip matome valstybinis ir privatus kaltimms yra du skirtingi baudziamojo
proceso institutai, turintys daug beadiruoi,, taciau pasizymintys ir tik jiemstagingu savitumu
ir pozymiais. Sekahoje darbo dalyje pl&au panagriésiu privataus ir valstybinio kaltinimo
santyK nagrirgjant baudziangsias bylas teismuose.

16 H. B. Tampuens. OcobeHHOCTH MPOM3BOJCTBA MO VYrOJOBHBIM JellaM 4YacTHOro oOBuHeHus. Jloxiam Ha
MexIyHapoaHOH cTyneH4YecKoll HaydyHOH KoH(epeHuuH “I'mobanusanus u npaBo: OOLENpH3HAHHBIE NPUHIMIBI U
HOPMBI HAaIMOHAJIBHOTO 3aKoHOoAaTenscTBA”. ['omensckmit I'ocymapcTBeHHbli yHHBepcuTeT mMeHH @. CKOpHHBL
T'omens, 2005.
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3. PRIVATAUS IR VALSTYBINIO KALTINIMO SANTYKIS

3.1. Privataus ir valstybinio kaltinimo byly nagringjimas teisme

Kalbant apie valstybinio ir privataus kaltinimo hyhagrirgjima teisme, pazygtina, jog
esmires byl nagrirgjimo teisme nuostatos tiek valstybinio, tiek pravas kaltinimo tvarka atitinka,
taciau privatus kaltinimas turi tam tikrypatumy, kurios panagri¢siu plaiau.

Privataus kaltinimo bylose skumghaduoda nukegusysis. Jeigu byla patenkaeisny
nukentjusiajam nesusitaikius su kaltinamuoju, nukergysis teisme palaiko kaltinangydamas
privataus kaltintojo statasJeigu nukergjusysis @l nepilnamelysts, fiziniy ar psichini trukumy
negali pasinaudoti visomis nuképisiojo teigmis, paduoti pareiskimir palaikyti kaltinimg gali jo
teisitas atstovas ¢vas, glokjas irt. t.). Nukergjusiojo atstovu gali @ti ir advokatas. Tokiu atveju
atstovas teism@yyja privataus kaltintojo statasr kaltinima teisme palaiko vienas arba kartu su
nukensjusiuoju*’.

Nukentjusiojo skundas yra reikSmingas procesinis dokuagntes juo:

1) iSreiSkiama asmens valia, kad kaltininkas atsggggal baudZziamuosiustatymus ir
baty nubaustas;

2) pradedamas privataus kaltinimo procesas;

3) nustatomos nagrjimo teisme ribos, nes téjas nutartimi perduoda hyi teisianaji
pos:di pagal kaltinina, pareiksi nukengjusiojo skunde.

Todél nukentjusiojo skundo btinus elementus reglamentugjstatymas. Skunde (jis
paduodamas rastu) nurodoma: teismo, kuriam teisarigtp, pavadinimas; nusikalstamos veikos,
kuria kaltinamas asmuo, padarymo vieta, laikaglals, padariniai ir kitos esmés aplinkyles;
nukengjusiojo, nusikalstamos veikos padarymu kaltinammexss bei liudytaj vardai, pavarés
ir gyvenamoji vieta. Skundas turiitb pasirasSytas nukeéjtisiojo.

Kaip jau mireta, privataus kaltinimo byl proceso metu ikiteisminis tyrimas
neatliekamas, i8skyrus atvejus, numatytus LietuRespublikos BPK 409 str. Sios kategorijos
baudziamosiose bylose kaltinineisme palaiko pats nuképisysis ar jo teigas atstovas. Ted
nukentjusysis tampa aktyviu baudziamojo proceso dalykiujs turi teismui pateikti duomenis,

" BaudZiamojo proceso teisVilnius, 2005. P. 600.
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patvirtinartius skunde iSgktytas aplinkybes. Jeigu nuké&oisysis nepateikia duomen
patvirtinartiy skunde iSéstyty aplinkybu, toks skundas g¢inamas jjpadavusiam asmeniui.

Pavyzdziui, 2005-11-03 Vilniaus miesto pirmame apds teismas gavo A.P. skund
kuriame nurodyta, kad A.P. prieS metus Z.D. irBD.priklausadiame sodo sklype Nr. 70 SB
“Tulpé", esariame Balsi sody 10 g. 37, Kryziok k., Vilniuje, ties sklym Nr. 70 ir Nr. 71 riba,
uz savo pinigusreng 30 m. ilgio tvon. 2005 m. geguss nmen. pastebjo, kad apie 20 m. tvoros
yra nugriauta, dalis sunaikinta bei vietomis sughgdiiSversti ir iSndtyti tvoros irenginiai.
PareiSkjas nurod, kad Siuos veiksmus ggb atlikti jo kaimynas V. T., nes jie jau seniai
tarpusavyje konfliktuoja. V. T. ank&ksu yra sunaikigs jo statyd tvora, ta&iau jie susitaik.
Kadangi kaltininkas savo veiksmais padaraterialie bei moralir Zah, A.P. pras istirti V. T.
nusikalstam veika ir spresti klausim, dél jo patraukimo baudziamojon atsakonagitbei pripazinti
ji, t. y. A. P., nukerjfusiuoju ir civiliniu ieSkovu.

2005-11-11 Vilniaus miesto apyliag teismas nutartimi A.P. skumndgraZino,
motyvuodamas tuo, kad nukéjssiojo A.P. skundo turinys neatitinka baudZiamgmceso
istatymo keliam reikalavimy. Be to teismas konstatavo, kad A.Bransitikings V.T. kaltumu, o
kai nusikalstamos veikos padarynitariamas asmuo éma zinomas, & privataus kaltinimo
nusikalstam veiky atliekamas ikiteisminis tyrimas bendra tvafka

Taigi, kreipiantis privataus kaltinimo tvarkaitina tugti pakankamai daug duomen
apie nusikaltim, o nesant galimyds juos gauti turi @ti atliekamas ikiteisminis tyrimas.

Gaws skund, dar iki teisiamojo pasizio teigjas privalo atlikti tam tikrus
parengiamuosius veiksmus, kuriadingi tik privataus kaltinimo byloms. Teijgs, priimdamas
nutari nukengjusiojo skund perduoti nagriéti teisiamajame paslyje, turi teig prasyti
ikiteisminio tyrimo istaigy per nustatyt laikotarp istirti bylos aplinkybes, kuui teismas negali
nustatyti, o byd tam tikram laikui atigti.

Taciau reikia pazyrdti, jog Lietuvos Auksiausiasis Teismas 2004-01-22
konsultacijojé® B3-298 paZymijo, jog iki skundo perdavimo nagiiti teisiamajame paslyje,
teismas duomen nerenka. Teigas, tik priimdamas nutartnukengjusiojo skund perduoti

nagrireti teisiamajame paslyje, turi teig prasyti ikiteisminio tyrimoistaiga per nustatyt

18 Vilniaus apygardos teismo 2006 m. sausio 31 dartistbaudZiamojoje byloje Nr. 1A — 123/ 06.
9 Lietuvos Auksgiausiojo Teismo 2004 m. sausio 22 d. konsultac§a2B8 “Dél BPK 414 straipshio taikymo”.
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laikotarp istirti bylos aplinkybes, kuui teismas negali nustatyti, o bylam tikram laikui atidti
(BPK 414 str. 2 d¥.

Kaip pavyzd, galima pateikti by, kurioje 2006-05-23 A. Z. Marijampéed rajono
apylinkés teismui pateik privataus kaltinimo skurdprackti baudziamji proceg J.A., kurio kit
duomem nezino, atzvilgiu 8 nusikalstam veiky, numatyty LR BK 154 straipsnio 2 dalyje ir 155
straipsnio 1 dalyje bei pra®avesti prokuratai atlikti tam tikrus BPK numatytus procesinius
veiksmus: surinkti ir teismui pateikti \sJ.A. charakterizuojaia medziag t.y. asmens kagd
gyvenamja viets, duomenis apie jo teistwn patraukim administracidn atsakomyén,
duomenis apie psichikos ir priklausongégdigas; surinkti bei teismui pateikti nukeéjuisjji A. Z.
charakterizuojatia medziag, nustatyti tiksla J.A. inkriminuojamos nusikalstamos veikos
padarymo vief ir laika; bisimo civilinio ieSkinio uztikrinimui surasti J.A.utta bei laikinali
apriboti nuosavyés teiseq ji; ,,Suvalki€io” redakcijoje padaryti laikra$o ,,Suvalkietis* 2006-
01-21 Nr. 8 originalaus egzemplioriaus:pg.

Marijampoks rajono apylinks teismas 2006-05-31 pm¢ nutarf A. Z. skundo
nepriimti ir gazinti ji padavusiam asmeniui. Nutartyje pa2yay kad skungl pada¥s asmuo
neivykdé BPK 412 str. nurodyt skundui keliam reikalavimy, o be to, kaitariamas asmuoéra
inomas, ikiteisminis tyrimasetiveiky, numatyty BPK 407 str. atliekamas bendra tvarka

Reikia pazyniti, kad BPK 412 straipsnio 3 dalis aiSkinama nenv@&zodziui, bet ir
atsizvelgian{ privataus kaltinimo instituto, kaip specifinio lHiamojo proceso instituto, paskirt
ir prasne, taip pati baudziamojo proceso principus ir tikslus, nereiSkiad jeigu privataus
kaltinimo tvarka paduotas skundas turi tik nedigelheesmini, formaliy nukrypimi nuo
nustatyt, reikalavimy, teismas apskritai nettigaliojimy tokio skundo priimti.*?

Apylinkés teismo teigo nutartis atsisakyti priimti Baudziamojo procelsodekso 412
straipsnio 2 dalies reikalavimneatitinkant nukengjusiojo skund privataus kaltinimo byloje

skundziama apygardos teismui ir nagjama BPK X dalyje nustatyta tvarka

20 Kauno apygardos teismo 2006 m. rugfy 22 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 1A-4938%05.

2 Marijampoks rajono apylinks teismo 2006 m. liepos 14 d. nutartis baudZiaredjgjoje Nr. 1A-32-28/06.

22 \ilniaus apygardos teismo 2006 m. laglail7 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 1A-1006&/

% Ljetuvos Aukgiausiojo Teismo 2005 m. spalio 27 d. konsultacig+388 “Dél BPK 412 straipsnio 3 dalies, X
dalies (439-442 straipsp)itaikymo”.
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Kyla klausimas ,kuriuo privataus kaltinimo skundagniréjimo momentu skung
padaes asmuo tampa nukeépisiuoju, turitiu BPK 28 straipsnio 2 dalyje numatytas teises ir
BPK 55 straipsnio 4 dalyjgvirtinta teis; | valstyles garantuojamteisirg pagalla?

Pagal BaudzZiamojo proceso kodekso 28 straipsnioall @smuo pripagtamas
nukengjusiuoju ikiteisminio tyrimo parei@o, prokuroro nutarimu ar teismo nutartimi ir nuo
sprendimo p&mimo turi Sio straipsnio 2 dalyje numatytas teig&svataus kaltinimo byloje tokia
nutartis gali [ati priimta nukeng¢jusiojo skund perduodant nagréti teisiamajame paslyje. Nuo
to momento nukegjusysis turi teig gauti Sio BPK 55 straipsnio 4 dalyje numatyalstybirg
teisine pagalla®”.

Priemus skund teisme, kaltinamajam nelau kaip prie$ 3 dienas iki teisiamojo pdzio
pradzios turi bti jteiktas nukerjusiojo skundas, jeigu jis él kokiy nors priezasy Sio
dokumento negavo ankau (t. y. iki taikinamojo pasizio).

D¢l nukentjusiojo skundo perdavimo nagéin teisiamajame paslyje nusprendziama
per 20 nuo skundo gavimo dienos, o byla teisiamajpogdyje pradedama naggith ne wliau
kaip per 14 diem nuo teigjo nutarties skungperduoti nagriéti teisiamajame pa@slyje priemimo.

Privataus kaltinimo bylose proceso etapas nuo rigkemojo skundo perdavimo
nagriréti teisiamajame paslyje iki teisiamojo po&lzio nustatomas pagal visoms byloms
galiojartias taisykles, kurios reglamentuoja ipyarengim nagrireti teisme. Kartu su tuo BPK
414 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad tame etapatpus kaltinimo byloms taikomos Siame
straipsnyje numatytos iSimtys. Palyginus BPK X\4Kyriaus normas su BPK 414 str., akivaizdu,
kad privataus kaltinimo bylprocesui reikSmingesa yra iSimtys negu bendros taisykl Vienos
tokiy iSim¢iy yra teismo teiss teisiamajame pédyje.

Teismo priederm@ nustatyti objekty\j tiesy ir teisingai iSspgsti byla suponuoja tai, kad
jeigu teismas mano, jog neatlikus ikiteisminio mya ar tam tiky proceso veiksimy Kkuriy
nemanoma atlikti teisme, jis negalteisingai iSnagriti baudziamosios bylos ir priimti teisingo
sprendimo (pavyzdziui, &l to, kad teismo turima informacija yra nepakankamaestaringa ir
pan.), teismas turi téi igaliojimus nuspgsti, kad toje byloje turiiti atliktas ikiteisminis tyrimas
ar atskiri proceso veiksmai ir turiith duoti tam tikri pavedimai atitinkamiems subjekis; tokie

2 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo 2005 m. balandZio 14 d. konsultaB-362 “¢l BPK 28 straipsnio 1 dalies, 413
straipsnio 5 dalies taikymo”.
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teismo pavedimai yra privalomi visiems asmenimsrdganams, institucijoms), kuriems jie
adresuofr.

Tokia teismo teisitvirtinta BPK 414 straipsnio 2. dalyje, kurioje natyta, jog teigjas,
priimdamas nutartnukengjusiojo skund ar jo teigto atstovo pareisSkim perduoti nagriéti
teisiamajame peslyje, turi teig prasytiikiteisminio tyrimo istaigy per nustatyt laikotarp istirti
bylos aplinkybes, kuuiteismas negali nustatyti, o bythm laikui atidti.

Teismo sprendimas pavesti atlikti ikiteismigrima ir teismo sprendimas pavesti atlikti
atskirus proceso veiksmus sukelia skirtingus teisipadarinius.

Tuo atveju, kai teismas nusprendzia pavesti atikteisminj tyrima, baudziamoji byla
pagal Konstitucy turi bati perduota atitinkamam prokurorui — Konstitucijad8 straipsnyje
nurodytam pareignui, iSskyrus kurpagal Konstitucy niekas kitas negali organizuoti ikiteisminio
tyrimo ir jam vadovauti. Prokuroras, teismo pavadiarganizuodamas ir (arba) kontroliuodamas
ikiteisminj tyrima, privalo uztikrinti, kad teismo pavedimasth ivykdytas tinkamai ir laiku, jis
veikia kaip amicus curiae. Kai teismas priima sgiela pavesti atlikti ikiteismifn tyrima,
baudziamosios bylos nagéimas teisme nutiksta, kol bus baigtas ikiteisminis tyrimas ir, jeig
taip bus nuspssta, kaltinamasis aktas su bylos medziaga bus perteismuli.

Aiskinant, kaip turi [aiti duodami pavedimai tuo atveju, kai teismas nusgze pavesti
atlikti atskirus proceso veiksmus (kwrieisme atlikti ngmanoma), pazy#tina, kad tokiu atveju
pagal Konstituciy istatymy leidéjas turi pl&ia diskrecip; jis inter alia gali nustatyti tvask pagal
kuria pavedimai atlikti atskirus proceso veiksmus yradhAmi, taip pat atitinkamas institucijas
(pareiginus), kurioms tokie teismo pavedimai duodami. Teisngali pavesti atlikti atskirus
proceso veiksmus ir ikiteisminio tyrimgtaigoms (pareighams); tai negali idi interpretuojama
kaip teismo vadovavimas ikiteisminiam tyrimdstatymu gali bti nustatytas ir toks teisinis
reguliavimas, kad teismas &t igaliojimusipareigoti prokurorus kontroliuoti, kaip yra vykdomi

tokie teismo pavedimai. Tuo atveju, kai teismaspneisdzia pavesti tam tikriems par@ngms ar

% Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 gegu2s 13 d. nutarimas & Lietuvos Respublikos Seimo
laikinujy tyrimo komisij istatymo 4 straipsnio (2003 m. balandzio 3 d. reigi@ki dalies 1, 2, 3 ir 5 punkiatitikties
Lietuvos Respublikos Konstitucijai, taip patldpareiSkjo — Seimo nar grups prasymo istirti, ar Lietuvos
Respublikos Seimo 2003 m. gruodzio 2 d. nutarinrasxfiLl868 D¢l Seimo laikinosios tyrimo komisijosétgalimy
gréesmiy Lietuvos nacionaliniam saugumui iSvados* neprigdtia Lietuvos Respublikos Konstitucijai ir Lietws/o
Respublikos Seimo laikigu tyrimo komisiy istatymo 3 bei 8 straipsniams (2003 m. balandzio i2dikcija). Byla
Nr. 43/03-46/03.
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institucijoms atlikti atskirus proceso veiksmusi@vis ikiteisminj tyrima, baudziamoji byla lieka
teismé®,

IS gauto skundo teigii dar gali luti neaiSku, ar teks pasitelktipagalla ikiteisminio
tyrimo jstaigas. Tikras vaizdas ap@domosios medziagos spragas gali susidaryti pkaiohus
apklausti nukerfusysis, kaltinamasis, liudytojai, istirti dokumantr daiktiniai irodymai. Antra
vertus, pavesti ikiteisminio tyrimgstaigoms istirti bylos aplinkybes iki teisiamojo $dzio yra
problemiSka, nes toks pavedimastwapribotas bylos nagrfimo terminu, nustatytu BPK 414
str. 4 dalyjé’.

Teismas paveda ikiteisminio tyrim@taigoms istirti tokias aplinkybes, kurteismas
negali nustatyti (pavyzdziui, surasti dokumentusdaiktus, @l kuriy reikia padaryti krat ar
poémj, nustatyti liudytojus, kurie nei proceso Salimsi neismui dar é&a zinomi, atlikti
eksperimernd ir pan.). Tokio pobdzio praSym ikiteisminio tyrimo jstaigai teismagformina
nutartimi, kurioje taip pat suformuluoja sprendimaticéti bylos nagrigjima tam tikram
laikotarpiui, per kurikiteisminio tyrimoijstaiga turi galimy® istirti bylos aplinkybes.

Jeigu ikiteisminio tyrimojstaiga pagal teismo praSymstiria bylos aplinkybes, tai
nereiSkia, kad privataus kaltinimo byla tapo vdigtyo kaltinimo dalyku. Proceso podis
nesiketia. Esnt yra tai, kad privatus kaltintojas neturi teisiigaliojimy atlikti tokius veiksmus
kaip valstybinis kaltintojas. Ta@tl teismui, siekiatiam iSsamiau istirti by, tenka prasyti
ikiteisminio tyrimojstaig; pagalbos.

Istatymas suteikia pri¢eam kaltintojui tokias teises, kad jis ¢l kryptingai realizuoti
kaltinimo funkcip. Jis aktyviai dalyvaudamas nagfjent byh teisme palaiko Kkaltiniy pateikia
irodymus, dalyvauja juos tiriant, sakydamas baigjankalba pateikia pasilymus cl iStirty
irodymy vertinimo, baudziamju jstatym taikymo, bausis mSies ir dydzio, nusikalstama veika
padarytos zalos atlyginimo.

Teisiamajame paslyje irodymy tyrimas pradedamas nukéjuisiojo skundo ar jo teéo

atstovo pareiSkimo paskelbimu. Siuos dokumentuskpio privatus kaltintojas. Skirtingai nuo

% |jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 geguzs 13 d. nutarimas & Lietuvos Respublikos Seimo
laikinyju tyrimo komisiy istatymo 4 straipsnio (2003 m. balandzio 3 d. reiji@kd dalies 1, 2, 3 ir 5 punkfatitikties
Lietuvos Respublikos Konstitucijai, taip patldpareiSkjo — Seimo nar grups prasymo istirti, ar Lietuvos
Respublikos Seimo 2003 m. gruodZio 2 d. nutarimrasxfiL868 ,Dél Seimo laikinosios tyrimo komisijosetgalimuy
grésmiy Lietuvos nacionaliniam saugumui iSvados® neprigdti Lietuvos Respublikos Konstitucijai ir Lietws/o
Respublikos Seimo laikifiy tyrimo komisij istatymo 3 bei 8 straipsniams (2003 m. balandZio i2diakcija). Byla
Nr. 43/03-46/03.

27 Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksndntaras. I dalis. Vilnius, 2003. P. 471.
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valstybinio kaltintojo, kuris kaltinamojo akto tuafi gali iSdestyti sutrumpintai, privéiam
kaltintojui tokia galimylé nesuteikta. PraktiSkai nukejisiojo skundas negaliti didelis,
todel trumpinti réra pagrindé®.

Jeigu toje pd&oje privataus kaltinimo byloje dalyvauja keli nuk&usieji, tai reiskia,
kad teisiamajame pédyje dalyvauja keli privais kaltintojai. Visi jie, siekdamigyvendinti byloje
savo individualius teidus interesus, gali pasinaudoti BPK 34 str. subeiis teigmis.

Irodymy tyrimo pradzioje visi privais kaltintojai savo skundus perskaito atskirai.
Pirmas perskaito skuadas privatus kaltintojas, kuris pirmas paélgivteismui @l kaltinamojo
veikos, po to atitinkama eile skundus perskaito jrivatis kaltintojai. Teisiamojo p@slzio
pirmininkas privalo dl kiekvieno perskaityto skundo paklausti kaltirgin ar Sis supranta
kaltinima ir ar jis prisipazsta kaltas. Remiantis tokiu kriterijjumi sudaryt&®itvarka, privats
kaltintojai uzduoda klausimus apklausiamiems asmeni pateikia jrodymus, pasako
baigiamysias kalbas.

Jeigu byloje yra keli nukeé&usieji (privatis kaltintojai), jie apklausiami tokia éd
tvarka, kury nustato teisiamojo pédzio pirmininkas, atsizvelgdamais bylos nagrigjimo
metodikos ir taktikos reikalavimus.

Kalbant apie privataus ir valstybinio kaltinimo peso skirtumus, pazytinas
prieSprieSinio skundo privataus kaltinimo bylojenagjimas.

BPK 410 straipsnyje numatyta, jog kaltinamasisgiaus kaltinimo byloje ikirodymy
tyrimo teisme pradzios turi teigpaduoti skungl prieS nukerijusjji, kaltindamasijnusikalstamos
veikos, nagrigjamos privataus kaltinimo tvarka, padarymu, jeigwéika yra susijusi su jam
pareikStu kaltinimu. Jeigu tokie asmenys nesusitdikltinimai nagrigjami vienoje byloje.

Galimyhbe pareiksti prieSprieSinskundy, privataus kaltinimo bylose numatytal iy
veiky specifikos. Privataus kaltinimo veikos (Smeizimgsidimas ir kt.) neretajvyksta tarp
bendradarhi, kaimyn;, giminiy dél buitinés nesantaikos, asmeninhesutarim ir kity panasi
konflikty (Sios bylos dar vadinamos ,virtuyi bylomis). Todl kai kada @l nusikalstam veiky,
kylanciy dél asmenini konflikty, kaltos lina abi pués, nes vieno asmens nusikalstamus veiksmus
iSprovokuoja kito asmens netéiss elgesys. Taip atsiranda abimipretenzijos ir kaltinimai. &

to | teismy patenka dviej asmen skundai, kuriuose jie kaltina vienas &iarba vienoda

28
Ten pat.
29 ietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksndntaras. I dalis. Vilnius, 2003. P. 471.
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nusikalstama veika, pavyzdziui Smeizimu, arba isigadmis veikomis, pavyzdziui, vienas kaltina
izeidimu, kitas - turto sunaikinimu ar sugadinimwkie kaltinimai vadinami prieSprieSiniais
kaltinimais®.

Privataus kaltinimo byloje kaltinamasis bet kurjpo@ceso metu, t&au ne ¢liau kaip iki
irodymy tyrimo teisme pradzios, turi teigpaduoti prieS nukegusjji skundy su priespriesiniu
kaltinimu. BPK 410 straipsnio 1 dalyje numatytad kaltinamojo skundas prieS nukégnsjji yra
prieSprieSinis, esant dviemlggoms:

a) Sis skundas turitii pareikStas @ nusikalstamos veikos, nagéamos privataus
kaltinimo tvarka;

b) jeigu Si veika yra susijusi su jau pareikStuikaimajam kaltinimu.

PrieSprieSinio skundo turiniui keliami tokie patikadavimai kaip ir nuker#jusiojo
skundui.

Jeigu nukerdjusysis nesusitaiksu kaltinamuoju BPK 413 straipsnio numatyta tvarka
teisme jau yra kaltinamojo prieSprieSinis skund@&ssejas nutartyje perduoti byl nagriréti
teisiamajame paslyje iSctsto abu kaltinimus, nurodydamas, kad jie bus nagini vienoje
byloje.

Tais atvejais, kai kaitinamasis prieSprig€kund, paduoda teismui po nutarties perduoti
byla nagrireti teisiamajame paslyje premimo, kai byla jau nagrijama teisiamojo pasizio
parengiamojoje dalyje, t&jms paskelbia, kad gautas kaltinamojo prieSprisSskundas ir, jeigu
yra pagrindas, priima nutaragriréti § skund, kartu su nukegjusiojo skundu vienoje byloje

Kai teisme nagrigfamos baudziamosios bylos su prieSprieSiniais rikaltis, proceso
Salys vienu metujgyja dvejop procesim statug: nukengjusysis tuo p&u metu yra ir
kaltinamasis, o kaltinamasis - nukgosiuoju, kitaip tariant, kaltintojas yra tuo da ir
kaltinamasis.

Kad teismo procese tarp Salhekilty nereikaling diskusip dél pirmenylkes dalyvauti
proceso veiksmuose, Sis klausimas, neperkeliamastesjo pefiy, paprastai ir racionaliai
iSsprendziamas p@me jstatyme. BPK 410 straipsnio 2 dalyje nurodyta, kakiose bylose
pirmas uzduoda klausimus, duoda parodymus, pasaigabuja kalba kaltinamasis, kuris pirmas

pada skundy,. Jam pirmam suteikiamas ir paskutinis zodis.

% Ten pat. P. 462.
31 Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksndntaras. 11 dalis. Vilnius, 2003. P. 462.
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Mano nuomone, prieSprieSiniskund, narirgjimas vienoje byloje padeda lengviau
nustatyti nusikalstamos veikos aplinkybes, atskinmiksmus atlikusius asmenis ir kitas
objektyvias aplinkybes, kurios padeda nustatysatleyloje.

Kalbant apie privataus ir valstybinio kaltinimo ikima, pazyngtina, jog Siuo metu
galiojartiame BPK numatyta naujéykurios nebuvo iki Sio kodekso pmimo galiojusiame BPK
— galimyke prisijungti prie privataus kaltinimo. Si nuostayaa dabartinio BPK optimalumo
pavyzdys. Nuo nusikalstamos veikos nukgnZmores, suzinog, kad prieS 4 pai kaltininka
vyksta teismo procesas, gali prididprie jau nagrigjamo kaltinimo. Tuo sutaupomas ne tik
nukengjusiy nuo nusikalstam veiky asmen, bet ir teismo laikas ir pastangos, nes nebereikia
procediriniy formalumy, kurie hity neiSvengiami, jei & kiekvieno nukengjusiojo skundo teisme
buty pradttas atskiras procesas.

Prisijungimas prie privataus kaltinimo leidZziamasamt Siomsaygoms:

a) jeigu siekiantis prisijungti asmuo nukgotnuo kaltinamojo veikos, numatytos BPK
407 straipsnyje;

b) jeigu tokia veika yra susijusi su jau pareikgtivaciu kaltinimu.

Kyla klausimas & daryti tuomet, kai Kaltinimp pareiSks asmuo susitaiko su
kaltinamuoju, o prisigjes prie privataus kaltinimo asmuo nesutinka taiky8&io atveju, mano
nuomone, bylos dalyje, kurioje vienas privatus ikédjas susitaiko su kaltinamuoju rétk
procea nutraukti, o kitoje dalyje — kur kaltinamas ir #atojas nesusitaiko byla nagéama
toliau.

Kalbant apie privataus ir valstybinio kaltinimo $ga, baty tikslinga panagriéti
susitaikymo institut

BPK 407 str. numatytos veikos neretai padaromssidnormali asmeniniy santykiy
arba sunkj gyvenimo sglygu ar nesureguliuat turtiniy santykiy tarp kaimym, bendradartiy,
giminiy. Susikaupusi neapykanta tarp zmpbaigiasi Smeizimuizeidingjimu, turto sunaikinimu.
Istatymy leidéjas, ivertindamas privataus kaltinimo veikpadarymo priezastis bei motyvus ir
laikydamas, kad baudziamosios &sipriemoni taikymas ir kaltininky nubaudimas ateityje gali
sukelti dar didesnius konfliktus tarp procese daljartiy Zmoniy, numaé gana Zmogisk taiky
ir civilizuota privataus kaltinimo veika atsiradusio konfliktospgendimo bda - taikinamji
pos:di.
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BPK 413 straipsnyje numatyta, kad kai teisme pawat kaltinimo tvarka gautas
nukengjusiojo skundas ar jo tei atstovo pareiskimas, nukeéjisysisir (ar) jo teigtas atstovas,
ir nusikalstamos veikos padarymu kaltinamas asrau&idmi pas teiga sutaikinti. Nusikalstamos
veikos padarymu kaltinamam asmeniui kartu su Sauk&siurgiamas ir skundo nuorasas.

Taikinamasis pasglis yra privalomas preliminarus privataus kaltioiyly proceso
etapas.Istatyme taikinimo funkcija pavedama tgis, kuris pagal savo profesijyra patyes
zmony psichologijos zinovas, nes kasdieniniame savoaladsidurdamas su tésspazeidimais,
tarp ju ir su nusikalstamomis veikomis, blogosiomis irag@omis Zzmoni gyvenimo pudmis ir
primdamas sprendimus stithgiausiose teisiise situacijose, tampa tarsi zmonsantykiy
reguliuotoju. Todl teistjo patirtis taikinamajame pédyje neretai gali suvaidinti lemiam
vaidmeni®2

Taikinamasis paglis prasideda teigp praneSimu apie nukepisiojo skundo ar jo
teistto atstovo pareiSkimo turinTeijo kalba turi lti aktyvi bei kryptinga - jis turi pateikti
argumentus ir siekti, kad Salys susitaikyPo teigjo praneSimo pasisako nukéjisysis ar jo
teisttas atstovas ir nusikalstamos veikos padarymuneatitas asmuo. Nors komentuojamame
straipsnyje nenumatyta, ¢iau po pagrindini kalby Salys dar turi teis papildomai pasisakyti
svarstomu klausimu, jeigu vienam asmeniui reikigoildgti ar patikslinti savo pozicij
atsizvelgiani kito asmens pasisakynTrumpa diskusija galiiti naudinga siekiant susitaikymo.

Susitaikymo procese nemg¥aidmen vaidina Zalos atlyginimo klausimas. Derybas d
susitaikymo tarp Saliprasideda dar iki taikinamojo pazio. Tokiose derybose daug reik&uri
materialiniai motyvai. Jeigu iki taikinamojo pm&io kaltininkas atlygino nukegjtisiajam padaryt
zalk ir nukentjusysis @l to pretenziy neturi, laikoma, kad zalos atlyginimas yra vienas
susitaikymo motyy, tockl teisgjas iS Sali formalaus patvirtinimo tuo klausimu nereikaladjaciau
jeigu kaltininkas Zalos neatlygino, nes iki sugiyano netuéjo tam reikaling 1¢S5y, komentuojamo
straipsnio 3 dalyje numatytas sutartiészhlos atlyginimo sudarymas. Taksutart susitaikydami
gali sudaryti nukerjusysis ir (ar) jo tei@as atstovas, ir nusikalstamos veikos padarymu
kaltinamas asmuo. Sutartyje Sis asmsipareigoja iki tam tikros datos visiSkai arba oedi
atlyginti nusikalstama veika padagytah, jvertinam pinigais. Si sutartis yra kartu ir procesinis

taikinamojo poédzio dokumentas. Ji suraSsoma trim egzemplioriaisnas pridedamas prie

32 Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksndntaras. 11 dalis. Vilnius, 2003. P. 468.

24



taikinamojo poé&dzio protokolo, antras lieka pas nukguasjji ir jo atstow, tredias - pas asmen
kaltinta nusikalstamos veikos padarymu.

Nukentjusiojo ir (ar) jo teigto atstovo neatvykimi taikinanmaji posdi be svarbios
priezastiegstatymas traktuoja kaip atsisakymuo kaltinimo. Tokiu atveju procesasl gakundo
nutraukiamas teismo nutartimi. Jeigu nuléguysis ir (ar) jo tei&as atstovas, ir nusikalstamos
veikos padarymu kaltinamas asmuo taikomajame:qyps nesusitaiko arba pastarasis asmuo
neatvyko i § posd; be svarbios priezasties, tge&s priima nutait nukengjusiojo skund
perduoti nagrigti teisiamajame paslyje.

Kalbant apie privataus ir valstybinio kaltinimo tka, pazynétina, jog skiriasi ir §j
proces metu taikomas susitaikymo institutas.

BK tiesiogiai nors ir nenumato tokio draudimo ir itv&tina, atleidimo nuo
baudziamosios atsakomygokaltininkui ir nukengjusiajam susitaikius remiantis BK 38 straipsnio
nuostatomis netaty bati taikomas privataus kaltinimo byloms. Privatausltikimo byl
iSkélimui numatyta speciali proceso pggidho tvarka — jos keliamos tik esant nukguosiojo
skundui ar jo teido atstovo pareiSkimui. Kartu Siai hbylkategorijai nustatyta ir specialy j
iSkélimo, nagrirgjimo ir proceso uzbaigimo tvarka. Tokioms bylomsran taikoma jprasta
baudziamjuy byly proceso tvarka, taigi asmeniui netaikytinos ir BPHKuostatos,
reglamentuoja¢ios byl nutraukimy remiantis BK 38 straipsnio nuostatomis.

Vadovaujantis principu, jog specialioji norma tunisenyle; prieS bendsja norna — Siuo
atveju specialioji norma yra BPK 416 straipsnio &isl— turi hiti taikomos tokioje situacijoje
BPK normos, reglamentuojéinos privataus kaltinimo byl nutraukimy, o0 ne normos
reglamentuoja¢ios atleidimo nuo baudziamosios atsakodsytkaltininkui ir nukentjusiajam

susitaikius procesine realizavimo tvarka.

3.2.Jrodin éjimo ypatumai nagrin éjant privataus ir

valstybinio kaltinimo bylas

Kalbant apie p&u irodymy pateikiny privataus kaltinimo bylose, pazytina, kad jie
priklauso nuo nusikalstamos veikos kuria kaltin&aitinamieji.
Siekiant iSsiaiSkini kiek tam tilgr nusikalstam veiky iSnagrirtgjama privataus ir

valstybinio kaltinimo tvarka, ir kiekyj iS privataus kaltinimo perkvalifikuojamg valstybin
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kaltinima, atlikau tyrima, kurio metu iSanalizavau 50 Vilniaus, Kauno ir iglados apygardos
baudziamju byly iSnagrirety privataus kaltinimo tvarka. Atlikto tyrimo metu gidkejo, kad
dazniausia privataus kaltinimo tvarka kreipiamaglsusikalstam veiky numatyt; BK 139, 140,

154 bei 155 straipsniuose. Tyrimo rezultatai pdit@é&veiksélyje Nr. 1.

Baudziamyju byly iSnagrinéty privataus kaltinimo tvarka 2005 -2007 m. pasiskirtymas pagal
18 nusikalstamas veikas
32%
16
28%
14
12
10
16%
8
6
4 6%
4% 4%
2 .
0 B
BK 139 BK 140 BK 154 BK 155 BK 187 BK 188

Pav. Nr. 1. Baudziamyjuy byly iSnagrinéty Kauno, Klaipédos ir Vilniaus apygardy teismuose privataus
kaltinimo tvarka 2005 — 2007 metais pasiskirstymaspagal nusikalstamas veikas numatytas BPK 407
straipsnyje.

Kaip matome i$ paveikdio daugiausia baudziagy byly, net 60 proc. nagréjama ctl
nusikalstam veiky numatyty BK 139 ir 140 straipsnyje, t.y. nesunkaus sveigatotrikdymo él
neatsargumo arba fizinio skausmodirko ar nezymaus sveikatos sutrikdymo.

Irodinéjant Sy nusikalstam veiky padarym dazniausia teismui privatus kaltintojas
pateikia medicinos specialistSvadas @ nukengjusiajam padaryt sveikatos sutrikdymo, o taip
pat remiasi liudytaj parodymais. Remiantis atliktbaudziamju byl analize, galima teigti, kad
teismams dazniausia pakanka godymy asmeif patraukti baudziamojon atsakongyb

Kita, taip pat dazna privataus kaltinimo fpgrup: — bylos @l SmeiZto iriZzeidimo. Siose
bylose remiantis atliktos anatz rezultatais, dazniausia nusikalstama v@igdincjama pateikiant
Smeiziagiy straipsni tekstus, dokumentus paneigiars, Siuose straipsniuose ir kita forma
pateikt informacip, o taip pairodinéjama remiantis liudytej parodymais.

Taigi, mano nuomongstatym leidéjas ctl Siy nusikalstam veiky ijtvirtings privataus
kaltinimo institut, nusta¢ efektyw asmens pazeistinteres; gynimo kida. Nors privataus

kaltinimo metu ikiteisminis tyrimas neatliekamagl cauk&iau aptany nusikalstam veiky
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irodinéjimo dazniausia praktikoje problepneiskyla, nes ir ikiteisminio tyrimo metu paprasta
renkami tie patygrodymai.

Kiek kitokia situacija su nusikalstamomis veikommimatytomis BK 187 ir 188
straipsniuose. ISanalizavus bylas, kurios iSkeftagal Siuos straipsnius, pazsima, kad net 68
procentuose igjjasmenys neggb nurodyti, kas padaminétas nusikalstamas veikas, kada igkit
bylai reikdming aplinkybiy svarbi; bylos tyrimui. Siose bylose skundai buvayZinami jiems
padavusiems asmenims arbadjis paved ikiteisminio tyrimoistaigoms istirti tokias aplinkybes,
kuriy teismas negali nustatyti (pavyzdZziui, surasti dokntus ar daiktus,étikuriy reikia padaryti
krata ar p@mij, nustatyti liudytojus, kurie nei proceso Salimej teismui dar é&a zinomi, atlikti
eksperimeriir pan.).

Manau, jog Sie statistiniai duomenys parodo, jogkekngas yra §j nusikalstam veiky
nagrirgjimas privataus kaltinimo tvarka, nes didziojoje dalyje atliekami ikiteisminio tyrimo
veiksmai arba ir pats ikiteisminis tyrimas.

Mano nuomone, abejotinas ir BK 148 straipsnio piskas privataus kaltinimo
nusikalstamoms veikoms. Reétly pamireti, kad Zmogaus veiksmnlaisws suvarzymo atveju
dazniausia siekiant paveikti Zzmogatlikti tam tikrus veiksmus naudojama kompromianj
informacija, kuri tam Zzmogui yra labai svarbi¢itau kitiems asmenims ji jokios svarbios reik&m
neturi. Sios nusikalstamos veikos aukomis daZrgatashpa nepilnand@i arba jauni Zmass, nes
ypatingai jautriai reaguojgaplinkiniy nuomonr, ypa: skirtingos lytied®. Tod:l naudojant psichig
prievart prieS Siuos asmenis paprastai grasinama paskigigas apie neigiamusgprocius,
asmeninius santykius, seksualiorientaciy ir t.t. Tokie asmenys labai retai patys kreipiasi
teismy privataus kaltinimo tvarka, o dar sunkiau neatikkiteisminio tyrimo toki nusikalstam
veika ijrodyti, nes ji paprastai padaroma grasinant nuéiesinjam esant vienam, be liudyioj
Todél, manau, yra svarstytinas Sios nusikalstamos geigoingimas iS BPK 407 straipsnio veik
saraso.

Yra daug atvej, kai prokuroras, vykdantis ikiteisminio tyrimo Koolg, nutraukia
ikiteisminj tyrima dél smurto prie$ vaikus ir 8io kreiptisi teisny privataus kaltinimo tvarka.
Pastebta, kad daznai, kaié&l smurto Seimoje prieS nepilnametwienas iS dvu nepaduoda

pareiSkimo privataus kaltinimo tvarka, bijodama&aigkti sutuoktinio (sugyventinio) smapries

% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo 2001 m. sausio 23 d. nutartis bemdjoje byloje Nr. 2K-76/2001.
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save. Tokiais atvejais smurtautojas prieS yaik tik lieka nenubaustas, bet ir toliau smurtauja
Seimos natj, taip pat ir vaik, at?vilgi*. Manau jog, $iuo klausimu reitq prackti diskusijas dl
LR BPK 407 straipsnio pakeitimo, kad nusikalstamegos prieS nepilnantais nelity jtrauktos
i veiky, dél kuriy procesas pradedamas privataus kaltinimo tvarkags Tokias veikas sioma

priskirti prie veily, turinciy visuomenin interes.

3.3. Nuosprendzy ir nutar ¢iy apskundimo ypatumai privataus ir
valstybinio kaltinimo bylose

Nagrinéjant privataus ir valstybinio kaltinimo saniyknanau btina aptarti, pirmosios ir
apeliacirgs instancijos nuosprendzir nuta€iy apskundimo tvark Kaip jau mirgta, pirmosios
instancijos nuosprendziai galiith skundziami apeliacine tvarka. Si tvarka tiekvataus, tiek ir
valstybinio kaltinimo bylose vienoda.

Specifika pasizymi nuosprendzir nutakiy apskundimas kasacine tvarka. BPK 367
straipsnio 3 dalyje nustatyta, kad kasacine tvaskundziami ir nenaggjami nagrirgjant byh
privataus kaltinimo tvarka priimti nuosprendziairartartys. Siuo atveju Lietuvos Auldusiajam
teismui pateikti kasaciniai skundai paliekami nefragi, 0 procesas nutraukiamas.

Pavyzdziui, V. O. buvo kaltinamas tuo, kad 2004alandzio 7 d. Lietuvos Respublikos
kultiros ministerijai suraSytame raste patapie G. A., dirbant,,duomenys neskelbtini®, tikrég
neatitinkadia informacip, galintia paniekinti ar pazemintiatasmenp arba pakirsti pasitifima
juo. Kasaciniu skundu nukemiisysis G. A. pras panaikinti Vilniaus apygardos teismo 2006 m.
liepos 4 d. nutajtir grazinti byla nagriréti apeliacine tvarka iS naujo, nes byla iSnagsanjam
nedalyvaujant. Lietuvos AukBusiasis teismas nureédog BPK 367 straipsnio 3 dalyje nustatyta,
kad kasacine tvarka neskundziami ir nenaggmi nagrirgjant byh privataus kaltinimo tvarka
priimti nuosprendziai ar nutartys. Si baudZiamajiabbuvo iSnagrigta privataus kaltinimo tvarka
(BPK 407 straipsnis). Taigi Sioje byloje priimtirgpdimai negali titi skundziami kasacine tvarka.
Remiantis tuo, kas igdtyta, teigju kolegija konstatavo, kad nukeépisiojo G. A. skundas Sioje

3 pasitarimo d vaiko teisiy ir teissty interes; uZtikrinimo baudZiamajame procese 2005 m. gexyu4 d.
protokolas. Lietuvos Respublikos vaiko teisipsaugos kontrolieriaustaiga.http://vaikams.Irs.lt/informaciniai2006/
pasitarimo%20protokolas.htprisijungimo laikas 2007-03-25.
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byloje negadjo buti priimtas (BPK 372 straipsnio 1 dalis), tddis paliktinas nenagritas, o
teismo procesas nutrauktinas

Taciau reikia pamigti, kad kasacine tvarka galiith skundziamiisiteisje nuosprendziai
ir nutartys, priimti bylose @ nusikalstam veiky, iSvardinty BPK 407 straipsnyje, jeigu
baudziamji proceg dél Siy veiky BPK 409 str. 1 dalyje nustatyta tvarka prjadprokuroras arba
jeigu byla buvo perduota prokurorui BPK 409 stddyje nustatyta tvarka. Kasacine tvarka taip
pat gali Witi skundziamiisiteistj¢ nuosprendziai ir nutartys, kuriais kaltinamojokseBPK 417
str. 2 ar 3 dalyje nustatyta tvarka perkvalifikuat nusikalstamos veikos, nagijamos

valstybinio kaltinimo tvarkaj nusikalstam veika, nagrirgjama privataus kaltinimo tvarka.

3.4. Pekjimas iS privataus kaltinimo i valstybinj kaltinim g

ir atvirks ¢iai

BPK 409 straipsnyje numatyti atvejai, kai iS prauad kaltinimo pereinamavalstybin
kaltinima, ir atvirk&iai — i$ valstybinio kaltinimo pereinamarivaty kaltinima.

Siame straipsnyje numatyti du atvejai kuomet iSvgidus kaltinimo pereinama
valstybin kaltinima:

- BPK 407 straipsnyje nurodytos nusikalstamos vetkasvisuomenimg reiksne;

- jomis padaryta zala asmeniui, kurigl dvarbiy priezagiuy negali ginti teisty savo

interes.

Prokuroras taip pat turi teisbet kuriuo privataus kaltinimo bylos proceso maki,
irodymy tyrimo pradzios, pateikti teismui raSytipareiSkina, kad Sioje byloje palaikys valstyhin
kaltinima.

Jeigu ikiteisminio tyrimo metu paai§k, kaditariamojo veika turi BPK 407 straipsnyje
nurodyt; nusikalstam veiky pozymiy, tyrima atliekantis pareignas iSaiskina nukegjtisiajam Sio
teis; kreiptis | teisny privataus kaltinimo tvarka. & Sios nusikalstamos veikos bendra tvarka
pracktas ikiteisminis tyrimas nutraukiamas. Bylagrirgjant teisme, kai yra pagrindo manyti, kad
kaltinamojo veika gali i perkvalifikuota iS nusikalstamos veikos, nagjamos valstybinio
kaltinimo tvarkaj nusikalstara veika, nagrirejama privataus kaltinimo tvarka, teisiamojo @gdgio

pirmininkas iki irodymy tyrimo pabaigos paklausia nuké&oisiji, ar Sis nesitaikyt su

% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo 2007 m. vasario 13 d. nutartis Eardojoje byloje Nr. 2K-139/2007.
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kaltinamuoju, jei veika ity perkvalifikuota pagal BPK 407 straipsnyje nurodyRBK straipsnius.
Jei nukentjusysis nesitaiko ir reikalauja nuteisti kaltingiuz toki veika, teismas é Sios veikos
gali priimti nuosprend

Taciau reikia pazyrdti, jog pagal BPK 409 straipsnio 1 gdalrokuroras, net jei éna
nukengjusiojo skundo ar jo teiso atstovo pareiSkimo, turigaliojimus pradti baudziamji
procea dél tokiy BPK 407 straipsnyje nurodytnusikalstam veiky, kurios turi visuomenig
reikSne ar kuriomis padaryta Zala asmeniui, kurés sivarbiy priezagiy negali ginti teisty savo
interes;>.

Sios nuostatos,yj formuluots aiskintinos ne paZzodZiui, bet atsizvelgianprivataus
kaltinimo instituto, kaip specifinio baudziamojoopeso instituto, paskirtr prasme, privataus
kaltinimo byly proceso santyldivisumin teisin reglamentavirp Siuo metu galiojatiame BPK,i
baudziamojo proceso principus ir tikslus, taip jatokuroro konstitucipstatug. Jas panagrisiu
plciau.

BPK 409 straipsnio 1 dalyje vartojama formulugdél svarbiy priezagiy negali ginti
teistty savo interes' yra labai talpi. Ji apiidina labaivairias situacijas, ident tokias, kai asmuo:

- apskritai negali (pats arba per tdissavo atstoy) iSreiksti valios ginti savo tedtus

interesus;
- (arba) negali (pats arba per ttissavo atstoy) atlikti tam tikny veiksmy (imtis Kity
priemoniy), kuriais Siuos savo teius interesus imsi ginti (pavyzdziui, dl fizinés
ar psichirs negalios, teisinio subjektiSkumo nebuvimo irj. t

- nors ir gali (pats arba per téig savo atstow) iSreiksti valy ginti savo teigtus
interesus ir gali (pats arba per tissavo atstoy) atlikti tam tikrus veiksmus, kuriais
Siuos savo teidus interesus imasi ginti, ta&iau S veiksmy (kity priemoniy)
objektyviai negali pakakti, kad tie interesaitip apginti (pavyzdziui, @ negaéjimo
gauti reikaling informacip, netugjimo teises atlikti reikalingus proceso veiksmus ir
t. t.).

Kaip pavyzd galime pateikti Kauno apygardos teisme iSnagoje privataus kaltinimo
tvarka byloje priimd nutarf. 2006 m. lapkgio 30 d. nutartimi, Kauno miesto apyligteismas,

nukengjusio A. Berzinio neatvykimus teismo poé&dzius @l ligos laikydamas neatvykimais be

% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo 2007 m. vasario 13 d. nutartis tardojoje byloje Nr. 2K—67/2007.
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svarbios priezasties ir prilygis juos atsisakymui nuo privataus kaltinimo, privatkaltinimo
tvarka pradta baudZiamji proces, nutrauk®’.

Privatus kaltintojas A.Berzinis apeliaciniame skungdrasSo teismo nutastkuri, cl
esminiy BPK pazeidim, suvarziusi jo, kaip privataus kaltintojo teises, sukliudziugeismui
besSaliSkai, iSsamiai iSnagétn byla ir priimti teisinga sprendim, yra nepagdsta ir neteiéta,
panaikinti, o byd, tolesniam josios nagrjimui, grazinti teismui. Nurodo, kad priimta nutartimi
teismas diskriminava,jkaip 1 grups nevaikstartinvalida, kuriam hitina nuolatir globa ir @&l jo
asmenini savybi; bei sveikatosiiklés apribojo jo teises, laikantis rungimosi principalyvauti
byla nagrirgjant teisme. BPK 37 str. | d. 5 p. svarbia asmeedatyvavimo baudziamajame
procese priezastimi laiko sveikatos priggs jstaigos nustatytliga, dél kurios asmuo negali
atvykti pagal teismo Saukimus. Jig| dveikatos priefiros jstaigos nustatytos ligos negaamas
atvykti 1 2006 m. lapkiio 30 d. teismo pasli, prag teismy iSreikalauti tai patvirtinatius
medicininius duomenis, &@u to teismas to nepadar nuspreng kad jis neatvyko be svarbios
priezastie¥.

Kauno apygardos teismas apeliacine tvarka iSnggsiri skundy, nurod, jog teismas
teisus, teigdamas, jog, negalintjigen palaikyti kaltinina teisme, A. Berzipatstovauti g&jo jo
jgaliotas atstovas. Takigalimyky istatymas tikrai numato, d&u, tai, jog, no¥tdamas pats
dalyvauti teismo pasglyje, Siuo konkré&u atveju A. Berzinis tokio savmalioto atstovo nepaskyr
pagrindo tai traktuoti atsisakymu nuo kaltinimo,dneda. BPK 408 str. 2 d. pagrindu, uz
nukentjusi, kuris el fiziniy trikumy negali naudotis jam suteiktomis tEnss, teig tai padaryti
turi teisttas jo atstovas. O teéis nukengjusio atstovujstatymas laiko ne tik paties nukgusio
igaliota atstow, bet ir atstoy pagalistatyna. Tad, nesant paties A. Berzinjgalioto atstovo,
teismas, vadovaudamasis BPK 55 str. 2 d.,106 su. 5bei jstatymais, reglamentuoj&éais
valstyles garantuojamos teisis pagalbos teikim nggaliam nukerjusiam, kurio galimyb dél
ligu ir negatjimo vaikgioti, atvykima | teismo poé&dj bei kaltinimo palaikym teisme, daro
negalim, jo atstov pagalistatym nutartimi paskirti gali pafs.

Sutinkamai su BPK 409 str., nukéuisiam &l svarbiy priezasiy (ju tarpe yra ir fizinis

tratkumas) nestengiant kaltinimo palaikymu teisme ginti savesési, nepriklausomai nuo to, ar yra

37 Kauno apygardos teismo 2007 m. vasarong d. nutartis baudZziamojoje byloje Nr.1A-145-2D7.
38

Ten pat.
39 Kauno apygardos teismo 2007 m. vasarong d. nutartis baudZziamojoje byloje Nr.1A-145-2D7.
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nukentjusio, ar jo teisto atstovo skundas ar ne, ar yra nukgisio, ar jo teigto atstovo
prasymas, ar ne, prokuroras taip pat turictést kuriuo privataus kaltinimo bylos proceso metu,
iki irodymy tyrimo pradzios, pateikti teismui pareiSkinkad, vietoje privataus kaltinimo, jis Sioje
byloje palaikys valstybinkaltinima ir taip gins fiziniy trikumy turin¢io nukengjusio interesus,
taciau prokurorui apie fizinj trikumy turincio A. Berzinio negalfima teisme ginti savo interesus,
pranesta taip pat nebuvo, ébdauno apygardos teismas hykisminio tyrimo atlikimui ggzino
pirmosios instancijos teismui.

Taigi, tais atvejais, kai asmueldigos negali palaikyti privataus kaltinimo ir negkiria
savo atstovo, teismas apie tai praneSa prokurdémuis turi jgaliojimus pradti baudziamji
proces.

Remiantis teism praktikasvarbia priezastimi,d kurios asmuo negali ginti teis; savo
interes, laikoma ir asmens mirtis, nepriklausomai nuo tgis buvo iSreiSks savo nar byla
prackti privataus kaltinimo tvarka ar ne.

Pavyzdziui, baudziamoji byla, kurioje nuteistas NE, pradta ir baigtas ikiteisminis
tyrimas @&l BK 129 straipsnio 1 dalyje numatyto nusikaltim@agrirgjant Sk byla apeliacine
tvarka. Lietuvos apeliacinio teismo Baudzigmbylu skyriaus teigu kolegijos 2005 m. sausio 26
d. nuosprendziu E. N. veika perkvalifikuota iS5 BR9lstraipsnio 1 daliesBK 140 straipsnio 1
dali. Pereiti iS valstybinio kaltinimg privaty pagal BPK 417 straipsmalima, jeigu to reikalauja
nukengjusysis. Sio straipsnio 2 ir 3 dalyse numatytaneisprocedra ir priimami sprendimai,
pereinant iS valstybinig privaty kaltinima teisiamojo po&zio ir nuosprendzio pfmimo metu.
Nagrirgjant Sa byla apeliaciis instancijos teisme nukejisioji E. A. negadjo dalyvauti, nes
buvo mirusi, todl jos valia @l privataus kaltinimo proceso negp bati iSreikSta. Tuo tarpu
prokuroro reikalavimas vykdyti privataus kaltiningroceg ir uzbaigti § nuosprendziu buvo
iSreikStas jo baigiamojoje kalboje, kurioje jis §ir&. N. nusikalstamveika iS BK 129 straipsnio 1
dalies perkvalifikuotii BK 140 straipsnio 1 dal Esant vienai iS alternatyvivad; atsirasti
baudziamajai atsakomybei pagal BK 140 straipsnidall, byla buvo nagrigfama palaikant
valstybin kaltinima*’.

Savoka ,nusikalstamos veikos turi visuomegireikSne“ yra sietina ne su kuriuo nors
vienu nusikalstamos veikos pozymiu ar keliaisui§gavyzdziui, su nukegjusiojo pareigomis ar
socialiniu statusu, su nusikalstamos veikos sukaiyarsiu visuomeie ir t. t.), bet suivairiais

0 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo 2005 m. birzelio 14 d. nutartis diziamojoje byloje Nr. 2K-435/2005.
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nusikalstamos veikos pozymiais irairiomis jos padarymo aplinkgmis. Sprendziant, ar
nusikalstama veika turi visuomegimeikSng, kiekvienu atveju titina jvertinti, kokie padariniai
visuomenei, valstybei ir teisinei sistemaidmalatsirasti, jeigu é Sios veikos ir dl kity analogiSk
veiky baudZiamasis procesas neppractas'.

BPK 409 straipsnyje nustatyta, kad jeigu BPK 4G3@igsnyje nurodytos nusikalstamos
veikos turi visuomeni@ reikSne ar jomis padaryta zZala asmeniui, kurid dvarby priezagiy
negali ginti teigty savo intereg baudziamji proceg dél Siy veiky turi teis prackti ir prokuroras,
nesvarbu, ar yra nukeaisiojo skundas ar jo tei atstovo pareiSkimas, kad prokuroras taip pat
turi teisz bet kuriuo privataus kaltinimo bylos proceso métujrodymy tyrimo pradzios, pateikti
teismui rasytip pareiSkim, jog Sioje byloje palaikys valstyhirkaltinima, ir byla perduodama
prokurorui, o ikiteisminis bylos tyrimas ir bylosgrinéjimas teisme vyksta bendra tvarka, taip pat
kad jeigu nagrigjant privataus kaltinimo byl teisme paaiska, kad kaltinamasis padar
nusikalstam veika, dél kurios turi kiti palaikomas valstybinis kaltinimas, privataus tkaio
procesas nutraukiamas ir bylos medziaga perduogaokarorui.

Pazynttina, jog nuostata ,baudZiajp procea dél Siy veiky turi teig prackti ir
prokuroras“ negali i#iti aiSkinama kaip leidzianti prokurorui savo nuoa spesti, practi
baudziamji proceg dél BPK 407 straipsnyje nurodytos nusikalstamos v&ilkai yra kuri nors is
BPK 409 straipsnio 1 dalyje nurodysalygu (t. y. kai ta veika turi visuomengrreikSne ar kai ja
padaryta zala asmeniui, kurigldsvarbiy priezagiu negali ginti teisty savo interag), ar
baudZiamojo proceso neptgid Sia nuostad aiSkinant privataus kaltinimo hylproceso santyki
visuminio teisinio reglamentavimo galioggame BPK, baudzZiamojo proceso pringip tiksly,
taip pat nuostat ijtvirtinanciy prokuroro konstitucin statug, kontekste konstatuotina, kad ji
itvirtina prokuroro, turigio konstitucire priederng ginti inter alia asmens teises bei téeigs
interesus (Konstitucijos 118 straipsnio 2 dalisgkvestionuojam pareig pracktti baudziamji

proceg visais atvejais, kai:

“! Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006sausio 16 d. nutarimaséDLietuvos Respublikos baudZiamojo
proceso kodekso 131 straipsnio 4 dalies (2001 mystja 11 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai, @l Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodek3 straipsnio 5 dalies (2003 m. balandzio 10
d., 2003 m. ruggo 16 d. redakcijos), 244 straipsnio 2 dalies (2003 balandzio 10 d., 2003 m. rggs 16 d.
redakcijos), 407 straipsnio (2003 m. birzelio 19eatlakcija), 408 straipsnio 1 dalies (2002 m. ktdod. redakcija),
412 straipsnio 2 ir 3 dali(2002 m. kovo 14 d. redakcija), 413 straipsnicabes (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 414
straipsnio 2 dalies (2002 m. kovo 14 d. redakcitfikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai igldpareiSkjo —
Siauliy rajono apylinks teismo pradymistirti, ar Lietuvos Respublikos baudZiamojo peedodekso 410 straipsnis
(2002 m. kovo 14 d. redakcija) neprieStarauja hietuRespublikos Konstitucijai. Byla Nr. 7/03-41/8G6/04-46/04-
5/05-7/05-17/05.
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1) BPK 407 straipsnyje nurodyta nusikalstama veilkd visuomenig reikSng, —
nesvarbu, yra aréna nukengjusiojo skundas ar jo tei atstovo pareiSkimas;

2) BPK 407 straipsnyje nurodyta nusikalstama vepealaryta zala asmeniui, kuris
apskritai negali (pats arba per teissavo atstoy) iSreikSti valios ginti savo tedtus interesus ir
(arba) negali (pats arba per tdissavo atstoy) atlikti tam tikny veiksmy (imtis kity priemoniy),
kuriais Siuos savo teitus interesus insi ginti, — nesvarbu, yra aéra nukengjusiojo skundas ar
jo teistto atstovo pareiSkimas;

3) BPK 407 straipsnyje nurodyta nusikalstama vei&daryta zala asmeniui, kuris gali
(pats arba per teity savo atstoy) iSreiksti valg ginti savo teistus interesus ir yra (pats arba per
teistta savo atstow) ja iSreiSkes (yra pats arba per téig savo atstoy istatymy nustatyta tvarka
kreipgsis i kompetenting institucija ar pareigna), taciau veiksmy, kuriuos jis gali (pats arba per
teistta savo atstoy) atlikti (kity priemoni, kuriy jis gali imtis) Siems savo teésems interesams
ginti, objektyviai negali pakakti, kad tie interésaty apgintf2.

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas 2006sausio 16 d. nutarime (taip pat ir
2006 m. birzelio 15 d. nutarime) pab¢, kad pagal BPK 409 straipsnio 1 dptokuroras neturi
igaliojimu prackti baudziamji procea dél BPK 407 straipsnyje nurodytos nusikalstamos veiko
kai réra re vienos iS BPK 409 straipsnio 1 dalyje nuradglygu (ta veika neturi visuomenis
reikSmes ir ja rera padaryta zala asmeniui, kurisl dvarbiy priezasiy negali ginti teisty savo
interesy). Taip pat Konstitucinis Teismas Siame nutarim@yp&jo, kad visais atvejais, kai
prokuroraggyvendina savggaliojimus, nustatytus BPK 409 straipsnio 1 ar Bjdataip pat visais
atvejais, kai prokuroras atsisako Siugaliojimus jgyvendinti, jo sprendimas turiab pagistas
teisiniais argumentais. BPK nenustatyta, kokia keti&i forma turi hiti iSreikStas prokuroro
reikalavimas, esant BPK 409 straipsnio 1 dalyje tatygi bent vienai aplinkybei, préta
ikiteismini tyrima. Tatiau tada, kai ikiteisminio tyrimo pardigas ar prokuroras turi suraSyti

motyvuot sprendim, paprastai yra priimamas nutarimas (BPK 30 strag)s kuriame turi bti

“2 | jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006sausio 16 d. nutarimaséDLietuvos Respublikos baudZiamojo
proceso kodekso 131 straipsnio 4 dalies (2001 mystja 11 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai, @l Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodek3 straipsnio 5 dalies (2003 m. balandzio 10
d., 2003 m. ruggo 16 d. redakcijos), 244 straipsnio 2 dalies (2003 balandzio 10 d., 2003 m. rggs 16 d.
redakcijos), 407 straipsnio (2003 m. birzelio 19eatlakcija), 408 straipsnio 1 dalies (2002 m. ktdod. redakcija),
412 straipsnio 2 ir 3 dali(2002 m. kovo 14 d. redakcija), 413 straipsnicabes (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 414
straipsnio 2 dalies (2002 m. kovo 14 d. redakcitiikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai igldpareiSkjo —
Siauliy rajono apylinks teismo pradymistirti, ar Lietuvos Respublikos baudZiamojo peedodekso 410 straipsnis
(2002 m. kovo 14 d. redakcija) neprieStarauja hietuRespublikos Konstitucijai. Byla Nr. 7/03-41/86/04-46/04-
5/05-7/05-17/05.
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nurodyti iSsamis argumentai, pagrindziantys BPK 409 straipsnialyjd nustatytos bent vienos
aplinkybes buvim®.

AnalogiSkai — ne pazodziui, bet atsizvelgiaintprivataus Kkaltinimo instituto, kaip
specifinio baudziamojo proceso instituto, pasgkirtprasme, privataus kaltinimo byl proceso
santykiy visumin teisin reglamentavir BPK, i baudziamojo proceso principus ir tikslus, taip pat
1 prokuroro konstitucipstatug — aiskintina ir BPK 409 straipsnio 2 dalis, pagatia prokuroras
turi teis; bet kuriuo privataus kaltinimo bylos proceso métujrodymy tyrimo pradzios, pateikti
teismui raSytin pareisSkim, kad Sioje byloje palaikys valstyhirkaltinima, ir byla perduodama
prokurorui, o ikiteisminis bylos tyrimas ir bylosgringjimas teisme vyksta bendra tvarka.

BPK 409 straipsnio 2 dalies nuostatos negaii &iSkinamos kaip leidziaios prokurorui
savo nuodira spesti, pateikti ar nepateikti teismui raSytipareiSkim, kad atitinkamoje byloje
palaikys valstybip kaltinima, jeigu yra bent viena iS BPK numatysalygy, su kuriomis yra
siejama tokio radytinio pareiskimo pateikimo teisrgalimybe. Sios nuostatos aiSkintinos kaip
itvirtinancios prokuroro nekvestionuojampareig pateikti teismui mitta rasytiri pareiskim.
Ypat pabéztina, kad aiSkinant BPK 409 straipsnio 2idalivalu atsizvelgtii Sio straipsnio 1
dalies nuostatas.

BPK 409 straipsnio 2 dalyje nustatytas toks tessireguliavimas, kad prokuroras,
suzinogs (pavyzdziui, iS byl nagrirgjancio teismo), jog teisme vyksta privataus kaltinimgads
procesas & tokios BPK 407 straipsnyje nurodytos nusikalstameikos, kuri turi visuomengn
reikSnme ar kuria padaryta zala asmeniui, kuréd sivarbiy priezagiy negali (pats arba per téis
savo atstoy) ginti teisty savo interes, t. y. ctl tokios veikos, kuri atitinka bent vigns BPK 409
straipsnio 1 dalyje nurodytsalygu, privalo pateikti teismui raSytirpareiskima, kad Sioje byloje
palaikys valstybipkaltinima, i§skyrus igstatymy kylancias isimtig*.

Siame kontekste paZyina, kad pagal BPK 409 straipshio 2 jdatokuroras taip pat
neturiigaliojimy pateikti teismui rasytinio pareisSkimo, kad palakyalstybin kaltinima byloje ctl
tokios BPK 407 straipsnyje nurodytos nusikalstameios, kuri neturi visuomenés reiksSnés,
taciau asmuo (jo teidas atstovas), kuriam ta nusikalstama veika buwvapsa zala, gali iSreiksti
ir yra iSreiSks vall savo teitus interesus ginti teisme privataus kaltinimoybgtoceso tvarka

(pats arba per savo téig atstow), nors kad ir kokius veiksmus tas asmuo (joétass atstovas)

“3 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo 2007 m. vasario 13 d. nutartis tardojoje byloje Nr. 2K—67/2007.
* Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksndntaras. I dalis. Vilnius, 2003. P. 461.
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atlikty (kity priemoniy imtysi), ty veiksmy (kity priemoniy) objektyviai negals pakakti tiems
interesams apgirtfl.

Tik Sitaip aiSkinant BPK 409 straipsnio 2 da@lje nustatytas teisinis reguliavimas gali
buti vertinamas kaip toks, kuriuo siekiama uztikrirkad prokurorai vykdyt savo konstitucig
priederng ginti asmens, visuomes ir valstylés teises bei teisus interesus (Konstitucijos 118
straipsnio 2 dalis). Padittina, kad pagal BPK 409 straipsnio 2idadokuroras neturigaliojimy
pateikti teismui raSytinio pareiSkimo, kad palaikyalstybin kaltinima byloje &l BPK 407
straipsnyje nurodytos nusikalstamos veikos, kKaame vienos iS BPK 409 straipsnio 1 dalyje
nurodyt; salygy (ta veika neturi visuomenis reikSngs ir ja rera padaryta zala asmeniui, kurid d
svarbi, prieZasiy negali ginti teisty savo intereg)*.

Jeigu prokuroras laikiteike teismui raSytin pareiSkima, kad byloje palaikys valstybin
kaltinima, ir jame nurod motyvus, teismas iSkart savo nutartimi nutraukiagbaus kaltinimo bylos
proces, neatsizvelgdamas, kokia yra nukgumsiojo skundo eiga teisme. Nutrask privataus
kaltinimo proces, teismas perduoda hylprokurorui. Toliau ikiteisminis bylos tyrimas irylos
nagrirgjimas teisme vyksta bendra tvarka.

Nagrirgjant privataus kaltinimo byl teisme gali paai&ki, kad kaltinamasis padane
privataus kaltinimo veik dél kurios byla buvo perduotateisiamaji posdi, o kita nusikalstam
veika, cl kurios turi kiti palaikomas valstybinis kaltinimas. Pavyzdziuylabperduotd teisianaji
posdi pagal BK 187 str. 1 da(turto sunaikinimas ar sugadinimas be kvalifikmoja aplinkybiy)

t. y. &l privataus kaltinimo. T&au teisiamajame pédyje paaiSkjo, kad turtas sugadintas
visuotinai pavojingu tdu ir ¢l to gakjo nukenéti Zmores. Tokie kaltinamojo veiksmai téty
bati inkriminuoti pagal BK 187 str. 2 dalo tai veika, dl kurios turi hiti palaikomas valstybinis

kaltinimag”.

*5 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006sausio 16 d. nutarimaseDLietuvos Respublikos baudZiamojo
proceso kodekso 131 straipsnio 4 dalies (2001 mystja 11 d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai, @&l Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodek3 straipsnio 5 dalies (2003 m. balandzZio 10
d., 2003 m. ruggo 16 d. redakcijos), 244 straipsnio 2 dalies (2003 balandzio 10 d., 2003 m. rgs 16 d.
redakcijos), 407 straipsnio (2003 m. birzelio 19eatlakcija), 408 straipsnio 1 dalies (2002 m. k&4vod. redakcija),
412 straipsnio 2 ir 3 dali(2002 m. kovo 14 d. redakcija), 413 straipsnicabed (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 414
straipsnio 2 dalies (2002 m. kovo 14 d. redakcitfikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai igldpareiSkjo —
Siauliy rajono apylinks teismo pradymistirti, ar Lietuvos Respublikos baudZiamojo psmdodekso 410 straipsnis
(2002 m. kovo 14 d. redakcija) neprieStarauja hietuRespublikos Konstitucijai. Byla Nr. 7/03-41/86/04-46/04-
5/05-7/05-17/05.

6 Zr. Ten pat.

7 Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksndntaras. I dalis. Vilnius, 2003. P. 461.
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Pereinant iS privataus kaltinimovalstybiri pagal BPK 409 straipsnio 4 dateismas
privataus kaltinimo procasnutraukia ir bydh perduoda prokurorui. Tokiutldu nepradedamas
objektyviai naujas procesas, o pak&ma jo forma: kaltinim teisme palaiko ne nukemisysis, o
prokuroras, taip pat ne pagal nukgasiojo paduat skund,, o pagal atlikus ikiteismintyrima
surasyi kaltinamyji akia. Tafiau pazynétina, kad teisiad skundo, paduoto inicijuojant privataus
kaltinimo proces, reikSn¢ pakeitus kaltinima i valstybin, iSlieka. BPK 166 straipsnio 1 ir 2 dalyse
numatyta, kad ikiteisminis tyrimas pradedamas: gaskund, pareiSkina ar praneSim apie
nusikalstam veika; jei prokuroras ar ikiteisminio tyrimo pareigas patys nustato nusikalstamos
veikos pozymius ir suraso tarnybpipraneSim; BPK nustatytais atvejais ikiteisminis tyrimas
pradedamas tik esant nukgosiojo skundui (BPK 167 straipsnyje numatytaisegis). Privataus
kaltinimo bylose ikiteisminis tyrimas neatliekam@PK 407 straipsnis). Tad pereinant iS
privataus kaltinimoj valstybin ir medziag perduodant prokurorui, vada ikiteisminiam tyrimui
atlikti yra nukengjusiojo skundas ir teismo nutartis perduoti medzipgpkurorui ikiteisminiam
tyrimui atlikti*®.

Pazynttina, jog ne tik iS privataus kaltinimo galima pére valstybin, bet ir iS
valstybinio kaltinimo galima pereiti privaty. BPK 417 straipsnio pirmojoje dalyje numatyta, jog
jeigu ikiteisminio tyrimo metu paaisja, kaditariamojo veika turi BPK 407 straipsnyje nuragyt
nusikalstam veiky pozymi, tyrima atliekantis pareignas iSaiSkina nukegjtisiajam Sio teis
kreiptis teismy privataus kaltinimo tvarka. & Sios nusikalstamos veikos bendra tvarka e
ikiteisminis tyrimas nutraukiamas.

Taigi, kai ikiteisminio tyrimo pareignas tiria valstybinio kaltinimo dalyksudaratias
veikas, kurios Siek tiek giminingos veikoms, iSMatdms BPK 407 str. Pavyzdziui, procesas
gali bati practtas @l veikos, numatytos BK 146 str. (netdiss laises atmimas), o darant
tyrima paaiSkja, kad tai yra veika, numatyta BK 148 str. (zmogaweiksmy laiswes
varzymas); tyrimas praths &l veikos, numatytos BK 187 str. 2 dalyje (turto ailkmimas ar
sugadinimas kvalifikuojafiomis aplinkyl@mis: visuotinai pavojingu idu, jeigu @l to gakjo
nukentti zmores ir kt.), o darant tyrimp nustatoma, kad tai yra veika, numatyta BK 187 Xtr.

dalyje (paprastas turto sunaikinimas ar sugadiniméimoma, gali kti ir kitokiy pegjimo i$

8 7r. Lietuvos Auksiausiojo Teismo 2006 m. lapkid 14 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K—80108.
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valstybinio kaltinimoj privaty kaltinima situaciy, taip pat toky atvep, kai tyrima pracks ir
darys prokurords.

Ikiteisminio tyrimo metu paaigkus, kad tiriama veika turi privataus kaltinimo kes
pozymi, tyrima atliekantis pareignas iSaiSkina nukegjusiajam, kad jis gali kreiptis &l Sios
nusikalstamos veikosteismy privataus kaltinimo tvarka.

ISanalizavus teism praktika privataus kaltinimo bylose, pazgtna, jog Si nuostaif
daznai nesilaikoma. Pavyzdziui, Nusikalstama veikanatyta BK 140 straipsnio 1 dalyje, buvo
padaryta nepilnantai nukengjusiajam G. A., jo teidiems interesams ikiteisminio tyrimo metu
atstovavo motina G. A., kuri, apklausta kaip liugjgt pareiSk praSyma dél stunui padaryi
sumusSiny patraukti kaltus asmenis atsakoragb ji pripazinta byloje nukesjusiaja. Pagal
BPK 417 straipsnio 1 daljeigu ikiteisminio tyrimo metu paai8ja, kad itariamojo veika turi
BPK 407 straipsnyje nurodynusikalstam veiky pozymiy, tyrima atliekantis pareignas iSaiskina
nukentjusiajam jo teig kreiptis | teismy privataus kaltinimo tvarka, oé¢tSios nusikalstamos
veikos bendra tvarka prétas ikiteisminis tyrimas nutraukiantds

Lietuvos Auksiausiasis Teismas iSnagéjns byh, nustat, jog byloje rera duomen,
kad tyrima atliekantis pareignas nukerijusiojo G. A. atstovei pagabtatymy G. A. iSaiSkino
tei;, numatyha BPK 417 straipsnio 1 dalyje,éld nusikalstamos veikos, numatytos BK 140
straipsnio 1 dalyje, kreiptigteismy privataus kaltinimo tvarka. Papildomos liudytojpkkausos,
vykusios 2004 m. liepos 27 d., kurioje dalyvavoAGdédé D. S., kuris pagal BPK 53 straipsnio 2
dali negatjo bati laikomas nepilnam&#o nukengjusiojo atstovu pagalistatyna, protokole
uzfiksuota, kad G. A. iSaiSkinta téislel sumusimo kreiptig teisny privataus kaltinimo tvarka.
Nepaisant to, tyrimas pagal BK 140 straipsnio 1 dabuvo nutrauktas, G. A. 2005 m. sausio 4 d.
buvo apklaustas kaip liudytojas apie jo sumuSimdinkybes, pripazintas nukeftisiuoju,
kaltinamiesiems D. K. ir M. B. pateikti kaltinimgiagal BK 140 straipsnio 1 dalbyla &l ju
perduotai teisma. Byla nagrirgjant teisme kaltinamojo M. B. gyjas advokatas pateikeismui
prasyma, vadovaujantis BPK 407 straipsniu, nesant nulesibjo ar jo teisto atstovo skundo
byla pagal BK 140 straipsnio 1 da¥l. B. nutraukti. Teismas, iSklags proceso dalywi nuomoni
protokoline nutartimi nuspreadatmesti M. B. gysjo prasym kaip nepagsta®.

9 Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksndntaras. Il dalis. Vilnius, 2003. P. 475.
*0 Lietuvos Auksiausiojo Teismo 2007 m. vasario 13 d. nutartis ardojoje byloje Nr. 2K—67/2007.
*1 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo 2007 m. vasario 13 d. nutartis tardojoje byloje Nr. 2K—67/2007.
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Lietuvos Aukg$iausiasis Teismasjvertings Sias aplinkybes, padariSvady, kad
ikiteisminio tyrimo metu bei nagréjant byhk teisme buvo iS eséa pazeisti BPK 407 straipsnio,
417 straipsnio 1 dalies reikalavimai: esant nusiigahos veikos, numatytos BK 140 straipsnio 1
dalyje, pozymiams, nesant prokuroro reikalavimstitpracta baudziamji proceg BPK 409
straipsnio 1 dalyje numatytais pagrindais, ikitarsm tyrimo pareignas nenutrauk tyrimo,
nepilnameéio nukengjusiojo atstovei pagabktatymy neiSaiskino apie galimgbdél nusikalstamos
veikos kreiptisi teismy privataus kaltinimo tvarka. & tokiy veiksmy buvo pazeistos abigj
kaltinamyju — D. K. ir M. B. — teigs | tinkam ju padaryti nusikalstam veiky tyrimo proces: jie
neteko galimybs pasinaudoti BPK 413 straipsnyje numatytu tik gawus kaltinimo byl procesui
budingu sutaikinimo institutu. Pirmosios ir apeliagnnstancijos teismai neistaisio pazeidimo,
bylos &l nusikalstamos veikos, numatytos BK 140 straipshidalyje, nenutrauk Esant tokiai
situacijai, baudziamoji byla turititi nutraukiama, remiantis BPK 3 straipsnio 1 dakepunktu
(Lietuvos Auks$iausiojo Teismo Baudziagu byly skyriaus teigu kolegijos nutartis
baudZiamojoje byloje Nr. 2K—234/2008)

Taigi, tais atvejais kai atsisakoma atlikti ikit@isj tyrima ir nukengjusiajam turi liti
nurodoma, jog nukegusysis turi kreiptig teisny privataus kaltinimo tvarka.

BPK 407 straipsnio 2 ir 3 dalyse nurodoma, jogabwyhgrirejant teisme, kai yra
pagrindas manyti, kad kaltinamojo veika galitibperkvalifikuota iS5 nusikalstamos veikos,
nagrirejamos valstybinio kaltinimo tvarka,nusikalstam veika, nagrirtjama privataus kaltinimo
tvarka, teisiamojo p@slzio pirmininkas ikiirodymy tyrimo pabaigos paklausia nuké&uisjji, ar Sis
nesusitaikyii su kaltinamuoju, jei veikady perkvalifikuota pagal BPK 407 straipsnyje nurodytu
Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso straifsniu

Kai yra galimyle perkvalifikuoti nusikalstam veika ir nukengjusysis reikalauja, kad
kaltinamasis Bty nuteistas uz nusikalstameika, nagriregjama privataus kaltinimo tvarka, teismas
deél Sios veikos pasitarim kambaryje priima nuosprepdjei yra jstatymy numatytos kitos
salygos™,

Toks peéjimo iS valstybinio kaltinimoi privaty kaltinima reglamentavimas yra

savotiskos teisigs dilemos iSsprendimaibas.

52
Ten pat.
%3 Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekSéalstybss Zinios, 2006, Nr. 141-5401. 417 straipsnio 3dali
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Pirma, byla pra¢ta nagrirti ir nagrinejama pagal prokuroro kaltinagi akta. Prokuroro
dalyvavimas tokioje bylojeiltinas, nepriklausomai, kolsprendim priims teismas (apkaltinagp
ar iSteisinamji nuospreng ar nuosprencdarba nutaitnutraukti by4).

Antra, teisiamojo pasizio pirmininko informacija, kad kaltinamojo veikgali buti
perkvalifikuotai nusikalstam veika, nagrirgjama privataus kaltinimo tvarka, yra tik kaltinimo
pakeitimo galimyb, kaip vienas iS sprendimo variantGalutinis sprendimas bus padarytas
priimant nuosprend Tockl gavus toka informacip nukengjusiojo procesinis statusas nesthai-
jis netampa privdu Kkaltintoju, juolab kad vienu metu toje e byloje negali veikti ir
valstybinis, ir privatus kaltintojai.

Trecia, nukengjusiojo reikalavimas, kad kaltinamasigitth nuteistas uz veik jeigu
teismas 4 pripazins privataus kaltinimo dalyku, yra tik jat&imas @&l galimo sprendimo
varianto. Tdiau toks reikalavimas yraabinas, kadangi vykdyti privataus kaltinimo proges
uzbaigti j nuosprendziu galima tik nukefisiojo valia.

Ketvirta, nukentjusysis, reikalaudamas nuteisti kaltingjruz privataus kaltinimo veik
turi visas procesines galimybes siekti, kad toKsatimamasis nuosprendigith priimtas: pateikti
praSymus, baigiamojoje kalboje pasisakyti visaisigasprendziu susijusiais klausimaigegtinti
teisme iStirtusirodymus, pasiyti nusikalstamos veikos kvalifikavim bausnas s ir dydj ir
kt.)>*.

Teisiamojo po&dzio pirmininko informacija apie kaltinimo pakeitorgalimykz, taip pat
nukengjusiojo reikalavimas, kad kaltinamasis buiuteistas uz privataus kaltinimo vejikuri bati
nurodomi teisiamojo pesdzio protokole. Jeigu po pédzio pirmininko informacijos apie
kaltinimo pakeitimo galimyy nukengjusysis pareiSkia, kad jis sutinka susitaikyti su
kaltinamuoju, po&dzio pirmininkas paklausia kaltinamojo, ar Sis ki taikytis (gali kti taip,
kad kaltinamasis atsisakys taikintis, o reikaldue] jis buty visiSkai iSteisintas). Jeigu abi @ss
sutinka taikytis, nukegjusiojo ir kaltinamojo nuomais jraSomog teisiamojo po&izio protokod.
Jei kaltinamasis nesutinka taikytis, tokia nuomtaip patiraSoma protokoh>”.

Jeigu nukergjusysis ir kaltinamasis sutinka taikytis, ppgareiskiny teisiamasis p@slis
vyksta toliau: baigiamagodymy tyrimas, iSklausoma baigiagu kalby ir kaltinamojo paskutinio

Zzodzio. Po to teismas pasitatirkambaryje priima sprendimus. Jei nustatoma, kathpysa BPK

% Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksndntaras. 11 dalis. Vilnius, 2003. P. 476.
%5 Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksndntaras. 11 dalis. Vilnius, 2003. P. 476.
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407 str. nurodyta veika, baudziamoji byla nutraoi@anutartimi. Jeigu veika neperkvalifikuojama
1 privataus kaltinimo veid nors nukerjusysis ir susitaik su kaltinamuoju, teismas priima
nuosprengdvadovaudamasis BPK XXII skyriaus taisifklis.

Apibendrinant darytina iSvada, jog privatus ir wabsnis kaltinimas yra labai glaudziai
susig ir priklausomai nuo bylos ypatum(paaisSkjus vienos ar kitos nusikalstamos veikos
pozymiams, atsiradus tam tikroms aplinkyis) iS vienos kaltinimousSies gali lati pereinamai
kita. IS privataug valstybin kaltinima pereinama tuomet, kai nusikalstama veika, kurlfaneamas
asmuo privataus kaltinimo proceso metu perkvaldjema i kita nusikalstam veika, kuri
nenumatyta BPK 407 straipsnyje. Be to, prokur@als pareiksti, jog esant privataus kaltinimo
nusikalstamai veikai palaikys valstybikaltinima. Si jo teig gali biti jgyvendinta tik tuomet kai
yra viena iS dviej salygy, t.y. arba nusikalstama veika turi svartvisuomenig reikSng, arba
nukentjusysis @l tam tikry priezagiu negali ginti savo intergs Teismy praktikoje tokiomis

priezastinis pripagtama asmens neveiksnumas, liga, mirtis ir t.t.

3.5. Kai kuriy baudziamojo proceso tiksy ir princip g jgyvendinimas privataus
ir valstybinio kaltinimo bylose

Kalbant apie privataus kaltinimo progepazynttina, jog kai kurie teiss mokslininkai, o
taip pat teismai, mano jog Sis institutas pazei#aikurias esmines Zzmogaus teises ir baudziamojo
proceso principus.

Pavyzdziui, PaneZio miesto apylinks teismas kreisi i Lietuvos Konstitucip Teismy
prasydamas istirti ar BPK 412 str. 2 d. nuostatkatauja, kad kreipianti teisny privataus
kaltinimo tvarka, ,Skunde ar pareiSkime turiitb nurodyta: teismo, kuriam teisminga byla,
pavadinimas; nusikalstamos veikos, kuria kaltinaasmuo, padarymo vieta, laikas, padariniai ir
kitos esmiis aplinkyles; duomenys, kurie patvirtina skunde ar pareisksdéestytas aplinkybes;
nukentjusiojo, nusikalstamos veikos padaryitariamo asmens bei liudytpyardai, pavares ir
gyvenamoji vieta: nepriestarauja Konstitucifai

Teismas nurogl kad Sis straipsnis nustato asmens, nékesibjo nuo tam tiky veiky

arba jo atstovo tegskreiptisi teismy su privataus kaltinimo skundu, taip pat nustats $eigs

% paneZio miesto apylinks teismo 2004 m. spalio 29 d. nutartis baudZiaredjgjoje Nr. 1- 104-16-2004.
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realizavimo lndus ir prielaidas, tai yra nustato reikalavimus/gtaus kaltinimo skundui, skundo
padavimo tvark. Tokiy reikalavim;, asmeniui, nukegfusiam nuo privataus kaltinimo tvarka
tiiamy nusikalstam veiky, nustatymas teismui kelia abejordél to, kad Sis asmuo neturi dalies
procesini teisiy, kuriomis gali pasinaudoti asmenys, nukgnthuo nusikalstam veiky, procesas
dél kuriy vyksta ne privataus kaltinimo tvarka. LR BPK 1@&ipsnyje nurodyta, kad ikiteisminis
tyrimas pradedamas visais atvejais ,gavus skupareiSkina ar praneSinp apie nusikalstam
veika“ arba ,jei prokuroras ar ikiteisminio tyrimo pagé@nas patys nustato nusikalstamos veikos
pozymius ir suraSo tarnyhipranesim“. LR BPK 167 straipsnio tkgojoje dalyje numatyta, kad
Jeigu ikiteisminio tyrimo metu nustatyta, kaglariamojo veikoje yra ir tokios nusikalstamos
veikos, @l kurios tyrimas daromas tik pagal nukgosiojo skund ar jo teisto atstovo
pareiskina, ar prokuroro reikalavig pozymiy, tai ikiteisminis tyrimas é tos veikos daromas tik
gavus atitinkarm skund,, pareiSkina ar reikalavim“. Sekt, kad istatymo leidjas asmenis,
nukentjusius nuo nusikalstamveiky, procesas kuriose vyksta privataus kaltinimo taarkskiria

i5 visy kity asmen, nukengjusiu nuo nusikalstam veiky tarpo ir pirmiesiems kelia didesnius
reikalavimus norint apginti savo konstitucines agis®l to teismui kilo klausimas ar BPK 407
straipsnyje ir 412 straipsnio 2 dalyje éStytos nuostatos neprieStarauja Lietuvos Respubliko
Konstitucijos 29 straipsnio 1 dalyjévirtintai nuostatai, kadstatymui, teismui, kitoms valstyb
institucijoms ir pareignams visi asmenys yra lyg’’.

Teismas taip pat nurédjog LR BPK 407 straipsnyje ir 412 straipsnio 2yganustatyti
papildomi reikalavimai asmenims, nuk&osiems nuo LR BPK 407 straipsnyje iSvardyt
nusikalstam veiky, kreipiantisi teismy lyginant su nukewjusiais nuo kit nusikalstam veiky,
tiriamy ne privataus kaltinimo proceso tvarka, asmeniniigsliau: pirmiesiems keliami
reikalavimai patiems surinkti duomenis apie padangsikalstam veika, patiems nustatyti kait
asmem patiems kvalifikuoti nusikalstagnveika, patiems surasti liudytojus ir kitusodymus.
Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekstvirkgi dalis nustato kaip vyksta
ikiteisminis procesas bylose, kurios nenagiemos BPK trisdeSimto skyriaus tvarka ir nustato
valstyles institucip pareiginams labai daug galisurenkantirodymus, iSaiskinat visas bylos
aplinkybes, nustatant kaltus asmenis. Kreipiaptisismy privataus kaltinimo tvarkajstatymas
reikalauja iS nukerjusiojo pa&iam surinkti ir skunde nurodyti duomenis apie naltamos

veikos padarymo aplinkybes, asmekuris kaltinamas nusikalstamos veikos padarymagiali

" PaneZio miesto apylinks teismo 2004 m. spalio 29 d. nutartis baudZiaredjgjoje Nr. 1- 104-16-2004.
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istatymas nesuteikia asmeniui, nukgrgiam nuo nusikalstamveiky, kuriuose procesas vyksta
privataus kaltinimo, procesini galimybiy gauti Siuos duomenis. Sie reikalavimai apsunkina
asmenm, nukengjusiu nuo LR BPK 407 straipsnyje iSvardynusikalstam veiky, galimybes
kreiptis | valstylkes institucijas @l nusikalstam veiky iStyrimo ir kalyy asmen patraukimo
baudziamojon atsakom$b, kadangi Sie asmenys neturi galirfdylmaudotis ikiteisminio tyrimo
pareiginy turimomis teigsmis, kad Ilnty kuo operatyviau nustatyti kalti asmenys ir iS8rto
nusikalstamos veikos padarymo aplinkybTaigi asmenys, nukef¢ nuo nusikalstam veiky,
numatyty LR BPK 407 straipsnyje, atsiduria nelygioje @gfe lyginant su asmenimis,
nukentjusiais nuo nusikalstamveiky, tiriamy ne privataus kaltinimo tvarka, kadangtatymo
leidéjas atmé iS ju galimyle naudotis kai kuriomis procesimis teigmis.

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas 2006sausio 16 d. nutarime nurgdog
konstitucinio asman lygiateisiSkumo principo turi i laikomasi ir leidziantistatymus, ir juos
taikant, ir vykdant teisingum kad Sis konstitucinis principapareigoja vienodus faktus teisiSkai
vertinti vienodai ir draudzia iS5 ess tokius pat faktus savavaliSkai vertinti skirting&ad
konstitucinis asmenlygiateisiSkumo principas reiSkia Zzmogaus prignateis; bati traktuojamam
vienodai su kitais,jtvirtina formala visy asmen lygybe, taip pat kad asmenys negaltitib
diskriminuojami ir kad jiems negali tbi teikiama privilegijp. Konstitucinis asman
lygiateisiSkumo principasiiy pazeistas, jeigu tam tikra giupsmen, kuriems yra skiriama teis
norma, palyginti su kitais tos gias normos adresataisjth kitaip traktuojama, nors tarp grupiu
néra tokio poladzio ir tokio masto skirtum kad toks nevienodas traktavimastip objektyviai
pateisinamas. Pagal Konstitucifeisinis reguliavimas turi thi toks, kad baudZiamojo proceso
dalyviai, turintys 4 pai procesin teisin statug (nukengjusieji, asmenys,itariami padag
nusikalstam veika, kaltinamieji, liudytojai, gysjai ir kt.), baty traktuojami vienodai. Taigatpat
procesin statug turintys baudziamojo proceso dalyviai turi durir tokias p&ias teises bei
pareigas, nebent tarp paty tokio polidzio ir tokio masto skirtumgy kad nevienodas traktavimas
buty objektyviai pateisinamas. PrieSingu atvejuybnukrypta nuo konstituciniteisires valstylgs

ir asmen lygiateisiskumo princip®®.

%8 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 geguzs 13 d. nutarimas & Lietuvos Respublikos Seimo
laikinyju tyrimo komisiy istatymo 4 straipsnio (2003 m. balandzio 3 d. reiji@kd dalies 1, 2, 3 ir 5 punkfatitikties
Lietuvos Respublikos Konstitucijai, taip patldpareiSkjo — Seimo nar grups prasymo istirti, ar Lietuvos
Respublikos Seimo 2003 m. gruodzio 2 d. nutarinrasxfiLl868 ,D¢l Seimo laikinosios tyrimo komisijosétgalimy
grésmiy Lietuvos nacionaliniam saugumui iSvados® neprigdti Lietuvos Respublikos Konstitucijai ir Lietws/o
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Teismas taip pat nurédjog reguliuodamas baudziamojo proceso santyigtetym
leid¢jas, atsizvelgdamasg nusikalstam veiky pohiadi, pavojinguma (sunkuma), mass, kitus
pozymius, kitas turigias reikSnés aplinkybes, galitvirtinti toki teisin reguliavimy, kad pagrindu
pracktti tam tikros nusikalstamos veikos tyengali biti tik paties nukerjusio asmens (ar jo
atstovo) kreipimasis (prasymas, pareiskimas, skaiaaekt.) @l nusikalstamos veikos. BPK 407
straipsnyje ir BPK 409 straipsnyje nustatytas tdkssinis reguliavimas, kuris leidzia nuo
nusikalstamos veikos, nurodytos BPK 407 straipsnyjkengjusiam asmeniui (jo atstovui)
pazeistas teises ar té&figs interesus ginti arba privataus kaltinimo yoyroceso tvarka (t. vy.
nukentjusiam asmeniui arba jo tétam atstovui kreipianti$ teismy), arba bendra tvarka (t. y.
nukentjusiam asmeniui arba jo tétam atstovui kreipiantisprokurog) *°.

Taigi darytina iSvada, jog privataus kaltinimo t@s itvirtinimu néra pazeidziama nuo
minéty nusikalstam veiky nukengjusiu asmen konstitucirt teiss kreiptis 1 teisma — Si

konstitucire teise néra dirbtinai suvarzoma, jagyvendinimas éra nepagstai pasunkinamas.

Respublikos Seimo laikifiy tyrimo komisij istatymo 3 bei 8 straipsniams (2003 m. balandZio i2diakcija). Byla
Nr. 43/03-46/03.
¥ Ten pat.
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4. PRIVATAUS IR VALSTYBINIO KALTINIMO SANTYKIO YPAT  UMAI
UZSIENIO SALI U BAUDZIAMAJAME PROCESE

Valstybinio kaltinimo palaikymas teisme yra iSindirprokuroro tei§ ir uzsienio
valstybiy baudziamajame procese.

Anglijos Karaliskoji prokuratra buvoikurta tik 1985 m. p&imus ,The prosecution of
offences”istatyma. Skirtingai nuo JAV ir Kanados prokutat; ji néra tokia galinga ir kaltinimo
funkcijos monopoliste. Jai nebuvo suteikfaliojimai pa&iai kelti bylas, duoti policijai nurodymus,
kaip tirti jvyki, ar apklausti asmenf8 Karaligkoji prokuraira atlieka dvi pagrindines funkcijas:

1. tikrinajrodymy patikimung,

2. gina vie§jj intereg ir palaiko valstybif kaltinima.

Anglijoje ir Velse KaraliSkoji prokurata prokurorik prieziara, vykdant kaltinimo
funkcija, atlieka tik policijos iSkelt baudZiamjy byly at?vilgiu®' Kontroks ar priefiros
funkcijas atliekatios vyriausybigs istaigos (angl. — ,regulatory agencies®) tokios kajphe
Inland Revenue®, kuri atsakinga uz mokassurinkima, ,The Polution Inspectorate”, kuri tiria
pazeidimus, susijusius su aplinkos terSimu, ,ThetRoffice* ir kt. naudojasi labai ptaomis
diskreciremis teigmis. Jos uz pazeidimus paprastai taiko baudasudZmmasis persekiojimas
yra paskutine priemone, kai Svelnésmeday teigiamy rezultat;.

Ypatingas yra Japonijos atvejis, kur prokurorasdoaiamasis sav@galiojimais gali
nekelti bylos nepriklausomai nuo nusikaltimo pamgjimo, kai tuo tarpu kitose valstge, tai
galima padaryti tik esant mazareikSmiams nusikaltme. Manydamas, kad bylos m&ha
perduoti teismui, prokuroras pagal 1949 m. BPK; tefrendim gali priimti, atsizvelgdamag
kaltinamojo amij, socialie packt;, jo charakteristik, baudziamosios veikos padarymo
aplinkybes’?

Kalbant apie fizink asmen dalyvavimy baudziamajame procese palaikant kaltigim
uzsienio Salyse reikia pandin jog tokia fizinip asmen teis buvoitvirtinta jau Seno#s Romoje.
Seno¥s Romoje egzistavo liaudies kaltinimas, kuris rei$&g pradti baudziamyji persekiojina

ir palaikyti kaltinimg teisme tugjo teiss kiekvienas Romos pilietis.

80 A.Ashworth The Criminal Process an evaluative gtuGlarendon PRESS, Oxford, 1994. P. 160.
1 Ten pat. P. 159.
%2 G.Goda UZsienio SalibaudZiamojo proceso pagrindai.-"Sawy¥997.-88p.

45



Su kai kuriais apribojimais liaudies kaltinimastaliau egzistuoja Anglijoje. Privatus
kaltinimas labiausiai paptis Anglijoje, vienintetje Salyje, kurioje tik visai nesenigkurtas
valstybinio kaltinimo institutas. Valstybis institucijos Anglijoje kaltinim palaiko tik iSimtinais
atvejais, o didzioji dalis kaltinimo tenka privatis asmenims, kuri interesai buvo pazeisti
padarius nusikalstaqrveika. Pazyngtina, jog Siuo atveju asmenys palaikydami privieltinima,
veikia siekdami apginti valstgls, o ne savo asmeninius interesus. Anglijsgtymai netgi
nenumato galimyés asmeniui baudziamojoje byloje pateikti civiliaskin.®®

Anglijoje ilga laika buvo tik keleg prokuratiros pozymi turinti institucija — valstybinio
kaltinimo direkcija, kura sudaé direktorius (director of public persecution) ir lé&&s jo
pactjéju®®. Valstybinio kaltinimo direkcija Anglijoje sukuat1879 metais siekiant geriau istirti ir
nubausti kaltus asmenis padariusius sunkius ntisiked. Kalbant apie privataus ir valstybinio
kaltinimo santyk Anglijoje, pazyngétina, jog valstybinis kaltinimas neatima tesprivaiam
asmeniui dalyvauti nusikalstamos veikos tyrime.t@etokiam asmeniui suteikiamos labai qtes
teists, tokios kaip valstybinio kaltinimo institucijoseksmy apskundimas teismui, po kurio
teismas gali nuspsti, jog kaltinima palaikys ne valstybinis kaltintojas, o privatushas.

Pazynttina, jog iSklus byhk teisme privataus kaltinimo tvarka, nukgosysis gali
susitarti su valstybiniu kaltintoju, jog jis palgikaltinimy nagrirsjamoje bylojé.

Visai kitokia situacija kontinentirs teigs Salyse, pavyzdziui, Vakar Europos
valstykese. Laikui Ilgant Siose SalyseisivieSpatavus vieSajam procesui buvo sukurtos
prokurafiros, o procese nelikus rungtyniSkumo principo gfisaasmenys pamazu buvo iSstumti i$
kaltinima palaikagiu subjekty rato. Tik pakankamai neseniai susiks rungtyniSkumo principu
grindziamam baudziamajam procesuil kai kuriais atvejais privas asmenys gali palaikyti
privaty kaltinima baudZiamosiose bylo¥e

Privataus kaltinimo institutgtvirtinimui labai dide¢ reikSng turéjo Vokietijos zymiy
proceso mokslinink darbai 1861 - 1875 metais. élau kai kuriose Salyse Sioséjds ,neprigijo”.

Prandizy tipo baudziamojo proceso Salyse prokinmatyra vieninted institucija, kuri gali palaikyti

83 B.L.Ingraham The structure of criminal proceduraws and practice of France, The Soviet Union, &himd
United States. - Conecticut, USA, 1987. P. 45.

% paajejy skakius yra nedidesnis kaip 6. Direktorius skiriamasibaam laikui, o pagéjai skiriami ne ilgesniam
kaip 7 met, laikotarpiui.

% Brixosckas E.B. OcobenHocTr paccMoTpeHus Jien yactHoro oOBuHeHus // IlpaBo: uctopwusi, Teopusi, MpakTHKA.
CGopHUK cTaTeil i MaTepralos. Bemyck 9. —Bpsnck: Msn-so BI'Y, 2005. C. 104-109.

66 Jena yacTHOro 0OBHHEHMS B 3aKOHOIaTeNIbCTBE 3apy0exHbIX cTpaH // TIpaBo: ncrtopusi, Teopusi, mpakTuka. Beimyck
10. —Bpsnuck: M3a-so BI'Y, 2006. C. 109-114.
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kaltinima teisme. Pavyzdziui, Prafmijos ir Belgijos baudziamojo procegstatymai névirtina
privataus kaltinimo instituto. Nukefjusiajam Siose Salyse suteikiama tiktai égigduoti civilin
ieSkin. Siose 3alyse taip pat numatyta, kad Kai kuriy nusikalstam veiky baudZiamasis
persekiojimas pradedamas tik pagal nugeisiojo skund, tatiau esant tokiam skundui prokuroras
igyja visas teises palaikyti valstybirkaltinima teisme. Privataus kaltinimo Praizgoje ir
Belgijoje nebuvimas paaisSkinamas tuo, jog Siosgsgaprokuratrai suteiktas iSskirtinis vaidmuo
baudziamajame procese. Ir Siuo metu Siose vaisgylobulinant baudziamojo procestatymus
nesvarstoma apie galimy@virtinti ir privataus kaltinimo institut

Taciau Prandazijos jstatymuose yra numatyta, jog kai bylose tyrimasigdamas tik
esant nukerjusiojo skundui. J paduodamas nukefisysis privalo sumaki mokest, kuris
grazinamas, jei nukesjusysis laimi byd. Gana daznai Prafzijoje kartu su baudZiagya byla yra
nagrirejamas civilinis ieskiny$’

Ne mazesp demes nukentjusiajam skiria ir Vokietijos BPK. Sio kodekso péojk
knyga reglamentuoja hyl keliam; pagal nukerusiojo skund nagrirgjimo tvarka. Pagal 374
straipsi nukentjusysis, nesikreipdamag prokuratira, gali pradti baudziamji persekiojina
privataus kaltinimo tvarkadl jZeidimo ir Kino suzalojinn. Nors pagal 377 straipsnio 2 puakt
Siose bylose prokuroro dalyvavimasgra hitinas, t&iau jis turi teig bet kuriuo metu iki
nuosprendziasigaliojimo perimti baudziamojo persekiojimo patei§y/okietijoje nuo 1877 mat
nukentjusiajam suteikta teés apskisti prokurairos veiksmus palaikant valstybirkaltinima.
Teismui patenkinus nukentisiojo skund, nukeng¢jusiajam gali lati suteikiama teis prisijungti
prie prokuroro palaikomo valstybinio kaltinimo kagapildomam kaltintojui (Nebenklager). Tais
atvejais kai kaltinim palaiko ir prokuroras, bylos nagéamos valstybinio kaltinimo tvarka.

Austrijoje remiantis 1873 metbaudziamojo procesgstatymu, @l visy nusikalstam
veiky prokuroras palaiko valstyhirkaltinima. Tatiau tais atvejais kai byloje galiib palaikomas
privatus kaltinimas, tuo pat metu nukgosysis tampa antru kaltintoju, kuris teisme padaik
privaty kaltinima. Jeigu prokuroras atsisako palaikyti valstylkaltinima bylos nagrigjimo metu,
kaltinima gali toliau palaikyti privatus kaltintojas. Privet kaltinimas pradedamas pagal

nukentjusiojo pareiSkim. Privataus kaltinimo bylose Austrijoje, taip pa#if ir Lietuvos

%7 G.Goda UZsienio SalibaudZiamojo proceso pagrindai. Vilnius, "Sagly#997. P. 31.
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baudziamojo proceso kodekse, numatyta galimyrivaciam Kkaltintojui ir kaltinamajam
susitaikytf®.

Kalbant apie privataus kaltintojo ir prokuroro &8s pazyrétina, jog privatus kaltintojas
turi maziau teisi renkant bylos medziagprieS kreipiantis teismy, tatiau pateikus pareiskim
teismui @&l privataus kaltinimo bylos ighmo, privatus kaltintojas turi tas pias teises kaip ir
prokuroras. Austrijoje privatus kaltintojas bet ikier metu gali kreiptis su praSymiuprokuros,
kad jis palaikyt valstybin kaltinima byloje. Palaikyti valstybin kaltinima ar ne Siuo atveju
sprendzia prokuroras, dau jo sprendim privatus kaltintojas gali apskti aukStesniajam
prokurorui. Skirtingai nei Lietuvoje, pagal privatakaltintojo praSymsutikes palaikyti kaltinina
prokuroras tampa privataus kaltintojo atstovu iliato palaiko privai kaltinima ir netgi gali
susitaikyti su kaltinamuoju.

Svedijoje privatus kaltintojas inicijuoja proagesik tuomet, kada prokuroras atsisako
prackti baudziamyji persekiojim ir toks sprendimas lieka ir po to, kai nukguasysis apskundzia |
aukstesniam prokurorui arba Generaliniam prokurorui

Tagiau jdomi aplinkyle ta, kad pagal Svedijos Proceso kodekso 20 skiritraipsi
jei nukentjusysis pralaimi by, jis kaltinamajam privalo atlyginti visas jo padis ilaidas®

Norvegijoje pagal 1887statyny, kai prokuroras atsisako palaikyti valstybkaltinima,
nukengjusiajam yra suteikta teispalaikyti kaltinimp visose bylose, kurios préws pagal
nukentjusiojo skung.

Vengrijoje pagal 1896statymy nukengjusysis gali lati papildomu kaltintoju bylose,
kuriose galimas privatus kaltinimas. Be to, nukgrsiajam yra suteikta teigpalaikyti kaltinima
visose bylose, kuomet prokuroras atsisako palauafstybin kaltinima.

Rusijos Federacijos privataus kaltinimo modelisalalpanaSusi Lietuvos. Rusijos

Federacijos baudziamojo proceso kodekso 318 stigsmaiumatyta galimyb nukengjusiajam

% Brikockas E.B. OCOGEHHOCTH PacCMOTPEHHs 1€ 4acTHOro obBuHenus // IIpaBo: MCTOPHS, TEOPHS, MPAKTHKA.
CGopHUK cTaTeil i MaTepralos. Bemyck 9. —Bpsack: Msn-so BI'Y, 2005. C. 104-109.

®9B.Svensson Criminal Justice Systems in Sweden eltsog, 1995. P. 35.

70 Ilenra yacTHOro OGBHHEHMS B 3aKOHOJATEILCTBE 3apyOekHbIX cTpaH // [IpaBo: HCTOPHS, TEOPHs, IPAKTHKA. BhImyck
10. —Bpsnuck: M3a-so BI'Y, 2006. C. 109-114.
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kreiptisi teisma privataus kaltinimo tvarkaétitycinio sveikatos sutrikdymo, sumusimsmeizto ir
iZeidimo™.

Sio straipsnio 2 dalyje numatyta, jog tais atvel@isnukentjusysis mirsta toliau privat
kaltinima palaiko mirusiojo artimieji arba prokuroras. Prokas privataus kaltinimo bylose
palaiko valstybif kaltinima tuomet kai nukegjusysis yra bejgiskos hiklés arba dl tam tikny
kity svarbi, aplinkybiy negali pats palaikyti privataus kaltinimo. Pravas$ kaltinimo procesas
pradedamas nukesfisiajam pateikiant pareiskinteismui.

PareiSkime turi @ti nurodyta:

- teismag kurj kreipiamasi;

- nusikalstamos veikos padarymo laikas, vieta imdqyles;

- praSymas teismui nagiti byla privataus kaltinimo tvarka;

- duomenys apie asmgtkuris galimai padarnusikalstar veika;

- liudytojy sarasSas, kuriuosiiina iSkviestii teisny nagrirgjant byh;
- nukentjusiojo arba jo atstovo paradis

Rusijos baudziamojo proceso kodeksas, kaip ir kmtu privataus kaltinimo metu
numato galimyb nukengjusiajam ir kaltinamajam susitaikyti.

Kaip matome, uzsienio valstypipraktika, susijusi su privataus kaltinimo institut
itvirtinimu labai skirtinga. Vienos valstgb didesn svarla skiria valstybiniam kaltinimui
(Vokietija, Austrija), kitos privéiam kaltinimui (Anglija). Nors privéiam ir valstybiniam
kaltinimui atsizvelgiant valstybiy baudZiamojo procesgstatymus skiriama nevienoda reik§m
taCiau praktiSkai visose valstybe sutinkama, jog privatus ir valstybinis kaltinsngra labai
artimai susk ir galimas y dubliavimas arba pgimas is vienq kita.

" Brikoeckass Enena BacwibeBHa. YTONOBHOE CYIOIIPOU3BOJICTBO II0 JellaM YacTHOTO OOBHHEHHS: TPOOIEMBI
MPaBOBOH periJaMeHTallud W UX pemeHne. ApropedepaT KaHOUAATa OPHUIUYECKUX HAYK. MOCKOBCKHIA
TOCYIapCTBEHHBIH HHIYCTPUANbHBINA YHHBepcUTET. Mockora, 2006.

2T I1. Perynckast. MHCTHTYT 9aCTHOTO OGBHHEHHS B yrOJIOBHOM mpomecce Poccri. Mocksa, 2006. C. 45.

® H. B. Tampuens. OcoGeHHOCTH MPOM3BOJCTBA MO VYrOJOBHBIM JellaM dYacTHOro oOBuHeHus. Jloximam Ha
MexIyHapoIHOW CTyAeHUYecKoil HaydHOU KoH(pepeHuun “Iodanu3anus u npaBo: OONIenprU3HAHHBIC TIPUHIMITEI U
HOPMBI HAaIMOHAJIBHOTO 3aKoHOoAaTenscTBA”. ['omensckmit I'ocymapcTBeHHbli yHHBepcuTeT mMeHH @. CKOpHHBL
T'omens, 2005.
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ISVADOS IR PASIULYMAI

1. Valstybinis kaltinimas yra prokuroro veikla, kurrodinéjama, kad nusikalstamos
veikos padarymu kaltinamas asmuo yra kaltas. Maisity kaltinimo palaikymas yra valstyb
funkcija, kuri gali lti igyvendinama tik per tam tikrus valstgbpareignus — prokurorus. Taau
valstyle gali nustatyti, jog tam tikrais atvejais baudziams bylos nagrigamos ir privataus
kaltinimo tvarka.

2. Privataus kaltinimo byl procesas — tai specifinis teisinis konflikiprendimo bdas,
kai tam tikro konflikto juridizavim (kriminalizavimg) ir asmens patraukism baudziamojon
atsakomybn lemia ne valstyws institucip (pareidiny), bet nukergjusiojo valia kreiptisi
kompetentingas valstyb institucijas, kad ity pradtas baudziamasis procesas, ir kai iki pat
asmens, kaltinamo padarius nusikalstamika, pripazinimo kaltu arba nekaltu konflikto Salysitu
galimyly susitaikyti ir Sitaip sudaryti teisines prielaidagraukti pradta baudziamji proces.

3. Pagrindiniai BPKijtvirtinto privataus kaltinimo byl proceso instituto ypatumai,
palyginti su kitais Siame BPK nustatytais pylrocesais, t. y. su bendruoju baudziamojo proceso
modeliu, yra Sie: 1) baudziamasis procesdsndsikalstam veiky, numatyt atitinkamuose BK
straipsniuose, iSvardytuose BPK, pradedamas tikatueju, kai yra nukesjusiojo skundas ar jo
teistto atstovo pareisSkimas; 2) nukéuoisiojo skundas ar jo teit atstovo pareiSkimas, pagal kur
pradedamas privataus kaltinimo tpybrocesas, paduodamas teismui; 3) yra nustatytkrietirs
reikalavimai skundo (pareiSkimo), pagal kyradedamas privataus kaltinimo ipyprocesas,
turiniui; 4) Siame byl procese éra atliekamas ikiteisminis tyrimas;5) privataustikano byly
procese nukegjusysis (jo teistas atstovas) teisme pats palaiko kaltmkaip privatus kaltintojas;
6) Siame byl procese yra ypatingas etapas — taikinamasisdmosnukengjusysis (jo teistas
atstovas) ir asmuo, kaltinamas padanusikalstanm veika, iki teisiamojo po&dzio vykstadiame
taikinamajame teismo pésdyje gali susitaikyti, ir jiems susitaikius procesakl skundo
nutraukiamas.

4. Jeigu toje paoje privataus kaltinimo byloje dalyvauja keli nukgusieji, tai reiskia,
kad teisiamajame pédyje dalyvauja keli privais kaltintojai. Visi jie, siekdamigyvendinti byloje
savo individualius teidus interesus, gali pasinaudoti BPK 34 str. subaiks teigmis.

5. Valstybinio kaltinimo procese susitaikymas pad#PK 416 straipsnio 2 dal

negalimas, toé tais atvejais kai byla pradedama privataus katintvarka, o ¥liau kaltinima
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perima valstybinis kaltintojas — prokuroras — saikfgmas galimas tik pagal BK 38 straipsnio
nuostatas.

6. [rodingjant Sy nusikalstam veiky padarym dazniausia teismui privatus kaltintojas
pateikia medicinos specialistSvadas @ nukentjusiajam padaryt sveikatos sutrikdymo, o taip
pat remiasi liudytaj parodymais bei rasytiniaigodymais. Remiantis atlikt baudziamju byl
analize, galima teigti, kad teismams dazniausiaapk&k Si jrodymy asmepn patraukti
baudziamojon atsakomgt.

7. Privatus ir valstybinis kaltinimas yra labai gi&iai susi¢ ir priklausomai nuo bylos
ypatumy (paaisSkjus vienos ar kitos nusikalstamos veikos pozymiaatsiradus tam tikroms
aplinkybéms) i vienos kaltinimo iSies gali lati pereinamaj kita. 1S privatausi valstybin
kaltinima pereinama tuomet, kai nusikalstama veika, kuritineanas asmuo privataus kaltinimo
proceso metu perkvalifikuojamakita nusikalstam veika, kuri nenumatyta BPK 407 straipsnyje.
Be to, prokuroras gali pareiksti, jog esant privat&kaltinimo nusikalstamai veikai palaikys
valstybir| kaltinima. Si jo teig gali bati jgyvendinta tik tuomet kai yra viena i$ dvieglygy, t.y.
arba nusikalstama veika turi svarbiisuomenig reikSne, arba nukerfusysis @l tam tikny
priezagiy negali ginti savo intergs Teismy praktikoje tokiomis priezastinis pripgfama asmens
neveiksnumas, liga, mirtis ir t.t.

8. Privataus ir valstybinio kaltinimo institutaigdlai paplit daugelyje uzsienio valstyli
Vienos valstybs didesn svarlay skiria valstybiniam kaltinimui (Vokietija, Austa), kitos
privaciam kaltinimui (Anglija). Nors privéiam ir valstybiniam kaltinimui atsizvelgiamtvalstybiy
baudziamojo procesgstatymus skiriama nevienoda reik§niatiau praktiSkai visose valstybe
sutinkama, jog privatus ir valstybinis kaltinimasyabai artimai susijir galimas y dubliavimas
arba petjimas is vieng Kkita.

9. ISanalizavus bylas, kurios iSkeltos pagal BK #r8¥88 straipsnius, paaigb, kad net
68 procentuose g jasmenys neggb nurodyti, kas padarminétas nusikalstamas veikas, kada ir
kity bylai reikdming aplinkybiy svarbij bylos tyrimui. Siose bylose skundai buvazinami jiems
padavusiems asmenims arbadjis paved ikiteisminio tyrimoistaigoms istirti tokias aplinkybes,
kuriy teismas negali nustatyti (pavyzdziui, surasti dokatus ar daiktus,étkuriy reikia padaryti
krata ar p@mj, nustatyti liudytojus, kurie nei proceso Salimej teismui dar é&a zinomi, atlikti
eksperimernd ir pan.). Manau, jog Sie statistiniai duomenysopla; jog netikslingas yra i§i

nusikalstam veiky nagrirgjimas privataus kaltinimo tvarka, nes didziojoje dalyje atliekami
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ikiteisminio tyrimo veiksmai arba ir pats ikiteisnis tyrimas. Todl sialy¢iau Siuos straipsnius
iSjungti i$ privataus kaltinimo nusikalstanaeiky saraso.

10. Abejotinas BK 148 straipsnio priskyrimas praua kaltinimo nusikalstamoms
veikoms. Zmogaus veikamlaisws suvarzymo atveju dazniausia siekiant paveikti gimatlikti
tam tikrus veiksmus naudojama kompromituojanti infacija, kuri tam Zmogui yra labai svarbi,
tadiau kitiems asmenims ji jokios svarbios reik&meturi. Sios nusikalstamos veikos aukomis
dazniausia tampa nepilnate arba jauni Zzmods, nes ypatingai jautriai reaguojaaplinkiniy
nuomonr, ypa skirtingos lyties. Toél naudojant psichig prievart prieS Siuos asmenis paprastai
grasinama paskleisti Zinias apie neigiarpurscius, asmeninius santykius, seksualamientaciy ir
t.t. Tokie asmenys labai retai patys kreipiaseismy privataus kaltinimo tvarka, o dar sunkiau
neatlikus ikiteisminio tyrimo toli nusikalstara veika jrodyti, nes ji paprastai padaroma grasinant
nukentjusiajam esant vienam, be liudyiojTocl, sialy¢iau apsvarstyti Sios nusikalstamos veikos
iSjungimo iS BPK 407 straipsnio veilsaraso klausim.

11. Yra atve}, kai prokuroras, vykdantis ikiteisminio tyrimo Koolg, nutraukia
ikiteismin; tyrima dél smurto prieS vaikus ir 8io kreiptis i teismy privataus kaltinimo tvarka.
Pastebta, kad @l smurto Seimoje prieS nepilnametienas iS dvy nepaduoda pareiskimo
privataus kaltinimo tvarka, bijodamas iSSaukti sktinio (sugyventinio) smuat prieS save.
Tokiais atvejais smurtautojas prie$ vaike tik lieka nenubaustas, bet ir toliau smurtagsnos
nariy, taip pat ir vaily, atzvilgiu. Manau, galimaiy prackti diskusijas dl LR BPK 407 straipsnio
pakeitimo, kad nusikalstamos veikos prieS nepilranse neliity jtrauktosi veiky, dél kuriy
procesas pradedamas privataus kaltinimo tvatkags Tokias veikas siloma priskirti prie veilg,

turinciy visuomenin interes.
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44.Vilniaus apygardos teismo 2006 m. sausio 31 d.risithaudziamojoje byloje Nr. 1A — 123/
06.

45.Vilniaus apygardos teismo 2007 m. sausio 17 d.rasthaudziamojoje byloje Nr. 2S5-134-
52/2007.

46.Vilniaus apygardos teismo 2007 m. vasario 22 dantgt baudZziamojoje byloje Nr. 1A-
243/2007.

47.Vilniaus apygardos teismo 2006 m. sausio 10 d.riistaaudZziamojoje byloje Nr. 3%62/06.
48.Vilniaus apygardos teismo 2006 m. balandzio 11 tdntis baudziamojoje byloje Nr. 2S-
415/06.

49.Vilniaus apygardos teismo 2006 m. spalio 2 d. tistdéiaudziamojoje byloje Nr. 2A-872/06.
50.Vilniaus apygardos teismo 2005 m. spalio 5 d. ntergis baudziamojoje byloje Nr. 1A-
340/2005.

51.Vilniaus apygardos teismo 2005 m. spalio 11 d. mistdbaudZiamojoje byloje Nr. ZA
986/2005.

52.Vilniaus apygardos teismo 2006 m. sausio 26 dartistbaudziamojoje byloje Nr. 2- 74/2006.
53.Vilniaus apygardos teismo 2006 m. sausio 31 d.rtisithaudziamojoje byloje Nr. 1A — 123/
06.

54.Vilniaus apygardos teismo 2006 m. laglsi 17 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1A-
1013/06.

55. Marijampoks rajono apylinks teismo 2006 m. liepos 14 d. nutartis baudziaredpyjoje Nr.
1A-32-28/06.

56.Pane¥zio miesto apylinks teismo 2004 m. spalio 29 d. nutartis baudziaredjpyjoje Nr. 1-
104-16-2004.
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SANTRAUKA

Baudziamajame procese labai svarbi kaltinimo fyakdturios metu jrodinéjama, kad
nusikalstamos veikos padarymu kaltinamas asmuokgt@as. Paprastai kaltinti nusikalstamas
veikas padariusius asmenis yra valstylpareiga. Konkigai Sia pareig vykdyti pavesta
prokurorui. Té&iau daugelio uzsienio valstybbaudziamojo procegstatymaiitvirtina ir privataus
kaltinimo institut, kuris taikomas maziau pavojingoms nusikalstameeikoms. Ne iSimtis ir
Lietuva. Lietuvoje privatus kaltinimaséra naujas dalykas, d@u prémus naujji baudziamojo
proceso kodeksijis Siek tiek pasikeit Nors privatus kaltinimas yra svarbus baudziamajam
procese, Lietuvos autoriai jo analizei neskyfidesnio dmesio. Dar maziau Lietuvoje yra
nagriretas privataus ir valstybinio kaltinimo santykis, risu baudziamosiose bylose yra labai
svarbus. Btent Sis santykis ir nagdjamas Siame darbe.

Darly sudaro keturi skyriai, kurie skirstomnposkyrius.

Pirmasis ir antrasis skyriai skirti pateikti prigas ir valstybinio kaltinim sampratas,
atskleisti pagrindiniusy poZzymius bei skirtumus. Te¢masis skyrius sudaro didga darbo dgl nes
jame pl&iai aptariamas privataus ir valstybinio kaltinimansykis. $ skyriy sudaro penki
poskyriai, kuriuose atitinkamai analizuojamaodinéjimo procesas, péjimo iS5 privataus
kaltinimo i valstybini galimi atvejai, taip pat analizuojamas ipylagrirgjimo procesas pirmosios
instancijos teisme. Ketvirtasis skyrius skirtasiegi® valstybi; patirties analizei. Siame skyriuje
trumpai aptariami Anglijos, Vokietijos, Austrijo®randizijos, Belgijos, Norvegijos, Svedijos,
Rusijos ir kity valstybiy baudziamojo proces@tatymai, reglamentuojantys priyataltinima bei
aptariamas privataus ir valstybinio kaltinimo s&my ypatumai Siuosestatymuose. Darbo

pabaigoje pateikiamos iSvados ir gdgnai.
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SUMMARY

The attitude of Constitution that the prosecutohnelg charges on behalf of the State in
criminal cases doesn’t stop the legislative (acogrdo those who interests are violated, to the
crime attributions, insecurity, degree and otheatuees, the aggrieved party’'s will and other
important factors) to set such legal regulatiort thasome cases the charges on behalf of the State
in criminal cases are not uphold. In the criminedgedure code, without general model of the
criminal procedure, are estimated the singulartfesriminal procedure, when pre-trial research is
initiated only by the aggrieved party’'s complaioy, the application of legal representative or the
demand of the prosecutor when cases are on tridhéocrimes committed by the legal persons;
when are applied coercible medicine measures; M#iercase process is summarized, when the
defendant is absent and other. One of specific icaimprocedure sorts set in the criminal
procedure code is the private charge cases process.

The private charge cases process is specific snlutiethod of legal conflicts when the
criminalization of conflict and prosecution is deténed not by the states officers but by the will
of aggrieved party to apply to the competitive etanstitutions that the criminal procedure would
be started; and till the persons who are indictablamitted a crime conviction or not, the parties
of conflict have an opportunity to conciliate anal ® make legal assumptions to discontinue
criminal process. Private charge is closely relatét the charge on behalf of the state because in
some cases the conversion between these two changessible.

In scientific literature the relation between ptaaharge and charge on behalf of the
state is little analyzed, that is why this themenew and actual. The work consists of three
chapters, in which are supplied the notions of gigvcharge and charge on behalf of the state,
widely analyzed the relation between it.
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