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Temos aktualumas.Per pastaruosius deSimtnes visuomegs poziiris i vaikus
Lietuvoje pasikelt pasikeit i5 esnés. Sh kaity labiausiaijtakojo smarkiai besikaianti
ekonomir, socialire pacttis ir paios teigs sistemos kaita. 2001 m. liepos igigaliojgs
Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas daugaViliniy santyki; sureguliavo naujai, o
ypatingai daug naujtendencij iSrySkejo Seimos teisinj santykiy srityje! Tai iS dalies
léme, kad vaiko paétis ir atitinkamai — &vy teisiy bei pareig ju vaiky atzvilgiu apimtis
bei samprata Lietuvos téssitemoje smarkiai pakito.

Iki isigaliojant migtam Civiliniui kodeksui vaily teiss buvo iSvestiés iS jo tvy
teisiy, 0 vaikas buvo suprantamas tik kaip Seimos gloimtiSlaikytinis? 1995 metais
Lietuvai ratifikavus Jungtini Tauty vaiko teisiy konvenciy, iS esnés pakito vaiko, kaip
teists subjekto, teisinis statusas, o tai savo ruoZite Keisin tévy teisiy ir pareigy
vaikams reglamentavign Naujasis Civilinis kodeksagvirtino principa, kad vaikas yra
teisss subjektas, savarankiSkgjyjantis nuosavyds teises (tus), o joms igyvendinti
practta kurti nauja vaiko teigi apsaugos sistema, paremta vaiko inier@sSenyles
principu. Mirétasis Civilinis kodeksas galutingvirtino pozicija, kad vaiko turtigs teigs
yra aidkiai atskiriamos nuawy turtiniy teisiy. Sio poZiirio pagrindu atsirado tokios
naujos teisias kategorijos, kaip ,tust kuris yra nepilnamey vaiky nuosavyb, tvarko
tévai uzufrukto teidmis®, ,tévai privalo tvarkyti savo nepilnanie vaiky turta iSimtinai
vaiko interesais”. Taigié/y turtinés teigs ir pareigos vaikams tapo iSvessns vaiko,
kaip savarankisko teis subjekto, nuosavyb teigs.

Trumpa &vy turtiniy teisiy ir pareigy kaitos apzvalga atskleidzia ir Sios darbo
temos aktualumbei svarh. Akivaizdu, kad iS esis ketiantis poziiriui i vaika ir jo tévy
teises bei pareigas, IS esrnemé Kisti ir iki tol nusistojusi teismy praktika, visos
visuomenrs poziiris | Seimos teisinius santykius. Nuo natgisiniy kategorij atsiradimo
praéjo dar nedaug met Teismuose vis dar bandoma remtis senuojutpozj vaikus bei
ju tévy teises ir pareigas vaikams. Nergjaz o tik kasmet daugp teisming gincy dél
vaiky iSlaikymo, vaik; turto tvarkymo teisi. Gausyb prasyny iSduoti teismo leidimus,
siekiant apsaugoti turtinius vaikinteresus dvams disponuojant vaiko turtu, teigm
iISaiSkinimy dél Seimos teiés uzufrukto stoka, diganti instituciy, kompeteting sprsti

problemas & vaiky ir jy tévy tarpusavio santyldi reikSne, moksliny straipsni,

! Kudinaviiate I. Civilinio kodekso norm, susijusi su $eimos naii teisiy apsauga,jgyvendinimo
praktires problemos. Vilnius: Jurisprudencija, 2002, t(28). P. 137

¢ Sagatys G. dvy pareiga iSlaikyti nepilnanseus vaikus: aktudls subjeki klausimai. Vilnius:
Jurisprudencija, 2005, t. 67 (59). P 123



ypatingai gvildenagiy vaiky iSlaikymo problemas, skaus, naujai priimami teis aktai
vaiky teisiy apsaugos ir gynimo srityje tik patvirtina svadmalizuoti turtini tévy teisiy
ir pareigy vaikams tera.

Temos originalumas ir naujumas.Moksliniy straipsni, teismy praktikos analiz
rodo, kad tiek mokslo darbuose, tiek teispraktikoje dazniausiai paliama vien vailg
iSlaikymo problematika. Sis darbas neapsiribojablenmy, susijusi su tvy pareigos
iSlaikyti savo vaikus, analize. Darbas originalus,tjog turtires vy teists bei pareigos
vaikams nagrigfamos daug plkaau, lietiant ir tokias teisines kategorijas kaip uzufrukto
teisss jgyvendinimo Seimos teige ypatumai, aptariama turto, kuriam netaikoma
uzufrukto teig, tvarkymo problematika.

Dauguma teiss teoretiky bei praktiky vaiky iSlaikymo problematik analizuoja,
siekdami nustatyti, kada ir kokioms prielaidoms nésatsiranda ¢ty pareiga vaikus
iSlaikyti, trumpai aptardami paties iSlaikymggyvendinim. Siame darbe labiau
orientuojamasii nusistogjusios praktikos iSlaikyti vaikus formavimosi praestis,
prielaidas bei praktines iSlaikymo dydzio ir fornmasstatymo problemas.

Darbo objektas - tévy turtinés teigs ir pareigos vaikams. Darbe analizuojamas
turtiniy teisiy ir pareigy atsiradimo pagrindas, pradzia, pabaigay tturtinés teigs ir
pareigos, susijusios su vaikams prikladsarturtu, tei¢ ir pareiga materialiai iSlaikyti
vaika. Nuo Sip tévy teisiy ir pareigr igyvendinimo neatsiejamos vaiko turtininteres
apsaugos garantijosevams ijgyvendinant teises ir pareigas, susijusias su waska
priklausagiu turtu bei vaiko teisi ir teisty interes apsauga ir gynimaséuams
nevykdant pareigos iSlaikyti savo vaikus.

Darbo tikslai. Siekiant atskleisti turtimi tévy teisiy ir pareigr vaikams teisinio
reglamentavimo ypatumus, buvo numatytas pagrindiaibo tikslas - nustatyti, kokia
apimtimi Lietuvos Respublikos teéss sistema uZztikrina vaiko intexgsirSenyles principo
igyvendinimy, reglamentuodama turtinesr/t, teises ir pareigas vaikams, formuodamga Si
teisiy ir pareig; igyvendinimo praktik, kokios yra 3i teisi ir pareig; igyvendinimo
teorirés ir praktires problemos,y galimi sprendimo #dai bei prielaidos.

Tam, kad lty pasiektas pagrindinis darbo tikslas, yipirma buvo pasirinkta
atskleisti &vy turtiniy teisiy ir pareigy prigimti bei visuomenia reikSne, ju rasis,
atsiradimo pagrindus, momenir pabaig. Taip pat buvo analizuojamas Seimos d®is
uzufrukto turinys, kadangi teisnpraktika gilios Seimos teis uzufrukto turinio analis
nepateikia, teiss normos uzufrukto turinio taip pat iSsamiai nelimtaja. Atskleidziant
uzufrukto teigs turin ir igyvendinina, nagrirgjama tvu pareiga tvarkyti tugt iSimtinai

vaiko interesais, teis naudoti pajamas ir vaisius, gaunamus iS nepiltameaikui



priklausagio turto, Seimos reikéms, uzufrukto teiss ijgyvendinimo sustabdymas.
Civilinio kodekso normos, reglamentuofams €vy teises ir pareigas tvarkant vaiko turt
neapibézia turto, kuriamdvai neturi uzufrukto tets, tvarkymo teisinio pagrindo, téld
darbe buvo siekama pagrindy nustatyti ir iSanalizuoti. Darbe naggjant vaiky turtiniy
interes; apsaugos garantijagdvams disponuojantyjturtu, buvo aiSkinamasi ar Seimos
teises sitemojeitvirtintos vaiko turtiniy interest apsaugos garantijos yra pakankamas Si
interesy apsaugai ir gynybai. Analizuojangviy turting teis; ir pareig iSlaikyti savo
vaikus buvo siekama iSsiaiskinti ar iSlaikymo dydznustatytmas Lietuvos tes
sistemoje uztikrina vaiko teisi ir teisty interesy apsaugos ir gynimo principo
igyvendinim.

Darbe daugiausiai éhesio skirta Lietuvos Respublikos tssakty analizei bei
teismy praktikos formuojamai praktikai. Lietuvos Respubb teigs aktuosetvirtintos
teists normos,y sistemirt bei istorire analiz rodo tvy teisiy ir pareigy vaikams raidos
tendencijas, pagrindinius ySiteisiy ir pareig; igyvendinimo principus. Kadangi tés
normos, reglamentuojdios darbo terp daznai nedetalizuoja praktinitévy teisiy ir
pareig:r igyvendinimo aspelgt bei palieka didel diskrecijos teis teismams, nustatant
praktin Siy teisss normy igyvendinima, darbe buvo remiamasi Lietuvos teispraktika.

Tyrimo metodai. Analizuojant darbo tem buvo taikyti istorinis, sisteminis,
lyginamasis, loginis, lingvistinis, statistinis b&iti tyrimo metodai. Istorinis tyrimo
metodas pasirinktas atskleistviy turtiniy teisiy ir pareigi reglamentavimo, vaiko, kaip
savarankisko te¢s subjekto, nuosavyb teigs vaikams pripazinimo, iSlaikymo priegsl
kreditoriaus istoria kaita. Darbe pléiai naudotas sisteminis tyrimo metodas, siekant
pateikti nacionalinj ir tarptautini teisss akt;, reglametuojafiy tévy turtiniy teisiy ir
pareigr vaikams analig, atskig teisss norny tarpusavio santyk sisteminio taikymo
galimybes. Vadovaujantis lyginamuoju metodu analiau_ietuvos ir senosios Ram;
teisss reglamentuojamiéty turtiniy teisiy ir pareig; atsiradimo pagrindai, nuosawg
teises vaikui pripazinimas, nepilnae vaiko civilinis veiksnumas, uzufrukto insitituto
supratimas, vaiko iSlaikymo dydzio nustatymo sistggranasumai ir ftkumai. Loginio
metodo pagalba atskleisti darbo tikslai, pateikfyados, paslymai ir apibendrinimai.
Vadovaujantis logies dedukcijos metodu darbe analizuoti deigeoretiky ir praktiky
teiginiai ir jy pagrindu gautos naujos iSvados (vaiko interesmprata, teigiir pareigy
atsiradimo pagrindas). Lingvistinis tyrimo metodesidotas aiSkinant tés normy turin
ir prasne, vadovaujantis ZodinayjiSraiSka. Statistinio metodo pagalba pateiktosntei

statistikos ataskaitos apie teismuose iSnatas bylas d vaiky iSlaikymo, siekiant



atskleisti teismo priverstine tvarka priteisiamtailéymo dydzio, formos nustatymo bei
keitimo analizs aktualum.

Tyrimo Saltiniai. Darbas vig pirma paremtas pirminiteiss Saltiniy analize —
nacionaliniais ir tarptautiniais tés aktais, Lietuvos Auk$ausiojo Teismo praktika.
Pasirinktos temos analizei itin reikSmingi tokigtiutiniai aktai, kaip 1989 m. Jungiini
Tauty vaiko teisy konvencija, 1975 m. Europos konvencijal ehesantuokini vaiky
teisinio statuso, 1950 m. Europos zmogaus ueisi pagrindiniy laisviy apsaugos
konvencija, kadangi Siuose tarptautiniuose¢temktuosatvirtintos pamatigas nuostatos,
principai, reikSmingi tinkamameévy teisi ir pareig; igyvendinimui. Ne maziau svarb
ir analizuoti nacionaliai te¢s aktai: Lietuvos Respublikos Konstitucija, Civisn
kodeksas, Lietuvos Respublikos vaiko teisipsaugos pagrindistatymas, Lietuvos
Respublikos vaik iSlaikymo fondojstatymasjtvirtinantys ne tik &vy turtiniy teisiy ir
pareigi igyvendinimo principus, bet igyvendinimo tvark.

Darbe naudoti ir antriniai teis Saltiniai — teisié@ mokslire literatira, vadoliai,
teises teoretiky publicistiniai straipsniai, IS kuribity galima iSskirti Mike¢na Valentin,
Taminsk Algirda, Sagat Gedimira, Rasimauiu Petn, Vitkeviciy PranciSk Stanislay,
Nekrosiy Ipolita, NekroSy Vytauta, Vélyvi Stas.

Mikeléno V. dabai pasirinkti iSlaikymo priewd ir vaiko intereg sampratos
atskleidimui. Taminsko A. pateikta uzufrukto teissamprata pag darbe iSaiskinti
Seimos teiés uzufrukto turin Sagéio G. ir Vitkevic¢iaus P.S. darbai svard analizuojant
tévy teisy ir pareigy materialiai iSlaikyti vaikus. Rasimavaus P. darbas reikSmingas
pateikiant ¢vy teisiy ir pareiq; vaikams istorin kaita. NekroSiaus I., NekroSiaus V.,
Vélyvio S. bendras darbas suteikgalimylke palyginti senosios Roény teises
reglamentuotus teisiir pareigy atsiradimo pagrindus, vajknuosavybs teig, vaiky

civilin veiksnum.



1. Tévy turtini y teisiy ir pareigy prigimtis ir visuomeniné
reikSmé

Tévai pirmieji tampa savo vaikaukktojais. Jie gina ir saugo savo vaikus, perduoda
jlems Seimos ir tautos tradicijas, skiepija zmogssks vertybes ir paruoSia juos tapti
visaveriais visuomeas nariais. Tévai yra atsakingi uZz savo vaikus, privalo juos atikl
priziaréti, packti jgyvendinti jstatymy deklaruojamas teises. Lietuvos Aidusiasis
Teismas yra konstates, kad ,pareigostpintis vaiku, auldti ji ir iSlaikyti, sudaryti
normalias gyvenamosios aplinkosilygas kyla iS &vuy prigimtinés prievoés hiti
atsakingiems uz vaik pacti iki jiems sulaukiant pilnametys“.* Taigi tvai turi
prigimtines teises ir pareigas savo vaikams, Kyt iS evy valdzios, kurios turinys
apibreztas Lietuvos Respublikos Civilinio kodekso 3.15%ipsnyje.] tévy valdzios suéti
patenka ir turtids, ir asmeniés vy teiss ir pareigos vaikams, kadangvi valdzia
pasireiSkia ne vien aulimu ir prieziira, bet ir tinkamu sveikatos pri@zos uZztikrinimu,
iSlaikymu, slygu visapusiSkam vystymuisi sudarymu, kagygoja vy turting teis; ir
pareig teikti materialin iSlaikyma. Nevykdant turtids teigs bei pareigos iSlaikyti vaik
nebus uztikrintos ir tinkamos sveikatos prigas, visapusiSko ir harmoningo vystymosi
salygos, kadangi tiek sveikatos pria@, tiek visapusiSkas vaiko vystymasis (pretin
fizing bukle atitinkanti veikla, gabum lavinimas) reikalauja pinigini 1éSu skyrimo.
PabgZztina, jog évy valdZia yra &vy teisiy ir pareigy derinys ir tas patsévy valdzios
elementas galitli suprantamas ir kaip teisir kaip pareiga, tod tévai turi ne tik teig, bet
ir pareigr igyvendinti vy valdZi.> D¢l Sios priezasties dazn@tatymuoseéivy teiss ir
pareiga yra sutapatinama.

Tévy turtinés teigs ir pareigos vaikams reglamentuojamos LietuvospRagos
Konstitucijos® Civilinio kodekso tréiosios knygos ,Seimos teis Xl skyriaus ,Turtinés
vaiky ir tévy tarpusavio teis ir pareigos®, kity teisss akt,, tarptautini sutatiy, Europos
Sajungos teiss aki;.

Analizuojant &vy teisiy ir pareigy vaikams prigimt batina atskleisti vaiko

samprai. Bendgja prasme @/oka ,vaikas" yra suprantama kaip asmuo iki tanragk

® Gustainien M. Jaunimo podiris | darty ir Seim. XXI amZzius, 2006, Nr. 2 (75).

http://www.xxiamzius.It/archyvas/priedai/zvilgsn20060210/3-1.htmjziaréta 2008 - 01 — 19]

* Lietuvos Aukgiausiojo Teismo CBS 2004 m. balandZio 26 d. niganitiilinéje byloje V. Sinkewi v. M.
Sinkevi, Nr. 3K-3-259. Kat. 72.2ttp://ovada.tic.lt/lat/nutartis.aspx?id=251F&8iréta 2008-01-16]

® Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentareetioji knyga. Seimos teés Vilnius: Justitia, 2003.
P.298

® Valstykes Zinios, 1992, Nr.: 33-1014

" Valstykes Zinios, 2000, Nr.: 74




istatymy nustatytos amziaus ribos, kuri pagal Civilkodeks bei tarptautigje teisje yra
asStuoniolika met Biologine prasme visi fiziniai asmenys turi sawvus, t.y. jie
biologiskai kik i3 kity dviejy fiziniy asmen — savo motinos irevo. Sia biologine, kraujo
rySio prasme visi fiziniai asmenys sav@wdms yra vaikdi Dabartirgs lietuviy kalbos
Zodynas viea iS ,vaiko“ savok; pateikia taip pat kaipusy ar duks savo évams?
Vadovaujantis Siais ,vaiko“avokos apiladinimais, galima isskirti dvi vaiko sampratas:
asmuo, nesulagk astuoniolikos met amziaus bei fizinis asmuo, biologiskai dsl ir
susigs kraujo rySiu su savawais. Siame darbe svarbu yra vaiko, kaiputteisiy ir
pareigy subjekto, samprata. Civilinio kodekso dimsios knygos Seimos teisiormose,
reglamentuojafiose turtines dvuy teises ir pareigas vaikams, daugumoje minima
nepilnameio vaiko svoka, @l Sios priezasties galima neteisingai interpretwaiiko,
kaip Sio santykio subjekto samprausiejant su amziumi.éVy teisiy ir pareigy vaikams
teisiniame santykyje vaiko, kaip Sio santykio subjes;voka, dekty sieti ne su vaiko
amziumi, bet kraujo rySiu su savévais. Su vaiko amziumi galitli siejamas tik &vy
turtiniy teisiy ir pareigy galiojimas. Civilinio kodekso tiosios knygos ,Seimos teis
XII skyriaus , Turtirgs vaily ir tévy tarpusavio teiss ir pareigos” teiss normose, iSskyrus
3.194 straipsnio 3 dal tevy turtiniy teisiy ir pareigy galiojimas siejamas su vaiko
nepilnametyste @ vaiko, nesulaukusio pilnametyst iSskirtires padties: nors 1995
metais ratifikavus 1989 m. Jungiintaui; vaiko teisiy konvenciy,' jis jau laikomas
aktyviu teisiniy santykiy dalyviu, kuris patggyvendina savo teises, évai tik uztikrina
Siy teisiy jgyvendinina, tafiau ctl riboto savo veiksnumo nepilnametis vaikas yrprsls

ir nepaggus pats savarankiSkagyvendinti istatymy deklaruojamas turtines teises.
Pavyzdziui, pagalistatymus nepilnanteai gali tufti nuosavyk, tafiau netuédami
visiSko civilinio veiksnumo, negali pilnai Sia teisnaudotis. Nuo pat gimimo
deklaruojama prigimtié vaiko teig i iSlaikymg taip pat suponuojaty pareig ir teis
igyvendinti 4 vaiko teig teikiant materialipislaikyma.

Tévy teis ir pareigos nustatytos ne vierel dvaiky interes, bet ir visos
visuomers, nes visuomenyra suiteresuota tinkamu vaikaukkjimu, ju protiniu ir
fiziniu iSsivystymu, asmenys ugdymu! Taigi tinkamas dvy teisy ir pareig
igyvendinimas yra vieSas interesas.evdms netinkamai vykdant ar aplamai
neigyvendinant ir nevykdant teis normoseitvirtinty teisiy bei pareig, pazeidziami

vaiko interesai, kas suponuoja \fefitereg ginti vaiko teisi pazeidim. Vaiko teisiy

8 Sagatys G. Vaiko teig $eimos rysius. VilniusTeisines informacijos centras, 2006 P 25

° Dabartires lietuviy kalbos Zodynas. Vilnius: Mokslo ir enciklopedipidybos institutas, 2000. P. 903
0valstyhes Zinios, 1995 Nr.: 60-1501.

» Rasimawtius P. Tarybin $eimos teis Vilnius: Mintis, 1981. P. 128
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apsaug uztikrinti svarbu, kadangi vaikai yra ne tikiea visuomews ateitis, bet ir
dabartis. Nuo y gyvenimo kokyks ir pl&iu galimybiy Siandien priklauso visos
visuomens gerog.*?

Pazynttina, kad vieSo intereso apsauga ir gynimagnaaomas be valstyb
intervencijos Seimos santyksrityje. Viena vertus, Europos Zmogaus teispagrindiniy
laisviy apsaugos konvencijos 8 straip$hitvirtina kiekvienam asmeniui teig tai, kad
buty gerbiamas jo asmeninis ir jo Seimos gyvenimas) betig€iamyb: ir susirasigjimo
slaptumas. Europos Zmogaus tgiseismas iSaiSkino, kad Konvencijos 8 straipsnio
kontekste "Seimos gyvenimojwwka apima santuoka pasfus santykius, nors ir tokiais

ny

neapsiriboja. Bl to vaikas, gims ne santuokoje, yra pripgiamasipso iure "Seimos”
vieneto dalimi nuo pat jo gimimo momento jau vies §io fakto!* Taigi &vy teisiy ir
pareigr vykdymas vaikams, nepriklausomai nuo to, ar vaijkasgines santuokoje, ar ne,
patenka savoka ,Seimos gyvenimas®, tadl valstylke, vadovaujantis migtos Konvencijos
8 straipsniu, neteéty kistis. T&iau Europos Zzmogaus tejsieismas konstatavo, jog gali
buti nustatomos pozityvios pareigos, neatskiriamasijggios su efektyviu Seimos
gyvenimo gerbimu. Tokios pareigos gali sietis siermponiy, skirty apsaugoti Seimos
gyvenimo gerbim santykiuose tarp asmgniskaitant tiek §j santykiy reguliavimo
sistemos, tiekigyvendinimo mechanizmo nustatymsaugant asmens teises, 0 esant
batinumui - konkréiu veiksmy jgyvendinimy, priemimul® Taigi Seimos gyvenimo
privatumas féra absoliutus, tai suponuoja ir Europos Zmogawsstei pagrindiniy laisviy
apsaugos konvencijos 8 straipsnio 2 dalyfeirtinta iSimtis valstybs institucij
intervencijai, siekiant apsaugoti vals¢égbsauguny, viedja tvarka, ekonomigs geros
interesusbei uzkirsti kely teiss pazeidimams, nusikaltimams, gyventgjveikatai,
dorovei arba kit Zmoni; teissms ir laisms apsaugoti. Vadovaudamasi Sia iSimtimi,
valstyke, saugodama vigSinterea — vaiko teisi apsaug, turi iSimtine kompetenciy
itvirtinti tévy teisy ir pareigy apimi, igyvendining reglamentuojatias teigs normas,
steigti valstybines institucijas, atliekaas kontroés funkcip bei spesti gincus, kylarius
teisiy ir pareigr igyvendinimo srityje. Pagrindiniai tarptautiniai $&8 aktai vaiko teisi
apsaugos srityje yra: 1992 m. sausio 5 d. Lietir@spublikos Seimo ratifikuota 1959 m.
Jungtiniy Tauy; vaiko teisiy deklaracija@? 1995 m. liepos 3 d. ratifikuota 1989 m.

12 sakalauskas G. Vaiko teisapsauga Lietuvoje. Vilnius: Vaiko teisinformacijos centras , 2000

13 Valstybes Zinios, 1995, Nr.: 40-987

14 Europos Zmogaus teisteismo 1994 m. gegég 26 d. sprendimas byloje Keegan v. Ireland, Apyitim
No. 290. http://www.echr.coe.int/echijréta 2008-01-24]

!5 Europos Z?mogaus teisteismo 1985 m. kovo 26 d. sprendimas byloje X. &nd. the Netherlands,
Application No. 91. http://www.echr.coe.int/ecfifaréta 2008-01-24]

18 http://www.nple.lt/nj/Dokumentai/Uzs_teis_aktaiika%20teisiu%20deklarac.htféiiréta 2008-01-24]
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Jungtiniy tauty vaiko teisy konvencija, 1995 m. balandzio 27 d. ratifikuota5Q@9m.
Europos zmogaus teigir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija, 1996 m. rgjgsl7 d.
ratifikuota 1975 m. Europos konvencij&l chesantuokini vaiky teisinio statusd. Sie
tarptautiniai teigs aktai labai svails jgyvendinant vaiko teigi apsaug, t&iau juose
itvirtinos tik tam tikros teiss, principai, pareigos, kuri negalima pazeisti, bet
nereglamentuotoggyvendinimo galimybs, atsakomyb uz pazeidimus. Tadl 1996 m.
kovo 14 d. buvo priimtas Lietuvos Respublikos Vaikeisiy apsaugos pagrind
istatymas?® 2000 m. gegus men. 25 d. Lietuvos Respublikos vaiko teisapsaugos
kontrolieriausistatymas; 2006 m. gruodzio 19 d. Lietuvos Respublikos yataikymo
fondo istatymas? Tai pagrindiniai teiss aktai, reglamentuojantys vaiko t@isipsaug
bei ju gynimg Lietuvoje. Pagrindiés institucijos, igyvendinadios istatymuose
deklaruojamas vaiko teisiapsaugos funkcijas, yra Vaiko teiapsaugos kontrolieriaus
institucija prie Lietuvos Respublikos Seimo, vail@siy apsaugos institucijos, policija
bei teismai. Vaiko teigi apsaugos kontrolierius atlieka labiau strategmidmeri:
kontroliuoja, kaip yraigyvendinamos Lietuvos Respublikos Konstitucijos, Seimo
ratifikuoty konvencij;, Lietuvos Respublikos jstatym; ir kity teiss aki,
reglamentuojakiy vaiko teisy ir jo teistty interes; apsaug, nuostatos Lietuvoje; priii
ir kontroliuoja institucij;, susijusiy su vaiko teisj Ir jo teisty interes apsauga, veil|
siilo Seimui ir Vyriausybei priemones, kaip pageripgtatymy ir kity teisss akty
nustatyty vaiko teisiy ir jo teisty interes apsaug™ ir tiesiogiai ginant vaiko teises
nedalyvauja. DidZiausia atsakongyhiesiogiai ginant vaik teises tenka vaiko teisi
apsaugos institucijoms, kadangitént Siy institucijy darbuotojai su vaikais irévais
bendrauja tiesiogiai, mata problemas, turi galimypir pareig rapintis vaiky padtimi
Seimoje ir visuomegje. Siy institucijy reikdne tevy teisiy ir pareigy igyvendinimui labai
didek. Kaip mirgta, jos tiesiogiai dalyvauja apsaugant vaiko teisgsais atvejais, kada
yra numatoma tikimyy kad tvams netinkamaigyvendinant teises ar vykdant pareigas
bus pazeistos vaiko tés analizuoja situagijir esant pagrindui reiSkia ieskinius teisme
(téevy valdzios apribojimas.¢vy nusalinimas nuo turto tvarkymo ir kita), teikiavaglas
teismams sprendziant bylas, susijusias su vaikenes.

Auks&¢iau iSvardinta valstyds sukurta vaiko teigi apsaugos ir gynimo institugij
sistema, atliekanti vieSo intereso - vaiko teigpsaug ir gynimg tévamsigyvendinant

turtines teises bei pareigas, rodg t&isy bei pareig svarky ir visuomenir reikSne.

" valstybes Zinios, 1996, Nr.: 92- 2145

18 valstyhes Zinios, 1996, Nr.: 33- 807

Y valstybes Zinios, 2000, Nr.: 50-1432. Aktuali redakcija:Istgbés Zinios, 2007, Nr.: 140-5756
2 valstyhkes Zinios., 2006, Nr.: 144-5464

2L Cit. Op. 19



2. Tévy turtini y teisiy ir pareigy rasys, atsiradimo pagrindas,
momentas ir pabaiga

Civilinio kodekso tréioje knygoje ,Seimos teé XII skyriaus ,Turtinés vaiky ir
tévy tarpusavio teis ir pareigos” dvy teiss ir pareigos iSskiriamo$ du atskirus
skirsnius: &vy teiss ir pareigos susijusios su jaikams priklausaiiu turtu ir €vy
pareiga iSlaikyti savo vaikus. Toks t&snormy skirstymas siejamas sévty turtiniy
teisiy ir pareigy objektu: pirmuoju atveju turtini teisiy ir pareigy objektas yra vaiko
turimas nuosavyds teise turtas, antruoju — pinigai ar kitasut turimas turtas, kurie
reikalingi vaiko poreikiams tenkinti.

Pazyngtina, jog, pasak Rasimayaus P., taryl Seimos teistaip pat iSsky dvieju
raSiy turtinius teisinius dvy ir vaiky santykius: @l vaikams priklausatio turto ir
alimentinius? Taigi toks turtini teisiy ir pareigy skirstymas yra nusistéjusi praktika
Lietuvos teigs sistemoje.

SistemiSkai analizuojant Civilinio kodekso di@sios knygos Xl skyriaus pirmojo
skirsnio ,Tévy teises ir pareigos, susijusios su vaikams prildatis turtu“ ir Civilinio
kodekso antrosios knygos | skyriaus antrojo skas@i7 — 2.8 straipsni normas
(nepilnameiy iki 14 mety; ir nuo 14 — 18 mait civilinis veiksnumas) dvy teises ir
pareigas, susijusias swyaikams priklausafiu turtu, teoriniu ir praktiniu po#riu galima
iSskirti | tévy teises ir pareigas tvarkant vaikurta uzufrukto teigmis ir vy teises bei
pareigas tvarkant vaiko tgrtkuriam uzufrukto teisnetaikoma.

Analizuojant &vy turtines teises ir pareigas vaikams, tikslingir§isSiu teisiy ir
pareig; atsiradimo pagringdir momeng. Pazyngtina, jog pastagu nereikéty tapatinti,
kadangi atsiradimo pagrindas yistatymo nustatytos imperatyviosglygos, lemiadios
atitinkamy teisi ir pareig; atsiradim. Tuo tarpu atsiradimo momentas nurodo, nuo kada
atsirandadvy teiss ir pareigos esalgtatyme nustatytam pagrindui.

Tévuy turtiniy teisiy ir pareigy atsiradimo pagrindas istoriniu pa#u nuolat kito.
Burzuazijos valdymo metais Lietuvoje vaikai buvdrstomi  teistus ir neteistus®
Teisti vaikai buvo tik tie, kurie gira santuokoje, tuo tarpu nesantuokiniams vaikams
teises ir pareigos atsirasdavo tik iS motinos sl aigi tvy teisiy ir pareigy atsiradimo
pagrindas buvo santuokgegistravimas. Tarybvaldzia iS esrés Sh padkti pakeit 1917
m. gruodzio 18 d. priimdama santuokos ir SeimogeigkD ¢l santuokos, & vaiky ir dél

civilinés hiklés akty knygu vedimo® jsakmiai nurodydama, kad gimingsgrindziama

2 Cit. Op. 11. P. 143
3 Digius P. Santuoka ir Seima taryhietuvoje. Vilnius: Mintis, 1974. P. 94
24 \yriausykes Zinios. 1938, Nr.: 629 - 4506
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kraujo kilme, t.y. évy ir vaiky savitarpio teisinj santykiy pagrindy sudaro kraujo
giminys&.? Taigi vy turtinés teigs ir pareigos jau nesiejamos guut santuoka. Tarylb
Sajungoje 1944 m. — 1968 m. laikotarpyjélgi sugmzintas litinas €vy turtiniy teisiy ir
pareig; atsiradimo pagrindas — vaikévt; santuokosgregistravimas. Nesantuokinio vaiko
tévas nebuvarasomas vaiko gimimoira& ir jis su savo vaiku netgjo jokiu teising
rySiy, nei jo atzvilgiu joki pareig.?® 1968 m. spalio 01 dsigaliog TSR Sjungos ir
sajunginiy respubliky santuokos ir Seimostatym; pagrindai’ bei ju pagrindu parengtas
Lietuvos TSR Santuokos ir Seimos kodeKsed jtvirtino vaiko kilme kaip €vy teisiy ir
pareig atsiradimo pagring

IS atliktos istorigs analizs galima teigti, jog évu turtiniy teisiy ir pareigy
atsiradimo pagrindas skirtingais laikotarpiais bswgjamas su dviem teisiniais faktais —
arba vaiko kilme, arbawy santuoka. Tuo tarpu ramy Seimoje &vy ir vaiky tarpusavio
teisiniy santykiy pagrindas buvo teisa santuoka ir Seima. Pagal g@nromeény teis
neteigti, nesantuokiniai vaikai teisiniu pa#iu buvo svetimi ne tik savoévui, bet ir
motinai. Pripazinus kognatingiminyst, nesantuokini vaiky padttis motinos atzvilgiu
pasikeit, tatiau tarp évo ir vaiko jokiy teisini santykiy neatsirasdavo, kadangi teisiniu
poziariu buvo laikoma, jog nesantuokiniai vaikave neturiz®

Siy dien teisss mokslo atstovaii tévy teisiy ir pareig; atsiradimo pagringzvelgia
civilizuotai. Anot Rasimawiiaus P., juridinis dvy teisiy ir pareig; vaikams atsiradimo
pagrindas yra vaiko kilés i$ jo tvy patvirtinimasjstatymo nustatyta tvarkaSagéio G.
teigimu, vaiko kilmés nustatymas turitti suvokiamas kaip procesas, kurio metu vaiko,
jo tévo ir (ar) motinos identiSkumas pavimas teisiniu faktd. Vitkevicius P. S.,
analizuodamas islaikymo parejgteigia, jog Si pareiga atsiranda iS tam tikrasind;
fakty suckties, i5 kuny svarbiausias faktas yra vaiko gimimas. Sis ausoritaria
Rasimawéiaus P. nuomonei, jogibinas ir vaiko kilngs iS vy patvirtinimas, teigdamas,
kadjvykus gimimo faktui, sukuriaiiam vy ir vaiky biologire kraujo giminysg, tévy ir
vaiky turtiniai santykiai dar neatsiranda, kadangitifa, kad biologiniai dvai, jie
susituok ar ne, laty jregistruoti teisiSkai kaip vaiktévai, nes biologinis vaikoévas ir

motina, ngregistrae vaiko teisisSkai, yra tik jo kraujo giminyst giminatiai kaip ir kiti

%5 Cit. Op. 23

% Cit. Op. 23. P. 96

2’ TSRS Auksiausiosios tarybos Zinios. 1968, Nr.: 27 - 241

% ietuvos TSR Auk&ausiosios tarybos ir Vyriausyb Zinios. 1969, Nr.: 21

29 Nekrosius I.; Nekrosius V.; alyvis S. Rongny teiss. Kaunas: Vijusta, 1996. P. 191
0 Cit. Op. 11. P 112

3 Cit. Op.8.P 82
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ju artimieji ir jokiomis teisigmis pareigomis éra susisaisgt taigi niekas iS §i asmen
neturi tarpusavio teisinisantyki.*

Taigi tévuy turtiniy teisiy ir pareigy pagrindas siejamas su dviem teisiniais faktais —
vaiko gimimu ir vaiko kilnés iS vy patvirtinimu jstatymy nustatyta tvarka. Svarbu
pazyneti, jog tam, kad atsirastturtinés teig€s ir pareigos vaikams, vieno adldi
apibrezto teisinio fakto nepakankaijitina, jog egzistuat abu kartu, toél gimus vaikui,
tatiau nepatvirtinus jo kilrés iS €vo ar motinos pus, turtires teigs ir pareigos Siam
tévui ar motinai neatsiras.

Vaiko kilmé patvirtinamajvykus vaiko gimimo faktui, remiantis tés prezumpcija
(Civilinio kodekso 3.139 straipsnio 1 dalis ir 30Ldtraipsnio 1, 2, 3 dalys), savanoriSku
tevystes pripazinimu (Civilinio kodekso 3.141, 3.142, 3143.144, 3.145 straipsniai)
arba teismo sprendimu (Civilinio kodekso 3.146,43,13.148 straipsniai). Apie vaiko
gimima turi bati pareikSta ir vaiko gimimas turiali iregistruotas per tris énesius nuo jo
gimimo dienos?® Taigi tévy teisi ir pareigr atsiradimo pagrindas susideda i$ dyiej
teisiny fakty, kuriy atsiradimo momentas nesutampa, ¢toklyla klausimas kuriuo
momentu atsirandawy teises ir pareigos: gimus vaikui ar patvirtinus jo kdthAukiau
iSanalizuota, jog pareigatsiradimo pagrindas yra abu kartu egzistuojatgigsniai faktai
(vaiko gimimas ir kilnés patvirtinimas)fodél lyg ir reikéty manyti, jog teiés ir pareigos
turéty atsirasti nuo paskutiniojo teisinio fakto atsirad, tai yra vaiko kilms
patvirtinimo dienos. T&@au Civilinio kodekso 3.137 straipsnio 3 dalis numgog vaiko
kilmé patvirtinama iS d&vy nuo vaiko gimimo dienos ir nuo tos dienos sukusiaja
susijusiasjstatymy nustatytas teises ir pareigas. Tasgjatymastvirtina vaiko kilmes is
téevy patvirtinimo galiojimy atgal. Tai reiSkia, kadévy teisiy ir pareigy atsiradimo
momentas siejamas ne su vaiko Kignpatvirtinimo (gimimojraso padarymo, teisam
sprendiny, nustatatiy tévyste (motinyst), isiteisjimo) data, bet su vaiko gimimo diena
ir batent nuo vaiko gimimo atsiranda su kilme susijustes teists ir pareigos.

IS atliktos analizs galima daryti iSvag jog vy teisiy ir pareigr atsiradimo
pagrindas susideda iS dwegisiniy fakty — vaiko gimimo ir kilngs iS vy patvirtinimo,
kuriy atsiradimo momentas nesutampa. Vaiko kilpatvirtinama jauivykus pirmgjam
teisiniam faktui — vaikui gimimus. Atsizvelgiantai, jogistatymagtvirtina vaikokilmés
IS tévu patvirtinimo galiojimy atgal galima daryti iSvagl jog tvy teisiy ir pareigy

atsiradimo momentas siejamas ne su vaiko dgli £vy patvirtinimo data, bet su vaiko

2 vitkevigius P.S. Seimos narturtiniai teisiniai santykiai. Vilnius: Justiti2006 P. 230

% Lietuvos Respublikos Teisingumo ministro 2001 rirzddio 29 d.isakymas Nr. 129 & civilinés
metrikacijos taisykli patvirtinimo. Valstylés Zinios, 2001, Nr.: 60-2156. Aktuali redakcija:etLivos
Respublikos Teisingumo ministro 2006 m. geguf9 d.jsakymas Nr. 1R-160. Valstyb zinios. 2006, Nr.:
65-2415
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gimimo diena ir latent nuo vaiko gimimo atsiranda su kilme susijudiog; teiss ir
pareigos.

Tévy turtinés teigs ir pareigos vaikams yra terminuotos,pabaig reglamentuoja
Civilinio kodekso 3.160 straipsniséfty valdzios pabaiga), 3.191 straipsnis (turto
tvarkymo ir uzufrukto teiss pabaiga) ir 3.194 straipsnio 3 dalis (iSlaikymetbaiga).
Atlikus nurodyt; Civilinio kodekso straipsuisistemir analiz, galima daryti iSvaql jog
bendra taisyld, kad tvy turtinés teigs ir pareigos vaikams baigiasi vaikui sulaukus
pilnametysés (18 m.), nepilnamgtvaika emancipavus, nepilnaiai vaikui sudarius
santuolg,* jvaikinus kitiems asmenims ir vaikui mirus.

Pilnametyst siejama su visiSko civilinio veiksnumgijimu. Civilinis veiksnumas,
tai gakjimas savo veiksmaiggyti civilines teises ir susikurti civilines pareig
Emancipacija — nepilnani® pripazinimas veiksnitf. Taigi asmuo, sulaws 18 mei
arba emancipuotas ardiau, gali pilnaijgyvendinti visas civilines teises ir vykdyti visas
civilines pareigas, tad turtinés vy teiss ir pareigos, iSskyrus Civilinio kodekso 3.194
straipsnio 3 dalyje numatytas iSimtis, baigiasiikt pabgzti, jog €vy teis ir pareigos
vaiko emancipacijos pagrindu nesibaigia mEgmai, kadangiistatymas numato
galimybe emancipacyj panaikinti¥*® Panaikinus emancipagij ttévu turtinés teigs bei
pareigos atnaujinamos,¢tau ju vykdymas neturi g¢tamosios galios, tai reiskia, jog
atnaujintos teiss ir pareigos privalo i jgyvendinamos nuo teismo sprendimo,
panaikinusio emancipaaijjisiteisjimo dienos.

Nepilnameio vaiko santuoka, kaip pagrindas baigtis tdémms tvy teisms ir
pareigoms,jvardijamas tik Civilinio kodekso 3.191 straipsnyjeglamentuojatiame
turto tvarkymo ir uzufrukto teés pabaig. Atlikus nepilnameéio vaiko santuokos
sudarymo pasekmi analiz galima daryti iSvagl jog nepilnamé&o santuoka yra
pagrindas baigtis visomswy turtinems teigms ir pareigoms taip pat, kaip ir vaiko
pilnametyst bei emancipacija, kadangi Civilinio kodekso 2.5 raigtsnis,
reglamentuojantis fizimi asmen veiksnum, jtvirtina nuostaf, jog nepilnamé&ui
sudarius santuak Sis, kaip ir emancipacijos atvejigyja ir visiSk civilinj veiksnuna.

Reikéty pazyntti, jog nepilnametis, sudes santuok, visiSka veiksnum igyja

% pagal Civilinio kodekso 3.14 str., teismas supsifmo proceso tvarka gali leisti tuoktis nepilnaing
sulaukusiam penkiolikos meto neStumo atveju ir jaunesniam

% pagal Civilinio kodekso 2.9 str. nepilnametis dulii pripaZintas veiksniu tik teismo tvarka, ne atias
kaip nuo SeSiolikos metamziaus ir pdiam nepilnaméiui sutinkant

% pagal Civilinio kodekso 2.5 str. 2 gamancipacij panaikina teismas, jeigu nepilnametis, savaraakisk
igyvendindamas savo teises ar vykdydamas pareigas,zdlos savo ar kitasmen teissms ar teistiems
interesams.
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negiztamai, taigi ¢vy teiss bei pareigos taip pat negalitbatnaujinamos, negytas
veiksnumas iSlieka santuokos pabaigos ar pripabimegaliojagia atveju.

Tévy turtiniy teiqy ir pareigr pabaiga siejama su vaikgaikinimu toctl, kad
ivaikinimas panaikinaétry ir vaiky bei jy giminaiiy pagal kilng tarpusavio asmenines ir
turtines teises bei pareigas, sukuriant Sias teéigeereigasvaikintojams®’ Todl galima
teigti, jogivaikinimu jvyksta evy pagal kilng teisiy ir pareigy perkelimasijvaikintojams.

Analizuojant turtini teisiy ir pareigy pasibaigimo pagrindus,ibna pazynéti, jog
tam tikraisistatymy numatytais atvejais\tuy turtinés teigs ir pareigos, susijusioms su |
vaikams priklausafiu turtu, gali luti sustabdytos arba baigtis tik vienam &yt Sie

atvejai bus aptariami naggjant atitinkamas teises bei pareigas.

37 Cit. Op. 7. 3.227 str.
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3. Tévy turtini y teisiy ir pareigy turinys ir igyvendinimas

Tinkamas &vy teisiy ir pareigy vaikamsigyvendinimas grindZziamas pagrindiniais
principais, kuriais privaloma vadovauiggyvendinant bet kugiteisz ar pareig. Civilinio
kodekso 3.156 straipsnyjtvirtinta tevy valdzios lygyle suponuojadvy lygiateisiSkumo
principa igyvendinant teises ir pareigas vaikamévuyllygiateisiSkumo principas reiskia,
kad, esant vienodoms faktims aplinkyléms, tvy teiss ir pareigos vaikams turiab
lygios2® Sis principasjtvirtintas Civilinio kodekso 3.156 straipsnyje, ésmes atitinka
Vaiko teisiy apsaugos pagrindstatymo 21 str. nuostatnumatania, jog €vai vienodai
privalo rpintis vaiko auldjimu, tinkamai j priziaréti, materialiai iSlaikyti, aprpinti
gyvenamuoju bstu; Jungtini tauy vaiko teisiy konvencijos 18 straipsnio nuostat
numatadia, jog valstylkes dalywes deda visas pastangas, kadulpripazintas bendros ir
vienodos abiej tévy atsakomybs uz vaiko auldjima ir vystymasi principas.

Anot Rasimauiaus P., &vo ir motinos teisi ir pareig: lygiateisiSkumo principas
iSplaukia i$ jstatymais ijtvirtinto vyro ir moters lygiateisiSkumo principoeignos
santykiuosé? Taigi tevu lygiateisiSkumo principas iSplaukia i$ Konstitesij38 straipsnio
5 dalies; Europos zmogaus teisi pagrindini; laisviy apsaugos konvencijos protokolo
Nr. 7, iS dalies pakeisto protokolu Nr.“5 straipsnio, Civilinio kodekso 3.3 straipsnio
1 dalies ir 3.26 straipsnio.ulBna pazynéti, jog tevy teiqy ir pareigy vaikams lygy
nesiejama suéty santuoka ar bendru gyvenimu: Europos konvendcijandsantuokini
vaiky teisinio statuso 6 straipsnio 1 dalyjfirtina nuostaf, jog nesantuokinio vaiko
tévas ir motina turi tokias g&s pareigas iSlaikyti vaik kaip ir jei jis ity gimes
santuokoje. Lietuvos Aukfausiasis Teismas taip pat pasisglg €vu lygiateisiSkumo
principas reiSkia, kadévo ir motinos teiss bei pareigos savo vaikams yra lygios
nepriklausomai nuo to, ar jie yra susitgplar nesusituak jiems santuok nutraukus,
teismui pripazinusajnegaliojadia ar tvams gyvenant skyrium, téldjie turi lygias teises
ir pareigas savo vaikams.

Vadovaujantis atlikta analize, galima daryti iSyagog #vai turtines teises ir
pareigas vaikamsjgyvendina remiantis lygiateisiSkumo principu, i§M@rciu s

istatymuosetvirtinto vyro ir moters lygiateisiSkumo, nepriklsemai nuo to, ar jie yra

% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Senato 2005 m. birZelio 23 d. nintas Nr. 54. Lietuvos Respublikos
teismy praktikos taikantistatymus, reglamentuojéins vy pareigq materialiai iSlaikyti savo vaikus,
apibendrinimo apzvalga. http://ovada.tic.|t/latamtis.aspx?id=2925Fitréta 2008.02.11]

% Cit. Op. 11. P. 128

“0 http://www3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdd?p | id=66199Ziaréta 2008-02-11]

“! valstyhes Zinios, 2000, Nr.: 96-3016

2 Cit. Op. 38
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susituok, ar nesusituak santuok nutraukus, teismui pripazinua pegaliojadia ar
tévams gyvenant skyrium.

Téval, igyvendindami turtines teises ir pareigas vaikamisam vadovautis vaiko
turtiniy teisiy savarankiSkumo principu, kuris reiskia, kad vailkdas ir turtires teigs yra
atskirtos nuo dvy ir kity asmen turto ir turting teisu.*® Vaiko turtiniu teisiy
savarankiskumo principas isplaukia is Civilinio kido 3.185 straipsnio, 3.186 straipsnio
1 dalies, 3.203 straipsnio 1 dalies. Civilinio kkse 3.161 straipsnio 4 dalyje numatyta,
kad vaikai neturi nuosavyb teigs i tévy turta, o tvai - | vaiky turta. Vaikui priteistas
iSlaikymas yra nepilnant® vaiko nuosavyl kuria tvarko vaiko &évas (motina)
uzufrukto teigmis iSimtinai vaiko interesais. Retky pazyntéti, jog vaiko turtiniy teisiy
savarankiSkum suponuoja vaiko, kaip savarankisko &sisubjekto traktavimas. Vaiko,
kaip savarankisko teis subjekto, statusas yra pabamas CK tr&iosios knygos Seimos
teise Xl skyriuje jtvirtinant atskin antiji skirsn Vaiky teiss ir pareigos:

Turtiniy tévy teisiy bei pareig igyvendinimas yra imperatyvaus polzio: Civilinio
kodekso 3.5 straipsnio 1 dalyje, 3.159 straipsnioddlyje ijtvirtintas imperatyvus
draudimas atsisakyti teigibei pareig, Civilinio kodekso 3.159 straipsnio 4 dalyje
numatyta atsakomybuz €vy valdzios nepanaudojin Lietuvos Aukgiausiojo Teismo
Senatas iSaiskino, joguuy teisiy ir pareigy iSlaikyti vaikus imperatyvumo principas
reiSkia, kad &vy teises ir pareigos yra asmeninio padzio ir ju igyvendinimas negaliti
perleistas kitiems asmenimsévai negali susitarti @ Sios teigs atsisakymo, toks
atsisakymas negaliofa.

Vienas iS pagrindini tévy teisiy bei pareig igyvendinimo teisinio reglamentavimo
principy yra prioritetires vaiky teisiy ir intereg, apsaugos ir gynimo principagyirtintas
Jungtinip Tautp Vaiko teisii konvencijos 3 straipsnyje.éVai, jgyvendindami turtines
teises bei pareigas vaikams, privalo veikti vaiktteiesus, pavyzdziui, vaikams
priklausant turta, taip pat ir iSlaikym privalo tvarkyti ir naudoti iSimtinai vaikinteresais
(CK 3.186 straipsnio 1 dalis, 3.203 straipsnio fisjla

Taigi, tvai, igyvendindami bet kugiturting teis; ir pareig savo vaikams, privalo
vadovautis dvy lygiateisiSkumo, vaiko turtimi teisiy savarankiSkumo, prioriteits vaiko
teisiy ir interes, apsaugos ir gynimo, turtipiteisiy ir pareigy imperatyvumo principais.
Galima teigti, kad Sie bendrieji principai yra pagiinés gaigés link tinkamo &vy teisiy ir
pareigi igyvendinimo, kadangi paZzeidus bent vie# S principy, nebus galima kadbi

apie bet kurios teés ar pareigos tinkagrwykdyma ir jgyvendinim.

43 Cit Op. 38
4 Cit. Op. 38
4 Cit. Op. 38
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3.1. Tévy teisiy ir pareigy, susijusiy su ju vaikams priklausanciu
turtu, turinys ir jgyvendinimas

Vaikas, nepaisant jo amziaus, dd@amas civilin teisnum,* gali tugti tam tikras
teises ir pareigas. Viena iS takieisiy yra tei¢ turéti turta nuosavybs teise. Anot
Vitkeviciaus P. S., vaikas nuosawgbteise gali tuiti bet kol turta, kuris neiSimtas is
civilinés apyvartos ir kireidZziama tuéti pilnameiams fiziniams asmenints.

Pazynttina, jog senoji rorny teise nepripazino vaik nuosavybs. Nors jie ir
turejo civilinj teisnum, viskas, k igydavo, tapdaveeto nuosavybé Tiesa, per amzius
tévo valdzia silpgjo: pirmasis zingsnis link vaik turtiniy teisiy savarankiSkumo buvo
tam tikros turto dalies iSskyrimadirmims, kad jie gaéty savarankiSkaitkininkauti.
Véliau nustatyta, kad vigk ka sinusigijo kare (n castrig arba karigje tarnyboje yra jo
nuosavyk. Absoliutines monarchijos epochojeirmy nuosavybe pripagtamas ir turtas,
igytas tarnaujant valstyhije tarnyboje. Imperatorius Konstantinas pripazinosavylés
teis ir dukroms, nustatydamas, kad watkuosavyb yra paveldtas turtas po motinos, o
véliau ir jos giminakiy mirties. Galutinis vail turtinis savarankiSkumas pripazintas
Romos imperijos pabaigoje, kuomaistinianas nustatjog turtas, nepriklausomai nuo
to, kokiu lndu jgytas (iSskyrus operuojarivb turtu), yra 8naus nuosavyds®

Zvelgiant| Lietuvos teigs istorip, degty paZyneti, jog tarybirtje Seimos teige
vaikams nuosavybtaip pat buvo pripagtama. Anot Rasimatiaus P., vaikai gajo
turéti asmenif turta jvairiais pagrindais — jis gali dbi dovanotas, pavedths,
nepilnameéio nuo 15 iki 18 met isigytas iS atlyginimo. Pagdl964 m. liepos 7 d
isigaliojug Civilini kodeksa, iSskiriamos miesto tipo ir kokiecio Seimos, nustatant, jog
kolakieciy Seimos vaikai, idami kolikie¢io kiemo nariai, turi bendja jungting kiemo
turto nuosavy® kartu su kitais pilnaniéais kiemo nariais. Be to, nepriklausomai nuo to,
kokio tipo Seimos yra vaikai, jie gb turéti turta ir bendrosios daligs nuosavybs teise.
Taip nutikdavo tuomet, kai turtas Seimagyjamas i$ bendrtévy ir vaiky santaup.*
Pazynttina, jog nors vaikui ir buvo deklaruojama tetsiréti nuosavyl, tafiau vaikas
nebuvo laikomas savarankiSku tsissubjektu, jo turtiés teigs nebuvo atskirtos nuo jo

tévy turtiniy teisiy, vaiko turtu évai disponuodavo kaijstatyminiai vaiko atstovai.

“6 pagal Civilinio kodekso 2.2 str., teisnaimsmuoigyja gimdamas

47 Cit. Op. 32. P. 187.

“8 Cit. Op. 29. P. 192

49 Cit. Op. 29. P. 193

¥ pagal Lietuvos TSR Civilinio kodekso 133 str.ilkdécio kiemo nuosavyds objekatai gajo biti
gyvenamasis namagkiniai pastatai, produktyveji gyvuliai, paukai, smulkus Zers tikio inventorius.
(Lietuvos TSR civilinio kodekso komentaras. Vilnibdintis, 1976. P. 104)

L Cit. Op. 11.P. 143
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Nuo 2001 m. liepos 01 dsigaliojus 2000 m. Civiliniam kodeksuievy ir vaiky
turtas yra atskiras, tébvaikai neturi nuosavyds teies i tévy turta, o Siej vaiky turta.
Nuosavyks teig — tai teig¢ savo nuodira, nepazeidzianstatymy ir kity asmen teisiy ir
interes; valdyti, naudoti nuosavyls tei€s objeks ir juo disponuoti? [gyvendinant
nuosavyks teig (valdant, naudojant, disponuojant nuosasyteies objektu),igyjamos
tam tikros civilires teigs ir sukuriamos pareigos. Pavyzdziui, paskolinussauyles
objekty, susikuriama teis reikalauti gazinti § objekh Swejus nustatytam terminui.
Vaikas, nesulaws pilnametysts, neturi civilinio veiksnumo, kas suponuoja jo
nesavarankiskum igyjant teises ir susikuriant pareigas. IS to sgka, nors ir gali
nepilnametis tuti turta nuosavybs teise, tdau netuédamas civilinio veiksnumo, negali
Sia teise savarankiSkai naudotis. Taigi nepilnamekaip savarankisko teis subjekto,
turtinés teigs, iSskyrus Civilinio kodekso 2.7 straipsnio 3-3yda bei 2.8 straipsnyje
numatytas iSimtis, yra ribojamos. Pagatatymus, ribojant tam tikras vaiko, kaip
savarankisko teés subjekto teises, atitinkamos tamissuteikiamos joistatyminiams
atstovams - &vams. Taigi nepilnant& vaiko teig turéti turta nuosavybs teise
suponuojadvy teis; ir pareigr packti igyvendinti Sy vaiko teig.

Turto, priklausatio nepilnameéiams vaikams, tvarkymo pagrindai Seimos deis
yra du: uzufrukto teis (Civilinio kodekso 3.185 straipsnio 1 dalis) istatyminis
atstovavimas (Civilinio kodekso 3.157 straipsnis).

Bendra taisyld, jog tvai savo nepilnantéy vaiky turto tvarkyma jgyvendina
uzufrukto teise. Sio instituto atsiradinSeimos teige leme tai, jog 2001 m. liepos 1 d
isigaliojus 2000 m. Civiliniam kodeksui, vailr tévy turtas ir turtiis teigs yra atskirtos.
Civilinio kodekso 3.161 straipsnio 4 dalyje numatytad vaikai neturi nuosavg® teigs
i tévuy turta, o tvai - vaiky turta. Tévams neturint nuosavyb teigs | savo vaik turta,
reikalingas teisinis pagrindas, suteikiantis detsarkyti svetim turts. Siam tikslui
pasirinkta savarankiSka daikéiteis: — uzufruktas.

Antraji vaiky turto tvarkymo pagring(istatymin atstovavim) lemia vy uzufrukto
teises objekt; ribojimas: evai neturi teigs tvarkyti uzufrukto teiamis vaiky turto, kuris:
igytas uz paties vaikoédas; yra skirtas vaiko lavinimo, jo pégi tenkinimo ar
laisvalaikio organizavimo tikslams; vaikas gavo dowjimo ar pavekjimo badu su
salyga, kad Siam turtui nebus nustatomas uzufrukPasmaisiais dviem atvejaisi\ty
uzufrukto teigs objekt; ribojima suponuoja Civilinio kodekso 2.7 straipsnio 3-5ydal
bei 2.8 straipsnyjétvirtintos nepilnaméiu vaiky turtiniy teisiy ribojimo iSimtys: vaikas

iki 14 met turi tei; pats savarankiskai sudaryti smulkius buitiniusdsaius (nusipirkti

2 Cit. Op. 7. 4.37 str.
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maisto produki, kanceliarini prekiy, knygy, laikra¥iy, kai sandon verg nedidet ir
atsiskaitoma grynaisiais pinigais iS karto, sudarsandoy),>® sandorius, susijusius su
asmenigs naudos gavimu neatlygintinai bei naudégals, kurias pats uzsidirbo, gavo
kaip stipendy, ar kitais pagrindais, o nuo 14 iki 18 mebe auk8iau iSvarding turtiniy
teisiy ribojimo iSinTiy, turi teig disponuoti savo pajamomis bei turtigytu uz Sias
pajamas, padi indéli | kredito jstaigas,igyvendinti auton teisesi savo Kirinius,
pramonin dizaira. Nepilnaméiy turtiniy teisiy ribojimo iSimtys siejamos su vaijkki 18
mety skirstymuj visiSkai neveiksnius ir ribotai veiksnius: iki ety vaikas laikomas
visiSkai neveiksniu, o nuo 14-18 met ribotai veiksniu. Pazyétina, jog ank&iau
galiojes Civilinis kodeksas numatl5 met; minimalp amzi, nuo kurio vaikasigyja
dalinj veiksnum. Nepilnamé&iy vaiky skirstymo | visiSkai neveiksnius ir ribotai
veiksnius iStakos gti senoés Romos teige, kuri vaikus skirst i tris grupesinfantia
(infantes) — vaikai iki septyneti mety buvo laikomi visiSkai neveiksniaistutela
inpubertis (impuberes} mergaiés nuo septyneui iki dvylikos met; ir berniukai nuo
septyneny iki keturiolikos mety buvo laikomi nepilnam®@ais, turirtiais ribot
veiksnuma; cura minoris— mergaits nuo dvylikos met, o berniukai nuo keturiolikos iki
dvideSimt penken laikyti pilnameiais ir veiksniais, t&au jiems buvo taikomos
lengvatosy sudaryt; aiSkiai nenaudingsandonj pripazinimo negaliojafiais atveju’*

Vaiky turta, kurio atzvilgiu ¢vai neturi uzufrukto teis, o vaikai - civilinio
veiksnumo, dvai tvarko Civilinio kodekso 3.157 straipsnio panghu Kkaip jstatyminiai
vaiko atstovai.

Apibendrinant galima teigti, jog nepilnametis vakaugdamas tug nuosavybs
teise, tdiau netuédamas civilinio veiksnumo, negali savarankisSkaidwis nuosavyks
teise. Si aplinkyb suponuojadvy teis; ir pareig pacti vaikui jgyvendinti nuosavyis
teisg. Tévai vaiko turt tvarko dviem pagrindais: uzufrukto istatyminio atstovavimo

teissmis.

3.1.1. Uzufrukto teigs turinys ir jgyvendinimas tvarkant vaikams priklausant turt a

Turta, kuris yra nepilnam#&o vaiko nuosavyd, tvarko tvai uzufrukto teiémis.
Uzufrukto institutas atsiradoélyvesniuoju Romos respublikos laikotarpiu. Jo aisiimg

salygojo noras patenkinti testatoriaus walines dazniausiai uzufruktas sesijsu

%3 Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentarastroji knyga. Seimos teis Vilnius: Justitia, 2003.
P.31
4 Cit. Op. 29. P. 92
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dovanojimu ir pavelgimu. Justiniano Corpus Civis apithno uzufruky kaip teig
vartoti ir naudoti svetim daikia neketiant jo teisires esnés>* Uzufruktas yra daikties
teiss institutas, Lietuvos teisije sistemojetvirtintas 2001 m. liepos 01 disigaliojus
Civiliniam kodeksui. Seimos tei uzufruktas yra specifinis, télddaiktinio uzufrukto
nuostatos taikomos tik tiek, kiek tai neprieStaaaigimos teis uzufruktui.

Civilinio kodekso 4.141 straipsnyje teigiama, kadifuuktas yra asmens gyvenimo
trukmei ir apibéztam terminui, kuris negaliti ilgesnis uz asmens gyvenimo trugm
nustatyta teis (uzufruktoriaus teiy naudoti svetim daikty ir gauti iS jo vaisius,
produkcip ir pajamas. Siawoka nevisidkai tinkama apidinti tévy uzufrukto teisei,
kadangi Seimos teige uzufrukto tei8 naudojama ne uzufruktoriaus\(ty), o uzufrukto
objekto savininko (vaiko) intergstenkinimo tikslais. Uzufruktas Seimos tges - tai
istatymo nustatyta teisapibeztam terminui naudoti sveturturta, siekiant tenkinti turto
savininko interesus.

Pagal Civilinio kodekso 4.142 straipsnio 1 jdalzufrukto objektu gali i
kiekvienas nesunaudojamas tiek kilnojamasis, tiekilnojamasis daiktas. Nuostatos
itvirtinimas, kad uzufrukto objektu galitab ir suvartojamasis daiktas, prieStartaut
uzufrukto prigingiai, kadangi uzufruktu suteikiama téigaikia naudoti apib¥ztam
terminui, kuriam pasibaigus uzufrukto objektas tiii grazinamas savininkuf. Kadangi
Seimos teige uzufruktas nustatomas vaiko turimam turtui, Smufrukto objektas yra
nesuvartojamas kilnojamas, nekilnojamas daiktak|gusantis vaikui nuosavyb teise,
iSskyrus Civilinio kodekso 3.187 straipsnyje nuntasyiSimtis: tur, igyta uz vaiko &Sas;
turta, kuris yra skirtas vaiko lavinimo, jo pagiy tenkinimo ar laisvalaikio organizavimo
tikslams; turs, kuri vaikas gavo dovanojimo ar pavéidho buadu su sglyga, kad Siam
turtui nebus nustatomas uzufruktas. Lietuvos Aisssiasis Teismas pazgjo, jog
nuosavyks teiseg tam tikr turta nepilnametis vaikagyyja jvairiais kidais, vienas iSyj
yra iSlaikkymo gavimas. Vaiko ir joévy turto atskyrimo principagpareigoja teism
priteisti iSlaikyrmy vaikui, o ne jo turto uzufruktoriui (vaiko motinar €vui, su kuriuo
lieka gyventi vaikas). Taigi leSos, mokamos vaiko iSlaikymui, neturi reik&mkokiu
budu (savanoriSkai ar teismo sprendimo pagrindu,ioiggsi ar pervedani saskait

banke), yra turtas, priklausantis vaikui nuosasyleise, kur tvarko evai uzufrukto

%> Mikelénas V.; Taminskas A.; Vileita A. Civilinteiss. Vadowlis. Kaunas: Vijusta, 1998. P. 314

*® |bid. P. 316

" Lietuvos Auk®iausiojo Teismo CBS 2005 m. sausio 12 d. nutaitidirceje byloje V.Astrauskas v.
G.GoStautait, Nr. 3 K-3-30 Kat. 77.4.3, 78.2.littp://ovada.tic.lt/lat/nutartis.aspx?id=27 6#réta 2008-
02-16]
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teismis. ISanalizavus Lietuvos Respublikos iSmakaikamsjstatymos® kurio nuostatos
itvirtinta, jog valstylés mokamos iSmokos: vienkarinSmoka gimus vaikui, iSmoka
vaikui, iSmoka privalomosios tarnybos kario vaikma mokamos vaikui, ne j@étams,
reikéty pabgzti, jog aukgiau iSctstyta nuostata taikoma ir Sioms iSmokoms.

Uzufrukto teig¢ yra turtire teise, nes jos tuitojai — €vai turi teig igyvendinti turto
tvarkymo: valdymo, naudojimo ir disponavimo teiskkadangi uzufrukto teés pagrindu
tévai igyvendina vaiko turto naudojimo, valdymo, dispomawi teises, nustatant
uzufrukto teig tévams, apribojamaujvaiky nuosavybs teig. Pagal Civilinio kodekso
4.39 straipsiy nuosavybs tei€ gali bati apribota trimis atvejais — savininko valia,
istatymo ar teismo sprendimo pagrindu. Vaiko nuosavyteig ribojama Civilinio
kodekso 3.185 straipsnio pagrindu. Tiesajains disponuojant vaikturtu, istatymas
numato tam tikras papildomas vaiko tuniininteres, apsaugos garantijas, kurios
pasireiSkia teismo leidimdisponuojant vaiko turtu iSdavimu. Paztima, jog valdymas
Siuo atveju ara laikomas savarankiSka daiktine teise, kadahgii theturi tikslo valdyti
vaiko turt kaip saw, pripaZsta, jog turto savininkas yra vaikas, &di tik padeda
igyvendinti Sy teis; tikslu tenkinti vaiko poreikius. &ina akcentuoti, jog tai ne tik
turting, bet ir asmenié tévy teis, neatsiejamai susijusi swviy asmeniu, kadangi
uzufrukto teig suteikiama tik dvams ir tik jie galiigyvendinti Sy teis. Dél Sios
priezasties Civilinis kodeksas numato imperatyvdraudim perleisti kitems asmenims
ar suvarzyti uzufrukto te¢gs Uzufrukto teig¢ negali lmti jokiy sandon objektas.
PrieSingai nei daiktinio uzufrukto atveju, drauddeperleisti ne tik paa uzufrukto teis,
bet ir josigyvendinim.

Tévai tvarkydami vaikams priklausanturty uzufrukto teise, turi pareigtvarkyti
turta iSimtinai vaiko interesais (Civilinio kodekso 3@.8traipsnio 1 dalis), teisnaudoti
vaisius ir pajamas, gautus tvarkant vaikosiugeimos reikrams (Civilinio kodekso 3.186
straipsnio 2 dalis). Be to¢wams taikomas daiktinio uzufrukto imperatyvus réakanas
iSlaikyti ir remontuoti uzufrukto objekt kad hity uztikrinta jo normali bsena) todel
naudojant vaiko tugtprivaloma imtis vig priemoniy, kad $is turtasiiy i$saugotas. Sios
tévy teisss ir pareigos sudaro uzufrukto tsSsturin. Seimos teige uzufruktas yra
nustatomas tikistatymo pagrindu, tadl jo turinys, prieSingai nei daiktinio uzufrukto,
negali liti nei siaurinamas, nei pgliamas.

Tévy teisiy ir pareigy lygiateisiSkumo principas lemia, jog uzufruktostepriklauso

abiems &évams, kur jie igyvendina bendru sutarimuéviai abu sprendzia kaip tvarkyti

%8 Lietuvos Respublikos iSmakvaikamsistatymasl994 m. lapkiio 3 d. Nr. 1-621. Valstybs Zinios, 1994,
Nr.: 89-1706. Aktuali redakcija nuo 2007.06.21
*Cit. Op. 7. 4.144 str.1 d.
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vaiko turg ir iS jo gaunamas pajamas. Jeigu nepavyksta prberdro sprendimoéd
turto tvarkymo, vadovaujantis Civilinio kodekso 85l straipsnio 2 dalimi, bet kuris iS
tévy turi teis; kreiptisi teismy. Tokiu atveju teismas gali nustatyti turto tvarkytvarla,
leisti arba uzdrausti atlikti konkngtveiksma, kuriam prieStarauja vienas sutuoktinis.
Batina pazynéti, jog uzufrukto teise naudojasi tik vienasds, taigi, ir sprendimus kaip
tvarkyti § turta priima tik jis vienas, jeigu: kitamévui yra sustabdytas uzufrukto tess
igyvendinimas; vienas i&\y yra mirs; €vai iSsituok ar gyvena skyrium. Mirus vaiko
motinai ar &vui, uzufrukto teis, kuria jis naudojosi, nepereina mirusigjeediniams,
kadangi uzufrukto teésyra asmenié tévy teise. Tévams iSsituokus ar gyvenant skyrium,
uzufrukto teise naudojasi tas iévi, su kuriuo lieka gyventi vaikas nutraukusnt
santuok ar patvirtinus gyvenim skyrium® tuo tarpu kitam dvui, netekusiam tets
gyventi su vaiku, uzufrukto teidaigiasi.

Apibendrinant galima teigti, jog uzufruktas Seimessje - tai jstatymo nustatyta
turtiné, asmenia teiss apibgztam terminui naudoti svetumnturta, siekiant tenkinti turto
savininko interesus. Uzufrukto tésstvarkyti vaikg turta suteikimas dvams riboja vail
nuosavyks teig. Sios teigs turin sudaro &vy pareiga tvarkyti tugt iSimtinai vaiko
interesais; iSlaikyti ir remontuoti uzufrukto objekkad ity uztikrinta jo normali bsena;
teisc naudoti vaisius ir pajamas, gautus tvarkant vaikt, Seimos reikrams. Uzufrukto

teises turinys negali fiti nei siaurinamas, nei plmmas.

3.1.1.1. Pareigos tvarkyti turg iSimtinai vaiko interesaisjgyvendinimas

Tévai, tvarkydami vaiko tugt uzufrukto teise, privalo veikti iSimtinai vaiko
interesais. Sigstatymy leidéjo imperatyvus reikalavimagtvirtintas Civilinio kodekso
3.186 straipsnio 1 dalyje, reiSkigvty pareig vadovautis vaiko interg@svirSenyles
principu. Tai pamatinis vaik teisip apsaugos principas, kurio iStakos yra 1959 m.
Jungtiny Tauy Vaiko teisy deklaracijos preambgje, kurioje pabiziama, jog visos
Zmonijos pareiga vaikui duoti vigkka ji turi geriausia.

Analizuojant tinkam tévy pareigos tvarkyti tugt iSimtinai vaiko interesais
vykdyma, batina atskleisti vaiko intergssamprat, juo labiau, kad vaiko interesavoka
néra tiksliai apibézta jokiame nacionalgs ar tarptautiés teigs akte. Vaiko interes
samprai galima atskleisti analizuojant teigrpraktika. Lietuvos Auksgiausiasis Teismas

yra pasisaés, jog: vaiko interesai — tai pirmiausigtatymuose numatytos vaiko tessr

0 Cit. Op. 7. 3.190 str.1 d.
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galimyhkés Sias teisefyvendinti konkreioje situacijojes! vaiko interesai yra jo podiiu
svarklis, mpimi dalykai, tai, kas jam naudin§a.Tatiau vaiko interes negalima
sutapatinti su vaiko nuomone, nes vaiko nuoérgali prieStarauti jo interesarfiq vaiko
norus gali lati neatsizvelgiama arba jiems skiriama maziaunesio, kai vaikas yra
nepakankamai subregsl kad iSreik3t savo norus arba kai jo norai prieStarauja vaiko
interesams. Lietuvos Au&usiojo Teismo Senatas nutarimu Nr. 35 patvirjeto
apzvalgoje d jistatymy taikymo teisma praktikoje nustatant nepilnatie vaiky
gyvenamja vieta, tévams gyvenant skyrium, pabanchustatyti poZzymj visum,
apibadinartia atitikima vaiko interesams. Remiantis Sia apzvalga, galigsé&irnti vaiko
interes; sampratos elementus: sveikas vystymasis; bendasvao kitudvu ir giminémis;
tei$ 1 orum, asmenip gyvenimy, asmens neligamyke; laisvas padiry ir nuomors
reiSkimas visais su juo susijusiais klausimaissétgimoksh; teis: i poils ir laisvalail;
tinkamas teiés dirbti realizavimas; saugi socialiaplinka. Be bendrvaiko intereg yra
tokiy, kurie kiekvienam vaikui skiriasi, atsizvelgiant vaiko charakterio savybes,
pomegius, siekius, amaj sveikai, supadia aplinka.®

Pasak Mikeino V., vaiko interesus pirmiausiai nulemia teigiamaaiko, kaip
sveikos, dorovingos, tvirtos bei intelektualios asiyles, vystymasis, atsizvelgiantjo
dvasinius, psichologinius, kalinius, moralinius, turtinius ir kitokius poreikils Taigi
vaiko interesai reikalauja vaikui sudaryti tokiagygas vystytis, kad jis uzaugtsveika,
intelektualia, dorovinga ir tvirta asmenybe. PaZyna, jog tinkamy vaiko vystymosi
salygu pohidis priklauso nuo jo amziaus, brandos, ségety, talent;. Vaikui augant,
atitinkamai ketiasi jo poreikiai, rySkja talentai, sugedpmai, todtl dalykai, svaris
mazaméiui, neaktuails vyresniam ir atvirkSai.

Auk&iausiasis Teismas pazyjn, jog #vai vaiko interesus supranta skirtingai,
priklausomai nuoy p&iu paziiry, iSsilavinimo, moralini ar kity savybi;, todl nustatant
vaiko interes turini, reikia atsizvelgti i objektyvius kriterijus, nulemiatus vaiko, kaip

iSsilavinusios, sveikos, aukdmoraliny savybii, tvirtos asmenys, vystynasi.®

%1 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Senato 1999 m. gruodZio 31 d. imts Nr. 24 BRI jstatym; taikymo
teismy praktikoje nagrigjant jvaikinimo bylas.http://ovada.tic.lt/lat/nutartis.aspx?id=261E0aréta 2008-
02 16]

%2 |ietuvos Auksiausiojo Teismo Senato 2002 m. birzelio 21 d. rintas Nr. 35[statym; taikymo teism
praktikoje, nustatant nepilnadie vaiky gyvenamja vieta, ttvams gyvenant skyrium, apzvalga.
http://ovada.tic.lt/lat/nutartis.aspx?id=263Fairéta 2008-02 16]

%% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo CBS 2001 m. sausio 29 d. nutaiiidircéje byloje V.Se$kus v. Z.
Lengvelier ir J. Lengvelis Nr. 3K-3-105. Kat. 71.3, 71http://ovada.tic.lt/lat/nutartis.aspx?id=10776
[Ziaréta 2008-02 16]

%4 Cit. Op. 62

% Mikelénas V. Tarptautini sutatiy vaiko teisiy apsaugos srityje taikymas Lietuvos teispraktikoje.
Vilnius: Justitia, 2006 Nr. 1 (59)

% Cit. Op. 62
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Remiantis pateikta vaiko interesavokos analize, galime daryti iSvgdog tvai
privalo tvarkyti vaiko tur taip, kad toks tvarkymas atitikt vaiko dvasinius,
psichologinius, kultrinius, moralinius, turtinius poreikius, nulemé&ns vaiko, kaip
iSsilavinusios, sveikos, aukSmoraliny savybi, tvirtos asmenys, vystymsi. Vaiko
turtas ir jo duodamos pajamos bei vaisiai privait baudojami nedvy asmeniniams, bet
p&iy vaiky interesams tenkinti. Tvarkydami vaikurta, tévai privalo vengti vailg ir savo
asmeniny interes konflikto. Kad taip nenutikt, jstatymy leidéjas numato tam tikrus
tévy uzufrukto teiss ribojimus:

- nepilnameio vaiko tur tvarkantys &vai neturi teigs tiesiogiai ar per tarpininkus
isigyti savo nuosavydm Sio turto ar teisi | ji netgi tuomet, kai Sis turtas ar tesyra
parduodami varzytisse®” Draudziami ne tik tiesioginiai, bet ir netiesioginsandoriai,
pagal kuriuosévai, veikdami kaip nepilnant® vaiko atstovai pagaktatymy, parduoda
nepilnameiui priklausant turta treciajam asmeniui, odliau iS jo t pai turta nusiperka
ar gauna dovan® Jeigu nebty tokio draudimo, dvams jgijus vaiko tury savo
nuosavykbn, nukengty vaiko turtiniai interesai. Sandoriai, sudaryti e@ziant $
draudimy, gali kiati pripazinti negaliojatiais pagal vaikd; jo jpédiniy, valstybires vaiko
teisiy apsaugos ar prokuroro ieSkin

Pazynttina, jog vienas IS turtiniteisiy ar turtoigijimo pagrind; tam tikrais atvejais
yra skolos iSieskojimo nukreipimaskolininko turt. Civilinio kodekso 3.186 straipsnio
4 dalyje numatytas draudimawams sudaryti reikalavimo teisperleidimo sutaitf pagal
kuria jie igyty reikalavimo teig | vaiko turt ar jo teises, reiSkia draudintévams tapti
vaiky kreditoriais. Tokiu bdu panaikinamaéty galimyke jgyti vaiko turg ar turtines
teises iSieSkojimo iS vaikturto idu. Batina pamirti, jog tevai ndgyja reikalavimo
teises| vaiko tury ir subrogacijos pagrindu, kaiykdo vaiko prievog.™

Siekiant apsaugoti iSimtinius vaiko interesusjams draudziama uZtikrinti savo
isipareigojimy jvykdyma ikeic¢iant, kitaip suvarzant uzufrukto tejs ar nukreipti
iSieSkojimy i vaiky turta ar uzufrukto teis pagal savo kreditarireikalavimus? Vaikai
neatsako pagakwty prievoles, tod vaiky turtas, i$ turto gautos pajamos, vaisiai negali

buti naudojami ¢évy turtiniy interesg tenkinimui.

67 Cit. Op 7. 3.186 str. 3 d.

% Cit. Op. 5. 367 psl.

% pagal Lietuvos Respublikos civilino proceso kodeR8 str. 3 d. nepilnami@i nuo keturiolikos iki
aStuoniolikos met turi teis: kreiptisi teismy dél savo teisi ar jstatymo saugomintereg, savarankiskai,
jeigu girtas yra @l santyki, kuriuose jie turi visiSk civilini veiksnum.

O Cit. Op. 5. P. 367

" Cit. Op. 7. 3.189 str.
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Pazynttina, jog tvams sudarant sandorius su vaikams priklatigarurtu,
iSimtiniai vaiko interesai gali nukestt kilus interes konfliktui tarp 1 p&iy tévy
nepilnameéiu vaiky, (pavyzdziui, abiej vaiky pinigus norima panaudoti perkant vieno
vaiko vardu tur, todél tenkinant vieno vaiko interesus, gali nukgntkito vaiko
interesai), tarp vaiko ir abigfévy, tarp vaiko ir vieno i$ joéiu.

Pirmais dviem atvejais Civilinio kodekso 3.188 gisaio 2 dalis numato galimgb
bet kuriam i8 dvy prasyti teismo paskirtid hocglobsja. Siuo atveju d hocglobjas —
laikinas glolgjas, atstovaujantis ir ginantis vaiko interesusasadt konkrat sandor, dél
kurio kilo interes konfliktas. Jeigu intereskonfliktas kyla tarp vaiko ir vieno i$ j@y,
ad hocglobkéjas nereikalingas, nes vaiko interesus sudarardosiaatstovauja antrasis
tevas.

Istatymy leidéjo ijtvirtinty tévy uzufrukto teigs ribojimy tikslas yra prevencin
vaiko intereg apsauga. Tai reiSkia, jog Sie draudimai yra nuthagm, kad évams

tvarkant vaiko tukf neatsirast vaiko teisi ir teisty interesg pazeidin.

3.1.1.2. Teiss naudoti pajamas ir vaisius, gaunamus i$ nepilnanieii vaikui
priklausan¢io turto, Seimos reikmems jgyvendinimas

Atsizvelgianti tai, jog uzufruktas Seimos téjs yra uzufruktoriaus §ry) teis
apibeztam terminui naudoti svetiunturta, siekiant tenkinti turto savininko (vaiko)
interesus - pajamos ir vaisiai, gaunami tvarkantuda, nepriklauso uzufruktoriui. Tai
reiSkia, jog pajamas ir vaisius, gaunamus tvark@nturta, privaloma naudoti vaiko
turtiniams, dvasiniams poreikiams tenkinti (maistaiprangai, sveikatos pri@kai,
mokslui, ugdymui, laisvalaikiui), atsizvelgianvaiko interesus.

Pazyngtina, jog vaikui augant Seimoje, jo poreikiatra atskiriami nuo bendr
Seimos poreikj, kadangi kai kurie Seimos ir vaiko poreikiai supamtiek vaikas, tiek
visa Seima turi bendrus poreikius maitintis¢tugyvenamji basta, poilsiauti ir panasiai.
D¢l vaiko ir Seimos poreiki bendrumastatymy leidéjas numato iSiniti$ turto tvarkymo
iISimtinai vaiko interesais principo, suteikdamas/ams teig pajamas ir vaisius,
gaunamus iS nepilna@ai vaikui priklausagio turto, naudoti Seimos reikims,
atsizvelgiani vaiko interesu$: Vaiko turto duodamos pajamos ¢albiti panaudojamos
Seimos gyvenamosios patalpos nuomos ar jos iSlaikgfaidoms padengti, visos Seimos
maitinimui, poilsiui, naujam istui isigyti, rekonstruoti bei kitiems bendriems Seimos

poreikiams tenkinti. Jeigu vaik@dos sudaro gana reikSmindal isigyjant turh visos

2 Cit. Op. 7. 3.186 str. 2d.
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Seimos poreikiams tenkinti, pavyzdziigjgyjant nauj basta, tai jis kartu su savavais
tampa to turto daliniu bendrasavininkuTaip buvo nuspssta civilingje byloje’* kurioje
pareisSkja prag leisti panaudoti nepilnaniey vaiky pinigines éSas Seimos gyvenamajam
bustui isigyti. Teismas leido naudoti vaikasmenineséBas su gyga, kad buto dalis,
proporcinga jo pirkimui panaudptepilnameiy vaiky piniginiy 1¢Su sumai, bus perkama
vaiky vardu — kitu atveju ity paZeisti nepilnanigy vaiky turtiniai interesai. Siuo atveju
registruojant sandorvieSame registre privaloma vaikwurodyti bendratuéiu, prieSingu
atveju nebus apsaugoti vaiko interesai, kadangalp@tyilinio kodekso 1.75 straipsnio 2
dali Salys, ngegistravusios sandorio, negali panaudoti sand@dto ir jrodinéti savo
teisiy pries tre¢iuosius asmenis.

Pazynttina, jog nors Civilinio kodekso 3.186 straipsnyjenima tik pajamos ir
vaisiai, praktikoje Si norma aiSkinama §bemai: teismui leidus, galima panaudoti Seimos
reikméms ir pagrindip vaiko turt, jeigu tai nepazeis vaiko intetesToks leidimas
iSduotas civilig byloje® kurioje pareiSkja E.K. prag teismo parduoti nepilnanii
vaikui priklausatio Zemes sklypo dal siekiant gautas pajamas panaudoti Seimos
reikméms. Teismui padarius iSvadjog vaiko teigs nebus pazeistos, nes bus gerinamos
Seimos gyvenimoadygos, buvo duotas sutikimas pagrindiniam vaikduuparduoti ir
gautas pajamas panaudoti Seimos poreikiams tenkinti

Batina pazynéti, jog tei naudoti Seimos reikéms pajamas ir vaisius, gaunamus is
vaikui priklausagiio turto nesuteikiama, jeigu uzufrukto teise vailida tvarko tik vienas
i tevy ir jis sudaro santuak® Sia iSimtj galima paaidkinti trimis priezastimis:

- kadangi naujasis motinos avt sutuoktinis ngyja uzufrukto teigs (iSskyrus
vaiko jvaikinimo atvej), negyja ir naudotis ir Sios teis pagrindu suteikiamomis
teissmis. ISskirti Sio asmens poreikius iSwiSeimos poreiki baty praktiSkai ngnanoma
ir itin sudkétinga, toal galimybé naudoti pajamas ir vaisius, gaunamus iS vaikui
priklausardio turto, visos Seimos poreikiansatymu yra uzdraudziama;

- vaiko &vui ar motinai sudarius naysantuok, gali padidti Seimos poreikiams
skiriamos iSlaidos (naujasis vaiko motinos @rot sutuoktinis gali tti bedarbis, tusti
nepilnameiy vaiky), dél ko gali nukengti vaiko turtiniai interesai;

- prieSingu atveju kilf vaiko turto sumaiSymo su kitasmen (vaiko €vo ar

motinos sutuoktinio, jo vail turtu pavojus.

3 Cit. Op. 32. P. 190

" Vilniaus miesto 4 apylinds teismo 2007 m. vasario 22 d. nutartis ci¢jnbyloje Nr. L2-356-232/2007
Kat. 78.1; 128.20 (nutartis neskelbta, naudotakisognedziaga)

"5 Vilniaus miesto pirmojo apylinis teismo 2006 m. liepos 11 d. nutartis civijabyloje Nr. S-2-9646-
656/2006. (nutartis neskelbta, naudotasi bylos magds

°Cit. Op. 7. 3.190 str. 2 d.
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D¢l Siy priezagiu istatymy leidéjas Civilinio kodekso 3.190 straipsnio 2 dalyje
itvirtina reikalaving pervestii vaiko saiskaity visas turto duodamas pajamas ir atskirai
sutvarkyti vaisy apskaig, kurie virSija iSlaidas vaiko ugdymui (agkmui, lavinimui,
materialiniam apipinimui). Vaiko motinos ar évo suoktiniui jvaikinus vailg, Sis
reikalavimas netaikomas, kadangiaikintojas igyja visas &vo (motinos) teises ir
pareigas, taigigyja ir uzufrukto teis.

Tévamsigyvendinantistatymo suteikt teis naudoti pajamas ir vaisius, gaunamus
i$ vaikui priklausatio turto, Seimos reikéms, negali nukegti vaiko interesai. Visos
Seimos ir atskiy jos nariy asmeniniai poreikiai gali skirtis, d@u pajamas ir vaisius,
gaunamus i$ vaikui priklauséno turto, galima naudoti tik bendriems Seimos paegns

tenkinti: vaiko ir visos Seimos poreikiai turi spta

3.1.1.3. Uzufrukto teigs jgyvendinimo sustabdymas

Bendras principas, jogcdams uzufrukto tets tvarkyti savo vaily turta baigiasi
vaikams sulaukus pilnametyst emancipavusjvaikinus kitiems asmenims, vaikui
sudarius santuak ttvams ar vaikui mirus. Keau istatymy numatytais atvejais uzufrukto
tei$ nesibaigia, o yra sustabdomal dévams jgyvendinant uzufrulgt atsiradusi
aplinkybiy, salygojarciu negatjima ar nesugeljima igyvendinti Sios teiss. PaZzyntina,
jog istatymy leidéjas Siuos atvejus priskiria prie uzufrukto tsigpasibaigimo pagring
tatiau atsizvelgiant tai, jog aplinkylgs, slygojantios uzufrukto pabaig gali iSnykti, ko
pasekoje uzufrukto teisatnaujinama, tikslingaiby iSskirti Siuos atvejus kaip uzufrukto
teises sustabdym o ne pasibaigim

Tévams uzufrukto teissustabdoma, kastatymy nustatyta tvarka apribojamévt;
valdzia arba vaikai atskiriami nuéviy. Pagal Civilinio kodekso 3.179 straipsmikas
nuo €vy atskiriamas, jeigu @ susiklogiusiy objektyvip aplinkybiy, tévas ar motina
negali gyventi kartu su vaiku, taigi ir ju@pintis. Tokios aplinkybs gali kiti tévy liga,
ilgalaiké komandiruot ar panasiai. To paties straipsnio 3 dalis numatpatskyrus vaik
nuo vy, tiek turtiremis, tiek asmenigmis teiemis €vai gali naudotis tik tuo atveju,
jeigu taiimanoma negyvenant su vaiku. Turto tvarkymas uztdrtéise yra neatsiejamas
nuo pastovausapinimosi vaiku, kadangi turto tvarkymo tikslas ywaiko turtiniy,
dvasinip poreikip tenkinimas. Bl Sios priezasties, gyvenant skyrium nuo wvaik
uzufrukto teig nebus tinkamaigyvendinama. Tuo tarpu apribojusd valdzh, jstatymas
imperatyviai nurodo, jog visos turtia ir asmeniés (iSskyrus teks matytis su vaiku, jei
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tai neprieStarauja vaiko interesaméyut teisess bei pareigos yra sustabdomog.évy
valdzia apribojamaident &l to, jog jie vengia atlikti savo pareigas attkivaikus, jais
nesifpina, piktnaudziaujatty valdzia, Ziauriai elgiasi su vaikais, daro zadingka savo
amoraliu elgesiu, taigi akivaizdu, kad tokiais & €vai netinkamaiigyvendins ir
turtine uzufrukto teis.

Kita aplinkylke, salygojanti uzufrukto teiés sustabdym yra tvuy pripazinimas
neveiksniais ar ribotai veiksniais. Neveiksnus asmdl psichires ligos arba
silpnaprotysis negali suprasti savo veikgmreikSneés ar ji valdyti”® Savaime
suprantama, jog toks asmuo negalyvendinti turtiniy teisiy, tame tarpe ir uzufrukto
teises. Asmuo, kurio veiksnumas apribotas, gali sudaamidorius & disponavimo turtu,
taip pat atsiimti darbo uzmokgspensiy ar kity raSiy pajamas ir disponuoti jais tik
turedamas tipintojo sutikimy.” Toks asmuo neturi savarankiskos disponavimo:geis
todkl negali tugti ir uzufrukto teigs, i kurios turin jeina disponavimas turtu

Uzufrukto teig yra sustabdoma ir tuomet, kai teismas nusSalévast nuo turto
tvarkymo. Sis uzufrukto teis sustabdymo pagrindas yra paigisiiko teisi gynimo
budas, kadangievai gali kati nuSalinti nuo vaiko turto tvarkymo tuomet, katimkamai
igyvendindami $i teiz daro Zal vaiko interesams (naudoja vaikurta neracionaliai,
Svaisto, naudojajjar IS jo gaunamas pajamas ne waik visos Seimos, 0 savo
asmeniniams poreikiams tenkirfti).

Jeigu uzufrukto tetssustabdoma vienam iéviy, vaiko turto tvarkym ijgyvendina
antrasisdvas. Tdiau jeigu Si teis sustabdoma abiem@/ams arba vaikas tjo tik viena
IS Ju, vaiky turto tvarkym perima teismo paskirti tretieji asmenys (turto austratoriai).
Batina pazynéti, jog Siuo atveju uzufrukto teimeperleidziama Siems asmenims, kadangi
uzufrukto teig yra iSimtinai ¢vy asmenif, neperleidziama teis Kiti asmenys vailf
turta tvarko remiantis Civilinio kodekso ketvirtosios ygos XIV skyriaus normomis,
reglamentuoja¥iomis kito asmens turto administrawm

Auk&iau nurodytais atvejais sustabdyta uzufrukto éteigvams gali [ati
atnaujinama teismotldu, jeigu iSnyksta aplinkys, cl kuriy Si tei€ buvo sustabdyta:
panaikinamaséty valdzios apribojimas ar vaiko atskyrimas nuwoyf tévai atgauna
veiksnum, iSnyksta nuSalinimo nuo turto tvarkymo pagrinddgévams atnaujinus

uzufrukto teig, teismo paskirt turto administrator igaliojimai baigiasi.

" Cit. Op. 7. 3.180 str. 3 d.
8 Cit. Op. 7 2.10 str.

Y Cit. Op. 7. 2.11 str.

8 Cit. Op. 5. P. 365
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3.1.2. Turto, kuriam netaikoma uzufrukto teis¢, tvarkymo teisinis pagrindas ir
jgyvendinimas

Turta, kuriam netaikomas uzufruktas, vaikai tvarko paptsizvelgiant Civilinio
kodekso 2.7 — 2.8 straipsnnuostatas bei reikalavimus sandoriams sudaryib &tveju
toje dalyje, kurioje yra ribojamos nepilna&e vaiko turtires teigs, €vai, veikdami kaip
istatyminiai vaiko atstovai, padeda jagyvendinti atitinkamas teises: sudaro vaiko iki 14
mety vardu sandorius; duodatatym nustatytos formos sutikignepilnameéiui nuo 14-

18 met; sudaryti sandorius; patvirtina arba nugja paties vaiko sudarytus sandorius,
kuriy jis netugjo teists sudaryti (sudarbadamas visiSkai neveiksnus arba nuo 14-18
mety be vy sutikimo).

Pazynttina, kad vaikui savarankiSkai tvarkant turtkuriam rera taikomas
uzufruktas, dvams, kaipistatyminiams atstovams, gali atsirasti atsakoidb tvarkant
turta vaiko sudaryt sandon; nevykdymo ar netinkamo vykdymo. Uz vailki 14 met;
visais atvejais turi pareigatsakyti évai, kadangi Siuo amziaus periodu vaikas yra
laikomas visiSkai neveiksniu, jam netaikomas dsakriterijus. Todl vaikui iki 14 met;
savarankiskai sudarius sangorepriklausomai nuo to, ar jis pagal Civilinio lek@o 2.7
straipsnio 3 dalturéjo teis; tokj sandor sudaryti, ar ne, uz bet kpgazeidina, vykdant ar
nevykdant gsandor, atsako dvai visu savo turtu. VieninteliSimtis iS Sios taisykk yra
numatyta Civilinio kodekso 2.7 straipsnio 4 dakyj&ai €vai irodo, jog prievad pazeista
ne &l ju kaltes. Taigi, evy kalte Siuo atveju yra preziumuojamayai laikomi kalti, kol
negrodyta priesingai. KadtSiuo atveju pasireiSkia nepakankama nepilr@ongrieziara ir
kontrole®

Nepaisant to, kad vaikas nuo 14 — 18 ynphats atsako pagal savo sutartines
prievoles, atsakomybgali atsirasti ir dvams, jeigu: pirma, jie davsutikimg arba
patvirtino jau sudaryt sandoy; antra, vaikas neturi turtq, kuri baty galima nukreipti
iSieSkojim; trecia, kreditorius buvo &iningas. PaZygiina, jog tvy atsakomybei
atsirasti tinos visos trys iSvardintosilygos. Siuo atvejuévams atsiranda subsidiari
atsakomyb pagal analogij taikant Civilinio kodekso 6.276 straipsnio 2-3id&

Taigi tévai, kaip jstatyminiai vaiko atstovaijstatymy numatytais atvejais toje
dalyje, kurioje vaikas neturi civilinio veiksnuminyri teis; veikti vaiko iki 14 mei vardu
sudarant sandorius, aprobuoti vaiko nuo 14-18ymsptrendimus tvarkant tart Vaikui
savarankiSkai tvarkant tartkuriam jis turi visiSk civilini veiksnum, tévai turi tei ir

pareig priziaréti kaip vaikas tvarko iSturta, ar toks turto tvarkymas nepazeidziaykit

8. Cit. Op 53. P. 32
8 Cit. Op. 53. P. 34

29



asmem teisy ir teisty interes, patarti kaip tvarkyti tug, kad ity maksimaliai
tenkinami vaiko interesai. Jeigu vaikas nuo 14 18 met;, vadovaujantisistatymo
suteikta savarankiSkumo teise, disponuodamas tuatidoja j netikslingai, prieSingai
savo interesams ar darydamas ity asmen teisms ar teistiems interesamsévai turi
teisg kreiptis | teismy Civilinio kodekso 2.8 straipsnio 4 dalies pagrinsi prasymu
apriboti ar atimti iS nepilnanté® nuo Kketuriolikos iki aStuoniolikos met teis
savarankiskai disponuoti savo pajamomis bei tuftaismui apribojus vaiko teises
sudaryti sandorius, vaikas gali juos sudaryti tikdamas savoéty sutikima. Tuo tarpu
attmus teig sudaryti sandorius, vaikas aplamai negali sudrgandon, kas suponuoja
tévy teises veikti vaiky vardu atsiradirp Taigi galima daryti iSvag jog ribojant arba
atimant vaiko teis sudarirti sandorius yra atitinkamai apribojamas arba ganamas jo
civilinis veiksnumas.

Remiantis tuo, kas igdtyta, galima daryti iSvagd jog neziirint | tai, kad tvarkant
turta, kuriam uzufrukto teis tvai neturi, didelis savarankiSkumas suteikiamaSana
vaikui: jis pats sprendzia kur panaudoti savo uids ESas, kaip elgtis su paveld,
dovanotu ar uz savc:dasigytu turtu, priklausomai nuo turimo civilinio veksmo
sudarojstatymo leidZziamus sandorius évai turi pareig priziaréti kaip tvarkomas Sis
turtas. Toje dalyje, kuriojestatymai riboja vaiko savarankiskgrdél civilinio veiksnumo
netugjimo, tévai turi teig ir pareig pacti vaikui igyvendinti turtines teises ir vykdyti
pareigas (sudaryti vaiko vardu sandorius, duotiksut vaikui sudaryti sandorius,
patvirtinti vaiko sudarytus sandorius)jstatymo numatytais atvejais ir atsakyti savo turtu
uz vaiko prievolesigyvendindami Sias teises ir pareigégai veikia Civilinio kodekso
3.157 straipsnio pagrindu kaiptatyminiai vaiko atstovai, kadangi ntos €vy teiss ir
pareigos kyla iSévy, kaip istatyminiy atstow; pareigos @pintis vaiku, j priZiaréti,

saugoti ir ginti vaiko teises ir téigIs interesus.

3.1.3. Papildomos nepilnamé&y vaiky turtini y interesy garantijos

Tévams netinkamai tvarkant savo vaikirta, gali nukengti vaiko turtiniai interesai.
Kad taip nenutiki, jstatym leidéjas numato papildomas apsaugos garantijas. Paplslom
nepilnameiy vaiky turtiniy interes; apsaugos garantijos numatytos dviem atvejais: kai
tévai tvarko vaiko tuet uzufrukto teise ir kaiévai sudaro sandorius vaiko iki 14 met
vardu tvarkant tugtistatyminio atstovavimo pagrindu.

Iki naujojo Civilinio ir Civilinio proceso kodeksgsigaliojimo vaiky turtiniy

interes; apsaug tévams sudarant sandorius su vaikams priklatigaturtu iSimtinai

30



igyvendino vaiko teisi apsaugos institucijos]sigaliojus naujiesiems Civiliniam ir
Civilinio proceso kodeksams, vaiko teisapsaugos funkcijagams sudarant sandorius
su u vaikams priklausafiu turtu peémé teismai. Tai dmé pasikeitusi teismo pats
visuomerje. Istatym; pakeitimai slygojo tai, kad teismas nebeliko vien &in
sprendimo institucija. Salia savo pagringinfunkcijos — gifly sprendimo, teismas
practjo atlikti ir apsaugines funkcijas, nesusijusiasgsty dél teises sprendimu, taau
reikSmingas asmaearteisiy apsaugaf Vaiky turtiniy interes; apsauga uztikrinama teismo
leidimaisjstatymo numatytiems sandoriams sudaryti:

- perleisti,ikeisti savo nepilnantey vaiky turta ar kitaip suvarzyti teisesji, kai Sio
turto vert virSija deSimt minimalj algy. Teismo leidimas reikalingas tiek nekilnojamam,
tiek kilnojamam turtui perleisti ar suvarzyti tessgji. Perleidimas — tai pardavimas,
dovanojimas ir panaSiai. Turtas tufitbperleidZziamasijkeiciamas ar suvarZomos téss
ji vaiko interesais. Sunku paaiskinti, kokie vaiktemesai tenkinami padovanojus vaikui
priklausant turta kitam asmeniui. Teismpraktika taip pat kritiSkai vertina vaiko turto
perleidimy neatlygintinai, pavyzdziui, Vilniaus miesto 4 apyks teismas civiligje
byloje pasisak jog neatlygintinas vaiko turto perdavimas ,neakid nepilnaméo vaiko
interes;, nepaisant to, ar nekilnojamasis turtas perlerdagm nepilnamgo vaiko Seimos
nariui, ar pasSaliniam tégajam asmeniui?*

- nepilnameéiy vaiky vardu priimti ar atsisakyti priimti palikim Palikimas vaikui
gali atsirasti testamento (kai asmuo nurgdédiniu nepilnamet vaika) arbaijstatymo
pagrindu®. Papildomos vaiko turtini teisiy apsaugos garantijossveams priimant
palikima reikalingos dl to, kad priimant palikim nehitinai atsiranda turtié nauda
vaikui, kadangiipédinis, prémes palikimg, prisima ir palikjo skolas, pagal kurias
galima nukreipti iSieSkojimp ne vienj turta, kuri priemé, bet apskritaii visa jpédinio
turima nuosavybs teise turt.®® Taigi priemus palikimy su skolomis, galima netekti ne tik
priimto turto, bet ir turto, tuto iki priimant palikiny. Dél Sios priezasties sprendziant
leidimo iSdavimo klausimus, nepakanka vadovautisnvpalikimo atsiradimo faktu,
butina atsizvelgtii tai, kokie civiliniy teisiy objektai yra paveldimi: materigd ir
nematerials dalykai, palikjo reikalavimo teigs ir prievoks, jstatymy numatytais

atvejais — intelektiés nuosavybs objektai ir kitogstatym; nustatytos teis bei pareigos,

8 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Senato 2003 m. birZelio 20 d. rintas Nr. 41 BRI jstatym; taikymo
teismy praktikoje, nagrigjant bylas dl teismo leidimy iSdavimo pagal Civilinio proceso kodekso XXXIX
skyriaus taisykleshttp://ovada.tic.It/lat/nutartis.aspx?id=264f#iiréta 2008- 02-20]

8 Vilniaus miesto 4 apylinks teismo 2006 m. kovo 17 d. nutartis ciwijie byloje Nr. L2-474-232/2006
(nutartis neskelbta, naudotasi bylos medziaga)

% Atsizvelgianti Civilinio kodekso 5.11 str. numatytdpédiniy pagalistatymy eiles, kai mirStaévas,
motina, seneliai, proseneliai, brolis, sesumléd, tetos, pussess:; pusbroliai

8 Cit. Op. 7. 5.52 str.
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taip patj paveldimo turto sudi.’” Jeigu palikjas tugjo skol, tikslinga hity sudaryti
skoly ir priimamo turto vekts balang. Teismas, siekdamas apsaugoti nepilraoneaiko
teises, tuwity bati aktyvus ir, nustass, kad palikimas yra apsunkintas krediori
reikalavimais, privalo svarstyti, ar palikimo gmimas netusty bati atliekamas palikimo
priemimo pagal apyras budu?® kadangi pagal Civilin kodeks, ipédinis, primes
palikima pagal teismo antstolio sudaryapyrag, uz paliktjo skolas atsako tik paveitl
turtu.

Tévams atsisakant priimti palikisnvaiko turtiniai interesai gali nuketit negaunant
tam tikro turto, kur vaikas gaity gauti, jei nebty tévy atsisakymo. Teismo leidimecsld
atsisakymo priimti palikim vaiko vardu iSdavimo klausimai sprendziami analkai
kaip ir &l priemimo palikimo. Siuo atveju reikia issiaiskinticldkokiy prieZagiy norima
atsisakyti priimti palikina ir ar atsisakymas nepakenks vaiko interesamsu leigmas
nusprendzia, jog prieZzastyss| &uriy norima atsisakyti priimti palikimy yra nesvarbios ir
palikimo neprémimas pakenks vaiko turtiniams interesams, leidimtsssakyti priimti
palikima vaiko vardu neiSduodamas.

Pazynttina, jog praktikoje gali pasitaikyti tokiatvep, kai atsiradus palikimui,
tévai nesikreipig teismy dél leidimo iSdavimo priimti ar atsisakyti palikimaaiko vardu.
Tokiu atveju vaikas, sulagk pilnametysis, vadovaujantis Civilinio proceso kodekso
442 straipsnio 13 punktu, gali apginti savo pazdmsis; kreipiantisj teisny dél praleisto
termino palikimui priimti atnaujinimo. Teismui atmgnus praleist termira, pilnametis
vaikas gali kreiptis pas notair priimti savo vardu palikiry;

- nepilnameiy vaiky vardu sudaryti arbitrazirsusitarina;

- sudaryti nepilnam#y vaiky turto nuomos sutgrtlgesniam nei penkeri mety
terminui. Teismo leidimas Siuo atvejuatimas tiek kilnojamam, tiek nekilnojamam vaiko
turtui iSnuomoti;

- nepilnameéiy vaiky vardu sudaryti paskolos sufarfeigu sutarties suma virSija
keturiy minimaliy algy dydi. Teismo leidimas reikalingas vaiko vardu tiek shkanhtis,
tiek skolinant migta pinigu suny;

- investuoti nepilnam@y vaiky pinigines é&Sas, jeiguy suma virSija deSimties
minimaliy ménesiniy algy dydi. Pazynétina, jog istatyme investuojam piniginiy 1éSy
suma formuluojama netiksliai. Igstatymo formuluats galima suprasti, jog teismo
leidimas reikalingas, jeigu vienu sandoriu invefute deSimties minimalialgy sums.

Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Senatas Nutarime Nr. 41 gstatymy taikymo teisma

87 Cit. Op. 83
8 Cit. Op. 83
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praktikoje, nagrigjant bylas dl teismo leidiny iSdavimo pagal Civilinio proceso
kodekso XXXIX skyriaus taisykles iSsprendlia sprag ir iSaiskino, jog leidimasitinas,
kai investuojama nepilnartie vaiko piniginy [éSy suma virSija deSimties minimali
ménesini; algy dydi, ir nepriklauso nuo to, per kiek karinvestuojantdSas susidaro Si
suma. Taigi, kai dvai arba globjai investuodami nepilnani® vaiko pinigp sumas
kiekviems karty panaudoja mazesmegu CK 3.188 straipsnio 1 dalies 6 punkte numatyt
pinigy sumy, iSankstinis teismo leidimagitinas nuo to karto, kai jau susidaro Siojedgis
normoje nustatyta suma. Investavus pagal gg@ankstin teismo leidim, CK 3.188
straipsnio 1 dalies 6 punkte nustatyta suma pradadskadiuoti iS naujo®® Teismas,
iISduoda leidim konkretiai investicijai. Pazyréina, jog investuojant vaiko vardéw ar
kity asmen [éSomis ar padedant iald teismo leidimo nereikia, &&au Sis turtas jau tampa
vaiko turtu ir \éliau norint sudaryti auk§au miretus sandorius reds gauti iSankstin
teismo leidim.

Kadangi &¢vai vaiky turta tvarko lygiomis teiémis bendru sutarimu, teisma dél
auk&iau nurodyt leidimy iSdavimo privalo kreiptis abu vaikéuai, iSskyrus atvej kai
praSymas susig su uzufrukto teise tvarkomu turtu, kai Sia teiaadojasi vienas i&\y.
Nepilnametis vaikas tokioje bylojgraukiamas suinteresuotu asmeniu, kadangi teismo
leidimy iSdavimai turi tiesiogia itaka jo turtiniams interesams.iBna pamirti, teismas
Siose bylose gali tiesiogiai arba per atgt@klausyti pat vaika, sugebartiSreiksti savo
nuomore dél praSomy leisti atlikti veiksmy ir | Sia nuomonr atsizvelgti iSduodamas arba
atsisakydamas iSduoti teismo leidimeigu sprendziant klausundél leidimo iSdavimo,
iIStyrus byloje pateiktugodymus, kyla abejoniar nebus pazeisti vaiko interesai.

Teismo leidiny iSdavimo bylose vaiko teisiapsaugos institucijos privalo pdd
teismui spesti klausimus, susijusius su vaiko terss: teismo pareikalavimu pateikti
duomenis apie vaikavus, iSvadas arkvy pageidaujami atlikti sandoriai neprieStarauja
vaiko interesams. T@u teisny praktikoje Si institucijy vaidmuo vertinamas
nevienodai. Lietuvos Aukfusiasis Teismas pazgjo, jog vieni teismai vaiko teisi
apsaugos institucijos dalyvavamaiko bitinu, o kity teismy praktikoje vaiko teisj
apsaugos institucija dalyvauja ir jos atstawuomor iSklausoma tik tose bylose, kuriose
teismui kyla abejomi dél vaiko teisiy ir interest apsaugos, iSdavus konkreteismo
leidima. Lietuvos Aukgiausiojo Teismo nuomone, teisingai elgiasi pasiafieSiam
teismo poiiriui baty galima paprieStarauti. Siose bylose vaiko teisipsaugos

institucijos dalyvavimas téty bati visais atvejais privalomas, kadangi sprendziami

8 Cit. Op. 83
0 Cit. Op. 83
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klausimai tiesiogiai susij su vaiko teiémis. Vaiko teisiy apsaugos institucija yra
atsakinga uz vaiko teisiapsaug, todl turéty dalyvauti bylose, kuriose sprendziami su
vaiko teigmis susi¢ klausimai, juo labiau, kag\ty nesziningumo atveju vaiko interesai
gali nukengéti.

Be teismo leidim atitinkamiems sandoriam sudaryistatymas numato dar vign
vaiko turtiny interes, apsaugos garardif- ad hocglobejo paskyrimy. Ad hocglobkejas
skiriamas tuomet, kai sudarant sandorius kyla @sekonfliktas tarp ¢ p&iu tévy
nepilnameéiu vaiky, (pavyzdziui, abiej vaiky pinigus norima panaudoti perkant vieno
vaiko vardu tur, todél tenkinant vieno vaiko interesus, gali nukgntkito vaiko
interesai) arba tarp vaiko ir abiefevy. Siais atvejais remiantis Civilinio kodekso 3.188
straipsnio 2 dalimi, bet kuris iS vaikéviy gali kreiptisi teismy dél ad hoc globéjo
paskyrimo, kuris atstovaus vaiko interesus suddankret; sandof. Pazynétina, jogad
hoc glokejo jgaliojimai baigiasi sudarius sangodél kurio jis buvo paskirtas. Jeigu
interes; konfliktas kyla tarp vaiko ir vieno iS javy, ad hocglobéjas nereikalingas, nes
vaiko interesus sudarant sandatistovauja antrasigvas.

Sandoriai, sudaryti nesilaikant nustatytos sudarywerkos, gali bti pripazinti
negaliojaiais, kadangi tiek iSankstinis teismo leidimask @& hocglokejo paskyrimas
kilus interes konfliktui yra imperatyvus reikalavimas. Civilinkodekso 3.188 straipsnio
4 dalis numato galimybkreiptisi teismy dél sandorio pripazinimo negaliojéi ne tik
vienam i$ vaikodvy, vaiko teisy apsaugos institucijai ir prokurorui, bet irgm vaikui.
Vitkeviciaus P. S. nuomone, Si norma nevisiSkai suderind@adangi leidzia vaikui,
neturirtiam teigs sudaryti tokio sandorio, savarankiskai reik&kie; dél tokio sandorio
pripazinimo negaliojatiu.”" SistemiSkai iSanalizavus Civilinio kodekso normas,
reglamentuojakias nepilnamé&o vaiko iki 14 met ir nuo 14-18 met civilini veiksnum
(2.7 — 2.8 straipsniai) bei Civilinio proceso kodek norm, reglamentuojafa
nepilnameiy civilini procesin veiksnuma (38 straipsnis), redty pritarti Siai nuomonei,
kadangi vaikas iki 14 metamziaus civilinio procesinio veiksnumo netur, tgisme
atstovaujadvai (Civilinio proceso kodekso 38 straipsnio 4 dNuo 14-18 met amziaus
vaikas turi civilin procesin veiksnum tik tuomet, kai gidas kyla @l tokiy santykiy,
kuriuose jis turi visisk civilini veiksnuma (Civilinio proceso kodekso 38 straipsnio 3 d.).
Sandoriams, numatytiems Civilinio kodekso 3.18&ipsnio 1 dalyje, sudaryti vaikas
neturi civilinio veiksnumo. T atvep, kai vaikas savarankiSkai disponuoja savo
pajamomis ir turtujgytu uz Sias pajamas, Sis straipsnis neapima, kadamo atveju

vaikas sudarigja sandorius savarankiskai ir teismo leidimai realengi (iSskyrus

%1 Cit.Op. 32. P. 191
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atvejus, kai vaikas nori sudaryti sanglokuriam jstatymai numato notarnar Kita
specialy forma, tatiau Siuo atveju reikalingas ne teismo leidimas.éwy tsutikimas).
Tévams sudarius sandosu vaiko turtu, kuriam jie neturi uzufrukto t&ss o vaikas,
vadovaujantis Civilinio kodekso 2.8 straipsniu, igdisponuoti savarankiSkai, vaikas
gakty savarankiSkai kreiptig teismy dél pazeist; teisiy gynimo, t&iau ne Civilinio
kodekso 3.188 straipsnio, o 3.187 straipsnio (nepie€iy vaiky turtas, kuriam
uzufruktas netaikomas) pagrindu. IS atliktos arsalidarytina iSvada, jogétl sandony
sudarymo tvarkos, numatytos Civilinio proceso kael.188 straipsnyje, pazeidim
savarankiskai kreiptig teisny vaikas negali. Tai reiSkia, jog furéty atstovauti évas ar
motina, kuris ar kuri nepritar(nedalyvavo) sudarant tplsandor arba ginant viegi
intereg — vaiko teisy apsaugos institucija ar prokuroras.

Lietuvos Auksiausiasis Teismas pasigaljog vaikui tapus pilnandu, jo, kaip
vaiko, teisii paZeidimas neiSnyksta, tddgali bati ginamas pagal pilnani® ieskin
visais civiliniy teisiy gynimo hidais? Taigi vaikas savo pazeistas teises, sudarant
auk&iau nurodytus sandorius, gtal apginti tags pilnameéiu. Taiau, pasak Lietuvos
Auk&fiausiojo Teismo, nustatant gynimoidus, toks ieSkovas jau neturi iSinin
pactties, atkuriant iki pazeidimo egzistavusias teigeigju turtines teisegturta, kurias,
asmuo tujo badamas vaikuijgijo kitas asmuo, tai restitucija, kaip daikto iketavimas
IS vieno asmens ir jo perdavimas kitam, leidziamk, tkiek leidzia daiktia teiss (4.96
str. 2 ir 3 dalys). Jeigu pazeistos ésisegalima apginti paZzeistos daiksrteigs gynimo
budais, tokiais atvejais asmuo, kurio tmisbuvo pazeistos, turi teisi nuostoli
atlyginima.”

Vaiko turtiniy interes; apsaugos funkaj perleidimas teismams vertintinas
teigiamai. Nedirint i tai, jog &l Siy apsaugos funkaijjvykdymo zymiai padigo teismy
darbo kaviai, teismo atliekama vaiko turtupiinteres, apsauga efektyvesnr geriau
apsaugo vaiko interesus. Tai suponuoja iSskirteismo ir teigjy padktis: teismai yra
nesaliSka institucija, tedfi, vykdydami teisingumy yra nepriklausomi nuo proceso
dalyviy, valstyles valdzios institucij, pareiginu bei kity asmen, jiems negali bti
daromas joks politinis, ekonominis, psichologinispcialinis spaudimas ar kitoks
neteigtas poveikis, kuris gafy turéti jtakos j sprendimam®, be to, teismas turi

geresnes abygas (turi teig duoti uzklausimus fiziniams, juridiniams asmenims,

%2 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo CBS 2002 m. birzelio 19 d. nutadiiglinéje byloje J. Barinova v. |.
Borovskaja, Nr. 3K-3-883. Kat. 27.5; 72.1; 15.22.1http://ovada.tic.lt/lat/nutartis.aspx?id=105&ireta
2008-03-01]

% |bid.

% Lietuvos Respublikos teiamristatymas. Valstyds Zinios, 1994, Nr.: 46-851. Nauja redakcija: \idiss
Zinios, 2002, Nr.: 17-649
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iSsireikalauti reikiamus dokumentus, skirti baudag reikalaviny nevykdym)
visapusiSkai istirti bylos aplinkybes ir priimtinkam, vaiko interesus atitinkant
sprendina.

ProblematiSka yra tai, jogera vieningos normg, reglamentuojafiy teismo leidiny
iSdaving, taikymo ir aiSkinimo praktikos, nes teismo nuartd:l teismo leidimy
iISdavimo rra skundziamos nei apeliacine, nei kasacine tvarkasuponuoja skirtirg
Siy byly nagrirejimo praktika apylinkés teismuose, nevienadmaterialirts teigs ir
proceso teiss normy taikyma ir aiSkinima.®® Reikety pritarti ir Simonio M. bei
Januskiedés J. nuomonei, kad teismai, iSduodami leidimusaheagztikrinti, kad gauta
nauda bus panaudota iSimtinai vaiko interesamsrigrikSiuo atveju tolimespnkontrok
gakty vykdyti vaiko teisi apsaugos institucijos. Sios institucijos étyr bati teismo
informuojamos apie kiekvienteismo leidimo &vams sudaryti sandoisu vaiko turtu
iSdavimy. Vaiko teisiy apsaugos institucijos kontrol@th galima uZztikrinti vaiko turtini
interes; apsaug po sandorio sudarymo ir iSvengivi piktnaudziavimo. Vadovaujantis
Civilinio kodekso 3.185 straipsnio 3 dalimi, valsig¢ vaiko teisiy apsaugos institucija,
kontroks metu pastefjusi, jog po sandorio, kuriam iSduotas teismo le@s, vaiko
turtiniai interesai yra pazeidziami, turi teigreiptis i teismy dél tévy ar vieno iS |

nusalinimo nuo nepilnani® vaiko turto tvarkymo.

95 ~;

Cit. Op. 83
% Simonis M.; JanuskienJ. Vaiky teisss Lietuvos Respublikos teismsistemoje// Teiss problemos.
Vilnius, 2001. Nr. 4. P. 71
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3.2. Tevy pareigos materialiai iSlaikyti savo nepilnaméius
igyvendinimas

Nepilnameiy vaiky iSlaikymo pareiga itvirtinta Lietuvos Respublikos
Konstitucijoje; Jungtini Tauiyy Vaiko teisiy konvencijos 27 straipsnio 2 dalyje,
itvirtinarcioje tevy didZiausa atsakomyb uz gyvenimo slygy, bating vaikui vystytis,
sudaryma pagal évuy sugeBjimus ir finansines galimybes; Vaiko teisii apsaugos
pagrind; istatymo 21 straipsnio 2 dalyje, numatiame abiejy tévy pareig vienodai
rapintis vaiko auldjimu, tinkamai | priziaréti, materialiai iSlaikyti, aprpinti
gyvenamuoju Bistu; Civilinio Kodekso 3.192 straipsnio 1 dalyjgvirtinancioje tevy
pareig iSlaikyti savo nepilnanteus vaikus iki pilnametygs. Pasak Gedimino Sage,
.,minéty teiss normy sistema sudaro prigimiée vy pareigos iSlaikyti savo
nepilnameius vaikus teisinpagrind.“®®

Trumpai apibéziant €vy pareigos iSlaikyti savo nepilnates vaikus esw galima
teigti, jog pareiga materialiai iSlaikyti savo nke@imeius vaikus yra prigimtié,
absoliuti, asmeni#) turtiné testinio poliidZio &vy prievok, atsirandanti vaikui gimus. Si
tévy pareiga vykdoma atsizvelgiamtvaiko poreikius ir &vy turting packti. Civilinio
kodekso 3.192 straipsnyje nurodoma, kad iSlaikyreokia ir forma nustatoma bendru
tévy susitarimu. Abu dvai susitaria, kiek bendrar asmenini kiekvieno ESy bus
skiriama vaikui iSlaikytf? Vykdant iSlaikymo pareig bendru évy sutarimu, paprastai
iSlaikymo forma kina misri — vaikams skiriamog3os (maistui mokykloje,abams,
kitoms prekms, kurias vaikas galsigyti pats) ir turtas (pavyzdZziui, perka tustaiko
lavinimo, laisvalaikio organizavimo tikslams), reknas poreikiams tenkinti.

Kadangi &vai turi lygias teises ir lygias pareigas savo gails, j; pareiga islaikyti
savo nepilnamaus vaikus taip pat yra lygi, ¢&u vy finansires galimylgs iSlaikyti
savo vaikus gali iti skirtingos. Todl Civiliniame kodekse 3.192 straipsnio 3 dalyje
itvirtinta nuostata, kad materiajislaikyma savo nepilnamgams vaikams privalo teikti
abu tvai proporcingai savo turtinei patiai.

Tévai yra skatinami taikiai spsti Seimos klausimus abipusiu susitarimu: vaiko
tevams, nutraukiantiems santuolar pradedantiems gyventi skyrium, suteikiamaéteis
susitarti @l vaiko iSlaikymo sudarant sut@rkuria tvirtina teismas. Tokia sutartis privalo

buti sudaryta kai nutraukiama santuoka bendru sutikian patvirtinamas gyvenimas

" Cit. Op. 10. 27 str. 2 d.

% Sagatys G. Aktuab vaiko iSlaikymo dydZio nustatymo klausimai. Vilei Jurisprudencija, 2005, t.71
(63), P. 24
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37



skyrium!® Vis dklto praktika rodo, jog vaik iSlaikymo klausimai labai daznai
sprendziami ne abipusiéviy sutarimu, o teisme: 2005 metais buvo iSnagair6854,
2006 metais 6647, 2007 metais 726Byly dél vaiky iSlaikymo. Atsizvelgiani tai, jog
daugeliu atvej iSlaikymo klausimas sprendziamas teisme, tikslidgagiau édmesio
skirti teismo priverstine tvarka priteisiamo iSkko dydzio, formos nustatymui bei

keitimui pasikeitugstatymo nustatytoms aplinkiims.

3.2.1. ISlaikymo priteisimas iS pareigos nevykdatio tévo (motinos) teismo idu

Jei evai réra nutrauk santuokos ir nepatvirtintag gyvenimas skyrium arba vaiko
tévai nesudar santuokos ir vienas i%wy nevykdo savo pareigos iSlaikyti vaikus,
iSlaikymas priteisiamas ir iSieSkomas priverstinarka tokios formos ir dydzio, kok
parenka kiekvienoje konkimje byloje teismas, prioritetiSkai atsizvelgdamasaiko
interesus, poreikiu$? ISlaikymas vaikui priteisiamas ir tuomet, kaivai nutraukia
santuolg dél vieno sutuoktinio kafts arba vieno sutuoktinio praSymu, jeigu jie neséidar
vaiky iSlaikymo sutarti€$® bei apribojant dvams valdzi arba atskiriant nuo vaik
Pazynttina, jog tam, kad ity galima priverstine tvarka priteisti ir iSieSko§ilaikyma,
svarbesniu faktoriumi tampa ne priginditbiologirg), bet teisig tévy prievok iSlaikyti
vaikus™ Taip yra @l skirtingy civiliniy teisiniy sankcij taikymo galimybi egzistuojant
prigimtinei ir teisinei prievaims. Pasak Mikého V., iS ronény teiss atjes teisires
prievoks apibéZzimas reikSmingas tuo, kad atskleidzia tris pagnid prievoés
pozymius: pirma, prieveélyra dvieji asmen, tai yra kreditoriaus ir skolininko civilinis
teisinis santykis; antra, kreditarir skolininka sieja tarpusavio teis ir pareigos; tr@a,
uz pareig vykdyma skolininkui taikomos civiligs teisires sankcijos®® Egzistuojant vien
prigimtinei prievolei, skolininkui negali tii taikomos civilires teisies sankcijos,
kadangi, anot Mikeého V., prigimtire prievok yra toks asmap santykis, kai vieno
asmens - kreditoriaus téisegali luti priverstinaijgyvendinta, o kito asmens - skolininko
negalima priverstivykdyti prievok.*® Prigimtiné tévy prievok gali biti vykdoma laisva

valia, i$ vidinio suvokimo iiti atsakingiems uz savo vaikus, morairpareigosipintis

190 cijvilinio proceso kodekso 539 str. 2 d.; Civilifiodekso 3.73 str. 2 d.
101 htp://www.teismai.lt/teismai/ataskaitos/statistaep[Ziiréeta 2008-03-10]
102 Cit. Op. 4
193 Nutraukiant santuakdél vieno sutuoktinio katts (CK 3.60 str) ir vieno sutuoktinio pradymu (CK653.
str.) sutartis él santuokos nutraukimo paskamtaigi, ir vaiky iSlaikymo réra privaloma.
1% prigimtine prievok virsta teisine prievole tuomet, kistatymy nustatyta tvarka patvirtinama vaiko kiim
iS vy
1% Mikelénas V. Prievoli teiss. Pirmoji dalis. Vilnius: Justitia, 2002. P. 16-17
106 [;
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vaikais ir duoti jiems tai, &turi geriausia. Savanoriskai teikdami iSlaikysavo vaikams,
tévai ripinasi jais ne tod, jog egzistuoja teisinprievok, o hitent &l to, jog suvokia
prigimting prievok rapintis savo vaiku. Tuo tarpu vengiant iSlaikyti ks, esmin
reikSne igyja teisire prievok, kuri suteikia pagringtaikyti civilines teisines sankcijas.

Analizuojant iSlaikymo prievel visy pirma reikia nustatyti, kas yra Sios priexl
kreditorius ir kas skolininkas. Pazgtma, jog per pastaji deSimtmet iSlaikymo
prievoks kreditoriaus klausimas teisnpraktikoje buvo sprendziamas skirtingai. Tai
lémé poziris | vaika, kaip savarankigkturtiniy teisiy ir pareigy turétoja.’*” Tiek taryly
Seimos teige, tiek pagal Santuokos ir Seimos kodghksiky teisss buvo iSvestiés iS jo
tevy teisiy,'*® taigi vaikas nebuvo laikomas savarankiSku tustimisiy ir pareig turétoju.
Teismy praktikoje alimentai buvo priteisiami nedam vaikui, bet asmen auginaiy
vaika naudai. Pavyzdziui, &ainiy rajono apylinks teismas 1999 m. gruodzio 7 d.
sprendimu ieSkintenkino — pritei iS atsakovo ieSkas naudaiy nepilnameiu vaiky
iSlaikymui alimentus? Taigi iSlaikymo prievals kreditoriumi buvo laikomas:tas ar
motina, su kuriuo lieka gyventi vaikas nutraukégatns santuak kuris fipinasi vaiku
téevams gyvenant santuokoje arba gfals ar fipintojas, jeigu vaikas auga pfiizimas j1
(pavyzdziui, apribojusttry valdzi).

Vaiko, kaip savarankisko turtipiteisiy ir pareigy turétojo, teisinis statusas pasikeit
1995 m., ratifikavus JungtimiTaut; vaiko teisy konvencig, kuri jpareigojo valstybes
gerbti ir garantuoti kiekvienam vaikui visas Konegoje numatytas teises. Si konvencija
paskatino 1996 metais priimti Vaiko teisiapsaugos pagrind jstatyma, kuriame
itvirtintos vaiko teigs ir lais\és, kurios turi fati saugomos visais civilini teisiy gynimo
budais. Prémus § jstatymy, susidaé situacija, kai vienasgstatymas (Vaiko teisi
apsaugos pagrimdistatymas) vaik traktuoja vienaip, o kitas (Santuokos ir Seimos
kodeksas) — kitaip. Taiémné ir teismy praktikos, laikotarpyje 1996 m. (Vaiko teisi
apsaugos pagrimdjstatymo prgmimas) — 2001 m. liepos 01 d. (Civilinio kodekso
isigaliojimas), nevienodug aiSkinant iSlaikymo prievés subjektus. Vieni teismai,
vadovaudamiesi Vaiko teigsiapsaugos pagrimdistatymo 5 straipsnio 2 dalies nuostata,
numatadia, jog sprendziant kilusius dgins, kaijstatymai ar kiti teigs aktai kitaip negu

Sisistatymas reguliuoja santykius, susijusius su vek®mis bei laisemis ir jy apsauga,

107 Cit. Op. 2. P. 120

198 ) jetuvos Auk$iausiojo Teismo CBS 2003 m. rugs 29 d. nutartis civiligje byloje J. Varapnickait

Mazyliere v. T. Stanys. Nr. 3K-3-874. Kat. 72.&itp://ovada.tic.lt/lat/nutartis.aspx?id=2453&aréeta

2008-03-12]

199 jetuvos Aukgiausiojo Teismo CBS 2000 m. birzelio 7 d. nutaciiglinéje byloje R. Neverdauskién
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arba Sie santykiaiéna jstatymy sureguliuoti, taikomos Sigtatymo atitinkamos nuostatos,
aiskino, jog ,alimentifas prievoks subjektas yra nepilnametis vaikas, kuris p&jatymy
turi subjektyvirg teis; gauti iS &vo ar motinos iSlaikymp <...> motina ar dvas,
reikalaujantis alimemt vaikui, yra ne alimentis prievoks subjektas, o teitas
nepilnameéio vaiko atstovas*® Tuo tarpu kiti teismai vadovavosi Santuokos ir S@sm
kodeksu, priteisdami iSlaikyqntévo ar motinos naudai, pavyzdziui Kauno miesto
apylinkés teismas 2000 metais priteigS atsakovo T.Vaitkaus ieSkés L. Vaitkieres
naudai alimentusimaus Martyno,@aus Simono ir dukters Dominykos iSlaikymtii.

2001 metais isigaliogs Civilinis kodeksas galutinaijtvirtino vaiko, kaip
savarankisko tets subjekto, statyskasipareigojo visus teismus laikyti vaikSlaikymo
prievoks subjektu. Taigi nuo 2001 metSlaikymo prievots kreditorius laikomas ne
vaiko t#vas ar motina, atstovaujantys vaikeisme, bet pats vaikas, turintis teig
iSlaikyma, tockl alimentai priteisiami nezvo ar motinos naudai, bet vaikui.

Pagal atlikg iSlaikymo prievots kreditoriaus traktavimo anatiz galima daryti
iISvady, jog per pastaji deSimtmetislaikymo prievoés kreditorius iS esis pasikeit: iki
1996 met Sios prievads kreditoriumi laikomas vienas iS vaikévt; nuo 1996 met
einama link supratimo, kad vaikas yra savarankigilag<ymo prievots subjektas; o nuo
2001 mey Sios prievals kreditoriumi yra laikomas vaikasi Pasikeitimy lemé vaiko,
kaip savarankisko teis subjekto, pripazinimas.

Kadangi iS esis pasikei iSlaikymo prievots kreditorius, gali kilti klausimas, ar
galioja teismo sprendimai, pagal kuriuos iSlaikynpaiseistas ne vaikui, bet motinos ar
tévo naudai? Teismpraktikoje laikomasi huomes, jog tokie sprendimai galioja, jeigu
priteistas iSlaikymas naudojamas iSimtinai vaiktetnesais, t&au ,kilus gircui dél to,
kad tvas ar motina, kurio naudai teikiamas iSlaikymagabéeismo sprendimus, priimtus
iki 2000 m. Civilinio kodeksagsigaliojimo, naudoja vaikoékas ne vaiko interesais, ar
netinkamai paskirst@$as pagal vaiko poreikius, nepakankamai pats pdsigrie vaiko
iSlaikymo, jo poreikius tenkindamas tik iS gaunamlaikymo, teismas pirmiausia turi
pakeisti iSlaikymo prievék subjeki ir iSlaikyma priteisti vaikui, t.y. atskirti vaikoéSas
nuo motinos arélvo, su kuriuo jis gyvena¢$y.“** Taigi teismo sprendimai, pagal kuriuos
iSlaikymas priteistas ne vaikui, bet motinos é&ot naudai, galioja, jeigu iSlaikymas

naudojamas vaiko interesais.

110 | jetuvos Aukgiausiojo Teismo CBS 2000 m. spalio 23 d. nutaritilin ¢je byloje K. Griciiniere v. K.
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ISlaikymo prievots skolininko nustatymas kur kas paprastesnis. Teddgiant
istoriSkai atgal, tiek Suo metu iSlaikymo priet®kkolininku laikomi vaikoédvai.

ISlaikymo prievoes skolininkui nevykdant iSlaikymo prievid, kreditoriaus teés
gali bati jgyvendinta priverstinai. Kadangi iSlaikymo prie¢®l kreditorius yra
nepilnametis vaikas, pagal Civilinio kodekso 3.E¥&ipsnio 1 da kreipiantisj teisny
dél iSlaikymo priteisimo j atstovauja kitasévas, vaiko globjas (fipintojas), valstybia
vaiko teisiy apsaugos institucija ar prokuroras. Lietuvos Atddsiojo Teismo Senatas
nutarime dl jstatymy, reglamentuojaiiy tévy pareig materialiai iSlaikyti savo
nepilnameius vaikus, pazy®jo, jog vadovaujantis Civilinio kodekso 3.164 ghsnio 2
dalimi bei Civilinio proceso kodekso 38 straips@iaalimi ir pats nepilnametis vaikas,
kai tevai pazeidzia jo teisgsiSlaikymy, turi teig jas ginti.**® Kadangi vaikas iki 14 met
negali savarankisSkai ginti savo teigeisme, jis gali kreiptis gynybasvalstybirg vaiko
teisiy apsaugos institueij- rajono miesto vaiko teigsiapsaugos tarnyb kuri nustaiusi,
kad tvai pazeidzia Sias vaiko teises, turi kreipiisteismy dél vaiko iSlaikymo
priteismo.*** Tuo tarpu vaikas, sulagk 14 meti, gali pats savarankiSkai kreiptis jir
teismy dél savo teisy ir jstatym; saugom interes gynybos, jeigu jo teisesiSlaikyma
pazeidzia évai.'*®> Tokias pat teises turi ir pilnametis, nedarbingélsnejgalumo, kuris
jam nepilnamé&ui nustatytas, iSskyrus tuos atvejus, kél dejgalumo poldzio vaikas
pripazintas neveiksniu. Pazgtma, jog, pasak Lietuvos Au&fusiojo Teismo, paties
vaiko kreipimasis & iSlaikymo yra iSimtis, nes valstyb teisire sistema uztikrina vaiko
teisiy ir interes, tarp jp ir teises i iSlaikyma, gynyls, kuria igyvendina kiti asmenys
(tévai, valstybires vaiko teisi apsaugos institucijos, glgjai (ripintojai) ir kiti asmenys),
neperkeldami Sios nastos patiems nepilnaanes vaikams:®

Analizuojant &vy turtiniy teisiy ir pareigy atsiradimo momeatpateikta iSvada, jog
tévy teisiy ir pareigy atsiradimo momentas siejamas su vaiko gimimunbesu teisinio
rysio tarp vaiko&vo ar motinos nustatymu. Vaiko téiseikalauti iSlaikymo atsiranda nuo
tévy pareigos iSlaikyti vaik atsiradimo - vaiko gimimo.Tai suponuoja iSlaikymo
priteisima ne nuo kreipimosi teismy dienos, bet nuatu pareigos teikti vaikui iSlaikym
nevykdymo dienos. Pazytina, jog pagal Civilinio kodekso 3.200 straipsslaikymo
priteisimo terminas ribojamas trejais metais il§ki@io pareiskimo dienos. Viena vertus,
Sis istatymo nustatytas ribojimas pazeidzia vaiko ¢tegauti iSlaikyna nuo gimimo

dienos, kita vertus, teisinis rySys tarp vaikea ar motinos gali iiti nustatytas prgus
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nemazai laiko nuo vaiko gimimo. Jeigu ngb iSlaikymo skolos priteisimo ribojimo,
teismui priteisus vis nuo vaiko gimimo susidariusiSlaikymo jsiskolinima, baty
apsunkintosédvo ar motinos, iS kurio ar kurios priteist@sskolinimas, galimyés vykdyti
vaiko iSlaikymy ateityje. Taigi, siekiant apsaugoti tolimgsislaikymo prievots
vykdyma, tokie jstatymo ribojimai yra pateisinami.

ISlaikymas vaikui priteisiamas iki jo pilnametyst iSskyrusistatym; numatytas
iSimtis. Lietuvos Konstitucinis Teismas iSaiskifog jeigu vaikui sgjus 18 med, jis dar
mokosi vidurirgje mokykloje, iSlaikymas vaikui pregiamas iki kol jis baigs mokslus
Sioje mokykloje, kadangiévai turi pareig materialiai iSlaikyti vaik tol, kol baigsis
laikas, per kur moksleivis, gziningai ir pazangiai mokydamasis, gadjyti vidurini
iSsilavinimg, taip pat tok vidurini iSsilavinima, kuris gali luti teikiamas kartu su
profesiniu. Tokiadvy pareiga kildintina ne tik igstatymy, bet ir iS Konstitucijos nuosiat
visumos,inter alia iS vy ir vaiky rySiy vertingumo konstitucinigtvirtinimo, atviros,
teisingos darnios ir pilietiss visuomeass siekio, valstybs socialirgs orientacijos:’

Civilinio kodekso 3.194 str. 3 dalyje numatytos dar iSimtys iS auk&au minstos
taisykks. Pirmoji, kai vaikas yra nedarbingadl ¢chvalidumo, kuris jam nepilnantaui
nustatytas. Nepilnaniem vaikui, kuris Nggalumo ir darbingumo nustatymo tarnybos
prie Socialigs apsaugos ir darbo ministerijgsipazintas ngalus, nedarbingas ar is
dalies darbingasétingigalumo, iSlaikymo pareiga egzistuoja arba iki vaigwos galvos,
itvirtinta Civilinio kodekso 3.194 straipsnio pakeib jstatymu'®® sukelé daug diskusij.
Sia iSimtimi pragstas ¢vy pareigos iSlaikyti vaikus terminas iki 24 mekai vaikui
butina parama, jis mokosi viduripi aukStju ar profesini mokykly dieniniuose
skyriuose. Sprendziant bylagldSlaikymo pilnaméiams vaikams priteisimo, daugeliui
teismy kilo klausimas, ar mita naujai jtvirtinta Civilinio kodekso nuostata
neprieStarauja Konstitucijos 38 straipsnio 6 dahe®statai, numatémi tévy pareig
iSlaikyti vaikus tik iki pilnametysis. Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas
pripazino, jog nagrigjama Civilinio kodekso norma prieStarauja Lietuw®sspublikos
Konstitucijai ta apimtimi, kuria nustatyta, kadseias visais atvejais privalo priteisivi
(ar vieno iS ) iSlaikymg paramos reikalingam, viduiinSsilavinimg jau igijusiam,

aukstosios ar profesia mokyklos dieniniame skyriuje besimokaam ir ne vyresniam

117 |ietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2007hinzelio 07 d. nutarimas & Lietuvos Respublikos
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negu 24 met pilname&iam asmeniut? Tai nereiSkia, jog teismai negali priteisti paramo
reikalingam besimokamm vaikui iSlaikymo, kadangi, pasak Lietuvos Katstinio
Teismo, Konstitucijos 38 straipsnio 6 dalies numstanegalima aiskinti kaip reiski&ns,
e istatymy leidéjas apskritai negalstatymu nustatytiét/y pareigos remti savo paramos
reikalingus pilnamé&us vaikus, kad jiggyty atitinkany iSsilavinim. Taiau iSlaikymo iS
tévy priteisimas paramos reikalingam pilnafi@aen vaikui ity pateisinamas tik tuomet,
kai jis pats yra iSnaudgg visas protingas galimybes paginti IéSomis, reikalingomis jo
mokslams aukstojoje mokykloj&. Lietuvos Konstitucinis Teismas Siame nutarime taip
pat pazynyjo, kad, Konstitucijos 38 straipsnio 6 dalies natss negalima aiskinti kaip
reiSkiartios, jogistatymy leidéjas apskritai negalistatymu nustatytiéy pareigos remti
savo paramos reikalingus pilnagnes vaikus, jeigu toki pareig galima pagjsti.'

Taigi spesti, ar priteisti iSlaikym pilname&iams besimokantims vaikams, palikta
teismo diskrecijai. Lietuvos Konstituciniam TeismsaiSkinus miata Civilinio kodekso
normg, Lietuvos Auksiausiasis Teismas pasisaljog kasacinis teismas savo praktikoje
pripazsta, kad,istatymy leidéjui iSreiSkus vah dél iSlaikymo teikimo pilnam&ams
vaikams, tok iSlaikyma teismas gali priteisti konkéje byloje kiekvienu atveju
ivertings Siam klausimui spsti svarbias aplinkybes, nes paramasnumo gvoka yra
vertinamoji*?® Tatiau suteikus teismams diskreciyla teismy praktikos nevienodumo
grésme. Skirtingi teismai paramostbnumg gali vertinti skirtingai. Sprendziant aSi
galima problemy ypa& reikSmingi Auks$iausiojo Teismo iSaiSkinimai. PavyzdZziui,
civilinése bylose Nr. 3K-3-95/20¢7 ir Nr. 3K-3-189/200%° iSaiSkinta, kad sprendziant
iISlaikymo pilnameéiui vaikui priteisimo klausim reikia jvertinti jrodymus apie &y
turting packti, ju galimybes teikti iSlaikyra, taip pat dieniniame skyriuje besimokanm
vaiko turt, pajamas ir poreikius. Vertinant vaiko tuit pajamas, reikalinga atsizvelgti
jo stipendip, darbo uzmokegtuz nuolatin ar sezonip darka, paSalpas ir panaSiai, ar
pilnametis vaikas yra iSnaudsj visas protingas galimybes pats pasimti [éSy,
reikalinga jo mokymuisi atitinkamoje mokykloje, taip pat ir galie gauti valstybs
paskoh mokslui finansuoti?® Civilinéje byloje Nr. 3K-3-564/2007 Lietuvos

Auk&iausiasis Teismas iSskykonkretias slygas, kurioms esant teismas gali priteisti
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iSlaikyma pilnameiams vaikams pagal Civilinio kodekso 3.19 straips8idaj: sunki
vaiky turtiné packtis; tévai turi turti galimybiy iSlaikymui teikti; negalima iS esta
pabloginti param teikiartiy tévy ir kity Seimos nan turtinés padties; iSlaikymo
priteisimas turi nedaryti esmia Zalos j teikiantiems é&vams ar kitiems asmenims;
priteish param turi bati jimanomajvykdyti; tévams patiems turi @i nereikalinga
parama, globa ir pan.; paramos reikalingas pilnemetikas turi [ti iSnaudogs visas
protingas galimybes pats pagimti mokytis reikalingomisdSomis ir kt'?” Pazyngétina,
jog Sie Lietuvos Aukdausiojo Teismo iSaiSkinimai sudaralyyas vieningos teism
praktikos formavimuisi sprendziant klaugsindél pilnameiams vaikams iSlaikymo
priteisimo reikalingumo.

Analizuojant teism praktika galima daryti iSvagl jog nors prgo nedaug laiko nuo
Lietuvos Konstitucinio Teismo 2007 m. birzelio 7 dutarimo prémimo, Lietuvos
Auk&iausiasis Teismas yra suformeavvienod Civilinio kodekso 3.194 straipsnio 3
dalies taikymo praktik Teismai nuosekliai aiSkinasi Lietuvos Adkausiojo Teismo
iSskirtas iSlaikymo priteisimoaygas (vaik; turting packti, galimybes pasiipinti [éSomis,
tévy turting packti ir galimyke teikti iSlaikyma, kitu asmen turtinius interesus)
sprendziant klausim dél iSlaikymo priteisimo latinumo. Pazyrdtina, jog teism
praktikoje teigiamai vertinamas vaiko siekigyti iSsilavinimg (,vaiko siekis tuéti
iSsilavinimg turi bati remiamas jodvy, sudarantgygas vaikuijgyvendinti $ tiksla*),**®
todkl jverting auk&iau iSvardintas @ygas, teismai daugumoje prieina iSvados tenkinti
vaiko reikalavim priteisti iSlaikyrmy Civilinio kodekso 3.194 straipsnio 3 dalies padtin

Apibendrinant galima teigti, jog iSlaikymas iS vaiknotinos arédvo, nevykdatio
savo pareigos iSlaikyti vaikus arbé dusiklo<iusiuy objektyviy aplinkybiy pradedatiam
gyventi atskirai nuo vaiko §vy iStuoka, separacija,éMu valdzios apribojimas ar
atskyrimas nuo vail), priverstine tvarka priteisiamas egzistuojansitei tvy prievolei
iSlaikyti vaikus. Sios prieves kreditorius nuo 2001 meCivilinio Kodeksojsigaliojimo
pripaastamas vaikas, skolininku visuomet buvo laikomikaaievai. ISlaikymas vaikui
priteisiamas nuo teis i iSlaikyma atsiradimo — vaiko gimimo, iSlaikymgsiskolinimo
termimg ribojant trejais metais iki ieSkinio pareiSkimados. ISlaikymas priteisiamas iki

pilnametysts, iSskyrugstatymo numatytas isimtis.
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3.2.1.1. ISlaikymo dydis ir forma

Materiali vy pareigos iSlaikyti vaikus atlikimo iSraiSka yrakiamo iSlaikymo
forma ir dydis'*® Negalima nesutikti su G.Safia nuomone, jog tai yra esminiai vaiko
iSlaikymo pareigos vykdymo tinkamumo vertinimo &ritai.** I1Slaikymo dydis bei forma
tiesiogiai nulemia ar bus uztikrintos vaikui maadinés silygos fiziSkai ir socialiai
vystytis, realizuoti ir tobulinti sav@imtus irjgytus gebjimus.

Istatymy leidéjas Civilinio kodekso 3.196 straipsnyje numato tresky iSlaikymo
formas: kas nes mokamomis periodigmis iSmokomis, konkkga pinigy suma ir turtu.
Parinkdamas iSlaikymo formteismas turi atsizvelgtivaiko €vy turting packt, ju turto
ir pajamy strukira, gaunam pajamy dyd, periodiSkum, garantijas @ pajamy
pastovumo, kitoévo gelgjima tvarkyti vaiko iSlaikymui skirtaséBas ir turd iSimtinai jo
interesams ir kitas aplinkybé&8.Lietuvos Aukgiausiasis Teismas iSaiSkino, jog vaiko
iSlaikymui uztikrinti turi kuti parinktas vaikui naudingiausias iSlaikymadas. Jis tuty
uztikrinti nuolatirj 1éSy teikima, nes iSlaikymo instituto tikslas yra nuolatos telkSas
vaiko pragyvenimut® Atsizvelgiant § iSaiSkinim, iSlaikymo priteisimas tam tikru turtu
gakty uztikrinti vaiko poreiki; tenkinim tik tokiu atveju, jeigu Sis turtas duppastovias
pajamas, pavyzdziui, iShuomavus uiS gauti nuompinigiy galima iSlaikyti vail.
Zinoma, galima priteigt turtay realizuoti ir gautas pajamas naudoti vaiko i3laiky,
tatiau kyla pavojus, jog gali nukeiti vaiko interesai, jeigu visa gauta sumatuyp
panaudota per trumplaiko targ neatsizvelgiani fakta, jog Si suma yra skirta vaiko
poreikiams iki pilnametyss tenkinti. Tokie patys pavojai slypi priteisusaikyma
konkretia pinigy suma. Tokios pozicijos laikosi ir Lietuvos Aukgusiasis Teismas,
pasisakydamas, jog iSlaikymas priteisiant vaikuiosavylés teise tam tiky tévo
(motinos) turg galimas tada, kaévas (motina) turi turto, kgmaudojant ar realizuojant
bty gaunamos pajamos vaikui iSlaikyti ar kitaiftptenkinami vaiko poreikiai. Teismas,
spresdamas klausimdél iSlaikymo priteisimo Sia forma, turi atsizvelgtgalimo priteisti
turto 1§, tévo (motinos) gejimus tvarkyti priteistim turta, basimas turto iSlaikymo
iSlaidas, turto likvidurma ir kita.*®* AnalogiSkai pasielgy Kauno apygardos teismas
civilinéje byloje, kurioje ieSko¥ prag priteisti vaikui iSlaikym turtu 1/3 dalimi dviej

kambary buto. Teismas nurédkad priteisti iSlaikym turtu yra tikslinga tuo atveju, kai
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toks turtas nuolat duoda pajamkurios gali ti naudojamos vaikui iSlaikyti.
Nagringjamoje byloje priteisus Salinepilnametei dukteriai 1/3 dadvieju kambary buto,

parduoti S buto dal ar jp iShuomoti ir tokiu ladu gauti pajam praktiSkai ngmanoma,
todel Si buto dalis netuty reikSmés nepilnaméio vaiko iSlaikymui“!*

Teismy praktikoje vyrauja nuoman jog vaikui naudingiausias ir jo interesus
labiausiai uztikrina iSlaikymas, mokamas kaéneg periodiremis iSmokomis, toé Sia
forma ir tugty bati priteisiamas vaikui iSlaikymas, iSskyrus atvejiai vaiko tvas ar
motina negauna nuolatinpajamy. Tokiais atvejais iSlaikymas priteisiamas kitanfia@r —
turtu arba konkr&ia vienkartine pinig suma. Konkréia vienkartine suma iSlaikymas
dazniausiai priteisiamas tais atvejais, kai atslgarvienkartini papildomy vaiko
prieziaros iSlaidy ar priteisiamas iSlaikymojsiskolinimas. Pavyzdziui, Kla#olos
apygardos teismas, motyvuodamas iSlaikymo priteisiontu pasisak jog geriausiai
vaiko interesus atitiks atsakovui priklaug@nturto natira priteisimas vaiko iSlaikymui,
kadangi atsakovas nuolatinpajamy neturi, &l to negali teikti iSlaikymo periodiimis
iISmokomis. Lietuvos Auk$ausiasis Teismas pal&ilsia teismo nuomog) iSaisSkindamas,
jog Konstitucijos 38 straipsnio 6 dalyje ir CK 32L8traipsnio 1 dalyjetvirtinta tevy
pareiga iSlaikyti savo nepilnarias vaikus, todl tuo atveju, kai &vai neturi nuolatini
pajamy, iSlaikymas tugty bati priteisiamas iS kito turt&® Reikety sutikti su tokia teism
pozicija, kadangi iSlaikymas savo prigimtimi skgtaraiko kasdieniams poreikiams
tenkinti: maistui, aprangai, gyvenamajamustui, sveikatai, mokslui, poilsiui,
laisvalaikiui, to@l reguliarios periodiés iSmokos labiausiai uztikrins vaiko interesus. Juo
labiau, kadistatymai numato tam tikras vaiko intaregpsaugos garantijas: Civilinio
kodekso 3.201 straipsnio 3 dalyje numatyta galigngiteityje keisti iSlaikymo form
jeigu nepasiteisint priteistas iSlaikymas periodimis iSmokomis, jeigu priteisiant
iSlaikyma periodiremis iSmokomis yra pagrindas manyti, jog ateityjekgatévas ar
motina gali tapti nemokus, galima pasinaudoti @wal kodekso 3.197 straipsnyje
numatyta galimybe nustatyti priverstirhipotely turtui, tokiu kidu uztikrinant, kad
periodiremis iSmokomis priteistas iSlaikymas bus reahgkdytas.

Nustatant priteistip vaikui iSlaikymo dyd, Lietuvoje iki 2001 m. liepos 01 d.
teismai taik procentirgs pajamu dalies sisterm Vadovaujantis procentine pajardalies
sistema, iSlaikymo dydis kiekvienam vaikui nusta&empagal aiSki ir beslyging

matematig formulg, itvirtinancia tvirta ir nekintagia asmens, privalaio teikti
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iSlaikyma, pajamy dali.** lki 2001 m. liepos 01 d. galiojusiame Santuokoseimos
kodekse buvo numatyta, jog vienam vaikui - vienetviktadalis, dviem vaikams — vienas
trecdalis, trims ir daugiau vaik- pug tévy uzdarbio (pajanmg), bet ne maziau negu vienas
minimalus gyvenimo lygis (MGL) kiekvienam vaiktii.Sios i$laikymo dydZio sistemos
pranasumas yra jos paprastume ir aiSkume, kadasrgikma vertinti vaiko poreiki,
lyginti su tvy galimykemis. Pakankgvertinti kiek €vas ar motina gauna uzdarbio ir
pritaikyti jstatymeitvirtinta formule. Tokiu kidu apskaiiuojant iSlaikymo dyd néra
galimybiy nukrypti nuo vieningos teisimpraktikos. Tdiau Sie pranaSumai nenustelbia
trakumy. Didziausias procentiis pajany dalies sistemositkumas yra tai, jog nustatant
iISlaikymo dyd, apsiribojama &u uzdarbio dydziu, nevertinant vaiko interebei
poreikiy. Toks iSlaikymo dydzio nustatymas prasilenkia sarlsiausiu prioritetias vaiky
teisiy ir interest apsaugos ir gynimo principu, kadangwdi, iS kurio priteisiamas
iSlaikymas, uzdirbant maZzai, galiitb netenkinami net itiniausi vaiko poreikiai. IS kitos
puss, tvui gaunant labai dideltlyginima, vaikui gali kiti priteisiama neproporcingai
daug palyginti su reikiamais poreikiais. Taip pdiejatina, ar taikant &i sistem
uztikrinamas dvy lygiateisiSkumo principas, kadangi nevertinamai&dkirtine packtis
yra antrojo ¢vo. DaZnai évy galimybes iSlaikyti vailka skiriasi. Todl priteisiant
konkretia uzdarbio dal iS tvo, kurio galimylks mazesés nei antrojo dvo, gali huti
pazeistas ¢y lygiateisiSkumo principas. Priteisiant iSlaikyms dideles pajamas
gaunasio tévo, kitam gali netgi neprisireikti prisiti prie vaiko iSlaikymo, kadangi visi
vaiko poreikiai gali kati patenkinami iS priteist aliment;. Tokiu atveju antrasis vaiko
tévas lyg ir ity atleistas nuo pareigos iSlaikyti vajkkas prieStarauja Konstitucijos 38
straipsnio 6 daliai ir Civilinio kodekso 3.192 sgrenio 1 daliaijtvirtinanciose abigy tévy
pareig iSlaikyti savo nepilnami#us vaikus.

2001 m. liepos 01 disigaliojus Civiliniam kodeksui, procentinpajam; dalies
sistem, pakeit poreikiy ir galimybiy balanso sistematvirtinta Civilinio kodekso 3.192
straipsnio 2 dalyje, numat&pje, jog iSlaikymo dydis turi iiti proporcingas
nepilnameéiy vaiky poreikiams ir &vy turtinei padciai ir uZztikrinti batinas vaikui
vystytis slygas*® Nustatyti konkrei iSlaikymo dyd kiekvienu konkréiu atveju
paliekama teismo, nagdjarcio byla, diskrecijai, analizuojant pagrindinius vaiko
iSlaikymo dydzio nustatymo kriterijus: vaiko porei& ir abiej tévuy materialirg packt;.

Si islaikymo dydZio nustatymo sistenkeitima lemé pasikeitusi ekonominir socialire

136 Cit. Op. 98. P. 24
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visuomers gyvenimo tikro¢, paneigusi vig visuome®rs nari ekonomir lygiava,
vienody gyvenimo kokyk, garantuat darbo uzmokestir kitos socialigs slygos,
kurioms esant buvgmanomajstatyme nustatyti tam tikras privalomas vaiko I§faio
ribas, bet kuriuo atveju atitinka&ias tvy galimybes?® Pazynétina, jog poreiki ir
galimybiy balanso sistema taip pat turi iitkumy, ir pranasum. Teigiamai vertintina tai,
jog nustatant iSlaikymo dydvertinama ne vienétuy materialire packtis, bet ir vaik
poreikiai, kurie gali skirtis, atsizvelgiartvaiko amzj, sveikas, gabumus. Si sistema
sudaro glygas tinkamai taikyti prioritetiés vaiky teisiy ir intereg; apsaugos ir gynimo
principa, reisSkiani, kad tiek priimant teis aktus, tiek juos taikant, tiek sprendziant
klausimus, kuri teiss aktai nereglamentuoja, visadatiba jvertinti sprendim ar bet
koki kita veiksmy vaiko intereg poziiriu bei uztikrinti, kad jie nelfity pazeistit* Be to,
vertinama abiej tevy materialie packtis, kas suponuoja tinkartévy lygiateisiSkumo
principo taikymy. Taigi, nustatant iSlaikymo dydatsizvelgiama tiek vaiko, tiekj tévy
interesus. Sios sistemosikumu galimaijvardinti tai, jog névirtinant jokiy iSlaikymo
dydzio riby, sudaromos nevienodos teisnpraktikos formavimosi a@ygos, kadangi
kiekvienas teismas gali skirtingai interpretuotiikea poreikiy turinj, tévy galimybes.
Istatymo leidjui nenustdius minimalaus iSlaikymo dydzio, susiduriama swemia, kok
iISlaikymo dyd priteisti, jeigu &vo ar motinos materialinpacktis tokia, jog n@nanoma
tenkinti netgi minimali vaiko poreiky. Pasak Sag& G., tokiais atvejais teismui,
nagrirgjanciam byl dél iSlaikymo priteisimo, tenka sgsti ne tiek teisiniu, kiek
socialiniu poZiriu sudtinga klausimy.*** Sia dilemq galima ity iSspesti jtvirtinus
istatyme minimalj iSlaikymo dydzio rila. Pazynétina, jog teism praktikoje minimali
iISlaikymo dydzio riba laikoma vienas minimalus ggweo lygis (MGL). Pavyzdziui,
civilinéje byloje Nr. 3K-3-259/2004 Lietuvos Aukiausiasis Teismas pasigakog €vy
sunki turtire packtis jprastomis aplinkyémis vertintina kaip priezastis, ¢ld kurios
priteistinas mazesnis iSlaikymo dydis (CK 3.192 2td.), kuris netuty bati mazesnis uz
minimaly gyvenimo lyg (MGL).*** Mano poZiiriu, susiejant vaiko iSlaikymo dydzio
minimalia riba su vienu minimaliu gyvenimo lygiu, paZeidZiamasoptetinés vaiko
teisiy ir teisty interest apsaugos principas, kadangi tokios sumos neuZtewkgi
butiniausiems vaiko poreikiams tenkinti. Teikiant raad nei optimalus iSlaikymas,
reikalingas vaikui visapusiSkai vystytis, galitbpazeisti vaiko interesai. Toks minimalus

vaiko iSlaikymo dydis nesuderinamas su deisakiy deklaruojama évy didZiausios
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atsakomybs uz vaiko vystymosi afygu sudaryma nuostata, kadangi valstybyra
isipareigojusi teikti didegn- 1,5 MGL iSlaikyny vaikams, negaunantiems islaikymo is
tévy. Atsizvelgianti tai, jog uz gyvenimo atygu, batinu vaikui vystytis, sudarym
didZiausia atsakomybvis ctlto turéty tekti vaiko tvams, o iSlaikymas téty tenktinti
bent hitiniausius vaiko poreikius - vadovaujantis teisingy protingumo bei prioritetiniu
vaiko teisi ir teistty interes apsaugos ir gynimo principais, minimali vaiko iklano,
kuri teikia €vai, dydzio riba tutty bati bent jau 1,5 MGL.

Apibendrinant galima daryti iSvad jog atsizvelgiarnti tai, kad esminiai vaiko
iSlaikymo pareigos vykdymo tinkamumo vertinimo &rifai yra iSlaikymo dydis ir
forma, vaiko teiés ir teigti interesai nebus pazeisti tik atsakingai néist iSlaikymo
forma ir optimaliausa dydi. Vaiko iSlaikymui uztikrinti turi ti parinkta vaikui
naudingiausia iSlaikymo forma, kuri &g uZtikrinti nuolatin 1éSy teikima. Tévams
gaunant pastovias pajamas, geriausiai uztikrinaaikovinteresai priteisiant islaikym
periodiremis iSmokomis.

Istatymy leidéjo nuo 2001 m. liepos 01 dvirtinta poreikiy ir galimybiy balanso
sistema iSlaikymo dydzio nustatymui, lyginant swagantires pajana dalies sistema,
suponuoja geresrvaiko teisi ir teistty interes uztikrinima atsizvelgiant tieki vaiko,

tiek i jo tévy interesus.

3.2.1.2. Proporcingumo principas tarp vaiko poreiky ir t évy turtin és padéties

Tévy teikiamo vaikams iSlaikymo dydis reglamentuojar@aglinio kodekso 3.192
straipsnyje nurodant, jog iSlaikymo dydis turditibproporcingas nepilnanie; vaiky
poreikiams beiy tévy turtinei padciai ir uztikrinti bitinas vaikui vystytis gygas.
Lietuvos Auksiausiasis Teismas iSaiSkino, jog nustatant vaikeeigmy ir tévy turtinés
pactties proporcingumy turi biti nurodyta, kokia dalimi évu gaunamos pajamos ir
turimas turtas, t. y.évy turtine packtis, gali uztikrinti vaiky poreikiy tenkinimg.** Taigi
pirmiausia reikigvertinti vaiko poreiki turin ir tévy turting packti.

ISlaikymo dyd visy pirma jtakoja vaiki poreikiai, kadangi vaik iSlaikymo
tiesioginis tikslas yra maksimaliai patenkinti vailporeikius ir interesus. Sagatys G.
vaiko poreikius suskirgt; bendruosius, dingus visiems vaikams nepriklausomai nuo
amziaus, issilavinimojgimty ar igytu savybi ir individualius, mdingus konkré&am

vaikui, pasiekusiam sociakg, psichologigs, fizines ar kitokios brandos laipgrarba
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iSskiriartiy ji IS bendraamai bario.'** Teismy praktikoje vaiko poreikiai atitinkamai
iSskiriami i batinus ir iSskirtinius. Toks skirstymas vertintingssgiamai, kadangi ne visi
tévai turi galimylg tenkinti vigy vaiko poreiky, taigi tokiais atvejais reikia isskirti bent
butinus vaiko poreikius, kurie uZztikrintbatinas vaiko vystymosi atygas. Bitiniems
vaiko poreikiams priskirtini maisto, gyvenamojoisbo, vaist, aprangos, mokslo,
sveikatos priediros, laisvalaikio ir poilsio poreikiai. Individugd arba iSskirtiniai
poreikiai, kaip ir Sagatys G. pazyja, priklauso nuo vaiko talemt gabum, sveikatos
buklés, pavyzdziui, ngalus vaikas turi iSskirtinporeil§ tam tikroms sveikatos prigifios
paslaugoms, medicininei ir socialinei reabilitacipaikas, turintis taleatdainuoti, tués
individualy poreil§ lankyti muzikos pamokas ir panasiai.

Pazyngtina, kad teism praktikoje laikomasi nuomas, jog siekiant, kad sua¢g)
vaikas tapi visaverte asmenybe, iSlaikymo dydis negaiti lribojamas vien vaiko
minimaliy (fiziologiniy) poreikiy tenkinimu, visais atvejais svarbu uztikrinti, keaikas
turéty materialines gygas fiziSkai ir socialiai vystytis, ugdyti ir tolinti savo jgimtus
gekejimus beiigyti naujus'®*

Nust&ius vaiko poreiki turinj, reikéty juos jvertinti, kadangi tik tokiu Bdu
imanoma objektyviai nustatyti kokios iSlaikymo sunmeikia Siems poreikiams tenkinti.
Lietuvos Auksiausiojo teismo nuomone, tikslingaith pateikti konkréiy poreikiy
apskaéiavima, remiantis vaikams ir mokiniams nustatytomis verdienos maitinimo
normomis!*® komunaliniy mokesiy saskaity pagrindu paskaiuotomis vaikui tenkagiy
iSlaidy gyvenamojo Bbsto poreikiui tenkinti dalimis, vaiko afpinimo apranga
minimaliomis normomis;’ iSlaidy vaistams ar kitoms medikamenr#ins priemoims
apskaéiavimu, hireliams bei kitiems individualiems poreikiams tartki pateiktomis
saskaitomis.

Batina pazynéti, jog Lietuvos Auksiausiasis Teismas iSaiskino, kad priteisiant
vaikui iSlaikymg batiniems poreikiams patenkinti pripazintinasitibu minimalios
ménesires algos dydzio iSlaikymas. Toks orientacinis kijter dél priteistino iSlaikymo
dydzio nustatytinas atsizvelgiaptCivilinio kodekso 6.461 straipsnio 2 dalies nutsta
kad vieno ndnesio iSlaikymo ve# negali liiti mazesga uz viery minimalia ménesio alg

(MMA). ¢ Labai gerai, kad Lietuvos Au&fusiasis Teismas teikia tokius iSaiskinimus,
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kurie padeda teismams sgti jstatymo spragas formuoti vienod, teismy praktika. Sis
iSaiSkinimas uzpildo Civilinio kodekso 3.192 st 2 dalies, kurioje nenurodyta joks
iISlaikymo dydzio, uztikrinatio batinas vaikui vystytis glygas, kriterijus, sprag
Pazynttina, kad teism praktikojejsitvirtinus nuostatai, jog priteistino iSlaikymo a#io
kriterijumi gali bati laikoma vienos minimalios amesio algos dydzio suma, kai kurie
teismai nesiaiSkina konktiey vaiko poreiki;, apsiribodami Sia rekomenduotina vienos
minimalios neénesio algos suma. Pavyzdziui, Klégos apygardos teismas vaiko
iSlaikymui priteisg 500 lity sumy sumazino aisSkindamas tuo, jog bylojeranduomen
apie isskirtinius G. B. poreikius igjtenkinimui reikalingas papildomas islaidas, abiej
tévy turtiné packtis iS esms vienoda, toédl vadovaujantis teism praktikoje vyraujatia
nuostata, kad iSlaikymas nettir bati mazesnis uz vienminimalia ménesire alga (CK
1.8 straipsnio 1 dalis, 6.461 straipsnio 2 dapsiteistas iSlaikymas vaikui mazintinas iki
350 Lt kas mneg mokamy periodiniy iSmoky.** Tokia teismo nuostatacra teisinga,
kadangi netgi nesant iSskirtinvaiko poreiky, reikia aiskintis kokie yraidinieji vaiko
poreikiai. Teism praktikoje itvirtinta rekomenduojama minimalios émesirgs algos
suma yra minimaliems vaiko poreikiamatina minimali suma. Tai nereiSkia, jogvai
butent toka sumy ir turi skirti vaiko kiatiniems poreikiams tenkinti. NesiaiSkinant
konkretiy vaiko poreikiy pazeidziamagroporcingumo principas tarp vaiko poreikr
tévy turtinés padties, kadangi nevertinami vaiko individaal poreikiai, nesuteikiamas
prioritetas vaiko interestenkinimuli.

Proporcingumo principas tarp vaiko poreikr tévy turtinés padties reiskia, kad
vaiko iSlaikymo dydis tiesiogiai priklauso nuo vaikévy turtinés padties. Teismas
negali priteisti vaikui iSlaikyti daugiau, negu tbjektyviai leidzia jo &vy turtiné packtis,
todkl kiekvienu konkréiu atveju teismas, nagédamas byl dél iSlaikymo priteisimo ar
jo dydzio pakeitimo, privalo nustatytwy turting packti t.y. visas y gaunamas pajamas,
turta, bitinas iSlaidas ir vaiko poreikid®.Pazyngtina, jog teism praktikoje formuojama
nuostata, kad reikia vertinti ne vieévt, pajamas ir iSlaidas, bet atsizvelgtiijitévy
interesus, pavyzdziui, civilije byloje Lietuvos Auk&ausiasis Teismas pasigakog tuo
atveju, kai sprendziant iSlaikymo dydzio klausigali bati paliesti ir p&iu tévy interesai,

dél priteisto iSlaikymo gali suma&h ar padiéti ju patenkinimas, turi iti randama
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protinga pusiausvyra tarpvy ir vaiky interes, tatiau prioritetiSkai atsizvelgiantvaiky
interesus?*

Teises doktrinoje iSskiriami du pagrindiniaévty pajamy nustatymo bdai: realiy
pajamy nustatymo ir fiktyvaus pajamjvertinimo metodai. Anot Sage G., sistemia
Civilinio kodekso norm, reglamentuojafiy vaiko iSlaikyna, ir teismires praktikos
analiz leidzia daryti prielaid, kad nusy Salies teisije sistemoje, sprendziant vaiko
iSlaikymo dydzio klausim vyrauja vadinamasi®aliy tévy pajam; nustatymo metodas.
Nustatant kiekvieno iSvy turting padkti paprastai remiamasi objektyviais kriterijais -
kiekvieno iS ¢vu turimo turto bei gaunammpajany apskaita. Nustatydamaéviy turing
padtt] teismas vertina kiekvieno i, visy raSiy gaunamas pajamas ir tugrturta, kitus
pagaljstatyny iSlaikomus vaikus. Jeigu teismui kyla pgfiy abejony dél tikrosios tvy
turtinés padties, gaunam pajamy, teismas turi atsizvelgii prioritetinés vaiky teisiy ir
interes; apsaugos gynimo principtai reiSkia, kad teismaéwy turting packtj turi vertinti
vaiko intereg naudai, t.y. laikyti, kad patis leidzia priteisti vaiko poreikius atitinkant
iSlaikymo dyd.**

Tuo tarpu kai kuriose valstybe (pavyzdziui, Austrijoje) nustatanivi turting
packti ivertinama ne tik kiekvieno iSuMy turimas turtas ir gaunamos pajamos, bet ir
taikomas vadinamasfiktyvaus pajam jvertinimo metodasSio metodo esi- teismas,
nustatydamas kiekvieno igviy teikiamo vaiko iSlaikymo dyid savo skaiavimus gali
pagisti pajamomis, kurias kiekvienas &1, atsizvelgiani jo (-S) iSsilavinina bei profesim
pasirengim, turéty gauti, nors is tikigjy taip ir rera. Tokio skaliavimo metodo poreikis
paprastai kyla tada, kai skolininkad/@s ar motina, privalantys teikti iSlaikyirtycia ar cl
didelio nefipestingumo nesiima priemantam, kad gaut atitinkartias savo iSsilavinim
bei profesin pasirengim pajamas (pvz., §né bedarbysi), iS kury baty teikiamas
iSlaikymas vaikui. Téiau Sio metodo teismas negali taikyti, kai egzigtisvarios priezastys,
uzkertartios kel gauti didesnes pajamas (pvz., liga, priveédtiedarbyst ir kt.).*>*

Fiktyvaus pajam nustatymo metodas labiau apsaugo vaiko teisewigttus
interesusdvy piktnaudziavimo atvejugvams vengiant tinkamai vykdyti vaiko iSlaikymo
pareig. Pritaikius $ metod, Lietuvos teigs sistemoje, galimaily iSvengti pajam
slepimo, kai tvai, vengdami iSlaikyti vaik piktybiSkai ngsidarbina, pateikia pazymas
apie gaunamus darbo uzmokes, neatitinkatias realios tikro¥s. T&liau, pritaikius §

metod,, gali nukengti saZiningy tévy interesai, kadangi atsizvelgiart Siy diemy
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ekonomir ir socialirg situacip, kai darbo uzmokeés skirtumai tarp to paties
ISsilavinimo zmoni skirtingi, ne visi zmoés turi galimyle isidarbinti pagal iSsilavinim
ir profesin pasirengim dél darbo viet; traikumo, teismams galiti sucktinga tinkamai
ivertinti kokias pajamas asmuo &ty gauti atsizvelgiani jo iSsilavinima bei profesip
pasirengim, tad toks vertinimas naty itin tikslus. Priimtinausia ity miSrus pajam
vertinimo metodas, suteikiant teismams atitinkaliskrecip.

Tévy turtinés galimyles teikti iSlaikymy vaikui daznai skiriasi, taigi tokiais atvejais
teismams tenka nustatyti kiekvieno &1t dal iSlaikymo prievotje, atsizvelgiang ju
turting packti. Gali kilti klausimas, ar nustaus skirtingas dalis iSlaikymo prievigé,
nebus pazeistaséwy lygiateisiSkumo principas. Lietuvos Auk8usiasis Teismas
iSaiskino, jog &vy valdzios lygykes principas nereiskia, kadvas ir motina turi visiSkai
vienodas konkr&as teises ir pareigas savo vaikams, nes kdéidsetvy teiss ir
pareigos vaikams priklauso nuo faktinbylos aplinkybi. Tatiau Sis principas reiskia,
kad esant vienodoms faktims aplinkylems, €vy teiss ir pareigos vaikams turiuab
lygios. Sio principo turi bti laikomasi paskirstant iSlaikymo pareigarp vaiko ¢vy
proporcingaiy turtinei padciai.™ AnalogiSka iSvada padaryta Civiéje Byloje Nr. 3K-
3-173, pasisakant, joguy turtines galimylgs iSlaikyti vaikus gali bti nevienodos, pagal
istatymy tévai iSlaikyma vaikams turi teikti proporcingai savo turtinei paidi.** Taigi,
nust&ius skirtingasdvy dalis iSlaikymo prievaije, vy lygiateisiSkumo principas nebus
pazeistas, kadangi kiekvienas teiks i&lgkoporcingai savo turtinei pagai.

Pazynttina, jog priteisdamas iSlaikygndviem ar daugiau vaik teismas turi
vadovautis Civilinio kodekso 3.198 straipsnyjevirtintu vaiky lygybés principu,
reiSkiartiu, jog nepriklausomai nuo to, vaikai ginsantuokoje ar ne, IS vienos ar iS
skirtingy santuok, ty p&iuy ar skirting; tévu, turi vienod teiss i iSlaikyma. Tatiau
vienodos teiés i iSlaikyma turéjimas nereiskia, kad dviem ir daugiau vaikams hiiti
priteistos visiSkai vienodas iSlaikymas iS to patiglaikyti privalagio tévo, kadangi
konkretus iSlaikymo dydis kiekvienam vaikui prikiunuo individuali vaiko poreikiy ir
nuo kito vaiko &vo turtines padties’>’

Batina pamirdti, jog ne visi eévai ckl sunkios materialiés padties iSgali tenkinti
netgi minimalius vaiko poreikius. Teigmmpraktikoje isitvirtings aiskinimas, jog sunki
tévy turtiné packtis gali kati pagrindas mazinti iSlaikymo dyd tatiau negali [ati

pagrindas atleistéva ar motira nuo pareigos islaikyti vaikus. Pazgtima, jog faktas apie
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nedideles dvuy pajamas dar nereiSkia, kad iSlaikymo dydis bugsatyss atitinkamai
mazesnis. Teismpraktika rodo, jog tokiais atvejais teismai aiglandt| kokiy priezasiy
tévy turtiné packtis yra sunki. Priezastimis, pateisigaomis iSlaikymo dydzio mazinim
nelaikoma, kaidvo (motinos) sunki patis atsirado @ ju netinkamo elgesio (girtavimo,
narkotiky vartojimo, pinigr Svaistymo azartiniams loSimams ir pan.), neatgakimo
vaiky atzvilgiu, nederamos zalingasakos elgesio, d ko buvo nuolatinai apribotos
tevystes teigs. Netinkamas éty pareigr vykdymas ar visiSkasyj nevykdymas yra
pateisinami tik iSimtiniais, nepriklausé&ais nuo ¢vy valios atvejais, visais kitais atvejais
tevams, objektyviai esant pgjiems teikti iSlaikym, privalu teikti tokio dydzio
iSlaikyma, kuris leisty uztikrinti batinas vaikui vystytis #gygas’®® Lietuvos
Auk&tiausiasis Teismas civilégpe byloje pazynjo, jog €vai privalo iS ankstgvertinti
turting packti, savo pasirengimreikiamai pasiipinti vaiku. PrieSingu atvejuévams
negvertinus savo pasirengimo uzZauginti wgikugdyti jo asmenyy sudarant titinas
salygas vaikui vystytis, atsakomybuz smoningai prisiimi pernelyg didel socialirg
rizika ir pasekmes tenka patiemgvams!® Toks aiSkinimas atitinka teisingumo,
saZziningumo ir protingumo princip Neretai sunki materialig pacti nulemia &vy
neatsakomyy tockl batina aiSkinti priezastis. Teismnuostata, jog iSlaikymo dydis
nemazinamas, kai sunki materiglipacttis atsirado @ nepateisinam priezagiy, skatina
tévy atsakomyb bei padeda iSvengti piktnaudziavimo.

Apibendrinant galima teigti, jog proporcingumo ipas tarp vaiko poreikiir tévy
turtinés padties reiskia, kad vaiko iSlaikymo dydis tiesiogmiklauso nuo nepilnande
vaiko poreiki ir tévy galimybiy Siuos poreikius tenkinti. Teiampraktikoje isitvirtino
nuostata, jog iitiniems poreikiams patenkinti pripazintinastibu minimalios nénesires
algos dydzio iSlaikymas, dmu tam, kad vaikas taptvisaverte asmenybe, iSlaikymo
dydis negali kti ribojamas vien vaiko minimaliporeikiy tenkinimu. Vis dlto, teismas
negali priteisti vaikui iSlaikyti daugiau, negu tbjektyviai leidzia jo &vy turtiné packtis.
Nustatant vaiko poreiliir tévy turtinés padties proporcingumturi biti nurodyta, kokia
dalimi tévy turtiné packtis gali uztikrinti vaiky poreikiy tenkinim.

Batina pazynéti, jog priteisiant vaikams atitinkamo dydzio i¥gma, batina
vadovautis prioritetiss vaiky teisiy ir interes apsaugos ir gynimo principu ir visas
abejones & iSlaikymo dydzio, formos,élvy turtinés padties nustatymo vertinti vaiko

interes; haudai.
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3.2.1.3. ISlaikymo dydzio ir formos keitimo galimylés

ISlaikymo teisiniai santykiai yrag$tinio poliidzio, todl esminiai iSlaikymo dydzio
nustatymo kriterijai — vaiko poreikiai igvy turtiné packtis laikui bégant gali keistis.
Pasikeitus bent vieno i&vy turtinei padciai ar iSlaikomo vaiko poreikiams, Kkai j
neatitinka teismo sprendimu nustatytas iSlaikymodisly atsiranda pagrindas
suinteresuotiems asmenims kreiptisteismy vadovaujantis Civilinio kodekso 3.201
straipsniu dl iSlaikymo dydzio pakeitimo. Pagrindas tenkintktaeskinio reikalavim
yra esminis vienos IS Saliturtinés padties pasikeitimas, t.y. galimylpiteikti iSlaikyma
arba poreikio jj gauti sumagimas ar padidjimas'® Pazyngtina, jogistatym leidéjas
nekonkretizuoja kokio palwlzio ir masto turtids padties pasikeitimas laikytinas
esminiu, paliekant {Sklausimy sprsti teismo diskrecijai vadovaujantis teisingumo,
protingumo ir gZiningumo, prioritetids vaiko teisy ir interes apsaugos ir gynimo
principais.

ISlaikymo dydis gali bti mazinamas, jeigu iS e pablogja iSlaikymy teikiantio
tévo ar motinos materialin pacttis, pavyzdziui, pripaidtamas nedarbingu,éld ko
praranda darbo uzmokegstatsiranda naujos iSlaikymo priegs] sumaga darbo
uzmokesti. Lietuvos Auk$ausiasis Teismas pasigakjog sprendziant ar iSlaikymo
sumazinimo reikalaujaio tévo turtiné padktis pablogjo iS esnds, hitina jvertinti, ar ji
pablogjo tiek, jog, atsisakius sumazinti iSlaikymo dygis negadty tenkinti kitiny,
gyvybiSkai svarhi savo poreiki ir biaty pazeistas proporcingumo principés.
Pazynttina, jog mazinant iSlaikymo dydgali biti pazeisti vaiko interesai, kadangi
mazja galimyles visapusiSkai patenkinti vaiko poreikius, ¢bdeismai aiskinasi &
kokiy priezasgiy pablogjo materialie packtis ir iSaiSkjus, jog @l pablogjimo kaltas
pats asmuo, iSlaikymo dydis nemazinamas. Pavyzdiuwilinéje byloje Lietuvos
Auk&iausiasis Teismas pasigakog vien ta aplinkyb, kad atsakovas,adamas darbingo
amziaus ir sveikatos, nedirba ir neieSko darboj pavaime negali reiksti teisinio
pagrindo mazinti iSlaikymnepilnaméiam vaikui, nes Si aplinkybnepateisina nuolatini

pajamy iS darbo teisini santyki; netugjimo.®?
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Batina pamirdti, jog iSlaikymo dydzio sumazinimas galioja tikedyje, nuo teismo
sprendimo sumazinti iSlaikymo digkiteistjimo dienos. Bl Sios priezasties iSlaikymas,
priteistas konkr&a pinigu suma ar turtu, negalilb mazinamas®

ISlaikymo dydis gali bti padidintas, jeigu atitinkamai pagg vaiko tvo ar
motinos materialié@ packtis, pablogja vaika auginadio tévo turtine packtis, padicja
vaiko poreikiai. Lietuvos Auk3ausiasis Teismas iSaiskino, jog teismas kiekvienu
konkretiu atveju sprendzia, ar vaiko poreikiai pasikdiek, kad yra pagrindas pakeisti
iSlaikymo dyd."*

Pazynttina, jog iSlaikymo dydZio padidinimas galitbpriteistas ne nuo kreipimosi
1 teismy dienos, bet nuo pareigos teikti didesslaikymg atsiradimo dienos (turtis
padtties pagesjimo ar vaiko poreiki padictjimo), jeigu pries kreipiantis teisny buvo
pagistai reikalaujama padidinti iSlaikym tafiau Si pareiga nebuvo vykdoma. Nors
iSlaikymo padidinimo momentgstatymas nereglamentuojagitau toki iSvady galima
padaryti vadovaujantis Lietuvos Aukdusiojo Teismo iSaiSkinimu civilije byloje,
sprendziant iSlaikymo padidinimo klausinkurioje &l kasatoés reikalavimo iSlaikymo
dydzio padidinimo momeatlaikyti ne kreipimosij teismy dat, bet atsakovo turtis
pactties pagetjimo momen4, Lietuvos Auksgiausiasis Teismas pasigakog pasikeitus
vaiko poreikiams ar atsiradus kitam pagrindui psikeraikui priteisto iSlaikymo dyjd
vaiko iSlaikymo &Sas tvarkantis asmuo turi apie tai informuoti kitlaikyma teikianf
asmemn Pastarajam turint galimylpi teikti didesn iSlaikyma, jei jo padidinimo
reikalaujama paggtai, nuo Sio momento atsiranda atitinkama pangigé&yma padidinti.
Teie reikalauti iSlaikymo uz ankstesrlaikotarg pripaistama tik tuo atveju, kai
iSlaikyma privalantis mokti asmuo nevyké tokios pareigos. Sioje byloje iSlaikymo
padidinimas buvo priteistas nuo kreipim@deisny dienos, kadangi nekonstatuota, kad
ieSkow atsakovui reikalaviep padidinti teikiana iSlaikyma reiSke ankgiau nei
kreipdamasi teismy.'®®

Pazyngtina, jog Civilinio kodekso 3.201 straipsnio 2 delynumatytas specialus
iSlaikymo padidinimo pagrindas — atsiradusios mapios vaiko priefiros iSlaidos
(vaiko liga, suZzalojimas, slaugymas). Si norma ilabaarbi apsaugant vaiko teises,
kadangi atsiradus ekstraordinarioms situacijomstiykinebuvo jmanoma numatyti
prieisiant iSlaikym, vaika auginantisdvas ar motina gali ristengti padengti papildomas
iSlaidas, dl ko nukenéty vaiko interesai. Kadangi abévai atsakingi uz savo vaiko

tinkamy vystymosi slygu sudarym, atsiradusias iSlaidas privalo padengti abu. Sias
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iSlaidas galima prisiteisti ned#int | tai, kokia forma buvo priteistas iSlaikymas.
Papildomos islaidos galith priteisiamos vienkartine pinigsuma arba periodimis
iISmokomis. Lietuvos Auk3ausiasis Teismas pazyjo, jog papildom vaiko prieziiros
iSlaidy priteisimas neturitakos priteistam pagrindiniam iSlaikymf,taigi pagrindinio
iSlaikymo dydZzio keitimo klausimas nesvarstomas.

Civilinio kodekso 3.201 str. 3 dalis suteikia teisreiptis | teismy dél iSlaikymo
formos pakeitimo, t@au Si norma nenustato iSlaikymo formos pakeitimgygg:.
Sistemiskai ir lingvistiSkai aiSkinant Civilinio kiekso 3.201 str. 3 dabu kitomis Sio
straipsnio dalimis, gygos, hitinos iSlaikymo dydzio keitimui, téty nulemti iSlaikymo
formos pakeitimo galimyb®®’ Lietuvos Aukgiausiasis Teismas iSaiskino, jog esant
Civilinio kodekso 3.201 straipsnioalggoms, teismas nusprendzia kug iSlaikymo
pakeitimy taikyti: iSlaikymo dydzio ar iSlaikymo formos pakea arba keisti ir dyd ir
forma. Kartu CK 3.201 str. 1 — 3 dalys numato teismdkrmisijos teig, bet ne pareig
tenkinti praSym dél iSlaikymo formos ar dydzio pakeitinté. Pazynétina, jog praktikoje
dazniausiai iSlaikymo forma k&ama tuomet, kai susidaro priteisto iSlaikymo
periodiremis iSmokomis jsiskolinimas. Teism praktikoje isiskolinimo susidarymas
traktuojamas kaip skolininko turtte padties pasikeitimas ir priteisto iSlaikymo
neefektyvumas, sudarantis pagtngerziiréti teikiamo iSlaikymo form, kadangi kyla
gréesme vaiko interesams. Pavyzdziui, civiéje byloje @l iSlaikymo formos pakeitimo,
Lietuvos Auksiausiasis Teismas pasigakad, jeigu nevykdoma pareiga periaams
iSmokomis teikti vaikui iSlaikym ir dél to susidaro skolininkojsiskolinimas, tai
isiskolinimo susidarymas galiub traktuojamas kaip skolininko turée padties
pasikeitimas, sudarantis pagringerziiréti teikiamo iSlaikymo kda, kadangi kyla
gréesme vaiko interesam§? Kitoje civilinéje byloje konstatuota, jog tokia aplinkykai
asmuo savo noru nevykdo iSlaikymo priedgobrba 4 vengia vykdyti ir @l to atsiranda
uzdelstasijsiskolinimas, reiSkia, kad tokio iSlaikymo priteres yra neefektyvus, nes
netenkina nepilnande vaiko iSlaikymo poreiki D¢l to toks besisiantis iSlaikymo
neteikimas gali iti laikomas pagrindu teismine tvarka pakeisti i§ano form ir dyd;,
siekiant padaryti iSlaikymo iSieSkojimefektyvia priemone tam, kadufy nutrauktas

testinis vaiko teiss i islaikyma paZeidimas’®

186 Cit. Op. 38

167 Cit. Op. 38

188 | jetuvos Aukgiausiojo Teismo CBS 2003 m. kovo 05 d. nutartislicivje byloje A. Kutavkiené v. A.
Kutavicius, Nr. 3K-3-288. Kat. 72.ttp://ovada.tic.lt/lat/nutartis.aspx?id=85Firéta 2008-03-26]
189 Cit. Op. 132

10 Cit. Op. 162

57



Apibendrinant galima teigti, jog pagrindas kreigtigismy dél iSlaikymo dydzio ar
formos pakeitimo atsiranda iS5 e&sn pasikeitus galimydms teikti iSlaikyna arba
poreikiui ji gauti.Isiskolinimo susidarymas traktuojamas kaip skolinitlrtines padties
pasikeitimas ir priteisto iSlaikymo neefektyvumasdarantis pagrindperziiréti teikiamo
iSlaikymo forma. Kokio masto turtias padties pasikeitimas laikytinas esminiu bei kigr
iISlaikymo pakeitiny taikyti: iSlaikymo dydzio ar iSlaikymo formos, abiey, paliekama
spresti teismo diskrecijali.

3.2.2. Valstyles pagalba vaikams, kurg atzvilgiu tévai neigyvendina savo prievads
materialiai iSlaikyti savo vaikus

Lietuvos Respublikos Konstitucijos Il skirsnio iesmerg ir valstyle 38 straipsnio
6 dalyje numatyta, kadéty teis: ir pareiga aukiti savo vaikus dorais Zmeémis ir
iStikimais pilietiais, iki pilnametysis juos ilaikyti. Sios tets ir pareigos tiesiogiai
susijusios su kitu Konstitucijos 38 straipsnio Aygaitvirtintu principu, kad valstyb
saugo ir globoja Seim motinyst, tévyst ir vaikysk. Kai vaiko tvai ngstengia ar &
Kity priezagiu nevykdo savo pareigos iSlaikyti vaikus, konstitdsi vaiko teisi
garantijosipareigoja valstyb uztikrinti grei, batinos finansigs paramos gavimis kity
Saltiniy.'™ Vaiko teisiy apsaugos ir gynimo tikslu, Jungtirtaut; vaiko teisiy konvencijos
3 straipsnis taip papareigoja valstybes dalyves, atsizvelgiamacionalines gygas ir
savo galimybes, imtis reikiam priemony ir packti tévams bei kitiems vaik
aukkjantiems asmenimggyvendinti vaiko teis | gyvenimo slygy, bating vaikui
vystytis, sudarym, o prireikus teikti materialin param ir remti jvairias programas. Si
nuostata perkelta nacionalin teisss akh — Vaiko teisi apsaugos pagrindjstatym,
garantuojant vaiko tejsi valstyles param ir iSlaikyma.'”? Civilinio kodekso 3.204
straipsnyje taip pat numatyta valstgbisSlaikymo pareiga vaikams, negaunantiems
iSlaikymo iS &vo (motinos) ar iS kit pilnameiy artimyju giminakiy, turinciy galimylbg
juos islaikyti, deleguojant Vyriausybei teiaustatyti konkréia iSlaikymo teikimo tvark,
iSlaikymo dyd bei kitus su susijusius klausimus. Paztima, jog Sis Civilinio kodekso
straipsnis, isigaliogs 2002 m. sausio 01 d., nebuvo praktiSkgyvendinamas,
JSlaikymo” savoka agmé bet kokios formos sociakn param, teikiamy pagal

galiojartius teigs aktus,?tatiau ne konkraet iSlaikyma.

71 Cit. Op. 38
172 Cit. Op. 18. 15 str.1 d.
173 Cit. Op. 5. 387 str.
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Vadovaujantis Siais pamatiniais tes aktais vaiko teigi apsaugos srityje ir
valstyles deklaruojama parama, 2006 m. gruodzio 19 d. bpriontas Lietuvos
Respublikos vaik iSlaikymo fondojstatymas/* kurio pagrindujsteigtas Garantinis ir
vaiky iSlaikymo fondas prie Socialés apsaugos ir darbo ministerijos.
Vadovaujantis Siuojstatymu, nuo 2008 m. sausio 01 d. valstyractjo teikti
iISlaikyma iS jsteigto Vaiky iSlaikymo fondo ¢Sy nepilnamé&iams vaikams ir
vyresniems nei 18 memedarbingiems asmenims, kuriems iki sukankant &8, fouvo
nustatytas invalidumas, jeigu Sie vaikai negaunaa$o &vy ar vieno iS y viso ar
dalies iSlaikymo, priteisto teismo sprendimu aisbed patvirtinta vaiko iSlaikymo
sutartimi. Pagal analizuojamgstatymo 2 straipgnvalstyk: isipareigoja teikti
teismo sprendime ar patvirtintoje sutartyje nustatgydzio iSlaikym, o vaikui
gaunagiam daj iSlaikymo — iSlaikymo skirtump kurio negauna iSévy. Taigi
valstyhkes teikiamo iSlaikymo dydis priklauso nuo teismoespitime ar patvirtintoje
sutartyje nustatyto iSlaikymo dydzio. diau vienam vaikui per gmeg valstyle
skiria ne daugiau kaip 1,5 minimalaus gyvenimo tygkas Siuo metu sudaro 195
litu sum. Atsizvelgiant tai, jog esant sunkiaiéty turtinei padciai teismai
daugeliu atvej priteisia 1 minimalaus gyvenimo lygio dydzio i${gma, o
iISlaikymo neteikia daugumojetbent tokie ¢vai, kuriy sunki materialig padktis,
tad dazniausiai valstyls teikiamas iSlaikymas padengia yieismo sprendime ar
patvirtintoje sutartyje nustatytiSlaikymo sum. Pazyngtina, jog valstyk teikia
iSlaikyma vaikams tik tuo atveju, kai iSlaikymo forma teisnsprendimu ar
patvirtinta sutartimi nustatyta periocimis iSmokomis.

Valstybés teikiama parama — iSlaikymas vaikui, negauam iSlaikymo iS
tévy, yra didelis indlis | vaiko teisiy apsaug, igyvendinant prioritetia vaiko
teisiy ir teistty interes, apsaug ir gynima. Sis jstatymas uZtikrina vaikams
minimalia socialirg apsaug, bei skatina &vy atsakomyb rim¢iau ir atsakingiau
ziuréti 1 pareiq iSlaikyti savo vaikus, kadangi valstybei iSntpks iSlaikyma ju
vaikams, jie tampa skolininkais ne tik prieS sawakwus, bet ir valstyb. Garantinio
ir vaiky iSlaikymo fondo administracijai suteikiama teiegreso tvarka su 5 proc.
metinémis palikanomis iSsiieSkoti iSmaita iSlaikymo skod iS5 tevy.

Valstybés teikiamas iSlaikymas vaikams, negaunantiems kghao iS savo
tévy, dar tik pradtas vykdyti, todl jvardinti praktines Vail iSlaikymo fondo
istatymo taikymo problemas dagma galimykes. Siai dienai bty galimajvardinti

probleny, jog réra iSspestas iSmokty vaiky iSlaikymui iSmok; atgavimo iS skolinink

174 Cit. Op. 20
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(vaiko t#vo, ar motinos, neteiki&ro iSlaikymo) tvarka. Vail iSlaikymo fondojstatymas
numato, jog Fondo administratoriaus sprendimassrykaomasis dokumentas, pagal kur
antstoliai gali praéti vykdymo proces. Tai ypatingai palengvina skolos atgagim
kadangi nereikia kreiptisteisma dél skolos priteisimo. Téau gali iSkilti problena, jeigu
skolininkas gyvena uZsienio valstyp, kadangi uzsienio valstybe vykdomi tik
pripaZinti teismo sprendimai. Siproblemy, baty galima spgsti sudarius atitinkamas
bendradarbiavimo tarp valstybsutartis. PrieSingu atveju valstybSmol¢jusi iSlaikyma
vaikams, vaik iSlaikymo Fondo administratoriaus sprendimuetiyikreiptisi teismy dél
iSmokety vaikui iSlaikymo sum priteisimo ir suisigaliojusiu teismo sprendimu kreipfis
uzsienio valstybs teism dél sprendimo pripaZinimo ir vykdymo. Si proded

apsunking atgavimo iS skolinink tvarka.
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ISvados

1. Tévy teisu ir pareig; atsiradimo pagrindas susideda iS dyiggisiniy fakty —
vaiko gimimo ir kilmés iS €vuy patvirtinimo, kurip atsiradimo momentas nesutampa.
Vaiko kilmé patvirtinama jauijvykus pirmgjam teisiniam faktui — vaikui gimus.
Atsizvelgiant] tai, jog jstatymasitvirtina vaiko kilmés iS €vy patvirtinimo galiojing
atgal, galima daryti iSvag jog vy teisi ir pareigy atsiradimo momentas siejamas ne su
vaiko kilmeés iS €vy patvirtinimo data, bet su vaiko gimimo diena iitdnt nuo vaiko
gimimo atsiranda su kilme susijusi@si teiss ir pareigos.

2. Téevai savo nepilnaméy vaiky turty tvarko dviem pagrindais: uzufrukto ir
istatyminio atstovavimo teimis. Tévams neturint nuosavyb tei€s | savo vailg turt,
reikalingas teisinis pagrindas, suteikiantis ¢eisarkyti svetim turts. Sis pagrindas yra
savarankiSka daiktin teis — uzufruktas, kurio turin sudaro pareiga tvarkyti tart
iSimtinai vaiko interesais, t&isnaudoti vaisius ir pajamas, gautus tvarkant vdikta,
Seimos reikrams, pareiga iSlaikyti ir remontuoti uzufrukto objgkkad ity uztikrinta jo
normali lisena. Seimos teje@ uzufruktas yra nustatomas fiatymo pagrindu, tatljo
turinys, prieSingai nei daiktinio uzufrukto, neghiiti nei siaurinamas, nei plemas.

3. Pagal Civilinio kodekso 4.39 straipsnuosavybs teig gali bati apribota trimis
atvejais — savininko valigstatymo ar teismo sprendimo pagrindu. Kadangi wikixr
teists pagrindu dvai igyvendina vaiko turto naudojimo, valdymo, dispomawiteises,
galima daryti iSvag, kad nustatant uzufrukto teigtvams, ribojamay vaiky nuosavybs
teigs. Vaiko nuosavybs teig ribojama jstatymo, tai yra Civilinio kodekso 3.185
straipsnio pagrindu.

4. Nepilnameio vaiko turt, kuriam tvarkyti é¢vai neturi uzufrukto tets, vaikai
tvarko patys, atsizvelgiant Civilinio kodekso 2.7-2.8 straipaninormas. Toje dalyje,
kurioje jstatymai riboja vaiko savarankiskgrdél civilinio veiksnumo netugjimo, tévai
turi teiy ir pareigy packti vaikui igyvendinti turtines teises ir vykdyti pareigas (audi
vaiko iki 14 mety vardu sandorius, duoti sutikimvaikui nuo 14-18 maet sudaryti
sandorius, patvirtinti vaiko sudarytus sandoriogitatymo numatytais atvejais ir atsakyti
savo turtu uz vaiko prievolefgyvendindami Sias teises ir pareigésai veikia Civilinio
kodekso 3.157 straipsnio pagrindu k@patyminiai vaiko atstovai, kadangi ntos €vy
teigss ir pareigos kyla iSévy, kaip jstatyminiy atstow; pareigos dpintis vaiku, j

priziaréti, saugoti ir ginti vaiko teises ir t@igIs interesus.
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5. Teismai, vykdydami vaiko turtiniinteres; apsaugos funkcijagwams sudarant
sandorius suyj vaikams priklausafiu turtu, negali uztikrinti, jog po sandorio, kuma
iSduotas teismo leidimas, sudarymo gauta naudgdnesudota iSimtinai vaiko interesams
tenkinti. Siekiant uztikrinti vaiko turtimi interest apsaug ir galimus &vy
pikthaudZiavimo atvejus disponuojant vaiko turtolimesre vaiko turtini interes
apsaugos kontrel po teismo leidimo iSdavimo gdi vykdyti vaiko teisy apsaugos
institucijos. Siuo tikslu vaiko teigsi apsaugos institiucijos tétg bati  teismo
informuojamos apie kiekvienteismo leidimo &vams sudaryti sandoisu vaiko turtu
iSdavin.

6. Lietuvos Respublikos teéis aktai nenumato joki vaiko iSlaikymo dydzio
nustatymo rilp. Teismy praktikoje vaiko iSlaikymo dydzio minimali ribaggama su vienu
minimaliu gyvenimo lygiu. Sios sumos neuztenka nbtginiausiems vaiko poreikiams
tenkinti. Taip paZeidziamas prioriteés vaiko teisy ir teistty interest apsaugos
principas, kadangi teikiant mazesmei optimalus iSlaikymas, reikalingas vaikui
visapusisSkai vystytis, pazeidziami vaiko intereJaks minimalus vaiko iSlaikymo dydis
nesuderinamas su téss akiy deklaruojama évy didziausios atsakomyb uz vaiko
vystymosi glygu sudarym nuostata, kadangi valstylyra isipareigojusi teikti didegn
1,5 minimalaus gyvenimo lygio iSlaikymvaikams, negaunantiems iSlaikymo &ni
Atsizvelgianti tai, jog uz gyvenimoabygy, butiny vaikui vystytis, sudarymdidziausia
atsakomyb vis clto turéty tekti vaiko tvams, o iSlaikymas téry tenktinti bent
butiniausius vaiko poreikius - vadovaujantis teisimgy protingumo bei prioritetiniu
vaiko teisi ir teistty interes apsaugos ir gynimo principais, minimali vaiko iklano,
kuri teikia €vai, dydzio riba tusty bati bent jau 1,5 minimalaus gyvenimo lygio.
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V.Astrauskas v. G.Gostaut@ifNr. 3 K-3-30. Kat. 77.4.3, 78.2.1

21.Lietuvos Auks$iausiojo Teismo CBS 2004 m. balandzio 26 d. nigadivilingje
byloje V.Sinkewf v. M. Sinkevi,Nr. 3K-3-259. Kat. 72.2

22.Lietuvos Auksiausiojo Teismo CBS 2004 m. kovo 08 d. nutartislioigje bylojel.
Mankuvier v. A. MankusNr. 3K-3-173. Kat. 72.2; 94.5; 102

23.Lietuvos Auk®iausiojo Teismo CBS 2004 m. sausio 7 d. nutaktiSibinskiers v.
G.Kraujelis,Nr. 3K-3-23 . Kat. 70.4 ir 72.2

24.Lietuvos Auksiausiojo Teismo CBS 2003 m. rugs 29 d. nutartis civiligje byloje
J.Varapnickai¢-Mazyliere v. T.StanysaNr. 3K-3-874. Kat. 72.2
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25. Lietuvos Auksiausiojo Teismo CBS 2003 m. kovo 05 d. nutartislicigje byloje A.
Kutaviciené v. A. Kutawius, Nr. 3K-3-288. Kat. 72.2

26. Lietuvos Auksiausiojo Teismo CBS 2003 m. sausio 17 d. nutartidircéje bylojeJ.
Jakimavéiene v. P. Jakimaviius, Nr. 3K-7-96. Kat. 72.2

27.Lietuvos Auksiausiojo Teismo CBS 2002 m. birzelio 19 d. nutactislinéje byloje
J. Barinova v. |. Borovskaja\r. 3K-3-883. Kat. 27.5; 72.1; 15.2; 1.2

28.Lietuvos Auksiausiojo Teismo CBS 2001 m. sausio 29 d. nutantidircéje byloje
V.Seskus v. Z. Lengveligin J. LengvelisNr. 3K-3-105. Kat. 71.3, 71.4

29.Lietuvos Aukgiausiojo Teismo CBS 2000 m. lap&o 08 d.nutartiscivilinéje byloje
L.Vaitkiere v. T.VaitkusNr. 3K-3-1157 Kat. 19

30. Lietuvos Aukgiausiojo Teismo CBS 2000 m. spalio 23 d. nutacihglinéje byloje
K.Gricianiere v. K.Griciznas Nr. 3K-3-1036. Kat. 19

31.Lietuvos Aukgiausiojo Teismo CBS 2000 m. birzelio 7 d. nutadisglinéje byloje
R.Neverdauskienv. G.Neverdauskadlr. 3K-3-657. Kat. 19.

32.Vilniaus miesto 4 apylinks teismo 2007 m. vasario 22 d. nutartis cigjienbyloje Nr.
L2-356-232

33.Vilniaus miesto pirmojo apylinds teismo 2006 m. liepos 11 d. nutartis civijen
byloje Nr. S-2-9646-656

34.Vilniaus miesto 4 apylinds teismo 2006 m. kovo 17 d. nutartis civjim byloje Nr.
L2-474-232

Interneto tinklalapiai

Lietuvos Respublikos teispstatistikos ataskaitos
<http://www.teismai.lt/teismai/ataskaitos/statistasp>[Ziaréta 2008-03-10]
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Santrauka

Per pastaruosius deSimténes vaiko paditis ir atitinkamai —é&vy teisiy bei pareig
ju vaiky atzvilgiu apimtis bei samprata Lietuvos #sisitemoje smarkiai pakito. Lietuvos
Respublikos civilinis kodeksassigaliogs 2001 m. liepos 1 d., daug&eimos teisin
civiliniy santykiy sureguliavo naujai. évy turtinés teigs ir pareigosy vaikams tapo
iSvestires iS vaiko, kaip savarankisSko tesssubjekto, nuosavyb teigs. Tevams neturint
nuosavyks teigs i vaiky turta, Seimos teige atsirado naujas institutas — uzufruktodgis
suteikiant teisinpagrind, tvarkyti svetim, turta.

Darbe analizuojamas\uy turtiniy teisiy ir pareigy atsiradimo pagrindas, pradzia,
pabaiga, teiss ir pareigos, susijusios su vaikams priklaggaaturtu, pareiga materialiai
iSlaikyti vaika, vaiko turtiniy intereg; apsaugos garantijogvamsigyvendinant teises ir
pareigas, susijusias su vaikams prikladgarurtu ir vaiko teisi bei teigty intereg
apsauga ir gynimasswams nevykdant iSlaikymo pareigos. Pagrindinis datikslas -
nustatyti, kokia apimtimi Lietuvos teis sistema uZtikrina vaiko intetgsvirSenyles
principo igyvendinimy, reglamentuodama turtinegvi teises ir pareigas vaikams,
formuodamay igyvendinimo praktik, kokios yra 3i teisiy ir pareig: igyvendinimo
teorirés ir praktires problemos,y galimi sprendimo @dai bei prielaidos. Tam, kadity
pasiektas Sis tikslas, atskleistas Seimoggeaigufrukto turinys, kadangi teisnpraktika
gilios uzufrukto teiés turinio analizs nepateikia, teé¢s normos uzufrukto turinio taip pat
iISsamiai nedetalizuoja bei turto, kuriam tvarkyvai neturi uzufrukto teis, teisinis
pagrindas —istatyminis atstovavimas. Analizuojant wvaikurtiniy interest apsaugos
garantijas, gauta iSvada, jog Seimos éeisitemojeitvirtintos vaiko turtiny interesg
apsaugos garantijjos yra nepakankamas iBieress apsaugai ir gynybai, kadangi
teismams iSdavus leidimusvams sudaryti sandorius sw yaikams priklausatu turtu,
jokia institucija neuztikrina, kad gauta nauda pkia sandorio sudarymo bus naudojama
vaiko interesais. Gautos iS sandorio naudos pamaugidontrok gakty vykdyti vaiko
teisiy apsaugos insitutcijos. ISlaikymo dydzio nustatynmastuvos teigs sistemoje
neuztikrina vaiko teisi ir teisty interes apsaugos ir gynimo principmyvendinimo
teismams nustatant minimahaiky iSlaikymo dydzio rila (1 MGL), neuztikrinatia net
butiniausy vaiko poreiki; tenkinimo. Tai nesuderinama su &siskt; deklaruojamaévy
didZiausios atsakomyb uz vaiko vystymosiatygu sudarym nuostata, kadangi valstyb
isipareigoja teikti didegniSlaikyma vaikams nei dvai, todtl vadovaujantis teisingumo,
protingumo, prioritetiniu vaiko teigiir teisty intereg, apsaugos ir gynimo principais,
minimali vaiko iSlaikymo, kurteikia €vai, dydzio riba tutty bati bent jau 1,5 MGL.
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Property Rights and Obligations of Parents to theirChildren
Summary

During the latter dacades the status of the childmed adequately - the scope and
conception of rights and obligations of their pasemave strongly changed in Lithuanian
legel system. The Civil code of the Republic ofhui@nia that came into force on the 1st
of July of 2001 adjusted great part of the legalifa civil relations in the new way. The
property rights and obligations of the parentshtrtchildren became the derivative from
the children’s property rights because the childanee the independent subject in the law
having its own property rights. The new legal md& — the usufruct appeared in the
family law. This right gives a right to the paremtstake care and regulate the children’s
property that is hold to be not the parent's proper

The basis, the commencement and the end of thentpapegoperty rights and
obligations, the content of the rights and obligasi of the parents to their children’s
property, the right and obligation to support thieilcc materially, the guaranties
safegarding children’s property rights and intesewghile their parents execute their rights

and obligations, were analized in the thesis. Tr@nnpurposeof this thesis was to

determine in what scope the legal system of theuBlep of Lithuania ensure the
implementation of the principle of the supremacyhef children’s interests by regulating
the rights and obligations of their parents, forgnthe practice of the implementation,
what are the practical and theorical problems efithplementation of these rights and
obligations, what are the possible preconditiond swiutions of the problems. To seek
the stated purpose of the thesis the content afish&uct rights was analized because the
practice of courts and the legal norms doesn‘t giseghe deep analysis of this content.
The representation by law of the children propeigirts was also analized in the thesis
because this is the way to take care of the chldrproperty when the usufruct right
could not be implemented. While analizing the gntees of protection the children‘s
property rights the conclution was get that theedibguarantees are insufficient for the
protection and defence of interests because wherdhrts issue the permission to the
parents to conclude the contracts in accordancéheochild's property there is no
competent institution that could control and cooaté that the benefit get from such
contract would be used for the best interests efcthildren. This fuction of control and
coordination could be executed by the institutiofs children‘s rights protection. The
settled ways to set the extent of support of thédd@n do not safeguard the

implementation of the principle of the child's righand interests because the practice of
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the courts to set the minimum amount of supporthef 1 minimum living standard
(MLS) does not safeguard the necessary demanc afhtidren. This is inconsistent with
the declarated parent‘s ultimate responsibilitytfer development of the children’s living
conditions because the state obligates to supglyb#iter maintainance of the children.
According to the principles of justice, prudencel dne priority of the children’s rights

and interests the minimum limit of the childrentgport should be at least 1,5 MLS.
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