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Ivadas

Tema: XX a. IV deSimtmetis Lietuvoje pasizyméjo poziiiriy, idéju
kristalizacija kultiiros ir meno srityse. Sios epochos II-III de$imtme¢iy sankirtoje
vyravusius istorinius, sociologinius, etnologinius tyrin¢jimus, skirtus savivokai bei
valstybisSkumo id¢joms apmastyti, mazdaug nuo 1930 m. iSstumia méginimai
konceptualiai formuluoti bei praktiSkai jgyvendinti modernios lietuviskos kulttros
projekta: padidéja démesys meno individualumo, grozio, harmoningumo, formos
originalumo paieskoms etc. Sis kultlirinés orientacijos pakeitimas siejamas ir su
démesingumu pranciizy kultiirai. Pastarasis buvo salygojamas tiek veiksnaus
Paryziaus kaip Europos kultiiros centro reprezentavimo, tiek studiju Pranctzijos
universitetuose. To laikotarpio Lietuvos kultiiring situacija, jos siekius, turédamas
omenyje ir Svietimo ministerijos vykdoma politika, bene lakoniskiausiai apibidins
Algirdas Julius Greimas:. ,,Mes buvome atsiysti i Pranciizija ,,isigyti* kultiiros ir ja
»parvezti“ 1 Lietuva. [...] Mes nor¢jome jau nebe ,lietuviskos* kultiiros, o
paprasciausiai — kultiiros.'

Minéta positki igalinantys veiksniai susilauké ne vieno lietuviy tyrinétojo
démesio, o kaip tyrinéjimo problema — jvairiomis plotmémis susisieké su daugeliu
moksliniy sri¢iy (dailétyros, istorijos, literaturos, kultiiros politikos etc), nagrinéjusiu
IV deSimtmetyje vykusius procesus. Moksliniy tyrimy apZvalga rodo, kad
Pranciizijos reikSminis kontekstas (jtakos, kiirybiniai ieskojimai, literatiirinés sasajos,
impulsai, saveikos) jau buvo reflektuotas,” sudéliotos gairés, ap&iuopti probleminiai
mazgai. Per pastaraji deSimtmet] pasirodé nemazai monografiju bei straipsniy,
kuriuose ivairiai traktuojami IV deSimtmecio kultiiriniai ivykiai, raSomos menininky,

kultiiros veikéjy biografijos.’

! Algirdas Julius Greimas, ,Sis tas apie kulttra“, Kultiros barai, 1991, Nr. 10, 9.

* Vytautas Kubilius, Lietuviy literatira ir pasaulinés literatiiros procesas, Vilnius: Vaga, 1983;
Aritinas Sverdiolas, Kultiros filosofija Lietuvoje, Vilnius: Mintis, 1983; Jolita Muleviciite,
Modernizmo link / Dailés gyvenimas Lietuvos respublikoje 1918-1940, Kaunas: Kultiiros ir meno
idéja Lietuvoje: istorija ir dabartis / str. rinkinys / sudaré Darius Stalifinas, Vilnius: LII leidykla, 2002,
161-170; Dangiras Maciulis, Valstybés kultiuros politika Lietuvoje 1927—1940 metais, Vilnius: LII
1940, Kaunas, 2003; Giedré Jankeviciiité, ,,Lietuvos respublikos stipendininkai uzsienio $aliy dailés
mokyklose 1918-1940%, Lietuvos kultiiros tyrinéjimai Il, Vilnius: Margi rastai, 1996, 284-321; Nijolé
Tuméniené, ,,Pranciizy ir lietuviy dailés rySiai®, Kultiros barai, 1981, Nr. 2, 56-61 ir kt.

? Vida MazZrimiené, ,.Ecce hommo!, arba ka byloja keturi jubiliejai®, Dailé, 2007, Nr. 2, 127-133; Vita
Gruodyte, ,,Vytautas Bacevicius tarpukario Paryziaus kontekste*, Kultiiros barai, 2006, Nr.1, p. 82-87,
Nr. 2, p. 79-83; Ona Narbutien¢, Muzikinis Kaunas 1920-1940, Kaunas: Sviesa, 1992; Vygintas



Lietuviy-pranciizy kiirybos rySiai susilauké palyginti nemazo démesio.
Komparatyvistiniu pozitriu literatiiring lietuviy-pranciizy saveika analizavo Vytautas
Kubilius, Gvidonas Bartkus, Nijolé Vaiéiulénaité-Kaéelioniené4, Genovaité
Druckuté’, Elina Naujokaitiené® ir kt.

Ne vienas tyrin¢jgs IV deSimtmecio kultiirini konteksta ivairiais aspektais
nagrin¢jo naujojo humanizmo idéjy, sietiny su Pranciizijos reikSminiu kontekstu,
sklaida (Valdo Pruskaus, Silvijos Laurencikaités, Dalios Jakaités, Dalios
Satkauskytés ir kt. darbai’). Kaip svarbig dimensija, nusakandia jaunyjy kataliky
sajiidi, tyrinétojai iSskiria modernuma, sugestijuota pranciizy ,,naujojo humanizmo*
atstovy skleidziamy idéjy recepcijos.

IV deSimtmecio kulturinés savimonés aspektu svarbi Dangiro Maciulio
monografija. Tautinés kultiros modernizavimo programos analize, apimancia
reguliacinj-kontrolini  kultiiros  politikos mechanizma, valdzios institucijy
funkcionavima ir t. t., tyrinétojas ryskino politinio Antano Smetonos rezimo poziiirj i
kultiira, fiksavo IV desimtmecio kultiirinés savimonés krypsni i Pranciizija. Si posiki
siejo su ugdymo pagrindais, kuriuose implikuojamos kulttrinés orientacinés paieskos.
Jos motyvuojamos troskimo ,,savo tautos kultdros lygj pakelti iki vakarietiskojo.*®

Atskleisdamas itampa tarp rezimo postuluojamos ,,svetimos™ jtakos pavojaus ir

Bronius P$ibilskis, Kazys Pakstas / Tarp vizijy ir realybés, Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla,
2003.

4 Nijolé Vaiciulénaité-Kaselioniené, ,,Apie barbarus ir varles: i§ lietuviy-pranciizy literatliriniy rySiy
istorijos®, Acta litteraria comparativa. Barbaras Europos literatiuroje ir kultiroje, Vilnius, VPU
leidykla, 2008, Nr. 3, p.135-147; ,,Pranclizy rasytojai Antano Venclovos akiratyje, Antanas Venclova
epochy véjuose, Vilnius: Lietuviy literatiros ir tautosakos institutas, 2007, 142-154; ,Prancizy
simbolizmo at§vaitai Jono Aiscio eiléras¢iy rinkinyje Imago mortis, Jonas Aistis / ,, Praregéjes ilgesio
akim® / Mokslinés konferencijos, skirtos Jono Ais¢io 100-osioms gimimo metinéms, medziaga,
Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2004, 66-78; ,,Oskaras Milasius ir Alfonsas Nyka-
Nilitinas: kiirybos paralelés”, Baltos lankos, 1995, Nr. 6, 242-246; ,Francois Villono recepcija
Lietuvoje*, Zmogus ir Zodis, 1999, Nr. 2, 47-53;

> Genovaité Druckuté, ,,Prasmés kiirimo galimybés (pagal Oskara Milasiy), Tekstas ir kontekstas:
prasmés formavimasis, KHF, 2004, p. 58-67; ,Lictuvos ivaizdis Oskaro MilaSiaus publicistikoje®,
Literatiira, 2007, Nr. 49 (4), 28- 33.

% Elina Naujokaitien¢, ,Mistika ir poezija (Oskaro Milasiaus ir Emanuelio Swedenborgo paralelés®),
Darbai ir dienos, Nr. 35, 151-181; , Pakeliui su Baudelaire’u®, Darbai ir dienos, 2000, Nr. 22, 115-
126.

7 Giedrius Vilitinas, Literatiirinis gyvenimas nepriklausomoje Lietuvoje (1918—-1940), Vilnius: Alma
litera, 1998; Dalia Satkauskyté, ,,Meno modernizacijos planas ,,Naujojoje Romuvoje®, Lituanistica,
1994, Nr. 1 (17), 50-53; Silvija Laurencikaité, ,,Lietuviy kataliky sajudis XX a. pirmojoje puséje®,
1994; Dalia Jakaité, ,,Satrijos* draugija lietuviy literatiiros istorijoje, Vilnius: Lietuvos radytojy
sajungos draugija, 2002; Valdas Pruskus, ,,Naujojo humanizmo* visuomenés organizacijos modelis
tarpukario Lietuvoje®, Lietuviy kataliky mokslo akademijos metrastis, Vilnius: Kataliky akademija,
2003, t. 22, 349-407; Valdas Pruskus, ,Katalikybé ir visuomené tarpukario Lietuvoje”, Problemos,
2001, t. 59, 98-119.

¥ Dangiras Maciulis, Valstybés kultiiros politika Lietuvoje 1927—1940 metais, Vilnius: LII leidykla,
2005, 262.



,Naujosios Romuvos* puslapiuose deklaruojamo noro tapatintis su Vakarais, autorius
nurod¢ viena i§ svarbiausiy pranciizy kultliros privalumy: tai gilias kultiirines
tradicijas turinti katalikiSkos pasauléziiiros Salis, kuri nekelia teritorinés ekspansijos
grésmés Lietuvos atzvilgiu.

IV desimtmecio lietuviy dailés kiirimo ir funkcionavimo procesus, zvilgsnis aprépe
daugeli veiksniy (socialiniy ir estetiniy vertybiu saveika, menininko savimonés
aspektus, lietuviy kultiiros tradicijas bei uzsienio jtakas, dailés ir valstybés santykius,
Juozo Keliuocio kultiiros modernizacijos programa ir pan.). Remdamosi pirminiais
Saltiniais, archyviniais duomenimis tyrinétojos rekonstravo bendra to laikotarpio
kurybing epocha, modernumo sklaida siejo su orientacija i pranciiziSkuosius
,Naujosios Romuvos‘ problemikai aptarti.

Pradiniu tyrimo iSeities tasku prie disertacijos temos Sliejasi ir teikia impulsa
1918-1940%. Analizuodama posiikio i Vakary Europa (Pranciizija) motyvus, autoré
atkreipia démesj ne tik | geopoliting Lietuvos situacija, bet ir 1 IV deSimtmetyje
plitusius vaizdinius. Tiesa, autor¢ ju neaptaria, ta¢iau pazymi, kad juos pasitelkusi
lietuviy inteligentija galéjo sieti savo reikmes, teikdama kultiirin prioriteta vienai ar
kitai Vakary valstybei.

Dauguma minéty darby vienaip ar kitaip orientuojasi | visuomeniniy,
politiniy, kultiiriniy veiksniy tyrimo lauka, laikosi istoriSkumo tendencijos ir ja
pratgsia, reikSminis Pranctizijos / Paryziaus kontekstas aptariamas i§ sociokultiirings,
kultiirologings, istorinés perspektyvos, remiamasi faktiniais ijrodymais, sisteminiu
empiriniu pagrindimu. Siame tyrime kultirinio poveikio ,,anatomija“ reikalauja
daugiapakopés teorinés zitros, kuri leisty daryti tiek reikalingas metodologines
skirtis, tiek aprépti ji jvairiais lygmenimis (oficialusis, kulttirinis, asmeninis, meninis),
atskleidziant visumini jy veikima skirtingose sferose.

Motyvacija. Metodiniai tyrimo principai. [ ankstesniy tyrinéjimu lauka Sis
tyrimas isiterpia atverdamas nauja — fenomenologinio Zzvilgsnio — perspektyva.
Disertaciniu tyrimu apimamos ir tiriamos IV deSimtmecio kiirybinés samonés
prielaidos, remiamasi patirties paliudyta konkretybe, kuri nurodo i pranciiziSkuosius

kontekstus, o Sie leidZia ja atpazinti — iSryskinti kiirinio kiirimo (bendraja prasme —



literattiros), suvokimo ir apmastymo pobiid;. ISlaikant tarp saves priklausoma patirties
duomeny ir pazinimo prielaidy santyki, disertacijoje aptariami minéta reiSking
lydintys procesai tyrimo naratyva organizuoja ne tik kaip socialinj-kulttrini, bet ir
kaip asmeninj patyrima suimantj principa.

Tyrime priartéjama prie sociokultiiriniy poziciju, jomis remiamasi (pirmoji
darbo dalis). Sociologinis poziiiris svarbus metodologiskai: jis leidzia apimti vieSojoje
erdvéje vykstancius procesus, susitelkti { kuriamas diskursy strategijas kitos Salies
atzvilgiu.

Paraleliai eksplikuojamas fenomenologinis pozitiris, apimantis patirtinius
liudijimus (epistolika, atsiminimai, dienora$¢iai). Juo siekiama i IV deSimtmecio
reiSkini zvelgti tarsi i§ vidaus — gilinantis { pati jo ,,susidarymo® procesa per
individualaus santykio prizme¢. Eksperimentinis, abieju metody dermés principu
remiamas tyrimas teikia galimybe: a) tyrinéti pranciiziSkuosius kontekstus kaip
persiliejan¢ius vienas | kita, vienas kita formuojancius ir veikiancius; b) kultiiring
poveiki, atsirandantj tarpkultirinio santykio pagrindu, atskleisti susitelkiant ne ties
horizontaliomis itaky paralelémis, o ties paradigminiais atitikmenimis.

IV deSimtmecio literatiira, kreipianti i tarpkultiirinio santykio problemikos
lauka, neatsiejama nuo bendryju fenomenologinés filosofijos principu. Tiek
individualts patirties liudijimai, tieck meniniai tekstai suvokiami kaip iSlaikantys
patirtines jungtis per tekstu iSreik$ta pasauli. Tai ne tiek bendrumo (bendros prasmés)
isteigimas, o veikiau nuolat kintanc¢ios santykio su kifu (kita kultiira) formy variacijos.

RaSytiniai patirties liudijimai — atminties pédsakai — yra aptariami, remiantis
fenomenologini pozitrj iSlaikanc¢iy antropologu-sociology, kultiirology, antropologu
(Joélio Candau, Jeano-Yveso Boursier, Alfredo Schiitzo, Algio Mickiino, Wolfgango
Iserio) izvalgomis, kurios aktualizuoja teksto ir konteksty saveikos, bendraja prasme
tarpkultiirinio santykio, refleksija. Teksto analizés ir interpretacijos praktikai
pasitelkiama hermeneutika.

Tyrimo objektas. Pirming tyrimo orientacija grindzia duotas krypties
pavadinimas — pranciiziS$kieji kontekstai. Jais nurodoma i reikSmini Paryziaus /
Pranciizijos kulturos lauka, kuris Siame darbe suvokiamas ir tyrin¢jamas kaip
konkre¢iy patiréiy, vieSai deklaruojamuy vertybiy ar savoky tinklas. Kultiirinés
savimonés krypsnis europietiSkumo (vakarietiSkos kultiros) link, siejamas su

démesingumu pranciizy kultiirai, atsekamas 1§ meno problemikai skirty straipsniy,



rasSytiniy patirties liudijimy, kurybos. Ir atvirk$ciai, démesinguma sugestijuoja vieSos
erdvés kuriamas laukas, kuris diskursais ,,valdo* vienokius ar kitokius pasirinkimus.
Daugiskaitiné savoka pranciiziskieji kontekstai apima ir studijy, ir ilgalaikio
vieSéjimo Paryziuje, ir skaitytos lektiiros samoné¢je paliktus bei véliau paliudytus
patirties pédsakus. Tai kiirybinés veiklos (konkre¢iau — literatiros kiirinio) situaciné
aplinkybiy visuma.

Zvilgsnis kreipiamas { gyvenusia ir veikusia samone, kuri atsiskleidZia
aplinkiniu biidu — ,,per gyvenimo dokumenty, kuriuose uzfiksuota jo egzistencija,
interpretacija® — atminties peédsakus. Liudydama savo patirtj pranciiziskosios
kultiiros atzvilgiu, ji ne tik neuZstoja konteksto, bet ir leidzia ji idryskinti. Siuo atveju
ir patirties liudijimas, ir literatiros kirinys, ir vieSosios erdvés kuriamas dviejy
kultiry ,,susikalbéjimo® laukas yra lygiaverciai, saveikaujantys, vieni | Kkitus
isirasantys pranciiziSkyjy konteksty pasirodymo ir perteikimo biidai.

Fenomenologiniu poziiiriu disertacijos tema apima dinamiska dvieju skirtingy
kultiiry santyki ir nurodo i jo problemikos lauka.

A. Vaiciulai¢io, H. Radausko ir J. Aiscio kiiryba pasirenkama kaip estetiskai
ir konceptualiai itaigiausiai iSreiSk¢ aptariamo laikotarpio orientacijos | prancizu
(apskritai 1 europing) kultiira gilumines tendencijas.

Disertacijos tikslai: a) iSryskinti skirtingus santykio su pranctizy kultiira
aspektus, analizuojant kitos kultiiros veikmés recepcija; apibudinti esmines posukio i
Pranciizija motyvacines prielaidas; b) istirti kiirybinés veiklos situacing aplinkybiy
visuma — pranciiziSkuosius kontekstus; c¢) atminties pédsako aspektu tirti IV
desimtmecio kiirybinés samonés prielaidas, siejamas su pranciiziSkaisiais kontekstais;
remiantis pastaryjy analize uzC€ivopti IV deSimtmecio estetinés savimongés
fermentacijos procesa; c¢) iSanalizuoti konkre¢iy autoriy meninius tekstus, atskleisti
tarpkultiirini santyki, iSrySkinant bendra juos jungiancia plotme, kuri leisty matyti
kultiirinés patirties pédsaka.

Siam tikslui pasiekti keliami uzdaviniai: surinkti ir i§nagrinéti gausia patirties
liudijimus apimancia medziaga; pasirinkti adekvaty tyrimo modeli, kuris sitlytu
reflektyvia teoring prieiga ir aspektus naujai pazvelgti tiek ;1 IV deSimtmecio
sociokultiiring terpg, tiek i meninius tekstus pasirinktu atminties pédsako, tiek

santykio aspektu.

® Ariinas Sverdiolas, ,,Savimonés ir istorijos santykis hermeneutinéje filosofijoje*, Zmogus ir istorija,
Vilnius: Mintis, 1984, 65.



Naujumas ir aktualumas. Tai maZzai pramintas kelias — aptarti tarpkultiirini
santyki, fiksuojant ir gilinantis { paliudytus Zmogiskosios patirties niuansus,
suskliaudziant iSanksting nuomong, kas ir kaip salygoja kultiiros pokycius.

Fenomenologinis Zzvilgsnis Siam darbui suteikia nauja perspektyva 1 IV
deSimtmetyje vykstancius reiSkinius pazvelgti individualios patirties, ispiidzio,
palikusio pédsaka aptariamo laikotarpio amzininky patirtyje, lygmeniu.
Sociologinius, empirinius tyrinéjimus leidzia praplésti samonés intencionalumo,
tarpkultiirinio santykio, gyvenamojo pasaulio atvirumo motyvais.

Tai specifinio poziiirio tyrimas, kuris leidzia: a) apCiuopti kulttirini poveiki ne
kaip apie sekima, o kaip savotiSka kitos kultiiros teikiama impulso atpaZinima, kuris
suaktyvina ir tai, kas tarpkultiirinio dialogo dalyviy yra savita, nesuderinama ir
atskira; b) atskleisti fenomening Paryziaus ,savasti, miesto kultiirinés erdvés
paveikuma, kaip priklausoma nuo jos pasireiSkimo ir santykio su ja.

Saltiniai: Disertaciniu tyrimu apimami archyviniai dokumentai (III-IV
deSimtmecio stipendininky bylos, epistolinis palikimas, straipsniy rankrasciai,
memuaristika). Duomenys rinkti i§ Lietuvos valstybés archyvo, Maironio lietuviy
literatliros muziejaus, Vilniaus universiteto bibliotekos Rankrasciy skyriaus, Lietuvos
nacionalinés Martyno Mazvydo bibliotekos Rankra$¢iy skyriaus. VieSosios IV
deSimtmecio erdvés revizavimui pasitelkiama aptariamo laikotarpio publicistika,
kritiniai straipsniai.

IV deSimtmecio literatiiros lauka reprezentuoja A. Vaiciulaicio, J. Aiscio ir H.
Radausko meniniai tekstai. Paraleliai gilinamasi ir | prancizy poety (P. Claudelio, T.
Gautier, P. Verlaine’o) kiiryba. Tarpkultiiriniam santykiui atskleisti, rySkinama
bendra jungianti plotme, kuri leisty matyti kultlirinés patirties pédsaka ir bendra
ontologinio pasaulio vizija.

Disertacijos struktiira: Disertacija XX a. IV desimtmecio lietuviy literatira:
prancuziskieji kontekstai sudaro teoriné¢ dalis ir trys skyriai. Teoringje dalyje
pristatomos bendrosios metodologinés Sio darbo prieigos. Laikantis pirmenybg
teikiancio individualioms patirties formoms fenomenologinés-hermeneutinés tyrimo
specifikos, atskirose déstymo dalyse ir ju poskyriuose teoriniai pozitriai pleiami,
rySkinamos savokos, teorinés koncepcijos aspektai gilinami bei detalizuojami. Toks
griztamasis judesys salygojamas tyrin¢jamy teksty ar juy keliamos problemos

imanencijos.



Darbo dalis vienijanti gija — santykio konceptas, jo perspektyvoje
struktiiruojamos déstymo dalys. Pirmoji skirta pranciizy kultiros veikmés recepcijai
aptarti, sekant, kaip vieSoje erdve¢je ruoSiama dirva kitos kultiros suvokimo,
susikalbéjimo situacijai. Antrojoje tyrinéjamas Paryziaus reikSminis laukas. Abi
darbo dalys, rySkinanc¢ios skirtingus santykio su pranctizuy kultira aspektus,
suvokiamos ir kaip IV deSimtmecio estetinés savimonés fermentacijos bei kiirybinés
samones prielaidas kildinantis salygos laukas. Paskutin¢ dalis apima A. Vaiciulaicio,
Jono Aiscio ir Henriko Radausko meniniy teksty analizes, siekiant parodyti, kaip ir
kiek §is santykis realizavosi ju kiiryboje.

Darbas baigiamas iSvadomis ir literatiiros sarasu.

Ginami teiginiai:

1) Démesys subjektyvios prasmés analizei (patirties paliudytai konkretybei),
kuria atveria fenomenologiné prieiga, gali biiti akstinu vaisingai tyrinéti
,hepastebimas® (kontekstines) IV deSimtmetyje vykusiy procesu linkmes, apmastant
ne tik rezultatus, bet ir juy prielaidas.

2) lvairialypé kirybinés veiklos situacine aplinkybiy visuma — pranciiziskieji
kontekstai — atsiskleidzia ir kaip pranciizy kulttiros refleksijos biidas, kurio horizonta
nubrézia individualus santykis su Kitu.

3) Meninis kirinys ireikSmina kultirinés patirties fenomena, nuolat
sublimuojama tradicijos palieckamy pédsaky. Kirinio gimtis neatsiejama nuo
nuolatinés recepcijos patirties (skaitymo, meno kiiriniu kontempliacijos), kuri ir

reiskiasi per savo pédsaka — samongje palikta Sios patirties ispauda.

Teoriné Ziiira

Tyrimo specifika reikalauja skirtingo, suvokima gilinanc¢io instrumentarijaus
— sociologinio, kultiirologinio, hermeneutinio pozitirio, i$silaikan¢io fenomenologijos
mastymo perspektyvoje. Pristatysime kelias teorines nuostatas, rySkinancias tai, kas
Siam darbui yra svarbu.

Pranciizy kultiiros veikmés, t. y. pranciuziSkyju konteksty recepcija,
neatsiejama nuo IV de§imtmegio vieSosios erdvés tyrimo. Siame darbe sociologinis
pozitris leidzia apimti joje vykstancius procesus, susitelkti i kuriamas diskursy

strategijas kitos Salies atzvilgiu. Diskursyviniam laukui aptarti parankiausias tas
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sociologinis poziliris, kuris pripazinty ne statistinio, kaupianciojo pazinimo bei
instrumentinio pagrindimo krypti, bet toks, kuris atverty kelia refleksyviai socialiniy-
politiniy veiksniy salygojamo reiskinio formy analizei. Sociologing prieigos krypti
atveria austry filosofo Alfredo Schiitzo fenomenologiné sociologija (ja aptarsime
véliau), lietuvio sociologo Algimanto Valantiejaus darbai,'® skinantys kelia
sociologijos ir hermeneutinio mastymo tradicijos saveikos bei jungties paieskoms.
Plétodamas dvilypés hermeneutikos tematika, Sis mokslininkas nepaneigia nei
sistemiskos analizés, nei fakty svarbos, taCiau siiilo atkreipti démesi ir i pati
bendriausia — prielaidy, spéjimo ir izvalgy lygmeni, neabejotinai nurodantj ir i
zmogiskosios patirties lauka.

Viesoji erdve. Diskursas. VieSoji erdvé suvokiama kaip vieSy diskusijy laukas,
socialin¢ ir komunikaciné arena, kurioje kiekvienas pilietis gali atstovauti kolektyving
ir bendra interesa, nenustelbdamas ir nepanaikindamas jo ijvairovés. Vokieciy
filosofas ir sociologas Jiirgenas Habermasas,'' tyrinéjes vieSosios erdvés istakas,
pazymi, jog ji apima visuomenes informavimo, vieSosios nuomonés, netgi opozicijos
valdziai prasmes. Sios erdvés teikiamomis galimybémis grindziami tiek politiniai,
tiek kulturos sprendimai. Miisy tyrimui svarbus abipusis vieSaja erdve¢ nusakantis
aspektas: skatinama vieSosios informacijos priemoniy, ja formuoja skaitancioji
visuomeneés dalis. Pastaroji tampa informacijos vartotojy rinka, kurioje diskursyvine
retorika formuojama nuomone, lemiami vienoki ar kitoki pasirinkimai, bréziamos
skirtingy perspektyvuy gairés ir t. t.

Darbe IV deSimtmecio vieSoji erdvé aptariama i§ trijy salygiskai iSskirty
diskursyviniy pozicijy, kuriomis nurodomas ir apibiidinamas Pranciizijos / Paryziaus
reikSminis kontekstas. ISskiriame oficialyji, kotiruojama valstybiniu lygmeniu,
dokumentini ir kultiirini diskursus. Atkreipiame démesj i tai, kad skirtingus siekius
savyje slepiancios pozicijos tarpusavyje saveikauja, sudarydamas bendra diskursyving
lauka.

Diskursas, kalbiskai konstruojamas darinys, néra mastomas atsietai nuo
socialiniy santykiy ir juose vieSai dalyvaujanc¢iu asmenuy ar ju grupiy. Remiantis

Micheliu Foucault, ji suvokiame ne kaip zenkluy grupes, o kaip praktikas, kurios

10 Algimantas Valantiejus: ,,Sociologija kaip intelektualinis projektas®, Metmenys, 1995, Nr. 69, 80-
109; ,,Sociologijos dialogas kaip metodiné abejoné®, Filosofija, sociologija, 2002, Nr. 1, 17-23; , Kam
sociologams hermeneutika?“, Sociologija. Mintis ir veiksmas, 2005, Nr. 1, 135-141.

" Jurgen Habermas, L Espace public. Archeologie de la publicité comme dimension constitutive de la
societe bourgeoise. Paris: Payot, 1978, 46-53.
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sistemidkai formuoja objektus ar poziirius, apie kuriuos kalbama.'? Diskursas — tai
»,sankaupa daugybés diskurso elementy, galin¢iy veikti ivairiausiomis
strategijomis,“'® kitaip tariant, ji sudarantys elementai gali veikti skirtingai, netgi
vienas kitam prie§tarauti, kadangi néra akcentuojamas ju sarySingumas. Siuo
konkreciu atveju ji traktuojame kaip kalbiskai konstruojama pasaulio reiskini, kuriam
priskiriama galia produkuoti tiesa. Kalbinémis konstrukcijomis (Zodziais ar ju
junginiais) diegiamas {sitikinimas (Zinoma, tam reikalingos palankios salygos), kad
tai, ka vieSojoje erdvéje jos referuoja, i§ tiesy egzistuoja. Zodziy junginys ,.i§ tiesy
Siuo atveju taip pat suvokiamas kaip socialinis vieSosios erdvés konstruktas.
Dokumentinis (kelionés ispudziai — ,laiskai*) ir kultiirinis diskursai iSlaiko
didesni nei oficialiojo individualumo lygmeni, labiau aktualizuoja tarpkultiiring
santyki. Pirmyjy dvieju problemikai aptarti vokieCiy recepcinés kritikos atstovas
Wolfgangas Iseris siiilo taikyti isverciamumo teorija.'* I§veréiamumas (jo forma yra
interpretacija) susijgs su samones struktiira, siekiancia supratimo. W. Iserio
iSveréiamumo konceptas reikalauja suvokti ne tik savo kulttra, bet ir ta, su kuria
kontaktuojama (,,specifiné [kitos] kultiiros, su kuria saveikaujama, prigimtis gali biti
suvokta tik tuo atveju, jei atsizvelgiama i tai, kas pazistama*)."> Siam vertimo
vyksmui yra bitinas diskursas, leidziantis transponuoti svetima kultiira | sava.
Tyrinétojo siiilomas interpretacinis kelias leidzia sutelkti démesi i tarping ,.erdve,
plytincia tarp kultury“, kitaip tariant, i terpe (miisy Zodziais tariant — konteksting
aplinka), kuri suteikia galimybe atsirasti santykiui. Pagal W. Iseri susidaranti terp¢
apima ir i$laiko tarpkultiirin santyki, juolab kad ji nebiidama né vienos i§ tyrinéjamu
kultiiry nuosavybe, suteikia joms galimybg vienai kita atspindéti — kalbéjimas apie
kita, neiSvengiamai yra kalbéjimas ir apie save. Be to, ja atveriamas ir jvairialypio
kitoniSkumo (svetimybés), pasireiSkian¢io suvokiamomis formomis, patyrimas. W.
Iseris pateikia keleta skirtumy apraisky, kurios implikuoja kitoniSkuma: kitas
sustiprina dualuma, kuriuo fiksuojamas skirtumo patyrimas; kito atmetimas leidzia
nagrinéti skirtuma iSkelianti klausima, kodél esama tokiy nuvertinimy; kito iktinijimu

sickiama derintis jo atzvilgiu, taip atveriamas kelias i kultiirinius santykius; saves

2 Michel Foucoult, The Archaelogy of Knowledge, N. Y.: Pantheon Books, 1972, 49.

" Michel Foucault, Seksualumo istorija, Vilnius: Vaga, 1999, 79.

'* Wolfgang Iser, ,,Apie i§veréiamuma: interpretacijos kintamieji“ / i§ vokie¢iy k. verté Almantas
Samalavic¢ius (kn. Anglistentag 1994. Granz. Proceedings. Volume XVI, Tubingen: Max Nemeyer
Verlag, 1995), Kultiros barai, 1996, Nr. 4, 16-22.

" Ten pat, 16.
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atspindéjimas kitame didina savivoka, ver¢iandia konfrontuoti su savimi. Siame
tyrime W. Iserio minéti kitoniSkumo variantai ne tik motyvuoja apraSanciyjy
tarpkulttrinio santykio diskursy invariantiSkuma, bet ir leidzia esmingiau pazvelgti i
susidaran¢iy itampy diskursyvini lauka, neretai apibiidinama kaip ,tradicijos ir
modernumo konfliktas.*

Tarpkultiirinio santykio problemikai pagristi, drauge motyvuoti pasirinkta
tyrimo kelia paranki XX a. fenomenologijos filosofijos plétota tarpsubjektyvumo
samprata (J.-P. Sartre’o, M. Merleau-Ponty, E. Levino, B. Waldenfelso etc.).'®
Tarpsubjektyvumo problema fenomenologai formuluoja kreipdami démesj 1 duoties
(buvinio, reiskinio) biidq: svarsto ne reiskinio esme (kas), bet jo buvimo, pasireiskimo
pasaulyje budus (kaip).

Santykio konceptas. Tarpsubjektyvumas. [vadinéje dalyje buvo minéta, kad
disertacijos tema suvokiame dvieju skirtinguy kulttiry santykio problemika.

Santykis 1§ esmés pasizymi dinamiSkumu, tad prieStarauja savo paties
apibréztumui ir pastovumui. Dél Sios priezasties, pirma, jo nejmanoma absoliuciai
kokybiskai apibrézti; antra, misy tyrimo kontekste — aptarti tiesiogiai, nes jis
priklauso nuo skirtingai viena kita uzklojanéiy, tadiau susiety su juo intencijy'’
visumos.

Santykio samprata skleidziama filosofinéje Maurice’o Merleau-Ponty plétoto
tarpsubjektyvumo paradigmoje ir suvokiama kaip tarpktniSkumo konkretizacija.
Deréty priminti, kad atsisakydamas objekto-subjekto  skirties, pranciizy
fenomenologas drauge keit¢ ir santykio su kitu traktuote. Skirtingai nei J.-P.
Sartre’as,'® teiges konkrety (faktini) buvima, akcentaves kito pazistamuma tik
paver&iant ji objektu, M. Merleau-Ponty'® santyki su kitu apra3o kaip santyki su kita

' E. Husserlio, J.-P. Sartre’o, E. Levino, B. Waldenfelso pateikiamy sampraty skirtumy
nedetalizuosime, jas iSsamiai pristaté ir komentavo: Nijolé KerSyté (,,Santykis su kitu: dialektika,
sambivis, susitikimas®, Baltos lankos, 2006, Nr. 21 / 22, 95-112; ,Kitas tame paiame ar priesais ta
pati (J. Derrida ir E. Levinas)“, Athena / Filosofijos studijos, 2008, Nr. 4, 62-102); Mintautas
Gutauskas (,,Svetimybeés patirtis: B. Waldenfelso fenomenologija ties fenomenologijos riba®, Zmogus
ir Zodis, 2004, Nr.4, 10-18; ,,Bernhardas Waldenfelsas: ,,Visuomet pirma kas nors nutinka®, Baltos
lankos, 2007, Nr. 24, 161-168); Giedré Smitien¢ (Kalbéti kiinu / Fenomenologiné Alfonso Nykos-
Niliuno kiirybos studija, Vilnius: Lietuviy literatiros ir tautosakos institutas, 2007, 188-191; Dalius
Jonkus (,,Kito prasmés genez¢ Husserlio Karteziskosiose meditacijose*, Problemos, 2007, Nr. 72, 115-
123).

17 Siuo konkreéiu atveju intencija suvokiama fenomenologiskai — veikiau kaip reik§mé, kaip tam tikra
patyrimo struktiira, nurodanti, kad kiekvienas veiksmas yra su kuo nors susijgs (zr. Visa aprépianti
dabartis / Algi Micking kalbina Ariinas Sverdiolas, Vilnius: Baltos lankos, 2004, 22).

' %an Ions Captp, Boimué u nuumo: OnbIT GeHOMEHOTOrHYECKOH OHTONOrHH, MoCKBa:
Pecny6mnuka, 2000, 358-368.

¥ Mopuc Mepro-Tloutu, @enomenonoeus socnpusimus, Cauxt-Ilerepoypr: Hayka, 1999.
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isikiinijusia samone. Suvokianti samoné, anot filosofo, jau yra tarsubjektiniy santykiu
plotmé¢je dar iki tol, kol atsiranda as ir kito, kaip skirtingy samoniy, problema. Sio
teiginio iSeities taskas — gyvenamasis pasaulis, kuriame aptinkame save. Anot M.
Merleau-Ponty, per rysi su pasaulio daiktais (vadinasi, ir kultiiros objektais), mezgasi
santykis su kitu kaip socialine butybe, aptinkant ir derinant skirtingas perspektyvas,
pozicijas etc. Literatirologé Nijole KerSyté, aptardama M. Merleau-Ponty
tarpsubjektyvumo samprata, pasteb¢jo, kad socialumas apraSomas ne per konkrety
santyki su kitu, bet per buvima tarp kity: ,,vis délto didesni démesi M. Merleau-Ponty
skiria [...] intersubjektyvumo sferai apskritai kaip pirmapradziam nuosavo kiino
itrauktumui 1 santyki su juslinémis pasaulio butybémis [...] per kultiiros objektus bei

irankius apibréZiamomis kaip socialinés biitybés.“*

Misy tyrime toks pozitris
nurodyty ir tarpkultirinio santykio (-iu) fenomenologijos galimybes.

Fenomenologijos filosofijos atverta tarpsubjektyvumo sfera, arba gyvenamojo
pasaulio samprata, teigia, kad tai visiems bendras, kasdienis tiesioginés patirties
pasaulis. Skirtingy kultiiry (Siuo atveju lietuviy ir pranciizy) atzvilgiu — jis gali buti
suprantamas tarpsubjektyviy santykiy iSraiSkos poziiiriu. Tarpkultiirinio santykio
plotmés svarstymai, remiami fenomenologine tarpsubjektyvumo nuostata, anot
filosofo Algio Mickiino, jokiai gyvenamojo pasaulio kultiirai nesuteikia pirmumo
teisés ,,reprezentuoti galuting tikrove.“*' Siuo atveju kalbama apie santykiy tinkla,
kuriame gali susidaryti mazgai — tam tikros susijungimo vietos, kurios aptariamy
kultiry atzvilgiu eliminuoja centralizacijos galimybg. Atkreiptinas démesys 1
tikimybin; aspekta: santykio pagrindu susidaranti dialoginé situacija, kylanti is$
priklausomybés bendram gyvenamajam pasauliui, nebitinai numato dialogisko
santykio plétotes perspektyvos biitinuma.

Lietuviy kilmés fenomenologas A. Mickiinas, tyrinédamas transcendentalias
kultiry salygas, pazymi, jog gyvenamaji pasauli suvokdami kaip kultiirini,
susiduriame su kultlirinés {vairovés klausimu. ISkyla dilema: arba gyvenamuyjuy
pasauliy yra daug (skirtingos kultiiros gali turéti savo atskirus gyvenamuosius
pasaulius), arba jis yra vienas, bet tuomet kultiirin¢ jvairové yra eliminuojama ir
priskiriama kokiai nors vienai visa apimanciai logikai. Filosofas siiilo iSeiti,

teigdamas, kad tiek intencionalus bendrumas, tiek kultiiriné (arba kultiiry) specifika

20 Nijolé Kersyte, ,,Santykis su kitu: dialektika, sambuvis, susitikimas®, Baltos lankos, 2006, Nr. 21 /
22, 112.

I Algis Mickiinas, Pastovumas ir tékmé / Kultiros fenomenologijos apybraizos, i angly k. verté
Vygandas Aleksandravicius, Vilnius: Kultiiros, filosofijos ir meno institutas, 2007, 232.
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yra neatsiejamos ir esmingai koreliuotos. Intencionali saveika (santykis) su jvairiais
objektais (nuo fiziniy iki kultiiriniy) koreliuoja su kultiirinés terpés savitumo
suvokimu — judant nuo skirtumy patirties prie tokios patirties salygu ir prielaidy
apmastymo. Tad tik d¢l Sios tarpsubjektinés sferos (gyvenamojo pasaulio) yra galima,
vadinasi, ir tyrinétina skirtingy kultliry patirties variacija, skirtingy gyvenamuyju
pasauliy pratesimai vieny kituose.*

Artima $ioms nuostatoms ir Alfredo Schiitzo™ fenomenologiné sociologija,
pateikusi tapsubjektyvaus supratimo koncepcija. Veiksmo motyvy analize
papildydamas huserliSkaja empatijos teorija, grindziama formule (,,tu kaip kitas as*),
austry filosofas teigia, jog empatija téra pirmas Zingsnis kito bei jo veiksmo supratimo
link. Atkreiptinas démesys, jog kito konstituavimas samonéje atveria ji supancia
socialing erdve, visuomeng, zmonija, gyvenamaji pasauli.24 Po jo eina kito veiksmu
analiz¢, kuri uztikrina pastarojo supratimo galimybeg. Supratimas kildina abipusi rysi,
o Sis skatina bendro saveikos pagrindo paieSkas. Tad santykio dalyviai yra priéme
supratima (kuris, savo ruoztu, suponuoja poveikio galimybe) orientuota laikysena. A.
Schiitzo teorijoje supratimas traktuojamas kaip atradimas, kuris eliminuoja bet kokius
hierarchinius rySius. Tokiu biidu kifas ,,atrandamas‘ tuo metu, kai jo kitoniSkumas ne
pamatomas, o patiriamas. Filosofas daro misy tyrimui svarbig skirtj tarp patiriamo
iSgyvenimo ir isijautimo. Tvirtindamas, kad kitas neprieinamas isijautimo biidu, A.
Schiitzas atsisako bet kokiy bandymuy i socialinés saveikos fenomeno esmg ,,iterpti*
tapacia (visiems bendra) patirt] ar bet koki realy kity subjekty minciu perémima.
Priesingai, palieka subjekta toki, koks jis yra, pristatydamas kitq ,,¢ia ir dabar®, kuris
lygiai taip pat dalyvauja vyksme kaip ir subjektas. Biitent tai ir yra esminé
tarpsubjektinio (,,Mes-santykiai‘) rySio buvimo prielaida.

Siame darbe tarp santykio ir santykiy kaip dviejuy prasminiy saveikos su kifu
formy daroma reikSminé skirtis. Kai kitos kultiiros pasaulis yra interpretuojamas kaip
patirties koreliatas, kuri atsiveria i§ ja suvokianCio ir interpretuojancio asmens
perspektyvos, linkstame vartoti savoka santykis, labiau akcentuodami vidujiskuma.

Daugiskaitiné¢ Sios savokos forma (santykiai) pasitelkiama, kai rySkinamas

labiau iSorinis veiksmas. Santykiai vienaip ar kitaip apima ir numato kito kitokuma

2 7r. Algis Mickiinas, ,,Transcendentalios kultiiros tyrimy salygos®, Pastovumas ir tékmé / Kultiiros
fenomenologijos apybraizos, 26-43.

* Andpen Llon, Hs6pannoe: Mup, ceemawuiics cmviciom, Mocksa: POCCITOH, 2004,

* Zr. Rasa Ziemyteé, ,,Intersubjektyvumo problema E. Husserlio ir A. Schiitzo teorijose*, Problemos,
1997, Nr. 51, 23.
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implikuojama distancija, kuria reikia jveikti, t. y. akcentuoja akivaizdziai varijuojama
skirtumy ir tarpusavio derinima(-mosi) procesa. Sia prasme tarpkultiirinius santykius
akcentuojanti savoka vartojama poskyryje ,,Oficialusis diskursas: suartinimo
pastanga®, siekiant pabrézti tarpusavio derinimosi aspekta Pranctzijos (kitos
kultiiros) atzvilgiu.

Pédsako konceptas. Tyrime pédsako savoka apimami tie pranciziski
kontekstai, kurie atsiskleidzia i§ raSytiniy patirties liudijimy. Tai, kas priklauso
7mogikosios patirties klodui, $iame darbe suvokiami kaip atminties” pédsakai.
Biitent tuo pozitiriu pranciizy socio-antropologai Joélis Candau, Jeanas-Yvesas
Boursieras vartoja pédsako savoka, kuri, ju nuomone, yra svarbi istorijos bei
antropologijos mokslams.

Pédsakas materializuoja tai, kas nyksta, jvaizdindamas, leisdamas prisiminti.
Jis ambivalentiskas prarasties zenklas, iSlaikantis dvejopa krypti. Juo, anot George’o
Steinerio,26 tvardijamas nepakankamumas to, kas ta pédsaka paliko, taciau kartu Sis
,»prarasti” Zymintis pédsakas yra ir irodymas to, kad nieko visisSkai pranykusio néra.

Pranciizy filosofas Maurice’as Halbwachsas pédsaka metaforiskai ivardija
Latminties sékla“?’ ir sieja ji su tikéjimu susigraZinti Siek tiek to, kas jau dinge.
Pédsakas susijes su atmintimi, nes butent ji sutelkia tai, kas turi prasm¢ zmogui, taip
ji i8skirdama 1§ kity. Atmintis ,,sutraukia“ praeiti, prisiriSdama prie savgs asmenis,
vardus, vietas, kad véliau sugrizty prisiminimais. Pasak J.-Y. Boursiero,28 sekdama
pédsakais atmintis neSa istorija, kuri mums kalba ir kuria mes pasakojame, savo
kalbéjimu aktualizuodami jos paliktus ispaudus.

A. Schiitzo® sociologiné fenomenologiné koncepcija, papildo $io darbo
metodologines nuostatas. Teiggs, jog statistika besiremianciais kiekybiniais metodais
aprepti  kultiiros pasaulio niuansus nejmanoma, filosofas siilé tyrinéti ne tiek
socialines struktiiras ir tradicijas, o pati ju ,,susidarymo* procesa, t. y. kasdienio
zmoniy pasaulio formavimasi, atskleidziant paties subjekto patirties formavimosi
lygmenis. Kasdienis arba gyvenamasis pasaulis, suvoktinas kaip specifinis reikSminis

kontekstas (konkre¢iam zZmogui — tai jo ketinimu, siekiy ,,horizontas*), yra duotas be

2 Jean-Yves Boursier, ,,La mémoire comme trace des possibles®, Socio-anthropologie, 2002, Nr.12,
http://socio-anthropologie.revues.org/document145.html (zitiréta 2007 12 31).

26 George Steiner, Grammaires de la création, Paris: Gallimard, 2001, 46.

*” Maurice Halbwachs, La mémoire collective, Paris: PUF, 1950, 5.

** Jean —Yves Boursier, ,,La mémoire comme trace des possibles*, Socio-anthropologie, 2002, Nr.12,
http://socio-anthropologie.revues.org/document145.html (zitiréta 2007 12 31).

¥ Andpen Ilon, Hs36pannoe: Mup, ceemawuiics cmviciom, Mocksa: POCCITOH, 2004, 317-356.
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iSlygu. Anot austry filosofo, tai vieta, kur formuojasi socialiné¢ tvarka, visuomenés
tradicijos ir kultiira, apibrézianti ir Zmogaus elgsena. Tad pédsako, isispaudusio
samong¢je, restauravimas gali biiti suvokiamas bendresne prasme — kaip kultiiros
linijos rekonstravimas.

Atkreipiamas démesys 1 tai, jog tyrin¢tojas kultiiros reiSkinius (salygas,
prielaidas) gali meéginti aprasyti ,,nepasitikeédamas® pédsaku, sekdamas skirtingomis
ta pati pédsaka ,,rekonstruojanciomis suvokimo formomis. Minéta ,,nepasitikéjima‘
implikuojanti galimybé siejama su dvilype pédsako prigimtimi. Jis ne tik gali
paliudyti patirties autentiSkuma, bet ir suklaidinti, kadangi pédsako veikimo biidas
glaudziai sukibgs su viena i§ atminties savybiy — geb&jimu ne tik atkurti, bet ir sukurti
(arba perkeisti ,,priauginant™ prasmes) praeities {vykius. Taciau pasitikéti juo ar ne,
rodo tyrinéjamas kontekstas, nuo kurio pédsakas negali biiti atskirtas. Konkretaus
asmens prisiminimas, nurodantis | tam tikra ivyki, yra individualus atminties
pédsakas, taciau su juo sietinas ir kolektyvinés atminties konceptas, jei, anot Joélio
Candau, praeities jvykiy tikrumo iliuzija yra palaikoma kity — daugumos prisiminimy
(arba serijos pédsaky), nurodanciy i ta pati reiskinio ar ivykio suvokimo lauka. ™

Misy tyrime pédsako savoka svarbi dél keleto priezasCiu: juo sekant
paliudijama pati Paryziaus atmosfera, neuzklausiant apie subjektyvuma arba,
atvirksSciai; jis leidzia zvelgti i atsispaudusi samongje ispudi, kaip i palikta Paryziaus
pédsaka. Galimi poziiiriai uzkloja vienas kita: pirmuoju galime apCiuopti paties
ParyZziaus fenomena; antrasis nurodo, jog minétas fenomenas atsiskleidzia
liudijimuose kaip patiriamas, reflektuojamas. Pédsakas taip pat suteikia galimybg
izvelgti ir interpretuoti vaizdinio, kaip kultiiros fakto, isitvirtinimo samonéje salygas.

Viena i§ pranciiziSkyjuy konteksty aiSkinantys ir jo suvokima atskleidziantys
IV deSimtmecio kultiiros atstovy laiSkai, atsiminimai, memuaristika — patirties
liudijimai suvokiami dvejopai. Pirma, kaip aptariamo laikotarpio visuomenés
poky¢ius, intencijas, poreikius atspindintys kultiiros tekstai, kurie leidzia iSgirsti tam
tikra kolektyvinj balsa, uz¢iuopti bendresnes tyrin¢jamo laikotarpio idéjas. Antra,
kaip sudarantys interpretatyvaus supratimo pranciiziSkyjy konteksty atzvilgiu
tvairove. Objektyvumo ar istorinés tiesos klausimas c¢ia nekeliamas. Laikomés
nuomonés, kad tikrovés reiSkiniy samprata priklauso nuo juos interpretuojancio

(liudijan¢io) subjekto ir Sia prasme yra neiSvengiamai subjektyvi. Supratimo

% Jo&l Candau, ,, Traces singuliéres, traces partagées?*, Socio-anthropologie, 2002, Nr.12, http://socio-
anthropologie.revues.org/document149.html (zitréta 2007 12 31).
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subjektyvumas reiskia, jog suvokiami tikrovés reiSkiniai yra jprasminami juos
interpretuojancio asmens patirties, jo interesy terpéje. Remiantis hermeneutikos
patirtimi, ji deréty laikyti veikiau supratima, taigi ir pazinima jgalinanciu, o ne
pakertanciu veiksniu.

Aptariamas Paryzius Siame darbe suvokiamas ne tik kaip konkretus miesto
zymuo, bet ir platesne reikSme — kaip funkcionaliai IV deSimtmecio kulttrinéje
savimonéje veikias modernios europinés kultiiros reprezentantas. Tuometinis
Paryzius ir Pranciizija tiek IV deSimtme&io lietuviskoje periodikoje,’’ tiek
atsiminimuose iSkyla kaip neatsiejamas darinys (,,Mes 1§ Pranctzijos, o tai beveik
reiskia 1§ ParyZziaus, proporcingai pagal misy tautos dydi ir subrendima sémémes

y 32
nemazai, net gana daug"

(Bronys Raila). Tad tyrime nenutolstama nuo minétos
pozicijos: Paryzius vs Pranciizija, bendraja prasme reprezentuojantys europietiska,
modernia kultiira ar kulttros stiliy (gyvenimo biido stiliy, elgesio stiliy ir pan.) Siame
darbe suvokiami kaip neisskiriamai koegzistuojantys.

Istorine Paryziaus vaizdinio genezé netyrinéjama, ripi ne tiek jo istakos, kiek
Sio reprezentacinio vaizdinio, migruojancio tiek vieSojoje erdvéje, tiek patirtiniuose
liudijimuose, funkcinis aspektas.

Skaitymas. Kultirinés patirties pédsakas. Tyrimo dalis, susijusi su konkre¢iy
IV deSimtmecio lietuviy autoriy kiiryba, darbe aptariama i§ fenomenologinés Ziiiros
perspektyvos.

Pirmiausia aptarkime literatliros kiirinio samprata. Literatiiros teoretiky
meninis tekstas dazniausiai suvokiamas trejopai: kaip samonés objektyvizacijos
faktas; kaip turintis intencija buiti nusiystas, priimtas ir suvoktas (komunikacinis
aktas); kaip kazkas, iSsilaikantis tik priimanciojo teksta, atsiliepianciojo 1 ji,
suvokimu. Pastaraji, mums riipima, meninio teksto (kiirinio) suvokimo buda atliepia
Romano Ingardeno, Georges’o Poulet’o, Jeano Starobinskio, Maurice’o Blanchot’o,

Wolfgango Iserio, Hanso Roberto Jausso, Jacques’o Garelli, i§ dalies meno istorikés

N Ypac straipsniy cikla, publikuojama 1937 m. XX amziuje: Ign[as] Skrupskelis, ,,Daugiaveidis
Paryzius / Pranciizas konsekventiskas iki galo. Ispiidis baznyciose. Vakaras ,Moulin Rouge*.
Paryziaus gatvése. Sviesy ir trykstandiy fontany Zaismas“ (1937, liepos 12, Nr. 153, 5); Ign[as]
Skrupskelis, ,,Isptidziai i§ Pranctzijos*, (1937, liepos 14, Nr. 156, 3, 6); ,,IS laisvés ir grozio krasto* /
Pasikalbéjimas su ,,Naujosios Romuvos“ redaktoriumi J. Keliuo¢iu, vadovavusiu lietuviy zurnalisty
delegacijai i Pranciizija™ (1937, liepos 6, Nr. 149, 3-4); J[uozas] Keliuotis, ,,Paryzius — pasauliné meno
sostiné / Lietuviy menas Paryziaus meno Sventovése® (1937, liepos 10, Nr. 153, 4-5); J[uozas] Grinius,
,Kai karveliai paleidziami i§ narvy / Pranciizy tautiné Sventé. Bastilija ir Didzioji Revoliucija. Laisvés
prasmé* (1937, liepos 14, Nr. 156, 3).

*? Bronys Raila ,,Laiskai i§ Paryziaus“, Kuo alsavom, Vilnius: Lietuvos radytoju sajungos leidykla,
1994, 15.
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Eliane Escoubas ar Henry Maldiney’aus darbai, savaip tesiantys (ir modifikuojantys)
fenomenologing M. Heideggerio, E. Husserlio, M. Merleau-Ponty tradicija. Ju
svarstymuose kiirinys iSkyla kaip suvokiamas (patiriamas) fenomenas, turintis
intencionalia but;. Fenomenologiné prieiga atveria miisy tyrimui svarby aspekta.
Prasminis akcentas nuo kirinio autoriaus ir/ar jo teksto perkeliamas skaitytojui,
drauge pripazistant tarpsubjektinius ju santykius: ,,Vis délto ra§ymo veiksmas
implikuoja ir skaitymo veiksma kaip jo dialektinj koreliata, — es¢ ,,Kas yra literatiira*
pabrés J.-P. Sartres’as, — o Sie tarpusavyje susije veiksmai reikalauja dvieju faktoriy.
Tai autoriy ir skaitytoja vienijanti pastanga, kuri netikétai privercia pasirodyti ta
konkrety ir drauge isivaizduojama objekta, esanti dvasios kiiriniu. Néra meno, kuris
nebity per kita ir kitam.**?

Siai minc¢iai artima Wolfgango Iserio estetinés paveikties teorija. Ja
atkreipiamas démesys ne tik susidarantj santyki tarp kirinio ir skaitytojo, bet ir i
skaitymo akta, kurio metu tekstas virsta kiriniu. Kiirinio prasmé gali atsiskleisti
skaitymo metu. Skaitymas — tai ne kokios nors fiksuotos duoties atgaminimas,
veikiau konkreti kiirybinio vyksmo iSraiSka (Wirkungspotential — poveikio
potencialumas).** Literatiiros kiirinys, anot W. Iserio, laikosi tarp dviejy vienas kita
veikian¢iy poliy: meninio ir estetinio. Pirmasis (t. y. meninis) — tai autoriaus sukurtas
tekstas, antrasis (estetinis) Zymi skaitytojo kuriama jo ,.konkretizacija.“’> Sekant
autoriaus mintj, §i poliarizacija parodo, kad literattiros kiirinys iki galo nesutampa nei
su tekstu, nei su jo konkretizacija: ,,Kurinys pranoksta teksta, nes jis jgauna gyvybés
tiek, kiek yra konkretizuojamas. Savo ruoztu, Sis konkretizacijos veiksmas i§ dalies
yra priklausomas nuo skaitytojy i ji ineSamy dispoziciju.“*® Tad kiirinys vienu metu
apima ir teksta kaip duota struktiira, ir skaitytojo ar Zifirovo recepcija. Sia pozicija
palaiko ir vokieCiy tyrinétojas, recepcinés kritikos atstovas H. R. Jaussas, teigdamas,
kad ,,virtuali kiirinio struktiira privalo biti konkretizuota”’ [kursyvas — autoriaus], t.

.y. asimiliuota ty, kurie ja priima, norédami pasiekti kiirinio esmg; kiirinys

33 Jean-Paul Sartre, ,,Qu’est-ce que la littérature? “, Situations II, Paris, Gallimard: 1948, 93.

34 Wolfgang Iser, L acte de lecture / théorie de l’effet esthétique / vert. Evelyne Sznycer, Bruxelles:
Pierre Mardga, 1976, 233.

33 »Konkretizacijos* savoka, kurig vartoja tick W. Iseris, tick H. R. Jaussas, reikalauja patikslinimo.
Perimta i§ R. Ingardeno teoriniy svarstymuy, ji kiekviena karta nurodo i nauja prasme, kuria kiirinio
kaip estetinio objekto struktira gali prisiimti tuomet, kai jo recepcijos socialinés ir istorinés salygos
modifikuojasi.

zr. Hans Robert Jauss, Pour une esthétique de la réception, Paris: Gallimard, 1978, 213.

36 Wolfgang Iser, L acte de lecture / théorie de I effet esthétique, 265.

3" Hans Robert Jauss, Pour une esthétique de la réception, 213.
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»aktualizuoja itampa tarp savo ,biities‘ ir miisy jneSamos ,prasmeés‘, tokiu biidu, kai 18
anksto nesancios reiksmeés [kursyvas — autoriaus] suvokimas isisteigia tuomet, kai
tekstas ir jo recepcija sutampa [...].<*®

Kvietimas susitelkti i tai, kas skaitymo metu atsitinka suvokéjo samongéje,
iveda mus | skaitytojo samonés problemikos lauka. Nors recepcijos teoretikai (R.
Ingardenas, M. Dufrenne’as, W. Iseris, H. R. Jaussas) akcentuoja abipusi susitikima,
kiirinio prasmes atsiskleidima, kurig implikuoja sudétinga saveika tarp meninio teksto
ir jo suvok¢jo, vis délto jie pirmenybe teikia kiiriniui, jame gliidin€iai prasmei
atskleisti: skaitytojo samong¢je vykstantys procesai yra subordinuojami pirmojo, t. y.
kiirinio prasmés naudai. Siame tyrime perkeliame démesio akcenta suvokéjui
(skaitytojui), véliau tampanciam kurian€iu, rasanciu.

Skaitytojo perspektyva ryskinantis pozitris svarbus ne tik dél to, kad kirinys
skaitymu, vertimu jgauna gyvybg, yra konkretizuojamas, bet ir todél, kad jis tampa
paveikus. Skaitymo patirtis ir jos refleksija yra neatsiejamos, nes kiirybinés recepcijos
judesio pradzia visada yra skaityty kiiriniy, palikusiy samonéje ispauda, apmastymas.

Pranciizy fenomenologas Samuelis Ijsseligas kalba apie pédsaka (pojiiti,
jausma, impulsa), kurj palieka kito parasSytas tekstas. [démiam skaitytojui — tai ne tik
emocinio, kiek apskritai kultirinés tradicijos jausmo pédsakas: ,,Sunkiai samonés
apc¢iuopiami pédsakai veda mus teksto iSorés link, kitaip tariant, atskleidzia ta teksto
dimensija, kurios autorius negali nei valdyti, nei kontroliuoti, tac¢iau kuri tuo pat metu
daro teksta galima.“*® Siuo atveju pédsakas yra daugiau nei paprasta nuoroda, jis
vienu metu i$laiko praeities ir ateities dimensijas, turi savo laiking struktiira, ,,jis ne
tik veda { praeiti, bet yra pats praéjimas 1 praeiti, tolimesng uz bet kokia praeitj ir bet

kokia ateiti, dar priklausanc¢ias mano laikui [...].“40

Kulturinés tradicijos jausmo
pédsakas apima kiirinio gimties klausima, o S§is neatsiejamas nuo skaitymo ar
nuolatinio meno kiriniy kontempliavimo patirties, kuri reisSkiasi per savo pédsaka —

samongje palikta Sios patirties {spauda.

* Ten pat, 212-213.

3 Samuel Ijsseling, ,,Une écriture sans intentionnalité*, Problemes & Controverses / L intentionnalité
en question entre phénoménologie et recherches cognitives, Paris: Librairie philosophique J. Vrin,
1995, 363.

4 Emmanuel Lévinas, ,Kito pédsakas* / i§ pranciizy k. verté Artinas Sverdiolas, Baltos lankos, 1999,
Nr. 11, 61-62.
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Kirybos ontogenezés problemomis besidominéio J. Garelli darbuose®' rajoma
apie kultiirine jausenq, kaip nuolat sublimuojama pirmtaky palikty kiirybos ispaudu.
Teoretikas atkreipia démesi 1 atitikimais susidarancias (tarp)kultirinés patirties
terpes, tyrin¢ja kulturos koda, veikianti patir€iy atitikmenimis. Minéta jausena
motyvuoja istorinis kultiros turinys, kitaip tariant, tradicija. Pastaroji suvokiama kaip
tam tikras bendrumas, kuris leidzia atpazinti tai, kas kurianciajam svarbu, ka jis
atliepia arba atliepdamas uzklausia. Kultiirin¢ patirtis, pabrézia J. Garelli, juda i
prieki, perimdama ir persiimdama pasamoniniais ritminiais saskambiais (,,ktrybinés

minties judesyje esama proto-ontiniy prisiminimy pédsaky‘*

). Van Goghas atranda
akinama Provanso spalvy spindesi, pasak fenomenologo, tik tuomet, kai jau isizitiréta
1 japony estampus bei | impresionisty nutapytus Senos pakranciy, Lamanso kranty
peizazus arba tizmingai tapo Bulviy valgytojus, nes dailininko samon¢ ,,sugrazina®
Franso Halso realizmo bei Jeano-Frangoiso Milleto zemés spalvos veidy ispidi.
Arthuras Rimbaud paraso eilérast] Girtas laivas (Le Bateau ivre) nematgs jiiros, nes
bangy vilnijimo pojitis ji pasiekia Charleso Baudelaire’o ir Viktoro Hugo eiliy ritmu
etc.® Siais pavyzdziais, be kita ko, J. Garelli apeliuoja i pagava ir esteting pajauta.
Tad stiliaus klausimas itin svarbus kiirinio ontogenezés problemikos lauke.
Tyrinétojas kalba apie stiliaus jgijimo biida; pirmenybg teikia ne tiesioginiam poeto
kontaktui su zvaigzdétu dangumi, o nuolatiniam meno kiirinio(-y) isavinimui, jo
aktualizavimo veiksmui. J. Garelli svarbi matymo analitika — ne tiesiog ziliréti, o
ziliréti kaip, nes tiesiog ziiir¢jimas neturi autorystés. Tyrinétojas neatmeta jutimings
patirties, jam riipi antrasis Zingsnis — klausimas apie matymo buda, kai matymo dydis
konstitutuojasi kaip prasminis dalykas: ,,Pirmasis sukrétimas, kuri suteikia perskaityti
,»z0dziai*“ arba spalvos, visuomet isliks kaip esantys, tarsi apgaubiantys kalbéjimo
aura bedugne, kantriai gilinama individualios kiirybinés pastangos.“** Kurian¢iajam
pirmtaky kirybinis palikimas (,,Zodziai*“ arba ,,spalvos®) yra tarsi langas, pro kuri
zitirima { pasauli ir siekiamasi autentisko kalbéjimo.

Aiskindamasis, kokiu biidu tradicija, akumuliuojanti pirmtaky intencijas,
patirtis, tampa kito menininko samonés turiniu, J. Garelli i$skiria Siam tyrimui svarbia

iki-refleksing (arba iki-predikatyvia) stiliaus pagava, kaip pripazista pats — sunkiai

*I Minétini §io fenomenologo veikalai: La gravitation poétique (1966), La recel et la dispersion / essai
sur le champ de lecture poétique (1978), Le temps des signes (1983), Rythmes et mondes (1991).

*2 Jacques Garelli, Rythmes et mondes, Grenoble: Editions Jérome Millon, 1991, 25.

4 Jacques Garelli, La gravitation poétique, Mercvre de France, 1966, 98, 149.

* Ten pat, 98.
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perkeliama i kalbos plotme. Sio kiirybinio vyksmo pastanga nusakantis reigkinys
tarpsta jutimiS$ko tonalumo lygmenyje. Fenomenologas stiliaus pagavos neatskiria
nuo jutiminio pasaulio matymo biido, nurodydamas bendra ju saveikos pagrinda —

gyvenamaji pasauli:

[...] poetas gali ,atrasti savita savo stiliy, kitaip tariant, pratesti kiirybini amziaus
nuotyki tik dél Sios nuolatinés iki-refleksinio ra§ymo asimiliacijos, kuri veikiau yra visiems
bendras btidas matyti dalykus ir tuo pac¢iu btidu juos iSgyventi. Netgi tuomet, kai kalbé&jimo
budas [stiliai] vienas nuo kito skirtysi tiek, kiek skiriasi Provanso pakranté nuo Norvegijos ar

Jutlando kra$tovaizdzio, tai ir tuo atveju jie liudyty priklausomybe tam pa¢iam pasauliui.*

Kirybinio vyksmo pastanga J. Garelli yra apibiidinama kaip etinio bei ontinio
nukreiptumo ekvivalentas, o kiirinys suvokiamas kaip biities implikacija (pana$iai
masto W. Iseris, H.-G. Gadameris). Minima ontinio nukreiptumo struktiira esmiskai
yra istoriné¢ ir socialiné, nes ji isiSaknija epochos kultiiros, fenomenologijos
savokomis — gyvenamojo pasaulio horizonte. Sioje nukreiptumo plotméje ir
fermentuojasi autorinis kalb&jimas arba individualus stilius.

ISméginti §j interpretacini kelia — Zvelgti 1 A. Vaiciulaicio, J. AisCio ir H.
Radausko kirinius, kaip 1 ireikSminancius kultirinés patirties fenomena, paakina ir
kity prancizy fenomenology, teminés kritikos atstovy darbai, nurodeg
fenomenologinés prieigos prie kiirinio galimybe¢ (Maurice Blanchot, L’espace
littéraire, 1955; Eliane Escoubas, Imago mundi / topologie de [’art, 1986; Georges
Poulet, Etudes sur le temps humain, 1989 ir kt.).

I. Pranciizy kultiiros veikmés recepcija: vieSoji erdvé

Norédami atskleisti bendriausias prielaidas, kuriomis grindziamas IV
desimtmetyje fiksuojamas posiikis i Pranciizija, visy pirma susitelkime i to laikotarpio
vieSaja erdve, t. y. kuriama diskursyvini lauka. Jo tyrimas leisty iSskirti keleta
pozicijy, kurios skirtingais aspektais atveria pranciiziSkos kultiiros veikmés biidus bei

1Sryskinti tiek politing, tiek kultiiring minéto posiikio motyvacija.

* Ten pat, 97-98.
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ISskirting pranciizy kultiiros recepcija IV deSimtmecio Lietuvoje palaiké tiek
sociokulttriniai désningumai (to laikotarpio Lietuvos kultiirinis gyvenimas lauke ir
sieké permainy, tam jau buvo paruosSta dirva), tiek sklaidos technologijos.
Zvilgteléjus i anuomet publikuoty straipsniy antrastes: ,,Lietuvos draugai ParyZiuje*,
,ldomiis Pranciizijos gyvenimo reiSkiniai®, ,,Kas skaitoma Pranciizijoje?*, ,,IS laisvés
ir grozio krasto®, ,,ParyZius — pasauliné meno sostiné¢* ir t. t., susidaro ispudis, jog
Lietuva, siekusi isiterpti i Vakary Europos Saliy gretas, vieSojoje erdvéje stengési
kurti ir palaikyti | pranciiziSkaja kultiira orientuotus diskursus bei formuoti atitinkama
Paryziaus, kaip modernios kultliros reprezentanto, vaizdini. Labiausiai | akis
krintantys vertinimai (minéti ,,draugai®, ,,idomis“, ,,meno sostiné* etc.) jau yra
retoriSki. Jais ne tik atkreipiamas démesys i apraSomos Salies ypatybes, bet drauge
nurodoma ir tai, kokia vieta jos suranda IV deSimtmecio kulttrin¢je Lietuvos
atmintyje.

Diskursas apie Paryziy, kaip apie modernios kultiiros reprezentanta,
atsekamas tiek i$ periodiniy leidiniy, tiek ir i§ epistolinio palikimo, atsiminimuy,
archyvinés medziagos. Skirtini du Sio miesto trauka apibiidinantys aspektai: patirtinis,
salygotas tiesioginio buvimo ParyZiuje patirties, ir vaizduotéje susikurto jo vaizdinio,
kitaip tariant, jgyto 1§ antriniy ar tretiniy pavidaly. Turint omenyje pastaraji aspekta,
pastebime, jog Sis diskursas yra kuriamas visy pirma i§ kultliros pazinimo, senos
pranciizy kultlirinés tradicijos zinojimo ir susizinojimo per kitus (doméjimosi
pranciiziSka lektiira, periodikoje pasirodan¢iy pranciizy autoriy kiirybos vertimuy,
parody, kino filmy lankymo, romanistikos studiju Vytauto Didziojo universitete etc.).
Toki ,,iSankstini* pazinima iliustruoja kiek braviiriSkas Vlado Kaupo atsakymas i
Svietimo ministerijos paklausima, kodél jis be leidimo i§ Vokietijos persikéles i
Paryziy testi studijy. Atsakymas motyvuojamas noru ,,[...] giliau pazinti ta
Siandieninés politikos scena — Paryziy“. Anot jo, Vokietijoje, ypac tapyboje,
dekoratyviniame mene, literatiiroje ,,giliau isizitréjus, jau¢iama pranciizy itaka [...],
tad, nezinant, kas yra tikrai pranctiziSka, galima labai suklupti, aptariant, kas yra
vokiska.“*® Tariamas sugebéjimas izvelgti ir atpaZinti pranciizy kultiros jtakos
pédsakus, viena vertus, kelia Sypsena; kita vertus — motyvuoja netarpisSko (tikro) to,

kas {vardijama kaip ,,pranctziska“, pazinimo siekj. Siuo atveju motyvuojamas (noras)

* Bendroji stipendijy byla (Vlado Kaupo asmens byla), LVA, F. 391, ap. 9, B. 447, 1. 82.

23



ir motyvuojantis (Paryziaus fenomenas) atsiranda kartu su prasme ir steigia dinamiska
santykio situacija.

Paryziaus kaip vaizduotéje susikurtos ,,modernios tikrovés* galimybeg atliepia
ir Bronio Railos prisipazinimas, kad jam §is miestas ,,jau prie§ daugeli mety, cia dar
nebuvus, jo nemacius [kursyvas — N. K.], buvo tapgs tapybos meno ,antraja
tevyne.“’’ Tokio pobudzio liudijimus, kuriy gausa nepriklausomybe atgavusioje
Lietuvoje lémé paties Paryziaus fenomenas, atliepia Igno Skrupskelio ironiska
pastaba: ,,Daug kas, nors Paryziaus nebiity matgs n¢ i$ tolo, jau tariasi galis apie jo
gyvenima, paproius, pramogas drasiai kalbéti.“*® Citatos $iame kontekste
suvokiamos kaip daugelio, tiesioginio salyCio su Paryziumi netur¢jusiy, taiau ju
isivaizdavimus apie $i didmiest] daugiau ar maziau suimantis apibendrinimas. Juo
linkstama nurodyti | bendra, IV deSimtmetyje iSrySkéjusi pranciiziSkos kulttiros
veikmés lauko suvokima.

Siuo atveju rlipi aptarti ne minéto vaizdinio istorines susidarymo istakas, o
atkreipti démesi | kita jo prasmés akcenta, sieting su vaizduotés kaip patirties forma,
kuri akcentuoja patirtj be tiesioginiy jutiminiy-jusliniy saly¢iy. Pabréziama, jog
Paryziaus trauka motyvuoja samon¢je isiSaknijgs jo, kaip modernios kultiiros
reprezentanto, vaizdinys ir, atvirk$¢iai, vaizdinys skatina (palaiko) pazinimo troSkima

— ,dvasinémis vertybémis taip turtinga krasta“*

pamatyti. Salomejos Néries raSyta
laiSka Jonui Griniui galime laikyti tokio troskimo iliustracija: ,,Mat koks aistringas
ilgesys mano sieloj siaucia prie ty grozybiy, kurios jums, maciusiems, gal ir ne toki
dideli ispiidi teikia man, vien svajoti apie jas tegalinCiai. Juk visa, kas tolima ir
nepasiekiama, mus labiau masina.«*" Pateiktieji pavyzdziai rodo, jog motyvacija yra
abipuse ir veikia dviem kryptimis.

D¢l skirtingy reprezentaciju reikSminis Paryziaus kontekstas neretai buvo
mistifikuojamas, ,,jvelkamas* i tam tikras normatyvines, dazniausiai apeliuojancias i

idealizuojamus istorinius simbolius kaip ,laisvé”, ,grozis®“, ,garbinga tauta®,

Hkultiiringa valstybe®, ,,politiné iSmintis“ ir pan., reikSmes. Sios gana abstrakcios

" Bronys Raila, Kuo alsavom: laiskai is ParyZiaus / Nuo Pacifiko / Apie ,, literatiiros lankus “ ir
patriotizmq, Vilnius: Lietuvos rasytoju sajungos leidykla, 1994, 19.

48 Ign[as] Skrupskelis, ,,Daugiaveidis Paryzius®, XX amzius, 1937, liepos 12, Nr. 153, 5.

* Valentinas Gustainis, Pranciizija, Kaunas: Spaudos fondas, 1938, 9-10.

%0 Saloméja Néris raso laisSka Jonui Griniui, kuris kartu su Juozu Keliuo¢iu 1926 m. vasarg iSvyko
studijuoti i Pranciizija, ir tuo metu keliavo po Piety Europos krastus. Prie ju buvo prisidéjes Juozas
Paukstelis.

Saloméja Neris, Rastai 111 t., parengé Viktoras Alekna, Vilnius: Vaga, 1984, 353.
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savokos (straipsniuose neretai redaktoriy iSskiriamos kursyvu) buvo vartojamos
iSsakant kryptingus, veikiancius skaitytojy savimong, teiginius. Galima kalbéti apie
tam tikra atrankos mechanizma arba ,,zvilgsnio perkélima™ — pastanga sukurti toki
diskursa, kuris geriausiai atitikty daugumos liikesc¢ius arba bent jau ,,pataikyty 1 koja*
su tuo metu vyraujanciomis tiek kultiirinémis, tiek politinémis tendencijomis.
ISsamiau apie tai bus kalbama kituose poskyriuose.

MetodologiSkai iSskirkime tris vieSojoje erdveje fiksuojamas pozicijas,
savotiSkus Paryziaus reikSmini konteksta apimancius diskurso sandus: oficialyji,
kotiruojama politiniu tarptautiniy santykiy lygmeniu; dokumentini (kelionés ispiidziuy
apraSymai — ,laiSkai*) ir kultirini, siejama su literatiros, meno atsinaujinimu
(,,Naujoji Romuva“ ir kt. lietuviy kultirai skirti leidiniai). Pazymétina, jog Sios
skirtingus siekius savyje slepianCios pozicijos tarpusavyje saveikauja, viena Kkita

papildo, sudarydamos bendra, | pranctiziska kultiira orientuota, diskursyvinj lauka.
L 1. Oficialusis diskursas: suartinimo pastanga

Démesinguma Pranciizijai skatino oficiali Lietuvos vyriausybés laikysena. Ji
sietina su Lietuvoje IV deSimtmetyje vykstanciais politiniais pokyciais, kuriuos
tiesiogiai salygojo susidariusi geopolitiné situacija. Mazdaug nuo 1930 m. éme
blogéti Lietuvos ir Vokietijos santykiai: 1932 metais apsikei¢iama notomis dél
Klaipédos krasto, Lietuva apskundziama Tarptautiniam Hagos tribunolui dél
direktorijos pirmininko Otto Béttcherio atleidimo i§ pareigy.’’ Prie nesantaikos
prisideda ir stipréjantis vokiSkasis nacionalsocializmas, Klaipédoje vykdoma
germanizacija, triikkin¢jantys prekybiniai santykiai (po keleriy mety sustabdytas
Lietuvos importas) ir pan. Vokietijos ekspansijos pavojus buvo ne tik realus, bet ir
aiSkiai suvokiamas, skatings valstybiniu lygiu apsvarstyti Lietuvos politinés

orientacijos pakeitima>® — susidariusiai situacijai ie§koti tiek politinés, tiek kultiirinés

U Klaipédos krasto statuto aiskinimo byla Hagos tribunole, Kaunas: Uzsienio reikaly ministerijos
leidinys, 1932.

32 Geopolitinés situacijos pozidiriu rim&iausia pavojy Lietuvai IV desimtmetyje kelé Vokietija, didziulj
karini bei kultiirini potenciala turinti kaimyniné valstybé (zr. str. Ged[iminas] Galvanauskas, ,,Vokie¢iy
planai Rytuose ir Pabaltijyje®, Zidinys, 1935, t. XXII, 189-197). Pazymétina, jog rusy ir lenky politiné
bei kultiiriné itaka buvo tam tikra prasme laikinai neutralizuota susiklosciusiy aplinkybiy, nors su
pastaraisiais (Lenkija) diplomatiniai santykiai uzmezgami tik 1938 metais. Sia prielaida patvirtinty
Valentino Gustainio, nuolatinio ,,Lietuvos Aido* korespondento, pastebéjimas: ,,Siandien, kai visa
Europa braska ir kunkuliuoja, teisétai nenormalls lietuviy lenky santykiai yra lyg pamirsti, lyg

neaktualiis™ (Valentinas Gustainis, Lenkai ir Lenkija, Kaunas: ,,Spaudos Fondas®, 1937, 390). Juozas
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atsvaros. Lietuvos vyriausybés pozicijos pokyti atspindéjo ivairiy krypciu
publicistika, paskui save nudriekusi politizuoto diskurso Sleifa.

Viesojoje erdvéje deklaruojama pozicija Pranciizijos atzvilgiu konkretizuojasi
bei labiausiai iSrySkéja per skirti su Vokietija. Dvieju dalyky susiejimas skirtumy
sasajomis visuomet iSkelia prieSprieSa — tai vienas i§ paprasCiausiy biidy formuoti
vertinamaji skaitytoju poziiiri. Pazyméjus viena valstybg (Vokietija) minuso Zenklu
(,,nebe reikalo misy liaudies fantazija velnia apvilko vokie¢io pavidalu“>®), teigiama
neiS§vengiamai igyja ta, su kuria pastaroji yra lyginama (,,Kada po karui misiskiai
émé siekti tolimesnes tautas, pasirodé, kad apskritai vokieciy kultiira tik antraeilé,
palyginus su pranciizy ir angly“>*). Jei to meto Lietuvos spaudoje nukreipty pries
Vokietija pasisakymy kieki vertintume kaip rodikli, rodanti ju paplitimo masta, tai
pastebétume proporcingai augantj skatinima atsigrezti | Pranciizija. Publikacijose,
straipsniuose fiksuojama opozicing teigiamas-neigiamas lyginimo taktika, dél kurios
Pranciizijai buvo priskiriama virSesné pozicija, salygojo keletas priezasciy. Pirma, ji
buvo suvokiama kaip labiausiai sektinas pozityvios europietiSkos ir katalikiskos
civilizacijos pavyzdys; antra, netur¢jo bendry sieny su Lietuva, t. y. teritorinés
ekspansijos galimybiy; trecia, I pasaulinio karo akivaizdoje Pranctizija buvo laikoma
tarptautiniu taikos garantu.

Turint omenyje Lietuvos iSorés politikos konteksta, manytina, jog Sios
priezastys (ypac pastarosios dvi) ir 1éme vieSojoje erdveje kuriamo ,,suartéjimo* su
Pranciizija diskursa, pasizymintj jos atzvilgiu itin pozityviais pareiSkimais. Skirtumas
tampa akivaizdesnis, jei palyginsime IV deSimtmecio spaudos praneSimus su 1925—
1927% m. Lietuvos dienrastyje spausdinamomis publikacijomis, skirtomis Pranciizijos
santykiams su Lietuva nuSviesti. Pastaryjuy tonas Zymiai oficialesnis, Saltesnis (plg.
straipsniy antrastes: ,,Ar verta lietuviams dangintis { Pranciizija®, ,,Kaip Pranctizy

konsulatas ty&iojasi i§ misy pilie¢iy“ ir kt.). Si tendencija galéty bati aiSkinama,

Keliuotis taip pat pazymi, jog konflikta su lenkais buvo galima isspresti tik karu, ,,0 fada mes
negaléjome kariauti su kelis kartus uz save didesne Lenkija.“ Anot jo, nuo polonizmo pavojaus gelbéjo
ir visuotinis lietuviy nusistatymas (Juozas Keliuotis, Mano autobiografija | Atsiminimai, Vilnius:
Lietuvos rasytoju sajungos leidykla, 2003, 205).

53 A[dolfas] Sabaliauskas, ,,Vokie€iu kultiira®, Naujoji Romuva, 1932, Nr. 9 (61), 194.

* Ten pat, 194.

> Sis laikotarpis apima dvi svarbias datas: 1926 m. rugséjo 28 d. pasiraSoma Lietuvos — TSRS
nepuolimo sutartis, kuria Vakarai (Pranctizija) tapatino su Lietuvos — Lenkijos problema, o ty paciu
mety gruodzio 17 d. Lietuvoje jvyksta perversmas. III deSimtmecio Lietuvos politikos klausimus,
sicjamus biitent su Pranciizija, iSsamiai apzvelgia istorikas Algis Kasperavicius (zr. Algis
KasperaviCius, ,,1925-1929 m. tarptautinés ir Lietuvos politikos klausimai skaitant Petro Klimo
praneSimus i§ Paryziaus®, Lietuvos istorijos studijos, Nr. 3, Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 90-
99).
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remiantis tais paciais metais publikuojamu Juozo UrbSio straipsniu ,,Kaip pranciizai
galvoja apie Lietuvos santykius su Lenkija“, kuriame konstatuojamos tokio abipusio
santirumo’° priezastys — lietuviy ir lenky konfliktas dé¢l Vilniaus. Turint omenyje, jog
Pranciizija tuo metu laik¢ Lenkija svarbiausia savo sajungininke Rytuose,
suprantama, kad dél neatnaujinty deryby su pastaraja, Lietuvoje susilaukta net
Pranciizijos diplomaty perspéjimy, kad bisias ,,net pastatytas klausimas, ar gali
Lietuva biti Tauty Sajungos nariu.*’’ Tad Juozas Urbsys, apzvelgdamas susidariusia
padéti, trumpai apibendrina: ,,Lietuva artimesniy santykiy su Pranciizija tol negalés
sudaryti, kol Lietuvos santykiai su Lenkija nejgis moderuoty formuy.**®

IV desSimtmetyje, kilus grésmei tiek i§ Ryty, tiek i§ Vokietijos pusés, situacija
i§ esmes keiCiasi. Imama intensyviau naudotis diskursyvia praktika — retoriniy
priemoniy arsenalu. Pasitelkus ji vieSojoje erdvéje kuriamas simbolinis mes — draugai
bendrijos laukas. IS lietuviy tautos pripazistamy draugy tarpo pranciizams teikiamas
i$skirtinis statusas: ,,¢ia [Pranciizijoje — N. K.] mes visuomet rasime ir labai daug

tikry isitikinusiy draugy, kuriy kitur veltui ieskotume*’

(Valentinas Gustainis).
Ivairiai varijuojama formuluoté ,,isitikings lietuviy tautos ir Lietuvos valstybés
draugas* pritaikoma kone kiekvienam pranciizu politikos ar visuomenés veikéjui,
vieSai patvirtinusiam savo valstybés draugiSkuma Lietuvos atzvilgiu. IStikimybe,
amzing draugyste skelbian¢ia retorika atsilygina ir pastarieji.®® Sia tendencija
geriausiai iliustruojantis pavyzdys — Pranciizijos parlamento nario G. Riou kalba,
1937 metais sakyta Vytauto Didziojo Kultiros muziejaus saléje atidarytos parodos,
skirtos Napoleono zygiui per Lietuva  paminéti, iSkilmése. Ja XX amzZiaus
apzvalgininkas i$skiria kaip ,,nepaprastai nuosirdzia®. ,,Kodél gi mes esame draugai?
— klausia G. Riou, — AS atsakysiu kaip Montaigne, kalbédamas apie savo drauga La
Boétie: ,,AS ji myléjau d¢l to, kad tai buvo jis, ir kad tai buvau as. [...] Misu

draugiSkumas mus ne tik nezemina vienpusisku ar abipusiu biidu, taciau jis mums

% III deSimtmeéio pabaigoje rezervuota lietuviy pozifirj Pranciizijos atzvilgiu fiksuoja ir Juozo
Keliuocio 1927 m. laiskas. Jo pastaba, jog ,,Lietuvoje per daug blogai | pranciizus zilirima* gali biiti
suvokiama ir kaip minétos tendencijos atspindys.

Juozo Keliuocio laiskas Saloméjai Nériai, Paryzius (1927. 11. 23), MVBR, F 4-187, 1. 2-3.

37 Petro Klimo laiskas Augustinui Voldemarui (1927. 11. 09.), LCVA, f. 383, ap. 7, b. 710, 1. 30.

* U. J. [Juozas Urbsys], ,.Kaip pranciizai galvoja apie Lietuvos santykius su Lenkija®, Lietuva, 1927,
Nr. 145 (2528), 2.

%% Valentinas Gustainis, ,,Lietuvos draugai Paryziuje®, Lietuvos aidas, 1939, Nr. 361, 2.

60 Plg.: Pranciizuy publicisto, universiteto profesoriaus René Martelio kalba: ,Jus turite Zinoti, kad
Paryziuje jus turite draugy ir gynéjy [kursyvas — N. K.], — vyru, kurie tiki jisy tautos likimu, — vyry,
kurie yra isitiking jsy gera teise, jusy reikalo teisingumu [...]“.

René Martel, ,,Uz pranciizy lietuviy suartéjima*, Lietuvos aidas, 1928, Nr. 259 (473), 1.
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padeda biiti patiems savimi. [...].“°' Viena vertus, G. Riou kalbos metaforika iskelia
tauty lygybés ir laisvés principa, kuris, anot svecio, yra pagrindas ,,amzinai

“62 Kita vertus, tai, kad 3is renginys buvo transliuojamas, kad jame

draugystei.
dalyvavo pats prezidentas Antanas Smetona, ministras pirmininkas Juozas Tibelis bei
aukstoji kariuomenés vadovybé, diplomatinio korpuso nariai, leidzia teigti, jog tai
buvo ir politiSkai angazuotas gestas — dalyvavimu patvirtinti taip lietuviams
reikalingg solidarumo tarp dviejy Saliy jausma.

Sia ideologine praktika atlickamas ir pats priskyrimo tiek politinei, tiek
kultiirinei bendruomenei veiksmas. Geriems santykiams palaikyti nepakanka
retorikos, jie privalo buti grindziami realiais veiksmais. Tad ne tik rengiamos
parodos® ar pranciizy menui bei kultirai pristatyti savaités Kaune, bet aiskiai
paskelbiama, jog ,,Lietuva atvira Sirdimi sutinkanti priimti pranctizy kultiira, artima
jai savo dvasia, §§ savo nusiteikimq jrodé realiu faktu [kursyvas — N. K.], padarydama
pranciizy kalba pirmaja mokomaja svetima kalba savo mokyklose.“** Galime manyti,
jog Sis ideologinis veiksmas jtvirtino ir atliepé Lietuvos valstybés politinius likescius,
turéjusius persmelkti jvairius visuomenés sluoksnius ar bent atkreipti ju démesi i Sias
pastangas.

Pastebétina, kad dienraS¢iuose pasirodantys praneSimai (,,Pranciizija neleis
Vokietijai keisti dabartiniy sieny su Lietuva“ [i$skirta — red.], ,,jei vokieciai késintysi
uzpulti Klaipédos krasta, tai pranciizai mokéty juos sudrausti“®’) akcentuoja ne vien
pranciizy politiky pazadus. Nesunku numanyti, jog vartojamos imperatyvios
formuluotés (,,mokeéty juos sudrausti, ,,neleis*) numato ir priskiria mistifikuojama
laisvés simbolio aura Pranciizijai. Tokio valstybiniu lygmeniu ,,projektuojamo*
pozitirio iSraiSka — Eltos korespondento Valentino Gustainio knyga ,,Pranciizija®.
Pristatydamas gana romantizuota poziurij i $ia Sali, autorius neslepia: ,,Be to, turédama

gerus santykius su galinga bei jtakinga Pranciizija, Lietuva bent moraliai jaucia sau is$

tos pusés tam tikra uzuovéja, tam tikra sauguma,“*® kartu § deklaracija yra ir

61,,Atidaryta Napoleono paroda Kaune®, XX amZius, 1937, Nr. 112, 8.

52 Ten pat, 8.

631935 m. Paryziuje Pabaltijo liaudies meno ekspozicijoje pristatoma lietuviy tautodailés paroda; 1937
m. — profesionalioji ir liaudies dailé tarptautinéje parodoje Paryziuje; Lietuvoje 1930 m. surengta
pranctizy knygos meno ir grafikos paroda; 1939 m. — pranciizy moderniosios dailés paroda Vytauto
Didziojo kultiros muziejuje.

64 Pranciizy veikla pabalty*, Naujoji Romuva, 1937, Nr. 9, 213.

8 Pranciizai domisi Lietuva / Atvyksta zymus pranciizy politikas Herriot*, Miisy rytojus, 1934, Nr. 55,
1.

% Valentinas Gustainis, Pranciizija, Kaunas: Spaudos fondas, 1938, 293.
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savotiskas ,,priminimas‘ tautie¢iams, jog valstybinés veiklos sferoje laisvé suvoktina
kaip saugumas.

»Suartinimo® su Pranciizija strategija vieSojoje erdvéje iSbandoma ir kitais
budais. Vienas ju — méginimas surasti bendry salycio tasky, tam tikry istoriniy ar
kultiiriniy sutapimy, neretai akcentus déliojant reikiama dviSaliy santykiy palaikymo
kryptimi.

Pavyzdziu pasitarnauja Svietimo ministro Juozo Tonkiino kalboje minétos
Napoleono parodos atidarymo iSkilmése dominuojantis teiginys, jog istoriskai tarp
lietuviy ir pranciizy esama tam tikry sutapties taSky. Anot jo, Napoleono Zygis per
Lietuva — tai juy bendruma turintis patvirtinti irodymas, ,,nes ¢ia abiejy tauty istorijos
vézés trumpam laikui susigretina ir susilieja.“®’ Simptomiska, jog istoriniai praeities
faktai interpretuojami (veikiau metaforizuojami) lokalizuojant juos, Siuo konkreciu

atveju, dabarties santykiy su pranciizais perspektyvoje:

[...] Juk pavergtosios tautos { Napoleona zitiréjo kaip i iSlaisvintoja, kaip i skaistesnés
ateities kuréja. Ir Lietuvos sprendziamaji vaidmeni savo kraste vaidinusios visuomenés

dalies, bent bajorijos, diduma lauké Napoleono, kaip islaisvintojo i3 rusy priespaudos. [...].%

Pats istorinio suartinimo veiksmas ministro kalboje iSkelia vartojamy
ivaizdziy repertuara. Pasitelkus jo ,,iSteklius®, konstruojama tiek lietuviy, tiek
pranciizy klausytojui lengvai atpazistama schema: ,pavergtos tautos® —
Lislaisvintojas“ — ,ateities kairéjas. Siuo atveju istoring emblematika igyjantys
zodziai minéto sakinio kontekste slepia retoring dviprasmybg: lietuviams (juos
»atgreziant™ | istoring praeit]) skirtoje potekstéje tarsi sitiloma ieSkoti atramos, galbiit
net ateities garantijy, o pranclizams — patvirtinti ju Slovingos istorijos mita. Taigi
atlikdamas tam tikra mitini kartotés judesi, nukreipta i ateiti, ministras savo kalba
pratgsia palinkéjimu: ,,Matant buvus bendruy reikaly praeityje, rodosi, savaime turi
kilti klausimas ir reikalas panagrinéti, ar néra juy dabartyje. Tatai turéty suzadinti
didesni nora vieniems kitus pazinti, vadinasi, pastiméti priekin tikruoju keliu, kuris

veda { susiartinima.“®

67 Svietimo min. prof. Tonkiino kalba“ (pasakyta Napoleono parodos atidarymo metu), XX amzius,
1937, Nr. 113, 2.

% Ten pat, 2.

% Ten pat, 2.
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Sutapatinimo galimybés pradedama ieSkoti ir Pranciizijos, ir Lietuvos
kultiiros, elgsenos, gyvensenos bruozuose: ,,0gi lietuvis i ka labiau panaSus? [...] jis
gali biti panaSesnis ar | pranciiza, ar i vokieti — savo kaimyna?* — tiesiai klausia
Marija UrbSien¢, apzvelgdama Paryziaus parodas. Atsakymas numanomas i$
potekstés: savo budu lietuvis daugiau panaSumy turis su pranciizu. ,,Tipingam
pozityviam lietuviui susikalbéti su tipingu pozityviu pranciizu yra anaiptol
nesunku,*’® — antrina Valentinas Gustainis, postuluodamas panay ,,galvojimo biida*
ir pazitiras | esminius gyvenimo klausimus.

Ar biita priesingos nuomonés? Tik ne vieSojoje erdvéje.”'

Priespriesing
tendencija minétam ,,suarté¢jimui® geriausiai atskleidzia asmenisSkai Kaziui Binkiui
laiske déstomas Jono Aiscio poziiiris. Zvelgdamas i§ atstumo i Lietuvoje vykstancius

procesus, jis neslepia skepsio dél ,,noro tokiu tempu supranciizint Lietuva‘:

[...] Tuoj pradés pranciiziSkai sodieCius mokyt, kaip sporto. [...] Apie Liaudies
universitetus negalvoja, o pranctiz€jima kaip sporta pirSte perSa. Juk visa, net ir pranciizy
kalba, ir gera, ir grazu, tik pirma reikéty pradét naikint pati tamsuma, juk jis miisy didziausias
»priesius®. Ypa¢ kad tamsumas supa ir ministeriy kabineta, ne tiek juos, kiek ,,generalinius®
arba atvirksCiai. Ar cia kvailéjimo kazkoks procesas eina, ar bendrai mes pamaZziuku

. 72
kraustomés.

Primygtinés pastangos ,,implantuoti® pranciizy kultira lietuviy kulttirinéje
dirvoje, anot J. Aisc¢io, negali buti vaisingos, jeigu §i veiksma inspiruojancios id¢jos
yra primetamos i§ iSorés, ar nuleidziamos i$ ,,virSaus®, o ne kyla i§ pacios kultiiros
vidiniy poreikiy.

Zvelgiant i§ §iandienos perspektyvos, deklaratyvi, tam tikra prasme
manipuliacing ,,suartinimo* pastanga, pernelyg krintantis i akis solidarumo jausmo su
Pranciizija akcentavimas norom nenorom vercia klausti, ar jo iSties buta? [ S$i
klausima vienareikSmiskai atsakyti neimanoma. Viena vertus, kad tai buvo vie$ojoje

erdvéje sgmoningai kuriamas ideologinis konstruktas, liudija ir jrasas Petro Klimo

7 Valentinas Gustainis, Pranciizija, Kaunas: Spaudos fondas, 1938, 288.

" Diskusijos dél vieno ar kito klausimo vieSojoje erdvéje nuolat kildavo, tadiau jos neturédavo
perzengti uzsienio politikos nubrézty riby. Tuometinio uZsienio reikaly ministro Stasio Lozoraicio
tvirtinimu, uzsienio politikos klausimais ,tauta yra vieninga su vyriausybe (,Intelektualinio
bendradarbiavimo komisijos susaukta konferencija®, Naujoji Romuva, 1935, Nr. 6, 144).

> Jonas Aistis, Laiskai 1929-1973 / sudaré Vytautas Kubilius, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir
tautosakos institutas, 2004, 34.
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atsiminimuose: ,,Mes tada gal¢jome bet kam pasirodyti naivis, laukdami i§ to meto
didZiyjuy valstybiy kazkokio idealizmo arba kilnaus palankumo teisingiems misy
reikalavimams. Jos visos [kursyvas — N. K.] buvo XX a. pradZioje imperialistés ir
tvarké pasauli, vadovaudamosios savo vieSpataujanciy sluoksniy interesais ar jau
pirmiau pasiektu ,,status quo.“”> Kita vertus, tvirtinti, jog nuogirdaus susidoméjimo
Lietuva nebuvo, bty netikslu. Manytina, jog jis plétojosi veikiau asmeniniy santykiy
ir simpatijos lygmeniu. Pavieniai publicistai-literatai (pvz.: Jeanas Mauclére’as,™

Jeanne-Yves Blanc,75 Vincentas Laroix’®

ir kt.), daugiau nei palankiai nusiteike
nepriklausomybg atgavusios Lietuvos atzvilgiu, skelbé pranctizy spaudoje straipsnius
apie jos siekius, ra§¢ pazintinio pobiidzio knygas. Jeanas Mauclére’as uz nuopelnus
Lietuvai net buvo apdovanotas Gedimino II laipsnio ordinu. AnalogiSkas veiksmas
pastebimas ir i§ lietuviu pusés (pvz.: 1937 m. iSleidziama Valentino Gustainio
Pranciizija; tais paciais metais Marijai UrbSienei uz nuopelnus Lietuviy-Pranciizy
draugijai bei uz abiejy Saliy kultiirinio bendradarbiavimo skatinima Pranciizijos
vyriausybé iteikia Garbés Legiono kavalieriaus kryziy). Tai veikiau buvo iSimtis nei
minéta tendencija patvirtinanti taisyklé (turimas omenyje ideologiskai postulatyvus
tarpusavio solidarumas).

Taciau istorikas Algis Kasperavicius pastebi, kad atskiry pranciizy zurnalisty
rodomas prielankumas uzsienio valstybéms neprieStaraudavo oficialiam Pranctizijos
vyriausybés politikos tonui’’ ir, pridursime, netgi buvo Sios Salies kultiiros
ministerijos vykdomos politikos skatinamas.”® Tai nereiskia, jog kvestionuojame patj
konkre¢iy asmeny prielankumo ar simpatijos fakta, veikiau istoriko pastebéjimas
leidzia nurodyti i kita reikSming plotme, sieting su, anot Jeano-Francoiso de

Raymondo, ,kultiirinés ekspansijos veiksmu*. Analizuodamas tarpukario Pranctizijos

7 Petras Klimas, I§ mano atsiminimy, Vilnius: Lietuvos enciklopedijy redakcija, 1990, 186.

™ Jeanas Mauclére’as para$é ne viena pazintinio pobiidzio knyga apie Lietuva (Sous le ciel pale du
Lithuanie, 1926; Contes Lithuaniens: essai de folklore, 1936; Littérature lithuanienne. Panoramas des
littératures contemporaines, 1938; Le rayonnement de la France en Lithuanie, 1946 etc.)

7 Jeanne-Yves Blanc, Images de Lithuanie (parengé septynis skyrius apie Lietuva).

" Vincent Laroix, Quand le Ilumiére nous vient du Nord, ou les enseignements de [’expérience
lithuanienne, 1938.

7 Algis Kasperavicius, ,,1925-1929 m. tarptautinés ir Lietuvos politikos klausimai skaitant Petro
Klimo praneSimus i§ Paryziaus®, Lietuvos istorijos studijos, Nr. 3, Vilnius: Vilniaus universiteto
leidykla, 93.

8 Sklaidant J. Mauclére’o knygas, démesi atkreipia jose esantys irasai, rodantys, kad tai Pranciizijos
kultiiros ministerijos vykdomas projektas, i kuri buvo isitrauk¢ Pranciizijos Akademijos nariai (Paulis
Valéry, Georgesas Duhamelis, Eduardas Jaloux, André Maurois ir kt.). Sio projekto tikslas —
supazindinti Pranciizijos gyventojus su menkai pazistamy Saliy literatira. Pastebétina, jog démesys
Lietuvai néra isskirtinis, ji tiesiog pristatoma kity Saliy (pvz.: vengru, bulgary, vokieciy, angly ir kt.)
kontekste.
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uzsienio politika, $i veiksma pastarasis linkes sieti su kultiiros politika, kuri buvo (ir
yra) integrali uzsienio politikos dalis. Keletas iSkalbingy fakty: oficialiai Pranciizijos
kultiiros politikos vykdoma veikla datuojama nuo 1909 m., kai isisteigia valstybeés
finansuojamas ,,Mokykly ir veiklos biuras®. Jo misija — sinchronizuoti kultiiring
veikla uzsienyje, atsakomybg patikint tokioms pranctizy kultiiros asmenybéms kaip
Jeanui Giraudoux ir jo asistentui Pauliui Morandui. Pratizus I pasauliniam karui,
tkuriama ,,propagandiné* informacijos bendrove, kurios strategija to meto Europos
kontekste pasizyméjo novatoriSkumu: pranciizy kultiiros populiarinimas ir sklaida
konkrec¢ios produkcijos (knygos, kino filmai etc.) pavidalu, vykdoma tam tikslui
uzsienyje ikurtose istaigose — ,,Spaudos namai‘“ (Maison de la presse), ,,Pranciizijos
ivaizdis* (L ’image de la France). Sis laikotarpis Zenklina ne tik pirmyjy prancizy
instituty (kaip nuolatiniy Pranciizijos kultiirinés reprezentacijos viety) isteigimo
Europoje epocha,” ji Zymi ir vieSujy organizacijy atsiradima (1922 m. isteigiama
pranciizy ekspansijos ir meniniy mainy asociacija, biisimoji pranciizy meninés veiklos
asociacija (AFAA). Vienas i$ pagrindiniy Uzsienio reikaly ministerijos tiksly —
uztikrinti ,,Pranciizijos intelektualing ekspansija uz jos riby*, pirmiausia nukreiptas {
pranciizy kalbos mokymo uzsienyje finansavima, naujy kadry (architekty, profesoriy,
mokytoju, laikinai einanciy pareigas kity Saliy mokslo istaigose) formavima ir t. t.,
buvo gana dosniai valstybés finansuojamas.®

,Kultirinés ekspansijos veiksmas ir uzsienio kultlros politika, turédami
voliuntaristini charakterj bei biidami susije su racionalia organizacija, — teigia J.-F. de
Raimondas, — tarpusavyje grupavosi pranciizy kulttros sklaidos ir savo institucijuy
lygmeniu.“® Siuo teiginiu atkreipiamas démesys { tai, kad Pranciizijoje kultiira buvo
atpazistama kaip vieSasis interesas, kuris buvo suvokiamas kaip galintis jreikSminti
pranciizy pilieCiy tapatybg bei pasitarnauti tautos didybés sklaidai. Tad nenuostabu,
kad susilaukdavo ir oficialios valstybés pagarbos. Sios pagarbos Saknys, t. y.

naturaliu biidu susiformaves politikos ir kultiros, valdzios ir kirybos artimumas

" Pavyzdziui, Barselonoje (1919), Zagrebe (1924), Kansai Kiote (1930), Amsterdame (1933), etc.
Palyginimui: remiantis 1937 m. Naujojoje Romuvoje iSspausdinta apzvalga, pristatan¢ia pranciizy
veikla Baltijos Salyse, suzinome: 1922 m. Estijoje buvo ijkurtas Pranctizy mokslo institutas, glaudziai
bendradarbiaujantis su Tartu universitetu; analogiSkas institutas taip pat veiké Rygoje (ten buvo
ruoSiami pranciizy kalbos mokytojai). Nenuostabu, kad Lietuvoje vis dar buvo diskutuojama dél tokio
instituto reikalingumo, turint omenyje tai, kad net Lituanistikos instituto steigimo biitinybé intensyviai
buvo svarstoma, bet realaus postimio (t. y. atidarymo iskilmiy) susilauké tik po keleriy mety
(,,Pranciizy veikla pabalty*, Naujoji Romuva, 1937, Nr. 9, 219-213).

% Jean-Frangois de Raymond, L action culturelle extérieure de la France, Paris: La documentation
Frangaise, 2000, 19-21.

8 Ten pat, 7.
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[kursyvas — N. K.] gladi $alies istorijoje, turi gilias tradicijas.*” Trumpiau tariant,
Jeanas-Francois de Raymondas akcentuoja laipsniskai nusistovéjusia, todél natiiraliai
suvokiama pusiausvyra tarp politikos ir kultiiros. O kaip su Lietuva?

Po Nepriklausomybés atgavimo Lietuva, purtoma geopolitiniy jégu ir ju
interesy, aiSkiai suvokeé, jog valstybés id¢ja (valstybingumas ir jo iSsaugojimas) yra
neatsiejama nuo kultiiros id¢jos. Taciau, skirtingai nuo didziyju Vakary Europos
valstybiy, lietuviai kultirai suteiké gynybinio ,karkaso®, turéjusio apsaugoti nuo
svetimyju (Vokietijos, Rusijos, Lenkijos) itakos, statusa. Tad tautinés valstybés
modelis, pasirinkta etninés kultiiros ir ideologijos kryptis visy pirma numaté
auk$Ciausia vertybing orientacija — tautiSkuma. Jis turé¢jo laiduoti politing
savarankiskuma ir biiti jo garantu. D¢l Sios priezasties oficialiosios spaudos (ir ne tik)
puslapiuose nuolat susipina tautinés ideologijos stiprinimo ir noro biiti patraukliems
Vakary pasauliui diskursai. Pirmasis akcentuoja kultiiros projekta, nukreipta i tautinés
savasties iSsaugojima, antrasis — 1 nauju kultiiros atnaujinimo keliy paieskas.
Atkreiptinas démesys | tai, jog valstybiniu lygiu palaikomas diskursas, vieSojoje
erdv¢je jtvirtinantis pozityvia laikysena Pranciizijos atzvilgiu, yra siejamas ne tik su
uzsienio saugumo garantija, bet ir pinasi su kultiiros problemomis. Viena vertus, kaip
politinei bitinybei lietuviy vyriausybé teiké reikSmés ir tiems veiksmams, kurie
vienaip ar kitaip kélé kulttira, surasdama, Siuo konkreciu atveju, Pranciizijos istorijoje
ir kultiiroje vertybiy, kurios juos uztikrinty ar palaikyty ugdant savaja. Antra vertus,
lygia greta skambédavo raginimai laikytis kuo atokiau nuo bet kokios ,,svetimyjy‘
itakos. Kaip tik tokio ambivalentiSko santykio iliustracija Pranciizijos atzvilgiu
laikytini M. UrbSienés ataskaita Edvardui Turauskui ir Salia pridedamas jos laiskas su
grifu ,,personaliai®. 1931 m. liepos 15-22 dienomis atstovavusi Lietuviy-Pranciizy
draugijai Aliance Francaise kongrese Paryziuje, ji ataskaitoje pateikia itin

konstruktyvius pasiiilymus dél kultiriniy ry§iy® su Pranciizija jtvirtinimo (akivaizdu,

%2 J-F. de Raymondas iskelia istoriskai susiklos¢iusias pranciizy kultiros ekspansijos prielaidas bei
pabrézia ju tolyduma: ,,Tiek Monarchija, tieck Imperija, véliau ir Respublika visada palaiké iniciatyva
kurti monumentus, urbanistines, muziejines, akademines institucijas pagal motyvacijas, diktuojamas
karaliskosios vizijos. Sios motyvacijos sutapo su valstybiniais siekiais iliustruoti valdyma, kuris iskelty
tauta ,visa Pranciizijos didybe“ arba patvirtinty jos iSskirtini vaidmeni pasaulyje. Regalinés
instrukcijos, potvarkiai, mecenatysté inicijavo valdzios tradicijos testinuma, palaikoma Sio veiksmo,
kuris niidienos atzvilgiu yra suvoktinas kaip wvalstybés lygmeniu vykdomos kultiiros politikos
atitikmuo. (7en pat, 11).

% M. Urbsiene pateikia siilymus dél pranciizy kiiriniy vertimo i lietuviy kalba ir atvirk$¢iai statistikos
sudarymo; dél draugiju, suburian¢iy Pranciizijoje aukstus mokslus baigusiy zZmoniy, isteigimo; dél
pranciizisky filmy sklaidos Lietuvoje; dél pranciizy kalba ikalbéty ar idainuoty ploksteliy platinimo;
del pranciizy kalbos mokyklose populiarinimo ir pan.
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jog bendry tiksly siekis lemia vieSai deklaruojama visuotinio solidarumo biisena),
taciau asmeniniame laiSke rySkéja gana rezervuotas pozidris, atvirai perspéjantis dél

pernelyg didelés simpatijos Vakarams:

Pranciizai, zinoma, riipinasi savo ekspansija, ir jei ji mums naudinga, turétume tiek,
kiek ji mums naudinga, ja palaikyti. Neabejotina, kad turime paralyZiuoti gretimos Vokietijos
itaka. Taciau, tai yra pranciizy ,,biznis“, ir to neturétume uzmir$ti, ypatingai, kad vis dar
esame Lietuvoje linke dievinti visa, kas svetima, deja, prisiminus misy istorija, matome vis
dar neisdilusia ta miisy biido yda. Pranctizy kalbos daugeliuose vietose nemaloniai nuaidéjo
man sieloje. Pasiskubinu pabrézti, kad tai nelieté Lietuvos, bet nekarta prasiskverbé aiskios
imperialistinés tos Salies intencijos (Cia, zinoma, kalbu ,,imperialistinés* geroje to Zodzio
prasméje), taCiau, neturétume virsti aklu tiek Pranctizijos, tiek bet kieno kito imperialistiniy ir

ekspansiniy tendenciju jrankiu.**

Siy diskursy sampyna atveria tam tikra itampy lauka, iSryskina susidariusias
prieSpriesas. Jas iSsamiau nagrinésime kitame poskyryje.

Galime teigti, kad IV deSimtmetyje besiklostanti geopolitiné situacija nulémeé
oficialiosios spaudos puslapiuose pabréZiama romanofilini patosa. Daroma prielaida,
jog jis tur¢jo ir savo paskirti: pirma, Pranciizijos atzvilgiu pozityvias nuomones
formuojanciais apibtdinimais noréta ,,persmelkti® politiSkai menkai iSprususios
visuomeneés dalj; antra, sudaryti salygas geriems santykiams su Pranciizija palaikyti
bei jiems {tvirtinti; tre€ia, stokojant natiiralios europinés kultiros tradicijos tékmés,
siekiamasi autoritety — Pranciizija IV deSimtmecio Lietuvai buvo vienas i§ galimy
varianty.

3

1 2. Autentiskas kelionés ispudis arba literatiuriniai ,, laiskai’

Michelio Foucault Zodziais tariant, vieSoji erdvé yra sudaryta i$
»diskursyviniuy bendriju®, kuriose tarpsta institucini pavidala igaves (knyga, leidybos
sistema, ra$ytojas) ra§ymo aktas.*” Vienai §iy ,,bendrijy priklauso ir ragytojas, nuolat

pabréziantis savo veiklos i$skirtinuma. Tai viena i§ galimybiy atkreipti démesi ir {

Marijos UrbSienés-Masiotaités laiSkas Edvardui Turauskui, (Paryzius, 1931 m. liepos 17 d.), MVBR, F
14 - 657, 1. 2-9.

% Marijos Urbgienés-Masiotaités laiskas Edvardui Turauskui, (Paryzius, 1931 m. liepos 17 d.),
MVBR, F 14-657, 1. 10-12.

% Michel Foucault, Diskurso tvarka, Vilnius: Baltos lankos / ALK, 1998, 27-28.
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savojo diskurso pobiidi. Siame poskyryje akcentuojamas asmeninis, jvilktas i
literatiiring forma, diskursas, siejamas su III-IV deSimtmeciy lietuviy periodikoje
ypac populiariais vadinamaisiais ,,laiSkais*. Tai kelioniy isptidziai i§ ivairiy pasaulio
Saliy, publikuojami literatiirinése dienrasciy skiltyse. Susitelksime ties menine jtaiga
pasizyminciais ,,laiSkais*, savaip prisidedanciais prie pranciiziSskos kultiiros sklaidos
Lietuvoje.

Palyginus su publicistiniais straipsniais ar kelionés apZzvalgomis,
pretenduojanciomis | Zurnalistin] konkretuma, esminis literatiiriniy ,,laisky* skirtumas
i1SrySkéja ne turinio atzvilgiu (noras atkreipti skaitytojo démesj | apraSoma dalyka
budingas tiek vieniems, tiek kitiems), o veikiau paties kalb¢jimo, i pirma plana
iSkelian¢io asmeninj santyki. Asmeninis santykis atveria ispiidzio autentiSkuma,
daugiau ar maziau pridengdamas taikomuosius, pazintinius tikslus, retorinémis
priemonémis orientuojamus | skaitytoja.

Kelionés ispiidziy perteikimas dazniausiai yra atsakas { numanoma kvietima —
,»hagi, papasakok®. Suvokdami, jog panaSts pasakojimai gali sukelti skaitytoju
susidoméjima, periodiniy laikras¢iy redaktoriai vieSina iSvykstanciy i svecias Salis
menininky, raSytojuy pavardes bei ju iSvykimo tikslus — ,,semtis tkvépimo*, aplankant
,.Zymiuyjy radytojuy, meno ir k[itus] muziejus.“*® Regis, §is veiksmas buvo grindZiamas
abipuse nauda: laikras¢iy redaktoriai, matyt, tikédavosi susilaukti i§ ju apybraizy ar
kelionés ispudziy apraSymuy, o zvelgiant sociologiniu poziiiriu, kelionés aprasymo,
patikéto raSytojui, privilegija — tai galimybé viesai itvirtinti savaji as, paskelbiant, jog
bitent jis ,,tai maté ir patyré*. Neatsitiktinai Petras Cvirka pirmuoju ,,laiSku* skelbiasi
nateities Kolumbu®, ,,Tysliavos anﬁku“,87 o Antanas Vienuolis braviriskai
perfrazuoja garsiaja Sio tarpukario avangardo poeto, fetiSizavusio Paryziy, frazg:
,Drebékite, Paryziaus supostatai, pas jus vaZiuoja tévas vienuolis Antanas.**®
Susidaro ispudis, kad avantiiiristiné Tysliavos asmenyb¢ IV deSimtmecio jaunajai
raSytoju kartai tampa lietuvio ,keliautojo* prototipu, literatlirine ParyZiaus
,2uzkariautojo* emblema, akstinu, zadinanciu tam tikra kulttring kelionés motyvacija.
Si teiginj patvirtinty pastebéjimas: jo pavardé linksniuojama ne tik vieSojoje erdvéje

(,,Mano Sirdgelai néra galo: lig Siol né vieno ZodZio apie Tysliavos sulietuvintq Eifelj

86 »Rasytojai Brazdzionis ir Blidavas i uzsieni“ [rubrika ,,Dienos zinios*], XX amzius, 1937, Nr. 145, 8.
% Petras Cvirka, Rastai, t. VI / parengé Vytautas Galinis, Vilnius: Vaga, 1985, 53.
% Antanas Vienuolis, Rastai, t. 6, I kn. / parengé Juozas Stonys, Vilnius: Vaga, 1988, 314.
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[kursyvas — N. K.],“* linksmai ironizuoja Petras Tarulis, keturvéjiskai déliojantis
savasias ParyZiaus impresijas straipsnyje ,,IS Paryziaus“. [domu tai, jog be jos
neapsieinama ir asmeniniuose laiSkuose: ,,Greit su Tysliava galési pasakyti — Ir

«“% _ ra%0 Pranas

iSvykau ir iSklydau i pasauli, bakiizé samanota liko tolumoj,
Dielininkaitis ketinan¢iam vykti { Europa Zenonui Ivinskiui.
»LaiSkuose* daugiau ar maziau figlruojanti minéto poeto pavardé néra
atsitikting. Ja grindziamas isiraSymas | kelioniy ir juy apraSymy tradicija, drauge tai
samoningas savo kaip raSytojo amplua’ pabrézimas. Sia prielaida patvirtinty tiek
nesamoningo susitapatinimo (P. Cvirkos atvejis), tiek akivaizdaus nesutapimo arba
skirtumo (A. Vienuolio atvejis) akcentavimu. Pastarasis gali pasireikSti jvairiais
aspektais, nelygu kas akcentuojama (keliautojo-raSytojo tapatybés, tiksly, poziirio,
pasauléziiiros etc.). Krinta i akis, jog pirmuoju ,laisku“ A. Vienuolis iveda tokia
skirt: ,,Tysliava®“ skamba baugiai ir grasinamai — Tyslida va va va va va. O
,»Vienuolis“ — nelyginant pateptais ratais nuvaziuoji nuo kalno — vienuolis. Tikrai
pranciizy supostatai nei$sigas.“”* Pastaroji citata gali biti suvokiama kaip ironigkas
pasizaidimas socialiniais statusais literatiirai besiangazuojanciyjy atzvilgiu. Tysliava
vieSai skelbési priklausas profesionaliy, iSmananciy savo ,,darba®, poety gildijai, o
Antanas Vienuolis samoningai Saiposi 1§ IV deSimtmetyje vis dar gajos opozicijos
tarp pasirinktos profesinés veiklos (Antanas Zukauskas — Anyki&iu miestelio
provizorius) ir to, kuo privalo uzsiimti rasytojas (Antanas Vienuolis — beletristas).
Juolab zvelgiant i§ sociologinés perspektyvos, iSrySkéja kitas prasmés niuansas:
vaidmens (socialinés kaukés — vienuolis) prisiémimu, tariamu atsisakymu
identifikuoti save kaip literata, A. Vienuolis vis délto signalizuoja apie savo kaip
raSytojo tapatybe, tokiu biidu vieSai ja iteisindamas. NeiSleistinas i§ akiy faktas, jog
iki pasirodant jo kelionés uZraSams vieSojoje erdveje (1937 m.), A. Vienuolis

literatiiros pasaulyje jau buvo isitvirtines savo apysakomis bei romanais.”> Tad

89 J. P-nas [Petras Tarulis], ,,IS Paryziaus®, Keturi véjai, 1927, Nr. 3-4, 11-14.

% Prano Dielininkai¢io laigkas Zenonui Ivinskiui, (Modlingas, 1929. IX. 16), MVBR, F 29-1128, 1. 4.
' IV desimtmecio kartos poety savivokos ir laikysenos poky¢ius issamiai aptaré Loreta Jakonyté. Jos
izvalgos taikytinos ir raSytojams kaip tos pacios kartos atstovams (zr. str. Loreta Jakonyte, ,, XX
amziaus ketvirtojo deSimtmecio kartos poety savivoka®, Literatira, 1999, Nr. 37, 43-85).

%2 Antanas Vienuolis, Rastai, t. 6, I kn. / parengé Juozas Stonys, Vilnius: Vaga, 1988, 314.

% Kryzkelés, 1932, ,,Viesnia i§ Siaurés®, 1933, ,,Ministeris, 1935 ir kt.
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nenuostabu, kad tokia ,,laiSky‘ forma viliojo ne viena, turintj ambiciju save iSmeginti
ir kaip literata.”*

Vis délto, kalbant apie ,,laisky* autorius, gali kilti prieStaravimuy, kai reikia
nuspresti, ar kelionés ispiidziy apra§ymas remiasi rasytojo, viesai prisiimancio teis¢

.aprasyti dalykus tokius, kokie jie yra,”’

ar paprasto turisto suvokimu,
pretenduojanciu tarsi | neSaliSka esmés perteikima, kuri neretai lydi mimologinis
naivumas ar optimizmas. Juolab kad raSytojas save suvokia ne kaip turista, o kaip
pasaulio stebétoja — keliautoja, o jo tikslus (,,aprasyti dalykus tokius, kokie jie yra®)
koreguoja XX amzius, kai, atrodo, ranka pasiekiami Londonas, Paryzius ar Roma,
kai, anot P. Cvirkos, jau nebepasigirsi savo kaimo kalviu, maciusiu Paryziy. Tad ir
raSytojas tampa ne tiek tikrovés, kiek jos sublimuojamuy nauju ispiudziuy atskleidéju,
kurio misija — praplésti kasdienio pasaulio, sugraZinant jam egzotizmo pojiiti, ribas.

Siuo atveju vieSus raytoju ,,laiskus®, susijusius su ParyZiaus reik§miniu
kontekstu, traktuojame kaip konkretaus asmens kelionés patirties apraSymus dél
keleto priezas¢iy. Pirma, kelionés patir€iy transformavimas | pasakojima taip pat gali
igyti patirto ispudzio restitucijos vert¢ ir biiti suvokiamas kaip samonéje palikto
Paryziaus isptidzio pédsakas; antra, ispudis Siame kontekste suvoktinas veikiau kaip
mediacija (saveikaujancios terpés susidarymas) nei prieStaravimas tarp individualaus
apraSomo turinio, iSlaikan¢io menines ar estetines konotacijas, ir ju neturinciy
savosios kelionés patirties perteikimo. Svarbu paminéti, jog apraSymu ispudis
iSkeliamas 1 dienos S$viesa, tampa prieinamas kitiems, vadinasi, bendras. Juo
dalijamasi. PrieSingu atveju, neiSsakytas, jis likty individualioje privatyb¢je, tad
neijsijungty i kultiiring bendryjy prasmiy komunikacijos granding.

Prielaida, jog Paryziaus / Pranciizijos vaizdinys yra iSvestinis, kad jis remiasi
patirtimi arba yra i8 jos ,,iSvedamas®, liudija Antano Vaiciulaicio, Petro Cvirkos ir i§
dalies Antano Vienuolio aprasyti kelionés po Pranciizija ispudziai, ,,laisky* pavidalu
pateke i vieSaja erdve (XX amzius, Lietuvos Zinios). Jais labiausiai ir remsimés.

Taigi savo kelionés ispiidziy apraSymais keliautojui-raSytojui riipi

,praplésti kasdienio pasaulio ribas“. Sio tikslo siekiama visy pirma atsisakant

% Br. Raila pripaZino, jog .,laisky“ forma jam patiko, ,,viliojo ne tiek kaip Zurnalista, daugiau kaip
literatg“.

Bronys Raila, Kuo alsavom, Vilnius: Lietuvos rasytojy sajungos leidykla, 1994, 5.

% Walteris Hasencleveris savo ,laikuose akcentuoja fiesos sakymo momenta, pazymédamas, jog
,rasytojas, turédamas laimés gyventi ant Sios zemés, kaskart privalo pasakyti tiesa, ir visai nesvarbu,
jei abiems tautoms [turimi omenyje vokieciai ir pranciizai] tai nepatiks (,,Correspondant de presse a
Paris (1924-1932)“, Les Temps Modernes, 2002, Nr. 617, 124).
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visazinio kelionés vedlio statuso, kuris imponavo didziajai ,,laiSkus* raSanciy autoriy
daliai, siekianciai reportazinio konkretumo. Pastaruosiuose pateikiamos Paryziaus
impresijos dazniausiai déliojasi vaizdais, klasifikuojamais | objektus, kuriuos privalu
pamatyti, jais zavétis, vienaip ar kitaip vertinti. Visazinio vedlio tikslas kitas, turintis
SvietejiSkuy intencijy ar net didaktiniy sumetimy, — pristatyti turistines izZymybes:
Eifelio boksta, Luvro muziejy, Sorbonos universiteta, Panteona, Notre-Dame
katedra’® ir pan. Toks privalomumas grindziamas ne atradimo dziaugsmu (netikétumo
galimybe), o iSankstiniu, pragmatiskai orientuotu zinojimu, sukurdavo distancija tarp
pasakotojo ir jo pasakojamo dalyko, o kelionés apraSymams neretai suteikdavo
verbalinés anamnezés bruozy, paversdamas ju ispudZzius stereotipiniy universalijy
sankaupa (pvz.: Luvras — ,,didZiausias ir turiningiausias meno muziejus®, Panteonas
»teikia rimties ir patvarumo ispiudzio®, Eifelio boksStas ,,rodo Zmogaus dvasios

«97

susigyvenima su gelezies metalu*”" ir pan.).

Priesingai, keliautojas-raSytojas skaitytoja laiko menamu savo bendrakelioniu,
kurio jau nebereikia pazindinti su lankomo miesto ar Salies {Zymybémis (P. Cvirka:

,Provansas! [...] Ak, jis taip pazistamas!.. Esame gird¢j¢ miisy operos tenorus

98
a-“

., Traviatoje* reklamuojant $i kraSta“™"). A. Vaiciulaitis, apraSydamas Paryziaus gatvés

gyvenimo, Avinjono miesto ar Chartreso katedros ispiidi, kuria bendro jvykio

i8gyvenimo iliuzija:

Isigriiskim ir mes i biirj, per daug nevengdami alkiine uzkliudyti ana glaudZzia porele
ar $ig rimta Seimos galva, ar net ir policininka, kuris ,,ponus-ponias“ praso greifiau savo
smalsuma sotinti. O jei dar maiSysis priesais kokia nutukus ar ilga asmenybé, tai pasistiebkim

[...].” (. Kalédy langas®, p. 104)

Kas musy nustebusiai akiai atvoz¢ Sig grandiozing knyga, i§ kurios senuyjy laiky
zmonés skaité pasaulio istorijos laika, iSskobta skulptiirose ir iStirpdyta vitrazy stikluose, o

100

mes patys patiriam tikra pagarba tolimy amziy kiirybinei dvasiai [...].  (,,Katedros

statytojai‘, p. 94)

% Vijas, ,,Paryziuje®, Ateitis, 1927, Nr. 11, 493-498.

" Ten pat, 494, 495.

% Petras Cvirka, Rastai, t. VI / parengé Vytautas Galinis, Vilnius: Vaga, 1985, 78.

% Antanas Vai¢iulaitis, Nuo Sirakiizy lig Siaurés elnio, Kaunas: Sv. Kazimiero draugija, 1937, 104.
1 Ten pat, 94.
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Kvietimas kartu pasidalinti {spuidziais ijtvirtinamas pirmojo arba antrojo
asmens daugiskaita: ,,isigriiskim ir mes 1 ta buri“, ,ieikim i kiema®“, ,cCia pat
pasiziiirekime | amziy ranka, kuri paliet¢ Sia buveing™ (A. Vaiciulaitis); ,,argi
nejauciate svaigaus zydinciy Slaity ir vyno kvapo®, ,,prisipazinsim, net pavydas
apéme jusy keleivi [...]* (P. Cvirka). Pasirinkta gramatinés kalbésenos forma nurodo
tiek paties pasakotojo dalyvavima tame, ka jis apraso, tiek skaitytojo itraukima i
pasakojimo veiksma, tiek pastangas sukurti bendra supratimo atmosfera.

Si saveika atveria kelius ir Zaidybinei situacijai susidaryti. Samojingas
pranciizy istorijos, kultiiros ar socialinio gyvenimo fakty interpretavimas neretai
biidavo atsvara schematiSkam, oficialiojoje spaudoje deklaruojam pozitiriui {
Pranciizija. Keliautojas ne tik perteikia savo ispiidzius, bet ir nevengia skaitytojui
(biisimam turistui) dalinti samojo nestokojancius ,,patarimus: uzuot i$ anksto
uzprogramuotu turisto zvilgsniu vertinus apraSomas istorines miesto jZymybes,
pirmiausia sitiloma paSokti ant tilto, pasekti Alphonso Daudet apraSytos popieziaus
mulés pédomis, stengiantis {spéti, ka ji €ia pries SeSis Simtus mety galéjusi izvelgti, ir
pan. Antai, nuSviesdamas Avinjono miesto istorija, A. Vaiciulaitis svarbiausiu
pasakojimo akcentu pasirenka Saint-Bénézet tilta, ant kurio kadaise trypé kadriliy
visas miestas. Nesunku nuspéti, jog keliautojo patarimas: ,,Bet dabar nei jiems
[pranciizams], nei jums, ten nuvykusiems, nepatar¢iau perdaug isilinksminti ant
garsiojo tilto: jis be turékly, néra jau toks platus, kad galétum ten $elti ir, klausykite,

jis tik lig vidurio upés nuvestas* (,,Kur popieziai gyveno®),'"!

yra susij¢s su keletu
dalyky: numanomu kvietimu pajusti Simtmeciais trukusia tradicija, t. y. ,,paSokti*, tuo
pat metu Zaismingai biiti supazindintam su miesto iZymybémis.

Akivaizdu, kelionés patirties galimybés gali biiti skirtingos, salygojamos noro
suprasti ar atmetimo, apsikeitimo, pagarbos ir i§ jos kylandiy dviprasmybiy etc. Sios
galimybés suvoktinos kaip tam tikros implikacijos, vertinamos pagal tai, koks
uzsimezga santykis su kitu: tuo, kuri pasakotojas laiko kitu, ar tuo, kuris jam nori
pasirodyti kaip kitas.

Bernhardas Waldenfelsas, tyrin¢jantis kitybés-svetimybés temas, teigia, jog

svetimo supratimas reikalauja bent dviejy dalyku: distancijos savo paties atzvilgiu ir

1 Ten pat, 82-83.
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savo vietos (topos) dalinio palikimo.'” Aiskindamas(is) vokietiy fenomenologo
pateiktas svetimybés mastymo salygas, Mintautas Gutauskas atkreipia démesi 1
,»tre€iojo* pozicija, kuri ir numato $j atstuma. Tai yra ne bendras ,,miisy“ treciasis,
,bet mano treciasis, bandantis 1§ mano pozicijos reflektuoti santyki ir likti kiek galima
adekvatesniame santykyje su svetimu. Sis , tre¢iasis* negali biiti savaime suprantamu
pagrindu dialogui, veikiau keliu suprasti kitg*'® [kursyvas — N. K.].

Keliong suvokdami kaip specifing patirties forma, pastebésime, jog
tarpusavio supratimo {réminama, atmiesta subtiliu humoru, A. Vaiciulai¢io kalb&jimo
pobiidi lemia keliautojo-pasakotojo laikysena, kuri leidzia ,,prijaukinti* svetima vieta,
jos zmones suvokti kaip savus ir atpazistamus. Kaip jis to siekia? Visy pirma
pakeisdamas pasakotojo strategija, kuri ryskiausiai atsiskleidzia viename i$ kelionés
eskizo ,,Kur popieziai gyveno* fragmenty. Kelionés i Avinjona sausakimSame vagone
epizodas — viena i§ galimybiy apraSyti kitq (svetimaji). Ja A. Vaiciulaitis pasirenka
uzimdamas ,,treci0jo** pozicija, t. y. sukurdamas distancija savo paties atzvilgiu — i

. . . v e e . .. . - . e l04
tvykio dalyvio (,,a$), perteikiancio savo impresijas, tampama ,,juo’ (,,Siaurieciu™ ")

kuris, bendrakeleiviy poziiiriu, taip pat gali igyti kito arba ,,pasaliecio* statusa. Tuo
tarpu pasakotojas (,.treCiasis) virsta savo antrininku, i$ Salies stebinCiu situacija,
kurioje iSsitenka kitas ir as kaip Kitas. Biitent pastarojo vertinimus kalbantysis ir
apraso. I$ pirmo zvilgsnio pasakojima komplikuojanti rokiruoté leidzia kalbanciajam
iSlaikyti lygiavert] santyki tarp to, kuris kalba (t. y. vertinanciojo), ir apraSomojo,
kadangi suponuojama, jog pakeitus pasakotojo rakursa, vertinimo objektu gali tapti ir
»pasalietis®, t. y. as kaip Kitas.

Toks santykis lemia kito vertinimo, kuriame galime izvelgti etiniy niuansy,
ypatumus. Zvelgdamas i ,Siaurie¢io” bendrakeleivius pranciizus, kalbantysis juos

mato be stereotipinés ,,garbingos tautos aureolés, o tiesiog kaip Zmones, niekuo

neissiskiriancius 18 kity:

12 7. Bernhard Wandenfels, ,,Ktiniskoji patirtis tarp savasties ir kitybés*, Baltos lankos, Nr. 24, 2007,
167-190, taip pat palydimaji Mintauto Gutausko str. ,,Bernardas Wandenfelsas: ,,Visuomet pirma kas
nors nutinka“. Ten pat, 161-168.

19 Mintautas Gutauskas, ,,Svetimybés patirtis: B. Waldenfelso fenomenologija ties fenomenologijos
riba®, Zmogus ir Zodis IV, 2006, 17.

1% pavyzdziui: ,,Tos vistos, bjaurybés, Siaurieciui nutraukia visa lyrika nuo praktiskos pranciiziukés*
(p. 79) arba ,,Piety Siluma jau atsimusa | traukinio langus ir ramiai tvinksta { vagona. Ji ¢ia tuoj
isivieSpataus ir apims visus. Siaurietis dar labiau jsispraus { kampa nuo dosnaus jos glamonéjimo® (p.
80). Idomu tai, jog atskirybé (individualus asmuo — keliautojas) yra veréiama i bendrybg, neturincia
individualiy bruozy. Pagal Sia pasakojimo strategija autoriaus apraSomi pranciizai taip pat yra
tipologizuojami.

40



Jie sédi sau patenkinti ir nudeginti saulés. Sédi sau raudonveidziai, vyno, gero valgio
ir motery biciuliai. O ty motery vagono skyriuj — kiek tik telpa. Jos néra ¢ia kokios pasaky
princesés ar trapios romantiskos biitybés. Kad ir $tai: prieSais — stambi dama su nosim kaip
dramblio straublys; nosiy $nirpslés — kaip skylés barsuko oloj. Anoji jaunuté pranciizé
atrodytu nieko sau mergaité: su placiausia skrybéle, su saulétu veidu, juodomis akimis ir visty

v 1- 105 v .
maiseliu > (,,Kur popieziai gyveno®).

Subtili paSaipa leidzia iSvengti patoso, kuris neretai lydéjo standartini,
vieSojoje erdvéje tirazuojama ,.elegantiskos pranciizés*'® jvaizdi. Tagiau Zvelgiant i§
santykio poziciju, $i kalbanciojo Sypsni galima traktuoti kaip neprieinamo pavertima
prieinamu, kuris, B. Waldenfelso Zodziais tariant, paprastai reiskia svetimybeés
mazinima. ,,Neprieinamo pavertimas prieinamu“ jau savaime numato atstuma,
reikalaujant] jveikimo, kuris kelionés isptidziu apraSymuose iSbandomas jvairiais
budais. Vienas ju — palyginimais, kai siekiama ne skirtumus isryskinti, bet surasti tuos
skirtumus panaikinan¢ius panaSumus (A. Vaiciulaitis: ,,Buvo ten Kipras Petrauskas —
toki gestai to musy gido, tokia laikysena, toksai nuaugimas, tik gal kiek mazesnio

stogo uz Lietuvos giesmininka*'®’

(,Kur popieziai gyveno“, p. 85); P. Cvirka:
,Paryzietis, kaip ir miisy nepasiturintis kaunietis, uzvis labiau mégsta apsipirkti
pladioje turgavietéje. Cia jis, kaip ir Kauno senamieséio turgaus klientas, jaudiasi

[« (,,Paryzius po kiaulés ir giljotinos zenklu“, p. 65); M.

lygus su visais
Urbsiené-Masiotaité apraso keliaujant] traukiniu pranciizy jaunuolj, kuris ,,iSsiima 18
pintinés, biitinai i§ pintinés, deSros gabala ir uzkandziauja. Tikrai, ne kitaip, o tik

Lietuvoje atsirandi'® (

,»Kelios mintys apie Paryziaus parodas®).

Grizkime prie auk$Ciau cituotos A. Vailiulaiio istraukos. Siuo atveju
atstumas panaikinamas subtilia ironija, atgreziama ir i vertinamasias (minétas
pakeleives pranciizes), ir | patj vertintoja. Keltina prielaida, jog iSskaitytas knygose
,»pasaky princesés* ar ,,trapios romantisSkos biitybés* vaizdinys ne tiek kontrastuoja su

jaunute pranciize, glaudziancia viSty maiSeli, ar stora dama, dorojancia banana,

105 Antanas Vaiciulaitis, Nuo Sirakiizy lig Siaurés elnio, Kaunas: Sv. Kazimiero draugija, 1937, 79.

106 Plg.: P. Cvirka: ,,GraksCios paryzietés gazeliy akimis [...]* (Petras Cvirka, Rastai, t. VI / parengé
Vytautas Galinis, Vilnius: Vaga, 1985, 68); M. Urbsiené-MaSiotaité: ,Elegantés, apsisiautusios
brangiais kailiais, demonstruoja savo kiino grakscias linijas, o praverdamos apsiaustus, puikios
raudonos spalvos drabuzius — rouge Patou, kurs dabar madoje” (Marija UrbSiené, ,,Rudens salionai‘
(masinrasc¢io nuorasai), F—14-32, MVBR, 1. 12-13).

197 Antanas Vaiiulaitis, Nuo Sirakiizy lig Siaurés elnio, Kaunas: Sv. Kazimiero draugija, 1937, 85.

1% petras Cvirka, Rastai, t. VI / parengé Vytautas Galinis, Vilnius: Vaga, 1985, 65.

1% Marija Urbsiené, ,,Kelios mintys apie ParyZiaus parodas“ (mainra$¢io nuoragai), MVBR, F-14-32,
1. 1-6.
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veikiau samoningas ironijos buvimas leidzia iSlaikyti kalbanCiajam nuostabq, kuri
laviruoja ant ,patikimo* (priimu tai, ka matau) ir salygiSkai ,,nepatikimo*
(uzsisklendusio vaizduotés judesy) vertinimo ribos. Zvelgti i pasaulj atviru Zvilgsniu
— tai iSlaikyti nuostabos galimybe, matyti ji toki, koks jis pasirodo reginciajam.
Galime manyti, jog tik tuo atveju, ironiSkas Sypsnys: ,,Ak, jiis trubadirai, kaip jis
butumét dainave apie Sita mezgancia féjq?“,“o kliudo ir pati vertintoja, itikéjusi ju
sukurta poetine regimybe. Retorini klausima lydintis sakinys (,,O prancizai sédi Cia

sau, plepa apie savo vynuoges ir vistas*'"!

) Sia prielaida patvirtinty: poetiné regimybé
(pavyzdziui, ,,pasaky princesé¢*) lengvai gali biiti pakeista gyvenimiskaja kasdienybe,
nepriklausoma nuo ja stebinCiojo isitikinimy. Bitent tokia keliautojo-pasakotojo
laikysena, viena vertus, rodo, jog koegzistuojame tame paciame pasaulyje; kita
vertus, uztikrina tam tikra tolerancijos erdve, numatancia galimybe tarpkultiiriniam
dialogui.

Ironisko pozitrio | kitus savo kelionés isptiidziuose nevengia ir P. Cvirka. Tik
Siuo atveju ironija ne mazina atstuma kitoniSkumo patyrimo atzvilgiu, o, prieSingai, ji

gilina:

AristokratiSkaji Promenade des Anglais uztvinsta puoSni minia, o greta pésciyju
kelio, specialiai jruostu taku [...] jodinéja amazonés ir pudruoti, skusti, nepriskusti, raityti,
perraityti kavalieriai. Sakytum, madni léliy krautuvé atgijo ir iSvirto { gatve. Ir judesiai ju ne
tokie kaip dirbanc¢iy, mastanciy zmoniu... Jusy keleivis ilgai zitiréjo i promenadininky biirius,

ir jam atrodé, kad jie visi ,,uzsukti, su spyruoklémis..."'? (,,Zydroji pakranté, p. 80).

Akivaizdu, jog kalba perteikiamas ispiidis savaime nurodo { rasantjji, daug ka
sako apie jo intencijas, kartu tai ir pastanga perteikti savo pozitri skaitytojui. Kito
slopinimas ar net atmetimas, iSrySkéjantis P. Cvirkos ,,laiSkuose®, leisty svarstyti ne
tik skirtuma iSkeliancias prielaidas, bet pasakotojo laikysena salygiSkai pavadinti
monologine (arba ,ikidialogine* santykio { apraSoma dalyka atzvilgiu).
MonologiSkuma ir jo implikuojama iSraiSka lemia iStikimybé vienai nuomonei, t. y.
samoningai prisiimtai pozicijai. Tai angazuota laikysena. Ideologinis angazuotumas

bei kryptingumas akivaizdziausiai atsiskleidzia laiSke Juozui Mikénui, kai P. Cvirka,

"% Antanas Vaiiulaitis, Nuo Sirakiizy lig Siaurés elnio, Kaunas: Sv. Kazimiero draugija, 1937, 80.
" Ten pat, 80.
"2 Petras Cvirka, Rastai, t. VI / parengé Vytautas Galinis, Vilnius: Vaga, 1985, 80.
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apsilankes modernaus meno parodose Paryziuje, apraSo savo isptuidzius: ,,Per visas
galerijas eik — tas pats ir tas pats — visur meistrai, visur vardai, visur juos sunku
,smertelnam* Zmogui pasiekt — o vis délto visur burzuazinio pasaulio dasios

«ll13

menkysta. Toki vertinima implikuoja samoningai prisiimta pozicija, kuri

vienareikSmiSkai pateisinama ideologinés doktrinos vardu: ,,nepyk, brolau, juk tu
zinai, kad a$ marksistas.«'"

Akcentas bei jo persvara — §tai kas svarbu ideologizuojan¢iam zvilgsniui, tad
neatsitiktinai jis nukreipiamas 1 tuos, kuriems prisegamas ironiskas ,,mélynkraujy
epitetas. Ironija paprastai reikalauja tam tikros ideologinés''> kompetencijos, atkreipia
démes;j stiliaus teoretikas Philippe’as Hamonas, kitaip tariant, kompetencijos, kuri,
anot jo, ,pasitelkiama sukurti arba identifikuoti ver¢iy, apimanciy pozityvumo,

«1®  Marksistine ideologija paremta

negatyvumo, hierarchijos ir kt. sistemas.
poliarizacija cituotame P. Cvirkos pavyzdyje gana ryski. Viena vertus, numanomas
svetimo ivardijimas (metonimin¢ jo iSraiSka — ,,didziulés, kumpos, riestos, gaubtos
nosys‘‘) tampa svarbiausiu kriterijumi apibréziant savus — ,,dirbancius®, ,,mastancius®,
biitent su jais tapatinasi ir pats kalbantysis. Antra vertus, Siame kontekste aksiologing
reikSme jgaunantys ,,dirbantieji* — savaiminé nuoroda i hierarchinius santykius.

Monologing laikysena rodo ir pasakotojo padéties pa(si)keitimas.
Hierarchizavimas (vieny iSkélimas kity atzvilgiu) reikalauja uzimti, Maurice’o
Merleau-Ponty Zodziais tariant, ,,vie$pataujancio®,''” t. y. objektyvizuojancio
zvilgsnio pozicija. Siuo konkrediu atveju ji atveria kelius ir ironikam poziariui, kuris
pasireiskia kifo nuvertinimu, tokiu biidu paversdamas ji svetimu kalbanciojo atzvilgiu.
Galime daryti prielaida, jog dél Sios priezasties P. Cvirkos apraSomi svetimieji virsta
objektais ar manekenais, kurie jei ir juda, tai mechaniskai (,,Jusy keleivis ilgai zitir¢jo
[...] ir jam atrodé, jog jie visi ,,uzsukti®, su spyruoklémis®).

Jei tam tikry nuostaty angazuota (P. Cvirkos atvejis) zvilgsnj ar literatiiring

atminti (A. Vaiciulai¢io atvejis) traktuosime kaip savotiSkas pertvaras, skiriancias

'3 Petras Cvirka, Rastai t. VII / parengé Vytautas Galinis, Vilnius: Vaga, 1986, 222-223.
" Ten pat, 223.
"% Ideologija $iame kontekste suprantama pacia bendriausia prasme — kaip instrumentalizuota
mastymo ir paziiiry sistema.

Philippe Hamon, ,,Stylistique de I’ironie®, Qu’est ce que le style?, sous la dir. Georges Molinié et
Pierre Cahné, Paris: PUF, 1994, 157.
""M. Merleau-Ponty teigia, jog susitikimas su Kitu nejmanomas, Zvelgiant i pasaulj i§ ,,paukscio
skrydzio®: ,,I§ Notre-Dame boksto aukStumy negaliu, kad ir kaip noréciau, pasijusti lygus su tais, kurie
uzdaryti Siose sienose, kruops¢iai sprendzia man nepasiekiamas savo problemas.*
Mopuc Mepmno-Tlontu, Buoumoe u nesuoumoe, Munck: Jlorsuxos, 2006, 115-116.
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keliautoja nuo aplinkinio pasaulio, tai matysime, kad kalbantysis A. VaiciulaiCio
kelionés apraSymuose jas iveikia, pasiduodamas betarpiskai cia ir dabar iSgyvenamai
artimybei. O P. Cvirkos keliautojas nebando iseiti anapus ideologijos, besiremiancios
pozicijos-opozicijos perskyra, nubrézty ribuy.

Antano Vienuolio ,,Laiskai i§ Paryziaus® reikalauja atskiro aptarimo. Visy
pirma jie, palyginus su anks¢iau minéty autoriy kelioniy ispiidziy apraSymais,
labiausiai atitinka epistoling zanro forma (paryzietiSki laiSkai raSomi konkreciam
adresatui — Motiejui), drauge iSlaiko ir literatiirinei fikcijai budingus bruozus
(nerealumo efektas, Snekamosios kalbos intarpai, siuzetiSkumas, detektyviné intriga,

netikétumas ir pan.). 18

Norédami uzciuopti Sio rasytojo mezgama santyki su kitu,
pirmiausia susitelkime ties jo pasirinkta kelionés apraSymo strategija bei apibrézkime
pasakotojo laikysena.

Pastebime, jog pastaroji skiriasi nuo A. VaiciulaiCio ir P. Cvirkos aptartyjuy
tuo, kad teksty autorius, Zongliruodamas savo vardu bei literatiiriniu pseudonimu (t.
y. tikro autoriaus ,netikru“ vardu), samoningai prisidengia ,,laiSkus“ rasanciojo
Antano kauke (pvz.: ,tévas vienuolis Antanas®, ,tévas Vienuolis*), kuri tekste
pradeda figiiruoti personazo teisémis. Tokiu atveju teksto autoriaus Zzvilgsnis,
pridengiamas kaukés, yra fiksuojantis ir tuo pat metu — besislepiantis, kadangi kauké
ir simbolizuoja, ir sidlo tikrojo autoriaus tapatybés pakeitimo galimybg. Taip
sukuriamos Zaidimo taisyklés, kurios ne tik provokuoja skaitytoja zaisti kartu (,,tarsi
tu pats ten biitum*), bet drauge atkreipia jo démesj tiek | pasakojamus dalykus, tiek i
tai, kaip jie yra pasakojami.

Pritaikydamas kintantj saviidentifikacijos modelj, t. y. suzaisdamas dviem —
keliautojo-rasytojo ir personazo — balsais, A. Vienuolis, bent i§ pirmo zvilgsnio, laimi
keleta dalykuy. Viena vertus, prisiimta naivuolio, atvykusio i Paryziuy, kaukée leidzia
iSlaikyti atstuma tarp to, kas veikia, ir to, kas veikiantjji apraso. Tad stebétojas
Antanas Vienuolis ne visuomet sutampa su veikianciuoju subjektu, kalbanciu
vienuolio Antano vardu, biitent pastarojo zodziai gali ,,priversti* sustabdyti ParyZiaus
gatvés eisma, o prancizy ,Soferius® apsiverkti ar iSsitraukti i§ kiSeniy nosines

(,,Pirmas laiskas 1§ Paryziaus®, p. 315). Kita vertus, sukurti pasakotoja, kuris néra

""" Antropologas Francis Afferganas sistemino kelioniu aprasymy modelius, sitilydamas juos skirstyti,
taikant lingvistines bei retorines prieigas. Esminga tai, kad pats F. Afferganas pripazista, jog bet kuris
kelionés aprasSymas skirtingais lygmenimis gali priklausyti visoms jo i$skirtoms strategijoms i§ karto,
kadangi kelionés faktai bei santykis su jvykusia kelione yra niekaip nepatikrinami. (Francis Affergan,
Exotisme et altérité. Essai sur les fondements d une critique de [’antropologie. Paris: PUF, 1987).
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autorius — tai vienas 1§ budy priminti skaitytojui, jog jis susiduria ne su dalykais,
,kurie 1§ tikryjy atsitiko®, bet su literattirine fikcija, paradoksaliai implikuojancia ne
autentiSka ispudzio patirti, bet kuriama autentiskos patirties efekta nuolat kartojamu
,.Tu gal vél, Motiejau, sakysi, kad a§ prasimanau*'"® [kursyvas — N. K.].

Kaip tik tai, kad keliautojas-raSytojas juda savo pasakojimo jcentruotame
lauke kaip personazas, motyvuoja jo kelionés ispiidziy aprasymo, perimancio
nuotykinés literatiros bruozus, specifika. Siuzetinés intrigos kiirimo galimybé
kondensuojasi ir randa savo iSraiSka bitent personazo, apdovanoto tam tikromis
psichologinémis savybémis, asmenyje. Kalbantysis Antano vardu — tai apibendrintas
pirma karta atsidiirusio Paryziuje lietuvio tipazas, kuriam gali nutikti paciy jvairiausiy
dalyky, panasiai, kaip ir dera nuotykinés mininovelés personazui (,,Tu rasai, kad man

ParyZiuje tai vis jau kas ir atsitinkas. I§ tikryjy, Motiejau, atsitinka'*%

). Nuolatinis
patekimas 1 zaidybing rimtai-juokingo erdveg Siuo atveju pateisinamas komisko
subjekto naivumo, nesiorientavimo jam naujoje aplinkoje atzvilgiu. Tokiu bidu
atveriami keliai parodijai — tam tikrai zaidybinei transformacijai, kuri jprastini pasauli
iSkraipo, apversdama ji aukStyn kojomis. Traktuodami parodija kaip Zaidybing
transformacija,'' remiamés pranciizy literatirologo Jeano-Louiso Dufayso
pasteb¢jimu, kad esama keleto parodijos veikimo galimybiu. Jei parodija gali perteikti
satyring, paSiepiancia ar kriting reikSmes, tai drauge, anot tyrinétojo, ji gali apsiriboti
,»tik teksto divertismento — gryno, neturin¢io poleminés intencijos, Zaidybisko zaismo
funkcija.“'** A. Vienuolio kelionés apZvalgose vienas elementariausiy jvykio

,»faktiSkumo* parodijos pavyzdziy — Monos Lizos paveikslo ,,grobimo* istorija:

O zmoniy jau prisirinko tiek, kad uztvenké visas sales, visas duris, i§¢jimus, iéjimus
ir vis dar rinkosi jy daugiau ir daugiau, ir visi piktai { mane zitr¢jo, kiti grasino man

lazdomis, skéciais, kumséiais |[...]

19 Antanas Vienuolis, Rastai, t. 6, Il kn. / parengé Juozas Stonys, Vilnius: Vaga, 1988, 341.

120 Ten pat, 338.

121 pazymeétina, kad parodijos terminas yra susilaukes labai nevienareik§miy apibréz&iu. Pavyzdziui,
parodijos kaip zaidybinés transformacijos suvokimui, kuriuo ¢ia remiamasi, oponuoja Rolando Barto
pateikiama parodijos definicija, kuria jis prilygina ironijai, pasityCiojimui vienintele Sios reikSmés
prasme: ,,[...] parodija, kuri yra tam tikra prasme ironijos dalykas, visuomet esti klasikinis kalbéjimas
(R. Bartes). Klodas Bouché parodija suvokia kaip procesa, islaikantj dvikrypt¢ konotacija: ji
eksploatuoja interteksta ir drauge jam priestarauja: ,,Tai, ka pirmuoju atveju parodija nuvertina
(sukarikatiirindama), tai antruoju atveju — legitimuoja (tuo, kad ji tai cituoja)* (Claude Bouché).

122 Jean-Louis Dufays, Stéréotype et lecture, Liege: Mardaga, 1994, 229.
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— VieSpatie... VieSpatie... — pagaliau pravirkau a8, — padaryk stebukla, kad tai biity
sapnas, o ne tikrové! — ir tai patikrinti noréjau pasiekti savo ranka ir jkasti sau | pirsta, bet,

deja, rankos buvo uz nugaros atsuktos ir surakintos. (,,Antras laiskas i$ Paryziaus®, p. 321).

Parodijos efektas iSgaunamas Zaidybinés transformacijos principu (tikroveés ir
sapno sukeitimu), kadangi iSaiSkéja, jog kvazi-tikroviskas detektyvas dél Monos
Lizos paveikslo grobimo vis délto rutuliojasi sapne.

Parodijoje reikSmingas ne atpazinimo, o parodymo momentas, suvoktinas ta
prasme, kad juo nurodoma i tai, kas nutylima ir ka jis provokuoja suprasti. Miisy
kontekste svarbus ir antras Sio prasminio judesio faktorius — kam parodoma. A.
Vienuolio ,laiSkuose” — tai adresatas Motiejus — kolektyvinio lietuvio skaitytojo
figiira, | kurig orientuojamasi, prie kurios taikomasi ir su kuria tapatinamasi (,,mums,
prasc¢iokams®). Kelionés aprasymo modeliavimas, sutelkiant démesi tik i adresata tiek
kalbos, tiek turinio atzvilgiu, redukuoja autentiSkus paties keliautojo-rasytojo
isptdzius. Biitent Siuo aspektu A. Vienuolio ,,LaiSkuose 1§ Paryziaus* implikuojamas
parodymo momentas igyja motyvacija, taCiau, kyla klausimas: kiek jis salygoja
santykio su Kitu atsiradimo galimybg?

Teksto autoriaus santykis su apraSoma tikrove skleidziasi rezonuodamas ne
Pranciizijos ar pranciizy, bet veikiau lietuviy visuomengje vykstanCius procesus
aprasomos Salies atzvilgiu. Jo kelionés siuzetas pinamas sekant dienos aktualijas.
Tarsi veidrodiniu principu jas atspindi tiek politiniy nuotaiky atgarsiai (lietuviy —
lenky gincas dél Vilniaus), tieck A. Vienuolio Sarzuojami elgsenos modeliai. Antai
»iSpruses Starkakumpio Benadas, kuris ,,taipgi blogai pranciiziSkai kalba, kad net
man ausj réZia“'> — tai pranciizy gyvenimo stiliaus pamégdziotojus apibendrinantis
tipazas; o susipratusi Minia, dalijanti patarimus mados (kalioSy ParyZziuje niekas
nedévi) ir etiketo klausimais: ,,prigaudysim varliy geldeliy Neryje ar Sventojoje ir
uzvesim nauja mada. Manai, neatsiras sekéju?... Pas mus tai greit — bet tik ne

savo,'** gali apsiaSaroti i§girdusi Kauno poniu¢iy skleid?iamas apkalbas, kad ji

,»iStekanti uz negro, keturiy saly savininko.“'*
Santykio su kitu skirtumas dar labiau iSryskéja, palyginus A. Vienuolio ir A.

Vaiciulaicio ,,laiSkus®. Pastarojo subtiliai kurstomas susidoméjimas Pranciizija kyla is

12 Ten pat, 335.
124 Ten pat, 328.
123 Antanas Vienuolis, Rastai, t. 6, 11 kn. / parengé Juozas Stonys, Vilnius: Vaga, 1988, 324.
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architektiiros, meno kuriniy, kasdienio Paryziaus gyvenimo sukelty isptdziu
kontempliacijos, kitaip tariant, jo kelionés siuZetas kuriamas tarsi dalyvaujant
susitikimo ivykyje. A. Vienuolis renkasi kita kelia — stebéjima i§ atstumo. Tokia
galimybe jam suteikia personazo kauké. Jau min¢jome, kad jos uzsidéjimas — tai ir
saves (Siuo konkreCiu atveju, raSytojo-keliautojo) nuasmeninimo aktas. Santykio
,»UZ(si)mezgimo* prasme kauké, kaip teigia Valteris F. Otto, neturi visavertés
egzistencijos, kadangi ji — buvimo ir nebuvimo simbolis, dvieju viename
manifestacija.'*® Vadinasi, personazas-kauké neturi nieko, kas galéty . transcenduoti«
susitikimo su kitu akimirka (skirtingai nei A. Vaiciulai¢io atveju). Pasirinkta kelioniy
ispudziy pasakojimo strategija A. Vienuolio tekste eliminuoja susitikimo galimybg, o
Paryzius, Pranciizija ar pranclizy gyvenimo budas laiSky autoriui pasitarnauja tik
akstinu iSkelti skirtumus ir didaktiniais sumetimais ,,parodyti kitokio gyvenimo

galimybe:

Ar galima, Motiejau, kas nors panaSaus pas mus? O mes juk esame tokie dievoti,
tokie pamaldds, Sitiek turime baznyciy, katalikisky organizacijuy, Sitiek vienuoliy, vienuolyny,
aukstesniy ir mazesniy dvasininkuy...

Tu pats man Simet pavasari sakei, kad pas mus tik tas svetimo nepasisavina, kas Zino,

kad tikrai bus pagautas ir nubaustas. (,,Devintas laiskas i§ Paryziaus®, p. 356).

Aptartos  keliautojy-pasakotojy  laikysenos leidzia iSkelti  skirtingus
Pranciizijos, jos istorijos, kultiros pavidalus, socialinio gyvenimo apraiskas, o
skaitytojui suteikia galimybe Pranciizija patirti kaip nevienodai artima ir tolima,
matuojama pagal ju patirto ispiidzio, isispaudusio keliautojo samong¢je, pédsaka.

Kelionés ispiidziy apraSymai — sudétiné pranciziSkos kultiiros sklaidos
Lietuvoje mechanizmo dalis. Jie iSsiskyré ijtaigumu, smarkiai lenkian¢iu daznai
pavirSutiniSkas, Zurnalistine retorika grindziamas apzvalgas. Tikétina, jog skaitytojas
1 tokius ,,laiskus* Zvelge kaip { asmeniSkai jam adresuotus, nors mezgamas santykis
su adresatu, kuriama Sirdingo ,susiraSin€¢jimo* iliuzija ir maskavo pati tokio
kreipimosi literatiirini ar ideologini darymo fakta. Kelionés isptidziy apraSymai
neabejotinai veiké skaitanciyju samong, aitrindami kiirybing ju vaizduote: ,.Sios

rusies Jusy rastai man visuomet sukeldavo daug dziaugsmo®, — 1948 metais raSytame

1% Cituota i§ kn. Henry Maldiney, Aitres de la langue et demeures de la pensée, Lausanne: Editions
I’Age d’Homme, 1975, 254.
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laiske A. Vaiciulaiciui prisipazins Alfonsas Nyka-Nilitinas, — Jisu kelioniy knygu
miestai dziaugsmingesni, ir jie yra svajoniy miestai; dangus ir jiira skaidresni, nes tai
yra iliuzorinis dangus ir jira. Realyb¢je visi miestai man atrodo kazkaip sunkds,

purvini, ne$variis ir nuobodis.*'?’

L. 3. ,, Interpretaciné bendrija*

IV deSimtmecio lietuviy kultiirai ir literatiirai skirty leidiniy puslapiuose
beveik neaptiksime deklaratyviai ,,suartéjima“ su Pranciizija demonstruojancios
retorikos, kuri taip akivaizdZiai pasireiSké oficioziniuose Lietuvos dienrasciuose.
Susidaro ispudis, kad pranctiziSkos kultiiros fenomenas skleidziasi ir yra filtruojamas
per tam tikra ,,tematini* filtra, kuriame tarp kity Lietuvos skaitytojui pristatomy
pasaulio $aliy (Italija, Vokietija, Cekoslovakija, skandinavy $alys ir kt.) rubriky
savaja niSq suranda ir Prancizija.'”® Kultdrinéje erdvéje ima veikti kiti svertai,
perrikiuojantys ir diskurso apie Pranciizija akcentus: mechanisting retorika keicia
programinio pobiidzio svarstymai, apimantys lietuviy tautos dvasini bei kultirini
ugdyma. ISskirtini Lietuvos démesi Pranciizijai skating ir palaike¢ geopolitiniai jaunos
valstybés poreikiai atvéré kelius reikalingos romanofilinés ideologijos sklaidai, o
literatiirai ir menui skirtuose leidiniuose visy pirma akcentuojama bei grindziama
kultiiros svarba. Si, savo ruoztu, sugestijavo Zvalgytuves ne i viena Vakary Europos
Sali. Kaleidoskoping pozitiriy sukimosi (veikiau susivokimo) situacija atskleidé
besikei¢ianti orientacija, kuria liudija skirtingas kryptis nurodanciy keliy paiesSkos
(pavyzdziui, Antanas Bendoravigius'*’ sitilo lygiuotis { skandinavy §alis; Fabijonas
Kemésis'® — { artimiausius kaimynus latvius; Kazys Pakstas pirmenybe teikia
Pranciizijai, o Juozas Mikénas'! subendrina, apskritai nurodydamas i Vakary
Europos ,kultiiringas tautas®). Prie ju prisideda ir vieSo diskurso, siejamo su lietuviy

kultiiros atsinaujinimu, poleminis astrumas. Si situacija Zenklina modernaus

127 Alfonso Nykos-Nilitino laikas Antanui VaiGiulai¢iui, Freiburgas (1948. IX. 14), MLLM, sign.:
GEK 72537.

Saliy literatiira ar naujausius juy kultlrinio gyvenimo jvykius, spausdindami ne tik pranciizy, bet ir
vokie€iy, rusy, austry, angly, italy, suomiy, Svedy, ispany, amerikie¢iy, netgi kiny ir japony literatiiros
bei meno apzvalgas.

12 Alntanas] Bendoravi¢ius, ,,Svedija ir jos kultiirinio gyvenimo bruozai®, Naujoji Romuva, 1931, Nr.
6, 138-139.

130 F[abijonas] Kemésis, ,,Mainy objektas”, Naujoji Romuva, 1931, Nr. 3, 58-59.

131 ,,Menas, dailininkai, visuomené* / J. Mikéno pasisakymas, Naujoji Romuva, 1933, Nr. 148, 870.
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europietiSkumo siekj: ,,Patriarchalinés tradicijos nutriko, musy psichika keiciasi

Europos psichikos linkme,*'**

0 su pastaruoju neiSvengiamai susijes klausimas — ka
pasirinkti pavyzdiniu modeliu moderniai lietuvisSkai kulttrai ugdyti.

Kultiiros sistemos pokyciai (apimantys ir kultiros ugdyma) yra glaudziai
susij¢ su ja transformuojanCiomis asmenybémis, savotiSkais kultiiriniu idéju
,katalizatoriais“. Deréty pastebéti, kad III-IV deSimtmecio sankirtoje apie kulttiros
zurnalus besitelkianti jaunoji inteligentija reiSkiasi (neretai ir skelbiasi) kaip tam
tikras ivairiakryptis kultiirinis sajudis, turintis sava visuomenés ir kultiros samprata
bei vieSai teikiama ateities projekta. Vienas 1S to meto literatlirini gyvenima
reprezentuojanciy Zenkly — naujy paziiry, koncepcijuy, programy, pristatomy
kultiirinéje periodikoje (Pjuvis, Linija, Granitas, Naujoji Romuva, Trecias frontas ir
kt.) tvairové, tam tikru mastu lemianti skirtingas menininky laikysenas: ,,pjuvininkai
orientuojasi 1 romantini idealizma, labiau akcentuoja atviruma bei reikluma tautos
gyvenimo tikrovei; ,,granitininkams®, Linijos atstovams riipi meno autonomiSkumo,
kur¢jo individualumo principai; Naujoji Romuva semiasi 1§ naujojo humanizmo
Saltiniy, postuluoja naujas mening kiryba stabilizuojancias  nuostatas;
»treClafrontininkai® mégina ne tiek aiSkinti, kiek keisti pasaulio tvarka. Sie daznai
neformaltis kultiiriniai ,rateliai — tai savitos, panaSios pasauléziiiros siejamos
interpretacinés bendrijos. Jas jungia ne tik interpretavimo technikos, sublimuojamos
panaSaus poziiirio, suvokimo ar ideologijos, bet ir pati interpretacija kaip gyvenimo
bidas.

Mus domins interpretaciné bendrija, kurios pagrindu steigiasi supratimas,
implikuojantis susikalbéjimo galimybe kultiros lygmeniu, kur vienoje gretoje
i$sitenka ir naujojo humanizmo idéjas iSpazistantis A. VaicCiulaitis, ir individualistas
H. Radauskas, ir kairuolisky pazitry P. Cvirka, ir A. Nyka-Nilitinas etc. Juos saisto
démesingumas pranciizy literatirai, kurios sugestyvumas ne tik yra fiksuojamas kaip
palikes ispaudus ju samonéje, bet nurodo ir i tam tikra bendrumo lauka. Zinoma,
bendrumas negali biiti identifikuojamas kaip tapacios prasmés bendrumas, taciau
pastarasis patvirtinamas kitoje — asmeniniy liudijimu plotméje, tad dél Sios priezasties
gali buti suvokiamas kaip bendrumo arba savotiSkos ,kolektyvinés* patirties

patvirtinimas.

132 Justinas VienoZinskis, ,,Lietuvisko moderninio meno keliai, Naujoji Romuva, 1934, Nr. 174-175,

388.
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Laikomes prielaidos, jog démesingumas pranciizy literattirai) gali biiti ne tik
interpretacinés bendrijos pacia bendriausia prasme susidarymo pasekmé, bet ir jos
priezastis. Skaitymo patirt] suvokiame kaip viena i§ esminiy veiksniy, salygojusiy
neformalios kulttirinés bendrijos susidaryma.

Sios interpretacinés bendrijos uZuomazgos neatsicjamos nuo sociokultdirinio
konteksto, kurio terpéje jos susiklosto. Trumpai ties juo stabtelékime.

Pirmiausia, kas krinta i akis, — tai noras pasiekti aukstesni kultiiros (bendro
i§silavinimo) lygi, kuris pasireiskia vykdoma lietuviy literatiirinés kalbos ,,Svarinimo*
programa bei pastangomis apginti ja nuo grafomanuy. Tai viena i§ priezasciy, dél ko
IV deSimtmecio Lietuvoje knyga, skaitymas kaip niekad tampa aktualiu kultiiriniy
refleksijuy objektu. Tuometiniai kultiiros leidiniai mirgéte mirga raginimais skaityti,
dométis tiek naujaja, tiek senaja Europos literattira, publikuojami uzsienio autoriu
vertimai, svarstomos lietuviy literatiiros ugdymo problemos etc.

Apzvelkime pranciizy raSytinés kultiiros vertimuy situacija — viena 1S
sudedamyjy daliy anuomet Lietuvos kultiros zurnaluose ir dienrasciuose
spausdinamy pasaulinés literatiiros koriféju mozaikoje. Nepaisant gausiy Guy de
Maupassanto novelistikos bei nuotykinés, beletristinio pobtidzio literatiiros vertimu,
démesio susilaukusios Henry Bordeux, Pierre’o Loti, Alphonse’o Daudet, Frangois
Mauriaco, André Maurois kiirybos (dienrasciuose ju prozos vertimy tgsiniai
spausdinami ne vieng savaitg), sporadiskai pasirodan¢iy pavieniy pranciizy poety
eilérasciy vertimuy, démesys pranciizy literatiirai nebuvo iSskirtinis.

1938 metais isleistas sisteminis Lietuvos rinkoje esanciu lietuvisky knygu
katalogas'” atskleidZia pana8ia situacija. Pranciizu poezijos vertimy, galima sakyti,
beveik néra, iSskyrus A. Valaic¢io i§versta Viktoro Hugo ,,Amziy legenda®, kurios dvi
dalys (I d. — 1927; II d. — 1930) pasirodé knygos pavidalu; A. Vaiciulai¢io — Oskaro
Milasiaus ,,Poemas” (1931) ir ,Miguel Manara“ (1937). Pranciizy prozininky
vertimai démesio susilaukdavo zymiai daugiau. Taciau atskiromis knygomis isleisty
populiariosios — ,lengvo skaitymo® literatiiros gausa (Juleso Verne’o, Henri
Allorge’o, Pierre’o Benoit, Henry Bordeaux, Alexandre’o Dumas etc. romanai) vis
délto gozé¢ didesnés estetinés vertés turin€iy pranciizy autoriy kiirybos vertimus
(paminétini Chateaubriand’o ,,Atala arba dvieju laukiniy meilé” (1930), ,,René*

(1937), Paulio Bourget ,,Vidudienio demonas® (1937), Anatolio France’o ,,Dievai

3 Lietuvisky knygy sistematinis katalogas / sudaré Izidorius Kisinas, Kaunas: Spaudos fondas, 1938.
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troksta* (1929), ,,Raudonoji lelija* (1931), Alaino Fournier ,,Jaunystés nuotykiai‘
(1937) etc.). Remiantis sisteminio katalogo duomenimis, pastebime itin zenklia
verstings lenky literatiiros persvara pranciiziSkosios (beje, ir kity Vakary Europos
Saliy) atzvilgiu. IV deSimtmecio uzsienio literatiiros vertimy orientacing situacija
taikliai nusako ir A. Vaiciulaitis: ,,Tie, kurie vadovavo viso pasaulio literatiiriniam

«l34 pabrézdamas, jog pranciizy ir angly

«l135

judéjimui, misy kraste yra nustumti | pasali,
literatiiros koriféjai vis dar laukia ,,kazin kokio ,,susimyl¢jimo.

Svarbus literatirologo Vytauto Kubiliaus pasteb&jimas, jog, nepaisant
pastangu lietuviy visuomeng supazindinti su europine kultiira, vertimai (dazniausiai
ne i§ originalo) vis délto atspind€jo gana zema ju lygi ir padéti. Panasia tendencija
zyméjo ir apzvalginiai straipsniai, pristatantys pranctizy literatiira. | pastaraja (ypac
IV deSimtmecio pradzioje, kol Sios uzduoties nesiemé J. Keliuotis, A. Vaiciulaitis ir
kt.) neretai buvo zvelgiama per vokiSkosios kultliros prizme: apzvalgos arba
kompiliuojamos, arba tiesiog perspausdinamos i§ vokisSkuy zurnalu (pvz.: Gaisuose
publikuojami O. Grantoffo straipsniai i§ Die Literatur, A. Gide’o straipsnis
,» LautiSkumas ir literattira® perspausdinamas i§ Neu Rundschau).

ISkalbingi faktai, bylojantys apie pranctizy literatiiros paplitimo masta
tuometinéje Lietuvoje: 1937 metais XX amziuje iSspausdintoje zinutéje apie Vytauto
Didziojo universiteto bibliotekoje skaitomas knygas, daroma iSvada, jog ,,palyginus
su vokieCiy kalba, angly ir pranciizy kalba skaitomy knyguy nuoSimtis yra dar
nepaprastai mazas.“"® I3ties pranciizy leidiniai sudaro tik 0,77 %, kai vokieciy — 16
%, rusu — 9, 18 %, o lenky — 2,48 procentai.

VieSosios kultiirinés erdvés apzvalga teikia pernelyg menka preteksta kalbéti
apie interpretacinés bendrijos susidaryma, juolab tvirtinti, kad pranciizy kultiiros
patirtis vieSojoje erdvéje rySkiausiai skleidési biitent minétos bendrijos pagrindu.
Persasi iSvada, kad III-IV deSimtmeciy sankirtoje besiformuojanti kultiiriné terpé tik
i§ dalies gal¢jo sugestijuoti jaunosios inteligentijos pranciizy literatiros recepcija.
Suabejoti Siuo tvirtinimu neleidzia ir Vytautas Kubilius, tyrinéjgs Ch. Baudelaire’o
recepcija Nepriklausomos Lietuvos laikotarpiu. Jis pagristai daro iSvada, kad Sio

pranciizy poeto kiryba tuometinéje lietuviy kultiirinéje aplinkoje veiké kaip

134 Aug. Raginis [Antanas Vaiciulaitis], ,,Verstinés literatliros orientacija“, Naujoji Romuva, 1931, Nr.
11, 270.

3 Ten pat, 270.

136 Idomiis skaiGiai apie miisy u-to biblioteka“ [Zinute], XX amzius, 1937, Nr. 30 (188), 4.
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literatiirinis mitas ir pasyviai [kursyvas — N. K.] funkcionuojanti estetiné norma.'*’
Taciau jaunosios inteligentijos patirtiniuose liudijimuose pastebime kardinaliai
prieSinga tendencija. Ch. Baudelaire’o kiiryba tarpasmeniniy santykiy plotméje
funkcionuoja kaip neapeinamas, optimaliai veiksmingas dydis. Jo poezija skaitoma
originalo kalba, ja zavimasi, kiirybos tomeliai keliauja i§ ranky i rankas (Antanas
Vaiciulaitis Jonui Ais¢iui 1936 m. dovanoja pranciizy poeto rinkinj, o ir pats savo
eilérasciui ,,Atsiminimas‘ parenka motto Ch. Baudelaire’o eilutg; Aleksys Churginas
teige, jog Henrika Radauska Baudelaire’as ,,i§ karto tiesiog priblogke*'**; Valentinas
Gustainis atsiminimuose raso, jog ,,pasiskaityti ,,Fleurs du mal*“ skolinosi 1§ paties
Mykolai¢io-Putino;'** Alfonsui Nykai-Niliinui jis — ,vis dar tebéra toks pat

neaprépiamas, kaip ir kadaise.«'*°

I Sio pranciizy poeto gravitacijos lauka buvo pateke
Sofija Ciurlioniené, Balys Sruoga, Juozas Keliuotis, Juozas Tysliava, Marija
Urbsien¢, Vytautas Macernis ir kt.). Pastebime, kad ¢ia veikia kiti pranciizy
literatliros recepcija lemiantys svertai. Démesingumas vadinamiesiems aukstosios
kultiiros tekstams sugestijuojamas ne tiek vieSosios kulturinés aplinkos poveikio
(valstybés institucijos, kuruojancios Lietuvos kultiiros ir Svietimo politika), o veikiau
tarpsta asmeniniy intelektiniy rySiy bei saity lygmeniu.

Baudelaire’o kiirybos recepcijos pavyzdys néra vienintelis kity europinés
literatiiros autoritety atzvilgiu. Taciau jo poezija, zadinusia kirybines jaunujuy
ambicijas ar estetines pajautas, galbiit pirmiausiai vérési pranciizy literattros laukas.
Remiantis patirtiniais liudijimais, pastarasis, regis, buvo pakankamai gerai pazistamas
besiformuojanciai IV deSimtmecio inteligentijos kartai. Klaustina: i§ kur sklido §i
pagava pranciizy lektlirai? Ar ji preliminariai nefiksuoja minétos interpretacinés
bendrijos uzuomazgy?

Be abejo, susidoméjimas pranciizy lekttira neatsiejamas nuo studiju Kauno
Vytauto Didziojo universitete. Jame mokési dauguma biisimyjy romanofily, ne vienas
ju prancizy kalba rinkosi kaip Saluting specialybg. Amzininky teigimu, ypac

populiariis buve prancizy literatiros studijos bei seminarai, vadovaujami profesoriaus

7 Vytautas Kubilius, Lietuviy literatiira ir pasaulinés literatiiros procesas, Vilnius: Vaga, 1983, 263.
138 Jei apdainuoji girias, teblinie jos konsulo vertos® / Poety Aleksio Churgino ir Sigito Gedos
pokalbis apie Henrika Radauska ir jo kiiryba, Radauskas / Apie kirybq ir save. Recenzijos ir
straipsniai. Henrikas Radauskas atsiminimuose ir kritikoje / sudaré Giedrius Vilitinas, Vilnius: Baltos
lankos, 1994, 331.

% Valentinas Gustainis, Nuo Griskabidzio iki ParyZiaus / Atsiminimai apie Lietuvos spaudg, jos
darbuotojus (1915—-1940) ir Lietuvos rasytojus (1924—1966), Kaunas: Spindulys, 1991, 208.

149 Alfonsas Nyka-Niliinas, Dienoraicio fragmentai 1976-2000, Vilnius: Baltos lankos, 2003, 496.
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Vlado Dubo (1920-1937). Viktoro Katiliaus liudijimu, jie sutraukdavg¢ nemazai
studenty, ateinan¢iy ,,savo noru, nepriklausomai nuo to, ka studijuoja.“141 Sis
profesorius — vienas i§ ty, kurio asmenybés zavesys, isipareigojimas kultiiros
zmogaus misijai, studijavusiam jaunimui tapo orientyru | pasaulinés literatiros
lobyna. Neatsitiktinai H. Radausko paklaustas, kas A. Nyka-Niliina, paskatino
susidométi visuotine literattira, Sis nedvejodamas atsako: V. Dubas ir jo ,,Literattiros
ivado* 1931 mety leidimas. ,,Tai i§ Dubo [iSmokau] fanatiSkai myléti literattra ir kad
literatiira gali buti viso gyvenimo tikslas“, — apie jo paskaitas girdéjes tik is kity,
dienorascio jrasu tvirtina A. Nyka-Nilitinas, — ,,IS jo a$ taip pat iSmokau neisdildomos
pagarbos senajai ir naujajai klasikai kaip tam tikrai absoliutaus modernizmo formai.
[...] Jo dvitomé Pranciizy literatiiros istorija ivedé mane i pranciizy poezija apskritai
ir { Lamartine’o, Victoro Hugo, Baudelaire’o ir Verlaine’o poezija specialiai.*'**
Antanas Venclova, Viktoras Katilius, Antanas Vaiciulaitis, Julius Biiténas,
Edvardas Viskanta, lank¢ V. Dubo paskaitas, neslépé susizavejimo jomis. V. Katilius
§iy seminary atmosfera, profesoriaus bendravimo biida apibiidino kaip klausytojus
apémusia euforija, iSgyvenama lyg ,,smagius pasimatymus su pranciizy salonais — ju
erotika, ju samoju, ju zodziu elegancija, ju ironija, humoru ir sarkazmu.«'* Tikétina,
kad pranciizy literatiros profesoriaus ,,kultas* buvo kuriamas susizavéjusiy studenty
minios, nes elitiné V. Dubo laikysena, jo seminary ,,dvasia®“, sublimuojama vidinés
inteligencijos, aristokratiSkumo jausmo, ,,ne viena kaimietuka“, anot V. Katiliaus
70dziy, ,,bauginamai drasino nesibijoti paZint, gyvent, net Zaist Zmogiska mintimi.«'**
Kultiiros esme, Vytauto Kavolio teigimu, lemia ,,aktyviai besiskleidzianciy
vaizdiniy formy turtingumas, o Sie vaizdiniai susitelkia ar yra darniai susisteminami i
{vairius ilgiau ar trumpiau i3silaikandius centrus ar laikinas sutelkties sritis.«'*’
Kultiiros gyvybingumas (apskritai besireiskias fragmentiskai) ir yra nulemiamas tokiy
sutelkties centry tarpusavio santykiavimo ir rezonavimo. Kultirologas atkeipia
démesi 1 tai, kad kulttiros centrai gali biiti suvokiami ne tik kaip nurodantys vietas, bet

veikiau kaip taskai, kuriuose kondensuojasi jos esmé. Galime manyti, kad pranciizy

kultiirai neabejingyju sutelkties ,,centra™ ir ikiinijo Vlado Dubo asmenybé. Savo

141 viktoras Katilius, Zidiniai ir Zmonés, Vilnius: Vaga, 1997, 21.
12 Alfonsas Nyka-Niliinas, Dienoraicio fragmentai 1938—1975, Vilnius: Baltos lankos, 2002, 358.
'3 Viktoras Katilius, Zidiniai ir Zmonés, 21-22.
144
Ten pat, 22.
145 Vytautas Kavolis, ,,Samprotavimai apie kultiiry ri§luma“ / verté i$ angly k. Valdas Jaskiinas, Loreta
Poskaité, Kultiiros barai, 1998, Nr.10, 12-15.
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7inojima ir aistra pranciizy kultiirai jprasmings paskaitomis, straipsniais, knygomis,146
jis kitiems perdavé europinés kultliros dvasing patirtj. Svarbu, jog ji perimama, ja
dalijamasi: E. Viskanta, profesoriaus paakintas, imasi versti Guy de Maupassanto
noveles; A. Venclova, straipsnyje ,,Muzikalinis elementas musuy simbolistu lyrikoj*
aptardamas B. Sruogos, F. KirSos, Mykolai¢io-Putino eiles, remiasi prancizu
simbolistais, i§ atminties cituoja V. Dubo paskaitos fragmentus'*’ ir pan. Gal
nesuklysime teigdami, jog daugelis IV deSimtmecio literaty bei visuomenés veikéjy
(kas susidoméjimu lektiira, kas gave impulsa 1§ Salies), kurie patenka i aktyvia
pranciizy literattiros, apskritai kultiiros, zona buvo ,,pasaukti* ir V. Dubo asmenybés
bei jo seminary samonéje palikto ispaudo. IS Sio postimio radosi laisvai kultiirai
isipareigojusiy Zmoniy sambdris, kuris ima veikti toje pacioje kulttrinés bendrystés
paradigmoje.

Supratima ir priklausyma tam tikra prasme ,,socializuotam® elgesiui laiduoja
ne tik /avinimasis, bet ir suvokimas, kad Salia esantysis taip pat gali ir privalo to
siekti. Paryziuje studijuojancio Vinco Grybo laiskas seseriai — savotisSkas gery

maniery ,,aprasas‘ arba to, kas zinotina biisimai Lietuvos inteligentei, pavyzdys:

Visi vadinasi ponais: Monsieur (sakyk Mesje) arba Madame (ponia), Mademoiselle
(madmuosel — panelé). Uzmirsi Situos garbés zodzius arba save kam pristatydamas laike
pirmo susipazinimo, nepasakysi, kad a$ esu toks ir toks ponas (monsieur), tai paliksi
grubijanu. Apsi¢jimas tur[i] but[i] grazus, mandagus ir SiukS$tu nemeluot. Jeigu sugriebty
bemeluojant, tai jau gero vardo neatgausi niekad. Taip, zZinoma, elgia[masi] tarp inteligenty

o . 148
zmoniy.

Zvelgiant §iuo pozidriu, minéta interpretaciné bendrija yra ir rezonuojanti
europine kultiirq, jos elgsenos normas, ir besidalijanti kultirine informacija bendrija.
Kad tokio ,,pogrindinio* bendraminéiy viseto IV desimtmecio Lietuvoje biita, rodo ir
laiSkai studijuojantiesiems uzsienyje su praSymais siysti originalo kalba knygas,

mokslo leidinius, raginimais supazindinti su meno pasaulyje vykstanciais procesais. J.

146 Vladas Dubas, Literatiuros jvadas, Kaunas-Marijampolé: Dirva, 1931; Vladas Dubas, Voltaire /
Humanitariniy moksly fakulteto rastai, Kaunas: [s. n.], 1932; Vladas Dubas, Anatole France /
Humanitariniy moksly fakulteto rastai. IV t., Klaipéda: ,Ryto b-vé*; Vladas Dubas, Pranciizy
literaturos istorija 2, Kaunas: Humanitariniy moksly fakultetas, 1930 etc.

47 Antanas Venclova, ,,Muzikalinis elementas miisy simbolisty lyrikoj“, Dienovidis, 1938, Nr. 1, 64-
69.

8 Vinco Grybo laiskas A. Grybaitei, [i§ Paryziaus, be datos], VUB, F 109-29, 1. 1.
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Keliuotis S. Neériai i§ Paryziaus praneSa, jog pusei mety uzprenumeravo jai La
Nouvelle Revue Frangaise, pabrézdamas, jog ,,tai vienas geriausiy ir moderniskiausiy
zurnaly“, tuo pat metu klausdamas, ar ji nenoréty isigyti ir naujosios pranciizy
poezijos viena antra rinkini (pav., Paul Valéry eiléraséiy knyga).'* I8 Sofijos
Ciurlionienés laisky M. Urbsienei galime spresti, jog ji iStisai siundiasi prancizy
literatiirai skirtus zurnalus (Nouvelles littéraires etc.) bei knygas — ,nes miisy

“130 Jos laiskus nuolat palydintis ,,Ar

pranciizy knygynas uzruko Zurnaly atzvilgiu.
tamsta skaitai?*, susilaukia atsako — perskaityty ir sitilytiny perskaityti knygu sarasuy.

Uzsimezgantis tarp zmoniy kultiirinis rySys sudaro besidauginancias jungtis —
gelminj, tarpasmeniniu lygmeniu veikiant] informacijos apsikeitimo tinkla. Toks
bendravimas igalina bendruma, misy atveju — interpretacinés bendruomenés
susikiirima. Viena vertus, kad tokios biita ir kad Sios jungtys iSlaikomos bei veikia ir
praiizus II pasauliniam karui, liudija A. Vaiciulaicio laiSkas A. Nykai-Nilitinui: ,,Ir kai
Cia taip nedaznai pasitaiko progu tarti zodi apie knyga, apie kitus, grazesnius daiktus,
tai tokia Sneka, kaip Jusy lyg ir pakelia, atliepia tuo paciu dvasios balsu, — ne d¢l to,
kad kai kurie dalykai toj knygoj Jums patiko, bet dél to, kad tai yra giminystés ir to
paties riipescio kalba“"" [kursyvas — N. K.].

Zvelgdami i§ Siandienos perspektyvos, galime teigti, jog $is laisvai kultirai
isipareigojusiy  Zmoniy sambiris savo darbais (straipsniais, pasisakymais,
visuomenine veikla) veiké ir viesaja IV desimtmeéio Lietuvos kultiring erdve. Sis
procesas neabejotinai dvikryptis: viesas raginimas ,,atsigr¢zti 1 knyga®, viena vertus,
turéjo intencija aktyvinti susidoméjima ja (skatinti skaityma); kita vertus, minétas

procesas buvo laiduojamas ir individualios raginanciy ta daryti skaitymo patirties.
1. 4. Europinés kultiiros link
HI-IV deSimtmecio sandiiroje kultiiros atsinaujinimo idéjos, naujy poetiniy

versmiy paieskos katalizavosi visy pirma interpretacinés bendrijos patirtyje. Siy idéju

moderatoriaus vaidmuo teko Sorbonos auklétiniui Juozui Keliuociui ir jo suburtajai

1 Juozo Keliuogio laikas Saloméjai Nériai (Paryzius, 1927. 11. 23), MVBR, F 4-187, 1. 2-3.

1% Sofijos Kymantaités-Ciurlionienés laikas Marijai Masiotaitei-Urbsienei, (Kaunas, 1931. XII. 17.)
MVBR, F 14491, 1. 7-8.

! Antano Vai¢iulai¢io laiskas Alfonsui Nykai-Nilitinui (Scranton, 1948. 1. 6), MLLM, GEK 72521.
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Naujajai  Romuvai. Uzmojis sukurti ,tautiSkaja  civilizacija'>

Lietuvoje
veiksmingiausiai gali pasireik§ti meno kuryba ir jos kultiros ugdymu. Tai keletas
viena kita remianc¢iy J. Keliuocio ir jo bendramin¢iy — Antano Vaiciulai¢io, Juozo
Vienozinskio, Viktoro Vizgirdos, Juozo Mikéno, Marijos Urbsienés, Juozo Griniaus
ir kt. poziciju. Sios asmenybés savo idéjomis, straipsniais, poZidriu angaZavosi
bendrosioms estetikos, kultiiros, dailés, literatiiros problemoms, kurios daugiau ar
maziau orientuoja i pranciizy estetikos lauka. Atsizvelgiant i juy kritikos temini bei
probleminj turinj, viena vertus, imanu susekti minéto laikotarpio estetinés-kiirybinés
minties plétojimosi poslinkius; antra vertus, jame zenkliis pranciizy kulttiros
recepcijos pédsakai. [ juos ir susitelksime, keldami klausima: ar viesai svarstomos bei
reflektuojamos Vakary (Siuo atveju, pranciizy) civilizacijos formos tapo organiska
lietuviy sociokultiirine patirtimi, ar savosios kultiiros vertybiy sistemoje funkcionavo
tik kaip teiktinas, todél ir pavyzdinis, projektas?

J. Keliuocio ,,ateities meno* koncepcija yra neatsiejama nuo lietuviy kultiiros
modernizavimo projekto. Iisamiai jo neaptarinésime,'* atsizvelgsime { tuos aspektus,
kurie tiesiogiai siejasi su pranciizy reikSminiu kontekstu ar i ji nurodo. Minéjome, kad
vieSojoje erdvéje suintensyveje svarstymai kultiiros ir meno klausimais drauge
fiksavo pakitusi diskurso apie Pranciizija pobidi. Ji salygojo jau ne mechaniskas, o
veikiau giluminis kultlrinis interesas, leidziantis perimti vakarietiSko kultiirinio
mastymo modelius juos refleksyviai atsirenkant.

»Kultiiring misija” suvokdamas kaip lietuviy visuomenés bei veiksenos
(nuomonés, estetinio skonio, stiliaus pajautos) formavimo biida, Naujosios Romuvos
redaktorius jai priskyr¢é ugdomaja bei imperatyviai koreguojancia galia:
,Pageidaujame, kad miisy skaitytojai bity §iy dieny europiskos kultiiros pilie¢iais.«'>*
Sis pageidavimas rémési jsitikinimu, kad kultGrinés samonés formavimasis bei jai
adekvacios atmosferos kiirimas nejmanomas be naujos konvencijy sistemos ar bent
pavyzdinio IV deSimtmecio lietuviy kultirai ugdyti modelio. Vadavimasis i§

provincialumo, nukreipiant visuomenés zvilgsni Vakary Europos kultiiros link, buvo

192 Juozas Keliuotis, ,,N. Romuvos 100 numeris®, Juozas Keliuotis, Meno tragizmas, Vilnius: Lietuvos
raSytoju sajungos leidykla, 1997, 130.

'3 Gana placiai ir jvairiais aspektais § tema buvo gvildenta Juozui KeliuocCiui skirtame leidinyje
,,Juozo Keliuocio literatiirinés kritikos perspektyvos ir ribos®, Juozas Keliuotis ir literatiiros dinamikos
problemos / sudaré Ausra Jurgutiené, Vilnius: LLTI, 2003; Viktorija Daujotyte, ,Salia
trivk§maujanéin“, Nawjoji romuva, 1995, Nr. 5, 23-25; Dalia Satkauskyté, ,,Meno modernizacijos
planas ,,Naujojoje Romuvoje®, Lituanistica, 1994, Nr. 1 (17), 50-53.

13 Juozas Keliuotis, ,,N. Romuvos 100 numeris, Juozas Keliuotis, Meno tragizmas, 123.
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glaudziai sukibes su siekiu skatinti kiirybiSkuma, nes biitent jis, anot J. Keliuocio,
,ypac reikalingas lietuviy tautai, kuri Siek tiek yra atsilikusi ir kuri turi aliarminiu
greitumu prisivyti Vakarus, jei nori idsilaikyti ir sukurti savo tauting civilizacija.«'>>
Keliuotiska ,ktrybiskuma“ deréty suprasti ne siaurai specifine reikSme, o veikiau
kaip laisvos iniciatyvos iSdava, entuziastiSka angazavimasi kultiirinei veiklai placiaja
prasme. Visuomenés ,aukléjimo™ poreikis vieSojoje erdvéje jau buvo iZiebgs
diskusijas, reikalavusias apsvarstyti ir ,,auklétojo®, t. y. inteligentijos, misija, nubrézti
jai gaires (inteligentijos samprata bei jos koncepcija S. Salkauskis pristatys tik 1939
m., Zidinyje publikuodamas straipsnj ,,Inteligentijos koncepcija“'*®). I§ J. Keliuo&io
publikacijuy ryskéja, kad samoningai prisiimama laisva iniciatyva (kuri vienu metu yra
ir kiiryba, ir paZzanga veikiantis impulsas) jis siejo su savgs kaip inteligento suvoktimi.
Zmogus, save identifikuojas kaip inteligentijos atstova, drauge turjs prisiimti tiek
visuomeninius, tiek kultirinius isipareigojimus, kitaip tariant, biiti ,,paSauktas®
kultiirinei misijai.

Bendrai besiklostanciai Lietuvos kultiirinei orientacijai palaikyti tampa
reikalingas kultiirinio samoningumo ir pasitiké¢jimo ugdymas. Suvokdamas tai, J.
Keliuotis gausiai pildo savo redaguojama leidinj jo laika atitinkan¢iomis tiek savosios
(A. Gudaicio, J. Mikéno, T. Truikio, T. Kulakausko, J. Vienozinskio, St. VaraSiaus
etc.), tiek kity Saliy paveiksly reprodukcijomis; spausdina straipsnius, vertimy
iStraukas meno ir kultiiros klausimais; isteigia skaitytiny knygy rubrika ,,Inteligento
biblioteka®, kur Salia dvieju lietuviy autoriy biitinai puikuosis tuometinis pranciizy
prozos koriféjus Paulis Bourget. Aprépdamas platesnes Vakary Europos meno ir
kultiiros tendencijas, talpina jvairiy uzsienio $aliy visuomeninio gyvenimo apzvalgas.
Tarp juy figliruoja ir Prancuzijai skirta skiltis, apimanti jos kulttiros bei kasdienio
pranciizy visuomenés gyvenimo aktualijas (kokios konferencijos vyksta
pranciizakalbiy Saliy universitetuose, kas rodoma Pranctizy komedijos teatre, ka per
paskaitas kalba Paulis Valéry, pristatomos naujai pasirodziusios pranciizy knygos ir
pan.). Gali susidaryti ispudis, kad Sios apzvalgos niekuo nesiskiria nuo bulvariniams

dienras¢iams jprasto, imitacinio svetimo pasaulio bei jo gyvenimo akcenty

135 Ten pat, 122.

1% g Salkauskis pateikia svarbiausius inteligentijos definicijos sandus: tai visuomeniné grupé¢,
organiskai nesusijusi su jokiu luomu, klase, profesija ar partija, kuri ,,dél savo universalinio dvasinio
i§silavinimo® yra pasSaukta biti visuomengje kaip ,susipratimo reiskéja, pusiausvyros saugotoja
kultiirinés kiirybos bei pazangos skatintoja, asmeninés laisvés gynéja ir visuomeninio gyvenimo
ikveépéja.

St[asys] Salkauskis, ,,Inteligentijos koncepcija®, Zidinys, 1924-1939, Nr. 12, (XXX t.), 662-672.
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perpasakojimo, taciau, patekusios i kultiiriniu leidiniu puslapius, jos igijo specifing
paskirti. Tai ne pasyvi kultliriné informacija, o savita samoningumo ir laisvés
edukacija, Siuo atveju laisve suvokiant kaip jai siiilomy kulttiros vertybiy, kulttirinio
gyvenimo formy bei veikimo buidy pasirinkima, kitaip tariant, tai aktyvy visuomenini-
kultiirini gyvenima liudijanc¢iy sampraty pavyzdys, kuriuo analogiskai galéty biti
grindZiamas ir lietuviskasis.

Pasipila publikacijos, nuomonés, telkianc¢ios démesi ir i poezijos, ir prozos
lauka (Antano Vaiciulaicio, Juozo Keliuocio, Petro Cvirkos, Vydiino, Petro Karuzos,
Stasio Anglickio, Henriko Radausko ir kt. mintys publikuojamos Salia André Gide’o,
Juleso Romainso, Paulio Valéry straipsniy vertimy). Ripi pabrézti, jog viesos
diskusijos, apimanc¢ios meno individualumo, grozio, formos originalumo paieskas,
dazniausiai buvo siejamos su démesingumu pranciizy kultiirai. Antai Adolfas Valeska
apzvalginiame straipsnyje ,,Naujoji Romuva ir menas“ konstatuos: ,,Sioje epochoje

w157

vadovaujant] vaidmen] meno gyvenime turi Pranciizija, nepamirSdamas pabrézti,

kad ir kitos tautos jos pavyzdziu ,intensyviai ugdo savo krasto meno kultiirg "™
[kursyvas — N. K.]. Kalbédamas apie lietuviy rasytojus, Jonas Grinius taip pat
patvirtins, kad pastaruoju metu juos domina ,tie svetur, o ypa¢ Pranciizijoje vyksta
meéginimai sukurti katalikiSka poetika(.“159 Juolab kad 1§ tu paciy pastangy, anot
prelegento Igno Skrupskelio, iSaugo ir bandymai sukurti integralia literatiiros kritika,
kuri kiriniy vertinima iSvaduoty 1§ viska supancio, viska lygiai vertinancio
reliatyvizmo.'®

Petro Karuzos straipsnio ,,Ar poezija atgyveno savo amziy‘“ iSeities taskas —
,vidurio® kelio koncepcijos postulatai. Nuostatos ir akcentai tie patys: poezijai
priskiriami utilitariniai tikslai taikliai atmuSami fraze, kad jos paskirtis ne ,,mokyti

bekony auginimo*'®’

ar buti ,,sau tikslu®“, o tai, kad ji turi tarnauti groziui: zadinti
kilnesnius individo jausmus, nuteikti ,,zmogy tikrajai savo vertei pajusti®. P. Karuza,
akcentuodamas poetinés kalbos polinki i iSraiSka, drauge akivaizdziai iskelia
skaitytojo (ir kurianCiojo) lavinimo(si) butinybg: ,Jeigu kas cia galéty biiti

miusiSkiams geru pavyzdziu, tai tiktai Vak[ary] Europos poetai su savo subtilia

157 A[dolfas] Valeska, ,,Naujoji Romuva ir menas®, Naujoji Romuva, 1936, Nr. 40, 774.
B8 Ten pat, 774.

159 Diskusija ,,Dvasios krizis per lietuviska prizme®, Naujoji Romuva, 1936, Nr. 4, 93.

1 Ten pat, 93.

1! petras Karuza, ,,Ar poezija atgyveno savo amziu?“, Naujoji Romuva, 1932, Nr. 6, 146.
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aryba. u ziuriu  pri iné ipsnio Sliejasi i . iCiulaici
kiryba.“'®* Siuo pozidr rie minéto straipsnio Sligjasi ir A. Vaiciulai¢io
pasisakymai prie§ bandymus meninio kiirinio verte¢ nustatyti pasikliaujant

ideologiniais, meno esmei svetimais motyvais:

[...] 1 poezija privalu zitiréti kaip | savarankiSka dalyka, kuris turi savo pasaulius ir
juose siekia tobulumo. Ir reikty Siq savarankiskq vertybe iSmokti dél jos pacios gerbti
[kursyvas — N.K.], reikty suprasti, kad poezija, pasiekusi auksSta laipsnj, nors ji nieko
nemokyty ir neraginty, nors joje nebiity obalsiy ir minciy tévynés, visuomenés, luomy
reikalui, vis délto ji yra pozityviausias dalykas, nes tautai krauna turta ne i§ akmeny ar aukso,
bet i§ dvasiniy brangenybiy. O tik per Sias lietuviai gali eiti toliau, negu siekia Mazeikiai ar

Kybartai.'®

Tiek P. Karuzos, tieck A. Vaiciulai€io teiginiai i§ esmés remiasi grozio bei
esteting pajauta nusakanciomis savokomis. Suvokiama, kad ,ateities* mena gali
priimti tik pasiruoSusi tam samong, jvairiai argumentuojant, jog tik estetinis pozitris
galis atitikti kiirinio prigimti. Dél Sios priezasties minétuose teiginiuose itin rySkus
edukacinis aspektas — ,,privalu zitiréti“, ,,reikty iSmokti gerbti, ,,reikty suprasti, beje,
rodantis ne esama, bet geidziamos siekiamybés situacija. Be to kultiiros gaivinimas
siejamas su paties zmogaus dvasinio pobidzio ,atstatomuoju” darbu (anot
Vaiciulaicio, tik dél ,,dvasiniy brangenybiy* lietuviai bus idoms ir sau, ir pasauliui),
tad estetika natiiraliai papildoma etiniu matu, kuris visy pirma suvokiamas kaip
pozityviai galintis paveikti visuomeninj gyvenima. Neatsitiktinai P. Karuzos frazéje:
,grozis turi zadinti kilnesnius individo jausmus“ pasigirsta S. Salkauskio $ikio
,menas groziui, grozis gyvenimo tobulinimui‘ motyvas.

Eksplikuojama meno autonomiSskumo nuostata rySkina IV deSimtmecio
kultiirinés situacijos posiiki — nuo turinio akcentas perkeliamas i poeting iSraisSka.
Svarbus tampa ne tiek pasaulio ir jo daikty apraSiné¢jimas, kalb¢jima paverciantis
pasaulio atspindziu, kiek pats raSymo procesas virsta kurianciojo riipesCiu, pacia jo ir

tikrovés issakymo problema.

12 Ten pat, 147.
163 Antanas Vaiciulaitis, ,,Poezijos ir visuomenés i§skyrimas®, Pradalgés (1934—1935) Nr.1, 1934 (1),
18-19.
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Suintensyvéje svarstymai apie literatiirinés kalbos negalavimus telkia démesi 1
meninés iSraiSkos ir formos problemas.164 Teigiama, drauge pranciizy meno koriféju
pavyzdziais argumentuojama, kad kirinio estetiné verté priklauso nuo démesingai
vartojamo zodzio, kiirinio kompozicijos etc. Suvokiama, jog taip geidziama turinio ir
formos pusiausvyra gali biiti pasiekiama visy pirma ugdant gera gyvosios kalbos
pazinima bei stilisting kultira. Vis délto ,,Siuolaikinio stiliaus* bei tam tikry meniniy
vertybiy suvokimas formuojamas lietuviy esteting samong supazindinant su naujomis
meninémis struktiromis per vertimus (pvz.: Naujojoje Romuvoje publikuojami A.
Schopenhauerio ,,Apie raSytojavima ir stiliy“ (1933), A. Albalato ,,Apie stiliy*“
(1937), J. Romainso ,,Poezijos grizimas*“ (1938), 1. Vinogradovo ,,Apie novelés
teorija* (1938).

Isidémétinas A. Albalato straipsnis, kuriame pateikiama stiliaus kaip
asmenybés iSraiSkos buido samprata, artima fenomenologiniam poziiiriui arba, IV
deSimtmecio savokomis kalbant, ,,isigyvenimo* sugestyvui. [vardindamas stiliu
,formos menu®, autorius ji sieja su iSraiSka (,,zodziai istringa tiktai dél to, kaip
pasakoma“165). Stilius — tai individualumo Zenklas, tad jis tiesiogiai priklauso nuo
menininko nuovokos ir nuolatiniy pastanguy (gerai mastyti, gerai jausti ir gerai
perduoti). Nuovoka, pagal A. Albalata, — Zodzio vertés pajutimas ir ju tarpusavio
santykiy pagava,'® — yra ne kas kita, kaip kalbos, veikiau ZodZio ,,sielos“, o ne jo
prasmés (anot autoriaus cituojamo G. de Maupassanto), pojiitis. Pabréziama, jog
stiliaus pojatis negali biti iSmokstamas, jis néra pavaldus vien erudicijai: ,,Zinojimas
ir raSymo menas yra du skirtingi dalykai, kurie ne visuomet biina drauge.«'®” Tad
straipsnio autorius { stiliy zZvelgia ne kaip { paprasta, galima iSmokti ,,dailinima®, o
biitent kaip i kurian¢io asmens pasireiskima. Siuo pozifiriu jis remiasi ir drauge
kritikuoja Biufona, stiliy tapatinantj tik su tvarka ir jos désniu — pastaroji biitina
suvaldyti minties srautams (tvarka — tai idéja, logika, ju sarysis, pamatas etc.). Taciau

A. Albalatas nurodo ir kit stiliaus sampratos aspekta — judesi, siejama su vaizduote,

164 Analogiskas procesas fiksuojamas ir kitose meno sferose. 1937 m. J. Keliuocio surengtoje
diskusijoje ,,Miisy dramos teatro problema“ konceptualumu isSsiskyré J. Miltinio pasisakymas,
besiremias pranciizy teatro pavyzdziu. Bene vienintelis i§ diskutavusiy iSkélé savalaiki teatro reformos
klausima meno atzvilgiu, kai kiti linko { administracines reformas. Atkreipé démesi | Zitirovo estetinio
skonio aukléjima — ,jausmy kultiros ugdyma®. I8kélé rezisieriaus saviugdos klausima: literatiiriné
erudicija, savo profesijos tikslo suvokimas, profesionalumas (,,rezisierius turi vis délto turéti bent koki
nors supratima ir apie dramaturging literatiira, ir apie meno istorija, bliti susipazings su stiliais®).
(Diskusija ,,Miisy dramos teatro problema*®, Naujoji Romuva, 1937, Nr. 45, 825-831).

195 A, Albalat, ,,Apie stiliu®, Naujoji Romuva, 1937, Nr. 35-36, 648.

1 Ten pat, 648.

17 Ten pat, 649.
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t. y. tuo, kas suteikia, anot jo, kiiriniui intensyvuma, efekta, energija, Sviesa, reljefa.
Autorius akcentuoja formos ir turinio vienybg: ,,Kai pakei¢iame forma, pasikeicia

«168  pasitelkdamas

mintis, ir taip pat minties modifiliavimas atsiliepia formai.
Bernardino de Saint-Pierre’o, Frangois-René¢ de Chateaubriand’o, Théophile’io
Gautier pavyzdzius, akcentuoja, jog stilistiSkai biitent pastaroji suteikia turiniui
prasmg: ,,Tai, kas yra linkgs rasSyti, pirmiausia turi susiripinti forma, nes ji apima ir
turinj ir sudaro veikalo verte.*'®

Trumpam stabteléekime. XX a. pradzios Europos intelektiné mintis buvo
persmelkta B. Croce filosofijos, atkreipusios démesi i iSraiSkos problema. Jo
,»ekspresijos® (iSraiSkingumo) savokos pédsakuy apstu psichologijoje, estetikoje,
stilistikoje ar literattiros istorijoje. Ne iSimtis ir romaniSkoji filologiné mokykla,
sémusi id¢jas 1§ skirtingy mastymo Saltiniy (tiek 1§ Benedetto Croce, tiek i§ Henri
Bergsono, tieck Wilhelmo von Humboldto). Stilius, grindziamas organiSka minties ir
kalbos vienybe, i§ dalies remiasi ir W. von Humboldto kalbos kaip ,,vidinés formos
(Innere Forme) suvoktimi. Tad kalba imama traktuoti ne kaip statiné percepcijos, jau
isteigtos minties iSraiSka, bet kaip dinamiSkas minties principas, igavegs ,,pasaulio
vizijos* pavadinima. Tokiu atveju kalba — minties ir prasmés neS¢ja — yra nuolat
tampanti. Svarbu, jog organiSkos minties ir kalbos suderinamumo id¢ja skleidési
Vokietijoje (Leo Spitzeris, Ernstas Cassireris), surasdama atgarsi ir Pranciizijoje
(Ernsto Cassirerio Simboliniy formy filosofijos (1923) pirmasis tomas, skirtas kalbai,
pranciizy filosofu buvo sutiktas su dideliu susidoméjimu). Paminétinas ir pranciizy
psichologo Henri Delacroix veikalas Kalbéjimas ir mintis (1924), susilaukes didelio
rezonanso net uz Pranciizijos riby (Si pavardé daznai figuravo ir J. Keliuocio
straipsniuose). Esminé jo veikalo tez¢ taip pat remiasi organiskos minties ir kalbos
vienybés principu. Tad nenuostabu, kad subjektyvistinés, suémusios tiek vokieciy,
tiek pranctizy impulsus, filosofijos sugestiju (patirties akcentas, kiirybos ir asmenybés
neatskiriamumas, turinio ir formos sintez¢ etc.) esama ir minétame A. Albalato
straipsnyje.

Kaip Sie pozitriai realizuojami lietuviskame kontekste? Pazvelge 1 IV
deSimtmecio lietuviy kultirai skirtas publikacijas (straipsnius, recenzijas),
pastebésime, jog perimamos, reflektuojamos bei lietuviy literatiiros kontekstui

pritaikomos esminés XX a. pradzios Vakary Europoje dominuojancios

18 Ten pat, 649.
19 Ten pat, 650.
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neohumanistinio mastymo linkmés. Naujai permastomos meninés raiSkos galimybeés,
démesio centre atsiduria formos klausimas, kiirinio savitumas matuojamas
individualumu, tad svarbi tampa paties menininko patirties iSraiSka, meéginama
apmastyti kiirybos, kiir¢jo ir skaitytojo santyki, neapeinamas ir meno salygiSkumo
klausimas. Lietuviy literatiiros bei meno atstovai kiekvienas savaip sintezuoja Siuos
pozilrius taip prisidédami prie naujos meno sampratos, vadinasi, ir naujy meno
formy, itvirtinimo lietuviy kultiirin¢je terpéje. Pavyzdziui, A. Vaiciulaitis,
nurodydamas integralios literatliros kritikos gaires, kiirinyje ieSko kurybinés
asmenybés unikalumo pédsakuy, jam itin artima fenomenologinés stiliaus koncepcijos
linija: ,,RaSytojo zodingumas turi buti organiSkas, jo iSvidin¢ butinybé ir bemaz
igimtas lobis, o ne samoningas rety ir skambiy zodziy ieskojimas [...]“170 arba skelbia
kiirybos akta, kuris neiSvengiamai kyla i§ pasaulio ir jame dalyvaujancio vientisumo
pajautos: ,,Kirybinis kelias atsiveria tada, kai kuréjo vidaus gyvenimas pasidaro toks
intensyvus, jis turi tiek daug pasakyti, jog, rodos, visos ligSiolinés formos to nepajégs
patenkinti.“'"!

Krinta { akis savita J. Keliuo¢io stiliaus samprata, kuri ryskiausiai
atsiskleidzia, palyginus jo aptariamy kiiriniy recenzijas ir paties raSytus straipsnius.
Pirmuoju atveju jis linkes kiirini laikyti pavykusiu tuomet, kai jis atitinka
postuluojama ,,ateities® meno koncepcija. Stiliaus tobulumas — tai aiSkumas,
gyvumas, ,,organiskas“ i§raiskos sutapimas su autoriaus mintimis ir i§gyvenimais,'”*
jokiu biidu neperkrautas metaforomis ir palyginimais. O kulttros ,,atsinaujinimo*
klausimais rengtuose straipsniuose pasirenkama kita — emocinés paveikties —
alternatyva, nuspalvinta bergsoniSkuoju stiliaus bei formos organikos pojtciu. Turint
omenyje, jog J. Keliuotis operavo dinamizmo bei pasyvumo opozicijomis,
nenuostabu, kad ir kalbé¢jimas (anot jo, sugestyvinis sintetinis stilius) privalas
,metaforomis uzburti jo [Zmogaus] vaizduotg®, nes kai ,,magiski vaizdai vilios, kai
jausmai ugnies siikuriais verSis prie nurodyto objekto, tai zmogus jau nebegalés
pasilikti pasyvus. Jis iSeis veikti, kovoti ir pasiaukoti dél to didziojo idealo [...].“'"

[ IV deSimtmecio literatiiros kritika apimancia vartosena Saknis natiiraliai
ileidzia formos ir turinio sintezés savoka. Ja remdamasis, J. Ambrazevicius

chronologiskai Zvelgia { lietuviy literatlira, mégina jos raidoje izvelgti turinio ir

170 A[ntanas] Vaiciulaitis, ,,Rasytojas ir bendriné kalba®, Dienovidis, 1938, Nr. 9, 364.
" Ten pat, 365.

172 Juozas Keliuotis, ,,Miguel de Unamuno — ,, Teta Tula®, Naujoji Romuva, Nr. 50, 965.
173 J[uozas] Keliuotis, ,,A. Smetonos publicistika®, Naujoji Romuva, 1931, Nr. 39, 923.
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formos sintezés pavyzdziy. Pastaroji, anot kritiko, evoliucijos keliu émé ieskoti nauju
formos niuansy, kurie, jo teigimu, iSkilo sintetinant anks¢iau pasireiSkusias formos
linkmes ir jas tobulinant. Siuo poZifiriu diferencijuodamas poezija ir proza, pirmosios
naudai (B. Sruoga, V. Mykolaitis-Putinas, S. Néris, J. Aistis), pastebi, kad beletristika
tokios formos tobulumo dar néra pasiekusi (J. Grusas, J. Paukstelis, J. Marcinkevicius
turinio atzvilgiu linksta { tautinio gyvenimo medZiaga, bet formos prasme — tai

174

veikiau stiliaus ,kultivavimas®).” "™ Naujomis sagvokomis siekiama ne tik apmastyti

sava literatiiros tradicija, bet ir ja vertinti: ,,lietuviy rasytojui truksta metodo [kursyvas
— N. K.], pasiruo§imo, patvarumo, kantrybés, nors pastabumo ir gabumo nestinga,*' ">
— sitilydamas pasimokyti i§ ,,kultiiringyjy tauty*, tvirtins ir Stasys Anglickis.

Antai Saloméjos Néries rinkinio ,,Diemedziu Zydésiu® aptarimas remiasi tame
paciame Dienovidzio numeryje iSspausdintu Juleso Romainso straipsniu ,,Poezijos
grizimas®, o kritiko Zvilgsnis fokusuojamas i S. Neéries eiléras¢iu forma kaip
pavyzding: ,,Néris sukuria tokia lengva, pacia plaukte plaukiancia forma, kad jai
nugaléti néra jokiy sunkumy, kuriuos mini Jules’as Romainsas, kalbédamas apie
poezija ir kaip ja skaitytojas priima. Ritmas, rimai, aliteracijos, palyginimai nesuteikia
posmams jokio dirbtinumo Zymiy [...].“'"°

ISskirtinis IV deSimtmet] nusakantis bruozas gali buti jvardijamas bendraja
prasme — tai atsigr¢zimas i estetini matmeni apskritai. Svarbu pazyméti, jog estetikos
(grozio fenomeno) ieSskoma ne tik kiiryboje, bet ir ,,mazuose” dalykuose. Vyksta
polemikos dé¢l knygy leidybos, ju estetinés iSvaizdos, formato, iliustraciju kokybés
(analogiski procesai pastebimi ir kitose meno sferose). Tai graZios, graziai iSleistos
knygos jausmo puoselé¢jimo metas.

Dar 1930 metais i§ Paryziaus Marija UrbSiené-MaSiotaité, neslépdama
nuoskaudos, rasys: ,,Misy knygos, kaip jau drisau net spaudoje pareiksti, yra vargo
knygos [pabraukta — autorés]. Jas matydamas, tikras Sirdimi ir kiinu bibliofilas,
karGias agaras lieja.“'”” Brandinusi bibliofily draugijos steigimo idéja, ji savo pozicija
grindé bei rémé prancilizy estetinés tradicijos pavyzdziu: ,,Ir i§ viso, Pranciizija ir jos

bibliofilai yra visai kitoje padétyje ir tokioje, kokioje miisiskiai tik gal po Simto antro

174 J[uozas] Ambrazevicius, ,,Idéjinés ir formalinés linkmés naujojoj lietuviy literatiiroj“, Naujoji
Romuva, 1936, Nr. 15-16, 337-341.

175 Stasys Anglickis, ,,J. Marcinkevi¢iaus amerikoniska tragedija“, Dienovidis, 1938, Nr. 6, 272-278.
17 Juozas Brazaitis, »Saloméja Néris. Diemedziu zydésiu®“, Dienovidis, 1938, Nr. 5, 236.

""" Marijos Urbsienés-Masiotaités laiskas Vytautui Steponavi¢iui (Paryzius, 1930 m. kovo 20 d.), F 47-
2358, MVBR, 1.2-3.
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mety tegalés atsidurti. [...] Knyga Cia turtas®, savo ruoztu nurodydama, jog ,.knygos
meilés ir knygos dailumo supratimo propagavimas bitinai turéty biti lietuviy
bibliofily tikslu.“'” Sios pastangos'” netrukus duoda vaisiy. Remiamasi ne tik paciy
pranciizy, bet ir M. UrbSienés, kaip pranciizy kultiiros zinovés, autoritetu: ,,M.
Urbsiené savo straipsniuose siiilo pranciiziSkos knygos tipa. IS savo pusés visiskai jai
pritariu, nes pranciiziSkasis tipas ir parankesnis, nes maZzesnis, ir estetiSkesnis, nes
malonesné formato proporcija. Pagaliau, pranciiziSkos knygos tipas labiau iSlaisvinty

«I80 _ savo nuomone déstys Kazys

mus nuo lietuviskosios knygos subrosiiiréjimo,
Bizauskas. Siam raginimui pritaria raSytojai bei poetai. Antai Petras Cvirka,
recenzuodamas Roger Martino du Gardo veikalg ,,Senoji Pranciizija®, nepamirSta
pazyméti, jog ne tik H. Radausko vertimas yra nepriekaiStingas, bet ir knyga isleista
,,skoningai, tikrai ,,prancﬁziékai.“181

Jonas Aistis taip pat suvoke, kad poezijos paveikuma laiduoja ir graziai
iSleista knyga. Sie du sandai, anot jo, sudaro neatsiejama esteting visuma: ,,reikia, kad
ir knyga buty daroma su tokiu pat atsidé¢jimu ir kruopStumu, kaip kuriamos eilés®.
Pastaraji sakini lydi komentaras: ,,7uo atzvilgiu as buvau pranciizas, pries juos

182 Idomu tai, kad estetiné pajauta arba, kitaip tariant,

pazindamas [kursyvas — N. K.].
»taisykliy® iSmanymas i8 laiko perspektyvos reflektuojamas bei atpazistamas vis délto
kaip kitos kulturos, su kuria, beje, tapatinamasi, prerogatyva. Turint omenyje J.

183 .
“%7), minéta

Aiscio patriotinj nusiteikima (,,Bet mano Sirdis pilna Lietuvos ir lietuvio
iStara nuskambéty deklaratyviai. Taciau Sia fraze, viena vertus, J. Aistis save suvokia
kaip apskritai kultirinés bendrijos nari, t. y. kultiiros kaip visiems bendro, Zzmoniy
pasidalinto pasaulio, sudedamaja dali, kai nebesvarbu, kokiai tautybei priklausai ar
kokiai Saliai atstovauji. Kita vertus, J. Aiscio atveju ,,buti pranciizu® — tai iSmanyti
Htaisykles (plg. 1934 m. straipsnyje ,,Broliy Grimy pasakos* Jono AisCio priekaistai
lietuviy kalbininkams remiasi samoningu pastebéjimu, kad pastariesiems stinga

skonio, o ,,pranciizy kalbininkai be ziniy, turi dar ir skoni“ bei suvokia, ,kur juy sritis

'8 Marijos Urbgienés-Masiotaités laiskas Vytautui Steponavi¢iui (Paryzius, 1930 m. geguzés 4 d.), F
47-2358, MVBR, L. 5-6.

"7 Minétini Marijos Urbsienés straipsniai: ,,Bibliofilai®, Gaisai, 1930, Nr. 5, p. 84-86; ,,Pranciizy
bibliofily draugijos®, Gaisai, 1930, Nr. 5, p.179-183; , Patarimai bibliofilams*, Gaisai, 1931, Nr. 1, p.
71-73; ,Laiskas i§ Paryziaus apie literatiros premijas®, Gaisai, 1931, Nr. 2., p. 155-157 ir kt.

180 Kazys Bizauskas, ,,Lietuviskoji knyga“, Naujoji Romuva, 1932, Nr. 18, 415.

181 petras Cvirka, recenzija kn. Roger Martin du Gard ,,Senoji Pranctizija“, Dienovidis, 1938, Nr. 4,
199-200.

182 Jonas Aistis, Milfordo gatvés elegijos, Vilnius: Lietuvos radytoju sajunga, 1991, 342.

183 Jonas Aistis, Laiskai 1929—1973 / sudaré Vytautas Kubilius, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir
tautosakos institutas, 2004, 19-20.
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pasideda ir kur ji baigias®)."® Taisykliy i¥manymas siejamas su Zinojimu, kuriame
implikuotas gebéjimas priimti estetinius sprendinius — atsirinkti, lyginti, vertinti.

J. AisCio prisiminimuose akcentuojamas bitent jo paties pastangomis
pasiektas estetinés suvokties pirmumas, o ne skonio emancipacija ugdanciy
Htaisykliy® perémimas nusviecia ir kita Sio reiSkinio pusg. Prielaida, jog anuomet
,pranciziSkumas® buvo neretai daugumos imituojamas ar net suvokiamas daugiau
kaip mados dalykas, patvirtina ir raSytiniai amzininky liudijimai,'® ir spaudoje
pasirodantys raginimai nepasiduoti pavirSutiniam jo sugestyvui (,,Néra tos kvailybés,
kurios nepamégdzioty neprincipiniai Zzmongs, ypac jei jie turi Paryziaus etiketg ir, be
to, dar apsimoka*).'®

Mums svarbu, kad vieSojoje IV deSimtmecio kultiirin¢je erdvéje pradeda
funkcionuoti ypatinga grozio pojiti ar, kalbant apie meno kirini, — rafinuotuma,
stiliaus  virtuoziSkuma implikuojantis  biidvardis ,,pranciiziSkas®. Pastarasis
suvokiamas kaip zodzio ,.grazus“ ekvivalentas, nusakantis tam tikra daikto ar
reiSkinio savybe — butent buvimq graziu. Tuometinés jaunosios Lietuvos
inteligentijos vartosenoje jis isiSaknija ne tik kaip gero skonio, estetikos, aukstos
kultiros sinonimas. Pazymétina, kad didele reikSmg¢ vaidina Siam biidvardziui
priskiriamos ir dinaminés konotacijos — implikuojama lavinimosi, saviugdos reikSme,
igalinanti priimti estetinius sprendinius. Esminga, kad Sis zodis, kurj kulttrine
lietuviy savimoné perima, pritaiko ir paverc¢ia savo dalimi, IV deSimtmetyje tampa
bendriniu. Jis intuityviai visiems suprantamas, o drauge ir iSlaikantis individualuma —
savosios (pranciizy) kultiirinés prigimties savasti.

IV deSimtmetis — kultiiriniy poky¢iy metas — atskleidzia iSrySkéjusi démesi
dvasines kultiros reflektavimui, jos permastymui. Jis tam tikra prasme buvo
salygojamas atsigr¢zimu ir | pranciizakalbés kultiiros kontekstus — tai gairés naujai
suvokiamos kultiiros ir meno paieskoms. Sis posikis, i§ dalies sugestijuotas

kultiirinio isibuvimo ParyZziuje patirties (studijos), siejamas su konkreciomis

'8 Jonas Aistis, Milfordo gatves elegijos, 87.

'8 Tapytojas Augustinas Savickas teige, jog kiekvienas lietuviy inteligentas anuomet laiké garbés
neretai bet kokia kaina siekiamasi Paryziaus tik dél noro patvirtinti ,,inteligento* tapatybg. Minéta
tendencija fiksuojama emocija, kuria i$Sauké pokalbis su nejvardinta lietuviuy artiste: ,,Kol tamsta
Parise, naudokis proga kickviena minutg, observuok, lavinkis.“ ,Na, ir kas ¢ia tokio stebuklingo
Parise, a$ bent nieko nerandu jdomaus ar nepaprasto, ParyZiaus opera, teatrai man visai nepatinka®.
[...] Sunku, bjauru, skaudu biiti vienos tautybés su tokiais tipais“ (Uné Babickaité-Grai¢iliniené,
Atsiminimai / Dienorastis / Laiskai / sudaré: Linas Broga, Vilnius: Scena, 2001,113).

186 A[dolfas] Sabaliauskas, ,,Motery grozio konkursas®, Naujoji Romuva, 1931, Nr. 1, 17.
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asmenybémis. Jos savo visuomenine kultiirine veikla sudaré palankia terpe greztis 1
pranciizy kultiiros reikSminius kontekstus, ir jy pavyzdziu perorientuoti sava kulttra,
keiciant ir kultiring savimong. Tiesioginés itakos lietuviy meno ir jo raiSkos
sampratai turé¢jo to laikmecio pranciizy filosofijoje, meno istorijoje reflektuoty idéju
visuma. IV deSimtmetyje akceptuojamos bendrosios naujojo humanizmo programos
impulsus suémusios meno linkmés, sekamos tendencijos, perimami ne tieck metodai,

kiek poziiiriai. Naujomis savokomis permastomas santykis su savo kultiirine tradicija.

I1. Estetinés savimonés laukas: ParyZiaus jspaudas

18
,Paryzius — tai mitas, jo néra“, 7

— iSskaitome viename Algirdo Juliaus
Greimo ,,laisky i§ Paryziaus®. Frazé lydima trumpo, ja tikslinanc¢io komentaro: ,,Kai
gyveni toli nuo jo, zadiesi ji geriau pazinti, iSmokti ji myléti. Kai apsigyveni — jis
dingsta kasdieniSkume: imi gyventi Zzmogus ne Paryziuje, o [...]: savo kvartale, savo

namy bloke, savo gatvéje.«'®®

Neabejotina, jog Sis teiginys formuluojamas i§ laiko
perspektyvos, reflektuojant savo — jau paryzie€io patirti. Taciau intriguoja ne tiek
,laisko* autoriaus suvokta bei aiskiai sakiniuose implikuota refleksinés ir tiesioginés
patirties santykio disproporcija, kai kazkada samonéje susikurta Paryziaus vaizdini,

" 189
savotiska engramq

— ,.tai Meno, Mados, Laisvés, Barikady sostinég® — ilgainiui ima
gozti kasdienio gyvenimo rutina, iSsiliejanti klausimu: ,,kaip darganoje ir lietuje, kaip
dieny ir gatviy pilkumoje atpazinti visas tas ParyZiaus raides?“'*® Siuo atveju démesj
atkreipia A. J. Greimo viesai'’' formuluojamas, tagiau savirefleksyvus, jskliaudZiantis
asmeniska patirti, klausimas: ,,kodél Paryzius traukia Zmones, ko jie ten iesko ir kq

randa?"** [

kursyvas — N. K.]. Nepaisant to, kad pats autorius liudija galimo
atsakymo problemiSkuma, suvokdamas, jog paciame klausime jau yra implikuotas
absoliuciai kokybiskos santykio su miestu apibrézties neimanomumas, palieka ji
atvira. Taciau tyrime jis tampa $io poskyrio svarstymy pretekstu. Turint omenyje IV
desimtmecio laikotarpi, riipi minéto klausimo antrasis sandas — ko ten ieSkoma ir kas

randama. Tikimasi, jog galimi atsakymai i Siuos klausimus, padés iSryskinti santykio,

187 Algirdas Julius Greimas, ,Sis tas apie Paryziu“ [rankrastis], VUB, F 245-85, 1. 1-6.

" Ten pat, 1. 1-6.

"% Engrama (gr. en -viduje, gramma — rastas), pédsakas, paliktas atmintyje kokio nors jvykio.
1% Algirdas Julius Greimas, ,,Sis tas apie Paryziy“ [rankragtis], VUB, F 245-85, 1. 1-6.

P! Atkreipiame démesi, jog $ie ,,laiskai“ — tai patekusiy i spauda straipsniy apie ParyZiu eskizai.
2 Ten pat, 1. 1-6.
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apimancio ir ParyZiaus fenomena, problemika. Tad $ios dalies tyrimo atskaitos taSkas
— tiesioginj sqlytj su ParyZiumi turéjusiyjy rasytiniai patirties liudijimai.

Atsigreze 1 IV deSimtmecio lietuviy amzininky atsiminimus, laiSkus,
pasakojimus, pastebime liudijama Paryziaus patirti, kuri kreipia i atminties, savaip
rikiuojancios iSgyventus jvykius, lauka, drauge igyja ir tam tikra bendruma. Démesi
atkreipia ne tiek schematiSki Paryziaus apibudinimai (,,Meno kalveé®, ,galimybiy
miestas”, ,,pasaulinio meno centras® ir pan.), kiek nuolat minimi ,,pranctziska
dvasia®“, ,,atmosfera®, ,terpé®, ,,ispudis* — efemeriSki atminties pédsakai, talpinantys
skirtingy patir¢iy ir ju lygmenu spektra. ,,N¢é vienas miestas — o a§ daug esu ju mates
— neturi tokio charakterio ir tokios atmosferos [kursyvas — N. K.] kaip Paryzius. Ir ji
sudaro zmong¢s, tie Zmongs, kurie praé¢jo tuo momentu, kai tu sédéjai lauke kavinéje

uz staliuko, gurkdnodamas kava, ir steb&jai. Tai neuZmirstama... '

— prisimins
dailininkas Antanas Gudaitis. Jo amzininko Vytauto Kazimiero Jonyno atmintyje
1sirés miesto, kaip tam tikros prasminés, vizualiai patiriamos garsy ir zmogisky gesty
konfigiracijos vaizdinys, konkretinamas trumpu apibendrinimu — ,,Cia yra ParyZius*,

kur ,,ir v¢jas, ir saulé, ir kvapai kalba apie menus.“'**

Jonui Aisciui ParyZzius — tai ne
miestas, o cirkas — ,,nereali realybé*, kur moterims reikia ,,grimuotis geltonai raudona
spalva ir dévét rySkius fioletus, kur kelneriams reikia daryt lakius Zestus ir nitiniuot,

nors prakaitas per nosj varva.“'®

Marijos Cvirkienés atmintyje pédsaka paliks
zydintys kaStonai, Slapio asfalto spalva, kurig atliepia pro Sali prakauksincios
paryzietés zingsniy aidas. Svarbus ne tiek pats isptidis ar iSgyvenimas, o tai, kad jie
uzraSomi kaip esminiai buvimo Paryziuje pozitriu, kaip palike samonéje jo
sublimuotos biisenos pédsaka.

Ypatinga Sio miesto atmosfera, iSkeliancia ekstatines biisenas, yra paliudij¢ ne
tik lietuviai (Juozas Keliuotis, Jonas Grinius, Juozas Tysliava, Antanas Vaiciulaitis,
Paulius Galauné, Litin¢ JanuSyté, Juozas Miltinis, Viktoras Vizgirda, Viktoras
Petravicius, Antanas Gudaitis, Vytautas Kazimieras Jonynas, Vytautas Bacevicius,
Bronys Raila, Domicel¢ Tarabildiené, Marija MaSiotaitée-UrbSiené, Justinas
Vienozinskis ir daugelis kity). Remdamasis epistoliniu palikimu apie panaSias

buvusiyjy ParyZiuje patirtis,'”® byloja ir literatiirologas Aleksejus Zverevas, tyrinéjes

193 Tomas Sakalauskas, Antanas Gudaitis / Septyni vakarai su dailininku, Vilnius: ,,Mintis®, 1989, 42.
% Tomas Sakalauskas, Kelioné / Dailininko Vytauto K. Jonyno gyvenimas, Vilnius: Vaga, 1991, 31.

193 Jonas Aistis, Laiskai 1929—1973, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2004, 31.

196 »Paryzius — tai visos Europos nervy kamuolys, spinduliuojantis ji juntanéiy ir suvokian¢iy audiniy
persiklojimas®, — ra§ys M. VoloSinas, o Belozerskaja, stengdamasi ispéti Sio miesto paslapti, izZvelgs

67



tarpukario rusy literatiirini gyvenima Paryziuje. Latviy rasytoja ir filosofé¢ Zenta
Maurinia $ia ,,dvasingumo valstybés metropolija“ pajuto ir apras¢ kaip gyva,
pulsuojant] organizma, savo nepakartojama dvasia vienijanti visas didziyju miesty
ypatybes.'”’ 1924-1932 metais vie¢jusio ParyZiuje vokieGiy raSytojo Walterio
Hasencleverio laiSkuose neslepiamas susizaveéjimas iSspriista lakoniSku palyginimu:
,,Pas mus raSomi romanai, o ¢ia — jie iégyvenami.“198

Be abejo, biita ir iSim¢iy. IS praeities ataidintys balsai, ypac jei jie tarpusavyje
disonuoja, tam tikra prasme ardo menanciy pranciiziS$kosios, anot A. J. Greimo,
,kultlirinés euforijos* harmonija, taip iSrySkindami susidarancias itampas: ,,Paryzius
yra labai bjaurus miestas [pabraukta — autoriaus], nieckuomet ¢ia nenoréciau pasilikti*

(Paris, 1935. XL 12.)' savo ispudi fiksuos dailininkas Petras Kiaulénas. Uné

v —

jog ,,nezitrint ko jis man nesuteikty, niekuomet jo nepamégsiu ir visuomet jausiu tik
horror!“*® Juozas Keliuotis, jo bendravardis Tysliava ar Jonas Grinius laiskuose,
greta susizavéjimo meno stebuklais, neretai uzsimins ir apie svetimojo jausena: ,,Jums
idomu zinoti, kaip mane veikia Paryzius ir Pranctizija? — Salom¢jai Nériai guosis J.
Grinius, — Kaip ¢ia Jums pasakyti. Zinote, biina tokiy momenty, kada norisi mesti
viska ir vaziuoti 1 Lietuva, 1 Lietuva.... [...] O ¢ia taip viskas be galo svetima,

«20! pastarieji pavyzdziai, neatsiejami nuo kalban&iojo nuotaiky, jsitikinimuy,

svetima.
ipro¢iy ir pan., leisty aptarti Paryziaus reikSminj konteksta i§ sava — svetima
perspektyvos, nurodanios | nebendramacius dalykus, fiksuojancius skirtuma,
iSkelian¢ius suvokimo ir tapatybés ribas. Tyrime Si problemos sudedamoji dalis
neiSvengiamai reziduoja, bet netampa asine svarstymo dalimi.

Riipi, jog Sio santykio (koks jis bebiity) gelméje egzistuoja prasminé verté —
tai konkretaus ,,a8* tam tikro miesto vaizdinio susikiirimas. Prisimenamas dalykas taip
pat gali biiti suvokiamas kaip to, kas patirta vaizdinys. Atmintis ji (t. y. prisimenama

dalyka) aktualizuoja taip, kaip jis prisimenanciajam buvo aktualus tuo momentu, kai

,vienintelés pasaulyje vietos magija“, kur niekas nieko nereikalauja ir dél to ,,viskas pavyksta
savaime.“ Ausekceit 3BepeB, [logcednesnasn scusib pycckozo aumepamypuoco Ilapusca 19201940,
Mocksa: Momonas reapaus, 2003, 39, 45.

97 Zenta Maurina, Knyga apie Zmones ir daiktus, Kaunas: leidykla ,,Markas®, 1998, 187-205.

198 Walter Hasenclever, ,,Correspondant de presse a Paris (1924-1932)“, Les Temps Modernes, 2002,
Nr. 617, 129.

1 Kad neklaidziojus nezinojime* / I§ dailininko Petro Kiauléno laisky Emilijai Zovytei, Kultiros
barai, Nr. 7, 1993, 70.

% Uné Babickaité-Graigitiniene, LaiSkai, amzininky atsiminimai / sudaré Linas Broga, Romana
Brogiené, Vilnius: Aidai, 2005, 95.

*'Jono Griniaus laiskas Saloméjai Nériai (Paryzius, 1926. XI. 21), MVBR, F 4-171, 1. 1-2.
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buvo patiriamas. [spiidzio turinys yra pirminis, taiau papasakotas (perteikiamas,
interpretuojamas) jis rizikuoja biiti atribotas nuo aktualybés ir virsti vaizduotés
kuriamomis variacijomis. Galbtt neatsitiktinai atsisakyma pasidalinti savo {spuidziais
apie gyvenima ParyZziuje Juozas Miltinis motyvavo nesugeb¢jimu ,,[...] visko taip
kaip is tikryjy yra aprasyti — pradéciau meluoti, ar Siaip visokiy nieky prirasyciau
[kursyvas — N. K.].2 Kitaip tariant, apraSydamas savo buvimo Paryziuje patirtis, jis
iSskirty tai, kas jam svarbu, o praleisty — kas nereikSminga, t. y. pateikty savojo
Paryziaus vaizdini.

Svarbu, jog ¢ia iSkelti aspektai — pirminé nuoroda i patiriamo miesto ir

patirianciojo skirtingus (su)gyvenimo biidus, sublimuojamus ParyZziaus atmosferos.
1. 1. ParyzZiaus atmosfera

Paryziaus fenomenas linkes atsiskleisti tik daugiasluoksnéje perspektyvoje.
Vienas i§ tokiy ,,sluoksniy® atidengiamas, sutelkiant démesi i nuolat patirtiniuose
liudijimuose akcentuojama Paryziaus atmosfera. Mums riipi, kiek specifiskai lokali
ParyZziaus atmosfera, jtraukianti ir esanti joje, gali nurodyti tiek { miesto jutimini
»klimata®, tiek 1 kulttiring jo erdve.

IV deSimtmecio raSytiniuose liudijimuose fiksuojami méginimai nusakyti
savojo Paryziaus patirt] siejasi su jusliSkai patiriama miesto erdve: regimi pavidalai,
garsy kakofonija, spalvy mirgé¢jimas, kvapai — visa tai sutelpa | Paryziaus atmosferos
apibiidinimus. Subjektyviskumo aspektas, Siuo atveju, néra atsitiktinis, jis nurodo
skirtingas kalbanciyjy patirties struktiiras, lemiancias ir skirtingus matymus.
Mastydamas erdvés problema, Maurice’as Merleau-Ponty pabrézé, kad kiekvieno
patirtyje erdviSkumas bus savas, besiskiriantis nuo kity. Svarstymai apie vientisa
(kantiskaja prasme), vienodai patiriama erdve, anot filosofo, yra nebepakankami tuo
pozituriu, jei erdviSkuma traktuojame fenomenologiskai, kaip esantj paciame
suvokime. Tai veikiau samones reiskinys, uZsimezgantis kartu su santykiu — erdve ir
laikas atsiranda, kai subjektas veikia ir yra veikiamas, t. y. i§ abipusés ju saveikos.**?

Néra erdvés ir laiko, kuri nesiformuoty per judesi, kaip ir judesio, kuris nebiity

292 Juozo Miltinio laiskas Cecilijai Grinittei-Ivinskienei i§ [Paryziaus], MVBR, F 29-1314, 1. 19-20.
2% Mopuc Mepio-Ioutu, @enomenonozus eocnpusmus, Cankr-Iletepbypr: Hayka, 1999, 341-383.
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laikiskas ir erdviSkas, tvirtina fenomenologas A. Mickﬁnas,204

teigdamas, jog
tarpsubjektiSkumas apima pasaulio suprantamuma ir yra nuo jo neatskiriamas.
Sugrizime prie Paryziaus atmosferos, atspirties tasku pasirinkdami M.
Cvirkienés klausima, jrasyta jos atsiminimuose: ,,Kodé¢l Cia taip lengva alsuot, nejau
Paryzius toks jau kitoks, kad ir oras &ia ne toks, kaip visur?“** Jis atliepia ne vieno
Siame mieste ilgesni laika vie$éjusio, studijavusio pajusta ir paliudijama ,,ta dvasios
laisvg Paryziuje®, kuri ,,svaigina [kursyvas — N. K.] labiau nei muziejai ir kitos meno
parodos.“**® Krinta i akis, jog apie ja neretai kalbama kaip apie ,,absorbuojama,
patiriama visy pirma zvilgsniu: ,,[...] tu sédi kavinéje prie staliuko ir stebi [kursyvas —
N. K.], kaip eina zmongs [...] Ir tai palieka didel] ispiidi. Nepakartojama jspadi“*"’ (A.
Gudaitis). ,,Eini, biidavo, aveniu du Opera, o pries tave kaip kokia silta srové, lengva
ir nekliudanti, plasta Zmonés. Matai [kursyvas — N. K.] ju veidus, ranky
gestikuliacija, girdi jy kalba. I§ devyniy sutikty pory — septynios kalbas apie meng‘**
(Vytautas K. Jonynas). Kaip rodo anksCiau minéti pavyzdziai, atmintyje iSkylanti
paryzietiSka aplinka néra vienalyté, o atsiskleidZia skirtingais, zvilgsnio ,,skaidomais*
fragmentais. Norédami atskleisti Paryziaus atmosferos ypatinguma, pirmiausia
atsakykime i klausima: kas lemia netapaty Paryziaus matymo, jo patyrimo buda?
Zvelgiant i§ fenomenologijos pozicijy, Paryzius ji prisimenandiyjy patirtyje
iSnyra kaip pluostas ispiidziy, kaip ju imanentiSkai turimas, o ne kaip tapaciai
aprasomas objektas su tikstan¢iu briauny. Kitaip tariant, ne vienas kalbantysis savaji
ParyZiaus vaizdinj (glidint] ankstesniu suvokimuy horizonte) jau ,,turi® ir kaskart ji
»gauna“ savos patirties fone. Vieniems tai dailininky, rasytoju, poety, kitiems —
Didziosios pranciizy revoliucijos, Georgeso Eugeéne’o Haussmanno ar jaukiy
viesbuciy, bukinisty krautuveliy, iSsidésCiusiy Senos pakrantése, Paryzius. Tai
miestas, kurj neSiojameés su savimi lyg ,,mentalini zemélapi“, ne be pagrindo uzsimins
Paulis Virillio,”® pagal ji orientuojamés tarsi uzprogramuoti, sekdami atmintyje
isispaudusiy viety, objekty, trajektorijy pédsakais. Paryzius paZintinas ar vis délto
atpazistamas? — §io pranciizy kultiirologo keliamas klausimas, regis, iima ir vaizdinio,

isiSaknijusio patirtyje, pirmapradiSkumo klausima. Taciau pastanga nustatyti jo

*" Visa aprépianti dabartis / Algi Mickiing kalbina Ariinas Sverdiolas, Vilnius: Baltos lankos, 2004,
32-33.

295 Marija Cvirkiené, Atsiminimai apie Petrq Cvirkq / sudaré A. Mickiené, Vilnius: Vaga, 1969, 173.
2067 enta Maurina, Knyga apie Zmones ir daiktus, Kaunas: leidykla ,,Markas®, 1998, 188.

27 Tomas Sakalauskas, Antanas Gudaitis / Septyni vakarai su dailininku, Vilnius: ,,Mintis*, 1989, 42.
298 Tomas Sakalauskas, Kelioné / Dailininko Vytauto K. Jonyno gyvenimas, Vilnius: Vaga, 1991, 33.
29 paul Virillio, ,,Tout Paris“, Les Temps Modernes, 2002, Nr. 617, 56-57.
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prigimt] visuomet susiduria su tam tikra dialektine jtampa tarp visuomet jau {vykusio
ir esamojo laiko diskursy.”'® Tarp pazZinti ir atpazinti, anot P. Virillio, isisteigia laiko
intervalas, kuriame perceptyviné vienybe¢ yra iSnykusi, miestas tampa konglomeratu —
objekty trajektoriju memorialu, kuris drauge ir atrandamas, ir atpazistamas. Si teigini
iliustruoty Vladimiro Majakovskio, 1922 m. atvykusio i Paryziy, kelioniy apybraizos.
Nors jis raso apie ,,paryzietiSkos buities patriarchaluma®, iSlaikydamas gana ironiska
pozilrj (straipsniai raSomi ,,Izvestijai“ bei ,,Agitpropo* biuleteniui), taciau ironijos
pamusala ,,pramusSa“ simpatija, kuria sukelia paryzietiSka atmosfera, gyvenimo
stilius, jo atrandami prie Senos kranty. Empatija kyla biitent 1§ ,,atradimo* dziaugsmo,
nes zvalgantis metro, restorane, turguje gali pamatyti ,,tas pacias figiiras, kurios nuo
seniai pazistamos i§ Guy de Maupassanto pasakojimy paveiksléliy.«*'"

Jaunosios IV deSimtmecio lietuviy inteligentijos kelionés patirtinius
liudijimus jungia Paryziaus tema, o skiria Zvilgsniu aprépiamas miesto vaizdas, kuri
fiksuoja pasakotojas, klajojantis jo gatvémis. Antanas Vaiciulaitis, Petras Cvirka, Uné
Babickaité-Graicitiniené, Liuné JanuSyt¢ — tai ne tik skirtingas laikysenas
reprezentuojantys liudijimai miesto atzvilgiu, bet ir tomis laikysenomis pasirodantys
Paryziaus profiliai. Biitent ju netapatuma lemia skirtingos ziiir€¢jimo intencijos.
Pavyzdziui, A. Vaiciulai¢io regimas, jo paties zodziais tariant, ,,miesto milzino*
veidas mozaikos principu klostosi i§ tarpusavyje susipinanciy kasdienybés ir kultiiros

elementy:

Einant Luvro grindiniu, i§ biirio pakilo pilkas balandis ir, nuskrides ligi trykstancio
fontano, suvilgé giizi vandens dulkése, jausdamas pavasariska linksmybe, nes ¢ia $iandien ir
saulé mielai SvieCia, ir obeliskas taip giedriai stiebias aukStyn, o tolumoj ten Pergalés Arka
skendi mélynam, perregimam riike. O prie tos linksmybés prisideda ir vaikai (,,Kaledy

langas*, 103 p.).*"?

Istoriniai miesto kultliros Zenklai — Luvras, Pergalés Arka, obeliskas yra
»imegzti“ 1 kasdieni pasaulj ir veikia iSvien su juo, sudarydami prasminj ParyZziaus

fona. Balandis, fontanas, juos gaubianti saulés Sviesa ir vaiky klegesys, pati stebintjji

219 Jeigu kas nors ir ryztusi keliauti idties i nauja vieta, prie§ akis jau turéty kelioniy apradymus,
apzvalgas, interpretacijas ar jsivaizdavimus ty, kurie jau pries ji ten lankeési.

A Anexceit 3Bepes, Tloscednesnas scusns pycckoeo aumepamyprozo Hapusca 1920—1940, Mocksa:
Mounonas reapaus, 2003, 53-54.

12 Antanas Vai&iulaitis, Nuo Sirakiizy lig Siaurés elnio, Kaunas: Sv. Kazimiero draugija, 1937, 103.
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persmelkiantis pavasario gaivos pojiitis ar Paryziaus gatvése iSgirstamas
nerlipestingas ,,vasaros ziogy“, besibastanciy i§ kvartalo i kvartala ,,toks mielas

. 213
traliavimas*

(,,Gatviy dainininkai®), ar jauna pranciizaité, ant keliy laikanti visty
krep$i, sausakimSame traukinio vagone (,,Kur popieziai gyveno*) — tai, ka A.
Vaiciulai¢io zvilgsnis iSskiria kaip kazka, kas iSprovokuoja prasme pats nebiidamas
reik§mingas, kas paveikia, suzadina nora juos aprasyti. Autoriaus-pasakotojo pozicija
tarsi atliepia miesto antropologo, samoningai vengiancio pirminiy apibendrinimy
miesto erdvés atzvilgiu, situacija. Jis jaukinasi ja démesingumu tam, kas atsiveria
pries akis — tai tiesioginio santykio ieSkojimas su vieta, kurioje tuo metu esama.

Kita vertus, lietuviy rasytojo samoné transfigiiruoja prie§ akis atsiverianti
vaizda pagal tai, kas buvo iSskaityta, atrasta knygose. Svarbi fenomenologo Alphonso
Lingio pastaba, kuria patikslinama, jog tai, ka identifikuojame kalbos aktais ir sicjame
su racionaliu diskursu, taip pat daro griztamaji poveiki miisy percepcijai: ,,Misuy
regéjima jau nukreipé kiti — nukreipé zodziais. Mums pasakyta, kaip zitréti, ir duoti

vardai ty dalyky, kuriy ieskoti.«*"

Paryziaus vizija, A. Vaiciulai¢io atveju, iSkyla
pirmiau fizinés kelionés, ji maitinama vizualiniy, kultliriniy, estetiniy ar istoriniy
reprezentaciju. Bitent pastaroji suteikia dvasing forma keliautojui ir paruoSia ji
susitikimui: zvelgiama | pranctizy krasta Charleso Péguy, Georgeso Charleso
Huysmanso, Paulio Verlaine’o ar Alphonse’o Daudet akimis. ApraSomi pranciizai
virsta personazais (,,Taraskono Tartaréno® '’ ipédiniais®, ,,Dulcinéjomis®), autentiski
isptidziai susipina su literatiriniais vienas kita papildydami ir pratgsdami: ,,[...]
jautém dar nenutrikus tolimaja trubadiry dvasia ir kalba, kuria neseniai buvo
atgaivings poezijoj Frederikas Mistralis.“*'®

Nenuostabu, jog ir A. Vaiciulaiio atsiminimuose, siekianc¢iuose Paryziaus
laikotarpi, | regos lauka patenka ne tiek pati gatve, o tai, ka joje galima sutikti — ,,rasto
7mones.“*!” Jo atmintyje ..jsispaudzia“ butent rasytoju, filosofy, poety veidai:
Jacquesas de Lacretelle, Brazillacas, Jacquesas Maritainas, Edmondas Jaloux, Louisas

Mercier, Oskaras MilaSius bei daugelis kity. Atsimenancioje samong¢je iSlaikomos ju

iSraiskos, laikysena, kalbéjimo biidas. Svarbu, jog cia veikia patirties modusas,

23 Ten pat, 109.

21 Alphonso Lingis, Nieko bendra neturinciyjy bendrija, Vilnius: Baltos lankos, 1997, 109.

25 Turimas omenyje Alphonse’o Daudet satyrinis ciklas: ,, Tartarenas i§ Taraskono (1872), ,,Tartarenas
Alpése* (1885).

216 Antanas Vai&iulaitis, Nuo Sirakiizy lig Siaurés elnio, Kaunas: Sv. Kazimiero draugija, 1937, 88.

217 7r. Antanas Vai¢iulaitis, ,,Pas poeta Oskara Milasiy ir kitur®, Knygos ir zmonés, Vilnius: Vaga,
1992, 258-262; Antanas Vaiciulaitis, ,,Maritaino laiskas*, Aidai, 1986, Nr.1, 31-34.
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suponuojantis abipusj rySi: zvilgsnis pamato tai, kas yra matytina, o iSskirtini ju
»atpazinima“ numato konkretus salytis su pranciizy literatiiros studijomis, nuolatinis
dome¢jimasis pranciiziska lektura.

Petras Cvirka vaik§to po Paryziy ieSkodamas Didziosios pranciizy
revoliucijos pédsakuy: turgus Bastilijos aikStéje jam primena beveik prie§ Simta
penkiasdeSimt mety triukSmingai griuvusia monarchija, o iSdristantis griauti ,,sena“
pranciizy liaudies biidas tapatinamas su DidZiosios Revoliucijos siluetais.*'®
Neatsitiktinai jo laiskuose?"’ fiksuojamas entuziastingas raginimas Antana Venclova
ar Jona Simky apsilankyti ParyZiuje. Jis motyvuojamas ne vien noru parodyti
pastariesiems ,,daugiau svieto. Miestui prisegamas ,vienintelio demokratisko

220
centro*

epitetas, uzuominos apie pazintis su kairiosios pakraipos raSytojais ar
poetais (Louisu Aragonu, Jeanu Kassu ir kt.), dalyvavima liaudies fronto mitinguose,
fokusuoja laisky adresaty démesi biitent | revoliucijos spalvomis nusviesta ParyZziaus
profili. P. Cvirka miesta regi ir interpretuoja per Prancilizijos istorijos prizme,
izvelgdamas jame sau artima idé¢jini Saltini, i§ kurio, jo isitikinimu, galima semtis
galios brandinant lietuviska ,,revoliucinés‘ ateities konstravimo programa.

ISsiskiria aktorés Unés Babickaités-GraiCitinienés Paryzius, sporadiskai
iSkylantis jos dienorascio puslapiuose. [raSai rodo, jog ji pacio miesto nestebi ir tarsi
nepastebi, zvilgsnis nefiksuoja architektiiros, kultiiros {Zymiyju viety, nepersiimama
atradimo dziaugsmu, palyginus su minétais atvykéliais i§ Lietuvos. Miestas jai
Iprastas, pazistamas, jau tapgs jos savastim. Paryziuje tikraja to zodzio prasme —
gyvenama: ¢ia jos, kad ir laikini, bet namai, darbas, veikla (,turiu perskaityt 14
veikaly po tris ar keturis aktus ligi SeStadienio. [...] Penki impresario yra pas mane
dabar).”*! Tatiau démesi atkreipia dienoraStyje esantys trys iraSai — gatvés

impresijos:

[...] Griztant i$ bibliotekos maciau Siurpy regini — ubagg, baisiai sudriskusia, kojos
apvyniotos popieriais, pro ryzus matos nuogas kiinas, irgi apvyniotas vietomis popieriais.
Sekiau ja koki pusvalandi. Ji éjo svyruodama rue Rivoli. ElegantiS$kos moterys pro ja

pracidamos nusukdavo savo veida kiton pusén, burzujés pragjg atsigrezdavo ir patraukdavo

218 petras Cvirka, Rastai, t. V1 / parengé Vytautas Galinis, Vilnius: Vaga, 1985, 67, 77.

219 petras Cvirka, Rastai t. VII / parengé Vytautas Galinis, Vilnius: Vaga, 1986, 262, 270, 271.

20 Ten pat, 258.

#! Uné¢ Babickaite-Graicitiniené, Laiskai, amzininky atsiminimai | sudaré Linas Broga, Romana
Brogiené, Vilnius: Aidai, 2005, 87.
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peciais. Vyrai — dauguma lyg netémydavo ir... Dieve, kokiam amzZiuj a§ gyvenu!.. Nei vienas

nei viena [pabraukta — autorés] neistiesé jai ranky su keliais frankais!! ,,Akmeniniy $irdziy
amzius!“ Vos sulaikiau asaras! Pri¢jau prie jos ir iStiesiau jai naujy 10 fr. popieriy. Bet koks

gi mano buvo nusistebéjimas, kai ji atstimé mano ranka ir nepriémé!! (1931, spalio 3 d.).**

Einant namo pilnu glébiu vaisiy, ,,pierniky* ir geliy maciau elget¢ — sudriskusia,
iSpurtusia, valgant bulve — Dieve! Maniau apalpsiu gatvéj, taip bloga pasidaré... (1931, spalio
23d.).*

[...] Prie Pigall — aklas ir be ranky pardavéjas géliy, negaléjau praeiti nenupirkus — — —
(1931, vasario 25 d.).***

Minima situacija yra bendresné negu uzuojauta keliantys vargsai gatvéje. [ ja
galima zvelgti dvejopai: kaip 1 socialinés jausenos punktyra — matyti gyvenima i$
paciu pazemiy, i$ paciy varganiausiy; arba kaip | miesta persmelkusia atmosferq, kuri
akumuliuoja ir iSkelia $ia jausena, atspindédama XX a. moderniosios epochos
grimasas — susvetime¢jimo, gilios socialinés skirties, dvasinio abejingumo. IS pradziy
susitelkime i pastaraja, tikintis, jog §i leis nusviesti pirmaja.

Fenomenologiniu poziliriu interpretuojanti atmosfera kaip jutiminj fenomena,
menotyrininké Madalina Diaconu teigia, jog atmosfera yra erdviskai atvira, ji pati
atveria nuotaikas bei gyvenamus pasaulius. Sis metaforiskai suprantamas ,,oras*,
nebiidamas dalus, anot jos, ,perteikia individualiems subjektams dalykus ir yra
reiSkiamas neverbaline komunikacijos forma — kaip Biitis-su (Mitsein), kitaip tariant,
atmosfera atitinka zmogaus esme kaip heidegeriskasis ent-fernend, tai yra ,,apimantis

225
atstumas.*

Pazymétina, jog ne tiek subjektas yra atmosferos suvokéjas, kiek
atmosferai suvokéjas yra subjektas, kuris yra vienu metu jos ,paliestas*
(,,sujaudintas®, ,,paveiktas®, ,,iStiktas* arba ,ikvéptas) ir kartu ja atspindintis.
Hermannas Schmitzas®® paZymi, jog ja galima meéginti nusakyti tik i§ pirmojo
asmens pozicijy ir tik to, kuris atmosfera (pa)junta ir yra ja persiémgs. Vadinasi,

atmosferos suvokimas reikalauja tiesioginio suvokéjo dalyvavimo.

Scena, 2001, 169.

3 Ten pat, 233.

% Ten pat, 239.

25 Madalina Diaconu, ,,Patina — atmosphere — aroma* / Towards an Aesthetics of Fine Differences,
Analecta Husserliana, Vol. XCII, New Hampsicher: Springer, 2006, 137.

26 Ten pat, 146.
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Sugrizkime prie Unés Babickaités dienorascio irasu. Pastebima stipri svetimo
vargo refleksija, taciau tai ne sentimentalios uzuojautos ar gailescio israiska (sakiniy
iSdéstymas rodo, jog iSoriné¢ skausmo manifestacija (,,vos sulaikiau aSaras®) siejama
ne tik su stebimos elgetos gatvéje vaizdu, o veikiau juo atskleidZziamu praeinanciyju
abejingumu). Turédami omenyje, jog patirties dalykai turi prasme tik ty patiréiuy
plotméje, keliame prielaida, jog Unés Babickaités pavyzdys rySkina jtampa tarp
prigimtinio ,,giliojo a$* (patyrusi, kas yra skurdas, ji tarsi jauciasi esanti viena jy) ir

(13

kultiros suformuoto ,,a8“ suvokties. Pastarasis neiSvengiamai jgyja ir socialinio
vaidmens reikSme, vadinasi, ir priklausomybe prieSingai grupei, reprezentuojanciai,
anot jos Zzodziy, ,,akmeniniy S$irdziy amziy“. Tai modernaus Zmogaus XX a.
pasaul¢jautos atspindys — tapatybés dvilypumo suvokimas, kuri, Siuo konkreciu
atveju, leidzia apciuopti Paryziaus gatvéje tvyranti atmosfera — biitent ja persi€émes ir
ja atspindintis Zzmogus.

Esama ir kitos galimybés — iSlaikyti vidinj atstuma nuo supancios atmosferos,
galima ja stebéti ir analizuoti, netgi apibudinti ir apsakyti kitiems. Liiinés JanuSytés

,»susitikimas* su Paryziumi i§ pirmo zvilgsnio lyg ir atliepia viena i§ U. Babickaités-

v —

Deja, ta vienisa, Sviesy ir tviskanti, taip sakant, reprezentacini bulvarg supa siauruciy,
tamsiy, dvokiangiy gatveliy pinklus rezginys. Cia yra tikrasis Lotyny kvartalas. Cia — tikrasis
burzuazinio pasaulio §unvotémis aptekes veidas. Cia, §iuose sukvezusiuose, nuo Zanos d’Ark

laiky neremontuotuose namuose gyvena zmogus. [...] Visur ir visada jis téra ten tik vargsas,

bédinas zmogus, kengias bada, $altj ir panieka. (p. 427).%

Santykis su miestu, nepamirstina, aprasomas jau i$ sovietmecio patirties ir yra
motyvuojamas socialiai angazuotos rasytojos zvilgsnio. Tai apibendrintas pozilris,
kai patirtis yra ispraudziama i socialing ,,iSnaudojamy ir iSnaudotoju* schema,
naikinancia konkrecios situacijos iSskirtinuma. Akivaizdu, jog raSydama apie buvimo
Siame mieste patirtis ir jas vertindama i8 laiko perspektyvu, ji, viena vertus, privalo
atiduoti duokle¢ sovietinei ideologijai, beje, tai paaiSkinty ir Lotyny kvartalo
mapvertima™ (plg. ,,burzuazinio pasaulio Sunvotémis aptekgs veidas). L. JanuSytés

apraSyme fiksuojama ne konkreti situacija, o bendrai Zmogus, reprezentuojantis tam

27 Liting J anusyte, ,,Lotyny kvartale®, Atsiminimai apie Petrq Cvirkq / sudaré A. Mickiené, Vilnius:
Vaga, 1969, 427.
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tikrg visuomenés dalj (plg. ,,visur ir visada Zmogus ten tik varg$as®).”*® Bitent §ia
prasme jos socialiné jausena, kuri atsiskleidzia apras§ymu, skiriasi nuo U. Babickaités
apibendrintu vertinimu. Apibendrinimas { pirma plang iSkelia vertinamaji pozitri, bet
nerodo uzsimezgusio santykio. Tad §iuo pozitiriu, atmosfera — abipusio veikimo terpé
néra fiksuojama, nes ji paprasciausiai nesusidaro.

Fenomenologija, teigianti nedaloma asmens ir pasaulio rySi, atskleidzia
samong kaip suvokiama pasauli, o pastaraji — kaip besireiskianti samonei. Asmuo,
arba Maurice’o Merleau-Ponty savokomis kalbant, kiinas-subjektas yra tas pagrindas,
kuriuo steigiasi ir skleidziasi patirtis. Tad per asmens saveika su pasauliu suvoktina
ne tik kity asmeny, bet ir paties patiriamo pasaulio reiSkimosi budas. Uzsimezgusio
santykio atveju, anot pranciizy fenomenologo, pojiitis néra juntamybés isiverZzimas i
juntantjji, kadangi pastarasis (juntantysis) ir tai, kas juntama, nestovi vienas priesais
kita kaip du iSoriniai dalykai: ,,Tai mano Zvilgsnis pa-laiko spalva, tai mano rankos
judesys pa-laiko objekto forma, ar veikiau mano Zvilgsnis susijungia su spalva, mano
ranka — su kietumu ar minkStumu, turint omenyje Sia abipusg tarpusavio saveika tarp
pojiic¢io subjekto ir to, kas juntama, negalima pasakyti, jog vienas veikia, o kitas
patiria  poveiki, kad vienas jy suteikia prasme kitam.“’* M. Merleau-Ponty
pasitelkiamas pavyzdys iSskleidzia cituota mintj: ,,Kontempliuodamas dangaus mélj,
[...] neuzvaldau jo mintimis, neiSskleidZiu jo akivaizdoje kokios nors mélio idéjos,
kuri atskleisty man savo paslapti, a$ atsiduodu méliui, iStirpstu Sioje paslaptyje, ji
,,mastosi manyje*, tad esu pats dangus, kuris susitelkia, susikaupia ir ima gyventi sau,
0 mano samoné yra kupina §io beribio mélio.“**°

Fenomenologinis poziiiris leisty iSryskinti kita niuansa, ka tik aptartu aspektu
kei¢iant zvilgsnio perspektyva: buvusiyjy Paryziuje laiSkais bei pasakojimais pats
miestas prabyla apie save. Vizualiai garsinis Paryziaus pavidalas — tai tikslus
sutapimas su balso, kuris iStaria (ar ieSko tokios galimybés) jam apibidinti
reikalingus ZodZius, tonacija. Siuo aspektu pazvelkime i M. Urbsienés laisko

fragmenta.

Dangus dar melsvos elektros ziezirbos spalvos, medziai i§ apacios nusviesti — labai

zali. [...] bet Siandien ne lietus stuksena | uzdarus langus, o tas didelis didelis langas pravertas

8 Ten pat, 427.
**» Mopuc Mepio-Ioutu, @enomenonozusn éocnpusmus, Cankr-Iletep6ypr: Hayka, 1999, 275.
2% Ten pat, 275.
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visas ir smagiai Uizia tas mielas, didelis, grazus Paryzius. Diev[e], Juozuli, a§ myliu Paryziy,
a8 myliu Paryziy. Nedovanai jis daugelio zmoniy mylimas. Ir a$ priklausau prie ty Zmoniu.
Kaip 1izia, dunda tas miestas §ilto vakaro meta, kaip smagiai jisai kalba ir murma, ir diizgia.
AS siandien, per karsti, ¢jau su Tysliava Palais Royal linkui. Per Champs Elysées.
Kokios ju ilgos, placios [gatvés], o tie galingi kaStonai, kuriy né vienas miestas neturi, nes
néra kito, tokio seno, tokia meile, gracija, tikru estetikos pajautimu pastatyto miesto kaip
Paryzius. Jis ir per liety grazus, kada jis toks [...] akvareliniais dazais piestas, pilkos ir Zalios
tiktai spalvos, ir ty dvieju spalvy ivairiais tonais nuaustuotas. Bet §iltos dienos ,,crepuscule*

. . . . . . . 231 v .
yra, rodos, dar smagesnis. Jis kaip mylimas, visad malonus ir grazus.” (M. Urbsiené)

I pirma karta vieSinCios Paryziuje M. UrbSienés zodzius galima Zvelgti ne
kaip 1 perdém emocini dienos ivykio, sublimavusio jos biisena, komentara, o,
priesingai, kaip i miesto, ,,pasakojancio* apie save, ivyki, kuriuo ji persiima. Miestas
atskleidzia kalbanciosios buvimo jame biida, o ji, savo ruoztu, dalyvaudama jo
vyksme, tampa Paryziaus suvokimo ,kinu®, rezonuojanciu paties didmiescio
,pasakojima‘.

Jei minéta abipusi ry$i su aplinka suvoksime ne kaip kontakta, o kaip
susitikima, kuris ivyksta tada, kai kazkas atsiskleidzia misu zvilgsniui, ir tai, kas
negali vykti be misy paciy atsiskleidimo (A. Vaiciulai¢io, M. Urbsien¢s, U.
svetimojo busena — atskirianti, uzdaranti.

Paryziaus fenomeno apraiskos pavidaly yra daug, o ir paciy ten besilankiusiy
santykis su juo nevienareikSmis ir daugialypis. Keletas ¢ia pateikty pavyzdziy
reprezentuoja skirtingy IV deSimtmecio laikyseny spektra. Taciau i$ ju galime spresti,
jog Sio miesto fenomeniné ,,savastis* néra fiksuotinas objektas, kadangi ji priklauso
nuo jos pasireiSkimo bei santykio su ja. Riipéjo pabrézti, jog buvusiyju Paryziuje
patirtimi  atsiskleidzia abipusis patirian€iojo ir patiriamos aplinkos santykis,
panaikinantis vienakryptiSkuma: pats miestas (jo atmosfera) nurodo i tam tikra saves
matymo, suvokimo ir patyrimo biida, o ziiir¢jimo intencija lemia skirtingas Paryziaus
matymo galimybes.

SimptomiSka, jog menanciyjy Paryziy laiSkuose bei prisiminimuose

pabréziamas Sio miesto bei jo atmosferos ypatingumas, siejamas su gatvés ispudziais.

1 Marijos Urbsienés-Magiotaités laiskas Juozui Urbsiui (Paryzius, 1926. VI. 19.), MVBR, F—14—446,
1. 12-13.
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Tai pirminé, dinamiSka ,,pasalieCio® erdve. Biitent jos atzvilgiu lokalizuojasi joje
esantis, tad asmuo ir erdvé yra neatsicjami (erdvés negalime atskirti nuo kiino
judéjimo galimybiy, kaip ir judéjimo nuo erdvés), tad pastaraja linkstame traktuoti ir
kaip nuolat ple¢iama kiiniSkojo suvokimo dalj.

Taciau miisy svarstymuose gatve iSkyla ne tik kaip kasdiené miesto jsavinimo
ar jo jaukinimosi praktika: ,,Dabar pamazu pradedu apsiprast, darosi lengviau. —
uzsimins P. Cvirka, — Sen Mise[lis], Monparnasas, Sen Zermen[as] ir bendrai visas
ParyZius pamazu darosi paprastesnis. [...] Namai sumaz¢jo, 1 gatviy triukSma ipratau.
Paryzius i§ 1éto pradeda mane uzkariaut.“**? Ry3kintinas kitas prasmés akcentas: tai,
kad einant, stebint, isiklausant gatvé atsiskleidzia kaip viena ju ,,paryzietisko*
gyvenimo budo galimybiy. Jaunoji lietuviy inteligentija atranda architektiiriniy
didmiesCio erdviy ritma, atsikartojantj jy, klajojanciy gatvémis, judesiais; kaviniuy
terasas, leidziancias rodyti save ir biiti matomiems; momentini gatvés ,,atlikimo*
veiksma apibréziant erdvelaiki, iSnykstantj kartu su sriivancia pés¢iyjy minia.

Atvykelius 1§ Lietuvos masina gatvés ,,gyvenimu® perteikiamas judesys ir
dinamika: ¢ia kiinai atlieka miesta, jo siiilomus vaidmenis, kuria naujus, kartoja
kasdienio pasivaiks¢iojimo ritualus: ,,[...] Gailiuosi, kad negyvenu Paryziuje, — M.
Urbsienei raso Uzsienio ministerijos spaudos biuro virSininké Magdalena Avieténaite,
— iSsivilk¢iau pagoglinéti — isivaizduojate, kaip a§ meégstu goglinti Paryziaus

gatvémis®;”® | Paryzius, rauk§létas gatvémis, bulvarais ir al¢jomis, kriokia lyg

mir§tantis karalius, — skelbia J. Tysliava, — A§ einu tout seul parmi la foule****

(,,visiSkai vienas minioje®); ,,Stai vaikStau vienuy viens placiais Paryziaus ,,strytais®,

trinu §iusius ir §vilpiu tavo griezta Drdl melodija, o taip pat ,, Tram-tad-rylialia,**> —

antrina Petras Cvirka. Susidaro ispudis, jog Sie liudijimai randasi ne tik i§ autentisko

236

iSgyvenimo situacijos, bet veikiau imituojant™" ar isigyvenant | bodleriskojo flaneur

amplua (lietuviskojo ,,goglinétojo(-jos)* atitikmuo?).

32 petro Cvirkos laiskas Juozui Mikénui (Paryzius, 1931 m., ruduo), Petras Cvirka, Rastai t. VII /
parengé Vytautas Galinis, Vilnius: Vaga, 1986, 224.

33 Magdalenos (Madeleine) Avieténaités laiskas Marijai Urbsienei-Magiotaitei (1932—1940), MVBR,
F14-491,1. 1.

24 Juozas Tysliava, ,,Dienos ir nakties zirklés, Lietuvos aidas, 1931, Nr. 57 (1135), 2.

23 petro Cvirkos laiskas Juozui Velickai (Paryzius, 1932 m., kovo mén.), Petras Cvirka, Rastai t. VII /
parengé Vytautas Galinis, Vilnius: Vaga, 1986, 228-229.

#% Jau nuo romantizmo laiky Vakary Europos literatiiringje tradicijoje isitvirtina minios ir joje
tusStumos (ar svetimumo) pojuti fiksuojancio subjekto motyvas (,,Neatpazistamas, isimaisiau i minig —
didziulg zmoniy dykyng®, raSys Chateaubriand’as savajame René¢). Tai paradoksalus visuomenés,
stokojancios socialumo, ,toposas®“, kurio skirtingas variacijas aptinkame ir XIX-XX a. prancizy
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AutentiSkas iSgyvenimas, regis, yra aktyvinamas samonéje isismelkusio
literatlirinio gatvés, kurios reginyje dalyvauja ir as-personazas, motyvo. Ch.
Baudelaire’o”’ jvesdintas i poezija, §is gatvés ispudziy fiksuotojas iSsiskiria i§ kity
savo plastika, ritmu, judéjimo charakteristika bei demonstruojamu atsainumu
aplinkai. Reikia paminéti, jog pranciizy poeto kiiryboje ,gatvés® motyvu
implikuojamas socialiniy rySiy nebuvimas: gatvée — ne tiek gyvenimiSka erdveé, o
veikiau paties gyvenimo reginys — sukrecianciy susitikimy vieta (iSsiskirianti i$
minios praeivé, kurios ,.Zvilgsnis staiga priverdia atgimti“*® (,Praeivei®) ar
,Paryziaus paveiksly* aklieji, dziovininké negré, pragariSkas septyniu seniy kortezas
— zvilgsniu i8pléSiami ir fiksuojami nepagrazintos kasdienybés ,kadrai®). Tai, jog
gatvé suvokiama, visy pirma, kaip miesto universumo nuasmeninimas, pastebime,

atkreipg démes;j i eilérascio ,,A une passante* (,,Praeivei*) pirmasias eilutes: ,,La rue

«239 / «240

assourdissante autour de moi hurlait »las gatviy grindinys, apkurtings mane.
Zodziy i§déstymas frazéje (labiau idryskéjantis originale) numato apibrézta eiléragcio
subjekta, kuris yra tarsi gatvés gaudesio supamas ir atakuojamas (gatvés kakofonija,
minios triukSmas kuriamas ir fonetiskai), taCiau islaiko savo ,abejinguma“ jos
atzvilgiu. Atkreipe démesi | IV deSimtmecio rasSytinius liudijimus, pastebésime, jog
abejingumu dvelkianti J. Tysliavos laikysena (,,visiSkai vienas minioje*) ar P. Cvirkos
nertipestingas Svilpavimas, vis délto yra sumiSgs su samoningai demonstruojamu
atsainumu aplinkai, drauge tarsi atliepia lietuvisko (,,Tram-tad-rylialia®) goglinétojo a
la Baudelaire judéjimo miesto gatvémis charakteristika.

»Aptinkama®, o drauge savimi tarsi tikrinama, kad didmiesCio gatvéje
malonuma suteikia ne uzdaruma, bet vieSumas — galimybé matyti ir biti matomu.”*!
Tai patvirtina ir neretai laiSkuose demonstruojama laikysena. Pastaroji miesto
atzvilgiu primena ,paryzietiSko klajoklio®, ,,vaiks$tinétojo* tipaza, su kuriuo

tapatinamasi, savotiSkai pabréziant Zinojima, kad ,,esi“ tikraja to zodzio prasme —

literatiroje (V. Hugo, G. Flaubertas). XX a. pradzios literatiira zymi kiek kitokia gatvés traktuotg. Ji
igauna tam tikra socio-istorines konotacijas, tampa veiksmo ar jvykio scena (G. de Maupassantas).

7 Minéjome, jog to meto literatiirinése jaunyjy inteligenty grupése Ch. Baudelaire’o poezija buvo
zinoma ir skaitoma originalo kalba.

28 Charles Baudelaire, Les Fleurs du mal, Paris: L’ Aventurine, 2000, 183.

39 Ten pat, 183.

0 Sigito Gedos vertimas (Sarlis Bodleras, Piktybés gélés, Vilnius: Lietuvos rasytoju sajungos leidykla,
2005, 148).

! Kad §ia galimybe puikiai naudojosi J. Tysliava, suzinome i§ jo bendralaikiy atsiminimy bei laisky
(P. Cvirka, M. Urbsiené, A. Gudaitis, J. Keliuotis ir kt.). Supazindindamas ne viena atvykéli su
bohemiskuoju Paryziumi (Rotonda, Montparnasse’o kavinés, rasytoju bei poety susiblirimai etc.), jis,
savo ruoztu, itvirtina savo kaip miesto senbuvio statusa.
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pilnateisis miesto gyvenimo dalyvis, praktikuojantis jam malonuma teikiantj
,dalyvaujanti“ stebéjima.

Tad Zmoniy gestus pratgsiancios gatvés yra matomos ir pajuntamos kaip jau
literattirinés tradicijos artikuliuotos (Ch. Baudelaire’as, Flaubertas etc.), biitent jos
sudaro ir atveria atvykéliams jutimiSkai ,,atpazistama® kultiirini universuma. Sie

svarstymai, be abejo, siejasi su miesto problemika, kuri i§samiau analizuojama kitame

poskyryje.
1l. 2. ,,Jauciausi kaip namie...

Misy tyrimui svarbu, kuo Sios patirtys, atmintyje iSplukdancios bitent
atmosferinj Paryziaus profili, yra reik§mingos. Siuo konkre¢iu atveju liudijimais
fiksuojami Sio didmiescio ispiidziai nurodo i tam tikra savumo sfera arba bent steigia
tokios savumo, artumo patirties galimybg.

Argumenty Siai tezei pagristi randame fenomenologiniuose svarstymuose,
limanc¢iuose Zzvilgsnio, regéjimo problemika. Reg¢jima suvokdami kaip ypatinga
zmogiskojo egzistavimo matmenij, kuris nustato saveika su pasauliu, pastebésime, jog
Paryziaus miesto fenomenas daugumoje liudijimy skleidziasi ne ieskanciu,
konstatuojanciu (,,turistiniu‘) zvilgsniu, bet matanciu, priimanciu, veikiau liudijan¢iu
isibuvimq. Zvilgsnis Siame kontekste suvoktinas kaip jdabartinantis, leidZiantis
reikstis tam, kas yra, neklausiant, o atsiduodant pries$ akis besiverian¢iam vaizdui. Cia
esama ir pasitikéjimo akto — grynai asmeninés intencijos, atvirumo tam, kam
atsiveriama.

Zodzio ,,jsibuvimas“ semantika numato laiko trukme bei suponuoja prielaida,
jog aplinka turi tapti prasmingu, artimu, tam tikra prasme prijaukintu pasauliu, galimu
savy veiksmy lauku. ,, Tam reikia laiko*, — §i J. Tysliavos fraz¢ Siuo konkreciu atveju
néra atsitiktiné. Suvokiama, kad kulttiros refleksijai reikalingas laiko tarpsnis, norint,
jog susidaryty jungtys, kad svetima virsty artima ar net sava: ,,Vakary kulttros i$
Eifelio boksto nejziiirési, jos reikia ieSkoti Sirdimi, Saltu protu a[t]miesti, o akimis
pasidZiaugti. [...] nes kas amziais kuriasi, to vienu akimirksniu neimoksi.<*** Ka tik
isikiir¢ Paryziuje apie tokia galimybg laiSkuose Saloméjai Nériai uzsimena tiek Jonas

Grinius, tiek Juozas Keliuotis:

2 Juozo Tysliavos laiskas Saloméjai Nériai (Paryzius, 1926. V. 18), MVBR, F 4-236, 1. 1.
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[...] Och, daug graziy dalyky (rimy, paminkly) yra Paryziuj, bet kiek daug biity
galima pasinaudoti, jei biity galima jaustis kaip namie, jei galétum jeiti | pranciizy gyvenimq,

Ju dvasiq ir juos pazinti.”* [kursyvas — N. K.]

Panasia biisena, nors ir i§ skirtingos jausmo perspektyvos, atliepia ir Juozas

Keliuotis:

Paryziuj $iandien be galo grazu. Viskas skesta auksiniuose saulés spinduliuose. Silta.
Laikau atvirus visus kambario langus. [...] Rodos, jau apsvaigsi nuo skais¢iy saulés spinduliy.

Rodos, dziaugsmo ziedais apibersi visa pasauli. Tik dar [kursyvas — N. K.] ¢ia viskas per

daug svetima, nepazistama...**

Bendra plotmé, jungianti cituotus pavyzdzius — artimos buvimo pajautos
galimybé, bet nei kultiirine, nei emocine prasme isibuvimo dar neliudijanti. Pirmyju J.
Griniaus Paryziaus ispudziy fiksavima nusveriantis iSlygos sakinys (,,jeigu biity
galima jaustis kaip namie*), rodo, jog tai dar tik prijaukinamas pasaulis. J. Keliuocio
rezignacijos priezastis aiSkiai nusakoma — tai svetimumo, uzdarumo pojiitis. Taciau
paskutiniame sakinyje iraSytas Zodelis dar kreipia ne tiek i rasanciojo bisena, o
veikiau iSkelia dinamini laiko aspekta, numatanti kaitos galimybeg. Tokiu atveju,

245

norint iveikti svetimuma arba isibiiti (anot B. Railos, ,,isiskonéti),”™ prireikia laiko,

nes tik ,tada tiesiog persisunktum lig kauly ta meniSka skoninga atmosfera® [...]**¢
arba pasijustum savu.

Zvelgdami i§ laiko nuotolio, ne vienas Paryziuje ilgiau vieséjes, studijaves
isibuvimo fakta patvirtina prisipazinimu, jog biitent ten jautési ,,kaip namie* (Antanas
Gudaitis, Petras Cvirka) ar kaip savo ,antrojoje tévynéje*: ,,Ten ,atsiverCiau® i
pranciizy kultiira. Pranciizijoje radau antraja tevyne>*’ (A. J. Greimas); ,,Visa laika

&ia jauciausi kaip savo antrojoje tévynéje“**® (J. Keliuotis); ,,ParyZiuj mano nuotaika

3 Jono Griniaus laiskas Saloméjai Nériai (Paryzius, 1926. XI. 21), MVBR, F 4-171, 1. 1-2.

¥ Juozo Keliuo¢io laiskas Saloméjai Nériai (Paryzius, 1927. IL. 23), MVBR, F 4-187, 1. 2-3.

5 B. Raila uzsimins, jog tik antraisiais savo buvimo metais Paryziuje pradéjo ,,ji suprast ir isiskonét*.
Bronys Raila, Kuo alsavom, Vilnius: Lietuvos rasytoju sajungos leidykla, 1994, 14.

%6 Jono Griniaus laiskas Saloméjai Nériai (Paryzius, 1926. XI. 21), MVBR, F 4-171, 1. 1-2.

27 Julius Greimas, I5 arti ir is toli, Vilnius: Vaga, 1991, 93.

28 1§ laisveés ir grozio kraSto“ / Pasikalbéjimas su ,,Naujosios Romuvos® redaktoriumi J. Keliuo¢iu,
vadovavusiu lietuviy Zurnalisty delegacijai i Pranctizija“, XX amzZius, 1937, liepos 6, Nr. 149, 3-4.
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tokia, lyg bu¢iau pora dieny jji apleides. Taip &ia yra viskas miela ir artima*** (J.
Mikénas). Suprantama, i tokius pasisakymus galime Zvelgti kaip { nutviekstus
emocijos, kuri neretai jtariama perdétu subjektyvumu bei nepastovumu. Taciau riipi
ne patikimumo klausimas, o noras atkreipti démesj | busenos atitikmens iSraiSka —
pasikartojantj palyginima su namais.

Atminties sugrazinamas Paryziaus laikotarpis jprasminamas namy, tévynés
(Vytauto K. Jonyno — su nuolat skaitoma knyga) palyginimu, iSreiSkia aukSciausia
artumo lygmeni. Galime manyti, kad iSlaikanti semantini namy branduolj, tévynés
savoka apima ir bendrumo jausma su Kitu, iSkelia jsipareigojimq abstrakciai, Siuo
konkre¢iu atveju, ne tautinei, o kultirinei bendrijai. Neatsitiktinai, praslinkus
daugeliui mety nuo jo studiju laiky Pranctzijoje, A. J. Greimas, minédamas ,,antraja

tevyng®, patikslina: ,,zinote, tévyné — tai kalba, tai kultara“*®

, kitaip tariant,
»specifinis, bendro mastymo biido jgyvenimas bendrazmogiskoje plotmeje®.

A. J. Greimo minciai iSskleisti paranki Alfredo Schiitzo intersubjektyvumo
koncepcija, kuria teigiama, kad erdvés bendrumas atveria ir bendra erdvélaiki, o
socialinéje plotméje — tarpsubjektinius ,,Mes-santykius“. Ju esmé nusakoma gana
poetiskai: ,,Kadangi paukscio skrydzio metu mes tampam vyresni, 0 mano stebéjimas
liudija tai, kad tu irgi sekei $i vyksma, tuomet as galiu teigti, kad paukscio skrydi mes
regéjome drauge.“””' Sia metaforika ryskinamas pagrindinis A. Schiitzo koncepcijos
démuo — prasminio jvykio vyksmo vienalaikiSkumo (apimancio individo i§gyvenama
tvyki) ir drauge paliudijimo, kad kito démesys yra taip pat i ji nukreiptas. Erdvés
bendrumas reiSkia, jog iSorinio pasaulio sektorius prieinamas visiems §io santykio
dalyviams. Sio horizonto viduje esama bendro intereso objekty ir bendro
relevantiSkumo. Jei konkretaus ,,a8“ patirtis yra patvirtinama konkretaus ,kito*
analogisSkos patirties liudijimu, ju pasitikéjimas tuo, ka junta ir mato, stipréja. Laiko
bendrumo pojiitis numato tai, jog kiekvienas ju dalyvauja kito vidiniame gyvenime:
,»AS kitiems ir Kitas man pasirodo ne kaip abstrakcijos, ne tipiskos elgsenos
pavyzdziai, bet ir (kadangi dalijamés aktualia dabartimi) — asmenybémis.“252 Sia
prasme suvokiamas bendrumas, manytina, leidzia isiterpti ir veikia atsiremdamas ir {

socialinius-kultiirinius institutus — santykius su kitais, kitos kultiiros atstovais, drauge

 Juozo Mikéno atvirlaiskis Antanui Gudai&iui (Paryzius, 1937 m.), LLMA, f. 221, ap. 1, b. 31.

230 Julius Greimas, I§ arti ir is toli, Vilnius: Vaga, 1991, 93.

»1 Alfred Schutz, Collected Papers II: Studies in Social Theory, The Hague: Martinus Nijhoff, 1964,
25.

2 Andpen Llow, H36pannoe: Mup, ceemawuiica cmviciom, Mocksa: POCCIIDH, 2004, 570.

82



pavyzdziu Paryziuje leidzia meno Zurnalg ,,Muba* (Miisy baro apzvalga), jame ideda
F. T. Marinetti ir T. Tzara futuristing poezija (,,Taktiliné navigacija®, ,,Précise®),
Miro, R. Delanay paveiksly reprodukcijas, G. Vantongerloo, V. Orazi, J. Delteilo
straipsnius. Nors ir nejgavusi materialaus pavidalo, vis délto paminétina ir itin dideli
jaunosios lietuviy inteligentijos susidoméjima kélusi J. Tysliavos idé¢ja sudaryti
pranciizy kalba lietuviy poezijos bei prozos antologija. J. Miltinis vaidina T.
Sgourdelio spektakliuose, pranciizy filmuose pasirodo kaip epizodiniy studenty
savo statyto spektaklio premjeros, jame atlieka pagrindini vaidmeni. V. Bacevicius
rengia savo muzikos re€italius bei koncertus, kuriuose pristato lietuviy kompozitoriy
muzika; dailininkai aktyviai dalyvauja pranciizy rengiamuose plastinio meno
konkursuose bei parodose (J. Mikénas, A. Gudaitis — Paryziaus Nepriklausomuyju ir
Rudens salonuose; studentiSky darby konkursuose gauna premijas R. Antinis, D.
Tarabildiené, B. Pundzius; 1935 m. ,,Zack* galerijoje asmening paroda surengia V. K.
Jonynas. Ju pasiekimus fiksuoja tiek lietuviy, tiek pranciizy dienrasciai).

IS minéty pavyzdziy galime spresti, jog Paryzius tampa konkreciy asmeny
siekiy ikiinijimo vieta, taciau drauge skleidziasi kitas jo prasmés niuansas: Paryziaus
terpé ten buvusiyjy atzvilgiu suvokiama ir kaip veiksmingas postimis dar
nerealizuotoms jy galimybéms atsiskleisti. Kitaip tariant, vieta, kurioje subrandinami
tie ateities projektai, kuriems lemta iSsipildyti Lietuvoje. Pavyzdziui, J. Mikéno, V.
Vizgirdos, A. Galdiko, A. Gudai¢io galvose uzgimsta ,,Ars* id¢ja, kaip opozicija
vietiniam lietuviy tapybos statusui; Juozas Miltinis, baiggs Charleso Dullino vaidybos
studija, ,,parsiveza® Lietuvon galutinai subrandinta Europos standartus atitinkanti
teatro projekta (,tasyk tvirtai Zinojau savo bisimo teatro principus, veiklos krypti,
repertuarg*>>).

1926 metais M. UrbSienés rasytas laiSkas sutuoktiniui — vienas i§ retesniy
pavyzdziy, kai apie buvimo Paryziuje patirt] galime kalbéti kaip apie aksting

uzgimstanciai id¢jai (dar tik minties uzuomazgoje) tekstualizuotis:

[...] Be to aSei maniau, kad mes su tavim vis viena atidarysime knygyna, ir jis bus

nepanaSus i kitus musy krasto knygynus. Mes laikysime grazy knygyna ir biisime, kaip tie

23 Tomas Sakalauskas, Monologai / Miltinio gyvenimas, Vilnius: ,Mintis“, 1981, 70.
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seni bibliofilai — mylj knygas, pazista jas. Mes laikysime Zurnalus ir turésime atskira kambari,
kur Zmonés galés ne tik knyguy pirktis ateiti, bet ir jas pazitréti, susipazinti, kaip ParyZiaus,
kad tokiy esama Quartier Latin. O kai zmonés jpras, mes juos ir arbata pavaiSinsim, nes jie
sugje, juk ims kalbétis ir gerklés dZius, ir turésime ta vieta, kur plauko ivairaus zmonés mintis
savo pasakyti galés, bei minciy svetimy iSgirsti gali. O paskiau mes pradésime knygas leisti,
graziai ir gerai.

[...] O tada musy kraste, kur knyga taip paneigta, misy zmonés iSmokty knyga
myléti, gerbti, ja grazig laikyti, stengtysi ir i§ miisy suprasty, kad jinai, knyga — visy Zmoniy
nuosavybé, kad galima jaja dalintis, o paskui imty dométis gilesne mintimi, o jau tada ir eity {
mintj, o menkos dienos vargas lengvesnis biity, o zmoniy menki judesiai nesvarbiis

254

pasidaryty.

Siame laiske skleidZiasi tai, ka ParyZius (3iuo konkrediu atveju — vieta)
iSjudina raSanciosios samoné¢je arba suteikia impulsa tam, kas dar tik gladi
iSankstiniame (heidegeriSkaja prasme) supratime kaip bendriausia troskimo uZzbraiza.
M. Heideggeris iSankstinj suvokima traktuoja kaip bet kokio galéjimo ka nors daryti
pagrinda. Siuo pagrindu §tai-bitis esti kaip galimybé. Svarbu, kad kasdieniy veiksmy
plotméje iSankstinis suvokimas veikia ne tik kaip galéjimas suvokti savo ir kity
veiksmus, ne tik kaip igalinantis veikti konkreciose ir kintanciose situacijose, bet ir
kaip galimybé suvokti savo sugebéjimus kaip numatomus. M. Urbgienés intencija™
salygoja konkretaus dalyko, Siuo atveju — knygyno, arba, bendresne prasme, kultiiros
jausmo vienijanciy zmoniy bendrijos steigties — suvokima. Pastaraji kildina pagarbos
knygai, skaitymui jausmas. Atkreiptinas démesys, jog bitent Siame suvokime jau
koduojama kultirinés savimonés reikSmé (,,stengtysi ir is miisy suprasty, kad jinai,
knyga — visy Zmoniy nuosavybé, kad galima jaja dalintis, o paskui imty dométis
gilesne mintimi, o jau tada ir eity { mintj* [kursyvas — N. K.]).

Prabégus ketveriems metams nuo Sio laiSko parasymo datos, M. Urbsienés
lukestis i§ dalies realizuojasi (ne be jos pastangy isisteigé XXVII Knygos mégéju

draugija®®). Turint omenyje, jog intencija visuomet esti pirmesné¢ uz isskleista

2% Marijos Urbgienés-Magiotaités laiskas Juozui Urbsiui, (ParyZius, 1926. VI. 19), MVBR, F—14—
446, 1. 12-13.

> Sja prasme intencija, suvokiama kaip besifermentuojanti tikimybé (palinkimas) ka nors daryti,
misy atveju, atitikty heidegeriskaji iSankstinio supratimo modeli.

6 Plagiau apie Nepriklausomos Lietuvos bibliofilinj gyvenima (draugijas, asmenybes etc.): Vladas
Zukas, ,,XXVII knygos mégéjy draugija®, in Lietuviy knygotyros bruozai, Vilnius: Mokslas, 1989,
177-220; Genovaité Raguotiené, ,,Marija UrbSiené (1895-1959) — bibliofilé*, Knygotyra, 2002, t. 38,
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veiksma, rip¢jo pabrézti konkreCios vietos veiksminguma, kuri suzadina, sukelia,
savotiSkai inicijuoja jausena. Svarbu, kad jausenos sublimuotas troskimas yra
iSraSomas, t. y. ikiinijamas zodziais biitent tada ir biitent ten — Paryziuje, kad igauty
konkrecia iSraiska jau Lietuvoje.

3

Grizkime prie ,,namy*“ metaforikos. Jeigu ja suprasime pacia bendriausia
prasme, tai pastebésime, kad liudijimais visy pirma fiksuojama kultiros jausmo,
busenos atitikmens iSraiska, kuri ne tik metaforiskai yra ivardinama, bet ir {vietinama.
Biitent isibuvimu Paryzius tampa ta vieta, kuri jgauna minéta kulttiros jausmo tirj ir
laika, kuris liudijimais atsiveria skirtingy patir¢iy atitikmenimis.

Ar §i metoniminé ParyZiaus jausenos iSraiska (,,kaip namie®) siejama tik su
misy aptartu kultiriniu isibuvimo, kitaip tariant, kurian¢ios asmenybés

,Susitapatinimo® su gyvenama erdve, paliudijimu?

1. 3. Miestas — moderniosios kultiiros chronotopas

Ivairialypis miesto ir kultiiros rySys gali buti iliustruojamas, tik pabréziant jy
santyki. Viena vertus, miestas steigiasi kaip kultiiros fenomenas; kita vertus, jis tampa
vienu svarbiausiu kultiiros katalizatoriumi. Darome prielaida, kad lietuviy
susidom¢jima Paryziumi galéjo lemti tiek vidiniai (vidinés kultiiros formy
veiksmingumas), tiek iSoriniai veiksniai. Pastarasis sietinas su miesto kultiiros
problemika, ja ir méginsime aptarti sociokultiriniu poziiiriu.

Miesta suvokiame kaip ,,istorinés kultliros substancing asj ir kulturos

“7 i¥laikantj {vairialypes jo dimensijas. Sia prasme miestas

ontologijos branduoli,
pasirodo ne tik kaip architektiiros ar socialinio gyvenimo ansamblis, bet veikiau kaip
estetiSkai organizuota kultiiros erdveé, kaip zadintojas ypatingy biiseny, kuriy
atsiradima igalina ji gaubianti atmosfera, kaip istorijos ir civilizacijos personifikacija,
kaip intelektinés istorijos arena ar dvasinio gyvenimo forma. Siame kontekste svarbi
miesty kultiiros teorijy tyrinétojo Leonido Donskio izvalga, kad ,,ontokultiiriniu

poZiiiriu miestas yra kultiiros zmogaus, kultiiros formy skleidimosi erdvé ir laikas.“*®

214-221; Alma Braziiiniené, ,Kiirybiné bibliofilijos erdvé Lietuvos respublikoje (1930-1940),
Knygotyra, Nr. 48, 149-170.

»7 Leonidas Donskis, Moderniosios kultiiros filosofijos metmenys, Vilnius: Mokslo ir enciklopedijuy
leidykla, 1993, 73.

% Leonidas Donskis, Moderniosios sqmonés konfigiracijos / Kultiira tarp mito ir diskurso, Vilnius:
Baltos lankos, 1994, 160.
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IV deSimtmetyje Lietuva vis labiau isisuka ir yra jsukama i bendraeuropini
kultiirini ritma: reflektuojami svarbiausi Vakary Europos kultiiros ivykiai, stipréja
kultiiros integruotumo pojutis. Palyginti jaunai lietuviy inteligentijai aiSkéja, kad
Vakary intelektiné ir dvasing istorija neatsiejama nuo miesto, kad modernioji kultiira
visy pirma yra miesto kultiira. Zinoma, turédami omenyje lietuviskaji avangardizma
postulavusius keturvéjininkus, galime teigti, kad miesto problema kaip tokia jau buvo
aktualizuota. Poreikis internacionalizuoti save ir Lietuvos kultiira jy kiiryboje iSsiliejo
miesta reprezentuojanciais civilizacijos ar technikos laiméjimais (poetin¢ leksika
asimiliavo jam biudingus komponentus — asfaltas, l¢ktuvas, taksi, fabriky sirenos,
progresas ir t. t.) ar geografiniy riby praplétimu (nuo Niujorko, Paryziaus iki Tokijo
etc.). Vis délto lietuviy avangardiniai eksperimentai nebuvo sublimuojami autentiskos
miesto kultlirinés patirties, veikiau stilistinio nusiziiré¢jimo (nors ir savaip
transformuoto) | Vakary Europos avangardinio meno (futurizmo, ekspresionizmo ir t.

t.) pavyzdzius, kaip tvirtina Viktoras Katilius, teigdamas:

Gaminomés lietuviskas imitacijas i§ nuogirdy — per knygas, per Zzmones, kurie buvo
dirsteléje 18 arti | didmies¢iy riigima. [...] Bet Cia, Lietuvoje, miisu nevijo dar | ekstatiSka
klyksma nei Arnimo T. Vegenerio grésminga ,,Namy eisena“, nei Prahos skyliy Siurpas i$
Gustavo Meyrinko ,,Golemo*, nei apokaliptiSska tustybés ir skurdo, gelZbetonio ir skriaudos
techutopija 1§ ,,Sturmiecio Alfredo Doblino knygos ,,Jros, kalnai ir gigantai®. [...] I$ tikryju
tais pat 1930 metais pasirodziusi futuristiné J. Zengés-Zlabio ,,Nervuota poema...* giedojo ne

apie priemiestynus ar miestus, o apie ,,Anyks¢iy Silelj.«*’

IV deSimtmetis, palikdamas uZznugaryje keturvejininky ,,.kosmopolitines*
deklaracijas, fiksuoja nauja kultiirinés savimonés pakopa. Drauge su Vakary kultiiros
refleksija aktualizuojami tautinio tapatumo klausimai, tik kitu rakursu — Lietuva
»atrandama* kaip europietiSskos kultiros tradiciju tévyné: ,,Reikia iSvaziuoti, kad 18
tolo galétum pamatyti kaip skaidri ir kaip brangi yra toji pati ,,pilkoji* Lietuva, —
raSys J. Keliuotis S. Nériai, — ,,AS besigilindamas i Vakary kultira vis daugiau
pastebiu Lietuvos perly. [...] Mes daznai nematome savo kultiiros turty. Todél
vazinéti reikalinga, kad galétum gyvenima apZvelgti i§ placiyjy horizonty.“*®

Isisamoninama, jog Lietuva yra ne tik Europoje, bet ir tai, kad ji — savitas Europos

9 Viktoras Katilius, Zidiniai ir Zmonés, Vilnius: Vaga, 1997, 72.
2% Juozo KeliuoGio laiskas Saloméjai Nériai i§ Grenoblio (1927 m. rugpji¢io mén. 27 d.), MVBR, F
4-187,1. 4.
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civilizacijos fragmentas, nors ir be didziojo savo europietiSkumo argumento —

"6

Vilniaus. ,,Mes be Vilniaus nenurimsim!* — Sukis, telkes lietuvius ir tapgs visuotinio

ju lukesCio alfa ir omega, atskleid¢ ir kita Sio reiSkinio pus¢ — gilino, anot
menotyrininkés  Jolitos Mulevi¢iates,”®!  jaunosios inteligentijos, aplankiusios
pasaulinés kulttiros centrus, meninio tapatumo krizés suvokima. KraStas, neturintis
(arba ilgam netekgs) savo sostinés — miestiSkos civilizacijos lopSio, tai krastas,
stokojantis ir savaiminés kultiiros modernizacijos, taigi ir jai adekvacios refleksijos
galimybeés.*®” Susiklos¢iusios situacijos iliustracija — vieSos polemikos, kuriy démesio
centre atsiduria modernizma interpretuojantys pozitriai. Tokia modernizmo
koncepcija, suvokiama, kaip ikiinijanc¢ia miestiSkos, t. y. modernios civilizacijos
tempa (su visais i§ to kylan¢iais neigiamais padariniais), ,,iSgryninto* tautinio meno
Salininkai buvo linke atmesti, kaip nepriimting ,sveikos prigimties Lietuvai‘.
Argumentai, kad jis ,tiesiogiai neiSplaukia i§ misy gyvenimo®, kadangi tegalis
klestéti pirmiausia didmiesciuose, pabréziant, kad ,,pas mus tokios visuomenés néra —

«“23 ar tvirtinimai: ,,Lietuva juk ne didmies&iy Salis [...]. Mums

«264

¢ia didelis kaimas,
neuzd¢jo kol kas anspaudo miesty gyvenimas — gali buiti suvokiami ir kaip
pazeisto istorinio (ir kultirinio) tautos tapatumo padarinio, isiSaknijusio IV
deSimtmecio kulttirinéje savimonéje, atspindys.

Leonidas Donskis pagristai tvirtina, kad miesty kultiira prasideda kartu su
miestiSka samone, kuri reiskiasi ,,dialogu su savuoju miestu, t. y. jo atpazinimu,
kontekstualizavimu bei intelektiniu jforminimu.“**> Kaunas — Lietuvos laikinoji
sostiné — negal¢jo patenkinti miestiSkos kulttiros iStroskusiyjy likes¢iy. Ar i§ Cia
ateina Zinojimas, kad ,,pabuvus Europoj ir ypa¢ Paryziuj man bus labai keista greit
grizt { Kaung ir ¢ia dainuoti ,,parapijos* horizontuos [...]?% (Petras Babickas)?

Nepaisant to, kad per Nepriklausomos Lietuvos dvideSimtmet; Kaunas labai
iSaugo (pastatyta per 10, 5 tiikkstanciy pastaty, steigé€si naujos pramonés jmonges ir

monopolijos, jkuriami Valstybés teatras, M. K. Ciurlionio galerija, Karo muziejus,

Kultaros ir meno institutas, 2001, 153-157.

262 Sjos problemikos priezastis i§samiai yra svarste Vytautas Kavolis, Dangiras Magiulis ir kt.

263 I[gnas] glapelis, ,»Apie meno reikalus Lietuvoje, XX amzius, 1937, Nr. 282, 5.

264 y1[adas] Jakubénas, ,,Tautinés muzikos klausimais / Atsakymas V. Bacevi¢ius®, Naujoji Romuva,
1938, Nr. 14 (376), 347.

25 1 eonidas Donskis, ,,Miesto likimas komunistinéje ir postkomunistingje Lietuvoje®, Baltos lankos,
1995, Nr. 5, 166-167.

%66 petras Babickas Unei Babickaitei-Grai¢iinienei (Kaunas, 1932 m. birzelio 13 d.), Uné Babickaité-
Graiditiniené, Laiskai, amzininky atsiminimai / sudaré Linas Broga, Romana Brogiené, Vilnius: Aidai,
2005, 158.

87



Universitetas ir Meno mokykla etc.), vis délto, anot A. J. Greimo, ,,Kaunas buvo
Europos Ryty miestas be veido [kursyvas — autoriaus]: jokia tradicija neriSo jo su
praeitim; nevaizdavo jis nei jaunos, spariai augancios ir turtéjancios tautos
aspiracijut.“267 Kaunas be renesansinés ir barokinés architektiiros, senyju katalikiSky
tradicijy, be vieno seniausiy Europos universiteto negaléjo pakeisti Vilniaus —
simbolizavusio istoriSkai susiformavusios europietiSkos Lietuvos kulttiros vertikalg.
Moderni samoné miesta turi kultiiriSkai identifikuoti, o sykiu ir atpazinti kaip individo

268
4

patirties fenomena, net tos patirties lauk — ne kaip iSsigimstan¢ios moralés bei

pakrikusios vertybinés sistemos reprezentanta>®’

(vertybiné opozicija tradiciniam
moraliam sergétojui — kaimui), bet veikiau kaip kultiiring individo veikla galinti
iprasminti reikSmiy lauka.

Akivaizdu, kad daugiadimensis ir nenuspéjamas Paryzius buvo kulturos
megapolis, kuris ikiinijo intelektualini ir kultiirini, J. Keliuo¢io Zodziais tariant,
dinamizma. Neabejotina ir tai, kad biiti jame reiSk¢ buvima Vakary Europoje.
,,Buropa!!l. Kaip istabiai ir kaip pasakoje pasijutau as uz Louvre’o rimy aikstéje |...]

«210° _ Ppetro Klimo atsiminimuose

Néra ko c¢ia nebuty, o kitur net biiti negaléjo...
fiksuojamas itin euforinis potyris tam tikra prasme sutampa, atliepia ir suima draugén
ne vieno Siame mieste apsilankiusio ekstatiniuy bliseny, tampanciy tarsi paradigmine
,jauciuosi kaip namie* jausenos iSraiska, liudijimus.

Sis didmies¢io ,atradimo* dziaugsmas (neileistina i§ akiy ir priesinga
biusena) gali biiti suvokiamas kaip iSkeliantis dar viena jausena ,kaip namie*
apibiidinanti aspekta: Paryziuje ieSkoma ir savos kultiirinés tradicijos patvirtinimo —
Vilniaus kompensacijos, kitaip tariant, miesto kaip simbolinio centro, kuriame,
remiantis Vytauto Kavolio formuluote, ,,intensyviausiai sukauptos pagrindinés

kultiiros reikSmes, per kurias kasdienybé susisiekia su transcendencija, kaip ji kurioje

nors kultiiroje suvokiama.“*’' Atkreiptinas démesys, kad laiskai bei prisiminimai

267 Algirdo Juliaus Greimo atsakymai | anketa Nepriklausomos Lietuvos gyvenimo apibidinimo
klausimu (1959)“, in: Vytautas Kavolis: asmuo ir idéjos / sudaré Rita Kavoliené, Darius Kuolys,
Vilnius: Baltos lankos, 2000, 363-364.

268 1 eonidas Donskis, ,,Miesto likimas komunistinéje ir postkomunistinéje Lietuvoje®, Baltos lankos,
Nr. 5, 1995, 167.

269 Plg. ,Kaunas, btinoji sostiné, kaip ir kitos sostinés, alsuoja sifiliu, vergiSkumu, savanaudiskumu ir
visokiais iStvirkimais“ (Jonas Marcinkevi¢ius, Raudonos Kauno naktys: tikry Kauno jvykiy apysaka,
Kaunas: s. n., 1932, 38.

70 petras Klimas, I§ mano atsiminimy, Vilnius: Lietuvos enciklopedijy redakcija, 1990, 182.

"' Vytautas Kavolis pabrézia, jog simboliniy centry gali biiti ne vienas, §i savoka apima institucijas,
teritorijas ar net laikus. Vienas i$ kultiiros centry suvokties apibréz¢iy kaip tam tikri taskai, kuriuose
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siejasi su tokiomis reprezentacinémis Paryziaus miesto ,,dekoracijomis®, kurios Zymi
Simtmecius liudijant] istorini kultiros pavelda. Miesto kultiirinés geografijos
trajektorijos, atmintyje palikusios ispaudus, vienareik§miSkai nurodo i tas pacias
vietas — Notre-Dame’o katedra, Louvre’a, Sorbonos universiteta, operos ramus,
teatrus: ,,turbiit kita sekmadieni jau dalis Luvro nuo mano (miisy) koju nukentés“,272 -
tikina J. Grinius arba negali nuslépti susizavéjimo Grand Opéra pastato
architektiirinémis linijomis: ,,Tai didziausi rimai, seni riimai, bet kaip skoningai, kaip
graziai, brangiai jtaisyti! Labai graziis foyer ir ypac didieji laiptai — tai tiesiog gerojo

«273

skonio Sedevrai; ,Pus¢ dienos Louvre — kaip danguj. ISéjus i8 jo viskas skaudina

akis, izeidzia estetinius jausmus‘*’* i¢it

istoriniy meno pagrindy, taciau drauge dairomasi savo laika atliepian¢iy modernaus
meno pavyzdziy (M. UrbSien¢ drauge su M. Dobuzinsiu bei J. Tysliava lankosi
zymaus modernisto Foujitos parodoje, stebi tuometinius J. Cocteau pastatymus ir t. t.
Svarbu, jog Sie isptidziai laiSkuose reflektuojami, komentuojami).

Esminga, jog IV deSimtmecio kultiriné savimoné miesta kaip kultirinés
laisvés ir jvairoves vietq, kaip kirybine individo veiklq galinti jprasminti reiksmiy
laukq, atranda svetur. Paméginkime §j teigini pagristi.

Kultiiros rasties mechanizmas yra kiiryba, kuri visy pirma reikalauja tam
tikros kurybiskos terpés veiklai, o $i neabejotinai susijusi su laisvés kaip praktikos,
veiksmo dalyko samprata. Sia prasme laisvé suvokiama kaip neprievartinis
Isipareigojimas, kylantis i§ vidiniuy paskaty, kuriomis, pasak V. Kavolio, ,,asmeniné
individualybé realizuoja santykyje tiek su prigimtimi, tiek su aplinka, bet kaip pati
save apsprendzianti ir pasirenkanti samoné, o ne kaip §iy jégy saveikos vaisius. <>
Bitent Siuo poziiiriu pasitelkdami studijavusiy Paryziuje raSytinius liudijimus,
atkreipiame démesj i pasikartojanéias iStaras — savotiskus toposus. Sie fokusuoja
zvilgsni ne tik | kiirybing ju veikla, bet, svarbiausia, nurodo ja motyvuojantj prasmini

Paryziaus konteksta, t. y. veiklai ,,kviecian¢ig“ aplinka. Keletas pavyzdziy:

kondensuojasi kultiiros esmé. Ne vien tai, ka ji idealizuoja, bet ir tai, kas kitiems joje atrodo
demoniska.

Vytautas Kavolis, ,,Centrai ir apytakos kultiiros dirbtuvése®, Metmenys, 1995, Nr. 68, 23.

272 Jono Griniaus laiskas Saloméjai Nériai (Paryzius, 1926. XI. 21), MVBR, F 4-171, 1. 1-2.

B Ten pat, 1. 1-2.

™ Uné Babickaité-Graiditiniene, Atsiminimai / Dienorastis / Laiskai / sudaré: Linas Broga, Vilnius:
Scena, 2001, 283.

273 Vytautas Kavolis, ,,Laisvés samprata socialiniuose moksluose®, Lietuviskasis liberalizmas / red.
Vytautas Kavolis, Cikaga: Santaros-Sviesos federacija, 1959, 93.
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Cia atvaziaves jauti noro tuoj dirbti [kursyvas — N. K.]. Visa aplinka, pats oras
kazkaip traukia prie darbo. Cia, rodos, galétum desimt karty daugiau dirbti negu namie®’®

(Adomas Galdikas).

O dirbti skatina [kursyvas — N. K.] ne tik savas pasiryzimas, bet ir aplinkuma: tiek

&ia visokiy dvasiniy vertybiy — net galva svaigsta’”’ (Stepas Zobarskas).

Kaune kartais mane priversdavo viska atidéti | Salj batini (sakysim ,,Ateities®)
reikalai, o kas ¢ia mane vers ar reikalaus? Niekas. Atidéti studijas (nustoti lankyti biblioteka
ar paskaitas) biity negera, nepareigiSka. O i$ kitos pusés émus, kaip tas studijas atidési, kad
jos pacios prasyte prasosi? [kursyvas —N. K.] Visai ne taip, kai[p] Kaune, kada reikédavo
prisiversti. Sakau praSyte praSosi — ne prasosi, bet tiesiog uzpuola ir atakuoja sukilusios
mintys dél vieno kito paskaityto dalykélio (mokslo srity), dél ateities darby ir plany. AS
kartais net bijau, kad mane begalvojant gatvéj koks nors automobilius nesuvazinéty®’® (Jonas

Grinius).

Gerai prisimenu, su kokiu entuziazmu pirma karta émiau plakti moli, atrodé¢, kiek
maza laiko, o tokie platiis horizontai atsiveria atvaziavusiai i§ tolimo uzkampio. Tik vakare,
eidama namo, pamatai, kad rankos pilnos pasiny, — dirbdama nieko nejauti. [...] Turéjai dideli
tikslg — ir tai buvo svarbiausia. Juk niekas neverté. [...] Mokykloje taip pat niekas neverté
279

lankyti paskaity, niekas neregistravo, taCiau lanké — niekas nenoréjo saves apvogti

(Domicelé Tarabildiené).

Paryziuje praleisti metai man buvo pats laimingiausias laikotarpis, todé! kad

gyvenimas buvo pavirtes darbu [kursyvas — N. K.], kai kiekviena dieng noréjau ka nors rasti,

ka nors nauja padaryti**’

(Antanas Gudaitis).

Cituoti pavyzdziai turi bendra juos jungianti démeni — nurodo viding
motyvacija ,,darbui (Siame kontekste — kirybiskos veiklos, veiksmo, asmenybés
saviugdos sinonimiskas atitikmuo). Studijos, kurios ,,praSyte prasosi®, ,,uZpuola“ ar

,darbas®, kurio atlikti ,,niekas nevercia®, ryskina veikiau savosios vidujybés pagrindu

276 Tomas Sakalauskas, Sventés mansardose / Esé apie daile ir dailininkus, Vilnius: ,,Vyturys®, 1992,
118.

*77 Stepo Zobarsko laiskas Liudui Girai. Paryzius, 1935. XI. 25., MVBR, F 7 LG-981, 1. 16.

8 Jono Griniaus laiskas Saloméjai Nériai. Paryzius, 1926. XI. 21., MVBR, F 4-171, 1. 1-2.

" Tomas Sakalauskas, Sventés mansardose / Esé apie daile ir dailininkus, 121.

0 Tomas Sakalauskas, Antanas Gudaitis / Septyni vakarai su dailininku, Vilnius: ,,Mintis*, 1989, 58.
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(vadinasi, laisvu pasirinkimu) nustatoma veiklos, kiirybisko veiksmo motyva. Kitas
svarbus momentas — veiksma ,,uzduodanti situacija arba paryzietiSkos terpés
veiksmingumas iSrySkéja per skirt] — ,,ne taip kaip Kaune, kai reikédavo prisiversti
[...]* (J. Grinius); kitaip ,,negu namie“ (A. Galdikas). PerSasi mintis, kad ParyZziuje

(13

atrandama tai, ko pirmiausia noriu ,a$“ — kirybiSka terpe ir laisvo laiko
savirealizacijai, gana aiskiai nusakoma J. Keliuocio: ,Lietuvoje gyvendamas
uzverstas, prislégtas visokiy visuomeniniy ir asmenisky ripes¢iy kalnais. Dvasiai
stigo laisvés. Visokios pareigos kietai tur¢jo jai suglausti sparnus. Dabar, rodos, turiu

teisés laukti kiirybos ir dvasios laisvés dieny...«**!

Padidéjes suinteresuotumas
individuacinei saviraiSkai, iSskaitomas liudijimuose, leidzia apc¢iuopti IV deSimtmecio
kultiirin¢je savimongje besiformuojancia (dar tik fermentacijos stadijoje, todél
nereflektuojama, o tik paciu fiksuojama) slinkti nuo to, ko reikia ,,mums®, { tai, ko
,horiu as*“. Rysk¢ja pasitikéjimo savo veiklos pagristumu motyvas.

Aiskumo délei reikéty klausti: ar nepriklausomoje Lietuvoje jaunoji
inteligentija galéjo susitelkti tik savoms kiirybinéms problemoms (,,a$“, veikiantis
autonomiskoje kiirybos erdvéje), ar vis délto individualia mening saviraiska derinti su
jaunos valstybés siekiais (etinis®®* jsipareigojimas riipintis sava bendruomene, t. y.
,mumis®)? Cituoti pavyzdziai leidzia manyti, kad pirmenyb¢ teikiama veikiau
pastarajai pozicijai — visy pirma biiti naudingu® tévynei pilie¢iu. VieSojoje Lietuvos
erdv¢je deklaruojamas imperatyviai skambantis kvietimas ,,palikti nuoSaly savo
»automena“ bei ,,amzinojo* potroskius ir nukreipti zvilgsni i dideliy tautinés kultiiros

ramy statqu“284

palieka ispaudus jaunyju samonéje. Atkreiptinas démesys 1 tai, kad
isipareigojimo tautai tendencija Zenklina visa nepriklausomos Lietuvos valstybés

gyvavimo laikotarpi, tik maino savo atspalvius: ,,i§(si)vadavimui® skirta patrioting

21 Juozo Keliuo¢io laiskas Saloméjai Nériai. Paryzius, 1926. XII. 13, MVBR, F 4-87, 1. 1.

Plg. ,Jie [raSytojai] beveik visi yra [...] ver¢iami savo laikq ir energija eikvoti paSaliniams darbams*
(Vytautas Alantas, ,,Misy literatiiros biiklé. Romanas®, Vairas, 1932, Nr.1, 74.).

%2 Sis epitetas vartojamas filosofo Ariino Sverdiolo savokinio darinio (etiné motyvacija) prasme,
norint pabrézti privaléjimo, atsakomybés, vardan principo, kurj galima pasirinkti tik samoningai,
refleksyviai, aspekta (Artinas Sverdiolas, ,,Mazarasté kultiira. Sociokultiirinis etiudas®, Baltos lankos,
2007, Nr. 27, 62-64).

*$Galime klausti: ar Henriko Radausko deklaruota antivisuomeniné pozicija nebuvo salygota noro
iSlaikyti savo kiirybinés autonomijos pirmuma jau vien dél to, kad galéty atsispirti visuomeniniam
tautiSkam reikSmingumui, pernelyg suabsoliutintam bendruomenés jausmui, kitaip tariant, apsaugoti
save ir savo kiiryba nuo taikomojo raSymo pavojaus, nebiiti vien tik tautos iSgyvenimy ar jos siekiy
veidrodziu? Nors §i pozicija buvo ,.ginama“ tiesiogine $io zZodzio prasme maziausiai trejeta mety
(1932—1935 reiskiasi tik kaip poetas), taciau véliau vieSumoje pasirodanciais kritikos straipsniais,
vertimais (Dienovidis, Vairas) jis vis délto isilieja i kultiiriniy, vadinasi, ir visuomeniniy jsipareigojimy
lauka.

284 Vytautas Alantas, ,,Misy literatiros biiklé. Romanas®, Vairas, 1932, Nr.1, 74-75.
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metaforika III-IV deSimtmecio sankirtoje kei¢ia judéjimo krypti zymincios
,Vvijimosi“ metaforos, t. y. tautai gyvybiskai svarbius dalykus keiia ne maziau
svarbiis kultiros ugdymo dalykai. Neatsitiktinai Balys Sruoga kaip valstybinio
gyvenimo suprema lex iSkelia kultiiros darbo organizavima.”®> Tad IV deSimtmetyje
siejantys ar norintys savo gyvenima susieti su kiiryba, yra pateke i labai stipry tautiniuy
siekiy, troSkimo dirbti jaunos valstybés labui lauka, juos samoningai ar pasamoningai
veikia tautos lukesciai (prisiminkime J. Griniaus frazg: atidéti studijas biity
,hepareigiska® — tai etinio minétiems liikesCiams isipareigojimo atspindys).

Nepaisant to, kad studijavusiu Paryziuje liudijimuose fiksuojama ju
matrandama® kiirybinés autonomijos ar saviugdos galimybeé, kuri ¢ia pat iSbandoma
praktiSkai (ypa¢ plastikos, muzikos bei teatro meny atstovy), vis délto apie viding
itampa, kylancia tarp to, ko ,,reikia mums* ir to, ko ,,noriu a$*, Siuo atveju, kalbéti
buty netikslu, prieSingai, veikiau teigtinas neatsiejamas ju koegzistavimas. Manytina,
kad S$is derinimas(is) atitiko paciu studijavusiyju tikslus, jei turésime omenyje, jog
kultiiros ,,kelimo* reiskinys, kuriam pritaikoma ,,vijimosi* metafora, drauge numato
ko noriu as, buvo motyvuojama ir palaikoma to, ko reikia mums: ,,Kaip bus taip, bet
vis tiek varysiu savo darba iki galo, kol paskutines jégas padésiu. Nors pusbadziu
dvésiu, bet dirbsiu miisy visy ateiciai, svarbiausia, menui. Visa, ka a$ turiu ir ka galiu,

«286 (

atiduosiu teatrui [...] J. Miltinis); ,.,turéjai didelj tiksla — ir tai buvo svarbiausia“

(D. Tarabildiené); ,.[...] nes zinojau, kad visa tai pravers ateity, bus reikalinga“*®’
(Vytautas K. Jonynas).

Galime teigti, kad veikla galintis jprasminti reikSmiy laukas — ParyZziaus terpé
zenklina kirybingos asmenybés kristalizavimosi etapa. Visy pirma, tai savotiskas
isigyvenimas | savivokos — kas esi ir kuo save laikai — busena. A. Gudaitis,
kalbédamas apie paryzietiSky studiju bendrakeleivi J. Mikéna, akcentuoja jo
nepaprastai intensyvy — ,gal jei dar ir ne kiirybini, tai vidinio formavimosi,
asmenybés brendimo*™® laikotarpi. Neatsitiktinai Vytautas Bacevigius i§ ParyZiaus

siunciamus finansinei pagalbai gauti praSymus auksCiausiems Lietuvos valstybiniy

285 Blalys] Sruoga, ,,Vytauto DidZiojo mety uzdavinys®, Vairas, 1930, Nr. 3, 489-496.

% Juozo Miltinio laiskas Cecilijai Griniiitei-Ivinskienei, Paryzius, 1932. VIIL. 15, MVBR, F 29-1314,
1. 14.

7 Tomas Sakalauskas, Sventés mansardose / Esé apie daile ir dailininkus, Vilnius: ,,Vyturys“, 1992,
125.

8 Ten pat, 114.
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instituciju atstovams pasiraso, nepamirSdamas pridurti: ,,kompozitorius, pianistas-

virtuozas ir dirigentas ,,avec diplome de premier prix.zgg“

I pastarojo gesta galime
zvelgti su Sypsena, taciau jis veikiau atliepia XX a. II-III deSimtmeciais Europoje
iSrySkéjusia viena 1§ kultiros modernizacijos apraiSky, siejamuy su menininko kaip
tam tikros profesijos atstovo savivertés suvokimu.

Norima pabrézti, kad prie savgs kaip tam tikros profesijos atstovo
isisamoninimo, prisidéjo ir pati, A. Gudaiio zodziais tariant, prisodrinta kiirybiniy
ieskojimy Paryziaus atmosfera. Juolab kad patys stipendininkai, prisimindami savo
kaip menininko formavimosi procesa, didesne reikSme¢ teiké aplinkai, o ne
Pranciizijos institucijoms ar mokykloms: ,,kaip menininkas kiekvienas susiformavom
pats.“**® §j A. Gudaigio teigini patvirtina ir J. Miltinio paliudijimas ,,Ta tikra prasme
a$ pats sau kiiriau Paryziuje mokykla. [...] Analizavau, eksperimentavau. [...] a$
buvau jsibrovéliu, aktyviai tikrove gvildenanéiu ir dialektizuojanéiu jsibrovéliu.**”!

IS laiko nuotolio zvelgiant, paryzietiSka patirtis tampa ne tik ju asmenings
istorijos dalimi, bet ir savgs kaip menininko vertinimo atskaitos taSku (Vytautas K.
Jonynas: ,,Ka turiu — be ParyZziaus neturéciau. [...] Jis davé masteli. [...] Turi su kuo

lyginti“***; A. Gudaitis: ,,A$ save laikau menininku, susiformavusiu ParyZiuje<**’; L.

Kazokas: ,,Labai daug davé Paryzius — drasos, savitumo. [...] Cia igijau laisvumo****;
A. Gudaitis, S. Budrys pabrézia J. Mikéno kaip menininko subrendima: ,,Atsirado
stiliaus suvokimas. Bet labiausiai stebina Mikéno metamorfozé — per kelis metus
virtimas i§ tapytojo { skulptoriy*).**

Pateikti asmening patirti liudijantys pavyzdziai atliepia bendras
Nepriklausomos Lietuvos kultiros modernizacijos apraiskas: menininky savivokos
kristalizacija, savo veiklos isisamoninima. Kirybiniai ieSkojimai neatsiejami nuo
kiirybos kaip profesionalaus darbo suvokties, kuri IV deSimtmecio kultiirinéje
savimon¢je bene labiausiai leidziasi iSrySkinama, minétais aspektais aptariant

reikSminj ParyZziaus konteksta.

2% Vytauto BaceviGiaus pra§ymas §vietimo ministrui J. S. Sakeniui (ParyZius, [be datos]); analogiski
prasymai siunc¢iami Lietuvos Prezidentui, jgaliotajam ministrui Pranctizijoje Petrui Klimui.
Vytauto-Stanislovo Bacevi¢iaus asmens byla, LVA, F. 391, ap. 9, B. 51.

290 .. viska jis gali perteikti formomis“ / Antano Gudai&io atsiminimai apie Juoza Mikéna, Pergale,
1981, Nr. 4, 144.

21 ,,Gyvenimo receptas / Giedriaus Gabréno pokalbis su Juozu Miltiniu, Krantai, 1989, Nr. 1, 60.

2 Tomas Sakalauskas, Kelioné/Dailininko Vytauto K. Jonyno gyvenimas, Vilnius: Vaga, 1991, 31-33.
23 Tomas Sakalauskas, Antanas Gudaitis / Septyni vakarai su dailininku, Vilnius: ,,Mintis®, 1989, 58.
" Tomas Sakalauskas, Sventés mansardose / Esé apie daile ir dailininkus, Vilnius: ,,Vyturys®, 1992,
126.

% Ten pat, 114.
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I Paryziaus reikSmini konteksta zvelgta tiek individualios patirties lygmeniu,
tiek sociokultiiriniu aspektu. Tiesiogini salyti su Siuo miestu turéjusiyjy atminties
pédsakai leido apciuopti paties Paryziaus fenomena, kuris liudijimuose atsiskleidé
kaip patiriamas, reflektuojamas. DidmiesCio atmosferos apraSymu aptiktas
patirianciojo ir patiriamos aplinkos santykis motyvuoja kultirini jsibuvima. Ji
laiduoja prisiminimais rySkinami kultiirinés refleksijos pédsakai. Su kultiriniu
isibuvimu (,,jaustis kaip namie®) sietina ir profesionalaus menininko ar kulttrai
besiangazuojancio saviidentifikacija. ParyzietiSka aplinka tampa ne tik ju asmeninés
istorijos dalimi, bet ir savgs kaip menininko, kaip isipareigojusio kultiirai vertinimo
atskaitos tasku. IV deSimtmetyje ima rySkéti miestiSkos samonés apraiskos,

suvokiama, jog modernioji kultiira yra neatsiejama nuo miesto kulttiros.
[I1. Pranciizy kultiiros impulsai: prasminés saSaukos
1. Kultiirinés patirties pédsakais arba skaitymo patirtys

Skaitymo patirtis kaip patyrimas, iSgyvenimas lieka asmeniSka, taciau jos
prasmé¢ ir reikSme tampa vieSa tuo atveju, jei apie ja komunikuojama. Sekant Paulio
Ricoeuro mintimi, komunikacija jveikia radikaly i§gyventos patirties kaip i§gyvenimo
ne:perteikiamumq.296 Pranciizy filosofo izvalga leidzia suponuoti, kad susikalbéjimas
apie skirtingus dalykus daro juos bendrais. Individualiai atrasta tiesa iSsakymu gali
tapti bendra ,,nuosavybe®. Minéjome, kad Sis procesas kartu jgalino interpretacinés
bendrijos, kitaip tariant, ty, kuriems kalbami dalykai yra bendri, susiformavima, o
veliau paskatino vieSai angaZuotis ir bendrosioms estetikos, kultiiros (literattros,
dailés, teatro) problemoms, kurios daugiau ar maziau kreipé i pranciizy estetikos
lauka.

Pazvelge 1 Nepriklausomos Lietuvos IV deSimtmecio kultiiros Zmoniy
skaitymo patirties liudijimus, pastebésime, kad jie iSsiskiria démesingumu pranciizy
lektiirai.®” Jos teikiamas sugestyvas tampa toks svarbus, kad nusipelno biti uZragytas.

Keletas pavyzdziu:

% Paul Ricoeur, Interpretacijos teorija / Diskursas ir reikimés perteklius, i§ angly k. verté Rasa
Kalinauskaité ir Gintauté Lidziuviené, Vilnius: Baltos lankos, 2000, 27.

*7 Deréty pastebéti, kad samonéje palikti pranciizy literatiiros pédsakai nepaneigia jvairialypés, is
skirtingy Saltiniy (pvz.: skandinavy, vokieciy, angly, rusy ir kt.) suimtos lektiiros ispiidzio, veikiau
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Viska pamirSus, net valgi ir teatrali vizita, skai¢iau Daudet ,Les lettres de mon
moulin“. Buvau skaiCius juos seniai rusy kalba, bet visai kas kita originale. Koks grazus

stilius, koks §velnumas posakiuc!zg8 (U. Babickaité-Graicitiniené).

Jis [Chateaubriand’as] kadaise buvo ir mano stabas (¢ia ir vél Dubo kalt¢). 1937 ar
1938 metais perskaitytas jo trumpo metrazo (labai trumpo) romanas René man buvo ne tik
apstulbinanti staigmena, bet ir grésmingai naujos ir gasdinancios jausmy bei emocijy pasaulio

erdvés atradimas, ir veiké kaip narkotikas® (A. Nyka-Nilitinas).

Pirmose klasése didziausias mano atradimas buvo Alphonse Daudet Laiskai is mano
malino. [...] Dar ir Siandien jauciu, kokiu gaivumu ir spalvingumu mane veiké Sie Daudet
dalykéliai, — tos Silumos gal man isliko ligi Sios dienos. [...] Universitete skai¢iau viska i$ A.
France, o paskui — Mauriaco. I§ pranciizy mano artimiausia knyga yra Pascalio Pensée’” (A.

Vaiciulaitis).

Bodlero kiiryba Siurpi ir slegianti. Ji svaigina mane kaip geras vynas, ir a§ negaliu
uzmigti, neskaitgs bent vieno jo eilérascio. [...] O, kad Tu zinotum, koks jis zavingas! Jo ,,Les
fleurs du mal* (,,Piktybés gélés) yra mégstamiausia mano knyga. Ta knyga yra slyksti — bet
tik davatkoms ir ,, Tartiufams®. Bet ji yra grazi! Ji yra geriausias XIX ir XX amZiaus zmogaus
dvasios vaizdas — dvasios, kurioje atvertos visos jos beprotidkai klaikios bedugnés™' (A.

Venclova).

Cituojami liudijimai atskleidzia pasikartojancius dalykus — démesi stiliui,
atradimo nuostabq ir paveikumaq.

Pranciizy fenomenologas J. Garelli pastebi, kad eilérastis (bendraja prasme —
literattiros kiirinys) tampa gyvybingas tiek, kiek skaitytojas yra atviras ir eilérasc¢iui, ir
patiam sau. Atvirumas leidZia pajusti kiirinj kaip jam svarby, artima.*** J. Garelli

akcentuojama skaitytojo akistata su savimi paciu atliepia ir hermeneutinés filosofijos

liudija daugiabriauni asmens reflektuojama kultiiros pasauli, kurio siekiamasi per jau sukaupta ir
knygose iSraSyta meno patirti.

Scena, 2001, 157.

%9 Alfonsas Nyka-Nilitinas, Dienoraicio fragmentai 1976-2000, 1I d., Vilnius: Baltos lankos, 2003,
532.

3% Antano Vai¢iulai¢io laiskas Albertui Zalatoriui (Bethesda, 1987. V. 29), in Albertas Zalatorius,
Literatiira ir laisvé / Kritika. Esé. Pokvalbiai, Vilnius: Baltos lankos: 1998, 167-169.

39 Antano Venclovos laiskas Vincui Zilioniui, 1927 m. kovo 11 d., LKLI, BR F1-4330.

302 Jacques Garelli, Le temps des signes, Paris: Klincsieck, 1983, 33.
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mastytojo Hanso-Georgo Gadamerio suinteresuotumo samprata. Vokieciy filosofas
kalba apie ta pati, ka mini ir J. Garelli, tik kitais zodziais: ,,Jei suvokéjas nepasiruoses

«303 H.-G. Gadameris suinteresuotuma

itempti ausis, joks poetinis tekstas nekalba.
sieja su savotiSku prasmes laukimu, su nuostabos, atradimo, netikétumo jausmais.
Panas$iai kaip ir IV deSimtmecio lietuviu skaitytojai (cituoty liudijimy autoriai),
Marcelis Proustas, angly kulturos istoriko ir rasytojo Johno Ruskino knygos Sezamas
ir lelijos pratarméje ,,Apie skaityma™ dalijasi ispudziu, kuri paliko Théophile’o
Gautier kirinys ,,Kapitonas Frakasas“. M. Prousto liudijama skaitymo isptidi galime
laikyti tiek J. Garelli susitikimo su savimi, tiek gadameriSkos prasmés laukimo
sampratos konkretizacijos pavyzdziu: ,,Bet nujauciau, kad jos [frazés] priklauso
tikrovei, kurios nedideli kraSteli Teofilis Gotjé leidzia mums visoje knygoje
prabégomis pamatyti tik viena ar du kartus. Ir kadangi maniau, jog jam tikrai ji visa
pazistama, panorau perskaityti ir kitas jo knygas, kur visos frazés biity tokios pat
grazios kaip Sios ir kuriose biity kalbama apie dalykus, apie kuriuos noréciau suzinoti

«394 1 eidimas save veikti, t. y. ,,suprasti, ka man sako kiirinys“ (H.-G.

jO nuomong.
Gadameris), reiskia susitikima su savimi.**® Tad kiirinio paveikumo problema riipi
tiek hermeneutikai, tieck fenomenologijai.

Zvelgiant i§ $io tasko, skaitymas siejamas su tekstu skleidziama pasaulio
patirtimi, kuria skaitytojas vienaip ar kitaip integruoja i klausima ,,kas a§ esu?*, kitaip
tariant, | saves pazinimo momenta.

Sia prasme jdomus Alfonso Nykos-Nilitino paliktas pédsakas — prierasas.
1939 metais jis siun¢ia viena pirmyjy savo eiléras¢iy ,,Poetas” Dienovidzio
redaktoriui, Salia pazymédamas: ,,NeraSiau niekada eilérasciy, taciau jie mane daug
laiko domina. O svarstyt ju teko daug. Negalédavau nesvarstyt iStisai Baudelaire ar
Rimbaud dél jy sukeliamo nerimo.**%

Svarbi c¢ia paties autoriaus nurodyta estetinio paveikumo bei jutiminio
santykio plotmé. Siuo prierasu atliepiama J. Garelli nurodyta pozicija, kuri i dialoging

situacija itraukia suvoké¢jo biiti. Biitent kiirinio paveikumas leidzia apie ja kalbéti.

3% Ten pat, 24.

Hans-Georg Gadamer, ,, Tekstas ir interpretacija®, Istorija, menas, kalba, / sudaré ir i§ vokieCiy k. verté
Arunas Sverdiolas,Vilnius: Baltos lankos / ALK, 1999, 196.

3% Marcel Proust, ,,Apie skaityma“ / i§ pranciizy k. verté Galina Bauiyté-éepinskiené, Metai, 1999,
Nr. 8-9, 162.

305 Hans-Georg Gadamer, ,,Estetika ir hermeneutika®, Istorija, menas, kalba, 60.

3% Cituojama i§: Ingrida Matuseviciiite, ,Mirties iStyléjimas ankstyvojoje A. Nykos-Nilitino
poezijoje®, Darbai ir dienos, Nr. 4, 1997, 145.

96



Kitas aspektas — patiriama poezija sustiprina A. Nykos-Nilitino kaip pradedancio
poeto patirties intensyvuma. ,,Susitikimas* su meniniais tekstais kiirybingai samonei
néra atsitiktinis — veikiau ieSkomas dalykas, atrama jo paties minciai, kuri dar
nesusiformavo, bet siekiasi galimybés tapti autentiska.

Apmastydamas savo ankstyvesnes intensyvaus skaitymo patirtis, A. Nyka-
Nilitinas 1976 mety gruodzio 5 d. dienorastyje iraso: ,,[...] dar tebesimokiau biti ir
save tegal¢jau iSreiksti ir palyginti tik skaitydamas. Tai buvo nusiplovimas kity
7odziais, kity pojuciais, kity iSgyvenimais“.>”’ Skaitoma lektdra suteikia impulsa
kiirybinei skaitan¢iojo samonei skleistis. A. Nykos-Nilitino skaitymo patirtis nurodo
asmens savimonés procesa. Kitaip tariant, — judesi, kuris, anot fenomenologo J.
Garelli, skaitytoja kreipia autentiSkos iSraiSkos link. Pastarasis negali biiti suprastas
be skrupulingo démesio, ji sustabdan&io prie kito autoriaus knygos puslapiy.’”®
Reikalingos atramos, nuo kuriy atsispiriama ieskant savojo ,,a$“. Siame judesyje
implikuota kurybinés recepcijos uzuomazga, kuri visuomet jau yra skaitymo
apmastymas (,,negal¢jau iStisai nesvarstyt Baudelaire ir Rimbaud®). Minétame
pavyzdyje apie stiliy, kaip apie individualybés iSraiSka, dar anksti kalbéti. Tai veikiau

saves dar ieSkancio galimybé tapti,’”

— savotiSkas prologas Gustave’o Flauberto
frazei ,,stilius — tai as*.

Kitos kulturos tradicija (Siuo atveju, pranciizy) priimama tuomet, kai joje
atrandama tam tikry sutapties tasky. Cia svarbus patinis310 momentas, suvokiamas
kaip atvirumas (atsivérimas) skaitomo teksto pasauliui, apibréziantis ir
komunikavimo, kuriam jis suteikia tona, situacija.”'' Tai santykio uZmezgimas, tuoj
pat pareikalaujantis, anot J. Garelli, vienetinés struktiirinés cia-biities (Da-sein) ir ja
aktyvinamo teksto situacijos. Kitaip tariant, reikalauja pasiruoSimo, kuris drauge yra
ir susitelkimas skaitymui, ir ypatingas atsivérimas kalbos tvarkai bei praktiniy tiksly,
nurodanciy neatidéliojamus kasdienio gyvenimo interesus, suskliaudimo. Svarbu tai,
kad Sioje susitikimo situacijoje gali biiti atpazistamas savo paties pasaulis ir

nuspéjama savo paties, kaip poeto, egzistenciné kryptis. Sia prasme A. Nykos-Niliiino

397 Alfonsas Nyka-Nilitinas, Dienorascio fragmentai 1976-2000, Vilnius: Baltos lankos, 2003, 21-22.
308 Jacques Garelli, Le temps des signes, Paris: Klincsieck, 1983, 15.

399 Plg. , Ismokti pamatyti spalvq, — teigia M. Merleau-Ponty, — tai igyti tam tikrq matymo stiliy, nauja
biuida valdyti savo kiina, praturtinti ir pertvarkyti savo ktiniskaja struktiirg®.

Mopuc Mepmno-Tlontn, @enomenonocus eéocnpuamus, Cankr-IlerepOypr: Hayka, 1999, 204.

1% Gr. pathos — tai, kas jau¢iama.

*!'' Henry Maldiney, ,,Une phénoménologie a I’'impossible: la poésie, Etudes phénoménologiques, 111,
1987, Nr. 5-6, 16.
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paminéti pranciizy poetai reprezentuoty poezijos istorijos resursa kaip fona, kuriame
galéty pasireiksti individuali kiiryba, individualus stilius. Juolab i§ laiko perspektyvos
reflektuodamas savo skaitymo patirtis, jis konstatuos: ,,I§ svetimy zodziy, t. y. i$
nepriklausomybés kartos poezijos grésmes, iSsimuSti man pad€jo visy pirma
Baudelaire’o Les Fleurs du mal ir André Gide’o Les nourritures terrestres. Abi $ios
knygos man tuomet atrod¢ pasaulio ekvivalentas. AS supratau, kad verta, galima ir
reikia kalbéti ik savo [kursyvas — autoriaus] zodZiais ir apie save, nors nevykusiai,
bet apie save, ir kad vienatvé yra vienintelis autentiko buvimo budas.*'"

Dialoginé kiirinio-skaitytojo situacija reikSminga ir kitu poziiiriu — kiirinio
pasirinkimo klausimu.

Antanas Vaiciulaitis, paklaustas, kokios filosofinés knygos daré itakos,
akcenta perkelia ne plétojamai id¢jai ar filosofiniam poziiiriui, o stiliaus pojiciui:
»|...] buvau linkes 1 tuos filosofus, kurie rasé truputi poetiskai. Kaip Nietzsche, paskui
gal dar Bergsonas, — ne poetiSka, bet labai grazy stiliy turéjo...* [kursyvas — N. K.].
,»AS megstu tokius su stilium, kur poetiSkesni... Pranciizy yra tokiy; net ir grynai

.. - e v 313
teoriniy. Skaic¢iau Descartes’a — ziliriu, graziai raso* > |

kursyvas — N. K.]. Minétas
pavyzdys atskleidzia kita skaitymo patirties profili — samoninga orientacija i grozj ir
stiliaus elegancija.

A. Vaiciulai¢io atveju démesinguma graziam stiliui, dar kitaip — kalbos
pojuciui, 1§ dalies sugestijuoja pranciizy lekttros recepcija. Déréty pastebéti, kad
pranciizy Zodynas pateikia viena estetizmo termino varianty, kuris ryskina ir dinaminj
Sios apibrézties niuansa — tai meninis veikimo biidas [kursyvas — N. K.], pirmenybg
teikiantis ypatingam groZio pojiciui ar stiliaus virtuoziskumui*'* Si apibréztis
nepriestarauja ir fenomenologinei nuostatai, stiliy suvokianciai kaip asmens (kiino)
buvimo, veikimo biida. Stilius neatsiejamas nuo jutimings patirties (grazus stilius
atpaZjstamas turin¢iojo kalbos pojiiti). Sioje plotméje kiino veikimo stilius ir meno

stilius glaudziai tarpusavyje koreliuoja.*'®

312 Alfonsas Nyka-Nilitinas, Dienorascio fragmentai 1976-2000, Vilnius: Baltos lankos, 2003, 21-22.
313 Apie generacijq ir kita ka* / Su raSytoju Antanu Vaiciulai¢iu kalbasi Ariinas Sverdiolas, Metai, Nr.
11,1991, 143.

M Le petit Larousse illustré, Paris: Larrouse / HER, 2001, 400.

1 E. Husserlis gyvenama, mums duota kiina, vadina estetiniu, M. Merleau-Ponty teigia, jog ,.kiina
galime palyginti ne su fiziniu objektu, o ver¢iau jau su meno kiriniu.“ Algis Mickiinas laikosi
nuomonés, kad menas — vienas esminiy kiiniSkumo dalyky, suvokiamas kaip kiino pratgsimas. Tad
patiriantis save i§ vidaus kiinas yra laikomas estetiniu, t. y. patirianc¢iu ktinu.
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A. Vaiciulaicio pavyzdys atspindéty ir bendresnes IV deSimtmecio Lietuvos
kultiirines tendencijas. Estetinio démens kiirinyje pripazinimas siejasi su tuometinéje
Lietuvoje fiksuojamais pokyciais (juos aptaréme I sk. 4 poskyryje, kalbé¢jome apie
kalbos problematikos, apimancios formos, stiliaus klausimus, kélima i literatiiros
(bendraja prasme poetinés estetikos) problemu centra). Pranciizy stiliaus jtaigumas
akivaizdZiai tampa gero skonio sinonimu, taigi ir sektinu pavyzdziu. Siuo pozitriu A.
Vaiciulai¢io zodZiuose galétume iskaityti tai, kad skaitymo patirtis (ypa¢ pranciizy
lektiros) jam tampa samoninga paskata modeliuoti savo kaip rasytojo ir kaip
literattiros kritiko pozicija, kiirinio vertinimo kriterijumi pasirenkant gera gyvosios
kalbos pazinima bei stilisting kulttra: ,,Man srovés, poetinés mokyklos nesvarbu.
Man daug svarbiau ne tai, ar Jonas romantikas, o Petras klasikas, bet ar abu juodu
gerai rago.**'°

Matéme, kad skaitymo patirtis ir jos refleksija néra viena nuo kitos atsiejamos,
o kurybinés recepcijos judesio pradzia visuomet yra skaityto(-y) kirinio(-u)
apmastymas. Siame skyriuje démesys i§ skaitymo ispiidzio, pédsako, skaitymo
refleksijos perkeliamas { neformalios interpretacinés bendrijos nariy — H. Radausko,
A. Vai¢iulai¢io, J. Ais¢io kiiryba (bendrija buvo aptarta pirmoje darbo dalyje). Siuo
atveju ripi ne tiek, kaip skaitantysis tampa kurianciuoju, bet kad juo tampa. Keliame
prielaida, kad misy iSskirtiems minétos bendrijos nariams pranciizy lektiira ne tik
atvéré naujus poetinio mastymo biidus, bet i§ dalies siejasi ir su ju poetinés genezes
klausimu.

Kiréjas, suvokiantis save kaip isiSaknijusi kultiiringje tradicijoje ir ja
pratgsiant], performuojanti ar konfrontuojanti su ja, raSo i§ pédsako — skaitymu
palikto samong¢je ispaudo. Kiirinio gimtis néra tik spontaniSka, kilusi i§ ispudzio,
veikiau ji yra nepaliaujamas literatiiroje atpazinty prasmiy ir stiliy procesas — raSymu
atsiliepiant i raSyma, kiiriniu i kirini.

Teoringje darbo dalyje iSskleidéme S. Ijsseligo, J. Garelli fenomenologines
koncepcijas, apimancias kultirinés tradicijos jausmo pédsaka. Priminsime, jog viena

1§ pranciizy fenomenologo J. Garelli teziy yra tokia: ,,kiirybos tradicija atsiliepia tik 1

Fenomenologing estetinio kiino samprata yra pateikusi Giedré Smitiené savo knygoje Kalbéti kiinu /
Fenomenologiné Alfonso Nykos-Niliuno kiirybos studija, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos
institutas, 2007, 29-31.

JAntanas Vaiiulaitis, ,,Poezija, tikrové ir autorius® / Du J. Kossu-Aleksandraviiaus ir A.
Vaiéiulaicio laiskai, Dienovidis, 1938, Nr. 2, 69.
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kiiryba.«*'” Siuo poziiiriu tai savotiskas ,,giminystés* procesas, kuris orientuotas ne {
pirmtaky stiliaus ,,perémima“ ar rasymo biido ,imitavima®“, bet | nuolating
pradedanciojo pastanga kartojimu {savinti skirtingas pasaulio matymo perspektyvas
(kad véliau bty itvirtinta savoji).

J. Garelli eksplikuojama fenomenologiné mastymo kryptis leidzia {
analizuojamus IV deSimtmecio autoriy tekstus zvelgti kaip 1 ireikSminancius
kultarinés patirties fenomena. Tad miisy tyrime pirmenybg teikiame ne tiesioginéms
nuorodoms ar intertekstiniam zaidimui su pranciizy literatiiros autoritety kiryba, o
prasminéms saSaukoms, bendrai juos jungianciai plotmei, kuri leisty matyti kultiirinés

patirties pédsaka ir bendra ju ontologinio pasaulio vizija.

1. Religinés patirties matmuo Antano VaiciulaiCio ir Paulio Claudelio

(Paul Claudel) karyboje

Antanui Vaiciulai¢iui imponavo moderni, persmelkta religinés dvasios
pranciizy literatiira: Oskaro MilaSiaus, Charleso Péguy, Franciso Jammeso, Frangoiso
Mauriaco, André Maurois, Georgeso Bernanoso, Paulio Bourget kiriniai. Lietuviy
prozininko simpatijos pranciiziSkajai lektiirai lauke iSsiskiria Paulis Claudelis —
vienas rySkiausiy XX a. religiniy autoriy. Poetas, kurj pranctizy literatiiros tyrinétojai
— Jeanas Starobinski, Jacques Riviére’as, Pierre’as-Henri Simonas, Georges’as Poulet
ir kt. — iSskiria 1§ jo bendralaikiy, rasiusiy religine tematika, ir apibiidina kaip autoriy,
Siapusiniame pasaulyje atradusi dvasinio pasaulio analogijas ir atitikmenis,
kriks¢ioniSkas id¢jas ,,ivilkusi“ i jutimiskas formas.

Keliame prielaida, jog visuotinumo pojiitis, kylantis i§ religinés patirties —
vienas i§ A. Vaiciulai¢io ir P. Claudelio meninj pasauli struktiiruojanciy veiksniy,
kuris leidzia mastyti apie §iu menininky teksty giluming sasaja.

Galimy A. Vaiciulai¢io ir P. Claudelio kiirybos atitikmeny — susitikimo
pédsako — patirties plotméje suvokimui parankiis lietuviy autoriaus liudijimai:
,Gaveénia teko sutikti su liidna zinia, kad miré Paul Claudel. Jis buvo man is ty
artimyjy — ir niin kazkaip tuscia paliko [kursyvas — N. K.]. Bet jo kiiryba tvers. AS vis

atsimenu, su kokiu nustebimu ir pasigéréjimu skaiciau jo ,,Apreiskima Marijai?'® —

*'7 Jacques Garelli, La gravitation poétique, Mercvre de France, 1966, 98.
3818 laisko A. Nykai-Nilitinui. Vasingtonas, 1955 02 23%, Antanas Vaiciulaitis. Archyvai / sudaré
Virginija Paplauskiené, Kaunas: Maironio literatiiros muziejus, 2006, 156.
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raso A. Vaiciulaitis poetui Alfonsui Nykai-Nilitnui. ,,IS ty artimyjy* — fraze, kuria
aiSkinti vien literatiirine P. Claudelio itaka biity pernelyg nepakankama, veikiau ji
liudyty tam tikra dvasing sasauka, uz¢iuopiama bendra krikscioniskos pasaulézitiros
dominante, artima laikysena.

P. Claudelj, kaip iSskirting asmenybg, pajunta ir A. Nyka-Nilitinas. | Zinig apie
pranciizy poeto mirtj reaguojama nedelsiant, A. Vaiciulai¢iui atraSoma ta pacia diena,
gavus laiska: ,,[...] miré paskutinis i§ dievy, paskutinis tikrai didelis rasytojas,
paskutinis is ty, kurie ir mano kartai tebeturéjo tokios pacios prasmés, kaip ir
Jiisiskei [kursyvas — N. K.]. Vadinasi, prasidéjo epocha, kurios literatiiroje nebéra n¢
vieno dievo, tik paprasti zmonés. Stai kodél, man rodos, reikéty litidéti. Jas
prisiminéte ,,L’Annonce faite a Marie* skaitymo ispudi; man gi dabar grizta ,,Odziy‘
ritmai ir ,,Le Soulier de Satin® gaivalas. [...].*°"® Abiejy kiiréjy samonéje fiksuojamas
P. Claudelio kurybos skaitymo ispudis — gilus, sukreciantis iSgyvenimas. A.
Vaiciulaitis labiau rySkina asmenybinj, gelminj santyki, A. Nykai-Niliinui — tai
veikiau didelio poeto (,,paskutinio i§ dievuy®), veikusio IV deSimtmecio kultiiring
lietuviy kartos savimong, autoriteto pripaZzinimas.

A. Vaiciulai¢io ir A. Nykos-Nilitino laiSkuose bei pastarojo dienorasciuose
(,,Ilgokai vaikSCiojom su Antanu Vaiciulai¢iu parke, kalbédamiesi apie Claudeli
(L’Annonce faite & Marie)***° iskylantis asmeninio pobiidZio diskursas perauga i kita
lygmeni, sieting su abiem puikiai pazistama pranciiziSkosios kultiiros tradicija. Kartu
jis paaiskina P. Claudelio fenomeno recepcija’>' Nepriklausomoje Lietuvoje ir parodo
bei kuria bendra komunikacijos lauka, kuriame vienas kita ,,atpazjsta“ bei ,,susikalba‘“

skirtingy karty rasytojai.

31 Alfonso Nykos-Nilitino laiskas Antanui Vaiciulai¢iui, (Baltimore, 1955. I1. 23), MLLM, sign.: GEK
72559.
320 Alfonsas Nyka-Nilitinas, Dienorascio fragmentai 1976-2000, Vilnius: Baltos lankos, 2003, 314.

321 P Claudelio vardas mirgéte mirga to meto uZsienio literatiirai skirtose apzvalgose: Juozas Keliuotis,
,,Poezijos meno problema®, Granitas / Naujosios literatiiros almanachas, 1930, 7-8; Juozas Keliuotis,
,Katalikybés atgijimas moderninéje pranciizy literatiroje, Naujoji Romuva, 1931, Nr. 33, 779-815;
Antanas Vaiciulaitis, ,,Katalikai Siandieninéj pranciizy literatiroj*, Ateitis, 1930, Nr. 5, 219-221;
Antanas Vaiciulaitis, ,,Kaip pasensta poetai / (Pranciizy literatliros maitre’ai)®, Ateitis, 1931, Nr. 2, 89-
94, Dr. H. Platz, ,Religijos atgimimas pranciizy literatiiroje*, Zidinys, 1929, 324-329; Otto
Steinbrinck, ,,Paul Claudel, Ateitis, 1930, Nr. 1, 40-41; ,,Paul Claudel apie mena“ / sk. Apzvalga,
Zidinys, 1936, Nr. 5-6, 582; , Paul Claudel Zodis akademinei jaunuomenei®, Zidinys, 1937, Nr. 8, 491-
492,
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Akivaizdu, jog prie§ studijas Sorbonos ir Grenoblio universitetuose (ten
klausysis ir P. Claudelio paskaity,*** netgi su juo bendraus), A.Vaiiulaitis jau buvo
susipazings su §io poeto kiryba. 1930 m. Ateities Zurnale parengia apZzvalgini
straipsnj apie kataliky kiiryba pranctzy literatiiroje. Jame pristato P. Claudel; kaip
»gilaus tik€jimo ir originalaus charakterio kiir¢ja®, kuris stengiasis iSreiksti pasaulio
esmg ir viso gyvenimo pagrinda.**® 1935 m. keliuose Zidinio numeriuose pasirodo A.
Vaiciulai¢io versti minéto poeto eilérasciai (,,Vidurinis Tokio miras®, ,Sv. Panele
Vidudieni), remiantis XX amziaus informacija, matyt, rengési versti ir jo pjes¢
,L’Annonce faite a Marie“.*** Susidoméjima pranciizy poeto kiiryba rodo ir P.
Claudelio eilérascio eilutés parinkimas romano ,,Valentina“ VI skyriaus epigrafui.

Santykio abipusiSkuma atliepia 1937 m. lietuviy raSytojui paties P. Claudelio
dovanojamas ,,ApreiSkimas Marijai“. [domus faktas, jog biita ir susirasinéjimo su
pranciizy poetu: apie prazuvusi P. Claudelio laiska A. Vaiciulaitis uzsimins literatiiros

tyrinétojui Albertui Zalatoriui.’*

A. Vaiciulaitis ir P. Claudelis — religinio iSgyvenimo siejami autoriai.
Zvelgimo i pasauli perspektyva, iimanti religinés patirties, santykio su bities ir
pasaulio visuma, su Dievu, liudyty ne tiek iSoriskai pastebima A. Vaiciulaicio ir P.
Claudelio tarpusavio kiirybing giminyste, bet veikiau religing patirti kaip
bendrazmogiska, kiiriniuose iskeliancia ir giluming abieju pasauléjautos bendryste.

Kirybinés samonés veikla kyla i§ jutiminés patirties ir | ja nurodo. Remiantis
M. Merleau-Ponty patirtis — tai gyvenimo forma, kuri paciu netarpiskiausiu biidu esti
pirma pazinimo, savo ruoztu ji inspiruoja, leidzia jam gimti. Joje isiSaknijusi bet
kokia situatyvi, kiiniSka, asmeniné bei tarpasmeniné buvimo erdvé apima ir visa
zmogiskaji pasauli bei jo refleksija. Tai abipusio susietumo arba veikiancio

intencionalumo su pasauliu liudijimas. Jo pirminé struktiira ir yra ,,As$-Kitas-pasaulis*

322 Sorbonos universitete literatiiros ir filosofijos paskaitas skaito pasaulinio masto jZymybés — Paulis
Valery, Paulis Claudelis, Georgas Duhamelis, Francois Mauriacas, J. Maritainas®.

Antanas Vaiciulaitis. Archyvai / sudaré Virginija Paplauskiené, Kaunas: Maironio literatiiros muziejus,
2006, 19.

32 Antanas Vaiciulaitis, ,,Katalikai §iandieninéj pranciizy literatiiroj*, Ateitis, 1930, Nr. 5, 219-221.

2% Meno ir mokslo kronika®, XX amzius, kovo 13, 1937, 4.

32 Albertas Zalatorius, ,,Litidesio valanda prie Antano Vaiciulaiio laiSky®, Literatira ir laisve,
Vilnius: Baltos lankos, 1998, 171.
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santykiai. Sia linkme mastant, patirties buvimas leidZia kelti ir pasaulévokos®*®
klausimus. Tikéjimas Siuo atveju suvokiamas ne tik kaip priklausymas konkreciai
konfesijai, bet ir kaip buvimo—pasaulyje nuostata.

Pasaulio visuotinumo pojiitis — tai, kas A. Vaiciulaitj ir P. Claudelj suartina,
juos jungia, {veda | bendra jutimo lauka ir leidzia jiems susitikti. Fenomenologinis
santykis arba susitikimas reiskia démesi kitam, kito patirciai, bet jos nesisavina,
neperima. Susitikimas yra salygojamas fenomenologinio dialogo situacijos, kurioje
svarbu ne tik abu kalbantieji — buvimo drauge poliai, bet ir tas, kas juos jungia, link
kur driekiasi pokalbis. Tas — tre€iasis dialogo narys arba, pranctizy fenomenologo H.
Maldiney’aus Zodziais tariant, ,,nedalyvaujantis®, yra kalbiskai nepasirodantis, ta¢iau
niekur nedingstantis patyrimas: ,,Pokalbis vyksta tam tikroje atmosferingje situacijoje,
tam tikromis aplinkybémis, kuriais persiémes kalbanciyju buvimas; joje igyja forma
ir siekia iSsipildyti ju bendras santykis su nedalyvaujanciu, apie kurj kalbama (ir
kuriam jie stengiasi suteikti vietq) bei diskurso instancija.“’*’ Trinario dialogo
samprata, leidzianc¢ia svarstyti dalyka, yra aptarusi ir literatiiros tyrinétoja Viktorija
Daujotyte.**®

Esminis A. Vaiciulai¢io ir P. Claudelio kiirybos principas, ijteisinamas
pasaulio jutimo biidu, nurodo tokios patirties fenomena, ¢ia nagrin¢jama erdviSkumo

ir jutimiSkumo aspektais.
., Buvimo—kartu* su Kitu forma

P. Claudelio literatiirinis debiutas sutampa su simbolizmo ausSros periodu.
Nors vélesnioji jo kiiryba ir ,pralauzia®“ Sios literatirinés srovés rémus (jei
simbolizma suvoksime kaip laiko iréminta judé€jima), vis délto ji tarpsta po religinés
simbolikos Zenklu, anot paties poeto, ,tik simbolio déka mes i§ tiesu esmiskai
artéjame link Dievo.“**’ Simbolistiniam menui budingas sugebéjimas perkelti svorio
centra nuo asmeniniy iSgyvenimy 1 universumo sfera P. Claudelio kiiryboje

realizuojamas kiek kitaip nei Stéphane’o Mallarmé, noréjusio pasalinti ,,beverte

320K urt Wuchterl, Religinis protas / Analizé ir kritika, Vilnius: Taura / ALK, 1989, 147-156.

27 Henry Maldiney, ,,Une phénoménologie a I’'impossible: la poésie®, Etudes phénoménologiques, 111,
1987, Nr. 5-6, 10-11.

% Viktorija Daujotyte, Literatiiros fenomenologija, Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla,
2003, 15, 69; Viktorija Daujotyte, Literatiiros filosofija, Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla,
2001, 108-115.

32 Kan Kaccy, Onyuxnoneous cumsonuzma: Mocksa, Uzn. ,,Pecyomuka‘, 1998, 250.
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realyb¢”, ar Paulio Valéry, savo kiiryba bei apmastymus nukreipusio ,,grynosios
samones™ paieSkoms. P. Claudelis labiau aktualizuoja jutimiSka biities aspekta,
iSkeldamas pasaulio, turin¢io prasme, hipotezg. Pranciizy poeto kiiryboje isispaudusi
religiné patirtis neatsiejama nuo buvimo—pasaulyje suvokimo: ,kas netiki Dievu,

netiki buvimu [kursyvas — N. K.],“330

o jo traktuotés apima tiek poeting, tiek
filosofing, tiek ir religing plotmes.

Buvima poetas interpretuoja ir aiSkina remdamasis savo paties pasidaryta
savoka co-naissance, kurio variacijoms skirti iStisi jo kiirybos bei traktato Poetikos
menas®' puslapiai. Co-naissance islaiko ,pazinti ir ,kartu—uzgimti“ reik§mes,
kurios apima gana placia pranciizy poeto mastymo jvairovg — nuo poetikos dalyky
(pvz.: Connaissance de Temps) iki tikrovés suvokimo budy, regimo pasaulio daikty ir
reiSkiniy apmastymuy. P. Claudelio ,,pazinimo / Kkartu—uzgimimo* samprata
galétuméme pakomentuoti fenomenologijos®? kategorijomis. Sia prasme paZinimas
suvokiamas ne tik kaip iSaugantis i$ iki-refleksiniy patirties intencijy, bet ir
pasirodantis kaip mano buvimo ir buvimo—kartu su kifu pasaulyje forma. Buvimas ir
buvimas—kartu pasaulyje uzduoda orientyrus patir€iai ir pazinimui, kai kuriais
atvejais pavirsdami | subjekta ir paZinimo objekta.’>® Klodeliskasis ,kartu—
uzgimimas® pasaulyje — tai ir ,uzgimimas—ziniai“, siejamas su Evangelijos
iStarmémis, ir egzistencinio solidarumo isisamoninimas, zmogy susaistantis su Dievo

pasauliu, kuris yra tiek ten, tiek ¢ia (jutimiSkai patiriamu buvimu):

Voici la terre tout entiére sous le soleil et la lune qui
ameénent la nuit et le jour,
La terre avec toutes ses productions, le ciel dessus et

la mer qui est autour.

339 Otto Steinbrinck, ,,Paul Claudel, Ateitis, 1930, Nr. 1, 42.

! Paul Claudel, Art poétique, Saint-Amand: Gallimard, 1984, 78 -92.

32 Neatsitiktinai P. Claudeliu doméjosi bei jo kiirinius komentavo Maurice’as de Gandillacas, Jeanas
Wahlas, Maurice’as Merleau-Ponty, Jacquesas Garelli. Pranciizy poeto kiiryba bei teoriniai traktatai,
ypac Poetikos menas, keliantis meninés kalbos (,,zodziy figiiros* — metaforos), pasaulio suvokimo
salygu klausima, yra parankiis fenomenologiniam Zzvilgsniui. Taciau, remiantis pranciizy literatiiros
profesoriaus Claude-Pierre’o Perezo nuomone, P. Claudelio teoriniai svarstymai, laviruojantys tarp
fenomenologijos ir krik§¢ioniskosios mitologijos, sudaro savita pranciizy spiritualisty, teologijos,
mitologijos bei artimy fenomenologijai intencijy ir kt., pyng. IS to kyla komplikacijos, kai norima
nustatyti atskiry, viena kita modifikuojanciy, itaky, ribas.

Claude-Pierre Perez, ,,Claudel philosophe? Le poéte, les théologiens et le petit canard®, Noesis, Nr.7:
La philosophie du XXe siecle et le défi poétique, http://revel.unice.fr/noesis/document.html?id=31
(zitréta 2006 12 31).

33 Onbra [napara, ,,&eHOMEHOIOTHUS OMBITA: OMBIT KaK ,,[I0YBA U TOPU3OHT"* MO3HAHUS,
www.ruthenia.ru/logos/number/2001_2/08 2 2001.htm (zidiréta 2006 02 14).
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Je crois que Dieu est ici bien qu‘il me soit caché.
Comme il est au ciel avec tous ses anges et dans le
cceur de la Vierge sans péché,
I est mémement ici, dans la gare de chemin de fer et
1‘usine, dans la créche, dans I’aire et dans le chais™.

(Processionnal pour saluer le siecle nouveau, 115 p.)

Stai beribé Zemé po saule ir ménuo, kurie
atveda naktj ir diena,
Zemé su visomis savo gérybémis, dangus virSuje ir

jura, esanti aplink.

AS tikiu, kad Dievas yra Cia, net jeigu jis nuo mangs biity pasislépes.
Kaip jis yra danguje su visais savo angelais ir
Mergelés be nuodémeés Sirdyje,
Jis netgi yra Cia, gelezinkelio stotyje ir

gamykloje, lopSyje, paukscio lizde ir vyno riisyje.

Pasaulio patyrimas ir santykis su pasauliu mezgasi buvimo—kartu horizonte,
sykiu teigiamas regimo ir neregimo pasauliy homogeniskumas: Vous étes en ce
monde visible comme dans [’autre / Vous étes ici. / Vous étes ici et je ne puis pas étre

, 335
autre part qu’avec / vous™> (

»Jus [Dieve — N. K.] esate Siame regimame pasaulyje,
kaip ir aname / Jiis esate Cia. / Jus esate Cia ir a$ negaliu biti kitur, tik su / jumis®).
Min¢tina, jog P. Claudelis Poetikos mene, mégindamas jveikti dvasios ir kiino
dualuma, aiSkiai atmeta radikalia Siy dviejy pasauliy skirti: Que sont, au rapport de
[‘une a l’autre, les réalités désignées sous le nom de matiere et d’esprit? Si elles sont
radicalement hétérogenes, séparées jusque dans leur fond, comment pourraient-elles
co-naitre | ‘une a 'autre? Et se connaitre, ne se connaissant pas? On doit donc leur
refuser non pas la différence qui est féconde, mais un isolement de nature qui est
inconcevable (,,Kokios esti viena kitos atzvilgiu tikrovés, pavadintos materijos ir

dvasios vardais? Jei jos yra radikaliai heterogeniSkos, i§ esmés atskirtos, tai kaip jos

galéty ,.kartu—uzgimti® viena kitai? Ir viena kita atpazinti nesusipaZistant? Vadinasi,

% Paul Claudel, Cing grandes odes. La Cantate a trois voix, Saint-Amand: Gallimard, 1995, 115.
335 Ten pat, ,,L’esprit et ’Eau*, 42.
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turime atmesti ne jy skirtuma, kuris yra vaisingas, bet prigimtinj atskiruma, kuris yra

nesuvokiamas”).**

Kokiu biidu $ie ,,nesutaikomi” pasauliai P. Claudelio kuryboje
sujungiami?

Susitelkime ties autoriaus drama ,,Apreiskimas Marijai***’, kurios prasminis
centras — tikéjimo, pasaukimo Dievo tarnystei tema ir i§ jos besivyniojancios
pasiaukojimo, kriksc¢ioniskos meilés, pasirinkimo, zmogaus Sventumo ir nuodémés
dominantés. Siuzetiné linija — kelias nuo apsisprendimo paklusti Dievo valiai i
atsidavima Jo malonei (,,Ar gyvenimo tikslas yra gyventi? [...] Tikslas — ne gyventi,
bet mirti! Ne kalti kryziy, bet pakilti ant jo ir atiduoti tai, ka turime laimégje!*).
Violena, pabuciavusi raupsuotaji, tarsi prisiima jo liga, nuodémg ir kancia. Raupsai,
i$stimg ja 1§ Zmoniy bendruomenés tarpo, tampa jos Sventumo prielaida. Tai ne tiek
viduramziy (veiksmas vyksta XV a., minima Jeanne D’Arc ) aplinkos ir Zmoniy
santykiy atitikmuo, o religinés patirties krikS¢ioniska dvasia persmelkiamo pasaulio
vaizdavimas: Pjeras de Kraonas — baznyciy statytojas, puikiai Zinantis, ka ir kam jis
stato (,,Ir §i bazny€ia bus mano zmona, skausmingam miege sukurta i§ mano
Sonkaulio lyg akmeniné leva. / Kad tik greifiau pajus¢iau kylanti i§ saves didiji
uzdavinj, uzdéciau ranka ant mano pastatytos nesugriaunamos baznycios, kurios visos
dalys tvirtai sukibusios, ant uzbaigto kiirinio, mano padaryto i§ kieto akmens! Tegu
principas ¢ia gauna pradZia, mano kiiriny, kur Dievas gyvena!*); Anas Verkoras — ne
tik paprastas valstietis, bet tarsi iktinijja dieviska Zemés sakraluma (,,O gerasis
zemdirbio triGisas, saulé — miisy Zvilgantis jautis, lietus — miisy bankininkas, / Dievas
— kasdieninio miisy darbo palydovas, pats geriausias 1§ visy! / Kiti tikisi gérybiy i§
7moniy, o mes juy sulaukiam tiesiai i§ paties dangaus: / Simta — i§ vieno, varpa — i§
grido ir medi — i§ séklos. / Toks yra Dievo teisingumas mums, toks jo saikas, kuriuo
mums atseikéja*). Violena — tikéjimu sujungia patiriama (regimaji) ir metafizini,
tvardijama kaip ,,kita®, pasaulius: ,,Yra du pasauliai, o as sakau, kad yra tik vienas, ir
to gana, ir kad Dievo gailestingumas beribis!* [kursyvas — N. K.]. Taigi
,hesutaikomy™ pasauliy jungtis P. Claudelio kiiryboje tampa galima tik suteikta
tik¢jimo malone. Jau pacioje transcendavimo kryptyje ar kreipimesi i Dieva
(kreipinys, malda, apeliavimas — P. Claudelio poetinis imperatyvas) glidi prasmés
steigimo galimybé, ji konstitutuoja neatsiejama nuo Dievo tikrove ir nereikalauja

tolesnés refleksijos.

36 paul Claudel, Art poétique, Saint-Amand: Gallimard, 1984, 68.
3TCituojama i§ Genovaités Druckutés vertimo rankras&io.
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,,Buvimo—kartu“ struktira matoma ir A. Vaiciulai¢io meniniuose tekstuose.
Patiriama Sventumo galimybé jo kiiryboje linkusi atsiskleisti jvairiuose pasaulio
duoties biiduose (gamtoje, kasdieninés buities apraiSkose, zmoniy santykiuose), i
kuriuos gali biiti nukreiptos vienokios ar kitokios stebinciojo, isizilirin¢iojo intencijos.
Dievas, suvokiamas kaip jutimiSkai susijes su Kiirinija, yra nematomas, bet juntamas,
iSgirstamas, ,,besislepiantis“ maziausiose gyvenimo detalése (,,Ir Dievo nematom —
gal Jis Cia pat vaiksto* (,,Miisy mazoji sesuo®, 115 p.), subtiliai teigiama Dievo artybé
ir ,,jo Zodis visiems®, kad net ir zuvys ,klausosi, iSkiSusios galvas i§ vandens*
(,,Valentina®“, 426 p.).

A. Vaiciulaitis leidzia suvokti, jog Dievas reiskiasi zmogiskosios bities ir
tikrovés plotméje, tik, skirtingai nuo pranciizy autoriaus, jis uz¢iuopia ir kita pasaulio
duoties profili — pranciSkonybés, aktualizavusios prigimting religinés patirties
galimybe. Kai kurie meniniai jo tekstai neretai suzéri vaikiSkai naivaus tik€jimo ir i§
jo kylan¢ia komiSkumo sanderme arba, pasak D. Jakaités, ,,zaismingu religinés
tikrovés ironizavimu,“>*® ji susiejandiu su vienu i§ pranciskonisko pasaulévaizdzio
ypatumy ir sykiu bendros stilistikos kodu. Apysakoje ,,Miisu mazoji sesuo* Marytés
samon¢ sunkiai ,,iSlaiko* Dieva danguje, nes jis vienu metu suvokiamas ir kaip
esantis aukstai, kur ,,galétum lipte ilipti pas Dieva ir paziiiréti, kaip gieda angelai ir
kokius dailius plaukus jie turi®, ir kaip esantis cia pat, galintis pasirodyti: ,,Bet kur Jis
gaiSuoja, tasai Dievas? Matyt, jis gudrauja. TriukSmo jis nekels. Tyliai prasivers
duris, iki$ galva ir Zvalgysis po visas kertes. Jis jeis truputi kunkteléjes, kaip zydelis
Jankelis, ir, pamatgs iSlietas avietes, dundens lazda i grindis. Ar Jis turés lazda? Gal
Jis norés mustis...“ ( 29 p.). Zaismé kuriama ,,apvertimo® principu: Dievas yra biitybé,
kuri neturi adekvaciy zemisky analoguy, jis — transcendentinis, todél néra pazinus, kad
galétum pasakyti, kaip jis atrodo. ,,Prasikaltusi® mergaités samoné stengiasi suteikti
jam tapatybe, Dievo atitikmens ieSkodama pagal baudziancio Teiséjo samprata: jeigu
baus, vadinasi, bus su lazda. Toks, kaip ja turintis zydelis Jankelis.

Abiejy autoriy kiiryboje atsiverianti tikrove jgyja realybés patyrimo gelmés ir
pilnatvés pobidi. Ji — ne tiek Dievo buvimo, tikéjimo pagrindimas, bet veikiau Jo
savaime—suprantamybés (darnos pajautos, kurioje atsiveria dieviSkumo patirtis)
patvirtinimas. Atsisakoma | pasauli zvelgti tiek 1§ konfliktiSkos, dramatiskos

moderniojo kultiiros Zzmogaus situacijos, tieck modernios samonés méginimy iskelti

3% Dalia Jakaite, , Satrijos  draugija lietuviy literatiiros istorijoje, Vilnius: Lietuvos ra§ytojy sajungos
draugija, 2002, 175.
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zmogy 1 pasaulio centra: Dievo buvimu nesuabejojama, jis néra ieSkomas, pries ji
nemaisStaujama, net jeigu turimi omenyje, pavyzdziui, P. Claudelio dramos veikéjai,
atstovaujantys prieSingiems poliams, kaip antai Mara, siejama su tamsiaja Zmogaus
prigimties puse, prazudanti savo seseri Violena (,,Apreiskimas Marijai®). Viena
vertus, tai draminio kiirinio specifika, reikalaujanti prieSingy jégu susidurimo, kuris
leidzia i8rySkinti idéjing kiirinio plotmg. Kita vertus, toks konfliktas paprastai yra
i§sprendziamas susitaikymu, atleidimu.

A. Vaiciulai¢io kiryboje taip pat sunku apciuopti itampa tarp veikéju ir
pasaulio: mirStanti Valentina geru zodziu mini ja iskaudinusi Antang ir praso perduoti
jos atleidima (,,Valentina®), tévas Vambra artimo daroma blogi priima ramiai, tarsi
»atsukdamas kita skruosta®, taciau jo rauda tampa savotiSska atgaila uz Sanskritos
vyry nesugebéjima patirti kitoniSkumo, iSkeliancio novelés kontekste Dievo meilés
artimui paradigma (,,Tévo tvora®), arba 1§ zmogaus nesulaukiantis duonos plutos
elgeta Motiejus Liepsnabarzdis ja gauna 1§ Dievo kidikélio rankos kartu su
amzinuoju gyvenimu 3alia Dievo sosto (,,Miisy bazny¢ios Sventojo legenda®).

Esminé abiems autoriams artima ,,buvimo—kartu“ nuostata ne tik lemia ir
formuoja, bet ir suteikia pojiic¢iams nauja prasm¢ — Dievo akivaizdoje pyktis darosi
nepriimtinas, Dievo baimé kei¢iama meilés etika. Pasitikéjimas tampa adekvacia tiek
A. Vaiciulaicio, tiek ir P. Claudelio kiiriniy nuostata. Dievas, ju kiryboje pasirodantis
paciu buvimu, itvirtina ir zmogaus sanderme su pasauliu. Galbiit i§ ¢ia — atvirumas
pasaulio jvairovei, nihilizmo, destrukcijos atmetimas, atsisakymas teisti ir vertinti,
priimant pasaulj toki, koks jis yra. Bitent i$ Sios patirties, kuri gali biiti suvokiama ir
kaip atsakomybé¢ prie§ Dieva, prasiverzia vientiso vaiciulaitiSkojo pasaulio ar
klodeliskosios visatos pilnatvé — ,esame susij¢ su Dievu“. Kaip Sis susietumas

pasirodo?

Jutimiskasis biities aspektas

Abiejy autoriy kiiryboje pasaulio modelio aSis pirmiausia sietina su erdves
suvokimu. Erdviskumas suvokiamas fenomenologisSkai, kaip jau esantis paCiame

suvokime, kaip uzsimezgantis kartu su santykiu. Siuo pozitriu tiek P. Claudelio, tiek

A. Vaiciulaic¢io kuriamas ,pasaulis“ iima netikétumo ar nuostabos momenta,
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reikalaujant] apibrézti santykius su tikrove. Klodeliskajam nereikia kity riby, i§skyrus

tas, kurias brézia natiiralus sukurtos visatos apvalumas:

Salut donc, 6 monde nouveau a mes yeux, 6 monde
maintenant total!

O credo entier des choses visibles et invisibles, je
vous accepte avec un ceeur catholique!

Ou que je tourne la téte
1339

J’envisage I’immense octave de la Création

(L Esprit et [’Eau, 42 p.).

Sveikas, o naujasis pasauli mano akyse, pasauli,
kuris esi toks tobulas!
O pilnutinis matomy ir nematomy daikty credo, a$
jus priimu visa savo katalikiska Sirdimi!
Ten, kur pasuku galva

[Zvelgiu neaprépiama Kiirinijos oktava!

Pasaulio didybés atodanga reikalauja tam tikro zitiros taSko, zvilgsnio
aprepties. P. Claudelio kiirybos poziiiriu buvimo modalumo judesys néra atskiriamas
nuo stebétojo pozicijos. Zmogus, ypa¢ poetas, yra ,klausanti akis“ (L '&il écoute),
iSgirstanti sakoma jam Dievo zodi. Jis — liudininkas tarp Visaregio ir pasaulio —

0 ir jos vardu §lovinti Dieva, aiSkindamas pasauliui Dievo

privalo kartu su gamta
zodi, o jam ,siilydamas®“ zmogaus kuriama himna. Aleksandre’as Didier,341
komentuodamas pranciizy autoriaus tekstus, pastebi, jog net gamtinés P. Claudelio
metaforos néra atskiriamos nuo Zinanciojo, stebinciojo zvilgsnio (gilé Zino, kad ji taps
azuolu, nors zinojimas siejamas ne tiek su gile, kiek su zinanciuoju, kuris apie tai
raso).

P. Claudelis meno samprata samoningai sieja su ,,zmogaus bisena tikrovés

342

akivaizdoje. Tai — ,.ekstaz¢ pasiekgs démesys“. Jam svarbu ne tik tai, jog

339 paul Claudel, Cing grandes odes. La Cantate a trois voix, Saint-Amand: Gallimard, 1995, 42.

0 Paminétina, jog gamta P. Claudelis suvokia kaip Dievo kiirini, 0 Zmogy gamtoje — kaip jos samong
ir balsa. Panasiai, kaip ir G. Chestertonui, gamta néra zmogaus motina, ji — jo sesuo, kartu su zmogiska
bitybe sukurta paties Dievo ir Dievo §lovei.

31 Aleksandre Didier, ,,L absolu intertextuel dans I’exégése de Paul Claudel”, Cahiers de
narratologie, N.13, http://revel.unice.fr/cnarra/document.html?id=308 (zitréta 2006 12 31)

32 Paul Claudel apie mena® / sk. Apzvalga, Zidinys, 1936, 582.
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zvelgiame { supant] mus pasauli, o tai, jog ji patiriame regé¢jimu. P. Claudelio
mastyme iSkylantis santykio su pasauliu klausimas yra labai arti fenomenologiniy
nuostaty (arba turi fenomenologinés krypties konttrus): Toute , proposition* est
premierement [’énonciation des rapports, de la balance que nous établissons entre la
chose et nous, entre le sujet et object, des effets sur nous- mémes que nous lui
reconnaissons, le geste par qui nous nous montrons les choses et nous montrons a
elles (,,Bet kuris ,,pasitilymas* [skirtingi objektai, kuriuos sitillo pasaulis — N. K.] visy
pirma yra santykiy iSraiSka — pusiausvyros, kuria nustatome tarp daikto ir misy paciy,
tarp subjekto ir objekto; isptudziy, kuriuos mes jam priskiriame, tai judesys, kuriuo

343

rodomés daiktams ir kuriuo rodome i juos®)”": Le monde s’ouvre et, [...], mon /

regard le traverse d’un bout a [’autre. (,,Pasaulis atsiveria [...] mano zvilgsnis ji

persmelkia nuo vieno krasto iki kito).>**

Visa apimanciu zvilgsnio nukreiptumu tarsi
susiliejama su visa aprépianciu Dievo zvilgsniu.

A. VaicCiulai¢io kuriamas pasaulio pilnatvés ispiidis neretai tiesiogiai
tvardijamas zodziy junginiu ,Sitiek pasaulio“ ar tiesiog ,neuzmatomu*

kraStovaizdziu:

Jeigu diena blidavo gryna, pasistiebgs ant kapCiaus galéjai regéti SeSeta ar septyneta
boksty, pro Sakas kylanéiy | giedria padange: ten buvo Vilkaviskio, ten tarp medziy gumsojo
Pajevonio, ten vél slényje stiebési Alvito baznyCios, o vakary Sone kilo Virbalio ir
Naumies¢io bazny¢iy balti ir galingi mirai, ir uz pastarosios niiiksojo Sirvintos kirké, jau
Vokietijos zeméje; jeigu nusigresi | Ziemius, pro giraitg kySant iSvysi DidvyZiy laiba, raudona
plytu boksteli. Vaikams mums btidavo neapsakomas dziaugsmas ir nepaprasta laimé, jeigu
kada nors pasisekdavo Sitiek pasaulio pamatyti tuo vienu kulnies pasisukimu. ( ,,Dvi seserys®,

250-251p.)

Universalus erdvés modeliavimo biidas: apacios ir virSaus, dviejuy erdve
salygojanciy taSkuy jungtis — jvairiomis variacijomis pasikartoja daugumoje A.
Vai¢iulai¢io kiriniy. Siame pavyzdyje erdvés vertikalés, jgaunandios ir vertybinj
matmenj, reiSkiamos Zodziy junginiais (,kylantys 1 padange” bokstai,
,besistiebian¢ios™ baznycios, ,,kySantis“ bokstelis ir pan.), ir horizontalés (,,ten*) ne

tik Zymi suvalkietiSsko kraStovaizdzio horizonta, bet ir tarsi atliepia klodeliSkaji

** Paul Claudel, 4rt poétique, Saint-Amand: Gallimard, 1984, 103.
** Paul Claudel, Cing grandes odes. La Cantate a trois voix, Saint-Amand: Gallimard, 1995, 42.
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,visatos apvaluma®, reiSkiama pasaulio ir i ji isizilirin¢iojo sutaptimi. Si sutaptis,
iSkylanti abiejy autoriy kiiryboje, leisty kalbéti apie pasaulio jutimo formos
panaSuma. Kaip A. Vaiciulaitis to siekia?

A. Vaiciulai¢io kalb¢jimas dalyvauja regé¢jimu, kuriuo jo vaizduojamas
zmogus yra glaudziai susietas su pasauliu: ,,Antanas seké, kaip ju Sakos i§ léto
susisiekia ir veél skiriasi, pasijuto, tarsi pats biity sitibuojamas ir keliamas ar
traukiamas 1§ kurtaus Sulinio i Sviesa, 1 Zydruma®“ (,,Valentina®, 393 p.). Kirinio
kontekste veiksmazodis ,,seké* — tai subtiliai jvardijamas zvilgsnio, ,,susilieiancio*
su regimy pusy vir$iinémis, trajektorijos ekvivalentas. ,,Zitiréti — suvokti pasaulj — ir
save kaip pasaulio dali. A. Vaiciulai¢io veikéjas zvilgsniu seka medziy virSiines ir
pats yra jtraukiamas i ju sitibavima, persiima jutimu, sutampa su medzio, o per ji —
pasaulio, buvimu. Jis kartu ,,regi* ji supantj pasauli — jame dalyvauja bei yra matomas
ir pasauliui.

A. Vaiciulai¢io kiiryboje labiau ryskinamas vertikalusis matmuo,
implikuojantis buties harmonijos matmeni: nuo Zvaigzdés iki Zemén besirausiancio
vabalélio, kai ,,visas pasaulis skamba ir dziaugiasi (,,Pralostas smuikas®, 40 p.). Jis
realizuojamas dviem biidais: zvilgsnio pakélimu aukStyn — nuo makro | mikro
kosmosa (,,Saul¢, iSsigrazinus aukStam danguj, pylé ir pylé Sviesa i pievas ir girias.
Sode jos spinduliai varvéjo pro Sakas, [...], kliuvingjo ant lapy, kurie suzvilgdavo ir
nukrit¢ glaustési ant zolés ir baltyju dobiliuky“ (,,Miisu mazoji sesuo®, 67 p.) arba
sutelkiant skaitytojo samong { amzinybe alsuojant] gamtos vaizda, neturint] savyje
jokios nuorodos nei pradzios tasko: ,Ji [...] Zzengé sau pieva ir maté visq pasaulj:
dangy ir zemg, miska ir pempg, kuri klykavo, rodydama savo balta giizi su juoda
perkakle (,,Misy mazoji sesuo®, 13 p.). Biitent §is samonés sutelktumas ir sukelia
vaiciulaitiSkojo pasaulio ,,apvalumo arba bities pilnatvés regéjimo ispiidi.

P. Claudelio visatos ,apvaluma“ rySkina regimi daikty orientyrai kaip
galimybé jvardinti ¢ia ir dabar esancia tikrovg. Su ja esantysis kiekviena karta yra
susaistomas, P. Claudelio zodziais tariant, ,,ikalinamas® ¢ia buvimu: Ma prison est la
plus grande lumiere et la plus grande chaleur / La vision de la terre au mois d’aotit,

qui exclut toute possibilité d’étre ailleurs™™(

»Mano kaléjimas yra didZiausia Sviesa ir
didziausias karstis / Zemés regéjimas rugpjiti, kuris pasalina bet kokia galimybe biiti

kitur®). Tikrové kuriama aprépianciu kalbanciojo Zzvilgsniu i§ Visa Matanciojo

3% paul Claudel, ,,Chant de la Saint-Louis*, Poésies, Saint-Amand: Gallimard, 1996, 56.
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perspektyvos. Sios pastangos nesutapatinamos su dieviskaja privilegija — Apvaizdos
akimi, tai veikiau noras atiduoti pagarba jau esanciai, anot pranclizy poeto, ,,Sventai
tikrovei®, kuri ,,ikiinijama*“ atraminiais erdvés taskais — daiktais. P. Claudelio

»pasaulio* akivaizdoje daiktai — tai buviniai, 18¢j¢ 1§ Dievo rankuy:

Mais comme le Dieu saint a inventé chaque chose, ta
Joie est dans la possession de son nom,

Et comme il a dit dans le silence ,,Qu elle soit!”, ¢’est
ainsi que, pleine d’amour, tu répétes, selon qu’il I’a
appelée,

Comme un petit enfant qui épelle ,,Qu elle est” .
(Les Muses, 28 p.)

Ir kaip Sventasis Dievas isrado kiekviena daikta, tavo
Dziaugsmas yra jo vardo tur¢jimas,

Ir kai jis tyloje iStaré ,,Tebtinie*, tai
tu, kupinas meilés, pakartoji tai, ka jis
pavadino,

Tarsi vaikutis, skiemenuojantis ,,yra‘.

13

P. Claudelio poezijoje dominuojantis ,,as“ néra visatos centras, veikiau
Kirinijos, i8Sifruojancios ir ja teigiancios, dalis. Daikto ,,ikiinijimas* Zodziu, zodZio
,»ldaiktinimas* siejamas su poeto misijos prisiémimu — dalyvauti bendrame kiirimo
vyksme tarsi kartojant Dievo darba: Tu [’approuves substantiellement, tu contemples
chaque chose / dans ton ceeur, de chaque chose tu cherches comment la direl”* (,,Tu
juos apciuopiamai patiri, tu kontempliuoji kiekviena daikta savo Sirdyje, kiekviena
daikta ieskai kaip iStarti).

Viena vertus, visa apréptumas yra artimy, kasdieniniy daikty buvimo
irodymas, kita vertus, jais ,,prisiSaukiamas* transcendentalus biities matmuo | cia ir
dabar esanti pasauli. Tokio santykio su pasauliu prasme A. Vaiciulaitis atliepty P.
Claudelio poetines nuostatas: erdvé — tai daiktas, gamtos detalé ar vaizdas, kuris

atsiveria ir atveria netarpiSkai juntamo pasaulio konkretybés amzinybg. Toks santykis

su pasauliu siejamas ne tik su asmenine pastanga suvokti Dieva, bet ir su

%6 paul Claudel, Cing grandes odes. La Cantate a trois voix, Saint-Amand: Gallimard, 1995, 28.
347 ,Les Muses®, ten pat, 28.
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krikscioniSkai humanistine literatiiros tradicija — Dievo kaip pasaulio harmonijos ir

auksciausiy vertybiy teigimu.

Isibuvimas

Vaiciulaitiskojo pasaulio pilnatvés ispudis kuriamas ir tyliu isizidiréjimu,
isiklausymu, jutimiSkai patiriamu gsibuvimu. Jo tekstai, susij¢ su jutiminés patirties
struktiiromis, reikalauja kamerinio (AS — Tu, pereinancio 1 Mes) santykio, neretai

siejamo su vaizduojamo personazo biisena:

...sédi UrSulé savo soste prie Apusroto. Jos sostas - susikroveg akmenys nelyginant
koks kréslas. Aplinkui trenkia bruknés ir spanguolés, o ji pati jaucias, lyg biity karaliené -
visy $iy azuoly, pusy ir berzy viespaté. Ir dagiy, kurie Zydi, ir varnalé$y. Ziari sau i kojas,
ezere aplipusias burbuliukais. O ten, kur vandens briauna, blauzda lyg kreiva. Mergina
vandens nedrumscia ir laukia. Aure i§ Zoliy iSneria trys, gal net penkios Zuvytés, turbiit jauni
ir kvaili mekSriukai. Vienas priplaukia artyn, ziopéioja ir paskui isidrasings prilenda ir
stuktelia snukuciu jai 1 nyksti.
(,,Ezerai“, 243 p.)

Sis vienu metu stebimas ir patiriamas reginys atveria dialogiska tikroveés
suvokima per patirti (UrSulé jaucias ,,lyg biity karalien¢* viso, akimis aprépiamo ¢ia—
dabar esancio pasaulio). Tai ne klasikinis buisenos subjekto atspindys peizaze, o
konkretus egzistencinis jvykis.**® Suvokimo intencija pasirodo kaip pirmapradé
intencija ir priklauso percepcijos laukui, egzistuojan¢iam pasaulio fone. Dél to pats
jutimas yra nukreiptas apibréztos situacijos forma i fizinj pasaulj, kurios, kaip teigia
M. Merleau-Ponty, ,kir¢ju a§ pats nesu. Kaip mano buvimo modalumas,
intencionalumas [...] liudija apie mano buvimo nepakankamuma; kitaip tariant,
»,mano paties substancija i§ vidaus mane palieka, ir bet kokiu momentu iSryskéja

kokia nors intencija.“349

Toki suvokimo fenomena M. Ponty vadina buvimo ekstaze.
UrSulés tikrove yra dabar—taskas — erdvés centras ir patirtinio laiko gelmé, kai

samon¢ ,,nebesurisa“ laiko modusuy, kai iSnyksta praeitis, ateitis, dabartis. Biitent per

¥ Gintautas Mazeikis, ,,Ispiidzio fenomenologija“, Seminarai 2001 / sudaré A. Jokubaitis ir T.
Sodeika, Vilnius: Atviros visuomenés kolegija, 2002, 106.
** Mopuc Mepio-Ioutu, @enomenonozusn eocnpusmus, Cankr-Iletep6ypr: Hayka, 1999, 219.
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330 Ursules

jutima realizuojasi pirmapradis tikroves tikéjimas: cia yra ir as cia esu.
tikrové — Apusroto ezero erdvé, atveria jutiminio, dialogiSsko, orientuoto 1
universaluma, santykio projekcija.

Kita vertus, aptinkame ir invarianta, nurodantj tarpini biivi — siekiamybés
erdve. Ji iSkelia regimybés aspektas — tai asociacijos, sasajos, ikiinijamos modalumais
Htarsi®, | rodos®, ,regéjosi“. Erdvés (ar santykio) regimybé — neiprasta, kadangi tai,
kas joje randasi yra arba farsi yra. Ji kontempliuojama jau ne i§ kamerinio santykio, o
1§ distancijos: vaizdas, troSkimas, pojiitis — tai ne objektas ar iSorinis pasaulis, o
Isizitrintysis — vienu metu jauciantis pilnatve ir kazko stokojantis: ,,Kartkartémis jai
rodés, kad Stai ji suspigs didziu balsu, pilnu saldybés ir laimés, suplasnos kaip
paukstelis nuo Sakos, ir nuskris ten, kur visos $ios giesmes [...], smilkaly diimai ir
varpeliy tint¢jimas kyla“ (,,Dvieju kaimy istorija®, 200 p.) arba paukstés giesmé,
kurios klausosi Sventasis tévas: ,,[...] ir jam reg¢jos, kad toje giesméje skamba lig Siol
negirdéti balsai. Sauké ¢iulbéjo tie balsai apie grazius pasaulius, apie ramybe, apie
susitikima ir meilg* (,,Popieziaus paukste”, 168 p.). Tai pozityvi vieta, troSkimo
erdveé, kurios link nukreipiamas §is atodiisis.

Atkreiptinas démesys i tas A. Vaiciulai¢io noveles, kur jutiminé patirtis isiraso
1 menine logika grindziamus erdvinius ,,perkélimus — i§ vieno laiko (realaus) i kita
(mitini). MetaforiSkas tikrovés suvokimas ir atspind¢jimas bei simbolinis
apibendrinimas jgalina radytojo pasakojima pereiti i kita matmenj. Sitaip kuriamas
pasakojimas tampa transcendentalus, panasus { mita, pasaka, virsta simboliu,

aprépianciu ir medziagiSkuma, ir vaizduotés pasauli.

O Dievas ntin zvelge i tolybe, aprépdamas amzius nuo pat laiky pradzios, zvaigzdziy
takus, Zemes ir vandenynus, ir zmoniy kartas. Jis regéjo piemenéli prie Aknystos upés,
Pazaislio girias, kalny virSlines ir begalinése erdvése bégancias saules, kurios sprogdamos

gimdé saules ir zvaigzdes. (,,Pazaislio vienuolyno legenda®, 204 p.)

Sventieji vis lauké ir lauké. Kai jstrizi spinduliai sugulé ant grindy, $ventasis Petras
sujudo, zengé oru ligi lango, o visi apasStalai subruzdo paskui ji. Jie atrodé seni, suvargg ir
keliavo gatve, pasiramsC¢iuodami kas kalaviju, kas pjuklu, kas kirviu, kuriais jie buvo
nuzudyti.

(,,Apastaly iskeliavimas®, 53 p.)

3% Henry Maldiney, Regard, parole, espace, Lausanne: L’age d’Homme, 1973 (1994), 152.

114



,Apastaly iskeliavime* itin jdomus klebono sakomas pamokslas. Sis vaizdas
atskleidzia viena A. Vaiciulai¢io kurybai budingy bruozuy: skirtingy laiky bei
skirtingy erdviy ir (ar) skirtingy tikroviy susiliejima, susikryziavima (Siame kontekste
viena ju aktualizuojama bibliniu jvykiu, kita — zemiskuoju kalnie¢iy gyvenimu), kartu

tvedant ir jutiminés patirties matmeni:

Kalbéjo taip vaizdziai, jog parapijieCiai bastési po dykumas, brido per ikaitinta sméli,
géré Saltose versmése, kopinéjo liepynuose bites ir nakvojo kalny versmése. Jie gaudé
skérius, didelius, riebius, sparnais ¢ezancius, ir juos maistui kepino. Paskui jie visi pateko i
kaléjima. Buvo tai klaiklis namai, be $viesos, be oro. Drégnais miirais répliojo Slykstis
vabalai. Ant grindy Sliauziojo iSblySkusios, be saulés augintos varlés, o aplink kojas
vinguriavo slidts zal¢iai. Véliau kalnieciai maté rimus, kur Soko ji, daili, liekna, lanksty kiing
Silku susivyniojusi. Ji plazdéjo, ta tyruliy vaikas, rankas pakeldama, liemeniu vilnydama, ant
pirSty sukdamasi. Nuo tokio Sokio baznyCioje mergaités nerimo, vyrai | takta lingavo, o
berniuky pédos, mazos pédelés, kurios laukuose ant akmeny laipiojo ir | medZius sliuogé,
dabar neiSkenté netrepséjusios. Ir Stai toje linksmybéje klebonas susyk parodé kruvina
pranaSo galva. Ji guléjo ant auksinés 1ékstés su iSraizytais Romos ciesoriais. Raudoni lasai

capsé€jo i8 jos. Visus apéme siaubas. (41-42 p.)

Pasakojamas biblinis ivykis atkeliamas 1 cia ir dabar esancia ir kalnieciy
»patiriama“ laika bei erdve. ,,Realioji* erdvé — baznycia (Cia susirinke kalnieciai),
,realusis laikas — vidurdienis (klausomos misSios), ir tai tarsi nebetenka svarbos, kai
iSgirstamas pamokslas. Biitent tuomet jsiverzia ir ima nustelbti tikrovés apraiSkas
mitinis, pirmapradiSkai sakralus laikas ir erdve. Tai ne tik pasakojimo sukeltas
vaizduotés padarinys, o visa itin aktualu (parapijieCiai ne tik regi, bet ir patys
»dalyvauja®“ biblin¢je, tiesiogiai patiriamoje, todél jiems tikroviSkoje situacijoje.
Biblini ivyki atkartoja jo klausantieji, ji ,,idabartina® (,,bastési, ,,brido®, ,,géré*,
,kopingjo*, ,nakvojo ir t. t.). Menine logika grindziami erdviniai ,perkélimai‘
(dykuma, kaléjimas, riimai, atitinkamai Siuos vaizdus palydinti Sviesos / tamsos
spalvy semantika; vienu metu girdimas ir jutimiskai patiriamas biblinis jvykis)
perteikia patyrima, kuris negali biiti paaiSkintas, juo turi biiti patikéta (mergaités
,nerimo®, vyrai ,lingavo“, o berniuky pédos ,,neiskenté netrepséjusios®). Siame
epizode uzfiksuota ypatingumo, netarpiSkumo atmosfera tarsi iSvaduoja kalniecius 18

kasdieniSkojo laiko nastos, tikéjimu atveria ,;regéjima“: kalnieciai mato, jaucia ir
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suvokia tai, kas prie$ ju akis atsiveria (,,Geriems kalnieCiams akyse stovéjo ju mazos
nuodémés. Jie labai gailéjosi savo kalCiy ir bijojo®, 42 p.). Akivaizdziy sasajuy tarp to,
kas matoma ir kas patiriama, tarsi ir néra, arba bent jos nemotyvuojamos, taciau toki
ry$i vis deélto galima nujausti. Jis kyla asociaciju pagrindu (kruvina pranaso galva,
raudonas kraujas sukelia kalnieCiams siauba, tuo pafiu metu skatina prisiminti savo
,mazas nuodémes®). Tad iStinkantis reg¢jimas, kuri A. VaiCiulaitis apraso bei
vizualizuoja kaip jutimiSkai patiriama, yra siejamas su realybe, kuria patikima.
Regejimo realybés tikrumas (ja itikima) ir yra vaiciulaitiSkasis tikéjimas.

Jei sutinkame, kad kalbéjimas ir buvimas turi ta pacia struktiira, tai A.
Vaiciulaicio raiSkos paieskos sietysi ir su paties pasaulio struktira, tarsi sitilancia save
kontempliuoti. Meniniuose jo tekstuose fenomenologinis pasaulio patyrimas jau yra
uzkoduotas. A. Vaiciulaitis — patiriantis biiti iSpléstais jutimy, vaizduotés, dvasios
kanalais, ,,priver¢ia® ir kalba tapti patirties instrumentu. Esama pavyzdziy, jog kai
kuriais atvejais susidaranti bendra, jutimo persmelkiama plotmé iSblukina pasakotojo
/ veikéjo skirtj:*>!

Medziai sniiduriavo, ir i§ ju dvelké neaiSkus ilgesys, graudus aptingimas ir rimtis. I§
1éto susnabzdédavo lapai, susSnerédavo vir§iné — ir vél klausési, kaip tirsti syvai siurbiasi {
kiina, ir gyvybé plazda be zado kiekvienam Saknies plauke, kiekvienoj lapo gysloj. Pauksciuy
giesmés skambéjo toli, kriimy ir medziy tankméje liejosi i viena ¢iulbancia ir nesuprantamai
zurziandia vilnij, kuri tvilkséjo ir klevo Serdimi, ir Zagaraujancios senutés akyse (,,Valentina®,

405 p.).

Pirmasis sakinys nekelia abejoniy: pasakojama tai, kas matoma, ka galima
bty priskirti zvilgsniui i§ Salies arba pasakotojui. Taciau antrasis sakinys
komplikuojamas fraze ,,ir vél klausési®. Kyla klausimas, kas klausési? Pasakotojas ar
veikéjas? Bitent Sis sakinio ,lGizis*“ ir yra motyvuojamas jutimine patirtimi —
gird¢jimu, pereinanciu 1 (isi)klausyma. Pasakotojas ir veikéjas (netgi ir medis,
tampantis savotisSku ,,veikéju®) tarsi susitapatina, ivyksta savotiskas persidengimas,
jie vienas kita dengia ir kartu vienas kita perSviecia arba vienas i kita jsismelkia. Néra

Mee

aktyvaus juntancio ,,as“ (kas pritikty veikéjui), jis nuasmeninamas, neparodomas,

**! Daug akivaizdesnis pasakotojo ir ra§aniojo ,,sutapimas®, reiskiamas antrojo (subendrinamo)
asmens iSkélimu: ,,Ir susiriipino: tarsi vos nepadaré kazko Sventvagisko, kad vos neisibrové i jos siela
ir nesuarde to, ka ji gal su dideliu riipes¢iu buvo sutelkusi ir viena sau islaikiusi — tg truputj ramybés,
taikos su savim, tos paguodos, kuri tik vienatvéj tave kartais aplanko [...]%, (,,Valentina®“, p. 428-429).

116



taCiau ,,ima‘* veikti jutimais ir yra veikiamas. Apie medi kalbama kaip apie juntanti,
turinti ,.kiing“ — ,,plaukus®, ,,gyslas“. Subtilia medzio-zmogaus analogija tvirtinama
visiSka abiejy sutaptis: medis, tarsi perimantis Zzmogiskaji biivi, ir medzio Serdies /
sirdies ,,tvilkséjima* juntantis kalbantysis, persiimantis gamtiSkuoju biiviu. Jutimingje
patirtyje dalyvauja ir garsas, ne tik jutimiSkai patiriamas, bet ir atsispindintis,
persiliejantis (zurzianti vilnis atsispindi senutés akyse). Regimaja patirti persveria
girdimoji arba atvirk$ciai. Remiantis M. Merleau-Ponty, garsy regé¢jimas ar spalvy
klausymas iSsipildo tiek, kiek iSsipildo dvieju akiy Zvilgsnio vienybé — kaip synergos
sistema: ,,Prasminga kalbéti apie tai, jog regiu garsus arba girdziu spalvas, jeigu
gird¢jimas ir klausymas — tai ne tik galimybe¢ veikti tam tikru paslaptingu quale, bet ir
tam tikro buvimo modalumo i$sipildymas, manojo kiino ir buvimo modalumo
sinchronizavimas.“*>* Tokiy sinestetikos (kai vienos juslés dengiasi kitomis bei veikia
iSvien) pavyzdziy A. Vaiciulai¢io kiiryboje yra ne vienas: zvelgiama | temstancia
diena ir 1 vakarine dagilio giesme [kursyvas —N. K.] roziy krimuose arba
isiklausoma, kaip Zvirbliai migdami ceza, ir matoma, kaip i§ anapus giriy Zengia
naktis (Valentina, 389, 392 p.). Grizdami prie cituotos iStraukos, matome, jog juslés
ne uzslenka viena ant kitos, bet, prieSingai, skaidosi, susiedamos { visuma ir medj, ir
pasakotoja, ir veikéja, ir senutg, paversdami juos buvimu. Sutampantys jutiminés
patirties pavidalai persiSviecia tekstu ir leidzia ,,pasirodyti* kalbanciajam.

Meniniuose A. Vaiciulaicio tekstuose ryski isizitiréjimo, isiklausymo linija.
Pasaulis atsiskleidzia, duoda daugiau, nei gali paimti, jis prasosi biiti jzodintas,
reikalauja atvirumo, tarsi jreikSminamo zodeliu ,,zitirék“. Pranciizy poetas kalba apie
,klausancia aki“ (L (il écoute), siejama su poeto misijos prisi€mimu Slovinti Dievo
Kirinija. P. Claudelio atveju, poetas — tai ,,nuostabaus Dievo instrumento atbalsis*,
jam — poezijos tyla yra akimirka, kur prasideda prasmingas klausymas, kuriame tik ir
imanoma iSgirsti 1 save nukreipta zodi. A. Vaiciulai¢io Zzmogus savo buvimu jau i$
prigimties atitinka dieviskojo zodZio klausytoja. Bitent toks bendrumo pojitis gali
biiti suvokiamas kaip religinis, pasaulio visuotinumo potyris, jei tikéjima
isisamoninsime kaip kifo realuma, konkretuma, o suinteresuotuma, leidziant] patirti
bendruma su kitu — kaip tikéjimo santykj.

A. Vaiciulai¢io ir P. Claudelio kurybos prasminés saSaukos bei jos

vientisumas kyla i§ bendrumo su Dievu, nors ir yra skirtingai pasirodantis. Religiné

2 Mopuc Mepio-Ioutu, @enomenonozusn éocnpusmus, Cankr-Iletep6ypr: Hayka, 1999, 301.

117



patirtis — juy kuriamo pasaulio darnos pagrindas, savaip papildantis naujojo
kriks¢ioniskojo humanizmo keltas id¢jas, viena jy — zmogaus ir transcendencijos

santykio jktinijimas.
3. Jonas Aistis ir Paulis Verlaine’as: ,,Kito balso melodija“

Ne vienas lietuviy literatiiros tyrinétojas,”>> analizaves Jono Ais¢io poezija,
nurodé | pranciizy kultiiros lauka. Literatiirinio kalbéjimo zavesys, stiliaus ir formos
elegancija, muzikinés sugestijos siekimas, subtiliy niuansy jausmo kulttira jau buvo
atpazinti kaip galimi pranciizy lektiiros impulsy palikti pédsakai. Jie leido ieSkoti
sasajy su Ch. Baudelaire’o, P. Verlaine’o, F. Villono poezija, i{zZvelgti poetines XIII a.
Provanso poety kultiiros formas etc. Mums riipi, kokiu pagrindu remiantis, kaip jtarti
pranciizy kultiiros impulsa J. AisCio poezijoje, kylantj 1§ neabejotinai skaitytos P.
Verlaine’o poezijos sugestijos? Juolab kad niuansuotas, iSgrynintas, graudulingas J.
AisCio eiléras¢io muzikalumas, seniai pastebétas ir jvardintas kaip artimas
verleniskam kalbéjimui.

Probleminé Sio tyrimo aSis, aplink kuria sukantis, jmanu kalbéti apie Jono
Aiscio ir Paulio Verlaine’o poezijos saSaukas — litidesio sakymas. Krinta i akis, kad
abiejy kuryboje jis tampa viena i§ esminiy poetinés prasmeés figtiry. J. Ais¢io poezijos
tyrinétoja Viktorija Skrupskelyté uzsiming, kad Jona Aisti buity galima palyginti su
pranciizy poetu Pauliu Verlaine’u. Anot literattirologés, abiejy poezija ,,orientuojasi i
kazkokia kadaise girdéto balso misterija, iSgyvenama kaip savotiskas eilérascio
dinamiskasis variklis, kaip jo kulminacinis punktas, ZodZiu neiSvardinamas, o zodZiu

«354

tik nurodomas.*””" Punktyring, tik galimy saSauky su P. Verlaine’o poezija uzuomina

—, kito balso trauka, daugiau nujausta nei isgirsta.«>>
J. Aiscio poezijoje izvelgta kito balso nuojauta V. Skrupskelyté sieja su ,,seny
zodziy“ (,,Atminimai“, p. 68) galia. ISties jo eiléras¢iuose jausmai ,.iSsineria kaip

saulé sueiliuotu sakiniu“, kai iSgirstamas ,neaiSkus Sauksmas Zodzio

353 Bronius Krivickas, ,JJono Aleksandriskio-Ais¢io idéjy pasaulis®, in Bronius Krivickas, Rastai,
Vilnius: 1999, 191-246; Vytautas Kubilius, Jonas Aistis / Gyvenimas ir kiryba, Vilnius: Lietuviuy
literatiros ir tautosakos institutas, 1999; Nijolé¢ Vaiciulionyté-KaSelioniené, ,,Pranctizy simbolizmo
atSvaitai Jono Aiscio eiléras¢iy rinkinyje /mago mortis, in Jonas Aistis, ,,Praregéjes ilgesio akim* /
Mokslinés konferencijos, skirtos Jono Ais¢io 100-sioms gimimo metinéms, medziaga, Vilnius:
Lietuviy literatoros ir tautosakos institutas, 2004, 66-78.

354 Viktorija Skrupskelyté, ,,Jono Aiséio rasty pirmas tomas®, Aidai, 1990, Nr. 2, 165.

3 Ten pat, 165.
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pirmapradinio**>®

(,Kada nors“, p. 48). P. Verlaine’o poezijoje 1§ murmesio
nuspéjamas subtilus senyjy balsy kontiiras, o blausiuose muzikiniuose atspindziuose
atpazistama blyski meileé, biisima ausrin¢ (Je devine, d travers un marmure, / Le
contour subtil des voix anciennes / Et dans les lueurs musiciennes, / Amour pale, une
aurore future!”’ (,Ariettes oubliées, II“, p. 134) arba, priesingai, prilyginami
nuvytusiy géliy puokstei seni zodziai rySkina tariamybés paradigma (Des mots
anciens comme un bougquet de fleurs fanées! (,,Kaléidoscope:>™®).

Darome prielaida, kad girdéto zodzio melodija kildinama kalbos atminties. Ja
ne tik tiesiogiai nurodomas tam tikras kultiiros tradicijos fonas, kuriame pasireiskia
individuali kiiryba, bet ir apimamas jutiminis ,,melodijos* aspektas. Pasigirstantis
balsas gali buti suvokiamas kaip signifikatyvi intencija. Pastaraja M. Merleau-Ponty
tvardija iki-kalbiniu, nebyliu troskimu, kuris yra duotas ir kiiniskai, ir, savo ruoztu,
priklauso nuo paveldétos kultiiros tradicijos. Siuo pozitiriu fenomenologas kalba apie
tam tikra jau reikSminiy kombinaciju (leksikos, morfologijos ir sintakses
instrumentarijaus, literatiriniy zanry, pasakojimuy tipy, ir t. t.) iSpildyma. Mums
svarbu, kad kulttriné atmintis klausytojui sukelia kitos, naujos reikSmés nuojauta, o
neiSsakytas reikSmes suverzia su tomis, kurias kalbantysis ar rasantysis jau yra
tvaldes: ,,AS suvokiu arba numanau, kad suprantu pranciizy kalbos Zodzius ir ju
prasminius vingius; taip pat turiu tam tikra literattirinés bei filosofinés raiskos patirti,
kuria man suteikia kultiiros tradicijos resursai, tad pasinaudodamas Siomis
priemonémis, a§ priver¢iu juos [zodzius| pasakyti tai, kas jais anksCiau niekada
nebuvo igsakyta.“>> Miisy atveju kito balso melodijos uZra§ymas suvokiamas kaip
tolygus savo, t. y. uzgimstancio zodzio girdéjimui.

Lietuviy kilmés fenomenologas Alphonso Lingis jautruma pasauliui sieja su
sakymo fenomenologija, teigdamas, kad biitent ,jautrumas pazista juslingumo
elementa, kuriuo percepcija nusistato kai kurias kryptis bei kai kuriy daikty

«360

padétis. Pastarasis atsiskleidzia aptariamy poety eilése kaip glaudziai susijgs su

jutimine zodZio jtaiga ir savaip kelia kiirybinés egzistencijos (sakymo-uzZra§ymo)

3% Jonas Aistis, Daina graudyn ir jstabyn / sudaré Beata Bernatonyté, Kaunas: LSviesa®, 1991, 48.
Toliau cituojant nurodomas tik eilérascio pavadinimas ir puslapis.

357 paul Verlaine, Poésie, Paris: L’ Aventurine, 2001, 134. Toliau cituojant nurodomas tik eilérascio
pavadinimas ir puslapis.

% Paul Verlaine, , Kaléidoscope®, http://www.florilege.free.fr/verlaine/jadis_et naguere.html (Zitiréta
2009 07 24).

3% Mopuc Mepmo-TTontn, ,,0 (enomernonornn s3pka®, http://anthropology.rinet.ru/old/6/merlo.htm
(zitiréta 2007 12 10).

%% Alphonso Lingis, Nieko bendra neturinciyjy draugija, Vilnius: Baltos lankos, 1997, 110.
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problema. Jutiminio intensyvumo laipsnis yra toks grynas, kad neretai virsta obsesija
— nenumaldomu tro$kimu suciuopti tai, kas néra pasakoma, zodziu iskelti { pavirsiy
nematoma. Tai pasaulio suvokimo, jutimo, jo uzraS§ymo biidas, o Sis sublimuoja ir
litdesio tonacija, kuri neatsiejama nuo pasaulio percepcijos. Si disforiné bisena
paraleliai apima ir pasauléjautos lygmenis, ir ,,girdéto balso melodija“ (kultiirinés
patirties pédsaka).

Antra vertus, ,,girdéto balso melodija“ uzkliudo meno (poetinés iSpaZzinties)
salygiSkumo klausima. Suvokiama, jog kalba iSlaiko abstrakcijos kristala, pajuntama,
kad esama plySio tarp jutiminés israiSkos ir kalbos. Pranciizy simbolisty itvirtinta
potenciné ZodZzio jtaiga kreipé i§(si)sakymo ir pasakymo problemikos link, rySkino
tarpusavio itampa, bendraja prasme apémé kalbos refleksija.’®' Aptariamy poety
pozilriu — ir sqmoningq zinojima, kad ne tik jausmas, bet ir zodis iSskelia kiirybos
kibirksti. Zodis tampa kiirybos metonimu.

»Seni zodziai“ ar atpazistama ,,melodija®“ kiirybos procese atveria naujas
poetinés raiSkos galimybes nuorodomis i ivairius kultirinius kontekstus ir ty
konteksty stilistika. Literatiros tradicijos jprasminti zodziy junginiai, vardai,
personazai, ilgainiui tape liidesio, graudulio, sielvarto metonimais, emocini kriivi
iSlaikan¢iomis reikSminémis emblemomis tiek J. AiscCio, tiek P. Verlaine’o kiiryboje
tarsi savaime uzduoda lyrinio kiirinio nuotaika. Lietuviy poetas ,,priSaukia®,
sublimuoja, atgaivina sopulius, melancholines nuotaikas Commedia dell arte
personazu Pierrot, XII a. riteriy romany veikéju Tristanu ar pacia minoriSkiausia
tonacija nurodanciais muzikiniy kiiriniy pavadinimais (fuga in as moll, noktiurnas),
ilgesio konotacija turinciais Zodziais, ju junginiais (mal du pays). P. Verlaine’as savo
eilérasciuy ciklus tiesiog ivardija Melancholia ar Paysages tristes (,,Litidnais
peizazais®), ar i§ Antoine’o Watteau, Jeano Honoré¢ Fragonardo ar Frangois Boucher
paveiksly impresiju kuria savita, tik jam vienam biidinga skaidraus, visa
persmelkiancio liudesio peizaza (,,Clair de lune). Pazymétina, kad kurybinis
impulsas, sublimuojantis grudulio intonacijas, remiasi ne tik prigimtiniu jautrumu, bet
ir kyla 1§ literatiirinio Zaidimo prasminiais jausmy niuansais. Litidesio strategija tiek
P. Verlaine’o, tiek J. AisCio poezijoje vienu metu iSlaiko asmeniskos iSpazinties
ispudi ir akivaizdziai nurodo sukurtini tos tonacijos pobiidi. J. AisCio eilérasciuose

litdesio, graudulio tonacija iSkyla nejvardinta paslaptimi, pasaka ar svajone, o P.

%1 Marie-Claire Rancquart, Pierre Cahné, Littérature francaise du XX siécle, Paris: Presse
Universitaires de France, 1992, 346-372.
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Verlaine’o eilése — susitelkia akimirkoje, ,kuri pernelyg neapCiuopiama ir kartu
pernelyg Zeidzianti (Un instant d la fois trés vague et trés aigu, ,,Kaléidoscope**?).

P. Verlaine’o poezija tarpsta iStariamo zodzio ir intensyviausio laipsnio
jautrumo (sensation) tarpribyje, — taip jo kiirybos esmg apibré§ dauguma pranciizy
literatiros kritiky.’®® Pranciizy poetas suvoké, jog poezija glidi ZodZiuose, kurie
tarpusavyje saveikauja neatsiejamai nuo ritmo ir garsinés substancijos. Neatsitiktinai
,Poetikos mene* (1874) jis deklaruoja estetinius poetinés koncepcijos postulatus:
,muzika pirmiau visko* (De la musique avant toute chose); ,,nieko mielesnio uz pilka
daina, / kur susijungia neapibréztumas su aiSkumu* (Rien de plus cher que la chanson
grise / Ou [’Indécis au Précis se joint); ,,ne Spalvos, vien tik Niuanso! (Pas la
Couleur, rien que la Nuance!); ,teikti pirmenybg neapCiuopiamesniam ir labiau
i§sprendziamam nejprastumui® (préfére I'Impair / Plus vague et plus soluble).*®*

Sios poeto estetinés premisos pynési su dekadentinémis nuotaikomis. Jose
ataidé¢jo melancholinis menininko vidujiSkumas nuolat kartojamu — ,,mano Sirdis*
baiksti, tamsi, verkianti, vieni$a (,,La bonne chanson, XX, p. 128), ,,pernelyg jautri‘
(Et mon coeur, mon ceeur trop sensible, ,,Ariettes oubliées, VII“, p. 140); pernelyg
,»sklidina skausmo!* (Mon ceeur a tant de peine!, ,,Ariettes oubliées, I, p. 135), arba
rafinuotos perversijos, atmieStos nerimo, abejonés, atsisveikinimo ar ilgesio
projekcijomis: La mort la-bas te dresse un lit de joie / ,Mirtis tenai tau kloja
dziaugsmo lova“, ,,La bonne chanson, XXI“, p. 195; O mourir de cette mort seulette
[...] ,,O mirti nuo Sios vieny vienutéleés mirties [...], ,,Ariettes oubliées, 11, p. 134);
Un vain espoir, faux et doux compagnon? / Oh! non! N’est-ce pas? N’est-ce pas que
non? / ,,TusCia viltis, netikras ir Svelnus kompanionas? / O! ne! Ar ne? Nejau ne?*,
,L.a bonne chanson, XIII“, p. 121).

Teminés kritikos atstovas pranciizas Jeanas-Pierre’as Richardas atkreipé
démesi 1 viena P. Verlaine’o poezijos aspekty — 1 neskubia, niuansuota, visa
apimancia dabarties iSgyvenimo akimirka, kuri virsta netvariu gailesiu, tuoj pat
igsisklaidangiu jutimo pédsaku.’® ISorinis pasaulis neprovokuojamas, bet atsivérimu

atliepiamas — ,,leiskimés jtikinami / stipuojancio ir Svelnaus dvelksmo* (Laissons-

362 paul Verlaine, ,,Kaléidoscope®, http://www.florilege.free.fr/verlaine/jadis_et naguere.html (Ziiiréta
2009 07 24).

3% Maurice’as Barrés, Guy Michaud, Jeanas-Pierre’as Richardas, Rachel Killick ir kt.

%% Paul Verlaine, ,,L’ Art poétique*, http://www.florilege. free.fr/verlaine/jadis_et naguere.html
(zitiréta 2009 07 24).

3% Jean-Pierre Richard, ,,Fadeur de Verlaine®, Poésie et profondeur, Paris: Editions du Seuil, 1991,
172-176.
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nous persuader / Au souffle berceur et doux, ,,En sourdine®, p. 105). Leidimas save
veikti (se laisser persuader) amortizuoja beveik visas referencijas ar nuokrypius i
apnuoginta eilérascio subjekto as. Originale pavartota sangraziné veiksmazodZzio
forma ryskina pasyviu modusu vykstant; veiksma, kuris nepriklauso nuo subjekto
valios. Gramatiniu dariniu (Laissons-nous persuader) sukuriama savaimingumo sfera,
kurioje ne ,,a8* savo litidesiu ,,uzkreciu‘ pasauli, bet jo judesio (véjo dvelksmo, garso,
spalvos) esu suzeidziamas, isiiibuojamas jo neskubraus ritmo. Uzplustantis liidesys,
ilgesys, melancholija — taip kaip krintantis i§ dangaus lietus, neturi motyvacijos, jie —
anonimiski (// pleure sans raison [...], Ce deuil est sans raison / [...] C’est bien la
pire peine / De ne savoir pourquoi / Sans amour et sans haine / Mon coeur a tant de
peine! ,Lyja be priezasties [...], ,,Sis gedulas yra be priezasties [...] tai pats
baisiausias skausmas / Nezinoti, kodél / Be meilés ir neapykantos / Mano Sirdis
kupina skausmo! (,,Ariettes oubliées, III*, p. 135). P. Verlaine’o poezijoje pirmenybé
teikiama biisenai, kurioje susilieja ir lyrinio subjekto siekiamas pasaulis, ir pasaulio
siekiantis subjektas.

Remiantis J.-P. Richardu, dauguma P. Verlaine’o eiléra$¢iy iliustruoja tam
tikra pojii¢io savaiminguma — tik¢jima emanaciniu paciy daikty ar reiSkiniy

aktyvumu,*®® kuris ,,uzkliudo Zmogaus siela, leidzia ,,prasimusti pojiciams:

Les sanglots longs
Des violons
De I’automne
Blessent mon coeur
D’une langueur
Monotone.

(,,Chanson d’automne*, p. 44)*’

Eilérasc¢io ,,Rudens daina* struktiira bei eiliy ritmika primena pranciizy daina

368

(chanson).” P. Verlaine’as litidesi ,,iSdainuoja* ne tiek vizualinémis metaforomis,

kiek besikeician¢iy garsy skambéjimu kuria graudulio ispiidi. Semantinés reikSmeés

3% Ten pat, 174-176.

%7 Pazodinis vertimas: ,,Nesiliaujantys raudojimai / Smuiky / Rudens / ZeidZ?ia mano Sirdj /
Monotoni$ku / Nuovagiu. // Sukréstas / Ir mirtinai i$blyskes, kai / Musa valanda, / Prisimenu / Senas
dienas / Ir verkiu; // Ir ieinu / | pikta véja / Kuris mane ne$ioja / Tai Cia, tai ten / PanaSiai / Lyg mirusi
lapa.*

3% Pranciizidkoji daina (chanson) savo forma primena maza poetinj teksta, kuris daZniausiai pasizymi
melancholisku melodingumu.
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siejamos su pasikartojanciu eilérasCio garsynu (pirmojoje strofoje dominuoja
sklandieji priebalsiai 1, m, n) ir pabréZiama ritmine pulsacija, kurios strukttira remiasi
muzikinio takto akcentuacija®® (longs, violons, I’automne, monotone). Ritminiais
intervalais, garsy derme kuriama intonacin¢ pusiausvyra suardoma Zodziu blessent
(,,suzeidzia®). Melodingje sakinio struktiiroje jis disonuoja ,,uzliztanc¢iu“ dusliuoju
priebalsiu s. Tad nesiliaujanti rudens smuiky rauda eiléras¢io subjektui ne tik
»suzeidzia Sirdi” (blessent mon cceur), bet ir manifestuoja ji, garsiniu panasumu
suverzdama mon ceeur su antrojoje strofoje pasirodanciu je pleure (,,a$ verkiu®).
Melancholiska rudens melodija rezonuojama, ji sukelia ne tik subjekto nerima (fout
suffocant et bléme), bet ir seny dieny prisiminimus — pra¢jusio laiko nostalgija,
vienatvés, apleistumo pojiit. Tai, { ka jsuka daina, skausmingai pajuntama, taciau gali
buti iStarta tik puse ltpy — tarsi iSkvepiant.

Vos vos juntamas rudens dvelkimas — liidna melodija, kuri sulieja garsus ir
iSblukina spalvas. Rudens vaizdas tarsi tapomas, taCiau ne spalvomis, o garsais,
sekant akustinio ispudzio logika. Sudaromas ispidis, kad mirStanc¢ios gamtos
atsisveikinimui, kaip ir skausmo projekcijai, reikalingas ne balsas, o jo pustoniai, kai
dar ataidintis garsas jau i§ esmés yra persmelktas tylos. Akustinis rudens paveikslas
tampa zmogaus sielos peizazu. Jie tarsi vienas kitame iStirpsta, tapdami bendros

nebitin nuaidin¢ios melodijos virpesiu:

Et je m’en vais
Au vent mauvais
Qui m’emporte
Deca, dela,
Parcil 4 la

Feuille morte.

Paskutiniame posme eilérascio subjektas yra atviras atSiauriam véjui, kuris ji

tarsi mirusj lapa nesSioja tai Sen, tai ten. Semantiniame lygmenyje véjas jgauna likimo

3% Akcentuacija — muzikologijos savoka. Tai akcento panaudojimas realiai ar jsivaizduojamai muzikai.
Muzikos plotméje $is terminas nurodo | tam tikras natas ar akordus; bendraja prasme gali apimti
muzikos kiirinio atlikima, jos israiskos galimybes. Siame kontekste mums svarbu pabrézti ne kiréio
akcenta, bet tam tikra veikimo buda, kuris drauge apima ir intonacini frazavima, ir artikuliacija, ir
dinamika.

The New Grove Dictionary of Music and Musicians, 2™ ed., Oxford, 2001.
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paradigma. Jam pasiduodama — prancuzigkoji je m’en vais forma®’® nurodo, jog ,,a$"
leidziasi buti iSvedamas, Siame kontekste — blaskomas véjo. Papildomas prasmines
digresijas ineSty ir literatiiriné Sios formos vartojimo reikSmé (s’en aller — mirti):
strofos garsin¢ struktiira, apimanti pirmosios eilutés garsy derme, iSlaiko gana astry ir
kieta interprido, kuris intonaciS$kai nuslopinamas palatalizuotu 1 (feuille) ir zodzio
morte“ kadencija. Zodziy junginiu feuille morte melodiné dainos linija intonaciskai
nutraukiama. Jos uzbaiga, iSrySkinama priebalsio t duslumu (mort/e]), tarsi perima
nebiitis. Taigi ir semantiskai, ir akustiSkai nepaliekama jokio tgstinumo, jokios
uzuominos apie galima gamtos-gyvybés prisikélima, jokios ateities perspektyvos.
Rudens smuiky rauda arba gamtos mirtis yra vienkartiné, persmelkianti, fataliska tiek,
kiek gali buti fataliSka ja atliepian¢ios Zmogaus lemties nuojauta. IS ¢ia — visa
apimantis litidesys.

Min¢jome, kad P. Verlaine’o poezijoje atsiveria tam tikro nuolankaus
laukimo, pasyvumo busena. Refleksinés samonés ,,as* redukavimu panaikinamas bet
koks smalsumas ar troskimas, galintis isukti jausmus iki ekstatiniy aukStumy
(iSimtimi reikeéty laikyti rinkini ,,ISmintis*). Pernelyg didelis atvirumas, kaip ir
akinanti Sviesa ar ryskios spalvos, baugina — ,,a§ visuomet bijau to, kas laukia® / Je
crains toujours, - ce qu est d attendre! (,,Spleen®, p. 155). Si iStartis — subtili digresija
1 praeiti, kuri nei§sakoma, bet pajuntama arba numanoma — dabar kaip ir tada, kai
,»dangus buvo [kursyvas — N. K.] perdaug mélynas, pernelyg Svelnus, / Jiira pernelyg
zalia, oras perdaug Svelnus® / Le ciel était trop bleu, trop tendre, / La mer trop verte
et ['air trop doux. (,,Spleen®, p. 155).

P. Verlaine’o eiléraSCiuose jutimai tarsi panardinami | tylos zona,
prislopinami, iSslysta i§ savo apibrézties riby. Jie slepiami, vos apCiuopiami, pusiau
apmirg (,,Primerk akis, sukryziuok rankas ant kriitinés, ir tavo mieganti Sirdis, niekada
nepasieks jokio tikslo* / Ferme tes yeux a demi, / Croise tes bras sur ton sein, / Et ton
coeur endormi / Chasse a jamais tout dessein. (,,En sourdine, p. 105). Liudesio
branduolj sudarantis neapibréztumas yra skaudus, geliantis, jo biisenoms iSsakyti
reikalinga ne spalva, o jos atspalviai, ne garsas, o jo pustoniai, ne linija, o jos Strichas.
Tai ne melancholija, o veikiau jos sugestija, jos jutimo pédsakas. Neapciuopiamas,
bet galintis suZeisti nelyg muzika, isiskverbianti mirusiy angely nimbais, balso tonais

ir kvapo dvelksmu (,,A Clyméne“, p. 98). Mirusiy angely nimby metafora galime

370 §’en aller forma i§vengia partir konkretizacijos, nors ir vienu, ir kitu atveju reiksmé ta pati —
Hiseiti®, skiriasi tik prasminiai niuansai.
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laikyti centrine jo poeting jausena nusakancia paradigma. Ji iSlaiko pracinamumo,
negriztamumo, nykimo niuansa, kartu juo atsiskleidzia vienas pagrindiniy P.
Verlaine’o poezijos bruozy — imanentines biisenas sublimuojancio objekto iSnykimas,
jo prigimtinio vaizdo iStrynimas (ne angelas, bet jo nimby Svytéjimas; ne roze¢, bet jos
kvapas; bespalvis lapu kritimas, i§saugantis ménulio Sviesos atspindj ir Saltuma, ar
nevilties balsa perimanti lakStingalos giesmé etc.). Netvarumo, praeinamybés,
nykimo, einanc¢io nebitin pasaulio jausenos metonimai — Zilos miglos, rikai, Seséliai,
lengvas vasaros véjo dvelksmas, blySkumas, vytimas, nutolstancio, silpno balso aidas,
vos vos juntami kvapai (L odeur des roses, faible, grdce / ,,Gleznas, didingas roziy
kvapas, ,,Cytheére“, p. 94); (Un air bien vieux, bien faible et bien charmant. |
,Pasengs, gleznas, ir Zavingas oras ,,V*, p. 137).

P. Verlaine’ui tiesioginis santykio iSsakymas neimanomas, nesvarbu, kas tai
buty — mylimoji, viltis, meilé, svajoné, gamta. Viena vertus, eiléras¢iuose vyraujantys
miglos, iikany, SeSéliu vaizdiniai kuria farsi apsaugancia atmosfering aplinka.
Daiktai, reiSkiniai prisisunkia jos Sviesos, o blausus ju spindéjimas tampa minoriniy
nuotaiky jutiminiais analogais. Kita vertus, riikas, migla, pusiau fantominiai peizazai
steigia netiesioginio santykio galimybg. Migla ne tik pridengia Siurkscias daikty
formas ir Sviesos brutaluma, bet ir sukuria iliuzing terpg — kita, nezinoma, neaisky ir
neapc¢iuopiama pasauli, kuriame, nerasdama i$sipildymo tikroveje, klajoja verleniska

svajoné:

Soyons deux enfants, soyons deux jaunes filles
Eprises de rien et de tout étonnées

Qui s’en vont palir sous les chantes charmilles
Sans méme savoir qu’elles sont pardonnées.

(,,Ariettes oubliges, [V*, p. 136)

Biisime kaip du vaikai, kaip dvi mergytes
Viskuo besistebincios, mazu besidziaugiancios
Kurios isbluks sodo $es¢liuose

Netgi nezinodamos, kad joms bus atleista.

J.-P. Richardas pastebi P. Verlaine’o poezijoje gliidint] nesutaikoma pasaulio

jausenos dvilypuma, kuris kyla dél negaléjimo savyje panaikinti senojo balso
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(,,melodijos*). Tyrinétojas teigia, jog, prieSingai, nei A. Rimbaud, iStargs ,,AS esu
Kitas“, P. Verlaine’as yra pasmerktas vienu metu biti ir A§, ir Kitas.>’' Jo poezija
balansuoja tarp dviejy poliy: vienas — susiliejimas su pasauliu, atvirumas jam,
leidimas save veikti; kitas — buvimas i§ atstumo, kitaip tariant, ,,prakeikto poeto*
bisena atspindintis buvimas (Nature, rien de toi ne m’émeut, [...] Je ris de [’Art, je ris
de I’Homme aussi, des chants, des vers, des temples grecs et des tours en spirales /
,Niekas tavyje mangs nedomina, gamta, [...], Juokiuosi i§ meno, juokiuosi taip pat i§
Zmogaus, dainy, eiliy, graiky Sventoviy ir spiraliniy boksty taip pat* (,,L’Angoisse®,
p. 30). Jautrumas (sensibilité) sublimuoja ambivalentiSka troSkima buti kitu ir biti
kitur be galios isivaizduoti, kas yra tas kitas ir tas kitur. Pasaulis neguodzia, o girdéto
balso melodija pernelyg efemeriska, kad buty pasiekiama. P. Verlaine’o litidesio
ypatingumas tas, kad jis perauga subjektyvy asmeniSkuma ir skleidziasi i§ suvokimo,
jog zmogaus egzistencija i§ esmés yra persmelkta liidesio: gyvenimas zaidziamas,
bet ne gyvenamas, tai tik ménulio Sviesos apSviestas kaukiy ir Sokéju pasaulis,
kuriame kiekvienas atlieka savo vaidmenj ir turi savo kaukeg (,,Clair de lune®, p. 81).
Poetas fiksuoja buties jausena, metaforizuoja lidesi pagal XVII a. dailininky
paveiksly ispidi. ,,Clair de lune* — vienas i§ tokiy pavyzdziy. Antoine’o Watteau,
Jeano Honoré Fragonardo ar Frangoiso Boucher paveiksluose, dvelkianciuose
rafinuotu nertipestingumu ir lengvabudiska Sventés atmosfera, P. Verlaine’as jzvelgia
isispaudusi litidesio pédsaka. Eiléras¢io asimi galime laikyti pirmaja strofos eilutg:
,,J sy siela — pasirinktas peizazas‘ / Votre ame est un paysage choisi. Jame bevardziai
veikéjai, slepiantys savo veidus po kaukémis, egzistuoja tik regimybeés
(persirenginéjimo, vaidybos, Sokio) pasaulyje. ,,Jie neatrodo tiki savo laime* / Ils
n’ont pas l'air de croire a leur bonheur, nors savo siela puoSia taip kaip kiina.
Liudnas meénulio Sviesos blySkumas i§ barokinés Sventés dekoracijos pavirsta
veikianciu personazu, kuris privercia svajoti paukscius, garsiai kiik¢ioti vandens
kaskadas. P. Verlaine’as sukeicia prasminius akcentus: nors dainuojama apie viska
nugalin€ia meilg, bet Sventés muzika vidurnakti veikiau yra giesmé uZpliistan¢iam
litidesiui. Kuriama reginio atmosfera i§ tiesu pasirodo esanti grazi liiidna apgaulé,
persirengeliu maskaradas, simbolizuojantis gyvenimo karnavaliSkuma. Lyrinis

subjektas ir priklauso Siam pasaulio teatrui, ir zvelgia 1 ji i$ atstumo. Atstumas leidzia

37! Jean-Pierre Richard, ,,Fadeur de Verlaine®, Poésie et profondeur, Paris: Editions du Seuil, 1991,
178.
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pamatyti litidnas akis, pridengtas kauke, o teiginys ,,Jisy siela — pasirinktas peizazas®,
numato klausima, ar tas personazas nesam kiekvienas i§ miisy?

J. Ais¢io kuriamas pasaulis iStariamas graudziai, ,geliama Sirdimi“, o
graudumas — jtikina. Tikrumu neabejojama, nors jo samprata ir nesileidzia tiksliai
iSaiSkinama. Net jeigu poetas skaitytoja ir nukreipia scenos-teksto link, kur neretai
suvaidinama iSpazinties drama (,,Antroji meilé*, ,,.Spalgeny syvai®“ etc.), iSlieka
neapibréZtumo jausena, kuri, kaip ir P. Verlaine’o poezijoje, tik pajuntama. J. Aiscio
eilérasCiuose litidesio intonacija kyla i§ maksimaliai suartinamy emocinés (neretai

slepiamos, taciau iSlaikancios giliausia asmeniskuma) ir poetinés kalbos realybés:

Tu nezinai, skaitytojau, kaip sunku pieng...

Tu nezinai, kaip pint dienas eilésna...

Gal laimé tau pakvips lyg pradalgiuos suvytes
Sienas,

Bet stagaro jau neatskirsi nuo gélés...

Nes nematei, kaip vakaras pravirko tasyk,

Kaip mélynus linus uzmerké.

Ir gal gyvenimas prabégs kaip vétra smarkiai,

Kaip pienés piikas gal atklys, atklys ir apsiverks.
(,,Senatve®, p. 95)

Vakaro fonas Siame eilérastyje skirtas nesikartojanciam, praeinanciam
Zmogaus gyvenimui iprasminti, jterpiant subtilias Zinojimo ir iSlygos variacijas.
Litdesio tonacijai atsirasti reikalinga nesu(si)pratimo galimybés teikiama jtampa.
Skaitytojas, 1 kurj kreipiamasi, dalyvauja poetinio teksto kuriamoje tarpsubjektinéje
butyje. Jis — tas, kuris nezino, nes nematé pries akis (,,tasyk) vykstanc¢io gamtos
stebuklo misterijos — ,,verkiancio vakaro®, — ten, kur buvo ,,baisiai istabu®. Tgsyk ir
ten — ne Siaip laiko ir vietos nuoroda, ji Zymi vienkartiSkuma, subtiliai sujungiama su
Siapusinio pasaulio ir paties Zmogaus laikinumo id¢ja (gyvenimo-pienés — trumpo
zydéjimo, laikiSkumo paradigma). Kalbos iSlyga ,,gal* — prasminis akcentas: laimes
Siame gyvenime gal ir esama, bet ir ji — netvari (,,Stagaro neatskirsi nuo gelés*), o
prabégusios dienos kaip tie nuzydéje pienés pikeliai gal/ kity atminimais ,,atklys,

atklys ir apsiverks®. Tikimybiné iSlyga yra sutvirtinama pakartojimu (,,atklys®).
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Garsiniame eilérasCio lygmenyje pabréziant trumpuosius balsius (a-y, — a-i-e),
pakartojimas kontrastuoja su zodziu ,apsiverks® ir rySkina emocing slinkti. Kaip
viena esminiy §io poeto kirybos ypatumy — nutrikstancio sakinio ekspresija, —
fiksavo ir V. Kubilius, siedamas ja su verleniska pustoniu technika.>’* Ne i§imtis ir §is
eilérastis, kuriame intonaciskai suformuota, taCiau sintaksiskai (daugtaskiais) palikta
neiSsakymo galimybe¢ (,,kaip sunku pieng...*, ,kaip pint dienas eilésna...”) eilérasti
persmelkia neap¢iuopiamu litidesiu, kuriame ataidi ggstantis — ,,apsiverks®.

J. AisCio eilérasCiuose litidesys, skausmas yra aiSkiai manifestuojami
(reikSminiy zodziy — litidesio, sielvarto sema itin dazna: pilna sopulio Sirdis; graudus
zvilgsnis; Sirdi veriantys raudojimuy aidai; asarom zydincios pievos; pailsusi giesme
etc.), taCiau jo eilése tvinksinti graudulio melodija priklauso ne tik Zodinéms
reikSméms. Tuo neleidzia abejoti A. Miskiniui, A. Vaiciulai¢iui skirti J. Aiscio
laiskai, kuriuose tvirtinama, kad jo ,.eilés yra kalba, o ne paskiri ZodZiai.’”
Eilérascio sugestija yra sakinio viduje, jo judesyje, iSraiSkos priemonése ir galioje.
Sakinyje telpa viskas ,,kas gyva, galinga ir tikra — aiSkina poetas, — tik tada Zodis
igyja itaigos, kai jis netelpa pasirinktuose rémuose.«"*

Kaip ir P. Verlaine’o, taip ir J. AisCio poezijoje iSkylanc¢ios biisenos
(graudulys, litdesys, nerimas) telkiasi vizualinése metaforose, eufoniniuose
saskambiuose, ritmikoje, perteka i eilérascio melodija, kitaip tariant — i eilérascio
balsa.

Analizuodamas  Hiolderlino eilérast;, pranciizy fenomenologas H.
Maldiney’us atkreipé démesj | pastovy prasmés ir garso jungini, siedamas ji su
eilérascio balsu. Jis pazymi, kad esama ekstremaliy situacijy, artimy gimimui ar
mirc¢iai, kuriuose buvimas reisSkiasi grynu pavidalu, ne per zodzius, bet per garsus,
dazniausiai tik per balsius. ,,Didziausia kancia [iSreiSkiantys] garsai yra grynai
vokalinés prigimties®, perfrazuodamas vokiecio psichologo Ernsto Jungerio minti,
teigia fenomenologas, tad dél ju reikimés niekas neapsirinka.’” Pazvelge { J. Ais¢io
poezija, pastebésime, kad jo eilérasciy itaiga, apimanti liidesio tonacija, visy pirma

siejama su eilérascio fonikos lygmeniu. Galime sakyti, kad graudulys yra jsmelktas i

372 yytautas Kubilius, Jonas Aistis / Gyvenimas ir kiiryba, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos
institutas, 1999, 73-74.

373 Jonas Aistis, Laiskai 1929—1973, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2004, 83.

™ Ten pat, 73.

" Henry Maldiney, ,,Une phénoménologie a I’impossible: la poésie®, Etudes phénoménologiques, 111,
1987, Nr. 5-6, 34-35.
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balsiy ir priebalsiy dermg: pakartojimais nuolat varijuojamomis juy samplaikomis
»iSgaunama®“ graudulinga melodija, betarpiSkumo {spiidis. FEiléraStyje ,Niekad
netekéjo jau pirmojoje strofoje garsynu implikuota vidinio liidesio emocija:
,Niekad netekéjo Nemunas i§ mariy, / Vakar nesugrizo, nesugriZzo nai... / Zodziai it
varpeliai pligoj nuskabéjo, / O ausyse aidas liko amzinai.“ (p. 130). Pirmosios eilutés
garsaderme (ie—é—ei) aukStina kalbéjimo tona, daro ji ne tik gaily, graudy, bet ir
iSsiplecia iki atviro ir plataus ai (,,nai*). Nevilties, netekties motyva sustiprina bei
skausmui erdvés suteikia antrojoje ir treciojoje strofos eilutése pasikartojantys ilgieji
balsiai y, o, e, i, é. Paskutinés eilutés frazéje (,,aidas liko amzinai) balsas
slopinamas, emociné jtampa taip iverziama, kad nepalickama jokios iSsipildymo
galimybés. Sia prielaida patvirtina ir eiléra§¢io balsa formuojanti mazoriné tonacija,
kuri emocini lyrinio vyksmo bangavima iSrySkina ir atraminiu [z]. Bitent juo
uzduodamas pasikartojantis eilérascio leitmotyvas (niekad-netekéjo-
Nemunas...nesugrizo-nesugrizo-nai). Buvimo turinys atsiskleidzia negatyvia puse —
to, kas turéta, prarastimi.

J. Aisti su P. Verlaine’u suartina niuansuota poetiné jausmo kultira. Formos
elegancija, tekéjimo ispiidis, muzikinis sugestijos siekimas, jutiminis santykis su
pasauliu, savistabos perspektyva — tai ir pranciiziSkosios literatirinés tradicijos
pédsakai, palike ispaudus J. AisCio poezijoje.

J. Aiscio teksto intonaciné struktiira artima verleniskajai, nes lyrinj eiléras¢io
vyksma stengiamasi formuoti nuotaikos niuansy kaita. Viena i§ poetiniy priemoniy —
pakartojimas (vyrauja ryskiai intonuota fraz¢), kuris neretai tampa ne tik intonacine
nuotaikos ir emocijos plétote, bet ir eiléras¢io kompozicine aSimi (,,Ak, kaip gera
man*, ,,Lorelei, ,,Mergaite®, ,,Bernelis*).

Eilérastis ,,Atsisveikinant jdomus ir pakartojimy variacijomis, subtiliai

perkeiciant zodZzius, ir kameriniu kalbéjimu, apimanciu as—tu santyki:

O nematei, kaip puikiai snigo,
Kaip krito sniegas nuo obels...
Ir a§ maniau, kad mano knygos

I tavo $irdj prisibels...

O pasaka buvau as skaitgs...

Taves juk zodis neprikels,
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O ten prikélé karalaitg
Nukrites ziedas nuo obels... [...]
(,, Atsisveikinant®, p. 111)

Tai savotiSkas dvieju, susikryziuojanciy as—tu (kai vienas i§ jo nariy tyli) ir
as—as pokalbis. Sudaromas ispudis, jog laukiamas atsakymas neiStariamas, o
numanomas. Tokia eiléras¢io kompozicija leidzia iSplétoti paties lyrinio subjekto
emocija (,,ir a§ maniau®..., o pasaka buvau as$ skaites... nekris tad Ziedas nuo obels®).
Kreipinys (tu) ilaiko itin asmeniska santyki, o drauge suteikia krypti ir kalbanciojo
tonacijai. [tampa susidaro i§ noro tiketi, kad ivyks stebuklas (ji prisikels, kitaip
tariant, parasytas zodis prisibels i jos Sird) ir zinojimo, kad to nebus.

J. Aiséiui prisireikia miegandiosios karalaités vaizdinio. Sis motyvas yra
literattirinis archetipas, kuriuo nurodoma ir tai, kad miegas tam tikra anoniming
egzistencija, sauganti savo vidujiSkuma. Neatsitiktinai sapno patirtis grindzia mirties,
kaip ir prisikelimo, situacija. Pasakose mieganciai karalaitei pazadinti reikalingas
gestas — bucinys, kreipimasis, kuris kviesty buvimui. J. Aistis sukei¢ia prasminius
akcentus — lyrinis subjektas siiilo Zodj, sukurtinj stebukla (,,ir a§ maniau, kad mano
knygos / [ tavo S$irdj prisibels...). Literatlirinis budinimo motyvas taip pat patiria
transformacijas — nuo tos, 1 kuria kreipiamasi, — atsiskiriama: ,,Tavgs i§ miego nieks
nekels!*. Siuo imperatyviu judesiu prasminis akcentas suteikiamas ,,z0dZiui®, nes jam
,sird] gelia®. Litudes] ,,suimanti“ Sirdis tampa vizualine metafora, atliepiancia
refreniSkus pasikartojimus, slepiancius ir drauge atveriancius simetriSkas paraleles ir
priespriesas: ,krito sniegas nuo obels®, ,nukritgs ziedas nuo obels”, ,,sninganti
karalaité*. Sirdis, tampanti centriniu eiléragéio branduoliu (ji vienu metu yra ir ZodZio,
ir ji sakanciojo), kaip ,,nebylus lapai tepabals, iSsilaiko netvarumo, duzumo, gélos
paradigmoje. Nesusikalbéjimo, melancholijos motyva lydinti vaizdy estetika (balta
spalva, nebylus krintan¢io sniego-ziedo garsas ir balanti Sirdis) retuSuoja emocini
lyrinio subjekto nuoguma, o eilérast] pavercia liidna bities vizija.

J. Aiscio kiiryboje graudulio tonacija néra atskiriama nuo ji iStariancio balso
(,,nes kame gi tu pajusi taip tragiSkuma ir juoka iki paciy jo gelmiy, jei ne Zmoguje, o

ji, zmogy, gali pazinti tik savyje“, — teigia poetas).’’®

J. Ais€io kurybos poziiiriu
balsas, Henry Maldiney’aus zodziais tariant, veikiau yra ,.emanacija, bet ne

atsitiktinis ivykis*“ — ne tik kokybiné Zzmogaus fiziologijos iSraiska, bet ir buvimo

37 Jonas Aistis, Laiskai 1929—1973, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2004, 43.
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israiska.’”” Jis neatsiejamas nuo vaikystéje patirty bisenu, ispudziy, isirézusiy
samongje kaip kito pasaulio nuojautos ispaudas — tai ,,regejimy ir skambancio garso*

pédsakai:

[...] o ausyse skambéjo kazkoks garsas, panasus i garsa X, kuris taip pat prasidédavo
kazkur toli, vos vos jgirdimas ar artédamas augo su tuo regéjimu, bet ne tai mane gasdino, o
gasdino kazkur giliai mano samongéje (kiek man jos tada buvo) nujautimas, kad tatai artéja
prie kazkokios ribos, kad ta riba yra ir kad jei tasai mano regéjimas ir tasai mano girdimas
balsas pasiekty ta riba, tai ne tik kad a$, bet visas pasaulis pavirsty i dulkes, i kazkoki
spalvinga rainavima... Ir prisiartings, rodos, jau prie tos ribos, lyg nuspriisdavo ir vél
nugarmédavo kazkur uzu zvaigzdziy, bet ir vél grizdavo tuo paciu keliu, ir kiekviena karta vis
arCiau ir ariau prie tos nezinomos, bet jau many paty esancios ribos prisiartindavo, taciau vis

. v . 378
dar jos pacios nepaliesdavo...

Sis liudijimas fiksuoja ribos savyje nujautimo svarba, kuri ilgainiui tampa
esmine jo kiirybos problemikos asimi, jtampos lauku (,kiiréjas zeidzia tikruma, o

«37 _ rajoma laiske A. Vaiiulai¢iui). Daugelis

kiiryba Zeidzia arba Zzudo kuréja,
literatiros tyrinétoju’™ pastebéjo ir jvardino skaudy kompromiso ieskojima tarp
svajonés, kurios siekiama, ir tikrovés, kurioje esama; tarp ,,zodzio* ir ,kraujo*;
iStariamo jausmo ir uzrasyto zodzio. Buvo i{Zvelgta, jog nuolatinis balansavimas ant
Sios ribos — viena 1§ aistiSkojo litidesio versmiy. Mums svarbu pabrézti, kad tylus
skausmas, maudulys, nepaaiSkinama géla gali biti siejama ne tik su pastanga sujungti
tai, kas nesujungiama, kuri nei§vengiamai yra persmelkta pralaimé¢jimo nuojautos, bet
ir tai, kad litidesys J. AisCiui virsta savotiska privilegija matyti, visa savo esybe justi
sasaja su pasauliu. Litidesiui, kaip ir Zmogui, reikalingi ,,namai*“. Kaip privaloma
salyga ir priezastis jam reikalinga erdve, kurioje jis galéty skleistis. J. AisCiui tai

konkreti erdvé — gimtinés peizaZzas, iSsipleciantis iki itin asmeniSko bendrabiivio:

O js, melsvi $ilai, o nykios platumos!
AS juisy sielvarto, jiis sopulio dalis:

Gal todél mano balsas bus nesvetimas,

*77 Henry Maldiney, ,,Une phénoménologie a I’impossible: la poésie®, Etudes phénoménologiques, 111,
1987, Nr. 5-6, 34-35.

378 Jonas Aistis, Laiskai 1929—1973, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2004, 44.
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%0 Rita Tatlyte, Kestutis Nastopka, Algirdas Julius Greimas.
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Kaip man nesvetimi atodisiai zali.

(,Migkas ir lietuvis®, p. 61)

J. Aistis vienaip ar kitaip iSlaiko, perimant J. Keliuo¢io zodzius, ,.kiirybos ir
meilés ekstaze* grindziama santyki su tikrove (,,Prasiskirs rugiuos kiikalis — / Man jo
vieno bus gana“, — jraSoma ,,Paprasto gyvenimo* (p. 103) posmuose. Jam gamta yra
tarsi savaiminé duotybé — tobulumo ir saiko pasaulis, kiirybiniy impulsu sugestiju
Saltinis, suteikiantis galimybg ne tik apsakyti gamtos grozi, bet ir i$sisakyti: ,,Vélekos
peizaza iikana apvilko, / O noréjau trodkau visa ji apimt, (,,Silainé®, p. 93); ,,A$
pajutau pavasarj ant linksmo upeliy Ciurlenimo, / Ir mano akys pro aSaras suzvilgo,
(,,AS pajutau®, p. 77); ,,O nieko, nieko pasakai nestinga — / D¢l ko, tu aSara, rities?
(,,Lakstingala®, p. 118). Cituotose eilutése gliidi paradoksas, nes grauduli sublimuoja
ne stoka ar stygius, bet, prieSingai, jis kyla i§ buties pilnatvés jausmo. J. Aiscio
liidesyje iausta ir vilties (,troSkau visa ji apimt®), ir dziaugsmingo jaudulio
(suzvilgusi akyse aSara) galimybe. Kaip tik dél to aistiSkasis graudulys yra Sauklys
gyvenimui — ne nykstanciai, buvusiai, negriztan¢iai praeinamybei, bet esan¢iam cia ir
dabar manajam (nors ir akimirksniui) buvimui.

Akivaizdi, i§ romantinés paradigmos kilusi poetiné¢ formulé — tikrové ir jos
atbalsis Zzmoguje, suponuoja, jog §i yra ne kalboje (pavyzdziui, kaip P. Verlaine’o ar
H. Radausko atveju), bet tarsi anapus kalbos, nes iSsisakymui, ispidzio poetizavimui
reikalingas géréjimosi objektas — gamta, kurios jutimiSkasis, vadinasi, ir jos
prigimtinio natiiralumo (atpazistamumo) branduolys privalo biiti iSlaikomas. IS Sios
perspektyvos zvelgiant, J. Ais¢io eilérasciy sugestija kyla i§ pasaulio percepcijos.
Siuo pozidiriu svarbi V. Skrupskelytés pastaba, kuria teigiama, jog J. Ais¢io
eilérasciuose galima aptikti prieSingas tendencijas: ,,ne emocijy tekéjima i aplinking
tikrove lygiomis, ramiomis linijomis, bet iSorés veikimq  poeto vidini pasauli>®'
[kursyvas — N. K.]. Biitent Sis ,,iSorés veikimas* ir i$silieja atodisiais ar ekstaze: ,,Tai
tie tavo laukai taip prijunkino / prie Sio liidesio mano, dievaz, — (,,Ne as*, p. 59); ,,0
Viespatie, koks vakaras, koks nerimas / Koks sielvartas mane apémes!* (,,Pastoralé®,
p. 72); ,,0 tos zvaigzdelés sielvartingai krinta... [...] / Net darosi graudu. Kad ja kur

Simtas! (,,Rugpjii¢io naktis®, p. 32). IS cituoty pavyzdziy matome, kad J. Aiscio

1 Viktorija Skrupskelyté, ,,Egzodo poezijos Suoliai®, Egzodo literatiiros atsvaitai, Vilnius: Vaga,
1989, 329.
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poezijoje litidesys jasmeninamas ir aktualizuoja kurianciojo ,,a8* klausima. Tai
subjekto, iStariancio save ir pasaulj, isiraSymas laike ir erdvéje.

Bendra plotmé, kurioje susitinka J. Aistis ir P. Verlaine’as — litidesio jausena,
kurig jgalina bities trapumo pajauta, praecinamybe, zeidziantis neapibréztumas ir
grozio akimirkos efemeriSkumas. Ju eilérasCiai turi estetinio liiidesio pagava, kuri
neatsiejama nuo juos ,,iStinkancio* ar suzeidziancio pasaulio judesio — gamtos grozio,
kuris visada yra efemeriSkas. Nors lifidesio paradigma leidZia juos sugretinti, taiau
santykis su biitimi vieno ir kito poety eiléraiGiuose skiriasi. Si skirtis jgalina ir
netapacCias litidesio tonacijas. P. Verlaine’ui poetiné gamtos vaizdo meditacija yra
persmelkta melancholijos, nes ji yra analogiSka palengva iSnykstan¢io fantomo
buciai. Tiesiogini iSsisakyma keisdamas muzikine zodzio struktiira, pranciizy poetas
suabstraktina gamtos vaizda, palikdamas tik jo kontiirus. Regimas vaizdas ir ji
regintysis (eiléras¢io subjektas) vienas kita rezonuoja, pavirsdami palengva
nykstancia litidesio melodija.

P. Verlaine’o eilérasciuose fiksuojama laukimo biusena, leidimas save
»suzeisti, o J. AisCio poezijoje iStinkantis pasaulio judesys, prieSingai, tampa ir
eiléraiéio subjekto emocinio aktyvumo israiska. Sios biisenos apima ir nuostabos, ir
sielvarto, ir kancios, ir dziaugsmo tonacijas — iSlaikant ekstatiSka santykj su aplinka
(kreipiniais, suSukimais), parodoma tai, kas kalbanc¢iajam yra svarbu. Gamtos grozio
efemerisSkumu, jos stebuklo akimirkos ypatingumu, kuriuo norima pasidalinti su kitu,
J. AiscCio poetiné laikysena atliepia verleniskaja.

J. AisCio poeting¢je paradigmoje vaikystés regéjimai ir ,,skambantis garsas® —
tai ,,pasakos® ir ,,girdétos balso melodijos™ (i jos dermg isilieja skaitytos pasaulinés
literatiros, muzikos ispudziai, matyty dailés kiiriniy impresijos) atitikmenys.
Asmeninés patirties iSsakymas koreliuoja su literatiiriSkumu (,,Taip lygiai ir poety
Sirdys godzios / Nulinkusios uZzsiziiiri | zodzius, / Jog pacios zodziais nejuciom
pavirsta...”“ (J. Aistis, ,,Narcizai“, p. 142). Anot J. Garelli, kiirybiné vaizduoté ,,teigia
isivaizduojamq [kursyvas — N. K.] horizonta, kuriame iSsipildyty pasaulio

percepcija. ™ Si

tez¢ (ypa€ turint omenyje IV deSimtmecio poezijos,
reprezentavusios iSpazintinj eiléras¢io modelj, konteksta) oponuoja nuomonei, kuria

linkstama kiiréja suvokti kaip itin rafinuota tikrovés imitatoriy-perrasytoja.

382 Jacques Garelli, La gravitation poétique, Mercvre de France, 1966, 98, 148.
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J. Aistis suvoke, kad pasakos siuzetai, motyvai, kaip ir kulttriniai /
literatiiriniai vaizdiniai, prisideda prie teksto estetinio rafinuotumo, atitraukia nuo
netarpiSkos lyrinés iSpazinties: apSerkSnijgs berZzas atliepia literatiiring sielvarto
metonimija — nusvirusiom rankovém Pierrot (,,Berzas®“, p. 96); nakties, blySkaus
ménulio vaizdas ,,priSaukia® viduramziy literatirini siuzeta — nelaimingo klajiino
Parsevalio meilés istorija (,,Parsevalis®, p. 74) ir t. t. Poeto eilérasciuose sopulingi
regéjimai, sielvartai, emocinés biisenos yra tarsi iSkeliamos anapus savgs. Sudaromas
ispudis, jog kalbama ne apie savo ,,as*, o sekamos pasakos. Pasaka ne tik tampa tam
tikru poezijos Sifru — numato sava ir tik stebuklu, vaizduotés zaisme salygota tvarka,
kuri privalo suteikti netobulam pasauliui apibrézta tobuluma, bet ir lieka toje pacioje
litdesio paradigmoje.

Kiirybos problemika apimanciuose eiléras¢iuose aistiskojo sielvarto pamatas —
neatitikimas. Tikrovéje du dalykai retai kada uzima vieng vieta, o J. AisCio
sukurtiniame pasaulyje veikia atvirkScias désnis: maziausiai du prasminiai dalykai —
tikroveé ir pasaka — priversti ,,dalintis* viena vieta. AistiSka pasaka gali gyvuoti tik
kontrastuodama su ja gniuzdancia kasdienybe. Pasaka paneigdama, Sioji paradoksaliu
bidu jai suteikia prasme ir nurodo jos salygiskuma. Siuo salygiskumu samoningai
zaidZiama.

Pasaka J. Aiscio eilérasciuose funkcionuoja taip, jog ja turi patikeéti. Sielvartas
uzplista, kai 1 §i judesi (,,patikék*) neatsakoma. Mirusios ar miegancios stikliniame
karste karalaités metaforomis pridengiamas ir kartu iSvieSinamas nebylumo, Zodzio
bejégystés skausmas: ,,Taip mes be tikslo ant $io balto svieto, / Be tikslo mis
gyvenimas ir eilés... (,,Kazkam®, p. 54). D¢l Sios priezasties ir kirybos ikvépimas,
nors ir tapatus sielos nuskaidréjimui, yra persunktas litidesio. EiléraStyje ,Kurimo
valanda“ (p. 73) iSbudusios kiirybinés samonés biisenos, perkeltos i gamtos vaizdus,
taip pat ,,priSaukia“ pasakos tema. Pasakiskais siuzetais (riisCiais veidais milzinai;
karalaité, gulinti saulés karste; grasus debesis ,kaip slibinas®) virstanti gamta,

sugestijuoja poetinio regé¢jimo stebuklinguma:

Tas debesis tolydzio auga, kelias,
Artéja dundesiai ir duslis, ir pikti...
Nusikvatojes Zaibas skliauta skelia,

Akimirksniu prasiskiria plati naktis —
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Kirybinio proverzio momenta suzadina tarsi i§ romantiniy pasakuy isiverzgs
stebuklingas Sviesos plilipsnis, kuris atveria ,dideli peizaza® — dziaugsmingo
nusvitimo ekstaze, nugramzdina ,,prakeikta $ali“ (kasdienybés rutinos atitikmuo). Sis
veiksmas, Zymintis ypatinga akimirka — potyri, atliepia A. J. Greimo esthési, ,,trumpa
tvykstel€jima®, kuris isiterpia | kasdienybés diskursa[.“383 Tai luzis, pertriikis, tolydaus
vyksmo sustabdymas, egzistuojantis paciu asmeniskiausiu patyrimu. Taciau
nusvitimas — tik ,,akimirksniui, tiktai vienai sekundei!..” (,,Kirimo valanda®, p. 73),
sugestijuoja, kad kiirybos stebukle tvinksi ir nusivylimo kartélis. Pastebime, kad J.
Aistis apvercCia pasakos situacija, ja pritaikydamas eiléras¢io subjekto lyrinei
emocijai: pasakose egzistuoja ideali biitis, jose visuomet esti laimingos pabaigos, o
,,Kiirimo valandoje* besalygiSkas pasakos pabaigos laimingumas sudrums$¢iamas: ,,Ir
lauki vél akimirksnio nubundant, / Bet... tasyk bina dar tamsiau® (p. 73). Si laukimo
nuojauta, persmelkta melancholiSko virpulio tonacija, apima eiléraS¢io melodijos
tyruma ir joje uzliiztantj balsa.

Pasaka J. Aiscio kiiryboje tampa orientyru zmogaus buciai atskleisti. Eilérastis
,Karavanas“ sukurtas Haufo pasakos motyvais, virsta universalia gyvenimo
pracinamybés, laiko efemerijos, Zmogiskosios iliuzijos, beprasmybés, skausmo

situacija.

Tik nueis tyruosna karavanas...
Tik nueis taip lekian¢iu sméliu...
Ir nupiis véjelis pédsakus ten mano

Ir nupiis kelius.

Ka nuéjes pasakysiu a§ didziam vizirui,
Ka as Sachui pasakysiu i akis?
Kad sutirpo karavanas. Karalaité miré.

Liko tik naktis...

Kas tikés, kad karalaité miré,
Kas jos kapa tyruose ras ten?
Netikés man niekad didysis viziras,

Netikés ir Sachas man!

383 Algirdas Julius Greimas, Is arti ir is toli, Vilnius: Vaga, 1991, 178.

135



(,,Karavanas®, p. 99)

Vienas i$ vyraujan¢iy motyvy — karavano kelioné per tyrus. ,,Tyrai“ turi
erdvés reikSmg, taciau tai ne konkreti, o apibendrinta erdvé — tarsi mirazas (néra jokiy
orientyry, kity erdviniy jvaizdziy). Si kelioné, paneigianti konkre¢ius erdvés ir laiko
reikalavimus, patvirtina jos iSskirtinuma, tad tampa metaforiska. Tai néra lengva
kelioné, ji kupina iSbandymu, sunkumy, reikalauja valios pastangu (,,troks tyruos
kupranugariai®, ,ties iSvargusius kaklus®, ,Sakalai lojo®, ,hienos juokés®). Regis,
kasdienybés rutina, ir iliuzijos, svajonés), Zzmogiskaja lemtj ijprasminanti metafora.

Eiléras¢io organizacijos principas atskleidzia pacia jo Serdi — pasakojama
tarsi zinant, uzbégant i prieki tam, kas neiSvengiamai ivyks (vietos akcentas ,ten®,
pazymimasis ivardis ,.tos“, pasikartojantys ,,per ta pati sméli, per ta pati tyra™, —
suponuoja, jog Cia jau biita, patirta, jau iSgyventa). Prasidéjes pasakos lygmenyje
pasakojimas transformuojasi | kita, dar tik numanomo lyrinio subjekto dvasios
lygmeni (,,Ir nupiis véjelis pédsakus ten mano®). Pasakos ivykiai virsta lyrinio
subjekto vidinés dramos siuzetu. Sudaromas ispudis, jog pasakojama apie esminj,
labai skaudy potyri, taciau tarsi i§ Salies, reflektuojant ir persakant savo patirt;.

Poetinio pasakojimo pobiidis kei¢iamas tuomet, kai atsiranda ,,jis“, neSantis
karalait¢ dovany. Konkreciai neapibréZztas laiko orientyras kadais gali biiti aiSkinamas
dvejopai — kaip perkélimas j pasakos erdve jvesdinant nauja veikéja. Sis priklausyty
lyrinio subjekto pasakojamai istorijai (t. y. pasakoju ne apie save, o apie kita). TacCiau,
jei Sia laiko nuoroda suvoktume, kaip perkélima i patirting eilérascio subjekto
prisiminimy plotmg, tai pastebétuméme J. AisCio kiirybai budinga bruoza — savo
potyrio, jausmo raisSka per kita, kitus (tai gali buiti vaizdas, objektas ir pan.). Vadinasi,
,,Jis* — lyrinio subjekto priedanga. Tokiu atveju, pasakojama istorija ne apie kita (ji), o
apie save, kaip kitq. Pasakotojas ir veikéjas $iuo atveju yra vienas ir tas pats asmuo.

Karalaitei suteikiamas auks$Ciausias vertybinis akcentas: ji yra neSama
dovany, Kas jvardijama karalaités {vaizdziu — nepasakoma, tad ji tampa tarsi
apibendrinta Zzmogiskosios biities atrama: dziaugsmas, svajone, laimé, viltis, poezija,
tkvépimas. Taciau ,karavanas sutirpo, karalait¢é miré“ — nuoroda | gyvenimo
netobuluma, tikroveés riistuma, vilties efemeriSkuma. Ar jmanoma pasiekti svajong ir
ja turéti (dovanoti / gauti karalait¢ dovany)? Atsakymo reikia ieSkoti paskutinéje

eilérascio strofoje: niekas nepatikes, kad karalaité mire.
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Estetinio liidesio pagava, bities trapumo, praeinamybés pojiitis suartina J.
Aiscio ir P. Verlaine’o poezija. Litidesys — viena i§ poetinés prasmés figtiry. Ji apima
tieck jutiming zodzio itaiga, tiek nurodo 1 pasauléjautos lygmeni. J. Aiscio
eilérasCiuose graudulio tonacija iSkyla nejvardinta paslaptimi, pasaka ar svajone, P.
Verlaine’o — ZeidzianCiu neapibréztumu. ,,Girdéto zodzio melodija* motyvuojama
poetinés stilistikos specifika. P. Verlaine’o eilése sukuriama terpé, kurioje prasmeé ir
garsas egzistuoja lygiomis teisémis, vienas kita sublimuodami, uzklodami; tiesioginis
iSsisakymas kei¢iamas muzikine eilérasc¢io melodija. J. AisCio poezijoje litidesys

telkiasi eilérascio ,,balse*.

4. Henrikas Radauskas: priartéjimai ir nutolimai

PranciiziSkoji linija Henriko Radausko poezijoje — gelminé, nelengvai
atsekama. Ji susipina tiek su rusy akmeisty (Boriso Pasternako, Osipo MandelStamo,
Anos Achmatovos, Nikolajaus Gumiliovo), tiek su lenky (Bruno Schulzo, Marios
Pawlikowskos, Jeano Lechonio, Juliano Tuwimo), tiek vokieCiy (Stephane’o
George’o, Christiano Morgensterno, Hugo fon Hofmannstahlio, Heinricho Heinés
etc.) kiirybos impulsais. O kur dar aistra italy bei prancizy baroko muzikai, XX a.
pirmosios pusés Ecole de Paris tapybai, trauka antikinei graiky ir romény kultirai,
senovés kiny, japony plastiniam menui, keramikai,384 pagaliau novatoriSkoms Béla
Bartoko kompozicijoms ar siurrealisty deformuotam vaizdui. Sio poeto magnetiniame
lauke pasaulinés kulttiros tradicijos impulsai yra tiek kiirybiskai transformuoti, kad
nenuostabu, jog i klausima: ar pranciizy kultira turéjo lemiamos reikSmés H.
Radausko poetinei evoliucijai, nesiryzo atsakyti net jo bendralaikis A. Nyka-Nilitinas.
Tegu ir su pédsekio izvalgumu pastarojo kiiryboje aptikgs Paulio Verlaine’o Fétes
galantes bei Romances sans paroles at$vaity’> ar atkreipes démesi { paskutiniojo

radauskiSkos ,,Melancholijos® dvieilio panasuma su Alphonse’o de Lamartine’o

¥ 7r.: [...] .Atsinaujino mano ,aziatiska aistra“: Frankfurte, varZytinése, pirkau keleta japony
klasiSkos epochos originaliy medziy raiziniy, ju tarpe nedidel¢ Sukenobu knyga (13 raiziniy, 1734 m.);
jis vienas i§ ankstyviausiy ir didziausiy, dar neapgadintas europiniy itaky, kaip vélesni didieji (pvz.
fliroshige). Pas vietos antikvarus jsigijau dar kelis kiny senosios keramikos dalyky su tradiciniais géliy
ir pauks¢iu motyvais ir viena cloisoné vaze bei vieng nedidelj paveiksla ant porceliano plokstés. Jei
kada i$varys i§ darbo, atidarysiu orientaliska krautuvg.*

Henriko Radausko laiskas Algirdui Juliui Greimui (Wiesbaden, 1961. XI. 20), VUB F245-146.

3% Radausko recenzijoje, kur kalbama apie Verlaine itaka, Jus galite paminéti eilérascius [...]. Bet as
manau, pakanka Fétes galantes priminimo, kuriy atSvaisty yra daugiausiai pas Radauska.*

Alfonso Nykos-Nilitino laiskas Antanui Vaiciulai¢iui, (Baltimore, 1951. 11. 14), MLLM, GEK 72527.
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eilérascio ,,Le coquillage au bord de la mer* [,,Kriaukl¢ ant jiiros kranto® — N. K.]
antraja strofa, jis vis délto pripazista, kad H. Radausko atzvilgiu ,Sitokis metodas
veda prie absurdo.“**

Aptariamo poeto kiriniy gimties situacija iSties pernelyg uztamsinta, Cia
vienas kita uzkloja, vienas su kitu sluoksniuojasi jvairiis kulttriniai klodai, sudarantys
labai organiska lydini. Zvelgiant patirties lygmeniu, pranciiziikoji linija vargiai gali
biiti atpazinta kaip paskira, aiskiai identifikuojama jo kiirybos gija.

Jei turime omenyje ne tiek galimos jtakos rezultata (motyvus, eilérascio
modeliy  bendrumus etc.), kiek gilumini poetinés pozicijos, poziiirio,
fenomenologinémis sagvokomis kalbant, pasaulio jutimo perspektyvos perémimq — tai
pranciizy kultiiros podirvis H. Radausko kiiryboje aiSkiai juntamas. Lietuviy
literatiiros tyrinétoja Viktorija Daujotyteé (tarsi atliepianti J. Garelli mintis) yra
sakiusi, jog tekstas negali biiti atsiejamas nuo individualios patirties, taciau
prasidédamas, jis jau tarpsta kolektyvinés patirties sferoje. ,,Kiekvieno reikSmingo
kiirinio genez¢je yra kolektyvinés ir atskirosios patirties salytis, — tikslina
literatiirologé, — tai patirties persiraSymas { atskira patirt; laikui, situacijai
prieinamomis, pasickiamomis, individualiai atnaujinamomis formomis.“*®’ Lietuviy
literatiros tyrinétojai,”™ raSantys apie H. Radausko kiiryba, ir literatiirologai,”®’
nagrinéjantys vokieciy poeto S. George’o, XX a. rusy akmeizmo (N. Gumiliovo, O.
Mandelstamo, B. Pasternako) poetinés mastysenos bruozus, mini estetinio principo
pirmenybiSkuma, poetinés kiirybos savitiksliSkumo idéja, klasikinés kulttros, kaip
nei$senkancio kiirybiniy inspiracijy Saltinio, formu aktualuma etc. Tad kalbame apie
tam tikra meninés samonés tipologing linija, tam tikra jutimo struktiira kaip turinéia
bendrumo démeni. Minéty nuostaty iStakos visy pirma nurodo i pranciizy estetizmo
pranasu tituluoto romantiko Théophile’o Gautier poezijos id¢jas. Pirmajame Emaliy
ir Kaméjy eilérastyje ,,Izanga® jis ,,uzsaldo* viena ,,menas menui‘ teorijos aspekty —
poezijos kaip savaimingés vertés teigima. Griaudint Napoleono patranky kononadoms,
T. Gautier, sekdamas Goethe’és pavyzdziu, iSdidziai gina savo kirybing

nepriklausomybg: Sans prende garde a [’ouragan / Qui fouettait mes vitre fermées, /

38 Alfonsas Nyka-Nilitinas, ,,Henriko Radausko grizimas®, Radauskas / Apie kiirybq ir save /
Recenzijos ir straipsniai / Henrikas Radauskas atsiminimuose ir kritikoje / sudaré Giedrius Viliiinas,
Vilnius: Baltos lankos, 1994, 409.

7 Viktorija Daujotyte, Literatiiros fenomenologija, Vilnius: Vilniaus dailées akademijos leidykla,
2003, 216.

% Juozas Girdzijauskas, Rimvydas Silbajoris, Viktorija Skrupskelyté, Tomas Venclova ir kt.

% Vera Luknickaja, Jevgenijus Reinas ir kt.
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Moi, j’ai fait Emaux et Camées, ,,Préface” (,,Nekreipdamas démesio i uragana, /
Kuris plaka mano uzvertus langus, / AS kuriu Emales ir Kaméjas.”, ,lzanga®, p.
30).3%

Anot jo, poetin¢ kiiryba — ne asmeniniy emocijy talpykla, o veikiau didelés
iStvermés reikalaujantis minties darbas. Pastarasis vercCia apsivalyti nuo per daug
zmogiSko balasto, uzgozian¢io meno formy skaidruma: Oui, [’ceuvre sort plus belle /
D’une forme au travail / Rebelle, / Vers, marbre, onyx, émail (,,Taip, kiirinys juo
grazesnis, / kai iSkyla i§ formos / Maistingos, / Eiliy, marmuro, onikso, emalés®.
Sukurtiniam groziui suteikiamas auksciausias vertybinis rangas (Tout passe. — L art
robuste / Seul a [’éternité. / Le buste / Survit a la citée (,,L’art”, p. 198.) / ,,Viskas
pracina. — Didingas menas / Vienintelis amzinas / Biustas / Pergyvena tautas®).
Zinome, kad XIX a. pabaigoje T. Gautier savo poezija paklojo pamatus, ant kuriy
pasilypéjusi, pranciizy literatira nuo romantiSkai neapvaldytu jausmu protrikiy
grezési 1 pacios kalbos teikiamas galimybes. T. Gautier esteting pozicija perima,
pratgsia ir savaip transformuoja jo tévynainiai pranclizai (parnasieciai iSplétoja
,menas menui“ teorijos koncepta, puoselédami poeting forma ir metrini tobuluma;
simbolisty karta, mégindama suciupti ,,grozio chimera®, linksta i sakymo tariamybeg,
siekiasi pacios kalbos esmés™ ! etc.). XIX a. pabaigoje — XX a. pradzioje T. Gautier
iStarm¢ — poezijos tikslas — ji pati (zinoma, absorbuota Ch. Baudelaire’o, S.
Mallarmé, P. Valéry kiirybinés patirties) tampa daugeliui Europos Saliy literatiiry
kiirybine programa.

Pranciizy poeto eiléras¢iy rinkinio Emalés ir kaméjos vertimas — viena 1§ rusy
akmeizmo programiniy akciju. Nikolajus Gumiliovas straipsnyje ,,Simbolizmo
palikimas ir akmeizmas®“ jo poezija metaforiSkai jvardins akmeizmo koncepcijos
pamatus laikanc¢iu kertiniu akmeniu, nes pranciizy poetas ,,Siam gyvenimui mene
surado vertus nepriekaistingy formy aprédus.“*** Akmeistus zavi daiktigkoji T.
Gautier poezijos faktiira, absoliutus materialaus pasaulio pojutis, sutekantis | grieztas

struktiirines eiléras¢io formas, ju nuomone, nuo isblukusios ir besvorés rusy

3% Théophile Gautier, ,,Préface”, Emaux et camées, camées / Omanu u xameu, Teogun I'omve,
Mocksa: ,,Pagyra®, 1989, 30. Toliau cituojant nurodomas tik eilérasc¢io pavadinimas ir puslapis.

31 Marie-Eve Thérenty, Les mouvements littéraire du XIX et du XX siecle, Paris: Hatier, 2001, 69-85.
32 Hukonait I'ymunes, ,,Hacneaue cumBonuzma u akmeusm*, Anowion, 1913, Nr. 1, 44-45.
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simbolisty lyrikos galintis sugrazinti prie ,,zodzio kaip tokio*, t. y. realaus
,,daiktisSkumo* pagrindu‘.393

Akivaizdu, kad poetinés nuostatos ar kolektyvinés programinés pozicijos
deklaruojamos tuomet, kai pajuntamas literatiirai gresiantis iSsisémimo pavojus. Kai
egzistuojantys meno principai ,susidévi®, sustipré¢ja novatoriSko atsinaujinimo
patosas. Kirybos, gravituojanc¢ios | autonominj pasaulj, save reflektuojancios
literatiiros pradzia XX a. pradzios Rusijoje Zymi akmeisty judé¢jimas, Lietuvoje ji
bene rySkiausiai sutampa su IV deSimtmecio kartos atstovo H. Radausko vardu.
Pirmajame jo poezijos rinkinyje ,,Fontanas®“ (1935) biita aiSkaus S$ios poetinés
programos deklaravimo (,,Pasauliu netikiu, o Pasaka tikiu“ (,,Pasaka®, p. 196).394
Atsiribojimo nuo tuomet lietuviy poezijai keliamy visuomeniniy tiksly tendencija,
kiirybos laisvés akcentas iSlaikomi ir vélesniuose rinkiniuose (,,AS nestatau namuy, as
nevedu tautos, / AS sédziu po Sakom akacijos baltos* (,,Dainos gimimas*, 124 p.).

Ripi pazyméti, kad minétos pozicijos ne tik zenklina kei¢iama poeting
pasaulio apmastymo paradigma, bet ir turi bendra pranciizy literatirinés tradicijos

genesis Sakni.

Zaidimo apologija

H. Radausko poezija, siekianti parnasietiSky formuy tobulumo, skelbianti
olimpietiSka nesuinteresuotuma, neretai jo bendralaikiams sukeldavo ispiidi, jog tai
tik méginimas paversti kiiryba tegu ir grakS¢iai déliojamu, bet vis délto Zzodziy
7aidimu.* Vietoj subjektyviy proverziy biities refleksijos link (A. Nyka-Niliiinas) ar
efemerinés vizijos motyvy (J. Aistis) H. Radausko poezijoje nuskamba ryto juokas
perlamutro akim, Otelo ir Dezdemonos ivaizdziais blaSkosi beprotiskas audros
Selsmas, eilérascio subjekto jausenos taip isupamos | pasaulio daikty ar reiSkiniuy

saveika, kad yra sunkiai beatpazistamos.

3 Ocun Mangenemram, ,,YTpo akmemsma“, Couunenue: Cmuxomeopenus. Ilpoza. Occe,

ExarepunOypr: V-®akropus, 2003, 563-568.

3% Henrikas Radauskas, ,,Pasaka®, Filérasc¢iai, Vilnius: Baltos lankos, 1999, 196. Toliau cituojant
nurodomas tik eilérascio pavadinimas ir puslapis.

395 I3kalbus A. Nykos-Nilitino dienorastyje irasas: ,,[...] ekstradenominacinio ,,tirio* stoka, ,,plokscia“
pasaulio vizija (kaip Matisse’o tapyboje), kuri eiléras¢iuose tampa nuolatiniu ty paciy optiniy bei
akustiniy objekty perstatinéjimu, nereprezentuojanciu ir neisreiskianciu ,,buvimo budo*. Tematinius jo
[H. Radausko] poezijos objektus absoliuciai i§semia i§ Zodyno paimtas negyvas, be jokios ,,paslapties®,
grynai denominacinis zodis. [ viska jis zidiri antifenomenologiskai, realybe laikydamas tik tai, kas yra
zinoma ir vizualisSkai bei akustikai determinuota (1966 m. sausio 4 d.).

Alfonsas Nyka-Nilitinas, Dienorascio fragmentai 1938—1975, Vilnius: Baltos lankos, 2002, 418.
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T. Gautier, S. Mallarm¢é, P. Valeéry nubrézta poetinio mastymo kryptis —
zodZiais sukurti estetiSkai paveiky vaizda H. Radauskui itin artima. Estetiné emocija,
kuria suzadina poezijos kiirinys, anot P. Valéry, skiriasi nuo biisenos, kuri natiiraliai ir
spontaniskai kyla i§ vidinio nusiteikimo. Atkreipdamas démesi | kalbos lygmeni,
pranciizy simbolistas pirmumo teis¢ meny hierarchijoje suteikia poezijai, kuria sieja
su ypatingu poetiniu i§gyvenimu. Pastarasis, P. Valéry Zodziais tariant, ,,linkes sukurti
mums iliuzijos ar iliuzinio pasaulio pojiiti (pasaulio [kursyvas — autoriaus], kuriame
tvykiai, vaizdai, biitybés bei daiktai, nors ir panasis i regimus kasdieniame pasaulyje,
vis délto yra kazkaip nesuvokiami, bet labai glaudziai susij¢ su misuy jausmy

3% Ne tik artimu pozitiriu i kiirybos procesa (,,kuris beveik visada yra kova

«397

visuma).
su zodinés ,,medziagos atsparumu‘’"’), bet ir estetizuota eilérasciy saranga, poetiniu
iSgyvenimu H. Radausko kiiriniai atliepia P. Valery poetui kelta uzdavini: ,,rasti
biida, kaip Siuo praktikos jrankiu [kalba] sukurti tai, kas neturéty nieko bendra su
praktika* [kursyvas — autoriaus].’”® Poetinio i§gyvenimo (arba estetinés jausenos)
aspektu zvelgdami i H. Radausko kuriama pasauli, iSskirkime keleta esminiy
momenty. Poezija — tai nuorodu, aliuzijy, kalbiniy ir metaforiniy paraleliy menas, kur

zodis atitriiksta nuo savo pradinés reikSmeés, kad kiirybos procese igytu nauja, esteting

kokybeg; ji — ne tik kalba, bet ir Zaidimas, kuris pats nurodo, kad tai zaidimas kalboje:

Kaip raide S iSplisdamas kriiting,
Jis Saukia, atsistojes ant Zvaigzdés,
Kad, austant rytui, kova paskuting,

Prie$ ziaury velnig angelas laimés.

Jau tviska pievos ir laukai sudréke,
Nuo skardzio krenta velnias Zmogzudys,
Ir angelas, iskéles karda, rékia,
Ir gieda himna degantis gaidys.
(,,Angelas ir gaidys®, p. 10)

Sio eiléras¢io pavadinimo Zzodziy reikSmeés tradiciskai bity opoziciskos.

Angelas priklausyty dangiskai sferai, gaidys — profaniskajai (tekste esama ir angelo

%% paul Valéry, ,,Grynoji poezija“, Proskyna, 1991 Nr. 9 (18), 533.
37 Henrikas Radauskas, HI8dykusi miuza“, Radauskas, 154.
3% Paul Valéry, ,,Grynoji poezija“, 533.
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antipodo — velnio). Pavadinimas leidzia numanyti, jog pakliistama ne figliratyvinés
simbolikos reik§miy tradicijai (angelas ir velnias), o i$ jos iSsisukama, ,,suporuojant*
gaidj ir angela. Pirmuoju eiléras¢io posmu tarsi jvedama | bibling pazado
situacija: angelas laimés kova prie§ ,,ziaury“ velnia. Prana$iSkai didingu tonu
suabejoti neleidzia ir ritminé pasikartojanciy balsiu ir dvigarsiy organizacija
(uzpakalinés eilés balsiai ,,Suoliais derinami su prieSakinés eilés balsiais).” Epitetas
»zlaurus® rySkina provokatyvy situacijos teatraliSkuma, kurj patvirtina ir pazada
skelbiantis ,,jis*“. Nurodomas i$sipildymo laikas — ,,auStant rytui” — tampa eilérascio
vyksmo pagrindu ir galimu kiirinio iminimo kodu.

Zinia skelbian¢iojo manifestacija apibiidinama — didZiosios S raidés grafiniu
pavidalu. Tai iSpustos kriitinés atitikmuo — numanomas gaidzio, pranaSaujancio
rytmecio pradzia, metonimas. Toks aiSkinimas biity savaime suprantamas, taiau ji
komplikuoja tai, kad ,,gaidys* Saukia ,atsistojes ant zvaigzdés®™. IS profaniskos
plotmés jis netikétai perkeliamas | dangiSkaja. Negana to, S raidés jvedimas
implikuoja dar viena nuoroda. Gali biti, jog ¢ia kalbama ir apie saulg. Jos vaizdiniu
iprastai linkstama megzti asociacijy tinklus, kurie apimty dangiSkosios sferos
paradigma — dangaus skliautas, zZvaigzdé, saulé, angelas. Minéta atitikmenij (saulé — S
raidés Zymuo) patvirtina argumentas, kad, sekant biblinés ir mity situacijos
semantika, — velnio (tamsos) ir angelo (Sviesos) kova simbolizuoty angelas — saul¢, o
,velnias zmogzudys* biity nakties metafora. Taciau paskutinése eilérascio strofose
angelas ,,ré¢kia“, o himna gieda — ,,degantis gaidys*, o juk giedojimas — biitent angelo
prerogatyva.

Regis, H. Radausko eilérastis yra tik tolima atoSauka biblinio mito figiroms —
velnio ir angelo kovai. Poetas ,,pasiskolina® Sviesos ir tamsos sandiirai ivaizdinti
biblinius ivaizdzius ir juos ,,perzaidzia“. Be to, ivykio reakcija (,,tviska pievos ir
laukai sudréke*) rodo, jog démesys sutelkiamas ne tiek i kovos procesa, kiek | regimo
pasaulio performavimo veiksmy seka. Susidaro ispidis, kad poeto tikslas — ne tik
estetiSkai iprasminti rytmecio momenta, bet ir Zaisti, uzmenant misle — kas yra kas?
Tokiame zaidime estetiné pozicija reprezentuojama tik tiek, kiek ji atidengia tai, ka

atmeta, o atmeta tradicines simbolines reikSmes. Lietuviy literatiiros tyrinétoju

%9 Kad, austant rytui, kova paskuting
Pries Ziaury velnia angelas laimés.
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Sauliaus Zuko, Dalios Satkauskytés analizes*®

Itaigiai parodé, jog H. Radauskas
lietuviy poezijoje pradeda nauja prasmiy eksplikacija, pasinaudodamas ir stereotipais
(romantinés kliSémis tapusiais ivaizdziais) pagrista poetine sistema, kuri jo
eiléras¢iuose jgauna nauja prasming motyvacija. ,,Iema nesensta, — tvirtino ir pats H.
Radauskas, — jei poetas moka surasti jai naujas formas ir naujus Zodzius.*“*"!

Aptartajame eiléraStyje estetiné auStancio ryto akimirkos pagava iSryskéja
aukSciausio laipsnio inversijoje, kai ,,degantis gaidys* tampa saule, o angelas, iSkelgs
karda (skiauterés metonimas?) nuolat rékia apie kaskart atsinaujinancia ,,paskuting
kova“. Sis meninis tekstas, kaip ir daugelis kity poeto kiriniy, rodo radauskisko
zaidimo taisykles. [ zaidima itraukia ir pati skaitytoja, kuris neiSvengiamai tampa tuo,
kuriuo suzaidziama.

Zvelgiant i§ kurianGios asmenybés poziciju, kiirybiskumas skleidZiasi
zaidimu, juo nurodomas vaizduotés aktyvumas. Poetin¢ vaizduoté yra
transformuojantysis tikrovés vaizdy Saltinis, ji neatgamina paraidziui to, kas buvo
pirmiausia ,,jregistruota“ percepcija, o suteikia kitokiq prieiga Siai tikrovei. ,,Poetas

402 oy T o
“"7 atpazindama Zaidima, kaip viena

raso, perémes Olimpo dievy poza ir Sypsni [...],
esminiy jo kuriamo pasaulio paradigmy, tvirtina ir lietuviy literatiiros tyrinétoja Rita
Tutlyté. H. Radausko atveju zaidimo apologija svarbi ir kiirybinio proceso, ir poeto
pasaulévokos poziiiriu.

Pasitelkime fenomenologo Eugeno Finko pateikta Zaidimo samprata, iSskleista
straipsnyje ,,Esminiai zmogiskosios biities principai®. Ji aiSkinama tiek pasaulio
regimybés, tick meno kiirinio prasminiame kontekste. Zaidimas, anot E. Finko, ,,savo

«403

esme apibréziamas zmogisSkosios prasmes antspaudu, i§ esmes yra ontologiné

zmogaus pasaulio struktiira. Jam suteikiamas buties ivykio, atsiskleidZiancio
regimybés pavidalais, statusas: ,,Visi pamatiniai biities fenomenai [mirties, meilés,
veiklos, ir vieSpatavimo — N. K.) susimaiS¢ vienas su kitu; zaidimas atspindi juos

«404

visus ir save patj. Bitent $i savybé jgalina zaidima suvokti kaip ,,Zmogiskosios

400 7r - Saulius Zukas, ,,Henriko Radausko eilérastis ,,Fontanas® in Radauskas, 503-518; Dalia
Satkauskyté, Lietuviy poezijos kalbiné savimoné: raidos tendencijos, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir
tautosakos institutas, 1996, 38-48.

“O! Henrikas Radauskas, ,,Zodis jteikiant lietuviy ragytojy draugijos premija‘, Radauskas, 25.

2 Rita Tatlyte, ,Henriko Radausko poetinés alchemijos prasmé®, Isliekanti lyrika: XX amZiaus
lietuviy poezijos vidiniy struktiiry kaita, Vilnius: Gimtasis zodis, 2006, 113.

403 DyraH OuHK, ,,OCHOBHBIC ()EHOMEHBI YEIOBCUCCKOTO OBITHS,
http://www.lib.ru/FILOSOF/FINK/fenomeny.txt (zitiréta 2005. 03. 04).

404 Ten pat, Jyran OuHK, ,,OCHOBHBIC (PEHOMEHBI YEIIOBEYCCKOTO OBITHSA .
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biities santyki [kursyvas — N. K.]1.*** Zaidimu ne tik perkei¢iama tai, kas ZaidZiama,
jis i8laiko ir prasminj turini (,,scenarijy su daugybe vaidmeny®). Autorius paZymi, jog
mes visuomet jau esame zaidime, parodydami, kuo ir kaip mes esame.

Anot E. Finko, zaidimo savitumas skleidziasi galimybe atspindéti empirini
pasauli ir kartu ikiinyti atotritki nuo atspindimo pasaulio. Tad Zaidimu susidarantis
»pasaulis® ne tik prieSinasi iprastai realybei, bet ir reiSkiasi geb¢jimu savo viduje
atkurti §i ,,pasiprieSinimg“ tikroviskumo atzvilgiu. Drauge suponuojama, jog Sis
sukurtinis pasaulis kontrastuoja su tikrove, nors jos ir nepaneigia. ,,Zaidybinio
pasaulio nerealumas yra prielaida tam, kaip teigia E. Finkas, kad jame bty iSsakyta
kokia nors ,,prasmé®, itraukianti kazka tokio, kas ,realesnis* uz vadinamaja fakting
tikrovg. Norédamas iSsaugoti i§ po fakty Zvelgiancia prasmg, Zaidybinis pasaulis
privalo atrodyti ,,menkesnis* uz faktus. [...] Nerealumas, supinamas i§ zaidybinio
pasaulio regimybés, yra derealizacija, neigianti nustatytus vienetinius atvejus, ir tuo
pat metu — koturna, kuria Zaidybinio pasaulio figiira jgauna reprezentacija.“*°® Nereali
ir kartu pranokstanti realuma, zaidybinio pasaulio figlira numato ne paskira, konkrety
individa (,,vienetini atveji“), bet tai, kas yra esminga ir galima kiekvienam. Kitaip
pasakius, zaidimo irrealume iSkyla bities esmés virSrealumas.

Zaidimas suteikia atstuma kasdienio gyvenimo, realybés atzvilgiu. Kiarybos
plotméje — tai vienas i§ biudy, igalinanciy transformuoti tikrove i atspindzio
(regimybés) pasauli. Tiek T. Gautier, tick H. Radausko poezijoje esantis Zaidybinis

407 tikrovés keitimas meno

pradas (karnavaliSkos Sventés, rafinuotos bufonados,
substitutais) liudija kitos, sukurtinés, ,,liZtanc¢ios* per meno kirinio prizmg, tikrovés
troskima. Transformacijos galimybes abiems ,,suteikia* kultiiros patirtis.

H. Radauskas pastabus subtiliausioms ji supancio pasaulio variacijoms, tac¢iau
démesinguma tikrovei sugestijuoja samon¢je isismelk¢ kultiiros vaizdiniai. Bitent
jais atsiveriama pasaulio percepcijai: spengiancios Zziemos garso atitikmeni
atpazistame i§ ,,rékiancios eglés metalo balsu®, ,,rubiny ir topazy stkuriai® tampa
Sélstancio rudens spalvy metonimu; balti maliinai, malantys laika ir laikas, byrantis
ant kalnu — metoniminé ziemos konkretizacija. H. Radausko poetika grindziantis
estetinis principas neatsiejamas nuo percepcinio démesingumo, kuris jo kiiryboje

atsiskleidzia inversiskai — kaip vaizduotés grizimo tikrovés (daikty) link judesys.

405 Ten pat, Jyran OuHK, ,,OCHOBHBIC (PCHOMEHBI YEIIOBEYCCKOTO OBITHA .
406 Ten pat, Jyran OuHK, ,,OCHOBHBIC (PCHOMEHBI YEIIOBEYCCKOTO OBITHS .
407 , . . .. . 14 , ’
Plg.: Théophile Gautier, ,,Variations sur le carnaval de Venice™, Emaux et camées, camées, 48-56.
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H. Radausko poezijoje ,tikrové® pasirodo kalba ir tik per ja. Mégindamas
eliminuoti tikrovés atpazistamuma, poetas ja paverfia poetinio zaismo erdve:
,Fanatisky géliy miskai i ora Sauna, / Rubino ziedlapiais raizydamos stiklus / Vasario
veidrodziy, ir veda Ziema jauna / [ mirtj degancia pavasaris vikrus.* (,,Ziemos mirtis*,
p. 82). Minéjome, kad zaidime dominuoja vaizdiniy dubliavimo struktiira, kuri leidzia
iSlaikyti atotruki tikroviskumo atzvilgiu. Sukurtiniame H. Radausko pasaulyje tikrove
,,dubliuojama®, kad ne tik biity pridengtas jos realumas (ne {prastai krintantis sniegas,
bet ziema, ,,prabylanti apastalais® ar ,,pabyranti brangiais metalais*) ir kad kitaip, — t.
y. estetiSkai — biity iSrySkinta jos prasmingumo perspektyva. Kulttiros vaizdiniais
formuojama poetin¢ eiléras¢iy matrica iSsilaiko T. Gautier suformuluoto estetizmo
paradigmoje (plg.: 4 [’horizon monte une nue, / Sculptant sa forme dans [’azur: / On
dirait une vierge nue / Emergeant d’un lac au flot pur, ,,La nue®, p. 182) / , Horizonte
kyla debesélis, / ISkaldamas savo forma dangaus mélyje: / Regis, nuoga mergelé /
ISsineria 1§ mélynyju vandeny®, ,,Debesélis). Ji nulemia estetini tikroves ispiidzio
matmeni, kad pasaulio iSraiSkuma liudyty kultiiros formos, o ne kalbanciojo apie ji
jausmy ar emocijy iSraiSka. Taip gamta atsiskleidzia kaip {vairialypiy, viena kita
uzklojanciy literatiiros, muzikos, dailés atitikmeny visuma.

Kirybiné poeto vaizduoté leidzia demonstruoti esteting deformacija —
stilistinémis metonimijomis, vizualinémis metaforomis, kalbinémis transpozicijomis
atskleisti kitus tikrovés projektus, sudvigubinti ar net sutrigubinti realybés konttira
(,.Ir skrenda sietynai, ir puosias / Zéréjimu skliautas vélyvas, / Ir dega Zarijomis rozés,
/ ir putomis drimba alyvos® (,,Pavasario tvanas“, p. 144). Tesdamas T. Gautier
pasitlyta estetizavimo krypti, H. Radauskas, ja savitai pateikia. Lietuviy poeto
kuriamas teatraliSkai dekoratyvus pasaulis (T. Gautier, ypa¢ P. Verlaine’o
,Galantisky Svenciy® impulsai) yra kupinas kontrastingo, gaivaliSko siautulio. Pries
skaitytojo akis vykstantys ,pasikeitimai“ — itin ekspresyviis ir intensyviis.
Ekspresyviai zaidybiniu judesiu H. Radausko poezija skiriasi nuo skulpturisky,

rimtimi dvelkianciy T. Gautier eilérasciy:

Un oiseau siffle dans les branches
Et sautille gai, plein d’espoir,
Sur les herbes, de givre blanches,
En bottes jaunes, en frac noir.

(,,Le merle”, p. 184)

145



Paukstis Svilpauja tarp Saky
Ant apsalusiy kriimy, kupinas dziaugsmo,
Ir Sviesios vilties, sédasi

Juodu fraku, geltonais batais.

Une femme mystérieuse,

Dont la beauté trouble mes sens,
Se tient debout, silencieuse,

Au bord des flots retentissants.

(,,Caerulei Oculi®, p. 74)

Paslaptinga moteris,
Jos grozis trikdo mano jausmus,
Stovi, tyli

Gaudzianc¢iy vandeny krante.

T. Gautier eilérasCiuose grozio (objekto, gamtos reiSkinio) momentas
sustingdomas geriausiai ji reprezentuojanc¢ioje formose. Judesys ineSty sumaisties,
kontrastingos itampos, kurios kaip tik ir norima iSvengti. Pranctizy poetui prireikia
veiksmazodziy tik tam, kad buty iSrySkinamas objekto, apie kuri kalbama, eidosas, o
judesio — tiek, kiek jis atskleisty jo monumentaly grozi.

H. Radausko eiléras¢iuose spalvinis intensyvas (dominuoja ryskios,
vienatonés, neretai ,,rékiancios® spalvos), dinamiSkuma Zymintys veiksmazodZiai
,skrenda®, ,,puosias®, ,,drimba“, ,,dega®, ,,tySka®, , liejas* nurodo i zaidybinés tikrovés
metamorfozés steigti, kai pats pasaulis (daiktai) atsiveria staigumo, akimirksnio,
ekspresijos reginyje, arba ryskina estetinés pagavos momenta. Estetiné pagava neretai
Iprasminama spalvos ir judesio saveika, daiktavardziui suteikiant veiksmazoding
forma. Pavyzdziui: eilérascio ,Jira“ pradzioje ,Prie§ miega jiira keicia spalva, /
Gaisruodama tarp akmenuy, [...]*“. Spalvos kaitos ispiidi tarsi pratgsia spalvinj gelsvai-
raudono intensyva Zyminti savybé, kuri iSsakoma pusdalyvio forma. Zodis
»gaisruoti®, sukurtas pagal veiksmazodzio ,banguoti“ analogija, nutyli pirmaji
sakinio narj (jis nujauciamas tik 1§ priesagos), taciau islaiko judesi ir spalva. Tad H.
Radauskui, skirtingai nei T. Gautier, prireikia impresionistinio, siurrealistinio polékio

kalbiniame lygmenyje atkurti mirguliuojancios jiros vaizdiniui.
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H. Radauskui besiremian¢iam zaidimo logika, tikrové — neiSsiamiamas
kurybiniy metamorfoziy Saltinis, kuris gali konkretizuotis ivairiais pavidalais. Ji
tampa menu, o menas virsta zaisminga tikrovés regimybe. Galime sakyti, jog abu
poetai kuria grozio pasauli, tik T. Gautier skaitytojui leidzia gérétis skulpttirinémis jo
kuriamy objekty formomis, o H. Radauskui svarbus dar ir estetinés pagavos
momentas. Lietuviy poetui svarbiau fiksuoti momenta, ,,pagauti pasaulio judesi ir
estetizuoti ji. Tad H. Radauskas ne tiek atokus stebétojas, kiek grozio tvykstelejimy
»gaudytojas®.

Zaidimas H. Radauskui — tai karybinio vyksmo ekvivalentas, kaip ir poezija,
neturi ,tikslo®“. Jam budingi tik jo paties imanentiniai tikslai, kurie neiSeina uz
zaidybinés struktiiros riby. Zaidimas gali apimti ne tik dziugesj, nuostaba, bet ir
litidesi, siauba, baime, anot E. Finko, ,,sugriebti ir Edipo kancias*.*”® Poeto kuriamas
zaidybinis pasaulis turi savo imanenting tikrove, kuri jima parodomuosius elementus
(pvz.: kaukeé, konfliktas, teatraliSka savizudybe, juokas — Sios stebuklingos praktikos
rekvizitai) ne todeél, kad tai, ka parodo, pateikty kaip tikra, o todél, kad panaudoty
juos kaip iSraiskos priemong. Gamtos reiskiniai ar daiktai, pakeisdami savo formas,
tampa radauskiSko reginio-zaidimo atlikéjais (,,Kruving Sirdi isnesa smuikai { soda*;
Milzinas klevas kvatodamas beldzZia 1 rausva / Karsta, ispuosia fleitom ir fioritirom*
(,,Sekmadienis®, p. 17) arba estetinés bufonados dalyviais: ,,Mieguistas muges dievas
1 krimus saul¢ tempia / Jai sunkia galva skelia vieninteliu smiigiu, / Orkestra
suvynioja, gesina kar$ta lempa, / I[duoda miesta valdziai venery ir vagiuy.* (,,Mugé®, p.
13). Siame kiirybiniame vyksme ,,7aidZiantis a§* (poetas / pasakotojas) ir ,,Zaidybinio
pasaulio a§“ (eiléra§cio subjektas) neretai yra ,,vieno ir to pacio veido pusés“'® (,,0
rytmet] zaliais Zaibais kvatoju, / kad apgavau tiek tukstanciy, / Ir rodos elgetoms, kad
mato roju / Tarp debeséliy rikstanciy. (,,Pasikeitimai®, p. 211).

Zaidybinei bufonadai (grynai dél estetinio malonumo) reikalingas
pasakojimas, siuzeto uzuomazgos, netgi melodramatiniai elementai. Pavyzdziui,
eilérasciuose ,,Senmerge®, ,,Patefonas®, ,,Girtuoklis grizta namo®, ,,Géréju mirtis*
dominuoja rySkesnis pasakotojas, o eiléras¢io subjekto ,,as$* situacija perima
personazas. Kaip ir kiiryba, zaidimas teikia estetini pasitenkinima paciu zaidybiniu-

kiirybiniu vyksmu; dél Sios priezasties H. Radausko poezijoje nereikSmingas

408 DyraH OuHK, ,,OCHOBHBIC ()EHOMECHBI YEIOBEUCCKOTO OBITHS .
http://www.lib.ru/FILOSOF/FINK/fenomeny.txt (zitiréta 2005. 03. 04).
4 Ten pat, Jyran OuHK, ,,OCHOBHBIC (CHOMEHBI YEIIOBEYECKOTO OBITHA,
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gyvenimo ivykis — pavyzdziui, girtuoklio grizimas namo — gali tapti monumentalus ir
estetiSkai jprasmintas.

Eilérasc¢io pavadinimas ,,Girtuoklis grizta namo* (p. 131) — nuoroda { visiskai
,hepoetiska™ tema. IV deSimtmecio lyrikoje ji nepatenka i priveligijuoty poezijos
temy greta, o girtuoklis to meto poezijoje daZniausiai ignoruojamas.*'
Nepriklausomos Lietuvos literatiira, orientuojama | krikScioniskas vertybes, aiskiai
brezé riba tarp grozio ir bjaurumo, gério ir blogio. Tad | to meto poeting leksika
isismelke zodziai, atspindintys negatyvius gyvenamojo meto reiSkinius (karcema,
girtuoklysté ir t. t.) neSé tik neigiama ar tik ironiSka kriivi. Literatiirologas Kestutis
Nastopka §j eilérast] aptaré buitinés ir kultirinés izotopijos saveiky prasme, iSryskino
varijuojancias semantines opozicijas (angelas / girtuoklis, daina / juokas, judéjimas /
ramybeé ir t. t).*'' Misy atveju minétas eilérastis jdomus kaip grynai estetinés
bufonados pavyzdys.

H. Radauskas poetinj zaidima primenanciame eilérastyje pagrindini vaidmeni
suteikia girtuokliui ir leidZia sau pasiSaipyti ne tiek i§ jo, kiek i§ miesCioniskai
traktuojamos religijos. Estetinio efekto siekiama vienoje poetingje erdveje
apgyvendinant kanoniskai vertinama sakraluma ir profaniSkuma, kurie tampa vienas

kito atspindziais:

Kai tu, Sventa Seima, ilsies,
Girtuoklis vidury nakties

( Jo klauso liepos ir vezikai
Ir neuzmigg katalikai)
Dainuoja apie mergeles,

Ir darzeles, ir riteles.

Prasminis disonansas, kylantis i§ ,,netinkamy®“ Zodziy suporavimo (Sventa
Seima ir girtuoklis) slepia ironija. Ja sustiprina tuo paciu stilistiniu pagrindu surimuoti
»vezikai® su ,katalikais*“. AkipléSiska H. Radausko pasakotojo linksmuma papildo ir

netikéta paskutinio posmo atomazga: ,,Kai tamsta, angele, meldies*. Angelo jvaizdis,

1% Nepriklausomos Lietuvos literatiiros kritikas A. Dambrauskas-Jakstas itin nepalankiai jvertino B.
Brazdzionio ,,murininka“ (eil. ,,Ka saké mirininkas Jézui ta nakti*), pabrézdamas, kad ,,yra rimto
pamato manyti, ne kiekvienas latras biisigs iSganytas®, be to, Kristy nuo kryziaus nuémgs ne koks ten
girtas marininkas [...]“ (cit. i§: Vytautas Kavolis, Zmogus istorijoje, Vilnius: Vaga, 1994, 230).

! Kestutis Nastopka, Lietuviy eilérascio poetika, Vilnius: Vaga, 1995, 188-189.
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priklausas ,,Sventosios Seimos ir kataliky* semantiniam laukui, virsta poetiniu
simboliu, metafora. MiesCioniSka pagarba dvelkiantis Nepriklausomos Lietuvos
kreipinys ,,tamsta®, skirtas angelui, nuskamba gan dviprasmiskai ir nuleidzia ji i$
dangiskosios sferos ant zemés, taip visiSkai nubraukdamas biblinés motyvacijos jam
suteikta Sventumo aureole.

Tuo tarpu girtuoklis, grizdamas namo, ,,dainuoja apie mergeles, / Ir darzeles,
ir riiteles. — ,,Dainuoja apie zirgelius, ir mergelius, ir darzelius®. Susiduriame su
zaidybine zodziy formuy deformacija. H. Radauskas, eiléraStyje painiodamas
daiktavardziy gramatines gimines, subtiliai pasiSaipo i§ tautosakiniuose simboliuose
ir motyvuose ,,uzprogramuoty sentimenty®, akiplésiSkai juos susiedamas su girtuoklio
sapalioném.

Girtuoklio elgesys, kuris ,,Sventos Seimos, kataliky“ pozitriu, lyg ir bty
neleistina, nemorali kasdienybés menkumo apraiska, etiSkai néra vertinamas.
Girtuoklis nei skundziasi, nei ieSko Dievo uitarimo,412 tik dainuoja. Vadinasi, jam
linksma. O iSgérusio Zmogaus linksmumas yra aklas. H. Radausko girtuoklio
linksmumas yra hermetiskas, t. y. uzsklgstas savyje, dirbtinis, sukeltas ,,velnio lasy*
ir, kaip sakoma, ,,neturintis pagrindo*.

Antroji eiléras¢io strofa rodo, jog siekiama ne tik ironisko, bet ir estetinio
efekto. Kasdieninis, banalus {vykis tampa reikSmingu, suzaidziant pasaulio

,.tikroviskumo** vaizdu:

Jam grindinys kaip ratas sukas,
Ji stumdo lempy spinduliai,
Ir mazas auto kaip Suniukas

Ji puola, lodamas Zzaliai.

Jis masinai per snukj duoda:
»Daugiau nebenorési lot!“

Bet auto meta ji i juoda

Klang ir pradeda kvatot.

412 Plg.: Bernardo Brazdzionio eilérast] ,,Ka saké mirininkas Jézui ta nakti“ in Bernardas Brazdzionis,
Poezijos pilnatis, Vilnius: Lietuvos kultiiros fondas, ,,Sietynas®, 1989, 58-59.
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H. Radausko girtuoklis istriiksta 1§ ji supancios tikrovés (pirmoji eilérascio
strofa — nuoroda i atpazistama tikrove), ir akimirksniu persikelia i pasamonés,
vaizduotés pasauli. Eilérascio veikéjas nejaucia egzistencijos svorio, dingsta pasaulio
sankaba su kiinu: jis smarkiai sitibuoja (,,ji stumdo lempuy spinduliai*), nejaucia zemés
kietumo ir tvirtumo (,,jam grindinys kaip ratas sukas®). Ekspresyvi vaizdy Kkaita,
realybés ir vaizduotés erdviy transformacija atsiremia | savo désnius turinti, $i karta
girtuokliui ,,tikroviska™ pasauli, o S§is kuriamas i§ regimosios, dainuojanciojo
»paliktosios® realybés detaliy. Neatpazistamai pakeisdamas jprastas, budingas
savybes ar formas, poetas paverCia jas fantastiSkomis figiromis. Nakties fone
grindinys, lempy spinduliai sugyvinami, ,,mazas auto* personifikuojamas, tampa
personazu — puola, loja ,zaliai“, kvatoja. Svaigulys iSskaido regima pasauli {
fragmentus, suardo harmoninga jo visuma, paversdamas ja ,,grésminga“ konflikto
erdve: girtuoklis ,,maSinai per snuki duoda®, o §i ,,meta ji i juoda / Klana ir pradeda
kvatot.*

Eiléras¢io kompozicija ziediné. Pirmosios strofos paskutinés eilutés atliepia
paskutiniasias eilérascio eilutes. Lyg ir nieko naujo nejvyko, girtuoklis vidury nakties
kaip dainavo, taip ir dainuoja. Jo busena tikrovés atzvilgiu nekinta. H. Radausko
tikslas — siekti estetinio efekto. Poetas kasdieniam {vykiui prasmés nesuteikia, taciau,
neabejotina, ji ,,atranda®, estetizuoja ir iskelia i pavirSiy. Kurdamas nauja estetini
mikrokosmosa, jis drauge teigia, kad menas, paremtas zaidybiniu vyksmu, néra
mimeze, bet mimezé mene skirta tam, kad ja ardant biity atverta tai, ka imituoja pats
gyvenimas.

Zaidybinis pozidiris rySkina kita perspektyva — H. Radauskas ne tiek
eksponuoja atokaus stebétojo pozicija (T. Gautier poetine laikysena), kiek zaidimu
demonstruoja subjektyvy santykj tikroveés ir paties ,,zaidéjo — as* atzvilgiu. Radausko
»ZaldZiantis as*“ — tai poetas, dévintis kauke. Anot W. Iserio, ,.kauké yra persmelkta
skirtumo, nes ji slepia (asmeni), ir tuo pat metu atskleidZia (asmeni kaip jo aspekty
gausybe).“*"® Ar nesimptomiska, kai tam tikras susidvejinimas postuluojamas ir
eilérasciuose: ,,Mefistofelio ir Fausto* / Dvasios eina su manim*? (,,Epilogas®, p. 43).
Kauké suteikia galimybe atskleisti kurianCiojo esati, ir kartu ja iSsaugoti, idant
neprarastum galimybeés veikti, o kartu ir save pranoktum iSsitarimu — ,,man prailgsta

létas zemés laikas (,,Erdvé ir laikas®, p. 108). Kaukée ,,susiurbia“ i save pasauli, o

13 Wolfgang Iser, Fiktyvumas ir jsivaizdavimas / i§ vokie¢iy k. verté Laimantas Jonusys, Vilnius:
Aidai / ALK, 2002, 78.
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pasaulis — susigrazina ja sau. Jie vienas kita atspindi. Kiirybos poziiiriu, kauké sukuria
atstuma (pridengia bet koki asmeniSkuma, slepia jausmus), taciau palieka galimybg
atspindziui, vienintelg prieiga prie pasaulio: ,,O tu kaip aidas gyveni, / Kaip balsas,
plaukiantis toli, / Tau atsispindi vandeny / Sraigiy procesija tyli“ (,,Parko ruduo®, p.
12).

Jau uZsiminta apie E. Finko iskleista ontologing Zaidimo samprata. Zaidimu
skleidziasi H. Radausko kiirybos esmé. Zaidimas, kaip ir kiiryba, apima gyvenima.
Pastarajame — tik mazyté kruopelyté laimés (jei pavyksta ,,sugauti grozio,
momentinio, pries akis jvykstancio stebuklo, tvykstel¢jima) ir begaliniy atsitiktinumuy
virting, poeto jausta i frazg: ,,0 pasauli, sustok ir juokis / Ir klausykis“ (,,Beprocio
Sokis®, p. 188). ,,Klausykis* — kaip i§ penkto auksto Zemyn galva neria beprotis, kaip
jaunuolis, par¢jg¢s namo, nusiSauna ar kaip ,,staiga { medj trenkia automobilis / ir sené
juokias po suduzusiu taksi (,,Senelés darbai, p. 173).

Gyvenime tai, kas netikétai atsitinka, dazniausiai tampa sprendziamuoju
momentu, kuris parodo, ar tau pavyko susidoroti su ivykiu, o radauskiSkas Zaidimas
kaip tik ir suteikia galimybg suvokti atsitiktinumo ir lemties esmg. Galime manyti,
kad neretai pasigirstantis juokas H. Radausko eilérasciuose yra iSprovokuotas pacios
7mogikosios lemties suvokimo,*'* kai jsisamoninama, jog gyvenimas pats savyje
brandina mirtj.

Poetinio mastymo daiktais, gamtos ispiidziais, ju spalvomis; meno kaip
vertybés teigimu, kultlirinémis asociacijomis, estetine distancija H. Radauskas lieka
iStikimas T. Gautier skelbtiems estetizmo principams, taciau verzliu judesiu, jtampos
sudinamintu Zodziu, karnavaliska Zaisme, gaivaliSku siautuliu, lietuviy poetas
praplecia savo poetiniy poreikiy skalg, kurioje esama ir bities refleksijos Seselio
(laikas, mirtis, praeinamyb¢, laimé).

‘

,»Many taip pat atsimusa kalnai ir upés..."

Zvelgiant i§ fenomenologinés perspektyvos, poetas raso vedamas trodkimo
biti pasaulyje taip, kaip iki tol nieckada dar nebuvo buves. Sis, perimant J. Garelli
terminija, buties modifikacijos uzmojis yra neredukuojamas i paprasto ,,nor¢jimo

pasakyti“ tvarka, sumanyta komunikacijos terminais. ,,Ir sau laiSkus — eiles rasau® (p.

414 Jean Maurel, ,,Prolégoménes 4 une logique du rire“, Revue Epokhe, 1991, Nr. 2, 355.
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132) — akivaizdi H. Radausko kiirybos autonomiskumo manifestacija, estetinés poeto
nuostatos — rasyti ne ,,publikai®, o veikiau tam, kad surastum skambantj ziemos garso
atitikmenj, — jteisinimas.

H. Radausko poezijos ,nervas“ yra jvardijimo veiksmas. Ne imituoti, ne
isijausti, bet — jvardinti, tam tikra prasme, pakartojimu (,,Pasikalbé¢jau su dievais [...] /
Ir vel eiléras€ius rasau.” (,,Sugrizimas®, p. 127) pratgsti pirmapradi dievy vykdyta

ktirimo veiksma:

Ir saulé buvo kaip poety
Garbé: ugninga ir sena, —
Turiu rasyt, kad ji spindéty,
Kai jau seniai uzges diena.

(,,Pavasaris®, p. 125)

Poeto misija ir estetinés programos asis — iSkelti i§ biities paslépties tai, kas
kasdieniniam Zzvilgsniui tampa nepastebima. O kad fai (pvz.: auStantis rytas,
pavasario pradzia, ziemos laikas, zydinc¢iy alyvy ispidis) eilérastyje tapty pastebima,
turi pavirsti meniska, kultiiros kodais iforminta vizija (,,Ir be ruby, kaip narcizas, /
Stovi nuogas miskas visas, / Lieknos liepos ir klevai — / Balto marmuro dievai®
(,,Afrodité ir Narcizas®, p. 67). Metaforiniai kultiiros substitutai — Afrodité, Narcizas,
marmuriniai dievai etc. H. Radauskui yra vienas i§ budy, kuriuos panaudojant,
suskliaudziamas savaiminis tikrovés suprantamumas. Taciau kultiriniy asociaciju
gausa, tikrovés atzvilgiu leidzianti teigti mena kaip aukSciausia vertybe, neretai
suteikia preteksta manyti, jog tokiu buidu nusigreziama nuo pasaulio. Juolab kad itin
tankus kultiiros ivaizdziy sluoksnis H. Radausko kiriniuose suponuoja nuotolio,
atstumo jausma tarp kalbanciojo ir pasaulio, kitaip tariant, kiir¢jo poziiiriu jgalina
perskyra tarp manyje (isijautimas) ir priesais mane (regé€jimas). Taciau regéjimas,
klausa yra lygiai tiek pat dalyvavimo reikalaujantis tikrovés vaizdijimo vyksmas
(,,Akim ir lipom paimu / Zydéjima pasélusi“ (,,Pasiutes zydéjimas®, p. 219); ,,Tamsoj
girdziu, kaip srovés pilsto zvirgzda, / Kaip cypia mirdama akimirka“ (,,Pasikeitimai®,
p. 211). ISgirstama, kaip trapus vidunakCio balsas seka savo pasaka, pastebima, jog
melsvai sustingusioj dangaus apylinkéj ,,miSky banga atsimuSa zaliai“ (,,Upelio
rytas®, p. 215). Bitent Siuo — ,atsimuSa“ — atsiskleidzia viena svarbiausiy H.

Radausko poezijos savybiy — daiktai matomi kaip atspindziai. Ju reprezentacijos terpé
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— vanduo, dangus, ir fai, kas juos rezonuoja, t. y. ,,many*, kuriame ,,taip pat atsimusa
kalnai ir upés“ (,,Sapnas“, p. 128). Atkreiptinas démesys 1 cituoto eilérascio
pavadinime palikta nuoroda — tai, kas vyksta manyje, vyksta sapne. Taciau atviresnio
i§sisakymo vengimas nepaneigia to, jog zZvilgsnyje jau yra implikuotas atzvilgis.
Keliame prielaida, kad estetiné distancija suponuoja kitokio poziiirio | pasauli
perspektyva, kuri leidzia pridengti kalbanciojo ,,a8*, bet iki galo jo nesunaikina. Siuo

aspektu pazvelkime | H. Radausko eilérasti ,,Vakaras®.

Vakaras. Nereikia nieko,
Tik sédéti ir Zitrét,
Kaip ta saulé mus palicka,

Ir lyg vakaras zérét.

Ir matyt, kaip upéj gluosnis
Atsispindi ir lanka,
Ir kaip zeme ima glostyt

Silto vakaro ranka.

Ir girdét ties galva skrendant
Nepazistamus paukscius,
Ir matyt | naktj brendant

Kazka murmancius medzius.

Taip sédéti ir zitiréti
Be jokios, jokios minties
Ir jau nieko nenoréti,
Nieko, nieko, net mirties.

(,,Vakaras®™, p. 171)

Pradiné eilérascio situacija — maksimalus laiko ir lyrinio subjekto biisenos
suspaudimas lakoniSku, vieno démens sakiniu — vakaras. Vakaré¢jancCios gamtos
jutiminj intensyva ryskina palydimoji fraz¢ ,,nereikia nieko [...] / Tik sédéti ir zitirét,
kuri veliau konkretinama matymo, gird¢jimo, netgi jutimo (jo metonimas — ,,Silto
vakaro ranka®) pojuciais — tai santykio su pasauliu dominantés. Lyrinio subjekto

biisena neatsiejama nuo gamtos vyksmo, nors stebintysis 1§ esmes yra pasyvus, taciau
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jis patiria poveiki, yra isupamas ] vakaro regini. Poetas susieja saulélydi ir ji
kontempliuojancio subjekto biisena itin subtiliai vienas kita atliepian¢iu palyginimu
»ir lyg vakaras zérér“. Saulélydziu persiima kalbantysis, nes pasaulis zéréjimu
rezonuoja jame ir per ji.

H. Radauskas laikosi savo estetinés linijos, — aptariamas eilérastis nesuteikia
preteksto kalbéti apie atvira lyrinio subjekto vidinio pasaulio iSraiSka. Eilérascio ,,a$*
paslepiamas gramatikoje pasirinkus veiksmazodzio forma — bendrati (,,sédéti®,
LHZIrét”, ,matyt“, , girdét”, o ne ,,sédziu’, ,,zitiriu®“, ,,matau‘). Bendraties nevarzo nei
asmens, nei skaiciaus, nei laiko ar nuosakos kategorijos, dél to ji yra vienu metu ir
objektinanti, retuSuojanti asmenybiskuma, ir procesuali, dinamiska, galinti i$siplésti
visais modalumais, t. y. apimti tiek ,,as“, tiek ,tu®, tiek ,mes“. H. Radausko
eilérastyje bendratimi iScentruojamas asmeniSkumo branduolys, kad tapty visiems
bendra pasaulio regéjimo, jutimo perspektyva. Sia mintj patvirtina vienintelé
daugiskaitiné jvardzio forma (,,mus palieckanti saulé®).

Apie ka Sis eilérastis? IS pirmo zvilgsnio — tai gamtos groZzio teigimas, estetiné
pasaulio vizija: i nakti brendantys, kazka murmantys medziai, nepazistamy pauksciy
garsai, saulélydzio Zara, gluosnio atspindys vandenyje. Si, regis, savitikslj groZio
ispudi sustiprina ir kuriamo poetinio teksto uzdarumas. Jo pradzia ir pabaiga
iréminama ritminémis frazémis ,,nereikia nieko* / ,,sédéti ir zitréti“. Jei sutelktume
démes;j tik { iSgryninta estetinj eilérascio aspekta, galétume pritarti A. Nykos-Nilitino
nuomonei, kad H. Radausko eilérasCiuose ,,yra tik tai, kas pasakyta, ir nieko
daugiau.“*"” Jo bendralaikio ZodZiais tariant, bidama ,,grynai deskriptyvine*'® arba
parnasietiskai tobula, ji negali siektis biities gelmés, biti filosofine. Sis nilifiniikasis
,hieko daugiau®, netiesiogiai teigiantis autentiSkos egzistencijos apmastymo stoka H.
Radausko kiiryboje, ir neduoda ramybeés. Ar isties yra tik tai, kas pasakyta?

Atidziau pazvelge 1 H. Radausko eilérasti, pastebésime, kad pirmasis ir
paskutinysis posmai, ,suausti“ pasikartojanciais leitmotyvais, rySkina skirtingus
prasmés niuansus. Pirmajame pasigirstant] ,,nereikia nieko* galime suvokti kaip

apibendrinta Zmogaus bisenos, atmetancios bet kokia artimybe, iSraiSka. Taciau

415 Alfonsas Nyka-Nilitinas, ,,Jvedamosios pastabos / Heinrich Heine, Atta Trollis I, Vasaros dienos

sapnas‘, Metmenys, 1981, Nr. 41, 100.

416 e . . .. .. e
A. Nyka-Niliinas netiesiogiai oponavo H. Radauskui ontologiniu, fenomenologiniu pozitiriu.

Nenuostabu, skirtingo santykio su pasauliu projekcijos numato ir netapacias kiirybos ir jos proceso
sampratas. H. Radausko kiiryba, remiantis A. Nykos-Nilitino dienora$¢io irasais, savo ,,simplicistiniu
empirizmu®, jam yra svetima, ,neatliepianti, nes joje pasigendama biities prasmés iSgyvenimo
iteisinimo, kitaip tariant — autentisko santykio su bitimi.
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minéta frazé kreipia zmogiSkosios egzistencijos apmastymo link. Kuo galima matuoti
zmogaus bitj, jeigu i§ pat pradziy joje yra implikuota geismo, riipes¢io, stokos
intencijos? ,,Biitis-pasaulyje, anot Martino Heideggerio, pati savaime yra gundanti*"’
[kursyvas — autoriaus], tad pasiduoti pasaulio pasauliSkumui, vadinasi, tiesiog
egzistuoti. Tokiu atveju, frazé ,nereikia nieko* numato loging savo prieSprieSa —
,reikia visko“. Si tiesiogiai patvirtinty zmogiskosios bitybés egzistencija, apiman¢ia
,as esu. Tardamas, jog nieko nereikia, lyrinis subjektas palieka iSlyga ,,tik™ — tik
sedeti ir ziurét. Viena vertus, tai rodo atsiribojima, distancija. Kita vertus, c¢ia ir dabar
vykstant] veiksma, kuris yra netarpiSkai patiriamas (,,girdét...skrendant;
matyt...brendant). Tad gamtai, buvimo joje akimirkai peradresuojama tikroji biitis,
arba tai, kas i§ tikryjy yra. Bitent ta akimirka Zmogaus Zvilgsniui ji yra viskas, ko
reikia.

Pirmajame posme pasirodanti kalbos iSlyga tik paskutiniajame kei¢iama i
patvirtinant] taip. Frazé ,, Taip sédéti ir zitiréti / be jokios, jokios minties* dar labiau
sustiprina gamtos grozio savaimingumo ispiidi, eliminuodama bet kokius ,kodél,
»kas“ ir ,kaip“. Aptariamo eiléras¢io paraSymo data iSkalbi — 1944 m. Tai karo,
sumaisties, chaoso metas, galbiit sutapes ir su H. Radausko pasitraukimo 1§ Lietuvos
laiku. Tacdiau minétu taip dvasiné, emocin¢ subjekto istorija palickama anapus
meninio teksto riby, atiduojant pirmenybg saulélydzio nutviekstam vakaro groziui.
Panasia pasaulio jutimo strukttira pasizymi ir O. MandelStamo eilérastis (jo paraSymo
data 1937-iej1, itin dramatiskas stalinistinio rezimo laikas). Biities prasme, kaip ir H.
Radausko eilérastyje, atsiranda i§ grozio. Nieko nesiekianti, pati sau ir savyje esanti
butis palieCia tai, kas aktualu Zmogui: X ue pucyio, s u ue noiw, / U ne 60dxcy
CMBIYKOM YEpHO20NI0CHIM. / A MONIbKO 6 dHcU3Hb 6nusarocy u arooao / 3asudosams
moeyuum, xumpovim ocam (,,Ir netapau as, ir nedainuoju, / Ir juodabalsio stryko
nevedzioju: / AS tik gyveniman {sigeriu ir mégstu / Pavydét galingoms ir gudrioms
Vapsvoms“).418

Subtilias digresijas, kurios nurodyty i to laikotarpio konteksta, H. Radausko
eilérastyje galétume jZvelgti nebent paskutinése jo strofose, netikétu zodzio ,,mirtis*

tvedimu. Eilutés ,,Ir jau nieko nenoréti / Nieko, nieko, net mirties* sugrazina i

7 Cit. i§: George Steiner, Heideggeris / i$ angly k. verté Laimantas Jonusys, Vilnius: Aidai, 1995, 126.
¥ Ocun Maugensurram, Couunenue: Cmuxomeopenus. Ilposa. Icce, ExarepunGypr: V-dakropus,
2003, 248.
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poetinio teksto pradzia ir netikéta jungtimi atskleidzia prasminj eilérasc¢io branduoli:
taip grazu, jog nereikia nieko — net mirties.

Krinta { akis, jog mirtis Siame eiléraStyje néra opoziciSka egzistencijos
atzvilgiu. Ji netgi jgretinama | visa, ko stokojama, iSskirtinai geidziama eilg
(pabréztinai pavartojamu iSskiriamuoju net). PasikartojanCiy neiginiy variacijomis
mirtis iSkeliama kaip lygiaverté gyvenimui (plg.: Bacho fleita apie mirtj gieda ramiai;
ieSkoma Sypsancios mirties; véjai vienu metu gali giedoti apie mirtj ir meilg etc.).
StruktiiriSkai tai uzdaras eilérastis, biities pilnatvés pojiitis rySkinamas atsiremiant |
elementariasias kalbos dalelytes — pradedant tik..., tesiant taip..., ir jau..., uzbaigiant
net. Semantine prasme jis iSlieka atviras, atidengiantis egzistencinés gelmés matmen;.
Siuo eiléraséiu H. Radauskas tarsi atliepia M. Heideggerio mintj, kad mirtis yra biities
galimybe, t. y. mirties, ir tik jos atZvilgiu, bitis yra prasminga.’’’ Mirties kaip
galimybés atskleidimas iSkelia biities klausima, o jos isisamoninimas drauge igalina ir
atviruma egzistencijai. Pavyzdziui, eilérascio ,,Roz¢ ir mirtis* eilutés iSkalbios ne tik
savo estetinés atskirties itvirtinimu, bet ir kaip teigiancios atviruma (bet ne atvira

nuoguma) biiciai:

AS ziliriu | Zvaigzdes nemarias,
Vaikstau zem¢j tarp roziy puikiy
Ir, kaip upé tiesiog i marias,
Per pasaulj { mirtj plaukiu.
(,R0Z7¢ ir mirtis®, p. 226)

Gali pasirodyti, kad kalbama i§ pazitros apie nerimtus dalykus (,,zitriu {
zvaigzdes®, ,,vaikStau tarp roziy puikiy®), taciau graziu buvimu drauge teigiama ir
absoliuti baigtis. Mirtis nereiSkia gyvenimo pabaigos, o suteikia forma zmogaus
likimui. Todél ,tiesiog 1 marias, / Per pasauli 1 mirtj plaukiu“. Ramiai — be
optimistiniy tiesos ir gério komponenty.

Nebities galimybés apmastymas heideggeriSska prasme, lietuviy filosofo A.
Sverdiolo teigimu, atskleidzia bities galimybe ,ne kaip kazka, kas maZziau uz
aktualybg, kas dar neaktualu, o kaip savita egzistavimo biuda — galimybe kaip

laisve.“**° Si jsisgmoninta galimybé H. Radausko eilérastyje ir yra koduojama Zodeliu

*1% George Steiner, Heideggeris, 133.
20 Artinas Sverdiolas, Steigtis ir sauga | Kultiiros filosofijos etiudai, Vilnius: Baltos lankos, 1996, 224.
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tiesiog. Tik suvokdamas savo esteting gyvenimo tiesa, savo paties ir gyvenimo
nykstamuma, laikiSkuma, atverianti bities ir pasaulio trapuma, gali pazadinti pagarba
buvimo paslap€iai ir nuostaba viskam, kas yra aplinkui. Ka tik cituotos eilérascio
,»R0z¢& ir mirtis* eilutés ir aptartasis ,,Vakaras® turi bendra démenj, atskleidzianti
principing H. Radausko poetinio pasaulévaizdzio paradigma — biities prasm¢ atsiranda
i§ grozio, kai saulélydzio vaizdo intensyvas toks, jog galima nebenoréti ,,net mirties*
(,,Vakaras®), arba, atvirk$¢iai, pasaulio trapumas, jo grozis gali biiti pajuntamas tik
suvokiant mirties artuma. Sioje perspektyvoje H. Radausko poezija, atverdama
butiskaja poetinio pasaulio dimensija, siekiasi prasmés.

Bendraja prasme pranciizy estetizmo (T. Gautier, P. Verlaine’o, P. Valéry)
paliktas pédsakas H. Radausko poezijoje Zenklus: poetinés kiirybos savitiksliSkumo
idé¢ja, estetiné kalbos sugestija, subjektyvios emocijos keitimas vaizduotés zaismu,
nuotolis tarp iSgyvenimo ir zodzio lietuviy poeta sieja su ,,menas menui estetine
programa. H. Radausko eilérasc¢iai — pasaulio iSraiSkuma teigiantys poetiniai rebusai,
grindziami vaizduotés zaismu (zaidimas, bufonada, kauke). Kiirybinis procesas H.
Radauskui — zaidimas be pagrindinio lyrinio veikéjo pirmuoju asmeniu, pastarasis
»paslepiamas® gramatinése kalbos lytyse, pasaulio daiktuose ar reiSkiniuose. H.
Radauskas, tgsdamas T. Gautier esteting linija, savaip ja modifikuoja: jo eilérasc¢iuose
atsiveria biities dimensija, joje atsispindi egzistencinés XX a. zmogaus patirtys
(mirtis, atsitiktinumas, praeinamybé¢ etc.); tikrovés atzvilgiu poetas uzima tarping
pozicija, siekia nutiesti tilta tarp dvieju kranty — mena versti tikrovés regimybe,

tikrove — menu.
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ISvados

Fenomenologiné tyrimo strategija leido praplésti kultiirologiniy, sociologiniy,
istoriniy tyriné¢jimy lauka samonés intencionalumo, gyvenamojo pasaulio atvirumo,
tarpsubjektinio santykio motyvais, o i [V deSimtmetyje vykusius procesus pazvelgti ir
per individualaus santykio prizmg, akcentuojant asmeninj patyrima suimantj principa.
Sociologinis pozitris — aptarti vieSojoje erdvéje kuriamas skirtingas diskursy
strategijas Pranciizijos atzvilgiu. Eksperimentinis, abieju metodu dermés principu
remiamas tyrimas, leido i pranciiziSkuosius kontekstus pazvelgti ir juos tyrinéti kaip
persiliejancius vienas i kita, vienas kita formuojancius ir veikiancius.

Sekant atminties pédsaku — iSgyvenimo, biisenos, patirties paliudyta
konkretybe apmastytos IV deSimtmecio kiirybinés samonés prielaidos. Jomis
rySkintas ir literattiros kiirinio kiirimo, suvokimo ir apmastymo pobiidis, siejamas su
pranciiziSkaisiais kontekstais arba i juos nurodantis.

Disertacijoje aptartas IV deSimtmecio vieSosios erdvés kuriamas diskursyvinis
dviejy kultiiry ,,susikalbéjimo* laukas, leido teigti, kad:

1. Démesinguma Prancuzijai skating ir palaike geopolitiniai valstybés
poreikiai, atvéré kelius romanofilinés ideologijos sklaidai, ruos¢ dirva intensyvesniam
kultiiriniam bendradarbiavimui. [ pranctizy kultiira orientuoti diskursai ir retransliavo,
ir formavo Pranciizijos / Paryziaus kaip ,laisvés®™, ,politinio korektiSkumo®,
»tolerancijos® (oficialusis diskursas) ar jo, kaip ,,aukstosios®, ,,modernios* kulttiros
reprezentanto, vaizdinius (kultiirinis diskursas). Pranciizy kultiiros recepcija buvo
siejama tiek su uzsienio politikos, tiek su lietuviy kulttiros at(si)naujinimo liikesciais.
Pastarieji lémé ir skirtingas diskursy strategijas.

1. 1. Politing Lietuvos vyriausybés laikysena atliepé¢ oficialus diskursas,
pasizyméjgs pastanga kurti simbolini tarpkultiirinio ,,suartéjimo* (mes-draugai)
lauka. Pozitlri, jog tai buvo sgmoningai kuriamas ideologinis konstruktas, déliojant
akcentus reikiamy dvisaliy santykiy kryptimi, atskleidZzia asmeninis susirasinéjimas
(M. Urbsienés, J. AisCio laiskai). To meto epistolika fiksuoja skirtj tarp vieSai
deklaruojamy pozicijy ir giluminés ju refleksijos bei rySkina ambivalentiska pozitri
Pranciizijos atzvilgiu: viena vertus, siekiama {tvirtinti dviSalius santykius, prisidedant

prie palankias nuomones formuojancio diskursyvinio lauko; kita vertus,
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tarpasmeniniu lygmeniu dalijamasi persp¢jimais dél pernelyg vieSai utriruojamos
dviSalés draugystés, galincios tapti kulttrinés ekspansijos priezastimi.

1. 2. Sudétiné pranciizy kultiros sklaidos mechanizmo dalis — kelioniy
ispudziai (,,laiSkai*) — iSsilaiko toje pacioje tarpkultiirinio ,,suartinimo* paradigmoje.
Literattiriniai ,,laiSkai* kaip ir zurnalistiniai kelionés reportazai atliko edukacing-
pazinting funkcija, taciau pirmieji iSsiskyré jtaigumu. [vilktas { literatiirines formas ir
asmenini ispudzio pédsaka iSlaikantis diskursas atskleidé skirtingas santykio su
pranciizy kultiira (Kitu) variacijas: tarpkultiirinio ,,susikalbéjimo* strategija iSbandgs
A. Vaiciulaitis rySkino ne kultiirinius skirtumus, bet ieSkojo tuos skirtumus
panaikinanc¢iy panaSumy. P. Cvirkos ,laiSky“ diskursas akcentavo kitoniskumo
patyrima, kuri salygojo ideologiSkai angazuota pasakotojo laikysena. Ironijos
nestokojantys A. Vienuolio ,laiSkai* iSlaiké literatiirinei fikcijai biidingus bruozus ir
telkési { lietuviy visuomenéje vykstanCius procesus apraSomos Salies atzvilgiu.
Kuriamas autentiS8ko ispiidzio, S$irdingo susirasinéjimo iliuzija maskavo tokio
kreipimosi i skaitytoja literatiirini bei ideologini fakta, bet drauge nevienareikSmiskai
kursté ir palaiké susidoméjima Pranciizija.

1. 3. Kulttiros ir meno problemas apimant] diskurso pobudi salygojo gelminis
kulttirinis interesas, kuri sublimavo refleksyvi vakarietiSko kultiirinio mastymo
modeliy, idéjy atranka. Programinio pobiidzio svarstymai apémé kulttros ugdymo ir
visuomenges saviugdos problemas, koncentravosi ne tiek i dvisalius santykius, kiek 1
kultiiros svarba apskritai.

Viesojoje erdvéje eksplikuojama meno autonomisSkumo nuostata zenklino IV
desimtmecio kultiirinés situacijos postki démesio atkreipimu i literatiiros iSraiskos
problemikos lauka. Tiesioginés itakos lietuviy meno ir jo raiSkos sampratai turéjo to
laikotarpio pranciizy literatliroje, meno istorijoje, filosofijoje reflektuoty idéju
visuma. VieSai svarstomos bei reflektuojamos Vakary civilizacijos formos tapo
organiSka lietuviy sociokultiirine patirtimi. Jaunoji lietuviy inteligentija akceptavo
bendrasias XX a. pradZios naujojo humanizmo programos impulsus suémusios meno
linkmes, seké tendencijas, perémé¢, retransliavo ir sintezavo ne tiek metodus, kiek
poziturius (A. Vaiciulaitis, J. Keliuotis, J. Ambrazevicius, J. Aistis etc.). IV
deSimtmetyje raSymo, kiirybos procesas virsta kurianciojo ripesCiu, tikrovés
iSsakymo (kurinio formos, kompozicijos, stiliaus) problema. Remiantis pranciizy

literatiiros bei poezijos koriféju pavyzdziais, naujai permastomos meninés raiskos
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galimybeés, reflektuojamas kiirybos, kiiréjo ir skaitytojo santykis, iSkeliamas meno
salygiSkumo klausimas.

IV deSimtmetis svarbus estetinio matmens visose srityse aktualizavimu: tiek
patirtiniuose liudijimuose, tiek vieSojoje erdvéje pradeda funkcionuoti grozi, formos
rafinuotuma, stiliy, esteting pajauta implikuojancios kategorijos, kurioms pritaikomas
budvardis ,,pranctiziS$kas“. Aptariamo laikotarpio vartosenoje Sis epitetas isiSaknija
kaip gero skonio, estetikos, aukstos kultiiros sinonimas, jam suteikiama ir lavinimosi,
mokéjimo priimti estetinius sprendimus reik§mé. Si tendencija interpretuotina ir kaip
bandymas pakartoti iSnykusi i§ lietuvio samongés aristokratiS$kos, europietiSkos
laikysenos bei elgsenos koda.

2. Kulturos atsinaujinimo, naujy poetiniy idéjy ar literatiiriSkumo formy
atzvilgiu, moderatoriaus vaidmeni atliko IV deSimtmetyje susiformavusios
inteligentijos elitas (interpretaciné bendrija).

2. 1. Interpretaciné bendrija savo visuomenine kulttirine veikla kiiré palankia
terpg greztis 1 prancizy kultiiros reikSminius kontekstus, ju pavyzdziu perorientuoti
sava kultira, kei¢iant ir kultdrine lietuviy savimone. Sis laisvai kultiirai
Isipareigojusiu zmoniy sambiris, veikiamas pranciizy kultiros patirties (lektira,
studijos Pranciizijoje), vieSai angazavosi kulttiros, estetikos problemomes.

Interpretacinés bendrijos branduolys (J. Keliuotis, M. UrbSiene, A.
Vaiciulaitis, J. Grinius, J. Miltinis etc.) veiké toje pacioje kultirinés bendrystés
paradigmoje, juos jungé savotiska, reflektuojanti ir rezonuojanti europing kultiira, jos
elgsenos normas ,kolektyviné* patirtis. RaSytiniai patirties liudijimai atskleidé Sios
interpretacinés bendrijos susidarymo prielaidas, siejamas su prancizy literatiiros
recepcija bei tiesioginiu salyCiu su Paryziumi.

2. 2. Skaitymo patirtis — vienas 1§ veiksniy, salygojusiy neformalios
interpretacinés bendrijos susidaryma. Ji steigési ir veiké giluminiu, tarpasmeniniu
kultiirinés informacijos pasidalijimo lygmeniu. Nors démesingumas aukstosios
kultiiros tekstams, pranciizy kultiirai buvo salygojamas ne tiek vieSos kultiirinés
aplinkos poveikio, smelkiancio i$ virSaus (valstybés institucijy, kuruojanc¢iy Lietuvos
kultiros ir Svietimo politika) 1 apacia, o veikiau — i§ ,,pogrindinio* kulttrai
besiangazuojanCiyjy viseto i vieSaja erdve, tacCiau Zzvelgiant i§ miisy amziaus
perspektyvos $is procesas pasizymejo abipusiSkumu. Kulttiros konsolidacijos prasme

vykstantis apsikeitimas informacija apie ja komunikuojant tarpasmeniniu lygmeniu
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leido formuotis jaunosios inteligentijos kultiirinéms pozicijoms, laikysenoms, o
veliau tapo akstinu inicijuoti ar vieSai prisidéti ir prie kultiiros atsinaujinimo,
visuomengs saviugdos programos.

3. Individualaus isptidzio paliudytu Paryziaus ,klimato* apraSymu aptarta
kultiriné miesto erdvé. Paryziaus fenomenas atsiskleidé kaip patiriamas,
reflektuojamas. Sekant atminties pédsakais, miesto fenomeniné ,savastis® iskilo
daugiasluoksnéje perspektyvoje ne kaip fiksuotas objektas, o kaip priklausantis nuo
jos pasireiSkimo bei santykio su ja. Patirties liudijimais apciuoptas abipusis
patirianciojo ir patiriamos aplinkos santykis kaip nevienakryptis: miestas nurodé i
kalbanciojo matymo, suvokimo ir patyrimo biida, o pastarojo Zvelgimo intencija lemé
skirtingas ParyZiaus matymo galimybes, rySkino vis kitus Paryziaus profilius.

3. 1. Atmosferini Paryziaus profili rySkinantys patirties liudijimai nurodé i
»,savumo* sfera, patvirtinama iStara ,,kaip namie. Ja Zenklinama kultiiros jausmo,
bisenos atitikmens iSraiSka. [sibuvimu atvykéliams 1§ Lietuvos Paryzius atsiskleidé
kaip vieta, kuri igauna kultiiros jausmo turj ir laika ir tampa autentiskos miesto
kultiirinés sublimacijos vieta. IV deSimtmecio kultiiriné savimoné miesta kaip
kultiirinés laisvés ir jvairovés vieta, kurybing individo veikla galint; jprasminti
reikSmiy lauka atranda Paryziuje. Jis tampa konkreCiy asmenu siekiy, kirybinés
veiklos ikiinijimo vieta ir veiksmingu postkiu dar nerealizuotoms jy galimybéms
atsiskleisti.

Paryziuje ieskota ir savos kultiirinés tradicijos, mietietiSkos kulttiros
patvirtinimo — Lietuvos sostinés — Vilniaus kompensacijos, drauge Lietuva
»atrandama* kaip europietiskos kulttiros tradicijy tévyné.

4. IV deSimtmecio patirties liudijimai apémeé skaitymo patirtis - vieng i
pranciiziSkyju konteksty. Fenomenologinis pozitiris skaitymo vyksma leido suvokti
kaip neatsiejamai susijusi su meniniu tekstu skleidZziama pasaulio patirtimi, iSryskinti
literatiiros kiirinio kiirimo, suvokimo ir apmastymo pobudi, sekti kultiirinés patirties
pédsaku.

4. 1. Interpretacinés bendrijos nariams pranciizy lektiira tampa: impulsu
kiirybinei skaitanc¢iojo samonei skleistis (A. Nyka-Nilitinas); vienu i§ asmens
savimonés procesa igalinanciu veiksniy, kuri kiirybos plotméje siejome su

liudijimuose fiksuojamu judesiu autentiskos israiSkos link.
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Estetiné raiSka, formos stiliaus, elegancijos, kalbos pojiitis — veiksniai, 1éme
pranciizy lektiiros iSskirtinuma, fiksuojama skaitymo patirties liudijimuose.

4. 2. A. Vaiciulaicio, J. Aisc¢io ir H. Radausko kiiryba ireikSmino kulttirinés
patirties fenomena. Ju kiiriniy analizés atskleidé prasmines saSaukas su pranciizy
poetu koriféju kiiryba. Fenomenologiné prieiga leido nurodyti bendra juos jungiancia
plotmg, kurioje atsekamas kultirinés patirties sublimuotas pédsakas, bendra ju
ontologinio pasaulio vizija.

4. 3. A. Vaiciulai¢io ir P. Claudelio kiirybos prasminés saSaukos bei jos
vientisumas kyla i§ bendrumo su Dievu, nors ir yra skirtingai pasirodantis. Pasaulio
visuotinumo patirtis — jyu kuriamo pasaulio darnos pagrindas, savaip papildantis
naujojo kriks¢ioniskojo humanizmo keltas idéjas, viena jyu — Zzmogaus ir
transcendencijos santykio ijkiinijimas.

Meniniuose A. Vaiciulaiio tekstuose ryski jsizitiréjimo, isiklausymo linija.
Pasaulis atsiskleidzia, duoda daugiau, nei gali zmogus apimti, jis prasosi biiti
izodintas, reikalauja atvirumo, tarsi ireikSminamo Zodeliu ,,zitirék®. Pranctizy poetas
kalba apie ,.klausancia aki“ (L’Eil écoute), siejama su poeto misijos prisiémimu
Slovinti Dievo Kiirinija. P. Claudelio atveju, poetas — tai ,nuostabaus Dievo
instrumento atbalsis®, jam — poezijos tyla yra akimirka, kur prasideda prasmingas
klausymas, kuriame tik ir jmanoma isgirsti { save nukreipta zodi. A. Vaiciulai¢io
Zmogus savo buvimu jau i§ prigimties atitinka dieviskojo zodzio klausytoja. Biitent
toks bendrumo pojiitis suvokiamas kaip religinis, pasaulio visuotinumo potyris, jei
tik¢jima isisamoninsime kaip Kito realuma, konkretuma, o suinteresuotuma,
leidzianti patirti bendruma su Kitu, — kaip tikéjimo santyki.

4. 4. Bendra plotmé, kurioje susitinka J. Aistis ir P. Verlaine’as, — lilidesio
sakymo strategija, nurodanti ne tik jutimini, bet ir sukurtini jo pobiidi. J. Aisc¢io
eilérasCiuose graudulio tonacija iSkyla nejvardinta paslaptimi, pasaka ar svajone, P.
Verlaine’o — Zeidzianciu neapibréztumu.

Ju eilérasciai turi estetinio lilidesio pagava, neatsicjama nuo juos
»iStinkancio* pasaulio judesio. Abieju poezijoje iSkylancios biisenos (graudulys,
liidesys, nerimas) telkiasi vizualinése metaforose, eufoniniuose saskambiuose,
ritmikoje, perteka i eilérascio balsa.

P. Verlaine’o eilérasciuose fiksuojama laukimo biusena, leidimas save

,suzeisti®, J. AisCio poezijoje iStinkantis pasaulio judesys tampa ir eiléras¢io subjekto
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emocinio aktyvumo iSraiska. Sios basenos apima ir nuostabos, ir sielvarto, ir kancios,
ir dziaugsmo tonacijas iSlaikydamos ekstatiSka santyki su aplinka (kreipiniais,
suSukimais). Litdesio estetizavimu, muzikine eiléras¢io struktura J. Ais€io poetiné
laikysena atliepia verleniskaja (fragmentine eiléras¢io kompozicija, pojiciy sinteze,
asociacijy sklaida be priezastinés motyvacijos, nutyl¢jimy ir atodiisiy estetika etc).

4. 5. Poetinés kiirybos savitiksliSkumo idé¢ja, estetine kalbos sugestija,
subjektyvios emocijos keitimas vaizduotés zaismu, nuotolis tarp iSgyvenimo ir ZodZio
H. Radauska sieja su T. Gautier ,,menas menui“ estetine programa. Sia prasme
pranciizy estetizmo (T. Gautier, P. Verlaine’o, P. Valéry) paliktas pédsakas H.
Radausko poezijoje Zenklus. Jo eilérasc¢iai — pasaulio iSraiSkuma teigiantys poetiniai
rebusai, grindziami vaizduotés zaismu (zaidimas, bufonada, kauké). Kirybinis
procesas H. Radauskui — zaidimas be pagrindinio lyrinio veikéjo pirmuoju asmeniu,
pastarasis ,,paslepiamas® gramatinése kalbos lytyse, pasaulio daiktuose ar
reiSkiniuose. TacCiau tesdamas T. Gautier nubrézta esteting linija, lietuviy poetas
savaip ja modifikuoja: verzliu judesiu, itampos sudinamintu zodziu, karnavaliska
zaisme, gaivaliSku siautuliu, lietuviy poetas praplecia savo poetiniy poreikiy skale, be
to jo eilérasCiuose atsiveria buties dimensija, joje atsispindi egzistencinés XX a.

zmogaus patirtys (mirtis, atsitiktinumas, praeinamybe¢ etc.).
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