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IZANGA

Siekiant uztikrinti teids darm valstykzje — vienod teises aiSkinimy ir taikyma,
apginti zmony teises ir tei@us interesus, garantuoti baudziamojo proceso iptnc
laikymasi, istatymas numato galimyb patikrinti primto sprendimo teisumg
auk&iausiame teisme. Byl procesas kasagis instancijos teisme yra baudzZiamojo
proceso stadija, kurioje pagabtatyme numatyt proceso dalywi arba prokuroro
kasacinius skundus tikrinamasiteigjusiy teismo nuosprendziir nutag€iy teistumas.
Kasacirgs bylos nagrigjimo ribas apsprendzia bylos nagfimo kasacine tvarka
pagrindai. Ne kiekvienas teés klausimas gali i kasacijos pagrindas. Nustatyti
papildomi kasacijos ribojimai,étl kuriy i auk€iausaji teismy patenka tik bylos, kuriose
keliama ypatinga teisin problema. Kokius neteitumo atvejus nagrijfa kasacids
instancijos teismas, galime suzinoti iSanalizk&sacijos pagringdinstituta.

Kasacijos pagring analiz yra aktuali tiek baudziamojo proceso ésiseorijai, tiek
praktikai. BaudzZiamojo proceso téss teorijai svarbus tikslus kasacijos pagund
apibezimas, kui siekiama suformuluoti darbe, atskikasacijos pagrind nagrirgjimas
teoriniu aspektu. Praktikai naudingi darbe aptariéimkamo ir netinkamo kasacinio
skundo argumentavimo pavyzdziaikuriuos atsizvelgiant, galima iSvengti klaidaSant
kasacinius skundus, taip pat sv@lpasilymai dl nauy kasacijos pagringditvirtinimo
baudZiamojo proceso tésnormose.

Magistro darbo tikslas yra iSsamiai iSanalizuotis&cijos pagrind instituta,
atskleisti su kasacijos pagripdstatyminiuitvirtinimu susijusius probleminius aspektus
bei pateikti pasilymus, kaip reikii patobulinti kasacijos pagrindreglamentaving, kad
buty uZtikrinta kasaciés instancijos baudziamajame procese paskirtis iangaotos
proceso dalyvj teiss ir teisti interesai.

Trumpas ir lakoniSkas darbo pavadinimas — ,Kaseacipagrindai” (angl.—
»,Cassation grounds”)— nubgzZia grieztas nagrijamos temos ribas. Remiantis Lietuvos
Respublikos baudZiamojo proceso kodékseliau BPK) pateiktomis avokomis, darbe
nagrirtjamas kasacijos pagrind institutas, formuluojamas kasacijos pagund
apibgzimas, pateikiama ir vertinama aktuali Lietuvos Atiltusiojo Teismo praktika.
Nuo 2008 m. sausio 1 gsigaliojo BPK 367, 368, 370, 372, 373, 374, 878747, 375,
377, 381, 382, 384 ir 382, 384 ir 385 straipsneglamentuojafiy kasaciy, pakeitimai ir

5 ! Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeKsaspapildymais ir pakeitimais\Valstykes
Zinios 2002, Nr. 37-1341.
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papildymai’ Atsizvelgianti tai, darbe aptariama naupBPK pakeitimy daromaitaka
kasacijos pagrindams.

Darbe nebus kalbama apie Lietuvos kasacinio proaesarus elementus, nes tai
neturi jtakos nagrigjamos temos atskleidimui. Darbe nesiekiama aptaekvieno su
kasacijos pagrindais susijusio klausimo, didZiaais@@mesys skiriamas teoriniams
kasacijos pagrind sampratos klausimams, diskuskeliantioms jstatym; nuostatoms ir
istatyminio reglamentavimo spragoms.

Nagriréjant temy naudojami sisteminis, lingvistinis, lyginamasistorinis, loginis,
statistinis ir kiti tyrimo metodai. Naudojantis &miniu metodu interpretuojamos ir
aiSkinamosistatymo normos, lingvistinis metodas padeda atskldiriamy savokuy
prasme, lyginamuoju metodu yra remiamasi tiriant ykivalstybiy teiss normas, jas
lyginant su Lietuvos baudzZiamojo procdstatyminiu reglamentavimu. Istorinis metodas
svarbus analizuojant kasacijos paguindnkstesp reglamentaving, kai kuriuos jo
ypatumus. Apibendrinant Lietuvos Aukdusiojo Teismo praktik ir atskleidziant
bendras tendencijas naudingas statistinis metodas.

Darbas suskirstytastris pagrindines dalis: pirmojoje dalyje kalbanmeakasacijos
pagrind; samprat teoriniu aspektu, antrojoje ir tii@joje dalyje aptariami atskiri
kasacijos pagrindai, tiek teoriniais, tiek praldisiaspektais.

Lietuvos mokslinink darbuose iSsamios kasacijos pagindstituto analizs
pateikta nebuvo. PanaSiom temom ra3yioksliniy darly taip pat #ra daug, iS lietuwi
autoriy darhy reikty pamireti E. RimSelio daktaro disertagij tema: ,Esminiai
baudziamojo proceso tés pazeidimai: samprata, vertinimas ir procesinealgsiniai*
(2006m.). E. RimSelio darbe esminiai baudziamojaceso teiss pazeidimai analizuoti
kaip apeliacijos ir kasacijos pagrindas, remtaski®ijos baudzZiamojo proceso teise ir
mokslo Zaltiniais. Siame darbe apie esminius biautfjo proceso pazeidimus kalbama
kaip apie kasacijos pagrigdatsiribojant nuo apeliacinio proceso, apibendnaaglesre
teismy praktika, analizuojamos E. RimSelio darbe sufotratds iSvados aktualiais temai
.Kasacijos pagrindai“ klausimais.

Magistro darbe remiamasi téss norminiais aktais, Lietuvos ir uZsienio tais

mokslo literaiira, teigs praktika.

Z Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksal8, 44, 46, 48, 53, 55, 56, 62, 63, 64, 65, 70,
73, 80, 82, 90, 93, 108, 110, 111, 130, 131, 139, 140, 141, 142, 151, 154, 160, 161, 166, 168, 181,
178, 186, 199, 212, 214, 217, 225, 232, 233, 234, 256, 276, 287, 296, 300, 302, 303, 308, 3149, 31
313, 314, 316, 317, 318, 319, 320, 324, 326, 329, 333, 342, 358, 367, 368, 370, 372, 373, 378, 37
377, 380, 381, 382, 384, 385, 409, 413, 414, 489, 448, 454, 460 straipsnpakeitimo ir papildymo, 306
straipshio pripazinimo netekusiu galios, Kodeksmildgmo 419, 772, 8dV, 374Y, 374% 4123
straipsniais ir Kodekso priedo papildyristatymas (2007-06-28Yalstykes zinios 2007, Nr. 81-3312.
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1. KASACIJOS PAGRIND U SAMPRATA

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo jurispendijoje ne kad yra
konstatuotas IS konstitucinio teisgs valstylés principo bei ki Konstitucijos nuostat
kylantis imperatyvas, kad asmuo, manantis, jogigs ar lais¥s yra pazeidziamos, turi
absolikia teixz | nepriklausom ir nesaliSly teismy, kuris iSspesty ginta. Asmens teis
Kreiptis | teismy suponuoja ir jo teisi tinkamg teisin proces, ji yra bitina teisingumo
igyvendinimo slyga2 Teismo priimtas nuosprendis ar nutartis bus laikteistais tik
tuo atveju, jeigu proceso metu buvo laikomasi zmosgéeisy ir laisviy, nebuvo
nepagisty suvarzym. Deja, bet tiek moksliniai tyrimitiek teismy, praktika rodo, kad
baudZiamojo proceso metu pasitaiko afyekai yra nepakankamai atsizvelgiama
istatymuose ir tarptauitse sutartysqtvirtintas zmogaus teigi bei laisvip garantijas,
pazeidziami bendrieji teis principai, baudziamojo proceso principai, netmka
pritaikomos atskiros teis normos. Toé svarbi Lietuvos Auk&ausiojo Teismo funkcija
perziiréti Zemesks grandies teismpriimtus ir jsiteigjusius nuosprendzius ir nutartis,
reaguoti | teismy padarytus pazeidimus, juos pasalinti, uztikrinateisinguna
baudziamajame procese. Koligtatymy pazeidimai ar netinkami teismo, kiproceso
subjekt; veiksmai bus laikomi pakankamu pagrindu naikieisino nuosprendr nutar,

arba j pakeisti, nurodo kasacijos pagrindai.
1.1. Kasacija baudziamajame procese

Isiteigje¢ teismo nuosprendis ir nutartis yra privalomi visorvalstyles ir
savivaldybi institucijoms ir pareignams,imonéms, jstaigoms ir organizacijoms bei
asmenims ir turi @i be prieStaravim ir netrukdomai vykdomi visoje Lietuvos
Respublikos teritorijoje (BPK 346 straipsnio 1 dali Nepaisant to, kad galioja
isiteissjusiy teismo nuosprendziir nutakiy teisstumo ir pagistumo prezumcija, teismas,
nagrircdamas by, d¢l subjektyviy ar objektyviy priezasiy gali padaryti klaid, dél
kuriy priimant teismo nuosprendar nutari netinkamai pritaikomas baudziamasis

istatymas arba yra pazeidziami baudziamojo prog#atymo reikalavimai. Teismas gali

% Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 agitio 29 d. nutarimasd/alstyl’s Zinios 2005,
Nr. 1-7; Lietuvos Respublikos Konstitucinio TeisrB006 m. sausio 16 d. nutarimagalstyl®s Zinios
2006, Nr. 7-254.

4 VALICKAS, Gintautas; JUSTICKIS, Viktoragviokslire tyrimo ataskaita: proceitinis teisingumas
Lietuvos kriminalidje justicijoje ir alternatyvios justicijos modelitaikymas.[Zitréta 2008 m. vasario 20
d.]. Prieiga per internghttp://politika.osf.It/Kiti/santraukos/Proceduisit eisingumas.htm>

® Tiek apeliacigs instancijos teismnuosprendZiai ar nutartys, tiek Lietuvos Atik$isiojo Teismo
nutartys, kuriose konstatuojama, kad Zemgsnstancijos teismai netinkamai pritaikaudzianjj istatym
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Klysti ir nagricdamas by apeliacine tvarka, pavyzdziui, nepagai panaikindamas
teistta ir pagista pirmosios instancijos teismo nuospreratba nepanaikindamas ar
nepakeisdamas neté&is pirmosios instancijos teismo nuosprendzigsiteissjes
neteisingas teismasprendima$ priestarauja baudZiamojo proceso principams bei
neuztikrina baudziamojo proceso paskirties: giriambgaus ir piligio teisesbei laisves,
visuomers ir valstylés interesus greitai, iSsamiai atskleisti nusikatsta veikas ir
tinkamai pritaikyti jstatymy, kad nusikalstam veika padaes asmuo ity teisingai
nubaustas ir niekas nekaltas tigbnuteistas. Lietuvos Respublikos baudziamojo pmces
kodeksas numato galimybpatikrinti jsiteijusiy teismo nuosprendzi ir nutakiy
teisstumg. Toks tikrinimas yra atliekamas hyhagrirejant kasacigs instancijos teisme
(BPK VIl dalis ,Byly procesas kasac#s instancijos teisnfe Kasacinis procesas
vaidina svarh vaidmen Salinant esminiusistatym; pazeidimus ir uZtikrinant
nuosprendzio teésuma.

Kasacija (lot.cassatio— atSaukimas, panaikinimas)isiteisjusiy nuosprendzj ar
nutaciy baudziamosiose bylose pengjimas &l netinkamai pritaikyg materialireés
teisss normy ar esminji proceso teiss normy paZeidimo. Kasacinis teismas nenagija
bylos faktiniy aplinkybiy, 0 nuosprendzius ar nutartis¢l dkuriy paduotas kasacinis
skundas, tikrina tik teés taikymo aspektu. Teis aiSkinimas ir taikymas yra daug
sudttingesnis procesas nei bylos falkinaliz. Daugumoje pasaulio valstybistatymy
leidéjas daro prielaigl jog siekiant teisingai nustatyti bylos faktus paka, kad faktiés
bylos aplinkylkes hity iSanalizuojamos teisme du kartus — pirmosios ieliapines
instancijos teisme. Tau teigs klaidos tikimylé yra didesa nei fakto klaidos tikimyb.
Cia gali klysti ir pirmosios, ir apeliachs instancijos teismas. Téldieka vienintet iSeitis
— teisines bylos aplinkybes patikrinti dar karttretiaji kart.

Europoje istoriSkai susiklostdvi teismo sprendim teisstumo kontroés formos —
kasacija (Pranzijoje, Ispanijoje, Italijoje, Belgijoje, Lietuvo)eir revizija (Austrijoje,
Vokietijoje). Kasacijos institutas atsirado Pramngoje XVIII a. pabaigoje iS esas ¢l
politiniy tiksly — siekant uZztikrinti vienagteises taikyny ir aiSkinima visoje valstykje.

IS pradzi Prandizijos kasacinis teismas (pranc.Geur de Cassatignbuvo jkurtas ne
kaip Auk&iausiasis teismas, o kaip sudedamoji parlamentis.d&b funkcija buvo ne
nagrireti bylas, o tik kontroliuoti, ar teismas teisingaivienodai aiskina ir taiko tegs
Todél remdamasis istorimis kasacinio proceso iStakomis, kasacinis teismegali

nagrireti bylos iS esmas, tirti ar iS naujo vertinti faktir jrodymy, o yrajgaliotas tikrinti

®Ciair toIiay tekste zodZisprendimas" apibendrintai vadinsime teismo nuospreadir nutart.
" ZINKEVICIUS, Zigmas, et aVisuotire Lietuviy Enciklopedija IX. Vilnius: Mokslo ir enciklopedii
leidybos institutas, 2006. — P. 562.
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tik teismo sprendimo teituma, tai yra nustatyti, ar Zemesn instancijos teismas
nepadar esminio teids pazeidimo. Kasacinis teismas nustatsmin teiss pazeidim,
sprendim naikina ir byh grazina Zzemess instancijos teismui naggt iS naujo (pranc.
casser— lauzyti)®

Prandizy teisje terminas cassation reiSkia teismo sprendimo anuliawim
atSaukm, sprendimo teisis galios ir galiojimo panaikinim Toks sprendimas kyla iS
suverenios valdzios ir juo yra nutraukiamas ar pamamas teismo nuosprendis ar
nutartis paskutigje instancijoje’

Kita teismy sprendina teitumo kontroés forma — revizija. Jos tikslas ne tik
nustatyti, ar teismas suklydo, bet ir pasiekti, Kty priimtas teisingas sprendimas.
Tockl ja atliekantis teismas gali ne tik panaikinti sprenglibet ir j pakeisti arba priimti
naup.

Bendrosios teiss tradicijos valstyks, Skandinavijos Salys nezino nei kasacijos nei
revizijos institut;. Tatiau tiek joms, tiek Siuos institutus zirgoms Salims bendra yra tai,
kad tikrinamas tik sprendigteisstumas:’

Analizuojant kasacijos esy reikty pabgzti, kad kasacija sprendzia tik téss
klausimus-' Kasacijos paskirtis yra ne nustatyti gnesm, bet konstatuoti, ar buvo
teisingai pritaikytagstatymas, remiantis fakéimis aplinkyl@mis, kurios buvo galutinai
nustatytos Zemess instancijos teism*> M. Romeris ra& jog kasaciniu skundu
baudZiamoji byla perkeliamakasacin teisma ne jos iS esgs spesti, kaip tai daroma
apeliacijoje, bet apskundziamas pats teismo spreasli@l jo neteigtumo. Tuomet
kasacinis teismas ne tiSspesta byla naujai sprendzia, bet patnkstesp teismo
sprendim analizuoja, patikrindamas, ar ,iS tify yra jame toji neteis | kuria nurodo
kasatorius, ir konstatas t neteig, sudraudzZiagj restutionis(teistos status quo ante
buklés atstatymo) sankcija, vadinasi — panaikina néteisprendim.” M. Romerio

nuomone, kasacija yra vienintelis teismo sprendieisstumo kontrots metodad?

8 LAUZIKAS, Egidijus, MIKELENAS, Valentinas, NEKROSIUS, Vytauta€ivilinio proceso teis:
Il tomas, Vado#lis. — P. 318-320.

® HENRY CAMPBELL BLACK, M. A., Black’s Law DictionaryST. PAUL, MINN. West Publishing
Co., 1990. Sixth edition. — P. 217.

10°Cit. op. 8.

M Kai kuriose 3alyse auliusias teismas nagéja byl ir teisss, ir fakto klausimais, pavyzdziui, tokie
yra Norvegijos ir Danijos aukiusieji teismai.

2 The Role Of The Court Of Cassation. uftta 2008 vasario 20 d.]. Prieiga per integnet
<http://www.courdecassation.frimg_arton9256.gif56htm|>.

13 ROMERIS, MykolasKonstitucirés ir teismo teiés pasieniuose. P. 50-51.
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Bylu procesas kasadis instancijos teisme yra svarbi baudZiamojo proceso
stadija’* Pagrindiniai aspektai parodantys kasacijos svarb

1) kasacigje instancijoje patikrinamasiteigjusiy teismo nuosprendziir nutaciy
teisstumas bei iStaisomos teigmsprendimuose padarytos tegaikymo klaidos;

2) iSaiSkindamas ir Salindamas klaidasistatymo pazeidimus kasacinis teismas
padeda gerinti ikiteisminio tyrimo ir teisminio magjimo kokybx;

3) nagrirtjant bylas kasacine tvarka formuojama vienoda teipmaktika aiSkinant
ir taikantistatymus ir kitus teés aktus;

4) Sia stadijaigyvendinama proceso dalyvieiss apskisti teismo nuospremdr
nutarf, uztikrinamos kitosy teiss bei teisti interesai, kaltinamajam tai yra vienas is
svarbi; teistsi gynyls realizavimo hdy.

Taigi kasacinis procesas yra efektyvi ir veiksmipg@mort apginti asmeinteises,
Salinti teismy padarytas klaidas bei formuoti viengoism praktika.

Byly procesas kasads instancijos teisme yra paskutifaudziamojo proceso
stadija, kurioje nagrigama byla. Si stadija prasideda kasacinio skunddayienu ir
baigiasi kasacis instancijos teismo nutarties @griimu. Kasacias instancijos teismo
posdyje neatliekamasirodymy tyrimas, apsksty teismo nuosprendZiir nutakiy
teisstumas tikrinamas pagal byloje esen proceso dalywi papildomai pateikt ar
kasacigs instancijos teismo pareikalaunedziag. Kasacine tvarka priimta nutartis yra
galutirg ir negali titi skundziamd?

Apibendrinant kig Saliy baudziamuosiugstatymus matyti, kad principéntaisykk
teigia, jog kiekvien sprendim, priimta paskutis instancijos teismo (kai apeliacijos
galimyke iSnaudota), galima apséti auk€iausiajam teismui. T@au yra dvi iSingiy
rasys. Yra tokiy paskutis instancijos priimt sprendinm, kurie nebeskundziami kasacine
tvarka. Pavyzdziui, Pranzijoje prisiekusiju teismo iSteisinamasis nuosprendis.
Prandizijos BPK 572 straipsnis visgi nustato skunskatymo interesais galimgbJa gali
pasinaudoti prokuroras prie kasacinio teismo. Skutikslas turi iiti neleisti pakartoti
teismy klaidy. Ispanijoje neskundziami nuosprendziai nusizemgimnedideliy delikty
bylose, kuriose apeliacijos nagijimas (isp. —Audiencia provincigl yra paskutia
instancija*®

Kita iSim¢iy raSis — kai kuriuos pirmosios instancijos nuospreusizgalima

apskgsti ir apeliacine, ir kasacine tvarka. Siekdamiasyti salygas kuo graiiau jvykdyti

14 Kasacinis procesas skirtingai nuoukittadij; néra privalomas — baudZiamasis proceisai stadip
pereina tik tada, jei yra paduodamas atitinkamasds.

15 GODA, Gintaras; KAZLAUSKAS, Marcelis; KUCONIS, Rras. BaudZiamojo proceso teis
vadovlis. Vilnius, 2005. — P. 537.

% PRADEL, JeanlLyginamoji baudZiamoiji teis Vilnius, 2001. — P. 498-499.

7



teisingum, Vokietijosistatymy leidéjai numat galimyke skundjui pasirinkti (Vokietijos
BPK 335 straipsnis) — Vokietijos zemegi teismy sprendimai gali @ti skundziami ne
tik apeliacine, bet ir periios (Sis terminas Vokietijoje atitinka kasacitvarka kitose
kontinentires Europos valstydse, dar vadinamrevizija) tvarka. Jei skundziama tiesiai
auk&iausiajam teismui, tuomet apeliaéinnstancija apeinama. Tokia galimyybyra
numatyta ir 1989 m. ltalijos baudziamojo procesddiese. Italijos BPK 569 straipsnis
numato, kad ,3alis, turinti tejsapskisti pirmosios instancijos priiratsprendina, gali iS
karto pasinaudoti kasacinio skundo teise% ®is; turi tik prokuratira ir kaltinamasis,
bet neturi civilinis ieSkovas. IS karto pasinaud@sacine tvarka negalima, jeigu skundas
yra grindziamas tuo, kad téjas uzmirso esminrodym, kurio pras kaltinamasis, arba
tuo, kad motyvuose yra prieStaravimas. Tokie ribaji numatyti todl, kad Siais atvejais
teisingumo nustatymo procese yra digetitkumy ir turi bati suteiktos visogmanomos
procesiigs garantijos jiems istaisytl.

V. Grekius ir M. Kazlauskas, remdamiesi Europos Tarybosistiy komiteto
rekomendacijom iS baudziamojo proceso, kuriose mpabg, kad nacionalinigstatymai
turi uZtikrinti, jog teismo procesas vykmaziausiai dviejose instancijoseil8inaujajam
Lietuvos BPK {sigaliojusiame nuo 2003 m. ge@sZzl d.) neatimti teis iS proceso
dalyviy kreiptis 1 kasacigs instancijos teism jeigu nuosprendis nebuvo apskas
apeliacine tvarkd® Tokio pasillymo ir buvo laikomasi — Lietuvos baudZiamojo prece
istatymuose iki 2008 m. sausio 1 d. galiojo nuostetd baudziamojoje byloje kasagin
skundy galima paduoti ir é apeliacine tvarka nepefitéty jsiteigjusiy teismo
nuosprendzj ir nutakiy. Taciau 2007 m. birzelio 28 d. gmus miréta BPK pakeitimo ir
papildymoistatymy™® Lietuvos baudZiamajame procese toks ribojimasaatsi — BPK
367 straipsnio 3 dalisumato, kagkasacine tvarka neskundziami ir nenagijami <..>
apeliacine tvarka negti ir nenagrireéti nuosprendziai ar nutartys*

Ar tokia nuostata prieStarauja Europos Tarybos $fipi komiteto paskelbtoms
rekomendacijoms baudziamojo proceso srityje? Mangtujog neprieStarauja. Kad

procesas Vvykt maziausiai dviejose instancijose uZtikrina ap@tiee instancijos

" PRADEL, JeanLyginamoji baudZiamoiji teis Vilnius, 2001. — P. 498-499.

8 GREKIUS, Vytautas; KAZLAUSKAS, MarcelisKasacija baudZiamajame procese: problemos,
perspektyvoslustitia, Nr. 2, 1997. — P. 9.

19 Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekso48, 44, 46, 48, 53, 55, 56, 62, 63, 64, 65,
70, 73, 80, 82, 90, 93, 108, 110, 111, 130, 132, 139, 140, 141, 142, 151, 154, 160, 161, 166, 168,
171, 178, 186, 199, 212, 214, 217, 225, 232, 238, 254, 256, 276, 287, 296, 300, 302, 303, 308, 31
312, 313, 314, 316, 317, 318, 319, 320, 324, 328, 329, 333, 342, 358, 367, 368, 370, 372, 378, 37
375, 377, 380, 381, 382, 384, 385, 409, 413, 4BY, 447, 448, 454, 460 straipsnpakeitimo ir
papildymo, 306 straipsnio pripazinimo netekusitiaglKodekso papildymo 44, 772, 80%, 374", 3742,
412Y straipsniais ir Kodekso priedo papildyngtatymas (2007-06-28)\/alstylés Zinios 2007, Nr. 81-
3312,
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institutas. Apeliacinis procesas \i@asta ir visiems prieinama stadija, suteikiansgcte
laisvai, bet kokiais motyvais skti nuosprendzius ar nutartis. Proceso dalyviaygat
renkasi, ar sisti pirmos instancijos teismo sprendimar ne. Kasactje instancijoje, kaip
jau buvo migta, nagrigjami tik teiss klausimai. Be to, kasacija yra ekstraordinarin
teismo sprendimg teisstumo kontrots forma. S iSvada patvirtina BPK 369 straipsnyje
numatyti apskundimo ir bylos nagémo kasacine tvarka pagrindai (kasacija galima ir
byla kasaciniame teisme nagfj@ma tik esant Siems pagrindams). Ribota¢tpiaduoti
kasacim skundy, nepaZeidZzia asmenteiss | bylos iSnagrigjima bent dviejose
instancijose. PrieSingai, esant Siam ribojimui kasa teismas apsaugomas nuo toki
klausimy, kurie gali iti iSsprsti Zzemesés grandies apeliacife instancijoje.

Kita vertus, apribojus galimgb skysti isiteigjusius pirmos instancijos teismo
sprendimus, nebelieka galimyg apsksti neteigsta teismo sprendig) jeigu
praleidziamas (be priezasties) apeliacijos termirmes to, nokddami paduoti kasacin
skundy proceso subjektai priversti pasinaudoti apelia¢§dootos teigs paduoti kasacin
skundy minusai buvo pastéb analizuojant Bulgarijos baudziamojo procesoé&gisormy
taikyma. Kasacinis procesas Bulgarijoje labai pangSuietuvos BPKjtvirtinta proces,
ten taip patjtvirtinta galimylke apsksti tik apeliacigje instancijoje priimg teismo
sprendim (tai yra pirmos instancijos teismsprendiny tiesiogiai kasaciniam teismui
apshsti réra galimyles) ir tik teiss klausimais. Viena issiskirianti taisgkt skundziami
sprendimai tik tuomet, kai jie susigu asmens laigg atmimu. Nustatyta, kad tokia tuj
pakom sistema iS esés padaro procasnelankst, ilgai trunkant ir kartais neefektyy,
todkl Bulgarijos teisingumo ministro 2004 m. pasirogiale Nacionaligje
baudziamosios teisenos reformos koncepcijoje (bdldNatsionalna kontseptsiya za
reforma na nakazatelnoto pravorazdavanbuvo padarytas pagymas praleisti
apeliacir instanciy, jeigu proceso dalyviai sutinka su pirmosios insig@s nustatytomis
faktinemis aplinkylemis ir skysti tik teisss klausimus kasaciniam teisnfdi.

Kokia baudziamajame procese priinteismo sprendim apskundimo sistema yra
pranasSest) sunku pasakyti. Kiekviena valstylturi nusistéiusi skirtingus kasacijos
ribojimus. Svarbiausia a/ga — kad teisingumasity jvykdytas tinkamai ir bty
garantuotos asmaereis:s ir lais\és.

Europos Tarybos Minisir komiteto 2004 m. gegag 12 d. priimtoje

Rekomendacijoje ,Bl vidaus teisidgs gynybos priemoni tobulinimo?*

2 MARINOVA, Gregana.Bulgarian Criminal Procedure: The New Philosophydatssues of
ApproximationReview of Central and East European Law, Vol. D& — P. 74-75.

2L JURKA, Raimundas; MELNIENKO, Svetlana; RANDAKAVCIENE, Irma.Pagrindirés Europos
Tarybos rekomendacijos baudZiamojo proceso sriwjj@ius: Eugrimas, 2006. — P. 215-232.
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rekomenduojama, kad valstg nagés uZztikriny, atlikdamos nuolatinperziiréjima ir
atsizvelgdamos Europos Zmogaus TeisiTeismo praktik, kad vidaus teisss gynybos
priemores bity prieinamos kiekvienam, kuris skundZiasi Zmogausitar pagrindini
laisviy apsaugos konvencijos pazeidimu, ir kad Sios gysyhmiemors hity
veiksmingos. Yp& pabgzZiamas veiksming teisires gynybos priemoni buvimas dl
pernelyg ilgo teisminio proceso. Taigi valstyis svarbu ne tik uztikrinti teisis
gynybos priemones, bet in jefektyvuma, bei proceso greitum Todél kai kuriose
teisinese sistemose remiantis proceso greitumeglama dar vienakyga paduoti kasacin
skund, — skundo tikslingumas. Siosilggos pagrindu atsirado vadinamoji teisingos
bausngs teorija, pagal kugi kasacinis teismas gali atmesti kasgaakund, dél teisinés
klaidos, jeigu nuosprendis klaidStaisius laty toks pat kaip ir priimtasis. Tokiu atveju
kasacinis teismas iStaiso teisifklaida, taiau susilaiko nuo sprendimo panaikinimo,
kadangi bausg yra teisinga. Pramzija, Italija ir Belgija savo istatymuose yra
pripazinusios & teorijp. Si nuostata daZnai kritikuojama, nes suteilgéeissjusio
sprendimo gadi teisirg klaida turinéiam sprendimui, t&au ji daznai taikoma. Pavyzdziui,
neteisinga kvalifikacija, taau bausm nesikeisi — Prandazijos kasacinis teismas
ankstesnio nuosprendzio nenaikin®O Italijos kasacinis teismas turi teipatikslinti
apskistame nuosprendyje es@rs bausmas poludi ar dyd dél kvalifikavimo ar
skaiiavimo klaidos, nenaikindamas nuosprendZio.

Bendrosios teis tradicijos Salyse au&fusia teismo instancija yra labiau
apskundimo ,teismiés politikos teismas”. Kaip nurodo JungtirWalstiju Auk&Xiausiasis
Teismas — ,skundas nagéamas teiés, jos interpretavimo tikslais (...) o ne tik gin
Saliy interesais”. Taigi norint apgkti byla Auk&iausiajam Teismui reikia pagti, kad
nagrirgjimui sitlomas teigs klausimas tws bends reikdmg.?®

Kad prasidty kasacigs bylos nagrigjiimas reikia perzengti daugyairiy barjen,
taciau svarbiausiaatyga — nurodyti teigs aiskinimo ar taikymo klaidas, kurios &ty
svarbi reikSne teismo sprendimo teigimui ir pagistumui ir kartu viso baudziamojo
proceso teisingumui ir efektyvumui. Tokialyga yra kasacijos pagrindai, kurie leidzia
teismui pradti kasacin proceg, bei nurodo, kokia apimtimi nagét byla — prapésti
kasacinio skundo pagrindeismas negali. Taigi visas kasacinis procesddapiso nuo
kasacijos pagrind — ar kasacinis procesas prasidkokie klausimai bus naggéjami,
koks sprendimas priimtas, — visa tai nulems kagater nurodyti pagrindai ir juos

pagrindzZiantys argumentai.

22 PRADEL, JeanLyginamoji baudZiamoiji teés Vilnius, 2001. — P. 499.
% Ibidem. — P. 316.
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1.2. Kasacijos pagrindy savoka ir pagrindiniai bruozai

Lietuvos baudziamojo proceso teisteorijoje kasacijos pagrindsavoka nebuvo
detaliai nagrigta. Rasime vos kelgtkasacijos pagrind apibezimy. Pavyzdziui, A.
Liakas (1972 m.) pateikia tpk kasacijos pagrind apibgzima: ,Nuosprendzio
panaikinimo ar pakeitimo pagrindais (kasaciniaisgpadais) vadinami tie parengtinio
tyrimo ir teisminio nagrigjimo metu padaryti pazeidimaiéldkuriy buvo priimtas (ar
galéjo biti priimtas) neteigtas, nepagistas ar neteisingas nuosprendi$“ 1978 m.
BaudzZiamojo proceso vaddyje kasacijos pagrindai apisiami kaip ,parengtinio
tyrimo ar teisminio nagrigiimo metu padaryti baudziamojoje bylggtatymo pazeidimai,
deél kuriy nuosprendis turi fti pripaZstamas neteisu ir nepagystu“®. Naujajame
baudZiamojo proceso teéis vadolyje®® kasacijos pagrind savoka réra formuluojama,
pateikiamos tiljstatymo nuostatos.

Rus; baudziamojo proceso téss teorijoje galime rasti tokius apdamus:
.Kasacijos pagrindai — tai tokie su byla susijpazeidimai, kurie liudija apie
nuosprendzio neteigimy ir nepagistumy bei reikalauja jo panaikinimo arba
pakeitimo*”; ,Kasacijos pagrindai — tai tokie paZeidimai padairyiagringjant byl, tiek
ikiteisminio tyrimo, tiek teisminio nagdpmo metu, kurie twjo jtakos netei&o,
nepagysto arba neteisingo sprendimo gmimui ar kelia abejoni dél tokio sprendimo
teisstumo, pagistumo, teisingumd®.

Norint suformuluoti tiksh kasacijos pagrind apibgzima, reikty iSanalizuoti
pagrindinius kasacijos pagrimdpoZzymius, kurie atsispindi tiek baudziamojo praces
istatymuose, tiek baudziamojo proceso éwigeorijoje, tiek praktikoje Lietuvos
AukstiausiajamTeismui nagrépnt kasacines bylas.

Lietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodekselame kelet straipsni
kalbartiy apie kasacijos parindus: 369 straipsnis ,Apskumdim bylos nagrigjimo

kasacine tvarka pagrindai“ ir 383 straipsnis ,Nuesplzio ar nutarties panaikinimo ir

24 |IAKAS, Aronas.BaudZiamyjy byl procesas kasacije instancijoje.Vilnius, 1972. — P. 29.

% DANISEVICIUS, P.; KAZLAUSKAS, M.; PALSKYS, E.Lietuvos TSR baudZiamasis procesas.
Vilnius, 1978. — P. 314.

% GODA, Gintaras; KAZLAUSKAS, Marcelis; KUCONIS, Rras. BaudZiamojo proceso teis
vadovlis. Vilnius, 2005. — P. 543.

2T IYIIMHCKOWM, T1. A., Y2or06msiii npoyec. Yuebnux. Mocksa, 1995. — P. 428 YIIMHCKOWM, IT.
A., Yeonoeno-npoyeccyanvnoe npaso Poccuiickoii @edepayuu. Yuebnux. Mocksa, 1997. — P. 452,

2 I'PUT'OPBEB, B. H.; IOBEAKWH, A. B.; SIIIWH, B. H. Yzonosuwiii npoyec: Yueonux. EKSmo
EducationMocksa, 2005. — P. 650.
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pakeitimo kasacis instancijos teisme pagrindai®. Apibendrinant Siraipsnii nuostatas,
galime teigti, jog abu Sie straipsniai kalba apasdcijos pagrindus.

Kasacijos pagring turinj sudaro materialios ar procesés teigs pazeidimai
atsirade dél netinkamo teigs aiSkinimo arba taikymo.BPK 369 straipsnis numato:
»Isiteigje nuosprendis ar nutartis apskundziami ir bylos imégmmos kasacine tvarka,
jeigu:

1) netinkamai pritaikytas baudziamagtatymas;

2) padaryta esminiSio Kodekso pazeidim*

Be to, BPK 369 straipsnio 2 ir 3 dalyse pateiktiimeamo baudzZiamojgstatymo
pritaikymo ir esmini BPK paZeidim apibgzimai?®

Istatyme numatyt kasacijos pagrind sarasas yra iSsamus, tai yra negalima
isiteigjusio nuosprendZio ar nutarties apsik jstatyme nenumatytais pagrindaisleigu
kasaciniame skunde nurodyti pagrindai aiSkiai mie&ah BPK 369 straipsnyje numaiyt
pagrind;, kasacii skund, atsisakoma priimti (BPK 372 straipsnio 4 daliepuhktas).
Pavyzdziui, jeigu skundziamast¢lchuosprendyje iSgbtyty teismo iSvad neatitikimo su
faktinémis bylos aplinkybmis (BPK 328 straipsnio 3 punktas) arbé deteisingos
bausnés paskyrimo (BPK 328 straipsnio 2 punktas) — tai gpeliacijos, o ne kasacijos
pagrindai.

Lietuvos Auksiausiasis Teismas nagémamas bylas daznai susiduria su
kasaciniame skunde netinkamai nurodytais pagrindd®avyzdziui, nuteistasis
kasaciniame skunde be pagtndnumatytt BPK 369 straipsnyje, raSo apie peil
nuzudytojo rankoje, kuriuo Sis jam grasino ir pewj megztin, apie kitus asmenis,
gakjusius Sauti nukentjusjji ir iS jvykio vietos iSvykusius nenustatytu taksi automiabil
apie pakeistus Sovinius ir apie kai kurias kitaknigbes, kurios, pasak kasatgribuvo
kitokios, nei nustatyta nuosprendziuose, netgiagsétiras skyrius, pavadintas ¢Cteismo
nuosprendzio teésumo ir pagistumo®, kuriame betarpiSkai teigiama, jog teismo
padarytos iSvados neatitinka bylos aplinkybLietuvos Aukgiausiasis Teismas Siuo
atveju nagrindamas kasacinskund, teigia, jog nuosprendyje i8styty teismo iSvad
neatitikimas bylos aplinkydms rera nei apskundimo, nei bylos nagfimo kasacine
tvarka pagrindas, t@étinurodyti kasacinj skund; argumentai nenagrjami3*

Kitoje byloje, nuteistasis prassusvelninti jam paskut bausme, nurodydamas

aplinkybes,i kurias reikty atsizvelgti priimant tok sprendim, tafiau Sios aplinkybs

2 Detaliau nagrigjami tolesrse darbo dalyse.

% GODA, GintarasBaudZiamojo proceso kodekso komentaiad/ilnius, 2003. — P. 377.

3 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo baudZiagy byly skyriaus teigy kolegijos 2008 m. sausio 22 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-24/2008, KaR.3.2.8.; 1.2.2.2.1. (S).
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nesiejamos su baudziamojstatymo taikymu. Kasaats instancijos teismas gali
suSvelninti bausm tik tuo atveju, jeigu neteisinga bausnsusijusi su netinkamu
baudziamojo jstatymo pritaikymu (BPK 376 straipsnio 3 dalis). délo Lietuvos
Auk&iausiasis Teismas remdamasis tuo, kad nuteistggackaiame skunde nenurodyti
apskundimo ir bylos nagrfimo kasacine tvarka pagrindai, numatyti BPK 369
straipsnyje, bei tuo, kad skundas neatitinka BPR 88aipsnyje numatytreikalavimy,
paliko skund nenagrita ir teismo procesnutrauk.

Kad kasatoriai nesutinka sirodymy jvertinimu, réera pagrindas pripazinti
baudziamojo procesgstatymy pazeidimu, jeigu nenurodoma konkreti BaudzZiamojo
proceso kodekso norma, kuri buvo pazefdta.

Bausngés dydzio klausimas, siejamas su nauju bylos dugnventinimu, taip pat
néra bylos nagrigjiimo kasacine tvarka dalyk&s.

Taigi tos kasacinio skundo dalys, kuriose nurodgugteismo iSvag nepatvirtina
irodymai, iSnagriéti teisiamajame paslyje; teismas neatsizvelg bylos aplinkybes,
kurios ga¢jo iS esnés paveikti teismo iSvadas; yra prieStatingodymy, turintiy
reikSnmes teismo iSvadoms, d&mu nuosprendyje nenurodyta, kuo remdamasis teismas
priemé viem IS S jrodymuy ir atmeé kitus, jeigu tai nesusijsu esminiais baudziamojo
proceso jstatymo pazeidimais, taip pat kuriose &jemas bausks paskyrimo
teisingumas, jeigu jis nesussjsu baudziamojstatymo taikymu, nenagijamos.

Tik nurodes kasacijos pagrindus kasatorius turi teigradéti kasaciny proceg
apslkysdamas ankstesnio teismo nuosprérat nutartj. Kad vykiy kasacinis procesas,
kasacinis skundas turiib tinkamai suraSytas ir pateiktas teismui. Kagecpagring ir
juos pagrindzia#iy argumeni nurodymas yra svarbiausia kasacinio skundo dar¥g
368 straipsnio 2 dalis numato, kad kasacijos pdgsn pagrindziantys teisiniai
argumentai turi tti nurodomi kasaciniame skunde.

Pavyzdziui, jeigu nuteistasis savo skunde nenutkadkretiy baudziamojo ir (ar)
baudziamojo procesgstatymo pazeiding o kalba apie asmenirgyvenim, ateities
planus, iSreiSkia apgailestawimdél nepalankiai susikl@susiu aplinkybiy, piktinasi
teismo, advokato darbu, tai tokie argumentai, nebali laikomi kasacinio skundo
dalyku. Jie yra uz kasadis instancijos teismgaliojimy, nagrirgjant kasacia byla, riby.

O toks skundas neatitinka BPK 368 straipsnio 2edateikalavim, keliamy kasacinio

32 |ietuvos Aukgiausiojo Teismo baudZiagu byly skyriaus teigy kolegijos 2005 m. kovo 8 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-232/2005, ka6.1.

¥ Lietuvos Aukgiausiojo Teismo baudZiagy byly skyriaus teigy kolegijos 2007 m. vasario 13 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-58/2007, katl.6.; 1.1.1.2.; 1.1.4.4.5.; 1.1.4.5.1.

3 Lietuvos Auksiausiojo Teismo baudZiagy byly skyriaus teigy kolegijos 2007 m. balandzio 17 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-358/2007, 2.§S).
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skundo turiniui, todl sukelia tam tikras teisines m#mes — skundas paliekamas
nenagrigtas, o teismo procesas nutraukiarfras.

Pagal Lietuvos Auk8ausiojo Teismo pateiktbaudZiamjy byly statistilky>® i§ 2006
metais gauif 1203 kasacimi skundy 311 skund graZzinti pareiSkjams, kaip
neatitinkantys BPK 368 straipsnyje numatWasaciniam skundui keliamreikalavimy
arba nesant juose nurodyasacinio apskundimo pagripn@dBPK 369 straipsnis); iS 700
patikrinty nuosprendzi ar (ir) nutatiy buvo panaikinti — 100 (14,27%), pakeisti — 93
(13,3%), palikti nepakeisti — 480 (68,6%), palikienagrigty, nutraukiant teiso procgs
27 (3,83%)*" Taigi matyti, kad didel dalis kasacinj skund yra suraomi netinkamai, tai
yra nesilaikantistatyme numatyt reikalavimy, ar nenurodant kasacijos pagtindrba
juos nurodant netinkamai. Didzioji dalis skundziamuosprendzi ir nutagiy yra
skundziami nepagptai, vadinasi, nors ir nurodomi kasaciniai pagaindtaiau
nenurodomi juos pagrindziantys argumentai, arbzeiganai, kurie buvo skundziami
kasaton, kasacinio teismo manymu, nebuvo esminiai ir négykkiy teisiny padariniy.
Tokia iSvad galime daryti ir iS anksteapmet; duomen.

Pateikti teismuijstatymus atitinkamt kasacin@ skundy daznai tampa nelengva
uzduotimi kasatoriui, dar sunkiau nustatyti, ar d®lasaciniai pagrindai bei juos tinkamai
motyvuoti ir argumentuoti. Tai lemia ne tik kasatoeisires kvalifikacijos stoka, bet ir
abstraktus kasacijos pagrindijtvirtinimas jstatyme - ypa kalbant apie esmin
bauzdiamojo proceso kodekso pazeilikaip kasacijos pagrind kadangi,istatymas
nenumato, koki konkreiy jstatymo nuostat paZzeidimai yra laikomi esminiais, tai
palikta spgsti teismui savo nuoira.

Nuosprendzio ar nutarties apskundimo pagrindai apspdzia kasacigs bylos
turinj ir nagringjimo ribas. Nagritdamas kasacin byla, teismas teis taikymo
aspektais patikrina priimtus nuosprendzius ir rigardl kuriy paduotas kasacinis
skundas. Jeigu byloje nuteisti keli asmenys, tessifiaagrigja byla dél to nuteistojo, su
kuriuo susigs paduotas skundas. ¢lau jeigu netinkamas baudziamojstatymo
pritaikymas ir esminiai BPK pazeidimai @@ turéti jtakos ir kitiems nuteistiesiems,
teismas patikrina, ar teitas nuosprendis ir kitiems nuteistiesiems, kurigagiae skundy
(BPK 376 straipsnis). Taigi kasacijos pagrindai ienjog nagrigjant kasacia byla

sprendziami iSimtinai tet¢s klausimai, be to, jie leidzia teismui prégil kasacinio

% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo baudZiagy byly skyriaus teigy kolegijos 2007 m. liepos 10 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-537/2007, ka6.1.
% Lietuvos Auksiausiojo Teismo statistika. BaudZiajm byly skyrius. 2006 m. [firéta 2008-02-26]
Prieiga per internet<http://www.lat.lt/default.aspx?item=konsult&lants=.
37 Ziarekite priedy Nr. 1.
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nagrirgjimo ribas, jeigu teismas mano, kad jieéarijtakos ne tik asmeniui, su kuriuo
susigs skundas, bet ir kitiems nuteistiesiems.

Teismo priimamas sprendimas priklauso nuo to, agripé kasacinio skundo
argumentai. Jeigu jie pasitvirtina, kasacinis t@israkundziamnuosprengar nutari gali
panaikinti ar pakeisti (BPK 383 straipsnis). Jekgisacinis teismas panaikina nuospiend
ar nutari ir byla perduoda iS naujo naggith teisme, nutartyje turi nurodyti konkfieis
esminius BPK pazeidimus arba motyvus, paaiskinsn kuo pasireisk netinkamas
baudZiamojojstatymo pritaikymas, o jeigu nuosprerad nutari paketia, nutartyje turi
nurodyti, kuo pasireisk netinkamas baudZiamojstatymo pritaikymas, taip pat kokie
BPK straipsniai buvo pazeisti (BPK 384 straipsnio § dalys).

Taigi IS pamirty kasacijos pagrindpozymi; galime suformuluoti tokapibg&zima:
Kasacijos pagrindai — tai teismo nuosprendzio artarties neteigtumg ir nepagistuny
sqlygojantys materialis ir procesies teigs pazeidimai, atsiragldel netinkamo teigs
aiskinimo arba taikymo baudziamojo proceso metu/tikugalina baudziamojo proceso
subjektus apsisti teismo nuosprendar nutarty kasacine tvarka, apikizia kasacis
bylos nagrirgjimo ribas bei suteikia teig kasacires instancijos teismui panaikinti ar
pakeisti nuosprenglar nutartj.

Panagrigkime, kokie kasacijos pagrindnstituto bruozai kitose Salyse.

Bendrosios teis tradicijos Salyse vyrauiskrecire sistemalstatymai numato tik
procesines taisykles, bet neapiba atveyy — ar skund priimti, ar atmesti, kiekvienu
atveju sprendzia au&ausieji teismai. Kriterijus yra skundo sukeliant@isinis interesas.

Jei Anglijoje skundas patenkialLordy Ramus, tai reisSkia, kadl) Apeliacinis
teismas nuspremng jog girrijamas nuosprendis kelia visuaggsvarbos teisinklausing;

2) Apeliacinis teismas arba LogdRizmai leido nagrirti skund;, nes jiems atrodo, jog tai
turi biti apsvarstyta Lord ramuose3®

Kad apeliacija bty patenkinta turi tti bent vienas iS pagrimd 1) jvertinus visas
bylos palinkybes, ji laikoma netinkamai iSsgta; 2) priimtas teismo sprendimas yra
neteigtas; 3) esminiai pazeidimai buvo padaryti byloogg

Pasizymi “iSlygos” (angl. -the provisg taisykle, kuri leidZia teigui atmesti
skund, jei yra laikoma, kad nebuvo teismo klaidos ardsiieme proceso etape, net jeigu
jis pats mano, kad skunde yra pagrindas priimtesging, kuris ity palankus skund
padavusiam asmeniui. ¢D Sios iSlygos reikS@s ir tinkamumo buvo kil nemazai
diskusip ir pastaraisiais metais pa@#is | Sia taisykk tapo liberalesnis. Buvo pritaikytas

paskptos abejoés principas — teismas dienos pabaigojecsgeaklausia subjektyvaus

3 PRADEL, JeanLyginamoji baudZiamoiji teés Vilnius, 2001. — P. 501.
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klausimo, ar jis gali palikti tam tikratvej nepakeist, o gal yra tam tikra “pagbta
abejore” ar pagistas nerimas, kuris v#a manyti, kad buvivykdytas neteisingumas. Si
teismo reakcija nattinai yra glygota vien tikirodymy, bet tai yra ta reakcija, kuri parodo
kaip teismas suprato jvertino byh, jos esm (angl. —the general feel of the case as the
court has experienced)itNepaisant to, tai nebus laikoma pakankamu pdgrparodyti,
kad byla prieS nuteigti yra netikinama, silpna (angl. weak, ar kad nuosprendis buvo
priimtas neatsizvelgiant jrodymy svarly. Esama sistema daugeliu atveju lemia, kad
tokios neigiamo atsako sulaukusios bylos apeliacifkasacinio) proceso metu yra
atmetamos.

Atskirai yra aptariami klausimai, kai paaé§k, jog buvo toki nukrypimy nuo
procesing normy, kurios leisty teigti, kad procesas vyko netinkamai. Tokiomis
aplinkykemis Didziosios Britanijos Apeliacinis teimas galiipti nurodym vadinama
venire de noviokuris reiskia, kad i byla turiii sprendziama i§ naujS.

Kai kurios valstyls yra tarpigs, pavyzdziui, JAV AukSausiasis teismas privalo
nagrireti skundy, kai Sis kelia konstitucitgs svarbos klausiap o kitais atvejais sprendzia
savo nuofira’*

Japonijos teis yra labai panasi JAV. Japonijos BPK 405 straipsnis nurodo du
privalomo skundo nagréfimo atvejus: Konstitucijos pazeidimas arba joskiai$no
klaida; nukrypimas nuo Aukgusiojo Teismo praktikds, tais atvejais, kai skundZiami
sprendimai priimti aukStega pakopos teismo pirmaja instancija. Atiesisiasis Teismas
gali naikinti nuosprendzius savo iniciatyva, kai:;phZeistagstatymas; 2) paskirta aiskiai
neteisinga bausén 3) netinkamai istirti faktai; 4) yra aplinkylgi dél kuriy galima
atnaujinti proces 5) yra amnestijos akt&$.Auk&iausiasis Teismas imasi nagiiin
bylas, kai mano tai esant tikslinga ir padiSvengti akivaizdaus neteisingumoik
iSimtinai su konstituciniais ir teés precedentais susijusiais klausimais jis privalo
nagrineti skundy.

Norvegijoje kasacits instancijos éra, t&iau yra galimyb skysti apylinkes teismo
nuosprend tiesiogiai (neskundziant prisiekugi teismui), arba prisiekugy teismo
nuosprengd Auk&iausiajam Teismui, kai skundas motyvuojamas netirdiapritaikytu

istatymu arba nesutinkama su paskirta bauSme.

39 BLANPAIN, R. — general editor; DUPONT, L.; FIINAUKLUWER, C. — editorsinternational
encyclopaedia of laws, Vol. 1, Crimilan lalvaw and Taxation Publishers Deventer Boston, 199B.
200-205.

‘0 PRADEL, JeanLyginamoji baudZiamoiji teés Vilnius, 2001. — P. 501.

* Ibidem, — P. 501.

*2 GODA, GintarasUZsienio 3ali baudZiamojo proceso pagrindaiilnius, 1997. — P. 90.

3 Ibidem, — P. 63.
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Sveicarijoje teism nuosprendziai paprastai skundZiami tik wieRart, tai
paaiSkinama itin iSaugusiu teigndarbo kfiviu. Tam tikrais atvejais galimas skundas
Federalin teismy, kai motyvuojama Konstitucijos pazeidirfiti.

Prandizijoje Kasacinis teismas panaikinti teismo nuosg@iéams ar paskutine
instancija priimtus kompetetingo teismo sprendimkas, jie priimti laikantis jstatymy
nustatytos formos, gali tik tuo atveju, jei yra pada jstatymy pazeidim. Teismo
sprendimai yra paskelbiami negaliojaais, jeigu:

1) sprendimus priima neatitinkanistatymo teigjy skatius arba jeigu juos priima
teisjai, kurie nedalyvavo teisminiam nagtjime (jei buvo ne vienas teismo poss, tai
preziumuojama, kad teigi pricme nuosprengddalyvavo visuose teismo pmiziuose);

2) teismo sprendimai priimami neisklausius prokaro

3) teismo sprendimai nepaskelbiami vieSai arbaasiegibiami iSkart po vieSo
teisminio nagrigjimo (iSskyrus jstatymuose numatytas iSimtis);

4) teismo sprendimeéra motyw; (angl. —reason$ arba jeigu nurodyti motyvai yra
nepakankami ir Kasacinis teismas negglivendinti prieziros funkcijos ir patvirtinti,
kadistatymas buvo pritaikytas tinkamai.

Tiek prokurorui, tiek nuteistajam, kai padarytassikaltimas, yra suteikta teis
kreiptis &l nuosprendzio panaikinimo, jeigu nuteistajam byaskirta bausg kurios
nenumato atitinkama baudziamggiatymo norma. Taip pat prokuroras turi tokeis:,
jeigu kaltinamasis buvo iSteisintasl do, jog teismas pripazino, kad tokia veikéran
numatyta baudziamajamsetatyme, nors iS ti@s ji buvo numatyta. Be to, Praimjos
Baudziamojo proceso kodeksas numato, kad kasagegjalima tais atvejais, kai teismas
paskiria bausgy kuri atitinka baudziamuositustatymus, nepaisant to, kad buvo padaryta
klaida cituojant teiss nuostata$’

Vokietijoje kasacinis (revizinis) skundas turiitb pagiistasistatymo pazeidimais
ankstesniame procese, kuri@tip susig su zemesnio teismo priimto nuosprendzio ar
nutarties turiniu, tai yra teismo sprendimas bu\agigstas teids pazeidimu, o tas
pazeidimas apibZiamas kaip tinkamos teés normos netinkamu pritaikymu arba
nepritaikymu, kai jis buvo idinas. Vokietijos teisiégje literatiroje teigiama, kad apie
80% kasacinj (reviziniy) skund; yra atmetami net neprgds bylos nagrigjimo kaip
akivaizdZiai nepagsti.’® Kasacinio (revizinio) skundo motyvai yra skirstonji

santykinius ir absolitius. Santykinis motyvas reisSkia, kad juo remdamskisa;jas turi

** GODA, GintarasUZsienio $ali baudZiamojo proceso pagrindaiilnius, 1997. — P. 60.
> Prandizijos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksase @fdCriminal Procedure. [ficta 2008
kovo 14 d.]. Prieiga per internet<http://195.83.177.9/code/liste.phtml?lang=uk&c&844018>. |lI
skyrius: Kasacijos pagrindai (591-600 straipsniai).
“ Cit. op. 44, — P. 24-25.
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irodyti priezastinrysi tarpistatymo pazeidimo ir nuosprendZzio turinio. PrielastrySys
aiSkinamas pk@amai, nes jis pripagtamas ir tais atvejais, kai nuosprenditkkitoks ir
nepazeidugstatymo.Vokietijos BPK 338 straipsnyje numatytiuasti absoliuis motyvai
— skundajui nieko nereikia papildomairodinéti, teismas automatiskai pripafa esant
istatymo pazeidimo ir nuosprendzio turinio priezastysi. PavyzdZziui, tai gali i
teismo sudties ar kompetencijos ttkumas, sprendimo pagrindimo tkumas ar
prokuratiros nedalyvavimas teisminiuose giose?’

Latvijos BPK 449 straipsnyje yra numatyta, kad agsknuosprendar nutari
galima tik esant kasacijos pagrindams: jeigu nwssis ar nutartis priimti netinkamai
pritaikius baudziangj; istatymy arba pazeidus baudziamojo procestatymy. BPK 450
straipsnyje yra paaiskinta, kas laikoma baudziaasosigs netinkamu pritaikymu:

1) jei yra neteisingai pritaikytas straipsnis iSuBaiamojo kodekso Bendrosios
dalies;

2) panaudotas Baudziamojo kodekso straipsnis, kogatitinka nusikaltimo
kvalifikacijos;

3) bausm neteigta, nes Si baustméra apraSyta Baudziamojo kodekso straipsnyje,
pagal kuf baudziamas nuteistasis;

Latvijos BPK 451 straipsnis aptd#ia, kas yra laikoma baudziamojo proceso
pazeidimu ir numato 9 absolius motyvus, kuriems esant visada prigégmas
baudZiamojo procesastatymo paZeidimas. Pavyzdziui, dyiSnagrirjo neteigtos
sucktties teismas; nuosprendis nepasirasytas vienois§jue pazeistas tetpy tarybos
konfidencialumas, kai svarstomas nuosprendis; asmedalyvavimas teisme, kai toks
dalyvavimas yra fitinas; kaltinamasis nebuvo informuotas ir nebuvpagindintas su
bylos medziaga prieS pasibaigiant procesui; katt@am nebuvo suteiktas paskutinis
Zodis; rera teismo po&dzio protokolo; kaltinamasis negpl naudotis savo gimja kalba
ir negatjo pasinaudoti vertim{®

Rusijos BPK 379 straipsnyje numatyta, kad pagrmdaiosprendziui pakeisti ar
panaikinti yra:

1) nuosprendyje pateikt teismo iSvad neatitikimas faktiams bylos

aplinkybems;

2) esminiai baudziamojo procegsiatymo pazeidimai;

3) neteisingas baudziamojstatymo pritaikymas;

*" PRADEL, JeanLyginamoji baudZiamoiji teés Vilnius, 2001. — P. 500.
8 Latvijos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksasvijas Krimiralprocesa kodekss. Tiesu
namu genfira: Riga, 1998. — P. 209-210.
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4) nuosprendZio neteisingumds.

Belgijos baudziamajame procese yra numatytos taaosti ekstraordinariss
teisinés priemogs teisingam teismo sprendimui uztikrinti:

1) paprastasis apeliacinis procesas (arglbrdinary appegl kuris vyksta dl
kiekvieno proceso dalyvio skundo, kuriuos yra siekd, kad kasacinis teismasl d
pazeist jstatymy ar ¢l aplaidumo netaikanstatymy, kurie nustato absokius bausnas
negaliojimo pagrindus, panaikintnkstesi)i teismo sprendim Norint remtisistatymo
pazeidimu kaip kasacijos pagrindugtina jrodyti, kad tasjstatymas buvo neteisingai
interpretuotas, kad paskirta bausmgra neteista, kad teigjas Siuo klausimu buvo
nekompetetingas ir panasiai.

2) ekstraordinarinis apeliacinis procesas (angl.extra-ordinary appeal —
generalinis atorjus prie kasacinio teismo (angl. e Attorney General with the Court
of Cassatioh yra jgaliotas ¢sti proceg dél teisiniy interes;, dél paskutiniojo teismo
sprendimo, kurio neskuidnei viena Salis per leistinlaika. Jeigu jo skundas yra
patenkinamas, $alys netenka galis/priestarauti tokiam kasacinio teismo sprenditfiui.

3) bausms perziiréjimas (angl. —revision of sentences- lyginant su Lietuvos
baudZiamojo procesastatymais labiau atitinka proceso atnaujinimo tosij nei
kasacij’".

Belgijos Kasacinis teismas netiria fakto klaugjntik teiss klausimus. Teis
kreiptis { kasacin teisma su skundu turi nuteistasis, civilinis ieSkovas,ltikanti
institucija &l sprendimy, kurie susi su j teigmis ir interesais. Taip pat generalinis
atorrgjus (angl. -Attorney Generalgali reikalauti teismo sprendimo panaikinimogjei
Sis neteistas arba jei tok jsakyny kreiptis gauna iS teisingumo ministro -¢ld
priestaravimo teiser

Apibendrinusjvairiy Saliy praktika matyti, kad esminis pagrindas nagtirkasacin
skundy yra istatymo pazeidimas — procesar materialini teisss normy netinkamas
pritaikymas. Vienose valstgpe numatomi absolii¢ kasacijos pagrindai ir juos

%9 Rusijos Federacijos baudZiamojo proceso kodekséisonoBHo-nponeccyansHE  KOIEKC

Poccuiickoit  deneparnuu. [zitréta 2008 kovo 14 dl]. Prieiga per internet
<http://zakon.kuban.ru/upk2001/st/379.shtmI>bQXXbEB, B. II., et al. Komvenmapuii k Yeonosno-
npoyeccyanviomy kodexcy PC@CP. Mocksa, 1997, — P. 586.

* BLANPAIN, R. — general editor; DUPONT, L.; FIINAUKLUWER, C. — editorsinternational
encyclopaedia of laws, Vol. 1, Crimilan lakhaw and Taxation Publishers Deventer Boston, 1993. 231.

°l Reikalingos dvi slygos: tam tikra bausés msis ir faktai pateisinantys baussnperziiréjima,
pavyzdziui, skirtinguose Belgijos teismuos# dvieju ar daugiau Zmoniteismo sprendimaiéll to paties
fakto priimti ir visi Zmorés apkaltinti, téiau tokomis glygomis, kuriomis y vienalail¢ kaltt negalima; jei
liudytjas, kurio parodymais:mési teismas #iau nuteistas uz melagingus parodymus; atsiradfurfakty
arba aplinkyhi, kurios gatty lemti iSteisinim.

2 Cit. op. 50, — P. 135.
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papildantys santykiniai, kitose tik santykiniai, i Kkuriose Auks$iausiajam Teismui
suteikiama diskrecijos teis

Svarbus kitose Salysévirtintas, t&iau nelidingas Lietuvos baudziamojo proceso
teisei, kasacijos pagrindas yra sesijsu vienodujstatymo aiskinimu ir taikymu bei
vienodos teism praktikos formavimu. Naujasis Lietuvos RespublikB®K nustat
naujus kasacijos pagrindus, kartu buvo pakeistadias civiliniame procese esm?
Ivesta atrankos (leidim) sistema, kuri atitiko 1995 metEuropos Tarybos Minisir
Komiteto rekomendaci}®, kurioje nurodoma, kad Aukfusiasis Teismas ity
nagrireti tokias bylas, kur nagrirgjimas leisty plétoti teiss ir uztikrinti vienody jos
aiskinimg. Remiantis CPK 346 straipsnio 2 dalies 1 punftetintu kasacijos pagrindu,
kasaciniame skunde neuztenka nurodyti materialiger@cesigs teigs pazeidimo, taip
pat kitina nurodyti ir pagsti, jog tas teiss pazeidimas turi esngrreikSne vienodam
teises aisSkinimui ir taikymui visoje valst@e ir dél to turi pasisakyti kasacinis teismas.
Teismy jstatymo 23 straipsnyje numatyta, kad viena IS pagry Lietuvos
Auksiausiojo Teismo funkaij yra formuoti vienod teismy praktika taikantistatymus>

Konstitucinis Teismas 2006 m. kovo 28 d. nutarim&zymejo, kad teism
instancires sistemos paskirtis yra Salinti galimas Zemesnstancij; teismy klaidas,
neleisti, kad bty jvykdytas neteisingumas, ir Sitaip apsaugoti asmé@sgpmeRs teises
ir teitus interesus. Konstitucijojétvirtintas teisigs valstylés principas suponuoja
jurisprudencijosdstinum (Konstitucinio Teismo 2001 m. liepos 12 d., 2003gaguzs
30 d. nutarimai, 2004 m. vasario 13 d. sprendird@84 m. gruodzio 13 d., 2006 m. kovo
14 d. nutarimai). Konstitucijojétvirtinta bendrosios kompetencijos teisnmnstancii
sistema turi funkcionuoti taip, kadutm sudarytos prielaidos formuotis vienodai
(nuosekliai, nepriestaringai) bendrosios kompejeadeisny praktikai.”®

Taigi CPK ijtvirtinti kasacijos pagrindai labiau atspindi kagae esme nei
baudziamojo proceso téje numatyti kasacijos pagrindai, kurie pirmiausraétuoti
konkretaus asmens tajsgynimg, 0 nej viesojo intereso uztikrinim Sekant teigiamu

Lietuvos civilinio proceso teés ir kity Saly baudzZiamojo proceso tés nuostat

3 LAUZIKAS, Egidijus; MIKELENAS, Valentinas; NEKROSIUS, VytautaSivilinio proceso teis:
Il tomas, Vado#lis.Vilnius, 1997. — P. 315.

> Europos Tarybos MinisirKomiteto rekomendacija. Rec(95)5E, 07 February51@8ncerning the
introduction and improvement of the functioningappeal systems and procedures in civil and commlerci
caseslzituréta 2008 balandzio 26 d.]. Prieiga per integnet
<https://wcd.coe.int/com.instranet.InstraServletfo@nd=com.instranet. CmdBlobGet&Instranetimage=43
123&SecMode=1&Docld=518770&Usage=4>.

% Lietuvos Respublikos teismistatymas (hauja redakcija, su pakeitimais ir papildis), Valstykss
Zinios 2002, Nr. 17-649. 23 straipsio 2 dalis.

%% |ietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 &®8 d. nutarimasvalstyl’s Zinios 2006, Nr.
36-1292.
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pavyzdziu, verta inicijuoti mokslindiskusip dél vienodo teigs aiSkinimo ir taikymo
kaip kasacijos pagrindo Lietuvos baudziamajame gmec Mokslig diskusija ity
naudinga atskleidziant visus teigiamus ir neigiartalgo kasacijos pagrindo aspektus,

paskatint tobulinti kasacijos pagringdinstituta baudziamajame procese.

1.3. Naujy Baudziamojo proceso kodekso pakeitim jtaka kasacijos

pagrindy institutui

2007 m. birzelio 28 d. prmus mireta BPK pakeitimo ir papildymastatymy buvo
pakeista didzioji dalis straipspireglamentuojatiy kasacij baudziamajame procese. 369
straipsnis reglamentuojantis kasacijos parindusuviebpakeistas. Kau, ar Sis
pakeitimas tikrai nepaliétkasacijos pagringdinstituto?

Pavyzdziui, BPK 367 straipsnio 3 dalyje numatytsyidé susiaurino kasacinio
apskundimo ribas;Kasacine tvarka apsksti jsiteigjusi nuosprep ar nutart galima tik
del ty klausimy, kurie buvo nagrigti apeliacires instancijos teisme*.

Kaip numato BPK 320 straipsnio 3 dalidieismas patikrina by} tiek, kiek to
prasoma apeliaciniuose skunduose, ir tid tiy asmen, kurie paday apeliacinius
skundus ar @ kuriy tokie skundai buvo paduoti. diau jeigu teismas, nagréagdamas
bylg, nustato esmini Sio Kodekso pazeidim jis, nepaisydamas to, ar gautasl gy
skundas, patikrina, ar tai tdjo neigiamosjtakos ne tik asmeniui,éd kurio skundo
nagrinégama byla, bet ir kitems skundhepadavusiems nuteistiesiems*

Panagrigkime teoriSkaimanom, situacip: jeigu apeliacinis skundas, kurio motyv
ir pagrind; jstatymas neriboja (iSskyrus tam tiksubjekt; skundus, BPK 312 straipsnis),
buvo paduotasdl fakto klausimy, o teigs klausimai nenagréti, arba nors ir nagrii,
taciau iSkyla kity, nenagrigty apeliacine tvarka, kasacijos pagrindais dgalirbati teises
klausimy, tokiu atveju, padavus kasacskund, jis turety biti atmestas & to, kad Sie
klausimai neanalizuoti apeliaciniame teisme. Matpjog nepaisant to, kad kasacijos
pagrindas yra, jis neteks prassn nes galios kita, ,svarbesnsalyga — klausimo
iSnagrirgjimas apeliacigje instancijoje. Jeigu padaryta esmirbaudziamojo proceso
teisss pazeidim kasacinis teismas turi teissavo iniciatyva juos analizuoti, nors
kasaciniame skunde nebuvo nurodyti tokie arguméBRK 376 straipsnis). Tokiu atveju
galima apeiti g jstatymo reikalaviny, net jeigu toks klausimas nebuvo nagras
apeliacirgs instancijos teisme. Ar tokia ribojanti kasacigtatymo nuostata netrukdys
igyvendinti teisingura ir ar neuzkirs kelio asmenims gt kasaciniam teismui
netinkamus baudZiamojstatymo taikymo atvejus? Manytume, kad klausiny atsakyti
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dar anksti — palaipsniui sprendziant kasacskund; priemimo ar atmetimo klausimus,
kilus tam tik sunkuny, iSrySkés tokios nuostatos minusai, o gatllsunkuny nekils ir
toks ribojimas pasiteisins.

Kitas svarbus pakeitimas — 367 straipsnio 1 dalyjenatyta teis apskisti
isiteissjusj teismo nuosprendar nutari civiliniam ieSkovui, civiliniam atsakovui iryj
atstovams. Jie turi teisapskisti nuosprendar nutari tik dél civilinio ieSkinio — tai
numatyta 367 straipsnio 2 daly@ivilinis ieSkinys baudziamajame procese — kartu su
baudZiamaja byla pareiSkiamas ir iSsprendziandbsusikalstamos veikos tgjusio Zalos
asmens reikalavimas atlyginti 7ak.>’ Taigi civilinis ieSkovas ar atsakovas beji |
atstovai negab skisti teismo nuosprendzio ar nutartied teismo paskirtos bausm
rasSies, dydzio ar kitais su civiliniu ieskiniu negusiais klausimais. Civilinis ieSkovas
gaks apsksti teismo nuospendar nutari, jeigu teismas visiSkai ar iS dalies ie§kin
atmeta, o civilinis atsakovas, jeigu tokeskin, teismas, jo nuomone, neteisingai
patenkina, arba géyti civilinio ieSkinio dyd, tatiau bet kokiu atveju reikia nepamirsti ir
kasacijos pagringdinstituto, vadinasi, su civiliniu ieSkiniu susijame skunde taip pat turi
buti nurodyti kasacijos pagrindai. Galb civiliniam ieSkovui ir atsakovui, beiyj
atstovams tuity galioti ne tik BPK bet ir Lietuvos Respublikos idinio proceso
kodeksa® (toliau CPK)jtvirtinti kasacijos pagrindai? Kaip numato BPK 14tBaipsnis —
civilinis ieskinys, pareikStas baudziamojoje bylgjedinéjamas pagal BPK nuostatas.
Jeigu nagrigjant civilini ieskin kyla klausimy, kuriy sprendimo BPK nereglamentuoja,
taikomos atitinkamos civilinio proceso té&s normos, jeigu jos neprieStarauja
baudziamojo proceso normoms.

Analizuodami teismo praktikpastebime, jog teismas patenkina kasatoriaus gkund
kuris grindZziamas ne tik esminiais baudziamojo psacgstatymo paZeidimais, bet ir
netinkamu civilini teisgs normy pritaikymu.59 Civilinés teigs normy netinkamo
pritaikymo kaip kasacijos pagrindo BPK nenumatoKCR16 straipsnigtvirtina Siuos
pagrindus per#réti byla kasacine tvarka;l) materialines ar procesiés teigs normy

pazeidimas, turintis esmia reikSnds vienodam teés aisSkinimui ir taikymui, jeigu Sis

>" GODA, Gintaras, et aBaudZiamojo proceso kodekso komentakagilnius, 2003. — P. 278.

%8 Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksas fmkeitimais ir papildymais)/astyles Zinios
2002, Nr. 36-1340.

% Lietuvos Auksiausiojo Teismo baudZiagy byly skyriaus teigy kolegijos 2008 m. vasario 19 d.
nutartyje baudziamojoje byloje Nr. 2K-82/2008, &pjskolegija konstatavo, kad pirmosios bei apeliégin
instancijos teismas netinkamai aiskino beidaitaterialirés teigs normas (CK 6.250 straipsnio 2 dalis, 6.282
straipsnio 3 dalis), tadl priimti sprendimai dl neturtines Zalos atlyginimo negalitti laikomi teistais ir
pagistais. CK paZeidimai konstatuoti ir kitose bylogmvyzdziui, Lietuvos Auk3ausiojo Teismo
baudziamjy byl skyriaus teigu kolegijos 2008 m. kovo 4 d. nutartis baudziamojbjdoje Nr. 2K-
68/2008, kat. 1.2.25.1, 1.1.9.2, 2.1.12.2.; LietndakZiausiojo Teismo baudZiau byly skyriaus teigy
kolegijos 2008 m. sausio 8 d. nutartis baudzianeojyjloje Nr. 2K-111/2008, kat. 1.2.28.3; 2.1.12.2.3
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pazeidimas gajo turéti jtakos netei@o sprendimo (nutarties) pimimui; 2) jeigu
teismas skundziamame sprendime (nutartyje) nukmypoLietuvos Auk$ausiojo Teismo
suformuotos teiés taikymo ir aiSkinimo praktikos; 3) jeigu Lietuvdsukgiausiojo
Teismo praktika gitijamu teigs klausimu yra nevienodaDaznai teismas kalba tiesiog
apie netinkara jstatymo taikym, o ne baudzZiamojo kodekso taikymturedamas
omenyje Civilinio kodekso (toliau CK) normas. Pastymi, Lietuvos Auksiausiojo
Teismo nutartyje buvo pazyita, jog apeliaciés instancijos teismas pirmosios instancijos
teismo nuosprendzio dalkurioje buvo iSsgstas civilinio ieskinio reikalavimas ¢t
neturtires Zalos atlyginimo, pakeitne tik nepagstai, bet dar ir netinkamai pritai& CK
atitinkamas normas. Teéd dél netinkamo jstatymo pritaikymo aptarta apeliaém
instancijos teismo nuosprendZio dalis naikintinRKB383 straipsnis)’

Civilinis ieSkovas, civilinis atsakovas iy jatstovai gali pasinaudoti esminiu BPK
pazeidimu kaip kasacijos pagrindu ysdami teism ar kity subjekti padarytus
baudziamojo proceso tés pazeidimus nagréfant baudziamojoje byloje su civiliniu
ieSkiniu susijusius klausimus. diau, ar gali kaip kasacijos pagrindurodyti netinkara
baudZiamojo kodekso pritaikyg® Kadangi patenkinti civilinieSkin galima tik premus
apkaltinamji nuospreng todtl apeliacires instancijos teismui pnnus iSteisinangji
nuospreng civilinis ieSkovas ar jo atstovas galiyski visa huospreng nes Siuo atveju
skysti nuosprendzio datik civilinio ieSkinio dalyje rra galimylkes — tai yra analogiskai
kaip ir apeliacinio skundo atveju. Tokiu atvejuil@sda galimyb civiliniam ieSkovui ar
jo atstovui kasacinskund, paggsti ir netinkamu baudziamojstatymo taikymu.

Pastebjes baudziamojo procegetatymo spragdél pagrind; susijusy su civiliniu
ieSkiniu A. Liakas gilé Lietuvos TSR BPK nustatyti papildamkasacijos pagringd
.neteisingas civilinio ieskinio klausimo iSsprendim priimant apkaltinagj; ar
iSteisinanajj nuospreng.®! Tatiau toks jstatymo papildymas nebuvigyvendintas ir
istatymo spraga liko neuzpildyta. Norit uztikrintviinio ieSkovo ar civilinio atsakovo
bei ju atstovw teis; skystis kasaciniam teismui, reiktapibgzti atitinkamus su civiliniu
ieSkiniu susijusius kasacijos pagrindus — arba rnyitmpapildomy pagrinde BPK, arba
sprendziant civilinio ieSkinio klausimus taikyti &Pnormas numatatas kasacijos
pagrindus. Kadangi BPK numatytas baigtinis kasacpagrind sarasas, taikyti CPK
normas reglamentuojéias kasacijos pagrindus plamai aiskinant BPK 113 straipsnio 2
dali ir taip dirbtinai uzpildyti esaha istatymo sprag néra tikslinga. Todl sialytume,
istatymy leidéjui papildyti BPK 369 straipsnnumatant naaj kasacijos pagrirg kai yra

% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo baudZiagy byly skyriaus teigy kolegijos 2008 m. vasario 5 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-19/2008, Kafl.8.1.1., 2.1.12.2.3.2. (S).
1 LIAKAS, Aronas.Baudziamyjy byl procesas kasacije instancijoje Vilnius, 1972. — P. 30.
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nagrirejami su civiliniu ieskiniu susg klausimai: BPK 369 straipsnio 1 dadapildyti 3
punktu ,netinkamai pritaikytos civiligs teigs normos”ir 4 dalimi aiSkinatia, kas
laikoma netinkamu civilias teigs normy pritaikymu bei kokias atvejais Siuo pagrindu
asmuo turi teis skustis kasaciniam teismui, pavyzdzijiNetinkamai pritaikytos civiligs
teises normos yra tada, kai padaromas civifinteigs normy pazeidimas, turintis esmis
reikSn¥s vienodam teés aiskinimui ir taikymui, jeigu Sis pazeidimas dalturéti jtakos
neteigto nuosprendzio (nutarties) gmimui, baudziamojoje byloje nag#gant civilin

ieskin®“.

24



2. NETINKAMAS BAUDZIAMOJO JSTATYMO TAIKYMAS
2.1. Netinkamo baudziamojojstatymo taikymo pozymiai ir

samprata

Lietuvoje visi galiojantys baudziamiejistatymai yra kodifikuoti viename
BaudZiamajame kodek&(toliau BK), kuris susideda i§ Bendrosios dal®pecialiosios
dalies ir BaudzZiamojo kodekso priedo. BK Bendrojajalyje apraSomos nuostatos,
turin¢ios visuotin pohidi ir taikomos ne vienai nusikalstamai veikai, o wsoar daliai
nusikalstam veiky. Bendrojoje dalyjgtvirtinami baudziamosios atsakon@gbpagrindai
ir aplinkybés, Salinatios baudZiarga atsakomyb, formuluojami baudzianjy jstatymy
galiojimo principai, pateikiami nusikalstanveiky riaSiy apibgzimai, klasifikacija, kaks
formos ir y apibgzimai, bausras skyrimo taisykds ir kita. Nors Bendrojoje dalyje
nusikalstam veiky sudtys néra formuluojamos, t@au aprasomi tam tikri sétles
pozymiai, kurie yra vienodi visoms nusikalstamoretkems. BK Specialiojoje dalyje yra
aprasomi vig nusikalstam veiky pozymiai ir bausrs, skiriamos padarius nusikalstamas
veikas. BK priede iSvardijami Europosj@ngos teigs aktai, kurie yraigyvendinami
Lietuvos Respublikoje ir su kuriais yra suderirBasidZiamasis kodeks&s.

Istatymo taikymas — tai kompetetingalstykes institucip ar pareignu veikla,
kuria yra nustatomos faktin aplinkyleés, jos analizuojamos, teisiSkavertinamos,
aiSkinamos teiss normos ir priimamas sprendimas, kuris pagrindagnn iS¢stomas
teises taikymo akte.

BPK 369 straipsnio 2 dalis numato, kadetinkamai pritaikytas baudziamasis
jstatymas yra tada, kai netinkamai pritaikytos Luetsi Respublikos baudziamojo kodekso
bendrosios dalies normos, taip pat kai nusikalstarmaeikos kvalifikuojamos ne pagal
tuos Lietuvos Respublikos baudziamojo kodeksopstnais, dalis ir punktus, pagal
kuriuos tai reil¢jo daryti“.

Netinkamai pritaikius baudZiagji istatymy teismy sprendimai kasacine tvarka
skundziami tuomet, kai, kasatoriaus nuomone, tessigiteisjusiame nuosprendyje ar
nutartyje:

1) netinkamai pritaiko BK Bendrosios dalies nucsdat

2) netinkamai kvalifikuoja nusikalstamas veikagiét to pritaiko netinkamus BK

straipsnius,y dalis ar punktus.

%2 Lietuvos Respublikos baudZiamasis kodeksas (seifpakis ir papildymais)Valstylss Zinios
2000, Nr. 89-2741.

8 PIESLIAKAS, Vytautas.Lietuvos baudZiamoji teis vadowlis. Pirmoji knyga.Vilnius: Justitia,
2006. — P. 15-19.
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Rusijos BPK 382 straipsnyje apifita, kas yra laikoma netinkamu baudzZiamosios
teigss pritaikymu: 1) Rusijos Federacijos baudziamojoddiso Bendrosios dalies
reikalavimy pazeidimas; 2) pritaikymas ne to Rusijos Fedevadjaudziamojo kodekso
Specialiosios dalies straipsnio ar ng dtraipsnio punkt ir/ar daly, kuriuos reikjo
taikyti; 3) paskyrimas didesa (grieztesés) bausmds, negu nustatyta atitinkamam
Rusijos Federacijos baudZiamojo kodekso Speciabodalies straipsnyf¥.

Latvijos BPK baudziamojastatymo netinkamas pritaikymas aiSkinamas panasiai
kaip ir Rusijos BPK, iSskiriant neteétos bausres, kurios nenumato atitinkamas BK
Specialiosios dalies straipsnis, paskyrith Prandizijos BPK nustato, kad prokuroras
irfar nuteistasis turi tegsskusti teismo nuosprendkai uz padaryt nusikaltinyg skiriama
bausn¢ neatitinka uz toki veika BK straipsnio sankcijoje nustatytos bawsmisSies
(dydZio)®°®

Lietuvos BPK neteigos bausres paskyrimas éra jvardijamas kaip atskiras
baudziamosios teis netinkamo pritaikymo atvejis, dau bausms skyriny
reglamentuoja BK Bendrosios dalies normos. Jeiguaska bausra neatitinka BK
Specialiosios dalies straipsnio, humatarnatsakomyb uz padaryt nusikalstam veika,
sankcijos, tai rodo, kad yra netinkamai pritaikomBK Bendrosios dalies normos,
nustatagios bausnas skyrimo taisykles (BK VIII skyrius,Bausnmes skyrimas) bei
netinkamai pritaikoma konkreti BK Specialiosios idal norma. Vadinasi, iSskirti
neteigtos bausres skyrimy kaip netinkam baudziamojojstatymo taikymo atvejnéra
prasnes, nes jigeinaj BK Bendrosios dalies netinkamo taikymo tifih

Nors BPK 369 straipsnio 1 dalyje nurodytas kasacpagrindas — baudziamojo
istatymo taikymas, t@au iS 369 straipsnio 2 dalyje jau minimas konksetieigs aktas —
BaudzZiamasis kodeksas. Toks reglamentavimas paeisis, kadangi, kaip jau buvo
minéta, visos baudziamosios tessnormos yra kodifikuotos vienangatyme, o ttent —
Baudziamajame kodekse.

Istatymy tekstas daznai yra trumpas ir negali duoti iSsamaisakymo, kokias

aplinkybes Rtina iSsiaiskinti, kad jis ity tinkamai pritaikytas padarytai veikaiertinti.

® Rusijos Federacijos baudZiamojo proceso kodeks¥isonoBHo-mponeccyanbHE  KOIEKC

Poccuiickoit ~ deneparuu. [zitréta 2008 kovo 14 dl. Prieiga per internet
<http://zakon.kuban.ru/upk2001/upk2001-.shtml>.

BOXBEB, B. II., et al. Komuenmapuii x Yeonosno-npoyeccyanvnomy xodexcy PCOCP. Mocksa,
1997. — P. 593.

% Latvijos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksasvijas Krimiralprocesa kodekss. Tiesu
namu genfira: Riga, 1998. — P. 209.

% prandizijos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksase @fdCriminal Procedure. [ficta 2008
kovo 14 d.]. Prieiga per interrethttp://195.83.177.9/code/liste.phtml?lang=uk&c&844018>.

7 Reikny pabezti, kad su bausés skyrimu susij netinkamo BK Bendrosios dalies taikymo atvejai
pasitaiko gana daznai. RBiau apie tai 2.2 darbo dalyje.
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Teismui kylaius klausimus padeda sgpti nusikaltimo ar baudzZiamojo nusiZzengimo
sucktis — jstatyminis nusikalstamos veikos modelis, formali ggzistavimo iSraiSka.
Pazynetina, kad nusikalstamos veikos stid yra baudziamosios atsakonéglpagrindas
pagal Lietuvos baudzZiagy teis; (BK 2 straipsnio 4 dalis).

Irodinéjant nusikaltimus ir baudZiamuosius nusizengimuas jkvalifikuojant reikia
Zinoti, kas sudaro tos nusikalstamos veikoségudta apibidina Sis terminas, koks jo
turinys. Nusikaltimo ar baudziamojo nusizengimo &ied model apikidina tam tikri
pozymiai. Nusikalstamos veikos stigs pozymiai skiriamij dvi grupes: objektyviuosius
ir subjektyviuosius. Kiekviena grémpibidina tam tikg dalj nusikaltimo ar baudziamojo
nusizengimo. Objektyvieji nusikaltimo sttees pozymiai apitdina iSorig, matom
Zmogaus poelgio pugs jstatymo saugomas vertybes, pavajingeika, nusikalstamos
veikos dalyly, padarymo tda, laika, vieta ir priemones, nusikalstamos veikos padarymo
aplinkybes, nusikalstamos veikos padarinius, psgda padarytos veikos ir kilugi
pavojingy padarinig rys§, asmen trauktim baudziamojon atsakomgb (jo amziy,
specialaus subjekto pozymius ir kita). Subjektyviausikaltimo ar baudziamojo
nusizengimo pozymiai apilblina nematom — viding, psichirg nusikalstamos veikos
pus: pakaltinamum, kalt, nusikalstamos veikos padarymo motyvus, tik&fus.

Nusikalstamos veikos séties pozymy aprasymo jstatyme kdas iS dalies
priklauso nuo BK straipsnio dispozicijos ir nus#amos veikos suitles MSies.
Paprastose ir apraSsomose BK Specialiosios daliagpsihi; dispozicijose nusikalstamos
veikos pozymiai aprasomi gana tiksliai ir iSsamieadel teismui belieka iSsiaisSkintiyt
pozymi turini haudojantigvairiais baudziamgu jstatymy aiskinimo kdais. T&iau BK
Specialiojoje dalyje yra nemazai nukreigiagu ir blanketinip dispozicip.
Nukreipiartioje dispozicijoje nurodomi veikos pozymiams nugiakiti BK straipsniai,
ju dalys, punktai. O blanketise dispozicijose pateikiamas tik bendresnis nusitalos
veikos aprasymas, nedetalizuojant, koks konkretgsneas elgesys gali sukelti
baudziamja atsakomyb. Toctl nustatirgjant veikos pozymiugstatymy leidéjui tenka
ieSkoti atsakym ne tik BK straipsniuose, bet ir kituoggatymuose ar gstatyminiuose
aktuose. PavyzdZiui, nustatant BK 189straipsnyje numatyto nusikaltimo siigs
pozymius, reikia analizuoti kitus tés aktus, kadangi tihinas Siame straipsnyje
numatytos veikos sutles pozymis yra disponavimo akcizais apmokestiraprekmis

nustatytos tvarkos pazeidimas, @ 8iarka numato Lietuvos Respublikagkio ministro

% PIESLIAKAS, Vytautas.Lietuvos baudZiamoji teis vadowlis. Pirmoji knyga.Vilnius: Justitia,
2006. — P. 180-181.
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isakymu patvirtintos taisyks bei Vyriausybs nutarimu patvirtintos taisys®® Kai
dispozicija blanketié, teismo nuosprendyje ar nutartyje privaloma nutiokgnkretaus
teisss akto pazeidim Jeigu taikomos kit teisss akt; nuostatos, jos taip pat turiitp
iSaiSkinamos ir pritaikomos tinkamai, prieSinguegivtai lemia kvalifikavimo klaidas ir
neteisingo teismo sprendimo grima. Pavyzdziui, Keli eismo taisykli (toliau KET)
tinkamas aiskinimas ir taikymas, nagfent BK 281 straipsnio 3 dalyje numatyto
nusikaltimo suéti: apeliacis instancijos teismas paédameteising iSvady dél
priezastinio rysSio, kad pagrindinpriezastis Siam eismgvykiui Kilti buvo péstiosios
padaryti KET 53, 89 punktuose numatykikalavim; pazeidimai — toéd kaltinamasis
buvo nepagstai iSteisintas. Tedpy kolegija konstatavo, kad pirmosios instancijos
teismas padar teisingy iSvady, jog tarp kaltinamojo padanytKET 51, 53 ir 75
punktuose numatyt reikalavimy pazeidiny ir atsiradusi padaring yra tiesioginis
prieZastinis ry3ys ir jo veikteisingai kvalifikavo pagal BK 281 straipsnio 3id8
Teisingam BKijtvirtinty teiss normy taikymui yra svarbus baudziamosios é&sis
normos aiskinimas, o jis priklauso nuo #ssamoningumo, teisinio issilavinimo lygio,
patirties ir panaSiai. AiSkinant baudziamosios éeisiormas teismas turi vadovautis
Lietuvos Aukiausiojo Teismo teism praktikos iSaiSkinimais, t&u tai turi daryti
atsizvelgdamag dabartines realijas, nes neretai @&ns iSaiskinti dalykai prgus tam
tikram laikui ir pasikeitus visuomeniniams santyki yra suprantami kitaip irétto

teists norma gali Biti iSaiSkinta ir kartu pritaikyta netinkamai.

2.2. Netinkamas Baudziamojo kodekso Bendrosios daB normy

pritaikymas

Baudziamojo kodekso Bendrosios dalies normos natnak pritaikomos, jeigu
teismametinkamai nustatousikalstamos veikos aplinkybes, taip patinkamaijvertina
nustatytas aplinkybes irédto pritaiko netinkam normg, arbanetinkamai iSaiSkindBK
Bendrosios dalies nomm turini. BaudzZiamojo proceso kodekso komentare (bei
vadouvlyje) teigiama, kad Baudziamojo kodekso Bendrosiaties norma netinkamai
pritaikoma, kai:

% Lietuvos Auk$iausiojo Teismo baudZiagu byly skyriaus plenarits sesijos 2007 m. lapkio 13
d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-P-549/200%&t. 1.1.10.1., 1.2.17.1.; 1.1.4.4.5.; 1.2.19.4;
1.1.8.1.1.;1.1.8.1.2,;2.1.6.; 2.1.4.3.2.1.; 24.21.; 2.2.5.3.2,; 2.3.3.; 2.3.7.4. (S).

0 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo baudZiagy byly skyriaus teigu kolegijos 2007 m. lapkio 6 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-655/2007, KaR.25.3. (S).
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1) pritaikoma BK Bendrosios dalies norma, noksanjos taikymo pagring ir

salygu;

2) nepritaikoma konkreti BK Bendrosios dalies normaj tokie pagrindai ir

salygos yra;

3) pritaikoma ne ta BK Bendrosios dalies norma, kugikéjo pritaikyti;

4) netinkamai pritaikoma ta BK Bendrosios dalies narkuaig ir reikejo taikyti.”*

Toks detalizavimas éna tikslingas, kadangi 1 ir 3 punktai apdina IS esrés
tapa&ius atvejus, vienintelis skirtumas, jog 3 punktardintu atveju vietoj netinkamai
pritaikytos normos turiiti taikoma kita norma, taigi iS es$13 punktas susideda iS 1 ir 2
punkiy kartu. Taigi uztenka iSskirti tris pagrindinius BRendrosios dalies nomm
netinkamo taikymo atvejud) kai nepritaikoma konkreti BK Bendrosios daliegma,
kai yra jos taikymo pagrindai irgdygos; 2) kai netinkamai pritaikoma ta BK bendrasio
dalies norma, kuti ir reikéjo taikyti ir 3) kai norma taikoma nesant jos taiky pagrind
ir sqlygy.”

Daugiausia klaid taikydami BK Bendrosios dalies normas teismai delindami
bausmes, neteisingai pritaikydami bausraubendrinimo taisykles, atidami bausrés
vykdyma, iskaitydami kardomojo kalinimo laikj paskirt bausmg, paskirdami Svelnegn
neijstatyme numatyta bausrr panasiaf.

Pavyzdziui, teimas, nuteistajam pagal du nuospiasdfaskirtas bausmes
subendrindamas dalinio sijuno badu, taikk BK 63 straipsnio 9 dalies nuostatas, nes
bendrino pagal ankstesnuosprengdpaskirt, o ne neatlikf bausmg, ir | paskirt, bausng
iskaie jau atlikh bausnds laika. Tatiau vadovaujantis BK 64 straipsnio 3 dalimi, prie
naujai paskirtos bausim tugjo bati pridéta ankstesniu nuosprendziu paskirtos ir
neatliktos bausgs dalis’

Lietuvos Auksiausiasis Teismas nustat jog pirmos instancijos teismas
netinkamai pritaike BK Bendrosios dalies norg kai nebuvo jos taikymo pagrindir
sqlygy. Teismas pabkré, jog BK 75 straipsnyje nurodytos bausmwykdymo atidjimo

I GODA, Gintaras; KAZLAUSKAS, Marcelis; KUCONIS, Rras. BaudZiamojo proceso teis
vadovlis. Vilnius, 2005. — P. 543-544; GODA, Gintaras, letBaudziamojo proceso kodekso komentaras.
II. Vilnius, 2003. — P. 377.

2 Lietuvos TSR Baudziamojo proceso kodekso 387 pstrés nustat kad netinkamu baudZiamojo
istatymo pritaikymu laikomi atvejai, kai nepritaikam tas istatymas, kuris téjo bat pritaikytas;
pritaikomas tas baudziamasigstatymas, kuris netéjo bat pritaikytas; neteisingai iSaiSkinamas
baudziamasigstatymas, priestaraujant jo tiksliai prasm@ANISEVICIUS, P.; KAZLAUSKAS, M.;
PALSKYS, E.Lietuvos TSR baudZiamasis procedékius, 1978. — P. 314-319).

3 Apzvelgus nuo 2007 m. spalio 1 d. iki 2008 m. k&lod. Lietuvos Aukdiausiojo Teismo priimtas
nutartis, matome, kad didZioji dalis nustatytetinkamo BK Bendrosios dalies nayrpritaikymo atvej
buvo susijusi su bausmiskyrimu ir bausmj vykdymo ati¢jimu — iS 28 by, kuriose konstatuotas BK
Bendrosios dalies normos netinkamas pritaikymas] 8&édyl.

™ Lietuvos Aukgiausiojo Teismo baudZiagy byly skyriaus teigy kolegijos 2008 m. vasario 5 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-97/2008, Kafl.8.11 (S).
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salygos yra imperatyvios, kartu jos nustato ir Siosagtsnio taikymo ribas. Pagal
baudziamji istatymy viena iS toky riby — sunkaus nusikaltimo padarymas, savaime
panaikinantis galimyb taikyti bausnés vykdymo atidjima. Tockl visais atvejais, kai
kaltininko veikoje, be kif nusikaltim;, yra ir sunkaus nusikaltimo sttts, BK 75
straipsnio taikymas apskritai negalimas. Pagalinéims bylos konteksttai reiSkia, kad

ir tais atvejais, kai, pavyzdziui, tam d@mn asmeniui toje @#oje baudziamojoje byloje
uz nesunkaus, apysunkio ar neatsargaus nusikalpatdarym yra paskirtas laiss
attmimas, o uz sunknusikaltima — bauda, BK 75 straipsnio taikymo klausimas negali
buti sprendziamas. Taigi pirmosios instancijos tesmaitaikk BK 75 straipsi
pazeisdamas Sio straipsnio taikymo ribas, nes vighkaltinamojo padarytnusikalstam
veiky buvo sunkus nusikaltimas.

Teismas netinkamai pritaik BK 75 straipsnio 2 dgl paskirtos bausés vykdymy
atidkjes trim metamsjpareigojo nuteigjj bati namuose nuo 23.00 val. iki 7.00 val., jei
tai nesusi su darbu, @&au toksjpareigojimas BK 75 straipsnio 2 dalyje nenumatytas,
nes tai lais¥s apribojimo bausigs elementas — BK 48 straipsnio 6 dalies 1 punkiags
negali titi skiriamas taikant bausa vykdymo atidjima.’®

Teismui skiriant Svelnegmeiistatymo sankcijoje numatyta baussvarbus BK 54
strispnio 3 dalyje itvirtinto teisingumo principo tikslus iSaiSkinimasLietuvos
Aukstiausiasis Teismas teigia, jog teisingumas reiSls@tymo nustatyt optimaly
pasitaisyti reikaling bausnés dyd. Teisingumo principui prieStarauja tiek aiSkiair pe
grieztos, tiek ir aiSkiai per Svelnios bausmpaskyrimas. BK 54 straipsnio 3 dalies
taikymas negali #iti suprastas kaip iSimtis, kuriai negalioja BK gtraipsnio 2 dalies ir
54 straipsnio 2 dalies nuostatos. Eogeigu teismas skiria Svelnesrbausmg, tatiau
nenurodo joki iSimtiniy aplinkybiy, kurios rodyt,, kad sankcijoje numatytos baussn
paskyrimas aiSkiai prieStarauteisingumo principui, tai iS esim prieStarauja BK 54
straipsnio 3 dalies nuostatoris.

Nagrirgjant baudziamasias bylas, kuriose kaltinami nustlkah veiky padarymu
nepilnameéiai asmenys, yra taikomos BK normos nustét@s nepilnaméiy
baudZiamosios atsakomy® ypatumus. Pavyzdziui, kasacinis teismas nystikad

Zemesni instancij; teismai paskyr neteising bausng asmeniui, kuris veikos padarymo

'S Lietuvos Aukgiausiojo Teismo baudZiagy byly skyriaus plenariés sesijos 2007 m. lapkio 13
d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-P-549/200%&t. 1.1.10.1., 1.2.17.1.; 1.1.4.4.5.; 1.2.19.4;
1.18.1.1.;1.1.8.1.2,;;2.1.6.;2.1.4.3.2.1,; 24.21.;2.25.3.2,; 2.3.3.; 2.3.7.4. (S).

® Lietuvos Aukgiausiojo Teismo baudZiagy byly skyriaus teigy kolegijos 2007 m. lapktio 27 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-697/2007, Kaf..10.1.

" Lietuvos Aukgiausiojo Teismo baudZiagy byly skyriaus teigy kolegijos 2008 m. vasario 5 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K -98/2008, kaR.23.2.; 1.1.8.1.2.; 1.1.9.6.
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metu buvo nepilnametis: buvo padarytas baudZianmasiZengimas, o tuo metu galisj
baudziamasigstatymasjpareigojo teisra nepilnameéiui uz baudziamojo nusizengimo
padarym, pripazinus j kaltu, skirti ne bausm (kaip buvo paskys teismas), o
aukkjamojo poveikio priemog’®

Teismas nepritaik BK Bendrosios dalies normos, kai buvo pagrindasiflygos j
taikyti — nebuvo pritaikyta BK 72 straipsnyje turto konfiskma numatanti norma. Siame
straipsnyje nurodyta, kad konfiskuojamas tik tasagj kuris buvo nusikaltimgankis,
priemore ar nusikalstamos veikos rezultatas. {Statymo reikalavimas yra imperatyvus.
Nusikalstamos veikos padarymo priem®nbaudziamojoje teige suprantamos kaip
itaisai, jrenginiai, mechanizmai, prietaisai ir kiti matefisldaiktai, kurie sudarmlygas
ar palengvina tokios veikos padarymmors ji panaudojimas pats savaime tiesiogiai
nedaro Zalos atitinkamos veikos objektui ar dalykliokia nusikalstamos veikos
padarymo priemone laikoma ir transporto priedeigu ja kaltininkas naudojasi tam,
kad susidaryt galimyly padaryti veily ar palengvini jos darym. Lietuvos
Aukstiausiasis Teismas iSnagtrns visas zZemesB instancijos teism nustatytas
aplinkybes, konstatavo, kad pirmosios instancigisnias, ngraukdamag konfiskuoting
daikty sara% automobilio, netinkamai tatkbaudZianja jstatym.”

Netinkamai pritaikytos galiidi labaijvairios BK Bendrosios dalies tésnormos.

2.3. Netinkamas nusikalstamos veikos kvalifikavimas

Nusikalstamos veikos kvalifikavimas yra viena iSudi&amosios teés normos
taikymo proceso sutiniy daliy. Kvalifikuoti (Zodis kiks iS lotyn; kalbos, lot.qualitas—
kokybe ir facere— daryti) reiSkia nustatyti tiriamo reiskinio arjekto kokylke, iSaiskinti
jo savybed? Kvalifikavimas apilidinamas kaip tikslaus atitikimo (tapatumo) tarp
faktiniy padarytos veikos aplinkyipiir baudziamojojstatymo numatytos nusikalstamos
veikos sudties pozymi nustatymas ir teisinigrertinimas.

Teisingas nusikalstamos veikos kvalifikavimas yt@ isvarbus, nes netiksliai
kvalifikavus padaryt veika galima Siurk&iai pazeisti asmens teises ir s interesus.
Atrodyty, jog rera didelio skirtumo, ar asmuo bus nuteistas pad@llB5 straipsnio 1

dali ar pagal to paties straipsnio 2 jdguk abi Sios dalys nustato sunkaus sveikatos

8 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo baudZiagy byly skyriaus teigy kolegijos 2007 m. lapktio 20 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-680/2007, Kafl..11.2.; 1.2.18.2. (S).

9 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo baudZiagy byly skyriaus teigiy kolegijos 2007 m. spalio 23 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-636/2007, Kaf..9.6; 1.1.10.1.

8 APANAVICIUS, Martynas; PAVILIONIS, VladasNusikaltim; kvalifikavimo teoriniai pagrindai.
Vilnius, 1980. — P. 5.
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sutrikdymo sudtj ir iS pirmo Zzvilgsnio nelabai skiriasi, be to, ikatecs asmuo bus
nuteistas, gaus atpdduz padaryg nusiklastam veika. T&iau pazvelg atidziau
pastebsime, jog Sios BK straipsnio dalys numato skirtexgankcijas, vadinagstatym
leidéjas saimoningai iSsky Sias veikas ir numatnevienodus teisinius padarinius uz
numatyt; draudimy nesilaikyna. BK kaip sistematizuotam teéis aktui ldinga tai, kad
jame teigs normos iséstytos tam tikra logine seka. Skirtingos nusikaisia veikos turi
skirtingas sankcijas, nes skiriasi wgikpavojingumas, bei individo, visuomen ir
valstykes vertyles, i kurias Ksinangsi atitinkama veika. Skirtingi BK straipsniai turi
skirtinga poveik nuteistojo teisiniam statusui, lemia bagsnatlikimo glygas, atleidimo
nuo bausres galimybes, taip pat tuftakos toky instituty kaip mazareikSmisSkumo (BK
37 straipsnis), senaties (BK 95 ir 96 straipsnigajkymui, kartais ir pdam veikos
baudZziamumui, pavyzdziui, neteisingai kvalifikavusika kaip nesunil nusikaltiny
(vietoje sunkaus ar labai sunkaus) ir ndists, kad buvo tik rengiamasgidglaryti, asmenys
liks nenubausti, nes asmenys atsako tik uz resgjirpadaryti sunk ir labai sunk
nusikaltimg (BK 21 straipsnis).

Batina silyga nusikalstamos veikos kvalifikavimui — kigkhanoma tikslus faktimi
padarytos veikos aplinkylpi nustatymas. Neatsitiktinaiatent nuoijrodyta pripazintos
nusikalstamos veikos aplinkypi iSdestymo prasideda apkaltinamojo nuosprendzio
aprasomoji dalis (BPK 305 straipsnio 1 dalies 1 kpas). Nusikalstam veiky
kvalifikavimas visose baudziamojo proceso stadijgsa susigs su jrodingjimu, ir
galiausiai yrarodinéjimo proceso rezultatas. Norint kvalifikuoti vaikbagal BK straipsin
reikia viay pirma jrodyti esant nusikalstamos veikos &gdasmens veikoje. Taip pat
reikia jrodyti, kas padar nusikalstam veika.?* Tod:l teismas negali pasisakytildtam
tikry aplinkybiy buvimo, jei jos nepatvirtintogstatym; nustatyta tvarka — tai yra
nepagistosijrodymais. Pavyzdziui, sggdamas klausimdél veikos baigtinumo, teismas
vartojo formuluo¢: ,Todkl manytina, kad nusikalstamos veikos aktr pasilkésinimo
stadijoje’. Nusikaltimo padarymo stadij kaip ir kitas veikai kvalifikuoti reikSmingas
aplinkybes, teismas turi tiksliai nustatyti, o rik manyti, kad vienokios ar kitokios
aplinkyhes egzistuoj&?

Tiriant konkreias nusikaltamas veikas galima pastgbjog daugelis iSy turi
daugiau ar maziau pozymbuadingy kitoms nusikaltamoms veikoms. Visas kvalifikavimo

procesas yra nuoseklus ir logiskas, étodustatomas ne tik kvalifikuojamos veikos

8 PIESLIAKAS, Vytautas.Lietuvos baudZiamoji teis vadowlis. Pirmoji knyga. Vilnius: Justitia,
2006. — P. 201.

82 | ietuvos Aukgiausiojo Teismo baudZiagy byly skyriaus teigy kolegijos 2007 m. gruodZio 20 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-818/ 2007,.Ka®.23.3; 2.3.7.4; 2.4.7.

32



tapatumas su teis norma, bet ir Sios nusikalstamos veikos kiekviggayymio
atribojimas nuo kitoms nusikalstamoms veikoms pdkbdiy pozymy. BK
Specialiojoje dalyje apradytusikalstam veiky sucktys gali kiti visiSkai skirtingos ir
netuéti bendy pozymip (iSskyrus subjelt apibidinartius pozymius: amai ir
pakaltinamum), gali tugti nedaug pozymi, bet yra ir tokip nusikalstam veiky succiy,
kurios skiriasi tik vienu pozymiu — tokiais atvegaypatingai svarbu tiksliai nustatyti ir
iSaiskinti visus veikos poZymius ir atriboti tassikalstany veiky sucktis.®® Situacija, kai
vienai pavojingai veikai galitdi pritaikytos kelios baudZiamojstatymo normos, téau
viena i$ § normy ta veika apibadina konkrgiau ir tiksliau, vadinama baudZiamosios
teisss normy konkurencija. Situacija, kai turime kelias normhagtios prieStarauja viena
kitai vadinama normp kolizija — tai jstatym; leidybos netobulumo rezultatas. Toks
istatymy netobulumas teiséfe valstyleje néra toleruotinas iriSnormy kolizijos klausinm
privalo iSspesti istatymy leidéjas.

Teiss norma nustato tik pais bendriausius reiSkinio bruozus, o tuo tarpu
kiekviena nusikalstama veika yra konkreti. Pavyagaragysés sudties visi pozymiai
yra numatyti BK 178 straipsnyje, bet ne visi svetirurto pagrobimai ar panasSaus
pohadzio jvykiai gali biti sutapatinti su BK 178 straipsniu. Be to, vagysiri papildony
pozymi, kurie yra numatyti atskirose BK 178 straipsnidyda. Taigi tik tuomet, kai
padarytos veikos faktiniai pozymiai visiSkai atkenbaudziamajamestatymeijtvirtintos
nusikalstamos veikos sélies poZymius yra pagrindas padaryeika vadinti nusikaltimu
ar baudziamuoju nusizengimu¢llo akivaizdu, kad netiksliai nustias net menkiausi
BK Specialiosios dalies straipsnyje aprasytos ralsttmos veikos pozyimtai slygos
netinkamy, padarytos veikos kvalifikavim Kadangi nusikalstamos veikos stid
aprasyta ne tik BK Specialiosios dalies straipssgydet ir Bendrojoje dalyje, tai taip pat
svarbu tiksliai iSaiskinti ir pritaikyti tas BK Belnosios dalies normas, kurios turi
reikSmes nusikaltiny kvalifikavimui.

Nusikalstamos veikos kvalifikuotos ne pagal tuos 8taipsnius, dalis, punktus,
pagal kuriuos reijo kvalifikuoti veika tuomet, kai:

1) nuosprendziu ar nutartimi nustatytoms nusikalstaedksos aplinkylbmis yra

netinkamai pritaikyta BK Specialiosios dalies noranar

2) netinkamai pritaikyta veikai kvalifikuoti turintitakos BK Bendrosios dalies

norma8

8 platiau zr. APANAVICIUS, Martynas; PAVILIONIS, VladasNusikaltim; kvalifikavimo procesas
ir jy atribojimas.Vilnius, 1983. — P. 64-124.

8 GODA, Gintaras; KAZLAUSKAS, Marcelis; KUCONIS, Rras. BaudZiamojo proceso teis
vadovlis. Vilnius, 2005. — P. 543-544.
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Netinkamas BK Specialiosios dalies normos taikymdsetinkamai aiSkinant
nusikalstam veika kvalifikuojarcias aplinkybes yra netinkamai pritaikomos BK
Specialiosios dalies normos. Pavyzdziui, chuligaysS paskatos yra nuzudygm
kvalifikuojanti aplinkyke, apikadinanti nusikaltimo subjektyyi pozymi — nusikaltimo
padarymo motyy. Nusikaltimo padarymo motyvas — tai suvoktos wdirpaskatos,
kurios nulemia asmens pasiryampadaryti nusikaltim. Teismas nuosprendzio
aprasomojoje dalyje nenurddokiy kaltinamojo veikos motyy T&iau priimdamas
nuospreng padaé iSvady, kad kaltininkasjziliais veiksmais demonstravo nepagarb
aplinkiniams, sutrikd visuomems rimf ir tvarka, tai yra @&l chuliganiSk paskai nuzuct
asmefn Nenustdius, kad kaltinamojo veikos motyvas buvo chuligkoss paskatos ir jo
veika kvalifikavus pagal BK 129 straipsnio 2 dalies &g buvo netinkamai pritaikytas
baudZiamasigstatymas®

Kartais netinkamaistatymy leidéjo suformuluota BK Specialiosios dalies straipsnio
dispozicija lemia teism klaidas. Pavyzdziui, BK 227 straipsnio 3 dalyjevbunumatyta
papirkimd® sudtis, joje buvo nuoroda pirmaja Sio straipsnio dalir kartu nurodytas
papildomas pozymis — mazeésnnegu 1 MGL veés kySis. Asmuo davmazesinnei 1
MGL kys§j, tatiau teismai tokius neteitus veiksmus kvalifikavo pagal BK 227 straipsnio
2 dal, todtl netinkamai taile baudZiamji istatymy. Nuo 2007 m. liepos 21%. BK 227
straipsnio 3 dalis buvo pakeista ir nuétafTas, kuris siekdamas papirkti vals&g
tarnautog ar jam prilyging asmen pasiilé, pazadjo arba day jam arba tarpininkui
mazesh negu 1 MGL ve#s kyg, padag baudziamj; nusizengim®. Klaidinartios
nuorodosj pirmaja straipsnio dal naujoje redakcijoje neliko. Taigi, jeigu duodamas
mazesgs verts negu 1 MGL dydzio kysis, veika kvalifikuojama ph8K 227 straipsnio
3 dal. Pagal teism praktika, galiojant ir ankstesnei redakcijai, jei valstgliarnautojui ar
jam prilygintam asmeniui uz pageidaugnmepriklausomai nuo to, uz kpk teista ar
neteigta — veikima ar neveikim vykdantigaliojimus, arba tarpininkaujant, siekiamt t
p&iy rezultaty, pasiilyto, pazadto ar duoto kysSio vettbuadavo mazesnnegu 1 MGL
dydzio, tokia nusikalstama veika taip pat buvo @iigtama baudZiamuoju nusizengimu ir

kvalifikuojama pagal BK 227 straipsnio 3 gafLietuvos Auksiausiojo Teismo

% Lietuvos Auksiausiojo Teismo baudZiagy byly skyriaus teigy kolegijos 2008 m. sausio 22 d.
nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-24/2008, Kap.3.2.8.; 1.2.22.1. (S).

8 papirkimas — tai pasiymas, pazadas duoti ky&r kySio davimas valstgs tarnautojui ar jam
prilygintam asmeniui uZ pageidaujamweikima ar neveikim vykdantjgaliojimus, arba tarpininkui, siekiant
ty p&iy rezultaty.

87 Lietuvos Respublikos BaudZiamojo kodekso 7, 38,687 66, 70, 75, 82, 93, 129, 166, 167, 172,
178, 180, 181, 182, 183, 184, 185, 189, 194, 198, 198, 198, 1987, 199, 202, 213, 214, 215, 225, 227,
228, 231, 233, 235, 252, 256, 257, 262, 284, 283, fraipsni, priedo pakeitimo ir papildymo, XXVI,
XXX skyriy pavadininy pakeitimo ir Kodekso papildymo 2%6 257" straipsniaigstatymas (2007-07-21),
Valstyk¥s Zinios 2007, Nr. 81-3309.
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baudZiamosios bylos Nr. 2K-274/2007, 2K-528/2000ks kvalifikavimas yra paggtas
sistemidku baudZiamojstatymo norm aigkinimu®®

Vadovaudamasi BPK 376 straipsnio 3 dalyjértinta nuostata, leidzidma teismui,
nagrirgjanciam kasacia byla, pritaikyti istatymy, numatant lengvesi nusikaltims,
Lietuvos Auksiausiojo Teismo Baudziamu byl skyriaus plenari sesija patikrino
nusikalstamos veikos kvalifikavimo teisingaymors @l to kasacinis skundas ir nebuvo
paduotas. Lietuvos Aukiusiasis Teismas padaiSvady, jog fstine veika, Kurig
Zemesas instancijos teismai kvalifikavo kaip dvi atskinagsikalstamas veikas pagal BK
260 straipsnio 1 dair 260 straipsnio 3 dalreikia kvalifikuoti kaip viem nusikalstam
veika pagal BK 260 straipsnio 3 dalSiekiant tinkamai pritaikyti baudziag istatyna,
labai svarbu tiksliai nustatyti ne tik objektyviuas, bet ir subjektyviuosius pozymius,
nes nusikalstamos veikos stid — baudZiamajaméstatyme numatyt objektyviq ir
subjektyviy pozymi, kurie apillidina pavojing veika kaip tam tika nusikaltimy ar
baudziamji nusizengim, visuma. O Sioje byloje nusikalstami veiksmai weimi kaip
testinis nusikaltimas, nes jie buvo atlikti pagalngesumanym, turint konkret; tiksla —
daugiau uzdirbt?®

Netinkamas BK Bendrosios dalies normos taikymasj Katuri reikSmés veikai
kvalifikuoti. BK Specialiosios dalies nomtinkamam pritaikymui yra svarbus kiekvieno
nusikalstamos veikos séties pozymio nustatymas, reikSmingas ir veikos ib@og
momentas ( jei veika nebaigta ji kvalifikuojamagkaengimasis padaryti nusikaltiniBK
21 straipsnis) arba pas#inimas padaryti nusikalstameika (BK 22 straipsnis)).

Pavyzdziui, papirkimo nusikalstamos veikbssudtis, numatyta BK 227
straipsnyje, yra formali, tatl veika laikoma baigta: 1) pasius duoti ky§; 2) pazadjus
duoti ky§; 3) davus kys Kysis laikomas duotu, kai papijs ji perduoda (tiesiogiai ar
netiesiogiai) valstyks tarnautojui ar jam prilygintam asmeniui uz pagajdmy jo
veikima ar neveikim vykdantjgaliojimus. Jeigu valstyds tarnautojas ar jam prilygintas
asmuo duodamo kySio nepriimal daplinkybiy, nepriklausaéiy nuo papirkjo valios,
papirkejo veika kvalifikuojama kaip baigtas nusikaltimasbaudziamasis nusiZzengimas.
Lietuvos Aukgiausiasis Teismas nagémamas by nustaé, kad kaltininkas

nusikalstamus veiksmus baiglaisva valia ir jam suteikta galimybe nutraukti

8 Lietuvos Auksiausiojo Teismo baudZiagy byl skyriaus teigu kolegijos 2007 m. gruodZio 18 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-758/2007, Ka®.19.3.

8 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo baudZiagy byly skyriaus plenariés sesijos 2007 m. spalio 18 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-P-412/200%, 226.3; 2.1.6.1; 1.2.23.3.

% pasilymas, pazadas duoti ky@rba kysio davimas valsty tarnautojui ar jam prilygintam
asmeniui uz pageidaujanveikima ar neveikim vykdantjgaliojimus arba tarpininkui, siekiant paiy
rezultaty.
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nusikalstamus veiksmus bei pasiimti pinigus ne@agiojo, todl jo veika kvalifikuojama
kaip baigtas nusikaltimas pagal BK 227 strajpsn

Taip pat kvalifikavimui reikSres turi BK 24 straipsnio,Bendrininkavimas ir
bendrininly rasys”, BK 28 straipsniqg,B atinoji gintis® ir kiti baudziamaja atsakomyb
Salinartias aplinkybestvirtinantys BK Bendrosios dalies straipsniai.

Nusikalstamos veikos kvalifikavimui didel jtakos turi ir baudziamojo proceso
teisss pazeidimai — netinkamagodymuy vertinimas, nusikalstamos veikos fakiini
aplinkybiy nustatymas. PavyzdZziui, Lietuvos Adlkdusias Teismas pazypo, kad
nustatomojoje nuosprendzio dalyje apraSant nusiéwis veika, kai ja padaé keli
asmenys, turi diti nustatoma, kaip kiekvienas i§ galyvavo darant nusikalstanveika,
nurodant kiekvieno kaltinamojo vaidmenbendrininkaujant, atliktus veiksmus,
bendrininkavimo form. Bylose @l nuzudymy, kuriose kaltinamas ne vienas asmuo,
butina nustatyti kiekvieno iSyj dalyvavimo darant jSnusikaltimy laipsn ir pohbadi.
Dalyvavimo darant nusikaltimpohid; parodo asmens funkcinis vaidmuo, o dalyvavimo
laipsn — bendrininko aktyvumo lygis atimant gywybTod: apeliacires instancijos
teismas netinkamai nusgatfaktines nusikalstamos veikos aplinkybes, pazBilK 305
straipsnio 1 dalies 1 purkto toks pazeidimasilygojo kvalifikavimo klaid; atsiradim;:
buvo neteisingai nustatyti subjektyvieji nusikamstes veikos pozymiai — konstatuota
neapibézta tyia, ir visy bendrininky veika, nepriklausomai nuo to, kokius veiksmus jie
atliko, kvalifikuota pagal viem BK Specialiosios dalies straigsisiuo atveju pagal BK
129 straipsnio 2 dalies 8 punktTaliau atsizvelgusi visas nusikalstamos veikos
aplinkybes ir jas tinkamaiertinus nustatyta, jog uz nuzudyrturi atsakyti tik vienas
asmuo, o antrojo nusikalstami veiksmai pirmosi@sancijos teismo teisingai kvalifikuoti
kaip nesunkus sveikatos sutrikdymas pagal BK 188psnio 2 dalies 8 punkt?

Kartais kvalifikavimo klaigi neiSvengiama & neatidumo, pavyzdZziui, Lietuvos
Aukstiausias Teismas nustatkad teismas nuosprendzio rezolidgen dalyje nurod
klaidinga nusikalstamos veikos kvalifikavin— kaltinamasis nuteistas pagal BK 180
straipsnio 1 dal taiau iS aprasomosios nuosprendzio dalies matyti, teidmas
nusikalstam veika kvalifikavo pagal BK 182 straipsnio 1 d&laip suKiavima ir nurock
tokios iSvados & nusikalstamos veikos kvalifikavimo motyvus. Nusitamos veikos
kvalifikavimas nuosprendyje pagal BK 180 straipsriodal yra nemotyvuotas ir

1 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo baudZiagy byly skyriaus teigy kolegijos 2008 m. vasario 12 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-53/2008, Khatl.4.2.; 1.2.19.3.; taip pat su BK 22 straispnidalies
tinkamu taikymu susijusi Lietuvos Aukigusiojo Teismo baudziagy byly skyriaus teigju kolegijos 2007
m. lapkriio 27 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr.2K-7410Z0kat. 1.1.4.2; 1.2.14.3.

92 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo baudZiagy byly skyriaus teigy kolegijos 2007 m. lapktio 20 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-716/2007, KaR.3.2.8; 2.3.7.4 (S).
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nesuprantamas, nes iS aprasomosios nuosprendzies dalatyti, kad kaltinamojo
nusikalstamoje veikojedna jokiy BK 180 straipsnyje numatyto nusikaltimo poZyri
Vadinasi, suraSant teismo nuospreigivélé spausdinimo klaida, kuri iS ess pakeig
nuteistojo pa&ti, nes buvo nuteistas uZ sunkesei kaltinime nurodyta vei’*

Kvalifikuojant nusikalstamas veikas svasb sutapiu klausimai. PavyzdZziui,
situacija, kai kaltininko veiksmai atitinka BK 284traipsnio 1 dalyje numatyto
nusikaltimo sudties pozyni ,izilus veiksmas“ ir BK 140 straipsnio 1 dalyje numatyt
nusikaltimo sudties pozynm ,muSimas, suddes Zmogui fizin skausm®. Taigi
atsakomyb uz padary veika numato dvi baudziamojastatymo normos. Abigj
instancijy teismai padar iSvad, kad tokie kaltininko veiksmai kvalifikuotini kaip
idealioji nusikaltimy sutaptis, t&iau Si iSvada éra teisinga — veika téjo bt
kvalifikuota tik pagal BK 284 straipsnio 1 dab jos kvalifikavimas dar ir pagal BK 140
straipsnio 1 dalyra perteklinis. Siuo atveju yra ne idealioji rkadstamy veiky sutaptis, o
kitas reiskinys, baudziamosios t&georijoje vadinamas visumos ir dalies konkurencij
kur visuma yra BK 284 straipsnio 1 dalis, o dali8k 140 straipsnio 1 dalis. Esant
visumos ir dalies konkurencijai, taikoma bengrsumg nustatanti norma, nes ji atitinka
visus padarytos veikos pozymius, iSskyrus atkai nusikalstamos veikos dalisjnantii
visumg, yra pavojingesiinei pati visuma ir reikalauja sutapties taikymo.

Tinkamy jstatymy taikyma apsunkina vertinanju pozymi; jtvirtinimas jstatyme,
tokiy kaip ,didele zala®, ,sunkios pasekués”, ,didelis kiekis", ,itin Ziauriai“ ir Kity.
Tiek BK normy sutagiu klausimai, tiek vertinamjy pozymi aiSkinimas klé ir kels
problemy, kadangi nei teismpraktikoje, nei teiss teorijoje ®Bra vieningos nuomas ckl
Siy diskutuotin dalyk.

% Lietuvos Auksiausiojo Teismo baudZiagy byly skyriaus teigy kolegijos 2008 m. sausio 22 d.
nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-54/2008, KaR.14.8.; 1.1.8.1.

% Rasymo klaida nustatyta ir Lietuvos Adldusiojo Teismo baudZiagy byly skyriaus teigy
kolegijos 2007 m. spalio 9 d. nutartyje baudziarjbyloje Nr. 2K-472/2007, kat. 1.1.8.10; 1.2.23.3;
2.1.6.2; 1.1.9.6; 1.1.6.5,dau Si klaida nekeét nuosprendzio esés, tottl baudziamojgstatymo taikymo
aspektu nebuvo reikSminga.

% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo baudZiagy byly skyriaus teigy kolegijos 2007 m. spalio 30 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-652/2007, KaR.26.1.; 2.1.6.2. (S).
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3. ESMINIAI BAUDZIAMOJO PROCESO KODEKSO PAZEIDIMAI

3.1. Baudziamojo proceso teis pazeidimas

Esminiai baudZiamojo proceso tsgazeidimai yra tam tikrajstatyme numatytais
pozymiais iSskirta baudZiamojo proceso deipazeidim dalis. Siems paZeidimams
budingi visi bendrieji baudziamojo proceso t@ispazeidimp pozymiai, be to, iitina
nustatyti kitus, BPK 369 straipsnio 3 dalyje nuntasyir iS Sios normos teis aiskinimo
iSplaukiagius pozymius.

Baudziamojo proceso tés paZzeidimo samprata ir pozymiaira plaiai nagrireti
Lietuvos baudziamojo proceso t&s moksle, detaliau baudziamojo proceso éteis
pazeidim analizavo ir apikrzima pateikk E. RimSelis:,Baudziamojo proceso teis
pazeidimas — tai baudziamojo proceso subjekto njgudsis baudziamojo proceso téss
normomis, gmoningai atsisakant vykdyti nustatytas pareigasiikuykdymas remiantis
teise laikomas dtina asmens naudojimosi subjekiinis teigmis legalumo gdyga.“®

N. A. Gromovo ir S. A. Polunino nuomone, baudZiaonmjoceso teis pazeidimas
— visuomenei Zalinga, prieSinga teisei ir kaltadi@damyjy procesini santykiy subjekto
veika, pasireiSkiantiggnoningu baudziamojo proceso t&snormy pazeidimu; uzg yra
numatyta teisiea atsakomy® ir taikomos sankcijod’

Atskleisti baudziamojo proceso tésspazeidimo pozymius galime pasitglieises
pazeidimo suéties pozymi grupes: objektyviuosius ir subjektyviuosius pozymi

BaudZiamojo proceso tés pazeidimo objektyviuosius poZymius sudaro: \mgy
saugomos baudziamojstatymo; teisei prieSinga veika, ja padaroma Zatezastinis
rysys tarp veikos ir ja padaromos zalos.

BaudZiamojo proceso tés pazeidimu yra dsinamysi | teisingt baudZiamji
proces. Pazeidziant tam tikrus baudzZiamojo procgstatymus kartu yradsinamasi i
konkretias jstatymy saugomas vertybes. Pavyzdziui, ikiteisminio tyrirpareiginui,
prokurorui ar teismui neiSaiskinggriamajam ar kaltinamajam jo tésstuiti gynéja nuo
sulaikymo ar pirmosios apklausos momento ar/ir tedlsus galimylds Sia teise
pasinaudoti, yra paZeidziama teis gynylm. Taikant nepagstai grieZtas procesia
prievartos priemones pazeidziamas proporcingumwipas. Taigi baudziamojo proceso
teisss pazeidimo objektas yra teisingas baudziamasisepas bei jo turinsudaranti

procesi garantija,j kuria késinamasi konkr@u baudzZiamojo proceso tégspazeidimu.

% RIMSELIS, ErnestaBaudziamojo proceso teéis paZeidimas: samprata ir sétés. Jurisprudencija:
moklso darbai, Nr. 6 (84), 2006. — P. 83.
 Ibidem, — P. 78.
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BaudzZiamojo proceso tés pazeidimas gali b padaromas tik teisei prieSinga
veika, kuri gali pasireiksti tiek veikimu, tiek neikimu. Pavyzdziui, netinkamai
surasomas kaltinamasis aktas (BPK 219 straipsp@&@)audojamos neteéiss jrodymy
gavimo priemoas ir panasiai.

Baudziamojo proceso tés pazeidimu yra padaroma Zala teisingam baudziamaja
procesui ir jo turip sudaratioms procesiems garantijoms bei tam baudziamojo proceso
santykiy subjektui, kurio teiss neteistai suvarzomos, apribojamos ar eliminuojamos ir
kuris netenka tam tikr procesini garantij dél konkretaus baudZiamojo proceso
pazeidimo. Zala yrailtinas baudZiamojo proceso igspazeidimo sudies pozymis —
jeigu réra zalos, nebus ir baudziamojo procesoétegazeidimo. Pavyzdziui, jeigu tam
tikras baudziamojo proceso subjektas pageB?K normas siekdamas iSvengti galimo
proceso dalywi teisiy suvarzymo, o é&liau tos BPK normos iy pripazintos
prieStaraujatiomis Konstitucijai, tuomet neiby baudziamojo proceso pazeidimo.

Priezastinis rySys tarp baudziamojo procesc:semazeidimo ir zalos yranbnas.
Tam tikrais atvejais gali atrodyti, jog yra tamrték proceso pazeidimas arba pazeistos
proceso dalyvj teisss, t&iau nenustéius prieZzastinio rysio éra aiSku, kas sukelia taki
Zalk. Pavyzdziui, proceso dalyviai skundziasi pernelgg proceso trukme.aJgali lemti
tiek valstyles institucijy neveiklumas, tiek kitos aplinkgb — bylos suétingumas,
proceso dalyvio veiksmai byloje. Baudziamojo pracgmzeidimui konstatuotidbina
nustatyti veikos ir ja padarytos Zalos priezastinyS. Jeigu priezastinis rySys
nenustatomas, vadinasi, tam éiiah sulelé kita veika, o tai lems ir skirtingas procesines
pagkmes.

Baudziamojo proceso teés pazeidimo subjektu galiib bet kuris baudziamojo
proceso teiss subjektas. E. RimSelis kathkamas apie subjektiSkelia subjektiSkumo
problemy. Panaudodamas deliktinio veiksnumevaka, jis iSskiria tam tikg grupe
subjekt;, kurie negali atsakyti uz teéis normomis nustatytpareigr nevykdynma, tockl
negali hiti baudZiamojo proceso tés paZeidim subjektais® Deliktinis veiksnumas
priklauso baudziamojo proceso tsigpazeidimo subjetyviesiems pozymiams.

Taip pat prie baudZiamojo proceso ésispazeidimo subjektyyju pozZzymiy
priskiriama kal¢, motyvai ir tikslai. Tei&s teoretiky nuomors | galimos kalés formos
skiriasi. Vieni teigia, kad galima tik &a, kiti pripagsta, kad baudziamojo proceso
paZeidimas gali iti padarytas ir neatsargidl. Kalbant apie ikiteisminio tyrimo

pareidiny, prokuron, teigju ir Kity valstyles instituciy bei pareignu kaltg, reikiy

% RIMSELIS, ErnestasBaudZiamojo proceso tes pazeidimas: samprata ir sétés.Jurisprudencija:
moklso darbai, Nr. 6 (84), 2006. — P. 81.
% |bidem, — P. 81- 82.
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atkreipti &meg, kad Siems asmenims yra keliami griezti kvalifikas, iSsilavinimo,
atidumo reikalavimai, tad juy kalte konstatuoti uztenka neapdairumo, aplaidumo,
nerfipestingumo, net klaidos. Motyvai ir tikslai yra gvigs, kai sprendziamas drausisn

ar baudziamosios atsakonégb klausimas, bei kai skiriamos baudzZiamojo {ui#io
procesis sankcijos.

Aptarus visus baudziamojo proceso ésipazeidimo pozymius reikjpastebti, jog
tiek rusy teisss mokslinink;, tiek E. RimSelio baudziamojo proceso ésipazeidimo
apibezimai yra tinkami. E. RimSelio apifimas formuluojamas atsizvelgus A.
Vaidvilos iSkely asmens ir jo subjektiniteisy svarhy, teiss kaip subjektinj teisi ir
pareig; vienows samprat, tiksliau atspindi pazeidimo mechanigzin jo santyk su paties
individo teisy igyvendinimu. O rus teiss mokslininky apibgzimas labiau atitinka
pozityvistines teigs samprat'® Kalbant apie esminbaudZiamojo proceso teéss
pazeidim, kaip apie kasacijos pagrimdeikia pabézti Sio pazeidimo prieSinguarteisei,
zah, kuri atsirandajjpadarius, bei subjekto kelto subjekto santykis su pazeidimu ir

mechanizmas yra maziau svasb

3.2. Esminiy Baudziamojo proceso kodekso pazeidijmpozymiai

ir samprata

Esminiy Baudziamojo proceso kodekso pazeigigvoka nusta¢ jstatym leidéjas.
BPK 369 straipsnio 3 dalyje pateikiamas toks esmBaudziamojo proceso kodekso
pazeidimy apibzimas:,Esminiais Sio Kodekso pazeidimais laikomi tokie Kodekso
reikalavimy pazeidimai, d kuriy buvo suvarzytogstatymy garantuotos kaltinamojo
teises ar kurie sukliué teismui iSsamiai ir nesaliSkai iSnagéin bylg ir priimti teisingy
nuosprengar nutarg*.
Esminiy baudziamojo proceso téspazeidin prieSingum teisei apibézia zodziai
,510 Kodekso reikalavim paZeidimai® Ar pagistas jstatym; leidéjo pasirinktas Sio
kasacijos pagrindo reglamentavimas, apsiribojdiktiBPK pazeidimais?
Tiriant ir nagrirgjant baudziamasias bylas turiitb vadovaujamasi taisy&mnis
itvirtintomis ne tik BPK, bet ir kituose baudziamgjmceso Saltiniuose:
1) Lietuvos Respublikos Konstitucijoje;
2) tarptautirtse sutartyse (1950 m. Europos Zmogausutarsipagrindiniy laisviy
apsaugos konvencijoje, 1966 m. Tarptautiniame ipalitr pilietiniy teisiy pakte,
Europos $jungos valstyhi susitarimuose ir kitose);

10yVAISVILA, Alfonsas. Teigs teorija: vadovlis.Vilnius: Justitia, 2000. — P. 343-348.
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3) istatymuose (BK, CK, CPK, Teignistatyme ir kituose);
4) poistatyminiuose norminiuose tés aktuose (Vyriausys nutarimuose,

Teisingumo ministro, Generalinio prokurdsakymuose ir kituoséf*

Akivaizdu, kad galim esminiy baudzZiamojo proceso tés pazeidim sarasas
neapsiriboja vien BPK reikalavimpaZeidimu, o apima ir kituose baudzigjnprocesg
reglamentuojafiuose teigs Saltiniuosetvirtinty teisss normy pazeidimus. Aristatymy
leidéjas amoningai no&o susiaurinti galim baudziamojo proceso tés pazeidim
sara®? Analizuojant, BPK 4 straipsio 3 dalies nuastat ,jeigu Lietuvos Respublikos
tarptautine sutartis nustato kitokias taisykles negu Sis Kedsk taikomos tarptauiés

sutarties taisylds* %

— pastebime, kad tokiu atveju, kai susiduriama deKBIr
tarptauting sutatiy prieStaravimais yra taikoma tarptagsrsutarties nuostata, o tai kartu
reiSkia, kad netaikoma BPK nuostata. Pasitaikejatkai tam tikri BPK ir tarptautiri
sutatiy prieStaravimai éra akivaizdis ir konstatuojami sprendziant bylas Europos
Zmogaus Teisi Teisme (toliau EZTT). Taigi turime situagijkai net ir vadovaujantis
galiojartiomis BPK nuostatomis yra pazeidziamos zmogausgeis teigti interesai
itvirtinti Europos Zmogaus teisiir pagrindini; laisviy apsaugos konvencijoje (toliau
Konvencija}®® Pavyzdziui, byloje J.cdius prie$ Lietuvos Respubli{EZTT konstatavo,
kad tuo metu galiojusiame BPK BGtraipsnyje numatytas prevencinis sulaikymas
prieStarauja Konvencijos 5 straipsnio 1 dalies okpui ir pazeidzia asmens teis
laisve.'®* Vadinasi, nesuteikiant teis skgstis nurodant tarptautipi teisss akt
pazeidimus, ne tik nepasSalinamas baudziamojo poaretgisingumas, bet ir nukeéjusio
asmens skundui pasiekus EZTT Lietuva sulaukia inigsankcij ir vis tiek yra
priversta, garantuojant asmens teises, atnhaujittcg® ir iSnagrireti byla tinkamai.
Panasi situacija ir dl Konstitucijoje numatyi teisss normy, kadangi Konstitucija yra
vientisas ir tiesiogiai taikomas tess aktas’® Teismas, vykdydamas teisingaymturi
vadovautis tik Konstitucijai neprieStaraugais istatymais ir kitais teés aktais, negali
taikyti istatymo, kuris prieStarauja Konstitucijai. Mia Konstitucijos nuostata atspindi

konstitucin principa, — viern iS esming Konstitucijoje jtvirtinto teisirnes valstylés

191 GODA, Gintaras; KAZLAUSKAS, Marcelis; KUCONIS, Rras. BaudZiamojo proceso teis
vadovlis. Vilnius, 2005. — P. 26-34.

192 Analogiska taisyld numatyta ir Tarptautini sutatiy istatymo (su pakeitimais ir papildymais),
Valstyles zinios 1999, Nr. 60-1948, 11 straipsnio 2 dalyje.

193 Europos Zmogaus teisir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencij¥alstylss Zinios,1995, Nr. 40-
987.

194 The European Court of Human Rights (Third Secti@@se oflécius v. Lietuvos Respublikappl.
No. 34578/97, judgement of 31 July 2000.

195 ietuvos Respublikos Konstitucij¥alstylss Zinios 1992, Nr. 33-1014. 6 straipsnis.
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principo element, — kad neturi Bti taikomas teiés aktas, prieStaraujantis aukStesn
galios teigs aktui'®®

BPK 113 straipsnio 2 dalis numato, jog na¢ant civilini ieSkin BPK
nereglamentuojamus klausimus, teismas tugsspremiantis civilinio proceso normomis,
jei jos neprieStarauja baudziamojo procesoéseimormoms. Netinkamai taikant civilin
procea reglamentuojatias normas arbauj apskritai netaikant, kai tai tbna,
pazeidziamas tiek Sis BPK straipsnis, tiek atitmka civilinio proceso normos. BK taip
pat rasime baudzZiaqyi proceg reglamentuojatiy teisss normy. PaZzeidus BK, bei CPK
teists normas galima kathi ne apie BPK, o apie baudzZiamojo proceso pazeigim

Lietuvos Auksiausiasis Teismas nagémamas byl 2K-P-429/2007 nustatteises
spra@, kadangi BPK nenustatyta ly$ujungimo ir sujungt byly nagrirgjimo tvarka, kai
nuosprendziu nuo baudziamosios atsakamyhtleistas asmuo per vienerius metus
padaro nauj ty¢ini nusikaltima. Lietuvos Aukgiausiojo Teismo priimtose kasaése
nutartyse Nr. 2K-357/2005, 2K-586/2005, 2K-125/2Q86 buvo pateikti iSaiSkinimai,
kaip turi vykti baudziamasis procesas, kai pag&kjog asmuo, nuosprendziu atleistas
nuo baudziamosios atsakonéglpagal BK 38 straipgnper vienerius metus padaro reuj
ty¢ini nusikaltimy. Lietuvos Auksiausiasis Teismas remdamasis Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo 2007 m. spalio 24 d. nutarimppabgzé, kad Siose nutartyse
iISdéstytomis nuostatomis turiahi remiamasi kaip teés Saltiniais, kolistatymy leidéjas
nepasalins teisinio reguliavimo spragos ir konst@t&ad nagrigjamoje byloje apylinks
teismas, neteisingai aiSkindamas teritorinio temgumo klausimus reglamentuogses
teisss normas bei nesilaikydamas teisnpraktikoje ijtvirtinty nuostay dél byly
nagrirgjimo tvarkos, paaisjus, jog asmuo, nuosprendziu atleistas nuo baudse®
atsakomybs pagal BK 38 straipgnper vienerius metus padamaup ty¢ini nusikaltim,
padaé esmin BPK paZeidim, sukliudziug teismui iSsamiai iSnagrti byla ir priimti

teisingy nuospreng*®’

Vadinasi, net ir BPK n#virtinty normy nesilaikymas, jeigu jas
numato BPK spragas uzpildantys ir precedentaksSne turintys Lietuvos Auk&ausiojo
Teismo sprendimai, kurie yra ne maziau suarbaudzZiamojo proceso tessSaltiniai,
lemia neteisingo nuosprendzio@mima ir leidzia konstatuoti esmirBPK pazeidim.
Geras pavyzdys, iliustruojantis, jog klaidinga esiais baudziamojo proceso t&ss
pazeidimais laikyti tik BPK norm pazeidimus, yra Lietuvos Au&gusiasiojo Teismo
byla, kurioje konstatuodamas estninaudZziamojo proceso tés paZzeidim Teismas

rémési ne konkréios BPK normos pazeidimu, prieSingai, &#ispaskyrimas nagriti

198 K onstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutasyialstyles Zinios 2006, Nr. 7-254.
197 jetuvos Aukgiausiojo Teismo baudZiagy byly skyriaus plenarigs sesijos 2007 m. lapkio 27
d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-P-429/20Kat,. 1.1.6.3.

42



byla atitiko BPK 231 straipsnyje numadytprocedira, taiau teismas pabgé, jog
paskiriant teigjus, nagrigsiartius byh, bitina vadovautis ne tik BPK nuostatomis, bet ir
Lietuvos Respublikos Konstitucijos bei Teigmstatymo normomis, nustatdaomis
teiggju jgaliojimy laika. O iSanalizays situacij nustat, jog buvo pazeisti Teism
istatymo 57 straipsnio 5 dalyje numatyti reikalaviinkarie reiskia ir Zmogaus teisiir
pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 6 straipsnio 1 dalyje numatgikalavimy
pazeidim.'®

D¢l to galime daryti iSvagl jog esminis BaudZiamojo proceso kodekso pazeslima
— tai ne tik tiesiogiai BPK, bet ir kit baudZiamojo proceso téss Saltini nuostaf
pazeidimas.

Kity Saliy istatymuose, pavyzdZiui, Lenkijos BPK 338 straipsgiopunkte®®,
Vokietijos BPK 337 paragrafo 1 dalyf8 Prangzijos BPK 591 straipsnyfé* rasime
»istatymo pazeidimo” awoka, kuri yra platesé ir apima ne tik konkretaugtatymo —
BPK, bet ir kit baudziamji proceg reglamentuojatiy istatymy ir norminiy teiss akt
pazeidimus.

Remiantis iSdstytais argumentaisjiby tiksliau kasacijos pagrindu laikyti ne esmnin
BPK paZeidim, o esmifi baudZiamojo processtatymo paZeidim™*?

Tam tikras pazeidimas yra laikomas baudziamojogsodeiss pazeidimu tuomet,
kai yra nustatomi darbe jau aptarti baudziamojoaceso teigs pazeidimo pozymiai. O
norint konstatuoti, jog tas baudziamojo procesaésepazeidimas yra esminis, reikia
nustatyti tam tikrus papildomus pozymius. Kritesijlkurie esminius BPK paZzeidimus
iISskiria IS kify jstatymy, leidejas apibézé Siais zodziais;dél kuriy buvo suvarzytos
jstatymy garantuotos kaltinamojo teis ar kurie sukliu@ teismui iSsamiai ir neSaliSkai
iISnagrireti bylg ir priimti teisingg nuosprenglar nutarg”.

AiSkinant mireta nuostad lingvistiniu metodu galime iSskirti du esminio BPK
pazeidimo pozymius: 1l)istatymy garantuai kaltinamojo teisi suvarzymas; 2)
sukliudymas teismui iSsamiai ir nesaliSkai iSnagribyla ir priimti teisingap nuosprend

198 | jetuvos Aukgiausiojo Teismo baudZiagy byly skyriaus tei§iy kolegijos 2006 lapktio 28 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr.2K-832/2006, kaB.1 (S).

1991 enkijos Respublikos baudziamojo proceso kodekéadeks Postepowania karnego. Wydanie Il z
aneksem. Krakow, 1997, 338 straipsnio 2 punktas.

10 vokietijos Federaciis Respublikos baudZiamojo proceso kodekSamfprozeRordnung|Ziiréta
kovo 14 d.]. Priega per internethttp://dejure.org/gesetze/StPO/337.html>, 33Aagaafo 1 dalis.

11 prandizijos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksas.e@@H Criminal Procedure. [ficta
2008 kovo 14 d.]. Prieiga per interaet

<http://195.83.177.9/code/liste.phtml?lang=uk&c&844018>, 591 straipsnis.

M2 Platiau zr. RIMSELIS, Ernesta€Esminiai baudZiamojo proceso tésspaZeidimai: samprata,
vertinimas ir procesiniai padariniaiDaktaro disertacija. Socialiniai mokslai: &i€01S)/MRU. Vilnius,
2006.

Toliau darbe vartosime tiegsminio baudziamojo proceso tEspazeidimokadangi Sios avokos
turinys yra pldiausias), tiekstatymejtvirtinto esminio BPK pazeidimsvokas.
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ar nutari. Jungtukas,ar” sufleruoja, jog Sie du pozymiai yra alternatyv Kai
baudziamojo proceso tés pazeidimu yra suvarzomos Kkaltinamojo dgis
nereikalaujama, kad tby jrodytas kitas pozymis, jog pazeidimas sukdiutkismui
iSsamiai ir neSaliSkai iSnagéi byla ir priimti teisinga nuosprengar nutart.

BPK komentare rasime kitplkSios normos aisSkinim teigiama, jog baudzZiamojo
procesoistatymo pazeidimai apskundimo ir bylos nagimo kasacine tvarka pagrindu
yra tik tuomet, kai tokie pazeidimai suklititeismui iSsamiai ir neSalisSkai iSnagtinbyla
ir priimti teisinga nuosprengdar nutart. Teigiama, jog kasaciniame skunddiba ne tik
nurodyti konkred BPK reikalavimo paZzeidim bet ir argumentus, kurie rodytjog BPK
paZeidimai sukliud teismui priimti teising nuosprengar nutart**?

Senajame BPK buvo numatytas didesnis baudziamajoepoistatymo pazeidimp
sarasas — esminiu pazeidimu buvo priggé@mi bet koki proceso dalyvi teisiy
suvarzymai** Naujajame BPK, pasak BPK komentaro aufokity proceso dalyvi
teisiy pazeidimas bus laikomas esminiu tik, kai tai sudditeismui iSsamiai ir neSaliSkai
iSnagrireti byla ir priimti teisng, nuosprengar nutart**

Tokie BPK komentare i%dtyti argumentai prieStarauja viens kitam, kadajeggu
jau laikome, kad pagal naujojo BPK nuostatas bekikk@tveju turi liti ir antrasis
pozymis, tai analogiSkai senajame BPK taip patjdurbiti Sis antrasis pozymis
privalomas visais atvejais. Statymy leidéjo siekis naujajame BPK iSskirti kaltinam, o
ne bendrai — proceso dalyvius, yra psam@s, kadangi ttent kaltinamojo teis yra
labiausiai ribojamos baudziamajame procese ir digsia tikimylg, kad pazeidimai bus
susik su kaltinamojo teisnis!*® Kita vertus, galime pritarti komentare &dytai
nuomonei, kad esminis — tik tada, kai nustatomassytarp padaryto baudziamojo
proceso teiss pazeidimo ir neteisingo teismo nuosprendzio arartiss prémimo
(neteisingo bylos iSnagrjimo). Jeigu remturdmeés lingvistiniu jstatymo aiskinimu,

tekty pripazinti, jog bet koks, net menkiausias kaltiogonteisiy suvarzymas, lemia

13 GODA, Gintaras, et aBaudziamojo proceso kodekso komentadad/ilnius, 2003. — P. 379.

114 | ietuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksaspakeitimais ir papildymais)astyles
Ziniog 1961, Nr.18-148. 382 straipsnio 1 daljEsminiais baudZiamojo procesgstatymo paZeidimais
pripazstami tokie Sio kodekso reikalavirpazeidimai, kurie @me ar suvar2 proceso dalyvj teises arba
kitokiu hidu sukliu@ teismui visapusiSkai iSnagét bylg ir paveilke teigto bei pagfsto nuosprendzio
priemimg.”

15 Cit. op. 113.

16 E_Rims3elis kritikuoja $ijstatymo nuostatir teigia, kad kaltinamojo ir kit proceso dalyvi teisine
packttis yra visiSkai lygi ir vig ju teisiy suvarzymai vienodai galitli pripazinti esminiais baudZiamojo
proceso pazeidimais, kai Sie sukliudo teismui iSaann neSaliSkai iSnagrisi byla ir priimti teisingy
sprendinm. Todl sialo neiSskirti kaltinamojo teés pazeidim formuojant esminj baudZziamojo proceso
teiss pazeidim apibeZima. (RIMSELIS, ErnestasEsminiai baudZiamojo proceso tésspaZeidimai:
naujieji sampratos aspektalurisprudencija, 2005, Nr. 67 (59). — P.71-72).
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esminio BPK paZeidimo egzistavinir kartu sukelia tam tikras teisines pasies —
teismo nuosprendzio ar nutarties pakeitem panaikinim.

Analizuojant kit; Saly jstatymus, matyti, kad esminio baudziamojo processs
pazeidimo gvoka ten siejama su proceso dalyteisy suvarzymais ir tokie suvarzymai
pateikiami kaip veiksnys, kuris sutrukdar gaéjo sutrukdyti teismui visapusiskai,
iISsamiai ir objektyviai iSnagréti baudziamja byla ir paveikti teisingo sprendimo
priemima (Rusijos BPK 381 straipsnio 1 dafi§ Latvijos BPK 451 straipsnio 1 dalf§).

Esminiai baudzZiamojo proceso te&gspazeidimai nuo procesiniklaidy ar dazno
nukrypimo nuo procediniy reikalavimy skiriasi tuo, kad sukelia itin sunkias procesines
pasekmes vertinamtodymus, priimant teismo nuosprendji skundziant bei nagréfant
byla aukStesis instancijos teisme, jiems esant pasidaromnaaoma tinkamai realizuoti
baudZiamojo proceso paskirtigs.

Rusijos teiss moksle taip pat vyrauja nuomgrkad ne bet koks baudziamojo
procesojstatymo pazeidimas reikalauja teismo sprendimo ipaie ar panaikinimo.
Esminiai baudziamojo proceso t&spazeidimai — tokie pazeidimai, kurie apriboja ar
panaikina baudziamojo proceso subyeldisines garantijasy jeises bei teidus interesus
ar teisingumo garantijas. Dalis mokslininknano, jog pazeidimai padaryti ikiteisminio
tyrimo metu, kurie glygoja irodinéjimo proceso reikSmir rezultatus, tdau nereikalauja
teismo sprendimo pakeitimoé¢ldirodymy nepakankamumo,ém laikomi esminiais —
tokia situacija galima, kaiél padaryty procesini pazeidiny dalisjrodymy pripagstami
netinkamais, tdau kity byloje esadiu jrodymy pakanka asmens kaltei pgdr. Kiti
teigia, jog tokie pazeidimai taip pat esminiakida ju sukeliami procesiniai padariniai
apsiribojajrodymy pripaZinimu neleistinais®

Zodis ,esminis* reiSkia pagrindinsvarbiausi ir yra nukreiptag tam tikro dalyko
turinio apilndinima. Esminis pazeidimas — svarbus savo esme, sukeliataaGeriausiai
baudziamojo proceso tés pazeidim apikidina padaryto pazeidimo sukelta zala. Pagal
Zalos zmonj teims mast ir pobadi, taip pat pagal taij kokias vertybes buvo

késinamysi, galime nustatyti, ar tas paZzeidimas gati pripazstamas esminiu.

17 Rusijos Federacijos baudZiamojo proceso kodekS&soBHo-IpolecCyanbHEI  KOIEKC
Poccuiickoit ~ Deneparuu. [zitréta 2008 kovo 14 dl]. Prieiga per internet
<http://zakon.kuban.ru/upk2001/st/381.shtml>.

18 | atvijos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksasvijas Krimiralprocesa kodekss. Tiesu
namu genfira: Riga, 1998. — P. 210.

19 RIMSELIS, ErnestasEsminiai baudZiamojo proceso téss paZeidimai: naujieji sampratos
aspektaiJurisprudencija, 2005, Nr. 67 (59). — P.71.

120 PPUTOPBLEB, B. H.; IIOBEJIKMH, A. B.; SILWUH, B. H. Veonoeusiii npoyec: Yuebnux. EKSmo
EducationMocksa, 2005. — P. 651.
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Kokios baudZiargi proceg reglamentuojatios normos turi Biti paZeistos, kad
atsirasy minéta zala, iSvardinti yra mmanoma, kadangi reikia vertinti padaryt
pazeidim, apitadinartiy pozymiy visum.

Zala turi mti padaroma ne vien kaltinamojo arkiproceso dalyvi teissms ir ne
bet kokioms proceséms garantijoms, o teisgiSsamy ir neSaliSk bylos iSnagridjimg ir
teising; teismo sprendim Kad pazeidimasity pripazintas esminiu reikia bent vienos i
Siy salygu. Pasitaiko atvey, kaip pripazinus processaliSku ir iSnagrigjus byh IS naujo
priimamas sprendimas nesiskiria nuo pirmojo, kbuso priimtas padarius pazeidimus.
Taciau SaliSko teismo priimtsprendim negalime vadinti teidu, nepaisant to, kad jis
buvo pagistas. Teisingo teismo sprendimo éprima lemia tiek jo pagstumo, tiek
teisstumo buvimas. Taigi jeigu sprendimas priimtas rsetai — pazeidziant baudziai
ar baudzZiamojo procegstatymus ar kitas teis normas, arba nepaspai, uztenka bent
vieno i$ Si pozymi, kad sprendimgalima luty laikyti neteisingu.

Zala teisingam teismo nuosprendziui ar nditarir tarp teigs pazeidimo ir
neteisingo teismo sprendimo @nimo egzistuojantis priezastinis rySys yra pagnrai
pozymiai skirantys esmirbaudziamojo proceso tés pazeidim nuo kity baudziamojo
proceso teiss pazeidim. Kiti baudziamojo proceso pazeidimai — tokie pdieai, kurie
neturi jokiositakos bylos iSnagrijimui arba turijtaka, t&iau tik tokiems baudziamojo
proceso subjeltsprendimams, kuriais baudziamoji bykxaniSsprendziama iS egm E.
RimSelis silo tokius baudZiamojo proceso pazeidimus agtdrkaip ,baudziamojo
proceso teigs pazeidimus, kurie netugitakos priimamam teismo nuosprendZiui ar
baudZiamosios bylos iSnagéjimui i$ esnas*.**

Tiek paprasti, tiek esminiai baudziamojo procesisése pazeidimai negali tbi
padaromi be kals, todtl nesant kalis tai gali liti tik objektyviai prieSingos teisei veikos
arba procesiis klaidos.

Esminius baudziamojo proceso tamispazeidimus galime konstatuoti tada, kai
nustatomas priezastinis rysys tarp pazeidimo ieisgigo teismo spendimo pmimo ar
neteisingo bylos iSnagrjimo. Neteisingas teismo sprendimas — nuosprendisiiartis —
tai tokie teismo priimti teiss aktai, kuriuos galima gkti kasaciniam teismui ir kuriais i$
esnes yra iSnagrigiama baudziamoji byldrodyti sssap tarp baudziamojo proceso tiss
pazeidimo ir teismo sprendimo gdimai sunku, todl daugelio valstyhi baudziamojo
proceso jstatymuose yra nustatomdstatymires prezumpcijos — absoliig teismo

sprendimo negaliojimo pagrindai. Lietuvos BRiirtindamas esmini BPK paZeidim

121 RIMSELIS, ErnestasEsminiai baudZiamojo proceso tésspaZeidimai: samprata, vertinimas ir
procesiniai padariniaiDaktaro disertacija. Socialiniai mokslai: #£{®1S)/MRU. Vilnius, 2006. — P. 82.
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instituta kasaciniame proces¢okiy prezumpcijp nenumato, tod priezastinio rySio
nustatymas priklauso nuo teismo vertinimo. Kelidgntys, kai nereikia nustatin
priezastinio rysio, yrajtvirtintos BPK straipsnuose reglamentu@aiose apeliacin
proceg, kuriose taip pat yra minimi esminiai BPK pazeidinraiSskiriami keli atvejai,

kai esant tam tikriems pazeidimams teismas aut8kReatkonstatuoja esant esmBPK
pazeidim, — tokius atvejus numato BPK 326 straipsnio 1 dadleir 5 punktai:4)(...)

bylg iSnagrirgjo SaliSkas pirmosios instancijos teismas arba b$teagrircta pazeidziant
Sio Kodekso 224 ir 225 straipsniuose nustatytasmeigumo taisykles, arba Kkai
apeliacires instancijos teisme paaijl, kad nuteistasis veikos padarymo metu sirgo ar
iki nuosprendzio p#mimo pirmosios instancijos teisme susirgo psichikga ir jam
turéjo bati taikomos privediamosios medicinos priemésy 5)(...) ikiteisminio tyrimo
metu buvo suraSytas iS esnsSio Kodekso 219 straipsnio reikalayimmeatitinkantis
kaltinamasis aktas ir tai trukdo nagdti bylg“. Esminiais Siuos pazeidimus galime
laikyti dél BPK 329 straipsnyjeatvirtintos nuostatos;,pirmosios instancijos teismas
padar Sio Kodekso 369 straipsnio 3 dalyje numatgsmin Sio Kodekso pazeidim
iSskyrus pazeidimus, numatytus Sio Kodekso 32@stri@ 1 dalies 4 ir 5 punktuose®.
Sie esminiai paZzeidimai i3 kitesminiy BPK pazeidim i$skirti tocl, kad jiems esant
byla perduodama iS naujo nagtinteisme (326 straipsnio 1 dalies 4 punktas) arba
perduodama prokurorui (326 straipsnio 1 daliesrkfas).

Nustatyti priezastinry§ teismui trukdo daug subjektyviaplinkybiy, kadangi pats
teismo nuosprendis ar nutartis yra priimam@rtinusirodymus, remiantis vidiniu teip
isitikinimu, pagistu iSsamiu ir nesaliSku bylos aplinkybSnagrirgéjimu, vadovaujantis
istatymd??, tatiau kartu tai yra mstymo procesasalygotas ir subjektyvj veiksni —
teigjo teisints smores, patirties ir panaSiai. Tédteismui nuspgsti, kad tam tikras
pazeidimas be abejés lemia neteisingo teismo sprendimosprima ir parodo, kad byla
buvo iSnagriata neteisingai, yra praktiSkai ineanoma. Realiai yrananoma konstatuoti
tik aptariamo priezastinio rySio galimybbet ne faktinbuvima. 1Simtis gaéty bati tokie
atvejai, kai yra neatsizvelgiam@a BPK 3 straipsnyje numatytas aplinkybes, kai
baudZiamasis procesas apskritai yra negalimas.

Esant konkr&ios BPK nuostatos pazeidimui teismui yra lengviasigakyti ir
ivertinti jo galimp jtaka teismo sprendimo @mmimui, pavyzdZziui, situacija, Kkai
nagrirgjant bylh nebuvo istirti tam tikrijrodymai, yra analizuojama teismo, atkreipiant

déemesg i tai, ar tiejrodymai hity pakeit teismo sprendimir ar jie konkreiu atveju

122 | jetuvos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksaspakeitimais ir papildymais)/alstyes
Zinios 2002, Nr. 37-1341. 20 straipsnio 5 dalis.
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nehaty pertekliniai, ir padaroma iSvada, katbkios aplinkykes rera esmirs ir netugjo
jokios bent kiek svarbesmjtakos teisingo nuosprendzio gmimui“ **>. Tais atvejais, kai
kasaciniame skunde nurodomi tik baudziamojo proctsses princip pazeidimai,
teismui daznai fiksta konkretumo. Pavyzdziui, vienas iS kasacinionslo argument
buvo BPK 44 straipsnio 5 dalyjgvirtinto teismo neSaliSkumo principo paZeidimas,
taciau nebuvo nurodyta, kokiais konkrais veiksmais tas principas buvo pazeistas ir kaip
tai itakojo priimt teismo sprendim todtl kasacinis teismas pazyws, kad tai tik
abstraktus teiginys, kurio éra galimykes patikrinti, pripazino, jog esminio BPK
paZeidimo aral?*

Taigi priezastinis rySys bus tuomet, kai negalinmaesti galimyks, jog nepadarius
baudziamojo proceso tés pazeidimo byla iy iSnagrireta kitaip. Nera priezastinio
rysio, kai yra visiskai akivaizdu, jog baudzZiam@oeoceso teiss pazeidimas netéo
jokios jtakos teismo sprendimo pmimui arba tataka teorig, o ne realt?®

Teismas nagritdamas by, kiekvienu atveju turi nustatyti priezastinyg tarp
proceso teiss pazeidimo ir teismo priimto sprendimo, iSskyrtwepus, kai yra nustatomi
BPK 326 straispnio 1 dalies 4 ir 5 punkte numadgminiai BPK pazeidimai. Nustgt,
kad nagrigjamas baudzZiamojo proceso tagpazeidimas téjo jtakos ar realiai gajo
turéti jtakos teismo sprendimui, teismas prigéa pazeidira esminiu.

Galiojartio BPK reglamentavimo tlwlas, kai prieSingumteisei apibézia zodziai
,510 Kodekso pazeidimai“o normos lingvistinis aiSkinimas prieStarauja josniui, yra
netikslus, todl sialytume pakeisti BPK 369 straipsnio 1 dalies 2 panketoje Zody
,510 Kodekso pazeidimai® jraSant ,baudziamojo procesojstatymo pazeidimaj“
atitinkamai pakeisti kitus BPK straipsnius, kurigosartojama Si swvoka: BPK 320
straipsnio 3 dalyje, 329 straipsnio 4 punkte, 3Bdigsnyje, 376 straipsnio 2 dalyje, 384
straipsnio 7 dalyje. BPK 369 straipsnio 3idalp pat latina suformuluoti kuo tiksliau,
kad straipsnio tekstas atspétgd normos turim ir tikruosius tikslus, pavyzdziui,
~-Esminiais baudziamojo procesgstatymo pazeidimais laikomi tokie baudziamojo
jstatymo pazeidimai, kurie suvarzydagsiatymu garantuotas kaltinamojo teises ar
kitokiu hzdu, sukliu@ ar gakjo sukliudyti teismui iSsamiai ir neSaliSkai iSnagiti bylg

ir priimti teisingg nuosprenglar nutarg*.

123 | jetuvos Auksiausiojo Teismo baudZiagy byl skyriaus teigy kolegijos 2007 m. ruggo 18 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-541/2007, kafl..2.12.(S).

124 Lietuvos Aukiausiojo Teismo baudZiagiy byly skyriaus teigu kolegijos 2007 m. spalio 2 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-592/2007, Ka®.4.8, 2.1.22.

125 Tokios nuomoss laikosi ir E. Rim3elis, Zr. ptiau RIMSELIS, Ernesta€Esminiai baudZiamojo
proceso teiés paZzeidimai: samprata, vertinimas ir procesiniaidariniai. Daktaro disertacija. Socialiniai
mokslai: teig (01S)/MRU. Vilnius, 2006. — P. 74-81.
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3.3. Dazniausiai nustatom esminiy baudziamojo proceso teiés

pazeidimy vertinimo problemos

ISanalizavus nuo 2007 m. spalio 1 d. iki 2008 nvdd1 d. Lietuvos AukSausiojo
Teismo priimtas nutartis, nustatyta, jog iS 346npiti nutakiy net 249 bylose kasaciniai
skundai buvo atmesti, 8 bylose — kasaciniai skunmidikti nenagrigti ir kasacinis

procesas nutrauktas, 48 bylose — teismaosprendZziai ar nutartys panaikinti, 41 byloje

teismy nuosprendziai ar nutartys pakeisti. Esminiai BREgidimai nustatyti 47 bylose.
Esminiai BPK pazeidimai buvo susgu Siais klausimais:

» pazeista BPK 20 straipsnio 5 dalies nuostat@odymusjvertinti tik iSsamiai,
nesSaliSkai, iStyrus visas bylos aplinkybes — vierfaslazniausiai konstatuojam
BPK pazeidim (18 byl);

= neiSsamiai iSnagréti apeliacinio skundo argumentai — BPK 320 straipshdalis
(13 byhy);

= nenurodyti motyvai, kuriais vadovaudamasis teisratmeta arba kitaigvertina
apskisto nuosprendzigrodymus, pazeidziant BPK 331 straipsnio reikalaanilid
byly);

= pazeisti apeliaciks instancijos teismo nuosprendziui keliami reikateai: BPK
301 straipsnio 1 dalis (nuosprenmhgisti tik taisirodymais, kurie buvo iSnagsti
teisiamajame pasyje), 305 straipsnio 1 ir 3 dalis (netinkamai Syta
iSteisinamojo ar apkaltinamojo nuosprendzio apragomalis) (5 bylose), 307
straipsnio 1 dalis (nenurodyta bausroei kiti trikumai);

» S esnts pazeistos BPK nuostatos, susijusios su civilgkireo iSsprendimu (3
bylose);

= pazeisti BPK 324 straipsnio 6 dalies reikalavimaieatliktagrodymy tyrimas, tam,
kad kity pasalintiirodymy prieStaravimai (3 bylose);

» pazeista BPK 255 straipsnio 1 dalies nuostata,blydal teisme nagrigjama tik ctl
tu kaltinamyuy ir dél ty nusikalstam veiky, dél kuriy ji perduota nagriéti
teisiamajame paslyje (2 bylose);

= BPK 3 straipsnio 1 dalies 2 punkto pazeidimas faukttas procesas remiantis vien
formaliu pagrindu, netinkamai pritaikius seineg¢glamentuojatias BK normas (2
bylose);

» teis | gynylm pazeidimai (BPK 48 straipsnio 1 dalies 6 punktoBiPK 10
straipsnio; BPK 48 straipsnio 1 dalies 4 punktBRK 45 straipsnio) (2 bylose);
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* nutartyje nenurodyti motyvai, paaisSkinantys, dodtmetami kai kurie esminiai
apeliacinio skundo argumentai, o pirmosios insfasciteismo nuosprendis
pripazstamas teisingu — BPK 332 straipsnio 3 ir Sydplzeidimai (2 bylose);

» netinkamaijvykdyti BPK 324 straipsnio 1 dalies reikalavimainepatikrinta, ar
tinkamai pranesSta dalyviams apie reikalayiatvykti i teismy (praneSta tinkamai
nebuvo);

= pazeisti BPK 324 straipsnio 2 dalies reikalavimaipeliacinis teismas nepasai
atmet prokurogs praSym apklausti papildomai tam tikrus asmenis;

= BPK 96 straipsnio 1 dalies 2 punkto paZeidimas m tikras dokumentas
nepagistai pripazintas oficialiu;

» padarytas BPK 111 straipsnio 1 dalies nuostegglamentuojatiy, kas gali ti
civiliniais atsakovais byloje, pazeidimas.

» PaZeistadlon reformatio in peiuprincipasitvirtintas BPK 320 straipsnio 4 dalyje
bei 386 straipsnio 3 dalyje.

IS kasacinio teismo nustatypazeiding matome, kad itin daug pazeidingra susi
su vig; bylos aplinkybiy nesSaliSku ir iSsamiu iStyrimuyrodymy vertinimu, teismo
nuosprendzio tinkamu suraSymu. ISanalizavus naigsels Lietuvos Aukdausiojo
Teismo nutartyse konstatuojamus esminius BPK panesl ir palyginus juos su
ankstesnj met; (2002 m. , 2004 m. ir 2005 m.) nutar analizé?®, galime daryti iSvagl
kad dazniausiai konstatuojaresminiy BPK pazeidim turinys nekito.

Remiantis BPK 376 straipsnio 2 dalimi kasacinisnes savo iniciatyva gali ir
netgi privalo patikrinti, ar byloje éra padaryta esmini baudziamojo proceso tés
pazeidimy. Pavyzdziui, Lietuvos Auk$ausias Teismas savo iniciatyva pasésedd BPK
224 ir 225 straipshiuose nustafyeismingumo taisykij paZeidima:?’ Nagrinsdamas kig
byla, nepaisant to, kad apie folpazeidima nebuvo uzsiminta kasaciniame skunde,
Lietuvos Aukg$iausiasis Teismas konstatavo, jog pazeista Tigistatymo 57 straipsnio
5 dalies taisyl — byl iSnagrirtjo neteigtos sudties teismas, ir gzino byh IS naujo

nagriréti apeliacires instancijos teism&?®

126 RIMSELIS, ErnestasEsminiai baudZiamojo proceso téspaZeidimai: samprata, vertinimas ir
procesiniai padariniai.Daktaro disertacija. Socialiniai mokslai: &€i®1S)/MRU. Vilnius, 2006. — P. 89-
115.

27| jetuvos Aukgiausiojo Teismo baudzZiagy byly skyriaus teigu kolegijos 2006 lapkiio 28 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr.2K-832/2006, ka8.1 (S).

128 | ietuvos Aukiausiojo Teismo baudZiagiy byly skyriaus teigu kolegijos 2007 m. spalio 2 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-564/2007, k213.1; analogSkas atvejis - Lietuvos Atik$isiojo
Teismo baudziamju byly skyriaus teigu kolegijos 2007 spalio 16 d. nutartis baudziamojoyéoje Nr.
2K-600/2007, kat. 2.3.1. ir Lietuvos Aulidusiojo Teismo baudziafu byly skyriaus teigu kolegijos
2007 m. spalio 23 d. nutartis baudziamojoje byNje2K-485/2007, kat. 2.3.1.
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Netinkamasjrodymy vertinimas, slygojantis neteisingo nuosprendzio ar nutarties
priemima, yra laikomas esminiu BPK pazeidimu. Pavyzdziugtlwos Auksgiausiasis
Teismas nurod jog nuosprendis naikintinaséldesminy BPK pazeidim, padaryg
nagrirgjant byk apeliacine tvarka, kadangi pagal BPK 20 straipshialal teissjai
irodymusivertina pagal savo vidinsitikinima, pagista iSsamiu ir neSaliSku uisbylos
aplinkybiy iSnagrirgjimu, vadovaudamiegstatymu, téiau apeliacids instancijos teismas
nevertino visy nustatyy faktiniy aplinkyby visumos — kelyje susidariusisituacip
vertino dalimis, jvykij vertino ne nuo jo pradzios, vertino tik tai, Kagko \éliau, ir tockl
nustaé tik artimiausa Sio eismoijvykio priezast, be to, vertindamas vienusodymus,
neatsizvelg i kitus irodymus, turiiius reik$ng bylai teisingai iSspsti.'*°

Teismo apkaltinamasis nuosprendis gali lgrindziamas tik patikimaigrodymais,
kuriy pakanka negitjamai iSvadai apie asmens kaltawmKai byloje yra jrodymy
prieStaraving, teismas privalo imtis priemanijiems pasalinti. Jeigu tokiprieStaravim
negalima pasalinti ir iSlieka abej | jrodymy patikimumo ir pakankamumo, o kartu
ir dél kaltés jrodytumo, tai jos aiSkinamos kaltinamojo naudai.

Galima ir prieSinga situacija, kai teismas remiagn teisinagiais jrodymais ir
nuosprendyje iSteisinimo motyvus &do prieStaringai ir vienpusiSkai — tai taip pat
laikoma esminiu baudZiamojo proceso namazeidimu:*°

Teismas turijvertinti tiek kaltinagius, tiek teisina&ius jrodymus ir nurodyti
irodymus, kuriais grindziamos teismo iSvados, ir ywos, kuriais vadovaudamasis
teismas atmetkitus jrodymus (tai numato BPK 305 straipsnio 1 daliesubkpas):**
Svarbu ne tik tinkamapvertinti irodymus ir tiksliai nustatyti, kurie iodymy yra tikrai
reikSmingi nustatant nagdjama nusikalstam veika ir asmens kadt bet ir tinkamai
motyvuoti teismo iSvadas. Pavyzdziui, Lietuvos Adiagsiasis Teismas konstatavo, kad
motyvuojant nuosprendnegalima naudoti formulueg: ,Manytina, kad (...)", tokios
formuluogs yra vienas iS nuosprendziotkumy, nes nuosprendzio surasym
reglamentuojakios normos nesuteikia teismui t&ssbaudziari istatymy taikyti pagal
savo nuomoa®*? Kitoje byloje buvo nustatyta, jog apygardos teismateisindamas
kaltinamajj, nenurod jtikinamy motyw dél pirmosios instancijos teismo nuosprendyje

nurodyt; jrodymy atmetimo (neiSanalizavo nuképtsiojo parodym patikrinimo vietoje

129 | ietuvos Auksgiausiojo Teismo baudZiagy byl skyriaus teigy kolegijos 2006 m. balandzio 25
d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-232/2006t.K..2.25.1. (S).

130 | jetuvos Aukgiausiojo Teismo baudziagy byly skyriaus teigu kolegijos 2008 m. sausio 15 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-14/2008, KaR.18.6.; 2.4.7 (S).

131 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo baudZiagy byly skyriaus teigy kolegijos 2008 m. kovo 27 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-163/2008, Kaf..8.13; 1.2.17.1; 2.1.6.1 (S).

132 ietuvos Aukgiausiojo Teismo baudZiagy byly skyriaus teigiy kolegijos 2007 m. gruodZio 20 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-818/2007, KaR.23.3; 2.3.7.4; 2.4.7.
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nurodyt; aplinkybiy, nenurod motyw, kodél kritiSkai jvertino § jrodym) ir tokiu badu
teismas pazetdBPK 331 straipsnio reikalavimds?®

Pagal BPK 320 straipsnio 3 dahpeliacigs instancijos teismas privalo hyl
patikrinti tiek, kiek to praSoma apeliaciniuose s#uose, ir priimtame sprendime
nurodyti motyvus, paaisSkindius, kol skundas atmetamas. Pavyzdziui, Lietuvos
Auk&tiausiasis Teismas nustatkad apeliaciés instancijos teismas bylos nepatikrino
tiek, kiek to buvo praSoma,dali esminy argumeni atsak remdamasis duomenimis,
kurie nebuvo iSnagritti teisiamajame paslyje (BPK 301 straipsnio 1 dalis) ir kuyri
proceso 3alims nebuvo sudaryta galigngmeyti.*>*

Kartais kasaciniam teismui sprendziant klaugiar Zzemests instancijos teismai
tinkamai jvertino jrodymus, tenka nagrt ir vertinti ne tik nustatytas teisme faktines
aplinkybes, bet ir pasisakyti¢ldtam tikny aplinkybiy, kuriy teismas nenagréjo ir
nepasisak Pavyzdziui, nors Zemessinstancijos teismai nevertino tam tikluomen,
kasacirs instancijos teismas pasigakad esant kitiems objektyviems duomeninis ta
paties fakto, yra atmetami kasaciniame skunde rytirsdeismy neivertinti duomenys>°

Ar tam tikras baudZiamojo proceso taispaZeidimas gali tbi pripadstamas
esminiu, nuspssti galima tik iSnagrigus visas baudziamosios bylos aplinkybes. Tas pats
baudziamojo proceso tés pazeidimas vienoje byloje gali é&tir esmires jtakos
tinkamam bylos nagrijimui ir teisingam teismo sprendimui priimti, o &jé byloje —
tokiosjtakos neturi. Tod itin svarbu nustatyti priezasiimys tarp padaryto baudziamojo
proceso teiss pazeidimo ir teismo sprendimo@rnimo kiekvienu nagrigfamu atveju.

Pavyzdziui, Lietuvos Auk$ausiasis Teismas nagémamas BK 95 straipsnio
taikymo tinkamum ir kartu BPK 3 straipsnio 1 dalies 2 punkto tailymagistum,
konstatavo, kad BPK 3 straipsnio 1 dalies 2 punkistatytas teisinis reguliavimas
netrukdo teismui vykdyti teisingumo, Sistatymo nuostatos negaliitb aiSkinamos kaip
ipareigojadios teism visais atvejais nutraukti procesemiantis tik formaliu pagrindu,
tai yra net ir tuo atveju, kai, pavyzdziui, iS kaétmajame akte aprasyhusikalstamos

133 |ietuvos Auksiausiojo Teismo baudZiay byly skyriaus teigy kolegijos 2008 m. vasario 5 d.
nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-66/2008, KaR.32.(S).

134 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo baudZiagy byly skyriaus teigy kolegijos 2007 m. birZelio 12 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr.2K-397/Nr.2007t.ka1.2.3, 2.4.2.1.

135 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo baudZiagy byly skyriaus teigy kolegijos 2008 m. kovo 27 d.
nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-163/2008, katl.8.13; 1.2.17.1; 2.1.6.1 (S). Si praktika veitia
neigiamai, kadangi kasacinis teismas netgaliojimy vertinti faktiniy aplinkybiy ir nagrirgja tik teiss
klausimus.
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veikos aplinkybi matyti, kad kaltinamojo veiksmai kvalifikuoti nétangai ir tai turi
reik§ne senaties instituto taikymuf*®

Sioje byloje buvo pripaZinta, kad pirmosios insiprg teismas netinkamai
skatiavo senaties terminus remdamaBi§ 95 straipsnio 1 dalies 1 punkto nuostatomis.
Priimdamas sprendiimdél proceso negalimumo vadovavosi Lietuvos Ati#8siojo
Teismo nutartimi, priimta kasacije byloje Nr. 2K-580/2004, kurioje pasakyta, kadkBP
3 straipsnio 1 dalies 2 punkte nustatyta apligk@aro proces negalina, tockl, Siai
aplinkybei paais§us nagrirgjimo teisme metu, byla, vadovaujantis BPK 254 gpsaio 4
dalimi, nutraukiama teismo nutartimi,ctau ndsitikino, ar Si nutartis turi precedento
galia jo nagrirgjamojoje byloje.

Dél nevienodos baudziamojo proceso ¢sipazeidim reikSmes esant skirtingom
bylos nagrigjimo aplinkykem, teigiamai galime vertintistatymo leidjo pasirinkt
baudZiamojo proceso tés pazeidim reglamentaving, nurodant bendrus esmini
baudziamojo proceso tés pazeidimp pozymius, kurie leidzia kasaém instancijos
teismui kiekvienu konkr®@u ateju nuspgsti, ar yra padarytas esminis BPK pazeidimas, ar
ne.

Kita vertus, tam tikrais atvejais pazeidimai yrgp#istami esminiais baudzZiamojo
proceso teiss pazeidimais nenustagjant priezastinio rysSio, nes jis yra akivaizdus.
Pavyzdziui, nenustaus nusikalstamos veikos aplinkybingmanoma teisingai jos
kvalifikuoti, paskirti teisingos bausig, taip pat ir nesant teismo sprendimo matgvba
jlems esant prieStaringiems im@noma jsitikinti teismo sprendimo teiumu ir
pagistumu, todl visais atvejais tokie pazeidimai yra laikomi esrais.

Lietuvos TSR BPK buvo numatyta, kad kasacijos patyriyra: ,parengtinio tyrimo
ar teismo tardymo vienpusiSkumas ar nepilnumas nbeisprendyje iSgbtyty teismo
iSvad; neatitikimas faktini bylos aplinkybi“.**" Rusijos BPK jtvirtintas kasacijos
pagrindas yra nuosprendyje pateikteismo iSvad neatitikimas faktibms bylos
aplinkyb:ms’*® Pran@zijos BPK numato, kad teismo nuosprendis ar nutagéli hiti
naikinama, jeigu teismo sprendimera motyws arba jeigu nurodyti motyvai yra

nepakankamt>°

1% | ietuvos Auksiausiojo Teismo baudZiaiy byly skyriaus plenariés sesijos 2008 m. sausio 15 d.
nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-P-100/2008, Kal1.12.1.

137 Lietuvos TSR baudZiamojo proceso kodeksas. LietuVSR teisingumo ministerija. Vilnius:
Mintis, 1985.

138 Rusijos Federacijos baudZiamojo proceso kodeks&sioBHo-mponeccyanbHEI  KOLEKC
Poccuiickoit  ®eneparuu. [Ziareta 2008 kovo 14 d.]. Prieiga per internet
<http://zakon.kuban.ru/upk2001/upk2001-.shtml>.

139 prandizijos Respublikos baudZiamojo proceso kodeksas.e@ofl Criminal Procedure. [icta
2008 kovo 14 d.]. Prieiga per interpethttp://195.83.177.9/code/liste.phtml?lang=uk&c&844018>.
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Remiantis uzZsienio valstylpistatyminiu reglamentavimu ir Lietuvos Auwkdusiojo
Teismo praktika, galime teigti, kad neiSsamus ipaggistas irodymy vertinimas bei
motyw teismo sprendime nenurodymas yra absadiukasacinio skundo pagrindai,
kuriems esant, teismui nereikia papildomai nustttiprieZzastinio rySio tarp padaryto
teists pazeidimo ir neteisingo teismo sprendimo. Pr@gsiatveju kasaciniam teismui
tekty paiam vertinti jrodymus, nors tokios teis kasacinis teismas neturi, kadangi
kasacigs instancijos teismas patikrina skundzigteism; sprendiny teisstuma tik teises

taikymo aspektu (BPK 376 straipsnio 1 dalis).
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ISVADOS

1. Kasacinis procesas — yra teismo sprendigisstumo kontroés forma. Nors
skirtingose valstykse taikomiivairiis kasacijos ribojimai, gvertinant kasacinio skundo
tikslinguma kasaciniam teismui suteikiama tam tikra diskreciei®, taiau nuo pat Sio
instituto atsiradimo iki $i dieny iSliko vienas svarbus bruozas — siekis uztikriuinodch
visoje valstykje teiss aiSkinima ir taikyma.

2. Kasacijos pagrindai — tai teismo nuosprendzio arantes neteistuny ir
nepagyistuny slygojantys materialias ir procesirs teigs pazeidimai, atsirad del
netinkamo teiéss aiSkinimo arba taikymo baudZiamojo proceso métwje jgalina
baudZiamojo proceso subjektus apsk teismo nuospremdar nutarf kasacine tvarka,
apibrézia kasacidas bylos nagrigjimo ribas bei suteikia te¢s kasaci@s instancijos
teismui panaikinti ar pakeisti nuosprerat nutarg.

3. Sekant teigiamu Lietuvos civilinio proceso &sisr kity Saliy baudziamojo
proceso teiss nuostat pavyzdziu, verta inicijuoti mokslindiskusip dél vienodo teigs
aiskinimo ir taikymo kaip kasacijos pagrindo Lietsvbaudziamajame procese.

4. Silytume, istatymy leidéjui papildyti BPK 369 straipgn numatant naaj
kasacijos pagrirg kai yra nagrigjami su civiliniu ieskiniu susg klausimai: BPK 369
straipsnio 1 dalpapildyti 3 punktu,netinkamai pritaikytos civiliis teigs normos“ir 4
dalimi : ,,Netinkamai pritaikytos civiligs teigs normos yra tada, kai padaromas civén
teises normy pazeidimas, turintis esmis reikSnds vienodam teés aisSkinimui ir
taikymui, jeigu Sis pazeidimas gp@l turéti jtakos netei@o nuosprendzio (nutarties)
priemimui, baudziamojoje byloje naggant civilin; ieSkin®.

5. Norint teisingai pritaikyti baudZiaaji istatyna batina: teisingai nustatyti faktines
aplinkybes, jas teisiSkavertinti, iSaiskinti kuri baudziamojgstatymo norma turi idi
taikoma, ir g teisingai iSaiSkinus pritaikyti. Norint tinkamawdifikuoti nusikalstam
veika reikia pasitelkti nusikalstamos veikos stidir tinkamai nustatyti visus @inus
nusikalstamos veikos pozymius, bei atribetvéika nuo kity nusikalstam veiky.

6. Esminis baudziamojo proceso #sispazeidimas — tai ne tik tiesiogiai
Baudziamojo proceso kodekso, bet irgkitaudziamojo proceso téss Saltinip nuostai
pazeidimas, tod sialytume pakeisti BPK 369 straipsnio 1 dalies 2 pankétoje Zodzy
,510 Kodekso paZeidimai“jrasant ,baudziamojo procesojstatymo paZeidimaj*
atitinkamai pakeisti kitus BPK straipsnius, kurigosartojama Si swvoka: BPK 320
straipsnio 3 dalyje, 329 straipsnio 4 punkte, 3Bdigsnyje, 376 straipsnio 2 dalyje, 384
straipsnio 7 dalyje.
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7. Aiskinant esminj baudziamojo proceso tégspazeidim savoka nereikia remtis
lingvistiniu normos aiskinimu, prieSingu atveju tekesminiu pripazinti kiekviesn su
katinamojo teisi pazeidimu susijusbaudziamojo proceso téss pazeidim. Esminiu
pazeidimu baudzZiamojo proceso paZeulilaikysime tada, kai bus nustatyta galima Sio
pazeidimoijtaka neteisingam bylos iSnagfimui ir teismo nuosprendzio ar nutarties
priemimui. Tuomet, kai toks priezastinis rysys akivaigdesminius baudziamojo proceso
teises pazeidimus galime laikyti absatiais kasacinio skundo pagrindais. Kad BPK 369
straipsnio tekstas atspiktd normos turim ir tikruosius tikslus, silome Sio straipsnio 3
dalj iSdestyti taip: ,Esminiais baudziamojo proces@tatymo pazeidimais laikomi tokie
baudziamojo procesgstatymo pazeidimai, kurie suvarzydagstatymu garantuotas
kaltinamojo teises ar kitokiuzou, sukliué ar galjo sukliudyti teismui iSsamiai ir

nesSaliSkai iSnagrieti bylg ir priimti teisingg nuosprenglar nutarg*.

56



SANTRAUKA

Kasacijos pagrindai

Magistro darbe ,Kasacijos pagrindai“ atskleidZiak@sacijos pagrind samprata;
pateikiama detali kasacijos pagrindanaliz, remiantis Lietuvos Respublikos
baudziamojo proceso kodekse pateiktomigsokomis; Sio instituto reglamentavimas
lietuvos teigs aktuose lyginamas su Kkitvalstybiy baudziamojo procesgstatymais;
sialoma teori kasacijos pagrindsavoka; apzvelgiama naujausBaudzZiamojo proceso
kodekso pakeitimp daromaijtaka; pateikiama ir vertinama aktuali Lietuvos Atigsisiojo
Teismo praktika.

Darbas suskirstytastris pagrindines dalis: pirmojoje dalyje kalbanpaeakasacijos

pagrind; samprad, antrojoje ir tréiojoje dalyje aptariami atskiri kasacijos pagrindai

SUMMARY

Cassation grounds

Masters diploma work ,Cassation grounds” revealsiception of cassation
grounds: on the ground of concepts listed in theleCof Criminal Procedure of the
Republic of Lithuania, detailed analysis of cassatgrounds is presented; cassation
regulations in Lithuanian legal acts is comparethweriminal procedure laws in other
countries; theoretical concept for cassation greusaffered; the influence of changes to
the Code of Criminal Procedure is reviewed; reléexase law of the Supreme Court of
Lithuania is presented and considered.

The work is divided into three main parts: firsttga about the concept of cassation

grounds, individual cassation grounds are discusssecond and third parts.
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Praktin ¢ medziaga:
The European Court of Human Rights (Third Secti&@gse oflécius v. Lietuvos
RespublikaAppl. No. 34578/97, judgement of 31 July 2000.
Lietuvos Auksiausiojo Teismo baudziagu bylu skyriaus teigu kolegijos 2008 m.
kovo 27 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-18®8, kat. 1.1.8.13; 1.2.17.1;
2.1.6.1 (S).
Lietuvos Auksiausiojo Teismo baudziagu bylu skyriaus teigu kolegijos 2008 m.
kovo 4 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-6818, kat. 1.2.25.1, 1.1.9.2,
2.1.12.2.
Lietuvos Aukgiausiojo Teismo baudziagy byly skyriaus teiguy kolegijos 2008 m.
vasario 19 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 22008, kat. 2.1.12.2.
Lietuvos Auksiausiojo Teismo baudziagu bylu skyriaus teigu kolegijos 2008 m.
vasario 12 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 282008, kat. 1.1.4.2.; 1.2.19.3.
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Lietuvos Auksiausiojo Teismo baudziagu bylu skyriaus teigu kolegijos 2008 m.

vasario 5 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. ZKZD08, kat. 1.1.8.11 (S).

7. Lietuvos Auk€iausiojo Teismo baudziagy byly skyriaus teigu kolegijos 2008 m.
vasario 5 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 28/2008, kat. 1.2.23.2.; 1.1.8.1.2,;
1.1.9.6.

8. Lietuvos Aukgiausiojo Teismo baudziagy byly skyriaus teigu kolegijos 2008 m.

vasario 5 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 26ZD08, kat. 1.2.32.(S).

©

Lietuvos Auksiausiojo Teismo baudziagu bylu skyriaus teigu kolegijos 2008 m.
vasario 5 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K2D08, kat. 1.1.8.1.1.,
2.1.12.2.3.2. (S).

10. Lietuvos Aukgiausiojo Teismo baudziagy byl skyriaus teigu kolegijos 2008 m.
sausio 22 d. nutartis baudzZiamojoje byloje Nr. 2442008, kat. 1.2.3.2.8.; 1.2.22.1.
(S).

11.Lietuvos Aukgiausiojo Teismo baudziagy byl skyriaus tei§u kolegijos 2008 m.
sausio 22 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr.2442008, kat. 1.2.14.8.; 1.1.8.1.

12.Lietuvos Aukgiausiojo Teismo baudZiagy byl skyriaus teigu kolegijos 2008 m.
sausio 15 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 242008, kat. 1.2.18.6.; 2.4.7 (S).

13. Lietuvos Auk$iausiojo Teismo baudziagu byly skyriaus plenaris sesijos
2008 m. sausio 15 d. nutartis baudziamojoje bylje?2K-P-100/2008, kat. 1.1.12.1.

14. Lietuvos Aukgiausiojo Teismo baudZiagy byl skyriaus teigu kolegijos 2008 m.
sausio 8 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K/PD08, kat. 1.2.28.3;
2.1.12.2.3.2.

15. Lietuvos Aukgiausiojo Teismo baudziagy bylu skyriaus teigu kolegijos 2007 m.
gruodzio 18 d. nutartis baudzZiamojoje byloje Nr-288/2007, kat. 1.2.19.3.

16. Lietuvos Aukgiausiojo Teismo baudZiagy byl skyriaus teigu kolegijos 2007 m.
gruodzio 20 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr-2k8/2007, kat. 1.2.23.3; 2.3.7.4;
2.4.7.

17.Lietuvos Aukgiausiojo Teismo baudZiagy byl skyriaus teigu kolegijos 2007 m.
lapkricio 27 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-6900Z, kat. 1.1.10.1.

18. Lietuvos Aukgiausiojo Teismo baudziagy bylu skyriaus teigu kolegijos 2007 m.
lapkricio 27 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr.2K-7410Z20kat. 1.1.4.2; 1.2.14.3.

19. Lietuvos Aukgiausiojo Teismo baudziagy byly skyriaus plenaris sesijos

2007 m. lapkdio 27 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-P-£2Z®37, Kat.

1.1.6.3.
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20. Lietuvos Auks$iausiojo Teismo baudziag byl skyriaus teigu kolegijos 2007 m.
lapkricio 20 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-71@0Z, kat. 1.2.3.2.8; 2.3.7.4
(S).

21.Lietuvos Auks$iausiojo Teismo baudziag byl skyriaus teigu kolegijos 2007 m.
lapkricio 20 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-6800Z, kat. 1.1.11.2.;
1.2.18.2. (S).

22.Lietuvos Auksiausiojo Teismo baudziagy byly skyriaus plenaris sesijos
2007 m. lapkdio 13 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-P-BA®7, Kkat.
1.1.10.1., 1.2.17.1.; 1.1.445,; 1.2.19.4,; 1118; 1.1.8.1.2,; 2.1.6.; 2.1.4.3.2.1,;
2.1.4.4.2.1.;2.25.3.2.;2.3.3.; 2.3.7.4. (S).

23.Lietuvos Auksiausiojo Teismo baudziag byly skyriaus teigu kolegijos 2007 m.
lapkricio 6 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-6533Z0kat. 1.2.25.3. (S).

24.Lietuvos Auks$iausiojo Teismo baudziag byly skyriaus teigu kolegijos 2007 m.
spalio 30 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. @82/2007, kat. 1.2.26.1.; 2.1.6.2.
(S).

25. Lietuvos Auks$iausiojo Teismo baudziag byly skyriaus teigu kolegijos 2007 m.
spalio 23 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 285/2007, kat. 2.3.1.

26.Lietuvos Auksiausiojo Teismo baudziag byly skyriaus teigu kolegijos 2007 m.
spalio 23 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2B6&007, kat. 1.1.9.6; 1.1.10.1.

27.Lietuvos Aukg€iausiojo Teismo baudziagy byly skyriaus plenariés sesijos
2007 m. spalio 18 d. nutartis baudziamojoje bylNje 2K-P-412/2007, kat. 2.6.3;
2.1.6.1; 1.2.23.3.

28.Lietuvos Auksiausiojo Teismo baudziag byly skyriaus teigu kolegijos 2007 m.
spalio 16 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2606007, kat. 2.3.1.

29.Lietuvos Auks$iausiojo Teismo baudziag byly skyriaus teigu kolegijos 2007 m.
spalio 9 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K2#2007, kat. 1.1.8.10; 1.2.23.3;
2.1.6.2;1.1.9.6;1.1.6.5.

30. Lietuvos Auks$iausiojo Teismo baudziag byl skyriaus teigu kolegijos 2007 m.
spalio 2 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K4B8)07, kat. 2.3.1.

31.Lietuvos Aukgiausiojo Teismo baudziamu byly skyriaus teigu kolegijos 2007 m.
spalio 2 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K2BE07, kat. 1.2.4.8, 2.1.2.2.

32.Lietuvos Auks$iausiojo Teismo baudziag byl skyriaus teigu kolegijos 2007 m.
rugsejo 18 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-541007, kat. 2.1.2.12.(S).

33.Lietuvos Aukgiausiojo Teismo baudziamgy byly skyriaus teigu kolegijos 2007 m.
birzelio 12 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr.387/Nr.2007, kat. 2.1.2.3, 2.4.2.1.
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34.Lietuvos Auks$iausiojo Teismo baudziag byl skyriaus teigu kolegijos 2007 m.
liepos 10 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. B&#/2007, kat. 2.6.1.

35. Lietuvos Aukgiausiojo Teismo baudziamu byly skyriaus teigu kolegijos 2007 m.
balandzio 17 d. nutartis baudziamojoje byloje N¢-358/2007, 2.6.1. (S).

36. Lietuvos Auks$iausiojo Teismo baudziag byly skyriaus teigu kolegijos 2007 m.
vasario 13 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 282007, kat. 2.1.6.; 1.1.1.2,;
1.1445.;1.1.45.1.

37.Lietuvos Auks$iausiojo Teismo baudziag byl skyriaus teigu kolegijos 2006 m.
lapkricio 28 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr.2K-832iB0kat. 2.3.1 (S).

38. Lietuvos Aukgiausiojo Teismo baudziagy byly skyriaus teigu kolegijos 2006 m.
balandzio 25 d. nutartis baudziamojoje byloje N¢-232/2006, kat. 1.2.25.1. (S).
39. Lietuvos Auks$iausiojo Teismo baudziag byly skyriaus teigu kolegijos 2005 m.

kovo 8 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-2Z8105, kat. 2.6.1.
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Priedas Nr. 1

2006 m. Lietuvos Auksciausiojo Teismo gauti kasaciniai

skundai

B Kasacimai skundai grazinti
kasatoriams

E [snagrinét kasaciniai
skundai

B Neisnagrinet: kasaciniai
skundai

Gauti kasaciniai skundai 1203
Kasaciniai skundai gginti kasatoriams 311
ISnagrireti kasaciniai skundai 700
NeiSnagriti kasaciniai skundai 192

2006 m. Lietuvos Auksciausiojo Teismo iSnagrinéti

skundZiami teismo nuosprendziai ir

4%

(ar) nutartys

® Palikti nepakeisti

i Pakeisti

B Panaikintt

B Palikti
nenagrinett, nutraukiant
procesa
IS viso nagrinéta teismo nuosprendai 700
Palikti nepakeisti 480
Pakeisti 93
Panaikinti 100
Palikti nenagrinéti, nutraukiant procesa 27
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