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I.  IVADAS

Temos naujumas ir aktualumas.

XX a. 4-ajame deSimtmetyje Lictuvoje Salia jvairiy romano tipy (socialinio-buitinio,
psichologinio, istorinio ir kity) atsirado ir satyrinis romanas. Pirmieji satyriniai romanai buvo
Petro Cvirkos Frank Kruk (1934) ir Teofilio Tilvyc¢io Kelioné aplink stalg (1936). Cvirkos romanas
vienintelis, sulaukes didesnio kritiky démesio. Kiek placiau yra apraSyti Zanriniai tipai, pavyzdziui,
satyrinis apsakymas, apysaka (pladiau — Vytautés Zilinskaités kiryba). Apie satyra ra$é Jonas
Bulota, Kostas Korsakas, Vytautas Kubilius, Jonas Simkus, Vytautas Vanagas, Antanas Venclova,
ir kt., taciau iS§samiy lietuviy satyros ir ypa¢ satyrinio romano specialiy tyrinéjimy (apie meninius
principus, personazy kurimo badus ir kt) néra. Yra vienintelé iSsami paraSyta Dovydo
Judeleviciaus studija Petras Cvirka satyrikas (1958) bei véliau paraSyta Petro Brazéno monografija
Petras Cvirka (1998), kurioje taip pat apzvelgiamas satyrinis romanas Frank Kruk. Apie satyrinj
romana ra$¢ Janina Zékaité knygoje Lietuviy romanas (1970). Pladiausiai apie komizmo formas
rasé Algis Kaléda knygoje Komizmas lietuviy literatiroje (1984). llga laika po Frank Kruk
pasirodymo satyrinis romanas buvo tarsi uzmirstas ir tik po keleriy mety tylos vél émé rodytis
vienas kitas kirinys. Kaip teigia Janina Zékaité, ,,Satyrinis romanas, pasireiskes tipiskais, jau
susiformavusiais §io zanro pavyzdziais <..>, deja, nejleido gilesniy Sakny lietuviy prozoje.
Satyrinio romano tradicija nebuvo toliau plétojama nei iki 1940 m., nei tarybiniu laikotarpiu. Vienas
kitas stambesnés apimties satyrinis prozos kirinys, pasirodgs tarybiniais metais <...>, n¢ i§ tolo
neprilygo minétiems P. Cvirkos ir T. Tilvy¢io kiiriniams, tapusiems kone klasikiniais lietuviy
satyriniais romanais*’.

Siuolaikiniai (pasirode po 1990 mety) satyriniai romanai daugiausiai aptariami tik
pasirodzius naujai knygai ir tai ne visi. Apie satyrinio zanro savituma rasoma tik pavieniuose
straipsniuose, recenzijose (dabar populiaru recenzijas skelbti internetinéje svetainéje Www.rasyk.It).

2011 mety pabaigoje Lietuviy literatiiros ir tautosakos institute vyko tarptautiné moksliné
konferencija ,,Satyra ir groteskas post/moderniojoje Vidurio ir Ryty Europos literatiiroje®.
Konferencijos pranesimai lieté Siuos teminius laukus: satyros ir grotesko situacija Vidurio ir Ryty
Europoje tarybiniu laikotarpiu, Sios tradicijos ltziai ir konstantos pokomunistiniu laikotarpiu;
naujos teoriniy modeliy interpretacijos; mimetiniy ir fantastiniy aspekty permagstymas;

satyros/grotesko statuso kaitos kultiiros lauke aptarimasz. Konferencijos praneSimus planuota

! Janina Zékaite, Lietuviy romanas, Vilnius: Vaga, 1970, p. 192.

2 Konferencija ,,Satyra ir groteskas post/moderniojoje Vidurio ir Ryty Europos literatiiroje” (elektroniné versija) [Zitréta
2011-11-29]. Prieiga per interneta:

< http://www.bernardinai.lt/straipsnis/2011-11-22-konferencija-llIti-satyra-ir-groteskas-post-moderniojoje-vidurio-ir-
rytu-europos-literaturoje/72488>.



http://www.bernardinai.lt/straipsnis/2011-11-22-konferencija-llti-satyra-ir-groteskas-post-moderniojoje-vidurio-ir-rytu-europos-literaturoje/72488
http://www.bernardinai.lt/straipsnis/2011-11-22-konferencija-llti-satyra-ir-groteskas-post-moderniojoje-vidurio-ir-rytu-europos-literaturoje/72488

1Sspausdinti atskiru leidiniu, taciau véluojant iSleidimui [suzinota kad bus iSleista tik mety pabaigoje
— aut. pastaba] darbe néra galimybés pasiremti naujausia medziaga apie satyra/groteska.

Pastebéta, kad literatiiriniuose informaciniuose leidiniuose (pavyzdziui, Literatiiros
terminy Zodyne (1995), Lietuviy literatiros enciklopedijoje (2001), Literatiiros enciklopedijoje
mokyklai (2011) néra ,,satyrinio romano* apibrézties. Truksta iSsamiy satyros istorijos apzvalgy,
néra daug darby apie satyrinio romano stiliy, personazy vaizdavima, apraSomy temy jvairove.
Apskritai komisko pobiidzio kiiriniy, ypa¢ satyriniy analizuojama mazai arba jiems skiriama
nepakankamai démesio. Tai ir nulémé darbo temos pasirinkimg ir aktualuma.

Darbo objektas — satyriniy romany Petro Cvirkos Frank Kruk (1934), Adolfo Straksio
Dunda Dulkinas ir kiti (2002), Jurgio Kun¢ino Pjiti fjuiit! arba Netiesy dvaras (2004) personazy
kiirimo budai.

Sie kiriniai pasirinkti, nes atstovauja satyrinio romano tipui. Romanai jdomis savo
tematika, stilistinémis savybémis, personazy paveikslais. Frank Kruk svarbus ir i$skirtinis, nes jis
Zymi tam tikrg lietuviy literatliros etapg bei atskleidzia Petro Cvirkos kaip satyriko ir humoristo
talentg. Tai ne tik vienas pirmyjy satyriniy romany, bet ir vienas originaliausiy bei reik§mingiausiy
satyriniy lietuviy romany.

Adolfo StrakSio romanas pasirinktas kaip Siuolaikinis satyrinis romanas, kuris beveik
visiSkai netyrinétas ir neanalizuotas, ta¢iau intriguoja savo kai kuriais sutapimais arba prieSybémis
Cvirkos romanui (rasymo laikmetis, veiksmo istorinis laikmetis, veiksmo vieta, pavadinimas ir kt.).
Rasytojo Adolfo Straksio satyrinis romanas Dunda Dulkinas ir kiti parasytas 2002 metais. Kaip
teigia pats autorius, ,,romanas skaitytojui gali pasirodyti raSytas deSimt mety, bet jis raSytas tik tais
metais, kurie nurodyti knygoje. O mintyse jis pradéjo klostytis mazdaug prie§ penkiolika mety, bet
reikéjo laiko, kad viskas susiguléty, susitupéty ir susisluoksniuoty it pyragas>. Romanas atspindi
nepagrazintg sovietmec€io gyvenimg, absurdg ir nuosmukj. Jdomu tai, kad Cvirka savo romane
18juokia ikikarinés Lietuvos visuomenés ydas, o StrakSys — sovietmecio gyvenimg. Abiejy autoriy
romany pavadinimai nurodo pagrindiniy veikéjy vardus ir pavardes: Frank Kruk ir Dunda Dulkinas.
Taciau Cvirkos romane veiksmas plétojamas nuosekliai, laikantis chronologijos, o Straksio kiirinyje
— viskas kiek chaotiSka ir triksta vientisumo. Veiksmo laikotarpis kur kas trumpesnis, apimantis
kelerius metus. Abu romanus sieja ir pagrindiniy veikéjy profesijos: Frankas yra verslininkas
»graborius“, o Dunda — Buitinio gyventojy aptarnavimo kombinato karsty cecho direktorius.

Visiskai kitoks yra Jurgio Kuncino romanas Pjuti fjiiit! arba Netiesy dvaras, paraSytas
2004 metais. Romanas pasirinktas dél savo postmodernistiniy ypatybiy. Rasytojas kiirinj pateiké
kaip pagrindinio herojaus — pasakotojo atsiminimus. Tie atsiminimai apima apie 50 mety laikotarpj,

pradedant 1941 metais. Jvykiai apraSomi be jokios chronologinés tvarkos, veikéjo prisiminimy

¥ Adolfas Straksys, Dunda Dulkinas ir kiti: satyrinis romanas, Vilnius. 2002, antrasis virselis (Toliau darbe cituojant &j
Saltinj tekste, citatos pabaigoje bus raSomas trumpinys DD).



pagrindu. Kuné¢ino romane daugiau démesio skiriama veikéjy tarpusavio santykiams, intymiems
vyry ir motery santykiams. Visus tris romanus sieja dar ir tai, kad ir rasytojai, ir pagrindiniai
personazai yra vyrai.

Cvirkos ir Straksio romanai jvardinti kaip satyriniai, taciau to nepasakyta apie Kuncino
romang, kuriam budingi farso, grotesko, mistikos elementai bei juodosios komedijos bruozai. Darbe
meéginta ] §] romang pazvelgti kaip j satyrinj romana.

Satyrai budingas kandus humoras, kontrastas (neatitikimas tarp realybés ir idealo), ironija,
groteskas, kuriy pagalba atskleidziamos politinés sistemos, gyvenimo biido ar asmens silpnybés.
Satyra yra susijusi su socialine aplinka, romane dazniausiai vaizduojami socialiniai santykiali,
stabdantys istorinj progresg, kuriamas socialinis personazo portretas.

Taigi, galima sutikti su Lauryno Katkaus i§sakyta mintimi, kad ,,XX ir XXI amziy Vidurio
ir Ryty Europos rastija, regis, patvirtina Northropo Frye teiginj, kad satyra yra vienas i§ amzinyjy
literatirinés kiirybos archetipy. Vélyvojoje tarybing€je epochoje satyrinis pozilris buvo vienas i§
pagrindiniy meniniy priemoniy iSreiSkiant savo santyki su oficialiu diskursu. Vélesniy
pokomunistiniy deSimtmeciy kulttiroje groteskas ir juodasis humoras vaidino ko gero, dar svarbesnj
vaidmenj. Satyra ir groteskas paplito ne tik literatiiroje, bet ir vaizduojamuosiuose menuose, kine ir
populiariojoje kultiiroje, i§ marginalijos, regis, virsdamas dominuojanéia estetine strategija”*.

Tikslas — atskleisti satyriniy romany veikéjy vaizdavimo ypatybes®.

UZdaviniai:

1. apibrézti satyrinio romano zanrines ypatybes;

2. iSnagrinéti komizmo formas ir jy raiskg romanuose;

3. palyginti skirtingy autoriy satyriniy personazy vaizdavimo budus bei iSskirti
panaSumus ir skirtumus.

Metodologija — darbe naudojama klasikiné filologiné analizé su subjektyvaus pobiidzio
literatiirinés interpretacijos elementais, komparatyvistikos metodas. Analizuojant personazus
remiamasi komizmu kaip universaliausia estetine kategorija, atkreipiant démesj } jvairias komizmo
raiSkos formas.

»Klasikine¢* darbo tema diktuoja ir jprasta, patikrinta metodg. Tyrimo aspektas nulemia
filologing analizg, kurios visi$kai pakanka Siam aspektui atskleisti.

Komparatyvizmas (lot. comparatyvus — lyginamasis) — literatiirologijos metodas ir Saka.
Komparatyvistikos apibrézimai laikui bégant vis kito ir tai liudija apie metodologijos evoliucija,

naujg objekto ir metodo sampratg. Kaip teigiama knygoje XX amZiaus literatiiros teorijos,

* Konferencija ,,Satyra ir groteskas post/moderniojoje Vidurio ir Ryty Europos literatiiroje” (elektroniné versija) [Zitiréta
2011-11-29]. Prieiga per interneta:

< http://www.bernardinai.lt/straipsnis/2011-11-22-konferencija-llti-satyra-ir-groteskas-post-moderniojoje-vidurio-ir-
rytu-europos-literaturoje/72488>.

> Siame darbe sgvoka ,,veikéjy vaizdavimo ypatybés™ sinonimiska savokai ,,veikéjy kiirimo biidai®.
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komparatyvistika siekia tapti tarptautiniu mokslu. Teigiama, kad ,[kJomparatyvistika tiria
tarptautinius literatiirinius rySius, motyvy, Zzanry, formy migracija bei tipologija, pasaulinés
literatiiros kaip raidos proceso désningumus“®. Komparatyvistika gali padéti aiskinant jvairius
lietuviy literatiiros reiskinius, rySius ir sgveikas. Nijol¢ Vaiciulénaité-KaSelionien¢ jzvelgia, kad
kiekvienas autorius savo kiiryboje daugiausia atspindi savojo laiko ir savos tautinés bendrijos
bruozus’. Tadiau reikéty ieskoti ne tik jas skirian&iy, bet ir jungianéiy bruozy. Komparatyvistikos
metodas darbe leis giliau pazvelgti i lietuviy satyrinio romano raida, jo Zanrines ypatybes, atskleis
personazy vaizdavimo ypatybes, iSrySkins §iuos satyrinius romanus jungiancius bendrus bruozus, o
kartu atskleis autoriy kiirybinj unikaluma ir i§skirtinuma.

Be Algio Kalédos Komizmas lietuviy tarybinéje prozoje bei kity lietuviy, rusy
literatiirology moksliniy darby, darbe remiamasi Darryl Dickson-Carr knyga African American
Satire: The Sacredly Profane Novel bei Northrop Frye veikalu Anatomy of Criticism: Four Essays.

Struktiira — darbg sudaro jvadas, teoriné dalis, tiriamoji dalis su keturiais skyriais,
pagrindinis darbo rezultatas — iSvados, santrauka lietuviy ir angly kalbomis, literatiiros sarasas,

anotacijos lietuviy ir angly kalbomis, priedas.

® Nijolé Vaigiulénaité-Kaselioniené, ,,Komparatyvistiné metodologija®, XX amziaus literatiiros teorijos, sudaré Ausra
Jurgutiené, Vilnius: VPU leidykla, 2006. p. 335.

" Nijolé Vaigiulénaité-Kaselioniené, Komparatyvistikos pagrindai, Vilnius: Vilniaus pedagoginis universitetas, 2006. p.
39.



Il.  SATYRINIO VAIZDAVIMO ISTORIJOS IR POETIKOS BRUOZAI

Satyra — viena 1§ komizmo, kuris apibréziamas kaip ,,estetikos, meno, literatiiros kategorija,
kuria apibréziami satyriniai ir humoristiniai kiriniai, sukeliantys adresato Sypseng, juoka,
paty&ias“®, formy. Satyros savoka atsirado antikingje literatiiroje ir jsitvirtino romény poezijoje.
Algis Kaléda raSo, kad ,,roménai tiesiog savinosi satyra, sakydami: ,,visa satyra yra miisy* (satura

tota nostra est)*’

. Romény satyra, ,prasidéjusi nuo Enijaus, Lucilijaus, ypatingai susvytéjo
Goracijaus, Persijo ir ypa¢ Juvenalio kiiryboje, kur nevengdamas ryskiy spalvy ir patoso, autorius
kritikuoja turtuolius, iStvirkimg, goduma, auks$tina dvasinius interesus prie§ materialinius.
Viduramziy ir Naujojoje Europoje satyra pakeité savo formg ir plétojosi kaip savarankiskas menas,
iskéles nemazai zymiy satyriky”'®. Pranciizijoje garsiis Nikola Bualo, Volteras, Fransua Rable su
Zymiausiu kiriniu — romanu ,,Gargantiua ir Pantagriuelis”, prisotintu ,,dvilypio juoko su
jvairiausiais prasminiais ir stilistiniais klodais“**. Anglijoje iskilo genialis satyrikai: Migelis de
Servantesas, Dzonatanas Sviftas ir jo knyga Guliverio kelionés (1727), kurioje ,,po iSgalvotais
krastais ir personaZzais slepiasi reallis reiSkiniai, tuometinés Anglijos ir kity Europos krasty
gyvenimas. <..> Po §io karinio literatiiroje galutinai jsigaléjo satyriné fantastika™2. Rusijoje —
Aleksandras Puskinas, Aleksandras Ostrovskis, Nikolajus Gogolis, Michailas Saltykovas-S¢edrinas,
llja llfas ir Jevgenijus Petrovas (Dvylika kedziy (1928), Aukso versis (1931)). Ne maziau zinomas ir
mégstamas Cekijoje iskiles Jaroslavas Hasekas su satyriniu romanu Sauniojo kareivio Sveiko
nuotykiai pasauliniame kare (1921). Lietuviy satyros pradininku laikomas Vincas Kudirka, satyra
kiure Faustas KirSa, Petras Cvirka, Teofilis Tilvytis, Vytauté Zilinskaite, Augustinas Gricius.
Satyrinio vaizdavimo bruozy galima aptikti ir Zemaités, Kazio Sajos kiiriniuose. Vienas Zymesniy
satyrinés poezijos kiiréjy Siuolaikingje literatiiroje yra Juozas Erlickas.

Didzioji dalis satyriniy kiriniy vis dar nesulaukia tinkamo literatiirology, kritiky démesio.
Pasak Kalédos, ,komizmo tyrinéjimy vanguma i§ dalies nulémé <...> dar stipriai jsiSaknijusi
nuomoneé, jog humoro ir satyros kiriniai tetinkantys lengvai praleisti laika, kad jy meniSkuma

«13

slopina trumpalaiké publicistiné tendencija, moralizavimas“™”. Tenka pripazinti, kad satyrinio

romano tradicija néra populiari Siuolaikinéje lietuviy literatiiroje. Adolfo Straksio nuomone, ,,per

8 Literatiiros enciklopedija mokyklai, sud. Loreta Macianskaité, Donata Mitaité, Dainora Pociiit¢-Abukevi¢iené, Dalia
% Algis Kaléda, Komizmas lietuviy tarybinéje prozoje, Vilnius: Vaga, 1984, p. 46.
19 Bacunnit Yemnmxun-Berpuucknii, ,,Catupa“ (elektroning versija) [Zitiréta 2012-02-10]. Prieiga per interneta:
<http://feb-web.ru/feb/slt/abc/1t2/1t2-7541.htm>. Cia ir toliau i$ rusy kalbos verté darbo autoré.
R
Ibid.
2 1hid.
3 Algis Kaléda, Komizmas lietuviy tarybinéje prozoje, Vilnius: Vaga, 1984, p. 9.
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nepriklausomos Lietuvos dvideSimtmet] nieko jdomesnio, gilesnio ir platesnio nesukurta. Pats
zanras literattirology pavadintas rusisku, o tai reiSkia lietuviy literatiiroje nepageidaujamu... 4
Kyla klausimas, kodel taip yra? Gal satyrinj romang keicia kitos lietuviy humoro formos?
Laura Auksutyté straipsnyje ,,Naujasis lietuviy humoras® pateikia Gintaro Beresneviciaus mintj,
kad ,,politiné ironija ir groteskas iSties yra vienadieniai, po keliy savaiciy tokiy poksty paveikumas
menksta“’®. Religijotyrininkas atkreipia démesj j atsirandandia ,,nuo politinés satyros nutolusio,

«16 " pasak

literatiiros ir istorijos konteksty iSmanymo reikalaujan¢io juoko tradicijg Lietuvoje
autorés, tampa madinga Zzaisti istorija, | kurig zitrima kaip i daikta, kuris pragjo. ,,Greta politinés
satyros, bendrazmogiskais dalykais pagristo juoko, Lietuvoje populiaréja, Beresneviciaus sgvoka
vartojant, juodas istoriosofinis humoras, pastiSas, perzaidziantis Lietuvos istorija, literatﬁrq““. Prie
tokiy knygy priskirtinos: BeresneviCiaus ,,Pabéges dvaras®, Railos ,,Atminties kriaukslés®,
Landsbergio ,,Rudnosiuko istorijos*, Erlicko ,,History of Lithuania®“ ir kt. Pastebima, kad tokius
tekstus suvokia intelektualesnis skaitytojas, turintis skaitymo patirties, kompetencijos, zinantis
istorija ir klasikinius literattrinius kiirinius.

Aiskinant satyros vieta $iy dieny Lietuvoje, tikslinga prisiminti satyring periodika. Asia
Barstein teigia, kad ,,satyriniy Zurnaly autoriai daug prisidéjo prie satyrinio apsakymo, satyrinés
poezijos formavimosi. Zurnaly satyra — svarbus veiksnys tarybinés satyros istorijoje*!®. Barstein
aptaria satyriniy personazy kiirimo budy jvairove Zurnaluose: poelgius, personazo santykj su Kitais
veikéjais, portreting charakteristika, situacijy apraSyma leksika'®. Satyriniai Zurnalai skatino
satyriniy feljetony, apsakymy, apysaky kiirimg, o kartu ugdé ir satyrinio romano skaitytojy ratg.

LietuviSkoji satyriné periodika XX a. pirmoje pusé€je buvo ,,gausi pavadinimais, taciau
neilgaamz¢ <...>, neretai apsiribojusi vienkartiniais menkaverciais leidiniais balandZio 1 d.
proga“®. Paminétini zurnaliukai ,,Spaktyva“ (1924-1934), , Aitvaras* (1927-1928), ,,Vapsva*“
(1929-1932), ,,Yla” (1931-1933), laikrastis , Kuntaplis” (1933-1940)?!, kelis kartus dingusi ir vél
atgijusi ,,Sluota™; véliau atgaivinta sovietmeéiu. XX a. antroje pusé¢je lietuviskojoje satyrinéje
periodikoje dominavo ,,Sluota ir su ja susije leidiniai. Nepriklausomybés judéjimo laikotarpiu
politinés satyros reikSme itin iSaugo, sukurta naujy Zurnaly. Kaip paZymi Laima Venclauskiene,
1989 m. pasirodes ,,Kranklys* (su pertraukom leistas iki 1992 m), ,, Titnagas* (iki 1993 m.), ,,Upas*
(iki 1992 m.) ir 1990 m. atgaivintas savaitrastis ,,Kuntaplis* (leistas iki 1991 mety kaip ,,Sluotos“

! Elektroninis pokalbis su ragytoju Adolfu Straksiu [2012-03-31]. Zr. prieda, p. 3.
> Laura Auksutyté, ,,Naujasis lietuviy humoras®, Naujasis Zidinys-Aidai, 2006, 6-7. p. 275.
1% 1bid., p. 275.
7 Ibid., p. 278.
18 A Bapureiin, Hexomopuie npo6iemvl pazeumus sxcypranshoii camupbi 1920-x 20006, MEHECTEPCTBO MPOCBEIICHHS
PCOCP, 1972, cr. 16-17.
 Ibid., cr. 5.
2 Periodinés spaudos raida Lietuvoje XVI-XX a. Pirmoji pus¢* (elektroniné versija) [Zitiréta 2012-03-10]. Prieiga per
i‘ftemeta: <http://www.spaudos.lt/Spauda/Periodines_spaudos_raida.htm>.
Ibid.
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priedas) ,.,reflektavo kolektyvine atmintj ir pokycius joje bei, badami atminties politikos dalimi, ja
formavo. Taciau nei vienas i§ jy neiSsikovojo tvirtesniy pozicijy ir nesugebéjo suburti didesnio
skaitytojy rato: isleidus po keleta ar keliolika numeriy, jy leidyba nutraukta“**,

Publicistas, satyrikas Adolfas Straksys, penkerius metus buves ,,Sluotos* vyriausiuoju
redaktoriumi, paklaustas, kodél dabar nebéra satyriniy Zzurnaly, teigia: ,,Satyra yra politinis Zanras.
Sakyéiau, suktas Zzanras. Imiesi jo, kai negali tiesiai j akis pasakyti tiesos. <...> Siandien bet kokia
tiesg gali didziausiam ponui arba niekSui drébti tiesiai j akis. Niekas taves j kaléjimg neuzdarys ar 1§
darbo neiSmes. <...> Taigi satyra — totalitariniy rezimy 7anras™>. Taigi, $iandien periodinés satyros
Lietuvoje néra, taciau galima teigti, kad ji turéjo jtakos satyrinés prozos formavimuisi.

Prie§ pradedant tiriamajg dalj, tikslinga pladiau aptarti ,,satyros“ ir ,,satyrinio romano‘
sgvokas. Tuo tikslu perzvelgti jvairGs informaciniai leidiniai. Tarptautiniy Zodziy Zodyne (1985)
»satyra® (lot. satira, satura — miSinys, kratinys) aiSkinama kaip meninio vaizdavimo budas; tai
pajuokiamas, demaskuojantis neigiamy visuomenés gyvenimo reiskiniy, Zmoniy ydy vaizdavimas;
satyros juokas yra piktas, negailestingas®. Dabartinés lietuviy kalbos Zodyne (2000) aikinama, kad
tai yra komiskumo forma — blogio pavidaly, ydy astrus, piktas pajuokimas, jy beprasmiskumo
pabrézimas; tos formos kiarinys®. Lietuviy literatiros enciklopedijoje (2001) visidkai
neuzsimenama apie satyrg. Naujoje Literatiiros enciklopedijoje mokyklai (2011) minimas satyrinis
romanas, bet jo apibréztis nepateikta. Specializuotame Literatiiros terminy Zodyno®® 1 sasiuvinyje,
skirtame romanui, pakankamai i$§samiai paaiSkinami jvairtis romano tipai, ta¢iau ,,satyrinio romano*
apibrézties taip pat néra. Galima manyti, kad satyriniai romanai priklauso socialiniam tipui, taciau,
pasak Zékaités, ,,jy meniniy priemoniy specifiskumas, pabréZtas individualumas leidZia juos laikyti

atskirais tipais*?’

. Todél ,,satyrinio romano* ignoravimas terminy zodyne, kuris specialiai skiriamas
,romanui, labiau negu keistas. Rusiskame literattiriniame enciklopediniame 20dyne28 teigiama, kad
satyriSkumas pasireiSkia ir romanuose, taciau ,,Satyrinio romano* apibrézties néra.

Pasak Nijolés Toleikytes, ,,Estetikos ir literatiirologijos darbuose dazniausiai skiriamos trys
komiskumo atmainos — humoras, satyra, ironija. <...> satyra — tai piktas, smerkiantis vaizduojama

reiSkinj ar asmenj neigiantis juokas®; ,taCiau vieningos ir iSsamios klasifikacijos, kur biitent

komiskumas biity komiskyjy Zanry tipologijos pagrindas, neturime*?®. Galima sutikti su Zékaités

22 LLaima Venclauskiene, Kolektyviné atmintis ir lietuviska satyriné periodika 1988-1992 m. Magistro baigiamasis
darbas, Kaunas, 2010.

2 Elektroninis pokalbis su ragytoju Adolfu Straksiu [2012-03-31]. Zr. prieda, p. 2.

 Tarptautiniy Zodziy Zodynas, atsakingasis redaktorius Valdemaras Kvietkauskas, Vilnius: Vyriausioji enciklopedijy
redakcija, 1985. p. 437.

2 Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas, 4-asis leidimas, vyriausiasis redaktorius Stasys Keinys, Vilnius: Mokslo ir
enciklopedijy leidybos institutas, 2000. p. 677.

2 I iteratiiros terminy Zodynas. 1 sqsiuvinis. Romanas, parengé Aleksandras Krasnovas, Vilnius: Baltos lankos, 1995.

%" Janina Zékaite, Lietuviy romanas, Vilnius: Vaga, 1970, p. 112.

% Jlumepamypuviii sHyuKIONeOuUeckuii c106aps, Toj obmel penakuueii B. M. Koxesrukopa, II. A. Hukonaesa,
Mocksa: Coserckas >nuuknonenus, 1987, cr. 370.

¥ Nijolé Toleikyte, ,,Komigkumo ir jo raiskos formy suvokimas 11-12 klasése”, Pedagogika, 2000, 42, p. 67.
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mintimi, kad romany skirstymas ] tipus yra painus ir prieStaringas. Daznai tg pat] romang galima
priskirti keliems tipams, pavyzdziui, Levo Tolstojaus ,,Ang Karening* galima priskirti ir buitiniam,
ir psichologiniam, ir Seimos, ir meilés, ir socialiniam, ir intelektualiniam romanui arba visiems i$
karto®. Su tuo sutinka ir Algis Kaléda, teigdamas, kad kone visi apibudinimai leidZia atskleisti
svarbias ypatybes, taciau aiSkiai matyti, kad Sie kriterijai ,,i§ esmés kartoja viens kita, kryziuojasi ir
paprastai nusako tik kurig nors vieng (tiesa, neretai, pamating) ypatybg“31. Todé¢l autorius sitilo
,nesikésinti ] visaapimancig romano tipologijg“, bet ,,skirti tokias Zanrines paradigmas, kurios lemia
reik§mingiausius, populiariausius lietuviy romano modelius“*?. Satyrinio romano termina Zékaite
priskiria prie daugiau ar maziau nusistovéjusiy romano tipy pavadinimy, kaip istorinis, nuotykiy,
fantastinis romanai. Jos pozitriu, ,,satyrinis romanas — gana specifinis zanras, besiskirigs nuo kity
romano tipy“; vienas i$ jo i$skirtiniy pozymiy — Satyrinis romanas neretai tampa ,,dienos aktualijy
romanu“*®, Zinomas rusy literatirologas Borisas Tomasevskis, i§skiria parodijinj ir satyrinj romana
ir teigia, kad ,,parodijinis ir satyrinis romanas jvairiose epochose jgaudavo vis kity formy®*. Todél
keista, kad satyrinio romano apibrézties néra informaciniuose leidiniuose.

ApibréZiant satyrinj romana, apzvelgti Northrop Frye teiginiai. Sio mokslininko nuomone,
satyrai budingi du esminiai bruozai: (1) groteskas arba absurdas, arba fantazija pagristas
samojis/humoras; (2) atakos objektas (tam tikras elgesys ar poziliris, asmenybé, ir panasiai). Ataka
be humoro arba humoras be atakos - ne satyra. ,,Pagrindinis skirtumas tarp ironijos ir satyros yra
tas, kad satyra yra karinga ironija: joje moralinés normos yra gana aiskios®, joje aiskis ,,standartai,
kuriais remiantis vertinamas groteskas ir absurdas“. Biina satyry, kur ironijos mazai ir autorius
vietoje jos atvirai naudoja uzgauliojimg kritikuodamas. Kita vertus, biina ironiSky kiiriniy, kur
mazai satyros, nes ten autoriaus pozicija ar moralinés normos visiskai neaiskios, nenumanomos->.
Sio darbo autorés nuomone, pavyzdziui, Kunéino romane stinga apibrézty atakos objekty. Dél to
galima teigti, kad $is kiirinys néra tipiSkas satyrinis romanas Northrop Frye poZiiriu.

Frye apraso SeSis ironiSko/satyrinio literatiiros tipo poriiSius/variantus. Juos jis vadina
fazémis. Paminétini trys: I variantas — ,,Zemy normy satyra®. Vaizduojamas pasaulis, kuris kupinas
anomalijy, neteisybés, nuodémiy ir nusikaltimy. Taciau néra aiSkaus ar net numanomo siekio ji
pakeisti. Atvirkigiai, parodoma, kaip jame i§gyventi*®. Il variantas — pikareskinis romanas; ji Frye
dar vadina kichotine satyros faze. Cia pagrindinis veikéjas yra atskalinas — nusikaltélis,

nusigyvengs bajoras. Visuomené, normos, parodomi kaip kvaili, net jei pagrindinis veikéjas ir néra

%0 Janina Zékaite, Lietuviy romanas, Vilnius: Vaga, 1970, p. 120.

31 Algis Kaléda, Romano struktiiros matmenys. Naujosios literatiiros studijos, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos
institutas, 1996, p. 212.

% Ibid., p. 213.

% Janina Zékaité, op. cit., p. 186.

% Bopuc Tomaruesckuii, Teopus aumepamypo ITosmuxa, Mocksa: Acmext mpece, 2003, cr 256.

% Northrop Frye, Anatomy of Criticism: Four Essays, 3-iasis leidimas, Princeton: Princeton University Press, 1990. p.
223-224. Cia ir toliau i§ angly k. vert¢ Emanuelis Mituzas.

% Ibid., p. 226-229.
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sektinas, teigiamas pavyzdys®’. 11l variantas — ,auk$ty normy satyra“. Herojus perkeliamas j
fantastinj pasaulj arba atvirks$ciai, pakei¢iamas pats herojus (virsta asilu ir parodoma, kaip Zmonija
atrodo i3 asilo perspektyvos). Sitokioje satyroje aptariamy ir ,,atakuojamy® dalyky ratas labai platus
(nuo politiniy, religiniy nuostaty iki kasdieninio elgesio)®.

Darryl Dickson-Carr knygoje ,,African American Satire: The Sacredly Profane Novel”
teigia, kad satyrinius romanus galima skirti j du tipus, priklausomai nuo to, kaip vaizduojamas
personazo, visuomenés ir moralés santykis. Sis mokslininkas apra$o generatyvinj buda, kai
sukuriami veikéjai, kurie jasmenina kvailuma ar blogybes. Neretai Sie veik¢jai turi numanomus
atitikmenis realybéje. | juos satyriniame romane nukreipiama ,,ironijos ar paSaipos retorika”. Taip
neigiamos charakterio savybés suprieSinamos su visuomenéje priimtomis etikos ir gero elgesio
normomis. Kitas budas — degeneratyvinis, kai vaizduojama visuomenéje egzistuojanti prievarta.
Sukuriami veikéjai, kurie arba atspindi visuomenés trikumus, ydas arba yra to aukos. Siuo atveju
néra prieSpastatymo visuomenés moralinéms normoms, kadangi pati visuomené yra netobula.
Sitokioje satyroje paprastai svarby vaidmenj vaidina valdzia. Kartais valdzig jkiinija tam tikri
veikéjai, o kartais ji numanoma bendro siuZeto. Sis biidas itin populiarus menipinése satyrose39.

Remiantis auk$¢iau aptarta ,,satyros savokOs ir mokslinés literatliros analize, satyrinj
romang galima apibrézti kaip didelés apimties, laisvos struktiiros kiirinj, dazniausiai (bet nebttinai)
susijusj su dabartimi ir socialinémis bei politinémis realijomis. Jame i§juokiami ar smerkiami tam
tikri visuomeneés reiskiniai, santvarkos trikumai, zmoniy ydos. Tokiame romane pakankamai aiskiai
atsispindi moralinés normos, jauciamas objektas, i kur] nukreiptas groteskas/absurdas, ironija.
Zanro suvokimas leidzia geriau perprasti kiirinj, jo idéjing prasme. Kadangi satyrinio romano
autoriams svarbu juoku pasmerkti neigiamus reiSkinius, jie pasirenka tokius personazy kirimo
biidus, kurie leidzia labiau iSrySkinti reiSkinio absurdiSkumg. Dazniausiai autoriai naudoja ironiska
vaizdy sugretinimg, kontrasto metodg bei hiperbolg, pereinancig j groteska. Toleikytés teigimu,
»daugelyje literatiirologijos ir estetikos darby komiSkumas aiSkinamas kaip binariné struktiira,
grindZiama kontrasto, prieStaravimo, neatitikimo principais“40.

Toliau darbe aiSkinamasi, kaip kuriami personazai, panaudojant komiskos raiskos formas.
Atkreiptas démesys ] personazo portretg. Pastebéta, kad veikéjy charakterizavimui svarbis jy
veiksmai, kalba, kity veikéjy atsiliepimai, reagavimas j jvykius, aplinka, vardas ir kt. Apie visa tai

tiriamojoje darbo dalyje.

%7 Northrop Frye, Anatomy of Criticism: Four Essays, 3-iasis leidimas, Princeton: Princeton University Press, 1990

p. 229-234.

% Ibid., p. 234-236.

% Darryl Dickson-Carr, African American Satire: The Sacredly Profane Novel, p. 17 (elektroniné versija) [Zifiréta 2012-
02-19]. Prieiga per interneta:
<http://web.ebscohost.com/ehost/ebookviewer/ebook/e000xww_113826_AN?sid=51da3813-2a7f-4368-b1e8-
e7af493b3032@sessionmgr4&vid=38 >.

“0 Ibid., p. 69.
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I1l.  SATYRINIU PETRO CVIRKOS, ADOLFO STRAKSIO, JURGIO
KUNCINO ROMANU PERSONAZU KOMISKUMO KURIMO
PRIEMONES

3. 1. Neverbaliné komunikacija literatiirinio portreto kiirime: nuo isvaizdos iki
mimikos ir gesty
Paprastai kiirinio veikéjas netapatinamas su autoriumi, nes jis yra tik ,,skaitytojo vaizduotés
padarinys“*'. Personazai gali biiti simpatidki ir antipatiski, jkiinyti vertybes ir pan. Apie personaza
suzinoma i§ neverbalinés ir verbalinés komunikacijos zenkly raiskos jo paveikslo kiirime.
Neverbaliné komunikacija suprantama kaip kiino ir elgesio kalba, kai naudojami gestai,
judesiai, veido iSraiSka, zvilgsnis, kino laikysena. ,Manoma, kad visuomené egzistuoja
komunikacijoje ir komunikacijos déka. <..> Socialin¢ struktiira susideda i§ nenutriikstamo
koordinuotyjy srauto. <...> Verbaliné kalba, egzistuojanti pagrindinémis formacijomis — Snekamaja
bei raSomaja kalba, — yra svarbiausia, taciau ne vienintel¢ musy komunikacijos sistema. Socialinj
bendravimg suaktyvina bei padidina gestai, kiino, ypa¢ ranky judesiai bei mimika“,— teigia Simas
Karalitinas*?. Autorius raSo, kad ,gestai, mimika ir kiti jvairis veiksmai tampa Zenklais tik
socialiniame kontekste, kur jie parodo Zmogaus ketinimus ir tokiu biuidu sukelia atitinkamas

3
reakcijas‘

. Vadinasi 1§ gesty, mimikos, kity veiksniy galima spresti apie komunikato ypatybes,
interesus. Todél komunikacijos akto dalyviai stebi vieni kitus. Labai daznai apraSydamas veikéja
pirmiausia autorius kreipia skaitytojy démesj ] iSvaizda, o véliau — | charakterio, biido bruozus.
Literattriniuose kiiriniuose nemazai informacijos apie personaza suteikia apranga, jos detalés. Ne
visada apranga atskleidzia personaZo individualuma, ta¢iau neretai ji parodo veikéjo socialinj
statusa, amziy, suteikia papildomy detaliy veikéjo paveikslui. Zinant, kad veikéjo paveikslas — tai
personazo iSores ir vidinio pasaulio vaizdavimas jvairiais kiirimo budais, svarbu i$siaiskinti, kokiais
budais jie kuriami. Vienas i§ tokiy biidy — literatlirinis portretas. Literatiiroje Si sgvoka daznai
aptinkama. Vladimiras Barachovas literatiirinj portreta apibiidina trejopai: 1) literatlirinis portretas
kaip priemon¢ personaZo kiirimui romane, apysakoje, apsakyme ir t. t.; 2) literatiirinis portretas kaip
daug sudétingesnés zanrinés struktiiros pagrindiné dalis, komponentas; 3) literatiirinis portretas kaip
savarankiskas Zanras®’. Panagiai teigia ir Asia Bardtein, tyrinéjanti literatdirinj portreta kaip

memuaristikos zanrg. Ji pastebi, kad ,terminas literatirinis portretas — daugiareikSmis. <..>

* Literatiiros enciklopedija mokyklai, sudarytojos Loreta Ma&ianskaité, Donata Mitaité, Dainora Pocitité-Abukeviciené,
Dalia Satkauskyté, redkolegija Ausra Martisiateé ... [et al.], Vilnius: Lietuviy literatairos ir tautosakos institutas, 2011.

p. 296

*2 Simas Karaliiinas, Kalbos vartojimas ir socialinis kontekstas, Vilnius: Lietuviy kalbos institutas, 2008, p. 98.

* Ibid., p. 99.

* Bragumup bapaxos, JTumepamypnuiii nopmpem, Jlennurpan: Hayka, 1985, cr. 11.
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Literaturinis portretas, kaip vienas i§ memuaristikos zanry skiriasi nuo portreto, kaip vieno is$
personazo paveikslo kiirimo biidy. Pirmasis atstovauja savarankiska kiirinj, kuriame visas démesys
sutelktas | konkreCios asmenybés charakteristika. Antrasis — tai sudétingos meninés strukttiros
komponentas, kuris suvokiamas visoje kiirinio personazy sistemoje“*. Siame darbe bus kalbama
bitent apie portreta, kaip vieng i§ personazy kiirimo biidy.

Pasak Irenos Baliulés ir Linos Michailovienés, ,,portretas literatiiroje — tai viena i§ meninés
charakteristikos priemoniy, kuria raSytojas naudojasi herojy charakteristikoms atskleisti ir savo
idéjiniam poziiiriui per kuriamy personazy iSore: jy figiiras, veidus, apranga, judesius, gestus,
laikyseng iSreikSti bei susieti juos su vaizduojama situacija, veiksmo vieta ar laiku. <..>
Literaturinis portretas, kaip ir bet kuris kitas meninio kiirinio elementas, néra statiSkas, uzdaras,
pastovus ir nekintantis. <...> Priklausomai nuo literatiirinio stiliaus, keiciasi ne tik literatiirinio
portreto forma bei turinys, bet ir jo vieta kuirinyje. IS ¢ia kyla skirtingos portreto formos literatiiroje
— nuo israiskingo, turtingo detalémis iki beveik visisko iSorinio portreto i§nykimo”*. Satyrinio
kiirinio personazo portretas dazniausiai sukuriamas komiskas. Aprasydamas, kaip veikéjas atrodo,
autorius neretai padeda suvokti jo charakteri. RaSytojas, norédamas, kad jo kiirinys bty jtaigus,
idomus, spalvingas ir gyvas, naudoja jvairius biidus literatiiriniam portretui sukurti. Kartais iSsamiai
pateikta veikéjy iSvaizda padeda suprasti jo vidy.

Petras Cvirka rasé, kad jo kiuryboje ,,personazai néra visai iSgalvoti, nors ir atrodo
nejtikinami ir nerealiis, vis délto esama realiy prady, realios bazés“*’. Pasak Adolfo Straksio, su
romano prototipais jis susitikdaves dar iki romano parasymo ir i$ jy zodziy ir veiksmy sudéliotas
visas romanas®. Pastebéta, kad ir tre€iojo analizuojamojo romano autorius Jurgis Kuncinas savo
kiiryboje remiasi autobiografine patirtimi, gyvenimo stebéjimu, nors analizuojamame romane gausu
ir mistiniy, sunkiai suvokiamy dalyky. Néra ¢ia nei nuoseklumo, nei logikos. Jo romano veikéjai —
laisvi inteligentai, girtuokliai, valkatos, nusikaltéliai nenorintys prisitaikyti.

Romanas Frank Kruk gausus veikéjais, kuriy paveikslai nevienodai i$vystyti. Rasytojas
Petras Cvirka pagrindinj personaza sukiiré komiska ir jo biido bruozai, kaip teigia Judelevicius, ,,jau
nuo pirmojo skyriaus pateikiami sutirstintai“*’. Be Franko Kruko romane svarbiis dar keli veikéjai:
burmistras Dirgelevi¢ius, pasto virSininkas Diida, dvarininkas Sungaila, mokytojas Barniskis,
Klebonas, antstolis, kunigaikstis Gaidukas-Gaidelionis. Taciau Sie veikéjai iSrySkinami

individualiai, nesiejant su siuZetine linija. JudeleviCius teigia, kad iSplésta charakteristika, kaip

®A Bapmreitn, Cospemennwiti aumepamypHulii nopmpem Kax JHcanposas opma memyapucmuku. Yuebnoe nocobue,
BunbHioc: PenaknMOHHO-M3JaTEIbCKUA COBET MUHHCTEPCTBA KYNIBTYpbl M 00po3oBanust JIuTtoBckoit PecmyOimkn,
1990, cr. 3, 5.

*® Irena Baliulé, Lina Michailoviené, ,,Erdvés Zenklai literatiirinio moters portreto struktiiroje”, Jaunyjy mokslininky
darbai, Nr. 4 (20), 2008, p. 6.

" Petras Cvirka, ,,Atsakymas j ,,Kultiros* Zurnalo anketa. 1934, Kas yra kiiryba. Lietuviy raSytojai apie kiirybg,
sudaré Juozas Jasaitis, Kaunas: Sviesa, 1989. p. 126.

*8 Elektroninis pokalbis su ra§ytoju Adolfu Straksiu [2012-03-31]. Zitiréti prieda, p. 3.

* Dovydas Judelevitius, Petras Cvirka satyrikas, Vilnius: Valstybiné grozinés literatiiros leidykla, 1958, p. 88
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priemong veikejui individualizuoti, XX a. raSytojai naudoja daug reciau, negu XIX a. raSytojai.
Naujieji rasytojai linke j dinamiskesnj pasakojimg. Taciau Cvirka, pasak Judeleviiaus, portretines
charakteristikas romane Frank Kruk plagiai detalizuoja®. Ryskindamas ir gausindamas i3orinj
Kruko paveiksla, autorius plecia ir jo moralinio nuosmukio pavaizdavima.

Adolfo Straks$io Dunda Dulkinas ir Kiti taip pat gausus veikéjais. Be Dundos Dulkino
sukurti rySkesni personazai: partijos veterané Bronislava TeliSauskiené, vykdomojo komiteto
bendrojo skyriaus vedéja Angelina Svambaraité, karsty dirbtuvés profsajungininké Zosé, Prakseda
Saltupiené, kolikio pirmininkas Liucijus Saltupis, pirmasis sekretorius Silvijus Beriikstis, tre¢iasis
rajkomo sekretorius Jurgis Sutinas, ,,graboriai* Milicijus Ruzveltas ir Karolis Marksas, komjaunimo
aktyvisté Logaritma PabarSkaité bei gausus biirys epizodiniy veikéjy. Daznai antraeiliai veikéjai
iSsamiau apibudinami, negu pagrindinis herojus. Arba epizodiniam veikéjui StrakSys sugeba
,»prikabinti“ menin¢ detalg, kuri veikéja padaro gyvu ir komisku. RaSydamas apie Kapitolinos
pasirodyma ceche, jis pasako labai nedaug: ,viena jos koja kalioSe, antroji — be kalioSo, tik
isibridusi | palaik¢ kojing, i§ kurios iSlindes didysis pirStas uZsirietusiu nagu dairosi po aslag“ (DD,
205), taciau uztenka vienos Kitos detalés, kad susidaryty jspudis apie vie$nig. Informatyvi detalé
Karolio Markso portreto apibiidinime — mediné koja, kuri i$skiria jj i$ kity veikéjy:

Deda ant stalo savo meding koja Karolis Marksas ir prispaudzia ja alkiine — kad kas nepavogty. Jau ne sykij
taip yra buve — reikia eiti namo, o kojos nér — kazkur pati viena i$éjusi. O kaip, Zzmogau, parkleiSiosi namo be kojos?
Kapitolina i§varys atgal: ,,Pas katra kojg palikai, pas tg ir keliauk, Salaputri“! Todél dazniausiai Karolis Marksas pagéres
permiega standartiniame grabe, ,,fufaike* apsiklojes arba bladija po Jautakius (DD, 46).

I apibudinimo aiSku, kad veikéjas yra vienakojis ir mégstantis iSgerti. Kadangi tai
pasakyta labai vaizdziai, skamba komiskai, bet ne graudziai. Galima teigti, kad kiekvienos meninés
detalés, komiskos raiSkos formos pavartojimas labai priklauso nuo konteksto.

Kur kas reciau iSplésta charakteristika, kaip priemone¢ veikéjui individualizuoti, naudoja
Jurgis Kuncinas. Jo veikéjai atsiskleidzia pasakotojo atsiminimuose, poelgiuose, veikloje, kalboje.
ISvaizdos apraSymy néra daug. Apie pagrindinj personazg skaitytojas susikuria nuomong i§ jo
prisiminimy nuotrupy, poelgiy su kitais veikejais, svajoniy, minciy, kalbos. Bladas Kleras yra
pagrindinis veikéjas-pasakotojas, kuris pasakoja savo atsiminimus. Be jo romane raSytojas sukiiré
dar kelis rySkesnius personazy paveikslus: Kotrynos Merkinietés ir Felikso Valicko-Artomonovo.
Kartas nuo karto suSmézuoja Girininko, Milés ir Nelés veidai, Mildavilés paveikslas.
Atsiminimuose i$nyra ir epizodiniy veikéjy paveikslai (Oka, Gunda, Karigaila, pabégéliai), suteike
romanui individualiy intonacijy.

Reikia pripazinti, kad i§ visy trijy romany daugiausia vietos veikéjo paveikslo portretiniam
apibiidinimui skiria Petras Cvirka, kurdamas pagrindinj personazg Frankg Kruka. Jo portretiné

charakteristika romane i$vystyta nevienodai, ta¢iau Pranas jau vaikystéje trumpai apibadinamas (tai

% Dovydas Judelevicius, Petras Cvirka satyrikas, Vilnius: Valstybiné grozinés literatiiros leidykla, 1958, p. 101.
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nebtdinga StrakSio ir Kuncino herojams), o daugiausia démesio komiskai portretinei veikéjo
charakteristikai autorius skiria jam jsiktirus Amerikoje. Vaizduojant Pranuko vaikyste, pateikiama
nedaug bruozy, autorius pirmajame skyriuje raso:

Jo veidas buvo graziai nunokusio obuoliuko i$vaizdos, su raudonais skruostais. Atrodé, kad jis ta pacia
valandélg gali pravirkti, iSsiliet | giedra Sypsena, nors jj apkaltintum didziausia vagyste; arba savo astriais dantimis <....
pulti priesa i§ pasaly <..>. Visuomet jo akys blizgéjo ir kirbéjo kaip mazi klevo vabaliukai®’.

Kirinyje Prano iSvaizda keiciasi: tai pasitempgs, valitikiskas: ,,baltas pinavijas uz kepurés
dirzelio, rusvy tsy kuokstelis. Ne Gisy, o rety padaigy migla“ (FK, 66), tai girtutélis, nevalyvas:
»galva Zeme vilkdamas® (FK, 66). Romano eigoje, kai Pranas plaukia laivu j Amerika, jis
apibiidinamas, kaip ,,Sviesiaplaukis Kolumbas®, ,,vyrukas su girinio obuoliuko veidu, retu Sirmy
asiuky Serk$nu®, taip pabréziamas jo kaimietiSkumas ir kontrastas tarp Prano ir laive esanéiy pony.
Autorius stengiasi paryskinti jo laikysenos bruozus, kurie rodo, kad jis pradeda taikytis prie
»amerikietiSko gyvenimo btido* ir nori pritapti prie turtuoliy. Apie veikéjo iSvaizdos pasikeitima,
byloja ant stalo stovinti fotografija, kurioje ,,ilgu $varku, siauromis, stipriai sulaidytomis kelnémis
jaunuolis“ (FK, 94), pasitikinéiai jsirémes ranka j Song. Ir apranga, ir poza rodo Prano tvarkinguma,
pasitikéjimg savimi. Po trejy gyvenimo mety Amerikoje, autorius Pranuko kaktoje ,,jbrézia“
rauksle, ,.kurig galéjo turéti tik finansistai ir biznieriai* (FK, 104), taip parodydamas jo vyriskéjima.
,Pranas vis dazniau skuto tGsus® (FK,104) — Kitas vyriSkumo bruozas.

Cvirka kurdamas personazus panaudojo literatiiring karikattirg — kaip vieng i§ satyrinio
vaizdavimo buidy. Iprasta, kad karikattra priklauso dailés sri¢iai, taciau rasytojas, pasak Brazéno,
sugeba ,,nutapyti“ savo personazus kaip karikatiras®’. Pavyzdziui, Krukas dirbdamas Gelbéjimo
armijoje, prie klausytojy ,,prisiartindavo lieZuvj iStempes prie nosies, vieng ranka taip suklaipes ir
pecius sulauzes, o akiy vokus i$vertgs, kad tie raudonavo gyva mésa“ (FK, 154). Literattirinés
karikattiros esama ir StrakSio personazy apibiidinimuose. Kiekvienas Franko iS§vaizdos pasikeitimas
atskleidzia vis naujas jo charakterio raidos tendencijas, Cia pasireiSkia Cvirkos, kaip puikaus
portretisto, sugebéjimai. Labai iSsamiai iSvaizdos pasikeitimg autorius aprasSo, kai Krukas
prasigyvena i§ darbo gelbé&jimo armijoje:

Frankas sédéjo prie veidrodzio ir grozéjosi savo veidu. Mazai kas paliko i§ ano Prano Krukelio. Veidas
papilnéjo, plaukai pasidaré dar Sviesesni, [dpos mazos, jautrios, plonos, gaslios, kaip gatvés merginos. Veidas vis
délto skaistus, aptukes, mazos akutés, nosis — bulbiké. Pernykstis Svarkas ir kelnés jau jam buvo per mazi. Isdygo
Sioks toks pilvukas, ant kurio jau buvo galima poilsiui padéti rankas. Rankos pasidaré juokingai trumpos: i peéiy

placios, storos, beveik moteriskos. Pirstai balti, apvaliis, su duobutémis; pirStai loSiko, birzos maklerio, muzikonto.

Smulkiis, nuo tabako parud¢ dantukai, kurie mégo kramtyti vistieng ir saldzius valgius. Kojos j apacig siauros, bet

*! Petras Cvirka, Frank Kruk, Rinktiniai rastai, T. 2, Vilnius: Vaga, 1979. p. 40. (Toliau tekste cituojant § Saltinj,
citatos pabaigoje bus raomas trumpinys FK ir puslapis ).
%2 Petras Brazénas, Petras Cvirka, Vilnius: Vaga, 1998. p. 360.
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vikrios; €jo visuomet ne doleriniu, bet centiniu anciuko zingsniu, lengvai siiibuodamas j Sonus, métydamas cigaro
diumukus, kaip mazas buksyrinis laivukas (FK, 160).

Panos¢je jau nebe ,,padaigy migla“, o ,krutantys iisai“. Vaizdingai autorius iSrySkina
biznieriaus nutukima, tarsi sakydamas, kad drauge su svoriu auga ir jo gerové. Cvirka labai
taikliai sugeba parinkti palyginimus personazo iSvaizdos apibudinimui: ,,Jis buvo apskritas,
spindjs, pilnas pasitikéjimo, kaip sidabro doleris, kurio verté garantuota prezidenty ir bankininky
parasais“ (FK, 214). Galvodamas apie naujo gyvenimo pradzig, susijusig su nuosavu verslu,
,Frankas buvo laimingas. Susirfipinimo ir naivumo Sypsena nusitryné nuo jo skruosty ir veidu
nuslinko ramybés, dziaugsmo israiSka“ (FK, 214). Ger¢jantj Franko gyvenimg rodo auksiniai
dantys. Sékmingo biznieriaus vertés pajautimas labai aiSkiai atskleidziamas, vaizduojant Franka,
tapus verslininku: ,,Jis €jo, aukstai galva iskéles, siibuodamas kiek, ir rodos, kad jam nepakako
visos placios aveniu geriau iSsizergti. Sveikinosi Frankas su pazjstamais, nuimdamas skrybele tik
Siems pragjus® (FK, 235). Puikiai klestint] versla, soliduma rodo ir iSauges graboriaus auksiniy
danty skaiCius, raSytojas sutirStina personazo portretinius bruozus, jauéiasi ironija: ,,puikiai
Sypsojosi, rodydamas keleta auksiniy danty, kurie buvo numeruoti nuo 1-mo iki 9-to
egzemplioriaus, su dantisto firmos emblema* (FK, 234). Satyrinio personazo kiirime labai svarbi
meniné detalé. Bitent Petras Cvirka sugebéjo labai taikliai panaudoti menine detale, vaizdingali
piesdamas komiska personazo portrets: ,,Frankas visa savo kiino struktiira buvo panasus j bonka,
apversta kaklu zemyn. Peciuose ir virSuje platus — j apacig susiaur¢jes, trumpomis kojukémis,
dzimi kelnémis. Né vienas grabas i$ jo jmonés nebiity tikes jo kiino eksportacijai® (FK, 260). Kito
veikéjo — Dudos paveikslas taip pat pateikiamas komiSkai:

Ir pamatysi tu jj visg kaip stiklainj: nedidelj, apskrita, atrasi, kad akys, nosis, viskas ne toje vietoje, kaip kity
zmoniy. Tankiais, jvairiai susivarciusiais plaukais, vaiky iStampytomis ausimis, striukomis rankovémis, skubria eisena.
Matysi i§ apvalaus, smulkaus veido krutancias akis, kiek aptukusias (FK, 338).

Komiska Diidos portreta, Cvirka dar papildo keliomis detalémis: ,.gintarinés pypkés
kanduko povyzos nosis, nusvilusi, ant kurios bekalbant tisko smulkios seilés, tas juokingai susiitas
$varkutis, aplaistytas krupniku, alumi, amzZinai jstrigs j samone®. <...> ,,Ziemg jis vilkéjo trumpus
kailinius, kuriy uzpakaly, dievai Zino kuriuo tikslu, buvo prisiiita uodegele, uz kurios klebonas
mégo sutikes tampyti© (FK, 338). Pasak Brazéno, ,,Daznai komiSkumo jspudj sukelia dviejy
nesuderinamy reiskiniy sugretinimas ar siejimas“*®, kontrastas. Pavyzdziui, ekskursijos sutikimui
vadovaves komiteto pirmininkas apibtidinamas kaip ,,130 kilogramy veikéjas®, kuris kalbédamas
,sugniauzé kumstele”“ (FK, 281) ir pan. Reikia paminéti, kad ir StrakSys komiSko jspudzio
sustiprinimui vartoja kontrastg: pirmasis sekretorius, rimtas valdzios zmogus vadinamas ,,papuciu”,

grimoja ,,pirsteliu”, ,,kumsteliu”. Cvirka, kurdamas veikéjy paveikslus, mégsta hiperbolg. Autorius

> Petras Brazénas, Petras Cvirka, Vilnius: Vaga, 1998. p. 363.
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raSo, kad Pranukas ,jau dviejy savaiCiy budamas, atskyré rublj nuo grivenos® (FK, 27). Apie
Sesiapudj paradyta: ,,miegodamas jis taip knarkdavo, kad viduje voratinkliai ir dulkés nesiveis¢”
(FK, 32). Antroje romano dalyje Frankas, grizes | Lietuva, apibiidinamas kaip: ,,Storas, nedidelis
jankis®, ,,apsikaiSes atlapg amerikonisky zvaigzdziy kukarda®, ,,beveik subrendes Zzmogus, prarades
plauka“ (FK, 282). Pabaigoje i$ pasitikin¢io savimi Bruklino verslininko pasidaro ,,jau po truputj
apsileides senis, vis dazniau apzeligs barzda, vis dazniau su nutrintu Svarku, nevalytais batais,
skubgs, nezings poilsio né miego...“ (FK, 519). Véliau jauciamas visiS8kas Franko nuosmukis: ,,I$
pirmykscio Kruko pasiliko tik nuneSiotas smukusios didybés etiketas ir auksiniai dantys. Bet ir tuos
ar tris 1§ prieSakinés eilés mustynése jam iSgrido™ (FK, 554). Antrajame tome atsiranda kity,
antraeiliy veikéjy, kuriems apibudinti raSytojas skiria daugiau démesio.

Antraeiliy personazy paveikslai kuriami autoriniu pasakojimu, o ne jy poelgiais. Pasak
Brazéno, tai ,,néra pats efektyviausias personazy charakteriy kirimo budas“>*. Tagiau autorius,
pasitelkgs komiskas raiSkos formas, sukiré kelis jsimintinus veikéjus. Tai jau anks¢iau minétas
pasSto virSininkas Diida, jo Seima. Ne tiek komiSkas, kiek atstumiantis burmistro Dirgeleviciaus

iSsamus paveikslas:

Buvo nedidelis, kresnas, didele keturkampe galva, kuri sudaré gal ketvirtaja jo kiino dalj. Nebuvo jis nei
storas, nei plonas, bet vietos visuomet daug uzimdavo, nes alkiines nes$é, kazkaip atkiSes | Sonus®. ,Nosis buvo
sulipdyta i§ daugelio atskiry gabaliuky. Greta didziosios, Salutinés nosies buvo prilipe kaip ir atskiry atzaly. Jos spalva
labai daznai keisdavosi. DirgeleviCius visa savo esybe, ilgomis atvépusiomis ausimis, retais plaukais, mazomis
uztukusiomis akutémis, savo apskritomis ir i§ peties tingiai judanciomis letenomis, padribusiomis virSutinémis liipomis
buvo panasus... — nesmagu ir sakyti... (FK, 369).

Sungailos iSsamesnés i$vaizdos autorius nepateikia. Komiskumg kelia pastebéjimas, kaip
»beskaitant eiles, ypatingai dirbo jo ausys, judédamos | taktg* (FK, 443). Idomu tai, kada ausy
krutinimas biidingas ir Jurgio Kunéino herojui Klerui: ,,Jau tuomet mokéjau krutint ausis .

ISraiskingas Cvirkos romano personazas — klebonas, kuris ,,¢ia pat i8dygo, visas duris
uzimdamas, ilgas, aukstas, keistu aprédu, lyg tai sutona, lyg moteriSkg sijong jsivilkes, pasiraitojes
rankoves* (FK, 415). Taciau jo paveikslas sukurtas labai prieStaringas, nenuoseklus, i§ pradziy
susidaro jspudis, kad klebonas yra stambaus stoto, tafiau toliau raSoma: ,,Parapijonys dél to
stebédamiesi Snekéjo: — Jau tas miisy klebonélis tikrai kiauras... alutj myli, o vis toks nupiepgs. N¢ |
klebong nepanasus“ (FK, 421). Gaidukas-Gaidelionis parodomas kaip senas, silpnai matantis
zmogus. Vaizdziai, su ironija apibiidinamas jo garbus amzius: ,,Gaidelionio kinka, ranka tirtéjo, o
prieSaky iSsirikiavo SeSiasdeSimt septyni jo garbingais Zygiais ir nuopelnais papuosti metai® (FK,

450). Jdomus personazas mokytojas Barniskis: ,,nedidelis, apglamzytu Svarkeliu, trumpa barzdute,

> Petras Brazénas, Petras Cvirka, Vilnius: Vaga, 1998. p. 377
> Jurgis Kunéinas, Pjiiti fjiit! arba Netiesy dvaras: romanas, Vilnius: Lietuvos radytojy sajungos leidykla, 2004,
p. 54. (Toliau darbe cituojant §j $altinj tekste, citatos pabaigoje bus ra§omas trumpinys PF ir puslapis).
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retais dantimis, kumpa nosimi, beveik 1€kStu pakausiu, ezio stilium sugulusiais plaukais padaras.
Atrodé, kad dievas jj lipd¢, biidamas labai blogos nuotaikos arba neturédamas ka veikti* (354). Tai
buvo dar jaunas, jau nepriklausomos Lietuvos seminarijos keptas pedagogas“ (FK, 354). Taigi
galima teigti, kad Petras Cvirka tur¢jo portretisto talenta, padéjusj jam labai i$samiai, detaliai ir
vaizdziai (panaudojat jvairias komiSkas raiSkos formas) sukurti komiskus veikéjy portretus.

Adolfo Straksio romane apie pagrindinj personazg Dunda Dulking suzinome, kad jis —
Margaritos siinus, naujasis Jautmakiy karsty dirbtuviy direktorius. Buves KuSelynés Liaudies
deputaty tarybos vykdomojo komiteto pirmininkas, taciau uz prasizengimg partijai pazemintas
pareigose ir paskirtas karsty cecho direktoriumi, motyvuojant tuo, kad ,,vakar valstybinj herba
iSnickino, Siandien valstybés véliavg iSniekins, o rytoj — visa valstybe?“ (DD, 7). Apie §j
prasizengimg (po karStos meilés nakties Dunda herbiniu antspaudu ,,sustempeliavo® miegancios
Liucijos Saltupienés ,,uzpakaling dalj“, o tai véliau pamaté draugas Saltupys ir istorija jgavo
pagreitj) ir sukasi visas romano veiksmas. Dar galima pridurti, kad Dulkinas gyvena vienas, yra
nevedes, myli moteris ir moterys myli ji. Autorius jo iSvaizdai, aprangai skiria nedaug démesio,
pabréziama tik viena kita detalé: Svieslis garbanoti plaukai, tvarkingai apsirengges, 1S uZsienio
parveztos kelnés, pranciiziSki marSkiniai. Kur kas plac¢iau apibiidinama romano veikéja,
revoliucinio judéjimo veterané¢ Bronislava TeliSauskiené. Jos portreting charekteristika autorius
pateikia iSsamiausiai:

Tarpduryje sustoja nenusakomo amziaus moteriSkas kiinas. Jis aiskiai pagyvenes, tas kiinas, nes apvalainas
kaip girinis obuoliukas veidelis su menkute tarsi pupa nosimi lyg virvagaliais sumazgytas ir suraiSiotas, bet plaukuose
— anei zilés. Ir ty plauky dar devynios galybés. Lygiomis bangomis jie taip ir drimba i visus paSalius. Tik arciau
prisikiSes gali pamatyti, kad tie plaukai ne tos galvos — visai svetimi, fabrikiniai, gal i§ arklio uodegy padaryti, gal i§
giriy Serno kuksteros ar naminio kuilio Seriy, bet aiSkiai negyvi, o ir jaunuolé jau ne ty mety, kad kas nors geisty arciau
prisiki$ti ir panardinti savo veidelj j jos garbanas. Ant jaunuolés pakausio — raudona bereté su ilgu pimpalu, — ne
fabrikiné, o rankomis megzta, tokios pat spalvos sijonukas aptempes jos placias strénas, balta palaidinuké trupuciuka

prasegta — pro praréza kySo raudono apatinuko krastas su baltais mezginiais, o viskas baigiasi baltom kojinaitém, kurios

sulindusios j juodus lako batukus (DD,14).
Pastebétas sutapimas: veidas lyginamas su giriniu obuoliuku, kaip ir Cvirkos romane

Pranuko. Dar vienas panaSumas (tik skirtingame kontekste) — ir Cvirka, ir StrakSys pastebi netikrus
motery plaukus. Vietoje ir tinkamai panaudota $i detalé suteikia komiSkumo atspalvij.

Romane gausu taikliai pavartoty vaizdingy palyginimy. Stai, kaip komiskai apibidinama
kita veikéja — ,,Antipartinis Avizas®, ,,moteriskos lyties déstytuvas®, mokes tarybinés agronomijos
paslapciy: ,,Plaukeliai ant pakausio tokie menkuciai, tokie nusiurg, tokie nuskure — tarsi pukeliai po
perekslés vistos uzpakaliu® (DD, 55). Sukurti labai gyvenimiski ir komiski veikéjy portretai.

Jurgio Kun¢ino romane apie pagrindinio personazo iS§vaizdg beveik nieko nezinoma, aiSku
tik, kad jam 52 metai, rySkesnis tik vienas epizodas, kai jis netenka danty: ,,netekau penkiy iskart,

paskui dar dviejy, visy apatiniy; a§ ne tik sruvau kraujais, bet ir siaubingai Sveplavau, tarybiniai

18



stomatologai nieko nejstengé padaryti: iStrauké likusius ir pagamino bjaury proteza™ (PF, 132).
Viskg apie Klerg suzinoma tik perskaicius visg romang. Jis mégéjas girtuokliauti ir paleistuvauti,
yra nuzudes zmogy, nesiojosi jo galva maiselyje, gyveno ir mieste, ir kaime, paveldéjo i§ Amerikos
palikimg, uzsiima narkotiky kontrabanda, zodziu, yra $ilto ir Salto mates vyras, bet pats bijo Felikso
Artomonovo-Valicko ir dirba Kotrynai Merkinietei. Portretinés charakteristikos, i§ kurios
suzinotume apie veikéjo iSvaizda, aprangg néra.

Ryskiausia veikéja romane yra Kotryna Merkinieté. Kiek nejtikétinas, tac¢iau jdomus jos
paveikslas kelia nuostabg savo mistiSkumu, sugebéjimu ir stebuklingai gydyti, operuoti ir vadovauti
kontrabandininkams. Apie Kotryng suzinoma i§ prisiminimy nuotrupy ir taip tarsi mozaika
sudéliojamas jos paveikslas. Kleras prisimena Kotryng jvairiais gyvenimo laikotarpiais: tai
senatvéje, tai jaunystéje, skaitytojas turi atidziai sekti prisiminimus ir bandyti juos susieti.
Pasakotojas jvairiai jg apibuidina: ,,zila ir nemylima meiluze, gydytoja bei Ziniuoné: vis pamenu —
kai ji pati nustojo augus, nosis dar tyso, smail¢jo, paskui émé burkti, kol virto iSkorijusia,
pavandenijusia bulve“ (PF, 26). ,,Ji atrodé dar kupina syvy“ (PF, 28). Vienoje romano vietoje,
beveik knygos pabaigoje (PF, 200-211) i$samiai apraSoma Kotrynos gyvenimo istorija, i§ kurios
paaiskéja, kad jos vardas Joana, kad ji uz pasakotoja Klera vyresné trejais metais. RaSytojas
nesyksti palyginimy, raSydamas apie veikéja. Joana, ,,dainavo kaip lakstingala®, ,,buvo ruda kaip
ménulis, raina ir lanksti kaip katé*. Valentinas Sventickas teigia: ,,kaip tik §i stulbinanti istorija J.
Kunéino romano visumos tékmeje atrodo kaip sekluma. Dél to manau, kad vyraujantis tartum
pabiras simultaniskas pasakojimas pasirodé esas ir efektingesnis, ir intensyvesnis. Visa, kas apie
Kotryng buvo paberta anksciau, labiau intrigavo“SG. O 1§ pabiry pasakojimo elementy vis aiskéja,
kad Kotryna ,,tvirta dar apyjauné fel¢eré” (PF, 56), ,,Merking ji pavergé savo Ziauriu atvirumu, o ir
bjauria mada spjaudytis pro Svarple” (PF, 56). Sios mistinés moters apibiidinime vyrauja ir
hiperbol¢, ir groteskas. Dar Kleras apie Merkiniete sako: ,,surukusi boba plaia sédyne, Stai kuo
virto giriy kaimo smilga” (PF, 80). Taigi Kotrynos Merkinietés paveikslas iSties labai platus ir
spalvingas, pilnas palyginimy, metafory, taciau portretas néra komiskas. Apskritai motery
paveikslai Kun¢ino romane ryskesni ir idomesni, negu vyry. ISsamiai apibtidinamos Mil¢ ir Nelé:

Viena pardavinéja, kita plauna puodelius ir torty Sakutes; abi merginos nebe paauglés, uztat saikingai
pasidaziusios — Vanilé pasteliskai, Karamelé ryskiau, abi su aukstaisiais mokslais, dar stangriais pustais uzpakaliukais.
Milé primena nuskriausta mopsa, Nelé — budry mitel$naucerj. Jos amzinai vaidina ta pacia sceng — Sokoladiné mergaite

pasitinka svecius“. (PF, 74). ,,Abi trauko peciais, gracingai, mergiskai kaip konservatorijos studentés, tarsi buty tik ir

treniravusios traukyti peciais; uztat nekraipo kluby — Nelé jy neturi, o Vanilé tingi (PF, 75).

% Valentinas Sventickas, ,,Kapitalistinis realizmas ateina!”, Siaurés Aténai, 2004, 724 (elektroniné versija) [Ziuréta
2012-03-10]. Prieiga per interneta:
<http://www.culture.lt/satenai/?st_id=3029>.
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Mildavilé apibudinama kaip ,karSta kumelait¢” (PF, 117). KomiSkas Rugiaveidés
paveikslas: ,,tokia zalga Siaudiniais plaukais®, ,,nuberta Slakais, be papy, be sédynés, kad bent kalbét
mokéty, nuolat Zvengia, virti nemoka“ (PF, 31). Dar vienas rySkesnis veikéjas — Feliksas
Artomonovas. Rasytojas Sitaip jj charakterizuoja: ,,atbrido per pusnis su medzioklio batais, ausine
kepure: riistus pazitreéti ir begal Snekus. Nenuoseklus kaip ir as, tik balsas triskart griausmingesnis,
rankos kaip botagai, trumpai kirptas, smakras skeltas, nosis paploksc¢ia. Sentimentalus kaip Aleksas
Lemanas, bet tik i§ balso*“ (PF, 94). Portretiné charakteristika nieko gero nezadanti, taCiau joje
gausu Vvaizdingy palyginimy, (ironiSkas palyginimas su Lemanu). Jeigu Cvirkos ir Straksio
personazy paveikslai nutapyti komiskai, tai Kun¢ino — grésmingai ir jzuliai, taciau Su juntama
ironija. Nors kazkodél tas grésmingumas skaitant nelabai veikia. KomiSkai skamba pabégéliy
pavadinimas ,,tatuiruotais musmiriais”(PF, 114).

Analizuojant veikéjy kiirimo biidus pastebéta, kad visi trys autoriai vartoja daug meniniy
palyginimy, komi$ky meniniy detaliy. Ypa¢ daug jy romanuose Frank Kruk ir Dunda Dulkinas ir
kiti. Dazniausiai visuose trijuose romanuose aptinkamos Sios komiskos raiSkos formos: ironija,
hiperbolé, pereinanti j groteskg. Kuriant personazy paveikslus Cvirka Straksys naudoja kontrastg ir
literatiiring karikattirg. Kuncinui labiau btidinga ironija ir groteskas, jo veikéjy paveikslai néra tokie
komiski, o veikiau keisti ir Siurpas.

Galima teigti, kad portretiné charakteristika yra svarbi satyriniy romany veikéjy ktrimo
priemon¢, padedanti sukurti personazo paveiksla. Labai daznai apraSydamas veikéjg pirmiausia
autorius kreipia skaitytojy démesj j i§vaizda, o véliau — j charakterio, biido bruozus. Ypatingai tai
atsiskleidzia Petro Cvirkos romane Frank Kruk. Nevengia portretinés charakteristikos ir Adolfas
StrakSys bei Jurgis Kuncinas, taciau jy romany personazy charakteriai labiau atsiskleidzia

poelgiuose, mastyme, bendravime, kalboje, biido bruozuose, veikloje.

3. 2. PersonaZy gyvenimo situacijy, jvykiy, poelgiy, biido bruoZy

atskleidimas

Apie pagrindinio personazo biido ypatybes daug suzinoma i$ autoriaus apraSymo bei
Jvairiy situacijy ir personazo poelgiy. Skaitytojas turi biiti atidus ir pastabus vertindamas veikéjo
bendravimg su Kkitais personazais. Jau i§ pirmyjy Frank Kruk puslapiy Krukelio paveikslas
pateikiamas komiskai (per krikStynas jsikibo klebonui j krapyla; mazylis sugeba atskirti rublj nuo
grivenos). Jis vaizduojamas kaip nenustygstantis nenuorama, judrus, mégstantis kapeika (to jj moko
tévas), veliau sugebantis jsivelti ] peStynes, laidokaujantis ir girtuokliaujantis. Tai iSpaikes, iSlepes
tkininkaitis, turintis, pasak Judeleviciaus, vertelgos savybiq57. Pranukas savo biido bruozais nebuvo

panasus nei ] téva nei | moting. Jis ,,buvo kazkas trecias tarp jy. Jis amzinai kg nors ryzosi, judéjo,

%" Dovydas Judelevicius, Petras Cvirka satyrikas, Vilnius: Valstybiné grozinés literatiiros leidykla, 1958. p. 89
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daré, kad bty visy akyse, kad buty matomas, gerbiamas, neSiojamas ant ranky, ir jei ne, tai nors
niekinamas. Bet visur ir visada stengési buti pirmuoju“ (FK, 40). Mokykloje Pranui rapi tik
iSdaigos, o ne mokslas. Jis sugeba pamégdzioti gyviiny balsus: ,,biisimas Bruklino graborius, taip
pat paveldé¢jo Sitg jgimta gal¢jimg graziai kniaukti kate, bet geriausiai aving ir par$g pamégdzioti‘
(FK, 59). Mégdziodamas gyvuliy balsus, mirtinai iSggsdina Zidoriy. Po kruviny mustyniy sprunka j
Amerikg. Autorius meistriSkai pasakojimu atskleidzia Prano charakter;j:

Jis turéjo savy nuostabiy tévy visas gergsias ypatybes. Jei bus reikalas — mokes kesti neédes keleta dieny ir
niekam to neparodys, ir jeigu jis uZsispirs — nepraleis cento iStiso metus; bet kartais jis bus dosnus iki kvailumo, dosnus
paciam sau, ka ne kartg apverks ir i§ naujo mokysis. Tasai zmogus galéjo kast i§ pasaly ir maldaut, jis galéjo ta pacia
valandéle juoktis ir verkti (FK, 79).

Aprasymu atskleistos beveik visos veikéjo charakterio savybés: igimtos ar perimtas i$
tévy. Jo pramustgalviskumas, aktyvumas, noras pirmauti islieka ir atvykus j Amerika. Ir tik véliau
ima reikstis verslininkui biidingos savybés: taupumas, sumanumas, SaltakraujiSkumas. KomiSkumo
efekta visada sukelia neatitikimas ir kontrastas tarp formos ir turinio, iliuzijos ir tikrovés, teorijos ir
praktikos, daikto paskirties ir panaudojimo ir kt.>®. Romane kontrastu atskleidziamas veikéjo
priesStaringas charakteris, besiformuojantys amerikiecio bruozai ir vis dar gyvybingi tkininkaicio
bruozai. Kadangi tai pateikta komiSkai, situacijy kontrastas kelia juokg. Kontrastu taip pat
atskleidziama Sungailos ,,Sviet¢jiska“ veikla ir drauge visiSkas tamsumas: ,,Pas mane mokslas
pirmoje vietoje. Varu vaikus stumiu. Nezitiriu — kumecio, ne kumecio vaikas — rastas reikalingas.
Tik ne per daug. Paskum proklamacijas paras¢ méto. Pavard¢ moki pasirasyti, ir Sventa“ (FK, 439).
Autorius Sungailg parodo kaip kortuotoja sukciy, tuo pat metu charakterizuodamas ji kaip bajora:
,Didziojo bajoro pozg mégo Sungaila“ (FK, 444). Cvirka sukiré labai priestaringg jo paveiksla.
Dvarininkas, modernaus tkininkavimo Salininkas, ta¢iau drauge jzeidus ir ziaurus iSnaudotojas
(,,Geriau darbininkg maziau ésdink, praséiau renk, Sal¢iau, tamsiau laikyk — spartesnis bus“ (FK,
439), savivaliautojas, triuk§madarys, I€bautojas.

RaSytojas vaizdZiai apraso Franko siekimg praturtéti: Amerikoje ,,Frankas dirbo dolerius
<..>. Kojomis, rankomis, lieZuviu <...>. Tik pinigai Frankui gal¢jo duoti vienintelj pasitenkinimg*
(FK, 206). Stai kaip taikliai radytojas apraso herojaus virtima amerikie¢iu verslininku:

I§ léto, létutéliai jame miré Pranas Krukelis, ir jo griuvésiuose augo Frankas Krukas. Tasai antrasis,
biznierius, amerikonas, jankis, kuris nepasidavé smulkioms didmies¢io uzmacioms, arkliy lenktynéms, lengviems
pasilinksminimams <...>. Frank Kruk, amerikonas, biznierius, visuomet nutverdavo uz pakarpos Prang Krukelj, berna,
tkininkaitj, nekantry ir putojantj, daznai besiverziantj, kaip trumpalaike pavasario potvyniy up¢ <...>. Antrasis, Frank
Kruk, jj moké kiekviename zingsny: Jeigu nori pasidaryti geru biznieriumi, veikéju, jtakingu finansininku, — nepakanka

mokeéti bliauti avinu ir giedoti lakstingala. Save reikia apgaubt pasitikéjimo siena (FK, 208).

% Petras Brazénas, Petras Cvirka, Vilnius: Vaga, 1998. p. 365.
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Pranas Krukelis Amerikoje turtéja ir pavirsta | Frankg Kruka, gudry ir atsargy sukciy,
verslininkg, mokéjusj ne vieng apgauti. Vaizduodamas pagrindinj personazg, Cvirka parodo jo
psichologija, pozitrj i gyvenimg. Tai smarkiai hiperbolizuojama (reklamoje Krukas paskelbia
nemokamo laidojimo savaite; Krukas Vaitui draudziamus alkoholinius gérimus tiekia karstuose).
Neretai hiperbolé perauga j groteskg. Tai akivaizdu, kai Krukas pasiun¢ia savo konkurentui
,hemalonig dovang grabg, dél ko Sis iSsigandes skubiai pasimiré® (FK, 274). Tokie nejprasti
poelgiai atspindi pelno troskima, vardan pinigy griebiamasi net tokiy keisty priemony. Kaip teigia
Judelevicius, autorius imdavo i§ tikrovés karikatiiriSkus nukrypimus nuo kasdieniSkumo ir taip
isryskino charakterj®®. Kirinyje naudojama dar viena komiska raiskos forma — paradoksas. Jo
galima aptikti antkapiy uzraSuose ir prieSmirtiniuose busimy Franko klienty, pageidavimuose
(,, Atostogas puikiai leidziu. Laukiu daugiau pazjstamy*“ (FK, 238)). Paradokso esama ir Kruko
skelbime: ,,Kas $ig savaite mirs — Frank Kruk laidoja veltui! Skubékite j Unijon aveniu!*“ (FK, 263).
Paradoksali Barniskio kalba teisme ,,pasaké tokig blaivybei prielankig kalba, — kad visi suzinojo
recepta, kaip stipry naminj aly gaminti“ (FK, 358).

Apie Barniskj sakoma: ,,Pats linksmiausias, mieliausias $posininkas® (FK, 336). ,,[E]mé
mokytojas organizuot kanklininkus, gitaristus, jsteigé tick daug orkestry” (FK, 354). Vakaruskose
»tvéré Onutes, Marytes ir polka suko taip, kad bematant turédavo visi iSbégioti, nenorédami
alktinémis j pasong¢ gauti* (FK, 358). Ne tik linksmintis mokéjo Barniskis, bet ir ,,[j]tikti mokytojas
visiems ponams mokéjo®, ,,BarniSkis kiekvienam laipsniui, kiekvienai kategorijai, kiekvienai
aukstesnei kédei lipSnus buvo. <...> Ir Sen ten rodési, kad buty pastebimas. Tarp vyresniyjy buvo
tylus, baugstus, vaikiSkai paklusnus® (FK, 359). Labai iS$samiai apibuidintas personazas. Taip
atskleidziamos mokytojui budingos savybés: ne tik linksmas, bet ir girtuoklis, pataikiinas, mokantis
prisitaikyti jvairiose situacijose, biiti visur pastebimu.

Dirgelevicius — biurokratas, politinis prisitaikélis, sukCius ir suvedziotojas. Jam biidingi
keisti ir juokingi jprociai, teikiantys komiskumo jspidj: ,,Jo specialybé buvo sédéti uz stalo* (FK,
369). ,,Stalas buvo jo tvirtove, sandélis, pritaikytas naujy laiky aplinkybéms: viename stal¢iuje buvo
dedami cigarai, kitame 1§ klienty gauti uz jvairius patarnavimus papirosai, treiame jvairiis
daikteliai, pradedant paiSeliais ir baigiant riiby medZiagomis ar net moteriSkais apatiniais riibais*
(FK, 369). Kiekvieng dieng ,,atidarydavo vieng fortepijono stal¢iy, kur bidavo sudéti vienos rasies
cigarai, juos sutvarkydavo grazia eile* <...> , paskum atidarydavo antrg stal¢iy...” (FK, 371) ir taip
»dirbdavo®. Pats ant savo praSymo uzdeda rezoliucija: ,,Pilieciui St. Dirgelevi¢iui jam praSoma
zemés sklypa — paskirti. Pasirasé: Burmistras St. Dirgelevicius® (FK, 384). Pasiepiama nesazininga

valdininkija. Ryskus socialinis, politinis kontekstas.

% Dovydas Judelevicius, Petras Cvirka satyrikas, Vilnius: Valstybiné grozinés literatiiros leidykla, 1958. p. 172.
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Dudos paveiksle atsiskleidZia ir plepumas, 1ékStumas, apsimestinis patriotiSkumas. Véliau
personazas pasirodo esgs vagiSius ir Santazuotojas, inscenizuoja pasto apiplésSimg. Jo apibiidinimas
kupinas jvairiausiy meniniy detaliy: ,,Diida buvo tikras pastas, su telegrafu, telefonu ir perlaidomis.
Pas ji buvo visos apskrities boby zinios. Niekas nematé jo dirbant jstaigoje. Jis sp¢jo pabiti vienu
kartu visur: kiekvieng rytg apéjo teiséja, burmistrg, klebong, pienininka, landziojo krautuvése, vis
po pazastimi su meésinine lazdute* (FK, 338).

Vienas jdomesniy antraeiliy veikéjy — klebonas, kuris ne tik ,.kompanijg, $posus mégo*,
bet ir ,,spédavo atlikti baznytines pareigas, rupintis pavyzdingu vistininku, dideliu runkeliy lauku,
olandisku buliuku, kurj i$rasé i§ uzsieniy ir tuoké apylinkés karves® (FK, 417). Ironiskai skamba
pasakymas, kad ,klebonas daugiau turéjo reikaly su Zemés tukio rimais negu su konsistorija,
kunigy kurija“. <...> ,,Savo pamoksluose pradé¢jo teikti daugiau agronomisky pamokymy negu
dvasios peno“(FK, 417). Sukurtas spalvingas ir komiskas paveikslas.

Romane Frank Kruk netriiksta anekdotiSky situacijy. Pavyzdziui, situacija, kai Pranas
suzino, jog Gudaitienés plaukai yra padirbti fabrike. Po to Pranas pagalvoja, kad gal ir jos balsas
néra tikras, nes ji ,,CirSké jkyriai, kaip griezl¢, o kartais net labai storai. Gal¢jo ir ¢ia buti fabriko
darbas“ (FK, 91). Taip apraSomas personazo susidiirimas su mechanizacija, 0 jam tai naujiena.
Ivairios anekdotinés situacijos (mokytojo kalba ,,teisme*, klebono pamokslas, Franko jprotis gultis j
karstg) iSrySkina veikéjy bruoZzus ir suteikia komiskumo.

StraksSys kaip ir Cvirka meégsta sodrius palyginimus, hiperbole, kurie sukelia komiskuma.
Romane gausu komisky, anekdotiniy situacijy. Viena i§ jy ypac aiskiai i$juokia sovietinés
santvarkos beprasmiskuma, skurdy gyvenimg ir siekimg nukeliauti j visiems viliojanciai skambantj
»Sviesy rytojy’:

Silvijus Beriikstis nuvaziuoja j Kremliy pas Nikita Sergejevi¢iy iSsiaiskinti, kas tai yra §viesusis rytojus ir
kada jis ateis j Udralius. Nikita prieina prie lango ir sako: ,,Matai gatvéj masing?* — , Matom. Taciau tik vieng“— ,Kai

Sliau§ masina po masinos — tada ir bus $viesus rytojus. Supratai?* — , Supratom, supratom* — atsako vienbalsiai Silvijus

Berikstis. Grizta Silvijus Beriiktis i§ Kremliaus — uZeina pas jj Liucijus Saltupis ir teiraujasi: ,,Tai kada pagaliau j

1313

Udralius ateis $viesusi rytojus‘“‘ Silvijus Bertkstis priveda jj prie lango ir klausia: ,,Matai?“ — ,,Matau — sako Liucijus

Saltupis. — Taciau tik vieng* — ,,Kai eis vienas paskui kita, itisom vorom, tada ir bus miisy §viesus rytojus® — tap$noja
per petj Silvijus Berukstis. O pro rajkomg pasiramsé¢iuodamas lazdute kittina Udraliy ubagy ubagas Rolandas
Matiliauskas (DD, 124).

Aplinka (autoriaus pagrindine veiksmo vieta pasirinktos karsty dirbtuvés) jau savaime
sukuria komiSkumo efekty, kai prieSpastatomi jvairlis neatitikimai ir prieSybés. Dirbtuvése
girtuokliaujama, juokaujama, darbuotojas girtas atsigula j karstg ir iSmiega iki rytdienos, o prabudg¢s
uzdainuoja. Taigi galima teigti, kad visi neatitikimai tarp aplinkos ir poelgiy stiprina komiskuma.
Straksiui pavyksta tai padaryti, atrodo, net per daug nesistengiant, tik perpasakojant realius jvykius,

Siek tiek juos pagrazinus komiSkomis detalémis. Kaip pats autorius teigia, ,,retas romano epizodas
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yra grynai iSgalvotas — viskas yra vyke taip, kaip apraSyta, tiktai gal viena kita detalé¢ patobulinta,
pagilinta, numesta j absurdo jiira, j viena kita jvykj pazitiréta satyriko akimi”®.

Brong Telisauskieng iliustruoja komiska situacija, kai ji ateina i$sirinkti sau karsto: ,,AS§ —
eiliné tarybiné moteris, — atsidiista revoliucinio judéjimo veterané Broné TeliSauskiené, — todél ir
mano grabas turi biti eiliniy eiliniausias® (DD, 26). Taip deklaruojamas lojalumas santvarkai,
ideologijai, ta¢iau kontrastas sukuria komiskuma, jauciama ironija. ,,Staiga vieSai pasikelia sijonukg
ir, net nenusispyrusi lakinuky, sédasi j graba, paskui virsta aukstielninka, guldydama galva ant
pagalvio, o kojas sukryziuodama kojiigalyje” <...> ,,Vaizdas sukrecCiantis ir iki $iol nematytas — dar
joks gyvas ar negyvas nabaSninkas Jautakiy graborin¢je néra matavesis grabo“. <..> , Noriu
zvilgtert, kaip atrodau mirusi...” <...> , Ar yra Sioje jstaigoje veidrodis, kuriame galéCiau pamatyti
savo mirusj kiing?!“ (DD, 26). Komiska situacija su grotesko elementais norom nenorom vercia
nusiSypsoti ir prisiminti Franko Kruko pomégj atsigulti j karsta.

Pagrindinis romano herojus ,,Dunda Dulkinas su valdzia niekuomet nesipyksta — kaip su
moterimis juo labiau, kad abu §ie Zodziai yra tos pacios — moteriSkos — giminés“ (DD, 13). Apie
save jis sako: ,,a$ esmi partinis Zzmogus ir turiu svyruoti kartu su partijos linija“ <...> ,Jei sitibuosiu
pagal savo linija, tai ilgai nesitbuosiu...” (DD, 34). Aiskus personazo prisitaikéliSkumas. Dunda
supranta, kad jeigu jis nesielgs, kaip liepia partija, tai bus sunaikintas, o to jis nenori, todél
»Svyruoja su partine linija”, o ,,svyruoja” tod¢l, kad ,jau trecia diena cementuoja” (DD, 41)
kolektyva. StrakSio herojus primena Franka Kruka, pomégiu atsigulti | karsta, negana to, jis nori,
kad su karstu ji nunesty iki baznycios ir atgal j dirbtuves. ,,Dunda Dulkinas tuo tarpu toliau guli
karste, sunéres ant kritinés rankas. Jose jau ne stikliukas, jau ne medinis Saukstas ar Sakute, o
briaunota stikliné, iki pusés pripilta konjako* (DD, 263). Situacija Straksio pateikiama komiskai ir
kelia Sypseng. Romane apstu panasiy komisky, absurdisky situacijy, kurios parodo, kuo darbo metu
uzsiima tarybiniai ,,darbo Zyminai” ir jy vadai. Taip pajuokiama santvarka su visais valdZios
atstovais. Romanas jgauna satyriniam romanui btidingg ypatybe, kai atvirai juokiamasi i§ politinés
sitemos, gyvenimo budo silpnybiy.

Jurgi Sutina, trediajj rajkomo sekretoriy, taikliai iliustruoja jo pamastymas:
,PenkiasdeSimt SeSti metai — ir tik dabar kalasi protinis dantis?! Kg Céka pasakys, kai suzinos? <...>
Ideologinis sekretorius — ir be protiniy danty?” ir mintyse reziumuoja: ,[v]adinasi, Udraliy
ideologinis tévas ir patévis nevisprotis?“ (DD, 283). Silvijus Beriikstis, pirmasis sekretorius,
apibiidinamas aiskiai: ,,Paputis moka laiku prikasti liezuvi — net ir tarp savy, nes ka tu zinai, katras
dar savas, o katras jau nesavas, ir kiek ilgai savas bus dar savas...“ (DD, 11). Kartais Berukstis
»Zaismingai pagraso mazuoju pirSteliu”. Ir ¢ia pat autorius paaiSkina: ,,Jis moka tai labai graziai

padaryti. Po tokio pagrasymo gali veikti, kaip iSmanai — pagal susiklosciusias apystovas. Visai kas

% Elektroninis pokalbis su rasytoju Adolfu Straksiu [2012-03-31]. Zidréti prieda, p. 4.
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kita, jei Silvijus Bertkstis pamosuoja kumsteliu — tada, brolau, su visais savo pasitilymais ljsk j
krimus* (DD, 23). Taip atskleidziamos personazo biido savybés.

Angelina Svambaraité apibaidinama kaip ,.glusni valdzios moteris*“(DD, 67). Ji ,,buvo kaip
tik rajoninio $tabo moteris, retsykiais pamaloninanti ir aukstesnio Stabo Stabistus. <..> [J]i
suSelpdavo kiekvieng auksc¢iau jos tupintj, kuris panorédavo kopinéti jos medy, arba kuriam ji
panorédavo leisti kopinéti josios turtingg medumi avilj...“ (DD, 67). Tropai suteikia komiskumo ir
paryskina personazo paveiksla.

Milicijus Ruzveltas — buves Kuselynés pasto virSininkas, Jautmakiy kolikio pirmininkas,
Jautakiy partinis sekretorius, nusirites iki ,,graboriaus”. Ruzveltas buvo pasalintas i$ partijos, kaip
jis pats sako ,,uz antipartinj nusimyzima*“ (DD, 96). Stai kaip tai nutiko: ,,Milicijus Ruzveltas pajuto
tokj baisy vidinj spaudimg, kurj numalSinti galéjo tik naujojo rajkomo tupykla, bet iki jos nespéjo
nutraukti — tad atsirémé j partinj rimg ir pradéjo plauti jo pamatus. <...> ,,Komunistas Milicijus
Ruzveltas daré tai, ko atvaziaves | Udralius, neisdrjsty daryti net pats Franklinas Ruzveltas...” (DD,
92). Partija $ito netoleravo ir pasalino i§ nariy. Smaikstus sugretinimas Franklino Ruzvelto su tokia
pacia pavarde turin¢iu personazu.

Adolfo Straksio romanui btdingos meninés detalés, sodriis zodziai, ironija ir kontrastas.
Visa tai suteikia pasakojimui ir veikéjy paveikslams komiskumo. Kartais nesibodi ir grotesko.
Pavyzdziui vaizdelis i§ karsty dirbtuvés palyginamas su vaizdeliu Sventame paveksliuke. Ryskus
kontrastas: ,.trys Sventieji apasStalai trobos gale, tarp jy ir S$ventoji — profsgjungininké Zosé,
atsirémusi alkiine ] Dundg Dulking, grabas, ant jo uzskersuotas antvozas, o ant antvozo kupros —
,Maliinininkas*“ (DD, 29). RaSytojas net epizodinius veikéjus sukuria gyvus, natiralius ir
jsimintinus. Stai Petras Kiau$péda, mechaniniy dirbtuviy vedéjas svarsto: ,,Kiek mazai kartais
zmogui tereikia iki galutinés laimés, — uzsisvajoja Petris Kiauspéda. — Retsykiais uztenka dideliame
mieste rasti Sikininkg“ (DD, 119). Atrodo, nieko ypatingo nepasakyta, taciau komiSka, nes vélgi
panaudotas kontrastas: laimeé ir... Sikininkas. Arba Kita kone anekdotiné situacija: sykj Petris su
Zigmu sutiipg surémeé uzpakaliukus, o atsikélus —,,Zigmas VaiSvila ir ¢iupt sau uz krités, o paciupes
visu balsu surinka: — Petri, Zalty, kelnes prisikai! (DD, 121). ,,Nuo to vakaro po Kuselyng ir pagjo
pasakymas — ,,Privaré it Kiauspéda Vaisvilai j kelnes” (DD, 122). Autorius su iSmone ir kruopsciai
apraSo jvairias situacijas, kuriose iSrySkéja komiski, bet labai realiis personazy paveikslai.

Visiskai kitokie Jurgio Kuncino romano Pjiti fjuiat! arba Netiesy dvaras sukurti
personazai. Nors visur jaufiama ironija, autorius naudoja groteskg ir suvokiama, kad visa tai yra
farsas, taciau komiSkumo yra kur kas maziau (arba tas komiskumas labiau netikétas ir drastiskas,
negu keliantis juoka) nei minétuose Cvirkos ir StrakSio romanuose. Tai apsprendzia romano
kompozicija, struktiira, stilius. Pasakotojo atsiminimuose persipina Siurk§tumas su intelektualiais

pamastymais, baisybés, zZiaurumai kartais apraSomi smagiai. Visa tai tarsi sudaro kontrastg ir kartais
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kuria komiskumo, o gal veikiau juodosios komedijos jspudj. Skaitydamas jautiesi kazkur tarp
realybés ir fantastikos. Nors suvokiama, kad aprasomas tam tikras sovietmecio laikotarpis, taciau
neapleidzia jausmas, kad daugelis dalyky budingi dabartiniam gyvenimui, politikai, tiems, kurie yra
valdzioje.

Klero pasakojime atsiskleidzia jo biisena, charakterio bruozai, samprotavimai, svajonés
(,,Svajojau turét iStikimg Sunj ir nepaprastai grazig moterj, kurig tas Suo pulty vos kilus minciai
nusidéti; dabar gailiuosi, kad tokiu Suniu netapau pats! Viskas ima slysti i$ po kojy vos pabandzius
pasijusti reik§mingu“ (PF, 93)). I§ Klero atsiminimy, kurie tai nutriiksta, tai vél atsiranda, Sokinéjant
nuo vieno laikotarpio prie Kito, paaiskéja jvairios jo gyvenimo situacijos, veikla, gyvenimo budas.
Pasirodo, jaunystéje jis dirbo mokytoju (,,AS$ irgi esu mokytojaves, neilgai, tiesa, mokiau istorijos ir
kalby — rusy, lietuviy, pranciizy. Esu kandgs ir prastesniy darby — tingiu vardyt, bet ir lapus grébiau,
ir korektiiras skai¢iau; psichus ligoninéje prizitréjau, kroviau dézes su buteliais, skai¢iau paskaitas
aludése, lydéjau ekskursijas i$ Rusijos, kartais netgi kai kg paaiskindamas® (PF, 33), klubo vedéju
(,,Dirbau tada klubo vedéju Rojaus Mizaros vardo tkyje. Darbo nedaug, dazniausiai gerdavom
butelj likerio ar vyno su bibliotekininke lzolda, valytoja Vitale ir kasdiene klubo lankytoja mokytoja
Sadukaite (PF, 130). Taip i$ padriky atsiminimy nuotrupy susidaro vaizdas apie veikéja.

Kortynos Merkinietés pomégiai, elgesys ir gyvenimo biidas rySkéja taip pat i§ pasakotojo
atsiminimy: ,,jau tada operuodavo savarankiSkai, noriai, su nickuo nesitardama — labiausiai jai
patikdavo kg nors amputuoti. Kalbos apie ja placiai sklido, nors ir Ziaurios, bet Zmonés patys
prasydavosi — nupjauk man ir jam nupjauk! Kotryna pjausté ir kapojo nepavargdama, sentimenty
nejaute niekam ir pamaZzu uzkariavo Zmoniy Sirdis — visy berankiy, bekojy, bezarniy ir beliezuviy*
(PF, 56). Pries akis iSnyra mistinis, prisodrintas grotesko paveikslas lyg i$ siaubo filmo, keliantis
abejones savo realumu ir todél Kartais atrodo komiskai: ,,uz pilk§vos Sirmos garsiai aimanuoja
ligonis, o ji pila su Vinikai¢iu, muzikos mokytoju, kvailj arba kvatoja i§ milicininko paiko
anekdoto. Tik staiga pasikelia, Ciumpa specialy pjuklelj, uzlenda uz Sirmos ir neatsikvépdama
nudyrina galiing ar Siaip ka nors. Vaitojimas nutyla. Grjzta apsitaSkiusi kraujais ir vél séda prie
butelio ir korty kaladés”. Merkinieté¢ ,,nekenté saves, nekenté vyry, o uzvis labiausiai nekenté
motery. Tik prie operacinio stalo ji jgaudavo ambicijy — pjové ir skrodé tobulai, nuolat rikydama
Primg, skaldydama bajerius 1§ negyveéliy gyvenimo, elgési jziiliai ir pasibjaurétinai® (PF, 79).
Kuncinas naudoja hiperbolg, pereinancia j groteska (,,pjausté ir kapojo nepavargdama”, ,,nuolat
siurbé lapomis krauja“ (PF, 27)), ,,¢iumpa specialy pjtklelj, uzlenda uz $irmos ir neatsikvépdama
nudyrina galing®, susiuva tarsi kokj mai$g, o ne Zmogy), tafiau neretai susidaro jspudis, kad
groteskas dél per didelés bjaurasties, praranda savo poveik] ir veikia ne komiskai o veikiau Siurpiai
ir nemaloniai (gal autoriaus to ir siekta?). Idomus apibiidinimas apie Kotrynos ir baznycios santyki:

»Baznycioje jos niekad niekas nematé, net Sventoriuje, jos legenda netelpa uz miry, plista per
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kra$tus, putoja, susliigsta j kultdirinj ir antikristinj sluoksnj“ (PF, 81). Ir dar apie Kotryng Kleras
sako: ,,i§ esmés ji buvo begal gasli, bet frigidiSka femina* (PF, 78). Dar paauglystéje Joana myléjosi
su visais vyrais i§ eilés: ,,Niekas jai nejstengé atsispirt, bet ir niekas dienos metu drauge gatvéje
nesirodydavo. Jau tada“ (PF, 202). ,,Maniau esant jg ne tik iStvirkusia, bet ir beprot¢, maniake*, —
prisimena Kleras. ,,Supranti, operuoti man pasidaré butina kaip dulkintis“, — mesteli Joana.
Netikétas palyginimas parodo veikéjos spontaniska, gaivaliSkg prigimtj ir neZabotas aistras.

Apie imy Valicko budg isaiskéja, jam prisistacius: ,,$iaip a$ esu fizikas ir boksininkas, bet
jei prisireiks, tapsiu mésininku!“ (PF, 94). Su ironija pasakojama apie Oktavijg: ,,Oka buvo
apsiskaiciusi mergina: miegodavo ikipiet, paskui gerdavo aly, vartydavo zurnalus* (PF, 62).

Apibendrinant galima teigti, kad Cvirkai néra labai svarbus Kruko charakterio
iSplétojimas, psichologinis gilumas. Jis pateikia labai apibendrintg Franko gyvenimo ir veiklos
vaizdg. Kiti kirinio personazai padeda iSryskinimui pagrindinj veikéja. Ir Cvirkos, ir Straksio
romany personazy charakteriai pilni nusistovéjusiy savybiy. Kaip ir portreto kiirime, taip ir vidinio
pasaulio atskleidimui visi trys rasytojai naudoja menines detales, ironijg, hiperbole, groteska,
kontrasta. Pasakotojai juokiasi i§ jvairiy reiSkiniy, personazy savybiy. Galima daryti iSvada, kad
labai svarbus romanuose yra laisvas, jvairiausiy tonacijy pasakojimas, Kkartais pereinantis ]
pasnekesj arba atsiminimus (Kun¢ino romanas paraSytas kaip memuarai). Romanuose gausu jvairiy
nutikimy, anekdoty, istorijy, kurios padeda iSryskinti personazus bei laikmecio absurdiSkumga. Dél
to, autorés nuomone, visi trys analizuojami kiriniai priskirtini degeneratyviniam61 satyriniy
personazy vaizdavimo tipui. Personazai kuriami atskleidziant ne tik jy paciy bruozus ir netobuluma,
bet ir jy aplinkos trukumus. Neverbalin¢ personazy komunikacija papildo verbaling komunikacija,

apie kurig placiau kitame skyriuje.

3. 3. Verbalumo svarba veikéjy vaizdavime: kalba kaip charakteristika

Simas Karalitinas teigia, kad ,auk$¢iausia komunikacijos forma yra kalbiné, arba
verbaling“®?. Literatiros mokslui rupi tai, kas susije¢ su kiirinio prasme ir jos estetine iSraiSka,
omeniniame tekste vyrauja estetin¢ funkcija. ,,Stilius literatiiros teorijai aktualus kaip literatiros
meniskumo pagrindas“63. ISskiriantis dalykas — veikéjo kalba. Nijolé Toleikyté pateikia Michailo
Bachtino pastebéjima, kad komiskumas, ypac satyra, lemia Zanry, literattirinés kalbos atsinaujinima

— 1Svaduoja nuo sustingusiy kanony, bet kokiam literatiiros zanrui suteikia SiuolaikiSkumo, gyvo

aktualumo®. Cvirkos romanas paraSytas grazia ir vaizdinga kalba. Ragytojas puikiai moka perduoti

% Darryl Dickson-Carr, African American Satire: The Sacredly Profane Novel (elektroniné versija) [Zitiréta 2012-02-
19]. Prieiga per interneta:

<http://web.ebscohost.com/ehost/ebookviewer/ebook/e000xww_113826 AN?sid=51da3813-2a7f-4368-bh1e8-
e7af493b3032@sessionmgr4&vid=38 >.

%2 Simas Karalitinas, Kalbos vartojimas ir socialinis kontekstas, Vilnius: Lietuviy kalbos institutas, 2008, p. 109.

% Literatiiros teorijos apybraiza, sudaré Vytautas Galinis ir kiti, Vilnius: Vaga, 1982, p. 77.

% Nijolé Toleikyte, ,,Juoko kultiiros ugdymas Siuolaikiniuose literatiiros vadovéliuose*, Zmogus ir Zodis, 2004, 11,

27



dialogus, vykusiai naudoja liaudies priezodzius, posakius, tautosakos medziagg. Pats rasytojas apie
stiliy yra rasgs, kad ,,[s]tilius auga ir tobul¢ja lygiai su visu autoriaus dvasios ir kultiiros figiu bei jos
derliumi“®. Ne maZiau vaizdinga ir sodri (kartais brutali) Straksio personazy kalba. Démesj
patraukia juokingi ir jdomis dialogai, tekste gausu liaudies priezodziy, Stukiy, paSiepianciy
santvarka ar kai kuriais atvejai konkrety veikéja. Tinkamoje vietoje pavartoti jie skamba labai
komiskai. Daugelis perkurti, perdaryti, taip suteikiant komiSka atspalvj. Vartojami sovietiniam
laikotarpiui budingi rusiSki posakiai. Visa romano leksika puikiai perteikia any laiky dvasig,
»liaudies iSmintj*, ironizuoja politing ideologija, beprasmiskus Siikius ir tus¢iazodziavimg. Straksio
ir Kunéino romany kalba panasi savo vulgaria leksika. Straksys teigia, kad ,kartais reikia daiktus
pavadinti tikraisiais vardais. Jie tada graziau atrodo. Beje, miisy tauta niekuomet zodzio kiSenéje
suspaudusi nelaiké — zéré | akis tai, kg turéjo. Tad netaupykime ir nedazykime Zodziy. Kalba, beje,
visuomet yra tokia, kokia yra. Tai nepriklauso nuo laiky ar laikmecio”. Ir priduria, kad kaip tik ,,jei
romanas buty leistas anais laikais, tai jo redaktorius buty i§ peties padirb¢jes — iSmetes visus
vulgarumus. Vulgarybés i§ vieSo gyvenimo buvo iSvarytos”. Taciau autorius pripazjsta, kad visada
»yra ribos, kuriy negalima perzengti. Tai rodo miisy kulttros lygj”%.

N. Rabiniancas pastebi, kad jdomiai romane Frank Kruk personazus charakterizuoja
ryskiai individuali jy kalba. Pirmuose skyriuose Prano kalba jziili, grubi: ,,E, kaip judi, lyg girny
apatinis akmuo®, antrojoje dalyje — jau Franku Kruku pavirtusio i$siSokélio, kuris neprisimena
giminiy, pamirSo gimtajg kalbg skamba amerikonizmy pilna Snekta ,,Helo Helo Broliai ir seserys
Lietuvos. Pirmiausia... ai donkerjums... Mano hert, arba jusiskai — Sirdis, yra labai daug Tévynés
pasiilgus. A§ ir mano kostumieriai yra satisfaid Lietuva® ir t. t.%”. Cvirkos romano kalba gyva,
vaizdinga, taciau taip pat gausi ir svetimybiy, zargonizmy. Kalba, Zodynu kuriami personazy
paveikslai, iSrySkinamos jy savybés (kariamoje Pranas trinkteli j stalg Saukdamas: ,,Vikriau!
Skorei! Cto!“ (FK, 67)). Galima teigti, kad Zargonas atliko personazo charakterizavimo funkcija,
taip autorius parodo veikéjo pastangas greiCiau jsilieti j naujg visuomene. Kai kurie Zodziai tapo
tarptautiniais Zodziais (,,aveniu®, ,piknikas®, ,.skveras“), kai kurie charakterizuoja barbarizmais
uzterSta Amerikos lietuviy kalbg (,,0kei, ,olrait”, ,siur, ,jes”), yra zodziy, kur prie angliskos
Saknies prisegama lietuviska galiné (,,8ulé®). Negirdéty Zodziy egzotiskumas Iémé komiSkuma.
Kalbant apie antraeilius veikéjus, reikia paminéti, kad personazus vieng nuo kito galima atskirti
pagal jy kalba, tik jiems budingus priezodZius. Pavyzdziui, Cvirkos romano veikéjo Dirgeleviciaus

mégstamas posakis ,,joukun darbs®, antstolj galima pazinti i§ lotyniSky posakiy, Kurie savo

p. 38.

% Petras Cvirka, ,,Atsakymas j ,,Kultiiros* Zurnalo anketa. 1934, Kas yra kiiryba. Lietuviy rasytojai apie kiirybg,
sudaré Juozas Jasaitis, Kaunas: Sviesa, 1989.p. 126.

% Elektroninis pokalbis su rasytoju Adolfu Straksiu [2012-03-31]. Ziaréti prieda, p. 5.

7 N. Rabiniancas, ,,Satyrinis P. Cvirkos romanas®, Petras Cvirka literatiros moksle ir kritikoje, sudaré Rimanté
Umbrasaité, red. komisija Juozas Baltusis ... [et al.]. Vilnius: Vaga, 1977. p. 223.
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absurdiSkumu rodo jo ,.i$silavinimg®. Klebonui charakteringas posakis: ,,Milosti prosim! <...> Gut,
gut!“ ,,Mozno, domine...“ (FK, 416). ,,Eto Stuka!”. ,,Ach ty, ¢iudak!“(FK, 422), Zodis ,,domine*.

Gausu zargonizmy, barbarizmy, necenziiriniy zodziy, keiksmazodziy Straksio ir Kuncino
romanuose. StrakSio personazams budingi rusicizmai (tai atspindi sovietinj laikotarpj): ,,fufaiké®,
»cementovke®, | perestroiké®, ,,glastnost®, ,,tiurma®, ,niidnikas* — jy apstu visame tekste. Kuncino
romane taip pat netriiksta rusisky pasakymy (,,kakoj skirtum?*, ,,zdorovatsia pozabyl?*), Zargono,
necenziiriniy zodziy ir jy junginiy (,,bybis ne balalaika. Staccato ilgai juo nepagrosi!“, (PF, 141),
»kotai“ (PF, 202), ,,iSdulkinau abi Kuliavo ozkas* (PF, 128) ir kt.

Daugelis romano Dunda Dulkinas ir Kiti personazy turi pastovius priezodzius, posakius,
kurie padeda charakterizuoti ir atpazinti veikéjus. Dulkinui badingi posakiai: ,,Eto govoriu tebe ja, a
mnie skazal Lenin®; ,,Ruru v ambrazaru®; ,,Rtiru v makulataru® ir kt., TeliSauskienei — ,,mano mieli
pumpotauksliai“ ir pan. Romane Pjiti fjiut! arba Netiesy dvaras tai neiSryskinta. Personazy
charakterius paryskina taiklios metaforos, palyginimai. Daugelj palyginimy autoriai ima i8
Snekamosios liaudies kalbos. Frank Kruk herojus pastebi, kad Gudaitienés plaukai dirbtini ir
uzdedami ,,ant plikos kaip delnas galvos® (FK, 91). ,,Jo biznis kilo kaip ant mieliy* (FK, 234),
,Fordas Soko staiga, dideliu Suoliu, kaip avinas“. Neuzvedamas automobilis palyginamas su $étono
apséstuoju: ,,lyg pats velnias buty j jj jlindes“. Kitas grazus ir vaizdingas Cvirkos palyginimas:
»métydamas cigaro diimukus, kaip mazas buksyrinis laivukas (FK, 160).

Straksio romane taip pat esama daug vaizdingy meniniy palyginimy, jdomiy metafory
(,,gaidukas®, ,kopinéti josios turtingg medumi avilj...” (DD, 67), tarmybiy, netgi naujadary,
negirdéty Zodziy (,,velniabobe*). Visa tai daro veikéjy leksikg nenuobodzia, gyva ir atitinkamai
charakterizuoja personazus, suteikia jiems savitumo ir komiskumo. GraZus palyginimas: ,kauksi
krumpliais per jo [karsto — aut. pastaba] Sonus — tarsi rinktysi puodyne ragpieniui“ (DD, 26). Ne
maziau vaizdingi kiti StrakSio palyginimai, suteikiantys pasakojimui komiSkumo: ,,Dulkinas
nusipurto — kaip kalakutas, nuSokes nuo vistos® (DD, 55), ,,Ta istorija prartigusi kaip propernyksciai
kopastai*“ (DD, 52), ,,Saulé blizgina kaip ¢igono kiausiai... (DD, 288) ir kt. Vienoje i§ erotiniy
sceny PaSa lyginama su Zuvimi tinkle: ,,blaskosi tarsi zZuvis Zvejo tinkle, j kurj jplauké pati ir i§
kurio nebenori isplaukti (DD, 69). Palyginimas Siek tiek primena Cvirkos romane apraSomag
Franko ir merginos meilés sceng, kur mergina lyginama su upe: ,,ji kaip upé tvino, murme¢jo ir
blaskesi“ (FK, 159).

Kuncinas taip pat nevengia palyginimy. Mildavilé ,,mekeno kaip néscia avis“ (PF, 117).
Jeigu Mile lygina su Mopsu, o Nele su mitelSnauceriu, tai apie Okg sako: ,atvira kaip atvirukas
mergina“ (PF, 61). Taiklds ir Zaismingi, ironiSki palyginimai, metaforos (,,droZtukas®, ,ji tik

paslépé mane po savo trumpu sijonu (PF, 61), ,,patilindZiuoti savo vaikisku varpeliu jos aidzioje
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bedugnéje* (PF, 202)), tarmybés (,,nea, ,,paskuites®) suteikia personazams individualumo, gyvumo
ir komiSkumo.

Cvirka labai graziai ir meniSkai metafora iSreiSkia Krukelio virtimg Franku Kruku: ,,I$
léto, 1étutéliai jame miré Pranas Krukelis, ir jo griuvésiuose augo Frankas Krukas® (FK, 208). Kita
tinkamai panaudota metafora: ,,Save reikia apgaubt pasitikéjimo siena* (FK, 208). Visi tropai
padeda kurti personazo paveikslg. Charakteriai kuriami ir dialogu, ir monologu. Dazni romane
Smaikstiis, sodriis Franko ir saliinininko Vaito dialogai, charakterizuojantys abu veikéjus. Jdomiai
atpasakojami dialogai Klero atsiminimuose (Pjiti fjuiut! arba Netiesy dvaras). Gausu komisky
dialogy ir Straksio romane Dunda Dulkinas ir kiti.

Vienas 1§ personazo kiirimo biudy yra monologas. Per veikéjo monologus raSytojas
atskleidZia veikéjo charakteri, pozidirj j kitus veikéjus ir aplinka. Stai Franko, agituojanéio zmogy j
armija, monologas:

Monkés biznis! Jus sakote — musasi, bet pazitirékit, kur nesimusa: fabrike stumdosi, stryte stumdosi, birzoje
galvomis eina, kad uzdirbty Simting, o kas — vienas linksmumas, jeigu dar su muzika. Paskaityk, jaunuoli,
laikra$¢iuose,— koks ten karas! Dainuodami viens su kitu glébes¢iuojasi, apkasai tokie jtaisyti, kad Sok ir linksminkis!
Jeigu kas iskisa kur nereikia nosj, galbit ja ir nunesa, bet kur nemirsta Zzmonés! Kur jie nepaklitiva! Kas nenori $iandien
stoti j armija! Visi béga (FK, 177).

Sis monologas padeda atskleisti Kruko sugebéjima agituoti, isry$kinamas jo elgesio
cinizmas. Vien Siame monologe satyrinio komiskumo efekto stiprinimui Cvirka panaudoja jvairias
meninés raiskos priemones: zargona, idiominius junginius, retorinius klausimus bei susukimus.
Galima jzvelgti ir parodija, ir ironija, ir sarkazma.

Pazymétina, kad Kuncino romanas Pjiti fjiit! arba Netiesy dvaras gali buti laikomas
monologiniu romanu, kadangi jis pateikiamas atsiminimy forma pirmuoju asmeniu.

Esama ir vidinio monologo. Tai atsispindi Franko pokalbyje su ,,any mety“ Pranu
Krukeliu: ,, Taip, jeigu nori biiti geru biznierium, Pranai, prasimust ] Zzmones, — reikia biiti Ziauriam,
nepaisyti svetimy Zaizdy. Reikia imti pavyzdj i§ Franko Kruko* (FK, 214). StrakSio romano
herojaus vidinis monologas: ,,Dundg Dulking staiga ima draskyti baistis vidiniai prieStaravimai.
,Antspauduoti ar neantspauduoti? — §tai klausimas koksai“ — perfrazuoja Sekspyra [panaudota
parodija — aut. pastaba] ir ima vyt i§ galvos abejones* (DD, 81). Arba: ,,Dieve aukstielninkas,
partija brangiausioji, ar tik nenubliidau, — susizgrimba Dunda Dulkinas. I§ kur tokios paikos ir
nepagarbios mintys? | kokias lankas pasileidau? Kokias géleles skinu ir kokj vainikélj pinu?
Dievuliau mano brangus, kuris nesi, todél negali bati!” (DD, 38). Emocionalus vidinis monologas
su retoriniais suSukimais ir klausimais.

Neretai Kruko vidiniame monologe atsispindi ir groteskas. Knygoje Pagrindinés

moderniosios literatiiros sqvokos (2000) teigiama, kad grotesko priemonés yra deformacija,
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destrukcija ir dekompozicija. Groteskas gludi trapioje pusiausvyroje tarp siaubo ir komizmo®.

Groteskg naudoja Cvirka, kurdamas pagrindinj personazg. Tai padeda iSryskinti Franko
verslininkiSkg charakterj, suteikia naujy bruozy personazui ir pabrézia Kruko charakterio logika.
»Krukas ir fantastiSkiausiomis aplinkybémis liks biznierius ir graborius, jis kitaip j gyvenima zitiréti
negali“®. Tai atsispindi jo vidiniame monologe, susitikus Krukui su Krukeliu:

Frankai, kick Zmoniy, kiek daug gyvenimo ir kiek betikslio vaik$¢iojimo! O, jeigu bity buve galima
protingiau, graboriSkai sutvarkyti viska, suguldyt visus tuos péscius, vaziuojanc¢ius, — visus brukliniecius j grabus, i tavo
grabus! Koks puikus biznelis! Neuzteke biity dideliy, zaliuojan¢iy misky graby lentoms! Né visy sody, darzy ir
oranzerijy, kur gélés auga, — milijonams graby papuosti. Ir jeigu uz kiekvieng nabasninka tik po penkis dolerius!
Paskaiéiuok, Frankai, pirStais, nes kitaip neiSmokai. Sudék, atimk, padaugink! (FK, 252).

Vidiniu monologu autorius atskleidzia herojaus svajones: visus Bruklino gyventojus
palaidoti, uzsidirbant kuo daugiau doleriy, o, kai nebebus ko laidoti — nuvykti | tévyne pailséti.
Kitas grotesko pavyzdys — Franko jsivaizduojamas susitikimas su palaidotu mirusiuoju: ,,Frankas
palaidojo viena naba$ninka, o jo grazias laidotuves apraS¢ laikras¢iuose, ir kaip tas nabaSninkas
paskum atsiliepé per spauda, dékodamas Frankui uz rupestingg patarnavima™ (FK, 273). Dar vienas
epizodas, kai Frankas telefonuoja j dangy: ,,— Alio, dieve! Cia kalba Frank Kruk. Viskas orait.
Siandien pasiundiau jums nauja partija tautie¢iy!“(FK, 245). Galima teigti, kad vidinis monologas
padeda atskleisti personazo vidinj pasaulj.

Adolfo StrakSio romane gausu originaliy liaudies posakiy: ,,Visy Saliy duobkasiai ir
grabdirbiai, vienykités® (soviety proletary $tikio parodija); ,,[BJul bul bullll; ,,[C]ingu lingu, gur
gur gur (DD, 22); ,,Alga yra ne tiktai pinigai — alga yra Sventé®. (DD, 43); ,,Kumelés saugokis i$
priekio, driganto — i§ uzpakalio, o bobos — i§ visy pusiy“ (DD, 82); ,,Darbas myli durniy, durnius
myli darbg* (DD, 103); ,,Toks gyvenimas. <...> Kam kumpis, o kam kiaulés uodega ar zuikio pautai
su brukniy kisieliumi...* (DD, 126.); ,,Nebiitume lietuviai, kad vienas kitam bliido nepriSiktume*
(DD, 161); ,,Verkia duonelé parSy édama* (DD, 202). Isimintini ir daugeliui atpazjstami rusiski
posakiai: ,,A jiesli zavtra voina?‘; , Kazdaja sosiska chociet bytj kolbasoj“; ,,TySe budi§ — dalSe
jiedies“. Posakiai padeda charakterizuoti veikéjus, rodo jy pozitirj ir mastyma. Komiskai skamba
mégstami  Dundos suSukimai: ,,Dieve aukStielninkas, partija brangiausioji!®, ,Partija
Svenciausioji!®, ,,Tegul jam padeda Dievas ir partijos komitetas!” (DD, 170). Komiskumg sukelia
kontrastas: ,,Dievas®, ,,Sventumas‘ Salia ,,partijos*. Apskritai romane yra nemazai viety, kur ryski
aliuzija i Sv. Rastg. Kai tai pateikiama greta sgvoky ,,partija®, ,ateistin¢ ideologija“, neatitikimas
kelia komiskumga. Zinant, kad romanas yra satyrinis, jau vien daliy pavadinimai ,,Gailestingoji*,

»Sopulingoji®, ,,Graudulingoji kelia Sypseng. Kaip teigia pats rasytojas: ,,Toks misy gyvenimas.

% Pagrindinés moderniosios literatiiros sqvokos, sudarytojai: Dieter Borchmeyer, Viktor Zmegag, i§ vokiegiy kalbos
verté Rita Tatlyté ... [et al.],Vilnius: Tyto alba, 2000. p. 133.

69 Dovydas Judelevicius, ,,Satyrinio vaizdavimo priemonés P. Cvirkos romane ,,Frank Kruk®, Petras Cvirka literatiiros
moksle ir kritikoje, sudaré Rimanté Umbrasaité, red. komisija Juozas Baltusis ... [et al.], Vilnius: Vaga, 1977. p. 239.
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Jis kupinas jvairiapusisko gailestingumo, visokiausiy sopuliy, kad net darosi graudu, o kartais ir

juokinga. Ir tiesiogine, ir perkeltine, tai yra satyrine prasme. Juokg reikia sugebéti suprasti“70.

I$skirtinio démesio ir analizés reikalauja Straksio romano dainelés (kitiems dviems
romanams tai nebiidinga), kurios taikliai parodo to meto moralinj nuosmukj ir absurdg, suteikia
rySkiy spalvy personazy charakteriams. ,,Talaluskos* $maiksc¢iai parodijuoja populiarias liaudies
dainas, pakeic¢iant kai kuriuos zodZius, kitos visai negirdétos ir sukurtos raSytojo bei kity autoriy
(Romualdo Granausko, Domo Rimkaus). Kai kurios jy su aiskiu politiniu atspalviu, iSrySkinamas
pozitris | santvarka, valdzig, nutautéjima:

Lietuvi, prikask liezuvj —/ juk ruskis klausos mis (DD, 152);

O kokie tesliai Lietuvg valdé:/ kiek jie iSgére, kiek jie suvalgé (DD, 428);

Udraliy stribuky/ §imtas desimt Stuky,/ o tarp Sity Stuky/ Ruzveltas bibukas (DD, 151);

Ateis 18 miSko Jurgis ir $ikng iStarkuos/ Sugri§ pavasarélis,/ lakstutés uzkukuos — /pareis i§ miSko Jurgis ir Sikna

iStarkuos (DD, 112);

O broliai lietuviai/jau rusiskai $neka,/ ir skamba po laukus/mas-ko-liy $nektaaa... (DD, 167).

I$myzk, brangioji,/mano varda/ant rajkomo pamaty,/ir padaryk/ta darba svarby/be matmorés/paskaty... (DD, 419).
Kitos — tiesiog mégstamos dainuoti i$gérusiy vyriskiy ir rodan¢ios moralinj pakrikima:

Kad kelias nedulkéty,/ kad mylimai mergelei/ kelniukai nedulkéty;

Sesios mergos,/ SeSios mergos,/ $eSios mergos unt Seina —/ vo né véina,/ vo né véina,/ vo né¢ véina vainika./ Sesios

bonkés,/ Sesios bonkés, /Sesios bonkés unt stala,/ vo né véina,/ vo né véina,/ vo né véina pijoka (DD, 47);

Prispaudé Dulkinas Zosiuka prie Sieno kupetos,/ ta Saukia, rékia: ,,0i Dunduk, neduosiu niekados* (DD, 48);

Kad vis taip, kad vis taip bat,/ kad visos dienos sta¢ios bit,/ kad viena diena dirbama/ ir ta pati nupipiii-sa-sa-sa...(DD,

24);

Oi, mamyt, kg daryt,/ kad taip graziai praso?/ Pasakyki, dukteryt,/ tegul pasiraso (DD, 50);

Pamyléjo zirnis pupa,/ sijonélj zemén lupa./ Oi, zirneli, ka darai?/ Cit, pupyte, bus gerai (DD, 51);

Pastatys tévas klétj,/ kad bt vaikus kur peréti,/ pastatys, uk§vaimatj,/ jei ne Siemet — kitamet (DD, 141);

Téveli, téveli,/ kol gavai tu mama,/ kiek sykiy pas mergas lindai | kamara?/ Mociut, motinél,/ kol gavai tu tétj,/ kiek

sykiy po bernais teko tau guléti? (DD, 146);

Ir vél bonké ant stalo,/ Salia — sena merga,/ ir vél tos pacios dainos/ kaip vakar vakare:/ padaryk padaryk padaryk man

vaika,/ didelj ir sveika... / Per tokj trumpg laikgaaa? (DD, 338).

,,TalaluSkose* dominuoja iSgertuviy, erotikos motyvai, daznai jpinami veikéjy vardai,
esama politinio atspalvio. Taip parySkinami personazy paveikslai, atskleidziami jiems budingi
pomégiai, pajuokiama santvarka. Gausu necenziiriniy Zodziy, zargonizmy. Dainelése ir kitur tekste
vartojama nemazai zemaiciy tarmés zodziy. KomiSkai skamba dainos, kuriose pusé Zodziy
dainuojama lietuviskai, o pus¢ — rusiSkai. Tai rodo, kaip buvo jauge | pilie¢iy sgmonge rusy kalba ir
kaip ji uzter$é misy gimtgja lietuviy kalbg. Kita vertus, tai parodo sovietiniy lietuviy valdininky
norg tokiu biidu jtikti valdininkams rusams, atvykusiems i§ Rusijos: ,,My vakarg tyly/ sidieli na

bereg/ Saltupés riekoj,/ sukritom j bielajj smélj/  piesni dainavom/ s toboi* (DD, 301). Tas daineles

" Elektroninis pokalbis su raytoju Adolfu Straksiu [2012-03-31]. Ziaréti prieda, p. 3.
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mégo dainuoti i8géres Karolis karsty dirbtuvése. ,,Negrazus gyvenimas — negraziai ir dainuoju®.
<...> ,Kokie laikai, tokios ir dainos* (DD, 333), — filosofiskai atsako Marksas, paklaustas, kodél
tokias negrazias dainas dainuoja.

Pazymeétina, kad visi trys romanai pasiZzymi originaliu ir savitu kalbos stiliumi. Cvirkos
romanas paraSytas grazia ir vaizdinga liaudies kalba. StrakSio personazy kalba yra neretai brutali.
Personazams suteikiama pastoviy mégstamy posakiy, zodziy. Itin didel¢ reikSme¢ zodziui teikia ir

«71

Kuncinas; kaip teigia Nerijus Brazauskas, rasytojas ,,zodziais kuria vaizda, o ne vaizdais zodzius*'".

Visi rasytojai naudoja zargonag.

3. 4. PersonaZo vardas — viena is tradiciniy charakterio kiirimo priemoniy

Skyriaus tikslas — issiaiSkinti, kokig reikSme personazy charakteriy karimui turi vardas,
kiek jis informatyvus, atskleidziant veikéja. ,,Visi turime vardus. Jais kreipiamés i artimus Zmones.
Kai girdime sakant Jonas ar Ona <...>, mintyse iSkyla konkre¢iy zmoniy su rySkiausiais bruozais
paveikslai“’?. Taigi, ir meniniame tekste vardas labai svarbus. Jame sukoncentruota tai, kas buvo
apie veikéja aprasyta. Vardas tarsi apibendrina, susumuoja. Nors apie varda, kaip veikéjy
charakterizavimo priemone Siame darbe raSoma paskutiniame tiriamosios dalies skyriuje, i8 tikryjy
jo svarba yra labai didelé, jis jtakoja pirmg jspudj. Neatsitiktinai dviejy romany Frank Kruk ir
Dunda Dulkinas ir kiti vardai iskelti j pavadinimus.

Visy trijy romany pagrindiniai veikéjai — vyrai. Cvirkos romane Pranas Krukelis
suamerikonéja ir tampa Franku Kruku. Apie Franko Kruko vardo atsiradima Jonas Simkus
prisimena, kad j ,,Lietuvos Zinias* i§ provincijos daznai raSydavo toks siuvéjas Pranas Kriukelis,
méges raSyti ir ] Amerikos lietuviy spauda. Kartag Cvirka pamaté, kad po Kriukelio
korespondencijomis, greta jo tikrosios pavardés, buvo paraSyta suamerikoninta pavardé ,,Frank
Kruk®. Kiek prisimena Simkus, ,$i amerikoniska i§moné taip patiko Cvirkai, kad jis véliau

«“I3 Pper visg romano fabulg veikia Frankas Krukas, o Pranas Krukelis

panaudojo savo romane
minimas tik vaikystéje ir jaunystéje Lietuvoje. Atvykus | Amerikg, désningai keiCiantis veikéjo
1Svaizdai ir poelgiams, pasikeiCia vardas ir pavarde: ,,IS 1€to, 1€tutéliai jame miré Pranas Krukelis, ir
jo griuvésiuose augo Frankas Krukas* (FK, 208). Pats personazas apie savo vardo pakeitimg sako:
»Mane vadina Frank Kruk. Juokinga, kad kazkada mane vadino Pranu Krukeliu, bet tas vardas

Amerikoje per daug ilgas, ir kai kokia nors firma iStars, galima penkis dolerius praziopsot™ (FK,

™ Nerijus Brazauskas, ,Pjati fjaat! arba Netiesy dvaras” (elektroniné versija) [Zitréta 2012-02-10]. Prieiga per
interneta:

<http://www.rasyk.lt/knygos/pjuti-fjuut-arba-netiesu-dvaras/1956.html.>.

"2 Kazimieras Kuzavinis, Bronys Savukynas, Lietuviy vardy kilmés Zodynas, Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos
institutas, 2007, p. 5.

® Jonas Simkus, ,,Petras Cvirka ,,Ziburélio“ bendrabutyje“, Knyga apie Petrq Cvirkg, parengé Antanas Venclova,
Vilnius, 1949, p. 120.
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173). Bitina paminéti ir tai, kad ,,frankas® — tai piniginis vienetas, o tai labai siejasi su personazo
,meile pinigams. Jo visas gyvenimas, veikla ir mgstymas persunkti ,,pinigy darymu*.

Straks$io romano herojaus Dundos Dulkino pavardé kelia Sypsena tik ja iSgirdus, nes
daznam asocijuojasi su personazo pomegiu ,,dulkintis“ su bendrapartietémis (zargonas, t.y. ,,lytiskai

santykiauti’

), dél to jis vis yra paSiepiamas kity veikéjy. Dundai belieka graziai nurausti ir
pasakyti: ,kad mano pavardé Sitokia — Vis primenanti...“ (DD, 8). Lietuviy pavardziy Zodyne yra
tokia pavardé¢ jraSyta ir aiSkinama, kad kai kuriais atvejais gali biiti kildinama nuo zodzio ,,dulké®,
tatiau gali bti siejama ir su vokie&iy ,,Dulk“’®. Pats autorius taip pat pripazjsta, kad ,,Yra tokia
vaizdinga pavardé, turinti tam tikrg prasm¢ <...>. Gyvenime buvo toks prokuroras, netgi toks

«’® " Dunda Dulkinas Kkartais motery pavadinamas ,,Dunduliuku®, ,,Dulkinéliu®,

Zurnalistas
,Nusidulkinuku®, ,,Dulkintuvu®“. Taip kurinio kontekste pavardé jgauna komiSkg informatyvy
atspalvi.

Jurgio Kuncino romano pagrindinis personazas, recidyvistas vadinamas Bladu Kleru,
vardas ir pavardé nejprasti, nelietuviski, ta¢iau nieko ypatingo ir nepasakantys, tik skambantys kiek
grubiai ir taip papildo veikéjo priestaringg charakteri.

Charakteringi romano antraeiliy veikéjy vardai ir pavardés. Sesiapudzio pavardé ryskiai
charakterizuoja veikéja, kuris yra tvirto, stambaus kiino sud¢jimo tikininkas, griausmingu balsu ir
knarkimu, rajus ir gobsus. Neatsitiktinai Sungailos pavardé skamba panasiai j ,,Sungaila®, Zinant jo
nenuspéjama charakter] ir pomégj girtis Suny veislémis ir sumanyma steigti ,,Suny dresavimo
akademija“ (FK, 534), nesunku nuspéti, kod¢l jis taip pavadintas. Dudos pavardé labai tinka
veikéjui, nes jiS mégo plepalus, paskalas skleisti. Ne Siaip sau klebonas pasiepdavo Duda
sakydamas: ,,Oi du di da, Siaudai be grudy...“ (FK, 338). Gaidukas-Gaidelionis pavadintas
kunigaiks¢io Kaributo vardu, nes jis romantizuoja senove ir i§ to daro versla. Vardo reikSmé yra
,butl kariu® ir tai sudaro kontrastg su ,,Gaiduku®. I§ tikryjy veikéjas téra tik ,,menkas gaidukas®,
niekuo ne geresnis uz kitus ,,Sventuosius®. PanaSiu vardu pavadintas Kuncino romano personazas
Karigaila, kuris ,,tasé i§ uosio pliausky Zynius bei vaidilas* (PF, 57), siekiant ironizuoti veikéja.
Dirgelevi¢iaus pavardé atitinkamai charakterizuoja veikéja, nes yra kilusi nuo zodzio ,.dirti*
(,,lupti, ,,plésti“). Visa tai nesvetima personazui. Kartais personazas pavadinamas ,,pan

b 413

Dirgelievi¢®“, paSiepiant jo bajoriskg kilme¢. Barniskio pavardé atspindi jaung personazg ir

e e e N . . 77
berniokiska jo buida. Pavardé¢ kilusi nuo zZodzio ,,bernas®, ,,jaunas berniukas*“"".

™ Egidijus Zaikauskas, Kalbos paribiai ir uribiai: lietuviy Zargono Zodynélis, Vilnius: Alma Littera, 2007, p. 48.

™ Lietuviy pavardziy Zodynas, T. 1, A-K, autoriai Aleksandras Vanagas, Vitalija Macijauskiené, Maryté Razmukaite,
Vilnius: Mokslas, p. 540.

’® Elektroninis pokalbis su raytoju Adolfu Straksiu [2012-03-31]. Ziaréti prieda, p. 4.

" Lietuviy pavardziy Zodynas, T. 1, A-K, autoriai Aleksandras Vanagas, Vitalija Macijauskien¢, Maryté Razmukaité,
Vilnius: Mokslas, p. 199.
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Yra pavardziy, kurias paaiSkina patys personazai, arba kuriy prasmé paaisSkéja i§ konteksto.
Stai Kunéino personazas prisimena: ,,Dama vadinosi Vanda, tai §j ta sako — ir literatdroje, ir
gyvenime visos mano sutiktos Vandos buidavo tik siaubingai istvirkusios, besotés zliugenos (PF,
108). Arba apie mokytoja Antang Pisarevi¢iy sako: ,,Kiek jis kenté dél savo pavardés, kuri reiske tik
sugebe¢jima skrebenti laiSkus rekritams j caro kariuomene* (PF, 8).

Straksio romane veikéjai kalbasi: ,,0 tu, Bronislava, zinai, kg rusiSkai znocija — ,,bronia“?!*
,Sarvas, tanko Sarvas“ ir dar — Broni — slava. Taigi tam Sarvui — garbé arba Slové®. ,,Yra ir trecia
reikSmé <..> — ,rezervuoté (DD, 24). Esama ir vulgarios leksikos. Kuselynés komjaunimo
aktyvistés vardas — Logaritma PabarSkaité. PaaiSkinimas pacCiame tekste: ,,PabarSkaite, kurig
barskini“ (DD, 256), ,,[K]ol tu po Uzbekijos saule barSkinsi Logaritmg Pabarskaite, a§ dulkinsiu
tavo zmong“, — sako Dulkinas Saltupiui. Dviprasmiski vardai iskart sukelia komiskuma. Paminétina
Pizikeviciaus (Kilusi i§ Zargono) pavardé.

Romanuose nemazai nelietuvisky vardy ir pavardziy, kuriomis pabréziama personazy
uzsienietiska kilme, tautybé: Meri, Levinsky (Frank Kruk), Abdula, Caika, Caikovskis, Juchto,
Jokasté Balandis — Amerikos lietuve (Pjiiti fjiit! arba Netiesy dvaras ), Kaka Cerkanidzé, Gluska
Kosoglazovas, Foma Kislokvasov (Dunda Dulkinas ir Kiti). Ypa¢ informatyvus pastarasis rusiskas
vardynas: Kaka asocijuojasi su ,iSmatomis®, gruziniS$ka generolo pavardé nurodo ] ,,misy
i§vaduotojus. Romane rasoma: ,Kai atvaziuoja generolas Kaka Cerkanidze, Beriikitis jau ne
Berukstis, o BeriikStadze, <...> Jurgis Sutinas jau ne Sutinas, o Sutinidz¢, o Dunda Dulkinas jau
visai ne Dunda Dulkinas, o Dundalava Dulkin§vilis. Taip prie vaiSiy stalo visi lyg nekrikstai
persikrikstija, o uz kiekvieng ,,perkrikstg* pakeliama tauré* (DD, 298). Adolfas Straksys interviu
teigia: ,,Jdomus ir linksmi buvo Zmonés, ypa¢ partijos rajono komiteto vadovaujantys kadrai, per
susitikimus su i$vaduotojais gruzinais prie degtinés kalnais apkrauty staly savo pavardes ver€ig j
gruziniskas”’®, Autorius ironizuoja sovietmeéio lietuviy valdininkus. Paties autoriaus teigimu, Sie
veikéjai buvo paremti tikromis asmenybémis. Dél to galima teigti, kad StraksSys placiai naudoja ne
tik anks¢iau minétg degeneratyvinj veikéjy kiirimo btida, bet ir generatyvinj, kai sukuriami veikéjai,
kurie jasmenina kvailumg ar blogybes ir daznai turi numanomus atitikmenis realybéje. I juos
autorius nukreipia ,,ironijos ar pasaipos retorika”"®.

Personazas Kosoglazov sako: ,,nors mano vardas ir ,,Gluska, bet a$ ne glusas...” (DD, 93).
Foma Kisloglasov — personazo Markso zodziais tariant, ,,sugizusi gira. Todél jam ir vidurius
paleido. Laksté ir laksté j tupykla” (DD, 117).

’® Elektroninis pokalbis su raytoju Adolfu Straksiu [2012-03-31]. Ziaréti prieda, p. 4.

" Darryl Dickson-Carr, African American Satire: The Sacredly Profane Novel (elektroniné versija) [Zitiréta 2012-02-
19]. Prieiga per interneta:

<http://web.ebscohost.com/ehost/ebookviewer/ebook/e000xww_113826 AN?sid=51da3813-2a7f-4368-b1e8-
e7af493b3032@sessionmgr4&vid=38 >.
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Visuose trijuose romanuose esama bevardziy personazy, kai vartojami bendriniai vardai,
nusakantys profesija, socialing padétj: ,,verslininkas”, ,,Girininkas”, ,,policininkas” (Pjiti fjaut! arba
Netiesy dvaras), antstolis, klebonas (Frank Kruk). Jdomu tai, kad klebono vardas nezinomas, taciau
savo gyvulius jis mégsta vadinti zmoniy vardais (gaidj vadino Petrausku, kuil} — Kazanova) pagal
gyvuliy gerus ir blogus privalumus. Tai taip pat charakterizuoja personazg, parodo jo humoro
jausma, kiiriniui suteikia komiSkumo. Kuncinas vieng epizodine veikéja jvardija tik inicialais: ,,H.
B.“. Straksio romanui nebtidingi bevardziai personazai, visi jie turi vardus, pavardes arba pravardes.
Siuo atzvilgiu Straksys nepralenkiamas. Norédamas giliau perteikti veikéjy charakterj, autorius
vartoja pravardes: Batjka, Paputis, Matrioska, Galva, Pusgalvis (taip vadinamas pirmasis
sekretorius), Trojos Kumelé (,,toji pravardé prikibo po to, kai dirbdama Udraliy veislyne, kaipo
partijos akys ir ausys, suédé direktoriy Antang Skaisgirj...”), Einminutis (nuo personazo posakio
,Ein minut®), Antipartinis Avizas (,,Ku-ku-riizai — $tai kas iSgelbés socializmg nuo kruvinojo
kapitalizmo litino, — Sauké ji mosuodama savo mazuciu kumstuku, — ,,ku-ku-rtiza“, o ne paliegusi
»antipartinis avizas“ (DD, 53) ir kt. Kunc¢inas romane labai taikliai ir Zaismingai pavadina veikéjas,
dirbancias konditerijoje: Mile Vanile ir Nele Karamele. Sugretinami Zodziai, turintys skirtingas
reikSmes, naudojant zodziy zaisma pasiekiamas komiskas efektas.

Minimos istorinés ar kultiiros, literatiros asmenybés: Kunc¢inas romane mini Mykolaitj-
Puting, StrakSys — Kipra Petrauskj, Landsbergj, Gorbaciova, Lening. Taip atskleidZziamas pozitris |
Zymias asmenybes. Net keli romano Dunda Dulkinas ir kiti personazai pavadinti istoriniy
asmenybiy vardais ir pavardémis: Karolis Marksas, Milicijus Ruzveltas, Saliamonas Pilsudskis,
Zigmas VaiSvila. Personazai dél savo pavardziy patenka j keistas ir komiskas situacijas. Kartais tie
vardai padeda iSgyventi, o kartais — trukdo. Reikia pastebéti, kad Jurgio Kunéino romane yra
kultariniy, mitiniy, vardy: Pajauta (Kernavéje yra to paties pavadinimo slénisgo), Aténé Palade, Nike
Samotrake.

Taigi, satyrinio personazo paveikslo suktirimui vardas turi didele reik§mg. Vardo strategija

labai svarbi, stipri veikéjy charakterizavimo priemoné, kuri siejasi su jvykiais, poelgiais, kalba.

8 Vardai ir Zodziai, sudaré Bronys Savukynas, Vilnius: Mintis, 1971, p. 125.
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IV. ISVADOS

1. Apibendrinant galima teigti, kad teoretiky jzvalgos padéjo atskleisti satyros/satyrinio
romano poetines ypatybes. Filologiné analizé su literatiirinés interpretacijos elementais leido
kvalifikuociau paanalizuoti komiskas raiSkos formas ir veikéjy ktrimo buidus. Komparatyvistikos
metodas padéjo palyginti pasirinktus romanus satyriniy personazy kiirimo buidy aspektu. Taip buvo
galima atidziau pazvelgti | tai, kaip skirtingi autoriai kuria satyrinius personazus.

2. Mokslingje literatiiroje triksta satyrinio romano apibrézimo. ISanalizavus ,,satyros®
savoka, galima apibrézti satyrinj romang kaip didelés apimties, laisvos struktiiros kiirinj, dazniausiai
(bet nebutinai) susijusi su dabartimi, kuriame smerkiami ir/arba aStriai iSjuokiami neigiami
visuomenés reiskiniai, santvarkos, zmoniy ydingi bruozai. Tokiame romane atsispindi pakankamai
aiSkios autoriaus (pasakotojo) moralinés normos, jauciamas (arba numanomas) objektas, j kurj
nukreiptas groteskas/absurdas, ironija.

3. Darbe nagrinéjami Cvirkos ir Strak$io kiiriniai atitinka jprastinius satyrinio romano
apibrézimus. Juose esama humoro elementy, taciau kartu aiSkiai jauc¢iamas atakos objektas, | kurj
nukreiptas groteskas/absurdas, ironija. Tuo tarpu Kuncino romane, autorés nuomone, stinga aiSkaus
atakos objekto. D¢l to $is kiirinys néra laikytinas tipiSku satyriniu romanu. Naudojant Nortrop Frye
terminologija, Kunc¢ino kiirinys — labiau ironiskas nei satyrinis romanas.

4. Tyrimas atskleidé, kad visi autoriai naudoja tokias komiSkas raiskos formas kaip
ironiskg vaizdy sugretinima, kontrasto metodg bei hiperbole, pereinancig i groteska, anekdotines
situacijas, tropus, kartais literatiiring karikatiirg, Sarzg. Pastebéta, kad reCiau naudojama parodija,
paradoksas (esama Cvirkos romane). Galima teigti, kad Petro Cvirkos ir Adolfo Straksio romanuose
komiskumo elementai budingi ir personazy iSvaizdos apraSymui, ir poelgiams, ir kalbai, ir
pasakojimui, ir aplinkai, kurioje veikia personazas. Daznai aptinkamas kontrastas. Jurgio Kunc¢ino
romane komiskumo elementai portretinei charakteristikai néra biidingi, rySkesni personazy kalboje,
varduose, poelgiuose.

5. Vienas pagrindiniy satyrinio veikéjo kirimo biidy — portretas. Jo reikSmé satyrinio
veikéjo kiirime skiriasi priklausomai nuo autoriaus. Cvirkos pagrindiniam personazui biidinga labai
iSsami portretiné charakteristika. Jo portretas yra dinamiskas ir kintantis. Franko Kruko charakterio
poky¢iai detaliai atspindimi jo portreto permainose. Antraciliai veikéjai apibiidinami tik
vaizduojamuoju laikotarpiu. Adolfas Straksys ir Jurgis Kunc¢inas Kreipia maziau démesio j iSsamig
veikejy portreting charakteristika. Jiems pakanka vieno kito Zodzio apie aprangg ar iSvaizda.
Lyginant su Franko Kruko portretais, Straksio ir Kun¢ino personazy portretinés charakteristikos
néra tokios iSsamios ir vientisos ir neleidzia aiSkiai susidaryti vaizdo apie charakterio raida.

6. Kaip ir portreto kiirime, taip ir vidinio pasaulio atskleidimui visi trys rasytojai naudoja

menines detales, ironija, hiperbole, groteska, kontrasta. Romanuose gausu jvairiy nutikimy,
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anekdoty, istorijy, kurios padeda iSryskinti personazus bei laikmecio absurdiSkumg. Autorés
nuomone, Visi trys analizuojami kiriniai priskirtini degeneratyviniam satyriniy personazy
vaizdavimo tipui. Personazai kuriami atskleidziant ne tik jy paciy bruozus ir netobuluma, bet ir jy
aplinkos trikumus.

7. Visi trys romanai pasizymi originaliu ir savitu kalbos stiliumi. Cvirkos romanas
paraSytas grazia ir vaizdinga liaudies kalba. RaSytojas puikiai moka perduoti dialogus, vykusiai
naudoja liaudies priezodzius, posakius, tautosakos medziagg. Ne maziau vaizdinga ir sodri, taciau
neretai brutali Straksio personazy kalba. Démesj patraukia juokingi ir jdomis dialogai, tekste gausu
perkurty liaudies priezodziy, Siikiy, paSiepianciy santvarka ar kai kuriais atvejai konkrety veikéja.
Visa romano leksika puikiai perteikia sovietiniy laiky dvasig. Kunéino romano personazy kalba taip
pat pasizymi grubumu ir brutalumu. Visy trijy romany personazams biidingi jvairiis palyginimai,
metaforos, nemazai retoriniy susukimy, klausimy, i$vardijimy, pakartojimy. Visi raSytojai naudoja
zargona: Cvirka — amerikonizmus, Strak8ys ir Kunéinas — rusicizmus. Zargonas leidzia socialiai
rySkiau charakterizuoti veikejus, atskleisti laikmetj, parodyti aplinka, kurioje personazas gyvena. Ir
Straksio, ir Cvirkos personazams budingi posakiai, charakterizuojantys konkreéius veikéjus; taip
personazus vieng nuo kito galima atskirti pagal jy kalbg ir tik jiems budingus priezodzius. I$skirtinis
Adolfo Straksio romano personazy bruozas — jy dainuojamos dainelés. Galima daryti i§vada, kad
kalba yra ypac reikSminga personazy charakterizavimo priemoné.

8. Personazo vardas — svarbi satyrinio veikéjo kiirimo priemoné. Dviejy romany vardai net
iSkelti ] knygy pavadinimus. Visy analizuojamy romany pagrindiniai veikéjai yra vyrai, turintys
tikrinius vardus. Romanuose Frank Kruk ir Dunda Dulkinas ir kiti dominuoja vyriski tikriniai
vardai. Straksio personazai i$siskiria pravardziy gausa ir komisku, dviprasmisku vardynu. Kunc¢ino
romanui biidinga epizodiniy personazy gausa; Vyrisky ir moteriSsky vardy skaiCius yra panasus.
Romano veikeéjy vardynas iSsiskiria tuo, kad yra bevardziy veikejy arba jvardinty tik inicialais arba
vardu ir pavardés pirmaja raide (H. B., Sigitas E.). Sj romana i§ kity skiria ir ta ypatybe, kad kai
kurie personazai jvairiais laikotarpiais vadinami vis kitais vardais: Joana Vidzbelyté¢ virsta Kotryna
Merkiniete, Zina ir Dzina — Mile ir Nele. Kartais vardai trumpinami (Pajauta — Juta, Oktavija —
Oka). Visuose romanuose yra uzsienietiSky vardy. Romanuose esama vardy, susijusiy su Lietuvos
praeitimi (Pajauta, Karibudas, Karigaila) ar istorinémis asmenybémis, Kurie pavartoti su ironija.
Naudojama mazai mazybiniy vardy formy (Gaidukas, Pranukas, Dundukas). Taigi, visy trijy
romany veikéjy suvokimg labai jtakoja jy vardas. Vardas apibendrina ir susumuoja veikéjo

paveiksla.
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VEIKEJU KURIMO BUDAI PETRO CVIRKOS, ADOLFO STRAKSIO
IR JURGIO KUNCINO SATYRINIUOSE ROMANUOSE

V. SANTRAUKA

Pagrindinés savokos: komizmas, satyra, satyrinis romanas, satyrinis personazas,

literatuirinis portretas, Petras Cvirka, Adolfas Straksys, Jurgis Kuncinas.

Satyra — viena i§ pagrindiniy komizmo formy. Pastaraisiais deSimtmeciais Lietuvoje Sio
Zanro romanas buvo primirstas. Nauji satyriniai romanai pasirodo retai. Literatiiros tyréjai ir kritikai
linke Sias knygas greitai uzmirSti: satyriniai romanai paprastai aptariami tik pasirodzius naujai
knygai, o netrukus S§i tema ir vél pamirStama. Apie Zanro savitumg raSoma tik pavieniuose
straipsniuose, recenzijose. Néra daug darby apie satyrinio romano stiliy, satyriniy personazy
vaizdavima, apraSomy temy jvairove. Didzioji dalis lietuvisky satyriniy kiiriniy vis dar nesulaukia
tinkamo literatiirology, kritiky démesio.

Siame darbe analizuojamos lietuvisky satyriniy romany veikéjy vaizdavimo ypatybeés.
Pasirinkti lietuviy raSytojy romanai: Petro Cvirkos Frank Kruk (1934), Adolfo StrakSio Dunda
Dulkinas ir kiti (2002), Jurgio Kunc¢ino Pjiti fjuit! arba Netiesy dvaras (2004). Darbe giliau
pazvelgta i lietuviy satyrinio romano raidg, satyros poetines ypatybes. Apzvelgiami minéty trijy
satyriniy romany personazy kurimo panaSumai ir skirtumai, taip atskleidziant autoriy kurybinj
unikalumg ir iSskirtinuma. Remiamasi Klasikine filologine analize, literatiirine interpretacija bei
komparatyvistikos metodu.

Analizuojant romanus pastebéta, kad satyriniy veikéjy karimui budingiausios tokios
komiskos raiskos formos: hiperbolé, groteskas, kontrastas tarp gyvenimisky aplinkybiy ir personazo
poelgiy, daznai pasitelkiama ironija, kartais vaizduojami nejtikétini, fantastiniai arba anekdotiniai
nuotykiai. Re¢iau naudojama parodija, paradoksas, literatiiriné karikatiira.

Analizés metu aptariamos Sios satyriniy veikejy kiirimo priemonés: portretas, veikejy
elgesys ir reakcija | aplinkg bei situacijas, veikejy vardai, veikeéjy ir pasakotojo kalba. Démesys
Siems personazy kirimo biidams nagrinéjamuose kiriniuose skiriasi. Vis délto esama ir esminiy
panasumy. Visi trys romanai pasizymi originaliu ir savitu kalbos stiliumi. Visy trijy romany veikéjy
suvokimg labai jtakoja jy vardas; jis apibendrina ir susumuoja veikéjo paveikslg. Personazai

kuriami atskleidziant ne tik jy paciy bruozus ir netobuluma, bet ir jy aplinkos trikumus.
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METHODS OF CHARACTER CREATION IN SATIRICAL NOVELS OF
PETRAS CVIRKA, ADOLFAS STRAKSYS AND JURGIS KUNCINAS

Vl. SUMMARY

Keywords: comic literature, satire, satirical novel, satirical character, literary portrait,

Petras Cvirka, Adolfas Straksys, Jurgis Kuncinas.

Satire is one of the main forms of comic literature. Over the last couple of decades,
satirical novel could be described as a forgotten literary genre in Lithuania. New satirical novels are
rare. Literary critics and researchers tend to have short memory when it comes to these books:
satirical novels are generally researched and studied only once a new one shows up, and any interest
tends to vanish soon after. This genre receives few articles and reviews. There are few publications
that focus on style, topics or depiction of characters within satirical novels. Most of new satirical
Lithuanian literature goes unnoticed by literary critics and researchers.

This research analyses various mechanisms of character creation within Lithuanian
satirical novels. The author focuses on three Lithuanian novels: Petro Cvirkos Frank Kruk (1934),
Adolfo Straksio Dunda Dulkinas ir kiti (2002), Jurgio Kunéino Pjuti fjiit! arba Netiesy dvaras
(2004). The author takes an in-depth look at poetical properties of satire and historical development
of Lithuanian satirical novel. The work compares character creation within the three
aforementioned novels, thus revealing creative differences and similarities as well as uniqueness of
these writers. This research borrows its methodology from classic philological analysis, literary-
contextual interpretation and comparativism.

The author notes these following forms of comic expression as the most typical when it
comes to creation of satirical characters: hyperbole, grotesque, contrast between character actions
and circumstances, irony, fantastic or otherwise unbelievable situations. Less typical forms of
comic expression: parody, paradox, literary caricature.

The author analyses following mechanisms of satirical character creation: literary portrait;
depiction of actions of and reactions of characters; naming of characters; vocabulary of characters
and narrator. The aforementioned satirical novels differ in terms of how extensively they employ
these mechanisms. However, there are core similarities. All of these novels employ an unusual and
original linguistic style. All of them employ naming of satirical characters as a major tool; names of
characters summarize their portraits. In all of these novels, characters are created both by describing
their individual personas and by explaining their place within their environment and how that

environment shapes them in turn.
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X.  PRIEDAS

ELEKTRONINIS POKALBIS SU RASYTOJU ADOLFU STRAKSIU

1. Koks buvo Jiisy kelias j literatiirq: is anksto nulemtas ar atsitiktinis?

Nezinau. Pirmus apsakymélius rajono laikrastyje spausdinau dar besimokydamas viduringje
mokykloje. Nuo 1957-yjy mety dirbu Zurnalistinj darba. Turiu Zurnalisto diplomg. [sigijau ji
mokydamasis neakivaizdiniu biidu. Taigi esu diplomuotas rasto Zzmogus. O dailioji literatiira —
pomeégis.

Sakyciau, labai sunkus pomégis.

2. Apie Jus rasoma: poetas, prozininkas, publicistas, satyrikas, Zurnalistas, redaktorius, knygy

sudarytojas. Kuri kirybiné veikla Jums mieliausia?

Cia jau reikty skaniai nusijuokti. I§ manes joks poetas nei$éjo, nors mokykloje rasiau
eilérascius. Biciuliai surinko juos ir kazkokia proga iSleido vieno egzemplioriaus mano eiliy
knygele. Respublikingje spaudoje jokios eiliuotos eilutés nesu iSspausdings. Tik romane ,,Dunda
Dulkinas ir kiti* yra viena kita mano satyriné talaluska. Mieliausias zanras dabar — jJdomiy zmoniy
prisiminimai, 1§ kuriy laisvalaikiu darau knygas. Taip susikaupiu pinigy savo knygy leidybai, o jy,
ty mano knygy, kompiuteryje jau guli ne viena. Viena tokiy — skaudZiy publicistiniy apmastymy
rinkinys ,,Lietuvi, prikask liezuvi“, apysaka apie joniskietj lakiing Tada Sakmang — ,Prezidento
adjutantas® (buvo Antano Smetonos adjutantas) ir kitos.

Ta prisiminimy knygy darymg laikau ne kiiryba, o Zurnalistiniu amatu, nors ir tokiai knygai
padaryti reikia ir supratimo, ir laiko, ir nervy.

Bet atsiperka — kokiy charakteriy sutinki! Gyvi satyriniai paveikslai — tik imk ir dék j knyga.
Manau bent vieng tokig knyga parasyti..

3. Kokj vaidmenj Jiusy kiirybos procese vaidina gyvenimo medziaga ir kokj vaidmenj Jiis

skiriate fantazijai, vaizduotei savo kiiryboje?

Man bity per sunki uzduotis sudélioti viskg j atskiras lentynéles. Visko pamatas —

gyvenimas. Viskas gimsta gyvenime, o ne prie raSomojo stalo. Gyvenimas visko gimdytojas. Jis



sukuria tokias situacijas, kuriy mety metais nesugalvotum. Kiréjui svarbiausia yra skaityti
neparasSytg gyvenimo knyga. Ir mokéti jg skaityti.

Bet ka as ¢ia pamokslauju...

4. Penkerius metus buvote satyrinio zurnalo ,,Sluota* vyriausiuoju redaktoriumi. Kodél, Jiisy

nuomone, dabar nebéra satyriniy Zurnaly?

Satyra yra politinis zanras. Sakyciau, suktas zanras. Imiesi jo, kai negali tiesiai | akis
pasakyti tiesos. O tiesa juk visuomet nuoga. Tiesa su Ziponu — jau ne tiesa. Siandien bet kokig tiesa
gali didziausiam ponui arba niekSui drébti tiesiai j akis. Niekas taves | kaléjimg neuzdarys ar i$
darbo neiSmes. Tik pasijuoks i$ taves — tokio durniaus, kuris turi savo tiesg ir savg teisinguma. To
siandien nereikia. To Siandien nepageidaujama.

Taigi satyra — totalitariniy rézimy Zanras. Sakyc¢iau, sunkus zanras. Néra lengva pasakyti
tiesg taip, kad durnius nesuprasty, o protingas...

Pastebiu vieng skaudy dalyka — nebeatsiranda naujy anekdoty. Vis kartojami ir kartojami
nuvalkioti any laiky perliukai.

Nebéra i$ ko juoktis?

Gal ir nebéra, nes yra tai, 1§ ko graudu ir neprotinga juoktis.

Toks laikas atéjo...

5. Kokia Jiusy nuomoné apie lietuviskq satyrg/ satyrinj romang? Jisy prognozé ateities

satyrai/ satyriniam romanui.

Manau, bisiu atsakes ] $itg klausimg. Dabar nuobodzios meilés romany epocha. Ar uztinkate
musy didziuosiuose dienras¢iuose satyriniy teksty? AS bent neuztinku. Tik Lietuvos ryte laiks nuo

laiko paSmaikStauja Juozas Erlickas. Kiti leidiniai apsitenkina vienu kitu turgaus juokeliu...

6. Kq is satyriky labiausiai vertinate? Kokj satyrinj romang pasiilytuméte perskaityti (be

savojo)?

Neéra ko pasitlyti, nes tus¢ia miisy literatiiros satyriniy romany lentyna. Satyriniy eilérasciy
dar paberia Rimantas Klusas, Aleksas Dabulskis, dar vienas kitas. Turime Petro SkodZiaus satyrinj
palikimg, Teofilio Tilvy¢io smetoniniy laiky romanus (,,Ministerijos roz¢“, ,, Kelion¢ apie stalg®),
Augustino Griciaus satyrinius kiirinius, Jurgio Gimberio satyrinius tekstus, Vytautés Zilinskaités

humoreskas, Juozo Erlicko pajuokavimus.



Beje, per nepriklausomos Lietuvos dvideSimtmetj nieko jdomesnio, gilesnio ir platesnio
nesukurta. Pats Zanras literatlirology pavadintas rusiSku, o tai reiSkia lietuviy literatiiroje
nepageidaujamu...

Bet prisiminkime Vincg Kudirka...

7. Kaip kilo mintis parasyti satyrinj romangq ,, Dunda Dulkinas ir kiti““?

Kaip toji mintis kilo, tikrai nezinau. Jei tikéti tuo, kg paraSiau romano virSelyje, tai mintis
parasSyti Sitokj linksma kiirinj gime, kai apie joki Atgimimg dar nesvajojome, o Atgimimo Sulai ir
Suliukai dar iStikimai tarnavo Partijai ir jos Vyriausybei ir Sitokio teksto nebiity praleid¢ | vieSuma...

Romano gale yra uzrasytos trys konkreCios datos: 1992, 2001, 2002. Tai Sitokiais etapais
buvo rasomas romanas. ParaSomas, numetamas ir vél rasomas. ISleistas jis uz mano ir grupés
draugy pinigus, nes tokia literatlira néra valstybés globojama. Ir apskritai lietuviy literatiira Siandien
yra privatus dalykas. D¢l jos niekas nesisieloja. D¢l jos niekam niekas neskauda. Nes néra kam
skaudéti. Gyvename, ir tiek.

Gal taip ir geriau. Auksc¢iausias valstybés valdovas — pinigai, ir tik pinigai...

8. Intriguojantys  romano  daliy  pavadinimai:  , Gailestingoji“, , Sopulingoji*,

., Graudulingoji““?

Toks miisy gyvenimas. Jis kupinas jvairiapusiS§ko gailestingumo, visokiausiy sopuliy, kad
net darosi graudu, o kartais ir juokinga. Ir tiesiogine, ir perkeltine, tai yra satyrine prasme.

Juoka reikia sugebéti suprasti.

Anais laikais buvo paplitusi tokia politiné talaluska: ,, Tarybinis juokas — rimtas juokas, —
déste kritikas Apuokas®.

Tad juokauti reikéjo labai apdairiai...

9. Ar romano personazai turi gyvenimiskus prototipus? Jeigu taip, jdomu, ar susitinkate su

karinio prototipais, apie kq kalbatés?

Su tais romano tipais ir prototipais a$ susitikinédavau tais laikais, kai romanas dar nebuvo
parasytas. IS jy ZodZiy ir veiksmy sudéliotas visas romanas. Jdomis ir linksmi buvo Zmonés, ypac
partijos rajono komiteto vadovaujantys kadrai, per susitikimus su iSvaduotojais gruzinais prie
degtinés kalnais aprauty staly savo pavardes verciag | gruziniSkas. Negal¢jau atsistebéti jy

linksmumu.



Retas romano epizodas yra grynai iSgalvotas — viskas yra vyke taip, kaip aprasyta, tiktai gal
viena kita detalé¢ patobulinta, pagilinta, numesta j absurdo jiira, j vieng kitg jvykj pazitiréta satyriko
akimi.

O juk visa tai, kas aprasyta, buvo galima apraSyti ir sopulingai, ir graudulingai, ir net
gailestingai, kad, skaitydamas tas istorijas, net nubrauktum asara...

AS buvau uz juoko asarg...

10. Isradingi, Sypseng keliantys, jdomiis (kartais vulgaris) veikéjy vardai, pavardés, pravardés.
Ar jos sukurtos, isgalvotos; o gal teko gyvenime susidurti su zmonémis, turinciais tokias

pavardes, pravardes?

Tokios pavardés istorijoje egzistavo. Jy iSgalvoti nereikéjo. O vardai, pravardés — Cia jau
autoriaus darbas.

AS negaliu atsistebéti, kiek Lietuvoje buvo, anot Jusy, vulgariy pavardziy — dék tiesiai |
satyrinj kiirinj. Anais laikais turéjome sveikatos apsaugos ministra, kurio pavarde latviai iSgirde
negalédavo susilaikyti nenusikvatoje. O kiek suko galvg miisy partiniai propagandistai, galvodami

nesugalvodami, kaip pateikti spaudoje brangaus svecio i§ Kremliaus Bybino pavardg...

11. Dunda Dulkinas — kodél bitent taip pavadintas pagrindinis personazas? Ar tai susije su

veikéjo pomégiu ,, dulkintis *“ su bendrapartietémis?

Yra tokia vaizdinga pavardé, turinti tam tikrg prasme, ir viskas. Gyvenime buvo toks
prokuroras, netgi toks zurnalistas. Tarp kita ko, labai talentingas...
Tautos iSmintis, nieko nepadarysi.

IS ten viskg semiamés...

12. Romano leksika vulgaroka. Kodél? Ar, Jiisy nuomone, vaizduojamuoju laiku kalba buvo

vulgaresné, grubesné, negu dabar?

Kartais reikia daiktus pavadinti tikraisiais vardais. Jie tada graziau atrodo.

Beje, miisy tauta niekuomet zodzio kiSenéje suspaudusi nelaiké —zére j akis tai, kg turéjo.

Tad netaupykime ir nedaZzykime zodziy.

Kalba, beje, visuomet yra tokia, kokia yra. Tai nepriklauso nuo laiky ar laikmecio. Jei
romanas bity leistas anais laikais, tai jo redaktorius bty i§ paties padirbéjes — iSmetes visus

vulgarumus. Vulgarybés i§ vieSo gyvenimo buvo iSvarytos. Staciai uzdraustos. Radijas ir televizija



netgi turéjo sarasa zodziu, kuriy negalima leisti j eterj. Siandien to sieto nebéra, ir manau — tai yra

blogai. Yra ribos, kuriy negalima perzengti. Tai rodo miisy kultiiros lygj...

13. Kokj jsivaizduojate romano ,, Dunda Dulkinas ir kiti** skaitytojg?

Kuris moka skaityti ir nori skaityti. Manau, Sitokiy Zmoniy, gaila, vis maziau ir maziau...
Jau sakiau — gyvenam meilés romany laikus...

Pigios ar nupigintos meilés...

14. Ar galima suzinoti, kq Siuo metu rasote, kuriate? Gal skaitytojai sulauks antro satyrinio

romano?

Rasau daug. Dieny dienos béga prie kompiuterio. Sumanymy turiu nemazai. Norétysi kazka
apie Siandieng any dieny nomenklatirg paraSyti. Bet kazin ar tai bus satyrinis romanas. Gal

graudulingas, o gal visai sopulingas. Juk yra tokiy, kurie ir Siandien dar moka kompartinj mokestj...
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Klausimus pateiké Laima Jucaité.



