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ANOTACIJA

Samanta Adanavicitaté

Korupcijos poveikio pagrindiniams makroekonominiams rodikliams analizé Lietuvos

pavyzdziu. Magistro darbas.

Magistro darbe nagrinéjamas korupcijos poveikis makroekonominiams rodikliams Lietuvoje.
Tyrimo teorinéje dalyje pateikiamos uZsienio autoriy korupcijos savokos interpretacijos bei iSskiriami
teoriniai korupcijos poveikio aspektai pagrindiniams makroekonominiams rodikliams. Praktinéje
baigiamojo darbo dalyje atlikta regresiné analizé, ir nustatytas rySio stiprumas tarp korupcijos
suvokimo indekso ir pagrindiniy makroekonominiy rodikliy. Tyrimo metu nustatyta, kad korupcijos
lygis Salyje analizuotus makroekonominius rodiklius veikia neigiamai. [vertinus ir kity nustatyty
kintamyjy poveikj, korupcijos jtaka analizuotiems rodikliams sumazéjo, taCiau iSliko statistikai

reikSminga.

ABSTRACT
Samanta Adanavicitité

The analyse oh the influence of corruption on macroeconomic indicators in Lithuania.

Master’s work.

The aim of the Master’s final paper thesis is to analyse the influence of corruption on
macroeconomic indicators in Lithuania. In the theoretical part is analysed various foreign authors'
interpretation of the concept of corruption and identifies theoretical aspects of the impact of corruption
to the main macroeconomic indicators. In the practical part of the work used regression anglysis and
identified the strength of the relationship between corruption perception index and the main
macroeconomic indicators. The study found that the level of corruption has a negative impact on the
main macroeconomic indicators. The study found that corruption has a negative impact in economic
growth. If the other variables effect estimates, the influence of corruption for analysed indicators

decrease, but remained statistically significant
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IVADAS

Tyrimo naujumas ir aktualumas. Kaip teigé Gavelis (2006), korupcija yra ypac sunkiai tiriamas
socialinis reidkinys. Sig problema nagrinéja jvairiy sri¢iy specialistai - teisininkai, ekonomistai,
psichologai, matematikai bei kiti. Nepaisant to, prie vieningos nuomonés apie korupcijos atsiradimo
prieZastis ir poveikj neprieinama, o jos keliamy problemy tik daugéja. Tai biity galima paaiskinti tuo,
kad korupciniai santykiai gali labai greitai transformuotis ir jgauti vis naujy iSraiSkos formy, kuriy
nustatymas reikalauja daug laiko ir pastangy. Gavelis (2006) akcentuoja, kad korupcija - tai simptomas,
kuris rodo, jog valstybés valdymo mechanizme kaZkas sutriko, o dalis valstybés tarnautojuy ir pareigiiny
savo tarnybines galias naudoja neteisétiems interesams tenkinti, konkurencijos funkcijoms slopinti. Tai
trukdo visapusiSkam rinkos elementy (tokiy kaip paklausa, pasiiila, kaina, kastai, pelnas) pasireiSkimui.
Dideli korupcijos mastai sukelia paklausos ir pasiiilos sutrikima, o tai maZina ekonominio augimo
tempus bei sukelia sastingj. Visa tai rodo, kad tyrinéjimus apie korupcijos poveikj ekonomikai biitina
plésti, kadangi jais remiantis galima sukurti efektyvia korupcijos prevencijos ir kontrolés sistema.

Korupcija néra vien tik neiSsivysciusiy Saliy problema. Jos jtaka ekonomikai ir visuomenei yra vis
didesné. Korupcijos Zalingo poveikio socialiniam ir politiniam Saliy vystymuisi neiSvengiama niekur, ji
vienodai klesti tiek turtingose, tiek vargingose Salyse. Labiausiai nuo korupcijos nukencia silpniausios
ir skurdZiausios socialinés visuomenés klaseés.

Korupcijos poveikis iSsamiau pradétas tirti XX a. PradZioje démesys sutelkiamas j korupcijos
atsiradimo prieZastis, paskui buvo siekiama iSsiaiSkinti kaip korupcija veikia ekonomikq. Daug Zymiy
mokslininky, tokiy kaip Mauro (1995), Ackerman (1998), Tanzi (1998) ir daugelis kity, sieké geriau
suprasti bei iSsiaiSkinti, kas lemia korupcijos egzistavima ir iSlikimg visuomene¢je. Jy atlikty tyrimy
duomenys rodo, kad korupcija maZina ekonomikos augima, stabdo vietos ir uZsienio investicijas,
kenkia Salies poliniam stabilumui, neigiamai veikia ekonomikos atviruma bei darbo rinka, kenkia Salies
prestiZui ir pan. Vieni korupcijos tyrinéjimai akcentuoja neigiama poveikj (Pellegrini ir Gerlagh 2004;
Utku Teksoz 2004; Mauro 1995, 1997; Knack ir Keefer 1995), kiti tyrimai parodé, kad korupcija gali
padidinti ekonominj efektyvuma (Rock ir Bonnett 2004; Barreto 2001). Kai kurie autoriai iSanalizave
korupcijos poveiki nustaté, kad korupcijos lygis didele dalimi priklauso nuo valdZios tipo esamoje
ekonomikoje, politinés Salies sistemos ir kultiiros (Girling 1997; Lipset ir Lenz 2000).

Problema. Korupcijos reiSkinys Lietuvoje néra pakankamai tirtas nei teoriniu, nei empiriniu
aspektu, tuo tarpu §j klausima uZsienio mokslininkai nagrinéja jau seniai (Cameron 1978; Elias 1985;
Krugman 1988; Saunders ir Klau 1985; Schmidt 1983; Levacic ir Rebmann 1982). Korupcijos

reiSkinys, kaip ir daugelis kity socialiniy reiskiniy, yra sudétingas bei sunkiai iSmatuojamas. [vairts
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mokslininkai sistemingai ir jvairiapusisSkai tyrinéjo korupcijos reiSkinj, o neseniai atlikti tyrimai rodo,
kad korupcijos lygis yra nepalankus ekonomikos plétrai (Al-Sadig 2009; Dahlstrom, Johnson 2007;
Ali, Faiz-Ur-Rehman ir Nasir 2010; Bellak, Leibrecht ir Stehrer 2008; Bose 2007; Miyamoto 2008;
Mohsin Ali 2010; Shakil ir Inuwa 2011 ir kt.). Realus korupcijos poveikis ekonomikos augimui, gali
biiti nustatytas tik empiriSkai. Taciau tikslts kanalai, per kuriuos korupcija daro poveikj ekonomikos
augimui dar néra empiriskai iSaiSkinti. Daugelis mokslininky atliktais tyrimais bando atrasti veiksnius
lemiancius ekonomikos augima. Dazniausiai atlikti tyrimai analizavo tik tiesioginj korupcijos poveikj
ekonomikos augimui jvairiose pasaulio Salyse, taCiau Lietuvos atveju, Sio reiSkinio poveikis
ekonomikos augimui néra i$samiai istirtas. Sio darbo autorés Ziniomis, néra atlikta tyrimo siekiant
iSsiaiSkinti, ar Lietuvos ekonomikos augimas priklauso nuo korupcijos lygio Salyje ir per kokius
kanalus korupcija tiesioginiai ir netiesiogiai veikia ekonomikos augima. Taip pat, néra aiSku ar
korupcijos  lygis yra reikSmingas  pagrindiniams, ekonomikos augima veikiantiems
makroekonominiams rodikliams.

Tyrimo objektas. Korupcijos poveikis makroekonominiams rodikliams.

Tyrimo tikslai. ISanalizuoti korupcijos poveikio ekonomikai interpretacijas teoriniu aspektu ir
jvertinti Sj poveikj ekonomikos augimui Lietuvoje 1999-2010 m. laikotarpiu.

Tyrimo uZdaviniai:

1. Aptarti korupcijos apibrézZima ir jos vertinimo metodus.

2. Susisteminti empiriniy tyrimy rezultatus apie korupcijos jtaka makroekonominiams
rodikliams ir kitiems aspektams.

3.  ISanalizuoti korupcijos lygj ir jo kitima Lietuvoje bei nustatyti korupcijos rysSj su
pagrindiniais makroekonominiais rodikliais (tiesioginémis uZsienio investicijomis, nedarbo
lygiu, ekonomikos atvirumo lygiu, valstybés iSlaidomis ir bendruoju vidaus produktu) 1999-
2010 m. laikotarpiu.

4.  lvertinti korupcijos poveikj pagrindiniams makroekonominiams rodikliams, atsiZvelgus j
kitus veiksnius Lietuvoje 1999-2010 m.

Moksliné hipotezé. Remiantis uZsienio autoriy tyrimais (Tanzi, Davoodi 2000; Barreto 2001;
Mauro 1995; Wei 1997; Rock ir Bonnett 2004 ir kt.), atliktais uZsienio Salyse, korupcijos poveikis
ekonomikai pasireiSkia per poveikj tiesioginéms uZsienio investicijoms, nedarbo lygiui, ekonomikos
atvirumui ir valstybés iSlaidoms. Galima daryti prielaida, kad Lietuvoje korupcijos poveikis
ekonomikos augimui pasireiSkia tais paciais kanalais, todél darbe keliama hipotezé: korupcija daro
jtaka ekonomikos augimui Lietuvoje, per poveikj tiesioginéms uZsienio investicijoms, nedarbo lygiui,

ekonomikos atvirumo lygiui ir valstybés iSlaidoms.
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Tyrimo metodika. Magistro darbo praktinéje dalyje atlikta mokslinés literattiros analizé ir iSskirti
pagrindai makroekonominiai rodikliai, kuriems korupcija daro poveikj (tiesioginés uZsienio
investicijos, nedarbo lygis, ekonomikos atvirumo lygis, valstybés iSlaidos, bendrasis vidaus produktas).
Siekiant jvertinti korupcijos poveikj pagrindiniams makroekonominiams rodikliams, analizuoti
Lietuvos 1999-2010 m. statistiniai duomenys, nes néra galimybés tirti ilgesnio laikotarpio (Lietuvos
korupcijos suvokimo indeksa ,,Transparency International® pateikia tik nuo 1999 m.). Pirmajame
tyrimo etape nustatytas rySys tarp korupcijos suvokimo indekso ir kity nepriklausomy kintamuyjy,
jitakojanciy analizuojamus rodiklius, taip siekiant atrinkti reikSmingiausiuosius. Antrajame etape su
atrinktais rodikliais atlikta regresiné analizé ir sudaryti du modeliai. Pirmajame modelyje vertinamas
korupcijos poveikis analizuojamiems makroekonominiams rodikliams, antrajame — vertinamas
korupcijos poveikis, atsiZvelgiant ir j kitus, galinCius daryti poveikj, veiksnius (atrinktuosius).
TreCiajame tyrimo etape jvertintas analizuoty makroekonominiy rodikliy (tiesioginiy uZsienio
investicijy, nedarbo lygio, ekonomikos atvirumo lygio, valstybés iSlaidy) ir korupcijos lygio poveikis
ekonomikos augimui (matuojamu bendruoju vidaus produktu), atliekant daugialype regresine analize,
siekiant nustatyti, kuris nepriklausomas kintamasis daro didZiausia jtaka.

Tyrimo metodai. Tyrimo tikslui pasiekti naudotasi mokslinio tyrimo teoriniais bei praktiniais
metodais. Apibendrinimo, sisteminimo, esminiy daliy iSskyrimo, lyginimo, grupavimo, grafiniu,
dedukcijos, monografinio, modeliavimo bei koreliacinés ir regresinés analizé metody pagalba buvo

analizuojami Lietuvos pagrindiniy makroekonominiy rodikliy statistiniai duomenys.
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1. KORUPCIJA IR JOS POVEIKIS EKONOMIKAI TEORINIU ASPEKTU

1. 1. Korupcijos apibrézimas

Dél skirtingy korupcijos formy, tokiy kaip kySininkavimas, turto prievartavimas, sukciavimo ir
iSeikvojimo atvejai, korupcija buvo apibréZiama jvairiai. Tarptautiniy ZodZiy Zodyne (1985) korupcija
(Iot. corruptio — ,gadinimas®, ,papirkimas“) — tai pareigybiniy teisiy panaudojimas pasipelnymo
tikslais, pareigiino ar politinio veikéjo papirkimas. Tai pasinaudojimas tarnybinémis galiomis ne tik
vieSajame sektoriuje, bet gali pasitaikyti visur, kur asmens galia pagrjsta visuomenés pasitikéjimu:
versle, sporte, religinése organizacijose, Ziniasklaidoje ir kitur.

Dar anksciau nei korupcijos savoka pasirodé tarptautiniy ZodZiy Zodyne, Nye (1967) korupcija
apibrézZé, kaip problema, kuri dél privaciy interesy, piniginés naudos ar statuso nukrypsta nuo jprasty
visuomenés normy, arba dél jtakos wvaldyti paZeidZia taisykles. Tai apima tokj elgesj kaip
kySininkavimas, pasisavinimas bei privilegijy suteikimas giminaiCiams ar draugams (Abubakar,
Kargbo 2006). Po keliolikos mety pasirodé visai kitokia korupcijos interpretacija. Anot MacRae
(1982), korupcija tai ,,susitarimas®, kuris reiskia ,,privacius“ mainus tarp dviejy Saliy (,,reikalautojo* ir
,davéjo®). Siuo atveju ,reikalautojais“ gali baiti valstybés pareigiinai, o ,davéjais“ - uZsienio
investuotojai.

Europos Tarybos 1995 m. liepos 26 d. patvirtintoje Konvencijoje dél Europos Bendrijos finansiniy
interesy apsaugos, korupcija apibréZiama kaip bet kurio asmens veiksmai, kai jis tiesiogiai ar per
tarpininkus Zada arba duoda bet kokj nepagrista atlygi skirtq pareigiinui arba bet kuriam treCiajam
asmeniui, uz jo teisétq ar neteisétq veikimg einant pareigas ar vykdant funkcijas, dél kurio jis nejvykdo
savo tarnybiniy pareigy. Sis apibréZimas kur kas labiau iSplété korupcijos savoka nei anksciau
minétieji. PanaSiai teigta ir 1999 m. lapkricio 4 d. Civilinés teisés konvencijoje dél korupcijos. Joje
,korupcija“ — tai tiesioginis ar netiesioginis kySio arba kito nepagristo atlygio ar paZado dél tokio
atlygio praSymas, sitilymas, davimas ar priémimas, kuris iSkreipia asmens, gaunancio kysj, nepagrjsta
atlygi ar paZzada dél kySio ar nepagristo atlygio, tinkama bet kurios pareigos atlikima ar reikalaujama
elgsena.

Pagal Pope (2000) korupcija apibréZiama kaip valdZios piktnaudZiavimas, siekiant privacios
naudos (Abubakar, Kargbo 2006). Taip pat ir Common Wealth korupcija apibrézé kaip valstybés
jstaigy piktnaudZiavima siekiant asmeninés naudos. Sis apibréZimas buvo panaikintas, nes susiaurino
korupcijos aprépiamg sritj ir neapémeé visy jstaigy ir asmeny, kurie siekia asmeninés naudos tiek

valstybiniame, tiek privaCiame sektoriuose. Korupcija pasireiSkia jvairiais biidais, todél naudinga
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atskirti asmenine korupcija (motyvuojama asmenine nauda) bei politine korupcija (motyvuojama
politine nauda). Valstybés atZvilgiu korupcija daZniausiai susijusi su baudZiamuoju ar kitu neteisétu
vyriausybés agentiiry elgesiu (Abubakar, Kargbo 2006).

Anot Anderson (2006), korupcija yra platus terminas, kuris apima tokius skirtingus veiksmus kaip
turto vogimas, smulkus kySininkavimas, politiky papirkimas ir t. t. Trancparency International (2009)
korupcija apibtidina kaip piktnaudZiavimg patikéta galia, siekiant asmeninés naudos. Ji gali biti
klasifikuojama kaip didZioji, smulkioji ir politiné korupcija, atsiZvelgiant j prarastas pinigy sumas ir
sektorius, kuriuose ji pasireiSkia (The Anti-Corruption plain..., 2009).

Apibendrintai galima teigti, kad korupcija identifikuojama kaip valstybiniy jstaigy darbuotojy ir
privaciy asmeny piktnaudZiavimas asmeninio pasipelnymo tikslais, ir apima tiek pinigine nauda, tiek
galimybe gauti geresnj statusa. Korumpuota veikla apima kySininkavimg, prioritety suteikimag
giminystés rysSiais susijusiems asmenims, taip pat vagystes ir kitus svetimy léSy pasisavinimus.
Trumpiau tariant, tai pareigybiniy teisiy arba savo valdZios panaudojimas, pareigiino, politinio veikéjo
arba kito jtakingo asmens papirkimas. Kennedy King (2003) teigé, kad jei kySis biity nuspéjamas, tada

jis veikty kaip mokestis.

1. 2. Korupcijos poveikio ekonomikai empiriniy tyrimy apzZvalga

Pasak Utku Teksoz (2004), korupcija yra viena iS seniausiy Zmonijos problemy, taciau, kokj
poveikj ji daro ekonomikos augimui yra diskutuotina tema. Korupcija laikoma viena pagrindiniy
problemy, kelianti didele grésme ekonominio augimo procesui. Korupcija per pastaruosius
deSimtmecius buvo akcentuojama daugelyje tyrimy. Vieni korupcijos tyrinéjimai buvo orientuoti j
ekonominiy rodikliy mazéjima, kiti tyrimai parodé, kad korupcija gali padidinti ekonominj efektyvuma.
Vélesni tyrimai atlikti naudojant statistine analize. Siuos tyrimus taiké Mauro (1995) siekdamas geriau
suprasti ir suvokti korupcijos poveikj investicijoms, Avery (2005) tirdamas jos poveikj demokratijai,
Knack (2001) siekdamas iSsiaiSkinti korupcijos jtaka geram valdymui bei kiti tyréjai, ieSkodami rySio
tarp korupcijos ir kity veiksniy (Littvay, Donica 2006).

IS daugelio moksliniy straipsniy apie korupcija galima susidaryti jspudj, kad vyrauja du poZitriai
apie ja. Vieni teigia, kad korupcija yra klititis plétrai, kiti mano prieSingai - korupcija gali (kai kuriais
atvejais) skatinti vystymasi. Matyti, kad egzistuoja tiek teigiama, tiek ir neigiama nuomoné Siuo
klausimu. Remiantis literatiros analize, néra vieningos nuomoneés, kokj poveikj korupcija turi
atskiroms sritims, todél siekiant tai iSsiaisSkinti, teorinéje darbo dalyje pateikiamas korupcijos poveikis

pagrindiniams makroekonominiams rodikliams, ekonomikos augimui bei kitiems ekonominiams ir
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socialiniams aspektams.

1. 2. 1. Korupcijos poveikio ekonomikos augimui jvertinimas

Tanzi, Davoodi (2000) teigé, kad egzistuoja neigiamas rySys tarp korupcijos indekso ir ekonominio
iSsivystymo lygio, matuojamo realaus bendrojo vidaus produkto (BVP) vienam gyventojui dydZiu.
Nustatyta, kad korupcijos lygis yra maZesnis iSsivysciusiose Salyse ir didesnis maziau iSsivyscCiusiuose
regionuose. Taip pat pastebimas rySys tarp korupcijos lygio ir BVP vienam gyventojui (Gavelis 2005).

Atlike tyrimus Pellegrini ir Gerlagh (2004) nustaté, kad néra statistiSkai reikSmingo tiesioginio
rySio tarp korupcijos ir BVP, taciau yra netiesioginis korupcijos poveikis ekonomikos augimui, kai
korupcija daro neigiamq jtaka investicijoms, Svietimui, prekybos politikai ir politiniam stabilumui.
Barreto (2001) nustaté, kad yra Zymus teigiamas tiesioginis rySys tarp BVP vienam gyventojui augimo
ir korupcijos (Dreher, Herzfeld 2005).

Rock, Bonnett (2004) analizavo naujas industrines Ryty Azijos Salis, kurios daZnai yra laikomos
iSimtimi bendrose nuostatose dél neigiamos korupcijos jtakos ekonomikos augimui. Nepaisant
palyginti aukSto korupcijos lygio, per ilgesnj laikotarpj Siose Salyse pastebimi dideli ekonomikos
augimo tempai. Taigi, Rock ir Bonnett (2004), kaip ir Barreto (2001), rado Zymy teigiamg korupcijos
poveikj ekonomikos augimui didZiosiose Ryty Azijos Salyse, tuo tarpu poveikis augimui kitose
besivystanciose Salyse iSliko neigiamas ir statistiSkai reikSmingas. Reja ir Talvitie (2000) pateiké tokj
Sio reiSkinio paaiSkinima. Jie teigé, kad Azijos Salyse korupcija verslo aplinkoje yra viena iS pastoviyjy
kaSty daliy, o Afrikoje korupcija yra laikoma kintamyjy kaSty sudedamaja dalimi (Dreher, Herzfeld
2005).

Braslawky (2003), Pasaulio banko atstovas konferencijoje ,,Meksika prieS korupcija“ vizito metu
pareiSké, kad dél korupcijos patiriama iSlaidy, kurios iS esmés sudaro 9 proc. nuo bendrojo vidaus
produkto (World Bank Says..., 2003). 2002 m. Pasaulio banko ataskaitoje teigiama, jog korupcija daro
neigiamgq jtakq ekonomikos plétrai. [rodyta, kad daugelyje Saliy didesné korupcija susijusi su létesniais
augimo tempais ir Zemesnémis pavienio Zmogaus pajamomis. Dél svarbiy ekonominiy prieZascCiy
uzZsienio investuotojai ir tarptautinés agentiros vis labiau atsizZvelgia | kySininkavimo mastus ir
korupcijos lygj (Hodess, Banfield, Wolfe 2001).

Bendrasis vidaus produktas yra kertinis Salies makroekonominés aplinkos rodiklis, parodantis
Salies ekonomikos bendrajg biikle ir augimg. BVP parodo visos ekonomikos dydj ir bendrg aktyvuma,
todél daZniausiai jis yra pats svarbiausias rodiklis, kurj stebi analitikai ir investuotojai, gilindamiesi j

ekonomikos situacija. Didéjantis korupcijos lygis Salyje gali sulétinti ekonomikos plétra arba, tam
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tikromis salygomis, paskatinti ekonominj augimg. Siekiant iSsiaiSkinti korupcijos poveikj ekonomikai
ir jos augimui, toliau aptariamas jos poveikis investicijoms, darbo rinkai, tarptautinei prekybai ir

kitiems aspektams.

1. 2. 2. Korupcijos poveikis investicijoms

Pateikiama daug jrodymy, kad korupcija maZina investicijy lygj bei BVP daugelyje Saliy, kaip
teigé Mauro (1995, 1997), Knack ir Keefer (1995), Brunetti, Kisunko ir Weder (1997), Brunetti ir
Weder (1998) bei Campos, Lien ir Pradhan (1999). Taciau korupcijos lygis nebttinai rodo Salies
patrauklumg investuotojams (Lambsdorff 2003).

Dauguma ekonomisty sutinka, kad yra teigiamas rySys tarp investicijy ir ekonomikos augimo.
Todeél, jei korupcija veikia investicijas, ji taip pat turi jtakos ir augimui. Korupcija gali paveikti
investicijas jvairiais buidais. Ji gali turéti jtakos bendrai investicijy sumai, tiesioginiy uZsienio
investiciju (TUI) sumai, valstybés investicijuy dydZiui ir, Zinoma, investiciniy sprendimy kokybei (Tanzi
2000).

Anot Paolo Mauro (1995) korupcija maZina investicijas ir taip sumaZina ekonomikos augimo
tempa. Daroma prielaida, kad investicijy sumazéjima sukelia didesnés iSlaidos ir netikrumas, ka sukelia
korupcija. Investicijy lygio maZéjimas tiesiogiai veikia ekonomikos augimo lygij ji maZindamas (Tanzi
1998). Mauro (1995) atlikes ekonometrine analize, priéjo prie iSvados, kad korupcija daro neigiamq
jitaka investicijy augimui. Keefer ir Knack (1995) teigé, kad silpnos institucijos, kurias dar labiau
silpnina korupcijos mastai Salyje, trukdo ekonomikos augimui. Nepaisant to, Sie moksliniai tyrimai vis
dar nepaaiSkina, kodél korumpuotose, bet iSsivysciusiose Ryty Azijos Salyse ir toliau sparciai auga
ekonomika (Campos 1998).

Mauro (1997) nustaté, kad korupcija gali turéti didelj neigiama poveikj visy investicijy santykiui su
BVP. Tirdamas investicijy santykj ir jj lygindamas su korupcijos indeksu, BVP vienam gyventojui,
vidutiniu iSsilavinimu, ir gyventojy skaic¢iaus augimu, jis parodé, kad korupcijos sumazéjimas gali labai
padidinti investicijy ir BVP santykj. Mauro (1997) apskaiCiavo, kad korupcijos sumaZéjimas turi
teigiama poveikj investicijy ir BVP santykiui, nes padidina metinj augimo tempa apie 0,5 proc. Mauro
(1997) teigé, kad korupcija gali turéti neigiamos jtakos investicijy kokybei (Tanzi 2000). Taip pat jis
mané, kad kai investicijos yra kontroliuojamos, korupcijos lygio augimas yra silpnas. Tiesioginj
korupcijos poveikj ekonomikos augimui tyré ir Meon su Sekkat (2005).

Korupcija daro netiesioginj poveikj ekonomikos augimui, taip pat neigiamai veikia investicijas,

Svietima, prekybos politika ir politinj stabilumg. Barreto (2001) atliko tyrimus, kuriuose jis nustaté
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teigiama tiesioginj rysj tarp BVP vienam gyventojui augimo ir korupcijos. Remiantis gauty tyrimy
rezultatais, labiau korumpuotose Salyse investicijuy lygis yra gerokai maZesnis. AukStas korupcijos lygis
atgraso investuotojus nuo investavimo Salyje (Dreher, Herzfeld 2005).

Viena sritis, per kurig korupcija galéty paveikti kapitalo srautus yra kapitalo saskaitos apribojimai.
Bai ir Wei (2001) teigé, kad labiau korumpuotos Salys yra linkusios taikyti kapitalo kontrole, nes
korupcija sumaZina vyriausybés sugebéjimga surinkti pajamas i§ mokesciy. Siekiant padidinti pajamas,
politikai remiasi kapitalo kontrole. Anot Edwards (1999) ir El-Shagi (2005), kapitalo kontrolé gali
plésti korupcijos masta. Jei kontrolé egzistuoja, asmenys bando suSvelninti Sig nastg sitilydami kysius
(Dreher, Siemers 2005). UZsienio investuotojy kapitalo nutekéjimas didina vidaus palikany normas.
Todél, jei vidaus namy tkiy papildomo kapitalo tiekimas, paskatintas kontrolés, yra mazZesnis uz visa
uzsienio kapitalo pasitla, vidaus paliikanos bus neveiksmingos. Kapitalo kontrolé gali sukurti paskatas
korupcijai. Kuo grieZtesné kontrolé, tuo stipresné korupcija. Korupcija dar labiau paskatina grieZtesne
kapitalo kontrole. Taigi, ji nulemia tarpusavio santykius: kapitalo saskaitos apribojimai ir korupcija
stiprina vienas kitg (Dreher, Siemers 2005). PavyzdZiui, Shleifer ir Vishny (1993) parodé, kad jvestas
kapitalo valdymas palengvina kySiy émima, todél tokiy kontrolés priemoniy jgyvendinimas skatina
korupcija. Sudéjus Siuos argumentus, matyti, kad yra tarpusavio rySys tarp korupcijos ir kapitalo
saskaitos apribojimy (Dreher, Siemers 2005).

Santykis tarp korupcijos ir kapitalo srauty buvo ir anksciau tiriamas, taCiau tai neteiké pastoviy
rezultaty, kol kai kuriy autoriy tyrimai parodé, kad korupcija maZina kapitalo importg (Smarzynska ir
Wei 2000; Drabek ir Payne 2001; Lambsdorff 2002). Kiti tyrimai (Alesino ir Weder 1999; Wheeler ir
Mody 1992) nerado jokios reikSmingos koreliacijos (Dreher, Siemers 2005).

Teigiama, kad didéjanti korupcija maZina socialiniy paslaugy prieinama skurstantiesiems, sukuria
paskatas investicijy didéjimui intensyvaus kapitalo projektuose ir mazZina investicijas | darbo jégos
projektus (Rose-Ackerman 1999). Toks investicijy strategijos poslinkis atima iS neturtingyjy galimybes
siekti pelno. Empiriniai korupcijos poveikio tyrimai rodo, kad korupcija veikia efektyvuma,
ekonomikos augimg ir investicijas (Mauro 1995, 1998; Knack, Keefer 1996). Tradicinis poZitris teigia,
kad korupcija maZina augima ir investicijas, tiesioginiy uZsienio investicijy srautus nukreipia j Salis,
kur korupcijos lygis mazesnis (Gupta, Davoodi, Alonso-Terme 2002).

Korupcija kelia grésme investicijoms deél keliy prieZasciy: ji sumaZina valstybinio ir privataus
sektoriaus veiksminguma, o tai vieSojo sektoriaus tarnautojams suteikia galimybe prisiimti daugiau
galios (nepaisant jy sugebéjimy), iSkraipo finansy bei ekonomine aplinkq ir veda prie nestabilumo,
anarchijos politikoje, kas maZina Salies patrauklumg investuotojams (Everhart, Martinez-Vazquez,

McNab 2009).
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1. 2. 3. Korupcijos poveikis tiesioginéms uzZsienio investicijoms

Didelé tiesioginiy uZsienio investicijy banga kilo XX a. pabaigoje. Tuomet pradéta masiskai
studijuoti TUI lemiancius veiksnius (Al-Sadig 2009). Tiesioginiy uZsienio investicijy srautai pasaulio
ekonomikoje per pastaruosius du deSimtmecius stipriai suklestéjo pasauliniu mastu (Boliang 2007).
XXI a. korupcijos lygis Salyse yra vienas i§ faktoriy, lemianciy investuotoju apsisprendima. [vairiis
autoriai ieSkojo rySio tarp priimanciosios Salies korupcijos lygio ir tiesioginiy uZsienio investicijy
srauty pokyciy, taCiau nepriéjo prie vieningos iSvados (Al-Sadig 2009). Tiesioginés uZsienio
investicijos yra ne tik svarbios ekonominiam augimui, bet ir gali parodyti pereinamojo laikotarpio
pazangg. PaprasCiau tariant, investicijy augimas skatina rinkos vystymasi. Dauguma TUI pasitaiko
labiau iSsivyscCiusiose pramoninése Salyse, todél jos gali biiti siejamos su auksto lygio vystymusi.
LogiSka, kad TUI labiau pritraukia iSsivysciusios Salys, nes tokie veiksniai kaip rinkos dydis, atvirumas
ir stabilumas, yra labai svarbiis investuotojams todél, kad potencialas gauti pelno yra labai didelis
(Kennedy King 2003).

Egzistuoja artimas rySys tarp korupcijos, tiesioginiy uZsienio investicijy ir plétros. Korupcija
padidina sandoriy sanaudas ir ekonomikos neapibréztuma ir taip sumaZina efektyvumg. Tai iSkraipo
investicijy prioritetus ir technologijy pasirinkima (Blomstrom, Kokko 1998). Investuotojai pries
priimdami sprendimus investuoti uZsienyje, pirmiausia susipaZjsta su korupcijos lygiu Salyje. Stone,
Levy ir Paredes (1996) bei Paul (1995) atlikti tyrimai rodo, kad korumpuotose Salyse yra didesnés
sandoriy iSlaidos (pavyzdZiui, muitinése) (Campos 1998). KySiy mokéjimas korumpuotiems
vyriausybés biurokratams uZ nelegalias paslaugas, pavyzdZiui, leidimus, investicijy licencijas,
mokesciy pakoregavimg ar policijos apsauga, interpretuojama kaip papildomos iSlaidos verslui. Todél
tikétina, kad korupcija gali sumaZinti investiciniy projekty laukiamg pelninguma (Blomstrom, Kokko
1998).

Irodyta, kad pagrindinés sritys, per kurias pasireiSkia korupcijos poveikis TUI srautams yra Sios:
suteikti importo ir eksporto leidimai, prieiga prie vieSyjy komunaliniy paslaugy, metinio mokescio
mokéjimai ir teismy sprendimai (Utku Teksoz 2004). Siekdami i§ Vyriausybés gauti licencijas ar
leidimus, investuotojai patiria papildomy iSlaidy, kurios susijusios su kysiy davimu. Tokios papildomos
iSlaidos sumazina investicijy pelninguma. Be to, korupcija padidina neskaidruma Salyje, nes
korupciniai susitarimai retai patenka j teismus (Al-Sadig 2009). Wei (1997) nustaté, kad korupcija
sumazina tiesiogines uZsienio investicijas, nes turi tokj patj poveikj kaip mokesciai. Kuo maZiau

nuspéjamas korupcijos lygis (kuo didesné yra jo variacija), tuo didesnis jos poveikis tiesioginéms
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uZsienio investicijoms. Didesné variacija leidZia korupcijai biiti nenuspéjamai (Tanzi 1998).

Wei (1997) bandé iSspresti Ryty Azijos galvosiikj. Jis teigé, kad Ryty Azijoje kontroliuojant kitus
veiksnius, tokius kaip BVP vienam gyventojui, korupcijos poveikis TUI srautui nesiskiria nuo kity
Saliy. Taip yra dél to, kad Ryty Azijoje kiti rodikliai kompensuoja neigiama korupcijos poveikj TUI.
Tokiu budu Wei (1997) siulé galimg paaiSkinimg, kodél Ryty Azijos Salyse pastebimas spartus
augimas, nepaisant labai auksto korupcijos lygio (Campos 1998). Atlikes tyrimus Wei (1997) nustaté,
kad Ryty Azijos Salyse didele jtaka tiesioginiy uZsienio investicijy srautams daro etniniai rySiai, nes
daug TUI srauty i Kinijg ateina iS uZsienyje gyvenanciy kiny. Tai paaiSkinty teiginj, kad Ryty Azijoje
neformalios normos, neatsiejamos su nelegaliais mainais, padeda jgyvendinti sandorius ir padidinti TUI
srautus (Campos 1998). Wei (1997) parodé, kad nors vienu procentiniu punktu padidéjus ribinei
mokesciy normai, TUI sumazéja mazdaug 3,3 proc., korupcijos indekso padidéjimas vienu punktu
sumazina TUI jplaukas maZzdaug 11 proc. Savo darbuose jis taip pat parodé, kad korupcija yra
neprognozuojama (Tanzi 2000). Wei iSvada ta, kad korupcijos poveikis tiesioginéms uZsienio
investicijoms yra neigiamas, statistiSkai reikSmingas ir didelis.

Sandholtz ir Gray (2003) pastebéjo, kad iSaugusi tarptautiné integracija sumaZina nacionalinés
korupcijos masta. Paprastai tariant, korupcija uZsienio verslo dalyvavimas vidaus rinkoje padidina
rinkos konkurencija ir efektyvuma. Taigi priimancios Salies vyriausybés yra jsipareigojusios pagerinti
vidaus investicijy aplinka, siekiant pritraukti TUI (Boliang 2007).

Tanzi ir Davoodi (1998) teigé, kad korupcija didina valstybés investicijas, nes vieSieji projektai
auksto lygio pareigiinams leidZia lengvai manipuliuoti ir taip gauti kySius. Kuo didesné korupcija yra,
tuo didesnés valstybinés investicijos (Tanzi 2000).

Ekonomistai daznai linke teigti, kad korupcija neigiamai veikia ekonominj augima dél kapitalo
sklaidos. Zvelgiant j kapitalo srautus, kaip bendraja kategorija, kuri apima tiesiogines uZsienio
investicijas, galima teigti, kad korupcija daro jtakaq kapitalo srautams padidindama finansinés krizés
tikimybe. Kitaip tariant, ji iSkreipia kapitalo srauty sudétj, sumaZindama tiesioginiy uZsienio investicijy
dalj trumpalaikio kapitalo srautuose (Kennedy King 2003).

Korupcijos poveikj tiek tiesioginéms uZsienio investicijoms, tiek ir vietos investicijoms nagrinéjo
Habib ir Zurawicki (2001). Jy tyrimai parodeé, kad korupcija daro didesnj neigiama poveikj TUI nei
vietos investicijoms. Korupcija gali paveikti TUI tiesiogiai, smukdydama stabilumo suvokimg ir
investiciniy galimybiy kokybe. Taigi, uZsienio investuotojai bus linke vengti investuoti j Salis, kuriose
korupcijos lygis yra aukStas (Al-Sadig 2009). Korupcija gali sumaZinti investicijas, dél to maZzZéja
kapitalo atsargos, o taip pat ir BVP. Be to, kaip teigé Lambsdorff (2003), korupcija gali neigiamai
paveikti kapitalo produktyvuma.
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1. 2. 4. Korupcijos poveikis darbo rinkai

Tarptautinis valiutos fondas nurodé, kad Zemas darbo uZmokestis valstybés tarnyboje, lyginant su
darbo uZmokesciu privaciame sektoriuje, yra viena iS korupcijos plitimo prieZasCiy. Kai valstybeés
tarnautojy darbo uZmokestis yra per maZzas, jie gali pasinaudoti savo uZimamomis pareigomis ir imti
kySius (Gaomab 2005). Daugelis stebétojy teigé, kad valstybés tarnautojams skiriami atlyginimai yra
labai svarbus rodiklis nustatant korupcijos lygi. Kuo didesnis darbo uZmokescio lygis, tuo maZesné yra
korupcija. PavyzdZiui, Assar Lindbeck (1998) pastebéjo, kad Svedijoje auksto lygio administratoriai
uzdirba 12-15 karty didesnius atlyginimus nei vidutinis pramonés darbuotojas dél to, jog egzistuoja
Zemas korupcijos lygis. Galima iSskirti, jog egzistuoja korupcija dél godumo, ir korupcija del
reikiamumo (Tanzi 1998).

Van Rijckeghem ir Weder (1997) empiriSkai tyré priklausomybe tarp darbo uZzmokescio lygio ir
korupcijos indekso. Jie naudojo kryZminio skerspjiivio duomenis, kurie pagelbéjo ieSkant statistiSkai
reikSmingo rySio tarp korupcijos ir darbo uZmokescio lygio. Van Rijckeghem ir Weder (1997) spéjo,
kad nors ir darbo uZmokesCio lygio padidéjimas gali sumaZinti korupcija, reikéty labai didelio
padidéjimo, norint sumaZinti jg iki minimalaus lygio. Kitaip tariant, kova su korupcija, vykdoma vien
tik darbo uZmokescio padidinimu, gali biiti labai brangi Salies biudZetui ir tiksla biity galima pasiekti
tik iS dalies. Be to, net ir esant aukStam darbo uZmokesciui, kai kurie asmenys gali ir toliau didinti
korupcijos mastg (Tanzi 1998).

Kai kuriose Salyse (pavyzdZiui, Argentinoje, Peru, ir kt.) buvo bandoma sumazinti korupcijos lygj
ypaC svarbiose ir jautriose srityse, pavyzdZiui, muitinés ir mokesciy administracijose, taip pat tose
srityse didinti valstybés tarnautojy atlyginimo lygj. Sios 3alys padidino atlyginimy diferencialus, kad
bity galima iSlaikyti ir pritraukti daugiau gabiy, produktyviy ir saZiningy Zmoniy (Tanzi 1998).
Finansinés paskatos privilioja talentingus ir iSsilavinusius asmenis verstis manipuliacijomis, o ne
uzsiimti produktyviu darbu, o tai turi neigiamy pasekmiy Salies augimo lygiui (Gaomab 2005).

ISsilavinimo lygis gali buti svarbus veiksnys investuotojams, kuriems reikia auksStos kokybés
zmogiSkojo kapitalo investicijy. PavyzdZiui, daugelis tévy Sankt Peterburge ir Maskvoje supranta, kad
jei jie nori, kad jy vaikas lankyty universiteta, o kai kuriais atvejais ir vidurine mokykla, kySiai
nei$vengiamai vaidina svarby vaidmenj. Sis procesas nuvertina $vietimo sistema ir nemaksimizuoja
galimo ZmogiSkojo kapitalo (Kennedy King 2003). PanaSiai mané ir Lui (1996) teigdamas, kad nors
tam tikromis aplinkybémis korupcija gali pagerinti iStekliy paskirstyma, ji maZina ekonomikos augima

(Tanzi 1998).
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Mo (2001) pateiké jrodymus, kad korupcija daro poveikj ekonomikos augimui veikdama
7mogiSkajj kapitalg ir kenkdama politiniam stabilumui (Swaleheen, Stansel 2000). Kaip perspéja
Jungtinés Tautos, auganti korupcija gali itin padidinti nedarbo lygj bei sukelti politinj smurtq Salyje
(Corruption, unemployment ,destabilising..., 2010). Korupcija taip pat sukelia didelj aplaiduma
socialiniame sektoriuje, kur i§ esmés sumazéja ZmogiSkyjy iStekliy kokybé, ribojamos Svietimo ir
sveikatos prieZiiiros galimybés, darbo naSumas, pajamy augimas, novatoriSkumas ir konkurencingumas
(Abubakar, Kargbo 2006).

Nedarbo lygiui Salyje padidéjus vienu procentiniu punktu, korupcijos rizika padidéja 0,1
procentinio punkto (Naci Mocan 2004). AuksStesné nedarbo lygio norma gali padidinti korupcijos
mastus, kita vertus, valstybés pareigiinai gali nesiryZti kySininkauti, kai yra aukSto nedarbo lygio
laikotarpis, nes bijo netekti darbo. Tikétina, kad sukurta visuomeniné gerové ir santykinai aukstas
darbo uZmokestis, gali kySius padaryti maZziau patrauklius (Becker, Stigler 1974).

Anot Goel ir Nelson (1998) matyti, kad korupcija pasireiSkia tuomet, kai yra didesnio nedarbo
lygio laikotarpis. Taip pat autoriai pastebi, kad aukStas nedarbo lygis gali paskatinti kySio davima,
kuomet ieSkantieji darbo sieks iSvengti eiliy (Goel, Nelson 1998) ir prieSingai - augantis korupcijos
lygis gali didinti nedarba Salyje. Apibendrintai galima teigti, kad korupcija gali turéti jtakos darbo
uzmokescio diferenciacijai, nemaksimizuoja galimo ZmogiSkojo kapitalo bei gali paveikti nedarbo lygj

Salyje.

1. 2. 5. Korupcijos poveikis ekonomikos atvirumui

Habib ir Zurawicki (2001) teigé, kad investuotojas gali pasirinkti eksportuoti j kita Salj, arba
gaminti vidaus rinkoje. Taciau, jeigu vietinés Salies importo ir eksporto sektorius yra korumpuotas, tai
gali paskatinti investuotoja tiesiogiai investuoti biitent savo Salyje ir apeiti jvairias klititis (Utku Teksoz
2004).

Tarptautinis Valiutos Fondas nurodé, kad prekybos apribojimai, yra geras vyriausybés sukurto
mokesciy Saltinio pavyzdys. Jei importuojama tam tikra preké, kuriai taikomi kiekybiniai apribojimai
(pavyzdzZiui, kiekvienais metais tik tam tikras kiekis uZsienyje gaminamy automobiliy gali biti
importuojamas), biitina importo licencija, kuri Siuo atveju tampa labai vertinga jei importuotojas tokios
licencijos neturi, todél importuotojai gali apsvarstyti galimybe papirkti atitinkamus pareigiinus
(Gaomab 2005). PavyzdZiui, produktams, kurie importuojami i§ Albanijos | Kosova, yra taikomas 26,5
proc. ir didesnis pridétinés vertés mokestis (PVM), o importuotojai i$ kity Saliy turi mokeéti tik 15 proc.

PVM. Sis skirtumas skatina importuotojus klastoti produkty kilme. Reikéty pabré7ti, kad siekiant
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padidinti skaidruma, turi biiti imtasi svarbiy veiksmy kovojant su korupcija (Sadiku 2002).

Apskritai, norint apsaugoti namy tikio pramone (pavyzdZiui, kiidikiams skirty prekiy pramone) nuo
uzsienio konkurencijos, taikant tarifus sukuriama pusiau monopolija vietos pramonei. Vietos
gamintojai gali paveikti Siy tarify sukiirimq ir prieZitira, sitilydami jtakingiems politikams kySius, ir taip
iSlaikyti monopolj. Tyrimai parodé, kad labai atvira ekonomika yra pastebimai susijusi su maZesne
korupcija. Kitaip tariant, Salis gali biiti maZiau korumpuota, kai prekyba joje yra gana laisva nuo
vyriausybeés apribojimy (Gaomab 2005).

Pagal Al-Marhubi (2000), korumpuotose Salyse yra gerokai didesné infliacija.
Bahmani-Oskooee ir Nasir (2002) analizavo 65 Saliy skerspjivius ir pastebéjo, kad Salys su aukstu
korupcijos lygiu Zymiai labiau linkusios nuvertinti realy valiuty keitimo kursa. Sis nuvertinimas gali ne
tik pakenkti tarptautiniams importuotojams — didZiajai besivystanciy Saliy tarptautinés prekybos daliai,
bet ir turéti teigiama poveikj j eksporta orientuotoms Salims bei sektoriams (Dreher, Herzfeld 2005).

Lambsdorff (1998) skerspjiivio analizé parodé, kad eksportuotojai iS maZiau korumpuoty Saliy
patiria sunkumy tose Salyse, j kurias eksportuoja, jeigu jose yra aukStas korupcijos lygis. Jis naudojo 19
didZiausiy eksportuojanciy Saliy, 86 importo rinkose, rinkos dalj kaip priklausomajj kintamajj.
Nyderlandai ir Svedija apémé gerokai maZesne rinkos dalj korumpuotose 3alyse. Kalbant apie JAV
eksportuotojy konkurencinguma po 1977 m., Hines (1995) nustaté, kad JAV léktuvy eksporto augimo
tempai yra Zymiai maZesni ten, kur aukstas korupcijos lygis (Dreher, Herzfeld 2005). Korupcijos lygis
jvairiose Salyse labai skiriasi. 1995 m. Vokietijos eksportuotojams norintiems eksportuoti j Zairg
reikéjo mokeéti iki 25 proc. dydZio kySj nuo produkcijos kainos. Jei biity eksportave i Namibija, ten
biity reikalauta iki 2 proc. dydZio kySio. Net tarp iSsivysciusiy Saliy egzistuoja dideli korupcijos lygio
skirtumai (Braun, Di Tella 2000).

Investuotojai, kurie siekia eksportuoti savo produktus j buvusios Soviety Sajungos Salis, gali
nuspresti, kad korumpuoti pareigiinai pasienio kontroléje gali sukelti dideliy sunkumy. Si pridétiné
verté veikia kaip dideli tarifai ir daro jtakq investuotojy sprendimams. Vieni sako, kad jei kySis buty
nuspéjamas, tada jis veikty kaip mokestis, ir vis dar skatinty investicijas, skirtas rinkai plétoti. Tai yra
butent tai, kas vyksta AzerbaidZane. Neteiséti mokesciai, kuriy reikalauja korumpuoti pareigiinai iS
importo ir eksporto, auga. PavyzdZiui, tipiSkas mokestis 1990 m. pradZioje importuotai prekei buvo
100 doleriy, o 2002 m. Si kaina pakilo iki 5000. Tai gali bati vertinama kaip teigiamas Zenklas.
Padidéje kysSiai gali reiksti, kad pasekmés, sugavus juos imant, yra didesnés, o norint kompensuoti
rizika, kysSiai didinami (Kennedy King 2003).

Taigi tarptautinés prekybos dalyvis gali pasirinkti, j kokia Salj jis eksportuos ar importuos.

Korupcijos lygis jvairiose Salyse labai skiriasi, todél jis gali plétoti tarptautinés prekybos santykius su
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atviros ekonomikos Salimis, kadangi tokios Salys yra susijusios su maZesniu korupcijos lygiu ir
mazZesniais vyriausybés apribojimais. O norint apsaugoti vidaus pramone nuo konkurencijos, kurig
sukelia atvira ekonomika, Salys taiko tam tikrus apribojimus, kas skatina importuotojus klastoti
produkty kilme ar mokeéti kySius korumpuotiems pareigiinams. Be to, Salys su aukStu korupcijos lygiu
linkusios nuvertinti savo realy valiuty keitimo kursa, o tai gali ne tik pakenkti importuotojams, bet ir

turéti teigiamq poveikj j eksporta orientuotoms Salims.

1. 2. 6. Korupcijos poveikis verslo sektoriui

Korupcija ne tik skatina reikSmingus fakty iSkraipymus ir neefektyvuma, bet taip pat kenkia
ekonominei plétrai. PrivaCiame sektoriuje, per neteisétus mokéjimus korupcija didina verslo sgnaudas,
dél deryby su pareigiinais didina valdymo sanaudas (Effects of Corruption..., 1999). Literatiira, kurioje
teigiama, kad korupcija gali vaidinti teigiamq vaidmenj ekonomikos vystymosi procese, remiasi
statistiniais efektyvumo argumentais. Leff ir Huntington teigé, kad korupcija gali leisti verslininkams
apeiti daug biurokratiniy procediiry. Lui (1985) mané, kad korupcija leidZia iSvengti eiliy tiems,
kuriems laikas yra vertingas ir suteikia galimybe pasiekti dominuojancias pozicijas. Jo manymu,
biurokratija turi biti pertvarkyta taip, kad leisty veiksmingai paskirstyti laika, tiems, kuriems tai biitina
(Leite, Weidmann 1999). Lui teigé, kad laikas turi skirtingas reikSmes skirtingiems asmenims,
priklausomai nuo jy pajamy lygio ir jy laiko alternatyviyjy kasty. Tie, kuriems laikas yra vertingiausias
— gali pasitlyti kySius valstybés tarnautojams, kad Sie leisty sutaupyti laiko, perSokant j priekj ir taip
gauti sprendimus daug greiCiau. Taigi, korupcija gali buti veiksminga, nes ji sutaupo laiko tiems,
kuriems laikas yra didZiausia vertybé (Tanzi 1998). Tyrimais jrodyta, kad egzistuoja glaudus rySys tarp
Salyje esancios korupcijos ir laiko, sunaudoto derintis dél licencijy, leidimy, parasy ir mokes¢iy. Siy
deryby kaina, kySiai ir netikrumas mazina konkurencinguma ir investuotojy pasitikéjima (Al-Sadig
2009).

Nors kai kurie autoriai teigia, kad korupcija maZina iSlaidas, maZindama biurokratija, nes su kySiais
laisviau ir greiCiau galima apeiti klidtis, taCiau ji taip pat gali skatinti pareigiinus iSgalvoti naujas
taisykles. Geriau teisétai pereiti biurokratines procediras nei jas apeiti slapta naudojant kysSius.
Korupcija taip pat sukuria ekonominius iSkraipymus vieSajame sektoriuje, nukreipdama valstybés
investicijas ir kapitalg j netinkamus projektus (Effects of Corruption..., 1999). O Beck, Maher ir Lien
(1986) mané prieSingai. Anot jy, korupcija gali padéti uZtikrinti, kad projektai baty skiriami
veiksmingiausioms firmoms (Leite, Weidmann 1999). Beck, Maher ir Lien (1986) sukiiré modelius,

kurie rodo, kad konkursuose, kuriuose jmonés teikia pasiiilymus, tos jmonés, kurios yra efektyviausios
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gali pasitlyti didZiausig kySj. Todél, skiriant projektus tokioms jmonéms, kySiai gali skatinti veiklos
efektyvuma (Tanzi 1998).

Korupcija tarptautinio verslo sandoriuose yra Zinomas reiSkinys. UZsienio firmos konkuruoja su
Salies ir kitomis uzZsienio Saliy firmomis mokédamos kySius, kad gauty verslo sutartis. Tokio pobiidZio
saveika tarp priimanciosios vyriausybés ir uZsienio firmy, tik padidina korupcijos problema Salyje
(Sandholtz, Gray 2003). Korupcija daugelyje valstybiy suvokiama kaip problema ir su ja bandoma
kovoti. Taciau ne visada suvokiamas korupcijos poveikis Salies ekonomikai bei jos vystymuisi. Didelé
dalis tarptautiniy kompanijy atsisaké investicijy uZsienio Salyse tik dél to, kad konkurentai, duodami
valdininkams  kySius, paverZzé projektus. Tokiu biudu investicijos atiteko ne patiems
konkurencingiausiems pasitilymams, be to duoti kySiai turéjo buti kompensuoti ir daZniausiai tai buvo
daroma didinant produkty ir paslaugy kainas (Hodess, Banfield, Wolfe 2001).

Tai, jog kySininkavimas pakelia produkty ir patarnavimy kainas, jrodyta Pasaulio banko atliktais
tyrimais, parodZiusiais, jog Ugandoje kompanijos iSlaidos dél ky3iy pakyla 8 proc. Kai kurios sanaudos
mazZina pelna: net jei viena kompanija gauna pelno duodama kySj, pralaimi jos jmoniy grupé ir
akcininkai. KySininkavimas kenkia ir ekonominei Saliy buklei, o ji lemia kompanijy galimybes didinti
pelng ateityje (Hodess, Banfield, Wolfe 2001). Jeigu korupcija didina veiklos sanaudas, ji taip pat
iSkreipia salygas, apsaugancCias jmones nuo jungimosi su konkurentais ir tokiu biidu palaiko
neveiksmingai veikianc¢ias jmones. Tokios jmonés nesugeba patenkinti paklausos, todél prekiy
trikumas gali sukelti infliacija (Muponda 2009).

Pasaulio banko instituto duomenimis, kiekvienais metais kySiams sumokama daugiau nei 1 mlrd.
JAV dol. visame pasaulyje. Privataus verslo sanaudos pasidaro labai didelés, jei nustatoma papildoma
finansiné nasta, lygi 10 proc. arba daugiau, uz galimybe plétoti verslg daugelyje pasaulio Saliy (Gurria
2007). Verslininkai Zino, kad duoti kySj daZznai yra biitina pradedant steigti jmone ar naujq versla, o po
to korumpuoti pareigiinai dar gali pretenduoti j dalj iS gaunamy pajamy. Empiriniai tyrimai rodo, kad
korupcija didele dalimi maZina investicijas ir ekonomikos augimg (Gaomab 2005). Habib ir Zurawicki
(2001) teigé, kad kai yra didelé korupcija investicijas priimancioje Salyje, tai puiki galimybeé kurtis
verslui be kliticiy (Kennedy King 2003).

Siekiamybe laikoma tokia ekonomika, kurioje néra kySininkavimo ir korupcijos. Korporacijos
siekia atrasti verslo galimybiy, tinkamy kainy, kokybés savo prekéms ir paslaugoms, uzuot gaiSe laika
tikrindami ar jy konkurentai nesiiilo kySiy. Mokes¢iy mokétojai nori garantijy, kad ju jmokos pasieks
Zzmones, kuriems jos buvo skirtos, o ne bus pervestos j slaptas banko saskaitas. Siekiant eliminuoti

korupcijos pasekmes nepakanka vien kovoti su ja, bet tai yra svarbus pirmasis Zingsnis.
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1. 2. 7. Korupcijos poveikis kitiems ekonominiams ir socialiniams aspektams

Kaip jau aptarta anksciau, korupcija daro neigiamgq jtakq investicijy lygiui, ekonomikos augimui,
vieSyjy investicijy produktyvumui bei pajamy nelygybei. Taciau ji taip pat veikia ir infrastruktiiros
kokybe bei sveikatos prieZitros ir Svietimo paslaugas, turi jtakos verslo sektoriui ir Salies politiniam
stabilumui (Blumenthal 1999). Nors Sie socialiniai ir ekonominiai aspektai tiesiogiai neveikia bendrojo
vidaus produkto, tac¢iau daro Zymy ir reik$minga netiesioginj poveikj. Sioje darbo dalyje aptariamas
korupcijos poveikis biitent Sioms sritims: valstybés pajamoms, Svietimui, sveikatos apsaugai,
infrastruktirai, verslo sektoriui ir Salies politiniam stabilumui.

Korupcijos poveikis valstybés iSlaidoms

Labiausiai korumpuoti yra Svietimo, sveikatos apsaugos ir pasienio kontrolés sektoriai. Finansinis
sukciavimas kenkia finansy jstaigoms ir prisideda prie sisteminiy kriziy, daZnai siejamy su prastais
apskaitos standartais, silpna finansiniy institucijy prieZitra ir giminystés rysiais.

Korupcija daro poveikj iSlaidoms, kurios gali biti svarbios ekonomikos augimui. Mauro tyrimai
parodé, kad labiausiai korumpuotos Salys iSleidZia maZiau 1éSy Svietimo ir sveikatos apsaugos srityse.
Sis rezultatas buvo patvirtintas Gupta, Davoodi ir Alonso-Terme (1998). Kadangi manoma, kad $ios
iSlaidy kategorijos paprastai skatinta augima, korupcija Sioje srityje taip pat gali turéti neigiama poveikj
ekonomikos augimui (Tanzi 2000). Taip pat Mauro (1997) savo darbuose teigé, kad korupcija
sumazina iSlaidas Svietimui ir sveikatos apsaugai, ir daro jtakq tiems asmenims, kurie turi jtakos
sprendimams, susijusiems su biudZetu (Tanzi 1998).

Tyrimai parodé, kad korupcija maZina visuomenés infrastruktiiros kokybe, daro jtaka valstybés
karinéms iSlaidoms ir mazZina iSlaidas Svietimui ir sveikatai. Kai kurie tyrimai taip pat susije su
korupcija neoficialiuose sektoriuose. VieSosios infrastruktiiros kokybés klausimus analizavo Tanzi ir
Davoodi (2002). Per 1980-1995 m. laikotarpj, tirdami 68 Salis jie rado jrodymuy, kad korupcija maZina
keliy kokybe ir didina elektros energijos tiekimo trikdymy skaiciy (Dreher, Herzfeld 2005). Dar
anksciau Tanzi ir Davoodi (1998) nustaté, kad korupcija sumazina eksploatavimo ir prieZiiiros iSlaidas
deél panaSiy prieZasciy j tas, kurios sumazina iSlaidas Svietimui ir sveikatos apsaugai. Taip pat ji maZina
vieSyjy investicijy ir Salies infrastruktiiros naSumg (Tanzi 1998).

Korupcija, kartu su skaidrumo stoka ir informacijos vakuumu, buvo sukurta kaip ideali terpé
korumpuotiems pareiginams gauti pelno. Tokia situacija daro poveikj infrastruktiiros ir statybos
plétrai, nes Siuose sektoriuose konkursai vyksta nesaziningai ir riboja konkurencija, todél daznai néra
skiriama priimtina kaina. Tai vyksta jvairiuose sektoriuose, taCiau statybos sektoriuje tai ypac

problemiska, nes lengviau paslépti neracionaliai panaudojamas léSas. PavyzdZiui, Ukrainoje,
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Vyriausybés pasitlymai gali pasirodyti vieSai, taciau informacijos apie tai, kas laiméjo konkursa ir kiek
ju buvo surengta, néra. Taip pat néra numatytos galimybés visuomenei kontroliuoti projektus. Sio tipo
sistemos neigiamai paveiké keliy tiesimg ir pastaty statyba, nes korumpuoti pareigiinai ima kysius i
kompanijy, kurios tikisi gauti Vyriausybés pasiiilyma. Be to, infrastruktiiros projektus yra labai lengva
perkainuoti ir uZdéti antkainj, nes kai statomi pastatai ar tiesiami keliai daikty apskaita labai sunku
jvertinti (Kennedy King 2003).

Korumpuota Vyriausybé linkusi reikSmingai didinti karines iSlaidas, kaip teigé Gupta, De Mello ir
Sharan (2001), o ne gerinti infrastruktiiros kokybe. Korupcija sumaZina statybos reikalavimus, aplinkos
apsaugos ar kitas normas, suprastéja valdZios paslaugy ir infrastruktiiros kokybé ir padidinamas
spaudimas biudZetui (Effects of Corruption..., 1999). GrjZtant prie iSlaidy pusés, kaip aiSkiai nustaté
Mauro (1996, 1998), korupcija maZina valstybés iSlaidas Svietimui.

Korupcijos poveikis valstybés pajamoms

Tarptautinis Valiutos Fondas nustaté, kad kai korupcija pereina | mokesciy vengimo formgq arba
imama reikalauti neleistinos mokesciy lengvatos, ji gali atneSti nuostoliy mokestinéms pajamoms.
Sumazéjus surenkamiems mokesCiams arba didéjant vieSyjy iSlaidy lygiui, korupcija gali sukelti
nepageidaujamy pasekmiy biudZetui. Ji taip pat gali sukelti piniginiy problemy, jeigu vieSyjy finansy
institucijos nustato paliikany normga Zemiau rinkos nustatytosios (Gaomab 2005).

Anot Becker, Stigler (1974) ir Tullock (1996), kySis gali tapti priedu prie Zemo darbo uZmokescio.
Taigi, korupcija Vyriausybei leidZia palaikyti maZesne mokesCiy nasta, kuri gali paskatinti augima.
Problema yra ta, kad maZesné mokesciy nasSta yra palankesné augimui nei Zemesnis korupcijos lygis
(Tanzi 1998). Kita poZiiirj savo darbuose pateiké Mauro, Tanzi bei Davoodi (1998). Pasak jy, Salyse,
kur aukstas korupcijos lygis, BVP pajamy dalis i§ mokesciy surinkimo linkusi biiti Zemesné, nes kai
kurios iS mokesCiy gautos pajamos nukreiptos j mokesciy administratoriy saskaitas. Taigi naSta
mokesCiy mokétojams nemaZzéja. Pernelyg didelis apmokestinimo lygis gali skatinti neoptimalias
vieSasias iSlaidas ir, galbit, didesnj fiskalinj deficita (Tanzi 2000). Tanzi ir Davoodi (1997) teigé, kad
korupcija maZina pajamas surenkamas i§ mokesciy, taip sumaZindama vyriausybés iSlaidas reikalingas
vieSajam valdymui (Tanzi 1998).

Kaip pavyzdj galima paminéti Parayno (1999). Jis aptiko korumpuota elgseng Filipinuose, kur
imonés jpratusios uZ muitinés paslaugas mokeéti kysius ir netgi bitina tai daryti, norint palengvinti net
visiSkai teisétus sandorius. Arduz (2000) apibiidino Bolivijos sistema, kur dauguma prekiy pereina per
analogiSkos muitinés sistemgq ir muitinés pareigiinai renka savo mokescius, o ne oficialius prekybos

mokescius (Dutt, Traca 2009).
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Eduardas Vilkas (2002) teigé, kad korupcija padeda klestéti SeSélinei ekonomikai. Autorius taip pat
jvardijo neapskaitomos ekonomikos egzistavimo prieZasti — tai nevienodas wvalstybés institucijy
efektyvumas, kurj pakankamai gerai atspindi korupcijos lygis Salyje. Jo manymu SeSélinés ekonomikos
pobiidis priklauso nuo mokesciy dydZio bei jvairiy biurokratiniy apribojimy, mokesciy jstatymy bei
kity ekonominés veiklos reguliavimo akty ir kinta kartu su jais. Juo didesni mokesciai ir juo daugiau
reguliavimo, tuo daugiau paskaty augti SeSélinei ekonomikai ir korupcijai (Vilkas 2002).

Atlikes empirine analize Friedman parémeé savo hipoteze, kad korupcija Zenkliai padidina SeSéline
ekonomika (Dreher, Herzfeld 2005). Seséliné ekonomika apibréziama kaip veiksmy visuma, kuri
duoda pelng ir yra nedeklaruojama bei neatsispindi statistikoje. Ji neigiamai atsiliepia finansams, darbo
jégos rinkai ir valstybés pajamy paskirstymui (Vilkas 2002). Johnson, Kaufmann ir Shleifer (1997)
iStyre 49 Lotyny Amerikos, EBPO, buvusiosios Soviety Sajungos bloko Salis, ir nustaté statistiSkai
reikSmingg teigiama rySj tarp jvairiy korupcijos laipsniy ir SeSélinés ekonomikos. Kaip jie minéjo
,priklausomybé tarp SeSélinés ekonomikos ir valstybés teisinés sistemos (jskaitant korupcija) yra stipri
ir nuosekli. Salyse, kuriose korupcijos lygis aukstas, $eséliné ekonomika uzima didesne dalj, nei tose
Salyse, kur korupcijos lygis Zemas“. Kaip Zinoma, korupcija gali veikti kaip mokestis, gali sumaZzinti
biurokratijos kokybe ir pasitikéjima vyriausybe. Kaip pasekmé, verslininkai gali atsisakyti pradéti
verslg neSesélinéje ekonomikoje. Kuo daugiau jmoniy eis pogrindZiu, tuo vyriausybés pajamy bazé bus
labiau griaunama (Dreher, Herzfeld 2005). Kaufman ir Wei atlikti tyrimai rodo, kad korupcijos
poveikis priklauso nuo Salies teisinés ir ekonominés padéties (Houston 2007).

Neapskaitomos ekonomikos buvimas — tai pernelyg dideli mokesciai, kuriuos vengiama mokeéti,
ma¥ina valdZios biudZeto pajamas. Seséliné ekonomika daro nemaZai jtakos vienam svarbiausiy
makroekonomikos rodikliy — bendrajam vidaus produktui, nes sunku Zinoti, kokios tikrosios gamybos
ir vartojimo apimtys. Seséliné ekonomika iskreipia oficialigja statistika, todél ja besiremianti politika
gali tapti nepatikima ar tiesiog neracionali (Vilkas 2002). Piasecka neapskaitomos ekonomikos
pasireiSkima jvardija kaip Zmoniy veiklos opozicija valdZios jtvirtintoms institucijoms ir normoms.
Taip pat ji teigia, kad SeSélinés ekonomikos mastai, formos ir pasireiSkimo btidai nuolat keiciasi, nes
SeSeliné ekonomika labai lanksciai prisitaiko prie valstybés reguliavimo pokyciy. Kiekvienas naujas
draudimas ar ribojimas skatina uzZsiimti nelegalia veikla, nes legali veikla tampa labai sudétinga arba
visiSkai nejmanoma (Piasecka 2003).

Kita, dar didesné SeSélinés ekonomikos Zala Salies tkiui yra tokia, kad saZiningi mokesciy
moketojai turi mokéti uZ nemokanciuosius. Mokesciy nemokeéjimas — ne kas kita kaip vagyste is ty,

kurie mokesCius moka, arba iS ty, kurie turi verstis iS maZesniy valstybés iSmoky. Visa tai stabdo
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ekonomikos augima, todél beveik visos Salys stengiasi riboti SeSélinés ekonomikos augima (Vilkas
2002).

Istatymy leidZiamosios ir vykdomosios valdZios nesugebéjimas spresti korupcijos problemy, taip
pat informacijos arba tyrimy stoka korupcijos klausimais yra svarbi problema daugelyje 3aliy. Saliai
esant korumpuotai, labai sunku sukurti strategija ir prevencine programa kovai su korupcija
nacionaliniu lygiu. Labai svarbu sutelkti démesj j wveiksnius, kurie veda prie institucinio ir
makroekonomikos nestabilumo. Sitiloma sukurti vienodas taisykles ir konkurencijos salygas visiems
rinkos dalyviams. Vienody muity ir mokesciy reglamenty stoka yra didelé problema. Naujy jmoniy
steigimas turéty biiti supaprastintas, kad biity lengviau j rinka jeiti naujiems investuotojams (Sadiku
2002).

Korupcijos poveikis Salies politiniam stabilumui

Korupcija gali turéti jtakos ne tik ekonomikai, taciau ir politikai. Prasti Salies vadovai, Zemas
pajamy lygis (BVP), nestabili politiné ir makroekonominé Salies padétis yra pagrindiniai veiksniai
korupcijos atsiradimui ir paplitimui. Korupcija turi neZymy teigiamq poveikj bendram kainy lygiui,
taCiau didelj neigiamg poveikj ekonomikos augimui. Skaidri Salies politiné sistema yra svarbus
veiksnys, siekiant pritraukti TUI (Ayodele Folorunso 2007). Tiek vidaus, tiek ir uZsienio stebétojai
pasmerké biurokratine korupcija daugelyje neiSsivyscCiusiy Saliy. Korupcija yra papildoma teisiné
institucija, kuria naudojasi atskiros asmeny grupés, siekiancios jgyti jtakq biurokratijos veiksmams.
Tokios korupcijos buvimas reiskia, kad Sios grupés nori dalyvauti sprendimy priémimo procese ir jj
paveikti (Leff 1999). Ji pakerta demokratija bei griauna pasitikéjima politika, sukuria dideliy kliticiy
tvariai plétrai bei stipriai paveikia neturtingyjy bendruomenes (Gurria 2007).

Ekonomistai teigia, kad vienas iS skirtinga ekonomine plétrg Afrikoje ir Azijoje lemianciy veiksniy
yra tas, kad Afrikos atveju, korumpuotose Salyse auksti valdininkai ar pareiginai nuosavq kapitalg
perkelia | uZsienj, ir laukia kySiy iS investuotojy, norinCiy investuoti jy Salyje (pavyzdZiui,
stereotipiSkai daznas Afrikos diktatorius turi saskait Sveicarijos banke). Ziiirint j Afrikos atvejj, vienas
iS Sios problemos veiksniy yra politinis nestabilumas, nes daZnai naujos vyriausybés konfiskuoja
ankstesniy vyriausybiy nelegaliai gauta turtg ir ji pasisavina (Effects of Corruption..., 1999).

Ypatingai svarbi aplinkybé besivystancioms Salims yra ta, kad korupcija gali sumaZinti pagalbos
srauty veiksminguma per léSy nukreipimg. Tokia pagalba gali padéti remti neproduktyvias ir
neracionalias Vyriausybés iSlaidas. Galbiit todél daugelis Saliy réméjy susitelkusiy ties gero valdymo
klausimu, ir kai valstybés valdymas yra laikomas ypaC prastu ir neracionaliu Salys rémeéjos gali
sumazinti savo teikiama pagalba (Gaomab 2005). Pavyzdziui, 2001 m. Europos Komisija Slovakijai

nutrauké finansavima, kol nebuvo atliktas tyrimas dél Vyriausybés UZsienio pagalbos departamento



27
vadovo korupcinés veiklos. Sis faktas netgi galéjo tapti rimta Kklifitimi Slovakijai tapti Europos
Sajungos nare su pirmaja kandidac¢iy banga dar 2004 m. (Siménas 2001).

Keletas nepriklausomy organizacijy, tokiy kaip, pavyzdZiui, ,Transparency International®,
verslininky uZsakymu atliko daug tyrimy ir iSsiaiSkino, kad labiausiai korumpuotos Salys visame
pasaulyje yra tokios kaip Kinija, Vietnamas, Indonezija ir Tailandas. Taip pat iSsiaiSkinta, kad nors ir
fenomenalu, ta¢iau Siose Salyse pastebimas spartus ekonomikos augimas ir pritraukiama daug privataus
kapitalo srauty. Sis pastebéjimas sukélé realig grésme faktui, kad korupcija stabdo ekonomine veikla.
Nepriklausomy organizacijy pastebéjimas yra nesuderinamas su teorija, kad dél auksto korupcijos lygio
susilpnéjusios institucijos uZkerta kelig investicijoms ir todél varZo ekonomikos augima (Campos
1998).

Werner nustaté, kad korupcija skatina uZsienio investicijas, leisdama mechanizmui jveikti
sudétingas taisykles. PabréZiama, kad per palengvinima arba greitus pinigus asmenys dél
administraciniy klitciy gali iSvengti vélavimo, taip pat galima sukurti geresne ekonomine situacija.
PavyzdZiui, valstybés tarnautojai yra motyvuoti labiau stengtis darbe, siekdami gauti daugiau kySiy. Be
to, tais atvejais, besivystanciose Salyse, kur vyriausybé yra neefektyvi, korupcija yra vienintelis biidas,
siekiant skatinti investicijas sitilant alternatyvius budus, kaip vykdyti versla. Vyriausybés pareiginai
linke biiti korumpuotais, nes darbo uZmokestis yra maZas, ir jiems nesuteikia galimybes iSlaikyti
deramg gyvenimo lygj. Korupcija sudaro papildomy iSlaidy ekonomikai, iSkreipia rinkos konkurencija,
sukuria monopolj, paSalina reguliary ir skaidry rinkos mechanizma, veda prie nepakankamo iStekliy

paskirstymo ir valstybés tesinés bazeés trukumo.

1. 3. Korupcijos priezastys ir jos vertinimas

Korupcija - apibréZiama kaip valdZios naudojimas asmeniniams tikslams - egzistavo visada. Per
pastaruosius deSimtmecius, jos geografinis mastas iSaugo, o pats procesas suintensyvéjo. Buvo
tikimasi, kad politiniai ir ekonominiai apribojimai po Saltojo karo pabaigos gali sumaZinti §j reiskinj.
Didinant spaudos laisve, jsibégéjant demokratizacijos procesams, buvo telkiamos pastangos jveikti
korupcija. Taciau, besiformuojancios demokratijos vis dar buvo trapios ir atrodé, kad rasti biidgq kaip
iSspresti Sig problema buvo didZiulis uZdavinys (Frisch 1996).

Daug mokslininky, jskaitant Rose-Ackerman (1978), Klitgaard (1988), ir Wade (1982), sieké
geriau suprasti ir iSsiaiSkinti, kas lemia korupcijos egzistavimg ir iSlikimg visuomenéje. IS tikryjy, daug
intelektiniy diskusijy kilo dél kySio reikSmés, ekonominés naudos siekianciai veiklai. Kadangi Si

intelektiné kryptis atsirado apie 1980 m., nesukeldama didelio tarptautinio Saliy empiriniy tyrimy
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srauto, todél nebuvo galima veiksmingai ir jtikinamai paaiSkinti korupcijos pasekmiy. Atsiradus
geresnéms duomeny bazéms, mokslininkai atliko daugiau reikSmingy empiriniy tyrimy (Campos
1998). Nors oficialiai uzfiksuoty korupcijos atvejy sumazéjo, taCiau negalima teigti, kad kySiams
skiriamos 1éSos sumaZzéjo (Tanzi 1998).

Normy ir moralés visuomenés principai skiriasi kiekvienoje Salyje, ir, kas yra laikoma korupcija
vienoje vietoje, galbiit néra kitoje. PavyzdzZiui, Kanadoje, dovany teikimg galima vertinti kaip kysj, tuo
tarpu, kai kuriose Centrinés Azijos Salyse, nepasitlyti dovanos - laikoma jZeidimu (Kennedy King
2003). IS globalios perspektyvos, labai svarbu suprasti korupcijos vaidmenj, siekiant vienu Zingsniu
priartéti prie problemuy, kurios susijusios su korupcija, sprendimo (Utku Teksoz 2004).

Remiantis literatliros apZvalga, korupcijos atsiradimo prieZastys suskirstomos j politines,
ekonomines ir socialines bei kulturines. Kai kurie autoriai nustaté, kad korupcijos lygis didele dalimi
priklauso nuo valdZios tipo esamoje ekonomikoje. Pavyzdziui, Girling (1997), Lipset ir Lenz (2000)
bei kai kuriy kity autoriy nuomone, korupcija paplitusi daugelyje nedemokratiniy Saliy, o
demokratinése visuomenése korupcijos lygis yra Zemas. Kaip jau minéta anksciau, politiné Salies
sistema ir kultiira turi jtakos korupcijos lygiui. Be to, yra tendencija, kad auksto lygio korupcija
jsivyrauja tose Salyse, kur vadovai turi absoliucia galia (Ayodele Folorunso 2007).

Apibendrintai galima teigti, kad korupcijos mastas iSaugo, o pats procesas dar labiau suintensyvéjo.
Daugelis mokslininky sieké geriau suprasti ir iSsiaiSkinti, kas nulemia korupcijos atsiradimg ir jos
plitimg Salyse ir tarp jy. Taip pat jie atliko jvairius tyrinéjimus, norédami nustatyti, kokj poveikj
korupcija daro ekonominiams rodikliams. Neveltui daug diskusijy kilo dél korupcijos reikSmeés,
siekiant iSsiaiSkinti, kokia jtaka ji daro atskiroms sritims. Analizuojant korupcijos prieZastis ir

pasekmes, matyti, kad ji vis dar laikoma aktualia problema.

ISanalizavus korupcijos poveikj pagrindiniams makroekonominiams rodikliams teoriniu aspektu
galima teigti, kad literatiroje jZvelgiamas tiek teigiamas, tiek neigiamas korupcijos poveikis. Placiai
paplitusi nuomoné, kad korupcija daro neigiamg jtaka visoms valstybés ir visuomenés gyvenimo
sritims: ekonomikai (maZina ekonomikos augima, trukdo vietos ir uZsienio investicijoms, iSkreipia
rinkos santykius, stiprina SeSéline ekonomika, kas neigiamai atsiliepia finansinei Salies biiklei),
politikai (nepasitikima valstybe, valdZios institucijomis bei jy vykdoma politika), valdymui (Zlugdo
teisinga ir neSaliSka valdyma, kelia grésme nacionaliniam saugumui), socialinei ir teisinei sferai (didéja
skurdas, socialiné nelygybe, pakertamas tikéjimas teisingumu), visuomenés savimonei (vyrauja
nepasitikéjimas, stokojama pilietiSkumo, samoningumo) ir tarptautiniam prestiZui (menkas Salies

jvaizdis pasauliniame kontekste, kas veikia prarastas potencialias uZsienio investicijas).
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Tai, kad korupcija daro neigiama poveikj ekonomikos augimui aiSkiai ir placiai pripaZjstama iki
Siol. Daugelis mokslininky (Mauro 1998, Hunya 2000) bandé atsakyti j klausima koks yra rySys tarp
korupcijos ir ekonominio vystymosi. Kai kurie i$ Siy tyrimy, pavyzdZiui, Mauro (1995) ir Mo (2001),
jrodinéjo, kad korupcija maZina augima, tacCiau Sis rySys néra itin glaudus (Aidt 2009). Korupcija
maZina ekonominj augima (Mauro 1995), iSkraipo vyriausybeés iSlaidas (Mauro 1998), stabdo uZsienio
investicijas (Wei 2000) ir sumaZina uzZsienio pagalbos veiksminguma. Leff (1999) ir Huntington (1968)
teigé, kad korupcija gali padidinti efektyvuma, nes paSalina Vyriausybés nustatytus suvarZymus, kurie
riboja investicijy plétra ir trukdo priimti augimui palankius ekonominius sprendimus. Salyse, kur klesti
sudétingas reguliavimas, galimybé siiilyti kySius leidZia jmonéms iSvengti formalaus reguliavimo
klit¢iy (Kaufmann, Kraay, Mastruzzi 2008). Korupcija daro neigiama jtaka investicijy lygiui ir
ekonomikos augimui, infrastruktiiros kokybei ir vieSyjy investicijy produktyvumui, sveikatos
prieZidros ir Svietimo paslaugoms, ir pajamy nelygybei (Houston 2007).

Houston (2007), analizuodamas korupcijos jtaka Salies ekonomikos rezultatams, konstatavo, kad
korupcija turi teigiamg poveikj ekonomikos augimui tose Salyse, kur silpna teisiné sistema. Autorius
nustaté, kad korupcija yra svarbi visuomenés iStekliy perskirstyme. Taip pat, atsiZvelgiant j grieZta
reguliavima ir neefektyvig biurokratija, korupcija gali pagreitinti sprendimy priémimo procesa
(Houston 2007). Swaleheen ir Stansel (2007) nustaté, kad korupcija skatina ekonominj augima Salyse,
kurios maZiau ekonomiSkai priklausomos nuo kity Saliy ir stabdo ekonomikos augimg ten, kur Salys

turi maZai ekonominés laisves (Al-Sadig 2009).

Apibendrintai galima pasakyti, kad literatiiroje dominuoja tokie korupcijos poveikio ekonomikai

aspektai:
. Korupcija veikia investicijas ir ekonominj augimq, ekonomikos atvirumq ir
darbo rinkq.
. Korupcija didina verslo sqnaudas. Pareigiinai per vilkinimq gali nustatyti

tam tikras sqlygas, taip norédami uZsitikrinti, kad jie gaus kySius.

. Korupcija lemia realiyjy pajamy vienam gyventojui maZzéjimgq, infliacijq,
didéjantj biudZeto ir mokéjimy balanso deficitq, ir maZina gamybq bei eksportq.

. Korupcija skatina nelygybe tarp firmy.

. Korupcija lemia produkty kokybés mazéjimgq.

. Politikoje, korupcija sukelia dalies Zmoniy tikéjimo dél valdZios teisingumo

ir galios praradimq. Ji kenkia politinei lygybei ir demokratinéms vertybéms.
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. Korupcija stiprina blogq valdymq, kuriant teisine valstybe, pagarbq
Zmogaus teiséms, atskaitomybei ir skaidrumo taisykléms.
. Korupcija gali pagreitinti arba kaip tik vilkinti sprendimy priémimo
procesus, leidZia iSvengti reguliavimo klitiCiy.
. Korupcija gali padéti tais atvejais kai ekonomikos politika yra

neveiksminga.
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2. KORUPCLJOS POVEIKIO PAGRINDINIAMS MAKROEKONOMINIAMS RODIKLIAMS
TYRIMO METODIKA

Mokslininkai, politikos formuotojai bei praktikai susitelké ir jdéjo nemaZai pastangy, siekiant
suprasti korupcijos prieZastis ir pasekmes, ir sukurti politikos intervencines priemones, kad biity galima
sumazinti jos tikimybe. Sios pastangos padaré didelj indélj siekiant nustatyti korupcijos poveikij
ekonomikos augimui (kuris paprastai matuojamas BVP dydZiu) (Ugur, Dasgupta 2011; Mendez ir
Sepulveda 2001; Li, Xu ir Zou 2000; Ali ir Isse 2003; Svendsen 2003; Mauro 1995). Korupcija yra
reiSkinys, kuris paveikia jvairius ekonomikos augima lemiancius veiksnius (Semenescu, Catarama,
Pele, Dragota, Brasoveanu 2006).

ISanalizavus moksline literatirg nustatyta, kad pagrindiniai makroekonominiai veiksniai, per
kuriuos korupcija netiesioginiai veikia ekonomikos augimg yra tiesioginés uZsienio investicijos,
nedarbo lygis, ekonomikos atvirumo lygis ir valstybés iSlaidos. Tolesnése Sios magistro darbo dalies
poskyriuose atlikta mokslinés literatiiros analizé, siekiant iSskirti esminius veiksnius, j kuriuos jvairts

autoriai atsizZvelgia, vertindami korupcijos poveikj pagrindiniams makroekonominiams rodikliams.

2. 1. Korupcijos poveiklio ekonomikai tyrimo modelis

Atlikus mokslinés literatiiros analize nustatyta, kad tiriant korupcijos lygio poveikj ekonomikai,
autoriai atsiZvelgia ir j kitus galinCius daryti poveikj veiksnius. 1 paveiksle pateikiami kanalai, per
kuriuos korupcija veikia bendrajj vidaus produkta.

Korupcija gali paveikti augima per valstybines investicijas ir iSlaidas. Poveikis ¢ia gali biti deél
nepalankiy vieSyjy investicijy projekty atranky, arba deél vieSyjy léSy paskirstymo rengiant daug
kainuojancius projektus. Neigiamos atrankos atveju, pasirenkami didesnés politinés grazos projektai,
vietoj kuriy galéjo buti atrinkti projektai su aukSta ekonomine ir socialine graza, taip sukeliant
neefektyvuma ir maZesnio (gal ir neigiamo) augimo pasekmes (Ugur, Dasgupta 2011).

Korupcija gali sukelti bendrg vieSyjy iSlaidy netinkamg paskirstyma, kai tam tikry sriciy iSlaidos
(pvz., karinés isSlaidos) yra labiau skirtos generuoti kySius, nei ju potencialui pagerinti gyvenimo
standartus. LéSy nukreipimas | karinj sektoriy padidina institucijy silpnumg ir veda prie maZesniy
augimo tempy (Tanzi, Davoodi 1998; Hillman 2004; Mauro 2004). Korupcija gali vesti prie mokestiniy
iplauky sumazéjimo, kas savo ruoZtu reikalauja, kad vyriausybé ieSkoti kity pajamy Saltiniy, norint
finansuoti vieSasias iSlaidas. Tai gali sukelti infliacija ir sumazinti augimo tempa (Tanzi, Davoodi

1997; Adam, Bevan 2005, Bose 2007; Blackburn 2008).
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1 pav. Korupcijos-augimo priklausomybé: poveikio kanalai
Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis Ugur, Dasgupta (2011), Blackburn (2008), Bose (2007); Mauro (2004), Pellegrini,
Gerlagh (2004) ir kitais.

Korupcija veda prie prastesnés infrastruktiiros ir maZina trumpalaikiy investicijy
produktyvuma. Kai vieSoji infrastruktiira, pavyzdZiui, keliai, elektrinés ir drékinimo kanalai, gali biti
naudojami tik nedideliu pajégumu, tai sumaZina augimg (Tanzi, Davoodi 1998). Dél korupcijos,
inovatyvios investicijos patiria didesnes sandorio iSlaidas, menkesnj pelninguma ir neveiksminguma.
Leff (1999), Huntington (1968) ir Leys (1965) anksciau teigé, kad korupcija gali biiti naudinga dél
blogai veikianciy institucijy. Jie argumentavo tuo, kad neefektyvi biurokratija yra kliiitis investuoti, kad
kai kurie, anot jy jvardijami kaip ,,greicio” arba ,,tepalo“ pinigai, gali padéti apeiti biurokratines kliiitis.
Trumpai tariant, Leff (1999), Huntington (1968) ir Leys (1965) ,tapaluoty raty“ hipotezé teigia, kad
kySis gali veikti kaip problemy iSvengimo aparatas, taip didinant efektyvuma, taigi ir investicijas, o
galiausiai - augima.

Treciasis kanalas, per kurj korupcija gali paveikti ekonomikos augima, yra darbo rinka. Korupcija
maZina paskatas investicijoms j ZmogiSkojo kapitalo plétra ir nukreipia iSteklius | neproduktyvias
investicijas (Murphy, Shleifer, Vishny 1993; Acemoglu, Verdier 2001; Ehrlich, Lui 1999). Pagal
Benhabib ir Spiegel (1994), Farida, Fredoun, Ahmadi-Esfahani (2006), ZmogiSkasis kapitalas bei

atsargos turi teigiamos jtakos gamybos veiksniy produktyvumo augimo tempui, nes iSsilavinusi darbo
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jéga geriau mokosi, kuria ir jgyvendina naujas technologijas, kurios generuoja didesnj naSumo augima.
Zmogiskasis kapitalas, nedarbo lygis 3alyje bei politinis nestabilumas yra svarbiis kanalai, per kuriuos
korupcija maZina ekonomikos augimg (Mauro 1995; Ugur, Dasgupta 2011, Barro (1991), Levine,
Renelt (1992), King, Levine 1993), Alesina, Rodrick 1994).

Galiausiai, korupcija gali apriboti Salies prekybos atvirumo laipsnj taip sumazindama ekonomikos
augimo tempq (Barro 1991; Levine, Renelt 1992; King, Levine 1993; Alesina, Rodrick 1994).
Pellegrini ir Gerlagh (2004) nagrinéjo korupcijos poveikj investicijoms ir prekybos politikai. Jie padaré
iSvada, kad korupcijos poveikis ekonomikos augimui pasireiskia per jos poveikj investicijoms prekybos
atvirumui ir politiniam stabilumui.

Anot Ugur, Dasgupta (2011), korupcija iSkreipia rizika, susijusia su investiciniais sprendimais,
operacijy iSlaidomis, pasitikéjimo lygiu ir valstybés valdymo pajégumu. Korupcija iSkreipia Salies

pajéguma pasiekti ekonomikos augima, sukurti naujy rinkos galimybiy ar gilinti esamas.

2. 2. Veiksniy, jtraukiamy j korupcijos poveikio ekonomikai vertinimo modelius, pagrindimas

ISanalizavus moksline literatiirg nustatyta, kad tiriant korupcijos lygio poveikj pagrindiniams
makroekonominiams rodikliams jvairQis autoriai atsiZvelgia ir j kitus galinCius jiems daryti poveikj
veiksnius. Tolesniuose poskyriuose atlikus mokslinés literatiiros analize, iSskiriami esminiai veiksniai, j
kuriuos autoriai savo tyrimuose atsizvelgia, vertindami korupcijos lygio poveikj pagrindiniams
makroekonominiams rodikliams (tiesioginéms uZsienio investicijoms, nedarbo lygiui, ekonomikos

atvirumo lygiui, valstybés iSlaidoms).

2. 2. 1. Veiksniy, jtraukiamy j korupcijos poveikio tiesioginéms uzsienio investicijoms
vertinimo modelius, pagrindimas

Dauguma mokslininky nustaté, kad aukStas korupcijos lygis ir maZas skaidrumas Salyje turi
neigiama poveikj TUI srautams (Zhao, Du 2003; Habib, Zurawicki 2002; Kersan-Skabic ir Orlic 2007).
Atlikus mokslinés literatiiros analize nustatyta, kad tiriant korupcijos lygio poveikj tiesioginéms
uzsienio investicijoms, autoriai atsiZvelgia ir j kitus galinCius daryti poveikj veiksnius (Zr. 1 lent.).

Siekiant kontroliuoti priimanciosios Salies rinkos dydj ir rinkos potencialg kai kurie autoriai (Ali
Al-Sadig 2009; Brahmasrene ir Jiranyakul 2001; Rahmah Ismail, Ishak Yussof 2003) analizavo BVP,
BVP ir populiacijos augimo tempo rodiklius. Jie teigé, kad jei Salies gyventojy skaicius auga labai

greitai, jis gali biiti TUI katalizatorius. Tyrimai parodé, kad TUI srautai teigiamai susije su Siais
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veiksniais, o realiosios pajamos yra reikSmingas veiksnys, lemiantis tiesioginiy uZsienio investicijy
iplaukas. Kity autoriy tyrimuose (Nnadozie ir Osili 2004) rastas maZiau svarbus BVP vaidmuo

itakojant TUI jplaukas, taciau buvo nustatyta, kad BVP augimas gali daryti reikSminga poveikj.

1 lentelé
Makroekonominiai veiksniai, jtakojantys TUI
Veiksniai Rodikliai Autorius
Ekonomikos augimas | BVP ir populiacijos | Al-Sadig (2009); Nnadozie ir Osili (2004); Ismail, Yussof
kitimo tempas (2003); Brahmasrene ir Jiranyakul, (2001)
Ekonomikos Eksportas ir importas Al-Sadig (2009); Feils ir Rahman (2008); Neumayor ir Spess
atvirumas tarptautinei (2005); Ismail, Yussof (2003); Asiedu (2002); Brahmasrene ir
prekybai Jiranyakul (2001); Yih Yun (2000); Globerman ir Shapiro
(1999)
Urbanizacijos Miesto gyventojy | Al-Sadig (2009); Bellak, Leibrecht ir Stehrer (2008)
laipsnis skaiCiaus kitimo tempas
Islaidos moksliniams | ISlaidos  moksliniams | Ismail, Yussof (2003)
tyrimams tyrimams ir plétrai
Darbo rinka Vidutinis meénesinis | Al-Sadig (2009); Miyamoto (2008); Dahlstrom, Johnson
darbo uzmokestis (2007); Hongxin Zhao, Kim, Jianjun Du (2003)
Infliacija Infliacijos lygis Al-Sadig (2009); Bellak, Leibrecht ir Stehrer (2008);
Nnadozie ir Osili (2004); Ismail, Yussof (2003); Brahmasrene
ir Jiranyakul (2001)

Saltinis: sudaryta darbo autorés

Kitas makroekonominis veiksnys, jtraukiamas j korupcijos poveikio TUI analize, yra prekybos
atvirumas. Atlikti tyrimai (Yih Yun 2000; Asiedu 2002; Neumayor ir Spess 2005; Globerman ir
Shapiro 1999; Feils ir Rahman 2008) nustaté, kad ekonomikos atvirumas yra reikSmingas veiksnys TUI
ir parode, kad laisvosios prekybos susitarimas turi didelj poveikj tiek vidaus ir iSorés TUI. Ali Al-Sadig
(2009), Brahmasrene ir Jiranyakul (2001), Rahmah Ismail, Ishak Yussof (2003) nustaté, kad atvirumo
laipsnis matuojamas eksporto ir importo santykiu su BVP ir, kuo didesnis Sis santykis, tuo labiau
liberalizuota ekonomika, o tai turés teigiamg poveiki TUI jplaukomis. Tikimasi, kad didéjantis
eksportas gali paskatinti tiesiogines uZsienio investicijas, nes potencialiems uZsienio investuotojams,
siekiantiems jsitvirtinti vietinéje rinkoje, tai suteikia galimybe eksportuoti savo produktus, taip
padidinant pajamas. Dideli priimanciosios Salies importo mastai reiSkia, kad Salies prekiy ar paslaugy
paklausa, virSija pasitla, todél tokiose Salyse yra tinkama terpé uZsienio investuotojams. Apskritai,
didesnis prekybos atvirumas rodo geresne Salies integracija i tarptautine rinkg ir siuncia teigiama
signalg potencialiems uZsienio investuotojas.

Be to, didelis urbanizacijos laipsnis skatina TUI srautus, nes tai gali reiksti, aukStos kokybés
infrastruktiirg. Al-Sadig (2009), Bellak, Leibrecht ir Stehrer (2008) naudojo miesto gyventojy augimo

tempa kaip urbanizacijos lygj identifikuojantj rodiklj. Urbanizacijos laipsnis teigiamai veikia TUI, nors
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Sis poveikis kartais néra reikSmingas. Anot Rahmah Ismail, Ishak Yussof (2003), iSlaidos moksliniams
tyrimams ir plétrai (R & D) atspindi priimanciosios Salies fizinés infrastruktiiros prieinamuma ir
technologine parama, kas skatina TUI srautus. R & D iSlaidos didina techninés paramos priemones, kas
lemia gaminiy naujoviy diegima, endogeniniy technologijy ir naujoviSko pardavimo strategijy diegima
TUI priimancioje Salyje.

Zmogiskieji istekliai yra dar vienas veiksnys, kuris kaip ir korupcijos lygis Salyje veikia TUI.
Atliktais tyrimais apie ZmogiSkajj kapitala bei darbo sanaudas (Miyamoto 2008; Al-Sadig 2009)
nustatyta, kad auksSto lygio kvalifikacijos darbo jéga pritraukia TUI j Salj. Taip pat darbo uZmokestis
priimanciojoje Salyje turi reikSminga poveikj tuo, kad didéjantis darbo uZmokestis sumaZina TUI
iplaukas. Hongxin Zhao, H. Kim, Jianjun Du (2003), Dahlstrom, Johnson (2007) tyrimy rezultatai
paremti tuo, kad besivystancios Salys investuotojus vilioja maZais atlyginimais.

Be to, ekonominis stabilumas, matuojamas atsizZvelgiant | priimanciyjy Saliy infliacijos lygi,
neigiamai veikia TUI srautus (Al-Sadig 2009; Bellak, Leibrecht ir Stehrer 2008; Nnadozie ir Osili
2004; Brahmasrene ir Jiranyakul 2001; Ismail ir Yussof 2003).

2. 2. 2. Veiksniy, jtraukiamy j korupcijos poveikio nedarbo lygiui vertinimo modelius,
pagrindimas

Kaip jau minéta anksciau, augantis korupcijos lygis gali didinti nedarba Salyje ir gali turéti jtakos
darbo uZmokescio diferenciacijai bei nemaksimizuoja galimo ZmogiSkojo kapitalo (Goel, Nelson
1998). Atlikus mokslinés literatiiros analize nustatyta, kad tiriant korupcijos lygio poveikj nedarbo

lygiui, autoriai atsiZvelgia ir j kitus galinCius daryti poveikj veiksnius (Zr. 2 lent.).

2 lentelé
Makroekonominiai veiksniai jtakojantys nedarbo lygi
Veiksniai Rodikliai Autorius
Ekonomikos atvirumas | Ekonomikos atvirumo lygis Marshall (2007)
Vyriausybés darbuotojy | ValdZios sektoriaus vidutinis ménesinis | Ades ir Di Tella (1999)
pajamos darbo uZmokestis
Tiesioginés  uZsienio | Tiesioginés uZsienio investicijos Mohsin Ali (2010)
investicijos
Darbo uzmokestis Vidutinis ménesinis darbo uzmokestis Levacic ir Rebmann (1982)
Populiacija Gyventoju skaicius Rodriguez Lopez (2011); Ali (2010);
Stelair Storey (2004); Reynolds (1994)
Ekonomikos augimas Bendrasis vidaus produktas Shakil ir Inuwa (2011)
Mokesciai Privalomojo socialinio draudimo jmokos Lacko (2006)

Saltinis: sudaryta darbo autorés

Vertindami korupcijos poveikj nedarbo lygiui, autoriai empiriniuose tyrimo modeliuose daZniausiai
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naudoja Siuos kintamuosius: ekonomikos atvirumas, vyriausybés darbuotojy pajamos, tiesioginés
uzsienio investicijos, darbo uZmokestis, populiacija, ekonomikos augimas ir mokesciai.

Marshall (2007) savo tyrimuose, kuriuose analizavo korupcijos kontrolés galimybe, | regresijos
modelj jtrauké ekonomikos atvirumo bei nedarbo lygio rodiklius. Autorés tyrimuose gauta iSvada, kad
rySys egzistuoja tarp korupcijos suvokimo indekso ir nedarbo lygio. Tuo tarpu, j regresija jtrauktas
ekonomikos atvirumo lygis rezultaty nepakeité. Kita vertus, jei aukStas nedarbas yra susijes su
struktiiriSkai didele bedarbyste, ir jei tai susije su vyriausybés darbuotojy maZomis pajamomis,
nedarbas gali teigiamai koreliuoti su korupcijos lygiu Salyje (Ades ir Di Tella 1999).

Mohsin Ali (2010) analizavo nedarbo prieZastis Pakistane. Viena ju — tiesioginiy uZsienio
investiciju sumazéjimas. Anot Mohsin Ali, investuotojai praranda pasitikéjima Salies politinémis ir
ekonominémis sistemomis, todél jie nenori investuoti j bet kokiag nauja jmone. Taip pat autore, prie
veiksniy, jtakojanciy nedarbo lygj Salyje priskyré ir gyventojy prieaugj Salyje (Mohsin Ali 2010). Van
Stelair Storey (2004) ir Reynolds (1994) savo tyrimuose taip pat jtrauké gyventojy skaiciaus kintamajj,
siekiant iSreikSti skirtumus tarp miesto ir kaimo vietovése egzistuojancio nedarbo lygio. Autoriai
pareisSké, kodeél svarbu kontroliuoti aglomeracijq. Viena vertus, miesty teritorijos gali turéti privalumy
kaip lengviau susipazinti su klientais, paslaugy teikéjais, kapitalu ir t. t., taCiau, uz papildomas
paslaugas, mokama ,,papildoma kaina“ — kysiai. Todél, siekiant kontroliuoti miesto ir kaimo vietoviy
skirtumus, labai svarbu jtraukti §j kintamajj, nes jis gali turéti didelj poveikj naujos jmonés formavimui
ir nedarbo lygiui (Rodriguez Lopez 2011).

Pagal Levacic ir Rebmann (1982), korupcija, varguomené ir makroekonominés politikos
nenuoseklumas labai reikSmingai prisidéjo prie nedarbo lygio pokyciy. Muhammad Shakil ir Inuwa
(2011) analizeés rezultatai parodé, kad egzistuoja atvirkstinis rySys tarp nedarbo lygio ir ekonomikos
augimo, matuojamo BVP.

Yra gerai Zinoma, kad mokesciai, mokami darbdavio ir darbuotojo nuo darbo uzmokescio, turi
jtakos darbo rinkos pasiilai ir paklausai. Didéjantys gyventojy pajamy mokesciai ir darbuotojy
socialinio draudimo jmokos linke didinti darbo sanaudas, ir gali atgrasyti darbo jégos pasiiila, taip
sumazinant galimg produktyvuma ir pelninguma, kas padidinty nedarbo lygi. t. y. darbdaviai, norédami
kompensuoti padidéjusius mokescius, gali nuspresti sumaZzinant darbo uZmokestj. Visa tai maZina
darbo jégos paklausg ir didina nedarbo lygj Salyje (Lacko 2006).

Voznyak, Vitaliy (2008) ir Shrabani ir Rukmani (2009) savo tyrimais sieké iSsiaiSkinti korupcijos
lygio variacijos poveikj nedarbo lygiui ir kitiems makroekonominiams rodikliams. Tyrimais nustatyta,
kad néra jokio rySio tarp nedarbo lygio ir korupcijos lygio. Taciau, anot Voznyak, Vitaliy (2008), tokie

rezultatai reikalauja papildomy ir kitokio pobtidZio tyrimy.
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2. 2. 3. Veiksniy, jtraukiamy i korupcijos poveikio ekonomikos atvirumui vertinimo
modelius, pagrindimas

Kaip teigé Gaomab (2005), korupcijos lygis jvairiose Salyse labai skiriasi, todél jis gali plétoti
tarptautinés prekybos santykius su atviros ekonomikos Salimis. Atlikus mokslinés literatiiros analize
nustatyta, kad tiriant korupcijos lygio poveikj ekonomikos atvirumo lygiui, autoriai atsizvelgia ir j kitus

galincius daryti poveikj veiksnius (Zr. 3 lent.).

3 lentelé
Makroekonominiai veiksniai jtakojantys ekonomikos atvirumo lygj
Veiksniai Rodikliai Autorius
Importo muitai Procentiné dalis nuo visos | Ali, Faiz-Ur-Rehman, Nasir (2010); Subhayu
importo sumos ir Suryadipta (2006); Sachs ir Warner (1995)

ValdZios sektoriaus iSlaidos ValdZios sektoriaus iSlaidos Subhayu, Suryadipta (2007); Rodrik (1998);
Easterly ir Rebelo (1993)

Prekybos politikos dydis Bendrasis vidaus produktas Subhayu, Suryadipta (2007); Gleditsch
(2002); Mehanna (2002); Rodrik (1998)

Rinkos dydis Populiacijos dydis Subhayu, Suryadipta (2007)

Einamosios saskaitos balansas | Einamosios saskaitos balansas | Subhayu, Suryadipta (2007)

Importo muitai nuo mokestiniy | Importo muitai nuo | Ali, Faiz-Ur-Rehman, Nasir (2010); Subhayu

pajamy mokestiniy pajamy proc. ir Suryadipta (2007); Sachs ir Warner (1995)

Saltinis: sudaryta darbo autorés

Siekiant iSanalizuoti korupcijos lygio poveikj prekybos atvirumui, kai kurie autoriai naudojo
bendrg importo muity sumg (procentiné dalis nuo visos importo sumos), kur importo muitai susideda iS
visy mokesciy, surinkty uz prekiy jveZima bei importo muitai nuo mokestiniy pajamy (Sachs ir Warner
1995; Subhayu ir Suryadipta 2007; Ali, Faiz-Ur-Rehman, Nasir 2010).

Mokslinés literatiros analizé rodo, kad kai kurie autoriai tiriant korupcijos lygio poveikj
ekonomikos atvirumui, j analize jtrauké BVP, einamosios saskaitos balanso (kaip BVP procentiné
dalis), ir populiacijos dydZio rodiklius. Subhayu, Roy (2007) bei Rodrik (1998) vienareikSmiskai teigé
kad yra koreliacija tarp ekonominés tarptautinés prekybos ir valdzios sektoriaus islaidy dydzio. Salys
taip pat skiriasi savo prekybos politikos dydZiu, matuojant realiu BVP (Gleditsch 2002; Mehanna
2002). Besivystanti Salis su Zemu BVP gali skirti didesnj ir efektyvesnj prekybos apsaugos lygi negu
dideles pajamas gaunancios Salys. Didesnés einamosios saskaitos deficito lygis taip pat gali lemti
aukstesnio lygio tarifus ar importo muitus, siekiant sukurti i3 tarify gaunamy jplauky. Kaip Easterly ir
Rebelo (1993) teigé, skurdesnés Salys daznai, kaip priemone papildyti Vyriausybés pajamas, griebiasi

prekybos apmokestinimo.
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Atlikti tyrimai parodé, kad analizuoti rodikliai teigiamai koreliavo su korupcijos lygiu, su realiu

BVP, valdZios iSlaidomis ir einamosios saskaitos balansu (Subhayu, Suryadipta 2007).

2. 2. 4. Veiksniy, jtraukiamy j korupcijos poveikio ekonomikos atvirumui vertinimo
modelius, pagrindimas

Vyriausybiy fiskalinés iSlaidos, ypac besivystancios ekonomikos Salims, yra labai svarbios. Vienas
i$ seniausiy ir turbiit daZniausiai minéty vieSasias iSlaidas lemianciy veiksniy yra ekonomikos augimas
(Zr. 4 lent.). Daug reikSmingy tyrimy, pavyzdZiui, tokiy kaip Elias (1985), Fan (2000, 2004) bei Fan ir
Rao (2003) prisidéjo prie teigiamo rysSio tarp vyriausybeés islaidy, gamybos augimo ir skurdo mazZinimo
nustatymo. Nors Sie tyrimai buvo susije su vyriausybés vaidmeniu ekonominéje plétroje, daug tyrimy
susitelké ties santykiais tarp valdZios sektoriaus iSlaidy ir ekonominio augimo. Tokie autoriai kaip
Barro (1990), Devarajan (1996) ir Bose (2007) nustaté teigiama rysj tarp valdZios sektoriaus iSlaidy ir
augimo. Anot jy, dél didéjancio gyventojy skaiCiaus ir BVP, besivystancios Salys padidino savo

valdzios sektoriaus iSlaidas.

4 lentelée
Makroekonominiai veiksniai jtakojantys valstybés iSlaidas
Veiksniai Rodikliai Autorius

Ekonomikos Ekonomikos atvirumo lygis Cameron (1978)

atvirumas

Ekonomikos BVP, BVP kitimo tempas Bose (2007); Fan (2000, 2004); Fan ir Rao (2003);

augimas Devarajan (1996); Barro (1990); Elias (1985)

Valstybés skola | Valstybés skolos dydis nuo | Krugman (1988); Saunders, Klau (1985); Schmidt (1983)
BVP, proc.

Populiacija Gyventojy skaiCius, jo kitimo | Remmer (2004); Bradbury, Crain (2002); Sanz, Velzquez
tempas miesto gyventojy dalis | (2002); Owings, Borck (2000); Shadbegian (1999, 1996);
nuo visy gyventojy (proc.) Alesina, Spolaore (1997); Alesina, Perotti (1997)

Saltinis: sudaryta darbo autorés

Kadangi valstybés iSlaidos, ypac sveikatos prieZiiiros ir socialinés apsaugos srityse, susije su
ekonomikos demografine struktiira, Sanz ir Velzquez (2002), Remmer (2004) atsiZvelgé i gyventojy
priklausomybés santykio variacijas. Priklausomybés santykis vertinamas kaip miesto gyventojy (proc.
nuo visy gyventojy) dalis ir metinis gyventojy kitimo tempas. Autoriy nuomone, didelis urbanizacijos
laipsnis veda j didesne paklausa, pavyzdZiui, Svietimo, keliy ir transporto paslaugy, taip pat didina
valdZios sektoriaus infrastruktiiros ir komunaliniy paslaugy iSlaidas. Tuo tarpu pastebéta, kad
atvirkstinis rySys tarp vyriausybés dydZio ir Salies dydZio gali kilti iS masto ekonomikos bei vieSyjy

geérybiy (Shadbegian 1999, 1996; Owings ir Borck 2000; Bradbury ir Crain 2002; Remmer 2004).
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Literatiiros tyrimai (Alesina ir Spolaore 1997; Alesina ir Perotti 1997) parodé, kad Salies dydis ir
vyriausybés dydis yra tarpusavyje susije.

Cameron (1978) buvo jtakingiausias tarp ty, kurie stengési nustatyti tvirtg rySj tarp prekybos
atvirumo ir vyriausybeés islaidy. Jis rado jrodymuy, kad Salyse, kuriose yra aukStas ekonomikos atvirumo
lygis, vieSosios iSlaidos padidéjo. Jis teige, kad atviresnés ekonomikos turi didesne pramonés
koncentracija. Saunders ir Klau (1985) bei Schmidt (1983) taip pat nustaté koreliacija tarp prekybos
atvirumo ir vieSojo sektoriaus iSlaidy dydzio. Jie teigé, kad valstybés skolos (proc. nuo BVP) nasta gali
tiesiogiai paveikti valstybés iSlaidas, nes valstybés nustatytos skolos nastos ribos virsijimas gali sukelti

kliatis vieSajame sektoriuje (Krugman 1988).

2. 3. Korupcijos poveikio Lietuvos makroekonominiams rodikliams tyrimo metodai

Darbo tiriamojoje dalyje siekiant jvertinti korupcijos poveikj ekonomikos augimui, rySiui tarp
korupcijos lygio ir pagrindiniy makroekonominiy rodikliy nustatyti naudojami Lietuvos 1999-2010 m.
statistiniai duomenys. Korupcijos lygio (vertinama korupcijos suvokimo indeksu) duomenis, skelbia
pasauliné nevyriausybiné organizacija ,Transparency International®, tirianti jvairaus pobudZio
korupcija. Organizacija visuomenei daZniausiai paZjstama dél jos kasmet skelbiamo korupcijos
suvokimo indekso — lyginamojo pobtidZio pasaulinés korupcijos savado. ,, Transparency International“
yra antikorupciné nevyriausybiné organizacija bei tarptautiniy korupcijos suvokimo tyrimy pradininke.

Korupcijos lygis vertinamas keliais skirtingais rodikliais: ,,Transparency International® sitlo
korupcijos suvokimo indeksa (KSI), Pasaulio bankas — korupcijos kontrolés indeksa (KKI), o
Tarptautinis Saliy rizikos gidas sitilo Vyriausybés korupcijos indeksa, Zinomg, kaip ICRG indeksas.
KSI ir KKI yra pagrjsti atskirais statistiniais tyrimais, kurie tyré jmoniy poZitrj j korupcija, o ICRG
indeksas rodo Saliy reitinga, pagal korupcijos masta, paremta eksperty nuomone. Lambsdroff (2004),
perspéjo, kad ICRG indeksas néra tinkamas rodiklis, siekiant jvertinti korupcijos lygi Salyje, kadangi jis
rodo politine rizika, susijusia su korupcija. Darbe naudojamas KSI, siekiant iSmatuoti korupcijos lygi
Salyse, nes Sis indeksas parodo kasmetinius duomenis, o KKI - tik kas antry mety.

Korupcijos suvokimo indeksas - yra kompleksinis indikatorius, leidZiantis suskirstyti valstybes
pagal ju korupcijos lygio vertinima. Indeksas nustatomas remiantis verslo atstovy apklausomis ir kitais
ekspertiniais tyrimais. KSI suskirsto pasaulio Salis pagal suvokima, kiek korupcija yra paplitusi tarp
vieSojo sektoriaus tarnautojy ir politiky. KSI atspindi iS viso pasaulio surinktus poZitrius j korupcija
(iskaitant ir eksperty, gyvenanciy vertinamose Salyse). Korupcijos suvokimo indeksus nuo 1995 m.

skelbia tarptautiné nevyriausybiné organizacija ,, Transparency International®. DeSimties baly sistemoje
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nulis reiSkia absoliucia korupcija, o 10 - minimaly korupcijos mastq Salyje. Valstybé laikoma
sugebanCia kontroliuoti ir paZaboti korupcija, jei jos KSI perZengia 5 baly riba, o jei Si riba
nepasiekiama, reiskia, jog Salis su korupcija kovoti kol kas nepajégi (,,Transparency International“:
korupcijos..., 2008). Indeksas iSvedamas kai dvylika atskiry institucijy atlieka keliolikos verslo atstovy
ir eksperty apklausa.

Kitus Lietuvos makroekonominius rodiklius (bendrasis vidaus produktas (mlrd. Lt), tiesioginés
uZsienio investicijos (mlrd. Lt), ekonomikos atvirumo lygis, nedarbo lygis, nedarbo lygio pokytis bei
valstybés iSlaidos (mlrd. Lt)) skelbia Lietuvos Statistikos departamentas. Ekonomikos atvirumo lygis

skai¢iuojamas pagal formule:

IM + EX
EAL=——— (D
BVP
Cia: EAL — ekonomikos atvirumo lygis
IM — importas

EX — eksportas
BVP - bendrasis vidaus produktas

Anot Nausédos (2000), ekonomikos atvirumo lygj geriausiai atspindi prekiy ir paslaugy eksporto
bei importo aritmetinis vidurkis, padalintas i§ nominalaus BVP. Jeigu Sis santykis yra iki 10 proc.,
ekonomika laikytina visiSkai uzdara, EAL svyruojant tarp 10 ir 20 proc., ekonomika yra palyginti
uZdara, jei santykis 20-30 proc., Salies tikis palyginti atviras, o jei daugiau kaip 30 proc. — visiSkai
atviras.

Darbo praktinéje dalyje siekiama iSanalizuoti korupcijos lygio poveikj ekonomikos augimui
(matuojamam BVP) dviem aspektais: pirmu atveju sudaromas modelis, kuris jvertina korupcijos lygio
poveikj pagrindiniams makroekonominiams rodikliams (TUI, nedarbo lygiui, EAL, wvalstybés
iSlaidoms, BVP), o antruoju atveju siekiama jvertini korupcijos poveikj minétiems rodikliams,
atsizvelgiant ir j kitus juos jtakojancius veiksnius (Zr. 5 lent.).

Sie duomenys buvo panaudoti atliekant koreliacine regresine analize. Koreliacija — tai statistiné
priklausomybé, neturinti grieZzto funkcinio rySio (Griniuviené 2001). Koreliaciné analizé leidZia

nustatyti objektyviai egzistuojanciy reiskiniy rysio stiprumag ir iS dalies — forma (tiesine ir netiesine).

5 lentelé
Makroekonominiai rodikliai ir juos veikiantys veiksniai
Rodiklis Veiksniai
TUI KSI, eksportas, BVP, importas, iSlaidos MTEP, vidutinis ménesinis bruto darbo
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uzmokestis, ekonomikos atvirumo lygis

Nedarbo lygis KSI, BVP, Vidutinis ménesinis bruto darbo uzmokestis, vidutinis ménesinis
valstybés tarnautojy darbo uZzmokestis, ekonomikos atvirumo lygis

Ekonomikes atvirumo lygis | KSI, importo muitai (proc. nuo mokestiniy pajamy), BVP, gyventojy skaicius,
importo muitai (proc. nuo mokestiniy pajamy)

Valstybés iSlaidos KSI, BVP, gyventojy skaicius, ekonomikos atvirumo lygis, miesto gyventojy dalis
(proc. nuo visy gyventojy)
BVP KSI, TUI, nedarbo lygis, ekonomikos atvirumo lygis, valstybés iSlaidos

Saltinis: sudaryta darbo autorés

Kiekybiniams intervaliniams kintamiesiems, pasiskirsciusiems pagal normalyjj skirstinj, rySio
stiprumas matuojamas Pirsono (angl. Pearson) koreliacijos koeficientu. Intervaliniams kintamiesiems,
kuriems normalumo prielaida néra tenkinama, ir ranginiams kintamiesiems yra skaiCiuojamas
Spirmeno (angl. Spearman) (KasiuleviCius, Denapiené 2008). Kadangi Pirsono koreliacijos
koeficientas naudojamas tik tiesinéje priklausomybéje, o Siuo atveju dél skirstinio salygos néra
tenkinamos, buvo apskaiciuoti Spirmeno koreliacijos koeficientai.

6 lenteléje pateikta koreliacijos koeficiento jvertinimo skalé. Pagal ja, rySys tarp dviejy
analizuojamy kintamyjy gali biti labai silpnas, silpnas, vidutinis, stiprus ir labai stiprus. RySio
stiprumas jvertinamas ribose: -1 iki 0 ir nuo 0 iki 1 (BuSkeviciité, Macerinskiené 2007). Koreliacijos
koeficiento reikSmés tenkina nelygybe -1<r<1. Kuo [r| reikSmé artimesné vienetui, tuo stipresné yra

tiesiné koreliacija.

6 lentelé
Koreliacijos koeficiento jvertinimo skalé
r reikSme 0,00-0,19 0,20-0,39 | 0,40-0,69 | 0,70-0,89 0,90-1,00
Rysio stiprumo charakteristika | Labai silpnas Silpnas Vidutinis Stiprus Labai stiprus

Saltinis: Kasiulevi¢ius, V., Denapiené, G. (2008). Statistikos taikymas moksliniy tyrimy analizéje. [Zitréta 2012-02-
15]. Prieiga per interneta: <http://www.gerontologija.lt/files/edit_files//File/pdf/2008/nr_3/2008_176_180.pdf>.

Spirmeno koreliacijos koeficientas matuoja kintamyjy priklausomybe. Kuo koeficientas
absoliuciuoju didumu didesnis, tuo priklausomybé stipresné. Teigiamas koreliacijos koeficientas rodo
tiesiogine kintamyjy priklausomybe (didesnes X reikSmes atitinka didesnés Y reikSmés), neigiamas —
atvirkstine (didesnes X reikSmes atitinka maZesnés Y reikSmés). Jeigu tikrinant hipoteze apie Spirmeno
koreliacijos koeficienta p-reikSmé lygi p, o reikSmingumo lygmuo lygus a, tai daroma iSvada, kad:
kintamieji koreliuoja kai p<a, kintamieji nekoreliuoja, kai p>a. (Cekanavi¢ius, Murauskas 2004).

Norint jvertinti korupcijos jtaka makroekonominiams rodikliams, atlikta regresiné analize.
Regresiné analizé nustato statistinio rySio pobiidj ir apraSo priklausomojo (pasekmeés) kintamojo
vidutiniy reikSmiy priklausomybe nuo vieno ar keliy nepriklausomyjy (prieZasties) kintamyjy reikSmiy

matematine formule ir kartu prognozuoja Sio kintamojo reikSmes. Svarbiausias tiesinés regresinés
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analizés privalumas tas, kad parenkama kintamuosiuos siejanti funkcija (sudaromas modelis).
Apytikslé kintamojo Y priklausomybé nuo X apraSoma lygtimi y = bx + c. Parametras b parodo, keliais
vienetais pasikei¢ia prognozuojama y reik§mé vienu vienetu padidéjus x reikimei (Cekanavicius,
Murauskas 2004).

Standartizuotas regresijos koeficientas BETA (B) leidZia jvertinti nepriklausomyjy kintamuyjy
jtakos reikSmingumgq priklausomam kintamajam. Pagal standartizuotus koeficientus BETA galima
nuspresti, koks kintamasis X daro didesne jtaka Y prognozei. AbsoliuCiuoju didumu didesnis BETA
rodo didesne Y priklausomybe nuo X. Kuo standartizuotojo koeficiento modulis didesnis, tuo $i jtaka
reik§mingesné (Cekanavicius, Murauskas 2004).

Siekiant nustatyti sudaryto modelio tinkamumga darbo praktinéje dalyje buvo atlikta regresijos
ANOVA (Cekanavicius, Murauskas (II) 2006).

Vertinant modelio tinkamumgq skaiciuojamas determinacijos koeficientas (R* ), parodantis, kurig
atsako dispersijos dalj salygoja tiesiné k faktoriy jtaka. Determinacijos koeficientas tuo didesnis, kuo
daugiau jtraukiama j modelj kintamyjy (Cekanavicius, Murauskas 2004). Determinacijos koeficientas
tiesinés priklausomybés atveju yra lygus koreliacijos tarp kintamyjy (poZymiy) X ir Y koeficiento
kvadratui. Taciau jtraukiant | modelj papildomus kintamuosius, modeliuojamy reikSmiy iSsibarstymas
didéja, o R* patikimumas mazéja. Todél daugialypés regresijos modelio kokybei vertinti skai¢iuojamas
koreguotas determinacijos koeficientas. Jis parodo, kuri atsako dispersijos dalis paaiSkinama tiesine k
faktoriy jtaka, atsiZvelgiant j imties dydj ir lygtyje naudojamy kintamyjy skai¢iy (Povilitinas 2003).
PraktiSkai taikant regresine analize, daZniausiai reikalaujama, kad r* > 0,25. Jeigu r* < 0,25, tai labai
abejotina ar tiesinés regresijos modelis tinka.

Siekiant nustatyti ar patenkintos regresijos modelio prielaidos buvo apskaiciuoti Sie rodikliai
(Cekanavicius 2011):

Dispersijos maZéjimo daugiklis (VIF). Parodo ar regresoriai stipriai tarpusavyje koreliuoja (yra
multikolinearumo problema). Multikolinearumas yra, kai VIF > 4.

Durbino-Vatsono (Durbin-Watson) statistika. Norime nustatyti, ar skirtingy stebéjimy liekamosios
paklaidos koreliuoja (yra autokoreliacija). Jeigu Durbino — Vatsono statistika yra tarp du < d < 4 - dy
daZniausiai tariama, kad autokoreliacijos néra, sudarytas modelis yra tinkamas. Taciau, jei d < d arba
d = 4 - d, autokoreliacija yra, d, £ d < dy - iSvady daryti negalima. Pastaraisiais dviem atvejais
modelis néra tinkamas ir jj reikia tikslinti.

Standartizuotosios liekamosios paklaidos naudojamos patikrinimui, ar Y normaliai pasiskirstes.

DaZniausiai tiriama histograma, kuri lyginama su normaligja kreive (turi nedaug skirtis) ir
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standartizuotojy liekamyjy paklaidy ir normaliojo atsitiktinio dydZio santykiniai procentiniai daZniai.
Kuo taskai arCiau nubréZtos tiesés (idealiu atveju visi taSkai yra ant tiesés), tuo duomenys normalesni.

Likuciy nukrypimui nuo normaliSkumo bei iSskirciy jy tarpe nustatymui kiekvienai (x;, y;) reikSmei
statistiniuose paketuose skaiCiuojama:

Kuko matas. Jeigu imties didumas n, tai ir Kuko maty bus n. Blogai, kai Kuko matas virSija 1. Itin
grie7ti (ir negausiis) statistikai mano, kad blogai, kai virsija 4/n (Cekanavicius 2011). Siekiant rasti
iSskirtis, kurios maZiau Zaloja modelj, taikoma formulé D; > Fy5(k-1,n-2-1).

Standartizuota liekana. Standartizuota liekana SR; yra standartizuota e; reikSmé. Standartizuoty
liekany vidurkis lygus O, o imties dispersija — 1; taigi SRy, SRy, ..., SR, skirstinys standartinis
normalusis. Todél SR; reikSmés turi atitikti sigmy taisykle: 95 proc. SR; reikSmiy turi biti tarp —1,96 ir
1,96 bei praktiSkai visos |SR;| reikSmeés turi buti mazesnés uz 3. Jei |SR;| > 3, ji laikoma iSskirtimi
(Tiesiné regresija. Statistika..., 2012).

Stebéjimo jtakos indeksas. Stebéjimo (x;, y;) jtakos indeksas h; parodo, kaip regresijos koeficienty

jverciai priklauso nuo i — tojo individo reikSmeés (x;, y;). Kuo (x;, y;) turi didesne jtakq a ir b dydZiui, tuo

2(k +1)
n

h; didesnis. Siekiant rasti iSskirtis, kurios maZiau Zaloja modelj, taikoma formulé: < h; (Tiesiné

regresija. Statistika..., 2012).

Paklaidy normalumo tikrinimas atliekamas pasitelkiant Sapiro — Vilko (Shapiro — Wilk) testq.
Sapiro — Vilko (Shapiro — Wilk) testo p reiksmé > 0,05 rodo, kad standartizuotosios paklaidos yra
normalios (Cekanavic¢ius 2011).

Vertinant regresijos koeficientus, reikia atsizvelgti, kad Lietuvos atveju néra galimybes tirti
ilgesnio laikotarpio, kadangi korupcijos suvokimo indeksg Transparency International pateikia tik nuo
1999 m. Analizé atlikta laikantis nuostatos, kad kiti veiksniai nekinta, su 95 proc. reikSmingumo
lygmeniu. Modeliui pasiekus Sig riba, daroma prielaida, kad jis atitinka Lietuvoje vykstancius procesus.
Taip pat magistro darbe buvo vertinamas korupcijos suvokimo indekso ir jo pokycio poveikis
pagrindiniams makroekonominiams rodikliams, taciau darbe pateikiami tik tie rezultatai, su kuriais
poveikis pasitvirtino.

Tyrimas buvo atliktas naudojant programine jranga SPSS for Windows.

3. KORUPCIJOS POVEIKIO MAKROEKONOMINIAMS RODIKLIAMS ANALIZE

ISanalizavus moksline literatiira ir pagrindus mokslinémis teorijomis veiksnius, kurie gali turéti

jtakos tiesioginéms uZsienio investicijoms, ekonomikos atvirumo lygiui, nedarbo lygiui bei valstybés
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iSlaidoms, tolesnése Sios magistro darbo dalies poskyriuose atlikta korupcijos lygio ir prieS tai skyriuje
analizuoty veiksniy analizé, siekiant iSsiaiSkinti jy tarpusavio priklausomybe Lietuvoje ir nustatyti ju

poveikj pagrindiniams makroekonominiams rodikliams, iSskiriant reikSmingiausiuosius veiksnius.

3. 1. Korupcijos lygio Lietuvoje analizé

2 paveiksle pateikiama ir korupcijos suvokimo indekso kaitos tendencijos. Kaip matyti iS
pateikiamy duomeny KSI svyravo nuo 3,8 (1999 m.) iki 5 (2010 m.). Toks aukStas KSI indeksas
Lietuvai skirtas pirma karta nuo 1999 m., kas reiskia, kad Salis yra pajégi kontroliuoti korupcija (Zr. 2
pav.). Tarptautiniy eksperty vertinimais, Lietuva yra viena i devyniy pasaulio valstybiy, nuo 2008 m.
padariusiy didZiausig paZanga. Sis tarptautiniy eksperty vertinimas ir pirma karta per pastaruosius
deSimt mety pasiektas toks auksStas korupcijos suvokimo indeksas rodo, kad gyventojy poZitris j
korupcija po truputj keiciasi (Korupcijos suvokimo indeksas..., 2009). Korupcijos suvokimo indekso

iSaugima galéjo jtakoti sumazéjes gyventojy ir verslininky, davusiyjy kysi, skaicius.

KSI Lietuvoje 1999-2010 1
T0Z-666TS/Aod 1S3

199 20 200 AR AdB A2¥ Ab OB A/ B B A0
VEtai

Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis Transparency International duomenimis

Analizuojant KSI pokycius 1999-2010 m. pastebima, kad 2001 m. korupcijos lygis Salyje sumazéjo
daugiausiai (KSI padidéjo 0,7 punkto). Tais metais pastebimai padaugéjo jmoniy vadovy, mananciy,
kad kysSiai nepadeda spresti problemy, ir nesutinkanciy mokéti kySius. Sumazéjo Lietuvos gyventojy,
kurie mano, jog korumpuoti yra teismai, muitinés, keliy policija, Zemétvarkos skyriai, gydymo jstaigos
ir privatizavimo tarnybos, taciau Sios institucijos vis dar iSlieka, gyventojy nuomone, labiausiai

korumpuoty saraSe (Korupcijos mastai Lietuvoje..., 2004).
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2008 m. Lietuvai buvo skirti 4,6 balai ir 58 vieta 180 3Saliy lenteléje. Lyginant su analizuojamu
laikotarpiu, Sis rodiklis suprastéjo, nes 2005 - 2007 m. korupcijos suvokimo indeksas buvo - 4,8 balo ir
Lietuva tuo metu uZéme atitinkamai 44, 46 ir 51 vietas tarp tirty 180 pasaulio Saliy. Korupcijos
paplitima Salyje galéjo jtakoti didéjantis bendras gauty skundy, praneSimy skaicius. Taciau tai rodo,
kad daugéja Lietuvos pilieciy, suvokianc¢iy korupcijos keliama grésme ir pasiruoSusiy veikti, t. y.
iSreiSkianciy parama ir pasitikéjimg STT (Lietuvos Specialiyjuy tyrimy tarnyba) kovoje su korupcija.
Vis daugiau gyventojy ir verslininky teigiamai vertina ir nori dalyvauti antikorupcinéje veikloje
(Lietuvoje kyla korupcijos..., 2009). Daugéja pilietiSky gyventojy, praneSanciy apie reikalaujama arba
duota kySj Specialiyjy tyrimy tarnybos ir kity teisésaugos institucijy pareigiinams. Tai rodo, kad vis
daugiau gyventojy suvokia korupcijos keliama grésme, kurios padariniai ekonominiu sunkmeciu tampa
dar skaudesni ir Zalingesni, ir yra pasirenge nesitaikstyti su korupcija, padéti su ja kovoti (Korupcijos

suvokimo indeksas..., 2009).

3. 2. Korupcijos ir TUI priklausomybés Lietuvoje analizé

Tiesioginiy uZsienio investicijy srautas (mlrd. lity) ir korupcijos suvokimo indeksas Lietuvoje
1999-2010 m. laikotarpiu pateikta 3 paveiksle.

IS gauty duomeny matyti TUI didéjimo tendencija 1999-2007 m. laikotarpiu. Be to, 1999-2001 m.
laikotarpiu didéjo tiek TUI tiek ir korupcijos suvokimo indeksas. Galima teigti, kad tuo laikotarpiu
korupcijos lygio sumaZzéjimas galéjo lemti TUI srauto didéjima. DidZiausias TUI padidéjimas Lietuvoje
uzfiksuotas 2005 m. ir sieké 47,57 proc. 2005 m. 33,1 proc. visy tiesioginiy uZsienio investicijy
Lietuvoje sudaré investicijos j apdirbamajq pramone, j finansinio tarpininkavimo veiklg — 15,7 proc., i
didmenine ir maZzmenine prekyba — 13,9 proc., i transporto, sandéliavimo ir nuotoliniy rySiy veiklas —
12,5 procento. Bendrag tiesioginiy uZsienio investicijy padidéjima, anot Lietuvos banko, daugiausia
léemé kito kapitalo bei akcinio kapitalo srauty padidéjimas. Daugiausia 1éSy 2005 m. buvo investave
Danijos (15,2 proc.), Svedijos (13,6 proc.), Rusijos (12,9 proc.), Vokietijos (11,6 proc.), Estijos (8,2
proc.) ir Suomijos (8,1 proc.) investuotojai (Lietuvos Statistikos departamentas Tiesioginés uZsienio

investicijos, 2009).
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Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis Lietuvos Statistikos departamento, Transparency International duomenimis

DidZiausias TUI padidéjimas Lietuvoje uZfiksuotas 2005 m. ir sieké 47,57 proc. 2005 m. 33,1 proc.
visy tiesioginiy uZsienio investicijy Lietuvoje sudaré investicijos j apdirbamajq pramone, j finansinio
tarpininkavimo veikla — 15,7 proc., | didmenine ir maZzmenine prekyba — 13,9 proc., | transporto,
sandéliavimo ir nuotoliniy rySiy veiklas — 12,5 procento. Bendra tiesioginiy uZsienio investicijy
padidéjima, anot Lietuvos banko, daugiausia 1émé kito kapitalo bei akcinio kapitalo srauty padidéjimas.
Daugiausia 168y 2005 m. buvo investave Danijos (15,2 proc.), Svedijos (13,6 proc.), Rusijos (12,9
proc.), Vokietijos (11,6 proc.), Estijos (8,2 proc.) ir Suomijos (8,1 proc.) investuotojai (Lietuvos
Statistikos departamentas Tiesioginés uZsienio investicijos, 2009).

TUI augimo tendencija 2008 m. pakeité sumaZéjimas (10,62 proc., lyginant su 2007 m.).
Tiesioginiy uZsienio investicijy sumazéjima lémé pasauliné finansy krizé, jimoniy akcijy kainy kritimas
ir reinvesticijy sumazéjimas, nors tiesioginés uZsienio investicijos j akcinj kapitalg ir kitg kapitalg
padidéjo. Tiesioginiy Danijos ir Rusijos investiciju sumazéjimas turéjo jtakos apdirbamosios gamybos,
elektros, duju ir vandens bei finansinio tarpininkavimo veiklos jmoniy tiesioginiy uZsienio investicijy
apimties sumazéjimui. Tiesioginés Lenkijos investicijos sumaZéjo perskaiciavus AB ,,MazZeikiy nafta“
akcinj kapitalg iS rinkos j nominaliaja kainag. Ir nors TUI m Lietuvoje 2008 m. smuko jy atéjimas j Salj
skatino naujy darbo viety atsiradima, sveika jmoniy konkurencija, prekiy ir paslaugy kokybés gerinima
ir pan., kas tik teigiamai atsiliepia Salies gerovei ir jos gyventojams (Lietuvos Statistikos departamentas
Tiesioginés uZsienio investicijos, 2008). Taip pat, i§ 3 paveiksle apteikiamy duomeny matyti, kad KSI

per analizuojamq laikotarpj labiausiai sumaZéjo 2008 m. (0,2 punkto), o tai galéjo lemti TUI
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sumazéjima. DidZiausia Lietuvos TUI suma per 1999-2010 m. teko 2010 m. (35553,05 mlin. Lt),
kuomet KSI buvo pasiekes didZiausig balg — penkis.

Kol kas uzsienio investicijy apimtys Lietuvoje néra tokio masto, kad daryty reikSminga poveikj
makroekonominei raidai. Taciau uZsienio investuotojy démesys misy Saliai pastaruoju metu padidéjo:
jei vyriausybé ir toliau atkakliai jgyvendins verslo salygas Lietuvoje gerinancias priemones, ateityje
galima tikétis vis stambesniy TUI apimciy (Jurgelis 2011).

Pagrindus mokslinémis teorijomis veiksnius, kurie gali turéti jtakos tiesioginéms uZsienio
investicijoms Lietuvoje 1999-2010 m. apskaiciuoti Spirmeno koreliacijos koeficientai, siekiant jvertinti
su kuriais nepriklausomais kintamaisiais ir tiesioginémis uZsienio investicijomis egzistuoja didelé

priklausomybé ir kurie jy yra reikSmingiausi.

7 lentelé

TUI rySio su ekonominiais rodikliais nustatymas (Spirmeno koreliacijos koeficientas)

Kintamieji Spirmeno koreliacijos koeficientas

KSI 0,68*

Eksportas 0,96**

BVP 0,95**

Importas 0,94**

Islaidos MTEP 0,94**

Vidutinis ménesinis bruto darbo uZmokestis 0,92**

Ekonominis atvirumo lygis 0,87**

Miesto gyventojy skaiCiaus kitimo tempas -0,50

Infliacija 0,33

Gyventojy skaiCiaus kitimo tempas -0,31

BVP kitimo tempas 0,29

*. ReikSmingumo lygmuo 0,05.
**. ReikSmingumo lygmuo 0,01.
Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis Lietuvos statistikos departamento, Transparency International duomenimis

IS 7 lenteléje pateikiamy duomeny matyti, kad yra labai stiprus rySys tarp TUI ir BVP, eksportu ir
importu, iSlaidomis MTEP bei vidutiniu ménesiniu bruto darbo uzmokesciu (koreliacijos koeficientas
didesnis nei 0,9). Pastebimasis stiprus rySys su ekonomikos atvirumo lygiu (0,87). Nustatytas vidutinio
stiprumo rySys, kad didéjant korupcijos suvokimo indeksui (t.y. maZéjant korupcijos lygiui), TUI
didéja. Kadangi kity rodikliy (BVP kitimo tempas, gyventojy ir miesto gyventojy kitimo tempai,
infliacija) koreliacija su TUI buvo silpna, Sie rodikliai nebus jtraukti regresinéje analizéje, vertinant
korupcijos poveikj TUI.

Remiantis 1999-2010 m. duomenimis, sudaromi du regresijos modeliai, kurie atspindi TUI
priklausomybe nuo nepriklausomy kintamyjy. Pirmajame modelyje tiriama priklausomybé tarp TUI ir

KSI. Antrajame modelyje tikrinama, kaip keiciasi korupcijos poveikis TUI, kai atsiZvelgiama | kitus
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nepriklausomus kintamuosius (Zr. 8 lent.). Regresijos rezultatai pateikiami 8 lenteléje ir 1 priede. 2

modelyje palikti tik statistiSkai reikSmingi kintamieji: korupcijos suvokimo indeksas ir BVP.

8 lentelé
Korupcijos poveikio tiesioginéms uzsienio investicijoms (srautas, mlrd. Lt) jvertinimas

St. Reiksmingumo

Modeliai b B paklaida | R? lygmuo
1 Konstanta -68,53 35,85 0,09
KSI 19,43 0,62 7,70 1 0,33 0,03

N=12
2 Konstanta -57,46 12,73 0,04
KSI 9,27 0,10 2,79 0,02
BVP 0,49 0,94 0,16 [ 0,99 0,00
N=9; Isskirtys: 1999, 2000, 2008 m.

Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis Lietuvos Statistikos departamento, Transparency International duomenimis

Analizuojant 8 lenteléje pateikiamus duomenis matyti, kad korupcijos suvokimo indeksas 1
modelyje paaiskinta 33 proc. TUI variacijos ir KSI padidéjimas 1 punktu siejamas su TUI padidéjimu
19,43 mlrd. Lt. Antrajame modelyje, kai atsiZvelgiama j BVP poveikj, korupcijos poveikis TUI ypac
sumazéjo ir pagal standartizuoto regresijos koeficiento reikSmes galima daryti iSvada, kad BVP daro
gerokai stipresne jtakg TUI, nei korupcijos suvokimo indeksas. Remiantis determinacijos koeficientu
galima teigti, kad pasirinkti kintamieji (BVP ir KSI) paaiSkina 99 proc. TUI sklaidos.

Bendrojo vidaus produkto, o kartu ir vidaus paklausos augimas veikia tiesiogines uZsienio
investicijas, kadangi didelis bendrasis vidaus produktas lemia auksSta pajamy lygi, didele produkty
diferencijacijq ir produktyvuma. Nors su korupcijos lygiu ir TUI Lietuvoje glaudus rySys nenustatytas,
korupcijos lygio poveikis tiesioginéms uZsienio investicijoms gali biiti netiesioginis, per korupcijos
poveikj bendrajam vidaus produktui. Lietuvoje vyrauja didelis ekonomikos atvirumo lygis (Zr. 5 pav.),
todél bet kokie pokyciai tarptautinéje prekyboje Zenkliai paveikia Salies BVP, o gamybos pokyciai
veikia nedarbo lygj. Véliau bus tiriamas korupcijos poveikis ir BVP, taciau tyrimo metu nustatyta, kad
statistikai multikolinearumo problemos néra, bet galima daryti prielaida, kad korupcijos poveikis TUI

gali biti stipresnis, jvertinos jos poveikj BVP.

3. 3. Korupcijos ir nedarbo lygio priklausomybés Lietuvoje analizé

Nedarbo lygis ir korupcijos suvokimo indeksas Lietuvoje 1999-2010 m. laikotarpiu pateikta 4

paveiksle.
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4 pav. Nedarbo lygis ir KSI Lietuvoje 1999-2010 m. laikotarpiu

Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis Lietuvos Statistikos departamento, Transparency International duomenimis

IS 4 paveiksle pateikiamy duomeny galima teigti, kad 1999-2001 m. tiek korupcijos suvokimo
indeksas, tiek nedarbo lygis Salyje didéjo. Tuo tarpu 2002-2004 m. pastebimas abiejy rodikliy
sumazéjimas. Nedarbo lygis mazéjo iki 2007 m. kuomet pasieké 4,3 punkty riba ir buvo maZziausias per
analizuojama laikotarpj. Tuo metu buvo teigiama, kad tokig nedarbo lygio mazéjimo tendencija galéjo
lemti tai, kad darbo jégos iStekliai Salyje seko, taip pat didéja gyventojy emigracija, o like bedarbiai yra
arba socialiai degradave Zmoneés, arba neturi rinkoje paklausios specialybés (Rudzkis, 2005). Stebint 4
paveikslo duomenis pastebima, kad 2008 m. KSI sumaZéjo daugiausiai (0,2 punkto), kas galéjo jtakoti
nedarbo lygio pasikeitusias tendencijas, nes nuo 2008 m. nedarbo lygis Salyje pradéjo augti ir 2010 m.
pasieké didZiausig lygi (17,8) per visa 1999-2010 m. laikotarpj. 2010 metais korupcijos lygis Salyje
sumazéjo, nes KSI iSaugo iki 5.

Prastos darbo rinkos perspektyvos skatina nauja emigracijos banga, ypac tarp jaunesnio amZiaus
gyventojuy, o tai labai riboja vidutinés trukmés laikotarpio ir ilgalaikes ekonomikos augimo
perspektyvas. Nors dabartiniu metu darbuotojy trikumo néra, vidutinés trukmeés laikotarpiu Si
problema gali labai paastréti, ypac kvalifikuotos darbo jégos (Ekonomikos apzvalga: Lietuva, 2010).

Pagrindinés neigiamos ekonominio nuosmukio socialinés pasekmés Lietuvoje pasireiSkia per darbo
viety praradimg bei pajamy sumaZéjima, o tai atitinkamai iSSaukia ilgalaikio nedarbo augima,
socialinés atskirties didéjima, skatina emigracija bei SeSélinés ekonomikos augima Salyje (Nuo analize
pagristos politikos..., 2009).

Mokslinémis teorijomis pagrindus veiksnius, kurie gali turéti nedarbo lygiui Lietuvoje 1999-2010

m. apskaiciuoti Spirmeno koreliacijos koeficientai, siekiant jvertinti su kuriais nepriklausomais
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kintamaisiais ir nedarbo lygiu egzistuoja didelé priklausomybé ir kurie jy yra reikSmingiausi.

9 lentelé
Nedarbo lygio rysio su ekonominiais rodikliais nustatymas (Spirmeno koreliacijos koeficientas)

Kintamieji Spirmeno koreliacijos koeficientas

KSI 0,07

KSI pokytis 0,54

BVP -0,55

Vidutinis ménesinis bruto darbo uZmokestis -0,49

Vidutinis ménesinis valstybés tarnautojy darbo uZzmokestis -0,48
Ekonomikos atvirumo lygis -0,46

TUI -0,39
Gyventoju skaicius 0,34
Socialinio draudimo jmoky tarifas 0,33

Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis Lietuvos statistikos departamento, Transparency International duomenimis

Analizuojant 9 lenteléje pateikiamus Lietuvos duomenis matyti, kad egzistuoja vidutinis rySys tarp
nedarbo lygio ir vid. mén. darbo uZmokescio, valstybés tarnautojy vid. mén. darbo uZmokescio,
ekonomikos atvirumo lygio bei bendrojo vidaus produkto (koreliacijos koeficientas patenka j ribas nuo
0,40 iki 0,69). Kadangi kity rodikliy (TUI, gyventojy skaicius, socialinio draudimo jmoky tarifo)
koreliacija su nedarbo lygiu buvo silpna (buvo Zemiau 0,4 ribos), Sie rodikliai nebus jtraukti regresinéje
analizéje, vertinant korupcijos poveikj nedarbo lygiui. Tarp KSI ir nedarbo lygio rySio beveik
nepastebéta, todél regresiné analizé atliekama, vertinant korupcijos suvokimo indekso pokycio poveikj
nedarbo lygiui, nes priklausomybé tarp Siy dviejy rodikliy vertinama kaip vidutiné (koreliacijos
koeficientas lygus 0,54).

Remiantis analizuotais 1999-2010 m. laikotarpio Lietuvos duomenimis, sudaromi du regresijos
modeliai, atspindintys nedarbo lygio priklausomybe nuo nepriklausomy kintamyjy. Priklausomybé tarp
nedarbo lygio ir KSI pokycio tiriama pirmajame modelyje, o antrajame modelyje tikrinama, kaip
keiciasi korupcijos lygio pokycio poveikis nedarbo lygiui, kai atsiZvelgiama | kitus nepriklausomus
kintamuosius (Zr. 9 lent.). Gauti regresinés analizés duomenys pateikiami 10 lenteléje ir 2 priede. 2
modelyje palikti tik statistiSkai reikSmingi kintamieji: korupcijos suvokimo indeksas ir ekonomikos
atvirumo lygis.

Analizuojant 10 lenteléje pateikiamus duomenis matyti, kad korupcijos suvokimo indekso pokytis
1 modelyje paaiSkinta tik 23 proc. nedarbo lygio variacijos. Lietuvoje KSI pokycio padidéjimas 1

punktu siejamas su nedarbo lygio padidéjimu 10,55 punkto.
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10 lentelé
Korupcijos poveikio nedarbo lygiui jvertinimas

St. Reiksmingumo

Modeliai b B paklaida | R? lygmuo
1 Konstanta 10,74 1,31 0,00
KSI pokytis 10,55 0,55 5,14 [ 0,23 0,05

N=12
2 Konstanta 40,37 5,53 0,00
KSI pokytis 3,58 0,21 2,54 0,02
Ekonomikos atvirumo lygis -0,31 -0,82 0,06 | 0,86 0,00
N=10; Isskirtys: 1999, 2010 m.

Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis Lietuvos Statistikos departamento, Transparency International duomenimis

Antrajame modelyje, kai atsiZvelgiama ir j ekonomikos atvirumo poveikj, korupcijos suvokimo
indekso pokycio poveikis nedarbo lygiui sumaZéjo beveik trigubai ir remiantis standartizuoto regresijos
koeficiento reikSme galima daryti iSvada, kad EAL daro stipresne jtaka nedarbo lygiui, nei KSI pokytis
(Zr. 10 lent.). Remiantis determinacijos koeficientu galima teigti, kad ekonomikos atvirumo lygis ir KSI
pokytis paaisSkina 86 proc. nedarbo lygio sklaidos Salyje.

Lietuvoje vyrauja didelis ekonomikos atvirumo lygis (Zr. 5 pav.), todél bet kokie pokyciai
tarptautinéje prekyboje Zenkliai paveikia Salies BVP, o gamybos pokyciai veikia nedarbo lygj. Nors su
korupcijos lygio pokycCiu ir nedarbo lygio glaudus rySys nenustatytas, korupcijos lygio poveikis
nedarbo lygiui gali biiti netiesioginis, per korupcijos poveikj ekonomikos atvirumo lygiui. Véliau bus
tiriamas korupcijos poveikis ir atvirumo lygiui, taciau nustatyta, kad statistikai multikolinearumo
problema neiSkilo, bet galima daryti prielaidg, kad korupcijos poveikis nedarbo lygiui gali buti

stipresnis, jvertinos jos poveikj atvirumui.

3. 4. Korupcijos ir ekonomikos atvirumo priklausomybés Lietuvoje analizé

Ekonomikos atvirumo lygis ir korupcijos suvokimo indeksas Lietuvoje 1999-2010 m. laikotarpiu
pateikta 5 paveiksle.

Kaip matyti i§ 5 paveiksle pateikiamy duomeny, 1999-2006 m. laikotarpiu ekonomikos atvirumo
lygis Lietuvoje augo. 2006 m. EAL perkopé 100 proc. ribg. Anot Jakucio (2007) ekonominé integracija
i Europos Sajunga 2005 m., eksporto plétros skatinimo politikos jgyvendinimas Salyje, atsvéré Lietuvos
ekonomika uZsienio prekybai. Lietuvos atveju, prekybos atvirumo indeksas yra santykinai auksto lygio,

kaip tokiai maZajai ekonomikai (Jakutis, Liukaitis, Samulevicius 2007).
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5 pav. Ekonomikos atvirumo lygis ir KSI Lietuvoje 1999-2010 m. laikotarpiu
Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis Lietuvos Statistikos departamento, Transparency International duomenimis

Kaip matyti iS 5 paveiksle pateikiamy duomeny, 1999-2006 m. laikotarpiu ekonomikos atvirumo
lygis Lietuvoje augo. 2006 m. EAL perkopé 100 proc. ribg. Anot Jakucio (2007) ekonominé integracija
i Europos Sajunga 2005 m., eksporto plétros skatinimo politikos jgyvendinimas Salyje, atsvéré Lietuvos
ekonomika uzsienio prekybai. Lietuvos atveju, prekybos atvirumo indeksas yra santykinai auksto lygio,
kaip tokiai maZajai ekonomikai (Jakutis, Liukaitis, Samulevicius 2007).

Kaip teigia Lietuvos iikio plétros strategijoje, nekontroliuojamas Lietuvos ekonomikos atvirumo
plétojimas gali suZlugdyti Salyje nemaZzai tradiciniy gamyby ir neigiamai paveikti nacionalinio tikio
integraluma. Pernelyg liberali Lietuvos uZsienio ekonominé politika gali atvesti prie siauros
specializacijos, kuri pavojinga Salies ekonomikai svyruojant paklausai pasaulinéje rinkoje (Lietuvos
Ukio (Ekonomikos)..., 2002). Analizuojamu laikotarpiu pastebima ir KSI didéjimo tendencija, kas
galéjo jtakoti ekonomikos atvirumo plétote.

Analizuojant Lietuvos ekonomikos atvirumo lygio rodiklj pastebimas Zenklus jo sumazéjimas 2009
m. (21 proc. punktas) (Zr. 5 pav.). 2009 m. pasaulj apémusi finansy krizé neigiamai paveiké atvirg
Lietuvos ekonomika. Todél sparciai maZéjantis Salies bendrasis vidaus produktas maZino mokestines
iplaukas ir didino valdZios sektoriaus fiskalinj deficita (Valstybés skola 2008).

Lietuvos banko 2010 m. duomenimis BVP krytj labiausiai lémé sumaZéjusios namy tikiy vartojimo
iSlaidos ir investicijos. Tik grynasis eksportas visus metus stabdé BVP nuosmukj, kadangi prekiy ir
paslaugy eksportas krito léCiau nei importas. ReikSmingiausios jtakos BVP kritimui turéjo sumazéjes
privatusis vartojimas. Pagrindiniai veiksniai, léme realaus privaciojo vartojimo mazéjima, buvo labai
padidéjes nedarbas, sumenkes darbo uZmokestis, grieZtos skolinimosi salygos ir abejonés dél ateities.

Lietuvos eksportui 2009 m. labiausiai jtakos turéjo deél kritusios naftos kainos ir sumazéjusios
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paklausos gerokai sumenkes mineraliniy produkty eksportas. Eksporto, nejskaitant mineraliniy
produkty, nuosmukj lémé krites maSiny, jrenginiy ir transporto priemoniy eksportas (Lietuvos banko
mety ataskaita 2010).

2009 m. ekonomikos atvirumo lygio sumaZéjima lydéjo augimas 2010 m. (27,34 proc. punkto).
Minimu laikotarpiu pagrindinis ekonomikos augimo variklis buvo pramoné, kuri per metus iSaugo 6,6
proc., bei transporto paslaugy sektorius, kurio vien eksportas per pirmus tris ketvircius didéjo 20,9
proc. (2010-aisiais metais Lietuvos ..., 2011). Tokj ekonomikos augimg galéjo jtakoti sumazéjes
korupcijos lygis Salyje, nes 2010 m. KSI pasieké 5 baly riba, kuomet Salis laikoma pajégia kontroliuoti
korupcijos lygj 3alyje. Se$élinés ekonomikos ,guru“ Friedrichas Schneideris pateiké 3e3élinés
ekonomikos Lietuvoje vertinima. Jo teigimu, SeSélinés ekonomikos dalis BVP Lietuvoje 2010 m. buvo
apie 30 proc. Visi minéti SeSélio tyrimai, nors atliekami naudojant skirtingus vertinimo buidus, parodo
panasig kryptj - SeSéliné ekonomika Lietuvoje 2010 m. sparciai augo (Zukauskas, 2011).

Pagrindus mokslinémis teorijomis veiksnius, kurie gali turéti jtakos ekonomikos augimui Lietuvoje
1999-2010 m. laikotarpiu, apskaiciuoti Spirmeno koreliacijos koeficientai, siekiant jvertinti su kuriais
nepriklausomais kintamaisiais ir ekonomikos augimu egzistuoja didelé priklausomybé ir kurie jy yra

reikSmingiausi.

11 lentelé
Ekonomikos atvirumo lygio rysSio su ekonominiais rodikliais nustatymas (Spirmeno koreliacijos

koeficientas)
Kintamieji Spirmeno koreliacijos koeficientas
KSI 0,53
Importo muitai (proc. nuo importo sumos) -0,99**
BVP 0,90**
Gyventojy skaicius -0,88**
Importo muitai (proc. nuo mokestiniy pajamy) 0,87**
Einamosios saskaitos balansas (proc. nuo BVP) -0,17
ValdZios iSlaidos (proc. nuo BVP) -0,46

**, ReikSmingumo lygmuo 0,01.
Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis Lietuvos statistikos departamento, Transparency International duomenimis

[Sanalizavus 11 lenteléje patiekiamus duomenis galima teigti, kad pastebimas labai stiprus
ekonomikos atvirumo lygio rySys su importo muitais, iSreikStais proc. nuo bendros importo sumos, bei
BVP. Taip pat pagal koreliacijos koeficiento jvertinimo skale, pastebimas stiprus rySys tarp gyventojy
skaiCiaus ir importo muity (proc. nuo mokestiniy pajamy) su EAL analizuojamu laikotarpiu.
Einamosios saskaitos balanso ir valdZios sektoriaus rySys su ekonomikos atvirumo lygiu 1999-2010 m.
buvo silpnas, todél tolesnéje regresinéje analizéje, vertinant jy poveiki EAL, jie nebus jtraukti (Zr. 11

lent., 3 priedas).
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12 lentelé
Korupcijos poveikio ekonomikos atvirumui jvertinimas

St. ReikSmingumo

Modeliai b B | paklaida | R? lygmuo
1 Konstanta -58,87 46,50 0,23
KSI 33,35 ] 0,73 9,99 | 0,48 0,01

N=12
2 Konstanta -216,89 57,81 0,28
KSI 14,64 | 0,14 12,21 0,00
Importo muitai (proc. nuo importo sumos) 118,46 | 0,93 14,77 | 0,89 0,01
N=9; ISskirtys: 1999, 2000, 2010 m.

Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis Lietuvos Statistikos departamento, Transparency International duomenimis

12 lenteléje pateikiamas nepriklausomy kintamyjy poveikio ekonomikos atvirumui jvertinimas
1999-2010 m. laikotarpiu. Kaip matyti, korupcijos suvokimo indeksas 1 modelyje paaiSkinta 48 proc.
ekonomikos atvirumo lygio variacijos Lietuvoje ir KSI padidéjimas 1 punktu siejamas su ekonomikos
atvirumo lygio padidéjimu 33 proc. punkto. Antrajame modelyje, kai atsiZvelgiama j importo muity
(proc. nuo bendros importo sumos) poveikij, korupcijos poveikis ekonomikos atvirumui analizuojamu
laikotarpiu sumaZéjo beveik dvigubai (iki 14,64 proc. punkto) ir pagal standartizuoto regresijos
koeficiento reikSmes galima daryti iSvada, kad importo muitai (proc. nuo bendros importo sumos) daro
gerokai stipresne jtaka ekonomikos atvirumo lygiui, nei korupcijos suvokimo indeksas. Remiantis
determinacijos koeficientu galima teigti, kad pasirinkti kintamieji (KSI ir importo muitai (proc. nuo
importo sumos)) paaiskina 89 proc. ekonomikos atvirumo lygio sklaidos.

Importo muitai yra tiesiogiai susije su ekonomikos atvirumu, kadangi veikia patj importg. Lietuvos
atveju surenkami importo muitai (proc. nuo muity) sudaro santykinai nedideli importo muitai prisideda
prie uZsienio prekybos apimties didéjimo. Nors su korupcijos lygiu ir atvirumo lygiu labai glaudus
rySys nenustatytas, korupcijos lygio poveikis atvirumo lygiui gali biiti netiesioginis, per korupcijos

poveikj surenkamiems importo mokesciams.

3. 5. Korupcijos ir valstybés iSlaidy priklausomybés Lietuvoje analizé

Valstybés iSlaidos (mlrd. Lt) ir korupcijos suvokimo indeksas Lietuvoje 1999-2010 m. laikotarpiu
pateikta 6 paveiksle.

1999-2008 m. laikotarpiu valstybés iSlaidos kasmet didéjo (Zr. 6 pav.). DidZiausias padidéjimas
pastebimas 2006 m. (23,42 proc.). Kaip teigiama Lietuvos laisvosios rinkos instituto pateikiamoje
studijoje, valstybés isSlaidy klausimas yra labai aktualus Lietuvai, nes nuo pat nepriklausomybés

atgavimo valstybés iSlaidos didéjo ir buvo gerokai didesnés nei pajamos, todél 2006 m. susidaré net



55
18,7 proc. nuo BVP siekianti valstybés skola, reikalaujanti dideliy aptarnavimo kaSty (Analizé

, Valstybés islaidos..., 2006).
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6 pav. Valstybés iSlaidos ir KSI Lietuvoje 1999-2010 m. laikotarpiu

Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis Lietuvos Statistikos departamento, Transparency International duomenimis

1999-2008 m. laikotarpiu valstybés iSlaidos kasmet didéjo (Zr. 6 pav.). DidZiausias padidéjimas
pastebimas 2006 m. (23,42 proc.). Kaip teigiama Lietuvos laisvosios rinkos instituto pateikiamoje
studijoje, valstybés iSlaidy klausimas yra labai aktualus Lietuvai, nes nuo pat nepriklausomybeés
atgavimo valstybeés iSlaidos didéjo ir buvo gerokai didesnés nei pajamos, todél 2006 m. susidaré net
18,7 proc. nuo BVP siekianti valstybés skola, reikalaujanti dideliy aptarnavimo kaSty (Analizé
,, Valstybeés islaidos..., 2006).

Analizuojant 6 paveikslo duomenis, pastebima, kad 2008 m. valstybés iSlaidos iki tol didéje,
pradéjo maZzéti, kai tuo tarpu KSI didéjo ir pasieké aukSciausius balus, per visa analizuojamg laikotarpj
(2009 m. KSI buvo 4,9, 2010 m. — 5). MaZéjanCios biudZeto pajamos ir siekis iSlaikyti
vieSyjy finansy stabilumga stipriai riboja biudZeto iSlaidas visoms sritims. Staigus ekonomikos létéjimas
Zenkliai maZino valstybés biudZeto pajamas, kartu valstybés biudZeto iSlaidos maZinamos tiek, kad
galéty buti iSlaikytas optimalus vieSyju paslaugy teikimas visuomenei ir uZtikrintas valstybés funkciju
igyvendinimas (2010 m. biudZetas, 2009).

Pagrindus mokslinémis teorijomis veiksnius, kurie gali turéti jtakos valstybés iSlaidoms Lietuvoje
1999-2010 m. apskaicCiuoti Spirmeno koreliacijos koeficientai, siekiant jvertinti su kuriais
nepriklausomais kintamaisiais ir valstybés iSlaidomis egzistuoja didelé priklausomybé ir kurie jy yra

reikSmingiausi.
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13 lentelé
Valstybés iSlaidy rySio su ekonominiais rodikliais nustatymas (Spirmeno koreliacijos

koeficientas)
Kintamieji Spirmeno koreliacijos koeficientas
KSI 0,55
BVP 0,97**
Gyventoju skaicius -0,97**
Ekonominis atvirumo lygis 0,87**
Miesto gyventoju dalis (proc. nuo visy gyventojy) -0,53
Gyventojy skaiCiaus kitimo tempas 0,34
Valstybés skola (proc. nuo BVP) -0,30
BVP kitimo tempas 0,28

**_ ReikSmingumo lygmuo 0,01.
Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis Lietuvos statistikos departamento, Transparency International duomenimis

IS 13 lenteléje pateikiamy duomeny matyti, kad yra labai stiprus rySys tarp BVP ir gyventojy
skaiCiaus (koreliacijos koeficientas didesnis nei 0,9). Pastebimasis stiprus rySys su ekonominiu
atvirumo lygiu (0,87). Nustatytas vidutinio stiprumo rySys, kad didéjant KSI (t.y. maZéjant korupcijos
lygiui), valstybés iSlaidos gali didéti. Kadangi kity rodikliy (BVP kitimo tempi, gyventojy skaiCiaus
gyventojy kitimo tempu, valstybés skolos dydzZiu) koreliacija su valstybés iSlaidomis buvo silpna, Sie
rodikliai nebus jtraukti regresinéje analizéje, vertinant korupcijos poveikj valstybés iSlaidoms.

Remiantis 1999-2010 m. duomenimis, sudaromi du regresijos modeliai, kurie atspindi valstybés
iSlaidy priklausomybe nuo nepriklausomy kintamyjy. Pirmajame modelyje tiriama priklausomybé tarp
valstybés iSlaidy ir KSI. Antrajame modelyje tikrinama, kaip keiCiasi korupcijos poveikis valstybés
iSlaidoms, kai atsiZvelgiama | kitus nepriklausomus kintamuosius (Zr. 13 lent., 4 priedas). Regresijos
rezultatai pateikiami 14 lenteléje. 2 modelyje palikti tik statistiSkai reikSmingi kintamieji: korupcijos

suvokimo indeksas, BVP ir miesto gyventojai (proc. nuo visy gyventojy).

14 lentelé
Korupcijos poveikio valstybés islaidoms (mlrd. Lt) jvertinimas

St. Reiksmingumo

Modeliai b B paklaida | R? lygmuo

1 Konstanta -248,09 102,00 0,04
KSI 57,27 | 0,71 21,25 | 0,44 0,03

N=9, Isskirtys 1999, 2000, 2008

2 Konstanta -991,99 327,65 0,02
KSI 2,94 0,11 2,67 0,03
BVP 0,42 1,02 0,03 0,00
Miesto gyv. sk. (proc. nuo visy gyv.) 14,57 0,27 4,79 | 0,95 0,02

N=12

Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis Lietuvos Statistikos departamento, Transparency International duomenimis

Pagal 14 lenteléje pateikiamus duomenis matyti, kad korupcijos suvokimo indeksas 1 modelyje

paaiskinta 44 proc. valstybés iSlaidy variacijos ir korupcijos suvokimo indekso padidéjimas 1 punktu
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siejamas su valstybés iSlaidy padidéjimu 57,27 mlrd. Lt. Taciau, analizuojant 2 paveikslo duomenis
matyti, kad per 1999-2010 m. laikotarpj KSI nepadidéjo 1 punktu, todél korupcijos poveikis valstybés
iSlaidoms buvo maZesnis. Antrajame modelyje, kai atsiZvelgiama j BVP ir miesto gyventojy skaiciaus
(proc. nuo visy gyventojy) poveikj, korupcijos lygio poveikis valstybés iSlaidoms sumaZzéjo iki 0,42
mlrd. Lt. Pagal standartizuoto regresijos koeficiento reikSmes galima daryti iSvadg, kad BVP daro
stipriausiq jtakq wvalstybés iSlaidoms, lyginant su likusiais rodikliais (miesto gyv. dalis ir KSI).
Remiantis determinacijos koeficientu galima teigti, kad pasirinkti kintamieji (BVP, miesto gyv. sk. nuo
visy gyv. ir KSI) paaiskina 95 proc. valstybés iSlaidy sklaidos.

Lietuvoje valstybés pajamos, didele dalimi priklausanc¢ios nuo surenkamy mokesciy. MaZéjancios
pajamos salygoja ir maZéjancias iSlaidas. BVP pokyciai veikia valsybés pajamas, o jos — iSlaidas.
Didelis urbanizacijos laipsnis (miesto gyventojy dalis) veda j didesne paklausa, (Svietimo, keliy,
transporto paslaugy), taip pat didina valdZios sektoriaus infrastruktiiros ir komunaliniy paslaugy
iSlaidas. Tyrimo metu su korupcijos lygio pokyciu ir valstybés iSlaidomis rySys néra labai glaudus,
korupcijos lygio poveikis valstybés iSlaidoms gali biiti netiesioginis, per korupcijos poveikj BVP ir
poveikj miesty gyventojy daliai. Kadangi darbe tiriamas korupcijos poveikis ir BVP, nustatyta, kad
statistikai multikolinearumo problema neiskilo, taciau galima daryti prielaida, kad korupcijos poveikis

valstybés iSlaidoms gali biiti stipresnis, jvertinos jos poveikj bendram vidaus produktui.

3. 6. Korupcijos ir BVP priklausomybés Lietuvoje analizé

Bendrasis vidaus produktas (mlrd. Lt.) ir korupcijos suvokimo indeksas Lietuvoje 1999-2010 m.

laikotarpiu pateikta 7 paveiksle.
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7 pav. BVP ir KSI Lietuvoje 1999-2010 m. laikotarpiu
Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis Lietuvos Statistikos departamento, Transparency International duomenimis
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Analizuojant 7 paveikslo duomenis pastebima BVP didéjimo tendencija 1999-2008 m. laikotarpiu.
DidZiausias BVP padidéjimas pastebimas 2007 m. ir sieké daugiau nei 19 proc. Tais metais BVP
virSijo 99 mlrd. Lt. 2007 m. Lietuvos ekonomika ir toliau iSliko viena iS sparciausiai auganciy
ekonomiky Europos Sajungoje. Nuolat augancios pajamos ir toliau skatino vartojimo iSlaidy ir importo
didéjima. Salygos namy ikiy vartojimo iSlaidoms didéti buvo itin palankios: labai sparciai didéjo darbo
uzmokestis, nuosaikiai augo uzimtumas. ValdZios sektoriaus realiosios vartojimo iSlaidos, Lietuvos
Respublikos Vyriausybei vykdant apdairig iSlaidy politika, didéjo nuosaikiai, o valdZios sektoriaus
skola sumaZéjo. 2007 m. paspartéjo investicijos i maSinas ir jrenginius, todél padidéjo investiciniy
prekiy importas ir tai taip pat didino Lietuvos mokéjimy balanso einamosios saskaitos deficita
(Valstybés skola 2007).

DidZiausia BVP suma surinkta 2008 m. (virS§ 112 mlrd. Lt), kuomet korupcijos suvokimo indekso
reikSmeé sumaZzéjo daugiausiai (0,2 punkto) per visa analizuojama laikotarpj. 2009 m. pastebimas BVP
sumazéjimas (18 proc.). Smunkant ekonomikai buvo pastebimos pajamy mazéjimo tendencijos, tai
atitinkamai paveiké vartojimo iSlaidy ir importo tendencijas. Realiosios namy tkiy vartojimo iSlaidos
2009 m. sumaZzéjo 16,8 proc., o prekiy ir paslaugy eksportas smuko léciau (14,3 proc.) negu importas
(29,4 proc.). Tai, kad namy ikiy vartojimo iSlaidos mazZéjo, jtakojo sumaZéjes darbo uZmokestis ir
iSauges nedarbo lygis. ValdZios sektoriaus realiosios vartojimo iSlaidos, Lietuvos Respublikos
Vyriausybei vykdant biudZeto konsolidavimo politika, 2009 metais taip pat mazéjo (Valstybés skola
2008). 2009-2010 m. laikotarpiu seké BVP ir KSI didéjimas.

Pagrindus mokslinémis teorijomis veiksnius, kurie gali turéti jtakos bendrajam vidaus produktui
Lietuvoje 1999-2010 m. apskaiciuoti Spirmeno koreliacijos koeficientai, siekiant jvertinti su kuriais

nepriklausomais kintamaisiais ir BVP egzistuoja didelé priklausomybé ir kurie jy yra reikSmingiausi.

15 lentelé
BVP rysio su ekonominiais rodikliais nustatymas (Spirmeno koreliacijos koeficientas)

Kintamieji Spirmeno koreliacijos koeficientas

KSI 0,50

Ekonominis atvirumo lygis 0,97**

Tiesioginé uZsienio investicijos 0,95%*

Valstybés iSlaidos 0,91**

Nedarbo lygis -0,55

**. ReikSmingumo lygmuo 0,01.
Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis Lietuvos statistikos departamentas, Transparency International duomenimis

IS 15 lenteléje pateikiamy duomeny matyti, kad yra labai stiprus rySys tarp tiesioginiy uZsienio
investicijy, ekonomikos atvirumo lygio ir valstybés iSlaidy, nes koreliacijos koeficientas didesnis

virSija 0,9. Tarp nedarbo lygio rodiklio ir BVP Lietuvoje 1999-2010 m. Laikotarpiu pastebima
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atvirkstiné vidutiné priklausomybé. Tai reiSkia, kad maZéjant nedarbo lygiui, BVP turéty didéti.
Nustatytas vidutinio stiprumo rySys, kad didéjant korupcijos suvokimo indeksui (t.y. maZéjant
korupcijos lygiui), bendrasis vidaus produktas taip pat turéty dideéti.

Remiantis 1999-2010 m. duomenimis, sudaromi du regresijos modeliai, kurie atspindi BVP
priklausomybe nuo anksciau analizuoty nepriklausomy kintamyjy. Pirmajame modelyje tiriama
priklausomybé tarp BVP ir KSI. Antrajame modelyje tikrinama, kaip keiciasi korupcijos poveikis
BVPI, kai atsiZvelgiama j kitus nepriklausomus kintamuosius (TUI, nedarbo lygj, ekonomikos
atvirumo lygj bei valstybés iSlaidas.). Regresijos rezultatai pateikiami 16 lenteléje ir 5 priede. 2

modelyje palikti tik statistiSkai reikSmingi kintamieji: korupcijos suvokimo indeksas ir BVP.

16 lentelé
Korupcijos poveikio bendrajam vidaus produktui jvertinimas

St. ReikSmingumo

Modeliai b B paklaida | R? lygmuo
1 Konstanta 96,48 83,93 0,05
KSI 36,31 | 0,54 18,03 | 0,22 0,04

N=9, Isskirtys 1999, 2000, 2008
2 Konstanta -1,98 4,75 0,69
Valstybés islaidos 2,15 0,82 0,05 0,00
Nedarbo lygis -1,13| -0,23 0,08 0,00
KSI 6,75 0,10 1,05 | 0,99 0,00
N=11; ISskirtys: 2009 m.

Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis Lietuvos Statistikos departamento, Transparency International duomenimis

Analizuojant 16 lenteléje pateikiamus duomenis matyti, kad korupcijos suvokimo indeksas 1
modelyje paaisSkinta 22 proc. bendrojo vidaus produkto variacijos ir KSI padidéjimas 1 punktu siejamas
su BVP padidéjimu 36,31 mlird. Lt. Antrajame modelyje, kai atsiZvelgiama j nepriklausomyjy
kintamyjy poveikj (KSI, nedarbo lygis, valstybés iSlaidos), korupcijos poveikis BVP labai Zenkliai
sumazéjo. AtsiZvelgiant | 16 lenteléje pateikiamas standartizuoto regresijos koeficiento reikSmes
galima daryti iSvada, kad wvalstybés iSlaidos daro stipriausig jtaka BVP, lyginant su korupcijos
suvokimo indeksu ir nedarbo lygiu. Remiantis determinacijos koeficientu galima teigti, kad pasirinkti

kintamieji (KSI, nedarbo lygis, valstybés iSlaidos) paaiskina 99 proc. BVP sklaidos.
3. 5. Tyrimo rezultaty apibendrinimas ir rekomendacijos
Atlikta korupcijos poveikio pagrindiniams makroekonominiams rodikliams 1999-2010 m.

laikotarpiu Lietuvoje analizé rodo, kad korupcijos poveikio kanalai ekonomikos augimui yra

tiesioginés uZsienio investicijos, nedarbo lygis, ekonomikos atvirumo lygis bei valstybés iSlaidos.
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Apibendrinant viso tyrimo rezultatus nustatyta, kad vien tik korupcijos lygis Lietuvoje daro didZiausia
poveikj ekonomikos atvirumo lygiui (korupcijos suvokimo indeksas paaiSkinta 48 proc. ekonomikos
atvirumo lygio sklaidos) (Zr. 6 pav.). MaZiausias KSI poveikis per analizuojama laikotarpj pastebétas
nedarbo lygiui (23 proc.). Taip pat tyrimo rezultatai parodé, kad KSI padidéjimas 1 punktu siejamas su
TUI padidéjimu 19,43 mlrd. Lt, valstybés iSlaidy padidéjimu 57,27 mlrd. Lt., ekonomikos atvirumo
lygio padidéjimu 33 proc. punkto. O KSI pokyciui padidéjus 1 punktu, nedarbo lygis turéty padidéti
10,55 punkto.

Tuo tarpu atlikus mokslinés literatiiros analize bei jvertinus kity reikSmingy kintamyjy poveiki,
korupcijos jtaka analizuotiems makroekonominiams rodikliams sumazéjo, taciau iSliko statistikai
reikSminga. AtsiZvelgus | kity veiksniy poveikj nustatyta, kad KSI padidéjimas 1 punktu siejamas su
TUI padidéjimu 19,43 mlrd. Lt., ekonomikos atvirumo lygio padidéjimu 33 proc. punkto ir valstybés
iSlaidy padidéjimu 57,27 mlrd. Lt. KSI padidéjimas 1 punktu siejamas su BVP padidéjimu 36,31 mlrd.
Lt. Tuo tarpu KSI pokyciui padidéjus 1 punktu nedarbo lygis turéty padidéti 10,55 punkto (Zr. 6 pav.).
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8 pav. Korupcijos poveikis BVP: poveikio kanalai
Saltinis: sudaryta darbo autorés

Analizés metu gauti duomenys parodé, kad Lietuvoje ekonomikos augima veikia daug veiksniy ir
rySys su korupcijos lygiu analizuojamu laikotarpiu néra glaudus, taCiau nustatyta, kad korupcijos

poveikis BVP pasireiSkia per poveikj kitiems analizuotiems rodikliams. AtsiZvelgus j reikSmingiausiy
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nepriklausomyjy kintamyjy poveikj (KSI, nedarbo lygio, valstybés iSlaidy) galima teigti, kad pasirinkti
kintamieji paaiSkina net 99 proc. BVP sklaidos Lietuvoje.
Remiantis korupcijos poveikio pagrindiniams makroekonominiams rodikliams Lietuvoje 1999-
2010 m. tyrimo metu gautomis iSvadomis, suformuluota hipotezé, kad korupcija daro jtaka ekonomikos
augimui Lietuvoje, per poveikj tiesioginéms uZsienio investicijoms, nedarbo lygiui, ekonomikos

atvirumo lygiui ir valstybés iSlaidoms.

Apibendrinant ir susisteminus jvairiy autoriy pasiiilymus, skiriamos Sios rekomendacijos, siekiant
sumazinti korupcijos lygj ir jos poveikj ekonomikai Lietuvoje:

Lietuvos laisvosios rinkos institutas (2010) sitlo atsisakyti valstybei ar tam tikroms institucijoms
nebtidingy funkcijy, ypa¢ komerciniy funkcijy arba demonopolizuoti valstybés funkcijas ir jas perduoti
privaciam sektoriui. Tai sumazinty ekonominei veiklai biitiny vieSyjuy paslaugy kiekj ir jy sudétinguma,
jvesty rinkos santykiy elementy j vieSuyjy paslaugy teikima. Tokiy budu biity sumaZintas darbo kriivis
valstybés institucijoms, institucijy darbas galéty apsiriboti licencijas ir leidimus teikianciy subjekty
prieZiira.

Vyriausybé turéty déti pastangas, nukreipiancias kovai su korupcija visuomenéje, kuriant aukstus
etikos standartus, kuriy visi kartu ir kiekvienas visuomenés narys privalo laikytis. Anot Aliyu, Rano,
Elijah, Oludele (2008), turi biiti jdiegtos grieZtesnés priemonés, siekiant sumaZinti valstybiniy 1éSy
nukreipimg privaciai naudai gauti. Pavyzdziui, nepriklausomos audito ir konsultavimo jmonés galéty
biti jtrauktos, siekiant kritiSkai patikrinti dokumentus ir projektus, valdZios pareigiiny atliekamas
funkcijas, patikrinti, ar jos jgyvendinamos taip, kaip planuota. Galiausiai, vyriausybé turéty padidinti
savo politine valia, siekiant panaikinti korupcija Salyje. Dabartinés pastangos jau duoda gery rezultaty,
taCiau jos turéty biti sustiprintos, o jy taikymo sritis iSplésta daug labiau.

Valstybé turi panaikinti ir sumazinti savo vaidmenj ekonomikoje (Putnam 1993; Svendsen 2003).
Turéty buti nustatytas visiSkas rinkos liberalizavimo ir laisvoji prekyba. Rekomenduojama sukurti
geresnius koordinavimo mechanizmus tarp institucijy, siekianciy paZaboti korupcija, taip pat sukurti
jvairias informavimo programas, siekiant iSsamiai informuoti visuomene apie vykdoma korupcijos
prevencija.

Kiekviena Salis turi nustatyti savo prioritetus dél kovos su korupcija. Norédami sutramdyti
korupcijos mastus gyventojai turéty biiti perorientuoti j geresniy vertybiy sistema (Obayelu, A. E.
2007). Tai yra biitinas poreikis, siekiant atgrasyti visuomene nuo pernelyg didelio materializmo ir
siekio greitai praturtéti. Rekomenduojama, kad be kity priemoniy, kuriy buvo imtasi siekiant mazinti

korupcija, vadovybé turéty noro sekti bausti korumpuotus pareigiinus ir piliecius, taip pat sukurti
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palankia ekonomine aplinka, kuri pakelty pilieciy gyvenimo lygj. Anot Obayelu, A. E. (2007), turéty
biiti kuriamos programos gyventojams, neturintiems darbo, kurios uZtikrinty jiems sauguma ir
stabilumag dél bedarbystés visuomenéje. Tokios programos turéty motyvuoti nedirbanciuosius ieskotis
darbo. Taip pat bitina uZtikrinti konkurencingg atlyginimy, tinkamas darbo salygas, siekiant
visuomenés narius biiti aktyviems darbo rinkoje.

Salys, kuriy prasta socialiné ir ekonominé infrastruktiira, gali pajusti didesne neigiama korupcijos
jtaka (Choudhary 2010).. Todél svarbu, Sioms valstybéms tobulinti jy infrastruktiira, jei jos nori
veiksmingai kovoti su korupcija. Tai turéty sustiprinti poveikj ekonomikos augimui ne tik dél
palankesnio investicinio klimato, bet ir jo poveikio maZinant korupcijg. Policijos ir kity nuolatinio
stebéjimo agentiiry vykdymas taip pat turi biiti dar veiksmingesnis. AtsiZvelgiant j didZiules teismo ir
administracinio pobiidZio vilkinimo iSlaidas bei laikq, su korupcija negali biiti efektyviai kovojama.
Anot Choudhary (2010), Valstybinés valdZios institucijos turéty skirti papildomy istekliy, kad
teisésaugos institucijos efektyviau veikty, siekiant nustatyti korupcijos atvejus ir nubausti korumpuotus
asmenis. Korupcijos Zalingas poveikis augimui, ir jos nuolatinis pobiidis, ragina nedelsiant imtis
politiniy veiksmy, siekiant paZaboti korupcijos masta Salyje.

Kadangi Lietuvoje labiausiai korumpuotos yra teisésaugos, teisingumo jgyvendinimo, prieZitros ar
kontrolés funkcijas atliekancios institucijos, korupcijos prevencija atitinkamose institucijose turéty biiti
vienas svarbiausiy Lietuvos uZdaviniy norint uZtikrinti Salies socialine-ekonomine plétra ir korupcijos
mazeéjima Salyje. Jurgelio (2011) teigimu, siekiant stiprinti kova su korupcija, Salyje butina jdiegti
tikslingo biudZeto 1éSy naudojimo kontrole, jkurti vidaus audito sistema bei efektyvia etikos sistema.

Rekomenduotina sukonkretinti ir suderinti teisés akty, reglamentuojanciy valstybés tarnybos, nuostatas,
sumazinti juy skaiCiy. Valstybés tarnybos santykiy reguliavimy gausa bei skaidrumo ir nuoseklumo stoka
sukuria prielaidas korupcijos plétotei, o tuo paciu ekonominés veiklos ribojimui bei iStekliy Svaistymui. Dél
Sios prieZasties rekomenduojama iSsamiau reglamentuoti valstybés tarnautojy teises ir atsakomybe atliekant
jiems priskirtas funkcijas, t. y. jvirtinti valstybés tarnautojy atsakomybe uZ atliktus veiksmus. Siekiant
sumazinti korupcijos poveikj ekonomikos augimui rekomenduotina automatizuoti valstybés institucijy
atliekamas funkcijas, panaikinti asmeninio kontakto su valstybés tarnautojais reikalinguma, tame tarpe
taikyti adekvacius skaitmeniniy technologijy administruojant reguliavimus.

Apibendrinant galima teigti, kad siekiant, kad kovos su korupcija priemonés bty veiksmingos, jos
turi biti nuoseklios ir visapusiSkos bei apimti tiek korupcijos prevencijos veiksmus, tiek teisés

pazeidimy efektyvy tyrima, tiek visuomenés Svietimgq ir nepakantumo korupcijai skatinima.
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ISVADOS

* Mokslinéje literatiiroje vyrauja nemazai teorijy apie korupcija. Vienose jy korupcija
apibréZiama, kaip problema, kuri dél privaciy interesy, piniginés naudos ar statuso nukrypsta nuo
jprasty visuomenés normy, arba dél jtakos valdyti paZeidZia taisykles. Kitose - korupcija tai
,susitarimas®, kuris reiSkia ,privacius“ mainus tarp dviejy S3aliy (,reikalautojo“ ir ,davéjo”).
Siuolaikinéje literatiiroje vyrauja tokia korupcijos savokos interpretacija — tai pareigybiniy teisiy
panaudojimas pasipelnymo tikslais, pareigiino ar politinio veikéjo papirkimas. Daugelis mokslininky
sieké geriau suprasti ir iSsiaiSkinti, kas lemia korupcijos egzistavima ir iSlikimg visuomenéje. Taip pat
jie atliko jvairius tyrinéjimus, norédami nustatyti, kokj poveikj korupcija daro ekonominiams
rodikliams. Atsiradus geresnéms duomeny bazéms, mokslininkai atliko daugiau reikSmingy empiriniy
tyrimy, siekiant nustatyti jos poveikj atskiros sritims.

Korupcija laikoma viena pagrindiniy problemy, kelianti didele grésme ekonominio augimo
procesui. Analizuojant korupcijos prieZastis ir pasekmes, matyti, kad ji vis dar laikoma aktualia
problema. Korupcija vertinama keliais skirtingais rodikliais (,,Transparency International®“ - KSI,
Pasaulio banko — KKI, Tarptautinio 3aliy rizikos gido — ICRG). Darbe naudojamas KSI, nes jis parodo
kasmetinius duomenis ir atspindi i viso pasaulio surinktus poZitrius j korupcija.

* Remiantis mokslinés literatiros analize, korupcija daro poveikji TUI, nedarbo lygiui,
ekonomikos atvirumui ir valstybés iSlaidoms. Korupcija veikia TUI, nes padidina sandoriy sanaudas,
ekonomikos neapibréztumag, iSkraipo investicijy prioritetus, technologijy pasirinkimg ir maZina
efektyvumg. Korumpuotose Salyse yra didesnés sandoriy iSlaidos, uZsienio investuotojai bus linke
vengti investuoti j Salis, kuriose korupcijos lygis yra auksStas. Korupcija gali sumazinti investicijas, dél
to maZéja kapitalo atsargos, o taip pat ir BVP. Korupcija daro poveikj ekonomikos augimui, veikdama
7mogiSkajj kapitala ir kenkdama politiniam stabilumui. Ji yra linkusi pasireiksti tuomet, kai yra
aukstesnis nedarbo lygis, taCiau auganti korupcija gali itin padidinti nedarbo lygj Salyje. Galima teigti,
kad korupcija gali turéti jtakos darbo uZmokescio diferenciacijai, nemaksimizuoja galimo Zmogiskojo
kapitalo bei gali paveikti nedarbo lygj. Taip pat, remiantis analizuota literatiira, korupcija veikia
ekonomikos atviruma, kadangi ji gali apriboti Salies prekybos atvirumo laipsnj taip sumaZindama
ekonomikos augimo tempqa. Eksportuotojai patiria sunkumy tose Salyse, kur aukstas korupcijos lygis.
Eksportuojant prekes j tokias Salis, gali kilti papildomy problemy ir iSlaidy. Tarptautinés prekybos
dalyvis gali plétoti tarptautinés prekybos santykius su atviros ekonomikos Salimis, nes tokios Salys
pasiZzymi maZesniu korupcijos lygiu ir vyriausybés apribojimais. Korupcija daro poveikj ir valstybés

iSlaidoms, kurios gali biiti svarbios ekonomikos augimui. Literatiiros analizé parodé, kad labiausiai
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korumpuotos Salys iSleidZia maZiau léSy Svietimo ir sveikatos apsaugos srityse. Kadangi manoma, kad
Sios iSlaidy kategorijos paprastai skatinta augima, korupcija Sioje srityje taip pat gali turéti neigiama
poveikj ekonomikos augimui.

Didéjantis korupcijos lygis Salyje gali sulétinti ekonomikos plétra arba, tam tikromis salygomis,
paskatinti ekonomikos augima. BVP parodo visos ekonomikos dydj ir bendra aktyvuma, todél
daZniausiai jis yra pats svarbiausias rodiklis, kurj stebi analitikai ir investuotojai, gilindamiesi j
ekonomikos situacija. Korupcija didina verslo bei valdymo sanaudas, tacCiau, gali leisti verslininkams
apeiti daug biurokratiniy procedury. [rodyta, kad kySininkavimas pakelia produkty ir paslaugy kainas.
Anot jvairiy autoriy, korupcija daro poveikj valstybés iSlaidoms, kurios gali biiti svarbios ekonomikos
augimui. Labiausiai korumpuotos 3alys iSleidZia maZiau 1éSy Svietimo ir sveikatos apsaugos srityse,
mazina visuomenés infrastruktiiros kokybe, turi jtakos politikos stabilumui, SeSélinés ekonomikos
atsiradimui. Manoma, kad Sios iSlaidy kategorijos paprastai skatinta augima, todél korupcija Sioje
srityje gali turéti neigiama poveikj ekonomikos augimui.

* Vertinant korupcijos suvokimo indekso dinamika nustatyta, kad KSI svyravo nuo 3,8 (1999 m.)
iki 5 (2010 m.). 2001 m. pastebimas didZiausias KSI augimas (t. y. korupcijos lygio mazZéjimas). Tais
metais pastebimai padaugéjo jmoniy vadovy, mananciy, kad kySiai nepadeda spresti problemy, ir
nesutinkanciy mokeéti kySius. Sumazéjo gyventojy, kurie mano, jog korumpuoti yra teismai, muitinés,
keliy policija, Zemétvarkos skyriai, gydymo jstaigos ir privatizavimo tarnybos, taciau Sios institucijos
vis dar iSlieka labiausiai korumpuoty sarase. 2008 m. Lietuvos KSI sumaZzéjo labiausiai (0,2 punkto) ir
sieké 4,6. Korupcijos paplitimg Salyje galéjo jtakoti didéjantis bendras gauty praneSimy, apie
korupcijos atvejus Salyje, skaicius. Taciau tai rodo, kad daugéja pilieCiy, suvokianciy korupcijos
keliamg grésme. 2010 m. KSI pasieké 5 baly riba. Toks aukStas KSI Lietuvai skirtas pirma karta nuo
1999 m., kas reiskia, kad Salis yra pajegi kontroliuoti korupcijg. Lietuva yra viena iS devyniy pasaulio
valstybiy, nuo 2008 m. padariusiy didZiausig paZzanga.

Ivertinus korupcijos suvokimo indekso rysj su makroekonominiais rodikliais nustatytas vidutinis
rySys su TUI, BVP, ekonomikos atvirumo lygiu, nedarbo lygiu ir valstybés iSlaidomis. [vertinus vien
korupcijos poveikij, KSI paaiskinta 48 proc. ekonomikos atvirumo lygio, 44 proc. valstybés iSlaidy, 33
proc. TUI ir 22 proc. BVP variacijos Lietuvoje. Taip pat, remiantis determinacijos koeficientu galima
teigti, kad KSI pokytis paaiSkina 23 proc. nedarbo lygio sklaidos. Tyrimo metu gauti duomenys parodé,
kad KSI padidéjimas 1 punktu siejamas su TUI padidéjimu 19,43 mlrd. Lt., ekonomikos atvirumo lygio
padidéjimu 33 proc. punkto, valstybés iSlaidy padidéjimu 57,27 mlrd. Lt ir BVP padidéjimu 36,31

mlrd. Lt, o KSI pokycio padidéjimas siejamas su nedarbo lygio padidéjimu 10,55 punkto. PaZymétina,
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kad 1999-2010 m. laikotarpiu KSI nepadidéjo 1 punktu, todél korupcijos poveikis valstybés iSlaidoms
buvo maZesnis.

» Jvertinus kity kintamyjy poveikj, korupcijos jtaka analizuotiems rodikliams sumaZéjo, taCiau
iSliko statistikai reikSminga. AtsiZvelgus | kity veiksniy poveikj nustatyta, kad KSI padidéjimas 1
punktu siejamas su TUI padidéjimu 9,27 mlrd. Lt., EAL padidéjimu 14,64 proc. punkto, valstybés
iSlaidy padidéjimu 2,94 mlrd. Lt. ir su BVP padidéjimu 36,31 mlrd. Lt. KSI pokycio padidéjimas 1
punktu siejamas su nedarbo lygio padidéjimu 3,58 punkto.

Atlikta korupcijos poveikio pagrindiniams makroekonominiams rodikliams 1999-2010 m. analizé
parodé, kad Lietuvoje ekonomikos augimq veikia daug veiksniy ir rySys su korupcijos lygiu
analizuojamu laikotarpiu néra glaudus, taciau nustatyta, kad korupcijos poveikis BVP pasireiSkia per
poveikj kitiems analizuotiems rodikliams. Taip pat nustatyta, kad korupcijos poveikio ekonomikos
augimui kanalai yra TUI, nedarbo lygis, EAL bei valstybés iSlaidos. AtsiZvelgus | reikSmingiausiy
nepriklausomyjy kintamyjy poveikj (KSI, nedarbo lygio, valstybés iSlaidy) galima teigti, kad jie
paaiskina 99 proc. BVP sklaidos Lietuvoje.

Remiantis korupcijos poveikio pagrindiniams makroekonominiams rodikliams Lietuvoje 1999-
2010 m. tyrimo metu gautomis iSvadomis, suformuluota hipotezé, kad korupcija daro jtaka ekonomikos
augimui Lietuvoje, per poveikj tiesioginéms uZsienio investicijoms, nedarbo lygiui, ekonomikos

atvirumo lygiui ir valstybés iSlaidoms, pasitvirtino.
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TUI

Adjusted R Std. Error of the
Model R R Square Square Estimate Durbin-Watson
1 0,624(a) 0,389 0,328 8,88030 0,393
2 0,998(b) 0,996 0,995 0,72267 1,675
a. Predictors: (Constant), KSI
b. Predictors: (Constant), KSI, BVP
c. Dependent Variable: TUI
ANOVA*
Model Sum of Squares df Mean Square F Sig.
1 Regression 501,834 1 501,834 6,364 0,030(a)
Residual 788,598 10 78,860
Total 1290,432 11
2 Regression 826,870 2 413,435 791,644 0,000(b)
Residual 3,133 6 0,522
Total 830,004 8

a. Predictors: (Constant), KSI

b. Predictors: (Constant), KSI, BVP

c. Dependent Variable: TUI

1 priedas
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Coefficients®
Standardized
Unstandardized Coefficients Coefficients Correlations Collinearity Statistics

Model B Std. Error Beta t Sig. Zero-order Partial Part Tolerance VIF
1 (Constant) -68,529 35,845 -1,912 0,085

KSI 19,431 7,703 0,624 2,523 0,030 0,624 0,624 0,624 1,000 1,000
2 (Constant) -57,456 12,729 -4,514 0,004

BVP 0,493 0,016 0,936 30,634 0,000 0,995 0,997 0,768 0,673 1,485

KSI 9,270 2,785 0,102 3,329 0,016 0,637 0,805 0,083 0,673 1,485

a. Predictors: (Constant), KSI
b. Predictors: (Constant), KSI, BVP
a. Dependent Variable: TUI
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NEDARBO LYGIS

Adjusted R Std. Error of the
Model R R Square Square Estimate Durbin-Watson
1 0,545(a) 0,297 0,226 4,17172 0,732
2 0,946(b) 0,894 0,864 1,71979 2,094
a. Predictors: (Constant), KSI_pokytis
b. Predictors: (Constant), KSI_pokytis, Ekonomikos_atvirumas
c. Dependent Variable: Nedarbo_lygis
ANOVA*
Model Sum of Squares df Mean Square F Sig.
1 Regression 73,396 1 73,396 4,217 0,067(a)
Residual 174,033 10 17,403
Total 247,429 11
2 Regression 174,965 2 87,483 29,578 0,000(b)
Residual 20,704 7 2,958
Total 195,669 9

a. Predictors: (Constant), KSI_pokytis

b. Predictors: (Constant), KSI_pokytis, Ekonomikos_atvirumas

c. Dependent Variable: Nedarbo_lygis

2 priedas
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Coefficients®
Standardized
Unstandardized Coefficients | Coefficients Correlations Collinearity Statistics

Model B Std. Error Beta t Sig. Zero-order Partial Part Tolerance VIF
1 (Constant) 10,737 1,309 8,201 0,000

KSI 10,545 5,135 0,545 2,054 0,047 0,545 0,545 0,545 1,000 1,000
2 (Constant) 40,366 5,530 7,299 0,000

KSI_pokytis 3,575 2,543 0,206 1,406 0,020 0,650 0,469 0,173 0,705 1,419

Ekonomikos_atvirumas -0,310 0,055 -0,818 -5,583 0,001 -0,930 0-,904 -0,686 0,705 1,419

a. Predictors: (Constant), KSI_pokytis
b. Predictors: (Constant), KSI_pokytis, Ekonomikos_atvirumas

a. Dependent Variable: Nedarbo_lygis
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3 priedas
EKONOMIKOS ATVIRUMAS

Model Summary*

Adjusted R Std. Error of the
Model R R Square Square Estimate Durbin-Watson
1 0,726(a) 0,528 0,480 0,11325 1,663
2 0,959(b) 0,919 0,893 3,50461 1,643
a. Predictors: (Constant), KSI
b. Predictors: (Constant), KSI, importo_muitai_nuo_importo
c. Dependent Variable: Ekonomikos_atvirumas
ANOVA®
Model Sum of Squares df Mean Square F Sig.
1 Regression 0,143 1 0,143 11,169 0,007(a)
Residual 0,128 10 0,013
Total 0,271 11
b) Regression 840,482 2 420,241 34,215 0,001(b)
Residual 73,694 6 12,282
Total 914,176 8

a. Predictors: (Constant), KSI

b. Predictors: (Constant), KSI, importo_muitai_nuo_importo

c. Dependent Variable: Ekonomikos_atvirumas




87

Coefficients®
Standardized
Unstandardized Coefficients | Coefficients Correlations Collinearity Statistics

Model B Std. Error Beta t Sig. Zero-order Partial Part Tolerance VIF
1 (Constant) -58,865 46,504 -1,266] 0,234

KSI 33,351 9,991 0,726 3,338 0,008 0,726 0,726 0,726 1,000 1,000
2 (Constant) 14,637 12,214 0,140 -1,198| 0,276 -0,235 -0,439 -0,139 0,990 1,011

importo_muitai_nuo_importo -216,893 57,806 3,7521 0,009

KSI 118,457 14,771 0,934] -8,020] 0,000 -0,949 -0,956 -0,930 0,990 1,011

a. Predictors: (Constant), KSI

b. Predictors: (Constant), KSI, importo_muitai_nuo_importo

a. Dependent Variable: Ekonomikos_atvirumas
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4 priedas
VALSTYBES ISLAIDOS

Model Summary*

Adjusted R Std. Error of the
Model R R Square Square Estimate Durbin-Watson
1 0,714(a) 0,509 0,439 6,71848 0,881
2 0,981(b) 0,962 0,948 2,19987 1,916

a. Predictors: (Constant), KSI
b. Predictors: (Constant), KSI, miesto_gyv_nuo_visy_gyv, BVP

c. Dependent Variable: Valstybés_iSlaidos

ANOVA*®
Model Sum of Squares df Mean Square F Sig.
1 Regression 327,990 1 327,990 7,266 0,031(a)
Residual 315,966 7 45,138
Total 643,956 8
2 Regression 991,377 3 330,459 68,285 0,000(b)
Residual 38,715 8 4,839
Total 1030,093 11

a. Predictors: (Constant), KSI
b. Predictors: (Constant), KSI, miesto_gyv_nuo_visy_gyv, BVP

c. Dependent Variable: Valstybés_iSlaidos
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Coefficients®
Standardized
Unstandardized Coefficients Coefficients Correlations Collinearity Statistics

Model B Std. Error Beta t Sig. Zero-order Partial Part Tolerance VIF
1 (Constant) -248,093 102,004 -2,432 0,044

KSI 57,270 21,246 0,714 2,696 0,031 0,714 0,714 0,714 1,000 1,000
2 (Constant) -991,990 327,650 -3,028 0,016

KSI 2,943 2,673 0,106 1,101 0,030 0,480 0,363 0,075 0,510 1,963

BVP 0,420 0,034 1,022 12,426 0,000 0,958 0,975 0,852 0,695 1,439

miesto_gyv_

nuo_visu_gy 14,572 4,793 0,274 3,040 0,016 -0,244 0,732 0,208 0,578 1,731

v

a. Predictors: (Constant), KSI

b. Predictors: (Constant), KSI, miesto_gyv_nuo_visy_gyv, BVP

a. Dependent Variable: Valstybeés_iSlaidos
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BVP

Adjusted R Std. Error of the
Model R R Square Square Estimate Durbin-Watson
1 0,573(a) 0,289 0,217 20,814 0,580
2 0,999(b) 0,999 0,998 1,05867 1,908
a. Predictors: (Constant), KSI
b. Predictors: (Constant), KSI, Valstybés_iSlaidos, Nedarbo_lygis
c. Dependent Variable: BVP
ANOVA®
Model Sum of Squares df Mean Square F Sig.
1 Regression 1757,028 1 1757,028 4,056 0,072(a)
Residual 4332,237 10 433,224
Total 6089,264 11
2 Regression 5653,418 3 1884,473| 1681,385 0,000(b)
Residual 7,846 7 1,121
Total 5661,263 10

a. Predictors: (Constant), KSI

b. Predictors: (Constant), KSI, Valstybés_islaidos, Nedarbo_lygis

c. Dependent Variable: BVP

5 priedas
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Coefficients®
Standardized
Unstandardized Coefficients Coefficients Correlations Collinearity Statistics

Model B Std. Error Beta t Sig. Zero-order Partial Part Tolerance VIF
1 (Constant) -96,479 83,927 -1,150 0,050

KSI 36,313 18,032 0,537 2,014 0,040 0,537 0,537 0,537 1,000 1,000
2 (Constant) -1,976 4,746 -0,416 0,690

Valstybés_islaidos 2,145 0,045 0,819 47,677 0,000 0,973 0,998 0,671 ,670 1,492

Nedarbo_lygis -1,132 0,077 -0,235 -14,739 0,000 -0,641 -0,984 -0,207 ,780 1,282

KSI 6,753 1,045 0,101 6,460 0,000 0,507 0,925 0,091 ,814 1,229

a. Predictors: (Constant), KSI
b. Predictors: (Constant), KSI, Valstybés_islaidos, Nedarbo_lygis
a. Dependent Variable: BVP
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