SIAULIU UNIVERSITETAS
HUMANITARINIS FAKULTETAS
LITERATUROS ISTORIJOS IR TEORIJOS KATEDRA

MODESTA JURGAITYTE

literaturologijos specialybés II kurso magistranté

NIJOLES MILIAUSKAITES
KURYBOS FENOMENOLOGIJA

MAGISTRO DARBAS

Mokslinio darbo vadové:
doc.dr. Dalia Jakaiteé

Siauliai, 2007



TURINYS

L IVADAS cceitiitcctrnentenscstsssecssicsssssesssessssssssssesssessasssessssssssssessssssasssesssssssssssessessassssssase 3
II. LITERATUROS FENOMENOLOGIJOS GALIMYBES .....ccovoveueenereenenesessesssessesens 7
II1. NIJOLES MILIAUSKAITES KURYBOS FENOMENOLOGIJA..........ocevuerunnee 13
1. VAIZDUOTES FENOMENOLOGIJA......cvurrrererrererersesessessesessesssessesssssssesessessasessess 13
1.1. Patir¢iy intensyvumas lyrinio ,,a8* sapnuose: atminties ir vaizduotés santykis
(,,Paveikslas®; ,,durys, visai tokios pat...).....ccccvieeriiiieiiieeiieeeeee e 13
1.2.,,A8“ motinystés troskimas: tarp dabarties ir fantazijos patirciu (,,smulkuté
TNCTZYEC. .. ) ettt ettt ettt ettt et e bt e ettt e ettt e st e e et e e eab e e e s bt e e eab e e e sabeeenabeeenabeeeanee 18
1.3. Duotybiy laisvés patirtis N. Miliauskaités laiSkuose (pasaka, sapnas, hipiai) .....23
2. KUNO FENOMENOLOGIJA: DAIKTAIL KITAS, JUDEJIMAS........cocevrvueverrenne 28
2.1. Kiino raiSka veidrodyje: atspindzio fenomenas (,,esi tik veidrodis...”)................ 29
2.2. Mociutés patir¢iy Isisavinimas per daiktus: moteriSkumo fenomenas (,,mano
MOCTULES MONOZIAMA. .. ) 1..viiiiiieeiiieeitieeitteeeieeestreesteeesaeeessseeesaeessseessseeensseeensseeennns 33
2.3. Jud¢jimo fenomenologija: einancios motinos patirtis (,,Stai ji, greta taves...;
Hhuzulintom akmeniném pakopom...) ....ccuieieiiieiieiie e 37
3. ERDVELAIKIO PATIRTYS....cucoevteeuresuesnesessessssesssssssesssssssessesssssssssessesesssssassssesssesaes 42
3.1. Lyrinio ,,as* praeitis kaip dabarties gelmé: praeities, dabarties, ateities
Neatsiejamumas (5,128 PALS... <) touiiriieiieiie ettt ettt e 42
3.2. Namy erdvé kaip daikty ir patir¢iy sutelkties vieta (,,Isinesi vidun...; , liepu
1 (<) - O SRR 45
3.3. Siaubo patirtis vaikystéje ir dabartyje (,,visos vaikystés baimés...“; ,,prie upes...*;
5, VIS taAMSESNE NAKLIS... ) c.ueiiiiiiieiii et e eeaneas 49
4. KALBOS (ZODZIO) FENOMENOLOGIJA.......c.cuevreererrerssesessessessessessessessessessssasses 54
4.1. Balsas, rastas, vardas kaip ,,a8* savivokos biidai (,,ji nieko nezino...”) ............... 55

4.2. Lyrinio ,,as“ tylos patirtis: kalboje, Siapus ir anapus kalbos (,,einu paskui...”)....58

IV, ISVADOS .e.eveeeeeeeeeeeeveessesesssesssssssssssssssssssssssssessssssssssssssssssssssssnsssssssssssssssssssssssnsssssssssns 63
V. SUMMARY .eeeeeeeeeeeeesessssssssssssssssssssssssssasssasasssasasasasasasssssasasasssssasasssasasssnsssasasassens 68
VL BIBLIOGRAFIJ A ...eeeeeeeeeeeeeessesessssssssssasssssssssssasssssasssssssasasssssasasssssssssnsssssasasasns 69



L. [IVADAS

Sio magistro darbo problema — Nijolés Miliauskaités kiirybos fenomenologija.
Darbo iSeities taSku tampa abipusis fenomenologinés filosofijos ir literatiiros atvirumas,
konkreciai — fenomenologijos artumas N. Miliauskaités kurybai, jos suvokimui skaitant ir
gilinantis [ autorés tekstus. Per tekstuose ryskéjancius fenomenus bandomas apciuopti
poetés kiirybos savitumas.

N. Miliauskaités (1950-2002) tekstai — tarsi lakoniSki pasakojimai, kuriuose
,,daiktai, Zzmoniy portretai, peizazo Strichai, erdvés detalés turi vesti [ namus — negrlztamai
prarastus, atkuriamus tik sapnuose ir vaikystés prisiminimuose*’. Poezijos pasaulis
zenkliskas, konkretus, daiktiskas. N. Miliauskaités kiirybos jutimiskumas, subjektyvumas,
skirtingy tikroviy susiliejimas tekstuose nulemia jos ir fenomenologijos susitikima. Kartais
atrodo, kad poeté tekstus raso samoningai remdamasi fenomenologijos tiesomis,
Ikiinydama jas poetiniais vaizdais. Taigi pats autorés kiirybos pobiidis, jos specifika
diktuoja fenomenologing zitira. Magistro darbo formuluoté ,,Nijolés Miliauskaités kiirybos
fenomenologija® kelia klausimus — kaip, kokiu biidu, per kokius fenomenus ryskéja
N. Miliauskaités poezijos esmés? Kokie [vaizdziai, vaizdiniai, metaforos jas iSreiskia?
Darbe fenomenologiniais aprasSymais bandoma prasibrauti pro reiskiniy pavirSiy, kad Sie
imty kalbéti, pasirodyty.

Fenomenologija tiria per patirties struktiiras [sisavintus Zmogaus samonés
turinius. Fenomenologinés analizés iSskirtinumas: per suvokiancia samongapraSancius
tyrimus skleisti reiSkiniuose gliidin¢ias esmes. Esmé literatiroje — teksto fenomenais
iSreiSkiama kirinio prasmé, kurios suvokimui svarbus per apraSyma rysSkéjantis
formavimosi kelias: kaip, kokiu budu vienasar kitas reiSkinys pasirodo, kas jame
svarbiausia. Kiekvienas literattiros tekstas yra kalbinis patirties tekstas, kuriame skleidziasi
subjekto (poezijos atveju — lyrinio ,,as*) iSgyvenimai. Tad realumo/nerealumo kriterijais
tikrovés neskaidanciai fenomenologijai literattiros tekste besiverianCios patirtys lygiai tiek
pat realios, kiek ir iSorinio suvokimo duotybéje®. Dél §ios prieZasties galima kalbéti apie
literatiiros fenomenologija — bendryju fenomenologijos nuostaty atviruma literatiiros

kiirinio analizei, kurios padéty iSsamiau apraSyti tekstus. Kaip kryptingas zvilgsnis [

! Dalia Satkauskyte, ,,Miliauskaité..., in Lietuviy literatiiros enciklopedija, red. Vytautas Kubilius, Vytautas
Rakauskas, Vytautas Vanagas, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2001, p. 334.

2 Edmundo Husserlio savoka isreiskianti iSorinés realybés patirtl. E. Husserlis kalba apie [vairias miisy
nukreiptai samonei atviras duotybes — mastymo, reiskinio vienio ir pan. Apie Ivairias duotybés formas
filosofo koncepcijoje zr. Tomas Kacerauskas ,,Daiktai meno fenomenologijoje, Filosofija. Sociologija.,
2005, Nr. 3.



literatiira, fenomenologiné tradicija visgi leidzia laisvg, nesuvarzo minties.
,,Fenomenologinis supratimas iskleidZiamas hermeneutiniu aiskinimu.

Magistro darbo teorinémis atramomis tampa fenomenologijos tévo E. Husserlio
tekstas ,,KarteziSkosios meditacijos®, kiino fenomenologijos autoriaus Maurice’o Merleau-
Ponty knyga ,Juslinio suvokimofenomenologija®“, Jeano-Paulio Sartre’o
,Isivaizduojamybé. Fenomenologiné [sivaizdavimo psichologija®, jI komentuojanti
Wolfgango Iserio knyga ,,Fiktyvumas ir [sivaizdavimas®. I§ Siuolaikiniy lietuviy mastytoju
darby paranki Algio Mickiino ir Davido Stewarto ,,Fenomenologiné filosofija®, Artino
Sverdiolo pokalbiy su A. Mickiinu knyga ,,Visas aprépianti dabartis®. Fenomenologiniam
lietuviy literatiiros suvokimui ypaé svarbi Giedrés Smitienés daktaro disertacija ,,Kiino
fenomenologija Alfonso Nykos-Nilitino tekstuose®, Daliaus Jonkaus straipsnis
,Fenomenologija ir literatiira (Patirties fenomenologija Sauliaus Tomo Kondroto
apsakyme ,Senas namas‘)“. Nors ir fragmentiskai, taciau jau konkreciai N. Miliauskaités
fenomenologinio eiléras$¢iy apraSymo knygoje ,Literatiros fenomenologija® imasi
Viktorija Daujotyté. Ji aptaria sukiino fenomenologija artimai susijusius ar ja
iSreiSkiancius tylos kaip kalbos ir pacios kalbos fenomenus. Prie fenomenologinés analizés
art¢ja ir N. Miliauskaités poezijos moteriSkumo apibtidinimai knygoje ,,Parasyta moteruy®.
Poetés daiktiSkuma analizuojan¢ios Ritos Tutlytés analizés taip pat turi
fenomenologiskumo. Taciau atidesnio fenomenologinio zvilgsnio N. Miliauskaités tekstai
nesulaukia.

N. Miliauskaités poezija lietuviy literatiiros kritikoje tyrinéta nemazai. Straipsniu,
atsiminimy ir pokalbiy rinktinéje ,,Moteris su lauko gélémis /knyga apie Nijole
Miliauskaite“ surinkti literatiirology, raSytoju atsiliepimai apie poetés kiirybaiskelia
Ivairius jos poezijos aspektus — vizualuma, jutimiSkuma, zenkliSkuma, daugiaplaniSkuma,
poetin] tiksluma, ribiSkuma, proziskuma, rytietiSkuma. Tematiniu lygmeniu daugelis
autoriy iSskiria N. Miliauskaités kiiryboje rySku namoieskos motyva, praeities, vaikystés
svarba, visada subjekto akcentuojama gamtos pasaull Itin Idomiis kai kurie knygoje
pateikiami biografijos metmenys, kuriy atgarsiai perkuriami ir poezijoje. Remiantis
lietuviy literatiiros kritika, vis dé¢lto Imanoma ir naujai, gilinantis [ jos teksty fenomenus,
interpretuoti N. Miliauskaités kuryba.

Anot R. Tatlytés, 1950 mety gimimo lietuviy raSytojai laikytini viduriniaja karta.
Jai priklauso ir N. Miliauskaité. Nors §i generacija vienaip ar kitaip paliesta maisto pries
Soviety Sajungos rezima idéjuy (Valentinas Sventickas ja vadino sprogdintojuy karta),

N. Miliauskaité savo raSytojos statusu ir poezija uzémé ,,tylia“ ir neutralia pozicija. ,,Tuo

3 Viktorija Daujotyté, Literatiiros fenomenologija, Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2003, p. 8.



pat metu formavosi ir kitokios pakraipos lyrika: tyli, melodinga, ,sentimentali‘
(A. A. Jonynas). Antano A. Jonyno poezijoje uzsimezgusias tendencijas savaip iSplétojo
Donaldas Kajokas, Nijol¢ Miliauskaité, Aidas Maréénas“!. Su D. Kajoku poete sieja ir
atvirumas daiktams, R. Tutlyté juos vadina daikto estetikos poetais.

Siame magistro darbe fenomenologiskai aptariami visi N. Miliauskaités eiléraéiy
rinkiniai: ,,UrSulés S. portretas (1985), ,,Namai, kuriuose negyvensim* (1988),
,UZdraustas leiti kambarys® (1995) ir poezijos rinktinéje ,,Sielos labirintas® (1999)
i§spausdintas eiléragéiy rinkinys ,,Sirdies labirintas® (1999). Analizuojami ir
N. Miliauskaités laiskai, raSyti studijy Vilniaus universitete metais (1968—1971) buvusiai
Marijampolés internato- mokyklos literatiros mokytojai Liudai Vilifinienei. Magistro darbo
formuluote ,,Nijoleés Miliauskaités kiirybos fenomenologija“ nurodo, kad ir laiskai Siame
darbe laikomi poetés kiiriniais. Kiiryba suvokiama kaip kiirybinés kalbinés samones raiska.
Poetiniuose tekstuose ji skleidziasi per poeting lyrinio ,,as*“ kalba (leksika, metaforos,
sintaksé, kompozicija ir pan.), laiSkuose — per kiirybiska rasSanciojo kalba (vaizduotés
fenomenai).

Sio darbo tikslas — aptarti N. Miliauskaités kirybos fenomenologija Ivairiais
aspektais, kuriuos pagal poezijoje iSkylan¢ius patirCiy centrus diktuoja patys tekstai:
vaizduotés fenomenologija, kiino fenomenologija, erdvélaikio patirtys, kalbos patirtis. Per
patiréiy struktiiras apraSoma subjekto Isivaizduojama tikrové, sickiama iSsiaiSkinti
fenomenologiné Sios tikroveés suvokimo specifika. AiSkinamasi, kuo Sis N. Miliauskaites
tekstuose iSkylantis pasaulis svarbus kalbanciajam, kokios tikrovés, laikai, erdvés Cia
susitinka, kokie objektai ja zenklina. N. Miliauskaités poezijos kiino fenomenologijos
apraSymams ypac svarbios subjekto daikty patirtys. ApraSomas subjekto atvirumas
daiktams, ju susitikimo ypatingumas, daikty metaforiSkumas. Aktualizuojamas judesio,
nuolatinio ¢jimo fenomenas. Ypa¢ rySkios poezijos erdvélaikio patirtys aprasomos
remiantis fenomenologu erdvés ir laiko sampratomis. IeSkoma erdvélaik]
charakterizuojanciy Zenkly, aprasoma, kokiu buidu jis aptinkamas. ApraSoma rasto ir tylos
patirtis N. Miliauskaités tekstuose ir jy reikSme kalbanciajam.

Eilérasciy analizei pasirenkami rySkiausi, viena ar kita fenomena sutelkiantys ir
geriausiai  atskleidziantys  tekstai. Todél skyriaus objektu ir iSeities tasku
fenomenologiniam apraSymui dazniausiai tampa vienas, kartais du ar trys tekstai. ISeities
taSku apraSymui kartu tampa ir dalies pavadinime iSkeltas fenomenas, vedantis [ kity

eilérascio fenomeny aprasymus; tad Salia pagrindinio fenomeno skleidziasi ir kity reiskiniy

4 Rita Tatlyte, ISliekanti lyrika: XX amZiaus lietuviy poezijos vidiniy struktiiry kaita, Vilnius: Gimtasis Zodis,
2006, p. 186.



raiSkos biidai bei prasmés. Eilérast] aprasant pagal nuoseklia jo sintaksinés ir semantinés
tékmés tvarka, darbe, pereinant nuo vieno teksto prie kito, kartais atsiranda fenomenuy
pasikartojimo, ju testinumo, peréjimo. Tacdiau galima sakyti, kadtai patvirtina
N. Miliauskaités kiirybos vientisuma, konceptualuma. Poetinés sintaksés ieskojimas
parankus kaip galintis atskleisti tekstuose esanciy figtry santykius, jungluma. Taigi kartu
su prasminiu lygmeniu darbe parodomas ir kiirybos raiSkos planas. Prie§ imantis konkre¢iy
teksty apraSymo, skyriuje ,,Literatiiros fenomenologijos galimybés* bandoma apsibrézti

fenomenologinés literattros analizés ribas.



II. LITERATUROS FENOMENOLOGIJOS GALIMYBES

Anot V. Daujotytés, literatiiros fenomenologija kaip poziiiris, nuostata [ literatiira,
kaip vientisa literattros teorija turéty skleistis per fenomenologinés filosofijos ir pacios
literatiiros fenomenologinés prigimties ypatybiy susidirima. Sioje magistro darbo dalyje
apraSomi fenomenologinio zvilgsnio [ literatiira aspektai, interpretacing etika
apibréziancios fenomenologinés filosofijos tiesos.

Fenomenologijos tyrimu objektu tampa suvokiancioji samoné. Literatiira [
fenomenologijos tyrin¢jimy akiratl patenka dél poetiniuose tekstuose besiskleidzian¢iy
Zmogaus samones turinio bei patirties struktiiry apraSymuy. EiléraStyje kaip suvokiancioji
samoné, eilérascio centras iSkyla lyrinis ,,a8%, laiSkuose — rasantysis, taigi literattiros
fenomenologijos objektas — subjekto samonés apraiskos.

Fenomenologingje filosofijoje iSorinés realybés neatsisakoma, tiesiog kei¢iama
pati realybés suvokimo perspektyva. Savo metodologiniu universalumu fenomenologija
Igyvendina pradininko E. Husserlio ,,gyvybingos filosofijos* siekl. Fenomenologijos ir
literatiiros susitikimas yra ypac reikSmingas literatiros interpretacijai, nes fenomenologiné
analizé tampa galimybe pasirodyti poetiniy (ar kiirybiSkumo turin¢iy) teksty gelméms,
kurios skleidziasi aprasant kiirinyje veikiancios samonés judesius. ,,Aprasinéjant, kas
konkretu ir paprasta, asociatyviai irtis prie to, kas egzistenciskai svarbiausia ir kas sudaro
tekstu perduoto praneSimo ontologing struktiira. Biitent tam ir reikalinga literatiira ir jai

gimininga fenomenologiné kritika‘

. Fenomenologinés literatiiros analizés esmiSkuma
Izvelgia ir V. Daujotyté: ,,Dabar (jau parasius Literatiiros fenomenologijq) a$ matau, kad
tai yra artimiausias literatirai metodas, maziausiai jos prigimt] prievartaujantis metodas*.
Apciuopiama rySki fenomenologinio metodo ir tokiy kritiky kaip psichoanalitinés bei
sociokritikos skirtis: pastarosios aiSkintysi kirinio atsiradimo priezastis, rasymo
aplinkybes, o fenomenologijai pats tekstas yra jI kuriancios samonés liudijimas.
Remdamiesi E. Husserlio kvietimu grlzti ,,prie paciu daikty“, A. Mickiinas ir
D. Stewartas fenomenologija vadina filosofija be prielaidy. Literatiiros fenomenologijai tai
reiSkia grlzima prie pacios literaturos, Sio darbo atveju — prie konkreciy eilérasciy, laiSky
analizes. Toks judesys [manomas tik susilaikius nuo savaime ar visuotinai suprantamy
dalyky apie literatiira, rémimosi autoritetais. E. Husserlis §ig atsiribojimo nuostata
reflektuojanciojo laikysenoje vadina ,,visuotiniu suspendavimu®, ,,inhibicija“, ,.,epoche®. Po

redukcijos literatiira tyrin¢janciajam belieka ,,ne postuluoti literatiiros tikrove, bet ja patirti

> Ausra Jurgutiené, ,,Fenomenologinio ir psichologinio metoduy paralelumas®, in Sambalsiai: studijos, esé,
pokalbis, sud. Aisté Birgeré, Dalia Ciogyté,Vilnius: Vilniaus dailés akademijos 1-kla, 2005, p. 173.

6 Fenomenologija: suvokiandios samonés gestai“, Viktorija Daujotyte-Pakerieng kalbina Aist¢ Birgeré ir
Giedré Smitiené, parengé Aisté Birgere, Giedré Smitiené , in Sambalsiai: studijos, esé, pokalbis, p. 514.



jos pacios raiskoje: kaip literatiira reiskiasi miisy patirtyje?’. Iskyla fenomenologinés
analizés subjektyvumas: juk skaitytojas remiasi savo intencijomis ir likesciais. Skaitytojo,
tekstus analizuojan¢io zmogaus subjektyvumas prasideda interpretuojamy teksty atranka,
1§ fenomenologiniy poziiiriy [vairovés pasirinktomis, jam priimtinomis, teksty analizei
artimomis fenomenologinés filosofijos pozicijomis, ir galiausiai— pacios analizés
specifika, aptariamu aspekty pasirinkimu. Viena ar kita pasirinkima lemia asmenings ir
kulturinés skaitanCiojo patirtys. Individualus santykis anaiptol neriboja atlickamos
analizés, nes, anot E Husserlio, ,,visuotinybé aptinkama individualioje patirtyje*®.

Viena esminiy fenomenologijos temy— samonés intencionalumas, iSreiSkiantis
visuomet esant] samonés nukreiptuma [ objekta. Intencionalumas yra subjekto atvirumas
pasauliui, kuriuo jis pasiruosgs priimti objekta, susitikti su juo. Atvirumas susijgs ir su
subjekto pasitikéjimu pasauliu, tikéjimu, kad objektai, kuriems jis atsiveria —egzistuoja.
Laisky ir eilérasciy,,as* pasauliui yra atviras savo intencijomis, jis pasirenges
susitikimams, dialogui. ,,Tarp suvokianciojo proto ir to, ka jis suvokia, yra neiSardoma
vienybe*’, kuri literatiiros kiiriniuose ry$kéja per objekto ir subjekto prasmiy susiliejima,
vieno peréjima [ kita. Subjektas Iprasmina objektus, kurie turi lemiamos Itakos ir jam
patiam. Cia veikia chiazmo (arba apveréiamumo) principas'®, nes lygiai taip, kaip
subjektas formuoja objekta, pastarasis formuoja suvokiant[jL.

Samoné visuomet lkiinyta, kiinas yra jos egzistavimo salyga, galimybé. Kiirybinés
kalbinés samonés raiskoje apciuopiamas subjektas taip pat visuomet kiiniSkas. Suvokimas,
anot E. Husserlio, vyksta per jutiminl patyrima: ,,,AS jI suvokiu — tai pirmiausia reiskia,
kad aptinku jI tiesiogiai, akivaizdziai, kad jI patiriu. Per rega, lyta, klausa ir kitus skirtingus

ceell

juslinio suvokimo budus kiiniski daiktai man tiesiog yra...*“ . Literatiros kirinyje

subjektas pasaull, pats save suvokia tuo paciu principu. Lyrinio ,,as* kiino gestai yra
kalbiski, jie tampa subjekto tapatybés nuorodomis. Jis yra visa vienijantis centras, i§ jo
perspektyvos, aplink jI modeliuojama poetiné tikrové — tokia galimybe subjektui suteikia
fenomeninis kiinas. ,,Daikty suvokime veikiantis kiinas yra aprasomas keliais pagrindiniais

aspektais: kiinas kaip orientacijos centras, juntantis kiinas bei suvokime veikiantis

«l2

kinestetinis kiinas. Juos vienija tylus veikimas Kinas, anot M. Merleau-Ponty,

7 Dalius Jonkus, ,,Fenomenologija ir literatiira (Patirties fenomenologija Sauliaus Tomo Kondroto apsakyme
,Senas namas®)“, in Sambalsiai: studijos, esé, pokalbis, p. 120.

8 Edmund Husserl, Karteziskosios meditacijos, verté Tomas Sodeika, Vilnius.: Aidai, 2005, p. 34.

’ Algis Mickiinas, David Stewart, Fenomenologinéfilosofija, verté Artinas Sverdiolas, Vilnius.: Baltos
lankos, 1994, p. 22.

10 7r. Giedré Smitiené, Kiino fenomenologija Alfonso Nykos-Niliiino tekstuose: daktaro disertacija, Vilnius,
2005, p. 20.

' Cit. i§ Algis Mickiinas, David Stewart, Fenomenologinéfilosofija, p. 44.

12 Giedré Smitiené, Kiino fenomenologija Alfonso Nykos-Niliiino tekstuose, p. 16.



struktiiruoja buvimo pasaulyje btida, dalyvauja pasaulio reikSmiy kiirime: ,,Daikto reikSmé
yra ne jame, o uz jo. Ja Igyja tik mano kiino déka“'®. Eiléra¢iuose, laiskuose (ar kituose
zmogaus patirties struktiras skleidzian¢iuose samonés turiniuose) beveik nelmanoma
apciuopti tik viena iSgryninta jutima, kuriuo patiriamas objektas. Jutiminiame suvokime
iSsyk dalyvauja kelios juslés: ,,Normaliam subjektui néra taktilinés ir regimosios patirciy
atskirai, jis turi integruota patirtl, kurioje negalima iSmatuoti nuotolio tarp atskiry
jutimy“'*,

Literatiiros kiirinyje kalbantysis per kiing visada su kuo nors santykiauja: savimi
paciu, kitu asmeniu, daiktu, erdve, laiku ar panaSiai — visos Sios kategorijos tekste subjekto
fenomenologiskai suvokiamos kaip kitas. Santykio tarp subjekto ir kito intensyvumas
lemia pastarojo prasmg, Itaka subjektui. Fenomenologiné analizé aktualizuoja
intersubjektyvumu zZyméta dialogiSkuma. Biidamas su kitais, subjektas suvokia savo laisve
ir jos ribas, suvokia savo veikimo galimybes. ,,Buberis kalbé¢jo apie dialoga tarp dvieju
subjekty. Fenomenologija nagrin¢ja dialoga, kuris reikalauja maZziausiai trijy nariy: a$
kalbu su kuo nors apie kq nors*!>.

Tekstuose per kita subjektas [sisavina jam paciam neduotus objektus ar patirtis,
kurios atveria dar daugiau jutiminiy galimybiuy: ,,Kiekvienas pasisekgs Isisverbiancio
supratimo (Einverstehen) aktas, Isiskverbiancio [ Kito vidujybés sfera, duoda rezultaty ir
kaip aktas, atveriantis naujy asociacijy ir naujy supratimo galimybiy lauka; ir atvirk$¢iai —
kadangi kiekvienas poruojancios asociacijos aktas yra abipusis aktas, jis atskleidzia man
mano paties sielos gyvenima pagal panaSuma ir kitoniskuma, ir, iSskirdamas jame naujus
dalykus, daro j| vaisinga naujoms asociacijoms“'®. Taigi santykis su kitu nurodo pat]
kalbant]jI, budamas tarp kity, su kitais subjektas jaucia savo kiino veikimo ribas, eting
atsakomybe'’.

Eilérascius, laiskus skaitytojas suvokia per kalba, ji yra teksty, kalbinés samonés
egzistavimo galimybe. Teksto subjektas visada aptinkamas kaip kalbantysis, tik per kalba
jis gali atverti savo patirtis ir rasti santyk] su skaitytoju, taciau jis kalba ne kasdienine, o
poetine kalba. Anot M. Merleau-Ponty — patirtis kildina kalba, kalbame savo buvimu, taigi
kalba yra bities pasirodymo galimybé. Kalboje pasirodo ir daiktai, taciau

Martinas Heideggeris pabrézia, kad daiktams prasme suteikia ne juos [vardijantis zmogus,

13 Mopuc Mepnollaty, @enave natce us 6 oc npusanus, Cankr-Ilerepdypr: Kdenra, Hayka, 1999, p. 275.
' Ten pat, p. 162.

'S Visa aprépianti dabartis. Alg] Mickiing kalbina Ariinas Sverdiolas, Vilnius: Baltos lankos, 2004, p. 60.

!¢ Edmund Husserl, Karteziskosios meditacijos, p. 149.

17 Zr. Nijolé Kersyte, ,,Merleau-Ponty ir Levino intersubjektyvumo samprata Husserlio parastése®, in Zmogus
ir Zodis, 2006, Nr. IV, p. 15-25.



,,0 patys daiktai per kalba ,duoda‘ savo prasme zmogui'®. Anot Paulio Ricoeuro, kalba
kaip sistema realiai neegzistuoja, kol konkretus kalbos aktas, [vykis (Sneka, rastas) jai
nesuteikia ap¢iuopiamumo. Literatiiros teksty kalba taip pat yra atvira, situatyvi: konkretus
tekstas, zodis prasme Igyja tik kity tekstu, Zodziy kontekste, situacijoje. Kiekvieno Snekos
akto, rasytinio teksto ar literattiros teksto kalba turi ta pacia savybe kaip ir samoné —, kalba
visuomet yra kalba apie ka nors, lygiai kaip samoné visuomet yra ko nors samoné. Kalba
yra samonés intencionalumo israiska per reiksme*!”. Kalba subjekta veda [ dialoga, nes
savo kalbéjimu jis visada [ ka nors kreipiasi. A. Mickiino teigimu, kalba apima visus (ne tik
kalbinius) subjekto santykiavimo su pasauliu aspektus — kiino iSvaizda, padét] ir pan.
Kadangi kalbame savo buvimu, tai ir kito kalbé&jima suprantame kaip [kiinyto subjekto
buvima.

Literatiiros tekstuy kalbos ypatybé yra ju poetiSkumas, poetiné raiska (leksika,
metaforos, sintaksé, kompozicija ir pan.). Literatiiroje poetikos ir semantikos lygmenys
susilieja, pasirodo vienas per kita: kai kalbama apie eiléraScio semantika, omenyje turimas
ir ja lemiantis poetinis skamb¢jimas. RaiSkos planas (kaip ir turinio) svarbus subjekto
samones turiniams reiksti, jis apibréZia subjekto buvimo pasaulyje btida. Metafora laikoma
kalbos galimybiy fenomenu. G. Smitiené metaforas apibiudina kaip lyrikos percepcijos
branduoll. ,,Lyrika iSsiskiria metaforiSkumo koncentracija, tad teikia didesnes galimybes
fenomenologiniams kiiniskumo ir apskirtai jutiminés estetikos tyrimams“*°. P. Ricoeuras
metafora apibrézia kaip samoninga klaida, ,,kai sujungiami du tarpusavyje nederantys
dalykai, ir tariamas apsirikimas uzmezga tarp nariy nauja, iki tol nelzvelgta reikSming

«2l Metafora

sasaja, kuri ankstesnése klasifikacijos sistemose buvo nezinoma ar neleistina
(jeigu ji gyva, nesustabar¢jusi) atveria nauja aprasomo objekto matyma, ,taip kalbos
Ivykiu prasiple¢ia gyvenamojo pasaulio Ziira“??. Atverdama nauja matymo perspektyva,
metafora [traukia [ abipus] bendravima, ji palieka vietos ir suvokianciojo subjektyvumui,
tad jis aktyviai dalyvauja teksto prasmiy kiirime. Metaforomis reiskiasi literattiros tekste
glidintys fenomenai, per jas, jomis jie iSkyla. Jos atsiskleidzia kaip budas patirti tai, kas
nematoma.

Objektyvy laiko matavima suskliaudZianti fenomenologiné laiko samprata yra

paranki poezijos laiko suvokimui. D. Jonkus ja vadina besiremiancia subjektyvia patirtimi:

'8 Artinas Sverdiolas, Bitti ir klausti. Hermeneutinés filosofijos studijos — 1, Vilnius: Strofa, 2002, p. 148.

19 Algis Mickiinas, David Stewart, Fenomenologiné filosofija, p. 130.

20 Giedré Smitiené, Kitno fenomenologija Alfonso Nykos-Niliiino tekstuose, p. 165.

21 Paul Ricoeur, Interpretacijosteorija: diskursas ir reikimés perteklius, verté Rasa Kalinauskaité, Gintauté
Lidziuviené, Vilnius: Baltos lankos, 2000, p. 65.

22 Tomas Kacerauskas, Filosofiné poetika, Vilnius: Versus aureus, 2006, p. 23.
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,Nuo iSorinio objektyvaus laiko mes turime atsigrezti [ vidin] subjektyvyjl laika“*®. Tokia
laiko samprata pasitiles E. Husserlis nepaneigia objektyvaus laiko, tiesiog keicia pacia
laiko suvokimo perspektyva. Objektyviis laiko matavimai netinka ir poezijos suvokimui,
nes tekstuose laikas priklauso nuo subjekto samonés vingiy ir kas akimirka gali keistis:
dabart] praryja praeitis, $ioji persikelia [ ateit]. ,,Kitaip sakant iSgyvenama dabartis yra ne
atskira ir savarankiska laiko fazé, bet judéjimas iS vienos dabarties [ kita, kuriame dabartis
priklausoma nuo praeities uzlaikymo ir ateities numatymo. Tod¢l iSreiSkiant dabarties
nesubstancialuma reikty kalbéti ne apie daiktavardiSka ,,dabart[*, bet apie veiksmazodiSka
,,dabartéjimq“”.

Kaip teigia A.Mickiunas, subjektyvia laiko samprata besiremianciai
fenomenologijai praeitis nebéra taSkas ant laiko linijos. Ji pasirodo kaip daikty gelme.
,Laiko fenomenologija sako: praeities nebéra, ateities dar néra, tik dabartis yra, tik
dabartinis tagkas. Bet laikas visuomet turi gelme. Net ir praeitis gali biiti ateities gelmé*?>,
Literattiros tekste praeitis skleidziasi tokiu pat principu: praéjgs laikas yra dabarties gelme,
kuris, jI prisiminus, iSkyla dabarties akivaizdoje. Erdve suvokti galima taip pat kaip laika —
,kiekviena patirties edrvé siejasi su kitomis, kadangi jos néra visai uzdaros“*®. Taigi viska
valdo suvokianciojo samoné, kuri turi galiy akivaizdon iSsikviesti ir iSorinéje realybéje
neegzistuojancius erdvélaikius.

Kirinio erdvélaikis néra egzistuojantis savaime, kuriame esti subjektas, su juo
susieti objektai ir pan. A. Mickiino teigimu, erdvé ir laikas formuojasi per judéjima,
dinamika. Eiléras¢io erdvélaikis formuojamas per subjekto veiksmus, zmogaus judesiai
tarsi nubrézia erdvélaikio kontiirus, ribas. ,,Negalime zitiréti i8S iSorés ir sakyti, kad mes
turime kiing ir esame erdvéje. Misy kiinas yra dinamiskas, jis ne yra gatavoje vietoje, bet
savo veikimu sudaro sau vieta, ,vietinasi‘ ir ,laikinasi‘. Erdv¢ ir laikas dinamiski, juos
galima plésti veiksmais. Kiekvienas veiksmas ne yra laike, bet per veikima sudaro savo
laikiSkuma. AS nenoriu sutikti, kad yra gatavi dalykai: gatavas laikas, kuriame tie dalykai
juda vienas po kito, arba gatava erdvé, kurioje jie turi vieta, topos“?’. Literatiiros kiirinys
taip pat neturi savo kiirinio erdvélaikio savaime, jis randasi per veikian¢io subjekto

judesius — pleciasi, siauréja ir pan. Tik savo veikimu subjektas [galina jI egzistuoti.

2 Dalius Jonkus, ,,Laikas ir kitas. Husserlis ir Levinas apie trascendencija®, in
www.fenomenologija.org/failai/LaikasMirtisLevinas.doc

24 Ten pat

25 Ten pat, p. 190.

%6 Dalius Jonkus, ,,Fenomenologija ir literatiira (Patirties fenomenologija Sauliaus Tomo Kondroto apsakyme
,Senas namas*‘)“, p. 130.

T Visa aprépianti dabartis. Alg] Mickiing kalbina Ariinas Sverdiolas, p. 33.
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Isivaizdavimo veiksmu steigdamas autentiskas tikroves, erdélaik] ,,as* formuoja
ne tik iSoriniais, bet ir vidiniais judesiais, pasitelkes ypatinga samonés veikla —vaizduote.
Isivaizdavimas yra tam tikras biidas, kuriuo objektas pasirodo samonei ar santykis, kuriuo
samon¢ pati pateikia sau objekta®®. Taigi objekta, kurio §iuo metu literatiirinis subjektas
nepatiria duotybéje, per [vairias vaizduotés formas patiria biitent Sioje—vaizduotés
tikrovéje. Fenomenologijai vienodai svarbis ir patikimi abu (fiziSkai apCiuopiamas ir
Isivaizduojamas) patyrimo budai ir per juos atsiskleidziantis objektas. ,,Tad visai nebiitina,
kad $ie vaizdai baty tikri. Jie papras¢iausiai yra“®’. Tiek per kiini§kai realaus, tick per
Isivaizduojamo objekto analiz¢ galima ieSkoti teksto esmiy— skiriasi tik fenomeno
pasirodymo biidas. Gastonas Bachelard’as vaizduote laiko kurian¢iu dinamizmu. Jo
teigimu, vaizduoté¢ kuria menininkui biidinga pasaull (Cia apie vaizduotg¢ kalbama
bendresne prasme — kaip apie kuriancia teksta, taCiau Si apibréztis padeda suprasti ir
eilérastyje esancia siauresng — lyrinio ,,as* vaizduotés raiska): ,,paprastas [vaizdis, jei tik jis
naujas, atveria pasaull. Zvelgiant pro tikstanéius vaizduotés langu, pasaulis vis kitoks. Tad

jis atnaujina fenomenologijos problema*°.

28 Wolfgang Iser , Fiktyvumas ir [sivaizdavimas, verté Laimantas Jonusys, Vilnius: Aidai, 2002, p. 175.

2 Gaston Bachelard, Svajoniy dziaugsmas, verté Galina Bauzyté-Cepinskiené, Vilnius: Vaga, 1993, p. 460.
30 Daniel Bergez, ,,Teminé kritika“, in Daniel Bergez, Pierre Barberis, Pierre-Marc de Biasi, Marcelle Marini,
Gisele Valency, Literatiiros analizés kritiniy metody pagrindai, verté Rita Kisielyté ir kiti, Vilnius: Baltos
lankos, 1998, p. 104.
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I11. NIJOLES MILIAUSKAITES KURYBOS FENOMENOLOGIJA

1. VAIZDUOTES FENOMENOLOGIJA

,Literatiiros tekstas yra tikrovés ir fikcijy miSinys ir Siuo atzvilgiu susieja duotybe

su iémone““,

- raSo W. Iseris pirmajame savo knygos ,,Fiktyvumas ir [sivaizdavimas*
skyriuje. Duotybé¢, kaip iSorinio suvokimo realybé, yra kitokios kokybés nei vaizduotés
veiksmu sukurto pasaulio —iSmonés. Vaizduoté Igalina patirti objektus, kuriy Siuo metu
subjektas nepatiria duotyb¢je, taigi iSgyvena jai alternatyviose vaizduotés tikrovése. Kaip
literatiiros teksty kurime dalyvaujanti sgmonés veikla, vaizduoté aptinkama ir paciuose
tekstuose. Ji kuria daugell N. Miliauskaités eiléras¢iuose ir laiSkuose aprasomuy, ir subjekto
patiriamy tikroviy (prisiminimai, sapnai, svajonés). Sios skirtinguose laikuose ir erdvése
iSsidéstancios, juos apimancios ar charakterizuojancios tikroveés —skirtingi vaizduotés
raiskos bitdai. Vaizduotés santykis su apraSomomis tikrovémis nevienodas:
prisiminimuose vaizduoté maziau aktyvi negu svajonése, taCiau daugiau nei dabarties
patyrimuose. Taciau bitent vaizduoté iSlaisvina,,a$*“ — grazina jam prarasta laika ar
priartina trokStama objekta. Ji lemia ,,a$* santykl su dabarties laiku.

J. P. Sartre’as vaizduotg laiko realybg naikinancia tikrove ir [sivaizduotus objektus
vadina irealiais. Tac¢iau filosofas vaizduotg pripazista ir kaip savita tikrove. Aiskindamas
Isivaizduojamo ir duotybégje patiriamo stalo skirtl, jis pastebi tik kitokl patiriancios
samonés santykl su objektu: ,tiesiog samoné su tuo paciu stalu santykiauja dviem
skirtingais biidais. Abiem atvejais ji atsigrezia [ stalo individualybe, [ jo kiniskuma‘?.
Butent dél Sios priezasties (skirtingy santykio biidy, ta¢iau to paties objekto)
fenomenologijai vienodai svarbis ir patikimi abu patyrimo biidai ir per juos
atsiskleidziantis objektas. Apie vaizduotés fenomena daug ras¢s G. Bachelardas teigia, kad
,vaizduotés sukurti vaizdai lyg Ziiréjimas pro padidinamaj[ stikla*>*. Tai nulemia patirciy
intensyvumgq $ioje subjekty [sivaizduojamoje tikrovéje, juk ¢ia ,,sudedama® viskas, ko

trokStama, galbiit bijoma ir pan.

1.1. Patirc¢iy intensyvumas lyrinio ,,a$* sapnuose: atminties ir vaizduotés santykis
(,,Paveikslas*; ,,durys, visai tokios pat...©)

W. Iseris sapnus apraso kaip ypatinga sqmonés vaizduotés biidq: ,,samoné gali

pariipinti tokius vaizdinius tik semdamasi i§ atminties, pazinimo bei duotos informacijos ir

3 Wolfgang Iser, Fiktyvumas ir [sivaizdavimas, p. 15.

32 SpocnaB AnararseBuy CimHuH, ,,Ha mAcIyax K SK3ucTeHmmammBMy: pasmummeHuwt JK-IL Caprpa o
BO{pasICHH u Bafpataemam’”, in XKan-Tlare Caprp, Batpaseeme. Denove Hai@ U1 eCcKol ux aL@ust
6 oobpa e nue , Cankt-IleTepOypr: Hayxka, 2001, p. 9.

33 Gaston Bachelard, Svajoniy dziaugsmas, p. 443.
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modeliuodama visa tai“**. N. Miliauskaités kiiryboje eilérastyje apragoma lyrinio ,,a§>

sapna i$ esmés galima suvokti kaip W. Iserio iSvardinty vaizduotés biidu santykl. Sapno
tikrovéje samoné yra uzburiama savo vaizdiniy, jie gali ja uzvaldyti. Vienuose tekstuose
lyrinis ,,a$* labiau uzvaldomas sapno vaizdiniy nei kituose: kartais jis suvokia tikrovés
sapniSkuma, reflektuoja j[ (maZziau intensyvus santykis), o kartais tiesiog pasiduoda sapno
logikai, tiesiog sapnuoja (labiau intensyvus santykis). Tai vyksta iSskirtinai intensyvios bei
raiSkios vaizduotés kaip fenomeno atveju, kuris galbiit rySkiausiai N.Miliauskaités
kiiryboje pastebimas eilérastyje ,,Paveikslas®.

J. P. Sartre’o nuomone, kiekvienas sapnas ar net atskiros sapno fazés yra tarsi
istisas pasaulis®®. Si, sapno kaip atskiro ir isbaigto pasaulio, samprata paranki ir
N. Miliauskaités teksty analizei, nes sapny tikrové Cia bitent tokia. Eilérastyje aprasomas
ar trumpam pasirodantis sapnas turi savo daiktus, logika, laika, erdve:

sapno nuolauza Sirdy
raudona stiklo $uké®’

Galbiit kalbantysis sapno nevaldo ir pasiduoda jo logikai, taciau matyti, kad vis
tiek jis islieka visa vienijanciu centru, patirciy atskaitos tasku: kalbama i§ subjekto
perspektyvos. Kiniskai Zymétas nuolauzos buvimas Sirdyje reiSkia iStiso sapno ar jo
fragmento prisiminima. Sirdis i3reiskia ,,a8“ i§gyvenama iSoring dabarties duotybe, sapnas
— vaizduotg. Tekste Sios dvi tikrumos susilieja, [stringa viena kitoje. Matyti, kad sapnas
patiriamas ne dabar, taciau nuolauza praeities patirtims leidzia pasirodyti. N. Miliauskaités
poezijai buidinga, kad eilérast], poetinl vyksma iSjudina kazkoks staiga ,,a$“ samonéje
pasirodantis daiktas: jo patirtis atveria galimybe pasirodyti ir kitiems potyriams. Kitoje
eilutéje tgsiamas sapno pasakojimas, detalizuojama nuolauza — raudona stiklo Suke, kuri
per daiktiSka Sio fenomeno gelmeg (IstrigusiSirdyje), kaip ir neoromantiky tekstuose,
idreiskia skausma. Sirdies metafora N.Miliauskaité vartoja pakankamai retai, nors
paskutinis jos rinkinys bitent taip ir vadinasi — ,.Sirdies labirintas“. Galima numanyti, kad
Sirdis yra ir sielos sinonimas, ir iSreiSkia Ikiinyta vidinl ,,a8* pasaull. Skausma dar labiau
intensyvina raudonumas, per kurl intensyvéja ir eiléraS¢io atmosfera. Sapny tikrové yra
Jjutiminio pobiidzZio — lygiai tokia pat kaip iSorinio suvokimo duotyb¢, lyg subjektas matyty,

skirty spalvas nemiegodamas. Tekste iSryskéjusi raudona spalva, tac¢iau kur kas esmingiau

34 Wolfgang Iser, Fiktyvumas ir [sivaizdavimas, p. 176.

33 N. Miliauskaités poezijos lyrinis ,,a8* sinonimiskai dar vadinamas ,,a§“, subjektu, lyriniu subjektu. Norint
pabrézti ,,a8“ moteriSkuma, kuris poezijoje rySkus, nors ne visada akcentuojamas, sinonimiskai lyrinis ,,as*
dar vadinamas kalbanciaja, matanciaja ir pan. Patirties ypatybémis paremtas apibiidinimas vartojamas ir
vg/riékqja gimine — patiriantysis, matantysis.

3% Kan-Tarb Caprp, Bootpasiae moe. Denavenaieuueckol  mwuxaieus  eadpaserue, p. 281.

37 Nijolé Miliauskaité, ,,Paveikslas®, in Nijolé Miliauskaité, Sielos labirintas, Vilnius: Vaga, 1999, p. 194.

Toliau cituojant nurodomas tik eiléraséio pavadinimas ir puslapis
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— vaizduotés pobudis susieja N. Miliauskait¢ su Antanu A. Jonynu, kuris taip pat
démesingas [sivaizduojamoms tikrovéms. Treciojoje, ketvirtojoje eilutése iSkyla blisimasis
laikas, dar vienas subjektas:
pro kuria
zitrétume | debesis
Raudona stiklo Suké suvienija du subjektus — kalbant[j[ ir skaitytojui nematoma,
kurio svarbumas iSreiskiamas ,,a$* numatomu veiksmu — zitiréjimu [ debesis. Tai leidzia
daryti prielaida, jog tarp ju esama glaudaus santykio, nes ziiir¢jimas | debesis gali reiksti
bendras svajones, ateities planus. Sapno erdvélaikyje aptinkama sapnag iSreiSkianti Sukés
metafora  susiejane tik du subjektus, bet ir sapno, dabarties ir ateities laikus.
Isivaizduojamybe¢ turi lemiamos Itakos ateities liikesCiams, nes biitent sapno tikroves

(13

perspektyvoje (per Suke) ,,a8“ mato savo ateitl. Laimingos ateities interpretacija
komplikuoja tik raudona Sukés spalva, kuri savo intensyvumu baugina, gasdina. Sukés
spalva tampa ir viso sapno, kur| suvokiame kaip atskira pasaull, spalva. Biidamas
vaizduotés forma, sapnas yra labai vizualus, vadinasi, ir paciai vaizduotei $i savybé
budinga. Eilérascio pavadinimas (,,Paveikslas®) ir iSryskéjantys vaizdiniai SI eilérastl
priartina prie siurrealisty paveiksly. Raudona spalva, Suké, per ja matomi debesys atrodo
lyg siurrealisty koliazas. Dar fragmentiSkesné ir labiau sapno logikai pakliistanti antroji
strofa:

iSstybes perregimas medis

atremtos [ tvora kopécios

ramus ir iSkilmingas

vakaro dangus

13

Kaip ir pirmojojestrofoje, taip ir ¢ia lyrinis ,,a8*“ savo démesiu apjungia
gamtiskaja ir daiktiskaja erdves. Si strofa dar vizualesné nei pirmoji. Tiksliy erdvés ar
laiko charakteristiky nebuvima (sapnuojamas vakaras), galima suvokti kaip sapnui
biidingos uzdaros sferos platuma, neaprépiamuma. Taciau kiekvienas sapnas, kaip uzdaras
pasaulis, turi savo erdvelaikl. Perregimas medis stiprina siurrealistin] teksto pobudL
Eilérascio vaizdai ir santykiai komponuojami taip, kad iSryskéja ypatingas ,,as *“ atvirumas
tokiai objekty prigimciai: ,,a8* juos priima besalygiSkai ir tik tokio atvirumo déka jie
egzistuoja. Tai nulemia sapno uzvaldyta ,,as* sqmoné. Savo kuniSka patirtimi ,,a8* pleciasi
[ patiriamus objektus, tokiu badu struktiruodamas erdve. Sios strofos objekty apsuptyje
,,a$* jauciasi ramus, jis tarsi pasitiki dangumi, [ kur[ nukreiptas jo zvilgsnis (taip pat ir

pirmojoje strofoje). Tai gali reiksti pasitikéjima, atviruma vaizduotés tikrovei. [rémintos
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dvieju strofu pries ir dvieju strofy po, viduryje eiléras¢io aptinkamos dvi grafiskai
centriskos eilutés:

tamsiis tamsiis namai

tamsus tavo langas

G. Bachelard’o teigimu, ,,vaizduotei pasaulis gravituoja aplinkui vertybe*®.
Galbiit Sios sapno tikrovés centras, eiléras¢io grafiné ir semantiné Serdis yra namai. Jie
kaip egzistencinis centras, lyrinio subjekto patiriami tiek duotybéje, tiek vaizduotés
formoje — sapnuose. Visi vaizdai déstomi aplink, palei namus, namy fenomenas yra vienas
esminiy N. Miliauskaités poezijoje. TaCiau autorés kurybai biidinga pozityvia namy patirt]
Siame tekste-sapne keiCia atsirandanti [tampa — tamsiis namai, tamsus tavo langas. Visas
eilerastis kuriamas derinant [tampa ir ramybg: ko gero, tai lemia sapno tikroves
nepastovumas. Esminis Siame eilérastyje yra sapno tikrovei budingastamsumas,
neaiskumas, kuris perima netgi N. Miliauskaités poezijos tikrovéje dazniausiai maloniai
patiriamus namus. Santyk] su pasauliu zymintis tamsus langas gali reiksti tarp ju esancia
Itampa. Labai tamsiis namai, kaip biities centras, gali reikSti subjekto pasimetima,
nezinojima, kaip elgtis, vertybiy praradima. Galbtt pati tikrove, kuriai triiksta realios
duotybés, lemia tamsius ,,a8* patyrimus. Tokios sapno namu charakteristikos iSreiSkia,
nurodo pat[ kalbant[j] — jo, kaip kitnytos sqmonés sudétinguma.

Fragmentisko daikty pasaulio vardijimo esama ir kituose N.Miliauskaités
tekstuose, taciau analizuojamame eilérastyje apciuopiamas siuzetinis nenuoseklumas
rySkesnis, jis iSkyla lyg prieSpriesa autorés budingam [yriniam pasakojimui. Jos poezijos
siuzetai, kaip ir apskritai epinio pobidzio lyrika pasizymivyksmo, o ne veiksmo
vidujiskumu, fragmentisSkumu. Eilérastyje ,,Paveikslas® siurrealistinis yra ir riby tarp
sapno ir duotybés isnykimas, tam tikras lyrinio ,,a$* vaizdiniy nekontroliavimas. Tiesa,
eilérastis néra padrikas vaizdiniy kratinys, nes visus juos vienija patiriantysis. Jeigu sapno
tikrovg formuojanciame vaizduotés ir atminties santykyje rySkesné biity atmintis, manau,
eilérastis turéty pasakojimo kontiirus, kas budinga daugeliui N. Miliauskaités teksty.
Siurrealistinio paveikslo detalés, asociatyvumas ir tam tikra deformacija ryskeéja ir kitoje
strofoje:

raudonas sviedinys nusiurusioj zoléj
apgriuvus siena
kontraforsai
Visa teksta vienija sapna intensyvinanti raudona spalva. NuSiurusi Zzolé,

apgriuvusi siena kuria nykimo Ispiid]. Eilérasc¢io daikty formos yra praradusios savo

38 Gaston Bachelard, Svajoniy dziaugsmas, p. 455.
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pirming iSvaizda; esama tam tikro ribuy iSnykimo — Suké, apgriuvus siena. Taip tiksliai
nusakytos daikty savybés liudija betarpiSka lyrinio ,,a8“ ir ju santykl. Visa sapno tikrove,
nors ir atsitolings, ,,a8“ patiria labai intensyviai, tarsi patirdamas objektus i§ vidaus,
susijungdamas su jais.

N. Miliauskaités poezijoje eiléras¢iy, kuriuose ,,as* visiSkai uzvaldyty sapno
logika, néra daug. Tiesa, apskritai labai sudétinga nustatyti santykiy ribas, kada
»lyderiauja® vaizduoté, kada — atmintis. Nepastovi vaizduotés logika $ia situacijadar
labiau komplikuoja. Taciau jeigu I[sivaizduojanti samoné¢ daugiau remiasi atmintimi,
natiraliai ir tekstuose aptiksime daugiau pazlstamuy, kituose tekstuose aptinkamy I[vaizdziy,
bandymo pakartoti praeitl:

durys, visai tokios pat
kaip tavo seneliy namuos
solidaus darbo, sunkios, tviskancia

varine rankena

taCiau tai ne tavo seneliy namai
tai tik sapnas, sakau sau, tik sapnas (eil. ,,durys, visai tokios
pat..., 319)

Jau pats subjektas, kalbédamas apie objekta— duris, remdamasis jutimine
atmintimi lygina jas su seneliy namy durimis. Sis dury ir seneliy santykis tarsi ir atkreipia
jo démesl [ objekta, tampa santykio dingstimi. Daikto svarba nulemia jo ypatybés: dury
tvirtumas, sunkumas, variné rankena ir, aiSku, priklausymas seneliams. Cia sapno
fenomena labiau charakterizuoja atmintis (per lyginima su seneliy namais) —i§ praeities
atkeliaujantys vaizdiniai, patirtys. ReikSmingas yra lyrinio ,,a$* santykio nusakymas —
patiriama tikrove yra tik sapnas. Subjektas suabejoja patiriamos tikrovés realumu (nors ja
visiskai neabejojo eilérastyje ,,Paveikslas‘), apskritai, iSreiSkimas nepasitik€jimas sapnu.
Ryskéja sapniSkos tikroves nepastovumas, kuris lemia ir besikeiciant] ,,a$* santyk] su ja.
Nors sapnas Igyja realybés savybiy, ja visgi netampa. Kadangi subjekto jis neuzvaldo —
,as* ima nepasitikéti patiriamu erdvélaikiu. Sapne jis jaucia [sivaizduojamybg ir tai jo
netenkina. Lyrinis ,,a$“ visada troksta ir ieSko betarpisko santykio, jam reikia savo daikty,
namy. Grynumo, tikrumo pajauta N. Miliauskaités poezijos subjektui viena esminiy.
Lyrinio ,,a8* pokalbis su savimi (,,sakau sau‘) leidzia daryti prielaida, kad sapnas tam ir
skirtas — kalbéti su savimi, atrasti save.

Treciojoje eilérasCio strofoje iSkyla visoje poetés kiiryboje pasikartojantys,

kalbanciojo atviruma rastui, kalbai iSreiSkiantys Ivaizdziai — knyga, rasmenys. Autoré kaip
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ir kituose savo tekstuose per kuiniskas patirtis detalizuoja objekta: knyga [rista juoda oda,
padéta ant staliuko. Su knyga susijgs ir lyrinio subjekto pasimetimas, baimé: jis nepazlsta
knygos raSmeny. Dar kitoje strofoje lyrinis ,,as* vaizduojamas kaip tamsiam kampe juoda
skarele uzrisStom akim stovinti giiZpetelé. Detaliai aprasoma ,,a8* atsiribojimo nuo iSorinés
apsupties (ar atribojimo) patirtis. ,,A$* susitelkg¢s savyje, tartum kazko bijo. JI gaubia
paslaptis, apie kuria kalbama, kuri pastebima daugelyje poetés aprasomy tikroviy. Sis
vaizduotés biidas turi galios atskleisti, ka lyrinis ,,a$* slepia (nes nepazlsta raSmeny) ar kas
nuo jo slepiama (uzriStos akys). Galbiit Sie [vaizdziai iSreiskia sapno tikrovés ar per ja
idreiskiamos ,,a8* vidujybés nepazinuma. Cia jau nebesama ,,a8* refleksijos, kad visa
apraSoma tikrove — tik sapnas. Lyrinio ,,a8* santykio su patiriama aplinka pokytl nulemia
vaizduotés galia betarpiskai uzvaldyti subjekta, o daznus santykio pokycius —vaizduotés
logikos nepastovumas, kuri vis Igauna kitas formas, pavidalus. Jeigu -eilérastyje
,Paveikslas* sapniSkumas skleidési per siurrealistin] tikrovés vaizdavimo principa, Siame —
per nuolatos besikeicianc¢ia tikrovés pajauta. Vyrauja daiktiskumas, démesys objekty
detaléms. Atminties fenomenas vaizduotés veikloje rySkiausiai jauCiamas penktojoje
strofoje:

bet ko ¢ia ieSkotum?

ko biitum mane atsivijus

i8 Sitaip toli

1§ dieny, seniai, jau seniai uzmirsty

Susidaro Ispudis, kad apraSomoje tikroveje, kurig ,,as* jauté taip betarpiskai,
kazkada jau yra buvegs. Apie ja subjektas buvo net pamirsgs, taciau [sivaizduojanti sgmoné
sapnu j[ priverté sugrlzti. Ir sugrlzusl ,,as* sapnas uzvaldo visiskai. MetaforisSkas grlzimas [
anksCiau lankyta vieta gali reikSti dalyky, kurie buvo uzmirsti, saves apmastyma.
Vaizduoté¢ tampa savgs pazinimo forma, tai suteikia galimybg [ save lyriniam ,,as$*
pazvelgti 18 Salies, tuo paciu — atsiskleisti kitam.
Didesn¢ vaizduotés laisvé lemia naujy, netikéty Ivaizdziy atsiradima tekstuose

(eil. ,,Paveikslas‘), nesiuzetinl, siurrealistin] ju vaizdy pobtidl. Nors iSlaikomi tie patys
vertybiniai centrai, kitoks, savitas N. Miliauskaités sapny pasaulis skirtinguose tekstuose
i§sako didesng, o gal ir neribojama ,,as* laisve negu ji patiriama iSorinio suvokimo duotybg

aprasanciuose tekstuose.

1.2. ,,A8“ motinystés troskimas: tarp dabarties ir fantazijos patirciy (,,smulkuté
mergyteé...)
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Kaip buvo minéta anks¢iau, [sivaizduodamas objekta, subjektas remiasi
prisiminimais (savo ar [sisavintais kity), patirtimi, Zinija ir pan. [sivaizduoti lyrinis ,,as*
pradéti gali trokSdamas turéti objekta, kurio realioje duotybéje patirti negali. ,,Samonei
reikia [sivaizdavimo, kad suteikty esat] nesaciai‘’. Lyrinio subjekto vaizduotés formos
kyla i§ tam tikro duotyb¢je patiriamo ¢rikumo, kuris lemia [sivaizdavimo pradzia,
Isivaizduojamo objekto patirties intensyvuma. Duotybéje patiriami trikumai tampa
vaizduotés pasaulio atvertimis. N. Miliauskaités poezijoje vienas didZiausiy ir lyriniam
,a8“ skaudziausiy trikumy — nepatirta motinyste. ,,Miliauskaité atveria intymia ir kartu
apibendrinta, daugeliu teksty ir poteks¢iy motyvuota motinystés drama. Mergyté moteris,
pasirodziusi pirmojoje knygoje, virsta moterimi, i§ savo patirties zvelgiancia I maza
mergyte, apskritai [ kadikl, kaip [ Zenkla, leidZiant], padedant] skaityti besiplec¢iancia
pirming patirt[“*°.

Visa autorés kiiryba iSsiskiria ypatingu démesiumoters pasauliui, taciau
kalb¢jimas apie skausmingai moters iSgyvenama motinystés negalimybg ja iSskiria i§ kity
lietuviy poeCiy. Autoré poezijoje akcentuoja ne motinystés patirt] apskritai, o jos
negalimybe: ,,tus¢ia sterblé: né vieno obuolio® (eil. ,,tusCia sterblé...“, p. 294). Motinystés
troskimas daZnai sutampa su namy troSkimu: [sivaizduojamuose namuose gyvena ir
iSsvajotas kiidikis. Nesancio kiidikio troSkimas lemia intensyvy jo patyrima
Isivaizduojamoje tikrovéje. Taciau S$i tikrové visiskai kitokios prigimties nei
N. Miliauskaités sapny tikrové — ¢ia lyrinis ,,a8% visiSkai neatitritksta nuo dabarties
(jau¢iama stipri dabarties Itaka [sivaizduojamy tikroviy suvokimui), ,,a$“ nuolatos jaucia
Isivaizduojamos tikrovés nesamybe¢ (néra uzvaldomas savo Isivaizduojamu objekty).
Taciau teksty vietos, kuriose kalbancioji Isivaizduoja turinti kiidikl, patiriamos labai
jutimiSkai, nesamybé tampa esatimi. Eilérastyje ,,smulkuté mergyté... kuriamas istisas
motinos ir vaiko pasaulis. Pretekstu I[sivaizduoti dazniausiai tampa lyrinio ,,a8"
netenkinanti dabarties situacija:

smulkuté mergyté, pazvelgus

tiesiai [ Sird]

melsvom laukinés

cikorijos akim

galéty biit mano dukté (eil. ,,smulkuté mergyté...«, 291)

3% Wolfgang Iser, Fiktyvumas ir [sivaizdavimas, p. 182
40 Viktorija Daujotyté, Parasyta motery, Vilnius: Alma littera, 2001, p. 557.
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Eilérascio pradzioje i§ ,,a8“ atminties iSkylanti mergaité tampa subjekto svajoniy
objektu. Jau pirmieji jos apibiidinimai (,,smulkuté mergyté*) leidzia suprasti, kad ,,as* nori
pabrézti jos mazuma, vaikiSkuma. Mergaités ypatingumas — zvilgsnis [ ,,as* Sird[. Kiiniskai
iSreikSta metafora nurodo, kad ,,a$* ir mergaités susitikimas ypatingas: mergaité tarsi
atveria patirian¢iaja, o gal pats subjektas atsiveria visa savo siela ir kinu — $irdimi. Sirdis
Siame tekste iSreiSkia visy subjekto patirCiy kondensata, Zzmogaus esme. O atsivérima
biitent Siai mergaitei gali lemti ne tik jos pacios ypatingumas, o apskritai troskimas turéti
kudikl. Pazvelgusi taip giliai, mergaité tarsi tampa ,,a8* dalimi. Galbtt ji patisubjekto
atzvilgiu neturéjo ypatingy intencijy, taciau begaliné ,,as“ atvertis vaikui Igalina tokl
glaudu santykl. Nors apraSoma praeitis, lyrinis ,,a8“ prisimena ne tik esm¢—patl
susitikima, bet ir detales — mergaités akis, kurios primena melsva lauking cikorija. Tai
leidzia manyti, kad ,,a$* pasaull suvokia lygindamas jI su gamtos pasauliu. Dél vaiko —
dukters neturéjimo paskutingje cituojamoje eilutéje iSreisSkiamas nuogastavimas leidzia
manyti, kad biitent mergaités patirtis atveria lyriniam ,,a$* motinystg. Tik pamaciusi
mergaite laukinés cikorijos akim, kalban¢ioji suvokia savo situacija — bevaikyste. Si teksto
viduryje esanti eilut¢ nuskamba lyg N.Miliauskaiteibudinga kadencija, kurioje
atskleidziami esminiai teksto, o per jl ir kiirybos dalykai. Po nuogastavimo kalbancioji 18
dabarties persikelia [ kita tikrove, kurioje ja ir mergaitg siety jau motinos ir dukters rySiai:

tavo vaikysté

1Ir mano

susipinty lyg skaisgijos juostoj

tas pacias
skaitytume pasakas
Lyrinis ,,a8* Isivaizdavimo veiksmu pabéga nuo duotybés, kurioje ji yra bevaike, [
svajoniy tikrove, kurioje ja su vaiku sieja glaudiis rysiai. ,,Vadinasi, mano akiratis
neapsiriboja tik Siuo pasauliu ir Sia duotimi. Galiu ja performuoti savaip, galiu [ ja Iterpti
tai, ko man triiksta ir kas man imponuoja, galiu ja susaistyti su savo paslaptimis**'. Manau,
kad Siame eiléraStyje ir visoje poetés kiiryboje pasirodantis kidikis ir yra tas ,,as*
trikumas, imponuojantis objektas ir paslaptis. Taigi Isivaizduojanti samoné tampa
steigiania ar tiesiog koreguojancia patiriamas tikroves. J.P. Sartre’as [sivaizdavima
vadina realybés neigimu: ,,postuluoti vaizdinl, vadinasi, konstruoti objekta visos realybés
pakrastyje, o tai reiSkia sulaikyti realybg atstu, iSsivaduoti i8 jos, zodZiu, ja neigti. IS tiesuy,

Isivaizduodamas ,,as*“ kazkuria prasme atmeta realybe, iSsivaduoja i$ jos, nes $i jos

41 Kristupas Sabolius, ,,Vaizduoté anapus Isivaizduojanciojo, in Problemos, 2006, T. 69, p. 116.
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netenkina. Taciau $iuo realybés neigimu Isivaizduojanti samoné kuria alternatyvia tikrove,
patiriama lygiai taip pat kaip realybé. ,,A$* kuriama tikrové turi ir nerealumo pozym] —
vartojama tariamaja nuosaka, kuri lyg ir neleidzia visiskai patikéti vaizduojamos tikroves

[13

esatimi. Ir iSties, jeigu tekstuose, kuriuose ,,as“ sapnuoja, visiSkai [sigyvenama [
Isivaizduojama erdvélaik], tai Cia iSlaikoma refleksyvi distancija.

J. P. Sartre’a komentuojantis W. Iseris kalba apie vaizduotés sukurty vaizdiniy
apkeréta ir kone lkalinta samong. Taciau N. Miliauskaités tekste skaudziai iSgyvenama
reali dabarties situacija neleidzia ,,as$* i§sivaduoti net vaizduotés plotméje. Taciau tik taip —
per santykio [tampa ir [sivaizduojamos tikrovés tariamybe ,,a$“ sugeba jutimiskai atskleisti
savo vertybes. Jis noréty, kad jo ir vaiko erdvélaikiai susipinty, taip tarsi tampant vienu
asmeniu. Be to, ir tai labai svarbus santykis — dukters vaikystés patirtis leisty grlzti ir ,,a$*
vaikystei, kuria kalbancioji nori susigrazinti, o gal tiesiog kaip ypatinga relikvija atiduoti
dukrai. Noro perduoti, padovanoti savo vaikyste lyg daikta (ar per daiktus) esama ir
kituose N. Miliauskaites tekstuose. Susipynimas su dukra reiksty ir visis$ka jos pazinima,
paslapciy tarp ju nebuvima ar patir€iy viena kitai perdavima. Taciau svarbiausia ¢ia—
geidziamas betarpiskas ,,as* santykis su vaiku, kuris nurodo pastarojo svarba. Ty paciy
pasaku skaitymas iSreiSkia bendros veiklos troSkima. Galbiit pasaka, kuri taip pat
priskirtina vaizduotés sferai, iSreiskia ir svajoniy tikrove, kuria ,,a8* noréty dalintis su savo
vaiku.

Dar galima pastebéti, kad niekada ,,a8* ir vaikas néra susij¢ tiesiog vienas su kitu.
Kalbancioji visada nurodo juos siejantl objekta — juosta, pasakas. Dialogasniekada
nevyksta tarp dvieju asmeny — yra objektas, [ kur] tas dialogas nukreiptas, dél kurio, per
kurl jis vyksta. Kalbéjima, dialoga ¢ia reikéty suprasti platesne prasme, kaip apskritai
Jjutiminio (ne tik kalbinio) santykio galimybe. Taigi ,,a8* susitikime su dukra dalyvauja ne
du ir net ne trys nariai: kalbancioji, jos dukra, vaikysté, skaisgijos juosta, pasaka,
skaitymas. Visos §ios susitikimo galimybés jas ir sieja; be objektu, [ kuriuos biity
nukreiptos abiejuy subjekty veiklos, tarp ,,a$* ir vaiko bendrumo nebtity. Nauji dialogo
dalyviai rySkéja ir kitose lyrinio ,,a$* svajones lkiinijanciose strofose:

kartu

butume rinke

visokias zoles, pievose, paupiuos, paeZeriuos

dzioving ant auksto, suslégtas tarp seny laikras¢iy
ieskoj¢ ju vardy, knygose

be pradzios ir be pabaigos
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Nors ir daugéja objekty, kurie jungty ,,as“ ir vaika, taciau pasikeites pacios
kalbanciosios santykis su vaizduojama tikrove: lyrinis ,,as* vartoja butajl laika —butume
rinke, dziovine, ieskoje. Vadinasi, ,,a$* nebetiki galimybe atsiplésti nuo realybés. Taciau

(13

net ir esant tokiam santykiui, ,,a$* modeliuoja Isivaizduojama pasaull, kurio erdves,

atskiras dalis vienija ,,a8“ ir vaiko atliekami veiksmai. [sivaizduojamas pasaulis tampa
lyrinio ,,a8* galimybe issivaduoti nuo stoka pazymetos realios duotybés neiSvengiamumo ir
Jjutimiskai atsiverti kitokioms, vir§ objektyvios realybés esancioms, patirtims. Galbtt dél to
pastebimas ir erdvélaikio tlsumas. ,,A$, kalbédamas apie vaistazoliy rinkima, apsibrézia
placias erdves — pievas, paupius, paeZerius. Jis tarsi nori vaiks€ioti ir vaikscioti po Sias jam
malonias vietas, kurios tokiomis tampa, ko gero, dél kiidikio buvimo jose ir su juo. Tas pat

13

pasakytina ir apie laika: ,,a$*“ nori, kad visa testysi ,,be pradZios ir be pabaigos™. Lyg
bendravima su vaiku apibendrinantis, santykl nusakantis yra toks ,,as* konstatavimas:

esi pilna paslapciu

Matyti, kad ¢ia nebelieka jokios tariamybés. ,,A$“ apie dukra kalba kaip apie

egzistuojan¢ia iSorin¢je realybé¢je. [Sorinio suvokimo duotybés patirtis apraSoma ir
paskutiniojoje teksto strofoje. Nuo metaforinio kalbéjimo lyrinis ,,a8* pereina prie
tiesioginio. Si strofa laikytina N. Miliauskaitei budinga prasmine ir grafine kadencija,
kurioje skleidZiasi esminiai teksto dalykai:

tavo buvimas stulbina, laukine

cikorija, iSaugus dykvietéj

tarp gelzgaliy ir apdauzyty

betono luity

A8 1§ vaizduotés pasaulio grlzta [ gyvenimiSkai egzistuojancia duotybg — miesto

erdve. Jos apibiidinimai rodo, kad tai visiSkai kitokios kokybés erdvé nei patirta
Isivaizduotoje tikroveéje — aplink betonas, gelzgaliai. Jauciamas erdvés suspaustumas,
nelaisvé, pilkumas. Sia duotybe, remiantis J. P. Sartre’u, ,,a§* vaizduotés pagalba galéjo
paneigti, sukurti tai, ko jam labiausiai triko — gamtos, laisvés, kiidikio. Peréjima 1§ vienos
tikrovés [ kita galbiit Zymi paslaptis, kuri i§sako ir kiidikio, ir cikorijos nepazinumaq. Sis
augalas, jau teksto pradzioje pasirodgs mergaités akyse, iSreiskia ,,a8* vilt] dél kudikio.
,,AS stebisi augalo ne[manomu buvimu: cikorija iSauga dykvietéje, tarp gelzgaliy, betono
luity. Sis jos buvimas lygintinas su sivaizduotu lyrinio ,,a§* pasauliu — lyrinis ,,a$ juo
nepasitikéjo, taciau jis egzistavo. Taip ir cikorija — auga nelmanomomis salygomis, savo
augimu lyriniam ,,a$* suteikdama vilties, kad ir ji gali tapti motina, kad ir kokia nepalanki
biity duotybe. Taigi ta teksto pradzioje pasirodanti mergaité ne tik [kiinija ,,a$“ motinystg,

atveria ja, bet suteikia ir vilties, nes jos akys lyg cikorijos — lyrinio ,,a8* vilties simbolio.
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Galima suprasti, kad visame tekste aprasomas vyksmas prasidéjo biitent nuo Sios viltingos
cikorijos patirties. Per §I vaizdin] [sivaizduota tikrové Igyja dar daugiau realumo ir lyrinio

,,a8% pasitikéjimo.
1.3. Duotybiy laisvés patirtis N. Miliauskaités laiSkuose (pasaka, sapnas, hipiai)

Analizuojami N. Miliauskaités laiskai rasyti studiju Vilniaus universitete metais
(1968—1971-aisiais) buvusiai Marijampolés internato-mokyklos literatiros mokytojai
L. Vilitnienei. Palyginus su 1985-1999 metais publikuota brandziaja autorés lyrika, Sie
tekstai priskirtini autorés kaip kuréjos brendimo laikotarpiui. Taciau laiSkuose jau
formuojasi, ryskéja vaizduotés fenomenai. FenomenologiSkai kiiniSkas Isivaizdavimo
veiksmas susieja du skirtingos prigimties, taciau tos pacios kiirybinés samonés kuriamus
objektus — poetinius tekstus ir dokumentika — laiskus. [sivaizduojama gyvenime, literatiiros
kiirinyje ir tokiuose tikrovés tekstuose kaip laiskai. Pasakos, sapno ar fantazijos formomis
iSryskéjanti vaizduoté N. Miliauskaités laiSkuose Igalina ja patirti tuos objektus, kuriy néra
realiai ir kurie pa¢iam subjektui neegzistuoja kaip isorinio suvokimo duotybe. Vaizduoté
tampa galimybe nuo jos iSsilaisvinti. Tiek poezijoje, tiek laiSkuose aptinkama
N. Miliauskaités vaizduotés tikrové jutimiska ir Zenkliska, IsivaizduojanCiai samonei
objekta ,,reikia taip sudéstyti, kad [gyty savybes, beveik prieinamas percepcijai**?,

Analizuojami autorés laiSkai mokytojai pasizymi atpasakojamuoju (kur buvau, ka
madiau, girdéjau) pobiadziu: ,,Bet turiu parasyt apie tai, ka ma¢iau“*’. Visur esama poetés
vertinimo, iSrySkinamas jos pacios santykis su apraSomu objektu: “Visai uzsikréciau Nyka
Nilitinu ir Milasium (dabar jo misterija ,,Miguel Manara“, Vaiciulaicio i§versta, skaitau ir
neatsiskaitau)“*; , Bet man jinai (GraZina Cieskaité — aut.p.) nusibodo. O ir nekenéiu, kai
moters raSytame eilérastyje atsiranda lyrinis herojus, o ne herojé, kaip poeté kalba vyro
lipomis, man toks maskaradas nenatiiralus ir nemalonus, o Grazina tokiy eilérasé¢iy daug
turi“*. Lai§kuose [sivaizduojama, sapnuojama, trokstama tikrové [siterpia [ iSorine realybe,
iSkyla joje. Isivaizduojamybés néra daug: poeté tarsi vengia jos, supranta negalimybeg.
Galbit tode¢l ji iSkyla taip staiga, taip trumpai. Tarsi atitriikstama, pasisotinama ir gr[Zztama.

Ne viename N. Miliauskaités laiSke mokytojai Vilnius apibiidinamas kaip pasaky

6.

miestas: ,,Vilnius darosi panaSus [ miesta, kurl kadais iSsigalvojau. Tik karaliaus néra“";

,Juk ir man Vilnius — uzburtas pasaky miestas, kuriame yra zalvario vartai, uz kuriy

42 Wolfgang Iser, Fiktyvumas ir [sivaizdavimas, p. 176.

43 Nijolés Miliauskaités laiSkas mokytojai Liudai Vilitinienei, in Liudos Vilitinienés asmeninis archyvas,
Marijampolé, 1969 11 30.

“Ten pat, 1970 04 01.

5 Ten pat, 1971 12 27.

46 Ten pat, 1968 11 23.
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«“47 Ragantiosios samonéje egzistuoja nuo iSorinés

gyvena M¢lynbarzdis, kurio néra
realybés iSlaisvinantis svajoniu Vilnius, uzpildytas [sivaizduojamo pasaulio atributais:
karaliumi, Mélynbarzdziu, zalvario vartais, pasaka, burtais. Poeté Isivaizdavimo veiksmu
kuria nauja — p asakiSka miesta. RySkéja erdvés, kaip ypatingos svarbos subjektui,
fenomenas. Sis pasakikas vaizdinys gali reiksti subjekto nora gyventi laimingai, galbiit
tikintis pasakose vykstanc¢iy stebukly, svajoniy iSsipildymo. Tokia nuostata patvirtina ir
burty vaizdinys. Sioje tikrovéje egzistuoja visa, kas subjekta issilaisvinty nuo realybés.
Nors uzbiirimas gali turéti ir negatyvios — neiSsipildymo prasmés. LaiSke autoré raso, kad
realus Vilnius darosi panaSus [ vaizduotés Vilniy, taigi esama realybés ir fantazijos
susiliejfimo, peréjimo viena [ kitq. ,,Tai, zinoma, nereiskia, kad Isivaizdavimo plotmé yra
reali, nors ji neabejotinai Igyja realybés regimybe Isiverzdama [ duotajl pasaull ir darydama
jam poveik]*®. I3oriskai realus Vilnius autorés laiskuose per artimuma [sivaizduojamam
Igyja sakralumo, ypatingumo, stebuklingumo. [sivazduodama autoré duotybéje
egzistuojanCiam Vilniui suteikia naujy prasmiy, jl perkuria. Apskritai N. Miliauskaité
saves, gyvenimo ir savo kiiriniy neatskiria kaip visiSkai skirtingy kokybiu, jos jai susilieja,
iSsilieja — vadinasi, [sivaizduojama tikrove daro Itaka duotajam pasauliui ir atvirksciai.
Visa poetés tekstuose susije intencionaliais santykiais. Apciuopti riba darosi sudétinga:
,,Kartais neatskiriu kituose ir savyje dviejy tikrumy: poetinio ir gyvenimiskojo. Viena ir
kita — tikra, gryna, bet kur riba? Kur riba, skirianti juos‘?“49. Laiske minimas Mélynbarzdis,
karalius uz varty, manau, [tikrovina pasakas mégstancios mergaités svajong — kad jos vyru
taptu princas, karalius. Mélynbarzdzio intertekstas atkeliauja i$ niekur nepublikuoto,
laiSkuose mokytojai siysto ir kelissyk taisyto N.Miliauskaités eilérasciy ciklo —
,M¢élynbarzdis“. Biitent Sio pasaky veikéjo pasirinkimas rodo, kad kalbancioji svajoja apie
isskirtinés tapatybés vyra, o tai nulemia patirtys iSorinéje realybe: ,,,,Mélynbarzdis* atéjo,
galvojant apie viena zmogy, kurio nesu macius, tik gird¢jau balsa, skai¢iau laiSkus ir
eilérag¢ius. Jam a§ esu Mergaité, kurios néra, abstraktus simbolis**’. Svajojamo vyro
nepazinumas, nepasiekiamumas lemia tai, kad Isivaizduojamoje tikrovéje jis tampa
Meélynbarzdziu. Matyti, kad laisky vaizduoteje susilieja visi trys W. Iserio iSkeltos triados
(realybe, Isivaizdavimas, fikcija) komponentai, vaizduotés tikrové modeliuojama i8 ju visu.
Nors M¢élynbarzdis dél juos skirian¢iy zalvario varty nepasiekiamas, Isivaizduojamas
Vilnius per jl tampa ypatingu, poetei asmeniskaisventu erdvélaikiu. Taciau nustojus

Isivaizduoti, svajoti, pasikeiCia santykis su erdve, nebelieka dziugesio: ,,Tada a$ vaikciojau

7 Ten pat, 1969 03 03.
*8 Wolfgang Iser, Fiktyvumas ir [sivaizdavimas, p. 17.
* Nijolés Miliauskaités laiskas mokytojai Liudai Viliinienei, 1969 02 07.

50 Ten pat, 1968 12 01.
24



gatvémis ir buvau toji Mergaité, kurios néra, ieSkojau kazkokiy varty, nors nezinojau burty
zodzio <...> Baigési vaiky Zaidimai. Dabar suaugusiuy Zzmoniy zaidimai. Norisi, kad viskas
buty tikra ir gryna, o tai labai sunku, nes net savo jausmuos nelmanoma susigaudyt. Net
vardo nerandu tam, kas yra’'.

Kiiniskai ir erdviskai rySkesné laisvés patirtis nuo iSorinés realybés skleidZiasi
kitame pasakiskame N. Miliauskaités laiSko vaizdinyje: ,,Turésiu eiti per gruoda, per
sniega kaip Anderseno mergaité su degtukais — basa ir nepridengta galvute, kol kur nors
uzsnigs. Taip ir pralindésiu visa ziema po sniegu. O pavasarl, kai nutirps, klausinés visi, tai
kur buvai, girdi, dingus, ieSkojom ieSkojom taves ir neradom. Po sniegu, sakysiu, po
sniegu, drauge su zibuoklém ir pakalnutém. Argi negirdéjot, kaip skimbcioja po sniegu
pakalnuéiy varpeliai, kai smarkiai §ala?*>?. Konkreti Ziemos situacija suteikia ra8an¢iajai
galimybe istrikti i$ ,,¢ia“ [ iSorinio suvokimo duotybei alternatyvia tikrove ,,po sniegu‘.
MetaforiSkai vartojamas sniegas zymi Siy dvieju tikrumy ribas. [sitraukdama [ Anderseno
pasakq, poeté save apibudina kaip mergaite¢ su degtukais, tapatinasi su ja, vadinasi, turi
bendry patir¢iy — skurda, vienatve. Tokios biisenos daznos ir N. Miliauskaités poezijoje.
Vienisumo biisena, nors ir blnant tarp Zmoniy— vienas poetés fenomeny. Saves
atpazinimas biitent pasakos tikrovéje, manau, veélgi gali biti siejamas su stebuklo,
i8silaisvinimo nuo iSorinés realybés galimybe. Subjekto kalbésenoje esama tapatinimosi ne
tik su mergaite, bet ir su augalu. Butent jis Ikiinija, iSreisSkia jos padétl, biisena. Nors
kalbancioji vieniSa, ji néra praradusi santykio su Zmonémis, nes pavasar] jos klausinés apie
dingimq. Sioje laisko vietoje atsiranda pavasarisko dZiugesio. Autoré, tarsi gélés po
ziemos, pavasar] pasitiks kitokia — zZvalesné, smagesné. Taigi autore, kitaip nei mergaite,
per Isivaizdavimo veiksma atgimsta naujam gyvenimui Santykis su gamta artimas: ji girdi
tai, ko negirdi kiti — pakalnuciu varpelius po sniegu, kai Sala. Subjekto buvimo gamtoje ir
gamtos — subjekte esama visoje poetés kiiryboje. Butent gamtos objektai, kurie Ziema
galimi patirti tik per vaizduotés forma — pasaka, kalbanciajai padeda pasijausti laiminga.
Taigi prading vienatvés busena, keicia dZiugesio istiktis, kuri pereina ir [ realia duotybg.

Dziaugsma poetei teikia ne tik betarpiskas, bet ir per skaitymaatsirandantis
santykis su pasaka: ,,Prisipirkau vaikiSky pasaky knygeliy, skaitau ir dziaugiuos, kaip
kvailute, stiklo Suke radus>. Autoré vis mini Aleksandro Grino pasakas, Zavisi jomis.
Svarbus man atrodo ir tas vaikiSkas naivumas, kuris taip pat atitolina nuo gyvenimo

realybés. Vaikiskumas ar vaikiskas naivumas budingas ir N. Miliauskaités lyrinio ,,as*

3! Ten pat, 1968 11 13.
32 Ten pat, 1969 02 07.
33 Ten pat, 1969 11 30.
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laikysenai, atsirandantis galbiit i$ itin glaudaus subjekto ir pasaulio santykio, pasitikéjimo
Juo.

Laiskuose, kaip ir poezijoje, ,,a8* sapny uzvaldomas nevienodai. ,,Iliuzijos, sapnai,
svajonés ir haliucinacijos rodo, kaip samone gali uzvaldyti jos kariniy poveikis“>*. Nors
sapnuojantysis kartais jaucia, kad sapnuoja, sapno valdyti jis nesugeba. LaiSkuose
mokytojai N. Miliauskaité apraSo sapnus, bando juos aiskintis: ,,P.S. Ar negirdéjot kur
tokio pavadinimo — Loris? Sapnavau prie§ susirgdama juoda eZera, kuris tokiu vardu
vadinosi. Nesijuokit. Man sapnas pasako, kas a§ esu ir ka slepiu nuo saves*’. Sapnas
padeda poetei orientuotis realiame gyvenime, per vaizduotg atveria dalykus, kurie jai
neaiskis, leidZia pazinti save. Taigi ezeras per savo juoduma ir vardo paslaptinguma, ,,0°
garso tgstinuma, uZpakaliSkuma iSreiSkia siaubo, nezZinomybés patirt]. O ji 1§ sapno
atkeliaujair [ realybg: ,,bet a$ jau iSsigandau saves kaip baisaus, nepazlstamo, klaidaus
misko*®.

Poetés sapnai intensyviis vizualiai — daug daikty, spalvy. Susidaro Isptdis, kad
autor¢ apraSo matoma paveiksla ar filma. Ji paklista Sios tikroves logikai, nesugeba jos
valdyti, kontroliuoti. ApraSomi sapnai primena vaizdy mozaikas, jiems nebudingas
siuzetiSkumas: ,,Keistus daiktus sapnuoju. Spalvas. Dazus. Paveikslus. Giedanti zalia
zuvis, laivo, kurio néra, raudonas apverstas Sesélis, ugninis medis vidury lauko —1ligi
dangaus, seno aukso spalvos zirgeliai, keistas paukstis baltom, mélynom ir auksiném
plunksnelém, kazkieno baisus iskeltas pirStas, zmogaus, grojan¢io smuiku, kurio néra,
pilnas palaimos ir sielvarto veidas*®’. Sio sapno siurrealistiskuma nulemia
fragmentiskumas, rysSkiai haliucinacinis tikrovés pobiidis. Akcentuojamos ryskios, tiesiog
akinancios spalvos — ugniné raudona, auksiné, nelprasta gyviiny elgsena, atskiros,
gasdinancios zmogaus kiino dalys. Siurrealistiniam vaizdavimui artimas Siy apraSymuy
pobtdis zenklina laiSky literatiiriSkuma. N. Miliauskaités sapny pasaulis primena ispany
kino rezisieriaus Luiso Bunjuelio ir Salvadoro Dali siurrealistinio filmo ,,Andaliizijos Suo*
vaizduojama tikrove ar Salvadoro Dali paveiksly vaizdus.

Poeté prisipazlsta, kad sapno biisena jai nesvetima ir iSorinéje realybe¢je: ,,Bitlai
dainuoja vienur: ,Ji gyvena lyg sapne, vis kazko laukia prie lango‘. Taip dabar gyvenu
<..> A§ laiminga, nes vaikstau kaip lunatiké, o to daugiau niekad nebus>®. Sapno biisena
N. Miliauskaitei priimtina, nes jai patinka jaustis nekontroliuojamai, laisvai (,.kaip
lunatiké®). Konkretiis vaizdai tame jos gyvenime-sapne neisSryskéja, taciau esminis Cia
M Wolfgang Iser, Fiktyvumas ir [sivaizdavimas, p. 182-183.
>3 Nijolés Miliauskaités laiskas mokytojai Liudai Vilitinienei , 1971 12 27.

36 Ten pat, 1970 04 15.

37 Ten pat, 1969 11 30.
38 Ten pat, 1969 01 17.
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sapniskas tikrovés pobudis. Subjekto laukima buty galima sieti su kazkokio rySkaus
pasikeitimo iSoriniame gyvenime troskimu. Galbiit noru, kad sapno biisena trukty amzinai,
nes subjektas apgailetauja del jos trumpaamziskumo.

Su kiiryba siejasi ir laiSkuose minimas savitas Kristaus [sivaizdavimas: ,,Neseniai
atéjo neaiski mintis: parasyti cikliuka apie Kristy — ilgaplauk], Kristy - su elektrogitara.

Gal tai ir liks tik sumanymu, bet jis man patinka“>’

. Matyti kiirybinés samonés veiklos —
vaizduotés veikimo principas, kuris prasideda vieno vaizdinio gimimusamonéje.
Ilgaplaukio, su elektrogitara Kristaus [sivaizdavimas sietinas su hipiy, ,,The Beatles* era.
Poeté ne viena kartg yra garsiai deklaravusi savo artimuma Siam judéjimui: ,,Mokytoja,

jeigu gyvendiau uZsienyje, nueitiau kartu su hipiais*®.

Sis laisve manifestuojantis
vakarietiSkos dvasios kultiirinis judéjimas iSreiSkia subjektyvy ,,a$ laisves troSkima,
protesta prie§ Soviety Sajungos rezima. Tarsi simboline Sios laisvés nuo iSorinés realybes
figiira per aprasomas hipiams biidingas isvaizdos detales, grojama instrumenta, tampa pats
Kristus. Taigi net detalés — ilgi plaukai ar elektriné gitara tampa iSlaisvinanciomis. Poetés
atsigrezimas | Kristy, nurodo jos religinguma ar ieSkoma santyk] su Dievu — dar viena
laisvés nuo gyvenimiskai realios duotybés forma. Jeigu iSties Siame vaizdinyje esama
poetés religiniy jausmuy, jie Ikiinijjami tik 1§ asmeniniy patirciy kylanciais vaizdiniais — kaip
ir autorés poezijoje. Kristaus hipiSkumas tarsi atveria j[ kalbanciajai. Tuo paciu — tai gali
buti Dievo, kuris artimas, savas, suprantamas, tolerantiSkas metafora.

Fenomenologinis vaizduotés charakteris iSryskéja per N. Miliauskaités laiSkuose
apraSomas pasaky, sapnu, fantazijy, svajoniy patirtis. Esminiu ¢ia tampa laisvés
fenomenas, kur] laisky autoré patiria iSorinio suvokimo duotybei alternatyviose tikrovése.
Vaizduotés laisvé, atsiverdama skirtingiems tikrovés zenklams ir jungdama skirtingas

subjekto patirtis bei santykius, Itikrovina tai, ko subjektui triiksta, ko jis trokSta, neturi.

39 Ten pat, 1969 11 30.
0Ten pat, 1969 03 03.
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2. KUNO FENOMENOLOGIJA: DAIKTAI KITAS, JUDEJIMAS

Kiinas yra pamatinis zmogaus egzistavimo pasaulyje budas. Jis atsiskleidzia
biidamas tam tikroje aplinkoje — gyvenamajame pasaulyje®’ — per tai, ka mato, ap&iuopia,
girdi. Taciau kiinas yra ne tik patiriantis, bet ir patyrima [galinantis. ,,Kiinas suprastinas per
intencionaluma, kaip samoné. Be to, kiinas suteikia samonés patyrimui situacinl konteksta
ir yra altinis perspektyvy, kurias mes turime bidami pasaulyje“®®. Jis tampa pirminiu

7mogaus erdvélaikiu, ZiGiréjimo— matymo perspektyva®.

Suvokianciojo kinas yra
orientacijos centras, veiksmy motyvy Saltinis ir veikimo organas, kiekvienam individui
suteikiantis skirtingas patyrimo galimybes®®. Anot G. Smitienés, kiino fenomenologija
pirmiausia nukreipta [ savo ktino patirt]. Tokia pozicija uzima ir poezijos kalbantysis, kuris
teksty pasaull modeliuoja pagal savo jutimus. Fenomenologin¢ lkiinytos samonés
(samoningo kiino) samprata paranki N. Miliauskaités poezijos analizei, nes per kiino
zenklus skleidziasi subjekto samoné, o per ja ir poezijos suvokimui aktualiis fenomenai.
Lyrikoje metaforiskai ir tiesiogiai iSreiksti kiino Zenklai nurodo ne tik iSorinius subjekto
judesius, bet Iktinija ir vidines ,,as* refleksijas.

Kiino bitis yra tarpkiiniska. Sia savo savybe subjektas turi galimybe biti jungliu
su supanciais daiktais. ,,Biiti kiiniSkam — reiskia egzistuoti kity zmoniy pasaulyje. Biti su
kitais tuo paciu metu — reiSkia suvokti savo laisvg ir jos ribas, nes nuolat turime paisyti kity
7moniy“®. Kitq kaip asmen] patiriame kaip [kiinytq sqmone, kaip savo paties analoga.
Kino fenomenai atskleidzia santykio su tuo Zmogumi kokybg, jo ar patirianciojo
tapatybes. N. Miliauskaités tekstuose subjektas santykiauja ne tik su kitu kaip asmeniu, bet
ir laiku, erdve, daiktais. Tik buidamas kitu apsuptyje, jis jaucia, suvokia savo paties,
gyvenamojo pasaulio ribas, veiklos galimybes. Kiti ne tik esti Salia ir padeda atpazinti
subjekta, taciau jI formuoja, ,,a8“ perima kity subjekty patirtis. Taigi kitnas per apsupt] ir
intencionalumq visada yra besiformuojantis. Kaip teigia Eugenas Finkas, ,,zmogus
neuzbaigtas, [...] nuolat tritisiantis dél formos ir bivio*°®.

Zmogaus judesiai, gestai yra kalbiski. ,,A§ jam (gestui— aut.p.), kaip sako
Merleau-Ponty, tik duodu kalba, jis kalba per mane, per mano gesta“®’. Kaip teigia
A. Mickiinas, daikty dydis yra ne jy savybe, o judesio funkcija, nes daikty dydl, kur] i§sako

subjektas, lemia atstumas tarp judan¢io Zmogaus ir objekto. Per judant] ,,a$* kiing

%! Husserlio vartojama savoka apibrézianti pasaull, kuriame subjektas aptinka save.

62 Algis Mickiinas, David Stewart, Fenomenologiné filosofija, p. 83.

83 7r. Viktorija Daujotyte, Literatiiros fenomenologija, p. 15.

64 7r. Algis Mickiinas, David Stewart, Fenomenologiné filosofija, p. 118-119.

%5 Algis Mickiinas, David Stewart, Fenomenologiné filosofija, p. 84.

%6 Cit. i§ Giedré Smitiené, Kiino fenomenologija Alfonso Nykos-Niliiino tekstuose, p. 46.
7 Visa aprépianti dabartis. Alg] Mickiing kalbina Ariinas Sverdiolas, p. 158.
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formuojasi aplinka, tik per jI gali pasirodyti daiktai, be jo jie buty nebylus. Taigi judéjimo
fenomenai iSreiskia ne tik pat],,as*, bet ir aplinkin] pasaull.

Pries N. Miliauskaitg kiirusiems lietuviy autoriams ne toks reikSmingas daikty
pasaulis ¢ia sulaukia ypatingo démesio ir atidaus ,,as* zvilgsnio. ,,Ji pati yra sakiusi, <...>
kad net virtuvéj yra daug poezijos, kad galima prakalbinti kiekviena daikta —puoda,
SaukSta. Man atrodo, kad buitis, kurig ji vilko ant peciy visa buvimo su Bloze laika, ja ir
pastiméjo ie§koti poezijos ten, kur ji kasdien tritisia“®®. N. Miliauskaités poezija meile
daiktams, lakoniSkumu, zodzio kondensuotumu artima Donaldo Kajoko eiléras¢iams, nors
D. Kajoko tekstai labiau meditatyvis, rytietiSki, juose ne tokia ryski subjektyvi ,,as*
laikysena. Kaip ypac¢ daiktiskus biity galima iSskirti du N. Miliauskaités rinkinius —
,»Namai, kuriuose negyvensim® ir ,,Uzdraustas leiti kambarys®. Palyginti su kitais, juose
daiktai daugiau buitiskesni, konkretesni, esama rySkaus poetinio daikty vardijimo. ,,UrSulés
S. portretas‘ iSsiskiria vaikystés atributy gausa, apskritai atsigr¢zimu | vaiko pajautas.
,Sirdies labirintas* taip pat daiktiskas, taCiau, ko gero, labiau artimas ,,UrSulés S.
portretui®. Atsiranda rytietiSkuy daikty, muzikos instrumenty (tulasi karoliukai, tabla,

mridanga), [sivyrauja ramybe¢, lyrinis ,,a$* maZziau gr¢ziojasi [ praeit], gyvena dabartimi.

2.1. Kiino raiska veidrodyje: atspindZio fenomenas (,,esi tik veidrodis...©)

N. Miliauskaités lyrinio ,,a8* gyvenamasis pasaulis pilnas Ivairiausiy daikty: nuo
Saukstelio iki limuzino. Eiléras¢io zmogus juos patiria jungiantis [vairiems jutimams, ir tik
santykyje su zmogaus kiinu Sie daiktai [gauna prasme. ,,ReikSmé néra daiktas, reikSmé yra
sarysis tarp musy ir daikty <...> Kai as matau ka nors, as ,reiskiu‘ tai, [ ka Zitriu“®. Susije

intencionaliais santykiais, daiktas ir ,,as* tampa vienas kitu, ,,sutekat“70

vienas | kita,
Iprasmina vienas kitq. Susitikdamas daikta, ,,a$* pazlsta ne tik j[, bet ir pats save, taigi —
per jL, juo. ,,Daikty gyvenimas tarsi pirminis, o stebincioji instancija save suvokia per
juos“’!. Daiktai kalbangiajai atveria naujas patirtis, vertybes, formuoja jos tapatybe.
Ryskiausiai lyrinio ,,a$“ ir objekto susiliejimas N. Miliauskaités poezijoje matomas
atspindinciuose daiktuose: veidrodyje, nuotraukoje, vandenyje. Taciau ypatinga vaizdy ir
prasmiy sutelktimi 1§ juy iSsiskiria veidrodis, kuris eilérastyje ,esi tik veidrodis...”
vartojamas metaforiSkai. Per kiino atspind] veidrodyje lyriniam ,,as* veriasi kitos patirties
tikrovés. Metafora i§sako ir nurodo, kaip galima pamatyti bei suprasti viena ar kita daikta,
% Darbo autorés pokalbis su N.Miliauskaités mokytoja Liuda Vilitiniene apie poetg ir jos kiiryba.
Marijampolé, 2006 06 22.
 Visa aprépianti dabartis. Algl Mickiing kalbina Ariinas Sverdiolas, p. 23.
70 Giedrés Smitienés vartojamas apibadinimas iSreiSkiantis subjekto ir objekto prasmiy susiliejima
"I Rita Tutlyté. ,,Nuo maistingos bohemos iki tyliy meditaciju®, in Naujausioji lietuviy literatira. 1988-2002,
sud. Giedrius Vilitinas, Vilnius: Alma littera, 2003, p. 128.
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tik per ja tas daiktas atsiveria. Apc¢iuopti ir iSreiksti veidrodzio ir ,,a$* bendryste padeda
juslinis, kiniskas pasaulio suvokimas — veidrodzio gal¢jimas atspindéti. Atspindintys
daiktai tampa pilnutinl Zzmogy (iSorin] ir vidin] — kaip nedalomus vienetus) iSreiskianc¢iomis
metaforomis. Lyrinis ,,a$* atspindziuose tarsi pamato tai, kas jam lieka neaiSku, neatskleista
iSorinio pasaulio duotybé¢je. Atspindys pats savaime turi tam tikro neaiSkumo,
neapibréztumo, laikinumo. Veidrodis N. Miliauskaités poezijoje tampa vienu intensyviausiu
lyrinio ,,a$* patir€iy centru:

esi tik veidrodis, kuriame

atsispindi dienos

ir gelés

parveztos dviraciu i§ lauky ir lanky (29)

Lyrinis ,,as* yra veidrodzio akivaizdoje. Subjektas priima $I daikta, atsiveria jam.
Daiktas savaime reikSmés neturi, ja jai savo ktiniskomis intencijomis suteikia subjektas.
ReikSmg veidrodis [gauna tik santykiaudamas su lyriniu ,,a$, patirdamas jo [taka, subjektui
Isteigiant ar atpaz[stant savo prasmes, atsiveriant joms. Objekta Siuo atveju reikéty suprasti
ne kaip objektyvu daikta, bet kaip subjekto Isteigtyprasmiysantalkq. Taciau ir ,a8"
neiSvengia veidrodzio [taku: ,,jis uzbaigia mano iSorg; visa, ka turé¢jau slapCiausia, pereina [
SI veida, [ $I plokscia ir uzdara buvinl, apie kurio buvima jau Itariau i§ savo atspindzio
Vandenyje“72. Ziaréti [ veidrod] — lyg zitiréti [ save tok], koks esu as pats ir kok] mane mato
veidrodis. M. Merlo-Ponty, apraSydamas tokl matyma remdamasis tapytoju pavyzdziu,

vadina j[ absoliuciu, visuotiniu regéjimu.

Eilérastyje matomame veidrodyje subjektas iSgyvena tam tikra laiko pojutl, kurl
apibrézti sudétinga. Galima teigti, kad tai — praeities laikas, jeigu dienas sietume su gélémis,
kurios jau parveztos, arba su visa N. Miliauskaités poezija, kurioje daugiausia vietos
skiriama praeiciai. Tiesa, praeitis autorés tekstuose yra sudabartinama. Atvirumas géléms —

(13

tai ir nuoroda [ ,a$* gamtiSkuma, kuris atsiskleidzia ir kituoseN. Miliauskaités
eilérasciuose. Subjekto ir poezijos gamtiSkuma paliudija ir eiléraStyje minimi laukai ir
lankos. Sioje subjektui mieloje erdvéje isryskéja dar vienas kiino fenomenas — judéjimas.
,,Judéjimas nieko nereiskia be to ar kito nes¢jo, kuris, miisy akimis, apibiidina ta judéjima ir

suteikia jam vienybe*’®

. Vaziavimas dvirac¢iu gali biti subjekto tapatyb¢ liudijantis
veiksnys: vazinéti dviraciu ypa¢ mégsta vaikai, skinti géles — mergaités. Subjektas, kuris
dabar zitiri [ veidrodl (jau suauggs), mato save vaikystéje. Tokia prielaida leidzia suprasti
vaizduojamo praeities laiko kuniSkuma, eilérastyje kuriama [dabartinimo situacija.

2 Maurice Merleau-Ponty, Akis ir dvasia, verté Artinas Sverdiolas, Vilnius: Baltos lankos, 2005, p. 59.
73 Mopuc Mepno-llaty, @enave Haroe us 6 oc nppuanus, p. 350.
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Vaikystés vaizdai (ju atranka priklauso nuo subjektyviy ,,as*“ patir¢iy) tampa veidrodzio
perspektyvomis. Veidrodis yra [vairiy tikroviy (dabartis, praeitis) susitikimo vieta, tas
tikroves [kiinijanti metafora. Bitent veidrodzio metaforiSkumas ir jo savybé atspindéti

leidzia autorei taip kiiniSkai apraSyti praeities patirtis, jas Idabartinti.

Antrojoje strofoje vél pateikiamos viena po kitos einancios veidrodzio perspektyvos,

kurias mato ir suvokia lyrinis ,,as*“. Vél iSkyla laiko horizontas:

mety

laiky kaita, 1§ ezero

raudona

baznycia, zmonés, véliavos, Niemeno

Isiktinijimas

Cia galima [zvelgti laiko cikliskuma: viskas vyksta pasikartojanéiai, tam tikra seka

(pavasaris, vasara, ruduo, ziema). Subjektas, kur| pirmojoje strofoje matéme dar vaika, ¢ia
jau gali buti paauggs. Keiciasi ir jo vertybés, kurias iSreiSkia pakitusios veidrodzio
perspektyvos. ,,Aptikdami tam tikra savybiy konfigtiracija, galime konstatuoti, kad pries
mus yra $itas (konkretus) daiktas. Si konfigiiracija numato kity savybiy aktualizavimosi
galimybe — kitaip tariant, daiktai nickada néra uZbaigti“’*. Laiko horizonta vél kei¢ia
konkretus vaizdai (eZeras ir bazny¢ia). Baznyc¢ia stebintysis mato ne betarpiSkai, o kaip
atspindl ezere. Toks atspindzio atspindyje fenomenas gali tapti nuoroda, kad eilérastyje
ryskéja visy slapc€iausios ar ypatingiausios lyrinio ,,a8“ patirtys. Tuo paciu parodomas
apraSomo pasaulio daugiasluoksniskumas, sudétingumas. Tarsi tik atspindintys daiktai
(veidrodis, ezeras) pajégiis ta gelme atskleisti. Baznycios atspindziu perteikiama ypatinga
religiné patirtis: juk zidirint fenomenologiskai, atspindzio matymas prilygsta paties objekto
matymui ar buvimui su juo. Per baznyCios buvima ezero dalimi sugamtinama religiné
patirtis, biitent tokia ji yra reikSminga subjektui. Veidrodis atsiskleidzia kaip praeities
metafora, §] laika ypaC sureikSminant ir sudabartinant. Praeities svarba savo ruoztu
aktualizuoja kiekviena detale. Salia bazny&ios matomos véliavos ir Zmonés asocijuojasi su
procesija. Subjekto atvirumas Siems vaizdams iSsako su atspindzio kaip autentiskos tikroves
matymu susijusio religingumo pobudl. ,,A$“ religingumas néra betarpiskas, jis
neatsiskleidzia pats savaime. Tik per kiiniSka kalbanciojo ir konkretaus daikto ar erdvés
santyk] tikéjimas tampa svarbus. Religiné patirtis [kiinyta véliavomis, Zmonémis ir gamtiSka
erdve. Ypac svarbus, tiksliau, fenomenologinis, $ioje strofoje, eilérastyje ir apskritai visoje

>ee

N. Miliauskaités poezijoje yra zodis ,,[sikiinijimas*. Lyrinis ,,a$* visuose eilérasc¢iuose yra

74 Kristupas Sabolius, ,,Heideggeris ir ikisokratikai®, in Zmogus ir Zodis, 2000, Nr. IV, p. 32.
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Isiktinij¢s tame, apie ka kalba. Tas ,,Isikiinijimas® yra susigyvenimas su objektu, kai vienas
kitam suteikia prasme, kai subjektas ir objektas yra susij¢ kiiniskai. Net vidujybés dalykus,
kurie tradiciskai lietuviy autoriy néra tiksliai Ivardijami ar apibréziami, kurie iSlieka ties
nezinomybe¢s, nepazinumo riba, autor¢ lkiinija konkreciais jutimiskais pavidalais, pvz.,
kambario. Tiesa, nagrinéjamame eilérastyje pries ,,[sikinijima* yra minimas Niemenas,
kuris lyg ir tiesiogiai susijgs su juo, nes neatskiriamas jokiu skyrybos Zenklu. Gali biiti, kad
pries tai minéti vaizdai, daiktai lyriniam subjektui [kiinija §] dainininka ar jo dainas.
Trecioje strofoje iSrySkéja dar vienas subjektas — mergaité:

jaunds

mergaités svajonés

veidas, balsas

balta vienaragio galva

besiilsinti ant keliy

Ta mergaité, ko gero, yra ne dar vienas subjektas, o miisy aptarin¢jamas. Santykis su

savimi yra ne tiesioginis, o per veidrod], nes jis Igalina vizualiai, tarsi i§ Sono patirti savo
ktna. ,,Pats veidrodis yra universalios magijos Irankis, daiktus paverciantis reginiais, o
reginius — daiktais, mane - kitu asmeniu, o kita asmen] —manimi“’>. VeidrodZio
perspektyvy skaitymas yra paties lyrinio ,,a8%, jam svarbiy dalyky pazinimas. Vartojamas
pazyminys ,,jauno s nurodo [ tam tikra kiiniSkuma. Amzius tiesiogiai susij¢s su kiinu, jo
poky¢iais. Siuo atveju, manau, Zodis ,,jauno s* suteikia galimybe kalbéti apie jauno kiino
groz] — besiskleidziant], brestant] kiing. Nuo pakankamai abstraktaus mergaités apibiidinimo
subjektas pereina prie jos veido. Tai —nauja matymo perspektyva. Jeigu subjektas zitri |
veidrodl ir mato kazkieno veida, galima kalbéti apie tiesioginio susitikimo, dialogo
galimybe. Vykstant dialogui kaip kiiny susitikimui, ypac iSrySkéja akiy ir balso svarba.
Apskritai  Siame eilérastyje dominuoja vizualiné patirtis. Tai, ko gero, nulemia

aprasinéjamas daiktas — veidrodis, kuris daugiausia patiriamas vizualiai.

Treciojoje strofoje iSkyla taktiliné patirtis: ,,vienaragio galva/ besiilsinti ant keliy*.
Eilérastyje tiesiogiai nurodoma, kas su kuo lieciasi (galva —keliai) — pabréziant abiejy

subjekty kiuiniska susiliejima. ,,Lytéjimas, giliausia ir didziausia intymuma reiskianti

«76

jusle“’®. Zodis ,,besiilsinti taip pat nurodo [ kiniska patirt]— nuovarg]. Vienaragio

b 13

vaizdinys suprantinas kaip lyrinio ,,a$* tapatybé. Viduramziy dail¢je ir literatiiroje

vienaragis lkiinijo skaistybeg. ,,Tai Nekalto prasidéjimo ir Kristaus Isikiinijimo alegorija:

75 Maurice Merleau-Ponty, Akis ir dvasia, p. 60.
76 Dalia Satkauskyté, ,,Jusliy raiska ir reikimé Nijolés Miliauskaités poezijoje*, in Baltos lankos, 2002, Nr.
14, p. 14.
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laukin] vienarag] galima pagauti arba nudobti tik padedant nekaltai mergelei; [ jos skreita
vienaragis padeda galva“’’. Tokioje pat padétyje vienaragis aptinkamas ir §iame eilérastyje,
vadinasi, galima kalbéti apie lyrinio ,,a8“ moteriska skaistuma bei tyruma. Toks lyrinio ,,as*
saves vertinimas ir suvokimas, sakyciau, gali atsirasti tik kalbant apie praeit] iS dabarties
poziciju. Galvos laikymas ant keliy nurodo ir mergaités §velnuma, riipinimasi kitu. Taigi
eilérascio eigoje matyti tam tikras subjekto augimas, brendimas (nuo vaiko iki bregstancios
moters). Pabréziamas jo moteriSkumas. Veidrodis tampa vieta, tikrove, kurioje vyksta Sie
pasikeitimai:

veidrodis, kuriame

vyksta slaptas gyvenimas

Vadinasi, subjektas neatskleidZia visy galimy veidrodZio perspektyvy, kazkas lieka

neiSsakyta, nors subjektui pazlstama ir patirta. Todél veidrodyje, kuriam atsiveria ir tokiu
budu kurl Jprasmina pats subjektas, vyksta slaptas gyvenimas (daikto — subjekte, subjekto —
daikte), kuris visiskai nepazlstamas pasaliniam, nepriimanciam §io daikto. Arba visa tai, kas
eilérastyje buvo aprasyta ir yra tas slaptas gyvenimas, kur] praskleisti, pamatyti leidzia
eilérascio metaforiSkumas. Tgsiant ,,a$* augimo, brendimo istorija, galima teigti, kad tas
slaptas gyvenimas — tai moters gyvenimas. Matome, kad eilérastyje susipina daug tikroviy,
Ivairios laiko perspektyvos, kurias kalbantysis mato veidrodzio atspindyje -—
N. Miliauskaités pamégtoje metaforoje. Eilérascio pabaigoje aprasomas pats veidrodis, o ne

atspindys jame:

mazas patamsejg¢s veidrodélis
rastas kape
Pries tai kurta didell spalvinga veidrodl (toks Ispudis susidaro pagal vaizdy ir

prasmiy lauko gausa) keicia ,,mazas patams¢jes veidrodélis®. Butent Sis mazas veidrodis ir
sukelia lyrinio ,,a$* prisiminimy lavina, kuri matyti ansktesnése strofose. Net mazas,
neiSvaizdus daiktas per atspindzio fenomena gali talpinti tiek prasmiy. Veidrodé¢lio radimas
kape patvirtina praeities laiko aktualuma eiléraStyje — raSoma apie tai, kas negyva, mirg,
virtg prisiminimais.
2.2. Mociutés patirciy Isisavinimas per daiktus: moteriSkumo fenomenas (,,mano
mociutés monograma...«)

,AS8“ savo kiuniSkumu gali ne tik betarpiSkai, bet ir per kity Zmoniy patirtis
Isisavinti tam tikrus objektus, zinias apie pasaull. KaZkieno papasakotas [vykis, kuriame

subjektas nedalyvavo, kazkur pamatyta nuotrauka ar perskaityta knyga tampa ,,as* istorija,

7 Viduramziyzodynas, sud. Peter Dinzelbacher, verté Giedré Sodeikiené, Vilnius.: Aidai, 2004, p. 587.
33



jodalimi. Dialoginis rysys atsiranda ne tik per kito patirt] — subjektus sieti gali tas pats
(skirtingu laiku ar skirtingose erdvése) [sisavintas objektas ar atliktas veiksmas. Biitent

(13

tokio pobiidzio santykiavimas tarp ,,a$“ ir mociutés, kartais motinos, pastebimas
N. Miliauskaités poezijoje.

Autorés poezijos moteriskumq, kuris rySkus ir anks¢iau analizuotame eilérastyje
,,es1 tik veidrodis...“, pastebi daugelis jos teksty skaitytoju, literatiros kritiky (R. Tutlyte,
V. Daujotyté, Judita Vaiéitinaité, Janina Riskute, Kestutis Nastopka, Rimvydas Silbajoris ir
kt.). ,,Ontologine prasme Miliauskaités eilérastis yra vedantis — [vedantis [ moters pasaulio
labirinta“’®. Jos poezijoje démesio sulaukia kitiems lietuviy poetams ir poetéms neaktuali
kasdiené moters ruosa — namy tvarkymas, rankdarbiai, maisto gamyba. Mociuté savo
darbais, buvimu lyriniam ,,a$* tarsi atveria sakraliuosius moters darbus, savo buvimu,
darbais formuoja ,,a8“. Sios moters bitis, veikla i$siskiria savo moteriskumu, i§ jo
kylan¢iomis vertybémis. ,,Nijolés Miliauskaités poezijoje [prasminami moteriskieji daiktai
ir veiksmai. Kuriama ir nauja daiktiSkumo substancija; daiktéja visa, kas yra lie¢iama —
lytima; taip pat ir zvilgsnio, subtiliausio lyt¢jimo biido. Kuriuo nors biidu nepatirtas daiktas
néra visas, néra issiskleides i§ saves: daiktai laukia impulso issiskleisti, pasirodyti.*”.

Per mociutés asmenl, kuris lyriniam ,,a$* svarbus savo artumu ir ypatinga veikla,
lyriniam ,,a8* atsiveria audiniy, rankdarbiy pasaulis. Dazniausiai tai i§ mociutés paveldéti
ar jos pacios pagaminti, apipavidalinti daiktai:

mano mociutés monograma
ant lininés senoviskos staltiesés
aprémintos pinikais (eil. ,,mano mociutés monograma...”, 168)

Démesys monogramai paliudija mociutés svarba kalbanc¢iojo gyvenime. Subjekta
galima laikyti tradiciju puoselétoju, praeities brangintoju. Taciau praeitis kalbanc¢iajam
néravertybé savaime: ja [prasminatik ten ir tada buve zmonés, ju daiktai, patirtys.
Subjektas jau ne tik pats I[steigia prasmes objekte, bet ir perima, priima mociutés
[steigtasiais, o per tai ir daiktai tampa vertingi. Daiktas tampa reiksmiy santalka®®, kadangi
jl priima jau ne vienas, o du [prasminantys subjektai (mociuté ir ,,a$*). Atkreipdamas
démes] [ monograma, ,,a$*“ perima ne tik ja kaip atskira objekta, bet ir ja iSreiSkiama
vertybe — rankdarbiy svarba moters gyvenime. Prasideda lyrinio ,,as“ kaip moters
formavimasis. ,,Kiinas tarpsta kartu su tais, kurie yra Salia — plésdamasis [ juos ar juos
sugerdamas. Jis gali leisti savo ypatybes, ,uzsikrésti‘ kitais. Gali sudaryti [vairius aljansus
ar rizomas. Buvimas liejantis — tai dominuojantis fenomenologijos iSkeliamas buvimo
78 Viktorija Daujotyté, Parasyta motery, p. 544.

¥ Viktorija Daujotyté, Literatiiros fenomenologija, p. 141.
80 Ten pat, p. 138.
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modalumas*®!

. Cituotame eilérastyje matome, kad iSties ,,as* tarsi ,,sugeria“ mociute,
uzsikrecia ja, sudaro tam tikra sajunga, vienybg — perima jos teigiamas vertybes. Mociutés
rankdarbiai — stalties¢ ir monograma — tarsi nurodo kelia kalbanciajai, kuriuo ji turi eiti,
kas jai turi biiti svarbu. Taigi démesys audiniams, medziagai, o véliau ir siuvimui, kuris
taip pat sietinas su (savo ir kito) steigtimi kyla i§ artumo modiutei. Seima yra vienas
intensyviausiy N. Miliauskaités poezijos ,,a8* patiriy, o per jas ir vertybiniy, centry.
Buvimas drauge, Seimoje poetés kiiryboje prieSinamas su lyrinio ,,a8* vienatve internate,
miesto erdvéje.

Kitose eilutése 1§ vienos perspektyvos aprasytos monogramos vaizdas pilnéja,
atsiskleidzia nematytos jos pusés: ji yra ant lininés, senoviskos, pinikais aprémintos
staltiesés. Per vizualing ir taktiling patirtis rySkéja Sios staltiesés autentika, kuri budinga
N. Miliauskaités poezijos daiktams. Tuo paciu pabréziama ir Sios staltiesés prasme
nulemianti praeitis. Vizualiné patirtis iSryskéja i$ lyrinio ,,a$* zitréjimo perspektyvos: jo
kiinas turi uzimti tam tikra padétl, kad S$is ziiiréjimas biity Imanomas, t.y. jis turi biiti prie§
apraSoma staltiese. ,,Mano kiinas man rodosi vienu kampu. ISorinius objektus matau irgi
vienu kampu“®?. Neuztenka vien akiu, reikalingas visas kiinas. Patirciy integralumas
(daiktas patiriamas iSkart keliomis juslémis), anot M. Merleau-Ponty, reiskia tai, kad labai
sudétinga atskirti jutimus®. Patiréiy stipruma, intensyvuma liudija tai, kad jos
prisimenamos lig§iol. Per mociute vertybémis tampanciy audiniy Siame eilérastyje esama ir
daugiau:

iSbalintos ir iSkrakmolintos — kaip ledas
taip sakydavo mano mociut¢, kai per karscius
atidarydavo kuparus, iSkilodavo staltieses, uzvalkalus
(languotus, dar prosenelés, ir baltus, jau jos)
plonas ir storesnes drobes, ranksluoscius, lovatieses,
paklodes ir skaras
Veél taktilinés patirties uzuominos: balinimas, krakmolinimas. Sitie individualy
mociutés santyk] su audiniais nurodantys veiksmai juos sureikSmina, iSskiria. Visa poetés
kiryba galima apibudinti kaip paprastumo, nereiksmingumo estetikq, per kuria skleidziasi
esminiai zmogaus biuties dalykai. ,,Miliauskaités poezijos esm¢ sudaro autorés ,kleine
Freuden® (kartais ir skausmai) kasdienés apyvokos ir tokiy pat kasdieniy rupesciy fone, t.y.

absoliutus ir dar nekontaminuotas gyvenimas“®*. Per eilérastyje matoma kruopity darba

8! Giedré Smitiené, Kiino fenomenologija Alfonso Nykos-Niliiino tekstuose, p. 23.

82 Mopuc Mepio-Tloatu, @enavie natce us 6 oc nppusmus, p. 128.

8 7. Mopuc Mepno-lloatu, @Penave Harce us 6 oc npuanmus, p. 162.

84 Alfonsas Nyka-Nilitinas, Dienoraicio fragmentai. 1976-2000, Vilnius: Baltos lankos, 2003, p. 470-471.
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skleidziasi mociutés riipestingumas, tvarkingumas, darb$tumas. Moters darbStumo
fenomenas budingas N. Miliauskaités poezijai. Kiekviename i§ eilérastyje matomuy
mociutés veiksmy dalyvauja ir kitos kiino dalys, bet didziausias kriivis atitenka rankoms,
kurios Siame tekste iSreiSkia ta pat] darStumo fenomena — autentiSka, betarpiSka santyk] su
daiktu, atlickamu darbu. Ne veltui Siame eilérastyje pabréziami ne bet kokie daiktai, o
rankdarbiai (ranky darbo daiktai). Rankos ne tik liecia daikta, perduoda informacija apie jl,
taciau gali keisti daikto ir savo padétis, netgi formuoti objekta. Taciau Cia, kaip ir visuose
kituose intencionaliuose objekty-subjektu santykiuose, veikia chiazmo principas (arba
apver¢iamumo), nes lygiai taip, kaip subjektas formuoja objekta, pastarasis formuoja ,,as“.
Palyginimas (,.kaip ledas*) yra vizualinio patyrimo iSdava. Prisimindamas mociutés
pasakytus zodzius, ,,a8* aktualizuoja kalbos fenomena. ,,Kito balse yra abu — mano ir tavo
— kiinai, ju santykis ir Sia prasme balsas pasirodo kaip gyvo tarpsubjektiniame santykyje

atsirandanéio kiino atspindys*®’

. Mociuté savo pasakymu tarsi pratgsia ,,as“, nusako
matymo gaires. Lyrinio ,,a$* vartojamas butasis dazninis laikas kalbant apie mociutg, ko
gero, gali biiti suprantamas dvejopai: ji mirusi, arba jos tik dabar néra su subjektu. Bet
kuriuo atveju biitent Sie daiktai Igalina subjekta susitikti su mociute, su praéjusiu laiku.
Prie§ susitikdama su audiniais (staltiesés, uzvalkalai), mociuté turi [veikti viena riba —
atidaryti kupara. Audiniai néra visiems pasiekiami objektai, jie priklauso tik mociutei, o $i
juos rodo tik jai svarbiems Zmonéms, $iuo atveju — lyriniam ,,a8“. Sudédama juos [ kupara,
mociuté atriboja juos nuo iSorinio pasaulio ir Zmoniy, taip dar labiau juos sureiksmindama.
Daiktai uzima jiems priklausancia vieta. Pateikiamas mociutés ir audiniy tiesioginis
(taktilinis) susitikimas apibréziamas zodziu ,,iSkilodavo*. Vartojamas biitasis dazninis
laikas paliudija Sio susitikimo pasikartojima, mociutés démesingumas audiniams iSryskina
ju svarba. Tokiu biidu Sis darbas [gauna ypatingos reik§meés, Sventumo, ritualiSkumo. Kai
kurie audiniai (biitent uzvalkalai) yra labai seni ir lyrinl ,,a$* sujungia ne tik su senele, bet
ir prosenele. Tai dar vienas atvirumo intensyvumaq zenklinantis santykis. Lyrinio ,,as$*
prosenelés daikty saugojimas paliudija mociutés kaip Seimos vertybiy, tradidjy
puoselétojos varda. Vertybe tampa uzvalkalas, kuris, atrodo, nieko tokio nereiskia, taciau
tai, kad jis priklausé¢ prosenelei, daro jI vertinga. Paveldéty daikty kaip leidZianciy
iSsaugoti, palaikyti rys] su juos turéjusiais zmonémis, praeities erdvélaikiu ypatingumas
pabréziamas visoje poetés kiiryboje. Tai, ka lyrinis ,,a$*“ perima i§ senelés, §i perémé i§
savo motinos. Per daiktus reiSkiamos moteriskos buities perdavimo grandis nenutriiksta,

tesiasi. Su daiktais perduodamos ir patirtys. Kaip ir ankstesniobjektai, uzvalkalai

tarpusavyje skiriasi (prosenelés languoti, mociutés balti). Galima daryti iSvada, kad néra n¢

85 Giedre Smitiené, Kiino fenomenologija Alfonso Nykos-Niliiino tekstuose, p. 142.
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vieno identisko daikto né¢ vienam kitam daiktui. Absoliuciai visi objektai iSsiskiria kokia
nors savybe. Objektai skiriasi arba iSoriSkai, arba jiems subjekty suteiktomis prasmémis.
Kitoje strofoje paaiskéja kokiu tikslu audiniai yra kilojami:

ir kai neSdavom mes abidvi ir dZziaudavom ant tvory

kai védindavom kuparus!

Taigi audiniy kilnojimas turi tiksla — norint juos ir kupara iSvédinti. Taciau Sis
ktniSkas veiksmas apraSomas ir pateikiamas ne kaip darbas, o kaip tam tikras kasmet
pasikartojantis ritualas. N. Miliauskaités eiléras¢iuose daznai apraSomi darbai per ypatinga
santyk] su subjektu Igyja ritualiskumo, daiktai — sakralumo. Siame eilérastyje idryskéjant]
ritualiSkuma, galbiit net §venta darbo pobiid] nulemia audiniy svarbumas, galimybé per
juos susigrazinti praeitl, tada gyvenusius zmones, su fuo laiku susijusias patirtis. Tiek
mociute, tiek kalbantysis, susitikdami su kilojamais audiniais, susigrazina malonias patirtis
ir jas iSgyvena dabartyje, biitent per S| apraSyta veiksma. Vienintelé tokio susitikimo
galimybé — Zmogaus kiinas, kuris Siose eilutése atlieka begalg operacijy, kad neSimas,

¢jimas biity galimi. Lyrinis ,,a8* tampa audiniy sergétoju, moteriSkos mociutés

pasaulévokos teséju. Siame tekste moteriskumas skleidziasi per santyk] su audiniais, darba
dalykai [gyja vertés ir tampa poezijos patirciy centrais. Per mociutés asmen] lyrinis ,,a8"
Isisavina ir kitus N. Miliauskaités poezijoje moteriSkus darbus — namu ruosa, augaly
prizitir¢jima. Taciau svarbiausia mociutés santykiuose su patirimais objektais, subjektu, o
véliau $ia savybe perima ir pats ,,a8*“ — atida objektui, glaudus santykis su juo. Kadangi
mociuté dazniausiai aptinkama Jkiinijanti moteriSkus darbus, ypatingo démesio, artumo

susilaukia biitent jie. Taip per mociute, jos daiktus, patirtis ,,a$* fampa moterimi.

2.3. Judéjimo fenomenologija: einancios motinos patirtis (,,Stai ji, greta taves...“;
»huzulintom akmeniném pakopom...*)

Kalbant apie N. Miliauskaités poetinio kiino fenomenus, nelmanoma nepastebéti
Jjudéjimo fenomenologijos, kuri dazniausiai ir intensyviausiai reiSkiama konkreciu éjimo
veiksmu. Autoré daznai vartoja ir kelio, kelionés metaforas. ,,Kelias, kelioné literatiiroje
yra svarbiausios erdvélaikio linijos. Kelias — labai iSplétotas kulttirinis simbolis, reiSkiantis
ne tik ¢jima, peréjima iS vienos erdvés [ kita, bet ir ieSkojima, siekima, paZinimo
pastangas“®®. Ejimas gali bati tapatinamas su lyriniam ,,a§“ budinga ieskojimo (namo,
kambario, palépés) situacija. Jud¢jimas poetés kiiryboje lyg savo gyvenimo, pasaulio,

vertybiy steigimas, kiirimas ar ieskojimas; ar tiesiog per einancio subjekto kiino zenklus

8¢ Viktorija Daujotyté, Literatiiros filosofija, Vilnius: Vilniaus dailés akademijos I-kla, 2001, p. 92.
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geriausiai atsiskleidzia jo tapatybé. N. Miliauskaités poezijoje pastebimas judéjimas
nepasizymi verzlumu ar begaline dinamika; atvirksciai —judama /étai. Vaiks€iojimo
situacijoje pastebimi Ivairiis asmenys: ,,a$“, mociuté, motina ir kiti.

Subjekto judesiai [galina pasirodyti objekta: ,,eidamas aplink stala, formuoju
erdve, laika ir judesl kaip tokia samong, kurios Sis daiktas reikalauja. Pasaulis visuomet
kalba per mane, tik idryskinti tai néra lengva“®’. Galbat todél visuose N. Miliauskaités

(13

tekstuose lyrinis ,,a8*“ visada kazka veikia. Kartais sukliista, sustoja, taCiau savo
intencijomis vis tiek — veikia, juda. EiléraStyje ,Stai ji, greta taves...“ lyrinio ,,a$*
pastebima einanti jo motina. Motinos asmuo lyriniam ,,a8* tarsi atveria grozio pasaull —
kvapus, papuosalus, Silka (eil. ,,kvapas, pudros ir lipdaziy...”), tuo paciu— ir vieniSos
motinos vargus — pirkiniy ne§ima pésciomis, savyje slepiamus, vaikams neiSsakomus
ripescius (eil. ,,jauna tavo motina...”). Jos éjimas aprasomas ne viename N. Miliauskaités
tekste, akcentuojant jo sunkuma:
Stai ji, greta taves

mina smulkiais zingsneliais

rankas sunérus priekyje
lyg tebebtity maza mergyté (eil ,,Stai ji, greta taves..., p. 316)

Eiléras¢io pradzioje subjektas pristato kita asmen], kuris yra Salia: tik véliau
paaiskéja, kad ,,ji* — subjekto motina. ,,A$* uzima atsitolinusio stebétojo pozicija, nors tuo
paciu eina $alia. ,,AS" stebi ne tik motina, bet ir pats save. Tai liudija jo kreipimasis [ save
kaip [ tu (,taves®). Sis eilérastis yra arba prisiminimas (pasakojamas praeities potyris
dabar), arba nuotraukos komentaras (vis tiek praeitis): kitaip Sios distancijos tarp subjekto
ir motinos, paties subjekto santykio su savimi paaiSkinti nelmanoma. Akcentuojamas ju
kiiniskas artumas (,,greta), kuris, manau, rodo $iy dvieju Zmoniy svarba vienas kitam. S|
artuma, jo svarba gali lemti praé¢jes laikas— galbiit eilérasCio laikas yra dabartyje
aktualizuota praeitis. Antrojoje eilutéje iSrySkéja judejimas, konkreciai — éjimas. Objektai,
tuo paciu ir lyrinis ,,a$“ — visi esantys Salia, aplink motina — apibrézia jos buvimo, judéjimo
trajektorijq. ,,)Kiinas taip pat turi [tilpti, uzimti savo vieta“®. Lyrinio ,,a§* buvimas 3alia
taip pat ja riboja®’. Ejimo ypatybés atskleidzia motinos tapatybe: ,mina smulkiais
zingsneliais*“. Sunertos rankos, kurios tampa viena i§ éjimo perspektyvy, manau, reiSkia
tam tikra motinos atsiribojima nuo iSorinio pasaulio, tai lyg nesamoningas savisaugos
btudas. Lyrinis ,,as* tok] jos elges] laiko vaikiSku. Galima daryti prielaida, kad motinai
8 Visa aprépianti dabartis. Alg] Mickiing kalbina Ariinas Sverdiolas, p. 159.

88 Viktorija Daujotyté, Literatiiros fenomenologija, p. 122.
89 Zr. Algis Mickiinas, David Stewart, Fenomenologiné filosofija, p. 84.
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triksta zmogaus, kuris galéty ja apsaugoti. Taciau lyrinis ,,a8%, kuris yra greta, Sio saugumo
nesuteikia. Subjektas skaitytojui suteikia galimybg matyti jo moting i§ priekio, nors
eidamas 3alia jis pats gali matyti tik vaizda i§ Sono. Zmogus gali pasirinkti tik viena
matymo perspektyvq, kuri priklauso nuo jo kiino padéties. Jeigu ,,a$* eina Salia, motina jis
mato tik i§ Sono; taciau tekstas atskleidzia ka kita. Vadinasi, apraSomas praeities epizodas
18 dabarties pozicijy, todel | viska jis gali pazitiréti i§ bet kokios perspektyvos. Tokia
ziur¢jimo perspektyva patvirtina ir kita strofa:
ir akys
tokios pat
pilnos nuostabos ir pasitikéjimo —
koks puikus
pasaulis
Akiy apraSymas taip pat priklauso judéjimo fenomenui. Ejimas apra$omas
akcentuojant vis kita kiino dall (kojos, rankos, akys), taip tarsi nurodant visy kiino daliy
svarba Siame procese. Akys yra tarsi kiino vedlés, kurios nurodo saugia ¢jimo trajektorija.
Jos taip pat atspindi subjekto motinos vidujybg — nuostabg ir pasitikéjima pasauliu. Kiinas
sugeba atskleisti ne tik tam tikrus fizinus duomenis, bet ir Zmogaus savijauta. Susidaro
prieSpriesa tarp Sios ir prie§ ja buvusios strofos. Antrojoje strofoje buvus] nesauguma
keidia pasitikéjimas, nuostaba pasauliu. Zmogaus dvilypuma atskleidZia skirtingy kiino
daliy Zenklai. Vis délto nesaugumo jausena grlzta paskutiniojoje strofoje:
taciau ji tebevelka savyje
visa savo vargy granding
dzerzgiancia
nuslépta
geleziném
klumpém, dar nesudilusiom
Poetinis judéjimo apraSymas intensyvéja. Jau kalbama ne apie ¢jima smulkiais
zingsneliais, o apie vilkima — apsunkinta €jima. Ir toliau motinos patirtys iSreiSkiamos
judéjimo fenomenais, Ivairiais ¢jimo buidais. Tarsi lyrinio ,,a$* motinos kelias biity kancios,
vargo kelias. Sis ¢jimas tampa sunkaus subjekto motinos gyvenimo metafora. Vartojamas
grandinés vaizdinys pabrézia Sio €jimo sunkuma, vargy daugybe. Priesdélis zebe- nurodo
§io veiksmo testinuma. Sis éjimas ne tik sunkus, bet ir skausmingas, nes vargy grandiné
apibtidinama kaip dzerzgianti. Dabar galima suprasti, kodél antrojoje strofoje motina
nesamoningu ranky judesiu atsiriboja nuo pasaulio, nors tekste atrodo, kad tai savimi ir

pasauliu pasitikinti moteris. Tuos vargus bei riipescius ji stengiasi nuslépti ir uzgniauzti (tai
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skaitytojui pasako subjektas — ,,nuslépta”), taCiau kai kurie zenklai ja iSduoda (sunertos
rankos). Judéjima apsunkina ir geleZinés klumpés, kuriomis avi lyrinio ,,a§“ motina. Sis
fiziskai sunkus apavas tampa vargingo gyvenimo metafora. Galbiit dél Sio sunkumo, t. y.
gyvenimo sunkumo, ji ,,mina smulkiais zingsneliais“. Situacijos beviltiSkuma atskleidzia
paskutiniai eiléras¢io zodziai, kad tos klumpés dar nesudilusios, vadinasi, varginantis
moters €¢jimas nesibaigia eilérascio laiku. Nors eilérastyje aptinkama savimi bei kitais
pasitikin¢ios lyrinio ,,a8* motinos detaliy, judéjimo fenomenai atskleidzia kitokia iSoring
realybe — moteris patiria daug vargu.

,vietinasi“®ir

3

Per jud¢jima eilérastyje ,,nuzulintom akmeniném pakopom...*
,laikinasi*”! pats ,,as8":
nuzulintom akmeniném pakopom, staciais
mediniais laiptais, kopéciom

Ivijais boksto laiptais

namy miisy laiptais

tyli tavo siela
[¢jo ir nusviete
visas kertes, visus uzkaborius (134)

Nors citatoje matomas ,,a$* judesys, kaip ir visoje kiiryboje, veiksmazodziy poeté
vartoja nedaug. Nuzulintos pakopos iSreiSkia dazna vaik$¢iojima jomis, ju svarba.
IlgaamziSkuma, tvirtuma pabrézia akmens medziaga, i$ kurios pakopos padarytos. Jis gali
iSreiksti ir lipimo sunkuma, kancia. Akmeniniy pakopy stabiluma keicia statlis mediniai
laiptai, kurie pavojingi — gali suliizti, nuo ju galima nukristi. Veiksmas sunkinamas galbiit
norint pabrézti siekiamo objekto svarba. Matome, kad erdvé, kurioje ,,as* veikia, siaur¢ja ir
pavojingéja. Akmenines pakopas, laiptus keic¢ia kopécios, dar toliau — [viji boksto laiptai.
Cia nesaugumas pasiekia auks¢iausia laipsnl, tatiau ¢ia pat jis neutralizuojamas pasakymu,
kad lipama ,,namu misy laiptais®“. Namysavumas garantuoja ir laipty sauguma, ¢jimo
intensyvumas i§laikomas judesio formuojamomis erdvés charakteristikomis. Matome, kaip
judesys formuoja, padeda atsiskleisti veiksmo vietai, tuo paciu kiiniski zenklai iSreiskia ir
patl subjekta. Nebeaisku, kas ka formuoja: erdve — subjekta, ar subjekto judesiai — erdve,

taciau aiSku viena — jie susije, tad formuoja vienas kita, per kita. ,,Sakoma, kad a$§ gaunu

% Algio Mickiino vartojama savoka, apibrézianti per judesl besiformuojancia erdvg — subjekto veikimo
vieta. Zr. Visa aprépianti dabartis. Alg] Mickiing kalbina Ariinas Sverdiolas, p. 33

1 Algio Mickiino vartojama savoka, apibrézianti per judes] besiformuojant] subjekto veikimo laika. Zr. Visa
aprépianti dabartis. Alg] Mickiing kalbina Arinas Sverdiolas, p. 33
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stimulg ir todél veikiu. M. Merleau-Ponty mano, kad tas stimulas irgi yra mano
formuojamas — kol jis mane pasiekia, a$ jI suformuoju savo gestais. O tie gestai irgi yra
stimulo arba juy sistemos sugestijuojami*®?. Lyrinio ,,a§* namai §iame eilérastyje apragomi
vertikaliai. ,,Namas [sivaizduojamas kaip vertikali biityb¢, jis kyla [ virSy, diferencijuojasi
vertikaliai, Zadina mums vertikalumo suvokima®”. Vertikalumas leidzia atskirti
kokybiskai skirtingas namo erdves— palépes ir apatinius aukStus. Toks vertybinis
skirstymas iSrySkéja ir kituose N. Miliauskaités tekstuose. Detaliai aprasSytas kopimas
pasiekiatikslag — kertes ir uzkaborius, kurie, galima numanyti, buvo namo virSuje,
pastogeje, palepéje. ,,A$“ sako, kad viska Siose savaime tamsiose ir paslaptingose erdvése
nusvieté tyli siela. Tai reiksty ,,as“ atsivérima rastiems daiktams, erdvei. Galima suprasti,
kad vertikalaus namo vaizdinys buvo metafora, kuri pad¢jo iSreiksti sielos sudétinguma.
Namas tampa sudétingo zmogaus vidaus metafora. ,,Savo erdve ir daiktais jis atitinka
prigimtine namy erdve“®*. Pasiekti sielos auk$tumas— lyg uZlipti stadiais, pavojingais
namo laiptais, kopé¢iomis. Si vidujiska kategorija apraSoma kiiniskai —per judesl. Namas
N. Miliauskaités poezijoje tampa tiek buveine kinui, tiek sielai, tiksliau, jiems abiems —
vienam per kita i§reikstiems. Sis konkretus pavyzdys [rodo, kad kalbéti apie siela be kiino
ar apie kiing — be sielos nelmanoma. Aprasomas nuSvitimas galimas interpretuoti kaip
susitaikymas su savimi. Objekto paslaptingumas, nepazinumas léme ir sudétinga kelia iki
jo. Ejimas gali biiti suprastas kaip objekty pazinimo priemoné, jis taip pat tampa metafora,

iSreiSkianti palaipsnl judéjima tikslo link.

2 Visa aprépianti dabartis. Alg] Mickiing kalbina Ariinas Sverdiolas, p. 40.
%3 Gaston Bachelard, Svajoniy dziaugsmas, p. 333.
4 Giedré Smitiené, Kiino fenomenologija Alfonso Nykos-Niliiino tekstuose, p. 71.
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3. ERDVELAIKIO PATIRTYS

Erdvélaikis — tai zmogaus patirties, samonés formos, kuriomis suvokiame pasaull.
Fenomenologiné laiko samprata remiasi subjektyviu, o ne visiems [prastu objektyviu laiko
supratimu, kai laikas suvokiamas kaip tam tikri taskai ant begalinés laiko juostos. Tad jis
wgali Kkartotis, susitelkti ir iSsibarstyti, prailgti arba prabeégti kaip akimirka®®’.
N. Miliauskaité erdve ir laika suvokia fenomenologiSkai — jos poezijoje apraSomos tik
subjektyvios jo patirtys, per kurias rySkéjaerdves, laiko ir lyrinio ,,a8%santykio
intensyvumas, kalbanliojo tapatybé, vertybés. Autorés poezijoje erdvélaikio ypatybés
nulemia patir¢iy kokybe jame, ir atvirkSc¢iai — Ivairtis jutimai Jprasmina erdve ir laika. Cia
ypa¢ svarbi lyrinio ,,a8* apsuptis —Zmones, daiktai, [vykiai. Dabartyje —jutimiskai
Iprasmintoje vienoje centriniy eilérasc¢io pasakojimo asSiy — iSkyla ir praeitis, ir dabartis, ir
ateitis. Su laiko pasikeitimais keiciasi ir erdvés patirtys. Praeities kaip gelmés samprata
ypa¢ paranki N. Miliauskaités poezijos analizei, nes jos tekstuose vienaserdvélaikis
uzkloja kita, persiima juo, daro [taka vienas kitam. Galima iSskirti N.Miliauskaités
poezijoje pastebima filotopijq — per maloniy iSgyvenimy apra§ymus iSryskéjancia meile
gimtiesiems vaikystés namams. Teigti, kad praeitis yra lyrinio ,,as“ ,,aukso amzius* (tokia
tendencija N. Miliauskaités poezijoje i§ tiesy ryskeéja) galima, taciau paklaidos
neiS§vengsime, nes praeities subjektas nepatiria vienpusiskai. Kiekviename tekste galima
Izvelgti vis kitokius santykio su praeities laiku niuansus. Praeityje galima pamatyti ir

naivaus vaikisko dziaugsmo, ir gasdinancio siaubo.

3.1. Lyrinio ,,a$“ praeitis kaip dabarties gelmé: praeities, dabarties, ateities
neatsiejamumas (,,tas pats...*)

Daznas N.Miliauskaités eilérastis prasideda dabarties erdvélaikio patirtimi, kuri
veliau ,,apauga“ kity laiky, erdviy i§gyvenimais. Eilérascio ,tas pats...“ pradzioje apraSoma
,,a8" patiriama idilé:

tas pats

siauras baltas keliukas, per miska, iSsikeroje
medziai, vasara, o uz posukio

ezeras, vandenys rams ir giliis (130)

Matyti konkreti erdvélaikio situacija ir ta situacija /kinijantys gamtiski atributai:
keliukas, miSkas, eZeras. Kiinas Igyja Sios erdvés formas. Kaip teigia A. Micktinas, manyti,
kad daiktai, Ivykiai yra laike ir erdve¢je, yra klaidinga. ,,Kiekvienas daiktas yra laiko ir

%5 Dalius Jonkus ,,Fenomenologija ir literatiira (Patirties fenomenologija Sauliaus Tomo Kondroto apsakyme
,Senas namas‘)“, p. 126.
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erdvés formavimasis, kaip vadino Merleau-Ponty, — pasaulio ,pliidimas‘. Pasaulis randasi,
kuriasi, formuojasi ir deformuojasi, sudaro savo laika*’®. Eilérastyje minimi objektai néra
jau egzistuojancio laiko ir erdvés apsuptyje, bet savo ZenkliSkumu biitent jie ir formuoja,
kuria N . Miliauskaités poezijai biidinga erdvélaik]. Objektai, kuriems ,,as$* atsiveria —
ypatingi, kalbantysis [ juos tarsi/sigyvena. Vaizduojama idil¢ labai vizuali, tapybiska.
Taciau Sioje strofoje matome ne tik vaizda, bet galima pajusti ir toje erdvéje ta akimirka
tvyrancia ramybg, vietos jaukuma, savuma, artimuma subjektui. Tai atskleisti padeda ir
tapybiSko vaizdo statiSkumas. Eilérastis prasideda zodziais ,,tas pats®, kurie nurodo, kad
subjektas S] vaizda mato ne pirma karta. Bet biitent, norisi pabrézti, mato dabar, dabartyje.

“97_Antroji

,Fenomenalus laikas iSgyvenamas kaip dabartis, implikuojanti kitas dabartis
strofa [tvirtina fenomenologing N. Miliauskaités laiko samprata:

prarasta

téviske, sugrazinta

per sapng

besikartojant]

Tai, ka kalb¢jo subjektas buvo tik prarastos téviskeés vaizdinys, taip detaliai iSkilgs
sapne. ,,AS$“ daznai kalba apie laika, kurio jau nebéra, ilgisi jo, idealizuoja. Manau, poetés
eiléraitiuose esama ryskios Arvydo Sliogerio apibiidinamos filotopijos — ,tai meilés tam
tikrai vietai apmastymas, o filotopai — tai Zzmonés, turéj¢ arba turintys tam tikros vietos,
kuria a§ vadinu vietove §iapus horizonto, arba meilés lauku, egzistencine patirt]’®. Meilé
gimtajai vietai poet¢ susieja su lietuviy literattros klasika, egzodo literatiira. Per namuy
Siluma, zmones, intensyvias patirtis ir juntama skausma dél netekties N. Miliauskaité
artimiausia man atrodo Algimantui Mackui ir prarasty namy iSgyvenimus lkiinijjantiems
Alfonso Nykos-Nilitino tekstams. Dabartis néra tik tai, ka iSgyvename Siuo metu, [ ja per
samong gali [siverzti ir kity laiky momentai. ,Praeities iSgyvenimai yra implikuoti
dabarties iSgyvenimy, taCiau praeitis iSgyvenama ne tiesiogiai, o kaipdabartyje
aktualizuojami kitos dabarties patyrimai“®’. Tokiu biidu praeitis i§ tiesy yra ne praeitis, o
laiko gelmé, kuri bet kada iSkyla [ pavirSiy ir vél gyvena senajl gyvenima, sukeldama naujy
patyrimy subjektui, darydama [taka dabarties patirtims. Praeitis suvokiama kaip tam tikry

objekty sumos (minimo keliuko, misko, ezero) gelmé. ,,Galima sakyti, kad kiekvienas

% Visa aprepianti dabartis. Alg] Mickiing kalbina Ariinas Sverdiolas, p. 34.

7 Dalius Jonkus, »~Fenomenologija ir literatiira (Patirties fenomenologija Sauliaus Tomo Kondroto apsakyme
,Senas namas‘)“, p. 127.

%8 Cit. i§ Viktorija Daujotyté, Literatiiros fenomenologija, p. 71.

% Dalius Jonkus, ,,Fenomenologija ir literatiira (Patirties fenomenologija Sauliaus Tomo Kondroto apsakyme
,Senas namas*‘)“, p .127.
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daiktas turi savo ,atmint[, kuri atsiveria kaip jo individuali praeities gelme*d®?,

Gelmiskumas, kity dabar¢iy dabartyje patyrimai budingi daugeliui N. Miliauskaités teksty.
Tadiau galbit ,,Sirdies labirintuose® to esama maZiausiai— &ia vyrauja dabartiska
dabartis, ,,a8" mégaujasi esama situacija.
Treciojoje eilérascio strofoje ,,a8* tévisk¢ apibrézia kaip palikimq. Dar labiau

rySkéja téviskés gelmé, per kuria skleidziasi jos svarba:

ka paliko man

mano prosenelé, mano senelé, kraitis

kur] man ]davé motina

pasaulio krastan

Téviske yra tai, ka subjektui paliko prosenelé, senele, motina: per paveldimuma

téviské Igyja dar daugiau ypatingumo, iskyla kaip susitikimo su motina, senele, prosenele
vieta. Ir praeitis néra tik tai, ka patyré pats subjektas: ji yra ir kity papasakoti liudijimai.
Kiekvienas daiktas turi savo istorija, kuri tampa ,,as“ istorija. Téviskés neSimasis kartu
pasaulio krastan patvirtina laiko gelmiskumo principa: téviskés patirtys iskilti, pasirodyti
galés bet kur ir bet kada. Pasaulio krasto metafora nurodo ,,as* buvimo vieta, kuri yra labai
toli nuo téviskés — ten ieSkoma, tikimasi laimés. Kraitis siejamas ne tik su praeitimi, 1§ kur
jis paveldimas, bet ir su ateitimi, nes ketvirtojoje strofoje ,,as* jl ketina perduoti:

perduosiu

ta paveiksla, vos [zilirima, blunkant]

ta paunksme

tuos vandenis

tau, kudiki

Dabartin¢ kalbéjimo situacija apie téviske yra [réminama praeities ir ateities. ,,AS"
ketina tarsi kazka apCiuopiamo perduoti téviske — jos vaizda, jausenas. Téviskei nusakyti
pasitelkiama dar viena metafora — paveikslas, kuris apibendrina, sutraukia visa téviskes
esme. Taciau net kalbancioji supranta, kad téviskés praradimas atitolina ja nuo jos, tod¢l
paveikslas blunka, vos Izitirimas. Net turédami konkrety, aisky pavidala, tik sapne
iSgyvenami jutimai praranda paveikuma. Téviske ,,as* vadina ir paunksme, kuri gali buti
laikoma konkrecia toje erdvéje esancia paunksme arba téviske kaip paunksme, kurioje ,,as*
gali rasti prieglobstl. Galima numanyti, kad tok] prieglobst] rasdavo ir ankstesniy karty
moterys, jl rasty ir ,,a$* kiidikis. Vandenys taip pat galimi traktuoti kaip konkretus tos

teviskes atributas, kuris, kaip matome eilérascio pradzioje, siejamas su ramumu, gilumu.

100 Ten pat, p. 128.
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Jie tarsi iSreiskia subjekto ramybés troskima, jo siela. Eilérascio pabaigoje minimas kiudikis
Ikiinija ,,as* moteriSkuma, motiniSkuma. Kidikio svarba pabrézia tai, jog ,,as* ketina jam

perduoti tai, kas brangiausia, svarbiausia — téviske.

3.2. Namy erdvé kaip daikty ir patirciy sutelkties vieta (,,JsineSi vidun...“; ,,liepy
aléja...”)

Namy erdvg poetés eiléras¢io zmogus neretai patiria kaip utoping vieta: tai ypac
konkretus ir i8skirtinai subjektyvus lyrinio ,,a8* pasaulis, kuriame §is Zmogus laimingas.
Sia laimés vieta daznai tampa lyrinio ,,a§* vaikystés namai ar dabartyje ie§komas ty namy
atitikmuo. ,,Jos svajoné buvo turéti namus ir, ko gero, tuos namus ji tapatino su daiktais,
kasdienybés daiktais“!®'. N. Miliauskaités lyriniam ,,a8“ ypa¢ svarbu turéti savo namus,
kuriy troskimas galbiit iSreiSkia ir norg atrasti savo vieta gyvenime. Tuo paciu tai ir
saugumo, stabilumo, Seimos ilgesys. Subjekto santykis su namais dazniausiai skleidziasi
per konkreCiy viety—kambario ar [sivaizduojamo namo apraSymus. Taciau [ namuy
apibiidinima patenka ne tik namu vidinis pasulis, bet ir namus supancios iSorinés erdvés

apraSymai.

Kambarys N. Miliauskaités poezijoje tampa sutelkties vieta — ¢ia aptinkami ,,as*
svarbiis daiktai, reik§mingi Zmongs, i§gyvenamos [vairios patirtys. ,,Namai leidzia patirti, o
patyrimas savo ruoZtu atveria ir uzpildo namus*!'°>. Ta&iau viskas $iame sutelktume turi
reikSminga savo vieta. Busena, kuria patiria subjektas biidamas kambaryje, taip pat

pasikartojanti — euforing, jei kambarys yra jo namy erdvéje (kiti atvejai ¢ia neaptariami):

visas kambarys uzlietas saulés
tokios tir§tos, tokios auksinés
gélés

lyg bty akyse paaugusios

musa laikrodis (eil. ,,Isines$i vidun...”, 303)

UzZzémes visa kambar] aprépianCio zvilgsnio pozicija subjektas apibiidina
jutimiskai ryskiausius kambario komponentus, kiinas Igyja kambario erdvés formas.
,Mano kiinas — tai pasaulio asis, a$ zinau, kad objektuose yra daug pusiu taip, kaip as
galétiau apeiti juos ratu, ta prasme, a§ valdau pasaulio paZinima padedamas savo kiino“!?,

Daiktiskas subjekto pasakojimas formuoja kambarl. Pirmiausia subjektas vizualiai patiria

%! Darbo autorés pokalbis su N.Miliauskaités mokytoja Liuda Viliiniene apie autore, jos kiryba.

192 Giedre Smitiené, Kiino fenomenologija Alfonso Nykos-Niliiino tekstuose, p. 50.
103 Mopuc Mepino-lloutu, @enave natoe us 6 oc pusmus, p. 119.
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saule, jos Sviesa. Saulé tampa kambario dalimi, nes yra su juo susitapatinusi, uzliejusi jI —
Sie du objektai susije taip pat glaudziai, [prasminantys vienas kitq, kaip ir ,,as* susijes su
erdvélaikiu. Minimas tirStumas ir auksas, manau, byloja apie Sio objekto branguma ir
svarbuma (tiek saulés, tieck kambario) subjektui. Per aukso vaizdinl §i erdvé Igyja ir
pasakiskumo, lyrinis ,,as*“ gyvena lyg aukso rimuose. Jam S§ioje erdvéje gera. Galima
numanyti, kad d¢l tirStos saulés Sviesos kambaryje yra Silta. Tai teikia jaukumo, saugumo.
N. Miliauskaités saulé pakeicia namy Siluma, iSreisSkiancia ir kity autoriy vartojama namy
zidinio metafora.

Véliau subjektas pastebi géles. Nuosekliai pildosi raiskiai apiuopiamo kambario
vaizdas. Nors kambaryje esancios gélés objektyviai néra paaugusios, ,,a$“ jas patiria biitent
taip. Jutimo neobjektyvuma supranta ir pats subjektas. Teigiamy emociju uzvaldyta
samon¢ ima idealizuoti patiriama erdvélaikL.

Kaip ir budinga N. Miliauskaités eiléraS¢iams, dar viena kambario perspektyva
tampa daiktas — laikrodis. Jis stebinciojo patiriamas ne tik vizualiai (o gal taip neé
nestebimas), bet ir audiatyviai: ,,a§“ girdi laikrodZio musima. Sis jutimas ple¢ia kambario
patirties galimybes, kambarys [sisavinamas visapusiskai. Tai dar vienas objektas (kaip
gélés, Sviesa), kuris objektyviai yra kasdieniskas, neypatingas, taciau Siame kontekste (N.
Miliauskaités poezijoje) biitent jis ir Jprasmina subjekto biit]. Sio eiléraiéio laikas per
erdvés charakteristikas, daikty apibiidinimus [gyja asmeninio sakralumo.

Dazniausiai kambaryje (jeigu jis reiskiasi kaip utopiné subjekto erdve) lyrinis ,,a8*
yra ne vienas, o su kuriuo nors Seimos nariu. Kuriama tam tikra idilé:

nutriiksta siiilas, ir mociuté praso
Iverti adata I senutell ,,.Zinger[

mat lopo patalyn¢

uz langy girdéti zylés

ir tau nertpi
nei pamokos neparuostos
nei sudréke pirstinés
Vel ryskéja siuvimo, lopymo motyvas, kuris siejamas su mociutés figtra. Ji taip
pat laikytina kambario perspektyva, per kuria $i erdvé tampa bendravimo, artimiausiy
zmoniuy susitelkimo vieta. Santykio su Zmonémis vis ieSkanciam N. Miliauskaités
kalbanciajam ypac svarbis rySiai yra su artimiausiomis giminémis — motina, tévu, mociute.

Pleciasi kambario funkcijos: €ia ne tik ilsimasi, gérimasi, bendraujama, bet ir dirbama. D¢l

46



tokio kambario kondensuotumo jis tampa viso pasaulio, gyvenimo atitikmeniu, tiesa,
Iktinijanciu tik pozityvias patirtis. Kambar] galima suprasti ir kaip nuo iSorinio pasaulio
negandy apsaugota erdve, kuri jutimy intensyvumu pretenduoja tapti pasaulio centru. Savo
izoliuotumu kambarys ,,as* teikia sauguma. Epizodas pradedamas siiilo nutrikimu, kuris
surisa toliau einancius veiksmus. ISkyla balso svarba — mociuté praso Iverti siiila. Lopymas
sujungia mociutg ir subjekta, vyksta bendradarbiavimas. Viding kambario erdve pildo,
apibuidina ir 1§ iSorés subjekta pasiekiantys garsai. ISrySkéja subjekto jautrumas garsams,
visapusis kambario jutimas: zyliy skleidziami garsai yra labai tylis, o ,,a$* juos sugeba
iSgirsti biidamas kambaryje. Minimi langai, kurie yra daznas N. Miliauskaités namy
komponentas. Langas tampa riba, kuri jungia bei skiria viding ir iSoring namy erdves
(gamtiSkaja ir kambario). Pamoky ruoSimas atskleidzia ,,as* tapatybg: jis yra moksleivis.
Paskutinés cituojamos eilutés tarsi apibtidina lyrinio ,,a8* biisena, kuri, kaip buvo minéta,
gali buti pavadinta euforine. Biitent toks erdvés pajautimas ir Igalina ja vadinti utopine.
Subjektui nebertpi dalykai, kurie néra susij¢ su Sia erdve. Vien buvimas kambaryje yra
vertybé.

3

Eilérastyje ,liepu al¢ja... rySké¢ja namy erdvei budingas iSorinés erdves
gamtiSkumas:

liepy al¢ja, tokia paZ]stama, nors niekad

nesu ¢ia buvus, ir namas, raudonas muras, iSkart

pajutau: tai namas

1§ mano sapny (242)

Matyti, kad ,,as* samon¢ yra apkeréta sapno vaizdiniu. Nuo platesnio namy erdvés
apibiidinimo (liepy al¢ja) ,,a$* pereina prie siauresnio (namo): vaizduojamas objekto
suvokimo, [sisavinimo procesas. Subjektas apraSoma erdve pazlsta prisimindamas
vaizduotéje patirtus intensyvius kiiniSkus iSgyvenimus (,,tokia paz[stama*), galima [tarti ju
pasikartojima. [sivaizduota erdvé néra vertinga savaime, ji reikSminga tampa per nama,
kuris, galima numanyti, atitinka visoje poezijoje aptinkama ,,a$* trokStamy namy ideala.
Namas, kaip ir daugelis N. Miliauskaités poezijoje apraSomu objekty, detalizuojamas —
raudonas miiras. Savo spalviSkumu, kity objekty apsuptimi namas tampa vaizduojamos
tikrovés centru, lyriniam ,,a8* — vertybiniu centru. Subjekto pasakymas ,,nesu ¢ia buvus*
iSduoda, kad kiiniSkai Sioje vietoje néra buvgs, taciau jutimiSkai prieinamas jis tampa per
vaizduote.

lipu [ vir$y, pereinu

visus kambarius: tus¢ia
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atpazlstu

kiekviena kerte

matau pro langus

senus gzuolus, priida, zalia pieva, Zinau: yra ten

milziniSka dreve, galéciau joj tilpti, jei reikty sléptis, toliau

turéty biti stipuokles

Erdvélaikl ,,as Isisavina eidamas ir savo ¢jimu atskleisdamas vis naujas namy

perspektyvas. Ejimas tekste Zymimas kiiniskai, detalizuojamas: prieinu, pereinu, lipu. Tarsi
nauja namo perspektyva reikalauty ir vis kitokio jos Isisavinimo biido. Kambariy tuS§tuma
vilioja ,,a8* Cia apsigyventi. Lyrinio ,,a$* kiekvienos namy kertés pazinimas isreiskia ne tik
glaudy subjekto-objekto santyk], taciau ir G. Bachelard’o iSsakomus dalykus: ,kiekvienas
uzkampis namuose, kiekviena kambario kertele, keikvienas erdvés plotelis, kuriame galima
susiglizti, susikaupti, vaizduotéje yra atsiskyrimas vienatvéje, t.y. nuosavos vietos, namo
uzuomazga“'®*. Kerté lyriniam ,,a§“ tampa atsiriboti, pabati vienam, susikaupti [galinandia
vieta. Panasy semantin] kriiv] turi ir drevé, kurioje ,,a8 galétuy pasislépti. Vadinasi, nors
subjektas nelvardija, jis jaucia kazkokia grésme, nuo kurios galéty apsaugoti saugiy viety
turintys namai. Galimybé¢ patirti kertg iSreiskia ir savo vietos turéjima — namy turéjima.
Biitent nuo jos galbtt ir prasideda tikrasis namy pajautimas, ji tampa namy [sisavinimo
pradzios tasku. Kerté tarsi turi galios atverti namy gelme. Kitas namy atributas —langai,
subjektui atveria iSorin] gamtiS$ka namy pasaull. Ribota vidinio namo erdve ispleciama
lauko vaizdais — pradu, pieva. Sie objektai isreiskia lyrinio ,,a$* nora jaustis laisvai,
nevarzomai. Stpuokliuy Ivaizdis liudija ,,a8* atvirumq vaikystés erdvélaikiui. Kitoje strofoje
pasigirsta atviras lyrinio ,,a$ kiidikio troskimas:

o laimingiausios dienos

ramiausi vakarai

uzmigti

mano kuidikiui, kurkiant priidde varléms

Pirmosios dvi eilutés iSreiskia Sios erdveés kondensuotuma, patir€iy intensyvuma —

namy pilnatvé N. Miliauskaités poezijoje yra juslinés patirties. Tarsi ¢ia sutelkta visa, kas
yra pasaulyje geriausio. Per ypatingus erdves Zenklus ir laikas Igyja prasmingumo. Tac¢iau
a8 tokiu sakraliu erdvélaikiu, kuris remiasi grynai asmeninémis subjekto patirtimis,
nenori dZiaugtis vienas. Sioje erdvéje apgyvendinama didziausia ,,a8* svajoné —kidikis.

Sio objekto [sivaizdavimas biitent tokioje apsuptyje taip pat nurodo vietos verte.

194 Gaston Bachelard, Svajoniy dziaugsmas, p. 427.
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3.3. Siaubo patirtis vaikystéje ir dabartyje (,,visos vaikystés baimés*; ,,prie upés...;
,»Vis tamsesné naktis...*)

N. Miliauskaités poezijoje su erdvelaikiu susijusi ypatinga siaubo, baimés,
negatyviai patiriamos vienatvés istiktis. Labiausiai tai pastebima rinkiniuose ,,UrSulés S.
portretas® ir ,,Namai, kuriuose mes negyvensim®, nors siaubo, baimés poetika juntama
visoje kiiryboje. Autorés kiiryboje vaikysté dazniausiai zenklinama maloniomis patirtimis,
taciau eilérastyje ,,visos vaikystés baimes...“ subjektas ir vaiksytés erdvélaikyje jaucia
baime:

visos vaikystés baimés
visi siaubo sapnai
slogutis, vaiko vienatvé

kaltés jausmas

iSbalgs veidas prietemoj

ir ilgesys (ko?)

kas iSvaduos
1Sgelbés (,,visos vaikystés baimés...*, 9)

Eilérastyje susitelkia visa, ko ,,as* bijojo vaikystéje. Turint omenyje, kad praeitis
yra dabarties gelmé, galima teigti, kad baimés gali grlzti bet kada. Sis negatyvus patyrimas
iSryskina fenomenologinl objekto atvirumq. Net su tuo, ko labiausiai bijoma, sieja
intencionalits santykiai. Jeigu ,,vaikystés baimés* sietinos su realiu pasauliu, o ,,siaubo
sapnai“ — su vaizduotés tikrove, tai visg jo vaikystés pasaull valdo baimé. ,,As* patiriamas
siaubas didina eiléras¢io [tampa: subjektas jauciasi nesaugus. | negatyviy jauseny greta
[sirago ir ,,vaiko vienatvé“. Cia iskeliama tai, kas ypa¢ svarbu ir rysku N. Miliauskaités
poezijoje — santykis su kitu Zzmogumi, kuris ypac reikalingas kalbanciajam. Vienatve dar
labiau pabrézia patirian¢iojo amziaus akcentavimas (,,vaiko*). Baimés atmosfera kaitina ir
1§ dalies ja paaiSkina nedetalizuojamas lyrinio ,,a$* iSgyvenamas kaltés jausmas. Siaubo per
lyrinio ,,a8* jausenas Igyja ir erdvé: isbalgs ,,a8“ veidas matyti prietemoje. Toliau minimas
ilgesys ir gelbétojo 1§ esamos situacijos laukimas patvirtina zmogiskyju santykiy tritkuma
lyrinio subjekto gyvenime. Jis tarsi nebetiki, kad situacija keisis, nes néra zmoniy, kurie
galéty ja pakeisti. N. Miliauskaités kiiryboje esama eilérasciy, kuriuose ,,a8* vienatve
apibrézia ir kaip teigiama patyrima:

prie upés, ten, toliau, uz ribos

raudona vienuolyno mokykla
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kur augai, baigstus

zveérelis

i$ padilby

zvilgsnis, du kapliai

paslépti burnoj, budriai sergstimas
vienatvés plotas (,,prie upés®, 15)

Vis délto nors vienatvé yra sergstimas vidujybés plotas, kuris iSreiSkiamas
konkrec€ia vieta prie upés, juntama baimes, baugStumo atmosfera. Ji neleidZia vienatvei
buti suvoktai pozityviai. Slogia nuotaika, baime liudija ,,a8* tapatybe iSreiskiantis zvérelio
Ivaizdis, kuris yra laisvas, tac¢iau nesaugus, nes juo niekas nesiriipina. Baugs§tuma stiprina
zvérelio-lyrinio ,,a8* kitno padétis — 1§ padilbu Zvelgiantis zvilgsnis (tai nurodo ir ,,as*
nepatikluma, stengimasi atsiriboti, nora tikrinti iSorinl pasaull, jo savuma) ir du burnoje
slepiami kapliai. Juos galbiit galima sieti su ,,a$* pasirengimu gintis, jeigu kas nors késinsis
I jo laisve, vienatve. Tuo paciu iSrySkinamas ir kalbanciojovaikiskumas, kuris
suprieSinamas su Siam lyg ir per intensyviomis nesaugumo, baug§tumo patirtimis. Subjekto
vaiksytéje patirta vienatvé — lyg priekaiStas Zmonéms, kurie tur¢jo biiti su juo (tévams,
artimiesiems). Vienatvés troskimas gali kilti ir i§ noro atsiriboti nuo nemalonias patirtis
kelianc¢io gyvenimo-mokymosi raudonoje vienuolyno mokykloje. ,,Vienatvé ir
komunikavimas, sako Merleau-Ponty, yra du vieno ir to paties reidkinio aspektai*'®”.
Eilérastyje esama uzuominy, kad santykiai tarp subjekto ir mokyklos Itempti, biitent dél
buvimo joje jis tampa zvériuku. Taciau mokykla yra tik Zenklas, po kuriuo slepiasi
konkrecios tok] atgrasy santyk] lemiancios patirtys. Remiantis N. Miliauskaités laiSkais,
galima daryti prielaida, kad per didelé Zmoniy apsuptis mokykloje ir internate pastimeéja
,,a8“ uzsisklesti, atsiriboti nuo kity, susikurti savajl vienatvés plotq prie upés, kuriame jis
jauciasi saugus. Manau, Cia ,,a8* kalba apie N. Miliauskaités mégstama pasivaikSiojimuy
vieta Salia upés, apie kuria pasakojo jos mokytoja L. Vilitiniené. Nesijausdama gerai
mokykloje, zmoniy apsuptyje, savaja vieta ji randa gamtoje.

N. Miliauskaités kiiryboje daugiau dabart] aprasanciy ,,juody‘ eilérascéiy:

vis tamsesné naktis
saugokis, tai netikros zvaigzdeés
ziurék, nevaik§¢iok sutemus gatvémis nei miskais

nekalbék su nepaz]stamais
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Jurga Jonutyté, ,,Namai: bereikimé ir daugiaprasmé veiksmo erdvé™, in Zmogus ir Zodis, 2001, Nr. IV, p.
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telegramy bijok, nesidziauk
nei Sia diena, nei rytdiena <...>

sudegink
laiSkus ir niekados

neraSyk dienora$cio

nepaleidZia taves né per zingsnl

akys
18§ kiekvieno veidrodzio, i$ kiekvieno

veido, i§ kiekvienos plyteles Saligatvy

sienos turi ausis (,,vis tamsesné naktis®, 194)
Siame eilérastyje besiverianti siaubo, baimeés, beviltifkumo situacija lygintina su
Franco Kafkos kuriamu siaubu. Kuriama situacija i$ kurios ,,as“ negali iSsiverzti, visi jl
supantys objektai pavojingi. Taip intensyviai baimg ir siauba ,,a8“ patiria cikle ,,Laikinas
miestas®. Galima pastebéti, kad tekstuose, kuriuose ,,as“ siauba patiria vaikystéje,
,kafkiSko* vaizdavimo nesama, taigi jau suauggs subjektas, reikSdamas savo patirtis
naudojasi kultirine patirtimi, ko nedaro vaikas. Galbiit erdvés ir santykio su ja (laikinas)

(13

nusakymas tampa nuoroda, kodél ,as“ iSgyvena siauba. Eilérastyje matomas jo
intensyveéjimas (,,vis tamsesné naktis...”). Naktis daugelyje poetés eilérasciy neisreiskia
grésmés, kuri aptinkama analizuojamame. Apskritai N. Miliauskaitei nebiidinga daug
démesio skirti paros laikui. Esama eilérasc¢iy, kuriuose ,,as* nakt] esti tyloje ir tokie
patyrimai jam maloniis. Pavojy subjektui kelia vykstantys pasikeitimai — tamséjanti naktis,
kuri i8kart siejasi ir su kylancia grésme, nesaugumu. Eilérastis nuskamba lyg pokalbis,
subjekto paliepimas kazkam, kas lieka nelvardinta: saugokis, Ziurék. Gali biti, kad S$is
pokalbis reikalingas tik paciam subjektui, o jo [sivaizdavimas leidZia nesijausti vieniSam
svetimame erdvélaikyje. ,,Kitas néra pokalbio objektas, kaip nurodo Mickinas, ,dialogo
kontekste kitas patiriamas ne kaip objektas, duotas iSSifruoti subjektui, bet kaip dialogo
partneris®, tiek as, tiek kitas yra ,iScentruoti pasaulio link““!% Nesvarbu, ar ,,a3* kalbasi su
kitu, ar su savimi kaip kitu, esmée ¢ia — patiriamas siaubas, kuris vienija $iuos du subjektus.
A8 reikSmingas yra matomy zvaigzdziy tikrumas, o jo nesant — nepasitikéjimas objektu.
Lyrinis ,,a8 netgi liepia, pataria saugotis tokiy zvaigzdziy. Nuo abstraktesniy objekty

196 Mindaugas Gutauskas, ,,Dialogo problemos sprendimo priclaidos Edmundo Husserlio intersubjektyvumo

teorijoje®, in Problemos, 2002, T. 61, p. 92.
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(nakties, zvaigzdziy) subjektas pereina prie konkretesniy, zemiskesniy (gatvés, miskai),
taciau ir vél pabréziamas laikas — sutemus. Nepasitikéjimas gatve dél miesto erdvés néra
toks netikétas kaip nepasitikéjimas misku, kuris N.Miliauskaités poezijoje priklauso namy
erdvei, todél yra saugus ir patikimas. Vadinasi, Sis miSkas nepriklauso namy erdvei ir
minéty savybiy neturi. Per aprasytas grésmingas, gasdinancias objekty savybes ty paciy
ypatybiu prisipildo ir erdvélaikis. ,,Nekalbék su nepazlstamais*“ skamba lyg vaiko
drausminimas, kuris galbiit ir liudija ,,a8* vaikiSkuma, naivuma, perdéta pasitikéjima
pasauliu, kuriuo véliau subjektas nusivilia. ,,A$* nepasitiki ir bijo ne tik konkrecios vietos,
nesaugiau jis jauciasi visur, nes sako: ,telegramy bijok“. Tai, ko bijo subjektas, kas jam
kelia grésme, pasiekti gali bet kurioje vietoje. Siaubas yra apémes visq ,,as‘* suvokiamq
pasaull. Todél eilérastis toks intensyvus. Vartojamas telegramos [vaizdis nurodo greita
grésmés sklaida. Tokioje situacijoje ,,as*“ abejoja ir laiku— dabartimi, ateitimi. Toks
nepasitikéjimas nepalieka vilties, galimybés, kad situacija keisis. Dabarties situacija daro
Itaka ir praeities suvokimui, nes ,,Jaitko momentai iSgyvenami ne kaip vienas Salia kito, bet
kaip vienas kitame ir vienas per kita*!?’. Praeit] reikia naikinti — deginti laiskus, neragyti
dienorasc¢io. Praeities Iprasminimas, [biitinimas — laiSkai ir dienoras¢iai— turi biti
sunaikinti. Praeitis i8kyla rastiSku pavidalu, kurio jau nebéra. AiSkéja, kad gelmé gali
slypéti ir raste, kuris atveria ne savo, o kity objekty-subjekty gelme.

b 113

Eilérastyje ,,vis tamsesné naktis...” ,,a8“ jaucCiasi persekiojamas, sekamas, o §i
biusena iSsakoma kiiniskai: ,,nepaleidzia tavgs né per zingsnl“. Per artimas svetimo
zmogaus buvimas $alia, jo lyrinl ,,a$* stebinti, sekanti patirtis subjektui sukelia nemalonius
potyrius. Kito patyrimas visada priklauso nuo ,,a$* — [ kita jis Isijaucia tokiu intensyvumu,
kokio pats nori ar j| Jtraukia objektas. Siuo atveju santykio kontroliuoti ,,a“ nesugeba, jis
nuo jo tarsi nepriklauso, todél subjektas ir pasijunta nesaugiai. ,,A$* tampa centru, ne is
kurio patiriamas pasaulis, bet [ kur]/ jis yra nukreiptas. Apsupties [vaizd] stiprina veidrodzio
Ivaizdis — ,,as* stebi ne tik akys veiduose, bet ir veidrodziuose:

akys

18 kiekvieno veidrodzio, 1§ kiekvieno

veido, i§ kiekvienos plyteles Saligatvy

sienos turi ausis!
Atspindys tampa realybe ir tiesiogiai veikia ,,a$* savijauta. Tas pat pasakytina ir

apie plyteles Saligatvyje — jos negali atspindéti zmoniy akiy, ta¢iau ,,as* baimé jas perkelia

197 Dalius Jonkus, ,,Fenomenologija ir literatiira (Patirties fenomenologija Sauliaus Tomo Kondroto

apsakyme ,Senas namas‘)“, p. 127.

52



ir [ plyteles. Ir Isivaizduojamas dalykas dar labiau stiprina [tampa. Subjektas jaucia ne tik
zmogiskaja apsuptl, bet ir daiktiSka. KiiniSkas apsupties suvokimas matyti ir paskutingje
eilérascio eilutéje — nuo vizualumo pereinama prie akustikos. GirdinCios sienos iSreiskia
visiSka kalbanciojo pasimetima ir neviltl— jis net negali pasislépti. Ir jeigu liks

nepastebétas, vis tiek bus iSgirstas. Visa eiléras¢io tikrové persiémusi lyrinio ,,a$

patiriamu siaubu, kuris intensyvéja per pavojingu objekty ir patirciy gausa.
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4. KALBOS (ZODZ10) FENOMENOLOGIJA

Literatiros tekste kalba ir tyla Igalina matyti apraSoma pasaull, leidzia pasirodyti
daiktams. ,,Kalba yra samonés intencionalumo israiska per reikime'%®. Tyla iskyla ir gali
egzistuoti tik kalbos, garsy kontekste. M. Heideggeris kalbéjima apibuidina kaip ripestinga
santyk] su biitimi. Anot A. Mickino, ,,kalba yra svarbiausia intersubjektyviy santykiu
galimybe ir galimybiy forma*'®’. Tagiau per kalba atpaz[stamas ne tik kalbantysis: ,kalba

priklauso nuo kalbangiojo, klausan&iojo, apie ka kalbama*''*

. Taigi eilérastis savo
kalbiskumu ar kalboje apciuopiama tyla nurodo lyrinio ,,as“ intencijas pasaulio, kity,
saves atzvilgiu. Fenomenologijai ypa¢ svarbus yra rasytinis tekstas, nes, P. Ricoeuro
teigimu, jis jau pats savaime yraredukuotas, iSreiSkiantis esmg. ,,Tai, ka raSome, ka
uzrasome, yra Snekos akto noema, kalbéjimo Ivykio reikSme, o ne pats [vykis kaip
Ivykis“!.

Visame magistro darbe per poetinio kalbé&jimo nagrin¢jima (metafory, poetés
kiirybai budingos sintaksés, kompozicijos, leksinio, simbolinio lygmeny aiskinima ir pan.)
ryskéja fenomenologinis kalbinés poetikos raiskos pobidis. Siame darbo skyriuje
susitelkiama [ N. Miliauskaités lyrinio ,,a$* situacijai buidingus ir jI charakterizuojancius
Snekamosios bei rasomosios kalbos fenomenus, subjekto patirties, santykio su kitu biidus,
atvirumo pasauliui iSraiSkos formas ir aplinkybes. Eilérastis— ,tam tikru momentu
prasidedantis ir tam tikru uZzsibaigiantis, savyje turintis pradzios, vyksmo ir pabaigos
intencijas“!'? lyrinio ,,a8 kalbéjimo aktas. N. Miliauskaités poezijos lyrinis ,,a8“ savo
patirtis, kalbinl ar ne kalbinl santykl su kitu i§sako kalba. Kartais atrodo, kad aplinkinl
pasaull jis pirmiausia Isisavina biitent kalboje, per ja vyksta pirminé subjekto daikty
patirtis. ,,AS “ kalba naudojasi ne tik kaip Irankiu savo mintims, patirtims reiksti, [ ja
(parasyta ar iStarta) atsigreziama kaip [ objekta. Atskiriems kalbinés lyrinio ,,a$“ samonés
fenomenams — Zodziui, knygai, vardo iStarai, i§girstam balsui, tylai lyrinio ,,as* pasaulyje
tenka ypatinga vieta. Kalbos fenomenai N. Miliauskaités poezijoje susij¢ su lyrinio ,,as*
savivoka, identifikacija, kito pazinimu. Per lyrinio ,,a$* minimus literatiiros vardus iskyla
intertekstualumo kaip susitikimo su kitu problema.

N. Miliauskaités kiiryba tyli, intymi, ypatinga savo minimalizmu, zodziy ir
sintaksés taupumu, lakoniSkumu. Tekste tyla apciuopiama grafin¢je eilérascio raiskoje

(tarpuose, pauzése) ir teksto ,,viduje — prasmeje. Tylos estetika, kaip ir fenomenologinis

108

Algis Mickiinas, David Stewart, Fenomenologinéfilosofija, p. 130.
109

Viktorija Daujotyté, Literatiiros fenomenologija, p. 68.

% Giedré Smitiené, Kiino fenomenologija Alfonso Nykos-Niliiino tekstuose, p. 26.

" paul Ricoeur, Interpretacijos teorija: diskursas ir reikimés perteklius, p. 39.

"2 viktorija Daujotyté, MazZoji lyrikos teorija, Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas., 2003, p.
159.
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kalbinés poetikos raiSkos pobudis, skleidziasi visame darbe, taciau Sioje dalyg
atsigreziama [ tylint] lyrin] ,,as*, tylos patirt], nors dél fenomenologinio susietumo tai
atskirti (atsietai kalbéti apie viena ir kita) labai keblu. Anot Susan Sontag, ,,,menininkas,
kuris kuria tyla ar tuStuma, turi sukurti kazka dialektiSko: pilna tuStme, turtinga tustuma,
skambangia ar iSkalbinga tyla“''*. Taigi per subjekto patirtis ryskéjanti tyla poetiniame
tekste nebiina tuscia, ji reikSminga. N. Miliauskaités poezijos pasaulis tarsi skendi tyloje:
visa, ka ,,a8* sako, skamba tyloje. S. Sontag teigimu, tylusis menas, kuriam galima priskirti
ir poetés tekstus, sukelia stebeilijimasi. ,,Tylusis menas neleidzia — bent jau i§ principo —
atpalaiduoti démesio''*. Taigi tyloje vykstantis poezijos gyvenimas sutelkia skaitytojo
démes] ir j[ iSlaiko. Taciau poetés tekstuose esancios tylos nereikéty suprasti kaip lyrinio

,,a8*“ nenoro bendrauti, komunikuoti. Tyla tampa subjekto biisena iSreiSkianc¢iu fenomenu.

4.1. Balsas, rastas, vardas kaip ,,a$* savivokos biidai (,,ji nieko neZino...*)

Verbalinio subjekto kreipimosi [ objektus N.Miliauskaités poezijoje apstu — ,,esi tik
veidrodis...“, ,.eiks, eiks...“, , giizpetele, giizpetele...““. Nors subjektas visada esti santykyje
su kazkuo ir ta santyk] iSsako kalba, kalbant]kita sutinkame retai. Kitas verbalinéje
plotméje pasirodo balso, raSto fenomenais, taciau ir per Siuos objektus Isisavindamas kita,
,,a8 atsigrezia [ save. Kaip teigia M. Heideggeris, kalba yra Zzmogaus biities galimybé, per
ja ji tampa suprantanti biitis. Taigi per kalba ,,a8* supranta kito iStartus zodzius, o per juos
ir pats save:

jinieko nezino

jinieko negali suprast

bet kaip susikaupus

klausos balsy

savo miglotoj sieloj (eil. ,,ji nieko nezino...*, 12)

Save is Salies stebinti subjekto pozicija, jos esama ir kituose poetés tekstuose,
leidzia geriau pazinti save, per iSlaikoma distancija— Igyti objektyvumo savo paties
atzvilgiu. Galima sakyti, kalbama apie aiSkaus supratimo stokojant], pasimetusios savgs
pazinima, suvokima. Kaip ir kituose poetés tekstuose, zmogaus neaiSkumas iSreiskiamas
vizualine metafora — ,,miglota siela®. N. Miliauskaité sielos, vidinio Zzmogaus sudétinguma
dazniausiai iSreiSkia metaforine kalba — sielos labirintas, sielos uZkaboriai ir pan.

Eilérastyje ,,as“ pasimetima keicia susikaupimo biisena, kuriai sutelkia atsivérimas kalbos

'3 Cit. i§ Eugenijus AliSanka, Dioniso sugrEimas. Chtoniskumas, postmodernizmas, tyla, Vilnius: Lietuvos
rasytoju sajungos leidykla, 2001, p. 164.
1% Susan Sontag, ,,Tylos estetika“, vert¢ Eugenijus Alisanka, in Miestelénai, 1999, I1I knyga, p. 84.

55



fenomenui — girdimiems balsams. Pasigirsta vizualiai neregimas kitas. ,,Ji (kalba —aut.p.)
atsiranda tarp dviejy kiiniSky esaciu. Viena vertus, kalba imasi i$ kitybés, kita vertus, ji
laikosi suvokiangiojo asmens kaniskumo*''®. Aktyvus yra ne tik garsus skleidziantis ir jais
subjekta veikiantis kitas, taciau ir pats ,,as, kuris Siuos garsus priima. Kristupas Sabolius,
komentuodamas M. Heidegger], klausyma apibrézia kaip ypatinga zmogaus biisena:
,Klausytis, reiskia priklausyti <...> Jis, kaip ir kalbéjimas, yra atvertis, kuri Imanoma tik
savi-surinktyje ir susitelkime. Tie, kurie i§ tiesy klausosi, - sutaria, sutinka*''®. Kalbos
fenomenas — balsai — keicia ,,a$*: privercia suklusti sumaistyje, atsiverti. Taciau, kaip teigia
M. Heideggeris, kad ,,as* atsiverty, save jis turi suvokti kaip vientisa biitybe (Heideggerio
terminas —,,savi-surinktis®). Anksciau iSsakyta chaosa jis turi paversti vienuma, kad
1Sgirsty balsus. O saves suvokimas, supratimas kyla ne vidujybé¢je, bet butent isoriskai
kiuniskai patiriamoje kalboje. Tiesa, tai néra galutiné buties suvokimo stotelé: ,,as“ kol kas
tik pirmojoje supratimo stadijoje — suklusime. Kitose eilérascio ,,ji nieko nezino...” strofose
saves suvokimas gil¢ja:

nori biiti viena

matuojas motinos rubus

persirenginéja

karstligiskai

renka sau varda

ieSko knygose sau biografijos

Saves Isisavinimas vyksta vienatvéje, matuojantis motinos riubus, taip tarsi

perimant, [sisavinant jos patirtis. Motinos riiby matavimasis reiskia ir tapatybés paieskas,
tarsi iSbandant motinos ar apskirtai [vairias tapatybes. Taip formuojasi po dalelg tampanti
,as asmenybé. ,Persirenginéja® liudija dazna riiby keitima, vadinasi, intensyvius
ieSkojimus. Nors ankstesnéje strofoje juntamos sumaisties dar esama, persirenginéjimo

Mee

veiksmas veda | aiSkuma, nes ,,as$“ émési konkrec¢iy veiksmy. Nors ir vedancios | aiSkuma,

(13

paieskos lyriniam ,,a$*“ kelia nerima, kuris Zymimas konkreciu kino Zenklu-—
karstligiSkumu. Tokiu pat nekantrumu, greitumu zymeétas ir vardo sau ieskojimas. TaCiau
$I saves ieskojimo kalboje veiksma pavadinc€iau ne tik ieskojimu, bet ir steigtimi. Pa¢iam
ieSkoti savo vardo yra nelprasta: tai gali iSreiksti visiSka zmogaus sumisima, nora
pasikeisti. Vardas tampa metafora, Zymincia gelmin[ su kultiira susijus] saves ieSkojima.

Vardas subjekta steigia kaip asmenybg, Igalina suteikti pagrinda asmenybés formavimuisi.

Vardo, kaip kultiirine ir asmenine prasme talpaus zodzio,,a$* ieSko ir Kkituose

5 Giedre Smitiené, Kiino fenomenologija Alfonso Nykos-Niliiino tekstuose, 2005, p. 141.
116 Kristupas Sabolius, ,,Heideggeris ir ikisokratikai®, in Zmogus ir Zodis, 2000, Nr. IV, p. 42.
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N. Miliauskaités eiléras¢iuose: ,,mano vardas, tikrasis®“. Vardas néra tik Zmogu
pavadinantis zodis, jis lyg Iprasmina asmenl, j[ iSreiskia. ,,Vardai néra sutartiniai, bet
vidujai susije su jy Zymimais daiktais, yra ju esminé savybé!'’. Tarsi ,,a8“ ieskoty to
vidujiSkai su juo susijusio vardo, nes tik tada jis galéty iSsiskleisti kaip asmenybé¢, atverti
save. Saves steigt] metaforiskai iSsako ir sau biografijos paieskos knygose. Knyga iSkyla
kaip ypatingas, steigt] Igalinantis kulttiros objektas. Biografijos knygoje ieSkoma, ko gero,
ja vartant. Per §] veiksma iSreiSkiamas ne tik ,, as“ atvirumas objektui, bet ir knygos atvertis
subjektui.

Eilérastyje ,,ji nieko nezino...”“ biografijos ieSkojimas kaip ir riiby matavimasis
iSreiskia savo identiteto paieskas. Lyg ,,as* buty tuscias ir dabar noréty save ,,uzpildyti
turiniu®, kur| perimty butent i§ knygy — Isisavinty ju istorijas. ,,A$* su kitu susitinkane
betarpiskai, o per knygose aprasytas patirtis. Taip subjektas gilina savo istorija, pratgsia
savo mastyma: ,,Skaitydamas tekstus, suprantu ju reikSme, taigi suprantu ne tik tai, kaip as
matau, bet ir tai, kaip kiti maté. Tai sudaro mano mastymo tesinl, istoring jo gelmq“llg.
Kalba pasirodo kaip atmint[islaikanti, ,,uzkonservuojanti‘ forma. O per skaitoma knyga
,,a8* tampa, atranda save. Rasto skaitymas N. Miliauskaités poezijoje daznai iSreiskia saves
ir kity pazinima. Jeigu Sis eilérastis iSties yra saves formavimo, ieskojimo tekstas, galutinis
tikslas jame nepasiekiamas. Paskutiniojoje eilutéje kalbantysis konstatuoja: ,.tai paslaptis®.
Tai tarsi patvirtina nuomong, kad kalba yra nelgali atskleisti visko iki galo, esama
struktiiry, kurios ja neiSreiSkiamos. ISryskéja ir N. Miliauskaitei biidinga kadencija,
kurioje ,,as* atskleidzia esminius teksto dalykus: ji iSkyla lyg prieSpriesa ankstesniam
tekstui ar atskleidzia visiskai netikéta lyrinio vyksmo posiikl. Kadencija ir grafiskai atskirta
nuo ankstesniy eilu¢iy — tai paliudija jos semantin] svarbuma.

Kituose eilérasciuose knygos, rasto fenomenas skleidziamas ir per ,,a$* atviruma
literaturos vardams — F. Kafkai, Sapfo, Adomui Mickeviciui. | F. Kafka ,,as* kreipiasi
tiesiogiai: ,,Francai K., mano drauge* (eil. ,,Francai K., mano drauge...”), tarp ju vyksta
betarpiskiausias susitikimo santykis — dialogas. Artimo bendravimo [spiid] gilina draugisky
santykiy [vardijimas. Lyrinio ,,as*“ ir F.Kaftkos dialogiSkuma liudija ir toliau tekste
aprasoma siaubo, baimés atmosfera, kuria biity galima apibudinti kaip ,,kafkiSka*. Taigi
susitikimas vyksta per F. Kafkos tekstus, ju siaubas suartina, sujungia.

Kiti autoriai [siraSo per lyrinio ,,as* skaitomus tekstus: ,,prie§ miega skaitin¢ju
,Pona Tada“; ,,skaitytum/ sau lovoj Dikensa“. Lyrinis ,,as* N. Miliauskaités tekstuose yra

atviras bet kokiam objektui, kuris siejasi su tekstu, literattira: ,,kaip noréciau/ pamatyti ta,

117
1

Eugenijus Alisanka, Dioniso sugrZimas. Chtoniskumas, postmodernizmas, tyla, p. 168.
'8 Visa aprépianti dabartis. Alg] Mickiing kalbina Ariinas Sverdiolas, p. 59.
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kuri prizitiri/ poeto kapa: JAN CZECZOT<. Zmogus, kuris kuria poezija, Iprasmina Zod],
yra ypatingas, tod¢l autoré jo reikSminguma pabrézia didziosiomis raidémis. Per knygas,
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skaitomus tekstus ,,a$“ susitinka su jo mégstamais rasytojais, perima kultiirine patirt] ir tik
per kalbos fenomenus tai [manoma.

Rastas autorés kiiryboje siejamas ir su islikimu, ilgaamzZiskumu. Eilérastyje ,,tik...*
lyrinis ,,a8* suvokia, kad jo biitis laikina, ir jeigu jis nori i8likti, turi Igauti pavidala, kuris
turéty tvarumo, reikSmingumo. Tokiu Zzmogaus gyvenima [prasminanciu Zenklu tampa
rastas:

tik
naktin¢ plastaké

apmirus ant balto lapo

ir tu
norétum biiti hieroglifas
senuose rastuose (eil. ,,tik...“, 39)

Baltas lapas masina, domina subjekta: I jI ,,as“ nukreipia visa savo démesl. Tiesa,
ant lapo matoma ir naktin¢ plastake, taCiau svarbiausia ¢ia ne ji. Lapo svarbumas
pabréziamas ir eilérascio laiku — naktimi, kurios fone baltumas Igyja aiSkumo, tyrumo.
Plastaké sugeba susilieti su ,,as* jaudinanciu objektu, apmirti ant jo. Intymaus, glaudaus
santykio su lapu troksta ir subjektas. Manau, balta lapa galima laikyti raSto, bendraja
prasme — kalbos galimybe, atvertimi. Kitame posme ,,a$* i$sako troskima buti hieroglifu
senuose rastuose. Tai, kas sena, kas turi gelme, visoje N. Miliauskaités kiiryboje yra
ypatingi, vertingi daiktai. Ju verté — ilgaamziSkumas, istorija. Biitent atmintis per kalba

Mee

tampa ,,a8* vertybe.

4.2. Lyrinio ,,as* tylos patirtis: kalboje, Siapus ir anapus kalbos (,,einu paskui...*)

Pasak G. Smitienés, reikimé néra uzdaryta zodZiuose, jie tarsi laukiasi jos savo
Isciose. ,,Merleau-Ponty apraSo reikSmg kaip situatyvia, dalyvaujancia pasauliSkume ir
neatsiejama nuo [sik@inijusio kalbangiojo intenciju“''. Jeigu lyrinis ,,a§“ savo démes]
sutelkia [ tyla, ir kalba, kad ir kaip paradoksaliai skambétuy,prisipildo tylos.
N. Miliauskaités poezijos subjektas tylos iesko (ar joje esti) kaip siekiamybés, kaip
ramybes. Tyla kaip iSorin¢ aplinkos savybé daznu atveju tampa ,,a$“ jausenas iSreiskianciu

fenomenu. E.AliSanka tyla laiko laisve teikiancia priemone — tiek autoriui, tiek subjektui.

9 Giedré Smitiené, Kiino fenomenologija Alfonso Nykos-Niliiino tekstuose, p. 29.

58



»Naujumo* ir ,ezoteriSkumo* ieSkantis menininkas renkasi tyla kaip galutinl judes] |
kitapusin] pasaull, tylos déka jis iSsilaisvina i§ pasaulio, kuris téra ,jo kiirybos glob¢jas,
uzsakovas, vartotojas, priesininkas, teis¢jas ir iskraipytojas<“'?°. Kitapusinis pasaulis — lyg
kita nei duotybés pasaulis tikrové, kurioje ,,as*“ esti tyloje ir per ja patiria ramybe.
Eilérastyje ,,einu paskui...” (p. 362) tyla iSkyla kaip fonas, kuriuo mégaujasi ir saugo lyrinis
,,a8*, taCiau véliau jos reikSmé eilérastyje keiciasi:

einu paskui, ant pir§ty galy, bijodama

ir prasizioti — tokia tyla

tokia tyla aplinkui

po labirinta vedZzioji mane, iSrodai

tolimiausias kertes ir uzkaborius (jauciu

kokia garb¢ yra man atitekus)

Tyla byloja ne tik ,,as* kalbéjimas apie ja, bet ir subjekto kiino veiksmai—
s¢linimas ant pir$ty galy, baime. Tyla patiriama taip intensyviai, kad nenorint jos nutraukti,
sugriauty tyla. Tyla eilérastyje iSreiSkiama Zodziais, kurie perteikia ten tvyrojusia
atmosfera. ,,A$* ¢jimas gali reiksti laipsniska tylos patirties [sisavinimq arba éjima kazko
svarbesnio link. Tylos ypatingumas iSryskinamas [vardziu ,,tokia“: jis tarsi apima ir
Ivardija visas tylos savybes, juolab, kad junginys ,,tokia tyla“ pakartojamas dukart. Jau
pirmojoje eilutéje pasirodo ir kitas subjektas, vedziojantis lyrin] ,,a$* po erdve, kuri Siam
,tu“ yra pazlstama geriau. Taigi tarp ,,a$* ir kito esama glaudaus santykio, visisko
pasitikéjimo: ,,a$“ nesibijo su juo vaikiGioti po labirinta, leidziasi vedamas. Sis kitas
subjektas, I kur] kreipiamas ,,tu”, tarsi atskleidzia kalbanciajam biities paslaptis, nes iSrodo
,tolimiausias kertes ir uzkaborius®, kurie pac¢iam ,,as* kituose tekstuose nepasiekiami.
Kituose eiléraSciuose artédamas jo paties vidines paslaptis iSreiSkianc¢iy uzkaboriy, kerciy
link, ,,a8‘ bijodavo, jausdavo nerima. Siame tekste to néra. Galima sakyti, kad tai lemia
aplinka ir Salia esantis vedlys. ,,A8“ ir ,,tu santykis svarbus ne tik pasitikéjimu, bet ir
nekalbiskumu, kuris tikrai nereiskia atsisakymo bendrauti. Juos siejantys rySiai ar per
santyk] aiSkéjantys dalykai yra svaresni uz zodzius; kalba nebepajégi to iSreiksti, Ikiinyti.
»Kalba yra daiktiska ir negali suprasti to, kas néra daiktiska. Dalykai biina sudétingesni,
negu kalba gali iSreiksti“'?'. Bendraujama kinu, intuicija, ta¥iau ne Zodziu. Anot
G. Smitienés, kalba ir gestas i§ esmés nesiskiria, jie iSreidkia ta pa¢ia prasme tik kitu budu.

Bendraujama tyla, nes, kaip aiské&ja, ji gali atskleisti daugiau nei Zodziai. Kadangi Sioje

129 Eugenijus AliSanka perfrazuoja, cituoja Susan Sontag, in Eugenijus Alisanka Dioniso sugrEimas.

ChtoniSkumas, postmodernizmas, tyla, p. 180.
21 Visa aprépianti dabartis. Alg] Mickiing kalbina Ariinas Sverdiolas, p. 63.
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erdvéje lyriniam ,,a8“ veriasi paslaptys, suprantame pradzioje kalbanciojo akcentuotos
tylos svarba. Ji ne tik Sios erdvés fonas, taciau ir paslapciy atverties galimybé. Galbit Sia
tyla galima biity pavadinti meditacijos zona, lyrinio ,,a$* brendimo ar iSbandymo vieta.
Taciau aisku, kad §i eilérascio tyla Zymi kokybin] ,,a$* pasikeitima, patiriama dabar ir
galbiit paliksiant] pédsaka ilgesniam laikui. Anksciau cituota S. Sontag mintis apie tylaus
teksto prikaustyma bei démesio iSlaikyma pasitvirtina: skaitytojas tiesiog Isitraukes [
lyrinio ,,as* veiksmus, juos seka. Kitoje strofoje ,,a8* i§ intensyvios tylos patenka [ kalbin]
pasaul] — vienuoliai celése perrasinéja knygas. Bet ir ¢ia vieSpatauja tyla:

nuolankiai nulenk¢

galvas, trumpai nukirptas

vienuoliai dédi celése, prie manuskripty

perrasingja knygas: uolis susikaupg

nepavargstantys, kai kurie — nuostabiis kaligrafai

N. Miliauskaités poezijoje vertingesnis ranka raSytas, o ne spausdintas zodis.

Manau, jis pasirenkamas dél rasanciojo ir teksto artumo. PerraSomuy knyguy motyvas yra
pasikartojantis poetés kiiryboje, iSreiskia ,,as* démesinguma, galbiit rapest] dél raSytinio
zodzio, autentiSko perraSinétojo santykio su juo. ,,Kalba pasirodo kaip atmint] i§laikanti
forma, o atmintis kaip iskalbi“'?*. Bitent perraginéjimo veiksmas, rastas leidzia paZinti
istorija, dabarties gelme. N. Miliauskaités poezijoje lyrinis ,,a$“ rasta daugiau supranta ne
kaip didell kultiirin] laiméjima (nors galima aptikti ir tokios sampratos), taciau kaip viska
siejanciq, apjungianciq, lkunijanciq metaforq (laikai, erdvés, zmonés, daiktai ir pan.).
Eilérastis ,,einu paskui... yra i§ paskutiniojo N. Miliauskaités eiléra$éiy rinkinio ,.Sirdies
labirintas®, kuriame dominuoja rytietiskas minimalizmas. Juo domé&josi pati autoré. Manau,
kad ir aprasomi vienuoliai — rytieciai, tai liudija ju ramumas, sutelktumas, nesidom¢jimas
tuo, kas vyksta aplink, tvirtybe. Jie tarsi jau Iveikg ,,Naujajame teologijos Zodyne* apraSyta
dzeno kelia, susiliej¢ su dievybe: ,norima iSsilaisvinti i§ aistry, iSsiugdyti romuma
gyvenimo bei mirties atzvilgiu, patirti dermg ir vienybg su kosminémis jégomis, pasiekti

«123 [ abiausiai N. Miliauskaités

mistin] nuSvitima, kai laiko suvokimas pranyksta
rytietiSkuma paliudyty meditacinis eilérasciy pobudis, tyla. Ryty religijose bei filosofijose
labiau sureik§minama tyla nei zodzio veiksmas. Rasto svarba iSrySkinantis vienuoliy
nuolankumas atsiskleidzia placioje, [ celes suskirstytoje erdveje, kuri, kaip ir pats
perrasing¢jimo veiksmas, §Sioje figliry ir vietos visumoje sustiprina tustumos Ispudl —tac¢iau
ne negatyviaja prasme, labiau biidinga vakarieCiams ir postmoderniajai kulttirai. ,,Rytuose
122 Giedré Smitiené, Kiino fenomenologija Alfonso Nykos-Niliiino tekstuose, p. 145.

123 Herbert Vorgrimler, Naujasis teologijos Zodynas, verté Gediminas Zukas, Kaunas: Kataliky interneto
tarnyba, 2003, p. 334
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,atviros erdveés® ir ,sugyvenamos erdvés‘ samprata reiskia issilaisvinima i ribotumuy*'**,

Lyrinis ,,a$* neatsisako kalbos, ji jam labai reikSminga, taciau einama kazkur toliau, giliau:
,»Tam gali tarnauti ir kalba, taciau vienaip ar kitaip kreipianti tylos linkui. Auks¢iausias,
gryniausias kontempliacijos aktas reikalauja iSmokti perzengti kalba. Tikrasis zinojimas
glidi anapus zodzio, tod¢l tik [veikus kalbos barjerus galima [Zengti [ visuminio ir
tiesioginio supratimo teritorija*!?°. Anks¢iau cituotoje strofoje aprasomi vienuoliai taip pat
yra perzengg kalba, tod¢l jie tokie ramiis, uolis, susikaupg, nepavargstantys. Tarsi galvas
biity nulenkg pries kazka auksStesnio, ka jie surado ar suprato. Visas eiléras¢io veiksmas
plétojasi toje pacioje atmosferoje — ,,tokia tyla aplinkui®. Cituotoje strofoje lyrinis ,,as$*
nenurodo né vieno konkretaus garso. Taciau pasirodo, kad begarsé tyla yra garsesné nei
tyla, esanti garsy apsuptyje:

krebzda plunksnos

dréksdamos popieriy

kazkas giliai atsidiista

tyla
ir plunksny krebZdesys, ar galéty kas biit mieliau
Biitent plunksnos krebzdesys, dréskiamo popieriaus ar atodiisio garsas leidzia
pajusti, kokia tyli yra aplinka. Visa yra tyloje. Ir zodziai, kuriuos raso vienuoliai, paskgsta
joje. Tyla iSties tampa meditacijos zona: joje skleidziasi ne tuStuma, nors erdve ir tuscia,
bet pilnatvé. Si tyla atitinka Thabo Hassano [vardinta antrajltylos raiskos biida
postmodernioje literatiiroje — kai tyla rimta, transcendentiska, sakramentiné, pilnatviska'?®.
Pilnatvés jai suteikia rasymo aktas, per kurl ji ir gali atsiskleisti, prisipildyti. Tyla nebtity
tokia maloni, jeigu lyrinis ,,a$* negirdéty Zodzius rasancios plunksnos krebzdéjimo.
Savaime suprantama, Siame procese dalyvauja ir raSantysis, kuris atsidiista. Taciau jis tarsi
eliminuojamas, ir lieka tik Zzodziai popieriuje ir tyla aplink: kaip visa apimanti ir vedanti uz
kalbos. Tyla, kaip aplinkos ypatybé, subjektui teikia palaima. Jeigu rinkiniuose ,,UrSulés S.
portretas®, ,,Namai kuriuose negyvensim®, ,,Uzdraustas leiti kambarys* iSoriskai patiriama
tyla yra vedanti anapus kalbos (kaip Siapusybés), manau, galima teigti, kad ,.Sirdies

labirinte* ji subjekta iSties iSveda anapus. Jis nurimsta, susitaiko pats su savimi, savo

bitimi. Jis nebebando jos pakeisti, 0 gyvena, meégaujasi tuo, ka turi. IS Sio apraSymo

124

Eugenijus Alisanka, Dioniso sugrzimas. Chtoniskumas, postmodernizmas, tyla, p. 184.
125

Ten pat, 183.
126 7r. Bugenijus AliSanka, Dioniso sugrEimas. Chtoniskumas, postmodernizmas, tyla, p. 182.
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nereikéty suprasti, kad tyla veda [ absoliuty aiSkuma: ,.tiesioginiy atsakymy nesulaukiama,

jie lieka tyloje kaip laukimas ar kvietimas'%’.

127 Ten pat, p. 168.
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IV. ISVADOS

N. Miliauskaités tekstuose besiskleidziantis subjektyvus lyrinio ,,a8“ gyvenamojo
pasaulio suvokimas, kiirybos jutimiskumas, Zenkliskumas,intencionalumas,intensyvis
subjekto-objekto santykiai nulémé fenomenologing poetés kiirybos zitira. Probleminiu
iSkeltas jos kiiriniy atvirumas fenomenologinei filosofijai pasitvirtino — fenomenologijos
tiesomis grista, jomis besiremianti autorés kiirybos analiz€ buvo reikSminga ir naudinga.
Fenomenologinés  filosofijos  apraSomi  vaizduotés(J. P. Sartre’as, W. Iseris,
G. Bachelard’as), erdvélaikio (E. Husserlis, M. Merleau-Ponty, A. Mickunas), kiino
(M. Merleau-Ponty), kalbos (M. Heideggeris, P. Ricoeuras, A. Mickiinas) klausimai tapo
N. Miliauskaités kiirybos savituma esmisSkai skleidzianciais aspektais.

Kiuryba Siame [ kalbanciojo/raSanciojo samonés turinius orientuotame darbe
suvokta kaip kurybinés kalbinés sqmonés raiska. Kiryba, kaip individuali kiirybiné
kalbinés samonés veikla, atpaz[stama bei aprasoma tiek N. Miliauskaités poetiniuose
tekstuose, tiek ir kiirybiskumo turinciuose autorés /aiskuose (raSanciojo kalbiné raiska).
Teksty kiirybiskumas priklauso nuo tekstuy kiirime dalyvaujancios ypatingos sqmonés
veiklos — vaizduotés, budingos tiek tekstus kurianciai samonei, tiek ir lyriniam ,,as$%.
Subjekto [sivaizduojama tikrové tampa vienu esminiy N. Miliauskaités kiirybos jutiminiy
centry.

Vaizduotés fenomenai skleidziasi per subjekto atvert/Ivairioms vaizduotés
formoms: sapnams, svajonéms, fantazijoms, pasakoms. N.Miliauskaitéspoezijoje
ryskéjantis visiSkas kalbanciojo atsivérimas sapnams liudija apie Sio vaizduotés budo
uzvaldyta ,,a8* samong: jis iSreiSkiamas subjekto Sirdyje Istrigusios sapno nuolauzos
metafora. Sapno logika lemia siurrealistinl tikrovés pobudl (nusiurusi zole, apgriuvus
siena, kontraforsai), haliucinacing daikty prigimt] (perregimas medis), Zenklina ir poeting
,»as“raiska — teksto fragmentiSkuma, nesiuzetinl jo pobudl. Net ir pasiduodamas sapno
tékmei, lyrinis ,,a8* per jo patirtis iSreiSkianciy tekstu subjektyvuma iSlieka eilérascio
centru, visa vienijanciu subjektu. Atmintimibesiremiantis fenomenologinis vaizduotés
aprasymas leidzia suprasti ir pagrlsti lyrinio pasakojimo dominavima ir specifika
Miliauskaités kiiryboje. Jutiminés atminties fenomena iSreiSkia sapno tikrovéje iSkylantys
lyrinio ,,a8* seneliy namy (namy) vaizdiniai, sapno tikrovés daiktisSkumas, paslaptingumas.
Atsirandantis ir vél pranykstantis nepasitikéjimas sapno erdvélaikiu nurodo besikei¢iant]
a8 ir Isivaizduojamybés santykio intensyvumq. Jis priklauso nuo lyrinio ,,a8* patiriama
erdvelaik] zenklinanciu daikty patirties. Esant intensyviems ,,as ir daikty santykiams,

sapno kaip vaizduotés formos realumu neabejojama, atsiradus refleksijai, o ne betarpiskai
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patir¢iai — juo nebepasitikima. Metaforiskas vaizduotés pasaulis tampa lyrinio ,,a$"
galimybe pazinti save.

N. Miliauskaités laiSkuose mokytojai L. Vilinienei ryskéjantys, taciau dar
besiformuojancia kiiré¢ja iSreiskiantys vaizduotés fenomenai pasizymi Ivairiomis vaizduotés
raiskos formomis. Pasakos, burty, Mélynbarzdzio metaforos, zymincios erdvélaikio
stebuklinguma, iSreiSkia lyrinio ,,a8* vilt] gyventi stebuklingoje erdvéje su ypatingu vyru,
siekimaiSsivaduoti nuo tokiy patir¢iy neteikian¢ios iSorinio suvokimo duotybés.
Anderseno mergaités su degtukais patirtis iSreiSkia vieniSos, skurdZios raSanciosios
tapatybe, taCiau I[sivaizduojamas gamtiskas pasaulis po sniegu atveria jai galimybg tapti
kitokia — Zzvalesne, smagesne. LaiSkuose apraSomiems sapnams rasSancioji visiSkai
pakliista, nesugeba valdyti. Per vaizdiniy specifika — nelprasta gyviny elgsena, atskiras,
gasdinanc¢ias zmogaus kiino dalis, intensyvias spalvas — ugning raudona, auksing, ryskéja
siurrealistinis, dokumentikos literatiiriSkuma Zenklinantis vaizduotés pobiidis. Hipiu
judé¢jimas, Kristaus, ilgaplaukio ir su elektrine gitara, vaizdinys tampa raSanciosios laisveg
nuo Soviety Sajungos rezimo iSreiSkianc¢ia metafora.

Motinystes troskimas Zenklinamas ypatingai jutimiskais, intensyviai iSgyvenamais
Isivaizduojamo pasaulio apraSymais. [sivaizduojamas pasaulis tampa kalbanciosios
galimybe issivaduoti nuo stoka Zymétos realios duotybés. Vaizduotés pasaull jai atveria
iSorinio suvokimo duotybéje sutikta mergaité, santykio ypatingumas iSsakomas zvilgsnio [
Sird] metafora. Motinos ir vaiko rySys apraSomas ir dar betarpiSkesnémis metaforinémis ir
tiesioginémis susitikimo formomis— dvieju subjekty vaikysCiy susipynimu, pasaky
skaitymu, zoliy rinkimu, juy dziovinimu ir kitais veiksmais, juy atpazinimu. N. Miliauskaités
kiirybai reikSminga gamtiskuma isSreiskianti ir intensyvia kalbanciosios motinystés vilt]
iSlaikanti yra tarp betony augancios laukinés cikorijos metafora.

N. Miliauskaités poezijos kiino fenomenologijos apraSymui viena svarbiausiy yra
a8 ir daikto susitikimo, dialogo, kai vieno ir kito prasmés susilieja, situacija, kuria
semantiniu pozilriu rySkiausiai atskleidZia veidrodzio metafora. Atspindintis veidrodis,
susitikgs su ,,a8“ kiinu, po detalg¢ skleidzia jo vaikiSkuma, tampanciaeilérascio
kalbanciosios moteriSka tapatybg. Dialogiskas santykis su vienaragiu pabrézia mergaités
nekaltuma, tyruma. Per [vairias kiiniSkai apraSomas veidrodzio perspektyvas askleidziasi
a8 atvertis. praeiciai, kuri tekstuose yra [dabartinama, gamtiSkumui, namy erdvei,
religingumui. Asmenines gamtines (ezeras, gélés), religines (baznycia, véliavos) ir
kulturines (Niemenas, vienaragis) patirtis jungiantis veidrodzio metaforiSkumas isreiskia

zmogaus daugiareik§miSkuma. Slapto gyvenimo veidrodyje buvimo metafora iSreiskia

visiSkos objekto atverties, pazinimo negalimybe.

64



Fenomenologijos aptarimui svarbi yra santykio kategorija, nes per santykiy
apraSymus ryskeéja ju prasme skleidziantys fenomenai. Kiiniskai intensyviausias santykis su
kitu kaip asmeniu, daznu atveju — per daiktus, lyrinio ,,a$ patiriamas su mociute. Subjektas
perima jos patirtis, kurias iSsaugo, atskleidzia autentiski daiktai — staltiesés, drobeés,
paklodés, rank$luoséiai. Siy daikty patirtys iSsiskiria intergralumu — daiktas issyk
patiriamas keliais jutimais — rega, lyta, klausa. Per paveldéta stalties¢ kuriamas i$ kartos [
karta perduodamo daikto reikSmingumas, su kuriuo perduodamas ir patirtinis kriivis,
leidziantis susitikti su mocCiute, promociute, pra¢jusiu laiku. Praeitl [prasmina tik ten ir
tada buve Zmones, ju daiktai. Rankdarbiy, audiniy pasaulis, namy ruosa, santykis su
lyriniu ,,a8“ mociute atskleidzia kaip ypatingai moteris$ka subjekta, per daiktus ir darbus
moterystei atveriant] lyrinl ,,a8“. Paprastumo, nereikSmingumo estetikos ypatybémis
kuriami daiktai iSryskina jy kasdieniSkuma, kurie per ypatingas patirtis tampa lyriniam
,,a8“ asmeniSkai Sventais.

Lyrinio ,,a8* vidiniai ar iSoriniai judesiai lemia eilérascio vyksma ir veiksma. Per
judancio ,,a8* kiina formuojasi eilérascio erdvélaikis, tekste iskylantis konkreciomis
apibréztimis — pakopomis, laiptais, kopé¢iomis. Sios erdveéscharakteristikos islaiko ir
éjimo intensyvumq. Vertikalus ,,a$“ jud¢jimas, lipimas [ namo virsy iSreiSkia sudétinga
zmogaus vidujybe, bandyma ja paZinti. Jud¢jimo fenomenologija rySkéja ir per kity
asmeny, dinamiskiausiai — per motinos &éjima. Judéjime dalyvauja visos ,,as“ kitno dalys,
kurios iskelia, parodo einanciojo savybes, santyk] su pasauliu. Motinos figiira tampa sunky
moteriSko gyvenimo varga iSreiSkian¢ia metafora. Sunertos rankos, ¢jimas smulkiais
zingsneliais atskleidzia motinos atsiribojima nuo iSorinio pasaulio, nesaugumo biisena. /s

«

Salies stebinti lyrinio ,as* pozicijanurodo [dabartintos praeities patirt]. Zmogaus
dvilypumas ryskéja per ,,a8* motinos akis, kurios, prieSingai kitiems kiino zenklams,
reiSkia pasitikéjima pasauliu. KiiniSkai sunkiu, varginanciu ¢jimu, kuris iSreiSkiamas
grandinés vilkimo, geleziniy klumpiy [vaizdziais, apraSomas motinos gyvenimo sunkumas,
skaudumas. Nesudilusiy klumpiy metafora nurodo ir ateityje nesibaigsian¢ius sunkumus.
Poetés kiirybos erdvélaikis iSsiskiria savo daiktiSkumu, gamtiSkumu, konkretumu.
Ciaryskéja fenomenologiné laiko samprata, nes dabarties akivaizdoje iskyla kity laiky
plotmés — praeitis (prisiminimai), kartais ateitis (,,a$“ [sivaizduojama perspektyva). Praeitis
dabartyje pasirodo konkreciomis erdvéelaikio apibréztimis — kelio, medzio, eZero ir iSreiSkia
bendresng — téviskés reikSme. Lyrinis ,,a8* [sigyvena Siame erdvélaikyje, jie susilieja.
Praeitis dabartyje Igyja fenomenologinés praeities kaip gelmés ypatybiy, kurios eilérastyje

formuojasi palikimo, kraicio, paveikslo metaforomis. Per palikimo metafora pildosi ir

téviskes reikSme, kurig plecia motinos, mociutés, promociutés patirtys. Téviskeé tampa ir
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prieglobscio vieta. Téviskés praradimas iSvykstant, nors i$sivezant ja kaip krait], lemia
nebe tok] intensyvuy jos patyrima, kuris iSreiskiamas blunkancio paveikslo vaizdiniu.

Kambarys ir su juo susijusi namy erdvékalbanciajam daznai yra utopiné erdvé.
Utopiné namy erdve gali biiti traktuojama kaip atskiras neobjektyvus lyrinio ,,a8” pasaulis,
kuriame jis laimingas. Kambarys tampa vaikystés namy simboliu, kuriuo nusakomas
santykis ne tik su kambariu, bet kartu ir su visa namy erdve. Lyrinio ,,a$* santykis su Sia
erdve yra atskleidziamas konkrec€iais kiino Zenklais, daikty Ivaizdziais. Kambar] irnamus
Iprasmina juose esantys daiktai (laikrodis, patalyné, malkos, ,,Zingeris*) ir asmenys
(mociute). Per S§lkiiniSka kito patyrima lyriniam ,,a$* namy erdvé tampa sava, saugi,
egzistenciskai biitina. Namy erdvéje jutimiskai iSrySkéjantis, taigi patirian¢iajam budingas,
atvirumas gamtai ir jos reiSkiniams atsiskleidzia ir per konkre¢ius kambario [vaizdzius —
géles, saulg, salt], zyles.

Siaubo patirtis vaikystéje iSreiSkiama per ,,a8 baimés, vieniSumo, kaltés patirtis,
kurias stiprina iSgelbéti galinio Zmogaus nebuvimas. Siaubo erdvélaikyje neigiamai
konotuota vienatve lyrinis ,,a8* vis délto brangina; tai iSreiSkiama asmeniskai
N. Miliauskaitei laisve teikusios vietos— prie upés — pasirinkimu. Si vieta saugoma
baugstaus, savimi ir pasauliu nepasitikincio ,,as, iSreiSkiamo zvérelio Ivaizdziu. Siame
kontekste ypac iryskeja ,,a8* vaikiSkumas, kuris suprieSinamas su Siam amziui lyg ir per
intensyviomis patirtimis. Siaubo poetika kuria konkretis erdvélaikio zenklai, daiktai—
tamsejancios naktys, netikros zvaigzdés, ausis turincios sienos, visa stebintys veidrodziai,
veidai, Saligatviai. Kituose tekstuose lyriniam ,,a$* patikimi daiktai, reiSkiniai siaubo
persmelktame erdvélaikyje kelia nepasitikéjima. Persmelkiancio siaubo intensyvumas
apima visa lyrinio ,,a8“ pasaull — daiktus, dabarties, praeities laikus, miesto ir kaimo
erdves, kalba. Intensyvumas iSreiSkiamas kiiniSka visomis juslémis (rega, klausa, lyta)
stebimo lyrinio ,,a$* pajauta.

N. Miliauskaités poezijos Zzmogus save suvokia per kalbos fenomenus. Girdimi
balsai lyriniam ,,a8“ padeda suklusti metaforiskai iSreikStoje vidin¢je sumaistyje—jo
atvertis balsams tampa saves pazinimo pradzia. Tapatybés paieSkos iSreiSkiamos vardo
rinkimusi, biografijos paieSkomis knygose. Vardas N. Miliauskaités lyriniam ,,a$“ néra
atsitiktinis, jis tampa subjekto esmés israiska, pasirodymu. Perskaityty knyguy istorijos
tampa ,,a$“ savastimi, taip jis ple€ia savo mastyma. Knyga pasirodo ir kaip atmint]
issaugantis fenomenas, o gelminiai objektai visada domina N.Miliauskaités poezijos
zmoguy. ,,AS“ atviras ne tik knygai kaip abstrakcijai, bet ir konkretiems literatiiriniams

vardams — F. Kafkai, Sapfo, A. Mickeviciui, kurie I poetés kiiryba Isiraso per asmenines ju

[13 (13

kirybos patirtis. Per lyrinio ,,as$“ atvertltylai, su eilérasCiuvose ypac¢ ryskiu ,,as
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subjektyvumu tekstai prisipildo tylos, skamba tyloje, todél islaiko intensyvu skaitytojo
démesl. ISoriniai tylos Zenklai (aplinkos, subjekto kiino fenomenai) daznai nurodo ,,as*
jauseny prigimtl. ISoriskai aptinkamoje ir vidujiskai subjekto patiriamoje tyloje skleidziasi
buties paslapties, saves suvokimas. Kalba tampa nebepajégi isreiksti kalbanciojo patirciy,
todel bendraujama tyloje, tyla, kuri tampa ,,a8* meditacijos zona, brendimo ir iSbandymo
vieta. Tyla subjektui teikia nusiraminima ir veda anapus kalbos.

[ fenomenologija orientuotas N. Miliauskaités kiirybos nagrinéjimas leido
suprasti, kad gilesnl poetés kiiriniy turin] galima, o gal tik ir Imanoma, atskleisti per jos
teksty fenomenologijos aprasyma. Fenomenologiné prieiga yra tiesiog biitina analizuojant
N. Miliauskaités kiiryba. Autorés poezija i§ pirmo Zzvilgsnio gali pasirodyti paprasta,
konkreti, aiski ir dél to lengvai suprantama. Taciau po tuo paprastumu ir aiSkumu slepiasi
gilus turinys ir neiSsemiamos interpretacijos galimybés. Teksty, kurie iSnagrinéti anaiptol
ne visi, gausa salygoja fenomeny ir patir¢iy [vairove, taigi— platesnio ir iSsamesnio
fenomenologinio apraSymo galimybe, [traukiant kitus kiirybos aspektus ar metodologinius

klausimus.
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V. SUMMARY

Phenomenological philosophy becomes a possibility to reveal the depths of Nijole
Miliauskaite’s poetry, to have a new and essential look at her creation’s sensuality,
subjectivity, coalescence of different qualities, intensive intentional relations.
N. Miliauskaite’s creation was studied by many lithuanian literature reviewers, but still it
did not receive more comprehensive phenomenological view. For analysis were chosen all
poetess verse collections: ,,UrSulés S. portretas™ (“A Portret of UrSule S.”) (1985), ,,Namai,
kuriuosenegyvensim* (“A House Where We will not Live”) (1988), ,,Uzdraustas [eiti
kambarys* (“The Forbidden Entrance Room™) (1995), ,,Sirdies labirintas* (“The Labyrinth
of Heart”) (1999) and N. Miliauskaite’s letters to Marijampole boarding-school ex-teacher
ofliterature Liuda Vilitiniené. In this master’s work the most characteristic texts which
recruit poetess creation phenomenon are described.

There is studied the openness of creative consciousness to different ways of
visions — dreams, fantasies, wishes, tales, the importance of this imaginary reality to a
speaker, its poetical phenomenological specific. There is described a meeting with things,
through things, in things, which expand lyrical subject’s experience possibilities. Also
there is analyzed importance of moving phenomenon in N. Miliauskaite’s creation, which
forms space-time and describes a subject. It is described phenomenological past as the
depth expression in poetess texts, thrown up sensual signs, which evidence space-time
intensiveness and concentration. It is studied linguistic self-awareness of lyrical “me”,
analyzed lyrical “me” openness to writing objects. Phenomenological literary analysis,
which describes the way of phenomenon appearance and sense, allows to grope the

originality of N. Miliauskaite creation.
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