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[Zzanga

Pastaruoju metu tarp daugsgbverslininkojvaldyty finansiny instrumendg lizingas tampa
vis labiau populigganciu reiskiniu. [sigaliojus naujajam Lietuvos Respublikos civiliniam
kodeksui (toliau CK),istatym leidéjas, atsizvelgdamags 1988m. geguis 28d. Tarptautiss
privatinés teigs instituto Romoje YNIDROIT) priimta Otavos konvencij dél tarptautinio
finansinio lizingo (UNODROIT Convention on International Financial lséag) CK XXX
skyriuje jtvirtina nauj teisinio reguliavimo po#riu institua — finansirks nuomos sutart
Lizingo (finansirts nuomos) prigimtis skirtingai vertinama teige literatiroje. Vien; autoriy
nuomone lizingo sutartis - tai atskira nuomos rigs GSis, turinti tam tikrus  specifinius
pozymius, leidziagius lizingo sutaitisskirti iS kity nuomos sutartiesi$iy kaip atskig ypating
nuomos sutartiedi§j. Kiti autoriai lizingo sutagt skirtingai ne tipi@ nuomos sutartis, sieja ne
su dviSaliu, o triSaliu ar net daugiasaliu teisis@ndoriu, o atskiri teoretikai pasiar laiko
visiSkai savarankiska, su nuomos sutartimi nessisijgutartimf PrieSingi vertinimai i§ esés
salygoja lizingo sutartini santykiy pagrindines praktines problemas, pasireikias Si sutart
sudaragiy Saliu teisiniais gitais bei skirtingomis, nagréjant Siuos gitus, Lietuvos teismp
pozicijomis.

Darbo tikslas — iSanalizuoti lizingo (finansés nuomos) aktualius klausimus Lietuvos
teismy praktikoje. Lizingo sutartiniams santykiamadingas triSaliSkumas: lizingo bei pirkimo —
pardavimo suta&iu rysys - , reikalauja iSsamigstatymirés bei doktrinigs bazs analizs tam,
kad aiSkiai ir pagstai jvertinti Lietuvos teism pozicijas atskirais finansts nuomos sutarties
aspektais. Visapusiskam tiksigyvendinimui darbas yraagioningai padalijamag dvi atskiras
dalis: pirmoje siekiama detaliai atskleisti lizing@isire prigimt, Sia sutari kvalifikuojarcius
pozymius, leidZiagius atskirti lizingy nuo kity, savo turiniu panasiciviliniy teisiny sutatiy.
Lizingo sutarties turinio atskir element analizs dtka apibendrinami finans#s nuomos
teisiniy santykip subjektams teikiami pranasumai, iSrySkinami galimkumai. Antroje dalyje
pateikiama Lietuvos teisynpraktikos analig bei jos vertinimas, remiantis pirmoje dalyje
iSnagrireta medziaga, apimaia pamatinius doktrininius lizingo aspektus. Pagjnis ccmesys,
analizuojant Lietuvos teismpraktika, yra skiriamas Lietuvos Aukiusiojo Teismo (toliau

LAT) kaip galutires civiliniy byly nagrirgjimo instancijos pozicij vertinimui.

1 Zr. <http://www.unidroit.org/english/conventions/1988$em/1988leasing-e.htm 1998 m. Otavos Konvencija
dél tarptautinio finansinio lizingo (UNIDROIT Convenh on International Financial Leasing).diita 2008 03
10].

2 BPATMHCKUIM, M.U., BUTPSIHCKUI B.B. Jozosoproe npaso, knuca émopas, 002080pbi 0 nepedaue
umywecmsa. Mocksa: Cratyc, 2006. C. 597-601.



Darbo objektas— lizingo (finansigs nuomos) sutartis ir Lietuvos teignpraktikos
vertinimas esminiais lizingo sutartini santykiy klausimais. Lizingo teisimi santyki
specifiSkumas, i5 esma pasireiSkiantis sutarties turinio problematikaafsires nuomos Sal
teisiy ir pareigi visuma, - skatina doktrinini poziriy lankstum, taiau Lietuvos
Auk&iausiajam Teismui, formuojant vienpdeismy praktika, yra svarbuitvirtinti viena iS jo
paties argumentuotai pagiy pozicijy. Darbe, vertinant Lietuvoje egzistuofaums teisny
praktikos pavyzdZzius, yra siekiama savarankiSkanafizuoti esatiy poziciju traikumus bei
teisiSkai isgryninti atskir pozicijuy pranaSumus, remiantis egzistugjams tarptautiniais bei
nacionaliniais civiligs teigs Saltiniais ir teisine literata.

Darbe yra naudojami atskytyrimo metodai sisteminis/loginis metodas — sistemiskai
tarptauting dokumeng ir CK normy analizei, leidziatiai aiSkiau suvokti teisimi santykiy
reguliavimo ypatumus, bengn ir specialijju nuomos sutarties noxmsantyk, su finansias
nuomos sutartimi susijusiciviliniy sutatiy reglamentavimo ypatumus, nagnreguliuojatiy
atskiras, su lizingo sutartimi susijusias civilingstartis, tarpusavio panasumus bei skirtumus;
dokument analizs ir apibendrinimo metodas: Lietuvos teispraktikos analizei ir vertinimui;
atitinkamy istatyminiy nuostat nagrirgjimui ir apibendrinimui; teleologinis metodasjstatymo
leidéjo ir teismy poziciju kryptingumuijvertinimui; ekonominio tyrimo metodas — finanssn
nuomos teisiés prigimties bei gysio su atitinkamais ekonominiais parametrais laigknui,
trisaliy lizingo santyki modelio pagrindimui bei atitinkamos ekonogsnnaudos lizingo
dalyviams nustatymui; lyginamasis/istorinis metodas nagrigjamy sutarting santyki
vystymosi apzvalgai, prigimtini sutarties aspekt vertinimui, atskin teiss Saltinip bei
doktrininiy poziciju palyginimui.

Besiketianti rinkos strukira ir nacionalids ekonomikos pgtra, mokslo ir technikos
pazanga, investicijos, aukStas gamybos technoldijgis, gamini kokybé¢ ir nacionalires
gamybos konkurencingumas, paseagamybosrengini kaita, naujos technikos pardavimai ir
ju apimties didinimas — nuolat aktoal verslo veiklos aspektai. Lizingas — verslo digar
kiekvienas Sios sutarties dalyviyra suinteresuotas asmenine finansine nauda. Tango
dalyviu kylantys gigai iS esmds yra glygoti specifine ir pakankamai sétthga tarpusavio
teisiniy rySiy struktira. Darboypatumas (originalumgsyra tame, kad visapusisSkai atskleisti
minéty sutartiniy rySiy iSskirtinuma, remiantis tarptautiniais bei nacionaliniais ¢sisaktais,
teises doktrina bei Lietuvos teispsuformuota praktika lizingo teisuipsantyky klausimais.

Darbe yra naudojamivairaus pobdzio Saltiniai: CK kaip vienintelis lizingo sutart
reglamentuojantis teis aktas Lietuvos Respublikoje, atskiri, su lizingtartiniais santykiais
susig istatymai, specialioji literata, praktie medziaga, elektroniniai dokumentai. Vienu

svarbiausiu Saltiniu, kuriS esnés silygoja darbo temos pavadinimas (,Lizingas: Lietsvo

3



teismy praktikos vertinimas®) yra teismin medziaga (yp& LAT pozicijos bei ji teisinis
pagrindimas), tuo @&u, siekiant detaliai atskleisti lizingo sutartinsantykiu specifik, yra
remiamasi periodini teisiniy leidiniy straipsniais, kadangi, lyginant su teisiniais wadiais ar
atskim autoriyy darbais (knygomis), straipsniuose paprastai ytaikiama gilesa bei detalesi
nagrirgjamy sutartiniy santykyy analiz. Darbe naudojami rusautory darbai, kadangi Rusijos
Federacijos valstyis lizingo sutarties reglamentavimas iS ésmyra identiSkas CK
reglamentavimui, gausesteisire literaftira, be to, darbo tikslas yra ne lizingo lyginimaskgy
valstybiy teiss sistemos ypatumais, bet Lietuvos tejsimpraktikos vertinimas, remiantis

istatymine bei doktrinine medziaga.



Lizingo samprata remiantis Lietuvos Respublikos ciiliniu kodeksu

Lizingo savoka ir jos esne

2001 m., liepos 1dsigaliojus naujajam Lietuvos Respublikos civilini&odeksui (toliau —
CK) Sestosios knygos , Prievaliteis” ketvirtoje dalyje prie atskir sutatiy raSiy yra
itvirtinami  finansirts nuomos sutartiniai santykiai.. Remiantis Lietuvd®espublikos
Auksctiausiojo Teismo (toliau — LAT) praktika, lizingo tawtis yra apibdinama ,kaip Saii
susitarimas, kuriuo viena i§ lizingo dawjas) isipareigoja iS tr@ojo asmens (pardajo arba
tiekéjo) isigyti nuosavybn paprastai kitos Salies (lizingo gfy) nurodyt daikt, pateikti $
daikty (lizingo objekt) lizingo gawjui laikinai, t.y. sutarto termino ribose, valdyti naudotis
juo, o kita Salis (lizingo gayas) isipareigoja priimti paprastai pardge tiesiogiai jam perduat
lizingo objekt, naudoti j pagal paskiitir salygomis, nustatytomis susitarimu, siekiant uztikirin
jo technirg bukle, atlikti reikiamus jo priediros, remonto darbus, sutartu laiku rabkustatyto
dydzio periodinesmokas, o pasibaigus sutarties terminuaZgnti lizingo objekt lizingo dawjui
arba, sumodjus visy sutarg kaina, isigyti nuosavybn, jeigu tai numatyta sutartyjé“.

Taigi lizingo sandorio esinpasireiSkia tuo, kad lizingo dges finansuoja lizingo gajo
priimta investicin sprendim, todl neretai Sis sandoris litefabje yra apilidinamas kaip
finansiniy paslaug teikimo veikla. Sios veiklos pagrindu prana3imyja ne tik lizingo dagjas,
gaudamas atlyjguzZ suteiktas savo paslaugas, bet ir kita Saligsirgb gavjas, kuris paprastai ir
tampa Sio sandorio iniciatoriumi, siekdamas valdytiaudoti daiki, o tuo pé&iu iSsaugoti savo
apyvartines dsas, atlygindamas lizingo dgui skirtus mokjimus iS gaunanp pajamy. Batent
ekonominio naudingumo sawybpasireisSkianti per esmiinizingo gawjo siek ne igyti daikt
nuosavybes teise, ppaudoti, prisiimant su tuo susijasizika, leidZia finansias nuomos sutart
ivardinti kaip atskig finansinio tarpininkavimoas;.

IS pateikto apibdinimo galima iSskirti pagrindinius finangi® nuomos sutarties Sali
tarpusaviojsipareigojimus, kun pagalba yra atskleidZiama Sios speé#irsutarties teisin
prigimtis. Taigi tam, kad detaliau ir iSsamigertinti teismy praktika lizingo teisiniy santyki
klausimais bei nuosekliai atskleisti lizingo suestesminius aspektus, yra svarbu iSanalizuoti
lizingo sutarties pozymius, pateikti galimas Iginsutarties pagrindines formasiisis, jvertinti
galimg lizingo sutarties subjektrata, atskig Saliy ijgyjamus pranasumus ir dalyko specifik

3 Lietuvos Auksiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2001m. birzelio 21d. nutartis dJAB “VB  Lizingas”
v. Rimanto bagvilio komerainmore, Nr. 3K-7-440/2001, kat.45.8.
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Lizingo iStakos ir vystymosi procesas

Lizingo sandoriai yra Zzinomi dar lliakstantmeio pr. Kr. pradzioje Sumermiestuose —
takstantmetyje pr. Kr. ,Dievo vagt karalysés sostigje Babilone vieSai paskelbtuose
Hamurabiojstatymuose, &liau Justiniano darbuose (V-\Viikstantmetis) mokslininkai atranda
lizingo sutarties uZzuomaggbei Sk sutari reguliuojagiu normy kodifikacija. Mokslininkai,
nagrirgjantys istorinius dokumentus, paprastai remiasisaugles teisiniais santykiais bei
lizingo sutari vertina kaip turto valdymir naudojimy kitokiu nei nuosavyés teigs pagrindu,
t.y. turto valdym nuomos bdu? Manytina, jog $is poliris néra pakankamai teisingas, kadangi
lizingo sutartis pasizymi specifiniais pozymiaisidziartiais ja iSskirti iS kily nuomos sutarties
rasiy.

Lizingo savoka yra kildinama iS anglkalbos zodzio ,to lease* (nuomoti(s), iS(si)nuoipot
Dauguma uzsienio teoretikizingo operacijos atskaitos tasku laiko 1877nai, YAV kompanija
.Bell Telephone Company" nusprehdhe pardaviéti telefono aparatus , o juos iSnuomoti.
Pirmoji specializuota kompanija lizingo srityje Upited States Leasing Corporation“- buvo
ikurta SanFranciske 1952m. (JAV), Europoje — Didede. XX a. antroje puge lizingas tvirtai
isitvirtina Vakan Europoje ir Japonijoje, suteikdamas ekonomiskaudimap galimyke
finansirems organizacijoms investuoti savésasi gamybiniy imoniy veikla, t.y. pastafju
praSymuisigyti atitinkam jrangi, irenginius bei perleisti gamyba uzsiindem asmeniuigyta
nuosavyk nuomos pagrindu.

Minétu laikotarpiu tiek JAV, tiek Vakar Europoje trisal lizingo sistem itin skatino
gelezinkeliy transporto raida. Gelezinkelikompanijos, siekdamos iSvengti digelpiniginiy
iSlaidy, veng sudarirgti paprastas pirkimo — pardavimo sutartis, pirmenggikdamos traukimi,
sastay; bei kity transporto priemoni naudojimui nuomos pagrindu. Aktyvus bei akivaizilzi
pelningas suinteresuotumas skatino Salis ,bendoalai* tarpusavyje, #&rési specifire
investavimo sistema: finangin kompanija, suinteresuota naudingu savo piniginéSy
panaudojimu, pirko IS konk&es transporto priemones gamidenrs kompanijos, suinteresuotos
savo produkcijos realizavimu, transporto priemonesi kita jranga pagal konkret
eksplotuojanios imones uzsakym. LaipsnisSkai vysisi klasikire triSalio lizingo koncepcija.

ki 1970m. JAV lizingo ladu buvo jprasta nuomoti iS esm tik brangiai kainuojata

technila: Iéktuvus, traukinius, sunkvezimius. Pakys lizingo rinkoje glygojo 1970m. priimtas

* [LIEJIEHKOB B.I'. Yuer MH3HHIOBBIX Omepanuii i ananu3 ux s dexrusrocti. Mocksa: dx3amen, 2005. C.9.



istatymas ,Bank Holding Company Act“, kurio pagtnankams buvo suteikta teigurti
atskirus filialus arba specializuotus skyrius, i@ikius tame tarpe ir lizingo paslaugas. Bagkin
infrastrukiros ir stamhi imoniy saveika spatiai skatino visuomenininterea. Bankai dgsiai
investavo dSasj lizingu uzsiimadiy imoniy veikla. JAV vyriausylé skatino investicijag naujos

laikomas strategiskai svarbia pasatsiekonomins politikos dalimi?>

Lizingo teisiné prigimtis

Teisinsje literatiroje yra pakankamai plai diskutuojama d teisires lizingo prigimties.
Finansies nuomos teisini santykiy specifika lemia skirting nuomoni, atsiradim, teisiSkai
pagrindZiadiu lizingo teisires prigimties jvairiapusiSkum. Vieny autorip nuomone lizingo
sutartis — tai savarankiSka nuomos sutartigssy pasizyminti iSskirtiniais, Siai nuomos suesti
raSiai bidingaispozymiais kurie ne tik leidzia lizingo sutarteisiSkai atskirti nuo kit nuomos
sutarties #1Siy, bet ir suteikia savarankiskumo pol’Si pozicija i§ esws atsispindi ir LR CK
atitinkamose, nuomos teisinius santykius reglanmgattiose normose. Kiti autoriai lizingo
sutarties teisigs prigimties vertinim sukoncentruojaj lizingo sutartiesteisiniy santykig
triSaliSkumo (daugiasaliSkumo) mogdyginant su kitomis nuomos sutartiesimis. Doktrinoje
galima atrasti ir radikalesmipozicijy, tvirtinarciy, jog lizingo sutartis — tai visiSkai atskira
civiliniy teisiny santykiy sutatiy rasis, iSsiskirianti savo savarankiSkumu ne tikg lgtviliniy

sutatiy, bet ir p&ios nuomos sutarties kontekste

Analizuojant skirtingus lizingo teisé#is prigimties vertinimus, yra svarbu apibti lizingo
sqvokos terminologij ne tik teisirtje , bet ir ekonomitje srityje. Kaip antai rusteoretikas V.
Gazmanas, savo darbuose akcentuodamas ekondimingo sutarties aspeit pazymi, kad
,l1Zzingo teisiniy santykiy procese pasireiSkia visuma nuosagyteisiny santyki;, susiklostatiy
dél nuosavylds juckjimo tarp lizingo teisini santykiy Saly. Lizingas, neatsiejamai sugsjtiek
su teisiniais, tiek su ekonominiais aspektais,rpasiia verslo veikla, nukreiptalaikinai laisw
ar specialiai tanigyty finansiniy 1éSy investavim, sudarant finansés nuomos (lizingo) sutart

pagal kury lizingo davjasisipareigojasigyti nuosavybs teise lizingo gayo iS anksto nurodyt

® Jlusumr 3a pyGesxom. Zr.< http://www.likostroy.ru/L easing/abroad.pbp [Ziiréta 2008 03 08].

® Zr.: IpakmaHCcKOe U TOProBOE MPABO KAIMMTATHCTHUECKHX TOCYAapcTs. Mocksa: ,M exIyHapoIHbIe OTHOMICHHS",
1993. C.342-343.

" KomMenTapuii 4acTi BTOPOil FpaxIaHCKOro Kojekca Poccuiickoit ®eneparyu. Mocksa: lapnapuka, 1996. C. 98.

8 BPATMHCKHIA, M.U., BUTPSIHCKUI B.B. Jocosoproe npaso, knuea emopas, 002060pbi o nepedaue
umywecmsa. Mocksa: Craryc, 2006, C. 606-616.



turta iS konkretaus pardap ir perduoti laikinam naudojimui verslo tikslaminéta nuosavyk
lizingo gawjui uZ sutartyje aptagtmokest".®

Svarbu pazyriti, kad lizingo gvoka yra daugiareiksén

1) lizingas suprantamas kaip viena i$ verslo veikigar

2) kaip viena is investavimo (kreditavimo) fogm

3) visuma su lizingo operacijomis susijugeisiniy santykiy, iskaitant teisinius
santykius, susijusius su lizingo dfwsipareigojimais;

4) teisiniai santykiai, susijsu lizingo objektgsigijimu (pirkimo — pardavimo
sutarties sudarymas);

5) tiesioginis lizingo sandoris tarp lizingo dgw ir lizingo gawjo.

Lizingo savokos daugiareikSmisSkumiS esnés lemia tai, jog lizingas ptaaja prasme yra
priskiriamasekonominei — teisinei kategorijaraktikoje dauguma prievaliyra ne asmeninio, o
turtinio poludzio, kadangi didel dalj civilinés teigs reglamentuojamsantykiy sudaro htent
turtiniai santykiai (CK 1.1str. 1d9 Sis aspektas lemia priewslkaip vienos i$ civilinj teisiniy
santykiy raSiy ekonomin turini — reikalavimo tei&s ir pareigos turtinpohidj. Prievok savo
ruoztu tampa teisine kapitalo apyvartos forma, ievalés vykdymas dazniausiai yra turtinio
pohadzio veiksmai — turto ptauoju poziiriu (t.y. ne tik materiaij daikty, bet ir daiktini teisi,
pinigu ir pan.) perdavimas. Pagrindine prieglkaip , teisini partiy, cl kuriu mes esame
vertiami ka nors atlikti pagal savo valstyb jstatymus® (,obligatio est iuris vinculum, que
necessitate admstringimur alicius solvendae reursiom nostrae civitatis iura“ — Justiniano
formuluog), funkcija tampa turto ir kit vertybiy, turinciy ekonomir vert, perkelimas is vieno
asmens — skolininkogkio sritiesi kito asmens — kreditoriaus &kio sriti. Si aplinkyle yra
pavirtinama faktu, jog didZja dal Siuolaikires prievoly teiss sudaro teis normos,
reglamentuojakios prievoles, atsirandaéas iS sutaliy (CK 6.305str. — 6.1018str.). Taigi
prievoks kaip teisigs verslo formos sampraitakoja prievolini santykyy susidarymo beiyj
reglamentavimo pagrindiniksla - atitinkamy ekonomini; poreikiy patenkinin.**

Taigi analizuojant lizingo gokos daugialypiSkum yra akivaizdu, kad doktrininiu
poziiriu tai leidZia lank&iau interpretuoti lizingo teisin prigimt, taciau teisinio reguliavimo
aspektu, ypavertinant LAT praktilg, neretai sukelia lizingo teisipisantykiy kvalifikavimo bei

kitas, su §i teisiniy santykiy turiniu susijusias problemas.

°TA3MAH B. 1. Jluzunr: Teopwust, npakTuka, KoMMeHTapun. Mocksa, 1997, C.21.

19 | IETUVOS TEIS:S UNIVERSITETAS. Civilire teis, bendroji dalis, pirmas tomas, vadbs. Vilnius: 2004,
p. 39.

11 Zr. MIKELENAS V. Prievoliy teisz, pirmoji dalis. Vilnius: Justitia, 2002, p. 36-39.



Tam, kad iSvengti lizingo asokos nevienareikSmiSkumo, M. Braginskigilsi teisirgje
literatiiroje naudotiatskirus lizingo kaip ekonominio — teisinio reidkinterminus priklausomai
nuo to, kuriuo aspektu pasireisSkia su lizingo apga susi santykiai: ,Norint apib¢zti atskig
verslo veiklos @S, ji gali bati jvardijama kaip ,lizingo veikla®, iSskirti& investavimo forma —
kaip ,lizingo investicijos“. Visuma teisini santykii, susijusi su lizingo veikla — ,lizingo
operacijos” ( ypa kalbant apie bankbei kity kreditojstaig: veikla). Teisinius santykius, kuri
metu lizingo da¥jas lizingo ga¥jo nurodymu sudaro lizingo objekto pirkimo — parthay
sandof bei perduoda mita daikty lizingo gajui nuomos pagrindu, yra teisingiausia ap#r
kaip pirkimo — pardavimo ir lizingo objekto finanss nuomos sutartis® M Braginskis tuo
p&aiu pabgzia bendj finansires nuomos sutarties sudarymo tikslverslo tiksy - , kuris leidzia
lizingo teisiniuose santykiuose iSskirti tris sauakiSkus §i teisiny santykiy dalyvius: lizingo

dawja, lizingo gawja ir lizingo objekto pardayja.

Analizuojant lizingo teisinj santykiy pohidj, tiek doktrinoje, tiek teism praktikoje iSkyla
Siy teisiny santykiy kvalifikavimo problema: dvisalio ar triSalio (daagalio) lizingo teisinio
santykio modelio klausimadiriSale lizingo teisiniy santyki; koncepcig iS esnés objektyviai
pagrindzia susiklostantys nuosaggbteisiniai santykiai bei bendras wisaluy ekonominis
tikslas: pirmoji Salis - lizingo gayas, pktodamas versgl ir netuédamas pakankamai ¢dy
atitinkamam turtui ifangai)jsigyti ar jausdamas trumpalaikinéto turto grangos) panaudojimo
poreiki versle, kreipiasii kita Sal — lizingo dawja, praSydamassigyti reikiamy jrang
nuosavyks teise i$ konkretaus nurodytodiggo asmens — pard@w ir perduoti jam atlygintinai
nuosavyks teiseisigyta turty laikinai valdyti ir naudotis. Akivaizdu, jog pirkio — pardavimo
sutarties pagrindu atsirandantys nuosasyteisiniai santykiai yraadygoti iSankstiniu lizingo
gawjo prasymu, t.y. iS anksto numatyta lizingo opgragkeiksmy seka. Klasikinis finansis
nuomos modelis siekia ati kuo didesn praktikoje egzistuojafiy santyki jvairow, toctl Siai
savokai tukty bati taikomas pléiamasis, 0 ne siaurinamasis aidkiniriaBatent ekonominiame
lizinginiy operaciy kontekste triSalis lizingo teisipisantyki modelis pakankamai aiskiali
atskleidzia krypting finansiress nuomos veiklos mechanignpasireiSkiant finansiniu lizingo

teisiniy santyki; Salis vienijad@iu interesu.

12 EPATUHCKUM, M.U., BATPSIHCKUI B.B. JJocosoproe npaso, khuza emopas, 002080pbi 0 nepedaue
umywecmsa. Mocksa: Cratyc, 2006, p.596.

13 LISAUSKAS, G. Finansies nuomos g/oka pagal Lietuvos Respublikos civilikodeks. Jurisprudencija 2000,
t. 34 (26); 14-20, p. 15.



DviSalis lizingo teisinj santyki modelis yra grieZztesnis, nepakankamai lankstus
doktrininiu poziiriu, tatiau logiSkai ir sistemingai pagtas. Mitos pozicijos Salinink
nuomone lizingas — tai dviSalis (ne daugiaSalishdsas, neatsiejamai sussj su kitu
savarankisku sandoriu (lizinguojamojo objekto pirki— pardavimo sutartimi). Rugeoretikas
A.lvanovas, vertindamas trigdizingo teisiniy santykip mode|, pateikia elementar bet tuo
p&aiu IS esngés nenugidijama, teisiniu formalizmu parerat paaiskinim: ,, TriSalés koncepcijos
aiSkumas turi say traikumy. Dviejy skirtingy teisiniy santykiy tarp lizingo da¥jo ir lizingo
gawjo iS vienos puss bei santykj tarp lizingo dawjo ir lizinguojamojo daikto pardajo iS
kitos pugs mechanizmas yra artimas klasikiniam dviSalio sandreglamentavimui. Miéty

sandonj dalyviai kartu neturi tap#y teisy ar pareig“*’

, Ly. réra bendy jsipareigojimy,
rodartiy daugiasaliSkumo paiol;.

Lizingo teisini santykiy dviSaliSkuma iS esnés silygoja formalus, jstatymo leidjo
itvirtintas atskin civiliniy teisiniy sutatiy reglamentavimas. Klasikinis lizingas tarpusavygges
tris atskirus asmenis: lizinguojamojo daikto pakdav(gamintog), busimji lizinguojamojo
daikto savining — lizingo dayja ir lizingo gawja, taciau mirgti subjektai tuo p&au metu
nesudaro bendro daugiasalio sandorio, pasiZimirabipugmis teig€mis ir pareigomis.
LaipsniSkai susiklostai teisinip santykip kvalifikavimas yra siejamas su atskiromis
civilinémis teisiemis sutartimis: lizingo teisini santykiy dalyviai tarpusavyje yra susijne
vienu daugiaSaliu sandoriu, o dviem savarankiSkautartimis — finansigs nuomos ir pirkimo
— pardavimo sutartimis.

Tarpine analizuojam klausimy pozicija, kurios pagrindu lizingo teisiniai santykiai
atsiranda dviej atskin sutatiy pagalba, iS5 esés yra paremta dvisaliu lizingo teisinsantykiy
modeliu. Atskig civiliniy sutatiy atsiradimas gygoja visum tarpusavio teisimi rySiy tarp
sudaryy sutatiy dalyviy: lizingo dawjo, lizingo gavjo, lizinguojamojo daikto parda&jo
(gamintojo). ,Finansias nuomos sutartis pasizymi dviSaliu pdbiu, t&iau lizingo teising
santykiy sistema - daugia3alis sandori3*.

Taigi vertinant lizingo teisig prigimti iSimtinai CK kontekstesutartis tarp lizingo dajo ir
lizingo gawjo turéty bati laikoma esminiu ir iS esés vieninteliu jstatymo leidjo itvirtintu
dviSaliu sandoriu T&iau atsizvelgiant pakankamai sudinga lizingo prigimt, siekiant teisinio

aiSkumo, IS esis hity neprotinga apsiriboti vien tik pazodinistatymo leidjo tekstu:vertinant

1% BPATMHCKMIA, M.W., BUTPSIHCKHI1 B.B. Jloeoeoproe npago, KHuea eémopas, 002080pbl 0 nepeoave
umywecmsa. Mocksa: Craryc, 2006. C. 597.

> BPATMHCKMIA, M.W., BUTPSIHCKHI1 B.B. Jloeoeoproe npago, KHuea eémopas, 002080pbl 0 nepeodave
umywecmsa. Mocksa: Craryc, 2006. C. 598.
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finansires nuomos teisinprigimt, klasikinis lizingo teisini santyki; triSaliSkumas reikalauja
teisinio lankstumo

TriSalio modelio samprata lizingo teisiniuose s&miose gailty biati taikoma, vertinant
susiklostadiy santykig visung, t.y. tiek lizingo, tiek pirkimo — pardavimo sutarbendrai,
analizuojant miaty pagrindinig trijy dalyvig teises ir pareigas, tarpusavio atskirus rysius.
Finansire nuomos sutartis iS e neapima daugiaSaliam sandoriuizdingo bendro valios
iISreiSkimo, siekiant to paties rezultat®augiasalio sandorio dalyvis yra savarankiSka Sio
sandorio $alis, turinti teises ir pareigas visiekitems sandorio dalyviams?® Sistemie CK
atskim sutatiy raSiy normy analiz akivaizdZiai parodo, kagstatymy leidéjas yraijtvirtings dvi
atskiras civilines sutartis: finangimuony (CK XXX skyrius) ir pirkima - pardavina (CK XXIII
skyrius). Daikto nuoma bei iS anksto numatytasngmojamojo dalyko pirkimas liudija
sandoriuose dalyvaujaim asmen veiksmy kryptinguny, atitinkam teisire praktika (sutatiy
sudarymo) tam tikroje investigijekonomirje srityje. T&iau Sios dvi sutartys, netgi esant itin
glaudziam g tarpusavio rysiui, yra teisiSkai savarankisSkogujrpagrindu rera ir negali kiti
sukuriamas $j sutariiy dalyvius apimantis triSalis sandoris.

Detaliai analizuojant teisifizingo prigimf bei lizingo teisini santyki strukiira, teiss
doktrinoje galima sutikti nuomouj teigiar€iy, jog lizinguojamojo daiktgirkimo —pardavimo
sutartis — tai sutartis tréiojo asmens nauda{CK 6.190str)’. Remiantis CK 6.190str. 1d.,
yra numatyta CK 6.191str. Mitoje sutartyje yra nurodoma, kad sutartis tuiti lvyykdoma
treciojo asmens naudai, t.y. sudaryta sutartis nustiadiininko pareig vykdyti sutari ne kitos
Salies, o tr&éiojo asmens naudai: pardgas (skolininkas)isipareigoja perduoti lizinguojaani
daikta ne pirkejui (kreditoriui), bet tréiajam asmeniui — lizingo g&jui, kurio naudaitvirtinama
atitinkama sutartiesal/ga. Tr&iojo asmens naudai sudarytai sutair badinga tai, jog asmuo,
kurio naudai turi bti vykdoma sutartis, turi tegskartu su kreditoriumi reikalauivykdyti sutari.

Treciajam asmeniui yra sukuriama reikalavimo é&eisuri néra sukuriama sutartyse, kurios yra

' MYKOLO ROMERIO UNIVERSITETAS. PAPIRTIS L.\Civiliné teis, bendroji dalis, antras tomas, vadiis.
Vilnius:2005, p. 22.

" BPATMHCKMIA, M.W., BUTPSIHCKHI1 B.B. Jloeoeoproe npago, KHuea eémopas, 002080pbl 0 nepeodave
umywecmsa. Mocksa: Cratyc, 2006, C. 612.
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tiesiog vykdomos kitam tigajam asmenidf. Siuo atveju reikalavimo teisi§saugo tik
kreditorius, tiesioginis sutarties dalyvis.

Teis; reikalauti jvykdyti trefiojo asmens naudai sudafysutarf turi du asmenys: ir
kreditorius, ir tréiasis asmuo — naudos @g@@s (nebenistatymas ar sutartis numatykitokias
taisykles).Taigi CK 6.573str. turinys i$ es® atitinka sutarties tée&jo asmens naudai egm
lizingo gawvjas, asmuo, kurio naudai yra sudaroma pirkimo -€dg@amo sutartis, turi tegs
pareiksti tiesiogiai pardayi visus reikalavimus, atsirandéos iS lizingo dalyko pirkimo —
pardavimo sutarties €t turto kokyhkes ir komplektiSkumo, perdavimo terminsumontavimo
kokybés ir pan.), be to, lizingo gajas ir lizingo dagjas (pirkejas pagal pirkimo — pardavimo
sutarf) turi pardagjui solidariosios prievals kreditory teises ir pareigas, t.y. reikalavimo teis
yra bendra abiem prievs kreditoriams. Prievali daugeto ir reikalavimo teis bendrumo
koncepciji, pripajgstartiu fakta, jog visy Sy prievoliy dalykas ir pagrindas bendras, derinys
rodo solidanyjy kreditoriy teisirg packti, kai kiekvienas iSy yra ir visos prievals Salis visa savo
teisiy (ir pareigy) apimtimi*®.

Taigi lizingo sutarties pagrindu lizingo ggui suteikiama reikalavimo teislizinguojamojo
daikto parda®jui, asmeniui, tiesiogiai nesudariusiam su lizingawju jokios konkreios
tarpusavio jsipareigojimu sutarties, iS esm teisiSkai pagrindzia ®ejo asmens naudai
sudaromos sutarties koncepcijos pritaikomusu lizingo sutartimi glaudziai susijusiai pirkirao

pardavimo sut&iai.

Vertinant lizingo teisin prigimtj, galima kelti klausirm dél lizingo sutarties savarankiSkumo
lygmens: lizingas kaip nuomos sutarties vienawSiyr (CK reglamentavimas) arba visiskai
savarankiska civiliateisire sutartiesSis (sui generis).

Dauguma autoy, remdamiesi sisteminiu paiziu nuosekliaistatymo leidjo pozicija,
lizingo sutari yra linke laikyti viena iS nuomos sutén raSiy — finansine nuoma (CK XXX
skyrius). Si pozicija paprastai yra grindZiama sjigais, Siame darbe aptartais lizingo sutarties
pozymiais, leidzia#iais finansigs nuomos sutartpagistai iSskirtii atskia nuomos sutarties
ra§i. Lemiartiu kriterijumi tampa lizingo dajo ir pardaejo teisuy ir pareigr santykis.
Remiantis bendrosiomis nuomos sutarties nuostajdizirsyo dawjas neturi esmis nuomotojo
pareigos perduoti daikinuomininkui (CK 6.483str. 1d.). Pagal finan@gmuomos sutartizingo

dalyko perdavimo (jei ko kito nenumato sutartis)argga tenka pardapi, t.y. subjektui,

8 LIETUVOS RESPUBLIKOS CIVILINIO KODEKSO KOMENTARASSestoji knyga, prievaliteis. Vilnius:
Justitia, 2003, p. 246.

¥ MIKELENAS V. Prievoliy teis¢, pirmoji dalis. Vilnius: Justitia, 2002, p.130.
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nedalyvaujatiam lizingo sutarties sudaryme. Nuomos sutartiegripdiniy isipareigojimy
perkelimas kitam subjektui lizingo sutarties atveju el mircta sutart priskirti atskirai nuomos
sutatiy raSiai — finansinei nuomai.

Analizuodami lizingo sutarties unikalumkai kurie autoriai teigia, kad finangs nuomos
sutartis — tabui generissutarti$®. Si pozicija yra grindZiama specifine lizingo teig santykiy
prigimtimi bei iSskirtiniu Sy santyky teisiniu reglamentavimu. Akcentuojama atgkaiviliniy
teisiniy sutatiy elemeng visumos gveika: nuomos, pirkimo — pardavimo, paslaugikimo,
draudimo sutaiy, - kuri savo ruoZtu formuoja ypatindjzingo teisiniy santykiy turin. **

Manytina, jog pastaroji pozicija IS esm paremta grynai teoriniais, vertinamaisiais
argumentais.

Pirma, lizingo sutarties iSskyrimastatyme;j atskig civiling teisirg sutarf iS esngs teluty
mechaniniu Zingsniu, neatsizvelgianCK sistematiSkump Nuomos sutartreglamentuojatiy
normy loginés sekos iSskaidymas tereik&toktrinin laiméjima. Itvirtinus jstatyme savarankigk
lizingo sutarf, bet kuriuo atveju neiSvengiamai dubliggit bendrosios nuomos suiart
reglamentuojakios normos. Vertinant lizingo sutarties tetsprigimti, neatsirast nei praktirgs
naudos, nei didesnio teisinio aiSkumo.

Antra, sui generissutarties Salininkai lizirggprilygina triSaliam sandoriui, kurio pagrindu
atsiranda bendras lizingo dalyko perdaviisipareigojimas, siejantis pardgy, lizingo dawja
ir lizingo gawja. Akivaizdu, jog triSalio sandorio atveju lizingoutarties atskiras
reglamentavimas, apeinant nuomos sutartigs r tapt iS esnés teisiSkai pagstu: specifinis
objektas, specifinis triSalis subjektatas. T&iau, kaip jau buvo aptarta, nétas triSaliSkumo
aspektas tdingas tik lizingo teisinj santyki; visumai, susideddrai iS5 dviep atskin dviSaliy
sandony: finansires nuomos bei pirkimo — pardavimo sutarties, kusosauoztu gali [ti
vertinama kaip sutartis #¥®jo asmens naudai. Remiantis CK 6.483str. 1d. raiojas privalo
perduoti nuomininkui sutartiealggas bei daikto paskiratitinkartios hiklés daikt. Bendrosios
nuomos sutarties nuostatos, reglamentuapgnnuomos sutarties Saliteises ir pareigas, iS
esnes yra detalizuojamos lizingo sutarties atveju, Zatsgiant i lizingo sutarties specifik
Lizingo dawjas, skirtingai nei paprastosios nuomos atveju, jpareigotas lizingo gayo
pirmiausia isigyti pastarojo nurodyt lizingo dalylka iS konkretaus pardaw, t.y. isigyti

nuosavybs teig i lizinguojamyji daikty ir tapti jo savininku tam, kad éliau jgyvendinti

%0 T'paxciaHcKoe M TOProBoe IPABO KAMMTATHCTHYECKHX TOCYIapcTB. Mocksa: ,M exXIyHapoIHble OTHOMICHHS",
1993. C. 343.

2L BPATMHCKHIA, M.U., BUTPSIHCKWI1 B.B. Jloeoeoproe npago, KHuea eémopas, 002080pbl 0 nepeodave
umywecmsa. Mocksa: Craryc, 2006. C. 601.
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nuomotojo teises ir pareigas. Siuo atvejuosavybs teisiniai santykiai tampa skiriamuoju
paprastosios ir finansi#s nuomos sutéry pozymiy kurio teisinio svorio iS esés nepakakt
tam, kad lizingo sutaftpripazinti atskira, nuomos sutartiegSimi neesatia civiline teisine
sutartimi.

Trecia, jtvirtinimas CK atskiy, savarankiSk civiliniy teisinip sutatiy rasiy yra
grindziamas sutarties objekto, subjekto, teisiraatgkio turinio ypatumais. Civilimi sutatiy
raSiy jtvirtinimas paprastai remiasi atskisutarties elemeuntprapktimu ar susiaurinimu, atskir
sutarties #Siy teisiniy santykiy turinio pakeitimais: finansiis nuomos sutarties atveju lizingo
dawjui sukuriama papildoma pareigsigyti lizingo dalylkq, t.y. pirma,igyti savininko statug
antra,igyvendinti nuomotojo (lizingo d&jo) funkcijas.

Lyginant lizingo sutaitsu bendrosiomis huomos sutarties nuostatomis negskirtumai is
esnes pasireiSkia objekto specifikoje. Lizingo sutastiedalyku gali lati bet kokie
nesunaudojamieji kilnojamieji ir nekilnojamieji d&i, iSskyrus Zem ir gamtos iSteklius:
pastatai, speciali technikaanga, transporto priemés) kktuvai ir kita. Pl&ia objektojvairow
IS esnés slygoja ekonominis lizingo sutarties aspektas, teysiSkaijtvirtintas grynai finansinis
verslininky suinteresuotumas. Lizingas — tai ekonomiim teisiniy santykiy visuma, kurios
pagrindu lizingo dagjasisipareigoja lizingo gayo naudar?

Taigi lizingo sutarties ,savarankiSkumas®éra pagrstas nei teoriniu, nei praktiniu
poziiriu. [statymy leidéjas iS esrgs pasirinko teising lizingo sutartiesitvirtinimo hiadg kaip
atskirg nuomos sutartiesigi. Finansiress nuomos pozymiypatumai, sutartinj teisiniy santyki
trisaliSkumo pobdis bet kuriuo atveju dra pakankamas kriterijus ,savarankiSkam
isitvirtinimui“. Mineéti aspektai tik dar kart paliudija lizingo kaip atskiros nuomos sutarties
risies specifiSkum

Detaliai iSanalizavus lizingo teisia prigimties aspektus, svarbu patir, kad jvairiuose
valstylese @l jose veikiagiy teiss sistem ypatumy lizingo teisinis reguliavimas yra kiek
skirtingas. Taigi tarptautiniu mastu 1980m tarptas privatires teigs institutas Romoje
(UNIDROIT) pareng vieningas lizingo nuostatas. 1988. gegu28d. buvo priimta Otavos
konvencija dl tarptautinio finansinidizingo (UNIDROIT Convention on International Finaal

CK yra reglamentuojami atsizvelgiant988m. Otavos konvencijos nuostatas.

22 7r. <http://lwww.cfin.ru/management/finance/cagledsing_deal.shtml>Anexcanaposra M.M. Jlususr. Bee,
YTO CTOMT 3HATh O Ju3uHre. [Zitréta 2008 03 07].
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1988 m. Otavos konvencija é tarptautinio finansinio lizingo

Daugelyje Sali, yp& tarptautinio bendradarbiavimo sferoje dua paplits  lizingo
operacij skatius bei atskip valstybiy teiss akty neatitikimai paskatino bengrnormy,
reglamentuojakiy tarptautigés finansigs nuomos aspektus, sukma. 1988m. geguss 28d.
Tarptautinio privatias teigs unifikavimo instituto émuose buvo priimta Otavos Konvencija ,,
D¢l tarptautinio finansinio lizingo“. Konvencija yraktuali ir naudinga ne tik kolizigi normy
sgvadu, sprendziant teis taikymo klausimus, ji pateikia iSsamarptautires finansi@s nuomos
samprat; ir badingus Siai sutafiai pozymius, kas yra ypasvarbu derinant bei unifikuojant
skirtingy Saliy teises normas.

Remiantis Konvencijos nuostatomis, tarptautimsuisinis lizingas yra suprantamas kaip
sandoris, kuriuo viena Salis (lizingo d@s) pagal kitos Salies (lizingo ggw) nurodymus
sudaro sutart(tiekimo / pardavimo sutar) su tr€iuoju asmeniu (tiefju / pardagju), kurios
pagrindu lizingo ga&jas, jo paties sulygtomisalygomis, igyja tam tikrusjrenginius, kitus
kilnojamus ar nekilnojamus daiktusélau yra sudaroma lizingo d&w ir lizingo gawjo sutartis
(lizingo sutartis), kurios pagrindu lizingo ggasigyja naudojimosi teisesnurodytus daiktus.

Konvencijoje yratvirtintos pagrindigs finansigs nuomos sandorio charakteristikos:

1) lizingo gawjas savarankiSkai pasirenka lizingo objekei kisima tiekéja / pardagja, iS

esnes neatsizvelgdamadizingo dawjo kvalifikacija ir jo sprendimus;

2) lizingo dawjas, informags apie lizingo sutart pardaja, igyja lizingo dalyk,
siekdamas &liau sudaryti sutaitsu lizingo gawju, arigyja lizingo dalyk, remiantis jau
sudaryta lizingo sutartimi tarp jo paties ir lizonga\jo;

3) mokejimai pagal lizingo sutartyra apskaiiuojami ir nustatomi tokiu #du, kad visiskai
ar iS dalies padengtnuomojamo daikto vegt t.y. skagiuojami visiSkai arba iS dalies
atsizvelgiani lizingo objekto nusiévéjimo laipsn.

Be to, yra numatomaalyga, kad Konvencijos taikymas nepriklauso nuoaig,pasibaigus
finansirts nuomos sutaiai, lizingo gavjas igis nuosavybs teises nuomojam objekt , t.y.
nuosavys teigs klausimai bei lizingo gayo teis: iSpirkti lizinguojamyji objekt néra esmirs
tarptautires finansigs nuomos sutartiealggos.

Svarbu pahizti, kad tarptautiés finansigs nuomos statygslizingo sutartisigyja tik tuo
atveju, jei Sios sutarties Salfnuomininko ir nuomotojo) verslo buvimo vieta rasdskirtingose
valstylkese ir pirma, abi Sios valstyb bei tiekjo verslo buvimo vietos valstylyra Konvencijos
valstykes naeés arba antra, sutartims, sudaromoms tarpy Sgiekimo ir finansinio lizingo
sutatiai) yra taikoma Konvencijos valstybinariy teise. Jei sutarties Sali (nuomininko ir

nuomotojo) buvimo ar verslo vieta sutampa, remg&tds paéios valstylés teritorija, tai tokia
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tarp Salij sudaryta sutartis negalith pripaZinta tarptautine ir nepatenk&onvencijos veikimo
sritj.”

Svarbu pabizti, kad Otavos Konvencija étl tarptautinio finansinio lizingo pasizymi
nuosekliu sutarties Salteisi ir pareigy reglamentavimu. Konvencija akcentuoja lizingo dav
nuosavyks teiseg lizingo dalyk, tokiu bidu apsaugodama pasfjarizingo gajo nemokumo
(bankroto) atveju. Nuomojamas turtas negaiii lareStuotas, sulaikytagkeistas ar kitu @du
perleistas kitiems asmenims.

Pagal tipir finansirtss nuomos sutartlizingo gawvjas savarankiSkai pasirenkaisima
lizingo objekt ir tiekéja (pardaeja), tockl Konvencija atleidzZia lizingo daya nuo pareigos
atsakyti lizingo ga#jui uz netinkam jrangos kokyb, taip pat panaikina lizingo d&o delikting
civiling atsakomyb uz eksploatuojamasangos padargtzah treciyju asmen atzvilgiu. Minéta
norma dispozityvia, toctl Salys gali pasikliauti lizingo da&jo kvalifikacija ir ziniomis.
PanaSaus palzio taisyké yra ijtvirtinta masy CK 6.567str. 2d.: lizingo da&jas pardawja ir
daikty renkasi pagal lizingo g&o nurodymus ir neatsako uz pardpv ir lizingo dalyko
parinkimg, jeigu lizingo sutartis nenumato ko kito. Be tds 6.573str. 3d. yrdtvirtinta nuostata,
apie tai, jeigu ko kita nenumato lizingo sutarkisngo dawjas neatsako lizingo gajui uz tai,
kad pardagjas netinkamai vykdo savo prievoles, iSskyrus aisiekai pasirinkti pardaya buvo
lizingo dawjo pareiga.

Tuo p&iu Konvencija iS esis jpareigoja lizingo dayja uztikrinti ramy lizingo gawjo
valdym (quiet possessign PrieSingu atveju, tretiesiems asmenims parsigkunenyls teises
i lizingo dalyks, lizingo gawjas turi teig reikalauti iS lizingo da&o nuostoliy atlyginimo.
Lietuvos Respublikos CK, reglamentuojantis finagsimuomos teisinius santykius, dngu
asmen teisesj iShuomo4 daikf itvirtina prie bendgju nuomos sutarties Salteisiy ir pareigy:
daikto iSnuomojimas nepanaikina ir nep&leitretiyjyu asmen teisiy | ta daikta. [statymas
reikalauja iS5 nuomotojo prieS nuomos sutarties ua@a pranesti nuomininkui apie visas
treCiyju asmen teisesj ta daikty (jkeitima, servitut, uzufrukt), prieSingu atveju nuomininkui
yra suteikiama teis reikalauti sumazinti nuomos mokegsrba nutraukti sutdrtir atlyginti
nuostolius (CK 6.486str.).

Pagrindires lizingo gagjo pareigos yra siejamos su tinkamu lizingo dalylaudojimu,
rapestingumu, atidumu, geros objektigklés palaikymu. Bet kokio patalzio jrangos pakeitimai
ar net pagerinimai turi i Saliy IS anksto aptarti. Tarptautinio finansinio lizinguitarties

terminui pasibaigus, lizingo dalykas tuiditbgrazinamas lizingo dayjui, jo savininkui, nebent

23 7r. <http://www.unidroit.org/english/conventions/1988&em/1988leasing-e.htem 1998 m. Otavos Konvencija
deél tarptautinio finansinio lizingo (UNIDROIT Convanh on International Financial Leasing, CHAPTER | -
SPHERE OF APPLICATION AND GENERAL PROVISIONS). {izéta 2008 03 10].
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lizingo gavjas pasinaudoja sutartyje numatyta lizingo dalyldpirkimo teise terminui
pasibaigus arba susitaria su lizingo gawkl sutarties termino atnaujinimo.

Analizuojant Lietuvos Respublikos CK normas, regiatnojagias lizingo sutarties Sali
sutartirg civiling teisirg atsakomyb, ir lyginant jas su tarptautinio dokumento nuastais,
galima daryti iSvaal kad nusy istatymy leidéjas pakankamai lakoniSkai apitaé Saliy civilinés
atsakomybs galimus variantus, kai Salys iS e@snpazeidzia lizingo sutartEsminis sutarties
pazeidimas lizingo dayo atveju iS esrgs pasireiskia lizingo dalyko lizingo ggui neperdavimu
ar netinkamu jo perdavimu, lizingo ggeo atveju — periodinj imoky nemokjimu, t.y. bet kuri i$
nukentjusiuy Saly IS esnés negauna to, ko wosi iS sutarties, iSskyrus atvejus, kai kita Salis
nenumat ir negatéjo protingai numatyti tokio rezultato, pviorce majoreatveju (CK 6.217str.
1, 2d.). Sutartia civiliné atsakomyb yra nustatoma principiniugblu: galimybe lizingo gayjui
sustabdyti periodimi imoky mokgjima ar lizingo da¥jui reikalauti sumokti periodinesimokas
priesS termim arba galimybe nutraukti lizingo sutant lizingo gawjo atveju reikalauti nuostaji
atlyginimo, o lizingo da#jo atveju — pirma, reikalauti gZinti sutarties dalyk antra, iSieskoti
IS lizingo gawjo tokio dydzio nuostolius, kad jie lizingo dgw grazinty i tokia packt;, kokia
buty buvusi, jeigu lizingo gayjas hity tinkamaijvykdes sutarit Bet kuriuo atveju akivaizdziai
pasireiSkia kreditoriaus galimyhktaikyti skolininkui, ngvykdziusiam savo pareigos, tam tikras
teisines sankcijas. Tarp 3abusiklostantys prievoliniai teisiniai santykigalina krediton, ginti
savo pazeistus interesiairiais teisiks gynybos bdais — nutraukti teisinsantyl, iSieskoti IS
pazeidusio tets asmens padarytturting Zah (nuostolius) (CK 1.138str). Skolininko pareiga
neatsiejama nuo civiles atsakomyés — pareigos neykdymas lemia skolininko civilig
atsakomyhb: jeigu viena Salis prievés pagal dvisal sutart nebegalijvykdyti dél tokios
aplinkykés, uz kury ji atsako, o kitko nenumatgstatymai ar sutartis, antra Salis turi geis
atsisakyti sutarties ir reikalauti gpinti visa, k ji ivykde, taip pat atlyginti @l sutarties
neivykdymo patirtus nuostolius (CK 6.62str. 2d.). Tatsakomybs institutas tiek tarptautije,
tiek nacionaligje teisje yra garantija, kad pareigos bus vykdomos, irtikakiria teisig
prievok nuo moraligs pareigos ar prigimtés prievoés, kurip vykdymas &ra uztikrinamas
teisinemis sankcijomig?

Vertinant Konvencijos nuostatagldiekimo, pristatymo sutarties (pirkimo — pardaein
akivaizdu, jog lizingo gadjas igyja pirkéjo teises su teise be lizingo dgv sutikimo aticti ar
net nutrauktijrangos pristatym) t.y. Konvencija suteikia tejsatmesti irangos tiekim arba

nutraukti finansinio lizingo sutdrtjeigu jranga yra nepristatoma arba pristatomacietai,

24 7r. MIKELENAS V. Prievoliy teis, pirmoji dalis. Vilnius: Justitia, 2002, p. 19.
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netinkamai, pazeidziant Salaptartas pristatymoalygas. Lizingo ga®jui yra suteikiama teis
reikSti pretenzijas tiesiogiai tieki (su slyga, kad tiekjas uz 4§ pat trikuma negali it
atsakingas tiek lizingo dajui, tiek lizingo gawjui tuo paiu metu). Lizingo gagjas gali laikinali
atsisakyti mokti nuompinigius tol, koljranga nebus tinkamai pristatyta bei sumontuota,
reikalauti atlyginti tuétus nuostolius. Lizingo sutarties nutraukimo atyéjzingo gawjas turi
teis reikalauti gazinti jau sumokty pradiniy imoky pagal sudaryt tarptautinio finansinio
lizingo sutari. Be to, lizingo gagjui laiku nemokanimoky, lizingo dawjas turi teig reikalauti
padengti susidariggsiskolinimg bei iSmokti atitinkamus procentus (reikalavimas iSrtldal
basimy mokejimy vienu metu), atlyginti nuostolius.

Taigi praktiniu aspektu svarbu pabti Konvencijojejtvirtintus isipareigojimy rySius tarp
lizingo gavjo ir tiekéjo (pardaejo): remiantis pirkimo — pardavimo sutartimi, pavé@
isipareigojimai lizingo gajui dél daikto perdavimo yra traktuojami kaip pardpv
isipareigojimai kitai sutarties Saliai — pdfli, t.y. lizingo gawjas pirkejo teises ir pareigagyja
ne nuo faktinio daikto perdavimo jam momento, o pirkimo — pardavimo sutarties pasiraSymo
tarp pardagjo ir lizingo dawjo. Si pozicija labai taikliai ir esmingai parodmdnsinio lizingo
kaip triSaks teisini santyki; sistemos specifiSkugn Nuosekliai vertinant Lietuvos Respublikos
CK nuostatas, reglamentuofgas lizingo teisinius santykius, akivaizdu, jggatymy leidéjas
seka tarptautigs teigs pavyzdziu: CK 6.570str. 2d. suteikia teiizingo gavjui nutraukti
lizingo sutari ir reikalauti nuostolj atlyginimo, jeigu lizingo sutarties dalykas nepgdamas
lizingo gawjui per sutartyje nustatyttermim ( protingy termim) dél aplinkybiy, uz kurias
atsako lizingo dajas. Logine prasme Si norma pasako daugiau: lizidgtykas gali bti
neperduotas ird kity aplinkybiy, uz kurias gali Biti atsakingas ne lizingo d&as, o pardasjas,
remiantis pirkimo — pardavimo sutartimi. CK 6.5%3stukonkretina pard&jo isipareigojimy
lizingo gawjui turini bei ju atsiradimo momeat lizingo gawjas turi teig pareiksti tiesiogiai
pardajui visus reikalavimus, atsirandé&uos iS lizingo dalyko pirkimo — pardavimo sutarties
iskaitant reikalavimus él perdavimo termin. Taigi sistemid CK normy analiz leidzia
patvirtinti principinius tarptautinio finansinio Ziingo aspektus: atskir lizinga sudaratiu
sutatiy dalyviy tarpusavio rysi ypatingum teisinio reglamentavimo aspektu.

Lietuvos Respublikos CK iS ess atkartoja tarptautinio finansinio lizingo nuoait
susijusias su lizingo dalyko perleidimu tretiesieassnenims, jog lizingo déjas gali perleisti
tretiesiems asmenims visas aridalvo teisi, susijusi; su lizingo sutartimi ir jos dalyku, d&u
Sis teisy perleidimas neatleidzia pastarojo nuo jo prievgiagal lizingo sutartir neketia
lizingo sutarties esaés (CK 6.568str. 4d., lyginant su Konvencijos nutmstdas, susiaurina
lizingo dawjo galimyly ikeisti lizingo dalylk be rasytinio lizingo gayjo sutikimo). Lizingo
gawjas, priesingai, neturi teis be lizingo dagjo sutikimo perleisti tretiesiems asmenims ¢eis
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naudotis lizingo sutarties dalyku. Sios viena kitaieSingos taisykk i$ esms yra paremtos
nuosavyks teisiniy santykiy koncepcija ir itvirtintos, siekiant apsaugoti lizingo objekto
savininko (lizingo da#jo) galimyh: disponuoti jam priklausaiu turtu?

Taigi pagrindinis Konvencijos él tarptautinio finansinio lizingo tikslas — tés normy,
reglamentuojakiy tarptautinio finansinio lizingo teisinius santykju susisteminimas.
Konvencija iS esis remiasi triSals lizingo strukiiros modeliu: tiekjas (pardagas), lizingo
dawjas ir lizingo ga¥jas bei akcentuoja tarptautinio lizingo savarankmk paprastosios
nuomos sutarties atveju. Akivaizdu, jog Konvengifjartina bendruosius tarptautinio finansinio
lizingo reguliavimo principus, kuriuos sutartieslyd@ai iS5 esnés gali modifikuoti ar net
atsisakyti y taikymo, iSskyrus specialiai Konvencijoje aptarairgejus.

ISnagrirgjus pagrindit tarptautin lizingo teisiniy santykiy reglamentavimo Saltinsvarbu

sistemiskai iSanalizuoti CKvirtintus finansiks nuomos sutartinius santykius.

Lizingo pozymiai

Remiantis CK 6.567str., pagal lizingo (finarisnnuomos) sutartviena Salis (lizingo
dawjas) isipareigojaigyti nuosavybs teise iS tr&ojo asmens kitos Salies (lizingo g§w)
nurodyt daikty ir perduoti j lizingo gawjui valdyti ir naudotis verslo tikslais uz uzmokest
salyga, kad, sumodus visa lizino sutartyje numatyt kaima, daiktas pereis lizingo géajwui
nuosavyks teise, jeigu sutartis nenumato ko kito. XXX skus normosnutatis mutandigra
taikomos ir tais atvejais, kai lizingo dg&s yra nuomojamo turto savininkas (tiesi@gin
finansire nuoma).

Finansis nuomos sutartis CK yra iSskiriamaatskia nuomos sut#&ry rasj, kuria su
kitomis nuomos sutartiesi§imis sieja aplinkyb, jog turtas (lizingo dalykas) nuomotojo (lizingo
dawjo) yra perduodamas nuomininkui (lizingo @paw) laikinai valdyti ir naudotis juo uz
nustatys uzmokest

Tuo p&iu finansirts nuomos sutartis, sudaroma iSimtinai verslo tigslgasizymi
specifiniais, Siai nuomos sutartigsiai bidingais pozymiais.

Pirma: netiesioginis triSalis santyki modelis Nors formaliu podiriu pati finansigs
nuomos sutartis yra sudaroma tik tarp dy&gliy — lizingo dayjo ir lizingo gawjo -, finansires
nuomos santyki visuma yra platesn CK 6.567str. pardaya jvardija kaip trefji asmenp tatiau
sisteminis CK nuostat reglamentuojafiy lizingo teisinius santykius, vertinimas (kiek saisig
su pdiu lizingo dalyku, jo kokybe, komplektiSkumu, pasgmo terminais) leidZia pardgy
laikyti viena i$ lizingo teisinj santyki; 3ali. Siuo atveju galima remtiNIDROIT 1998m.

5 7r. <http://www.unidroit.org/english/conventions/1988&em/1988leasing-e.htrm 1998 m. Otavos Konvencija
deél tarptautinio finansinio lizingo (UNIDROIT Convenh on International Financial Leasing, CHAPTER ||
RIGHTS AND DUTIES OF THE PARTIES). [#réta 2008 03 10].
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Otavos konvencija Bl tarptautines finansigs nuomos®, kurioje finansik nuoma yra

apibgziama kaip sandoris, kurio viena Salis (lizingo ¢as):

1) isipareigoja pagal kitos Salies (lizingo ¢pm) sulygtas slygas sudaryti pirkimo-pardavimo
sutari su tre&iaja Salimi (pardagju), pagal kur lizingo davjasisigyja tam tikrugrenginius
arba kitok kilnojamaji ar nekilnojamjj turta;

2) isipareigoja sudaryti sutarsu p&iu lizingo gawju, kuri suteikty pastarajam te¢snaudotis
minétu turtu uz tam tiky sutarg atlyginima.

Antra: lizingo sutartis - verslo sutartikurios pagrindinis tikslas yra versloé¢fjimas ir
pelno gavimas. Siuo atveju subjekpalintiy sudaryti & sutart ratas tuéty bati aiSkinamas
pleciamai ir apimti ne tik pelno siekigmus juridinius asmenis ar fizinius asmenis, uzsniias
ukine - komercine veikla (verslininkus), bet ir wisSjuridinius asmenis (nesvarbu, ar jie siekia
pelno), kai jie naudoja lizingu nuomojamdaikta, taip pat profesis veiklos atstovus
(advokatus, notarus, antstolius, gydytojus ir pan.)

Trecia: lizingo dawvjo atliekama investicinio lizingo gaw sprendimo finansavimo
funkcija, kuri pagal lizingo sutartpasireisSkia lizingo dayo isipareigojimuigyti nuosavybes
teise paprastai lizingo g&o nurodyt daikt ir suteikti pastarajam uz atlygraldymo bei
naudojimosi teises. Lizingo dge nuosavybs teig i lizinguojamy objekt jgyjama pagal
pirkimo- pardavimo sutayt kurioje paprastai yra nurodoma, kad daiktas yeek@gmas lizingo
tikslais. Sis aspektas privalaith atskleistas ir yra ygaaktualus pardajui, kadangi, nepaisant
to, kad lizingo ga®jo nesieja sutartiniai teisiniai pirkimo-pardavingantykiai (nebent yra
sudaroma trisal pirkimo-pardavimo sutartis), CK 6.573str. suteikdi@iss lizingo gawjui
tiesiogiai pareiksti pardayui visus reikalavimus, atsirandé&nos iS lizingo dalyko pirkimo-
pardavimo sutarties. Taigi lizingo dgas sutartimi suteikia nuomininkui (lizingo ggurni)
.Kredita“ ypatingomis glygomis.

Ketvirta: lyginant lizingo sutaitsu papragfa nuomos sutartimi, iSsiskiriezingo gavjo
aktyvus vaidmuo renkantis pardgy bei lizingo dalyl, kuris, remiantis finansé#s nuomos
sutarties nuostatomis, turiath perduodamas lizingo géwi nuomos pagrindu. Si lizingo
sutarties savybatleidzia lizingo da&a nuo atsakomys lizingo gajui uz tai, kad pardayas
netinkamai vykdo savo prievoles. ISimtinis atvejaglamentuojamas CK 6.573str. 3d., Kuri
numato lizingo dagjo atsakomyb, kai pasirinkti pardayja yra paties lizingo dayjo pareiga.
Minéta finansis nuomos sutartieslgga gali hiti nustatoma Sali bendra valia bei atsispiéiil
tarp lizingo da¥jo bei pardagjo sudarytoje pirkimo — pardavimo sutartyje. Tokdtveju (jei
pardawja turéjo pasirinkti lizingo dajas ir parda¥jas pazeidzia pirkimo — pardavimo suiprt

lizingo gavjas turi teig savo pasirinkimu reiksti iS sutarties atsirangias reikalavimus tiek

20



pardaejui, tiek lizingo dawjui — CK 6.573str. 3d.tvirtina pardagjo ir lizingo dawjo
solidaraja prievok lizingo gawjo atzvilgiu.

Penkta:CK 570str. 1d. yratvirtinama dispozytivi norma, reglamentuojahtingo dalyko
perdaving, jog daikt, kuris yra lizingo sutarties dalykas, lizingo ¢pn Sio verslo vietoje
perduoda ne lizingo dajas, o tiesiogiai pardajas. Si taisykd yra specialaus palzio lyginant
su bendrosiomis nuomos sutarties nuostatonipgreigojadiomis nuomotay perduoti
nuomininkui sutartiesatygas bei daikto paskiri@atitinkartios hiklés daiky (CK 6.483str. 1d.).
Svarbu jvertinti fakt, jog lizingo sutarties atygu dél lizingo dalyko perdavimo termin
pazeidimo atveju, nepaisant to, kad tiesiégiizingo dalyko perdavimo pareiga tenka
pardawjui, uz lizingo dalyko perdavimo termino pazeidisavarankiskai atsako lizingo dgas
tuo atveju, jei daiktas laiku neperduotas aplinkybiy uz kurias jis pats atsako.

Sesta: rizikos pejimas lizingo gawjui kaip ,ekonominiam* daikto savininkunuo paties
daikto perdavimo lizingo gayi momento. Bitent tai, jog nuo migto momento lizingo gaui
tenka daikto atsitiktinio zuvimo ar sugedimo rizikkaikto iSlaikymo, bet kokio remonto iSlaidos
(CK 6.571str.1, 2d.), atsiranda atsakoyly tretiyju asmen patirta zah dél lizingo badu
naudojamo daikto (CK 6.572 str. 4d.), lemia spacifekonominio® daikto savininko lizingo
gawjo statug. Tatiau svarbu palti, kad net ir tusddamas iSimtines teisgssutarties dalyku
esartio daikto valdym bei naudojimsi juo, kaip ir paprastosios nuomos atveju lizingoejas
(nuomininkas)neturi teigs disponuoti daiktut.y. tikrasis savininkas sutarties galiojimo metu
iSlieka lizingo da¥jas (nuomotojas).

Septinta: nuosavybteis’s perdavimo lizingo gajui antraeiliSkumasnes Sis faktaséna
nei esmig finansirts nuomos savy) nei esmif Sios sutartiesatyga. Lizingo Salys paos
apsisprendzia, kokios bus gutarties pasibaigimalggos. Sutartis gali nustatyti lizingo ggu
teisg iSpirkti daikk sutartyje numatyta kaina, ar pargigraZzinti ji lizingo dawjui, pratsti
finansires nuomos sutarties termiir pan.

AStunta: atlygintinumaskaip skirtumas tarp lizingo méjmo sumos ir daikto vegt
sudaragios sumos. Molimams (paprastai periodiniams) susidedant IS di@imuomojamo
daikto verés ir patikany, pastarasis skirtumas atspindialias lizingo dawjo pajamas —
palizkany uz suteiktas finansavimo paslaugas gjiokus.

Devinta: visiSkos amortizacijos (visiSko nusigimo) savyla, kurios pagrindu periodiniai
mokéjimai uz naudojimsi lizingo objektu yra nustatomi tokiuitu, kad per sutartyje nustatyt
termimg biaty padengta visa arba beveik visa lizingo dalykoévert

DeSimta: terminuota sutartiskai terminas paprastai yra siejamas su lizingodub
naudojamo daikto ekonominio tarnavimo laikotargurio metu tikimasi naudoti daikir gauti

IS jo ekonomigs naudos. IS estw lizingo laikotarpis trunka didesia turto ekonominio
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tarnavimo laiko dalir Sis laiko tarpas téty bati ne trumpesnis kaip 75* laikotarpio, per kur
turto naudotojas gaus ekonorsnnaudos iS turto naudojimo arba produkcijos vienat
paslaug skatiaus (ekonominio tarnavimo laikas). Be to, lizinggsjas turi teig praesti sutari
kitam laikotarpiui uz mokestmaZesnuz rinkos kain.?®

Taigi apibendrinus pagrindinius finan&nuomos pozymius detalizuojasi specifios
sutarties esi) kai finansuotojas (lizingo dapas) savo dSomis nuosavyds teiseisigyja is
paprastai lizingo gayo nurodyto pardaijo (ar gamintojo) to paties lizingo gge nurodyh
daikta ir véliau perduodaijjlizingo gawjui kaip savotiSkam uzsakovui valdyti ir juo naudot

sudarytos lizingo sutarties pagrindu.

Lizingo formos

Remiantis doktrina, galima iSskirti dvi pagrindinéigingo sutarties formas: finangin
(financial leasg bei operatyvin (veiklos) lizingy, dar literatiroje vadinamu operaciniu arba
eksploataciniu lizingugperating leasg’.

Finansinio lizingo atsiradimo pagrindas yra tieswg lizingas (gamintojo kreditavimas).
Pastaruoju metu daznai tiek litaradje, tiek netgi teismp praktikoje galima sutiktijvairaus
pobidzio terminijos, kuri iS esas tik patvirtinajvairiapug ir daugiapakopfinansinio lizingo
sutarties sudarymo mechaniznmeretai finansinio lizingo sutartis yra suvokiakap pirkimas
— pardavimas iSsimeéknai (CK 6.411-6.416 str.) arba nuomojamo daik&pirkimas -
iSperkamoji nuoma (CK 6. 503 str).ySividaly sutatiy subjektais gali @t tiek verslininkai,
tiek vartotojai.

1998mijsteigta Lietuvos lizingo asociacifa besitipinanti lizingo rinkos pitra Salyje bei
tam optimah teisiniy, informaciniy ir kitu salygu sudarymu, lizingo veiklos statistinduomem
kaupimu, tampa iSsamiu informacijos S$altiniu. Rerttig Sios asociacijos elektroniniame
tinklapyje pateikta medziaga apie atgkirietuvos lizingo bendrow veikla bei ju teikiamas
lizingines paslaugas galima detaliau atskleistripainiy lizingo formy ypatumus.

Taigi finansinis lizingas- tai sandoris, kurio pagrindu lizingo bend¥gsipareigoja klientui
uz atitinkama atlygi suteikti teig naudotis kliento pasirinktu turtu sutafaikotarp. Klientui
ivykdzius visas lizingo sutartiealggas, turtas tampa kliento nuosavybe. Per lizitagiootarp
klientas sumoka visturto isigijimo kaimg ir palikanas. Akivaizdu, kad finansinio lizingald

lizingo gawjui suteikiama galimyb naudotis preke dar nesunipks visos jos kainos, kuriai

%6 7r. Verslo apskaitos standartas “Nuoma, lizindam(siré nuoma) ir panauda”, patvirtintas VieSiosietigos
Lietuvos Respublikos instituto standatarybos 2003m. gruodZio 18d. nutarimu Nr. 1.

2" STANISLOVAITIS, R. Komercir teig. Vilnius: Eugrimas, 2005, p. 205.

28 7r.: Lietuvos lizingo asociacijahttp://www.lease.lt/Nuorodos.html [Ziaréta 2008 03 31].
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apmolkéti iS esnes neuztekt vartojimo kredito (CK 6.886str.) sumos. Lizingovggs turi teig
pagal savo poreikius paskirstyti iSlaigrautus (pasirinkti priimti sutarties termigy pradire
imoka, imoky dyd; ir kt.) ir tuo p&iu efektyviau valdyti savgmores finansinius isteklius — uz
laisvas apyvartinesé$as nusipirkti reikiamp Zaliaw, atsarg ar kt. Be to, finansiniu lizingu
isigyjant turt, nereikia papildomo uzstato, kadangi pats lizin@alu jsigytas turtas tampa
uzstatu. Téiau dauguma lizingo bendravbe finansinio lizingo teikia ir operatyvinio (véds)
lizingo paslaugas, pasizyndias tam tikrais iSskirtiniais bruozais.

Lizingo kompaniy praktikoje itin pl&iai taikomas operatyvinis (veiklos) lizingas
prilyginamas paprastajai nuomai , ébgb santykiams yra taikomos bendrosios nuomosrsesa
normos, t.y. CK 6.567 — 6.574 str. nuostatos ogerabm lizingui réra taikomos, kadangi Si
lizingo forma iS esms yra prilyginama paprastajai nuomai, t.y. papfasturto nuomos
sutatiai, kuri nesuteikia nuomininkui nuomojamo turt@i&imo teiss. Operatyvinis (veiklos)
lizingas- tai sandoris, kursudaes klientas per vissutarties laikotafpmoka nuomos mokestz
naudojimasi turtu bei pasirinktas turto prigZos paslaugas. Pasibaigus sti@ay turtas
grazinamas lizingo bendrovei. Veiklos nuomos atvejainjo bendro¥ nuperka kliento
pageidaujam turty ir perduodajj klientui naudotis. Operatyvinis lizingas nuo fisamo skiriasi
tuo, kad Siuo atveju turime tam tikirenginiy ar turto nuom per sutartyje numatytiaiko targ.
Per veiklos nuomos laikotarglientas sumoka daturtojsigijimo kainos ir palkanas.

Operatyvinio lizingo specifika bei esminis skirtusngarp finansinio ir veiklos lizingo yra
tai, kad operatyvinis lizingas yra sudaromas zZyntampesniam laikotarpiui, kai per lizingo
sutarties termiqp yra sumokama tik dalis - visa arba beveik vis@&zingo bidu nuomojamo
daikto veré. Sudaroma dalés amortizacijos (dalinio nusidéjimo) lizingo sutartis. Pasibaigus
sutarties terminui, daiktas yraagmamas lizingo dayui, kuris iSsaugo galimybpakartotinai j
iSnuomoti. Mireta lizingo da¢jo galimylke suponuoja iSskirtig lizingo gawjo pareig rapintis
lizingo objektu, jo lakle (daugiau pareig susijusii su daikto iSlaikymu, remontu, draudimu ir
pan.). Taigidaikto nusidvéjimo laipsnis tampa esminiu skiriamuoju kriterijunpagal kuy
lizingas yra skirstomagfinansiri ir operatyvin (veiklos) lizing.

Be pagrindinio miato skirtumo galima pabkgti kita svarly aspeki: ,operatyvinio (veiklos)
lizingo atveju lizingo dag&jas turi ne tik nuosavys teig i daikt, bet ir yra ,ekonominis” daikto
savininkas, nes Siuo atveju lizingo gav neperleidziama didzioji dalis naudos ir rizikos
susijusios su daiktu. Operatyvinio (veiklos) lizngandoris iS esés yra sandorisdl atlygintino
daikto perdavimo siekiant laikinai yaldyti ir naudoti, t&iau lizingo davjas neatlieka jokios

finansavimo funkcijds® Finansinio intereso nettjima lemia trumpi, palyginus su daikto

29 MIZARAS, V. Lizingo sutarties sampratos aiskinsrgagal civilin kodeks. Justitia, 2003, Nr. 1-2 (43-44).
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ekonominio tarnavimo laiku, operatyvinio lizingotadies terminai, kurie nesuteikia lizingo
dawjui akivaizdzios finansiés naudos paprastai periodinir ilgalaikiy palikany uz lizingo
dawjo suteiktas finansavimo paslaugas forma.

Lyginant Sias atskiras lizingo formas, svarbu pa&ymkad imonei sudarius finansinio
lizingo sandor lizingo hiadu jsigytas turtasjtraukiamasi imores balang — finansirs
atskaitomybs sudting dal,, atspindigia visa imores turt, nuosay kapitah ir jsipareigojimus
paskutir ataskaitinio laikotarpio dieg® - ir skatiuojamas turto nusigréjimas. Tuo tarpu
operatyvinio lizingo atveju turtagraukiamasj lizingo bendro¥s buhalterin apskais, kurios
pagrindu lizingo bendravsudaro savo finansinatskaitomyh,** o lizingo gajo sanaudas -
ekonomires naudos sumajma, pasireiSkiantturto arba jo veés sumagjimu ar isipareigojiny
prisiemimu per ataskaitinlaikotarp, kai ctl to sumazja nuosavas kapitalas (iSskyrus tiesiggin
jo mazinimy) - sudaro nuomos mokestis, tigipareigojimas lizingo bendrovei pagal veiklos
nuomos sutartnéra jtraukiamag jmonres balans.

Taigi galima iSskirti esminius operatyvinio lizingo pozyist

1) operatyvinio lizingo atveju, atsizvelgiamtekonominius rinkos poreikius, daiktas gali
buti naudojamas kalilizingo gawju;

2) txtiau pastariesiems nepereina didzioji dalis su dagkisijusios naudos ir rizikos, t.y.
tikrasis daikto savininkas — lizingo dgas tuo paiu iSlieka ir ,ekonominiu“ daikto
savininku;

3) lizingo dawjui tenka daugiau paraigsusijusiy su daikto iSlaikymu, remontu, draudimu;

4) turto prieziiros snaudos nekinta per visiuomos laikotarp draudimo ir eksploatacijos
iSlaidos yra paskirstomos vienodomis peravigeiklos nuomos laikotajpménesio
imokomis, kurios pripagtamos veiklosgmaudomis;

5) operatyvinis lizingas nepasizymi finansavimo fujikct.y. lizingo dagjas iS esras
neturi finansinio intereso;

6) nuosavybs tei¢ paprastai iSlieka nuomotojui;

7) trumpesni terminai (paprastai iki 5m., kai tuo tarfinansinis lizingas gali i

sudaromas ir iki 7m.);

% |ietuvos Respublikos finansis atskaitomybs jstatymas (su pakeitimais ir papildymais). Valstytinios, 2001,
Nr. 99-3516, (22str. 1d.).

31 Lietuvos Respublikos buhalteémapskaitogstatymas (su pakeitimais ir papildymais). Valgsy/inios, 2001,
Nr. 99-3515, (2str. 5d.).
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8) pasibaigus operatyvinio lizingo sutarties termirsuitartis gra prat¢siama, o sudaroma is
naujo, naujam terminui; tokiutdu paSalinamggyjamosios senaties galimybteis
pretenduotisigyti nuomojam daikia nuosavybn;

9) operatyvinio lizingo sutartis nutraukiama bendwssipagrindais ar sutartyje numatytais
atvejais;

10)veiklos lizingo Hdu galima nuomotis transpert (lengvuosius automobilius,
sunkvezimius, vilkikus), biurgrang, Si lizingo forma zymiai patogesntatiau ir Siek
tiek brangeséuz finansin lizinga, todl pagrindiniai veiklos nuomos klientaimores.

Lizingas yra vienas iS patogiauseiklos finansavimo mechanizmsuteikiagiy galimylbg
imoréms ir fizinlams asmenims savo poreikiams tenkitilelsiant gauti operatyvir lanksty
finansavim®2. Todkl bet kuriuo atveju lemiamitaka lizingo formos pasirinkimui daro kliento —

lizingo gawjo — verslo tikslai, veiklos apimtys bei ekonowsrveiklos perspektyvos.

Lizingo rasys

Kaip jau buvo miata, CK 6.567 str. yrajtvirtinama netiesioginio klasikinio (triSalio)
dalyvauja:

1) lizingo dawjas — nuomotojas ( juridinis pirkimo — pardavimaasties pirkjas);
2) lizingo gavjas — nuomininkas;
3) sutarties dalyko pardajas (gamintojas).

Taciau toksjstatymeitvirtintas lizingo sutarties modelis neuzkerta &edalims sudaryti kito
pohidzio — kitos @iSies finansids nuomos sutgrttiesiogin lizinga arba ,gi{ztamojo* lizingo
sandoy.

CK normos, reglamentuojgéios finansits nuomos sutart yra taikomos irtiesioginiam
finansiniam lizingui t.y. kai lizingo dawjas rera specialiai isipareigogs nupirkti paprastai
lizingo gawjo nurodyt daikt iS trefiojo asmens (pard@jo), kadangi jis ir yra lizinguojamojo
daikto teigtas savininkas. Siuo atveju svarbiausiu aspekidziiu tokio polidzio dvisaj
lizinga kvalifikuoti kaip finansis nuomos viem iS ruSiy, iSlieka lizingo dagjo finansinis

interesas — atliekama finansavimo funktijaPrieSingu atveju, jei finansirintereg nurungia

%2 JUODKA, R. Lizingo teisini santyki; reguliavimas naujajame Civiliniame kodekshustitia, 2000, Nr. 4-5, 31-
34, p. 31.

% LISAUSKAS, G. Finansiés nuomos ir tiesioginio lizingo santykis pagal uis respublikos civilinkodeks.
Jurisprudencija 2003, t. 47 (39); 110-118, p.116.
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elementarus noras parduoti dajKkii tokie dviSaliai teisiniai santykiai &t bati kvalifikuojami
kaip pirkimas — pardavimas iSsimgioai, t.y. tokio poladzio sandoris, kurio pagrindu
nuosavyks tei¢ | daikia perduodamavykdzius sutartyje numatytasglggas.

,Gr iZtamajam* lizingui(sale and leaseback arrangemperikaip ir tiesioginiam, yra fadingi
dviSaliai santykiaj kuriy pagrindu lizingo dajas igyja daikt ne i tr€iojo asmens, o iS paties
lizingo gavjo, lizinguojamojo daikto pard@u tampa lizingo gadjas — tikrasis daikto
savininkas. Taigi bws daikto savininkas pirmiausia tampa lizingo olpeklardagju pagal
pirkimo — pardavimo sutdrto wliau Sio daikto nuomininku. Finangirkompanija,isigydama
daikta pagal pirkimo - padavimo sutait tapdama Sio daikto savininku, jau kitos, neipivo —
pardavimo, o lizingo sutarties pagringgyja nuomotojo, t.y. lizingo dayo statug. Akivaizdu,
jog griztamasis lizingas neturi vieno esminio finansinenigo pozymio: lizingo dagjo lizingo
objekto isigijimo iS lizingo ga¥jo nurodyto pardadjo. Doktrinoje Sis poZzymis yra laikomas
finansinio lizingo vienu IS kvalifikuojafiu pozymiu, kuriuo remiantis lizingo sutartis yra
iSskiriamaj atskig nuomos sutaiy rug.>* Tatiau nepaisant griegtteoriniy samprotavim, LAT
praktikoje vyrauja lankstegn lizingo sutarties esme bei ekonomine jos regk§ragista
nuomor, kad ,lizingas savo prigimtimi yra finansininvesticija, tikslu jgyti naujas
technologijasjrang, ir jas panaudojant kurti produktteikti paslaugas® ,Griztamojo* lizingo
atveju, lizingo gagjas, siekdamas ¢ioti versh, investuoja savo turimturta, o lizingo dagjas,
kaip ir kity raSiy lizingo teisiniuose santykiuose, teikia finansawipaslaugas tam, kad turtas
buty naudojamas pagal paskirt verslo tikslais.Taigi lizingo teising santykig kvalifikavimui
Siuo atveju svarbiausia yra ne dalyvskarius, o y atliekamy funkciy bei teisi; ir pareigy
pasiskirstymas.

Teisirgje literatiroje priklausomai nuo lizingo déw teikiamy paslaug kiekio lizingo
gawjui yra skiriamasgrynasis, pilnasis ir dalinis lizinga€ Grynuoju (net leasiny paprastai
ivardijamas tokio paidzio lizingas, kai lizingo gajui tenka visos lizingo objekto aptarnavimo
(irengimo, montavimo) islaidos, téldizingo gawjo mokamosmokos lizingo da#ui laikomos
grynomis, neapsunkintomis jokiais papildomais g#jiokais uz lizingo dagjo suteiktas

% MIZARAS, V. Lizingo sutarties sampratos aiskinsrgagal civilin kodeks. Justitia, 2003, Nr. 1-2 (43-44), p.6.

% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2004m. vasario 18d. nutartis tIAB “VB Lizingas” v.
A Stankovskos stomotologiimore “Dentesta”, Nr. 3K-3-123/2004, kat.45.8.

% BPATMHCKUM, M.M., BUTPSIHCKHUI B.B. Jozosoproe npaso, knuza émopas, 002060pbl 0 nepedaue
umywecmsa. Mocksa: Cratyc, 2006.
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papildomas paslaugas pagal sudarlzingo sutart Be pagrindini pareig;, gali kati ir
papildomos pareigos, vadinamosios ,papildomos pgsist’. Lizingas su Siomis papildomomis
paslaugomis yra vadinamas visa apittiatizingu (pilnuoju}’.

Pilnasis lizingas(wet leasiny — tai sutartis, kurios pagrindu lizingo @gs isipareigoja
padengti visas iSnuomoto daikto aptarnavimo iS&idRilnojo lizingo atveju lizingo bendrés
gali pasiilyti savo klientams turto veiklos nuansu papildomomis paslaugomis (prigds
paslaugos)l turto prieziira gali biti jtrauktas nuomininko pageidaujamos draudi@gys (turto,
atsarg, Kasko, turto naudotojo civilés atsakomyks draudimai, draudimas nuo nelaiming
atsitikimy ar pakaitinio automobilio draudimas ir pan.), teicks prieziiros paslaugos ir Kf
Minétas jsipareigojimas paprastai suponuoja glagsipareigojusio lizingo dayjo ir lizingo
objekto gamintojo (jo dukterinijmoniy) bei draudimo bendroyi bendradarbiavim Dalinis
lizingasturi tiek grynojo, tiek pilnojo lizingo pozymj t.y. pareigos, susijusios su lizinguojamojo
daikto aptarnavimu, yra paskirstomos tarpusavyijie Saisitarimu. Lizingo dayas gali sudaryti
ne tik lizingo sutait bet ir kitus sandorius: pirkimo — pardavimo, kuprivalomos lizingo
sutatiai jgyvendinti, draudimo, paskolos, laidavimo. Tokidpdzio susitarimai érajtraukiami
i lizingo sutart, o sudaromi atskira sutartimi.

Doktrinoje yra iSskiriamaatskirojo lizingo(leveraged leasingrisSis, naudojama stampir
reikalaujagiu itin dideliy investiciy projekiy finansavimui. Atskirojo lizingo atveju veikia
keletas finansiSkai payiy investuotoj: dideks, ilgalaike patirt turinc¢ios lizingo kompanijos,
lizinguojamyju objekiy gamintojai, pritraukiamos finansinkreditojstaigy, bank; l1éSos.

Aptarus atskiras lizingo sutarties rusis, svarbibrapti bei jvertinti finansines nuomos
sutartiniu santykiu objelf jo ypatumus, sutarties Salispecifikh bei apibendrinti lizingo

teikiamus pranasumus, iSskirti atskirusktrmus.
Lizingo sutarties Salys ir objektas
Lizingo sutarties Salys
Lizingo da¥jas
Remiantis CK 6.567str. 1d., lizingo dgas — asmuo, kurigsipareigoja pagal finansia

nuomos sutartigyti nuosavybs teise iS tr&ojo asmens kitos Salies (lizingo @) nurodyh

daikty ir perduoti j lizingo gawjui valdyti ir naudotis verslo tikslais uz uzmokesti glyga, kad

$77r :LIETUVOS TEISES UNIVERSITETAS Civiliné teis, prievoliy teis, vadowlis. Vilnius: 2004, p. 404-405.

3 Zr.: Lietuvos lizingo asociacija kttp://lizingas.sampo.lt/lt/zodynas/?letter=P[Ziaréta 2008 03 31].
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sumokjus vis lizingo sutartyje numatytkaima daiktas pereis lizingo gami nuosavylss teise,
jeigu lizingo sutartis nenumato ko kita.

CK 6.567str. 3d. nustatyta, kad lizingo davpagal sutaitgali biti bankas arba kitas pelno
siekiantis juridinis asmuo. Pagal CK 2.34str. 3agnndinis privaiujy juridiniy asmen tikslas
yra tenkinti priv&ius ju steigju interesus. oka ,privaiis interesai“ reiSkia bet kaoki
materialaja naudy, (pelno dalies, turto prieaugio gawm kuria gauna ar siekia gauti tiek
juridinio asmens dalyviai, steii, tiek juridinio asmens organnariai*® Lietuvoje lizingo
paslaugas daugiausia teikia Salyje veikiantiemsetomiams bankams pavaldzigsores. Pagal
2004m. kovo 30d. Bankistatymy*® komercinis bankas — Lietuvos Respublikgigta kredito
istaiga, kuri turi licency verstis ir vetiasi inctliy ir kity grazinting 1éSy priemimu IS
neprofesionali rinkos dalyvi ir ju skolinimu, taip pat turi tegsverstis kity finansiny, paslaug
teikimu ir prisiima su tuo susijusirizika bei atsakomya Remiantis 2002m. rug® 10d.
Finans, istaigy istatymd* 3str. 1d. 3p.nuostatomis, finansinuoma (lizingas) yra priskiriama
prie finansing paslaug, kurias pagal finansistaigy 2str. 7d. teikia finansimorgs, turirtios
finang; istaigos status remiantis miato jstatymo 4str. 1d. Svarbu paz§tm kad finansigs
nuomos (lizingo) paslawgteikimas @ra licencijuojamas, t.yyjteikimui nereikia gautistatymo

nustatyta tvarka iSduotos licencijos.

Lizingo ga¥jas

Lizingo gawju gali hati bet kuris juridinis ar fizinis asmuo. Svarbiaasikriterijus — verslo
tikslas. Taigi tuo atveju, kai lizingo ggeas yra vartotojas - fizinis asmuo, kuris pareas&avo
valia pirkti, perka ir naudoja prekar paslaug asmeniniams, Seimos, namkio poreikiams,
nesusijusiems su verslu ar profesija, tenKintlizingo sutatiai atitinkamai yra taikomos
vartojimo kreditonormos (CK 6.886-6.891str.).

Remiantis CK 6.886str. 2d., vartojimo kredito stitar taip pat laikomapirkimo —
pardavimo iSsimakinai (iSperkamosios nuomoa) kita panaSaus potizio sutartis, kai daiktai,
esantys sutarties dalyku, vartotojo nuosawypereina per sutartyje nustatyermina sumokjus
daikto kair, kredito pailikanas bei kitus sutartyje numatytus makes. Vartojimo kredito
normos taikytinos ir tais atvejais, kai pagal lgunsutait lizingo dalykas formaliai teisiniu

397r. LIETUVOS RESPUBLIKOS CIVILINIO KODEKSO KOMENTRAS. Antroji knyga, asmenySintautas
Bartkus (CK 2.33-2.131str.), Vilnius: Justitia,G&) p. 99.

O Lietuvos Respublikos bankstatymas ( su pakeitimais ir papildymais). Valssyinios, 2004, Nr. 54-1832.

“! Lietuvos Respublikos finandstaig, jstatymas ( su pakeitimais ir papildymais). Valgs/inios, 2002, Nr. 91-
3891.

“2 Lietuvos Respublikos vartoipjeisiy apsaugosstatymas (su pakeitimais ir papildymais). Valssy/inios, 1994,
Nr. 94-1833.
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poziiriu nepereina vartotojo nuosawyh taiau lizingo gagjas (vartotojas) vis sutarties
termim yra ,ekonominis* daikto savininkas, turintis iSim¢ teiss naudotis lizingo dalyk per
Vvisa jo ekonominio tarnavimo laikotarptaip pat per viglizingo sutarties terminbiaty mokama
visa arba didesnlizingo bidu nuomojamo daikto vert

Vertinant CK 6.411str., reglamentuojant pirkimo — pardavimo iSsimakinai
(iSperkamosios nuomos) sufavarbu pazyti, kad lizingo ir iSperkamoji nuoma ity bati
laikomi visiSkai skirtingais sandoriais. Pagrindirskirtumas tarp §isutatiy pasireiskia per
sutarties sudarymo tikslo nustatyEinansigs nuomos atveju esminiu lizingo gfv siekiu yra
uz atlygininy igyti lizingo dalyko valdymo bei naudojimosi teiséuosavyles teigs pegjimas
lizingo gawjui, pasibaigus sutarties terminugra pagrindinis lizingo sutarties sudarymo tikslas,
kadangi Salys sutartyje gali numattairius lizingo sutarties pasibaigimo teisinius gadius:
lizingo gawjo teis; iSpirkti lizingo dalyk, lizingo dajo teiss iSsaugoti nuosavyls teises,
galimybe pratsti lizingo sutarties termin ISperkamosios nuomos atveju nuomininkas siekia ne
tik valdyti nuomojaraji daikt, bet irigyti nuosavybs teises. Sis siekis yra akivaizdus sutarties
sudarymo metu. CK 6.414str. 2d. netgi numato isimaitvej, kai nuosavybs tei¢ pereina
pirkéjui nuo daikto perdavimo jam, &&u nuo migto momento iki visiSko sumeékmo yra
laikoma, kad daiktas yrigkeistas pardayui uztikrinant pirkéjo prievoles pagal sudaeysutart
(priverstinis ikeitimas, hipoteka). Akivaizdu, jog iSperkamosiogomos atveju nuomininko
mokami mokjimai yra skirti iSpirkti daikf ir tuo p&iu igyti nuosavybs teig. Finansigs
nuomos sutarties atveju lizingo ggs iS esrds moka uz daikto naudojimo perleidinr to
daikto valdymo bei naudojimo (daikto ekonominicéfimo) uztikrinimo finansavim.*?

Remiantis uzsienio valstylppatirtimi, vartojimo kredito institutgtvirtinimas labiausiai yra
siejamas su iinybe apsaugoti silpne&s Salies teises ir téiws interesus. Taigvartojimo
kredito sutarties Salimi negalid juridiniais asmenys bei fiziniai asmenys, kuigngo hidu
nuomoja daiki verslo ar profesijos tikslais (gydytojai, advokiataotarai, antstoliai ir Kiti).
Otavos konvencijojed tarptautinio finansinio lizingo yra numatytosyigbs @l lizingo sutarties
objekto specifikos. Pagal Konvencijos nuostatasga, kuri bus naudojama tik lizingo gpv
personalo ar grynai lizingo gge asmeniniais, Seimos, nantikio poreikiais gra laikoma
finansires nuomos sutarties dalyku. Tokiuadu Tarptautias privatires teigs instituto
(UNIDROIT) réemuose formuojami atskjrcivilinés teigs instituty bei sutagiy raSiy principiniai
aspektai yra émingai perkeliamii kity valstyby, tame tarpe ir Lietuvos Respublikos,

istatymirg baz.

“3MIZARAS, V. Lizingo sutarties sampratos aiSkinsraagal civilin kodeksa. Justitia, 2003, Nr. 1-2 (43-44).
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Praktikoje neretai gali kilti sunkwmkai lizingo lidu nuomojamas daiktas yra naudojamas
tiek asmeniniais, Seimos, naniikio poreikiams tenkinti, tiek verslo ar profe&n veiklos
tikslais. Miretu atveju yra remiamasi svarbumo ar, atwWiag antraeiliSkumo kriterijais:
vartojimo kredito normos dna taikomos, kai verslo ar profeg® veiklos tikslai nurungia
asmeninius poreikius arba kai asmeniniai tiksla yrsiSkai antraeiliai

Bet kuriuo atveju, klausimas yra sprendziamas espis Salies — vartotojo - naudai ir yra
taikomos jai palankess vartojimo kredito normos. Be to, esant neaiSkum@angal sutarties
tekst deél tikryju Saluy tiksly, yra nuodugniai vertinamos sutarties sudarymo niples,
ikisutartiniai santykiai iry dokumentai, konkkgos sutarties Salys. Akivaizdu, kad stipresnioji
Salis (lizingo dawjas) sutarties vykdymo metu neturi tasutartiesagygas aiskinti tokiu bdu
jog IS esms pasikeisf pastarosios sutartyje humatigipareigojimai. PrieSingai, CK 6.193str.
4d. numato taisykl kad visais atvejais sutartieglygos turi liti aiSkinamos vartotgj ar sutarit
prisijungimo kidu sudariusios Salies naudai. LAT pazyom kad ,Si taisyké susijusi su
silpnesniosios Salies sutartiniuose santykiuosengymrincipu, reiskiatiu, kad, Salims esant
nelygiaverémis viena Kitai, toki sutarties Sali lygiateisiSkumu grindziamas kiekvienos is gali
interes; gynimas kompensuojamas Kkitaididais — teismo aktyvesniu vaidmeniu procese
iSaiSkinant Salj teises ir pan., nepaisant dominugjas Salies buvimo, Sali intereg
pusiausvyros uZztikrinimu, grieztesn sutartieés atsakomyks stipresniajai Saliai taikymu,
atsizvelgusj didesnius reikalavimus, keliamus stipresniosidesarofesinei veiklai ir kt.4*
Taigi batent lizingo dagjui tenkaijrodinéjimo dél vartojimo kredito norm netaikymo lizingo

sutagiai nasta.

Lizingo sutarties dalykas

Remiantis CK 6.568str. 1d. lizingo sutarties dalyali biti bet kokie nesunaudojamieji
kilnojamieji ir nekilnojamieji daiktai, iSskyrus g® ir gamtos iSteklius. Pagal CK 4.1 str.
daiktais yra laikomi iS gamtos pasisavinti arba glaos procese sukurti materialaus pasaulio
dalykai. Taigi lizingo sutarties dalyku negalitbkitos CK 1.97str. 1dijtvirtintos civiliy teisiy
objeky raSys: pinigai, vertybiniai popieriai, intelekéis veiklos rezultatai, informacija, turtis
teiss ir pan. Lizingo sutarties dalyku, kaip ir nuonsagarties atveju (6.477str. 2d.), gaiitib
tik nesunaudojamieji daiktai, t.y. tie daiktai, kyrnaudojam pagal paskiit vere ir paskirtis
ilgai iS esnés nepasikd@ia (CK 1.99str. 2d., CK 4.5str. 2d.). SistemiSkartinant bendisias
nuomos sutarties nuostatas (CK 6.477str. 2d, 3d.)specialiosiomis lizingo sutarties

taisykkemis, apildinartiomis lizingo sutarties dalyk(CK 6.568str. 1d.), akivaizdu, jog lizingo

4 Lietuvos Auksiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2003m. gruodzio 1d. nutartis ©bga Dubnikova v. AB
“Lietuvos draudimas”,Nr. 3K-3-1150/2003, kat. 21.2.2.9; 37.6; 37.7,67
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sutarties objektu galitbi tik individualiais poZymiais apiiinti daiktai, t.y. nepakéiamieji
daiktai, kuriuos pagal métus individualius poZymius galima atskirti nuok{CK 1.99str. 14>
bei CK 4.4str. 1d., 2d.). Taigiisies pozymiais apiginti daiktai, turintys bendrus visai tai
daikty rasiai pozymius, sudarant finandsanuomos sutarturi bati ,individualizuojami® tam,
kad ity galima aiskiai ir nedviprasmiskai nustatyti dajkkuri lizingo dawjas (pardagjas)
privalo perduoti lizingo gayjui.

Remiantis CK 6.477str. 2distatymai gali nustatyti daikt kuriu nuoma draudziama arba
ribojama, fiSis. Taigi pagal CK 6.568str 1d. lizingo sutartiledyku negali bti Zeme ir gamtos
iStekliai. Pirma, paprastai yra draudZiama nuonkajtdaikty, kurie yra iSimti iS apyvartos, t.y.
tik iSimtine valstylés nuosavybe esantys daiktai (CK 4.7str). Lietuvesdblikos Konstitucijos
47str. numatyta, kad iSimtine nuosavghteise Lietuvos Respublikai priklauso zsngelnts,
taip pat valstybias reikSngés vidaus vandenys, miskai, parkai, keliai, istarjjarcheologijos ir
kultiros objektai, teiss | oro erde virS jos teritorijos, jos kontinentinis Selfas keonomir
zona Baltijos {roje. Antra, nei zemei, nei gamtos iStekliam&an taikomi nusidvéjimo
nustatymo normatyvai, kurie neiSvengiamai yra taikbzingo sutarties dalykui, kadangi lizingo
sutarties termino nustatymas yra neatsiejamai ¢sussu daikto nusigvéjimo laikotarpio
nustatymu. Té&au lizingo terminas, sutartyje nurodytas nuomakak, per kur nuomininkas
isipareigoja nuomotis tuyt nelitinai turi sutapti su daikto, esé&no sutarties dalyku, ekonominio
tarnavimo laikotarpiu. Remiantis téss aktais, lizingo terminas galiath 75 proc. ar daugiau
daikto ekonominio tarnavimo laiko netgi tuo atvejej turto nuosavyb nuomos termino
pabaigoje neperduodama nuomininkui (finaasirsperkamosios nuomogveka, kai sutartyje
numatyta, kad nuomininkui perduodama didzioji dalakos ir naudos, susijusios su turto
nuosavybe, o pati turto nuosavgbteig véliau gali kiti perduodama arba neperduodama, IS
esnes atitinka finansinio lizingo sampeaf®.

ISanalizavus lizingo sutarties dalyvir objekto specifik, svarbu iSskirti finansigs nuomos
pagrindu susiklostdin teisinip — ekonomini santykiy teikiamus privalumus atskiriemsysSi
teisiniy santykiy dalyviams: tiek lizingo gayjui, tiek lizingo dawjui, tiek pardagjui (pagal
pirkimo — pardavimo sutajtbei, jvertinus tam tikrus lizingo tikumus, pasverti bei apibendrinti

faktus.

4Zr. LIETUVOS RESPUBLIKOS CIVILINIO KODEKSO KOMENTARAS.Pirmoji knyga,bendrosios nuostatps
Taminskas A. (CK 1.97-1.139str). Vilnius: Justi2®01.

“® Lietuvos Respublikos finanaministrojsakymas d i§sinuomoto ir iSnuomoto turto finansmapskaitos tvarkos
patvirtinimo, 2000 m. birzelio 5 d., Nr. 144, 4.3p.
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Lizingo privalumai ir tr ikumai

Lizingo gawjo (nuomininko) pranasumai:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

6)

7)

8)

galimyké naudotis brangia, paprastai visiSkai nawfanga be dideli
pradiny inad; (lizingo gavjui paprastai yra finansuojama pilna lizingo
dalyko kaina, kug pastarasissipareigoja dalimis iSmaki);

lizingo procedra, lyginant § su kredito ar paskolos sutartimi, yra zymiai
lankstesa ir patrauklesa smulkiesiems bei vidutiniams verslininkams,
norintiems gauti ,paraai palankesamis silygomis;

mokejimy grafikas pagal finansés nuomos sutartyra daug lankstesnis
lyginant su bank teikiamy paskol; mokejimo grafikais (griezti terminai,
mokejimo tvarka, tiksliai apib¥zti mokejimu dydziai); lizingo sutarties
atveju lizingo ga¥jas gali planuoti savo veiklos rezultatus, iS aokst
apskaéiuoti basimas pajamas ir suddir su lizingo dagju abiem Salim
patoga finansavimo - mo§imo schem: periodiniai mokjimai kas nénes,
kas meiy ketvirtj, Salys gali susitarti, jog skola pagal lizingo astit bus
padengiama realizavus lizingo @gv produkcip, sutarties laisis principas
leidzia numatyti skirtingus meékmo dydZzius ir pan.;

lizingo sutartyje, be lankstaus migikno grafiko, galima numatyti lizingo
gawjui palankesa galimy piniginiy jsiskolinimy pagal finansiéss nuomos
sutart padengimo sistem

galimybke isigyti jrangy tik tam tikram laikotarpiui (pvz. sezoniniems
darbams), kuriam pasibaiguysangos poreikis pasibaigia, o jos iSlaikymas be
naudojimosi ja taptekonomiskai nenaudingu;

finansirts nuomos sutarties laikotarpiu lizingo g@sé gali susipazinti su
irangos veikimu,jvertinti pastarosios gamybinius pgjmus, techninius
privalumus bei fikumus ir pasibaigus sutarties terminsigyti irang jos
likutine verte;

lizingo gawjas rera lizinguojamojo dalyko savininkas, tdd néra
ipareigojamas mokeis; prasme;

paprastai lizingu uZsiim&ms imores nereikalauja iS lizingo gao
papildomy garantijy suteikimo, preziumuojama, kad prieg®livykdymo
uztikrinimu yra pats lizingo dalykas;

sudarydamas lizingo sutgrtizingo gawjas gali tiketis papildony paslaug,

suteikimo (lizingo dalyko draudimas, konsultacija¢l dnaudojimosi
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instrukcijos, informacinio ar teisinio poabdzio paslaugos, pristatymo,
marketingo paslaugos ir pan.);

9) lizingo gawjo interesais, finansis nuomos paslaugas teiktaws finansiis
gamybirés bendro¥s be jau midty paslaug gali rpintis jrangos tiekjais,
muitinés dokumeni tvarkymu, atlikti koordinacinio patdZio funkcijas,
susijusias sgrangos, jos atsargupidetaly pristatymu bei aptarnavimu;

10)finansire nuoma paprastai yra teikiama nacionaliniems iy Kidly teiss
subjektams, vykdantiems kooperuotus pramoniniugekias ir kitas versl
plétojancias programas.

Taigi finansirts nuomos pagrindu tiek smulkiesiems, tiek vidutimsa verslininkams

atsiveria plaios galimyles be ypating pradiny iSlaidy realizuoti savojo verslo projekt

Lizingo davjo (nuomotojo) pranasumai:
1) lizingo sutartis paprastai yra sudaroma trumpesnign visiSkas daikto

nusickvejimo laikotarpis terminui, per kiuryra padengiama lizingo dalyko
vertt bei iSmokamos pakanos (pvz.: sutartis 4-7m. laikotarpiui
(operatyvinio lizingo atveju iki 5m), kai tuo tarplizingo dalyko,
nuosavybs teise priklausato lizingo dawjui, tinkamos eksploatacijos
trukmé — ekonominio tarnavimo laikotarpis 10-12m., );

2) mokéjimai pagal finansinio lizingo sutarB0-40 proc. virSija lizingo dalyko
verte, kadangi palkanos, mokamos uz lizingo dgw suteiktas finansavimo
paslaugas, atspindi tdgias lizingo dagjo pajamas;

3) visose Salyse, kuriuose lizingas yra papliteiSkinys, valstyb skatina §i
ukio plétros formy, tockl verslininkams suteikiamos mokeg lengvatos,
mazinant pelno mokeé® tarifa amortizacini atskaitymy saskaita kaip
investuojamoms sumoms finanssmuomos pavidaf(

4) mokegiy lengvatos skatina investicijas, geefondo gnza, auksi gamybos
technologijos lyg gamini  kokykg, nacionaligs  gamybos
konkurencingura (abipug nauda tiek lizingo dajyui, tiek lizingo gajui —

gamintojui)® ;

“" Lietuvos Respublikos pelno mokisistatymas (su pakeitimais ir papildymais). Valssytinios, Valstybs
Zinios, 2001, Nr. 110-3992, 17str. 2d. 1p., 18str.

“8 STANISLOVAITIS, R. Komercir teis. Vilnius: Eugrimas, 2005, p. 209.
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5) lizingo dawjas ,automatiSkai yra apdraustas” nuo lizingo gaprievoks
mokéti periodinius mokjimus pagal lizingo sutartnevykdymo, kadangi
visa finansirtss nuomos sutarties laikotarpSsaugo nuosavyb teig i
lizingo dalyka ir skoliniy isipareigojiny atveju turi teig atimti iS lizingo
gawjo lizinguojamji daikta, iSnuomoti lizingo adu kitam subjektui arjj
parduoti;

6) lizingo davjas, vystydamas su lizingo sutarties aptarnavimaijissiy
paslaug sfem (turto prieziiros paslaugos operatyvinio lizingo atveju), tuo
p&iu pritraukia naujus klientus, o tai savo ruoZtatska gamybos apimtis
bei nacionaligs produkcijos konkurencinguppasaulio rinkoje.

Akivaizdu, jog finansids nuomos sutarties pagrindu lizingo éav veikla efektyviali
pateisina pastaroj@ lizingo gawjo veikla investuoty 1éSu luke<ius: lizingo dagjo realios
pajamos, pasireiskigims perioding palikany mokgjimu, lizingo gavjo nemokumo atveju yra
uztikrinamos péu lizingo sutarties dalyku bei nuostplatlyginimo institutu (CK 6.574str.). Iki
lizingo sutarties termino pabaigos lizingo éias iSsaugo nuosavg® teig i lizingo dalyk,
todkl periodiniy imoky mokejimo sustabdymo ar lizingo g&e bankroto atveju, lizingo d&jas
turi teisz reikalauti gazinti jam lizingo dalyls. Minéta reikalavimo teis dar kary pabgzia
lizingo teisiny santykiy specifiSkuna bei dalinai (neskaitant teigs reikalauti nuostali
atlyginimo) gazina lizingo daeja i tokia packti, kokia kity buvusi, jeigu lizingo gayjas hity
tinkamaijvykdes sutari

Pardawjo (gamintojo) pranasumai:
1) didéjantis skatius potenciali, nors finansine prasme ne itin galing

paprastai pakankamai brangiai kainudjas irangos pardayju plecia
finansires nuomos ekonomés rinkos sektortj;

2) lizingo sutartis spartina naujos technikos pardasgmdidina y apimtis,
nes suteikiamorems galimyle joms patogiu laikotarpiu be dideliSlaidy
naudotis nauj@anga;

3) finansires nuomos teisiniai santykiai skatina teclsifrangos modeli
atnaujinimo procesus, gamintojui atsiranda prakgalimyke periodisSkai
pateikti rinkai platesn savos preés asortiment naujesp patogesi
produktyvesin patobuling;

4) lizingo metu susiklostantys teisiniai santykiai tska informacini kanaly
atsiradimy: rySys tarp lizingo dayo ir lizingo gavjo padeda pardajui,
sudariusiam su lizingo déw pirkimo — pardavimo sutartgauti kiting
informacij apiejrangos lakle, jos kokyle bei operatyviai pasalinti esamus
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konstrukcinius, technologinius akumus, tuo péu gerinti kokylkes
standartus bei gamipkonkurencingurg,

5) pardavjas, teikdamasijrangos aptarnavimo paslaugas iS5 &snyra
apsaugotas nuo lizingo gaw nemokumo, kadangi pirkimo — pardavimo
sutartis yra sudaroma su ekonomisSkai zymiai stiealimi — lizingo
dawju;

6) lizingas skatina aktywy marketing (gamintojo  produkcijos
reklamavina).*®

Taigi lizingo teisiny santyki; vystymasis yra ne tik ekonomiskai naudingas liamjgmojo
dalyko naudotojui (lizingo gayui) ar investuotojui (lizingo dajui), bet suteikia akivaizdgi
ekonomir naudy ir trecigjai triSaks finansigs nuomos sistemos Saliai — gamintojui
(pardavjui). Finansinis lizingas skatina gamintojo prodijgs (atitinkamy lizingo gawjui
butiny techninyy jrenginy, transporto priemoni ir pan.) gamybos, realizavimayangos
atnaujinimo, aptarnavimo kokyb gerinimo procesus.

Bet kuriuo atveju akivaizts lizingo privalumai negali paneigti atskifizingo teisiniuose
santykiuose pasireiskiam trakumy:

1) ne visadaimanoma tiksliai jvertinti ir apskatiuoti lizingo dalyko
ekonominio tarnavimo laikotajptod:| visiSka daikto amortizacija gali
pasireikSti ank&au nei lizingo sutarties termino pabaiga, o lizing
gawjui minétu atveju iSlieka pareiga mék periodinesimokas uz jau
pasenusiirang;

2) remiantis CK 6.571str. 1d., daikto (lizingo sutestidalyko) atsitiktinio
Zuvimo ar sugedimo rizika pereina lizingo gav nuo daikto perdavimo
jam momento (jei lizingo sutartis nenumato ko kitoxkl lizingo gawjui
atsiranda pareiga naudotis daiktu iri§laikyti ripestingai ir atidzZiai,
palaikyti ji tokios hiklés, kokios jam buvo perduotas, atsizvelgiant
normal; nusicvéjima bei sutartyje aptartus galimus jo pasikeitimus (CK
6.571str. 4d.); CK 6.571str 5d. grieztai reglamejgulizingo ga¥jo
civiling sutartie atsakomyb uz CK 6.571str. 4d. numatytos pareigos
pazeidima, pasireiSkiatia lizingo dawjo teise reikalauti sumeki visa
sutarties kaia iS karto arba nutraukti sutart atlyginti nuostolius;

“9 IIEJIEHKOB B.I'. Vder 1M3MHIOBBIX omepanuii u anamm3 ux sddexrusoctn. Mocksa: Jx3amen, 2005. C. 13-
17.
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3) operatyvinio (dalias amortizacijos) lizingo atveju lizingo dgas iSsaugo
nuosavyks teig | daikt, lizingo gawjui nepereina didzioji dalis naudos
ir rizikos, susijusios su daiktu, kas savo ruozkatima lizingo dawja
nustatyti aukStesnius periodinius népiius uz naudojirasi operatyvinio
lizingo dalyku;

4) lizingo dalyko unikalumas bei iSskirtinumas, jo hkaitam tikrais atvejais
gali apsunkinti derybinius procesus, lizangpimariy sutatiy (pirkimo —
pardavimo, finansiés nuomos) paruoSim ju sudarym, atskin Siy
sutatiu salygu aptarima bei tvirtinima.

Ivertinus finansids nuomos teisi santykiy teikiamus privalumus atskiriemsysSteisiniy
santykiy subjektams: lizingo dajyui, lizingo gawjui bei pardagjui (gamintojui), - bei iSskyrus
esminius lizingo titkumus, svarbu paéiti, jog bet kuriuo atveju lizing galime laikyti
pirmaujargiu finansiniu instrumentu pelnimgnvesticiy rinkoje. Pirmiausia, lizingo meékmai
uz jrengimo nuom jtraukiami i produkcijos savikaiy todtl apmokestinamojo pelno dalis
sumazja. Lizingas pasizymi operatyvumu ir lankstumu,tbgetai efektyvi priemoé moderniai
irangai isigyti. Lizingas skatina verslo dita: finansirts nuoma suteikia galimgbasmeniui
startuoti verslo srityje ,lengvatémis silygomis”: lizingo gawjas, nemazindamas apyvartini
[éSy, pradeda ar toliau §toja savo vergl savarankisSkai pasirinitir nuomojany objekiy déka,
t.y. be didely finansini suvarzym realizuoja savo projektus. Lizingo dgv interesai
pirmiausia yra uZztikrinami jam nuosawyg teise priklausatiu lizingo dalyku, pardadjas
(gamintojas) pléia savo produkcijos gamyb bankai uZsitikrina pastay ilgalaiki pelm,
valstyle, nukreipdama investicinius srautus lizingo rinkogptimi, yra suinteresuota ekonomine
Salies raida. Taigi nepaisant atgkizingo kaip ekonomiés teisires kategorijos ttkumy, iSlieka
akivaizdi finansigs nuomos nauda ir svarba.

Taigi aptarus tipinius finansés nuomos poZzymius, atskiras formas besig, lizingo
sutarties dalyko bei Saliu ypatumuseertinus lizingo privalumus ir ikumus, tampa akivaizdu,
kad finansigs nuomos teisimi santykiy susiformavimo mechanizmas yra pakankamai
sucktingas ir nevienalytis. Sisantykiy pagrindu atsirandantysipareigojimai, §j isipareigojimy
pazeidimy teisires pasekrss bei kiti specifiniai su lizingo sutartimi susijaspektai

neiSvengiamai tampa teismagrirgjimo dalyku, formuojasi atitinkama praktika.
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Lizingo probleminiy klausimy vertinimas Lietuvos teismy praktikoje

Lizingo teisiniy santykiy kvalifikavimo problema ir lizingo gavéjo mokéjimo pareigos ir
pareigos g@zinti lizingo objekta santykis

Iki naujojo CKisigaliojimo Lietuvos sut&ry teissje finansire nuoma nebuvo reglamentuota
specialiomis teiss normomis, t&au tai netrukd finansires nuomos rinkos ptrai ir nesudar
dideliy sunkuny minétos rinkos dalyviams. Teisiniu pagrindu sudéatiirfinansines nuomos
sutartis iki naujojo CKisigaliojimo galima laikyti senajame CK buvusias astit; laiswes
principo nuostatas, kad civils teigs ir pareigos fiziniams ir juridiniams asmenimgrarsda ne
tik iS jstatymuose numatytsandony, bet ir iS sandow, norsistatymuose nenumatyttatiau
jlems neprieStarauj&n;.

2001m. birzelio 21d. nutartyje LAT pazyp, kad ,hitent lizingo (finansias arba
iSperkamosios nuomos) sufarSiuo metu civilini teisiny dalyviy neretai sudarijama
jvairiuose verslo ir vartojimo srityse, galima laikgiviline teisine sutartimi, kurios galiojantis
civilinis jstatymas prievoligs teigs specialiju normy pagalba neiSskiria kaip atskiros sudtar
rasSies, tdiau kurios sudarymas bei jos pagrindu kyian civiliniy teisih ir pareig
igyvendinimas savaime nepaZzeidzia galidjarciviliniy istatymy“. LAT iSreiSk pozicig, jog
finansires nuomos teisini santyki; kvalifikavimas yra siejamas su teiginpriemoni; lizingo
sutartiai sudaryti pakankamumu, kai Salintereg; uztikrinimo apimtis priklauso nuay jpaciy
susitarimo

Visgi esant gitui tarp Sahp iS civiliniy sutartiniy teisiniy santyki;, detaliai jstatyme
nereglamentuat pirmiausia kyla migty santykiy kvalifikavimo problema Minétoje byloje
iSsiskiria apeliaciés instancijos teismo bei LAT nuomis

Apeliacires instancijos teismasneatsizvelgdamas finansires nuomos teisimi santykiy
specifika, o katent nepaisydamas lizingo atlygintinumo aspektqagéstai iskait atsakovo
(lizingo gawjo) ieSkovui (lizingo da®jui) sumokttas sumas pagal Salisutartyje bei jos
pakeitimuose ir papildymuose sulggnokejimy grafika — siskaity i bends atsakovo skal iki
sutarties nutraukimo ieSkovo atzvilgiu, remdamé#ses jog lizingo objekto gzinimas ieSkovui
atleidzia atsakavnuo pareigos padengsiskolinimg pilnai pagal iSraSytasiskaitas. Remiantis
apeliacirgs instancijos teismo pozicija, lizingo sutartiegraukimo atveju, kai lizingo objektas
yra gmzinamas lizingo dayjui, pakanka apma#i isiskolinimg, i kurio sum iS esnés jeina tik
naudojamo turto vets mokijimai nurodytais terminais iki sutarties nutraukim®i pozicija
eliminuoja lizingo da®jo viery iS pagrindiny teisiy: teise gauti atlygining uz suteiktas
finansavimo paslaugasy hiatent atlygintinumas kaip patany uz lizingo dagjo suteiktas
finansavimo paslaugas mgknas yra vienas esmiupifinansires nuomos sutarties brugz
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Kasacires instancijos teismas visiSkai pggai pazynjo, kad Sak sudarytoje sutartyje yra
akivaizdziai susitartaéd tokios bendros periodiniimoky sumos, kuri Zenkliai virSija nurodyt
finansuojam suny, tatiau tokio poldzio sutarties kaip nustatymas ir yratalingas finansinei
nuomos sutdiai: lizingo gavjo teis pasirinkti lizingo objekt ir naudotis juo— savotiSkas kitos
sutarties Salies kredito daiktui (lizingo objektusuteikimas lizingo gayui — suponuoja
pastarajam pareig grqzinti krediy lizingo davjui, be abejo, sumokant didesmei pati
lizinguojamo daikto veétbendy; suny.

Apeliacirés instancijos teismas savo sprendime pasisakydgotpaisakovas, padeggytik
dali bendros gizintinos sumos, iS esm tik lizinguojamo turto ve¢t pagal Sali sudarytus
susitarimus yra visiSkai atsiskgstir néra skolingas, galima sakyti konstatavo tai, kadladsas
tinkamai jvykdé prievok atsiskaityti su ieSkovu uz naudojisi lizingo objektu. Laikantis jau
aptarta ir teisiSkai pagpta LAT pozicija, tampa akivaizdu, jog apeliagninstancijos teismo
netinkamai kvalifikuoti tarp Salisusiklosg santykiai atima i$ ieSkovo teiseikalauti nuostolj
atlyginimo kaip finansiés nuomos sutarties nutraukimo pasé&kmCK 6.256 str.jtvirtina
sutartires atsakomyés atsiradimo pagrird [statymo nuostata reikalauja, kad kiekvienas asmuo
tinkamai ir laiku vykdyty savo sutartines prievoles, o asmugvyledes ar netinkamaivykdes
savo sutartia prievok, privalo atlyginti kitai sutarties Saliai Sios pats nuostolius, sumaki
netesybas (bauad delspinigius). Svarbu, jog netinkamas priégolvykdymas gali pasireiksti
jvairiais udais, t.y. ne tik visiSku prievéd ngvykdymu, bet ir prievails jvykdymu tik iS dalies,
prievoks jvykdymo termino praleidimu ir pan. Nuostoliai keagmens patirtos Zalos piniginis
ivertinimas gali bti skirstomi i tiesioginius (realius) - kreditoriaus #tws iSlaidos, jo turto
netekimas ar suzalojimas — bei netiesioginius raliost kaip kreditoriaus negautos pajamos,
kurias jis ity gaws, jeigu skolininkas ity tinkamaijvykdes prievot. Be to, svarbu pabiti,
kad Salp sudaryti sutatiy analiz iS esnés atskleidzia tipia finansirts nuomos sutarties
nutraukimo reglamentavimo tvark kai nutraukus lizingo sutastlizingo gawjas privalo
sumolkéti lizingo dawjui sutarties nutraukimo sumkuria sudaro mogimai (jskaitant PVM,
delspinigius ir baudas) bei visi §knesumokti grafike — gskaitoje nurodyti turto vets
dengimo mokjimai, PVM, o sumokjus nurodyq sums, turtas pereina lizingo gé&o
nuosavykn, ty. net ir nutraukus sutgrtbet sumojus viss sutart numatyh sunmy uZz
naudojimasi lizingo objektu sutartyje numatytais termingdareiga ggzinti lizingo dawjui turta,
esant lizingo objektu, yra panaikinama, realizuojamanigo gawjo teist igyti lizingo objeks
nuosavyks teise. PrieSingu atveju, nesurgjols sutarties nutraukimo sumos, lizingo ¢as

Taigi batent finansigs nuomos sutarties atveju ,lizingo gav pareiga sumaki nustatyto
dydzio periodinegmokas bei kitus priklausaius mokéjimus (delspinigius, baudas) ir pareiga
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grazinti lizingo objekt yra visiSkai skirtingos prievés$, kurip nevykdymas sukelia skirtingus
teisinius padarinius® Kitaip sakant, viem i$ prievoly, kaip antai, pareigsumokti lizingo
dawjui visas pagal sutarpriklausadias mokti sumas, negali panaikinti kitos priegslgrnzinti
lizingo objekt lizingo dawjui jvykdymas. Akivaizdu, jog tinkamas teisini santyki
kvalifikavimas yra glaudziai sugg su CK 6.193 str. bei LAT priimtose nutartyse
suformuluotomis taisykimis, kurios nurodo, kad ,esant ¢in dél sutarties turinio bei jos
salygu, aiskinti sutartiesadygas, atsizvelgiang tikruosius sutarties dalywyiketinimus, o ne vien
remiantis pazodiniu sutarties teksto aiSkinimu. LE€Isjy kolegija pazymjo, kad aiskinant
sutarf taip pat turi lati atsizvelgiamaj Saliy derybas @ sutarties sudarymo, Salielges po
sutarties sudarymo ir kitas reikSmingas aplinkylpesarpusavio ry§ sutarties esmbei tikslus.
Be to, kas ypa aktualu nagrigjamoje byloje, ,sutarties ap/gos turi hiti aiSkinamos

atsizvelgiani jy tarpusavio ryg§ sutarties esm tiksla, jos sudarymo aplinkybes?,

Esminis lizingo sutarties pazeidimas kaip pagrinds nutraukti lizingo sutartj

Kitu probleminiu finansidas nuomos klausimu galima laikylizingo sutarties paZeidim
kaip pagrind; nutraukti lizingo sutagt Akivaizdu, jog mirgtu atveju kyla esminio sutarties
pazeidimo gvokos problema. Esminis sutarties pazeidimasjvitkdymas) yra bdingas
vertinamosios normos pavyzdygtvirtintas CK 6.217 stf?* Konkretus esminio sutarties
pazeidimo turinys priklauso tik nuo konkre faktiniy bylos aplinkyby. Sutarties laisis
principas, leisdamas Salims nutraukti sytetpusavio susitarimu, tuo ga nedraudzia Salims
susitarti ir &l paties sutarties nutraukimo fakto, nutraukimorkea, teising padarini. Taigi
vienaSaliSkas sutarties nutraukimas yra galimasjdiatymo ar Sali susitarime nustatytais
atvejais. Paléztina, kad latent su ,esminiu sutarties pazeidimu® yra siejaraageklis speciali
teisiniy padarini: nukentjusios Salies galimydbvienaSalisSkai ir, nesikreipiapteism, nutraukti
sutarf (CK 6.217str. 1d., CK 6.218str.), téikreiptisi teismy dél priverstinio sutarties pakeitimo
(CK 6.223str.).

%0 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2001m. birZelio 21d. nutartis d{AB “VB Lizingas” v.
Rimanto bagvilio komercéymore, Nr. 3K—7-440/2001, kat.45.8.

*! Lietuvos Auksgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2000m. balandZio 3d. nutartis &B “Turto bankas” v.
UAB “Vaidluve”, Nr.3K-3-406/2000, kat.14.

*BALCIKONIS, R. Esminio sutarties paZeidimo samprata apagietuvos respublikos civilin kodeks.
Jurisprudencija 2004, t. 51 (43); 44-61, p. 45.
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Minéta svoka yraitvirtinta ir Tarptautigs privatires teigs instituto parengt Tarptauting
komerciniy sutatiy principy 7.3.1 str>?® tatiau 1994m. UNIDROIT Tarptautiniai komercipi
sutarciy principai vartoja kiek kitokiy savoka: teis: nutraukti sutagtyra siejama ne su ,esminiu
sutarties pazeidimu®, bet su ,esminiu sutartiegryl@ymu®. ,Nejvykdymo* ssvoka, remiantis
UNIDROIT Princip; doktrina, apima visas galimas sutarties pazeidimis:

1) visiSkas sutartiés prievokés navykdymas (,faulure to perform®);

2) netinkamas sutartis prievots jvykdymas (,defective performance®);

3) ivykdymo termino praleidimas.

Sisjtvirtinimas rera atsitiktinis ir juo siekiama konk¥y tiksly:

1) uztikrinti vienod teisin rezim tiek pateisinamam (,excused non — performace”; kai
sutartis, pavyzdziui, yra ieykdomadel force majeure ir kita Salis gali reikalauti tik
nutraukti sutagtbe reikalavimo atlyginti nuostolius), tiek nepateamam (,non—excused
non—performance”; kai kita Salis turi teise tiki nuostoliy atlyginima, bet ir galimyle
taikyti kitus gynybos tdus) sutarties neykdymui;

2) taikyti vienod teisin rezim visoms sutarties pazeidimasims.

Nepaisant miéto skirtumo, CK 6.217str. vartojansavoka ,sutarties ngrykdymas* reikéty
aiskinti pla&iau, remiantis CK 6.205str.: bet kokios iS sutartiatsiradusios prieves
nevykdyma, taip pat netinkamivykdyma, ivykdymo termino praleidim

Analizuojant Lietuvos Respublikos teignpraktika minétu aspektu, galima remtis LAT
2003m. vasario 17d. nutartimibyloje ¢l nesumokty ¢Sy pagal lizingo sutartpriteisimo ir
nepagisto lizingo sutarties nutraukimo. LAT Sia nutartigalutinio sprendimo negiiné ir
nutag perduoti byd IS naujo nagriéi apylinkés teismui, téiau visiSkai prieSinga pirmos bei
apeliacires instancijos teismpozicija, kasatoriaus iSsakyta nuorpleidzia teisiSkaivertinti
pozicijuy skirtumus bei protingai pasverti tiek teigntiek Saliy pateiktus argumentus.

Apeliacirés instancijos teismas, remdamasis tarp ySaudaryta lizingo sutartimi,
vertindamas pazodinos teksi bei jame iSreikgt Saly valia, pazyngjo, jog sutartyje buvo
aiSkiai numatyta, ,kad lizingo géjas neprieStarauja, jog lizingo dgas nutrauki sutart pries
termin, ir {Sipareigoja giZinti lizingo objekt lizingo dawjui, jeigu lizingo ga¥jas nesumoka
eilinio mokgjimo per 35 dienas nuo mgknu grafike nustatytos meékmo datos <...>
mokejimai vélavo nuo 2000 matbirzelio menesio, o nuo 2001 m. megkovo nenesio ir visali
nutriko, jrodo rasytiniaiirodymai. Taigi, lizingo gagja - atsako¥ — pazeid sutarties glygas, o

tas paZeidimas sutartyje numatytas kaip pagrindagd dawjui nutraukti mireta sutart pries

°37r. 1994 m. UNIDROIT parengti tarptautinkomerciniy sutatiy principai (UNIDROIT Principles of
International Commercial Contracts).iita 2008 03 15].
<http://www.unidroit.org/english/principles/contrafihain. htr.
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termirg*>*. Si sutarties nuostata i$ esrautomatiskai iSsprendZia klausinmes, kaip jau buvo
pamireta, vienasaliSkas sutarties nutraukimas yra galimas jatatymo ar Sali susitarime
nustatytais atvejaisJei sutarties sudarymo metu Salys susitaria thrast sutarties nuostatas
laikyti esminiais sutarties terminais, tai nukgmsioji Salis iS karto Zino, kad jei bus paZzeista
tokia sutarties nuostata, ji galvienaSaliSkai sutanhutraukti.

Be Sio formalaus argumento, apeligsinnstancijos teismas, atsakydamaddausim, ar
velavimas mokti jmokas ir mogimo grafiko nesilaikymas yra esminis sutarties pabead,
remiasi lizingo sutarties turiniu. Teismas pazykad Si sutartis yra finansinis sandoris, kuriuo
remiantis lizingo ga&jas gauna is lizingo déjo daiktui kredit. Lizingo sandorio esén lizingo
gawjo priimto investicinio sprendimo finansavimas. dakminiu poZiriu finansire nuoma yra
investicire finansire operacija, kurios metysigydamas nauaj technologip ar jp keisdamas,
lizingo dawjas iShuomoja lizingo objeki(bylos atveju amerikietiSkus tiifakeliy kéglius bei ji
priedus) bei, sudarydamas nuomos sytatteikia nuomininkui kreditypatingomis glygomis.

IS esngs visas lizingo da&jo suinteresuotumas yra susitgdl sutarties atlygintinumo aspekt
Nors mokjima pagal lizingo sutartsudaro lizingu nuomojamo daikto wedudaratios sumos
ir palikanos uz lizingo dayo suteiktas finansavimo paslaugas, reikia gair kad
atlygintinumas pagal lizingo sutaryra suprantamas tik kaip peany uz lizingo dagjo
suteiktas finansavimo paslaugas rjokas, litent jos iS es@s skatina lizingo daya sudaryti
p&ia finansirts nuomos sutartisigyti nuosavybn paprastai lizingo gajo nurodyt daikf,
uztikrinti jo perdavim, kad pastarasis dgdil; tinkamai ir efektyviai igyvendinti savo verslo
plam, bei gauti iS viso to, realios finanggnaudos. , Tod finansines nuomos ir kit mokgjimy
pagal Sali sudering grafika nesavalaikis ma}fimas, - kaip pazymi apeliagia instancijos
teismas, - yra esminis tokios sutarties pazeidirBaent finansavimo funkcijos reikSmingumas
lizingo teisiniuose santykiuose svariai pagrindZieismo pozici bei ,esminio sutarties
pazeidimo*” faki.

Taigi visos pagrindigs teigs sistemos remiasi vienu fundamentaliu principu orim
nutraukti sutait pazeidimas turiidi tam tikro svarbumo. Akivaizdu, jogitvirtina vienasaliSko
sutarties nutraukimo modelis, esant esminiam sesapazeidimui (neykdymui). Si avoka yra
tarsi ,matavimo priematY, kurios pagalba yra ,matuojamos” kiekvieno kortergs pazeidimo
aplinkybés bei siekiama suteikti teipatiems civiliks apyvartos dalyviams ar teismui &gir,
kokiu badu tuety bati kvalifikuojamos atitinkamos aplinkyls, o tai savo ruoztu padeda

individualizuoti teigs normos taikymir pasiekti teisingiaugibei optimaliausi sprendim.

> Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2003.m. vasario 17d. nutartis tI8B “Veeko” v. UAB
“Doril ¢”, NR. 3K-3242/2003, kat.45.8.

41



Vertinant teism pozicijas, taip pat svarbu Sioje byloje atkreigéimes | kasatoriaus —
lizingo gavjo — iSsakytus argumentus, jog apeligsinnstancijos teismas, darydamas igyad
kad sutartiesatygos buvo esminiai pazeistos, nes kasatorius iadami#iai mol¢jo priklausaius
jam pagal sutartmokgjimus ir tai suteik teiz lizingo dawjui vienaSaliSkai 4 nutraukti,
sprendziant ar pazeidimas yra esminis visiSkai aleavo kity CK 6.217str. flygu, o hitent
nebuvo atsizvelgtakasatoriaus ketinimus vykdyti say&pareigojimus pagal lizingo sutgr§iy
isipareigojimy realuna, kasatoriaus pateiktverslo plan (be kurio yra apskritai nemanoma
finansires nuomos sutartis ir kuris sudaro sutarties ekonpturinj, apitidina sutartiesatygas,
pateikia tikslius paskaiavimus, visi verslo rizikos veiksmi jvertinima (jskaitant bankroto
galimyky)) bei yp& dideliy nuostoly jam atsiradimo galimyh vienasSaliSkai kitai Saliai
nutraukiant sutart

CK 6.217str. 2d. 5p. yrétvirtinta sglyga, kuri tiesiogiai atsizvelgia if sutarf pazeidusios
Salies interesud.y. ar sutarties neykdziusi Salis, kuri rengsi jvykdyti ar vykd: sutart, patirty
labai dideliy nuostoly, tuo atveju, jei sutartisiiy nutraukta. Taigi yra vertinamos galimos
sutarties nutraukimo pasekmsutarit pazeidusiai 3aliai. Siuo atveju galima renpi#sikliovimo
(,reliance”) principo koncepcija,kurios esm sudaro sutartpaZzeidusios Salies pasikliovimas
egzistuojatiia sudaryta sutartimi bei atitinkamslaidy darymas, siekianivykdyti sutarf, nes
butent nuo pasiruoSimo vykdyti sutaliei mirety iSlaidy, akivaizdziai priklauso tai, ar sutartis
bus laikoma iS esés nevykdyta. T&iau negalima teigti, jog sutanisais atvejais negalima bus
nutraukti, nesg pazeidusi Salis tas labai daug iSlaigddél sutarties nutraukimo. Pagrindinis Sio
kriterijaus tikslas visgi yra uZzsitikrinimas, kadukentjusioji Salis (ar teismas), primdama
sprendima dél sutarties nutraukimo, bet kuriuo atvejuertinty galimas tokios sutarties
nutraukimo paskmes ir sutarties meykdziusiai Saliai. Privalomai veitiy analizuoti ir tai, ar
nuostoliy atlyginimas netity adekvati pazeigtteisy gynybos priemoé kadangi teisingumo
principas privatigje teigje preziumuoja, kad verslininksudarytos sutartys yra iSimtinai tikld
ekonomini, priezasiy. Minéta prezumcija suponuoja tai, kad verslininkteresai neiitinai bus
pazeisti, jei, nenutraukiant sutarties, bus atiyigilél sutarties pazeidimo padaryti nuostoliali,
nepaisant to, ar pazeidimas yra esminis, ar neégsmin

CK 6.217str. 2d. 5Spjtvirtintas kriterijus, ginantis sutartpaZeidusios Salies teisinius
interesus, kartu netiesiogiai kelia atitinkamugkakvimus irnukengjusiajai Saliai, kuri savo
ruoztu privalo elgtis @&iningai bei operatyviai naudotis jai suteiktomialigjyybemis, kitaip
sakant, nepiktnaudziauti teis®peratyvus teis vienaSaliSkai nutraukti sutarhaudojimas
salygoja pareig savo neveikimu neduoti kitai Saliai p&jo pagrindo manyti, jog ji laiko, kad
sutartis yraivykdyta, t.y. neleisti, kad kita Salis manytjog teig turinti Salis nemano, kad

sutartis yra n@ykdyta. Bitent Siuo argumentu savo pozicgrindzia pirmos instancijos teismas,
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teigdamas, kad ,jei ma@kmuy nesavalaikiSkumas thy laikomas esminiu sutartiesalggu
pazeidimu ir UAB “LTB Lizingas” tuo pagrindutly pasinauda@s teise nutraukti sutaytkai
mokejimai vos tik pradjo véluoti, UAB “Dorilei” nebity didéjusi skola, kuri nuo ma}imuy
vélavimo pradzios, t.y. nuo 2000 m. liepos iki 2001lipos 10 d. sudaro apie 65 000 Lt". Taigi
sutarf paZeidusiai Saliairodziusiai kad ji geranoriSkai reégj jvykdyti sutarf, ruo%si tam, @l
to turjo dideliy iSlaidy, sutarties nutraukimas galiio labai nuostolingas, kadangi iS eswisos
pasiruoSimo vykdyti sutagrisSlaidos jai nebebus atlyginamos. €bdertinant teism pozicijas
nagrirejamoje byloje,svarbu atsizvelgti ne tikekonomin lizingo teisini; santyki; aspekt, bet
taip pat ir ; kitus galimus CK 6.217stgtvirtintus kriterijus (CK 6.217str. 2d. 5p.), kuri
sgmoningas nepaisymas, vienaSaliSkai nutraukiant reyitpazeist sgziningumo, teisingumo,
protingumo principus, iSkraipytSaliy intereg; pusiausvyd.

Lizingo sutarties prigimtis kaip dviSalio sandorioir lizingo davéjo pareigos perduoti
lizinguojamajj daikta turinys

2004 m. vasario 18d. nutartyje LAT pasisakl lizingo sutarties prigimties kaip dvisalio
sandorio ir pareigos perduoti lizinguojamhaikta turinio.

Analizuojama byla iSsiskiria vieninga taeis pozicija nagrigjamais aspektaisPirma,
vertinant lizingo sutarties prigimkaip dviSal sandoy, reikiajvertinti paios sutarties esgn jos
tikslus, 3ali specifik.. Finansig nuoma yra ilgalaik ir daugiadal sutartis. Sios sutarties
subjekt; raty sudaro maziausiai trys Salys: lizingo éae, lizingo gagjas, tretysis asmuo
(pardavjas). Pagal savo svarbr tolimesre jtaka teisiniams santykiams finangs nuomos
sutartis yra vertinama kaip generélisutartis, o likusios: pirkimo — pardavimo, pavedim
kredito, draudimo sutartys, - yra su ja tiesiogiasijusios. Btent finansigs nuomos sutarties
sudarymo tvarka leidZia detaliai atskleisti lizirgatarties prigimnit

Finansis nuomos sutartis yra sudaroma specifine tik jairga tvarka, kas savo ruoztu
lemia specifinius finansés nuomos sutarties pozymius, tamuikeisiy, pareig ir atsakomybs
pasiskirstym. Sutarties uzuomazgomis tampa nuomininko (liziaeg) derybos su gamintoju-
tiekéju (pardagju). Paprastai yra deramasél dkainos, mokjimo terminy ir salygu, tiekimo
laiko, etam, perdavimo vietos beiétl likusiy busimos pirkimo — pardavimo sutarties aspekt
Taigi bet kuriuo atveju tarp lizingo gge, jeigu jis pats renkasi lizingo dalyloei parda¥ja, ir
paties pardayjo dar iki finansits nuomos sutarties sudarymo uzsimezga rysys, egsikiam
tikri santykiai, kurip pagrindu ¢liau yra sudaromos pagrinas sutartys.

Antraja sutarties sudarymo staglpapildo naujas subjektas — lizingo d@s, kuris uz atlyg
yra pasiryegs finansuoti lizingo gayjjo finansin sprendim, suteikti pastarajam atlygintinas

finansavimo paslaugas. Treoju etapu yraiforminama pirkimo — pardavimo sutartis lizingo
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dawjo vardu, tdiau lizingo ga¢jo suderintomis gygomis. ,Finansuotojas” nusiperka sutart
daikta, tampa jo savininku ir perduoda lizino gpw valdymo bei naudojimosi teises — lizingo
dawjas ir lizingo gagjas sudaro finansés nuomos sutart kurp apima nuom, kredit,
atsiskaitymus uz kredit bendros veiklos — bendradarbiavimo — principuaudimy, sutarties
pasibaigimo bda.

ISsami lizingo sutarties sudarymo analleidzia teigti, kad finansi#s nuomos sutartis ir
pirkimo - pardavimo sutartis yra dvi teisine prasme&avarankiSkos sutartys,ciau daikto
isigijimas nuosavys teise su tikslu perduoti jizingo gawjui, lemia tai, kad pirkjo teiss,
kylarcios i$ pirkimo — pardavimo sutarties, atitenkango gajui, t.y. subjektui, valdatiam
lizinguojamyji daikty, iS5 esms esatiam jo ekonominiu savininku, bet neesiam tikraja
pirkimo — pardavimo sutarties Salimi.

Taigi lizingas plédiaja prasme — sutinga tarpusavio teisinirySiy konstrukcija, susidedanti
IS dviejy raSiy sutatiy : lizinguojamojo daikto pirkimo — pardavimo sutast tarp pardayo ir
lizingo dawjo ir atskiros finansiés nuomos sutarties tarp lizingo dp (lizinguojamo daikto
savininko) ir lizingo ga®jo. Parda¢jo isipareigojimas lizingo gayui remiantis pirkimo —
pardavimo sutartimi bei lizingo g&eo reikalavimo teigés buvimas pardajui negali huti
grindZziamas teoriniu bendruoju lizingsipareigojimu, kylagiu tarsi i$ triSalio sandorio tarp
pardajo, lizingo davjo ir lizingo gavjo. Lizingo teisiny santykiy specifika, kuri salygoja
glaudus pirkimo — pardavimo ir finangg nuomos sutaény rysys, iS esis pasireiSkia per
pirkimo — pardavimo sutarties sudarymo ypatumusjuks savo ruoztu lemia specialiosios
finansires nuomos sutartiesalggos (CK 6.567str., CK 6.570str., CK 6.573str$. dnksto
numatyta pirkimo — pardavimo sutartis iS €smyra sudaroma lizingo gg§e naudai. Remiantis
CK 6.191str., skolininkas, sudarydamas sut&dciojo asmens naudai, daro iSlyga, jog is
sutarties atsiradusi prievoturi bati jvykdyta ne kreditoriui, o tk@ajam, sutartyje nurodytam
asmeniui, turitiam teig IS skolininko reikalauti prievés jvykdymo. AnalogiSkas sutéei
treciojo asmens naudai teisinisantykiy turinys atsispindi lizinguojamojo daikto pirkime
pardavimo sutartyje. Pardgss jsipareigoja lizingo gayui, o pastarasis, né@damas pirkimo —
pardavimo sutarties Salimi, remiantis finagsinnuomos sutarties teisiniu reglamentavimu,
perima pirkjo teises ir pareigas: lizingo ggas turi visas CK numatytas péj teises ir
pareigas, iSskyrus paraigumokti uz isigyta turta, taip, kaip jis jas tuty, jeigu ity pirkimo —
pardavimo sutarties Salis ((iSskyrus ¢amsitraukti pirkimo — pardavimo sutafie lizingo dagjo
sutikimo) CK 6.573str. 1d.)Taigi skirtingose sutartyse numatyta pardavpareiga perduoti
lizingo objeky tiesiogiai lizingo gawjui yra savarankiSka kiekvienos sutarties turinialisl ir

negali hiti transformuojama bendy triSalio sandorio tarp pardagjo, lizingo dayjo ir lizingo
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gawjo jsipareigojimy.®® Lizingo operacij déka kuriama tridal teisiniy santykiy srukiira dviej
atskin ir savarankiSit sandony, - pirkimo — pardavimo ir finansés nuomos sutaén; — pagrindu.

Kaip pazyrjo LAT analizuojamoje byloje , pagal CK 6.567 spranio 1 dalyje nustatyt
lizingo savoka Sios sutarties Salys — lizingo d@as ir lizingo gagjas tikslujvykdyti prisiimtas
prievoles turi sudaryti kitus lizingo santyksubjektams privalomus arba papildomus sandorius.
Lizingo dawjas, kuris lizingo sutarties sudarymo momenésandaikto (Sios sutarties dalyko)
savininkas, turi §daikt, isigyti i3 tretiojo asmens. Sigsigijimas privalomas, tadl ir tokio turto
pirkimo-pardavimo sutartis lizingo dawi privaloma. Pirkimo-pardavimo sandoris lizingo
santykiuose yra,lydintis“ sandoris, sudaromas vykdant lizingo sufarir dél tokios savo
paskirties turi tam tiky specifiniy bruoz; palyginus su atskira pirkimo - pardavimo sutartimi
Taigi LAT, atskleisdamas finangm nuomos sutarties egmpabrezia pirkimo — pardavimo
sutarties privalomui t.y. privalomum sandorio, be kurio iS5 esim yra negalimas lizingo
teisiniy santyki; susiformavimas S aspeki i esnds galima laikyti vienu i$ pagrindiqi
finansirts nuomos bruag lemiartiy dviejy savarankiSk sandon; — lizingo bei pirkimo—
pardavimo sutarties — spectik pasireiSkiatia per lizingo dagjo ir pirkéjo sutapt bei
atitinkamy lizingo gajo teisiy ir pareigys pagal pirkimo — pardavimo sutadtsiradim.

Svarbu pamiti, jog LAT, remdamasis @ bylos fabula, pasisakdél klasikinio -
netiesioginio (trisalio) finansinio lizingo santykimodelio Tapatus modelis yrévirtintas ir
istatymo leidjo CK 6.567 str.1d. Pastarojo neaassamiau irjvairiapusiskiau reglamentuoti
atskim galimy Siy teisinip santykiy modifikacijy pirmiausia matyt lemia tai, jog, kaip jau buvo
minéta, lizingo teisiniai santykiai yra laikomi verskantykiais, kuti dinamikai turijtakos
ivairis ekonominiai faktoriai, rinkos pa&wi. Tod:l tokio pokidzio santyki teisinis
reglamentavimas reikalauja istatymo leidjo pakankamo lankstumo, protingo sudtarlaisws
principo igyvendinimo. TaigiCK numato iS esés minimalius, principinius finansinio lizingo
teisiniy santyki; klausimustokiu bidu racionaliai pragkdamas sutarties Saleikimo ribas bei

suteikdamas Salims teisusitarti @l kity Sia sutart tiesiogiai ligianciy klausim.

Antra del pareigos perduoti lizinguojan daikiz turinio. CK 6.570 str. jtvirtina nuosta,
kad, jeigu ko kito nenumato lizingo sutartis, daikkuris yra lizingo sutarties dalykas,
pardavjas perduoda tiesiogiai lizingo ggumi Sio verslo vietoje, o pastarasis turi tessistabdyti
periodiny imoky mokgjima tol, kol lizingo davjas tinkamai jvykdo savo prievel perduoti

daikta. Analizuojant pareigos perduoti daikturinj, svarbi jau miata pirkimo — pardavimo

% BPAIMHCKHIA, M.U., BUTPSIHCKHWI1 B.B. Jloeoeoproe npago, KHuea eémopas, 002080pbl 0 nepeodaye
umywecmsa. Mocksa: Cratyc, 2006. C. 600.
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sandorio specifika, kuri, skirtingai nei CK 6.3X7gtvirtintas reikalavimas pardaji pagal
pirkimo — pardavimo sutgrdaikty perduoti pirkjui, t.y. jam valdyti nuosavyds (patikejimo)
teise, ir patvirtinti nuosavyis teiseg daikty bei jo kokyke, numato iSimtiS bendujy pirkimo —
pardavimo sutarties Salies, t.y. pargjayteisi ir pareig.

Lizingo sutartis yra dviSalis sandoris, in&l dviey asmen veiksmas, iSreiSkiantis
sudering Saliy valia sukurti tarpusavio teises ir pareigas (CK 6.154dr). AnalogiSku dvisaliu
sandoriu yra ir pirkimo — pardavimo sutartis. Abiejiy sutatiy pagrindu atsirand&mos
atitinkamos prievals tampa sudaromsutatiy tikslu bei j rezultatu. DviSaliame sandoryje,
kuriam sudaryti reikia dvigj Salu suderintos prieSprie&ia valios, kiekviena iS SaliiSreiSkia
priespriesin valia kitai sandorio 3aliai. Salis sieja akivaiizd prieSpriesiniai reikalavimai su
prieSprieSidmis teigmis ir pareigomis. Tad jstatymo leidjo nuostata, kad jeigu ko Kkito
nenumato lizingo sutartis, daiktkuris yra lizingo sutarties dalykas, paréag perduoda
tiesiogiai lizingo gaw¥jui Sio verslo vietoje (CK 6.570str. 1d.), be griynaorinio - teisinio
pagrindimo iS esis gaéty sugriauti CKijtvirtinta lizingo sutarties dviSaliSkumo koncepcij

Lizinguojamojo daikto pardajas, tiesiogiai nedalyvaudamas lizingo sutartiedasyme
(kadangi migta sutartis tiesiogiai yra sudaroma tarp dyisaly — lizingo dajo ir lizingo
gawjo) ir netuédamas tiesiogimi sutartiniy teisinip santykip su lizingo gawju, remiantis
istatymo nuostatomisgsipareigoja pastarajam (CK 6.573str). Susidarotssmpolidzio teisire
situacija, kai remiantis lizingo sutartimi pardg@s neturi tiesioginio savarankiSkumogisa
lizingo gavjas, remdamasis finangm nuomos sutartimi tarp jo ir lizingo dgw (pirkéjo pagal
pirkimo — pardavimo sutdjtigyja teig aktyviai veikti pirkimo — pardavimo sutarties kekste,
net ir nelndamas konkr@&a Sios sutarties Salimi.

Antra vertus, remiantis finanss nuomos sutarties sudarymo pagrindiniais tikslais,
lizingo dawjas, kaip formalus (juridinis) pigfas, daikg iS pardagjo perka tik tam, kad aliau,
igijus nuosavyes teig i ji pagal pirkimo — pardavimo sutgrperduoti nupirkt daikt lizingo
gawjui valdyti ir naudotis juo. Kitaip sakant, jei nmati lizingo ga¥jo pasilyta finansirts
nuomos sutarties perspektyva, kurios pagrindudzidavjas gauna realios ekonomsinaudos
palikany uz suteiktas finansavimo paslaugas pavidalu, vaagulizingo dagjas hity
suinteresuotas naujo daikto pirkimu.

Pakankamai sutinga, daugiapakapfinansinio lizingo sutarties esmeikalauja is lizingo
dawjo, kaip daikto pardayo ir to daikto savininko, uztikrinti tinkamturto perdavim lizingo
gawjui valdyti ir naudoti verslo tikslais. LAT pakankeni logiSkai ir nuosekliai apibendrino
lizingo dawjo pareigos perduoti daktturini: ,Nors pretenzijas @ daikto perdavimo lizingo
gawjas turi teig reikSti pardagjui, lizingo davjui iSlieka atsakomyb uz lizingo sutartyje
numatyto tikslo pasiekin— daikto, reikalingo lizingo gajo verslui, tinkam perdaving
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pastarajam,o jei tokia prievat tinkamai nevykdoma dl aplinkybiy, uz kurias atsako lizingo
dawjas — lizingo ga®jas turi teig nutraukti lizingo sutait reikalauti atlyginti nuostolius ar
naudotis teise sustabdyti periodimmoky mokéjima (CK 6.570 straipsnio 2 ir 3 dalys).

Remiantis bylos fabula, tampa akivaizdu, jog foekdagjas, pagal pirkimo - pardavimo
sutarf privakjes sumontuoti ir paruostirangs eksploatavimui péimimo — perdavimo akto
pasiraSymo diep to nepaday; tiek lizingo dayjas, taipogi pagal pirkimo — pardavimo sugart
privaléjes nustatytu terminu sumétk uz daikt, nesumokjo, o pardagjas, su kuriuo liko
neatsiskaityta, atsisékperdags irangi, ja sumontuoti. LAT teisingai pazyjo, kad lizingo
gawjas neturi galimybs tiesiogiai darytijtakos pirkimo — pardavimo sutarties galarpusavio
isipareigojimams, yj atsiskaitymo santykiams, diau teigs gauti iSnuomat daikty laiku ir
tinkamai tinkamasggyvendinimas tiesiogiai priklauso nuo pirkimo —qbe@rimo sutarties teisini
santyki.. Sis aspektas seka i$ jau aptartos finassimiomos teisini santykiy esnes ir ju
pagrindu sudaromsandon savarankiSkumo.

CK 6.189str. jtvirtina sutarties privalomumo ir vykdytinumo pripg — sutartis yra
privaloma § sudariusioms Salims, t.yotent ji yra Saly tarpusavio teisi ir pareig; atsiradimo
altinis. Salys sutartimi negali nustatyticitgy asmen teisiy ir pareigy ( iSskyrus kelet atvejs,
tarp u - CK 6.191str. — sutartis ti®j0 asmens naudai, kuri savo prigimtimi yra agim
finansires nuomos sutdiai), tatiau privalo laikytis sutartiesal/gu, jas tinkamai vykdyti,
atsizvelgiant ne tiki pazodin sutarties tekst ( pvz.: pareiga sumeék uz daikh nustatytu
sutartyje terminu), bet ir vykdant aiSkiai neiS&ds, tdiau numanomas sutartiegdygas, kurias
gali lemti tiek dispozityvios teés normos, tiek pati sutarties esihpvz.: teisti lizingo gawjo
lake<iai practti versh su tinkamai perduota ir sumontu@tanga).

Be to, analizuojamoje byloje savo pasékms yra pakankamai reikSming@siemimo —
perdavimo aktaskuriuo yraiforminamas daikto p¢mimo faktas. CK 6.570 str. yra nhumatyta,
kad parda®jas daiky lizingo gawjui perduoda pastarojo verslo vietoje, iitént nuo daikto
perdavimo momento lizingo d&ui atsiranda nuosavyb tei€ | perduoi lizingo gawjui turta.
Svarbu yra tai, kagerduodamas lizingo dalyk pardavjas pirmiausiajvykdo svarbiausi
pareigy lizingo davjui (pirkéjui) pagal pirkimo — pardavimo sutar{ 6.317 str.), o lizingo
dawjas savo ruoztivykdo pareig perduoti lizingo dalyk lizingo gajui valdyti ir naudotis juo
pagal ki, ne pirkimo — pardavimo, o finangsnuomos sutartAplinkybé, kad lizingo dalykas
yra priimtas, reiSkia, jog pardge pareiga perduoti daiktlizingo gawjui ir lizingo dawjo
pareiga perduoti daiktlizingo gawjui valdyti ir juo naudotis yravykdytos. LAT Siuo atveju
teisingai traktavo lizingo gajo pasiraSy priemimo — perdavimo akt kuriuo lizingo gajas
patvirtina atitinkam prelés specifikaciy bei p&ios preks priémima iS pardagjo fakta. Minétas
aktas pasirasSytas remiantis ne pirkimo — pardavimebJizingo sutarties pagrindu, kurios Salimi
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ir yra lizingo gavjas, , ta&iau atsakovas (lizingo g&as) buvojpareigotas patvirtinti preks
priemima kaip tinkama, pardaejui ivykdzius ne pirkimo-pardavimo, bet lizingo sutastie
salygas, kurios buvo netapias. Pastaroji sutartis nenurédizingo gawjo teisss reikalauti is
pardaejo sumontuotirangi, dél to kasatorius (ieSkovas, lizingo dgas) nepagstai teigia, kad
tinkamuijrangos perdavimu téjo pasiapinti pats lizingo gagas".

Taigi teismai laiksi vieningos ir pagstos nuomoés, kad , atsakovui (lizingo gajpui)
stomatologig jranga tinkamai nebuvo perduot&l deSkovo (lizino da¥jo) prievoks laiku
sumokti uz prek nevykdymo < ... > atsakovas pggai sustabdimoky mokéjima pagal lizingo
sutarf “ ( pirmos instancijos teismo pozicija); taip pabyloje néra dokument, patvirtinargiy,
kad jranga buvo sumontuota ir paruoSta eksploatacijpubga sumokta pirkimo-pardavimo
sutartyje nurodyta kaina, tédnegalima pripazinti, kad lizinguotas turtas bugskovoisigytas
nuosavyks teise ir tinkamai perduotas naudoti atsakovuiape(iacirés instancijos teismo
pozicija).

Teismai visiSkai pagstai lizingo sutarties Saliir pardajo irangos pgmimo — perdavimo
akta vertina kaip nepakankantam, kad patvirtinti, jog prievélperduoti iSnuomatturta verslo
tikslams, yra tinkamawvykdyta: , [ranga tuéjo bati ne tik pristatyta < ... >, bet ir sumontuota bei
paruoSta tam, kad lizingo gg®as gabty prackti versh — teikti stomatologines paslaugas,
panaudodamas sSiirangy; kasatoriaus (lizingo dé&) argumentai, kad jo pareiga perduoti
daikta baigesi akto pasiraSymu neatitinka jo prieé®lperduoti iSnuomat daiky valdyti ir
naudoti verslo tikslams turinio®®

Prievolks perduoti lizingo dalyk turinys finansiress nuomos teisiniuose santykiuose
formuojasi, remiantis @#s lizingo sutarties sudarymo siekiais. Lizingatastiai badingas
verslo tikslas atskleidzidizingo gavjo teistus kikesius nekliudomai naudotis tinkamai

perduota ir sumontuotaanga bei realizuoti lizingo dajo finansuojam verslo projeki.

Analizuojant lizingo dalyko perdavimo klausimus tueos teismy praktikoje, galima taip
pat remtis 2008m. sausio 31d. LAT nutartinél @irkimo - pardavimo sutarties pripazinimo
negaliojatia ir daikto gazinimo i svetimo neteito valdymo. Sioje byloje teismai i$ eésn
nagrirejo tarpusavyje susijusipirkimo — pardavimo sutéiy galiojimo klausimus. Pirkimo —
pardavimo sut&y sudarymo mechanizmas buvo IS anksto suplanuotojtr, teismo
pripazinto nesziningu, asmens D.P., kuris stengdamasis iSveraggiabniy imoky i VSDF
biudzZet, sugalvojo vilkiko pardavimne tiesiogiai bsimam lizingo objekto (vilkiko) pardajui

.Renovila“, o per tarpining® — UAB ,Gendera“. UAB ,Gendera“ tapus nemokiu ir

%% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2004m. vasario 18d. nutartis tlAB “VB Lizingas” v.
A Stankovskos stomatologifmore “Dentesta”, Nr. 3K-3-123/2004, kat.45.8.
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neatsiskaiius su D.P., pastarasis ba&ndugirtyti pirkimo — pardavimo sandorius tarp UAB
.Gendera” irimores ,Renovila“ (lizingo objekto pard&jo) bei tarpimores ,Renovila® ir ,SEB
VB Lizingo“ (lizingo dawjo), tatiau Lietuvos apeliacinis teismas pé&ty, jog tai, kad ,pirkjas
(UAB ,Gendera®) nesumafo D.P. uz parduat vilkika, savaime nesukuria ar nesagina
daikto nuosavyks teigs buvusiam savininkui — daikto paradgu (D.P.);jis turi tei; atsisakyti
sutarties ir iSreikalauti daiktus IS péjk, tatiau tik iki tol, kol daiktai dar éra atlygintinai
perleisti tréiajam asmeniui (CK 6.345 straipsnio 1 dali$)D.P., pareigkiant pretenzipirkéjui
UAB ,Gendera“ @l neatsiskaitymo uz pardupvilkika, § kilnojamaji daikla UAB ,Gendera*“
jau buvo atlygintinai pardavusmonei ,Renovila®, o Si — ieSkovui UAB ,SEB VB lizgas".
Tokiomis aplinkylemis, pazymjo teismas, tr&asis asmuo gali reiksti reikalavimus UAB
.Gendera“ tik pagal CK 6.314 straipsnio 5id@eikalauti iS pirkjo sumokti kaina beijstatymo
ar sutarties nustatytas pkanas).

LAT pritaré Zemesnio teismo pozicijai, pakdamas, kad CK 6.305str. lgtvirtinta
pirkimo — pardavimo sutartis, kai viena Salis (jzafghas) isipareigoja perduoti daikikitai Saliai
(pirkéjui) nuosavylds ar patikjimo teise, o pirkjas — priimti daikd ir sumolkéti uz ji nustatyi
pinigu sumy, yra konsensualin t.y. laikoma sudaryta ne nuo daikperdavimo, bet nuo
susitarimo momento. CK 6.317 straipsnyje nustatigtal pardagjas privalo pagal pirkimo—
pardavimo sutartperduoti daiktus pirjui, t. y. jam valdyti nuosavyds (patilkéjimo) teise, ir
patvirtinti nuosavybs teig | daiktus beiy kokybke (1 dalis). Pardayjo pareiga perduoti dait
pirkéjui yra jvykdyta, kai pardagjas perduoda daiktus pijki valdyti arba sutinka, kad piélas
prackty daiktus valdyti, ir pasSalinamos bet kokios pjckvaldymo teigs kliatys (CK 6.317str
4d.). Bendgja prasme ,daikto perdavimas® reiSkia ir daikto,nmosavybs teigs perdavim
pirkéjui, t.y. pardagjas privalo atlikti visus reikiamus veiksmus, kaokpjas gatty valdyti
daikta nuosavybs teise>®

Perduodamas lizingo dalyk parda¢jas ivykdo svarbiauai pareig lizingo dawjui
(pirkéjui) pagal pirkimo — pardavimo sutar(CK 6.317str. 1d.), vadinasi ir lizingo dgas
ivykdo pareig perduoti lizingo dalyk lizingo gawjui pagal lizingo sutajt Tuo tarpu lizingo
gawjas turijvykdyti pirkéjo pareig priimti jam perduodamlizingo dalyky (CK 6.570str.1d.),
prieSingu atveju pardajas turi teig reikalauti, kad pirkjas priimiy daiktus, arba atsisakyti

vykdyti sutart (CK 6.346str.). Lizingo gayjo pareiga priimti lizingo dalyk turi bati tinkamai

*" Lietuvos Auksgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2008m. sausio 31d. nutartis\dAB “SEB VB lizingas”
v. UAB “Gendera”, UAB “Antima ir Ko”,Nr. 3K-3-69/2008, kat. 45.1.

8 Zr. MIZARAS, V. Pirkimo — pardavimo sutartipisantykiy reguliavimas Civiliniame kodekse. Pardpv
pareigos perduoti daiktvykdymas ir Sios pareigos ivgkdymo ar netinkamo vykdymo teisiniai padarinidl.(
Justitia, 2003, Nr. 3-4 (45-46), p. 14.
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igyvendinta, t.y. jis turi patikrinti daikto kokgb komplektiSkum, iSsiaiSkinti galimus daikto
trakumus, sutarties neatitikimus. Esamaikto perdavimo — ptmimo akt, jei juo, remiantis
istatymu ar sutartimi, privalo i iforminamas daikto p&mimas, turi pasiraSyti daikt
privalantis priimti asmuo (lizingo gé&jas). Taigi lizingo dalyko pémimo faktas patvirtina, jog
pardaejo pareiga perduoti daiktlizingo gawjui ir lizingo dawjo pareiga lizingo gayjui
perduoti daiki valdyti ir naudotis yravykdytos. Antra vertus, lizingo dami nevykdant savo
pareigos perduoti lizingo dalyKizingo gavjui, pastarajam atsiranda teiseikalauti prievods
ivykdymo. Remiantis 6.570str. 2d. teisnutraukti lizingo sutajt lizingo gawjas turi
nepriklausomai nuo to, ar lizingo dgas kaltas é lizingo dalyko neperdavimo, &&u nuostoh
atlyginimo instituto taikymas reikalauja lizingo o kaltes &l daikto perdavimo termin
pazeidimo. Taigi, atsizvelgiant faktines aplinkybes, lizingo géas gali pasinaudoti abiem
teisiy gynimo hidais.

SistemiSkai vertinant CK atskikknygu nuostatas, svarbu pazgin jog pagal CK 4.49str.
1d. daikto (turto)igijéjas nuosavyds teig | daiktus (turg) igyja nuo y perdavimoigijéjui
momento, jeigujstatymai ar sutartis nenumato ko kito, pvz. daikirkimo — pardavimo
iSsimokétinai sutartis, kai nuosavyb teig pardagjui iSlieka tol, kol pirkjas sumoka vis
sutartyje numatyt kaima (CK 6.411str. 1d.). Taigi CK 6.305str. 1d. apitin pirkimo —
pardavimo sutarties samprata pirkimo - pardavimarges sudarymo momenhelitinai sieja
Su nuosavyts ar patikjimo teiss pirkéjui i parduodara daikia pegjimo momentu. Nuosavyis
teises pekjimo momentas IS esin yraiforminamas Sali pasirasSytu perdavimo — pmimo aktu,
kuris teisiSkai patvirtina daikto perdawinpirkéjo nuosavybn. Tarp Sali — D.P. ir UAB
.Gendera“ — sudarytoje pirkimo — pardavimo suta&ty§reikSta Sali valia perduoti daikt
nuosavybn UAB ,Gendera“ buvoigyvendinta, pardayas jvykdé savo pareig perduoti
parduog daikty pirkéjui, ne tik teisiSkaiiformindamas daikto perdavirpasiraSant perdavimo—
priemimo akt, bet ir iSvieSindamas nuosawgbteigs perleidimo pirkjui fakta jregistruodamas
parduog daikt pirkéjo vardu, todl nuosavys teigs perdavimas yra pagtas tiek faktisBmis
bylos aplinkylémis, tiek teisiniais argumentais.

Pirkimo — pardavimo sutartimisantykiy nagrirgjimas Sioje byloje yra aktualus vertinant
apeliacirgs instancijos teismo iSsakyta pozicikad lizingo dalykas pagal 2004 m. gega3 d.
pirkimo—pardavimo sutartiesalggas sutarties Sali UAB ,VB lizingas“(lizingo dawjas) bei
R. Dilijono firmos ,Vakaris“(lizingo ga¥jas) ir pardagjo E. Urbonawtiausimores ,Renovila®
surasSytu 2004 m. gegéez20 d. vilkiko prémimo—perdavimo aktu lizingo g&ui UAB
»vakario transportas” (R. Dilijono firmai ,Vakari$'nebuvo tinkamai perduotas, kadangi lizingo
objektas, kur lizingo davjas (ieSkovas) UAB ,SEB VB lizingasisigijo iS pardagjo
E. Urbonawtiaus imorés ,Renovila“, pagal 2004 m. gegi&z20 d. perdavimo—@mimo akt
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realiai nebuvo ir negé&lo bati perduotas lizingo gayi naudotis, nes pard&as

E. Urbonawviaus imore ,Renovila“ Sio daikto savininku tapo tik 2004 nicZelio 30 d.,
pasirags su UAB ,Gendera“ vilkiko pirkimo—pardavimo sufait jo priemimo—perdavimo
akta.>® Byloje teismai i§ es#s nagrigjo pirkimo — pardavimo sutdiy teisinius santykius.
Lizingo dawjui nutraukus finansiks nuomos sutartdél lizingo gawjo pareigos moi
periodinesimokas pagal lizingo sutarnevykdymo bei pareikalavus aginti lizingo dalyka
(vilkik a), lizingo gavjas nereiSk pretenziy. Akivaizdu, jog lizingo gagjo pareigos modi
nevykdymas pagal lizingo sutargra esminis finansés nuomos sutarties pazeidimas, kuris,
remiantis CK 6.217str. 1d., 2d.1p. bei CK 6.574<stuteikia teig lizingo dawjui nutraukti
lizingo sutart, reikalauti ggzinti jam sutarties dalykbei iSieSkoti i lizingo gayo tokio dydzio
nuostolius, kad jie lizingo d&ja grazinty i tokia padkti, kokia ity buvusi, jeigu lizingo gayjas
buty tinkamaijvykdes sutari Galima kelti klausir, ar netinkamas lizingo dalyko perdavimas
lizingo gawjui suteikyy pastarajam tetsreiksti pretenzijas pardaui (UAB ,Renovila®) ir
lizingo dawjui (UAB ,SEB VB Lizingas®), jei parda®a turéjo pasirinkti lizingo dagjas arba
tiesiogiai parda&ui, jei pardagja pasirinko pats lizingo gajas, remdamasis CK 6.573str, CK
6.317str.1d. bei CK 6.321str.6d., nes pagal CK 3&7 1d. lizingo gajas turi visas CK
numatytas pirkjo teises ir pareigas, iSskyrus teisutraukti pirkimo — pardavimo sutarbe
lizingo dawjo sutikimo.

Pirma, parda¢jo pareiga perduoti daiktapima ir jo pareig patvirtinti daikiy nuosavybs
teisz. CK 6.317str. 2djtvirtinta garantijos pagaktatyna taisykk reikalauja iS pardayo ne tik
patvirtinti perduodang daikty kokybe, bet ir jj nuosavybs teiss priklausym pardaejui. Sis
reikalavimas yra vienas esminpardajui vykdant pareig perduoti daiki, t.y. pardagjas turi
patvirtinti savo nuosavyis teigs egzistavim i parduodara dalyka. Antra, jei yra perduodami
pardaejui nuosavyls teise nepriklausantys daiktai, atsiranda CK &826d. numatyti teisiniai
padariniai: pirkjas gali reikalauti sumazinti kajrarba nutraukti sutdrtjei pardagjas ngrodo,
kad pirlkejas zinojo ar tuxjo zinoti apie tréiyjy asmen teisesi daiktus ar 3 teisiy
suvarzymus? Lizingo dalykas (vilkikas) yra priskiriamas prieelly transporto priemoni

Transporto priemones Lietuvoje registruojad \Regitra”® Sioje istaigoje yra kaupiami

% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2008m. sausio 31d. nutartis\dAB “SEB VB lizingas”
v. UAB “Gendera”, UAB “Antima ir Ko”,Nr. 3K-3-69/2008, kat. 45.1.

% MIZARAS, V. Pirkimo — pardavimo sutartipisantyki; reguliavimas Civiliniame kodekse. Pardvpareigos
perduoti daiki vykdymas ir Sios pareigos ivgkdymo ar netinkamo vykdymo teisiniai padarinid).Justitia,2003,
Nr. 5 (47), p.10.

61 Zr.: Valstybire imore regitra <www.regitra.lt. [Ziaréta 2008 03 15].

51



duomenys apie asmenis, kuriems nuosas\ybise priklauso transporto prienésntaigi bet kuri
IS sutari sudaratiy Saliy gakjo pasidongti apie teisin lizingo dalyko rezim bei savinink.

Nagrirgjant duomety iSvieSinimoklausima, svarbu pazy#ti, kad jeigu lizingo dalykas yra
daiktas, kurisistatymy ar kity teis akiy nustatyta tvarka privalomai registruojamas jam
registruoti skirtame vieSame registre (be nekilmpja daikiy privaloma registracija yra
nustatyta vidaus vandenkeliy transporto priemamms, laivams, orlaiviams), tai gias lizingo
sutarties teisié registracija gra atliekama, kadangi daiktregistruojant atitinkamame registre,
jame automatisSkai yra nurodomas asmuo, kuriam asiktriklauso nuosavyb teise, toél
papildoma lizingo sutarties registracijgra prasminga. I1Simtis yra taikoma nekilnojamojokttai
finansinio lizingo sutatiai (CK 6.478str. 2d., CK 6.572str. 3d.): nekilmoygy daikty lizingo
sutartys, kaip ir nuomos sutartys, registruojamastuivos Respublikos nekilnojamojo turto
registré®. PrieSingu atveju, jei lizingo dalykas yra neréuistinas daiktas, tina remtis
6.572str. 1d., 2d. bei lizingo sutariregistruoti 2002m. liepos 17d. Lietuvos Respublikos
Vyriausyls nutarimu Nr. 1158 B} sutarciy registro steigimo ir sutafiy registravimo nuostat
patvirtinimo jsteigtame sutafy registre kuriame yra kaupiami ir tvarkomi duomenys apie
lizingo sutartis, nurodoma sutarties sudarymo daitgrties numeris, dalykas, Salys, nuosasyb
teiss petjimo lizingo gawjui momentas bei kiti teisiskai svarbduomeny¥.

Bet kuriuo atveju, teisinlizingo sutarties registracija nesiejama su sig&rmegaliojimu,
taciau ji yra reikSminga lizingo dayui jrodinéjant nuosavyeés teis i lizingo dalylky (CK 1.75str.
2d.). Jei daiktaséma registruojamas jokiame vieSame registre, tieam@nenysjsigydami daikd
i$ lizingo gawjo, negali Zinoti apie teisintokio daikto rezim ir teisiy i ji turétojus, toal ju
atzvilgiu tugty bati taikoma CK 4.96str 1d., t.y. pripetamas &iningu igijéju statusas. T@au
jeigu neregistruotino daikto lizingo sutartis buegistruota vieSame sutag registre, tretieji
asmenys, iS lizingo g&jo isigydami daikg, tures patikrinti registre es&m informacip apie
perleidziamo daikto savininak

Taigi lizingo sutartis — tai verslo sutartis, sumtaa tarp pelno siekignp subjekt;.
Finansits nuomos pagrindu sudaroma pirkimo — pardavimortsita tai lizingo dagjo
isipareigojimas lizingo gayui igyti nuosavybs teise iS tr&ojo asmens lizingo gayo nurodyt
daikty ir perduoti j lizingo gawjui valdyti ir naudotis verslo tikslais. Analizuaojeje byloje

pardagjas (UAB ,Renovila®) vilkiko nuosavys teig igijo tik 2004m. birzelio 30d.(sudgs su

%2 jetuvos Respublikos nekilnojamojo turto regisistatymas (su pakeitimais ir papildymais). Valgtykinios,
2000, Nr. 58-1705, 12str.

%3 Lietuvos Respublikos Vyriausyb 2002 m. liepos 17 d. nutarimas Nr. 1158, Sutaciy registro steigimo ir
Sutatiy registro nuostatpatvirtinimo®. Valstyles zinios, 2002, Nr. 74-3157, 13.3p.
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UAB ,Gendera“ vilkiko pirkimo - pardavimo sutarbei pasiraés perdavimo — pémimo akt),
taciau CK 6.307str. 2d.jtvirtina nuosta#, kad pirkimo - pardavimo sutartis, pagal kari
pardawjas parduoda jam nuosavg® teise nepriklausantdaikiz, néra negaliojanti, jeigu
pardawjas pirkimo — pardavimo sutartiggykdymo metu tampa parduodamo daikto savininku,
t.y. pilnaijvykdoma pareiga perduoti daikpirkejui.

CK nuostatos, reglamentuojans lizingo sutarties teisinius santykius, kordae
nevardija, nuo kada lizingo gajas igyja pirkéjo teises ir pareigas pagal pard@avir lizingo
dawjo sudaryi pirkimo — pardavimo sutartManytina, galima iSskirti kelgtgalimy varianty:

1) Jei laikysime, kad lizingo gajas pirkejo teisesigyja nuo lizingo sutarties sudarymo
momento, tai logine prasme tuo¢pametu tuéty bati sudaroma ir pirkimo — pardavimo
sutartis, neggyti pirkéjo teises, kai dardma pa&ios pirkimo — pardavimo sutarties IS
esnes yra ngmanoma. Praktikoje, kaip ir nagéamoje byloje, pirma yra sudaroma
lizingo sutartis, antra — pirkimas — pardavimagHKaingo sutarties Salies lizingo dgw
isipareigojimas lizingo gajui igyti nuosavybs teise nurodytlizingo dalyka.

2) Jei laikysime, kad lizingo géjas pirlkejo teisesigyja nuo pirkimo — pardavimo sutarties
sudarymo, t.y. ne nuo daikto perdavimo, bet nuatairmo momento (konsensualinis
pirkimo — pardavimo sutarties pozymis), tai  galin@kyti CK 6.307str. 2d.,
akcentuodami lizingo ga&jo turima pirkéjo statug, t.y. pardagjo ir ,naujojo pirkejo*
santylk, ignoruodami Kklausimy ar lizingo dagjas, netukdamas nuosavys teigs,
tinkamai perda& lizingo dalyka lizingo gajui.

3) Jei laikysime, kad lizingo g&jas pirkejo teisesigyja nuo pirkimo — pardavimo sutartyje
numatytos pardayo pareigos perduoti dakkipirkéjui, t.y. perduoti ne tik dailgt bet ir
patvirtinti nuosavybs teises, tai, kol pard&as negyja nuosavyés teisiy, tol lizingo
gawjas neturi pirkjo teisiy, toctl negali reiksti pretenaij pagal CK 6.321str. 6d. Turime
situacip, kai lizingo gavjui yra perleidziamas lizingo dalykas, bet jis akgasinaudoti
CK 6.573str. 1d. numatytomis péjl teissmis.

Manytina, kad iS pateiltvariant; antrasis yra logiSkiausias ir labiausiai atspilingo ir
pirkimo — pardavimo sutéin; subjekt; tarpusaviasipareigojimy pasidalijiny. Be to, verslininkai
veikia savo rizika, jiems yra keliami didesni atido reikalavimai. LAT yra pazy#jes, kad
formalumai versle atlieka antraeilaidmern, o pagrindir reikSne turi Saly pasitikéjimas, bei
tarpusavio susitarima$.Veélesnis nuosavyds teigs perdavimas lizingo dajui, kaip pirkejui
pagal pirkimo — pardavimo sutgrtizingo teisiniuose santykiuosera aktualus, kadangi Salys

yra suinteresuotos kuo greitesniu lizingo dalykaligavimu: pardagjas nori parduoti, lizingo

64 Zr. Lietuvos Auksiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2005m. sausio 19d. nutartis\dAB “Vingio kino
teatras” v. UAB “Eika”, Nr. 3K-3-38/2005, kat 42.5; 42.6; 52.3.
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gawjas pradti ji eksploatuoti, lizingo dayas gauti iS to ekonomés naudos. Taigi lizingo
dalyko valdymo bei naudojimosi juo téss nurungia nuosavyb teigs svarl: apeliacires
instancijos teismo pozicija, jog lizingo dalykasvbuperduotas netinkamai iS egnnesuteikia
teises lizingo gavjui, ne vartotojui, o verslininkui, pasinaudoti C&321str. 6d jtvirtintomis

pirkéjo galimykemis.

Skolos perlelimo instituto jtaka lizingo gawjo teisiy ir pareigy apimg¢iai

Asmeny pasikeitimo prievaje atskiri institutai yra itin reikSmingi civilineiteisinei
apyvartai. Doktrinoje yra sutinkamwairiy nuomoni; dél Siy instituty teisinés prigimties. Vieni
skolos perklima laiko atskira pradinio ir naujojo skolininko sutari, reikalaujagia
kreditoriaus sutikimo. Kiti autoriai skolos petikna néra linke laikyti sutartimi, kadangi turtimi
teisiy judéjimas, u manymu, vyksta konkdey civiliniy sutatiy, kuriy dalykas yra turtas,
pagrindu.®® Tikslingiausia skolos peékma apibudinti kaip sutait kurios dalyku tampa ne pats
daiktas, bet skolininko pareigos péiknas arba kreditoriaus reikalavimonaupji skolininka
atsiradimas. Vertinant skolos pélikno instituta, svarbu atsizvelgiitam tikrus aspektus:

1) prievot, iS kurios atsiranda pareigos, esan skolos perddimo dalyku;

2) sandar kurio pagrindu pradinis skolininkas perkelia regam skolininkui savo pareig
(skolos pegtimo pagrindas);

3) pat skolos perklimo sandor, kuriuo perkeliamagsipareigojimas.

Bet kuriuo atveju, skolos petlkmas sukuria teisinio paiglzio naujus santykius ir iS esm
tiesiogiai itakoja sutarties, kurios pagrindu pradinis skokais perkelia naujajam skolininkui
savo pareig, Saly tarpusavigsipareigojim; pusiausvys.

2005m. lapkiio 23d. nutartyje é skolos perklimo sutarties pripazinimo negaliojéia
LAT, vertindamas esminio suklydimo instituto reikSnsandorio negaliojimui, IS es®
netiesiogiai pasisakaetlizingo gawjo teisiy ir pareig; apimties

Lizingo dawjas, atlikdamas finansavimo funkgijbei jsigydamas nuosavyb teise
lizinguojamaji objekt, pagal lizingo sutartne tik perduoda lizingo gaji valdymo ir
naudojimosi teiseg daikia, bet tuo pau ir didZiaja dali rizikos ir naudos, susijusios su
perduoto daikto nuosavybe. Pagal CK 6.571str. 1b2dCK 6.572str. 4d. nuo daikto perdavimo
lizingo gawjui momentu pastarajam pereina atsitiktinio daktiwimo ar sugedimo rizika, tenka
visos daikto iSlaikymo ir remonto iSlaidos, lizingawjas tampa atsakingu uz &reju asmen

patirta Zah dél lizingo bidu naudojamo daikto. Lizingo sutarties pagrinduntip gawjui

5 AMBRASIENE, D. Asmem pasikeitimas prieveje (kai kurie teoroniai ir praktiniai aspektaiurisprudencija,
2002, t. 28 (20); 96-104.
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suteikiamas ,ekonominio savininko* statugpareigoja pastayi atsilyginti lizingo dagjui uz
suteiktus privalumus. Sutarties pagrindu mokamioggmiai mokeéjimai padengia lizingo dayo
investicijas bei suteikia jam realipajamy. IS kitos puss, lizingo sutarties galiojimu metu
apmolketa lizinguojamojo daikto vettsu paiikanom suteikia pirmenys teises lizingo gayui
kaip molétojui, pasibaigus sutarties terminigyti lizinguojanyji daikta nuosavybn.

Pagal analizuojamos bylos fabutkolos perklimo sutartimi Salys aiSkiai susitaria, kad
pradinis skolininkas (ieSkovasjsipareigoja perduoti lizingo dalgk (kombaira) naujajam
skolininkui (atsakovui), kuris perima i$S pradinikoininko — lizingo ga¥jo — lizingo davjui
nesumoktas skolas pagal lizingo dge ir pradinio lizingo ga¥jo sudaryi lizingo sutart
Skolos perklimo sutartimi kinta tik subjektié prievoks sudtis, o pati sutartié prievok
nekinta. Naujasis skolininkas, perimdamas pradskolininko jsiskolinima, tuo p&iu igyja
pradinio skolininko tustas teises ir pareigas pagal lizingo suytayalimyke, pasibaigus sutarties
terminui, tapti tikruoju teisiniu lizinguojamo ddo savininku.

Vieninga teism pozicija nagrigjamoje byloje netiesiogiai pal#tia finansigs nuomos
sutarties Sali tarpusaviojsipareigojimy mode]. Nepaisant to, kad nuosawgbteies igijimas
néra laikomas esmine lizingo sutartiegyga, ta&iau pats Sios teds igijimo faktas yra tiesiogiai
susigs su lizingo gagjo viena iS pagrindini pareigr pagal lizingo sutagt pareiga ,atsiskaityti*

su lizingo da¥ju uz jo suteiktas finansavimo paslaugas.
Draudimo sutartis finansinés nuomos teisiniuose santykiuose

Draudimo sutarties galiojimo klausimas, esant ligjo sutarties pazeidimui

Analizuojant lizingo sutarties prigimties suvokinieismy praktikoje, yra tikslingavertinti
Teismy pozicija ir kity, finansirg nuomy lydinéiy bei su ja tiesiogiai susijusisutatiy, ne tik
pirkimo — pardavimo sutarties, atzvilgiu, kaip ant@raudimo sutarties. Pirmiausi@raudimo
sutarties galiojimo klausimas, esant lizingo sutstpazeidimui.

2003m. kovo 6d. nutartimi LAT pakankamai aiSkiai nuosekliai pagrindzia lizingo
sutarties pazeidimgaka draudimo sutarties galiojimui. Gias byloje kilo tarp lizingo gayo ir
lizinguojamojo daikto draudiko, kuris atsigaiémoketi draudimo iSmok, remdamasis tuo, kad
lizingo gavjas pazeid finansires nuomosisipareigojimus. Remiantis bylos fabula, lizingo
sutartis buvo pazeista netdmss lizingo gagjo veiksmai: CK 6.568 stiitvirtina nuostad, kad
lizingo gawjas gali perleisti tetsnaudotis lizingo sutarties dalyku ar kitehks lizingo sutarties
atsirandatia teis; tik gaws iSankstip rasytin lizingo dawjo sutikima. Tapati nuostata buvo
itvirtinta ir Saliy sudarytoje sutartyje. Lizingo gges, negays rastiSko dadjo leidimo, perleido
nuomos pagrindu lizingo dalgk— automobil — tretiesiems asmenims, kurie jo nggno,

automobilis dingo.
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LAT, pritardamas pirmosios instancijos teismo sgdiemi, pagistai iSaiskino, kad lizingo
sutarties pazeidimo paseksyra konkréiai numatytos pé&oje tarp Sal sudarytoje lizingo
sutartyje, kuri numato dajo teis; vienasSaliSkai nutraukti sut@rfei lizingo objektas be lizingo
dawjo rastiSko sutikimo perduotas valdyti ir naudotistiesiems asmenims. Remiantis jau
aptarta Teism praktika esminio sutarties pazeidimo atveju, akida, kad lizingo sutarties
pazeidimas tiesiogiai léga tik paia sutart sudariusias Salis — yra taikkomas CK 6.574 str.,
numatantis esminio lizingo sutarties pazeidimoittiets pasekmes. Tuo tarpu tarp lizingo gav
ir draudiko sudarytéizinguojamojo turto draudimo sutartigra ir negali hiti paZeista tiesiogiai
pazeidziant lizingo sutartieglygas. Draudimo sutartis yra savarankiSka sutarkigtios esmine
sqlyga yra turtinis draudjo interesas Civilinés atsakomyés atsiradimas pagal lizingo sufart
negali panaikinti kii sutatiy galiojimo, t.y. @&l lizingo sutarties pazeidimo draudimo sutartis
negali kti laikoma praradusia teisjrgalia.

Be to, LAT visiSkai pagstai pazynjo, jog lizinguojamo turto draudimo atveju, nepaisa
to, kad draudimo sutartis yra sudaroma tarp draudiklizingo gavjo, tafiau jau mirta
finansires nuomos esmir jos abiey Saliy finansinis suinteresuotumas lemia tai, kad drautBm
apsauga yra ginami ne tik lizingo gfw, bet ir lizingo da¥jo, kaip tr&iojo asmens, kurio
naudai yra sudaroma draudimo sutartis, éteiateresai. LAT 2004m. kovo 24d. pasigakiél
abipusy lizingo sutarties Sadi pareig; draudziant lizinguojamj; turtg, kurias alygoja ne tik
lizingo gawjo kaip ,ekonominio® valdytojo statusas, bet tucipair lizingo dawjo kaip tikrojo
daikto savininko ipestingumo pareigos: ,Lizingo dgas, ldamas lizinguojamojo daikto
objekto savininku, turi pagipinti savo nuosavybe ta apimtimi, kiek to daiktgriealo saugoti,
ji iSlaikyti lizingo gavjas“, - LAT 2004m. kovo 6d. nutartyje tuoda pasisako idéel abipusi
lizingo sutarties Sadi teisiyy j draudimire apsaug, remiantis draudimo sutartimi. Taigi, tiek
finansires nuomos, tiek draudimo sutartigl dizinguojamo daikto draudimis apsaugos yra
savarankiskos. LAT vienoje i$ nutar yra aiSkiai pasajs, kad draudimastatymas , nustato
draudiko teigs atsisakyti mo#ti arba sumazinti draudimo iSmglatsiradimo glygas — draugjo
padaryy draudimo sutartiesalygy paZeidim, taip pat Sios tets igyvendinimo tvark.®®
Analizuojamoje byloje yra paZeistos ne draudimasigs, bet lizingo sutartieglggos.

Be to, faktas, kad draudimo objektas vagysnetu buvo valdomas ne lizingo gpy bet
kito treciojo asmens, netuiitakos draudiminei apsaugai, kadangi lizingo objgh¢oleidimas,
nors ir be lizingo dayo rastiSko sutikimo,jvyko teistai, nuomos sutarties pagrindu, o
draudimire apsaugaremiantis draudimo sutarties teksgalioja tiek teigtam apdrausto turto

savininkui, tiek tei@&am jo valdytojui.

%6 |ietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2004m. spalio 6d. nutartis c.RJAB “Zemaitijos
granitas” v. UAB “If draudimas”,Nr. 3K-3-521/2004, kat. 67, 31.4.
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Akivaizdu, kad praktikoje yra sudaromos atskirogagys, kiekvienoje iSy veikia skirtingi
subjektai, formuojasi individuas teisiniai santykiai. Salys, sudarydamos sitagptisiima
atitinkamus, tik tai sutérai budingusijsipareigojimus, susikuria abipissteis ir pareigos, kuui
apimi ir turinio specifiky lemia jvairios sutarties sudarymo apliniggo bei konkrais Saliy
ketinimai ir tikslai. Sutartis yra privaloma tikg sudariusioms Salims, ted tokios sutarties
pazeidimo teisiés pasekms negali lati taikomos kig, nors ir susijusy, bet teisiniu poZiriu

savarankisk sutariy atzvilgiu.

Lizingo dalyko draudimo sutartis lizingo da&po naudai

Remiantis Lietuvos lizingo asociacijos medziagajvakdu, kad lizingo bendraye
sudarant tiek finansinio, tiek veiklos lizingo atits, priklausomai nuo sutarties dalyko pd#io
lizingo gawvjas turi pasifipinti lizinguojamojo daikto draudime apsauga lizngpendrovei
priimtinoje draudimo kompanijoj&. Kaip antai, i tipinés transporto priemouifinansinio lizingo
su Kasko draudimu sutarties népikng grafika — siskait lizingo gavjui Salia eiliniy lizingo
imoky papildomaiijtraukiamos mnesio Kasko draudimgmokos. Draudimié apsauga galioja
visa finansinio lizingo sutarties laikotagpper kui lizingo bendro¢ (lizingo dawjas) visada
laiku sumoka draudimamokas draudimo kompanijai (draudikui). Akivaizduadk lizingo
gawjas, vykdydamas finansinio lizingo sutartyje nunbasy jSipareigojimus bei sudarydamas
lizingo dalyko draudimo sutartapsaugo lizingo d&jo turtinj interes. Todtl draudimo sutartis,
kuria yra apdraudziamas lizingo @@y nuosavyks teise priklausantis turtas, yra sutartis
treciojo asmens naudai (CK 6.191str.). Naudoségev— lizingo bendroy jgyja teig jvykus
draudiminiam jvykiui, gauti i§ draudimo kompanijos atitinkandraudimo i¥mo#’®. CK
6.191str. 2d. numato iSiftkai tre&tiajam asmeniui (naudos ggui) atsisakius jam sutarties
suteiktos teigs, Sia teise gali pasinaudoti suiastidaes asmuo (lizingo gayas), nebent tai
prieStaraui jstatymams, sutarties turiniui ar prieé®lesmei. Analizuojama teiginsituacija
aisSkiai pasireiSkia LAT 2006m. rugie 6d. iSnagriatoje byloje.

Vertinant teism pozicijas @l ieSkovo (lizingo ga¥jo ,Autrona“) reikalavimo priteisti
draudimo iSmo¥, svarbu patizti CK 6.1006str.3d. reglamentuojamaudos gadjo pakeitimo
negalimum: naudos gayjas negali bti pakeistas kitu asmeniu, jeigu jisykdé kokias nors
prievoles pagal draudimo sutaarba pareiskreikalavimy draudikui iSmokti draudimo iSmok.

87 7r.: Lietuvos lizingo asociacijahtp://www.seb.lt/lt/wcp/seblt.asp?lang=lt&websitesB+2>;
<http://www.parexlizingas.lt/lizingas/verslo/komanm>; <http://lizingas.sampo.lt/lizingas/kaskziaréeta 2008 04
01].

% KONTAUTAS, T. Draudimo sutatiy teise. Vilnius: Justitia, 2007, p. 58.
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Pirma, paprastai lizingo d&as kaip naudos gajas moka draudimamokas pagal lizingo
gawjo sudaryi lizingo dalyko draudimo sutaytantra, lizingo dadjui (lizingo bendrovei UAB
.VB lizingas®) ivykus draudiminiamivykiui, pareikalavus ir gavus iS draudimo kompasijo
draudimo iSmok, lizingo ga¢jas (UAB ,Audrona“) netenka teis reikalauti draudimo iSmokos
tiek pagalistatymy, tiek pagal draudimo sutartRemiantis CK 6.191str. 2d. bei draudimo
sutarties nuostatomis, lizingo ggas tuéty tei i1 draudimo iSmok tuo atveju, jei naudos
gawjas (UAB ,VB lizingas) luty atsisaks draudimo iSmokos ir perleis$ia teis; lizingo gawjo
naudai.

Taigi, LAT, palaikydamas pirmosios instancijos bets pozicip pabgzé, kad , pagal CK
6.1006str. 3d. pakeisti naudos ¢av negalima jau tada, kai pastarasis dar tik pageiSk
reikalavimy draudikui iSmokti draudimo iSmok<...> draudimo iSmak iSmolkejus naudos

gawjui, jo pakeitimas kitu asmeniu juolab negalinfds*

Lizingo dawjo praleisto ieSkinio senaties termino santykis draudimo iSmokos iSmaimu

Finansirts nuomos teisiniuose santykiuose neretai sudarofimsguojamojo turto
draudimo sutartys suponuoja pagrirgdidraudiko pareig — jvykus draudzZiamajanivykiui
moketi draudimo iSmok. Kitaip sakant, draudziamasigykis tampa hbtina slyga draudimo
iISmokai iSmokti. Taciau LAT 2007m. birzelio 22d. nutartyje draudziansagiykis, kurio
pagrindu lizingo dagjas gatjo tikétis draudimo iSmokos iSmeékmo, buvo sukeltas draép
tycios, o tai remiantis CK 6.1014str 1d., panaikinaudiimo sutarties suteikiandraudimirg
apsaug, t.y. jeigu:

1) drauctjas nogjo sukelti draudzianji jvyki arba

2) suvok jo neiSvengiamumar real tikétinuma arba
3) nehity pasielgs kitaip, jei Zinot apiejvykio neiSvengiamumar jo tiketinuma,
tai yra laikoma, kadvykis ( byloje autoavarijajvyko | drauckjo tyciniy veiksm;.

Lizingo gavjo — draudjo - mirties atveju pastarojo skolinigipareigojimai pagal sudasyt
finansires nuomos sutartyra paveldimi, o remiantis CK 5.63str. p&iik kreditoriai turi teig
per tris nénesius nuo palikimo atsiradimo dienos pareikSkakvimus palikim priemusiems
ipédiniams.

Analizuojamoje byloje lizingo dayas (ieSkovas) — asmuo, kurio naudai yra sudaroma
draudimo sutartis, pazeidzia CK 5.63stvirtinta ieSkinio senaties termintikédamasis gauti

draudimo iSmok. Teismai skirtingai vertino pastarojo delsirginti savo paZeistas teises bei

% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2006m. rugj® 6d. nutartis c.bUAB ,Autrona“ v. UAB
f draudimas”, Nr. 3K-3-455/2006, kat. : 73.1.
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reikalauti skolos ir pakany priteisimo remiantis sudaryta finan&s nuomos sutartimi.
Remiantis LAT praktika, ieSkininsenatis yra laiko tarpas, per kualstyl garantuoja asmeniui
jOo pazeistos teés gynima, jeigu per § laiko targ suinteresuotas asmuo krespi teisny su
ieSkiniu apginti paZeistteis. Tafiau ieSkinirts senaties institutas negalitbvertinamas kaip
vienaSalis, t.y. nustatytas tik vienos civilinioisiaio santykio Salies interesaigstatymas,
nustatydamas laiko tagp per kuf valstyle garantuoja pazeistos té&ssgyniny, siekia ne tik
uztikrinti subjektires teigs realum, bet ir sukurti stabilius civilinius teisinius dgkius.

SistemiSkai aiSkinant CK 1.131str. 2d., “teisma&kiieio sendtreglamentuojafias teigs
normas, tarpy ir teists normas é ieskinio senaties termino atnaujinimo, turi tdikgx officio,
atsizvelgdamas tiek ginco esme, tiek ir  ieSkovo elgesbei kitas reikSmingas aplinkyhes
nesvarbu, ieSkovas paretSgrasyma atnaujinti praleist termimg ar ne, téiau bet kuriuo atveju
pripazinus, kad senaties terminas praleistad sdarbios priezasties, paZeista &etsri biti
ginama, o praleisto ieskinio senaties terminashitiiatnaujinamas’’

Apeliacires instancijos teismatermino praleidimo priezastis laikpakankamai svarbiomis,
tatiau jo pateikta teisin argumentacija iS esa rera jtikinama: lizingo dagjo domgjimasis
eismo jvykio tyrimo rezultatais bei draudimia iSmokos gavimu iS draudimo bendisy
“bendradarbiavimas” su atsakove bei bandymajsspginca gera valia, nesikreipiantteisma, -
negali paneigtistatymo leidjo imperatyviai suformuluotas nuostatad €K 6.53str.jtvirtinto
ieSkinio senaties termino baepagristai susieti m#to termino taikym su draudimo iSmokos
pagal draudimo sutajtiSmolkejimo terminais.

Vienu svariausi LAT argumenty paneigiadiu ieskinio senaties termino praleidimo
priezasties svarbu yra iSskirtinis ieSkovo — lizino dap — statusas finansia nuomos
teisiniuose santykiuose. CK 6.567str 3d. numatyaa, lizingo dagju gali biti bankai arba Kkiti
pelno siekiantys juridiniai asmenys (komerciniamankams pavaldziogmores). Lizingo
teisiniai santykiai — finansini paslaug teikimo teisiniai santykiai, o gipaslaug “teikéjams”
kaip tkio subjektams turi iiti keliami grieztesni reikalavimai, ginant savo pefas teises
praleidus ieskinio senaties termibei nurodant jo praleidimo priezastideSkovas yragmore,
kuri uzsiimaizkine — komercine veikla ir kurios tikslas — pelnekanas, todl ieSkovas veikia
savo rizika ir jam taikomi grieztesni reikalavimadl savo teisi ir pareigy Zinojimo, taip pat

grieztesni atsakomyb uz savo veill standartai. Tik teisti, saziningi ir protingi asmens

0 Lietuvos Auksiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2003m. gegég 21d. nutartis c.tA.Budrieré v. L.B.
Audickier, Nr. 3K-3-616/2003, kat.18.3;18.4;36.1;95.1.
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veiksmai gali lati pagrindu prieSingai teisinio santykio Saliakitiems civiliniy teisiniy santykiy
dalyviams protingai tiktis, kad toks asmuo mano, jog jo tejga paZeista ir jos neatsisakd”.
Specifires finansis nuomos subjelgt ypatyles, kitent lizingo dagjo — nuomotojo —
veiklos poladis, jau aptarta lizino d&jo finansavimo funkcija suponuoja pargigastarajam
operatyviai reaguoti savo teiés pazeidim — galimylg atgauti skal pagal sudarytfinansires
nuomos sutart LAT formuoja praktik, jog taikant normas, reguliuojéias ieSkinir senat,
butina atsizvelgti tiek abiej civilinio teisinio santykio Sali interesus, tiekj iesSkinines senaties
instituto normy tikslus. Situacija, kai asmuo, Zinodamas apie staig pazeidimus,i §
pazeidim, per vig ieSkinirts senaties termino eignereaguoja ir nereiskia ieskinio, suteikdamas
kitai Saliai teista pagrind tikétis, jog toks asmuo arba apskritai atsisako saisstearba
nemano, jog jo teisyra pazeista, civilies teigs teorijoje yra vadinama “miegéos teigs
doktrina”, kuri savo ruoztu rodo tai, kad “savostsiigyvendinimas neteitais veiksmais ar
netinkamas josigyvendinimas éra laikomas tikruoju Sios teis realizavimu ir nesudaro
pagrindo ieskinio senaties terminui atnaujiffi.
kurios fipestingam, protingam, atidziam kreditoriui sutréllginti savo pazeistteis; ir negali
buti siejamas su draudimo iSmokos iSmjakiu laukimu bei kitomis neesmémis aplinkylemis,
tik patvirtinartiomis analizuojamoje byloje lizino d&eo nefipestingum bei neapdairum
nepasinaudojaristatymo suteiktomis priemémis apginti savo pazeistas teises.

Lizingo gawjo amortizacijos funkcija irjsiskolinimo pagal lizingo sutajt apska&iavimas bei
iskaitymasj draudimo iSmolg

Lizingui kaip ir paprastosios nuomos teisiniamsitgdams yra fdingas atlygintinis daikto
valdymo ir naudojimo perleidimas. Jiau finansig nuoma skirtingai nei paprastoji nuoma
ISsiskiria tam tikrais, jau aptartais specifinipiszymiais. Bitent visiSkos amortizacijos (visiSko
nusickvejimo) savyls, kurios pagrindu periodiniai méjmai uz naudojimsi lizingo objektu yra
nustatomi tokiu bdu, kad per sutartyje nustatytermim baty padengta visa arba beveik visa
lizingo dalyko ver¢, pagrindzia, vig pirma, lizingo da¥jo finansiri suinteresuotumsudarant
lizingo sutart, antra, paties lizingo géw finansin apsisprendimi nemazinant turim
apyvartini léSy, naudotis ,kredito® suteiktais privalumais - wstsavarankisk verslo veiké.

" Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2002m. spalio 2d. nutartis A ,, Tauro bankas” v. AB
,»Vilniaus vingi§ , Nr. 3K-3-1123/2002, kat. 18.2; 18.3.

2 Lietuvos Auksiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2002m. spalio 2d. nutartis A ,,Tauro bankas” v. AB
,»Vilniaus vingi$ , Nr. 3K-3-1123/2002, kat. 18.2; 18.3.

60



Lizingo sutarties visiSkos amortizacijos pozymisesneés yra neiSvengiama finangm
nuomos sutarties sawypbkadangi vienu pagrindiniu lizingo sutarties sydao tikslu tampa ne
nuosavyks teigs perdavimas lizingo géai, o valdymo ir naudojimosi teisi suteikimas.
Vertinant finansids nuomos esm néra svarbu kokiu #du pasibaigs lizingo sutartis ir kam
atiteks nuosavyds teig i lizinguojamji objekt. Lizingo sutartis savo prigimtimi yra tiesiogin
investicija, to@dl pagrindiniu kriterijumi yra lizingo ma¥imy bendra suma, kuri apima ne tik
ekonominiu podiriu kintam, lizingo dawjo ,apmoketa” lizinguojamojo daikto vex, bet ir
konkrety lizingo davjo atlygi uz suteiktas finansavimo paslaugas (lizingo daligigijimas
nuosavykn, jo perdavimas lizingo gajui ir su tuo susijusiogvairaus pobdzio iSlaidos).

Sis poZzymis pakankamai aiskiai atsiskleidZia LATOR®. rugsjo 26d. nutartyje &
isiskolinimo pagal lizingo sutarpriteisimo. Gikas iS esrs kilo &l konkretausjsiskolinimo
apskafiavimo, atsizvelgianti Saliy sutartyje sulygt dalyko verés sumagjima ir moketing
atlyginima (pakikanas) lizingo dayjui. Salys sutartyje konk&gai numat, kad jvykus
draudiminiamjvykiui draudiko iSmokta draudimo iSmoka lizingo d&o naudai yrgskaitomaj
lizingo gawjo isiskolinima, apskatiuojamy draudimo iSmokos dien leSkovas visiSkai
nepagjistai lizingo gagjo prievok atsiskaityti pagal lizingo sutarsusieja su draudiko prievole,
ivykus draudiminiamivykiai mokéti draudimo iSmok. Draudimo ve®, glaudziai susijusi su
draudimo interesu, draudimo teisiniuose santykiups@rastai yra apskaiiojama jvykus
draudiminiam jvykiui ir atspindi draudjo patirtus nuostolius. Nepaisant to, kad lizingo i
draudimo teisiniai santykiai turi tam tiksalycio tasSky (pvz.: lizingo ga¥jas yra drauéjas pagal
lizinguojamojo daikto draudimo sutgrt iS draudimo sutarties kylantyisipareigojimai yra
visiSkai savarankiski ir negaliob tiesiogiai siejami susipareigojimais pagal lizingo sutgrt.y.
prievok atsiskaityti pagal lizingo sutarnr draudiko prievad iSmoketi draudimo iSmok jvykus
draudiminiamijvykiui savo prigimtimi ir atsiradimo pagrindais ayskirtingos, neatsirandén
tuo pa&iu metu.

Teismy pozicijy vieningumas analizuojamoje byloje tik patvirtinataciy laikymosi
privalomumo taisyk: ,Aptariamoji sutarties gdyga yra galiojanti, neprieStarauja tessaktams,
ieSkovo nebuvo gitijama. Tai, kad, pakitus JAV dolerio ir lito saniyk ieSkovui nepalankia
linkme, ieSkovas nurodytosilggos nepripaista, reiSkia jo vienaSaligkatsisakym vykdyti §
sutartiegsipareigojim. Taiau vienasSaliSkai atsisakyirykdyti sutartire prievok néra leidziama
(CK 6.59 straipshis)*?

"3 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2005m. rugm 26d. nutartis c.lUAB “SEB VB
lizingas” v. UAB “Integrita”, Nr. 3K-3-422/2005, kat. 50.10; 73.2.5.5;
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Lizingo gavejo sudaromy sutar€iy, kuriy objektas yra lizingo dalykas, kvalifikavimo
problema

SistemiSkai analizuojant CK nuostatas, reglameattd@s nuomos teisinius santykius, yra
pasigendama detalaus sublizingo teisinio reglamenta CK 6.490str.jtvirtina bendsja
nuomininko teig subnuomoti iSsinuomatdaikty, gavus rasSytin nuomotojo sutikim, taigi
vertinant lizingo ga®o (nuomininko) teisines galimybes sudaryti sugariury objektas yra
lizingo dalykas, su kitais asmenimis, svarbu, rensateisine literatra bei Lietuvos teism
praktika, atskleisi subnuomos sutarties eb@i galimus toki, lizingo gavjo sudarom sutatiy
kvalifikavimo variantus.

2008m. sausio 28d. nutartyje LAT, kvalifikuodamagptSah; sudarytas sutartis, uzsindin
kad ,istatymai nedraudzia ieSkovui tuocpametu hiti lizingo gawju ir daikta (lizingo objekd)
iISnuomoti iSperkamosios nuomos sutartimi, jeigu sawgles teig | daikth nuomininkui
(faktiSkai subnuomininkuipereina po to, kai lizingo géwi nuosavyks tei¢ | daikia pagal
lizingo sutari jau yra petjusi“.”

Nagrincjamoje byloje ieSkovas (V.VaiSvilos individuatore), sudags tiesioginio lizingo
sutartis (pagal CK 6.567str.) su lizinguo)gmdalyky (statybiniy vagoréliy ir cinkuotos tvoros)
savininku (,SEB VB Lizingu®“), iSperkamosios nuomestatiy pagrindu iShuomojo métus
lizingo objektus atsakovui (UAB ,Statnuoma*). @as kilo @l minéty nuomos sutary tinkamo
kvalifikavimo bei atsakovo nuosavb teisyy | sutatiy objektus pripazinimo. Vis instancij
teismai pagstai pripazino, kad tarp ieSkovo ir atsakovo buvdasytos ne paprastosios nuomos,
bet iSperkamosios nuomos (pirkimo — pardavimo i8gitinai) sutartys. Remiantis CK 6.193str.
taisykkémis bei iSpttota LAT jurisprudencija mitto straipsnio aiskinimo aspekty
kvalifikuojant sutartis yra svarbu atsizvelgtiSaly tarpusavio santyki praktika, derybas &
sutarties, tikruosius Sali ketinimus, vertinti sutéry sudarymo aplinkybes bei sistemiskai
nagrireti sudaryt; sutatiy teksh, atskiras suté&ry nuostatas. Nagréppmoje byloje Salys aiskiai
pasisak dél CK 6.503str. 1d. taikymo, kaip antai: ,Nuompirag padengus nuomojamojo turto
verte, nuomotojas iskaito sumoktas nuomininko sumas, kaip pilnatsiskaitym uz
iISperkamosios nuomodidiu jsigyta turta <...> sutartyse neaptartais atvejais Salys vadasau
CK 6.477-6.503 straipsniai€: Be to, pagrindinis iSperkamosios nuomos poZytaidziantis &

sutarti atskirti nuo kit nuomos sutartiedi$iy, tame tarpe ir lizingo sutarties, yra iSperkamssio

" Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2008m. sausio 28d. nutartis\¢ Wai3vilos individuali
imore v. UAB “Statnuoma;’ Nr. 3K-3-44/2008, kat. 42.8.

5 Zr. Lietuvos Auksiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2006m. birzelio 21d. nutartis d/iiniaus miesto
savivaldylgs taryba v. R. S. individualiamonei ,Ridetas“Nr. 3K-3-421/2006, kat. : 42.8; 50.5.

"% Lietuvos Auksgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2008m. sausio 28d. nutartis\¢ YWaisvilos individuali
imore v. UAB “Statnuoma;’ Nr. 3K-3-44/2008, kat. 42.8.
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nuomos sutarties sudarymo tikslas: nuomininkasisigkyti nuosavybs teig i nuomojam
daikta, kuris lina Zinomas jau nuomos sutarties sudarymo pradfimes @l to gali hati
susitarta ir ¢liau).”’

Teismai vieningai konstatavo, jagtatymai leidZia Salims sudaryti sutartis, ttids kel
raSiy sutatiy elementus. CK 6.503str. numato speeifmuomos sutartiesi§j — iSperkamja
nuomy - , kai iSnuomotas daiktas pereina nuomininkui sawyles teise iki nuomos sutarties
termino pabaigos, jeigu sumokama visa sutartyjetatyta kaina. Taigi nagréjamu atveju
lizingo gawjas sudat lizingo objekto iSperkamosios nuomos sutdRemiantis CK 6.477str. 4d.
nuomotoju gali bti ne tik iSnuomojamo daikto savininkas, bet ir aslys, kuriems tegs
iSnuomoti svetim daikty suteikia jstatymai ar to daikto savininkas. Akivaizdaus senkia
(lizingo dawjo) leidimo iSnuomoti lizingo dalyk nepasibaigus lizingo sutarties terminui bei
lizingo gawjui negijus nuosavyes teigs, pagal bylos fabalnéra, ta&iau apeliacinis teismas
pagistai pabézeé, jog tai, kad gitijamy sutatiu sudarymo metu ieSkovas (lizingo gms)
nebuvo statybogangos savininkas.¢ém esminis kriterijus nagrifamam girtui, nes byloje éra
duomenm apie tai, kad lizingo bendré\prieStaravo giéijamy sutatiy sudarymui.

Keliant klausima, ar lizingo ga¥jo sudarytos lizingo dalyko nuomos sutartysétyabiti
kvalifikuojamos kaip sublizingo sutartys, pagal lagga taikant CK 6.490str. nuostatas,
reglamentuoja¥ias subnuomos teisinius santykius, svarbu suvoltimgp sublizingo esm
Terminologine prasme sublizingaeikst, kad lizingo ga¥jas, perduodamas valdymo bei
naudojimosi teises té@jam asmeniui (subnuomininkui), tampa pastargm¢jo dagju. Taiau
viena pagrindini lizingo davjo pareig; pagal lizingo sutaityraisigyti nuosavybs teise iS kito
asmens (pardajo) lizingo gawjo nurodyt lizingo dalyky. Taigi nuomotojas sublizingo atveju
neatitinka tipigs ir tuo pdiu lizingo sutadiai budingos iSskirtids lizingo dagjo
charakteristikos. Tadl lizingo sutarties pagrindu lizingo ggui sudarant lizingo dalyko nuomos
sutartis galime kalii apie CK 6.490str. taikymo galimygbkadangi finansi& nuoma — viena is
nuomos sutd&ry rasiy ir, neesant specialaus rdin sutarting santykip reglamentavimo prie
lizingo sutarties nuostat reikéty vadovautis bendrosiomis nuomos sutarties tatayis,
reguliuojargiomis subnuomos teisinius santykius.

Taigi lizingo gajo sudarom sutatiy, kuriy objektas yra lizingo dalykas, kvalifikavimo
klausimas yra neatsiejamai sgsijsu Sali suderinta valia ir siekiamais sutar sudarymo
tikslais. Konsensualizmo (lotonsesus -sutarimas, vienyy harmonija) principas reikalauja,

kad, bet kuriuo atveju kvalifikuojant sutartisjtly atskleisti Sali tikrieji ketinimai, o tai savo

" 7r. MIZARAS, V. Lizingo sutarties sampratos aifikhas pagal civilinkodeks. Justitia, 2003, Nr. 1-2 (43-44).
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ruoztu reiskia, kad, kilus poreikiui iSaiSkinti adf, sutartis vig pirma turi kiti aiSkinama

saZiningai ir neapsiribojant vien paZodiniu sutartieksto (taip pat pavadinimo) aiskinifiu

"8 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2008m. sausio 28d. nutartis\¢ YWaisvilos individuali
imore v. UAB “Statnuoma;’ Nr. 3K-3-44/2008, kat. 42.8.
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ISvados

1)

2)

3)

4)

5)

Lizingo sutartis, viena iS nuomos suiarrasSiy, jtvirtinty naujojo CK XXX skyriuje,
remiantis Tarptautiés privatires teigs instituto UNIDROIT) parengta 1988 met
geguzs 21 dienos Otavos konvencijé tarptautinio finansinio lizingo, yra verslo
sutartis, kurios pagrindinis tikslas yra verslétpjimas ir pelno siekimas. Finangs
nuomos sandorio esnpasireiskia tuo, kad lizingo dgas finansuoja lizingo gajo
priimta investiciri sprendim, toc| neretai Sis sandoris litefabje yra apilidinamas
kaip finansiny paslaug teikimo veikla, t.y. net ir tldamas iSimtines teis¢sutarties
dalyku esadio daikto valdyma bei naudojimsi juo, kaip ir paprastosios nuomos atveju
lizingo gawjas (nuomininkas) neturi teis disponuoti daiktu, t.y. tikrasis savininkas
sutarties galiojimo metu iSlieka lizingo dgas (nuomotojas), kurio realias pajamas
atspindi skirtumas tarp lizingo mégkmo ir daikto vert sudaratiy sumy (lizingo gawjo
palikany uz suteiktas finansavimo paslaugas &jokas).

Lizingas pl&iaja prasme — sutinga tarpusavio teisinirySiy konstrukcija, susidedanti iS
dviejy raSiy sutatiy : lizinguojamojo daikto pirkimo — pardavimo sutesttarp
pardawjo ir lizingo dawjo ir atskiros finansiés nuomos sutarties tarp lizingo dav
(lizinguojamo daikto savininko) ir lizingo gé&w, tockl pirkimo — pardavimo sutartis gali
buti laikoma sutartimi tré&iojo asmens naudai (CK 6.191str.), kai skolininkas,
sudarydamas sut@risipareigoja, jog i$ sutarties atsiradusi priévalkés hiti jvykdyta ne
kreditoriui, o tréiajam, sutartyje nurodytam asmeniui, téram teig iS skolininko
reikalauti prievots jvykdymo.

TriSalio modelio samprata lizingo teisiniuose gkitose gadty biti taikoma, vertinant
susiklostagiy santyki visum, t.y. tiek lizingo, tiek pirkimo — pardavimo sutiar
bendrai, analizuojant méty pagrinding trijy dalyviy teises ir pareigas, tarpusavio
atskirus rysSius. Finansis nuomos sutartis iS esaneapima daugiasaliam sandoriui
budingo bendro valios iSreiSkimo, siekiant to patezultato.

Lizingo ir pirkimo - pardavimo sutartis yra dvi $&ie prasme nesusijusios sutartys,
taciau daiktojsigijimas nuosavys teise su tikslu perduoiiljzingo gawjui, lemia tai,
kad pirkéjo teises, kyladias iS pirkimo — pardavimo sutarties, perima linorgawjas.
LAT, atskleisdamas finansia nuomos sutarties egnpabgzia pirkimo — pardavimo
sutarties privalomum t.y. privalomuma sandorio, be kurio iS es®yra negalimas
lizingo teisiniy santyki; susiformavimas.

ISanalizavus Lietuvos teisppraktika, galima apibendrinti esminius lizingo bei su juo

susijusti; sutatiy teisinius aspektus:
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b)

d)

f)

9)

h)

lizingo gawjo teis: pasirinkti lizingo objekf ir naudotis juo suponuoja
pastarajam pareiggrazinti kredita lizingo dajui, be abejo, sumokant didesn
nei pati lizinguojamo daikto verbendn suny;

lizingo gawjo pareiga sumaki nustatyto dydzio periodingmokas bei kitus
priklausaius mokéjimus (delspinigius, baudas) ir pareigadnti lizingo
objekt yra visiSkai skirtingos prievés, kurip ngvykdymas sukelia skirtingus
teisinius padarinius;

lizingo sutarties turiniu bei finansavimo funkcijegarba, ¥lavimas mokti
imokas ir mokjimo grafiko nesilaikymas yra esminis lizingo stits
pazeidimas;

sprendziant klausimdél lizingo sutarties nutraukimo, svarbu atsizvelgitik |
ekonomin lizingo teisiniy santyki; aspekd, bet taip pat if kitus galimus CK
6.217strjtvirtintus kriterijus (CK 6.217str. 2d. 5p.), kursamoningas
nepaisymas, vienasaliSkai nutraukiant sytpgzeisi saziningumo, teisingumo,
protingumo principus, iSkraipytSaliy interes: pusiausvy;

nors pretenzijasédaikto perdavimo lizingo gayas turi teig reiksti pardawjui,
lizingo da\jui iSlieka atsakomybuz lizingo sutartyje numatyto tikslo pasiekim
— daikto, reikalingo lizingo gayo verslui, tinkam perdavim pastarajam;
lizingo gawjas neturi galimybs tiesiogiai darytitakos pirkimo — pardavimo
sutarties Sali tarpusavigsipareigojimamsy atsiskaitymo santykiams,dau
teises gauti iSnuomatdaikia laiku ir tinkamai tinkamaggyvendinimas tiesiogiai
priklauso nuo pirkimo — pardavimo sutarties teisisantyki;

perduodamas lizingo dalykpardajas pirmiausidavykdo svarbiausi pareig
lizingo dajui (pirkéjui) pagal pirkimo — pardavimo sutaft6.317 str.), o lizingo
dawjas savo ruoztivykdo pareig perduoti lizingo dalyk lizingo gajui valdyti
ir naudotis juo pagal kit ne pirkimo — pardavimo, o finanssinuomos sutart
naujasis skolininkas, perimdamas pradinio skokaiisiskolinima, tuo p&iu
igyja pradinio skolininko tutas teises ir pareigas pagal lizingo sutaalimylke,
pasibaigus sutarties terminui, tapti tikruoju it@is lizinguojamo daikto
savininku;

lizingo sutarties pazeidimas tiesiogiacieetik paia sutart sudariusias salis. Tuo
tarpu tarp lizingo gayjo ir draudiko sudaryta lizinguojamojo turto draonai
sutartis ®ra ir negali lati paZeista tiesiogiai pazeidziant lizingo sutartgdygas,
kadangi draudimo sutartis yra savarankiSka satdatirios esmineaf/ga yra

turtinis draudjo interesas;
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j) draudimine apsauga yra ginami ne tik lizingog@aybet ir lizingo da¥jo, kaip
treciojo asmens, kurio naudai yra sudaroma draudimarisit teisti interesai, be
to, draudimiig apsauga galioja tiek tétam apdrausto turto savininkui, tiek
teisitam jo valdytojui;

k) lizingo sutarties pagrindu sudaroma lizinguojanubgikto draudimo sutartis —
sutartis tréiojo asmens naudai (naudos gag — lizingo dagjas (lizingo
bendro)), todtl ivykus draudiminiamvykiui ir lizingo dawjui pareikalavus ir
gavus iS draudimo kompanijos draudimo iSmdkingo gajas netenka tets
reikalauti draudimo iSmokos tiek pagsiatyny, tiek pagal draudimo sutgrt

[) iesSkinio senaties termino atnaujinimas negati biejamas su draudimo iSmokos
iISmokejimo laukimu;

m) iS draudimo sutarties kylantysipareigojimai yra visiSkai savarankiski ir negali
buti tiesiogiai siejami susipareigojimais pagal lizingo sutart.y. prievok
atsiskaityti pagal lizingo sutantr draudiko prievai iSmoketi draudimo iSmok
ivykus draudiminiamvykiui savo prigimtimi ir atsiradimo pagrindais ayr
skirtingos, neatsirandaio tuo pa&iu metu.

6) Lizingo gawjo sudarom sutatiy, kuriy objektas yra lizingo dalykas, kvalifikavimo
klausimas yra neatsiejamai sgsipu Sali suderinta valia ir siekiamais sutar
sudarymo tikslais, tadl lizingo sutarties pagrindu lizingo ggui sudarant lizingo dalyko
nuomos sutartis galime kalbapie CK 6.490str. taikymo galimgpkadangi finansié
nuoma — viena iS nuomos suiarriSiy ir, neesant specialaus rain sutarting santykiy
reglamentavimo prie lizingo sutarties nuostaeikéty vadovautis bendrosiomis nuomos
sutarties taisykimis, reguliuojatiomis subnuomos teisinius santykius.
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Santrauka

Isigaliojus naujajam Lietuvos Respublikos civiliniakodeksui, remiantis Tarptaués
privatinés teigs instituto UNIDROIT) parengta Otavos Konvencijaldtarptautinio lizingo,
istatymy leidéjas jtvirtina ilgalaike ir ,daugiasSak” lizingo sutarf. Finansig nuoma apima
sucktinga sutartiniy santykiy kompleks ir yra vykdoma maziausiai dvigjsutatiy pagrindu:
lizingo ir pirkimo — pardavimo sutéi. Lizingas sudaromas iSimtinai verslo tikslamsjiir
sudaryti gali tik asmenys, pripazinti verslininkdiSK 6.567str.1d.), taigi pagrindinis lizingo
sutarties tikslas — pelno gavimas ir versletqgimas.

Finansiniame lizinge privalo dalyvauti lizingo ggas (nuomininkas), lizingo da&jas
(nuomotojas) bei lizingo dalyko pardg&s (gamintojas). Akivaizdu, kad susidaro daugiapéak
sutartire sistema, kurioje kiekvienas dalyvis turi ir gawr bendy interes. Lizingo pagrindu
atsirandantys pakankamai stidgi Saliy tarpusavio rySiai ir teisiniaijsipareigojimai
neiSvengiamaiagygoja ginty tarp Sah atsiradina, formuojasi atitinkama teisirpraktika.

Darbe yra analizuojama Lietuvos teisqraktika lizingo sutarties esminiais probleminiais
klausimais, daugiausia¢ahesio skiriant Lietuvos Aukfausiojo Teismo poziaj vertinimui.
Nagringjama lizingo tarpusavio ry§i strukiira, teising santykiy kvalifikavimo problema,
dalyviy teiss ir pareigos, su lizingo sutartimi glaudziai susips atskiros civilids sutartys
(pirkimas-pardavimas, draudimo sutartis, iSperkamopma, vartojimo kreditas). Be teismam

medZiagos analés taip pat yra nagréfami teoriniai lizingo sutarties aspektai, atskiz@ma
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Summary

Once the new Lithuanian Republic civil edtas been established, the legislator fixed the
long-term and ,multilateral” Financial leasing caatt based on the UNIDROIT Convention of
International Financial Leasing. The Financial egstomprises the sophisticated complex of
contractual relationships. This leasing could lmmed by at least two contracts which are
financial leasing and purchase contract. Finaneasing is done for the purpose of business
target and the only participators can do it areiressmans. Therefore main purposes of this
contract are the profit made as well as businegsldement.

The contractors of the Financial leasing are ld#ssee, the lessor and the seller of the
contract object. This leads to a multi-stage @mttral system, where each of participators have
their own as well as general interests. Complicadéationships and legal obligations which are
formed on the basis of the Financial leasing irabhit determine issues between the participators
leading to the development of corresponding corattice.

The work represents the analysis of the Litira court practice in accordance with the
essential problems of the Financial leasing withreraitention being payed to the assessment of
the Lithuanian High Court’s attitueds. The resealds been done onto the relationships
structure of the Financial leasing, qualificatiomiiems of legal relations, rights and duties of
contract participators, other different civil caadts, closely related to financial leasing (purehas
contrct, insurance contract, leasing, expire cyedipart from the evaluation of the court
practice, the analysis has been done on theoretspacts of the Financial leasing and the legal
nature of this contract as well as on the contémtamious elements related to the financial
leasing contractual relationships.
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