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Jzanga

Neturtine Zala bendriausia prasme suprantama kaip neigismeas psichikos bei
fiziologiniai pakitimai, kurie turi nepageidaujanpasekmi dvasinei savijautai. Lietuva
yra viena iS nedaugelio valstybikurios istatymuose yra pateiktas netuésnzalos
apibrZimas. Lietuvos Respublikos civilinio kodeRsoliau-CK) 6.250 straipsnio 1
dalyje itvirtinta: ,Neturtineé Zala yra asmens fizinis skausmas, dvasiniai iSgyva,
nepatogumai, dvasinis swkimas, emocid depresija, reputacijos pablggnas,
bendravimo galimyli sumagjimas ir kita, teismavertinta pinigais*.

Neturtints Zalos atlyginimas Lietuvoje yra gdimai naujas reiskinys, tuo labiau
neturtires Zalos atlyginimas baudziamajame procese, kups @manomu tik 2003 m.
geguzs 1 d.isigaliojus naujajam Lietuvos Respublikos baudZiammjoceso kodeksui
(toliau-BPK), kurio 109 straipsnyje numatyta, kad musikalstamos veikos patg Zalos
(turtinés ir (ar) neturtias) asmuo, turi tegs pareiksti civilin ieskin. Iki tol buvusi
packtis, be abejo, buvo nepriimtina, kadangi buvojvedinami asmens dvasiniai
iSgyvenimai, emoci depresija, fizids kartios ir kitokie nepageidautini, ét
nusikalstamos veikos atsirandantys padariniai. Klasté ir paradoksali situacija, kai
1992 met spalio 25 dienos referendume Lietuvos Respublikpgie¢iams prémus
Konstitucija, neturtires® Zalos atlyginimas tapo konstitucine nuostata,d& ankstesnis
BPK (1961 m.) numat kad nukergjusiuoju baudziamajame procese tampama patyrus
ne tik turtirg, fizing, bet ir moraliR zah, tafiau realiai tokios teis nebuvo galima
igyvendinti.

Atsiradus naujam teis institutui, savo prigimtimi dar ir labai sttthgam,
atsirado ir su tuo susijusproblemy. Sprendziant neturtés zalos atlyginimo klausimus,
teismams iSkyla nemazai problenmustatant teisirg bei nukentjusiojo ir kaltininko
interes; pusiausvysq atitinkani neturtires Zzalos dyd Lietuvos Respublikos CK 6.250
straipsnio 2 dalyjetvirtinti neturtines Zalos dydzio nustatymo kriterijai, &t pagellti

teismam priimant sprendintaciau ir i Siuos kriterijus yra neretai pernelyg nesigilinama

! valstyhes Zinios. 2000. Nr.74-2262.

2 Valstyhes Zinios. 2002. Nr.37-1341.

% Konstitucijoje vartojamas ,moralis Zalos* terminas, nors terminas ,neturtiala“ yra labiau tinkamas
apibadinti teis:s saugomus objektus. Riau apie tai-7 psl.



taip pat toiksta ir kompleksinio §i kriteriju vertinimo, bei pasitenkinama tiky |
iISvardijimu, o neturtias Zalos dydis daznai nustatomas subjektyviu ventini

Sio darbo objektas yra netu® Zalos, ir jos atlyginimo institutas Lietuvos
Respublikoje.

Darbo tikslas yra atskleisti neturés Zzalos samprat taip pat tai, kaip vyssi
neturtires Zalos institutas Lietuvoje, kaip Lietuvoje regi&armuojamas neturtés Zalos
atlyginimo klausimas, kokie yrgstatyme nustatyti kriterijai, kuriais teismai turi
vadovautis priteisdami neturtinzah, ir tai, kaip tie kriterijai taikomi praktikoje,
nustatyti, koki tiksly yra siekiama atlyginant &izah, iStyrus Lietuvos teism praktika
Siuo klausimu, nustatyti, su kokiomis problemomissiduria Lietuvos teismai,
priteisdami atitinkarg neturtires Zalos dyg bei kaip Sis dydis yra nustatomas.

Sios problemos aktualumas pasireiskia tuo, jog rtieés Zalos institutas
Lietuvoje yra gaétinai naujas reiskinys, o baudziamajame procegentaas tik nuo tada,
kai 2003 m. gegus 1d.isigaliojo naujasis BPK, taigi teismams atsirandairiausiy
problemy nustatant teising neturtires Zalos dyd Be to, taikant neturtés Zzalos
atlyginimo tretiesiems asmenims instifut kuris Lietuvos #@ara pakankamai
reglamentuotas, éna visiSkai aiSku, kokie asmenys ir kokiais atvejgali reikalauti
neturtires zalos atlyginimo. Lietuvojeitksta moksling darly ne tik kad apie neturtis
Zalos atlyginim, bet ir apie p&a neturtirg Zah. Taigi Sis teiss institutas yra pakankamai
mazai iStyrigtas, nors Sio instituto specifikos nulemtas jo éngumas tarsi ir
reikalauty, kad Si tema teiséje literatiroje bity nagrirgjama gerokai pkdau.

Sios problemos naujumas kyla i5 to, kad netéstinalos institutas yra naujas
reiSkinys Lietuvos teige, o baudziamajame procese tapo aktualiysigaliojus naujajam
BPK.

Problemos originalumas pasireiSkia tuo, kad téssifiteratiros, kurioje Ity
nagrirgjamas neturtiés Zalos institutas, neturis zalos atlyginimo klausimai, Lietuvoje
yra itin nedaug.

Siame darbe naudoti sisteminis anajdyginamasis, istorinis, loginis, gramatinis

metodai.



Sisteminis analiis metodas leido atskleisti netuéinzalos samprat atvejus,
kada neturtids Zalos atlyginimas galimas, netuésnzalos atlyginimo kritenyj reikSnz,
nustatant neturtiégs zalos atlyginimo dyid

Lyginamasis metodas naudotas palyginti, kaip Liegenvir uzsienio Salyse yra
suvokiama neturtin zala, kokiais atvejais ji yra atlyginama, kokieaymeturtigs zalos
atlyginimo tikslai.

Istorinis metodas pa&@ atskleisti kaip vysisi neturties zalos atlyginimo
institutas Lietuvoje bei uzsienio Salyse.

Gramatinis metodas pgad atskleisti tam tiky jstatymo nuostattikraja prasm.

Loginis metodas naudotas atskleisti Sio magistrdbaldikslus, pateikti darbo
iISvadas.

Darbe nagrépami Lietuvos Respublikos teis aktai, Lietuvos ir uzsienio autari

teisire literafira, bei Lietuvos Auk8ausiojo Teismo (toliau-LAT) nutartys.



1.Neturtinés zalos samprata

Neturtines zalos atlyginimas buvo numatytas jau pirmuosiueges Saltiniuose.
Dvylikos lentely jstatymai numat kad uz Kno suzalojim, asmeniui be taliono
principo, buvo taikoma ir piniginbauda, turint tikal ne tik nubausti kaltinink bet ir
kompensuoti nukesjusiajam padarytZah.*

Neturtines Zalos institutas Lietuvos teigja sistemoje yra gatinai naujas
dalykas. Tarpukaryje galiojo Rusijos imperijagatymy savado X tomo | dalies 670
straipsnis, kuriame buvdvirtinta galimyl® reikalauti neturtidas zalos atlyginimo, kai
izeistas asmuoét to patiria turtinii nuostoli.®> Sovietmeiu, neturtire Zala i§ viso
nebuvo pripajstama. Vyravo neigiamas pa#s | § instituy, es yra amoralu pinigais
ivertinti patirt neturtirg Zah. Pirma karta Lietuvoje, neturtids Zalos (vartotas ,moraks
Zalos" terminas) atlyginimas buvo numatytas 199Gumesario 19 dien priimtame
Spaudos ir kit masires informacijos priemoni jsatyme® 1992 m. spalio 25 d.
referendume pémus Lietuvos Respublikos Konstitugijneturtires Zalos atlyginimas
tapo konstitucine nuostata (30 straipsnio 2 daltg)to sek visa eik jstatymy, kuriuose
buvoitvirtinta neturtires Zalos atlyginimo galimyb 1990 m. Politini partijy istatyma$,
1994 m. Vartotaj teisiy gynimojstatyma& 1994 m. Sveikatos sistemissatyma8 1997
m. Zalos, padarytos neteiais kvotos, tardymo, prokutabs, teismo veiksmais,

atlyginimo istatymad’, 1998 m. Policijos am¢ju istatymas’, 1999 m. Vieojo

4 Ambrasieg D., Baranauskas E. ir kiti. Civilinteisz. Prievoli teiss. Vadowlis: Lietuvos teigs
universiteto Leidybos centras, Vilnius, 2004, d45.
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8 Valstyhes Zinios. 1994, Nr.94-1833.

® Valstyhes Zinios. 1994, Nr.63-1231.

19 valstyhes Zinios. 1997, Nr.104-2618.

" valstybes Zinios. 1998, Nr.60-1705.



administravimoistatyma%z, 2000 m. Biomedicinimj tyrimy etikosistatyma?, 2000 m.
Visuomeres informavimojstatymas’, 2000 m. Preki Zenkly jstatyma¥’.

Neturtines zalos srityje, tuo laikotarpiu, civiknteiss pazeng gerokai toliau nei
baudziamoji. lki naujojo 2003 m. gegwz 1d. jsigaliojusio Lietuvos Respublikos
baudziamojo proceso kodekso, asmenyd, radisikalstamos veikos patyrneturtires
zalos, baudziamajame procese, nggateikalauti jos atlyginimo iS kaltininko - realia
buvo galima reikalauti tik turtis zalos atlyginimo. Neturtinzala to meto BPK buvo
suprantama Kkaip toki nusikalstam veiky, kaip Smeizimo,iZeidimo padarinys, t.y.
siaugja prasme?®

Siuo metu, kaip mitta, galiojagiuose Lietuvos Respublikos tess aktuose
galima rasti ,neturtiass zalos“ ir ,moraligs zalos“ terminus. Lietuvos Respublikos
Kosntitucijos 30 straipsnio 2 dalyje vartojama ,@ves Zalos sgvoka“, Lietuvos
Respublikos Civilinio kodekso 6.250 straipsnyjenatlytas neturtiés Zalos atlyginimas.
Teisgss mokslo teorijoje teigiama, kachv®ka ,neturtie zala® yra priimtinesé Siuo
atveju, ji yra tinkamesnapihidinti teisss saugomus objektusa¥dka ,morat”, pagal
Tarptautinig Zodziy Zodyra, yra kilusi nuo zodzio ,moralis®, t.y. doréydorovinis), o
tai Zmogaus elggseguliuojantys normos ir principai. Dordyra abstraktus dalykas, jai
7ala negali bti padaroma. Zala padaroma tik konkretiems visudni@ms teisiniams
santykiams, teisini santykip objektams. Zala negaliab padaroma tam, kas tésrera
saugomas. Be to, netutirzah galima padaryti ir juridiniam asmeniui, kai tuaga
terminas ,moralig Zala“ apilmdinant juridiniam asmeniui padasyfah yra nevartotinas.
Kaip behity, Sis terminas ,moralin zala“ iSlieka Lietuvos teisiéje sistemoje ir yra
vartojamas kaip ,neturtés zalos" sinonimas.

Lietuvos teigs aktuose, o tiksliau Lietuvos Respublikos CK 6.Z&fhipsnio
ldalyje itvirtintas toks neturtiés zalos apilizimas: ,Neturtig zala yra asmens fizinis
skausmas, dvasiniai iSgyvenimai, nepatogumai, disasiukétimas, emocia depresija,

pazeminimas, reputacijos pabdfigras, bendravimo galimybi sumagjimas ir kita,

2 valstyhes Zinios. 1999, Nr.60-1945.

13 valstyhes Zinios. 2000, Nr.44-1247.

1 valstybes Zinios. 2000, Nr.75-2272.

15 valstyhes Zinios. 2000, Nr.92-2844.

16 A.Rudzinskas. Neturtirs Zalos samprata bei jos kompensavimo problemdiéje ir baudZiamojo
proceso teige. Jurisprudencija, 2001, t.21(13), psl.-70.



teismojvertinta pinigais“. Lietuva, beje, yra viena iSdaegelio valstyhij, itvirtinusiy
neturtires zalos gvoka jstatymuose. Kaip matome, taira baigtinis grasSas. Tai suteikia
teismams galimyy atsizvelgianti konkreios bylos aplinkybes sgsti, ar padaryta
neturtire zala. Teisigje literafiroje galima rasti nemazai ir kitakineturtires zalos
apibezimy. Pati neturtids zalos specifika lemia, kad jos agiimo variacijy gali bati
vairiausiy, pavyzdziui — neturtin Zala, tai zala, atsirandanti pazeidus neekonominiu
interesus, ir kuri neturi kritexj pagal kuriuos ity galimajvertinti jos tiksl; dydi.

Be abejo, kiekviena nusikalstama veika yra savdadapomos neturtés Zalos
nukengjusiajam po4iriu — vienos nusikalstamos veikos padaro geroldeste neturtirg
Zahk nei kitos. Gali pasitaikyti, kad tam tikra nusii@ma veika apims visas CK 6.250
straipsnio 1 dalyje iSvardintas netuésnzalos @Sis. Kaip bebty, didziausias vaidmuo
ivertinant jam padaryt Zzah tenka nukergusiajam, ir tik nuo jo asmeninisavybiy
priklauso, koka konkreiai neturtire Zah jis patyg. Vienas zZmogus, pavyzdZziui, jam
padarius sunksveikatos suzalojim gallut jaus tik fizin skausm, o kitam tai gali oti ir
emocire depresija, dvasiniai iSgyvenimaigldto, kaip jam tie suzalojimai pakenks
ateityje.

Mireta CK 6.250 straipsnio 1 dalyjestatymy leidéjo pateikta neturties Zalos
savoka leidzZia teigti, kad neturinZala yra tam tikras dvasinio, psichinio pdbio
neigiamas poveikis asmeniui, kuris atsiranda pageagsmens neturtines vertybes ir kuris
gali bati ivertintas pinigais. Kaip mita, tai yra labai subjektyvus dalykas — kiekvienas
asmuoj tam tikm neteigta veika, padaryd jo atzvilgiu reaguoja skirtingai, vienas asmuo
gali labiau iSgyventi & to patiesivykio, kai tuo tarpu kitas, gali iSlikti visiSkabajingas.
Taigi teismui tenka labai atsakingas ir &tias darbas, nustatyti, kakizah
nukentjusiajam padar tam tikra neteiga veika, kiek dvasini iSgyvenimy, kartiy jis
patye. Visa tai lemia, kad priteisiamos netuésnzalos piniginis dydisima skirtingas
nepaisant to, kad padaryta toki@&jegpokidzio nusikalstama veika.

Dél padarytos nusikalstamos veikos jo atzvilgiu, migeisiajam atsiranda tam
tikros neigiamos psichinio pabzio pasekrss, pavyzdziui, asmuo suserga depresija,
patiria didziulius vidinius iSgyvenimus, j&a pazeminim. Be psichinio potdzio
pasekmy atsiranda ir tam tikri fiziologiniai pokyai, kaip kraujospdzio pakilimas,

nemiga ir t.t.



Asmuo padaryt Zala vertina ir ateities pai#iu, t.y. jis nuogastauja kaip,
pavyzdziui, Kino suzalojimas paveiks jo sveikaiteityje. Jei suzalojimo paseksréra
paSalinamos (pvz. asmeniui lieka randai ant veidsiuo pergyvena ar tuos padarinius
pavyks galutinai pasSalinti, ar jie taip ir liks &i® laikui, taip pat iSgyvenacdgalimy
operacij ir su jomis susijusi pasekmi.

Susifipinimas @l busimyjy fizinio suzalojimo pasekmi Salinimo negali ti
vertinamas kaip #simoji neturtit zala arba nereali zala, kadangi sysimimas al
suzalojimo pasekmipasalinimo yra realus ir suprantanias.

Teismy praktikoje suformuluota, kad fiziniams asmenimsturntine Zala
padaroma fizinio ir dvasinio padzio pakenkimais, kurie sukelia kaas ir iSgyvenimus.
Tai yra asmenim nenaudingas poveikis,étdzet kurio protingo asmens paau neturi
bati daromas.

LAT 2005 m balandzio 18 d. nutartyje Nr. 3K-7-25&tgikta tokia neturtiks
Zalos samprata: ,Neturéinzala — tai asmens fizinis skausmas, dvasiniaivisgynai,
nepatogumai, dvasinis swkimas, emocié depresija, pazeminimas, reputacijos
pablogjimas, bendravimo galimybisumagjimas ir kita, teismavertinti pinigais (CK
6.250 straipsnio 1 dalis). Fiziniam asmeniui nétdréala padaroma fizinio ir dvasinio
pobidzio pakenkimais, kurie sukelia kaas ir iSgyvenimus. Tai yra asmeniui
nenaudingas poveikis. Asmeniui jigldo yra nepalankus, nepriimtinas ir bet kurio
protingo asmens paxiu neturi hiti daromas. Tai gali @i fizinis skausmas, 0
Zalojimas, organizmo vientisumo pazeidimas, taipt paos lydintys dvasiniai
iSgyvenimai, nes asmuo apsto jvykusias pasekmes. Fizinio poveikio atveju fizines
pasekmes asmuo vertina ne viehjdu jvykusio fakto, bet neiSvengiamai vertina ateities
poziiriu — kaip skausmo sékmas ar kino suzalojimas paveiks tolimesjo sveika4,
nes fizinis asmuo nuolat sugings savo ateitimi ir iSlikimu, t.y. savo fiziniu @vasiniu
saugumu. Neigiamas fizinis poveikis, pasiresskpavojings gyvybei sunki kono
suzalojimy padarymu, yra lydimas paties suzaloto asmens mivaggyvenimy, kurie
asmeniui yra destruktyg ir cél to vertinami kaip darantys neturgitiah”.

7 prokuror pateik ie$kiniy dél neturtines Zalos atlyginimo ir teismpraktikos Sioje srityje
apibendrinimas. www.prokuraturos.It/LinkClick.asfiteticket=fhigoVPBBrM=&tabid=163



Rusijos Federacijos Aukmusiojo Teismo plenumo 1994 m. gruodzio 20 d.
primtame nutarime Nr. 10 ,Kai Kkurieistatymy taikymo al moralines Zzalos
kompensacijos klausimai“ pateikiama tokia netégin(moralirts) zalos samprata:
.Moraliné zala yra suprantama kaip dvasrar fizires kartios, atsiradusiosétl veiksmy
(neveikimo), kuriais &sinamasii zmogui nuo gimimo priklausdmas arbajstatym
nustatytas nematerialias vertybes (gyvybveikas, asmens orum dalykire reputaciy,
privataus gyvenimo nekg&amuma, asmenin arba Seimos paslapir kt.), arba kuriais
pazeidZiamos Zzmogaus asmenines netigtinies (tei€ naudotis savo vardu, autoriaus
teises ir kitos neturtigs teigs, jtvirtintos jstatymuose, gina&iuose teises intelektires
veiklos rezultatus), arba kurie pazeidzia turtin@kecio teises. Moralia Zala yp&
pasireiSkia dvasiSkai iSgyvenant netekus gintioai negalint pragsti aktyvaus
visuomeninio gyvenimo, netekus darbo, atskleidusnyeing arba gydytojo paslapt
paskleidus asmens garlorumy ar dalykirg reputacig Zeminadia informacip, apribojus
ar atmus kokias nors teisesgldizinio skausmo, susijusio su suluoSinimu, arokiti
sveikatos suzalojimu, arba susijusiu su susirgmsiradusi dél dvasiniy kartiy ir kt.”

A.Rudzinskas, apibendia tiek uzsienio, tiek Lietuvos neturis Zalos samprat
ir pateikiamus api@Zimus, konstatavo: ,neturtinzala - tai tam tikri glausti neigiami
asmens psichikos pakitimai, kurieitimai jvyksta jo gmongje, pazeidus asmenines
neturtines ir turtines vertybes. Tai gali pasirgik&maloniais kno pojic¢iais (pakilusiu
kraujo spaudimu, pykinimu ir pan.), sutrikusiomisnazijomis, elgesio pakitimais,
nerviniais tikais. Visa tai paveikia fizinio asmeneeikag”. *®

Rusijos teiss mokslininko A.Erdelevskio teigimu, netugirnzala pasireiSkia
nukengjusiojo vidiniais iSgyvenimais ir kamomis, t.y. sukelia neigiamus asmens
psichikos pakitimus, ir pasireiSkia per fizinius psichinius kergjimus, kurie vyksta
asmens gnonsje.'?

Neturtine Zala atsiranda, kai nusikalstama veika pazeidZate@®s saugomos
ekonominio turinio neturikios vertyles ir ji pasireiSkiaivairiais fizinio ir dvasinio

pobidzio praradimais (pasekmis). Fizinio polidzio pasekrss gali hiti kano

18 A.Rudzinskas. Neturtirs Zalos samprata bei jos kompensavimo problemdiéje ir baudZiamojo
proceso teige. Jurisprudencija, 2001, t.21(13), psl.-77.

195 Cirtautieg. Neturtires Zalos atlyginimas kaip neturtinvertybiy gynimo tidas. Jurisprudencija, 2005,
t.71(63), psl.-9.
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suzalojimas, fizinis skausmas ir t.t., dvasinio fo pasekrss — dvasiniai iSgyvenimai,
emocire depresija, pazeminimas ir t.t. Sios pasekmertinamos ir ateities paiiu,
nustatant koki itaka Sios pasek#s tugs nukentjusiojo tolimesniam gyvenimui.

Neturtine zala yra padaroma netugms vertyleéms ir teigms, kurios yra
itvirtintos LR Konstitucijoje iristatymuose — tai gyvyb sveikata, gady ir kt. Europos
Zmogaus Teisi Konvencija taip paitvirtina neturtines vertybes ir teises, tokias kaip
teiss i gyvyke, | privaty gyvenimy, asmens neli@gamyle ir kt. Teiss teorijoje yra
jvairiausiy neturtiny vertybiy klasifikacijy, iS kury viena priimtiniausi yra pagal Siame
skirstyme nurodyt grupiy realizavimo tiks}*:

1) Asmeniés neturties teigs, kurios uZztikrina fizin ir psichin asmenybs
vientisuma: gyvyke, sveikata, teisi fizing ir psichirg neliciamyby ir kt.

2) Teiss, kurios uztikrina asmens individualizacyisuomegje: garke, orumas,
teis | vardy, atvaiza, dalyking reputaciy.

3) Teigs, kurios uztikrina privataus gyvenimo nél@mumy: laisws, histo
nelieciamumas ir kt.

4) Teiss, kurios uztikrina intelektualés veiklos rezultat apsaug: teiss |
autoryst, autoriaus varg karinio neliggiamumns.

Gindama Sias neturtines vertybes ir teises, Madstyri numatyti reali galimyly
asmenimsigyvendinti bei ginti Sias teises. Lietuvos baudagame procese tokia
galimyke pasireiSkia tuo, kad asmenys| dusikalstamos veikos patyneturtirg Zah
turi teisz reiksti civilini ieSkin, kurio pagalba galima iSsireikalauti netuésnzalos
atlyginimo. Civilinio iesSkinio dalykas, kaip numathietuvos Respublikos BPK yra
turtiné ir neturtire Zala. Turtiks Zalos samprata teignpraktikoje ir teigs teorijoje yra
gerokai labiau iSnagrita. Si Zala pasireiSkia turtinio padizio praradimais, kurie
atsiranda @ asmens atzvilgiu padarytos nusikalstamos veikaai-gali ti gydymosi
iSlaidos, sunaikinto turto vextdel prarasto darbingumo negautos pajamos ir t.t.ifdrt
zala skirtingai nei neturtingali bati tiksliai apskagiuojama. Taigi bendriausia prasme
galima teigti, kad Sios dvi Zalos skiriasi tuo, kadtiné Zala yra turtinio poidzio

praradimai, tuo tarpu neturin- dvasinio pobdzio netekimai. Kai kuriose Europos

20 5 Cirtautieg. Neturtires Zalos atlyginimas kaip neturtinvertybiy gynimo tidas. Jurisprudencija, 2005,
t.71(63); psl.-6.
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valstylese (pvz. Belgijoje) tokio turtiés ir neturtiis Zalos iSskyrimo éra itvirtinta
istatymuose t.y. turtinir neturtire yra atlyginamos kaip visuma, vadovaujantis bendru
teists principu, kad nukesjusysis turi teig reikalauti visiSko jam padarytos zalos
atlyginimo.

UzZsienio valstybse neturtine zala reglamentuojama ir suvokiama$ankaip ir
Lietuvoje. 1804 m. Prameijos Civiliniame kodekse dra numatytas straipsnis kuriame
buty pateikta neturtiés Zalos samprata, ir numatytas jos atlyginimaSatash sprag
kompensuoja Praigijos teisirtje sistemojdsitvirtings principas, pagal kuvisokia Zala
turi bati atlyginama jstatym; numatytais atvejais- I$skiriamos moraliéi (atsiranda
pazeidus asmens garbprivataus gyvenimo nell@amybe ir kt.) ir nematerialia
(patiriama dl fiziniy kartiy, estetig zala ir kt.) Zalos. PanaSiai reglamentuojama ir
Belgijoje. Istatymuose é¢ra pateiktos neturtés Zalos sampratos. Vadovaujamasi tuo
p&iu principu, kad padaryta Zala turitbvisiSkai atlyginta. Neturtiés Zalos atlyginimas
laikomas tokios paos svarbos kaip ir turtés Zalos atlyginimas. Vokietijos Civiliniame
kodekseitvirtinta galimyle reikalauti neturtias Zalos atlyginimo, tdau ji atlyginama tik
konkretiai nurodytais atvejais, pavyzdziui sveikatos sojalo atveju, pazeidus asmens
kino neligiamumy ir kitais atvejais. Tiesa, Vokietijos teismai reamiesi savo Salies
Konstitucija, iSptté atvej raty, kai neturtie zala gali ti atlyginama. Austrijoje 19
amziujei neturtires Zalos skyrira buvo Ziirima gartinai liberaliai, t&iau 1908 metais
Auk&tiausiasis Teismas nutarkad neturtid zala gali lati atlyginama tik tais atvejais,
kai tokia galimyld numatytajstatyme. Toks po#ris teismuosasitvirtino ilgam laikui,
tatiau dabartiniu metu teis doktrinoje vyrauja nuomen kad neturtig Zala turi hti
atlyginama visais atvejais kai ji yra padarytéiayar &l didelio neatsargumo. Austrijoje
galima gauti kompensagiuz taip vadinam skausmo ir kegfimo zah, patirty dél kino
suzalojimo, taip pat atlyginama taip vadinama seeatitalioji ver¢, sugadinus tam tikr
asmeniui priklausapturty ir kt.

Bendrosios teis sistemos Salyse (JAV, Didziojoje Britanijoje ir,)kneturtire

Zala taip pat yra atlyginama. diau cia vartojami kiti terminai, apiidinantys zaj,

2L A.Rudzinskas. Neturtirs Zalos samprata bei jos kompensavimo problemdiéje ir baudZiamojo
proceso teige. Jurisprudencija, 2001, t.21(13); psl.-71.
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atsiradusi paZeidus asmenines neturtines vertyBeRai ir psichologig Zala, psichia

Zala, sukétimas, nervinis Sokas.

22 A Rudzinskas. Neturtirs Zalos samprata bei jos kompensavimo problemdiéje ir baudZiamojo
proceso teige. Jurisprudencija, 2001, t.21(13); psl.-72.
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2.Civilinio ieSkinio dél neturtin és Zalos atlyginimo pareiSkimas ir

JO nagrinéjimas

Lietuvos Respublikos Konstitucijoje istatymuosatvirtintos zmogaus teés gali
buti deramai ginamos tik sakus tinkam ju gynimo irigyvendinimo mechaniza t.y.
teists aktais tusty biati numatyti jvairis procesiniai tddai ir priemogs zZzmogaus teigi
gynimui. Lietuvos Respublikos Konstitucijos 30 gismio 2 dalyje nustatyta, kad
asmeniui padarytos materiadgir moralires Zalos atlyginim nustatostatymas. Lietuvos
Respublikos Konstitucinis Teismas 2006 m. ragi 19 d. nutarime konstatavo, kad
Konstitucijoje yra imperatyviai reikalaujama, k@tatymu Ity nustatytas toks teisinis
reguliavimas, kad asmuo, kuriam netéass veiksmais buvo padaryta Zala, visais atvejais
gaktu reikalauti teisingo Zalos atlyginimo ir tatlyginima gauti. Toki galimybe
nukentjusiajam suteikia civilinis ieskinys baudzZiamajarpeocese, padedantis nuo
nusikalstamos veikos nukeépisiam asmeniui apginti savo téeligs interesus. Taip pat
nutartyje pazymima, jog i$ Konstitucijos neiSplaykiadjstatymais bty galima nustatyti
kokias nors iSimtis, pagal kurias asmeniui padatgta liity neatlyginama.

Visuotines zmogaus teigi deklaracijos 8 straipsnyjétvirtinta: ,Kiekvienas
Zmogus turi teiks pasinaudoti kompetentingais nacionaliniais teismsévo teiems
atgauti, kai jo pagrindigs teigs, pripaistamos jam konstitucijos astatymo, buvo
pazeistos".

Igyvendinant teisingumo principir siekiant, kad nusikalstama veika padaryta
Zala ity atlyginta, labai svarbu, kadity ne tikistatym prielaida gauti kompensagiyz
patirta Zah, bet ir veiksmingas teisinis Zalos atlyginimo meizmas, kuris uztikrimt
Konstitucijoje garantuojamos téisi padarytos Zalos atlyginigrealum?®®.

Tai, kad padarytas nusikaltimas parodo, jog vatstgbtinkamai vykdo savo

pareigas, toél asmuo, nukeifes nuo nusikalstamos veikagyja papildona istatymo

23 M.Gavriloviere.Nusikalstama veika padarytos Zalos atlyginimasatsti su laisés atmimu nesusijusias
bausmes; Jurisprudencija. Mokslo darbai; 2006 6(@&z1)-93.
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jam suteikiy teisiy reikalauti iS valstybs atkurti savo pazeistas turtines ir neturtines
teises - tokias teises galima laikyti nusikaltinaaariniu®*

CK 1.114 straipsnio 1 dalyje numatyta, kad ciliteis saugo asmenines
neturtines teises ir vertybes, tokias kaip wargyvybe, sveikas, kino neligiamyke,
garle, orum ir kitas. Vienas iS civilini teisiy gynimo idy yra numatytas CK 1.138
straipsnio 6 punkte, kuriamgvirtinta asmens galimyb iSieSkoti iS pazeidusio teis
asmens, padarytturting ir neturtie Zah. Baudziamajame procese tokia galirfayb
reglamentuojama 109 str., kurianteirtinta asmens, d nusikalstamos veikos patyrusio
turting ar neturtir Zah, teis baudziamajame procese reiksti civilieskin.

Teisirgje literatiroje yra pateikiama nemazai civilinio ieSkinio bdizhajame
procese sampratos varianffiesa, Sios sampratos g#nai panasios, besiskirigios tik
tuo, kad kai kurie autoriai susiaurina civiliniesSkinio dalylg tik iki turtinés Zalos.
Bendriausia prasme civilineskin baudziamajame procesath galima apibézti kaip
asmens reikalavimkompetentingoms institucijoms pripazinti ir atkya pazeisi teis,

o kaltininka ar kitus asmenis, materialiai atsakingus uz kalkio nusikalstarm veika,
priversy atlyginti dél nusikaltimo patirg Zak.?®

Teists teorijoje galima rastivairiy nuomoni; dél civilinio ieskinio turinic®.
Galima iSskirti tris podirius. Vieni teigia, kad civilinis ieSkinys yra pkisiamas dviem
teisss Sakom — materialinei ir procesinei. Jie iS8kjgskin { dvi — materialig ir
procesig sampratas. Materialine prasme civilinis ieSkinys ysubjektyvig teise,
saugoma teismo, o0 procesine prasme — tai kreipgmatisma, reikalaujant apginti
istatymy saugomus interesus arba pazessibjektyvire teis. Pagal ki poziiri, civilinis
ileSkinys yra gvoka, organiskai jungianti ieSkinio materialilm procesig puses, toé
teismas priimdamas sprendirdél ieSkovo materialinio reikalavimo atsakovui, tuatip
pateikia atsakym ir dél paties ieSkovo kreipimosi teisma. Trecia nuomor civiling
ieSkin laiko tiktai procesias teigs kategorija. Apibendrinant, galima pasakyti, kisd t

materialire tiek procesia civilinio ieSkinio pugs sudaro visum kurioje nei viena is 8i

24 3. Juzukonis; Civilinis ie$kinys baudZiamajame ps&c nukerijusiojo ir civilinio ie§kovo santykis;
Jurisprudencija, 2002, t. 24(16), psl.-133.

% 3.Juzukonis. Civilinis ie$kinys baudZiamajame peacnukerijusiojo ir civilinio ieSkovo santykis.
Jurisprudencija, 2002, t.24(16), psl.-135.

%6 3. Juzukonis. Civilinis ieskinys baudZiamajame peacnukerijusiojo ir civilinio ieSkovo santykis.
Jurisprudencija, 2002, t.24(16), psl.-135-136.
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pusiy néra vyraujanti. Materialién pus, kuri pasireiSkia ieSkovo pretenzija, bei suddrant
ieSkinio dalyl, ir procesig pus, pasireiSkianti civilinio ieSkinio pareisSkimo t\kar bei
budais, papildo viena kit ir tik esant jom abiem galime ka&lbapie civilinj ieskin.

BPK 109 straipsnyjévirtinta: ,Asmuo, &l nusikalstamos veikos patyg turtires
ar neturtigs Zalos, turi teis baudziamojoje byloje pareiksSti kaltinamajam arba u
kaltinamojo veikas materialiai atsakingiems asmenipivilini ieSkin. Teismas ij
nagrirgja kartu su baudziagia byla®. Taigi,istatymy leidéjas numat mechanizm, kurio
pagalba asmenys efektyviai ¢al ginti savo turtinius ir neturtinius interesus
baudziamajame procese. Al galiogs BPK (1961 m. BPK) nenuntagalimyhes
civiliniu ieSkiniu reikalauti neturtiés Zalos atlyginimo, jo dalyku ggb bati tik turtiné
Zala. Neturtigds Zalos d padarytos nusikalstamos veikos buvo galima raikal tik
civilinio proceso tvarka (nuo naujojo Ciigaliojimo, t.y. 2001 m. liepos 1 dienos). Tai,
be abejo, nebuvo patogu, kadangi nuiesiajam reikjo dalyvauti dviejuose
procesuose, tiek baudziamajame, tiek civiliniamgo Tarpu galiojant dabartiniam BPK,
teismas civilin ieSkin (kurio dalykas yra ir neturtin zala) nagrigja kartu su
baudziamja byla. Tokia galimyb padeda nukegjusiajam geriau apginti savo interesus,
kadangi jis gali panaudoirodymus, surinktus baudziamojoje byloje, ieSkinialyta
irodinéja teigsaugogstaiga, kuri kontroliuojaatbaudziamja byla. 1S kitos puss ir patys
teismai ra apkraunami bereikalingais darbai&aneikvojamasy laikas.

BPK 107 straipsnis numato galimybgauti neturtigs Zzalos atlyginira
neteisminiu keliu, t.y. nukeéusysis ir jtariamasis ar kaltinamasis (ar uz yeikas
materialiai pagalistatymus atsakingas asmuo) gali susitadli wusikalstama veika
padarytos zalos atlyginimo, bet kuriuo proceso mé&tkiu tidu gali kiti atlyginama
tiek turtine, tiek neturtie 7ala?’ Zalos dyd asmenys nustato tarpusavio sutarimu. Ar
buvo sutarta & tinkamo zalos dydzio ikiteisminio tyrimo subjek&r teismas neprivalo
tikrinti. Apie tokio zalos atlyginimo falgtnukengjusiajam tereikia pranesti, priklausomai
nuo to, ar ikiteisminio tyrimo stadijoje, ar teismu nagrirjimo metu susitarta &
atlyginimo, ikiteisminio tyrimo pareignui ar prokurorui, arba teismui. Kai gaunamas

toks pareiSkimas, procesad divilinio ieSkinio néra pradedamas, o jei civilinis ieskinys

" G.Goda, M.Kazlauskas, P.Kuconis, P.Kuconis, J.&iitlus, G.Svedas, G.Jasaitis, R.Merkavs.
Lietuvos Respublikos baudzZiamojo proceso kodeksodraras. Y Teisires informacijos centras. 2003
m., psl.-274.
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jau yra paduotas, tai procesas avilinio ieskinio yra nutraukiamas (prokuroro tasimu
arba teigjo nutartimi). Jei dl civilinio iesSkinio buvo paskirtas laikinas nuosdnés teisiy
apribojimas — jis yra panaikinamas. Nukguasysis, sutiks su savanoriSku zalos
atlyginimu, netenka galimys, \&liau apsigalvags, pateikti civilinio ieSkinio ir reikalauti
didesnio Zalos atlyginim&’

Asmuo pareisSkiantis civlinieSkin vadinamas civiliniu ieSkovu. Jis tpktatug
igyja prokuroro nutarimu, arba té&e nutartimi. Tiesa asmuo, wispirma turi it
pripazintas nukegjusiuoju toje byloje ir tik tada Sis asmuo galikedauti turtires ir (ar)
neturtires zalos atlyginimo. Civilinis ieSkovas ir civilinetsakovasgyja BPK numatytas
teises ne nuo civilinio ieSkinio padavimo, 0 nuokuroro nutarimo ar teismo nutarties
pripazinti juos civiliniu atsakovu ir civiliniu ié®vu priémimo. (LAT 2006 m. gruodzio
12 d. nutartis Nr. 2K—655/2006)

Nors nukengjusiuoju gali luti tik fizinis asmuo, civiliniu ieSkovu gali i tiek
fizinis, tiek juridinis asmuo. Kaip pazymima LAT @0 m. balandzio 3 d. nutartyje Nr.
2K-252/2007, ,civilinio ieSkovo statusas baudZiaamag procese éna visais atvejais
tiesiogiai priklausantis nuo nukejusiojo statuso: jei nukegusiuoju gali lti
pripazintas tik fizinis asmuo, kuriam nusikalstawegka yra padaryta fizgs, turtires ar
moralirgs Zalos, tai civiliniu ieSkovu — tiek fizinis, tiglridinis asmuo, & nusikalstamos
veikos patygs turtires ar neturtias Zalos ir reikalaujantig jatlyginti®.

Kaip rodo teism praktika, pasitaiko specifipi atvej;, kai teismai nesugeba
teisingai nustatyti ar asmuo galitbpripazstamas civiliniu ieSkovu, ir reikalauti patirtos
zalos atlyginimo. Tokiu pavyzdziu galima laikyti lbg, kai avari padags asmuo
nubaudziamas pagal BK 281 straipsnio tamatikial — teismai nukegjusiuoju ir
civiliniu ieSkovu keletoje byl pripazino tik asmenis, kurie pa¢yBK 281 straipsnio 1-6
dalyse numatytus padarinius. Tojecioge avarijoje nukerfe asmenys, taau patye
mazesns zalos (Siuo atveju patymezymy sveikatos sutrikdys), nebuvo pripazinti
nukengjusiaisiais bei civiliniais ieSkovais. LAT konstata kad iS Lietuvos Respublikos
BPK 28 straipsnio iSplaukia, kad asmigyja nukengjusiojo statug ne tik patyes tam
tikras BK 281 straipsnio 1 - 6 dalyse numatytasega®es, bet ir tada, kai tas asmuo,
kuriam nusikalstama veika padaryta kitokios Zatagtifés, moralires, moralires). Pagal

% Goda G., Kazlauskas M., Kuconis P. Baudziamojegso teis. Vadowlis. Vilnius. 2005, psl.- 134-135.
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BPK 109 straipsnasmuo, @ nusikalstamos veikos patg turtines ar neturtigs zalos,
turi teix baudziamajame procese pareiksti civilieskin, toctl aptariamose bylose
nukentjusieji gakjo pareiksti civilin iesSkin, nors jie ir nepatyr BK 281 straipsnio 1-6
dalyse numatyt pasekmi. (LAT 2007 m. sausio 23 d. nutartis baudz. byldj. 2K-
43/2007, LAT 2007 m. sausio 23 d. nutartis babgioje Nr. 2K-55/2007)

Ikiteisminio tyrimo metu civiliniu ie§ku tampama prokurorui gmus nutarim,

o baudziamajai bylai jau esant teisme —é&aispriemus nutait Tiesa, civilin ieskin,
byla jau nagrigjant teisme, galima pateikti ne&hau kaip iki jrodymy tyrimo pradzios.
Tokioje nutaryje ar nutarime nurodomas civilini@kevo vardas ir pavaédjei civilinis
ieSkovas yra juridinis asmuo — jo pavadinimas, kalstamos veikos esmir
kvalifikavimas, jei nustatytastariamasis (kaltinamasis) — jo vardas ir pagargzhalos
pohadis, civilinio ieSkovo nurodytas Zalos dydigertintas pinigine suma, bei sprendimas
pripazinti asmenciviliniu ieSkovu.

LAT 2007 m. balandzio 3 d. nutartyja. NNK-252/2007, konstatavo, kad
»nhukengjusiuoju ir civiliniu ieSkovu fizinis asmuo pripgtamas nepriklausomai nuo to
asmens amziaus, veiksnumo, sveikatoklds, ar kity aplinkybiy. Kitas fizinis asmuo
nukentjusiuoju ir civiliniu ieSkovu baudziamojoje bylogali bati pripazstamas tik tuo
atveju, kai tiesiogiai nuo nusikalstamos veikos entfes asmuo mirSta. Jei nuo
nusikalstamos veikos nukeépis asmuo @ nepilnametysts ar neveiksnumo pats negali
baudziamojoje byloje ginti savo integgsoks asmuo procesimis teigmis gali naudotis
per atstoy pagalistatymy.” Komentuojamoje byloje nukegjusiuoju ir civiliniu ieSkovu
klaidingai buvo pripazintas ne asmuo, kuriam buvadgytas sunkus sveikatos
suzalojimas, nors Sis asmuo buvo veiksnus, o jotédukAT konstatavo, kad
nukengjusiojo duke, nukengjusiaja ir civiline ieSkove, buvo pripazinta nepzsjai.

BPK 110 straipsnio 2 dalyje numatytos civiliniokeso teigs, kuriomis gali iti
naudojamasi tik tiek, kiek tai susijsu civiliniu ieskiniu. Civilinio ieSkovo pareigos,
itvirtintos BPK 110 straipsnio 3 dalyje. Jos apimalydavimy (teismui kvi€iant)
nagrirejant byk pirmosios instancijos teisme, pateikinturimy dokumend (teismo
reikalavimu), susijusi su pareikStu ieskiniu, bei laikysi nustatytos teismo proceso
tvarkos. BPK 252 staipsnio 1 dalyjevirtinta, kad ieSkovui ar jo atstovui neatvykis

civilinio ieskinio nagriréjima, teismas civilifi ieskiri palieka nenagritta. Siuo atveju
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civilinis ieSkovas turi teis pareiksti ieskipcivilinio proceso tvarka. Teismas gali civilin

ileSkini nagrireti ir be civilinio ieskovo, jei pripakta, kad tai reikalinga, ar jei yra
civilinio ieSkovo prasymas naggt ieskini jam nedalyvaujant. BPK 252 straipsnio 3
dalis numato, kad civilinio atsakovo ar jo atstawedalyvavimas nesustabdo civilinio
ieSkinio nagrigjimo.

Asmuo, kuris privalo atlyginti nusikalstama veikadaryt turting ir neturtirg
Zah, vadinamas civiliniu atsakovu. Jgariamasis ar kaltinamasis pats atsako uz savo
padarys Zah, jis civiliniu atsakovu baudziamajame procesearvadinamas. Svarbu tai,
kad asmuo pades nusikalstam veika ir asmuo atsakantis uz ta veika padagdh gal
nesutapti., t.y. civiliniu atsakovu galiath laikomas uz kaltinamojo veiksmus, pagal
istatymus, materialiai atsakingas asmuo. Pagal BPKstraipsnio 1 daljuo gali huti
tévai, glokgjai, rapintojai ir kiti asmenys, taip pamonres jstaigos ir organizacijos. LAT
2006 m. spalio 4 d. nutartyje Nr. Nr. 2K- 577/ 200@pazinta, kad Kauno apskrities
ugdymo ir globos centras paspai (atsizvelgiant BPK 111 straipsnio 1 dglir CK 6.276
straipsnio 2 da) yra civiliniu atsakovu byloje @ Sio centro globotinio vagy&mis
padarytos Zalos.

Prokuroras ir teigas turi kuti aktyvas sprendziant su civiliniu iesSkiniu susijusius
klausimus, todl atvejais, kai civilinis ieSkovas neiSreisSkia savalios @l civilinio
atsakovoitraukimo { proceg, prokuroras ar teismas privalo priimti sprenglimil
materialiai uz jtariamojo (kaltinamojo) veiksmus pagatatyny atsakingo asmens
itraukimoi byla civiliniu atsakovu.

Civiliniu atsakovu tampama prokurorui gmus nutarim (ikiteisminio tyrimo
metu) arba teigui priémus nutaiit (teisminio nagrigjimo metu). Civilinis atsakovas turi
analogisSkas civilininiam ieSkovui teises, tuo tarpyo pareigasieina dalyvavimas
nagrirgjant byh pirmosios instancijos teisme, bei nustatytos teisvarkos laikymasis.

Civiliniame ieSkinyje nurodomi civilinio ieSkinio greiSkjas;, asmuo, kuriam
ieSkinys reiSkiamas; nusikalstama veika, ir josgogoho laikas; Zalos palis ir dydis;
reikalaujamos Zalos suma; iSreikSta pinigais.

Prokuroras ar ikiteisminio tyrimo par@igas privalo iSaiskinti asmeniui,
matydami iS tyrimo medziagos, kad jam yra padakaa, apie galimyb pareiksti

civiliny ieskin.
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Labai svarbi nuostatgvirtinta BPK 112 straipsnio 2 dalyje - pagal kuwivilinis
ieSkinys baudziamojoje byloje atleidziamas nuo Zymi mokesgio. Tai pagirtina
nuostata, kadangiahy paprasiausiai nehumaniska reikalauti iS5 asmens, nuesip nuo
nusikalstamos veikos, sumdk uz tai, kad jis siekia gauti jam padarytos Zalos
atlyginima.

Civilinis ieskinys, pareikStas baudziamojoje bylojeodinéjamas pagal BPK
taisykles (BPK 113 straipsnio 1 dalis). ISkilusudany nagrirgjant civilini ieSkin, kuriy
BPK nereglamentuoja, taikomos atitinkamos civiliproceso normos, diau jos neturi
prieStarauti BPK normoms.

Teismas, priimdamas nuosprgndsprendzia ir civilipieSkin. Civilinio ieSkinio
patenkinimas priklauso nuo bylos baigties:éprnis apkaltinamji nuosprend teismas
visiSkai ar i$ dalies patenkina ieSkin tai priklauso nuo surinktirodymy. Batinos trys
aplinkykés civilinio ieSkinio patenkinimui: 1) kaltinamasipadaé¢ nusikaltimy ar
baudziamji nusizengim; 2) fiziniam ar juridiniam asmeniui padaryta toés ir (ar)
neturtires Zalos; 3) tarp kaltinamojo veikos ir atsiradusiakos yra priezastinis rySys.

Jei baudZiamojo proceso metu nustatoma,jt@mojo ar kaltinamojo veikoje
néra nusikaltimo ar baudziamojo nusizengimo poayndgivilinis ieskinys tokiu atveju
negali hiti tenkinamas. Tokia taisykltaikoma ir tada, kai paai§la, kad padaryta ne
nusikalstama veika, o pavyzdziui civim teigs pazeidimas. BK yra nustatytas baigtinis
veiky, uz kurias numatyta baudziamoji atsakoggrasas, jei asmens veika nepatepka
Si sarad, tai uz S veika baudziamajme procese reikalauti netégirzalos atlyginimo
negalima.] nusikalstam veiky sara%® patenkanti veika laikoma netéia ir civilinés
teises poziiriu, tockl tokia veika padaryta zala galiito atlyginama ir civilirgje byloje.

Kita salyga — turtires ar (ir) neturtids zalos padarymas fiziniam ar juridiniam
asmeniui — reiSkia, kad teismas turi nustatyti @ga #ra iS tieg yra padaryta. Turtis
Zalos nustatymas, jos apskavimas rra toks suétingas, kaip neturtis. Teismy
praktika Siuo klausimu yra stipriai iSvystyta, dideproblem teismuose & jos nekyla.
Turtiné Zala apima:

1)Nusikalstama veika padaaytiesiogirg turting Zah;

2)Materialinius nuostolius, kuriuos pagyr nukentjusysis @l padarytos

nusikalstamos veikos;
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3)ISlaidos, kurios patirtos pasalinant nusikalstaweikos padarinius;

Galiausiai, turi lati nustatoma, kaditent ¢l kaltinamojo veikos atsirado turtin
ir (ar) neturtiré Zala.

Nuosprendyje nurodoma priteista zalos suma, irk&n ji priteista. Jei yra
kaltinamieji, kurie savo bendrais veiksmais padaah, pagal CK 6.279 straipgnie
atsako solidariai. Taip pat asmenys atsako so#igakai zala gajo atsirasti dl keliy
asmen skirtingy veiksmy ir Sie asmenys yra atsakingi uz Zalos atlygmirneciau
nustatoma, kad Zala atsirado ti dieno iS Si asmen veiksmy, iSskyrus atvejus, kai Kiti
asmenysirodo, kad zala neggb bati veiksmy uz kuriuos jie atsakingi rezultatas (CK
6.279 straipsnio 4 dalis). Teismas, nustatydamasekvieno iSy privaloms sumokti
Zalos dyd, atsizvelgia kiekvieno kalg¢ atskirai.

Civilinio ieSkinio ribas apsprendzia nurodytas iesk dalykas ir jo dydis. T@au
teismas, remdamasis surinktgiodymais, gali padidinti ieSkinio dyd tafiau toks
padidinimas negalimas, jei jis tutakos nusikalstamos veikos kvalifikavimui (BPK 115
staripsnio 1 dalis). Toks padidinimagnanomas, kai civilinis ieSkovas nurodo
akivaizdziai per magjam padarytos zalos diyd

BPK 115 straipsnio 2 dalis numato, kad iSimtiniatsejais, negalint civilinio
ieSkinio tiksliai apskaiuoti neatidjus baudziamosios bylos nagfimo ar negavus
papildomos medziagos, teismas, primdamas apkaitipanuospreng gali pripazinti
perduoti nagriati civilinio proceso tvarka (pavyzdziui, LAT 2006 .nfapkricio 30 d.
nutartis Nr. 2K-657/2006: nukenmtisioji neturtire Zah grinde patirtais dvasiniais ir
psichiniais sutrikimais, taau pirmosios instancijos teismui nebuvo pateikiassitrikimy
buvimg patvirtinarfiy dokumentd, toctl nesant galimyés teismui apskaiuoti neturtires
zalos dydzio, civilinio ieSkinio iSsprendimas peoths nagriati civilinio proceso tvarka).
Taciau, vistik, yra manoma, kad BPK 115 straipsnicalle nuostata negaliib taikoma
sprendziant neturtés zalos atlyginimo klausim kadangi neturties zalos dydziui
nustatyti nereikia tikslaus aritmetinio s&aivimo, toctl néra ir pagrindo Sio klausimo
iSsprendim perduoti nagriéti civilinio proceso tvarka.

Jei civilinis ieSkinys buvo nagrites apylinks teisme, tai civilinio ieSkinio

dydzio klausim iSsprendzia tas pats arba kitas apysteismo teigas. Jei baudziamoji
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iSsprendzia apygardos teismo civilinbyly skyriaus teigai. Tokia byla sprendziama
vadovaujantis CPK normomis. Priimtas sprendimasi@kiamas CPK nustatyta tvarka.
Civiliné byla apeliacine ar kasacine tvarka panana atitinkamo apeliaciés ar kasacis
instancijos teismo civilinj byly skyriuje.

2001 m. gruodzio 19 d. LAT konsultacijoje Nr.A3%8¢pazymima, kad priimant
apkaltinamji nuosprengd civilinis ieSkinys turi Inti galutinai iSsprendziamas tais
atvejais, kai nusikaltimu padarytos tutgnzalos dydis turitakos nusikalstamos veikos
kvalifikavimui, sprendziant @ Svelnesis, neijstatymo numatytos bauss skyrimo,
bausnés vykdymo atidjimo, amnestijos akto taikymo klausimus.

Teismas, péimes iSteisinamji nuospreng atmeta civilin ieSkin, jei ngrodyta,
kad kaltinamasis dalyvavo darant nusikalstareika ( BPK 115 straipsnio 3 dalies 1
punktas). Kaltinargi iSteisinus, nesant jo veikoje nusikaltimo ar baawhbjo
nusiZzengimo sudies, civilinis ieSkinys paliekamas nenagtams, o civilinis ieSkovas turi
teise pareiksti civilin ieskin civilinio proceso tvarka. LAT 2005 m. sausio 4nditartyje
Nr. 2K - 16/2005, pripazino neatitinksin BPK 115 straipsnio 3 dalies, Siauli
apygardos teismo Baudziam byl skyriaus teigy kolegijos sprendimy civilini iesSkin
palikti nenagrigta, nors apkaltinamasis nuosprendis ir buvo priimtas.

BPK nréra numatyta, kaip téty bati iSsprendziamas civilinis ieskinys
baudziamajame procese, kai pats baudziamasis poges nutraukiamas. LAT 2006 m.
kovo 14 d. nutartyje 2K-260/2006, kurioje iSkiloaklsimas, kaip pasielgti su civiliniu
ieSkiniu, nutraukus baudZiam proceg (Siuo atveju s¢jus patraukimo baudziamojon
atskomylén senaties terminui), konstatavo, kad civiliniskiegs baudziamajame byloje
yra baudziamojo proceso teisirsantykiy dalis, o Siems santykiams pasibaigus, civilinio
ieSkinio tenkinimas negalimas. Kadangi BPK 109igsmais nustato, kad teismas civilin
ieSkin nagrireja su baudziama byla, tai § nutraukus, civilinis iesSkinys turiti paliktas
nenagrigtas. Tok ieSkin galima reiksti civilinio proceso tvarka.

BPK 116 straipsnis numato galimybztikrinant civilin ieSkin, laikinai apriboti
itariamojo, kaltinamojo ar materialiai u yeiksmus atsakingo asmens nuosasyieis, |

jiem priklausantturta. Tokia procesia prievartos priemoshinumatyta, kadangi nuo Zalos

29 Teismy praktika“ Nr. 16, p.375.
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padarymo iki nuosprendzigiteigjimo gali praeiti daug laiko, o per %aikotarg Zak
atlyginti turintis proceso subjektas gali bandyvengti tos zalos atlyginimo — pé&sti
savo nuosavyd ja parduoti ir t.t. Si procesinprievartos prieman skiriama prokuroro
nutarimu (ikiteisminiame tyrime), arba teismo nustai, nagrirejant byh teisme. Be
abejo, Sia procesine prievartos priemone galimadoizi tik tada, kai yra pagtas
itarimas, kad asmuo (kaltinamasigriamasis, ar materialiai ui yeiksmus atsakingas
asmuo) gali bandyti iSvengti Zalos alyginimo.

BPK 117 straipsnis numato prokuroro pasggreiksti civilin ieSkin tam tikrais
atvejais, t.y. atvejais, kai ieSkinys yra nepar@&s nors zala padaryta valstybei arba
asmeniui, kuris & nepilnametysts, ligos, priklausomys nuo kaltinamojo ard kitu
priezasiuy negali ginti savo teédy intersy. Prokuroras tokiu atveju civiliniu ieSkovigna
vadinamas. T@au prokuroras, net jei jam ir nepriréikeiksti ieSkinio, vistiek turi
dalyvauti teismo pasiziuose nustatant ieskinio pagraniei dyd, bei baigiamjy kalby

metu pareiSkia savo nuompdel civilinio ieskinio.
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3.Neturtinés zalos atlyginimas

Tik dabar galiojantis BPKitvirtino neturtirg zah, kaip civilinio ieskinio
baudziamajame procese dajylPagal ankste$rBPK, asmuo baudziamajame procese
gakjo tapti civiliniu ieSkovu tik vieninteliu atveju,y kai jam padaroma materiatiizala,
ir nors Siame BPK 60 straipsnyje buvdvirtinta, kad asmuo pripg&tamas
nukengjusiuoju, jei jam padaroma fizts, turtires ar moraligs (neturtigs) zalos, téiau
neturtire Zala tuo metu buvo suvokiama kaip tamutiBK numatyt; nusikalstam veiky
(Smeizimo,iZeidimo) padarinys. Tiesa netués zalos, padarytos nusikalstama veika,
atlyginimo, buvo galima siekti civilinio procesacanka (nuo naujojo CKsigaliojimo), t.y.
nukengjusiajam, norint gauti netur#s Zalos atlyginim, teko dalyvauti dviejuose
procesuose — baudziamajame ir civiliniame.

Lietuvos Respublikos Seimo 2000 m. liepos 18jgflatymu Nr. VIII — 1864
priimtas Civilinis kodeksas, padadideli postimj neturtires Zalos instituto vystymuisi.
PrieS tai galiggs 1964 m. Lietuvos Respublikos Civilinis kodeksasturtires Zalos
atlyginima numat tik keliuose straipsniuose, tuo tarpu dabar gatiog CK neturtias
Zalos atlyginimo galimyb gerokai pragité, be to jameitvirtinta ir neturtires Zalos
savoka, bei kriterijai, kurie tuty padkti teismui nustatyti neturtgs zalos atlyginimo
dydi. Isigaliojus dabartiniam CK, atsiradaitimybé pildyti ir tuo metu galiojus BPK,
kuriame, nors 60 straipsnis ir nuriakad asmuo pripagtamas nukeajusiuoju, kuriam
dél nusikalstamos veikos padaryta moréjifiziné ar turtire zala, t&iau civiliniu ieSkovu
baudziamojoje byloje buvo galima tapti tik patytuginés Zzalos. Nuke®ifusiajam beliko
dél neturtires Zalos atlyginimo kreiptis civilinio proceso tvarkTai, be abejo, nebuvo
patogu — du procesai yra ir neeekonomiska, ir ik&gfa.

Neturtines zalos atlyginimas iki Siol (tiek Lietuvoje, ti@kaugelyje kit Europos
Saliy) buvo suprantamas kaip iSimtinis teiggynimo hidas, téiau dabar Sis institutas
tampa visaveiu teisiy gynimo kidu, kuris atsirado iS padigisio visuomegns poreikio
kiek jmanoma labiau ginti asmens individualius interesissiomenje>° Teisirgje

%0 5. Cirtautier. Treiyju asmen teis:s i neturtires Zalos atlyginim sutrikdZius nukewjusiojo sveikai
arba atmus gyvyle. Jurisprudencija. Mokslo darbai, 2007 2(92); BSl.
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literatiroje teigiama, kad padifusi galimyle gauti neturtieés Zalos atlyginim yra
susijusi ir su visuomess (valstylgs) finansiniais resursais, nes turtingoje visuoijegra
imanoma geregnasmen apsaug, kadangi tam yra daugiau resur® kai visuomeé
gali skirti finansus visuomes nariam, atsiranda tendencija ginti ,naujas” aapteises
ir ju poreikius®

Kai kurie teigs mokslininkai teigia, kad neturtisa Zalos kompensuoti pinigais yra
nemanoma’? Jie mano, kad neturtirzala yra neatitaisoma. Taip pat tetfnliteratiroje
galima aptikti nuomoni, kad neturtia Zala negali @iti jrodyta, nes ji éra agiuopiama
(reali), be to, sunkiai iSreiSkiama pinigais, o doketurtiis Zalos kompensavimas
(piniginis), gali privesti prie nepageidaujamo skao (patirh iSgyveniny)
komercializavimo.

BPK 1 straipsnyjeitvirtinta baudziamojo proceso paskirtis: ,BaudZigmo
proceso paskirtis yra ginant Zzmogaus ir gibeteises bei laisves, visuonisnr valstylés
interesus greitai, iSsamiai atskleisti nusikalstameaikas ir tinkamai pritaikytistatyns,
kad nusikalstamveika padags asmuo ity teisingai nubaustas ir niekas nekaltasiheb
nuteistas”. Taigi akivaizdu, kad nusikalstamos wsiktskleidimas, iratveika padariusio
asmens nubaudimas yra tikslai, kugiekiama pradedant baudzigimproceg. T&iau
dazni atvejai, kai kaltininko nubaudimaéra pakankamas, kadangi nusikalstama veika
padaroma ir Zala (turtnir (ar) neturtig). Ir nors toks zalos atlyginimas nilame BPK
1 straipsnyje éra tiesiogiaijtvirtintas tarp baudziamojo proceso tikstaiau pagal §
straipsn, valstylgs institucijos ir parei@nai yra ipareigojami ginti Zmogaus teises ir
laisves, o0 zalos atlyginimas ir yra viena iS$ toldisviy ir teisiy gynimo form.

Lietuvos Respublikos Konstitucijos 30 straipsnyjjwirtinta, kad ,asmeniui
padarytos materialégs ir moralires zalos atlyginim nustatoistatymas®. Saugant ir
ginant asmens teises ir laisves, inter aliagams orung ypatinga svarba tenka zalos
atlyginimo institutui. Bitinumas atlyginti asmeniui padagytaterialirg ir moralire Zah
yra konstitucinis principa¥. Baudziamojo proceso teibitent ir yra orientuota tai, kad

buty atlyginta (kompensuota) nukeéptsiajam jam nusikalstama veika padaryta zala — ar

31 G.Comande, H.Koziol, J.Spier; Liber Amicorum Pée¥fidmer; SpringerWienNewYork, 2003 m.; psl-
50.

32 W.V.Horton Rogers. Damages for non-pecuniary iogscomparative perspective.Springer .2001m.
psl.-32.

%3 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo, 2006rogpjicio 19 d. nutarimas.
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tai baty turting, ar neturtie, o gallt ir abi kartu. Vien tik kriminalids bausras
paskyrimo, be abejo, naety galima vertinti kaip visiSko skriaudos atlyginimo
nukentjusiajam. Apie teisingumo principg@gyvendinimy galima kallsti tik tada, kai
nukengjusiajam nuo nusikalstamos veikos yra atlygintaek turtire, tiek neturtirt. Kaip
konstatavo Lietuvos Respublikos Konstitucinio TeasrB006 m. rugmicio 19 d.
nutarime jstatymais turi bti sudarytos visos reikiamos teigsmpriemoss, tam, kad ity
galima atlyginti padarytzah teisingai.

M.Gavriloviers** teigia: ,Nusikalstama veika padarytos Zalos atlymgas yra
aktualus baudziamojo teisingunigyvendinimo aspektas. Nukeéjpts nuo nusikalstamos
veikos asmuo pirmiausia teisinggmsuvokia kaip patirtos Zalos atlyginimar
kompensavim, jei tai yraimanoma. Toé zalos atlyginimo numatymagtatymu yra
svarbus veiksnys vykdant teisingeamukengjusiojo nuo nusikalstamos veikos asmens
atzvilgiu. Zalos atlyginimas nukeifjtisiajam asmeniui svarbus kaip Zmogaus deisi
saugos uZztikrinimas*

Neturtine Zala Lietuvoje atlyginama tikistatymy numatytais atvejais, o
istatymams jos atlyginimo nenutmas, tokios galimybs rera (CK 6.250 straipsnio 2
dalis, Konstitucijos 30 straipsnyje). CK 6.250 gisaio 2 dalyjejtvirtina, kad neturtia
zala atlyginama visais atvejais, kai ji padaryéh musikaltimo, asmens sveikatai asl d
asmens gyvys aemimo bei kitaisistatymy nustatytais atvejais. Taigi, CKvirtinta
labai reikSminga Lietuvos Respublikos baudziamajmocesui nuostata, jog netugin
Zala atlyginama visais atvejais, kai ji padarytaikaitimu, o taip pat ir baudziamuoju
nusizengimu. Be abejo, CK 6.250 straipsnio 2 dalyjé&y tiksliau naudoti termiq
.nusikalstama veika“, o ne ,nusikaltimas®, kadangism; praktikoje yra susiformay
kad neturtig zala atlyginama visais atvejais ne tik kai ji padia c¢l nusikaltimo, bet ir
dél baudziamojo nusizengimo. 2008 m. balandzio 2BAI nutartyje Nr. 2K-210/2008
konstatuota, kad tai, jog CK 6.250 straipsnio 2yjdaltvirtinta, kad neturtia zala
atlyginama visais atvejais, kai ji padaronih musikaltimo nereiskia, jog neturtis zalos
negalima priteisti baudZziamojo nusiZzengimo padaryateeju. Pagal nuo 2003 m.

geguzs 1 d. galiojatio BK 10 straipsinusikalstamos veikos skirstompausikaltimus

3 M.Gavriloviere. Nusikalstama veika padarytos Zalos atlyginiméstd su laisés atmimu nesusijusias
bausmes. Jurisprudencija. Mokslo darbai, 2006 6¢&1)92.
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ir baudziamuosius nusizengimus. Toks skirstymasp@ikmimo metu (2000 m. liepos
18 d.) jstatymuosejtvirtintas nebuvo, tad CK 6.250 straipsnio 2 dalyje vartojamas
terminas ,@l nusikaltimo“ apima visas nusikalstamas veikas fusikatimus, ir
baudziamuosius nuszengimus). LAT 2006 umeasario 7 dienos nutartyje Nr. 2K-
60/2006, buvo nagréjamas nuteistosios (nuteista pagal BK 284 stragprdal, ir IS jos
nukentjusiajai priteista 600 lt neturtits zalos) kasacinis skundas, kuriame buvo
teigiama, kad jos veika kvalifikuota kaip baudziamsanusizengimas, tuo tarpu, pagal
nuteistja, CK 6.250 straipsnio 2 dalyje numatytas Zalos gatiynas tik jstatymy
numatytais atvejais ir visais atvejais, kai padasytusikaltimas. Teismas konstatavo, kad
Sia nusikalstama veika (keikukengjusiaja necenariniais Zodziais, spjavi veida) buvo
pazeista nukeafusiosios garb ir orumas. Asmens garbir orumas yra neturtis
vertybés, kurias gina teés iskaitant ir baudzianja teis:.

LAT 2006 m. birzelio 12 d. nutartyje Nr. 3K-3-398(6 konstatuota, kad
nusikaltimo padarymo faktas ar pakenkimas asmeaiatai, savaime nepreziumuoja
neturtires Zalos fakto — neturtérvala gali lati priteista tik jei civilinis ieSkovagrodo, kad
ji padaryta, t.y. jis patyr fizini skausm, dvasinius iSgyvenimus, emogirdepresi,
pazeminina, bendravimo galimyli sumazjima ir kt.

Lietuvos teisigje literatiroje galima rasti nuomen kad reikty itvirtinti
neturtires Zalos prezumaij kai zala dl nusikaltimo padaroma asmens gyvybei ir
sveikatai, tai pagrindziant tuo, jog nukgosiems nuo nusikalstapgveiky, patyrusiems
neturtirg Zah, nereiktty dar kelis kartus patirti tai, kas jau buvo iSgyefirodinéjant
ikiteisminiame tyrime ar teisminio nagé&imo metu, kad neturtinh zala iS tikro
padaryta), be to, sumii kravis ir ikiteisminio tyrimo pareignams®.

Neturtines zalos atlyginimo dyidhustato teismas, dimu ieSkovui reikia pagsti ta
reikalaujamos atlyginti zalos didkuris priklauso nuo patiftasmens iSgyvenim patirto
skausmo ir kt. Pats neturés zalos dydzio nustatymas — labai &uda ir paini Sio
instituto problema. Kadangi neturés zalos dydis éra nustatytagstatymais, teigams
tenka visa atsakomyp atsizvelgianti Lietuvos Respublikos civiliniame kodekse

numatytus kriterijus, bei susiformavadieismy praktika, nustatyti teising, abiejy pusi

% A.Rudzinskas. Neturtirs Zalos samprata bei jos kompensavimo problemdiéje ir baudZiamojo
proceso teige; Jurisprudencija, 2001, t.21(13); psl.-74.
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teistty interes pusiausvys iSlaikant, neturtires zalos dyd Tuo tarpu, kaip rodo teiam
praktika, teismai neretai neteisingaertina bylos aplinkybes, zalos dydzio nustatymo
kriterijus, arba vienam kriterijui suteikia perngldidek reikSne, taip ignoruodami kitus,
nemaziau reikSmingus. Viso to pasekm uz sunkespnusikalstam veika priteisiama
mazesh suma, nei uz ne takisunki nusikalstam veika, arba uz panasias nusikalstamas
veikas priteisti itin skirtingi neturtis Zalos dydziai. Taigi, teisingai aiskinti ir tatky
teits normas, reglamentuojéias neturtigs zalos dydzio nustatyyra hitina alyga,
siekiant nors iS dalies kompensuoti nukg@rdiajam jo patiif Zah, vidinius iSgyvenimus,
karcias. Kartu tai prisideda ir prie teisingumo prinzigyvendinimo.

Kaip jau miréta Siame darbe, neturéi; zalos dydzio, @ patios neturtirs Zalos
specifikos, objektyviai yra nmanoma tiksliai apsk&uoti. Taigi néera jmanomas ir
visiSko Zalos atlyginimo principas. LAT 2003 mgekovo 26 d. ( bylos numeris 3K-3-
371/2003 ) p&mé nutari, kurioje konstatavo, kad atlyginant netugtitah, visiSko Zalos
atlyginimo principas (restitutio in integrum) objgkiai negali ti taikomas visa
apimtimi, kadangi neturtgs Zalosjvertinti pinigais ngmanoma, ojstatymai numato
piniginj atlyginima uz padaryt Zah, ir juo siekiama kuo teisingiau atlyginti asmeniui
jam sukelg fizini skausm, dvasinius iSgyvenimus ir kt. Teismo funkcija yrastatyti
teisingy piniging kompensacy§ uz patirh skriaudy (dvasinius, fizinius iSgyvenimus,
praradimus).

Kaip pazymima teisije literafiroje, svarbiausia yra kuo teisingiau kompensuoti
asmeniui padaryt zah, atlyginti uz padaryt skriaud,. Teiss doktrinoje pasitaiko
nuomoni;, kad neturtigds zalos atlyginimu siekiama ir kaltininko nubaudirtiksly,
taciau teismy praktikoje tokia nuomanhatmetama, ir laikomasi principo, kad netuyin
zalos atlyginimas turi atlikti kompensaginr atlyginamyja funkcijas. Apie neturtiés
zalos atlyginimo specifik yra pasisads ir Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas
(2006 m. rugpjcio 19 d. nutarimas): ,...morakn zala yra dvasin skriauda, kus
tik salygiSkai galima jvertinti ir kompensuoti materialiai; padaryto moraligs
Zzalos, kaip asmens patirtos dvasiskriaudos, neretai apskritai niekas (inter alia
jokia materiali kompensacija) negali atstoties asmens psichologs) emocigs ir
kitokios hisenos, buvusios iki tol, kol jis patyrdvasire skriaud, ngmanoma

sugwnzinti - tokia busery kai kada (geriausiu atveju) galima tik IS joausukurti,
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panaudojant inter alia materigli (pirmiausia pinigin) kompensacy uz & moralirg
Zzalh (tai nereiSkia, kad kai kada iStiesranngmanoma vien moralinsatisfakcija
uz patirt moralirg zah). Materiali (pinigik) kompensacija uz moradinzah, kaip
materialus tos moralés Zalos atitikmuo, taip pat turiitb skiriama vadovaujantis
visiSko (adekvataus) zalos atlyginimo principukurio taikymui tokiais atvejais
budingi svarlds ypatumai, nes tokia materiali kompensacigvos turiniu iS esis
skiriasi nuo p&os moralirs zZalos, kuri buvo padaryta ir uz kuri yra
kompensuojama, turinio irébdto (jos dydis nesvarbu) pagal savo prigimegali
(arba ne visada gali) atstoti patirtos dvésin skriaudos. Tokios materialios
(pirmiausia pinigiks) kompensacijos uz moratizak paskirtis - sudaryti materialias
prielaidas iS naujo sukurti tai, ko negalimagrgzinti, kuo teisingiau atlyginti tai, ko
Zmogui neretai  apskritai niekas - jokie paljgjoks materialus turtas - negali
atstoti.”

Kitas specifinis neturtiégs Zalos pozymis, apsunkinantis patirtos Zalos aydzi
nustatym yra tas, kad kiekvienas asmuatitinkamas situacijas reaguoja skirtingai —
vienas patiria mazesnius iSgyvenimus, kitas didesnyra ngmanoma tiksliai nustatyti,
kokiu mastu konkretus nukeésysis iSgyveno fiziSkai ir emociSkai. Visa taikauso
nuo individualiy asmens savyhi Vienam asmeniui lengvas sveikatos sutrikdymas gal
sukelti didesnius dvasinius iSgyvenimus, nei kitsmmkus sveikatos sutrikdymas. IS to
matome, kad teismam neuztenka tik atsizveldiiK numatytus kriterijus, t@&au reikia
nustatyti visasimanomas aplinkybes, kurios gagd kuo tiksliau nustatyti teisirg
asmen inetereg pusiausvyq atitinkani neturtires Zalos atlyginimo dyid

Teises teorijoje pripaistama, kad pagrindinis netudsizalos atlyginimo tikslas
yra kompensuoti neturtgnzah ir atlyginti uz padaryt skriaudy. Vien tik bausnas
skyrimas kaltininkui, nesudaralggu kaltininko ir nukentjusiojo intereg pusiausvyros
uztikrinimui. Tik padarytos turtigs ir (ar) neturtids zZalos atlyginimas gali tokius tikslus
pasiekti. Taigi teismai, priimdami sprendimus tgrekti kuo teisingiau kompensuoti
nukentjusiojo patirt skriaud.

Europos Tarybos Minisir Komiteto 1975 m. kovo 15 d. Rezoliucija Nr.(75)7
numatyta, kad apskauojant atlygintinos neturtss Zalos dyd turi bati atsizvelgiama

patirto skausmo ir iSgyvenimtrukme bei kitas aplinkybes, t.yi neturtires Zalos
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atlyginima turi bati ziarima ne kaipj baud, bet kaipi teising patirtos neturtiés Zalos
piniging kompensaci.

Neturtines Zalos kompensavimas pasireisSkia tuo, kad netgriinlos atlyginimas
padengia patigt skausm, jis atsveria skriaudos jaugmir sukelia nukergusiajam
palengejima, kaip atlyginim, uZ jo kentjima, prarast gyvenimo dziaugsat®.

Skiriant neturtigs zalos atlyginira, teismui svarbu atsizvelgti tai, kad Zzalos
atlyginimas turi vien tik suteikti nukefusiajam kompensaaij dél sumazjusio
gyvenimo dziaugsmo, bet taip pat pasalinti nepémaskumo jausm ir tokiu badu
atstatyti nukerjusiojo vidine harmonip.®’

Labai svarbios nuostatoséldneturtires Zalos atlyginimo iSgbtytos Europos
Tarybos Ministy Komiteto 1985 m. birzelio 28 d. rekomendacijoje.R(B85)11 ,Del
nukentjusiojo teisires padties baudziamojoje teige ir procese“. Rekomendacijos
nuostatos orientuotdssiuos vertybinius prioritetu®:

1) Nukengjusiajam @l nusikaltimo padarytos Zzalos padvio ir dydzio

nustatyna.

2) Zalos atlyginimatraukimo i bausmés turin batinybe ir Zalos atlyginimo
realizavimo prioritet baud; atzvilgiu.

3)Ipareigojimo atlyginti dl nusikaltimu padaryt Zak reikSmingum, teismui
skiriant bausres vykdymo atidjima ar lygtin nuteisim arba kitokiugpareigojimus.

LR CK 6.250 straipsnio 2 dalis nurodo, kad netuérfinla atlyginama tikstatymy
nustatytais atvejais . Taip p#tirtinta, kad neturtia Zala atlyginama visais atvejais kai ji
padaryta d nusikaltimo, asmens sveikatai aél dismens gyvyds atmimo bei kitais
istatymy nustatytais atvejais. Taigi matome, kad netarfiala, padaryta nusikaltimu ir
baudziamuoju nuszengimu yra atlyginama visais atvejNukentjusiajam tereikia
pareiksti civilin ieSkin (be abejo jis turi @i pripazintas civiliniu ieSkovu prokuroro
nutarimu, ar teigo nutartimi), nurodyti reikalaujamos netuggzalos atlyginimo dyid

bei ji pagisti.

% W.V.Horton Rogers. Damages for non-pecuniary losscomparative perspective.Springer .2001m.
psl.-7.

3" W.V.Horton Rogers. Damages for non-pecuniary iogscomparative perspective.Springer .2001m.
psl.7-8.

8 M.Gavriloviere. Nusikalstama veika padarytos Zalos atlyginiméstd su laisés atmimu nesusijusias
bausmes. Jurisprudencija. Mokslo darbai, 2006 6(&1)94.

30



Pasitaiko atvej, kai nusikaltina padaro asmuo, kuris neturésh atlyginti
nukentjusiajam padaryt turting ir (ar) neturtik Zah. Kad hity iSvengta toki situacip
(tiesa, tik smurtini nusikaltimy atvejais), yra priimtas Smurtiniais nusikaltimais
padarytos Zalos kompensavingtatyma®’. Sis jstatymas priimtaggyvendinant 2004
mety balandzio 29 dienos Europosjgos direktyy 2004/80/EB dl zalos atlyginimo
nusikaltimo aukoms. Sioje direktyvojgvirtintas reikalavimas nacionaliniu teisiniu
reglamentavimu uztikrinti &Zininga ir tinkamy kompensavimo sistegnnuo smurting
nusikaltimy nukengjusiems asmenims. Taigi Smurtiniais nusikaltimaaslarytos Zalos
kompensavimoistatymas nustato atvejus, kuriais valstykompensuoja smurtiniais
nusikaltimais padarytturting ir neturtirg Zah, bei p&ia kompensavimo tvaek Smurtinis
nusikaltimas Siaméstatyme apibiziamas kaip labai sunkaus nusikaltimo poaytairinti
veika, kuria buvo t§ia atimta Zmogaus gyvybarba sunkiai ar nesunkiai sutrikdyta jo
sveikata, arba pasigintai zmogaus seksualinio apsisprendimo laiav neli€iamum.
Taigi neturtirts Zalos atlyginimo pagali $statyna galima prasyti @ tyc¢inio nuzudimo,
ty¢iniu sunkaus ir nesunkaus sveikatos sutrikdymo, seksoialprievartavimo,
iSZaginimo. Teis i neturtires zalos turi nukegjes asmuo, kuriam padarytas smurtinis
nusikaltimas, bei asmenkuriy gyvybé buvo atimta smurtiniu nusikaltimu, sutuoktiniai ir
iSlaikytiniai. [statyme numatytos tokios Zzalos kompensavimgyges: teismo ar
teistssaugos instituaij sprendimu nustatyta, kad buvo padarytas smuntingkaltimas;
smurtinis nusikaltimas turitti padarytas Lietuvos Respublikos teritorijoje albave
orlaivyje su Lietuvos Respublikos valsggbwliava ar skiriamaisiais Zenklais; smurtiniu
nusikaltimu padaryta zala neatlyginta; praSymasdboadministartoriui pateiktas ne
véliau kaip per 3 metus po nusikaltimo padarymo, y&s& atvejus, kai Sis terminas
pazeistas @ svarbiy priezasgiy. [statyme nustatytos kompensuojamos Zalos dydzig,ribo
kurios skiriasi atsizvelgug nusikalstamos veikos poth. PraSymas @ padarytos zalos
kompensavimo nagréfa Teisingumo ministerija. Smurtiniais nusikaltimgpadarytos
Zalos kompensavimo tikslu yra sudarytas Nu§esty nuo nusikaltinm asmen fondas,
kuri administruoja LR Teisingumo ministerija arba jggliota institucija. Fondo¢as
sudaro teismo paskirtogmokos i Fondy, Fondo administartoriaus iSieSkotossds,

dovanotosdsos ir kt. Taigi, kaip matome, valstyBukiré tam tika nukengjusiyju nuo

% valstyhes Zinios. 2005, Nr. 85-3140.
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nusikalstam veiky, Siuo atveju nuo smurtipi nusikaltim;, asmen apsaugos
mechanizm ir tai, be abejo, galima vertinti tik teigiamaiukentjusysis nepaliekamas
be jokios satisfakcijos uz patirtskriaudy,, iSgyvenimus, ir nors kompensacija yra
garetinai nedidet, ji bent Siek tiek prisideda prie teisingunigyvendinimo.

Siuolaikintje visuomegje atsirado poreikis atlyginti neturtinZah ne tik
tiesiogiai nuo nusikalstamos veikos nukgudiems asmenims, bet ir tretiesiems
asmenims padarytneturtire Zah. [vairiausi asmemp emociniai iSgyvenimai savaime
jlems nesuteikia teés reikalauti neturtiés Zalos atlyginimo.[statymai gina asmens
sveikat, nuo jvairiausios 7alos, &au ne asmens teisiti laimingu', tod:| daZniasiai
neturtirg Zak yra galimylg prisiteisti tik tada, kai neteita veika padaroma neturtiizala
yra susijusi su tam tikru konkiel jstatymy saugomo teisiniodio pazeidimu (sveikatos,
gyvybes ir kt.). T&iau kai kuriose Salyse pripgtama, kad asmerimeturtire Zala gali
buti padaryta ne tik tiesiogiai jam, pavyzdziui, slofas sveikad, bet ir netiesioginiu
poveikiu, kuris gali pasireikSti tam tikrais iSgyumais @l artimo nelainés. Toks
dvasinis, psichinis poveikis gali peraugtiiirimta liga, taigi ir tokiu atveju bty galima
kalbéti apie sveikatos suzalojunkartu ir apie teisreikalauti neturtias Zalos atlyginimo.

Neturtines Zalos atlyginimo tretiesiems asmenims klausimasoioje tapo itin
aktualiu ir pl&iai diskutuojamu, kadangi iSaugo visuoraerporeikis aspsaugoti ne tik
Zmogaus gyvyb ar fizing jo sveikas, bet ir asmens dvasinpsichologin komfort, bei
puosetti Seimos santykiu$

Kaip teigia S.Cirtautied) ,...kitose Europos Salyse tigju asmen teiss |
neturtires zalos atlyginim teisinis reguliavimas yra ribotas,¢iau teismy praktika,
atsizvelgdamg Siuolaikines visuomenas nulemi poreik kuo veiksmingiau uztikrinti
konstitucines Zmogaus teises ir laisves,jbeitinusi ekonomines ir socialines galimybes,
placiau ir sistemiSkiau aiskindama deliktteisss normas kartu su Konstitucijos

nuostatomis pripagta ir taiko vien ar kity neturtirés Zalos atlyginimo mechanizfh*?

403 Cirtauties. Treiyjy asmen teigssi neturtires Zalos atlyginira sutrikdZius nukerjusiojo sveikai
arba atmus gyvyle. Jurisprudencija, Mokslo darbai, 2007 m. 2(92).-85.

41 S Cirtauties. Neturtinss Zalos atlyginimo tretiesiems asmenims galiésy$veikatos suzalojimo ir
gyvybés atmimo atveju. Justitia, 2006 m. Nr. 2 (60), psl.-31.

23 Cirtautier. Neturtinss Zalos atlyginimo tretiesiems asmenims galiésy$veikatos suzalojimo ir
gyvybés atmimo atveju. Justitia, 2006 m. Nr. 3 (61), psl.-49.
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Daugelyje Europos valstypipaprastai pripagtama tik tiesiogiai nukegjtisio
nuo neteiétos veikos asmens téiseikalauti neturtigs zalos atlyginimo, tad prisiteisti
neturtires zalos atlyginim tretiesiems asmenims yra gtinai keblu. Kiek palankesnis
teisinis reglamentavimas tretiesiems asmenims wrstatytas singuliargs sistemos
Salyse (Praruzija, Belgija), kur turtig ir neturtire Zala rera iSskiriamos ir jau seniai
atsirado galimyb Siems asmenims prisiteisti netuésnzalos atlyginim, nukengjusiojo
suzalojimo ar gyvybs atmimo atvejais’

Neturtines Zalos atlyginimo tretiesiems asmenims kritikagige kad iSgyvenimai,
pavyzdziui, artimajam patyrus tam tikisveikatos sutrikdy) yra kndingi visiems
Zmorems, taip pat sunku nustatyti ar nukgegs asmuo ir jo artimasis, giminaitis yra
susig stipriais emociniais rySiais, be to, teismus u#grilavina reikalaving dél dél
neturtires Zalos atlyginimo tretiesiems asmenims, nes staskauzalojimo atvej yra
daugyle. Tokius nuogastavimus, gal labiau Wity galima pateisinti neturtés Zalos
atlyginimo tretiesiems asmenims artimojo, gimémai sveikatos suzalojimo atveju.
Gyvybés atmimo atveju neturtiés Zalos atlyginira tretiesiems asmenims, kaip teigiama
teisss doktrinoje, yra lengviau pateisififi. Tatiau ir ¢ia galima teigti, kad kartais
artimiesiems yra lengviau susigyventi su artimogtektimi, nes einant laikui, tokie
iISgyvenimai po trupuatslopsta, tuo tarpu, sakykime, sunkaus asmensatesilkuzalojimo
atveju, artimiesiems gali teikti iglaika gyventi su artimojo negalia, ir¢bdto patirti
nuolatinius iSgyvenimus.

Lietuvoje Sis institutas daréra gerai iSvystytas. Lietuvos Respublikos CK
galima rasti tik viem nuostad, kurioje aisSkiai pasakoma, kad tretieji asmenys ga
reikalauti neturtigs zalos atlyginimo — tai 6.284 straipsnis, kuriatmetinta, jog fizinio
asmens mirties atveju, teig zZalos atlyginim turi asmenys, kurie buvo mirusiojo
iISlaikomi, arba mirties dienturéjo teis; gauti jo iSlaikym ir kad Sie asmenys taip pat turi
teix i neturtirts zalos atlyginira. Tiesa, Si nuostata yra gdimai keista, kadangi
maitintojo ir iSlaikytinio santykiai yra turtinio gbudzio, o neturtid zala yra kitokios

prigimtimties, t.y. Siuo atveju tétu bati svarbus asmenemocinis rysys,y santykiy

43 3 Cirtautie. Trediyjy asmen teises i neturtires Zalos atlyginira sutrikdZius nukerjusiojo sveikaq arba atmus
gyvybe. Jurisprudencija. Mokslo darbai, 2007 2(92); B5L

 s.Cirtauties. Neturtirés Zalos atlyginimo tretiesiems asmenims galissydveikatos suZalojimo ir gyvgb atmimo
atveju. Justitia, 2006 m. Nr. 2 (60), psl.-38.
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glaudumas. LAT 2005 m. balandzio 18 d. nutaryje3K+7-255 konstatavo, kad ,su
suzalotu asmeniu susijusiems asmenimafhs, vaikams, sutuoktiniui) galitt
padaryta rimta neturtinzala, pasireiSkianti dideliu neigiamu poveikiurnfiausia tai
pasakytina apie asmenis, kurie emociSkai suslj nukergjusiuoju. Tai — &vai, vaikai,
sutuoktiniai, kuny tarpusavio santykiai yra labai glaigd Ar jie tokie yra turi bti
sprendziama kiekvienu konkie atveju“. Toje pat byloje LAT neturtés Zzalos
atlyginima tretiesiems asmenims pagrindeisingumo principu. Tai tik parodo, kad
poreikis atlyginti neturtia Zak tretiesiems asmenims yra didelis¢iga triiksta teisinio
reglamentavimo. Pateisinant netu¢Bnzalos atlyginira tretiesiems asmenims vien tik
bendraisiais teés principais, didja tikimyb¢, kad teismus uzgrius daugymepagistu
civiliniy ieskini.

Kita byla, apilidinanti Lietuvos teismp poziiri i neturtires Zalos atlyginira
tretiesiems asmenims yra LAT 2005 m. balandzio 28dliné byla Nr. 3K-3-222/2005,
kurioje ieSko¥ reikalavo neturtiés zalos atlyginimo i$ ligonis, ¢l neva medily kaltes,
pablogjusios ieSkows dinaus sveikatos. LAT konstatavo, kad netértiala pagal savo
pobadi yra asmenié Zala, t.y. ji tiesiogiai susijusi su asmeniu, skatama nuo jo
asmenybs ir priklauso nuo jo paties iSgyvargmocip. Be to, kadangi neturtérvala yra
asmeninio poidzio, tai kiti asmenys, kurieéra nukentjusieji, bet susiy su asmeniu,
patyrusiu neturtia Zah, teig i neturtires zZalos atlyginira turi tik iSimtiniais atvejais.
LAT taip pat pasiémé 1975 m. Europos Tarybos Komiteto priimta rezojaudir.(75)7,
kuri numato bendr principa, kad kiti asmenys neturi tési neturtires zalos atlyginira
dél iSgyvenimy, susijusy su nukerngjusio asmens suzalojimu. Rezoliucijos 13 punktas
numato, kad dvai ir sutuoktiniai turi teis i neturtires zalos atlyginim tik patyrus
nepaprastai didelius iSgyvenimus, susijusius stengikisiojo suzalojimu, o 19 punktas
numato, kad nukeé&usiojo mirties atveju teis i neturtires Zalos atlyginim turi
mirusiojo sutuoktinis, vaikai arbavai. Kadangi, LAT teigimu, pagal teispsioje byloje
nustatytas faktines aplinkybes, galima daryti isyakbd ieSko¥s atvejis neatitinka

minéty iSimtinumo alygu, jai neturtiré Zala negali Bti atlyginta.
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S.Cirtautieg teigia®, kad atsizvelgiantj dabartii teisini reguliavim, bei
neturtires zalos atlyginimo tikslus, tt&jju asmen teiz reikalauti neturtids Zalos
atlyginimo sveikatos suzalojimo ar gy\wdbatmimo atvejais, bty galima pagisti CK
6.283 straipsniu, jeidl sveikatos suzalojimo ar gyvyb atmimo buvo sukelti dvasiniai
iISgyvenimai, kurie sukelia psichikos digar kitaip pakenkia sveikatai, ir tokius asmens
iISgyvenimus galima laikyti sveikatos suzalojimu @la@K 6.283 straipsn Neturtires
Zalos atlyginimas ity pateisintas (paggtas) ir tokiems tretiesiems asmenims, kurie nors
ir nepadaryta zala pagal CK 6.283 strajpstiau jie, su asmeniu, kuriam suZzalota
Sveikata, ar atimta gyvybyra laikomi artimais Seimos santykiais (faktisi@i teisiniais)
susijusiais asmenimis, ir jie patydidelius dvasinius iSgyvenimus. Taifitty ginama
viena iS Konstitucijojeitvirtinty vertybiy — Seima, Konstitucijoje apiéziama kaip
valstyles pagrindas.

Atsizvelgianti tai, kad tréiyju asmen iesSkiniy dél neturirés zalos atlyginimo itin
padaugjo, galima teigti, kad Sios srities dabartinis it@s reglamentavimas néla
pakankamas|statyminis reglamentavimas, kuiiwirtinty galin¢ius reikalauti neturtiés
Zalos subjektus, taip pat atvejus (t.y. kokiasétesaugomas vertybes pazeidus), kai toks
reikalavimas atlyginti neturtin Zah buty pagistas, ity didelis posimis Siam teigs
institutui, kuris uztikring, kad asmenysétl nusikalstamos veikos patyneturires zalos,
gaut; teisings kompensaci.

Svarhy postim;i Sio instituto (neturties zalos atlyginimo tretiesiems asmenims)
vystymuisi Europoje padaminéta Europos Tarybos MinistrKomiteto 1975 m. kovo
15 d. Rezoliucija Nr. (75)7, kuriojetdoma Europso Tarybos rans savojstatymuose
numatyti tokius neturtigs Zalos atlyginimo principu®:

1) Neturtié zala turi lti atlyginama zuvusio asmens sutuoktiniui, vaikams
tévams, jeiguy Seimyniniai santykiai su zuvusiuoju buvo glasdki pat mirties.

2) Neturtié zala tuéty bati atlyginama dl asmens sveikatos suzalojimo dideli
dvasini iSgyvenimy patyrusiemsévams ir sutuoktiniui.

Apibendrinant neturtiégs Zalos atlyginimo tretiesiems asmenims instjtgalima

padaryti iSvad, kad galimylé ne tik tiesiogiai nuo nusikalstamos veikos nukgrsiems

45 S Cirtauties. Tretiyjy asmen teissi neturtires Zalos atlyginim sutrikdZius nukemjusiojo sveikai
arba atmus gyvyle. Jurisprudencija. Mokslo darbai, 2007 2(92); 9§l.-
6 D.Mikelénierz, V.Mikelénas. Neturtias Zalos kompensavimas. Justitia, 1998, Nr.3, psl.-8
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asmenims, bet ir tretiesiems asmenims gauti neg¢srzalos atlyginirg, atsirado toél,

kad yra siekiama apsaugoti asmens svgjkairi pagal Sveikatos sistemgsatyna yra
suprantama kaip ne tik ligir fiziniy defekty nebuvimas, bet ir fiziy dvasire bei
socialire Zzmoniy gero\. Be to, siekianfgyvendinti Zmogaus teis; Seima, kuri pagal
Konstitucijos 38 straipsrnyra visuomeas ir valstylés pagrindas, ir valstybjsipareigoja

ja saugoti.

Nemazai diskusij vyksta ir @l neturtires zalos atlyginimo juridiniams asmenims.
Skirtingose valstykse, skirtingai reglamentuojama ir juridinio asmeyadimyhe gauti
neturtires zalos atlyginira. Vienose valstyése tokia teié yra reglamentuotgtatymais,
kitose ji grindziama bendruoju civiks teigs principu ,kas nedraudziama, tas
leidziama®’. Yra galliit ir pagistai abejojama, ar terminai ,orumas®, ,géthr kiti
panasaus pailzio, kurie atrodyt badingi tik fiziniam asmeniui, gali @i siejami su
juridiniu asmeniu, ar tik fizinis asmuo gali patitbkio polidzio Zah. Teiss doktrinoje
galima rasti ir toki nuomony, kad juridinis asmuo gali reikalauti tik turéim Zalos
atlyginimo, o neturtia Zala jam negali @i padaroma ¢é juridinio asmens prigimties,
todkl jos atlyginimo negas ir reikalauti. Kaip miata, Lietuvoje civiliniu ieSkovu gali

buti ir juridinis asmuo.

Iki dabartinio CK prémimo, neturtigs Zzalos atlyginimo reglamentavimas
pasizyngjo tuo, kad buvo numatytos netudmzalos atlyginimo ribos. Tai galima laikyti
ydinga praktika. Pavyzdziui, Zalos, padarytos rsétais kratos, tardymo, prokufabs ir
teismo veiksmais atlyginimgstatyme, kaip maksimali suma, kugakjo gauti neturtig
Zahk patye asmenys, buvo 10 000 Lt. Taigi netuétitala tarsi buvo prilyginta baudai,
pamirstant, kad neturtén zala pagal savo prigiintatlieka kompensacin funkcija.
Istatymuose buvo bandoma fiksuoti ir minimateturtires zalos atlyginimo sum Tai
irgi  kritikuotinas reisSkinys, nors iS vienos pgss pugs gallit bandyta suteikti
nukentjusiajam tam tiky papildomy garantij, tatiau pasitaiko situaaij kai neturtir

Zzak galima atlyginti ir simboline, tarkime vieno littuma.]statymy leidéjui neturtirés

47 D.Mikelénierz, V.Mikelénas. Neturtias Zalos kompensavimas. Justitia, 1998, Nr.3, psl.-6
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Zalos atlyginim vertinant kaip baug atsirado ir ydinga praktika, teismams pernelyg
nesivarginant nustatyti tikji neturtires zalos dyg*®

Kadangi valstybse neturtids Zalos atyginimo reglamentavimas ir praktika
skiriasi, yra siekiama teis normy, reglamentuojafiy Sia sriti, harmonizavimo. Jau
1969 m. Europos Taryba pastgh kad teigs normy harmonizavimui trukdo skirtingas
valstybiy ekonominio iSsivystymo lygis. Ekonomiskai pgesres valstyles turi galimyle
reglamentuoti neturti's Zalos atlyginim liberalesgmis slygomis®® Kalbant apie
realius bandymus harmonizuoti #&snormas neturtiés Zalos atlyginimo srityje, galima
iSskirti tik jau mireta Europos Tarybos Minisir Komiteto 1975 m. kovo 15 d.
Rezoliucip Nr.(75)7. Kaip bebty, teiss mokslininky yra pastetta, kad, pavyzdZziui,
Vokietijos, Prangazijos, Anglijos, ir JAV podiris i neturtires zalos atlyginira yra
panasus, bei kad taiyko be jokio pasalinigsikiSimo.

3.1.Neturtinés zalos atlyginimo principai

Neturtinés zalos atlyginimo dydzio nustatymo stidgumas lemia, kad Lietuvos
teismams neretai nepavyksta tinkam@aertinti nukengjusiojo patirtos skriaudos.
Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.250 stsxi 2 dalyje yra numatyti kriterijai,
kuriais teismas turi vadovautis nustatydamas natsrtzalos dyd Taigi, pagal &
straipsh teismas turi atsizvelgiineturtires Zalos pasekmes, Zgdadariusio asmens kalt
jo turting packtj, padarytos turtiece zalos dyg bei kitas turidias reikSnds bylai
aplinkybes. Nagrigjant LAT nutarimus, galima pasté&h kad nors p&ame CK rera
itvirtinta, kad kuris nors kriterijus yra svarbesniskitus, nustatant neturtis Zalos dygd
taciau vistik mireti kriterijai CK yra iSdstyti svarbos tvarka, t.y. pirmiausiai reikia

atsizvelgtii nusikalstamos veikos pasekmes, toliaBah padariusio asmens kaltjo

8 D.Mikelénierz, V.Mikelénas. Neturtias Zalos kompensavimas. Justitia, 1998, Nr.3, fsl.-2
49 D.Mikelénierz, V.Mikelénas. Neturtias Zalos kompensavimas. Justitia, 1998, Nr.3, psl.-8
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turting packt], padarytos turtiés Zalos dydir galiausiaij kitas, turigias reikSms bylai
aplinkybes. (LAT 2005 m. spalio 4 d. baudziantgjia Nr. 2K-576/2005)

Kaip pazynéta LAT nutartyje Nr.3K-3-1180/2003 yiheodinéjama ne neturtiés
zalos dydis, o zalai nustatyti reikSmingi kriterjja ju reikSng konkretioje byloje turi
nustatyti teismas.

Be mirety kriterijy CK 6.250 straipsnio 2 dalyjetvirtinti ir trys bendrieji teigs
principai — protingumo, aZiningumo, teisingumo, kaip tkini kriterijai, nustatant
neturtires Zalos dyd Kaip yra pazyrijes LAT, Sie trys principai konkegoje situacijoje
uztikrina prieSing interes; pusiausvyy, atsizvelgianti situacijos ypatumus. Sie
principai, pagal LAT, taikomi, kai teis normos tam tikros situacijos visai
nereglamentuoja ar reglamentuoja tik iS daliessifigumo, protingumo,aginingumo
principai taip pat lemia, kad teismai, priteisdaasmeniui kit asmen nusikalstama
veika padary neturtirg Zah, atsizvelgia ne tiki nukengjusiojo, bet iri pagistus
kaltininko interesus, t.\. kaltininko turtirg packtj, Zalos padarymo aplinkybes ir t.t., o tai
sudaro prielaidas siekti protingos nukgumsiojo ir kaltininko skirting intereg
pusiausvyros.

Teisingumo, protingumo,aginingumo principai atlieka ir teis reglamentavimo
bei aiskinimo funkcijas, kuriogpareigoja teismy taikani teiss normas,y paisyti ir
laikytis kiekvienoje situacijoje. Tokia ypatingaideises principy packtis reiskia, kad yra
leidziama nepaisytistatymuose ar teiampraktikoje itvirtinty neturtires zalos dydzio
nustatymo taisykij, jei konkreioje situacijoje toki taisykliy taikymas akivaizdziai
paZeisi; teisingumo, protingumo imginingumo princip suvokimy.>®

Atsizvelgiantj tai, kokiemsjstatymy saugomiems giams pakenkta nusikalstama
veika, atsiranda ir specifiivertinimo kriteriy, pavyzdZziui, sveikatos suzalojimo bylose
tokiais specifiniais kriterijais tampa sveikatoszaejimo laipsnis, patirtos traumos
pohudis, taip pat reikia atsizvelgtitai, kaip pasikeit asmens gyvenimoublas, santykiai
su aplinkiniais ir t.t. Taip pat, nustatant netussi zalos dyd batina atsizvelgtii
suformuog teismy praktika konkretiu klausimu (LAT 2002 m. ruggo 23 d. nutartis Nr.
3K-3-1044/2002).

*% R.Volodko. Neturtigs Zalos dydZio nustatymo sveikatos suzalojimo keylgsatumai remiantis Lietuvos
teismy praktika. Teig 2007 63. psl.-130.
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Vistik, daznai pasitaiko, kad teismai nustatydaretuntines Zalos dygd daznai
remiasi savo subjektyviu vertinimu, o ne Sigtatyme numatytais kriterijais. Be to, ne
visadaivertinami visi kriterijai, arba jigvertinami pavirSutiniSkai, neretai Sie kriterijai
yra papra8ausiai jvardijami, t&iau i juos réra gilinamasi. Problemos nustatant
neturtires Zalos dyd labai pastebimos, kai bylos paniimos aukStesnios instancijos
teisme — nors atrodyt vertinami tie patys neturtéés zalos dydzio nustatymo kriterijai,
taciau sprendimai & neturtints zalos dydzio gerokai skiriasi. Vertinant kiekwien
kriteriju btina suvokti jo turif, o tam geriausiai pasitarnauja LAT nutartys.

Sprendziant apie neturtis Zalos sukeltas pasekmes, reikia atsizvelgismens
patirty moralinh praradiny dydi, kaip pasikei nukentjusiojo gyvenimas po
nusikaltimo, kaip tai atsiliepjo darbingumui, Seimyniniams santykiams, bendravigu
aplinkiniais. Jei nusikaltimas padarytas sveikasaiarbu kokio tai sunkumo sveikatos
suzalojimas, kaip rimtai buvo sutrikdyta sveikakakius skausmus tai sélé, kiek
operacij ar kitokiy procediry teko iSksti nukengjusiajam.

Jei pasekms susijusios su asmens sveikatos dideliais pakegimrimiy
suzalojimp asmeniui sullimu, kengjimais nuo fizinio skausmo Zzalojimo metu, yra
lydimos nerimo dl sveikatos ateityje, jei jos susifu ateities intervencijomis ar kitokiu
poveikiu Zzmogaus tkaui &l pasekmi Salinimo, tai yra esminis neturéi® Zalos dydzio
nustatymo kriterijus’

Kaltinamojo turties padties kriterijus tei8s doktrinoje  vertinamas
nevienareikdmiskai. Sis kriterijus tarsi neleid@réteisti tiek neturtigs Zalos atlyginimo,
kiek is tikro tugéty. Kita vertus, galima kabi lygybés principo pazeidimy kadangi is
gereses turtines padties asmens, esant tai¢pd situacijai, t.y. tokio p&o pohidzio
nusikalstama veika, bei patirta netuétitala, ity priteisiama daugiau nei i$ vargingesnio
asmens. Teis doktrinoje galima rasti vadinaja pataisomojo teisingumo tearj? kuri
teigia, kad Ara svarbu ar doras Zzmogus apgavo riekSatvirk€iai — teisei svarbiausia
padarytos zalos skiriamieji bruozai. Pagaltgorija nei kaltininko, nei aukos asmeam

savyles, ar visuomenih pacttis néra svarbu. Vistik, galima teigti, kad Si teorijgra

*1 Prokuron pateikty ieSkiniy dél neturtines Zalos atlyginimo ir teismpraktikos Sioje srityje
apibendrinimas. www.prokuraturos.It/LinkClick.a§fiketicket=fhiqoVPBBrM=&tabid=163

*2 R.Volodko. Neturtigs Zalos dydZio nustatymo sveikatos suzalojimo leylgsatumai remiantis Lietuvos
teismy praktika. Teig 2007 63. psl.-124.
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visiSkai atspindinti Siuolaikiis tei®s reikalavimy. Ignoruojant kaltininko turtig padkt;,
kyla gresmeé, kad bus paZzeistas konstitucinis teisingumo ppagi kuris taip pat yra
vienas vertinangy kriteriju nustatant neturtés zalos dyd Tockél batina nustatyti
kaltininko turtirg packti, jo gaunamas pajamas, taip pat gauti informaaij jis turi
ISlaikytiniy. Ir tik tada teismas téty priimti sprendim dél priteisiamos neturtiés Zalos
dydzio. Kitu atveju, rizikuojama uztkrauti nepakedi nast ne tik p&iam kaltinamajam,
bet ir jo Seimos nariams.

Siekiant suvokti turtiass padties kriterijaus turip bei Sio kriterijaus vertinim
atitinkamose situacijose, labai svarbios Sios dTLnutartys: 2003 m. kovo 26 d.
nutartis civilirje byloje Nr. 3K-3-371/2003, bei 2005 m. balandZi8d. nutartis
civilinéje byloje Nr.3K-7-255/2005. Siose bylose atsakimgineturtits Zalos atlyginira
buvo juridiniai asmenys. Pirmojoje i§ jeSkow reikalavo 300 000 Lt neturiés Zalos iS
SP UAB ,Vilniaus troleibusai uz tai, kad troleibmissroves imtuvui nukritus jai ant
galvos, ji patyé sunk; sveikatos suzalojim Pirmojoje instancijoje ieSkeég reikalavimas
dél neturtines Zalos buvo patenkintas, tuo tarpu apeligeiinstancijoje Sis dydis buvo
sumazintas iki 50 000 {jt Atsakovas teigy kad hitina atsizvelgtii jo sunka turting
pactti. LAT Kkonstatavo, kad tiek pirmosios instancijosisteas (remtasi tik
nukentjusiosios patirtais dvasiniais ir fiziniais iSgywerais), tiek apeliacies (remtasi
tik atsakovo turtine patimi), neteisingai taik teisss normas, t.y. neatsizvelg visum
istatymeitvirtinty kriterijy, didziausa reikSng suteikdami kokiam nors vienam Kkriterijui.
Teismo teigimu, SP UAB ,,Vilniaus troleibusai” yjaridinis asmuo, pelno siekianti
imorg, todl jos turtine packtis negali liti pagrindas zymiai mazinti atlygintinos
neturtires zalos dyg o esminis neturti¢s zalos atlyginimo kriterijus, suzalojus sveikat
yra suzalojimo pasekén ir ctl to patirti dvasiniai iSgyvenimai. leSkovei prigga 120 000
Lt neturtires zalos atlyginimo. Antrojoje, pi&ai visuomegje nuskambjusioje byloje,
téevai reikalavo neturties zalos atlyginimo iS MS Marijampoks ligonire, uz u
naujagimi sunky kino suzalojim, paguldzius juos ant per karStu vandeniu uzpildyt
termoforp. Tévai prag jiems priteisti po 100 000 Lt neturtim Zalos, o abiem
naujagimiams po 400 000 Lt. Pirmosios instancijeismas visiSkai tenkino ieSkov
ieskin, tuo tarpu apeliacéis instancijos teismas netu@szalos sum kiekvienam iS y

sumazino dvigubai. Atsakovaglgi savo siek gerokai sumazinti neturs zalos dyd
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grindé itin sunkia finansine situacija, taip paith pazeisti ir kity pacient interesai, nes
nehity galima uztirinti tinkamosyj sveikatos priediros. LAT konstatavo, kad esminis
neturtires Zalos atlyginimo kriterijus, suzalojus sveikagra suzalojimo pasekin ir cél

to patirti dvasiniai iSgyvenimai, o tai, kad Zgbadags juridinis asmuo yramorg,
finansuojama iS valsty@ls biudzeto, netgi atsizvelgiamtjos turtirg packti, negali kiti
pagrindas zymiai mazinti atlygintinos netuésn zalos dyd LAT paliko galioti
apeliacires instancijos teismo nutart

Nustatant atlygintinos neturtia Zalos dyd teismas atsizvelgia ne tikaltininko
turting packt] bitent tuo momentu, &au ir | tai, kaip ta turtid packtis gali ateityje
pasikeisti, pavyzdziui, Siam asmenisidarbinus.

Nukentjusiojo turtine packtis, nustatant atlygintinos neturés zalos dyd jam
(tam dydziui) jokios reikS&s neturi. Taip pat, neturiohi atsizvelgiama if jo socialifi ir
visuomenin statug. LAT 2001 m. kovo 27 d. nutartyje Nr. 3K-3-155/20Qeismas
konstatavo, kad asmens sociédinr visuomenias padties kriterijai yra diskriminaciniai,
ir jie pazeidzia LR Konstitucijos 29 straipsnyjeBuropos Zzmogaus teisir pagrindini
laisviy apsaugos konvencijos 14 straipsnyy@tinta asmen lygiateisiSkumo princig.

CK 6.282 straipsnio 3 dalis nustato, kadak padariusio asmens turginpadeti
néra atsizvelgiama, jei jimtzah padaé tycia.

CK itvirtintas kaltininko kalkks kriterijus pasireiSkia tuo, kad teismasespgamas
dél neturtints zalos dydzio priteisimo nukeéfusiajam, turi atsizvelgtii tai ar
kaltinamasis nusikalstagveika padaé tycia ar &l neatsargumo. LAT 2005 m. balandzio
18 d. nutartyje Nr. 3K-7-255, konstatavo, kad ,nas iS kriterij reikSming; neturtires
zalos dydziui nustatyti, yra zapadariusio asmens kaltKalté civilinéje atsakomybje
pasireiSkia tyia ir neatsargumu, o pastaroji skirstoinaaprast ir dideli. Nustatydamas
neturtires Zalos dygteismas turi atsizvelgiizah padariusio asmens kaltypa i kaltes
forma. Reikiajvertinti asmens veiksmkryptinguny ir turinj. Jei asmuo veikia netéisi
ir siekdamas padaryti zalos, tai jo veiksmai yrdiniai, o jei konkregioje veikoje
neuztikrinama Btinas atidumas irtipestingumas , tai yra netasargumas”. LAT 2006 m.
rugssjo 19 d. nutartyje Nr. 2K-470/2006 konstatavo (damoji byla, kurioje policijos
pareiginas, tuéjes duomen apie galimai sulaikomo asmens padarytusikaltinma,

sulaikydamas iSS@vi persekiojaraji, kuris &l padaryt; suzeiding miré ) kad veikiant
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tyc¢ia, t.y. siekiant, kad nukekusysis pating kartias, pazeminiry streg ir pan., yra
padaroma kur kas didesmeturtire Zala nei neatsargios k&t atveju, todl atvejais kai
neturtire zala padaroma neatsargios &slforma, neturtiés zalos dydis yra mazesnis.
LAT 2007 m. balandzio 6 d. nutartyje Nr.3K-3-87/Z0@onstatavo, kad jei asmens
padariusio neteésa veika kaltt (Siuo atveju buvo padarytas ¢igis sveikatos
suzalojimas), pasireiSkia didziausio pavojaus wuiseioei forma, ty. darant dnj
nusikaltimy, tai zah padariusio asmens tokiuidu pasireiSkusi kaldt sudaro prielaidas
nustatyti didesp neturtires Zalos dyd o p&ios Zalos dydZio nustatymo kriterijai yra
gerokai auksStesni ir grieztesni Zgladariusiam asmeniui.

Nustatant neturtiés Zalos dyg reikia atsizvelgti i nukengjusiojo galimy kalte
dél jam padarytos zalos. Tai kaip Kriteriju vertina Lietuvos teismai, atskleidzia LAT
2007 m. vasario 13 d. nutartis Nr. 2K-132/2007.jéSioyloje girtas vyko @l to, kad
medziokks metu buvo sunkiai suzalotas asmuo. Pirmojojeintgjoje kaltinamasis buvo
nuteistas pagal BK 137 straipsnio 3 ida priteista 5 000 Lt neturtéis Zalos
nukentjusiajam. Apeliacias instancijos teismas konstatavo, kad nudasysis pats
pazeid@ Medziokks taisykles, t.y. & atsiradusi padariny yra ir jo kalés. Tai, kad
nukentjusiojo neatsargs veiksmai gajo turéti jtakos pasekéms atsirasti, pripazinta
kaltinamojo atsakomybe lengvinga aplinkybe. LAT konstatavo, kad Sioje byloje
teismai nepakankamdsigilino i taikytinus neturtias Zalos atlyginimo kriterijusujvisuy
nepanaudojo ir @ to nustag neproporcingai menkatlyginimodyd. Pagal CK 6.282
straipsnio 1 da atsizvelgianti nukengjusiojo kalés dyd, Zalos atlyginimas gali i
sumazintas. Esant miSriai kaltei, teismas turi dytionukengjusiojo kalts dal, nes kitu
atveju ngmanoma patikrinti, kuri aplinkyb lémé atlygintinos neturtiés zalos esmin
sumazinim. LAT teistju kolegija nustat, kad @&l jvykio yra tre&dalis nukentjusiojo
kaltées. Kadangi, kai é netsargy nusikaltim; asmuo yra sunkiai suzalojamas, pagal
teismy praktika neturtires Zalos dydis yra apie 30.000 Lt, tai nukgmiajam buvo
priteista 20 000 Lt.

Kitas neturties Zalos dydzio nustatymo kriterijus — padarytoings zalos dydis.
Turtinés zalos atsiradimaséra hitinas siekiant gauti neturtin zalos atlyginira. LAT
2001 m. spalio 11 d. nutartyje Nr. 3K-7-688/2001nstatavo, kad neturinzala,

padaryta asmeniui netétais veiksmais, galiiii savarankiSka, nepadarant Zzalos asmens
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turtui ir asmens turtéms teigms, teismas, esant pagrindui, gali tenkinti saudgka
ieSkin, pateikt dél moralines (neturtigs) zalos, kadangi atsakongyluz morali
(neturtirg) Zah néra tiesiogiai priklausoma nuo tués zalos padarymo fakto ir galiitd
taikoma tiek kartu su turtine atsakomybe, tiek iagskTeismy praktikoje, turtis zalos
dydis, nusikalstam veiky Zmogaus sveikatai, gyvybei, laisvei byloséranpagrindinis
kriterijus nustatant neturths Zalos dyd — Sis kriterijus svarbiausias bylose, kuriose
pagrindinis tikslas yra atkurti nukenisiojo turtines teises, pavyzdziui, nusikalstam
veiky nuosavybei bylose.

Konkretiose bylose reikSmingomis nustatyti netuttirzalos dygdtampa ir kitos
aplinkykés, kurias teismas pripgta reikSmingomis savo nud@#h, pavyzdZziui,
nukengjusiojo asmeniés savyls ir kt.

Susiformavo tokia teismpraktika, kad vertinant métus neturtigs Zalos dydzio
kriterijus, tam tikrais atvejais vieni i§; jtampa prioritetiniais kit atzvilgiu, t.y. tam
tikriem kriterijam gali liti suteikiama didesnreikSne, ir jie turi didesr jtaka nustatant
neturtires Zalos dyd LAT 2003 m. kovo 26 d. nutartyje Nr. 3K-3-371/20Ronstatavo,
kad esminis neturtés Zalos atlyginimo kriterijus, suzalojus sveikayra suzalojimo
paseknds ir &l to patirti dvasiniai iSgyvenimai. Galima teigkiad tokia teism praktika
sudaro slygas itin tiksliam neturtiés Zalosjvertinimui, ir teisingam neturtés zalos
dydzio nustatymui.

Jau mirktoje LAT nutaryje Nr. 2K-470/2006 ( neturéirzala Sioje byloje priteista
i$ Lietuvos Respublikos ), téjs: kolegija nustatydama neturém Zalos dyd pasiemé ir
Europos Zmogaus TeigiTeismo praktika, taikant neturéi® Zalos dydZio nustatymo
kriterijus. Europos Zmogaus TeisiTeismas savo praktikoje, kaip teigiama dpis
kolegijos nutartyje, naudojami tokie kriterijai, igabendras pragyvenimo lygis, Salies
ekonominio gyvenimo rodikliai, kiti ekonominio pothzio faktoriai, kurie atspindi Zal
padariusio asmens — valségh— turtirg pacdkty, ir turintysitakos kompensacijos dydziui.
Tockl, teistjy kolegija pripazino, kad prisiteisiant netuégnzalos atlyginira is valstytgs,
ta dydi lemia ekonominis ir socialinis valsty paggumas, btinybé atsizvelgti |

visuomens interesg, bei siekis iSlaikyti tam tikyinteres, pusiausvys.
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3.2.Neturtinés zalos atlyginimo dydis

Teisingo neturtids zalos dydzio nustatymas sukelia nemazai sunkuietuvos
teismams. Sudinguma nulemia pats neturtés Zalos potdis — neturtigs zalos tiksliai
apskatiuoti tiesiog ngmanoma, toé labai svarbu, kad teismas labai atidznertinty
visus neturtigas zalos dydzio nustatymo kriterijugy jarpusavio santyk atsizvelgt i
konkretios bylos aplinkybes. Tik tokiu atveju nukéjisysis gaus bent Siakitokia
satisfakciy uz patirtas skriaudas. Nereikia pamirsti ir kaltko interes - asmen teisity
interes; derinimo principas reikalauja, kad jam nebuzkrauta pernelyg didelnasta,
kuri gali neigiamai atsiliepti ir, pavyzdZziui, j8laikomiems asmenims.

Be &l patios neturtigs Zalos potdzio iSkylartiy problemy, apskatiuojant
neturtirg Zah, kéblumy atsiranda ir @ to, kad teismui suteikta iSimiéndiskrecija
nustatant neturtiés zalos atlyginimo pinigindydi, bei tai, kad Lietuvogstatymuose é¢ra
numatyti nukerdjusiajam atlygintinos neturtés Zalos minimumas bei maksimumas.
Toks teisinis reglamentavimas Austrijoje netgi @akparlamentines diskusijas —
teisingumo ministrui teko aiskintissdproblemy, kylarciy nustatant neturtés Zalos dyg
Teisingumo ministro praneSime parlamentui buvo gigiama, kad atlyginamos
neturtires Zalos dydziai Austrijoje yra mazesni uz Vak&uropoje priteisiamp dydziy
vidurkius. Be to, atkreiptaséthesysi tai, kad nesunki suzalojimy atveju priteisiamos
kompensacijos sumos yra gana dideltuo tarpu priteisiant kompensacijz sunkius
suzalojimus, teismai elgiasi gana rezervuotai, prteisia, palyginus su nesunkiais
suzalojimais, ne tiek jau ir didesnes sumas. Silaudijos padaritaka teismy praktikai —
priteisiamos neturtiés Zalos sumos padig. Kita valstyle, kuri susidiré su
problemomis iSkylatiomis nustatant neturiis Zalos dygd yra Belgija. Belgijos
istatymai nustato, kad k@odyta, kad neturtinzala padaryta, nukesisysis turi teig i
jos kompensacij Belgijos teismai kreipia dideldéemeg i tai kokie neturtids zalos
dydziai buvo priteisti anksteése bylose, tam kad nusistdy tam tikras stabilumas,

nustatant neturtiis Zalos dyd Taiau priteisiami dydziai vistik skysi. Netgi pastedia,

>3 W.V.H.Rogers. Damages for non-pecuniary lossdnmparative perspective. Springer, 2001m. psl.-15.
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kad skyesi priteisiami neturtiss Zalos atlyginimo dydziai Valonijos regiono, bei
Flandrijos regiono teism Siekiant iSvengti tokio nepageidaujamo reiskikglancio is
teismy diskrecijos nustatant neturés Zalos dydzius, buvo sudaryta ,National indicative
table®, kuri pirmy kartg priimta 1997 m. Ji perifiima kas du metus. Si lentehéra
ipareigojanti teigu — ji atlieka pagalbi@ funkcija. Lentekje nurodomos tam tikros
orientacis sumos, o tetgas, atsizvelgdamas konkrefios bylos aplinkybes,atsumy
didina arba mazind'

Neturtine Zala yra sunkiai apskailojama, visose Salyse iSkyla probkem
nustatant pinigia@ sumy, kuri turéty bati priteista nukergusiajam, uz jam padarytzah,
neturirtia tiesiogires pinigires israiskos?

Kaip savo nutartyse yra pazyjes LAT, neturtine Zala pakenkiama tes
saugomoms ir ginamoms netuéins, nematerialioms vertyms, t&iau Sios vertybs
ginamos turtiniais i#dais (LAT nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-1R807).
[statymas numato pinigin satisfakcij, kuria siekiama kiekimanoma teisingiau
kompensuoti nukeajusiojo patirtus dvasinius iSgyvenimus, figskausm ir kt.

Lietuvos teismai, priteisdami nusikalstama veikalggtos Zalos atlyginim
sprendime nustato atskirai tudsir neturtires Zalos sumas. Kai kuriuose valstye Sios
dvi zalos fiSys teismo sprendimeéma iSskiriamos, tiesiog nurodoma bendra priteista
suma, t.y. tra nurodoma, kad ta viena dalis yra turtiala, o kita - neturtinzala®®

Paiame sprendime turithi iSnagriréti visi neturtires zalos dydzio nustatymo
kriterijai, jvertinta kiekvieno iS y reikSmé konkreioje byloje — taigi, kriterij
iISvardinimo sprendime nepakanka.

Rusijos teiss mokslininkas A.Erdelevskis 0 nustatyti preziumuojamos
neturties Zalos dyd®’ Sis dydis apibdinty tai, kaip neturtini vertybiy paZeidima
iSgyvent; vidutinis asmuo, o tas neturés zalos dydis, digy ar mazty, priklausomai

nuo konkretaus nukeftisiojo savybi ir bylos aplinkybi.

¥ M.Bona, P.Mead, K.Allen. Personal injury compeiwsain Europe. Kluwer 2003 m.psl.-61.

%5 J.Effron. Houston Journal of International Lawcémparative study of nonpecuniary damages in
common law countries. 1987 m. psl.-211.

%6 D Mikelénierg, V.Mikelénas. Neturtigs Zalos kompensavimas. Justitia, 1998 Nr.3, psl.-6.

°" S.Cirtautieg. Neturtires Zalos atlyginimas kaip neturtinvertybiy gynimo tidas. Jurisprudencija, 2005,
t.71(63); psl.-13.
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CK nenustato nei atlygintinos netudgmzalos maksimumo, nei minimumo. Toks
teisinis reglamentavimas, iSpla teismy galias, ir tik nuo jo vertinimo priklauso
priteisiama suma. Galima teigti, kad tokia teismigtiS dalies prisidjo prie to, kad éra
nusistovjusi vienoda neturtiés Zalos dydzio nustatymo praktikagita, kaip mirta,
ribu nustatymas tarsi prilygintneturtires zalos atlyginira baudai (nors neturtis Zalos
funkcija, kaip pripaistama teism praktikoje ir teigs doktrinoje yra kompensaein bei
neleisty teismui visiSkai atstatyti teisingumo, ir uZztikii, kad asmuo gaus tam tkr
satisfakciy dél jo atzvilgiu padarytos nusikalstamos veikos. Bedtlygintinos neturtiés
Zalos sumos rip nustatymas prieStarautr Zalos priteisimo, atsizvelgiantkonkretias
bylos aplinkybes principuf Be abejo, toks neturiés Zalos atlyginimo modelis yra
budingas daugybei Sali Vélgi galima pasiremti Austrijos pavyzdziu, kur neinés Zalos
atlyginimo limitas teigs aktais éra nustatytas - jhustato pati teismpraktika. Teismai
remiasi ankstesniais teismsprendimais, nustatydami tinkankompensavimo sum
DidZiausia priteista suma laikoma virSutine ritagjdu ji laikui bégant ketiasi, teismams
patenkinus vis didesnius netuginzalos atlyginimo ie$kinius.

Europoje galima iSskirti dvi grupes 3gli atsizvelgiant { tai, kaip
reglamentuojamas neturém zalos dydZio nustatymé&s:

1) Salys, kuriose teismas nustato netaginalos atlyginimo dyidsavo nuoiira,

arba bent jau éra atsirad privalomy tarify ar jstatymo nustatyt maksimaly

kompensavimo dydij

2) Salys, kuriosdstatymy leidéjas yra nustas kompensavimo ribas, fiksuotus

tarifus, ar limitus tam tikrais neturtia Zalos atlyginimo atvejais.

Danija yra vienintel Salis Europoje, kurioje yra numatyti maksiomsheturtigs
zalos dydziai visais atvejais.

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 mgpjicio 19 d. nutarime
buvo nagrigjamas klausimasétl tam tikny jstatymo ¢l Lietuvos Respublikos Zalos,
padarytos netedtais kvotos, tardymo, prokufabs ir teismo veiksmais atlyginimo®,

%8 M.Bona, P.Mead, K.Allen. Personal injury compeiwsain Europe. Kluwer 2003 m. psl.-23.
9 M.Bona, P.Mead, K.Allen. Personal injury compeiwsain Europe. Kluwer 2003 m. psl.-22.
% Europos parlamento, Teskomiteto vieSas pédis,2007m., kovo 19d.
http://www.europarl.europa.eu/comparl/juri/heari2@®70319/bona_en.pdf
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straipsnip konstitucingumo. Tarp §istraipsni buvo ir toks, kuriame buvo nustatyta
maksimalus (10 000 i) moralints zalos atlyginimo dydis. Lietuvos Respublikos
Konstitucinis Teismas konstatavo: ,Pagal Konsijtu istatym; leidkjas taip pat
neturi laises nustatyti koki nors minimaky riby, kuriy nesiekianti valstys
institucijy, parei@iny neteigtais veiksmais asmeniui padaryta Zalatybneatlyginama.
Istatymy leidéjas neturi konstitucimi jgaliojimy nustatyti ir kokii nors maksimali
atlygintinos  valstybs institucij, parei@nu neteigtais veiksmais  asmeniui
padarytos zalos dydgi kurie suvarzyt teismy ir neleisty priteisti teisingo
atlyginimo uz 4 asmens patgt materialie ir (arba) moralin Zak“. Toks teisinis
reglamentavimas, pagal Lietuvos Respublikos Kamdti Teisna, apriboja
Konstitucijos 109 straipsnyjgvirtintus teismojgaliojimus vykdyti teisingurg taip pat
nepaisoma konstituats Zalos atlyginimo sampratos, bei konstitugineisingumo ir
teisinés valstylés principp. Taigi, nors nutarime ir kalbama apie konkretgsistymo
straipsnius, tau galima teigti, kad toks nutarimas uzkerta kelpskritaijstatymuose
numatyti neturtidas zZalos atlyginimo maksimalius ar minimalius dydzitaip pat ir uz
neturtirg Zah, padaryd nusikalstama veika.

Kadangi visiSko Zalos atlyginimo principas visarafini atlyginant neturtia zah
negali kiti taikomas, teismai, nustatydami netuéinzalos dyd turi siekti, kad kty
nustatyta teisinga kompensacija uz patskriaud.. Tafiau visada iSlieka galimyh kad
nustatyta kompensacija tik iS dalies sumazins asnpatirtus iSgyvenimus, kaias.
ISvengti tokip situacip gali padti, visu istatyme nustatyt neturtires Zalos dydzio
nustatymo Kkriteriy, taip pat kit bylai reikSming aplinkybiy jvertinimas.

Tarp teigs mokslininky yra nuomos, kad neturtids zalos kompensavimo
dydziai netuéty buti pernelyg dideli, kadangi toks kompensavimas ylaugiau
simbolinio polmdzio, nes Zmogaus iSgyvenimai (Kes) ir priteista tam tikra
kompensacija uz tuos kefmus, negali [ati lygiaveriai. Pernelyg didéls kompensaaij
sumos, sudarytispidi, kad pinigai gali panaikinti Zmogaus patirtas &as®*

Itin svarbus vaidmuadtvirtinant tam tikg aiSkuna, stabilum neturtires Zalos
dydZio nustatymo srityje tenka Lietuvos Adidtisiajam Teismui. Sis teismas nagjin

kasacinius skundus tés taikymo aspektu, t.y. konkiiai kalbant apie neturtés Zalos

1 W.V.H.Rogers. Damages for non-pecuniary lossdnmparative perspective. Springer, 2001m. psl.-36.
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dydzio nustatymo bylas, LAT patikrina, ar pirmosiogar) antrosios instancijos teismai,
nagriredami nukengjusiojo civilini ieskin dél neturtints zalos tinkamai vadovavosi
civilinés teigs normomis, reglamentuojéiomis neturtigs zalos turip ir jos dydzio
nustatymo kriterijus. Labai svarbus LAT veiklos ekias yra formuojama teism
praktika — taip pat neturtd#s zalos dydzio nustatymo klausimu, bei atsizvelgasin$ia
praktika, taiso Zzemesis instancijos teimp padarytas klaidas, pakeisdamas priteistinos
neturtires zalos dyd Pavyzdziui nutartyje Nr. 2K-303/2006, LAT, atsetges i teismy
praktika (i sumas priteisimasétl nesunkaus sveikatos sutrikdymo), ir konstesakad
Zemesas instancijos teismai nustaheproporcingai menkus zalos atlyginimo dydzius,
padidino atlygintinos neturtés Zalos dyd(uz tyini, nesunly sveikatos suzalojin) nuo

1 000 lity iki 12 000 lit.

Dabartiniu metu pastebima, kad priteisiami netéditalos dydziai tampa vis
didesni, tiesa, sunku pasakyti kokia to priezastgallit practti labiau vertinti Zmogaus
dvasiniai iSgyvenimai, jo patirtos ké&ns, o gallat tai lemia getjanti ekonomig
situacija.

Ispadingiausio dydzio neturtés Zalos sumos priteisiamos JAV, Kkartais
siekiartios keliolika milijony dolery sumas, t&au ir Lietuvoje jau turime milijoninio
neturtires Zalos ieskinio patenkinimo atyej visuomegje platiai nuskambjusioje
byloje, kurioje iS asmens automobiliu partrenkugiomirtinai suzalojusio 3 vaikus,
pirmosios instancijos teismas zuuwusiaiky tévams priteis po milijona lity neturtires
Zalos. Tai, be abejo, iSimtinis atvejis, tokios sgnpriteisim lémé itin skaudzios Sios
nelaimes pasekrés. Dazniausiai teismpraktikoje pasitaiko gerokai menkesnio dydzio

Nusikalstama veika asmenims padarytos netistizalos dydis, kuris yra
iSieSkomas iS kaltininko ar iS uz jo veiksmus mate atsakingo asmens pagal
istatymus, #érajstatymais ribojamas, nei minimalios, nei maksinglibos, tdiau iSim{

IS Sios taisylds galima rasti Smurtiniais nusikaltimais padaryfados kompensavimo
istatyme. Pagaligistatymy valstyle apsiima atlyginti tik tam tikr ribota, smurtiniu
nusikaltimu padarytos neturtis zalos sum (taip pat ir turtigs). Pagal S istatymy
numatyti tokie maksimak neturtis zZalos atlyginimo dydziai:
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1) 30 MGL, jeigu smurtiniu nusikaltimu atimta Znaag gyvyls;

2) 20 MGL, jeigu smurtiniu nusikaltimu sunkiai skttyta zmogaus sveikata arba

pasikesintaj Zmogaus seksualinio apsisprendimo laiavneli€iamuns,;
3) 10 MGL, jeigu smurtiniu nusikaltimu nesunkiatrskdyta Zmogaus sveikata.

Turtinés Zalos maksimalios atlygintinos sumos ribos nytoataukstesss. Kaip
matome dydziai iSreikSti MGL, tai leis kompensuogmnsumai kisti priklausomai nuo
besikeéiancios ekonomiis situacijos.

Didziausios neturtiés Zalos sumos yra priteisiamos sveikatos suzalojimo
gyvybes atmimo atvejais. Sios abi neturd® vertylss yra svarbiausios neturtini
vertybiy sistemoje, ir jas pazeidus atsiranda itin skaugimpadariniai, pasireiskiantys,
stipriais dvasiniais iSgyvenimais, dideliu fizinskausmu ir t.t., tad nenuostabu, kad
neturtires Zalos sumos ikategoriji bylose yra didesis uz sumas pritiesiamas géesh
orumo, privataus gyvenimo ir kt., pazeidimo bylose.

Neturtine Zala yra padaroma éd sukeliamy iSgyvenimy, tafiau paveikiant
skirtingus teigs saugomuségius, kurie turi skirting verte asmeniui, tod akivaizdu, kad
iSgyvenimai, sukeliamid asmeniui gyvybiskai svarbidalyky, kaip sveikata ir gyvyh
yra ypatingai didelf?

Suteikus galimyb neturtires Zalos atlyginimo reikalauti ir tretiesiems asmesi
iSkyla pagistas klausimas, kokie tretiesiems asmenims pritéistnpensacij dydziai
turéty bati, palyginus su kompensacijomis, priteisiamomesitbgiai nuo nusikalstamos
veikos nukergjusiems asmenims. VakarEuropoje tretiesiems asmenims priteisiam
kompensacij dydis yra bent keturis kartus maZzesHid.ietuvoje, tuo tarpu, tokio didelio
skirtumo rera, netgi galima pastéty, kad tretiesiems asmenims priteisiami net@gin
zalos dydziai yra panas ir net didesni uz sumas, priteisiamas tiesiogiao
nusikalstamos veikos nukepisiems ir patyrusiems didglneturtire Zak, asmenims

(pavyzdziui, patyrusiems sumbksveikatos sutrikdym). Uz sunky naujagimi; suzalojing

62 Neturtines Zalos dydZio nustatymo sveikatos suZalojimo leylgsmtumai remiantis Lietuvos teigm
praktika; R.Volodko; Teis 2007 m., 63 tomas: psl.-123

%3 5. Cirtauties. Neturtirés Zalos atlyginimo tretiesiems asmenims galissydveikatos suZalojimo ir gyvgb atmimo
atveju Justitia, 2006 m. Nr. 2 (60), psl. 32.

49



tevams priteista 100 000 Lt neturs Zalos (LAT nutartis Nr. 3K-7-255/2005), uz
avarijoje uz zuvussinu tévui priteista IS kaltininko 70 000 Lt (LAT nutarti2K-
447/2005), seseriai uz brolio¢tgi nuzudym priteista 50 000 Lt (LAT nutartis 2K-
151/2006). Kai kuriose valstybe, neturtids zalos dydis tretiesiems asmenims yra
fiksuotas. Pavyzdziui, Anglijoje, tretieji asmenysagal 1976 m. Mirtin atsitikimy
istatyma, turintys teig gauti neturtids Zzalos atlyginim, turi tei gauti fiksuog
neturtires Zalos atlyginimo dyjg kuris yra 14 500 eyr®*

Pastebima, kad palyginus diéel sumos priteisiamos artimiesiems neatsargi
nusikalstam veiky atveju, nors pati tynés nusikalstamos veikos prigimtis reikalgut
jog ty¢iniu nusikalstam veiky atvejais priteisiamos sumogsth gerokai didesés.

Siekiant kiek galima vienodinti priteisiamas netut$ zalos sumas uz panasaus
pobadzio zah, LAT vykdo vienodos teism praktikos formavimo funkci LAT yra
nustags, kad neatsargia nusikalstama veika padarius kesswmeikatos sutrikdym
neturtires Zalos suma turiti apie 10 000 li§, o neatsargia nusikalstama veika sunkiai
suzalojus sveikat— neturtire Zala tuéty buti jvertinta apie 30 000 lit (LAT 2007 m.
vasario 13 d. nutartis Nr. 2K-132/2007).

Sie teismy praktikos nustatyti neturtis Zalos atlyginimo dydZiai yra tarsi
rodiklis, padedantis teismams susiorientuoti kotikje situacijoje. Teismai nustatydami
atlygintinos neturtias Zalos dygatsizvelgiai konkretios bylos aplinkybes, tetlteismy
praktikoje susiformay dydziai ir realiai priteistos sumos gali gerokiirss. Pavyzdziui,
uz neatsargia veika padarysunk; sveikatos sutrikdymyra priteista 30 000 Lt (LAT
nutartis Nr. 2K-492/2006), 114 000 Lt (LAT nutartdy. 3K-3-371/2003), 200 000 Lt
(LAT nutartis 3K-7-255/2005) ir t.t.

Tycia padaryta nusikalstama veika, kaip yra konstatu®AT nutartyse, sudaro
prielaidas nustatyti didegsmeturtires zalos dygd o pa&ios zZalos dydzio nustatymo
kriterijai yra gerokai auksStesni ir grieztesni #@adariusiam asmeniui. Tokiais atvejais
padaroma neturtinzala yra kur kas dideémei Zala padaroma neatsargios dsaforma.
Tycine nusikalstama veika padaryto sunkaus sveikaitgk@dymo atveju yra priteista
100 000 Lt (LAT nutartis Nr. 2K-576/2005), 15 OOQUAT nutartis Nr. 2K-87/2007) ir

% S.Cirtautier. Tretiuju asmen teis:s i neturtires Zalos atlyginim sutrikdZius nukewjusiojo sveikai
arba atmus gyvyle. Jurisprudencija.Mokslo darbai. 2007 2(92), p§l.-8
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t.t. neturtirts Zalos. Tyine nusikalstama veika nesunkiai sutrikdytos suerkaatveju
priteista 800 Lt (LAT nutartis Nr. 2K-684/2006), 10 Lt (LAT nutartis Nr. 2K-
504/2005), 25 000 Lt (LAT nutartis Nr.2K-533/2006}.t. Neturtires zalos atlyginimas
kai nusikalstama veika padarytas sveikatos sutmiab; baudziamajame procese yra
dazniausiai pasitaikantis. diau, be abejo, pasitaiko nemazai ir kitpkasmenini
neturtinip vertybiy pazeidimy. Pavyzdziui, LAT nutartyje Nr. 2K-60/2006, palikta
galioti zemesés instancijos teismo nuosprendis paskirti kaltiminkatlyginti 600 Lt

neturtirg Zak nukengjusiajam uz jo garks ir orumo pazeidim
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ISVADOS

Teismai priimdami sprendimugldneturtires Zalos atlyginimo, daznai
apsiriboja tik Lietuvos Respublikos CK numatyheturtires zZalos
dydzio nustatymo kriteny iSvardijimu, Si kriteriju placiau
nenagrigdami. Taip pat neretai atsizvelgiama tikdal istatyme
numatyty kriterijy arba yra suteikiama per dideteikSne (nesant
tinkamo pagrindo) kuriam nors vienam i§. jPriteisiant teising
neturtires Zalos atlyginira bitina visapusiskai iSanalizuoti nétus
kriterijus, nustatyti, kaip jie pasireiSkia konkimge situacijoje,
atsizvelgtii Siy kriteriju visum. Tik tokiu bidu priteisiant neturtig
Zal bus pasiekti jos atlyginimu norimi pasiekti tikisla

Siuolaikirgje visuomesje atsirado poreikis pripazinti tfieju asmen
patiriamg neturtirg Zah bei ja atlyginti. Pastebima, kad takieskiniy
Lietuvoje daugja. T&iau teisinis Sio instituto reglamentavimas kol
kas rera iSvystytas, to pasekoje prieStaringa ir patsrei praktika.
Kaip beluty, net ir esant nepakankamam teisiniam reguliavimui,
tretiesiems asmenims yramanoma prisiteisti neturths Zalos
atlyginima. Tatiau norint, kad Sis asmerteisiy gynimo hidas tapi
pilnavekiu, batina aiSkiai nustatyti, koki tiksly siekiama tokiu zalos
atlyginimu, taip pat atvejus, kai toks zalos attygias yra galimas, bei
asmenis, kurie turi tejgeikalauti neturtis zalos atlyginimo.
Priteisiamos neturtiés Zalos sumos Lietuvos teismuose turi tendencij
didéti. Tai galima paaiskinti ne tik ggancia ekonomine situacija, bet
ir padicjusiu poreikiu pripazinti ir saugoti asmenines mehes
vertybes.

CK 6.250 str 2d. nustatyta, kad ,netuétiala atlyginama visais
atvejais, kai ji padaryta él nusikaltimo, asmens sveikatai agld
asmens gyvyls atmimo ir kitais jstatym; nustatytais atvejais®. Si

formuluog néra visiSkai aiski, kadangi gramatiSkai nagyamt atrodo,
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kad numatomi tik du atvejai kai netugirzala atlyginama visais
atvejais, t.y. kai ji padarytaét nusikaltimo asmens sveikatai, bei
asmens gyvys atmimo atveju. Vistik, teigs doktrina leidzia teigti,
kad yra numatyti trys skirtingi atvejai, t.y kaitndiné zala padaryta
dél nusikaltimo (ir baudziamojo nusizengimo), asmesgikatos
pazeidimo, bei asmens gywgatmimo.

Nors jstatymuose ir éra nustatyta, taau atsizvelgiantj teismy
praktika, bei teisirgje literatiroje vyraujadia nuomor, neturtires
Zalos atlyginimu yra siekiama kuo teisingiau kongesti asmeniui
padarys Zah ir atlyginti uz padary skriaud.

ISrySkéjo tendencija teism praktikoje, kad uz neatsargias
nusikalstamas veikas priteisiamos palyginus dgleleturtits Zalos
sumos, tuo tarpu didesh neturtigs Zalos sumos uz dyéemis
nusikalstamomis veikomis padagyheturtire Zah, priteisiamos gana
retai. Tokia praktika laikytina ydinga, kadangtityes nusikalstamos
veikos yra pavojingegs visuomenei, be to, siekiant, kad
nukentjusysis patini kartias, pazemininy streg ir panaSiai, yra

padaroma kur kas didesneturtire Zala nei neatsargios kadtatveju.
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Santrauka

Galimybé reikalauti neturtids zalos atlyginimo baudziamajame procese atsirado
tik po to, kai 2003 m. gegég 1 d.isigaliojo naujasis Lietuvos Respublikos baudziamojo
proceso kodeksas. Iki tol, nuo nusikalstamos veikaeengjes asmuo gélo prisiteisti
tik turtinés zalos atlyginira.

Neturtine Zala, pagal Lietuvos Respublikos civilikodeksa, atlyginama tik
istatymy nustatytais atvejais. Civiliniame kodekse taip paittinta, kad neturtia zala
turi buti atlyginama visais atvejais, kai ji padarytél dusikalstamos veikos, sveikatos
sutrikdymo, bei asmens gyvgbatmimo atveju.

Siekiant gauti neturtiis Zalos atlyginira, nukengjusysis turi pareiksti civilin
ieSkini baudziamajame procese, bei jame nurodyti reikataag priteisti neturtiss Zalos
dydi. Lietuvosistatymuose ¢ra numatyti nukesjusiajam atlygintinos neturtés zalos
minimumas ir maksimumas. Neturs Zalos dyd nustato teismas, atsizvelgdamas
civiliniame kodeksatvirtintus kriterijus.

Pagrindinis neturtiés Zalos atlyginimo tikslas yra kompensuoti nukgrdiajam
jo patiry Zah dél jo at?vilgiu padarytos neteitos veikos. Si Zala gali pasireiksti
dvasiniais kergimais, emocine depresija, fiziniu skausmu ir tNeturtines Zzalos
atlyginimas taip pat téty panaikinti asmens patirtus kéjmnus, sugazinti prarasi

gyvenimo dziaugsm atkurti viding harmonij.
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Summary

Compensation of non-pecuniary loss in criminal proedure

The possibility of getting a compensation for natymiary loss in criminal
procedure in Lithuania, have only became possiiolees2003 the 1st of May, when the
new Code of Penal Proceedings came into effect.vidtem of criminal act could only
get a compensation of material loss before.

Non pecuniary-loss, according to the Civil Codey oaly be compensated, when
a possibility of it is established in the statuflée Civil Code also establishes that non-
pecuniary loss must be compensated in all the cabes non-pecuniary loss emerges
because of criminal act, harm of health or depiovatf life.

To get the compensation, the person who sufferedrapecuniary loss has to
bring in a civil action, in which he demands a aete amount of damages that he feels
should be awarded to him. There is no minimum oximam limits of the amount of
damage that can be awarded in Lithuania‘'s law. @méyjudge decides the amount of
damages that should be awarded taking into coradidar the criteria of the
compensation of non-pecuniary loss which are astaad in the Civil Code.

The main aim of the compensation of non-pecuniasg lis to compensate the
harm that the victim had to suffer because of thiawful act towards him. That harm
could be psychical sufferings, emotional depresspmysical pain etc. The awarded
damages should offset negative impact of victinuBesings, it also should compensate

the lost joy of living, and restore inner harmony.
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