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JZANGA

Zodis principaskiles i lotynisko zodzigrincipium ir reidkia ,pradzi, pagrind®.
Kitais Zodziais tariant, principas reiSkia pagrmglipradire mokslo, teorijos padi, tam tiki
pracy, pagrindir idéja. Taip pat neretai galvojama, kad principas yradpxeaujanti idja,
pradas“. Remiantis Tarptautinizodziy zodynu, princip galima Ity apibidinti kaip
»1sitikima, lemiant Zmogaus santyli su tikrove, jo elgesio ir veikos normas®. Dar lgta
Zodziais tariant, teés princim galima ity apitidinti taip: tai teigje iSreikStos idjos ir
pradmenys, iSplaukiantys iS generaliteisiningumo ir laisgs idkjy, atspindintys visuomes
désningumus ir apsprendziantys teigurin ir iSreiSkiantys teiss esm.

Apskritai teigs principai yra pamatés nuostatos, fundamenial pradai, tai yra
teisss sistemos pamatis nuostatos, kuriomis grindziamas teisinis reguias, teisig
praktika bei teiés realizavimas. Pagrindineisss principo savybta, kad jis yratvirtintas ir
iSreikStas svarbiausiuose norminiuose éeigktuose. Kaip antai, Lietuvos Respublikos
Konstitucijoje' (toliau tekste Konstitucija), kituogstatymuose principai yra reglamentuojami
vienuose i$ pirmju straipsni. Ne iSimtis yra ir Lietuvos Respublikos civilinkodeksa$
(toliau tekste LR CK). Princip reglamentavimas pirmuosiuose straipsniuose dara kar
patvirtina nuomog, kad principai yra i$ tiessvarhuis visai teisinei sistemai ir kad jie yra
pamatirgs nuostatos, iS kuriformuojasi visos kitos normos.

Pabeztina, kad bet kuri teés Saka negély iSsiversti, gyvuoti be princip Darbo
autoks nuomone, principgalima ity laikyti ne vien tik kaip vadovauj&m idéja, taciau ir
kaip tam tiks gair, kurios turi laikytis visi teisinj santykyy dalyviai, o yp& teisskaros
subjektai, o ypaistatymy leidéjai.

Kaip miréta, jau LR CK 1.2 straipsnyjatvirtina civiliniy teisinip santykiy
reglamentavimo principus ir numato, jog civilinsantykiai reglamentuojami vadovaujantis
ju subjekt; lygiateisiSkump nuosavybs neligiamumq sutarties lais¥s, nesikiSimo j
privacius santykiusteisinio apibeztumq proporcingumo ir teiéty lukesiy, neleistinumo
piktnaudZiauti teisér visokeriopos civilini teisi teismires gynybogrincipais. Sie principai

! Lietuvos Respublikos Konstitucija // Zinios,v 1982, Nr. 32;
Z Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas // Zini@®00 m., Nr. 74;



laikomi specifiniais civilies teigs principais, téiau daugeliu atzvilgiu jie sutampa su
bendraisiais visoms teis Sakoms fdingais principaisitvirtintais Konstitucijojé.

Civilinés teigs principai yra nagriglami gana iSsamiai ir nuolat,dfau tai anaiptol
nemazina $io darbo temos aktualumo. Si tema akkedihis aspektais, oabent: pirma,
gyvenimas nestovi vienoje vietoje, jis nuolat juoki vystosi, o kartu vystosi ir civiliniai
santykiai, todl ir principy turinys turi kuti atitinkamai koreguojamas pagal pakitusias
vertybes. Antra, svarbu iSanalizuoti pringiptaka teismy praktikai, tai yra ar teigai
spresdami bylas vadovaujasi principais ir ke@kiaka principai daro teigams.

Darbo tema taip pat aktuali dar ir tuo, kad ta ymokslinio pobhdzio medziaga,
kurioje pateikiama civilias tei®s principy turinio analiz, esanti svarbi ir net tbina
pateikiant teorines bei praktines taisykles rtagrirejamy byly, kuriose civilires teigs
principas uzima vyraujain packt;.

Sio darbo tikslas - iSanalizuoti Lietuvos civiliés teigs principus, pateikiantyj
itaka teisminei praktikai. Darbo tiksluigyvendinti pasirinktas tyrimalalykas - Lietuvos
civilinés teigs princip turinys, kurio analiz ir pateikiama darbe. Siekiant iSsamiai atskleisti
darbo tiksh, minéti principai yra nagrigjami remiantis Lietuvos teisinpraktika, parodant
koki vaidmen jie atlieka, kaip teismaiyjlaikosi bei kok poveilf jie turi nagrirgjant bylas,
kuriy objektas yra §i principy pazeidimai.

Darbo objektas— civilinés teigs principai, kurie nagrgjami remiantis suformuota
ir besiformuojasiia civilinés teigs doktrina, taip pat teismine praktika.

Darbo tyrimo uzdaviniai:

e ISnagrireti civilin és teigs santyki reglamentavimo principus;

e Atskleisti aukgiau nurodyi principy reikSng, iSanalizuoti y turinj, pabgziant, kad
né vienas principas negaliab iSkeliamas auk3au kito, tai yra & vienas principas
néra absoliutus ir turi savo taikymo ribas;

e Aptarti teismire praktika, kuria formuojamas civilies teigs principy laikymosi
mechanizmas.

Hipotezés:

1. né vienas civilires teigs principas éra neribotas, tad juy tolimesre evoliucija turi tam

tikras ribas;

® pamiretina, jog teigs teorijoje principai skirstomi bendruosius ir specialiuosius (viena i§ skirstyriiy), kur
bendrieji principai sutaps su konkies tei€s Sakos specialiaisiais principais;



2. tarp civilinés teigs principp yra neiSvengiamaaseika, to@l né vienas iS y neturi
virSenyles kito principo atzvilgiu;

3. truksta kai kuny civilinés teigs princip teisinio aiSkinimo, tod Sis faktas apsunkina
principo taikym praktikoje;

4. civilinés teigs principy reikSne ta, kad jie gali uzpildyti es&ras teigje ,spragas” ir
itakojajstatymy leidéjus priimti naujus teiss aktus, vadovaujantis principais.

Tiriant minéta dalyka, naudotasivairiais mokslometodais Daugiausia naudojamas
lyginamasis metodas, sugretinant ir analizuojant@R reglamentavimo beigyvendinimo
principu$; sistemirs analizs metodas taikomas tiriant skirtindeisss sistem principus,
gretinant Lietuvos civilids teigs bei Europos gungos principus; istorinis metodas —
analizuojant paties principawoka bei raidy galiojant Civiliniam kodeksui iki 2001 met
liepos 1 dienos. Tam kad pabtume tam tikrus nacionalinio ir tarptautinio bdiykvalstybiy
principy reglamentavimo skirtumus ir neatitikintusaip pat yra taikomas kritikos metodas.

Civilinés teigs principus analizavo tiek Lietuvos, tiek uzsietess mokslininkai.
Kaip antai, tarp y pamiretini tokie Lietuvos autoriai kaip V.Pakalniskis, ftkevicius,
V.Mikelénas ir kiti. Taip pat civiligs teigs principai nagriggami ir uzsienio valstyli
civilinés teigs specialist, o bitent: M.J.Bonefl, R.Summers A.V.Belov, I.V.Emelijanov ir
kiti.

Darbo pradzioje vis pirma yra analizuojama paties tesprincipo samprata,
pagrindires civilinés teigs princim klasifikacijos, fiSys. Taip pat nagréfama ir princim
sistema. Si medziaga pateikiama per astqrasirinki principy samprat, tai yra pagala
samprad, kuria remiasi darbo autiarSioje dalyje taip pat nagdjamas klausimas, sus§ su
civilinés teigs princip santykiu su kitomis teés nhormomis (konkurencija). Pirmoje darbo
dalyje aptariami ir Europosaftingos teigs principai bei tai kaip jie yra susigu Siame darbe
nagrirejamais principais. Taip pat nepaliekami nuoSalgiuiliniy santykii igyvendinimo
principai. Siekiama atskleisti, kéldjie iSskirti i atskig straipsi bei analizuojama, koki
reikSny jie turi civilinei teisei. Toliau nuosekliai pereama prie civiligs tei€s principm

4 Pabeztina, kad Sio darbo pagrindinis tikslas — iSanaltz Lietuvos civilires teigs principus, tai yra atskleisti j
turini, kurie yraitvirtinti LR CK 1.2 straipsnyje, o LR CK principaitvirtinti LR CK 1.5 straipsnyje, yra pagallin
priemore pasiekti Sio darbo tiks]

> R.Tidikis. Socialini moksly tyrimo metodologija. Vilnius, 2003 m., Lietuvossis universitetas, P. 409-415;

® M.J.Bonell. Commentary on the international sédes the 1980 Viena Sales Convention. — Milan, G&)f1987
m.;

" R.Summers. The general duty of good faith — ik®gaition and conceptualization. 1982 m.;



turinio analizs, kuri pateikiama remiantis Lietuvos teismpraktik&, mokslininky nuomor
bei ju darbais. Paskutéfe Sio darbo dalyje aptariamas civilinsantykiy subjekt; teisiy
ribojimo principoijtvirtinimas bei klausimas ar galima riboti civilsé¢eises ir kiek pkaai jas
galima riboti.

8 Siame darbe remiamasi daugiausia Lietuvos ResmsbKonstitucinio Teismo (toliau tekste Konstittisifeimas)
bei Lietuvos Auk8&iausiojo Teismo (toliau tekste Aukausiasis Teismas) praktika, nestémt pastaguy teismy
kompiuterizuota iSnagréty byly duomem baz palengvina medziagos paiaSkTaip pat pakrztina, kad
Auk&iausiasis Teismas apibendrinaykitietuvos teism darky ir formuoja viening praktiks. Zinoma, taip pat bus
nagrirejamos bylos i Lietuvos apeliacinio teismo praksiknes ne visos bylos paterikukiausiji Teisma.



l. CIVILIN ES TEISES PRINCIPUY SISTEMA, SAMPRATA IR J U
RUSYS

Nagriréjant civilinés teigs santykii reglamentavimo principus, Siame skyriuje yra
pirmiausia aptariamos Dworkino, Hayek ir H.L.A.Hamtincipy samprato$ véliau nuosekliai
pereinama prie principklasifikacijos beiy atliekamos funkcijos. Taip pat Sioje dalyje a@ara
ir Europos $jungos princip reikSme Lietuvos civilinei teisei.

Kaip ne kar buvo mireta, daugelis autariteiss princim laiko pagrindine iéja,
pradu, kuris reguliuoja tam tikiteisiniy santykiy sritj ir leidzia atskleisti teiss prigimf. Galima
teigti, kad principai tai svarbiausi téssesnds konkregjimo, reisSkimosi lndai arba pagrindiis
teisires idkjos, vertybirgés orientacijos, kurios nurodo, kaip konkimmis teigs normomis turi
buti reguliuojami Zmoni santykiai, kadigauu teisiy ir pareigi vienows pavidad ir baty
humanizuojami bei demokratizuojami. Patima, kad teiss principai turi ati suprantami ir
aiSkinami tik kaip visuma, nes jie savo turiniu pag vienas kig. Tokia pati iSvada yra daroma
atsizvelgiant iri Siame darbe nagdjamus principus. Jei iSkeltume adietl kity kazkug viem
principa, neabejotinai pazeistume yienow, harmoniy, ir tokiu badu cl Sito gali kiti pazeisti
kiti principai. Toctl yra bitina taikyti visus principus kaip vientisistem.

Kaip antai, Dworkinas teigia, kad téss principp — esmini; teiss element —
negalima identifikuoti pagal pripazinimo taisyklesustatytus ir teism praktikoje
atsiskleidZiatius kriterijus, tod| pripazinimo taisykds doktriry reikia atmestf. Teisss principus
galima identifikuoti tik konstruktyviai juos aiSkamt kaip teisias sistemos princip- geriausiai
atitinkartiy jau susiformavusios téis visy institucire istorija ir geriausiai 3§ pateisinatiy -
unikalios visumos sudedagja dal. Taip pat dar Dworkinas raso, kad principaikymas
situacijose, kur éra teigs normy, netampa iitinas, nes principai tik nurodo tés normos
galiojimo krypi, bet patys ,yra nesprendziamieji“. Taigi, anot Dlwno, tei€s principai negali
uzpildyti teigs sprag, tafiau tai rera esminis skirtumas tarp jo ir Harto parzi. Esminis gi
skirtumas tarp §i autoriy pozicijy yra tas, kad anot Harto téssprincipai negali nulemti bylos
rezultato, 4 padaro teiss normos. IS kitos pés nors konkretus sprendimas visada priimamas
normy lygmenyje, teiés principai nurodo krypt cél to jie, kaip jau buvo miéta auksiau, negali

buti vadinami nesprendziamaisiais.

° Siy teisss filosofy mintys aptariamos tét] kad ju pagrindu pateikiama aiSkesrinformacija, kuriiveda i
konkreius Lietuvos civilires teigs principus;
19 L.A.Hart. Teigs samprata // Pradai, 1997 m., Vilnius, P. 20-30;



Kitas teigs filosofas Hayek pazymi, kad kur tik egzistavo iwdb laiswe, ji
daugiausia buvo tokiprincipy paisymo padarinys, nors tie principai niekadansaanebuvo
suformuluoti konstituciniuose dokumentublseMinétasis auktorius daugiau akcentuoja lasv
principa, tockl teigia, kad lais¢ gali bati iSsaugota tikg traktuojant kaip auk$ausaji principa,
kuris negali lati aukojamas atskiriems tikslams. Viena iS lassgamprat pagrindziatiy Haeyk
minciy, kad lais¢ gali islikti tik pripazinus ¢ kaip bendsji principa, kurio taikymas konkrgais
atvejais nereikalauja pateisinimo. Haeyk visos ysrkrypstaj tai, kad laise baty pripazinta
kaip bendrasis principas, nes prieSingu atveju Imebgalima kal&ti apie laisk taip, kaip laisg
supranta pats autorius.

Pamirttina, jog |.Kanta¥ teigia, kad Dworkinas, pernelyg susidgos
konstruktyviu aisSkinimu, ignoruoja fakta, jog teigs principaijgyja savo statusdaugiau ne &
to, kad su malonumu paaiskina jau susiformayvusis;, bet @l to, ka |.Kantas vadina §i
principy genealogija. Tokiuidu, anot I.Kanto, Dworkinas daro lygtai dviguklaida: pirma, jis
yra isitikings, kad teiés principy negalima identifikuoti remiantisjjgenealogija; antra, jis yra
isitikings, kad pripazinimo taisyklgali tik nustatyti genealogijos kriterijus. Kantaabgzia, kad
nei principp nesprendziamasis padis, nei kiti y bruozai jokiu ladu nerodo, kad princip
neimanoma identifikuoti remiantis genealogijos krigs.

Hartas daro prielaig nors \¢liau ir pripazsta (kaip 1S tikgju ir turi bati), kad pagal
bent kelis teiés principus galima ,Wiuopti“ arba identifikuoti teig. Dworkinas pasisako
priesSingai, jog yra daug teés principy, kuriy negalima u&uopti, nesy yra pernelyg daug arba
jie pernelyg neapuopiami, arba pernelyg neatsparpokyiams. Svarbu pabkti, kad Hartas
pazymi, jog princip kaip teigs dalies akceptavimadity suderinamas su pripazinimo taisysl
doktrina net ir tuo atveju, jeigu Dworkino interpaeinis kriterijus laty vienintelis tinkamas
principy identifikavimo kriterijus. Hartas taip pat teigigpng teigs principai aiSkindami teés
normas kartu nulemia ir bylos naggimo rezultay. Taip atsitinka, nes toji teis norma, kug
palaiko ,stipresnis” teiss principas nugali norap palaikom, silpnesniojo teiss principo. Tokiu
budu teigs principai sprendzia bylos baigt skirtumas tarpy ir teists normy yra tik laipsnio, o
ne mSies (kokyks) skirtumas.

Negali hiti nuo3alyje paliekamas ir Hegelis, kuris tefdjakad istatymai lina
dvejopi: gamtos ir teés: gamtogstatymai tiesiog yra — galioja tokie, kokie yranis nebdinga
sunykti, nors atskirais atvejais jiems galitibnusizengta. N@&dami zinoti, kas yra gamtos

1 Friedrich A. Von Haeyk. Tets istatymy leidyba ir lais // Vilnius, 1998 m., P. 35-40;
24 L.A.Hart. Teigs samprata // Pradai, 1997 m., Vilnius, P.20-30;
'3 Hegelis. Teiss filosofijos apmatai. Vilnius, P. 28-29;



istatymas, turime gamtpazinti ir ntisy pazinimas nieko jiems neprideda: tikisa zinojimas
apie juos gali prasipsti. Hegelis toliau nurodo, kad tésszinios, viena vertus, tokios pat, antra
vertus, - ne. Skirtumas yra tas, kad teisiniugtatymuose iSkyla svarstymo dvasistatym;
skirtingumas atkreipia é@neg i tai, kad jie ®ra absolitus. Teisiniaijstatymai — IS Zmoni
kylancios nuteigtys. Vidinis balsas su jais gali sugkolizija, arba sutikti. Zmogus nesustoja ties
esatimi, jo vidujylk visada jam sako, kaip turiab, ir jis savyje pdiame randa to, kas galioja
patvirtinima arba nepatvirtining

Bendrai iSnagrigjus pagrindines aukg&u mirety autory mintis apie teiss
principus, aptartinaprincip y formavimosi procesas Teiss principai atsiranda ir vystosi kartu
su teigs istorija. VisiSkai nepaggtas teiginys iity, jeigu kas nors laikyt principus amzinais ir
nekintargiais. Princim negalima laikyti amZinais ir nekint&inis. Pasak P.Leoht teiss
principy déka Zmonija kaupia savyje patirpatira per jos istorg, iSskiria ir saugo savyje visa
tai, kas yra naudinga ir pazangu. Darbo aupoitaria Siai pincip sampratai. Pabttina, kad tam
tikromis slygomis, kai vadovaujamasi nuo seno prigégmais pamatiniais tés principais, jie
iSties valdo vig teisss sistem — jos bendija dvash, kiekvier atskil taisykk ir konkrety jos
taikymo atvej. Ta&iau padtis kardinaliai ketiasi naujaisiais laikaigsivyravus teiés filosofijai.
Tie patys teisininkai & savojprociy bei naudojam techniky tapdavo revoliucinegga, tokia pat
veiksminga iS pagrind revizuojant teis. To pagkoje dabartiniai daugelio $ry teisininkai,
igyvendindami ney p&iu sukurt bendsja koncepciy, yra tag ne teisingumo princig o
aparato, kuris indivig veria tarnauti valdoy tikslams, jrankiais. Tokioje situacijoje
praktikuojantis teisininkas paprastai geriausifieled savo uzdugttada, kai jis, kaip ir dera, tik
nuosekliai taiko iSmoktus bendruosius &sisprincipus. Taigi teisininkui, kuris uzsiingja
praktine veikla, tiesiog idina zinoti bendruosius teis principus, kurie yra svarbesnis veiksnys
nei normos, paprotys ar precedentas. Tikéseiteorijoje, formuluojant ir detalizuojant tuos
bendruosius principus, iSkyla pamatjn santykio su veiksmtvarka problema.

Taip pat reikty pamireti, kad teigs principp formavimosi proces lemiantys
veiksniai yra ne tik teisiniai, bet ir politinialai, kad princip turinys vystosi savarankiskai per
politinius aktus, leidzia daryti iSvad kad pagrindas egzistuoti principams yra pajaio
Pagrindiniai principai pasizymi juridine galia, Raiir paprotirgs teisirts normos. Tai
patvirtinama ir tuo, kad pasibaigus galioti kokigwors politiniam ar teisiniam aktui, paremtam
konkreiais principais, jie nenustos galioti taip, kaipshormos. Pabttina, kad kilnés poziiriu

teises principas dazniausiai pasireiSkia kaip teisohja, kuri réra jtvirtinta konkreioje teiss

4P Leonas. Teis enciklopedija. Kaunas, 1933 m.;



normoje ir egzistuoja kaip teisig doktrinos sudedamoji dalis. Bet tsirincipai egzistuoja ne
tik idéjos, bet ir teiss normos pavidalu. Tai reiSkia, kad tam tikrgjadis teisires doktrinos
perkeliama galiojartias teigs normas, kadity sustiprinamas jogsakmumas ir privalomumas.

Principai pasizymi tobéjimo bruoZzu, tai yra palaipsniui réal santykiai ir jiems
artimos konkrg&ios normos pasiekia prinajpustatyi lygi. Badingas teigs principy bruozas yra
tai, kad jie labiau, nei kitos teisis normos, veikia juridinius santykius pasiremdarai trk
teisiniu, bet ir politiniu, ir netgi moraliniu norimo reguliavimo mechanizmu. Pagrindiniai teis
principy bruozZai ir ypatybs rera visiSkai savarankiski: jie objektyviai determatiu tomis
funkcijomis, kurias jie turi atlikti konkrgoje teigs sistemoje. Be to, tés principams yra
budinga ir tai, kad jie atlieka pagrindinio, apibeindincio faktoriaus vaidmen kuris apjungia
normas, institutus, suteikia teisei sistepjrpavidah. Kartu teigs principaiijtvirtina pagrindines
tiek valstyles, tiek individo teises ir pareigas, konkretizuajavysto ju suckttj, atsizvelgianti
atitinkamos epochos reikalavimus. Sias mintis galpritaikyti ir civilinés teigs principams.

A.VaiSvila raSo, kad teés principai — tai svarbiausi tés esnés konkregjimo
reiSkimosi lmdai arba pagrindigs teisires ickjos, vertybires orientacijos, kurios nurodo, kaip
konkreiomis teigs normomis turi Bti reguliuojami Zmoni santykiai, kadjgaut; teisiy ir
pareig; vienows pavidad ir baty humanizuojami bei demokratizuojdri Nesutinkantys su
Sitokia pozicija autoriai teigia, jog, wispirma, A.Vaisvilos pateiktas apid#imas yra per daug
ideologizuotas, kad gl tarnauti kaip universalus tésprincipo apibszimas.

Pasak K.Jankausky teisss principai paprastai apistiami kaip vadovaujafios,
pamatires bendro poidzio nuostatos, igos, teigs esné, kreipiantieji pradai, kuriuosganyti
budingiausi teigés bruozai, darantygaka kitiems teigs sistemos elementams ir visai teisinei
sistemai. Teiss principai ne tik yra susij su kitais teids sistemos elementais loginiais
(sisteminiais) rysiais, kuyi identifikavimas daroijtaka teiss normy turiniui, tai yra j
determinuoja, bet ir koordinuoja videiss sisterp — tei®s principai nubiZzia ne tik teiss
normy, bet ir vienas Kito turinio ribas.

Yra nuomoni, kad i$ tikgju teises principas gali iSreiksti bet kpkdeologin
nusistatym. PavyzdZziuijsivaizduojamas tets principas, kuris skamba mazdaug taip: ,vaksyb
interesai visuomet ir visada svarbesni nei asmeanisa kad ,arij ir Zydy tarpusavio santykiai
negali kti lygiateisiai“. Abu minimi principai vis tiek aikty formalius reikalavimus, keliamus
teises principui (nors, be abejo, jie neatitinka A.Valids aptariamos gyvybiSkai svarbios teisr

15 A Vaidvila. Teigs teorija // Vilnius, Justitia, 2000 m., P. 123-124
16 K Jankauskas. Teis princip; vaidmuo teisiniame procese: socialisantyki; reguliavimo ypatumai.
Jurisprudencija, 2004 m., t. 59 (51), P.138;
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pareig; vienows, bei teigs kaip iS teisingumo kilusio darinio). Taigi tierfoalis reikalavimai
pagal Har bty tokie': 1) principai rra konkréios elgesio taisyks, bet plais, bendrojo
pohadzio, nekonkretizuoti elgesio standartai; 2)deiprincipai daugiau ar maziau aiskiai nurodo
tam tikr sield, tiksla, teies tugjima ar vertylk, todl yra pageidautina juos ginti; 3)
vadovaujantis teés principais dazniausiai nustatoma, reikia ar hkeefaikyti tam tikg teiss
normg sprendziant konkiges byla.

Pazymima, jog visi aukéu pateikti bruozai taip patadingi ir civilinés teigs
principams.

ISnagrirgjus keliy teises filosofy mintis apie principus bei atsizvelgiantR CK 1.1
straipsn, galima teigti, kad civilias teigs principai yra esminiai teis pradai, kuriais remiantis
reguliuojami asmanturtiniai santykiai ir su Siais santykiais sgsismeniniai neturtiniai, taip pat
Seimos santykiai.

Pasak V.Pakalniski civiliné teis: grindZziama teiss principais, kux turinj lemia
atitinkamos epochos ar laikiie socialire — ekonomig santrvarka. Tod ir teisés principy
turinys yra kintantis. Civilias teigs principai veikia remdamiesi savitarpigvsikos reiskiniais.
Civilinés teigs princim raidos procesai neapsiribojo kokios nors viendstylaés sienomis, nes
idéjos siem nepripazsta, jos prigyja ten, kur yra tinkama ir palankiidga. Pamigtinas ir 1964
mety Civilinis kodeksas, kurlyginant su LR CK, pastarasis formaliarirtina principus ir skiria
jlems yp& daug @mesio. Tokiajstatymy leidéjo pozicija rodo princip svarky. Bendrai tariant,
kontinentires teigs tradicijos Salyse j@ama tendencija suteikti kuo dideswaidmern teisss
principams, atsispindintiems per dldaika visuomegje susiformavusias vertybes bei teisinio
reguliavimo tikslu&’. Visa taijpareigoja Europos Zmogaus teii pagrindiniy laisviy apsaugos
konvencij&®, eile kity tarptautiniy dokument.

Atsizvelgianti LR CK 1.2 staipsi) yra nemazai civiliés teigs princip, toctl juos
buty galima jvairiai klasifikuot?!. Pamiritinos keliosklasifikacijos. Pagalitvirtinimo forma
skiriami tokie civilines teigs principai, kurie kartu yra ir konstituciniai, taira itvirtinti
Konstitucijoje bei kituose tets aktuose. Prie konstitucinprincipy galima ity priskirti Siuos

principus: subjekt lygiateisiSkumo, nuosavygb nelig€giamumo, g§Ziningumo, teisingumo ir kitus

" H.L.A.Hartas. Teiss samprata // Vilnius, 1997 m., P.401;

18 JKirsiere, V.Pakalniskis, R.Ruskgt P.Vitkevitius. Civiline teiss. Bendroji dalis. | tomas // Lietuvos tess
universitetas, 2004 m., Vilnius, P. 53;

19 3.Gumbis. Sutarties laisw teisires ribos. Daktaro disertacijos santrauka // Viln2@02 m., P. 5;

% Europos Zmogaus teisir pagrindini; laisviy apsaugos konvencija // Zmogausé$eiRegionini tarptautini
dokument rinkinys, Vilnius, 1998 m.;

2! pabeztina, kad vienos klasifikacijos gali palengvindiutojimsi civilings teigs principais, kitos — pati nustatyti
kurio nors principo viet kity principy tarpe.
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principus. Taip pat yra ir kitprincipy, kurie rera tiesiogiaiirasyti Konstitucijoje, bet atspindi jos
itvirtintas normas. Kaip antai, iS teakgalima pamigti sutarties lais#s, nesikiSimoj privacius
reikalus, neleistinumo piktnaudziauti teise, visiodgos civiliniy teisi teismires gynybos
principus. Si klasifikacija svarbi tiek doktrinaiek teismams, nes aiSkinant ir taikant &sis
normas konstituciniai civiliés tei€s principai turi pirmum lyginant su kitais civiligs teigs
principais.

Svarbu yra priminti, jog civiliés teigs principai nuolat gkojasi, ketiasi ju turinys.
Todeél nurodyti tiksly ju skatiuy néra lengva. 4 skatius ir klasifikavimas gali skirtis ne tik tarp
skirtingy valstybi, bet ir vienos valstyds viduje, priklausomai nuayjreglamentavimo, teism
praktikos bei mokslinink nuomorgs.

PrieS aptariant civilige teigs princi vaidmen bei atliekamas funkcijas,abna
pamireti civilinés teigs principp konkurencija, tai yra ar civilies teigs santyki
reglamentavimo principai tarpusavyje konkuruoja.

Civilinés teigs specialistas V.Pakalniskis teigia, jog ¢siprincipy konkurencija —
tai tokia situacija, kai reglamentuojant aiiggvendinant teisinsantyk susiduria keli principai.
Pamiretina, kad visi civilires teigs principai iSplaukia iS Konstitucijos ir yra koitstiniy
principy raisSkos civilireje teigje priemor, todkl né vieno principoigyvendinimas negali ti
pagistas kito tei&s principo paneigimu. Visais atvejais reglamentnbjavilinius santykius ir
juos igyvendinant btina laikytis vis; civilinés teigs principy, tai yra ieskoti tokio sprendimo,
kuriame Ity maksimaliai atsizvelgta visy principu reikalavimus. Tokia situacija vadinama
teisss princim pusiausvyra. Darytina iSvada, kad reglamentuojangyvendinant civilinius
santykius, btina maksimaliai laikytis vig civilinés teigs principi, kad ré vienas iSy nehity
pazeistas. PrieSingu atveju bus konstatuojastatymo pazeidimas, o kartu bus pazeidziamos ir
asmens teis bei lais¥s.

Nagrirejant civilinés teigs princip konkurencig, reikia pamigti ir civilin és teigs
principy kolizijos klausimas. Daznai aiSkinant vienplar kitokia teisss norna, susiduriama su
problema, kai skirtingi teés principai leidzia priimti toje p@oje situacijoje skirtingus
sprendimus. Siuo atveju turime&a civilinées teigs principy tarpusavio kolizi. Tokiu atveju
sialoma ieSkoti princip pusiausvyros, tai yra rinktis ir derinti vertybdsadangi dauguma
civilinés teigs principp yra gana lygiaveirai, tai bet kokio principo suablosiutinimas kenkt
paios teigs funkcionavimui. To#d auk&iau minimas problemos sprendimaidas ity
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optimaliausias. Kaip antai, Konstitucinis Teismaganmé? pasisako, jog savivalda suponuoja
tam tikr veiklos laise ir savarankiSkum nepriklausomum nuo valstyls valdzios institucij.
Taciau Si laig néra berile, o savarankiSkumas nereiskia galirylgnoruoti valstybs interesus.
Siuo konkréiu atveju jvykus princim kolizijai tarp dviejy minimy principy, pirmenyte
Konstitucinis Teismas suteikia savivaldybiir valstyles intereg derinimo principui,
apribodamas savivaldos laésweiklos princip.

Norint atsakytii klausiny, ar pakanka teés principus aiskinti kaip ypatingogsies
teists normas, ar visdito teisss principai gali egzistuoti Salia téss normy, reikéty pagisti ar
paneigti teigin, kad teigs princip priskyrima savarankiSkiems teis sistemos elementams
salygoja Sii elementt normatyviojo veikimo arba normatyvumo pozymio ypati. Pasak
K.Jankausko, teisiniame procese normos ir principieka savarankiskas funkcijas. Jeigu Sios
funkcijos sutampa, jeiguéma kokiy nors teigs princip reguliuojamojo poveikio ypatum
vadinasi teiés sistemoje éra pagrindo skirti normas ir principus ir jie &t bati interpretuojami
kaip tam tikros abstraktessitei$s normo$§®

Taigi nagrigjant civilinés teigs princip reikSne, vaidmen, pamirétina, kad ji
atsiskleidzia peryj funkcijas. LR CK 1.2 straipsnio 1 dalyjgzardyti civiliniy santyki teisinio
reglamentavimo principai skirti tiek valstybei wg institucijoms, tiek visiems civilini teisiniy
santykipy subjektams. Auk$au minimi principai atlieka Sias funkcijas: reglamavimo,
interpretavimo, tetss sprag uzpildymo ir koliziy Salinimo. Toliau trumpai analizuojama
kiekviena iS princip atliekamy funkciju. Jas aptarti reikSminga iritina, nes civiligs teigs
principai daugiau ar maziau aiSkiai nurodo tamatikiksla, teikia juos iSreiSkiafiy normy
paaiskinim ir logini pagrindim.

Reglamentavimo funkcija reiSkia, kad valstybreglamentuodama civilinius
santykius, turi paisyti aukgéu iSvardini principy. Aplinkybe, kad jstatymy leidéjas yra
saistomas teés princip ir negali j pazeisti bei, primdamas naujiggatymus ary pakeitimus,
privalo jais vadovautis, ne karyra pabéZes Konstitucinis Teismas savo nutarimuds&aip
antai, 2000 m. gruodZio 6 d. Konstitucinio Teismaanimé® teigiama, kadstatymy leidéjas,
itvirtindamas Siuos principus LR CK, kartisipareigojo juos gerbti ir laikytisyj toliau
reglamentuojat civilinius santykius. Kaip ne katbuvo mireta, dauguma civilies teigs

principy yra konstituciniai (pvz., nuosavgb neligiamybes), jie gali liti reikSmingi sprendziant

22 Konstitucinio Teismo 1998-02-18 nutarimas;

daktaro disertacija;
2 Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentardenyga (toliau tekste Komentaras) // Vilnius, tiiss, P. 60;
%5 Konstitucinio Teismo 2000-12-06 nutarimas;
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istatymo ar kito teis akto konstitucingumo klausimPabéztina, kad patys civilini teisiniy
santykiy subjektai savo susitarimu gali nusistatyti tarpuseises ir pareigas. Tokie susitarimai
bus teisti ir ju bus laikomasi, tik jeigu jie nepaZeis ne tik ingigviy jStatymo norm, bet ir
civilinés teigs princip;. Galima teigti, kad principai nustato tam tikrussisarimo eémus, o tai
igalina teism nustatyti susitarimo teituma. Tafiau jeigu Salys sutartyje neapiaram tikm
klausimy, sutarties spragasitina uzpildyti taikant civiligs teigs principus.

Reglamentavimo funkcija yra svarbi, nesyvisrma ji jpareigoja priimti teistus ir
teisingus teiss aktus, o tai ygareikSminga tam, kadjbaty laikomasi. Bitent Si funkcija sudaro
salygas tinkamai atsiskleisti kitoms civiks teigs princip funkcijoms.

Interpretavimo funkcija reiSkia, kad LR CK normasivalu aiskinti ir taikyti
remiantis civilires teigs principais, tai yra kad ji atitilgtprincipu dvasa ir jiems neprieStaraut
Pamiretina, jog Lietuvos Auk&ausiasis Teismas (toliau tekste Adtilefisiasis Teismas) vienoje
I savo nutatiy yra pazyngjes, kad bet kokio teés akto aiSkinimas prieStaraujant
lygiateisiskumo principui yra nepriimtinds Remiantis teiss teorija, galimi keli civiligs teigs
normy aiskinimo metodai: pazodinis, glamasis ir siaurinamasis. Pazodiniu aiSkinimu ci¢g
teisss normos prasénnustatoma IS teksis normos iSraiSkos. Teu Sis metodas tinka ne
visuomet. Siekiant atskleisti kitteisss normy turini, iSspesti kolizija bitina ja aiskinti tiek
pleciamai, tiek siaurinamailsivyravusi doktrina teigia, kad teismas ne aiSkgtatymus, o tik
juos taiko, todl negali analizuoti teiss normy nei plaiau, nei siauriatl. Jeiistatymy leid¢jas
pavartoja Zogdar fraz, bendrigje kalboje turigius platesa ar siauresg prasm, tai atitinkamai
reikia taikyti pl&iamaji arba siaurinag)i metodus. Pazyétina, kad Lietuvos teismai taip pat
turéty remtis ir Europos gungos Teisingumo teismo nuomone, kadéeisormasitvirtinancias
principus, reikia aiskinti liberaliai, pt&ant ju taikymo sfeg, o tei®s normas,itvirtinancias
principy iSimtis - siaurinarit.

Dar yra litina pamirdti ta fakta, kad Lietuva, kaip kontinentés teisires sistemos
valstyle, tradiciSkai pagrindiniu teés Saltiniu laikoistatym, tatiau galima pastei, kad toks
poziaris darosi jau ne toks grieztas. Vis dazniau kyskusijy dél teismy praktikos ir teisminio
precedento vaidmens. Auk8usiasis Teismas yra pazgps, kad teismo precedentas, kaip

pozityvios teigs norma, negali @i taikomas mechaniSkai, neatsizvelgiant faktines

% Auk&siausiojo Teismo 2001-04-25 nutartis civilja byloje Nr. 3K-3-472/2001;

277 Liekyte. Pazodinio, pl&amojo ir siaurinamojo tets aiskinimo teoriniai ir praktiniai aspektai // $8i2001 m.,
Nr. 40, P. 106-113;

%8 D.Mikeléniere, V.Mikelénas. Teismo procesas: tsisaiskinimo ir taikymo aspektai // Vilnius, Justiti 999 m., P.
228;
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nagrirsjamos bylos, ir bylos, kurioje suformuluotas teisprecedentas, aplinkytf®s Darytina
iSvada, kad yraiiiinybé remtis teigs principais aisSkinant ir taikant tés normas. T&@au Sis
klausimas turi ir kik pu. Ne visi civilines teigs principai yra iSreiksti pakankamai aiskiai, ébd
daznai jie suformuluojami aiSkinant@ateisz. Nors civilinés teigs principai aiSkinant ir taikant
teisy yra labai reikSmingi, taau jie irgi turi savo ribas. Taigi interpretavinfionkcijos esm —
atskleisti tikgja civilinés teigs normos praseg kuri turi atsispindti civilinés teigs principy
dvash.

Teiss sprag uzpildymo funkcija reiSkia, kad susidis su teigs spraga ir nesant
galimyheés taikyti istatymo analogi, ginca bitina spesti remiantis civiligs teigs principais, tai
yra taikant LR CK 1.2 straipgnTokia iSvada darytina remiantis LR CK 1.8 straips Civilinés
teists normos ne visais atvejais ggip apepti visus civiliniy teisiny santykiy dalyviy elgesio
variantus. Taitakoja daugelis faktagj tarp kuri; yra ir netobulgstatym; leidyba. Tokiu fidu
atsiranda teiss spragos, kurias galima suskirstypirmines ir antrine®. Pirmin: teisss spraga
susiformuoja, kai faktidkai egzistuojantys visuoinéi santykiai apskritai éra reglamentuoti. Si
teiss spraga yra akivaizdi. Tuo tarpu antrieises spraga pasireiSkia tuomet, kada net ir esant
teisss normomis sureguliuotiems visuomeniniams santykjajos neatitinka realios gyvenimo
situacijos. Civilire tei$ daznai susiduria su panaSiomis situacijomis¢ltatidele reikSne
uzpildant teigs spragas turi civiligs teigs principai.

Pabegztina, kad Si civiligs teigs funkcija susijusi su interpretavimo funkcija,
kadangi bandydami pa3alinti tessspragas, teifai turi aidkinti teig. Si funkcija labai glaudziai
taip pat susijusi su eséa diskusija dl teistjo teiss kurti teig. Ligi Siol teigs mokslininkai
nesutaria, ar ted¢gas gali uzpildyti teigs spragas ir taip kurti teisAtkreiptinas dmesys taip pat
ir 1 tai, kad teiss, kaipo tik kazko uzrasyto, suvokimas yra akivaiadper siauras, ypatingai tuo
atveju kuomet kalbame apie cividiteisz. Suprantant te¢gspazodziui ir nesant atitinkamos tss
normos, tei§as negaity vykdyti savo funkciy. Be civilinés tei€s principy, juos analizuojant ir
taikant, ngmanoma taikyti teis pagal analogijir uzpildyti teiss spragas.

Mingjau, jog yra gidijama, ar teigjas turi teig kurti tei. Siekiant iSsamiau
atskleisti $ klausimy, aptarsiu keli teises filosofy mintys. Kaip antai, H.L.A.Hartas teigia, kad
kiekvienoje teisifgje sistemoje visuomet yra tam tikteisiSkai nesureguliuotatvej, kuriais

teis¢ tam tikru atzvilgiu nediktuoja jokio sprendimo arlpkios krypties, taigi ir pati teisis

29 Auk&siausiojo Teismo 1999-12-13 nutartis civilja byloje Nr. 3K-3-946/1999 m.;
% p.Mikeléniere, V.Mikelénas. Teismo procesas: tsisaiskinimo ir taikymo aspektai // Vilnius, Justiti 999 m., P.
55;
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dalies neapilizta arba neuZbaigta Jis teigia, kad tetjas, spgsdamas nenumatytas arba
nesureguliuotas bylas, gali realizuoti savo disk#ekurti teis tai bylai. Pamigtinas ir kitas
teises filosofas R.Dworkinas, kuris teigia visiSkai @iegai. R.Dworkinas neigia teéje teis
kurti teix. Jis daro iSvaq] kad teig yra tobula, o visi reikalingi atsakymai yra kazkur
principuose, teigui tereikia juos atrasti. Tadl teistjas turi ne kurti teks o aiskinti, gilintisi jos
prasng>2.

Taigi dazniausiai teés spraga uzpildoma taikajgtatymo ar teiss analogy, kartu
iSpletiant civilinés teigs principy taikymo sfeg. Taiau nesant galimyds taikyti jstatymo
analogijos, gitia butina spesti vadovaujantis civilias teigs principais. Auk&ausiojo Teismo
senatas aikiai pritateismo teisei uZpildyti teés spraga¥. Tatiau visada reikia prisiminti, kad
teismo galimyb uzpildyti teigs spragas taikant analagif aiSkinant teis yra ribojama civilits
teises princip. Taigi diskusijos @ teismo teigs uzpildyti spragas ir teipy diskrecijos kurti teis
néra uzbaigtos. T@au bet kuriuo atveju teigi turi vadovautis bendraisiais, tame tarpe ir
civilinés teigs principais, kurie nurodo priimamo konk&@e byloje sprendimo krypt padeda
atskleisti motyvus.

Komentaré* teigiama, kad kolizij alinimo funkcija reiskia, kad esant dvidjR
CK normy kolizijai pirmenyle; reikia teikti normai, kuri labiau atitinka civilés teigs principy
esne. Esant konkréos LR CK normos ir civiligs teigs principo kolizijai, LR CK norma
aiskinama pa3alinant jos prieStarayimprincipams. Sios funkcijos esnpasireiskia tuo, kad
civilinés teigs sistema éra tobula, todl daznai vienos teés normos susiduria su kitomis.
Skiriami tokie pagrindiniai principai sprendzZianblizija: teisss akto virSenyés paisymas,
konkretess normos virSenybbendresés normos atzvilgiu, teés akto prémimo laikas ir vig
privatiniy subjekt;, 0 ne vienos Salies, intetepaisymas. VisiSkai galimas atvejis, kai atsiranda
civilinés teigs normos ir civiligs teigs principo kolizija. Siuo atveju civilis teigs norma
aiSkinama pasalinant jos prieStarayiprincipams. Taip pat gali atsirasti irgpa civilinés teigs
principy kolizija. Cia galima pasiremti principskirstymuj konstitucinius ir paprastus.

Si funkcija taip pat atlieka reikdmigagvaidmer, paalindama neiSsprendziamas
situacijas. Tai savo ruoztu padeda stiprinti tgjaima, o kartu ir teisias valstylés ickja.

Apibendrinant civiliks teigs principp funkcijas, pasakytina, kad pagrindin

civilinés teigs princip funkcija yra reglamentavimo. Si funkcija laikytisaarbiausia tod, kad

31 H.L.A.Hartas. Teiss samprata // Vilnius, Pradai, 1997 m., P. 417;

% Ten pat, P. 417-418;

3 Auk&siausiojo Teismo 1997-06-13 apZvalggstatymy, nustatatiy teismo sprendimo gninimo ir ictstymo
tvarka, taikymas teismp praktikoje” Nr. 5 //_http://www.lat.litlex. it

% Komentaras, P. 61;
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ja igyvendinant uztikrinamas civilés teig€s sistemos stabilumas, uzkertamas kelias formuotis
nepagistoms teiss normy kolizijoms priimant naujus civilies teigs aktud®. Darbo auta
visiSkai sutinka su tokiu teiginiu ir paidia, kad nuo reglamentavimo funkcijos priklaus taat
ir visy kity funkciju veikimas, tai yra jeigu reglamentavimo funkcijatikins civilinés teigs
sistemos stabilum) tai tokiu atveju visos kitos funkcijos galatlikti savo vaidmen

Pabegztina, kad reglamentuojant civilinius santykiusjuos igyvendinant btina
laikytis visy civilinés teigs principy, tai yra ieSkoti tokio sprendimo, kuriamatip maksimaliai
atsizvelgta visu principy reikalavimus. Negalima prinaipsistemoje sureikSminti kazkurio vieno
principo ir neatsizvelgti visidkdikitus principus. Zinoma, galima situacija, kada gwarbus tik
vienas principas, téau tai daugiau yra iSimtis iS taisgkl o ne kiekvies diem pasitaikantys
atvejai. Tokia situacija, kuomet reikia atsizvelgtivisus principus, yra vadinama pringip
pusiausvyra. Tuo metu arkau daugiausia buvo naudojami tik du principai,abebt, sutarties
laiswes ir nuosavybs neligiamumo. Siuos principus bene pirmagisrtino Prandzijos civilinis
kodeksas. T@au gyvenimas ne stovi vienoje vietoje, o juda molyfoctl ilgainiui atsirado
prielaidy suformuluoti irjtvirtinti teis¢je naujus principus. Galimaaty iSskirti tokius naujus
principus, kaip antai, aZiningumo, teisingumo, protingumo, proporcingumeisity like<iy,
teisinio apibéztumo, nesikiSimq privatius reikalus ir pan. Teigtina, kad Sie principaiess
detalizuoja pagrindinius principus — sutarties Méss ir nuosavybs neli€giamumo, Kkartu
nustatydamiyj taikymo slygas ir ribag®.

Nagrirgjant civilinés teigs princim sistem, pamireta, jog Lietuvosistatymy
leidéjas LR CK 1.5 straipsnyje iSskytris principus atskirai. Kaip antai, LR CK 1.5a&psnio 1
dalyje nurodyta, kad civilimi teisiniy santyki; subjektaijgyvendindami savo teises bei atlikdami
pareigas, privalo veikti pagal teisingumo, protinguir siZiningumo reikalavimu¥. Tatliau kyla
logiSkas klausimas: ket jstatymy leidéjas Siuos tris principus reglamentavo atkirame
straipsnyje, 0 ne kartu su civilis teigs santyki; reglamentavimo principais?

Teisingumas, protingumas ir gziningumas daznai vadinami princip triada,
kadangi dazniausiai jie taikomi kartu. Taip yradpdad Sie principai labai susitarpusavyje, o
butent, kad bet kuris iS @iprincipy aiSkinamas kit dviejy pagalba. Tai universa principai,

taciau civilingje teigje jie taikomi ypa& daznai ir taikomi kartu. Tai pagrindZziama tuo, kiadyra

% J.Kirsiere, V.Pakalnidkis, R.Ruskgt P.Vitkevitius. Civiliné teiss. Bendroji dalis. | tomas // Lietuvos tess
universitetas, Vilnius, 2004 m., P. 57,

% Ten pat, P. 56-57;

37 pazyngtina, kad 1964 maet Civiliniame kodekse S$ie principai nebuyirtinti, bet juos buvo galimaZzvelgti
aiSkinant kodekso normas. Reikalavimas taikytiingigmo ir protingumo principus buvo tiesiogiaiirtintas 1964
mety Civilinio kodekso 11 straipsnio 7 dalyjeg¢iau teismas privaéjo remtis jais tik taikydamas svo nuois teis.
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ne tik civilinés teigs, bet ir kity teisss Sak principai, tai yra jie yra bendrieji téis principai. LR
CK 1.5 straipsnis neatskleidziaySprincipy turinio, toctl juy aisSkinimas ir taikymas kiekvienu
konkretiu atveju priklauso nuo faktinibylos aplinkybi. Tai kiekvienu konkr&u atveju palikta
teismy praktikai nustatyti.

Pamirttina, kad teisingumas, protingumasdrisingumas yra vertybiniai kriterijai,
leidziantys teismui konket#oje byloje priimti pat teisingiausi, protingiausi ir saziningiauss
sprendim. Tai dar kar patvirtina faky, kad Sie principai yra LR CK pamat nuostatos.
Atsizvelgianti Siuos principus ir juos taikant, bus uztikrinamasingumas. Toli iSvady yra
padags ir Auk&iausiasis Teismas, kuris 2003-04-24 nutartyje noyo#lad teisingumo,
protingumo ir §Ziningumo principai yra ne tik civiliss teigs, bet ir bendrieji teés principai.
Juos taikydamas, teismagp/vendina savo konstitugirpareig uztikrinti teisinguna kiekvienoje
byloje.

Teisingumo, protingumo irginingumo principai teige gali biti reikSmingi dviem
atvejais: pirma, tuomet, kai tésir pareigos yra nustatomos (tai galtippadaromastatymu arba
sutartimi), ir, antra, tuomet, kai yra aiskinama jaustatyy teisiy ir pareigy prasne. Siy kriterijy
naudingumas ir itinumas teiss aisSkinimo atveju yra neabejotinas ir qia jtvirtinamas teism
praktikoje. Kaip antai, Auk3ausiasis Teismas vienoje iS savo nEitakkonstatuoja, kad kilus
gincams @&l Saliy sutartiniy santykiy turinio bei p kvalifikavimo, Saliy tarpusavio teis ir
pareigos turi bti aiSkinamos vadovaujantis bendrosiomis sutagigkinimo taisyk¢mis, taip pat
saZiningumo, protingumo bei teisingumo principdis Taip pat LR CK 1.5 straipsnio 2 dalyje
nurodyta, kad kaistatymai nedraudzia civilini teisinip santykiy subjektams $ali susitarimu
nusistatyti tarpusavio teisiir pareig;, Sie subjektai turi vadovautis teisingumo, protimgp ir
saziningumo principais. Tokiuidu Si LR CK nuostatdpareigoja Salis elgtisaginingai, bet ir
susitarti tinai ,protingai” ir ,teisingai“, nors kitiems asmens kitoks elgesys ir néhy turéjes
neigiamy pasekmi. Svarbu atkreipti émeg i tai, kad teisingumo, protingumo ig&ningumo
principai leidzia palaikyti stabilius civilinius i@nius santykius ir apsaugo nuo gE|ingu
sandoni.

Pasak A.Norkno'®, sZiningumo, kaip principo, turinys nusakomas pagal
protingumo ir teisingumo principreikalavimus. Tai reiSkia, kad&ningas yra tas asmuo, kuris
veikia mpestingai, teisingai, tai yra taip, kaip tokiojecioge situacijoje elgisi bonus pater

familias.

% Komentaras, P. 74-75;
% Auk&siausiojo Teismo 2003-04-24 nutartis cividja byloje Nr. 3K-3-472/2003 m.;
9 A.Norkiinas. $Ziningumo principdgyvendinimas. Jurisprudencija, 2003 m., t. 42 (B4)%;
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Teisingumo, protingumo ir aZiningumo princip itvirtinimas civilinéje teisje
sudaro glygas teismui taikant tegsnukrypti nuo formali teisss normos reikalavim jei taikant
ja buty priimtas aiSkiai neteisingas ir neprotingas spimad’. Siy principy igyvendinimas
sudaro glygas teismams interpretuoti t&éssnormas ir formuoti teisgpraktika kaip savarankigk
teigs Saltin. 1S to seka, kad LR CK 1.2 straipnyjgvirtinti civiliniy teisiniy santyki
reglamentavimo principai, kurie turiab igyvendinami pagal teisingumo, protingumo ir
saziningumo reikalavimus. Tai yra Si triada tarsieskia tam tika pagrindy vystytis kitiems
principams beiy reglamentuojamiems santykiams. Manytina, kad &Zpstis ir ¢mé tai, kad
civiliniy teisiniy santyki; igyvendinimo principai buvo atskirfi atskig straipsm nuo civiliniy
teisiniy santykiy reglamentavimo princip Taiau svarbu atsiminti, kad negalima wieno
principo iSkelti auk&au kito, nes tokiu #idy bus pazeista prindjppusiausvyra ir tam tikros
vertykeés bus paZzeistos.

Aptarus civilires teigs principp funkcijas, sistermp bei skirtumus nuo civilin
teisiniy santykiy igyvendinimo princig, biatina pamirti ir Europos Sjungos teisgs principus,
kokia itaka jie daro Lietuvos civilias teigs principams. 2004-05-01 Lietuva tapo Europos
Sajungos nare, atsizvelgiantai, mes pripagtame Europosafiingos (toliau tekste ES) vertybes
ir principus. Taigi Lietuvos Respublikai dar stgjarEuropos $unga, visa Lietuvos teisbuvo
harmonizuojama su Europogjgos teise. Tad batent LR CK 1.2 straipsnyje buvitvirtinti
Europos $jungos principai, o ifitent: teisinio apikiztumo, teisty lake<iy bei proporcingumo
principai. Siekiant iSsamiau atskleisti Lietuvosilim és teigs reglamentavimo principusiitina
trumpai pamigti Siy turinj pagal Europos Teisingumo teismo praktikei uzsienio valstyhi
teisininky mokslininky nuomon.

Teisinis apib&ztumas (teisinio tikrumo principas) reiskia tai, dkavaldzios
institucijos privalo uztikrinti, kad teés normos bty be vargo nustatomosy,tkuriems jos
taikomos, ir Sie gaty pagistai numatyti ir § buvima, i ju aiSkinimo bei taikymo ibda*.
Asmenims turi bti suteikta galimyb nustatyti savo tikfja teisire packti. Teisinio tikrumo
principas apima taip pat ir tokius aspektus, kaig$ akto negaliojimas atgaline data ir ¢s
suteikiy teisiy principai, tai yra, kad dlesniais teigs aktais negalima panaikinti bei suvarzyti
teises, kurias asmeniui suteikia ésisiorma. Sis principagareigoja teiss normas formuluoti
suprantama kalba ir draudzia pernelyg daznai keisilinius jstatymus. Tai yra ir patiems
civiliniy teisiniy santykiy dalyviams reikSmingas principas, nes teisingarasgami jiems skigt

“! R.Bakikonis. SiZiningumo principas sutéi teissje. Jurisprudencija, 2003 m., t. 41(33), P.164-183;
“2\W.Cairns. Europosafungos teigs jvadas // Vilnius, Eugrimas, 1999 m., P.114;
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normg, jie teisingai nusistatys tarpusavio teises iregs. Kita vertus, tai svarbu ir teigm
praktikai aiSkinant ir taikant teis normas. Tokiu ddu stiprinamas teismo kaip teisingumo
vykdytojo vaidmuo.

Ne maziau svarbus Europogjgos teigje yra ir teisty lake<iy principas, kuris
reiSkia, kad teisitn sistema asmenitikina, kad jis pasieks tam tikrrezultat, jei veiks
vadovaudamasis normomis. Bbdie likesiai turi biti apsaugoti. Siam principui taikomi tam
tikri apribojimai. Pavyzdziui, paggtumo patikrinimas — saugomi tik atsargaus ir simya
asmens teidi lakestiai. Siuo principu galima remtis tik esant téisms hkesiams. [statymy
leidybos ir administraciniaigaliojimai gali kiti grieztai suvarzyti situacijose, kai buvo sukelti
teisti luke<iai. Teistai jgytas civilines teises reikia pripazinti ir gerbliai reiSkia, kad asmuo
turi bati atidus ir Gpestingas, kad gal; tikétis savo teisi gynybos.

Treciasis principas, ajes iS Europos gungos teiss, yra proporcingumo principas.
Proporcingumo principas daugiau priklauso vieSagesei ir reiSkia, kadstatymy leidéjo ir Kity
institucijy veiksmai ir taikomos priemes turi kiti proporcingi siekiamiems tikslams. Sis
principas iSreiSkia pusiauswyrtarp vieSojo ir privataus intereso. Proporcinguiprincipas
reikalauja, kad taikomos priemes atitikiy tokj tiksla, kurio jomis siekiama. Negalima imtis
jokiuy veiksmy, kurie rera hatini siekiant numatyt tiksly ir kuriy naudojimas pazeiszmogaus
teises. Proporcingumgvertinimg kiekvienu atveju lemia konk&s aplinkyks. Turi kiti tam
tikra priemony, ir tikslo pusiausvyra. Pamitina, jog priemo#s pasirinkimo Kriterijai bty tokie:

1) ar priemoa tinka tikslams siekti? 2) ar priemoryra hitina tikslams pasiekti? 3) ar yra
glaudus rysys tarp priemésir siekiemo tikslo?

Pabeéztina, jog auk&iau miretieji principai stipriaijsiSaknijo Lietuvos teige. Vis
dazniau jie yra taikomi teisimpraktikoje sprendzianivairiausias bylas. Teisinio apéatumo,
teisety luke<iy ir proporcingumo principanesa; teisinius santykius daugiau aiSkumo, tikslumo,
o teismams padedgyvendinti savo funkcijas.

Vis cklto negalima apsiriboti vien tik Siais trimis daang populiariais principais.
yra taikomi:

- nuoseklumo principas iSvedamas IS dwislikesiy apsaugos principo, lemi&o
reikalavimy, kad Bendrjos institucijos elgdi nuosekliai. Nuoseklumo principas reiskia,
kad dera laikytis nusistéjusios praktikos, nuo kurios vadowylbe priezasties negali

nukrypti.
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- Kruop$tumo principdd - tai pareiga laiku atsakyti paklausimus bei laiku atlikti
veiksmus. Kaip pavyzdgalima paimti policijos veikl. Policijos veiklos potdis leidzia
konstatuoti, jog jos tarnybpareidinai tiesiogiai kontaktuos su kitomis institucijonfisi
organizacijomis, taip pat vietos gyventojais. dlothikantis Sio principo, §i subjekt
bendradarbiavimas téig bati konstruktyvus.

- Informavimo principas. Tam tikra prasme informayigalima traktuoti kaip kruopStumo
aspeki. Su informavimu susijusi pareiga neklaidinti, pgagpaaiskinti (institucija privalo
paaiskinti, kaip ir kod ji atlieka konkreius veiksmus) ir pareiga pasti.

Apibendrinant galima teigti, jog Europogjégos principai taip pat tujtaka Lietuvos
teisinei sistemai bei teiamdarbui, nes jau remiamasi iS seniau suformuluctota@isykémis,

kurios yra patikrintos gyvenimo ir teisnpraktikos.

3 J.A.Usher. Bendrieji Europos Bendrijos princiga¥ilnius, 2001 m.;
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Il. CIVILIN ES TEISES PRINCIPU TURINIO ANALIZ E
REMIANTIS LIETUVOS TEISM U PRAKTIKA

Lietuvos teismai, spedami bylas, vadovaujasi civilia teigs principais. Auk&8ausiasis
Teismas ne kagt yra pabézes, kad civilires teigs principai turi dide] jtaka teismams
sprendziant bylas. Teismai laikosiwisivilinés teigs principy kaip viseto. Kaip antai, vienoje i$
savo nutatiu Auk&Xiausiasis Teismas nurodo, kad reikia vadovautigpagodiniu dokumento
turiniu, bet atsizvelgtii tikruosius Sali ketinimus. Teismo manymu, sutarties formalaus
neatitikimo jistatymy reikalavimams pagrindu atmetus ie§kinbaty pazeisti subjeki
lygiatesiSkumo, nuosavyb neligiamumo, sutarties laigs, nesikiSimoj privatius santykius,
teisinio apibéztumo, proporcingumo ir teify lake<iy, neleistinumo piktnaudziauti teise ir
visokeriopos civilini; teisiy teismirés gynybos principai ir nukeétty sazininga sandorio 3aft$

Tatiau nagrigjant kai kurias civilines bylas galiab labiau akcentuojamas vienas
ar kitas civilires teigs principas. Teismams teko nagtinvieno ar kito civilires teigs principo
pazeidimo klausim Neretai toki pazeidiny neaptikta, t&iau kartu yra nemazai civilinibylhy,
kuriose Sie principai buvo pazeisti. kbdplaciau apie tai bus kalbama nagjent atskig
civilinés teigs principy iSraiSky ir jtaka teismy praktikai.

Pirmiausia aptariamas konkretaus principo turinis, yra pateikiama teorn
medzZiaga, 0 &liau nuosekliai pereinama prie konkretaus principonio atskleidimo teisnp
praktikoje. Analizuojama, &« yra pasisaés Auk&iausiasis Teismasét konkretaus principo
pazeidimo. Zinoma, Auk$ausiasis Teismas taip pat konstatuoja ir konksefaincipo turir.

4 Auk&siausiojo Teismo 2003-05-07 nutartis civija byloje Nr. 3K-3-517/2003 m.;
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2.1. LYGIATEISISKUMO PRINCIPAS

Civilinés teigs subjeki lygiateisiSkumas — tai bendrasis konstitucinisngpas,
draudziantis bet koki diskriminacip, ijtvirtintas Konstitucijos 29 straipsnyje. Konstitois
asmen lygybés principas yra Zzmogaus prigimigteigs biti traktuojamam vienodai su kitais
konstitucire garantija. Jisipareigoja vienodus faktus teisiSkai vertinti vieaod draudzia iS
esnes tokius pat faktus savavaliSkai vertinti skirting@&onstitucinio Teismo 1996-01-24
nutarimas¥>.

Prie§ pradedant analizuoti lygiateisiSkumo priacipreikia pastedti, jog
istatymuose bei teisife literatiroje vartojamos dviavokos — ,lygyle” ir ,lygiateisiSkumas*.
Remiantis pléiamuoju aiSkinimu, Sias agokas galima apildinti kaip sinonimus. T&au
siauresnis po#ris iSrySkina skirtumus. Manytina, kad jos abi iSkeé & p&ia esng, tik ssvoka
JlygiateisiSkumas* labiau atspindi teigiprincipo prigimt, o ssvoka ,lygyke” — moralire. Pasak
V.Pakalniskio, civilirts teigs subjeki lygiateisiSkumas netéity biiti sutapatinamas su Jygybe.
LygiateisiSkumas sudaro tik vienodas teisines gidls veikti. T&au kiekvieno asmens
sugekjimai ir tikslai, taip pat materialis silygos yra skirtingi. Tod teisinis lygiateisiSkumas
negali garantuoti faktis lygykes.

Kaip mirgta, lygiateisiSkumo principas atspindi Konstitusij®29 straipsnyje
itvirtinta asmen lygybés princim, taip pat reglamentuojamas Europos zmogausuytersi
pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 14 straipsnyje. Sio printgo/masis pakiziamas ir
Lietuvos Respublikos teismistatyme, kurio 5 straipsnio 2 dalis teigia, kadn®s savo veikla
turi uztikrinti, kad bylos bty iSnagriretos lygykes silygomis. Teisingumo principas draudzia bet
kokia diskriminacip dél lyties, rasgs, tautyles, kalbos, kilnds, socialigs padties, tikejimo,
isitikinimu, paztiry ar kity aplinkybiy. Nustatoma lygyb taip pat ir pilietylds atzvilgiu, tai yra
teismai turi ginti tiek Lietuvos Respublikos piie, tiek uzsienigiy bei asmen be pilietyles
teises.

Konstitucijos 29 straipsnio 1 dalis nurodo, kgtatymui, teismui ir kitoms
valstyles institucijoms ar pareighams visi asmenys Iyg. To paties straipsnio antrojoje dalyje
itvirtinama, jog Zmogaus teiginegalima varzyti ir teikti jam privilegyj dél jo lyties, rass,

tautyles, kalbos, kilnds, socialigs padties, tikjimo, isitikinimy ar paZiiry pagrindu. Siame

%5 J.KirSiere, V.Pakalniskis, R.Ruskgt P.Vitkeviius. Civiling teis>. Bendroji dalis. | tomas // Lietuvos tess
universitetas, Vilnius, 2004 m., P. 58;

23



straipsnyje suformuluotos tés normos — principai iSplaukia iS subjekiirtieisiy ir pareig
vienows ir Visuotires Zmogaus teigideklaracijo8® 1, 2 ir 7 straipsmi nuostat. Jos suponuoja
prielaica, jog Zmogaus teés prigimtires, nes tik tuo pagrindu asmenys ir gaitidygas savo
teissmis vienas kito atzvilgiu: visiems asmenims taikami patysistatymy reikalavimai, o uz
tuos pdius teigs pazeidimus arba nuopelnus — togigajstatym; nustatytos baudzigios ar
skatinaiios sankcijos.

Valstylke (jos institucijos, pareignai), ant kiek ji yra vig pilieciy teisire
organizacija, privalo vienodai pagarbiai ir aktyyigienodo veiksmingumo priemémis ginti
kiekvieno piligio teises ir laisves arba pddjas igyvendinti: ,Valstyle laiduoja pili€iu teisg
gauti senatés ir invalidumo pensijas, sociatinparama nedabo, ligos, naSl¥st, maitintojo
netekimo ir kitaigstatymo nustatytais atvejafé:

Asmeny lygybés jstatymams logika teorijos paZiu neatrodo sugtinga, t&iau
sucktinga ji tampa tik tada, kai reikia taikyti prakt&, nes Konstitucijos 29 straipsnis tiesiogiai
draudzia tik diskriminacyj — valinn asmens teigi varzyny arba atleidim nuo kitiny pagal
istatymy pareig; (privilegijos teikimas). Teisi diskriminacija — tai savavaliSkas asmens teisi
attmimas, apribojimas arba igpimas, o diferenciacija - teisisaugos didinimas valstyb
priemorémis tiems asmenims, kurie patys objektyviai négiaj bent minimaliai uzsitikrinti savo
pagrindini; teisiy arba kurie vykdo specialias, tik augsmeniu susijusias pareigas visuomenei, ir
tokiy pareig; vykdymas yra pagrindas didinty jteises. Toé visais atvejais ttina skirti dvi
savokas: ,diskriminacija” ir ,diferenciacija“. Tokiosliferenciacijos teidumas remiasi Zmogaus
teisiy prigimtiSkumu, visuomess solidarumo bei humanizmo pajauta. Tieisaugos didinimas
kitais pagrindais bus vieniems asmenims priviletgjkimas ir kity asmen diskriminacijd®,

Komentare teigiama, kad lygiateisiSkumas reiskaal visiems fiziniams asmenims
pripaistamas vienodas civilinis teisnumas ir atitinkamignodas civilinis teisnumas visiems
juridiniams asmenims. LygiateisiSkumas taip pagkiei, kad civiliniy teisiny santykiy subjekiy
nesieja valdzios ir pavaldumo, arba subordinacigentykiai. Nagrigjant civilinius girtus
teisme lygiateisiSkumo principas reikalauja, kadnados faktias sudties civilinés bylos ity

“% Visuotine Zmogaus teisideklaracija. Tarptautinidokumen rinkinys // Vilnius, 1996 m.;

47 Atsakingasis redaktorius K.Jovaias. Lietuvos BbEkos Konstitucijos komentaras. | dalis / Tesisnstitutas,
Vilnius, 2000 m., P. 217;

8 pabeztina, kad ktina taip pat skirti pozitywja ir negatyvija diskriminacip. Negatyvioji diskriminacija, kada
vieniems asmenims suteikiama daugiau deisiegu kitiems, turintiems tolygias galimybes. Negatji
diskriminacija yra toleruotina, nes ji suteikia pdpmu teisiy tam tikriems asmenims, kuriemgitima suteikti
papildom; garantij,. Kaip antai, lengvatosé&ioms moterims, invalidams ir pan. Siomis papildositeigmis
siekiama pakelti bendrsubjektiniy teisiy lygi iki realiai vykdomy pareigy masto. Tai subjektiniteisiy ir pareig
pusiausvyros palaikymas, ir teddtokia diskriminacija teigs poZiriu ne tik galima, bet ir ditina (teigta). To
reikalauja teisingumas — kaip tejsr pareigy pusiausvyra.
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sprendziamos vienodai, tai yra esant tom8qgpas faktirems aplinkylgms teigs normas #itina
aiskinti ir taikyti vienodai. Sreikalavimy leidZia uZtikrinti teismo precedentoratio decidendi
doktrino$®.

Pamirttina, kadistatymy leidéjas LR CK 1.2 straipsnyje lygiateisiSkumo pringip
itvirtino p&iu bendriausiu po#riu, tatiau kituose LR CK straipsniuose jis detalizuojantéaip
antai, LR CK 2.76 straipsnyje draudziama dgisaktuose diskriminavimo tikslais nustatyti
skirtingas teises, pareigas ar privilegijas pawers juridiniams asmenims; 3.3 straipsnio 1 dalyje
numatytos lygios sutuoktiniteises ir pareigos; 3.117 straipsnio 1 dalyjeirtintas sutuoktini
bendro turto lygi daliy principas; 3.156 straipsnio 1 dalyje numatytosdggmotinos ir &vo
teises ir pareigos savo vaikams ir t.t. Pa2yima, kad lygiateisiSkumo principas taikomas vissem
subjektams, tai yra tiek fiziniams, tiek juridiniarasmenims, vienodai.

Tafiau jokiais lmdais negalima teigti, kad lygiateisiSkumas tolygim; subjekt;
lygybei. Toal yra galimi tam tikri kai kuny raSiy subjekty veiklos teisinio reglamentavimo
ypatumai. Tokie ypatumai galib susig su subjekto prigimtimi (vieSasis ar privatus asjnym
veiklos specifika. Konstitucinis Teismas yra kotetes, kad Konstitucijos 29 straipsnis
nepaneigia to, jogstatyme gali bti nevienodai reglamentuojamas tam iilkategorijp asmen,
kuriy padktis skirtinga, teisinis statusas. ¢lau asmen lygiateisiSkumo principas by
pazeidziamas, jeigu tam tikra géupsmen, kuriems yra skirta tets norma, palyginti su kitais
tos p&ios normos adresataisiith vertinama kitaip, nors tarm tgrupiy néra tokio polidzio ir
tokios apimties skirtumy kad toks nevienodas vertinimastip objektyviai pateisinamas. Taigi
visi Sie teisinio reglamentavimo skirtumai ir ypauai nereiSkia lygiateisiSkumo principo
pazeidimo nes tokio reglamentavimo tikslarandiskriminaciniai ir yra pateisinami objektyviais
kriterijais ir batinumu apsaugoti tam tikras vertybes.

Pasak civiligs teigs specialisto V.Pakalniskio, civikje teigje Sis principas turi
labai plat; turini. 1S esnés jis draudzZia nevienadelges panaSiais atvejais arba viemoelge$
nevienodais atvejais, téldjis apima vig civiliniy santykiy teisinio reglamentavimo proces
nuo vienodo civilinio teisnumo visiems fizinlamsyanims nustatymo iki sutég sudarymo ir
ju vykdymo. Sis principas uZztikrina civilinio teismisantykio 3alj interes, pusiausvyg ir
uzkerta kel vienos Salies piktnaudziavimui savo tems. Kaip antai, LR CK 6.186 straipsnis
nustato, kad pagal kitos Salies pagas standartinesalygas sudariusi sutarprisijungimo mdu
Salis turi teig reikalauti p nutraukti ar pakeisti, jeigu sutarties standagimlygos, nors ir

neprieStaraujgstatymams, tdau atima iS jos paprastai tokiassres sutatiy suteikiamas teises ar

4 Komentaras, P. 61;
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galimybes, panaikina ar apriboja sutarties stamtest glygas parengusios Salies civiin
atsakomyb arba nustato sutarties 3$alilygybés bei ji interes pusiausvyros principus
pazeidziatias slygas, arba prieStarauja protingumgiziaingumo ar teisingumo Kriterijams.

Auk&iausiasis Teismas yra pazyps, kad lygiateisiSkumas reiSkia
diskriminacijos, jvairiy nepagisty privilegiju suteikimo tam tikroms asmenkategorijoms
draudimy. Skirtingos civiliniy teisiniy santyki; subjekt, pactties nustatymaséna pateisinamas
ir paZeidzia lygiateisiskumo prineip). Kaip jau buvo migta, lygiateisiSkumaséna tolygus vig
civiliniy teisiny santykiy subjekt; lygybei. Tai lemia p&o subjekto prigimtis, veiklos specifika.
Kaip antai, Konstitucinis Teismas konstatavo, kad galimas nevienodas skirtingasmen
teisinis statusas, nes patys asmeryglskirtingi, ir leidzianfstatymus tam tikrais atvejaidai
yra hitina atsizvelgt. Tai pagrindziama objektyviais @rifais ir todl nelaikoma
diskriminacij&>.

Pabéztina, kad lygiateisiSkumo principas reikalauja,d kaisos situacijos idy
vertinamos vienodai. Te@tl lygiateisiSkumo, teismp praktikos stabilumo ir vienodumo interesai
reikalauja vienodas savo teisine ir faktinedindi bylas spesti vienodai®. Kiekvienu konkréiu
atveju reikia atsizvelgti visas bylos aplinkybes. Teismas pripazino, kakatavimo atmetimas
dél teisinio ir faktinio nepagstumo negali @ti pripazstamas lygiateisiSkumo principo
pazeidimu. Jei apeliagis instancijos teismas ieSkiatmeta ne @ diskriminuojartiy priezasiu,

0 motyvuotai konstatae ieSkinio nepagstunmy, tai nelaikoma lygiateisiSkumo principo
pazeidimu. Taip pat ieSkinio patenkinimas dar aati¥kai nereiSkia, kad pazeista @in
pralaimejusios Salies teés asmen lygybés prieSistatymy principas. Tai ¥lgi priklauso nuo
ieSkinio teisinio ir faktinio pagstumo. Todl lygiateisiSkumo principastby pazeistas tik tuo
atveju, jeigu teismas patenkintieskin ne &l jo pagistumo, o dl kitokiy asmenm
diskriminuojargiy priezasiy>*.

Kaip minréta, sutuoktiniai taip pat turi lygias teises ir @gas vienas kitam.
Aukstiausiasis Teismas yra ne vienoje nutartyje passsatél sutuoktiny bei p turto
lygiateisiSkumo. Pavyzdziui, LR CK 3.117 straipghyustatyta, kad preziumuojama, jog

sutuoktinip bendro turto dalys yra lygios. Si LR CK nuostatiSkia, kad atsizvelgiang

0 Auk&siausiojo Teismo 2001-06-04 nutartis cividja byloje Nr. 3K-3-654/2001 m.;

*L Auk&siausiojo Teismo 2003-09-22 nutartis civilja byloje Nr. 3K-3-846/2003 m.;

2 | jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1996 nutarimas ,Bl Lietuvos Respublikos akcigibendroviy
istatymo 10 straipsnio 1 dalies bei 50 straipsnialles norm ir Lietuvos Respublikos valstybinio turto pirminio
privatizavimo jstatymo 2 straipsnio 2 dalies bei 14 straipsnioaed nuostat atitikimo Lietuvos Respublikos
Konstitucijai // Zinios, 1996 m., Nr. 9;

*3 Auk&siausiojo Teismo 2001-04-04 nutartis cividja byloje Nr. 3K-3-367/2001 m.;

> Auk&siausiojo Teismo 2001-04-04 nutartis cividja byloje Nr. 3K-3-411/2001 m.;
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sutuoktinyy lygiateisiSkumo princig, sutuoktiniams bendrosios jungith nuosavybs teise
priklausaio turto dalys yra lygios nepriklausomai nuo sutiruk veiklos poladzio, pajam
dydzio. Pagal to paties straipsnio 2jdalo sutuoktini bendro turto lygi daliy principo galima
nukrypti tik LR CK numatytais atvejais. P&ktina, jog tokie atvejai nurodyti LR CK 3.123
straipsnyje. Pagal LR CK 3.123 straipsnio 1j daismas gali nukrypti nuo sutuoktinbendro
turto lygiy daliy principo ir priteisti vienam sutuoktiniui didesriurto dal, atsizvelgdamas
nepilnameéiu vaiky interesus, vieno sutuoktinio sveikatoskle ar jo turtirg packtj arba kitas
svarbias aplinkybes. Taigstatymus atitinkantis nukrypimas nuo sutuoktimirto lygiu daliy
prezumpcijos nepazeidzia lygiateisiSkumo principo.

LygiateisiSkumo principas taip pat reiskia, kéadai turi lygias teises savo vaikams.
Taciau labai daznai Sis principas yra pazeidziamagS&ausiasis Teismas nutartyje nurodo, kad
teismy motyvai @l ypatingo motinos fiziologinio rySio su vaiku yekivaizdziai pazeidziantys
tévo teis; priziareti vaika, nes @ipintis jau gimusiu vaiku leidZia ir vyro fiziologis savyks>.
Panasi nuostad itvirtina ir Europos sociali chartija56, kurios 27 straipsnis numato suteikti
galimyhe bet kuriam i$dvy gauti atostogas vaiko prig#ai. Si norma yraéwy lygiateisiskumo ir
ju nediskriminavimo princip iSraisSka.

Taip pat pamiétinas ir vaikg lygiateisiSkumas Seimoje. LR CK 3.198 straipsnio 2
dalyje nurodyta, kad iSieSkota iSlaikymo suma wisevaikams turi @ti panaudota lygiomis
dalimis, iSskyrus atvejus, katldsvarbiy priezasiy (ligos ir kt) yra litina nukrypti nuo lygybs
principo. Taigi bendrasis principas yra tas, kadgualojama suma lygiomis dalimisgitu tik
esant tam tikroms svarbioms priezastistatymas leidZia nukrypti nuo lyggb principo.

Negalima teigti, kad asmens lygiateisiskumas yabis. Sis principas taip pat turi
savo ribas. Tai ne kartpabgzia ir teismai. Kaip antai, Aukgusiasis Teismas vienoje byloje
pasisak, kaditeisinus naudojimosi Zeta sklypu tvark pagal atsakovo projekibity pazeistas
asmem lygiateisiSkumo principas, kuris neleidzZia absiiuoti vien; asmen teisiy bei interes,
paZeidZiant ki asmen teises’. Pabéztina, kad Konstitucijos 23 straipsnis garantu@jairsinko
teisiu gynima ir, nustatydamas nuosawgteigs gynimo kidus, tuo péiu atsizvelgia i teistus
kit asmen interesus. Taigi tokiajstatymo nuostata grindZziama konstituciniu asimen
lygiateisiSkumo principu. Vienteists negali lati ginamos ignoruojant ar pazeidziant kito asmens
teis ar teigta intereq. Privatirgje teigje Sis principas reikalauja atsizvelgtabiep bet kokio
teisinio girto Salij teises ir teigus interesus. Tai reiSkia, kad teismas prival@tsi&aliy teisiy ir

% Auk&siausiojo Teismo 2003-06-25 nutartis civilja byloje Nr. 3K-3-557/2003 m.;
*® Europos socialichartija // Zinios, 2001 m., Nr. 49;
> Auk&iausiojo Teismo 2002-03-27 nutartis cividja byloje Nr. 3K-3-515/2002 m.;
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teistty interes protingos pusiausvyros ir, atsizvelgdanidgises ir jos princim reikalavimus,
ginti ta Sal, kurios teiss ir teigti interesai turi prioritet.

Apibendrinant § dal teigtina, kad lygiateisiSkumo principas yj@irtintas ne
viename nacionalis teigs akte ir tarptautiniame dokumente. Tai tik gaka, iSrySkina Sio ne
tik civilinés teigs principo svarfp. LygiateisiSkumo principo turinys yra gana platt&jau yra
nustatytos tam tikros ribos, kad visi ¢al tinkamai pasinaudoti Sio principo suteikiamomis
teissmis. Visa tai, kas auki@u iScstyta, rodo, jog Konstitucijos 29 straipsnyje fotoajamos
teistss normos yra ne griezta dogma, o bendras principdsgmas tais atvejais, kai asmenys,
vykdydami jstatymy nustatytas jiems pareigas (jurididygybé), nesukuria pavojaus savo
teissms, pavyzdziui, pareigos uzsimikuz komunalinius patarnavimus vykdymas neatimass
vykdytojo teigs tukti bent minimal maitinimasi ir kitas Zmogaus orugn uZtikrinartias
priemones. PrieSingu atveju teisinei valstybeiratgla ltinybé diferencijuoti asmen teisiy
apsaug — garantuoti & saug bent minimaliu lygie tiems asmenims, kurie patgsdaryti
objektyviai nepajgia. Taip pat ir tais atvejais, kai asmuo vykdocsgleas pareigas visuomenei,

valstybei, bet to pareigos asmens tejgipadtyje neatsispindi atitinkamomis témis.
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2.2. NUOSAVYBES NELIECIAMUMO PRINCIPAS

Nuosavyks nelig¢giamumo principas yra konstitucinio nuosavglteigs apsaugos principo
iSraiSka civilireje teisje. Sis principasitvirtintas Konstitucijos 23 straipsnyje tokiomis
nuostatomis: ,nuosavynelie€iama®, ,nuosavybs teises saug@tatymai“, ,nuosavyd gali bati
paimama tikistatymo nustatyta tvarka visuongsnporeikiams ir teisingai atlyginama“. Sio
principo turinys atskleidziamas per kitus LR CKagtsnius, kaip antai, LR CK 4.37, 4.39, 4.66-
4.67, 4.93-4.94, 4.100-4.102 straipsniuose. Nudssviei€, kaip viena iS pagrindiniZmogaus
teisiy, yra tiek kiekvieno civilini teisinip santykiy subjekto, tiek visos visuomeés gyvavimo
ekonominis pagrindas.

Komentare teigiama, kad nuosa¥gmeli€iamumas reiskia, kad nuosavghteies
apsaug ir gynyls uztikrina jstatymas, o nuosav§b teie gali bati atimama tik jstatymo
nustatytais atvejais. Taip pat nuosasg/imeli€¢iamumas reiskia, ka savininkas gali daryti su jam
priklausa®iu turtu visky, kas jam Saunagalva. Nuosavys teigs paskirtis yra socialin Tockl,
siekiant apsaugoti visuom@&n ar kiip asmen teises ir tei@us interesus, galimi tam tikri
savininko teisi ribojimai. Pabéztina, kad privéios nuosvybs institutas sudaro demokratm
visuomenrs pagrind, nes tik materialiai nepriklausomas asmuo gali laisvos valios reiS§as
ir visavertis demokratiss santvarkos ieéjas. Pasak V.PakalniSkio, nuosa¥ghneli€giamumo
principas jkuinija zmogaus teigi apsaugos doktrinir yra viy Zmogaus teisi uztikrinimo
pagrindas. Tai reiSkia, kad Sis principas uztiknomevacios nuosavybs apsaug huo bet koki
pazeidimy, tai yra tiek nuo privéiu asmen, tiek nuo valstybs ar savivaldos institucijneteigty
veiksmyi. Amens nuosavyds neligiamuma uZtikrina ne tik Konstitucija ir kiti Lietuvos
Respublikogstatymai, bet ir Europos Zzmogaus teisipagrindini; laisviy apsaugos konvencija.

Pabegztina, kad Konstitucijos 23 straipsnis vienodaiteil@lamas privilegij ir,
atvirk&iai, netaikydamas diskriminacijos, ginawigiSiy ir formy nuosavyh — privatia, vie&ja,
miSria, kuri priklauso Lietuvos fiziniams ar juridinianasmenims, valstybei ar savivalaybs.
Nuosavylkés neli€¢giamumo rezimas netaikomas ir tais atvejais, katuvieje leidziama bendra
Lietuvos juridiny ar fiziniy asmen ir uzsienio valstyhij juridiniy ar fiziniy asmen nuosavyb,
jeigu tai nustato Lietuvogtatymai bei tarptautés sutartys.

Svarbu atkreipti émeg | tai, kad teigds teorija, kartu ir aptariamistatymai
itikinamai rodo, jog ir teisié praktika vadovaujasi visuotinai pripazinta nucstatad turto
savininko teigs yra neatskiriamos nuo kito asmens pardip turto atzvilgiu, btent — gerbti
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svetimg nuosavyh, beslygisSkai laikytis sutartini isipareigojimy, susilaikyti nuo neteigy ar
nusikalstam veiksmy, pazeidziatiy kito asmens nuosavyb teig, taip pat beistatyminio
pagrindo neapriboti Sios tésigyvendinimo. Nuosavyds gynimasgstatymais anaiptol neatmeta,
bet suponuoja paties savininko galimydavo pilietines teises nuosaggbsantyki srityje ginti
teisstomis priemokmis (pasinaudojant tinosios ginties teise, naudojantis asmdrei turto
saugos darbuotgjpaslaugomis).

Nuosavyks neligiamyke, - ir tai labai svarbu suvokti siekiant iSvengti
spekuliatyviy samprotavim, nuosavybs fetiizavimo, - @ra absoliuti teisia kategorijd®. Ji
tokia réra netgi tais atvejais, kai savininkas nuosasyteiseg objekt yraigijes visiskai teistu
pagrindu, kurio netemdo net maziausiasimy Seglis. Reikalas tas, kad savininko tugmteigs
yra neatskiriamos nuo jo pareigsusijusi su Si teisiy igyvendinimu. Todl jstatymai ne tik
saugo nuosavyh bet ir nustato tam tikrus nuosa¥ghteisi; igyvendinimo apribojimus. &@ent
tokia iSvada darytina remiantis tiek nacionaliniaiek tarptautiniais teés aktais. Europos
Zmogaus teisi ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos Pirmojo protokolo 1 stragshi
dalyje jtvirtinta asmens teésdisponuoti savo nuosavybe ir nustatomi atvejadaka gali hiti
atimta.

Griztant prie nacionalini teiss akt;, pamirétina, kad LR CK 4.37 straipsnio 1
dalyje nustatyta, kad nuosawgbteig — tai tei¢ savo nuodira, nepazeidzianstatymy ir kity
asmem teisiy ir interes, valdyti, naudoti nuosavyls teigs objeky ir juo disponuoti. Kaip
minéta, nuosavyks neli€giamumo principo taip pat nepazeidzia neatlygintoéskto pamimas
kaip sankcija uz daikto savininko padaryeiss pazeidim, pavyzdziui daikto konfiskavimas
kaip kriminalinz bausn¢®®. Tokia nuostaq pagrindzj LR CK 4.67 straipsnis, kuris nurodo, kad
valstybei paimti daiki IS savininko visuomeis poreikiams teisingai atlyginant, taip pat
valstybei neatlygintinai paimti daikt kaip sankcy uz teigs pazeidim, leidZziama tikistatym
numatytais atvejais ir tvarka. Konstitucinis Teismae viename iS savo nutatingra pabézes,

kad tokios nuostatos neprieStarauja Konstitucijaaii galima atlikti. Svarbu, kadaby laikomasi

°8 Atsakingas redaktorius K.JovaiSas. Lietuvos Reli Konstitucijos komentaras. | dalis // Tessinstitutas,
Vilnius, 2000 m., P. 175;

%9 Atsizvelgiantj $iuo metu galiojaitLietuvos Respublikos baudZiajnkodeks (Zinios, 2000 m. Nr. 89), kurio 72
straipsnio 2 dalis nurodo, jog konfiskuojamas taés tturtas, kuris buvo nusikaltimgankis, priemoa ar
nusikalstamos veikos rezultatas. Teismas privalmfigkuoti: 1) perduotus kaltininkui ar jo bendrikin
nusikalstamai veikai padaryti pinigus ar kitus mafea verk turin¢ius daiktus; 2) darant nusikalstanveika
panaudotus pinigus ir kitus materiaherte turincius daiktus; 3) i$ nusikalstamos veikos gautusguigiir kitus
materialg vert turincius daiktus. Taigi, kaip matyti, konfiskuojamas tilks turtas, kuris buvo nusikalstamos veikos
priemore ar jos rezultatas. Kitoks turtas i$ kaltininko akdpati konfiskuojamas.

30



visuy principy, tai yra daiktas, pvz., paimamas visuokgeporeikiams, uzijturi bati teisingai
atlyginima ir pafi°.

Nuosavyks teigs nelig€iamumo principo esmatskleidzia ne tik LR CK ir Kiti
civiliniai jstatymai, bet ir AukSausiojo bei Konstitucinio Teismpraktika. Yp& reikSmingi yra
Konstitucinio Teismo nutarimai, priimti naggjant bylas @l kai kuriy istatymy ar Lietuvos
Respublikos Vyriausyds nutariny, nustatativ nuosavybs pamima, atitikties Konstitucijai.
Kaip antai, Konstitucinis Teismas 2002-09-19 num&; interpretuodamas nuosaggb
neliciamumo princip, pazyntjo, kad ,savininkas turi te¢gsvaldyti jam priklausartturta, juo
naudotis ir disponuoti, taip pat teiseikalauti, kad kiti asmenys nepazeistiy jo teisy, 0
valstyke turi pareig ginti ir saugoti nuosavyb nuo neteiéto késinimosii ja. Negali Huti
nustatyta tokio teisinio reguliavimo, kuriuo be stghés nuosavybs subjektams iy nustatyta
nuolatire pareiga savo nuosawylmaudoti valstybs funkcijoms, kurios turi iti finansuojamos
valstykes kSomis, vykdyti®t,

NuosavyBs tei€ yra tiek kiekvieno civiling teisiny santykiy subjekto, tiek visos
visuomers gyvavimo ekonominis pagrindas. Toks postulatakl@itizia nuosavyds socialir
funkcija. Kaip miréta, savininkas, tédamas teis valdyti nuosavyb, ja naudotis ir disponuoti,
negali pazeististatymy, taip pat kity asmen teisiz. Nuosavybs socialit funkcija suponuoja ir
tai, kad ne valstyWs nuosavybs subjektams galitb nustatyta pareiga savo nuosavybe prie
ypating: visuomews reikmiy uztikrinimo prisicti tiek, kiek pareiga prisigi pri Siy reikmiy
uztikrinimo esant nepaprastomgygoms iSplaukia iS Konstitucijos.

Remiantis Konstitucija, bet kokiu nuosaggbteigs ribojimu negalima paneigti
nuosavys teigs esnds. Kaip antai, Konstitucinis Teismas 1996-04-18nuate konstatavo, kad
jeigu teig apribojama taip, kadajigyvendinti pasidaro nmanoma, jeigu ji suvarzoma
perzengiant protingai suvokiamas ribas arba neudéinas jos teisinis gynimas, tai yra

pagrindas teigti, jog paZeidZziama pati ésigesn¢, o tai tolygu $ios teis neigimuf.

%0 Konstitucinio Teismo nutarimai — 1999-03-16/Zinid999 m., Nr. 26; 2000-02-23//Zinios, 2000 m., NF;

®1 Konstitucinio Teismo 2002-09-19 nutarimaséjhietuvos Respublikos telekomunikagijstatymo (2000-07-11
redakcija) 27 straipsnio 2 dalies, Lietuvos Resjolsltelekomunikacij istatymo 27 straipsnio pakeitinistatymo 2
straipsnio 1 dalies, Lietuvos Respublikos telekoikarijy istatymo (2002-07-05 redakcija) 57 straipsnio 4edali
Lietuvos Respublikos operatyes veiklosistatymo (1997-05-22 redakcija) 7 straipsnio 3 dadigpunkto, Lietuvos
Respublikos operatyvis veiklos jstatymo (2002-06-20 redakcija) 7 straipsnio 3 dal& punkto, Lietuvos
Respublikos baudZiamojo proceso kodekso 48 strimipkrdalies (196106-26 redakcija) ir 75 straipshialalies
(1975-01-29 redakcija) atitikties Lietuvos Respkibdi Konstitucijai“ // Zinios, 2002 m., Nr. 93;

%2 Konstitucinio Teismo 1996-04-18 nutarimasé)Lietuvos Respublikos komercinbank; jstatymo 37 straipshio
1 dalies 7 punkto, 39 straipsnio, 40 straipsnicalled bei 2 dalj, 45 straipsnio ir 46 straipsnio 2 dalies bei Jidal
atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai* // dios, 1996 m., Nr. 36;
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Nagrirgjant nuosavybs pamimo iS savininko klausim pasakytina, kad Lietuvoje
turto pa&mimo visuomess poreikiams bei atlyginimo uz jtvarkos pagrindiés nuostatos
itvirtintos LR CK, kurio 4.100 straipsnis numato,gjpaimant daikt ar turt, priklausant
asmeniui privéios nuosavyes teise, visuomeis poreikiams leidziama tik iSimtiniais atvejais ir
tik jstatymy nustatyta tvarka, daikto (turto) savininkui atlygnt uz paimamturty pinigais to
daikto (turto) rinkos kaina, o Salsusitarimu — perduodant kitlaikta (turta).

Auk&iausiasis Teismas 2002-09-23 nutartyje nurodo, kimismui nustatant
atlyginimo uZz nuosavyis pamima visuomers poreikiams dyd reikia vadovautis ne tik
specialiomis LR CK bei kit jstatymy nuostatomis, taau hitina atsizvelgti; konkretios bylos
faktines aplinkybes, bendruosiugzmingumo, teisingumo, protingumo bei civilinisantykiy
teisinio reglamentavimo principus, tai yrgvertinti, ar atlyginimo dydis neprieStarauja
proporcingumo principui, ar toks atlyginimas nek&sSSaliy piktnaudziavimo savo teimis ir
pan. Teismas taip pat turi atsizvelgtai, jog paimant tugtvisuomers poreikiams, silpnesnioji
Salis yra Sio turto savininkas, tdprendina dél turto nusavinimo péimes asmuo, kilus gitui
turi nedelsdamas kreiptig teismy ir teisminio nagrigjimo metu privalo pagsti batinuma
nusavinti turg, pagisti sillomo atlyginimo priemones bei kompensacijosidydius abejonei d
atlyginimo dydzio bei @ygu, jos tuéty bati aiSkinamos silpnesniosios ¢m Salies naudai,
nebent bty nustatyta, kad silpnesnioji $alis piktnaudZiaveoseismis®>.

Pabegztina, kad Lietuvos teismams ne kayra tek sprsti bylas @l nuosavylks
teisiy atstatymo ar nuosavgb teisiy pazeidimo, todl nuosavyls neli€iamumo principas tokio
pohidzio bylose vaidina itin reikSmimgvaidmen. Siuo principu taip pat ya uztikrinama svarbi

Zmogaus teisbei ekonomini santyki; stabilumas.

Nuosavyhes nelig€giamumo principas Europos zmogus teisi ir pagrindini y laisvig
konvencijoje

Kalbant apie nuosavygb neli€giamumo princig, batina pasteéti, kad nuosavyts
teises neli€¢iamumo principas negaliabi iSsamiai iSanalizuotas neaptarugtjrtinimo Europos
Zmogus teisj ir pagrindiniy laisviy konvencijoje (toliau — EZTK) bei taikymo Europosdgaus
Teisiy Teismas (toliau — EZTT, Teismas). 1950 m. Eurgpusgaus teisi konvencijos Pirmasis
protokolas, priimtas 1952 metais, garantuoja figim juridiniy asmen teis netrukdomai
naudotis nuosavybe, t.y. laisvai disponuoti nuobavipe valstyls ar jos institucij kiSimosi.

Kadangi Si Konvencija itin svarbi @By teiss aiSkinimo ir taikymo prasme, detaliau

%3 Auk&siausiojo Teismo 2002-09-23 nutartis cividja byloje Nr. 3K-3-959/2002 m.;
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analizuotinas ir nuosavyb teisei joje suteiktas turinys. Pasii@te vis didjanti Sios
Konvencijos taikymo praktika nacionaliniuose teisrse: vis dazniau Lietuvos teignbylose
galima rasti nuorogi EZTT praktiky, aidkinant Lietuvos teés nuostataspjturinio atskleidimas
vis dazniau priartinamas prie konkies teigs aiskinimo EZTT Istatymy leidybos bei taikymo
administracigse institucijose aspektu Konvencija taip patigikSminga, teiss akt, pakeitimai
bei praktikos raida neretai sietina su EZTT priiiisprendimais, y@ajei jie priimami Lietuvos
atzvilgiu.
Europos ?mogus teisiir pagrindinij laisviy konvencijos Pirmojo Protokaid 1

straipsnigtvirtina nuosavybs tei%:

Kiekvienas fizinis ar juridinis asmuo turi teigisponuoti savo nuosavybe. IS nieko
negali hiti atimta jo nuosavyh nebent visuomes interesais ir tik remiantis

jStatymu arba tarptauti#s teigs bendraisiais principais.

Aukg&fiau iScbstytos nuostatos jokiu zdu neturi riboti valstybs teigs leisti
jstatymus, koki jai reikia, kad gaéty kontroliuoti, ar nuosavyb naudojama
remiantis visuomeis interesais arba kad garantuomokesiy, kity rinkliavy ir
baud; mokgjimg.

Konvencijos praktikoje itin daznai pasitagkteigs i nuosavyk pazeidimas buvo
valstylkes institucip vykdytas turto nusavinimas, ar trukdymas naudotmsavybe. Taau
“turto”, ,nuosavyles” savoka pagal gstraipsm yra labai plati ir apima ne tik nekilnojanar
kilnojamg turta, bet ir teig i tam tikras ¢3as, turto naudojimir pan. Stai kaip nuosavgb

apibrezé Teismas bylojdasiiniere pries Lietuy (2003):

Nuosavyb 1 Protokolo 1 straipsnio paziu gali bati ,egzistuojanti nuosavyds
arba turtas,jskaitant reikalavim teises, kug atzvilgiu pareisSgjas gali teigti turis

bent jau ,teigtq likesy, kad jis bus patenkintas.”.

Byloje Mellacher ir kiti prieS Austrig (1989 m.) pareisjas tvirtino, kad teis gauti
nuompinigius pagal nuomos sufayta nuosavyés teigs dalis, ir Teismas konstatavo, kad &eis

® | Protokoh Lietuva ratifikavo 1995 m. gruodZio 7 d.gi@u ratifikacinius rastus deponavo tik 1996 m. geg24
d.
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sudaryti nuomos sutartis kyla iS t&s naudotis nuosavybe, taigi vienas iS nuosésyb
disponavimo aspekt Tuo tarpu bylojeNerva prieS Didzjjq Britanijqg (2002) buvonustatyta, jog
kelnerio teig gauti arbatpinigius nepatenka po 1 Protokolo digsnio turiniu.

Peticijoje gali lati skundziamasi ir & restoranui suteiktos licenzijos alkoholiui
panaikinimo arba @ advokato ar gydytojo licencijos panaikinimo, r@so atveju sumas ar
iSnyks pajamos. Byloj@re Traktorer Aktiebolag pries Svegli{1989 m.) EZTT pasisak kad
leidimas pardaviéti alkoholinius grimus, kas btina efektyviam restorano valdymui, glaudziai
susigs nu nuosavyds klausimais, tod leidimo aémimas gali lati vertinamas Pirmojo Protokolo
1 straipsnio ribosa

Taigi leidimai bei patentai taip pat laikomi nuoghe. O Stai vienojgdomesny
byly, Teismas nustéatkad kai kuriais atvejais ,geras vardas* taip gealt biti pripazstamas kaip
nuosavyb pagal Pirmojo Protokolo 1 straififh Prof. J. Abr. Frowein nuomone, nuosatyb
remiantis 1 straipsniu, suprantamadpl tarptautigs teigs prasmeCia réera apsiribojama
nuosavybe kaip kilnojamuoju ar nekilnojamuoju turtefiau 1 straipsnio apsauga taikoma
visoms ,@Ziningaiigytoms* turtirg; vert turincioms teigms, kuriy egzistavim jstatymiskai gali
jrodyti peticijy pateikjai®’.

Jurisprudencijoje aiSkiai iSreiSkiamas principaad knuosavyb pradeda egzistuoti
tik nuo to momento, kada asmigyja galimyle pareiksSti apie savo nuosawgbteig | tam tike
turta, t.y. teig { nuosavyh neapima teiss igyti nuosavyk (Marckx pries Belgig (1979 m.),Van
der Mussele prieS Belgij(1983 m.).

Savoka ,visuomens interesai® EZTK ribose aiSkinama g@i@i. Teismas,
suprasdamas, jogstatymy leidéjams, kurie vykdo socialignir ekonomire politika, duodama
pasirinkimo galimyb turi bati pakankamai plati, atsizvelgs istatymy leidéju sprendimus
apibgziant ,visuomeags interesus”, nebent Sie sprendimatybrealiai nepagsti. Nuosavybs
pamimas, vykdomasistatymirés socialigs bei ekonomiés politikos labui, gali i
pateisinamas ,visuomeés interesais“ net ir tada, kai visa visuometiesiogiai nesinaudoja
paimtu turtu. Pirmojo Protokolo 1 straipsnio formmott bei ,Komisijos ir Teismo precedentin

praktika rodo, kad valstybei yra suteikta kur kégtgsré galimyhke remtis ,visuomeass intereg”

% Visgi Teismas taip pat pazyio, kad leidimo atmimas yra valdZios institucijkompetencijos klausimas.
% Byloje Van Marle ir kiti pries Nyderlandu€l986 m.)

® Frowein/Peukert. Europaische MenschenrechtskomarerEMRK-Kommentar, 2. Auflage, 1996.S.112.
Cituojama i$ DanétJasiere, KestutisCilinskas, Zmogaus teisiapsaugos problemos tarptagjeir Lietuvos
Respublikos teige, Vilnius, 2004 , psl. 105.
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salyga nei alyga, ,bitina demokratigje visuomegje“, kuri numatyta kituose Konvencijos
straipsniuos®.

Pastebtina, kad kaip ir Lietuvos teige bei praktikoje, nuosavyb teig néra
absoliuti ir aptariamas straipsnis suteikia valstyplatia pasirinkimo galimyh. Valstyke gali
riboti teiz | nuosavyk visuomems interesais bgstatymo numatytomisa/gomis. Valstyl gali
uztikrinti jstatymy, kurie yra tini tinkamai kontroliuoti naudojimsi nuosavybe, vykdym

iSieSkoti rinkliavas ar mokesus, jeigu to reikalauja visuomesinteresar.

EZTK ir Lietuvos praktika

Lyginant su Lietuvos nacionaline teise, EZTK 1 pkuflo 1 straipsnio nuostatos
atsispindi Konstitucijos 23 ir 46 straipsniuoseriaseitvirtintos savininko teisi garantijos yra
ne menkesfs, negu nustatytos Konvencijos 1 protokolo 1 stmjje. Taigi auksiausiu
lygmeniu misy reglamentavimas atitinka EZTK standartus, dej&tikaje, kaip ir daugelis kit
valstybi;, Konvencijos nati, pazeidimy neiSvengiame. Aktualugly pamiréti bent keleg EZTT
byly pavyzdzy, priimty batent Lietuvos atzvilgiu.

Viena ankstyvesni byly buvo Jasinskij prieS Lietuy (1998). PareiSqai buvo isigije
fiksuoto termino TSRS valstyb vidaus obligacij, fakultatyviai iSperkam loterijos kidu. Po
Taryby Sajungos zlugimo 1991 m. jie kreipi | Lietuvos Respublikos vyriausybines ir finans
institucijas, teigdami, kad valstylprivalo iSpirkti obligacijas. Lietuva tai darytisasalke, kadangi
tai kitos valstylés vertybiniai popieriai. Komisija pripazino, jog ne&ékejai obligacip isigijimo
metujgavo teis i tai, kad fiksuof dierp ateityje arba, &kmés loterijoje atveju, ankstesrdiers
TSRS vyriausyb iSmokéty jiems pagrindin sumy ir susikaupusias pakanas. Komisijos
manymu, tokios obligacijos i$ tilgy gakty biti laikomos turtu, sukuriatiu nuosavybs teig .

% Donna Gomien: Trumpas Europos Zmogausiéisinvencijos vadovas, Europos Tarybos informadijos
dokumentacijos centras, Vilnius, 1995, psl 71-74.

% pastanju met praktika aiskiai rodo, jog yra nemazai ipykuriose Europos Zmogaus teiseismas konstatavo,
kad valstyl virSijo savojgaliojimus kontroliuoti nuosavyds naudojim ir pazeia teis: { nuosavyhk, garantuojam
Konvencijos 1 Protokolo 1 straipsnio (pvBrumarescu prieS Rumugij1999) byla,The former King of Greece ir
kiti prie§ Graikijg (2000) bylaCarbonara ir Ventura pries Italj (2000) bylaJasizniere pries Lietuy (2003) byla
ir kt.). Danug Jasiere, KestutisCilinskas, Zmogaus teisiapsaugos problemos tarptagjiir Lietuvos Respublikos
teisggje, Vilnius, 2004, psl. 107.

! Zmogaus teiss ir laiswés. V., 1995. p. 64

" Tatiau skundas buvo pripaZintas nepriimtinu, nes énigi popieriai buvo reikalavimai TarytSajungai,
valstybei, kuri nebuvo Konvencijos dabyir kuri 1991 m. nustojo egzistuoti.
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Nagrirsjant EZTT praktilk, pastebtina, kad daZznai Teisgrpasiekia lietuwi pareiskimai
dél netinkamo nuosavys teigs atkirimo. Viena tokio tipo by, kur nustatytas pazeidimas, yra
jau mireta bylaJasizniere pries Lietuy.

Faktines bylos aplinkybs buvo tokios. PrieS Andli pasaulin kar pareiSkjos motina
valde gyvenamji nanmy bei Zemds sklym Palangos centre. Po okupacijos Si &ebuvo
eksproprijuota, o pastatas nugriautas. 1992 mnBatamiesto valdyba, remdamasi Nuosagyb
teisiy atkiirimo jstatymu, nusprerid“atstatyti pareiS&os ir jos sesers nuosawgteises”| ju
veliones motinos Zem Deja, potvarkyje nebuvo nurodyta teisitkirimo forma. Sis potvarkis
nebuvo jvykdytas, kadangi nebuvo giinta Zemn¢ ir nebuvo sumoita kompensacija, tet
pareiSkja kreipsi 1 teismy. Véliau pareiSkja atsisak alternatyvaus zeés sklypo kitoje
Palangos vietoje. &liau pareiSkja buvo informuota, kad ji visgi f@dé motinos nuosavyis
teises | pradin sklypa, todl negalima toliau vykdyti sprendimaldkompensacijos, kol parei§ja

nepateiks $i dokumeni.

1998 m. pareidja pateik peticia EZTT. PareiSija skundsi dl Zemgs sklypo
nacionalizavimo ir @ jos mirusiai motinai nuosavyb teise priklausiusio hamo nugriovimo,
atlikto sovietinip valdzios institucip 1960 metais (pripaZinta nepriimtinatione temporiks
PareiSkja taip pat tei§, kad jai nebuvo gzinta jos veliois motinos zemir kad iki Siol nebuvo
ivykdytas apygardos teismo 1996 m. sprendimas irjkadturjo veiksming, vidaus teisias
gynybos priemoni savo nuosavyds teigms atkurti (Konvencijos 6 ir 13 straipsniai). Bg to
pareiSkja tvirtino, kad valstyb ja diskriminavo, nevykdydama nuosawgbteisy | Zenmg
atkarimo jos atzvilgiu tik todl, kad jos motinai priklausiusi zemnyra vertingoje vietoje kurorto

centre (Pirmojo protokolo 1 straipsnis kartu su Yemcijos 14 straipsniu).

EZTT dar kar pabegZé, kad EZTK nétvirtina nusavintos nuosavy® restitucijos
(atstatymo) garantij o gina tik “realiai” egzistuojailia nuosavyk. Teismas taip pat pazyo,
kad ,nuosavyb* Konvencijos 1 Protokolo 1 straipsnio prasme @ati tik bet koks realus turtas,
iskaitant ir reikalavimus, kuriais remdamasis p&gas gali teigti, turi bent teidy luke<iu",
kurie busigyvendinti. EZTT nuomone, i 1996 m. apygardosnteissprendimo seka, kad
pareiSkja netugjo teiséty lukesiy" atgauti jos motinai priklausiuszenes sklym pagal
galiojartius valstyles jstatymus, o vykdomosios institucijos buvo jfilareigotos imtis atitinkam
priemoniy suteikti pareiSgai kompensacyj zeme arba pinigais, kaip tai numatyta vidaus
istatymuose. Teismasémési savo jurisprudencijoje iSvystytu principu, kadlstyle pati

pasirenka bdus atstatyti Konvencijos pazeistas teises. Sigiejé pareiSkjos skundas grazinti
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jai zemes sklym toje pat vietoje, kurioje jis buvo iki nacional@gs, natira buvo pripazintas
nepriimtinu, kaip nesuderinamas ratione materia&@wencijos 1 Protokolo 1 straipsniu pagal

Konvencijos 35 str. 3 dal

Nagrincdamas S. Jasnieres skund dél to, kad jai nebuvo gzinta jos mirusios motinos
zeme, EZTT nustat, kad miretu apygardos teismo sprendimu, kuris niekada nepawaikintas,
vykdomosios institucijos buvipareigotos suteikti parei§lai kompensacy pinigais ar natra,
todkl bent nuo 1999 m. Sio sprendimojwnykdymas priskirtinas tik vykdomosioms institucijem
IS to iSplaukia, kad teismo sprendimagvykdymas pareidjos naudai trukeél jai naudotis savo
nuosavybe Pirmojo protokolo 1 straipsnio pirmojokisi® prasme. To#l Siuo atzvilgiu
nustatytas Pirmojo protokolo 1 straipsnio pazeidinRasak D. ftergs, reiki tikétis, kad Si
pralaiméta byla tuéty paskatinti imtis vig imanony priemoni; siekiant, kad kuo efektyviatiity

vykdomi nacionalini teismy priimti sprendima.

Viena naujausi byly nuosavybs teigs klausimais, priimt EZTT Lietuvos atzvilgiu yra
2008 m. sausio 8 d. sprendimas byldjeys prieS Lietuy kuriame Teismas konstatavo, kad
Lietuva pazeid Konvencijos 1 Protokolo 1 straipsfteis laisvai naudotis savo nuosavybe).
Byloje buvo nagriati idomias konfiskacijos ir turto realizavimo klausimai baiamosios bylos
kontekste bei nuostaliatlyginimas.

Trumpai aptartina faktin situacija. 1995 m. p. Jucys buvo sulaikytas keértaatuvos
siem, itariant bandymu kontrabanda pervezti audikailiukus. Kailiukai buvo paimti kaip
irodymas baudziamojoje byloje, kaip gentlas preks parduoti aukcione, o pinigai pervesti
valstykes biudzed. 1997 m. apygardos teismas pargjigkSteisino nesant nusikaltimo siigs,
bet neiSsprenidpaimt; jrodymy klausimo. Pareisfas ¢l kreipési i Lietuvos teismus, o kaiy]
sprendimas netenkino paredfik jis kreipesi i remdamasis EZTK 1 Protokolo 1 straipsniu.

EZTT pareiskina priemé pazynedamas, kad svarbiausi klausimai $ioje byloje yra
valstykes parduai aukcione preki veriés atlyginimas baudziamojoje byloje iSteisintam
pareikjui bei su Siuo atlyginimu susijusio civilinio preso trukn¢. EZTT nustat, kad nors
kailiuky pa&mimas ir realizavimas buvo nuosaggbatmimas, jis buvo teitas ir atitiko
Konvencijos 1 Protokolo 1 straipsnio 2 dalyje nwtad,nuosavylkes naudojimo kontreék*
samprad. Dél bet kokio nuosavys pamimo patiriama Zala. Pagal Konvencijos 1 Protokblo
straipsi tokia patiriama zala neturiib didesr¢ nei neiSvengiama, be to, Teismo nuomone

.nekaltam* kontrabanda vagprekiy savininkui turi lti suteikta teig atgauti paimtas prekes.

" Danut Jatiere, KestutisCilinskas, Zmogaus teisiapsaugos problemos tarptagjinir Lietuvos Respublikos
teigje, Vilnius, 2004 , psl. 108
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Teismas nurog kad, iSteisinus parei§ja, Sis gatjo reikalauti valstybei prekes pardavus
aukcione gaut pajamy deja nacionaliniai teismai tik po ilgiau nei 8 m&tsprend § klausim.
EZTT nuomone, po nepagto baudziamojo persekiojimo bei neiekyalimykes naudotis jam
priklausiusia ir realizuota nuosavybe, parégdk daug met netugjo galimylkes naudotis
pajamomis, gautomis realizavus prekes aukcione.sni@s konstatavo, kad tokiomis
aplinkybemis pareiSkjui teko neproporcingai didelnasta, tuo pripazindamas Konvencijos 1
Protokolo 1 straipsnio paZzeidamSi byla taip pat neabejotinai #sritakos tolesnei Lietuvos

praktikai.

Apibendrinant & dal apie nuosavys neli€¢iamumo princip, galime daryti
iSvadi, kad nuosavys neligiamybe reiSkia nuosavys teigs subjekto — savininko teigaisvai
valdyti turimg turta, naudotis ir disponuoti juo bei reikalauti, kadi kdismenys nepazeisio
teisiy, taip pat ir valstyes pareig uztikrinti nuosavybs teigs igyvendinimo palankiausirezim
ir ginti bei saugoti nuosavygmuo neteiéto késinimosii ja. Nuosavybs teigs neli€giamumas yra
Zmogaus teis garantuojama Europos Zmogaus teispagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos
Pirmojo protokolo 1 straipsnyje, Konstitucijos Hety jstatymy. PabéZtina, kad nuosavyis

nelieciamumo principas taikomas tiek materialiajam, tieknaterialiajam turtui.
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2.3. SUTARTIES LAISVES PRINCIPAS

Sutarties laisés principas iSplaukia iS Konstitucijos 46 straigsttvirtinancio rinkos
ekonomikos teisinius pagrindus. Siame straipsnyjstatyta, kad ,Lietuvosikis grindZziamas
privacios nuosavybs teise, asmendikinés veiklos laisve ir iniciatyva“. Sis principas
reglamentuoja kiekvieno asmens laisapsispe¢sti sudaryti ar nesudaryti sutatt kokiomis
salygomis g sudaryti. Sutarties laigs principas yra civilias teigs subjekto autonomisSkumo
iSraiska, jis sudaro prielaidas tvarkant savoniut santykius veikti iniciatyviai ir naudindai

Sutarties laisés principas, kaip Sajliautonomijos ir laisvos valios iSraiSkos iSdava
sutartiniuose santykiuos, jau seniai prigéamas teis teorijoje, teism bei kity institucijy
praktikoje.

Kaip minéta, sutarties lai®s principas yra itina rinkos ekonomikos
funkcionavimo slyga. Jis reiSkia, kad kiekvienas veiksnus asmubtéise sudaryti sutaitsu
kuo nori, o sutarties Salys turi teisavo susitarimu nustatyti bet kokios sutartig/gas,
neprieStaraujafias imperatyviomgstatymo normoms, gerai moralegzsingumo, protingumo,
teisingumo ir kitiems teés principams. Komentare pazymima, kad sutartissdgiprincipas taip
pat reiSkia, kad negalima asmens priversti sudauytirt pries jo val.

Sutarties laisés principas reiSkia, kad kiekvienas veiksnus asmouoteis: savo
susitarimu nustatyti bet kokios sutartiefygas, neprieStaraujéias imperatyviomsjstatymo
normos, gerai moraleigginingumo, protingumo, teisingumo ir kitiems teigrincipam&’. Taigi
yra nustatomas ne vienas privalomas elgesio vasawottik galimas elgesio modelis, kiemia
Saliy susitarimas. Tad itin svarhy vaidmern ¢ia vaidina Sali valia. Sutarties lai$ principas
draudZia asmerversti sudaryti sutartpries jo valy’®. Tod:l teismai visais atvejais sgdami
bylas tugty atsizvelgtij tikraja Saliy valia.

Pamirttina, kad sutarties laigg principas labiau vartojamas sudtarteistje, tuo
tarpu prievats Saliy galimybe savo susitarimu nusistatyti tarpusavio teisesanejga vadinama
Saliy autonomijos principli. Dar kitaip Sis principas galiiti vadinamas $ali iniciatyva®. To
paties principo skirtingosagokos skirtinguose civiliés teigs institutuose pabria jiems labiau

2 ) Kirsiere, V.Pakalnidkis, R.Ruskgt P.Vitkevitius. Civiliné teiss. Bendroji dalis. | tomas // Lietuvos tess
universitetas, Vilnius, 2004 m., P. 61;

8 Komentaras, P. 64;

" Auk&siausiojo Teismo 2001-09-12 nutartis civija byloje Nr. 3K-3-797/2001 m.;

>V Mikelénas. Prievoli teis:. Pirmoji dalis / Vilnius, Justitia, 2002 m., POZ;

"8 Civiliné teis:: vadoelis // Kaunas, Vijusta, 1997 m., P. 26;
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budingus aspektus. Teu, kad ir kaip vadinisi, Sis principas atspindi civiliniteisiny santykiy
dalyviy valia. Teigtina, kad Sis principas yraidingiausias sutartims ir laikomas pagrindiniu
sutatiy teises principu.

LR CK sutarties laisis principas atskleidZziamas LR CK 6.156-6.158 s$miiose.
LR CK 6.158 straipsnio 1 dalis nustato, kad Salys teiss laisvai sudaryti sutartis ir savo
nuoziira nustatyti tarpusavio teises ir pareigas, taip qualaryti ir Sio kodekso nenumatytas
sutartis, jeigu tai neprieStaraugtatymams. Jeigu sutartiedygas nustato dispozityvioji teis
norma, tai Salys gali susitartiySsalygu netaikyti arba susitartiétl kitokiy salygu. Jeigu tokio
Saliy susitarimo @ra, sutarties gygos nustatomos pagal dispozityudi teis norna. LR CK
6.157 straipsnio 1 daligvirtina, kad Salys savo susitarimu negali pakeggtriboti ar panaikinti
imperatyviju teisss normy galiojimo ir taikymo, nepaisant to, kokia teis- nacionalig@ ar
tarptautirt — Sias norms taiko.

Atsizvelgiant | auk&iau iScstyta, pastebtina, kad sutarties laigs principas
nereiSkia, kad sutarties laisvneturi joky riby. Kadangi sutartis yra socialinio zmani
kooperavimosi teisiforma, siekiant apsaugoti visuonégsninteresus, taip pat silpnésnsalies
interesugstatyme imperatyvios teis normos nustato tam tikras sutarties kssibag’.

Griztant prie sutarties laigs principojtakos teism praktikai, teigtina, kad teismai
visados laiko esminiu dalyku iSsiaiskinti tikg Saly valia sandorio sudarymo metu. Tai itin
svarbu iS to sandorio atsiradusioms pasegkmivertinti bei, esant suklydimui, nustatyti, ar
suklydimas yra esminis ir gali &ir jtakos sutarties galiojimui. Taigi tam, kad konsteitu
suklydima esant esmin reikia visais atvejais nustatyti, kokia buvo samdudariusios Salies
valia sandorio sudarymo metu. Tik esminis suklydinngo jtakoje atsiradusi valios yda galitb
pagrindu sand@r pripazinti negaliojatiu. Ar suklydimas yra esminis, sprendzia teismas,
vadovaudamasis bendraisiais ciwbnteigs principais. Teismp praktikoje taip pat patvirtinta
taisykk, kad tikrinant sudaryto ir iau ginéijamo sandorio teiduma, esmiré nustatirgtina
aplinkybe yra buvusi $alj valia sandorio sudarymo métu

Sutarties laisés ir dispozityvumo principai leidzia laisvai nustat sutarties

salygas, kuriose ity jtvirtintos sutarties Sali tarpusavio teiss ir pareigos. Remiantis sutarties

" Kaip antai,jstatyme gali bti nurodyta, koki salygu $alys negali numatyti sutartyje (LR CK 6.252 sisais).
Tatiau iSimtiniais atvejais siekiant uztikrinti wisvisuome®s nariy galimyle gauti tam tikras paslaugastatyme
numatoma pareiga sudaryti sutgitR CK 6.161 straipsnis). Kitas atvejis, tai seakii apginti silpnests Salies —
vartotojo, interesugstatyme vartojimo sutaiy salygoms keliami speciab reikalavimai. Taigi tokiu fidu LR CK
siekiama rasti protingsutarties laisés principo, kuris iSreiSkia individualizmodg, ir socialires sutarties paskirties,
kuri iSreiSkia socialias valstylgs, arba kolektyvizmo, iga, pusiausvyg (V.Mikelénas. Sutdiiy teis:. Bendrigji
sutatiy teises klausimai: lyginamoji studija // Vilnius, Justitil996 m., P. 34;

"8 Auk&siausiojo Teismo 2003-10-07 nutartis civija byloje Nr. 3K-7-816/2003 m.;
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laisvés principu ir sutarties, kaip Salsusitarimo, samprata, sutarties Saliai gati privalomos
tik tos sutartiesabygos, su kuriomis ji sutiko, tai yraétkuriy ji iSreiSke savo val. Pabéztina,
jog sudarant sutarprisijungimo ldu, standartiés sutarties gygos yra privalomos kitai Saliai
tik tuo atveju, jeigu standartines sutartiedygas parengusi Salis tinkamai jas atskiekdtai
Saliai®.

Teismai labai daznai sprendzia bylas, kuriose aifenar kitaip nagrigjamas
sutarties laisé#s principas. Kaip antai, analizuodamas rangos tsesgarigyvendining
Auk&iausiasis Teismas konstatavo, jogtiba atsizvelgti, kaip Salys laiki sutatiy laisves
principo ir bendyju prievoliy ivykdyma reglamentuojatiu normy. Vykdydamos prievoles,
atsirandatias iS sudaryt sutatiy, jStatymuose ir sutartyse nesant nurodydil prievoliy
ivykdymo, Salys privalo laikytis tokio pabZio santykiuose paprastai reiSkiameikalavim; bei
teisingumo, protingumo iraginingumo princip®.

Kaip mirgta, vienas pagrindinicivilinés teigs principy — sutarties laisis principas
— jtvirtina civiliniy santyki; subjekto galimyb nevarzomai nuspsti, ar jam sudaryti konkéea
sutarf, su kuo § sudaryti, nustatyti jos turin kiek tai neprieStarauja imperatyvioms #ésis
normoms. Realizuodamog principa, Salys sudariusios sutgrivéliau turi galimyle abipusiu
sutarimu § pakeisti ar nutraukti, tuo tarpu vienasaliSkasdigs glygu pakeitimas neatitinka Sio
principo, toal istatymo draudziamas. Taigi kiekvienas subjekta® senikloje siekdamas kuo
visapusiSkiau patenkinti savo interesus negali 3gpar kity asmen vei visos visuomeis
interes;. Kaip antai, Sis principas ribojamas imperatyvoosis privatires ir vieSosios teis
normomis. IS kitos pus, pernelyg didelis Sio principo suvarZzymas paieigtivatiosios
nuosavyks neli€giamumo princip, nes savininkas nebegal panaudoti nuosavyb savo
interesams tenkinti.

Pabgztina, kas esmines sutartieslygas Salys gali nustatyti tik pas,
iSreik§damos savo sudetintalia. Salys rastu aptariaitinas bet kokios sutartieglggas. T&iau
jeigu jos to nepadaro, teismas uz Salis negatalygu nustatyti, tai yra negali Salims sudaryti
sutarties, nes tai prieStarausutarties laisés principui. AuKiausiasis Teismas ne karyra
pazynejes, kad sutarties laigg principas reiSkia tik Saliteiss nustatyti tarpusavio teises ir
pareigas. To#l teismasex officionegali nustatyti § salygy Salim$™.

Sutarties laisés principo svarp teismas yra pabies ir nuomos santykiuose.
Nustatyta, kad sutarties 3ahutonomijos bei sutéiy laisves principai lemia $i santykiy dalyviy

9 Auk&iausiojo Teismo 2001-05-28 nutartis civilja byloje Nr. 3K-3-638/2001 m.;
8 Auk&siausiojo Teismo 2003-05-07 nutartis cividja byloje Nr. 3K-3-572/2003 m.;
8 Auk&siausiojo Teismo 1999-10-27 nutartis cividja byloje Nr. 3K-3-722/1999 m.;
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pareig laikytis sulygt; sutarties glygu, jeigu jos atitinka LR CK es&n; imperatyviy teiss
normy reikalavimus.

Teigtina, kad kol sutartiséra pakeista Sajisusitarimu, ji Salims privaloma, kaip t
nustato vienas pagrindipisutatiy teiss principy — pacta sunt servarfa Sutarties laisss
principas leidzia Salims keisti arthkau sudarytas sutartis. diau tol, kol sutartis éra pakeista, ji
Salims turijstatymo gal, ir Salys privalo jos laikytis pagal LR CK 6.18%aspsnio 1 dal
Sutarties laisés principas flygoja iSvad, kad Salys gali nutraukti sutatarpusavio susitarimu, o
vienaSaliSkai tai galima padaryti tik tuomet, kaii yra numatytastatyme arba Salisudarytame
susitarime.

Nagrirgjant sutarties laisis princip, pamirétina, jog LR CK 1.137 straipsnio 1
dalis nustato, kad asmenys savo nui@iaisvai haudojasi civilémis teig€mis. Lais\ sudarant
sandorius yra viena i$ takteisiy. Kaip miréta, sutakiy laiswe néra absoliuti, nes LR CK ir kiti
teises aktai, nustatantys sandpgudarymo tvarkir salygas, rera tik dispozityvi ir imperatyviy
teisss normy rinkinys. Tocl Salys rera visiSkai laisvos nusistatyti savo teises ir E®
Sutarties laisés principas, kaip jis yratvirtintas LR CK 6.156 straipsnyje, ribojamas tiksl
apginti silpnesa sutarties Sal kreditory ir kitu asmen teises ir tei&us interesus, sudaryti
prielaidas visuomenini civiliniy santykiy pastovumui, taip pat apsaugoti valstylinteresus.
Visais atvejais kiekviena sutarties Salggsvendindama teises ir atlikdama pareigas, prietdtis
saziningai.

Sutarties laisés principas pléai pripazstamas ne tik nacionaliniu, bet ir
tarptautiniu  mastu. Siuolaikije privatirje teisje vyksta vadinamoji sutéin teiss
internacionalizacij¥. Tarptautinio privatigs teigs unifikavimo instituto parengti UNIDROIT
tarptauting komerciniy sutatiy principai réra privalomojo pobdzio, ta&iau itvirtina giliai
komercireje praktikoje isiSaknijusius verslo papfius ir yra pld&iai taikomi tarptautiniuose
sutartiniuose santykiuose. Siais principais siekiarharmonizuoti komercini sutatiy
reguliavim tarptautiniu mastu, nors siek kiek apsunkina gy principy neprivalomas patulis.

Apibendrinant sutarties laigs princig, pasakytina, kad visuomge nuolat
dominuoja tam tikros vertyis, kurios turi bene esmiritaka teismy praktikai nustatant sutarties
laisves ribas. Todl visais atvejais reikia atsizvelgii niekur neuZzfiksuotus teisiniusemus:
morak, sZine, visuomews grio siekimy ir kitus. Sie teisiniai ¢iai nuolat kinta, tod
susiduriama su problema, kaip juos tinkamai atspingstatymuose, ar palikti tai tejs

82 3 .Beatson. Anson's law of contract // 28th edit@®04 m., Oxford university press, UK;
8 McKendrick E. Contract Law. Macmillan, 1994 m.,®.
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diskrecijai. Taigi kiekviea karty reikia naujaijvertinti situacijas ir nustatyti sutarties laésv
ribas.
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2.4. NESIKISIMO ] PRIVACIUS SANTYKIUS PRINCIPAS

NesikiSimo i privatius reikalus principas atspindi Konstitucijos 2224 straipsniuose ir
Europos Zmogaus teisiir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 8 straipsnyfeirtinta
privataus asmens ir jo Seimos gyvenimo rigieumo princip. Nors Sis principas daugiau kalba
(is detalizuojamas LR CK 2.23 straipsnyje) apieiniy asmen privaty gyvenim, taciau
nesikiSimoj privatius reikalus principas reikalauja platesnio suvakimodt| yra draudziama
KiStis iri asmens, uzsiim&io verslu, reikalus bei neleistinaigdnais kistisj verslo santykius.

Toliau kalbant apie verslo santykius Sis principasskia draudim jstatyme
neleistinais bdais ir metodais kiStig juos. Europos zmogaus teisir pagrindiny laisvig
apsaugos konvencijos 8 straipsnis yra paZeidZiamkai neteigtai jeinamaj asmens verslo
patalpas arba netétai klausomasi jo pokalbiverslo telefonu.

Formalus Sio principgtvirtinimas LR CK skatina suderinti kitus tégsaktus su juo
ir kartu uztikrina Sio principo apsasigAukSiausiasis Teismas taip pat yra pales nesikiSima
privacius santykius principo svagb Kaip antai, Auk8&iausiasis Teismas 2002-11-20 nutartyje
teige, kad privatus gyvenimas bengr prasme yra suprantamas kaip asmens grKigja niekas
negali isikiSti be asmens sutikimo. Tégs | privaty gyveniny evoliucioanavimas kaip
savarankisk teiss ginam vertyle buvo pagistas Zzmogaus, kaip socialé bitybés, poreikiu
apsisaugoti nuo nepagto kity asmen kisimosi i asmeninius reikal$ Kartu Sioje paioje
nutartyje buvo pazysita, kad vieno asmens privatumas suddier gali susitapatinti su kito
asmens privatumu. Tiek sudarant ir vykdant siytarek pokalbyje dl sutarties vykdymo
susiligtia abiejy asmen interesai ir pokalbyje dalyvaujantiems asmenimisaimo turinys tampa
bendru. Todl i Siuos aspektus turitib visados atsizvelgiama sprendziant byla$ asmens
privataus gyvenimo nel&amumo.

Siekiant susidaryti iSsameswaizch dél Sio principo, latina ji panagrigti pagal
Europos Zmogaus teisir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos (toliau tekste EZTK) pkizm
Taigi EZTK 8 straipsnio 1 daligvirtina, kad kiekvienas turi tejsi tai, kad Ity gerbiamas jo
asmeninis ir jo Seimos gyvenimas, buto n@dimybe ir susiraSigjimo slaptumas. Teis|

privataus ir Seimos gyvenimo gerkim viena pagrindini pilietiniy teisy, pripagstama ir

8 Auk&siausiojo Teismo 2002-11-20 nutartis cividja byloje Nr. 3K-3-1406/2002 m.;
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saugoma ne vien daugelio valstyliacionaliés, bet ir tarptautiés teigs>>. EZTK 8 straipsnio j
dalyje nurodomas Sios tés (pabéztina, kas teis ir principas Sioje dalyje vartojami kaip
sinonimai, nesy prasn¢ yra tapati) turinys, o 8 straipsnio 2 dalyje —émsgiti galimi jos
apribojimo atvejai.

Bene geriausiai privataus gyvenimo turinys atsidp2003 mai Europos zmogaus
teisiy teismo (toliau tekste Teismas) sprendime Van Rlbkloje, kur Teismas apibendrino savo
praktika Siuo klausimu: ,Kaip Teismas itjo progos pastei, privataus gyvenimo apibzimas
yra plati avoka, kurios ngnanoma iSsamiai apiati. | ja ieina fizinis ir psichologinis Zmogaus
integralumas. Ji kartais gali apimti asmens fizimisocialinio identiteto aspektus. Tokios sritys
kaip lytiné orientacija bei lytinis gyvenimas patenk&ZTK 8 straipsnio ginamsfer. EZTK 8
straipsnis taip pat saugo teig asmens vystyasi ir teis sukurti ir pktoti rySius su kitais
Zmoremis ir iSoriniu pasauliu®. Apibendrinant svarbu patii, kad privataus gyvenimawokos
negalima tapatinti su ameriki@ autory daznai vartojamu ,teé¢s hiti paliktam ramybje” (,the
right to be left alone*) supratimu. EZTK 8 straipsmtveju privatus gyvenimas reidkia ir teis
likti vienam netrukdant kitiems, ir teiswustoti liti vienam ir uzmegzti rysius su kitéfs

Asmens duoman apsaugos problemos im jtarptautinis aspektas Siuo metu
nusipelno itin didelio émesio. Informacija, susijusi su prisia asmens gyvenimu, tampa svarbi
ne vien valstybms, siekiagioms nusikalting prevencijos ar valstyis saugumo tikgl bet ir
komerciniams subjektams. YpaeikSmingas ir informacini technologiy revoliucijos aspektas,
kurios viena pasekmi— nétikétinai paprastas asmens privatumoyriperzengimds. 1980
metais Ekonominio Bendradarbiavimo irefPbs Organizacija (OECD) miné Rekomendaci
dél Asmens privatumo apsaugos ir asmens duanjedéjimo tarp valstybi nariy gairiy®®.
Pamiretina, jog asmens duomerr asmenigs informacijos apsaugos klausimas pagal EZTK 8
straipsi kyla keliais aspektais. Mispirma, valstybei ar jos specializuotoms institoicig renkant
ir kaupiant duomenis apie konkres asmenis, dazniausiai nusikaliinprevencijos arba
nacionalinio saugumo tikslais. Antra, daznai proble kelia tokios informacijos
konfidencialumas, tai yra asmens galifydusipazinti apiejjsukaupta informacija iS vienos

puss ir galimyle visuomenei susipazinti su vals@gbregistruose sukaupta informacija. ciag

% Sjos teigs kilme siejama su individo atsiskyrimu nuo bendruotsenprasidjusiu dar Antikoje ir spaiai
besivystaiu iki Siol.

8 van Kuck v. Germany, App. 35968/97, Judgementodune, 2003;

87 Renucci J.F. Droit Europeen des de I'Homme, 28cediParis, 2001, p. 133;

8 Civilka M. Asmens duomenapsaugos teisinis reguliavimas Interneto kontekstep://itc.tf.vu.lt;

8 http://www.oecd.org/dsti/sti/it/secur/prod/PRIV-Eitin ;
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nagrirétinas valstybs vykdomas individ sekimas pasiklausant telefono pokajbiilmuojant,
fotografuojant ir pan.

Trumpai aptarusjrincipa/teis;, bitina taip pat pamiti ir jos ribojimo galimybes.
Tai numato EZTK 8 straipsnio 2 dalis, kurigfeirtinta, kad teis i privataus ir $eimos gyvenimo
gerbiny galim riboti valstylds saugumo, visuomeés apsaugos ar Salies ekonoésirgeroes
interesams, siekiant uzkirsti kelvieSosios tvarkos pazeidimams ar nusikaltimamp, gat kai
tai batina Zmoni; sveikatai ar moralei arba kitasmen teisms ir lais\ms apsaugoti. Taigi,
pirma, Wtina nustatyti, ar valstyls veiksmai numatyti nacionatis teigs. Zodis jstatymas*
Siuo atveju tusty buti suprantamas ptsja prasme, nors tokia Teismo pozicija doktrinoje
gincijama®. Antra, kiSimasi { privaty ar $eimos gyvenimnustatanti norma turidi prieinama.
Sunday Times bylojé Teismas nurog kad prieinamumas reiskia, kad asmuo tusttuinkama
nuorod, priklausomai nuo teés normy, taikomy konkretiu atveju. Tréia, teig€s norma turi bti
pakankamai konkreti, kad leistasmeniui protingai numatyti pasekmes, kurias gakelti jo
veikla.

EZTK 8 straipsnio reikalam laikymasis Lietuvoje vertintinas pozityviai, susto
tikrai neverta. Ne maziau svarbu, kad valss/bnstitucijos netraktuat Teismo pripazint
Konvencijos pazeidinp kaip tam tikro pralaifjimo ar nesekrés. Teismo sprendimas & bati
vertinamas kaip gais arba pagalba valstybei vykdant pageigtikrinti Zmogaus teises. Gali
nuskambti paradoksaliai, bet valstylnme tik neturi teigs riboti informacijos apie zmogaus teisi
apsaugos galimybes, bet ir privalo skatinti visunése amoningum, ginant savo teises.
Konvencijos pagrindu sukurtos sistemos tikslasarsuprieSinti valstybir asmenis. Efektyvus
dialogas nacionaliniu lygiu naudingiausias ir indams, ir valstybei: pirmieji iSvengia ugir
suckttingu Konvencijos proceity, o valstyle — vieSo pasmerkimo ir pareigos atlyginti pazeidimu
padaryi Zah.

NesikiSimoi privatius reikalus principaséna absoliutus ir turi savo ribas. Kaip
antai, Konstitucijos 22 straipsnio nuostata, kazkas nepatitt neteigto ir savavaliSko kiSimosi
asmens asmenirgyvenimy, nereikéty suprasti kaip absoliutaus draudimo kai kuriaiseptis
riboti asmens privataus gyvenimo neél@numy. Darytina iSvada, kad Sis principas yra
negatyvus, @&au Siuo atveju®/okos ,negatyvus” neredty suprasti kaip ,neigiamas”. Apskritai

civilinés teigs principas jau savaime negalitbneigiamas, nes jis padeda apsaugoti zmogaus

% Kaip antai, Alkema E.A. Studies on European HuRaghts, p. 42, teigia, kadstatymas* tutty apsiriboti vien
istatymy leidZiamosios valdZios aktais;
°> Sunday Times v. The United Kingdom, Series A NiZ,2ludgement of 26, April, 1979 m.;
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teises ir interesus. Sis principgsirtina ne leidZziamojo paimZio veiksmus, bet numato, kaip
elgtis negalima.

Apibendrinant galima pasakyti, kad nesikiSifnarivacius reikalus principas siejasi
su konstitucine laisve reiksti mintis jsitikinimus. Praktikoje daznai Sie du principai ikesta.
Taciau reikia vig laika turéti omeny, kad informacijos laigwnéra berilg, ir viena is jos ribojimo
salygu yra hitent nesikiSimoj privacius santykius principas. Au&fusiasis Teismas dar 1998
mety geguzs 15 d. apzvalgoje pazyo, kad bylos dl asmens gads ir orumo bei privataus
gyvenimo neli€éiamumo gynimo yra sutingos ir tai glygoja ta aplinkyb, kad teismai,
nagriredami Sias bylas, turi surasti pusiaugyvyarp asmens teis | garly ir orum, privataus
gyvenimo neliéiamunmy ir informacijos lais¢s, atsizvelgiant Siy teisiy ribojimo pohud; ir

apimtis. Suteikus nepagty prioritety vienai 5y subjektiniy teisiy, bty paZeistos kitos teis™.

92 Auk&iausiojo Teismo 1998-05-15 apzvalga élDLietuvos Respublikos civilinio kodekso 7} Btraipsni ir
Lietuvos Respublikos visuomés informavimoistatymo taikymo teism praktikoje nagrigjant garlés ir orumo
gynimo civilines bylas"; Nr. 1;
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2.5. TEISINIO APIBREZTUMO PRINCIPAS

Pasak civilirts teigs specialisto V.Pakalniskio, teisinis agitiumas glaudziai siejasi
su teisty luke<iy principu bei jo igyvendinimu. Teisinio apilBZtumo principas remiasi
konstituciniu teisias valstylés principu, kuris, kaip nurodo Konstitucinis Teis2001 m. liepos
12 d. nutarime, reiSkia valst§® pareig uZztikrinti teisinio reguliavimo tikrum ir stabiluma,
apsaugoti teisimi santykip subjekt; teises, taip paigytas teises, gerbti teisis interesus ir
teisttus kikegius.

Nagrirgjant § principa, svarbus yra LR CK 1.7 straipsnis, kurtvirtina dvi
principines nuostatas, aitent:

1) galioja tik jstatymy nustatyta tvarka paskelbti civiliniaistatymai ir Kiti civilinius
santykius reglamentuojantys tessaktai;

2) civiliniai jstatymai ir kiti civilinius santykius reglamentuojgs teigs aktai neveikia
atgaline tvarka.

Remiantis Siomis nuostatomis sudaromos prielaidsgems asmenims susipazinti su
teises aktais ir ati garantuotiems, kad prie$ juos nebus panaudkie tsgtatymai ar Kiti teiss
aktai, kuriy jis negatjo Zinoti, ar teisini santyki turinj pakeis naujai priimtistatymai, kurie,
atsirandant jo teésns ir pareigoms, dar negaliojo. Kiekvienarape&stingam ir protingam
asmeniui sudaromos tinkamagygos susipazinti switsantykiy, kuriuose jis dalyvauja, teisiniu
reglamentavimu.

Teisinio apibéztumo principas yra svarbus sutarties léssprincipui. Kaip antai, vienas
IS Sio principo aspeltreikalauja, kad civiliniajstatymai nebty taikomi atgaline tvarka.

Teisinio apibéztumo, arba teisinio aiSkumo, principas yréjg i5 Europos §ungos
teises, todtl jo turini batina aiskinti remiantis Europos Teisingumo Teismakgika, kuri $
principa ir yra suformulavusi. Komentare nurodoma, kadine@sapibgztumo, arba teisinio
aiSkumo, principo turinsudaro penkios ilos:

1) pagarbagytoms teisms, tai yra teidai igytas civilines teises privalu pripazinti, gerbti i
ginti. Kaip antai, latina ginti &Ziningo igijéjo nuosavyks tei, todl daikta iS 212iningo
igijéjo galima iSreikalauti tik iSimtinais atvejais (LRK 4.96 straipsnis). Be to, Sis

principas taip pat reiskia, kaditma gerbti ne tik pagal Lietuvos, bet ir pagal iaag
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valstyles teig igytas civilines teises. TeéH Sis principas reikalauja teisingai taikyti

kolizines normas, reglamentuogaass taikytinos teiss nustatymo klausimus;

2) draudimas taikyti civiliniugstatymus atgaline tvarka;

3) pagistas tikjimas, arba teiti luke<iai, tai yra draudimas pernelyg daznai keisti
civilinius istatymus, versloatygas ir t.t. Sis principas reikalauja, kad asmueikdamas
Siandien, tuity garantip, jog ir toliau civiliniy teisiniy santykiy reglamentavimas
drastiSkai nepasikeis;

4) suprantamos kalbos reikalavimas, tai yra tiek é¢seisiormas, tiek individualius
sprendimus, pavyzdziui, iSduoti licencipr jos neiSduoti, idina formuluoti ir reiksti
aisSkia, suprantama kalba;

5) senaties termino taikymo reikalavimas, tai yralgi¢s atsakomyés ar kiy neigiamy
teisiniy padarinip civiliniy teisiniy santykiy subjektams negalima taikyti pasibaigus
ieSkinio senaties terminams, o civilines teisesingaligyvendinti tik neperzengiant
ieSkinio senaties termino ibiSskyrus atvejus, kai ieSkinio senatis apskii@tiaikoma.
Batent tokia nuostata siekiama uZztikrinti civiliniteisiny santykiy stabiluny ir ju
subjekt; teisiy ir pareigy apibztums.

Konstitucinio Teismo praktikoje patitiama, kad teisinio apiBztumo ir teisty like<iy
principai, kaip teisias valstylés principo turif formuojarios teisireés vertykes, kelia tam tiky ir
teisinio reglamentavimo proceso reikalayimKaip antai, Konstitucinis Teismas 2001 m.
gruodzio 18 d. nutarime nurodo, kad teisinio remuiino pataisomis turi tii uZztikrinamas
jurisprudencijos ¢stinumas, o 2001 m. liepos 12 d. nutarimgeriiostad papilce nuostata, kad
pagal teisty luke<iy principa teisin reguliavimy galima keisti tik laikantis iS anksto nustatytos
tvarkos ir nepazeidziant Konstitucijos pringigpei normy, teisinio reguliavimo pataisomis
negalima paneigti asmens tdig interes ir teistty like<iy. Teisinis apibéZztumas uZztikrina

teisiniy santykiy stabilung ir sudaro prielaidas planuaiking veikla®.

% J Kirsiere, V.Pakalniskis, R.Ruskgt P.Vitkevitius. Civiling teis:. Bendroji dalis. | tomas // Lietuvos tess
universitetas, Vilnius, 2004 m., P. 64;
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2.6. PROPORCINGUMO IR TEISETU LUKESCIU PRINCIPAS

Anot V.Pakalniskio, teidy luke<iy principas taip pat kis iS Vokietijos teisias
sistemos iftvirtintas Europos gungos teigje. Jis reiskia, jog tuomet, kai galiojanfgsatymai ir
ju taikymo praktika suteikia prielaidas asmeniuiétik kad jis veikdamas vadovaudamasis
galiojartiais jstatymais gali siekti tam tilgrtiksly, tokio asmensike<iai turi bati apsaugoti.

Sis, kaip ir proporcingumo principas, i§ e&snreglamentuoja valstyb ir privaiy
asmem santykius drausdamas valstybei panaudoti savdingsli valdzios gali pazeidziant
privaCiu asmen interesus. Kaip antai, Konstitucinis Teismas vieaas savo nutarimteissty
like<tiy apsaugos principo tuiinatskleidzia kaip ,valstyds, taip pat valstyds valdzy
igyvendinagdiy bei kity valstyles institucip pareig laikytis valstylgs prisiimiy
isipareigojim““*.

Pabgztina, kad Europos afingos Teisingumo Teismas yra suformgkwnuostat,
kad Sis principas taikomas, jeigu asmuo ¥egpkotingai ir nuovokiai“, tai yra neggjo ir netugjo
numatyti, kad bus priimtas aktas, prieSingas gj&e&iams, ir jei tike<iai buvo teisti.
V.Pakalniskis patézia, kad Sio principo (tetty like<iiuy) pirminé paskirtis yra apsaugoti privat
asmemn nuo valstybs, Sis principas gali i taikomas ir jgyvendinant civilinius teisinius
santykius tarp privdy asmen.

Proporcingumo principui pradgitaip pat yra davusi Vokietijos civilinteis, taciau
jis taip pat Siuo metu yrdvirtintas ir kity valstybiy civiliniuose jstatymuose, Europosajingos
teisss aktuose. Proporcingumo principo pagrigdipaskirtis yra uztikrinti, kad valdzios
institucijos iSlaikyty tinkam proporcingum tarp tiksl;, kuriuos reikia pasiekti, ir priemani
kurias galima panaudoti siekiant $iksly. Sio principo taikymas ir privatiems santykiamisiia
igyvendinti civilinio teisinio santykio Saliinteres, pusiausvyi.

Proporcingumo principas priklauso daugiau vieSsgisei ir reiSkia, kadstatym
leidéjo ir kity valstyles institucip veiksmai ir taikomos priemeés, pvz., tam tikg ribojimy,
draudimy jvedimas, turi bti proporcingi siekiamiems tikslams. Visuonésrgaunama nauda turi
buti didesre uz praradimus, patiriamusgldzienokiy ar kitokiy valdzios veiksm.

Svarbu atkreipti éimeg | tai, kad proporcingumo principas visais atvejaikalauja

interes; — tiek vieSojo, ir privataus, tiek privia — pusiausvyros, tai yraibna tam tikra ,aukso

% Konstitucinio Teismo 2003-03-04 nutarimagittp://www.Irkt.It;
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vidurio® paieSka. LR CK 4.100 straipsnis numatod Kairta iS savininko galima paimti tik
siekiant patenkinti viegi, tai yra visuomeés, o ne kito asmens privaintereg arba nukreipiant
iSieSkojimy i Kita turta, taip pat taikant turtines sankcijas uz dsipazeidim. Kitas LR CK
straipsnis (LR CK 2.23 straipsnis) numato, jog iki§tasmens privat gyvenimy galima tik
visuomers saugumo suétiimais ar siekiant apginti kitas vertybes.

Negalima apsiriboti tik Siuo proporcingumo princigspektu. Btina atkreipti @mes
ir { kita proporcingumo principo pys- protinguna. Elgtis nepazeidziant proporcingumo principo
reiSkia elgtis protingai. Pamitina, jog civilingje teigje ypa svarbu uztikrinti civiliniy teisiniy
santykiy subjekt; turtiniy interes pusiausvys. Biatent Siam tikslui LR CK normos numato
daugyle instituty, kaip antai, Sali esmirés nelygylés institutas leidzia iSlyginti sutarties Sali
turtiniy interes, pusiausvys (LR CK 6.228 straipsnis).

Apibendrinant galime teigti, jog proporcingumo mipas reikalauja, kad iy
elgiamasi pagal tam tikras taisykles, tai yra wdistvaldzios instituciy veiksmai ir taikomos
priemores turi kati proporcingi siekiamiems tikslams. Taip pat prapoegumo principas turitdi
taikomas protingai. Panasias iSvadas galima darigiteisty lake<iy principo, kuris numato,
kad galiojantysistatymai ir j; taikymo praktika suteikia prielaidas asmeniuiétiik kad jis
veikdamas vadovaudamasis gali@gjars jstatymais gali siekti tam tikrtiksly, kuriy jis protingai
ir tikisi pasiekti.
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2.7. NELEISTINUMO PIKTNAUDZIAUTI TEISE PRINCIPAS

Civiliné teis garantuoja ne tik civilimi pareig: ivykdyma, bet ir nustato ir civiliny
teisiy igyvendinimo, tai yra asmens, tutio teis; reikalauti iS kito asmens atlikti jo naudai tam
tikrus veiksmus, elgesio ribas #lggas. Sis principas siekia apsaugoti civilinesejgas turigia
civilinio teisinio santykio Salnuo nesziningy ir nepagisty reikalavimy, kuriais kita Salis siekia
ne patenkinti savo intergso turi tiksh sutrukdyti kito asmens normalgyvenimo ¢kme ir pan.

Neleistinumo piktnaudziauti principo turinys atsktas LR CK 1.137 straipsnio 3
dalyje, kurioje nurodyta, kad draudziama piktnaad#i savo teise, tai yra draudziama
igyvendinti civilines teises tokiudblu ir priemoimis, kurios be teisinio pagrindo pazeisr
varzyt kity asmen teises aistatym; saugomus interesus ar daryalos kitiems asmenims arba
priestarauf subjektires teigs paskitiai. Zalos padarymas kitiems asmenims piktnaudaiau;
teise yra pagrindas taikyti civignatsakomyb. Jeigu asmuo piktnaudZiauja subjektine teise,
teismas gali atsisakyt jginti. Taigi kiekviena teisturi savo socialiptiksla. Kiekvienas Zmogus
gali laisvai ir nevarzomaigyvendinti savo teises tol, kol nepazeidzia impefat teiss normy
nustatyt; reikalavimy ir kito asmens teigibei teigty interes.

Galima huty iSskirti daug piktnaudziavimo teise pavyadziKaip antai, imorg,
uzimanti rinkoje vyraujatia packti ir siekianti suzlugdyti savo konkurentus, naudogeistinas
priemones; nedaug akém bendro¥s/uzdarosios akcinbendroés akcij turintis akcininkas,
kerSydamas bendrovei ir akcinindaugumai uz tai, kad nuggsta neiSmodti dividendy ir skirti
pelm investicijoms, inicijuoja bendrovei keliolika hylr pan.

Komentare teigiama, kad piktnaudzZiavimas teiseukegisSkia ir pagrindinj civilinés
teigss principp — SZziningumo, protingumo, pazeidgn nes neginingai ir neprotingai
besielgiantis asmuo pikthaudziauja savo teisdyirk&ciai.

Savaime suprantama, kad bet kuri subjektieiss turi ribas, kurios bendriausiai
nustatytos Konstitucijos 28 straipsnyje. LR CK Z.XK3raipsnio 2 daligtvirtina bends nuostad,
kad jgyvendindami savo teises bei vykdydami pareigasieays turi laikytisistatymy, gerbti
bendro gyvenimo taisykles ir geros mésaprincipus bei veiktiginingai, laikytis protingumo ir
teisingumo princip. Darytina iSvada, kad jeigu asmuo realizuoja saubjektire teis
pazeisdamas Sias ribas, tai pasireisSkia kaip pikthavimas. Asmuo, kurianstatymas suteikia
didesres apimties teises, tuo a privalo vykdyti ir didesniussipareigojimus, kuti bitina

laikytis, kadigyvendinant Sias teises, gl pazeidziamos kitasmen teiss ir teigti interesai.
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Piktnaudziavimas teise gali tiir tiesiogin tiksla padaryti zalos kito asmens t@iss
ar teigtiems interesams, d@mu Sio tikslo gali ir neiiti, taciau objektyviai zala gali atsirasti.
PiktnaudZiaujant teise galimos kelios pasekmean&irjei asmuo piktnaudziauja savo teise,
teismas gali atsisakyti gintia&Sisubjektire teis;. PiktnaudzZiavimas teise yra netéaés elgesys,
todkl teis negina ir negali ginti asmens, piktnaudziagjanteise, interas Antra, jei
piktnaudziaujant teise padaryta zalos kitam asmepiltnaudziaujatiam teise asmeniui turi
buti taikoma civilire atsakomyb.

V.Mikelénas nurodo, kad piktnaudzZiavimo teise institutagorfias daugumai
valstybi; teisei, teigs doktrinai ir teism praktikai, bet Sio principo turinywairiose valstybse
skirtingas®. Kontinentirgje teisje Sis institutas yra labiau i$pbtas negu bendrojoje teéis
sistemoje.

Auk&iausiasis Teismas ne kafbuvo nagrigjes gintus, kur buvo piktnaudziaujama
istatymy suteikiamomis teisnis. Auk&iausiasis teismas sgmdamas bylasétl piktnaudziavimo
teise Emesi taip pat ir Europos Zmogaus teisismo praktik®. Taip pat pamiétina, jog vienoje
IS savo nutatiy, kurioje kreditoriai skung antstolio veiksmusdl neparduoto ar neparduotino IS
varzytiniy turto jkainavimo rezultai, Auk&iausiasis Teismas pazymi, jog turto pardavimo IS
varzytiniy ir perdavimo kreditoriui turto uz pradinkainojimo sum veiksmai yra kreditoriaus ir
skolininko teisy; garantija, o $i normy laikymasis apsaugo iSieSkafajuo piktnaudziavimo teise
vykdymo metd’.

Gyvenant intensywui technologiy tobukjimo amziuje, pamiétina, jog atsiranda vis
didesre terp: pasireiksti piktnaudziavimui telekomunikacrityje. Piktnaudziavimui pasireiksti
didziausia terp yra internetas. Auk$ausiasis Teismas konstatuoja, ,jog kiekvienaéteigip pat
ir teis¢ perduoti informacy Siuolaikiny telekomunikacijos priemonipagalba, éra absoliuti.
Taigi teig perduoti informacy internetu i&ra absoliuti ir gali bti jstatymu ribojama, jeigu toks
ribojimas hity pateisintas siekiant apginti viefhteres, kitu asmen teises ir teigus interesus.
Antra vertus, teise perduoti informagijinternetu, kaip ir bet kokia kita teise, negalima
piktnaudziauti, tai yra panaudoti subjektieiss prieSingai jos paskirai, realizuojant 4
neleistinomis priemaimis ar tdais ar darant Zakitiems asmenims=.

Kitas iS piktnaudziavimo teise internetu pavyzdysumepageidaujamos, neprasytos

komercinio poldzio informacijos siuntiglimas dideliais kiekiais, kur galima pavadinti

% Mikelénas V. PiktnaudZiavimas teise: sampraiatatymy taikymo problemos // Justitia, 1996 m., Nr. 1-2,(®
% Auk&siausiojo Teismo nutartis civilije byloje Nr. 3K-3-961/2001 m.; Aukusiojo Teismo nutartis civilije
byloje Nr. 3K-3-34/2001 m.;

" Auk&siausiojo Teismo nutartis civilige byloje Nr. 3K-3-295/2002 m.;

% Auk&siausiojo Teismo nutartis civilige byloje Nr. 3K-3-927/2001m.;
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internetu Siukslinimu (ang. Spam). Tokiais atvejaepagistai trikdoma informacijos gaw
veikla, nepageidaujamzinwiy skaitymui yra gaiStamas laikas, uz tokios inforijaacpriemima
tenka mokti patiems gagjams, nors Sie tos informacijos nepras nesiek gauti, @&l didelio
tinkly apkrovimo gali sutrikti kokybiSkas kitos informgas perdavimas.

Apibendrinant teigiama, jog piktnaudziavimas teys civilinés teis igyvendinimas
tokiu badu ir tokiomis priemoémis, kurios be teisinio pagrindo paZeidzia ar vakitg asmen
teises arjstatymo saugomus interesus ar daroa Zktiems asmenims arba prieStarauja

igyvendinamos teés paskiéiai.
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2.8. VISOKERIOPOS CIVILINI U TEISIU TEISMIN ES GYNYBOS
PRINCIPAS

Konstitucijos 30 straipsnio 1 dalyjevirtinta, jog asmuo, kurio konstitucia teigs ar
laisves paZeidZiamos, turi teisreiptis i teismy’°. Teismirés gynybos garantija reikia asmens
teis; kreiptisi teismy su skundu, praSymu ar pareiskimu ir kartu teisu@ign — iSnagrigti toki
skundy ir priimti dél jo teistta, teising ir paglista sprendim. Taigi Si teig yra konstitucinis
principas, kuris yra detalizuojamas atskirugstatymuose. Sis principas reiskia, jog kiekvienam
teists subjektui privalo iti uztikrinta tokia jo pazeist teisy ar jstatym; saugom interes
gynimo galimyke. Toks Sios teis Konstitucijojejtvirtinimas reisSkia, jog teiskreiptisi teismy
negali iti suprantama kaip kreiptisteismy tik civilinio proceso tvarka, o turitihi suprantama
taip pat kaip teis kreiptis | teisny teismires gynybos administracine ar baudziamojo proceso
tvarka.

LR CK 1.2 straipsnio 1 dalyje numatytas principastatizuoja Konstitucijos 30
straipsnio nuostatas, papildydamasiyilinémis teigmis. Pabéztina, kad visiems asmenims yra
garantuojama teisméngynyba bei jos prieinamumas. Si asmens (tiekifizitiek juridinio) teig
yra jtvirtinta daugelyje dokument- tiek nacionalini, tiek tarptautini. Kaip antai, $i teisz mini
1966 met, Tarptautinio pilietini ir politiniy teisiy paktd®® 2 straipsnio 3 dalis, 1950 m. lapka
04 d. Europos zmogaus teisr pagrindini laisviy apsaugos konvencijos 6 ir 13 straipsniai. Ne
iSimtis yra ir Lietuvos Respublikos tégs aktai — Lietuvos Respublikos Konstitucijos (talia
Konstitucija) 30 straipsnis, Lietuvos Respublikdslimio proceso kodekso 5 straipsnis, Lietuvos
Respublikos teism jstatymo 4 straipsnis. Pafitina, kad Si teis taip pat yra minima ir
tarpukario Lietuvos teés aktuose, kaip antai 1918, 1922, 1938ymepnstitucijose. Visuose
Siuose teiss aktuose Sios nag#jamos asmens teis traktuots skiriasi, tédiau jos esma yra ta,

% Bitina aptarti kelis atskirai Konstitucijos 30 straijio 1 dalies niuansus. Kaip antai, Konstitucijoss&aipsnio 1
dalyje pasakyta, kad asmuo, kurio konstitésiteigs ar lais¢s pazeidziamos, turi teikreiptisi teisny. Taigi, kaip
matyti, Konstitucijoje kalbama apie galimylteismo tvarka ginti paZeistas konstitucines teisdaisves, téiau
neiSvengiamaiirincipa batina suprasti gerokai ptau, nes Konstitucijdtvirtina tik kai kurias svarbiausias asmens
teises, o kitas teises ar laisves nustatoigiitymai ar juos lydimieji teés aktai. Labai svarbu, kad Konstitucija
itvirtino ,asmens* gvoka, 0 ne ,Zmogaus*, nors 3is straipsnis yra Konsijoscll skirsnyje ,Zmogus ir valstyd.
Lietuvos Respublikogstatymuose vartojamsavoky Zzodyne (R.Mockevius. Lietuvos Respublikogstatymuose
vartojamy savoky Zodynas // Vilnius, 2002 m., p. 34) pateikiamakst@smens apildinimas — fizinis asmuo
(individas), ar fizinii asmen gruge, juridinis asmuo, kitas asmuo, neturintis juridirdismens teigi Taigi sivoka
-asmuo” apima tiek fizifj tiek juridini asmefn Pastebtina, kad Konstitucijojejtvirtinta norma apima ir kit
valstybyy asmen teis kreiptisi teismy teismires gynybosistatymo nustatyta tvarka. Jeigu Konstitucijos ggaig
Siame Konstitucijos straipsnyjditn pasirinke ,Zmogaus” gvoka, tai tokiu atvejuj teismy gakty kreiptis tik fizinis
asmuo dl jo paZeist teisiy ir bty eliminuojami juridiniai asmenys. Teau buvo pasirinktaavoka ,asmuo*, kuri
apima visus fizinius bei juridinius asmenis;

1% Zinios, 2002 m., Nr. 77;
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kad kiekvienam asmeniui, mari@am esant pazeistas jo teises, yra garantuojarpaemama
teismire gynyba.

Sio principo esr ta, kad asmuo turi teiseisme ginti ginti bet kugi savo paZeist
civiling subjektirg tei. § principa yra pabézes tiek Kontitucinis Teismas, tiek Aukifusiasis
Teismas.

Kaip antai, Konstitucinis teismas konstatuoja, jamnstitucinis teismiés gynybos
principas yra universalt®¥. Tai taip pat patvirtina ir kiti Konstitucinio T&ho nutarimai, kaip
antai, 2002 m. liepos 2 d., 2002 m. spalio 23 @042m., rugpjcio 17 d% Bitent tik teisirtje
valstylkeje kiekvienam uZztikrinama galimygbsavo teises ginti teisme nuowkidsmen neteisty
veiksmy, taip pat nuo valstys institucij ar pareigny neteisty veiksmy'®. Pagal Konstitucijos
30 straipsnio 1 dalasmeniui turi bti garantuojama tedsturéti nepriklausom ir nesaliSlg ginco
arbitra, kuris pagal Konstitucyj ir jstatymus iS esas iSspesty kilusi teisin ginca; Sia teise turi
kiekvienas asmuo; asmeniui jo pazegiseisi gynyba garantuojama nepriklausomai nuo jo
teisinio statuso; asmerpazeistos teés ir teisti interesai teisme turiti ginami nepriklausomai
nuo to, ar jie yra tiesiogiajtvirtinti Konstitucijoje, ar ne. Be to, asmens #&sisturi kiti ne
formaliai, o realiai ir veiksmingai ginamos tiekoprivatiy asmen, tiek nuo valdzios instituaij
ar pareigny neteisty veiksm.

Asmens teisj ir laisviy teisminio gynimo garantija — tai procesinio pdbio
garantija, esminis asmens teisr laisviy konstitucinio instituto elementasptina teisingumo
igyvendinimo slyga, neatskiriamas konstitucinio tei&gwvalstylés principo turinio elementas.

Pasak Konstitucinio teismo, teigreiptisi teismy yra absoliuti. Sios teis negalima
apriboti ar paneigti. Pagal Konstitugijistatymy leidéjas turi pareig nustatyti tok teisin
reguliavima, kad visus gitus &l asmens konstitucini teisiy ir laisviy, taip patigyty teisiy
pazeidimo katy galima spesti teisme. Teiss aktais turi bti nustatyta ir ikiteismia gincu
sprendimo tvarka. K#&au negalima nustatyti tokio teisinio reguliavimkyriuo ity paneigta
asmens, mangio, kad jo teigs ar laises pazeistos, teisginti savo teises ar laisves teisme.
Batent teisinis reguliavimagivirtinantis asmens teis | savo teisi ir laisviy teismire gynyky
igyvendinimo tvark, turi atitikti iS konstitucinio teisiés valstylés principo kylant teisinio
aiSkumo reikalavinp. Kad asmuo iS tikfju gakty igyvendinti savo teiskreiptisi teismy dél savo
teisiy ir laisviy pazeidimo,statymy leidéjas privalojstatymuose aiSkiai nustatyti, kaipjikokj
teisma asmuo gali kreiptis.

101 Konstitucinio Teismo 2004-12-29 nutarimas;

102 http://www Irkt.It;
103 K onstitucinio Teismo 1997-10-01 nutarimas;
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Auk&tiausiagjam Teismui taip pat nesvetimas Sis princigagk&iausiasis Teismas
savose nutartys¥ yra nagrigjes § principa, kurio analiz nesiskiria nuo Konstitucinio Teismo
pateikiamy argument.

Pasakytina tai, kad Sio principgyvendinimo civilireje teigje ypatumus gygoja
civiliniy teisiny santykiy teisinio reglamentavimo metodo specifika — civilirteisiy turétojo
autonomiSkumas ir veikimas savo valia (nesikiSamn reikalus kitiems tiek privatiems, tiek
vieSiesiems — valstyls ar savivaldos institugij pareiginams). Asmenys savo nudia laisvai
naudojasi civiligmis teigmis, tarp y ir teisej gynyh.

Apibendrinant galima teigti, kad visokeriopo ciwili teisiy gynimo principo esgyra
ta, kad teismas pagal savo kompetentiji pritaikyti veiksmingiausias priemones, kadnass
pazeistos teés hity visapusiSkai atkurtos. Kaip antai, jeigu buvo pstbs pinigires prievoes,
nukengjusiajam turi @t priteista ne tik pinig suma, kug asmuo buvo skolingas, bet ir
priteistos negautos pajamos, kurias jiguybgaws. Be to, asmuo, kurio tés ginamos, gali
reikalauti iS pazeigjo atlyginti patirtus nuostoliusétiteismo iSlaid, bei prarasto laiko, gstatymy

numatytais atvejais gali reikalauti atlyginti irtoding Zah.

104 Auk&iausiojo Teismo nutartys civilise bylose: Nr. 3K-3-49/1999 m.; 3K-3-384/1999 nkitos.
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I1l. CIVILINI U TEISIU RIBOJIMO PRINCIPO JTVIRTINIMAS

Kiekvienas asmuo turi daugyhciviliniy teisiy, tatiau Sios teiés réra ir negali lti
absoliios. Tam tikrais atvejais ribojimai galimi,diau draudziama riboti civilines teises kitaip
nei jstatymo numatyta tvarka ar pagrindais. Siuo primcgiekiama apsaugoti wisasmen
interesus, viega tvarka, geln morak. Auk&iausiasis Teismas 2002-11-11 nutartyje nurodo, kad
norint apsaugoti vie§ intereg, reikia isikisti i Saly privacius santykius ir ribotiy laisva
disponavim savo galimybmis'®®. Konstitucinis Teismas taip pat $ios srities neiugim ir $iuo
klausimu pasisak kad asmens teis ar lais¢s ribojimo pagistumas demokratéfe visuomegje
gali bati vertinamas sveiko proto ir akivaizdZiogtimybés kriterijais, jis turi atitikti teisingumo
samprai ir reikalavimus bei Konstitucijoje nustatytas ialkamo teigs ar laisgs ribojimo
galimybes beigygas™®.

Svarbu atkreipti émeg i tai, kad civiliny teisiy ribojimai galimi tik tam tikrais
atvejais ir jeigu tai nustat@tatymas ir tik siekiant apsaugoti tam tikrasédgiginamas vertybes.
Taigi iSim¢iy IS Sio principo negali nustatyti nei RespublikoseZ#identas savo dekretu, nei
Vyriausyle nutarimu, nei kitais administracinis aktas. Takrdis jstatymo numatytais atvejais
civilines teises gali apriboti teismas.

LR CK 1.2 straipsnio 2 dalyje nurodyta, kad civéls teises gali apriboti tik
istatymai aristatymy pagrindu — teismas, jeigu toks apribojimasiras vieSajai tvarkai, geros
moraks principams, zmoni sveikatai ir gyvybei, asmanturtui, ju teigms ir teigtiems
interesams apsaugoti. Pagringdgio straipsnio esén kad negali riboti civilini teisiy kitaip nei
istatymo nustatyta tvarka ar pagrindais. Komentaigiama, kad Sis principas reiskia, kagl n
viena civiline teiss néra absoliuti. LR CK galima rasti daug civilinteisiy ribojimy. Kaip antai,
siekiant apsaugoti kito sutuoktinio, nepilnamevaiky ir Seimos apskritai interesugtatyme
nustatyti ribojimai sutuoktiniui laisvai disponuatavo turtu (LR CK 3.85 straipsnis) ir pan.

Kaip ne karf jau teigta, civilines teises gali riboti tiktatymas. Joks kitas téss
aktas negali riboti civilini teisiy, 0 istatymo pagrindu civilines teises gali riboti iist@as.
Pabéztina, kad tai Lietuvos teismamsra naujiena. Teismams ne kateko spesti bylas,
kuriose reikjo nustatyti, ar tam tikri veiksmai neriboja asmetisiliniy teisiy. Kaip antai,

Auk&iausiasis Teismas 2002-06-05 nutartyje konstatummg, ,cCiviliniai teisiniai santykiai

105 Ayk&iausiojo Teismo nutartis civilije byloje Nr. 3K-3-1346/2002 m.;
196 K onstitucinio Teismo 2000-06-13 nutarimas;
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reguliuojami nesikiSima@ privacius santykius principu, ¢au tokiam turtui, kaip ze#s sklypas,
yra hidingas valstybinis reguliavimo metodas. Valstyipali riboti arba uzdrausti kai kuri
subjekt; tkinés veiklos teises ir laisves tik siekdama sudepnitiacius ir vieSuosius interesus,
pastariesiems teikdama prioritet’”.

Gali susidarytijspadis, kad gana daznai taip pat ribojamos ir akcinimdises.
Akcinés bendroés ar uzdarosios akeis bendro¥s (patogumo éei tokiau vartojama akcés
bendroés sivoka) dalyviui — akcininkui — teises ir pareigasnews atszvilgiu suteikia jo
turimos $ios bendras akcijos. Kaip antai, Lietuvos Respublikos akgibendrovi; jstatymd®
18 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad akcinink@utgpareikalavus, bendréwe \éliau kaip per 7
dienas nuo reikalavimo gavimo dienos privalo sutlalkcininkui galimyle susipazinti ir (ar)
pateikti kopijas §i dokumeni: bendro¥s jstat;, metires finansigs atskaitomybs ataskait,
bendroes veiklos ataskait auditoriaus iSvagd bei audito ataskajt visuotiny akcininky
susirinkimy protokoly ar kity dokument, kuriais iforminti visuotinio akcinink susirinkimo
sprendimai, stettojy tarybos pasilymu ar atsiliepiny visuotiniams akcinink susirinkimams,
akcininky sarad,, steltojy tarybos ir valdybos narisarady, kity bendroes dokument, kurie turi
buti vieSi pagalistatymus, taip pat stétojy tarybos ar valdybos pédziy protokoly ar kity
dokument,, kuriais iforminti Siy bendroés orgam sprendimai, jei Siuose dokumentuosgan
komercires (gamybiis) paslapties. Atsisakympateikti dokumentus bendréwvturi iforminti
rastu, jeigu akcininkas to pareikalauja.

Taigi Sis Akciny bendrowvi; jstatymo straipsnis nustato vield neturtinig akcininko
teisiy — gauti informacy apieimores veikh. Auk&iausiasis Teismas nustakad akcininko teis
i informacip néra absoliuti ir gali bti ribojamd®. Sioje nutartyje AukSausiasis Teismas
pazymi, kad akcininko teis | informacip apimtis priklauso nuo akcininko dalies bendi®v
istatiniame kapitale. T&au tai rera vienintelis pagrindas akcininko tesg informacip ribojimui.
Pazynttina, jog istatymy leidéjas nustat, kad akcininkas, turintis atitinkaandalj bendros
istatiniame kapitale, gali gauti gisnformacip ir Si tei jam réra ribojama. T&au klausimas
iISkyla &l akcininko, kuris turi tik maz dali bendro¢je. Tokiu atveju, kad jam Si teisbity
ribojama, liti bendroje nustatyti komercini paslagiy sara% (to daznaimoré neturi), ir tik
tokiu atveju smulkiajam akcininkui galiib ribojama teig gauti informacij.

Kitas civiliniy teisip ribojimo pavyzdys — tai kai teismas apriboja assnen

veiksnum,. Teismas taip pat gali riboti civilines teiseskslamas apginti kito Zmogaus priyat

97 Auk&iausiojo Teismo nutartis civilije byloje Nr. 3K-3-836/2002 m.;
198 jetuvos Respublikos akcipbendroviy istatymas // Zinios, 2003 m., Nr. 123;
109 Auk&iausiojo Teismo nutartis civilije byloje Nr. 3K-3-801/2002 m.;
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gyvenimy. Batina skirti civiliniy teisiy ribojima nuo tokiy situacij, kai &l teisinés prigimties
pati civiliné teis yra ribota, tai yrastatyme nustatytos tam tikros teggyvendinimo ribos arba
teisei igyvendinti reikia kito asmens leidimo ar sutikimbokie atvejai galimi, kaiistatyme
nustatytos tam tikros teis jgyvendinimo ribos arba teisagyvendinti reikia kito asmens
sutikimo ar leidimo.

Apibendrinant i dali pasakytina, kad riboti asmens civilines teiseshgal t&iau
tai turi bati daroma tik ypatingais atvejais. Kitas labai ey momentas yra tas, kad civilines
teises galima riboti tikistatymais arba tai gali padaryti teismas. Negabosliniy teisiy
ribojimas, jeigu tai bus padaryta kitu tessaktu. Draudimo riboti civilines teises principas
svarbi zmogaus teisi apsaugos iSraiSka. diau, kaip ir bet kuris kitas principas, jisra
absoliutus ir turi savo ribas. Ribojimai yra galitik jeigu jie neprieStarauja Konstitucijai ir

kitiems teigs aktams.

60



ISVADOS

Apibendrinant tai, kas aukifu iSctstyta, pazyritina, kad Lietuvos teismai privalo

laikytis civilinés teigs prinicm nagriredami civilines bylas ir juos taikyti ne ,pro pir&y o

pagal taisykles, nes tik tai gali garantuoti tegsirsprendimo pémima. Tiau, kaip bebty gaila,

dar vis tenka pripazinti, kad teisnveikloje kartais pasitaiko atugjkai civilinés teigs principai

yra ignoruojami arba neteisingai interpretuojandnagrirgjus civilinés teigs princip turinio

atskleidimy remiantis teism praktika, darytinos tokios iSvados:

1)

2)

3)

4)

Lietuvos Respublikai stojani Europos $junda, Lietuvos teisid sistema buvo
harmonizuojama ir tokiuttwlu buvo perimami Europosyfingos teiss principai, kurie ir
toliau jtakoja civilines teigs principy aisSkinimg bei taikymy. Dar Lietuvos Respublikai
besiruoSiant stofi Europos gjunga, Lietuvos Aukgiausiasis Teismas savo nutartyse jau
rémési ir Europos gjungos atitinkamais principais.

Civilinés teigs principus galima iy apibadinti kaip vertybines orientacijas, pagal
kurias turi veikti civiliniy teisiniy santyki; dalyviai ir tuo péiu jstatymy karéjai. Tatiau
gyvenimas nestovi vienoje vietoje, socialelgsena kinta ir reikia vis papildomai aiskinti
principus atsizvelgiantpakitusi situacip.

Atsizvelgiant i tai, kad Lietuvos Auk3ausiasis Teismas apibendrina ykitietuvos
teismy (iSskyrus Lietuvos Respublikos Konstitucinio Tegndark ir formuoja viening
praktika, jis pirmasis ir pateikia konkretaus principo pki suvokima, aisSkinima. Batent
per Lietuvos Auk&ausiojo Teismo nutartis civilgs teigs principai yra daugiausia
aiSkinami, nes jie aiSkinami remiantis konkee nagrirgjama situacija, kas leidzia
pateikti iSsam principo turinio atskleidiry.

Lietuvos Aukgiausiasis Teismas ne vienoje nutartyje yradwidad visi civilires teigs
principai yra lygiavetiai; vadinasi, kuris nors vienas i§ jneturi pirmenybs Kity
atzvilgiu bei negali Bti vertinamas labiau negu kiti civilés teigs principai. Tokiu
atveju iSirty principy pusiausvyra ir ity pazeidziamos asmerteiss ar lais¢s. Tocl
yra tikslinga visus principus taikyti bei aiskimtisizvelgian{ kitus principus, kad neiby

pazeidZziamay harmonija, pusiausvyra.
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5)

6)

7)

8)

9)

Igyvendinant civiligs teigs principuose iSreikStas vertybes tuiitibiSlaikoma j;
pusiausvyra, tiesiogiai taikant principus vienas y negali lti sureikSminamas
paneigiant ki@ principy turin;.

ISanalizavus nagriéfiamas Siame darbe bylas, p&atima, kad teismai tam tikrais atvejais
taiko ir po viem principa, ta&fiau jis taikomas atsargiai, kad rglp pazeidziami kij
asmen interesai. Vis tik daugiausia teignsprendimuose principai yra taikomi kartu,
sistemiSkai, kaip princip visetas. RBtent taijgalina teism pateikti iSsamy principy
turinio analiz, kas taip pattakoja ne tik princip taikytojus, bet iry karéjus —istatymy
leidéja.

Civilinéje teigje batina skirti civilinés teigs santyki reglamentavimo ifgyvendinimo
principus. Nors tai skirtingi principai, d&u jie labai glaudziai tarpusavyje sgsifaigi
visais atvejais yra nagifami ir taikomi kartu. Tiek Lietuvos Respublikos Kstitucinio
Teismo, tiek Lietuvos Auk$ausiojo Teismo nutartyse jieéra kaip nors iSskiriami, o
naudojami sistemiskai, atsizvelgiantagrirejama situacip.

Jeigu teismai naudasi civilinés teigs principais interpretuodami juos vienodaiitib
stiprinama visa teisinsistema bei tuo pat laikuaty laikomasiteisinio apibéztumo ir
teistty lukesiy principy. Kuo daugiau by iSspes teismai taikydami principus, tuo bus
didesnis pasiti§yimas visa Lietuvos teisine sistema bei maziaurt@sihilizmo. Tokiu
budu, laikydamiesi civiligds teig€s principy teismai stiprina savo kaip teisingumo
vykdytojo pozicip. Lietuvos Aukgiausiasis Teismas stengiasi Spragy” uzpildyti
Lietuvos Auk$iausiasis Teismas yra ne kapabgzes, kad civilines teises, paremtas
civilinés teigs principais, kai kada galima ribotictau tai turi iti daroma tikistatymo
pagrindu arba - iSimtinais atvejais - teismo spnend

10) Visi civilinés teigs principai gveikauja tarpusavyje: vienas kipapildo arba riboja,

konkuruoja tarpusavyje. Savaime suprantama, kacrgmas nestovi vietoje, tédir
civilinés teigs principai tobulja. Remiantis Lietuvos teismsistema tiktina, kad
Lietuvos Auksiausiasis Teismas su civilia teigs mokslininkais pirmieji pateiks naujai

naudojamo principo turinio aiSkininkas tués jtakoti civiliniy santykiy subjektus.

11) ISanalizavus Lietuvos Aukgusiojo Teismo internetianiame tinklapyje pateikas per

2004 metus iSnagrétas bylas, kuriose buvo naudojami civéénteigs principai, darytina
iSvada, kad daugiausia vislw Lietuvos Auksiausiasis Teismas naudoja nutartyse LR
CK 1.5 straipsnyje reglamentuotus principus. TagrpalZzia Zemiau esantis grafikas,

kuris iliustruoja, kiek kart teisingumo, protingumo iraginingumo principai buvo
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minimi Lietuvos Auks$iausiojo Teismo nutartyse per praeitus metus. Kdesfikas

parodo, kiek kart Lietuvos Auksiausiojo Teismo nutartyse buvo naudojami LR CK 1.2
straipsnyjeijtvirtinti civilini y santyki; teisinio reglamentavimo principai. Palyginus abu
grafikus darytina iSvada, kad Lietuvos Adgigisiasis Teismas savo nutartyse daugiau

remiasi civiliniy santykiy igyvendinimo principais, o ne reglamentavimo.

51, 31% 53, 33%

@ Teisingumo principas (53 bylos)

W Saziningumo principas (59 bylos)

O Protingumo principas (51 byla)

59, 36%

O LygiateisiSkumo principas (49 bylos)

18, 10%

B Nuosawytés nelig€iamumo principas
49, 28% (11 byl)

26, 15% O Sutarties laisss principas (31 byla)

O NesikiSimoj privacius santykius
principas (12 by)

B Teisinio apibéZztumo principas (8 bylo

20, 11% 11, 6% O Proporcingumo ir teddy like<iy
principas (20 by)

B Neleistinumo piktnaudZiauti teise
principas (26 bylos)

) 31, 18% O Visokeriopos civilini teisiy teismires

gynybos principas (18 hyl
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SANTRAUKA

Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas 1.2 stsaige itvirtina civiliniy teisiniy
santykiy reglametavimo principus. Siame straipsnyje paaeikitik principy pavadinimai, oy
turinys atskleidziamas per kitus Civilinio kodelstoaipsnius ar teismpraktika.

Principy vaidmuo vis auga, nes jie yra tam tikros émirkuriomis turi sekti tiek
istatymy leidéjas, tiek teigjas, spgsdamas byl tiek patys civiliny teisiniy santykiy subjektai.
Todkl Siame darbe civilies teigs principai atskleidziami per teisnpraktika, tai yra kok ju
turinj ir suprating savo priimamuose sprendimuose nustato teismai.

Pirmoje darbo dalyje pateikiama bendra civineigs princip interpretacija - kas
yra teigs principas, kartu pateikiant civiia teigs principo gvoka. Taip pat analizuojamos
civilinés teigs principm funkcijos, kurios yra svarbios aiSkinantépg principy turini. Tame
pa&iame skyriuje aptariamas santykis tarp ciédinteigs santyki reglamentavimo ir
igyvendinimo princig, nuosekliai pereinant prie kelEuropos gungos princip, kurie pada¥
didziausi jtaka Lietuvos civilinei teisei, kadangi buvo perkeltadimonizuojant rasy teises
normas.

Antroje darbo dalyje kiekvienas civilia teigs principas analizuojamas atskirai, jo
analiz pateikiama remiantis mokslinipknuomone bei teismsuformuluotomis taisykmis.

Paskutigje darbo dalyje nurodomos civilia teigs princip ribojimo galimyles ir
btudai, kaip tai galima padaryti.

Pabegztina, kad negalima piktnaudZiauti suteikiamaish@pais, kadangi tada jie

gali atsisukti prieS takasmenir jo teisss bus apribotositpaiy principy pagalba.
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SUMMARY

The 1.2 article of the Lithuanian Civil Code edislies the principles of the
regulation of legal civil relations. Only the barames of these principles are being presented in
this article, while their content is revealed thghuhe other articles of the Civil Code or through
the judicial practice.

The importance of the principles keeps growingcaithese seem to constitute
certain basis which is equally to be relied upomysegislation, so by judges (that deal with the
case) or by the subjects of legal civil relationsmselves. It follows that in the present work the
principles of civil law are revealed through thedipial practice (i.m. what content and
interpretation of the mentioned principles the t@stablishes in its litigations and judgments).

In the first part of the present work, general riptetation of the principles of civil
law is presented, and, at the same time, in reggebat, the definition of a principle is clarifle
There are analyzed as well the functions of thegles of civil law, these are essential in future
while explaining the content of the principles tlssives. The correlation between the regulation
principles of civil law and enforcement principlefscivil law is analyzed in the same part of the
work; afterwards the author consequently passe® @ome principles of European Union that
caused enormous impact on the Lithuanian civil lags/they have been extrapolated within the
harmonization of our provisions.

Each of the principles of civil law is analyzedtine second part of the present work;
the analysis suggested is pursuant to the posifidine academics and to the rules formulated by
the judiciary.

Finally, in the last part of the present work thesgbility of limiting of the
principles of civil law and the ways of doing ttzae indicated.

It is essential to highlight the fact that nobody @buse of the attributed principles
since in this case they can turn against that kinglerson and his rights will be limited with the

help of the mentioned principles.

65



NAUDOTA LITERAT URA

NORMIN E LITERAT URA

1) Lietuvos Respublikos Konstitucija // Zinios, 1992, ir. 32;

2) Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas // Zini@®00 m., Nr. 74;

3) Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas // £jr#600 m. Nr. 89;

4) Lietuvos Respublikos akcipibendrovi jstatymas // Zinios, 2003 m., Nr. 123;

5) Europos Zmogaus teigir pagrindini; laisviy apsaugos konvencija // Zmogaus dsis
Regionini; tarptautini dokumend rinkinys, Vilnius, 1998 m.;

6) Europos socialiéichartija // Zinios, 2001 m., Nr. 49;

7) 1966 mei Tarptautinis pilietin ir politiniy teisiy paktas // Zinios, 2002 m., Nr. 77;

8) Visuotine zmogaus teisi deklaracija. Tarptautinidokumeng rinkinys // Vilnius, 1996

m.;

SPECIALIOJI LITERAT URA

9) R.Bakikonis. SZiningumo principas sutéig teisje // Jurisprudencija, 2003 m., t.
41(33);

10)J.Beatson. Anson‘s law of contract. — 28th editd04 m., Oxford university press, UK;

11)M.J.Bonell. Commentary on the international sal@sv:l the 1980 Viena Sales
Convention. — Milan, Giuffre, 1987 m.;

12)W.Cairns. Europosdpungos teiss jvadas // Vilnius, Eugrimas, 1999 m.;

13)Civiliné¢ teist: vadoulis // Kaunas, Vijusta, 1997 m.,

14)Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentardeayga // Vilnius, Justitia, 2001 m.;

15)Civilka M. Asmens duoman apsaugos teisinis reguliavimas Interneto kontekste
http://itc.tf.vu.lt;

16)D. Gomien: Trumpas Europos Zmogaus teilsbnvencijos vadovas, Europos Tarybos
informacijos ir dokumentacijos centras, Vilnius95%9

66



17)J.Gumbis. Sutarties laiéy teisireés ribos. Daktaro disertacijos santrauka // Vilnid802
m.,

18)Friedrich A. Von Haeyk. Tets istatymy leidyba ir laise // Vilnius, 1998 m.

19)H.L.A.Hart. Teigs samprata // Pradai, 1997 m., Vilnius,

20)Hegelis. Teiss filosofijos apmatai. Vilnius, 1996 m.;

21)K.Jankauskas. Teis principp vaidmuo teisiniame procese: socialinisantyki
reguliavimo ypatumai // Jurisprudencija, 2004 m5%(51);

22)K.Jankauskas. Teis princip samprata ir jogtvirtinimas konstitucigje jurisprudencijoje
/I Lietuvos teiss universitetas, daktaro disertacija, 2005 m.;

23)K.Jankauskas. Teis principp samprata iry formulavimo teigs aisSkinimo aktuose
ypatumai // Jurisprudencija, 2004 m., 51(43);

24)Danut Jasiere, Kestutis Cilinskas, Zmogaus teisiapsaugos problemos tarptagjenir
Lietuvos Respublikos teige, Lietuvos Respublikos Seimas, Jungtifiauy; vystimo
programa // Vilnius, 2004 m.

25)Atsakingasis redaktorius K.JovaiSas. Lietuvos Rebkas Konstitucijos komentaras. |
dalis // Teigs institutas, Vilnius, 2000 m.,

26)J.KirsSiere, V.Pakalniskis, R.Ruskgt P.Vitkeviius. Civiliné teist. Bendroji dalis. | tomas
/Il Lietuvos teigs universitetas, 2004 m., Vilnius,

27)Z.Liekyte. PaZodinio, pl&amojo ir siaurinamojo teés aiSkinimo teoriniai ir praktiniai
aspektai // Teis 2001 m., Nr. 40,

28)V.Mikelénas. Prievoli teise. Pirmoji dalis // Vilnius, Justitia, 2002 m.

29)V.Mikelénas. Sutatiy teist. Bendrieji sutatiy teiss klausimai: lyginamoji studija //
Vilnius, Justitia, 1996 m.,

30)V.Mikelénas. PiktnaudzZiavimas teise: sampratgtistymy taikymo problemos // Justitia,
1996 m., Nr. 1-2,

31)D.Mikeléniere, V.Mikelénas. Teismo procesas: tesaiskinimo ir taikymo aspektai //
Vilnius, Justitia, 1999 m.;

32)R.Mockevtius. Lietuvos Respublikogtatymuose vartojamnsavokuy Zodynas // Vilnius,
2002 m.

33)A.Norkiinas. $ziningumo principagyvendinimas // Jurisprudencija, 2003 m., t. 42(34)

34)Renucci J.F. Droit Europeen des de I'Homme, 2aa@diParis, 2001, p. 133;

35)R.Summers. The general duty of good faith — it®gedion and conceptualization. 1982

m.;

67



36)R.Tidikis. Socialing moksky tyrimo metodologija. Vilnius, 2003 m., Lietuvosides
universitetas;

37)J.A.Usher. Bendrieji Europos Bendrijos principa¥ithius, 2001 m

38)A.Vaisvila. Teigs teorija // Vilnius, Justitia, 2000 m.,

39)http://www.oecd.org/dsti/sti/it/secur/prod/PRIV-Hitin ;

TEISM U PRAKTIKA

40)Konstitucinio Teismo 1996-01-24 nutarimasttp://www.Irkt.It;
41)Konstitucinio Teismo 1996-04-18 nutarimasittp://www.Irkt.It;
42)Konstitucinio Teismo 1997-10-01 nutarimasitthp://www.Irkt.lt;
43)Konstitucinio Teismo 1998-02-18 nutarimasittbp://www.Irkt.lt;
44)Konstitucinio Teismo 1999-03-16 nutarimasittp://www.Irkt.It;
45)Konstitucinio Teismo 2000-02-23 nutarimasittp://www.Irkt.It;
46)Konstitucinio Teismo 2000-06-13 nutarimasittbp://www.Irkt.lt;
47)Konstitucinio Teismo 2000-12-06 nutarimasittbp://www.Irkt.lt;
48)Konstitucinio Teismo 2002-09-19 nutarimasittp://www.Irkt.It;
49)Konstitucinio Teismo 2003-03-04 nutarimasittp://www.Irkt.It;
50)Konstitucinio Teismo 2004-12-29 nutarimasit://www.Irkt.It;

51)Auk&iausiojo Teismo 1997-06-13 apzvalg#statymy, nustatatiy teismo sprendimo
priemimo ir iScestymo tvarlg, taikymas teismp praktikoje* Nr. 5 //http://www.lat.litlex.It

52) Auk&iausiojo Teismo 1998-05-15 apzvalgaé|ietuvos Respublikos civilinio kodekso
7, 7 straipsni ir Lietuvos Respublikos visuomén informavimo jstatymo taikymo
teismy praktikoje nagrigjant garlés ir orumo gynimo civilines bylas”; Nr. 1;

53)Aukstiausiojo Teismo 1999-10-27 nutartis civdja byloje Nr. 3K-3-722/1999 m.;

54) Auk&iausiojo Teismo 1999-12-13 nutartis cividja byloje Nr. 3K-3-946/1999 m.;

55) Auk&tiausiojo Teismo nutartis civiligje byloje Nr. 3K-3-34/2001 m.;

56) Auk&tiausiojo Teismo 2001-04-04 nutartis civdja byloje Nr. 3K-3-367/2001 m.;

57)Auk&iausiojo Teismo 2001-04-04 nutartis cividja byloje Nr. 3K-3-411/2001 m.;

58) Auk&iausiojo Teismo 2001-05-28 nutartis cividja byloje Nr. 3K-3-638/2001 m.;

59) Auk&iausiojo Teismo 2001-04-25 nutartis civdja byloje Nr. 3K-3-472/2001 m.;

60) Auk&iausiojo Teismo 2001-06-04 nutartis civdja byloje Nr. 3K-3-654/2001 m.;
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61)Aukstiausiojo Teismo 2001-09-12 nutartis civdja byloje Nr. 3K-3-797/2001 m.;

62) AukStiausiojo Teismo nutartis civilige byloje Nr. 3K-3-927/2001m.;

63) Auk&tiausiojo Teismo nutartis civilige byloje Nr. 3K-3-961/2001 m.;

64) Auk&iausiojo Teismo nutartis civilige byloje Nr. 3K-3-295/2002 m.;

65) Aukstiausiojo Teismo 2002-03-27 nutartis civdja byloje Nr. 3K-3-515/2002 m.;

66) Aukstiausiojo Teismo nutartis civilige byloje Nr. 3K-3-801/2002 m.;

67)Auk&iausiojo Teismo nutartis civilige byloje Nr. 3K-3-836/2002 m.;

68) Auk&tiausiojo Teismo 2002-09-23 nutartis cividja byloje Nr. 3K-3-959/2002 m.;

69)Auktiausiojo Teismo nutartis civilige byloje Nr. 3K-3-1346/2002 m.;

70)Auk&iausiojo Teismo 2002-11-20 nutartis cividja byloje Nr. 3K-3-1406/2002 m.;

71)Auk&iausiojo Teismo 2003-04-24 nutartis civdja byloje Nr. 3K-3-472/2003 m.;

72)Auk&iausiojo Teismo 2003-05-07 nutartis civdja byloje Nr. 3K-3-517/2003 m.;

73)Aukstiausiojo Teismo 2003-06-25 nutartis cividja byloje Nr. 3K-3-557/2003 m.;

74) AuksCiausiojo Teismo 2003-05-07 nutartis civdja byloje Nr. 3K-3-572/2003 m.;

75)Auk&iausiojo Teismo 2003-10-07 nutartis civdja byloje Nr. 3K-7-816/2003 m.;

76)Auk&iausiojo Teismo 2003-09-22 nutartis cividja byloje Nr. 3K-3-846/2003 m.;

77)Sunday Times v. The United Kingdom, Series A NoZ,2ludgement of 26, April, 1979
m.;

78)Van Kuck v. Germany, App. 35968/97, Judgement ojurze, 2003;
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