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1.]VADAS

Gyvybkeé ir sveikata — vienos svarbiaysvertybiy, nusipelnatiu ypatingos apsaugos ir
pagarbos, tad ir ju paZeidimo atvejai negali likti beéohesio. Si vertybiy svarly
atspindi ir Lietuvos Respublikos Konstituclianumatydama, kad Zmogaus tsisir
laisvés yra prigimtires (18 straipsnis), o gyvgbsaugoijstatymas (19 straipsnis), be to,
numatydama, kad konstitucinteisiy bei laisviy pazeidimo atveju asmuo gali kreiptis
teismy, reikalaudamas tiek turtts, tiek neturtidas Zalos atlyginimo. Lietuvos
Respublikos civilinis kodeks&s(toliau - CK) taip pat numato, kad tiek sveikatos
suzalojimo, tiek gyvybs atmimo atveju galima reikalauti ir neturés zalos atlyginimo.
Tai, kad teis i neturtires zalos atlyginim buvo numatyta — sveikintinas reisSkinyssisa
Sio institutas taikymas vis dar tebekelia daugdoriniy ir praktiniy problemy, kurias
lemia pati neturtidés Zalos @Sies specifika €ia néra tikslumo ir aiSkumo, nes pinigais
tenkaivertinti vertybes, kurios neturi savo kainos,ypraradimas ar pazeidimas gali
pakeisti vig likusi Zmogaus gyvenim

Temos aktualumas.Neturtinés Zalos atlyginimo sveikatos suzalojimo ir gyégb
attmimo atvejais tema aktuali tiek doktrininiu, tiekraftiniu poziriu. Lietuvoje
neturtires zalos institutagvirtintas dar gana neseniai, tbchatiralu, kad kyla klausim
dél Sio instituto taikymo.

Nors Lietuvoje neturtiés Zalos atlyginimo institutas buvtvirtintas ne taip seniai,
pastebima tendencija, kad vis daugiau ir daugimeas kreipiasij teismus, reikalaudami
neturtires zalos atlyginimo, spaudoje ir ziniasklaidos po@dse nuolat praneSama apie
atvejus, kai uz patirtus iSgyvenimus reikalaujamgijonus siekiagiy kompensadi.
Niekas negali parduoti nei gyvé®, nei sveikatos, nei kitasmenini vertybiy, o tai
skatina ypatingai jas branginti, jei kazkieno retmis veiksmais Sios vertyb buvo
pazeistos — bent jau reikalauti piniggn satisfakcijos. Taigi, aktualiausiu,
problematiskiausiu teoriniu bei praktiniu klausim@ampa tai, kaipvertinti Sias vertybes
ir kaip kompensuotiy pazeidina.

Darbo tikslai ir objektas. Darbe analizuojami neturéis Zalos atlyginimo
sveikatos suzalojimo bei gyvgh atmimo atvejais klausimai, pagrindindémes
sutelkiant ties tais aspektas, kurie tiek doktendiek teism praktikoje kelia didesniar
mazesni problemy. Darbe aptariami bendri neturszalos atlyginimo klausimai, kuri

supratimas svarbus analizuojant betjkoeturtires Zalos atlyginimo atvgj neturtires

! Lietuvos Respublikos Konstitucija (ValsggzZinios, 1992, Nr. 33-1014)
? Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas (Valstgt¥inios, 2000, Nr. 74-2262)
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Zalos samprata, leidzianti suvokti Sios Zal@&es specifi, neturtires Zalos atlyginimo
tikslai, kuriy nustatymas tampa itin reikSmingas nustatant neégrtzalos dyd bei
istoriné instituto raida, padedanti geriau suvokti dabatireguliavimo esm T&tiau,
kaip mirgta, pagrindinis émesys sutelktag neturtires Zalos atlyginimo sveikatos
suzalojimo ir gyvyls atmimo atvejais ypatumus. Pateikiama netédialos sveikatos
suzalojimo bei gyvyés atmimo atvejais samprata, analizuojamaségeisorny ir teismy
praktikos neatitikimas nustatant tgisneturtires zalos atlyginir turin¢ius subjektus bei
ieSkoma galimaiat salygojusiy priezagiu. Darbe apsiribojama tik subjektturiniu teis
reikalauti neturtias Zalos atlyginimo, analize, iSsamiai neanalizuogarbjekt;, turiniy
pareig atlyginti neturti zah, ir tai apariant tik tiek, kiek idina auksiau jvardytam
tikslui pasiekti. Atsizvelgianti tai, kad pdiu problematiSkiausiu tiek Lietuvoje, tiek
kitose pasaulio valstgise pripaistamas neturtiis Zalos dydzio nustatymo klausimas,
daug @mesio skiriama neturtés Zalos dydzio nustatymui, svatlriterijy analizei bei
vertinami galimi neturtiés zalos dydzio nustatymaidai.

Tyrimo metodai. Darbo objektas nagdjamas naudojanivairius mokslinio
pazinimo metodus, iS kuripagrindiniais laikytini loginis ir sisteminis, ndati aiSkinant
teisss normas bei vertinant; jtaikyma bei aiSkinim, teismy praktikoje, pateikiant tam
tikrus siilymus. Neturtigs zalos atlyginimo instituto raida apzvelgta naadbjistorin
bei lyginamyji metod.. Lyginamasis metodas taikytas vertinant Lietuvaa hity
valstybiy (Vokietijos) neturtigs zZalos atlyginimo reglamentavamatkreipiant dmes i
nemazai panasum

Darbo originalumas bei Saltiniai. Pastaraisiais metais Lietuvoje pastebimas
didziulis susidorgjimas neturtigs zalos atlyginimo klausimnagrirejimu. Tocl darbe
ypa& buvo remiamasi naujausiais Lietuvos doktrinosoatstdarbais: S. Cirtauties
monografija bei moksliniais straipsniais, R. VolodHisertacija bei kitais moksliniais
darbais. Darbe apzvelgiamos skirtingeairiy autoriy nuomomRs jvairiais nagrigjamais
klausimais, nurodant, kuri pozicija laikytina labigriimtina. Taip pat analizuojama
teismy praktika, daugiausiaiéthesio skiriat toms byloms, kuriose, vertinant tpasius

klausimus, buvo iSsakytos skirtingos pozicijos.



2. NETURTINES ZALOS ATLYGINIMO BENDRIEJI KLAUSIMAI

2.1. NETURTINES ZALOS SAMPRATA

Zala civilingje teisje apitidinama kaip nukesjusiojo turtinio ar kitokio intereso
pazeidimas, lemiantis, kad nukdn jo turtine packttis ar padaromas neigiamas poveikis
neturtiniams interesarhskadangi Zala reikia tam tikneigiam poveil, ji yra vengtina
ir todél istatymy leidéjas priorite teikia ne zalos atlyginimui, o pirmiausia tam, kad
atitinkamos vertybs neliity pazeistos ir zala neatsirasteikalaudamas elgtis atidziai ir
protingai, t.y. taip, kad elgesys nelen#talos atsiradimo. Taigi CK 6.263 straipsnio 1
dalis jtvirtina kiekvieno asmens paraiglgtis laikantis tokio elgesio taisykli kad savo
veiksmais (veikimu ar neveikimu) nepadarykitam asmeniui zalos. Tokigtatymy
leidéjo pozicija visiSkai suprantama ir logiSka, kadakggipimasis dl zalos atlyginimo
sukelia tam tikgy nepatogum Salims, teismams tenka spti nelengy klausimy dél
priteisiamos Zalos dydzio (ypaeturtires), be to, tam tikrais atvejaigertinti ir atlyginti
patirta Zah labai sudtinga ar net ngnanoma (pvz. kai padaroma ypatingai didedla,
pazeidziamos neturits vertykes ir pan.).

Padaryta Zala turithi atlyginta, toédl CK 6.263 straipsnio 2 dalis numato, kad
Zalk, padaryd turtui, o istatymy numatytais atvejais - ir neturtircak privalo visiskai
atlyginti atsakingas asmuo. Tai reiSkia, kad jdun jvykdyta pareiga elgtis atsargiai ir
rapestingai, nesukelti savo veiksmais zalos, kaipytokiksmy pasekn taikoma civilire

atsakomyb, realizuojama priteisiant turés bei neturtias Zalos atlyginir.

® Doktrinoje, teigs aktuose, teismsprendimuose ir pan. vartojampsirios svokos:neturtire, moralirg,
nematerialire, asmenis, psichire zala Siuo metu pléiausiai paplitusneturtines zalossavoka, jtvirtinta ir
dabartiniame CK, kuri yra priimtiniausia dvasiniobadzio iSgyvenimams apiiglinti. Nepaisant to, kad
Konstitucijoje vartojamaayokamoraliné Zala, Konstitucinis Teismas pad#e, tai Sios gvokos numatymas
Konstitucijoje neturi trukdyti lietuwj kalbos pazangai ir tikslesni ssvoky parinkimui. Plgiau:
MIKELENIENE, D.; MIKELENAS, V. Neturtirts Zalos kompensavimagustitia, 1998, nr. 2, p. 2-5;
VOLODKO, R.Teoriniai ir praktiniai neturtires Zalos instituto taikymo aspektai Lietuvos civjbrteigje.
Daktaro disertacija. Socialiniai mokslai, teig01 S). Vilniaus universitetas. Vilnius, 2009, 28-39,
Konstitucinio Teismo 2006 m. rugijio 19 d. nutarimas ,Bl LR Zalos, padarytos netéisis kvotos,
tardymo, prokurairos ir teismo veiksmais, atlygininmistatymo 3 straipsnio (2001 m. kovo 13 d. redakcija)
3 dalies ir 7 straipsnio (2001 m. kovo 13 d. redakc7 dalies atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai* (Valstykes zinios, 2006, Nr. 90-3529).

Su gwvoky painiava susiduriama ir analizuojant uzsieniorditera, o tai daznai apsunkina instituto
supratim, todl siiloma swvokas vienodinti. Pavyzdziui, Vokietijoje #Hglaika neturtie Zala buvo
vadinamaSchmerzenge]datiau Siuo metu CKitvirtina nematerialioszalos definicija (vok. Immaterieler
Schade nurodant, kad ankstesniojlk asociaciy, jog neturti Zala gali liti atlyginama tik esantino
suzalojimams. Nors apskritai pabiama, kad tinkamiausiaaby batent neturtines Zalos ssvoka (ok.
NichtvermégensschaderPlatiau: BASEDOW, J. et aMiinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch
Schuldrecht. Allgemeiner Te# @Aufl.). Minchen: C.H.Beck’sche Verlagsbuchhandu2003, p. 492.

* MIKELENAS, V. Lietuvos Respublikos Civilinio kodekso komentagesstoji knyga. Prievajiteis (1).
Vilnius: Justitia, 2003, p. 341.

5



Neturtines Zalos gvoka pateikia Civilinio kodekso 6.250 straipsnio 1 dlkuri
numato, kad neturtin zala yra asmens fizinis skausmas, dvasiniai iSgyvai,
nepatogumai, dvasinis swkimas, emociad depresija, pazeminimas, reputacijos
pablogijimas, bendravimo galimybi sumagjimas ir kita, teismojvertinti pinigais.
Neturtine Zala patiriama, kai pakenkiama vemrgis, kurip ngmanoma ekonomiskai
ivertinti — tokioms kaip gyvyly sveikata, asmens reputacija bei orumas, privatus
gyvenimas ir pan., kurias galim@ardyti kaip asmenines neturtines vertybes. Visgi,
galima suabejoti, ar neturtine Zala, pasireiskmmsgyveniny patyrimu, laikytina tik tai,
ka teismasjvertina pinigais. Manytina, kad konstatuoti, jogvbupatirta neturtia Zala
pakanka nurodyt pergyvenina patyrimo, o po to jau seka kitas zingsnis — padirt
neturtires zalos jvertinimas pinigais. Lietuvos Vyriausiasis Admingtinis Teismas
(toliau - LVAT) yra nurods, kad ,tik kai bylos aplinkyés <...> leidZia konstatuoti
iprast; (sprendziant gyvenimiskas situacijas objektyvieiSaengiam) iSgyveninmy ribos
perzengim, yra pagrindas pripaZinti, jog padaryta netdrtitala vertintina pinigais®
Taigi iS to seka iSvada, kad netuétibala, pasireiSkianivairaus pobdzio pakenkimais,
patiriama kur kas dazniau, neiyertinama ir atlyginama pinigais.

Patirta neturtia Zala kompensuojama priteisiant atitinkamo dydzZiaigmne
kompensacy. Pinigai rera tinkamiausia priemeniSgyvenimams kompensuoti, nes
,skausmas ir pinigia prievok yra visikai nesuderinami dalykdi“ Tatiau, reikia
pripazinti, kad tokio poiidzio kompensacija, nesant tinkamesnio substitwtikytina
mazesne blogybe, nei visiSkas kompensavimo atsisaky teigiant, kad tai amoralu,
tiksliai ngvertinama pinigais ir pan.

Vienu iS problemini klausimy atlyginant neturti@ zakh yra visiSko Zzalos
atlyginimo principo taikymas. IS vienos gsjei laikysime, kad visiSku Zalos atlyginimu
siekiama nukegjusiji atstatytii iki pazeidimo buvusi pactti, akivaizdu, kad neturtés
Zalos atlyginimo atveju to pasiekti iS eésnnémanoma (pavyzdziui, jei asmuo patyr
didelius skausmusétisuzalojimo, @ra jokiy galimybiy nei priemoni ,panaikinti” tai, ka
jis jau patye, prieSingai, nei sugadinus daikkuomet j paprastai galima pakeisti kitu).

Kaip nurodoma doktrinoje, visiSko zalos atlyginimancipas atlyginant neturtgnzah

® Lietuva yra viena i$ nedaugelio valstybCK pateikusi normirg neturtires Zalos svoka, neturtirg Zah
apibrezdama tam tikrais pozymiais, o ne nurodydama, letdrtine Zala laikytina tai, kasma turtire Zala.
CIRTAUTIENE, C. Neturtits Zalos atlyginimas kaip neturtinivertybiy gynimo kidas.Jurisprudencija
2005, t. 71(63), p. 8; VOLODKO, Rreoriniai ir praktiniai neturtirs Zalos instituto taikymo aspektai
Lietuvos civilirje teigje. Daktaro disertacija. Socialiniai mokslai, tei1 S). Vilniaus universitetas.
Vilnius, 2009, p. 57.

® LVAT 2005 m. liepos 13 d. nutartis pagal J.K. sturNr. A’-797-05, kat. 15.2.

"KOTZ, H.; WAGNER, G Deliktsrecht Zehnte, neu bearbeitete Auflage. Miinchen: Lutiated, 2006, p.
274.
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taikomas tik tiek, kiek pinigai yra pajas atkurti toky nukentgjusiojo padti, kuri bity
buvusi, jei jis nebty patyrs Zalo&. Kita vertus, visiskas Zalos atlyginimas - pagiriisl
principas, kuriuo grindziama civilin atsakomyb, todtl neabejotinai juo {itina
vadovautis ir atlyginant neturgnzab. Be to, CK 6.263 straipsnio 2 dalis numato, kad
Zalk, padaryq asmens turtui, gstatym; numatytais atvejais ir neturtinzah, privalo
visiSkai atlyginti atsakingas asmuo.

Atsizvelgiant; tai, kad zala padaroma pinigs1verts neturigdioms vertylems,
visiSko Zalos atlyginimo principo veikimas yra sifi@cs: jvertinant neturtias Zalos dyg
pinigais turi luti visapusiSkaijvertintos visos aplinkyds, siekiant, kad patirta neturéin
zala luty jvertinta kiekimanoma adekvatesne patirtiems iSgyvenimams pinigumaa.
Praktikoje nustatyti pinigigsuna, kuri visiSkai atitikty patira neturtirg zak, ngmanoma,
bet siekiama prie to kuo labiau prisit.

ISsakyt pozicija patvirtina ir teismg praktika. Konstitucinis Teismas 2006 m.
rugpjacio 19 d. nutarime pazy#o, kad neturtia Zala, pasireiSkia kaip dvasinio pmZio
skriaudos, kurias tik atygiSkai galima jvertinti ir kompensuoti pinigais. Materiali
(piniging) kompensacija uz morakrzah, kaip materialus tos moradis Zalos atitikmuo,
turi bati skiriama vadovaujantis visiSko (adekvataus) gaddlyginimo principu, kurio
taikymui tokiais atvejaisiingi svarlis ypatumai, nes tokia materiali kompensacija savo
turiniu skiriasi nuo p&os moralires zalos, kuri buvo padaryta ir uz kuriyra
kompensuojama, turinio irétl to pagal savo prigimptnegali atstoti patirtos dvasis
skriaudo$’. Taip pat ir LAT laikosi pozicijos, kad atlyginaneturtiry Zah visisko Zalos
atlyginimo principo taikymas yra specifinis: ,Netunés zalos atlyginimo srityje visiSko
zalos atlyginimo principasréstitutio in integrun objektyviai negali bti taikomas visa
apimtimi, kadangi neturtiis Zalos tiksliajvertinti pinigais ngmanomalstatymas numato
piniging satisfakciy, kuria siekiama kiefmanoma teisingiau kompensuoti nekgmiojo
patirtay dvasin, fizini skausm ir kt. Teismo funkcija yra nustatyti teisimgpiniging
kompensacij u? patirt, skriaud, (dvasinius, fizinius i8gyvenimus, praradimu®)*

CK 6.250 straipsnio 2 dalyje numatyta, kad netdérfiala atlyginama tikstatymy

numatytais atvejais, iSskyrus, kai ji padarygariisikaltimo, asmens sveikatai ar gyvybei

® MIKELENIENE, D.; MIKELENAS, V. Neturtires Zalos kompensavimakustitia, 1998, nr. 2, p. 23.

° Apie neturtigs Zalos dydZio nustatyniareti 3 darbo dalyje.

19 Konstitucinio Teismo 2006 m. rugijo 19 d. nutarimas ,Bl LR Zalos, padarytos netétsis kvotos,
tardymo, prokurdiros ir teismo veiksmais, atlyginimsetatymo 3 straipsnio (2001 m. kovo 13 d. redakcija)
3 dalies ir 7 straipsnio (2001 m. kovo 13 d. redfakc7 dalies atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai“(Valstykes Zinios, 2006, Nr. 90-3529).

1 LAT CBS 2003 m. kovo 26 d. nutartis c.M. Z. v. Specialios paskirties UAB ,Vilniaus trdiesai“, Nr.
3K-3-371/2003, kat. 39. 2.4.; 39.6.2.2.; 39.6.2.12.

7



(atlyginama visada). Taigi galima iSskirti tris asankiSkus neturtgs Zalos atlyginimo
pagrindu$?
- dél jvykdyty nusikaltimy atsiradusi neturtin zala (vagys&iy, pléSimy,
iSZzaginimy ir pan.);
- dél sveikatos suzalojimo bei gyvyb atmimo atsiradusi neturténzala;
- kitais atvejais, kaistnumatojstatymas.

Taigi tais atvejais, kai neturtinzala padaryta neéb nusikaltimo, sveikatos
suzalojimo ar gyvyés atmimo, vien fakto, jog buvo patirti tam tikri iSgywienai, norint
gauti neturtigs Zalos atlyginira, nepakanka, kadangi takieis: turi numatytijstatymas.
Lietuvos CK jtvirtintas iSimtinis neturtiés zalos atlyginimo reglamentavimo modelis,
numatant iSimt svarbiausi vertyby pazeidimo bei nusikaltimpadarymo atvejais. Tai
vienas iS pozynui, skiriartiu Sia Zalos fi§] nuo turtires Zalos atlyginimo.

Suprantamagstatym leidéjo sprendimas numatyti, kad netudtibala atlyginama
visais atvejais, kai ji padaryta suzalojus sveikat atmus gyvyle: tai svarbiausios
vertybés, nusipelna¢ios didziausios apsaugos, é&bdsiekiama nesudaryti KiEiu
neturtires Zalos atlyginimui gauti (ygaprisimenant istori@ patir, kuri aptariama 2.3.
darbo dalyje). Galima kelti klausgn ar ir kity vertybu pazeidimo atveju nereiky
numatyti tokio paties reglamentavimo, atsisakahtges, kad neturtié zala atlyginama
tik istatymy numatytais atvejais, sudarant galimybeturtires zalos atlyginim gauti
visais atvejais, kai ji buvo patirta. Abejanieiginio, kad neturtié Zala atlyginama tik
istatymy numatytais atvejais, teéisimu kyla po Konstitucinio Teismo 2006 m. rugpp
19 d. nutarimd® priemimo. Nors nutarimas priimtas vertinant valstybinstitucijy
atsakomyb uz padaryt neturtire zak, manytina, jis aktualus ir kitais neturds zalos
atlyginimo atvejais, toéd nusipelno detaless analizs.

Nutarime Konstitucinis Teismas nukgdkad ktinumas atlyginti asmeniui
padaryh materialig ir moraline zah yra konstitucinis principas, tédsvarbu nustatyti
toki teisin reguliavimy, kad asmuo, kuriam netétais veiksmais buvo padaryta zala,
visais atvejais gaty reikalauti teisingo tos Zalos atlyginimo i atlyginima gauti. Taip
pat buvo nurodyta, kagstatym leidéjo turimos diskrecijos negalima interpretuoti kaip
apimartios jo lais\ww nuoZziira nustatyti kok nors iSsam (baigtin) atvej; sara%, kuomet
Zala turi lti atlyginama, arba nustatyti, kad tam tikrais @ise padaryta zala galiab

12 RUDZINSKAS, A. Neturtigs Zalos atlyginimo klausimai naujajame civiliniamkodekse.
Jurisprudencija 2002, t. 28(20), p. 120.

13 Konstitucinio Teismo 2006 m. rugijo 19 d. nutarimas ,Bl LR Zalos, padarytos netétsis kvotos,
tardymo, prokurdiros ir teismo veiksmais, atlyginimetatymo 3 straipsnio (2001 m. kovo 13 d. redakcija)
3 dalies ir 7 straipsnio (2001 m. kovo 13 d. redfakc7 dalies atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai* (Valstykes zinios, 2006, Nr. 90-3529).
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neatlyginama. Maza to, Konstitucinio Teismo nuomoa&muo pagal Konstitugijturi
teis; reikalauti padarytos zalos atlyginimo ir tada, &éiinkamos zalos atlyginimo atvejis
jokiame jstatyme nenumatytas, o teismai, ¢splami tokias bylas, turi konstitucinius
igaliojimus atitinkam Zalos atlyginim priteisti tiesiogiai taikydami Konstituaij

Manytina, kad tokia Konstitucinio Teismo pozicijaguista, siekiant iSvengti
situacijos, kai atsiradusios netutsnzalos atlyginimo negalima reikalauti vieél tb, kad
tokios teigs nenumatastatymas. S. Cirtautiénpritaria Konstitucinio Teismo pozicijai
sialydama atsisakyti taisyés, kad neturtié Zala atlyginama tikistatymy numatytais
atvejais, irjtvirtinti bendr neturtires Zalos atlyginimo taisykl pazeidus asmenines
neturtines teise¥. Visgi, manytina, kad nereiky pernelyg iSpisti neturties Zalos
atlyginimo galimybes. Pirmiausia, tiek CK, tiek kits istatymai numato pakankamai
platy atvej neturtinei Zalai gautigsa%, todl, pries atsisakant dabar eg@nribojimo,
reikéty rimtai jvertinti, ar dabartinis reguliavimas uZzkerta kefjauti neturties Zalos
atlyginima pazeidus svarbias asmenines neturtines teisesaliM@g paneigti, kad
atitinkamy atvep numatymasistatyme suteikia tam tikro aiSkumo tiek teismannsk t
visuomenei, kalbant apie taksunkiai apib&Zziama kategorij kaip neturtig Zala. Be to,
numatant, kaip nurodo Konstitucinis Teismas, kadumie¢ Zala atlyginama visais
atvejais, kai ji buvo patirta, kyla pavojus, kadnkmensacij bus reikalaujama net uz
menkiausy iSgyvenimy, stresing situacip patyrima, kas neatitiki neturtires zalos
instituto esms, siejamos su itin stipri iSgyvenimy patyrimu. Taigi manytina, kad
dabartinis reglamentavimasra ydingas, o jei atlikus detalheturtires Zalos atlyginimo
atvep analiz paaisSkty, kad dabartinis reglamentavimas trukdo gauti a@tiygn ypad
svarbiy vertyby pazeidimo atvejujstatymy leidéjas tuéty imtis priemoni, kad tos
Kliutys bity paSalintos: numatyti tokiteiss istatyme. Tai, manytina, iS dalies atitikt
Konstitucinio Teismo nutarim kuriame buvo pabFta, kadistatymais turi bti sudarytos
visos prielaidos atlyginti neteimis veiksmais padarmytneturtie zakh. Dar vienu
argumentu dabartinio reglamentavimo naudadtgditi ir R. Volodko pastefgimas, kad
bent jau kol kas teismai yra nepasiremgnesubreng laisvesniam po#riui | neturtires
7alos instituto ribdS. Be to, reikty atkreipti dmeg, kad net ir sveikatos suZalojimo ir
gyvybés atmimo atvejaisistatymy leidéjas linkes papildomai palti apie neturtias
zalos atlyginimo galimydb (CK 6.283 straipsnio 1 dalis, CK 6.284 straipshidalis bei

1 CIRTAUTIENE, S. Neturtires Zalos atlyginimas kaip civiligiteisiy gynimo lidas Vilnius: Justitia,
2008, p. 209.

15\VOLODKO, R.Teoriniai ir praktiniai neturtirs zalos instituto taikymo aspektai Lietuvos civjn
teigje. Daktaro disertacija. Socialiniai mokslai, te{(®1 S). Vilniaus universitetas. Vilnius, 2009,130-
131.
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6.285 straipsnio 1 dalis), kas suteikia aiSkumo uitkerta keh neteisingoms
interpretacijom¥.

Skirtingose valstykse neturtiis zalos atlyginimas reglamentuojamas nevienodai.
Apibendrinus valstyli neturtiess Zalos reglamentavimo ypatumus, iSskiriami trys
valstybiy tipai'”:

- valstykes, kuriose turtia ir neturtire Zala atlyginama remiantis tais quas

principais, t. y. neturtin Zala atlyginama visada, kai jiodoma. Sis principas

taikomas valstyése, kuriose galioja ,generalinio delikto® principagvz.

Prandizijoje, Belgijoje)

- valstyles, kuriose neturtih zala atlyginama tikstatymo numatytais atvejaig.

Siy valstybij tarm patenka ir Lietuva, taip pat Vokietija, Sveicaiij&itos.

- valstyles, kuriose neturtihzala atlyginama tam tilrdelikty atzvilgiu. Principas

labiausiai ladingas bendrosios teéss tradicijos valstybms. PavyzdZziui, Anglijoje

numatoma neturtirs Zalos atlyginimo galimyb sveikatos suzalojimo, asmens

laisvés apribojimo izeidimo, Smeizimo ir pan. atvejais.

16 Nesuprantama ir nepateisinama LAT vienoje i$ ®inagprieita iSvada, kad neturtis Zalos atlyginimas
sveikatos suZalojimo atveju galimas tik tada, ¢ teis numatojstatymas. Tokia interpretacija atlikta
visidkai ignoruojant sistemimormy aiskinim. Ziaréti: LAT CBS 2004 m. sausio 12 d. nutartis c. ®.B.

v. Lietuvos Respublikos krasto apsaugos ministexja3K-3-31, kat. 39.6.2.12.

Y MIKELENIENE, D.; MIKELENAS, V. Neturtires Zalos kompensavimatustitia, 1998, nr. 2, p. 23.
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2.2. NETURTINES ZALOS ATLYGINIMO TIKSLAI

Kaip jau buvo migata, vienas problematiSkiausklausimy tiek teismy praktikoje, tiek
doktrinoje yra neturtiss zalos dydzio nustatymas, kuris tiesiogiai prikaunuo
apsisprendimo, kol tiksly siekiama $iuo institutu. Zinoma, tiksl iSkelimas
neiSsprendzia visproblemy, susijusy su konkretaus neturéa Zalos dydzio nustatymu,
tatiau tai vienas iS principinidalyky, nukreipiagiy teisinga linkme.

Nei teismai, nei doktrina nepateikia vieningos nooés, koki tiksly siekiama
atlyginant neturtin Zah. Kaip nurodoma literatoje, tai gali iti nulemta objeki, uz
kuriuos reikalaujama neturtia Zalos atlyginimo, specifikos ir télgd kad jie neturi
turtines verts.'® Paprastai neturtis Zalos atlyginimas siejamas su trimis tikslais:

kompensavimu, prevencija bei nubaudimu.

2.2.1. Kompensavimo tikslas

CK 6.251 straipsnisijtvirtina visiSks nuostoliy atlyginima kaip kertin civilinés
atsakomybs princim. Jo taikymas reiSkia, kad Zalbutina tiksliai jvertinti, ir
nukentgjusiajam atlyginti latent tiek, kiek jis prarado. Jei atlyginama daugiaei buvo
patirta Zalos, miétas principas paZzeidziamas, o ciwliatsakomyb tada atlieka ne tik
kompensavimo, bet ir nubaudimo funlgcijTais atvejais, kai nukejusysis gauna
daugiau, nei patyr zalos, tai gali bti vertinama kaip nukegjusiojo nepagstas
praturéjimas, o jei maziau — pazeidziamas visiSko Zalbgymtimo principas ir civilire
atsakomyb ne visiskai atlieka kompensavimo funkcif® Vadinasi, kompensavimo
funkcija visiSkai Ity realizuojama tik tada, kai priteistas zalos atlygias ity tokio
dydzio, kaip ir patirta zala — nei didesnis, neizeenis. Galima daryti iSvad kad
kompensavimo funkcija visa apimtimi galiitb realizuojama tik atlyginant patirturting
Zal, kurios dyd nukentjusysis gali pagsti tam tikraisjrodymais, tuo tarpu, kaip jau
buvo miréta, atlyginant neturtin zakh, kompensavimo principas veikia tik iS dalies.
Nepaisant to, kompensavimo principas pripmas pagrindiniu irdtent jo turi kuti

siekiama priteisiant neturtis Zalos atlyginir.

8 MIZARAS, V. Neturtires Zalos atlyginimas uZ autarir atlikéjy teisiy pazeidina. Teiss, 2003, nr. 47, p.
90.

Y MIKELENAS, V. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentagesstoji knyga. Prievajiteis (I).
Vilnius: Justitia, 2003, p. 346.
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Konstitucinis Teismas nutarirffe nuroct, kad moralig Zala yra dvasinskriauda,
kuria tik salygiSkai galimajvertinti ir kompensuoti materialiai. Padarytos niores zalos,
kaip asmens patirtos dvasmskriaudos, neretai apskritai niekag€r alia jokia materiali
kompensacija) negali atstoti, nes asmens psich@egiemocigs ir kitokios hisenos,
buvusios iki tol, kol jis patyr dvasire skriaud,, ne@manoma sugrinti — tokia busery kai
kada (geriausiu atveju) galima tik iS naujo sukup@naudojaninter alia materialy
(pirmiausia pinigie) kompensacyj uz o moralirg zah, t. y. sudarant materialias
prielaidas iS naujo sukurti tai, ko negalima suégrti.

Galima daryti iSvag, kad kompensavimo principas gaiitbsuprantamas dvejopai:
kaip zvelgimag tai, kas jau yravyke, bandymasvertinti ir atlyginti uz patirtus skausmus,
iISgyvenimus, nepatogumus, arba kaip siekimas suteumt tikra gerow nukengjusiajam,
priteisiant kompensaaij kurios @ka jis gali patirti teigiam emocip ir tokiu badu tapti
laimingesnis, t. y. uz tam tikrus patirtus praragingauti tai, ko netiy turéjes. Manytina,
kad Sie kompensavimo principo aspektai yra neaisiaj susij ir netugty bati vertinami
kaip prieStaringi: kuo didesni pergyvenimai buvdinia tuo didesgs kompensacijos
priteisimas bus pateisinamas.

Kompensavimo tikslas laikomas priimtiniausiu, neszaelgiama nukengjusiojo
interesus. Pagrindiniséchesys sutelkiamag jo patirty iSgyvenimy, asmenini savybi
vertinima, siekiant, kad ity paskirta teisinga kompensacija.

2.2.2. Prevencijos tikslas

Paprastai kaip pagrindimeturtires zalos tiksl akcentuojant kompensavimo sielgm
pamirStama ar vengiama kélbapie dar vien tiksla — prevencii. Manytina, Sis tikslas
visiSkai suderinamas su civiis atsakomyds taikymu, bei jau aptartistatymy leidéjo
prioritetiniu siekiu iSvengti pazeidim Vien jau civilines atsakomyés egzistavimas daro
itaka ir skatina elgtis atsargiau, atidziau, laikanagds aktuose numatytreikalavim.
Stai ir Europos delikt teisss princim?* 10:101 straipsnis numato, kad#phdaes asmuo
privalo ja kompensuoti, o tokios kompensacijos numatymasuk&atnauja ir kaip
prevencinis tikslas. Civiliess atsakomyés taikymas turi prevencinpoveil tiek tam
asmeniui, kuriam ji taikoma, tiek ir visai visuonagnypa, kai atvejai tampa pésai

% Konstitucinio Teismo 2006 m. ruggio 19 d. nutarimas ,Bl LR Zalos, padarytos neteéisis kvotos,
tardymo, prokurdiros ir teismo veiksmais, atlyginimsetatymo 3 straipsnio (2001 m. kovo 13 d. redakcija)
3 dalies ir 7 straipsnio (2001 m. kovo 13 d. redfakc7 dalies atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai* (Valstykes Zinios, 2006, Nr. 90-3529).

2 Principles of European Tort Law [interaktyvus]. iféta 2009-03-22]. Prieiga per interaet
<http://civil.udg.es/tort/principles/>.
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Zinomi visuomeagje. LAT taip pat yra pripazgs prevencincivilinés atsakomyés tiksh:
.deliktiné civiliné atsakomyb atlieka ne tik kompensacin bet ir aukéjamaja bei
prevencir funkcijas“%

Yra nuomony, kad prevencinio tikslo pripazinimas pateigint didesrés nei
iprasta pinigias kompensacijos priteisimiS Zah padariusio asmens tais atvejais, kai
kalbama apie itin grubius, sistemingusgimyus, siekimu turtids naudos pagstus
fundamentaliausi asmenini vertybiy paZeidimus? Vis clto, tokia nuomoa kelia tam
tikry abejony, ar tokiu ldu réra siekiama nubausti zapadariug asmen, civiling teis
prilyginant baudzZiamajai. Dide&s neturtiis Zalos atlyginimas tokiais atvejais gal
buti paaiSkintas nukegjusiojo jautresne reakaiji tam tikrus pazeidimus: pavyzdziui, jei
zala buvo padaryta étl neatsargumo, nukefjisiajam gali Iti lengviau pateisinti

kaltininka nei ty¢ios atveju.

2.2.3. Nubaudimo tikslas

Sis tikslas gaity biti suprantamas dvejopai:

1) Kaip atsilyginimas paZedli tuo paiu, tafiau tai sunkiai gaky bati
suderinama su civiligs atsakomybs, pasizymitios kompensaciniu pallziu, esme. IS
kitos puss, atsizvelgianf tai, kad patyrus neturiénzah, pavyzdziui, dl to, kad asmuo
buvo suZalotas ir tie suzalojimai yra stiprir negiZtami, naiiraliai Zmoguje gimsta
ker$to jausmas, noras, kad kaltininkas pasijatap pat, kaip nukegjusysis. Zinoma,
Taliono principo taikymas Siais laikaisity didelis zingsnis atgal, &&au atsizvelgiani
tokia zmogaus priginif galima ity manyti, jog neturtiés zalos atlyginimas tokiu atveju
buty realizuojamas kompensuojant nukgmsiajam neturtia Zak ne pinigine, 0 emoaijj
forma.

2) Kaip pazeidjo nubaudimas, priteisiant nukéjusiajam tokio dydzio pinigig
kompensaci, kurios dydis pazeigui baty kaip bauda.

Nei viena, nei kita pozicija neatrodo priimtinakartu galima daryti iSvag kad iS
aptart; neturtires Zalos atlyginimo tiksl paskutinysis (nubaudimas) yra nesuderinamas
su civiline teise. Akivaizdu, kad vienu metu nedaiti siekiama ir kompensavimo, ir

nubaudimo, nes tai savo esme prieSingi tikslaikataujantys dmes sutelkti ties

22 LAT CBS 2008 m. lapkiio 17 d. nutartis c. bvilniaus miesto vyriausiasis policijos komisariatasP S,
Nr. 3K-7-496/2008, kat. 38., 44.1, 44.5.2.16, 44.8.

2 \/OLODKO, R. Teoriniai ir praktiniai neturtis Zalos instituto taikymo aspektai Lietuvos cigjén
teigje. Daktaro disertacija. Socialiniai mokslai, te{®1 S). Vilniaus universitetas. Vilnius, 2009,73.
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skirtingomis Salimis: kompensavimo atvéjnukengjusjji, 0 nubaudimo — Zalpadariug

asmeim

2.2.4. Vokietijoje neturtiégs zalos atlyginimui keliami tikslai

Kadangi neturtias Zalos atlyginimas gana naujas institutas Lietutessje, siekiant
geriau suvokti jo esmbei specifily, verta pazvelgti uzsienio valstybse, kurios gali
pasigirti gilesgemis neturtiis zalos atlyginimo reglamentavimo bei praktiniokyano
tradicijomis, suformuat praktika Siuo klausimu.

Vokietijos mokslininkaf* pripaista, kad daugiausiai diskusijkyla bandant
atsakytii klausimy, kokiy tiksly siekiama atlyginant neturnzab. 1S pradzj teismy
praktikoje dominavo pozicija, kad pagrindiniudty biiti laikomas kompensavimo tikslas,
tatiau po 1995 m. Vokietijos Aukgusiojo Teismo priimto sprendimo buvo pétal
kalbéti apie du neturtiés Zalos atlyginimo tikslusvpk. Doppelfunktion kompensacija
(vok. Ausgleichuny ir atlyginimas Yok. Genugtuung Pirmiausia nukegjusiajam turi
buti kompensuota uz tai,akjis patyé dél pazeidimo, todl kaltininkas, kuris apsunkino
nukentgjusiojo gyvenim, turi imtis imanony priemoni;, kad j vél palengvint. Ir nors
pripaistama, kad pinigihh kompensacij néra paggi panaikinti patirtus dvasinius bei
fizinius iSgyvenimus, t8au ctka gauty pinigy nukengjusiajam sudaroma galimgb
pasijausti komfortiSkai, patirti dziaugsmo: nekgunsysis galiisigyti norimus daiktus,
iSvykti | kelione, uZsiimti megstama veikla ir paft.

Vokietijos Auk&iausiasis Teismas kritikuojamasl do, kad kompensavimo tiksl
apibezé per siaurai — tik kaip siekimnukentjusiojo gyvenim padaryti lengvesn
Orientuojamasi tiki neturtires zalos atlyginimo pasekmes: nukguasysis turi pajausti
tam tikm komforta, paleng¢jima. Tuo tarpu siekiant kompensavimo tikslaitiha
kompensuoti uz patirtus nematerialius iSgyvenimawsarbu, kad nukeéusysis gaut
kompensacij, 0 ne tai, kaip jisg panaudo¥.

Kaip matyti, tarp vokisSkojoAusgleichung irlietuviSskojo kompensavimo tikslo
buty galima ti lygybés Zenkh tiek turinio, tiek svarbos prasme: abi valstyb

kompensavimo tikslui teikia pirmengb

2 KAFITZ, N. Der Kampf ums Schmerzensgeld im Vorfeld des GBG 1880 am Beispiel zweier
Reichsgerichtsurteile aus 188iteraktyvus] 2005, [firéta 2009 03 22], p. 143-146. Prieiga per integnet
<http://bibserv7.bib.uni-mannheim.de/madoc/volle#g006/1151/pdf/Dissertation_Kafitz.pdf>; ADY J.
Ersatzanspriche wegen immaterieller Einbuf@éibingen: Mohr Siebeck, 2004, p. 93.

B KOTZ, H.; WAGNER, G Deliktsrecht Zehnte, neu bearbeitete Auflage. Luchterhand62p0274.

% ADY, J. Ersatzanspriiche wegen immaterieller Einbuf3&ibingen: Mohr Siebeck, 2004, p. 103-104.
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Nors kompensavimo principas Vokietijoje pripgtamas svarbiausiu,¢iau tam
tikrais atvejais jo gali nepakakti. Taigi, kalbawhar ir apie atlyginimo tikgl kuris veikia
kaip nukengjusiojo nuraminimas iSperkant kaltKai kurie autoriai teigia, kad Sis
principas iS dalies panaSus kerst, priargja prie nubaudimo, tadl yra stipriai
kritikuojamas kaip nesuderinamas su civiline teiBatiau pabéziama, kad dtent Sio
tikslo pripazinimas pateisina kompensacijos priteistiems nukergjusiesiems, kurie
nesuvokia y at?vilgiu padaryto paZeidinfd. Be to nurodoma, kad $is tikslagra
realizuojamas tais atvejais, kai netuttirzalos atlyginimo pareiga tenka draudikui pagal
sudaromas draudimo sutartis, nes tokiu atveju g&gasi nepatiria neigiam turtiniy
pasikeitimy, jo turtine packttis nepablogja arba pabloga ne taip zymi&t.

Taip pat pripaistama, kad neturtés zalos atlyginimui fidingas ir prevencijos
tikslas, todl svarbu, kad priteisiamos Zalos dydigtibtoks, kad tukty prevencin efekt
pazei@jo atzvilgiu. Ir jei atlyginimo uz padarytZzah tikslas susilaukia gana gausios
kritikos, tai prevencijos tikslas susilaukia poxity atgarsi. > Prevencijos tikslas
aiSkinamas ir taip, jog tereikia kaltininkui uzktapiniging pazeidimo natir tai jau

veikia kaip paskatinimas elgtis atidZiauipestingiau®®

2"KOTZ, H.; WAGNER, G Deliktsrecht Zehnte, neu bearbeitete Auflage. Luchterhand62p098-100.

%8 KAFITZ, N. Der Kampf ums Schmerzensgeld im Vorfeld des GBG1@80 am Beispiel zweier
Reichsgerichtsurteile aus 188iteraktyvus] 2005, [firéta 2009 03 22], p. 143-146. Prieiga per integnet
<http://bibserv7.bib.uni-mannheim.de/madoc/volleg2006/1151/pdf/Dissertation_Kafitz.pdf>

2 KAFITZ, N. Der Kampf ums Schmerzensgeld im Vorfeld des GBG 1880 am Beispiel zweier
Reichsgerichtsurteile aus 188iteraktyvus] 2005, [firéta 2009 03 22], p. 143-146. Prieiga per integnet
<http://bibserv7.bib.uni-mannheim.de/madoc/volleg2006/1151/pdf/Dissertation_Kafitz.pdf>

9KOTZ, H.; WAGNER, G Deliktsrecht Zehnte, neu bearbeitete Auflage. Luchterhand62p0275.
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2.3. NETURTINES ZALOS ATLYGINIMAS: ISTORINIS ASPEKTAS

2.3.2. Neturtias Zalos atlyginimo iStakos

Idéja uz nemateriali vertybiy pazeidimus reikalauti atlygioéra nauja. Jau Senasis
Testamentas numatam tikm atpilda uz sveikatos bei o suzeidimus: gkuz ak,
gyvybe uz gyvylg, rank uz rank ir pan. Panasi iga sutinkama ir ankstyvojoje raimy
teiggje. Roneny teiss delikty prieS asmenatveju leido privat nusikaltlio persekiojima,
kuris daznai baigdavosi jo mirtimi, tokiuibu bidavo patenkinamas nukéjusiojo
kersto jausmas. Privataus kersto ribojimai buvo atyth Dvylikos lenteli; jstatyme (450
m. per. Kr.): negalima kaltininko nuskriausti labjanei jis nuskriaugl nukentjusjji. Be
to, uz tam tikrus sunkiustko suzalojimus buvo numatytos pinigsnkompensacijos
(atliko tiek nubaudimo, tiek kompensavimo funkkij Pinigines kompensacijos
reikalavimas dctio injuriarum) palaipsniuiisitvirtino. 1S pradai reikalauti kompensacijos
buvo galima tik uz matomus suzalojimusliau — uz bet koki nepagar asmeniui, tokiu
budu atlyginant Yok. Genugtuungei baudZiantok. Bu3g>*

Vokietijoje neturtits Zalos Yok. Schmerzenggldatlyginimas iSsivyst iS
germaniskojo ,vergeldo“vok. WergelyYl— tam tikros bausmisistemos, kuri kaip atsak
teisss pazeidim numat atitinkamy pinigine baud.. Pirma kara neturtie Zala
istatymiskai buvoitvirtinta pirmajame Vokietijos baudziamajamevade 1532 m.
(Constitutio Criminalis Caroling numatant, kad nukentisysis, kuris buvo neteitai
kankintas, uZ patigtskausm gali reikalauti kompensacijds.

ki pat XIX d. buvo pahiZiamas baudZiamasis netudsn Zalos atlyginimo
pohidis, nurodant kad pinigai ir skausmas nesuderirgatykai, todl neturtines zalos
atlyginimas gali bti vertinamas tik kaip privati bausnt>

Svarbiaisivykiais neturtits Zalos atlyginimo istorijoje tapo ilgainiui atgiks
baudZiamosios bei civilas atsakomyks atribojimas, pripagtant, kad baudzZiamoji
atsakomyb realizuojama taikant bausmes, o civilin kompensacij®** Taip pat XIX a.

pabaigoje jau atsirado zalos skirstymdsrting ir neturtirg, kuris Vokietijoje (taip pat ir

3L ADY, J. Ersatzanspriiche wegen immaterieller EinbufSgibingen: Mohr Siebeck, 2004, p. 7-9.
%2 ADY, J. Ersatzanspriiche wegen immaterieller EinbuBgibingen: Mohr Siebeck, 2004, p. 10-11.
% ADY, J.Ersatzanspriiche wegen immaterieller EinbuBibingen: Mohr Siebeck, 2004, p. 12-17.
3 MIKELENIENE, D.; MIKELENAS, V. Neturtires Zalos kompensavimaustitia, 1998, nr. 2, p. 5;
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Lietuvoje) Siandien tags visiSkaijprastu dalyku, nors yra teisinisistemy, kur tokios
skirstymo réra arba jis neturi tokios didsd reik$nes >

Pripazinta, kad nukeégjusiajam turi lati visiSkai atlyginta padaryta neturéiizala,
o & kompensacinidéja buvo jtvirtinta ir Vokietijos CK3® Kompensacies neturtirés
Zalos pripazinimas sgéké problemy apskatiuojant neturtie Zahk, kuriy nekildavo, kol

atsakomybs taikymas pasireik§davo baudos taikythu.

2.3.1. Neturtias Zalos atlyginimo raida Lietuvoje

Lietuvos teigje neturtirts Zalos atlyginimas institutas gana naujas, o t&iohtakota
tarybines doktrinos, kuri neturtiss Zalos atlyginira laiké amoraliu. Buvo teigiama, kad
iISgyvenimy vertinimas pinigais prieStarauja socialistinei ater, o ir jvertinti pinigais
nérajmanoma®

Tam tikmp neturtires Zalos atlyginimo instituto uZuomaggizvelgiama jau
Kazimiero Teisyne, kur buvo numatyta, kad uz nuboggr kino suzalojim atlyginama
laisvosiomis kompozicijomis, reiSkusiomis kartuzalos atlyginim ir bausmg, taip pat
kunigaik®io Aleksandro, Zygimanto Senojo paskelbtose prijjtese, Statutuose bei
kituose aktuosé’ Vis dclto, ,pilnavertis* neturtits Zalos reglamentavimas Lietuvoje
atsirado tik peémus dabartin CK, tocktl Lietuva negali pasigirti ne vienamzi
trunkartia neturtires zalos atlyginimo instituto evoliucija.

Iki 1940 m. Lietuvoje galigjs Rusijosistatym; savado X tomo | dalies 670
straipsnis numatneturtires Zalos atlyginira dél asmens nuoskaudosideidimo, 1940 -
1989 m. galig} jstatymai neturtiés Zalos atlyginimo apskritai nenuraat tik 1990 m.
vasario 9 dieq priemus Spaudos ir kitmasires informacijos priemoni jstatymy*® buvo
numatyta neturtiées Zalos atlyginimo galimyb*. Veéliau taip pat buvo numatytas
neturtires Zalos atlyginimas uZ netéfais valstylds ar savivaldos instituaj istaigy,
tarnyhy bei pareigny ir valdininky veiksmais ar neveikimu vieSojo administravimo

srityje padaryd Zakh (1964 m. CK** 485 straipsnis), neteisis kvotos, tardymo,

% ADY, J. Ersatzanspriiche wegen immaterieller Einbuf3&ibingen: Mohr Siebeck, 2004, p. 12-17.

% SLYZIK, A. Beck'sche Schmerzensgeldtabelle: von Kopf bis fiosaktyvus], 2001 [#iréta 2009 03
09 ]. Prieiga per interngk http://beck-online.beck.de/>

$" MIKELENIENE, D.; MIKELENAS, V. Neturtires Zalos kompensavimatustitia, 1998, nr. 2, p. 5.

% CIRTAUTIENE, S. Neturtires Zalos atlyginimas kaip civiligiteisiy gynimo lidas Vilnius: Justitia,
2008. p. 46.

%9 VOLODKO, R. Teoriniai ir praktiniai neturtis Zalos instituto taikymo aspektai Lietuvos cigjén
teigje. Daktaro disertacija. Socialiniai mokslai, te{®1 S). Vilniaus universitetas. Vilnius, 200924-25.
0 Lietuvos Respublikos spaudos irkinasires informacijos priemoniistatymas (Valstyts Zinios, 1990-
03-10, Nr. 7-163).

“I MIKELENIENE, D.; MIKELENAS, V. Neturtires Zalos kompensavimadustitia, 1998, nr. 3, p. 9.

“2 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas (Valsigt¥inios, 1964, Nr. 19-138).
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prokuratiros ir teismo veiksmais padagy?ah (1964 m. CK 485 straipsnis) bei uz
autoriaus asmenigqineturtiny teisiy pazeidim. Tafiau tarp 1964 m. CK numatytvos
keliy neturtires Zalos atlyginimo atvejnebuvo nei neturtis zalos atlyginimo sveikatos
suzalojimo, nei gyvys atmimo atvejais, kas sunkiai suprantama ir logiSleaigkinama,
kadangi sveikata ir gyvyblaikomos svarbiausiomis vertitmis, kuriy apsauga nuo 1992
m. buvo numatyta Konstitucijoje. Taigi Kulaika buvo susiklo&usi gana paradoksali
situacija: Konstitucijaijtvirtino gyvylkg, sveikay kaip vienas svarbiausivertybiy, 0
tuometiniamsistatymams nenumatant tsg neturtires Zalos atlyginira buvo uzkirstas
kelias gauti atlyginim ju pazeidimo atveju. Keista, kad pazeidus gyvwn sveikad,
neturtires zalos atlyginimo gauti nebuvo galima, o uz garlb orumo pazeidimus toks
atlyginimas buvoimanomas, nors daugelis pritgrtkad gyvyle ir sveikata vertyhi
skakje yra bent laipteliu aukgau.

1994 m. buvo priimtas Sveikatos sistemesatyma&®, kurio 140 straipsnyje
reglamentuota pareiga atlyginti netuetidah, padaryda pazeidus sveikatos pri@ros
priimtinumo reikalavimus, asmens sveikatos inforipac konfidencialum (asmens
medicinirg paslapi). Tatiau galima dgsiai teigti, kad tik pgmus dabartin CK buvo
uzpildyta dalis iki tol buvusi neturtires Zalos reglamentavimo spra@ neturtigs Zalos
atlyginimas tapo zymiai iSsamiau reglamentuotasvoBoumatyta, kad neturtinzala
atlyginama visai sveikatos suzalojimo bei gygymtmimo atvejais, kurie reglamentuoti
ir atskiruose CK straipsniuose. Be to, iS ésmpasikei ir reglamentavimo principai:
buvo atsisakyta minimali ir/ar maksimaly neturties Zalos dydzj jtvirtinimo
istatymuose ir teismams palikta galimylvertinus visas reikSmingas bylos aplinkybes
priteisti teising neturtires zalos dyd Minimaliy ar maksimali riby nustatymas
istatymuose nepalankiai buyeertintas Konstitucinio Teismo, kuris nukgdkad ,netgi
istatymy leidéjas neturi konstitucimi jgaliojimy nustatyti koki nors maksimaii
atlygintinos neteigtais veiksmais asmeniui padarytos zalos dydkurie suvarzyt
teismu ir neleisty priteisti teisingo atlyginimo uzatasmens patitmoralirg zah. Jeigu
toks teisinis reguliavimasiby nustatytas, ity apriboti inter alia Konstitucijos 109
straipsnyjeitvirtinti teismojgaliojimai vykdyti teisingum, nepaisoma konstituaia Zalos
atlyginimo sampratos,jtvirtintos inter alia Konstitucijos 30 straipsnio 2 dalyje,

konstituciniy teisingumo ir teisiés valstyles principy.” *

3 Lietuvos Respublikos sveikatos sistengiatymas (Valstyds Zinios, 1994, Nr. 63-1231).

4 Lietuvos Respublikos Konstitucinio teismo 2006rogpjacio 19 d. nutarimas ,Bl Lietuvos Respublikos
Zalos, padarytos neteétais kvotos, tardymo, prokutabs ir teismo veiksmais, atlyginimgtatymo 3
straipsnio (2001 m. kovo 13 d. redakcija) 3 dalied straipsnio (2001 m. kovo 13 d. redakcija) Tieka
atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai* (\Maybes zinios, 2006, Nr. 90-3529).
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Nors iki jsigaliojant 2000 m. CK nebuvo teisinio pagrindagisti neturtie Zah
sveikatos suzalojimo atvejais, ¢iau LAT praktika Siuo klausimu nebuvo visiSka
kategoriSka ir vienoda. gl buty galima, matyt, paaiskinti papgaausiai protingumo
principo siekimu, kuris tegus vert abejoti, ar teisinga atmesti ieSkiniud deturtines
Zalos atlyginimo pakenkus svarbiausiomd, td didZiausios apsaugos nusipeltiams,
vertybems.

LAT 2002 m. gegu¥s 13 d. nutartyj&® nuroct, kad atsizvelgiant tai, jog
nelaimingas atsitikimas, kurio metu buvo suzaladkovo sveikatajvyko 1999 m.
rugpjacio 6 d., t. y. galiojant 1964 CK, kurio 498-510agfrsniai, reglamentuojantys Zalos
atlyginima sveikatos suzalojimo atveju, nenufadtad suzalojus fizinasme atsakingas
uz zah asmuo tuity atlyginti nuken¢gusiajam ne tik turtin, bet ir neturtie zah,
neturtire Zala negali iti priteisiama.

LAT 2002 m. birzelio 24 d. nutartirffl taip pat netenkino iSkovo reikalavimo
atlyginti &l sveikatos suzalojimo patirzah. Buvo pabézta, kad nuo 2001 m. liepos 1 d.
isigaliogs CK atgaline tvarka negaliab taikomas. & numato ir CK patvirtinimo,
isigaliojimo irigyvendinimojstatymd’ 4 straipsnio 1 dalies nuostata: ,Civilinis kodeksa
taikomas civiliniams teisiniams santykiams, atgdil@miems jamisigaliojus, iSskyrus
Siamejstatyme numatytas iSimtis“. O n&to jstatymo 47 straipsnio 2 dalis numato, kad
normos @l deliktinés atsakomyés taikomos, kai zala asmeniui, turtui padaroma ir
atsirandajsigaliojus Siam kodeksui. Jei Zala asmeniui, tupuwo padaryta iki Civilinio
kodekso isigaliojimo, ta&iau Zala atsiranda ir nukepts asmuo kreipiasi &l Zalos
atlyginimojsigaliojus Siam kodeksui, Zala atlyginama pagaksidekso normas, iSskyrus
atvejus, kai iki Civilinio kodeksgsigaliojimo padaryti veiksmai,étl kuriy atsiranda zala
isigaliojus Siam kodeksui, pagal jpadarymo metu galiojusiugstatymus nebuvo
pagrindas atsakomybei atsirasti. Taigi tais atgejeai neteigi veiksmai buvo atlikti iki
isigaliojant dabartiniam CK, netur@ircala gali lti atlyginama pagal 2000 m. CK tik
esant dviemsatygoms: zala turi atsirasti ir asmuo turi kreiptddl jos atlyginimo jau
galiojant 2000 m. CK. Miétoje byloje buvo remiamasi 1964 m. CK, kadangi we&ls
dél Zalos atlyginimo kreigsi 2001 m. gegus 22 dien. Neturtires Zalos atlyginimas
nebuvo priteistas, nes 1964 m. CK 498 straipsnisumaé neturtires zalos atlyginimo
galimykes. Teismas nurad kad ,deliktine atsakomyb pasizymi tuo, kad atsiranda tiss

normose nustatyta tvarka iglggomis, tocl, jei Sia atsakomybh nustatatiose normose

“LAT CBS 2002 m. gegus 13 d. nutartis c. bG. C. v. AB ,Alkesta“, UAB DK ,Lindra“ ir UAB
LAlytaus melioracija“, Nr. 3K-3-723/2002, kat. 39.6.2.12.

“°LAT BCS 2002 m. birzelio 24 d. nutartis c.A.B. v. D. M, Nr. 3K-3-920/2002, kat. 39.6.2.; 39.6.2.12.
4" Lietuvos Respublikos civilinio kodekso patvirtinimisigaliojimo ir igyvendinimojstatymas (Valstys
Zinios, 2002, Nr. 74-2262).
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néra nustatyta moralés Zalos atlyginimo, tai vadovaujantis bendrais @pais negalima
ipareigoti atlyginti zal kitaip, nei nustatgstatymas (Konstitucijos 30 str.).”

Aptartos bylos lyg ir leist tvirtinti, kad LAT grieztai laiksi pozicijos, jog 1964 m.
dél neturtinss Zalos nebuvo tenkinami. diau 2002 m. ruggo 30 d. nutartyjé®
sutinkama jau kitokia teismo pozicija Siuo klausinhAT nuroct, kad 1964 m. CK 483
straipsnio 1 dalyjqtvirtintas ,pilnutinio atlyginimo principas apimaek turtirés, tiek
neturtires Zzalos atlyginima®, ir graZzindamas byl nagrireti iS naujo nurod, kad neturtigs
Zalos atlyginimas pagal 1964 m. CK yra galimas.vAkidu, kad toks sprendimas buvo
padiktuotas tuo metu jau galioaa dabartinio CK, numausio neturtigds zalos
atlyginima svarbiausi vertybiy pazeidimo atveju, td&au, manytina, kad teismo padarytos
iSvados nusipelno kritikos. Métoje situacijoje buvo taikomas 1964 m. CK normasjik
prasné negatjo bati aiSkinama remiantis Zymiai éllau priimto CK jtvirtintu

reglamentavimu.

“8 LAT CBS 2002 m. ruggo 30 d. nutartis c. kE. L. v. Visagino pirmi¢s sveikatos prieifios centrasNr.
3K-3-1108/2002, kat. 39.6.2.12.
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3. NETURTINES Z@Los SAMPRATA IR ATLYGINIMO GALIMYB ES
SVEIKATOS SUZALOJIMO IR GYVYB ES ATEMIMO ATVEJAIS

3.1. NETURTINES ZALOS SAMPRATA SVEIKATOS SUZALOJIMO BEI
GYVYBES ATEMIMO ATVEJAIS

3.1.1. Sveikatos suzalojimas

CK 6.283 straipsnio 1 dafiSnumato, kad jei fizinis asmuo buvo suluoSintakitaip
suzalota jo sveikata, atsakingas uzzsmuo privalo nuke&usiam asmeniui atlyginti
Visus jo patirtus nuostolius bei netuttibakh. Neturtires zalos samprat kaip jau mirta,
pateikia CK 6.250 straipsnis: tai fizinis skausmagsiniai iSgyvenimai, nepatogumai,
dvasinis sukitimas, emocid depresija, paZzeminimas, reputacijos padiotas,
bendravimo galimyhi sumagjimas ir pan. Neturti@ zak apitidinantys pozymiajprasti
ir budingi kasdieniniam Zzmogaus gyvenimui: sprendzigivegimiskas situacijas nuolat
patiriamas didesnis ar mazesnis stresas, pergyagm@malonumai. Nors CK nenumato
jokiu neturtires Zalos atlyginimo ribojing, tafiau atsizvelgiant instituto prigimi, teismy
praktika, uzsienio valstyli patiri galima teigti, jog ne bet kokie, o tik ypatipris
pergyvenimai laikytini pagrindu reikalauti netuésm zalos atlyginimo. Vokietijoje net
buvo stilymuy apriboti teig kreiptis @&l neturtines Zalos atlyginimo atitinkama pinig
suma (1000 DM§°

Pasaulio Sveikatos Organizacijos (toliau - PSO) ditucijoje > sveikata
apibgziama kaip visiSka fiziey psichire ir socialire gerow, o ne tik kaip ligos ar
negalios nebuvimas. Lietuvos Respublikos sveiksistemogstatymas’ taip pat pateikia
Sia ;avoka: ,sveikata — tai ne tik lig ir fiziniy defekt; nebuvimas, bet ir fiziy dvasire
bei socialig zmoni gerow”. Tiek PSO, tiek Lietuvos Respublikos sveikatostesinos
istatymas sveikat apibizia labai pldiai — kaip fizirg, dvasir, socialig gerow, o
remiantis tokia sveikatos samprata, sveikatos ejigal gakty bati laikomi kone visi
atvejai, kai asmuo nesijéia gerai: patiria fizinius skausmus, dvasinius &gymus,

nepatogumus, dvasinius séktmus, emocin depresy ir pan. Taip pla&iai aiSkinant

9 Teig; | neturtires Zalos atlyginim nepilnameio sveikatos suZalojimo atveju numato CK 6.285igsm@io

1 dalis, t&iau pagrindiniai straipsni ypatumai sus§ su turtires zalos atlyginimu, bet nukeiisiojo
amzius gali bti pripazintas svarbiu neturtinei Zalai apskadti kriterijumi — platiau 3 darbo dalyje.

' SLYZIK, A. Beck'sche Schmerzensgeldtabelle: von Kopf bis fasaktyvus], 2001 [firéta 2009 03
09 ]. Prieiga per interngk http://beck-online.beck.de/>.

8 PSO Konstitucija. [interaktyvus]. [dicta 2009 03 23]. Prieiga per interget
<http://www.who.int/gh/bd/PDF/bd46/e-bd46_p2.pdf>.

*2 Lietuvos Respublikos sveikatos sistenistatymas (Valstyds Zinios. 1994, Nr. 63-1231; 1998, Nr. 112-
3099).
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sveikat, daugelis neturtiéss Zalos atlyginimo atvejgakty bati vertinami kaip neturtiés
zalos atlyginimas suzalojus sveikat aigi, manytina, kad sveikatos suzalgjinunz kuf
numatyta teié gauti neturtids zalos atlyginim, reikia aiskinti siauriau, nei numato
minéti aktai. Kitaip tariant, tam tikri sveikatos sudgiai gali kiti patiriami, bet ne
visada dl jos mazareikSmiSkumo bus pagrindas kreiptisisny, nes paprastai jau vien
bylinéjimasis tokiais atvejais kainupkelis ar keliolika karf brangiau nei reikalaujamas
neturtires Zalos dydis.

Lietuvos teismai taip pat formuoja prakijkkad neturtia Zala tuéty bati
atlyginama tik tada, kai buvo perzengpast; iSgyvenimy riba. Lietuvos Vyriausiasis
Administracinis teismas (toliau - LVAT) vienoje li§ly>* pazyngjo, kad ,tik tuomet, kai
bylos faktires aplinkylés <...> leidzia konstatuotiprast; (sprendziant gyvenimiskas
situacijas objektyviai neiSvengiamn iSgyvenimy ribos perZzengim yra pagrindas
pripazinti, jog padaryta neturtirzala, vertintina pinigais”.

Panasios pozicijos, kad netudidala tugty bati atlyginama uz patirtus stiprius
iSgyvenimus, laikosi ir LAT. Vienoje i§ byl®, kurioje ieSkovas kreisi | teism,
praSydamas priteisti iS atsakovo UAB ,,Omnitel” toés ir neturtirts Zalos atlyginira
dél patirto streso bei sveikatai padarytos Zalosyaatasios dl to, kad i$ atsakovo gautas
telefonas neveikir ieSkovas per Sv. Velykdvent negatjo susisiekti su artimaisiais,
LAT nurocé, kad ,pagal Sioje byloje nustatytas aplinkybesanpagrindo priteisti
ieSkovui neturtias Zalos atlyginira, nes ®#ra pagrindo pripazinti, kadéttrumpalaikio
mobiliojo rySio paslaugos teikimo ieSkovui sutrikinjis patyg CK 6.250 straipsnio 1
dalyje jvardyto polidzio neturtie Zzah.“ Neturtiné zala turi liti atlyginama tik tada, kai
buvo patirti stip@is iSgyvenimai, toéd neturtires zalos priteisimas (neneigiant to, kad d
neveikiartio telefono gadjo bati iSgyventa) nebty atitikes neturtiis Zalos atlyginimo
instituto esms, kity sudarytos galimyds piktnaudziauti kreipiantig teismus édl
neturtires zalos atlyginimo papr&susiai siekiant pasipelnyti.

Lietuvos teigs doktrinoje nurodoma, kad netuémzalos atlyginimas galimas tik
tada, kai pakenkimas sveikatai yra sunkus ir ttin heigiamus padarinius asmens

gyvenimo kokyber®

*3 VOLODKO, R. Teoriniai ir praktiniai neturtiés Zalos instituto taikymo aspektai Lietuvos civjkin
teigje. Daktaro disertacija. Socialiniai mokslai, te{®1 S). Vilniaus universitetas. Vilnius, 200949-57.
> LVAT 2005 m. liepos 13 d. nutartis pagal J.K. stirNr. A’-797-05, kat. 15.2.

AT CBS 2005 m. gegus 11 d. nutartis c. hJ.A.J. v. UAB ,Omnitel” Nr. 3K-3-297/2005, kat.
44.2.4.2, 44.6.

* CIRTAUTIENE, S.Neturtires Zalos atlyginimas kaip civiligiteisiy gynimo das Vilnius: Justitia,
2008, p. 98.
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Vokietijos CK komentare nurodoma, kad atsakoéngksiranda uz sveikatos bei
kiino suzalojimus: &o suzalojimasVok. Korperverletzunyy — bet koks &no visumos
pazeidimas, iskaitant sukeltus skausmus, o0 sveikatos suzalojimask.
Gesundheitsverletzuphg- nepageidautinas pasalinis fizinis, dvasinisgp&imas. Kartu
atkreipiamas émesysij tai, kad ne apskritai bet koks, o didesnis jpeasta neigiamas
poveikis asmeniui vertinamas kaip sveikatos suifas’’

CK 6.283 straipsnio 1 dalis numato, kad turtinneturtire zala atlyginama, kai
asmuo suluoSinamas ar kitaip suzalojama jo sveiksgemens suluoSinimas pasireiSkia
tam tikny fiziniy suzalojimy padarymu, kurie paprastai pasireiSkia objektyviaizdos,
randai, tiziai ir pan. Ta&iau sveikatos suzalojimas gali pasireiksti ir kapasiniai
pergyvenimai, kurie daznai lydi ir fizinius suzalops. Ivertinti zmogaus vidinius
pergyvenimus tampa ypatingai stidga uzduotimi, kadangi tai visiSkai nepamatuojama
sritis: tai, kas vienam nesukelia jakypating: jausmy, kitam gali tapti nepakeliama

psichologine nasta.

3.1.2. Gyvybs atmimas

Gyvybé yra esmig vertyke, esanti egzistencijos bei uiskity vertybu pagrindu. CK
6.284 straipsnis numato civiinatsakomyb uz Zah, atsiradusi dél gyvybés atmimo.
Kaip ir sveikatos suzalojimo atveju, civiiratsakomyb gali biti realizuojama priteisiant
ne tik turtires, bet ir neturtiés zalos atlyginira.

Pagrindin neturtires Zalos atlyginimo gyvyds aémimo atvejais ypatumlemia
tai, kad nelieka nukeéusiojo, kuris galty reikalauti neturtias Zalos atlyginimo uz tai,
kas jam buvo padaryta. Gywd atmimo atvejais teis | neturtires zalos atlyginirg
suteikiama nukegjusiojo artimiesiems. ¥gi, norétysi pabeézti, kad neturtia zala tuéty
bati atlyginama tik tada, kai patiriami ypastipiis iSgyvenimai. Zmogaus mirtis visada
kelia lindeg, tatiau neturtits Zalos atlyginimo galima reikalauti tik tada, katimojo
mirtis tampa ypatingai didelipergyvenina priezastimi. IS to ir kyla fitinumas vertinti
nekengjusjji bei neturtids Zalos reikalaujamus asmenis siejusius santykius, nes kuo
draugiskesni, artimesni santykiai siejo asmenis, didesnius pergyvenimus reiskia jo
mirtis. Stai DidZiojoje Britanijoje Zuvusio asmemgminaikiy iSgyvenimas, emocinis

sukrtimas laikomi normalia reakcija ir uz juos netuétirala rera atlyginama, o teési

°* BAMBERGER, H.A.; ROTH, H.Beck'scher Online Kommentginteraktyvus] 2009, Edition 12.
[Zitréta 2009 03 09]. Prieiga per interpet http://beck-online.beck.def .
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neturtires Zalos atlyginim atsiranda tik tada, kai giminaitis patiria ¢paunkia depresijos
forma ar suserga lig§, t. y. kai perzengiama ,normali riba“.

Taigi kitaip nei sveikatos suzalojimo atveju, katurtire zala gali pasireiksti tiek
fizinio, tiek dvasinio pobdzio pakenkimais, gyvyis atmimo atveju neturtiéi Zala

pasireisSkia tik kaip dvasiniai artigy iSgyvenimai.

3.2. SUBJEKTAI, TURINTYS TEI§ [ NETURTINES ZALOS ATLYGINIMA

Galiojartio CK taikymo teism praktikoje atvejai rodo, kad Zalpatyrusio ir jos
atlyginimo galigio tikétis subjekto identifikavimas vienas iS aktualiausir
sucktingiausiy yra sprendziant sveikatos suzalojimo ir gygg/katmimo bylas. Tenka
apsispesti, ar asmuo, nepatyg tiesiogirs kaltininko intervencijos jo fizing ir dvasire
gerow gali reikalauti neturtiss Zalos atlyginimd®. Pagrindine to prieZastimi reikt
pripazinti neaiSki istatymy leidéjo pozicija Siuo klausimu, toé reikty jvertinti, ar
siekiant aiSkumo ir konkretumo, nerélik jstatymy leidéjo isikiSimo.

Bendra tendencija Europos valstgb, kad subjelgt turiniy teis; 1 neturtires
Zalos atlyginima, ratas pléiamas, pripaistant, kad ir tretieji asmenys gali reikalauti
neturtires Zalos atlyginimo. T@au tre&iyju asmen teis paprastai pripagtama tik
sveikatos suzalojimo ir gyvgs aémimo atvejais, daznai numatant tam tikras papildoma
salygas, pavyzdZiui, tik esantdiai ar dideliam neatsargumfi.

Sprendziant, kokie subjektai turi tei$ neturtires Zalos atlyginim sveikatos
suzalojimo bei gyvyés atmimo atvejais, vien CK normanalizs nepakanka, kadangi

teismy praktika Sioje srityje yrgneSusi nemazai ,korekaij.
3.2.1. Sveikatos suzalojimo atveju

CK 6.283 straipsnyje numatyta, kad jei fizinis asninwvo suluoSintas ar kitaip suzalota
jo sveikata, atsakingas uz zalsmuo privalo nuke&usiam asmeniui atlyginti visus Sio
patirtus nuostolius ir neturignzak. LogiSkai plaukia iSvada, kad vieninteliu subjektu

pretenduojatiu | neturtires Zalos atlyginim sveikatos suZzalojimo atveju, &g buti

® BARRIE, P. Personal Injury Law. Liability, Compensation, Prdcee. Second Edition. Oxford:
University Press, 2005, p. 350.

*¥VOLODKO, R. Subjekto, turiio teig: i neturtires Zalos atlyginima, nustatymo problematika bei jo
asmeniny savybiy jtaka neturtidas Zalos atlyginimo dydZiui remiantis Lietuvos teisrpraktika. In
Siuolaikires civilines teigs raidos tendencijos ir perspektyvdnius: Justitia, 2007, p. 91.

% CIRTAUTIENE, S.Neturtires Zalos atlyginimas kaip civiligiteisiy gynimo das Vilnius: Justitia,
2008, p. 127-140
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pripaistamas tik pats nukefiisysis, patys atitinkamus iSgyvenimus. Visgi, teigm
praktikoje tokios kategoriSkos pozicijos nesilaikom

LAT 2005 m. balandZio 25 d. nutartyfduvo sprendZiama, ar motina turi teis
reikalauti neturtias Zalos atlyginimo @ to, kad jos 8nui, netinkamai suteikus sveikatos
prieziaros paslaugas, buvo suZalota sveikata. Teismasd&uidead neturtida Zala
atlyginama tikistatymo numatytais atvejais ir pagal savoiuiplyra asmenié zala, todl
tei 1 neturtires zalos atlyginim pripazstama tik pacientui, kuriam buvo netinkamai
suteiktos sveikatos prigitbs paslaugos. Buvo nurodyta, kad CK nenumaipdsmen,
kurie patys ara nukengjusieji, teigs reikalauti atlyginti neturtin Zah. Be to, kaip
pastebjo teismas, Europos Tarybos MinistKomiteto 1975 m. gegé$ 15 rezoliucij&’
Nr. (75)7 itvirtina bendsg principa, kad kiti asmenys neturi tés i neturtires zalos
atlyginimag dél iSgyvenimy, susijusi su nekerdjusiojo suzalojimu, o tokia teis
pripagstama tik iSimtiniais atvejais, kai buvo patirtipagrastai dideli iSgyvenimai.

LAT 2005 m. balandZio 18 d. nagéioje byloje® situacija buvo panasi:ét
gydytoju neatsakingo elgesio buvo apdeginti du vosegkudikiai, tafiau Siuo atveju
tevams neturtias Zalos atlyginimas buvo priteistas. Sprendiismas motyvavo tuo,
kad su suzalotu asmeniu susijusiems asmeniwan(is, vaikams, sutuoktiniui) galiith
padaryta rimta neturtinzala, pasireisSkianti dideliu neigiamu poveikiu.dBeyta fizire
Zala kg tik gimusiems naujagimiams, lauktiems Seimojejasie su y gimimu grazias
gyvenimo viltis, sukeliaéuams neigiamus ir ygadidelius dvasinius iSgyvenimus. Be to,
jei suzalojimai yra tokio palwzio, kad y pasekns negali lati paSalintos iS karto, tai be
iISgyvenimy dél suzalojimo fakto, prie neturtés zalos gali bti priskiriami iSgyvenimai
dél susiipinimo kisimomis pasekémis. Taigi, nepaisant to, kad CK 6.285 straipsnis
nenumato kii asmen teists | neturtires Zalos atlyginirg, teismas nuraog kad didelio
naujagimi suzalojimo atveju neturtinZala buvo padaryta tiek jiems, tiekvams dl
ypatingo dvasinio ir fizinio vaik ir tévy rysio, to@dl asmeniui, kuris pats nepagyiiziniy
suzalojimy, bet iSgyveno @& bejégiu naujagimy suzalojimo, teisingumo sumetimais
neturtire Zala gali lati priteisiama pagal konkées bylos aplinkybes. Teismo sprendimas

sveikintinas, bet motyvacija kelia abejonines neturtia Zala priteista iS ests

1 LAT CB skyriaus 2005 m. balandZio 25 d. nutarti®.@. D., A. D. v. VBKauno 2-oji klinikiré ligonine,

Nr. 3K-3-222/2005, kat. 44.2.4.2; 44.5.2.15.

%2 Counsil of Europe. Compensation for Physical ipjof Death. Resolution Nr (75)7 adopted by the
Committee of Ministers of the Counsil of Europel@ghMarch 1975. Strasbourg, 1975.

83 LAT CB skyriaus 2005 m. balandZio 18 d. nutartisbcL.Z., M.Z., V.Z., G.Z. v. YMarijampoks
ligonine, Nr. 3K-7-255/2005, kat. 44.2.4.2; 44.8.
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vadovaujantis tik teisingumoa&ningumo ir protingumo principais, kurie savaimgan
laikytini pakankamais paggti civilinés atsakomyts iSpbtima®”.

Taigi minétose bylose buvo priimti skirtingi sprendimaél dneturtines zalos
atlyginimo artimiesiems: pirmuoju atveju tokia tersebuvo pripazinta, motyvuojant, kad
sveikatos suzalojimo atveju artijn teiss | neturtie Zakh néra numatyta, o antrojoje
byloje t€vams, iSgyvenusiemséldju suzalot kadikiy, neturtire zala buvo priteista,
nurodant, kadévus ir vaikus sieja artimas dvasinis ir fizinis ygs Teismo motyvacija
visiSkai netikina, juo labiau, kad abejose minse bylose évai reikalauja atlyginti
neturtirg Zah, padaryq suzalojus y vaikus. Taigi teigiant, kad vaikus iEvus sieja
ypatingas rysSys, nesuprantama, &odorimami kardinaliai prieSingi sprendimai:
nepriteisti, nes tokios te&is nenumatgstatymas, ir priteisti, nes vaikus kvus sieja
artimas rysys. Visgi protingumas diktuoja, kad rtii sprendimai yra teisingi. Nors
teismas nepabié, tatiau esminiu kriterijumi, lemiatiu neturtires Zalos priteisin
artimiesiems, laikytini asmenis siefarpusavio santykiai. ®ent santyki draugiSkumo,
artumo, pastovumo analize bei padaryto suzalojiokels; iSgyvenimy vertinimu tuéty
buti grindziami teism sprendimai.

R. Volodko nurodo, kad vertinant subjgktturint teisz i neturtires Zalos
atlyginima reikia patikrinti dviejp esminiy salygy buvima. Pirmiausia reikiajvertinti
nukengjusio nuo neteidy veiksmy asmens ir ieSkovo, kuris iSgyvend dukentjusiojo
suzalojimy, ryS. RysSio artumas, glaudumas, intensyvumastgdsiati preziumuojamas
vertinant sutuoktinj (partnerny), tévuy ir vaiky, o yp& nepilnameéiu vaiky ir tévy
santykius, nes Siuos asmenis sieja itin visapusis§iaudus fizinis, psichologinis,
emocinis, materialinis rySys. Antra, net ir konatats artina subjekt; tarpusavio rys
reikia vertinti konkreios situacijos aplinkybes ir sgti, ar Siuo konkré&u atveju lity
teisinga ir protinga teés poZziiriu neturtires Zalos atlyginimo reikalaujamm asmeniui
suteikti materialin jo dvasinij kantiy satisfakcij.®®

Taip pat, atsizvelgiani tai, kad CK sveikatos suzalojimo atveju nenumato
artimyjuy teiss | neturtires Zalos atlyginim, neturtires Zalos priteisirp tretiesiems
asmenims galimadby pagisti tuo, kad tiek @ artimojo sveikatos suzalojimo, tiekldo

mirties patiriami iSgyvenimai galititi vertinami kaip tiesioginis pakenkimas $veikatai,

® CIRTAUTIENE, S. Neturtis Zalos atlyginimo tretiesiems asmenims galiésybveikatos suzalojimo ir
gyvybes atmimo atveju.Justitia 2006, nr. 3(61), p. 50.

5 VOLODKO, R. Subjekto, turiio teig: i neturtires Zalos atlyginim, nustatymo problematika bei jo
asmeniny savybiy jtaka neturtidas Zalos atlyginimo dydZiui remiantis Lietuvos teigrpraktika. In
Siuolaikires civilines teigs raidos tendencijos ir perspektyvdnius: Justitia, 2007, p. 95.
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kuri yra ne tik fizire, bet ir dvasia ?mogaus gerav°® Vokietijos doktrinoje taip pat
pritariama nuomonei, kad tokiu atveju gali atsiraavarankisSka tkeyju asmen teiss dél
ju patiy patirty iSgyvenimy.®’

Visgi CK, numatydamas Zuvusiojo artimiesiemsdeiseturtires Zalos atlyginim
(CK 6.284 straipsnis), sveikatos suzalojimo atvigkios teigs netvirtina (CK 6.283,
6.285 straipsniai), tadl svarstytina, ar neretky numatyti, kad tiek sveikatos suzalojimo,
tiek gyvybes atmimo atveju teis | neturtires zalos atlyginira turi artimai su
nukengjusiuoju susi asmenys, kuriuos su nukéjisiuoju sieja ypa& artimi bei
draugiski santykiai, kas IS esm atitikty ir dabartie teismy praktika, o teismai,
motyvuodami sprendimus iy aiSky teisin pagrind,.

Europos deliki teises principy 10:301 straipsnio 1 dalyje numatyta, kad asmenys,
kurie yra artimais rySiais susijsu Zuvusiuoju ar sunkiai suZeistu asmeniu, tusgte
reikalauti neturtids Zalos atlyginimo. Europos Tarybos MinistKomiteto 1975 m.
rezoliucijoje taip pat rekomenduojama valstyls jstatymuose numatyti, kad netuin
zala atlyginama & asmens sveikatos suzalojimo didelius dvasiniugyvy8nimus
patyrusiems joédvams bei sutuoktiniui.

Jau buvo migta, kad abejomi, jog neturtiis Zalos atlyginim turi gauti tas, kuris
tiesiogiai p patye, nekyla, téiau, visgi, yra tam tiky pasvarstym, ar neturtigs zalos
atlyginima turéty gauti asmenys, kurie nesuvokia atzvilgiu atlikiy veiksmy dél tam
tikry fiziniy ar psichiny priezasgiy. Vokietijos doktrinoje nurodoma, kad jei netuésn
Zalos atlyginimo bty galima reikalauti tik uz iSsta skausm, reiksSy, kad
nukengjusiajam, kuris to skausmo nejautnepriklauso ir jokia kompensacija. Tokia
pozicija kity nepateisinama atsizvelgiant kompensavimo tikgl neturtie zala
atlyginama uz svarbiausiteisiniy gériu paZeidim, todl neturtine Zala negali Bti
mazinama ar apskritai nepriteisiama, jei nukgistysis nujawt ar nesuprato padaryto
pakenkimd®®

IS daliesi § klausiny atsako ir Lietuvos teismpraktika. Apdegint dvynuky
byloje buvo priteistas neturtia Zalos atlyginimas vos gimusiemsidikiams, nors
akivaizdu, kad suzalojimo padarymo metu jie nebpapgus jvertinti ju atzvilgiu atlikiy

veiksmy. Be to, doktrinoje nurodoma, kad kalbant apie rigits zalos atlyginim

® CIRTAUTIENE, S. Neturtigs Zalos atlyginimas kaip neturtinvertybiy gynimo tidas.Jurisprudencija
2005, t. 71(63), p. 7.

6" BASEDOW, J. et alMiinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzb8chuldrecht. Allgemeiner Teil
(4 Aufl.). Minchen: C.H.Beck’sche Verlagsbuchhandiu®003, p. 500.

®8 BASEDOW, J. et alMiinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzb8chuldrecht. Allgemeiner Teil
(4 Aufl.). Minchen: C.H.Beck’sche Verlagsbuchhandiu®003, p. 502.
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asmenims, kurie nepmjus jausti skausmo bei patirti iSgyvenimlaikomasi pozicijos,
kad kompensacija negaliito simbolir, nes taip isreiskiama pagarba Zmogaus ortinui
Apzvelgus tei&s normas, teism praktika bei doktrinos atstay pozicijas dl
neturtires Zalos atlyginim galintiy gauti subjeki, darytina iSvada, kad takisubjekt
rato nereiktuy apriboti tik tiesiogiai nuo neteif; veiksmy nukengjusiais asmenimis.
Sveikintina, kad teism praktikoje teig i neturtires zalos atlyginim pripazstama ir
tretiesiems asmenims,¢tau kyla klausimas, kokiu pagrindu remiantis darsntokios
iSvados. Manytina, kagbtatyme reikty aiSkiaiitvirtinti treciyju asmen teis; i neturtires
Zalos atlyginim sveikatos suzalojimo atveju, pabiant, kad svarbiausiais kriterijais,
vertinant j; teiss gauti kompensagij laikytina asmenis siejusisantykiy artumas bei
konstatavimas, kadetkito asmens suZalojimo buvo stipriai iSgyventaioSmetu tréiyjy
asmen teiss gakty bati kildinama iS to, kad stipriai iSgyvendamildrangaus asmens jie

patiria dvasinius iSgyvenimus, kurie laikytini $veikatos suzalojimu.

3.2.2. Gyvybs akmimo atveju

CK 6.284 straipsnio 1 dalyje numatyta, kad fizimemens mirties atveju teig Zalos
atlyginima turi Zuvusiojo nepilnam#ai vaikai, sutuoktinis, nedarbingiévai ir Kiti
nedarbingi asmenys, kuriuos iSlaikuvusysis. Sie asmenys turi teis i neturtires Zalos
atlyginima. LingvistiSkai aiSkinant §i normy galima teigti, kad tik iSvardyti subjektai
gakty pretenduoti neturtires Zalos atlyginim. Teismy praktika, visgi, $ norm aiSkina
kitaip ir teig reikalauti neturtids zalos atlyginimo pripagta ne tik nepilnanig&ams
vaikams, sutuoktiniui (nepriklausimai nuo darbingy)m nedarbingiemsévams bei
kitiems nedarbingiems asmenims, kuriuos igl@kvusysis.

LAT nuomone, CK 6.284 straipsnio 1 dalis, neturii lsuprantama kaip ribojanti
kity asmen teis | neturtires Zalos atlyginim. Minétoje normoje nurodyt asmen ir
jlems taikony kriterijy iSvardijimas neturi @ti suprantamas kaip kitasmen teiss |
neturties Zalos atlyginim ribojimas.”® LAT yra pripaZirs teig | neturtires Zalos
atlyginimg ir pilnameliams darbingiems Zuvusiojo vaikarffsCK komentare taip pat
nurodoma, kad tetsi neturtires zalos atlyginira turi numatyti asmenys, neatsizvelgiant
ju darbinguma, tockl reikalauti neturtids zalos atlyginimo gali ir Zuvusiojo pilnaai

%9 CIRTAUTIENE, S. Neturtires Zalos atlyginimas kaip civiligiteisiy gynimo das Vilnius: Justitia,
2008. p. 68.

OLAT CBS 2007 m. ruggo 26 d. nutartis c. bE.P., V.M. v. AB Karig”, Nr. 3K-3-351/2007, kat.
44.2.4.2,44.5.2.16.

"LLAT CBS 2005 m. vasario 14 d. nutartis c.AA., G.A. v N.J., UAB ,Lietuvos draudimasir. 3K-3-
86/2005, kat. 44.2.4.2.; 44.5.2.16.; 44.5.1.
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vaikai, bet sprendziantéH neturtines Zalos atlyginimo priteisimo bei dydzio reikia
atsiZvelgtii asmen tarpusavio santykilé CK komentare subjektratas apihiZiamas
tais p&iais subjektais, kurie gali gauti turéism zalos atlyginim, tik numatoma, kad kitaip
nei turtines Zalos atlyginimo atvejug¢ra svarbusy darbingumas.

CK 6.284 straipsnio 1 dalis, pripazindama ¢eisneturtires Zalos atlyginira
atitinkamiems subjektams, vardija jokiy papildomy kriterijy, tuo tarpu teism
praktikoje esmine aplinkybe, lemi&@a neturtiks Zalos priteisimo galimyb bei
priteistinos Zalos dyidlaikytina nukenjusjji bei neturtigs Zalos atlyginimo reikalaujant
asmem sieg santykiai: atlyginant neturtgnzakh mirusio asmens sutuoktiniui, vaikams ar
tévams svarbu nustatyti, ar jie tikrai palaidiraugiSkus Seiminius santykius su mirusiuoju
iki pat mirties®, teis; { neturtires Zalos atlyginira turi ir pilnameiai vaikai, nepaisant]
darbingumo, jei santykiai su Zuvusiuoju buvo artimi glaudis, santykiai tuity
pasiZyngti nuolatiniu polidZiu, emociniu tvirtumu, nuosirdumu, artuffilusprendziant
dél neturtines zalos atlyginimo priteisimo pilnafiams vaikams ir jos dydzio klausam
reikia atsiZvelgtii ju santykius su Zuvusiuojd Teismo formuojama praktika teisinga,
taciau tokie iSaiSkinimai neatitinka CK numatyto ragkntavimo, tod svarstytina, ar
neveréty patikslinti mirtto CK straipsnio. Toliau aptariami pagrindiniai dainio
reglamentavimo neaiSkumai.

Neturtines zalos atlyginimas gyvyls atmimo atvejais apsiriboja tik nurodymu,
kad ,Sie asmenys taip pat turi tgisneturtires Zalos atlyginira®. SistemisSkai aiSkinant
6.284 straipsnio 1 dagl Zodelis ,Sie” negali #iti aiSkinamas niekaip Kkitaip, kaip tik
nurodantis, kad neturtés zalos atlyginim gali gauti zuvusiojo nepilnanmi@i vaikai,
sutuoktinis, nedarbingiévai ir kiti nedarbingi asmenys, kuriuos islaikzuvusysis.
Vadinasi, teig i neturtirg Zah turi lygiai tie patys subjektai, kaip ir tei$ turtinés Zalos
atlyginimg. Skiriamos dvi Zalos @8ys, kurios pasireiSkia visiSkai skirtingai, &bd
neteisinga Sias dvi zalo§sis sutapatinti. Turtis zalos atlyginimas grindziamasejl,
kad zalos atlyginimp turi gauti tie, kurie buvo nukefusiojo iSlaikomi, tuo tarpu
neturtire Zala yra kompensacija uz patirtus iSgyvenimus (€R50 straipsnis), tatl
turéty bati atlyginama tiems, kurie tuos iSgyvenimus patyfaigi iS to seka iSvada,

atitinkanti LAT praktika, kad straipsnyje minimi asmenys netyrgauti neturtigs zalos

"ZMIKELENAS, V. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaesstoji knyga. Prievaliteis (1).

Vilnius: Justitia, 2003, p. 395.

3 LAT CBS 2008 m. gruodZio 10 d. nutartis c.hG., V.G. v AB ,(duomenys neskelbtini}yr. 3K-3-

556/2008, kat. 16.2.1.; 17.1.; 44.2.4.2.; 44.5.2.16

" LAT CBS 2007 m. rugso 26 d. nutartis c. b. E.P., V.M. v AB “Ka#ity Nr. 3K-3-351/2007, kat.
44.2.4.2,445.2.16.

S LAT CBS 2005 m. vasario 14 d. nutartis c.AA., G.A. v N.J., UAB ,Lietuvos draudimasir. 3K-3-

86/2005, kat. 44.2.4.2.; 44.5.2.16.; 44.5.1.
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atlyginimo, jei i su nukergjusiuoju nesiejo artimi, draugiski santykiai, twrgu norma
lyg ir suponuoja, kad nurodytiems asmenims yokiia¢iy ar papildom salygu gauti

neturtires zalos atlyginira néra. Taigi nurodymas, jog ,Sie asmenys taip patteig; ir |

neturtirg Zak" yra neinformatyvus: pagal dabagirteism; praktika, neturtires Zalos
atlyginimo gali reikalauti ne tik straipsnyje nuyidt subjektai, nes tokia teis
pripaastama ir darbingiems asmenims, be to, vailkaiaitir sutuoktinis gali negauti
neturtires zalos atlyginimo, jei nustatoma, kad jo su nudestuoju nesiejo artimi
santykiai.

Sialymai plesti subjekt, turirciy teiss | neturtirs Zalos atlyginim, rag,
pripagstant, kad neturtés zalos atlyginimo gali reikalauti visiSkai pasSainasmenys
(pvz. mat asmens nuzudya, vertinami nepalankiai, nurodant, kadiggus tokliberaly
poziiri i neturtires Zalos atlyginimo reikalavimo galimgbir suteikus kiekvienam
asmeniui, dl bet kokio teigs pazeidimo ar net ir tikétlitin sunkaus pazeidimo patyrusio
vienokius ar kitokius dvasinius ar fizinius iSgywans, absolidia teiz | pinigini tokiy
iSgyvenimy kompensaving galimas nepagstas paZeigo atsakomybs iSpktimas’® 15
dalies reikty pritarti, kad asmenims, kurie, gatb net nepaista nukerdjusiojo, jo
suzalojimas ar mirtis nettty sukelti ypatingai didedi pergyvenim. Tokiy asmen teis: i
neturtire Zakh gakty atsirasti tik iSimtiniais atvejais, susiklogs ypatingoms aplinkyims,
ir netukety bati siejama su nekegjusiuoju asmeniu. Reikalauti netuszalos jie gaky
nebentirode, kad tokiu du buvo stipriai sutrikdytayj sveikata, o ngrodinédami, kad
butent &l nukentjusiojo atzvilgiu atlikty veiksmy buvo patirta neturtinzala, t .y. kitaip
nei artimyju atzvilgiu, kuomet neturtiis zalos atlyginimas grindziamastent asmen
artimais santykiais ir @ to patiriamais ypa stipriais iSgyvenimais, giasmen patirtus
iSgyvenimus slygoja katent matytasjvykis, o ne konkretaus asmens suzalojimas ar
gyvybés atmimas.

CK numatytas siauras subjgktatas, ir net aiSkinant, kad CK 6.284 straipsnio 1
dalyje numatyti asmenys gali gauti netutinzalos atlyginira nepriklausomai nuoyj
darbingumo, gali susiklostyti situacija, jog asm&nluriuos su nukeégusiuoju siejo
yp& artimi santykiai, gali negauti neturés Zalos atlyginimo: pvz. broliai, seserys, Kkiti
ypatingai artimi asmenys. Rlant subjeki rata, bet kartu jtvirtinant slyga, kad
neturtires zalos atlyginimas galimas tik atsizvelgiant zuvusiojo ir atlyginimo
reikalaujagio asmens artimus, draugiSkus santykius, Si prodleatty bati iSsprsta.

Toks reglamentavimas atitiktir Konstitucinio Teismo iSaisSkinigy kad Hitinumas

" VOLODKO, R. Subjekto, turiio teig: i neturtires Zalos atlyginima, nustatymo problematika bei jo
asmenini savybi; itaka neturtias Zalos atlyginimo dydziui remiantis Lietuvos teigrpraktika. In
Siuolaikires civilinés teigs raidos tendencijos ir perspektyv®inius: Justitia, 2007, p. 99.
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atlyginti asmeniui padarytneturtirg Zah — konstitucinis principas, tétibatina nustatyti
toki reglamentavim, kad asmuo, kuriam netétais veiksmais buvo padaryta zala, visais
atvejais gaity gauti teising Zalos atlyginim.”’

Paprastai stiis, artimi, draugiSki santykiai sieja as artimiausius asmenis,
todkl dazniausiai subjektais, tutilais teig gauti neturtids Zalos atlyginim, iSliktu
vaikai, €vali, sutuoktinis, t&au kartu nebty uzkertamas kelias ir kitiems asmenims,
kurie su nukergusiuoju palaikk itin draugiSkus santykius ir kuriems nukgosiojo
mirtis sukelia ypatingai didelius iSgyvenimus, gangturtines Zalos atlyginir.

Europos Tarybos Minisir Komiteto 1975 m rezoliucijoje rekomenduojama
valstyems numatyti, kad Zuvusio asmens sutuoktinis, vaik&ivai, kuriy santykiai su
Zuvusiuoju buvo glauss, turi teig | neturtires zalos atlyginim. Rezoliucija numato
skirtinga subjekt; raty sveikatos suzalojimo ir gyvgbs atmimo atvejais, nes pirmuoju
atveju tokia teis pripaistama tik évams ir sutuoktiniui, nepripggdtant, kad neturtin
zal dél téevy suzalojimo gali patirti vaikai, taip pat kiti asmys.

Dauguma valstyhi pripaZsta zuvusiojo gimindiuy teisg gauti neturtigés zalos
atlyginimg netekus mylimo, artimo Zmogaus. Tuo tarpu Vokigijtokia giminatiy teis
néra pripagstama ir nurodoma, kad CK 253 straipsnio ardirdzia daryti iSvag, kad
neturtires zalos atlyginim gali gauti tik tas, kuris pats patykino, sveikatos, lai$s
pazeidimus. Artimojo mirties atveju, gimidai tik gali realizuoti paveléta aukos
reikalavimy. Visgi, tam tikrais atvejais artigu teist | neturtires Zalos atlyginim
pripagstama: jei dl artimajam nutikusios nelai¢s jis patiria didelSok, kas reiskia, kad
pakenkiama jo paties sveikatai.clau kalba eina ne api@rast litdeg netekus artimo
?mogaus, bet apie ypatingai stipriai pasireidkiamisgyvenimu¥.

Darytina iSvada, kad CK 6.284 straipsnio 1 dalia geinformatyvi, o kartu net
Siek tiek klaidinanti, nes sutapatina netusinr turtines Zalos atlyginirg. Doktrinoje
pripaastama, kad teismo formuojama praktika nesieti igirit neturtirg zah galinciy
gauti subjeki laikytina krypstatia teisinga linkme, taau tai yra aiSkinimas,
nesiremiantis teés norma, tiksliau, aiSkinimas prieSingai, nei numgtatymas. Tai
netugty bati toleruojama, ir kadangi Siuo atveju ydingu ldikgps reglamentavimas, o ne
teismy praktika, reikty teiss norma tikslinti prapl€iant neturtigs zalos atlyginim
galirciu gauti subjeki raty bei jtvirtinat glaudziy asmenis siejusi santykiy salyga.

" Konstitucinio Teismo 2006 m. ruggjo 19 d. nutarimas ,Bl LR Zalos, padarytos neteéisis kvotos,
tardymo, prokurdiros ir teismo veiksmais, atlyginimsetatymo 3 straipsnio (2001 m. kovo 13 d. redakcija)
3 dalies ir 7 straipsnio (2001 m. kovo 13 d. redfakc7 dalies atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai* (Valstykes zinios, 2006, Nr. 90-3529).

BKOTZ, H.; WAGNER, G Deliktsrecht Zehnte, neu bearbeitete Auflage. Miinchen: Lutlated, 2006, p.
284-285.
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Manytina, kad subjelgt rato nereikty apriboti tik giminysés santykiais susijusiais
asmenimis, juo labiau, kad ir dabar numatoma gddénmeturtires zalos atlyginira gauti
asmenims, kurie buvo nukeéjusiojo iSlaikomi, o tai gali @iti ne tik giminatiai.

3.2.3. Teiss; neturtire Zzaly pavel&djimo galimyles

Tais atvejais, kai neturtgnzah patyrs asmuo mirsta, kyla klausimas, ar jo turto iriteis
paveldtojai gali reikalauti mirusiojo patirtos neturés zalos atlyginimo. Galima
pastebti, kad tokia paveléiimo galimyk: vertinama nevienareikSmiskai, tddzemiau
aptariamos kelios pozicijos Siuo klausimu.

CK 5.1 straipsnio 1 dalis numato, kad paepidu laikomas mirusio fizinio
asmens turtini teisy, pareiqg ir kai kurih asmenini neturtinyy teisiy pegjimas jo
ipédiniams, to paties straipsnio 3 dalis numato, keyplbneldimos asmenis neturtirgs ir
turtinés teigs, neatskiriamai susijusios su pajikasmeniu. Vadinasi, galimylpaveldti
teig i neturtires zalos atlyginim priklauso nuo to, kaip ji bus vertinama: kaip
neatsiejamai susijusi su asmeniu, ar ne.

Docento A. Vileitos teigiamd®, kad ipediniui nepereina pali§o asmeninio
pohadzio teigs ir pareigos, tod nepaveldima teis gauti Zalos, padarytos sveikatos
suzalojimu, atlyginim, taip pat nepaveldimi mirusiojo asmens reikalaviratyginti
neturtirg zah, padaryd pazeidus gakbir oruma, asmenines neturtines teises autoriaus
teises. AnalogisSkai iy galima daryti iSvagl kad paveldjimas negalimas ne tik
pamiretais, bet ir kitais neturtés Zalos atsiradimo atvejais, tarp jr sveikatos
suzalojimo bei gyvybs atmimo atvejais.

Teist | neturtirg zah gali bati laikoma asmenine turtine teise, grynai susijusia
asmeniu, nes pasireiSkia kaip nuk@mio asmens vidiniai iSgyvenimai, patirti skausmai
sukeltos nemalonios emocijos, kurias siekiama karspeti priteisiant tam tikro dydzio
piniging sumy. LAT bylose ne katt yra pabézes, kad neturtié zala @l savo asmeninio
pohidzio yra neatsiejamai susijusi su asmeniu.

Sprendziant, ar buvo patirti stifg pergyvenimai, taip pat nustatant teiging
neturtires Zalos dygsvarbiu kriterijumi tampa nukefjtsiojo reakcijaj tai, kas nutiko,
todl ypat svarbiomis tampa nukeiisiojo asmeniés savylss. Paveldtojai, net artimai
susig su nukenjusiuoju, negali tiksliai perteikti to,akpaty®e nukengjusysis, nes fizinis

be dvasinis skausmas yra ymankiai apiladinami dalykai.

VILEITA, A., Lietuvos Respublikos civilinio kodekskomentaras. Penktoji knyga. Pavgiltio teis (1).
Justitia 2003, Nr. 1. p. 18.
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Visa tai leidzia teigti, kad teisj neturtire Zah laikytina grynai asmenine teise,
todkl netukty bati paveldima, nesat draudzia pavelgimo teisss normos. Be to, tai
neatitikiy neturtires zalos atlyginimo instituto kompensaaitiksly.

Zinoma, draudimas paveitl neapima atvejy, kai neturtig Zala jau yra teismo
priteista, bet dar neiSieskdfa Tokiais atvejaisipediniai turi teis reikalauti, kad
pazeidjas sumokty tai, kas priklauso.

Mirusysis gali tuéti tiek teisi, tiek pareig. Nors pareigos maki neturtire zah
analiz néra Sio darbo nagréjimo dalykas, téiau noétusi pazynéti, kad teisy ir pareig
pavelajimas turi ypatum. Jei asmeninio paiolzio teisiy pavelajimas draudziamas, tai
pareigos paprastai bus paveldimos, bet tik pateldurto ribose (priklausomai nuo
palikimo primimo kido). Aisku, pareig paveladjimo galimyk: néra absoliuti, nes negali
buti paveldimos tokios pareigos, kurios glaudziaiijisgos su asmeniu ir kuriggykdyti
gali tik jis pats (pvz. sukurtiikini).?* Kadangi pareiga sumeét tam tikro dydZio surp
gali biti jvykdoma bet kurio asmens, darytina iSvada, kadigaraoketi neturtires zalos
atlyginima jpédiniai perimtj.

R. Volodko disertacijoje atkreipiaéoheg, jog nukentjes asmuo turi teistiek
kreiptis, tiek nesikreipti teismy, o kadangi teisi teismirg gynyla nepaveldima, tai ir
nukengjusiojo jpédiniai jos paveldti bei tokiu du realizuoti teig | neturtires zalos
atlyginima negali®?

Konstitucinis Teismas 2006 m. rugpio 19 d. nutarim®&, spesdamas klausim
dél teises | neturtire Zakh paveldjimo, iSdst prieSing nuomor: absoliutus draudimas
pavelati fizinio asmens tets i zZalos atlyginim nukrypsta nuo konstitucis zalos
atlyginimo sampratos. Teismas nurodo, kadsteeskalauti materialiai atlyginti asmeniui
padaryi moralirg Zah vienais atvejais galitli siejama vien swtZah patyrusiu asmeniu,
taciau pagal Konstitucyj yraimanomos ir tokios teiséis situacijos, kai Si tet¢sgali pereiti
tam tikriems kitiems asmenims.

Vadinasi, Konstitucinis Teismas pripata teigs | neturtires zalos atlyginim
pavelajimo galimyle, nors kyla abejoni ar Siuo atveju nebuvo kalbama apieiup

asmenm teis i neturtirg Zah, kuria jie gali pasinaudoti savarankiskai, kaiysapatiria

80 VILEITA, A, Lietuvos Respublikos civilinio kodekskomentaras. Penktoji knyga. Paviitho teis: (1).
Justitia 2003, Nr. 1. p. 18.

8LVILEITA, A., Lietuvos Respublikos civilinio kodekskomentaras. Penktoji knyga. Pavsiitho teis (1).
Justitia 2003, Nr. 1. p. 17-18.

8 \VOLODKO, R. Teoriniai ir praktiniai neturtiis Zalos instituto taikymo aspektai Lietuvos cigjén
teigje. Daktaro disertacija. Socialiniai mokslai, te{®1 S). Vilniaus universitetas. Vilnius, 2009 .87.

8 Konstitucinio Teismo 2006 m. ruggjo 19 d. nutarimas ,Bl LR Zalos, padarytos neteéisis kvotos,
tardymo, prokurdiros ir teismo veiksmais, atlyginimetatymo 3 straipsnio (2001 m. kovo 13 d. redakcija)
3 dalies ir 7 straipsnio (2001 m. kovo 13 d. redfakc7 dalies atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai* (Valstykes zinios, 2006, Nr. 90-3529).
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iSgyvenimy dél to, kas nutiko artimam asmeniui: ,Jeiguitlp nustatytas toks teisinis
reguliavimas, kad padarytos zalos atlygigibuity galima iSmokti tik zala patyrusiam
asmeniui ir jokiomis aplinkydmis neliity galima tos zalos atlyginimo iSméik kitiems
asmenims, norgytkity asmen reikalavimai atlyginti miata ne jiems tiesiogiai padagyt
Zalp buty kuo labiausiai pagsti iS Konstitucijos kyladiais teisingumo, protingumo,
proporcingumo imperatyvais, kitomis Konstitucijasastatomis.”

R. Volodko linkusi laikytis tarpiés pozicijos tarp migtu skirtingy poziiriy ir
teigia, kad pavelgimo galimyke turi bati pripazstama tais atvejais, kai nukéjisysis
iki savo mirties jau buvo iSrei8k aiSky valia reikalauti neturtias Zalos atlyginimo ir jei
yra pakankamai duomerapie kriterijus, leidziafius nustatyti priteistinos kompensacijos
dydi. Nepripazstant teigs | neturtires zZalos atlyginim pavel@djimo, nukengjusiojo
asmens mirtis tampa palankivykiu Zak padariusiam asmeniui, kuris iSvengia tursin
atsakomybs (gauna savotigkturting naudy). 3 Tatiau tai neatitinka kompensavimo
tikslo, nes pavelkdojai néra patye nieko tokio, uz k jiems reikty kompensuoti. Jei
paveldtojai patye atitinkamus iSgyvenimus, atsiranda savarankiSkse te neturtires
Zalos atlyginim, kurios realizavimas visiSkai nepriklauso nuo pad&eno galimyhkes
pripazinimo ar artimo asmens mirties (jei patiri8gyvenimus glygoja ne artimojo
mirtis).

S Cirtautiees nuomone, sveikatos suzalojimo ar gysg/memimo atveju, kai
atlyginant neturtin Zah siekiama atkurti interg@spusiausvys, absoliutus pavetgimo
draudimas, tais atvejais, kai asmuo patiria itimksus iSgyvenimus @ sveikatos
suzalojimo ar gyvyés atmimo, bet nesfja jos realizuoti, negali tiii vertinamas kaip
atitinkantis teisias valstylés princip. Autorés nuomone, Lietuvoje teisinio reguliavimo
Klitciy paveldti teisg | neturtires Zalos atlyginim kaip ir réra, ta&iau tai, ar konkré&oje
byloje ji gali bati vertinama kaip iSimtinai susijusi su asmeniypaveldima, ir tai, arity
teisinga ir protinga atlyginti nukestsiojo ipédiniams, turi lati sprendziama vertinant
konkretios bylos aplinkybes, atsizvelgiantkkompensacinius tikslus, pazeistos veés/b
specifiky, atsiradusius padarinius bei kitas aplinkybes. tBepaveldjimo galimyhes
suteikimas grindziamas ir tuo, kad netufitibiSvengiama pareigos atlyginti netukin
7ak.?

IS esngs visose Europos Salyse pripgama teiss | neturtires zalos atlyginim

pavelajimo galimyke. Be to pastebima tendencija, kad valggybistoriSkai neigusios

8 VOLODKO, R. Teoriniai ir praktiniai neturtis Zalos instituto taikymo aspektai Lietuvos civjén
teigje. Daktaro disertacija. Socialiniai mokslai, te{®1 S). Vilniaus universitetas. Vilnius, 2009.82-98.
8 CIRTAUTIENE, S. Neturtigs Zalos atlyginimas kaip civiliniteisiy gynimo lidas. Vilnius: Justitia,
2008, p. 105-106.
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paveldjimo galimyhe, ilgainiui tokia teis; pripaZino.®® Tokias tendencijas galima
1Zvelgti ir Vokietijos neturtias zalos atlyginimo instituto raidos istorijoje. Mekjos CK
847 straipsnis dragdteists | neturtires zalos atlyginim paveldjima. Taciau po atlikt
CK pakeitim; tokio ribojimo buvo atsisakyta ir dabar teipaveldti néra varzoma.
Taciau reikety pazyneti, kad Vokietijoje, skirtingai nei Lietuvoje, IS sees
nepripaistama artimjuy savarankiska tetdsgauti neturti@s zalos atlyginirg, patirty dél
artimojo mirtie§”.

Taigi apibendrintai Lietuvoje galima iSskirti tripagrindines pozicijas étl
neturtires Zalos pavelgimo:

- kategoriSkas pavedfimo galimykés neigimas, nurodant, kad tai grynai
asmenig tei, neatsiejamai susijusi su nukgosiuoju, be to, jos
pripazinimas neatitinka kompensavimo tikslo;

- paveldjimas neturi lati varZzomas. Net jei tets aktai tokios teis
nenumato, reikalavimai galitb grindziami teisingumo, protingumo
principais bei kitomis Konstitucijos nuostatomise Bo, tai daznai
atitikty nukengjusiojo vali;

- paveldjimas galimas, bet priklauso nuo tam tikrsalygu (pvz.
nukentjusiojo nuomoas isreiskimo).

Siandien dar sunku prognozuoti, kokia pozicijd deturtires Zalos atlyginimo
taps vyraujanti Lietuvos teismpraktikoje bei doktrinoje. Titina, kad bus atsizvelgia
Europos valstyli neturtires Zalos atlyginimo reglamentavimo tendencijas ie guo
~prisiderinta.” Ta&iau Lietuva gali iSlikti unikalia valstybe Siuo kisimu. Manytina, kad
teis | neturtires zalos atlyginim turéty bati pripazstama grynai asmenine teise.
Pirmiausia, neturtiés Zalos atlyginimas priteisiamas siekiant kompetisumitent
nukentgjusiojo patirtus iSgyvenimus. Kartu tai lemia, kgw tampa pagrindiniu
informacijos Saltiniu tiek sprendziant, ar netuitirala buvo patirta, tiek nustatant jos
dydi. Tuo tarpu artimieji, kurie jauasi patye didziulius iSgyvenimus @ artimojo
sveikatos suzalojimo gali reikalauti netuésnzalos atlyginimo @ ju asmenisSkai patint

iSgyvenimy.

8 CIRTAUTIENE, S. Neturtigs Zalos atlyginimas kaip civiliniteisiy gynimo lidas. Vilnius: Justitia,
2008, p 91.

87 ADY J. Ersatzanspriiche wegen immaterieller Einbuf@&ibingen: Mohr Siebeck, 2004, p. 58;
BASEDOW, J. et aMiinchener Kommentar zum Burgerlichen Gesetzbichuldrecht. Allgemeiner Te# (
Aufl.). Minchen: C.H.Beck’sche Verlagsbuchhandlud@)3, p. 507.
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4. SVEIKATOS SUZALOJIMO IR GYVYB ES ATEMIMO ATVEJAIS
PATIRTOS NETURTIN ES ZALOS DYDZIO NUSTATYMO PROBLEMATIKA

Kaip jau ne kad Siame buvo pabttas, daugiausia teorinir praktiniy problemy kyla
vertinant patirtos neturtés Zalos dyd Su neturtids Zalos dydzio nustatymo
problematiSkumu susiduriama ne tik Lietuvojeinstituty jtvirtinusioje dar visai neseniai,
bet ir kitose valstylse. Vokietijos atstovas taikliai pastebi, kad rek tdiskusiy kelia
klausimas, kada turiii atlyginama neturtié zala, kiek jos dydZio nustatym&s.

Prie$S pradedant detaliau analizuoti netédihalos dydzio nustatymui reikSmingus
kriterijus, veréty trumpai aptarti Sioki tokiy neaiSkuny galint kelti klausimy: neturtirés
Zalos dydis laikytinas teis ar fakto klausimu? Atrodyti S klausimy né nesuabejojus
buty galima atsakyti, kad neturtis Zalos dydis yra fakto klausimas, o ir LAT ne dgn
byloje yra  nurodts. Kaip tada vertinti tuos atvejus, kai LAT nagdamas by nustato
atitinkamy neturtires zalos dygd kuris jo manymu yra teisingas?

CPK 353 straipsnio 1 dalis numato, kad kasacinisntas, neperzengdamas
kasacinio skundo rib patikrina apskstus sprendimus ir (ar) nutartis teistaikymo
aspektu. Sitai LAT paprastai pakartoja kiekvienagarties motyvuojamojoje dalyje.
Teigiant, kad neturtiés zalos dydis yra fakto klausimas, LAT néturjo vertinti, nors
nemazoje dalyje nut&n ta daro. Taigi, matyt, reikia pripazinti, kad Siuvgju persipina
tiek teigs, tiek fakto klausimas: neturéi® Zalos dydis yra fakto klausimasgitai
apskafiavimas pagstas atitinkam kriterijy vertinimu bei aiSkinimu. Taigi jei Zeme&sn
instancijos teismas nustahetinkam neturtires zalos dl to, kad netinkamai aiskino
viena ar kitg kriterijuy, LAT, pateikdamas kritemj iSaiSkinimy, kartu ir koreguoja

kompensacijos dyd

4.1. NETURTINES ZALOS DYDZIO NUSTATYMUI REIKSMINGI KRITERIJAI

CK 6.250 straipsnio 1 dalis numato, kad pativeturtirg Zah pinigaisjvertina teismas.
Neturtines Zalos dydZio nustatymas — teismo prerogatyval tasmuo, reikalaujantis
neturtires Zalos atlyginimo, turi to siekti teisminiu keliNustatydamas neturtia Zalos
dyd; teismas @ra visiSkai laisvas — neturtia zalos dydis turi atitikti asmens patirtus
iISgyvenimus, toél turi buti vertinamos visos reikSmingos aplinkéghir atsizvelgiang jas

nustatomas teisingas atlyginimas.

8 ADY, J. Ersatzanspriiche wegen immaterieller Einbuf3&ibingen: Mohr Siebeck, 2004, p. 7.
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CK 6.250 straipsnio 2 dalis numato aplinkybg&urias teismas turi atsizvelgti
nustatymas neturtés zalos dyd atsiradusios pasekis, zah padariusio asmens kalto
turtiné packtis, padarytos turtiés zalos dydis bei kitos bylai reikSmingos aplinkgjbtaip
pat sZziningumo, teisingumo ir protingumo principdstatyme pateikiamas nebaigtinis
vertinting aplinkyby saraSas, o teism praktikoje nuolat pakgiama, kad nustatant
neturtires zalos dyg turi bati jvertinta kriterip visuma — ir aplinkybs, cl kuriy
neturtires zalos dydis galiidi nustatytas didesnis, ir aplinkg® &l kuriy jis gali hti
mazesni§® LAT teismas nurodo, kad siekiant nustatyti kucsitejest neturtires Zalos
dydi reikia ne tik taikyti kuo daugiau Zalggertinimo pinigais kriterig, bet ir sprendime
kiekvieno kriterijaus taikyrp pagisti nagrirgjamos bylos faktiamis aplinkylemis,
pateikiant motyvuotus argumentus, kokiais kritésijaemdamasis teismas nustat
konkret; neturtires Zalos dyd*® Visgi i§&samaus kritetij aptarimo pasigendama net LAT
nutartyse, daznai apsiribojant tik iSvardijimu,alietu nevertinant kiekvieno iSy jtakos.

Atitinkamy kriteriju numatymasistatyme nereiSkia, kad téjas varzomas ar
paneigiama jo iSimtin tei¢ nustatyti neturtidss Zalos dyd Pateikiamas nebaigtinis
vertinting aplinkybiy saraSas, numatant svarbiausias, daznialysi#g neturtires Zalos
dydzio nustatymui turi€ios aplinkyles, o tai iS5 esws reiSkia, kad kiekvienu atveju turi
buti jvertintos visos svarbios aplinkg® Kriterijy numatymo istatyme Konstitucinis
Teismas tai pat nelaiko ydingu. Jo nuomone, draasgimustatyti protingus ir pagtus
kriterijus, pagal kuriuosiliy galima nustatyti atlygintinos Zalos dyaeekyla, bet svarbu
kad jokie jstatymuoseexpressis verbiswrodyti kriterijai, nekliudyt teismui vykdyti
teisingumo — atsizvelgti visas turigias reikSnés bylos aplinkybes ir priteisti teisiag
atlyginimga asmeniuf’* Taigi kriteriju numatymas, skirtingai nei maksimgfr minimaliy
neturtires Zalos sump numatymas, neriboja teismo ir jis, spilamas konkgga byla, gali
priteisti teising kompensacij.

Lietuvoje formuojama praktika atitinka Europos Hgji teisss principus, kur
10:301 straipsnio 2 dalis numato, kad apskajant neturtiegs zalos dyd turi bati
atsizvelgiamaj visas ijvykio aplinkybes, iskaitant pazeidimo sunkuwm trukne bei

sukeltus padarinius.

8 LAT CBS 2008 m. balandZio 18 d. nutartis c. b. A/lUAB “Pajirio mediena”, Nr. 3K-3-157/2007, kat.
16.2.4.;44.2.4.2.

' LAT CBS 2008 m. liepos 8 d. nutartis c.lR.B., N.B. v \{%., EC., v UAB ,If draudimas®, Nr. 3K-3-
375/2008.

%1 Konstitucinio Teismo 2006 m. ruggjo 19 d. nutarimas ,Bl LR Zalos, padarytos neteéisis kvotos,
tardymo, prokurdiros ir teismo veiksmais, atlyginimetatymo 3 straipsnio (2001 m. kovo 13 d. redakcija)
3 dalies ir 7 straipsnio (2001 m. kovo 13 d. redfakc7 dalies atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai* (Valstykes Zinios, 2006, Nr. 90-3529).
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Nors pagrindiniu neturtigs Zalos atlyginimo tikslu pripgtamas kompensavimas,
reiSkiantis, kad reikia siekti, jog neturtirzala ity visiSkai atlyginta, t&au galima
pastebti, kad kalbant apie neturtia zalos dyd paprastai kalbama apie teising
atlyginima, t. y. neturtigs Zalos dydis turi dti teisingas abigj Saly atzvilgiu, toctl
kompensavimas derinamas su proporcingumo pringjgkiant, kad priteista neturéin
7ala netapt nepakeliama nasta uz Zatsakingam asmenidf:

Vokietijos CK 253 straipsnio 2 daligvirtina teisingo atlyginimo uz paZzeistus
teisinius @rius idkja (vok. billige Entschadigung Doktrinoje bei teism praktikoje
paprastai sutinkama, kad tai reiSkia, jog tuiiti batsizvelgiamaj visas reikSmingas
aplinkybes. Taigi pagrindiniai kriterijai, kuriagrindziamas neturtigs Zalos atlyginimas,
yra teisingumas ir kompensavimo tikslo siekimabim; visgi kyla sprendziant, ak
reiSkia ,teisingumas“. Yrdvairiy nuomoni: teisingumas pasiekiamas, j@ertinamos
visos bylos aplinkyés; teisingumas reiSkia, kad reikia orientuotis tipadarys Zah;
teisingumas pagstas sprendimpriimartiojo teisine nuojauta; teisingas sprendimas tas,
kur teisingu pripaista protingas Zmogus:

Numatyti kriterijai turi ne vienodl ,svori“ kiekvienoje konkréioje situacijoje, o
pirmenylkes suteikimas vienam ar kitam kriterijui gadilygyoti labai skirtingus neturtirs
zalos dydzius. g puikiai iliustruoja byla, kurioje skirting instancij teismai
prioritetiniais laikydami skirtingus kriterijus, heting zah ivertino labai skirtingomis
sumomis: pirmos instancijos teismas vertino tikgkases (subjaurota iSvaizda, sutrikusi
uosk bei rega, profesini orientacini galimybiy praradimas, fizinis skausmas, depresijos,
IS esngs pasikeds gyvenimo hbdas), o apeliacirs instancijos teismas svarbiausia
aplinkybe pripazino atsakovo finansibikle. Sumos zenkliai skiriasi: 270 000 Lt ir 50
000 Lt. LAT pabézé, kad svarbu atsizvelgii visas reikSmingas aplinkybes, bet kartu
nurock, kad atlyginant neturtinzak suzalojus sveikat esminis kriterijus yra suzalojimo
paseknds, ctl to patirti iSgyvenimai ir nustat kad ieSkovei tutty bati priteista 120 000
Lt.%

Kriteriju numatymas, bei konstatavimas, kad vienas ar kitésrijus tam tikg
kategorijy bylose yra svarbiausias, neapsaugo nuo skirtipgaciy aplinkybiy vertinimo
ir skirtingy neturtiress Zalos dydz priteisimo gan panasi pazeidiny atveju. Tai
neiSvengiama, kadangi kiekvienas &g@s turi savo nuoman itakot gyvenimisSk;

aplinkybiy, pasauiziaros, gyvenimo tdo, charakterio. Tai tik dar labiau patvirtina, kad

92 CIRTAUTIENE, S. Neturtires Zalos atlyginimas kaip civiligiteisiy gynimo das Vilnius: Justitia,
2008. p. 19.

% ADY, J. Ersatzanspriiche wegen immaterieller Einbuf3&ibingen: Mohr Siebeck, 2004, p. 84-87.

% LAT CBS 2003 m. kovo 26 d. nutartis c.M. Z. v. Specialios paskirties UAB ,Vilniaus trddeisai“, Nr.
3K-3-371/2003, kat. 39. 2.4.; 39.6.2.2.; 39.6.2.12.
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nemanoma nustatyti tikslaus netuémnzalos dydzio, nes tai, kas vienam atrodys tinkama
kitam gali pasirodyti esanti visiSkai neadekvatimp@&ms iSgyvenimams kompensacija.
Nors neturtigs zalos dydzio nustatymas — teisqprerogatyva, kyla abejomi ar
teigjai yra pagguas savarankiSkaivertinti neturtie Zah. A. Rudzinsko nuomone,
nustatant fizini skausmn, dvasini iSgyvenimy, dvasinio sukitimo, emociis depresijos
dydi bati tikslinga skirti psichologin ar psichiatrie ekspertiz — pasitelkti asmenis,
turincius speciali Ziniy.”® Matyt, reikety sutikti, kad ekspeytpateikiamos iSvados leidZia
teismui tiksliaujvertinti patiryy iSgyvenimy dydj, juolab kad ir CPK 212 straipsnio 1 d.
tokia tei teijui numato: ,ISsiaiSkinti nagrigant byk kylarcius klausimus,
reikalaujaius speciali mokslo, medicinos, meno, technikos ar amatayZtgismas gali
skirti ekspertiz“. Taciau nepamirStant, kad nustatyti netutirzalos dydgali tik teismas,
reikty pabezti, kad specialist iSvados negaliidi laikomosjpareigojadiomis — jos tik

padeda teigui apsispesti, geriau suvokti susikldaisia situacip.
4.1.1. Padariniai ir j jtaka neturtirs Zalos dydziui

Tiek Lietuvoje, tiek daugumoje Europos valstybdidziausa jtaka neturtires Zalos
atlyginimo dydziui turi atsiragl padariniai, o kitos aplinkyds pripazstamos
papildomomis’® LAT yra nurods, kad sveikatos suZalojimo atvejais esminiu nigitst
zalos atlyginimo kriterijumi yra suzalojimo pasedsir jy jtaka tolesniam nukegjtisiojo
gyvenimui.®” Gyvybes atmimo atveju atlikiy neteisty veiksmy pasekm — asmens
mirtis, tatiau atsizvelgiani tai, kad vertinama ne Zuvusiojo, o jo anjmpatirta neturtia
zala, svarbiausiu kriterijumi taip laikytini atstka padariniai, t. y. kaip juos paveik
artimojo mirtis. LAT, vertindamasty dél sinaus zties patirg neturtire Zah, atsizvelg
i tai, kad asmenis siejo glaiglSeiminiai santykiai, & sunaus #ties evai patyeé didef
dvasin suketima, sunkius psichologinius bei fizinius i§gyvenimesjocir; depresij, %
kitaip tariant, pasekmes artifin,. savijautai, psichologijai, tolimesnei gyvenimo kobki.
Atsiradusiy pasekmi vertinimas reiskia, kad turiah jvertinta, kaip suzalojimas
paveilke konkretaus asmens gyveninkokias galimybes jisd to prarado, o ne bandyti
nustatyti, pavyzdziui, vienos ar kitogrto dalies ekonominvert, arjvertinti, kiek gatty

kainuoti tam tikr iSgyvenimy patyrimas. Juk Zzmogausithko dalimis gra prekiaujama, be

% RUDZINSKAS, A. Neturtirés Zalos samprata bei jos kompensavimo problemdeje ir baudZiamojo
proceso teige. Jurisprudencijat. 21(13), p. 74.

% CIRTAUTIENE S.Neturtirés Zalos atlyginimas kaip civiligiteisi; gynimo ladas Vilnius: Justitia, 2008.
p. 186-187.

°"LAT CBS 2008 m. spalio 20 d. nutartis c. b. L.\. Z0B ,Siaukny statyba®, Nr. 3K-3-529/2008,
kat.16.2.1.

% LAT CBS 2008 m. gruodZio 10 d. nutartis ¢.bG., V.G. v AB ,(duomenys neskelbtini}r. 3K-3-
556/2008, kat. 16.2.1.; 17.1.; 44.2.4.2.; 44.5.2.16
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to ir nustatyti tam tikros ino dalies vert néra imanoma, nes tektatsakytii hipotetiri
klausimy, kokia suma tity pakankama, jog suzalotasiatilp indiferentiSkas situacijai,
kuomet suzalojimo neiby patyks ir negaui atlygio, ir situacijai, kuomet patirti tam tikri
suzalojimai, bet gauta tam tikro dydZio pinigikompensacija’

Paprastai atsirad sunkis padariniai lemia dideani neturtires Zalos sum
priteisimg. Taiau galima ir atvirkStia situacija: jei sunki padariny neatsirado,
neturtires zalos atlyginimas galitli nepriteistas arba priteistos gana mazos sumos.
Pavyzdziui, byloje nustatant netud#s Zalos dygd asmeniui, kuris buvo nesunkiai
suzalotas eismgvykio metu, vietoj ieSkovo reikalawt30 000 Lt. buvo priteista 4000 Lt
dydzio kompensacija uz patirtus dvasinius iSgyversinfizink skausm bei bendravimo
galimybiy sumagjima, nurodant, kad eismgwykio pasekms nebuvo sunkios, ieSkovas
yra visiSkai darbingas ir dirba stiuardu stambmyeakompanijoje, kurioje taikomi griezti
sveikatos reikalavima’®

Europos deliki teisss principp 10:301 straipsnio 3 dalyje nurodoma, kad uz
vienodus suzalojimus turiali nustatomos vienodo dydzio kompensacijos. Gabon#ti,
bet kartu reiki atkreipti &meg, kad visiSkai vienog situaciy nelina. Vienodi savo
esme suzalojimai gali sukelti visiSkai nevienodasgkmes. Svarbu vertinti visas su
suzalojimu susijusias aplinkybes, kurios gali lesunkesnes ar lengvesnes pasekmes:
atsizvelgtii tam tikrus Kino ypatumus, nes, pavyzdziui, akies netekimas kams turi
viem sveilq akj, bus akivaizdziai sunkesnis, kadangi reikS visigkluma, o kartu ir
didesre priklausomyls nuo aplinking, tockl tokiu atveju pateisinamas didésmeturtirts
7alos priteisimas*

Vokietijoje taip pat dmesys sutelkiamasi pasekmes: svarbiausiomis
aplinkybemis pripafstama teisinio paZeidimasis, intensyvumas, trukit®?

Padarini jvertinimas reikalauja apZzvelgtivairias aplinkybes, visapusiskai
iISanalizuoti susiklaSusia situacip. Paprastai neturtgn zah didinartiais padariniais
laikytina:'%?

- ngprastos pazeidimo pasekmfizinei ir psichinei nukeijusiojo gerovei: tam

tikry pojuciy praradimas (regimo, uosks, skonio), depresija, psickm sveikatos

9KOTZ H., WAGNER G.Deliktsrecht Zehnte, neu bearbeitete Auflage. Miinchen: Lutiated, 2006, p.
276.

10| AT CBS 2004 m. sausio 4 d. nutartis cVOR. v. F.A.K.Nr. 3K-3-9/2006, kat. 44.2.4.2.

191 CAHN A. et al.Miinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzbuch. @ekht. Besonderer Teil (3 Aufl.)
Miinchen: C.H.Beck’sche Verlagsbuchhandlung, 1992038.

192BASEDOW J. et alMiinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzb8chuldrecht. Allgemeiner Teil

(4 Aufl.). Minchen: C.H.Beck’sche Verlagsbuchhandiu®003, p. 500.

193 BGB komentaras. 501-502 (2003), SLYZIK Beck'sche Schmerzensgeldtabelle: von Kopf bis Fuss
[interaktyvus], 2001 [Ziréta 2009 03 09 ]. Prieiga per interpet http://beck-online.beck.de/>.
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sutrikimai, fiziniy galimybiy sumagjimas, komplikuotas, sutingesnis ir ilgesnis nei
paprastai gydymas, atlikbperaciy skatius nezinomyb dél tolimesres ligos eigos;

- pazeidimataka profesinei veiklai — tiek esamai, tiek galimybzsiimti norima
veikla ateityje (pvz. natalu, kad pianistui, patyrusiam rankos suZeidimugsty bati
priteistas didesnis atlyginimas, nes tai ftakos jo karjerai);

- pakenkimas socialiniams santykiams;

- pazeidimoitaka Seimyniniam gyvenimui ar galimybei sukurtindg(ypa svariu
kriterijumi tampa jaun Zmoni suzalojimo atveju);

- nepagydom suzalojimy atveju svarbu atsizvelgti nukengjusiojo amzi,
kadangi kuo jaunesnis asmuo yra suluoSinamas, itles@ gyvenimo daljis priverstas
gyventi jausdamas suzalojimo pasekmes, be to, gaumaogus paprastai skaudziau
reaguoja estetinius iSvaizdos pasikeitimus.

Padarini rimtuma daznai slygoja vertyle, i kuria buvo pasiksinta, kadangi
pripaistama, kad kuo svarbesir aikesg vertyks, tuo labiau ji ginama® o kartu tai
reiSkia, kad gali @ti padaryta didesnzala. Asmens teds gyvyke ir sveika savo esme
yra absoliuti, todl neturties Zalos atlyginimo taikymo prasme negaiitibvertinama
vienodai kaip kitos asmenis neturtirts teigs (tei€ i privay gyveninmg, atvaizd, garlz,
orumg, bei kitos asmenis neturtigs tei€s), kurios laikytinos santykémis teigmis, o
dél ju paZzeidimo patiriami neigiami padariniatra ypa akivaizdaus poimzio!® O tai
kartu pateisina ir tai, kad sveikatos suzalojimodyybés atmimo bylose priteisiamos
didesrés neturtirgs Zalos sumos nei pazeidus kitas vertybes.

Suzalojimai sukeliajvairius padarinius. Teisingas netuésnzalosivertinimas
reikalauja nuodugnios kiekvienos situacijos arstizneturties zalos dydis turi idi
individualizuotas, o tam reikia nustatyti, kiekpstai patirtas suzalojimagakojo, pakeit
nukentjusiojo gyvenim.'% Lietuvos teism praktikoje to pasigendama. Stai ir ypa
garsioje dvynulg apdeginimo byloj€’ kiekvienam i§ dvynuk buvo priteista po 200 000
Lt, o ttvams po 50 000 Lt. Dvynukams buvo priteistos vigiSkenodo dydzio sumos,
neatsizvelgiantj tai, kad apdeginimo laipsnis buvo nevienodas: wieé ju kino

nudegimo pavirsius ameé 20 procenti, o kito — 14 procentkiino, kas slygojo ir tai, kad

104 AT CBS 2006 m. hirzelio 12 d. nutartis c¢. b. P\DR.V., AV., T.V., M.G., L.V., AV, Nr. 3K-3-
394/2006, kat. 44.2.4.2.; 44.5.2.12.; 44.5.2.16.

15| AT CBC 2009 m. vasario 13 d. nutartis c.bM., L.M. v. UAB ,Ekstra Zinios* Nr. 3K-3-26/2009,
kat. 26.7; 44.3.4.2; 99.1.1.; 99.5; 114.3; 1141118.1.

1% 351 YZIK, A. Beck'sche Schmerzensgeldtabelle: von Kopf bis futesaktyvus], 2001 [#iréta 2009 03
09 ]. Prieiga per interngk http://beck-online.beck.de/>.

197 AT CBS 2005 m. balandZio 18 d. nutartis cLtZ., M.Z., V.Z., G.Z. v. Y$larijampoks ligonirg, Nr.
3K-7-255/2005, kat. 44.2.4.2; 44.8.
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vienam iS dvynuilf buvo atliktos dvi, o kitam trys odos persodininfeeracijos. Taip pat
ir nustatant dvy patirtos neturtias zalos dygd nebuvo individualizuoti kiekvienoévy
patirti iSgyvenimai ir priteistos vienodos sumosindina, pateisinti vienagd sumy
priteisima gakty tai, kad motinos, @ jos ypatingos tisenos bei ygaartimo santykio su
kudikiais, patirtus iSgyvenimus ,até&¢" tai, kad tvas, kuris galt patye Siek tiek
mazesnius iSgyvenimus, tapo odos donorwlirtal Salia dvasinj iSgyvenimy patyg ir
fizinius skausmus. Taigi teismai nustatydami n@tést zalos dyd turéty labiau
individualizuoti neturtigs Zalos dygd ir sprendimuose labiau motyvuoti, kokiais

kriterijais remdamasis nustdbatent tok kompensacijos dyd

4.1.2. Zak padariusio asmens kat#t jtaka neturtirs Zalos dydZiui

CK 6.250 straipsnio 2 dalis tiesiog iSvardija kijtes, kuriais remiantis nustatomas
neturtires Zalos dydis, bet nedetalizuoja kiekvieno 8 ,pvorio”. Kaip aptariant
pazeidimo sukeltus padarinius buvo paha, svarbiausiu kriterijumi nustatant netu¢in
zalos dyd sveikatos suzalojimo ir gyvgbs atmimo atvejais laikytinos atsiradusios
paseknis, todl akivaizdu, kad lik kriterijai turi mazesa itaka neturtires Zalos dydzio
nustatymui. Europos delikteises princip 10:301 straipsnio 2 dalis taip pat numato, kad
1 zakh padariusio asmens kaltatsizvelgiama tik tada, kai tai zymiai prigd prie
neturtires zalos padarymo.

Reikety pritarti, kad suteikti ypatingai didelreikSne Zah padariusiojo asmens
kaltei neliity teisinga — didziausiaséohesys turi atitekti nukeéusiajam, siekiant kiek
imanoma palengvinti jo gyvengnTaliau reikiy vertinti, ar nukerjusiajam turijtakos
tai, kad nusikaltimas buvo padarytagi#yar neatsargiai. Galb lengviau yra pateisinti
kaltininka, kuris paZeidim padaé dél neatsargumo, nei &a, ir tai slygoja
nukengjusiojo patirty iSgyveniny laipsn.

LAT yra nurods, kad tais atvejais, kai zala, padarytd dsmens sveikatos
suzalojimo, kaip vienos labiausiai t&ss ginany vertybiy, suzalojimo, o kadt deél
sveikatos suzalojimo iSreikStactgiais veiksmais smurtiniais brutaliais veiksmaiai
pastarieji neturtiss Zalos dydZio nustatymo kriterijai yra esminiai nelaikytini
lygiaveriais su kitais, tokiais kaip padarytos tuésnzalos dydis ir jos atlyginimo
aplinkybss, Zah padariusio asmens turtipacktis.*®® Taigi, visiskai Sio kriterijaus atmesti

ar ignoruoti nereiéty.

198| AT CBS 2006 m. birzelio 12 d. nutartis c. b. PADR.V., A.V., T.V., M.G., I.V., A.V., Nr. 3K-3-
394/2006, kat. 44.2.4.2.; 44.5.2.12.; 44.5.2.16.
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Vokietijoje pripajstama, kad, nepaisant to, jog pagrindiniu netéstizalos
atlyginimo tikslu laikomas kompensavimas, azgbadariusio asmens kaltjtakoja
neturtires zalos apskaiavima. Todkl esant paprastam neatsargumui yra pagrindas
mazinti, o dideliam neatsargumui arcigi (taip pat kaltininko apsvaigimui nuo
alkoholiniy gérimy) — didinti neturtires Zalos dyg'®®

Kartu reiky pamireti, kad neturtigs zalos dydgali jtakoti ne tik zal padariusio,
bet ir nukentjusio kalé. LAT yra nurods, kad kreditoriaus elgesys gali dtirjtakos
nustatant neturtirs Zalos dyd toctl darbuotojo padaryti danbsaugos normini akiy
pazeidimai bei elementarios savisaugos reikalavimasilaikymas gali iiti pripazinti
reikSmingais neturtiks Zalos dydzio nustatymo kriterijais. Pagal sufootputeismy
praktika, teismas atsizvelgignukengjusiojo asmens veiksmus, kurie nors minimaliai, bet
turéjo jtakos neturtiss Zalos atsiradimdi® Taigi, nukengjusiojo kale, neatsizvelgiant

jo forma, vertintina kaip Zalos dydnaZinanti aplinkys'**.

4.1.3. Turtire pacdetis

Diskutuotina, kiek stipriai neturtés Zalos dyd turéty jtakoti Zah padariusio asmens
turtiné packtis. Tvirtinant, kad neturtigs Zalos dydis turi atitikti nukegjtsiojo patirtus
iISgyvenimus ir bti teisinga kompensacija, atsizvelgimasaltininko turtirg packti vargu
ar bty pateisinamas, nes tai labiau atijiktubaudimo tikslo siekim Be to, tai slygoty
nelygiaver¢ nukentjusiyju packtj, priklausomai nuo pazeip turtinés padties.

Taciau tiek doktrinoje, tiek teism praktikoje kategoriSkai Sio kriterijaus
neatsisakoma, nurodant, kad tuiitibsiekiama abiems Salims teisingo sprendimo. LAT
nuomone, sprendziant priteistinos zalos dydzio difag, turi bati atsizvelgiama irj
atsakingo uz Zal asmens turtig packti ir siekiama tinkamos pusiausvyros tarp
priteisiamos neturtiks Zalos dydzio ir atsakingo uz Zahsmens turtiés padties.
Priteisiamos neturtis zalos dydis turi i pakankamai rimta ir sunki finangimasta
skolininkui, tasiau ji negali titi tokia, kad j Zlugdy finansiskait*?

Europos deliki teisss princim 10:401 numato, kad tais atvejais, kai netgégin
Zalos atlyginimas kaltininkui taptnepakeliama nasta, galitb atsizvelgiama finansirg

pactti, siekiant sumazinti neturtis zalos atlyginim. Tuo tarpu Europos Ministr

199 BASEDOW J. et alMiinchener Kommentar zum Birgerlichen Gesetzb8chuldrecht. Allgemeiner Teil
(4 Aufl.). Minchen: C.H.Beck’sche Verlagsbuchhandiu®003, p. 503.

10 AT CBS 2007 m. balandZio 18 d. nutartis c. b. AW,Pajirio mediena“, Nr. 3K-3-157/2007, kat.
16.2.4; 44.2.4.2.

ML CIRTAUTIENE S. Neturtirés Zalos atlyginimas kaip civiligiteisiy gynimo lidas Vilnius: Justitia,
2008. p. 197.

2] AT CBS 2008 m. balandZio 15 d. nutartis cl.b. v. UADB ,Balticums draudimasV.S., V.P., Nr.
3K-3-136/2008, kat. 44.2.4.2; 44.5.2.4; 44.5.2.6.
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Tarybos Komiteto rezoliucijoje numatyta, kad nustatneturtigés Zalos dyg netugty
buti atsizvelgiama nukengjusiojo asmens turtinpackt;.

Lietuvoje zah padariusio asmens turés padties kriterijus Bra visiSkai
eliminuojamas, t@au nurodoma, kad tai negaliitb lemiantis neturtids Zalos dyg
veiksnys: Zaj padariusio asmens turéipacttis negali lati lemiamu kriterijumi nustatant
neturtires zalos atlyginimo dyido esminis kriterijus suzalojus sveikatiri biti sveikatos
suzalojimo pasekss (suzalojimo mastas) iréd to patirti dvasiniai bei fiziniai
iSgyvenimai*'® Visgi, tam tikrais atvejais atsizvelgimoZak padariusio asmens pag
butinuma gali diktuoti teisingumo, protingumo beaZningumo principai. Nagrigant
byla dél dvynuky apdeginimd™, kurioje buvo reikalaujama milijonés kompensacijos,
buvo atsizvelgta tai, kad ligonig — ribotos civilires atsakomyés vieSasis juridinis,
kurio tikslas tenkinti vieSuosius interesus teiki@veikatos priefiros paslaugas. Tai
pelno nesiekiantis juridinis asmuo, kuris finansmo@s iS biudZeto bei privalomojo
sveikatos draudimo fondédy, o leSos naudojamos tenkinti visigoninéje besigydadiy
asmen poreikius. Priteisus milijonin kompensacy nukentty daugelio kit ligoniy
interesai, jiems neiby suteiktos reikiamos sveikatos prigis paslaugos,ty pakenkta
Viso rajono sveikatingumui. Ir nors ir Sioje byldpivo pabézta, kad asmens turtin
pacttis negali Imiti lemiamu kriterijumi vertinant neturtés zalos dyd taiau
atsizvelgianti batinumg stipriai nepakenkti vieSajam interesui, buvo psies mazesrs
nei reikalauta neturtés zalos sumos.

Apie neturties Zalos dydzio maZzinigatsizvelgiantj Zak padariusio asmens
turting packti netugty biti kalbama tais atvejais, kai zalos atsiraglimlygojo tyciniai
kaltininko veiksmai. CK 6.282 straipsnio 1 dalisnrmato, kad teismas gali mazinti
atlygintinos neturtias Zalos dy{ atsizvelgdamagzZah padariusio asmens suakurting
pactti, iSskyrus atvejus, kai Zala padarytdidy Taip pat seka iSvada, kad atsizvelgiama
galkty bati tik i labai sunki materialirg packt;.

Vokietijoje paprastai neatsizvelgiamakaltininko turtire padkti, kai jis yra
apsidrauds. Kitais atvejais atsizvelgiama, bet tai visgi aegbiti pagrindas
nukentjusiajam uZ jo patirtus i§gyvenimus priteisti ngisinamai maZzas sum&s.

Jei pripazstama, kad reikia atsizvelgtkaltininko, tai gal tuomet reiltpripazinti,
kad reikSminga aplinkybe yra ir nuképisiojo turtire packtis, nors CK Sio kriterijaus ir

13| AT CBS 2003 m. kovo 26 d. nutartis c.M. Z. v. Specialios paskirties UAB ,Vilniaus trddeisai“, Nr.
3K-3-371/2003, kat. 39. 2.4.; 39.6.2.2.; 39.6.2.12,

114 AT CBS 2005 m. balandZio 18 d. nutartis cLtZ., M.Z., V.Z., G.Z. v. Y$larijampoks ligonirg, Nr.
3K-7-255/2005, kat. 44.2.4.2; 44.8.

1SBASEDOW, J. et alMiinchener Kommentar zum Biirgerlichen GesetzbSchuldrecht. Allgemeiner Teil
(4 Aufl.). Minchen: C.H.Beck’sche Verlagsbuchhandiu®003, p. 504.
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negvardina Juk, pateiktasaimSas @ra baigtinis. Vokietijos CK komentaro autoriai Siuo
klausimu gan kategoriski: draudziama atsizvelgtukengjusiojo turtirg packti, teigiant,
kad turtingesnis asmuo gyvenime turi daugiau gahimyei vargsas, tad jis sveikatos
suzalojimo atveju patiria didesnius praradimus, rmaranda galimyb visu tuo
pasinaudoti. Taip pat neturéim Zalos dydZio negailiakoti nukentjusiojo padtis teigiant,
kad jis pats turi pakankamai pimigkad jais pasinaudodamas patiglyvenimo dziaugsm
Nukentjusiojo patirti praradimai turiiti vertinami be atsizvelgimg jo turting packti.
Taip pat neturi Biti atsizvelgiamai prast nukengjusiojo ekonomip pacttj, pateisinant
mazeshs neturtits Zalos priteisiny, teigiant, kad tas asmuo ir taip jau buvo priggat
prie kukliy gyvenimo slygy, todil bus patenkintas ir maZesne suftfa.

Visgi, tokiai pozicijai galima oponuoti, teigiarkad kompensavimo siekimas gali
pateisinti nevienog sumy priteisima: tai, kas vargingai gyven&iam Zmogui bus
pakankama kompensacija vargu arégdiiti laikoma pakankama pasituéiam, nes Sie

asmenys tiesiog kitaip supranta pinmMert.

4.1.4. Padarytos turti#gs zalos dydis

Formuojama teism praktika, kad neturtiis zalos atlyginimas yra savarankiskas teisi
gynimo kudas, todl neturire zZala atlyginama nepriklausomai nuo to, ar buvdrjeat
turtine Zala*’ Taip tai reiskia, kad turtirs Zalos dydis negaliili reik§mingu kriterijumi
nustatant neturtés Zalos dyd nes, paprasausiai,imanomi atvejai, kai neturis Zalos
bus reikalaujama ir nepatyrus tuéinzalos. Be to, tai skirtingos Zalossys, kuriomis
kompensuojami skirtingi interesai, tddereikiy ju tapatinti ir daryti priklausomas vien

nuo kitos.

4.1.5. Kitos aplinkyés

Kaip miréta, CK numato nebaigtimustatant neturtés zalos dydvertinting aplinkybiy

sarad. Aplinkybés, kurip ngvardija CK netugty bati nuvertintos kaip visisSkai
nereikSmingos — prieSingai, daznai jos galetiugpac didek reikSne ir leisti nustatyti
teisingp neturtiress Zalos dyg atsizvelgianti konkreia situacip. Be to, kriterijai

persipyr tarpusavyije, oy iSskyrimas sglygininis: pvz. kaip papildomvertinting kriteriju

1O BASEDOW, J. et alMiinchener Kommentar zum Biirgerlichen GesetzbSchuldrecht. Allgemeiner Teil
(4 Aufl.). Minchen: C.H.Beck’sche Verlagsbuchhandiu®003, p. 501.

17 AT 2001 m. spalio 11 d. nutartis c. B. T. v. Lietuvos Respublikos aplinkos ministerkdaipedos
regiono departamento Pakréiny apsaugos tarnyhaylos Nr. 3K-7-688/2001, kat. 39.6.2.3.; LAT 2002
rugsjo 30 d. nutartis c. bE. L. v. Visagino pirmigs sveikatos centradylos Nr. 3K-3-1108/2002, kat.
39.6.2.12.
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pripaistant asmenines nuképisiojo savybes, y ivertinimas iS dalies a$/goja ir
atsiradusias pasekmes

ISoriné reakcijaj patirtus fizinius, dvasinius iSgyvenimus priklauseo zmogaus
individualiy savybi; — lyties, amziaus, temperamento, charakterio,éfokd, poZziirio i
gyvenimy ir pan!'® Vadinasi, tiek spendZiant ar tei$ neturtire Zak atsirado, tiek
vertinant jos dyd turi bati jvertintos ir individualios asmens sawgh atmetant
»nesaliSko” teisingumo iga, nurodagia, kad papildant neturtés zalos dydziui nustatyti
reikSmingas aplinkybesjvairiais, asmenyp apibidinartiais pozymiais, yra labai
apsunkinamas sprendim priemimas, teisids pareigos ir atsakomgb apimtis
pavetiamos visiSkai nenusfamais dalykais, didinama socialgir ekonomigs padties
skirtumy jtaka, o teisia atsakomyb tampa priklausoma ne nuo asmens elgesio ir morm
santykio, bet nuo asmeninginco $aliy charakteristilg.**

Gana didelis émesys, nustatant neturs Zalos dyg teikiamas nukegjusiojo
amziui. Paprastai jaunzmoniy suzalojimo atveju, kai tie suzalojimakra visiSkai
paSalinami, yra pagrindas didinti netuésnzalos atlyginimo sum nes tai lemia, kad jie
ilgesn laiko tarm turés gyventi su tam tikrais suzalojimais ir neiSnaudam tikny
gyvenimo galimyhi, dziaugsm. Taip pat ir ilgas gydimas vaikui ar paaugliui yra
nemalonus, veikiantis psichikpatyrimas, nes jis kuriam laikui atskiriamas naonj
iprastos aplinkos. Y@a sunkiai iSgyvenami augéio organizmo judjimo suvarzymai.
Jauni Zmoas stipriai iSgyvena @ atsirandatiy matomy rand;. Taip pat suzalojimai,
kurie jtakoja Seimos sukimo ar profesines galimybes jaunesnio amziaus zmergali
bti sunkiau pakeliami:?°

Taigi, paprastai jaunas nukeépisiojo amzius tampa kriterijumi, didin&n
neturtires Zalos dyg kadangii suzalojimus tam tikrais gyvenimo tarpsniais regaona
jautriau nei kitais. Téau IS to neseka iSvada, kad vyresnis amzius ygainas mazinti
neturtire Zah. PrieSingai, vyresnio amziaus znéars net lengvesnis suzalojimas gaitib
sunkiau pakeliamas, pareikalauti stiogesnio gydymd®*

Lietuvos teismy praktikoje taip pat atsizvelgiamanukentgjusiojo amzi. LAT

2003 m. kovo 26 d. nagetoje byloje, kuria kaip pavyzdziu buvo remtasi nenoje

118 RUDZINSKAS, A. Neturtits Zalos samprata bei jos kompensavimo problemodingje ir
baudziamojo proceso téjs. Jurisprudencijat. 21(13), p. 73.

119yOLODKO, R. Subjekto, turiio teis; { neturtires Zalos atlyginim, nustatymo problematika bei jo
asmeniny savybi; jtaka neturtidas Zalos atlyginimo dydZiui remiantis Lietuvos teigrpraktika. In
Siuolaikires civilines teigs raidos tendencijos ir perspektyvdnius: Justitia, 2007, p. 105.

12051 YZIK, A. Beck'sche Schmerzensgeldtabelle: von Kopf bis futesaktyvus], 2001 [#iréta 2009 03
09 ]. Prieiga per interngk http://beck-online.beck.de/>.

1ZLBASEDOW, J. et alMiinchener Kommentar zum Biirgerlichen GesetzbSchuldrecht. Allgemeiner Teil
(4 Aufl.). Minchen: C.H.Beck’sche Verlagsbuchhandlu®003, p. 501-502.
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véliau nagrirttoje byloje @l neturtines Zalos atlyginimo, pazyjo, kad esminis
neturtires zalos atlyginimo kriterijus, suzalojus sveikagra suzalojimo pasekis ir ¢l
to patirti dvasiniai iSgyvenimai, kurie nustatopaertinant suzalojimo sunkumnislikus.
ieSkows sveikatos ir iSvaizdos pakenkimrasmenines savybes — jauamZiy, profesin
i§silavinima, galimybi praradin.*??

Turéty buti atsizvelgiama jtaka profesinei veiklai: daznai suzalojimagygjoja ne
tik materialinius nuostolius, pasireiSkians negautomis pajamomis¢iau tai galijtakoti
ir neturtires Zalos dyd Pirmiausia él to, kad Zmogus pasijdia nebereikalingas ar
praranda galimybuZzsiimti negiama veikla.

Vertinant neturtias zZalos dydturéty bati atsizvelgiama i ieSkovo reikalaujam
sumy, tai suteikia svarbios informacijos, kaksuma jis laiko teisinga kompensacija.
Visgi, reikty nepamirsti, kad ieSkovai daznai linkervertinti savo patirtus iSgyvenimus,
tampa madinga reikalauti milijonupi kompensacij, be to, jie Bra paggas tiksliai
vertinti iSgyveniny pinigais, nepaisant to, kad patys patyNeturtires zalos dyd turi
nustatyti teismas, nes tai jo iSimiiteis, todkl nepateisinama praktika, kai teismai kaip
nustatyy neturtires Zalos dyglvertina ieSkoy reikalaujamas sumdg®

Vokietijoje pripaistama, kad kaip neturtirzah jtakojantis veiksnys galiti ir
pazeidjo elgesys nagrijant byh, ypa, kai jis trukdo tyrimui, taip dar labiau
didindamas nukesjusiojo isgyvenimus?*

Salia kriterij;, i kuriuos tuéty bati atsizvelgiama neturtis Zalos dydZio
nustatymo procese, reik; pamireti aplinkybes, kurioms netéiy bati teikiamas dmesys:
pvz. netuéty bati atsizvelgiama kaltininko patirtus suzeidimus, kai jis patiriazalbjimy
kartu su nukesjusiuoju ir tai rera pagrindas neturtinei zalai mazinti, lygiai karp
aplinkyhe, jo jis jau buvo uz paZeidigmubaustas ar atliko baustf’. Vokietijos teismas
vienoje iS byl yra nurods, jog tai, kad Zal padags asmuo buvo an&swu teistas uz
nusikaltimus, neturi reiksés sprendZiant neturéis Zalos dydZio klausigi2° Tai rodo,
kad siekiama kompensavimo, o ne nubaudimo.

Vertinant tréiyjy asmen patirtos neturtiés Zalos dygdsvarbiu kriterijumi tampa

Siuos asmenis su nuképitsiuoju sieg tarpusavio santykiai. Santykivertinimas

122| AT CBS 2003 m. kovo 26 d. nutartis c.M. Z. v. Specialios paskirties UAB ,Vilniaus trddesai“, Nr.
3K-3-371/2003, kat. 39. 2.4.; 39.6.2.2.; 39.6.2.12.

123 AT CBS 2008 m. balandZio 18 d. nutartis cAbL. v. UAB “Pajirio mediena”, Nr. 3K-3-157/2007,
kat. 16.2.4.;44.2.4.2.

124 BASEDOW, J. et alMiinchener Kommentar zum Biirgerlichen GesetzbSchuldrecht. Allgemeiner Teil
(4 Aufl.). Minchen: C.H.Beck’sche Verlagsbuchhandiu®003, p. 504.

12 BASEDOW, J. et alMiinchener Kommentar zum Biirgerlichen GesetzbSchuldrecht. Allgemeiner Teil
(4 Aufl.). Minchen: C.H.Beck’sche Verlagsbuchhandiu®003, p. 504.

126 CIRTAUTIENE, S. Neturtires Zalos atlyginimas kaip civiligiteisiy gynimo adas Vilnius: Justitia,
2008. p. 62.
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pirmiausia apskritai gygoja, ar tei8 i neturtires Zalos atlyginim bus pripaZintd?’
Pripazinus, kadd ypat artimy santykiy su nukenfjusiuoju buvo ypaisgyventa ir dl to

jis turi teis reikalauti neturtias zalos atlyginimoj siejusiy santyki; artuny turéty biti
atsizvelgiama nustatant netuésnzalos dyd kuo artimesni santykiai siejo asmenis, tuo
didesnius iSgyvenimus sélk jo mirtis ar sveikatos suzalojimas, o talygoja dideskr
kompensacy.

Darbe rra siekiama pateikti iSsapvisy kriterijy, galirciy jtakoti neturtigs zalos
dydi, sara%, nes tai papré&gusiai ngmanoma. Kiekvienoje situacijoje gali tekti vertinti
skirtingas aplinkybes, tie patys kriterijai géiauti visiSkai skirting reikSne konkreios
bylos kontekste. Taigi, kiekviena situacija reikgtatei€jo démesingumo, teisingo ir
protingo poZirio pirmiausia nustatant, kurie kriterijai yra vedtmesio, bei aiSkinant]

itaka neturtires Zalos dydzZio nustatymui.

4.2. NETURTINES ZALOS APSKALIAVIMO B UDAI

Kadangi neturtids zalos dydzio apskaavimas gagtinai komplikuotas, ieSkomgvairiy
budy, kaip & baty galima palengvinti. Siuo metu galima iSskirti kelpagrindinius
neturtires Zalos apskaiavimo hidus:

1. Neturtines Zalos dygdnustato teigas, jvertindamagvairius reikSmingus kriterijus;

2. Apibendrintos teism praktikos pagrindu sudaromos tarélentets;

3. Neturtines zalos apskaiavimui siilomos atitinkamos formés.

Kadangi Lietuvai artimiausias pirmasisidas, o jis jau buvo aptartas, fku
nagrirejami like du kidai.

Vokietijoje apskaiiuojant neturtigs zalos dygdyra atsizvelgiama apibendring
teismy sprending pagrindu sudarytas neturds zalos dydz lenteles Yok.
Schmerzensgeldtabellerdy naudojamas grindziamas to, kad uz panaSius paaesdiuri
buti ir panaSios kompensacijos, o0 lenielhaudojimas 4 kaip tik ir leidzia pasiekti.
Pabegziama, kad lentése pateikiami dydziai yra tik kaip orientyras &us ir neriboja
galimykés, atsizvelgianti bylos aplinkybes, priteisti ir kitokio dydzio susiaSvarbu
motyvuotai § pagigsti. Be to, nurodoma, kad visais atvejai &gis turi vertinti visas
reik§mingas aplinkybes, o ne formaliai taikyti diyd?is lentets 2

Kaip pagrindin tokiy lentely trikumg galima jvardyti tai, kad tiek é
ekonominiy salyguy, medicinos ar kitokios pazangos, pupigeries kitimo numatyti

127 Ziareti skyriy apie subjektus, turdius teig i neturtires Zalos atlyginira (3.2 darbo dalis).
128BASEDOW J. et alMiinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzb8chuldrecht. Allgemeiner Teil
(4 Aufl.). Minchen: C.H.Beck’sche Verlagsbuchhandiu®003, p. 500.
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dydziai gali nebeatitikti tuometéis situacijos, o taiatygoja, kad numatytus dydzius
reikia koreguoti-*

Manytina, kad lenteli sudarymas yra naudingas, nes leidzia vienodirktpk.
Be to, lentelse pateikiami tik orientaciniai dydzZiai, kuriéllau koreguojami vertinant
jvairius kriterijus. Atsizvelgiani tai, kad lentels pateikia susistemiptteism; praktika
neturtires zalos dydzio srityje ii tai, kad LAT vienoje iS byl yra nurods, jog bylose
dél neturtires zalos, padarytos sveikatos suzalojimo darbeasygtlyginimo protinga ir
teisinga suma laikoma 25 000, 50 000 Lt kompensacijesminiai nukrypimai nuo
nurodyty dydziy vertintini kaip neatitinkantys aZiningumo, teisingumo ir protingumo
principy, iSskyrus konkré&as faktines bylos aplinkybes, galima teigti, kaklid neturtirés
alos lmdo pasirinkimas iity visiSkai suprantamas ir tinkam&¥. Visgi toks teismo
nurodymas nelaikytinas korektisku ir teisingu. Reiguvokti, kad kiekviena situacija yra
individuali, tockl negali hiti kategorisko nurodymo, kokia suma vienos ar kitegyhes
pazeidimo atveju yra teisinga: tam tikri sveikagpzalojimo atvejai gali net nesudaryti
pakankamai rimto pagrindo kreiptigldheturtines zalos atlyginimo. Be to, susikibgsiy
aplinkybiy visuma gali lemti ypatingai sunkias pasekmes, dtus kompensuoti gali
reikéti priteisti Zymiai didesnes sumas.

Tiesa, tam tikri teismp praktikos apibendrinimai jau yra atlikti tiek Sir@utieres,
tiek R. Volodko, kuriais, galid, jau ir yra remiamasi praktikoje. Visgi, nuspresdkad
Lietuvoje reikty sudaryti neturtidss Zalos dydzio nustatymo lenteles, logiSkatub
susidurta su klausimu, kam réflf jas pavesti sudaryti: téjgms, mokslininkams,
specialistams. Manytina, kad siekiant geriausiaultam tugéty bati jtraukiami jvairiy
sriciy specialistai.

Lietuvoje buvo pasiymu nusikaltimu padarytos neturés Zalos dyd skatiuoti
pagal formut: Mg = § x K X By, kur

Ms— neturtires zalos dydis litais;

Sy — neturties skriaudos dydis, kurio apskmvimas pateikiamus priedus
(apskatiuojama: K x 100 VDU);

VDU - vidutinis darbo uzmokestis, kuri skelbia &ttkos departamentas.

Kk - nusikaltiny padariusio asmens ké&dtlaipsnis, priklausantis nuo k&dtriSies

ir nusikaltimo pavojingumo;

129BASEDOW J. et alMiinchener Kommentar zum Biirgerlichen Gesetzb8chuldrecht. Allgemeiner Teil
(4 Aufl.). Manchen: C.H.Beck’sche Verlagsbuchhand|u2003, p. 500.

130 AT CBS 2008 m. spalio 20 d. nutartis c. b. L.VZUB ,Siaukny statyba“, Nr. 3K-3-529, katl6.2.1;
44.2.4.2
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K, — nukentjusiojo kale. Sis elementas lemia netugin Zzalos mazinim
atsizvelgianti nukengjusiojo veiksmus. Jei nukenptsiojo kalts réra, K, = 1 ir
neturtires zalos dydis ¢éra mazinamas, o esant kaltei — koeficientas mazasataisjo
nuoZziira ir lemia neturtias Zalos dydzio majima (0< Ko< 1);

By — bausnas dydis.

Autorius teigia, kad formés naudojimas palengvina netudsn zalos dydzio
apskatiavima ir leidzia neSaliSkaijvertinti neturtie Zah bei nusistoeti vienodai
neturtires Zalos apskaiavimo praktikai***

Nepaisant nurodyt privalumy, galima lity jzvelgti ir tam tikg trukumy, kurie
kelia abejoni, ar iS tieg, geriausias idas neturtias Zalos dydziui nustatyti yra fornisl
naudojimas. Pirmiausia, pateikiama fordinka tik tais atvejais, kai neturtinzala
atsirado dl padaryto nusikaltimo, td&au daznai neturtin zZala atsiranda ir nesant
atsakingo uzg asmens baudzZiamosios atsakoasylod! logiSkai kyla klausimas, kaip
Siais atvejais reity apskatiuoti neturtie Zala. Galima suabejoti, aratn teisinga
neturtire zah skatiuoti skirtingai (o tai, kad nurodyta formiultinkama ne visiems
atvejams, glygoja, kad kitais atvejais neturéirzala tugty biti skaciuojama naudojant
visai kitus metodus, kitas formules ir pan.), paikéimai nuo to, ar yra zapadariusio
asmens baudziamoji atsakomylar ne. Antra, formgéje pateikiami dmenys, kuny
sandauga lemia neturéis zalos dyg koncentruojasi til§ kaltininka, tuo tarpu visiSkai
néra atsizvelgiamai nukengjusijji, nevertinami jo patirti iSgyvenimai. Manytina, tai
prieStarauja neturtés zalos atlyginimo tikslams, nes netuéinzalos dydis pirmiausia
turi atitikti nukengjusiojo patirtus iSgyvenimus, ir tokiuibdu juos kompensuoti, 0 nétb

bauda kaltininkui.

131 RUDZINSKAS, A. Nusikalstant padarytos morakn (neturtics) Zalos apskaiavimo metodikos
problemosJurisprudencija 1999, T. 12(4), p. 42-43.
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5. ISVADOS:

1. Neturtiks zalos atlyginimo taikymas kelia nemazai tearimi praktiniy
problemy. Lietuvoje Sio instituto suvokimir taikyma apsunkina tai, kad tai gana naujas
institutas nisy teisirgje sistemoje. Visgi, atsizvelgiantkity valstyby patirt, kurios
neturtires Zalos atlyginim taiko kur kas ilgiau, bet vis dar negig iSspesti el
neturtires zalos atlyginimo kylaily problemy, tenka konstatuoti, kad daugelig |j
salygotos hutent neturtids Zzalos atlyginimo instituto specifikos, pasire@kios
batinumu pinigine iSraiSk@ertinti nematerialius dalykus.

2. Pagrindiniu neturtiss Zalos atlyginimo tikslu pripggtant kompensavim
nereikety eliminuoti prevencinio tikslo, kuris taikant ciwk atsakomyb veikia savaime,
t. y. siekiant prevencijoséra hitina nustatyti uz pazeidimus zymiai didagssumy, kas is
esnes reiSkia jau ne prevengjjo nubaudim.

3. Sveikatos suzalojimo bei gywd atmimo atvejais apie neturéie Zalos
atlyginima turéty bati kalbama tik tada, kai patirti pergyvenimai yrpay stipis, virSija
iprastas kasdienines stresines situacijas. Taitjyrthe zala patiriama kur kas dazniau,
nei yra pagrindasijkompensuoti priteisiant neturéis Zalos atlyginira.

4. Tr&iyju asmen teis | neturtires Zalos atlyginim turéty bati ribojama ne
numatant siaar subjekty rata, o kaip pagrindig@ salyga tokiam atlyginimui gauti
itvirtinant slyga, kad juos su nukegjusiuoju turi sieti artimi, draugiski santykiai.
Manytina, kad tokiosadygositvirtinimas uZztikrint; teiss gauti neturtis Zalos atlyginim
asmenims, kuriems artimojo suzalojimas ar gyeylatmimas suklé ypa skaudZzius
pergyvenimus.

5. Gyvylkes atmimo atveju, subjekt turinciy teis; 1 neturtires zalos atlyginirg,
ratas apib¥Ziamas tais p#ais subjektais, kaip ir turifiais teig reikalauti turtires Zalos
atlyginimo. Teismo aiSkinimas, kad netugtibak gali gauti ir kiti, nenumatyti asmenys,
neatitinka CK 6.284 straipsnio, kuris laikytinaspagistai sutapatinaiu turting ir
neturtirg zah. Atsizvelgianti tai, reilkéty svarstyti, ar nevesty Sios normos pakoreguoti.

6. Sveikatos suzalojimo ir gyvgb atmimo atvejais svarbiausiu kriterijumi,
lemiartiu neturtires Zalos dyg daugelis valstyli pripaista @&l neteigty veiksmy
kilusias pasekmes. Tuo tarpu kiti kriterijai, negzait to, kad CK 6.250 straipsnyje
numatyti kaip lygiavefiai, netugty ypa stipriai itakoti neturtigs zalos dydzio. Bet
kuriuo atveju tai nereiSkia, kad teismaidturjuos ignoruoti: privalu visapusiskaiertinti
visas aplinkybes, kurios, téjs manymu, yra reikSmingos nustatant teigimgturtires

Zalos dyd
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7. Neturtires Zalos dydzio nustatymo palengvinimui ir Lietuvajakty biati
sudaromos tarifies lentets, kuriose apibendrintos teignpraktikos pagrindu géty biti
pateikiami orientyriniai neturtis zalos dydziai, nuo kuyi teisjai gakty prackti
neturtires Zalos dydzio vertinim Svarbiausia, kad tai netaptu formaliu netédirzalos
dydzio nustatymu ir, svarbiausia, kad visa f@uldaroma nenukrypstant nuo protingumo,

teisingumo beig&iningumo princip.
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SANTRAUKA

NETURTIN ES ZALOS ATLYGINIMAS SVEIKATOS SUZALOJIMO IR
GYVYBES ATEMIMO ATVEJAIS

Lietuvoje neturtigs Zalos institutas dar gana naujagjaia pastebima tendencija, kad
Zmores vis labiau suvokia jo svabir esng ir kreipiasi i teismus reikalaudami
kompensaci uz patirtus iSgyvenimus. Nors netuésn zalos atlyginimas &l savo
specifikos kelia nemazai teorinibei prakting problemy, jo jokiu bidu negalima
ignoruoti ar atsisakyti. Net pripgtant, kad neturtgs Zalos atlyginimu niekada negsl
buti pasiektas visiSkas zalos atlyginimas ir nukprsysis visada gaus daugiau arba
maziau nei verti jo iSgyvenimai, problameikia spesti ne atsisakant neturéis zalos
atlyginimo, o sutelkiant kuo daugiawrdesio ties problemini klausimy analize bei
geriausy ju sprendimo bdy paiesSka.

Darbe analizuojami neturtia Zalos atlyginimo atvejai suzalojus sveikdtei
atmus gyvyl, tafiau nemazai ¢émesio skiriama ir bendypy neturtires zalos atlyginimo
klausimy analizei, svarbiai visiems neturggzalos atlyginimo atvejais.

Tyrimas pradedamas netudin Zzalos svokos, atlygininy siekiamy tiksly bei
istorinés raidos analize, atkreipiantrdeg i problematiSkiausius aspektus, tokius kaip
visiSko zalos atlyginimo principo taikymas, istarimstituto evoliucija.

Kadangi darbo tema apribota dwvepeturtires Zalos atlyginimo atveju analize,
daugiausiai émesio skiriama problemini klausimy analizei, su kuriai susiduriama
atlyginant neturtin zah sveikatos suzalojimo bei gyvg® atmimo atvejais.
Analizuojamas subjelgt turinciy teiss gauti neturtids zalos atlyginim ratas, teiss |
neturtires Zalos atlyginira paveldimumo galimys, neturtigs Zalos samprata sveikatos
suzalojimo bei gyvyks atmimo atvejais, pabgiant, kad neturtié Zala tuéty bati
atlyginama tik patyrus stiprius iSgyvenimus, kunegalima pavadiniprastu kasdieniniu
stresu.

Kadangi pdiu problematiSkiausiu klausimu yra netuésn Zalos dydzio
nustatymas, didel darbo dalis skiriama neturtis Zalos dydZio nustatymui svaibi

kriterijy analizei.
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ZUSAMMENFASSUNG

ERSATZ VON IMMATERIELLEN SCHADEN BEI GESUNDHEITS-U ND
LEBENSVERLETZUNGEN/ COMPENSATION OF NON PECUNIARY DAMAGE
IN CASE OF HEALTH INJURY AND DEATH

Ersatz des immateriellen Schadens is ziemlich eimes Institut in dem Rechtssystem
Litauens. In den letzten Jahren kann man aber éiedd@hz bemerken, dass immer
haufiger Ausgleich der geistlichen Schadigung vegla wird. Der Ersatz des
immaterielen Schaden wegen seiner Besonderheigteniele Widerspriiche und
Probleme in der Rechtstheorie und der Rechtspreghalmer das ist kein Grund dieses
Institut zu ignorieren oder auf ihn zu verzicht&tso, man muss mehr Aufmerksamkeit
den aktuellen und problematischen Aspekten scherdam muss einverstanden, dass
Princip restitutio in integrumkaum erreicht werden kann, aber man muss sichioen e
billige Entschadigung bemuhen.

In der Arbeit wird grundsatzlich auf die Verletgam der wichtigsten Rechtsguter
— Gesundheit und Leben — konzentriert. Es wirdr albeh viel Aufmerksamkeit auf die
gemeinsame Frage gelenkt, die fir ganzes Instistichmateriellen Schadens aktuell
sind.

Im ersten Abschnit der Arbeit werden die algemeifage analisiert: der Sinn,
Funktionen und historische Entwicklung der immaiéen Schaden. Am meisten wird
aber mit den problematischsten Fragen beschéatigtyei der Ausgleich der immaterieler
Schaden fir Gesundheits- und Lebensverletzung ebietst namlich: der Kreis der
Subjekten, die den Ausgleich verlangen kdnnen, \theerblichkeit des Rechtes auf
Kompensation, der Sinn des Ersatzes in Fallen ésu@lheit- und Lebenverletzung. Es
muss betont waerden, dass man nur fir besondeis dtaiden eine Entschadigung
verlangen kann.

Im letzten Abschnit der Arbeit wird die Problemer d~eststellung der Hohe des
immaterielen Schadens analisiert und da werdeBeleessungskriterien tberblickt.
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