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Sutrumpinimai

KT — Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas;
ES — Europos gunga;

CK — Civilinis kodeksas;

BK — Baudziamasis kodeksas

LAT — Lietuvos Auk&iausiasis teismas;

LAp — Lietuvos Apeliacinis Teismas;

BPK — BaudzZiamojo proceso kodeksas;

CPK — Civilinio proceso kodeksas;

DK — Darbo kodeksas



1. Jzanga

Vertinant Siuolaikines neturtés Zalos atlyginimo tendencijas Europoje, o
tuo p&iu ir Lietuvoje, galime matyti, kad vis dazniau dem praktikoje yra
ivertinama ir priteisiama ne tik turtén bet ir neturtie zala asmeniui, patyrusiam
tokia Zal.

Siuolaikines neturtires zalos atlyginimo, kaip civilinj teisiy gynimo kido ir
civilinés atsakomybs riSies, koncepcijos ptra nulemta demokratés visuomens
raidos ir teisigs valstyles idéjos, kuri numato btinybe tinkamai ir veiksmingai
ginti bei saugoti Zmogaus teises ir laisves. Visagvémogaus gyvenimlemiartiy
ir uztikrinan¢iy neturtiniy teisiy ir neturtinip vertybiu (teists i gyvybe, laisw ir
asmens neli@amybe, laisws pasirinkti gyvenamja vieta, teigs | privaty
gyvenima, minties, §zinés ir religijos laisws ir kt.) itvirtinimas nacionaliniu lygiu
daugelio Europos ir kit valstybiy konstitucijose ir tarptautiniuose dokumentuose,
prigimtiniu Zmogaus teisi ir laisviu apsaugos koncepcijos raida nacionajinr
tarptautiniy teismy praktikoje ir teigs doktrinoje numato pareigvalstybei ir
istatymy leidéjui uztikrinti tinkama ju igyvendinima, numatyti realias ir
veiksmingasy gynimo priemones ir apsaag

Konstitucine Zmogaus teisi ir laisviy apsauga ir itinybés atlyginti
asmeniui padaryt Zala, kaip vienos iS esmini Zmogaus teisi ir laisviy apsaugos
garantiy, konstitucinis itvirtinimas lemia, kad neturtgs zalos atlyginimo,
ank&iau daugelyje Europos Saliiskaitant ir Lietuw, suprantamo kaip iSimtinio
teisiy gynimo hido, taikymo sritis pléiasi, ir neturtits Zalos atlyginimas, kaip
veiksmingas teisi gynimo kidas, taikomas ne tik deliktteistje, bet ir sutartias

atsakomybs atvejais"

Siame darbe nagrésime teorines ir praktines problemas, kurios atsieg
kai neturtire zala padaroma draudiminiovykio metu ir tuéty bati pilnai ar is
dalies atlyginama draudimgmores. Si tema aktuali tuo, kad liantis draudimo

imoniy veiklai, atsirandant vis daugiau privalomojo draud raSiy, dél to, IS kitos

! Europos Teisingumo Teismo 2002 m. kovo 12 d. sfineas byloje Smone Leitner v. TUI Deutchland Gmbh
Co. KG (Nr. c-168/00). Sioje byloje Teismas, aigkimas ET 1990 m. biZelio 13 d. direktyvos 90/318EE
nuostatas, pazyjo, kad nors priteistinos neturéis Zalos, pazeidus turizmo paslawmitart, dydisistatymu gali
buti protingai ribojamas, tdau neturtiré Zala turi it priteisiama ne tik uz sveikatos suzalgjimevykdant ar
netinkamai vykdant sutartinigsipareigojimus, bet ir praradus galimydtostogauti (angl. loss of enjoyment of
the holidays). Solveiga CirtautienNeturtirés Zalos atlyginimas kaip civiliniteisiy gynimo kidas. Justitia,
Vilnius 2008



pusts visuomenei intensyviai vykdant ekonomirveikla, atsitinka vis daugiau
draudimini jvykiy, kuriuose nuostuolius padengti turi draudifmonés, savaime
suprantama, kad tai kelia nemazai problgmmes visos draudimo sritys yra
pakankamai naujos ir yra nedaug praktikos susijgisio toky iSmoky priteisimu,
be to, pats neturtiés Zalosjvertinimas ir jos priteisimas Lietuvos teignsistemoje
néra nusistogjes ir sistemiskai aisSkiai suformuluotas. Atsirandaud neturtigs
Zalosjvertinimo sunkumy, nes tokia zala sunkiai pamatuojama, nes netérzia,
tai tokie praradimai, kurie negaliab jvertinti pinigais, galime kal&ti tik apie
galima kompensacy. Be to, dauguma draudimamoniy linke vertinti savo
draudimo paslaugas kaip turto draudint neturting zala atlygina labai nenoriai,
neatlygina visai arba atlygina nepakankamai, skiriaivilinio draudimo glygos
ivairiose veiklos srityse.

Taigi, IS vienos puss pleiant Lietuvoje neturtias Zalos atlyginimo atvej
sara% ir didinant priteistinos neturtiés zalos dydzius, savaime suprantama, kad
visuomertje iSkyla poreikis apsidrausti nuo galimnuostuoli, taip pat ir nuo
nuostoliy atlyginimo padarius Zal kaip turtirg, taip ir neturtir. Kaip Zinia, tokia
draudimo aSis, tai civilines atsakomybs draudimas. Gyvendami visuomga ir
vykdydami veikh, mes potencialiai galime savo veiksmais sukeltyki, kurio
pasekoje kitam asmeniui gali atsirasti tiek tuédn tiek neturtigs zalos,
pavyzdZziui, vairuojant automohjlatliekant kit veikla — gydytojui gydant pacieat
ir t.t. Yra daug veiklos séiu, kur savo veiksmais asmenys gali padaryti didel
zalos, kaip turtias taip ir neturtigs, &l nepakankamo atidumo ar neapdairumo,
kaip antai statinj projektuotojai, auditoriai, notarai, advokatai, tstoliai,
gydytojai, ir kt.

Tam, kad tokios Zalos atlyginimas netutepakeliamai sunkus, egzistuoja
mechanizmas, kaip apsisaugoti, t.y. civélsnatsakomybs draudimas.

Tokios veiklos srityse, kur turtés ir neturtirts zalos rizika potencialiai
auksSta ir Zalogvertinimo sumos pakankamai dids| jstatym; leidéjas yra nustais
privalomaji civilinés atsakomybs draudim. Lietuvoje kaip privalomojo civilias
atsakomybs draudimo pavyzdzius galime panin
a) transporto priemonivaldytojy civilinés atsakomyés privalomais draudimas;

b) advokat profesires civilinés atsakomybs privalomasis draudimas;
c) antstoliy profesires civilinés atsakomyes privalomasis draudimas;

d) auditoimoniy profesires civilinés atsakomybs privalomasis draudimas;



e) draudimo tarpinink profesires civilinés atsakomybs privalomasis draudimas;
f) kelioniy organizatony privoliy ivykdymo uztikrinimo privalomasis draudimas;
g) notan profesires civilinés atsakomybs privalomasis draudimas;
h) pagrindiniy tyréju ir biomedicininy tyrimy uzsakow profesires civilinés
atsakomybs privalomasis draudimas;
1) statyhy rangow; profesires civilinés atsakomybs privalomasis draudimas;
k) statiniy projektuotoj; profesires civilinés atsakomybs privalomasis draudimas;
|) sveikatos priediros jstaigu civilinés atsakomybs uz pacientams padaaytala
privalomasis draudima$;
ir kt.

Toks privalomas civilias atsakomybs draudimas, tai visuomeés stabilumo
ir pasitikéjimo garantas, nes sudaro galimybiS vienos puss, asmeniui
padariusiam Zal lengviau j atlyginti, iS kitos puss, asmeniui kuriam padaryta

zala didesas garantijos, kad ta zala bus atlyginta pilna apimt

Kita civilinés atsakomybs riSis — savanoriSkas draudimas. Asmenys gali

drausti savo civilie atsakomyk savo noru, sudarydami su draudimo bendrov

sutarf savo iniciatyva.

Darbo tikslai:
1. Aiskiai apibgézti neturtires Zalos esm jos funkcijas.
2. Neturtires Zalos dydzio nustatymo ir atlyginimo problemosli@os problem
sprendimo Kkryptys.
3. Civilinés atsakomybés draudimas, privalomojo civilinio atsakomyg draudimo
raSiy panasumai ir skirtumai. Cilés atsakomybs draudimo paskirtis.
4. Draudimo iSmo¥k d¢l neturtines Zalos teorias ir praktires problemos.

Darbe pagrinde taikysime palyginam ir analizs metodus, palyginsime
draudimo iSmoly dydzius @l neturtines zalos, kurie gali #ti iSmokami jvairiy
sri¢iy civilinio draudimo draudiminj jvykiy atvejais. Logigs analizs metodu
spresime pagrindines teorines ir praktines problemas.

Nagrinéjant kai kuriuos tyrimo objelgt sudaragius klausimus, naudosime ir
kitus metodus, tokius kaip, istorinis, teologingsteminis, Saltinio turinio analés
ir kt. Pavyzdziui, istoripn metody naudosime tam, kad atskleisti, kaip wst

neturtines zalos institutas ir draudimas.

2 http://www.dbr.It/teises-aktdiiaréta 2009 m. kovo 19 d.




Panagrigsime draudimo w#Sis, kuriy iSmokos tuéty padengti turtig bei
neturtirg Zala, kokio dydzio iSmokos priteisiamos ir kaksunmg dengia draudimo
imonres, kokios teorias bei praktigs problemos atsiranda ir kaip jas galime¢spi,
atsizvelgdamij teismy praktika, bei teigs normas. i Siuo klausimu sako teism

praktika ir kokios pagrindiés problemos atsiranda kai priteisiama neturtzala.

2.Neturtine zala

2.1. Poziirio { neturtinés zalos atlygining istoriné raida

Neturtines Zalos atlyginim iS esnés skatina btinybé kompensuoti neturtin
Zala, kurios jvertinti pinigais ngmanoma, nes ji padaroma pinigms iSraiSkos
neturircioms vertylems. Taigi, neturtids zalos atlyginimo, kaip civilini teisiy
gynimo hido, atsiradim visy pirma kmé neturtiniy vertybiy teisinés apsaugos

reikalavimais zinomas jau iS Xll lentalijstatymy, nustatagiy fiksuoto dydzio
baudas, padarius nesunkiusink suzalojimus. Piniginiai reikalavimai ékau
transformavosii roménuy teiss privah baudiri ieSkin, Zinoma, kaip actio
injuriarum (piniginio reikalavimo ieskinys), ir nors rainy teise, daugelio jos
tyréju nuomone, IS esés nenumai neturtines zalos atlyginimo ir buvo sutelkusi
démeg 1 turtinés zalos atlyginim, vadovaujantis Gajaus digestuostrirtintu
principu, kad neturtia@ Zala, kai gra tinkamo kriterijaus, negali titi jvertinta
pinigais, privatus baudinis ieSkinys rém teistje turéjo svarbg reiksSnt ir didele
itaka neturtires zalos atlyginimo, kaip civilini teisiy gynimo kido, kaitai. Rondny
teiséje taikytu baudiniu privaéiu ieSkiniu asmuo vig pirma buvo saugomas nuo
visokios neteiétos fizinés intervencijos, ¥liau actio injuriarum prackttas taikyti ir
Kitu asmenm teisiy paZzeidimo at¥jais, pavyzdziui, rorany teistje Zinomi tokie
privatis deliktai: Smeizimas (lotconvicium), veiksmai prieS moters reputagiflot.
de atemptata pudicitia); asmens garpir reputacip zeminantis veiksmai (lotne
quid infamandi causa fiat), svetimo vergo sumusSimas ir kankinimas (leérvum
alieium verberare) ir t.t. Esminis tokio ieSkinio pagrindas — elgssgontra bonos

mores ir zala padariusio asmens siekis padaryti zal@dgtio injuriarum buvo



uztikrinta asmens neturtiniteisiy apsauga ir pripazinta galimybnukentjusiam
asmeniui prasyti piniginio atlyginimo uZ jo neturtj teisiy pazeidim.?

Actio injuriarum, kaip vienintelis privatus baudsniesSkinys, perimtas is
romény laiky, iS esngs iSliko iki pat XIX amziaus. Kadangi tokiu ieSkinibuvo
siekiama ne tik kompensuoti nuképisiajam Zad, bet ir suteikti jam satisfakaijir
nubausti pazeiga, asmeninis ir baudinis zZalos uz neturtintertybiy pazeidim
pobidis aiSkiai Emé vélesnius neturtias zalos atlyginimo, kaip civilini teisiy
gynymo hido, bruozus ir tai, kad piniginj atlygi uz neturtiniy vertybiy pazeidin
XIX a. civilistikoje buvo Zfirima itin atsargiai’

Negalima nepazyati, kad buvo neigiam idéjy neturtires zalos atlyginimo
atzvilgiu, pavyzdziui, XIX a. Bavarijos CK tkéjas Freiherris von Kretmayeris
teigé, kad Zalos, padarytos neturéms vertylems, atlyginimas pinigais prieStarauja
Vokietijos tradicijoms ir mentalitetui (lot. ex pt@r actoris non prudeter nec
generose nec christiane). 1899 m. B. Mugdanas,ades8 Vokietijos CK autotj,
iSdéste itin radikalia nuomore priesS neturtigs zalos atlyginim. Jo teigimu, tie,
kurie bando ieSkoti piniginio Zalos atlyginimo uin8izikiSkus teiginius, patys
maZai turi garbs, kuria gakty prarasti®

Ribotas poairis i pinigini atlygi, pazeidus asmens neturtines vertybes, buvo
grindziamas Kkeliais argumentais: a) netuétircala nepamatuojama, éld to
nekontroliuojama; b) piniginis atlygis uZz neturtisi praradimus prieStarauja
moralei ir visuomeas vertylms®

Neigiamy poziari 1 neturtires Zalos atlyginim gana tiksliai iliustruoja
garsioji barono Pollocko nuomén1862 m. Theobald v. Railway Passangers
assurance Co. byloje, kad nehumanisSka priteistirgamoraline Zal pinigais, nes
asmens skausmas ir kaa yra kasdieninio gyvenimo negandos, ir jas patyra
kiekvieno asmens dalia (angBuch injuries are part of the ills of life on which
every man ought to take his share). Ta pati galima pasakyti apie krik$oniSka
morak, kuri sako: jei skriaudikas sudayper vieny Zandi, atsuk Kit.

Pazynttina, kad piniginio atlygio uz neturtinivertybiy pazeidimy kritika

negakjo paneigti to, kad be turtés zalos, zala padaroma ir kitoms su asmeniu

® Solveiga Cirtautiet Neturtires Zalos atlyginimas kaip civiliniteisiy gynimo tiidas. Justitia, Vilnius 2008, p.
23.

* Ten pat.

® Koziol H., Warzilek A. Perénlichkeitsschutz gegéber Massenmedien // The protection of Personaigh®®
against Invasions by Mass Media. European Centdranal insuance Law. Vienna: springer, 2005, p. 141

® Solveiga Cirtautiett Neturtires Zalos atlyginimas kaip civiliniteisiy gynimo tdas. Justitia, Vilnius 2008, p.
24,



susijusioms vertybms ir tei€ negali nereaguoti asmens skausmir kancias, gero
vardo sumenkinim ir pan. Neekonomimi interes, svarlky XIX a. pabaigoje palizé
R. von Jheringas, &pfneris, Degenkolbas. Jie teig kad, kalbant apie Zza|
perzengiamos turtiiss Zalos ribos. Todél neturtines Zalos neigimas,a teis¢je ilga
laika vyravusio baudinio jos patnZio, taip pat pati neturtés Zalos prigimtis,
lemianti jos neapiliztumg ir sunkuny apskaéiuoti ja pinigais, negaljo paneigti,
kad, be turties zZalos, gali bti padaryta ir neturtid zala, kad turtias zalos
atlyginimas ir kiti teisy gynimo hidai, taip pat baudziamosios ir administragsn
teisés taikomos sankcijos negajios uZztikrinti tinkamos teisi apsaugos ir patigt
neigiamy padarinij kompensavimd.

Dél tokiy prieStaravim ir skirtingo jvairiy Europos Salj teisininky poziario
i neturtire Zal, bet sutinkant, kad ji turi idi kompensuojama, teisés sistemos
pasiskirst¢ | biopolinés tradicijos Salis (Vokietija, Austrija, Italija, r@ikija), kur
neturtine zala atlygintina pagal specifines delikteists taisykles ir singuliariés
tradicijos Salis (Pranzija, Belgija, Ispanija, Liuksemburgas), kur netnét zala
istatymu neiSskiriama kaip atskira Zalasis, t&iau teismy priteisiama atlyginti uz
ivairiy neturtiniy teisiy paZzeidimus be papildowmribojimuy.
ISvados:
* Zmoneés i$ sen laiky Zinojo, kad be turties Zalos, yra kita - neturténzala, ir jau
nuo sem laiky, kiek imanoma ¢ laiky teisireje aplinkoje, atsizvelgiani ty mety
Zmonu teises ir laisves, ta Zalaittavo kompensuojama.
* Neziarint | pavienius zinom teisininky pasisakymus prieS neturtim zalos
priteisimg ir kompensavim, neturtires zZalos reikSm neprarado savo aktualumo
ginant asmens neturtines teises.
* Jei neturtie Zala patiriama, ji kompensuojama, n&iint | skirtinga teisin

reguliavimg jvairiose Europos Salyse.

2.2. Pozirio | neturtinés zalos atlygining istorine raida

Lietuvoje

" Zimmermann R. The Law of Obligations (Roman Fotiadis of the civilian Tradition). Wetton: Juta & Co
Ltd., 1990 p. 15-16

8 Solveiga Cirtautiet Neturtires Zalos atlyginimas kaip civiliniteisiy gynimo tdas. Justitia, Vilnius 2008, p.
25.



Lietuvoje neturtigs Zalos atlyginimo teisiniam reguliavimui dideltaka
turé¢jo tarybine teiss doktrina, kai neturtiés zalos atlyginimas buvo laikomas
amoraliu, nes tai — ,burzuazia teigs institutas”. Tai, savaime suprantama, buvo
nepriimtina tarybinei teisei nei klasiniu nei marau poZiariu. Todl, pokario
Lietuvoje neturtigs Zalos atlyginimo galimyb pirma karta numatyta tik 1990 m.
vasario 19 d. péimus Lietuvos Respublikos spaudos irykitnasires informacijos
priemoni jistatymy. Sio jstatymo 33 straipsnyje nustatyta, kad masin
informacijos priemona, paskleidusi be asmens sutikimo informacippie jo
asmenin gyvenimy ar tikrows neatitinkatias Zinias, Zeminafas jo garle ir
orumga, turi atlyginti jam padaryt moraling zala, kurios dyd (ne daugiau kaip 30
000 rubliy) nustato teismas.

Tai yra, pirmiausia, neturtés Zalos atlyginimas pasidagalimas tik tuomet,
kai tai tiesiogiai buvo nurodytastatyme ir gana ilg laika teismai tvirtai laiksi
tokios pozicijos, nes netgi naujojo CK 6.250 stsaip 2 dalis kai kada klaidingai
buvo suprantama, kaip ribojimas netuésn zalos atlyginimo tik jstatymy
numatytais atvejais arba <... visais atvejais, jk@iadaryta @&l nusikaltimo, asmens

sveikatai ar dl asmens gyvybs atmimo bei kitaisistatymy numatytais atvejais.

> 10

Priemus Konstitucipg teiss 1 neturties Zzalos atlyginim pasidaé
konstituciniu principu, pagal Konstitucijos 30 spani. Asmuo, kurio konstituciés
teists ar laises pazeidziamos, turi tejskreiptis i teisma. Asmeniui padarytos
materialires ir moralires Zalos atlyginim nustatojstatymas-*

Bet galutinai neturtias zalos atlyginimas, kaip kompensacinis netuttini
teisihy gynimo kidas, jo koncepcija susiformavo 2000 m. Netussinzalos
atlyginimo galimyke itvirtinta Lietuvos Respublikos Civilinio Kodekso
straipsniuose. LR CK apibzia neturtik zala 6.250 straipsnyje: neturéirzala yra
asmens fizinis skausmas, dvasiniai iSgyvenimai,ategumai, dvasinis su&timas,
emocire depresija, pazeminimas, reputacijos pakjogas, bendravimo galimyhi

sumazjimas ir kita, teismqvertinti pinigais*?

° Lietuvos Respublikos spaudos inkinasires informacijos priemoniistatymas // Aukiausiosios tarybos ir
vyriausykes zinios. 1990, Nr 7-163.

19 jietuvos Respublikos Civilinis kodeksas. Patvids 2000 m. liepos 18¢statymu Nr. VIII-1864 sigaliojo
nuo 2001 m. liepos 1 d. 6.250 straipsnis 2 dalis.

| ietuvos Respublikos Konstitucija. Zin., 1992 N&-8014, 1992-11-30, 30 str.

12| jetuvos Respublikos Civilinis kodeksas. Patvids 2000 m. liepos 18¢statymu Nr. VIII-1864 sigaliojo
nuo 2001 m. liepos 1 d. 6.250 straipsnis 1 dalis.
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Dar iki naujo CKisigaliojimo Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teias
pasisak: <... konstitucijos 30 straipsnio 2 dalies noripareigojaistatym leidéja
iSleisti Zalos atlyginim nustatatius jstatymus. Konstitucinis Teismas pabra,
kad Konstitucija yra tiesiogiai taikomas aktas, dhdnet ir nesant atitinkamo
istatyminio reguliavimo, asmuo gali reikalauti jartiyginti, neteigtais valstylgs
instituciju ar pareignuy veiksmais ar kitais asmenimis, padarytala tiesiogiai
remdamasis Konstitucijos 30 straipsnio 2 dalimi beitais Konstitucijos
straipsniais, kuriuose nustatytos atitinkarbmogaus teisj ir laisviy apsaugos bei
gynimo garantijos...33

ISvados:

* Neturtinés zalos atlyginimas Lietuvojeiteisintas Lietuvos Respublikos
Konstitucijoje.

* Pagrindas neturtinei Zalai atsirasti, tai Zmogausgimtiniy teisiy ir laisviy
pazeidimas, o tokios teis ir laisws pirmiausia atspingdos Konstitucijos
straipsniuose, tod bet kok prigimtiniy teisiy ar laisvih pazeidimy, dél kurio
asmuo patiria neturtin Zala, jis gali ginti remdamasis Konstitucija, jeiéma
numatytajstatymo. Taip Konstitucinis Teismas i8fd § neturtiny teisiy gynimo
btda.

* Konstitucija jpareigojaistatym; leidéja sureguliuotijstatymirg baz, taip, kad
patyres Zah asmuo galty ginti savo paZeistas teises remdamasisitymais, o ne
tik Konstitucijos pagrindu. T.y. neturténzala turi luti ginama visada ir tam reikia
nustatytijstatymin reguliavima, o doktrina, kad neturtinzala ginama tiljstatymo

numatytais atgjais, réra teisinga.

2.3. Neturtirés zalos atlyginimo funkcijos

IstoriSkai piniginio atlygio uz neturtigivertybiy pazeidimy kaitai dag jtaka
neturtines zalos atlyginimo #sajos su bauda. Nors XIX a. pabaigoje netwdin
zalos atlyginimas daugelyje Europos sallél baudziamosios ir civilias teisgs
atskyrimo ir teigs kodifikacijositakos buvojtvirtintas kaip civilinis teisi gynimo
badas, pab&Ziant kompensacin neturtires Zalos atlyginimo paskirt neturtires

Zalos dichotominis teisinio reguliavimo p@dis daugelyje Europos Salitaip pat

13 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo nutarini! Lietuvos respublikos Zalos, padarytos neteis
kvotos, tardymo, prokurattos ir teismo veiksmais, atlyginimstatymo 3 straipsnio 1 dalies ir 4 straipsnio 1
dalies 1 punkto atitikimo Lietuvos Respublikos Ktitugijai. Vilnius, 2000 m. birzelio 30 d.
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atsargus Europos Saliteismy poziaris i neturtires Zalos atlyginim leidzia daryti
iISvach, kad iki pat XXI a. pradzios Kja, jog neturtine zala siekiama ne tik
kompensacini tiksly, bet ir nubausti pazeéfa, pateisinant neturtigs zalos
atlyginimo galimyle tik esant Zal padariusio asmens kaltei, arba didesrzalos,
nei realiai asmuo jos patyyr priteisimg tais atjais, kai Zala padaroma dia arba
d¢l nusikaltimo, buvo aktuali ir teés doktrinos atstoy diskusijose, ir teism
praktikoje

Diskusijai dae pagrindy pirmiausia tai, kad tiek teisiniu reguliavimu, kie
teismy praktika neturtia Zalos atlyginimo pagrindai daugelyje SaltradiciSkai
buvo susi¢g su zah padariusio asmens ka# laipsniu. Kal¢, kaip reikSmingas
elementas, buvo pripgtama nustatant ne tik teisinius netuésrzalos atlyginimo
pagrindus, bet ir neturtérs Zalos dy@ konkresioje byloje®

IS esnés sutinkant, kad yra sunkugyvendinti visiSsko Zalos atlyginimo
principa neturtires zalos atlyginimo srityje, nes neturés zalos atlyginim sukelia
batinybé kompensuoti zal kurios ivertinti pinigais ngmanoma, nes ji padaroma
vertybéms, neturigioms pinigires isSraisSkos, ir pasireiSkia neigiamais asmens
iISgyvenimais, kurie sunkiai apskaiojami pinigais ir daznai apskritai negaliitb
kompensuoti, dabar bet kokios netuésnzalos gsajos su bauda vertinamos kaip
teisinis anachronizmas, neatitinkantis kompensac#dlos atlyginimo tiksi, tocl
reikia patikrinti esam teisire sistem ir atsisakyti baudini element.*®

Baudires funkcijos ir baudini elementy atsisakymas neturtés Zalos
atlyginimo srityje grindziamas ija, kad bet kokie baudiniai elementai (pvz. Zal
padariusio asmens ka# laipsnis ir pan.) zalos atlyginimo santykiuoséeptarauja
Siuolaikines civilinés teiss paskitiai. Si id¢ja XX a. pabaigoje dmeé teisines
reformas Austrijoje, Vokietijoje, Latvijoje ir kitnise Europos Salyse. PaFio i
neturtines Zzalos atlyginim pokyius, atsisakant baudigi Zalos atlyginimo
element, rodo ir teismy praktika, suteikianti galimyp atlyginti neturtig zala
tiesiogiai remiantis konstitucijoje itvirtintomissanens teismis ir pan. Baudinj
nuostoliy atlyginimas neigiamas ir Europos delikteises principuose bei iS dalies
ES teigje, pavyzdziui, Europos BendujKomisijos 2006 m. vasario 21 d. KOM
(2006) 83 pakeistame pasyme &l Europos Parlamento ir tarybos reglamento
2003/0168 (COD) d nesutartikms prievolems taikitynos teis (Roma II)

4 Solveiga Cirtautietr Neturtires Zalos atlyginimas kaip civiliniteisiy gynimo tidas. Justitia, Vilnius 2008, p.
60.

!> Ten pat.

* Ten pat. 64 psl.
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pakeitimo 24 straipsnyjgtvirtinta nuostata, kad Siuo reglamentu nustatyteisées
taikymas, @l kurio gali bati priteista atlyginti nekompensacinius nuostoli{p/z.
atgrasantys ar baudiniai nuostoliai), prieStaraBgadrijos vieSajai tvarkar-’

Neturtines Zalos atlyginimo kompensacin funkcija turi specifila ir
neturtines Zalos atlyginimas negaliabi suprantamas tik kaip mechaniskas piniginio
ekvivalento uz neturtinius praradimus suteikimasisi8%ko zalos atlyginimo
principu, siekiama gizinti nukentjus; i ta packti, kurioje jis kity buws, jei
pazeickjas nelity atlikes neteigtuy veiksmy (principasrestitutio in integrum), kita
vertus, reikalaujama, kad asmenidittp atlyginta ne daugiau ir ne maziau Zalos, nei
jis patyg. Savaime suprantama, kad jei zala padaroma tikemedt, principas
restitutio in integrum nekelia jokiyy sunkumy ar jgyvendinant j nafira ar suteikiant
pinigini ekvivalent. Neturtiréje srityje Sio principoigyvendinimas sugingas, nes
neturtines Zalosjvertinti pinigais ngmanoma, kai ji padaroma pinigia iSraiskos
neturintioms vertylems. Zala, padaryta toms ver®yhs, pasireiskia dvasinio
pobidzio netekimais, iSgyvenimais, kuri@ertinti pinigais, gali fati tik iS dalies
kompensuoti. Tod apie visiSk neturtires Zalos atlyginim galime kallgti tik
salygisSkali.

Pazynttina, kad kompensacéis neturties zalos atlyginimo funkcijos
samprata Europoje iSftota teismy praktikos ir teigs doktrinos ir pirmiausia
remiasi ictja, jog neturtiks Zalos atlyginimas suteikia galimyukentjusiajam
asmeniui isigyti alternatyw komforta teikian¢iy dalyky, t.y. kompensacija uz
moralinius praradimus reiSkia tam tiksubstitucia, kuria asmuo gali pakeisti tai,
kas buvo prarastd (tokia pozicija vyrauja Ispanijoje, ja remiamasiugtrijos,
Vokietijos, Italijos, Belgijos teism praktikoje). Pavyzdziui, Belgijos teiam
deklaruojama, kad atlyginant neturd¢irzala pirmiausia siekiama sumazinti asmens
skausm, nerimg, kitus kengjimus ir taip kompensuoti Zzal*® Siuolaikin: Belgijos
teists doktrina taip pat pripagta, kad kompensacinfunkcija, kai atlyginama
neturtine Zala, reiSkia simbolin principo restitutio in integrum taikym kuris

labiau reiSkia ne nukeéjusio asmens @rinima | buvush padti, bet galimylks

" Europos Parlamento ir Tarybos reglamentbnesutartigms prievobms taikytinos teiss (Roma I1)

pakeitimo projektas // &ttp://www.europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pfbREP//TEXT+TA+P6-TA-
2005-0284+0+DOC+XML+VO//LT> Ziaréta 2009 kovo 18 d.

8 Gerven W., Lever J., Larouche P., Bar C., Viney0ases, Materials and Text on NATIONAL, Supranadion
and International Tort Law — Scope of Protectiorfd@d: Hart Publishing, 1998. P. 20. Solveiga Gittarg.
Neturtires Zalos atlyginimas kaip civiliniteisiy gynimo kidas. Justitia, Vilnius 2008, p. 66.

19 Damages for Non-Pecuniary Loss in a Comparativegeetive. Edited by H.W.V. Rogers. European Center
on Tort and Insurance Law. Vienna; New York: Spein@001. p. 37. Solveiga CirtautieNeturtires Zalos
atlyginimas kaip civilini teisiy gynimo hidas. Justitia, Vilnius 2008, p. 66.
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jam igyti alternatywy komforta ir pasitenkinim teikianciy dalyky suteikima, o tai
leisty nukentjusiajam imtis naujos veiklos, kuri péip kuo nors kitu pakeisti
prarastas galimybes. Austrijos teigtmanymu, atlyginant neturt¢gnzala siekiama
atlyginti nukengjusiajam uz skausmir kancias, prarastas galimybes ir atsiradusius
nepatogumus. Neturtés Zalos atlyginimas turi tii toks, kad sudaryt salygas
asmeniui igyti ka nors malonaus ir taip atkurti dvasinpusiausvys. Todkl,
priteisiant neturtin Zala, turi bati kompensuojamos ne tik asmens prarastos
galimybés, bet ir siekiama panaikinti nukeisiojo nevisavertiSkumo jausan
atkurti jo dvasir pusiausvyg ir pan. Olandijoje atlyginant neturtgnzala siekiama
suteikti finansing galimybiy asmeniui imtis veiklos, kuri leigtjam negalvoti apie
pazeidimy ir jo padarinius, taip kompensuoti praradimus iuteskti teigiam
emociju. Ir nors pinigais kompensuoti neturtinpraradimy negmanoma, tai geriau
nei nieko, nes suteikia galimygp nukengjusiam asmeniuijsigyti tam tikm
alternatyviy dalyky.”® Prandizijoje idé¢ja, kad pinigai gali suteikti galimybimtis
veiklos, kuri leisty nuskriaustam asmeniui pamirSti iSgyvenimus, taap ypertinama
kaip esmirs neturtie Zalos atlyginimo funkcija. Tam tikrais atvejaistoginés
Zalos atlyginimas taip pat vertinamas kaip siekisiraminti ir paguosti
nukentjusiji, nes pinigais negali @i sugmzinama ir pakeista tai, kas buvo
prarasta, pavyzdziui, netekus artim, ir pan.

ISvados:

* Neturtiné Zala netuéty buti tapatinama su baudine funkcija, nes tai priestga
civilinés teigs paskitiai, todl tokios neturtits zalos interpretacijos civilie
teis¢je reikia visiSkai atsisakyti.

* Pagrindire neturtires Zalos funkcija yra kompensaéin

* Kompensacinis Zalos atlyginimas, tai siekis pagtiio nuraminti nukerdjusi,
suteikti jam papildom finansiny galimybiy, tam kad jis galty susikurti sau nadj
veikla, isigyti kazkok daikta, zodziu tai, kas pady nusiraminti ir kiek tai
imanoma pamirsti skriawad

* Neturtinés Zalos atveju apie visiSkos Zalos atlyginimo pipacvisada galime

kalbéti tik salyginai, nes pinigais negalime gzinti to, kas ngainojama.

2.4. Neturtinés zalos nustatymo kriterijai

% Damages for Non-Pecuniary Loss in a Comparativepeetive. Edited by H.W.V. Rogers. European Center
on Tort and Insurance Law. Vienna; New York: Spein001. p. 159. Solveiga CirtautteMNeturtires Zalos
atlyginimas kaip civilini teisiy gynimo hidas. Justitia, Vilnius 2008, p. 67.
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Lietuvoje nustatyti neturtiés zalos dyd, kaip ir kitose Europos valstybe,
yra teismo diskrecija. Bendrieji neturti® zalos dydzio nustatymo Kkriterijai
numatyti CK 6.250 straipsnio 2 dalyje. Teismas, tatsgddamas neturtis Zalos
dydi, turi atsizvelgtii: 1) pasekmes; 2) Zalpadariusio asmens ka|t3) jo turtire
packti; 4) padarytos turtiks zalos dygt 5) Kkitas turikias reikSnés bylai
aplinkybes: 6) sziningumo, teisingumo ir protingumo kriterijJs.

Akivaizdu, kad teismas sgs, taip pat, kurios aplinkyds, turircios reikSnes
bylai, tures jtakos neturtias Zalos dydziui. Téau Siame straipsnyje nenurodyti visi
kriterijai, kuriais teismas gali vadovautis, atseijgdamasi konkreios bylos
aplinkybes. Teismas gali pripazinti ir kitas aplybes, kurios yra svarbios
nustatant Zal batent Sioje byloje. Be to CK 6.251 straipsnio anérogalyje
pasakyta: Teismas, atsizvelgdamastsakomybs prigimt, Saliy turting packti ir ju
tarpusavio santykius, gali sumazinti nuostohtlyginimo dyd, jeigu &l visiSko
nuostoly atlyginimo atsirast nepriimting ir sunkiy pasekmy. Tafiau sumazintas
nuostoliy atlyginimas negali #ti mazesnis uz draudimo swumkuria skolininko
civiline atsakomyb buvo ar tuéjo biti privalomai apdraust&

Civilinio kodekso 6.283 straipsnio 1 dalyjgtvirtintas visiSko Zzalos
atlyginimo principas. Jo taikymas reisSkia, kad nokgusijji reikia gmzinti i tokia
padti, kai jis nebuvo suzalotas. Be turés Siuo ate¢ju atlyginama ir neturtié Zala
(CK 6.205 straipsnio 2 dalis). Neturtim Zalos atlyginimo srityje visiSko Zalos
atlyginimo principas r(estitutio in integrum) objektyviai negali ti taikomas visa
apimtimi, kadangi neturtiés zalos tiksliaijvertinti pinigais ngmanoma.[statymas
numato pinigir satisfakci, kuria siekiama kiekmanoma teisingiau kompensuoti
nukentjusio patirg dvasin, fizini skausm ir kt. Teismo funkcija yra nustatyti
teisingq piniging kompensacy uz patirt skriaudy (dvasinius, fizinius iSgyvenimus,
praradimusy>

Atsizvelgianti teismy praktika, neteigto laisws aémimo bylose iSskiriami

tokie kriterijai: taikyto sémimo trukmé, swmimo padariniai, 8l neteigto

L Lietuvos Respublikos Civilinis kodeksas. Patvidm2000 m. liepos 18¢statymu Nr. VIII-1864sigaliojo
nuo 2001 m. liepos 1 d. 6.250 straipsnis 2 dalis.

%2 Lietuvos Respublikos Civilinis kodeksas. Patvidm2000 m. liepos 18¢statymu Nr. VIII-1864sigaliojo
nuo 2001 m. liepos 1 d. 6.251 straipsnis 2 dalis.

%3 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo teigy kolegijos nutartis civiligje byloje Nr. 3K-3-371/2003. 2003 m. kovo
26 d.
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suemimo patirti turtiny teisiy ribojimai ir neteigto suemimo laikotarpiu prarasta
galimybé igyvendinti teig 1 darka ir kitokio pobidzio materialin apmipinima ir t.t.

Aplinkybés, mazinagios neturtik zala, gali bati ne tik atsakovo bloga
materialire packtis, bet ir p&io ieSkovo elgesys, padidis tokia Zala. PavyzdZziui,
byloje 3K-3-90/2008 Lietuvos Auk$ausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigju
kolegija pasisak <...CK 6.282 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kadi katies
nukentjusio asmens didelis neatsargumas gadzalai atsirasti arba padid, tai,
atsizvelgianti nukentjusio asmens kads dyd (o kai yra Zalos padariusio asmens
kaltes, — iri jo kaltes dyd), Zalos atlyginimas, jeigustatymai nenustato ko kita,
gali bati sumazintas arba reikalavimas atlyginti Zglali bati atmestas. Sprendziant
klausimg dél padidinto pavojaus Saltiniu padarytos zalos, tiekrtinés, tiek
neturtires, atlyginimo (CK 6.270 straipsnis, 6.250 straipsrl dalis), istatymas
ipareigoja atsakinguz Zah asmem jrodyti, kad Zala atsiradoétl nukengjusiojo
didelio neatsargumo. Byl nagrirgje teismai pazymjo, kad pagal atsakovo
patvirtintos Automobily vairuotoy saugos darbe instrukcijos 3.5 puskt
krovininiais automobiliais leidZziama veZzti tik argdyniu sédinc¢ius Zmones, o
Keliy eismo taisykise, kuriy ieSkovas jsipareigojo laikytis pagal nurodytos
instrukcijos 5.1 punkt nustatyta, kad keleiviai motoréee transporto priemase
turi sédéti tam skirtose vietose ir tik prisisegaugos dirzais. Nustgtkad ieSkovas
Siy taisykliu ir instrukcijos reikalavim nesilaik, nes laisvu nuo automobilio
vairavimo laiku, kai automobjlvairavo kitas vairuotojas, i¢gosi ant automobilio
kabinojeirengto specialaus gulto, teismai spréntlad ieSkovas, kaip vairuotojas-
profesionalas, kuriam keliami padidintiipestingumo ir atidumo reikalavimai,
privaléjo suprasti, jog tokia padis vaziuojagkiame automobilyje yra nesaugi.
Nurodyta aplinkyke teismai pripazino ieSkovo dideliu neatsargumu, gasiu Zalai
padidti ir, vadovaudamiesi teisingumo, protingumo a&zgingumo principais (CK
1.5 straipsnis), prasomos priteisti netuésnzalos dy@d sumazino vienu traliu.
Teistju kolegija prieina prie iSvados, kad teismai, sumaami neturties Zalos
dydi vienu tre&daliu, pripazino, jog @ Zalos atsiradimo yra 33,33 proc.
nukentjusiojo kales.>**

Byloje 3K-3-371/2003 2003 m kovo 26 d. LAT konstab:

Pirmosios instancijos teismas, nustatydamas 300L@0G:turtines Zalos atly-

ginimo dyd, réemési ieSkos nurodytomis aplinkyémis d¢l suzalojimo paseknuiir

24 Lietuvos Auksiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigy kolegijos nutartis. Civilia byla Nr. 3K-3-
90/2008. 2008 vasario 8 d.
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dél to patirtais dvasiniais iSgyvenimais, taip pasiavelg i asmenines nukeéu-
siosios savybes: jaanamziy, turima iSsilavinima, praktirg karybing veikla iki su-
zalojimo, konstatavo, jog patirti suzalojimai irggadimai yra reikSmingi, ieSkés
reikalaujamas neturtés Zalos dydis yra pagptas.

Apeliacinés instancijos teismas priteisheturtines Zalos dyd sumazino iki
50 000 Lt. Nustatydamaj dydi, teisju kolegija atsizvelg§ i atsakovo SP UAB
,,Vilniaus troleibusai® turtig packti, i tai, kad teismo sprendimu yra visiSkai paten-
kintas ieSko¥s reikalavimas él turtinés Zalos atlyginimo ir, vadovaudamasi teisin-
gumo, protingumo, &iningumo kriterijais bei siekdama nukepisiosios ir Zad
padariusio asmens intengpusiausvyros, 50 000 Lt laékteisingu neturtiads zalos
atlyginimu.

Tiek pirmosios, tiek apeliac#s instanciy teismai, nustatydami neturtis
Zalos dyd dél sveikatos suzalojimo, netinkamai aiskino ir tai€K 6.250 straipsnio
2 dalyje itvirtintus neturtires zalos dydzio nustatymo kriterijus, neatsizvelgtai,
kad, nustatant zalos dydturi bati atsizvelgtaj jstatyme nurodyt Kriteriju visuma,
taip pati kitas, turirtias reikSnés bylai aplinkybes, negtatyme nurodytas kriteuj
sagrasas @ra baigtinis. Kitos, turitios reikSnts bylai aplinkyks, gali kiti pripa-
zintos teismo. Tuo tarpu pirmosios instancijos fteas, taikydamas CK 6.250
straipsnio 2 dalir nustatydamas neturtés zalos dyd rémési tik suzalojimo pasek-
mémis, nukengjusiosios patirtais fiziniais ir dvasiniais iSgyJverais, o apeliaciés
instancijos teismas IS e remési tik atsakovo SP UAB ,,Vilniaus troleibusai®
turtine padtimi. D¢l netinkamo materialiés teigs normos (CK 6.250 straipsnio 2
dalis) aiSkinimo ir taikymo gito teisiniams santykiams reguliuoti, teignpriimty
sprendiny dalys @l neturtines Zalos atlyginimo negalitti laikomos teigtomis ir
paglistomis (CPK 358 straipsnio 2 dalis). Kaip jau buwminéta, jstatymas nustato
kriterijus, 1 kuriuos turi atsizvelgti teismas, aps&kaiodamas neturtiés Zalos atly-
ginimo dyd. Tai konkreiais ir vertinamaisiais pozymiais apdaiami kriterijai: zZa-
la padariusio asmens kaltjo turtiné padtis, padarytos turtiés Zalos dydis, nuken-
téjusiojo patiry fiziniy ir dvasiny kan¢iy pobadis, individualios nukerjusiojo sa-
vybés (amzius, profesija ir kt.). Teiqgpriimtais sprendimais nustatyta, kad atsika-
bings srovs imtuvas, traumays ieSkow, yra nelaimingas atsitikimas¢ldkurio pa-
tirta turting ir neturting Zalp dél sveikatos suzalojimo privalo atlyginti atsakovas,
kaip padidinto pavojaus Saltinio valdytojas, ir éadkai rera jo kales (CK 6.270

straipsnis). Bylos duomenimis nustatyta, kad atsako uztikrindamas saugpadi-
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dinto pavojaus Saltinio (troleibuso) eksploatagirmebuvo pakankamai atidustai
atsizvelgiama, vertinant atsakovo veiksmus (Kalhustatant zalos dydAtsakovas
— SP UAB ,,Vilniaus troleibusai“ yra juridinis asmupelno siekiantimoné, tocel
jos turtine packtis (turimos skolos), teégu kolegijos nuomone, negaliab pagrin-
das Zymiai mazinti atlygintinos neturtis Zalos dy@d Teismy priimtais sprendimais
ieSkovei priteistas gautas atlyginimas — peri@dilSsmokos po 345,82 Lt kaséme-
si iki visiSko darbingumo atstatymo, negautos pajam®garybiniy sutagiy — 30
012,45 Lt, gydymo iSlaidos — 276,02 Lt (t.y. tudidala). Patirta turtiét Zala rera
didelé, nes jos pagringd sudaro pradedd&imos karjen dailininkés darbo uzmokestis
ir negautos pajamos (Manmémagistro laipsnis 1999 m., Vilniaus dé&sl akademija).
Esminis neturtias zalos atlyginimo kriterijus, suzalojus sveikalra suzalojimo
paseknés ir ckl to patirti dvasiniai iSgyvenimai, kurie teigmnustatytijvertinant
suzalojimo sunkum, iSlikusi ieSkows sveikatos ir iSvaizdos pakenkimasmenines
savybes: jaup amziy, profesin iSsilavinima, galimybiy prarading. [vertindama ap-
tarty kriteriju visuma bei taikydama teisingumo, protingumo gzsningumo princi-
pus, teigju kolegija laiko, kad neturtiés Zalos dydis nustatytinas 120 000 Lt (CK
1.5 straipsnis, CK 6.250 straipsnio 2 dalis), ksribl4 000 Lt iSieSkotina iS5 SP
UAB ,Vilniaus troleibusai®, likusi 6000 Lt iS drautho bendros ,Preventa” (Lie-
tuvos Respublikos draudim@gtatymo (2001 m. birzelio 6 d. redakcija) 6 straijos
2 dalis, Transporto priemouwisavininky (valdytoju) civilinés atsakomyés savano-
riskojo draudimo taisykli Nr. 016 5.2.2 punktas}®

ISvados:

* Neturtinés zalos dyd nustato teismas, atsizvelgdamiasisas aplinkybes, kurios
teismo nuomone yra reikS§mingos Zalos nustatymuitiM¢amai, aplinkylés gali
bati tokios, kad teismas arba padidins netugtitala, arba sumazins. Teismas taip
pat atsizvelgid nukentjusio ir kalto asmens elgggvykio metu.

* Nustatydamas neturtinzala, teismas neturi iti ribojamas ar kitaip varzomas,
nes neturtias Zalos dydis éra ribojamas pagal CK. T.y. teismas turi nustajgti
manymu teising neturtires Zalos atlyginimo dyid todel joky ribojimu tokio dydzio
nustatymui negali iiti.

* Neturtinés zalos priteisimo atvejais visada ¢aime kelias skirtingas nuomones ir
poziarius | neturtires Zalos dy@ Tai pirmiausia - teismo nustatyheturtires Zalos

dydi, antra - nukerijusio asmens nuomone teisingeturtines Zalos dydir trecia -

% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigy kolegijos nutartis. Civilia byla Nr. 3K-3-
90/2008. 2008 vasario 8 d.
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atsakingo uz padarytzala asmens nuomaenir, jei asmuo apsidragd, draudimo
imonés nuomor apie teising kompensuojamos zalos dydldealiu atveju Sie
dydziai tugéty sutapti. AiSku, kad nukegjusysis visada bus linds zalos dyd
pervertinti, o asmuo, suikes jvyki, o kartu su juo ir draudimgmonre, bus link
mazinti priteisiamos Zalos dydYpatingai draudimoimonrés linke mazinti toki
Zala, kurg jos turi padengti visiSka apimtimi. Priteisiamaladuréty bati kazkoks

tu nuomoni; vidurkis, kuris maksimaliai tenkigtpirmiausia nukergjus; asmen.

Pavaizday tai grafiSkai tuétume:

Zalosjvertinimas

A

Nukentjusio asmens nuomeén Teoriskai idealus dydis

Teismo priteisiamos sumos

Zala sukelusio asmens nuomen

v

Padaryta Zal@vykio metu

Tai grynai teriniai panmstymai. ASyje ,padaryta zalajvykio metu®
kiekvienas taSkas tary bati Zala padaryta ,tapataugVykio metu, t.y. panaSiomis
aplinkybémis ir tokia p&ia zala, teismo sprendimai takbyly atwéjais, tugtu areti
prie pastovaus dydzio kiurmes jvardijome kaip teoriSkai idealus dydis, kuris

maksimaliai tenkini nukentjusia pus ir zala sukélusia jvykio pus:.

3. Draudimas ir jo esm
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Draudimas — ekonominis instrumentas, kurio pagabmuo uz pakankamai
mazus kaStus (draudimamoka) iSvengia didel tikétiny nuostoly, Kkurie
egzistuot, jei draudimo sutartis iy nesudaryta, skirtas sumazinti ar iSvengti
rizikai, pakankam skakiy homogeniSl prieSstatos rizikai atvej sutelkianti
grupe tam, kad visos grugs nuostoliai ity numatomi (prognozuojamff.

Draudimo veikla, émé formuotis ankstyvaisiais viduramziais. diau
pavieny draudimo veiklos pavyzddirandama jau labai seniai. Nuo seno zZngoni
uzsimimai, tokie kaip kelioas, prekyba, preki gabenimasira ir sausumos keliais
buvo susig su nemazais pavojais. Tai buvo prielaidos, tam katbres ieSkot;
galimybiu saugumui uztikrinti arba patiriamus nuostolius sxmmti. Visa tai susg
su rizika - nelaty rizikos, nereikty draudimo. Labiausiai Zmonija sie€lsumazinti
dviejy galingy ir ras¢iy gamtos stichiy - vandens ir ugnies - rizikas. Dazniausiai tai
buvo savidrauda - zmeés burdavosij grupes ir sutardavo dengti nuostolius
bendrai, t.y. draugais ir draudikais buvo tie patys asmenys. Tokignpeji
draudimai atsirado Kinijoje. Istorijos Saltiniai mitokia savidraud Kinijoje dar
apie 4500 metus prie§ Krigst Sios 3$alies pirkliams gabenant krovinius
vandeningomis ugmis, pirkliai jkurdavo laikinas gungas, tam, kad laivui
nuskendus ar papuoluspléSiky rankas, nuostolius patirtvisi ssjungos nariai, bet
jie bity ne tokie dideli.

Per ilgg laikotarg iki Siy dieny draudimas labai pasikeit 1S pelno
nesiekiaios savidraudos draudimas peraugopelning veikla, kuri padeda
iISvengti neplanuat nuostoliy drauctjams, to@l Si veikla iSplitoj skirtingas veiklos
sritis visame pasaulyje.

Draudimo sutarties samperatmes randame LR CK 2.987 straipsnyje:
Draudimo sutartimi viena Salis (draudikas$ipareigoja uz sutartyje nustagyt
draudimo imoka (premija) sumolkéti kitai Saliai (draudjui) arba tre&iajam
asmeniui, kurio naudai sudaryta sutartistatyme ar draudimo sutartyje nustatyt
draudimo iSmolk, apskaéiuota jstatyme ar draudimo sutartyje nustatyta tvarka,

jeigu jvykstajstatyme ar draudimo sutartyje nustatytas draudisiiykis.?’

% Glossary of terms. IAIS. 2002, p. 103. Lekt.drnies Kontautas. 2008 m. paskajbraudimo teig“ skaidrs.
%" Lietuvos Respublikos Civilinis kodeksas. Patvidm2000 m. liepos 18¢gstatymu Nr. VIII-1864sigaliojo
nuo 2001 m. liepos 1 d. 6.987 straipsnis.
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Tam, kad jvykiai galkty buati draudziami, jie turi atitikti tam tikrus

reikalavimus, Ziuékite lentek:?®

Apdraudziamumo Kriterijai Ypatybeé
kategorijos
1. Neapibéztumas ISmatuojamas
2. Ivykiai, lemiantys| Tarpusavyje nesusij
nuostolius
3. Maksimalus nuostolis Pakeliamas draudikui
4. Aktuarines Vidutinis nuostolis Nuosaikus
5. Ivykiy, lemiartiy | Didelis
nuostolius, daznis
6. Moraliné rizika, Neperdta
AsimetriSka informacija
7. Draudimoimoka Adekvati rizikai,
prieinama
8. Rinkos Draudimo apsaugasPriimtinos
ribos
9. Draudimo rinkos| Pakankamas
pajegumas
10. VieSoji tvarka Rizikos apdraudimas jai
Visuomenires neprieStarauja
11. Teisiné sistema Leidzia apdrausti

Draudimo funkcijos, tai pirmié - rizikos iSskaidymas, antrén- piniginiu
¢Sy iSlaisvinimas, draudik investicijos, baims paSalinimas ir pasitégimo
suteikimas, gyvybs draudimas — taupymo forma, visuomenkasSti mazinimas,
nematomas eksportas, nelaymr ju pasekmiy mazinimas.

Neturtines Zalos atlyginimas, kaip civilini teisiy gynymo vienas iS idy,
dazniausiai kyla i$ civilinio draudimoagiy. Koks gi civilines atsakomybs
draudimo tikslas? Civilias atsakomybs draudimo sutarties es s klausimas tuity
bati nagringjamas atsizvelgiant; tiksla, kurio siekiama civiligs atsakomyébs
draudimo sutartimi.

Jei civilinés atsakomybs draudimo sutaftsudaro draugjas savanoriskai, jo
tiklas yra savo turtini teisiy apsauga. Paprastai savanoriSkojo ciidin
atsakomybs draudimo sutartis éma sudaroma iS altruistini (nukengéjusio treio
asmens interesapsaugos) motyw

Privalomojo civilines atsakomybs draudimo atveju pareig sudaryti
draudimo sutaft numato valstyb. Si pareiga numatoma, siekiant apsaugoti

nukengjusi treciaji asmen ir visa visuomer nuo to, kad tose veiklos srityse, kur

%8 |ekt. dr. Tomas Kontautas. 2008 m. paskaitraudimo teig* skaidrs.
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Zala dazna ir dideé| padaes Zah asmuo gali netuti pakankamai turto atlyginti §i
zalg.?

Jau pats civilias atsakomybs instituto egzistavimas yrarodymas, kad
visuomert valstykés asmenyje tpinasi nukendjusiy, o0 ne Zad padariusy asmemn
interes; apsauga. Zal padariusio asmens turimas civi¢s atsakomyes draudimas
negakbty bati priezastimi mazinti nukegfusiy asmem interesy apsaugos apimt
Galiojanti civilinés atsakomybs draudimo sutartis netéty sukurti pareigos
nukentjusiajam tréiajam asmeniui kreiptisi draudikh dél draudimo iSmokos
iSmokejimo dar ir toctl, jog tokia pareiga paZzeigstsutariy teises princim, kad
dvieju Saly sudaryta sutartis negali sukurti pargigtretiesiems asmenims.
Privalomojo draudimo atveju Si pareiga, atimdamaliggbe nukentjusiajam
reikalauti Zalos atlyginimo iS Zal padariusio asmens, prieStarautr patiam
privalomojo civilines atsakomybs draudimo tikslui — nukeajfusio interesus toje
srityje, kurioje valstyb ijvedé¢ privalomaji draudimy saugoti labiau nei kitose
srityse>°

Civilinés atsakomybs draudimo sutartimi siekiama sumazinti atlyginsno
Zalos neigiamus padarinius atsakingo uzaZatmens turtinei padiai. Draudimo
paseknd — asmuo, padas savo veiksmais zalnukentjusiajam, turi teis reikalau-
ti, kad Sh zalp atlyginty draudimoimoné (draudikas), téiau draudimo sutartis ne-
gali atleisti atsakingo uz Zalasmens nuo prievéed pa&iam tam tikrais atvejais atly-
ginti padary4 turting Zala. Draudimo sutartimi siekiama ne tik sumazinti gtiyti-
nos zalos neigiamus padarinius asmeniui, atsakingdantah, bet kartu siekiama
apsaugoti ir nukerjusiojo asmens turtinius interesus. Siuo atveju ent§usiojo
interesai yra ginami tuo, kad draudimo sutartisrep@kus atitinkam reikalavina
draudiko atzvilgiu, suteikia nuke¢jusio asmens turtimi interes; papildomy garan-
tija, t.y., esant civilids atsakomybs draudimui, nukerfusysisigyja du skolinin-
kus: asmej) atsaking uz atsiradusi zala, kurio pareiga atlyginti nuostolius kyla is
delikto, taip pat draudik (draudimoimorge), kurio pareiga atlyginti Zal (sumoléti
draudimo iSmok) kyla i§ sutarties”

ISvados:

% Tomas Kontautas, Civilis atsakomyts draudimas: Nukeéjusio asmens tetg draudimo iSmok Teis:

2003 m (49), p. eqttp://www.dbr.lt/straipsniai-ir-publikacijogiaréta 2009 m. kovas 22 d.

% Tomas Kontautas, Civilis atsakomyts draudimas: Nukegjusio asmens tetg draudimo iSmok Teis:

2003 m (49), p. &ittp://www.dbr.lt/straipsniai-ir-publikacijogiaréta 2009 m. kovas 22 d.

3L LAT civilini y byly skyriausidplestines teigjy kolegijos nutarimas. Civilianbyla Nr. 3K—7-351/2002 2002 m.
vasario 7 d.
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* Draudimas — ekonominis instrumentas, kurio pagalbsmuo uz pakankamali
mazus kastus (draudimmoka) iSvengia didely tikétiny nuostoli.

* Draudimo maksimalus nuostolis turiib pakeliamas draudikui.

* Draudimo apsaugos ribos turiib priimtinos draudjui.

* Moraliné rizika ir asimetrig iformacija turi kiti nepercta.

* Viena iS draudimo funkcij yra baineés paSalinimas ir pasitéimo suteikimas.

* Civilin és atsakomybs draudimo tikslas - apsaugoti nuké&uisj treciaji asmen ir
visa visuomer tose veiklos srityse, kuimanoma daznatir didele Zala, t.y.
draudimo iSmoka padengtvisa ar dal Zalos, kai padas Zala asmuo gali netitr
pakankamai turto atlyginti zal

* Tuo p&iu, civilinés atsakomybs draudimo sutartimi siekiama sumazinti atlygin-
tinos Zalos neigiamus padarinius atsakingo uz aaimens turtinei padiai, packti

jam iSvengti dideh, nepakeliam nuostoli.

3.1. Draudimo sumos ir kokia Zala dengiama. Neturés zalos

iISskyrimas draudimo sutartyje.

Asmuo, apdraugk civiling atsakomyh ir padaes Zah, teisctai tikisi, kad &
Zala padengs draudimo bendros: Kaip jau buvoijvardinta, pagrindias zalos
atlyginimas dazniausiai praktikoje kyla iS privalojp civilinés atsakomybs
draudimo @Siy, nes tai potencialiai pavojingiausios veiklos gsit kur cl
neatidumo ar neapdairumo galitbpadaryta didei Zala.

Kokiomis gi sumomis draudziamas privalomas civikn atsakomyés
draudimas Lietuvoje. Trumpai perzvelgsime visasv@lomojo civilinio draudimo
sritis, draudimo sumas ir kokizala jos dengia draudiminigvykio atveju.

Advokaty profesires civilinés atsakomybs privalomojo draudimo objektas,
yra drauajo civiliné atsakomyb uz padaryd nukentjusiems tretiesiems asmenims
Zala, kuri atsirado draudimo sutarties galiojimo metwsaliy nustatytu laikotarpiu,
ne trumpesniu kaip vieneri metai nuo draudimo stikar pabaigos, @d draudimo
sutarties galiojimo metu padarytneteigty advokato, advokato paptjo ir kity
advokato arba advokat profesirts bendrijos darbuotqj neteigtais veiksmais
vykdant advokato veilgl*

32 Advokaty profesires civilines atsakomyés privalomojo draudimo taisyds. Lietuvos Respublikos
Vyriausyhes nutarimas Nr. 1067. 2004 m. ruggp 26 d.

23



Minimali advokato profesiés civilinés atsakomybs draudimo suma yra
100000 liy vienam advokatui vienam draudiminianwykiui.

Transporto priemoni valdytoju civilinés atsakomybs privalomojo draudimo
istatymas. Sidstatymotikslas — nustatyti transporto priemanvaldytojy civilinés
atsakomybs privalomojo draudimo sistemos funkcionavimo teigs pagrindus ir
principus.

Draudimo sumos:

1. Transporto priemoni valdytoju civilinés atsakomybs privalomojo draudimo
suma @l vieno eismojvykio Lietuvos Respublikos teritorijoje, nepaisatot, kiek
yra nukengjusiy treciyjy asmenm, yra:

1) iki 2009 m. gruodzio 10 d. — 500 000 eutel zalos asmeniui (tarpyj1 000 euy
dél neturtines Zalos) ir 100 000 eyrdél Zalos turtui;

2) nuo 2009 m. gruodzio 11 d. iki 2012 m. birzeli® d. — 2 500 000 eurdél Zalos
asmeniui (tarpy 2 500 eun dél neturtines zalos) ir 500 000 eurdé¢l zalos turtui;

3) nuo 2012 m. birzelio 11 d. — 5 000 000 wuwkl Zalos asmeniui (tarpyj5 000
euny dél neturtines Zalos) ir 1 000 000 ewrdé¢l Zalos turtui.

2. Vienu eismojvykiu laikomasijvykis, ivykes | tos pa&ios priezasties, nepaisant
to, kad &l tokio eismo jvykio gali biti pareikStos kel nukentjusiy treciyju
asmen pretenzijos3?

Antstoliy profesires civilinés atsakomybs privalomojo draudimo objektas
yra apdraustojo civilia atsakomyb uz zZah, padaryis nukentjusiems tretiesiems
asmenims, kuri atsirado draudimo sutarties galiojimmetu ir Sahp nustatytu
laikotarpiu, ne trumpesniu negu 1 metai nuo drawdisutarties pabaigos,éld
draudimo sutarties galiojimo laikotarpiu padarytetei®ty antstolio, jo atstovo,
padcjéjo ar antstolio darbuotojo veikamatliekant antstolio funkcijas.

Minimali antstolio profesias civilinés atsakomybs draudimo suma yra
200000 liy vienam draudiminianivykiui.?*

Audito imoniy civilinés atsakomybs objektas yra drawgo civiliné
atsakomyb uz turtine Zala, padaryd nukentjusiems tretiesiems asmenims, Kkuri

atsirado draudimo sutarties galiojimo metu ir galhustatytu laikotarpiu, ne

33 Lietuvos Respublikos transporto priemerialdytojy civilinés atsakomyds privalomojo draudimdstatymo

nauja redakcija. 2007 m. ge@szl7 d. Nr. X-1137. 11 str. 1, 2 dalys
3 Antstoliy profesirgs civilines atsakomyés privalomojo draudimo taisyds. Lietuvos respublikos vyriaussé
nutarimas Nr. 957, 2004 m rugpjo 12 d.
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trumpesniu negu 2 metai nuo draudimo sutarties fggisa ¢l draudimo sutarties
galiojimo metu padaryt neteiety draucjo veiksmy vykdant audito veild.

Metiné minimali auditoimonés civilinés atsakomybés privalomojo draudimo
suma turi ti ne mazesé kaip 100000 lig vienam draudiminiamivykiui, kai
audituojamos visuomes interesoimorgs, ir ne mazesnkaip 50000 litp vienam
draudiminiam jvykiui, kai audituojamos kitogmorgs, taip pat ne mazeénkaip
50000 liy dél audito imonés vykdomos audito veiklos, numatytos LR Audito
istatyme®
LR audito jstatyme taip pat kalbama apie privaloma audjtooniy civilinés
atsakomybs draudim: 20 straipsnis. Auditoimoniy civilinés atsakomyébs
draudimas:

1. Audito imor¢ privalo apdrausti savo civilin atsakomyhk bendrosios civiligs
atsakomybs ir (arba) privalomuoju civilias atsakomybs draudimu.

2. Metine maziausia bendrosios civiks atsakomybs draudimo suma turiii ne
mazesk kaip 100 000 Lt. Bendrosios civilés atsakomybs draudimo objektas yra
audito imones civiliné atsakomyb uz zah, kuri baty padaryta uzsakovui ir (arba)
tretiesiems asmenims atliekant audikitose, t. y. Sio straipsnio 3 ir 4 dalyse
nenurodytose,jstaigose, organizacijose imonése. Draudimo sutartis sudaroma
Lietuvos Respublikos draudimgtatymo nustatyta tvarka.

3. Metiné maziausia civiligs atsakomybs privalomojo draudimo suma turiibh ne
mazesk kaip 100 000 Lt vienam draudziamajamykiui. Civilinés atsakomybs
privalomojo draudimo objektas yra audiimonés civiliné atsakomyb uz zah, kuri
biaty padaryta uzsakovui ir (arba) tretiesiems asmenatiekant audif4 imonése,
kuriose teiss akiy nustatyta tvarka turi i atliktas auditas, iSskyrus vieSojo
intereso imoniy audifa. Draudimo sutartis sudaroma Auditgnoniy civilinés
atsakomybs privalomojo draudimo taisykli nustatyta tvarka. Sias taisykles
parengia ir, suderinusi su Audito ir apskaitos tdra patvirtina Lietuvos
Respublikos draudimo prieiaios komisija.

4. Kai civilinés atsakomybs privalomojo draudimo objektas yra auditmorgs,
civilinég atsakomyb uz zah, kuri biaty padaryta uzsakovui ir (arba) tretiesiems
asmenims atliekant auditvieSojo interesoimonése, metig maziausia civiligs
atsakomybs privalomojo draudimo suma turiab ne mazesé kaip 200 000 Lt

vienam draudZiamajamjvykiui. Draudimo sutartis sudaroma Auditgmoniy

% Audito jmoniy civilinés atsakomyds taisykes. Lietuvos respublikos vyriausgdnutarimas Nr. N-91, 2004 m
birzelio 22 d.
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civilinés atsakomybs privalomojo draudimo taisykli nustatyta tvarka. Sias
taisykles parengia ir, suderinusi su Audito ir apis&is tarnyba, patvirtina Lietuvos
Respublikos draudimo prieinios komisija.

5. Audito imonr¢ privalo draustis civiliegs atsakomybs draudimu vig audito
veiklos laikotarp.>®

Draudimo tarpinink civilinés atsakomybs privalomojo draudimo objektas
yra apdraustojo civilia atsakomyb uz turtine zala, padaryf nukentjusiems
tretiesiems asmenims, kuri atsirado draudimo sidartgaliojimo metu ir Sali
nustatytu laikotarpiu, ne trumpesniu negu 2 meta KWraudimo sutarties pabaigos,
dél draudimo sutarties galiojimo metu padaryhneteigty apdraustojo veiksm
vykdant draudimo tarpininkavimo veikl

Metiné minimali draudimo tarpininko civilias atsakomybés privalomojo
draudimo suma turi @i ne mazesé kaip 1 000 000 ewr vienam draudiminiam
ivykiui ir ne mazeséa kaip 1 500 000 ewr visiems draudiminiamsgvykiams,
galintiems atsirasti @ apdraustojo neteésy veiksmy, atlikty per vienerius
draudimo sutarties galiojimo metds.

Kelionés organizatoriaus prievalijvykdymo uztikrinimo draudimo objektas
yra turtiniai interesai, susij su keliorgs organizatoriaus prievali tretiesiems
asmenims (bsimiesiems turistams) pagal turizmo paslaugeikimo sutartis
ivykdymu.

Kelionés organizatoriaus prievaliivykdymo laidavimo draudimo sumos
nustatytos kelioés organizatoriaus prievaliivykdymo uztikrinimo draudimo
taisyklése 1l skyriuje, 11 punkte:

11. Keliores organizatoriaus prievali ivykdymo laidavimo draudimo suma
nustatoma atsizvelgiani kelionés organizatoriaus per piaisius metus gautas
iplaukas pagal visas turizmo paslaugeikimo sutartis, sudarytas kelioms i
uzsien, ir laikantis Sy nuostat:

11.1. minimali keliogs organizatoriaus prievajijvykdymo laidavimo draudimo
suma yra 100000 hit

11.2. jeigu keliods organizatoriaus metés jplaukos pagal visas turizmo paslaug
teikimo sutartis, sudarytas kelidbms | uzsien, nevirSija 4 min. lit, kelionés

% LR Audito [statymas. Naujgstatymo redakcija nuo 2008 m. régs1 d.: Nr.X-1676, 2008-07-03, Zin.,
2008, Nr. 82-3233 (2008-07-19)

3" Draudimo tarpinini civilinés atsakomyés privalomojo draudimo taisyds. LR Draudimo priefiros
komisijos nutarimas. Nr N-113. 2004 m. rgjgs28 d.
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organizatorny prievoliy jvykdymo laidavimo draudimo suma nustatoma pagal Si
Taisykliy prieds;
11.3. jeigu kelioks organizatoriaus metés jplaukos pagal visas turizmo paslaug
teikimo sutartis, sudarytas kelioms | uZzsien, virSija 4 min. liy, prievoliy
ivykdymo laidavimo draudimo suma yra 5 procentai rkedionés organizatoriaus
metiniy iplauky sumos.
12. Imorgs, jstaigos arba uzsienio Saligsmonres filialo, kuris pirny karta arba po
vieneriy mety ar ilgesnio laikotarpio & pradeda teikti kelioés organizavimo
paslaugas, keliois organizatoriaus prievalijvykdymo laidavimo draudimo suma
apskatiuojama pagal planuojamas keli@n organizatoriaus metinegplaukas
(verslo plan), vadovaujantis & Taisykliy 11 punkto nuostatomis.
13. Pasikeitus duomenims, pateiktiems ap&ik@ajant draudimo sum ir kei¢iantis
draudimo rizikai, draudimo suma galiith keiciama3®

Notan profesires civilinés atsakomybs privalomojo draudimo objektas yra
apdraustojo civilie@ atsakomyb uz tretiesiems asmenims padarykala, kuri
atsirado draudimo sutarties galiojimo metu ir pedi$ nustatyt laikotarp, ne
trumpesi kaip vieneri metai nuo draudimo sutarties pabajgdsl draudimo
sutarties galiojimo metu padarytneteigty notaro, jo atstovo ar notaro biuro
darbuotojo veiksm vykdant notaro profesinveikla.

Minimali notaro profesias civilinés atsakomybs privalomojo draudimo
suma yra 100 000 litvienam notarui kiekvienam draudiminiajwykiui.>°

Pagrindini; tyréjuy ir biomedicininy tyrimuy uzsakow civilinés atsakomybs
privalomojo draudimo objektas yra apdraustojo Midi interesai, sus¢ Su
istatymuose numatyta apdraustojo civiline atsakomybe2 Zahk, padaryi
nukentjusiems tretiesiems asmenims biomedicininio tyrinmetu, ar Zal,
atsiradusa kaip biomedicininio tyrimo pasekén

Draudimo suma negalititi mazesg kaip 100 000 Lt zalai, kuri gali ti
padaryta ar atsirastiétl vieno tiriamojo dalyvavimo biomedicininiame tyram 100
000 Lt draudimo sumos dydis galiojaySitaisykliy isigaliojimo diem, po to
draudimo suma indeksuojama. Draudimo sumosidiidudikas privalo indeksuoti
atsizvelgdamas; kiekviem méneg Statistikos departamento skelbianbendnji

vartotojy kainy indeks.. Draudimo sumos dydis indeksuojamas prieS draudimo

% Kelionés organizatoriaus prievalivykdymo uZtikrinimo draudimo taisyés. Lietuvos respublikos
vyriausykes nutarimas Nr. 756, 2003 m birZelio 12 d.

%9 Notam profesires civilines atsakomyds privalomojo draudimo taisyés. Lietuvos respublikos vyriausybh
nutarimas Nr. 580, 2003 m gegsA d.
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sutarties sudarym ir draudimo iSmokos ar jos dalies mygkna. Indeksuodamas
draudimo sumos dyddraudikas, privalo atsizvelgti ir einanmyji méneg (draudimo
sutarties sudarymo, draudimo iSmokos ar jo dalieskéjimo méneg) Statistikos
departamento paskelbprasjusio menesio bendiji vartotoy kainy indeks.*°

Rangovo civilirts atsakomybs privalomojo draudimo objektas yra drayml
civiliné atsakomyb uz zah, padary4 tretiesiems asmenims, kuri atsirado draudimo
sutarties galiojimo metu ir Salinustatytu laikotarpiu, kuris negaliib trumpesnis
nei 2 metai, dl draudimo sutarties galiojimo metu atliekanr (ar) atlikty statinio
statybos dari.

Minimali draudimo suma negali ibi mazesg nei 150 000 Lt vienam
draudiminiamjvykiui.**

Statinio projektuotojo civilias atsakomyés privalomojo draudimo objektas
yra draud@jo civiliné atsakomyb uz Zah, padaryi tretiesiems asmenims, Kkuri
atsirado draudimo sutarties galiojimo metu ir gahustatytu laikotarpiu, kuris
negali liti trumpesnis uz Civilinio kodekso 6.698 straipsnlodalies 1 punkte
nustatyt garantin termim, dél draudimo sutarties galiojimo metu netinkamai
atlikto statinio projektavimo, kai draudimo sutartsudaryta pagal atskirstatinio
projekta, arba @&l netinkamo statinio projektavimo, kurio statiniaopektai ar j
dalys buvo perduoti uzsakovams draudimo sutarti@isogmo laikotarpiu ir kuri
projektavimo darh rangos sutartys buvo pasirasSytos po statinio toj@tojo
civilinés atsakomybs privalomojo draudimo sutartiegsigaliojimo dienos, Kkai
draudimo sutartis sudaryta pagal projektavigmoonés projektavimo danp mast
per metus.

Minimali draudimo suma, apdraudziant dr&ja civiling atsakomyh dél
vieno statinio projekto, turiiti ne mazesé kaip 150000 lig. Minimali draudimo
suma, draudziant pagal projektavimmonés projektavimo danp mast per metus,
turi bati ne mazesé kaip 1 000 000 lig.*

Sveikatos priefiros jstaigu civilinés atsakomybs uz pacientams padaayt
Zala privalomojo draudimo objektas — drayd civiliné¢ atsakomyb uz Zah,

padaryh nukentjusiam tr&iajam asmeniui, kuri atsirado draudimo sutarties

4% pagrindiniy tyréjy ir biomedicininiy tyrimy uZsakov civilinés atsakomyds privalomojo draudimo taisyds.
Lietuvos respublikos vyriausgb nutarimas Nr. 745, 2000 m gruodzio 20 d.

“ Rangovo civilirs atsakomyts privalomojo draudimo taisyss. Valstybirés draudimo prie#iros tarnybos
nutarimas Nr. N-234. 2003 m birzelio 16 d.

“2 Statinio projektuotojo civilias atsakomyis privalomojo draudimo taisyd. Valstybires draudimo priefiros
tarnybos nutarimas Nr. N-242. 2003 m birZelio 25 d.
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galiojimo metu ir per vienerius metus nuo draudiswtarties galiojimo pabaigos
d¢l draudimo sutarties galiojimo metu padarymeteigty drauckjo ir/ar draucjo
darbuotoy veiksmy, teikiant asmens sveikatos priewds paslaugas, kurisavoka
atitinka idstytaja Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 6.725 spaiyje®

CK 6.725 straipsnis. Asmens sveikatos prieés paslaug sutartis

1. Asmens sveikatos pria#ios paslaug sutartimi savo profesis ar verslo
veiklos ctka turintis teig teikti sveikatos prieZiros paslaugas asmuo (sveikatos
prieziaros paslaug teikéjas) isipareigoja teikti kitai Saliai (pacientui) sutajey
numatytas sveikatos prieitios paslaugas, o0 pacientasipareigoja sumai
sveikatos prieZiros paslaug teikéjui sutart kaina. Jeigu asmens sveikatos
prieziiros paslaugos teikiamos ne sutasudariusiam, o tk@ajam asmeniui, tai
pacientu pripaistamas tréiasis asmuo (faktinis asmens sveikatos prieds
paslaug gawjas). Siuo atveju sutarsudaes asmuo yra uzsakovas.

2. Sio straipsnio 1 dalyje vartojamaveka ,asmens sveikatos pri@ios
paslaugos” yra veikla,iskaitant tyrimus ir su asmeniu tiesiogiai susijssiu
patarimus, kuria stengiamasi asme$gydyti, apsaugoti nuo susirgimo arertinti
jo sveikatos bkle. Si svoka taip pat apima paciento slau@r su ja susijusi
prieziira bei tiesiogin paciento materialin apripinima, kuris yra reikalingas
asmens sveikatos prigizbs veiklai vykdyti, iSskyrus farmacgnveikla.

3. Sio skirsnio taisykis netaikomos: veiklai, kuria siekiama nustatyti @ss
sveikatos bkle arba suteikti sveikatos priaith asmeniui, kuriam teikiantysis toki
prieziira atstovauja nagrijant teisme gitus ar vykdant pareigas, kad
atstovaujamas asmuo gaudraudimo iSmokas ar socialines paSalpas; taip pat
veiklai, kuria siekiama nustatyti kieno nors gabumar tinkamum mokytis,
sveikatos tinkamum dirbti ar atlikti tam tike konkrety darky; teismo medicinos
ekspertizei. Sio skirsnio taisydd taip pat netaikomos asmens sveikatos pii@s
paslaugoms, kuui iSlaidos pagalistatymus yra apmokamos (kompensuojamos) iS
privalomojo sveikatos draudimo fondo biudZeto, vglbes ar savivaldyhj biudzet;
|é§Q-44

Minimali draudimo suma yra 50 000 ditvienai sveikatos prie#iros jstaigai

kiekvienam draudiminianjvykiui.

43 Sveikatos priefirosistaig civilinés atsakomyés uZ pacientams padagytak privalomojo draudimo
taisykks. Lietuvos respublikos sveikatos apsaugos minisakymas Nr. V-6. 2005 m sausio 6 d.

4 Lietuvos Respublikos Civilinis kodeksas. Patvidsm2000 m. liepos 18gstatymu Nr. VIII-1864sigaliojo
nuo 2001 m. liepos 1 d. 6.725 straipsnis.
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Trumpai perzvelg Siuosistatymus pastetsime, kad turime kelis esminius
punktus, kada draudimgnoné privalo dengti asmens sukeltala:
1. Tai turi kati draudiminisivykis.

2. Ivykis turi jvykti ir Zala atsirasti draudimo laikotarpiu.

Privalomojo transporto priemowisavininky civilinés atsakomybs draudimo
taisykléese matome, kad draudimo laikotarpis ir draudimoasti¢s galiojimas yra
tapatis. T.y. beveik visada beveik tiksliai gaime nustatytijvykio laika, vieta ir
Zala, kuria sukelé jvykis, ivykio aplinkybes ir t.t. ir nustatyti ar tavyko draudimo
sutarties galiojimo metu (draudimo laikotarpiu).

Visai kitaip yra su profesis civilinés atsakomybs draudimu. Profesis
civilinés atsakomyés atveju asmens kaltus veiksmus (netinggmofesires veiklos
vykdyma) ir Zala, atsiradusi dél Siy veiksmy, paprastai skiria laiko tarpas ir kartais
tai gali biti gana ilgas laiko tarpas. Pastsbme, kad civilits profesiigs
atsakomybs draudimo sutartyse nurodomas jos galiojimo teasjnpavyzdziui,
sveikatos priediros jstaigy civilinés atsakomybs uz pacientams padasytzaly
taisyklese sakoma: drawgb civiliné¢ atsakomyb uz Zah, padarysd nukengjusiam
treCiajam asmeniui, kuri atsirado draudimo sutartiesagBeno metu ir per vienerius
metus nuo draudimo sutarties galiojimo pabaigékditaudimo sutarties galiojimo
metu padaryt neteiety draucjo ir/ar drau@djo darbuotoy veiksmy, teikiant
asmens sveikatos prigidpbs paslaugas, kurisavoka atitinka iSdstytaja Lietuvos
Respublikos civilinio kodekso 6.725 straipsnyfeTai yra nukentjés asmuo
pareiksti reikalavim dél draudimo iSmokos turi te¢gsvienerius metus nuo draudimo
sutarties galiojimo pabaigoséld draudimo sutarties galiojimo metu padaryt
neteigty draucjo ir/ar drauadjo darbuotoy veiksmy. Taciau Sis klausimas apie
profesires civilinés atsakomybs draudimo galiojimo terminus ir draudiminio
ivykio apibrzimo kriterijus yra itin platus ir pkdai diskutuojamas. Pripagtama,
kad profesiis civilinés atsakomybs draudimo atveju draudiminigrykis beveik
visuomet apib¢éZiamas naudojant pareiksto reikalavimo krite?fj taip yra todl,
kad ivykio metu rera pasekmi, o pasekms atsiranda tik &iau, tol nukengjes
asmuo gali pareiksti reikalavimus atlyginti atsivaté zala jau pasibaigus draudimo
sutarties galiojimui. Pareiksto reikalavimo krit@us itvirtinimo profesires

> Sveikatos priefirosistaig civilinés atsakomyés uZ pacientams padagytak privalomojo draudimo
taisykks. Lietuvos respublikos sveikatos apsaugos minisakymas Nr. V-6. 2005 m sausio 6 d.
“°Bennet C. Dictionary of insurance. London: Ritma®97 m. p. 64, Tomas Kontautas, Draudimirigkio
apibeZimas profesiés civilinés atsakomys draudimo sutartyse, T&i2004 (52), psl. 2.
http://www.dbr.It/uploads/draud%20ivykis.pdfiureta 2009 m. kovo 24 d.
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civilinés atsakomybs draudimo sutartyje analizei svarbu suprasti yignhkertiniy
draudimo teiés kategoriy — draudimo laikotarp Draudimo sutarties galiojimo
terminas ir draudimo laikotarpis ¢éra tapaiis. Taikant pareikSto reikalavimo
kriterijy, draudimo sutartyse daZzZniausiai numatomas retyovaist laikotarpis
(retroactive cover) — laiko tarpas iki draudimo sutarties sudarymojsagaliojimo.
Draudimo apsauga tokiu atp galios tik pareiksto reikalavimoétl Siuo laikotarpiu
atlikty kalty neteiety veiksmy atzvilgiu. Kita pareikSto reikalavimo Kkriterijaus
taikymo ypatylk yra ta, kad draudimo apsauga galitibsuteikiama ir tam tikg
laikotarpg po draudimo sutarties galiojimo termino pabaigosper vadinamji
iISpléstini praneSimo laikotarp(extended reporting period, discovery period). Dok
atvéju draudiminiuijvykiu bus laikomas ne tik draudimo sutarties gahwm metu
pareikStas reikalavimas, bet ir reikalavimas, pktigs iSpéstinio praneSimo
laikotarpiu®’

Tuo tarpu transporto priemanivaldytojy civilinés atsakomybs draudimas,
galioja tik draudimo sutarties galiojimo metu, t.glengiama Zzala atsiradusi
draudiminiy ivykiy eigoje, kuriejvyksta draudimo sutarties galiojimo metu.

Atkreiptinas a@mesys, kad profesés civilinés atsakomybs draudimo
sutartyse zalos atlyginimo sumos neskaidomodurtinés ar neturtigs Zzalos
atlyginimo dalis. Tuo tarpu transporto priemargivilinés atsakomyés draudimas
nuo 2004 m. geguws 1 d. atlyginamos draudiminigvykio Zalos dydi paskirsto ir
atskirai isskiria, kad:

1) iki 2009 m. gruodzio 10 d. — 500 000 eui¢l zalos asmeniui (tarpujl
000 eun dél neturtines zalos) ir 100 000 eurdél zalos turtui;

2) nuo 2009 m. gruodzio 11 d. iki 2012 m. birzeli®6 d. — 2 500 000 eur
dél Zalos asmeniui (tarpyj2 500 eun dél neturtines Zalos) ir 500 000 eurdél
zalos turtui;

3) nuo 2012 m. birzelio 11 d. — 5 000 000 euwkl zalos asmeniui (tarpyj5
000 eur dél neturtines Zalos) ir 1 000 000 ewrdel Zalos turtui®®

ISvados:

* Privalomos civilines atsakomyébs, priklausomai nuotsSies, minimali dengiama
Zala yra 100 000 it

* Profesires civilinés atsakomybs draudimo Zalos atlyginimas ribojamas

4" Tomas Kontautas, Draudiminjeykio apibezimas profesies civilines atsakomyés draudimo sutartyse,
Teis: 2004 (52), psl. Shttp://www.dbr.lt/uploads/draud%20ivykis.pdfiureta 2009 m. kovo 24 d.

“8 Lietuvos Respublikos transporto priempraldytoj civilinés atsakomyts privalomojo draudimgstatymo
nauja redakcija. 2007 m. ge@szl7 d. Nr. X-1137. 11 str. 1 dalis.
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* IS visy privalomy civilinés atsakomybs raSiy tik transporto priemoni savininky
draudime, nuo 2004 m. gegtz 1 d. randame neturtna zZalos dydzio iSskyrimis
bendro draudimo dydzio, o tai reiSkia, kad kituosésy apzvelgtose draudimo
rusyse ir turtig ir neturtine Zala bus dengiama i$ bendros draudimo iSmokataekir

sSumaos.

3.2. Draudimo iSmoka é neturtinés zalos: teoriis ir praktines

problemos

Ivykus draudiminiam jvykiui, t.y. asmeniui, kuris apdragd civiling
atsakomyk padaro zalosvykyje, kuris tenkina draudiminigvykio salygas yra du
asmenys, kuriems kyla pareiga atlyginti padarytala — Zah padaes asmuo
(drauctjas) ir draudikas. Zalpadags asmuo turi atlyginti zal kiek jos nepadengia
draudimo atlyginimas (draudimo iSmoka), taip paistatvejais, kai draudiko
pareiga mokti draudimo iSmok neatsiranda, pavyzdziui, kai aadukéles veiksmas
néra draudiminisivykis arba yra padaryta tokia zala, kurios neapimailinés
atsakomybs draudimo sutartis. Taigi nors pareigtlyginti padaryi Zala turi du
asmenys — Zal padaes asmuo ir draudikas, d@u Sios migty asmem pareigos
atsiradimo pagrindai ir apimtis yra skirtingi. Zalpadariusio asmens pareiga
atlyginti padary4 zal kyla delikto pagrindu, t. y.ijir nukentjusiji sieja deliktire
prievole. Zalg padariusiam asmeniui, kaip delikéis prievoks subjektui, taikomi
deliktinés civilinés atsakomybs principai. Pavyzdziui, pagal CK 6.254 straipsgio
dali zala padariusiam asmeniui taikomas visiSko nuostadditlyginimo principas
(CK 6.251 straipsnis). Taigi, jeigu padarytos zalodasiSkai nepadengia
nukentjusiajam iSmokta draudimo iSmoka, likugiZzalos dai privalo atlyginti Zai
padaes, t. y. atsakingas uz zahsmuo (CK 6.263 straipsnio 2 dalis). Sprendziant,
kokia zala privalo atlyginti p padaes asmuo, taip pat vadovaujamasi delikEn
civilinés atsakomybs taisykbmis (CK 6.249-6.250 straipsniai).

Draudiko pareiga atlyginti Zalkyla visiSkai kitu pagrindu — iS draudimo
sutarties. Tai reiSkia, kad draudiko pareigos apnmmustatoma ne pagal delikéis
civilinés atsakomybs taisykles, o pagal teis normas, reglamentuojaias
draudimo santykius, ir pagal pia draudimo sutait Bitent draudimo sutartinius
santykius reglamentuojéios teiss normos ir pati draudimo sutartis nustato, koki
Zala ir kokia apimtimi atlygina draudikas (CK 6.254 aipsnio 1 dalis, 6.1018
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straipsnis). Bendra taisyklyra ta, kad draudikui visiSskas nuostplatlyginimo
principas netaikomas. Jo pareiga atlygintiazghli biti ribojama tiek konkreéiu
zalos dydziu, tiek ir zalosiusimi. Tai reiSkia, kad draudiko pareiga atlyging foik
turting, bet ir neturtie Zala gali atsirasti tik tada, kai tokia jo pareiga nuyta
istatyme ar draudimo sutarty;j&.

Taigi matome teismo nuomone, kad draudiko pareigskyra mokti
draudimo iSmolk uz neturtik zala, jei tai nenumatytajstatyme ar draudimo
sutartyje. I&ia visiSkai logiSkai seka teismo kita sprendimoisal

Transporto priemomi savininky ir valdytoju civilinés atsakomybs
privalomojo draudimojstatymas nustatdraudiko pareig atlyginti dal neturtires
zalos (ne daugiau kaip 500 elrtik nuo 2004 m. gegws 1 d. Iki Sios datos
galiojusi Sio [statymo redakcija draudiko pareigos atlyginti nétw Zal
nenuma¢. Sisistatymo pakeitimasilient ir patvirtina, kad iki 2004 m. gegég 1 d.
istatymai nenustatdraudiko pareigos atlyginti neturtirzala.

Pagal CK 6.250 straipsnr 6.263 straipsnio 2 dapareiga atlyginti neturtig
Zala atsiranda tikistatymo numatytais atvejais. Nagégjamoje byloje neturtia Zala
padaryta nusikaltimu. & to CK 6.250 straipsnio 2 dalies pagrindu atsirand
pareiga atlyginti neturtigy zala. Taciau Si pareiga pagal CK 6.250 straipsnio 2idal
atsiranda zal padariusiam asmeniui, t. y. atsakovui J. R. Kadamgfurtine zala
turi bati atlyginama tik jstatymo nustatytais atvejais, tai, kakra jstatymo,
numataio tokia draudiko pareig, draudikas negali Wi laikomas asmeniu,
atsakingu ir uz neturtin zala. Pirmosios instancijos teismas teisingai pritaiRK
6.250 straipsnir neturtire zalg priteis tik iS J. R. Pazyrtina, kad avarijos diep
t. y. 2003 m. liepos 19 d. galigg Transporto priemoni savininky ir valdytoju
civilinés atsakomyébs privalomojo draudimgstatymas nenumatdraudiko pareigos
atlyginti neturtirg zala. Kaip minéta, tokia draudiko pareiga buvo nustatyta tik nuo
2004 m. gegu&s 1 d. T&iau minéto [statymo 11 straipsnio pataisa, padaryta 2004
m. kovo 27 d.istatymu, nesant specialios nuorod@satyme, neturi gétamosios
galios (CK 1.7 straipsnio 2 dalis). Nesajstatyme nustatytos draudiko pareigos
atlyginti tiek turtire, tiek neturtig asmeniui padarytzala, Transporto priemomi
savininky ir valdytojy civilinés atsakomybs privalomojo draudimojstatyme
vartojama gvoka ,Zala asmeniui® reiSkia tik turtenzala, kuri atsiranda suzalojus

asmens sveikatar aémus jam gyvyk. Pazynttina, kad CK skiria turtia Zala,

9 Lietuvos Auksiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigy kolegijos nutartis. Civilia byla Nr. 3K-3-
174/2005. 2005 m. kovo 9 d.
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padaryt asmeniui, ir asmeniui padasmytneturtire Zala, nes Sias dvi Zalosuasis
reglamentuoja atskiri kodekso straipsniai (CK 6.286®250 straipsniai}° Neturtine
Zala priteista atlyginti tik atsakovui J.R., norss jbuvo apdraugs savo, kaip
transporto priemodés valdytojo civiling atsakomyh.

Kitoje byloje Kauno apygardos teismas 2006 m. éli@ 27 d. sprendimu
ieSkini atsakovo UADB ,,Ergo Lietuva“ atzvilgiu patenkinid dalies, tai yra
priteise ieSkovei 9 500 Lt neturtigs zalos atlyginim ir 3 453,68 Lt turtigs zalos
atlyginima, o ieSkiri atsakovo I. M. atzvilgiu atmeét Teismas tei§, kad atsakow
sudarytoje miatoje draudimo sutartyje nebuvo nurodytos atlygiosn Zalos
asmeniui 6sSys, toal sprena, kad draudikas privalo atlyginti abigjraSiy — tiek
turting, tiek neturti zaly, padaryi ieSkovei, o Sios Zzalos dydis ribojamas
maksimalia sutartyje nustatyta draudimo asmenimadkos suma — 1 725 400 Lt.
Teismas atmet atsakovo argumentuséld500 EUR dydZzio privalomojo draudimo
sumos neturties Zalos asmeniui padarymo atveju, nes, teismoraigimintta 2004
m. balandzio 29 d. tarp atsakpvsudaryta draudimo sutartis atitikgstatymy
nuostatas draudimo sundydzio apimtimi, ji galiojo draudiminigvykio atsiradimo
bei Zalos padarymo metu. Teismas nurodkad atsakow sudarytoje civilis
atsakomybs draudimo sutartyje draudimo iSmplkuma gra ribojama 500 EUR
suma, todl uz atsakovo I. M. veiksmais padagytzala nevirSijant sutartyje
numatyty sumy yra atsakingas draudikas atsakovas UADB ,,Ergo tuMa“.
Nustatytai irjrodytai Zalai virSijus draudimo sutartyje nustaty\guma, toje dalyje
atsako atsakovas I. M.dDto teismas sprered kad nagrigjamu atveju atsakovams
negali kiti taikomas solidariosios atsakomydprincipas.

Spresdamas él neturtines Zalos atlyginimo dydzio, teismas konstatavo, kad
ieSkow, jrodinedama, koka Zala jos sveikatai padaratsakovo veiksmai, pateik
iISrasus iS medicinimi dokumentg (b. I. 7, 8, 107), t&au nepateik raSyting
irodymy apie savo sveikatosukle iki autoivykio, todkl teismas negali vertinti
ieSkows motyw, kad susirgimas iSemine Sirdies liga beiitkmés angina sietinas su
sinaus netektimi. Teismas nuradkad &l sinaus netekties ieSkévpatyre CK
6.250 straipsnio pirmojoje dalyje nurodytus iSgywens, nes nors igus buvo
pilnametis, tdiau savo Seimos siikgs nebuvo, gyveno kartu su ieSkove, tagp |
buvo glaudis rySiai. Teismas, nustatydamas netursirzalos dyg atsizvelg i tai,

kad autgvykis jvyko el I. M. neatsargumo, kurteismas vertino kaip didgl

* Ten pat.
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neatsargum. Atsizvelgdamasj tai, kad atsakovas UADB ,,Ergo Lietuva“ dal
neturtines zalos atlygino, teismas pritéiseSkovei dar 9 500 Lt neturtés zalos
atlyginimo (CK 6.250 str. 2 d., 6.254 str. 1 d.).aSum teismas priteis tik i3
atsakovo UADB ,,Ergo Lietuva“ ir atmetieSkini dél neturtines Zalos atlyginimo
atsakovo I. M. atzvilgiu, nes, kaip mita, Si suma nevirSija draudimo sutartyje
nustatytos draudimo asmeniui sumos (CK 6.254 std.R T.y. teismas priteés
neturtire zaly iS draudimoimonés neziirint i tai kad draudiko pareigos atlyginti ne
tik turting, bet ir neturtim Zala nebuvo numatytastatyme ar draudimo sutartyje.

Taciau tai visai suprantamas ir logiSkas sprendima®s menurodant
draudimo sutartyje skirtingos zalos atlyginimo yjbo nustatant tik zalos rib
asmeniui 30000 lif>*, turime kad asmeniui sukeltzaly tai kaip turtire, taip ir
neturtine Zala. Zala — tai nukegjusiojo turtiniai ar kitokie praradimai,édl kuriy
nukertia jo turtiné padttis arba padaromas neigiamas poveikis neturtiniams
interesams (Zmogaus sveikatai, gyvybei, garbei,maiuir t.t.). Zala gali fti
turtiné, kai nukeia asmens neturtiniai interesai, ir netuétirkai nukegia asmens
neturtiniai interesai. (CK 6.250 st¥?)

2001 m. birzelio 14 d. Lietuvos Respublikos trangpgoriemoniy savininky
ir valdytojy civilinés atsakomybs privalomojo draudimoistatyme nustatyti
transporto priemomi valdytoju civilinés atsakomybs privalomojo draudimo
sistemos funkcionavimo teisiniai pagrindai ir pripai. Sios draudimo sistemos
esnt yra ta, kad, esant apdraustai atsakingo uz Zabxkagymy asmens civilinei
atsakomybei, nukegfusysis igyja teix reikSti tiesiogin iesSkini draudikui.
Civilinés atsakomybs draudimo atveju draudimo iSmokos népho salyga yra
drauctjo pareigos atlyginti Zal (nuostolius) atsiradimas. Civilés atsakomybs
santykiuose atsakingas uz padaryiala asmuo (draugas) yra skolininkas, o
nukentjes — kreditorius, turintis teés reikalauti zalos (nuostal) atlyginimo.
Kadangi kreditorius turi tetsreiksti tiesiogin iesSkini draudikui, o nedraudiminio
ivykio atveju arba kai draudimo iSmokos nepakankizgnuostoliui) atlyginti — ir
Zala padariusiam asmeniui, tai uztikrinamas visiSko ogalatlyginimo principo
igyvendinimas. Siuo klausimu Lietuvos Aukdusiojo Teismo praktika yra
suformuota ir vienoda (Lietuvos Au&&usiojo Teismo Civilimp byly skyriaus

*1 Transporto priemonisavininky ir valdytojy civilinés atsakomyés privalomojo draudimgstatymas.
Valstyhes zinios, 2001-06-30, Nr. 56-1977

2 prof. Valentinas Mikelnas, Lietuvos Respublikos Civilinio kodekso KomeataSestoji knyga prievaliteiss,
Justitia Vilnius 2003, p. 342.
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teisejy kolegijos 2004 m. liepos 12 d. nutartis Nr. 3K-8732004; 2005 m. kovo 9
d. nutartis Nr. 3K-3-174/2005; 2005 m. spalio 17ndtartis Nr. 3K-3-482/2005).

Draudiko pareig nukentjusiam autoavarijos metu asmeniui atlyginti al
(nuostolius) nustato tokiosiugies draudimo santykius reglamentuajens tei®s
normos ir atitinkamosaSies draudimo taisykbk. [statymo 3 straipsnio 1 dalies
redakcijoje, galiojusioje atsakovams sudarant dnawdsutart, buvo nustatyta, kas
pagal § istatyny laikoma draudimo objektu. Tai — transporto priempsavininky
ir valdytoju civiliné atsakomyb uz autoavarijos metu padasgytaly. [statymo 1
straipsnio 2 dalyje buvatvirtinta bendroji nuostata, kad draudikas atlygihala
asmeniui ir turtui.[statymo 2 straipsnio 18 dalyje pateikta autoavarijmetu
padarytos zalos asmeniuav®ka — tai zala tr&@ojo asmens sveikatai ir (ar) zala,
atsiradusi dl gyvybés atmimo, padaryta autoavarijos metu, ar atsiradiaip
autoavarijos pasekén Taip pat pazymta, kad Zala asmeniui nustatonstatymy
nustatyta tvarka. Siame specialiajanstatyme Zalos asmeniui samprata ¢pda
nedetalizuota, neatskleista, ar ji apima tugtin neturtine zalos asmeniuiasis, ar
tik viena ju. To nepadaryta ir 2001 m. ruge 13 d. Vyriausybs nutarimu Nr. 1100
patvirtintose draudimo taisy&$e. Si specialijju teisss akiy nuostatos nukreipia
bendgsias teigs normas. CK 6.254 straipsnio 1 dalyje nurodytad kka civilinés
atsakomybs draudimu susijusius santykius reglamentuoja Sisleksas ir Kkiti
istatymai, todl sprendziant nagriégjamoje byloje kyladius klausimus, #tina
vadovautis Civilinio kodekso nuostatomis. Nuo 2001 liepos 1 djsigaliojo 2000
m. Civilinis kodeksas, kurio 6.250 straipsnio 2 yal ir 6.283 straipsnio 1 dalyje
nustatyta deliktid atsakomyb uz zah, padarys sveikatos suzalojimu. Bendrojoje
normoje — CK 6.250 straipsnio 2 dalyje itvirtinta jstatymire asmens teis i
neturtines Zalos atlyginim visais sveikatos suzalojimo atvejais. CK 6.283
straipsnio 1 dalis yra specialioji norma, nustatatdlos asmeniui, atsirand&os
dél sveikatos suzalojimo, turin Prievok atlyginti nukenégjusiajam sveikatos
suzalojimu padaryt Zala reiSkia atsakingo uzajasmens pareig atlyginti visus
suzalotojo patirtus nuostolius ir netur¢gidala. Nuostoliai — pinigig Zalos iSraiSka,
apimanti tugtas iSlaidas ir negautas pajamas. Neturthala yra Zalos asmeniui
dalis, atsirandanti kaip sveikatos suzalojimo pase&k

Kolegija konstatuoja, kad tais atvejais, kai drdudijsipareigojamos
atlyginti Zalos asmeniuiasis (turtire, neturtirt) neaptarta transporto priemamn

savininky ir valdytoju civilinés atsakomybs privalomojo draudimo sutartyje,
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nekonkretizuota Siuos draudimo santykius reglamejantiose teigs normose,
draudikas atsako asmeniui uz ahliejuSiy zala — turting ir neturtirg. Tokiais
atvejais draudiko atsakomghbuz nukengjusiajam padaryt zaly, neatsizvelgiang
jos rasj, riboja tik draudimo iSmok dydis. Lietuvos Auk&iausiojo Teismo praktika
d¢l draudiko atsakomyds ribojimo ne tik dydziu, bet ir Zalosi$imi nevienoda
(Lietuvos Auk&iausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigju kolegijos 2004 m.
liepos 12 d. nutartis Nr. 3K-3-367/2004; 2005 msaso 14 d. nutartis Nr. 3K-3-
86/2005; 2005 m. kovo 9 d. nutartis Nr. 3K-3-174080 2005 m. spalio 17 d.
nutartis Nr. 3K-3-482/2005; 2005 m. lap&im 28 d. nutartis Nr. 3K-3-626/2005).
Pazynetina, kad Sioje byloje analizuojamos draudimo stiésr sudarymo metu —
2003 m. kovo 22 d. — bwg transporto priemonisavininky ir valdytoju civilinés
atsakomybs privalomojo draudimo teisinis reglamentavimasutti&ko atsakomyb
leido riboti tik draudimo iSmokos dydziu. Sios drimo sutarties objektas —
deliktiné vairuotojo atsakomyb uz zah, padaryy asmeniui. Teis gauti draudimo
iISmoka turi tretysis asmuo, nagrdpamoje byloje — ieSkoy, kuriai buvo padaryta
Zala, jtvirtinta CK 6.283 straipsnio 1 dalyje. Atsakpv2003 m. kovo 22 d.
sudarytoje draudimo sutartyje nebuvo nurodytos gabsmeniui @Sys, tocl
draudikas privalo atlyginti abiejraSiy — tiek turtirg, tiek neturtig — zah, padaryi
ieSkovei, kurios dydis ribojamas maksimalia sutprtgustatyta draudimo asmeniui
iSmokos suma — 30 000 Fi.

Pakeitus Lietuvos Respublikos transporto priemgomaldytoju civilinés
atsakomybs privalomojo draudimojstatymy ir pradtjus riboti neturtits zalos
ISmoka atsirado kita proldima. Nauja redakcija apribojo netur¢itialos atlyginin:

1) iki 2009 m. gruodzio 10 d. — 500 000 eutel zalos asmeniui (tarpyj1 000 eun
dél neturtines Zalos) ir 100 000 eyrdél Zalos turtui;

2) nuo 2009 m. gruodzio 11 d. iki 2012 m. birzeli® d. — 2 500 000 eurdé¢l zalos
asmeniui (tarpy 2 500 eun dél neturtines zZalos) ir 500 000 eurdé¢l zalos turtui;
3) nuo 2012 m. birzelio 11 d. — 5 000 000 wukl Zalos asmeniui (tarpyj5 000

euny dél neturtines Zalos) ir 1 000 000 ewrdé¢l Zalos turtui.

*3 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus iSpistiné teissjy kolegijos nutartis. Civilia byla Nr.
3K-7-115/2006, 2006 m balandzio 11 d.
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2. Vienu eismojvykiu laikomasijvykis, ivykes &l tos pa&ios priezasties, nepaisant
to, kad &l tokio eismo jvykio gali biti pareikStos kel nukentjusiy treciyju
asmenm pretenzijos>*

Kaip jau mirgjome civilinés atsakomybs draudimas — tai iS esi® ne vieno
asmens, 0 maziausiai dvignukentjusio (nukengjusiy gali bati ir ne vienas) ir
Zala padariusio asmanapsaug, iS vienos puss tam kad pagty maksimaliai pilnai
atlyginti nukeng¢jusio asmens patirtus nuostolius, IS kitos ¢misapsagai nuo
dideliuy, nepakeliam iSmoky Zala padariu$ asmen. Tai yra pagrindia civilinés
atsakomybs draudimo funkcija, be kurios civills atsakomybs draudimas
praranda savo prasm

Atkreipsime @&meg, kad neturtigs zalos dydziai, kurie priteisiami teismais
dél sveikatos suzalojimo ir gyvyds aémimo bylose yra gastinai dideli. Zr. lente¢
prieda Nr. 1.

Pastebsime, kad priteisiamos nemazos sumos, kurios ddesits gyvykes
attmimo bylose. Todl labai svarbu draudziant civillnatsakomyh, ypa srityse,
kur sveikatos suzalojimas ar net gywgbatmimas labai tiktinas. Siuo poifiriu
itin aktualus transporto priemanivaldytoju civilinés atsakomyés privalomasis
draudimas ir sveikatos priemios istaigy civilinés atsakomybs uz pacientams
padaryy zala privalomasis draudimas. Ir jei sveikatos prigbis jstaigy civilinés
atsakomybs uz pacientams padasyfala privalomojo draudimo atveju turime, kad
draudimas atlygina pacientui bendru atvejuazglriklausomai nuo Zalos, minimali
draudimo sum, kuri nurodytajstatyme yra 50 000 htvienai sveikatos prie#ros
istaigai kiekvienam draudiminiafvykiui neiSskiriant ir neribojant neturtés zalos.
T.y. priklausomai nuo padarytos Zalos, o iS taispraktikos matome kad ji gali
bati pakankamai didel, draudimo kompanijos Zaliki 50 000 lity padengs pilnali,
jei suma virSys 50 000 kit tai iS dalies. AiSku jei gydymgstaiga sudarys sutart
dé¢l didesres draudimo sumos vienam draudiminianykiui tai bus dengiama pilnai
didesre suma.

Taciau, jei pazvelgsime i transporto priemomi valdytojy civilinés
atsakomybs privalomojo draudimagstatyma, matysime, kad neturténzala, kaip jau

miné¢jome ribojamajstatymo:

% Lietuvos Respublikos transporto priempraldytojy civilines atsakomyés privalomojo draudimgstatymo
nauja redakcija. 2007 m. ge@sZ17 d. Nr. X-1137. 11 str. 1, 2 dalys
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1) iki 2009 m. gruodzio 10 d. — 500 000 euwtel Zalos asmeniui (tarpyj1 000 eun
dél neturtines zalos) ir 100 000 euyrdél zalos turtui;

2) nuo 2009 m. gruodzio 11 d. iki 2012 m. birzeli® d. — 2 500 000 eurd¢l zalos
asmeniui (tarpy 2 500 euy dél neturtines Zalos) ir 500 000 eurdél Zalos turtui;
3) nuo 2012 m. birzelio 11 d. — 5 000 000 wukl Zalos asmeniui (tarpyj5 000
euny dél neturtinés zalos) ir 1 000 000 ewrdél Zalos turtui.

Vienam eismojvykiui, kur vienas eismaqvykis laikomasijvykis, ivykes cl
tos p&ios priezasties, nepaisant to, ka#l tbkio eismojvykio gali bati pareiksStos
keliy nukentjusiy tre¢iyju asmem pretenzijos

Pastebsime, kad toksjistatyminis reguliavimas kelia dideli problem;.
Siuolaikineje visuomegje negmanoma be transporto priemaniir tai savaime
suprantama ir negitytina, tocl itin svarbu apsaugoti, kaip transporto priemgni
vairuotuojus, taip ir asmenis kurie gali nuketmt Nustaius, kad neturtia Zala yra
visiSkai imanomas teisi gynimo kidas ir sveikatos suzalojimo, bei gywd
attmimo bylose priteisiamas didghis sumomis, o transporto eism@ykiuose
Zmorés daznai suzalojami ir kartaidia, o didesése avarijose tai gali atsitikti ne
vienam asmeniui, 0 keliems asmenims neturtibala tokiu atg¢ju tikrai bus
pakankamai dideél o jstatyme nustatyta suma, tokia kaip 1000uear net nuo 2012
mety birzelio 11 d. 5 000 eurpalyginus gali kti itin nepakankama padengti net
nedideliai Zalos daliai. Paanalizavus situacipamatysime, kad visiSkamanoma
situacija, kai turtig Zala nebus tokia didelar palyginus net maza, o neturinala
ja gali virSyti kelis deSimtis kagt Sakykim, nesuvakk automobilio slidziame
kelyje asmuo, iflkes iS vaziuojamosios dalies, partrenkia Zmajovinti stotekje
ir ji sunkiai suzaloja, tai gali i net ne vienas Zzmogus, o Kkeli. VisiSkai
gyvenimiSka situacija. Kokia gi turtin zala? Matyt, kad tai, &« galksime
paskatiuoti, bet neturtig zala Siuo atveju tikrai bus ir ji galithi, atsizvelgianti
teismy praktika, tikrai ne maza. Nesuvaidautomobilio pagyvegs, senyvo amziaus
Zmogus, kurio pajamos - tai senasvpensija. Kas gi atlygins didgheturtire Zala,
kurios draudimo dengiam dali - 1000 euy, mes padalinsime visiems
nukengjusiems? T.y. matome, kad Siuo atveju turime aSkituacip, kurioje
asmuo, apsidrawd civiling atsakomyh, visiSkai neapsaugotas, taip pat, kaip ir

neapsaugotas kitas - nukéjis asmuo ar asmenys. &a galime padaryti aiSki

%5 ietuvos Respublikos transporto priempraldytojy civilines atsakomyés privalomojo draudimgstatymo
nauja redakcija. 2007 m. ge@sZ17 d. Nr. X-1137. 11 str. 1, 2 dalys
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iSvach - transporto priemoni valdytoju privalomas civiliks atsakomybs
draudimasistatymiskai sureguliuotas taip, kad dabar netédihalos atveju visiskai
neapsaugo nei nukentisiy asmem nei apdrausto asmens, t.y. toks civilinio
draudimojstatyminis reguliavimas panaikina esmines civilimicaudimo funkcijas,
t.y. neapsaugo apsidraudusio asmens nuo djdétetiny nuostoliy. IS kitos puss
negarantuoja nukeéusiam asmeniui (asmenims) padengti patidaly, jei zah
sukeles asmuo neturi pakankamaidl Zalos padengimui. Siuo atveju turime, kad
neturtines Zalos atzvilgiu vargu ar galime pasakyti, kadns@orto priemoni
valdytoju civilinés atsakomybs draudimas pakankamai gerai pateisina draudimo
prasng.

Tai aktualus klausimas ir jau galime rasti kelisstey kreipimusisi Lietuvos
Konstitucin Teismy su tokiu prasymu:

Nr. 55
Prasymas (Nr. 7/2009) gautas: 2009 m. vasario Bytbs nr.: 8/2009
PraSym pateilé: Marijampoks rajono apylinks teismas
Byla rengiantis teigjas (-ai): R.Rusky

D¢l Lietuvos Respublikos transporto priemanivaldytoju civilinés
atsakomybs privalomojo draudimojstatymo (2004 m. kovo 5 d. redakcija) 11
straipsnio 1 dalies, kurioje nustatyta, kad tramrsp@riemoni valdytoju civilinés
atsakomybs privalomojo draudimo sumatdvieno eismojvykio, nepaisant to, kiek
yra nukengjusiu treciyjy asmem, yra 500 000 eur dél Zalos asmeniui (tarpyj500
euny dél neturtines zalos padarymo) bei 100 000 guwil zalos turtui, ta apimtimi,
kuria, pasak pareigko, nustatytas maksimalus 500 euneturtirts zalos dydis,
atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijos 2%apsnio 1 daliai, konstituciniam
teisinés valstyles principui.

Nr. 4
PraSymas (Nr. 37/2006) gautas: 2006 m. ragi 1 d. Bylos nr.: 36/06
PrasSym pateilé: Vilniaus apygardos teismas
Byla rengiantis teigjas (-ai): R.Rusky

Dél  Lietuvos Respublikos transporto priemanivaldytoju civilinés
atsakomybs privalomojo draudimojstatymo (2004 m. kovo 5 d. redakcija) 11
straipsnio 1 dalies, kurioje nustatyta, kad transp@@riemony valdytoju civilinés
atsakomybs privalomojo draudimo sumatdvieno eismojvykio, nepaisant to, kiek

yra nukengjusiy treciyju asmem, yra 500 000 euyr dél zalos asmeniui (tarpyj500
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euny dél neturtines Zalos padarymo) bei 100 000 guwkl Zalos turtui, ta apimtimi,
kuria, pasak pareigko, nustatytas maksimalus 500 euneturtirts zalos dydis,
atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijos 29apsnio 1 daliai, konstituciniam
teisines valstykes principui®®

Spresdamas tarp Salikilusi ginca, Sioje byloje teismas turi taikyti Lietuvos
Respublikos Transporto priemanvaldytoju civilinés atsakomybs privalomojo
draudimo jstatyma. leSkovo teigimu, nurodytgstatymo 11 straipsnio 1 dalies
nuostata, jog Transporto priemanvaldytoju civilinés atsakomybs privalomojo
draudimo sumad vieno eismojvykio, nepaisant to, kiek yra nukefpasiy tre¢iyju
asmem, yra 50 0000 euyr dé¢l zalos asmeniui (tarpyj500 eun dél neturtines zalos
padarymo) bei 100 000 ewrdé¢l zalos turtui, yra prieStaraujanti LR Konstitucsjo
29 straipsnio 1 daliai.

Konstitucinis Teismas 1996-02-28 nutarime konstatakad Konstitucijoje
itvirtintas vigy asmem lygybés jstatymui, teismui ir kitoms valstyls institucijoms
ar pareiginams principas yra vienas pagrindirkionstituciniy principuy.

Pagal Europos Parlamento ir Tarybos direktyvos 2004B 10 skirsnio
itvirtintas nuostatas, svarbus nukgnsiy asmem apsaugos elementas yra valsiybi
nariy pareiga uztikrinti, kad draudimas padendtent tam tikras maziausias sumas.
Direktyvoje 84/5/EEB numatytos maziausios surmasty bati ne tik perziirétos,
atsizvelgiantj infliacija, bet ir realiai padidintos, siekiant pagerinti rui¢jusiy
asmem apsaug. MaZiausia suma, skirta atlyginti aalasmeniui, tugtuy bati
apskaéiuota taip, kad bty visiSkai ir fziningai atlyginta visiems nukeégusiems
asmenims. Maziausia atlyginama suma, sudaranti QOO0EUR  kiekvienam
nukentjusiam asmeniui arba 5000000 EUR kiekvienam reikiahaui atlyginti Zah
(ivykiui), nepriklausomai nuo nuket¢usiu asmem skakiaus, yra pagdsta ir
pakankama. Atkreiptinaséthesys, jog direktyvos 10 skirsnipareigoja valstybes
nares padidinti ne maZziau kaip per pusirodytas sumay.

Direktyva nenurodo, kad Zala skaidomaturting ir neturtirg, t.y. ten
nurodyta maziausia atlygintina suma kiekvienam muigesiam 1 000 000 EUR.
Zala neskirstoma, tad i suma dengt Zala asmeniui, t.y. ir turtia ir neturtirg,

patirta ivykio metu. Lietuvoje neturtikgs zalosistatymo ribojimas yra zalingas ir

%0 http://www.Irkt.It/Prasymai.htmlZiaréta 2009 m. kovo 25 d.
> http://www.europarl.europa.eu/meetdocs/2004 20@@ments/am/549/549004/5490041t.prifireta 2009
m. kovo 25 d.
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turéty bati kei¢iamas. Teismai nuradir daugiau argument kodel tai turéty bati
kei¢iama.

Atsizvelgiant | tai, kad civilinio proceso tikslai — ginti asmgn kuriy
materialires teigs ar jstatymy saugomi interesai pazeisti ar gifami, interesus,
tinkamai taikytijstatymus teismui nagrépant civilines bylas, priimant sprendimus
(CPK 2 str.), maksimalaus draudimo iSmokos dydztoy. 500 EUR, nustatymas,
atlyginant neturtin zala, neleidzia teismui tinkamai vykdyti civilinio preso
tikslu. Nagrirejamojoje byloje Lietuvos Respublikos Transporto gmioniy
valdytoju civilinés atsakomybs privalomojo draudimojstatymo 11 straipsnio 1
dalies nuostata, nesuteikia teismui &sisuztikrinti, kad vig byloje dalyvaujatiu
asmem atzvilgiu buty tinkamai pritaikytiistatymai, o tai leidzia daryti iSvadkad
Transporto priemoni valdytoju civilinés atsakomybs privalomojo draudimo
istatymo normos pkaau gina draudimo bendroyi teises ir interesus, nei
nukengjusiu asmem. Neturtines zalos dydzio ribojimas 500 EUR dydzio suma
reikSty, jog asmen, nukengjusiy autqvykio metu, teiss ir interesaijstatymo
yra ginami mazesne apimtimi, nei draudimo bendyoviaigi, istatymas nesuteikia
asmeniui, apdraudusiam savo civigiatsakomyh, tinkamos draudimiés apsaugos.

Konstitucinis teismas 2004-12-13 nutarime konstatakad Konstitucijoje
itvirtintas teisires valstyleés principas, be kit reikalavimy, suponuoja ir tai, kad
turi bati uztikrintos Zmogaus teés ir laisws, kad Konstitucija turi auk$ausia
teisine galia ir kad visi teigs aktai turi atitikti Konstitucg. Neatsiejami teisiés
valstykes principo elementai yra teis; likesiy apsauga, teisinis tikrumas ir
teisinis saugumas. Teisinio saugumo principas hageis esmini Konstitucijoje
itvirtinto teisines valstyles principo element reiSkiantis valstybs pareig
uztikrinti teisinio reguliavimo tikrum ir stabiluma, apsaugoti teisimi santykiy
subjekt; teises, taip paigytas teises, gerbti tais interesus ir teédus likesiius.
Neuztikrinus teisty like<tiy apsaugos, teisinio tikrumo ir teisinio saugumo itab
uztikrintas asmens pasitiimas valstybe ir teise.

Nukengjes asmuo, negaudamas realaus Zalos atlyginimo, yra
diskriminuojamas, o0 istatymas, itvirtindamas maksimalias neturtiea zalos
atlyginimo ribas, suteikia galimygb draudikui iSvengti asmeniui padarytos
neturtines Zalos atlyginimo. Tokiu ddu, draudimo bendras yra iSskirtirje
padttyje lyginant ne tik su nukeajusiais autgvykiuose, bet ir apsidraudusiais

asmenimis, o privalomojo civilés atsakomybs draudimo institutas, esant tokiam
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teisiniam reguliavimui, praranda pragmnes negali pateisinti ne tik nukenisiu
asmemn, bet ir apsidraudusi asmen like<iy, susijusiy su draudimine apsauga.
Asmuo, sudarydamas civiks atsakomybs draudimo sutart pagristai tikisi, kad
ivykus draudiminiamijvykiui, jis neliks vienas prieS vieansu nukendjusiuoju
asmeniu, t.y. padarytzakh (tame tarpe ir neturtegn atlygins draudikas.

Tode¢l visiSkai nepagistas yra atsakovo teiginys, jagykus teismojvykiui,
del kurio reikia atlyginti za4, galima kalketi tik apie fiziniy asmem lygybe pries
istatymy - tik Siems asmenims tiesiogiai kyla pareiga gthi Zala. Tokie teiginiai
neatitinka privalomojo civilias atsakomybs instituto teisinio reguliavimo tiks|
pazeidzia konstitucinius asmens ukégius &l teisés adekvatumo ir zalos
atlyginimo proporcingumo padarytam pazeidimui beprieStarauja jstatyme
itvirtintiems teisingumo ir protingumo principams.

Atkreiptinas a@mesys, jog LR Konstitucija draudzia ir "negaty¥i ir
"pozityvia" diskriminacija, kai tuo tarpu Lietuvos Respublikos Transporto
priemoni valdytoju civilinés atsakomybs privalomojo draudimgstatymo 11 str. 1
d., nustatanti maksimalneturtines Zalos dyd itvirtina pozityvia diskriminacip,
t.y. privilegiju teikima draudimo bendrodms. Pagal LR Konstitucijos 29 str. 1 d.,
istatymui, teismui ir kitoms valstys institucijoms ar pareignams visi asmenys
yra lygis. Sis principas i esm reiskia diskriminacijos draudigir be jokiy
iSlygu reikalauja, kad tiek fiziniai, tiek juridiniai assmys jstatymui ity lygas bei
Salies teigje baty itvirtintos pagrindigs tei€s ir pareigos kiekvienam asmeniui
lygiai su kitais, be joki iSim¢iy. Maksimalios draudimo iSmokos, atlyginant
neturtirg zala, sumos (500 EUR) nustatymas nesiderina su korgtitais teisires
valstykés ir teisingumo principais, kuriais yra grindzZianrapati Konstitucija, ir
visa Lietuvos teiés sistema.

Atkreiptinas @mesys, kad LR Civilinio kodekso 6.250 str. visiSkaariboja
atlygintinos neturtias zalos dydzio.

Teismo nuomone, teé¢s aktuose privalu paisyti protingumo ir teisingumo
reikalavimy, todkl darytina iSvada, kad Lietuvos Respublikos Transpgriemoni
valdytoju civilinés atsakomybs privalomojo draudimojstatymo 11 straipsnio 1
dalis, nustatanti maksim@lneturtires zalos dy@ yra ribojanti nukerfjusiy bei
apsidraudusji asmem teises ir suteikianti privilegijas draudikui, kgra kliatimi
vykdyti teisingumy. Konstitucinis Teismas savo nutarimuose ne &Kasitra

konstatags, kad asmenlygybés principo turi luti laikomasi ir leidziantistatymus,
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ir juos taikant. Todl yra pagrindo manyti, kad Lietuvos RespubliKb@nsporto
priemoni valdytoju civilinés atsakomyés privalomojo draudimgstatymo 11
straipsnio 1 dalies nuostatgyirtinanti "fiksuota” maksimail; 500 eunn neturtires
Zalos dyd, prieStarauja LR Konstitucijos 29 straipsnio lidalir konstituciniam
teisinés valstylgs principui.

Konstitucinio Teismojstatymo 69 str. 4 d. nustatyta, kad gjamo teiss
akto panaikinimas yra pagrindas priimti sprendimracttai teisenai nutraukti.
Taciau Konstituciniam Teismui atsisakius nagiin §j teismo prasSynm, nelity
paSalintos teismui kilusios abejesn &l nurodyto istatymo konstitucingumo.
NepasSalinus abejoni dél byloje taikytino nurodytojstatymo konstitucingumo ir
pritaikius nurodyi jstatym, sprendziant bwl gali bati pazeistos ieSkay teiss.
Be to, istatymo nuostata, él kurios atitikimo LR Konstitucijai kyla abejas,
tiesiogiai gali tuéty neigiamy pasekmy ir Kkitiems Lietuvos Respublikos
Transporto priemomi valdytoju civilinés atsakomybs privalomojo draudimo
istatymo reguliuojamiems teisiniams santykiams, tdeht 11 straipsnio 3 daliali,
pagal kury uz Zah, padaryi kitoje Europos $ungos valstybje nakje, draudikas
moka iSmolg pagal tos valstyds teigs aktuose nustatytas draudimo sumas arba
pagal Sio straipsnio 1 dalyje nurodytas draudimeas, jei Sios draudimo sumos
yra didesgs. Taigi mireto jstatymo 11 straipsnio 1 dalies ydingumas persikelia
kitas Siojstatymo nuostatas, nes asmeny$ gi bus diskriminuojami. Toé Sios
aplinkybes tik sustiprina nurodyto klausimo aktualanf

Taciau atsizvelgiant; draudimo esm, matysime, nefirint | jtikinamus
argumentus, kad draudimgstatymas netuwty riboti neturtires zalos iSmokos
dydzio, teoriSkai matome, kad yra argumegnkurie yra visiSkai prieSingi, t.y.
nenusistowjusi turtinés Zalos priteisimo praktika daro siithga tokios Zalos
tikimybés ir iSmokos sumos dydzio paskmvima, be ko draudimo sutainy
sudarymas n@anomas, t.y. nenanoma drausti to ko p@anoma paskaiuoti.
Todel teismy praktikoje tuéty nusistowti aiSkios neturtigs Zalos priteisiam
dydZziy ribos, tam kad draudikai ggl nustatyti draudziamiSmoky dydziy ribas ir
paskatiuoti adekv&ia draudimoimokos sum, nes tik tuo at¥ju bus sukurtas
pakankamas draudimo rinkos pgpymas. Be to susiduriame dar su morédin
rizikos problema, t.y. nukegjics asmuo links ne tik pervertinti savo neturgrzala,

bet neretai ir tiesiog pasinaudoti pditni, tam kad prisiteisti neturtigs Zalos

%8 vilniaus apygardos teismo praSymas LR Konstit@iniTeismui Nr. 1B-37/2006. 2006 m. liepos 11 d.
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iISmoka, net ir tuo at¢ju kai tos Zalos jis nepatyr Tai reiSkia, kad net ir didinant
draudimo iSmokas & neturtines zalos reikia numatyti, kad piktnaudziavimo Siuo
aspektu gali bti nemazai ir numatyti mechanizmus, kurie apsaugdtaudimo

kompanijas nuo toki nukentjusiy asmem veiksmy.

4. Darbo iSvados

* Neturtinés zalos reikalavimas - tai vienas iS efekiyweturtires teiss
gynimo hidy, be kurio, nukerfjusiam asmeniui atlyginti jo patgtfizini skausm,
dvasinius iSgyvenimus, nepatogumus, dvasisukrtima, emocire depresig,
pazeminim, reputacijos pablagima, bendravimo galimyli sumazjima ir kt. baty
sudttingas.

* Neturtiné zala - tai ne bauda asmeniui, pazeidusiangtgisavo veiksmais
sukélusiamivyki, o kompensacija nukeé¢usiajam, tam kad jis nors iS dalies gl
greiciau uzmirstijvykio neigiamus padarinius.

* Neturting Zzala nustato teismas, atsizvelgdamjagisas reikSmingasvykio
aplinkybes, nukerfjusio ir zah padariusio asmanelges jvykio metu, kal¢ ir
asmem turting packti. Atsizvelgdamag tai teismas neturtinzala gali didinti arba
mazinti.

* Tam kad toky Zala sukéles asmuo, atlikdamas savo profesimeikla ar
transporto priemoés valdytojas bty apsaugotas nuo galipdideliy nuostoly ir, IS
kitos pugs nukentjusio asmens poreikiaitlhy geriau patenkinami, valstgbived
privalomaji civilinés atsakomybs draudim, tafiau jo reguliavimas kaZkuriais
atvejais neduoda norimos apsaugos.

* Draudimo sutartimi siekiama ne tik sumazinti aigtinos zalos neigiamus
padarinius asmeniui, atsakingam uzazdlet kartu siekiama apsaugoti ir nukguot
siojo asmens turtinius interesus. Siuo atveju nuéesiojo interesai yra ginami
tuo, kad draudimo sutartis, pareiSkus atitinkamaikalavima draudiko atzvilgiu, su-
teikia nukengjusio asmens turtimi interes; papildona garantip, t.y., esant civili-
nés atsakomybs draudimui, nukerfusysisigyja du skolininkus: asmegpatsaking
uz atsiradusi Zala, kurio pareiga atlyginti nuostolius kyla i$ deldkttaip pat drau-
dika (draudimoimorg), kurio pareiga atlyginti Zal (sumolkti draudimo iSmok)

kyla iS sutarties.
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* Jei draudimo imor¢, drausdama numato apsaugoti apdraustojo ir
nukengjusio asmens turtinius interesus, ji turi numatiytigalima neturtirg zala,
kuria galbat reikés kompensuoti ir kuri, iS teisun praktikos matyti kartais yra
didelé, todel draudimo sutartyje netéty bati skaidoma iSmoi sumai turting ir
neturtine Zala asmeniui, nes ir turtén ir neturtire Zala asmeniui turi idti
kompensuojama vienodai, nedarant priomt&azkuriai is j. 1S kitos puss teismy
praktika, priteisiant neturtin zala, turéty bati vienoda ir nubézti aisSkias
priteisiamy neturtires Zalos dydzj ribas, tam kad, Si Zalatiby paskatiuojama ir
prognozuojama. Teismai téty derinti tokip simuy priteisimo atejus, ir
atsizvelgiantj jvykius, kurip metu nukenijes asmuo galit be reikalo reikalauja
neturtines zalos atlyginimo, visiSkai jos nepriteisti, tokioidu apsaugant draudimo
kompanijas nuo iSmak kuriy pagrindas nukegjusio asmens savanaudiSkumas ir
nesaziningumas.

* Nustatytos privalomojo civilinio draudimo minimials sumos Lietuvoje kai
kurias atwjais yra nepakankamos, tam kad apdraustojo asmemsikentjusiojo
ivykyje asmens interesaiuby reikiamai apsaugoti, nes priteisiamos sumos gedaroka
virSija numatytas minimalias draudimo sumas, édocthinimalias draudimo sumas
reikéty didinti.

* Nustatytasjstatyminis neturtiads zalos draudimo iSmokos dydzio ribojimas
ta suma, kuri Siuo metu numatyta LR transporto moeiy valdytojy civilinés
atsakomybs privalomojo draudimagstatyme, yra prieStaraujantis draudimo esmei ir
LR CK straipsniams, LR Konstitucijai, tétlyra ydingas ir turi kati perziarétas bei
keiciamas. Minimali neturtids zalos draudimo iSmokos suma atsizvelgiant
priteisiamus neturties Zalos dydzius téty bati arba Zymiai padidinta vienam
draudiminiam jvykiui arba draudimo iSmokos dydis turiath skiriamas padengti

bendrai — tiek turtinei, tiek neturtinei zalai, 8ekiriant kazkurios iSy,.
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Summary

Long ago people recognized non-pecuniary damagewels as pecuniary
losses, which are stemming from physical injurideath or emotional trauma. All
these kinds of damages are hard to estimate aretrdate though.

Despite the fact that some lawyers argue for abmlitof compansation for
non-pecuniary damage, this sort of damage stlns to be significant dealing
with defence of a plaintiff under this rubric inf@erent European countries. By the
means of legal practice of non-pecuniary natureglieson could claim damages for
physical and emotional suffering, nervousness,fgaaxiety and ambarrasment.

However, non-pecuniary damage should not be idmdifwith pecuniary
losses. At this point, the apprehension of non-peézty damage is supposed to be
linked to the compensation instead of fine. In arde clarify this statement, the
most important is that the compensation of non-pé&ry damage, first of all,
serves as damage rewarding or as a kind of civiiegy and protection. Although,
some voises said that pain and suffering awardashard to estimate due to the
fact that the damage valuation of these kinds @fS&s sometimes we just can not
figure out properly.

Nowadays, under legal regulation, courts determane estimate the value
on non-pecuniary damage bearing in mind all sig@ifit circumstanses.
Consequently, courts could change the value on pecuniary damage in two
ways: lower or higher the compensation for thesesés. Moreover, courts always
pay attention on how a plaintiff and a defendantevacting at the moment of an
accident.

Insuranse acts as an instrument of economics whghthe means of little
expenses, helps a person to escape high, unexpbxgeeds. For this reason, in case
a defendant, for instance, causes harm at workrorindy, the tort law provides
such measures as compulsory insurance which seases measure for protection
the defendant from possible losses.

The aim of tort law is to lower a certain extent widesirable expenses as
for a third person as for the whole society. Foisthurpose, by the means of the
agreement with an insurance company, a plaintifétisving to escape a financial
break, especially acting in the area which is cdased at a high risk. Therefore,
tort law is supposed to cover at least 100000 litas
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Tort law seeks to compensate victims as well asirgrs. In this case the
person who suffers harm is able to demand the comsgieon not only from a
defendant but from the insurance company as wkeline has made some agreement
with it.

At this point it is crucial not to take any prioyitto the non-pecuniary
damage or pecuniary losses (rather the latter asaye could see from the practice,
might be significantly high). On the other hand, time legal proceedings which
awards non-pecuniary damage it is important to kstio the clear system of
compensaitions in order to be able to predict aalddate them in future and avoid
the situations with dishonest demandants.

The restrictions of legal regulation for non-pecanyi damage compensation
conditioned by LR transports contradicts the essewé insurance basics and
Constitution of LR and therefore seems to be fawdthd should be rewiewed and
changed. Moreover, the minimum pay under tort lawthe one particular incident
should be noticeably increased or the extent ofdbm@pensation should cover both

pecuniary and non-pecuniary damage.
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Neturtinés Zalos priteisimos Priedas Nr. 1

Neturtines zalos dydziai priteisti sveikatoatimo ir suzalojimo bylose Lietuvos Apeliacinio

bei Auk&iausiojo teismd’

b

Bylos Nr. leSkovo praSoma  Teismy priteista Pastabos
suma suma
Apt 2007 m. kovo 13 d. Nr| 100 000 It 1000 It Nesunkus sveikatos sutrikdynmastatyta ieSkais
2A-198/2007 kalte
Apt 2007 m. spalio 22 d. Nr. 300 000 It 130 000 It 100 proc. darbingumo netekin®0-90 proc. &no
2A-461/2007 pavirSiaus nudegimas
Apt 2007 m. ruggo 24 d.| 110000 It 40 000 It Sunkus$tiosios sveikatos suZalojimas
Nr. 2A-450/2007
Apt 2007 m. gruodzio 21 d| 50 000 It 30 000 It 60 proc. darbingumo netekinaédek ieSkovo kakt
Nr. 2A-448/2007
Apt 2007 m. ruggo 11 d.| 300 000 It 200 000 It 80 proc. darbingumo netekirstitouro trauma
Nr. 2A-400/2007
Apt 2007 m. lapkgio 19 d. | 250 000 It 4500 It Hymen nubrozdinimas
Nr. 2A-510/2007
Apt 2007 m. balandzio 13 d. 100 000 It 20 000 It 20 proc. darbingumo netekinragfomumas vieng
Nr. 2A-229/2007 akimi — 3-4 proc.
Apt 2006 m. lapkgio 20 d. | 900 000 It 290 000 It 100 proc. darbingumo netekima
Nr. 2A-387/2007
LAT 2003 m. kovo 26 d. 300 000 It 120 000 It Sunkusimko suzalojimas, visiSkas nedarbingum
Nr. 3K-3-371/2003 estetire Zala
LAT 2003 m. lapkrio 5 d. 20 000 It 15000 It 60 proc. darbingumo netekimabd
Nr. 3K-3-1049/2003
LAT 2003 m. lapkréio 26 d. | 3000 It 1000 It Ikandimasg koja ir galva. Nukentjusio neatsarguma:
Nr. 3K-3-1129/2003
LAT 2004 m. ruggjo 29 d. 60 000 It 25000 It Pavojinga gyvybei galvos traube skeveldriniai
Nr. 3K-3-475/2004 blauzdos kauwj ir Zastikaulio tiziai
LAT 2004 m. ruggjo 29 d. 200 000 It 2500 It 60 proc. darbingumo netekimasbela leSkovas|
Nr. 3K-3-494/2004 neturties Zalos dyd grinde  aplinkykemis,
buvusiomis iki CKisigaliojimo

LAT 2005 m. ruggjo 14 d. 10 000 It 10 000 It Sunkus sveikatos sutrikdymas
Nr. 3K-3-399/2005
LAT 2005 m. spalio 11 d. 60 000 It 15000 It Kojodiiai. leSkos didelis neatsargumas.
Nr. 3K-3-365/2005
LAT 2005 m. balandzio 18 1 000 000 It 500 000 It Sunkus dviej naujagimi; sveikatos suzalojimas
d. (po 200 000 It vaikams| estetirt Zala
Nr. 3K-3-255/2005 po 50 000 ltévams)
LAT 2005 m. gruodZio 5 d. | 40 000 It 20 000 It Il invalidumo grép leSkovo neatsarguma
Nr. 3K-3-634/2005 neprisisegus saugos dirz
LAT 2006 m. sausio 4 d. 30000 It 8000 It Nesunkus sveikatos sutrikdymdss{jmés zaizdos,
Nr. 3K-3-9/2005 kauly laZiai, sumustas ir nubrozdintasrias)
LAT 2006 m. spalio 30 d. 180 000 It 50 000 It 100 proc. Darbingumo netekingesbe. leSkovg
Nr. 3K-3-540/2006 didelis neatsargumas

% Solveiga Cirtautiedt Neturtires Zalos atlyginimas kaip civiliniteisiy gynimo tdas. Justitia, Vilnius 2008.
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