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IVADAS

Temos aktualumas:

Kiekvieno zmogaus teisé | gyvybg yra pati svarbiausia ir absoliuti prigimtiné
zmogaus teisé, nuo kurios priklauso kity asmeniniy zmogaus teisiu ijgyvendinimas tiek
pilietingje, tiek socialinéje, tiek ekonominéje ir kitose srityse. Si kiekvieno zmogaus teisé
1 gyvybe yra saugoma tarptautiniais ir nacionaliniais teisés aktais. Kaip kity prigimtiniy
teisiy pagrindas ji yra jtvirtinta Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos
konvencijos' 2 str., nurodant, jog negalima ty¢ia atimti niekieno gyvybés. Visuotinés
Zmogaus teisiy deklaracijos2 3 str. taip pat §ig teis¢ iSkelia i pirma vieta, nustatydamas,
kad kiekvienas zmogus turi teis¢ { gyvybg, laisve ir asmens nelieCiamybg. Lietuvos
Respublikos Konstitucijos® 19 str. skelbia, kad Zmogaus teise i gyvybe saugo istatymas.
Kiekviena valstybe, saugodama prigimting Zmogaus teis¢ i gyvybe, imasi (vairiy
apsaugos priemoniy, taciau pacia svarbiausia vieta tarp ju uzima baudziamieji istatymai,
reglamentuojantys atsakomybg uz neteiséta kito asmens gyvybés atémima. Atsizvelgiant |
tai, kad nusikalstamomis veikomis Zmogaus gyvybei yra késinamasi { ypa¢ reikSminga
vertybg, istatymy leid¢jas tokia veika priskiria prie labiausiai pavojingy reiskiniy.
Atkreiptinas démesys, kad valstybé jau pacioje Zmogaus gyvenimo pradzioje privalo
uztikrinti galimybe igyvendinti konstitucing teisg i gyvybe ir tapti pilnaverciu visuomenés
nariu. Taciau pastaruoju metu vis dazniau ziniasklaidoje praneSama ne tik apie paprastus
nuzudymus, bet ir apie naujagimiy nuZzudymus.

Darbo tikslas ir uZdaviniai:

Pagrindinis §io magistro darbo tikslas yra iSnagrinéti naujagimio nuzudymo
samprata, iSanalizuoti Sios nusikalstamos veikos sudéties poZymius, reglamentavimo
skirtumus Lietuvos ir uzsienio Saliy baudZiamuosiuose jstatymuose, pateikti Lietuvos ir
Lenkijos teismy praktikos pavyzdZius nagrinéjama tema. Be to, Siame darbe siekiama
18kelti probleminius naujagimio nuzudymo kvalifikavimo klausimus bei pasitlyti galimus
ju sprendimo variantus.

Tyrimo objektas:

Sio magistro darbo objektas yra naujagimio nuzudymo objektyviyjy ir

subjektyviyju pozymiy tiriamoji bei lyginamoji analizé remiantis ne tik Lietuvos ir

uzsienio valstybiy baudZiamaisiais {statymais, taCiau ir teismy praktika. Darbe bus

! Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija. Valstybés Zinios, 1995, Nr. 40-987
? Visuotiné Zmogaus teisiy deklaracija. Valstybés Zinios, 1991, Nr. 9-244
* Lietuvos Respublikos Konstitucija (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 1992, Nr. 32-
1014
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nagrin¢jami ir lyginami valstybiy, iSskirianiy naujagimio nuzudyma, kaip atskira
privilegijuota nusikalstama veika, o bitent: Lietuvos, Rusijos, Lenkijos, Ukrainos,
Danijos, baudziamieji istatymai. Taip pat Ispanijos ir Pranciizijos baudziamieji istatymai,
kurie atskiros naujagimio nuzudymo normos neisskiria. [vairiapusiSkumo délei pateikiami
pavyzdziai ir 1§ kai kuriy Lotyny Amerikos valstybiy baudziamuyju istatymy, numatanciy
baudziamaja atsakomybe¢ uz naujagimio nuzudyma. Darbe analizuojama Lietuvos ir
Lenkijos teismy praktika naujagimio nuzudymo bylose. Toki valstybiy pasirinkima
palyginimui lémé tai, kad pavyzdziui Ispanijoje ir Pranctzijoje néra atskiros normos,
reglamentuojanc¢ios naujagimio nuzudyma, todél svarbu issiaiskinti visiskai skirtinga nei
Lietuvoje esantj teisini reguliavima ir jo priezastis. Siekis atskleisti temos naujuma lémé
tai, kad magistro darbe pateikiami pavyzdziai ne tik i§ kaimyniniy valstybiy, taciau ir
Lotyny Amerikos Salyse esancio teisinio reglamentavimo.

Tyrimo metodai:

Istoriniu metodu S$iame magistro darbe buvo nuosekliai ir iSsamiai aptarta
naujagimio nuzudymo instituto raida {vairiose pasaulio valstybése, pradedant
atsakomybés uz vaiko nuzudyma reglamentavimu ir pirmaisiais bandymais iSskirti
naujagimio nuzudyma kaip privilegijuota nusikaltimo sudétj, baigiant teisinio
reglamentavimo pasikeitimais, t.y. naujagimio nuzudymo, kaip atskiros normos,
atsisakymo kai kuriose valstybése dabartiniais laikais.

Loginis ir sisteminis teisés pazinimo metodai panaudoti pateikiant ivairiy teisés,
medicinos, psichologijos, psichiatrijos mokslininky nuomones jvairiais analizuojamos
temos aspektais: gyvybés pradZios ir teisés 1 gyvybg pradzios, mirties momento
nustatymo, medicininiy naujagimio kriterijuy, gimdymo pradzios, motinos, kaip specialaus
naujagimio nuzudymo subjekto, gimdymo nulemtos biisenos ir kitais probleminiais
aspektais. Panaudoti metodai padéjo sujungti minétus aspektus i visuma ir atsakyti {
klausima, kod¢l istatymu leidéjas naujagimio nuzudyma laiko privilegijuota sudétimi, bei
pateikti tam tikry Sios veikos kvalifikavimo problemy galimy sprendimo budy.

Lyginamasis kartu su kitais metodais panaudotas siekiant iSanalizuoti ir iSskirti
egzistuojancius objektyviyjy ir subjektyviyju naujagimio nuzudymo sudéties pozZymiy
panaSumus ir skirtumus ne tik Europos valstybése, tokiose kaip Ispanija, Pranciizija,
Lenkija, Rusija, Ukraina, Danija, taip pat kai kuriose Lotyny Amerikos Salyse, taiau ir
pateikti ivairiy minéty valstybiy mokslininky nuomoniy ne tik dél pacios naujagimio
nuzudymo sudéties, taiau ir kity, su §ia tema susijusiy, diskusiniy klausimy, pavyzdziui,
deél gyvybés pradzios ir pan. Lyginamasis metodas taip pat panaudotas analizuojant ne tik

Lietuvos, taciau ir Lenkijos teismuy praktika.



Tyrimo Saltiniai:

Pastebétina, kad nors nusikalstamos veikos zmogaus gyvybei ir pakankamai placiai
tyrinéjamos Lietuvos baudziamosios teisés doktrinoje, taciau teisinés literatiiros
naujagimio nuzudymo tema néra daug, o esama néra pakankamai iSsami. D¢l Sios
priezasties daugiausiai Siame magistro darbe yra remiamasi uzsienio Saliy mokslininkais.
Naujagimio nuzudyma Lenkijoje tyringjo L. Tyszkiewicz; Ispanijoje ir Lotyny Amerikoje
- J. V. Fernandez, F. Carrara; Rusijoje — T. V. KondraSova, S. V. Borodinas ir kiti. Taip
pat svarbu paminéti, jog Siame darbe daug remtasi jvairiy Saliu medicinos, psichologijos,

v —

Milner, D. Zinga ir kiti.



1. NUZUDYMO SAMPRATA IR RUSYS

Pagrindinio miisy valstybés jstatymo — Konstitucijos 18 str. nustatyta, kad Zzmogaus teisés
ir laisveés yra prigimtinés. Neabejotina, kad i$ prigimtiniy Zmogaus teisiy pati svarbiausia
yra teis€ | gyvybg, nes Zzmogaus gyvybé yra iSskirting ir viska apsprendzianti vertybé, o be
gyvybés néra zmogaus ir visko, kas yra zmogiska. Siame kontekste paZymétina, kad
tarptautiné bendruomené i§ visy prigimtiniy zmogaus teisiy prioriteta teikia zmogaus
teisei { gyvybe. Kaip jau buvo minéta, Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviu apsaugos
konvencijos 2 str. reikalauja, kad Zmogaus teis¢ gyventi turi buti saugoma jstatymo.
Tarptautinio pilietiniy ir politiniy teisiy pakto® 6 str. taip pat skelbiama, kad kiekvienas
Zmogus turi teisg 1 gyvybg, kuria saugo istatymas. Lietuvos Respublikos Konstitucijos 19
str. taip pat nustato labai svarbia pozicija, kad Zzmogaus teisg i gyvybe saugo istatymas.
Atsizvelgiant { tai, tiek Lietuvoje, tiek kitose valstybése, kiekvieno asmens gyvybg saugo
ir jos realizavima gina baudZiamieji istatymai, kurie ,,priimami ir funkcionuoja tam, kad,
nustatydami draudimus tam tikroms veikoms ir uz $iy draudimy nevykdyma grasindami
kriminalinémis bausmémis, apsaugotuy asmenis, visuomeng ir valstybés institucijas nuo
nusikalstamy késinimysi‘®. Dél §ios priezasties daugumos valstybiy baudziamuosiuose
kodeksuose numatyti atskiri skyriai, skirti nusikaltimams Zmogaus gyvybei
reglamentuoti. Taigi ir Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas® (toliau — LR BK)
saugo ir gina kiekvieno zmogaus teis¢ i gyvybe kaip visy kity teisiy pagrinda, nes ,,jei

. . . . . . v . . 7
néra gyvybeés, beprasmes tampa ir visos kitos Zmogaus teisés*

. Nuo 2003 m. geguzés 1 d.
isigaliojusiame LR BK nusikalstamos veikos, kuriy tiesioginis objektas yra Zmogaus
gyvybe, iSskirtas | atskira XVII skyriy — ,,Nusikaltimai Zmogaus gyvybei‘.

Darbo autorei nekyla abejoniy, kad tai atvejais, kai ty€ia atimama kito Zmogaus
gyvybe, padaroma viena pavojingiausiy baudZziamajame istatyme itvirtinty veiky —
nuzudymas. Pazymétina, kad nuZzudymo savoka ir naujajame LR BK néra pateikiama,
todél Sia spraga galima uZpildyti pasitelkus doktrinini aiSkinima. Lietuvos baudziamojoje
teiséje nuZzudymu vadinamas tyCinis neteisétas kito Zmogaus gyvybés atémimas. Taip

nuzudymas yra apibréziamas ir Lietuvos Auksciausiojo Teismo (toliau — LAT) nutarimo

* Tarptautinis pilietiniy ir politiniy teisiy paktas. Valstybés Zinios, 2002, Nr. 77-3288

> PAVILONIS, V. Konstitucinés baudziamuyjy istatymy rekodifikacijos istakos. Konstitucija, Zmogus,
teisiné valstybé. Vilnius, 1997, p. 90

% Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 2000,
Nr. 26-1968

7 PAVILONIS, V., et al. Lietuvos Respublikos Konstitucijos komentaras. I dalis. Vilnius, 2000, p. 120
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,Deél teismy praktikos nusikaltimy ?mogaus gyvybei bylose“® 2 p. Labai panasiai
nuzudymo savoka apibréZia ir Lietuvos baudZiamosios teisés teoretikai A. Péstininkas’, J.
Nociuslo, A. Klimka'!, K. Jovaisas'?. Tokiai nuzudymo sampratai, autorés nuomone, i$
esmes yra pritartina, nors teisin¢je literatiroje galima sutikti ir kitokiy nuzudymo
apibiidinimy, pavyzdziui, V.B. Borodinas teigia, kad ,,nuzudymas - tai baudziamojo
kodekso specialiojoje dalyje numatyta kalta veika, kuria késinamasi { kito zmogaus
gyvybe, kuri nulemia pastarojo mirt{"*. Taigi nuzudymo samprata i§ esmés apibtdina du
pozymiai — neteis€tumas ir kalté atimant kito Zmogaus gyvybe.

Atkreiptinas démesys, kad kaltininkas traukiamas baudziamojon atsakomybén tik
tais atvejais, kai jo veikoje nustatoma kalté. Tais atvejais, kai kito zmogaus gyvybé buvo
atimta nesant subjekto kaltés (ty¢ios ar neatsargumo), veika neuztraukia baudziamosios
atsakomybés ir laikoma nelaimingu atsitikimu, kitaip teisingje literatiiroje vadinamu
,.kazusu®.

Griztant prie auks¢iau iSsakyto teiginio, kad nuzudymas yra kalta veika, biitina
pazyméti, kad dauguma tiek Lietuvos (pavyzdziui, J. Nocius'®, K. Jovaifas'’, A.
Abramavi¢ius'® ir kt.), tiek uZsienio (pavyzdziui, V. F. Karaulovas'’, A. Marek'®)
baudZiamosios teisés teoretiky laikosi nuomonés, kad nuzudymas yra iSimtinai ty€inis
kito zmogaus gyvybés atémimas. Antra vertus, baudziamosios teisés doktrinoje esama ir
prieSingy pozicijy. Pavyzdziui, Rusijos baudziamosios teisés doktrinos atstovas V. J.
Tkagenko'® mano, kad nuzudymo savoka neturi biiti siejama su kaltés forma. Manytina,
kad pastarajai pozicijai vargu ar galima pritarti, nes, autorés nuomone, neatsargus
gyvybeés atémimas, nors ir sukuria analogiskus padarinius, néra tokio paties pavojingumo

laipsnio ir negali biiti vadinamas nuZzudymu.

¥ LAT 2004 m. birzelio 18 d. nutarimas ,,Dél teismy praktikos nusikaltimy mogaus gyvybei bylose.
Teismy praktika, 2004, Nr. 21

? PESTININKAS, A. Nusikaltimai asmeniui. Vilnius, Mintis, 1984, p. 8

" NOCIUS, J. Nusikaltimai Zmogui. Mokomoji priemoné. Vilnius, Vilniaus Universiteto leidykla,
1998, p. 8

"KLIMKA, A. Baudziamoji atsakomybé uz nusikaltimus gyvybei ir sveikatai. Vilnius, 1964, p. 5

12 JOVAISAS, K. Nusikaltimai asmens gyvybei, sveikatai, laisvei ir orumui. Teisés problemos, 1997,
Nr. 2, p.18

13BOPOI[I/IH, C. B. Ilpecmynnenue npomus oscuznu. Cankr [lerepOypr, FOpuomueckuit nentp Ilpecc,
2003, p. 21

" NOCIUS, J. Nusikaltimai Zmogui. Mokomoji priemoné. Vilnius, Vilniaus Universiteto leidykla,
1998, p. 8

15 JOVAISAS, K. Nusikaltimai asmens gyvybei, sveikatai, laisvei ir orumui. Teisés problemos, 1997,
Nr. 2, p.18

' ABRAMAVICIUS, A. Paskaity medziaga, 2009

17 3IPABOMBICJIOB b. B., et al. Yeonosnoe npaso Poccuiickoti @edepayuu. Ocodennas Yacts.
Mocksa, Kuwxnnii mup, 2004, p. 122

" MAREK, A. Kodeks Karrny. Komentar 2. Warszawa: ABC Dom Wydawniczy, 2005, p. 358

' TKAUEHKO, B. W. Ksanugurxayus npecmynnenuti ipomus dHcusHu u 30apo8usi NO Y2OL08HOMY
apagy. Mocksa, YOpunuueckas nureparypa, 1977, p. 51
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Tokios nuostatos laikosi ir Lietuvos istatymy leid¢jas naujajame LR BK
neatsargaus gyvybés atémimo nejvardindamas nuzudymu.

Taigi apibendrinant galima teigti, kad {vairiose valstybése nuzudymo samprata néra
tapati ir skiriasi, priklausomai nuo egzistuojancio teisinio nuzudymo ir neatsargaus
gyvybés atémimo reglamentavimo. Taciau, nors tokie skirtumai ir egzistuoja, galima
iSskirti bendrus nuzudymui pozymius: gyvybé atimama kitam Zzmogui, veika yra ty¢iné,
pavojinga ir neteiséta.

Atsizvelgiant i tai, kad nusikaltimai yra klasifikuojami pagal pavojingumo laipsni,
»kuriam itakos turi ir nusikaltimo padarymo biidas, motyvai, tikslai, laikas, kitos

aplinkybés“?’, baudziamajame istatyme jtvirtintas nuzudymy sudétis galima klasifikuoti i:

1) pagrinding sudéti (numatyta LR BK 129 str. 1 d., t.y. nuzudymas, kai néra LR BK
129 str. 2 d. numatyty nuzudyma kvalifikuojan€iy ir 130 str. ar 131 str. numatyty
privilegijuojan¢iy pozymiy, didinanciy ar mazinanc¢iy nuzudymo pavojinguma);

2) kuvalifikuota sudéti (tai nuzudymas, esant LR BK 129 str. 2 d. numatytoms
aplinkybéms, didinan¢ioms nuzudymo pavojinguma);

3) privilegijuota sudéti (tai nuzudymas, padarytas esant jo pavojinguma
mazinanc¢ioms aplinkybéms, nustatytoms LR BK 130 str. ar 131 str.).

Aptariant uzsienio Saliy teisini reglamentavima ir nuzudymo sudéciy klasifikavima,
paminétina, jog pagrindiné nuzudymo sudétis daugelyje uZsienio valstybiy itvirtinta
baudZiamuosiuose istatymuose panaSiai kaip Lietuvoje, pavyzdZiui, Ispanijos BK 138
str.”!, Rusijos Federacijos BK 105 str.”?, Lenkijos BK 148 str.® ir kt. Kvalifikuotos
sudéties itvirtinimas baudziamajame istatyme taip pat biidingas daugeliui Saliy, taciau su
tam tikrais ypatumais. Vienos Salys, daugiausia anksciau priklausiusios Soviety Sajungai,
tokios kaip Lietuva, Ukraina®® ir kt. savo baudZiamuosiuose istatymuose itvirtina platy ir
tvairiapus] nuzudyma kvalifikuojanciy aplinkybiy sarasa. Taciau kita grupé valstybiy,
tokios kaip Ispanija, Lenkija ir kt., nurodo labai nedaug nuzudyma kvalifikuojanciy
aplinkybiy, arba iSvis baudZiamajame jistatyme nejtvirtina kvalifikuojanc¢iy nuzudyma
aplinkybiy, suteikiant platesnes teises teismams formuoti praktikq aptariamu klausimu.

Atsizvelgiant 1 tai, kad naujagimio nuzudymo sudétis yra priskiriama prie privilegijuoty

20 ABRAMAVICIUS, A. et al. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Bendroji
dalis. Teisinés informacijos centras, Vilnius, 2004, p. 94

21 Lei Organica 10/1995, de 23 de noviembre del Codigo Penal de Espafia [interaktyvus]. Prieiga per
interneta: < http://noticias.juridicas.com/base_datos/Penal/lo10-1995.html> [ZziGiréta 2011-03-01]

22 YronosHbii kogekc Poccuiickoit @eaepauunu. Snut, Mocksa, 2006

23 VYronosuslit kogekc [Tonbum. KOpuanyeckuii uentp Ilpecc, Cankr-Ilerepoypr, 2001

24 YronoBHbI# Kojeke Ykpaunbl. IOpuanueckuit nentp [pecc, Cankt-IletepOypr, 2001
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sudéciy, kurios analizei skirtas visas magistro baigiamasis darbas, Sios nusikalstamos

veikos samprata bus aptariama atskirame $io darbo skyriuje.



2. PRIVILEGIJUOTO NUZUDYMO SAMPRATA IR RUSYS

Analizuojant naujagimio nuzudyma, svarbu atsakyti i klausima, kas apskritai yra
privilegijuotas nuzudymas, kokie jo i$skyrimo kaip iSskirtinés sudéties pagrindai, pateikti
tokio nuzudymo samprata bei palyginti ir jvertinti atitinkama reglamentavima ne tik
Lietuvos, bet ir uzsienio Saliy baudziamuosiuose istatymuose.

Siuo metu LR BK yra numatyti du privilegijuoti nuzudymai, o batent: nuzudymas
labai susijaudinus (LR BK 130 str.) ir naujagimio nuzudymas (LR BK 131 str.). Iskiriant
privilegijuotus nuzudymus kaip atskira grupg, manytina, kad tokj iSskyrima reikéty
argumentuoti pacios nusikalstamos veikos mazesniu pavojingumo laipsniu, kuriam Siuo
atveju itaka daro specifiné nusikalstamos veikos subjekto biisena.

Tiriant privilegijuoto nuzudymo esme lingvistiniu aspektu, paminétina, kad §i
savoka yra kilusi i§ lotynisko Zodzio ,privilegium®, kuris reiSkia iSimting teis¢ arba
lengvata, suteikiama asmeniui, organizacijai, luomui, gyvenvietei, sri¢iai, etninei
grupei®. Autorés nuomone, norint apibrézti, kas yra privilegijuotas nuzudymas, reikia
remtis tiek bendrais nuzudymo pozymiais — tyCiniu kito zmogaus gyvybés atémimu,
veikos pavojingumu ir neteisétumu, tiek specialiais poZymiais — atitinkama kaltininko
biisena, kuri itakoja ji padaryti nusikalstama veika, nes tokioje biisenoje nesantis asmuo,
taip nesielgty, t.y. nepadaryty nusikalstamos veikos . Nuzudymo labai susijaudinus atveju
— tai fiziologinis afektas, o naujagimio nuzudymo — gimdymo nulemta busena. Taigi §i
specifiné kaltininko buklé ir yra tam tikras poZymis, dél kurio kaltininkui
neinkriminuojamas paprastas ar kvalifikuotas nuzudymas, nes istatymy leid¢jas,
atsizvelgdamas | baudziamosios teisés doktrina, tokioje biikl¢je esancio kaltininko veika
laiko privilegijuota nusikalstama veika, todé¢l suteikia tam tikra ,,lengvata numatytos
sankcijoje bausmeés atzvilgiu. Toks bendras abiems privilegijuotiems nuzZudymams
specialus pozymis iSskiriamas atlikus tiek LR BK 130 straipsnyje, tieck LR BK 131
straipsnyje itvirtinty nusikalstamy veiky sudéc¢iy analizg.

Baudziamosios teisés teorijoje dazniausiai sutinkame tokia privilegijuoto nuzudymo
samprata: privilegijuotas nuzudymas — tai ty€inis kito zmogaus gyvybés atémimas, kurio
padaryma jtakoja kaltininko emocine bikle.

Vienas i§ privilegijuoty nuzudymy, t.y. nuZzudymas labai susijaudinus, kaip pazymi
LAT senatas, kvalifikuojamas, ,,kai nukentéjusiojo gyvybé atimama kaltininkui esant
fiziologinio afekto bisenos, sukeltos neteiséto ar itin kaltinamaji, jam artimus asmenis

izeidzian¢io nukentéjusiojo poelgio. Si biisena nustatoma pagal faktines bylos aplinkybes,

» LEONAVICIUS, I. Sociologijos Zinynas. Vilnius, Academia, 1993, p. 180
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prireikus gaunama specialisto iSvada arba skiriama teismo psichologiné, psichologiné —
psichiatriné ar kitokia ekspertizé“?®. Taip pat paminétina, kad staigus didelis
susijaudinimas kaip fiziologinio afekto biisena gali biiti pripazinta tik tada, kai kaltininko
veikoje bus nustatyti visi kiti baudziamojo istatymo reikalaujami nusikaltimo sudéties
pozymiai.

Kad kaltininko padaryta nuzudyma biity galima pripazinti padarytu esant afekto
biisenoje, butina nustatyti, jog S$is veiké staiga labai susijaudings ir, kad dideli
susijaudinima suké¢lé butent nukentéjusiojo veiksmai. Nusikaltimas turi biti paties
nukentéjusiojo iSprovokuotas, padarytas atsakant i neteisétus jo veiksmus. Nukentéjusiojo
veiksmai, sukélg didelj kaltininko susijaudinima, turi buti prieSingi istatymams, neteiseéti.
Jei kaltininkui didelj susijaudinima sukelia teiséti nukentéjusiojo veiksmai (pavyzdziui,
teisétas prievartos panaudojimas sulaikant nusikaltéli), jo padaryta veika kvalifikuojama
bendrais pagrindais. Sie veiksmai gali pasireiksti priesingu jstatymams smurtu ar sunkiu
izeidimu. Pritartina LAT pozicijai, kad kiekvienu atveju reikia jvertinti tokias aplinkybes,
kaip tyCinis nukentéjusiojo veiksmy pobudis, prieStaravimas moralei ir dorovei, tai, kad
nukentéjusiojo veiksmai pazeidzia kaltininko oruma ir garbg, kad kaltinamasis labai
susijaudina ir del to padaro nusikalstama veika. Sukonkretinant aptariamus nukentéjusiojo
veiksmus, kurie jtakoja kaltininko blisena, pazymétina, kad tokie veiksmai galéty buti tiek
fizinis (pavyzdziui, smigiy sudavimas), tiek psichinis (pavyzdziui, grasinimai panaudoto
fizini smurta) smurtas. Taip pat toks neteisétas nukentéjusiojo veiksmas, kaip minéta, gali
biiti {Zeidimas, kuris gali pasireiksti tiek veiksmais, tiek zodZiais, taciau Siuo atveju
svarbu, kad jis biity sunkus. Dar vieny autoriu27 nuomone, itin jzeidzianciu poelgiu
laikytinas ir Zmogaus fiziniy ar intelektiniy trikumy apibiidinimas vulgaria forma,
ty¢iojimasis ir pan.

Kita privilegijuoto nuzudymo risis, iSskiriama LR BK — naujagimio nuZudymas.
Kadangi biitent Sios nusikalstamos veikos sudéties poZymiy analizé yra pagrindinis $io
magistro darbo tikslas, i§samiai ji aptariama kituose Sio darbo skyriuose.

Kalbant apie panaSiy veiky kvalifikavima ir privilegijuoty nuzudymy grupés
iSskyrima uZzsienio Saliy baudziamuosiuose istatymuose, pastebétina, kad daugumoje

valstybiy, kuriose yra iSskiriama privilegijuoty nuzudymy grupé, kaip ir Lietuvoje,

0 LAT 2004 m. birzelio 18 d. nutarimas ,,Dél teismy praktikos nusikaltimy Zmogaus gyvybei bylose.
Teismy praktika, 2004, Nr. 21

7 ALIUKONIENE, R. Sunkaus sveikatos sutrikdymo labai susijaudinus (Baudziamojo kodekso 136
straipsnis) pozZymiai. Lietuvos Respublikos baudZiamajam kodeksui 10 mety. Recenzuoty moksliniy
straipsniy, skirty baudziamosios politikos ir baudZiamyjy istatymy teisékiiros, baudziamosios teisés,
baudziamojo proceso ir nusikaltimy kvalifikavimo problematikai, rinkinys. Vilnius, VI Registry
centras, 2011, p. 310
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pastarieji skirstomi | nuzudyma labai susijaudinus (pavyzdziui, Ukrainos BK 116 str.) ir
naujagimio nuzudyma (pavyzdziui, Ukrainos BK 117 str.).

Atkreiptinas démesys, kad Ispanijos BK?®, kitaip nei Lietuvoje, néra isskiriami
privilegijuoti nuzudymai. Tokie nuzudymai, kuriuos jtakoja specifin¢ kaltininko biisena,
yra priskiriami paprastam nuzudymui, reglamentuojamam Ispanijos BK 138 str.
Dabartinis Ispanijos BK itvirtina tik paprasta nuzudyma (isp. - el homicidio) ir
kvalifikuota nuzudyma (isp. - el asesinato).

Kita vertus, yra valstybiy, kuriose privilegijuoti nuzudymai yra iSskiriami taip kaip
ir Lietuvoje, taciau i privilegijuoty nuzudymu grupg uzsienio Saliy istatymu leidéjas
itraukia daugiau nusikalstamy veiky. Kaip pavyzdi galima pateikti Rusijos Federacijos
BK?*’, kuriame be minéty nusikalstamy veiky, t.y. nuZudymo labai susijaudinus ir
naujagimio nuzudymo, priskiriamos ir kitos nusikalstamos veikos, tokios kaip:
nuzudymas perzengiant biitinosios ginties ribas (Rusijos Federacijos BK 108 str. 1 d.) ir
nuzudymas perzengiant galimy priemoniy sulaikant asmeni, padariusi nusikaltima,
panaudojimo ribas (Rusijos Federacijos BK 108 str. 2 d.).

Atlikus iSsamy uzsienio Saliy baudziamuyjy istatymy tyrima, pazymétina, kad
naujagimio nuzudymas kaip atskira privilegijuoto nuzudymo r@iSis uZzsienio Saliy
baudziamojoje teis¢je reglamentuojama dvejopai. Vieny valstybiy baudziamieji istatymai
(pavyzdziui, Lenkijos BK’, Rusijos BK’'") naujagimio nuzudyma laiko privilegijuotu
gyvybés atémimu kitam Zmogui, o kity valstybiy (pavyzdziui, Ispanijos BK®?,
Pranciizijos BK™?) baudziamieji istatymai Siy nusikalstamy veiky kaip privilegijuoty

nejtvirtina.

*¥ Lei Orgénica 10/1995, de 23 de noviembre del Codigo Penal de Espaiia [interaktyvus]. Prieiga per
interneta: < http://noticias.juridicas.com/base_datos/Penal/lo10-1995.html> [ZiGiréta 2011-03-01]
29 N L

VYronosusii kojieke Poccuiickoit denepanmu. Dnut, Mocksa, 2006
3% VromnoBHbII KoxEKe IMosem, FOpumuueckuit nentp [pece, Cankr-IlerepOypr, 2001
31 o N

VYronoBusii kojieke Poccuiickoit denepanmu. Dnut, Mocksa, 2006
2 Lei Organica 10/1995, de 23 de noviembre del Codigo Penal de Espana [interaktyvus]. Prieiga per
interneta: < http://noticias.juridicas.com/base_datos/Penal/lo10-1995.html> [ZziGréta 2011-03-01]
%3 Penal Code of France, Version consolidée au 16 mars 201 1[interaktyvus]. Prieiga per interneta:
<http://www.legifrance.gouv.fr/affichCode.do?cidTexte=LEGITEXT000006070719> [zifiréta 2011-
03-16]
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3. NAUJAGIMIO NUZUDYMO SAMPRATA IR ISTORINE RAIDA

Siekiant iSsamiai iSanalizuoti ir pateikti naujagimio nuzudymo samprata, biitina
iSnagrinéti ne tik LR BK 131 str. ijtvirtinta naujagimio nuzudymo sudétj, bet ir
lyginamuoju aspektu apzvelgti kai kuriy uzsienio Saliy baudziamuosius istatymus. Darbo
autorés nuomone, pateikiant naujagimio nuzudymo samprata, svarbu atsakyti i tris
reikSmingus klausimus: pirma, nuo kokio laiko kiuidikis yra laikomas gyvu, antra, nuo
kokio mirusiu, ir, trecia, nuo kada baudziamosios teisés priemonémis pradedama gyvybés
apsauga.

Pirmiausia paminétina, kad pati savoka naujagimio nuzudymas yra kilusi i$
lotynisko zodzio infanticidio, kuris reiskia naujagimio nuzudyma, kai tévai, Seima ar
bendruomené tam nesipriesina ir tam tikroje situacijoje laiko tai racionaliu sprendimu’*.
Nors $io nusikaltimo kvalifikavimui reikSmés neturi, taciau svarbu pazyméti, jog uzsienio
Saliy autoriai (pavyzdziui, D. Burns®) pat infanticida skirsto pagal tai, kada jis yra

padarytas, t.y. koks laikotarpis pragjes nuo kiidikio gimimo. Taigi yra i§skiriamas:

e neonaticidas — savo naujagimio, jaunesnio nei 24 valandos nuzudymas;

e falicidas — savo naujagimio, vyresnio nei 24 valandos, nuzudymas.

Naujagimio nuzudymas reiskia jo gyvybés atémima. Teisiné¢ Zmogaus (naujagimio)
gyvybés apsauga yra tiesiogiai susijusi su gyvybés pradzios ir gyvybés pabaigos
nustatymu ir atsakymu i klausima, nuo kada gyvybe saugo baudziamieji istatymai.
Nuzudymo objektu zmogaus gyvybé gali biiti nuo pat Zmogaus gimimo iki jo mirties,
todél, norint iSsamiai atskleisti naujagimio nuzudymo samprata, pirmiausia reikia
nustatyti, nuo kurio momento naujagimis laikomas gimusiu ir gyvu.

Zmogaus gyvybé kaip fiziologinis procesas turi pradzia ir pabaiga. Kai
nusikalstama veika reikia kvalifikuoti kaip naujagimio nuZudyma ,,gyvo vaiko gimimas
turi buti jrodytas tam, kad jam padaryti suZalojimai atitikty pagrindinius naujagimio
nuzudymo pozymius“*°.

Kaip ir suaugusio Zmogaus nuzudymo atveju, Zmogus, prie§ pasikésinant i jo
gyvybe, turi buti gyvas, nes kitu atveju buty pasikésinta | netinkama objekta. Taigi ir
naujagimio nuzudymo atveju, svarbu pazymeti, kad nustatant analizuojamos veikos

padaryma, nukentéjusiuoju gali buti pripazintas tik nusikaltimo padarymo metu buvgs

** HARRIS, M. Kultiiriné antropologija. Vilnius, Tverme, 1998, p. 72-74

% BURNS, D. dspects of Postpartum Depression. Ontario: Middlesex-London Health Unit., London,
2003, p. 58

36 TATAHLEB, H. C. O npecmynnenuax npomug s#cusHu no pycckomy y2onosuomy npasgy. CaHKT-
[TetepOypr, 1870, p. 24
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gyvas ir fiziologiSkai funkcionuojantis kiidikis. Naujagimio gyvybingumas turi biti
nustatytas ir irodytas tiriant kiekviena konkrety ivyki, nes ,,tick medicinine, tiek teisine
prasme turi biiti nustatyta, kad toks kudikis yra gimgs gyvas ir gali buti nukentéjusiuoju
pagal analizuojama straipsni”’. PavyzdZiui, Siauliy apygardos teismo nuosprendyje
baudZiamojoje byloje Nr. 1-58-354/2010°® eksperto i§vadoje nurodoma, kad kadikis gimé
gyvas, 0 tai patvirtina plauciy tyrimas. ,,Kaidikis ikvépé, plauciuose buvo oro. D. P. mirtis
ivyko nuo nepatikslinto kvépavimo sutrikdymo. Skrandyje ir zarnose nebuvo oro. Kidikis
buvo gyvas kelias sekundes, iki keliasdeSimt sekundziy. Jis sp¢jo ikvépti, o tai rodo fakta,
kad gimé¢ gyvas. Laikas skaiCiuojamas sekundémis, nes tik plauciuose rastas oras.*
Nagrin¢jant Sioje byloje pateikta iSvada, galima teigti, kad Siuolaikiniai teismo medicinos
pasiekimai leidzia ne tik gana tiksliai nustatyti, ar kudikis gimé gyvas, bet ir naujagimio
gyvenimo laika. Pavyzdziui, jei oro yra ne tik naujagimio plauciuose, bet ir skrandyje,
gyvenimo laikas nuo sekundziy ilgéja iki minuciy.

Vertas démesio dar vienas teismuy praktikos pavyzdys, atsispindintis Lietuvos
apeliacinio teismo nutartyje baudziamojoje byloje Nr. 1A-268*, kuriag nagrinéjant
teismas pasisaké, kad kai néra bent vieno i§ nusikaltimo sudéties elementy, t.y.
nusikaltimo objekto (Siuo atveju néra irodymy pagrindzianciy, kad kiidikis gimé gyvas),
veika negali biiti pripazistama nusikaltimu. Teisé¢ju kolegija neabejojo, kad kaltinamoji
atliko konkrecius veiksmus, o biitent, savartyne paliko kudikio kiineli uzdengdama
polietileno plévele ir suduzusiu automobilio stiklu. Tai patvirtino pati L. S., duodama
parodymus bei parodydama jvykio vietoje. Taciau trikstant jrodymuy, kad kiidikis gimé
gyvas, nejrodytas kitas butinas nusikaltimo objektyviosios pusés poZymis — prieZastinis
rySys tarp L. S. veiksmy ir atsiradusiy pasekmiy, t. y. ar kiidikio mirtj sukelé iSteisintosios
veiksmai. Tokias i§vadas teis¢jy kolegija padar¢ atsiZzvelgdama i teismo mediky duota
1$vada, kurioje nurodyta, kad naujagimis galéjo gimti mazdaug prie§ 10 pary iki lavono
tyrimo. Tai parodo vidaus organy visiSkas suirimas, lavono skeletavimas ir mumifikacija.
Nesant vidaus organy, negalima nustatyti, ar naujagimis gimé gyvas. D¢l visiSko vidaus
organy suirimo, lavono skeletavimo ir mumifikacijos negalima nustatyti mirties
priezasties. Todél kaltinamoji L. S. buvo iSteisinta, nes jokiy kity objektyviy duomenuy,

kad L. S. pagimd¢ gyva kudiki, byloje nebuvo.

37TAFAHL[EB, H. C. O npecmynnenusx npomugé dtcusHu no pycckomy y20108Homy npaey. CaHKT-
ITetepOypr, 1870, p. 38

** Siauliy apygardos teismo 2010 m. birzelio 1 d. nuosprendis baudZiamojoje byloje Nr. 1-58-
354/2010

% Lietuvos apeliacinio teismo 2005 m. balandzio 13 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 1A-268
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Atkreiptinas démesys, kad Lietuvos ir uzsienio Saliy baudziamosios teisés teorijoje
néra vieningos nuomonés dél gyvybés pradzios, ir iki Siol Siuo klausimu tebevyksta
diskusijos. Medicinoje gyvybés pradzia laikomas apvaisinimo momentas, po kurio
prasideda zmogiskosios bitybés vystymasis motinos organizme, o savarankisko
gyvenimo pradzia, kai naujagimis yra visiSkai iSstumtas arba iStrauktas i§ moters
organizmo ir pasirodo gyvybiskai svarblis pozymiai (judesiai, pirmasis ikvépimas ir
klyksmas). Gyvybes pradzia teisiniu pozitiriu, pagal anksciau galiojusi LR BK 106 str.,
buvo pripaZistama gimdymo pradzia. Siuo metu galiojan¢iame LR BK §is klausimas néra
tiesiogiai sureglamentuotas, todé¢l, siekiant atsakyti | klausima, kas yra gyvybés pradzia,
butina vadovautis kitais teisés aktais. Lietuvos Respublikos Civilinio kodekso* (toliau —
LR CK) 2.3 str. 1 d. nustatyta, kad fiziniu asmens gimimo momentu pripazistamas pirmas
savarankiSkas naujagimio ikvépimas. Kitas teisés aktas, nustatantis vaiko gimimo
momenta, yra Lietuvos Respublikos vaiko gimimo momento nustatymo jstatymas”'. Jo 2
str. numato, kad vaiko gimimas yra gyvo vaisiaus iSstimimas arba iStraukimas i§ moters
organizmo, o vaiko gyvybingumo pozymiai yra savarankiskas kvépavimas ar Sirdies
plakimas. Sio jstatymo 4 str. pripaZista vaiko gimimo momentu viso gyvybingo vaisiaus
pasirodyma 1§ moters organizmo.

Taigi, kaip matyti, viename teisés akte yra reikalavimas, kad naujagimis kvépuoty,
kitas teisés aktas to nereikalauja. Akivaizdu, kad Sie teisés aktai vienas kitam priestarauja.
Pavyzdziui, jeigu naujagimis yra pagimdomas vandenyje, ir jo gyvybé atimama
neistraukus jo i§ vandens, tai reiSkia, jam dar neikvépus oro, pagal LR vaiko gimimo
momento nustatymo istatyma, tokia veika biity galima laikyti nuzudymu, taciau pagal LR
CK, si veika nebiity kvalifikuojama kaip nuzudymas.

Aptariant §i klausima, verta paminéti ir LR CK 2.2 str. 3 d. jtvirtinta prezumpcija,
kuri sukelia dar viena prieStaravima. Minétoje teisés normoje nurodoma, kad, jeigu
nejmanoma nustatyti, ar vaikas gimé¢ gyvas ar negyvas, preziumuojama, kad jis gimé
gyvas. Sio darbo autorés nuomone, tokia prezumpcija yra reik§minga tik civilinei teisei ir
baudZiamosios teisés atZzvilgiu negali buti taikoma. BaudZiamojoje teis¢je galioja
principas in dubio pro reo reiSkiantis, jog visi neaiSkumai ar netikslumai aiSkinami
kaltininko naudai.

Kadangi LR CK norma, asmens gimimo momentu pripaZistanti pirmaji

savarankiska naujagimio ikvépima, ,,nustato tik bendraji gimimo momento konstatavimo

* Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas (su pakeitimais ir papildymais). Valstybés Zinios, 2000, Nr.
74-2262
! Valstybés zinios, 2002, Nr. 43-1602

15



principa“*%, i§ esmés ekspertams, nustatant ar naujagimis gimé negyvas, ar gimé gyvas ir
jam buvo atimta gyvybé, reikéty remtis minétu vaiko gimimo momento nustatymo
istatymu.

Visai kitokia yra Lietuvos baudZiamosios teisés teoretiky J. Nociaus™ ir A.
Abramavitiaus™ pozicija gyvybés pradzios klausimu. Jy nuomone, gyvybés pradzia
reikia laikyti gimdymo pradzia. Prasidéjus gimdymo procesui, vaikas jau yra Zmogus,
nors dar néra i$éjes 1S is¢iy. Tokiu biidu vaisiaus nuzudymas motinos is¢iose iki gimdymo
pradzios néra nusikalstama veika Zmogaus gyvybei, o tik néStumo nutraukimas. Jei
nuzudoma prasidéjus gimdymui — gyvybés atémimas. Sio darbo autoré palaiko pozicija,
kad nei vienas, nei kitas i§ minéty teisés akty néra teisingas, o gyvybés pradzia,
baudziamojo istatymo prasme, turéty buti laikoma gimdymo pradzia.

Lenkijos Auks¢iausiasis teismas, nagrinédamas bylas dél asmeny veiksmy, kai
vaisius ziista iki gimdymo ar gimdymo metu, taip pat nustaté tam tikrus kriterijus, pagal
kuriuos vaisius jau laikomas Zzmogumi: ,,a) kai moteris gimdo natiiraliai — nuo sarémiy
pradzios; b) kai moters praSymu daromas cezario pjlivis — nuo cezario pjivio pradzios; c¢)
kai atsiranda medicininé biitinybé atlikti cezario pjiivi ar kitokiu biidu uzbaigti néStuma —
nuo tokios batinybés atsiradimo**.

Kiti teoretikai visiSkai nesutinka su iSsakyta pozicija aiSkindami, kad vaisius yra
gyvas dar gerokai iki gimdymo pradZios. R. Sarapovas, nesutikdamas su anks¢iau minéta
pozicija, teigé, kad ,toks vertinimas nesutampa nei su biologiniu, bei su juridiniu
Zmogaus gyvybés pradzios momentu, nes sudaro nepagrista zmogaus gyvybeés apsaugos
atidéjima“*®.

Taip pat svarbu paminéti, kad kitose Salyse gyvybés pradzios klausimas
reglamentuojamas panaSiai kaip Lietuvoje arba Siek tiek placiau. Pavyzdziui, Rusijos
Federacijos Sveikatos ministro patvirtinta instrukcija ,,Dél gyvo ir mirusio vaiko gimimo

kriteriju nustatymo“47

sudaro detalesni pozymiy sarasa gimimo momentui nustatyti:
naujagimis laikomas gyvas, jei jis yra visiSkai i1Sstumtas arba iStrauktas i§ moters

organizmo, nepriklausomai nuo néstumo laikotarpio, jeigu naujagimis kvépuoja arba turi

* MIKELENAS, V., et al. Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Antroji knyga.
Asmenys. Justitia, Vilnius, 2002, p. 20
# NOCIUS, J. Nusikaltimai Zmogui. Mokomoji priemoné. — Vilnius, Vilniaus Universiteto leidykla,
1998, p. 8
* ABRAMAVICIUS, A. Paskaity medziaga, 2009
s CAIKOVSKI, A.; ZUKOVAITE, 1. Neteis¢to aborto kriminalizavimas Lietuvoje ir kitose Europos
valstybése. Teisé, 2010, Nr. 75, p. 28
“ IIAPAIIOB, P. Hauano YrOJIOBHO-IIPaBOl OXpaHbl JKU3HU 4YEJIOBEKA: OIBIT HOPUIAUYECKOrO
ananmza// Yeonoenoe npaso, Ho. 1, 2005, p. 75-77
47 [IOIIOB, A. H. [lpecmynienus npomug IuUYHOCMU NPU CMASYAIOWUX OOCMOAMENbCMBAX.
HOpuanueckuii nentp Ipecc, Cankr-Ilerepoypr, 2001, p. 25
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kitus gyvybingumo poZymius — plaka Sirdis, yra valingi raumeny susitraukimai,
nepriklausomai nuo to ar nukirpta virkstelé.

Baudziamosios teisés teorijoje dél gyvybés pradzios yra keletas nuomoniy. Austry
teisininkas F. von Listas man¢, kad ,,savarankiSkas kuidikio gyvenimas prasideda po to,
kai baigiasi placentinis kvépavimas ir kudikis pradeda pats kvepuoti“*®. Tokia pati
kiidikio gyvenimo pradzios teorija susilauké pripaZinimo ir Ispanijos baudziamosios
teisés teorijoje®, kur teigiama, kad mogaus gyvenimas pradzia yra momentas, kai
kudikis pradeda autonomiskai kvépuoti be motinos kiino biitinumo. Toki gyvybés
pradzios pripazinimo momenta kritikavo Rusijos teisés teoretikas N. S. Tagancevas,
aiSkindamas, kad pirmojo ikvépimo kriterijus yra teisingas, bet labai vienpusis. Jo
nuomone, ,nors labai daznai vieninteliu jrodymu, kad kudikis gimé gyvas yra jo
kveépavimas, bet teigti, kad nekvépuojantis kiidikis gimé negyvas, reik$ty medicinos
mokslo nepripazinima, nes net nekvépuojantis kiidikis gali biiti gyvas: jo Sirdis gali plakti,
vykti kraujo apytaka ir jis gali judéti’’. Kitas Rusijos teoretikas S. Bojarovas i§ esmés
sutiko su N. S. Tagancevo nuomone, taciau pateiké dar viena argumenta: ,,nuo tada, kai
pasibaigia placentinis kvépavimas ir kiidikis pradeda pats kvépuoti, praeina tam tikras
laiko tarpas, kuris, pagal pirmojo ikvépimo teorija, nepagristai yra nepripazistamas kaip

kadikio gyvenimo laikotarpis*’

. N. S. Tagancevas teigé, kad gyvybingumo vertinimas,
kaip butinos salygos esant naujagimio nuzudymui, yra neteisingos nei juridine, nei
praktine prasme. NuZzudymas yra gyvybés atémimas be jokiy nuorody i tos gyvybés
kokybg. Jei ir buvo trumpas naujagimio gyvenimas, jei jo trukme ir priklausé nuo kokiy
nors priezasCiy, bet jeigu kiidikis buvo gyvas, tai jo gyvybés atémimas bus nuZzudymas.
Pagrindiné aplinkybé, pasak N. S. Tagancevo, kurig biitina jvertinti, tai gyvybés atémimas

Dar vieno Rusijos baudZiamosios teisés teoretiko R. Sarapovo nuomone, gyvybeés
pradzia yra susijusi su Zmogaus smegeny funkcionavimo pradZzia, nes ,,pirminé Zmogaus
gyvybeés pradzios riba turi biiti siejama su smegeny lasteliy masés susiformavimu, nes ji
lemia vaisiaus gyvybinguma ir tai vyksta motinos is€iose dar gerokai iki kuidikio gimimo,

apie penktaji né§tumo ménesj“>>.

*® JIUCT, . Yuebrux yeonoenozo npasa. Ocobennas 4acteb. Cankt-IlerepOypr, 1905, p. 5

* FERNANDEZ, J. V. Los apuntes de derecho penal II, parte especial

%0 TATAHLEB, H.C. O npecmynnenusax npomug #usHu no pycckomy y20108HoMY npagy. CaHKT-
ITerepOypr, 1870, p. 26

> BOSIPOB, C. ITpobemsl ompeneneHys Havyajla KH3HU YEJIOBEKa B YTOJIOBHOM mpaBe// Yzonosnoe
nfaeo, Ho. 4, 2004, p. 13-14

>* IIIAPAIIOB, P. Hauano YTOJIOBHO-TIPABOW OXpPaHbl XW3HH YEJIOBEKA: OIBIT HOPHUAHYECKOTO
ananmza// Yeonoenoe npaso, Ho. 1, 2005, p. 75-77
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Analizuodamas zmogaus gyvybés pradzios samprata, S. Bojarovas sitilé svarbiausiu
pozymiu gyvybés pradziai nustatyti laikyti vaisiaus iSstimima per gimdos kaklelj, kai
vaisius jau yra gyvybingas, tai yra po 28 néStumo savaités, taciau pripazista, kad galutinai
vaisius subrgsta tik néStumo pabaigoje, keturiasdeSimta savait¢, nors vaisiaus
gyvybingumo nustatymas dar neuztikrina, kad kudikis tikrai gims.

Autorés nuomone, verta paminéti ir pirmojo Sirdies duzio teorija, pagal kurig
nustatytina zmogaus gyvybés pradzia. Si teorija teigia, kad vaisiaus $irdies plakimas
nustatomas anksciau nei galvos smegeny susiformavimas. S. Bojarovas, iSanalizaves
daugeli gyvybés pradzios teoriju ir pastebéjes ju skirtumus bei triikumus, padaré iSvada,
kad zmogaus gyvybés pradzios momentas yra nors vienas kiidikio, kuriam nustatytas
Sirdies plakimas, kiino dalies pasirodymas i§ motinos organizmo.

Aptarus ankstesnes teorijas, bilitina panagrinéti ir Lietuvos baudZziamosios teisés
literatiiroje autoriy i$skirtas mogaus gyvybés pradzios teorijas. P. Docka® analizuoja
,»pirmojo judesio® ir ,,virkstelés nukirpimo® teorijas. Analizuodamas ,,pirmojo judesio*
teorija P. Docka teigia, kad vienas i§ svarbiausiy iSoriniy mirties pozymiy yra judesiy
nebuvimas, tod¢l, jei Zzmogus juda, jis jau yra gyvas. Taigi Zmogaus gyvybés pradzia, anot
P. Dockos, laikytinas pirmasis vaisiaus judesys, kuris atsiranda keturioliktaja néStumo
savaite. Be to, P. Docka nurodo, kad ,,kuidikis nenukirpta virkstele* nuo kuidikio nukirpta
virkstele skiriasi tik tuo, kad kai kurias fiziologines funkcijas dar atlieka per motinos
organizma, tadiau potencialiai jis jau gali egzistuoti savarankigkai*>*.

Reziumuojant anksciau iSnagrinétas teorijas, matyti, kad Zmogaus gyvybés pradzios
momentas yra traktuojamas nuo apvaisinimo iki virkStelés nukirpimo. Kaip matyti,
teoriniame lygmenyje visuotinio sutarimo d¢l to, ka laikyti gyvybés pradzZia, o kartu ir
zemutine vaiko teisiy riba, néra™.

Nustatant Zmogaus gyvybés pradzios fakta, autorés nuomone, bitina atsizvelgti
zmogaus egzistencija biologiniu pozidriu. Zmogaus egzistavimo ciklas yra sudarytas i§
dvieju jo gyvenimo periody: gyvenimo motinos isCiose ir savarankiSko, todél
egzistavimas vaisiaus, kuris yra pirmame ciklo periode ir kiidikio, kurio gyvybés pradZia
yra tik prasidéjus gimdymui, negali buti tapatinami. Atsizvelgiant | tai, kad vaisius gali
judéti, funkcionuoja jo smegenys ir jis turi gyvybini potenciala, biitina prisiminti, kad visi

nurodyti pozymiai dar nereiSkia, kad vaikas gims gyvas, todé¢l, autorés nuomone, reikéty

> DOCKA, P. Nuo aborto iki zmogzudystés//Justitia, Nr. 3, 1999, p. 16-19

>* Ibidem

> SAKALAUSKAS, G. Vaiko teisiy apsauga Lietuvoje. Vilnius, Vaiko teisiy informacijos centras,
2001, p. 1
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vadovautis juridiniu zZmogaus gyvybés pradzios vertinimu, kurio pagrindas yra
Istatyminés nuostatos, ir gyvybeés pradzia laikyti gimdymo pradzia.

Zmogaus gyvybé pasibaigia jo mirtimi, todél Zmogaus gyvybés pabaigos klausimas
yra itin reikSmingas, nes tik iSsprendus ji, naujagimio nuzudyma biity galima kvalifikuoti
kaip baigta nusikaltima.

Pazymétina, kad anks¢iau medicinos ir teisés literatiroje zmogaus mirties
momentas buvo ginco objektu, pavyzdziui, Rusijos baudziamosios teisés teoretikai M. D.
Sargorodskis ir E. F. Pobegailo®® mané, kad Zmogaus mirties momentas yra kvépavimo ir
Sirdies ritmo nutriikimas. Siy autoriy jvardinti mirties pozymiai atitinka klinikinés mirties
apibudinima. Kadangi iSnykus minétoms gyvybinéms funkcijoms, t.y. iStikus klinikinei
mirciai, biologiné mirtis prasideda tik po 5-6 minuciy, todé¢l galima teigti, kad klinikiné
mirtis yra potencialiai griztamas procesas. Autorés nuomone, kvépavimo ir Sirdies rimto
nutrukimo laikymas Zzmogaus mirtimi, yra negalimas, nes esant dabartinés medicinos
mokslo lygiui, zmogu, kurj istiko klinikiné mirtis, dar galima atgaivinti.

Minéty autoriy nuomoné, zmogaus mirties momentu laikyti kvépavimo ir Sirdies
ritmo nutrikima, Siais laikais taip pat sukelia ir kita diskusini klausima, o biitent dél
organy transplantacijos operaciju. PaZymétina, kad organy donorais gali biiti tiek gyvi,
tieck mir¢ Zmonés. Minéty autoriy nuomoné turéty buiti kritikuotina, biitent mirusiy
zmoniy kaip donory atzvilgiu, nes, norint transplantuoti tam tikrus organus, jie
transplantacijos metu turi biiti gyvi. Pavyzdziui, Zmogaus Sirdies plakimas ir ritmas gali
biiti palaikomi dirbtinai vien dél transplantacijos operacijy, nors Zmogaus smegenys jau ir
biuty mirg, ,.kadangi po smegenuy mirties dar galima transplantacijai panaudoti gyvas
organizmo dalis ir audinius®’. S. V. Borodino manymu, ,,neginéytinu gyvybés nutriikimu
laikomas momentas, kada galvos smegenyse ir centrin¢je nervy sistemoje jvyksta
negriZtami organiniai poky¢iai. Taigi Zmogaus mirtimi laikoma jo biologiné mirtis, kuri
pasireiSkia negriZztama viso organizmo Zzutimi, pulso didZiosiose arterijose iSnykimu,

kvépavimo sustojimu ir centrinés nervy sistemos funkcijy pasibaigimu*®

. Smegeny
mirties momentas pripazistamas zmogaus mirties momentu taip pat ir Ispanijos
baudziamosios teisés teorijoje’’.

Lietuvoje Zmogaus gyvybés pabaigos samprata yra reglamentuota teisé€s aktais. LR

CK 2.3 str. 2 d. nustatyta, kad fizinio asmens mirties momentas pripazistamas jo

>0 IITAPTOPOJICKMIA, M. 1. Ipecmynnenuss npomus scusnu u 300pogvs. Mocksa, 1999, p. 88

*’ PETRUZYTE, G. Transplantacija — galimybeés didéja//Sveikas zmogus, 2010, Nr. 10

8 BOPO/IVH, C. B. Omseemcmeennocms 3a youiicmeo: keanupurayus u Hakazauue no poccuiCkomy
npagy. Mocksa, 1994, p. 7

> FERNANDEZ, J. V. Los apuntes del derecho penal I, parte especial
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kraujotakos ir kvépavimo negriztamas nutrikimas arba jo smegeny visy funkcijy visisSkas
ir negriztamas nutriikimas. Lietuvos Respublikos Zmogaus mirties registravimo ir kritiniy
bukliy jstatymo® 2 str. 5 d. i§ esmés atkartojamas LR CK 2.3 str. 2 d. nuostatos. Abu
teisés aktai nustato du alternatyvius ir savarankiSkus zmogaus mirties momento
pozymius, ,kurie yra lygiaverciai, tod¢l mirties faktas ir momentas gali biiti konstatuoti
vadovaujantis tiek vienu, tiek kitu kriterijumi*®’.

Autorés nuomone, ypatingas tyrimas turi buti skiriamas momentui, nuo kurio
atsiranda juridiné gyvybés apsauga. Kai kurie baudziamosios teisés specialistai®® pareiskeé
nuomong, kad baudziamoji teisé nepripazista zmogaus teisés i gyvybe, kai kudikis
egzistuoja motinos organizme, nors faktiskai gyvybé jau yra prasidéjusi. Sia situacija
laiko teisiniu paradoksu, nes teisé i nematerialy géri (gyvybe) prasideda daug véliau nei
pats géris (gyvybé). Fizinio asmens civilinis teisnumas atsiranda asmens gimimo
momentu (LR CK 2.2 str. 1 d.), todél tik gimusiam kudikiui yra jstatymy numatomas
civilinis teisinis subjektiSkumas (kartu ir teisé ginti savo pazeistas civilines teises).
Teisinés apsaugos pradzios momento baudziamieji jstatymai tiesiogiai neijtvirtina. Tokiu
biudu, siekiant atsakyti i klausima, nuo kurio momento prasideda gyvybés apsauga
baudZiamosios teisés priemonémis, reikéty remtis lyginamuoju metodu ir vadovautis
EZTT praktika. EZTT, atsizvelgdamas | tai, kad ,neegzistuoja tarp Konvencija
ratifikavusiy Saliy joks konsensusas dél to, nuo kurio momento yra taikoma Konvencijos
2 str. numatyta gyvybés apsauga“® privalo gindytis dél minéto straipsnio subjekto
apibrézimo ir dél gyvybés pradzios momento. Tokiu bidu EZTT yra jpareigotas atsakyti i
klausima, ar negimgs kiidikis yra subjektas, kuriam taikoma Konvencijos 2 str. apsauga.
1981 m. Byloje Paton v Didzioji Britanija® EZTT nustaté, kad abortas iki istatymu
leistinos néStumo ribos yra galimas, siekiant i§saugoti fizing bei psiching moters sveikata,
ir nepazeidzia Konvencijos 2 str. ($ioje byloje buvo nagrin¢jama situacija, kai abortas
buvo padarytas esant deSimtai néStumo savaitei).

Taigi remiantis EZTT, kiekviena valstybé, prisijungusi prie Konvencijos, turi pati
apsispresti koki teisini statusa suteikti zmogaus vaisiui. Tai gali nulemti valstybés

religinés ir moralinés paZiliros, etinés nuostatos bei tradicijos.

% Valstybés Zinios, 2002, Nr. 43-1601

6! Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Antroji knyga. Asmenys. Justitia, Vilnius,
2002, p. 20-21

% IIAPAIIOB, P. Hauano YrOJIOBHO-IIPaBOl OXpaHbl JKU3HU 4YEJIOBEKA: OIBIT HOPUIAUYECKOrO
ananmza// Yeonoenoe npaso, Ho. 1, 2005, p. 75-77

% Europos zmogaus teisiy teismo 2004 m. liepos 8 d. sprendimas byloje Nr. 53924/00 Vo v France

% Europos Zmogaus teisiy teismo 1981 m. sprendimas byloje Nr. 407/79 Paton v Royaun-Uni
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I klausima, kada prasideda baudziamosios teisés priemonémis vykdoma gyvybés
apsauga, EZTT netiesiogiai pasisako ir 1994 m. bylose Keeyan v Airija® ir Kroon v
Olandija®, kuriose nagrinédamas tévo, nesanio santuokoje, teis¢ i Seimyninio gyvenimo
su vaiku gerbima, konstatuoja, kad tokia teis¢ atsiranda tik gimus gyvam vaikui.
Vadinasi, EZTT vaiko kaip subjekto egzistavima sutapatina su gimimo procesu. Taigi ir
jo gyvybés apsauga numato tik gimus gyvam vaikui.

Vis délto EZTT praktika $iuo klausimu nors ir netolygiai, bet kinta. Antai 2004 m.
byloje Vo v Pranciizija, pasisaké, kad ,,negimgs kiidikis yra priskiriamas zmogiskai
butybei, kuri turi potenciala ir galimybe tapti asmeniu, kurio teisé | gyvybe yra ginama
$ios Konvencijos®’.

Nors EZTT yra pasisakes, jog pripazinimas, kad vaisius galéty biiti teisés pagal
Konvencijos 2 str. turétoju, reikSty, kad istatymuy leid¢jas galéty garantuoti teisinga
pusiausvyra tarp motinos ir biisimo kiidikio interesy, darbo autoré, atsizvelgdama i EZTT
sprendimus i$nagrinétose bylose, daro iSvada, kad Konvencijos 2 str. numatyta gyvybés
apsauga prasideda tik gimus gyvam kadikiui.

Kita vertus, tokios iSvados padarymas, anaiptol nereiskia, kad valstybés,
prisijungusios prie Konvencijos, negali apginti dar negimusiy vaiky gyvybés. Kaip tokios
valstybés pavyzdj galima pateikti Lenkija. Kaip ir Lietuvos, Lenkijos Konstitucijos® 38
str., teising gyvybés apsauga nustato kiekvienam zmogui, aiskiai nepasakydama, nuo
kurio momento prasideda teisin¢ gyvybés apsauga. Taciau Lenkijoje dar 1993 m. buvo
priimtas Seimos planavimo jstatymas®, kuriame nurodoma, kad teis¢ i gyvybe yra
saugoma istatymu, iskaitant prieSgimdymini (prenetalini) laikotarpi, ir kad kiekvienas
Zmogus turi teis¢ gyventi nuo apvaisinimo momento. Neteisétas abortas, jtvirtintas
Lenkijos BK 152 str.”, yra priskiriamas prie skyriaus ,,Nusikaltimai Zmogaus gyvybei ir
sveikatai®, o Sios nusikalstamos veikos nukentéjusiuoju yra pradétas, bet dar negimes
vaikas. Remiantis §iais dviem teisés aktais, autoré daro iSvada, kad negimusio vaiko teisé¢
1 gyvybg yra prilyginama gimusio vaiko teisei 1 gyvybe. Taigi, skirtingai nei Lietuvoje,
gyvybés teisineé apsauga Lenkijoje prasideda nuo apvaisinimo momento. Nors jstatyme

nustatyta, kad Zmogaus gyvybé saugoma nuo apvaisinimo momento, taciau neteisétas

% Europos Zmogaus teisiy teismo 1994 m. geguzés 26 d. sprendimas byloje Nr. 16969/90 Keegan v
Airija

% Europos zmogaus teisiy teismo 1994 m. spalio 27 d. sprendimas byloje Nr. 18535/91 Kroon ir kt. v
Olandija

67 Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija. Valstybés Zinios, 1995, Nr. 40-987

68 Lenkijos Respublikos Konstitucija [interaktyvus]. Prieiga per interneta:
<http://www.senat.gov.pl/kSeng/dok/konstytu/3.htm> [ZziGréta 2011-03-11]

% Lenkijos Respublikos Seimos planavimo {statymas [interaktyvus]. Prieciga per interneta:
<http://www.codziennikprawny.pl/uploaded/akty prawne/146.pdf> [Zitiréta 2011-03-11]

70 Yronosusiit kogexc ITombimm, IOpunmueckwuii nentp Ilpece, Canxr-IletepOypr, 2001
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néStumo nutraukimas nekvalifikuojamas kaip kito Zmogaus nuzudymas, o
kvalifikuojamas pagal kita Lenkijos BK straipsni, numatant] atsakomybg¢ uZz neteiséta
néstumo nutraukimajl.

Atkreiptinas démesys, kad kai kurie baudziamosios teisés teoretikai laikosi
nuomonés priestaraujan¢ios EZTT praktikai. Antai R. Sarapovas teigia, kad gyvybé yra
gimimo rezultatas ir ,,procesas, kurio metu vaisius iS§stumiamas ar iStraukiamas i§ moters
organizmo, negali likti uz baudziamosios — teisinés zmogaus gyvybés apsaugos ribuy,
todél tyCinis motinos savo naujagimio nuzudymas gimdymo, o tiksliau jo iSstimimo ar
i$traukimo i§ moters organizmo metu, turi buti vertinamas kaip nuzudymas’*.

A. A. Pointovskis” pasisaké, kad naujagimio nuzudymu reikia pripaZinti ne tik jo
nuzudyma po vaisiaus atsiskyrimo nuo motinos is¢iy ir pradéjus savarankiska
egzistavima, bet ir nuzudyma kidikiui gimstant, jam dar nepradéjus savarankiSko
gyvenimo, t.y. dar neatsiskyrus nuo motinos is¢iy. Sia pozicija visiskai palaiko S. V.
Borodinas™, kuris teigé, kad motina, nuzudanti gimstant] kiidiki, suvokia, jog veiksmuy
tikslas yra nuzudyti vaika, o ne nutraukti néStuma, todél jos patraukimas baudziamojon
atsakomybén uz naujagimio nuzudyma yra biitinas ir taip sustiprinama zmogaus gyvybés
teisiné apsauga. Tokius teiginius patvirtina ir kai kuriy uzsienio Saliy baudziamieji
istatymai. Nors Ispanijoje néra numatytos privilegijuotos normos uz naujagimio
nuzudyma, taciau diskusijos dél teisinés gyvybés apsaugos pradzios, egzistuoja. Ispanijos
baudZiamosios teisés teorijoje’ teigiama, jog gimdymo pradzia (gimdymas ir gimimas
yra sutapatinami) yra pabaiga priklausomo gyvenimo ir prasideda nepriklausomas
gyvenimas. lki gimdymo pradzios atsakomybé nustatyta tik uz aborta, o po gimdymo
pradzios — uZ nuzudyma.

Dar kitokia pozicija iSdést¢ Rusijos baudzZiamosios teisés teoretikeé T. V.
Kondrasova, kritikuodama R. garapovo, A. A. Pointovskio ir S. Borodino anksciau
aptartas nuomones. T. V. KondraSovos pagrindinis argumentas yra susij¢s su naujagimio
nuzudymo sudéties konstrukcija. Ji teigia, kad baudziamieji istatymai numato atsakomybe
motinai uz naujagimio nuzudyma, o ne uz gimstancio kiidikio nuZzudyma ir ,,kad vaisiaus

atskyrimo nuo motinos organizmo metu gimdymas dar néra pasibaiggs, todél gimstancio

T CAIKOVSKI, A.; ZUKOVAITE, 1. Neteiséto aborto kriminalizavimas Lietuvoje ir kitose Europos
valstybése. Teisé, 2010, Nr. 75, p. 27-28

7 IIAPATIOB, P. K Bompocy o Hauasie yrolOBHO-IIPaBO OXpaHBI KH3HU YeNOBeKa// Yeonosnoe
npaso, Ho. 4, 1999, p. 33

" [IOHTOBCKU, A. A. et al. Kypc cosemcrozco yeonoeno npasa. Tom 5. Mocksa, 1970, p. 22

i BOPO/IVH, C. B. Omseemcmeennocms 3a youicmeo: keanupurayus u Hakazauue no poccuiCkomy
npagy. Mocksa, 1994, p. 48

" FERNANDEZ, J. V. Los apuntes de derecho penal II, parte especial
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kadikio nuzudymas turi biti kvalifikuojamas kaip pasikésinimas nuzudyti naujagimj’®.
Darbo autoré mano, kad T. V. Kondrasovos pozicija i§ esmés neprieStarauja anksc¢iau
isdestytai R. Sarapovo, A. A. Pointovskio ir S. V. Borodino nuomonei dél teisinés
zmogaus gyvybés apsaugos pradzios momento. Taciau darbo autoré palaiko pozicija, kad
baudziamosios teisés priemonés gina gyvybés apsauga nuo gimdymo pradzios, todé¢l T.
V. Kondrasovos pozicijai dé¢l veikos kvalifikavimo kaip pasikésinimo nuzudyti naujagimi
néra pritartina.

ISnagrinéjus LR Vaiko gimimo momento nustatymo jistatymo nuostatas, darytina
1Svada, kad yra panasumo elementy su anksciau aptarta T. V. Kondrasovos nuomone. LR
BK 131 str. atsakomybé numatyta uz naujagimio nuzudyma, o LR Vaiko gimimo
momento nustatymo istatymas nustato, kad vaiko gimimo momentas yra viso gyvybingo
vaisiaus pasirodymas i§ moters organizmo. Todél darytina iSvada, jog Zzmogaus gyvybés
apsaugos pradzia minéto istatymo kontekste yra gyvo kiidikio gimimas, t.y. viso vaisiaus
pasirodymas i§ moters organizmo, o gimstan¢iam kidikiui pagal §i istatyma gyvybés
apsauga netaikoma. Taciau, kaip jau buvo minéta anksciau Siame darbe, gyvybés pradzia
laikytina gimdymo pradzia, todé¢l ir teisiné gyvybés apsauga turi prasidéti taip pat nuo
gimdymo pradZios.

Nors teisinés apsaugos pradzios momentas baudziamuosiuose istatymuose néra
numatytas, kaip minéta vaiko gimimo momentas nustatomas pagal konkrecias aplinkybes,
numatytas kituose jstatymuose. BaudZiamosios teisés teoretiké T. V. Kondrasova'' taip
pat pateikia keliy alternatyviy fakty pavyzdini saraSa, nuo kuriy galéty atsirasti juridiné

asmens gyvybés apsauga:

e Vaisiaus atsiskyrimas nuo motinos organizmo;

e Kidikio galvutés pasirodymas i§ moters organizmo;
e Savanorisko gyvenimo pradzia;

e Gimdymo pradZia;

e Virkstelés perkirpimo momentas.

Kai kurie autoriai turi nuomong, kad Zmogaus gyvybé prasideda nuo jos
uzsimezgimo momento, todél ir gyvybés apsauga baudziamosios teisés priemonémis
turéty prasidéti anksciau nei kiidikio gimimas. A. N. Popovo nuomone, ,.teisiné¢ gyvybés

apsauga turéty prasidéti baudZiamosios teisés priemonémis nuo momento, kai vaisius

7 KOHIAPAIIOBA, T. B. llpobaemsl y20108HOU 0MEEMCMEEHHOCMU 3d NPECMYNIIeHU NPOMUS
JHCU3HU, 300P0BbSL, NOT0BOU C80000bL U NOA0B0U Henpukochosennocmu. ExkatepunOypr, 2000, p. 12-13
77 7
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pajégus savarankiSkai iSgyventi be motinos organizmo (nuo 22 savai¢iy néStumo) nors
dar néra gimes*’®.

Apibendrinant darbo dalyje pateiktus EZTT sprendimus ir baudziamosios teisés
teoretiky nuomones ir pozicijas, galima daryti dvi pagrindines iSvadas: pirma,
baudziamosios teisés doktrinoje dél gyvybés pradzios momento yra gana daug teorijy,
kurios §i klausima laiko atzvilgiu sprendzia skirtingai ir apima laikotarpi nuo apvaisinimo
iki virkStelés nukirpimo teorijos. Su istatyminémis nuostatomis dél vaiko gimimo
momento — viso gyvybingo vaisiaus pasirodymo i§ moters organizmo — nesutampa
daugumos teoretiky nuomong¢; antra, néra vieningos nuomonés dél gyvybés teisinés
apsaugos pradzios. Galima teigti, kad yra trys pagrindinés teisés | gyvybe momento
nustatymo teorijos: teisé i gyvybe nuo pradéjimo, teisé i gyvybe nuo gyvybingumo (ar
nustatyto laiko pagal néStumo savaites) ir teisé i gyvybg nuo gimimo. BaudZiamieji
istatymai ir teismy praktika nustato, kad gyvybés apsaugos pradzia yra gyvo vaiko
gimimas. Kadangi gyvybés pradzia siejama su gimdymo pradzia, tai baudziamyjy
Istatymy numatyta gyvybés apsauga privaléty apimti ir pati gimdymo procesa.

Darbo autoré jau yra iSreiSkusi savo pozicija dél gyvybés pradZios momento ir
mano, kad gyvybés pradzia laikytina gimdymo pradzia, tod¢l gyvybés pradzia turéty biiti
garantuojama kaip tik nuo $io momento, biitent nuo gério (gyvybés) atsiradimo. Taigi
motina, nuzudziusi gimstanti ar jau gimusi kudiki, turi bati traukiama baudziamojon
atsakomybén uZz nagrin¢jama nusikalstama veika, t.y. naujagimio nuzudyma.

Darbo autorés nuomone, biitinas $io magistro darbo elementas yra istoriné
naujagimio nuzudymo raidos apzvalga, nes tik iSnagrinéjus pagrindinius Lietuvos ir
uzsienio valstybiy teisés istorijos Saltinius, visapusiSkai galima atskleisti istorines S$io
instituto formavimosi prielaidas, vystymosi etapus ir reglamentavimo ypatumus
[vairiuose Saltiniuose.

Pries pradedant analizuoti {vairius istorijos etapus, pazymétina, kad tiek jvairiose
uzsienio valstybése, tiek Lietuvoje naujagimio nuzudymo reglamentavimas keitési ir
{vairiais laikotarpiais, kol pasieké dabartini naujagimio nuZudymo vertinima, buvo
skirtingas, o baudZiamoji politika savo vaiky zudiky atZvilgiu — nevienareikSmiska.
Taciau apie pacios naujagimio sudéties istoring raida galime pradéti kalbéti tik nuo
specialaus teisinio reglamentavimo atsiradimo, nors, kaip teigia antropologe L.
Williamson, ,,naujagimiy Zudymas buvo praktikuojamas kiekviename visuomeneés

kultiriniame lygyje ir visuose Zemynuose, nuo medziotojy ir rinkéjuy iki aukStos
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civilizacijos. Toks elgesys tada, uzuot buves i§imtimi, buvo taisykle*’’. Darbo autorés
nuomone, norint visapusiskai iSanalizuoti naujagimio nuzudymo instituto susiformavimo
prielaidas, pirmiausia yra biitina aptarti savo vaiko nuzudymo reglamentavima jvairiuose
istoriniuose Saltiniuose, nes biitent i§ jo kilo naujagimio nuzudymo kaip privilegijuotos
sudéties iSskyrimas i atskira norma.

Senové¢je savo vaiko nuzudymas atrodé normalus ir natiiralus veiksmas dél keliy
priezasCiy. Pirmiausia, tai padéjo reguliuoti gyventoju skaiciy, ypac¢ nepritekliy metu,
antra, toks elgesys buvo pateisinamas kaip ,,tévy valdzios* apraiska. Taciau jau Romos
laikais pradéjo formuotis pirmieji apribojimai, skirti sureguliuoti Sio reiskinio paplitimui.
Pozitris 1 $i nusikaltima keitési lakui bégant. Senovéje Sio nusikaltimo reglamentavimas
taip pat buvo ivairus: nuo mirties bausmés, ivestos Romoje Kornelijos istatymu (ley
Cornelia) 81 m. pr. Kr., iki visiSko tévo nebaudziamumo, kuris naudodamasis savo tévo
teise gal¢jo nuzudyti iSsizadéta vaika. Salijy teisynas (lex Salica), galiojgs V-VI a.
sandiroje, numaté¢ daug grieztesng atsakomybe¢ uz vaiko, o konkreciai berniuko iki 10
mety amziaus gyvybe, ar vaiko, esanc¢io motinos is¢iose, gyvybe anks¢iau, negu jis gauna
varda™. Taip pat kaip pavyzdi galima paminéti Juzgo teisyna, surinkta ir surasyta Toledo
Tarybos 634 m. Ispanijoje, kuriame vaiko nuzudymas yra prilyginamas abortui ir uz abu
Siuos nusikaltimus yra baudziama mirties bausme. I$ pateikty pirmyju istorijoje bandymy
nustatyti atsakomybe¢ uz vaiko nuzudyma matyti, kad naujagimio nuzudymas ilga buvo
laikyta ne privilegijuota nusikaltimo sudétimi, o atvirkS¢iai — kvalifikuota, kaip ir bet
kurio vyresnio vaiko nuzudymas. Ir toks Sios veikos vertinimas i$silaiké dar ilga laika.

Kaip pazymi Ispanijos baudziamosios teisés teoretikas F. Carrara, pirma karta
bausmé uz naujagimio nuzudyma buvo iSskirta 1532 m. Karolinos istatyme (ley Carolina)
Vokietijoje. Nors Siandien tai skamba gana keistai, bet Siuo istatymo 131 str., bausme
motinai, nuzudziusiai savo naujagimi nesantuokini vaika, nukertant galva buvo pakeista 1
bausme nuskandinant®'. Taigi matyti, kad ir $is teisés 3altinis formavo ypa& griezta
praktika motinos, nuzudziusios savo naujagimi, atzvilgiu.

Toks grieztas naujagimio nuZzudymo reglamentavimas egzistavo ne tik Vakary

Europoje. Antai Rusijos Soboro Statuto, priimto 1649 m., 26 str. numaté atsakomybg

7 MILNER, L. S. Hardness of Heart/Hardness of Life: The Stain of Human Infanticide.
[interaktyvus]. Prieiga per interneta: <http://www.infanticide.org/history.htm> [Zziiiréta 2011-03-01]

% VASILIAUSKAS, V. et al. Uzsienio teisés istorijos chrestomatija. Vilniaus universiteto leidykla,
Vilnius, 1997, p. 20

8! CARARRA, F. Programa de Derecho Criminal. t. 3, Temis, Bogota, 1977, p. 268
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motinai, kuri pati ar kity papraso nuzudyti jos nesantuokinj vaika. Tokiai motinai buvo
numatyta mirties bausmé®’.

Taip pat kaip svarbus teisés istorijos Saltinis analizuojamu aspektu paminétinas ir
1810 m. Pranciizijos baudziamasis kodeksas, kuris nors ir jtvirtino naujagimio nuzudyma
kaip atskira nusikalstama veika, t.y. infanticida, taCiau nepakeité¢ iki to laiko
nusistovéjusios praktikos $ig nusikalstama veika traktuoti kaip privilegijuota. Ir Siame
teisés akte dar nebuvo kalbama nei apie specialy nusikalstamos veikos subjekta, t.y.
motina, nei apie ypatingas aplinkybes, nulémusias motinos veika.

Galima teigti, jog viena i§ pirmuyju valstybiy, kuri padaré zymius pakeitimus
naujagimio nuzudymo vertinime ir kurios baudziamajame kodekse aiSkiai matomos
atsakomybés, uz Sia veika Svelnéjimo tendencijos, buvo Ispanija. 1822 m. Ispanijos
baudZiamajame kodekse™ mirties bausmeé pakeista laisvés atémimo bausme nuo 15 mety
iki 25 mety. Taip pat padaryti kiti svarbiis pakeitimai, kurie rodo esmini §ios normos
vertinimo pasikeitima, o blitent, numatyta naujagimio nuzudymo priezastis — ,,d¢l garbés
i$saugojimo" bei numatytas galimas 24 valandy laikotarpis nuo gimimo iki vaiko mirties.
Veélesnis, t.y. 1848 m. Ispanijos baudziamasis kodeksas, pratese §i laika iki trijy dieny ir
itvirtino savoka ,,paslépti savo géda™. Taigi galima teigti, kad S§is Saltinis yra vienas i$
pirmtaky  Siuolaikiniams baudziamiesiems {statymams, numatantiems motinos
atsakomybe uz savo naujagimio nuzudyma, nes ne tik nustaté laiko riba, iki kurios
padaryta nusikalstama veika bus kvalifikuojama kaip naujagimio nuzudymas, bet ir
itvirtino specialia motinos biiklg.

Kitas teisés aktas, taip pat akcentavgs nusikalstamos veikos padarymo laiko ir
motinos biiklés svarba naujagimio nuzudyme, yra 1845 m. Rusijos imperijos Statutas.
Jame analizuojama nusikalstama veika apibiidinama kaip ,nesantuokinio silinaus ar
dukters nuzudymas, jvykdytas motinos i§ gédos ar baimés tik gimus kadikiui“**. Tagiau
atkreiptinas démesys 1 tai, kad Sis teisés aktas suSvelnino atsakomybe tik uz nesantuokinio
vaiko nuzudyma, o vaiko, gimusio santuokoje, nuzudymas vis dar buvo vertinamas kaip
kvalifikuotas.

Bene artimiausias dabartiniam teisiniam reguliavimui, buvo 1916 m. Sveicarijos
baudZiamojo kodekso projektas, kuris inesé tam tikras naujoves Sioje srityje. Naujagimio

nuzudymo atveju buvo panaikintas specialios motinos biiklés reikalavimas, susijgs su

%2 TUTOB 10. W. et al. Xpecmomamus no ucmopuu eocyoapcmea u npasa CCCP. Mocksa, 1990, p.
247-248

% Codigo Penal Espaiiol del afio 1822 [interaktyvus]. Priciga per interneta:
<http://www.scribd.com/doc/26029908/Codigo-Penal-Espanol-1822> [zifiréta 2011-01-29]

¥ Veonosnoe Yioxcenue. Ipoexm Peoaxyuonnoii Komucuu u oovsicnenus k nemy. Tom V1. CaHkT-
[TetepOypr, 1895, p. 108
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géda ir garbés iSsaugojimu. Siame projekte buvo numatytas tik nusikalstamos veikos
padarymo laikas, t.y. gimdymo metu, bei moters savijauta, t.y. gimdymo nulemta biisena.
Nors §is projektas nebuvo patvirtintas, taciau i§ to matyti, kad apie naujagimio nuzudymo
psichologines priezastis, lémusias Sios veikos padaryma, imta galvoti jau seniai. Kiek
véliau, 1922 m., naujagimio nuzudymas pradétas sieti su ypatinga kaltininkés bikle ir
kitose valstybése. Antai, Anglijos istatymai neprilygino naujagimio nuzudymo paprastam
nuzudymui tuo atveju, jei buvo jrodyta, kad nuzudymo metu kaltininké dar nebuvo
atsigavusi po gimdymo ir buvo pazeistos psichinés pusiausvyros busenoje. Iki tol
Anglijoje, kaip ir daugumoje valstybiy, uz vaiko nuzudyma buvo taikyta mirties bausme.
Kalbant apie naujagimio nuzudymo teisinj reglamentavima Lietuvoje, pastebétina,
kad nei 1340 m. Pamedés, nei 1468 m. Kazimiero teisynai, tokios veikos neiSskyre ir
jokio specialaus teisinio reglamentavimo nenumaté. Apie vaiko nuzudymo
reglamentavima Lietuvoje galima pradéti kalbéti tik nuo XVI a., Lietuvos Didziojoje
Kunigaikstystéje priémus tris Statutus. Statutuose vienos i§ nuzudyma lengvinanciy
aplinkybiy buvo Sios: 1) savo vaiko nuzudymas; 2) nesantuokinio vaiko nuzudymas. Uz
vaiko nuzudyma tévai buvo baudziami kaléjimu®. Taigi kaip matyti, Statutai isskyré tik
vaiko nuzudyma, nekalbédami nei apie jo amziy, nei apie laikotarpi, kurio metu
padaromas nuzudymas, nei apie specialy subjekta — motina, nei tuo labiau jos biklg.
Aptarta situacija Lietuvoje iSliko iki 1840 m., kai buvo panaikintas Lietuvos Statuty
galiojimas. [vedus Rusijos imperijos istatymus, Lietuvoje atsispindéjo anksciau Sio darbo
autores aptarto Rusijos imperijos Statuto nuostatos, jtakotos Vakary Europos Saliy.
Galima teigti, kad tik nuo 1903 m., priémus nauja Baudziamaji Statuta, prasidéjo
naujas naujagimio nuzudymo reglamentavimo etapas. Kaip nurodo baudZiamosios teisés
specialistas V. StankeviCius, tuometinis BaudZiamasis Statutas skyré keturias
savarankiskas privilegijuoty nuzudymy risis: nuzudymas afekte (458 str.), atitinkantis
dabartini nuzudyma labai susijaudinus, nuZudymas perzengiant reikalingo gynimosi ribas
(459 str.); nuzudymas dél nuzudytojo prasSymo (460 str.) ir vaiky zudymas (461 str.),
atitinkantis dabartinj naujagimio nuzudyma®®, nes ,,Auki¢iausiojo teismo baudZiamuju
byly kolegija Zemesnius teismus orientavo | Svelnesnés bausmés skyrima, jeigu motinos

savo naujagimio nuzudymas gimdymo metu buvo susijgs su ypa¢ sunkia materialine

¥ VANSEVICIUS, S. Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés valstybiniai-teisiniai institutai. Mintis,
Vilnius, 1981, p. 96

86 STANKEVICIUS, V. Baudziamoji teisé. Paskaitos. Kaunas, Lietuvos universiteto teisiy fakultetas,
1925, p. 137 -139
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padétimi, su gédos jausmu d¢l kudikio ar liguista psichine biisena, kuria galéjo lemti tiek
gimdymas, tiek kitos aplinkybés (pavyzdziui, gimdymas be medikuy pagalbos)®’.

Lietuvai atkiirus nepriklausomybg, 1918 m. tebegaliojo 1903 m. Baudziamasis
Statutas, kuris ,tarpukaryje taip ir liko pagrindinis nepriklausomos Lietuvos
baudZiamosios teisés altinis“®®. Todél darytina i§vada, kad teisinis naujagimio nuzudymo
reglamentavimas i§ esmés liko nepakeistas.

1961 m. isigaliojus LTSR BK, jo 106 str. numaté¢ baudziamaja atsakomybg motinai,
uz ty€ini savo kiidikio nuzudyma gimdymo metu arba tuoj po jo. Toks teisinis
reglamentavimas iSliko ir Lietuvai atgavus nepriklausomybg 1990 m. Pastebétina, kad
Lietuvai atgavus nepriklausomybe, kaip atskira privilegijuoty nuzudymuy rasis, senajame
BK liko nuzudymas perzengiant biitinosios ginties ribas (1964 m. BK 108 str.), taciau $i
norma 1994 m. liepos 19 d. jstatymu®’ buvo pripaZinta netekusi galios, o analizuojamas
naujagimio nuzudymas liko LR BK nepakeistas. Tokia situacija iSliko iki 2003 m.
geguzés 1 d., kai isigaliojo naujasis LR BK. Istatymy leidéjas nors ir iSsaugojo
privilegijuota naujagimio nuzudymo sudéti, taciau pagal naujojo BK 131 str. baudziamoji
atsakomybé kyla motinai, kuri nuzudo savo naujagimi dél gimdymo nulemtos bisenos,
atsisakant biitinojo sudéties pozymio — nusikalstamos veikos padarymo laiko, t.y.
gimdymo metu ar tuoj po jo. Taigi naujajame BK { naujagimio nuzudymo sudéti, kaip
privilegijuojantis pozymis, ivedamas motinos riboto pakaltinamumo kriterijus, kuris
reiSkia, kad kaltininkés geb&jimas kontroliuoti savo veiksmus buvo sumazéjes biitent del
gimdymo nulemtos biisenos.

Taip pat pastebétina, kad nors naujagimio nuZzudymas kaip privilegijuota
nusikalstama veika pasaulyje iSskirta palyginti neseniai, yra valstybiy, kurios §ios normos
savo baudZiamuosiuose {statymuose jau atsisaké. Priimdamos savo naujus
baudZiamuosius kodeksus, tai padaré¢ Pranciizija (1992 m.) ir Ispanija (1995 m.).
Ispanijoje pagal dabartini reglamentavima naujagimio nuzudymas laikomas paprastu
nuzudymu, t.y. nuzudymu nesant pavojinguma didinan¢iy ar mazinan¢iy aplinkybiy, o
Pranciizijoje — kvalifikuotu nuzudymu, o bitent: nuzudymu esant pavojinguma
didinan¢ioms aplinkybéms, kurios $iuo atveju yra susijusios su nukentéjusiojo amzZiumi.
Tokia pozicija, itvirtinta Pranctuzijos BK, grindZiama tuo, ,.kad naujagimio nuzudyma

apima mazamecio nuzudymas (kaip kvalifikuotas), nes naujagimio gyvybeé néra specifinis
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¥ LR jstatymas ,, Dél Lietuvos Respublikos Baudziamojo, Pataisos darby ir BaudZiamojo proceso
kodeksy pakeitimo ir papildymo”. Valstybés Zinios, 1994, Nr. 60 - 1182
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teisinis geéris lyginant su vyresniy mazameliy gyvybe .

Taigi tiek Ispanijoje, tiek
Pranctzijoje gimdymo nulemta ypatinga motinos biisena gali turéti itakos tik
individualizuojant bausme, taciau pagrindine praktine problema S§iy valstybiy

baudziamojoje teiséje iSlieka aborto ir nuzudymo atribojimas.

% RASSAT, M. L. Droit pénal special. Infractiones des et contre les particuliers. 4-&dition. Paris,
2003, p. 283
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4. NAUJAGIMIO NUZUDYMO SUDETIES POZYMIU ANALIZE
4.1. Objektyvieji poZymiai

Baudziamosios teisés teorijoje pripazistama, kad nusikalstamos veikos objektas yra
teisiniai gériai, 1 kuriuos késinamasi nusikalstama veika ir kurie yra saugomi baudziamojo
istatymo. Kaip jau minéta anksCiau, analizuojamos nusikalstamos veikos objektas yra
naujagimio gyvybeé, o nukentéjusiuoju — naujagimis (kitose valstybése — vaikas).
Atsizvelgiant { tai, kad Zmogaus gyvybés samprata buvo iSnagrinéta anksCiau Siame
darbe, toliau bus aptariama naujagimio (nukentéjusiojo) savoka ir kriterijai, kuriais
remiantis galima pripazinti, kad vaikas yra naujagimis.

Kaip jau buvo minéta, Lietuvos istatymuy leid¢jas LR BK nejtvirtina jokiu kriteriju,
pagal kuriuos kudikis laikomas naujagimiu. Taip pat pastebétina, kad anksciau galiojusio
LR BK 106 str. taip pat to nebuvo, taciau buvo numatytas konkretaus laiko kriterijus,
kada padaryta nusikalstama veika kvalifikuojama pagal minéta straipsni, t.y. gimdymo
metu arba tuojau po gimdymo. Taigi i§ esmés tik atsizvelgiant { $i kriterijy, buvo
sprendziama, ar padaryta veika kvalifikuotina kaip naujagimio nuzudymas. I§ vienos
pusés, teismy praktikoje kvalifikuojant veikas, toks reglamentavimas nesukeldavo
didesniy problemy, nes nekildavo neaiSkumy, ar kudikis laikomas naujagimiu ar ne,
taiau 1§ kitos puseés, toks reglamentavimas, autorés nuomone, buvo ydingas, nes
naujagimio nuzudymas nebuvo siejamas su motinos pogimdymine bisena, todél
kiekviena motina, nuZzudziusi savo naujagimi gimdymo metu ar po jo, buvo traukiama
baudZiamojon atsakomybén pagal senojo LR BK 106 str. Taigi ankstesnis LR BK dare
prielaida, kad ,,gimdymo metu ar tuoj po gimdymo gimdyvé yra ribotai pakaltinama, nors
faktiskai taip gali ir nebiti”".

Medicinos enciklopedija pateikia tokia naujagimio samprata — ,,naujagimiu
bendriausia prasme yra laikomas kidikis pirminiu savo gyvenimo laikotarpiu, kai jis
adaptuojasi prie gyvenimo ne motinos is¢iose ir kuris trunka nuo gimimo iki keturiy
«92

savai¢iy amziaus* ~. Toki kiidikio gyvenimo perioda ne tik Lietuvos, bet ir uzsienio Saliy

mokslininkai skirto ,.i ankstyvaji (nuo 0 iki 7 dieny) ir vélyvaji (nuo 7 iki 28 dienos)**".
Taigi kidikio iki 28 dieny amZiaus traktavimas kaip naujagimio dominuoja ir Lietuvos

baudziamosios teisés doktrinoje.

' NOCIUS, J. Nusikaltimai Zmogui. Mokomoji priemoné. — Vilnius, Vilniaus Universiteto leidykla,
1998, p. 28

2 HOKPOBCKI/HZ, B.W. et al. Manas meouyunckas snyurnonedus. Tom 4. Mocksa, 1996, p. 96

% DRASUTIENE, G. et al. AkuSerija ir ginekologija. Vaisty Zinios, Vilnius, 2005, p. 611
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Panagiai masto ir kiti baudZiamosios teisés specialistai, pavyzdZiui, A. N. Popovas’
teigia, kad kalbant apie laikotarpi, kuriuo kiidikis laikomas naujagimiu, reikéty
vadovautis medicininiais kriterijais. O butent, medicinoje iSskiriamu pogimdyminiu
periodu, kuris prasideda tada, kai vaisius visiSkai atsiskiria nuo moters organizmo ir
trunka apytiksliai 6-8 savaites, kol vyksta moters organu sistemos, kurios pakeitimus
sukélé néStumas ir gimdymas, atsistatymas. Taciau toki argumenta, §io darbo autorés
nuomone, reikéty labiau sieti su jstatyme numatytu kitu reikSmingu kriterijjumi —
pogimdymine moters biisena, o ne su laikotarpiu, kada ktidikis laikomas naujagimiu.

Taciau ne visi autoriai pasisako uz konkretaus termino apibrézima iki kada kidikis
yra laikomas naujagimiu. S. V. Borodinas teigia, ,,jog iSankstinis tam tikro termino
nustatymas néra priimtinas ir siiilo § termina nustatinéti kiekvienu konkreciu atveju*®.
Darbo autore, sutikdama su pastaruoju mokslininku, pritaria, kad nustatymas iSankstinio
laikotarpio, iki kurio kiidikis laikomas naujagimiu, néra biitinas, nes tai gali sukelti
problemy kvalifikuojant veikas.

Ypa¢ svarbu pazymeti LAT pozicija, kad ,,LR BK 131 str. nereglamentuoja
laikotarpio tarp gimdymo ir nuzudymo trukmes, todé¢l, kvalifikuojant veika, medicininiai
naujagimio savokos kriterijai reikimés neturi“’®. Darbo autorei ypa¢ priimtina LAT
pozicija, kad apskritai nereikia istatymu nustatyti laikotarpio, kuriam esant kadikis
laikomas naujagimiu, taCiau ir nuostata prailginti aptariama laikotarpi, uz Lietuvos
baudziamosios teisés teoretiky palaikoma 28 dienuy laikotarpi, nenustatant konkreciy ribu.
Tokia nuomong suponuoja mintis, kad kvalifikuojant nusikalstama veika kaip naujagimio
nuzudyma, reikia labiau atsizvelgti ne 1 laikotarpi, po kurio pabaigos kidikis
nebelaikomas naujagimiu, taciau i laikotarpi, kurio metu trunka motinos gimdymo
nulemta biisena. Tokia pozicija palaiko ir mokslininkas M. Hussels, teigdamas, kad vaiky
amzius néra diskriminacija rodantis kriterijus, kadangi kiidikio nuzudymo privilegijavimo
pagrindas yra siejamas su objektyviai esan¢iu gimdymo afektu (gimdymo nulemta

bﬁkle)97. Nors kai kuriy autoriy nuomone, siekiant praktinio aiSkumo, reikeéty, kad

naujagimio savoka amZziaus poZidiriu galéty buti iSaiSkinta ir atitinkamuose LR BK

94
[IOIIOB, A. H. Ilpecmynnenue npomue Ju4bHOCMU HPU CMASUAIOWUX OOCMOAMENbCMBAX.

IOpunaeckunit nentp [Ipecc, Cankr-IletepOypr, 2001, p. 34

% BOPOJIVH, C.B. Ilpecmynnenus npomus scuznu. Mocksa, 1993, p. 174

% LAT 2004 m. birzelio 18 d. nutarimas ,,Dél teismy praktikos nusikaltimy Zmogaus gyvybei bylose*.
Teismy praktika, 2004, Nr. 21

*” HUSSELS, M. Renaissance oder eingiiltiger, Tod des // NStZ., 1994, Nr. 11 [interaktyvus]

Prieiga per interneta:
<http://rsw.beck.de/bib/default.asp?vpath=%2Fbibdata%2Fzeits%2FNStZ%2F1994%2Fcont%2FNSt
Z7%2E1994%2E69%2E1%2Ehtm&ha=G0> [zitréta 2011-03-01]

31


http://rsw.beck.de/bib/default.asp?vpath=%2Fbibdata%2Fzeits%2FNStZ%2F1994%2Fcont%2FNStZ%2E1994%2E69%2E1%2Ehtm&ha=G0
http://rsw.beck.de/bib/default.asp?vpath=%2Fbibdata%2Fzeits%2FNStZ%2F1994%2Fcont%2FNStZ%2E1994%2E69%2E1%2Ehtm&ha=G0

skyriuose®®. Tagiau paZymétina, kad remiantis dabartiniu teisiniu reglamentavimu
Lietuvoje, kvalifikuojant veika kaip naujagimio nuzudyma, privalu atsizvelgti { abu
kriterijus - tiek { tai, ar kiidikis yra naujagimis, tiek { motinos gimdymo nulemta biisena.
Pazymétina, kad, skirtingai negu Lietuvoje, Danijos, Lenkijos ir daugumos Lotyny
Amerikos valstybiy baudziamieji istatymai vietoj savokos ,,naujagimis® vartoja savoka
»vaikas ir taip iSvengia laikotarpio, kurio metu kiidikis laikomas naujagimiu, nustatymo
ir aiSkinimo problemu. Viena vertus, savokos ,,naujagimis“ vartojimas suponuoja mintj
naujagimij vertinti atsizvelgiant { medicininius kriterijus, t.y. laikyti kiidiki naujagimiu iki
28 dieny amziaus. Esant dabartiniam naujagimio nuzudymo teisiniam reguliavimui, kai
nusikalstamos veikos padarymo laikas, t.y. gimdymo metu ar tuoj po jo, néra biitinas
objektyviosios pusés pozymis, neatmestina, kad tokia naujagimio samprata gali sukelti
problemy kvalifikuojant veikas. Tokia nuomoné susiformuoja dél to, kad esant
ankstesniajam naujagimio nuzudymo reglamentavimui, aptariamas laikotarpis, iki kada
kuidikis laikomas naujagimiu, nebuvo svarbus. Pagrindinis nusikalstamos veikos
kvalifikavimui pozymis buvo jos padarymo laikas, t.y. gimdymo metu ar tuoj po jo.
Istatymy leidéjui tokio poZymio atsisakius, ir biitinuoju nusikalstamos veikos poZymiu
nustacius gimdymo nulemta motinos biisena bei normos dispozicijoje palikus tik sagvoka
»,haujagimis“, nekyla abejoniy, kad teismams gali kilti problemy kvalifikuojant
naujagimio nuzudyma, butent dél minéto 28 dieny laikotarpio. Pazymétina, kad motinos
gimdymo nulemta biisena gali trukti ir ilgiau. Antra vertus, kaip minéta anks¢iau Siame
darbe, LAT yra pasisakes, kad medicininiai naujagimio kriterijai reik§més nusikalstamos
veikos kvalifikavimui neturi. Todél Lietuvoje, autorés nuomone, nereikéty atsisakyti
savokos ,,naujagimis® ir jos keisti terminu ,,vaikas*, nes tokiu atveju gali biiti ineSama dar
daugiau neaiSkumy. Manytina, jog esant tokiam reglamentavimui, galéty padaZnéti
atvejy, kai siekiant suSvelninti atsakomybeg, biity stengiamasi jrodyti gimdymo nulemta
kaltininkés biisena savo vaiko nuzudymo atveju, nors tokios blisenos ir nebuvo.
Analizuojamos temos jvairiapusiSkumo de¢lei verta pateikti pavyzdi ir tokios teisés
normos, pagal kuria kudikis ne tik turi atitikti tam tikrus naujagimiui keliamus
reikalavimus laiko, biologiniu atzvilgiu, taciau ir juridinius kriterijus. Pavyzdziui,
Venesuelos BK 413 str. numatyta, Sios nusikalstamos veikos nuketéjusysis gali biti tik

naujagimis, per istatymuy numatyta termina neuzregistruotas civilinés biiklés akty

% SAKALAUSKAS, G., DAPSYS, A., VALECKAITE, V. Teisiné bazé smurtq patyrusiy vaiky
reabilitacijos koncepcijai jgyvendinti. Teisés institutas, Vilnius, 2005, p. 20
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registravimo tvarka®. Tokio poZymio jtvirtinimas Venesuelos BK, §io darbo autorés
nuomone, yra kritikuotinas, vien dél to, kad sukelia nepagrista nelygybg tarp teisine
prasme uzregistruoto vaiko ir neuzregistruoto.

Taigi apibendrinat kity uzsienio Saliy baudziamuosiuose jstatymuose itvirtintas
teis€s normas ir pateiktas teisés teoretiky nuomones, darbo autorei priimtina ta pozicija,
kad baudziamajame istatyme neturi biiti nurodytas konkretus laikotarpis, iki kada kiidikis
yra laikomas naujagimiu. Autoré pritaria medicinos moksle iSreiSkiamai nuomonei, kad
kudikis laikomas naujagimiu iki 1 ménesio, bet kvalifikuojant veika kaip naujagimio
nuzudyma, reikia turéti omenyje ir atsizvelgti { motinos gimdymo nulemta busena, kuri
gali testis ir ilgiau nei 1 ménesis.

Nusikalstamos veikos objektyvioji pusé — tai iSoriné nusikalstamos veikos pusé.
Objektyvioji analizuojamo nusikaltimo pusé pasireiSkia neteiséta veika, t.y. veikimu arba
neveikimu. Naujagimio nuzudymo kvalifikavimui reik§meés neturi, ar motina veika padaré
aktyviais veiksmais, pavyzdziui pasmaugiant, suduodant mirtinus smiigius, padarant
mirtinas zaizdas, uzkasant, panardinant { vandeni, uzdusinant pagalve ir pan. Pavyzdziui,
Ukmergés rajono apylinkés teismas baudziamojoje byloje Nr. 1-26-161/2010'"
kaltinamaja R. B. pripaZino kalta padarius nusikalstama veika, numatyta LR BK 131 str.,
uz tai, kad ji, buidama gimdymo nulemtos biisenos, i vonel¢ su vandeniu pagimdé
vyriskos lyties gyvybinga naujagimi, o po kurio laiko iSverté i§ vonelés su vandeniu
naujagimij i tvarte esancia sruty duobg bei uzdengeé ja mediniu dangciu, dél ko naujagimis
uzduso dél skyscio ir svetimkiiniy jkvépimo ir miré. Taip pat galima pateikti pavyzdi i8
Lenkijos teismy praktikos. VarSuvos Apeliacinio teismo nuosprendyje baudziamojoje
byloje Nr. II AKa 125/2006'"', kaltinamoji E. M. buvo pripaZinta kalta padariusi
nusikalstama veika, numatyta Lenkijos BK 149 str., kuriame numatyta baudZiamoji
atsakomybé uz naujagimio nuzudyma'®”, kuri pasireiské aktyviy veiksmy atlikimu, o
bitent: moteriskos lyties gyvo naujagimio iSmetimu per buto, esanc¢io devintame aukste

balkona, dél ko kiidikis krito 1§ 30 metry aukscio ir dél daugybiniy kiino suzalojimy mire.

% Codigo Penal de Venezuela [interaktyvus] Prieiga per interneta:
<http://www.cianz.org.ve/archivos/LeyesyReglamentos/LEY ESPENALES/CODIG%200PENAL.pdf
> [zitréta 2011-02-15]

1% Ukmergés rajono apylinkés teismo 2010 m. kovo 10 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-26-
161/2010

""" Varguvos apeliacinio teismo 2006 m. geguzés 18 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. IT AKa
125/2006

102 Lenkijos BK 149 str. numatyta : motina, kuri nuzudo savo vaika gimdymo metu ir biidama jtakota
gimdymo, baudziama laisvés atémimu nuo 3 ménesiy iki 5 mety. Pagrindinis naujagimio nuzudymo
teisinio reglamentavimo skirtumas nuo Lietuvoje esancio, yra tas, kad Lenkijos baudziamasis
istatymas baudziamajai atsakomybei kilti reikalauja ne tik specialios motinos biisenos, bet ir numato
laiko kriterijy, t.y. gimdymo metu, kaip anksciau buvo ir Lietuvoje (aut. pastaba)
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Praktikoje gali pasitaikyti ir atvejy, kai naujagimis nuzudomas neveikimu, pavyzdziui,
paliekant be pagalbos ilgam laikui, nemaitinant ar pan. Antai, Vilniaus miesto I apylinkés
teismo nuosprendyje baudZiamojoje byloje Nr. 1-48/2004'® kaltinamoji M. R. buvo
nuteista uz savo naujagimio nuzudyma, nes jos nusikalstama veika pasireiske neveikimu,
t.y. ,.kaltinamoji M. R. nusprendé nebezindyti naujagimio, o kad negirdéty jo verksmo,
laike ji tualete®.

Atsizvelgiant | tai, kad Sios nusikalstamos veikos sudétis yra materiali, kiti butini
objektyviosios pusés pozymiai yra priezastinis rySys tarp veikos ir padariniy bei
padariniai. Naujagimio nuzudymas laikomas baigtu nusikaltimu, jeigu atsiranda
atitinkami padariniai, t.y. naujagimi iStinka mirtis. Jeigu naujagimis iS§gyventy, motinos
veika turéty biti kvalifikuojama kaip pasikésinimas nuzudyti naujagimi.

Kalbant apie laika, kaip naujagimio nuzudymo sudéties objektyviosios pusés
elementa, pazymeétina, kad ivairiy mokslininky pozicijos d¢l gimdymo ir jo nulemtos
bisenos i$siskiria. Vieni autoriai'®* teigia, kad tokia savoka ,,gimdymo nulemta biisena“
reikéty analizuoti aptariant Sios nusikalstamo veikos subjekta, ivedant riboto
pakaltinamumo instituta, kity autoriy nuomone, kadangi minéta bisena nulemia pats
gimdymas kaip laikotarpis, ji reikéty aptarti analizuojant naujagimio nuzudymo
objektyviuosius pozymius. Sio darbo autoré palaiko nuomong, kad gimdymo nulemta
blisena turéty buti aptariama analizuojant subjektyviuosius naujagimio nuzudymo
pozymius. Tokia pozicija lémé kelios priezastys. Pirmiausia, aptariant §i diskusini
klausima, svarbu prisiminti ir ankstesnj teisin] naujagimio nuzudymo reglamentavima.
Kaip jau buvo minéta Siame darbe, senajame LR BK buvo itvirtintas biitinasis laiko
pozymis - gimdymo metu ar tuojau po gimdymo, kuris, neabejotina, buvo vienas i$
objektyviyjy poZymiy elementy. Taciau istatymy leidéjui §i pozymi pakeitus gimdymo
nulemta biisena, svarbu atsizvelgti | tai, kad tai yra ypatinga kaltininkés psichofiziné
bukle, kuria galima vertinti kaip ribota pakaltinamuma. Remiantis baudZziamosios teisés
teorija'?®, pakaltinamumas yra viena i§ neatskiriamy Zmogaus savybiy, be kurios zmogus
negali buti pripazistamas kaltu, kuri apibiidina nusikalstama veika padariusio asmens
psiching biisena.

Kita vertus, nors dabartinéje tiriamaja norma reglamentuojanc¢ioje LR BK normoje

panaikintas laikas ,,gimdymo metu ar tuoj po jo* kaip biitinasis sudéties pozymis, taciau

' Vilniaus miesto I apylinkés teismo nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1-48/2004

1% ABRAMAVICIUS, A. Paskaity medziaga, 2009
195 PIESLIAKAS, V. Mokymas apie nusikaltimq ir nusikaltimo sudéti. Lietuvos policijos akademija,
Vilnius, 1996, p. 119
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autorés nuomone, pat] gimdymo procesa biitina aptarti placiau, kadangi veika
kvalifikuojama pagal LR BK 131 str. tada, kai tik prasideda gimdymas arba po jo.

Kalbant apie laika, nors ir nebiitingji naujagimio nuzudymo sudéties pozymi, reikia
apibreézti, kas yra gimdymas ir laikas po gimdymo. Pirmoji aplinkybé, kuria biitina aptarti,
yra gimdymas ir laikas po jo, kurio metu padaryta nusikalstama veika kvalifikuojama
kaip naujagimio nuzudymas. Kaip teigia medicinos moksly profesoré¢ G. Drasutiené,
normalus gimdymas yra fiziologinis procesas, kai iSneSiotas vaisius gimdos susitraukimy
veikiamas gimsta naturaliais gimdymo takais. Gimdymas skirstomas i tris laikotarpius:
gimdos kaklelio iSsiplétimo, vaisiaus iSstimimo ir placentini. Gimdos kaklelio i$siplétimo
laikotarpis prasideda nuo reguliariy sarémiy ir baigiasi visiSku gimdos kaklelio
iSsiplétimu. Gimdymas prasideda, kai atsiranda reguliartis gimdymo sarémiai. D¢l Siy
sarémiy vaisius stumiamas motinos gimdymo takais i§ gimdos. Vaisiaus iSstimimo
laikotarpis trunka nuo visiSko gimdos kaklelio iSsiplétimo iki vaisiaus gimimo.
Placentinis laikotarpis yra treciasis gimdymo laikotarpis. Prasideda vaisiaus gimimu ir
baigiasi, kai pasirodo placenta'®.

Manytina, kad gimdymo procesui baudZiamosios teisé¢s doktrinoje skiriama per
mazai démesio, todél i ji reikéty pazvelgti atidziau. Kaip jau buvo minéta, anksciau
galiojusio LR BK 106 str. dispozicijoje buvo numatytas laiko kriterijus — gimdymo metu
ar tuoj pat po jo. Taciau dabar galiojan¢iame LR BK 131 str. tokio kriterijaus atsisakyta,
skirtingai nei analizuotuose Rusijos, Danijos, Ukrainos ir Lenkijos baudZiamuosiuose
istatymuose, kuriuose naujagimio nuZzudymas gimdymo metu ar i§ karto po jo yra
nustatytas dél to, kad moteris gimdymo metu gali patirti ne tik ypatingai skausmingas
fizines, bet ir psichines kangias. Pavyzdziui, Lenkijos baudZziamosios teisés doktrinoje'®’
teigiama, kad ,laiko kriteriju ,,gimdymo metu” reikia interpretuoti tiksliai pagal
medicininius kriterijus. Tai reiSkia, kad gimdymo laikotarpis trunka nuo gimdymo
skausmy atsiradimo iki placentos paSalinimo su vaisiaus plévémis®.

Atkreiptinas démesys, kad §is laiko poZymis numatytas ne tik daugelyje Europos
Saliy, bet ir beveik visose Lotyny Amerikos Valstybéselog. Pazymeétina, kad daugelyje
pastaryjy valstybiy numatytas konkretus laikas po gimdymo, kurio metu padaryta
nusikalstama veika kvalifikuojama pagal privilegijuojan¢ia norma kaip naujagimio

nuzudymas. Autorés nuomone, palyginimui tikslinga pateikti, kaip analizuojamas

106 KUCINSKAS, V., et al. Seimos sveikatos enciklopedija. Sviesa, Kaunas, 2008, p. 80

"7 TYSZKIEWICZ, L., et al. Kodeks karny. Komentarz. Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis
(wydanie IT), Warszawa, 2010, p. 115

108 JOIAOHOB, B. H.; KAIIMHYC, O. C.; IHEPBA, C. II. Cpasuumenvroe yzonosnoe npaso.
Ocobennas cacme. Mocksa, 3natenbctBo <<topiutuHpopm>>, 2010, p. 42-48
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laikotarpis nustatomas kai kuriy Lotyny Amerikos valstybiy teisés normose, kurios
numato atsakomybe uz infanticida. Pavyzdziui, Bolivijoje'” — ,,gimdymo metu ar trys
dienos po jo; Cilgje'"® — ,per keturiasde$imt aStuonias valandas po gimimo®;

"I _ gimdymo metu ar per tolimesnes astuonias dienas po jo*; Kosta

Kolumbijoje
Rikoje''? — ,,per tris dienas nuo jo gimimo*; Gvatemaloje'"> — ,,gimdymo metu ar iki kol
naujagimiui sukako trys dienos*. Brazilijojem, kaip ir LR senajame BK numatytas laikas
,.gimdymo metu ar tuoj po jo* ir sprendimas palickamas teisé¢jo diskrecijai. Ekvadore'",
skirtingai nei daugumoje Lotyny Amerikos valstybiuy, nenumatytas konkretus laikas, t.y.
normos dispozicija panasi | Lietuvos BK 131 str. jtvirtinta nusikalstamos veikos sudéti.
Tesiant diskusija apie laika po gimdymo, autorés nuomone, §is laikotarpis turéty
apimti ir laika po nenattralaus gimdymo, t.y. taip vadinamo cezario pjivio. Medicinos
enciklopedijoje nurodoma, kad cezario pjiviu vadinama operacija, kuria vaisius ir
placenta yra iStraukiami per gimdos pjavi''’. Tokia i§vada darbo autoré daro
atsizvelgdama i tai, kad gimdymo nulemta biisena gali sukelti ne tik pats gimdymas, kaip
skausmingas fiziologinis procesas. Pazymétina, kad tam tikri veiksniai (pavyzdziui,
nepageidaujamas néStumas, géda, baime ir kt.), nulemiantys minétos biisenos susidaryma,

gali atsirasti jau néStumo metu. D¢l to akivaizdu, jog tokia motinos biisena, ja gali

paveikti tiek po natiiralaus, tiek po nenatiiralaus gimdymo, t.y. Cezario operacijos.

1% Codigo Penal de Bolivia [interaktyvus]. Prieiga per interneta:

<http://www.oas.org/juridico/spanish/gapeca_sp _docs_boll.pdf > [ZiGréta 2011-02-15]

"% Codigo Penal de la Republica de Chile [interaktyvus]. Priciga per interneta:
<http://www.servicioweb.cl/juridico/Codigo%20Penal%20de%20Chile%20libro1.htm> [Zifiréta 2011-
02-15]

""" Codigo Penal de Colombia [interaktyvus]. Prieiga per interneta;
<http://alcaldiademonteria.tripod.com/codigos/penal/trcrpnal.htm> [Zifiréta 2011-02-15]

"2 Codigo Penal de Costa Rica [interaktyvus]. Prieiga per interneta:
<http://www.oas.org/juridico/mla/sp/cri/sp_cri-int-text-cpenal.pdf> [Zitréta 2011-02-15]

'3 Codigo Penal de Guatemala [interaktyvus]. Prieiga per interneta:
<http://www.scribd.com/doc/534566/Codigo-Penal-Y -Reformas-Ultimo-Guatemala> [zitiréta 201 1-
02-15]

14 Codigo Penal de Brasil [interaktyvus]. Priciga per interneta:
<http://www.scribd.com/doc/24870988/Codigo-Penal-Brasil> [zitiréta 2011-02-15]

'3 Codigo Penal de Ecuador [interaktyvus]. Prieiga per interneta:
<http://www.miliarium.com/Paginas/Leyes/Internacional/Ecuador/General/cp.pdf> [zitréta 2011-02-
15]

"% Medicinos enciklopedija. 1 tomas. Vilnius, Valstybiné enciklopediju leidykla, 1991, p. 134
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4.2. Subjektyvieji pozymiai

Kaip ir kiekvienai nusikalstamai veikai, uz kuria numatyta baudziamoji atsakomybé, taip
ir naujagimio nuzudymui, butinasis sudéties pozymis yra S§io nusikaltimo subjektas.
Manytina, kad biitent subjektas ir jo ypatumai leidzia atskirti naujagimio nuzudyma nuo
kity atitinkamy nusikalstamy veiky, ir pagrindzia, kodél naujagimio nuzudymas yra
laikomas privilegijuota nusikaltimo sudétimi. Kalbant apie subjekta, Siame darbe bus
aptartos subjekto amziaus, riboto pakaltinamumo, biologinés motinystés bei kiti teoriniai
ir praktiniai probleminiai klausimai.

Naujagimio nuzudymo atveju susiduriame su specialiuoju nusikalstamos veikos
subjektu, t.y. motina. Taciau pirmiausia svarbu nustatyti bendruosius nusikalstamos
veikos subjekto pozymius, t.y. amziy ir pakaltinamuma.

Remiantis LR BK 13 str. 1 ir 2 d., uz naujagimio nuzudyma atsako tik motina,
kuri nusikalstamos veikos padarymo metu yra sulaukusi 16 mety. Turint omenyje tai, kad
susilaukti naujagimio gali ir 12 mety (medicinos istorijoje Zinomi jaunesniy motiny
atvejai), iSkyla problema, kaip vertinti motinos, nesulaukusios 16 mety, savo naujagimio
nuzudyma, jai esant gimdymo nulemtoje biisenoje. Lietuvoje, Sis diskutuotinas klausimas
sprendziamas paprastai: jei motina néra sulaukusi 16 mety amziaus, jai baudziamoji
atsakomybé pagal LR BK 131 str. nekyla.

Daugiau problemy praktikoje, kvalifikuojant veika, gali sukelti toks atvejis, kai
motina, nusikalstamos veikos padarymo metu, yra sulaukusi 14 mety amzZiaus, tac¢iau néra
sulaukusi 16 mety amZiaus. Autorés manymu, amzius yra formalusis nusikalstamos
veikos sudéties pozymis, kuris negali biiti traktuojamas kitaip, negu nustatyta LR BK.
Todeél tokiu atveju kaltininkés neblity galima traukti baudZiamojon atsakomybén pagal
LR BK 129 str. 1 ar 2 d., nes LR BK 131 str. yra numatyta privilegijuojanti norma, ir jai
egzistuojant, bendrosios normos taikyti negalima. Bitina pastebéti, kad baudZiamosios
teisés teorijoje Siuo klausimu egzistuoja ir kitokia pozicija. Pavyzdziui, galima paminéti
E. B. Kurguzkinos nuomong, kuri teigia, kad jei motina yra sulaukusi 14 mety amziaus,
taciau nesulaukusi 16 mety amziaus, jos veika reikia vertinti kaip kvalifikuota nuzudyma,
nes nesant specialiosios normos, numatancios baudZiamaja atsakomybg, reikia naudoti
bendraja norma, numatancia baudziamaja atsakomybe¢ uz nuzudyma, o atsizvelgiant  tai,
kad naujagimio gyvybé néra didesnis teisinis géris uz mazamecio gyvybg, tai tokia veika

turi biti vertinama kaip kvalifikuotas nuzudymas''’. Nesutinkant su tokia nuomone,

"7 KYPI'Y3KHMHA, E. b. VYéuiicméo mamepvio HOBOPOA#COCHHO20: npupodd, —RPULUHLL

npedynpexcoenuu. Boponex, 1999, p. 22
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pazymetina, kad Siuo atveju specialioji norma, numatanti atsakomybe uz savo naujagimio
nuzudyma, egzistuoja ir yra numatyta BK, taCiau pati motina néra sulaukusi reikiamo
amziaus kilti atsakomybei. Sio darbo autorei priimtina A. N. Popovo nuomoné,
prieStaraujanti aptariamajai pozicijai, pagal kuria tais atvejais, kai asmuo negali biiti
patrauktas baudziamojon atsakomybén pagal privilegijuota sudéti, nes néra sulaukes
baudziamuosiuose istatymuose numatyto amziaus, jis tuo labiau negali atsakyti uz
nusikalstama veika, numatyta kvalifikuotoje sudétyje''®.

Kita pozicija, kuria gina S. F. Miliukovas, teigia, kad motina, sulaukusi aptariamo
amziaus, nuzudziusi savo naujagimi, atsako kaip uz paprasta nuzudyma. Autorius savo
nuomong grindzia anks¢iau Rusijos BK galiojusia norma, kai motina uz naujagimio
nuzudyma atsakydavo kaip uz paprasta nuzudyma ir teigia, kad specialiosios normos
buvimas, negali turéti jtakos bendrujy normy taikymui'"”.

Taigi apibendrinant analizuojama amziaus problematika, galima iSskirti tris
nuomoniy grupes:

e motina, sulaukusi 14 mety amziaus, bet nesulaukusi 16 mety amziaus,

baudziamojon atsakomybén apskritai negali buti traukiama;

e motina, sulaukusi 14 mety amziaus, bet nesulaukusi 16 mety amziaus,

baudziamojon atsakomybén traukiama pagal LR BK 129 str. 1 d.;
e motina, sulaukusi 14 mety amziaus, bet nesulaukusi 16 mety amzZiaus,
baudziamojon atsakomybén traukiama pagal LR BK 129 str. 2 d. 1, 2, 3 p.

Kaip jau buvo minéta, Sio darbo autor¢ pritaria tiems autoriams, kurie teigia, kad
motinai, nesulaukusiai 16 mety amziaus, baudziamoji atsakomybé uz naujagimio
nuzudyma nekyla.

Kitas bendrasis nusikalstamos veikos subjekto poZymis yra pakaltinamumas.
Pakaltinamumas yra teisiné sagvoka, apibiidinanti nusikalstamos veikos subjekto psiching
biisena. Nors LR BK nepateikia pakaltinamumo apibréZimo, ja nesunku suformuluoti
remiantis LR BK pateiktu nepakaltinamumo apibrézimu. Pakaltinamumas yra gebéjimas
veikiant suprasti savo veiksmy esme ir juos valdyti'*’. Tagiau motina, nuzudZiusi savo
naujagimi, traukiama baudZiamojon atsakomybén tik tada, kai ji Sia nusikalstama veika

padaro paveikta gimdymo nulemtos psichinés biisenos, kuri pagal savo esmg traktuotina

118
[IOIIOB, A. H. Ilpecmynnenue npomug auubHOCMU HPU CMASYAIOWUX OOCMOSAMENbCMEAX.

HOpummaeckwnii nentp [Ipece, Carkr-IletepoOypr, 2001, p. 53

" MUJIKOKOB, C. B. Poccuiickoe Y20Nn06HOe 3aKoHO0amenbcmeo. Onvim Kpumuiecko2o anHanusd.
Cankrt-Iletepbypr, 2000, p. 218

120 PIESLIAKAS, V. Mokymas apie nusikaltimq ir nusikaltimo sudéti. Lietuvos policijos akademija,
Vilnius, 1996, p. 119
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kaip ribotas pakaltinamumas. Ribotas pakaltinamumas baudZziamosios teisés teorijoje’’'
apibréziamas kaip tokia asmens buisena, kuri nusikalstamos veikos darymo metu neleido
asmeniui visapusiSkai suprasti savo veiksmy pobudzio ar juos valdyti dél psichikos
nukrypimuy, kurie nebuvo pakankamas pagrindas pripazinti ji nepakaltinamu. Pavyzdziui,
Ukmergeés rajono apylinkés teismo nuosprendyje baudziamojoje byloje Nr. 1-26-
161/2010'** teismas nurodé, kad gimdymo nulemta bisena, dél kurios gebéjimas
kontroliuoti savo veiksmus yra sumazéjes, leidzia nusikalstama veika kvalifikuoti kaip
privilegijuota, t.y. naujagimio nuzudyma.

Pazymétina, kad LR BK gimdymo nulemtos biisenos neapibiidina, todé¢l norint ja
apibudinti, reikia remtis ne tik baudziamosios teisés doktrinos pateikiamais Sios
problemos sprendimo biidais, bet ir medicinos bei psichologijos mokslais. F. Sufuanovas
teigia, jog nei viena situacija pati savaime negali biiti vertinama kaip neigiamai veikianti
zmogaus psichika, todé¢l atsakyti, ar gimdymas nulémé patologing motinos biisena, galima
tik po isamaus situacijos ir asmenybés saveikos jvertinimo'>.

Stai vienas Argentinos teisés teoretikas N. Rojas, savo ,,Teisinéje Medicinoje'**
teigia, kad vieni mokslininkai itraukia i1 gimdymo busena néStuma, gimdyma ir
pogimdymini laikotarpi, prasidedanti po gimdymo; kiti tik pastaraji; dar kiti mano, kad $i
gimdymo busena trunka iki tada, kol trunka klinikiné gimdos evoliucija; kiti nurodo $io
organo histologing evoliucija, kuri paprastai trunka iki dvieju ménesiy; yra kas apsiriboja
placentinio laikotarpio trukme; dar kiti linke¢ pratesti ji iki menstruacijy pradzios. Taigi,
kaip matyti, sutarimo tarp mokslininky $iuo klausimu taip pat néra. Sio darbo autoré
palaiko pozicija, kad sunkig motinos psichologing biiklg gali lemti ne tik gimdymas, nes
savaime suprantama, kad tokios biiklés susiformavimo pradzia gali susiformuoti jau
néstumo pradzioje ar jo eigoje. Tuo labiau, kad tyrimy metu pastebéta, kad trecia néStumo

trimestra depresijos simptomy procentas yra didesnis nei visus SeSis meénesius po

gimdymo'%.

pavyzdziui, 1 ,,d¢l néStumo ir gimdymo nulemtos biisenos®, nes tokiu atveju kilty

Taciau darbo autoré nesitilo naujagimio nuZudymo dispozicijos pakeisti,

papildomy neaiskumy, nes néStumo nulemta biiseng biity galima klaidingai vertinti vos ne

kaip 1§ anksto susiformavusia tycia, o tokiu atveju kaltininkei inkriminuoti LR BK 131

21 ABRAMAVICIUS, A. et al. Baudziamoji teisé. Bendroji dalis. Antrasis papildytas leidimas.

Eugrimas, Vilnius, 1998, p. 191

122 Ukmergés rajono apylinkés teismo 2010 m. kovo 10 d. nuosprendis baudZiamojoje byloje Nr. 1-26-

161/2010

2 CA®YAHOB, ®. DKcrepTH3a COCTOSIHHS MaTepu OOBHHSAEMOH B yOMIICTBE HOBOPOMKICHHOTO
ebenka// Poccuiickas ocmuyus, Ho. 3, 1998, p . 29-30

* ROJAS, N. Medicina Legal. T. 1, El Atenco, Buenos Aires, 1947, p. 351

123 7ZINGA D., PHILLIPS S. D., BORN L. Postpartum depression: we know the risks, can it be

prevented?//Rev. Bras. Psiquiatr., 2005, 27 (2), p. 56-64
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str. jau nebity galima. Manytina, kad néStumo nulemta biisena turéty reiksti, kad néStumo
eigoje gali susiformuoti ar atsirasti veiksniai, kurie veliau gali jtakoti gimdymo nulemtos
biisenos atsiradima. Esama autoriy, kurie tokius veiksnius vadina ikigimdymine depresija
ir teigia, kad dauguma pogimdyminiy nuotaikos sutrikimy gali prasidéti jau néStumo metu
ar kad ikigimdyminé depresija didina pogimdyminés depresijos iSsivystymo rizika'*°.
Lenkijos baudziamosios teisés specialisté B. Swiatek'?’ neabejoja, jog ..savo vaiko
nuzudymas susijgs su aplinkos, ekonominémis salygomis, géda dél nesantuokinio vaiko
gimimo ir pan.*“. Minétos autorés nuomone, ,,Sios priezastys daro didziulg itaka moters
psichikai, suintensyvinant pastangas siekti panaikinti Siy problemuy ,kaltininka®, t.y.
gimusj savo vaika. Sios prieZastys neabejotinai turi biiti jtrauktos { baudziamojo kodekso
straipsnio, numatancio atsakomybg uz naujagimio nuzudyma, turini“. Apie tokius atvejus,
kai motinos patologing biisena gali nulemti ne tik gimdymo metu, bet ir iki gimdymo
atsirad¢ veiksniai, randame pavyzdziy tiek Lietuvos, tiek Lenkijos teismy praktikoje.
Antai Ukmergés rajono apylinkés teismo nuosprendyje baudziamojoje byloje Nr. 1-26-
161/2010'**, kuriame kaltinamoji R. B. buvo pripaZinta kalta padarius nusikalstama
veika, numatyta LR BK 131 str., ekspertizés akte daroma prielaida, jog dar ilgainiui iki
gimdymo dél objektyviy (nepageidaujamas, nesantuokinis néStumas, nebéra galimybés
pasidaryti aborta, sunki materialiné Seimos padétis, biitinybé aprupinti vaikus) bei
subjektyviy (tiriamosios asmenybés bruozai - pasyvumas, neryZtingumas, uzdarumas,
introversinis i§gyvenimy tipas, menki geb¢jimai konstruktyviai veikti frustruojanciose
situacijose ir kt; jos emociniai i§gyvenimai - géda ir baim¢, kad aplinkiniai suZinos apie
néstuma; vienatves ir apleistumo jausmas, pasimetimas ir sutrikimas, nerandant problemos
sprendimo biidy) priezasCiy R. B. gal¢jo apsispresti neauginti biisimo naujagimio (ka
patvirtinty ir jos elgesys néStumo metu, t.y. atkaklus néStumo slépimas ir neigimas).
Pana$i pozicija sutinkama ir miisy kaimyninés valstybés Lenkijos teismy praktikoje.
Pavyzdziui, Krokuvos apeliacinis teismas baudziamosios bylos Nr. II AKa 256/2002'*
nuosprendyje konstatavo, kad ,,ketinimas nuzudyti vaika gimdymo itakoje yra daugelio
psichofiziniy, psichologiniy, fiziologiniy ir visuomeniniy veiksniy rezultatas, susijusiy
tieck su gimdymu, tiek ir su motinos gyvenimo padétimi. Nepasitaiko savarankisko

agresijos pasireiSkimo atveju gimdymo metu, be kity faktoriy®.

126 7ZINGA D., PHILLIPS S. D., BORN L. Postpartum depression: we know the risks, can it be
revented?//Rev. Bras. Psiquiatr., 2005, 27 (2), p. 56-64
7 SWIATEK, B. Prawo medyczne dzieciobdjstwo. [interaktyvus] Prieiga per interneta:

<www.forensic.am.wroc.pl/zms/09.ppt Dzieciobdjstwo> [zitréta 2011-03-16]
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Kita vertus, yra ir autoriy, kurie tokiai pozicijai nepritaria. Pavyzdziui, Lenkijos
baudziamosios teisés teoretikas L. Tyszkiewicz'*® teigia, kad ,,numatant atsakomybe uz
naujagimio nuzudyma, reikia nustatyti, ar naujagimio nuzudymas ivyko dél stipraus
pergyvenimo, i$$aukto gimdymo proceso, jo eigos. Cia néra svarbu kitos tokio
pergyvenimo priezastys, tokios kaip vaiko suluoSinimas ar gimdanciosios sunkios
asmeninés salygos*®.

Atkreiptinas démesys, kad dauguma motery keleta savaiciy po gimdymo iSgyvena
lengvus depresijos ar nerimo simptomus, kurie paprastai praeina savaime. Po normalaus
gimdymo moteris patiria fiziologini pogimdyvini laikotarpj, po gimdymo moters
organizme vyksta dideli pasikeitimai, trunkantys iki 6-8 savaic¢iy. Normalus néStumas bei
normalus pogimdyminis laikotarpis yra medicininiu pozitiriu fiziologin¢ bikle, taciau tuo
laiku moters emociné buklé néra iprastiné: vaiko gimimas — ypatingas ivykis, todél
emocijy raiSka, ju stiprumas gali smarkiai skirtis nuo iprastiniy. Taciau pazZymétina,
kad dél savo svarbos moters gyvenime, tokie ivykiai gali pasireiksti tiek teigiamomis, tiek
neigiamomis emocijomis.

Antai uZsienio tyréjos, J.  Arenson ir P.  Drake', nurodo &iuos
veiksnius, kurie itakoja moteru psichologine bukle ir adaptacija
pogimdyminiu laikotarpiu:

e motinos - amZius; ankstesnis motiniskas patyrimas; motinos
vaidmens konfliktas; santykiai su vyru; kognityviniai gebéjimai;
issilavinimo lygis; kultura; zZalingi iproc¢iai; gimdymo trukmeé;
gimdymo ypatumai; néstumo, gimdymo, pogimdyminés komplikacijos;
skausmas; skausmo malginimas;

e tévo - amZius; brandumas; ankstesnis patyrimas tapus tévu;
santykiai su partnere; kognityviniai gebéjimai; issilavinimo
lygis; kultura;

e kudikio - gestacinis amzius; fizinés anomalijos; lytis;

temperamentas; uZsitesusi slauga;

B TYSZKIEWICZ, L., et al. Kodeks karny. Komentarz. Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis
(wydanie IT), Warszawa, 2010, p. 115
31" ARENSON, J.; DRAKE P. Maternal and Newborn Health. Psychological Adaptations to
Postpartum. London, 2007, p. 154-156
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e 3eimos - kultura; socialiniai — ekonominiai faktoriai; socialinis
palaikymas; Seimos santykiai; karjera; ankstesné patirtis su savo
tévais;

e planuotas ar neplanuotas néstumas.

Analizuodamas moters buseng po gimdymo, mokslininkas A. Levin'®
teigia, jog moters adaptacija  pogimdyminiu laikotarpiu lemia
adaptavimosi problemos ligoninéje, psichiné jtampa gimdant, problemos
del naujagimio sveikatos. Taigi ivairts autoriai nurodo, kad
psichologinei adaptacijai po gimdymo jitakos turi psichologiniai,
socialiniai 1ir moters fizinés buklés veiksniai. Neabejotina, jog
stresas, nerimo ir depresijos simptomai turi jitakos motinos adaptacijai,
motinystés vaidmens suvokimui ir jos saveikai su kudikiu po gimdymo.

Pazymétina, kad motinos emocinei savijautai po gimdymo apibudinti

naudojami jivairas terminai: ,distresas/depresija’ , ,psichologinis
distresas ©, ,motinigkas  distresas bet  dazniausiai  paplite
,pogimdyminé depresija “ ir ,depresiniai simptomai “. Gimdymo nulemta

busena dél isgyvenamy pogimdyminiy emociniy pokyciu, sveikatos problemy
klasifikuojama i tris pagrindines grupes':

e Pogimdyminis litdesys;

e Pogimdyminé depresija;

e Pogimdyminé psichoze.

Pogimdyminis Iiddesys yra emocinés buklés patologija, kai
pasireiskia ne visi depresijai budingi pozymiai, o tik dalis ju.
Pogimdyminis litudesys labiausiai paplites i§ isvardinty trijy sutrikimy
ir nustatomas 50 — 80 % moteru. Emocinio nestabilumo poZymial paprastai
atsiranda antrg ir trec¢ia dieng po gimdymo, o labiausiai isryskéja 5 — 7
diena. Jeigu tai tik pogimdyminis litdesys, antrag savaite simptomai gali

pradéti blankti. Kai Kkuriais atvejais pogimdyminis liudesys gali

P2 LEVIN, A. Motinystés jausmo ugdymas naujagimiy skyrivose//Lietuvos akuSerija ir ginekologija.

Nr. 3:203-5, 1999
'3 BURNS, D. Aspects of Postpartum Depression. Ontario: Middlesex-London Health Unit., London,
2003, p. 78
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uztrukti ir ilgesni laikotarpi — testis ir ketvirtg ar penktg savaite.
Paprastai budinga kintanti nuotaika: tai didziulis dZiaugsmas, tai
verksmingumas, taip pat gali pasireiksti nerimas, miego sutrikimai,
apetito sumazéjimas, pykinimas, liudesys, sutrikimas, dirglumas. Tokiu
atveju moteriai vypa¢ svarbu artimyjy parama, poilsis. Kai kuriais
atvejais pogimdyminis liudesys gali uZztrukti ir ilgesni laikotarpi -
testis ir ketvirta ar penktg savaite. Vieni psichologijos mokslininkai
nurodo, kad ilgiau uZsitesusi pogimdyminj litdesi jau reiketuy laikyti
depresija, nors kai kurie klinicistai tokig bukle siulo wvadinti
komplikuotu pogimdyminiu liudesiu.

Pogimdyminé depresija dazniausiai prasideda po gimdymo, paprastai
ne véliau kaip ketvirta savaite. Tac¢iau gali prasideti ir veéliau, net
per pirmuosius metus po gimdymo. Tokio tipo depresija btna susijusi su
moters organizmo psichologiniu ir biologiniu pazeidZiamumu po gimdymo.
Depresijai budingi ir démesio sutelkimo poky¢iai, saves nuvertinimas,
kaltés jausmas, ypadé, kad yra bloga motina, pesimistinés nuostatos,
sutrikes miegas, sumazéjes apetitas. Patys pavojingiausi depresijos
pozymiai: Zalojimasis, mintys apie saviZzudybe ar savo naujagimio
nuzudyma, ar savizudiski veiksmai. ITki 85% motinuy po gimdymo jaucia
depresija, galindig sukelti abejingumg, pykti kuodikiui ar net pavoju jo
sveikatai ar gyvybei'. Pogimdymine depresija sergantios moters gali
nedziuginti kudikis, ji gali nejausti jokios &ilumos ar meilés vaikui,
gali save laikyti bloga motina, nesugebanc¢ia pasirupinti vaiku, gali
kilti minc¢iuy, kad ji neverta buti motina, kad ji nasta aplinkiniams'®.

Pogimdyminé psichozé yra sunkus nuotaikos sutrikimas. Tikslus &io
sutrikimo daZnumas néra Zinomas. Literatturos duomenimis, 1is 500 — 1000
gimdymy pasitaiko maZdaug vienas pogimdyminés psichozés atvejis, t.y.
0,1 - 0,2 % Paprastai pogimdyminé psichozé pradeda ryskéti pirmomis

dienomis po gimdymo. Formuojasi buklé, kuri yra panasi i hipomani ja.

P DAUBARAS, G. Somatiniy ligoniy psichikos sutrikimai. Vilnius, 2001, p. 108-109
B3 DANILEVICIOUTE, V. Psichikos sutrikimai néstumo ir pogimdyminiu laikotarpiais. Kaunas,
2006

43



Neretai 1 tokius simptomus neatkreipiama démesio, manoma, kad tai
didelis dziaugsmas gimus kudikiui. Svarbiausi pogimdyminés psichozés
simptomai vyra Sie: susijaudinimas, forsuota kalba, haliucinaci jos,
kliedesiai, nemiga, suglumimas'®®. Vienas i§ daZniausiai diagnozuojamy
pogimdyvinés psichozés simptomy yra motinos liguistas noras apsaugoti savo vaika nuo
buisimy kanciy, ji nuzudant. Jeigu moteris nepradedama laiku gydyti, gali grésti pavojus
jai ir vaikui (iki nuzudymo ir savizudybés), nes pagal H. J. Kaplano ir B. J. Sadocko
atliktus tyrimus, 5% tokiy pacienciy nusizud¢, o 4% nuzudé savo kadikius'?’.

Atkreiptinas démesys, kad Lietuvos istatymu leidéjas nekonkretina
Sios pogimdyminés buklés ir ja vadina tiesiog gimdymo nulemta busena,
todél visi galimi tokios buklés pasireiskimo budai yra alternatyvias ir
nusikalstamos veikos kvalifikavimui reiksmés neturi.

Svarbu paminéti, kad Lietuvos teismai savo sprendimuose, remdamiesi eksperty
iSvadomis, ne tik jvardija konkrecia kaltininkés buisena, pavyzdziui, ,,priklausomo tipo
asmenybes sutrikimas®, ,,situaciné depresiné reakcija“, ,,adaptacijos sutrikimo lygis®,
taCiau nurodo ir konkrecius tiek objektyviai, tiek subjektyviai kaltininkg¢ ir jos blsena
apibuidinancius pozymius. Manytina, kad iSsamus tokiy pozymiy aprasymas yra ne tik
biitinas bei pagirtinas, bet ir privalomas kiekvienoje baudziamojoje byloje, kurioje
kaltinimas pareiksStas pagal LR BK 131 str. PavyzdZiui, Ukmergés rajono apylinkés
teismo nuosprendyje baudziamojoje byloje Nr. 1-26-161/2010"*, nurodoma, kad
kaltinamajai R. B. vyrauja specifinio asmenybés sutrikimo simptomatika, kurig patvirtina
psichologinio asmenybés tyrimo duomenys (pasyvumas, neryztingumas, uzdarumas,
introversinis i§gyvenimy tipas, nepasitik¢jimas savimi, diskomforto, bejégiSkumo ir
baimés jausmas, kad nesugebés pasiriipinti savimi, polinkis uZimti pasyvaus laukimo
pozicija, pati neieSko racionaliy situacijy sprendimo budy). Taip pat galima pateikti
pavyzdi i§ Lenkijos teismuy praktikos. VarSuvos Apeliacinio teismo nuosprendziu
baudziamojoje byloje Nr. I AKa 125/2006"°, kaltinamoji E. M. buvo pripazinta kalta

padariusi nusikalstama veika, numatyta Lenkijos BK 149 str., kuriame numatyta

136 7.

1bidem
BT DRASUTIENE, G. et al. Akuserija ir ginekologija. Vaisty Zinios, Vilnius, 2005, p. 430
1% Ukmergés rajono apylinkés teismo 2010 m. kovo 10 d. nuosprendis baudZiamojoje byloje Nr. 1-26-
161/2010
% Varuvos apeliacinio teismo 2006 m. geguzés 18 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. Il AKa
125/2006
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baudZiamoji atsakomybé uz naujagimio nuzudyma'*. Teismas nuosprendyje pasisaké,
kad Siuo atveju kalbama ,,apie ypatinga psiching biiklg, kurioje gimdymo eigos itaka
gimdyvei suprantama placiai, t.y. ne tik kaip susijusi su fiziniu skausmu gimdymo metu,
taciau ir kitomis kanciomis, netgi baime dél naujos, blogos gyvenimo padéties. Tokia
ypatinga kaltinamosios psichiné¢ biiklé ir jos veika, apibiidinama kaip prieStaraujanti
natiiraliems motiniSkiems jausmams*.

Kaip minéta, iSsamus kaltininkés blsenos iStyrimas ir jos nagringjimas
nuosprendyje yra sveikintinas teismu praktikoje, taciau tokios praktikos laikomasi ne
visada. Kaip pavyzdi galima pateikti Prieny rajono apylinkés teismo nuosprendi
baudziamojoje byloje Nr. 1 —72 - 214 / 2005"*!, kuriame, nors V. P. ir buvo pripaZinta
kalta, padariusi nusikalstama veika, numatyta LR BK 131 str., ta¢iau nuosprendyje néra
visiSkai analizuojama ir tiriama, kas gal¢jo sukelti ir sukélé patologing motinos biisena, ir
ar kaltininké, darydama minéta nusikaltima, i$ tikryjy buvo paveikta gimdymo nulemtos
biisenos. Sio darbo autorés nuomone, minétas nuosprendis dél savo neissamumo kelia
pagristas abejones, kad byla nebuvo iStirta pilnai ir visapusiSkai, nes neginéijamy
irodymy, kuriy pagrindu pripazistama, kad motina buvo gimdymo nulemtoje biisenoje,
nuosprendzio motyvuojamoje dalyje nenurodyta.

Susipazinus su teismy praktika, darbo autoré daro iSvada, kad iSsamus kaltininkeés
biisenos tyrimas turi buti atliktas kiekvienu konkreciu atveju. Tokia iSvada lemia kelios
priezastys. Pirma, tinkamai neiStyrus kaltininkés biisenos, ji gali biiti nepagristai
pripaZinta kalta ne dél privilegijuotos nusikalstamos veikos, t.y. naujagimio nuzudymo,
padarymo, o uZz sunkesnés nusikalstamos veikos padaryma, t.y. mazamecio, bejégiskos
buklés, savo vaiko nuzudyma. Antra, gali susiklostyti ir prieSinga situacija: kaip matyti 1§
auksc¢iau pateikto pavyzdzio, neatlikus iSsamios ir tinkamos ekspertizes, kaltininkei
privilegijuoto nuzudymo kvalifikavimui biitina biisena gali biiti nustatyta paties teismo,
net nesant eksperto iSvados, taciau i$ tikryjy tokia biisena jos gali biti ir nepaveikusi.

Nagrin¢jant sisteminiu aspektu uzsienio valstybiy baudziamuosius istatymus,
galima teigti, jog vieny valstybiy {statymuose numatyta, jog patologing moters blisena
biitinai turi sukelti gimdymas. Tokiy valstybiy saraSe yra ir Lietuva. Taip pat yra

valstybiy, kuriose gimdymo nulemta biisena konkretizuojama jau paciame istatyme.

140 Lenkijos BK 149 str. numatyta : motina, kuri nuzudo savo vaika gimdymo metu ir biidama jtakota
gimdymo, baudziama laisvés atémimu nuo 3 ménesiy iki 5 mety. Pagrindinis naujagimio nuzudymo
teisinio reglamentavimo skirtumas nuo Lietuvoje esancio, yra tas, kad Lenkijos baudziamasis
istatymas baudziamajai atsakomybei kilti reikalauja ne tik specialios motinos biisenos, bet ir numato
laiko kriterijy, t.y. gimdymo metu, kaip anksciau buvo ir Lietuvoje (aut. pastaba)

4! Prieny rajono apylinkés teismo 2005 m. birZelio 8d. nuosprendis baudZiamojoje byloje Nr. 1-72-
214/2005
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Pavyzdziui, Danijos baudziamasis kodeksas naujagimio nuzudyma traktuoja Kkaip
privilegijuota sudéti, jeigu motina nuzudo savo kiidiki gimdymo metu ar iSkart po jo ir
jeigu ji veiké biidama nelaiméje dél baimes 1§ gédos arba patiriant kancias dél silpnumo,
sumiSimo ar panikos, sukeltos gimdymo. Autorés nuomone, toks pogimdyminés biisenos
apibrézimas istatyme i§ vienos pusés yra kritikuotinas, nes jeigu kaltininkés biisena bus
vertinta kaip ne tokia, kuri itvirtinta istatyme, kaltininkés veika nebus kvalifikuojama
pagal privilegijuota sudéti. Kita vertus, galima teigti, kad pagal Danijos baudziamaji
Istatyma biitina kiekvienu konkreCiu atveju atlikti psichologing — psichiatring ekspertize,
siekiant nustatyti kaltininkés psichologing biisena gimdymo metu ar tuoj po gimdymo,
todél tai leidzia formuotis teisingai ir vieningai teismy praktikai.

Dar kitose valstybése, pavyzdziui Bolivijoje, Kosta Rikoje, Ekvadore motinos
biisena siejama ne su gimdymo nulemta biisena, o su noru ir siekiu paslépti savo géda,
silpnuma ir panaSius jausmus 142

Lyginamuoju aspektu apzvelgus pasirinkty valstybiy  baudziamuosiuose

Istatymuose nustatytos motinos psichologinés biisenos kilimo priezasti, galima teigti, kad:

e Pirmajai grupei priskirtinos valstybés, kuriy istatymai motinos patologinés
biisenos priezastimi laiko butent pati gimdyma (pavyzdziui, Lietuva, Danija,
Lenkija);

e Antrajai grupei priskirtinos valstybés, pagal kuriy istatymus tokia motinos
bliseng nulemia noras ir siekis paslépti savo géda ir negarbe (pavyzdziui,
Bolivija, Kosta Rika, Ekvadoras);

e Treciajai grupei priskirtinos valstybés, kuriy {statymuose 1§ viso nenumatyta

motinos psichologiné — patologiné buisena (pavyzdZziui, Ukraina).

Autorés nuomone, verta démesio ir dar vieno mokslininko A. N. Popovo pozicija,
kuris teigia, kad, jei patologing motinos — Zudikés biisena nulémé gimdymas, tai reikia
kalbéti apie medicininio pobudzio prieZastis, o jei $ia motinos biisena nulémé kitos
priezastys, tai reikia atsizvelgti 1 ivairius socialinés kilmés reiskinius, kurie tiek pries, tiek
po gimdymo galéjo moting paveikti tiek, kad ji ryZosi savo kiidikio nuiudymuim. Panasi
pozicija atsispindi Lotyny Amerikos valstybiy baudziamosios teisés doktrinoje: toki
motinos elgesi galéty iSprovokuoti noras paslépti savo gédinga elgesi (garbés praradima),

silpnuma. Be kita ko, Rusijos baudZziamosios teisés doktrinoje nurodoma, kad tai galéty

142 Ispanijos 1848 m. BK itvirtino savoka "paslépti savo géda." Si savoka isivyravo ir beveik visuose
Lotyny Amerikos $aliy baudziamuosiuose kodeksuose (aut. pastaba).

143 [IOIIOB, A. H. Ilpecmynnenue npomug auubHOCHU HPU CMASHAIOWUX OOCMOSAMENbCMEAX.
HOpumanueckuii nentp Ipecc, Cankr-IlerepoOypr, 2001, p. 47
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biti artimyjy pasmerkimas ar tévo atsisakymas pripazinti vaika. Autorés nuomone, bet
kuriuo atveju, ar tai biity gimdymo, ar kity priezas¢iy nulemta biisena, ji kiekvienu
konkreciu atveju turéty buti patvirtinta psichologinés psichiatrinés — ekspertizés aktu,
nors pagal LAT, ,kaltininkés biisenai nustatyti pakanka specialisto iSvados, o
psichologiné ar psichiatriné ekspertizé turi biti skiriamos tik to prireikus“'**. Ta&iau
iSanalizavus teismy praktika, galima teigti, kad dazniausiai specialisto iSvados neuztenka,
tod¢l skiriama psichologiné — psichiatriné ekspertizé. Pavyzdziui, LAT nutartyje
baudZiamojoje byloje Nr. 2K-283/2006'** kasatoré teigia, kad jos psichiné buklé nebuvo
iSsamiai tirta, o tik formaliai stebéta. Taciau i§ bylos medziagos matyti, kad kasatorei
buvo skirta ne tik ambulatoring, bet ir stracionariné psichologing, psichiatriné ekspertize.
Ambulatorinés ekspertizés akto iSvadose nurodoma, kad baudziamosios bylos
medziagoje, medicinin¢je dokumentacijoje néra duomeny, i§ kuriy biity galima spresti,
kad L. V. jai inkriminuojamos veikos metu biity buvusi laikinoje psichinés veiklos
sutrikimo biisenoje (gimdymo nulemtoje buisenoje). Atlikusi stacionarini kaltinamosios
stebéjima ir susipazinusi su bylos medziaga, eksperty komisija padaré jau kategoriska
1Svada, kad L. V. veikos padarymo metu nebuvo laikinoje psichikos veiklos sutrikimo
(gimdymo nulemtoje) biisenoje ir gal¢jo suprasti savo veiksmy esmg. Taigi i$ Sio teismy
praktikos pavyzdzio matyti, kad vien ambulatorinés ekspertizés gali nepakakti, nes
kiekvienu konkreCiu atveju turéty biti vadovaujamasi ekspertizés aktu nustatant
kaltinamosios biiklg. Papildant Siag minti, pazymétina, kad kiekvienu konkreciu atveju
nustatant motinos patologinés — psichologiné biisenos laikotarpi, svarbu vadovautis ir
medicininiais laiko kriterijais. Todél, kaip jau buvo minéta, autorés nuomone, yra
kritikuotinas galutinés laikotarpio ribos nustatymas medicinos moksle, t.y. 28 dienos,
kuriam esant veika gali buti kvalifikuojama kaip naujagimio nuZzudymas pagal LR BK.
Be to, biitina akcentuoti, kad analizuojama motinos biisena, kaip jau buvo minéta
anksciau, remiantis medicinos, psichiatrijos, psichologijos mokslais, gali tgstis ir ilgiau.
Apibendrinant aukSciau iSdéstytus teiginius, mokslininky nuomones bei teismy
praktika, galima daryti iSvada, kad motinos psichiné biisena, nulemta gimdymo, sumaZzina
jos gebéjima ir gal¢jima suvokti savo veiksmy prasmg ir juos valdyti, t.y. ji tampa
nepajégi ta padaryti, todél pripazistama, kad nors tokia kaltininkés biisena ir nepanaikina
jos pakaltinamumo visiSkai, taCiau ji sumazina ir tokia jos biisena visiSkai atitinka
baudZziamosios teisés teorijoje placiai analizuojamo riboto pakaltinamumo biisena. Tokia

pozicija palaiko ir J. Nocius, teigdamas, kad ,,gimdymo nulemta biisena gali biiti ir

Y LAT 2004 m. birzelio 18 d. nutarimas ,.Dél teismy praktikos nusikaltimy Zmogaus gyvybei

bylose®. Teismy praktika, 2004, Nr. 21
"> LAT 2006 m. kovo 7 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-283/2006
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laikinas psichikos sutrikimas, neSalinantis pakaltinamumo, bet ji ribojantis, ir motina
tokiais atvejais traktuojama kaip asmuo, ne visiSkai galintis suprasti savo veiksmy
prasmés arba ju valdyti“'*®. Pasak V. Piesliako, ribotai pakaltinamas asmuo
nusikalstamos veikos padarymo metu suvokia daromos nusikalstamos veikos faktines
aplinkybes ir socialing reikSme, taciau Sis suvokimas yra ribotas, tai yra siauresnis nei
kity pakaltinamy zmoniy, todél darytina iSvada, kad asmuo apskritai suvoké daromos
veikos pavojinguma ir turi (bent i§ dalies) atsakyti uz padaryta nusikalstama veika'?’.

Kaip jau minéta, LR BK iSskirtos trys nusikalstamos veikos, kurios savo esme
butinuoju sudéties poZymiu numato ir specifing kaltininko veiksmus nulemiancia biisena
(t.y. ribota pakaltinamuma): nuzudymas labai susijaudinus, sunkus sveikatos sutrikdymas
labai susijaudinus ir analizuojamas naujagimio nuzudymas. Be to, pazymétina, kad
traukiant moting baudziamojon atsakomybén uz naujagimio nuzudyma, jai atskirai néra
inkriminuojamas LR BK 18 str.

Kalbant apie ribota pakaltinamuma, pastebétina, kad kai kurioje literatiiroje galima
sutikti nuomoniy ir siilymy gimdymo nulemta psichofiziologing biisena itvirtinti LR BK
bendrojoje dalyje, nesiejant minétos biisenos su konkrefia nusikalstama veika, t.y.
naujagimio nuZzudymu, ir tokios sudéties atsisakyti Specialiojoje dalyje. Tokio sifilymo
argumentas yra tai, kad moteris, biidama aptariamoje buisenoje, gali késintis nebiitinai i
savo naujagimi, bet ir | kita asmeni. PanaSios nuomonés laikosi ir M. N. Gernetas,
teigdamas, jog ,,d¢l gimdymo nulemtos biisenos sumazéjusi pakaltinamuma logiSka
itraukti 1 BK bendraja dali, kad motinos biisena bty vertinama tik kaip atsakomybg
$velninanti aplinkybé'**. Tagiau, autorés nuomone, kaltininkés biisena biitina vertinti
kaip ribota pakaltinamuma, o atsisakyti gimdymo nulemtos bisenos itvirtinimo
specialioje normoje, t.y. 131 str., arba atsisakyti specialios normos biity neteisinga, nes
tokiu atveju jstatymy leidéjas iSreikSty abejinguma motinos gimdymo nulemtai biisenai,
kurios pasekmé — nusikalstamos veikos padarymas.

Kaip minéta, naujagimio nuzudymo subjektas yra specialusis, o tai reiSkia, kad be
bendryjy subjekto poZymiy, ji apibudina ir kiti fakultatyviis poZymiai, kurie, norint
kvalifikuoti veika kaip naujagimio nuzudyma, yra butinieji, ir kiekvienu atveju turi biiti
nustatyti. Tai poZymiai, apibiidinantys kaltininko asmenybe, kurie, anot V. Piesliako, turi
itakos ne tik paties asmens pavojingumui, bet ir gali daryti itaka nusikalstamos veikos

pavojingumuim. Taigi aptariamos veikos subjektu gali buti tik naujagimio motina.

" NOCIUS, J. Nusikaltimai Zmogui. Vilniaus universiteto leidykla, Vilnius, 1998, p. 27-28

T PIESLIAKAS, V. Lietuvos baudziamoji teisé. Pirmoji knyga. Justitia, Vilnius, 2006, p. 331
148 I'EPHET, M. H. /[emoybuticmeo. Mocksa, 1911, p. 277

9 PIESLIAKAS, V. Lietuvos baudziamoji teisé. Pirmoji knyga. Vilnius, Justitia., 2006, p. 131

48



Analizuojant naujagimio nuzudyma lyginamuoju aspektu, pazymétinas jdomus
faktas, kad Europos valstybése, kaip ir Lietuvoje, subjektu pripazistama tik naujagimio
motina. Taciau kai kuriose Lotyny Amerikos Salyse $io nusikaltimo subjekty ratas yra
praple¢iamas. Pavyzdziui, Brazilijoje'*® subjektu gali biti pripaZintas bet kuris asmuo, jei
kudikis nuzudomas gimdymo metu ar tuoj po jo. Taigi Cia subjekty ratas iSpleCiamas
neribotai, atsizvelgiant ne i subjekta, o i laika, kada padaroma nusikalstama veika. Kaip
kita pavyzdi galima pateikti ir Cilés BK"', kuriame numatyta, kad ne tik motina, bet ir
naujagimio tévas ar kitas teisétas protévis gali biiti patrauktas baudziamojon atsakomybén
pagal analizuojama straipsni. Taip pat galime rasti baudziamuyju istatymuy, kuriuose
naujagimio nuzudymo subjekty ratas ne prapleiamas, o atvirkS¢iai — siaurinamas.
Pavyzdziui, Kosta Rikos BK'? naujagimio subjektu pripaZista tik geros reputacijos
moting.

Taigi kalbant apie naujagimio nuzudymo subjekta galima iSskirti keturias grupes

valstybiy, kurios turi skirtinga teisinj reglamentavima:

e valstybés, kuriose naujagimio nuzudymo subjektu gali biiti pripazinta tik motina;

e valstybés, kuriose naujagimio nuzudymo subjektu gali biiti pripazintas bet kuris
asmuo;

e valstybés, kuriose naujagimio nuzudymo subjektu gali biti pripazinta tiek
naujagimio motina, tiek tévas ar kitas teisétas protévis;

e valstybés, kuriose naujagimio nuZzudymo subjektu gali biiti pripaZinta tik geros

reputacijos motina.

Pazymeétina, kad del analizuojamos nusikalstamos veikos subjekty rato kyla ir
kitokiy problemu, kuriy atsiradima lémée Siuolaikinés medicinos pasiekimai. Atsizvelgiant
1 tai, kad dabar galiojanCioje normoje itvirtinta gimdymo nulemta biisena, savaime
suprantama, kad i§ pirmo Zvilgsnio atrodo, jog kiidikio motina laikytina tik moteris, kuri
pagimdeé kudiki. Taciau vis deélto egzistuoja subjekto problema, atsiradus dirbtiniam
apvaisinimui ir surogatinei motinystei. PavyzdZiui, surogatinés motinystés atveju iskyla
klausimas, ka laikyti naujagimio nuzudymo subjektu — ar motina, kuri iSneSiojo ir

pagimdé kudiki, tac¢iau yra atsisakiusi visy motinystés teisiy, t.y. gimdyve, ar motina

1% Codigo Penal de Brasil [interaktyvus]. Prieiga per interneta:

<http://www.scribd.com/doc/24870988/Codigo-Penal-Brasil> [zitiréta 2011-02-15]

131 Codigo Penal de la Republica de Chile [interaktyvus]. Prieiga per interneta:
<http://www.servicioweb.cl/juridico/Codigo%20Penal%20de%20Chile%20libro1.htm> [ZiGréta 2011-
02-15]

132 Codigo Penal de Costa Rica [interaktyvus]. Prieiga per interneta:
<http://www.oas.org/juridico/mla/sp/cri/sp_cri-int-text-cpenal.pdf> [Zitréta 2011-02-15]
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juridiniu, taciau ne biologiniu poziiiriu. Toks pat klausimas iSkyla ir dirbtinio apvaisinimo
in vitro (dirbtinis apvaisinimas meégintuvélyje ir vélesni embriono perkélimas | moters
gimda), jeigu tokia procediira atlickama svetimai moteriai. Akivaizdu, kad apvaisinus
svetima kiauSialaste, moteris iSneSioja ir pagimdo kiidiki, su kuriuo jos nesieja jokie
genetiniai rySiai. Siuo atveju gestaciniai ir genetiniai motinystés aspektai yra
atskiriami'>’. Todél tokiu atveju kyla logiSkas klausimas, kurie i§ iy rysiy yra svarbesni
ar tikresni motinystés indikatoriai? Antai, DidZiojoje Britanijoje vaiko motina yra
laikoma vaisiy i$nesiojusi moteris, t.y. gestaciné motina. Siuo aspektu, autorés nuomone,
motina turi biiti kiidiki i$neSiojusi ir pagimdziusi moteris, nors jos genetiniai rysiai su
vaiku ir nesiety. Antra vertus, pazymétina, jog kity normy atzvilgiu motina galéty bti
latkoma ir gestaciniais rySiais su vaiku nesusijusi moteris. Todél atsizvelgiant {
Siuolaikiniy medicinos moksly ir technologiju galimybes ir susiklos¢iusia problema, kai
kurie mokslininkai, pavyzdziui, A. N. Krasikovas sitilo nagrin¢gjamos normos subjekta
apibrézti kaip gimdyve, o ne kaip moting. Tokia pozicija $is mokslininkas grindzia tuo,
kad ir ne savo kudiki iSneSiojusi ir pagimdziusi moteris iSgyvena tokias pacias psichines
bei fizines kangias, kurios gali neigiamai paveikti jos psichika'>*. Tokio siiilymo atmesti
tikrai negalima, nes jis yra teisingas, taciau, §io darbo autorés nuomone, Lietuvoje keisti
BK néra prasmés, kadangi normoje numatyta gimdymo nulemta blisena savaime
suponuoja mintj, kad subjektu gali biiti tik gimdyma patyrusi, o taip pat kiidiki iSneSiojusi
moteris. Sio klausimo svarba patvirtina ir faktas, kad kiekvienu atveju ikiteisminio tyrimo
metu pagal LR BK 131 str., atliekamas DNR tyrimas, siekiant nustatyti, ar tikrai konkreti
moteris yra nuZudyto naujagimio motina. Pavyzdziui, Ukmergés rajono apylinkés teismo
nuosprendyje baudziamojoje byloje Nr. 1-26-161/2010 1§ specialisto iSvados matyti, kad
kaltinamoji R. B. yra vyriSkos lyties naujagimio lavono biologiné motina su 99,97 %
tikimybe' ™.

Subjektyviosios pusés analizé pradedama nagrin¢jant motinos kaltés, kaip
kaltininkés psichinio santykio su daroma nusikalstama veika, klausimg. Tiriant Sios
nusikalstamos veikos sudétj, darytina iSvada, kad Sio nusikaltimo kaltés forma yra tycia,
ir tokia veika negali buti padaryta neatsargiai. Esant motinos tiesioginei tyciai, pastaroji

suvokia pavojinga nusikalstamos veikos pobiidi, numato, kad jos naujagimi gali iStikti

'3 VAINUTIENE V., KUNTELUA T. Dirbtinis apvaisinimas. Lietuvos bioetikos komitetas.
[interaktyvus]. Prieiga per interneta: <http://bioetika.sam.lt/index.php?970061941> [zidréta 2010-11-
21]
3 KPACUKOB, A. H. Omeemcmeennocms 3a YOULicmeo no pOCCUNICKOMY Y20H06HOMY NpAsy.
Caparos, 1997, p. 105

133 Ukmergés rajono apylinkés teismo 2010 m. kovo 10 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-26-

161/2010
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mirtis ir nori, kad dél jos veikimo ar neveikimo taip ivykty. Esant netiesioginei tyciai,
kaltininké taip pat suvokia pavojinga daromos nusikalstamos veikos pobtidi, numato, kad
naujagimi gali iStikti mirtis, ir nors nenori kiidikio mirties, taciau samoningai leidzia, kad
taip (vykty, t.y. neatsisako savo veikimo ar neveikimo.

Kalbant apie tycCios rusis, literatiiroje galima rasti iSsakyty poziciju dé¢l to, kad
naujagimio nuzudymas gali buti padaromas tik tiesiogine tycia. Tokia nuomoné
argumentuojama tuo, kad motina visada numesdama kudikj ant Zemés, suduodama jam,
nemaitindama ir pan. siekia kiidikio mirties. Kai kurie autoriai laikosi pozicijos, jog
»sunku jsivaizduoti, kad asmuo, suprasdamas, jog savo veika késinasi | kito Zzmogaus
gyvybe, ir numatydamas, kad savo veika gali ja atimti, gali nenoréti nukentéjusiojo
mirties'>°. Nors praktikoje pavyzdziy néra, tatiau $io darbo autoré palaiko pozicija, kad
Sis nusikaltimas gali biiti padaromas ir netiesiogine tyCia. [vertinant tai, kad motina yra
tam tikroje patologinéje biisenoje ir biitent ta biisena nulemia jos veiksmus, vargu ar
galima daryti iSvada, kad kiekvienu atveju motina nori ir siekia naujagimio mirties. Esant
netiesioginei motinos tyc¢iai, manytina, kad ji jaucia abejinguma tam, ar jos naujagimi
iStiks mirtis ar ne, taCiau patologinés biisenos vedama, neatsisako savo veikimo ar
neveikimo, kad kidikio mirtis neitikty. Sia situacija buty galima pailiustruoti tokiu
autorés sugalvotu pavyzdziu: dar moters néStumo metu atsiranda veiksniai, dél kuriy po
gimdymo susiformuoja patologiné motinos biisena, o gimgs kiudikis yra ypac
verksmingas. Motina, norédama kudiki ,uztildyti“, jam suduoda, taciau specialiai
nesiekdama kiidikio mirties, nors dél smiigio kiidikiui iSsilieja kraujas { smegenis ir jis
mirSta. Budama gimdymo nulemtoje biisenoje, motina jaucia abejinguma savo veiksmy
pasekméms, t.y. Siuo atveju jai néra svarbu, ar kudiki iStiks mirtis, ar jis tiesiog liausis
verkes.

Atkreiptinas démesys { tai, kad LR BK Specialiosios dalies straipsniy dispozicijose
tiesioginés ir netiesioginés tyCios terminai nevartojami. Tai reiSkia, kad ir naujagimio
nuzudymo atveju tyCios raSis kvalifikavimui reikSmés neturi, t.y. ir tiesiogine, ir
netiesiogine tyc¢ia padarytas naujagimio nuZudymas yra kvalifikuojamas pagal ta pat; LR
BK 131 str.

Pazymétina, kad nors didesniy neaiSkumy dél motinos kaltés formos nekyla, taciau
tik atsizvelgiant { tai, kokia vis délto kaltés riiSis pagal jos susiformavimo momenta,
galima teisingai kvalifikuoti nusikalstama veika. Remiantis LAT pozicija, jei sumanymas

nuzudyti savo naujagimi motinai kilo i§ anksto, dar iki gimdymo, tada nepriklausomai

136 RIAUBAITE, E. Ty€inés ir neatsargios kaltés atribojimas nusikaltimuose zZmogaus gyvybei ir

sveikatai//Jurisprudencija. Mokslo darbai, 2008 11 (113), p. 93
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nuo gimdymo sukeltos biisenos ypatybiu, motinos veika kvalifikuojama pagal LR BK 129
straipsnio 2 dalies atitinkamus punktus'’. Tai reikty, kad kaltininkés ty¢ia naujagimio
nuzudymo atveju gali buti tik susiformavusi staiga ir jokiu biidu ne iSankstiné.
Analogiska nuomong pateikia ir S. V. Borodinas, sakydamas, jog i$ anksto apgalvota
ty¢ia rodo motinos ruoSimasi nuzudyti naujagimi, todél jau negalima kalbéti apie veikos
kvalifikacija pagal privilegijuota sudéti'’®. Tokia patia nuomoneg palaiko ir Lenkijos
baudziamosios teisés teoretikas L. Tyszkiewicz'>’, teigiantis, kad, jeigu ketinimas atimti
naujagimiui gyvybe atsirado pries gimdyma ir buvo jvykdytas gimdymo metu, tai veikos
kvalifikavimas pagal Lenkijos BK 149 str. (t.y. naujagimio nuzudyma) negalimas,
kadangi naujagimio nuzudymas neivyko gimdymo eigos itakoje, bet buvo nulemtas kity
aplinkybiy. Taciau tokiu atveju nesuprantama pozicija ty autoriy, kurie teigia, kad ne tik
gimdymas gali nulemti patologing motinos biiseng, bet ir pats néStumo periodas. Tokiu
atveju, jeigu biity teigiama, kad néStumo metu kilg tam tikros prieZastys nulémé motinos
biisena ir ji jau tuo metu sugalvojo, kad gimus kuidikiui darys $ia nusikalstama veika,
apgalvojo aplinkybes ir veikos padarymo buida, tada biity galima teigti, kad motinos tycia
néra staiga susiformavusi, o apgalvota i$ anksto, tod¢l jai LR BK 131 str. inkriminuoti
nebiity galima. PaZymétina, jog Sio darbo autoré anksciau iSdésté nuomong, kad tokia
buisena gali susiformuoti staiga tik prasidéjus gimdymui ar po jo, taCiau jos atsiradima

itakoje reiskiniai galéjo atsirasti ir néStumo metu, kaip pradiniai veiksniai, nuléme¢ tokia

160 161
)

moters busena. Tiek Lietuvos (J. Nociaus ), tiek uzsienio Saliy (R. A. Bazarovo
baudZiamosios teisés doktrinoje galima sutikti nuomong, jog naujagimio nuzudymo
atveju tyCia gali buti tiek apgalvota 1§ anksto, tiek kilusi staiga, o ty¢ios susiformavimo
momentas kvalifikavimui reikSmes neturi. Lenkijos AukscCiausiasis teismas dar 1981 m.
viename savo sprendimy'®® pazyméjo, kad ,biisimo vaiko iSankstinis nuzudymo
sumanymas i§ anksto neapsprendZia veikos kvalifikavimo*. Tac¢iau tokia nuomon¢, matyt,
bty priimtina tik tuo atveju, jeigu naujagimio nuzudymo normoje biity itvirtintas laikas

kaip biitinasis sudéties pozymis, kaip anks¢iau buvo Lietuvoje, kai kiekviena motina,

57 LAT 2004 m. birzelio 18 d. nutarimas ,.Dél teismy praktikos nusikaltimy Zmogaus gyvybei

bsylose“. Teismy praktika, 2004, Nr. 21

128 BOPOIH, C. B. Ilpecmynnenus npomus ocusnu. ¥Opunnueckuid uentp Ilpecc, Cankt-
[etepOypr, 2003, p. 218

' TYSZKIEWICZ L., et al. Kodeks karny. Komentarz. Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis
(wydanie II), Warszawa, 2010, p. 116

“'NOCIUS, J. Nusikaltimai Zmogui. Mokomoji priemoné. — Vilnius, Vilniaus Universiteto leidykla,
1998, p. 8

el BA3APOB, P. A. et al. KomeHntapuii k yrooBHoMy Kojekcy Poccuiickoii denepanun. Dk3aMeH,
Mocksa, 2003, p. 188

12 Lenkijos Auksgiausiojo teismo 1981 m. kovo 27 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. IV KR
32/81
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nuzudziusi savo naujagimi gimdymo metu ar i§ karto po jo, neatsizvelgiant i tai, ar ji
paveikta gimdymo nulemtos biisenos, ar ne, atsakyty pagal norma, reglamentuojancia
atsakomybe uz naujagimio nuzudyma.

Atsizvelgiant 1 tai, kas iSdéstyta, pritartina dazniausiai literatiiroje sutinkamai
nuomonei, kad kaltininké nuzudo naujagimi veikdama staiga susiformavusia tycia, nors
néra atmestina, jog pradiniai motinos psichofiziologing busena nuléme veiksniai gali
susiformuoti ir néStumo metu. Neatmetant tokiy aplinkybiy egzistavimo, neabejotina, jog
teismui gali biiti sunku nustatyti, ar buvo staigi ar i§ anksto susiformavusi tycia, todé¢l
rekomenduojama kiekvienu atveju skirti kaltininkei psichologing — psichiatring
ekspertize, kurios iSvados leisty teisingai kvalifikuoti nusikalstama veika.

Analizuojant teismy praktika, pastebéta, kad ji yra nevienareikSmiSka, nes vienu
atveju teismas tam tikras aplinkybes vertina kaip i§ anksto susiformavusia ty¢ia, o kitu
atveju tokios pat aplinkybés pripazintinos veiksniais, nulémusiais motinos né$tumo ir
gimdymo jtakota patologine biisena. Pavyzdziui, Siauliy apygardos teismo priimtame
nuosprendyje baudziamojoje byloje Nr. 1-36-332-2008'%, J. G. pripaZinta kalta padariusi
nusikalstama veika, numatyta LR BK 129 str. 2 d. 2, 3 p. Teismas argumentavo, kad J. G.
savo néStuma slépé nuo aplinkiniy zmoniy, net savo motinos, per néstumo laika
nesikreipé¢ 1 gydytojus, o Sios aplinkybés leidzia padaryti pagrista iSvada, kad J. G.
naujagimio nenor¢jo, noréjo juo atsikratyti. Pastaruoju atveju, teismas tokias aplinkybes
vertina kaip i§ anksto susiformavusia motinos ty¢ia nuzudyti savo naujagimi. Kitame
pavyzdyje, kuris atsispindi 2010 m. kovo 10 d. Ukmergés rajono apylinkés teismo
priimtame nuosprendyje baudZiamojoje byloje Nr. 1-26-161/2010'**, kaltinamoji R. B.
buvo pripazinta kalta padarius nusikalstama veika, numatyta LR BK 131 str. Teismas
nuosprendyje tyré tokias aplinkybes kaip ,.elgesys néStumo metu, t.y. atkaklus néStumo
slépimas ir neigimas®, taciau Siuo atveju teismas padaré iSvada, kad vien tuo remtis, jog
motinos ty¢ia nuzudyti savo naujagimi buvo apgalvota 1§ anksto, remtis negalima, nes
,hegauta ir nesurinkta jrodymy, kad jos veiksmus salygojo samoningas iSankstinis
sprendimas atsikratyti naujagimio. Tokiy ketinimy savo néStumo metu ji niekam néra
i§sakiusi, negalima daryti iSvados, kad tam ji i§ anksto ruosési®, todel R. B. veika
kvalifikuotina pagal LR BK 131 str. Taigi akivaizdZiai matyti, kad abiejuose teismo
nuosprendziuose yra aptariamos labai panaSios aplinkybés, taciau kaltinamuyjuy veika

kvalifikuota pagal skirtingus BK straipsnius. Sio darbo autorés nuomone, labiau

' Siauliy apygardos teismo 2008 m. vasario 29 d. nuosprendis baudZiamojoje byloje Nr. 1-36-332-
2008

1% Ukmergés rajono apylinkés teismo 2010 m. kovo 10 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1-26-
161/2010
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argumentuotas yra Ukmergés rajono apylinkés teismo sprendimas kvalifikuoti R. B. veika
pagal LR BK 131 str., o vieningos praktikos nebuvimas vertas pagristos praktikos.

Analizuojant subjektyviosios pusé€s pozymius, biitina kalbéti ir apie Sio nusikaltimo
tiksla bei motyva. Lietuvos ir kity Europos valstybiy baudziamuosiuose jstatymuose
tikslas ir motyvas néra numatytas kaip biitinas naujagimio nuzudymo sudéties pozymis.
Taciau teismai | juos atsizvelgia individualizuodami bausmg. Pastebétina, kad dazniausiai
Sio nusikaltimo motyvai glaudziai siejasi su pacia gimdymo nulemta motinos biisena, taip
pat ir néStumo periodu susiformuojanciais veiksniais, véliau lemianciais tai, kodél motina
ryztasi savo kiidikio nuzudymui. Tokie veiksniai galéty buti iSskiriami: vaiko tévo
tévystés nepripazinimas, sunkios materialinés salygos, artimyjy ir Seimos nariy
pasmerkimas, gédos prie visuomeng jausmas ir pan.

Taciau yra valstybiy, kuriose naujagimio nuzudymo motyvas yra bitinasis sudéties
pozymis ir turi biti jrodinétinas kiekvienu atveju, o biitent: Bolivijoje, Kosta Rikoje,
Venesueloje. Norma, reglamentuojanti naujagimio nuzudyma, beveik analogiskai visose
Siose valstybése motyvu ivardija nora paslépti savo (savo zmonos, dukters, sesers)
silpnuma ir negarbe.

Apibendrinant naujagimio nuzudymo subjektyviyju poZymiy analizg, pazymétina,
kad pagal Lietuvos istatymini reglamentavima uz savo naujagimio nuzudyma atsako tik
vaika i$neSiojusi ir pagimdziusi motina, sulaukusi 16 mety amziaus ir, svarbiausia, esanti
gimdymo nulemtoje biisenoje. Pazymeétina, kad gimdymo nulemtos biisenos susidaryma,
gali jtakoti jvairlis veiksniai, atsirandantys ne tik gimdymo metu ar po jo, taciau ir

néStumo laikotarpiu.

5. NAUJAGIMIO NUZUDYMO ATRIBOJIMAS NUO KITU
NUSIKALSTAMU VEIKU

[Sanalizavus naujagimio nuzudymo sudéties pozymius, matyti, kad $i nusikalstama veika
turi ne tik specifiniy teoriniy, bet ir probleminiy praktiniy kvalifikavimo aspekty, kurie
gali sukelti neaiSkumy ne tik teismams, bet ir ikiteisminio tyrimo istaigoms kvalifikuojant
veika kaip naujagimio nuZzudyma. Todé¢l, autorés nuomone, naujagimio nuzudymo
atribojimas nuo kity nusikalstamu veiky, t.y. skirtumu tarp panasiy nusikalstamuy veiky
nustatymas bei analiz¢, yra neatsiejama ir biitina §io magistro darbo dalis.

Analizuojant naujagimio nuzudymo (LR BK 131 str.), kvalifikuoto nuzudymo (LR
BK 129 str. 2 d. 1, 2, 3 p.), neteiséto aborto (LR BK 142 str.) ir vaiko palikimo (LR BK

158 str.) sudétis, darytina iS§vada, kad Sios nusikalstamos veikos atribojamos tiek pagal
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objektyviuosius, tiek pagal subjektyviuosius nusikalstamos veikos sudéties pozymius.
Toliau Siame darbe bus pateikiamas detalus Siy nusikaltimy atribojimas.

Darbo autorés nuomone, didziausiy problemy praktikoje gali sukelti naujagimio
nuzudymo atribojimas nuo mazamecio, bejégiskos buklés, savo artimo giminai¢io ar
Seimos nario nuzudymo. Tod¢l bitina iSanalizuoti Siuos tris atskirus nuzudyma
kvalifikuojanc¢ius pozymius detaliau.

Remiantis baudziamosios teisés doktrina, mazametis yra asmuo, nesulaukes
keturiolikos mety amziaus. Taigi nusikalstama veika kvalifikuojama pagal LR BK 129
str. 2 d. 1 p., kai nuzudomas jaunesnis nei keturiolikos mety amziaus asmuo. Problemini
kvalifikavimo klausima mazamecio nuzudymo atveju sukelty tai, kad, kaip jau minéta
Siame darbe, jokiame teisés akte néra nustatyta minimali amziaus riba, nuo kurios vaikas
pradedamas laikyti mazameciu. Todél tokiu atveju logiSka manyti, jog naujagimis taip pat
latkomas mazameciu.

LR BK bejégiskos biiklés asmens savoka néra pateikiama, taciau §i spraga
uzpildoma doktrininiu aiSkinimu. LAT senatas bejégiSkos buklés Zzmogumi pripazista
asmeni, kuris d¢l fiziniy ar psichiniy savybiy negali suprasti kaltininko veikos pobiidZio,
gintis ar kitaip vengti pavojaus arba aktyviai ir veiksmingai pasiprieSinti kaltininko

. .1
naudojamam smurtui'®

. Su tokia pozicija sutinka ir Lietuvos baudziamosios teisés
. ve . .1 v 1 .. .

teoretikai (pavyzdziui J. Nocius'®, A. Abramavi¢ius'®’). Taigi, savaime suprantama, kad

ir naujagimis laikomas ,,d¢l savo amziaus, fiziologiniy ar kity priezas¢iy negalinciu

veiksmingai pasipriesinti*'®®

Zmogumi.

Kitas nuzudyma kvalifikuojantis poZymis — savo artimo giminai¢io ar Seimos nario
nuzudymas — nusikalstamy veiky atribojimo problema sukelia tik tada, kai naujagimi
nuzudo motina. Esama situacijy, kai naujagimi nuzudo kitas asmuo, nebiitinai motina,
tuomet S$is poZymis kitam asmeniui néra inkriminuojamas, taciau bitinas aptarti
analizuojant naujagimio nuzudymo ir kvalifikuoto nuzudymo atribojima. Savo artimo
giminaigio ar $eimos nario nuzudymas'® traktuotinas kaip veika, kuri labiausiai pazeidzia

svarbiausius ZmogiSkumo principus ir moralg. Ji ne tik parodo asmens nepagarba

Istatymo saugomiems gériams, bet ir liudija apie visiSka jo degradacija, kadangi gyvybé

' LAT 2004 m. birzelio 18 d. nutarimas ,,Dél teismy praktikos nusikaltimy Zzmogaus gyvybei

bylose®. Teismy praktika, 2004, Nr. 21

" NOCIUS, J. Nusikaltimai Zmogui. Mokomoji priemoné. — Vilnius, Vilniaus Universiteto leidykla,
1998, p. 17

17 ABRAMAVICIUS, A. Paskaity medziaga

" NOCIUS, J. Nusikaltimai Zmogui. Mokomoji priemoné. — Vilnius, Vilniaus Universiteto leidykla,
1998, p. 17

19 pazymétina, kad anks¢iau §is LR BK 129 str. 2 d. punktas buvo jtvirtintas kaip ,,savo motinos, tévo
ar vaiko nuzudymas® (aut. pastaba)
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yra atimama zmogui, kaltininkui ja suteikusiam (motinai, tévui) arba zmogui, kuriam jis
pats ja suteiké (vaikui). Pagal LR BK artimaisiais giminaiciais pripazistami tévai (itéviai),
vaikai (ivaikiai), broliai, seserys, seneliai ir vaikaiCiai, o Seimos nariais — kartu su
kaltininku gyvene tévai (jtéviai), vaikai (jvaikiai), broliai, seserys ir ju sutuoktiniai,
sutuoktinis arba asmuo, su kuriuo kaltininkas gyveno bendrai nejregistraves santuokos
(partnerystéje), sutuoktinio tévai.

Taigi iSanalizavus naujagimio nuzudymo ir kvalifikuoto nuzudymo sudétis, ir esant
situacijai, kai pati motina nuzudo savo naujagimi, bei esant nuzudyma kvalifikuojantiems
pozymiams, numatytiems LR BK 129 str. 2 d. 1, 2, 3 p., darytina iSvada, kad Sie du
nusikaltimai yra atribojami tik pagal viena i§ nusikaltimo subjekta apibiidinanciy
pozymiy, t.y. ribota pakaltinamuma, kuri nulemia bttent motinos gimdymo nulemta
biisena. Kiti, tiek objektyvieji, tiek subjektyvieji Siy nusikalstamy veiky pozymiai
analogiSki. Taciau praktikoje teismams néra lengva atriboti Siuos nusikaltimus. Jau
minétame Siauliy apygardos teismo priimtame nuosprendyje baudZiamojoje byloje Nr. 1-
36-332-2008'"°, teismas nustaté, kad mazameti savo vaika, kuris del kidikystés buvo
bejégiskos biikleés, kaltinamoji L. V. panardino i vandeni, dé¢l ko kiidikis mir¢, ir padaré
iSvada, kad kaltinamoji L. V. aiSkiai suvoké savo veiksmy padarinius, jos psichikos
nepaveiké gimdymo nulemta biisena, todél buvo nuteista pagal LR BK 129 str. 2d. 1,2, 3
p-

Analizuojant naujagimio ir kvalifikuoto nuzudymo atribojima, autorés nuomone,
svarbu kalbéti ir apie bendrininkavimo instituta. Pagal LAT iSreiSkiama pozicija,
nuzudymas yra padarytas bendrininkaujant, kai darant §i nusikaltimag ty¢ia bendrai
dalyvauja du ar daugiau tarpusavyje susitarusiy nusikaltimo subjektais galin¢iy biti
asmeny' . Atsizvelgiant i tai, darytina i§vada, kad tokia pati pozicija galioja taip pat ir
privilegijuotai normai, t.y. naujagimio nuZzudymui. Taciau naujagimio nuZzudymo atveju
viskas yra sudétingiau, nes, kaip jau buvo minéta anks¢iau, naujagimio nuzudymo
subjektas yra specialusis — naujagimio motina, kuri yra gimdymo nulemtoje biisenoje,
todél akivaizdu, kad dél Sios prieZasties kitam asmeniui, i§skyrus naujagimio moting, LR
BK 131 str. inkriminuoti nejmanoma.

Autorés nuomone, esant tokiai situacijai, kai motina nuzudo savo naujagimi dél
gimdymo nulemtos biisenos, o kiti asmenys ja sukursto tai padaryti, padeda arba kartu

ivykdo Sia veika, sitilytina motinos veiksmus kvalifikuoti pagal LR BK 131 str., o

"% Siauliy apygardos teismo 2008 m. vasario 29 d. nuosprendis baudZiamojoje byloje Nr. 1-36-332-
2008

I LAT 2004 m. birzelio 18 d. nutarimas ,,Dél teismy praktikos nusikaltimy Zzmogaus gyvybei
bylose®. Teismy praktika, 2004, Nr. 21
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bendrininky — pagal kvalifikuoto nuzudymo, o butent LR BK 129 str. 2 d. atitinkamus
punktus su nuoroda i atitinkama LR BK 24 str. dali. Panasia nuomong iSsako ir T. V.
Kondrasova, teigdama, ,.kad kity asmenuy veiksmus nuzudant naujagimi reikia vertinti
atsizvelgiant | vaidmeni, kurij jie atliko, ir kvalifikuoti nuzudyma su nuoroda ar be jos i
bendrosios dalies straipsni, kuris reglamentuoja bendrininkavima®. Pavyzdziui, 2011 m.
vasario 22 d. Alytaus apskrities vyriausiajame policijos komisariate M. M. pareiksti
{tarimai dé¢l kurstymo nuzudyti naujagimi ir padé¢jimo atlikti $i nusikaltima. Tokie jtarimai
grindziami tuo, kad M. M. apklausos metu paaiskéjo, kad jtariamasis vaiko nenor¢jo,
nuolat priekaiStavo sugyventinei dél néStumo ir taip priverté ja nuzudyti naujagimi
(pazymeétina, kad motina kaltinama nuzudziusi savo naujagimi biitent dél gimdymo
nulemtos biisenos), be to, Zinojo kaip tai jvyko' '~

Manytina, jog bendrininky ir motinos veiksmuy kvalifikavimas pagal skirtingas, o
biitent pagal kvalifikuota ir pagal privilegijuota normas, nepanaikina bendrininkavimo
kaip instituto reikSmés. Baudziamosios teisés teorijoje palaikoma pozicija, kad ,,atskiry
bendrininky tos pacios nusikalstamos veikos motyvai ir tikslai gali bati ir skirtingi.
Teisiné pastaryjy reikSme priklauso nuo jy svarbos bendrai daromos nusikalstamos veikos
sudétyje. Jei motyvas, tikslas yra biitini sudéties poZymiai, visi bendrininkai privalo juos
zinoti ir jais vadovautis'”. Taigi aptariamu atveju, motina ir jos bendrininkas veikia dél
skirtingy tiksly ir motyvy, taciau késinasi i ta pati objekta, nusikaltimo nukentéjusysis taip
pat yra tas pats.

Kita problema dél naujagimio nuzudymo kvalifikavimo gali kilti susiklosCius
situacijai, kai kudikio motina pati negali nuZudyti savo naujagimio deél tam tikry
susiklosCiusiy priezasCiy, taCiau biitent deél gimdymo nulemtos biisenos sukursto ta
padaryti kita asmenj arba jam padeda. Tokiu atveju kyla klausimas, pagal kokia norma
turi atsakyti naujagimio motina? Abejoniy nekelia, kad kiidiki nuzudgs asmuo atsako
pagal LR BK 129 str. 2 d. atitinkamus punktus. Taciau kyla diskusinis klausimas d¢l to,
ar pati motina atsako uz bendrininkavima padarant naujagimio nuZzudyma, t.y. pagal LR
BK 131 str. su nuoroda | LR BK 24 str., ar uz bendrininkavima darant kvalifikuota
nuzudyma, t.y. pagal LR BK 129 str. 2 d. atitinkamus punktus su nuoroda i LR BK 24 str.

Kadangi jau anksc¢iau Sio darbo autoré padaré iSvada, jog motina, nors ir veikdama

su bendrininkais, atsako pagal privilegijuota sudéti, taigi ir pastaruoju atveju, darytina

' RAFANAVICIENE, G. Vyro meilé — svarbiau uz vaiko gyvybe. Lietuvos Rytas, 2011
[interaktyvus] Prieiga per interneta:

<http://m.Irytas.It/?data=20110223 &id=akt23 a2110223&view=2> [zilréta 2010-02-23]

' ABRAMAVICIUS, A. et al. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Bendroji
dalis. Teisinés informacijos centras, Vilnius, 2004, p. 158

57


http://m.lrytas.lt/?data=20110223&id=akt23_a2110223&view=2

1Svada, jog motina turéty atsakyti kaip bendrininké darant naujagimio nuzudyma (pagal
privilegijuota sudéti). Tokia iSvada galima argumentuoti tuo, jog tiek vienoje situacijoje,
kai motina pati nuzudo savo naujagimi, tiek kitoje, kai motina tik padeda arba sukursto
kita asmenj nuzudyti jos naujagimi, ji yra gimdymo nulemtoje biisenoje, o biitent dé¢l
minétos blsenos, naujagimio nuzudyma reglamentuojanti norma yra laikoma
privilegijuota nusikalstamos veikos sudétimi, todél buty nelogiSka baudziamojo istatymo
taikymo prasme, kad motina buty baudziama griez¢iau, t.y. uz bendrininkavima darant
kvalifikuota nuzudyma.

Atlikus i§samuy uzsienio Saliy baudziamyjy istatymy lyginamaji tyrima, pastebétina,
kad kai kuriose valstybése, pavyzdziui, Ispanijoje, Pranciizijoje, kuriose néra atskiros
normos, numatancios baudziamaja atsakomybg uz naujagimio nuzudyma, tokiy problemy
deél atskiry asmeny veiky kvalifikavimo nekyla, jie visi atsako uz bendrininkavima darant
kvalifikuota nuzudyma.

Kita nusikalstama veika nuo kurios svarbu atriboti naujagimio nuzudyma yra
neteisétas abortas, uz kuri baudziamoji atsakomybé numatyta ne motinai, o, priklausomai
nuo LR BK 142 str. dalies, gydytojui, turin¢iam teis¢ daryti aborto operacijas, sveikatos
priezitiros specialistui, neturin¢iam teisés daryti aborto operacijy ir asmeniui, neturin¢iam
jokio medicininio i$silavinimo arba turin¢iam medicinini iSsilavinima, bet negalin¢iam
daryti aborto operacijos ir daranciam ji ne sveikatos prieziliros istaigoje. Taigi pagal
dabartinj teisini reglamentavima Lietuvoje kiidikio besilaukian¢iai motinai baudZiamoji
atsakomybé¢ uZ aborta nekyla. SprendZiant, ar padaryta nusikalstama veika yra abortas ar
nuzudymas, gali susiklostyti kelios situacijos. Pirma, pacios motinos veiksmai gali biiti
traktuotini kaip abortas, taciau atsakomybé uZz tokius veiksmus jai nekilty. Antra, gali kilti
klausimas, ar pagal LR BK 142 str. atsakan¢iy asmeny veiksmai traktuotini kaip
neteisétas abortas, ar kaip kvalifikuotas nuzudymas ar kaip kurstymas, padé¢jimas padaryti
naujagimio nuzudyma. Abiem atvejais svarbiausia nustatyti riba, tarp vaisiaus nuzudymo
ir naujagimio nuzudymo.

Sio darbo autorés nuomone, esmini pozymij §iy nusikalstamy veiky atribojime
sudaro objektyviosios naujagimio nuzudymo sudéties poZymiai. Abortas (lot. aborior —
sunykstu, iSnykstu) — tai vaisiaus Zuvimas arba sunaikinimas, nuZudymas is€iose
(gimdoje)'™, ty. 7mogaus gemalo vaisiaus sunaikinimas iki naujagimio gimimo.
Laikantis jau anksciau Siame darbe pateiktos nuomonés, jog teisiné gyvybés apsauga
prasideda nuo gimdymo, kaip fiziologinio proceso, pradzios, $iy nusikaltimy atribojimo

pagrindiniu aspektu reikéty laikyti tai, ar motina, ar kiti asmenys suvokia, jog ju

" KLUSAS, P. Mylék ir nezudysi. Rotas, Vilnius, 1998, p. 23
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,veiksmai yra nukreipti ne i né§tumo nutraukima, o | Zmogaus gyvybés atémima' .

Taigi poveikis vaisiui iki gimdymo pradzios, pagal dabartini teisini reguliavima
Lietuvoje, yra laikomas abortu. Esama ir kitokiy nuomoniy, pavyzdziui, A. N. Popovas
teigia, kad §i problema neturéty biti taip paprastai sprendziama, nes ,,i§ vienos pusés dar
néra kalbama apie gimdyma, t.y. vaikas dar yra motinos isciose, o i§ kitos pusés, vaisius
jau yra pasiekes toki iSsivystymo lygi, kad atskirtas nuo motinos kaip naujagimis jau
galéty egzistuoti savarankiskai'’®. T. V. Kondrasova'’’, analizuodama $ia problema,
pateikia labai kontraversiska pavyzdi: 1996 m. Kanadoje S. D. pagimdé berniuka, kurio
sveikata po gimimo nuolat blogé¢jo. Ligoninéje, apzitiréjus naujagimi, i$ jo galvos buvo
iSimta kulka. Motina véliau prisipazino, kad dvi dienos iki gimdymo ji istaté¢ i gimdos
kakleli Saunamaji ginkla ir i§Sove, bet kuidikis liko gyvas. Teismas, remdamasis Kanados
istatymais, kurie numato, kad Zmogaus gyvyb¢ prasideda nuo visisko kuidikio atsiskyrimo
nuo motinos organizmo momento, pripazino, jog nebuvo pasikésinimo | Zmogaus gyvybg.

Kita nusikalstama veika, nuo kurios svarbu atriboti naujagimio nuzudyma, yra
vaiko palikimas, jtvirtintas LR BK 158 str. Naujagimio nuzudymas ir vaiko palikimas
skiriasi tiek pagal objektyviuosius, tiek pagal subjektyviuosius pozymius. Taciau Sias
veikas svarbu atriboti, nes Sios veikos kartu yra ir panaSios tam tikrai aspektais, o butent:
abi gali biiti padaromos neveikimu, abi gali biiti padaromos tiesiogine tycia, o
svarbiausia, kad abiejuy aptariamy nusikalstamy veiky nukentéjusiuoju gali biti
naujagimis, dél ko praktikoje gali kilti tam tikry problemy kvalifikuojant Sias veikas.

Darbo autorés nuomone, esminiai skirtumai atribojant Sias nusikalstamas veikas yra
padariniy, kaip biitinojo pozymio buvimas bei nusikalstamos veikos padarymo tikslas.
Vaiko palikimo sudétyje yra jtvirtintas tikslas, kaip biitinasis Sios nusikalstamos veikos
pozymis, t.y. siekis atsikratyti vaiku. Si nusikalstamos veikos sudétis yra formalioji, tai
reiSkia, kad padariniai néra reikalaujami, atsakomybei kilti pakanka vaiko palikimo.
Atsizvelgiant 1 abu Siuos pozymius, gali susiklostyti kelios situacijos.

Pirmosios situacijos atveju ,,.BK 158 str. taikomas motinai, kuri, norédama
atsikratyti savo naujagimio, palieka ji be butinos prieziiiros, tikédamasi, kad kas nors ji
ras ir juo pasiriipins, nesiekdama ty&ia ji nuzudyti“'’®. Darbo autoré mano, kad 3iuo

atveju, kvalifikuojant veika kaip vaiko palikima, biitina jrodyti, jog motina nesieké savo

173 BOPOJVH, C. B. Ilpecmynnenus npomué ocusnu. WOpuanueckuit uentp IIpecc, CaHkr-

ITerepOypr, 2003, p. 214-215

176 [IOIIOB, A. H. Ilpecmynnenue npomug auubHOCMU HPU CMASYAIOWUX OOCMOSAMENbCMEAX.
IOpunmueckunit nentp IIpecc, Cankr-IletepOypr, 2001, p. 31

177 KOHZAPAUIOBA, T. B. Ilpobaembl yeon06HOU OmMEemCcmeeHHOCHU 3d NPECMYNIeHUs NPOMUe
HCUZHU, 300P08bSL, NOT0BOU C80D00L U NON0BOU HenpukocHogenHocmu. Exatepunoypr, 2000, p. 10

' ABRAMAVICIUS, A. ef al. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras. Specialioji
dalis. Teisinés informacijos centras, Vilnius, 2009, p. 209
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naujagimio mirties. Tai reiksty, kad motina turé¢jo pilnai isitikinti, kad jos paliktas vaikas
bus rastas ir juo bus pasirtipinta. Motinai palikus savo kiidiki, tac¢iau pastarajam mirus deél
to, kad jis buvo paliktas be bitinos priezitros, kaltininkés veika turéty biti
kvalifikuojama kaip kvalifikuotas nuzudymas. Jei analogiska situacija susiklosto motinai
esant gimdymo nulemtos biisenos, veika turéty buti kvalifikuojama kaip naujagimio
nuzudymas.

Kita situacija, svarbi $iy veiky atribojimui susiklosto tada, kai motina biidama
gimdymo nulemtos biisenos ir turédama tiksla nuzudyti savo vaika, palieka ji be biitinos
pagalbos, taCiau kudikis laiku surandamas ir iSgyvena. Darbo autorés nuomone, S§i
kaltininkés veika turéty buti kvalifikuojama kaip pasikésinimo nuzudyti naujagimi ir
vaiko palikimo sutaptis. Antai LAT nutartyje baudZiamojoje byloje Nr. 2K-327/2004'"
kasatorés B. R. skundas buvo atmestas ir paliktas galioti pirmosios instancijos teismo
sprendimas, kuriuo ji buvo pripazinta kalta, padariusi veika numatyta LR BK 158 str., t.y.
vaiko palikima. Teismas konstatavo, kad B. R., norédama atsikratyti savo naujagimiu
sinumi, paliko ji namo laiptingje, be priezitiros, pavojingoje jo gyvybei padétyje. Nors
teismas ir pripazino, kad pats 18 dieny naujagimio palikimo laiptingje be priezitiros 8
valandoms (tiek laiko pra¢jo iki jis buvo surastas) faktas kélé grésme jo gyvybei, nes
nebuvo uztikrinti naujagimio fiziologiniai poreikiai bei jo saugumas, taCiau siekis
nuzudyti savo naujagimi kaltininkés B. R. veikoje nepasireiske, tuo labiau, kad ji savo
kiudiki paliko gyvenamojo namo laiptinéje, todél veika kvalifikuojama kaip vaiko
palikimas.

Taigi apzvelgus naujagimio nuzudymo atribojimo nuo kity nusikalstamy veiky
svarbesnius probleminius klausimus, galima teigti, kad, norint teisingai kvalifikuoti
veikas, kuriomis késinamasi | naujagimio gyvybeg, biitina visada i§samiai iSanalizuoti visy

panasiy nusikalstamy veiky sudéciy pozymius.

9 LAT 2004 m. geguzés 4 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-327/2004
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ISVADOS

Vienas 1§ pavojingiausiy nusikaltimy Zmogaus gyvybei yra nuzudymas, kuris
apibréziamas kaip tyCinis neteisétas kito zmogaus gyvybés atémimas. Visiskai
pagristai Lietuvos baudziamosios teisés doktrinoje nuzudymo sudétis yra
klasifikuojama i: pagrinding (LR BK 129 str. 1 d.), kvalifikuota (LR BK 129 str. 2
d.) ir privilegijuota (LR BK 130 str. ir 131 str.).

Privilegijuoto nuZzudymo i$skyrimas argumentuojamas pacios nusikalstamos veikos
mazesniu pavojingumo laipsniu, kuriam jtaka daro specifiné nusikalstamos veikos
subjekto buisena. Tokioje blisenoje nesantis asmuo nusikalstamos veikos nedaryty.
Bitent dél Sios priezasties visikai pagristai LR BK yra numatyti du privilegijuoti
nuzudymai: nuZzudymas labai susjaudinus (LR BK 130 str.) ir naujagimio

nuzudymas (LR BK 131 str.).
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Kritikuotinas prieStaringas dabartinis teisinis reglamentavimas dél Zmogaus
gyvybés pradzios. Darbo autorés nuomone, gyvybés pradzia laikytina gimdymo
pradzia, todel gyvybés pradzia turéty biiti garantuojama kaip tik nuo $io momento,
butent nuo gério (gyvybés) atsiradimo. Taigi motina, nuzudziusi gimstantj ar jau
gimus] kudikj, turi biti traukiama baudziamojon atsakomybén uz naujagimio
nuzudyma.

Analizuojant istoring naujagimio nuzudymo raida, pastebéta, kad ilga laika
naujagimio, kaip ir apskritai vaiko, nuzudymas buvo laikytas pavojingesniu
nusikaltimu, uz kurj numatyta grieztesné¢ atsakomybé. Ir tik nuo XIX a. I pusés
pradéta kalbéti apie naujagimio nuzudymo, kaip atskiros sudéties, reglamentavima
ir Svelnesnés bausmés uz jo padaryma skyrima.

Manytina, kad baudziamajame istatyme neturi buiti nurodytas konkretus laikotarpis,
iki kada kudikis yra laikomas naujagimiu. Nors medicinos mokslas iSreiskia
nuomong, kad kudikis laikomas naujagimiu iki 1 ménesio, bet kvalifikuojant veika
kaip naujagimio nuzudyma, reikia turéti omenyje ir atsizvelgti { motinos gimdymo
nulemta biisena, kuri gali tgstis ir ilgiau nei 1 ménesis.

Uz savo naujagimio nuzudyma atsako tik vaika iSneSiojusi ir pagimdZiusi motina,
sulaukusi 16 mety amziaus ir, svarbiausia, esanti gimdymo nulemtoje busenoje.
Pazymétina, kad gimdymo nulemtos biisenos susidaryma, gali ijtakoti jvairiis
veiksniai, atsirandantys ne tik gimdymo metu ar po jo, ta¢iau ir néStumo laikotarpiu.
Todeél pritartina jstatymy leid¢jo pozicijai, pagristai iSskirian¢iai naujagimio
nuzudyma kaip atskira privilegijuota nusikalstamos veikos sudétj tarp nusikalstamy
veiky zmogaus gyvybei.

Kaltininkés psichiné biisena, nulemta gimdymo, sumaZina jos gebéjima ir galéjima
suvokti savo veiksmy prasmg ir juos valdyti, t.y. ji tampa nepajégi ta padaryti, todél
pripaZistama, kad nors tokia kaltininkés biisena ir nepanaikina jos pakaltinamumo
visiSkai, taCiau ji sumazina ir tokia jos blisena visiSkai atitinka riboto
pakaltinamumo biisena.

Medicinos moksle gimdymo sukelta biisena skirstoma i1 pogimdymini litidesi,
pogimdyming depresija ir pogimdyming psichozg. Néra vieningos mokslininky
nuomones, koki laikotarpi apima gimdymo nulemta biisena. Autorés nuomone,
gimdymo nulemta busena jtakojantys veiksniai gali susiformuoti ir néStumo
laikotarpiu, o gimdymo nulemta biisena apima ir pat{ gimdyma, ir pogimdyminj

laikotarpi, galintj susiformuoti tiek po natiiralaus gimdymo, tiek po cezario pjiivio,
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kuris, remiantis medicinos, psichologijos, psichiatrijos mokslais, gali testis iki 1
mety, atsizvelgiant | konkrecia situacija.

9.  Praktikoje daugiausia problemu sukelia naujagimio nuzudymo atribojimas nuo
mazamecio, bejégiskos biiklés, savo artimo giminaicio ar Seimos nario nuzudymo
(LR BK 129 str. 2 d. 1, 2, 3 p. p.), neteiséto aborto (LR BK 142 str.) ir vaiko
palikimo (LR BK 158 str.). Atribojant naujagimio nuzudyma nuo neteiséto aborto,
svarbiausia nustatyti riba tarp vaisiaus ir naujagimio nuzudymo. Atribojant
naujagimio nuzudyma nuo vaiko palikimo, svarbiausias yra kaltés klausimas, t.y.
nustatymas, ar motina siekia nuzudyti naujagimi. Manytina, kad daugiausia
problemy praktikoje sukelia naujagimio nuzudymo ir kvalifikuoto nuzudymo
atribojimas. Siuos nusikaltimus skiria tik vienas i§ subjektyviyju pozymiy, o bitent
motinos gimdymo nulemta buisena. Manytina, kad siekiant tinkamai kvalifikuoti
nusikalstama veika ir nepagristai nenubausti asmens uZz sunkesn¢ nusikalstama
veika bei atvirk$c¢iai, gimdymo nulemtos biisenos buvimas ar nebuvimas kiekvienu
konkreciu atveju turéty buti patvirtintas psichologinés psichiatrinés — ekspertizés

aktu.

NAUJAGIMIO NUZUDYMO TRAKTUOTE PAGAL LIETUVOS IR
KITU VALSTYBIU ISTATYMUS

SANTRAUKA

Magistro darbe iSanalizuojama privilegijuoto nuZzudymo samprata, siekiant atsakyti
1 klausima, kodél istatymy leidé¢jas naujagimio nuzudyma laiko privilegijuota
nusikalstamos veikos sudétimi.

Darbe naujagimio nuzudymo samprata yra atskleidZziama pateikiant gyvybés
pradzios, mirties nustatymo bei juridinés gyvybés apsaugos pradzios problematika.
Apzvelgiant istoring vaiko ir naujagimio nuzudymo raida, iSskiriami pirmieji jvairiy

valstybiy bandymai numatyti naujagimio nuZzudyma kaip privilegijuota nusikalstamos
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veikos sudét], tokiy reglamentavimo pasikeitimy priezastys ir svarbiausi istoriniai tiek
Lietuvos, tiek kity valstybiy Saltiniai.

Naujagimio sudéties pozymiai analizuojami remiantis ivairiy probleminiy teoriniy
ir praktiniy aspekty iSkélimu bei palyginimu su istatyminiu reglamentavimu Kkitose
valstybése. Objektyviyju pozymiy tyrimas apima naujagimio savokos problematika
medicinos mokslo kontekste, taip pat laiko, kaip nebitinojo naujagimio nuzudymo
pozymio pagal dabartini teisini reglamentavima, analiz¢. Nagrin¢jant subjektyviuosius
analizuojamos veikos pozymius, daugiausia démesio magistro darbe skiriama naujagimio
nuzudyma privilegijuojan€iam pozymiui — gimdymo nulemtai biisenai, kuri sukelia
kaltininkés ribota pakaltinamuma. Be to, darbe aptariamos naujagimio nuzudymo
atribojimo nuo kity nusikalstamy veiky problemos ir pateikiami galimi Siy nusikalstamy

veiky kvalifikavimo problemy sprendimo budai.

TREATMENT OF INFANTICIDE IN THE LEGISLATION OF
LITHUANIA AND OTHER COUNTRIES

SUMMARY

The concept of a privileged murder is analyzed in the Master‘s thesis in order to
answer the question why the legislator assumes the infanticide to be a privileged
component of a criminal offence.

In the thesis, the concept of infanticide is disclosed presenting the issues of the
beginning of life, determination of death and the beginning of protection of a legal life.
While analyzing the historical development of a child and the infanticide the first

attempts of different states to determine the infanticide as a privileged component of a
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criminal offence, reasons for such modifications of regulations and the most important
historical sources of both Lithuania and other states are distinguished.

The features that are included into the constitution of the infanticide are analyzed
with reference to nomination of different problematic theoretic and practical aspects and
their comparison with the legislative regulation in other states. The research of objective
features includes the issue of a concept newborn in the context of a medical science as
well as analysis of time as the optional feature of the infanticide according to the current
legal regulation. While analyzing the subjective features of the offence the most attention
in the whole Master‘s thesis is paid to the feature privileging the infanticide — the
condition determined by a birth which causes diminished accountability of the culprit.
Besides, the problems of the separation of the infanticide from other criminal offences are
discussed and possible ways of solution of qualification of these criminal offences are

analyzed in the thesis.
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Subjektas Tik motina | Tik motina | Tik motina | Tik motina | Tik motina
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<http://www.policja.pl/portal/pol/17/333/Dzieciobojstwo_art 149.html> [zitréta 2011-03-16]
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