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Tiriamoji problema. XIX a. pabaigos—XX a. pradZzios motery tapatybés problema
tiesiogiai siejama su tuo metu vykusiomis sociokultlirinémis permainomis. Kadangi
tapatumas tyrinéjamas kaip abipusés asmens ir sociokultirinio konteksto saveikos
rezultatas, klausiama, kaip modernios lietuviSkos visuomenés kiirimasis veiké¢ moters
tapatumo formas. Vienas i§ tyrima konsoliduojanciy uzdaviniy — iSsiaiskinti, kaip kinta
visuomenés nariy savivoka, atverianti galimyb¢ motery elgsenos, mastysenos
pasikeitimams, kuriy rezultatas — vis didesnis motery visuomeninis ir kultiirinis
aktyvumas.

Analizuojant moters tapatybés kisma, pasitelkiami vieSumo / privatumo konceptai,
leidZiantys asmens tapatuma susieti su visuomenés (bendruomenés) gyvenimo padalijimu
1 vieSa ir privacia erdves, kai atribojant skirtingas socialinio gyvenimo sritis sykiu
apibréZziamos Sioms erdvéms priklausaniyjy tapatumo struktiiros. Antropologingé ir
istorin¢ koncepty viesa / privatu analizé atskleidZia Sios dichotomijos sasajas su lytimi, t.
y. moterys ir ju gyvenimai siejami su privacia erdve ir namy gyvenimu, o vyrai — su viesa
erdve ir visuomenine veikla. Teorin¢ nuostata, kad opozicinis principas viesa/ privatu
organizuoja Siai sistemai priklausan¢iy Zmoniy gyvenimus, ju veiklos kryptis, patirti,
vieni kity vertinimus ir galiausiai savgs suvokima, leidZia motery visuomenini
aktyvéjima, at€jima | vieSaji gyvenima aiskinti kintan¢ia motery savivoka.

Kita motery tapatybés ir sociokultiirinio konteksto abipusés priklausomybés
nagrin¢jimo kryptis, telkianti disertacijos tyrima, — klausimas, kaip motery atéjimas {

vie$aja erdve, ju, kaip vieSy asmeny, tapatybés atsiradimas, jos pagrindimas veike



vieSosios erdves dalyviu savivoka. AiSkinamasi, ar moterys, keisdamos savojo tapatumo
kertinius aspektus, inicijuoja vieSosios erdvés struktlirines permainas. Siekiama atpazinti,
kokios privataus (namy, Seimos) gyvenimo vertybés, asmeny sambiivio ypatybés motery
itraukiamos i besikurianc¢ios visuomenés savivokos akiratj.

Motery kiirybos, suvokiamos kaip viena i§ vieSo kalb¢jimo atmainy, analizé
kreipiama iSsiaiskinti, kaip raSydamos moterys isteigia ir jtvirtina save kaip kalbantjji
vieSumos subjekta. Tiriama, kokios pasakojimo strategijos pasirenkamos naujiems
motery subjektyvumo pavidalams pagristi. Motery kiirybos studijavimas paremtas
prielaida, kad motery pasakojamos gyvenimo istorijos pirmiausia turéjo biiti gyvenamos
istorijos. | paraSytus kiirinius Zitirima kaip 1 motery patirties dalj. Keliamas klausimas,
kaip motery raSytoju gyvenimu kuriamos istorijos veiké juy raSomas istorijas arba
atvirk$ciai — kokig itaka pasakojamos motery istorijos daré rasanc¢iy motery gyvenimams.
Nuodugniai nagrin¢jant motery kirinius, dienorasc¢ius, laiSkus, atsiminimus, stebima,
kaip raSanciosios patyré savaji socialuma, rySkinama, kaip motery savivoka buvo
veikiama sociokultliriniy asmens / moters apibréZciy.

Disertacijos objektas. Disertacijos tyrimo apimamas laikotarpis — nuo 1883 m.
(pirmojo lietuvisko laikrascio ,,Ausra* pasirodymo), vieSosios erdvés kiirimosi pradzios,
iki 1914 m., Pirmojo pasaulinio karo pradzios. Sis laikotarpis i§skiriamas kaip labai
intensyvus tautinés visuomenés kirimosi etapas, parenges dirva tautinei valstybei.
Tyrimas pradedamas vieSosios erdvés rekonstrukcija, analizuojant lietuviskoje spaudoje —
»Ausroje®, ,Varpe“, ,Vilniaus Ziniose*, ,Viltyje*, ,AuSring¢je” ir ,Ateityje” -—
cirkuliuojancius vyry ir motery tekstus, kuriuose imamasi svarstyti motery jtakos
vieSajam gyvenimui klausima. Siekiama atkurti kiek imanoma sutankinta, konkreciais
tekstais, ypa¢ motery, uZpildyta vieSosios erdves vaizda, parodant, kad motery
gyvenimais iktinijamos tapatumo transformacijos nevyko tustumoje. Todé¢l pristatomi ir
analizuojami ir maZiau zinomy (ar beveik nezinomuy) autoriy tekstai.

Antroji disertacijos dalis skirta XIX a. pabaigos autoriams — Maironiui, Zemaitei ir
Gabrielei Petkevicaitei-Bitei — kiiryba bei kultiirine laikysena itvirtinamiems asmens /
moters tapatumo variantams aprasyti. Maironio poemos ,, Terp skausmu | Garbeg* analizé
kreipiama atpazinti kirinyje iSkylan¢ios moksliskai apSviestos jaunuomenés — naujos

kartos inteligenty litvomany — tapatybés struktiirinius elementus. Maironio kiiryboje



isteigiamas litvomano (ne tik vyro, bet ir moters) tapatybés modelis, pasirodantis kaip
gana uzbaigta gyvenimo istorija, laikomas XIX a. pabaigos—XX a. pradzios rasanciy
motery savivokos horizontu, pasakojamy istorijy apie moters tapima susipratusia lietuve
(socializacijos) proforma. Zemaités ankstyvieji apsakymai tiriami kitoje perspektyvoje,
ieSkant moters savojo ,,as* vaizdiniy, iSsiskleidzianciy ir struktiiruojamy privataus (namy)
gyvenimo patirties. Bités gyvenimo ir kiirybos analizé siekia atskleisti moters, iSeinancios
1 viesaja erdve ir savo gyvenima méginancios tvarkyti pagal tuo metu atrandamus ir
itvirtinamus naujos gyvensenos, elgsenos principus, tapatybés komplikacijas.

Tredioji disertacijos dalis skirta XX a. pradZios Marijos Peckauskaités (Satrijos
Raganos), Onos Pleirytés-Puidienés Vaidilutés ir Sofijos Kymantaités-Ciurlionienés
ankstyvajai kiirybai analizuoti. Satrijos Raganos vienas pirmujy didesnés apimties kiiriniy
novelios ,,Viktuté* skaitymas pasitelkiamas parodyti, kaip visuomenés problemos tampa
moters vidinés realybés dalimi, kaip samoningas apsisprendimas tapti visuomenés dalyve
veikia moters savojo ,,AS“ vaizda. Vaidilutés impresijy, pirma syki pasirodZiusiy
,» Vilniaus Ziniose®, véliau publikuoty atskira knyga ,,Kada rauda siela®, palyginimas su
dienoras¢iuose pasakojama autorés ir Mikalojaus Konstantino Ciurlionio paZinties istorija
tampa pagrindu kalbéti apie moters kuriamy istorijy ir pasakojamy istoriju apie save
(pirmiausia sau) koreliacija. Galiausiai disertacijoje pristatoma moteris — Sofija
Kymantaité-Ciurlioniené, kurios kiiryba, pirmosios impresijos almanache ,,Gabija®, esé
,Dailés prasmé gyvenime®, tyriné¢jama kaip XIX a. pabaigos—XX a. pradZios visuomenés
isteigto moters kaip vieSo asmens tapatumo realizacija.

Darbo tikslas: istirti moters tapatybés transformacijas, vykusias XIX a. pabaigoje—
XX a. pradZioje, siejamas su moters kaip vieSumos subjekto iSkilimu besikuriancioje
modernioje tautin¢je visuomengje.

Darbo uZdaviniai: kuo iSsamiau pristatyti vieSojoje erdvéje (pirmiausia
lietuviskoje spaudoje — ,,Ausroje®, ,,Varpe®, ,,Vilniaus Ziniose*, ,,Viltyje*, ,,AuSriné¢je* ir
»Ateityje®) cirkuliuojan¢ius vyry ir motery publicistikos ir groZinés kiirybos tekstus,
kuriuose formuluojamas motery reikSmeés vieSajam gyvenimui klausimas, tiriant, kokie
argumentai pasitelkiami naujos motery veiklos metmenims, ne tik telkiant démesi 1 tai,
kokios moters pasirodymo vieSumoje formos numatomos, bet ir sekant, nuo kokiy

visuomeniniy darby jos atribojamos, analizuojant, kaip §is nuSalinimas motyvuojamas;



atkurti kiek jmanoma sutankinta, konkreciais tekstais, ypa¢ motery, uZpildyta
vieSosios erdvés vaizda, siekiant parodyti, kad motery gyvenimais ikiinijamos tapatumo
transformacijos buvo XIX a. pabaigoje—XX a. pradZioje vykusio modernios tautinés
visuomenés kiirimosi proceso, pasirodancio kaip abipusiais rySiais ir sagveikomis susiety
teksty ir socialiniy praktiky tinklo, dalis;

analizuoti XIX a. pabaigos ir XX a. pradZios literatiiros kirinius, daugiausia
ankstyvaja motery kiryba, pirminius jos variantus — pirmasias publikacijas, siekiant
atskleisti strategijas, kaip moterys, ateidamos i vieSaja erdve, isitvirtina kaip kalbantis
vieSumos subjektas, parodant $i procesa lydincias motery tapatumo transformacijas;

pristatyti motery savivoka veikusius vyru tekstus, ypac tuos, kurie i kultiiros
reikSmiy apyvarta jvedé¢ naujus, besikurianCios lietuviskos visuomenés poreikius
atitinkan¢ius moteriSko tapatumo modelius, daugiausia démesio sutelkiant i viena
reikSmingiausiy XIX a. pabaigos kiiriniy — Maironio poema ,,Terp skausmu | Garbg*;

atkurti sudétingo, daugiakrypCio, nevienalyCio proceso — motery ¢&jimo ir
isitvirtinimo vieSojoje erdveje — vaizda, rySkinant jo kryptis ir tendencijas, sykiu
nustatant sasajas, ieSkant salyCio tasky tarp kuo ivairiausiy tiriamuoju laikotarpiu
visuomenés akiratin patekusiy, vieSojoje erdvéje cirkuliavusiy publicistikos ir grozinés
kiirybos tekstu.

Ginami teiginiai:

1. Moters tapatumo formos yra priklausomos nuo sociokultirinio konteksto,
organizuoto pagal principa viesa / privatu;

2. Moters tapatyb¢ yra lokali, kontekstuali gyvenimo istorija, isikinijusi moters
patirtyje, 1§ Sios patirties kildinama, todél motery pasakojamos gyvenimo istorijos yra
gyvenamos istorijos;

3. Motery gyvenimais ikiinijamos tapatumo transformacijos buvo XIX a.
pabaigoje—XX a. pradzioje vykusio modernios tautinés visuomenés kiirimosi proceso,
pasirodancio kaip abipusiais rySiais ir saveikomis susiety teksty ir socialiniy praktiky
tinklo, dalis;

4. XIX a. pabaigoje—XX a. pradzZioje motery tapatumo strukttrinius pokycius lémé

moters kaip vieSumos subjekto iskilimas;



5. XIX a. pabaigoje prasidéjes naujo lietuviy tipo tapatumo formavimasis vyko
sykiu su jautimosi biido, jausmy reinterpretacija.

Ankstesni problemos tyrinéjimai. Visy disertacijoje analizuojamy rasytoju
gyvenimas ir kiiryba yra sulauke monografiju. Zemaitei skirtas monografijas yra parase:
Julius Biiténas (1938), Kazys Umbrasas (1975), Adolfas Sprindis (1986), Donatas Sauka
(1988), Janina Zékaité (1981); Satrijos Raganai skirtos Janinos Zékaités (1984) ir
Viktorijos Daujotytés (1997) monografijos; Sofijai Ciurlionienei-Kymantaitei — Ramugio
Karmalavi¢iaus monografija (1992); Onos Pleirytés-Puidienés ir jos vyro Kazio Puidos
gyvenimas ir kiiryba analizuojami Vytauto Kubiliaus monografijoje (2004).

Minétina Audronés Zentelytés pradéta Maironio kiirybos interpretacija, padéjusi
pamatus poziiiriui i $io autoriaus kiiryba, kaip 1 telkiancia svarbiausius tautinio atgimimo
mitologijos elementus bei ypatumus ir leidusi Sio autoriaus tekstuose formuojamus
tautinio tapatumo modelius suvokti kaip atgimstan¢ios Lietuvos asmenuy savivokos
matrica. Saukos monografijoje, skirtoje Zemaités karybai, radytojos pasauléZidrinés
atramos susiejamos su privaia namy erdve, nulemiancia moters galimybes, veiklos
kryptis ir poziiir { save bei pasauli. daugeliu atveju tiksli ir {Zvalgi Saukos pateikiama
Zemaités kiiriniy analizé ra$ancios moters savivoka visiskai sutapatina su Sviesia kaimo
Zmogaus pasaulévoka, bendruomeninémis kaimo moralés normomis. Meilés LukSienés
studijoje ,,Keliai keleliai i inteligentes® motery tapimas aktyviomis visuomeneés
dalyvémis interpretuojamas istoriniame kultiriniame kontekste, pabréZiant daugumos
motery, prisidéjusiy prie tautinio atgimimo darbo, iS¢jusiy i vies$aji gyvenima, bajoriska
kilme, ir uZduodami svarbiis klausimai, atveriantys nauja XIX a. pabaigos—XX a.
pradzios motery inteligenciy tapatybés tyrimo perspektyva. Aistés Birgerytés iSsamios
Bités gyvenimo ir kiirybos analizés iSkelia aikStén bei naujai interpretuoja Sios moters,
Zymios visuomenininkés gyvenimo faktus, susieja juos su raSytojos, nejgalaus kiino
asmens, patirtimi. Daujotytés lietuviy motery literatliros istorija, déstoma knygoje
»~ParaSyta motery“, kol kas vienintel¢ pateikia motery kiirybos, kaip proceso, vaizda.
Sioje knygoje pirmiausia démesys telkiamas i asmenj, motery literatiiros istorija
pristatoma kaip itin glaudZiai susijusi su motery gyvenimo patirtimi. Vytauto Kavolio
sociologinéje lietuviy kultiiros analizé¢je moteriSkumas ir vyriSkumas pasirodo kaip

istorinio bei socialinio konteksto apibréZtos mastymo kategorijos, lemiancios vyry ir



motery savivoka, kalb¢jimo apie vyrus ir moteris biidus. Pateikiamos gana grieztos ir
apibendrintos schemos daznai prasilenkia su nuodugnesnés literatiiros kiiriniy analizés,
paremtos ivairesne empirine medZiaga, atkuriamais motery pasaulévokos ypatumais.
Dalios Marcinkevicienés studijoje ,,Vedusiyjy visuomené: santuoka ir skyrybos Lietuvoje
(XIX amZiuje—XX amZiaus pradzioje) (1999) analizuojami tautinés inteligentijos
kuriami tautinés Seimos projektai, atskleidziama, kaip Sie idealios Seimos vaizdiniai
susiejami su motery aukléjimo, Svietimo klausimais, kaip kitoniski, novatoriski Seimos
modeliai grindZiami naujomis dvasinémis vertybémis. Istorin¢ tyrimo perspektyva
literatiiros kiirinius pristato tik kaip iliustracijas, patvirtinan¢ias minimus socialinés
realybés faktus. Virginijos Jurénienés monografijoje ,,Lietuviy motery judé¢jimas XIX
amZiaus pabaigoje-XX amZiaus pirmoje pus€je” (2006), remiantis archyviniais
duomenimis, teisés aktais, motery organizacijy istatais, programomis, publikacijomis
spaudoje, dienoraSciais ir laiSkais, analizuojamas motery judéjimas, atskleidZiami
esminiai §io proceso bruozai, sasajos ir jtaka visam Lietuvos politiniam ir visuomeniniam
gyvenimui. Kuriamas iSsamus ir dokumentuotas motery visuomeninio judéjimo vaizdas
neapima po fakty tiesa glidincio visuomenés dalyviy pasauléZitiros kitimo pristatymo, t.
y. nesiimama paaiskinti, kokie mastymo, savipratos pokyciai 1émé vienokias ar kitokias
motery organizuotos veiklos formas, kaip vykusios permainos veiké motery savivoka.
Aktualumas ir naujumas. Disertacijoje ,,Moters tapatybés problema XIX a.
pabaigos—XX a.pradZios motery kiryboje*, remiantis keleriopa metodologine
perspektyva, motery tapatybés kaita pristatoma kaip neatsiejama motery tapimo viesais
asmenimis proceso dalis. Formuojamas motery savivokos kismo vaizdas remiasi
nuodugnia ir i§samia literatiiros kiriniy, dauguma atvejy — pirminiy juy varianty, analize.
Moters tapatybés kaita tyrinéjama sutankintame sociokultiiriniame kontekste, apZvelgiant
ir pristatant daugybe vieSojoje erdveje cirkuliavusiu motery teksty, padedanciuy
isivaizduoti vykusio proceso daugialypiSkuma ir kompleksiSkuma. Disertacijoje
pristatoma nemaza XIX a. pabaigos—XX a. pradzZios publicistikos ir groZinés kiirybos
teksty, kurie iki Siol nebuvo pateke i tyrinétojuy akirati. Disertacijos pabaigoje skelbiama
iSsami Siy teksty bibliografija. Pasitelkiant naujus tarpdalykinius metodologinius
principus pateikiama nauja praeities tekstus aktualizuojanti interpretacija. KritiSkai

perzitrimi ankstesni disertacijoje pristatomy motery biografiniai ir kiirybos tyrimai,



aikStén keliami per netrumpa tyrin€jimo laikotarpi nusistovéje analiz¢ susiaurinantys,
kitoki pozitri eliminuojantys mastymo stereotipai. Kuriama sociokulttiriSkai apibrézto,
nuolat kintan¢io moters ,,A$* istorija sudaro prielaidas dabartinius motery savivaizdZio
ypatumus tyrinéti istorin¢je perspektyvoje.

Metodiniai tyrimo principai. leskoti teoriniai disertacijos pamatiniai principai
turéjo pasitlyti asmens, kaip svarbiausio sociokultiiriSkai apibrézto pasaulio subjekto,
tapatumo tyrimo metodologinius rémus. Viena i§ metodiniy kryp¢iy — kultiirine
antropologija, metodinémis nuostatomis isikomponuojanti i platesni socialiniy discipliny,
tarp ju ir politikos teorijos, lauka, — leidZia moters tapatuma analizuoti kaip priklausanti
pagal principa viesa/ privatu organizuotam sociokultiriniam kontekstui. Susiejant motery
socializacijos procesa su juy veiklos orientavimu i privaty namy / Seimos gyvenima,
atveriama teorin¢ perspektyva, pagrindZianti sasaja tarp motery tapatumo kaitos ir motery
i$¢jimo i ,,natiiraliai* joms priklausancios sferos — privacios erdvés.

Naratyviné fenomenologijos atmaina, konkreciai — Davido Carro darbai, pagrindZia
teoring nuostata, kad gyvenimo naratyvo subjektas, savirefleksijos biidu konstituojamas
savojo ,,AS* vaizdinys, yra tiesiogiai susij¢s su kasdieniais veiksmais ir patirtimi. Asmens
patirtis yra ta vieta, kurioje randamos naratyvinés veiklos uZzuomazgos, todél asmens
pasakojamos istorijos gali biiti interpretuojamos kaip koreliuojanc¢ios su gyvenamomis
istorijomis. Si teoriné perspektyva leidZia moters tapatybe suvokti kaip lokalia,
kontekstualia gyvenimo istorija, isiklinijusia arba ikiinijama moters patirties, i§ $ios
patirties kildinama.

Kulttiriné socialinés psichologijos kryptis pasitilo metodinius principus, kaip gali
buti tiriamas tapatumas, susiejant ji su asmens savojo ,,AS$* samprata, socialiai priimtinu
elgesiu ir svarbiausia — patiriamais jausmais. Emocinés biisenos ir jausmai aiSkinami kaip
savojo ,,AS“ referentai, atspindintys unikalia asmens patirties struktiira ir pagrindZiantys

Sios patirties formy priklausyma sociokultiiriniam kontekstui.

2. Teorinés atramos: trejopa perspektyva

2.1. IS sociokultiirinio konteksto kylancios teorinio modelio prielaidos. XIX a.

pabaigoje—XX a. pradZioje vykes tautinés bendruomenés, modernios visuomenés
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formavimosi procesas Zymi vieSosios erdvés, suvoktinos kaip atsivérusi galimybé ne tik
vieSai svarstyti bendruosius klausimus, bet ir aptarti, numatyti bei iSrasti naujus vieso
kalbéjimo modelius, steigimasi. VieSosios erdveés kiirimosi faktas leidZia iSkelti prielaida,
kad tuo pat metu randasi ir naujos socialumo formos, lemiancios tapatumo modifikacijas.
I akis krinta ir amZiaus pabaigoje kintanti motery socialiné padétis, i$ dalies paaiSkinama
visuomenés mastymo kaita. Galima kalbéti apie dviem kryptimis vykusi procesa — viena
vertus, liberal¢janti visuomené vieSojoje erdveje ,,atranda vietos® ir moterims: ,,XIX a.
pabaigoje—XX a. pradzioje ir lietuviy kultiiroje moterims susidaro pakankama erdve.
Liberalesnés vyry pozicijos; moterys kvie¢iamos | bendra darba®', kita vertus, pacios
moterys ieSko sau vietos besikurianc¢ioje visuomenéje, ja apsibréZia ir sutvirtina. Arno
Anzenbacherio poZitriu, kiekviena atsirandanti elgsenos modeli reikia pagristi, t.y.
susidarius naujam socialinés praktikos laukui, iSkyla dorovés normy problemy ir tampa
bitina peraikinti socialinio veikimo taisykles’. Performuluojamos etikos normos yra ta
struktiira, kuri iSkylanCius naujos elgsenos atvejus ikomponuoja | numanoma gyvenimo
istorijos modeli, leidZianti atskiras praktikas suvokti kaip turin¢ias prasme. Nauja elgsena
gali tapti atpaZistamu ir pripaZintu, vertintinu elgesio (gyvenimo biido) modeliu tik tada,
kai priimama kaip prasmg suteikiancios sistemos dalis. Antraip ji bus kvalifikuojamas
kaip anomalija, keistenybg, tai, kas lieka uz visuomenés suvokimo riby.

XIX a. pabaigoje—XX a. pradZioje moterims atsiveria unikali galimybé pradéti
analizuoti, interpretuoti ir transformuoti nusistoveéjusias socialines normas, galimus joms
tinkanéius ir priderancius elgsenos biidus nustatanéias taisykles. Sig galimybe sustiprino
dar ir tas motery pasirodymo vieSsumoje aspektas, kad tai buvo ne vienos moters, o
daugiau ar maZiau organizuota, kolektyviné veikla, nes ,,<...> vieSam kalbéjimui ir
veiklai neuZtenka vieno Zmogaus, <...> moraliné motyvacija turi biti suformuluota
kitiems ir su kitais socialinéje situacijoje”. Siuo transformacijos momentu, kuriantis
moderniai lietuviy visuomenei, i1 visuomenés darba isitraukiant iki Siol uZribyje

buvusioms (marginalizuotoms) moterims, kyla tas pats uzdavinys autentiSkai pagristi

! Viktorija Daujotyté, Parasyta motery, Vilnius: Alma littera, 2001, 78
?Zr. Arno Anzenbacher, Etikos jvadas, Vilnius: Aidai, 1998, 113
? Jean Bethke Elshtain, Vyro viesumas, moters privatumas: moterys socialinése ir politinése teorijose,

Vilnius: Pradai, 2002, 185
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vertybes, kad Sios apimty ir naujy bendrijos nariy patirtj ir tapty galiojancios, veikiancios
savo ribas pleGian¢ios bendrijos naréms. Todél visai pagrista atrodo Marijaus Sidlausko
mintis, jog menkas motery visuomenini aktyvumas ,,Ausros laikais buvo rimta klititis
LHJietuvisSkosios visuomenés susiformavimui‘*,

Svarbu parbrézti, kad iki motery, kaip teiséty visuomeninio gyvenimo dalyviy,
pasirodymo vieSajame gyvenime bendru visuomenés nariy sutarimu grindZiamy
socialiniy normy kiirimo darbas (neatsiejamas nuo apskritai visuomenés formavimosi
proceso) vyko be motery. Iki tol jos neturéjo beveik jokiy galimybiy dalyvauti procese,
kada per/ai§kinamos prasminés struktiiros, pagrindZian¢ios individy jausenas ir elgsenas’.
Moterys buvo tik pasyvios galiojanCiy etoso (dorovés normy) formuy perémejos,
samoningam ju tapatumo formavimuisi triko vienos esminés galimybés — vieSai
polemizuoti dél egzistuojanciy, ju padéti apibrézianciy etoso normuy, t. y. aktyviai jas
veikti ir transformuoti pagal savo patirt] ir jausena. Motery tyléjimas (kurtinanti tyla)
galéjo biti traktuojamas kaip ju pritarimo dominuojanciai moralinei tradicijai Zenklas.

XIX a. pabaigos kultliros Zmoniy samoningas isipareigojimas visuomeninéms
vertybéms, tapes ju ,,asmeninio idealizmo forma®, M. Sidlausko jvardijamas kaip ,,nauja
socialing ir etiné patirtis“®. Asmens moraliniai jsipareigojimai tuo metu neatsiejami nuo
pareigy visuomenei. Kintanti asmens patirtis reikalauja vis naujai apibrézti individo ir
visuomenés (sociumo) santykius. Brigita SpeiCyté, analizuodama XIX a. kultiros kaita,
kai klasiking paradigma keicia romantiné, pazymi, kad tuo pat metu ieSkoma budy, kaip
gali buti naujai apibréziami individo ir bendruomenés santykiai: ,,Tai klausimas, kokiu
budu individualiai samonei jos vidinés kaitos kelyje atsiveria bendruomenés horizontas,

kokia patirtis, esanti dar iki jos suvokimo, <..> leidZia samongje isiSaknyti

4 Marijus Sidlauskas (buv. Jonaitis), Poetas ir visuomené XIX—-XX amZiy sankirtose, Klaipéda: Eldija, 1994,
60

> Cia remiamasi Brigitos Spei¢ytés suformuluotu kultiiros formos terminu: , Kultiiros forma — organizacinis
kulttiros elementas, kuris yra simboliskai iSreikStas, turi savo struktiira ir veikia kultiiros individy jausenas
ir elgsenas. Kultiiros forma apibréZia minéta nenutrtikstantj struktiravimo procesa tarp elgsenos ir jos
aiSkinimo; procesa, kurio energija uZtikrina besikei¢ianti istoriniy individy patirtis ir jausenos, palaikanc¢ios
nuolatinj poreikj ta patirt aiskinti“, Brigita SpeiCyte, Poetinés kultiiros formos: LDK palikimas XIX
amZiaus Lietuvos literatiiroje, Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2004, 48

6 Marijus Sidlauskas, op. cit., 6
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bendruomeninéms vertybéms.*’ XIX a. pabaigos—XX a. pradzios kultiros moterims (kaip
ir visiems aktyviems to meto kultiiros veikéjams) moralumas buvo neatpléSiamai suauggs
su visuomenes rupesciais: ,,XIX a. pabaigos lietuviy inteligentija socialuma suprato kaip
esming¢ moraling uZduoti. Tai pirmiausia isisamonino ir propagavo literatdira.“® Todeél to
laikotarpio moterys, kaip ir Pauliaus Subaciaus iSskirti bajorai ir valstieCiai, isitraukia i
modernaus, samoningu susitapatinimu grindZiamo tautinio bendrumo kiirimo (atradimo,
suvokimo, iSsiugdymo) darba’.

Moterims atsivérg bendruomeninés veiklos horizontai Zymi ir naujy komunikacijos
modeliy kirimo poreiki. Kazimiero Kuzavinio ,Lotyny-lietuviu kalbos Zodyne‘
pateikiamas toks lotynisko veiksmaZodzio commiinicare reikSmiy spektras: subendrinti,
padaryti bendra; pasidalyti, dalytis, bendrai daryti, dalyvauti, sujungti, prijungti, pranesti,
duoti Zinig; (pa)skirti, (su)teikti, perduoti, uZkrésti, susisiekti, susiZinoti; bendrauti,
palaikyti ry§j, kalbétis tartis, persiduoti, pasiekti'’. Viena pirminiy comminicare
reikSmiy, kaip matome, turi bendrumo konotacija, kalbétis — vadinasi, dalyvauti,
priklausyti tam tikrai sava kalba turin¢iai, savais komunikacijos kodais besinaudojanciai
kalbanciyjy bendrijai. Todél motery pasirodymas vieSojoje erdvéje, kaip isitraukimas 1
vieSaja erdve besidalijanCia bendrija, dalyvavimas jos gyvenime, priartina ir
komunikacijos problema, komunikacija suvokiant kaip ,,bendrai vartojamu zenkly ir

praktiky saistomoje vieSojoje patyrimo erdvé:je“11

vykstantj procesa. Individo socialumas
neatskiriamai suauges su jo, kaip kalbancCios biitybés, prigimtimi, todél komunikacija
reiSkia asmens dalyvavima kolektyviniame gyvenime, kuriant ir tvarkant bendrabiivi.
Moterys, pradédamos nauja veikla, vis aktyviau isitraukdamos i bendruomeniniy
klausimy vieSa svarstyma, turéjo numatyti ir tam tikra kalbéjimosi, komunikacijos
situacija, t. y. kokiu budu naujai pasirodantis individualus ,,a$* (arba motery ,,mes*) bus

pristatomas ir realizuojamas visuomenés struktiiroje. Audroné Zentelyté, aptardama XIX

7 Brigita Speiéyté, op. cit., 323

8 Marijus Sidlauskas, op.cit., 47

? Paulius Subacius, Lietuviy tapatybés kalve, Vilnius: Aidai, 1999, 37

19 7r. Kazimieras Kuzavinis, Lotyny-lietuviy kalby odynas=Dictionarium Latino-Lituanicum (2-0j1
patiksl. ir papildyta laida), Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas, 2007, 217

' John Durham Peters, Kalbéjimas véjams: komunikacijos idéjos istorija, Vilnius: Lietuvos radytoju

sajungos leidykla, 2004, 28
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a. vykusio tautinio atgimimo formas, pabréZia, kad iSirus valstybei, kaip bendra tautos
egzistencija grindZianciai struktiirai, kuriasi naujos bendrabiivi paaiSkinanc¢ios formos.
Poky¢ius i§gyvenanti ir naujy tapatumo resursy ieskanti bendrija Zentelytés matoma
pirmiausia kaip komunikaciné bendruomené: ,,Taigi formuojasi nauja komunikaciné
bendruomeng, saistoma visy pirma etninio, o ne valstybinio bendrumo saitq.“12 ISkilusi
poreiki pervertinti tautinio identiteto pamatus, mokslininké sieja su nauju komunikacijos
kanaly kirimu, kitokio, naujos kalbos kodo paieSka. Vienas iS dominuojanciy
komunikacijos kody, mokslininkés manymu, yra mitinis kodas: ,,Mitinis Zodis tokiai
bendruomeng performuojanciai ir tauta formuojanciai komunikacijai pasirodys besas itin
tinkamas.“"

Jean Bethke Elshtain {Zvelgia itriikj tarp tradiciSkai tik vyrams priklausiusios ir ju
patirti, elgsenos modelius grindusios vieSosios kalbos ir daugiausia su privaciu gyvenimu
susijusios moteriSkos patirties. Tradicijos suformuotos vieSosios kalbos lingvistinés
formos, autorés manymu, gali biiti traktuojamos kaip ,,priespauda‘“ motery kalbai: ,,<...>
moters ,,protas“ kaip vieSas buvimas negaléjo iSreikSti privaciy, socialiniy moters
tapatumo pamaty, negal¢jo leisti moters patir€iai ,,prabilti* vieSajai sri¢iai. Taip moters
savojo ,,A8* patirtis buvo iSkreipta. Ji neturéjo zodyno, kad vieSaja kalba galéty
apibiidinti savo realiy socialiniy santykiy ir socialinés padéties niuansus bei struktiira. Jai
triko terminy, kurie biity leide aiSkiau, refleksyviai suprasti save ir savo pasauli. Moterys
galéjo pasirinkti arba kalbéti vieSa liberalizmo kalba ir taip isivaizduoti savo isitraukima {
politika, o privaciame gyvenime kalbéti jausmy kalba, keliancia vis didesni SleikStulj, nes
ji prarado dalj krikSc¢ioniSkosios globos ir atsakomybés etikos jégos ir neteko galios

priesintis valdZiai <...>.<"

Pertriikis tarp motery patirties ir vieSosios kalbos neleido
moterims dalyvauti ,,samoningumo istorijoje®, kuri, anot Vytauto Kavolio, yra ,,kulttiros
dalyviy vidiniy orientacijy i savo patirtj struktira“'”. Jei moterys iki XIX a. pabaigos

beveik neturéjo galimybiu disponuoti vieSaja kalba, ju savosios patirties refleksija

12 Audroné Zentelyté, ~Lietuviy tautinio atgimimo mitologija*, Literatura, 1998, 36 (1), 58

" Ibid.

'* Jean Bethke Elshtain, op. cit., 145

" Vytautas Kavolis, ,,Samoningumo trajektorijos: lietuviy kultiiros modernéjimo aspektai®, in Zmogus

istorijoje, Vilnius: Vaga, 1994, 125
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negaléjo tapti bendruomenés savizinos dalimi, tod¢l kulttiros istorikui ap¢iuopti motery
anks&iau nepaliudytus samoningumo aspektus'® labai sunku, jei i§ viso jmanoma.
Moterys, kaip ir V. Kavolio pristatomi Kristijono Donelaicio ,,modernistai*, gana vélai
prakalba pacios uz save. Per XX amZiaus anga ZengianCiy motery kiryba gali biti
perskaitoma ir kaip pastanga ieSkoti savos kalbos, tokiy raiskos formy, kurios adekvaciau
atspindéty, nusakyty motery patirti. Kita vertus, motery prozos (ne poezijos!) proverzis
galéty buti aiSkinamas tuo, kad moterys, siekdamos pagristi savo jausena, elgsena kaip
savotiSka, ypatinga gyvenimo buda, émeési pasakoti gyvenimo istorijas, kuriose S§i
specifiné moteriSka patirtis gali biiti suprantama, paaiSkinama. Galima manyti, kad kol
motery gyvenimo istorijos, leidZianCios atskiras motery veiksenas matyti kaip
prasmingas, netampa vieSai funkcionuojancios, kol jos néra sociumo priimamos kaip
suprantamos ir patvirtinamos, tol jos negali tapti pamatiniais vieSo elgesio modeliais.
Biitent modernioje visuomenéje, Seylos Benhabib teigimu, asmens tapatumo
formavimasis tampa priklausomas nuo refleksyvaus ir kritisko individo poZiiirio | savo
vieta bendruomenéje, nuo tam tikros interpretacinés veiklos. Todél toks lemiamai svarbus
ima rodytis asmens dalyvavimas vieSajame gyvenime, jis gali biiti suprantamas kaip
bendradarbiavimas svarstant, apsibréZiant socialines normas, susitariant ir priimant
kolektyvinius sprendimus, prisiimant atsakomybe uZ ju jgyvendinima'’.

VieSumo ir privatumo, kaip simboliniy formy, orientavimosi pasaulyje gairiy, pasak
J. B. Elshtain, turiniai yra nulemti kiekvienos visuomenés egzistenciniy reikmiy, jie yra
susij¢ su kitomis savokomis bei apibréztimis — Zmogaus prigimties, kalbos ir veiklos
teorijomis, skirtingai formuluojamomis politinio ir Seimyninio gyvenimo vertybémis.
Privatumas ir vieSumas yra pamatinés savokos, leidZiancios susieti individus su tam
tikrais gyvenimo biidais'®.

2.2. Koncepty viesa / privatu vartojimas ir reikSmiy variacijos. Perskyra tarp

vieSa ir privatu ilga laika Vakary mastyma veiké kaip socialing ir politing analize, teisés

% Ibid., 126

7 7r. Seyla Benhabib, ,,Models of Public Space: Hannah Arendt, the Liberal Tradition, and Jiirgen
Habermas®, in Habermas and the Public Sphere, edited by Craig Calhoun, London: The MIT Press, 1996,
85-87

18 Jean Bethke Elshtain, op. cit., 23
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ir moralés teorijas, galiausiai kasdieni Zmoniy gyvenima organizuojantis bei
pagrindZiantis  principas. Akivaizdus koncepty viesa / privatu naudojimo
kompleksiSkumas, kaitumas, su tuo susijgs ir daugiaprasmiSkumas. Priklausomai nuo
istorinio, ideologiSkai angazuoto ir socialinio konteksto, kuriame naudojami Sie
tarpusavyje susij¢ konceptai, varijuoja ir jiems suteikiama reikSmé. Teorinés nuostatos,
kaip organizuoti, atskirti tai, kas vieSa, nuo to, kas privatu, visada turi ir normatyvines
implikacijas. Bendriausia prasme perskyra tarp vieSa ir privatu gali remtis dviem
opozicijomis: pirmiausia, atskiriant vieSa erdvg nuo privacios, numanoma skirtis tarp to,
kas paslépta, neprieinama, ir to, kas yra atvira, galima pamatyti; kitais atvejais takoskyra
remiasi implikuojamu skirtumu tarp to, kas priklauso tik individui arba yra individualu, ir
to, kas patiriama kaip kolektyviska, priklauso kolektyvui19.

Dazniausiai skirtis tarp vieSa ir privatu yra daroma norint atriboti dvejopa Zmogaus
veikla, skirtingas socialinio gyvenimo sritis arba fizines ir socialines erdves, kuriose ji
atlickama. Norédami iSryskinti varijuojancias savoky viesa / privatu vartojimo
pagrindines kryptis, remsimeés politikos ir socialiniy moksly teoretiko Jeffo Weintraubo
sitlomu socialiniy teorijy, besiremianciy ir eksploatuojanciy vieSa/ privatu distinkcija,
grupavimu, pateiktu apzvalginiame straipsnyje ,,Skirties vieSa / privatu teorija ir

“20 Weintraubo skiriami keturi savoku viesa / privatu reikSmiy laukai: liberalusis

politika
ekonominis, klasikinis, socialinis istorinis arba antropologinis bei feministinis.

2.2.1. Liberalusis ekonominis modelis, daugiausia susijgs su ,,vieSaja politika*
(public policy); viesa / privatu perskyra taiko skirtumui tarp valstybés valdymo ir rinkos
ekonomikos pabrézti. Socialiné realybé Sios krypties teorijose, viena vertus, iSkyla kaip
individy, siekianCiy patenkinti savuosius (privacius) interesus, sankaupa; kita vertus, kaip
savanoriSky santykiy tarp valstybés ir individy erdvé. Skirtis tarp vieSo ir privataus
sektoriaus remiasi implikuojamu skirtumu tarp vyriausybiniy ir nevyriausybiniuy sriciy,
nevyriausybing sritj sutapatinant su rinkos ekonomika. ApibréZiant vieSa ir privacia

sferas siekiama iSlaikyti balansa tarp individy (ir ju sukurty organizacijy) ir valstybés.

' Zr. Jeff Weintraub, ,,The Theory and Politics of the Public/Private Distinction®, in Public and Private in
Thought and Practice: Perspectives on a Grand Dichotomy, edited by Jeff Weintraub and Krishan Kumar,
Chicago: The University of Chicago Press, 1997, 4-7

* Ibid., 1-42
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2.2.2. Klasikinis (vieSosios dorybés) poziiiris, vieSaja sriti susieja su politine
bendruomene, pilietiSkumu, analitiSkai atskirtus ir nuo rinkos, ir nuo valstybés valdymo.
Viesoji sritis Sios krypties teorijose, pirmiausia Hannah’os Arendt darbuose, iSkyla kaip
politinés bendruomeneés, sukurtos pilietiSkumo pagrindu, erdvé. VieSasis gyvenimas
remiasi aktyviu pilie¢iy dalyvavimu svarstant ir priimant kolektyvinius sprendimus. Cia
svarbiausias solidarumo ir lygybés principas. ,,VieSas“ Siose teorijose reiskia ir
»politinis®, pastaraji suprantant kaip gincy, debaty, kolektyviniy sprendimuy priémimo ir
organizuotos veiklos pasauli. Sios krypties teorijose politinio gyvenimo formos priklauso
nuo jame dalyvaujanciyju pilietiSkumo. Politika ir pilietiSkumas pasirodo kaip veikimas
drauge su kitais, kolektyviné veikla kuriant kolektyvini (bendra) tapatuma.

H. Arendt teorinis modelis kurtas remiantis senovés Graikijos polio pavyzdZiu.
Biitent senovés Graikijoje susiformaves naujas visuomenés organizavimosi (buvimo
kartu) budas — miestas valstybé — Zymi ir dvieju atskiry (ar net prieSingy) erdviu
susidaryma, pagal galimybe priklausyti vienai ar / ir kitai erdvei graikai buvo padalyti {
dvi grupes. Su vieSos ir nuo jos atskirtos privacios erdvés atsiradimu galima sieti ir
asmens gyvenimo pasidalijima i privaty (tai, kas priklauso jam paciam) ir vies$a (to, kas
yra bendra). Politiskai organizuotas pasaulis — polis — buvo ne tik atskirtas, bet ir tapo
prieSingu natiraliai susiklos¢iusiai Zmoniuy grupei, kurios centras buvo namai (oikia) ir
Seima®’. Miesto valstybés ikiirimas taip pat atskyré biitinybés ir naudos sfera nuo
veiksmo (praxis) ir kalbos (lexis) srities. Kadangi tai, kas verté Zmogy riipintis iSlikimu —
»ekonomija*“ — buvo ne politinis, o namy iikio reikalas. Poliui, kaip politikos sri¢iai, anot
Arendt, budinga tai, kad ¢ia kalba tapo politiniu veiksmu, kalbos, kaip itikin¢jimo
priemonés, vartojimas sprendZiant jvairiausius vieSuosius klausimus atskyré poli nuo
namy tkio, kur pater familias turéjo teis¢ namiskius ,,itikinéti* fizine jéga ar prievarta.
Visi, kurie negal¢jo patekti | vieSa polio gyvenima (ar bent biiti prie jo priskirti), buvo
traktuojami kaip nesugebantys kalbéti, nes ,,jiems neprieinamas toks gyvenimo biidas, kai

kalba ir tik kalba kuria prasmg ir kai svarbiausias visy pilieCiy riipestis — kalbétis

tarpusavyje“zz.

*! Hannah Arendt, Zmogaus biiklé, Vilius: Margi rastai, 2005, 29
* Ibid., 32
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Svarbu pabrézti, kad namy (privati) sritis ir vieSas politinis miesto gyvenimas buvo
ne tik grieztai atskirti, bet ir susijg: privati sritis buvo itin saugoma, nes namai buvo
laikomi Zmogaus vieta, ,,neturintis namy Zmogus negal¢jo dalyvauti pasaulio reikaluose,

kadangi jis neturéjo vietos, kuri priklausyty jam*?

. Namy tkiui priklausancios grupés
susibirimo ir gyvenimo kartu pretekstas buvo butinyb¢, nes privacioje erdvéje buvo
garantuojamas individo ir riiSies iSlikimas (moterys buvo uz tai ,,atsakingos®), tai polis
priklausé laisvés sriciai: ,,Si laisvé yra esminé salyga to, ka graikai vadino laime,
eudaimonia, kuri buvo objektyvi padétis, pirmiausia priklausanti nuo turto ir sveikatos.“**

Privacios ir vieSos erdviy skirtis Zymi ir nevienodus Sioms erdvéms priklausanciyjy
tarpusavio santykius: vieSam pasauliui, arba poliui, priklaus¢ tik lygiis asmenys, o namy
tikio pasaulis buvo paremtas visiSka nelygybe, ¢ia Seimos galva tur¢jo neribota valdzia ir
galia veikti ir tvarkytis savo nuoZilra. gyvenimas Zmogaus, kuris niekada neturéjo
galimybés pasirodyti vieSo gyvenimo Sviesoje, t.y. islisti i§ privataus gyvenimo tamsos,
laikytas ,,idiotiSku®, nes pazodiné savokos privatus gyvenimas reikSmé — tobuliausiy ir
Zmogiskiausiy gebeéjimy prarastis%. Zmogus (vergas, moteris, barbaras), nugyvenes tik
privaty gyvenima, nelaikytas tikru Zmogumi, nes jo gyvenimas niekada neturéjo progos
iSsivaduoti i§ rusies anonimiSkumo. Visa, kas atsiduria uz vieSosios erdvés riby, lieka
gludéti Seselyje ir apie tai sunku ka nors pasakyti, jei iSvis jmanoma. Norint tapti asmeniu
reikia pasirodyti vieSojoje erdveje. Graiky mastyme tik vieSoji erdvé buvo skirta
individualumui, i$skirtinumui puoseléti, ,,ji buvo vienintel¢ vieta, kur Zmonés galéjo
parodyti, kas jie yra i tikryjy ir kad esa nepakeitiami“?®. Anot Arendt, tik vieSojoje
erdvéje buvo imanoma pasiekti tobuluma (graikams areté, roménams virtus), nes
pranasSumas galéjo biiti parodytas tik lygiyjuy akivaizdoje.

Viesoji erdvé kaip budas buti kartu laidavo, kad visos sukurtos bendrabtivio formos
perzengs kartos gyvenima. VieSosios erdvés svarbiausia funkcija, pazymi Arendt,

»pranokti mirtingy Zmoniy gyvenimo trukmg*, tod¢l ji buvo susijusi su kitu labai svarbiu

gyvenimo aspektu — nemirtingumu. Mirtingi Zmonés vieninteliu budu gali pasiekti

> Ibid., 34
* Ibid., 35
> Ibid., 42
 Ibid., 45
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nemirtinguma $ioje Zemeje — per savo pagamintus daiktus — kirinius, zZygdarbius ir
Zodzius, Sie individualia egzistencija perZengiantys nemirtingumo Zenklai yra ir Zmogaus
»dieviSkumo* liudytojai (graikams gamta ir Olimpo dievai turéjo galimybg iSlikti laike,
t.y. jie buvo nemirtingi). Nemirtingumo siekis, riipinimasis ,,nemirtinga Slove* buvo
piliecio skiriamieji Zenklai.

Gyvenimas tik privacCioje erdvéje stokojo tikroves, Siai atsirasti biitina tai, kad
bitum matomas ir girdimas kity. Namy erdvéje negali biiti uZmegztas ,,objektyvus® rySys
su kitais. Privataus gyvenimo patyrimas su svarbiausiais gimimo ir mirties momentais
priklausé nekalbinei gyvenimo sri¢iai, todél jis buvo atskirtas nuo bet kokio paZinimo®'.
Privatus kalbéjimas laikytas beformiu, chaotisku, todél ir beprasmiu, jis negal¢jo biiti
herojiSkas. Visos nekalbinés patirtys buvo laikomos nepolitinémis. VieSas kalb¢jimas
buvo jmanomas tik polyje arba atvirks¢iai — polis, vieSa erdvé, garantavo, kad kalb¢jimas
¢ia tampa reikSminga, verta atsiminti, nes jkiinyta vieSomis formomis, intersubjektyvy
pasauli konstituojancia veikla. Svarbu pabréZzti, kad Sia vieSo kalb¢jimo privilegija galé€jo
naudotis tik pilieciai — vyrai.

2.2.3. Socialing istoriné ir antropologiné traktuoté vieSaja sriti mato kaip kintanti
polimorfiska socialuma ir tiria kultirines konvencijas, leidZianc¢ias Siam pasireiksti.
Viesoji erdvé Cia pasirodo kaip neplanuoty jvairiausiy susitikimy vieta, Zyminti judry,
nepastovy svetimy arba beveik svetimy Zmoniy socialumg. VieSojo gyvenimo kokybeé
priklauso ne nuo jame dalyvaujanciyjy apsisprendimo ir koordinuoty bendry veiksmy, bet
nuo (vairiakrypc¢io (iSsiSakojancio) gyvybingumo ir spontaniSkumo, kylancio i§ nuolat
vykstandio skirtingiausiy individy ir grupiy bendravimo. Cia akcentuojamas ne
solidarumas kaip siekiamybé, bet palankiy salygu ivairumui pasirodyti suktirimas.

Jane Jacobs knygoje ,,DidZiy Amerikos miesty mirtis ir gyvenimas‘ (The Death and
Life of Great American Cities) vieSasis gyvenimas apibiidinamas pasitelkiant miesto
erdve skaidancio ir sykiu jungiancio Saligatviy tinklo vaizdini — miesto gatvése verdantis
socialinis gyvenimas laikomas padia tikraja vieSo gyvenimo forma™. Kasdienis

vaik$¢iojimas Saligatviais, praktinis naudojimasis gatvémis yra ta socialin¢ praktika,

*7 Arendt mini labai jdomy fakta, kad misterijose, kurios sietinos su gyvybés ir mirties paslaptimi, galéjo
dalyvauti kiekvienas, ta¢iau buvo draudZiama apie jas kalbéti.

28 Jane J acobs, The Death and Life of Great American Cities, New York: Vintage Books, 1961, 56
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nutiesianti sasajas tarp formalaus institucinio ir privataus namy gyvenimo. Idealiame
(siektiname) vieSajame gyvenime atrandama pusiausvyra tarp iSsaugoto asmens privataus
gyvenimo ir galimybiy sutikti kitus Zmones, turéti su jais kontakty, patirti norima
bendrystg ar sulaukti pagalbos. Svarbiausia prielaida tokiems rySiams uZsimegzti —
pasitikéjimas arba tikéjimas, kad vieSosios erdvés socialumo formos nepaZeis atskiro
asmens privatumo. VieSajai erdvei keliamas reikalavimas sukurti palankias salygas
konstruktyviai socializacijai, t.y. tokiai bendrabiivio formai, kuri leidZia saugiai sugyventi
skirtingiausiems monéms, nes jiems tiesiog yra ,,pakeliui®. Cia kiekvienas turi teise biiti.

VieSoji erdvé prieSinama iSpléstiniam privaciam gyvenimui, kuris biidingas uz
miesto gyvenancioms uzdaroms aukStesnés vidurinés klasés bendruomenéms. Per
neiginius, t. y. nusakant, ko triiksta save nuo kity atskyrusiam aukStesnés klasés rajonui,
kad biity traktuojamas kaip viena i§ vieSo gyvenimo forma, iSskleidZiamas Sioje teorijoje
vartojamos savokos viesas turinys: ¢ia néra bendry pazistamy rato, pagrindo kasdien
pasitikeéti, jvairiausiy ry$iy su nenaudingais Zmonémis tinklo ir pan.*’.

Philippe'o Arieso, Norberto Eliaso, Johano Huizingos ir kt. autoriy darbuose
kalbama apie ,,senosios‘ vieSosios polimorfiSkos socialumo erdvés suirima ir didé¢jancia
poliarizacija tarp nuasmenintos vieSosios srities (ekonomika, moderni valstybé,
biurokratinis aparatas ir pan.) bei vis labiau besiplecCiancios privacios sferos, kuriai
priskiriamas intymumas, emocionalumas (moderni Seima, romantiSka meilé ir pan.).
Todél modernioje kulttiroje, kai privatumas ima reik$ti asmenini gyvenima, vieSoji sritis
vis dazniau imama tapatinti su ekonomika ir formalizuotu biurokratiniu aparatu. ISkyla
rySkus skirtumas tarp asmenisko, emociSkai intensyvaus, ,kiniSko* Seimos, draugu
gyvenimo ir nuasmenintos, griezZtai instrumentinés ekonomikos ir oficialiose institucijose
pasireikiancios veiklos®’. Per didelis intymiu rysiy srities ,,apkrovimas® emocijomis eina

lygia greta su emocinés tu§tumos paZenklinta nesvetinga vieSosios srities izoliacija®'.

2 Jane Jacobs, op. cit., 64

3 Jeff Weintraub, op. cit., 20

! Allano Silverio atliktas istorinis dichotomijos viesa / privatu sandams priskiriamy reik§miy tyrimas
itikinamai atskleidZia, kad asmeniniy rysiy, jausmy, intymumo, meilés, kilnumo ir t. t. ,,ijkurdinimas‘
privacioje erdvéje sietinas su modernios, liberalios visuomenés susiformavimu. Zr. Allan Silver, ,,“Two
Different Sorts of Commerce* — Friendship and Strangership in Civil Society®, in Public and Private in

Thought and Practice: Perspectives on a Grand Dichotomy, 1997, 43-74
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Socialumas, leidziantis sykiu koegzistuoti skirtingiems individams ir ju grupéms,
siejamas ir su socialinés erdvés suplanavimu. Tolerancija traktuojama kaip palanki vieta
vairovei pasirodyti, todél erdve, leidzianti susitikti skirtingiems Zmonéms, tampa
tolerancijos atitikmeniu. Démesys sutelkiamas i vies$asias erdves — gatves, parkus, aikstes,
barus, kavines, visas vietas, kuriose leidZiama arba trukdoma Zmonéms susitikti. Kita
vertus, atkreipiamas démesys ir { taip traktuojamai vieSajai sri¢iai egzistuoti biitina
dorybe — civilizuotuma (civility), suvokiama kaip mandagy, t.y. atitinkanti visuomenés
bendrabuivi palaikancius kodus, paprocius, elgesi. Taip suvokiamo vieSo
bendradarbiavimo formos akivaizdziausiai matomos, kai $io beveik svetimuy rato
zmonéms kyla bendry ripesCiy, pvz., kaip pasiprieSinti naujo greitkelio tiesimui Salia
parko, kaip pasirtpinti vaikais, kur palikti rakta ir pan.

2.2.4. Feministinése teorijose vieSumo ir privatumo distinkcija dazniausiai reisSkia
perskyra tarp Seimos ir platesnés ekonominés bei politinés tvarkos. Feministinés
pakraipos socialinése teorijose viesa / privatu dauguma atveju vartojama pakaitomis su
viesa / namy (domestic). Privati sfera tapatinama su namy erdve, intymiu Seimos
gyvenimu. Weintraubo nuomone, liberaliame ekonominiame modelyje ir klasikinése
politinése bei socialinése teorijose mastymo iseities pozicija — apsibrézti vieSosios sferos
ribas, tod¢l privatumo konceptas €ia pasirodo tik kaip pagalbiné priemon¢ Sioms riboms
1SrySkinti. O feministinése teorijose pirmiausia imama analizuoti privati erdvé, namy
gyvenimas, vie$oji sfera ¢ia iSkyla kaip Salutiné tyrimo sritis. Viena pirmyjy jtikinamai
pagrindusiy vieSumo / privatumo perskyros konceptualy taikyma nagrinéjant socialinius
ly€iy santykius laikoma antropologé Michelle Zimbalist Rosaldo.

Mokslininke, siekdama rasti tinkama teorinés Zitiros perspektyva, kuri padéty
sistemiSkai tirti socialinius ly¢iy santykius, pasirenka viesa / privatu arba viesa / namy
perskyra. Si tampa strukt@riniu modeliu, paaikinandiu, kodél asmenims, vyrams ir
moterims yra biidingi tam tikri psichologiniai bruozai, pagrindZian¢iu kultiiros bei
socialinés organizacijos ypatumus32. Rosaldo teorijos iSeities pozicija — prieSinimasis

nuostatai, kad motery ir vyry savybés, bruozai gali buti traktuojami, paaiSkinami kaip

32 Michelle Zimbalist Rosaldo, ,,Woman, Culture, and Society: A Theoretical Overview*, in Woman,
Culture, and Society, edited by Michelle Zimbalist Rosaldo and Louise Lamphere, Stanford: Stanford
University Press, 1974, 17

21



universaliis, nattiraliis ir (beveik) privalomi. Formuluojama teoriné koncepcija remiasi
iSsamiais jvairiausiy (daugiausia ,,primityviy®) kultiry antropologiniais tyrimais, ju
palyginimuSS.

Atsizvelgdama 1 antropologinés medziagos variantiSkuma, mokslininké imasi
vairiopoje empirinéje medZiagoje izvelgti tam tikrus désningumus ir kurti toki teorini
modeli, kuris paaiskinty, kokiu budu kultiros strategijos, vertybiniai ir galios
mechanizmai atskiria moteris kaip skirtingas, kitas.

Rosaldo teigimu, kiekviename tirtame sociume atpaZistami vienoki ar kitoki
skirtumai tarp vyry ir motery, egzistuoja skirtingi moterims ir vyrams keliami tikslai,
elgesio modeliai ir juy atsakomybés sritys. Antropologiniai tyrimai atskleidé, kad
dazniausiai moterys yra atsakingos uz vaiky priezitirg. Taip pat iZvelgiamas tam tikras
désningumas vertinant vyry atlieckamus darbus, juy veiklos produktus ir apskritai statusa
sociume. Tvirtinama, kad kultiiros sistema daZniausiai autoriteto statusg ir verte suteikia
vyry atliekamiems socialiniams vaidmenims bei veiklai. Sis i§ kultdiros, kaip tam tikru
budu organizuotos sistemos, kylantis asimetriSkas motery ir vyry veiklos vertinimas
laikomas universaliai galiojan¢iu. Todél imamasi rekonstruoti, kokiu budu kulttra, turinti
sava tvarka, pateikia vienokias ar kitokias biologiniy Zmogaus savybiu interpretacijas.
Vyras ir moteris, anot Rosaldo, yra kultiros kategorijos, sudarancios opozicija ir
telkiancios kultiiros joms priskirtas socialines vertes bei moralines vertybes. Vyry turima
galia ir jiems suteikta valdZia laikomos kultiiros legitimacijos iSdava, suteikiancia teisétus
budus priversti moteris paklusti. Socialiniai mokslai, laikydamiesi kultiiros iteisinto
autoriteto pozicijos, perima ir vyriska poZiiir] { moteris.

Rasydama apie ivairiapus¢ motery subordinacija suteikiant Zemesng vert¢ motery
veiklos produktams, rengiant ir atliekant ritualus, religines apeigas, pasalinant i§ valdymo
srities arba suteikiant minimalias galimybes reglamentuoti bendruomenés gyvenima,
Rosaldo teigia, kad esminé tokios motery padéties priezastis yra itin empiriné, aptinkama

bendruomenés kiirimosi pagrinduose. Mokslininkés manymu, taip yra todél, kad moterys

¥ Vienas i§ idomesniy pavyzdziy yra Raynos R. Reiter Piety Pranciizijoje atliktas tyrimas, atskleidZiantis,
kaip vyry ir motery veikla patenka i viesa ir privadia erdves. Zr. Rayna R. Reiter, ,Men and Women in the
South of France: Public and Private Domains*, in Towards an Anthropology of Women, edited by Rayna R.
Reiter, , NewYork and London: Monthly Review Press, 1975, 252-282
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daugumoje tirty kultiiry, daugiausia laiko turi skirti vaikams gimdyti, auginti, priZiiiréti,
daugumai namy ruosos darby atlikti, t. y. didZiausia gyvenimo dalj praleisti namie. Tokiu
budu susiformuoja dvi skirtingos Zmogaus veiklos sritys — namy ir vieSoji. Todél
meéginant rekonstruoti socialing struktiira, kildinama i§ konkrecios kultiiros tvarkos, reikia
tirti, kokiu budu opozicinis principas viesa / privatu organizuoja S$iai sistemai
priklausan¢iy Zmoniy gyvenimus, juy veiklos kryptis, patirti, tarpusavio vertinimus ir
galiausiai tapatuma (saves suvokima).

Rosaldo teoringje Zitroje namy — reiSkia minimalius institucinius ir organizacinius
darinius, susijusius su viena ar daugiau motiny ir jy vaikais**. VieSoji sritis apibréZiama
per santyki su privacia, arba namuy, sritimi — tai yra institucijos, veikla ir tokie rySiai,
kurie organizuoja ir subordinuoja motiny ir vaiky grupes. Kaip yra taikliai pazymejes
Weintraubas, feministinése teorijose konceptualus interesas pirmiausia susijgs su
privacia, arba namuy, sritimi, vieSosios srities apibréztys dazniausiai atlieka pagalbing
funkcija, t.y. vieSumas, vieSas yra , likutiné kategorija (residual category)>.

Motery kaip motiny arba Zmony vaidmuo yra pagrindas beveik visose kulttirose
atpazistamai asimetrijai tarp lyCiy isitvirtinti, nes moterys tapatinamos su namuy arba
Seimos sritimi, o vyrai — su vieSuoju gyvenimu. Motery ekonomin¢ ir politiné veikla yra
siejama su ju kaip motiny funkcija, ju i(si)traukimas { namy gyvenima pasitelkiamas kaip
esminis argumentas apibréziant motery socialini statusa.

Kitas svarbus argumentas, padedantis Rosaldo paaiSkinti motery priskyrima
privaciai erdvei, o vyry — vieSajai, yra skirtingai vykstanti motery ir vyry socializacija.
Svarbiausias skirtumas (be daugybés kity), tas, kad mergaités tampa moterimis, natiiraliai
isitraukdamos i motery bendruomeng, ju socializacijos procese nebiitina atsiriboti nuo
namy. Berniuky socializacija vyksta uZ namy, daznai, Rosaldo surinkti antropologiniai
duomenys tai patvirtina — ju sékmingai iniciacijai {vykti biitina grieZtai atriboti nuo
privataus Seimos gyvenimo. Tampant vyrais ugdomi tokie berniukuy geb¢jimai, kurie
butini norint tapti visaverCiu vieSosios erdvés dalyviu, t. y. pereiti sudétingus
iSbandymus, konfrontacijas ir konfliktus. Motery bendruomenei, i kurig patenka

sékmingai socializavusis mergaité, budinga vertikali organizacija, t. y. patenkama {

** Michelle Zimbalist Rosaldo, op. cit., 23
3 7r. Jeff Weintraub, op.cit., 28

23



mociuc¢iy, mamy, duktery ir aniikiy rata, moters statusa dazniausiai apibrézia jos amzius.
Motery iniciacija suvokiama kaip natiiralaus biologinio vystymosi rezultatas, todél
motery statusas igyjamas ,natiiraliai“. Vyry bendruomenés, prieSingai, kuriasi
megzdamos horizontalius rySius, daZniausiai tarp panaSaus amZiaus vyry. Sioms grupéms
budinga didziulé konkurencija, kova d¢l statuso, jtakos ir valdzios. Tod¢l tapimas vyru, t.
y. vyro statuso igijimas, laikomas individualiu pasiekimu.

Vyru grupiy kiirimas Rosaldo teoriniuose svarstymuose iSkyla kaip apskritai
pamatin¢ (ar pirmin¢) socialumo forma, nes bitent vyry grupés ir ju formuojamas
socialinis pasaulis laikomas kultiiros produktu. Vyrai, socializuodamiesi uz Seimos ribuy,
kuria, tobulina, atnaujina normas, idealus, vertinimo standartus, visa, kas padeda tvarkyti
bendra grupés gyvenima. Institucionalizuoto bendrabiivio pamatines formas Rosaldo
aptinka ,,pirminése vyry bendruomenése. Vyry grupiy gyvenimui biidinga autonomiska
savireguliacija, nuo pat kiirimosi pradzios jos kuria kriterijus, apibréziancius, kas gali
priklausyti grupei, kuo konkreti grupé skiriasi nuo kity, t. y. ji apsibréZia savojo tapatumo
ribas. Todél visai, atrodyty, pagristai daroma iSvada, kad vyrai yra socialinés tvarkos,
organizuojancios vie$aji gyvenima, steigéjai. Kadangi nuo pat socializacijos pradZios
vyrai patenka i artikulivoty socialiniy santykiuy erdve, ju veiklai priskiriamos tokios
savybés kaip intelektualumas, racionalumas, instrumentiSkumas, o motery, liekanc¢iy uz
Sios sistemos riby, veikla rodosi kaip stokojanti struktiiros, spontaniSka, intuityvi ir
neinstituciska.

Motery ,,natiiralios” bendruomenés, neperzengian¢ios Seimos slenks¢io ir
iSvengiancios vyri§ko socialumo, instituciSkos ju organizacijos, Rosaldo teorijoje atrodo
labai idealizuotos, besiremiancios ,natiiraliais® Seimyniniais ryS$iais, nepaliestos galios
santykiy. Arba motery Seimos socialumo formos yra tokios, apie kurias sunku ka nors
pasakyti, arba jos nusakomos kaip tai, kas néra vyrisSka vieSosios erdvés socialiné

struktura.

2.3.1. Tapatybé ir / kaip gyvenimo pasakojimas (naratyvas); asmenybés
struktiira. Norédami pagristi sasajas tarp moters pasirodymo vieSajame gyvenime,
atsiverusios vieSo kalb&jimo galimybeés ir kintanc¢ios moters tapatybés, 1 kurig Zvelgiama

kaip 1 lokalia, kontekstualia gyvenimo istorija, paaiSkinanCia atskirus veiksmus ir
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suteikian¢ia jiems prasme, pristatysime tam tikras teorinés Ziliros perspektyvas,
reflektuojancias ir pagrindziancias tapatumo ir naratyvumo abipus¢ priklausomybe.
Pristatydami lauka, kuriame asmens tapatumas (identitetas) galéty biiti susietas su
naratyvumu, apzvelgsime keleta $i santyki konceptualizuojanciy teoriniy pozicijy.

Dano P. McAdamso tapatybés kaip gyvenimo naratyvo samprata pateikiama kartu
su visa asmenybés struktiira paaiSkinanciu teoriniu modeliu. Tapatumas, suvienytas ir
prasmingas gyvenimo pasakojimas (naratyvas), suvokiamas kaip tam tikro, reikSmingo
asmens raidos etapo rezultatas. Poziuris, kuriam oponuoja (ar su kuriuo ribojasi)
McAdamso teorinés prielaidos, asmenj apibrézia kaip kaity, daugeriopa (vs vientisa),
galintj turéti tiek savuju ,,as*, 1 kiek skirtingy socialiniy situacijy jis patenka. Nuolatiné
asmens kaita yra nulemta besikeidian¢ios laiko ir erdvés patirties. Sis numanomas
(teoriSkai apibréZiamas) kaitus individas jauc¢ia menka rysi su savo praeitimi, jam sunkiai

13

sekasi projektuoti ateities vizijas. Savasis ,,a$“ yra nuolat save pat; keiCiantis
besimainanciose cia ir dabar situacijose. Pavyzdys galéty biiti Peterio L. Bergerio
koncepcija, pagal kuria asmuo pirmiausia yra socialus, kitaip tariant, jo ZmogiSkumas
kildinamas i§ socialumo, jis yra lokalizuotas tankiai nuaustame socialiniy santykiy
kontekste. IS Sio bendrabiivio atsiranda reikSmiy, prasmiy ir elgesio modeliy
konsteliacijos, formuojancios tam tikrai grupei priklausanciyju tapatumus: savivokos,
pasaulézitros ir budingo elgesio diapazona. NeiSvengiamas asmens priklausymas prie
vienos ar kitos socialinés grupés lemia, kad asmuo perima Siai grupei biidinga prasmiy
derini (sankaupa), apibréziant] jo poziiir] 1 save pati (savo egzistencing situacija) ir i
pasauli. Vadinasi, visi ,,a$* atributai nurodo konkrecia socialing grupg. Todél neijmanoma
asmens biografijai taikyti autentiSkumo kriterijy, nes ji tiesiog yra gyvenimo fakty
(re)interpretacija samoningai (arba ne) pasirinktos prasmiy sistemos atzvilgiu, kai
pasikei¢ia socialinés aplinkos, Zmogu turi pervertinti ir savo praeiti. Pasauléziiira,
grindZianti asmens biografija, yra socialiai pagrista, teigiamas, kad ,,mes keiiame savo
pasaulézitiras (taigi kartu ir savo biografijos interpretacijas bei reinterpretacijas), kai
pereiname i§ vienos socialinés aplinkos { kita“*. Sio pozitirio tam tikra atmaina savaji

¥

,,a$8” traktuoja kaip neapibréZta teksta, kuris yra nuolat kuriamas ir perkuriamas socialiniy

% Peter L. Berger, Thomas Luckmann, Socialinis tikrovés konstravimas: Zinojimo sociologijos traktatas,

Vilnius: Pradai, 1999, 66
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diskursy atzvilgiu®’. Taip atsiranda prielaida savaji ,,a§“ suprasti kaip atsaka { daugybe
Ivairuojanciy socialiniy situacijy, nulemianciy skirtingus socialinius vaidmenis, kuriy
atlikimas leidZia asmeniui dalyvauti derybose dél savojo statuso, pozicijos kasdieniame
socialiniame gyvenime. Asmens tapatumas gali kisti priklausomai nuo vis naujy skirtingy
socialiniy konteksty keliamy reikalavimuy.

Asmens patirtis be ja struktiiruojancio, logiSka paaiskinama seka ir prasme
suteikian¢io pasakojimo atrodo amorfiSka, chaotiSka, stokojanti prasmés. Tai
akivaizdZiausia, kai atkreipiame démesi, koks statusas kuriamo, konstruojamo gyvenimo
naratyvo atzvilgiu Siose teorijose suteikiamas zmogaus praeiciai. Davidas Novitzas,
plétodamas poziiir] { gyvenimo naratyva ne kaip introspekcijos biidu surandama (t. y.
iSskaitoma 1§ savo gyvenimo fakty), bet iSrandama, (t. y. sukonstruojama gyvenimo
istorija, kuri tik itvirtina miisy trokStama, siekiama savo paciu vaizda), laikosi nuomongs,
jog asmens patirtis yra per daug komplikuota, amorfiska ir anomaliSka, kad patvirtinty
koherenti§ka savivaizdi’®. Nepakanka i§samiai ir nuosekliai i§vardyti praeities jvykius,
kad mums buty aiSku, kurie i§ jy yra centriniai ir lemiantys, o kurie — Salutiniai,
marginaliis. Naratyvo kiirimas remiasi selektyviu fakty panaudojimu, jis sutvarko juos
taip, kad biity i§gaunamas tam tikras vystymosi, nuoseklumo efektas (siuZetas). Siuo
pozitriu gyvenimo (vykiy (ar ju patirties) reikSme kyla ne i$ ju paciy, bet yra suteikiama
juos itraukiant i gyvenimo naratyva, kuris tam tikru biidu juos jungdamas ir susiedamas
suteikia ir moraling vertg. Tik per naratyva gyvenimo ivykiai igauna ta reikSme, kuria
mes, istorijos pasakotojai, laikome tikraja. Sioje teorinés Zidiros perspektyvoje biitent per
naratyva, struktiiruojanti gyvenimo faktus, apibréziantj ju pozicija, miisy gyvenimai igyja
prasmg, tiksla ir formaly vientisuma. Asmenybés apmatai regimi tik kaip neiSplétotos
naratyvinés struktiros, t. y. tam tikra bruoZy, asmenybés polinkiy, charakteristiky
dispozicija, i§ kurios atsirenkama, tam tikru biidu susiejama ir iSplétojama gyvenimo

istorija.

3" Dan P. McAdams, ,,The Case for Unity in the (Post)Modern Self*, Self and Identity: Fundamental Issues,
Oxford: Oxford University Press, 1997, 49

3 David Novitz, ,,Art, Narrative, and Human Nature, Memory, Identity, Community: The Idea of Narrative
in the Human Sciences, Edited by Lewis P. Hinchman and Sandra K. Hinchman, NewYork: State
University of New York Press, 1997,150-151
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Vienintelis naratyvo konstravimo laisve ribojantis veiksnys, Novitzo poziiiriu, yra
sociumas. Bitent sociumas siiilo, primeta tam tikras naratyvy struktiiras. Jei asmenys
nori, kad ju ,,naratyviis identitetai* biity pripaZistami kity ir { juos biity Zilirima rimtai, jie
turi savasias gyvenimo istorijy versijas ,,sunorminti®, t. y. pateikiamas savivaizdis tik tada
bus traktuojamas kaip tikras (teisingas ir tikroviSkas) ir vertingas, jei atitiks tam tikrus
sociumo nariy turimus standartus, pagal kuriuos yra vertinamas ir interpretuojamas kity
Zmoniy elgesys. Kita vertus, priimamas kaip tikras ir vertingas tam tikras gyvenimo
naratyvas gali veikti kaip standartas (norma) vertinant kitus Zmones. Novitzo teigimu,
,»a$ ne tik kuria istorija apie save, bet ir stengiasi, kad ji tapty dalimi istorijy kanono,
pagal kurj vertinami kiti Zmonés®’. PavyzdZiui, tam tikras elgesio formas vertindami kaip
,hattiralias“, mes norminimo budu skatiname, kad tos elgesio formos bus laikomos
legaliomis (t. y. jas iteisiname).

McAdamso teorijoje asmens savojo ,,AS“ vientisumo jausmas, viena vertus, yra
nattiralus (iSimtis biity ligos, sutrikimo atvejai), kita vertus, asmenybés koherentiSkumas
formuluojamas kaip siekiamybé. Siuo atveju ypatingas vaidmuo tenka naratyvui, nes jis
atskirus savojo ,,AS$“ aspektus susieja 1 koherentiSka prasminga visuma. Kad geriau
suprastume, kokia vieta McAdamso teorijoje uzima naratyvumas, trumpai pristatysime jo
teorijoje rySkéjancia asmenybés struktiira. Kaip buvo minéta, asmenybés pagrindus
sudaro ,,AS$“ (angl. ), kuris, reflektuodamas sava patirti ir priskirdamas ja sau, sukuria
objektyvuota ,,as* (angl. me): ,,A$* funkcionuoja kaip ,,vienijantis procesas, kurio metu
subjektyvi patirtis yra sintetinama ir priskiriama sau paiam (t. y. suvokiama kaip
sava).”40 ,AS“ apibréziamas ne kaip kazkas statiSka ir nekintama, bet kaip procesas, kurio
metu ,,AS" patiria save patirianti, kai patyrimas yra suvokiamas kaip savas, priklausantis
sau paciam. Savasis ,,A$“ veikia kaip asmens patirt] integruojantis procesas. Arba galima
manyti, kad asmens patirtis linksta pasirodyti kaip fundamentalus vienovés jausmas,
lemiantis tai, kad individai savo patirti suvokia per integruojancius ,,saveéjimo*
(McAdamso terminas — angl. selfing) procesus“. Tik turintis savojo ,,A8“ patyrima

asmuo gali suvokti save kaip veiksny ar veikianti Siame pasaulyje, t. y. prisiimti

* David Novitz, op. cit., 155
* Dan P. McAdams, op. cit., 56
" Ibid., 57
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atsakomybe uz savuosius veiksmus. ,,A$* galéty biti lyginamas su kitomis skirtingoms
psichologijos kryptims priklausan¢iomis savokomis, pavyzdZziui, socialinés psichologijos
vartojama samonés savoka ir jai priskiriamomis funkcijomis. Samoné socialingje
psichologijoje apibiidinama kaip patyrimas — pojuciy, minéiy, jausmy, prisiminimy,
fantazijy visuma bet kuriuo laiko momentu*”. Visus §iuos samonés turinio démenis jungia
tai, kad jie yra patiriami kaip priklausantys tam paciam ,,A$“. Samoné leidZia Zmogui
prisitaikyti prie kintamos aplinkos, ji lokalizuoja iSgyvenamus reiSkinius bendrame
patirties kontekste™’.

Objektyvuotas ,,as* ,,savejimo* procese pasirodo kaip savojo ,,A$“ reprezentacija,
jis yra Sio proceso padarinys. Objektyvuotam ,,a$* priklauso visa, kas savojo ,,A$* yra
suvokiama kaip sava, artima. Tod¢l imanoma, kad objektyvuotas ,,a$* pasirodo kaip
,»8avojo ,,AS“ atributy ivairiaspalvé kolekcija“. Geb¢jimas suvokti ir apibréZti save kaip
turint] vientisa ir prasminga gyvenimo istorija yra antroji asmens raidos pakopa. Bitent
konceptualizuotas ,,A$*“ — suvoktas kaip vientisa ir prasminga gyvenimo istorija —
laikomas tapatybe. Tapatybe, susiformuojanti velyvojoje paauglystéje ir ankstyvoje
jaunystéje, apibréZiama ,kaip trokStama asmenybés kokybé®, susijusi ir su sociumo
likesciais. Asmens riipinimasis, kad savojo ,,A$*“ savybés biity tarpusavyje susijusios,
koherentiSkos ir galéty biity patiriamos kaip tam tikros vientisos sistemos dalys,
McAdamso teorijoje laikomas asmens tapatybés paieSkomis, jos karimu*, Tapatybes
susiformavimas rodo, kad individas yra pajégus ,,integruoti savojo ,,as* koncepcija i tam
tikra gyvenimo prasmg ir vienove suteikiancia struktﬁra(“45 .

Poreiki kurti savojo ,,A$“ pasakojima (naratyva) McAdamsas, kaip ir Anthony
Giddensas (abiejy modernaus Zmogaus tapatybés apibréZimai yra daug kuo artimi), laiko
modernaus asmens bruoZzu. Giddenso asmens tapatumo savoka siejama su asmens

interpretacine veikla: Zmogus interpretuoja savo kasdienius veiksmus viso gyvenimo

2 7r. Visvaldas Legkauskas, Socialiné psichologija, Vilnius: Vaga, 2008, 59-70

* Panagiai samoné suprantama fenomenologijoje: ,.<...> tam, kad patyrimas biity vieningas, $ia vienybe
reikia paaiSkinti kaip samonés veiklos rezultatg. <...> patyrimo vienybés salyga yra samonés veiklumas*;
,,Pamatinis transcendentinés samonés uzdavinys yra sujungti laike skirtingus patyrimo lygmenis bei sritis*,
Zr. Algis Mickiinas, David Stewart, Fenomenologiné filosofija, Vilnius: Baltos lankos, 1994, 61-62

4 7r. Dan P. McAdams, op. cit., 61

* Ibid.
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numanomame kontekste, todél jam budingas biografijos testinumo jausmas, Siam
refleksyviam veiksmui biitina turéti sava asmens samprata. Giddenso teorijoje asmens
savivoka neatsiejama nuo geb¢jimo ,,vartoti ,,A$“ besikeiCianciuose kontekstuose®, t.y.
asmuo, turintis savivoka, gebantis refleksyviai paaiskinti savo veiksmus, yra diskursyvus.
Asmens tapatumas pasiekiamas kuriant, perkuriant ir palaikant biografijos naratyva.
Biografija ¢ia suprantama kaip pasakojimas, integruojantis ir susiejantis praeities {vykius
su dabartine Zmogaus situacija isivaizduojamos ateities perspektyvoje. ,,Asmens
vientisumas, kaip autentisko As laiméjimas, susiformuoja integruojant gyvenimo patirtis i
A§ raidos naratyva<...>.“*® | A¥“ §io kuriamo gyvenimo naratyvo atzvilgiu veikia kaip
autoritetas (autorius) ir yra uz ji atsakingas.

Kaip ir Giddensas, McAdamsas pabrézia, kad savojo ,,AS“ naratyvas yra
psichosocialinis konstruktas. Asmens gyvenimo istorija turi prasmg¢ tik tam tikrame
kultiiriniame kontekste. Ne tik skirtingos kulttiros suteikia prasmg skirtingoms gyvenimo
istorijoms, jos varijuoja, kinta priklausomai nuo besikeiCian¢iu socialiniy konteksty.
Gyvenimo naratyvas veikia ir kaip asmens patirtj vienijanti, ir kaip atskira asmeni, turinti
sava gyvenimo patirti, 1 platesni socialini konteksta (kuris generuoja tam tikras prasmiy
struktiiras) integruojanti sistema. Galima teigti, kad asmens socialinis funkcionavimas
nejmanomas be jo gyvenimo pasakojimo ,suderinimo* su jo kontekstu, t. y. lauku,
kuriame Sis gyvenimo pasakojimas yra prasmingas, veikiantis.

Reikéty kelti klausima, ar ,,AS“, kaip patiriantis / patirties subjektas, kurdamas
objektyvuota ,,as“, kaip ,,AS“ reprezentacija, kuri man paciam pasirodo kaip kitas
(objektas), veikia tuo paciu principu, kai ,,AS“, siekdamas sujungti atskiras objektyvuoto
,»as$“ dalis 1 visuma, kuria naratyva. Svarbu pabrézti, kad patiriantis subjektas arba
samong¢, kuri patiria, néra prieinama tiesioginiam paZinimui. Socialin¢ psichologija,
teigdama, kad samoné ,néra reiskinys ar objektas; ji yra fundamentalus toliau
neskaidomas patyrimas®, sykiu pripazista, kad samonés kaip vidinio patirties subjekto
buvima Zinome ,ne ji stebédami, bet juo badami“’. Artimy teiginiy randame
hermeneutinéje filosofijoje, kvestionuojancioje klasikinés filosofijos fundamentalig

nuostata, kad samoné gali biti tiesiogiai pasiekiama reflektuojanciam subjektui,

* Anthony Giddens, Modernybé ir asmens tapatumas, Vilnius: Pradai, 2000, 106
47 Visvaldas Legkauskas, op. cit., 60
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teigiancioje, kad ,,samoné néra pati sau duota tiesiogiai, kad ji gali biiti suprasta tik per
savo ,isiklinijimus® — tam tikras pacios samonés veiklos iSraiskas, pavidalus“48.
Naratyvas, ,,A8“ pasakojama istorija apie save pati, galéty biiti laikomas tam tikru
samonés veiklos rezultatu, kurio analizé leisty uZzcéiuopti pacios samonés veikimo

principus.

2.3.2. Gyvenamas naratyvas kaip asmens tapatumo pagrindas. Pateiksime dar
vieng galima poZilri i naratyvuma, pagrindZiant] nuostata, kad gyvenimo naratyvo
subjektas ar savirefleksijos budu konstituojamas savojo ,,AS* vaizdinys yra tiesiogiai
susijes su kasdieniais veiksmais ir patirtimi. Fenomenologo Davido Carro teorijos iSeities
pozicija lemia prieSinimasis teiginiams, kad tarp musy patiriamo pasaulio (arba musy
patirties) ir apie pasauli kuriamo naratyvo egzistuoja itriikis. Norédami geriau suvokti
Carro pozilrj | naratyva, trumpai pristatysime ta teorini lauka, kuriam oponuoja sitiloma
interpretaciné perspektyva®’. Vienas i§ autoriy, kuriam prie§tarauja Carras yra Haydenas
White’as. Sis autorius, analizuodamas XIX a. istorijos, istoriosofijos veikalus, istorini
teksta suvokia kaip ,,pasakojamojo prozos diskurso formos Zodin[g] struktir[a],
siekianCi[q] buti praeities struktiiry ir procesy modeliu ar paveikslu ir juos atvaizduodama

3% White'ui bet koks istorinis pasakojimas yra neatsiejamas

paaiskinti, kokie jie buvo.
nuo pasakojamy ivykiy interpretavimo. Jo nuostata istorijos atzvilgiu yra radikali,
istorikas, prie§ imdamasis uZraSyti ir / ar interpretuoti istorija, pirmiausia turi ja susikurti:
»INorédamas istorinio lauko duomenims pritaikyti juos atvaizduosiantj ir aiSkinsianti
savoky aparata, istorikas i$ pradziy turi isivaizduoti lauka — kitaip sakant, susikurti ji kaip

«l Sioje 7zifiros perspektyvoje istorinio teksto ideologing,

protu suvokiama objekta.
vertybin¢ potekst¢ sujungia estetika, kaip siuZeto pasirinkimo, suteikimo buda, ir

kognityving operacija, kaip jvykiy motyvavimo ar argumentavimo biida. AnkscCiau

8 Ariinas Sverdiolas, Aiskinimo ratas: hermeneutinés filosofijos studijos 2, Vilnius: Strofa, 2003, 135

4 David Carr, Time, Narrative, and History, Bloomington/ Indianapolis: Indiana University Press, 1986;
David Carr, ,,Narrative and the Real World: An Argument for continuity*, Memory, Identity, Community:
The Idea of Narrative in the Human Sciences, Edited by Lewis P. Hinchman and Sandra K. Hinchman,
NewYork: State University of New York Press, 1997, 7-25,

*0 Hayden White, Metaistorija: istoriné vaizduoté XIX amZiaus Europoje, Vilnius: Baltos lankos, 2003, 4
> Ibid., 37
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minétas Novitzo poZziiiris { asmens gyvenimo jvykius kaip { per daug amorfiskus ar
komplikuotus, kad juose paciuose gliidéty kokia nors prasmé, yra artimas White’o
juos ir paaiSkina. Tik naratyvas leidZia mums suvokti ivykius kaip nuoseklia eiga, jis
veikia kaip pasaulio supratimo biidas ar kognityvinis instrumentas, nes per ji mes
paZzistame pasauli ir suteikiame jam prasmg. Pasakojimo struktiira néra kildinama i8
aprasomy ivykiy, atvirk$¢iai — naratyvas primeta savo struktiira pasakojamiems ivykiams.
Todel nei istorija, nei literatiira negali reprezentuoti gyvenimo, kur viskas sujaukta,
susimaiSe, chaotiska. Lygiai taip pat pradzios, vidurio ir pabaigos idéja nepriklauso paciai
asmens patir¢iai, $ie naratyvo bruozai neturi nieko bendra su realiai atliekamais
veiksmais.

Carro kritika pirmiausia nukreipta i realybés savokos vartojima, kai daroma
prielaida, kad realus pasaulis yra fizinis pasaulis, patiriamas kaip atsitiktinis, be jokios
tvarkos ir visiSkai nepriklausomas nuo Zmogaus dalyvavimo ir interesy. Carras laikosi
pozitrio, kad galima kalbéti apie ir tyrinéti tik Zmogiska tikrove, t. y. suzmoginta fizing
tikrove. Jis remiasi Edmundo Husserlio laiko interpretacija, teigiancia, kad net pati
pasyviausia asmens patirtis apima ne tik praeities iSlaikyma (retencija), bet ir ateities
numatyma (protencija). Veiklios, patyrima vienijanCios, santyki su pasauliu
konstituojan¢ios samonés esminis bruozas — ilaikinimas, t.y. ji ,iSlaiko praeities
perspektyvas kaip priklausancias dabartiniam objekto suvokimui ir numato ateities
perspektyvas taip pat priklausan¢ias tam pa¢iam objektui‘’”. Realybé, kaip dabarties
patirtis, apima praeitj ir ateit;. Kad ir kokius tik ivykius patirtume, jie yra pripildomi
reikSmes, kuri kyla i§ praeities iSlaikymo (retencijos) ir pratgsimo laike (protencijos).
Todel viskas, ka patiriame, veikia arba kaip instrumentas, arba kaip kliiitis miisy planams,
likesCiams, viltims. Kiekvienas veiksmas suvoktinas kaip nukreiptas i tiksla, siekiantis
buti uzbaigtas. Carras jZvelgia tam tikry bendrumy tarp naratyvo pradZzios, vidurio ir
pabaigos bei patirties struktiiros. Gyvenimo ivykiai yra tam tikra seka, kuriy apibréztis
kyla i§ veiksmo ir jie yra sukuriami veikiant. Veiksmas steigia gyvenimo ivykiy

apibréZztis, kurios jeina { kompleksing gyvenimo istorijos struktiira.

52 Algis Mickiinas, David Stewart, op. cit., 62
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Kitas Carro oponenty argumentas, kuris traktuojamas kaip Zmogiskaja patirtj ir
naratyva iSskiriantis dalykas — tik pasakojima konstituojanti trinar¢ struktira:
pasakotojas, veikéjai ir auditorija. Galimas naratyvo ivykiy iSdéstymas priklauso nuo
ypatingos pasakotojo situacijos, kurio padétis pasakojamy ivykiy atZvilgiu apibtidinama
kaip ex post: jis zZino siuZeta, todél ivykius gali vertinti i§ perspektyvos, kurioje aisSki
tolesné ju seka; pasakotojas yra tarytum uZ arba virs ivykiu. Tai yra ypatinga pasakotojo
padétis laike. Pasakojimams buidinga ne tik ypatingas ivykiy jutimas ir vardijimas, bet ir
del ypatingos pasakotojo padéties atsirandanti kompetencija. Tuo tarpu mes, kaip
gyvenimo veikéjai, esame apriboti savo dabarties, t. y. esame panardinti dabartyje ir
mums nepasiekiama retrospektyvi pasakotojo zitros pozicija. Todé¢l teigiama, kad
skirtumas tarp meno ir gyvenimo, tai ne skirtumas tarp tvarkos ir chaoso, bet nebuvimas
gyvenime poziiirio tasko, i§ kurio papasakoti ivykiai virsty istorija.

Taciau, kaip ir buvo minéta anksciau, Carras prieSinasi Siam pozilriui ir teigia, kad
misy veiksmai ir judéjimas jgauna prasmg i§ tam tikro jy uzbaigimo numatymo. Todél
misy patiriama aplinka, jos objektai taip pat arba prisideda, arba trukdo musy veiksmams
pasiekti tiksla. Atskiros veiksmuy dalys, etapai matytini iS perspektyvos, kada jie bus
tvykdyti, atlikti. Tod¢l refleksija yra tik priedélis prie miisy situacijos, kada mes nuolat
esame veiksme: apimti, itraukti veiksmo. Kiekvienas veiksmas apima ir retrospektyvu
poziurio taSka. Ir nors negalime numatyti visy kliuviniy, kiekvienas veiksmas savo
prigimtimi siekia juos perZengti, {veikti ir buti atliktas.

Carro teigimu, mes visi daugiau ar maziau siekiame uzimti pasakotojo pozicija savo
paciu gyvenime. Istorijos yra pasakojamos jas gyvenant arba gyvenamos pasakojant;
nebelieka prieSprieSos tarp gyvenimo ir naratyvo. Tod¢l kartais pasakojimai keiciami
pritaikant juos prie veiksmuy, kartais veiksmai pritaikomi prie istorijy. Naratyviné veikla,
Carro supratimu, pirmiausia yra praktin¢, o tik paskui kognityviné ar estetin¢. Kiek
naratyvas yra ne tik veiksma ar patirtj, bet ir ,,AS, kuris veikia ir patiria, konstituojanti
strukttra, tiek jis yra etiné ar moraliné veikla. ,,A$* Cia suvokiamas kaip gyvenimo
istorijos subjektas, kuris nuolat yra pasakojamas ir perpasakojamas gyvenant. Todeél
naratyviné veikla leidZzia gyvenimo / gyvenamos istorijos subjektui biiti Sios istorijos ir

pasakotoju, ir veikéju, ir auditorija.
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Atsizvelgdami { tai, kad Zmogaus samonés struktiiros, leidZianc¢ios asmeniui veikti
ir patirti, apibrézia jo naratyving veikla, galime teigti, kad apskritai bet koks pasakojimas
néra aprasomiems ivykiams ar patir¢iai primesta, juos iSkraipanti ar radikaliai
transformuojanti strukttra. Carras naratyva laiko apraSomy, pasakojamy jvykiy pirminiy
ypatybiy iSplétojimu. Gyvenant yra pasakojamos istorijos, pasakojant istorijas gyvenama.
Jei patirties struktiiroje nebiity naratyvinés veiklos uZuomazgy, nebiity imanomas joks
pasakojimas. Todél bet koks pasakojimas, nebitinai pirmuoju asmeniu, nurodo vieta,
kurioje Sis pasakojimas yra gyvenamas ji pasakojant. Gyvenamas pasaulis ir jo patirtis
yra istoriju Saltinis, o ne atvirksciai.

Alasdairo Maclntyre’o teoriniai svarstymai leidzia iSplésti Carro suformuluotas
ZmogiSkosios veiklos ir naratyvo tarpusavio priklausomybés prielaidas ir i ju santykio
analizg itraukti platesni konteksta™ . Maclntyre’as taip pat laikosi nuomongs, jog Zmonés
gali suvokti vieni kity veiksmus tik todél, kad veiksmas pats savaime turi istorijos
savybiy. Tai yra kiekvienas veiksmo supratimas paremtas tuo, kad jkomponuojame ji i
didesng struktiira. Veiksmas negali biiti charakterizuojamas atskirai nuo intencijy, kurios
prasmg igauna tik lokalizuotos, atpaZintos kaip priklausancios tam tikriems laiko ir
erdvés rémams. Suvokdami tam tikra ivyki, kaip konkretaus Zmogaus atlikta veiksma,
mes priskiriame asmens intencijas, motyvus, troSkimus, aistras ir tikslus paciam
veiksmui, t. y. pacioje veiksmo suvokimo uZuomazgoje glidi interpretaciné veikla.
Atskiras jvykis gali biiti suprantamas tik todél, kad jis yra autorizuotas veiksmas (ji
atliekantis subjektas yra Sio veiksmo autorius) ir gali biiti paaiSkintas Sio subjekto,
turin¢io gyvenimo istorija, organizuota kaip priezasties ir pasekmés seka laike. Kita
vertus, principai, struktiiruojantys individualia gyvenimo istorija, priklauso platesniam
kontekstui, suformuotam Siy principy kitimo istorijos. Tod¢l Maclntyre’ui neabejotina
yra tai, kad individuali istorija yra priklausoma nuo bendruomenés, kurioje asmuo
gyvena, istorijos. Jo Ziliros perspektyvoje istorinis tapatumas sutampa su socialiniu, nes
sociumo gyvenima tvarkantys principai visada turi kismo istorija. Todeél kiekviena
praktika yra aiSkinama ne tik individualaus gyvenimo rémuose, bet ir bendruomenés

istorijos kontekste, nes ,,miisy laikui priklausancio veiksmo [kaip praktikos, t.y. galinc¢ios

33 Alasdair Maclntyre, ,,The Virtue, the Unity of a Human Life, and the Concept of a Tradition*, Memory,
Identity, Community: The Idea of Narrative in the Human Sciences, 1997, 241-263
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kartotis laike — R. B.] istorija bendrai ir konkreciai yra jterpta ar isiterpusi ir suvokiama
platesnéje bei ilgesnéje tradicijos istorijoje, per kuria Si praktika mus pasiekia dabartine
forma; miisy gyvenimy istorija bendrai ir konkreciai yra iterpta ar isiterpusi ir suvokiama
platesnése bei ilgesnése istorijose, priklausanciose daugybei tradicijq“54. Tapatumas
Siame kontekste gali bti suvokiamas kaip atskirus individo veiksmus paaiskinanti, jiems
prasme suteikianti istorija, kuri matytina kaip pradzia ir pabaiga turinti gyvenimo istorija,

iterpta i platesni, sava istorijq turinti socialini konteksta.

2.4. SociokultiriSkai determinuoto tapatumo formavimasis ir jausmai. Viena
svarbiausiy socialinés psichologijos temy — nuo socialinio konteksto, miisu atliekamy
vaidmeny, kultiirinés aplinkos priklausoma savojo ,,A§“ samprata™. Ji apibréZiama kaip
sankirta tarp individo ir socialinio pasaulio. Viena i§ socialinés psichologijos krypciy,
kultiiriné psichologija, didZiausia démesj sutelkia { tai, kaip kinta asmenybés samprata
keiciantis socialiniams ir kultoriniams kontekstams. Laikomasi nuostatos, kad kiekvienas
individas priklauso sociokultiiriniams kontekstams, kurie ji susieja su tam tikromis
reikSmiy struktiiromis ir praktikomis, nurodanc¢iomis ir paaiSkinanciomis, kg reiskia biti
asmeniu. ,,AS" yra jvairiausiy, kartais prieStaringy, supratimy, kaip biiti asmeniu, sistema,
veikianti kaip individualiai orientuota, kintanti interpretaciné schema, kuri iSreiskia, ka
asmuo Zino, galvoja, ka jis yra motyvuojamas daryti, ka ir kaip jauéia56.

Kultirinés psichologijos tyrimus pagrindZianti pamatin¢ sgsaja tarp asmens
psichologinio funkcionavimo ir vietos, t. y. kultiirinio konteksto, numato dinamiska
saveika tarp socialiai priimtino elgesio, savojo ,,A§“ sampratos ir emocijuy’’. Tapatybés
formavimasis ir palaikymas regimas kaip lokalizuotas tam tikroje kultiiroje. Mégindami
iSryskinti rysi tarp lokalaus (turinio savo vieta sociokultiiriniame kontekste) tapatumo ir

asmens iSgyvenamuy jausmy, remsimes dviejy kultiirinés psichologijos atstovy Hazel

> Ibid., 260-261

> David G. Mayers, Socialiné psichologija, Kaunas: Poligrafija ir informatika, 2008, 59

% Hazel Rose Markus, Shinobu Kitayama, ,,The Cultural Construction of Self and Emotion: Implication for
Social Behavior*, in Emotion in Social Psychology, edited by W. Gerrod Parrot, Georgetown University,
2001, 120

* Ibid., 185
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Rose Markus ir Shinobu Kitayamos studija, pristatancia praktinj ir teorinj lauka, kuriame
iSsamiau tyrinéjamas kultiiros determinuoto ,,A$* kiirimosi sarySis su individo jausmais,
ir iSrySkinancia galimas Sios rySio analizés kryptis.

Emocijos socialinés psichologijos interpretuojamos kaip biidas reguliuoti asmens
socialini elgesi. Skirtingy kultiiry sunormintas deramo elgesio kanonas individy
jauCiamas kaip geras ir teisingas. Socializacijos metu socialinis elgesys, atitinkantis
kultiros imperatyvus ir normas, suvokiamas pozityviai ir imamas jausti kaip geras, tokiu
budu jis palaikomas ir perduodamas. Dominuojanciy kultliros normy neatitinkantis
elgesys interpretuojamas negatyviai ir jauciamas kaip blogas, tod¢l atmetamas, jo
baiminamasi. Teigiama, kad kulttiriniy grupiy jautimo(si) biidai yra suformuoti jprastinio
ir deramo socialinio elgesio ir atvirks¢iai — jautimo(si) biidai daro ijtaka socialinio elgesio
pobudziui. Emocinio atsako, lydincio ivairiausius veiksmus, analizé nurodo, kaip suvokti
kultiiring ir socialing elgesio prasm¢ — varijuojantis socialiai aprobuotas elgesys
atskleidzia kulttiros ir jausmy tarpusavio priklausomybg. Kultiiriné emocijy analizé siekia
atskleisti, kokia itaka ju formavimuisi daro kultiros, ekonomikos veiksniai, kaip
emocijos isikiinija kultiiros institucijose ir veikloje, taip pat kaip ju iSgyvenima ir
i§raikos biida veikia kultiirinés normos bei scenarijai’®.

Per patiriamas afektines biisenas ir jausmus asmuo gali suvokti, kaip ,,veikia“ jo
patirtis. Emocijos veikia kaip ,,AS“ referentas arba savojo ,,AS“ reprezentacija,
padedantys susivokti, nes atspindi unikalig individo patirties struktiira. Todél emocijos
daro lemiama jtaka formuojantis kultliriniam asmens identitetui, jos yra vienas i$
sudétiniy socializacijos proceso démeny, padedantis vaikams perimti kultiiros normas bei
vertybes59. Laikomasi nuostatos, kad iSorin¢ kultlirin¢ sistema yra isikiinijusi vidinéje
emocin¢je patirtyje. Buvimas moraliam (teisingam, tikram, tinkamam) kyla i§
priklausomybés grupei ir glaudZiai siejasi su gera savijauta bei supratimu, ka reiskia buti
asmeniu. Emocijos susieja individus su socialiniu pasauliu, sustiprindamos tam tikra
socialini elgesi ir ji produkuodamos, jos yra socialinés integracijos ir reguliavimo

priemoné.

%% Dacher Keltner, Jonathan Haidt, ,,Social Functions of Emotions at Four Levels of Analysis®, in Emotion
in Social Psychology, 2001, 179
% 7r. Ibid., 180
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Kulttiros struktiira apima ir grupés jausena bei poziuri | jausmus, t. y. kas yra
jausmai, kodél jie patiriami, kokia juy reikSmé socialiniame gyvenime, taip pat pateikia
numanomus atsakymus { klausimus, kada, kur ir kaip jauciama. Ji paaiSkina, kokio
pobiidzio ,,ivykis*“ yra vieny ar kity jausmy iSgyvenimas, ar jie yra individualus, privaciai
iSgyvenamas dalykas ar kylantis i§ bendruomeniniy santykiy komunikacijos procese, t. y.
tarpasmenin¢ biisena, apibrézianti santykius tarp dvieju ar daugiau Zmoniy. Tod¢l norint
suprasti, ka reiSkia vienos ar kitos emocijos, reikia sugebéti atkurti scenarijy, kuriame
dalyvauja asmuo (ar asmenys), situacija, 1 kurig itraukti ,,veikéjai®, numatyti moraling
perspektyva, iSSifruoti mimika, iZvelgti asmeninius ir socialinius tikslus bei isivaizduoti
ivykiy eiga.

2.4.1. Nepriklausomo ir abipusiSkai priklausomo ,,A$*“ modeliai. Vakary
kultiros vienas pamatiniy bruozy — savojo ,,A$* samprata. VakarietiSko ,,A$*“ modelis
suponuoja nepriklausoma, savarankiSka esybe, turin€ia unikalia vidiniy savybiy
konfigiiracija ir besielgian¢ia pagal minétasias esmines savybes. ,,AS* tikslas — atskirti
save nuo kity, nepasiduodant per didelei kity itakai ar neuZzmezgant pernelyg artimy rysiy
su kitais. Egzistencijos prasmé — isSreiksti, realizuoti savaji ,,AS“, atskiriant save nuo
konteksto. Subjektyvi patirtis yra $iy pastangy rezultatas. Kultiiriné psichologija $i modelj
vadina nepriklausomu ,,AS$“. Malonlis jausmai ar emocinés biisenos (laimé,
pasididZiavimas ir t. t.), taip pat ir nemalonis jausmai (pyktis, nusivylimas ir t. t.)
akcentuoja ,,A§“ skyrimasi nuo kity. Sie jausmai suvokiami kaip natiiralds. Taip pat
Vakary kultiira lavina jausmy vertinimo, tobulinimo, reiSkimo ir prisiminimo jgtidzZius.
Nepriklausomo ,,A$“ saves apibrézimo vienas i§ struktiriniy elementy — individualiai
iSgyvenami jausmai. Arba atvirk$¢iai — pozityvios emocijos praneSa, kad svarbiausia
kultiiros suformuluota uzduotis ivykdyta, atskiro ,,A$* tapatumas pakankamai vientisas ir
uzbaigtas.

Skirtingy kultiry antropologiné analizé bei palyginimas atskleidé, kad egzistuoja ir
kiti savojo ,,A$“ modeliai. Markus ir Kitayama rekonstravo abipusiskai priklausomo ,,AS*
modeli, budinga Japonijos, Kinijos bei kity Azijos Saliy visuomenéms. Asmuo S§ioje
kultiirin¢je tradicijoje negali biiti suvokiamas atskirai nuo kity, nuo savo socialinio
konteksto. Asmens patirtyje centring vieta uZima tarpusavio sasaja su supanciu socialiniu

pasauliu ir 1 kitus orientuotas ,,AS“. Siame modelyje ,,AS* yra ne autonomiskas, bet
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suderintas su kitais, todé¢l tikslas — ne atsiskirti, bet atlikti pareigas, tampant
tarpasmeniniy rysiy dalimi. Svarbu susiderinti, lygiuotis { kitus, atsizvelgti i kity reakcijas
ir jausmus. Todel Sio ,,A$“ modelio asmenims maloniis (ir natiirallis) jausmai yra
draugiSkumas, bendrumas, ramumas, sklandumas, priklausymas grupei. Kaip matyti, Sios
kultiiros ugdo ir skatina su tarpasmeniniais rySiais susijusias emocijas. Akcentuojama,
kad jausmai ir jvairiausios emocijos iSgyvenamos kitiems esant Salia, t. y. kad jie buty
patiriami, kilty ir buty iSreiksti reikia kity.

Atkreiptinas démesys i netikéta panaSuma, egzistuojanti tarp Markus ir Kitayamos
aprasSyto abipusiskai priklausomo ,,A$*“ modelio ir Rosaldo nurodyty skirtingos nuo vyry
moters socializacijos suformuoty asmenybés struktiiros svarbiausiy bruozy. Mokslininké
teigia, kad brgsdama Seimoje mergaité su kitais asmenimis susitinka kaip su individais,
iSvengdama institucionalizuoty ir formalizuoty santykiy, todél ji iSmoksta siekti savy
tikslu sykiu atsizvelgdama i aplinkiniy poreikius, iSlikdama paslaugi, atsakinga. Moterys
Seimoje gali patirti difuziska priklausomybg, todél joms sunku iSlaikyti atstuma.
Tapatinimasis su motina, kurios asmenyb¢ apibrézta subordinacijos, lemia, kad mergaiciy
ego yra silpnas, t. y. savojo ,,AS$“ jausmas stokoja tikrumo.

Sios dvi subjekto pozicijos, McAdamso tapatybés, kaip gyvenimo istorijos, teorijoje
atpazistamos kaip dvi temos, suponuojancios i tiksla orientuota asmens atlieckama
veiksmy seka, sudarancia naratyvafo. Sios skirtingose gyvenimo istorijose realizuojamos
subjekto padétys, nusakancios jo santykius su aplinkiniu pasauliu, regimos kaip nuolat
pasikartojanc¢ios Vakary literatiiros tradicijoje. Agento pozicija remiasi veikianciojo
asmens atsiskyrimu nuo bendruomenés ir numato dominuojanciojo pozicija
gyvenamosios aplinkos atzvilgiu. Cia pasirodo tokios §i santyki apibréZianéios
kategorijos kaip galia, autonomija, Zygdarbiai, pasiekimai, kontrol¢ ir izoliacija. Agento
subjektyvumo modeliu grindZziamos gyvenimo istorijos daZniausiai pasakoja, kaip
veikéjai pasirodo, plétoja ir gina save kaip aktyvy ir autonomiska agenta / veikiantiji. [
bendruma orientuota subjekto pozicija suformuota individo ir aplinkos sarysio, santaikos,
kai individualumas palenkiamas uZ ji didesnei visybei. Toks santykis iSreiSkiamas per

artimumo, meilés, susitaikymo, ripescio ir susiliejimo motyvus. Kita vertus, Sios dvi

% Dan. P. McAdams, op. cit., 6667
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galimos subjekto pozicijos socialinés psichologijos kvalifikuojamos kaip du galimi
socialinio elgesio modeliai, numatantys skirtingus tarpasmeniniy santykiy modelius.
Geros savijautos sasaja su socialine grupe ir ja pagrindZiancia kultliros sistema
leidZia susieti jautimo(si) formas su gyvenimo biidu. Egzistuoja tarpusavio rySys tarp
pozilrio | savaji ,,AS“, emocinés patirties ir kulttriSkai pagristy galvojimo, veikimo bei

saveikos su kitais modeliy ir gyvenimo budo.

2.5. Summa summarum. Klasikin¢ vieSumos traktuoté¢ ZmogiSkuma suvokia kaip
kylanti i§ priklausymo laisvu Zmoniy bendrijai, steigianciai, kurianciai ir palaikanciai
vieSaji gyvenima. Todél socialiai veiksnus tapatumas, kaip kultliros ir sociumo apibrézta
ZmogisSkumo forma, pasiekiamas tik dalyvaujant vieSojoje erdvéje. VieSasis gyvenimas
yra asmens savirealizacijos erdve, tgstinumo laike garantas, legalus budas sukurtas,
puoselétas gyvenimo formas perduoti kitoms kartoms, dalyvauti istorijoje. VieSasis
gyvenimas yra ir atsakingos, bendrabiivio formas lemiancios, intersubjektyvy pasauli
konstituojancios, todel prasmingos kalbos vartojimo sfera. Per vieSo gyvenimo formas
tampa imanoma reikSmiy cirkuliacija tarp privataus asmens ir institucionalizuoto
visuomenés gyvenimo. VieSojoje erdvéje, kuriamoje ir palaikomoje pasitikéjimu
besiremiancios (beveik) svetimyjy bendruomenés, vyksta konstruktyvi socializacija, kai
perduodamos ir perimamos socialinés normos. Taip pat vieSa erdvé yra ir socialiniy
grupiy (minimaliy organizaciniy vienety) tapatumo skleidimosi ir saugojimo vieta.
Atkreiptinas démesys, kad ir iS senovés Graikijos visuomenes (polio) kildinamos ir su
modernios polimorfiskos visuomenés gyvenimo biidu siejamos vieSumo traktuotés
vie$ajq erdve pirmiausia sieja su miestu, pirmine ir tikrgja vieSo gyvenimo erdve ir forma.

Moters tapatumas, gyvenimo budas, veiklos kryptys ir patirtis suvokiamos kaip
priklausanc¢ios konkreCiam sociokultiriniam kontekstui, tam tikrai struktiirai, kurios
vienas 1§ organizavimo principy yra viesa / privatu perskyra. Skirtingi motery ir vyry
socializacijos procesai, ju veiklos orientavimas i skirtingas sferas — privaty Seimos
gyvenima ir vie$a, institucini visuomeneés gyvenima — lemia kitokias juy tapatumo formas.
Remiantis Sia prielaida, visai pagristas atrodo disertacijoje keliamas klausimas, kaip
keiciasi moters tapatumo formos, vis labiau jai isitraukiant { vieSaji gyvenima? Arba kaip

keiciasi vieSojo gyvenimo tvarka vis intensyviau jame dalyvaujant moterims?
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Pozitiris 1 motery kiiryba remiasi prielaida, kad pasakojamos motery gyvenimo
istorijos pirmiausia turéjo biiti gyvenamos istorijos. Naujai kuriamo tapatumo, kaip
galimos realizuoti gyvenimo istorijos, kontekstualizacija reiSkia jo lokalizavima tam
tikrame platesniame reikSmiy lauke, be kurio §is gyvenimas nebiity suprantamas.
Tapatumas, regimas kaip vientisas ir prasmingas gyvenimo pasakojimas, atskirus savojo
»AS“ aspektus susiejantis i1 prasminga visuma, yra asmens individualios raidos ir
pavykusios socializacijos rezultatas. Tapatybés susiformavimas rodo, kad asmuo gali
savojo ,,AS“ koncepcija artikuliuoti platesnéje gyvenimo istorijai prasmg ir pakankama
vientisuma suteikianc¢ioje sociokulturingje struktiroje.

Kulttiriné socialinés psichologijos kryptis asmens tapatuma susieja su savojo ,,AS*
samprata, socialiai priimtinu elgesiu ir patiriamais jausmais. Emocinés biisenos ir jausmai
aiSkinami kaip savojo ,,AS* referentas, atspindintis unikaliag asmens patirties struktiirg ir
pagrindZiantis Sios patirties formuy priklausyma sociokultiiriniam kontekstui. Emocijos
susieja individa su socialiniu pasauliu, nes iSoriSka kulttriné sistema yra jsikiinijusi
vidin¢je emocingje patirtyje. Socialiné¢ psichologija artikuliuoja tarpusavio rySi tarp
poZitirio 1 savaji ,,AS“, emocinés patirties, jos raiSkos formy ir kultiiriSkai pagristy

galvojimo, veikimo ir saveikos su kitais modeliy.

3.VieSosios erdvés profiliai (,,Ausra‘*, ,,Varpas*, ,,Vilniaus Zinios*,

,, Viltis*, ,,Ateitis‘, ,,Ausriné‘)

3.1.,,Ausra‘: tautinés bendruomenés Kkiirimasis; pirmieji motery pasirodymai
vieSojoje erdvéje. Lietuviy tautinis atgimimas apibréZiamas kaip savimonés lygmens
vyksmas, kai tauta tampa ,.etnosocialiniu ar etnokultiiriniu (tautinés maZumos atveju)
organizmu, norin€iu ir galin¢iu savarankiskai kurti savo likima, apginti savo tauting
tapatybe, puoseléti ir plétoti tautine kultira“®'. DaZniausiai jis siejamas su ,,AuSros®

pasirodymu, kai aktyvi tampa ,,nauja, daugiausia i§ Suvalkijos valstieCiy kilusi, Rusijos

o1 Antanas Kulakauskas, »Apie tautinio atgimimo savoka, tautiniy sajidziy epocha ir lietuviy tautini
atgimima®, Lietuviy atgimimo istorijos studijos 1. Tautinés savimonés Zadintojai: nuo asmens iki partijos,

Vilnius: Sietynas, 1990, 133
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universitetuose mokslus i§¢jusi, demokratinés, liaudiskos lietuviy inteligentijos karta“®%.

Su ,,Ausra‘ prasidéjes naujas ,.etnosocialinés ir etnopolitinés raidos etapas‘ sietinas su
pastangomis inicijuoti vieSas diskusijas, formuoti vieSaja erdve, kurioje visuomenes,
kultiiros klausimy svarstymas igauty visai kita pobiidi, steigtysi kitokios bendrumo ir
organizuotos veiklos formos®. Benedicto Anderseno teigimu, spauda, sukrusi
unifikuotus pasikeitimo informacija ir komunikacijos laukus, susiejo skaitytojus i tautiniu
pagrindu diferencijuota  isivaizduojama bendruomeng™.  Lietuvisko laikra¢io
pasirodymas Zenklina riba, kai tautinis sajiidis apima ir itraukia vis didesnes Zmoniy
mases®, 1 kulturini visuomeninj darba isitraukia jvairiausi (iki Siol nuoSalyje laikesi)
asmenys, tarp ju ir moterys. ,,AuSra® tampa vieta, kur kuriamos tautinés veiklos
programos, plétojamos praeities studijos ir bréZiamos veiklos perspektyvos. ,,AuSra‘
vertintina kaip lietuviy tautini judéjima vienijes intelektualinis centras. Sidlauskas
»Ausra® laiko pradzia, kurioje glidi tolesnés visuomenés kultiirinés, ideologinés ir
politinés struktiiros uZuomazgos®.

Vincas Mykolaitis-Putinas, periodizuodamas XIX a. literatiira, atlieka svarbia
perskyra tarp ,,PrieSausrio® ir ,,Poausrio* laikotarpiy, Pauliaus Subaciaus manymu, ja yra
peréme ir Siandienos mokslininkai®. PrieSausrio literatiira V. Mykolaitis—Putinas laiko
darbine (vs kiirybine), o Sios literattiros reiSkiama tautos samong — statine (vs dinamine).
Kulttros postikis lietuviy tautos naudai, samoningo paZangos kelio pradZia siejami su
»Ausros* pasirodymu — kai i§ pasyvaus apsigynimo statizmo pereinama i veikly puolimo
dinamizma: ,,Tie du tautinés programos punktai, praeities ir kalbos garbinimas, tampa ne
uzsikonservavimo priemone, bet naujos kiirybos Saltiniu.“®® PabréZiama, kad pasirodZius

»Ausrai* visuomeninis lietuviy tautos gyvenimas pradeda augti ir Sakotis.

62 Egidijus Aleksandravicius, Antanas Kulakauskas, Cary valdZioje: Lietuva XIX amZiuje, Vilnius: Baltos
lankos, 1996, 282

 Audroné Zentelyté, ,Lietuviy tautinio atgimimo mitologija®, Literatiira 36 (1), 1998, 66

% Benedict Anderson, [sivaizduojamos bendruomenés: apmastymai apie nacionalizmo kilme ir plitima,
Vilnius: Baltos lankos, 1999, 60-61

% Pranas Cepénas, Naujyjy laiky Lietuvos istorija, 1, Vilnius: Lituanus, 1992, 275

% Marijus Sidlauskas (buv. Jonaitis), op. cit., 49

7y, Mykolaitis, ,, ,PrieSausris‘ ir ,Poausris‘ lietuviy literatiroje®, Zidinys 11, 1929, 306-312

% Ibid., 311
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RaSydami apie XIX a. pabaigos—XX a. pradzios tautinj atgimima ir ji
igyvendinusius ar prie jo prisidéjusius kultiiros Zmones dazniausiai neskirstome ju pagal
lyti — paprastai $i laikotarpi tyrin¢janciyju démesio centre atsiduria vyrai. Motery
samonéjimas ir isitraukimas i aktyvia visuomening kultiring veikla laikomas vélesniu
reiSkiniu. Vien teorinis motery pripazinimas lygiavertémis partnerémis kuriant tautos
istorija laikomas didZiule inovacija: ,,Svarbu, kad kalbama apie moter; — aptariama
samoningumo forma jau nelaikoma iSskirtiniu kurio nors luomo ar vien vyry poiymiu.“69
Pati mastymo tradicija, palaikoma bei formuojama tuometiniy didZiyjy vyry, iSreiSké
poZiiiri { istorija kaip i§skirtinj vyry reikala'.

Zvelgiant { XIX a. pabaigos—XX a. pradZios situacija, akivaizdu, kad vieSajame
gyvenime dominuoja vyrai, jie — aktyviausi visuomenés veikéjai, kulttriniy sajudziy
dalyviai, raSytojai ir t. t. Be jokios abejonés, vyrai — tuo metu buvo labiausiai i$silavinusi
visuomenés dalis Gana iSkalbinga galéty biiti XIX a. pabaigos kaimo jaunimo
iSsilavinimo (kalbama tik apie pradZios mokykla, tod¢l teisingiau biity sakyti
»i$silavinimo pagrindy®) padéti perteikianti statistika: ,,1880 metais Suvalky gubernijoje
pradZzios mokykla lanké 10,8 procento mokyklinio amZziaus kaimo berniuky ir 1,4
procento mergaiciy, Kauno gubernijoje atitinkamai 6,3 procento berniuky ir 0,4
procento mergaiciy, Vilniaus gubernijoje — 18,4 procento berniuky ir 0,2 procento
mergaitiy<..> [paryskinta mano — R. B.].“/' I§ pateikty duomeny matyti, kad Vilniaus
gubernijoje 1§ 1000 mergaiciy tik 2 lanké prading mokykla, miestuose padeétis buvo Siek
tiek geresné. Si statistika atspindi padétj oficialiose rusiskose pradzios mokyklose, kurias
lankyti nelegali lietuviska spauda draudé, taCiau visiSkai neleisti ju lankyti buty buve
nelogiska, nes jos buvo kelio i aukStesni iSsilavinima pradZia. Kodé¢l toks menkas jose
besimokanciy mergaiciy skai€ius, paaiSkinty ir tas faktas, kad mergaités turéjo biiti daug
labiau sergéjamos nuo rusifikuojancio isSsilavinimo: ,,Anot vyravusios nuostatos, oficialus

rusiSkas iSsilavinimas moterims, pirmiausia turé¢jusioms saugoti tradicini lietuviskos

% Paulius Subatius, op. cit., 90

70 Tokj poziiiri { istorija rekonstravo Kavolis analizuodamas Maironio poezija: ,,Apie moteris, dukteris,
proseneles ir seseris — né ZodZio. Istorija kaip atgimimas — iSimtinai vyry projektas (Vytautas Kavolis, op.
cit., 259)

n Egidijus Aleksandravicius, Antanas Kulakauskas, op. cit., 275
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Seimos Zidinj, buvo visiSkai nereikalingas.“’* Kalbant apie nelegaliy slapty lietuvisky
mokykly lankyma, duomenys biity kiek kitokie’”.

Tautinis sgjudis, émgsis vieSosios erdvés reformy, vien ja neapsiribojo, vienas
pamatiniy tautos savikiiros ar renovacijos biidy rémési tautinés, naujos Seimos kiirimo
id¢ja. [ vieSas diskusijas itraukus ir Seimos kiirimo, privataus gyvenimo tvarkymo,
sutuoktiniy tarpusavio santykiy, vaiky aukl¢jimo, tévy jtakos vaikams klausimus, buvo
perZengta vieSa ir privaty asmeny gyvenima skirianti riba, privatus Seimos gyvenimas
tapo vieSu rupesciu. Tuo metu buvo nuspregsta, kad vieSasis (politinis ir kultiirinis) tautos
gyvenimas yra labai priklausomas nuo privataus (Seimos) gyvenimo. Weintraubas
pabrézé, kad opozicijos vieSa / privatu sandams suteikiamos reikSmés yra glaudziai
tarpusavyje susijusios, viena nuo kitos priklausomos. Tod¢l neatsitiktinai vieSosios
erdves reformavimas fjtraukia ir polemikas dél privataus (namy, Seimos) gyvenimo
pertvarkymo. Viena krypc€iy, kuria tur¢jo pasukti iSsilaisvinti siekianti tauta — puoseléti
tauting Seima, tapsiancia idealia aplinka lietuvybei ugdyti. Ypatinga problema, uzklupusi
»tautinés Seimos kirimo projekte dalyvaujancius iSsilavinusius lietuvius vyrus —
tinkamy Zmony ar partneriy stygius. Buvo pasigesta motery, kurios galéty jgyvendinti
tautinés Seimos programa. Ypatingos kritikos sulauké tik moterys: buvo nuolat
akcentuojamas motery tautinis nesusipratimas ir abejingumas tautos Zadinimo reikalams.
Pazymétina, kad XIX a. pabaigoje—XX a. pradzZioje lietuviskoje spaudoje vyravo gana
dviprasmiskas pozitris | motery i$silavinima. Viena vertus, kaip ir buvo minéta anksciau,
mergaités buvo sergéjamos nuo rusiSky pradiniuy mokykly (baimintasi, kad tai turés
neigiamy padariniy tradicinés lietuviSkos Seimos iSlikimui), kita vertus, jos buvo gana
Ziauriai kritikuojamos dé¢l iSsilavinimo stokos. VisiSkai suprantama, kad moterys,
buvusios visa laika nuSalintos nuo vieSo gyvenimo, uzdarytos Seimoje, negal¢jo staiga
tapti aktyviomis ir susipratusiomis tautinio atgimimo dalyvémis. Reikéty atkreipti

démes], jog propaguojamas motery iSsilavinimo biitinumas dar nereiSké, kad jos yra

 Ibid., 277

" E. Aleksandravi¢ius ir A. Kulakauskas yra iSkélg idomia motery bei vyry rastinguma lieCiancia detalg:
1897 mety sura§ymo rezultatuose uzfiksuotas Kauno gubernijos motery didesnis raStingumas nei vyry:
atitinkamai — 54,9 ir 51,9 procento. Bet paZymima, kad motery raStingumas ¢ia galéty reik$ti daugiausia

vien mokéjima skaityti. Zr. Ibid., 280
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skatinamos ateiti 1 vieSaja erdve. Veikiau prieSingai — buvo skelbiama, kad iSsilavinimas
joms pirmiausia reikalingas tik kaip tautiskai susipratusiy (ir iSsilavinusiy) vyry Zmonoms
ir busimy vaiky motinoms: ,,Vyro aspiracijoms pritarianti Zmona ir patriotiSkai iSaukléti
vaikai tapo idealios tautinés Seimos simboliu. Tuo tarpu vyrai maté save visuomengs ir
kultiiros veikéjais, o ne Seimos dalimi.«™

Rachel G. Fuchs ir Victorios E. Thompson teigimu, moteris skirtingais
laikotarpiais, susiklosCius skirtingoms aplinkybéms, Vakary istorijoje buvo tapatinamos
ir su tradicija, ir su modernizacija. Kaimo moterys, kaip esancios ariausiai gamtos,
laikytos tradicijos puoselétojomis, o miesto moterys gasdino savo modernumu. XIX a.
Sios mokslininkés laiko pereinamuoju laikotarpiu, kai bendruomené vis dar turi pirmuma
individo atzvilgiu, taciau pastarojo vaidmuo vis labiau pabréZziamas ir sureik§minamas.
Tuo metu rySkus nevienodas ir netolygus moters vaidmens bendruomenéje
isivaizdavimas: kaimo bendruomenése, darbininky klasés priemiesCiuose, kai kuriy
socialisty utopisty grupiu gyvenime moteris yra viena svarbiausiy veikéju; taciau tautos,
valstybés gyvenime dazniausiai jai priskiriama simboliné, tauta konsoliduojanti funkcija,
nors jos vaidmuo realiai i§lieka gana pasyvus75.

Naujai iskilusi lietuviy inteligenty karta, apsibréZdama galimas tautos gaivinimo,
kiirimo formas, ,,AusSroje®, nors ir ne itin daZnai, ta¢iau ima kelti ir motery kausima.
Pirmasis | moteris, ju padéti visuomenéje démesi atkreipia Jonas Slidipas,
konceptualizuodamas nauja, lietuviska Svietimo programa straipsnyje ,,Apie itaisyma
lietuviszku mokslaviecziu“’®. | biisima lietuviskos mokyklos vizija jis jtraukia ir moteris,
taip pradédamas diskusija motery $vietimo klausimu, persikélusiag { XX a. J. Slidpas
prieSinasi vyraujanc¢iai minciai, kad merginoms nereikia tokio paties iSsilavinimo kaip
vyrams, tvirtindamas, jog iSsilavinusios moterys butinos sékmingai funkcionuojanciai
tautinei bendrijai: ,,Kad mergiszka palieka motina, ji reikalauja gausios apszvaistos

uzauginimui vaiku; o tam tikra paszvaista neiszigali diati juk nei sziadikszcziai

™ Dalia Marcinkevi&iené, Santuoka ir skyrybos Lietuvoje XIX amZiuje-XX amZiaus pradZioje, Vilnius:
Vaga, 1999, 117

™ 7r. Rachel G. Fuchs, Victoria E. Thompson, Women in Nineteenth — Century Europe, New York:
Palgrave Macmillan, 2005, 2-5

7. S. Ktiksztis [Jonas gliﬁpas], »~Apie jtaisyma lietuviszku mokslaviecziu®, Auszra I, 2, 3, 1884, 31-37
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gimnaziniai mokinimo buklai ir dalikai. O neisztek€jusias mergaites spiria kova uz buvi
turéti daila rankoje, szviesa galvoje, o dora szirdije, kitaip jos klotis bus judi, netvarki.
<...> Kad-gi tas spekas sustambinti, atvesti ant savojo darbsztumo, reik ligiai ir tokiu pat
keliu gudinti mergiszkj ir viriszki, kitaip mergiszkis visada bus kalpu, vergu viriszkio.
Ant galo pati klotis draugijos prideri nli iszdailinimo joje visu spéku; kitaip draugija
suzus pergaléta kaiménu, seniai supratusiu ta teisibg. Jau czia neszneku, kad teisingumas
draugijos dél savo draugininku ir meilé artimo, kentanczio priespudj lities, spiria
kiekviena zmoguy prisiglausti prie mokslo, kurs uzsistoja uz priverzta pad€jima
mergiszkiu.“’’ Norédamas pagristi vienodas lavinimosi salygas moterims ir vyrams,
straipsnio autorius turi pasitelkti etikos, moralés argumentus. Kita vertus, numatoma, kad
atsiskyrusiai nuo motinos merginai nebepakanka tik namy aplinkoje, natiiralioje motery
bendruomenéje igyty Ziniy, sudétingéjancioje socialin€je situacijoje nebegalima
pasikliauti tradicijos palaikomais motery socializacijos biidais. Nauja patirtis, kai
atsiranda tradicijos suformuoty elgsenos modeliy nebeatitinkanc¢iy veikly, vercia
permastyti ir asmenybés ugdymo programas. Vyro ir moters santykiams imami taikyti
nauji vertinimo kriterijai, pora pradedama isivaizduoti kaip lygiy Zmoniy sajunga, todél
motery galimybés $viestis galéty iSvaduoti jas i§ ,.lyties priespaudos”. Sis pavyzdys
puikiai iliustruoja, kad reikSmiy apytaka vyksta abiem kryptimis — plétojama modernios
visuomenegs, lygiy Zmoniy savanoriskos bendrystés, vizija keiia poZziiiri ir i Seimos nariy
santykius privacioje namy erdvéje.

,»Ausroje* pirma syki { vieSuma imami kelti privataus motery gyvenimo skauduliai.
Neabejotinai reikSminga, kad konkrecios, savo akimis matytos (véliau Sis argumentas bus
pagrindinis Zemaitei ginant savyju kiriniy patikimuma, tikruma) motery gyvenimo
dramos pasakojamos moters — ,,Ausroje” savo eilérasCius spausdinusios Liudvikos
Malinauskaités-Slidipienés. Vandos Daugirdaités—Sruogienés teigimu, §i moteris buvo
pirmoji bajoraite, jsitraukusi i tautinio atgimimo veikla, spaudoje iSkélusi vargingos
moters padeéties faktus, palietusi ir moters emancipacijos klausima'®. Be jvairiausiy

v

istorijy 1§ visos Lietuvos, pasirodo ir motery gyvenimo istorijos, labiausiai

" Idem., 35-36
™ Vanda Daugirdaité-Sruogiené, ,Liudvika Malinauskaité-Sliipiené (1864 02 04—1928 04 07): biografijos

nuotrupos”, Lietuviy tautos praeitis 8, kn. 2 (30), Chicago: Lietuviy istorijos draugija, 1985, 13
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atskleidZian¢ios jy padétj Seimoje. L. Malinauskaité—SliGipiené savo publikacijomis
atveria duris 1 privaty namy (motery, vaiky) pasauli daugiausia pasakodama kencianciy
Zmoniy istorijas: sergancios, ka tik pagimdZiusios jaunutés moters, vyro, tuo pat metu
gyvenancio su dviem moterimis — Zmona ir samdine, su abiem susilaukusio po SeSeta
vaiky; jaunos motinos, palaidojusios pirmagimyj ir priverstos iStverti girto vyro musima ir
t. t. Malinauskaités—Slifipienés ,,reportazai* i§ kasdienio motery gyvenimo galéty bati
laikomi jau kitame laikraStyje, ,,Varpe®, spausdinty Zemaités »Paveiksly* prieSistore.
Siuose pasakojimuose nei§vengiama moters dalia — mona, vaiky motina — yra lydima
kancios, skausmo: ,,Ar-gi ger reg€ti isztekant jaunas mergaites, kurios nezino ir
nesupranta, kas tai yra gyvenimas, ir ar malonu matyti kaip jos velka paskui sunky
junga?! Joms nabagéms rodosi, kad visai ras laimeg isz€jusios isz t€viszkos pastoges.
Nesakau n€ko apie tas, kuriu paziura susitalpinusi ir kurios iszmano savo paszaukima.
Juk moteriszk€ kaip kada ir labai nelaiminga ir neviena tilia aszara nuszl@isto...“” Seimos
gyvenimo rémuose sutelpantis moters gyvenimas jau pradeda rodytis per ankStas, ne
kiekvienai moteriai tinkantis, nebitinai kiekvienos tikraji paSaukima atitinkantis. Kita
vertus, straipsnio autoré fiksuoja ir tam tikra motery naivuma, negeb¢jima realiai vertinti
savo padéti: ,,Asz tankei klausiau pacziu bernu, kam jos iszteka suprasdamos, kokiu
vargu susilauks. ,,Taigi“, atsako, ,kad butuméme zinojusios diduma to vargo,
nebutuméme tek&jusios.” — ,Kiekviena moteriszké®, tariau, ,,zino gerai, kad turi
tankiausei vaikus, kada iszeina uz vyro*. — ,,Mislyjome, kad neturésime, trumpai atsako.
Ir gailu anu buriu vaikeliu, paleistu i szvieta dél didziausio vargo.“*” Zinoma, suvokiant
XIX a. pabaigos kaimo moters pasirinkimo galimybes, autorés uzduodamas klausimas
»Kam iSteka?“ yra ne visai adekvatus. TaCiau jauny motery atsakymai liudija, kad
pastarosios dar nereflektuoja savo padéties, t. y. nemato, kad visy kaimo motery padétis
yra beveik identiSka, tipiSka ir neiSvengiama. Tik nepriklausanti $iai aplinkai moteris
(Malinauskaité-Slipiené buvo kilusi i§ bajory) gali ja stebéti i§ Salies ir daryti, rodos,
tokius akivaizdzius, bet kaimo motery samonés nepasiekianius apibendrinimus:

»~Barbariszki dar tebéra musu zmongs, néra jlise jausmai nei mazuma iszdailinti. D&l ju

L Aglé [Liudvika Malinauskaité-gliﬁpiené], ,»Skobi putra isz gyvenimo Lietuvininku®, Auszra 1, 1885, 14
80 77
Ibid., 17
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myris vaiko, paczios liga, tévu nelaimé — tai nékas <...>.*“*' Ji kaip ir Sliiipas mano, kad
be iSsilavinimo Zmogaus jausmai lieka ,,neiSdailinti®, o be iSlavinty jausmy nejmanoma
subtiliau pajusti / suvokti savo padeéties tragizmo, ir tiki Svietimo galia suSvelninti
»Zveriska® Zmogaus prigimti.

Malinauskaité—Slifipien¢ taip pat reaguoja®* { 1884 m. 9 numeryje pasirodZiusj
apsi§vietusio pasiturin&io lietuvio skelbima apie ,,sav szviesios Lietuvaites per paczia“®’
paieskas. Moters Zvilgsnis i§ karto fiksuoja skirtinga tévy pozitri i vaiky aukléjima, kai

«“8% Kaimo

stints siun¢iami mokytis, o ,,dukterés ti tarpu auga, kaip eglés miszke.
merginoms budingas kitoniskas, nekultivuotas gamtiSkas biivis. ISkalbinga atrodo pacios
autorés slapyvardzio (Agle, Eglé) ir viename eilérastyje moters dalia bendruomen¢je —
kaip eglés greta kity medZiy miSke — nusakanti paralelé:

Aglé augszdangg sniegu apklota

Kaipo skraiste seno vaid€lioto

Ir puikiai puikiai | danguy Ziuri,

Kad tarp Lietuvos vieta ji turi... ®

Ir nors mitologijoje isiSaknijusioje poemoje moteris gali turéti savo vieta etningje
bendruomen¢je kaip eglé greta kitu medziy miske, Zidirint i$ socialinés perspektyvos,
tokia ,,nesukulttrinta® moteris rodosi nebetinkama apsviestiems lietuviams, kurie nori,
kad ,,[p]ageistinoji Zmogisté turétu ji visiszkai suprasti, t. e. turétu zinoti, jog Zmogaus
szirdije tilpsta ne vien rupesnis apie maista, drabuzi, pastoge ir kuniszka ramuma, bet
ligiai tur’ ten vieta troszkimas visttinos dorib@s, teisib&s, t€vines meile.“®® Sociumo
keliami nauji reikalavimai asmeniui pirmiausiai susij¢ su vidinémis savybémis: moters
Svietimas turi lavinti ir tinkama linkme pakreipti troSkimus bei ugdyti jausmus (,,mokyti*

myléti tévyne).

* Ibid., 16

82 Szarka [Liudvika Malinauskaité-Slitipiené], ,,Trumpa pazvalga, kodél musu Lietuviams vargu yra gauti
paczias Lietuves®, Auszra 4-5, 1885, 97-102

83 Pasituris apszviestas Lietuvis geidauja sav szviesios Lietuvaites per paczia.“, Auszra 9, 1884, 327

84 Szarka, op. cit., 98

%> Agle [Liudvika Malinauskaité-Slitipiené], ,,Lietuvos miszkai*, Auszra 12, 1884, 417

86 JPasituris apszviestas Lietuvis...”, Auszra 9, 1884, 327
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Malinauskaités-Slifipienés pozidriu, apsi§vietusiy merginy stygius ne tik griauna
motery gyvenimus (,,Tévas pamislyj¢s atidtida dukrelg ir nabage eina uz zmogaus tolimo
jos szirdzei ir masczei. <...> jis nerisza meil€ ir gidong, bet tiktai velniszka sandora... Ir
taip jauna, patogi mergait€ eina ant gyvenimo, katras uzmusza visus pobudzius jos

3

szirdies ir ja dvasiszkai nuzemina.“®’), bet ir yra praZiitingas naujai besikurianéiai tautai,
nes lenkés, gudés, vokietés tampa iSsilavinusiy vyry paciomis. Ji, kaip ir dauguma
tautinés Seimos kiirimo klausimu nuomong pareiSkusiy vyry, mano, kad Lietuvoje
gyvenancios lenkés yra pavojingos: ,,Isz€jusi isz baznyczios parodo ji tai savo nagelius ir
ragelius ir perverczia savo vyra, prideréti prie Lenku, kur civilizacija €santi jau augsztai
iszkilusi — o Lietuvei dar apie ja tiktai mislyti tepradeda...“*® Ukininkai, nesirGipindami
duktery Svietimu, prisideda prie tautos prazities: ,Lenké mylés lenka ar sulenkiita
Lietuvi, o n€kados tikra Lietuvi. Musu mélinak&s Lietuvélés butu geriausios dél Lietuviu,
jos neiszauszintu tos ugnies, bet dar padidintu. Kas geriaus gali suprasti meil¢ d€l teévynés
ir pasiszventima, jeigu ne pati Lietuvinink€?... Vienas kraujas, katras plaukia gyslose
Lietuviu, gal tiktai padaryti giming ir t€vyng laimingal.“89 Vienas kraujas, iSsilavinimas,
naujas tautinés Seimos modelis yra tie pamatai, ant kuriy turi augti naujai steigiama
tautin¢ bendrija. Bitent ,,Ausroje* galime matyti, kaip debatai svarstant tautinés Seimos
kirimo problemas (apsi§vietusio vyro ir visi¥kai ji suprantandios Zmonos’) palietia
tautos ateities, jos iSlikimo galimybiuy klausimus. Viena pirmyjy, isitraukusiy i Sia
diskusija, yra moteris, aiSkiai suvokianti motery padétj ir numatanti trukdZius Siai naujai

tautinés $eimos programai jvykdyti’'. Malinauskaités-Slifipienés numatoma apsisvietusiy

87 Szarka, op. cit., 99

* Ibid.

* Ibid., 101

% Apsigvietusio lietuvio skelbime i§sakytus biisimai zmonai keliamus reikalavimus patvirtina ir
Malinauskaité-Slitipiené: ,,Kaip—gi galétu doras, mokitas zmogus paimti sav paczia tamsia? <...> Patsai
negal@damas rasti laim&s namgj, jieszkotu jos uz namu, nemeili jam butu ta Zmona, kuri nesuprastu jo
misliu, o jis jos.“ (Ibid., 100)

°! Dalia Marcinkeviiené teigia: ,,Pra¢jus de§iméiai mety po minéto skelbimo, inteligentija atvirai nurode,
kad tauti$kai susipratusiy lietuviy nuotaky tradicinéje kaimo Seimoje néra“ (Dalia Marcinkeviciené, op. cit.,
75). Bty galima patikslinti, kad §j fakta pirmoji konstatavo moteris, pra¢jus maZiau nei metams po

minétojo skelbimo pasirodymo.
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motery veiklos kryptis, geriausiai juy prigimtj atitinkanti profesija — mokytoja — véliau bus
realizuota, jgyvendinta daugelio { visuomening, kultiiring veikla isitraukusiy motery:
»Musu Lietuvéles ,raudonskristes, mé&linakés* tegul mokinasi ant mokintoju vaiku.
Pabaigusios moksla jeigu nerastu sav vietos, tegul imasi uz darbo, pritinkanczio
moteriszkei. Turtingesnios, galédamos buti namé&je, tegul mokina vargdieniu vaikus, o
toks darbas bus naudingas dél t&vyn&s ir jas iskels akyse visimengs.“> Mokytojos darbas
ne tik labiausiai pritinka moteriai (beveik analogiSskas motinos funkcijoms privacioje
namy erdve¢je, tik perkeltas i vieSaja sfera), bet ir gali suteikti moteriai tam tikra statusa
vieSajame pasaulyje.

,»Ausroje isteigtos vieSosios erdvés konfigiiracijos ir programuotos moters vieSos
veiklos kryptis bei jos pagrindimo, argumentavimo budai buvo tas pamatas, ant kurio

klojosi jaunesnés kartos inteligenty plétojama visuomeninio gyvenimo struktiira.

3.2. ,,Varpas‘: vieSosios erdvés plétra ir transformacijos, motery kirybinis
proverzis. ,,Varpe“ imamasi aiSkiau apibrézti, kas yra laikrastis, t. y. grieZ¢iau nusakyti,
kuo skiriasi vieSoji erdvé nuo privacios: ,,Vienok, dél iszpildymo to musu noro [per
lietuviska kronika pristatyti reikalus ir darbus lietuviy — R.B.], reikia pagalbos, reikia
idant vientauczei, kur norint &santieji ditu mums reikalingas Zzinias, kurios rupi
visimenei, (ne apreiszkimus privatiszko gyvenimo, kokius garino Amerikos lietuviszki
laikraszczei, bet mes tls bobiszkus pliauszkimus randame netinkanczeis dél spaudos ir
nenaudingais).“”> Privataus gyvenimo detalés, skelbiami faktai atsiduria greta su §ios
erdvés atstovémis ,,bobomis* ir juy pliauskalais, t. y. tuS¢ias beprasmis kalb&jimas yra tai,
nuo ko atsiriboja vieSosios erdveés formas émegsis kurti, naujas lietuviSkas laikrastis. Kita
vertus, daugéjant lietuviSkus laikraSc¢ius skaitaniyjy, moterys numatomos kaip Sio
laikraS¢io adresates, pastebima, kad ,,Varpas* skaitomas ir motery, dél to sitiloma dailinti
kai kuriy straipsniy kalba, Svelninti tona: ,,<...> ir moterys jau pradeda ,,V* skaityti.
Priguléty, man rodosi, truputi Svelniau apsieit su motery estetika, nebaidyt be reikalo nuo

66694

,V.“ ir teip be galo baugSc¢ios musy ,Graziosios lyties Tikima, kad moterys i$§

%% Szarka, op. cit., 101
93 a-b, ,.Isz tevyniszkos dirvos®, Varpas 1, 1889, sausis, 8

%Pp A, -Gromatos i§ svetur 11, Varpas 7, 1893, liepa, 108
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prigimties bailesnés, todél ne tik namy gyvenime, bet ir vieSojoje erdvéje jos atsiduria
silpnuju puséje kaip reikalingi ypatingos globos ar net priezitiros asmenys.

.. Varpas*“ tesia ir i§plétoja ,,Ausroje” Slitipo pradéta polemika dél motery §vietimo.
Motery iSsilavinimo biitinybé¢ tiesiogiai susiejama su naujos lietuviskos Seimos projektu:
,Kad apszviestos Lietuvininkés ir ne atnesztu musu tévynei jokios kitoniszkos naudos, tai
jau dél to vieno, idant apszviesti Lietuvei galéty isz savo tautos paczias vesti, mokinimas

Lietuvininkiu yra reikalingu.“95

Tikro lietuvio (,,Jlietuviszko typo*‘) sukiirimas siejamas su
lietuviska Seima. Taciau konstatuojamas faktas, kad truksta iSsilavinusiy kaimieciy
merginy. Su tokiomis merginomis, kokias galima rasti Lietuvos kaime, ,,valandose atilsio
ne gali nei pasirodavoti savo darbe, nei pasikalbéti apie nieka kaip tik apie dalykus
nesiekencziaus toliaus uz rubeziy kasdieniniu atsitikimu ir ne turinczius jokios sujungmes

su inteléktualiszkais darbais.**®

Privacioje erdvéje uZaugusi, jos suformuota moteris
visiSkai netinkama Zmona intelektualiniy aspiracijuy turin¢iam vyrui. Todél moters
Svietimas sykiu reiSkia moters jvesdinima { vieSyju reikaly pasauli. Moters
supazindinimas su vieSaisiais reikalais reikalingas tam, kad moteris tapty prasmingy
pokalbiy su vyru paSnekove, be Siy privaciy pokalbiy vyro, kaip vieSo asmens,
gyvenimas yra nepakankamas.

,»Varpe* keliamas tikslas pritraukti moteris | vieSaji gyvenima, reikia, kad jos tapty
matomos: ,,Mes sutinkame jas eilé€se motyny, gimdytojy, pacziu, tarnaicziu, Siuvejy,
aud€jy ir t. t., kurios tik lieka savo siaurame giminiszkame ratelije, bet kaip-gi mazai
randasi dirbancziu ant platesnio t€viniszko lauko, pasiszvencziancziu save dél tautiszku
lietuviszku reikalu!*”’ Tradiciniai motery vaidmenys (motinos, Zmonos), ju amatai,
Zymintys ju priklausyma namy sriciai, giminystés rySiais susaistytai Zmoniy grupei,
regimi kaip labai siaura erdve, visiSkai prieSinga placiam vieSyjy tévynés labui skirty
darby laukui. Tekste pakartojama ir patvirtinama opozicija tarp natiralaus priklausymo
giminés rySiais susaistytai motery bendrijai, kurios ribos — privati namuy erdvé, ir
samoningo saves priskyrimo prie kitos bendrijos — dirbanciyjy tautiSkus darbus, kurie yra

nepalyginti vertesni ir ,,augszcziaus ir tvirzciaus® stovi.

9 -j-g, ,,Reikalingumas Lietuvaicziu apszvietimo*, Varpas 3, 1889, kovas, 33
% Idem.

97 Budrys, ,,Isz visur®, Varpas 3, 1889, kovas, 43
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Nors pabréziamas privacios erdvés ankStumas, Sioje motery apsSvietos programoje
mintis tarsi sukasi ratu: teigiama, kad privatus moters gyvenimas su tradicinémis moters
veiklomis yra labai mazai ko vertas, taiau motery Svietimas reikalingas tam, kad jas vel
grazinty ten pat — { privacia namy erdve. Mokslo iSvestos i pasauli moters gyvenimas
turéty igyti kita kokybeg, taCiau Svietimas, kaip tam tikra ideologijos forma, tampa bidu
kontroliuoti privaty Seimos gyvenima. Neatsitiktinai Seimos klausimas tampa tokiu vieSu
reikalu. Dél tos pacios priezasties tikima, kad biitent samoningai apsisprendusios biiti
lietuvémis moterys gali kardinaliai pakeisti kasdieni gyvenima: ,,Todel ni musy motery
daugiausia ir priguli jvesti lietuviska kalba i kasdieni musuy gyvenima, padaryti
lietuviskus musy susigjimus. Tai pirmutiné pareiga Lietuvos motery <...>.“”® Svarbiausia
motery priederme ir jy prigimtj atitinkanciu ripesciu vis délto paliekamas privatus namy
pasaulis: ,,Musy tautiSkas atgijimas tuomet tiktai bus pastatytas ant tvirto pamato, kuomet
bus uZtikrintas auginimas jaunos inteligenty kartos priderancioj dvasioj. Namiejie, t. y.
kuomet pirmutini prisiriSima prie prigimtos kalbos, pirmuting kibirkstéle meilés savo
krasto ateisiantiejie musy patrijotai gal€s igyti nuo savo gimdytoju. Tai antra pareiga
Lietuvos motery, vélei tokia, kuria pildo be jokio abejojimo ir pasididZziavimo (?)
[klaustukas yra redakcijos prieraSas tekste — R.B.] moterys visy tauty.*” Patriotinis vaiky
aukléjimas yra suvokiamas kaip 1§ moters prigimties kylanti pareiga, kurios neimanoma
iSvengti. Sios dvi motery uZduotys — kasdienio gyvenimo sulietuvinimas ir lietuviy
patrioty (greiCiausiai tik stny) auginimas — yra dvi visiSkai moters gyvenimui
pakankamos uZduotys: ,,Sity dviejy pareigy visai uZtenka Lietuvos moterims, kurios nori
prigulin¢iai neSioti Sita varda, nori buti bit€mis. Darbai ,,ant platesnés dirvos* priklauso
prie kategorijos ypatingy nuopelnu(.“100

1895 m. straipsnyje, skirtame motery emancipacijai aptarti, abejojama ,,kokiu ten*
jungu, ,kokiais ten* panciais, i§ kuriy moterys turéty vaduotis. Labiausiai straipsnio
autoriy piktina tai, kad moters Seimyninés pareigos gali biiti traktuojamos kaip moteri

pavergiantis jungas ar panciai, nes ,,[S]eimynoje guli svarbiausios pareigos, augs¢iausios

1313

Bp A, Pakeleivingas, ,,Prie ,gromaty i§ kelionés
* Ibid.
1% Ipid.

, Varpas 5, 1893, geguzé, 79
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uzduotys, gryniausia moteries laimé“'®'. Todél moterys, siekiandios iSsivaduoti i¥

Seimynos jungo, emancipuotis, traktuojamos kaip pavojus draugijai. [domu, kad Seima
laikoma ta vieta, kur moterys nuo jauny dieny yra pratinamos ,,prie Zmogaus ir valstietes
jausmy“, o vyrai uZauginami prisiri$¢ prie savo krasto ir doros. Seima yra ta vieta, kur
iSmokstama skirtingy vyro ir moters vaidmeny, kurie neatsiejami nuo skirtingy jausmy!
VyriSka ir moteriska gyvenimo orientacija pirmiausia yra jauciama, biiti Zzmogumi reiskia
jaustis Zmogumi arba biiti valstiete yra tas pat, kas jaustis esant valstiete: socializuojantis
mokomasi jaustis tuo, kas esi.

Remiantis tuo metu itin iSpopuliaréjusia statistika, jos rodikliais — gerokai didesniu
motery skaiiumi nei vyry — merginos skatinamos kitaip isivaizduoti savo gyvenimo
istorijas, ne tik kaip Zmony ir motiny: ,,Lietuvoje, kad ir visi vyrai paimtu sau paczias, tai
ir da liktu apie 50000 neiztek€jusiu merginu <...>. Ta priezastis aiszkei rodo, kad
mergait€ms ne uztenka sapnai apie pirszlius, bet reikalingas mokslas ir amatai, ant kuriu
ir sunkiausiame padgjime galima pasiremti ir save iszmaityti.“'®* Regis, tautinio
atgimimo vaizduotéje jau ima SmekSCioti savarankiSkos, pacios savimi galincios
pasiriipinti moters vaizdinys.

,Varpe* vyrai iSsako daugybe kritikos motery atzvilgiu: pirmiausia kritikuojami
»Zemi® motery idealai: ,,Tarp daugumo gencziu idealai jaunu mergaicziu augsztesnés
kilmé&s neperplatus da ir susitraukia beveik i viena: laukimo vyro, kursai, pagal vienu
nora, turi buti kunigaikszcziu su aukstta krutine, kitos laukia géndroliaus su barszkanczia
szoblg ir t. t.; nedailios, kuprotos, szlubos jieszko savo iszganytojaus ir sziek tiek
zemiaus; kiekviena gi, nesulaukus iszsipildymo savo troszkimu, pradéda kaltinti uz tai

. r b4 ‘1 3
vyriszka zmonijos pusg.* 0

,Moterysté* néra ta veikla, kuri gali atneSti moterims garbes,
siejamos su ,,viesza nauda“. Todél reikalaujama, kad moterys tapty lygios su vyrais
darbininkais: ,,Turint augszta specijalizka moksla, nereiktu moterims skuystis ant vyru uz
prispaudima, kurj pagimdeé tiktai tinginiavimas moteriu, emancija gi, lygios tiesos, gal
buti uzpelnytos lygiais darbais, lygiomis gyvenimo sunkinybémis; — lygi nauda — isz

moké&jimo paczioms sau uztekti, ne laikent, idant vyrai visur gelbétu ir visur butu

0t p ASekaitis, ,,Prie emancipacijos moteriskiy“, Varpas 1, 1895, sausis, 35
192 Budrys, ,.Isz visur®, Varpas 6, 1889, birZelis, 92

103 Idem, ,,Isz visur®, Varpas 5, 1889, geguze, 72

51



pildytojais moteru noru.“'** Motery siauras akiratis, nulemtas jy Zemesnés padéties,
paaiskinamas paciy motery tinginyste, lygiai tokia pacia logika vadovaujamasi, kai
moterys kaltinamos dél nemoralaus vyry elgesio, teigiant, kad ,jeigu vyrai nerastu
medegos dél geidulavimu tarp sutinkancziu ant to moteru, turetu patys kitaip elgtis®.

Didelis susirtipinimas motery Svietimu, ju padéties gerinimu sukelia ir prieSingas
reakcijas, atsiranda vyry, kurie tvirtina, kad tokiu budu moterys per daug lepinamos, netgi
tvirkinamos: ,,Toks grazus ir iSpaikintas draugijos vaikas — tai moteriSké. Atsirado ji ant
Sio svieto graZzi ir menka, o motina draugija padaré su ja ta pat, ka neiSmana tévai daro su
savo mylimiausiu kiidikiu — glamon¢jimu da labiau susilpnino ja fiziskai, dykavimu ir
7ibudiais pagadino jos moralika sanvaldyste.“'” Per didelis motery aukstinimas, P.
ASekai¢io manymu, padaro taip, kad neiSsivysto Siy ,,Zmogiskoji puse®, labiausiai
susijusi su Sventomis ir laimg suteikian¢iomis Seimyninio gyvenimo pareigomis. Kita
vertus, Siame straipsnyje rasime {Zvalga, tiesiogiai susiejancia motery aukStinima
(iSkélima 1 ,,angeliskas sferas®) su jy pavergimu: amZina vergysté ir ,,angelysté¢* yra dvi
to paties medalio pusés.

., Varpe* aiSkiai i§sakomi ir tévy tkininky nuogastavimai d¢l jy dukroms gresianciy
pavoju, kurie iskilty joms iSsilavinus: pamokyta tkininko dukra gali tapti ponia ir
nebenorés jokiy tkisky darby dirbti; kur mokytai tikininko dukteriai détis, jei ji neiStekes
uz gydytojo ar daktaro; besimokydama mergina gali ,,nueiti ant nieko*, nes mokydamosi
mergaités gali i§dykti106. Tuo metu itin gaja minti, kad iSsilavinusios moterys turi
menkesnes galimybes sukurti Seima, patvirtina ir 1896 m. i§ pranciizy dienrascio
perspausdintas straipsnis, kuriame pateikiama statistika méginama atsakyti i klausima, ar
»[mJokintos moters abelnai, ypa¢ gavusios universitétiSkus diplomus, ar turi tiek pat
Sansy iSteketi, kaip moteriskes, ne ragavusios uzginto obalio 2ingéidos?“107.

J. Macys-Kékstas aptinka tik viena kita tikra moterj lietuvqlog, sykiu mégindamas

apibrézti vartojamos savokos turini: jo teigimu, kalbama apie inteligentiskas gyvenimo

"% Ibid.
193 P A¥ekaitis, op. cit., 35

1% Q. D.ir K., , Tévyniszki varpai, Varpas 2, 1891, vasaris, 23

107 Pagaikstis, ,,Klausymas apie iStekéjima tarp mokinty moteriy* (i ,,Revue des revue®), Varpas 10, 1896,
spalis, 141

108 1. ML Keksztas, ,,Draugija pavojuje!*, Varpas 1, 1893, sausis, 1
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drauges, geras motinas, moteris, kuriy idealai biity tokie patys kaip apsiSvietusiy vyru.
Puslenkés, kurios daugmaz atitikty keliamus reikalavimus, grieztai nuraSomos, né¢ viena
ju ,.niekad nebus tikrai lietuviSska motina®“. Moterys — konservatores, vyry skleidZiamos
idéjos nepajégia ,pargriauti ju per amzius isistovéjusiy idéjq“109. Motery
konservatyvumas vienais atvejais vertinamas neigiamai, kaip nenoras keistis, suprasti
»hauju laiky dvasia®, kitais atvejais jis tampa motery pranasumu: ,,Cia labiausiai mums
gali padéti iStek€jusios uz ex-kareiviy moterys, kaipo konservatyviskas gaivalas, kursai
gaivinime lietuvystés stojasi pirmaZengiu.“''® Pranafumai, jgyjami vedant lietuve
merging, ,,mandagia, padoria ir ne visai akla“, padés vyrui ,,veisti* lietuvyste¢ gimtingje ir
namuose; stiprins vyra ir padés jam palaikyti ry$i su Zmonémis (veikiausiai turima
galvoje kaimietés merginos artimieji, giminés); ,,paves vyrui visa itekm¢ vedime namy
lietuvisku budu ir auginime vaiky tamtikroje dvas€je®. Visos teigiamos moters savybés
kildinamos i to, kad visas jos gyvenimas — palenktas vyro ,,apSviestuolio* naudai. Tokia
moteris ,turi ypatinga gabuma taikinties prie duty aplinkybiu‘“. Poziiiris { merginas kaip 1
lengvai pasiduodancias aukléjimui leidZia kurti teorijas, kaip inteligentai vyrai galéty
,UZsiauginti moteris“. Zinoma, pripaZistama, kad vyrui ,ap$viestuoliui“ vesti tokia
merging yra tam tikras aukojimasis(!), bet mazesné blogyb¢ nei vesti puslenke.

Netrukus ,,Varpe* pasigirsta balsu, pripazistanciy, kad ,,vesti visai prasta kaimo

«lll

merging tik gi yra per sunku del inteligentiSko Zmogaus* "". Piktinamasi, kad KékStas

. 1w . . [ [ . . Jd12
neleidZia jausti meilés, paversdamas vedybas ,vaisiumi protavimo* ~.

Inteligentas
lietuvis jauciasi daug auksSc¢iau stovis nei paprasta kaimo mergina, kurios ,,intelektualiSka
ubagysta“ kiekviename Zingsnyje badys jam akis, myléti moteri, kuri negali suprasti, ,,kas
tai yra tautiSka id€ja, kas tai yra pasiSvesti del visatino gero®, tokiam vyrui yra

nejmanoma.

19 1bid.

1o Dvylis, ,,Dvylos gromatos*, Varpas 7, 1893, liepa, 109

t ,.Keli ZodZiai prie senojo klausymo*, Varpas 2, 1893, vasaris, 17

112

1173

,KritiSka perzvalga straipsniy ,Draugija pavojuje‘ ir ,Keli ZodZiai prie senojo klausymo‘“, Varpas 4,

1893, balandis, 49-50
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1893 m. gruodZio meénesi Vinco Kudirkos ,,Tévynés varpuose' '

papasakotas
sapnas, kuriame lietuvaité mergina i visus klausimus tesugeba atsakyti ,,tigi*, papiktina
vyrus: ,,Anasai ponas susapnavo, kad, kada svetimtautés moters moka ir drysta
susikalbéti su juom, tai Lietuvaité daugiaus nieko neiSmanant, kaip tiktai medzio Zieve
krapS$tinéti, ir ant triju yvairiausiy klausymy, lyg idioté, kuri né klausymu nejstengia
suprasti, machinaliSkai atsako ,,tigi“.”“4. D¢l izeistos lietuvaiciy garbés ir suterSto vardo
pasipiktings vyras imasi jas uZtarti. Svarbiausias argumentas ginant motery garbg
straipsnio autoriui yra motina: ,,Kas per viena buvo toji, kuri pagimdé¢ ir iSaukl¢jo toki
vyra, kurs tarp tokiy sunkiy gyvenimo salygu nenuilsta bedirbdamas ant gero prispaustai
Lietuvai, tévynei, kuria geras patrijotas Lietuvis maliorius be abejojimo pamuliavoty
pavidale Lietuvés, pavidale Tamstos, ir kity patrijoty motinos?*!"? Kaip matyti, vienoje
gretoje atsiduria lietuvé, motina ir Lietuva, tod¢l lietuvés iZeidin¢jimas reiskia motinos ir
galiausiai Lietuvos Zeminima. Straipsnio autorius suabejoja, kad visas lietuviy inteligenty
patriotizmas, tévynés meile, ,dvasiSkoji gyvastis“ yra ju iSeity aukStyju moksly
rezultatas. Jam rodosi, kad suaugusio vyro ,.tvirti principai* yra iSugdyti motiny, kai
bisimi patriotai juos dar ,,be samonés* turéjo:

Toki sapnai, pagal mano jausma, kokj as gaivinu savo Sirdyje prie§ savo tauta, prie§ visus lietuviskus
Zmones, prie§ savo brolius ir seseris, prie§ tévus, o ypa€ savo sena, gera, mylima motina, kuri neZiurint
mano pusétinai piktos prigimties, teip moké&jo {séti ir jgaivinti gerbima ir pamilima viso gero, grazaus ir
teisaus ir iStopeléti meilg ir prisiri§img prie savyjy ir savybeés, kuri pagaliaus, man (ir kitiems vaikams,
broliams ir svetimiems), priseké tiek daug puikiy, tikrai lietuvisky pasaky , pridainavo tiek dainy, priminé
mysliy, ir i§ viso suteiké tiek mitologiSkos ir kitokios medegos, kad, jeigu a$§ buiCiau turéjgs Sioki—toki
talenta, tai i$ to buciau galéjes sutverti visa literatiirg; kuri teip graZiai lietuviskai mokédama ir tikroje
lietuviskoje dvasioje bemastydama ir, reikalui paréjus, daug Zodziy umoj valandoje besutverdama, ir mang
toj pacioj dvaséje iSaugino; kuri, ant galo, mang Sirdingai bemylédama, ir mano Sirdj prie saves ant amziy
pririgo (o tokios yra kuome visos lietuviskos moters) <...>.'°

Méginant susieti tautini susipratima su ypatinga vaikystés patirtimi, t. y. iSryskinti
motinos vaidmenj formuojantis tautinei samonei, pasitelkiama visai kita retorika,

nebesiremiama racionaliais argumentais, prieSingai — akcentuojami jausmai, vidiniais

13 »Levynés varpai®, Varpas 12, 1893, gruodis,

4 g M. ,,Pro domo sua®, Varpas 1, 1894, sausis, 8
" Ibid.
" Ibid., 9
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saitais sujungiantys asmenj su tauta, kitais Zmonémis. Bitent jausmai, suburiantys
tautieCius tarsi vienos Seimos narius | bendrija, tampa svarbiausiu susipratusio, angazuoto
asmens savimones Zenklu. Tai beveik nesamoningas, intuityviai jau€iamas, labai stiprus
prisiriSimas prie to, kas grazu, gera ir sava. Motery i§ kartos { karta perduodamos
pasakos, dainos ir kitas Zodinis paveldas regimas kaip dirva, i§ kurios kyla jau
individuali, autorizuota menin¢ kiiryba. MoteriSkumo adoracija jgalina susipratusius
lietuvius kitais biidais (ne visai racionaliais) pagristi, argumentuoti savaji tautiskai
susipratusio asmens tapatuma, nurodyti kitus Sios tapatybés Saltinius. Tapatumas,
tiesiogiai susijes su pirmine namy aplinka, regimas kaip labiau prigimtinis, ,,savybiskas®.
Pazymétina, kad teigiamas moters—motinos vaizdinys keiCia poziiir ir { motery kalba —
,»,umig valanda‘“ moteris gali reikSmingai kalbéti'!.

[ visuomenini darba isitraukusios moterys palaiko biitent §ia tapsmo veikliu,
atsakingu lietuviu versija, kai samon¢jant nenutraukiami rysiai su artimiausia aplinka,
Seima, prieSingai — susipratusio lietuvio tapatybé kildinama i$ Seimos, ypatingo vaiko
santykio su motina. Gabrielés Petkevicaités-Bités raSiniuose rasime tokj motinos meilés
aukStinima: ,,Motinos akys kaipo prilipusios prie sunaus veido. Meil¢, viena tik meilé
jose. Ta viena tikry tikriausia meilé: doros motinos prie dorojo vaiko.“''® Tikima, kad
motinos meil¢ vaikui gali buti pavyzdys, kaip reikéty myléti tévyne: ,,Ar jo tévyné ras jo
Sirdyje nors dalele tokios meilés, kuri teip gausia srove plaukia ant jo i§ motinos
Sirdies?...«!" Stipris jausmai, kuriy iSmokstama Seimoje, labiausiai i§ motinos, yra tas
pamatas be kurio patriotiSkumas néra pakankamas: ,,Tinka man Ziuréti | tokius jaunus
Zmones! Jame nuo karto matai jautriaja Sirdj ir jei jam pasiseks lygiai su Sirdimi iSlavinti
prota, tai bus didelis turtas tai tautai, prie kurios priguli.“120 Svie¢iamoji padios G.
Petkevicaites-Bités pozicija neleidZia remtis tik jausmais, manoma, kad sykiu turi biti

lavinamas ir protas, tik tada tampama ,,turtu® savajai tautai. Taiau | senos moters lipas

"7 Uz $ia pastaba esu dékinga Brigitai Speiytei.
"8 B [Bite], ,Krislai®, Varpas 2, 1901, vasaris, 18
" Ibid.

120 B [Bite], ,Krislai®, Varpas 1, 1901, sausis, 5
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idedamas pasergé¢jimas, kad kliovimasis tik protu gali buti prazitingas: ,,Manding, Zudo
juos per daug didelis jtikéjimas i savo proto pajiegas.*''

Greta teigiamy pavyzdZiy, kai moterys ne tik pacios apsisprendZia Sviestis, mokytis
lietuviy kalbos, bet ir imasi mokyti kitus (,,Priesais tq pragaiStinga darba galiu pastatyti
naudinga darba merginos S., kuri teip-gi turéjo nora mokinti vaikus, bet suprato, kad
lietuvius pridera mokinti lietuviskai. Jau daug eiliy vaikuciy iSmokino skaityti ir rasyti,
jau daug SirdZiy plaka dékingumu garbés vertai merginai. Juo didesnis jos nuopelnas, kad
nemokédama né ZodZzio lietuviSkai, pirmiau i§simokino lietuviskos kalbos, o paskui émési

Sviesti mazintélius. Garbé tokiai darbininkei!*'*%)

, »varpe“ randame ir pavojinguy,
grésmingy motery, nuo kuriy bent jau teoriniu lygmeniu, kai numatomos tautinés
visuomeneés plétojimosi kryptys, atsiribojama. Pirmiausia i Sia grupg patenka Lietuvoje
gyvenancios puslenkés — svetimtauciy ,,Slebés®, kurios ,,ant kiekvieno Zingsnio drebia
vyrui  akis: tu chlope! a§ tau malonj parodZiau, tekédama uZ taves!“'>. Per svetimtautes
jauni inteligentai priversti i$siZadéti savo tévy, giminiy. Lenkés, regisi, yra sutelkusios
visas pajegas, kaip uZkariauti lietuvius ,,apSviestuosius®, ,,visokios vietinés lenkes,
puslenkes, neturédamos, kur deétis, stropiai darbuojasi apie apsukima galvu musu
inteligentams*'**. Skirstant moteris { teigiamas ir neigiamas arba tinkamas ir netinkamas
patriotams vyrams, vartojama i§ namuy iikio ateinanti leksika — jos vadinamos ,,bit€émis* ir
»SirSemis®. Blitent su teigiamomis, ,,bitémis*, siejama Lietuvos ateitis' 2>,

Kita prie pavojingy motery kategorijos priklausanti motery grupé — davatkos, tai
ypatingas motery tipas, jgaves aptariamuoju laikotarpiu paniekinamaja reikSme:
,[Nlesinordty priskirti prie Zemesniyjy sutvérimy, o prie zmoniy — lyg 3lykstu.«'?°
Teigiama, kad ,,[d]avatka mysy gadyn€s — tai daug bjauresnis iSmislas net ir uz anyta.*
Pats davatky buvimas rodosi labai pavojingas ir kenksmingas draugijai. Pirma

akcentuojama, kad davatkysté tampa pragyvenimo Saltiniu, savarankiSka veikla, jos

»parode€ svietui, kad davatkyst€ taip-gi gera, kaip kunjgyst€, daktaryst€, artojyste ir t. t.,

2! Ibid,
122 Tévynés varpai®, Varpas 4, 1896, balandis, 57

123 Q. D.ir K. ,,Tevyniszki varpai®, Varpas 2, 1891, vasaris, 23

124 ,.Keli ZodZiai prie senojo klausymo*, Varpas 2, 1893, vasaris, 17

1173

125p A Pakeleivingas, ,,Prie ,gromaty i§ kelionés
126

, Varpas 5, 1893, geguzé, 79
»Tevyniszki varpai®, Varpas 8, 1891, rugpjitis, 117
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kad ji taip-gi gali iSmatytj zmogy.“'?’ Davatkysté gretinama su iSimtinai vyriSkomis
profesijomis, vadinasi, davatkos ,,pasiektas* statusas gretinamas su ypac vertinamomis
vyriSkomis veiklomis, ne tik garantuojan¢iomis pragyvenima, bet ir suteikian¢iomis tam
tikra (privilegijuota) vieta draugijoje. Pavojinga rodosi tai, kad moterys §i statusa pasiekia
nedirbdamos, tai straipsnio autoriy ypa¢ gasdina. Vienos, neturinfios nuolatinés
gyvenamosios vietos, (,,sparneliai) glaudziasi klebonijose, prie turtingesniu tikininky ir
taip prasimaitina, jos kaltinamos liezuvavimu. Kita grupé (,,pereklés®) ,,minta i§ savo
turty ir auky“— tai kartu, nedidelémis grupémis savo namuose gyvenanc¢ios moterys,
sulaukusios pilnametystés ir atsiémusios turéta dalj bei atsiskyrusios nuo Seimos. Tokio
atsiskyrimo motyvai straipsnio autoriui rodosi nerimti, ,,jeigu tik iSgirs nuo gaspadoriaus
nemeily patémijima ar uz tinginiavima, ar uz ka kita, arba tiesiog nenorédama dirbti“'*®,
Regis, apraSomy motery gyvenimo biidas prieStarauja ,,Varpo® sitilomai ideologinei
programai, kuri visy pirma remiasi darbo, kaip itin didelés vertybés, iSaukStinimu. Kitas
svarbus dalykas — davatky gyvenimo budas néra orientuotas naujai kuriamos draugijos
atzvilgiu. Davatkos atrodo kenksmingos ir ekonominiu poZiiiriu, nes ,,gadina €konomiska
lygsvara.” Jos piktina Zmones — ,,sveikos, drutos, gerai pavalgg ir dykaujan¢ios moters
<...>, ipac susigyveng kelios iSvien, ka gali daugiaus varinéti, jaigu ne paikumus, jaigu ne
papiktinimus?*“ Motery atskiras gyvenimas susibiirus i savas bendrijas galéjo atrodyti
kaip alternatyvus naujai kuriamai draugijai. Jos imasi aukléti Zmones — ,,davin€ja tiesas
pasielgimo neva dorisko®. Sios moterys jaudiasi galin¢ios savaip interpretuoti moraly
Zmogaus elgesi pagrindzianc¢ius motyvus. Juy jauCiama galia (rémimasis savu autoritetu),
drasa net kunigus kritikuoti — pelno didel¢ pagarba tarp prastu Zmoniy, kurie ,,tokias
davatkas laiko didelgje garb&je“. Si alternatyvi motery bendrija, turédama auksta statusa
— garbg tarp Zmoniy, — kaimo merginoms rodosi kaip patrauklus gyvenimo biidas,
atsiskyrusios ir savarankiSkai gyvenancios davatkos ,supaikina ir suvilioja merginas
darbinikes*. Galbit tod¢l Sios moterys taip smarkiai uzsipuolamos, kaltinamos dél motery
degeneracijos Lietuvoje.

Davatkiskumas iZvelgiamas ne tik motery veikloje, Si savoka vartojama ir aptariant

vieSam kalb¢jimui keliamy reikalavimy neatitinkancius vyry rastus: ,,Surinkimas zZodZziy,

27 1bid.
128 1bid.
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kokius gali paveisti tik egzaltacija senos ,jipratusios” davatkos, besistengiancios
pramanytingu budu ,,sujudinti“ savo S$irdi, zZodZziy, kurie nereikalauja del iSreiSkimo
mislies jokio rédo sustatyme.“129 Davatkysté¢ siejama su ypatingu kalb¢jimo bidu,
gebéjimu paveikti save ir kitus kalba.

Kita grupé pavojingy, baisiy motery kurios neva esacios emancipuotos, randama
nekaimiSkoje aplinkoje: moteris-litité, iSdykusi ir turty iSpaikinta ponia, ardanti
Seimyninius rysius, iSsizadanti Zmonos ir motinos pareiguy, linkusi i avantiiiras, turinti ,,tik

per tinginiavymo ir skaitymo erzinan&iy romany pagadinta fantazija“'>

, galinti kalbéti
tokia maniera, kad jos ZodZiuose buty galima jzZvelgti Parny de Forges ir Diderot cinizma.
Kita i Sia grupe¢ patenkanti moteris yra prisiskai¢ius Francio Bacono, Gottfriedo Leibnizo,
Immanuelio Kanto ir Georgo Hegelio, turinti savo nuomong politinés ekonomikos,
filantropijos, materializmo ir realizmo klausimais. Zinoma, tokios moters Zinojimu
nelabai pasitikima, jis laikomas nenaudingu. Abieju tipu moterys kaltinamos padorumo
stoka. Regis, vyrus itin gasdina Siy motery iSsilavinimas ir iSsizadéjimas ,,pareigy link
Seimynos“. Gali biiti, kad bet koks nutolimas nuo tradicinés kaimiSkos aplinkos
traktuojamas kaip itin pavojingas moterims. PavyzdZiui, mieste tarnaujan¢ios merginos
skirstomos 1 dvi grupes, abi vienodai blogas: arba prie ,davatkystos®, arba prie

«B31 Beveik nematoma dorai gyvenanciy 1§ kaimo | miesta iS€jusiy ir

,paleistuvystos
savarankiSkai besiver¢ian¢iy motery. Miestas tuo meto vaizduotoje pasirodo kaip itin
pavojinga vieta moterims. Prisiminus Weintraubo minti, kad biitent miesto susikiirimas ir
jo erdve laikomi vieSosios erdvés reiSkimosi vieta, o moterys, arba visai atribotos nuo
vieSojo gyvenimo, arba stokojancios vieSosios veiklos pavyzdiniy modeliy, atsiduria Sios
erdvés paribiuose.

,,Varpe“ iSrySkéja idomi tendencija: kuo daugiau laikrastyje pasirodo paciy motery
raSyty beletristiniy tekstuy (minétini: Zemaités , Paveikslai“, Bités ,,Vilkiene“, ,,AmZiaus
dvasia®, ,Krislai, ,,Homo sapiens®, §atrijos Raganos ,,Margi paveiksléliai®, ,,Délko

taves Cia néra®, ,,Jau vakaruose uzgeso saulélaida®) tuo retesni darosi vyry iSpuoliai pries§

moteris. Regis, tuo metu motery groZiné kiryba buvo atsakas i vieSumoje vykusia

2V .K. Perzvalga rasty®, Varpas 2, 1893, vasaris, 25
PP, Afekaitis, op. cit., 33-35

131 §iaurys, »enapilés miesto lietuviski gyventojai®, Varpas 2, 1896, vasaris, 21
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polemika, kurioje, bréZiant tautinés visuomenés organizavimosi kontiirus, imtasi nusakyti
ir galima motery vieta bei vaidmeni Siame procese. Moterys savasias motery gyvenimo

vizijas, interpretacijas pateikia menin¢je kiiryboje.

3.3. ,,Vilniaus Zinios*: moters kelias j vieSaja erdve. Laikrastj traktuodami kaip
vieSumo erdvei priklausant] ir su vieSu kalb¢jimu susijusi kultiros fenomena, turétume
prisiminti, kad motery dalyvavimas vieSojoje erdv¢je, veikimas joje, Zvelgiant 1 Vakary
Europos kultiros konteksta, nebuvo savaime suprantamas ir natiiralus dalykas, veikiau
prieSingai — reikéjo idéti nemaza pastangy, kad moterys biity pripazintos kaip galinCios
dalyvauti vieSojoje erdvéje, irodyti, kad tai néra svetima ar prieSinga motery prigimciai,
kad jos turi tas pacias prigimtines intelektines ir visas kitas (daZniausiai priskiriamas
vyrams) savybes, reikalingas tapti visavertémis visuomeninés erdvés dalyvémis.

Motery iSsilavinimo klausimas buvo keliama ir dienraStyje ,,Vilniaus Zinios*. Nors
¢ia uzsimezgusi polemika turi nemaza bendrumy su anks¢iau minétu poziiiriu | motery
iSsilavinima (,,Ar-gi nebuty maloniau sueiti su apSviestoms lietuvaitéms, nereikéty tada

vesti svetimtau¢iu, kaip daro kai-kurie musy inteligentai, uZtekty ir savuju'*?)

, greta
iSkyla ir modernesnis poZziiiris — iSsilavinimas reikalingas moterims tam, kad jos galéty
tapti lygiavertémis politiskai angaZuotos bendruomenés narémis. Si pozifirj galétume
1Sskaityti pasiraSiusiojo tik inicialais K.P. (galima spéti, kad tai Kazys Puida, tuometinis
»Vilniaus Ziniy“ darbuotojas) iSsakytoje mintyje: ,,Kuomet musy mergaités igys
paSvietima, nors dalis ju dar Siandien ir kovoti uz ta turés, tuomet mysy gyvenimo
salygos virs kitaip ir klausimas tautiSkai — individualiSkos kulturos paliks placia, atvira

«133 T¥silavinusios

dirva, kurioje abi lyti suvienijusi pajiegas turés dirbti be atvangos.
merginos §ioje ateities vizijoje matomos ne tik kaip tinkamos Zmonos bei motinos, bet ir
kaip kultiirinés veiklos partnerés. Neturétume pamirsti ir kity panasSiu metu ,,Vilniaus
Ziniose* pasirodziusiy teksty, kurie yra ne maziau svarbiis raSant apie motery padéti
visuomengje, apie ju galimybes dalyvauti vieSojoje erdvéje. 1906 mety vasario 24 dienos
,» Vilniaus Ziniose* iSspausdinamos ,,Zmogaus ir pilieCio tiesos* skelbia: ,,Visi Zmonés

lygiis be skirtumo lyties, tikéjimo ir tautos lygus pries teisma ir istatymus [paryskinta

132 Antanas Penktasai, ,,Atkreipkime aki { mergaites!”, Vilniaus Zinios 8, 1906 01 12, 1
3 K. P., ,Mergai¢iy apvietimas®, Vilniaus Zinios 9, 1906 01 13, 2

59



mano — R. B.].“"** Sioje Zmogaus ir pilie¢io teisiy deklaracijoje skelbiama, kad né vieno
Zmogaus teisés negali biti pazeidziamos dél jo tikéjimo, lyties, kilmés, turtinés padéties
irt. t.

Paminétinas ir Pleirytés-Puidienés Vaidilutés 1907 m. kovo 3 d. iSspausdintas
kreipimasis | Lietuvos moteris'>, kuriame reikalaujama suteikti moterims tas padias
pilietines teises, kokias turi vyrai, svarbiausia i$ juy — teisé rinkti ir biti iSrinktai; Siy teisiy
igijimo pagrindas — motery Zmogiskumas: ,,Mgs tokie pat Zmonés, kaip ir vyrai; taip pat,
kaip ir jie norime pagerinti savo biivi; tai-gi ir mums svarbu turéti teises.“'>® 1906 m.
vasario 25 d. paskelbtame Lietuvos motery kreipimesi moterys iSsako nora aktyviai
dalyvauti vieSajame gyvenime: ,,Ar gi mgs vienos turime buti prasalintos nuo Zmonijos ir
pilietiSko darbo pakélimo, kuris nemaZiau yra betarpiSkai ir placiai suriStas su musuy
jausmais, persitikrinimais ir reikalais kity visuomenés kuopq?“137. Moterys akcentuoja
vidini troskima dalyvauti pilietin¢je veikloje, tai yra niekieno neprimestas, valios ir
samoningo apsisprendimo rezultatas. Pabréziamas tas pats motery kaip ir vyry protinis ir
etinis pajégumas darbuotis visuomenés ar tautos labui. Teigiama, kad nors istoriSkai
moterys de jure niekada nebuvo pripazintos pilietémis, Zvelgiant 1§ istorines
perspektyvos, savo darbais ir riipesCiu de facto jos buvo pilietés. Daugelis vyry, nei
budami kilmingi (,,be luomu kil¢iy*), nei turédami iSsilavinima, gali naudotis pilie€iy
teis€mis, o moterys — ne.

Pleirytés-Puidienés Vaidilutés figtira yra palanki analizuoti kelig, kuriuo moteris
ateina 1 vieSa kultiiros, politikos erdve, kaip itvirtina savo kaip visuomenés veikéjos —
vieSo asmens — tapatybe. Pleirytés-Puidiené Vaidiluté, raSytojos kulturininkés kelia
pradéjusi XIX a. pabaigoje, aktyviai prisidéjusi prie savarankiSkos lietuviy visuomeneés
kirimo, tarpukario Lietuvoje iSleidusi didZiausius savo veikalus, neabejotinai buvusi
viena ryskiausiy motery visuomenininkiy, Siuo metu yra nepelnytai primirsta. Akivaizdu,

kad ne tik jos tekstai, bet ir kultiiriné laikysena prisidéjo formuojantis moters kaip vieso

13 Zmogaus ir piliecio tiesos“, pagal N. Kabanova para$é¢ P. B-is, Vilniaus Zinios 44, 1906 02 24, 2

133 Ona Pleirytés-Puidiené ,,] Lietuvos moteris (AtsiSaukimas)®, Vilniaus Zinios 51, 1907 03 03, 1
" Ibid,
7 Elena VileiSiene, Eliza OrzeSkiené, Konstancija Skirmuntaité, Ema Jelenska-Dmochovskaité, ,,] mysy

Zemiy ir miesty rinkikus ir iSrinktuosius®, Vilniaus Zinios 45, 1906 02 25, 1
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asmens jvaizdziui. Tarpukario visuomenei riipéjo ne tik jos vieSa pozicija, bet ir
asmeninio gyvenimo uzkulisiai — tai patvirtinty pakartotinis dienoras$¢iy publikavimas
spaudoje. Svarbu pabréZti, kad $i moteris prieskario Lietuvoje buvo matoma greta dvieju
vyry — Mikalojaus Konstantino Ciurlionio ir Kazio Puidos, su $iais dviem vyrais
susijusios laikrasciuose skelbtos Vaidilutés dienorasciy iStraukos. Kalbant apie ypatinga
XIX a. pabaigos—XX a. pradzios kulturos kiirimosi situacija Vaidiluté specialaus démesio
nusipelno dar ir todél, kad ji buvo viena pirmyjy ir tuo metu vienintelé¢ moteris ,,Vilniaus
Ziniy*“ nuolatiné darbuotoja moteris, labai daug raSiusi apie Latvija, gana iSsamiai
pristadiusi jos politinj, kultirinj gyvenima'*; taip pat aktyvi Mokytojy sajungos naré,
vykusi kaip Lietuvos mokytoju sajungos atstové | Peterburge surengta Rusuy Svietimo
lygos suvaZiavima; vienintel¢é moteris, pasakiusi jame kalba, iSkélusi aikStén lietuviy
rusinimo faktus, asmeniSkai bendravusi su Zymiais Rusijos mokslininkais Baudouinu de
Courtaine, Filippu Fortunatovu, aptarusi su jais tuometines Svietimo problemas,
paskelbusi daugybg straipsniy, skirty mokytojy, mokiniy ir apskritai mokymosi
klausimams pristatyti bei analizuoti'”; vienintelé moteris kartu su penkias vyrais
sudariusi ,,Vilniaus Ausros* valdyba, dalyvavusi ir motery judéjime, kovojusi dél motery
teisés balsuoti ir biiti iSrinktoms; prisidéjusi organizuojant pirmasias Lietuviy dailés
parodas, iSdrisusi tautos patriarchui Jonui BasanaviCiui iSrézti i akis, kad jis esas
Sovinistas. Akivaizdu, kad §i moteris buvo uzémusi aiskia vieSa pozicija ir turéjo savita

viesa balsa.

8 7r: PL., Kitur: Latvija®, Vilniaus Zinios 8, 1906 01 12, 4; Idem, ,,Rinkimai i C. Seima Latvijoje®,
Vilniaus Zinios 10, 1906 01 14, 2; Idem, Lietgaliai ir <<Gaisma>>, Vilniaus Zinios 28, 1906 02 05, 2; Idem,
LWKitur. Latvija®, Vilniaus Zinios 42, 1906 02 22, 4; 1dem, ,,Bajorija, dvasiskija ir sodiec¢iai Latvijoje®,
Vilniaus Zinios 6, 1906 03 22, 1-2; Idem, ,,KariSkos ekspedicijos pasekmés Latvijoje*, Vilniaus Zinios 67,
1906 03 30, 1-2

139 Idem; ,,Musy mokyklos ir mysy mokytojai®, Vilniaus Zinios 1; 1906 01 21, 1, Idem, ,Zodelis 1
mokytojus ir i vals¢ius®, Vilniaus Zinios 25, 1906 02 01, 1; Idem, ,,Mokytojai ir mokyklos®, Vilniaus Zinios
33, 1906 02 11, 1; Idem, ,,Musu mokyklos®, Vilniaus Zinios 48, 1906 03 01, 1-2; Idem, ,,Musy mokyklos ir
muysy mokytojai®, Vilniaus Zinios 16, 1906 01 21, 1; Idem, ,,.Lietuviy mokytojy ateitis Lenkijoje*, Vilniaus
Zinios 59, 1906 03 19, 1; Idem. ,,Nauja Lietuvos mokyklose éra®, Vilniaus Zinios 89, 1906 04 28, 1; Idem,

,Prie nutarto mokytoju-lietuviy su mokytojais rusais susivaziavimo,* Vilniaus Zinios 90, 1906 04 29, 1
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Vytautas Kubilius, paskyrgs knyga XX amziaus pradzios kultiirininkams vyrui ir
Zmonai — Kaziui Puidai ir Onai Pleirytei-Puidienei Vaidilutei, apraSydamas ju atéjima 1
kultiiros ir literatiros erdve, neizvelgia dideliy skirtumy. Vyro ir moters motyvacija,
aktyvaus kulttros veikéjo ar veikéjos tapatybés igijimas apibréZiami kaip vienodi ar bent
panasis'*’. Bet ar i3 tiesy taip yra? Ar i§ tiesy moteris kultiiros darbuotoja, rasytoja sava
tapatybg igyja taip pat, kaip ir kultiirininkas vyras? Pasakojama, kad ,,Vilniaus Ziniy*
redakcijoje, kur uz staly daugiausia sédéjo ,,jauni vyrai®, Salia buvo pasodinta ,,skaistaus
veido, Zalsvy akiy, liekna ir grakSti mergina®“ Ona Pleiryté. Taciau ,,biiti pasodintai uz
stalo* Salia jauny kultiirininky vyruy neturéjo buti taip paprasta — moteris raSytoja tur¢jo
pagristi, itvirtinti savo kaip aktyvios vieSosios erdvés dalyvés, juo labiau raSytojos,
identiteta. Ir nors i§ paziliros vyro ir moters ,prisédimas uz stalo atrodo vos ne
identiskas, norétume akcentuoti, kad moteriai $is kelias i vieSaja ir kirybos erdve buvo
gerokai sunkesnis, labiau komplikuotas, reikalaujantis specialaus pasiruoSimo ar
pagrindimo.

Nors pateiktos XX a. pradzioje leisto dienras$¢io publikaciju iStraukos liudyty
motery samoningumo, ju poreikio dalyvauti vieSame gyvenime atsiradima, reali ir
dominuojanti padétis nebuvo palanki moterims. 1924 m. , Krivuléje“'*' paskelbtuose
Pleirytés-Puidienés atsiminimuose apie darba ,,Vilniaus Ziniose* gana iSsamiai apraSyti
bundancios moters kultiirininkés (visuomenés veikéjos) pirmieji Zingsniai vieSojoje
erdveje. Pleiryte-Puidiené prisipaZista, kad tuo metu, kai buvo pakviesta dirbti ,,Vilniaus
Ziniose*, menkai temoké¢jo lietuviy kalba, ne viska, ka perskaitydavo lietuviskai,
suprasdavo, be to, nebuvo paraSiusi ,,né¢ vieno vieSo zZodzio“. Taciau i§ jos atsiminimy
matyti, kad ne tai ja labiausiai gasdino galvojant apie blisima darba, daug baugiau jai
rodési pats buvimas Salia ,tautos milziny*“: ,,KaZin kodél vaizdavausi, kad tuoj, tuoj
turésiu susitikti su nepaprastais Zmonémis, tautos idéjos vadais. Ir ka as jiems

pasakysiu?.. A§ — niekas [paryskinta mano — R. B.]1.“'** Vyry, jau dirbangiy dienratyje,

140 Vytautas Kubilius, Dviese literatiiros sipuoklése, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas,
2003, 7-10

10, Pleiryt¢ — Puidiené, ,,Atminimy pluostas*, Krivulé 4, 1924, 1013

2 Ibid., 11
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akyse ji i§skaito klausima: ,,Ka ¢ia veiksi, mergicka?!“'*> Moteris nesijaudia verta kartu
su vyrais dalyvauti vieSame kultiriniame, politiniame gyvenime. J. BasanaviCius ja
palaiko vokietaite, prakalbina vokiSkai. Tai iZeidZia merging ir ji tvirtai iSdrozia: ,,AS ne
vokieté. — uZprotestavau: — as lietuvaité...“'** Galima spéti, kad tuometiniame Lietuvos
kontekste net ir labai inteligentiSki bei iSsilaving vyrai nesitikéjo sutikti lietuvaiciuy
kulttirininkiy  visuomenininkiy. Dominuojanti retorika, netgi rasant apie motery
iSsilavinima, iSkelia vyriSka veikla, akcentuoja vyry nuopelnus ir nuveiktus darbus,
teigiama, kad ,,jeigu ne mokslas, ne Sviesa, ne pirmieji tautiSkumo Zelmens, moksla
lgijusieji Zmoniy sunys, me¢s dar Siandien butuméme palikg tamsos gludumuose
[paryskinta mano — R. B.].“'** Pirmiausia s@iniis yra atgimstan¢ios tautos herojai: ,,Ilgai
neturé¢jo savo tarpe Sviesiy, susipratusiy Zmoniy, mylin¢iy savo tautg ir Zeme suny, ty
tautos milZiny, kurie kelia ir Zadina i§ po sunkaus, amZiais sloginanc¢io miego, savo
Tévyne [parySkinta mano — R.B.].“!*® Todél turéty bati visiSkai suprantama moters
savijauta (,,AS — niekas*) atsidiirus greta vyry, kurie matomi tokie ,,padidinti. Galima tik
isivaizduoti, kokius vidinius barjerus tur¢jo iveikti moteris, panorusi ne tik biti Salia, bet

ir kurti erdvéje, kurios didzZiaja dali uzémé ,,vyrai milZinai‘.

3.4. Stipréjantys vieSi motery balsai; vieSosios erdvés reformavimas (,,Viltis*,
»Ateitis®, ,,AusSriné*). , Vilties* kaip ir ,,Varpo* leidéjai labai aiskiai atskiria privaty
interesa ir asmenines svajones nuo visuomeniSko darbo, kuris priskiriamas vieSajam
gyvenimui. Darbas, kai esi ,jgaliotas ir pasiystas nemenko tautieCiy birio“, yra
svarbesnis ir uzima aukS$tesng pozicija nei asmeniniy interesy ir savo svajoniy inspiruota
veikla. Cia svarbiausias veiklos akstinas — jsipareigojimas bendrijai: ,,Stai délko { ,,Viltj“
reikia Zilirét nepavirSium, bet giliau ir rim¢iau; nekaipo i privatini mudviejy isigeidima,
bet kaipo i visuomeniSkaji darba, ne savo réztu ir ne i§ savo svajonés dirbusiy, bet

igalioty ir pasiysty i ta darba nemenko tautieCiy birio, kuriy protuose ir Sirdyse jau

' Ibid.

" Ibid., 12

S K.P., . Mergai¢iy ap$vietimas*, Vilniaus Zinios 9, 1906 01 13, 1
146 p1., , Lietgaliai ir ‘Gaisma’ «, Vilniaus Zinios 28, 1906 02 05, 1
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anks&iau tos idéjos dygo .“'Y” Bendras darbas reikalingas ,prideramo ireiskimo*
organizuota bendra veikla, priklauso vieSajai erdvei, be to, laikraScio funkcija — palaikyti
tvarka ir sustiprinti vieSaja sriti. ,,Lietuviai subruzdo, émé jungties draugijosna, suprate
bendro darbavimos reikalinguma ir naudinguma. Bet toks sukrutimas, nerazdamas
Lietuvos reikalais riipinamasi, palicka be tvarkos, nesustiprintas.“'*® Laikraitis yra ta
vieta, kur draugiju veikla jgauna organizuotas formas, strukttira. LaikraStis suvokiamas
kaip tarpininkas tarp kulttiros darba dirbanc¢iy Zmoniy ir visuomenés. Be laikrascio, kuris
atliecka mediatoriaus funkcija, neimanoma gyvybinga, bendro darbo augima skatinanti
apytaka. Konstatuojama, kad kai nutriksta visuomenés ir draugijy rySys, pastarosios
liaujasi plétojusios: ,,Musu neseniai uzsimezgusios draugijos, meno, apSvietimo ir Kitos,
nésant tokio laikrasc¢io, kuris tarpininkauty tarp ju ir tarp visuomengs, kaip ir sustojo savo
tigyje.“'*” Laikra$¢iai — visuomeninio gyvenimo erdvé, draugijy organizuota veikla, per
laikra$¢ius palaikomas rySys su visuomene, jie regimi kaip politinés veiklos prieangis:
»Negalint plaCiu politikos gyvenimu gyventi, reikia visuomenés gyvenimu, kadir labai
varzomu, naudoties, nes jis mus sustipris ir priruo§ politikos gyveniman.“'*°

Bendras interesas — visuomenés gerové — tampa susikalbéjimo pagrindu:
»INuomones gali biiti prieSingos, bet norui tarnauti visuomenés labui vienokiam esant, vis

susikalbésime.“!>!

LaikraStis isivaizduojamas kaip vieta, kur vyksta pokalbis, vieSa
diskusija, tekstus publikuojantys autoriai — pokalbio dalyviai: ,,Kam nors kalbant,
paprastai Zitirime i jo veida. Laikrastyje veida atstoja Zinoma pavardé.“'>* Svarbu, kad i §
viesa pokalbi isitraukia ir moterys, ,,Viltyje* itin rySkiai pasigirsta Sofijos Kymantaités-
Ciurlionienés balsas. XX a. pradZioje jau suvokiama, kad biiti laikrastyje — vadinasi, bati

visuomenés akyse, tapti matomam (,,Priversti esame pasiaiSkinti visuomenés akyse

LN Smetona, Kun. J. Tumas, ,,Gerbiamajam ,,Vilties* Dalininkui* [priedas prie Vilties], 1909 06 04, 1
18 Nuo naujo laikra$¢io sumanytoju®, Viltis [0], [1907], 1

9 Ibid.

10 Ko mes geidziame”, Viltis [0], [1907], 2

I Kun. P. Bii¢ys, ,,Apie auklétnamius mergaitéms* (tasa), Viltis 11, 1907 10 26, 2

132 Ko geidziame i§ pagiy bedradarbiu?*, Viltis [0], [1907], 3
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«13%) 5. Kymantaite-Ciurlioniené, skaitydama Vydiino

[paryskinta mano — R. B.].
»Prabociy Sesélius®, pabrézia virsmo (lyg antro gimimo) momenta: ,,Tai yra anga, kuria
perzengus iSgirsi tautos aida ir susirasi savo balsa. Angoje pakelk dvasia, angoje prie

. . J . 1 e . vy . - .. w154
kurios vedé giliausias ilgéjimas, suprasi augSciausia uzdavini.’ >

Naujai gimstancios,
anga pereinancios moters tikslas — surasti savo balsa. [ gyvenimo virsma veda ,,ilgesys*,
viena rysSkiausiy motery uZraSyty biiseny. Moterys aiskiai suvokia, kad jos nebegali biiti
atstovaujamos vyry, todél iSsako biitinybe turéti vieSumoje sava balsa: ,,Ar kas paims 1{
rankas ,,Saltini ar ,Zinias“, ,,Vilti“ ar ,,Ukininka“ — tegul visur randa atgijusio
Zmogaus-moteriskés balsg [parySkinta mano — R. B.].“!'*> Moterys netgi kelia klausima,
ar nevertéty joms turéti atskiro motery laikrascio, kuriame aiskiai atsispindéty motery
veikla (vadinasi, jau¢iama, kad bendrumas daZnai iSkreipia ar nepakankamai tiksliai
parodo moters patirti): ,,Nerazdavo lig Siolai mergaités bei moters mysy laikrasciuose
Ziniy apie savo reikalus vien dél to, kad pati paZanga (emancipacija), pats judéjimas muysu
tarpe nebuvo aikStén iSsiverzgs; mes lietuvés, kaipo moteris, kaipo gaivalas, ligSiolai
negyvename [parySkinta mano - R. B.].«!% Pleirytés-Puidien¢ tarpusavio
priklausomybés rySiais motery iSsiverzima i vieSuma susieja su ju pasirodymu spaudoje.
Laikas, kai nebtinama vieSai, priskiriamas ,,negyvenimui®, gyvenama tik vieSumoje.
Moterims buvo palanki XIX a. pabaigos—XX a. pradZios retorika, akcentuojanti
atgimimo, prisikélimo svarba, tai skatino moteris naujai apsvarstyti savo padéti, ieSkoti
naujy veiklos galimybiy, perZengti privataus namy pasaulio ribas. Sios didZiulés
permainos priezastis — savirealizacijos, savojo individualumo raiskos formy paieska.
Kymantaité-Ciurlioniené, raydama apie Vinca Kudirka, ryskina kintantj poziarj i
moteris — nuo rupes¢io dél merginy Svietimo, kad bity pariipinta tinkamy Zmony
lietuviams inteligentams, iki sveikinimo motery kaip bendro darbo ,draugiy® ir
pripazinimo, kad kartu darbuojantis pasiekiamas ,,pilnumas bendro darbo*: , Tatai jau
nauja mintis, tatai jau gilesnis { psichologija zvilgteréjimas. Tatai jau supratimas, jog

moteris gali ir turi dvasiSkai savytai gyventi ne tik per ji ir dél jo, o toks ju gyvenimas

133 Ko uzsipuola ant mysy*, Viltis 1, 1907 10 03, 1

154 Sofija Ciurlioniené (Kymantaité), ,,Vyduno ,,Prabociy Ses¢lius* beskaitant, Ausriné 5, 1911 11 15, 16
1% Sofija Kymantaité, ,Dar apie motery laikrasti“, Viltis 15, 1907 11 07, 3
1% 0, Pleirytés—Puidiené, ,,Mysy motery judéjimas ir ju laikrastis®, Viltis 11, 1907 10 26, 2
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padés visuomenei geriau plétotis.“">’ Kymantaité-Ciurlioniené prieSinasi utilitariniam
pozilriui | moteris, rupinimuisi ju Svietimu tik d¢l naudos vyrams. Ji akcentuoja, kad
imanomas (gal net bitinas) moters gyvenimas atskirai, savitai. Jos kursyvu iSryskinti
Zodziai perimti i§ miSiy liturgijos, moters atsidavimas, gyvenimas ,.tik per ji ir dél jo*
gretintinas su kriks$¢ionio gyvenimui per Kristy ir dél Kristaus (Dievo). Kymantaité-
Ciurlioniené jZvelgia neijtikéting panaSuma tarp krik$&ioniui privalomo pasiaukojimo
Dievui ir tradicijoje nusistoveéjusio moters gyvenimo ,,paaukojimo® vyrui.

Kovodamos dél lygiy teisiy Lietuvos moterys pasitelkia pavyzdZius i§ uZsienio,
savo kovas dé¢l lygybés gretindamos su Suomijos, Anglijos motery judé¢jimais: ,,Visose
Salyse moteris, nebesitenkindamos namuy riipesniais, pradéjo kisties 1 platesni visuomenés
ir politikos darba. Visur jos suprato, kad moterims nebegalima visa amziy buti vyrisSkyju
globoje, tai tévo, tai vyro; kad moteriSka, susilaukus pilny mety, gali turéti savo
nevarzoma valia ir balsg valstybés reikaluose [parySkinta mano—-R.B.].«!*®
Priklausomybé nuo tévo ar vyro, vadinama ,,globa*, rodo, kad tradiciSkai moteris néra
laikoma savarankiSku, galinCiu savimi pasirlipinti asmeniu. Teis¢ turéti nevarzoma valig
ir balsa grindZiama suaugusiojo statusu — moteris, sulaukusi ,,pilny mety*, yra tokia pat
suaugusi kaip ir ,,pilny mety”“ vyras, todél ji kaip ir vyras siekia turéti tas pacias
galimybes pasinaudoti sava valia ir prabilti savu balsu. Moterys iSsako troSkima biiti
traktuojamos kaip suauge Zmonés, daugiau nebereikalingi stipresniyjy globos, nes tikima,
kad suaugusios moterys nestokoja gebéjimy atsakingai remtis sava valia ir atsakingai
kalbéti savu balsu.

.. Viltyje* i§spausdintas Kymantaités-Ciurlionienés tekstas ,,Keletas lapeliy i§ atrasto
mokytojos dieninio* liudyty motery pastanga parodyti Svietimo, kultliros darba
pradéjusios moters vidinius iSgyvenimus, t. y. atskleisti jos jausmus, mintis. Galbut
siekimas ,,imituoti* mokytojos dienorastj rodo, kad trtksta Zinojimo (vieSo, bendro), kaip
jauciasi moteris. Tai yra ir tam tikra demonstracija, nes tame dienorastyje rasSoma: ,,<...>
maziau pamoksly, daugiau pavyzdziy mums reikia.“"*’ Jau¢iamas didZiulis poreikis

pavyzdziy, kuriais galéty buti sekama, gal todél vaidinama tiek daug spektakliy —

17 Sofija Kymantaité, ,,Vincas Kudirka“ (Toliau eina), Viltis 5, 1908 01 11, 2
13 Motery trusas kitose Salyse®, Viltis 18, 1908 02 10, 1
159 Sofija Kymantaite, ,,Keletas lapeliy i$ atrasto mokytojos dieninio®, Viltis 11, 1908 01 25, 2
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inscenizuojamos savo paciy gyvenimo istorijos ir vaidinant mokomasi gyventi, spresti
bendruomenés problemas.

Nors moterys vis aktyviau dalyvauja svarstant visuomeninius, kultiirinius klausimus
ir vieSojoje erdvéje daugéja paciy motery poZiilir] { jvairiausius vieSuosius reikalus
iSreiskianciy teksty, taciau vyrai taip pat nesiliauja kiir¢ savu moteriSkumo vaizdinius.
Pragjus daugiau nei trisdeSim¢iai mety nuo pirmojo ,,Ausros” numerio pasirodymo,
matyti, kad kulturoje iSlieka gajos tam tikros vaizduotés formos. Pavyzdys galéty biti
1907 m. ,,Viltyje* artéjanciy Svenciy (Kaledy) proga iSspausdintas Dagilélio eilérastis
,Lietuvaités malda‘ 160 " Siame tekste labai akivaizdus inteligenty, tgsianciy visuomeneés
formavimosi uZuomazgose pradéta kultiiring paradigma, pozitris | moterj: jame galima
rasti beveik visus ,,programiniam‘ lietuvaités paveikslui (sukurtam vyry) priklausancius
bruozus. Vyras poetas ,,imituodamas* moters balsa bréZia jos tapatybés ribas. Buvimas
lietuvaite — pirmiausia yra Zinojimo dalykas: ,,AS Zinau, man saké / Ne syki mamaité, /
Jog &ia mysy zemé, / Jog as lietuvaité“. Sis Zinojimas jgyjamas socializuojantis ir ateina
i§ motinos (,,eina“ moteriska linija). Buvimas lietuvaite pirmiausia yra lokalizacija tam
tikroje vietoje — ,,miisy Zemeje®, tai dar néra ,,mano®, bet bendra, bendruomenés Zeme.
Biinant ,,¢ia* jungiamasi | didesng grupe — ,,mes®, tai yra tuos, kuriems §i Zemé yra
,»misy“. Akcentuodamas motinos svarba puoseléjant lietuviSkuma, mokant biiti lietuve,
Dailélis iSreiskia viena esminiy (atraminiy) XIX a. pabaigos—XX a. pradZios atgimimo
ideju.

Antrasis svarbus buvimo lietuve sandas — tévynés meilé. Poetas pasitelkia viena
svarbiausiy romantiniy figtiry — Sirdj —ypatingam moterj ir Sali siejan¢iam rySiui nusakyti.
Kaip matome, pirmiausia pabréZiamas racionalus pradas, véliau — jausmas, 1S Sirdies
kylanti meile. Bet §i meil¢ jau sudétingesné — nebe Zemei, bet ,lietuvininky Saliai*:
mylima etniskai apibréztai grupei priklausanti Salis.

Kitas buvimo lietuve komponentas — lietuviy kalba, kuri pirmiausia yra maldos
kalba, rySio su AuksScCiausigja galybe palaikymo bidas: ,,Ju kalba iSmokau / Garbint
Visagali.“ Akcentuojamas ne duotos, o iSmoktos ir pirmiausia — ,,ju* kalbos aspektas.

Kalbos reikia mokytis, per kalba jungiamasi su jais, ,lietuvininkais®, taip pat ir su

10 Dagilélis, ,,Lietuvaités Malda®, Vilris 35, 1907 12 23, 5

67



Visagaliu. Dar vienas svarbus aspektas — lietuviy kalba galima (ji yra tinkama) garbint
Visagalj, iSmokstama kalba turi sakralumo matmen;.

Lietuve tampama, ne gimstama, ja reikia uZaugti. Lietuve moteri uZaugina agrariné
kultira — Zemdirbiy bendruomené. Kitas moteri aukléjantis, jos augima lemiantis
veiksnys — Lietuvos gamta. Kartu su gamtos figiiromis eilérastyje pasirodo dainos.
Gebéjimas dainuoti ateina, ,,iSmokstamas® i§ gamtos, tradiciné liaudies kiiryba regima
kaip itin gamtiSka, labai mazai sukultiirinta. Lietuvés tapatybé apima ir gamtiskaji prada,
pasirodanti per dainas. Lietuvos laukeliai, kuriuose mokomasi biiti lietuve, galéty biiti
traktuojami kaip horizontalioji moters gyvenimo asis.

,Miusu Zeméje* veriasi ir vertikalusis (krikSc¢ioniSkasis) buvimo matmuo. Biidama
¢ia, moteris yra ,,veizdima Dievulio Galybiy®, tokiu biidu ji tampa krikS¢ioniSko kosmoso
dalimi. Pagal krikSCioniSkosios vertikalés principa tvarkomas moters gyvenimas
garantuoja saugy buvima Siame pasaulyje — Dievulis ne tik ,,veizi, bet ir apgina.

Labai svarbus lietuvés moters rySys su protéviais, mitine (senmeldiSka praeitimi):
,Ir dori seneliai,/ Viengencius atming, / Ten pas PramZiy meldZias/ UZ mano tévyng.*
Moteris priklauso ne tik dabarties (Siy dieny) lietuviy bendruomenei, ji yra ir atmintyje
esanciy viengenciy bendruomenés naré. Jos tapatumas turi istorines Saknis. KrikSc¢ioniska
lietuvaités malda Dievuliui Galybiy sutampa su protéviy malda ,,Paamziui‘, Sias maldas
vienijantis pagrindas — tévyné. Lietuvés doros Saltinis — dori seneliai, etiné moters
laikysena perimama kaip giminés, tautos tradicijos suformuotos etoso normos.

Tautos individualumas iSreiSkiamas savitu balsu, tinkamiausiu saviems,
ypatingiems lietuvikiems jausmams reiksti, melstis. Sio balso ypatingos ,,moduliacijos*
perimamos i§ motinos: ,,Lietuviy tauta irgi turi ,,savo‘ atskira ypatinga balsa, kuriuo
apreiSkia savo jausmus, ir tuo, o nekitu privalo visy pirmu Dieva garbinti ir Zmones
raminti. <...> Motuté-lietuve iskiepija mums palinkima prie pratestiniy Svelniy melodiju;
jos mokyti sfinys visa tai i§lavina ir dar labiau padailina.”'®" Moteris turi savo balsa,
eiléraStyje Sio balso pasirodymo forma — krikS§¢ioniSka malda, dainos.

Lietuvaités balsu prabylantis vyras apibrézia Sio balso pasirodymo salygas, sykiu
nuzymédamas moteriSky intonaciju diapazona: ,IS Sirdies man verzias / Meldimai

karsciausi: / Duok Sviesa ir laisvg / Tévynei, Augsciausi!* Moters balso pasirodymo

11 K. J. T. ,Bibliografija®, Viltis 4, 1907 10 10, 4
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priezastis ir tikslas — iSmelsti Sviesg ir laisve tévynei, permaldauti AukSc¢iausiaji. Moteriai
svarbiausia biiti naudingai. Paskutingje strofoje merginai i§ Sirdies ima verZtis aistringa
(minimi ,,meldimai kar$ciausi‘) malda. Visame eilérastyje matytume toki judéjima: i§
pradziy racionalus Zinojimas, kad esu ¢ia, ,,miisy Zem¢je®, ir (todél) esu lietuvaite, véliau
prabylama apie meilg ,lietuvininky Saliai®, galiausiai i§ moters Sirdies ima verZtis
,karSCiausi meldimai* laisvés ir Sviesos tévynei. IS iSorés ateinantis Zinojimas
transformuojasi 1 stipry (aistringa) troskima, jau kylanti i§ Sirdies, ripintis tévyne. Si
potencija, einanti i§ moters vidaus, jgauna jégos i$ saves pacios, meldimai néra kaip nors
sukeliami, prievarta iStraukiami i vidujybeés, jie patys verziasi laukan. Ir nebe ,,a§ myliu®,
bet ,,man verzias / Meldimai karS¢iausi®, nebe a$ esu ta, kuri jaucia meile, bet aS esu
apimta maldos kar$¢io. Moteris lietuveé yra ta, kurig apima stipris jausmai, aistringas
rupestis dél tévynés. Jausmy svarba formuojantis tiek vyry, tiek motery tautiniam
tapatumui patvirtina ir S. Kymantaités-Ciurlionienés pateiktas jsivaizduojamo Vinco
Kudirkos atsivertimo 1 lietuvybe apraSymas: ,,<...> staigu, gavgs pirmaji ,,Auszros‘
numerj ir pradéjes ji skaityti, aSaromis apsipylé. Ir suprato... Ir nuo tos dienos Zinojo, jog
lietuvio priedermé — Lietuvai tarnauti <...>. Jis netik tat Zinojo, bet jauté... [paryskinta
mano — R. B.1.“'> Racionalus Zinojimas sutvirtinamas staiga uZpludusiy itin stipriy
jausmuy, asaromis jrodanciy $io Zinojimo tikruma.

Stai dar vienas gimnazisto, drasiai raSiusio uZz moteri ir imitavusio jos balsa,
meéginimas papasakoti merginos kelio { lietuvybg istorija: ,,...Skaudu... liudna... Oi, a$
nelaiminga!.. Motut! Motut! Kur tu?.. Sengalvéle, kam tu palikai savo dukrelg? ...nejaugi
tau nebaugu palikti jos gyvenimo jurose?..“'®® Merginos jausmingumas, jautrumas
iSreiSkiamas daugybe daugtaSkiy, Sauktuky. Mirus tikrajai motinai ,atsiranda vietos*
Tévynei—motinai: ,,Yra juk dar kita tavo motina... Lietuva. Ji dar gyva, dar kruta, dar
vargsta ir kovoja su gyvenimu. Priglausk savo karSta galvele prie jos krutinés ir ieSkok
ten nusiraminimo...“'®* Mirusiag moting pakei¢ia motinos idéja — tévyné. Atsidavimas
tévynei yra pirminio rySio su motina atkiirimas, tik jau idéjy lygmeniu. Galima prisiminti

amerikie¢iy sociology minti apie antring socializacija, kuri, neprarandant rySio su

12 Sofija Kymantaité, ,,Vincas Kudirka®, Vilris 2, 1908 01 04, 2
19 B. Kasaitis, ,,Pirmyn (avedu draugei Bronei M.), Ateitis 3 (nemokamas priedas prie Draugijos 52), 69

1% 1bid., 70
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pirmaja, vykusia vaikystéje, Seimoje, per santykius su tévais, klostosi daug
sékmingiau'®. Mergaités apsisprendimas biti lietuvaite ,,su kiinu — ir siela jvyksta
sapne, asmenybés transformacija pasiekiama ne visai samoningos biisenos. IS sapno
(transo biisenos) sugriZzusi mergina jgauna naujy jégu: ,,Malonus jos veidas paraudo, akis
suzibéjo neapsakoma Sviesa, ji atsistojo ir visas jos budas tapo visai kaip ir...
vyriskas...“!® Ant savo kojy stovinti, ryZtinga ir apsisprendusi mergina tampa beveik
vyru — praranda savo moteriSka buida, kuris Siame tekste rodési kaip verksmas, dejavimas,
atodusiai ir t. t. Kai vyriSkumui ir moteriSkumui priskiriami gana stabilts (sunkiai
besikei¢iantys) reikSmiy rinkiniai, tai kitai lyciai priskirty savybiy jgavimas ima rodytis
kaip savos lyties praradimas.

Vyry gana nesunkiai nusakomas jisivaizduojamas moters idealas realizuojamas
Seimoje per santykius su vaikais, tévu, sutuoktiniu: ,, Kame gi moters grazybé? / Ar
baltam iSlepintam veidely? <...> / Tikra moters grazyb¢ — tai jos Sirdyje, jos atsidavime,
jos tikroje meiléje prote. / Stai motina, uZmiritanti save dél vaiky <...> / Stai Zmona! kuri
iStiesé ranka, dienoje nesutikimo su savo vyru ir taré jam: <...>Mylek teisybg ir uoliai
tarnauk savo likimui, taip kaip a§ tave myliu ir tau tarnauju. <...> Stai dukté, ant kurios
peties atsirémé senas ubagas — tévas <...> / Stai gailestingoji sesuo, uzdengé akis
kentétojui, kurio lupos tyliai $nabzda paskutini téviska palaiminima. / Stai lietuvaité!
nesiojanti nevystanti ruty vainika ant galvos, mylinti dorybg, tiké&jima, savo prigimta
Zemelg, tévyne, jos kalba. / Stai kame groZybé! Ji neZus! nes ji nevystanti, amzina.“'®’
Pirmas ir svarbiausias moters vaidmuo — motinos, taip pat vyrui tarnaujan¢ios Zmonos,
visiSkai tévui atsidavusios dukters (aklo tévo akys) ir gailestingosios sesers. Visi galimi
moters vaidmenys siejasi su visiSku saves iSsiZzadéjimu — moterys Zadinamos i§ gilaus
miego tik tam, kad veél save uZmirSty. Simbolinis moters vaidmuo — tautin¢ tapatybé
iSkelia Siuos moters bruoZus: skaisti, tikinti, mylinti gimta Zemg, kalba ir tévyng.

LaikraS¢iuose minimi atsakingo vieSo kalb¢jimo pavyzdziai tik vyriski: ,,[stabu, kad

lotiny kalboje dora buvo vadinama vyriSkumu (virtus). <...> IStiesy, vyriSku darbu

195 7r. Peter L. Berger, Thomas Luckmann, Socialinis tikrovés konstravimas: Zinojimo sociologijos
traktatas, Vilnius: Pradai, 1999, 174-179

1% B, Kasaitis, op. cit., 70

17 Kalnénas, ,,Grazybé (skiriu p-lei A. P-tei)*, Ateitis 3, 1912, 99
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vadiname, kursai yra atliktas be baimés, be kity nuoskaudos, be kars¢iavimy ir be kitokiy
krastutinumy. Tikras vyras uZjaus kita Zmoguy, dovanos jam padarytas nuoskaudas,
neuzsipuldinés ant kity, stengsis iSteisinti Zmoniy silpnybes, neSoks su kalaviju pries
mallinus, pirm pradedant darba gerai apskaitgs savo paljégals.“168 Straipsnio autorius,
ieSkodamas atramy doram vieSam kalbéjimui, remiasi antikine tradicija, kuri numaté, kad
asmenys, pretenduojantys pelnyti virtus, tegali biiti laisvi pilie€iai, vadinasi, prie Sios
grupés nepriklausé nei moterys, nei vaikai, nei vergai. Todél, vadovaujantis ta pacia
logika, neatsakingas, doros principais nesivadovaujantis kalbéjimas (raSymas) vadinamas
bobisku: ,,LieZuvininkavimai, kandZiojimai iS pasaly, iSniekinimai artimo — ypac jeigu
Zinoma iSaugsto, kad uZ tat gal nereiks prieS nieka atsakyti, bombastiski pasigyrimai,
neiSpildomi paZadéjimai, neteisingi raSymai { laikrasc¢ius ir tiems panaSys darbai — néra
vyriSki. Ne, taip daro tiktai ,,bobos®, nesuauge jaunikaiCiai, fanatikai, bailys arba
besaZiningi Zmonés. '® Drasos stoka, tuitiagarbiskumas, uzgaulus kalbéjimas — visai tai
budinga nesuaugusiems Zmonéms, kurie dél tokio savo elgesio priskiriami prie ,,bobuy‘
kategorijos. Itin iSkalbingas Juozo Tumo-VaiZzganto girdétas ir uZraSytas dviejuy vyry
pokalbis apie pirmaji motery suvaZiavima:

- Tai ka cia Snekési? PriSnekeés ir pacios. Klegesio bus, kaip Zasis Virbalin veZant...-

- Uztat gi ir reikia laiku pagalvoti, kad viskas nepasibaigtu tus¢iu pasnekésiu. Ka ¢ia jos nusprgs,
neprisirengusios, visuomenei nepadedant?170

Moterys Siame vyry pokalbyje vaizduojamos kaip tusciakalbés, ju gincai lyginami
su klegesiu naminiy pauksciy (visai priartéjama prie Aristotelio, laikiusio moteri naminiu
gyvuliu), kelianéiu tik visi¥kai neprasminga triuk§ma. Cia galima prisiminti ir Kudirkos
aprasSyta susitikima su kaimo mergina, kuri | visus klausimus tegalé¢jo atsakyti ,,tigi‘.
Moterys dar ir XX a. pradzioje vaizduojamos beveik nebylés, negalincios, nesugebancios
pranesti apie save nieko reikSminga.

Pabréztina, kad moterys matomos kaip nepasirengusios visuomeniniam darbui,

organizuotai veiklai, kad galéty ka nors svarbaus nuspresti, joms reikalinga pagalba i$

1 patrimpas, ,,Vidurinis kelias*, Viltis 1 (36), 1908 01 01 (14), 6
' Ibid., 7
170 Kun. Juozas Tumas, ,,Pirmasai lietuviy motery suvaziavimas (,,Vilties* pasiuntinio praneSimas)®, Viltis

1,1907 1003, 2
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Salies, todél vyrai tvirtina, jog ,.tebesame paprate moteris globoti ir joms vadovauti.“'”!

Nepasitikéjimas motery samoningumu, gebé¢jimu savarankiSkai organizuotai veikti
akivaizdus aptariant ka tik prasidéjusios motery veiklos skilima { dvi atskiras Sakas, kai
kaunietés isteigia savaja Lietuviy katalikiy motery draugija ir atsiskiria nuo vilnieciy.
,»Vilties” vedamajame suabejojama, ar moterys pacios be vyry pagalbos bty
sugebéjusios surengti visy Lietuvos motery suvaziavima: ,,Suvaziavimo sumanyma, kiek

. ) . . - 172
galima spét, padaveé ne moteris, bet vyrai.*

Motery veiklos pasidalijimas i dvi grupes
traktuojamas kaip motery pasidavimas vyry itakon, toks motery elgesys vercia straipsnio
autoriy (,,tautisko lietuvio akimis zitirin¢io*) kelti ju gebéjimo samoningai elgtis, priimti
sprendimus klausima: ,,Po viso to klausi, ar lietuviy motery suvaziavimas reiskia juy
susipratimq? Ar jos, jei nebiity vyrai dalyvave sumanyme, biity pacios susipratusios,
savitai, be vyry jau Siuo metu telkties sqjungon?“'”? Motery susipratimas, reiSkiantis
gebéjima pacioms kryptingai ir sutelktai veikti, anot straipsnio autoriaus, liudyty motery
»samoneés subrendima‘. Tokiu jy iSsivystymu XX a. pradzios vyrai abejoja.

Taciau, didelei daugelio nuostabai, aptinkama, kad moterys geba organizuoti bendra
veikla, prieSingai nei tikétasi, jos elgiasi kulttiringai, mandagiai: ,,Ramus, kaip teesti, tarp
saviskiy biinant, rimti, kaip teesti lauko bara pradedant. Tvarka, mandagumas.“'™* Ta pati
rimtis, kaip ir dirbant tkio darbus. ,Taigi Lietuviy, kad ir motery, dovanok joms,
VieSpatie, ta klaida, kad moterimis gimé, esama kulturiniy Zmoniy! Ale gi tai
,»susirinkimas®, o ne ,,galujal“!“175 Analogija tarp privacioje erdveje atliekamy tikio darby
ir visuomeninés veiklos, (j)rodo, kad moterys, atsakingai ir susikaupusios jvykdancios
,haminius‘‘ darbus, turi savy gebéjimu taip pat elgtis ir vieSojoje erdvéje.

»AuSringje uZsimezgus polemikai apie merginy nepakankama dalyvavima
spaudoje, vyrai kelia aikStén motery gebéjimuy klausima: ,,Dr. V. S. uzmirsta, kad grazioji
lytis visur ir visuomet atsilikusi, ar imsim kaimietes, ar inteligentes. Moksleivés dar

nepriaugo, dar neiSsilavino, kad skaityti laikrascius, o apie raSyma nér nei kalbos (Zinau

" Ibid.
172 Dvi i§ vienos®, Viltis 43, 1908 04 9, 1
' Ibid.
4 Ibid.
"5 Ibid.
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keleta iSimcCiy, bet tik iSimciy). <..> O juk moksleivéms stinga savarankiSkumo,
drasos.“'’® Gimnazistas net neabejoja visy merginy atsilikimu, ju menku i§simokslinimu,
o tai, kad jos dar galéty ka nors savarankiskai ,,sukurpti®, atrodo visai neijtikétinas dalykas
(atkreipkime démesi, kad drasiai savo nuomong déstantis jaunuolis raSo 1910 m., kai yra
pasirode svarbiausi Zemaités kiriniai, Petkevicaités-Bités beletristiniai ir publicistiniai
tekstai, Satrijos Raganos apsakymai bei novelia ,\Viktuté“ ir t. t.). ,Istikruju daugelis
draugy su pasiepimu Ziiiri i drauges, kaip i asmenis silpnesnio proto, reikalaujancius tuly
pamokymy i§ draugy pusés <..>.“'”" Galime matyti, kaip létai keidiasi tradicijos
palaikomi stereotipai, nors realaus pasaulio jvykiai suteikia apsCiai akstiny mastymo
pokyc¢iams jvykti.

Gimnazistés netrunka sureaguoti i joms reiSkiamus priekaiStus. Pirmoji atsako
Aldona Giedgaudaite: ,,Kad moteris atsilikusios, labai neprieStarausiu: nenuostabu, kad
per tiek amziy biidama po sunkiu jungu, su teisémis varzomomis i§ visy pusiy, belaisvé —
vergé pirma tévo paskiau vyro; kaip kalinys prie savo karo, visam gyvenimui prirakinta
prie smulkaus varginancio butinai reikalingo namy tkio darbo, bet darbo nedékingo,
kuriam nors visas pajégas paveski, o garbés neigysi, Zmoniy paguodos neuZzsitarnausi
<.>“!"® Siame atsakyme labai taikliai nusakoma moters padétis — ji priklausoma nuo
tévo arba vyro, jos veiklos sritis — biitinybés istatymui paklistanti (pagal Aristotel})
privacioji erdvé, jos atlieckami darbai — niekada nevertinami ir negali suteikti jokios
garbés. Kita slapyvardzZiu pasiraSiusi mergina taip pat akcentuoja ilga istorija turinti
motery pavergima ir ilgai gyvavusi pozilir] { moteris, kaip | apskritai neturin¢ias sielos:
»denovej moteris biivo vergy vietoj. Kai kurios tautos nepripazindavo juy dagi Zmonémis,
turinciais siela. Jom buvo paskirta vieta vien §eirnynoj.“179

Besimokancios merginos suvokia, kad, iki S$iol buvusios uZdarytos namuy
(privacioje) erdvéje, dabar turi déti ypatingas pastangas, kad galéty isiverzti { vieSaja
sfera kaip lygiavertés visuomeninio gyvenimo dalyvés: ,Nejaugi mes dabar

nesinteresuodamos visuomenés gyvenimu sugebésime paskui i§ to siauro Seimyninio

176 [simyléjes, .. Kodél moksleivés tyli?*, Ausriné 5, 1910 10 13, 26

"7 Sidabrinis, ,,Draugiy délei“, Ateitis 4, 1912, 242

178 Aldona Giedgaudaité, ,,[Draugas V. S. klausia...]*, Ausriné 7, 1910 12 31, 8
19 Praurime, [,,Audrinés“ Ne 5 [simyléjes aiskina], Ausriné 7, 1910 12 31, 9
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gyvenimo [iSeiti]? Juk tokiu biidu mes pacios eisime prie$ save. Galy—gale mes turime
suprasti, kad gyvenimas atskiro Zmogaus yra suriStas su visuomene, kad musy likimas
daugiau priklauso nuo visuomenés sutvarkymo, ne kaip nuo atskiry misy paciy

180 e C : T . . .
“™" Moksleivés, gimnazistés skatinamos dométis visuomenés gyvenimu, nes tik

ypatybiy.
labai stengiantis galima iStriikti i$ ,,siauro Seimyninio gyvenimo*. Kitas svarbus dalykas —
pradedama suvokti, kad privatus (atskiras) kiekvieno zmogaus gyvenimas yra labai
priklausomas nuo visuomenés, kurioje gyvenama. Susiejus Sias sritis (vieSg ir privacia)
tarpusavio priklausomybeés rySiais, tampa aiSku, kad pokyciai motery gyvenime turi vykti
ne tik namuy, bet ir vieSojoje erdvéje.

Kaip argumentas, kad moterys ne ka prasCiau gali dirbti ir dirba vieSa kulttring
darba, pasitelkiamos moterys rasytojos: ,,O jei imtumém rokuoti raSytojus ir raSytojas
nuoSimciais sulig inteligentijos skaiCiaus, gal ir ne maZiau rastumém motery. Tik
paimkim dabartines veikéjas: Satrijos Ragana, Lazdyny Peléda, Zemaite, Bitg.«'®!

Slapyvardziais Zvaigzduté ir Gélelé pasirasiusiosios prabyla apie besimokantiems
vaikinams ir merginoms taikomus dvejopus standartus: ,ParvaZiavus [namo] gi
nevaikStinéja po miska, neguli pavésy su knyga rankoje, nesiklauso vakarais ir
lakstingalos linksmuy daineliy, neina be jokio darbo paupiais... Vietoje knygos jos rankoje
gréblys ar Sakés, vietoj lakStingalos balsy vakarais parSiuky Zviegimas, Zasy gagenimas.
Néra laiko svajoti ir vaikitinéti koja uZ kojos, nelyginant ‘Variavinéje’.“'** Merginy
skunde dél nevienodo tévuy pozitrio i besimokancius siinus ir dukras jauciamas ir
ironiskas poziiiris 1 gimnazisty vaikiny laisvo (atostogy) laiko leidimo biida.

Moksleiviy tekstuose uzfiksuotas prieStaringas aplinkiniy poziliris { motery
iSsilavinima: ,,Beto, kai-kurie moksleiviai bijo, kad mes nebiitume per daug mokytos.
Anot juy: ,,mokyta moteris pameta mergiSkumg, malonuma, norédama susilyginti su
vyrais“.“!*> Merginos spastuose: viena vertus, priekaitaujama, kad jos per menkai

iSsilavinusios, atsilikusios, kita vertus, bijoma, kad moterys netapty per daug mokytos,

nes tuomet prarandamas ,,mergiSkumas®. Tokia padétis labai palanki iSlaikyti moteris

%0 Vilniete, ,,] drauges !”, Ausriné 2, 1914 [?], 56

181 Praurimé, op. cit., 10

182 Zvaigzdute, Gelele, ,.Lietuvaités moksleivés padéjimas®, Ausriné 23, 1913 03 30, 52
183 Praurimé, ,,Zodelis draugéms®, Ausrinée 14, 1912 01 21, 26
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kontroliuojamas, jos niekada negali ivykdyti visy visuomenés lukesCiy, nes
projektuojamas moters idealas, 1 kurj jos turi lygiuotis, yra kontroversiskas. Siekti idealo
atsisakancios (visiS$kai vyrui atsidavusios — ,,daugiau nieko nenorinti, vien tik ji matyti,

myléti, jam dainuoti, biti jo mylima...“184

) ir emancipacijos keliu pasiryZusios eiti
moterys, Antano Vienuolio manymu, prieSinasi gamtos jstatymams: ,,Norédamos visame
kame susilyginti su vyrais <...> jos dabar, tuo tikslu, kerpa kasas, neSioja prastus, be jokiu
ju ly€iai pritinkanciy, pagrazinimy rubus, dirbtinai liuosai apseina su vyrais, ignoruoja
galingus nieku nepakei¢iamus gamtos istatus...“'*> Moters gyvenimo derinimas prie vyro
jaunam raSytojui atrodo nulemtas pacios moters prigimties.

Kitas merginos balsas, pasigirdgs Siame gince, negaili kritikos motery iSsilaisvinimo
judéjimui: ,,<...>ar motery yra daug Zmoniy? ...dauguma jy — kvailos l¢lytés, vyrams
Zaisleliai... <...> ar ne geriau, protingiau biity, kad uZuot tos juokingos, vietomis kvailios ,
siauros kovos su vyrais, imtumeties kovoti kiekviena su savimi... kad pasistengtumeéte
pergaléti savyje kokete, drugeli, naiviSska vaikeli, intrigantg, pavyduolg, ...kad
iSaugintumet savyje sielq, kuri jausty ir mastyty ir suprasty, jog gali lygiai su nekuriais
vyrais Zmogaus varda turéti...“'*® Siuos zodZius merginai iStaria ,,proto balsas‘ ruoSiantis
spektakliui ,,Trys mylimos*! Kova i§ iSorés (prieS vyrus) perkeliama i asmens vidy — tai
kova su ,,jgimtomis“ savybémis — koketiSkumu, tuStumu, vaikiSkumu, visa kuo, kas
neleidZia pasirodyti sielai. Sielos turéjimas, teigiama, néra kiekvienos savybe, siela
uzauginama, t. y. kad ji atsirasty reikia vidinés kovos, pastangy. Tik su prigimtyje
raSytais trilkumais kovojanti mergina (moteris) verta Zmogaus vardo. Nejaucianti ir
nemastanti moteris yra lyg naivus vaikelis, ji nepriklauso suaugusiyju pasauliui.

Giedgaudaites vaizdelyje ,,RoZ¢ ir liepa® iSsakyti augancios, brgstancios merginos
likesciai: ,,Ji nor¢jo iSkilti augSciau, pasaulio pamatyti, ji noréjo biti augSta, galinga,
naudinga, kad ir ja branginty kiti. <...> Viena syki Zolel¢ iSreiSké nora peraugti ta miira ir
pazitréti kas anapus dedasi.«'®” Tik didZiulémis pastangomis gali biiti perZengtos moters

»augima* slopinancios kliiitys, merginos vaizduotg¢je tik iSkilus labai aukStai ir tapus labai

'8 A. Vienuolis, ,,Studiosus, Ausriné 14,1912 01 21, 6

"5 Ibid., 4

"% M. N., ,.Be proto geriau!...”, Ausriné 2, 1911 03 22, 52-53

'87 Aldona Giedgaudaité, ,,Roz¢ ir liepa®, Ausriné 19, 1912 09 29, (10 12), 173-174

75



galingai perkopiama viso pasaulio vaizda uZstojanti siena. Kitas augimo tikslas — biiti
pastebétai ir jvertintai — muras ne tik uzstoja pasaulio vaizda, bet neleidZia pasauliui
pamatyti moters. DidZiuliy (beveik nerealiy) ambicijy turinioji kity vertinama kaip
beproté: ,,Dilgéléms jos tas noras taip keistas pasirode¢, kad jos priémé ja per beprotg ir
nustojo su ja ginéyties.“'™ UzbréZtas ribas norinti perZengti mergina i$skiriama i§ savyjy
tarpo, tos grupés, kuri turéty ja palaikyti, jai pagelbéti.

Merginy padéciai nusakyti literatiiriniuose bandymuose pasitelkiami 1§ pasaky
ateinantys motyvai: ,,Ir atéjo Salna, Sviesias geles pakando, sniego riibais jaunaja apvilko,
ledo grandiniais surakino, uzZbaugino — uzmigdé¢ ilgu, sunkiu miegu. Ir miega skaistuolé,
praeities laime sapnuoja.«'® UZSaldyta mieganéioji graZuolé pazadinama ne karalaidio
bucinio, bet jo dainos: ,,Tai i§ milZinkapio kelias galitinas ir uZzkankliavo galitinas
senobés liuosybés daina. IS-po sniego tikstanciai balsy kankliy naujy pritaré jam, lyg kad
pusnys sielos stygomis biity pavirtg. // Ir nubudo Zemés dukrelé, saldziai miegojui,
pabudo, susigriaudino praeities laime atminus.“'*’ Nubudusio galitino vyro atliekama
daina paZadina mergina i§ miego, ir pirmas ja apémes jausmas — graudulys.

Daznai motery ir vyry balsai sutampa, kai jie mégina nusakyti nusistovéjusius ir
keistinus motery ir vyry santykius. Stai Marijos Lastauskienés apsakyme ,,Auka“ Marytei
svetimi ,,zemiski narSumai®, jai reikia ,,draugo, mokytojo ir vadovo®, o vyrui (ponai¢iui)
tik patelés: ,,DZiaugesi jos balsu, jo grazumu, bet motriskés sielos d¢l jo nebuvo. Ji vylési
atrasti drauga, mokytoja ir vadova; jam reikéjo vien patelés. Pajuto abu apsirike, ju takai
persiskyré. Maryté vyro sieloje atrado tustybe, ten kur tikéjosi atrasti nematuota upg Ziniy
ir $viesos.“!’! Po SeSeriy mety skaitome panaSius A. JeSmantos zZodzius: ,,Jis i$ jos nori
Zaislo, linksmo laiko leidimo po savo darby, gasSlumo tenkinimo, pasimégimo. Jis i ja
zitri kaip 1 objekta, bet ne subjekta. Vyrui nertipi, kas dedasi moters sieloje. Ka ji kencia,
ko ji troksta, ko ji nori i$ vyriskio, kaipo sau lygaus Zmogaus, jam nesuprantama. O taip —

pat ir ju reta tebenori kita — kuomi biiti, kaip tik pataite, tvirtove, kuria vyrai nori paimti,

8 Ibid., 174

189 pugaite, ,,Siaures daina®, Ausriné 2 (30), 1914 [?], 35
0 Ibid.,

! Marija Lastauskiené, ,,Auka®, Vilris 22, 1907 11 23, 1
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bei iSpuostu, iSgalastu Zaislu.“'** |

ponaicio Zigmunto motinos liipas idéti labai svarbiis to
meto moterims, rasiusioms apie Seima, Zodziai: ,,Kodé¢l nesistengei jos perprasti, pazinti,
kodé¢l savo Zmonoje nesistengei atrasti Zmogu, draugq?..“l93 (Kaip matome, po SeSeriy
mety padétis pasikeicia tik tiek, kad ir vyrai ima panaSiai suvokti moters padéti ir reiskia
savikritika). Atrasti moterj kaip Zmogu, kaip galin¢ia vyrui biiti drauge — Sis imperatyvas
siekia dar ,,AuSros* laikus, kai buvo pasigesta iSsilavinusiy lietuvai¢iy, galinciy tapti
tinkamomis lietuviy inteligenty gyvenimo draugémis. Siuo atveju vyras pabréZia, kad ne
visi vyrai nori pamatyti moterj kaip Zzmogy, galint] biiti ne tik ,,patele, bet ir drauge.
Elgimasis su moterimis ne kaip su sau lygiomis tampa akis badancia problema.

Moterys nuo pat pasirodymo vieSojoje erdvéje émé diskutuoti Svietimo, vaikuy
aukléjimo klausimais, nes §i bendra su vyrais sritis buvo suvokiama kaip joms
artimiausia. Vienos i§ pirmyjy prabilusiy apie butinybg moterims lavintis vienodai su
vyrais, Malinauskaités-Slifipienés manymu, moteriai tinkamiausia profesija — mokytojos.
Viena vertus, §i sritis moterims geriausiai paZistama, kita vertus, dar ir XX a. pradZioje
manyta, kad mokytojos, auklétojos darbas labiausiai atitinka moters prigimti: ,,Man
atrodo, ,,ateitininkéms* pedagogija tikty geriausiai. <...> Ir koks grazus, prakilnus darbas
aukléti Zmogaus siela!.. <...> Mums, merginoms, toks uzsiémimas tikty geriausiai, nes
jau i prigimimo skirtos aukl¢jimui, mes lengviausia mokésim jeiti { Zmogaus siela ir ja
pakreipti ton ar kiton pusén. Ka mergina neapims protu, ta nuveiks savo gera Sirdzia.«'**
Vaiky aukléjimas, ju sielos kreipimas { vieng ar kita pusg leidZia moterims pajusti turint
galiy, veikti aplinkinius savo autoritetu.

Poziiiris 1 moteris kaip svarbiausias vaiky auklétojas lémé, kad tuo pat metu, kai
aptariamos vaiky lavinimo problemos, ateities perspektyvos, imama tyrinéti privacioji —
namy sfera. Laikomasi nuomonés, kad svarbiausioji vaiko aukléjimo vieta — Seima, ji turi
tapti kuriamos aukl¢jimo sistemos ,,provaizdziu‘: ,,Prigimtoji aukl¢jimo vieta — tai
Seimyna, tod¢l geruose auklétnamiuose turi biiti viskas taip sutvarkyta, kaip doroj,

protingoj, pavyzdingoj Seimoj.* 195 Seima yra darnaus bendrabiivio pavyzdys.

2 A Je$manta, ,,Ji (skiriu mergelei V. B.), Ausriné 28, 1913 12 31, 211

'3 Marija Lastauskiené, op. cit., 1

%% Draugé 0.V., ,,Baigian¢ioms gimnazija“, Ateitis 6-7, 1912

195 Miskus, ,,Dar apie Marijampolés mergai&iu progimnazija*, Viltis 1, 1908 01 01, 8
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Rasant apie pedagogikos perspektyvas ypatingas démesys skiriamas motinai, jos
pamatiniam vaidmeniui visoje vaiky ugdymo sistemoje. Svarbiausias reikalavimas,
keliamas motinai, — aukléti ,,galitinus ir milZinus*. Galima manyti, kad vedamos to paties
tikslo — aukléti ,tobulas® motinas — moterys raSytojos negaili kritikos idealy
neatitinkan¢ioms moterims: ,,0 ji kalb&jo, kalbéjo, verksleno, diisavo. <...> motyna tuy,
kurie galéty tapti galitinais ir milZinais, — bet... kur gera, tai, kas man gera, Cia kur
pragaro bausmés baimé tegali kiek prie doros sulaikyti — ar gi €ia gali uzaugti liuvosa ir
stipri dvasia?!%¢ Motina, kuri negali suprasti, kas yra ,,nepriklausomosios doros laime*,
t. y. kuri negali samoningai apsispresti siekti doros (kaip visuotinés gerovés pamato),
negali iSauginti patrioty stiny. Tik asmeniniy interesy atsisakanti motina pajégi iSaukléti
»galiinus ir milZinus“. Kymantaités-Ciurlionienés sukurto ,Mokytojos dienora$éio
adresatés — motinos: ,,[ ka tai a$ kalbu?.. Kas yra galingas tai padaryti? — Motynos, tik
motynos...'”’ Jas labiausiai tikimasi paveikti atviru dienorai¢io tekstu. Matome
atvirkstinj judesi — gera mokytoja gali biiti pavyzdys motinoms.

XX a. pradZios tekstuose pabréZiama ankstyvos vaikystés svarba visam likusiam
Zmogaus gyvenimui (galétume sakyti tuo metu ,iSrandama‘ vaikysté): ,,Dainos,
mamelés-sengalvélés dainuotos, kudiki supant, vaiko zaidimai, tautinés kultliros
patiektos, pirmos Zvaigzdétos svajonés, tautos meno-poezios, jaunikaiCio vaidentuvéje
suzadintos, visa tai palieka neiSdildoma pédsaka asmens vélé:j.“198 Asmens sielos
formavimas prasideda dar nesamoningame amziuje, gulint lopSyje. Tod¢l toks lemiamas
yra motinos vaidmuo, nes jos jtaka kudikiui pati didZiausia. ,,AS myliu tautos kalba, nes
tai yra mano minciy pasaulé, myliu tautos dainas-raudas, nes jos motinélés dainuotos,
iSpradziy sujudino sielg ir ispaudé jon Zinomus jautimo-svajojimo budus <..> Motina
suteikia forma vaiky jausmams ir svajonéms. RySys su kalba, paprociais, istorija — labai

artimas, kaip su motina. ,,Kaip kiekvienam Zmogui malonu atsimint savo kudikystés

1% Sofija Kymantaité, , Keletas lapeliy i§ atrasto mokytojos dieninio®, 6

7 Ibid.,

1% R. Bytautas, ,,Tauta ir tauti¥ka samoné*, Audriné 17, 1912 05 03 (16), 114
19 R. Bytautas, op. cit., Auriné 20, 1912 11 13 (26), 141
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dienas, taip malonu tautie&iui skaityt savo tévyné historija.“* Asmens gyvenimo
istorijos pradzia — kiudikysté, tautos istorin¢ atmintis buvo aktualizuojama remiantis
natiiraliu Zmogaus poreikiu turéti savo gyvenimo istorija, prisiminti praeiti.

Tuo pat metu labai rySkéja pozitiris { atgimstancios Lietuvos Zmones kaip { vaikus,
kuriuos reikia tinkamai aukléti: ,,§iurk§tqs kritiko zodZiai kila matyti, i§ to, jog kritikas
tiki, kad tarp jo tautieCiy gali rastis stipresniy talenty, tik tegu jie nemano Zaisti, kaip

_ v . . o e s . 201
vaikai, tegu Zino, jog uZ savo vieSai pasakytus ZodZius reikia atsakyti.*

Neatsakingai
vieSai kalbantis Zmogus lyginamas su vaiku (labai tipiSka — nei moterys, nei vaikai
tradiciSkai nepriklauso vieSajam pasauliui), nes jis neturi jgudziy, kaip tinkamai elgtis
vieSojoje erdveéje. VieSas atsakingas darbas, o ypa¢ kalb¢jimas prieSinamas vaiky
Zaidimames.

Vyras, iSgires litidna, sukreciancia Zinia (apie Jono Bilifino mirti), prisipaZista, kad
jam noréjosi verkti, taiau tuo pat metu dél to ir teisinasi: ,,Skaudys jausmai nemeilingai
sukrete Sirdi!.. // LaikrasStis iSpuol¢ i$ ranky, kriitiné émé sunkiai alsuoti, ir rodos, nors
jau Zmogus nebeesi kudikis, ar gailinga moteris [parySkinta mano — R. B.], teCiaus

e o 1 . e €202
nejuciomis aSaros i§ akiy pradéjo sunkties...* 0

Nesusivaldantis, vieSai verkiantis vyras
patenka i vaiky ir gailingy motery biirj.

Peterburgo dvasinés akademijos profesorius kunigas Jonas Matulevicius, raSydamas
apie kunigo Kazimiero Jauniaus mirtj ir Sermenis Peterburge, tokius Zmones kaip K.
Jaunius — atsidavusius mokslo, visuomenés reikalams — lygina su vaikais, teigdamas, kad
,jie nemoka gyvenime versties; kaip mazi vaikai, jie reikalauja daZnai, kad kiti juos
straipsnyje apie Jauniy raSoma: ,Tiesa, kun. Jaunius daug turéjo keisty paprociy ir
ypatiskumuy; jis Salinosi nuo Zmoniy; dél ligy ir suskrimtimy, jo valia buvo visiSkai buvo

iSnykusi. [pary$kinta mano]**** Kaip buvo minéta anks&iau, moterys, sickdamos turéti

200 Cimbakas, ,,Draugai, skaitykim Lietuvos historija!*, Miisy tautinés tverybos Ziedai59 (priedas prie
Ateities 10), 1911, 438

1 Sofija Kymantaité, ,,Vincas Kudirka®, Viltis 3 (39), 1908 01 09 (22), 2

%2 Skausmas, ,,Litidnas gandas* (a.a. J. Bilitino atminimui), Viltis 4, 1908 01 09, 3

203 Kun. J. Matuleviéius, ,,Kunigo Kazimiero Jauniaus mirtis ir Sermenis Peterburge®, Viltis 29 , 1908 03
07,2

** Ibid.
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lygias teises su vyrais, gyné¢ savo, kaip suaugusiy Zmoniy, statusa, kuris leisty joms
naudotis sava valia ir balsu. Geb¢jimas pasiriipinti savimi, valios pasireiSkimas,
kalbéjimas savu balsu — visi Sie bruozai skyré suaugusiji nuo vaiko, vyra nuo moters.
Pozituris 1 Zmogy kaip 1 nuolat besivystant] pateikiamas Basanaviciaus tekste: ,,Tik
Minervai, sako, buve lemta iSlisti i§ Jupiterio galvos dailiai, tobiilai ir iSmintingai;
visiems kitiems gyviinams — tenka pradéti savo gyvenimas nuo mazumens, palengvél
augti, stipréti ir tobulinties, kol nepasieks augSciausiojo organizmo i$sivyniojimo
laipsnio. Ir Zmogaus i§ tarpo kity gyviiny Siame dalyke beveik niekuo nesiskiria: ir jo
proto i3silavinimas yra tvirtai susiri§es su jo kiino ir dvasios pajégy iSsivyniojimu.**%’
Zmogaus vystymosi tikslas — subrendes Zmogus, t.y. tas, kuris ,,saZiningai i8pildo savo
pasaukima‘. Jau pirmajame ,,AuSros“ numeryje iSspausdintoje Basanaviciaus prakalboje
iSsakoma mintis, kad savo istorijos nepaZistantieji yra vaikai. Savo individualumo
puosel¢jimas regimas kaip istorinés savimonés ugdymas. Asmens istorija, raida tiesiogiai
susiejamos su savos tautos istorijos paZzinimu. Apie istorijos nauda vaikams ir jos
mokymo biidus raSo Kymantaité—éiurlioniené: »Vaikui turi biiti parodyta tautos

kelioné*>*®

. Tauta kaip ir Zmogus mokosi, tode¢l toks svarbus aukléjimo / pedagogikos
klausimas — dabartis tik praeities tasa. Atsiranda proceso, kelio, keliavimo jausmas.
Kymantaité-Ciurlioniené, atsakydama | Motiejaus Gustai¢io svarstymus dél
Marijampolés mergai€iy progimnazijos atidarymo, akcentuoja asmens individualuma,
laisvés sieki, tod¢l ji oponuoja Gustai¢io minciai, kad biitinas labai grieztas tvarkos
laikymasis: ,,Pradéda mergaités priaugti, susiprasti, ateina karS¢iausis minties laikas
atbudimo, tuo kart ir apsireiSkia individualizmas, tai yra tas kuo Zzmogus pats savyje turi

«207 Kymantaitei-Ciurlionienei svarbu, kad taisyklés nenustelbty asmens ypatingumo,

biiti.
to, ,,kuo jis savyje turi buti*. ,, Tat kaip gi kitoniSkai galéty biti, jeigu auklétojai nevarZyty
vaiky livosybés <..>.“?® Keliamas tikslas — tautos liuosybé — yra lydimas motery

iSsilaisvinimo aspiracijy, sykiu susirtipinama, kaip apsaugoti vaiky liuosybe. Vaiko laisvé

% D-ras J. Basanaviéius, ,,Mano a tsiminimai apie kun. Jauniy*, Viltis 29 (64), 1908 03 07 (20), 5
% Sofija Kymataité, ,, Kaip mokyti Lietuvos istorijos?*, Viltis 27, 1907 12 05, 2

7 Zofija Kymantaité, ,,Auklétiniy namai*, Vilris 4, 1907 10 10 (23), 3

%8 Ibid.
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yra jo teis¢ paciam susidurti su gyvenimu, tiesiogiai ji patirti:,,Gyvenimui jaunuomeng
rengiant, nereikia nuo jos to gyvenimo slépti.**”

Tinkamiausias pavyzdys dabartinei besikurianciai Svietimo sistemai, ,,Vilties*
darbuotojy manymu, yra Amerikos pedagogikos sistema, kuri atrodo nepriklausoma ir
nuo BaZnycios, ir nuo valstybiniy instituciju. Akcentuojama, kad amerikietiSkos
mokyklos labiausiai ripinasi Zmogaus ypatiskumu, individualumu, joms svarbiausia —
,kiekvieno atskiro Zmogaus reikalai*?'°, Regis, besikurianti lietuviy bendruomené
susidire su rimta problema — kaip vienijantis, émus organizuoti bendrus darbus i§saugoti
ir puoseléti kiekvieno asmens (ar etninés grup€s) ypatinguma, atskiruma, arba atvirksciai
— kaip esant tokiai didelei skirtybei tarp Zmoniy sugebéti dirbti kartu neuzgoZiant
kiekvieno asmens individualumo. ,,Kur pasislepia Zmogus, kuomet prireikia jam atsirasti
buryje Zmoniy ir svarstyti svarbius bendruosius klausimus?“?'" — klausia Kymantaite-
Ciurlioniené. Viena aisku: §iuo metu $alia riipinimosi bendrais tautos reikalais iskyla dar
vienas tikslas — apsaugoti atskiro asmens individualuma, ypatiskumgq. Kiekvieno asmens
ypatingumu grindZiama ir kiekvienos atskiros tautos teis¢ plétoti savituma, nes atskirybe,
skirtingumas, 1§ to kylantis ypatingumas laikomi didZiule vertybe, kiekvieno teisé —
,»iSreiksti kulturines kiekvieno ypatybes.

»Ausrinéje* visuomeninis darbas nebéra suvokiamas kaip vienintelis kiekvieno
Zmogaus tikslas, nemaZiau svarbu — ugdyti asmens individualuma: ,,AuSrin¢* bus
tautiSka, nes paZangos esybg tveria ne uZstelbimas individinio gyvenimo, tik jo
plétojimas ir taikinimas prie kolektivinio gyvenimo <..>.“*'? Visuomenés progresas
neatsiejamas nuo kiekvieno jos nario individualumo, taCiau bendruomeniniai reikalai
neturi uzgozti asmens, todél natiiraliai iSkyla individualiy polinkiy ir bendruomeniniy
poreikiy derinimo klausimas. Kiekvienas asmuo, anot Romano Bytauto, ,,troksta iSplésti
«213

visus savo viekus ir livosai ir savotiSkai iSgyventi save [paryskinta mano — R. B.]

ISgyventi save galima tik jauiant savosios patirties ypatinguma ir savituma, saves

% Ibid.
*19° Visuotinio ap$vietimo sajungos reikalai®, Viltis 13, 1907 01 30, 1
' S K., Litdni jspadziai®, Viltis 42, 1908 04 06, 1

12 Augrinés* uzdaviniai ir keliai®, Ausriné 1, 1910 01 30, 1

213 R. Bytautas, op. cit., Ausriné 19, 1912 09 29, 179
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iSgyvenimas, vidiniy savybiy plétojimas ir realizacija pateikiami kaip esminis, prigimtyje
uzkoduotas Zzmogaus veiklos imperatyvas.

Kunigas P. Bii¢ys, oponuodamas Kymantaités-Ciurlionienés minéiai, kad batina
ugdyti kiekvieno vaiko (taip pat ir mergaités) individualuma, ypatinguma, teigia, jog
mergaiciy prigimtis yra kitokia nei berniuky: ,,Jaunos mergikés i§ prigimties yra tokios,
kad labai greitai itiki | savo kitiems neZinoma augstenybg. <...> Leidus mergikei jtikéti {
susapnuotaji savo skirtinguma biity tas pats, ka prazidyti ja. <..> [tikéjimas i savo
augStenybg tai psichologisSki nuodai: jie suéda tikruosius dvasios turtus, kaip ugnis sausa
medj. <...> Tegu ir mergikés pratinasi biti lygios.“*'* Kaip ir XIX a. pabaigoje, XX a.
pradzioje, baiminamasi, kad, suktirus specialias (galbiit geresnes) salygas moterims, jos
gali ,,sugesti*, pavyzdZiui, patikéti savo pranaSumu.

[ svarstymus apie mergai¢iy progimnazijos reikalus isitraukia ir M. Peckauskaite
(Satrijos Ragana). Svarbiausias jos propaguojamos pedagogikos principas — nelauZyti
mokinio prigimties. Lavinant vaika svetima kalba (Siuo atveju kalbama apie rusy kalba)
ardoma jo prigimtis. Peckauskaités pedagogikos principai remiasi poZitriu, kad vaikai
turi buti aukléjami puoseléjant ju igimtas savybes: ,,Visu-pirma, mokytojas isiZitri vaika,
jieSkodamas jo btude tokiuy palinkimy ir nory, kuriuos galima biity iSnaudoti, pratinant ji
valdyties taip, kad susivaldymo reikalavimas nepasirodytu vaikui kaip koks jungas,
suvarZzymas, bet kaipo tvirtumo pasirodymas ir vyriSkumo Zenklas. <...> Pradeéti reikia
nuo lengviausiy, artimiausiy vaikui dalyky. <...>tvirta valig galima parodyti netik
tokiuose karzygiSkuose darbuose, bet dar didziau, dar tvir¢iau kasdieniniame
gyvenime, paprastuose santikiuose su Zmonémis, [paryskinta mano — R. B.] ir kas

215 1
¢ ISsakoma

mazuose daiktuose nemoka susivaldyti, tas nemokes ir dideliuose ir t. t.
kitokia pozicija nei, tarkime, didZiavyriy programa — kalbama pirmiausia apie mazus
dalykus, pateikiant moteriSkos etikos, isipareigojimo sau ir kitiems varianta. Motery
kuriamo moralumo, darnaus sambiivio su savimi ir kitais, pagrindas — pagarba Zmogui:
»IrokSta Sviesti; bet kaip jie Svies, jei patis neturés doros Sviesos (etikos)? Tai yra

nemokes gerbti Zmogaus — Zmoguj? <...> Doros pamatai yra: artimo meilé ir gera valia, t.

1% Kun. P. Bidys, ,,Apie auklétnamius mergaitéms®, Viltis 10, 1907 10 24, 2
15 M. Pe&kauskaité, ,,Apie auklétnamius® (toliau eina), Vilris 15, 1907 11 07, 1-2
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y. geras noras suprasti ir gerbti kita Zmogy.“*'® Apsakyme ,,[ $viesa Zisky Juozukas turi
»prigimtaji patraukima prie knygos“, vadinasi, pacioje vaiko prigimtyje yra ispaustas
noras ,Sviestis®, ir visi, kurie neleisty Siam norui iSsipildyti, eity prie§ jo prigimti.
Pirmasis (prigimtinis) polinkis i mokslus apsakyme vadinamas instinktu: ,,Pirmiau trauké
ji prie knygos instinktas, kaip peteliske¢ traukia instinktas prie Ziedy, kuriuose ji sau
atranda maista”, instinktas autorés apibréziamas kaip ,,prigimtas, nesuprantamas

«217

patraukimas‘“~'. V¢liau, esant palankioms salygoms, ,prigimta patraukima® tinkamai

puosel¢jant, ,,tas aklasis instinktas persimain[o] i protinga nora vis daugiau Zinoti.«*'®
PanaSy poziirj galima rasti ir Kymantaités-Ciurlionienés A. Agaro knygelés
vaikams ,,Kiskeliai“ recenzijoje: ,,Parasyti knygel¢ vaikams yra beveik sunkiau, negu
paaugusiems, nes vaikams raSant, negana, pinti dailiai savo mintis; su vaikais kalbant,
reikia ju siela (dusia) paZinti, reikia Zinoti, kas vaikui geriausia patinka, ir reikia mokeéti
prabilti taip, kad kiekvienas Zodis stiprinty kudikio Zingsnius, Sviesty akis, kelty Sirdi
augstyn.“*" Pirmasis Zingsnis ir rengiantis mokyti vaikus, ir knygele radyti — ,,paZinti
Jjuos tokius, kokie jie yral.“220 Galima manyti, kad amziaus pradZioje keiciasi poZilris {
Zmogy, 7Zmogaus prigimtj, tod¢l imama kitaip galvoti apie imanoma poveiki vaikui,
apskritai asmeniui. Pradeda dominuoti principas, kad jtaka asmeniui neturi eiti prieS jo
prigimti, o kaip tik su ja sutapti: ,,Kaip kiinas auga ir lavinas taip, kaip yra susikrovgs;
kaip augmuo geriau tarpsta ten, kur jo priprasta Zemé ir oras, — taip Zmogaus protas ir
siela. Netiesa, kad vaiko siela — tyra lenta (tabula rasa), ant kurios gali uzraSyti tai, ka
uzsimanysi: kiekvienas Zmogus jau apsigema su savotiSka siela, turincia, taip sakant,
savotiSka mechanika, arba gebé¢jima taip ar kitaip judéti. Gali ta siela uZtepti tuo, ko nori,
bet tai nesivadis sielos iSlavinimu ar iStobulinimu. Ji ilgainiui tiek tebus verta, kiek
svetimos Salies augmuo, elektros Sviesoje ir dirbtinéje Sviesoje iSaugintas: perkelk ji 1

kitas aplinkybes, ir suskurs, arba ir visai nuvys.“**! Zmogaus sielos vystymosi savitumas

216 Sofija Kymantité, ,,Kas ken¢ia?*, Viltis 17, 1907 11 04, 2

7 Satrijos Ragana, .| §viesa®, Viltis 44 (79), 1908 04 13 (26), 7

18 Ibid.

19 Zofija Kymantaité, ,Muysu knygos*, Vilris 2, 1907 10 05, 4

0 Sofija Kymantaiteé, ,,Keletas lapeliu i§ atrasto mokytojos dieninio®, Viltis 11, 1908 01 25, 2
21 Namy mokslas®, Vilsis 7, 1908 01 16, 1
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gretinamas su kiekvieno kiino skirtingumu (skirtingu polinkiu augti). Sie argumentai
pasitelkiami ginant lietuviy vaiky teise mokytis mokykloje gimtaja kalba. Zmogaus siela
turi jgimta polinki gimtajai kalbai, gimtoji kalba, kaip savas oras ir sava Zeme,
tinkamiausia augti vaiko dvasiai. Argumentuojant remiamasi natiiralumo principu —
nattiralu, kad augalas geriausiai auga savojoje Zeméje, natliralu yra mokytis gimtaja
kalba. Kalba — Zmogaus skiriamasis bruozas: ,,Pauksti pazisti i$ balso, Zzmogy i$ kalbos.
Zmogaus kalba — tai taip pat ir dvasios ir Sirdies tikriausias atbalsis.“*** Svetima kalba
netinkama savom mintim reiksti: ,,Kvailas yra tas, kurs tikisi su svetimo krasto kalba
muysy mintis iSdainuoti ir mysy Sirdis palinksminti.“223 Arba — sava kalba tinkamiausia
savo mintim reiksti, tik sava kalba atitinka jausmus. Itin svarbios ir artimos amZziaus
pradZios motery pozicijai yra per keleta ,,AuSrinés“ numeriy Bytauto rySkinamos
savosios rastijos, meno ir tautinés samoneés sasajos: ,, Taip savotiSka tautos poezia ir daile
savo ypatingais grazybés ir doros vaizdais plétoja jaunikaiCio siela, ispaudzia jon
savotiSkus jausmus ir troSkimus [paryskinta mano — R. B.], o tautos mokslininkai ir
filosofai atidengia jo protui pasaulés paslapti i§ ypatingos Salies ir ypatingu biidu. Visy
tautieCiy dvasia auga po vienoda tautos meno ir rastijos intekme. Tas, kas sutverta tautos
klasiky tampa vidine visy tautieciy nuosavybe, dalimi juy visy dvasiskos asmenystos.“224
Sava literatiiros tradicija, menas turi lemiama itaka formuojantis asmeniui, nes turi galios
ugdyti savotiska jautimo biida ir pasauléZiiira. Jausti, kaip ir matyti pasauli ,,i§ ypatingos
Salies®, iSmokstama. Kultiiros tradicija yra visy ta pacia kalba kalbanciyjy, rasanciyjy ir
skaitanCiyju vidinés tikrovés dalis.

Motery riipestis puoseléti kiekvieno vaiko ypatinguma neliko nepastebétas ir
amZininky. VaiZgantas, ,,Viltyje* pristatydamas Satrijos Raganos apsakyma ,,] §viesa“,
pabréZzia autorés démesi ypatingai mazyjy sielai: ,,Daugumui [kurie perskaitys Si
pasakojima — R. B.] atsivers akis, daugumas supras, jog ir mazyCiy turima ,,savo®,
ypatinga siela (diiSia), kurios mindZioti niekas neprivalo, savo rimti troskimai, kuriems

«225

tvykti reikty kiekvienam, Zmones mylin¢iam, padéti. Motery, kuriy dalyvavimas

2 Lazdyny Peléda, , Naujas Viraitis®, Viltis 6 (41), 1908 01 13 (26), 1
3 Ibid.

*4 R. Bytautas, op. cit., Ausriné 17, 1912 05 03, 114

225 Kun. J. Tumas, ,,Tamsos prietary griovimas*, Viltis 39, 1908 03 30, 1
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kultiiros darbe pirmiausia buvo matomas kaip vaikus tinkamai aukléjan¢iy motiny,
tekstai, atrodo, atitiko i ju veiklos kryptis ir reiSkimosi formas sudétus liikescius. Taciau
motery tekstuose pasirodantis (ir imantis dominuoti) riipestis del vaiky (na$laiciy,
apleistyjy, visy mazyciy) individualybés puoseléjimo atspindi ir apskritai naujai kuriamos
motery pasauléziiiros, grindziamos tam tikromis moralés nuostatomis, tik dabar gavusios
proga viesai pasirodyti, principus.

XX a. pradZioje moterys jaucia, kad at¢jes laikas didZiuléems permainoms: ,,[P]ats
gyvenimas parodo vis aiSkiau, jog senoji tvarka [mokyklose] jau nebetinka, nebeatsako, ir
jog reikia ie§koti naujy keliy.“**® Kitoks (naujas) vaiky aukléjimas, anot Pedkauskaités,
nebegali remtis despotiSka mokytojo valdzia, tus¢iais pamokslais apie dora, jo tikslas —
»pratinimas vaiko, kad patsai save valdytys, Zadinimas ir paguodojimas vaike Zmogaus

e . . . . . 227
vertés ir ijvedimas 1 gyvenima doros reikalavimy’

. Ne iSoriska vaiko (asmens) kontrolé,
bet puosel¢jama vidiné savitvarda gali iSugdyti sazininga ir ,,gilyji atsakomybés* jausma
turint] zmogu. Akivaizdu, kad motery tekstuose ryskéja vis didesnis pasitik€jimas paties
asmens galia, palankumas vaikui, kuris jau nuo pat gimimo turi Zmogaus vertés ispauda.
Kymantaité-Ciurlioniené pripaZista, kad egzistuoja daugybé nuomoniy, gausu poZidriy i
pasaulj, ir biitent tokioje situacijoje reikalinga etika, kuri padéty gyventi kartu su kitais,
nors ir labai skirtingais. Svietimas traktuojamas kaip vienas svarbiausiy naujojo
moralumo ramsciy, nes jis — geriausias buidas plésti asmens akirati, nes akimis
aprépiamas pasaulis ,,maZas ir ankStas®, per knygas (kurios atsiveria tik iSmokus skaityti)
priartéja Zmongs, kuriy niekaip kitaip negalétum pazinti, nes jie labai nutolg arba erdvéje,
arba laike: ,,AtsiskleidZia knyga, atsiranda per ja takas | uzdarytaji ligSioliai pasaulj, 1
sielg ir protg kito Zmogaus, kurio gal nieckuomet nematei ir nematysi, kur jau gal numire,

gyveni §imtais myliy nuo taves.“***

Per knygas jveikiamas Zmones skiriantis nuotolis,
pabréziamas ne pats (savitikslis) mokslas, bet per ji uzsimezgantis rySys. Per knygas
paZistama kito asmens siela, geb&jimas skaityti knygas daro imanoma bendryst¢ su visais
ra$to Zmonémis, galima sakyti, steigiama skaitan¢iyjy bendrija: ,,ISmokyti skaityti — tatai

atidaryti prie§ Zmogy viso pasaulio protavimus ir jausmus. Mazas ir angStas Zmogaus

26 Marija Peckauskaité, ,, Amerikos mokykly savaldybe®, Viltis 41, 1908 04, 3
7 Marija Peckauskaité, ,, Amerikos mokykly savaldybe®, Viltis 41, 1908 04, 3
28 Sofija Kymantaité, ,,Keletas lapeliy i§ atrasto mokytojos dieninio®, Viltis 11, 1908 11 25 (02 07), 3
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apmatomas pasaulis. Silpni ir pusétini jo prityrimai. Vaikscioja kaip aklas, ir daug dalyky
nepaZistamy, neZinomy mato aplinkui save.“**’ Mokslas ple¢ia Zmogaus akiratj, per rasta
Zmogui tampa paziniis ,,viso pasaulio protavimai ir jausmai®“. Nes be §io ,,pasaulio
akiraio Zmogaus gebéjimas patirti yra labai menkas. Motery pateikta mokslo
interpretacija iSryskina ne tik proto lavinima, bet ir mokymasi jausti, gilinti patirtj.
Stipréjanti motery savimoné, didéjantis pasitikéjimas savimi atpazistami motery
tekstuose, kai aiSkiai ir tvirtai reiSkiama asmeniné nuomoné¢, drasiai ginama sava
pozicijos, nevengiama astriy konfrontacijy, polemikos ir kritikos oponentams, numatoma
atskiro, savarankiSko buvimo sau galimybé. Moters, kaip lygiavertés visuomenés nares,
pozicija grindZiama moters — suaugusio, turin¢io ir galin€io pareikSti savo valia bei
atsakingai kalbancio — statusu. XX a. pradzios moterys formuluoja ir ju patir€iai artimos
etinés laikysenos apibréZti, svarbiausieji jos sandai biity pagarba Zmogui, atsakingas
poziuris | kasdienius tarpusavio santykius, riipinimasis silpnaisiais, nuskriaustaisiais,

darnus, kito savotiSkumo nepazeidziantis ir neuzgoziantis, sambiivis.

4. XIX a. pabaigos kultiiros teksty ir / ar asmeny steigiami

tapatybés modeliai: Maironis, Zemaité ir Gabrielé Petkevidaité-Bité

XIX a. pabaigoje intensyvejant vieSajam visuomeniniam ir kultiiriniam gyvenimui
stipr¢ja individualios kultlirinés laikysenos, jos vis labiau iSsiskiria i§ bendro konteksto ir
tampa matomos kaip ryskiy, ypatingy asmeny likimiSkos gyvenimo istorijos.

Maironis priklauso prie naujosios lietuviy inteligenty kartos, jo ,,misuy laiky‘
poemoje ,,Terp skausmu | Garbe* akivaizdi pastanga per pasakojamas gyvenimo istorijas
pagristi kitoki, besikurianCios visuomenes liikkesCius atitinkant] tapatumo varianta.
Kavolis drasiai teigé: ,,MaironiSka gelminé psichologija, aiSku, negali buti kilusi i§ kaimo
kultiiros.“**° Tuo tarpu Zemaité $ioje mastymo perspektyvoje atstovauja kaimiskajai

tradicijai ir daZniausiai yra visi¥kai su ja sutapatinama®'. Sioje dalyje pateikiamomis

** Ibid.
0 Vytautas Kavolis, Moterys ir vyrai lietuviy kultiroje, Vilnius: Lietuviy kultiiros institutas, 1992, 72
#! Siam mastymo inertiSkumui prieinosi ir kitus, alternatyvius, jos gyvenimo ir kiirybos perskaitymo

budus yra pasitliusios Viktorija Daujotyté bei Meilé LukSiené.
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Maironio, Zemaités kiiriniy analizémis siekiama atskleisti du tuo pat metu (XIX a.
pabaigoje) literatiiros kiriniais isteigtus tapatumo modelius. Zemaités apsakymuose
galima matyti, kaip kuriamas { visuma (gamtos ir bendruomenés sistemas) itraukto ir
jomis paaiSkinamo tapatumo modelis, Maironio poemoje , Terp skausmu i Garbg*
atlieckamas prieSingas judesys — individualaus tapatumo struktiira formuojama atsiribojant
nuo bendruomenés ir kuriant individa, pasaulio ir savojo gyvenimo vertintoja. Zemaités
apsakymuose moteris pasirodo kaip priklausanti jos gyvenimo istorija nulemian¢ioms
struktiroms, Seimai, bendruomenei, kurios patiriamos kaip neiSvengiamos, todél
visuotinai galiojancios. Maironio poemoje subjektas, atsiribodamas nuo natiiralaus
priklausymo pirminiam tapatumo Saltiniui, Seimai, siekia sukurti bendruomeng, kurioje jo
naujai kuriama gyvenimo istorija buty priimta, patvirtinta ir tapty sektinu pavyzdZziu,
Sablonu.

Gabriel¢ Petkevicaite-Bité¢ atstovauty treCiajai — motery, kilusiy iS bajory,
iSsilavinusiy, sykiu ugdyty demokratiniy nuostaty inteligenty Seimoje — tapatumo
paradigmai. Meilé LukSiené straipsnyje ,,Keliai keleliai i inteligentes* teigia, jog Bité i$
kity savo kartos motery iSsiskiria tuo, kad jai neteko iSgyventi didZiulio pertriikio tarp
bajoriSkos tradicijos moteriai teiktos iSsilavinimo, Seimoje vykusio kultirinio ir
visuomeninio gyvenimo patirties ir naujosios demokratinés pasauléZitiros™-. Atrodyty,
Bités gyvenimo istorija yra tinkamiausia pailiustruoti, kaip bajorés moterys isitrauké i
visuomenés kiirimo darba, kaip joms pavyko integruoti bajoriSkos tradicijos kurtas
kultiiros formas { naujojo — angaZuoto lietuvio inteligento, tapatumo struktiiras. Detali
Bités kiriniy, publicistikos teksty, laisSky ir atsiminimy analizé, démesi kreipiant i tai, kas
keistai yra prasprudg jos gyvenimo ir kiirybos tyrinétojams pro akis ir likg nepastebéta
arba palikta po bendromis daugiau nei Simta mety i$ vieny teksty i kitus pereinan¢iomis
frazémis, suteikia proga pamatyti Sios moters istorija kiek kitu rakursu, t. y. po deklaruota
ir vieSai ginta demokratine gyvenimo pozicija iSvysti gliidint moters drama.

Kavolis, punktyriSkai nuzZymédamas XIX a. lietuviy psichologijos bruoZus,
rekonstruoja Sio laikotarpio mastymo buda, kuris numato ir pagrindzia dvi skirtingas

subjekto pozicijas: tai vyriSkas subjektyvumas, kuriam biidinga — aktyvus dalyvavimas

22 Meile Luksiené, ,,Keliai keleliai i inteligentes®, in Meilé LukSiené, Jungtys, Vilnius: Alma litera, 2000,
432
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istorijoje, atotriikis nuo gimtosios aplinkos (kaimo bendruomenés) ir jos idealy, ilgesys,
suvoktinas kaip transcendencijos poreikis; moteriSkojo subjektyvumo formos
apibréziamos kaip priesingos, opoziciskos vyriskajam — moteris i visuomening veikla yra
itraukiama vyry, jai budingas harmoningas buvimas kasdieniame pasaulyje, namy
aplinkoje, ji neatskiriamai suaugusi su kaimo kulttra, atpaZistama per folkloring raiska,
todél jos egzistencija visisSkai paaiskintina Sios aplinkos ypatybémis. Sunku nepastebéti,
kad Kavolio formuluotése, iSvadose apie XIX a. moteris, pavyzdZiui, Zemaite,
atsiskleidZia mokslininko vertybinés nuostatos: ,,Pati Zemaité nebiity galéjusi iSsilaisvinti
i giminystés struktiiry, 1 kurias ji buvo jrakinta, ji nebiity galéjusi apsispregsti biiti
savimi.“*>. Priklausymas bendruomenei, $eimai subjekta riboja, uzdaro, harmoningas
sutapimas su gyvenamaja aplinka traktuojamas kaip susitaikymas, iSmokus gyventi savo
ribotoje  sferoje”*. Bati savimi ir priklausyti giminés struktiroms Sioje Zifiros
perspektyvoje rodosi kaip du nesuderinami dalykai. Tokia subjekto pozicija Kavolio
matoma kaip visiSkai prieSinga jo kuriamai samoningumo istorijos paradigmai, kuri
remiasi modernaus Zmogaus apibréZtimi: tai tokia individo pozicija, kai gyvenama ,,savo

paties sazin€s ir samonés reikalavimais‘**>.

Asmeniné nepriklausomybé, kaip
modernizacijos proceso rezultatas, yra tas vertybinis orientyras, kurio atzvilgiu
vertinamos kitos galimos subjekto santykio su tradicija, savo gyvenamaja aplinka,
galiausiai su paciu savimi formos. Todél pazangiu laikomas tas galvojimas, kai
»|plasirenkama savo laisva valia, nepaisant tévy, broliy ir sesery itikingjimy <>
Laisva valia atskiria individa nuo Seimos, gimtosios bendruomenés, kvestionuodama
nattraly priklausyma pirminéms bendruomenéms.

Bités kulturiné laikysena komplikuoja tokias radikalias moters ir vyro
subjektyvumo apibreztis. ISlike jaunystés dieny dienoras¢io fragmentai ir vélesnés
pastabos atsiminimuose, laiSkuose atskleidzia itin asmeniska raSytojos patirti, rodo, kaip

moteris, viena vertus, Seimos, tévo laikoma namuose, bajoriskos ir demokratinés kulttiros

puosel¢jimo centre, kita vertus, visada turéjusi didesniy aspiracijy, kurias igyvendinant

3 Vytautas Kavolis, op. cit., 64
¥ Vytautas Kavolis, op. cit., 73
3 Idem, ,.Sgmoningumo trajektorijos*, in Zmogus istorijoje, 310

26 1dem, Moterys ir vyrai lietuviy kultiiroje, 84
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buvo biitina palikti namus, pradéti kurti atskira, sava gyvenima, uZstringa kazkur ,tarp* ir

visa likusi gyvenima tai jaucia kaip nuolatinj kiino skausma.

4.1. Moksliszkai apszviestos jauniimenés tapatumo paieSkos: Maironio ,,Terp
skausmu | Garbe*. 1895 m. pasirodZiusi Maironio poema ,,Terp skausmu 1 Garbe '
paties autoriaus vadinta pirmuoju savo kiuriniu®, yra sintetinanti lietuviy tautinio
atgimimo kelia, sutelkianti svarbiausius tautinio atgimimo mitologijos elementus ir
ypatumusm. I poemos teksta ivesdina pratarmé: ,,Iszleisdamas | Zmones savo mylimiausi
kudiki, kam-gi ji paszvesiu? <...> Visa mano viltis tai moksliszkai apszviesta jauniimeng;
jinai supras mano norus <...>“ (3), pirmuoju sakiniu jtvirtindama Seimos santykius (tévu
ir vaiky ry$i) atkartojanti kultiros (literatiiros) kiirimo modeli. Poeta ir jo kiirini siejantis
rySys labai artimas — toks kaip tévo ir mylimo (mylimiausio) vaiko, intymus {Zangos
tonas sukuria pokalbio su savais ir tarp savy iliuzija. Savieji — iSsilavinusi jaunuomené,
tik ji pajégi perprasti Sio kiirinio prasmg. Ypatingas broliskas kreipinys (,,brolei) susieja
giminiSkai artimais rySiais autoriy ir jaunuomeng, nes pastarieji pristatomi kaip turintys
tuos pacius norus.

Poemos vaizdinys, galintis iskilti skaitytojo (brolio) samonéje, — asmens su kiinu:
»<...>jos [poemos] rubai pasirodys dar sziurksztys ir stori, eisena gana sunki. Bet
neuzmirszkite, brolei, jog einu keliu visai nauju ir neiszmintu, jog lietuviszkas lieZuvis
ipatingai poezijoje visai dar neiszdirbtas, ir ant vieno sakinio reikia nekarta rymoti
ilgomis valandomis, iki iszrandi atsakantj iszreiszkima savo mislies.* (3) Poema yra visai
ne abstrakcija, bet lyg sunkiai Zingsniuojantis Zmogus, tod¢l ir santykis su ja gali buti
toks artimas, net intymus (koks biina tarp Zmoniy).

Maironis, kaip ir Zemaité, pabréZia savojo kiirinio autentiSkuma, tikroviskuma, to
reikalauja tuometiné visuomenés ir kultiros situacija — aktualiausi, jtikimiausi tekstai i§
gyvenamos dabarties: ,,Poémos t€ma pa€miau isz dabartiniu laiku, o nekurius dalykus

gyvai isz man Zinamu atsitikimu, permaings tiktai vardus ir pavardes.” (4)

>7 St. Garnys, Terp skausmu | Garbe (Poéma isz dabartiniu laiku), Tilzg, 1895, toliau cituojant § poemos
leidima nurodomi tik puslapiai.
28 7r. Vanda Zaborskaité, Maironis, Vilnius: Vaga, 1987, 182

239 Audroné Zentelyté, op. cit., 66
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Intymus pratarmés tonas iSlaikomas ir kai prabylama apie ta, kuri yra §ios poemos
atsiradimo priezastis ir tikslas. IS karto neatskleisdamas ,,jkvépéjos* tapatybés, poemos
autorius kalba apie ja kaip apie mylima moterj (anot Sauliaus Zuko, erotizuota kalba):
»Antgalo negaliu nepasakyti acziu Tai, kurios meilé prikéleé mang isz miego, iszZadino
aukgsztesnius jausmus ir davé ikvépima.” (4) Kirybiskumas, kirybinés inspiracijos
poemoje kyla i$ stipriy, mylin¢iojo jausmuy. Garbés vainika, devynias giesmes, pinantis
sinus prabyla visiSkoje netekties situacijoje (kaip ir A. Baranauskas raSydamas
,»-Anyksciy Sileli*):

Kur szendieng Jinai?...

Vien kapus tematai;

Ir liudna ir skaudZzia kruting!... (5)

Tévyne Zadinanciam stinui reikia veiklos provaizdzio; juo galéty biiti ,,vaideliotas‘
iS Gedimino laiky, taCiau raktas nuo jo kankliy palaidotas po ,,guronais®. Kiirybinis
proverzis, inspiruotas subjektyviai patiriamy erotiSky jausmy, skatina gaivinti tradicija —
ja reinterpretuoti, aktualizuoti, pajauciant kaip itin asmenisSkai svarbia. Poemos pabaigoje
minimos verkianc¢ios stygos galéty biiti iZangoje minéty kankliy atitikmuo, devynias
giesmes tévynei parases siinus, sekdamas ,,vaidelioto* giesmémis kaip kiirybos proforma,
atliecka paradigminius veiksmus, tuo pat metu sukurianCius ir saugancius kultiros
tradicija.

Stinaus sukurtos giesmés pradedamos panaSiu klausimu, kuriuo konstatuojama
turétas savo vaizdo iSsitrynimas i$ subjekto samonés:

Kame kudikyst€s graziausi sapnai?

Kur siekei jaunuju dienu?...

Jau iZangoje galime rasti nuorody (intymus tonas, Svelnus santykis su savo paties
kiiriniu, jausmy, o ne racionalaus apsisprendimo, nulemtas raSymas), kad tautinio
atgimimo problema bus perkelta i Zzmogaus vidu: ,,Tad konflikta Maironis ¢ia sprendzia
ne iSoriSkai (asmenybés susidiirimas su visuomenés nuostatais ir konveansais), o
vidujai“240. Be jokiuy izangy ir bent trumpo Juozo Vilai¢io pristatymo pirmoji giesmé
pradedama vidiniu monologu. IS karto démesys sutelkiamas | viding asmens istorija,

pasakojama jo paties lipomis: vyras iSgyvena didZiulés sumaisties ir netikrumo jausmus.

240 yanda Zaborskaité, op. cit., 193
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Asmens pradzios — kidikystés sapny ir jaunystés dieny siekiy — yra likes tik
prisiminimas. Atmintis apie pradZia yra labai reikSminga asmens tapatybés kelyje —
iSblésus kudikystés sapnams, iSsisklaidZius kaip diimams jaunystéje uzsibréZtiems tikslas,
1Sgyvenama didZiulio netikrumo, sutrikimo situacija:

Kam mano kelias? Jau Zengti toliaus

Kaip kudikis silpnas bijau;

Kaskarta aplinkui tamsiaus ir baisiaus,

Ir rodos vilties néra jau! (6)

Vaikystés ir jaunystés patirtimi besiremiantis Zinojimas (Sviesa) atlieka keliavedzio
funkcija, suteikia galiy. Nutriikus rySiui su i§ vaikystés ateinanciu savojo ,,A$“ vaizdu —
patiriama tapatybés krizeé, nebeaiSku, kur eiti, didéjanc¢ia neZinia nusako vis tir§téjanti
tamsa, baime, netikrumas, galiausiai bejégystés jausmas: , Kame mano gale?.
Kudikystés sapny Saltinis — naktj kiidiki supanc¢ios motinos ,,sapnai‘ — kiidikio ir motinos
sapnai sutampa, todél tapatumo krizé Zymi atsiskyrima nuo motinos vizijy, likesc¢iu (kai
griiva saugus pirminis pasaulio vaizdas — ,lizdas®). Asmens individualéjimo kelias
prasideda perZengiant kity (poemoje — motinos) nuZymeétas ribas.

Juozo Vilai¢io brendimas vyksta bendraamZziy, draugy grupé¢je, iSgyvenant
ypatingus, grupés narius i$ kity iSskrianCius jausmus gamtoje — naktis, ménuo ir
Zvaigzdes, tekantis upés vanduo ir tyla — svarbiausi patiriamo gamtovaizdZio elementai.
AStuntojoje giesmeje i nakties dangy Zvelgiantis Vaicius prisipazista: ,,Gamta kaip grazi!/
Szirdi norais vylioja. / Asz jos uzaugintas sunus!“(63). Nakties metu nykstant
horizontalaus pasaulio kontiirams, atsiveria dangaus Sviesuliy Zenklinama vertikalé: ne
diena ir jos Sviesa augina jaunuolius, bet vasaros naktys, ,,malonios, Zvaigzdétos®.
Ypatingas nakties — kaip naujosios kartos meto — akcentavimas taip pat iSreiskia atotruki
nuo kaimo tradicijos. Nors Juozas yra valstietiSkos kilmés, taciau jo gyvenimo ritmas
kitoks nei kaimo Zmogaus, visiSkai priklausomo nuo paros, mety laiky ritmo — diena
dirbama, nakti ilsimasi, vienokie — Ziemos darbai, kitokie — vasaros. Juozo aktyvusis
laikas — naktis: nakti kalbamasi su draugu, nakti mastoma (,,Sumigo szeimyna visa
Vilaicziu; / Tik Vaiczius ir Jizas ilgai / Uzmerkti negali blaiviuju akiu; / Sapntt
nesapniijas miegai“, 69). Donatas Sauka ra§ydamas apie Zemaités kirybos savituma

teigia, kad jai budingas ,Zitréjimas i§ labai arti, pasikliovimas penkiy pojuciy tiesa,
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matant prie§ save tik dienos, ne nakties pasaulj <...>“**!| Zemaités Zmoniy prigimtj jis
apibiidina kaip veiksmo, o ne refleksijos®*>. Kai raSantysis savo démesj vis labiau ima
fokusuoti ne i dienos, bet i nakties meta — tai tampa Zenklu, kad keiciasi pozitiris ir i
7mogy. Ir Maironio, ir Satrijos Raganos kiiryboje nakti ima vertis asmens vidujybé —
mintys, jausmai, svajonés, tuomet démesio centre — ne veikiantis, bet reflektuojantis
Zmogus.

XIX a. pabaigoje—XX a. pradZioje pasirodantis naujas asmens tapatumo variantas —
angazuotas, samoningai apsisprendgs inteligentas — nebuvo patiriamas kaip natrali, t. y.
i tradicijos perimta, asmens biisena. Si pertriiki tarp kaimo bendruomenei priklausanéio
7mogaus ir naujojo asmens tipo yra uZfiksaves Sidlauskas: ,Aiskus dalykas, jog
priklausydamas uzdarai kaimo bendruomenei, suformuotai konservatyviy iprociy,
archajinés kultiiros tradicijy, individas negali biiti identiSkas naujam ,,idealiam dariniui®,
todél ,[i]nteligento kelias reiSké ir valstietiSko gyvenimo biido atsisakyma, kaimo
vertybiniy orientacijy bei prietary kvestionavima“**>. Mokslininkas fiksuoja tuo metu
vykusi i8¢jimo i§ nattralios kaimo bendruomenés, susvetiméjimo procesa. XIX a.
pradZioje (nors analizuojamas tekstas paliudyty, kad ir antroje amZiaus pus¢je) tvyrojusia
psichologing atmosfera Paulius Subadius jvardija kaip jaukumo praradima>**.
Racionalistines naujojo identiteto dirbtinio konstravimo pastangas lydéjo ir gyvastingumo
(gyvybés), energijos netekimo jausmas, i kuri démesi atkreip¢ ir Kavolis, teigdamas, jog
»jausmas, kad Zmogui, iSsilaisvinusiam 1§ tradicijy arba jas pamirSusiam, grésé
dirbtinumo ar Ses¢liskos pseudoegzistencijos pavojus, kad jis turéjo pats iSjudinti savo
pilnutinés egzistencijos reikalavimams dar nepakankamas individualias galias, — antrojoje
tautinio atgimimo kartoje buvo, matyt, placiau paplitqs“245. Pertrukis tarp ,,nattiralaus*, su

gamtos ritmais sutampancio kaimo Zmogaus tapatumo ir naujojo identiteto modelio bei ji

lydinti krizés jausena atpaZistami ir Maironio poemoje. Nors tiesiogiai Juozo Vilaicio

*! Donatas Sauka, Zemaités stebuklas, Vilnius: Vaga, 1988, 50
2 7r. Ibid., 58

* Marijus Sidlauskas, op. cit., 42—43

** Paulius Subagius, op. cit., 27

3 Vytautas Kavolis, ,,Sgmoningumo trajektorijos”, in Zmogus istorijoje, 147
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tapatybés krizé siejama su nelaukta (nenumatyta) meile, jo bejégystés, sumisSimo jausmas
turéjo ir gilesnes priezastis.

Kudikyst¢ poemoje turi dvejopa konotacija: viena vertus, ilgimasi iSnykusiy
graziausiy kudikystés sapny, kita vertus, dabartin¢ biisena, kai bijomasi eiti pirmyn,
lyginama su silpno kiidikio baime Zengti pirmuosius Zingsnius, nederancia suaugusiam
vyrui. AStuntojoje giesméje prieS kova drebantis vyras paniekinamai lyginamas su
mergaite, kudikiu: ,,Bét, gal kaip mergait€ priesz kova drebi? / Kaip kudikis nori
pabegti?* (70). Kudikystés figiira ambivalentiSka — ji apima ir graZiausias svajones, ir
baime. Vaiko savarankiSkéjimo, atsiskyrimo nuo tévy, tapsmo suaugusiuoju procesas
tampa naujo (kitokio) tapatumo igijimo modeliu. Prie§ savarankiSkai ir samoningai
priimant sprendima, ka pasirinkti — meil¢ moteriai ar kunigystg, patiriamas tas pats
maZzam vaikui biidingas baimés, netikrumo, galbiit nepasitikéjimo savimi jausmas.

Sutikus Maring Juozui atsiveria du konkuruojantys galios (Sviesos) Saltiniai —
aukstai sapnuose Svietusi zvaigzdé (,,Ne Zemes asz troszkau: isz augszto zvaigzdé / Man
szviet€ per sapng kita!“, 7) ir mylimos moters akys — naujai nuSvit¢ akies spinduliai

[3

(,UZzibo kitos man akies spindulei... / Nebéra graZziausiu sapnu!..., 8). Dar minima
malda, kurios pagalba geriausiai yra pajutgs tas, ,,[k]urs sl€pia priesz Zmones skausmus!”
Malda sietusi su ateinancia i§ dangaus Sviesa, taip pat ir su kuidikystés sapnais, nes maldu
Juoza vaikystéje i¥moké motina: ,,Zinojo jau Jizas galybe maldos: Jos moké matuszé
sena®“ (21). Meil¢ moteriai lygintina su audra, po kurios iSgryninta Sirdimi (iSvalytu
krauju) vyras gali ramiai atsiduoti tévynés tarnystei. Be moters, meilés audry, regis, Sis
brandos etapas nepasiekiamas: ,,Be jos [Marinés] Jizas butu vien Kauna Zinojgs / Ir
mokslo augsztesnio nematgs, / Su norais vienais gal sau butu miegojgs, / Tikros Lietuvos
nesupratgs® (82). Meile, drumscianti vyro ramybe, sukelianti daug sumaisties ir neZinios,
veikia panasSiai kaip Siaurés véjas — Zadina i§ miego. Tik po Sios audros vyrui atsiskleidzia
tikrasis Lietuvos supratimas. PradZia poemoje siejasi su iSbandymais, $al¢io (sastingio)
patirtimi: Juozas poemos pradZioje pamatgs Marinés akis junta, kaip vysta ,,Sal¢io uzgauti
Ziedai®, VaiCys abejones de¢l kunigystés aStuntojoje giesméje iSgyvena po giedréjanciu,
Ryty v€jo atnesStu nakties speigu, jausdamas didziulj, stingdantj Salti: ,,Bét szala. Rytys

leda stiprina slidu; / Jau Vaicziui ir kojos nuszalo* (63).
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Kaip ir buvo minéta anksCiau, tévyné€s ir pirmuoju asmeniu kalbancio Juozo
situacija panaSi — taip kaip iSnykes yra pirminis Josios (t€vynés) pavidalas (siekias
Gedimino laikus), taip iSnyke Juozo iS kudikystés ateinantys graZiausieji sapnai.
Remiantis Sia asmens ir tautos analogija, galima sakyti, kad Maironio vizijoje Gedimino
laikai yra tautos kiidikysté. Miegancios ir atgimstancios tautos ir asmens iSeities pozicijos
poemoje tokios pacios: tapatuma garantuojantis rySys su praeitimi yra nutriikgs. Tévyné
budinama Siaurés vejo, Juozas lygina save su Siaurés véjo lankstoma nendre. Véjas,
budinantis tévyng i§ gilaus miego (,,Miegas kraujas uzvirs, / Juk laukia tyla vien tik vgjo.
/ Sztai jau kaukia sziaurys, / jis miegus nuvarys; / Atbusi, brangiaus€ t€vyné!“, 5-6),
iSblasko graziausius Juozo kiidikystés sapnus (,,Isznyko kaip Zaibas, uzszvitgs augsztai, /
Kaip dumas terp v€jo sparnu.”“, 6). V¢jas yra ,pasaulio judintojas”, galia, suardanti
pirming tvarka, chaoso, neZinios nes¢jas, Zmogaus permainingy jausmy priezastis: ,,Kas
szird] suprastu ant Zemés kada? / Ji mainos, kaip oras nit vgjo!” (29). Véjas, audros
pranasas, — destruktyvi, taCiau neSanti permainas galia. Poemoje ne viena syki minima
audra: audros takai yra mylimi Zmogaus Sirdies, audros lyginamos su sustiprinanc¢iomis
jausmus klititimis mylin¢iyjy kelyje: ,,Szirdis be karion€s nemoka myleti: / Jai klititys —
druska ant ugnies! / Kad lengva myléti, nereikia kentéti, / Ten rankos jinai neiszties!”
(30)

Dar vienas poemoje minimas ,,judintojas* — Maironio giesmés ZodZiai: ,,Sztai musu
Maironis vél giesme¢ sud€jo; / Jos ZodZei pajudis visus.” (42) Prie tekancio kraujo,
tekanc¢io upés vandens (jis yra sunkiai uzsalantis, gyvybingas, ,,judantis®, nesustabdomas
sparny viesuly“, opoziciskas stovindiam vandeniui**®), poemoje galime priskirti ir
poezija: ,,Tas gymnas be trenksmo, be grozés Ziedu / Turéty kaip upée teketi, / Kurios
nesustabdo sparnai viesulu, / Negali sziaurys uzturéti.“ (59) Kaip upés vanduo ,,tekantis*
tautiSkas himnas turi galios prikelti i§ miego tévyng. Tik analogiSkas tekanciam upés
vandeniui himnas gali ismegti { Sirdi, lauZyti ledus: ,,Tas gymnas gal ausei nebutu grazus,
/ Vienog jis 1 szirdi {smegtu; / (Toks budas lietuvio, kurs lauZo ledus) / Tas gymnas gal

Jlzui patiktu.* (59)

6 Stovintis vanduo kasdienéje vartosenoje turi neigiama konotacija: ,,Stovimas vanduo nesveika gerti;
»Stovétas vanduo veikiau jSala“; ,Ir stoviamas vanduo ptva“; ,JEZere vanduo stovintys, upéj bégantys.*

(LKZ)
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Kaip vanduo tekantis laikas taip pat yra permainy viltis: ,,O metai! Tie metai! Lyg
upés vanduo / Teip beéga!... ir kas sulaikys? Par amZzius nii laszo prakiura akma! / Tai kas
ir darbus ju pavys?“ (71) Pasaulio tvarka poemoje paZenklinta nepastovumo, ji regima
kaip nuolatinis sitibavimas: ,,Ir skausmas ir dZiaugsmas greta czia ant Zemes.* (32)

Visisko nejudrumo biisena poemoje iSreiSkiama miego, Sal¢io, mirties figiiromis.
[Zangoje kapai pasirodo kartu su nurimusio (,,stovin¢io*) vandens vaizdiniu: ,,Lyg po
audru didziu, / Kad ant mariu placziu / UZmiega vilnis paskutin€.” (5). Vandens
tek¢jimas, judesys, judinimas (,,Ir ko nepajudina pasiszventimas,”) gretintinas su
nemieganciomis ,,dumomis®, kriitinés lingavimu.

Audra paruosia krauja naujam derliui, po audros jis tampa ,,vaisiams laimesnis®,
linkgs sekmingai uzderéti:

Kad audra pal€ks, nusiblaives dangus

Uzszvis prigimimui linksmesnis;

Jauni gaivalai isz miegu atsibus

Ju kraujas bus vaisems laimesnis. (34)

Sio §viezio (gal igvalyto?) kraujo vaisius — per amZius skambantis, siny sinums
(akcentuojama tik vyriSkoji giminystés linija) perduodamas garbingas, darbais
uzsitarnautas, vardas. Gimtasis krastas Juozo pirmiausia prisimenamas kaip vieta, kur jis
augo ir kent¢jo, ,,Ten jausmai szirdies jo atbudo pirmi! / Ten vis, ka dabar jis myl&jo!”
Gimtasis kraStas susiejamas su ten patirtais jausmais, tai yra vieta, prie kurios griZtama
per jausmus.

Ketvirtojoje poemos dalyje 1 siuZeta jsiterpia SeSiy posmeliy intarpas, kuriame
bréZiami naujo Zmogaus tapatybés kontiirai:

Kas skausmu be miego naktims nepazino,

Kas nesliep€ aszary savo,

Kas savo zirdies sopuleis nemarino,

Tas amZiy sapntt tesapnavo!

Neiginiais nusakoma tikrai gyvenancio Zmogaus tapatumo Serdis — jis yra tas, kuris
bemiegémis naktimis patiria skausmus, yra priverstas slépti aSaras (iSgyvenama kancia),
jo Sirdis marinama sopuliy — Sie visi tikra Zmogu suformuojantys iSgyvenimai gretinami

su gamtos stichija — audra. Skausmo patirtis, regis, yra Zmogaus kelias (,,raktas*) i savo
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paties Sirdj, arba kitaip sakant, tik per skausma pajuntamas savosios Sirdies egzistavimas.
Taciau $i tapsmo Zmogumi ,,programa‘ tik stipriesiems, tik aZzuolai suzaliuoja po audros,
tik stipriausieji gali savo Sirdi marinti sopuliais ir i§gyventi. Galima manyti, kad viena i$§
kancios priezas¢iy — platiis norai. Zemai besiraitantys menki ir silpni Zmonés (,,[n]eZino
jie noru placziu!”, 33), verti tik gailesCio. Kancia atveria akis, leidZia permatyti, geriau
pazinti Zzmones, iStvére¢ skausmus apdovanojami ypatinga izvalga: ,,Kas tiek iszkent€jo,
tieck buvo terp Zmones, / Tas parmato Zmogy gilei.* (70) Maironio poemoje ryskeja
Zmogaus prigimties augaliSkumas, gaivaliSkumas: po audros kaip visi gaivalai Zmogus
atsibunda su nauja gyvybine jéga, kancios paruosia zZmogaus Sirdi (siela) naujam
gyvenimui.

Tévynés pabudimas prasideda nuo ,,uzvirusio kraujo* (kar$¢io), Juozo jausmo
Marinei, sukomplikuojanc¢io tapsmo tautos didvyriu per kunigyst¢ programa,
intensyvumas gretinamas su ikaitintu plienu: ,,Macziau, jog ir mano grazioje Marin¢ / Ta
szalta ikaitino pliena.”“ (12) Nauja Sviesa, uzgoZzusi ankstesnjji Sviesos Saltini, naujas
jausmas, visai nesiderinantis su ateinancia i§ vaikystés tapatybés ,,programa‘, yra ir
pradzios iSeities taskas: ,,<...>lyg Aniols szviesus / UZszvito man veidu auszros!” Ausra
— dienos pradzios, naujai prasidedancio laiko atskaitos taskas. Gimegs jausmas (,,meilés
tikros*) gretintinas su Sventos (vyru) draugystés aukléjamais ,,ryto jausmais®, erotiné
meilé, kaip ir ypatinga gamtos patirtis, tampa besikuriancios vyriSkos bendruomenés
iSskirtiniu Zenklu.

Senosios bajoriskos giminés atstovas Marinés tévas vaizduojamas kaip visiSkai
kitoks nei naujieji inteligentai, jam buidinga vadovautis tik protu, tekste prieSinamu
Sirdies balsui: ,,Vien proto tik balsg jisai tegird€jo, / Szirdies maz teklausé kruting.“ (16)
Tuo tarpu labai jausmingam Juozui, taip pat ir Marinei, sunkiai sekasi ,uZspausti
jausmus®. Jaunosios kartos skiriamasis bruozas — sunkiai proto, valios pastangomis
tramdomi stiprus skausmas, gilts, karSti, ugningi jausmai: ,,Neklauso jau proto: nauja
kibirksztis / Jai degina jauna kruting.“ (14) Septintojoje giesméje meilés jausmas
prieSinamas Saltam protui: ,,Be Dievo, be meil€s, tikybos Sventos / Kur szaltas mus protas
nuves? / Terp skausmu ir audru viltis kad atstos, / Ar protas patsai neuzges?* (53)
Intensyvis jausmai pasirodo kaip pagalbininkas jaunosios kartos asmenims —

litvomanams — pereiti visus iSbandymus (iniciacijq) ir realizuoti sava tapatumo programa.
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Nors svarbiausi poemos herojai yra tautos siiniis, nemaZzai vietos joje skiriama ir
herojus lydinc¢ioms, ju gyvenimuose dalyvaujanc¢ioms ir Siuos komplikuojancioms
moterims. Atkreipsime démesi, kokie moters bruozai rySkinami, kokia moteris yra verta
tapti herojiskos, pirmiausia vyry, istorijos dalyve. Poemoje yra du ganétinai uZbaigti
motery paveikslai — Marinés ir Anusés. Marinés paveikslas labiau individualizuotas,
skaitytojui parodomi S§ios merginos jausmai, svajonés, mintys. Jai kaip ir poemos
herojams vyrams leista prabilti ,,savu balsu®“. Anusés Vilaitu¢és paveikslas labiau
apibendrintas, jos jausena, savivoka pirmiausia suformuotos bendruomeninés (budingos
visoms kaimo mergaitéms) patirties. Verta Siuos du moters tapatumo variantus aptarti
iSsamiau, nes beveik visa pomaironiné literatiira daugiau ar maziau jauté Sias Maironio
uzbréZtas moters vaizdavimo ribas.

Mariné biisima mylimaji pirmiausia paZzista i§ kity kalby, per kity kalbas jis yra
tapes bajoraités vidinio (svajoniy) gyvenimo dalimi: ,,Ir nors jo nei karto nebuvo reg€jus,
/ Vienok paslapczia jai sapnavos.* (13) Vyras, apie kurj slapcia svajoja mergina, regimas
kaip milZinas, pasiaukojgs dél BaznyCios ir tévynés (derinamos patriotin€s ir
kriksS¢ioniSkosios vertybés). Tik didvyris, milZinas gali tapti moters svajoniy objektu,
mazesni, silpnesni jos nedomina:

Lyg milzinu kokiu jai rod€s tada,

Kur, viska ant Zemes pamyngs,

Nejieszko saves szirdimi alkana,

Tik gero Baznycios, te€vynés. (13)

Marinés jausmas Juozui lyginamas su naktinés plastakés savizudisku lékimu ugnies
link (panaSy pavojaus jausma iSgyvena ir ,,neplanuotai“ pamilgs vyras). Meil¢ ,,milZinui*
pazadina Marinés nora darbuotis kartu: ,,Kod€l negaléczio kartu savo dali / Pridét prie jo
veikalu?“ (14), taciau jos darbo tévynei galimybés gana ribotos — ji tik prisideda, padeda,
bet neveikia savarankigkai. Sios veiklos tikslas ne pats darbas, bet pagalba dirban&iajam:

Jo alpstanczig szirdi asz Zadint mokéczio,

Nupulti nedtliczio tada,

Kaip Aniolas — sargas karsztai ji myléczio,

Del jo pasiszventus visa. (14)
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Labai jausmingas vyras (milZinas), paradoksaliai, tuo pat metu moters matomas
kaip labai pazeidziamas (greit alpstantis) — Salti Zmonés ,,[1]edais jam uzszaldys kruting!”
Moteris Sioje situacijoje jauciasi stipresné, jos Siluma (kiino?) atsparesné¢ Zemeés SalCiui.
KarSciausi idealai reikalingi pastiprinimo — vyro ir moters meilés:

Ir vienas ant kito saldzei pasirémg,

Neszaldomi zemes szalcziu,

Isz meilés szaltinio sau galg pasémeg,

Taip Zengtumim darbo keliu!... (14)

Erotiné meilé (,,saldi* kiino artuma, kai remiamasi vieno i kita) yra alternatyvus
galios Saltinis, reikia prisiminti, kad, iSblésus kiidikystés sapnams, Juozas jautési silpnas,
netekes galiy.

Merginos svajonése besimezganciai kartu dirbanCiy vyro ir moters kiino artumos
saldybei oponuoja Juozo motinos ir Marinés tévo zodziy saldybe; ir vienas, ir kitas kalba
vaikams saldZiais Zodziais: ,,Kalb¢jai tada apie Dievo tarnus; / Tau Zodzei tekéjo
saldZei,“ (7), prisimena Juozas motinos pasakojimus apie kunigystg; ,,Ir ko nuliudai tu
teip, mano Marin€?/ Atsiliepé teévas saldzei;* (14). Tarp tévy nubréZtos vaiky gyvenimo
vizijos ir i§ juy jausmuy kylancios galimos kitokios gyvenimo perspektyvos (darbo kartu,
sutvirtinant, palaikant vienam kita) mezgasi konfliktas. Ta prieStaravima ir ji lydincia
didziulg itampa pirmasis pajunta Juozas.

Bajoraité Seimos tradicijos yra iSmokyta savuosius jausmus iSreikSti per muzika:
,Jau vakaras leidzias. Prie kvartapijono, / Iszreiszk savo jausmu gilybe!” (15) Dukra yra
paveldéjusi motinos temperamenta (,,ugni‘), iSvaizda ir balsa. Galbiit i§ motinos Mariné
yra paveldéjusi savy galiy jutima. Tévas prisipaZista, kad tik Zmonos atliekama muzika ji
nuramindavusi, sykiu i§judindavusi jo jausmus:

Viena ji mok&jo raminti mang,

Kad kvartapijona uzgavo,

Kad dangiszka giesmg, nekalta, grazia

Man kieta kruting lingavo. (15)

Muzika, kaip ir véjas, Maironio poemoje priklauso prie ,,pasaulio judintojy* —
muzikos garsai liejasi kaip vilnys, jie sitibuoja ir pinasi (,,Balsai, lyg pasemti isz Dievo

augsztybiu, / Kaip vilnys siubavo ir pynés“ (15). Tévo kriitin¢ linguojama (kilnojama)
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muzikos sitibavimo — muzikos ritmas ima veikti kvépavimo, Sirdies ritma (muzikos ir
kiino rySys).

Zukas yra paZyméjes, kad viena i§ subjektyviai patiriamos kandios prieZaséiy
Maironio kiiryboje — negalimybé i§sakyti savuosius jausmus®*’. Moters skausmas licka
Zodziais neisreikstas: ,,Bet kaip gi giedoti, kad spaudzia kanczia, / Kad skausmas vien
jieszko tylos!” (15) Lygiai taip pat ikalintas tylos jauciasi ir Vaicys, kuris savo draugui
Juozui prisipaZista: ,Ilgai kalinys asz be ZodZio kencziau! Tyléti ilgiaus negaliu!“(69)
Marinés balsa tekste ,,pavaduoja“ fortepijono balsai.

Juozo sesers, kuri pirmiausia pristatoma kaip Vilaitucé (ne vardas, individualumo
Zenklas, bet pavardé, nuoroda i giminystés rysius), paveikslas yra prieSingas, kitoks nei
Marinés, jie kurti remiantis opozicijos principu. Mariné — sulenkéjusio didiko dukra,
fortepijonu skambinanti Hermanno valsus; Vilaitu¢é — tikra lietuvaité, kaimo, gamtos
vaikas, jos ,,muzika® — grébiant Siena dainuojamos liaudies dainos. Marinés akys —
juodos, lyginamos su naktimi, Vilaituc¢és akys — kaip saulés, gretinamos su dienos Sviesa.
Marinés muzika — salonine, atliekama individualiai, Vilaitu¢és dainos laisvai liejasi
laukuose, dainuodama pulke, ji atlieka vedanciosios partija. Marinés aukStosios kulttros
suformuota patirtis leidZia jai iSgyventi komplikuotesnius (gal gilesnius?) jausmus. Jos, o
ne Juozo sesers, galvoje gimsta vyro ir moters, kartu dirbanc¢iy tévynei, vaizdinys. Anuseés
erdvés ribos labai aiSkios — sava kaimo bendruomene, jos Sirdis nesiverzia ,,uzZ giriy,
kalny*“. O Mariné tarsi neturi aiSkiai apibréZtos nuolatinés vietos, ji ir dvare gyvena, ir
turi galimybg iSvykti studijuoti { VarSuva (naudojasi tokiomis pat galimybémis kaip ir
keliaujantys, i§ vietos 1 vieta besikilnojantys vyrai). Marinés juodose akyse iZitirimi
dangaus atSvaitai (dangus yra aukSty idealy gamtiSkasis atitikmuo, Juozo bégimas nuo
meilés Marinei lyginamas su bégimu nuo ,,mielo dangaus) rodo, kad jos tapatumas
perzengia moters ,,Zemés dukros® ribas. Juozas iki susipazindamas su Marine buvo visai
abejingas zemes dukroms: ,,Isz visko jukiausi, ir Zem&s dukté / Mangs nevyliojo tada.“(7)

Merginos panasiai reiSkia susikaupusius jausmus — juos ,,iSlieja” muzika: Marin¢ -
grodama Hermanno valsg ,,Souvenir* (,,Prisiminimas‘), Vilaitu¢¢ dainuodama liaudies
dainas (vien valso pranciiziSkas pavadinimas prieSprieSinamas liaudies dainy

paprastumui). Kaimo merginos jausmuy iSlaisvinimo (iSdainavimo) judesys rodosi

27 Saulius Zukas, Zmogaus vaizdavimas lietuviy literatiiroje, Vilnius: Baltos lankos, 1995, 152
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nattiralesnis, gamtiSkesnis, jos graudus dainavimas gretinamas su volungés kukavimu,
berzo svyravimu: ,,Kas volungei liepia verksmingai kukuti / Ar berZui nuleisti rankas?*
(28).

Dvaro panelé turi pavojingy galiy, apie jos atliekama muzika sakoma: ,,Ir liejo
monus nekalcziausiu grazybiu, / Ir veltui szirdis ni ju gynés®, tod¢l Juozas ,,[jlos bijo
kaip vaikas bailus“ ir vengia bet kokios progos susitikti. Marinés skambinama muzika ji
veikia kaip piktosios dvasios gundymai: ,JIr vél tu mang, kaip piktoji dvasia, / Jau
gundinti nori skaudZei! / Ar tau negana mano skausmu slpaczia? / Ar aszaru maz
tematei?* (61)

Tikraji tapima naujo tipo asmenybe, susipratusia lietuve, nelydima dideliuy meilés
kanciy (Anusé tik litidi i tolimas $alis iSvykusio ir negriZtancio brolio — tipiskas liaudies
dainoms budingas seseris ir brolius siejantis jausmas), poemoje pasiekia Vilaituce, kaip
natiiraliai ji dainuoja liaudies dainas, taip pat spontaniSkai ji iSdainuoja tévynés himna
(,,Maironio* Zodziai, Marinés muzika). Vilaituc¢és prisidéjimas prie susipratusiy lietuviy
tarsi sujungia dvi sunkiai susieinancias tradicijas — kaimiSkaja (valstietiSkajq) ir
bajoriSkaja. Tai iliustruoja tévynés himno giedojimo apraSymas:

Paskui lyg nuraudo ir galva nuleido...

Pakglg... jai akys Zibgjo!

Dvasia ikvépimo uZszvito ant veido,

O balsas skardZei teip skambgjo (65)

Ypatingas akiy Zib¢jimas yra Marinés veido (individualumo) Zymeé, apie jos grojima
taip pat kelis kartus sakoma: ,,Kad kvartapijono uzgauni balsus / Tai rodos Dangaus
ikvépima / Tau Aniolas kalba, uZzskleidgs sparnus, / Ir nesza dienos uzmir§ima!* (59)
Himnas tévynei turi aukstosios kultiiros Zenkla — dieviSkojo ikvépimo atSvaity (to nebuvo
sakoma apie liaudies dainas), kita vertus, jis giedamas ,,skardzei* kaip ir dainos. Po Sio
ypatingo himno atlikimo kaimo mergina susipratusio lietuvio Vai¢io pamatoma kitomis
akimis, jai pasitiloma ateiti i susirinkima: ,,Nutilo. Ir Vaiczius dabar jau suprato,/ Jog
Jizo sesu tai tikra!/ Ne kaimo mergaitg, bet apszviesta mato!/ Ir kaip dar Lietuve
karszta!l...” (67) Anusés Vilaitucés gebéjimas dainuoti, jgytas kaimo bendruomenéje, yra
tas pamatas, ant kurio klojama tautiné¢ kultiira — profesionalios muzikantés (Mariné

mokosi konservatorijoje VarSuvoje) ir poeto sukurtas himnas tévynei Zadinti.
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Susipratusi, tévynés Zadinimui atsidéjusi Mariné nuo tiems patiems tikslams savo
gyvenima paskyrusio vyro skiriasi tuo, kad idealy Sviesa jai néra tiesiogiai prieinama:
»[1]sz augszto Zvaigzd€ / man szvieté per sapna kita!* — sako Juozas, Marinei naktimis
Svie€ia mylimo vyro Zvaigzdé: ,,Man laimes gana: didi vyra myl&jau, / Kurs szvies man
zvaigzde per naktis!” (83) Vyro skleidziamos Sviesos moteriai pakanka, kad galéty jaustis
laiminga. Marinés ir Juozo negalimybé susieiti nusakoma kaip stovéjimas skirtinguose
upés krantuose: ,,Teip buti laimingi abudu gal€jo! / Dabar skiria upé plati.* (82), kita
vertus, ju suartéjimo (susitikimo) pagrindu tampa poezija — giesme: ,,Nors Zemiszkas
kelias ir jo ir mangs / Suvest niekados negal€s, / Vienog nors giesmé gal kada mus suves,
/ Tr bus man gana tos garb&s!* (83) Himnas, giesmé poemoje lyginama ir su tekanc¢iu upés
vandeniu. Pavasari nubudusios Ventos vanduo ,,[b]angija, bucziuoja krantus* — poezija
kaip neimanomos meilés sublimacija, tarsi upés vanduo, buciuojantis niekad
nesusitinkancius (susiliec¢iancius tik per vandeni) upés krantus, vienintel¢ mylin¢iyju
suartéjimo galimybeé.

Marin¢s ir Juozo likimai labai pana$is, ju samoningo kelio pradZia paZenklinta
neissipildZiusios meilés, kancios ir tikro kurybiSkumo: ,,Visur iszrinktieji daug turi
kent€ti; / Juk szvieczia tik deganti Zvake!..“ (82); poemos pabaigoje abu pripaZistami esa
vienodai garsiis ir verti uZtarnautos garbés. Ir moters, ir vyro vienu i§ savirealizacijos
budy pasirinktas tarnavimas tévynei ir $io apsisprendimo apibréZtas tapatumas, nusakytas
dviejuose aStuntosios giesmes ketureiliuose, vertuose pacituoti istisai:

Teip prudas, platus ir tamsus nti vadens,

Kad audra paleidzia upes,

Iszlauzdamas spraga — kasting akmens,

Krantus rodos savo pames.

Bét audra prab&go; nuszvito dangus;

Vel uZtvenktas — prudas placzei;

Tik mala, sujudings girnu sparnus,

Ir miltais iszeina rugei. (68)

Tamsus vanduo lygintinas su Zmogaus viduje glidinCiomis ypatingomis galiomis;

tamsa, vandens neskaidrumas, byloty apie Siy galiy neprieinamuma asmens samonei,
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nestruktiiriSkuma, chaotiSkuma. Suardantis uztvaras vanduo Zenklina asmens iSgyvenama
didziule itampa, pralauZiancia viduje sutelktai galiai pastatytas uztvaras. Kaip buvo
minéta anksciau, tokia galia poemoje yra meile, vyra ir moteri vienodai veikiantys
erotiniai jausmai. Vanduo, ,,pametgs krantus®, — pavojinga stichija, Sios ypatingos jégos
(su)valdymas, pats procesas, suvokiamas kaip kiirybos, prasmingo darbo (griudai,
virstantys miltais) asmens kryptingos ir produktyvios veiklos varomoji jéga.

Maironio poemoje kuriamas i kultiiros darba ateinanciy jauny Zmoniy elgsenos,
jausenos modelis tampa nauja kultiros forma, isteigiancia ir saugancia litvomany,
susipratusiy lietuviy, galima realizuoti tapatybés varianta. PanaSiai kaip ir Jeanas Jacques
Rousseau, Maironis stengési pagristi galimus gyvensenos, veiklos principus dar
neegzistuojanciu gyvenimo biidu. Rousseau buvo isitikings, kad jis iSranda moralaus
elgesio tikslus, kuriy nejmanoma aptikti jokioje egzistuojancio socialinio gyvenimo
formoje, t. y. moralaus elgesio tiksly jis ieSkojo vaizduotés veikloje, isivaizduojamoje
kaip vaidinimas arba drama, lyg gyvenimo generaliné repeticija®*®. PavyzdZiai i¥
besikuriancios XIX a. pabaigos—XX a. pradZios visuomenés ir tuo metu pasirode
literaturos kiiriniai tik patvirtinty minti, kad pasitelkus grozing kiiryba, vaidinimus, vieSus
pasirodymus galéjo biiti ir buvo atrandamos, sukuriamos ir jtvirtinamos vieso gyvenimo

formos ir vertybés.

4.1. Moters tapatumas privataus gyvenimo rémuose: Zemaités apsakymai.
Talentingos moters raSytojos pasirodymas vieSumoje Zymi perzengiama privaty (motery)
ir vieSa (vyry) gyvenima skiriancia riba. Nuo §io momento moteris rasytoja, naudodamasi
savais talento, kalbos resursais, mégina pasakoti privaciai erdvei priklausancias
gyvenimo istorijas, pateikia jas vieSam apZitiréjimui, vertinimui. Zemaités kiiryba yra
privacios (daugiausia motery ir vaiky) patirties pasirodymo vieta. Nesuvokdami Sios
ypatingos raSancios moters situacijos, galime tapti per daug kritiski, kelti jos kirybai
nepagristus reikalavimus, pvz.: ,Istorija praeina nematomai, uzkulisiais, o scenoje — vien

asmeniniai Zmoniy santykiai, nelauktai surizgantys ir nebei$painiojami.“*** Vélyvas

¥ Jean Bethke Elshtain, op. cit., 185
) Donatas Sauka, Zemaités stebuklas, Vilnius: Vaga, 1988, 101. Regis, itin svarios studijos, skirtos

Zemaités prozai, autorius vadovaujasi ta pacia nuostata kaip Erichas Auerbachas: ,,Siuolaikinis rimtas
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autorés nubudimas (Donato Saukos Zodziais) yra tapgs vienu i§ galimy paaiskinimuy,
kodél Zemaités prozos pasaulis beveik neperZengia privataus gyvenimo ribu:
»Sklaidydami gausiai publikuotus Saltinius apie rasSytojos asmeni, laiSkus, atsiminimus,
skaitydami jos ,,Autobiografija”, matome, kad juose nusveria, dominuoja privacioji
gyvenimo pusé, Zymantiené uZstoja Zemaite.“*" Pasigendama rasytojos autorefleksijos,
paaiskinimy, grindZiandiy jos, kaip raandiosios, tapatybe. Zemaité, didZiaja dalj
gyvenimo nugyvenusi kaime, regima kaip artimiausios aplinkos suformuota raSytoja,
tolima nuo vieSo bendro kulttros, literatiiros gyvenimom. RasSytojos talentas nusakomas
i$ itin privataus motery gyvenimo ateinanciu palyginimu: ,,Ir vis délto tai paSaukimas.
Natiiralus kaip moters paSaukimas gimdyti?“*** Tai visiSkai prieSingas moters talento
nusakymas nei i§ romantinés tradicijos ateinanio raSytojo genijaus, apdovanoto
ypatingomis galiomis, izvalga, prieSingomis natiiralioms (biidingoms kiekvienam
Zmogui) savybéms, vaizdiniui. Po Zavéjimusi rasytojos talento nattiralumu slypi abejonés
dél jos, kaip raytojos, statuso. Jau amZininkai buvo linke matyti Zemaite kaip kaimo

pasakorg (anaiptol ne kaip savarankiSkai rasancia moteri): ,,Zemaité yra pirmoji naujosios

realizmas negali Zmogaus vaizduoti kitaip, kaip tik konkrecioje, nuolat kintancioje tikrovéje, drauge su
politinémis, visuomeninémis ir ekonominémis to laiko aplinkybémis <...>* (Zr. Erich Auerbach, Mimezis.
Tikrovés vaizdavimas Vakary pasaulio literatiiroje, Vilnius: Baltos lankos, 2003, 491).

> Ibid., 7

»! A. Zirgulys komentuodamas Povilo Viginskio laidka Julijai Zymantienei- Zemaitei teigia dar
tiesmukiau: ,,P. Visinskis padéjo jai [Zemaitei] i$siverzti i§ kaimiskos tamsos ir ateiti literatiiron* (Zr.
Povilas Visinskis, Rastai, Vilnius: Vaga, 1964, 248). Zemaité be mokyty vyry pagalbos, regis, bity ir likusi
toje ,,tamsoje”.

2 Ibid., 8. Pazymétina, kad ,,pie§iamas” moters rasytojos paveikslas nei§vengia gana akivaizdziy
vertybiniy konotaciju. Stai Sauka, raiydamas apie Liudvika DidZiulieng (Zmona) ir ryskindamas jos
privalumus, raso: Sviesi $viesiausia yra Sitos Seimos Motina — Liudvika DidZiuliené (Zmona). Ne kokia
triukSminga sufrazisté [paryskinta mano — R. B.], o tipiska tradicinés visuomenés moteris, vyro ramstis
pavyzdingai auginant aStuonis vaikus, o be to, mokanti svetimy kalby <...>.“ I cituojamo teksto matyti,
kad pirmiausia i§ moters tikimasi, kad ji neperZengs tradicijos jai uzbréZty riby, iSliks vyro ramsc¢iu, gera
vaiky motina, visos kitos savybés (uZsienio kalby mokéjimas, ra§ymas, visuomeniné veikla) téra priedas

(neZinia, ar biitinas) ir prie taip jau puikaus ir beveik pakankamo moters portreto (Zr. Ibid., 38).
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Lietuvos apsakinétoja i§ miisy tautos gyvenimo.“*> Beveik néra jos, kaip unikalios
rasytojos, kiirusios savita, atskira pasaulj, akcento. Ji tik apsako, pasakoja tai, ka mato.

Iki $iy dieny labai jtikinama atrodo ir Zemaités tapimo rasytoja ,,mitologija“ — kaip
paprasta kaimo bobelé rasyti mokési. Sis i§ kartos i karta perduodamas pasakojimas
pradétas kurti jos amZininky. [domu tai, kad net artimiausi Zmonés, bi¢iuliai taip pat buvo
linke biitent taip, beveik kaip stebukla, interpretuoti ,.kaimo moters‘ raSymo pradzia: ,,Ta
bobuté [Zemaité- R. B.], sako, norinti bitinai radyti laikrastyje. Visinskis stenggsis jos
raSta paskaityti, bet mazai ka supratgs, nes ji raSanti be jokiy Zenkly ir ZodZio vidury
priraSanti didZiyjy raidziy.“** Viena geriausiy Zemaités biciuliy, su kuria §i jautési tokia
artima, be galo perdétai kalba apie raSytojos mazarastiSkuma. Toks iSkraipytas ,,geromis
intencijomis* Bités atminties kuriamas Zemaités vaizdinys net priverté sureaguoti Bités
rasty rengéja Aleksandra Zirguli, kuris jauté pareiga $ia neteisybe atitaisyti ir patikinti,
kad nors pradZioje Zemaité ir stokojo ,,rasto drausmés®, bet tikrai nepainiojo didZiyjy ir
maZyjy raidziy®”. Ir i§ tiesy, pirmyjy kiriniy rankra$¢iai sunkiai atitikty Bités pateikta
Zemaités rasto apibiidinima — ,,krevezodavo®. Zemaités »sukultiir¢jimo* 1istorija, kai,
»[sJu mumis nuolat begyvendama, ji taip sukultiir¢jo, kad niekuo nuo inteligenty
nesiskiria, nebent drabuziais, kuriy mesti nenori“256, neva tyc¢ia Bités sugalvota pateisinti
Zemaités buvimag kartu su ja BirStone Salia ponybés, atskleidZia tikraji poziari i $ia
moteri. Regis, tokia stebuklinga kaimo Zmogaus metamorfozé — i§ kaimo i raSytojus
inteligentus, buvo itin reikalinga to meto vaizduotei, itvirtinanciai ir palaikanciai
litvomano, inteligento tapatuma.

Kita vertus, Zemaités pasakojamos istorijos buvo atpaZistamos kaip tikros, realios.
Toks pasitikéjimas autores kiiriniy tikrumu, galia atskleisti realaus pasaulio sandara gali
buti paaiSkinamas pasakojimo strategija: apsakymy pasakotojos siekiu uzimti
objektyvaus stebétojo pozicija, i§ tokio pozitrio tasko papasakota istorija atitinka

daugumos poziiirj i pasakojamus jvykius. Zinoma, licka klausimas, ar Zemaité perima $ia

253 ,,Zemaités sukaktuves®, Vairas: literatiiros, dailés, mokslo, visuomenés ir politikos laikrastis 18, 1915,
283

% Gabrielé Petkevicaite-Bité, Rastai 1, Vilnius: Vaga, 1966, 462

3 Aleksandras Zirgulys, ,,Paaidkinimai*, in Gabrielé Petkevicaité-Bité, Rastai 1, Vilnius: Vaga, 1966, 755
26 Gabrielé Petkevicaite-Bité, op. cit., 472-473
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Zitiros perspektyva, ar sugeba taip pagristi pasakojama istorija, kad §i pasirodo kaip
universaliai galiojanti, paZistama, atpazistama ir pripaZistama. Akivaizdu viena:
pasakojamos gyvenimo istorijos, o svarbiausia — moters gyvenimas, imama matyti kaip
didesnés struktiiros dalis. Seimos, bendruomenés jtaka Zmogui pateikiama kaip
neiSvengiama — Siame prasminiame lauke gali biiti paaiSkinami atskiri asmens (moters)
gyvenimo jvykiai. Taciau kyla klausimas, kaip Siai ,,paprastai kaimo moteriai* prieinama
tokia Zitros perspektyva, struktiiruojanti visa pasakojima, kad iki Siy dieny tikime, jog jos
sukurtos istorijos yra jos gyvenamojo laiko atspindZiai, realybés fotografij0s257.

Zemaités pasauléZidira, pagrindZianti ir jos tekstus, aiSkinama demokratiniais kaimo
bendruomenés idealais. Vadinasi, pasakotojos poziurio taskas paaiSkinamas
bendruomenés suformuota raSytojos patirtimi. Saukos manymu, jos kiiryboje sunku rasti
moderniam Zmogui biidingos asmeninémis nuostatomis ir apsisprendimais paremtos
etikos (moraliniy isipareigojimy sau ir kitiems) uZuomazgy, kurie bity priimti
samoningai apsisprendziant, nesivadovaujant bendruomenés tradicijos palaikomomis
etoso normomis: ,,Jos aiSkus ir naivus humanizmas atsineStas i§ kaimynisky santykiy
kodekso.“*® Kita vertus, toks pozilris suponuoja, kad bendruomeninés etinés normos
negali biiti asmens prisiimtos ir suvokiamos kaip savos.

I§ tiesy daugumos ja maciusiyjy, kartu gyvenusiyjy atsiminimuose islikes Zemaités
valstietés paveikslas. ISsiskiria tik pas ViSinskius tarnavusios A. AliSauskienés
pasakojimas, kuriame Zemaité pasirodo labiau i$siskirianti i§ savosios aplinkos nei su ja
sutampanti. Prisimindama Zemaités pomégj dalyvauti jormarkuose, kaimo vakaruskose, {
kurias ji vaiku neSina ateidavusi pasiSokti, tvirtina, kad vyrai pasokding buciuodavo jai
rankg ir daznas ponia vadino, nes esa savo apranga ji iSsiskirdavusi i§ kity motery. Taip
pat AliSauskiené atsimena, kad Zmonés Zymantieng vadindave bajore, atkreipdave i ja,
kaip iSsiskiriancia, ypatinga démesj. Ne tik jos apranga buvusi kitokia, bet apskritai

laikysena, elgsena: ,,IS tikro, ji uz kai kuriuos kaimynus graziau vaziuodavo. Zemaité sédi

*7 Zemaités apsakymai analizuojami kaip beveik sociologinés studijos, jais remiamasi pagrindZiant {
istorinj objektyvuma pretenduojancius teiginius. Pavyzdys galéty biti Dalios Marcinkevicienés studija
,.Santuoka ir skyrybos Lietuvoje XIX amZiuje—XX amZiaus pradzioje®, (Zr. skyriu ,,Tradiciniy vedyby
motyvo kritika®, in Dalia Marcinkeviciene, op. cit., 80-83)

28 Donatas Sauka, op. cit., 27
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brikiuke. Arklys ivadelétas pacios austomis vadelémis. Kojas apsidengusi savo pacios
austa deke.“” Kiek nejprastai turéjo atrodyti ir tai, kad ji mégo traukti papirosus.
Tikroviskas biity AliSauskienés teiginys, kad Zemaité ,,stovéjo tarp muZiky ir pony bei
inteligenty“*®.

Saukos pastabose apie XIX a. pabaigos—XX a. pradzios Zmoniy ,,moralines
pajautas* nuolat girdimas apgailestavimas dél Zemaités emocinio, nekritisko santykio su
patriarchalinés visuomenés dorovinémis nuostatomis, kurios neperauga i vientisa
pasaulévaizdi ir neikvepia imtis kryptingos veiksmy programos261. RaSanciosios buvimas
labai arti aprasomos (vaizduojamos) tikrovés (,,privaciai artimai“) kliudo atsiverti $io
pasaulio universalioms, transcendentinéms plotméms. Kultdiring ir etiné prasmé Zemaités
prozoje veriasi tik per Seimos, giminystés rysius.

Artimas, tadiau platesnis LukSienés poZifris | Zemaités ¢jima i inteligentes262.
Akcentuodama bajoriska Zemaités kilme, tyrinétoja pripaZista, kad $ moteris turéjusi
aplinkos, kurioje augo, suformuota patirt] — treciaji, dvasinio gyvenimo, parametra,
suteikusi jai postiimj iSsiverzti ,,i§ kaimo buitiSkumy i intensyvuy dvasini gyvenimaj‘263 )
ISsakydama apgailestavima, kad asmeningje raSytojos patirtyje gliidin¢ios kultiiry
sankirtos nejgavo meniniy pavidaly, LukSien¢ pripazista Sia sankirta buvus ir Zemaités
savivoka 1émus.

Beatodairiskai (be tam tikro rezervo) Zemaités pasauléZidirines atramas susiedami
su tradicijos suformuota bendruomenés morale (etosu), kai kg prazitrime ir neiSvengiame
prieStaravimuy. Viena vertus, asmens moralumo, etiniy nuostaty kildinimas i$ ,,pozityvios
visuomenés jégos* kuria idealizuota neva egzistavusio lietuvisko kaimo vaizda, kurio
buvimo Zenkly sunku rasti pa¢iuose Zemaités tekstuose (darnios, moralés principais
besivadovaujan¢ios bendruomenés, palankios visiems ar bent daugumai jai
priklausanciyjy, jos apsakymuose néra). Labai ryski Saukos pastanga bet kokias

pozityvias Zemaités sukurty asmeny savybes suvokti kaip bendruomenines, t. y. matyti

9 Zemaité: Archyviné medziaga, atsiminimai, straipsniai, Vilnius: Vaga, 1972, 241

% 1bid., 243

2! Donatas Sauka, op. cit., 39-45
262 Meilé Luksiené, op. cit., 424—425
253 Ibid.
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jas kaip universalijas: ,,Tuo vidiniu samonés krutéjimu ir gyvas, kiek apskritai gyvas,

ités kaimas“*"; ,,Seimos ¢ Cia [,,Sutkuos uri judi
Zemaités kaimas“?®*:  Seimos moralé &a [,,Sutkuose®] kuriama ant nepajudinam

tradicinés moralés pamatq“265; ,Gryna sazing Cinokai iSsaugo kaip senos tradicinés
moralés valstie¢iai“?®®. Reikia pazymeti, kad ,,vidinis samonés krut¢jimas* biidingas tik
i¥skirtiniams Zemaités apsakymy veikéjams, kurie yra grei¢iau iSimtis bendrame
rasytojos vaizduojamo kaimo kontekste. Tq Katrés, Petro Kurmelio ypatinguma ryskina ir
pats Sauka: apsakymo ,Marti* svarba miisy literatiiros istorijoje, anot jo, kyla iS
ypatingos Katrés savivokos (at)kiirimo, kai ji bando susivokti ,,pacioje biities situacijoje‘;
Petra Kurmeli mokslininkas laiko bene vieninteliu tokiu savarankiSku herojumi visame
autorés kiirybos kontekste, jam lemta patirti vidines (moralines) kolizijas, charakterio
raida, pabudusios asmeninés atsakomybés jausma, atskirta nuo kolektyvinés nuomones,
tradicijos. Regis, idealizuotas kaimo bendruomenei biidingos pasauléZitiros, itvirtinancios
(ar sutvirtinanc¢ios) dorovines jos nariy nuostatas, vaizdas labiau rekonstruotinas iS$
tautosakos teksty nei i§ Zemaités kiirybos: ,,Jos sodie¢iy paciose kukliausiose Zmogiskose
ambicijose bene galima nujausti optimisting pasauléjauta, kurios bruozus iSlaike
tautosakos (sutartiniy, patarliy, raudy) Zmogus, ankstyvojo socialinio valstieiy
savaranki§kumo liudytojas <...>.“?%” §j spéjima patvirtinty ir ne sykj tyrinétojo iskeltas
aikStén kaimo bendruomenés pozitri iSreiSkiantis ,,choro® balsas. Pavyzdziui,
analizuodamas vieng i§ véelesniy apsakymy ,,Klampyné®, kulminacinés scenos fone
skambanti ,,choro*“ juoka Sauka vadina negailestingu, beSirdiSku: ,,ISmoningas
SmaikStavimas ir kvatojimas — daugumos privilegija, vyraujan¢ios moralés, tradicijos
triumfas. Negincijama juoko teise naudodamasi kaimo ,,protingoji* dauguma skelbia

. . . e <268
nuosprendi be nuolaidy jaunystés svaifiojimams."

Tradicijos suformuota moralé
visiSkai prieSinga pagrindinés apsakymo herojés Marelés nuostatoms, meéginimui

gyvenima planuoti ,,pagal Sirdies diktata®. Siuo atveju bendruomené, saistoma tradicijoje

264 Donatas Sauka, op. cit., 69
% Ibid., 121

% 1bid., 157

7 Ibid., 70

%8 Ibid., 183
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nusistovéjusiy moralés normy, iSstumia i§ savyju rato mergina, kurios apsisprendimas
vadovautis savais jausmais galéty buti suvokiamas kaip inovacija.

Ne visi Zemaités apsakymuy pasakojimai buvo aprobuoti kaip universaliai
galiojantys, realiai egzistuojantys. Pirmieji Zemaités kiiriniy skaitytojai ir vertintojai
buvo suabejoje Zemaités apsakymo herojy patiriamy jausmy natGralumu. Povilo
Visinskio laisSke perpasakojamos Stasiui Matulaiciui kilusios abejonés, ar ,,Sutkuose* ir
,» Irijose mylimose* apraSomi paprasty sodieCiy jausmai yra ,natiiraliSki“. Toks perdétas
jausmy vaizdavimas (,,visokiy mylavimy®) pirmiesiems Zemaités kirybos vertintojams
atrodé kaip miestietiSky romany jtaka, atviras jausmy reiskimas, ju manymu, daug labiau
biidingas miestie¢iams nei kaimo Zmonéms. I§ Zemaités kariniy buvo tikimasi, kad jie
taps ar turi tapti tikroveés atspindZiais, pavyzdZiui, Jonas Jablonskis (Rygiskiy Jonas),
kritikuodamas Zemaités apsakyma ,Nelaime®, teigia: ,,...Kitados Lietuvos Zmoniy
gyvenimo paveikslais, to gyvenimo fotografijomis, Tamsta visus mus Zadinai, gaivinai,
dZiuginai ir daug ko, pati nemokydama, mokei. <...> mes matydavome juose tikrgjj savo
kraito Zmoniy gyvenima.“*® Tikroviskumas tampa autorés kirybai keliama norma.
Todel ka tik cituotas straipsnio autorius, aptikgs tikroveés neatitinkancius personazus
kunigus, moko autorg, sakydamas — ,,noriu, kad savo apsakyméliuose Tamsta stovétum
arCiau tikrojo miisy gyvenimo, kad juos rasinétum ir toliau, kaip kitados, daugiausiai i$
gerai tepazistamo Tamstai gyvenimo, nesileizdama i ta jo sriti, kuri Tamstai, matyti, yra
neprieinalmal.“270 Negana to, kad straipsnyje raSytojos kiiriniams nusakyti vartojami
maZzybiniai, menkinamieji zodZiai — apsakymeéliai, rasinéti, kritikas labai tiksliai Zino,
kuri sritis Zemaitei, kaip raSan¢iai moteriai, yra prieinama, o kuri ne, ir todél perspéja,
kad savo kiiriniais neperZengty jai uzbrézty riby.

P. Visinskio ir jo bendrazygiy iSsakytos pastabos labai sujaudino raSytoja ir ji su

didZiuliu ikar$¢iu émési ginti savo heroju tikroviskuma, kaip svarbiausia argumenta

*% Rygiskiy Jonas [Jonas Jablonskis], ,,Zemaités ,Nelaimé* (pastebéjimai dél rasytojos kirinin)®, Vairas:
literatiiros, dailés, mokslo, visuomenés ir politikos laikrastis 6, 1915, 91

20 Donatas Sauka, op. cit., 91-92
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pasitelkdama tai, kad visa, ka aprasé, yra savo akimis madiusi?’!. Taciau 1913 m. leidime
Zemaité iSbrauké kai kurias ,.sentimentaliausias® »dutky vietas, vadinasi, reagavo i
kritika. Galima manyti, kad kaimiec¢iy jausmy ,,(ne)natiiraliSkumo* problema atskleidZia
ne tik Zemaités novatoriska poZiiirj (skirtinga nuo visuotinés opinijos) i kaimo Zmogu,
bet ir jos konfrontacija su literatiiriniais konvencionalumais. Sauka atkreipia démesi i
Vakary Europos literatiiros tradicijoje nusistovéjusius (Cervanteso Sancas Pansa, F.
Rabelais Gargantiua ir Pantagriuelis) kaimie¢io vaizdavimo biidus: ,,KiiniSka smagybe,
prigimties geiduliai yra vienintel¢ sfera, | kuria laisvai isileidZiamas kaimietis —
prastuomené, vulgus. Juokas ir Zaidimas. Kaimietis pasaulinéje kulttiroje isitvirtina ne
tragedijoje, o komedijoje. Jis ne herojus, o fiziologinis tipas.“*’> Sioje Zidiros
perspektyvoje visai kitaip atrodo Zemaités savuju (heroju) apgynimas: ,,[Plo lopu
sermeégos karS¢iau kartais Sirdis musa kaip po Silky sajétu, ir aiSkiau parodo savo jausma
nejuciomis serméginis kaip Silkinis, katras iS anksto skiria ZodZius ir nudavimus ant
pagraZinimo ir apkaitinimo savo jausmu.“*”> Sirdies karstis, jausmy rodymas, ZodZiai —
visa §i ra§ytojos pasisakyme ryskéjanti paradigma priartina Zemaite prie jos amZininku,
daugiausia poety, kurie bréZdami savosios tapatybés ribas vartojo romantingje tradicijoje
susiformavusia jaunos, karStos Sirdies, stipriy, galingu jausmuy retorika. Ta pati
priartéjima prie jaunosios kartos saviraikos biidy randame kitame Zemaités laiske
Viginskiui, kai ji gyvai reaguoja i jai atsiysta profesoraités vaizdeli. Zemaité perpasakoja
ir savaip interpretuoja Umovaites teksta, lengvai perimdama, imituodama, isigyvendama i
romantinge stilistika:

Labai graziai iSversta, mislé jo parodo mylincia, jausminga ir gailinga autorés [profesoraités] Sirdj.
Sutinku su ja — nors tolimiausiai nusi$alinam, vienok tuo paciu oru kvépuojam, ta pati saulelé apSviecia ir
Sildo, tokiy pat misky ir Zoleliy kvapa geriam, ta pati Zemelé savo vaisiais mus pgsta, tos pacios upelés savo

vandeniu girdo. Ugnelés (ZvaigZdelés) musy jausmy taip pat lekia | padanges, vienijas, Sviecia ir Sildo

misy Sirdis. Nors ilgu ir nuobodu gyventi be savo krastelio ir be savi$kiy, bet nusiminimai — Salin nuo

' Tok{ pati tvirtinima, kad kiiryba yra ra§ymas tik apie tai, kas i¥ tiesy vyksta, randame Auerbacho
cituojamame Balzaco laiske: ,,Cia nebus vietos iSgalvotiems faktams, ¢ia matysime tik tai, kas visur
vyksta.“ Cit. i§ Erich Auerbach, op. cit., 510

22 Donatas Sauka, op. cit., 98

* 1§ laiko Povilui Viginskiui (Unénai, 1898 m. spalio 10 d.), Zemaité, Rastai 6, Vilnius: Valstybiné

grozinés literattiros leidykla, 1957, 96
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jaunyjy Sirdziy! Jaunystés tvirtybé — nepergalima, viltis — nesuturima, meilé — neiSsemiama. Jai dangus
dasiekiamas, Zemé pereinama, gilmés vandeny — perplaukiamos. Nors per erSkécius smerkias, bet viska
dasiekia, visa ko ragauna, su zibinCium tiesos Svie€ia, sau ir kitiems rodo tiesy taka i puikiausius riimus
Sirdies, kupinos graZiausiy jausmy ir meilés artimo, rodo, kaip tas brangenybes vartoti: lieti meilg
kentéjimuose, paguoda — nuliidimuose, pasalpa — nelaimése, tvirtybg — nusiminime, viltj — abejonéj, Ziburj
— paklydime, paramtj — nupuolime, patarm¢ — nesupratime. Jaunos Sirdies neiSsemiami Saltiniai gérybiuy,
meilés ir vilties liejas gausiai ant koZno pareikalavimo artimo. Uzganédinta ir pakajinga Sirdis gerais
darbais negali jsileisti liidno nusiminimo, nes jaunystés ugnelé impatiskai Ziba ir Ziba! Svetimtauciai,
prisiziiiréj¢ arciau, barzdylos paduoda ranka maloniai. Bobos lenkia galvas, laimindamos Sirdingai,
Ciulpdami i§ ten saldybes. Tautieciai Zilgalviai, nors uZ jiry mariy, misky ir didZiausiy ploty gyvena,
vienok dZiaugias ir linksminas, jusdami savo ipédinius aukStai pasiekusius, ramiai ir pakajingai taisos
leistis i pakalng ant amZino atilsio.””*

I§ artimumo, supratimo ,,mylingios, jausmingos ir gailingos* autorés Sirdie Zemaité
kuria gana tolima savo pacios kiriniy stilistikai teksta, kuris suskamba kaip jauny SirdZiy
manifestas — gyvenimo programa (ja galime atpazinti daugelio gerokai jaunesniy autoriy
kiiriniuose — Bilitino ,,Laimés Ziburyje®, Vaidilutés impresijose). Cituotos iStraukos
pradZioje tarsi remiamasi sava patirtimi, ji pateikiama kaip bendra abiem raSan¢ioms
moterims: jos kvépuoja tuo paciu oru, ta pati saul¢ jas Sildo, tie patys miSky ir Zoleliy
kvapai geriami ir t. t. Buvimas pasaulyje pazenklintas labai artimai patiriamo (jis
matomas, uzuodZiamas, visu kiinu juntamas) krastovaizdZio — §is tampa gana tolimy (jas
skiria atstumas, amZius, viena — iSsilavinusi miestieté, kita — neseniai prad¢jusi raSyti
kaime gyvenanti moteris) raSanc¢iy motery jungtimi. Kai rasancioji pakelia akis aukStyn i
dangy, retorika keidiasi — pereinama prie vidiniy pana$umy vardijimo. Sioje laisko
iStraukoje randame jaunosios kartos — vedliy — tapatumo esminius ribozZenklius: jaunystés
visagalybés pojiitis, vertybinés nuostatos artimos krikS¢ioniSkoms — paguodos teikimas ir
pagalba nusiminusiems, nuskriaustiesiems, pasiklydusiems, kenciantiems, Sirdies
neiSsemiamy galiy ikvépta meilé artimui ir geri darbai, pradZios pojiitis ir Kkity
pripazistama lyderysté. Akivaizdu, nors Zemaité buvo pasiryzusi savo tekstais
neperzengti ,.,kumetyno* gyvenimo diktuojamo problemuy rato (ji pati yra iSsakiusi nerima
del savo galimybiy rasSyti apie dalykus, kurie yra nutol¢ nuo jos kasdienés patirties: ,,Po
tam nezinau, kas ateis { galva, neviliuos savo spékomis parodyti jausmus ir norus tokiy,

kaip Tavo. Jisy procg ir pasiSventima neapims mano menka plunksnelé, bijau ir pradéti,

274 1% 1aisko Povilui Viginskiui (USnénai, 1898 m. geguzés 31 d.), Zemaiteé, op. cit., 85-86
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bene bus geriau man po kume¢ius landyti <...>**"

), jaunyju patiriami ,,auks$ti* jausmai
jai buvo suprantami, gal net artimi.

Zemaité, raSydama Visinskiui apie savo kaip raSytojos igyta statusa — kai ji
»prisilyZija“ { raSytojuy gretas (pirmiausia dékodama jam uZ pagalba), raSyma sieja su
atbudusiais jausmais: ,,Daugeli sykiy svajojau apie tai, parasiau lenkiskai kazi kokias
eilikes ir ,,Swoje pamigtniki®, bet nezinau, kur anie paliko, netrukus ikritau i laimes, augo
po kits kito vargai, skausmai ir aSaros; mazai kuomet ikrito 1 nagus kokia knyga, tuomet
nors ant valandos uZmarsSino visas nelaimes. Dabar, kaip vabolés pavasari pradeda
krutéti, taip mano jausmai, gulé¢je uzmirg kelias deSimtis mety, gaivinas ir kruta su
dziaugsmu didZiausiu.“*’® Jausmai gretinami su pavasari atbundandiais gyviais, regis,
vidinis Zmogaus gyvenimas paklista visuotiniams gamtos désniams. Kai raSoma
(skaitoma) taip, kaip jauciama, iSgaunamas nattralumo (tikrumo) efektas; labai svarbus
Zemaités prisipazinimas apie ,Mar&ios“ skaityma pas Bite susirinkusiai publikai:

277

»dkaiciau taip, kaip jutau*”’’, vadinasi, laisvai, be jtampos, pamirSusi klausanc¢iuosius,

negalvodama apie daroma ispudi. RySys tarp rasanciosios ir skaitytoju uZsimezga per
jausmus: ,.<..> ir mane kiti Zino, skaito, supranta mano jausmus, o dar ir pagiria“278,
todél ir Zemaité, pasakodama apie savo garsiai skaityto apsakymo sukelta efekta,
pabrézia klausytojy ypatinga nuotaika, juy patiriamus (méginamus nuslépti) jausmus,
neatsitiktinai cituojami Bités ZodZiai: ,,<...> kaip tu paZisti Zmones, kaip teisingai rodai,

"’

kiek jausmo, kiek poezijos!” Kiirinio poezija kyla i$ tekste gliidincios potencijos sukelti
stiprius jausmus.
Rafydama Visinskiui apie E. OZeSkienés ir M. Konopnickienés kiiryba, Zemaité

abejoja Siy motery sukurty jausmy tikrumu, teigdama, kad ,tokie atsitikimai arba tokie

7 I5 laisko Povilui Visinskiui (U$nénai, 1896 m. gruodzio 28 d.), op. cit., 17

%76 15 laisko Povilui Visinskiui (USnénai, 1897 m. gruodzio 17 d..), op. cit., 47

77 1% laisko Povilui Viinskiui (Usnénai, 1898 m. sausio 18 d.), op. cit., 53. John Durham Petersas,
pristatydamas senovés Graikijoje vyravusi pozitirj { rasytinj teksta, teigia, kad buvo manoma, jog garsiai
skaitantis kito paraSyta teksta leidZia savo balsg ir mintis uzZvaldyti teksta raSiusiojo erdvéje nutolusiam
kiinui: ,,RaSyti reiSke elgtis kaip erastés [mylin¢iajam], skaityti — elgtis kaip eromenos [mylimajam].“ Kai
kiirini skaito autore, jos balsas pasiduoda savo pacios kiino vedimui. (Apie graikiskaji rasto ir skaitymo
interpretavima Zr. John Durham Peters, op. cit., 48—66)

8 15 laisko Povilui Visinskiui (Ur$énai, 1897 m. gruodzio 17 d.), op. cit., 47
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neprigimti jausmai apra$yti, kur niekuomet negalima, rodos, atsitikti.“*”’ Tikri, natiralis
jausmai yra prigimti, §tai Zemaités mintys apie Amerikoje pradingusi siny: ,,Lig §iol
vyliaus tebeesant ji dar gyvu, Siaip ir taip masciau, o dabar persitikrinau, jog, tur biti, jau
mirgs kokiu norint nelaimingu smer¢iu, taip, jog niekas negal duoti mums Zinios; argi jis
galéty biiti be prigimty jausmy, meilés giminés, meilés saviskiy, pasiilgimo savo
pusés??* Prisiri§imas prie savyjy, ju ilgéjimasis laikomi natiraliais, prigimtyje jraytais
jausmais.

Zemaités apsakymai gali biiti perskaitomi nauju aspektu: kuriantys naujus (kitokius)
Zmoniy tarpusavio santykius jausmai, sutvirtinti moralaus elgesio, tampa viena i jos
kiirybos pasaulévaizdzio asiy. Galima teigti, kad raSytoja { savo kiirinius jaudzia nauja
pasaulio komponenta — jausmus. Jie tampa vienu svarbiausiy Zemaités pasaulio atramos
tasky, grindZianc¢iy ir kei¢ian€iy Zmoniy tarpusavio santykius. Jausmai svarbiis kaip
Zmoniy bendrabiivio ir pasaulio tvarkos elementai, geb¢jimas jausti — esminé moralaus
(etisko, orientuoto i kita) elgesio motyvacija.

Apsakyme ,Rudens vakaras®“ (1894) galime rasti daugelio temy uZuomazgy.
Vélesniuose Zemaités kiriniuos jos i8skleidZziamos giliau ir placiau: ,,Rudens vakaru®,
pirmuoju savo apsakymu, Zemaité i§Zvalgo savo biisimy kiriniy siuZetines linijas,
uzmezga jas“®'. Nors §iam apsakymui triiksta ry§kesnés ar aiSkesnés struktiiros, tadiau
jau ir ¢ia randame mus dominancius du galimus Zmoniy tarpusavio santykiy modelius,
pasirodancius kaip pirmiausia moters gyvenimui svarbiausios, du Zmones sujungiancios
santuokos motyvavimo biidus. Apsakyme bréziama alternatyva: naudos siekimu paremta
santuoka arba palaikomas jausmy dviejy Zmoniy (vyro ir moters) rySys. Seimos galva
ilga rudens vakara pradeda kalba apie pirSlybas, §i tema yra centriné, varanti kiirinio
judéjima. Kalbama apie perSama vyra, nepasakoma nei jo vardas, nei pavardé (jis taip ir
liecka anonimiskas), tacCiau aiSkiai iSskaiiuojami jo turtai: du valakai Zemés, deSimtis
arkliy, trobesiai kaip stiklas ir t. t. IS tévo pasakojimo atrodo, kad toks vyro, kuris gali
tapti artimiausias jo dukrai, apibiidinimas yra pakankamas. Kas jis yra, pasako jo turtas.

Tik motinos uZduodami klausimai iSprovokuoja potencialaus jaunikio paveikslo

7 I§ laisko Povilui Visinskiui (Ur$énai, 1897 m. lapkri&io antroji pus¢), op. cit., 40
%0 I3 laisko Povilui Visinskiui (Ur$énai, 1896 m. lapkrigio 3 d.), op. cit., 10
! Viktorija Daujotyte, op. cit., 98
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papildymus: ,,<...> jis turis mylima mergike... O tévas nenorédamas, kad siinus biedna
paimtuy, tokj Stibelj padaré: turis dvi dukteris, — jau iSleistos uz vyry ir dalys atiduotos, —
dabar matydamas, kad biedng nori stinus vesti, supykes dar po tris Simtus i§ gyvenimo
dukterims uzraS¢s ir Zentams lek3elius iSdaves... Dabar stinus rékdamas turi bagotos
ieSkoti, kad skola iésimokétuc.“282 Reikia atkreipti démesj, kad galimi vedybu variantai
tévo pirmiausia buvo aptarti toli nuo namy — miestelio smukléje su kitais vyrais prie
pusbutelio. Moterys savo poziiliri, nuomong, pritarima arba nesutikima turi galimybg
pareiksti veéliau, dazniausiai po to, kai sprendimas jau priimtas. Tévas yra pagrindinis
vaiky gyvenimo lémejas. Moteris — MilaSiaus Zmona — pateikia pavyzdi, i$ kurio aisku,
kad vaiky jausmams prieStaraujantis tévy sprendimas sugriauna abiejuy karty gyvenimus:
iStekinta uZ nemylimo, bet turtingo Rugienio, Onike ,,prapuola“. MilaSien¢ tik uZsimena
apie kitokius santuokos motyvus, kurie realizuojami tik tada, kai ,,pinigy nereik®.
Apsakyme atskleidziamos litidnos vedyby, kai tik buvo riipinamasi gauti ,,aStuonis
Simtus®, pasekmés: vieniSos, vargsés jaunos moters gyvenimo drama.

Alternatyva ir jau realizuota bei gyvenimo patikrinta kitokia galimyb¢ yra vedybos
nesiekiant naudos, pavyzdin¢ MilaSiaus ir jo Zmonos istorija. Palankios salygos inovacijai
susiklosto motery dominuojamoje aplinkoje — anksti mir¢ MilaSiaus tévas, jis daugiau nei
dvideSimt mety pragyveno su motina: ,,Nuo LDK laiky, nuo pirmuyju teisiniy dokumenty,
naSlé Zinoma kaip savarankiSkiausia moteris. Tokia savarankiSka, tvirta moteris, kokia

283 = . .
«283 Biitent motina mirdama

parodoma Seimininko motina, gali tinkamai iSauginti ir siny.
pataria stinui ieSkantis Zmonos nepaisyti finansinés naudos: ,,Reikés vesti, neprasidék su
balamiitais, neieskok pinigy — turi savo: jei tau patinka Tavadoré, penktus metus tarnauja
pas mus, matai pats, kokia dora ir dievobaiminga, vertesnés nerasi... AS taves neverciu,
tik patariu: su ja nepraliﬁsi“284 Senoji MilaSiené¢ nekalba apie jausmus, akcentuoja

neturtingos merginos dorybinguma, dievotuma.

282 Zemaité, Rastai 1, Vilnius:Zara, 1995, 20

% Viktorija Daujotyté, op. cit., 96. Daujotytés teiginj patvirtina ir Jolitos Sarcevicienés XVII a. proginiy
pamoksly analizé: daugeli mety naslaujanti didiké jsivaizduojama kaip giminés vyresnioji, palaikomas jos
kaip naglés-globéjos ivaizdis. Zr. Jolita Sarcevi¢iené, Lietuvos didikés proginéje literatiiroje: portretai ir
ivaizdZiai, Vilnius: Versus aureus, 2005, 154

284 Zemaiteé, op. cit., 29
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Kaimo bendruomenés kvailinama (beje, kaimo Zmonéms toks vyro pasirinkimas
atrodo nenatiiralus, prieStaraujas nustatytai tvarkai, atitikanciai sveiku protu paremta
supratima; jie netgi sp¢ja, kad vyras taip elgtis gali tik paveiktas tamsiy moters galiy ,,JJau
ta senmerg¢ tave turbiit apdavé“zgs) ir dél to nebeZinanti kaip apsispresti MilaSiy grieztai
sudrausmina kunigas: ,,Gyvuly tu, jauti! ar pamirsai , ka motina mirdama saké? Veizék,

“30 1% tiesy, Zemaités kiiryboje gana retas

kad ateitum poteriy su motinos paskirtaja...
atvejis kai kunigo veikla yra teigiama, kunigas Cia palaiko ir sankcionuoja motinos
(galbiit ir moteriskos kultiiros) inovacija. Kunigai, davatkos Zemaités tekstuose (,,Dvejos
laidotuves, dveji palaikai®, ,,Prie uzvertos langinés*) daZniausiai nepasizymi dideliu
jausmingumu ar atjauta, ir tai tik blity bléstanCios religinés samonés, senosios,
peraiSkinimo reikalingos moralinés sistemos nepakankamumo Zenklas. Galima spéti, jog
kunigo palaikymo ¢ia prireikia tam, kad Siai naujovei — ne pinigy siekimu gristai
santuokai — reikia sankciju iS aukS¢iau. Kunigo pritarimas liudija, kad naujové
neprie§tarauja Dievo nustatytai tvarkai — ,,0 prie to turbit ir Dievo valia esanti...<*’
Stinaus ir motinos santykiy reikSmeé stinaus charakterio formavimuisi pabrézta ne
viename Zemaités kiirinyje. GraZiai motinos ifaugintas Milagius moka biiti meilus,
Svelnus ir su savo vaikais. Justi, su kokiu Svelnumu autoré¢ pasakoja apie t€vo ir mazosios
Petrikés ry$j. Stai kaip mylintis tévas reaguoja i jaunélés dukters reiskiama dékinguma
(kai ji nubuciuoja jam rankas ir kelius): ,,Eik tu, mano lapele! taip moki malonétis! — saké

<288

tévas glostydamas.“”"" Taip pat Svelniai su artimaisiais elgiasi ne syki apsakyme minimas

Kazimieras: ,,Pasitikes nubuc¢iavo motinai rankas, seserikes numylavo, nuglamiavo.“289
Toks atviras suaugusio vyras jausmy demonstravimas MilaSiui atrodo keistas ir
nepriimtinas, taip pat kaip laikraS¢iy skaitymas ir platinimas. Galima manyti, kad
pavirSiun prasiverzZiantys jausmai, kurie reiSkiami per artimyjy glamzavimus, mylavimus,

tradiciskai leidZiami tik vaikams, taiau toks elgesys biidingas ir susipratusiam, kaimo

Zmoniy Svietimu besirtipinan¢iam jaunam vyrui.

*% Ibid., 30

*% Ibid.

*7 Ibid.

88 Zemaité, Rastai 1, Vilnius: Valstybiné groZings literatiiros leidykla, 1956, 15

29 Ibid., 13

114



Nejautrumas kitiems, blogas, neetiSkas elgesys su aplinkiniais pirmiausia iSryskéja
per vaiko santyki su tévais. AkivaizdZiai nepalankiai vertinamas Leonas Pagirys
pirmiausia yra nejautrus artimyjy skausmui. Paklaustas apie tévo sveikata, jis abejingu
tonu atrézia: ,,Kur tau pagerés, jau visai baigiasi senis... Né namie negaliu biti: tévas
dejuoja, stena, motina uZzsirékusi, susiraukusi... vis barasi ant mangs, o tos mergos rékia,
7lembia — nér kur détis!..”*° Atjausti, pagailéti artimyjy nesugebanti vyra kity fizinis ir
dvasinis skausmas tik erzina, negalédamas iStverti, jis Salinasi Seimos. Per saitus su Seima
atsiranda, pasak Saukos, pirmoji Zemaités herojy stipriausia doroviné pajauta —
dékingumas®'. Nejaudiantys artimumo tévams, broliams ir seserims Zemaités apsakymy
veikéjai neturi jokio Sanso iSgyventi stipresnius jausmus, susaistancius su esanciais uz
Seimos rato Zmonémis.

Apsakyme ,,Petras Kurmelis®, regis, susiklosto palanki proga kitokioms, nei vien
turto mainais paremtoms vedyboms. Atkreiptinas démesys, kad netgi raSydama apie
galimybe tuoktis su ne tos pacios turtinés padéties vyru ar moterimi, turto klausimo
Zemaité nepaleidZia i§ akiy. Ir apsakyme ,,Rudens vakaras®, ir ,,Petras Kurmelis* nagliy
motiny uZauginty stiny namuose visko apstu, todel jie gali sau leisti vesti pas juos
tarnaujancia neturtinga mergaite.

Apsakyme ,,Petras Kurmelis“ raSytoja pamazu pereina nuo tradicinio, pirmiausia su
iSore susijusio Zmogaus apraSymo prie nors ir neiSplétoty, bet reikSmingy jo viduje
vykstanciy pokyciy fiksavimo. Su Petru Kurmeliu skaitytojas pirmiausia supaZindinamas
ne tiesiogiai, bet per jo pagamintus daiktus. Daiktai, Zmogaus ranky darbo kiiriniai kalba
uZ pati zmogy. Kitas Zmogaus verte, padéti Siame pasaulyje nusakantis, patios Zemaités
itin iSrySkintas elementas — namai, sodyba (gyvenimas). Akcentuojamas namy aplinkg ir
juose gyvenancius Zmones siejantis tarpusavio priklausomybés rySys, kuriama
gyvenamosios aplinkos ir Zmoniy vienove Zemaité priartéja prie pranciizy realizmo
klasiko Honoré de Balzaco, kuris Zmones ne tik ,ikurdindavo tam tikruose, grieztai
apibréZtuose epochos istorijos ir socialiniuose rémuose, bet ir laiké §i sarysi biitinybe;
kiekviena gyvenamoji erdvé jam tampa dorovine ir jusline atmosfera, kurios prisigére

krastovaizdis, namai, baldai, indai apdarai, kiinai, Zmoniy charakteriai, bendravimo
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budas, nuostatos, veikla ir lemtis, o bendroji istoriné¢ padétis savo ruoZtu rodosi kaip
paskiras gyvenimo sritis aprépianti visuotiné atmosfera“?**. Pazymétina, kad ir kokios
iSkalbingos biity Sios Zmogaus gyvenimo detalés, raSytoja imasi parodyti tokio Zvilgsnio
riba, uZ kurios lieka asmens individualumas, vidinio gyvenimo ,krustel¢jimai‘. Ir nors
Zemaiteé pabréZia motinos ir stinaus rysj kaip turintj lemiama reikSme tolesniems siinaus
santykiams su moterimis: ,,O kuris myli moting, tas kuria diena mylés ir paéiq“293,
negalime nepastebéti, kad prie mirStancios motinos lovos sédédamas ir meiliu Zvilgsniu
nuzvelgdamas motinos kiing Petras Kurmelis neperZengia tam tikros Zvilgsnio (matymo)
ribos: ,,Kiek ta rankelé yra prisidirbusi, kiek skatiko sukalusi...** Meil¢, prisiri§imas
prie motinos kaZzkaip nekaltai yra suauges su Zinojimu, kad ji daug ,,skatiko sukalusi®.
Tame Kurmelio motinos kiino pavir§iumi slystan¢iame Zvilgsnyje juntama, kad jis savo
motinos nemato atskirai, nesubendrintai, ji téra viena i§ daugybés motery, kuriy
svarbiausia ir Petro labiausiai vertinama ypatybé — ,,jos moka i§ menko nieko skatikélj
sukalti“?®>. Lygiai su tokia patia nuostata jis Zvelgia ir { biisima Zmona — ji turéty bati
gera Seimininké, mokéti prizidiréti tiki, saugoti namy tvarka, nebjauroti gyvenimo. [domu,
kad akys yra i§skai¢iuojanios, vertinanéios. Si Zmogaus patyrimo savybé ypaé¢ ryskéja
toje kurinio vietoje, kur Petras Kurmelis nepastebédamas pasakotojos apraSyto
(uzfiksuoto ir jamzinto) gamtos groZio Zvelgia | pasauli apskaiCiuojanciu, vertinanciu
Zvilgsniu: ,,Kita [medi] pamaté kumpa. Taip pat nenuleisdamas akiy, pri¢jes meégino
auksti ir drati, rodos, kiaurai perrnaltydalmas.“296 Sioje kiirinio vietoje akivaizdZios dvi
pozitrio | pasaulj perspektyvos: vienas zvilgsnis (pasakotojos) gamtos pasauli mato kaip
visuma, susijusia nematomais (Zvelgianciosios sukuriamais) saitais: saulel¢ su meile ir
rupesCiu apziuri visas Zemés kertelés, ménuo skuba pakeisti per diena pavargusig ir
miegot traukiancia saulelg, vejelis Svelniai, atsargiai lieCia, siibuoja medziy Sakas lyg
kiidikius — gamta matoma kaip darniai sugyvenanti Seima. Kitas Zvilgsnis (Petro

Kurmelio) nebeatpazista kito matytos gamtos harmonijos, ,,mislis* apie pinigus, galima

*2 Erich Auerbach, op. cit, 502
% Zemaite, Rastai 1, 1956, 23
4 Ibid., 166
* Ibid., 167
% Ibid., 178
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lengva uzdarbi jo zvilgsni susiaurina, matomus gamtos gaivalus iSskiria i§ visumos.
Idomu, kad kitaip suvokti Zmoguy Petras Kurmelis ima tada, kai pirmenybé suteikiama
klausai, o ne akims. Lemiama, ne vieno mokslininko aptarta apsakymo kulminaciné
vieta, kai Kurmelis ,,belandydamas po tankmes* netycia iSgirsta Zmonos ir dvaro piemens
pokalbj. Tik pradédamas klausytis jis nemato kalbanciyjy, jo démesi patraukia kalbos
intonacijos: ,,[N]Jugirdo kazi kokia kalba kaip verksma. Klausosi sustojes — Sneka. Pri¢jgs
arCiau, tankmeéj pasislépgs, klausosi — aiSkus moteriSkas balsas klosto.“*” Tik kai akys
nemato, o ausys dar neatpazista, kieno ¢ia balsas, Kurmelis apsaugomas nuo iSankstiniy
nuostaty ir gali visai kitaip priimti iSgirstamus zodZzius. Jis maté juodus Marces
marskinius, stambuy kiina, tinkama ,,darba dirbti*, taCiau visas ankstesnis Zinojimas apie
moterj, palieckamas nuoSaly (suskliaudZiamas) ir atsiranda galimybé iSgirsti, ka ji pati
apie save sako, ,.isiklausyti“ { jos vidu. Stai kaip aprasoma scena, kai Kurmelis tampa
atviras, pasirenges iSgirsti Marcés tariamus Zodzius: ,Prisispaudes prie medzZio,
tvenkdamas diisavima, su virpanéia SirdZia grobsté ausimis métomus priesais ZodZius.***®
Klausymasis labiau sutampa su jautimu Sirdimi nei matymas, Zitr¢jimas. Tik klausantis
,»Su virpancia Sirdimi®, siekiant iSgirsti, galima aiSkiai suprasti (atjausti) moters ZodZius,
kai ji prisipazista: ,,Negaliu priprasti, negaliu Sirdies uzlauzti, negaliu né¢ paveizéti,
negaliu myléti...“*”

Ne syki atkreiptas démesys i pagrindinio veikéjo Petro Kurmelio charakterio
metamorfozes, { jo iSgyvenama viding drama, jo prieinama vidinés nedermés aklavietg,
patiriama deginantj kaltés jausma’”. Ta¢iau ne maZiau jdomi ir kita §io apsakymo
veikéja — Marcé, kurios viding kaita, gal ne tokia ryski, bet tikrai ne maziau svarbi, liudija
besikeiCianti pacios autorés poZziliri 1 savuosius personazus. Juk nuo pat pirmyjy eiluciy,
kur trumpai suSméZuoja Marcé¢, juntame tam tikra ne tik Kurmeliui, bet ir pasakotojai

kylanti koktumo, nemalonumo, gal net prieSiSkumo jausma, nuolat pabréZiama merginos

*7 Ibid., 196

298 Zemaité, Laimé nutekéjimo, Vilnius: Baltos lankos, 1996, 69. Specialiai cituojamas neredaguotas
Zemaités tekstas, nes suredaguotajame pradingsta iuo atveju labai svarbi , Sirdies figiira, ji kei¢iama
neutralesniu junginiu ,,visas virpédamas®, 7r. Zemaité, Rastai I, Vilnius: Valstybiné groZinés literatiiros
leidykla, 1956, 196
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neSvara — purvini marskiniai, plaukai iSsipeSioj¢, apyjuodés basos kojos, taip pat
nemalonus akiai ir jos stambus kiinas — augalota, ,,iSdrébusi i stuomeni®, i riibus vos
isispraudusi, ,.kuo nesprogsta“ (nors ,,Sutkuose* gana meiliai raSoma apie jaunosios
Sutkienés papiln¢jima: ,,Dabar nebe iSblySkusi, kliena Magdelé, bet su geru paliaukiu,
driikta bobelé, baltai raudona, skaisti kaip roZé piriné, matyti, gera ganiava turinti‘’"").
Taciau, nepaisant to akims nemalonaus, gal net tam tikra pasibjauré¢jima kelian¢io Marcés
ktino pavidalo (tikrai ne ,;roZés pirinés®), biitent i jos lupas idéti svarbiausi, Kurmelio
pozitri { pasauli aukStyn kojom apver€iantys, Zodziai: ,,O meilés davé man vyras? Nors
bent paklausé kuomet mangs: galiu j; myléti ar ne? Kaip as$ ji mylésiu, kad tarp mudvieju
apie meilg kalbos niekuomet nebuvo? Jis manes nemyli... > Nuo pat pradZiy
vaizduojama kaip vienaprasmiSkai neigiama herojé, neturinti jokiy, kaimo Zmogaus
akimis Zilirint, teigiamy bruoZy, apsileidéle, tingine, SiurkSti su tévais ir t. t., staiga ima
kalbéti apie neiSsipildziusius vidinius troskimus. Reikty kelti klausima, kieno samonéje
ivyksta pokytis, leidZiantis visiSkai netikétai atverti miisy akims Sios moters viduy.
Veikiausiai pacios autorés. Juk néra netikéta ir nesuprantama, kad Katrés, su kurios
iSgyvenimais pasakotoja susitapatina (skaitytojas taip pat), vidiniai ,krusteléjimai®
priartinami, tampa matomi, atjau¢iami. Visai kitaip zitirima i Marcg. Pacia pasakojimo
strategija imama rodyti, kad net blogiausieji gali patirti skaudzius, kankinancius jausmus.
Po Sio Marces atsivérimo, jos vertinimas tik pagal kiino pavirSiaus Zenklus, elgesi, netgi
SiurkScius seniau sakytus ZodZius nebeatrodo pakankamas, suzinome papildomy esminiy
fakty — ji trokSta meilés, artimumo, turi neiSsipildZiusiy svajoniy, liikes¢iy. Vienaplanis
moters paveikslas sukomplikuojamas vidinio gyvenimo fakty. Po kulminacinés scenos
miSke visai pagrista atrodo ir apsakymo pabaiga, Marcés litidesys, méginimas pakeisti,
susitvarkyti gyvenima. Paskutinése apsakymo pastraipose, kur daugiausia vietos skiriama
Marcés savijautai ir elgesiui aprasyti po to, kai ji suzino apie buisimas mylimojo Pranuko
ir Janikés vestuves, nebelieka pirminio pasakotojos prieSiSkumo Siai moteriai, jos tonas
neutraléja, Svelngja.

Petras Kurmelis turi alternatyva: spontaniSkai atsiduoti labai netikétai gimusiam

jausmui Janikei arba vesti i§ iSskai¢iavimo, siekiant gero finansinio sandorio. Moteris
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galbiit ir nesamoningai tampa vedanciaja — Siek tiek gundytoja: Janiké ,,pazitréjo Petrui
staCiai 1 akis ir nusiSypsojo. Petras pasistebéjo ja, kaip butu pirma karta pamates. Gal
nekasdieninis apdaras ar toks smailus pasiZiiir¢jimas arba nepaprastas nusiSypsojimas?
Taip jam jsmego giliai i akis, jos sugriZus i troba valgant, vis Janiké akyse stovéjo.**
Petras Kurmelis tarsi ir noréty biiti vedamas moters ir iStarti lemiamus ZodZius: ,,Slaugyk
mane, ligi a§ mirsiu...** Tagiau nuo lemiamo Zingsnio ji sulaiko mintys apie
pasipelnyma i§ santuokos.

Jausmai Zemaités tekstuose néra priesingi pasaulio ar gamtos tvarkai. Harmoningi
abipusiai vyro ir moters santykiai ja palaiko ir grindZia. Arba harmoninga prigimtis
pakliistanti gamtos tvarkai, gali sukurti harmoningus tarpusavio santykius. Supanti gamta
yra arba galéty biiti palanki susivokti Zmogui, kokie yra jo jausmai, kg turéty pasirinkti —
nes Sioje aplinkoje gimstantys ar atpaZistami jausmai yra tikri, kylantys i§ harmoningos
gamtos / pasaulio tvarkos: ,,Norint kartais bty tylus oras ir be jokio vé&jo, miske visados
girdeéti kazi koks iZzesys, kaip kokia nepermanoma kalba arba nepaprasta daina. Kitam ji
linksma, kitam litidna ir graudinga, bet kiekvienam siekianti ligi giliausiy Sirdies
jausmq“305. Giliausi Zmogaus jausmai sutampa su gamtos tvarka, juos sieja abipusis
rySys. Gamtos sukelti jausmai verifikuojami kaip patys tikriausi. Todé¢l Petro Kurmelio
tam tikras aklumas — negeb¢jimas matyti daugiau nei tik nauda — byloja ir apie jo
negeb¢jima susigaudyti savuosiuose jausmuose: ,Petras nieko nematé nei gird¢jo,
vedziojo tik akimis nuo vieno medZio iki kito, apmastydamas kiekvieno spalva, kaina,
diduma ir tvirtuma. Beskirstydamas, besidZiaugdamas medZiais, ne viena uogel¢
sumyniojo, ne viena grybelj sutrypé.“>"® Apkurtes ir apakes, tik nauda matantis Zmogus
iSkrenta 1§ gamtos tvarkos ir tampa jos niokotoju: neteisingai pasirinkus tampama vidines
gamtos niokotoju. Aklumas gamtos groZiui sutampa su aklumu vidiniams i§gyvenimams
— jausmams, kaip gamtos balsui / aidui savyje. Tai lemia visiSka gyvenimo gritt] —
Kurmelio ankstesnis pasaulis visiSkai sugriiva po vedybu. Nebeliecka motinos kurtos

pirmyksteés tvarkos. Naujosios netvarkos ar chaoso prieZastis — jausmy (meilés) stoka ar
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ju nebuvimas: ,,O meilés davé man vyras? Nors bent paklaus¢ kuomet mangs: galiu ji
myléti ar ne?*”” Meilé Marcés pasisakyme ikyla kaip individualizuotas jausmas — ne
kiekviena galima myléti, ne kiekvienas gali buti mylimas, meilé — ypatingas dvieju
Zmoniy rySys, iSskiriantis mylimaja ar mylimaji i§ kity. Zemaité akcentuoja meilés
jausmo — kaip pasauli harmonizuojancio prado — svarba. Slapta nugirstas atviras Marcés
prisipazinimas atveria Kurmeliui akis, atsiranda dar vienas pasikeitusio (sugriuvusios
tvarkos, ,,grazaus taikumo‘) gyvenimo paaiSkinimo motyvas — meilé. SaZinés balsas,
girdimas kaip gamtos balsas, perkeliamas { iSor¢ (eksteriorizuojamas): pauksciai, saule,
upelis, varlé — visi prabyla kaip vidinis balsas. Esminis kaltinimas, pasakomas
susivokusio Petro Kurmelio, skirtas motinai: ,,Motin¢le mano, motin¢le! Ko nepatarei
meilés ieskoti??® Neabejotinai naujos pasaulio tvarkos prana$és ir iniciatorés yra
moterys, motery auginti ir tinkama linkme kreipti stiniis galéty tapti naujos, jausmais
gristos pasaulio tvarkos kiir¢jais.

Apsakyme ,,Sutkai““ abipuse meile gristi vyro ir moters santykiai tampa Zmoniy
gyvenimo (kaip) idilés pagrindu. Moteris pirmoji ,,pajunta® rySio galimybg. Vyro ir
moters santykiy pradZia — akys: ,,Kaip pervers mane akimis, net kakta uzkaito. <...> Sirdis
man tvakséjo, kakta kaito, akyse regéjau jsmeigtas jo rudas akis.“>” Sioje i3traukoje
akcentuojamas ne tiek moters jausmingumas, kuris atrodo nattiralus, vos ne jgimtas, kiek
vyro gebé¢jimas atsakyti tuo paciu, mokejimas jausti / uZjausti: ,,Juto, kad reikia raminti,

reikia paguosti nuliidusia mylimaja Magdelq<...>“310

Regis, pirmiesiems apsakymo
skaitytojams ir kritikams labiausiai uzkliuvo §i vyro (sic!) savybé¢, taip stipriai jauCiantis
ir jausmus rodantis vyras atrod¢ ,nenatiiraliSkas®. Lyginant pirmaji (pakartotinai
paskelbta Balty lanky leidyklos 1996 m.) apsakymo varianta su 1913 metais redaguotu
(perspausdinta  vé¢lesniuose raSty leidimuose), akivaizdu, kad labiausiai buvo
kupitiruojama tos vietos, kur vyras vienokiais ar kitokiais veiksmais iSreiskia palankuma,

meiluma, jautruma artimiesiems: iSmesti tie teksto fragmentai, kur pasakojama, kaip

Jizapas myluoja, ZaidZia, buiuoja mylimos moters pirStus: ,, Tai sakydamas, su jos

7 Ibid., 277
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pirstais brauké uostus sau nuo lipy ir buéiavo i nagy galus.“''; smarkiai apkarpyta scena,

kai Jiizapas iSgirdes ka tik gimusio kiidikio riksma labai jautriai sureaguoja — ,,asaros kaip
lytus lijo, o kartu Sirdingai juokés*; , kartu verkdamas ir juokdamos, keliais puolin¢jo nuo
motynos prie daktaro ir atgal prie motynos, abudum rankas, kojas apkabindamas®,
»[u]ZmirS¢ savo vargus ir skausmus, susiglaud¢ meilingai verké dziaugsmo a§arom“312;
kupitiros sulauke ir Juzapo kalba, kai jis mégina paguosti mylima Zmona kritus karvei:
»~pasrébsma valanda ir juoda putrelg, tik neverk, negraudink ir mano Sirdies.;
»apsikabino, priglaudé jos karSta galva prie sukepusios skausmu savo Sirdies. <...> o ir
jam paciam afara nutekéjo'?; gerokai ,,sumazinus® Jiizapo jaudiama gailestj verkianiai
Zmonai, teko neutralizuoti ir jo tariamus paguodos Zodzius: ,,Neverk, Sirdele, negildyk
man Sirdies! Tavo koZna aSar¢lé kaip su peiliu mane varsto. Tu verki, riigoji, o ¢ia mano
kal¢ios némaz néra! Gana... bent nusimalSyk... negaliu niekur skausmu tverties, kad tu
verki...“. O Stai kaip gana Saltai, gal net jsakmiai ir grieztai (vyriSkiau) §i kalba skamba
pataisytame variante: ,,NusimalSyk... negaliu niekur tvertis, kad tu verki! Bene ¢ia mano

Kkaltg?+ !4

Pirmuoju atveju vyro kalba girdisi kaip Svelnus, uZjaucCiantis maldavimas,
prasymas, prisipaZzistant, kad moters skausmas nepakeliamas, antruoju — vyras kalba
tvirtai (sakiniai trumpi), negirdéti jokio praSymo, atrodyty, kad moters asaros sukelia
pykti, tikrai ne gailesti. Taip pat netinkamas pasirodé ir meilus Jiizapo elgesys su tévais,
vaiku: iSmesta sakinio dalis, kai Jizapas su Zmonele ne tik ZodZiais dékoja tévui uz
pinigus naujai karvelei nusipirkti, bet ir apkabina kojas (,,apkabino tévams kojas®),
pabuciavimas tévui 1 ranka keiCiamas ,dar sykj téveliui sudiev pasakes®, Jonelio
pabuciavimas — paglostymu. Taip pat pataisytame tekste nebeliko daugelio malonybiniy
kreipiniy (matusale, Sirdele, tetutel, mamaite), kurie rod¢ kalbanciyju meily, artima

tarpusavio rySi. ISmestas ir labai iSkalbingas jaunyju Sutky bendro gana skurdaus ir

neturtingo gyvenimo apraSyma lydintis pasakotojos komentaras: ,,UZtai Sirdinguose
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jausmuose buvo kiek reikiant turtingi‘’'” Teigiama, kad patiriamy jausmy turtas
kompensuoja, uzpildo kasdienio gyvenimo neturta.

Zmoniy jausmai skleidZiasi tokio pat artimumo kupinoje gamtoje — pirmieji
apsakymo sakiniai duoda tona visam kdiriniui: ,,Pavasarelyj grazus ir tykus oras.*
Mazybiniy formy gausa atskleidzia Svelny, meily pasakotojos santyki su pasauliu —
pasakojama ir gérimasi aprasomu / kuriamu vaizdu. Labai iSkalbingas saulés ir jos
glostomy augaléliy rySys: saulé pasilenkusi apzidri, Zvilgsniu nuglosto Zoleles,
pastarosios ,,pastiepusios ilgus sprandelius; baltuosius veidelius atgreZusios i saulelg,
tarytum dékavojo uZ pirmutinj i$aukléjima*®'®. Saulé, augalai ,.kinu* i§reiskia palankuma
— palinkimu, pasilenkimu, veido atgr¢zimu, stiebimusi artyn (visi $ie ZodZiai pirmiausia
nusako Zmogaus kiinu reiskiama palankuma kitam). Daujotyté Zemaités kalba apibiidino
kaip kiiniSka, kai malonus kalb¢jimasis yra kiiny lietimasis, glostymas3 .

Kiino pavirSiumi juntamas aplinkos Svelnumas, glostymas, meilumas, lygiai taip pat
nedermé¢, aplinkos sukeltas nemalonumas (prieSingas Svelniam, meiliam, jaukiam, Siltam
kiiny salyCiui) pajuntamas oda — apsakyme ,,Marti“ net tris kartus Katrés reakcija i
Vingiy namus, jy netvarka, neSvaruma nusakoma ZodZiais: ,,Katrei Siurpis per¢jo per
kaili.“318 Instinktyvi, pirmiausia kiino, reakcija i nemiela, nemalonia, svetima, ,,atztlia*
aplinka.

Giedré Smitiené, pristatydama palankumo laikysena kaip lankséia, pritariandia,
harmoninga elgsena savo paties, gyvenimo ir pasaulio atZvilgiu, Domicélés Slapelienés
uZra§ytuose gimtuviy paprodiuose ir Zemaités kiriniuose aptinka, kad daugelis
ritualizuoty veiksmu (nusilenkimas, skruosto, rankos buc¢iavimas, linkéjimas, dékojimas)
sukuria intersubjektyviy santykiy erdve, paremta asmens nukreiptumu ne i save, bet {
kita®"’. Straipsnio autor¢ pazymi, kad ,,[p]alankiai nusiteikusiam Zmogui nebtidinga jausti

virfenybe*?’. Akivaizdu, kad Vingiy Seimoje sunku aptikti nors kokio palankumo

313 Zemaité, Laimé nutekéjimo, 104

318 1bid., 100

37 Viktorija Daujotyté, op. cit., 118

8 Zemaite, Rastai 1, 1956, 75

1% Giedré Smitiené, ,Palankumo laikysena®, Tautosakos darbai, XII (XIX), 2000, 180182
20 Ibid., 182
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Zenkly, vyras su Zmona nuolat barasi, mégindami vienas kita perrékti, ,,paimti virSy“.
Palankumas, apsakyme ,,Sutkai® atpazintas kaip kiino palinkimas, gr¢zimasis veidu,
stiebimasis artyn, ,,Marcioje* jvardijamas kaip ,,linki Sirdis*: ,,Jauté ta aiSkiai, jog dabar
neturi niekieno Sirdies, linkios dél save;s.“321

Meilé, pereinanti { uZuojauta, gebéjimas uZjausti, gailéti, kylantys i§ palankumo
kitam — $ie jausmai Zemaités kvalifikuojami, iSkeliami kaip galintys tapti naujo
moralumo, gristo empatija, pagrindu. Kai senasis Sutkus, apimtas abejoniy, svarsto, kaip
jam Cia pasielgus su pasléptais laidotuvéms laikytais pinigais — ar pasilikti juos, ar
atiduoti vaikams, kad galéty nusipirkti nauja karve, lemiamu argumentu tampa senosios
Sutkienés YodZiai: ,,Argi tau negaila kudikélio?! Argi tavo Sirdis akmuo?..“’** Pati
moteris kreipia démesi 1 savo pacios jausmus, tod¢l ir gali suZzadinti, sustiprinti vyro
jausmus.

Negebéjimas jausti, patirti uzuojautos jausmy gali buti laikomas ,,Marcios*
tragedijos priezastimi. Katré visaip kaip stengiasi suzadinti vyro jausmus, sulaukti kokio
nors atsako, bet veltui: ,,Kiek ta Katré¢ vargsta su juo... buiuos ir myluos, Snekins,
malonésis, glamZuos, noréty pabudinti, noréty Zmogumi atversti [paryskinta mano — R.
B.], nieko negali.“**® Pazymétina, kad jausmai, gebéjimas jausti ir atsakyti i kito jausmus
yra esminé zmogaus savybe¢, nusakanti jo ZmogiSkuma. Sunku biity kalbéti apie gebé&jimo
jausti kilme — apsakyme ,,Marti* galétume manyti, kad Kartés jautrumas yra iSsiugdytas
savojoje Seimoje, Katrés motina gailisi savos dukters, verkia kartu su ja: ,,Motina,
Zinoma, gailisi parpuolusios dukrelés; maciau pasSventoryje, kaip Katré verkdama
guodZiojosi. Motina kartu verké.“*** Kartu verkti — tuo pat metu patirti tapacius ar bent
panaSius jausmus. Vingiy Jono vangumas, mieguistumas yra visiSkai prieSingas Katrés
judrumui, darb$tumui, jautrumui. Seima tarsi palaiko ir didZiuojasi Jono nejautrumu: kai

Katré¢ nukrenta nuo vezimo ir palieckama viena guléti lauke, tévas su pasididZziavimu

32! Zemaité, Laimé nutekéjimo, 21. Cituojamas netaisytas Zemaités tekstas, nes jis turi i§saugojes budvardj
,linkus®, kuris padeda susieti kiino palinkima ir palankia kito asmens atzvilgiu laikysena. Redaguotame
tekste §i vieta skamba taip: ,,Jauté ta aiSkiai: jautési, dabar niekieno neturinti Sirdies sau palankios*
(Zemaité, Rastai 1, 1956, 74)

% Idem, Rastai 1, 1995, 309

** Ibid., 207

 Ibid., 217
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pranesa motinai, kad stinus né trupucio nebuvo sujaudintas to, kas jvyko Katrei: ,,Ne toks
jisai kvailys, nesirupink! — juokési tévas. — Né skersas nepazvelgé, paliko
bf:drybszlnéia.“325 Cia galétume jZvelgti gal ir hipotetiska paralelg tarp jausmy ir pasaulio
/ namy tvarkos: jautri Seima — tvarkingi namai (Katrés tévai ir jy namai) ir nejautri Seima
— netvarkingi namai (Vingiy Jono tévai ir jy namai). Biity galima teigti, kad jausmy ir
tvarkingo (sutvarkyto) pasaulio paralel¢ leidzia jsteigti jausminguma kaip vertybe, kuri
negriauna pasaulio tvarkos, bet, prieSingai, kyla i§ harmoningo santykio su supanciu
pasauliu, gamta, sava namy aplinka ir ja palaiko. Katré mirSta taip pat tik dél to, kad ja
supantys zmonés néra jautris jos kancCioms, jos padéciai. RySkus kontrastas tarp
apsakyme ,,Sutkai* apraSytos scenos, kai jaunajai Sutkienei ateina laikas gimdyti ir
»Marcios* finalinés scenos, kai Katré gimdo pirmagimi. Sutky namuose visi susijauding,
apimti jausmy: ,,[ V]isi nulitid¢, nusiming, riipinasi su asaromis akyse, grobstos, pagalbos
iesko.“**® Labiausiai susijaudines jaunasis Sutkus, jis nebeiStverdamas imasi ie§koti
pagalbos Zmonai. Bitent i$ jautrumo kyla riipestis dél artimo Zmogaus. Visiskai prieSinga
padétis Vingiy namuose: vyras, iSgirdgs Zmonos dejones, nusiSalina miegoti i Siaudus, jis
lieka visiSkai abejingas Zmonos maldavimams joti pakviesti moting, biitent ta Zmogu,
kuris vienintelis galéty ja atjausti ir jai padéti. Taip pat Katrés kancioms visiskai
abejingos ja supancios moterys — senoji Vingien¢ ir kaimo ,bobos*: ,Katré galavosi

«327 Katrés mirtis leidzia visu

viena, verke, Saukeési motin¢lés, bet niekas nepasigailéjo.
aStrumu pajusti neabejoting sasaja tarp moralumo, isipareigojimo artimam ir jautrumo,
jausmuy tur¢jimo, geb€jimo (uz)jausti.

Ypatinga Zemaités démesj jausmams galétume sieti ir su kitu XIX a. pabaigoje—XX
a. pradzioje vykusius reiskiniu, akivaizdZiausia forma igavusiu (todél imanomu aptarti)
romansuose, - plintan¢iu ,hipertrofuotu jausmingumu* (Sauka). Jurga Sadauskiene
vardindama pagrindines amZiy sandiiroje i$populiaréjusio Zanro ypatybes teigia: ,,Cia
svarbiausia lyrinio subjekto ar herojaus jausmai. PrieSingai nei senosiose tradicinése

dainose, neakcentuojamos tos Zmogaus vertés, kurios leisty jam pritapti kaimo

bendruomenéje. Matome nebe artojéli, audéjélg, o panelg, vienuolg, jiireivi, ,,chuligana®,

35 1bid., 221
326 1bid., 298
327 Ibid., 224
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Cigona. Nebesvarbus jaunuoliy paklusnumas tévams, darbStumas, padorumas,
tradiciSkumas. Liaudies romansuose aukStinamas Zmogaus gebéjimas iStikimai myléti,
fizinis patrauklumas, aistringumas. Todél vaizduojant mylimaji (-aja) pabréZiamas
skvarbus, degantis Zvilgsnis, raudonos liipos, palaidi plaukai, balta kriitin¢ ir pan.“3 % Sio
Zanro kiiriniy herojai tradiciskai bty laikomi svetimaisiais (,,Tai lyg iS svetur atéje

herojai, nesusij¢ su kaimo bendruomene, jos normomis.“329)

, paribiy gyventojais. Apie
individualius jausmus, perZengianCius tradicinio bernelio ir mergelés meilés jausmo
ribas, prabyla ne visai ,,tradiciskos* Zemaités apsakymy herojés. Jau buvo minéta Marcés
(,,Petras Kurmelis®) visiSka neatitiktis kaimo bendruomenés moralés normoms, Katré,
senosios Vingienés nusakymu, labai juoda ,kaip Zydelka ar cigone, kaip biesas Zino
kas...«*° Taip pat ir apsakyme ,Sutkai“ daugelis vélesneje redakcijoje nebelikusiy
jaunyju meile, artima ry$i nusakanciy formuliy (,.kliSiy*) — ,.kaip su peiliu varstancios”
aSar¢les, prie kriitinés glaudziama karSta galva, sukepusi skausmu Sirdis, perveriancios
akys — randamos ir romansuose.

Moterys Zemaités apsakymuose pirmiausia yra jausmuy turétojos, jos labiausiai
atpaZista savo jausmus ir inicijuoja jausmais gristus santykius. Bet taip pat dél to jos yra
ir labiausiai pazeidziamos. Apsakymuose ,,Topylis“ ir ,,Suiuptas velnias® moterys
pereina tam tikra iniciacija, jos tarsi mokomos biiti atsargios su jausmais, nes ne visi joms
rodomi jausmai yra tikri, galima ir jausmy simuliacija. Ir Zosé, ir Petronélé¢ Dauginiene
patiria manipuliacija savo jausmais. Esminga, kad abu vyrai, ,,simuliuojantys* jausmus,
yra susij¢ su dvaru. Teofilis yra daug ,svieto® matgs, tarnavgs Rusijoje grafams,
baronams, labai besididZiuojantis patirtimi, jgyta tarnaujant ponams. Apsakyme
»duciuptas velnias® vyras gundytojas yra dvaro urédas. Dvaras yra visiSkai prieSinga
natiiraliai, harmoningai, gamtiskai kaimo erdvei. Taip kaip galime iZiliréti itampa tarp
»ponisko* ir kaimiSko pasaulio ir gyvenimo budo, galime matyti itampa tarp netikry /

simuliuojamy ir tikry, graziy jausmy. (,,O tai tokia pony meil¢! <...> NepavydZiu as$ jiems

% Jurga Sadauskieng, ,,Sudiev, kvietkeli®, Dienovidis 140, 1998 11 6-12, 10
32 Idem, ,,LietuviSkasis romansas ir jo vieta Zanry sistemoje*, Tautosakos darbai VIII, 1988, 45-46
30 Zemaité, Laimeé nutekéjimo, 16. Cituojamas neredaguotas tekstas, nes naujajame nebelike Katrés

svetimuma nusakanciy ,,atributy®.
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331y Labai iskalbinga dvaro pony pokalbio ir

tokios meilés, mes galime kitaip mylétis.
jausmy rodymo scena apsakyme ,,Topylis“ — vaizduojama netikra, iSgrazinta dvaro
aplinka (,,Siltame prikvepintame kambaryje, auksuotais popieriais i¥mustame, vidury

blizgancios aslos<...>**%*

) koreliuoja su ¢ia gyvenanciy Zmoniy rodomais netikrais,
dviprasmiskais, suvaidintais jausmais — ponia netiesiogiai mégina iSklausti vyra apie jo
santykius su samdine Zosele, vyras lygiai taip pat meluoja Zmonai, esa samdiné jam visai
nerlipinti, ir galiausiai toki ju ,,nuoSirdy” pasikalbéjima uZbaigia pasibuciavimas,
vainikuojantis santykiy dirbtinuma: ,,Juokdamos abudu budiavosi.“*** Visiskai prieSingai
jausmus vienas kitam rodo Petronél¢ ir Antanas apsakyme ,Suciuptas velnias®.
Akivaizdu, kad $iy Zmoniy santykiai yra daug Siltesni, natiiralesni, pirmiausiai susij¢ su
ripinimusi vienas kitu. (,,Tai mano Antanélis, - bégdama galvoja, — vargselis tas mano!

Kada jau prie darbo?! Sirdelé jau jam nusmoko.***

) Simuliuojamy jausmy esminis
pozymis — perdétas Zodingumas. Apsakyme ,,Topylis“ mums néra placiau pristatoma,
kaip, kokiais Zodziais buvo paZadinti Zosés jausmai, té€ra vyresnio, jau turinio patirties
vyro apibendrinimas: ,,<..>tik ir tamsta pats, jei savo mandriu lieZuviu, kaip giries,
pritraukei jos $irdi??* Véliau dar Topylio liezuvis nusakomas kaip plonas (t. y.
paplonintas, nusaldintas). Apsakyme ,,SuCiuptas velnias* matome, kaip toks paplonintas
ir ,,mandras® liezuvis veikia — dvaro tikvedys visaip gira Petronélés iSvaizda, kalba apie
jos i8skirtini groZi, daug pasakoja apie savo jausmus, ,,meilg” ir t. t. Nepatyrusios moterys
— Zose, ,,nekaltas kudikis®, ir Petron¢lé Dauginiene, naivi jauna moteris (,,tikra Zasele*),
kuri prisipaZjsta: ,,A§ didelio miesto niekuomet nesu maciusi“>>® — lengvai tampa vyry,
turin¢iy didesng patirti, susidiirusiy su ponu gyvenimo biidu, aukomis. Jausmingumas,
kliovimasis kito jausmais daro jas paZeidZiamas, lengvai suvedzZiojamas. PrieSingai —
tikri, esaniyjy arti gamtos jausmai néra tokie daugiazodziai. Palyginkime: Antanas {

savo jaungja Zzmonelg Svelniai kreipiasi ,,mazeléle, dvaro urédas Antanieng vadina ,,roze,

3! Zemaite, Rastai 1, 1956, 339
32 Ibid., 164
3 Ibid., 165
3 Ibid., 323
3 Ibid., 170
336 Ibid., 326
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lelija®“. Niekur kitur nerasime ir tokiy gosliy meilinimosi sceny, kurias kurdama Zemaité
perzengé tam tikras meilés sceny vaizdavimo ribas (,,Ties riba, uz kurios nebéra zodZiy

“337),

jausmams, iSgyvenimams iSreikSti, sustoja liaudies daina . ,.Spustelejo prie saves

338 . )
«338 Bet abiem $ioms moterims

pusiauzniuga, o uostai ir karStos lipos i jos burna ismego.
leidZiama praregéti, atsikvoséti — Zosé apsakymo gale supranta, kad Topylio jai rodyti
jausmai nebuvo tikri: ,,Atsivéré man akys, matau, jog a$ prapulsiu uz jo... Nemyli ir
uzvarin¢ja dabar jau mane...“>* Zosés motina yra kurcia ir akla, ji neatsiliepia i dukters
praSymus palaikyti ja, leisti netekéti ir vienai auginti vaika. Siame tekste gamta pasirodo
daug jautresné zmogaus skausmui nei patys artimiausi Zmonés — motina: ,,Ménuo
patekéjes, prasilenkdamas pro debesis, Zzilir¢jo pro Saky tarpus, tarytum norédamas
paklausti: ,,Ko tu, mazele, verki?* Véjas, piik§Snodamas staciai jai i veida, draiké gelsvus
plaukelius jai ant kaktos, tarytum norédamas atvésinti raudonus skruostelius, uzkaitusius
nuo rietanéiy per juos aary.“*** Ménulis { verkiandia Zosele kreipiasi taip pat, kaip ne
viena karta Antano Dauginis pavadina savo Zmona — ,,mazeléle. Ménulis yra bene
jautriausias dangaus Sviesulys — apsakymo ,,Suciuptas velnias® finalinéje sutuoktiniy
susitaikymo scenoje dalyvauja ir ,jautrus / jausmingas® meénulis: ,,Apskritas meénuo,
tarytum visy smulkesniyju Sviesuliy karalius <...> Pamaté juos susiglaudusius ir
verkianCius. Susigraudino gailingas ménuo ir kartu apsiverké, trokSdamas vienyti ir
padauginti aSary, kuriomis galéty numazgoti juoda démg nuo juy laimeés. PasidZiauges ju
Sirdinga meile, skaistus ménuo, dar skaisCiau, rodos, nuSvietes, linksmas rietéjo per
mélynaji dangy.“**! Galétume jZvelgti tam tikra paralele tarp ménulio, moters ir jausmy —
visi Sios paradigmos sandai atpazistami kaip moteriSkosios kultiros Zenklai. Matytina
vertikali linija, sujungianti i visuma virSy (dangus / ménulis) ir apacia / gelmg (Zmogus /
jausmai). Dermé tarp virSaus ir apacios ar apacios, kaip virSaus atspindZio, pusiausvyra

uztikrina pasaulio harmonija. Zmonés, neturintys rySio su virSumi ar ji prarad¢ (jam

37 Donatas Sauka, op. cit., 128
38 Zemaite, Rastai 1, 1956, 219
9 Ibid., 179

0 1bid., 161

! Ibid., 349
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tekstuose atstovauja gamtiSki pradai — dangus / ménulis) néra pajéglis paZinti savo
gelmeés, viduje glidinCiy jausmy.

Kaip buvo galima matyti apsakyme ,,Marti‘, taip pat ,,Topylis®, ne tik vyrai, bet ir
vaizduojamos moterys yra praradusios ar neiSsiugdZiusios geb¢jimo jausti. Zosés motina
yra kurcia dukters skausmui, bet lygiai taip pat ji neperpranta ir Topylio meilikavimy bei
jausmais nepagristu Zodziy, ji kaip ir dukra leidziasi jo ,,suvedziojama®, Stai kaip
atsiliepdama 1 busimo Zento meilikavimus: ,,Gana gana, tu mano balandéli! Sirdies tu
mano patiekéle! — verkdama matusé glosté Topyli, buciavo. — Toki brangy Zenteli gavusi,
bent laimingai amZelj pabaigsiu!..“*** Cia galétume galvoti apie tam tikra moteriskosios
linijos silpnuma ar moteriSkosios kultiros iSsigimima — akla, kur¢ia motina negali
iSauginti dukters, kuri buty akyla, atpaZinty simuliuojamus jausmus. Ir nors praregi,
taCiau nepalaikoma motinos, netgi prieSingai — matydama, kaip ji pasiduoda
manipuliacijai, dukté vé¢l grizta 1 prading situacija: ,,Zos€, pirma nulitidusi, dabar iS$
dZziaugsmo net asaréle nubrauké, dékodama Sirdyje matusélei, jog subaré ja ir neleido
atsitraukti nuo tokio brangaus vyro.“**’ Laikinas Zosés praregéjimas be motinos
palaikymo neveda | galima naujo gyvenimo biido, kaip kitokios gyvenimo galimybés,
pasirinkima. Cia matytume nes¢kminga moters iniciacija.

Analizuodamas apsakyma ,,Klampyné“ Sauka Zemaités kuriama personaZa —
Marele — priskiria romansy gadynei, t. y. mergina pasiryZusi savo gyvenima tvarkyti
vadovaudamasi jausmais — teketi i§ meiles, atrodo, iSkrenta iS tradicijos uzbréZty
Zmogaus savivokos rémuy: ,,JJausmy perteklius, aistros plyksteléjimas — anapus darnaus
pasaulévaizdzio.*** Merging suvilioja svetimasis — i§ Amerikos griZes juodkis
muzikantas — Kostantas. Jis taip pat yra labai Zodingas, lengvai i kairg ir 1 deSing pazadus
Zarstantis vyras. Marelés jaunatviSkas maksimalizmas — siekis elgtis kitaip, nei iprasta,
tinka, dera — Zemaités vaizduojamas kaip rizikingas, pavojingas. Mergina $iame kiirinyje

skaudziai nukencia — ,,pamokoma*.

32 1bid., 182
33 1bid., 182

3 Donatas Sauka, op. cit., 128
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Petronélei sékmingai jveikti iSbandymus jausmais padeda tikrai mylintis ir
riipestingas vyras®®. Jis pirmasis permato tikruosius dvaro urédo késlus ir igelbsti
Zmong nuo paklydimo. Didelis moters jausmingumas tarsi prasosi globos, apsaugos ir
palaikymo. ISgyvenanti stiprius jausmus moteris, atsivérus ,,vaizduotés kuriamiems

«36 (apsakyme ,,Suiuptas velnias“), neturi i§siugdZiusi papildomy

dZiaugsmams
apsaugos mechanizmy, todél lengvai suvedziojama ir apgaunama. Nors Petronélei atrodo,
kad ji pajégi pati apsiginti, t. y. nepasiduoti gudresnio vyro gundymams, taiau tik
sutuoktinio padedama ji iStriikksta iS ,,velnio Zabangu*. Tik $alia atsakingai i savo ir artimo
jausmus ZiGirin¢iy vyry jausmingos Zemaités moterys yra saugios. Galbiit jos galéty biti
saugios arba sustiprinti savo gynybinius mechanizmus $alia (at)jaucian¢iy motiny, taciau
bent jau minétuose apsakymuose autoré Sios alternatyvos nepalieka. Likusios nasleés,
Petro Kurmelio ir MilaSiaus motina geba sukurti ir palaikyti tvarka savo namuose,
Milasiaus motina, galima spéti, netgi turi iSsaugojusi permatymo ar akylumo savybg, ji
moka tinkamai nukreipti stiny.

Kavolis, raSydamas apie moralinés vaizduotés evoliucija, jos atlickama veikla
nusako kaip nuolating pastanga apibréZti ,,naujas Zmogaus potencialo ir jo riby (bei jam
gresiandiy pavojy) sampratas.“>*’ Anot Kavolio, moralin¢ vaizduote neskelbia etiniy
kodeksu nei nurodo, kaip tai galéty biiti jgyvendinta praktikoje, taciau ,ripinasi
konkretinti moralinio jausmo kitimus, surasti gimstantiems ir 1§ neZinomybes
atsiSaukiantiems Zmogaus atsakomybiy, galimybiy ir riby pajutimams pakankamus

. . 348
simbolius‘

. Zemaités tekstuose galima matyti, kaip senaja pasaulio tvarka, grista
ekonominiais interesais, naudos siekimu, pamaZzu keicia tvarka, kuri gali biti ir yra
grindZiama jausmais. Jausmuy — meilés, gailesCio, atjautimo — iSkélimas kaip Zmoniy
santykius struktiiruojanc¢io, harmonizuojancio ir motyvuojancio elemento galéty liudyti

naujos etikos, gristos empatija, gimima. Atsakomyb¢ uz kita Zmogy, riipinimasis artimu

5 Idomus Saukos pagiriamasis Zodis Petronélés vyrui, pabréZiantis begalines Antano kantrybés ir gerumo

atsargas, atsiskleidZiancias finalinéje ,,Suciupto velnio* scenoje, kai vyras uzklupgs Zmona su dvaro
tikvedZiu, susilaiko jos nemusgs, tik Svelniai ja sudraudZia. (Zr. 1bid., 134)

 Ibid., 125

**7 Vytautas Kavolis, op. cit., 137

* Ibid.
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Zemaités kiiryboje yra neatsiejamai susije su Zmogaus gebéjimu jausti. Taip pat svarbu,
kad Zmogaus jausmingumas néra prieSingas natiiraliai gamtos tvarkai — kaip tik galéty
buti i§ jos kildinimas arba ja papildantis. Jauciantis Zmogus sutampa su darnia ir netgi
jauciania gamta. Turéti jausmus néra savaime suprantamas, gal netgi prigimtinis
dalykas, gebéjimas patirti jausmus ir atpazinti bei suprasti, ka kiti jaucia, jtvirtinamas
kaip Zmogaus vertybé. Ir prieSingai — nejautrumas, nesugeb¢jimas atsakyti | kito Zmogaus
jausmus vertinama kaip yda, trukumas. Tikro, autentiSko ar natiiralaus, i§ gamtiSkos
prigimties kylan¢io jausmo riba yra ne tik jausmy nebuvimas — abejingumas ar
miegojimas, bet ir jausmy simuliacija, ju suvaidinimas.

Pirmajame kirinyje ,,Rudens vakaras* norédama i siuzeta jausti ir aktualias to meto
temas — iSreikSti palankuma, pritarimg pirmiesiems laikra$¢iams, akcentuodama ju
$vietiamaja, aukléjamaja funkcija, i kaimo Zmogaus liipas Zemaité jdeda tokius ZodZius:
»[K]ai iSgirdau skaitant, — tikék manimi, susied¢li, — aSaros man prad€jo byréti... Visus
Zmogaus jausmus iSpasakoja, parodo jo vertybe, paZisti save, Zinais Zmogumi esas, lygiu
biedniems ir bagotiems.“349 Zmoniy aukléjimas, savivokos ugdymas Zemaitei buvo
neatsiejamas nuo jausmuy lavinimo, to ja pacia moké ViSinskis, laiSke ragindamas, kad
»jeigu koksai Zzmogus ar koksai atsitikimas ar paveikslas gamtos ismegs Tamstai { Sirdj,
tai neSiok ji, auklék visus jausmus ir ant galo papilk juos ant rasto, ir bus puiku ir gerai, o
nelipdyk ju taip, kaip kalvis kad kala padkavas; paskutiné ,,laimelé* tarp visy grazybiy
atsiduoda kvapu darbo kalvio. Kritikai sako, kad autorius tiktai tuos jausmus geriausiai
apraSo, kuriuos patsai tur¢jo, ir irdis tokiy Zmoniy, kokia jo paties 3irdis.“*° Savo
kiiryba Zemaitée émesi kalbéti apie jvairius jausmy niuansus, ieSkojo zZodziy, formy, budy,
kaip taikliai nusakyti individual¢jancius, vis labiau nuo bendruomeninio patyrimo
tolstan¢ius asmens jausmus, prisidédama prie ,,iSpuoselétos jausmy kultiiros“*" kirimo.
Zemaités apsakymuose randamas konkretaus Zmogaus gyvenimo istorijas paaiSkinantis

pasaulio modelis (kuris daugumos atpaZistamas kaip universalus) atskleidzia Siy istoriju

9 Zemaite, Rastai 1, 1956, 23
0I5 Povilo Viginskio laisko Julijai Zymantienei (Jalta, 1898 m., vasario 6-7 d.), Povilas Visinskis, op. cit.,
315

3! Donatas Sauka, op. cit., 135
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autor¢ ne tik kaip girdéty istorijuy atpasakotoja, perpasakotoja, bet ir kaip gyvenamo

pasaulio, savos (ir kity) patirties interpretatore.

4.3. Gabrielé Petkevicaité-Bité: moters litvomanés tapatumo komplikacijos.
Gabriel¢ Petkevicaite-Bit¢ — viena pirmyjuy ir ryskiausiy besikuriancios lietuviskos
visuomenés veikéju, kurios peréjimas iS demokratinés bajoriSkos Seimos aplinkos 1|
demokratiSkais principais kuriama lietuviy inteligenty vieSosios veiklos sfera laikomas
beveik savaimingu, vykusiu tolygiai, be dideliy luZiy. Priklausydama visuomenés
sluoksniui, kuris garantavo iSsilavinima, aktyvu kultiirini namy gyvenima (didZiulé
biblioteka, dalyvavimas bajoriSkuose susibtirimuose vykstanciuose pokalbiuose,
muzikavimas ir t. t.), bet sykiu tévo kreipiama visuomeninio angazavimosi linkme, Bité
tarsi nattraliai jsitrauké i aktyvia visuomening veikla, pamaZu tapdama viena centriniy
jos figliry. Turédami galvoje aptartasias Maironio litvomany ir Zemaités kaimo motery
tapatumo strukttiras, matytume, kad Bités gyvenimo istorija labiausiai priartéja prie
Maironio kurtosios naujosios kartos inteligenty, ypa¢ Marinés, tapatybés versijos:
bajoriSkos kilmés, iSsilavinusi, muzikuojanti, pakankamai judri (mokslus iSéjusi
uzsieniuose), turinti stipry autoriteta — téva, taCiau savarankiSkai mastanti ir savo
individualumu pasitikinti ir nepriklausomus sprendimus priimanti moteris. Atrodyty, kad
itin kryptingai tvarkoma, visuomenés keliamus reikalavimus atitinkanti Bités gyvenima
komplikuoja tik vienas dalykas — fiziné negalia. Ji yra nuolat jos darbus lydintis Sesélis,
dar labiau iSrySkinantis Sios moters gyvenimo $viesiaja puse.

1932 m. Pleiryté-Puidiené straipsni, skirta senosios tautos darbininkés Gabrielés
Petkevicaites-Bités septyniasdeSimtmeciui paminéti, pradeda Kudirkos eilutémis ,,IS

praeities Tavo stniis / te stiprybg semia... >

, 1SrySkindama ypatinga ,,Varpo* ir jo
id¢jinio vadovo vaidmeni pristatomos visuomenininké€s, raSytojos, ,,pirmutinés moters,
veikiancios visuomeniniai tautinio darbo srityje®, tapatumo formavimuisi. Nors straipsnio
autorei svarbu akcentuoti, kad Bité yra ,,vis délto viena paciy pirmyjy motery, stojusiy i
lietuviy tautinio atgimimo darba®, ji neiZvelgia jokio prieStaravimo ar nemato reikalo

paaiskinti tam tikro neatitikimo tarp Kudirkos minimy ,,stiny ir ,,pirmutinés moters®,

kuri lyg ir nepatenka { rata Zzmoniy, Kudirkos kvieCiamu prisidéti prie tautinio darbo.

2 Ona Pleiryté-Puidiené, , Gabrielé-Petkevicaité Bite*, Naujoji Romuva 4, 1932, 32
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Bité, nors ir nebiidama Lietuvos stinumi, atsiliepia i kvietima ,,griebtis plunksnos* —
raSyti apzvalgas, ,,straipsnelius®, ,,beletristikos kirin¢lius, nes turi ,,jautria siela arba,
kitais Zodziais, yra ,jautri ir samoninga®“. Pleiryté-Puidiené, rengdama jubiliejing
publikacija, pasinaudojo VaiZganto pateikta Bités gyvenimo istorijos ,.interpretacija®, kur
jos atsivertimas lietuvybén nusakomas panasiais ZodZiais: ,, “Tévynés varpai’ taip paveike
1 jautria Gabrielios Sirdj, jog ji, niekados neketinusi, nei nesvajojusi pati rasyti, émes
plunksnos.“*>® Ypatingas Bités jautrumas abiejy autoriy suvokiamas kaip imlumas,
atvirumas naujoms idéjoms, gyvenamojo pasaulio pokyciams, reagavimas i regima kity
skausma.

Kaip ir visi raSiusieji apie Bitg, Pleiryté-Puidiené pazymi akivaizdZia disproporcija
tarp Sios moters turéty fiziniy jégy (,,silpna ir nesveika®) ir jos nuveikty darby, kurie
paZzenklinti valios jéga: ,,Kiek galios, kiek jégu padéjo, beugdydama tauting samong ir
tikrg pareigos supratima lietuviy visuomenéje.“>>* Bités fiziné negalia tampa i$skirtiniu
jos kaip vieSo asmens Zymeniu. Pradedant pirmuoju Bités biografu Vaizgantu, kurio
straipsnyje, skirtame rasytojos 65 mety jubiliejui, Zymiai kultiiros ir visuomeneés veikéjai
reiSkiama iSskirtiné pagarba pirmiausia susiejama su kuino negalia: ,,<...> a§ Zemai savo
Sirdyje nusilenkiau tam luoSam, menkasveika¢iam darbo milZinui ir teigiamai Lietuvos
pajégai.“>> Regis, raSant apie Bités asmenj, jos fizinio silpnumo akcentavimas ir
sugretinimas su ,JuoSos*“ moters nuveikty darby apimtimi tampa retorine priemone,
turincia skaitytojus sukrésti, galbiit sugédinti ir itikinti dirbti. Galvojant apie Bite, kuri,
Aistés Birgerytés teigimu, galéty biiti laikoma ,,pozityvizmo ideologijos moteriskaja

«356

emblema‘", { akis krinta keletas intriguojanciy jos gyvenimo interpretacijos aspektu:

«357

viena vertus, pati Bité ,,vieSai vengé tapatintis su nejgaliy Zmoniy patirtimi“”’, t. y.

nejgalaus asmens patirtis, jo kelias 1 vieSuma, galimybés ir trukdZiai visavertiskai

353 Sy

ir 40 mety plunksnos darbo sukaktuvéms)®, Naujoji Vaidiluté 1, 1926, 60

3% Ona Pleiryte-Puidieng, op. cit., 32

3% Juozas Tumas, op. cit., 4

36 7r., Aisté Birgeryté, ,,Gabrielés Petkevicaités-Bités moteriskuju reik§miy pasaulyje®, Literatiira 37 (1),
1999, 5

357 Idem, ,,Gabrielé Petkevicaité-Bité: neigalaus kiino asmens savivokos formavimosi itampa®, Literatiira

48 (6), 2006, 44
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dalyvauti kultiros, visuomenés gyvenime — §ios temos neprasibrauna i§ privataus Bites
gyvenimo uZzkulisiy | vieSus jos tekstus. Atrodyty, pacios raSytojos beveik nuolat
nutylima akivaizdybé Bités asmeninés biografijos kiir¢jy pasirenkama iSeities pozicija,
raktu { jos gyvenimo istorija. Stai kokiais iZanginiais ZodZiais palydimas pirmasis Bités
rasty tomas: ,,Ligiista ir luoSa, ji buvo ir reto darbStumo moteris, dél to paliko tokia
gausybe darby, kurios gali pavydéti ir geros sveikatos Zmogus.“>>® Panagia intonacija
savaji straipsni pradeda ir Petronélé Cesnuleviciate: ,,Gabrielé Petkevicaité — viena i§ ty
asmenybiy, kurioms likimas pagailéjo sveikatos ir asmeninés laimés, bet uZztat su kaupu
krové jvairiausiy pareigu ir darby, ripesciu ir sielvarty. Nuo pat jaunystés iki gilios
senatvés Si luoSa, iStisus ménesius iS lovos nepakylanti moteris jvairiems visuomeng€s
reikalams dosniai dalijo savo laika ir 1¢Sas, jégas ir sugebéjimus“3 9, Vaizganto pasirinkta
Zitiros perspektyva i Sia viena ryskiausiy XIX a. pabaigos—XX a. pradZios asmenybiy
(,,per savo amziy misy kultirai nudirbo daugiau, negu visos kitos turédamos arklio
sveikata®) ne tik nekvestionuojama, o perimama kaip patikima, tik galbiit reikalinga
pagilinimo. Tokiu kvalifikuotu ir jtikinamu Bités, kaip neigalaus kiino asmens, tapatumo
formavimasi pagrindZianciu darbu galima laikyti Birgerytés publikuotus straipsnius%o,
kuriuose remiamasi Alfredo Adlerio individualiosios psichologijos suformuluotu
kompensaciniu asmens vystymosi mechanizmu ir nejgalaus kiino asmens studijomis.
Minétuose tekstuose plétojama gana glausta, bet mastymo krypti puikiai nusakanti
LuksSienés mintis, kad nepaisant negalios, Bités ,,iSsiugdyta savikontrolé nejsileido jokiy

luoSumo Zymiy 1 psichikaj‘361

. Birgeryté¢ valinga Bités apsisprendima kiek imanoma
gyventi ,,sveiko“ Zmogaus gyvenima, biti stipriyju puséje sieja su namuy aplinka.
Teigiama, kad ,,Gabriel¢ tévy buvo aukl¢jama kaip visiSkai sveikas (kitaip tariant,
iprastas edukacines normas atitinkantis) vaikas — jos fiziné negalia (kaip kiino skirtis)

i§vengé bet kokiy stigmatizuojandiy akcenty®%, kita vertus, i¥moktas savojo nejgalumo

358 ~Pratarme®, in Gabrielé Petkevicaité-Bité, Rastai 1, Vilnius: Vaga, 1966, 5

% Aiste Birgeryté, ,,Gabrielés Petkevicaités-Bités moteriskuju reik§miy pasaulyje®, Literatiira 37 (1),
1999, 5-15; Idem, ,,Gabrielé Petkevicaité-Bité: neigalaus kiino asmens savivokos formavimosi itampa®,
Literatira 48 (6), 2006, 42—-58

%! Meilé Luksiené, op. cit., 430

32 Aisté Birgeryte, ,,Gabrielé Petkevicaité-Bité: nejgalaus kiino asmens savivokos formavimosi jtampa®, 51
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temos vengimas, netgi tam tikras egzistuojancios problemos neartikuliavimas suformavo
tokia Bités nuostata savosios negalios atzvilgiu, kuri apsunkino nejgalaus kiino patirties
refleksija, nesuteike kalbos, kuri buty leidusi oriai apie savus iSgyvenimus prabilti viesai.
Vienas ganétinai iliustratyvus pavyzdys i§ Bités biografijos, labai iSsamiai apraSytas
pacios autorés, — pirmojo lietuvisSko spektaklio ,,Amerika pirtyje* Palangoje rengimas.
Vienas i$ sunkiausiy darbuy, iSkilusiy statant spektakli — artisty trilkumas. RaSytoja
smulkiai désto, kaip buvo ieSkoma ,,vaidily®, dél kokiy prieZas¢iy vieni ar kiti asmenys
nebuvo pasirinkti artistais, pvz., ViSinskio kandidatira atkrito, nes jis kalbas ,,silpnu
balsu ir niekuomet nevaidinqs“363. Nors Zmoniy trilkumas buvo labiausiai visus jaudings
dalykas, galéjes tapti bene svarbiausia klititimi Siam spektakliui jvykti, tac¢iau niekur
nerasime né¢ uzuominos, kad sprendZiant Siag problema biity buvusi svarstyta Bites
kandidatiira i kuri nors vaidmeni. Bités paskyrimas spektaklio reZisiere liudijo
greiCiausiai bezod] visy sutarima, kad zZmogus, turintis fizing¢ negalia, negali pasirodyti
scenoje — jis jokiam rimtam vaidmeniui netinkamas. Ir tik gelbédamasi nuo rusy zandary
persekiojimo, Bité buvo priversta apsiginti savuoju neigalumu: ,,Ar nematote? Esu luosa.
Kaip iSrodyc¢iau scenoje?* (I, 703) Garsiai apkaltindama Zandarus, kad {tar¢ ja vaidinus
minétame spektaklyje, sulauzydama tabu, ji privercia juos sutrikti ir tokiu biidu save
iSteisina. Vadinasi, net pagalvoti, kad nejgalus asmuo galéty uZlipti 1 scena, rodosi
gedinga, o Sios minties iSsakymas garsiai tik dar labiau parySkina tokios tik galvoje
sukuriamos galimybés ,,negrazuma’. Kitas atvejis, kai Bit¢ akivaizdZiai nutyli savojo
kiino fizinj silpnuma, sukelta negalios, yra pasakojimas apie nelegalios spaudos gabenima
i§ Palangos: uzdraustos literatiiros prigriista krepsi, kuris buvo ,,nedickis, bet sunkumo jis
nepaprastai sunkus®, teko tampyti AviZoniui, nes ,,silpnos kriitinés ViSinskiui nebuvo ko
né meéginti toks krepSys kelti, o mums su JuSkyte irgi nebuvo kaip* (I, 671). ViSinskio
dZiova gali biiti vieSai minima kaip pateisinama jo fizinés bejégystés prieZastis, o Bites
nejgalumas pridengiamas bendru su Juskyte ,,moteriSku‘ silpnumu. Regis, tarp daugelio
jauny litvomany paplitusi liga dZiova buvo tapusi besikuriancios inteligenty

bendruomeneés Zenklu, todél apie ja tinkama kalbéti, netgi rasyti: Dvieju Motery dramoje

%3 Gabrielé Petkevicaité-Bite, op. cit., 639. Toliau cituojant i§ Rasty skliausteliuose nurodomi tomas ir

puslapis.
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,,Litvomanai* 364 Vienas i3 personazy — silpnos sveikatos, ,,i$ paziiiros ligotas* Augustinas
— mirSta nuo dZiovos. PrieSingai, Bités liga — iSkrypgs stuburas — , . kupra® (pagal kai kuriy
tyréju versijas sukelta sunkiy mokymosi saJyguf“) netapo pacios Bités vieSos kalbos,
pasakojamos istorijos apie save dalimi.

Daugumos rasiusiyju apie Bitg tekstuose greta kity raSytojos apibiidinimy kartojasi
beveik ,,mistinés* jos asmenybe nusakancios formuluotés: Vaizganto — ,,labai jautri, net

‘ . . . . 367 N
366, Birgerytés — ,.silpnos nervy sistemos’ %7 Juozo Jasaiio —

gerokai nervinga
»audringai prasiverzgs dvasinis nerimas“*®®. Sutelkus démesj i fizine raSytojos negalia,
kaip labiausiai nulémusia Sios moters tapatumo susiformavima, pro akis praspriista arba
lieka placiau neiSskleisti kiti Sios asmenybés bruozai. Ka uzkoduoja arba kokj turini
slepia visos minétos formuluotés, pacios Bités laiSkuose nuolat pasikartojanti fraze
»mano nervai“? Lyg ir savaime suprantami ZodZiai praSosi pripildomi konkretaus turinio.
Pati Bité, nevieSinusi savosios negalios ir tik artimiausiems Zmonés uzsimindavusi apie
savas ligas (daZniausiai gana abstrakciai), visai drasiai ir atvirai nuolat primindavo apie
silpnus nervus ne tik laiSkuose, bet ir vieSai pakartotinai skelbtuose atsiminimuose.
Atkreiptinas démesys 1 pacios Bités ir apie ja raSiusiyju vartoty zodZiy
nevienareikSmiskuma. Viena vertus, Zodziy junginiai, susij¢ su zodziais nervas / nervai,
gali nusakyti | tam tikrus fizinius kiino negalavimus, nes ,,nervas®, remiantis lietuviy
kalbos Zodynu, pirmiausia reiSkia skaiduly pluoSta, laida, kuriuo dirginimai i§ kiino
periferijos nueina i smegenis, o i§ ten { organus ir audinius’®. Kita vertus, galime rasti
patvirtinima, kad kasdienéje vartosenoje nervai siejami su Zzmogaus psichine biisena.

Jautrios psichikos Zmogaus dirglumas, jaudrumas nusakomi ZzodZiu nervingas. Todél

3% Dvi Moteri, Litvomanai (drama 4-iuose veikimuose), Tilzé, 1905
365 Sioje mokykloje [Mintaujos pensionate — Dorotéjos mergai&iy mokykloje — R. B.] G. Petkevicaite
iStiko viena didziausiy nelaimiy — jai pradéjo krypti nugarkaulis. Kauly deformacija, be abejo, skatino
asketiSkos mokyklos salygos <...>“, Juozas Jasaitis, Gabrielé¢ Petkevicaité-Bité, Vilnius: Vaga, 1972, 19
Kaunas: ZaviSos ir Steponaviciaus spaustuve, 1929, 123

367 Birgeryte, ,,Gabriel¢ Petkevicaité-Bite...«, 42; Birgeryté, ,,Gabrielés Petkevicaités-Bités moteriSkyjy...*,
8

38 Juozas Jasaitis, op. cit., 34

3%9 7r. Lietuviy kalbos Zodynas 8, Vilnius: Mintis, 1970, 691
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nervai gali pasireiksti ir fiziniais skausmais, pvz. neuralgija, ir padidéjusiu nervingumu,
pasireiskian&iu kaip irzlumas, pyktis®’’. Pastebétina, kad asmens psichiné biisena pradéta
sieti su nervy sistema, smegeny veikla tik XIX a. pabaigoje, Lisos Appignannesi teigimu,
tik aStuntajame to amZiaus deSimtmetyj e’

Bités Seimos istorija liudyty, kad raSytojai buvo gana gerai pazistami daugelis
psichikos negalavimy, nes teko susidurti su nuo juy kent¢jusiais Zmonémis. 1928 m.
zurnalo ,,Medicina®“ 12 numerio, skirto daktaro Jono Leono Petkevi¢iaus 100-osioms
gimimo metinéms, ivadiniame biografijos faktus iSvardijaniame straipsnyje teigiama,
kad jis parengtas remiantis daktaro dukters pateiktomis Ziniomis® >. I§déstant trumpus
visy PetkeviCiaus vaiky biografinius duomenis, apie antra po Gabrielés gimusi vaika
raSoma, kad Vladislovas, ,gimgs prieS laika, buvo psychiSkai nenormalus*”>.
VaiZgantas, minédamas pastaraji Gabrielés brolj, yra dar tiesmukesnis: ,,Ladislovas buvo
i§sigimélis, daré traginga gyvenima padiam sau ir visai Seimai.’’* Atsakydama i
klausimus, kurie buvo skirti tikslesniais faktais papildyti rengiama biografija, 1924 m.
Bite laiSke VaiZgantui ne ka kruopsciau renka ZodZius apibiidindama broli Vladislova:
»~Neturtis brolis Vladislovas, ne tiek neturtis, kaip suglebélis. Gimgs 1862 metais, per
anksti, 7 ménesiy. IS tokiu vaiky retai iSeina Zmonés kaip reikiant. Niekumet negalima
buvo atspéti, kas po jo kausu darési®“ (VI, 200). Per anksti gimusiam ,,suglebéliui* broliui
teévas, (galima spéti, kad bitent dél jo negalios) draudé vesti. Sunku dabar spresti, kokia
buvo tikroji Vladislovo negalia, akivaizdu tik viena, kad ji buvo pacios Bités susieta su
prieslaikiniu brolio gimimu, taip pat, kad pati Bit¢ buvo gana risciai (kritiSkai?)
nusiteikusi greiCiausiai psichiSkai nejgalaus brolio atzvilgiu. Jos pasakojime apie brolio
mirties aplinkybés labiau justi ironija, nustebimas, kaip galima taip kvailai pasielgti, nei

gailestis ar uZuojauta: ,,At¢jo Zmogui galvon paneSioti kumeliuka... paralizavo... ir...

(VI, 204). Jasaitis mini ir Vladislovo vyriausiaji siiny Jona, kuris biidamas ,,siauro proto

30 7r.. Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas, Vilnius: Mokslo ir enciklopediju leidybos institutas, 2000, 421
37! 7r. Lisa Appignanesi, Mad, Bad and Sad: A History of Women and The Mind Doctors from 1800 to The
Present, London: Virago, 2008, 99-124

372 D-ras Jonas-Leonas Petkevi¢ius (100 mety nuo gimimo sukaktuviy proga). I. Biografiniy Ziniy
pluostelis apie d-ra Jong-Leona Petkeviciu“, Medicina 12, 1928, 772

373 op. cit., 774
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ir silpnavalis®”

apkartino raSytojos senatvg. Viena i$ galimy versiju — kad brolio
Vladislovo silpnaprotyste (pacios Bités teigimu, brolio Zmona buvusi ,,panasSaus budo*)
paveldéjo ir stinus Jonas. Vaizgantas Bités biografijoje, paremtoje pacios raSytojos
pasakojimu, panaSiai apibiidina ir Vladislovo jauniausiaji siiny Broneli: ,,Pats maZasis
septynelgis sirgo nervais ir Sirdies liga.“*’® Dar vienas giminéje buves ,,pakrikusiy nervy
Zmogus — pusbrolis, tévo sesers Karolinos stinus Stanislovas, apie kur; VaiZgantas
lakoniSkai uzsimena taip: ,,[ B]lebaigdamas mokslus i$¢jo iS$ galvos.“3 7

Proto ,,apsvaigimas* arba beprotyb¢, lydéjusi to meto Sviesuolius, Bités raSytuose
atsiminimuose tampa integralia tautinio atgimimo dalimi. Vienas i§ raSytojos tikry
praeities vaizdy — istorija sodie¢io Svelnos, kuris dar biidamas moksleiviu (maZdaug
septyniolikos) prisid¢jo prie 1863 m. sukilimo, véliau buvo suimtas ir Ziauriai
kankinamas, trisdeSimt mety praleido katorgoje, griZo i gimtuosius krastus ir kurj laika
glaudési pas PetkeviCius. Bité su siaubu pasakoja suluoSinto Zmogaus gyvenimo istorija,
prieidama prie iSvados, kad ,,Zzmogaus ne tik kiinas, bet ir jojo brangiausia dalis, jojo siela
— tai aplinkybiy padaras...“ (I, 549) Su S§iuo i§ atminties iSkylanciu ,,Zmogaus-karZygio
gyvenimo sudarkytu subjaurotu SesSeliu® sietysi 1904 m. Bités paraSytas apsakymas-
fotografija ,,Spauda leista®. Fotografija pasakoja triju Zmoniy, gyvenanciy sodZiuje, bet
nedirbanc¢iuy ,,zemés darbo*“ — namuy Seimininko, dél ,kesmingos ligos®, ilga laika
praleidusio lovoje, ,rimto, iSbalusio veido* studento ir ,romiy ir léty krutéjimy*
mergaités — susidiirimg su bepro¢iu. Sauléta pavasario dieng papuoSia dZiugi naujiena —
panaikintas spaudos draudimas. Vaiskaus gamtos pabudimo ir spéjamo Kkultiiros
atsigavimo Sventing nuotaika drumscia sunkiai serganc¢io namy Seimininko, kovojusio,
kad tokia diena ateity, paveikslas, taip pat uZuominos apie silpna studento sveikata, apie
kuria byloja ,,iSbalgs veidas®. TaCiau ne tik fizinés negalios goZia pavasario, gamtos
atgimimo ir, kaip tikimasi, naujo kultiirinio gyvenimo etapo nuojauta. Dar svarbiau, kad
pasakotoja girdi ir fiksuoja studento ,,uzltizusiu balsu* tariamus zodZius: ,,Pats neZinau
kodél, bet niekaip dar neistengiu dZiaugtis tuo atsitikimu, kuris taciau labai yra didis

misy kultiiros kilime: gal taip ilgai tvérusi kova per daug jau yra nervus man suédusi* (I,

375 Juozas Jasaitis, op. cit., 132
70 Vaizgantas, op. cit., 145
77 Ibid., 120
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207) Jaunas Zmogus prabyla apie nuvarginta, iSsekinta psiching buisena, kuri nebeleidzia
dziaugtis pasiektais rezultatais. Toliau pasakotoja apraso, kokia reakcija palydi ka tik
pasakytus ZodZius: ,,Per ligonio veida émé slankioti dar tamsesni SeS¢liai, o studento akys
dar didZiau sutamse¢jo. Kilo ir augo jose kokios neaiSkios, bet sykiu ir nejaukios bangos,
kurias kelé, turbiit, sunkis ir skaudiis atsiminimai.”“ (Ibid.) Vyry veidais slankiojantys
Seséliai byloja apie viduje egzistuojanc¢ia nederme, dalykus, kurie nedera prie Sviesaus
tautinio atgimimo dalyvio, kovotojo paveikslo, tod¢l negali pasirodyti dienos Sviesoje,
buti atskleisti kity akims. PabréZziama ne kovy palikta fiziné negalia, bet tam tikra dvasiné
disharmonija.

Trobos prieangyje besiSnekuciuojanciuy dviejy vyry ir mergaités pokalbis jveda i
pasakojimo branduoli sudarantj susitikima su beprociu. Pirmiausia iSgirstamas jo balsas —
»suardytas, nustojgs tvarkos®. Vien i§ balso visi trys sutartinai nusprendZia, kad tai —
beprotis. Sis supratimas abu vyridkius sujaudina smarkiau nei studento prisipaZinimas dél
negaléjimo dzZiaugtis: senesniojo vyro veida uzgula dar didesné tamsa, o studentas i$
paskutiniyju stengiasi uZgniauZti nelaukto susitikimo sukelta baimg: ,,Studento akys
iSsipléte, lipos susiCiaupe, tarytum norédamos uZtroskinti savyje didel¢ baimg ir kartu
neiSsakoma skausma, kuris kazin kame, kriitinés gilumoje, seniai ji édé ir draské iS
pamaty, i$ Saknu.“ (I, 208) Kas yra toji studenta apémusi ir sunkiai tramdoma baimée?
Galbiit suvokimas, kad jo uZliZusi balsg ir beprocio skleidZiamus garsus skiria neZymi
riba? Galbiit kito suardytos dvasios akivaizdybé leidzia iSvysti, tarsi apSviecia nuo
asmenybés Saknu (pamaty) prasidéjusi skausmo sukelta savosios dvasios irima?
Pakrikusios psichikos asmens pasirodymas regimas kaip isiktinijusi vidin¢ tamsa: ,,To
nukamuotojo pami$¢lio biitybéje, tarytum igijes kiina, stojo prie§ juos gyvas... toks
atitrauktinas dalykas, kaip Zmoniy dvasiai teikiamoji nuoskauda.* (I, 215)

Zvilgsnis 1 viduje gniauziama tamsa, chaosa trumpam atskiria studenta nuo
aplinkinio pasaulio, jam tik akimirka leista patirti tai, ka nuolat iSgyvena | ,,amZing
dvasios nakti“ visiSkai panirgs Zmogus, kurio ligos sukelta atsiribojima nuo iSorinio
pasaulio, adekvataus kontakto negalimuma iSduoda neperregimos akys, Zérincios ,kaip
plynai nudilintas stiklas* (I, 210). Beprotysté kurinyje interpretuojama kaip negaléjimas
numalSinti sukilusiy jausmuy, nes ir Seimininkas, ir studentas yra patyre¢ ta pacia sunkiais

jausmais, kan¢ia uZpildyta tamsa, tik jie gali, turi ,,valios stiprumo* nuo jos atsiriboti. Stai
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kaip nusakomas beprocio pasirengimas susitikti su trijule: ,,LLigonis, vien valios stiprumu
numalSings savo sukilusius jausmus, zitréjo ramiai i visus® (I, 208). Tik tada, kai
»tukstanciai minciy, tukstanciai klausimy, prakeiktyjy, juodyjy gyvenimo klausimy... vis
tiek neduodanciy jokio atsakymo®, paliekami nuo$aly, tampa imanomas susitikimas su
aplinkiniais.

Vienintel¢ mergaité iS aplinkiniy iSsiskiria jaunatvisku naivumu, jos giedro akiy
zvilgsnio ir ,spindin¢io jaunumu veidelio® dar netemdo vargo, kancios patirtis. Jos
»pilnas gyvybés kiinas* disonuoja su visy trijy didesniu ar mazesniu fiziniu luoSumu ir
patiriama dvasine kancia. Biitent dél to ir jos susitikimas su psichikos ligoniu yra kitoks,
Sio Zmogaus keistumas tesukelia didZiuli mergaités smalsuma, pralinksmina ja, vercia
kvatotis. Verta atkreipti démesi 1 pasakotojos komentara, patikslinanti mergaités
nerlipestingo elgesio priezastis: ,,Mergaité truputi kriptel¢jo, bet, biidama nejpratusi
skaitytis su savo mintimis ir jausmais, vien nustebo is tokio staigaus jo riistumo.* (I, 209)
Ne tik gyvenimo patirties, bet ir savirefleksijos stoka neleidzia mergaitei su gailesCiu
isizitiréti 1 suluoSinta Zmoguy, isiklausyti i jo sakomus ZodZius. Tik gebé&jimas pazvelgti 1
savo vidy, drasa pamatyti savo tamsg ir ja pripaZinti leidZia i$ tiesy susitikti apsakymo
vyrams: ,,Giliai visa tatai atjauté nuvarginti abiejy zitirin€iyju | nelaimingaji vyry nervai.
Ir jiems nesvetimi buvo tie sunkiis abejojimai ir dvasios nuvargimai* (I, 215) Tos pacios
ar panaSios patirties (kovy) nuvarginti Seimininko ir studento nervai yra ta salyga, be
kurios Sis susitikimo nebiity ivykes. Savianalizés jgudZiy stokojanti mergaiteé lieka
nuosaly, jos neuzgauna, akiy giedrumo nesudrumscia kito biities ,,gilus tragizmas“ —
mergaité ir beprotis iS tiesy taip ir nesusitinka.

Siame kontekste gana intriguojanti galéty pasirodyti Bités istorija apie sunkaus
gyvenimo palauZta, ,apsvaigusio proto Svelng ir su $iuo Zmogumi susijusi, Bités
aprasSyta, tévo pykc¢io proverZi. Gabrielés pastangos itikinti téva pripaZinti akivaizdzia
tiesa, kad pragjusiy dieny karzygys yra tiesiog beprotis, sukelia netikéta, kone beprotiska
isiti¢io protriiki: ,,Paraudo dar didZiau, net pamélynavo ir paZilréjo i mane tokiomis
baisiomis akimis, kokiy nei pirma niekuomet téveliui nebuvau maciusi, nei paskum.
Pasirodé man jose kaZi kas panaSu, kas ir Svelnos akyse buvo“ (I, 556). Bités
atsiminimuose i§sakytas nuogastavimas dél tévo, t. y. jo akyse jZifirétas panasus i Svelnos

pamiSimas, visai kitaip galéty buti suvokiamas analizuoto apsakymo fone. Atrodyty, Bité
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meégina ,,legalizuoti®, t. y. pateisinti sunkios patirties riipinantis tévyneés, artimyju gerove
sukelta psiching negalia, remdamasi tuo, kad kiekviena panaSios patirties Zmogu lydi
SeSelis — iSstumti, nerodomi, sunkiai artikuliuojami, taCiau kartais netikétai
prasiverZiantys jausmai, vadinami dvasios tamsa. Todé¢l tévo, pagars€jusio gydytojo,
grieztas atsisakymas pripaZinti akivaizdy fakta, véliau praregéjima lydintis Sokas (,,Tik
suriko nesavu balsu ir, uz galvos nusitvéres, pasviro®, I, 557) tik rodo, kaip asmeniskai ir
gyvybiskai tévui Sis klausimas rupéjo. Kito beprotybés pripaZinimas tiesiogiai siejamas
su atsivérimu savajai disharmonijai, sumai$¢iai, visiems neimanomiems 1 Sviesy
savivaizdj integruoti ikisamoniniams turiniams.

Nesunkiai galime pajusti rasytojos tono skirtumus, kai ji pasakoja apie broli
Vladislova, kurio psichin¢ liga buvo sukelta prieSlaikinio gimimo, ir apie ,.kovoje*
paltizusius dvasios galitinus. Vienas i$ tokiy vyry, kuri, tikétina, Bité pirmiausia paZino
ne tiesiogiai, o i§ savo artimos drauges Jadvygos Juskytés pasakojimy, buvo kunigas
Kazimieras Jaunius. Kaip ir Juskytés atsiminimuose apie Jauniy, iSspausdintuose 1914 m.

Zurnale ,,Vairals“378

, taip ir Bités 1908 m. pasakojime sunku rasti konkretesniy detaliy,
kad susidaryty bent kiek aiSkesnis $i Zymu vyra kamavusios ,,ligos* vaizdas. Viena i$
galimy versiju, kodél atsiminimuose néra konkretesniy detaliu — motery pastanga kai
kuriuos Zymaus vyro biografijos faktus apeiti. Juskyté, jauna mergina, ryZusis vykti prie
Uralo, 1 Kazang, parsiveZti beprotnamyje laikomo kunigo, tikrai turéjo progy artimiau §i
asmen] pazinti. TaCiau visame jos tekste galime rasti tik keleta uZuominy apie Jauniaus
,hegalavima®“. Minimas paties Jauniaus prisipaZinimas, jog ligoninéje jis prase¢s duoti
fizinio darbo (kasti sniega), kad nusiraminty: ,, Tas darbas skirdaves ji nuo ligoniuy,
ramindaves nervus, trumpindaves dienas, ir paskui galédaves miegoti.“379 Kita gerokai
iSkalbingesné scena, byloja ir apie pacios istorijos pasakotojos. JuSkytés nerima, kad
patirtas susijaudinimas per susitikima su vyskupu Paliulionu nepasunkinty ir taip
nestabilios kunigo psichinés biiklés: ,,Bet tai ji [Jauniy — R. B.] taip iSerzino, kad jau
nebenoréjo n¢ valandelés ilgiau Kaune bebiiti. Daviau telegrama tetai, sudéjau kun.

Jauniaus daiktus, nes jo paties ranka drebéjo. Akyje pasirodé raudona déme. Palbﬁgalu.“3 80

378 Jadvyga Juskyté, ,, Kun. Kazimiero Jauniaus liga®, Vairas 3, 1914, 2—-6
7 Jadvyga Juskyte, op. cit., 2
0 Ibid., 3-4
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Minimas kunigo verksmas iSvykus Juskytei rodyty tik didelj jo jautruma, bet dar ne liga.
Taciau, gindama Jauniy nuo Antano Dambrausko kritikos, Juskyté vis délto priversta
atviriau prabilti apie ginamojo liga: ,,Po nervy ligos, kuria sirgo Kazanéje, sakés negalis
jokios muzikos klausyti. Vargonai baznycioje taip ji sugraudindave, kad tik intempes visa
valios vieka galédaves galo sulaukti.“*®' Liga, atsiminimy autorés manymu, yra kalta, kad
Jaunius dabar esas toks, koks yra.

Tiek Juskyte, tiek Bité netiesiogiai dél patirty sunkumy, iSjudinusiy Jauniaus liga,
kaltina BaZnycios vyresnybg, kunigus. Bités pasteb¢jimu, per jos susitikimus su Jauniumi
1897 m. (1898?) vasara Palangoje ypatinga pastarojo susijaudinima sukeldavo
susidirimas su kitais kunigais: ,,[T]ik, kunigams nuéjus, pasokdavo nuo suolelio ir,
susinervings neramus, atsisveikindavo.“ (I, 512) Bité akcentuoja Jauniaus ,tiesiog
vaikiSka Sirdies grynuma ir atviruma®“ (I, 508). Viena vertus, priskirdama vaikams
budingas savybes, tarsi savaime praso auditorijos Zvelgti i §i vyra palankiai, su gailesCiu,
kita vertus, netiesiogiai pripaZistamas ir Sio asmens paZeidZiamumas. Tod¢l ,,genialaus
mokslo vyro* nesveiki nervai iSsyk matomi kitoje Sviesoje. VaikiSko budo, visiSkas
pasinérgs 1 moksla (,,Jis tik tveriamosios vaidentumés vedamas, milZiniSkos atminties
remiamas, pats | save ar savo sielos akimis { aiSkiai jam matoma praeiti isistebéjes,
isiklauses<...>“, I, 511) wvyras vaizduojamas kaip nukentéjgs nuo ,jo sielos
nenumananciy Zmoniy. Atkreiptinas démesys, kad Jauniaus isiZiliréjimas savin
aprasomas labai panaSiai kaip iSblyskusio jauno studento laikysena apsakyme ,,Spauda
leista*: ,,[S]tudentas, rimtu iSbalusiu veidu ir akimis, jpratusiomis daugiau sau i velg
zitirétis, nekaip 1 platyji pasauli.“ (I, 206) Mokslui, visuomenés, lietuvybés reikalams
atsidavusius vyrus iSskiria ne tik iSbalgs veidas, bet ir didesnis démesio sutelkimas i savo
vidy nei 1 iSorini pasauli. Tiek apsakymo studento, tiek prisimenamo kunigo Jauniaus
ypatingas, kitoniSkas santykis su pasauliu yra ju gyvenimo dramu priezastis. Genialaus
mokslo vyro beprotysté apibiidinama kaip suardytos svajonés ir troskimai, mirtinai
suZeista siela, nepagydoma sielos liga, senos neuzgydomos sielos Zaizdos, jo psichikos
ligos interpretacijai biidingas tam tikras patosas, pasakojama nekaltai nukent¢jusio didaus
Zmogaus gyvenimo tragedija, kuri apibendrintai regima kaip budingas, i§ paprastuju tarpo

iSskiriantis daugumos inteligenty bruoZzas: ,,Baisus $iu dieny Lietuvos Sviesuoliy likimo

31 Ibid., 5
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tragizmas stojosi akyse visu savo nuoZmumu...“ (I, 517) Toks Jauniaus gyvenimo
istorijos pateikimas ir paaiSkinimas veikiausiai buvo priimtinas didZiajai daliai to meto
lietuviskosios inteligentijos. Tiesa, kiek kitoki, gerokai tiesmukesni Jauniaus psichinés
bukleés apraSyma pateikia VaiZgantas, iSgasdintas Juskytés atsiminimuose iSkilusio ne itin
palankaus kunigijos, ypa¢ Baznyc€ios vyresnybés, vaizdo. Vaizganto kunigy apgynimas
taip pat remiasi Jauniaus liga. Jis, kaip ir galima tikétis, pateikia konkretesniy fakty:
,[Clionyks¢iai kunigai pasakoja, kad jau visi metai [Jauniy — R. B.] imanti melancholija
ir verkias, turis haliucinacijy, girdis kaZzin-koki balsa, kurs ji persekiojgs ar liepias Zmoguy
uzmust, ir t.t. Kai jis visiSkai nusimanas, pats tai pasakojas.“*> VaiZgantas, tiesa, dalijasi
ne savo tiesioginiais ispuidZiais, o tik cituoja kunigo Juozo Genio, taip pat paskirto i
Kazang klebonauti, laiSka. AsmeniSkai ji maciusio kunigo teigimu, Jaunius policijos
laikomas ligoninéje kaip pamisélis, ,,nors jis ne visiskai toks*®.

Kaip matyti, Bité ir Seimos rate (brolis Vladislovas, pusbrolis Stanislovas, brolio
vyriausiasis stinus Jonas), ir uz jo riby (Svelna, kunigas Jaunius) buvo susidirusi su tuo
metu Zmones kamavusiomis psichinémis negaliomis ir maté jvairias jy reiSkimosi formas.
Jau buvo atkreiptas démesys i skirtinga pacios Bités retorika, kai mini brolio neigaluma ir
kai raso apie Jauniaus ,,nepagydoma sielos liga“.

Dabar biity pats laikas sugrizti prie pacios Bités nervy. Dauguma tyrinétoju,
raSydami apie ne kokia raSytojos sveikata, uZsimena ir apie jos ,,silpnus nervus®, tiesa,
visai nesukonkretindami, kas uz Sios formuluotés slypi. Jos amZininkai, VaiZgantas, jo
pédomis sekanti Pleiryté-Puidiené pirmiausia uZsimena apie ypatinga Bités jautruma.
Vaizgantas, raSydamas apie Mintaujoje eitus mokslus ir ju jtaka raSytojos asmenybei,
karzygés laikysenai, pasitelkia tokius Zodzius: ,,Jos pasiryZimas, nervai buvo ,aukstai
nustatyti®, kaip skripkos stygos: i$ juy galima buvo lengvai gauti aukSty tony.“*** | Aukstai
nustatyti nervai* pateikiami kaip asmenybés pranasumas — tik tokiais nervais iSgaunami
»auksti tonai“. Moters karzygiSkumas, atsidavimas visuomeniniam, kultiiriniam darbui
VaiZganto interpretacijoje susiejamas su ,itemptais nervais®™, taip kaip pacios Bités

tekstuose inteligenty {siZitr¢jimas savin — su dvasios tamsa. Sis jautraus, jautriy nervy

32 Juozas Tumas, ,,Kun. Jaunius tik apkartes Sirdi...“, Vairas 3, 1914, 6
3 Ibid.

34 Juozas Tumas Vaizgantas, ,,Gabrielia Petkeviciiité (Bité)*, Rastai 13, 133
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Zmogaus vaizdinys daro visiSkai pateisinama atvira ir gana dazna kalbéjima apie silpnus
nervus. Stai vienas i§ ilgesniy Bités pasakojimy apie silpny nervy sukeltus sunkumus,
randamy 1902 m. ViSinskiui raSytame laiSke: ,,Tamsta pasityCiavai, kad a$ negaléjau
skambinti ant fortepijono; a$ prisipaZinti nenor¢jau, bet jutaus jau nuo keliy dieny teip,
kad valandomis, ir tai beveik kas kelios minutés, nieko nematydavau, viskas man i§ akiy
iSnykdavo... Laikiaus teip visgi gana ilgai, bet pagaliaus tie ,,puikiejie* mano nervai teip
mane nuveikeé, kad vos-ne-vos dabar atsigaunu. Brolis baidé mane, kad aS$ su tokiais
nervais galiu iSsidanginti { geresn¢ pasaulg... bet dar Sikart uzsilikau, ir rodosi, kad jau lig
tokiu negeruky negreitai duosiuos prisivaryti.“ (VI, 44) IS pateikto pasakojimo matyti,
kad d¢l nervy Bité gana daZnai laikinai prarasdavo reg¢jima, negalédavo normaliai,
iprastai bendrauti su Zmonémis, sunkiai atlikdavo Siaip malonius darbus, galiausiai
sunkiai apsirgdavo (nors ir nedetalizuojama, kokio pobudzio buvo tie negalavimai) ir
ilgam atguldavo. VaiZgantas, pasakodamas apie didziulj Bités atkryti, kai ji gana ilgam
laikui buvo prikaustyta prie lovos ir net pasiysta konsultuotis { VarSuva, mini VarSuvos
gydytoju diagnozg ir paskirta gydyma: ,,Ten gydytoju konsiliumas priteis¢ trejus metus
lovoje guléti, nes organizmas nuo pat jauny dieny persunkiai dirbgs ir nervai esa
pavarge.“*® VarSuviskiy gydytojy konsultacija minima ir pacios Bités laiske Visinskiui,
raSytame 1903 m. i§ VarSuvos, kur nenoras ir sunkumas raSyti teisinamas ,,nekoki
psichika®, o véliau pateikiamos ir gydytoju iSvados apie nervy iSsekima (VI, 65-66).
Gydytoju nurodomas geriausias biidas pasveikti — kuo didesné ramybe¢ — palydimas Bités
ironijos: ,,Bet i§ kur mums paimti ta ,,spokdj“?.. Gailu, kad negal mikstroje uZrasSyti...
Didziausias specialistas ,,Gyvenimas® savo klientams to visai nesuteikia. Dabar irgi
daugiau neraSysiu. Miesto oras ir triukSmas kankina... Galva tik 0Zia, pulsai plaka. (VI,
66) Bités nervy sukelti fiziniai negalavimai — trumpalaikis apakimas, negaléjimas rasyti,
groti, apimanti apatija, padazngjg¢s pulsas ir t. t. — leisty pritraukti artyn platesnj konteksta
ir Bités nervy liga matyti greta nemazai XIX a. motery kamavusiy, taciau dél to né kiek
ne lengviau apibiidinamy panasSiy negalavimy — neurastenijos ir isterijos.

Glaustai pristatant XIX a. antrosios pusés ir amZiaus galo moteris kankinusius
psichinius negalavimus bus remiamasi konkreciy fakty ir dokumentais pagristy detaliy

gausa pasizymincia 2008 m. iSleista Lisos Appignanesi knyga ,,PamiSusi, bloga ir litidna“

385 Ibid., 140
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(,,Mad, Bad and Sad*). Knygos autorés pasirinktas medziagos déstymo budas — apie liga
pasakoti remiantis konkreCios (daZniausiai vienos) moters gyvenimo istorija — yra
parankus miisy tyrimui, juolab kad Appignanesi Ziliros perspektyva nulemta nuostatos,
jog liga yra subtilios saveikos tarp kultliros apibréz€iy ir nuolat kintanc¢ios biologinés
realybés produktas. Taip pat ir Zmoniy iSgyvenami ir pasakojami simptomai ir jvairiy
sutrikimy kilmé bei aiSkinimas yra suformuoti konkreciai istorinei bei kultiirinei situacijai
priklausanciy paciento ir gydytojo abipusio poveikio386.

Appignanesi teigimu, XIX a. antrojoje pus¢je prasid€jusios gyvenimo permainos —
didéjantis Zzmoniy mobilumas, kaimo Zmoniy kélimasis gyventi | miestus, auganti miesty
populiacija, purvas ir triukSmas — buvo laikomos kenksmingomis nervams. Pats laikas
patiriamas kaip Sokas nervy sistemai. Nuo XIX a. Zodis nervingas imamas sieti su tam
tikromis psichinémis asmens savybémis. Tuo pat metu nervai ir smegeny veikla tampa
mokslo ir medicinos tyrimo objektais ir didelio susiripinimo reikalinga sritimi. Su
nervais susijusi diagnoz¢ ir jos simptomai atspindéjo tam laikotarpiui budingus mastymo
bruoZus ir buvo susieti su lyties apibréZtimis. Appignanesi tvirtina, kad bet koks to laiko
kiekvienai lyCiai nustatyty budingy riby perZengimas tuomet buvo traktuojamas kaip
,,kenkiantis nervams®.

Viena dazniausiai XIX a antrojoje pus¢je diagnozuojamuy nusilpusiy nervy ligy —
neurastenija. Buvo tikima, kad Sig liga sukelia modernéjantis gyvenimo budas, verZly ir
s¢kminga vyra paverciantis nerviSkai i§sekusiu. Moterys, kurioms §is negalavimas buvo
kur kas budingesnis, isiverZdamos | vyrams priklausancia intelektinés veiklos sritj,
iSgyvendamos sekinandius meilés jausmus, ,iSeikvoja“ savo nervus. Siuo metu
besiformuojantis naujas moters tipazas pasirodo kaip nervinga moteris. ISkilgs
prieStaravimas tarp intensyviai palaikomo nuolaidZios, romios ir tyros moters idealo ir
dinamiskos, greitai kintancios kultiiros suformuoto aktyvios moters jvaizdzio, skatinusio
imtis veiklos, iSeiti i§ namy, moteris apsargdindavo, jos daZnai tapdavo visiskai pasyvios
ir ilgam ,,atsiguldavo ant sofos*. Pabégimas 1 liga knygos autorés traktuojamas kaip to
laiko motery iSrastas buidas maiStauti: ,Emancipacija, feminizmas ir neurastenija, o

kartais ir jos dvyné sesuo isterija suve$¢jo toje patioje nervingoje dirvoje.«**’

6 7r. Lisa Appignanesi, op. cit., 5
7 Ibid., 102
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Dauguma to meto gydytoju buvo isitiking, kad motery nervy sistema yra stipriau
veikiama ispuidZiy, labiau linkusi { jvairias ligas, kylancias i§ per didelio susijaudinimo.
Moterys, evoliucijos sukurtos namams, motinystei, yra iStobulinusios puikius mimetinius
igtdZius, labiau nerviskai paZeidZiamos ir menkesniy intelektiniy gebéjimy. Lytinio
brendimo metu prasidedancios menstruacijos pasitelkiamos jrodyti, kad fiziologiSkai
moterys stokoja protinei veiklai reikiamos energijos, mat $i reguliariai kas ménesi
prarandama kartu su krauju. Todél leisti moterims uzsiimti intelektine ar su vaizduote
susijusia veikla reiSké leisti moterims ,,nutekinti* energija netinkama kryptimi, o iSsekus
patirti nervinj kracha arba visa sarasa simptomu, kurie tilpo i visa apimancias diagnozes —
neurastenijos ar Sios kaimynés isterijos. Motery intelektinés aspiracijos buvo matomos
kaip tiesiogiai kenkiancios reprodukcinéms savybéms, tod¢l buvo baiminamasi, kad
motery siekis Sviestis, lavintis gali sukelti populiacijos sumazéjimg. Eikvodamos energija
mokslams moterys patenka i ,,uzburta rata: joms gali sutrikti menstruacijy ciklas arba
visai iSnykti, o tai gali sukelti galvos skausmus, nuovargi, nemiga. Kartais lavinimosi
padariniai dar sunkesni — psichikos iSsekimas, epilepsija ir t. t. Viktorijos laiky moterys,
sergimos nuo bet kokios veiklos, atribotos nuo protinio darbo ir judéjimo laisvés, del
ypatingy mimetiniy gebé¢jimy islavino tas nervy ligas, kurios gydytoju buvo kildinamos i$
specifiniy moteriSky funkcijy, o ne siejamos apskritai su motery gyvenimo salygomis.

Alice James, garsaus amerikieciy psichologo ir filosofo Williamo Jameso (jo knyga
»Psichologijos principai* (,,The Priciples of Psychology*, 1890) remiamasi ir ji cituojama
iki Siol) sesers, ligos istorija gali bti puikus kontekstas méginant suvokti Bités
negalavimy pobiidj ir priezastis. Alice, gimusi 1848 m. filosofo Henry Jameso Seimoje,
kaip ir kiti Seimos nariai i$siskyré ypatingais gabumais. Pats tévas puoselédamas vaiky
»hatiralia prigimti“ rupinosi juy aukléjimu, taciau niekada nemane, kad Alice reikéty
lavinti tiek pat kiek ir jos brolius. Per daznas tévo rengtas keliones po Europa Alice
paprastai buvo paliekama viesbucio kambaryje, o jos broliai tuo metu buvo rengiami
gyvenimuli ir kultiiriSkai lavinami. Vienintel¢ dukra Seimoje, ji buvo lepinama tévo, kuris
tik¢jo, kad mergaités gimsta tyros ir gebancios pasiaukoti.

Liga, tyrinétojos manymu, pasitlé¢ Alice iSeit;, sprendima jos gyvenimui: liga
iSlaisvino ja nuo per dideliy sau keliamy reikalavimuy, nuolatinés saviplakos (uzfiksuotos

dienoraStyje), taip pat ji nebeprivalé¢jo konkuruoti su broliais. Kita vertus, neaiSkios
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kilmés negalavimas, pasireiskes dar paauglystéje, buvo savotiSka maisto forma pries jos
gyvenimui primestus apribojimus. Sirgdama Alice gaudavo leidima pratrikti, iSlieti
susikaupusias nuoskaudas, pykti. Keturiolikmetés mergaités uzraSuose jau kalbama apie
energijos stoka, nuolat lydinti nepasitenkinima savimi, kylanti i§ manymo, kad ji
nenaudinga, ikalinta kiine, suvystyta riiby ir t. t. Nuo penkiolikos paiiméj¢ negalavimai
nebepaleidZia jos visa likusi gyvenima: Alice nuolat jauia jégu stygiuy, iSsekima,
kankinasi dé¢l neaiSkios kilmés skausmuy, alpsta. Jai buvo diagnozuota daugybe ligy:
neuralgija, nugaros neuroz¢, reumatin¢ podagra, galvos skausmai, skrandZio veiklos
sutrikimai, nuovargis ir, aisku, nervy liga. Ne syki Alice gydyta psichiatrijos ligoninése.

Apie Bite kamavusia nervy liga (galbiit ligas?), kaip jau buvo minéta anksciau,
sunku konkreciau kalbéti, nes stinga iSsamesniy duomeny, kad tiksliau pasakytume, kas
slypi uz Zodziy silpni nervai. Taciau yra iSlikgs vienas Bités jaunystés laiky dienorasc¢io
rankrastis®®®, tiesa, niekur nepublikuotas, rasytas praéjus mazdaug penkeriems metams po
moksly Mintaujoje®®. Siame dienora$¢io fragmente atviriau reiskiamas nepasitenkinimas
gyvenimu tévo namuose, §io gyvenimo biido primestu vaidmeniu, veiklos kryptimis ir
pan.

Dienorasc¢io tekstas pradedamas atsitokéjus, kad pasinérus { apmastymus
nepastebimai praléké keturios valandos. Atotriikis nuo realybés, praradus laiko nuovoka,
byloja apie dienorascio pasakotojos iSgyventa dvasini sukrétima. Merging i§ gyvenimo
rutinos iSmuse laiSkas. IS pradZiy neaiSku nei nuo ko, nei apie ka. Tik pabaigoje
suzinome, kad laiSkas gautas i$ studentés rusés (neminima nei jos vardas, nei pavardé),
kuri priekaiStauja Gabrielei dél ,,dvasios dovany zZudymo* ir kvieCia atvykti pas ja 1
Maskva. Kito asmens Zvilgsnis | jos gyvenimo situacija suteikia proga ir paciai
dienorasc¢io autorei pazvelgti i savaja realybe iS Salies, kitu / kito Zvilgsniu. Rasanciajai
pries akis veriasi didZiulis ,,AS*, buvusios praeityje, mokslo metais, ir ,,A$* gyvenamoje
dabartyje neatitikimas.

Dienorascio ,,dabar* — vakaras, namuose garsiai groja muzika, girdisi ,,naujyju
pazistamuy‘ kalbos, vyksta pobiivis. Dienoras¢io pasakotoja prisipaZista, kad yra laukiama

kaip svarbi §io zmoniy susibiirimo dalyvé (,,visi mangs laukia®). IS pirmo Zzvilgsnio

* LLTI BR F30,cg) - 30

39 Keleta citaty i§ §io dienoras¢io galima rasti Jasai¢io monografijoje. Zr. Juozas Jasaitis, op. cit., 34-35
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dabartinis pasakojamo gyvenimo vaizdas atrodo visa ko kupinas: namai visuomet pilni
sveCiy, atvira galimyb¢ biiti tarp Zmoniy, bendrauti, namuose daugybé knygy — galima
skaityti, savarankiSkai lavintis, skambinti fortepijonu, puostis, rinktis mégstama maista,
nejauciama pinigy stygiaus. Dar svarbiau — santykiai su tévu ir artimaisiais rodosi puikis,
mergina tvirtina esa ji visy lepinama.

Taciau tos nezinia kur praleistos keturios valandos dabart; Siek tiek nustumia i Salj,
nutolina, o praeities vaizda priartina. Labai aiSkiai prisimenama, kokia ,,A$“ buvo
anuomet mokykloje: visy vadinta ,,geriausios galvos®, ,,sumaningiausia tarp Simto, dagi
tarp keliy Simty draugiy®, verta draugiy ir mokytojy pasigéréjimo. Dabartinj ir buvusi
savivaizdi skiria neperZengiama praraja, pasireiSkianti klausimais: ,,Ar a$ suprantu ka
daryti? Ar aS pati save suprantu? Ar Zinau ka padaryti su ta naSta, kuri gyvenimas
vadinasi?..“ Laike nutolusi praeitis ir ten buvusi ,,A$* dienora$¢io pasakotojos patiriama
kaip artimesnés ir tikresnés. Todél dabar esantis ,linksmybés, energijos, samojo
iklinijimas*, ,,AS* reprezentacija, artimiesiems rodomas veidas nelaikoma tikruoju ,,AS*.
Drauges atsiystas laiSkas atidengia slepiamo, labiau su merginos likesCiais ir ateities
vizijomis sutampancio tapatumo uZuomazgas. PrieSingai nei miglotas, neaiSkus
dabartinis, praeities ,,AS8* akivaizdZiai matomas, viena i$ jo eksteriorizaciju — karcios,
ramios, tiesiai i§ Sirdies krentancios aSaros. ,,AS$“ sasaja su Sirdimi tik jrodo Sio
savivaizdzio autentiSkuma.

Kyla klausimas, kodél i§ pirmo Zvilgsnio tokioje jaunai merginai palankioje
aplinkoje (,,visu taip lepinamajai‘) néra galimybiy pasirodyti jos tikrajam ,,AS“, kuris,
negalédamas iskilti { vieSuma ir sulaukti palaikymo bei pripazinimo, pasmerktas
vienatvei: ,,[K]aip tik perZengiau mokyklos slenksti — tapau tarsi ir¢jas be irkly, vienas
pats beklaidZiojas kazi-kokioje, man visai neZinomoje ir baisioje juroje... Ir tai iré¢jas visy
pamestas, visy uzmirsStas, kas prasCiausia, visiems svetimas, nezinomas, keistas...” Kai
giliai viduje slepiamas ,,AS$* neturi jokiu galimybiy uzmegzti rySio su aplinkiniais, buti
kity vertinamas, apkalbamas, t. y. tapti bendros su Kkitais realybés dalimi, tuomet
formuojasi totalaus vieniSumo, kitoniSkumo, susvetiméjimo jausmas. IS Bités pasakojimo
atrodyty, kad didziausia taip susiklosciusios situacijos priezastis — dviprasmiskas rysSys su
tévu. Butent jis minimas pirmiausia, kai konstatuojama, kad aplinkiniy supratimo

negalima nei laukti, nei tikétis: ,,Su tévu joks susipratimas negalimas. Tévas iSvydes
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mane kartais liustaia, iSmétinéja man nedékinguma...” Dukters litides] tévas supranta
kaip nepasitenkinima jo riupesc¢iu, sukurta gerove, kai, jo nuomone, mylimai dukrai nieko
netriiksta: leista gimnazijos mokslus pabaigti, namuose samdoma tiek tarny, kad nebiity
per sunku, yra knyguy, lankosi sveciai, galima skambinti fortepijonu, valgoma sociai,
perkami brangiis riibai ir t. t. Dienoras¢io autorés liidesio, aSary priezastis — tévo ir
artimiausios aplinkos supratimo galimybes virSijantys gyvenimo lukesciai ir tikslai: noras
testi mokslus universitete arba bent gauti toki iSsilavinima, kad biity galima ,justies
savorankis Zmogus“. Didesnio savarankiSkumo siekimas sukelia tévo pykti, pasireiskianti
kaltinimais, gasdinimais: ,,Ir praSau mangs nenervuoti... Nebent norétum be laiko mane 1
kapa nuvaryti, bekrimzdama. Juk mano Sirdis nekokia...” Silpni tévo nervai ir Sirdis
(puiki SantaZo priemon¢) uzkerta kelig bet kokiam Sio klausimo svarstymui.

Kai nebelieka legaliy biidy kovoti dél teisés pasirinkti, kaip tvarkyti savaji
gyvenima, kai uZgniauziama galimybé¢ bent kalbétis, iSsakyti savus norus (,,po keliu tokiuy
iSmetinéjimu Simtais rakty uzsklendZiau pries ji savo siela), prasideda ligos. Pirmiausia
pasakojama apie ,,netyCinius* pykcio priepuolius — ,,beskambindama staiga uZsikertu ir
paémusi bent-koki baisiai neteisingg akorda, toliau skambinti nesugebu. Netycia
praspristanc¢ios klaidos slepia toki didziuli nepasitenkinima dabartiniu vaidmeniu —
¢iauskéjimu salione, klausymu niekingiausiy kalby, ranky darbeliais, — jog trokStama
~kumsciais dauzyti visa fortepijona“. Slopinamas pyktis neturi jokiy Sansy iskilti 1
pavirS$iy, nes menkuciai riktai sukelia Zmoniy apkalbas, esa panelée ,uZsispyrele®,
,hervingas zmogus*.

Prisimindami Alice James gyvenimo istorija, labiau suprasime, kas yra tie
nesamoningai prasiverziantys Bités disonansai ir kokios jy priezastys: ,,Ir anie disonansai
paprastai man nejauciant iSsiverZia patis savimi, uZgaunu juos, neduodama sau
apyskaitos, kas su manimi tuomet darosi.”“ GniauzZiamas nepasitenkinimas priskirtu
vaidmeniu, slopinami tikrieji norai, uZspaustas pyktis dél kity, o labiausiai tévo,
nesupratingumo, negaléjimas sava patirtimi pasidalinti su aplinkiniais iSsiverZia trumpais
samonés praradimo epizodais.

Birgeryté yra atkreipusi démesi, kad nors Bité¢ buvo aukl¢jama kaip visiSkai sveikas
vaikas, t. y. ,,jos fiziné¢ negalia (kaip kiino skirtis) iSvengé bet kokiy stigmatizuojanciuy

akcenty®, taciau jai teko patirti ,,akcentuota kitos kiino skirties — moteriSkosios lyties
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stigmaj‘”o. Pati Bité, paminédama kity Zmoniy iStaras, tévo sprendima neleisti toliau tgsti
moksly aiskina vienaprasmiskai — tik todél, kad ji yra mergaité. Dienorastyje pirmiausia
prisimenami motinos pasakyti ZodZiai: ,,Mano a. a. motina turbiit nuo mano kudykybés
dieny Sita buvo pasergéjusi. GirdzZiu net dabar, rodosi, kaip Siandien iStartus jos ZodZius
litidnu balsu: //- Kaip gaila vaikel, kad tu nesi gimusi vyru...” Taip aiSkiai prisimenami,
tarsi dabar girdimi motinos ZodZiai susieja moteris, nes jos abi suvokia (mama anksciau,
dukra véliau) juy lyciai taikomus apribojimus. Niekur daugiau Bités motina nepasirodo
tokia artima savajai dukrai kaip Siame epizode.

AnalogiSka mintis girdisi ir atgaivintuose gimnazijos matematikos mokytojo
pasakytuose Zodziuose: ,,0! kad bent viena toki mokinj turéfiau savo mokykloje — jis
buvo realinés mokyklos direktorium — o dabar — kokia jums nauda i§ jysy gabumo? Juk
esate mergaité...“ Prikeldama i§ praeities senelio mokytojo (jis pasirodo kaip ateiti
iSpranaSaujantis iSminc¢ius) garsiai iSreikSta apgailestavima, jaunos mergaités pagailéjima,
Bit¢ sykiu atmena ir savaji naivuma, kai triiko patirties suvokti savosios, mergaités,
skirtingos nuo berniuky, padéties ypatinguma, kitoniSkuma: ,,Kam gailéti mergaitei
gabumo? Juk ir man gerai, turint tokia galva.*

Gimti mergaite ir biiti gabiai, turéti gera galva atrodo kaip du vienas kitam
prieStaraujantys dalykai. Kiino skirtis — didZiausias kliuvinys, todé¢l iSeitis — vaduotis i$
kiino apribojimu: ,,UZgirstu uz tai daZnai, jog esu labai grazi mergina o pati kai paziuriu i
savo pirStus ir rankas prie§ saule — staCiai permatomi. Tarytum juose nei kraujo laso
nebeliko.” Saulés Sviesoje tirpstantis kiinas, kiino nykimo jausmas (,,Pati jauciu, jog
sveikata kasdien menkesné...”“) yra atspindys viduje vykstanciy procesu: noras mirti,
iSnykti kyla tuomet, kai prarandama viltis gyventi taip, kaip norétysi, ,.kaip savorankiam
Zmogui.

ISkalbinga ir turinti racijos Vaizganto pateikta Bités ligos kilmés versija (tarp
daugybeés kity™') reik§mingai papildo jai, kaip mergaitei, Seimos pasiiilyta ir tikétasi
moteriSkumo varianta: ,,[N]or¢jo ja iSaukléti lepnia, smulkia ir moteriSkai liauna, silpnai

ja maitino, ty€ia pieng perdaug atskiesdami vandeniu, ir tokiomis pat kitomis

% Asité Birgeryté, ,,Gabriel¢ Petkevicaite-Bité..., 51
! [domiai daugybés galimy nejgalumo priezas¢iy ,kiirima* yra interpretavusi Birgeryté. Zr. Aisté

Birgeryte, op. cit., 48-50
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priemonémis. Viskas pasibaigé kaulyu minksStéjimu: dvylikos mety, sveika, grazi,
energinga, gyviausio temperamento, kaip tikras berniukas, Elcia émé sirgti, jos
nugarkaulis émé krypti ir visa stuomenj deformuoti.” VaiZganto sitiloma mintis yra tokia,
kad nerealiis likesciai, pirmiausia susij¢ su mergaités kiinu, bet, be abejonés, lemiantys ir
charakterio ypatumus — liaunas, smulkus, trapus kiinas byloja apie silpna, paZeidZiama,
greiCiausiai kity paramos bei pagalbos reikalinga asmenybg, ,,suminkStina* moters
nugarkaulj — stiprumo, tvirtos laikysenos Zenkla. Vaizgantas kelis kartus apie dar vaiko
amziaus Gabrielg sako, kad ji buvusi ,kaip tikras berniukas®, ,,berniokiskai siausta®, ir
leidZia suprasti, kad dar vaikas biidama neatitiko i ja, kaip mergaitg, sudéty likesciy. Bité
buvusi veikli, iniciatyvi, padikusi, savarankiSka ir svarbiausia — geros galvos. Dar viena {
Bités gyvenima déty vil€iy , ypaC puoseléta tévo, véliau, regis, perimta ir jaunélio brolio
Leono, — tik¢jimas, kad Bitei uZteks namy Seimininkés, laisvalaikiu dalyvaujancios
vietiniy bajory sueigose, iSsilavinusios, jdomios pokalbiy dalyvés, pamaloninancios
sveCius pacios atliekama muzika, Zinoma, padedancios tévui, véliau broliui atlikti
kasdienes gydytojo pareigas, vaidmens.

Vaizganto nukaltas Bités asmenybeés apibiidinimas — ,,darbininké-pareigy verge —
nusako ne tik jo, bet ir vélesniy Sios moters gyvenima tyrin€jusiyjy zvilgsnio krypti.
Taciau Bités gyvenimo biidas, veiklos kryptys, visuotinai laikytos (ir dabar tebelaikomos)
jos pacios pasirinktomis, bent jau i§ pradZiy paciai Bitei neatrod¢ pakankamos: ,Ir
sodZiuje budamu juk mokau laisvomis valandomis varguoliy vaikus skaityti, rasyti...
mokau savo tarnaites irgi. Bet patenkinimo i$ tokio darbo nejauciu jokio...“ Sekant
dienoras¢io minties gija, matyti, kad $i veikla (varguoliy Svietimas) renkamasi kaip
paguoda, kai nematoma jokiy galimybiy igyvendinti daug didesnes ambicijas: ,,...Kartais
manau, jog ir su tiek mokslu, kiek turiu, galiu buti Zmonéms naudinga...” GriZdama {
jaunystés laikus, prisimindama tuomet gaivinant lietuvybg dirbtus darbus, tikrai
komplikuota, nemaza itampos ir jvairiausiy jausmu sukélusia situacija, Bité atkuria
Sviesyji Sios pavidala: ,.Bet kiek dziaugsmo ir malonumo suteikdavo jis [slaptas
jaunuomenés mokymas] tiek mokytojams, tiek ir mokiniams.* (I, 630) Pacios raSytojos
vélesniais metais itin akcentuotas naudingumo kitiems imperatyvas jaunystés laiky
dienorascio fragmentuose atrodo nepakankamas uzpildyti visa merginos, turin¢ios dideliu

likesCiy, susijusiy su mokslu, gyvenima. Siuo atveju veikiausiai i§ tévo perimta
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pozityvistiné gyvenimo programa maskuoja, galbiit Svelnina skausma, suvokus moters
veiklos apribojimy neiSvengiamuma. IS tiesy, negalédama uZsiimti tuo, prie ko labiausiai
linksta, kam jaucia turinti igimty gabumuy, Bité tarsi praranda mokslo metais atrasta
savosios vertés jausma: ,,Visos buvome tuomet narsios, uzsidegusios, didelio savo vertés
supratimo pilnos...“ Any laiky vertés pilnuma stelbia namy Seimininkés kasdienybés
nykuma: ,,Nekenciu ty visy gyvenimo niekniekiy.*

Draugés sitlymas atvykti pas ja i1 Maskva, net jeigu tévas tam ir nepritarty,
nuskamba gana dviprasmiSkai — lyg raginimas palikti nemylima, moters ar Zmonos
gyvenima griaunantj vyra: ,,Jei tavo tévas to nesupranta — mesk ji! Jis su savo gyvenimu
padare, ka galéjo.” Tévo reikalavimas pakeisti mirusia moting — tapti namy Seimininke —
ne tik uzkirto kelia Bitei tgsti mokslus, bet ir apribojo, o gal ir visai suzlugde, jos
galimybes gyventi sava ir savarankiSka moters gyvenima. Kaip yra pastebéjusi Birgeryte,
idealizuotas tévo portretas iS dalies yra ir pacios Bités kiirybos produktas, taciau kartais
atsiminimuose praspriista tokie jo elgesio bruozai, kurie sunkiai jsikomponuoja i tobula
Sio vyro paveiksla. Vienas 1§ tokiy pasakojimy, kuriame tévas pasirodo kiek netikétu, bet
itin iSkalbiu rakursu, tai minéta istorija apie i§ katorgos griZusi buvusi sukilimo dalyvi
Svelna. Prieindamasis dukters jtikinéjimams, kad taip graZiai sutiktas praéjusiy dieny
didvyris $iuo metu yra beprotis, tévas uzsipuola pacia dukteri: ,,AS galiu tau pasakyti, kad
tu né mazojo jo pirSto neverta... Nesuprantu dabartinés jaunuomenés! Mokyk, nemokyk!
Vis liks akli vabalai, isiknis¢ i Zemg! Nei jie kity nujaucia, nei jie nuopelny, auky
supranta... Budami patys Zemés Sliuzai... nekliudykite bent kitiems sparny turéti...
nusilenkite aukS$tesniems uZz save! Bet ne!.. Patys biidami niekai, peikia dar ir toki
Svelna... i purva traukti... Ne Svelna beprotis, bet jiis visi, kurie jo dvasios nesuprantate, o
pirmuciausia tu... tu...” (I, 553) Galima tik numanyti, kokie skaudis turéjo biiti Bitei tévo
uzgauliojimas ir niekinimas. Tévas, ribojes dukters gyvenima namy Seimininkés, jo
pagalbininkés vaidmeniu, tuo pat metu ja dél tokio gyvenimo laiké mazai ko verta, tikrai
negalinia lygintis su didZiavyriu, dél savo veiklos nukentéjusiu Svelna. Tai, kad net ir
visuomeniné Bités veikla nebuvo tinkamai tévo vertinama, irodo $i atsiminimuose apie
Petkevi¢iy minima detalé: ,,Dukter; Gabriele del jos veikimo kartais net smarkiai

pabardavo, sakydamas: ‘Kam tau bobai kistis! Bus ir be taves kas ripinsis’...*"?

5 -
%2 D-ras Jonas-Leonas Petkevigius...“, 775
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Tikétina, kad tévo pykcio priepuoliai buve gana audringi ir daZni ir tikrai iSgasdindave
dukra (,,Kaip trenks tévas abiems rankom | stala, net man kibirkStys i§ akiu iSSoko*;
»turédavau tévo pykcio audrg ramiai ir tyliai iSlaikyti, kol tévelis atsipeikédavo® ir t. t.).
Todél gana sunku patikéti vélesniu Bités teiginiu apie itin Svelnig ir ,Jepinanc¢ia™ namy
atmosfera: ,,Per daug jausmus ir vaizduotg lepinancioje Seimynos atmosferoje teko augti
ir palyginti ilgai gyventi.“ (I, 689) PanaSiai kaip ir Alice, Bité¢ perémé¢ i§ tévo aukstus,
daZnai sunkiai pasiekiamus reikalavimus savajam gyvenimui. Ir kaip Alice, uzdaryta
ankStuose moters gyvenimo rémuose, ji nuolat kent¢ jvairiausius negalavimus, ne visada
aiskios kilmés skausmus, ilgam atguldavo iSkankinta ,,silpny nervy‘.

Atviriausiai ir gana detaliai Bité savo didziulj jaudinimasi, silpny nervy priepuolius
apraso atkurdama pirmojo lietuvisko spektaklio ,,Amerika pirtyje* pastatymo Palangoje
aplinkybes. Stai kiek ¢ia galime aptikti jvairiai minimy nervy: ,.tik nervai, kaip paprastai,
jei kas nesiseka, émé irti*; ,,Savo susinervinimu, tur but, uzkrésdavau ir kitus®;
»isikar§¢iavusios mintys®; ,nervai tac¢iau bliuro*; ,,miisy iStampytus nervus prisléges®;
,Jauciames lyg ielektrinti®’; ,,ikaitino mums nervus it gelezi iki raudonumo®; ,,dar syki
gerai mums nervus supurtes®. Verta démesio scena, kai, triikkstant scenos artisty ir émus
blésti vilCiai spektakli surengti, Bité taip susijaudina, kad beveik praradusi sveika
nuovoka iSbéga { gatve vaidily ieSkoti tarp praeiviy: ,,Kaip nervingi Zmonés daznai ne
galvojimo ir ne jausmo, bet kazi kokios neaiskios galios stumiami veikia, taip tuomet ir
a$ dariau. // Sunervinta, niekam ZodZio netardama, iSbégau | gatve, pati nesuprasdama,
kodél ir kam a$ tai dariau ir kur ketinau eiti. Veikiausiai turéjau noro viena su savo
nejaukiai sukilusiais jausmais pabiiti, atsipeiketi.” (I, 641-642) Kalbédama apie save kaip
apie itin nervinga zmogu, Bité pripaZista, kad jos elgesys daznai paskatinamas jai paciai
neaiSkiy, veliau atsitokéjus sunkiai paaiSkinamy, nesamoningy impulsy. Sis
paatviravimas gretintinas su apsakyme ,,Spauda leista® dviejy veikeéjy susidirimo su
iSprotéjusiu Zmogumi atskleista sava vidine tamsa, trumpam Smékstel¢jusiais samones
Sviesos uZribyje tuinanciais siaubais. Bités patirtas laikinas sgmonés uZtemimas ir jo metu

atlikti pagios nekontroliuojami veiksmai lygintini su isterigku®”® motery elgesiu XIX a.

% Provokatyvus oficialiosios medicinos pateikiamas isterijos ir jai biidingu simptomy interpretavimas:
,»Reiskiasi jvairiais psichikos, jutimo, judéjimo, vidaus organy veiklos sutrikimais. Prasideda po staigios ar

ilga laika psichika traumuojancios situacijos. DaZniau pasitaiko nebrandZiam, mégstanc¢iam biiti démesio
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pabaigoje. Isterikés, labiausiai iSgarsinusios ir pacios iSgars€jusios per Jeana Marting
Charcot, buvo laikomos itin labiliomis, emociSkai jautriomis, itin pasiduodan¢iomis bet
kokiai itaigai, ypa¢ hipnozei, moterimis. Apimtos transo biisenos, t. y. ,,miegodamos®, jos

galédavo atlikti nejtikimiausius  veiksmus®",

Atkreiptinas démesys, kad Bite,
pasakodama apie ypatinga ViSinskio jtaiguma, kalba apie Zmones hipnotizuojancias
galias: ,,<..> visi pasitik¢jome ViSinskiu. Visi tikéjomes, kad jis sugebés padaryti
stebukla, nors ir ne visai taip, kaip senovés pranaSai darydavo, savo lazda priversdami
iStryk$ti vandeni i§ uolos, — bet visi buvome tikri, kad jis sugebés susildyti Sventa savo
tautai pasiaukojamaja ugnimi nors ir ledais sukaustyta Sirdi. Juk ViSinskis prireikus
mokéjo hipnotizuote hipnotizuoti Zmones id¢jos darbui.” (I, 638-639) Atsivertimas
idéjos darbui Siame fragmente rodosi kaip ne visai samoninga transo bisenos, kito
ypatingy galiy paveikto Zmogaus veikla. Ir galiausiai per didZiausius vargus pavykus
pastatyti spektakli, tuo metu patiriamas jausmas lyginamas su sapnavimu atviromis
akimis, t. y. sapnavimu esant budrumo biisenos (galima laikyti beveik haliucinacijomis):
,Ir laimingas jutosi tada kiekvienas, nors trumpa akimirksni toki aukso sapna sapnaves...
toki regini tur¢jes ir dar atviromis akimis...” (I, 659)

Nenuostabu, kad, iSgyvenusiai tokius nervy sukrétimus, véliau besibaiminanciai dél
galimy caro zandarmerijos persekiojimy, Bitei visai paslijo sveikata. Baime, kad gali
paklitti { kaléjima, kuriame ,hipnotizuotus arba iSvargintus kalinius kvosdavg®, buvo
lydima naktiniy koSmary, kad, paveikta hipnozés, budama nesamoningos blisenos, galéty
iSsiduoti ir kitus iSduoti. Nors ir suprasdama, kokia rimta jos biiklé (,liguistas nervy
susierzinimas‘‘), Bité nepasidalina apémusiu nerimu su, regis, labiausiai galé¢jusiu padéti
Zmogumi — tévu: 1§ jo, ir kaip gydytojo, ir kaip artimo Seimos Zmogaus, biity buvg realu
tikétis pagalbos. Kreipusis i kita daktara, artima Seimos biciuli, Bité iSgirsta tipiSka tais
laikais savojo negalavimo interpretacija: ,,Per daug dirbate galvos darba <...>.

Pasitraukite kiek nuo darbo, pailsékite ir stenkités biiti rami.” (I, 690) Patyrgs senas

centre , siekian¢iam daugiau negu leidZia jo galimybés Zmogui [paryskinta mano — R. B.]. Sergan¢iam
isterija gali biti judesiy, emocijy ,,audra® arba visiSkas sustingimas. Gali sutrikti samoné, atsirasti
haliucinacijy. Ligonio elgesi lemia stiprios emocijos, kurios reiskiasi ivairiais fiziniais simptomais‘
(Medicinos enciklopedija 1, Vilnius: Valstybiné enciklopediju leidykla, 1991, 366)

3% Lisa Appignanesi, op. cit., 125-146
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gydytojas Bit¢ kamuojancias baimes, neramias mintis, gal net jkyrumus paaiskina per
daug moters organizma sekinanciu protiniu darbu, Siuo savo vertinimu visiSkai
atspindédamas tuo metu daugumai Vakary Europos gydytoju biidinga poZitiri 1 moteris ir
ju ligas.

Kokia rimta buvo tuometiné Bités biikl¢, galime suprasti ir i$ jos prisipazinimo, kad
bijojusi pasilikti viena ,,su tokiomis neramiomis mintimis*, tod¢l vykti drauge pailséti ir
atsigauti i BirStona pasikvietusi Zemaitg. Kad pastaroji taip pat suvoké ,,panytés™ padéties
rimtuma galima i$skaityti $iame Bités atsiminimy epizode: ,,Zemaité tuoj suprato, koks
sunkus nuo viso to mano suerzintiems nervams ispidis. <...> Nuolat sergéjo, kad viena
nepalik¢iau, tai kalba, tai skaitymu trauke i§ apémusios mane apatijos.* (I, 470) DidZiulis
susirlipinimas ir nenoras palikti Bite viena galbat galéty rodyti Zemaite turéjus jtarimy
del galimos Bites savizudybes.

Kaip galime matyti i§ pateikty pavyzdziy, Bités itempti, sudirge nervai gal¢jo
reikStis ir kaip sunkiai paaiSkinamas, ne visai motyvuotas elgesys, sukeltas apémusiy
dideliy emociju (minétas epizodas Palangoje, rengiant spektakli), arba kaip visiSka
apatija, biisena iSgyventa BirStone. Panasy i isterijos sukelta stinguli, derealizacijos ir
skilimo jausma, paskatinta didZiulio streso, siaubo, suZinojus, kad namuose daroma krata,
Bit¢é taip pat yra apraSiusi atsiminimuose: ,,O man pasidaré tas pat, kas visuomet btidavo,
iStikus kokiam nesmagumui arba pavojui. Jausmai staiga, rodosi, Salte suSalo,
suakmen¢jo. Veike tik viena galva. Kadangi Siaip gyvenime esu per daug jautri, tad
tokios itin sunkiai arba bjauriai gyvenamos valandos tarsi mane pusiau perskelia... Pati
lyg nepasitikiu savo darbu ir kalba.* (I, 699—700) Sitokia reakcija i traumuojanéia patirtj,
kai beveik nebekontroliuojama nei kalba, nei veiksmai, Bitei jau buvo paZistama,
nenauja. Véliau pavojui pragjus ji jauciasi ,lyg i gilaus apalpimo atsipeikédama* (I,
706). Kaip buvo minéta, toks reagavimas i sunkiai pakeliamas, grésmingas situacijas
buvo biidingas ir Bités tévui.

Isiziurédami i paribius (Sesélius), esancius uz Bités Sviesiojo idealaus paveikslo —
darbininkés, pareigy vergés, moters daugiau nuveikusios nei kiti, turéjusieji arklio
sveikata, perfrazuojant Vaizganta, — galésime labiau isivaizduoti, kokios komplikacijos,
tapatumo itriikiai lydéjo XIX a. pabaigoje | vieSa gyvenima iSeinancias moteris, kokiy

retoriniy galimybiy jos turéjo arba neturé¢jo papasakoti apie sava patirti, kurios
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skaudziausi aspektai daznai likdavo tik uZuominos, bendrybés, tokios kaip ,,silpni
nervai. Nuodugnesnis zvilgsnis | Bités pasakojimus apie visa gyvenima ja lydéjusius
negalavimus, daZnai priskiriamus apskritai silpnai sveikatai, akivaizdZiausiai
reprezentuotai nuo dvylikos mety neSiotos kuprelés, leidZia suabejoti pacios Bités jau
vyresniame amZziuje kurtu idealios Seimos, iSugdZiusios ja kaip asmenybg, paveikslu. Kai
kurios atviresnés pastabos apie tévo elgesi, nepublikuotas jaunystés dienorascio
fragmentas leidZia daryti iSvada, kad Bités tapatumo formavimasis vyko ne visai tolygiai,
buvo komplikuotas, kai kurios i§ to atsiradusios itampos lydéjo raSytoja visa gyvenima,
pasirodydamos kaip ,,nervy‘ sukelti kiino skausmai.

Luksiené straipsnyje ,Keliai keleliai { inteligentes teigia: ,,Savo ruozZtu tam
savaiminiam peréjimui 1§ giliai demokratinés pasauléZitros, grindZiamos konkreciais
nuolatiniais, ne vienkartiniais darbais kiekvienam, kas tik reikalingas pagalbos, { politing-

demokrating veikla nereikéjo tilty, nereikéjo tarpininkq.“395 IS

tiesy skaitydami Bités
jaunystés uzrasus galime numanyti, kad ,,giliai demokratines Seimos tradicijas® ji patyré
ir kaip priespauda, neleidusia paciai rinktis savojo gyvenimo, veiklos krypciy. Bités
asmenybés raida bréZianCiuose Daujotytés Strichuose galime jausti tam tikra minties
prieStaringumo keliama jtampa. Viena vertus, teigiama: ,,G. Petkevicaité-Bité yra
vienintelé savo laiko lietuviy rasytoja, suformuota namy, Seimos ideologijos, neiSvengusi
skausmingo ,,a$ skyrimosi i artimyjy — kaip V. Kudirka, P. ViSinskis, abi seserys
Lazdyny Peledos [paryskinta mano — R. B.].“**° Palaikoma pacios Bites ir jos biografijos
tyrinétojy mintis, kad namy ideologija raSytojos buvo perimta be jokiy priesStary,
neiSgyvenant jokiy nesklandumy ar traumy. Kita vertus, uzsimindama apie Bités didziulj
nora testi studijas, mokslininké itaria, kad jaunai merginai galéje buti itin sunku
susitaikyti su tévo sprendimu nebeleisti jos toliau mokytis 1 universiteta. Formuluojama
mintis leidzia pamatyti Seimos, o labiausiai tévo kurtos demokratinés ideologijos,
pritaikytos ambicingos gabios merginos gyvenimui, ribas: ,,Mastanti moteris negal¢jo (o

ir dabar negali) tikétis lengvo savo likimo iSsipildymo. Ji gali tarnauti, iskaitant ir

% Meilé Luksiené, op. cit., 432
3% Viktorija Daujotyte, op. cit., 128
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intelektualing tarnyst¢. Bet jos pacdios asmenybés trajektorija neiSvengiamai

Zeminama.*>’

5. Moters tapatumo formos XX a. pradZios Satrijos Raganos, Onos
Pleirytés-Puidienés Vaidilutés ir Sofijos Kymantaités-Ciurlionienés

kiiryboje

Nors Satrijos Raganos, Onos Pleirytés-Puidienés Vaidilutés, Sofijos Kymantaités-
Ciurlionienés svarbiausi kiriniai parasyti XX amzZiuje, jos priklauso tai padiai tradicijai,
vedamai dar ,,Ausros* laikais gauto impulso — kurti, auginti ir gilinti tauting kultiira, itin
glaustai susijusia su visuomeniniais, tautos atgimimo ripesciais. Todél Siy motery
kiiriniuose asmens tapatumo paieSkos, formavimasis neatsiejami nuo tautinés
problematikos.

Satrijos Raganos ,,Viktut¢“ Zymi moters samonéje ivykusi didziuli lazi, kai
literaturos kurinyje pradedama pasakoti moters vidiné istorija. Novelios ,,Viktuté*
pirminio varianto ir daugiau nei po dvideSimties mety pacios autorés atliktos Sio kiirinio
redakcijos palyginimas suteikia puikia proga iSvysti samonés kalbing priklausomybe
laikui. Bitent kalba atskleidZia raSanciosios samonés kaita laike, S$io abipusio rySio
nulemta buvimo biida, savivokos kryptis ir formas, tapatumo apibreéZtis.

Novelioje pasakojama moters socializacijos istorija vyksta namuose, bajoriSkos
kultiiros Zidinyje — dvarelyje. Taciau naujam socialiniam vaidmeniui ja rengia nebe
motery bendruomené ar Sios atstové motina, bet iniciacija sékmingai peréjes vyras.
Moteris, einanti lietuvybés link, iS tiesy taip ir neiSeina i§ namy (placigja prasme): €ia ji
sutinka idealy partneri litvomang, Cia bresta ir apsisprendZia, kas ji yra, o atgimusi
lietuvybei rengiasi vestuvéms, t. y. Zmonos, vaiky motinos vaidmeniui, vadinasi, lieka
namuose.

Onos Pleirytés-Puidienés Vaidilutés kiiryba tesia Maironio pradéta, Satrijos
Raganos perimta asmens / moters vaizdavimo biida: moteris savaji kelia pradeda sutikusi

reikSminga vyra — visuomenés ir kultliros vertybiy, normy nes¢ja, duodanti impulsa

7 Ibid., 129
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moters savivokai formuotis, padedanti apsispresti, kokia gyvenimo krypti, veiklos forma
pasirinkti. Skirtingai nei Satrijos Raganos, Vaidilutés kariniuose pasakojama moters
tapsmo istorija yra labai abstrakti, vykstanti idéjy plotméje. Moters ir vyro susitikimas
labiau simboliSkas ir regimas kaip universaliai galiojantis, t. y. jis suvokiamas kaip
kiekvienos moters individualizacijos proceso esminis elementas. Siag mint{ patvirtina
Pleirytés-Puidienés dienorasc¢iai, kuriuose pasakojama (atkuriama) konkreti pacios
autorés ir Mikalojaus Konstantino Ciurlionio paZinties istorija remiasi ta pacia logika.
Sofija Kymantaité—éiurlioniené, 1 vieSuma iSeinanti almanache ,Gabija“,
pirmuosius tekstus paskebia kartu su grupe ,,stiny-ras¢jy”, siilan¢iy romantinés tradicijos
formomis besiremiania poeting tautos gaivinimo programa. Romantinés tradicijos
inspiruotos naujo bendruomeniskumo paiefkos buvo Kymantaités-Ciurlionienés vie$osios
veiklos imperatyvas. Almanache ,,Gabija* spausdinamose impresijose papasakota
moteriSko genialumo atverties patirtis yra tas pagrindas, nuo kurio atsispyrusi moteris
Zengia dar toliau — mégina savarankiskai filosofinémis kategorijomis nusakyti asmens
esming priklausomybg nuo kultiiros, t. y. kultiirg aiSkinti kaip asmens tapatumo ir naujai

steigiamo bendruomeniskumo pamata.

5.1. Satrijos Raganos ,,Viktuté*: moters tapsmas — vidiné istorija. Satrijos
Raganos kiiryba XIX a. pradZios—XX a. pabaigos motery savivokos Zemélapyje atveria
menkai jos amzininkiy tyrinéta (iSvaikSCiota, iSZvalgyta) erdve — moters vidaus,
subjektyvumo, savy patir¢iy, jausmuy ir min¢iy pasaulj — ir bréZia jos ribas. ,,A$* moters
kiiriniuose pasirodo kaip atskira, individualios patirties suformuota istorija. Moters
subjektyvumas yra pakankamai stiprus, kad, pasak Daujotytés, taptuy ,natiralia
pasakojimo kaip pasipasakojimo — issipasakojimo forma, i§ vidaus konsoliduojancia
patirtj***®. PrieSingai nei Zemaité, savo kiiriniy verte, teise egzistuoti grindusi jy tikrumo
argumentu (raSytoja ne karta tvirtino, kad jos apraSytos istorijos yra tikrai matytos,
girdétos, vadinasi, realiai egzistavusios), Satrijos Ragana kiiryba siejo su galimybe
atskleisti asmens subjektyvuma, per raSyma, muzikavima priartéti prie vidinio (grieZtai
atskirto nuo iSorinio) sielos gyvenimo. LaiSke ViSinskiui ji prisipaZista, kad negali biti

objektyvi savo kiriniy vertintoja: ,,<...> sunku man spresti, nes turinys su SirdZia man

% Viktorija Daujotyté, op. cit., 182
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paimtas.“**’ VieSas kirinio gyvenimas i§vie§ina rafanciosios vidine realybe, ji tampa
prieinama kity akims.

Tuo pat metu panaSus procesas poezijoje — kai i§ visuomeninés problematikos
apimto lyrinio pasakojimo lukStenasi individualus ,,A$“ — atpaZistamas Maironio
kiiryboje. Visuomeninés temos Maironio poezijoje susiejamos su asmens savivokos
problemomis, subjektyviai patiriamais, iSgyvenamais biities klausimais. Mintj, kad
Satrijos Raganai buvo artima Maironio kiiryboje i$siskleidusi asmens vidujybés
problematika, patvirtina 1896 m. pavasari Visinskiui rasytas laiskas: ,,Déku Sirdingai uz
laiska ir uz poema [Maironio ,,Terp skausmu | Garb¢* — R. B.]; poema gavau pries keleta
dieny, skaitau ja po biski ,,delektujac si¢* [,,mégaudamasi], Cia, tarp svetimyjy, dar ji man
grazesné iSrodo, rodos, su kokiu draugu Sneku, kaip paimsiu ja skaityti.“400 Cituojamas
fragmentas atskleidZia ypatingoje situacijoje, tarp svetimuyjuy (VarSuvoje), Satrijos
Raganos patiriama artimuma kitam autoriui, jo kiiriniui — su skaitomu tekstu bendraujama
lyg su gerai pazistamu, artimu draugu. Skaitoma poema kalbina, klausia ir (galbiit) atsako
— jtraukia { pokalbj. Vienas pirmyju didesniy Satrijos Raganos kiriniy — novelia
,»Viktute™ — lyg Sio dialogo tesinys. Maironio poemos ,,Terp skausmu i Garbg* posmai
ipinami i kirinio audini, jie tampa merginos vidinés kelionés gilesnio saves paZinimo
(didesnio samoningumo) link Zenklais — kiirinio veikéja ieSko atsakymo { esminius
Zmogaus situacija pasaulyje apibréZiancius klausimus: kas a$ esu, kas man svarbu, kam,
su kuo ir del ko as$ esu.

Pati kirinio istorija, nuo pirmosios publikacijos 1903 m. (jo uZraSymo data — 1901-
ieji*?") iki 1926 m. rasty leidimui autorés redaguoto varianto, kuris tapo kanoninis, t. y.
§is variantas pasirenkamas rengiant pakartotinius leidimus, yra puiki medZiaga,
atskleidzianti rasancCios moters poZziliri 1 savo kirinius, 1 sava (gyvenimiska ir
rasanciosios) patirtj, savitu biidu atsiveriancia, btvancia ir iSsaugoma uZraSytuose

tekstuose. 1926 m. pradzioje VaiZgantui radytuose lai§kuose Satrijos Ragana keleta karty

% I8 laisko Povilui Visinskiui (1900, lapkrigio 2 ir 3), Satrijos Ragana, Laiskai, Vilnius: Vaga, 1986, 111
“% I3 laigko Povilui Viginskiui (VarSuva, 1896, geguzés 18), Ibid., 72

9 Tokie metai nurodomi ir pirmajame, ir pakartotiniame kiirinio leidime. Nors laiske VaiZzgantui Satrijos
Ragana, pateikdama apytikslg savo kiriniy bibliografija, teigia: ,,‘Viktutg’ paraSiau, biildama uZ mokytoja

Miruose pas Laucevicius, 1900 metais.” (Zr. I8 laiSko Juozui Tumui (Zidikai, 1926, vasario 1), Ibid., 407).
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uzsimena apie ketinimus taisyti jaunystés laiky kiirini: ,, Viktutg’ ketinu rengti spaudai —
nors tai man pakiita uz visas nuodémes. Taisysiu tiktai kalba ir §] ta iSmesiu —
smulkmenas, bet perdirbti — kaip Maironis savo poema — ne, tai perdaug juokinga. Mano
nuomone, geriau ka nors kita paraSyti. Déti kartu su ‘Sename dvare’, manau, neverta.
Nieko bendra: chronologiskai — keliuy deSimCiy mety tarpas, nuotaika — visai
kitoniska.“*"* Rafytoja jautia, kad pakartotinis kiriniy leidimas yra reikalingas
redakcijos, taCiau grizimo judesys jai yra labai sunkus, nemalonus. Anksc¢iau raSytame
laiSke Sis jausmas nusakomas taip — ,.tiesiog koktu man, ir gana*“. Atgrasumo, koktumo,
SleikStumo jausmas, kylantis skaitant savuosius kirinius, pacios autorés aiSkinamas
nuolat ja lydinc¢iu nepasitenkinimo savimi, savo raSymo rezultatais jausmu: ,,Visados esu
savim nepatenkinta, Zinausi nieko neiSmananti ir nejstengianti. D¢l to negaliu prisiversti

. . v . . 64 3
pertaisyti savo raStus — viskas netinka. 0

Regis, ne tik laikas nutolina autor¢ nuo
uzraSytyju kiiriniy, bet ir beribis kritiSkumas nebeleidZia tapatintis ar bent jau priartéti
prie ankstesniy teksty. Sis atstumas yra toks pat, koks yra tarp asmens vidaus ir iSorés —
Satrijos Raganai begalinis: ,,Kaip palyginsiu ta, ka paraiau, su tuo, kas yra manyje
[paryskinta mano — R. B.], tai desperacija ima.*™* Atkreiptinas démesys, kad galvodama
apie ,,Viktutés“ redakcija, Satrijos Ragana prisimena, pritraukia artyn viena i§ apysakos
uzraSymo metu jos samong veikusiy, akiratin patekusiy kiiriniy — Maironio poema ,,Tarp
skausmu i garbe®. 1907-aisiais, pragjus 21 metams*” po pirmojo poemos pasirodymo,
leisdamas gerokai pataisyta ir pervadinta varianta, Maironis atsiriboja nuo ankstesniojo,
skaitytojy praSydamas visai uzmirsti*”°. Nepaisant autoriaus pastangy pirmini poemos
,Jaunoji Lietuva® pavidala (galima laikyti ir visiSkai savarankisku kiiriniu) palydéti i
uzmarsti, $is jau buvo i€jes 1 kultiiros veikimo lauka ir palikes pédsaky kity rasiusiyju

.. e . 407 . .y oy .y X .. .
samongje ir kiriniuose®”’. Kaip matyti i§ laisko VaiZgantui, Satrijos Raganai nebuvo

02 15 1aigko Juozui Tumui (Zidikai, 1926, vasario 20), Ibid., 415

403 15 1aigko Juozui Tumui (Zidikai, 1926, vasario 1), Ibid., 407

“* Ibid.

95 Beveik toks pat laiko tarpas skiria jaunystés laiky kiirinj ir jj redaguoti pasirengusia autorg — 23 metai.
406 7+ Vanda Zaborskaite, op. cit., 182

47 §i teiginj patvirtinty ir Sofijos Kymantaités-Ciurlionienés mintys, i§sakytos sutinkant Maironio ,,nauja*
kiirini ,,Jaunoji Lietuva®: ,, Te¢iau negali liepti uZmirsti tiems, kurie yra ja skaitg kelias deSimtis karty ir visa

atmintinai iSmoke. Ji buvo brangi, kaip gyvoji gélé Ziemos laiku, kaip gaudzias ir verkias tyruose varpas,
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priimtinas Maironio pasirinkimas kone i§ naujo perrasyti ankstesnj kiirini, ji, regis, buvo
linkusi apsiriboti tik kalbos redakcija. IS tiesy lyginant 1903 m. ,,Viktutés* leidima su
1928-aisiais rasty SesStame tome paskelbtuoju, pirmiausia i akis krinta leksikos, Zodziy
tvarkos keitimai — juy daugiausia.

Janina  Zékaité, Satrijos Raganai  skirtoje  monografijoje  ,,Viktutés®
autobiografiSkuma grindzia autorés laiSkais ViSinskiui — daugelis novelioje vaizduojamu
Viktutés gyvenimo sceny ,,iSskaitomos* ir laiSkuose: ,,PanaSumas tarp laiSky ir apysakos
byloja apie Satrijos Raganos kiirybos autentikuma, reiskinj, kaip minéta, sudétinga.
Panaudodama savo patirt;, raSytoja plac¢iau neapibendrino tikrovés, vaizdavo iSimtj,
tatiau labai jtaigiai, atsiskleisdama i§ vidaus.“**® Kirinio biografiskumas vertinamas kaip
autentiSkumas, t. y. tikrumas, patikimumas, artimumas pirminiam Saltiniui, Siuo atveju —
kurianCiosios gyvenimiSkai patiriai. Asmens biografijai budinga laikiSkuma,
kurianciosios samonés buvima laike geriausiai atspindi apysakos prigimti (ir stiliy)
nusakantis Zodis — dieninis (pirmajame variante) arba dienrastis (antrajame). Sios
savokos kilmé nurodo kiirinio priklausomybe laikui — dienos raStas, raStas, einantis
paskui diena, laiko vedamas rastas. Pritardami Zékaités mingiai, galétume teigti, kad
novelia ,,Viktuté* yra artima kurianciosios laikiSkai gyvenimo patir¢iai. Kita vertus,
mokslininké, sutelkdama démesj i laiSkuose minimu fakty ir apysakoje apraSomuy jvykiuy
sutapimus, pro akis praleidzia bene svarbiausia dalyka — pacia kalba. Ne biografijos
faktai, bet kalba, kuria yra raSomi laiSkai ir kuria paraSyta novelia, yra tos pacios laike
esancios samonés buvimo, savirefleksijos, komunikacijos svarbiausias Zenklas. Todél,
zvelgiant i§ Sios perspektyvos, bet kokie pirmojo leidimo redagavimai (netgi pacios
autorés) néra tik kalbos, stiliaus taisymas — mus pasiekiantis 1928 m. ,,Viktutés* variantas
yra kito laiko kirinys.

Kitas svarbus dalykas aptariant ,,Viktutés* taisymo, redagavimo klausima — kiirinio
kalbos ir turinio abipusé priklausomybé (nedalomybe). ,,Viktutés* istorija pagrista jaunos

dvarininkaités, uZaugusios sulenké&jusioje aplinkoje, tapimo susipratusia litvomane

nors to varpo Serdi judino dar nesubrendusi ranka“ (Sofija Ciurlioniené (Kymantaité), ,,Maironies kankliy
stygos®, Vairas: literatiiros, dailés, mokslo, visuomenés ir politikos laikrastisl, 1914, 5). Straipsnio autoré
prisipaZista priklausanti asmeny grupei, itin paveiktai pirmojo poemos varianto.

408 Tanina Zékaite, S’atrijos Ragana, Vilnius: Vaga, 1984, 87
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istorija. Kirinio kalba yra ne tik konkrecios XIX a. pabaigos merginos gyvenimo, kuri
pazistame ir kuris mus pasiekia pirmiausia kalba, liudytoja, bet ir apskritai visos to laiko
kulturos (kuri atsispindi ty dieny spaudoje, kity autoriy kiiriniuose, laiSkuose) vienu i3
atpazinimo ir buvimo miisy samonéje budy. Keisdama gailu 1 gaila, siekis 1 tikslas,
prasijuokti 1 nusijuokti, mainyti, persimainyti 1 keistis, pasikeisti, uZganédintas 1
patenkintas, spékos i jégos ir t. t., Satrijos Ragana paslepia (istrina) padia kiirinio kalba
pasirodancias sasajas ir bendruma su to laiko kuriniais, pavyzdziui, Maironio poema
»lerp skausmu | Garbg“. Pirmajame novelios variante gausybé lenkybiy, neiprasta
(netaisyklinga — i$ $iy dieny perspektyvos Ziiirint) Zodziy tvarka, lenky kalbos paveiktas
linksniy, prielinksniy vartojimas yra Sio kiirinio priklausymo savam laikui Zenklai.
Satrijos Raganos ,,Viktuté galéty biti perskaitoma kaip moteriskasis tapsmo
susipratusia lietuve variantas. Istorinés permainos, tautinis atgimimas kaip ir Maironio
poemoje ,,Terp skausmu | Garbg¢* prasiSviecia pro subjektyvig asmens istorija: ,,Maironio
tekstuose Lietuvos praeitis, dabartis ir ateitis susilieCia ne anonimiskame istorijos
procese, o asmens lemtyje: jaunoji Lietuva brgsta asmenyje ir yra jo brandinama.**"’
Novel¢ pasirodo kaip moters viding istorija, tai — dienoraStis, tekstas, esantis labai arti
rasanciosios patirties. Dienoras¢io forma tarsi iSvaduoja raSanciaja iS grieZtesnés teksto
struktiiros, leidZia raSyti ,laisvai* prisimenant praéjusios dienos jvykius. Dienorastis
pirmiausia yra tekstas sau, pokalbis su savimi, ¢ia jmanomas maksimalus atvirumas —
toks, koks galimas tik su savimi. Mergina, siekianti per kasdienius darbus, dienos ivykius
apciuopti tam tikrus savojo tapatumo metmenis, raso dienorastj, kurio funkcija — isiterpti
tarp raSanciosios ir jos samongs. Tiksliau — rasanti mergina jaucia, kad kai kurie samonés
turiniai pasiekiami (nes tokiu budu pasirodo) tik per raSoma teksta — tai ,tarpisSka
reﬂeksija“410. Kita vertus, visi ,,iSoriniai* merginos gyvenimo jvykiai ver¢iami jos vidinés
istorijos Zenklais, i$ ju déliojama (kuriama) vidiné erdvé. Uzfiksuodama dienos ivykius,

Viktuté ne tik atranda biida, kaip iSgyvenama dabartis gali biiti pakartota — per uzrasyta

499 Audroné Zentelyte, op. cit., 71

19 Ariinas Sverdiolas, raSydamas apie istorinés samonés stipréjimo pastiiméta hermeneutikos, kaip biido
pasiekti laike nutolusi teksta, iSkilima, suformuluoja skirti tarp ,,betarpiskos savirefleksijos® ir ,tarpiskos
hermeneutinés refleksijos®. Zr. Ariinas Sverdiolas, Biiti ir klausti: Hermeneutinés filosofijos studijos 1,

Vilnius: Strofa, 2002, 37
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teksta galima nuolat i ja sugrizti. Rasomame tekste iSkylantys savojo ,,AS“ aspektai
(pasirodantys kaip reikSminga patirtis, arba — raSant ,reikSminama‘® patirtis)
kristalizuojasi 1 stabilias struktiiras. Kaip ir Maironio poemoje ,,Terp skausmu i Garbg®,
novelioje ,,Viktuté* pasakojimo subjekté yra galutiné savo veiksmy ir pasirinkimy
vertintoja. Fiksuodama kiekvienos dienos jvykius dienorastyje, ji tampa ir apraSomu
ivykiu pasakotoja, veikéja ir ju vertintoja, auditorija. UzZraSydama kasdieng patirtj,
pasakotoja atlieka refleksyvuy judesi, aiSkinasi, kas i§ to, kas patiriama, yra vertinga,
vertintina, todél gali biiti pasirinkta kaip pamatiniai elementai projektuojamam ,,AS*
vaizdiniui (tapatumo modeliui). Kita vertus, tik nu¢jus §i kelia, kasdieniai pasirinkimai
atrodo atitinkantys vidines nuostatas, prigimtines ,,A$* struktiiras.

Savo stilistika dienoras¢io kalba yra artimesné privaciai Snekamajai, kuri nuo
raSytinés skiriasi zZodZiy tvarkos, vartojimo laisvumu (nepastovumu). 1926 m., beveik
visuose sakiniuose keisdama Zodziuy tvarka, autoré apysakos-dienorascio kalba pavercia
sunorminta, rasytine kalba. Skaidydama ilgus sakinius i trumpesnius, ji ardo kiirinio, kaip
dienorascio, stilistika. Ilgi sakiniai, sujungiantys rasan¢ios merginos mintis, jausmus i
ilga, nepertraukiama granding (pasaza), liudija spontaniSka mintijimo-raSymo biida.
Trumpuciai sakiniai nutraukia, paslepia efemeriSkas asociatyvias jungtis, iSlaikancias
rasanciajai (tarsi) savaime kylancCius ir tuo pat metu uzraSomus jausmus, mintis, vaizdus
vienoje sakinio erdvéje.

Novelia ,,Viktuté™ susidélioja 1 gana vientisa ir uzbaigta (taciau keliasluoksni)
pasakojima: moters ir vyro susitikimo, meilés istorija yra susipynusi su merginos tapsmo
apsisprendusia, veikti pasiryZusia litvomane istorija’''. Satrijos Raganos tekstas
atskleidzia, kaip savojo kelio, savosios tapatybés ieSkanti mergina, uZmezgusi artimus
santykius su susipratusiais /itvomanais (ponu Jonu, daktaru), pradeda suvokti save kaip
lietuve. Sis karinys yra tarsi atsakymas to meto lietuviy inteligenty opinijai, kad

sulenkéjusios bajoraités, sutikusios lietuvius vyrus, palenks juos savon pusén, o pastarieji,

! Galima manyti, kad Satrijos Ragana buvo veikiama ir i§ XIX a. ateinan¢ios romantinés vyro ir moters
susitikimo simbolinés interpretacijos, aptinkamos, pavyzdZiui, Adomo Mickevi¢iaus poemoje ,,Konradas
Valenrodas*: ,,Aldonos ir Alfo-Valenrodo susitikimas perteikiamas kaip tam tikras Lietuvos kultiros
archetipas, atliepias folklorines ir literatiirines atminties formas (perteikiancias mitologinius bei istorinius-

politinius turinius).* Zr. Brigita Speiéyte, op. cit., 265
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iSsizad¢je ankstesniy idealy, liausis darbavesi tévynés naudai. Pasakojime savojo
tapatumo kontirai bréziami nuolatinéje intersubjektyvioje situacijoje — aiSkinantis, kas
esu ,,AS“ kito / kity atzvilgiu.

Kalb¢jimasis, susikalbéjimas, kaip pokalbyje dalyvaujanciyju tapatumo
skleidimasis ir pripaZinimas, yra viena centriniy novelios ,,Viktuté* temy. ReikSmingas,
artimas, palankus kalbanciajai, atjauciantis pokalbio dalyvis yra biitinas, kad saves
ieskanti mergina atrasty savaji ,,A3“, pajausty jo ribas. Satrijos Raganos uZraytas moters
ir vyro (swart¢jimo kelias sutampa su moters kelione lietuvybés link. Pirmasis
susitikimas su daktaru yra pazenklintas didelio juos skirian¢io atstumo: platus laukas
skiria merginas (Viktutg su seserimi) nuo vieskelio, kuriuo vaziuoja naujasis daktaras.
Merginos béga nepaZistamojo link tik ,nujautimo®, neaiSkaus impulso vedamos.
Didziulis atstumas iSorinéje erdvéje byloja apie toki pati juos skirianti vidini nuotoli:
»dedéjome visi salone uz stalo; daktaras kalbéjo su tévais, mazai su mumis. AS visados
esu nedrasi su svetimu Zmogumi, ir maZai jj te$nekinau.“*'* Tolimas yra ir svetimas. Dar
gerai nepazinodama atvykelio, mergina projektuoja jo paveiksla: inteligentiSkas, malonus
pasSnekovas, geras, iSsilavings, turi daug gery knygu, lietuviy patriotas. Bitent su lietuviy
patriotu trokStama ,,susiartinti. Kita artéjimo linija — Viktutés ,,susiartinimas® su

13

»prastais® Lietuvos Zmonémis. Formuluodama siekiamybg geriau paZzinti paprastus
Lietuvos Zmones, juos mokyti, Sviesti — ji sako: ,Ne! gana jau to atsitolinimo, to
skirtumo!” (1903, 10) Draugysté, artimumas, ,,Sirdingas susibendravimas‘ merginai néra
lengvai pasiekiami dalykai, nes artimumas jai reiskia, kad ,,reikia teippat jausti, kaip jie,
teippat kalbéti, ta pat] myléti“. Viktuté artima tik su savais. Artéjimo / suarté€jimo
procesas novelioje sutampa su nuodugnesniu kito / kity paZinimu. Mokydamasi lietuviy
kalbos, ji geriau paZista ir jos mokanti Zmogu — daktarg arba atvirksciai. Todél 1926 m.,
taisydama tas vietas, kuriose kalbos mokymasi vadina paZinimu, Satrijos Ragana griauna
prasming kirinio visuma: ,,Vienok turiu pripaZinti su dziaugsmu, juog kaskart maZziau ty
lopu reikalauju: skaitydama kas diena lietuviskai, vis daugiau paZjstu ta kalbag

[paryskinta mano — R. B.].“(1903, 61) Pataisyta sakinio pabaiga atrodo taip: ,.<...>

kasdien skaitydama lietuviskai, vis daugiau tos kalbos iSmokstu [paryskinta mano — R.

412 gatrijos Ragana, Viktuté (novelia), Shenandoah, PA, 1903, 7. Toliau cituojant i $io leidimo nurodomi

tik metai ir puslapis. Cituojant raidé z kei¢iama i 7, ,e — i é.
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B.1.“*"* Toks pat taisymas atliktas ir kitoje kiirinio vietoje: ,,Tvirtina jis, juog daugiau
geriau buty raSyti ka nors i§ savo galvos, nes vertimui reikia pazZinti kalba geriau
[paryskinta mano — R. B.].“ (1903, 64), suredaguotas fragmentas atrodo taip: ,,Jis tvirtina,
kad daug geriau biity rasyti ka nors i$ savo galvos, nes norint versti, reikia geriau Zinoti
kalba [paryskinta mano — R. B.].* (1928, 100) Mokytis svetimos kalbos — tas pat, kas
»i8sizadéti savo praeities, kalbos, budo* (1903, 9). Todé¢l ir dienorastis, parasytas lietuviy
kalba, reiskia iStikimybe sau pa¢iam, savo jausmy bidui, praei¢iai. Pamazu Satrijos
Raganos Viktutei ima atrodyti, kad nebegalima biiti ,,kartu lenku ir lietuviu®.

Tuo metu, kai daktaras, iSlaisvindamas savuosius jausmus, jau raSo eilérascius,
mergina dar tik klausia saves: ,,Kada liuosai mokésiu iSreiksti savo mintis ZodZiais ir
raStais?!” (1903, 14) Kalbos mokomasi, kad biity galima iSreiksti save. Siekiama raSyti,
kaip ir judeti, Svelniai, ,,aistetiSkai*. Lietuviy kalbos, tévo, ,.téeviskos*, kalbos moko vyras
— mokytojas. Meilé¢ vyrui sulydoma su meile kalbai, kai vyras tampa artimas, tokia pat
artima tampa ir lietuviy kalba: ,,Prad¢jova jau gana seniai kalbéti tarp saves lietuviskai.
Jis teip mégsta, man teipogi malonu <...>. Dabar jau teip prie to pripratau, juog palikus
viena su juo, kitaip negaliu kalbéti; lietuviSka kalba ir jis lyg susivienijo mano Sirdyje.*
(1903, 76) Lietuviy kalba — mylimyjy kalba, ypatinga (slapta) meilés kalba. Susitikimo
pradzioje Viktuté su daktaru beveik nesikalba, nes juodu jauciasi tolimi (svetimi),
apysakos pabaigoje Viktuté prisipazista, kad ,,kalbava ir kalbava be pertrukio ir vis dar
yra apie ka*“ (1903, 86).

Artimas rySys su Kkitais tekste jgauna egzistencing reikSmg: tik uZmezgus artimus
santykius su kitais galima tikétis, kad, ,,[i]Snykus man i§ svieto®, jie pajus stygiu.
Laikinas Zmogaus gyvenimas tik tada yra prasmingas, kai palieka po savgs artimus,
besiilgin€ius Zmones. PanaSiai svarstomas vedyby klausimas — jei a$ ilgiuosi mylimo
Zmogaus, vadinasi, man jo triikksta. Ilgesys — stokos, nepakankamumo sau Zenklas.
Darbas, ripinimasis kitais, regis, kyla i§ siekimo, kad kitiems mangs triikkty, iSnykus —
buty kam ilgetis. Tas pats netekties pojiitis atsiranda, kai nutolsta artimas, mylimas
Zmogus: ,, Teip pripratau prie jo [daktaro] draugystés, juog, rodos, kaZinko netenka.*

(1903, 61) ,,Kazi kas* — tik binant su kitu jimanomas gyvenimo issipildymas. Kol Zmogus

*13 Satrijos Ragana (Marija Peckauskaité), Viktuté ir kitos apysakos, Kaunas: ,Zinijos* bendrovés leidinys,

1928, 95. Toliau cituojant i$ §io leidimo nurodomi tik metai ir puslapis.
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nepriartéja, netampa artimas, jam nutolus, iSvykus ar mirus néra vietos netekties jausmui.
Tod¢l kiekvienas artimas rysys turi ir kita puse¢ — skausmo, netekties, praradimo. Galbiit
tod¢l pasakotoja visaip meégina iSvengti artimy santykiy, visokiy ,.isimyléjimy®, todél
ilgai nedrista prisipaZinti, kad myli: ,,Nemyléjau niekados ir nepaZistu to jausmo <...>.*
(1903, 63) Meilé pirmiausia suvokiama per triitkumo, ilgesio patirti: ,,<...> pazinus koki
Zmogy verta mano meilés ir pamyléjus ji, pamatyciau, juog litidna ir ilgu man be jo; tada
nenorédama buti nelaiminga — iStekéciau. (1903, 63)

Muzikuoti kartu su daktaru pradedama anksciau nei kalbétis. Muzika — pirminis
kiirybos (kiirybiskumo) patyrimas. Tai Viktutés kelio pradzia { artimus santykius su vyru
ir 1 savarankiska kiiryba. Pasakotoja pastebi, kad daktaras yra geras jos muzikavimo
klausytojas: ,,[L.]Jabai malonu grajyti Zinant, juog klausytojas mégsta muzika, supranta ja
ir atjaucia.” (1903, 31) Atjaucia — atsako, atsiliepia i grojanciosios jausmus. Muzika —
moters ir vyro susiZinojimo, susijautimo — kai jauciama ir atjau¢iama (atsiliepiama 1
jausmus) — pagrindas. Muzikavimas yra kalbé¢jimosi analogija: ,,N¢ su kuo nepasikalbési
teip uZimanciai, teip Sirdingai; nieks tokios teisingos nuomoneés apie viska nepasakys,
nieks teip nepagrajys, nepasiklausys muzikos teip, kaip jis...“ (1903, 42) Nors Viktuté
nuolat pabrézia daktaro kalbos turini, ji mini, kad daktaras kalba ,,uZimanciai,
samoningai‘, tod¢l ,,malonu klausyti“, taiau ne maziau svarbus ir vyro balso tembras, jo
skambesys, apie ji sakoma — ,,minkStas toks, grynas tenoras“ (1903, 21). F. Chopinas ir
Ludwigas van Beethovenas — Viktutés meégstamiausi, ji raSo: ,,[S]uprantu juos ir
perjauciu visiskai, ir isiklausius { tuos stebétinus balsus, paskestu juose ir uzsimirstu.*
(1903,6) Balsas / garsas tampa praneSimu, per garsa kitas suprantamas, juntamas toks
artimas, kad riba tarp savojo ,,a8" ir kito iSnyksta — paskgstama balse / garse. Vartojamas
Zodis ,,paskesti® Zymi komunikacijos, kaip visiSko susiliejimo su kitu, ilgesi. Su tokiu pat
malonumu kaip ir Beethoveno bei Chopino kiiriniy Viktuté klauso mylimojo sekamos
pasakos, skaitomu teksty, jo balso. Minkstas ,,lyg aksomai, jausmingas®, Svelnus — to
paties semantinio lauko ZodZiai. Mergina vyro balsa jaucia kaip Svelny prisilietima.
Jausmy sinestezija — garsas (muzika) patiriamas ir kaip taktilinis pojiitis.

Prisilietimas Viktutei labai svarbus, svetimuy vyry prisilietimas (rankos
pabuciavimas) nusakomas taip: ,,Tarsi, prisilieCiau kokios straigés — teip man ant Sirdies

buvo SlykStu.” (1903, 50) Kai pasakotojos ir daktaro santykiai artéja prie kulminacijos —
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vyro prisilietimas, rankos pabuciavimas nebesukelia jprasto Viktutei noro nusiplauti
rankas: ,,Bet Sios dienos pabuciavimas, nepakélé tokio pasibjauréjimo, ne...”“ (1903, 59)
Pirmiausia vyro klausomasi — jo balso, jo atliekamos muzikos, garsas, kaip minéta,
jauCiamas ir kiino pavirSiumi — oda juntamas Svelnus balso lietimasis. Kai pasiekiama
auksStesné santykiy pakopa — leidziama liestis lipomis ir Sis prisilytéjimas priimamas
(nors neprisipazistama, kad jis malonus). Daktaras taip pat jautrus prisilietimams,
priezastis, kod¢l jis neSoka — nenoras ,,apkabinéti tai viena, tai antra pana‘“ (1903, 26).
Jam sunku matyti, ,.kaip kiekvienas ima sau ja [mylima moteri], apkabina ir glaudZia prie
Sirdies!* (1903, 27)

Daktaras ne tik (at)jaucia Viktutés atliekama muzika, bet ir pats grieZia taip, kad
»smuikas verkte verkia jo rankose““(1903, 23). Daktaras moka taip liesti instrumenta, kad
tas ,,pravirksta®. Verkia, kai jaucia. Mergina, raSydama apie ypatinga imluma aplinkai,
lygina save su jautria prisilietimams styga. Lietimasis — vienas i$ intymiausiy santykiy su
aplinka (Viktutés nuolat minimas Svelnumas — pirmiausia taktilinis, su lyté€jimu susijes
pojitis): ,,Mano béda, kad esu tokia, kaip styga iStempta: tik prisilytek — kaip uzskambes,
skamba ir skamba. Pamacius ka grazy ar iSgirdus — néra ramumo ilgam laikui...“ (1903,
21) Pasakotoja paZista savo ypatinga jaudruma — imluma pasaulio poveikiui. Todél
neatsitiktinai daktaras griezia smuiku, nes Viktuté yra ta, kuri isivaizduoja save kaip
styga, todel ji ne tik klauso, bet yra ir ta, kurig ,,lieia“ grojancio vyro pirstai.

Pasakotoja, minédama muzikos jai daroma itaka, prisimena: ,,Atmenu, mamai
uzgraijus mar$a Sopeno, a$ negalédavau niekados isklausyti lyg galo: pradédavau verkti
ir iSbégdavau i kambario.* (1903, 6) Muzika sukelia toki stipry isptidi, kad net per sunku
klausyti. Véliau apémus panaSiam sunkumui, kai pilnos akys ir ausys, iSmokstama
»skambéti“: susikaupusi itampa tinkamu biidu — dainomis, raSomu dienorasciu —
iSleidziama | iSor¢, kur daug oro ir erdvés. RaSymas tampa vienu i$ biidu iSlaisvinti
susitvenkusius jausmus, iSliejant juos popieriuje. Viktutés kiiryba — kaip paliestos stygos
skleidZiamas garsas.

Muzika yra Viktutés stichija, Sioje srityje ji jaucia savo pranasuma: ,,Visi tie jo
[daktaro] grajyti daiktai nelabai sunkus; matyti, technika ne per daug iSdirbta, nes grajija
neseniai <...>*, o kalba, kalbos sritis priklauso daktarui. Kol pasakotoja svarsto, ,.kaip

aiSkiau iSreik$ti savo nuomong*, daktaras ,,lyg atspédamas* ja iStaria garsiai: ,,Daktaras
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lyg i$ burnos man tuos Zodzius iSémé. Mislijau teip pat.“(1903, 38) Merginai dar sunku
formuluoti mintis, uZ ja tai daro vyras. Bet jis tai atlikti gali tik tod¢l, kad jaucia ir galvoja
taip pat kaip Viktuté: ,,Kiekvienas jo Zodis tarsi traukte traukia prie jo; tarsi, vis tai seniai
a$ mislijau ir turéjau dvasioje, teip man tie jo ZodZiai artimi ir pazistami.”“ (1903, 67)
Toks artimumas ir dermé — kai moters mintys ir vyro ZodZiai sutampa. Turintis drasos
vyras traukia i§ moters gelmés mintis ir leidZia joms pasirodyti pavirSiuje / iSoréje. Vyras
kalba uz moteri, o moteris tik mislija, jaucia. Vyras drasiai kalba ,,mes* vardu — misu
siekis, misy id¢jos, mums paskirtas likimas, mes katalikai, norime, kovojame,
reikalaujame, stengiames ir t. t.

Viktutei patinka ne tik daktaro kalbos, bet ir jo elgesys, jis — linksmas, meilus: ,,0
koks Svelnus! Su kiekvienu paSneka graziai, kiekvieno isklauso...“(1903, 16) Pono Jono
paveikslas, regis, kurtas remiantis opozicijos principu, jis ,,uZ niekus laiko viska, ko
negali savo pirStais paciupinéti® (1903, 14). Tai atstumia, nutolina. ISkalbinga scena, kai
grizes 1S moksly Jonas pasakoja Viktutei apie Zmogaus kaulus, o ji, tuo metu zitirédama {
kaula, galvoja: ,,[K]oks tas Zmogus buvo, kaip peréjo jo gyvenimas, ka veike, i§ ko
dziaugesi...” (1903, 37) Mergina liaujasi klausiusi, nutolsta ir uZsidaro savy minciy
pasaulyje — taip iSrySkéja visiSkas dvieju Zmoniy nesusikalbéjimas. Ponas Jonas visiSkai
,.nhe muzikaliSkas®, nemoka Sokti, vadinasi, nejuda ,,gracialiSkai* ir nevertina ,,grazumo
judéjimy®, visa ko, kas taip svarbu Viktutei. Nes kai negrazu, tai atrodo, kad ir dvasios
néra; groZis vertinamas kaip dvasios pasirodymo buidas. Tai, kas grazu — tinka, pritinka:
»Tinka man [paryskinta mano — R. B.] jo augstas stomuo, juodi, ilgi, papurusi plaukai,
tamsus veidas ir akis mélinos; stebétinai iSrodo tos Sviesios akis prie juody, lyg anglis,
plauky ir veido tikrai pietinio.“414 (1903, 8) Daktaras — ,,guvus, sukrus, gracijoziSkas* —
vertas merginos meilés.

Svarstydama, su kokiu vyru galéty sukurti Seima, pasakotoja aiSkiai suvokia save
kaip lietuve: ,,Ne, a$ jau tokio vyro neperstatau sau, kurs su manimi kartu nesimelsty,
nejausty, nesidarbuoty; budama lietuveé, niekada nepamyléciau jokio ‘lenkomano’.”
(1903, 42) Tik toks vyras, kurio tokie pat pazvilgiai (toks pat Zvilgsnis | pasaul}), kuris

taip pat jaucia, su kuriuo meldziamasi ir dirbama kartu, kurio ta pati tautyb¢, kai néra, kas

14 Toks pats pasakymas yra ir Maironio poemoje: ,,Man tinka, kad szala, tyku; / Kad kyszo isz puniu berzai

apszarmuti, / Ir beéga rogutes miszku®, St. Garnys [Maironis], op. cit., 62
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skirty ir atstumty, gali tapti artimas. Svelnus malonus elgesys su kiekvienu — viena
labiausiai merginos vertinamy savybiy. Svelnumas Satrijos Raganos tekstuose reiskia
rupinimasi kitais, palankuma kitiems, Salia esantiems: ,,<...> néra tai toks Svelnumas
paeinantis 1§ kodekso ,,neiSpuola®, bet paeinas tikrai i§ pripratimo mislyti daugiau apie
kitus, nekaip apie save.“ (1903, 21) Malonus elgesys byloja apie vidines asmens
nuostatas. Maloniam akiai elgesiui suteikiama ir moralumo konotacija. Tik tokiu
Zmogumi, kuris savo elgesiu nepaZeidzia kito asmens atskirumo, privatumo, kuris sugeba
Svelniai ir neuzgaudamas priartéti, galima pasitikéti, su juo galima kalbétis ir jam
atsiverti. Tik isivaizduodama idealy pokalbio partnerj, tikédama, kad su tokiu Zmogumi
galimas susikalbéjimas be iSkraipymu, moteris gali jaustis visiSkai saugi ir imti pasakoti
apie save. Novelioje ,Viktute* moters saves atradimas vyksta mokantis atsiverti,
kalbéti(s), pasakoti tai, kas jau¢iama, mastoma. Komunikacijos, kaip abipusio supratimo,
susikalb&jimo, problema kiirinyje pirmiausia kyla dél to, kad moteris nemoka, negali,
nenori ar bijo atsiverti, leisti vidui, kurj tekste Zymi zodis diisia, pasirodyti iSoréje, atverti
ji kity akims. Moters prakalbéjimas kaip uzsalusios upés atitirpimas — kiirinyje iSryskéja
upés ir merginos sasaja: uzsalusi Venta — ,,uzSalusi® Viktuté; pavasari nusimetusi ledus
Venta ,,plaukia uzdama ir griaudama tiltus pakelyje* — isimylé&jusi, ,.atitirpusi‘ mergina
(1903, 79).

Viktutés Sirdyje gimstantis visiSkai naujas (nes anksciau niekada nepatirtas) meilés
jausmas turi ir i§ pasakoms biidingy motyvy: pasakotoja su seserimi pobiiviuose ,,[s]edi
lyg kokios ledinés statulos <...>* (1903, 57). Nekalbanti, savyje uzsisklendusi mergina —
lyg ledo kalne ikalinta pasaky karalaité: ,,Kam gali but malonu prisiartinti prie tokios
panos, seédincios lyg ledo kalnas?* (1903, 58) Vyras tirpdo leda, jis — ,,simpatisSkas, toks
geras, juog lyg Siluma [paryskinta mano — R. B.] atneSa su savimi.” (1903, 42) Daktarui
paklausus: ,,Ar-gi ir neatsiras toks, kurs sutirpis tuos ledus, Viktuté atsako: ,,Bet reikia,
kad jis sutirpyty, nes pats ledas nepersimainys i ugni dél nieko.“ (1903, 58) Reikia
pripaZzinti, kad 1928 m. apysakos leidime S$ios vietos redakcija praranda pirmini
»pasakiska“ skambesi: ,,Gal... Bet visokios tauky Zvakés to nepadarys. Jei tie ledai
sutirps, tai tik nuo didelés, Sventos ir amzinos ugnies.“ Pirmajame apysakos variante
merginos atsakymas skamba paprasciau, nedeklaruojamos tokios ,,aukStos® vertybés.

Vyro jausmas, jo ugnis, uZsidegimas (pasakoje — pabuciavimas) iStirpdo ledus,
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neleidZiancius moteriai kalbéti, t. y. tapti visaverte komunikacijos dalyve. ISsilaisvings,
galingas vanduo, kaip ir sunkiai tramdoma kirybiné / erotin¢ energija, yra pavojingas,
mergina Zitirédama i pavasari pliistancius Ventos vandenis jaucia, kad ,,nuo uZimo ir
jud¢jimo vandens galva apsisuka ir, rodos, tuojau, tuojau nukrisi i ta bedugne* (1903,
79). Grésmingas, traukiantis savin vanduo rodosi kaip iSlaisvinta, galinga ir sunkiai
valdoma erotikos, kalbos jéga.

Nemaza dalis 1926-1928 m. novelios taisymy suardo 1903-iasiais paskelbtame
kiirinyje susimezgusi vientisa prasmiy tinkla: daugelis nuorody, Zenkly, buvusiy paciame
teksto pavirSiuje, jrasytu zodziy formose, paslepiama po ne tokiais iSraiskingais, daznai
gana abstrakciais, naujais zodZiais, ZodzZiy junginiais. Verta aptarti keleta tokiy atveju.
Vienas svarbiausiy apysakoje pasikartojanciy motyvy — (ne)gal¢jimo iSsakyti patiriamus
jausmus, mintis. Kai kurios pirmajame leidime vartotos ZodZiy formos tarsi atkartoja,
teksto pavirSiun iskelia §j leitmotyva: ne karta rasime pavartota Zodi neissakomai, véliau
jis visur keiCiamas 1 neapsakomai. TaCiau pirmajame variante Sio Zodzio daryba
(priesdélis is-) leidZia i viena prasming grupeg jungti ir kitus panaSios reikSmes ir darybos
7zodzius. PavyzdZziui, daktaras Viktutg¢ padrasindamas sako: ,,Kaip gerai, kad tamsta
iSreiskei [parySkinta mano — R. B.] savo norus, ir kaip gerai, kad turi juos!” (1903, 23)
Veéliau isreiskei kei¢iama 1 pareiskei. Viktuté, raSydama apie ja skaudinusias pono Jono
mintis apie Dieva, teigia: ,,ISgirdus apie partija lietuviy, norinciy platinti apSvietima be
Dievo, liudna man buvo ir tankiai iSreikSdavau gailestj [paryskinta mano — R. B.] dé¢l tos
priezasties.“(1903, 14) Antrajame leidime isreikSdavau gailestj kei¢iama 1 gailiai
guosdavaus. 1903 m. variante, kai kalbama apie parodomus, t. y. pavir§iuje pasirodancius
jausmus, vartojami veiksmazodZiai su prieSdéliu is-: ,,Negaléjau iSreikSti [paryskinta
mano — R. B.]savo dékingumo ir dZiaugsmo uz viska, tiek atvez¢ gery daikty!” (1903, 64)
Pataisytas variantas skamba taip: ,,[N]ebimaniau, kokiais Zodziais dékoti, kaip reiksti
savo dziaugsma, tiek atvezé gery daikty!* (1928, 100) Visi cituojami pavyzdZiai —
(ne)issakomai, isreiksti norus, isreiksti gailestj, isreiksti dekingumgq, isreiksti nuomone —
atskleidZia esminj pasakotojos atliekama judesi — i§¢jimo i$ saves, savo hermetiskos, nuo
kity pasléptos vidujybes, t. y. vidinés realybés pasirodymo, iSkélimo { pavirsiy, veiksma.
Sis pasakotojos kalboje jrasytas atsivérimo, i§éjimo i3 saves judesys sutampa su raSymo,

kaip iSsipasakojimo, veiksmu. Ponas Jonas pastebi, kad Viktuté raSydama buna daug
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atviresné, sakydamas, kad ,,daugiau juose [laiSkuose] pasakai, nekaip lupomis, teip
tamsta retai teatveri savo duS$ia.” (1903, 52) RaSymas padeda atsiverti, atidaryti duris
diisiai, leidZia pasirodyti jausmams.

Artéjimas kurinyje rodosi kaip vis sklandesnis moters ir vyro pokalbis. Reikty
atkreipti démesi, kad kalb¢jimasis, bendravimas plaiausia prasme yra ne tik verbalinis —
Viktuté su daktaru bendrauja kartu grodami, judédami artyn vienas kito, liesdamiesi
(lieciantis kiinams). Kalba néra tobulas (skaidrus) mediumas, ji mylimuosius ir suartina,
ir nutolina. Kiirinyje apraSytas idealios komunikacijos, tobulo susikalbé¢jimo pavyzdys —
kai be kalbos tarpininkavimo, i$ akiy iSskaitomi mylimo Zmogaus jausmai: ,,Nematydama
jo veido, o Zilirédama tik 1 akis, galéciau ispéti, ka jis jaucia.”“ (1903, 83) Daktaras yra
toks pat jautrus, imlus mylimosios kiino siun¢iamiems Zenklams, pastebi net menkiausius
jos jausmuy niuansus, ,,nors n¢ Zodzio apie tai nebuvo pasakyta®. Vyro ir moters santykiy
vir§tiné — bendrauti, susizinoti be ZodZiy.

Vyro ir moters kalbéjimosi modelis gali bti atpazjstamas ypatinguose peizazuose,
kurie perzengia moters ir vyro (lemtingy) susitikimy fono ribas. Laikas, kai mezgasi
mylin¢iyjy rySys, — vakaras, naktis, po tamsiai mélynu dangumi, kai Zemg dengia
nesuteptas baltas sniegas (lyg popieriaus lapas), o dangus lyg isSluotas. Ménuo taip
apsSviecCia sniegu apklota Zeme, kad toji suspindi briliantais. Dangaus Sviesa, atsimuSusi
Zeméje, igauna kitoki, briliantiSka spindesi. Tokia virSaus ir apacios dermé imanoma tik
pasakoj, daktaras sako: ,,Kaip i§ pasakos iSimta.” (1903, 32) Artimas gamtos vaizdas i
kito Satrijos Raganos kiirinio, apsakymo ,,Dél tévynés*: ,,Buvo graZiausia vasaros naktis.
Dangus Zitiréjo | Zeme tukstanciais auksiniy akiy kurios, mirk¢iodamos ir drebédamos,
$nibzd¢jo jai paslaptingas istorijas, nepabaigiamas pasakas. O Zemé — tylitelaité, klausési.
Apmiré visi medZiy lapai, nutilo pauksciai lizduose, Ziedai palenké savo dailias galveles.
Kvapas nuo nupjauty pievy, nuo banguojanciy rugiuy lauky, nuo tamsiy pusyny, kilo
augStyn, plaukdamas | dangu, lyg tylus svajojancios Zemés atsiduks€jimas, nusiystas
dangui, tam jos numylétiniui, prie kurio ji kilsta ir kilsta nesiliaudama, bet niekados

negali pasiekti...“.415

VyriSkasis polius — dangus; moteriskasis — Zemé; nakti vyksta ju
pokalbis, dangus $nibzda paslaptingas istorijas, nepabaigiamas pasakas, Zemé atsako tik

atsidukséjimu. Kalbéjimo galia suteikta vyriSkajam poliui, Zemés galioje tik aukStyn

415 §atrijos Ragana, Dél Tévynés, Kaunas: Saliamono Banaicio spaustuve, 1907, 14
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kylantis, kvapnus nupjauty pievy, banguojanéiy rugiy ir pusyny atoddsis. Sio fragmento
gamtos apraSyme ryskiis pastangy priartéti bergzdumas ir fizinio artumo negalimybé —
Zeme kyla prie savo numylétinio, bet negali jo pasiekti416. Paskutingje ,,Viktutes* scenoje,
metafory kalba vaizduojancioje moters ir vyro jungtuves, naikinamas mylimuosius
skiriantis nuotolis: upés vandenyse besisupantis ménulis, Zvaigzdés, mirganc¢ios vandens
gelméje, — dangus nusileidgs ant Zemés, jveiktas begalinis (virSy ir apacia skyrgs)
atstumas. Viktuté raSo: Zvaigzdés Ziba ,,ant misy ir po miisy*“. Dangaus Sviesa priartéja
prie Zemes, o garsas pakyla nuo Zemés sykiu su mylin¢iyjy pora ,,augstyn, augStyn, tarp
zvaigzdeliy®. PrieSybiy iveika iSreiSkiama tylos ir balso vienove: ,,burtininkés balsas ir
,hiekuo nepertraukiama, gili tyla® girdimi tuo pat metu, vienu metu matoma tamsa ir
Sviesa — sidabriné naktis. Kadangi riba tarp virSaus ir apacios iSnykusi (kaip danguje, taip
ir ant Zemés) — aukStyn gali reik$ti ir Zemyn, i ta pacia Ventos vandeny gelmeg. Upé — ir
pabaigos, ir pradzios vieta, mirties vandenys (mirusiyjy up¢ Leta) ir gyvybés vanduo. Gili
tyla — gilus vanduo Zymi pasakotos istorijos kulminacija, kai vyras ir moteris tampa viena
— nuskesta giliuose Ventos upés vandenyse lyg danguje. GriZtama ten, i§ kur buvo iseita —
1tyla.

Idealus pokalbio / gyvenimo partneris padeda moteriai savo gyvenima, sava patirtj
iSgyventi iki galo. Tik su kitu moters egzistencija gali buti uzbaigta, visa. Viktuté,
atradusi bendravimo, kalb¢jimosi su daktaru malonuma, raso: ,,O nepasidalijus su juo
savo jausmais, rodosi man, juog nepilnai juos jauciu.“ UZmezgus artimus santykius su
kitu, kalbantis su juo, dialogo dalyvés ,,AS8* pasirodo tarsi veidrodyje. Tik kai kitas —
vyras, kiirinys — merginos atskleistus, pavirSiun iskeltus jausmus atspindi, Sie iSgyvenami,
patiriami iki galo. Kalbantis su kitu nueinamas ratas: vidinio gyvenimo pavidalai
iSkeliami 1 pavirSiy, atveriami kito akims ir $io atspindéti susigrazZinami ten, i§ kur jie
kilo. Tik nuéjusi §i kelia asmens patirtis yra ,,pilna“, visiSkai pergyventa. Akcentuotina,
kad novelios pasakotojos mylimasis yra rasanc¢iosios samonés projekcija, jo tapatybés
ribos nubréZtos moters vaizduotés, jis yra visiS8kai nuo jos priklausomas, jos valioje.

RaSanciosios valia jis / vyras / daktaras yra (beveik) tobulas, idealus. Galimas realizuoti

*1® panagy gamtovaizdi randame ir Maironio poemoje ,,Terp skausmu j Garbe*: ,.Ir kas do naktis! Dega
7vaigzd@s augsztai, / Ir spindi sniegai akimis;*, tik &ia Zvilgsnio trajektorija kita, i§ apa&ios i vir§y. Zr. St.

Garnys, op. cit., 62
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litvomano tapatumo modelis Viktutés pazistamas i$ kito Zmogaus (daktaro) tam, kad
tapty jos pacios, arba — kitas, kad bty priimtas kaip atitinkantis jos pacios vidinius
polinkius, turi pasirodyti identiSkas. Tik tada kitame atpaZistama tapatumo forma gali
biti ir jos. RasSomas tekstas (dienorastis) taip pat gali biiti suvokiamas kaip rasancios
moters galiy sukurtas dialogo partneris, turintis potencijos atspindéti rasanciosios
jausmus — uZraSytame tekste ji juos pamato tarsi veidrodyje. Galima manyti, kad
raSancigja su kuriamu tekstu sieja panaSus erotinis rySys kaip ir su mylimuoju. Kita
vertus, Si meilé turi ir narciziSkumo bruozy: vyras mylimas todél, kad yra (beveik)
identiSkas rasanciajai. Tai meilé savam atvaizdui, atpaZistamam kito asmenyje.

Nors ir pripazistame, kad daktaro personazas yra moters samonés ,,suprojektuotas‘
ir realizuotas vyro vaizdinys, t. y. jis yra Sios samong¢s dalis, negalime nepastebéti, kad
raSanti moteris vyriSkajai savo daliai perduoda dauguma savyjuy galiy. Kirinio
pasakojimui persiritus | antra pusg¢, moters ir vyro santykiai atsistoja { visuomeneés,
kultiiros tradicijos paruoStas vézes: vyras litvomanas yra miegancio kraSto Zadintojas,
moters mokytojas, rengéjas visuomeninei veiklai. Vyras, kuris iSple¢ia moters matymo
(mastymo) horizonta, pripildo jos gyvenima turinio. Laikantis uZ vyro ranky, jau¢iamasi
kaip uz miro; kai daktaras ateina, pasakotoja ,,pamirsSta®, kad ir be jo ji sugebédavo
patirti ta patj iSsilaisvinimo jausma — kai ,leki, lyg paukstis liuosas®“. Vyras imamas
suvokti kaip vedantysis, keliavedys: ,,Dabar, dékui jam, pradedu suprasti ir mokéti: jis
man nuolat rodo takus, kuriais Zengdama, galiu nors retkarciais pasijusti, neesati galutiné
Zmonijos veltede.” (1903, 67) Veidrodyje matomas atvaizdas tampa svarbesnis uz i ji
Zilirin¢ia moter]. Mylimas vyras tampa ir moralaus elgesio etalonu: ,,UZtémijau, juog jis
yra mano kriterium moraliSkos Zmogaus vertés: kiekvienas man netinkantis pasielgimas
pakelia manyje minti: jis teip nepadaryty, teip nepasakyty, nepasielgty.” (1903, 75)
Pazyména, kad mylimam Zmogui keliami labai auksti reikalavimai, nenumatoma jokia
klaidos galimybé¢, todél sukuriamas, nes bitinas, toks tobulas mylimojo paveikslas:
»Kokia laimé paZinti ir myléti toki Zmogu, apie kuri Zinai, juog lyg dangus augstai stovi
nuo kity! Kitokio a§ ir nepamyléciau...* (1903, 75)

Viktutés ir daktaro santykiai néra vienareikSmiski. Pasakotoja skelbia, kad meilé —
tarsi augalas, ,,gyvasis Zolynélis®, taciau tai tik vienas vyro ir moters santykiy aspektas.

Kitas, galblit maziau isisamonintas, bet ne maziau svarbus — juos lydintis kovos motyvas.
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Jis iSryskéja Siame novelios fragmente: ,,In mane tarsi koks velniukas ilindo, uzé¢jo noras
pasiprieSinti [paryskinta mano — R. B.] daktarui.” (1903, 65) Pasakotoja mégina kovoti
su prisiriSimu, daranciu ja priklausoma nuo mylimo vyro. PrieSinantis demonstruojama
jéga, galia valdyti. Jos demonstravimas gana suSvelnintai vadinamas velniuku, nes
moteris pranasumo, jégos rodyma laiko blogiu, brandos trikkumu: ,,Pikta esu pati ant
saves: elgiuosi kartais lyg mazas vaikas.” Merginai sunkus saves nepakankamumo
jausmas: ,,<...> rugojau, juog jis man ramumo neduoda, juog pati mégstu sau viskg
dirbti [paryskinta mano — R. B.] ir nenoriu jokiuy tarny.“ (I/bid.) Globé¢jiskas daktaro
elgesys — neSa Viktutei cukierkas, uzriSa jai ciuZyklas — pazeidzia lygiaver¢iy moters ir
vyro santykiy pusiausvyra. Rodosi, kad ju rySys negali iSvengti galios santykiy, taip Sia
mint] apsakyme ,,.Dél Tévynés™ iSsako ponia Pukstiené: , Tai yra didel¢ iliuzija, jog
moterystéje gali biiti lygybe¢. Tai ne tiesa. Moterystéje viena pusé visados turi virSy. Jei
ne esi ant virSaus, esi po apatia.“*'” Tq paia moters ir vyro ry$io ambivalentiskuma
atspindi viena i§ paskutiniy novelios sceny: Viktuté, lyg vaikas apimta laimés jausmo,
praso daktaro pasekti jai pasaka, taciau jai sekama ,,naiviska pasakeleé™ apie gaideli ir
viStyte néra tokia jau nekalta. Joje galima iZvelgti ta pacia moteriai iSkilusios (ateityje
laukiancios, tykancios) grésmés — traumos, suzalojimo, aklumo — nuojauta: ,,Meté
gaidelis kekelg ir iSmusé vistytei aki.” (1903, 87)

Viktutés raSymas — tarp vyro ir moters vykstan€io pokalbio tgsinys: tai lyg
gracijoziskas Sokimas dviese, garsiai iStariami vyro ZodZiai visada at(si)liepia moters
dienorastyje uzrasytus Zodzius. Viktuté raso: ,,Kada liuosai mokésiu isSreiksti savo mintis
7Zodziais ir raStais?!”, daktaras atitaria: ,,[N]iekados negaliu parasyt teip, kaip
jauciu...<...> mano poezijos stovi teip toli nuo mano jausmuy.* (1903, 35) I vieno judesi
(mastymo forma) atsiliepia kitas: Viktuté dienoraStyje uZzraSo: ,,<...> v¢jas pucia, tarsi
namus tuojau sugriaus, vaitoja, dejuoja, Svilpauja, uzia visokiais balsais®, ta patj vakara i
sveCius atéjes daktaras jos mintj uzbaigia: ,,Toks baisus koncertas lauke.” (1903, 22) [
daktaro liipas idétas paaiSkinimas, kodél jis raso, yra beveik identiskas pacios pasakotojos
dienorascio pradZioje uZraSytajam: iSlieti jausmus, nes kai juy susikaupia tiek daug, ,,sopa

ir spaudzia®: ,,Teip giliai jauti Zmogus, teip giliai, kad net baugu... rodos, isliejus tuos

47 §atrijos Ragana, Dél Tévynés, Kaunas: Saliamono Banaicio spaustuvé, 1907, 5
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jausmus kokioj nors formoje, tuojau buty lengviau...“*'®

(1903, 33) Stipriems jausmams
reikia erdvés, todé¢l daktaras raso tada, kai ,,jausmai teip perpildo kriiting, juog néra jau
jiems vietos...“ — tas pats jausmy iSlaisvinimo judesys, kaip ir dienoras¢io raSymas.

Gebe¢jimas jausti — viena labiausiai pasakotojos vertinamy Zmogaus savybiy: ,,Juo
maziau Zmogus jaucia, tuo maZiau yra Zmogumi.” (1903,32) Jausmas — tai jaudrumas,
imlumas i$ aplinkos gaunamiems signalams, jautrumas aplink esantiems Zmonéms ir
geb¢jimas atsiliepti, (at)jausti. Tik iS gebéjimo giliai jausti atsiranda aukStos mintys ir
dideli darbai: ,,Augstai statau jautruma pas Zmoniy: Zmogus kol giliai jaucia, yra gabus
prie augs$tuy minciy ir didziy darby, prie pasiSventimo.* (1903, 31-32) Jausmai sujungia
virSy (aukstai) su apacia (giliai). [ esminij, apsiprendimo reikalaujantj, klausima, kas esu
1§ tikryju? atsakyma duoda jausmai. ISlavinta lenky kalba, kity laikoma lenke, Viktuté
Zino, kad tévai ir protéviai — Lietuvoje gyveng ir mir¢ Zmonés, aiSkiai jaucia, kad myli
Lietuvos Zmones, dainas, kalba ir gamta — girias ir laukus. Jausmas padeda apsispresti,
kas esi, meilés jausmas yra svarbiausias jrodymas, kuriuo keliu eiti, ka pasirinkti. Tik
tokie patys, taip pat jauciantys, mylintys, ta pacia kalba kalbantys gali buti artimi. Kalba
yra ir (at)jautimo biuidas. Jausmas parodo, kur yra Zmogaus vieta: ,,Tamsta pasijutai
lietuve, myli tévyne ir jos vaikus, tai tamstai vieta ne tenai [VarSuvos klioStoriuje], bet
¢e.“ (1903, 66)

UZraSomi / iSraSomi jausmai tarsi atskiriami nuo juos patirian¢io subjekto, tekste jie
igauna savarankiSka egzistencija. Sis atskyrimas rySkus keliose, taip pat véliau
pataisytose, apysakos vietose: ,,NeZinau, su kokiu jausmu skaito juos p. Jonas ir kiek
supranta....” (1903, 14) Ne visai taisyklingas junginys skaityti su jausmu kirinio
kontekste vis delto suvoktinas kaip itin reikSmingas. Jausmas ¢ia rodosi kaip aktyvus,
esantis kartu (ir atskirai) su ji patirianciuoju, (beveik) savarankiSkas apysakos veikéjas.
Suredaguotame sakinyje jausmas yra visiSkai nuo jaucianciojo valios priklausoma

asmens dalis: ,,NeZinau, ka jaucia p. Jonas skaitydamas juos [laiSkus] ir kiek supranta.*

¥ Panagiai apie jausmus 1908 m. ,,Viltyje“ ra$¢ Vaizgantas: ,.Sielos jausmai, niekaip neissiliedami giesme,
troSkina, kriiting pléSo; norétysi verkti, kad nebtity sarmata Zmoniy. Kodél, kvaileli, sarmata? Tokios aSaros
ne sarmata: juos Sirdj nusveicia, visus kartumus nuplaudZia. Verk, jei gali pravirkti. [lgainiui gal ir
panorési, bet nebegalési: sukeps Sirdis, dus viduryje, nepalengvédama.* (VaizZgantas, , Lietuviy paprociai

per Sventes*, Viltis 44, 1908 04 13, 6)
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(1928, 22) Daktaras, kalbédamas apie savo kiiryba, prisipaZista: ,,Poetu neesu, o rasau
teip sau, kad man labai skaudu ar linksma, vienu zZodZiu — kad jausmai teip perpildo
kriiting, juog néra jau jiems vietos...“ (1903, 35) Sakinyje vartojamas vardininkas
jausmus pavercia sakinio veiksniu — veikian¢iuoju, o patiriantjji — jausmy veikiamu
objektu. Senuosius, gal kiek gremézdiskus, Zodziy junginius jauciu didj pasibjauréjimq,
suZadinty jose patriotizmo jausmq Keisdama paprastesniais ir trumpesniais labai
bjauriuos, sukelty jose patriotizmo, Satrijos Ragana i§ teksto audinio pasalina visa kiirinj
icentruojanti jausmy patyrimo ir i§saugojimo motyva. Viktutei rasyti dieninj kyla noras
bitent tada, kai per sunku savyje iSlaikyti, slépti visus jausmus ir mislis. Kita prieZastis —
po daugybés metu, senatvéje, dieninis galéty padéti susigrazinti isblyskusius, netekusius
pirmyks¢io gyvumo, jaudrumo, jausmus. Mergina, iSliedama susikaupusius jausmus
popieriuje, tarsi ,,uZkonservuoja“ juos, jamZina*"”. RaSymo tikslas — iSbliti su savais
jausmais ir juos iSsaugoti. Nors uzrasytos raidés gali isblyksti (popierius blunka), taciau
raidé¢ Viktutés manymu, gali sugrazinti laiko iSblukinty jausmu intensyvuma. UZraSytas
gyvenimas — i§saugotas (jausmy) gyvenimas.

Jausmy galia veikti juos patirianti subjekta, netgi keisti jo gyvenima pirmoje kiirinio
redakcijoje iSreiSkiama nuolat pasikartojanciais zodZiais — wuZimti, apimti. Jausmai
(uzvaldydami), pasaulio reiSkiniai (uZimdami) ima vadovauti Zmogui, ji vesti. Keisdama
Siuos ZodZius i gerokai neutralesnius junginius su ZodZiu jdomus, autoré prarado dalj itin
reikSmingos, jausmams priskirtos konotacijos. Pavyzdziui, kalbédama apie sukilusius
patriotinius jausmus, Viktuté raso: ,,Patrijotiski dalykai teip uZémé mane [paryskinta
mano — R. B.], juog nuolat klausin¢jau p. Jono apie juos, praSydama vis daugiaus
apsakineti.“(1903,14) PatriotiSkumas nusakomas kaip labai stiprus, uZvaldantis, beveik
demoniskas jausmas, lemiantis tolesni asmenybés pasirinkima. Pasakodama apie
mergaitéms kilusi nora klausytis skaitomuy lietuvisky knygy, pasakotoja vartoja ta pati
zodi uzimti: ,,O skaitymas juos labai uzima [paryskinta mano R. B.]: perskai¢ius man

vieng knyga, mergaités praS¢, idant skaityCiau dar.” (1903, 13) Lietuvisko judéjimo,

419 Sokratas, raSyma vertindamas tik kaip Zaidima, vis délto nurodo vieng svarby tik atskiram asmeniui jo
pranasuma — i§saugoti privataus gyvenimo prisiminimus: ,,[M]at ra§ydamas jis sukaupia prisiminimy lobius
ir sau paciam — tam metui, kai atslinks senatve, uZmarsties amZius. Zr. Platonas, Faidras [i§ graiky kalbos

verté ir paaiSkinimus parengé Naglis Kardelis], Vilnius: Aidai, 1996, 91
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lietuvisky knygu sukeliamas poveikis asmeniui sutelkiamas veiksmazodyje wuzimti,
pritraukian¢iame visas Sias reikSmes — pagauti, paimti, okupuoti, uzvaldyti, pasisavinti,
paliesti, uZlieti, uzsidegti, pradéti degti, uzsiliepsnoti, prasidéti, sueiti i draugyste (LKZ).
UZimanciai kalba tas, kuris sugeba uZzvaldyti pasnekovo démesi, kurio kalba apima,
itraukia, galbiit uzdega, su taip kalbanciu galima ,,pra(si)déti, t. y. mazinti skirianti
atstuma, atsiverti.

Aptariant novelios pagrindinés veikéjos tapatybés turini, méginant nustatyti
tapatumo Serdi, labai svarbus regisi dar vienas, antrajame kirinio leidime neislikes,
sakinys: ,,Mgs ¢ia sodziuje sédime lyg straigés savo kauSiukuose; malonu nors retkarc¢iais
iSgirsti Zinias ir turéti bent koki nors susiriSima su svietu, gyvenan¢iu daugiau proto
gyvenimu.“ (1903, 14) IS santykio su savimi ir su aplinkiniu pasauliu galimi skirtingi
gyvenimo budai — gyventi proto gyvenimu arba gyventi jausmy gyvenimu. Galima
manyti, kad skirtingas santykis su pasauliu keicia ir patiriamo pasaulio buvimo biida arba
reiSkimosi subjektui btda. Viktuté, oponuodama ponui Jonui, pasitikin¢iam tik
racionaliais argumentais, patikrinamais, todél objektyviais irodymais, priskiria save tai
svieto daliai, kuri vadovaujasi jausmais. Suredaguotas sakinys prarado dali Sios minties
subtilumo: ,Mes c¢ia sodziuje sédime, lyg straigés savo kauSukuose; malonu nors
retkarcCiais iSgirsti Ziniy ir turéti bent kokiu rysiy su platesniu, auksStesnés proto kultiiros
pasauliu.* (1928, 22) Taisant proto kultiiros pasauliui buvo suteiktas labai aukStas
statusas. Protas tiesiogiai susiejamas su kultira, iSnyksta gyvenimo, kaip jausmingo
santykio su pasauliu, reikSme.

Redaguodama laike nutolusj teksta Satrijos Ragana émési keisti ir jo tono stipruma
— ji gerokai sumazino Sauktuky skaiciy, prislopindama verzly, pasitikinti, todél drasiai
reiSkiama maksimalizma, labiausiai budinga jauniems Zmonéms. Ne tik ramesnis,
santliresnis raSymo tonas, bet ir kai kuriy teiginiy korekcijos atskleidzia pra¢jusio laiko,
ilgesnés gyvenimiskos patirties ZodZziams suteikta svorj. Stai kaip tvirtai skamba
suredaguotojo teksto pradZioje esantis darba su tévu apibendrinantis sakinys: ,,Taip
malonu rimtai darbuotis su tétusiu, lyg vyras.* (1928, 5) Pirmajame variante dar nerasime
tokio aiSkaus teigiamo ,,vyriSko* darbo vertinimo: ,,Teip malonu palengvinti tetuSiui
darba!” (1903, 3) — dZziaugsmingas (gal kiek patosiSkas) jaunos mergaités prisipazinimas,

ir nieko daugiau. Sugrieztéjusi, kategoriskesni autorés poziiiri ne tik i moters darba, bet ir
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1 pati raSyma rodo ir Sis taisymas: Viktuté pasakodama apie dedamas pastangas geriau
iSmokti lietuviy kalba prisipaZista turinti vilties pamazu pradéti rasyti ir lietuviy kalba:
»Paskui mokysiuos gramatikos, rasysiu po biskij. [parySkinta mano — R. B.]* (1903, 24)
IS Sio sakinio matyti, kad kalbos igiidziy tobulinimas vyksta pamaZu, nekeliant sau per
dideliy reikalavimu, atsargiai — po biskj. O 1928 m. variante $i vieta jgauna visai kitokij
vertinamaji atspalvi: ,,Paskui mokysiuos gramatikos, rasSinésiu... [paryskinta mano — R.
B.]* (1928, 38) Daujotyté yra atkreipusi démesi 1 moters raSyma menkinanti, paniekinanti
7odi rasinéti*®®. Sis moters raSyma nusakantis Zodis pasirodo 1908 m. iSspausdintame
Satrijos Raganos apsakyme ,,I§ miisy kovy* (pirminis pavadinimas ,,I§ misy karioniy“).
Pirmiausia i$ aplinkiniy iSgirstas merginos bandymu rasyti vertinimas Zodziu ,,raSinéti*
pasirodo véliau, jau po ,,Viktutés* raSytame kirinyje. Rasanciosios samoné dar kuo
aiSkiausiai atskiria savaji ir kity poziiiri: apsakymo veikéja Onyté suzadétiniui Staseliui
atskleisdama didZiule paslapti — bandymus raSyti — kalba labai panaSiai kaip ir Viktute:
,J§simokiau maZ-daug kalbos ir paméginau radyti...“**' Neigiamos reakcijos | savo
prisipazinima Onyté sulaukia i§ suZadétinio ir aristokratés tetulés. Biitent | Sios moters
lupas idétas véliau redaguojant ,,Viktute™ pavartotas Zodis rasinéti: ,,GirdZiu daikta dar
blogesni: juog paniekinai savo kalba, paniekinai viska ir €miais mu-zi-kams ra-$i-né-
ti!!1“*** Imdamasi redaguoti jaunystés dieny kirinj autoré, pakeisdama rasysiu po biski i
rasinésiu, anks€iau kitiems priklausiusi moters raSymo (kirybos) vertinima pavercia
pacios ra§anciosios minéiy — savivokos dalimi. Sis ZodZio nueitas kelias kuo puikiausiai
atskleidzia, kaip yra perimamos vertybés (vertinimai), kaip vyksta kity poZiiirio
interiorizacijos, tapimo individualios vertybinés sistemos dalimi procesas.

Lyginant pirmaji ir pakartotini ,Viktutés* leidima galima matyti, kad Satrijos
Ragana reagavo ir i kiirinio kritika. Kaip liudija rasytojos laiSkai, bene skaudziausia
rasytojai buvo artimy draugy kritika. LaiSke ViSinskiui ji prisipazista, kad po jo kritikos

apskritai prapuolgs noras rasyti: ,,Taip, pav.[yzdzZiui], mano ta nelaiminga ,,dieninj‘

20 7r. Viktorija Daujotyté, Satrijos Raganos pasaulyje: gyvenimo ir kiiriniy skaitymai, Vilnius: Lietuvos
raSytoju sajungos leidykla, 1997, 16-17

a1 gatrijos Ragana, Saulei nusileidziant, IS miisy karionés, Kalédy vakaras, , Shenandoah, Pa: ,,Zvaigidés“
spaustuve, 1908, 37

2 Ibid., 47
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[,,Viktute] sukritikavojai taip, jog nieko jame nepaliko, ir atémei nuo mangs nora
darbuoties toliaus, jog per ilga laika nei mislyti apie tai negaléjau.“**> Nors pats laiskas, {
kuri taip stipriai sureagavo autor¢, néra islikes, Visinskio ,,RaStuose* yra perspausdintas

424 . v . .. - . ... .
. Vienos i$ labiausiai ViSinskio kritikuoty novelios

,» Viktutés recenzijos rankrastis
viety, kur daktaras ragina atgimstancius inteligentus nepamirsti ir krikS¢ionisky vertybiuy,
visiskai nelike ,,Viktutés antrajame leidime: ,,Mg¢s-gi, budami pertikrinti, juog teisybé¢ ir
Sviesa — krikSCionystéje, mes katalikai, turime visas spéekas paaukauti platinimui savo
persitikrinimy, darbavimuisi ir kariavimui uZ jas — tik be neapykantos, Zinoma, bet su
krik$¢ioniSka meile...“ (1903, 74) Atkreiptinas démesys, kad iSmesta pastraipa yra beveik
visa pacituota ViSinskio recenzijos rankrastyje. Kritikas teigé, kad biitent dé¢l savo elgesio
(nenoro Sokti, apkabinti merginas ir t. t.) ir deklaruojamy kriks¢ionisky pazitiry daktaro
personazas kur kas panaSesnis i kuniga. Galima spéti, kad, norédama ,atitaisyti* Sia
klaida, Satrijos Ragana keliose vietose kupiiiravo daktaro kalba.

Visinskis, buves ne tik artimas raSytojos draugas, bet ir mokytojas, baimindamasis
per didelio Satrijos Raganos polinkio i fantazijy pasauli, viename laiske (jau perskaites
,» Viktute™) rasé: ,,Tik atidZiai Zifirék 1 gyvenima, tyrinék ji kuo daugiausiai, o ne vien tik
savo fantazijose ieSkok medZiagos.“** PrieSingai nei Zemaitei, kurig skatino aukléti,
isiklausyti { savuosius jausmus, Satrijos Ragang jis kreipé tarpasmeninés (objektyvios)
realybés link. ViSinskis, regis, neperprato (ar nenor¢jo suprasti) Sios autores, kuriai
svarbiausioji realybé buvo moters sielos realyb¢, raSymo savitumo. Sutelkusi démesj {
vidinius i§gyvenimus, méginusi isiklausyti ir atsizZvelgti 1 savaja patirt] (gal ne visada
sékmingai), Satrijos Ragana kitam mokslininkui, kurian¢iam ryZtingo, kryptingai
veikiancio, ,,ideologinio ribotumo barjerus perZengian¢io* vyro — Povilo ViSinskio —

portreta, Adolfui SprindZiui atrodé sentimentaliai egzaltuota, liguistai jautri ir aéaringa426.

5.2. Moters tapatybés genealogija Onos Pleirytés-Puidienés Vaidilutés

ankstyvuosiuose kiiriniuose ir dienorasciuose. Analizuojami Onos Pleirytés-Puidienés

3 I% laisko Povilui Visinskiui (1901, lapkrigio 2 ir 5), Satrijos Ragana, Laiskai, 127
4 7r. Povilas Visinskis, op. cit., 108-117

2 [§ laisko Marijai Peckauskaitei (1903, rugséjo 29), Povilas Visinskis, op. cit., 472
26 7r. Adolfas Sprindis, Povilas Visinskis, Vilnius: Vaga, 1978, 28, 70, 82, 103 ir t. t.
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Vaidilutés impresijos, publikuotos ,,Vilniaus Ziniose*, véliau iSleistos knyga ,,Kada rauda
siela, ir dienorasc¢iai, kuriuose aprasoma autorés pazintis su Mikalojumi Konstantinu
Ciurlioniu, — buvo kiirybos pradZia, todél svarbis ieSkant moters kultiirinés veiklos
pradzios, jos kaip visuomenininkeés ir raSytojos tapatybés formavimosi prieigy. Vaidilutes
tekstai leidZia matyti, kaip rasanc¢io asmens gyvenimas (formuojama kultiirin¢ laikysena)
yra susij¢s su kiryba, Cia iSsiskleidzian¢iomis ir jtvirtinamomis tapatybés struktiiromis.
Pristatomus tekstus sieja viena labai svarbi ypatybé — didel¢ dalis Vaidilutés impresiju
parasyta reaguojant { Antrojoje dailés parodoje matytus Ciurlionio paveikslus, jos tekstai
buvo literatiiriné / meniné dailés kiiriniy interpretacija. Kai kur autoré nurodo jos tiksly
Saltini, pavyzdziui: ,,Antr. Lietuv. Dail. Paroda — M. Ciurlianio paveikslas Nol17*%,
Tyrinéjami raSytojos dienorai¢iai atskleidZia, koks svarbus buvo Ciurlionio, su kuriuo
rySys uZsimezgé rengiant minétas parodas, vaidmuo Pleirytés-Puidienés, raSancios
moters, tapatumui.

Impresijoje ,,KlaidZiojancios Svieselés” Vaidiluté kuria gana abstrakty pasakojima,
apibrézianti ir itvirtinanti individualia (taciau siekiancia tapti universalia), su autorés
patirtimi glaudZiai susijusia kiirinio herojés tapatumo struktira. Kitose impresijose
,klaidZiojanCiy Svieseliy” abstraktus modelis darosi vis realesnis, labiau susietas su
moters gyvenimo scenarijumi, regétinas kaip anksCiau kurtos idéjos realizacija.
Impresijose moteris yra aktyvi, mobili, samoninga gyvenimo prasmés ieSkanti kiirinio
herojé. Greta iSkyla kito — artimos sielos, palydovo, vyro — figiira. Jo vaidmuo moters
gyvenimo scenarijuje yra labai svarbus.

Pleirytés-Puidienés dienoras¢iuose, kuriuose ji raSo apie savo santykius su
Ciurlioniu, apraSytas moters ir vyro rySys gretinamas su analizuotu moters tapatybés
variantu bei moters ir vyro (kito) santykiy modeliu. Dienoras¢iy analizéje siekiama
parodyti, koks yra kito — vyro (genijaus) vaidmuo formuojantis (kurianc¢ios) moters
tapatybei.

Pleiryté-Puidien¢ 1923 m. ,,Gairése” raSydama apie meno ir kiirybos prigimtj taip
apibiidina tikra mena kurian¢ius Zmones: ,Ir atsiranda Zmoniy, kurie praregi sielos
akimis, Zmoniy, kurie pergyvena tai, ka pergyvena siela. Ties kuriais atsivaizduoja

svajon¢ apie gyvenima... Yra Zmoniy, kuriuose rySkiau apsibtidina absoliuto siela, kurie

7 Vaidelute, ,,Prietelybé”, Vilniaus Zinios 65, 1908 03 20, 3
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beribémis jausmy gelmémis uzmato istabias biities Sviesas, melodijas, garsus ir i$ ty savo
praregéjimy ar vizijy vaizduoja gyvenimo pasaka.”**® Menininko uZdavinys, remiantis
jos meno koncepcijoje, yra ne (at)vaizduoti gyvenima, bet iSreikSti svajones, fantazijas,
sapnus apie gyvenima, t. y. visiSkai individualizuota meno koncepcija. Menininkas yra
tas, kuris pramusa regimybés luobg ir sugeba izvelgti buties esme¢ — siela — tai, kas yra
amzina. O iSvysti ,,buties Sviesas” tegalima sielos akimis, nes ,,Siela — tai nuolatai | vidu
nukreiptas zvilgsnis, tai buitis, kur i milijonus daleliy i$skaidytas gyvenimas susilieja 1
vieng didel¢ saulg, i viena galinga kiina, tarp kuriy iSnyksta amziy eisena.”*?’
Praregéjimas Cia reiSkia atsisukima i viding realybg¢. Menininkas zZitirédamas i savo vidu
ir regédamas gyvenimo atspindZius jame gali uZCiuopti tai, kas yra amzina, nekintama
visatos sandaroje. Recenzuodama Salio Semerio knyga ,,Granata kritingj” Pleiryté-
Puidiené teigia, kad Zmonijai troSku ,,nattiralistiniame gyvenimo chaose”, kad ji ilgisi
meno, kuris iSvesty ja ,,i fantazija, 1 pasaka, i erdve, kur byloja biitybés siela”*. Pirmieji

»$1 1911 m. , Lietuvos

Vaidiluteés tekstai, iSspausdinti 1906—1908 m. ,,Vilniaus Ziniose
Ziniose”**, buvo vedami ty paciy paskaty, veéliau apibendrinty meno koncepcijos
pavidalu.

Vaidiluté kiirybos iStakas sieja su liaudies menu — sakmémis bei pasakomis. Jos
manymu, tekstai, kilg¢ i§ sakmiuy, siekia paZinti, atspindéti savo laika, yra istoriski, o
pasakoje imanoma tai, kas neimanoma realiame gyvenime. Pasaka yra budas iSvengti
skaudaus susidiirimo su realybe, pasakos turinys — idealybé: ,,menas griebiasi vél
sumanymo, pasaky, legendy, kuriose atsivaizduoja svajojimai apie groz{’*".
Pavadindama pirmuosius kiirinius impresijomis, raSyma Vaidiluté susieja su momentine

nuotaika, netikétai atsiradusiu emociniu ispudZiu, kaip ir pasakos, Sie Vaidilutés tekstai

2 0. P1.-Puidiené, ,,Meno ir kiirybos pradai®, Gairés 1, 1923, 30

* Ibid., 28

490, P1.-Puidiené, ,,Naujoji kiiryba su ,,Granata kritingj”, Krivulé 11, 1924, 26

B! vaidelute, ,,Mano meilé“, Vilniaus Zinios 118, 1906 06 04, 2; Idem, ,,Dvi aukos*, Vilniaus Zinios 205,
1907 11 28, 3; Idem, ,,Ilgéjimos, Vilniaus Zinios 55, 1908 03 08, 3; Idem, ,,Prietelybé®, Vilniaus Zinios 65,
1908 03 20, 3; Idem, ,,KlaidZiojancios Zvakelés (IS cykliaus ,,Gyvenimo Glébyje*)*, Vilniaus Zinios 70,
1908 03 27, 3; Idem ,,01i juokités, kas/ juokties dar galite...*, Vilniaus Zinios 196, 1908 09 02, 2

2 1dem, , Kapu alis®, Lietuvos Zinios. 42, 1911 04 09, 3

430, Pl Puidiené, ,,Meno ir kiirybos pradai®, 26-27
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pretenduoja { universaluma, virSlaikiSkuma, jie kiek ymanoma apvalyti nuo bet kokiy
konkretumu, vietos ir laiko Zenkly. Geriau isizitiréjus matyti, kad tarp Siu teksty veikéjos
ir autorés yra labai maZas nuotolis — impresijos nesunkiai gali biiti perskaitytos ir
autobiografiskai. Autoré (uZ)raSydama tekstus interpretuoja savo patirti, atsirenka tik tam
tikrus patirties momentus ir kuria teksta, i§ kurio galima rekonstruoti pasaulio model;j ir
meéginti apibréZti moters vieta jame.

Impresijoje ,,KlaidZiojan¢ios Zvakelés” (dedikuotame Ciurlioniui) Vaidiluté kuria
pasakojima / pasaka, kuri galéty buti suprantama kaip buidas genealogiskai pagristi ir
itvirtinti  kitoki moters tapatybés modeli. Impresijoje pasakojama klaidZiojanciy
Zvakeliy™* kilmés istorija nulemia jy vieta pasaulio struktiiroje ir buvimo biuda. Pats
vardas nusako juy bities situacija — svarbiausias Zvakeliy bruozas yra judéjimas,
ieSkojimas, nepastovumas, neprisiriSimas prie jokios konkrecios vietos. Jos yra ,,sielos tu,
kurie niekur sau vietos neranda”*. Zmoniy pasakojimuose taip klaidZioja mirusiyjy
(daZniausiai mirusiy ne sava mirtimi) sielos**®. Tagiau impresijoje pasakojama apie ju
dangiska kilmeg: ,,Sako, jas angelas, neSdamas i§ dausy, nejuciomis pabérgs...

nebesurinkes visy ir jos likusios klaidZioti vienos...” (12) Zvakelés yra ne $io pasaulio

434 Stai kaip pati Puidiené aiSkina, iS kur { jos tekstus ateina ,,klaidZiojanciy Svieseliy” figiira: ,,Bidama
vaiku girdéjau téva skaitant, apie tuos pelkiy Ziburélius, kazin kuriame rusy Zurnale. Senuté auklé papildé
tai {vairiais liaudies pasakojimais — nuo to laiko uZsiliko atmintyje...”( O.PI. Puidiené ,M. K. Ciurlionis*,
Lietuvos aidas 170, 1936 04 14, 2). Idomu, kad ,,Ausroje* buvo paskelbtas Jono §liﬁpo straipsnis, kuriame
remiantis fizikiniais désniais siekiama i¥sklaidyti visa ,klaidZiojan¢ias §vieseles* lydin¢ia mitologija. Zr. J.
Szl. [Jonas gliﬁpas], »-Vaikszcziojanczios zvakel€s, Auszra 8,9, 10, 1883, spalinis, lapkritis, grudis, 279—
282

435 Vaidiluté, Kada rauda siela, Kaunas: Vaiva, 1922, 11. Toliau tekste cituojant nurodomas tik $io leidinio
puslapis.

% Dienoratyje Puidiené rase, kad iuos tekstus noréjo paskelbti tik po mirties: ,.I1gai laikiau tuos posmus
savo paslapciu ir buvau nutarusi parodyti juos Zmoném tik po mano mirciai.”’(O. Puidiené -Pleiryte,
Istraukos is dienorascio (192-1928)/ VUBRS, F1, F 453, 19. Galbiit tai galéty paaiskinti tapatinimosi su
mirusiais kilmeg. VaiZgantas recenzuodamas $ia knyga pastebi, kad tai yra tarsi mirusio Zmogaus pomirtinis
laiskas-testamentas: ,,Jei Vaidilaté biity §i savo veikala paskelbusi pati paskutini, dar geriau, testamento
vietoje, {spudis biity buvgs neregéto stiprumo: desperato, nusiminélio drama ar nusizudélio paskutinis
laiSkas, nuo kurio ilgai vaidinasi.”(VaiZgantas, ,,Paskai¢ius Vaidilutés: ,,Kada rauda siela”, Tévynés balsas

116,1922 07 14, 3)
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butybés. Tekste susimaiSo dvi simbolinés struktiiros — liaudiSkoji, mitiné (iS jos
klaidZiojanciy Zvakeliy figtra) ir krikSCioniskoji (iS jos angelo figiira, dangaus ir Zemés
opozicija). Dviejy pasauléZzitiry susiliejimas yra Siek tiek paradoksalus, nes pirmajame Sio
teksto variante, paskelbtame 1908 m., raSoma, kad Zmonés nuo Siy Svieseliy ,,Kristaus
7enklu” ginasi®’.

KlaidziojanCios Svieselés gyvena atskirai nuo Zmoniy. Tekste iSryskéja
klaidZiojanciy Zvakeliy / siely ir Zmoniy opozicija. 53 eiluciy tekstelyje net 3 kartus
kartojasi S$is leitmotyvas — ,,Yra siely amZinai vieny, amZinai svetimy pasauliui
Zmoneéms...”(11). BréZiama zZvakeliy / siely ir Zmoniy gyvenimus skirianti linija: Zvakelés
kartais pasuka 1 Zmones, bet niekuomet ju neprieina, o Zmonés vengia ,,ju grazios, bet
nesuprantamos Sviesos”(11). DangiSkos kilmés sieloms troSku tarp Zmoniy, jos svetimos
Zmoniy pasauliui: ,,Nors ir braido po Zemg, taiau niekuomet nepaliecia jos purvy...”
(11) Taip vienoje pusé€je atsiduria sielos, neSanCios Zmonéms ,augStesni, skaisteni
gyvenima”, ir ,,maZyéiai prie Zemés priauge”, Zemés purvu susitepe zmonés. Zvakelés ne
tik nesitapatina su purvinu pasauliu (lieka jo nepaliestos), bet ir atskiria save nuo jo: ,,Jos
jau¢ia, mato ir girdi, kad — jos amZinai vienos, amZinai svetimos Pasauliui-Zemei.” (12)
Ju ieskojimy tikslas, neramumo priezZastis — rasti pana$ius i save, ,,su kuriais vienodai
jausti ir eiti galéty” (12). Vadinasi, nors ir dangiSkos kilmés jau nuo pat savo atsiradimo,
jos turi prigimtyje uzkoduota saves nepakankamumo, egzistencinés stokos ispauda.
TaCiau Zmonése Zvakelés siely neranda, tik tokie pat gali tapti joms artimi, skirtingi yra
prieSingi ir svetimi. Idealybé, dangiska, iSgryninta sielos bitis grieztai atribojama nuo
Zemisko, ,,purvino” Zmoniy gyvenimo. Tada, kai pasibaigia diena, Zmoniy laikas (,.kada
Zmonges sumiega”), pasirodo Zvakelés — naktis yra jy metas, be tamsos ir nakties Svieseliy
egzistencija neimanoma. Gal todél Zmoniy pasaulis itin ,,patamsinamas”, kad siely Sviesa
atrodyty dar rySkesné.

KlaidZiojanciy Zvakeliy figiira néra lytiSkai diferencijuojama: su jomis galéty
tapatintis tiek vyrai, tiek moterys. IS Zmoniy jas iSskiriantis bruoZzas — sielos turéjimas —
yra ir juy kaip grupés tapatumo pagrindas. Galima teigti, kad Vaidilutés konstruojama
klaidZiojanciy Zvakeliy figiira susieja (,,subendravardiklina”) vyrus ir moteris, kaip

turincius siela.

7 Vaidelute, , KlaidZiojan¢ios Zvakelés (I§ cykliaus ,,Gyvenimo Glébyje, 3
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Triolete ,,Gyvenimo glébyje”*®

matyti, kaip itvirtintas ,.,klaidZiojanciy Zvakeliy ~
tapatybés modelis ikiinijamas impresijos veikéjos gyvenimu. Heroj¢ klaidZioja tus¢iame,
juodame pasaulyje, nors ,,iS visy pusiy, visais keliais — judéjo, bégo, klyke...”, taciau
pasaulis atrodo iStustejgs, €ia néra ,,nei vienos gyvos, artimos sielos” (15). Neturintys
sielos Zmonés — svetimi, jie matomi tik kaip SeSé¢liai, o tokie kaip impresijos veikéja
7monéms pasirodo lyg Svieselés. Svieselés Zmonéms bei Zzmonés Svieseléms atrodo ne
visai realis, jie tarsi priklauso skirtingiems pasaulio lygmenims. Moteris jauciasi viena ir
vienisa, jos kelioné pasaulyje labai sunki: ,,Ejau toje tamsoje apgraibomis ...viena” (15).
Savo pacios ,,Sviesos” jai nepakanka, ieSkoma jei ne artimos, ,,Svieciancios” sielos, tai
kelrodés ,,ZvaigidéS—Laimés”.

Antrojoje trioleto dalyje situacija kardinaliai keiCiasi: pasaulis atrodo giedras,
jaukus, Sviesus, linksmas, heroj¢ jauciasi laiminga. Tokio rySkaus pasikeitimo prieZastis —
sutikta artima siela: ,,Salimais siela...tokia gyva, stipri ir laki ...” (17) Buvimas kartu
visiSkai pakei¢ia impresijos herojés jausena, i kito pasipildoma gyvybés, jgaunama jégu.
Nors Siame tekste néra akcentuojama, kad artima siela yra vyro, kity impresijy kontekstas
ta patvirtinty. Visi reik§mingi impresijos veiké&jos susitikimai ivyksta su vyrais: rasytoju,
»supazindinusiu” su tévyne, dailininku ir kompozitoriumi, genijumi, iStarusiu lemtingus
zodzius: ,Litudék, ilgekis, bet nekeik savo vienatybés — joje gyvenimo jéga...” (80),
jaunuciu bendraminciu. Vyro atéjimas i moters pasauli yra lemtingas: ,,Ir atéjai tada, kada
naktis buvo tokia juoda, baisi — naktis amZina, begalo... / At¢jai tada netikétas, nelauktas,
nezinomas ir ...nedrasiai neaiskiai pratiesei delna pilna aiSkios grynos Sviesos — jausmo,
nuo kurio trikko nakties juodas apsiaustas.”* Siame karinyje (jkvéptame Ciurlionio
paveikslo) vyras atneSa Sviesa, kuri patiriama kaip Sviesos jausmas, i§vaduojantis moteri
i§ amZinos tamsos, jo atneSta Sviesa suardo tamsos pasauli, i§ kurio moteris pati viena
iSsiverzti negali.

IS tiesy uzZsimezgus artimam rySiui su vyru keiciasi ne pasaulis, o moters poZziiiris {

ji, nes pasaulis téra impresijos veikéjos jausmuy projekcija: impresijos ,,Ménesiena”

¥ pirmojoje ,,KlaidZiojanéiy Zvakeliy” publikacijoje buvo nurodyta, kad tai yra dalis i§ ciklo ,,Gyvenimo
Glébyje”, matyt, tik véliau Sie tekstai buvo atskirti.

9 vaidelute, , Prietelybe”, Vilniaus Zinios, 3.
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paantrasté skelbia: ,,V dusie Celovieka / I evo niebo, i evo ad...” (77) 40 pirmosios ir
antrosios dalies pasaulio apraSymai yra lyg ekstremumai: pasaulis arba juodas, tuscias,
arba giedras, jaukus, Sviesus, nuolat svyruojama tarp krastutinumy. Buvima viename ar
kitame pasaulyje lemia rySio, artimo santykio palaikymas arba nutrikimas — vidurio kelio
néra. Akivaizdu, kad rizikingai daug sudedama i Kita (jo buvima Salia), pati lyrinés
herojés biitis yra nepakankama, be jo (artimos sielos turétojo) gyvenimas yra
nepakeliama kancia.

Kitos sielos ieSkoma ne dél to, kad atsiverty galimybé biiti pasaulyje, o d¢l to, kad
buty galima atsirémus jos balty sparny ,,pasikelti nuo Zemés ir skristi...”. GraZaus,
jaukaus pasaulio panorama regima i§ paukscio skrydZio — biinant vir§ Zemes. TreCiojoje
trioleto dalyje ,,Laimés laidotuvés” rodoma, kas atsitinka, kai artimos (ir jau mylin¢ios)
sielos nusileidZia ant Zemés. Nusileidimas Zemén prilygsta katastrofai ir apraSomas kaip
pasaulio pabaiga:

Baisus trenksmas suardé tyla...

Pasélusi audra siuto aplinkui...

UZgeso Sviesa...

Pasigirdo klyksmai... keiksmai... raudos... (18—19)

Griztama | prading, pirmojoje dalyje aprasSyta, situacija, { ta pati tamsaus, baugaus
pasaulio glébi. Pasikeicia tik kirinio herojé ir jai artima siela: ,,Mudu taip pat jau
Zmongs... ir turime gyventi...” (19), nebelieka iSgrynintos sielos bities, ji apsivelka
ZemiSka riuba. Katastrofos patirtis sunaikina siela: ,,Kazi kas... kazi kur... suriko...
nutriiko... uzgeso...”(19), Svieselés praranda esminj savo tapatumo bruoza.

Sioje trijy daliy impresijoje veikéja turi alternatyva: arba biti ,,gyvenimo glébyje” —
labai glaudZiai susijusi su pasauliu (tada jai troSku, ji diista), arba su artima siela pakilus
vir§ pasaulio (tada ji laiminga, laisva). Deja, rySys su Kitu (artima, panaSia siela) yra labai
nepatvarus, galimas tik ,,vir§ Zemes” ir tod¢l labai trumpas.

Dar viena apibendrinta moters gyvenimo istorija randame pasakoje , Teisybés
beieskant”. Pasaka prasideda pasakojimu apie maZa mergaitg, gyvenancia gamtos idiléje:
ji bégioja ,,po plaia Zalia pieva, pilna géliy, nulieta aukso saulés spinduliy” (39).

Mergait¢ vaizduojama kaip gamtos dalis: jos akys kaip dangus, juokas tarsi vyturélio

0 7mogaus sieloje ir jo dangus, ir jo pragaras.
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daina, mergaités ir ja supancio pasaulio glaudus rySys panaSus | motinos ir vaiko.
Kuriama archetipiné¢ realybé — rojus, ¢ia mergaitei jauku, linksma ir saugu. Rysi su
motina-gamta nutraukia skausmo, neteisybés patyrimas: ,,[D]idelis pilkas vanagas laike
savo naguose maza pauksteli ir nusileides pievoje émé ji kapoti, ésti.” (39) Mergaité
tapatinasi su auka (paukSteliu), po Sio iSgyvenimo ji nebesijauia saugi, praregéjusi,
pazinusi kita — tamsiaja — pasaulio pusg ji palieka rojy.

Praregéjimo motyvas, kaip kitokios (samoningesnés) egzistencijos pradZia, kartojasi
visoje knygoje. Impresijoje ,Ilgéjimos” meldZiama AuSros-Vilties Zvaigzdeés apSviesti
tuos, ,kurie nieko negirdi, nemato, nejaucia” ir parodyti jiems pasaulio skausma,
Zmonijos asaras. Kitokio matymo (praregéjimo) salyga yra narcizisko, tik save matancio
ir savo laime besiripinan¢io gyvenimo atsisakymas. Tik tuomet iSmokstama ilgétis ir
raudoti, tik taip pakylama vir§ pasaulio dulkiy — visi Sie dalykai budingi impresijose
steigiamam KkitartiSiam, ypatingy asmeny tapatumui. KlaidZiojancios Zvakelés, prieSingai
nei zmonés, apibiidinamos kaip gebancios jausti, matyti ir girdéti — tai yra visais
pojiciais atpaZinti save kaip skirtingas ir svetimas pasauliui, Zmonéms.

Praregéjusi pasakos mergaité ieSko tiesos — paaiSkinimo, i§ kur kyla tokia pasaulio
tvarka, prieSiSka silpniausiems. Gyvenimas Siame tekste gretinamas su audringa jiira,
juros stichija atspindi gyvenimo ,Ziaurius” désnius: ,,Galingesnés [bangos — R.B.]
iveikdavo silpnesnes, paskandindamos jas savo glébyje. <...> ir visas jas sutikdavo
vienodas likimas — pribéga prie kranto, atsimusa { kieta uola, suvirksta ir ... balta puta
pavirtusios, dingsta juros gelmése.” (42) Neteisyb¢, pirmiausia atpaZinta gamtoje, véliau
pamatoma ir visuomenéje kaip socialiné nelygybé (,,senuté akla eina pasieniais,
ieSkodama kelio; ji irgi nuoga, alkana ir tiesia rankas i dailiai pasipuoSusius Zmones”,
40), vercia pasakos heroj¢ kelti gyvenimo prasmeés klausimg ir ieSkoti atsakymy — tai
tampa impulsu formuotis moters individualiai, gyvenimo patirtimi paremtai
pasaulézitirai. D¢l tiesos mergaité pasiryZusi nusileisti | pasaulio-jiros gelmg arba
pasiekti saul¢ — numanoma vertikalé, galinti suteikti horizontaliam gyvenimo-juros
chaosui struktiira. Taciau ieSkojimy kelyje herojé atranda tik dar daugiau kancios, dar
daugiau neteisybés. Tarp labiausiai neteisybés paliesty, tarp luoSyjy, elgety, seny Zmoniy
mergina pamato ir moteris: ,,Viename urvo kampe, ant neSvariy skarmaly kriivos, guli

mirStanti senuté; kitame — girtas vyras musa savo nésc¢ia Zmona, spardo savo vaikucius,
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keikdamas ju atsiradima.” (43) Visuotiné pasaulio struktiiroje gliidinti neteisybé motery
gyvenime pasirodo kaip santuokoje patiriamas smurtas, paZeminimas. Impresijoje
ivykstantis mergaités praregéjimas suvoktinas, kaip per iniciacija igyjama kvalifikacija —
pro pavirSiuje esantj grozi pradedama {Zvelgti ta pati mazos mergaités patirta neteisybe.
Realaus pasaulio pazinimas iSstumia pirminés, idealios realybés prisiminima: ,,Dingsta
kiidikio varsoti sapnai, susidiirus su tikruoju Gyvenimo vaizdu.” (41) Pasakos herojei
neduotas koks nors vertybiy ar idéjy instrumentarijus, kuris leisty paaiSkinti pasaulio
tvarka ir rasti vieta joje. Pazymétina, kad krikS¢ioniSkoji pasauléZitira atmetama kaip
iklinijanti ta pacia pasaulio neteisybe. Kadangi moteris niekur neranda tiesos, jos kelioné
pamazu tampa beprasmé. Kelionés pabaigoje ji pradeda ilgétis Pasaulio Gyvenimo ,,it
ramaus uosto”, taciau kelio atgal nebéra, Sis ilgesys savizudiSkas. Moteris suvokia, kad
jos ieSkojimy tikslas — mirtis, pesimistiskai pripaZistama, kad ji yra ilgai ieSkota tiesa.

Nors pasakos veikéja yra moteris, specifinés moteriskos patirtys tekste néra kaip
nors eksplikuojamos. IS tiesy, ji kaip ir pasaky herojus vyras — karalaitis, jaunikaitis — gali
keliauti po pasauli ieSkodama teisybés. Atskirdama pasakos veikéja nuo tradicinés moters
patirties Vaidiluté¢ suteikia jai galimybg nukeliauti netradicing moters keliong (i$
santuokos guolio | gimdyvés, galiausiai — | mirStanciosios), t. y. patirti vyriskas tiesos
ieSkojimo klajones. Vaidilutés impresijy moteris gyvena jai prieSiSkame, tamsiame,
skriaudos paZenklintame pasaulyje, tod¢l praregéjusios ir tiesos ieSkancios moters
gyvenimo kelias yra labai sunkus ir komplikuotas — kaip klaidZiojimas tamsoje, ilgintis
artimos, panaSiai jauciancios sielos — Sviesos Saltinio. Taciau ir §is rySys néra apsaugotas
nuo gyvenimo désniy, kurie patiriami kaip visa apimantys ir neiSvengiami.

Impresijy veikéja ne tik per klajones ir ieSkojimus gali uzmegzti rysi su kitu, bet ir
turi potencijos pati su(si)kurti $i rys$i. Knyga turi dedikacija ,,Skais¢iai mylimo brolio
Karolio atminciai” (nors tai néra vienintel¢ dedikacija Sioje knygoje), ji palydima tokiais
Zodziais: ,,Vieton géliu, kuriy nebeturiu, dedu ant tavo kapo mano — sielos rauda...” (7).
Dedikacija apibrézia sakymo situacija — tekstas kuriamas kaip sesers rauda ant brolio
kapo, kaip kreipimasis i mirusiji. Tariama malda tarsi lopSiné¢, dainuojama amZinai
uzmigusiam: ,,IS atminimy supinta pasaka litliuoju tavo amZina miega...” (114) Rauda,
malda, lop$iné skirtos rySiui su mirusiuoju uZmegzti: ,,[P]ro asaras kalbu i tave... Girdi —

i$ toli, toli atplaukia i tave mano rauda, nusileidZia prie tavo Salto kapo ir, bijodama
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sudrumsti tavo miega, — nutyla...” (113) Brolis yra impresijos herojés interiorizuotas
kitas — gyvas jos atmintyje, atminties gaivinamas.

Knygos pradZioje esanCiame tekste iSrySkéja svarbiausios opozicijos (itampos),
veliau atsikartojanCios visose kitose impresijose. Mirgs brolis yra praéjusio —
,kudikystés” (idealaus laiko) — pasaulio dalyvis ir jo atributas. Tas pasaulis, bendras
jiems abiem, apibiidinamas kaip saulétas, jam priskiriami dziaugsmo ir giedros Ziedai
(roZes), tai — dienos pasaulis (likusioje knygos dalyje dominuoja nakties laikas). Herojés
gyvenimo etapas, palikus kudikystés pasauli, yra visiSkai prieSingas: kudikystés
dZziaugsma ir giedra pakeic¢ia gyvenimo klajonés po apsiniaukusiu ir audringu dangumi,
vaikystés géles roZes — usnimis apzéles dirvonas. Sesuo ant brolio kapo, menamo ar
isivaizduojamo (nes neZinomo ir nematyto), ateina apraudoti ne tik brolio, bet ir savo
gyvenimo. Dedikacijos sintaksé leidZia tokia interpretacija — ,,dedu ant tavo kapo mano
[pary$kinta mano — R. B.] — sielos rauda”. Si spéjima tik patvirtinty pradZioje minima
paskutiné asara. Sesuo stovi ne tik prie brolio, bet ir prie savo gyvenimo kapo. Kaip
bendras yra ju kudikystés pasaulis ir jo patirtis, taip bendra tampa mirtis. Kalbéjimas
(raSymas) ,,prie brolio kapo” (t. y. brolio mirties aktualizavimas) impresijos herojei
leidzia prabilti apie savo mirusi (Zlugusi, nenusisekusi) gyvenima.

Kitas — impresijos veikéjos kiirybos, jos dvasios ieSkojimy partneris gali biiti jos
jausmas, llgéjimos. | ilgesi, atskirta vidinés realybés dali, ji kreipiasi kaip i asmeni: ,,IS
kurcios nakties melynés, 1§ sidabro ménulio Sviesos, i§ balty migly — atéjai tu, mano
Ilgéjimos...” (23) Jausmas ateina tarsi iS Salies, i§ gamtos, ir sykiu jis yra moters dvasios
dalis: ,,Susimaigét, susipynét i§ ploniausiy mano jausmy géliy, i§ placiausiy troskimuy, is$
Svelnuciy sapny ankstyvo pavasario rytmety...” (23) Ilgesio figiira iSreiSkia gamtos ir
lyrinés subjektés giliyju jausmy sutapima. Ilgesys, kaip dvasios kudikis, jgauna
savarankiSka egzistencija ir kaip savarankiSkas (kartu beveik identiSkas, todé¢l labai
artimas) Kitas jis veikia impresijos heroj¢, daro itaka jos dvasios pasauliui: ,,Suzavéjote
mano sielag burty monais, apgobéte juodu ilgéjimosi tinklu, i§ kurio ji iSsivaduoti
negali...” (23) Ilgesi galima interpretuoti ir kaip individualias moters kiirybines galias.
Impresijoje ,,Ilgéjimos™ yra kelios nevienareikSmiskos eilutés: ,,Neraudok...pasiguosk

skausmu, varg$¢ mano siela.../ Ilgékis... ilgékis savo ilgéjimos kancia...” (24). Tik
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iSsakytas (kaip sukurtas tekstas) skausmas ar iSverkta rauda gali tapti kenciancios herojés
paguoda.

Ilgesio figtra tekste dvilypé — jis ir herojés busena, ir jos sielos kelionés partneris:
»Paklausyk mangs, mano drauguzi, mano klaikios kelionés drauge ir eik su manimi i
mano ilgesio ir atminimy pasaulius...” (77). Aktyvus rySys tarp jy uzsimezga nakti, diena
nutriikksta: ,,Kelkis Ilgéjimos!.. Greit iSaus rytas ir turiva skirtis / Pabus dabartis... ten tu
svetimas, nekviestas svetys... Eik, paglidék tarp mano atminimy ir palauk ten
meénesienos...” (82) Santykiai su Siuo ,,partneriu” (prieSingai nei anksCiau aptarti) yra
labai tvirti ir nenutriikstantys: ,, Tiktai tu, mano ilgesy, neapleidi mangs!.. tu lyg priauges
prie mano sielos ir nepasislépsiu as$ nuo taves niekur, niekur!..” (71)

Impresiju ciklas ,,Atminimai” (dedikuotas Gimdytojy amZinai atminciai)
pradedamas sakiniu: ,,Ir vel ilgiuosi...” (69). llgesys — anapus iSvedanti biisena: ,,[S]iela
verzias anapus ribos, kur dangus susisiekia su tolimy kalny islankstytu ruozu” (70). Jis
atveria impresijos herojei kelia 1 atminties erdve. Nakti, kai iStirpsta realaus pasaulio
konturai, praregima ,,atminimy akimis” — tada prasideda kelioné¢ i atminimy (kiirybos)
pasaulius. Atminimai aiSkintini ne tik kaip prisiminimas to, kas buvo, bet ir kaip
sukuriama alternatyvi realybé¢, turinti atminimy turinj. IS¢jimas i atsiminimy erdve yra ir
budas pabégti iS per sunkios realybés (pasitraukti i§ nepakeliamos dabarties): ,,Kaskart
gilesné siaucia mane tyla ir toje kurcioje tyloje imu kalbétis pati su savim, — lyg kidikis,
kuriam baugu tamsoje...” (59) Prisiminimo veiksmas lyginamas su sapnavimu: It
kiidikis, sapnuoju, o supa mane bangos...” (53) Labai svarbus vandens motyvas biity
nuoroda i ikisgmoning, iracionalig btisena. Taip pat vanduo gali Zenklinti ta rojaus patirtj,
kai kiadikis ir motina dar buvo viena. Lyriné heroj¢ ilgisi idealios, rojaus patirties, todél
Sio ilgesio yra nuolat verCiama sugrizti 1 vaikystés laika. Biiti suaugusiai — dabarties
dalyvei, zitiréti | netobula pasaulio realybeg placiai atmerktomis akimis jai yra labai sunku
ir per daug (mirtinai) skausminga. Todé¢l daznai, kai labai baisu, ji pasinaudoja galimybe
uzsimerkti ir pasekti sau pasaka apie idealia, labai graZia, Sviesia vaikystg: “[U]Zzmerkiu
kietai akis [parySkinta mano - R.B.] ir — sapnuoju...” (55)

Vaidilutés impresiju pasaulyje yra du laikai: vienas — dienos dabartis, jo pabaigos
ilgimasi (vadinasi, jis — baigtinis); kitas — naktis arba susigrazinta praeitis (gal amZinyb¢),

1 Sita laika (belaikg) impresiju herojé tikisi sugrizti po mirties. Gyvenimo pradZios,
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vaikystés laikas yra pavasaris. Susitikti su mirtimi impresijos ,,Mirtis” herojé irgi
planuoja pavasarj. Mirties atéjimas labai panasus | prisiminimy radimasi. Palyginkime:
»Atplaukia jie [prisiminimai - R. B.] i§ ten, kur Ziba skaisti vakariné Zvaigzdeé, tyliai
litidnai ir eina i mane sidabro ménulio takeliu, kurs blizga vandens bangose ir $iltu jaukiu
jausmu apgobia siela...” (70) O Stai kaip aprasomas mirties atéjimas: ,,...Zinau, kad ateisi
skaistaus pavasario kurcios nakties tyla, sidabro ménulio taku, — tada, kada mirgés
zvaigzdes, kada ramiai dumosiu savo skaudZias diimas...” (97) Mirtis gretinama su
amZinu, ramiu miegu. Jau buvo minétas prisiminimy ir sapno paraleliSkumas. Mirtis
suprantama, kaip grizimas i ta patj vaikystés prisiminimy sapna. Ir kazin ar ne apie mirtj
yra Sios eilutés: ,,Ir vis délto — siela nusimes ir vél kada ta juoda junga, sés vel i laiva ir be
irklo, laisvai pasileis praeities jira... 1 sapny pasauli...” (56) Taip suvokiama mirtis
tampa gyvenimo tikslu, jo prasme ir iSsipildymu.

Kai taip stipriai sureikSminama prisiminimy, fantazijuy, vaizduotés erdve, kai
impresiju herojés gyvenime ji uzima vis daugiau vietos (pleciasi), tada gyvenimo
»tikrumas” susvyruoja, realybé pradeda atrodyti kaip sapnas: ,[N]eZinojau, ar
tebegyvenau, ar buvo tai tik sapnas apie gyvenima — ilgas ir skaudus sapnas...”(75)
Ivyksta tam tikras apvertimas — grizimas | prisiminimus tampa tikruoju labai trokStamu
pabudimu. Impresijose bijomasi ne mirties, bet prarasti galimybg iSeiti | kita — atminties
erdvg. Baiminamasi, kad ,a$§ - gyvenimo nukamuota — nebepabusiu...jau
nebepabusiu...” (76)

Pleirytés-Puidienés kiiryba, ¢ia pasakojamos istorijos ir rasytojos gyvenimo istorija,
papasakota dienorasciuose, yra labai arti. Ta pacia pasaulio struktiira, jos apibréztus
moters ir Kito santykius, rekonstruotus impresijose, galima atpaZinti ir dienoraSciuose.
Analizuojami  Pleirytés-Puidienés dienoras¢iai, kuriuose apraSyti susitikimas ir
uzsimezges rysys su Ciurlioniu, Zinoma, dar nejrodo $iy santykiy tikrumo, nes be pacios
rasytojos teksty, kity Zmoniy liudijimy apie juos beveik néra (tik keletas labai skeptisky
S. Kymantaités-Ciurlionienés pastebéjimy). Dienoraséiai tarpukario spaudoje buvo
paskelbti keleta karty. Netgi galima atkurti ju istorija: 1921 m. pasirodo Ciurlionio
deSimtosioms mirties metinéms skirtas Pleirytés-Puidienés straipsnis ,,M. K.

Ciurlionis™*'. Tekste ji analizuoja Ciurlionio kiiryba, véliau pereina prie jo biografijos.

1 0. Pleiryté Puidiene, M. K. Ciurlionis*, Skaitymai 4, 1921, 76-86
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Aprasydama Ciurlionio gyvenima Vilniuje, ji remiasi ,,asmenine patirtimi” (galime
matyti slinkt] nuo pakankamai objektyvaus gyvenimo fakty déstymo prie subjektyvaus
pasakojimo). Prisimenamas juydviejy susitikimas rengiant Pirmaja lietuviy dailés paroda.
Ta pacia istorija galima rasti pakartota ir véliau iSspausdintose dienoraScio iStraukose.
Straipsnyje rasytojos ir Ciurlionio santykiai pateikiami kaip atspindintys menininko
gyvenima, jo patirt] Vilniuje. 1925 m. ,Lietuvoje” paskelbtas kitas Pleirytés-Puidienés
straipsnis — ,,Praeities paiaibai”442. Cia aprasomas Ciurlionio minéjimas, apie ji
atsiliepiama neigiamai, ten susirinkusiy Zmoniy kalbos traktuojamos kaip iSkreipiancias
tikraji Ciurlionio veida, o straipsnio gale skelbiamos dienoras¢io istraukos. 1936 m.
LLietuvos aide” iSspausdinti dienorasciy fragmentai skirti Ciurlionio 25-osioms mirties

29443

metinéms. Publikacija pavadinta ,,M.K. Ciurlionis 1938 m. ,Lietuvos Zziniose*

pasirodo anksciau nepublikuotos 1905 m. dienoras¢io iStraukos, kuriose uZzfiksuoti
pirmieji autorés Zingsniai vieSajame gyvenime, dienorai&io jrasai siekia 1907-uosius™**.
Paskutiné Pleirytés-Puidienés dienoraséiy publikacija, kurioje minimas Ciurlionis,
pasirodo 1939 m. ,Lietuvos Ziniose”, ji pavadinta ,,Vaidilutés-Puidienés dienorastis
(1908 metai)***. Cia skelbiamos dienorai&io istraukos nebedubliuoja ankstesniujy,
atskleidZziami anksc¢iau neminéti faktai, taip pat publikacija papildyta jrasais, kuriuose
atsispindi tuometiniai raSytojos santykiai su vyru. Pleirytés-Puidienés dienorasciai
(pirmiausia priklausantys privaiam gyvenimui) tampa svarbiais ir reikSmingais vieSo
gyvenimo Zenklais.

Pirmuoju straipsniu ,,Skaitymuose” Pleiryté-Puidiené jveda atsiminimus apie savo
ir Ciurlionio santykius i kultiiros reik§miy apyvarta — jie pateikiami kaip tikrai buve ir,
savaime suprantama, reik§mingi jos ir Ciurlionio gyvenime. Taip pamaZu imama
,reik§minti“ Puidienés patirtis, susijusi su Ciurlionio asmeniu. Antrajame straipsnyje
»Atminties pazaibai” iStraukas iS savo dienoras¢io Pleiryté-Puidiené pateikia kaip

atspindincias, parodanéias koks i§ tikryjy buvo Ciurlionis (kity prisiminimai iSkreipia

42 0. Pl.-Puidiené ,Praeities pazaibai (M. K. Ciurlionies jubiliejy minint)*, Lietuva 219, 1925 10 10, 2—4
3 0. Pl.-Puidiené ,M. K. Ciurlionis®, Lietuvos aidas 170-178, 1936 04 14-1936 04 18

a4 ,,0. Pl. Puidienés—Vaidilutés uzrasai, Praeities SeSéliai, Dienorastis*, Lietuvos Zinios 87, 1938 04 20—
1938 08 26

5 Vaidilutés-Puidienés dienorastis (1908 metai)®, Lietuvos Zinios 44-55, 1939 02 23-1939 03 09
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tiesa). Ir matyti, kad jos istorijomis patikima: tre¢ioji dienorasciuy publikacija, paskelbta
jau po rasytojos mirties, vadinasi ,,M. K. Ciurlionis”, Pleirytés-Puidienés dienora3¢iai
pateikiami kaip itin objektyviis, skaitydami juos mes matome Ciurlionj. Nuogaly
paliekamas atsimenanciosios, pasakojandiosios asmenybé ir tai, kad §is Ciurlionio
paveikslas yra subjektyviai matytas (subjektyvi moters ,,interpretacija”). Sioji publikacija
yra labai vientisa ir uzbaigta: ji pradedama dienoraS¢io iStraukomis, aprasSanciomis
pirmaji judviejy susitikima, ir baigiama pasakojimu, (tarsi) uzrasytu ant Ciurlionio kapo.
IStraukos sudéliotos taip, kad iSeity gana vientisas siuzetas — labai panasus 1
(nelaimingos) meilés istorija. Teksto paantrastéje teigiama, kad teksta parengé dar gyva
biidama pati rasytoja: ,,Dar gyvos pacios Puidienés sudéliotos pastabos apie Ciurlioni i§

jos dienyno.”446

Paskutinei publikacijai jau nebebuvo galima duoti pavadinimo
,.Ciurlionis”, nes greta Ciurlionio tekste pasirodo kitas vyras — Kazys Puida.

Akivaizdu, kad Pleirytés-Puidienés ir Ciurlionio santykiy istorija (Puidienés
uzraSyta) funkcionavo tarpukario kultiiroje, ji buvo jdomi (gal intriguojanti) ir todél
populiari. Pacios raSytojos pradétas darbas — teksty (dienoras$¢iy) aktualizavimas —
pasiekeé tiksla: jie buvo pripaZinti kaip parodantys tikraji Ciurlionj. Pleirytés-Puidienés
pateikta interpretacija buvo priimtina ir priimta. Kitas klausimas, kiek buvo tikima ty
santykiy realumu, taciau | tai atsakyti gana sunku. Svarbiausia, kad Salia vis didesni
autoriteta ir pripaZinima jgyjanc¢io Zymaus vyro visada yra ji — Pleiryté-Puidiené — jo
gyvenima stebinti, kiiryba paZistanti ir raSanti moteris. Dalis Sio asmens Slovés tenka ir ji
geriausiai supratusiai, véliau tiksliausiai prisiminusiai moteriai.

Gana kontroversiSkas (ir tikrai nekorektiskas) yra Ciurlionio gyvenimo ir kiirybos
tyrinétojy pozidiris { Pleiryte-Puidieng ir jos dienoras&ius. Siuos teiginius puikiai
pailiustruoja Vytauto Landsbergio knyga ,,Vainikas Ciurlioniui™ ir Stasio Ylos
monografija ,M. K. Ciurlionis”**®. Abu autoriai remiasi Pleirytés-Puidienés

dienorasciais: Landsbergis pasakodamas apie Ciurlionio muzikines interpretacijas

naudojasi dienoraStyje pateiktu vieno vakaro, kai Ciurlionis jai skambino, apraSymu; o

# 0. P1.-Puidien¢ , M. K. Ciurlionis®, Lietuvos aidas 170, 1936 04 14, 2

7 Vytautas Landsbergis, Vainikas Ciurlioniui: Menininko gyvenimo ir kiirybos apybraiZos, Vilnius:
Mintis, 1980

8 Stasys Yla, M. K. Ciurlionis: kiiréjas ir Zmogus, Vilnius: Vyturys, 1992
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Yla pasitiki Puidienés Ciurlionio i§vaizdos apra§ymu. Ir tuo pat metu abu autoriai
Pleirytés-Puidienés asmenj traktuoja labai ironiSkai: ,,Dar vienai ty motery, raSytojai
Vaidilutei (Puidienei), Ciurlionis bus irgi suvirpings jautresnes itin egzaltuotos Sirdies

stygas™*

(Landsbergis); ,,Bet Cia pat éme¢ terptis kita ,,subtilybé” — dar gana jauna
Sofijos paZistama ir bendrininké <...> taip pat rasytoja, O. Pleiryte-Puidiene”* (Yla).
Viena vertus, tikima ir pasitikima Puidienés liudijimais, jie pateikiami skaitytojui kaip
tikri ir patikimi, kita vertus, 1 Siy apraSymuy autorg, jos asmeni Zvelgiama atsainiai ir
ironiskai, kiti jos atsiminimai laikomi egzaltuotos moteriskés svaiéiojimais451.

Pleirytés-Puidienés ir Ciurlionio santykiy realumo klausimo kélimas ities néra
labai svarbus. Dienora$¢iuose matome, kaip pasakojime apie klaidZiojancias Zvakeles
iSkylantis vyro ir moters santykiy modelis yra transformuojamas — kaip vyras, artima,
beveik identiSka siela, ieSkojimy partneris, dienora$¢iuose imamas suvokti kaip
vedantysis.

Nuo pat pirmy dienora$éio eiludiy pazintis su Ciurlioniu vaizduojama kaip labai
ypatinga, kiekviena detalé Siuose iraSuose pateikiama kaip turinti didelés svarbos.
Aprasydama paZinties pradZia, Pleiryté-Puidiené teigia, kad Ciurlionio paveikslai jai
atrode nepaprasti, toks pat rodesis ir ju autorius: ,,[A]Striai uzbréztu veido profiliu;
greiCiau negrazus ir nitrus. Bet didelés, giliai Zvelgiancios akys, ramus, bet aiSkus

99452

litidesio Sesélis ir nepaprasta inteligencija skiria ji i§ visy kity tarpo. Pabréziamos

liadnos, gilios Ciurlionio akys. Kitoje dienora$&io vietoje ji raso, kad ,,jo Zvilgsnio jéga
privert¢ mane atsisukti”*>. Knygoje ,Kada rauda siela” kitoki, siely gyvenima,
gyvenantys zmongs i§ kity skiriasi savo Zvilgsniu, toks pat yra ir Ciurlionis: ,,[Z]itiréjo i
pasauli ne §io gyvenimo Zvilgsniu ir maté viska per savo viziju prizme;.”454 IS litidny akiy

dienora3¢iy autoré atpaZista sau artima Zmoguy, o Ciurlionis atpaZista ja kaip mokancia

9 Vytautas Landsbergis, op. cit., 66
0 Stasys Yla, op. cit., 131

#1 Cia verta prisiminti SprindZio vaizduotés kurta Marijos Peckauskaités portreta
2 0. PL-Puidien¢, , M. K. Ciurlionis®, Lietuvos aidas 170, 1936 04 14, 2

3 Ibid., 4
% 0. PL.-Puidiené, op. cit., Lietuvos aidas 178, 1936 04 18, 2
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lindéti: ,,[N]emaniau, kad tamsta moki lindéti.”*>. Mokéjimas litidéti, ilgétis yra labai
svarbios, jau impresijose iSskirtos asmens biido savybeés.

Dienoras¢io pasakotoja traukia ne tik Ciurlionio asmuo, bet ir jo paveikslai, ypaé
ciklas ,,Audra” (knygoje ,,Kada rauda siela” vienas impresiju ciklas pavadintas ,,Audra”):
,Kazi kas traukia mane i jo ,,Audra’. <...> Valandomis galéCiau zitréti ir juo ilgiau
Zitiriu, juo ai¥kesné traginga dailininko mintis.”**® Ji ne tik supranta dailininko mintj, bet
ir atpaZista savo patirti jo pieStuose vaizduose: ,,[J]au Sitiek audry ir viesuly yra perbége
per siela. — parodZiau i penkis pirmuosius paveikslus. — Sito paskutinio trenksmo dar
nebuvo, bet gal ir jis ateis.”*’ I§ apra§ymo atrodo, kad Ciurlionis jsiklauso { jos ZodZius ir
atsako: ,,Pasistenk tamsta iSvengti tojo Zaibo... IS visos Sirdies tamstai linkiu.”*® Itartus
Zodzius jis palydi giedru Zvilgsniu ir Sypsena, panasia i vaiko (galima prisiminti impresijy
veikéjos tapatinimasi su vaiku). Tq akimirka jis atrodo grazus. Taip ivyksta pirmasis
judviejy susitikimas: labai grazus ir labai svarbus dienoras¢iy autorei.

Dienoras¢iy pasakotojai svarbu biiti igirstai ir suprastai, tatiau, kaip ir Satrijos
Raganos Viktute, ji labiau vertina rysj, kuriam nereikia ZodZiy. Dienorascio pasakotojai
atrodo, kad Ciurlionis gali nujausti, jos mintis (,,Lyg nujauté mano mint{”*?), t.y. suprasti
be zodziy. PanaSi situacija yra apraSyta ir impresijoje ,,Kada leidosi saulé¢”: ,,Rodos,
iSgirdes mano sielos tyly troSkima — neatitraukdamas akiy nuo nykstancios saulés —

R . . . . . . . e 460
paémei mano ranka ir kietai prispaudei prie savo kritinés...”

Tik labai artimi gali
iSgirsti troSkimus, neiSsakytus ZodZiais. DienoraStyje galima matyti, kaip sukuriama /
atrandama moteriai artima siela, kokios savybés jai priskiriamos.

Taip pat kaip ir impresijose, dienoras¢iuose uZzfiksuoti svarbis jvykiai nutinka
vakare, grazioje gamtoje: ,,Buvo skaistus tylus vakaras. Tykiai sruveno Neries bangos, o
Slaituose be paliovos Ciulbé¢jo lalkétingallos.”461 Ciurlionis Zitrédamas { Zvaigzdes ie§ko

tos, po kuria gimé dienorai¢iy autoré. Jis spéja, kad tai galbiit Vega. Siame apra§yme

3 0. PL.-Puidiené, ,,Praeities pazaibai (M. K. Ciurlionies jubiliejy minint)*, Lietuva 219, 1925 10 01, 3
8 Ibid.

7 Ibid.

8 Ibid.

9 Ibid., 3

0 vaidilute, Kada rauda siela, 36

1 p1.—Puidiené, op. cit., Lietuvos aidas 169, 1936 04 14, 2
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Ciurlioniui priskiriamos Zynio, asmens, gebanéio skaityti i§ ZvaigZzdZiy ir numatyti ateitj,
savybés. Jis gali pasakyti, kokia jos Zvaigzdé, t. y. nubrézti moters likimo trajektorija.
Vyras §ioje situacijoje yra vedantis, rodantis kelia. Ciurlionis spéja, kad pasakotoja
gimusi po laiminga ZvaigZde, nors ji pati abejoja laimés buvimu. Ciurlionio asmuo
padeda dienora$¢iy pasakotojai Zengti pirmuosius Zingsnius individuacijos kelyje. Stai
kokie Zodziai jdedami | Ciurlionio lupas: ,,Turi biti, nes Zmonés jos [laimés — R. B.]
ilgisi... ieSko... Kas ji? Kiekvienam sava... tokia kokios ilgisi. Gal nereikia per daug

noréti. ..«

Moteriai sitiloma paZinti (individualizuoti) savo troSkimus, apsibréZzti, kas jai
yra laim¢, kad laimés paieSkos tapty lengvesnés. Knygoje ,,Kada rauda siela” kelrodés
Zvaigzdés motyvas labai daznas. Triolete ,,Gyvenimo glébyje” impresiju veikéja laukia
patekant Zvaigzdés-Laimés, kuri nusviesty jos klajones, o suradus artima siela §i
Zvaigzdeé nuSvinta (artima siela ir kelrodé¢ Zvaigzdé — viena su Kkita susietos figiiros).
Impresijoje ,,Ilgéjimos” herojés siela ilgisi AuSros-Vilties Zvaigzdés, troksta vilt]
suteikianc¢ios Sviesos: ,,Suteik nors vieng spindulélj Sviesos... / Nors maZa kibirkstéle
Vilties.../Isblagkyk ta pilkuma, kuriame nykstame ir Z@iname...”*®® Ciurlionis padeda
dienora$¢iy moteriai pamatyti gyvenimo kelia nuSvieCianCia Zvaigzde, aukSCiausia
vertikalés taska, kuri, anot jo, turi bti jos laimés Zvaigzdé.

Kitas dienorastyje aprasytas susitikimas su Ciurlioniu tampa knygos ,,Kada rauda
siela” dalimi. Jis komponuotas | impresiju cikla ,,Atminimai”. DienoraStyje uZfiksuota
dabartis virsta atminimy medZiaga. Atrodo, dienoraStis buvo raSomas tam, kad véliau
tapty kiirybos, kaip atminties proceso, Saltiniu. Stai kaip apraSomas tas vakaras: ,, Tyliai,
litidnai slankiojo po salg¢ iSblySke¢ ménulio atspindziai, graudZiais neriboto ilgesio
akordais blaskési tonai. Siurpi sielos vienatybé ir pergyventi skausmai plasta
skambintojo kompozicijoje ir Svino svarumu slegia [parySkinta mano — R. B.] $irdj,
nitrios, didingos vizionieriaus kombinacijos, jaudindamos mano suvargusia, neramia
siela.”*** Galima pastebéti per¢jima nuo biitojo prie esamojo laiko ir jis néra atsitiktinis,
nes rodo, kaip atsiminimas tampa atsimenanciosios i§gyvenama dabartimi. Muzikoje

pasakotoja ,,iSgirsta” Ciurlionio siela, atpaZista savos iSgyvenama ilgesi, vienatve ir

42 1pid., 2
463 Vaidiluté, Kada rauda siela, Kaunas: Vaiva, 1922, 25
44 0. PL. - Puidiené ,,M. K. Ciurlionis®, Lietuvos aidas 174, 1936 04 16, 2
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patirtus skausmus. Muzika Siame aprasyme yra sielos kalba kitai sielai, ji — Siu siely
susikalb&jimo pagrindas (kaip Viktutés ir daktaro). Ne tik dienoras¢iy pasakotoja iSgirsta
Ciurlionio siela, bet ir jis nujaucia jos patiriama kancia: ,,Jis pastebi mano kanéia, mano
tyly litidesi ir, paskutiniam akordui uzgesus, tyliai paguodzia: — D¢l lifidésio ir ilgéjimosi,
neprakeik, ponia, savo gyvenimo... Tyliame liidésyje ir vienatybé¢je visa Tamstos
siela...ilgésyje jos jéga ir grozis.”*® Sioje situacijoje, kaip ir anks&iau analizuotoje,
Ciurlionis padeda moteriai paZinti save. Jis, atrodo, jau yra susitaikes su savo sielos
ilgesiu ir vienatve, tod¢l gali padéti priimti Siuos jausmus, teigdamas kad jie yra jos jéga
ir grozis. Ir Stai kaip jauciasi po tokio nuraminimo dienoras¢io autor¢: ,,Ir nuo ty jo
7odziy blaivéja mintys, griZta gyvenimo pusiausvyra.”*®® Matyti, kad be paramos
moteriai gana sunku susitvarkyti su Siais jausmais, tik vyro padrasinta, ji gali susigrazinti
gyvenimo pusiausvyra. Lildesys, vienatve ir ilgesys — S§ios savybeés, priskirtos ir
Ciurlionio asmeniui, apibréZia moters tapatumo ribas (knygoje ,, Kada rauda siela” tai yra
klaidZiojanciy svieseliy tapatybés struktiiros esminiai bruoZzai). Kitas (Siuo atveju
Ciurlionis) padeda moteriai atpaZinti ir (galbiit) jvardyti svarbius jausmus, tokiu bidu
apibréZdamas jos ,,AS* ribas. Taip ilgesys tampa moters likimu, Sitai gali suprasti tik taip
pat jauciantis zmogus: ,,Ilgisi siela visai ne d¢l to, kad ji nelaiminga, kad apsivylusi, o dél
to, kad ilgesys yra jos likimas...kad troksta ji nezemiSku sapny. Taq ilgesi supranta, gal tik
vienas Sioje Zemés kelionéje sutikty draugy — Ciurlionis, kuriam taip pat yra skirta
,vienatybe¢ ir viziju salpnai.”467 Kaip ir novelios veik¢jai Viktutei, taip ir dienoraS¢iy
pasakotojai reikalingas beveik tapatus, ja suprantantis Kitas, kad jos savivaizdZio
formavimasis biity uzbaigtas.

Ciurlionis ir jo karyba Zadina (skatina) dienorai¢io pasakotojos kiirybiskuma.
PaZymétina, kad dienora$¢iuose daZniausiai prabyla tik Ciurlionis, pacios dienoras¢iy
veikéjos tiesioginés kalbos labai mazai. Ji dazniau jaucia negaléjima iSsakyti jausmus: ,,IS
sielos gelmiy verzési kitokie Sirdingesni padékos ZodZiai, bet nemokéjau juy isreiksti™*®®;

»~Nor¢jau jam visa tai pasakyti..., pasakyti, kad jo draugiskumas yra man garbe, kad ji uz

3 Ibid.
4 Ibid.
7 Ibid.
%8 Ibid.
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viska labai gerbiu, jo artimybe didziuojuos...Tik viso to nepasakiau — kaip parastai,
nemokéjau, nedrisau.”*® Dienora$&iy pasakotoja Ciurlionj maté kaip labai genialy, didj
Zmogy, jai jis buvo mokytojas / vedantysis, o kalbéti ar atsakyti tokiam Zmogui néra taip
paprasta. Tadiau i3 tiesy ji atsakydavo Ciurlioniui — tik savitu biidu — ra§é impresijas:
,[Plo vieno ilgo, rimto pasikalbéjimo su Ciurlioniu, parasiau alegoriskai — simbolini
vaizdeli. Pavadinau ji ,,KlaidZiojanCiomis Svieselémis” ir V.[ilniaus] Zinioms atiduodama,

470 “ . .. v .. .. .. .
77" RaSomos impresijas kyla 1§ reakcijos 1 Ciurlionio paveikslus.

dedikavau Ciurlioniui.
Po vieno vaizdelio, jkvépto Ciurlionio paveikslo “Ilgéjimos”, publikavimo dienorastyje
raSoma, kad Ciurlionis jai labai dékojes: ,Myliu tamsta kaip brangiausia seseri uZ ta
ilgesi, kuris jungia misy sielas...”*’! Kurdama, ra§ydama autoré tarsi priartéja prie
Ciurlionio-genijaus. Jo genialumas tampa ir jos genialumo (kiirybiskumo) $altiniu.

Véliau dienorasc¢iy pasakotoja Zengia dar vienas Zingsni — ji tampa vienintele tikrai
suprantanti Ciurlionio kiiryba (pasikartoja tas pats motyvas — tik taip pat jaudiantis gali
suprasti, pazinti — komunikacija vyksta tik tarp tokiy paciy). Ciurlionis padovanoja
paveiksla ,,Ilgéjimos” ir Stai kg iSgirsta dienorasciy pasakotoja: ,,Niekas jo nesupras taip,

472 7 . . e e
” Vélesniuose dienoraS¢io jraSuose

kaip Tamsta... niekam jis nebus reikalingas.
pasakojama, kad Ciurlionis, ruo$damasis Antrajai lietuviy dailés parodai, prases
Puidienés paraSyti paaiSkinimus jo paveikslams, nes ji vienintel¢ galinti tai teisingai
padaryti. Paveiksly ai$kinimas moters suprantamas kaip Ciurlionio minéiy, sielos
atskleidimas miniai (bréZiama ta pati ,sielos” biitybiy ir Zemés Zmoniy opozicija).
Aplinka, kurios reikia tokiam skverbimuisi { kito siela ir jos pazinimui, tokia pati kaip ir
impresijose, raSydama paaiSkinimus pasakotoja persikelia { savo sapny, atsiminimy
erdve: ,,Surasiu tyly, graZzy ménesienos vakarg ir pabandysiu iSaiSkinti miniai Tamstos

mintis ir siela.. el

Dienorasc¢iuose uZfiksuotas ypatingas virsmas, pasakotoja
prisipaZzista: ,,[R]odosi, kad visi tie ,,Ilgéjimai”, tos ,,Tylos”, ,,Ramybés”, tie ,,Sfinksai” ir

visa, kas Ciurlionies genijaus vaizde uzfiksuota, tai mano pacios [paryskinta mano — R.

%9 0. PL.-Puidiené, op. cit. , Lietuvos aidas 176, 1936 04 17, 2
49 0. PL.-Puidiené, op. cit. , Lietuvos aidas 172, 1936 04 15, 2
! Ibid.

2. 0. PL.-Puidiené, op. cit., Lietuvos aidas 174, 1936 04 16, 2
43 0. Pl.-Puidiené, op. cit., Lietuvos aidas 176, 1936 04 17, 2
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B.] sielos slaptos, tik man vienai Zinomos vizijos.”*"* Paveiksluose atpaZinta Ciurlionio
sielg ji mato kaip visai identiska savajai. Jos tapacios, todél ir Ciurlionio paveikslai yra
tarsi ir jos paios. Zitirédama { juos dienora$¢iy veikéja mato save (savo siela), per
paveikslus susitapatindama su juy autoriumi — kiréju. VisiS8ko tapatumo i§gyvenimas
leidZia dienora$¢iy autorei suabsoliutinti gebéjima suprasti Ciurlionj ir jo kiiryba: niekas
negali to padaryti, tik ji, nes tik ji vienintel¢ yra tokia pati kaip jis.

Net ra§ydama apie Ciurlionio mirtj dienora$¢iy autoré atranda pana$umy: ,,Nuo
mangs buvo slépta jo mirtis, nes jis miré¢ tuomet, kai ir a§ kovojau su mirtimi.”*"
Paskutiniai dienorastyje aprasyti Pleirytés-Puidienés susitikimai su Ciurlioniu vyksta jau
po jo mirties, prie kapo: ,,Sédéjau prie jo kapo, ramiai minédama jo gyva vaizda ir tas
dienas, kai abu gyvi [parySkinta mano — R. B.] susitikdavome.”*’¢ Artimo, vertinto ir
gerbto Zmogaus mirtis patiriama kaip beveik sava (ar labai svarbios dalies) mirtis.

Ciurlionio mirties refleksija panasi i impresijose i$skleista mirties samprata.
Ciurlionis po mirties griZta ten, i§ kur ir buvo atéjes: ,,Nuklydo i vizijy pasaulius, i§ kur
buvo atéjes, o mums paliko savo biitybés gyva Zodi, uzburta drobése, Zavingy varsy

et Pasakotoja akcentuoja palikta gyva Ciurlionio Zodj,

harmonijoje ir garsy melodijoje.
primenantij Zmonéms palikta gyva Kristaus Zodi. Pamazu santykis su Zmogumi-genijumi
perauga i santyki su genijumi-dievu: ,,Ilgainiui pajutau ta vidujini jausmy susiglaudima,
koks biina tikin¢iam Zmogui, i€jus Sventovén.”*’®

Dienoras¢iuose apradyty moters (Pleirytés-Puidienés) ir vyro (Ciurlionio) santykiy
modelis perima impresijose suformuotos pasakojimo strukttiros svarbiausius elementus,
taiau Siy santykiy socializacija, itraukimas i savojo laiko kulttrini konteksta juos
transformuoja. Artima siela, klajoniy partneris ¢ia virsta moters identiteta apibréZianciu,
itesinanciu subjektu. Tapatinimasis su genijumi (auksc¢iausio statuso kiir¢ju) tampa vienu

i$ biidy moteriai jtvirtinti savo kaip kurianciosios tapatuma.

% Ibid.

7 Ibid.

76 0. PL.-Puidiené, op. cit., Lietuvos aidas 178, 1936 04 18, 2

470, Pl.-Puidienée ,Praeities pazaibai (M. K. Ciurlionies jubiliejy minint)*, Lietuva 219, 1925 10 01, 4
% 0. Pleiryté Puidiene, M. K. Ciurlionis*, Skaitymai 4, 1921, 81
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Kavolis pristatydamas maironiskaja (Maironio poezijoje susiformavusia) vyriskojo
ir moteriSkojo subjektyvumo sklaida XIX a. pabaigoje—XX a. pradZioje kultiiriniuose
tekstuose, tik apie 1921 m. aptinka momenta, kai atmetama Maironio kiirybos suformuota
moteriSkumo samprata ir atsiskleidZia kitokia — kovojancios, aistringai gyvenima
mylin&ios, veiklios, norin&ios perZengti visas ribas moters tapatybé’””. Sis virsmas
Kavolio siejamas su Saloméjos Néries asmeniu, konkreciai dienorastyje iSskaitytomis jos
mintimis. Taciau ka tik aptarti Pleirytés-Puidienés tekstai kitokios tapatybés uzuomazgy
momenta leisty nukelti gerokai anks€iau. Jau pirmosiose Vaidilutés impresijose
pasirodanti moteris yra mobili — klajojanti, praregéjusi, mastanti ir gyvenimo prasmes
(tiesos) ieskanti bei tradicines privacios erdvés ribas perZengianti asmenybé. Ji ne tik
aktyvi ieSkotoja, bet ir kiré¢ja, sugebanti rasti (ar susikurti) alternatyvia realybe —
atminties erdve. Sis moters tapatumo modelis atrodyty kaip moterj i§laisvinantis, tatiau
laisvés kaina yra specifinés moteriSkos patirties atsisakymas — moteris impresijose yra tik
»sielos® biitybé, atskirta nuo Zemés ir kiino. Dienoras¢iuose, kuriuose pasakojama apie
Pleirytés-Puidienés santykius su Ciurlioniu, vyro ir moters santykiai besiskleidZiantys
konkrecioje socialinéje kultirinéje erdveje keiciasi — vyras, impresijose buvgs ieSkojimy
partneriu, tampa vedanciuoju. Vyras (genijus) padeda moteriai atrasti, sustiprinti ir

iSsaugoti raSancios, aktyvios kulttros dalyvés tapatybe.

5.3. Kultiira — bendrazmogiskasis moters tapatumo matmuo (S. Kymantaités-
Ciurlionienés kiiryba). Sofijos Kymantaités-Ciurlionienés kult@iriné laikysena atspindi
lietuviskos kultiiros pastangas pereiti { kita lygmeni — kurti ir jtvirtinti aukstosios
(profesionalios) kultiiros formas. Biruté Ciplijauskaité¢ $ia Kymantaités-Ciurlionienés
veiklos krypti yra jvardijusi kaip sieki ,,duoti lietuviy literatiirai universalia dimensija“**.
Universaliojo kultiiros matmens, visa kultiiros veikla organizuojancio principo, paieskos,
Kymantaités-Ciurlionienés kritikoje reiské vadavimasi i§ utilitaraus, pavirSutinisko
pozilirio 1 literatira ir apskritai mena. Kultiiros universalizacija vyko susiejant

nacionalinés kultliros plétros ir asmens egzistencing (savieSkos, savirealizacijos,

79 Vytautas Kavolis, Moterys ir vyrai lietuviy kultiiroje, 72
0 Biruté Ciplijauskaité, ,, Tautinis samoningumas ir universali estetika pirmuosiuose XX amziaus

desimtmeciuose Lietuvoje*, Metmenys 55, 1988, 54
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gyvenimo prasmeés ir t. t.) problematika. Ramucio Karmalavic¢iaus teigimu,
individualizmas, kaip ,,dvasios ir savimonés kultiiriné reanimacija“, padéjo XX a.
pradzios lietuviy kultiirai (ir kity tauty neoromantiniams sajudZiams) ugdyti meno
profesionaluma, stiliaus originaluma ir sykiu nacionalini savituma*®'. Estetizmas, kaip
meno autonomizacijos procesas, Mindaugo Kvietkausko poziiiriu, nuo 1908-yju tampa
idealistinés (radikaliai individualistings, ,.intravertiSkai susitelkusios { vidaus gyvenimo
pasauli*) samongés atsinaujinimo, atgimimo erdve®?. Kymantaités-Ciurlionienés XX a.
pradzios tekstai, tiek meniné kiiryba, tiek publicistika, Zymi modernéjancios kultiiros
sieki susieti ,,moderniojo estetizmo samprata‘ su individualios savimonés, savo pavidalus
atpazistanCios liaudies ir profesionalioje  kiiryboje, ypatingoje = gyvenamojo
kraStovaizdzio, savos kalbos patirtyje, ugdymu.

Kymantaités-Ciurlionienés kultiiros teoretikés pasauléZidirinés atramos yra ir
literatiiros kiiriniuose pasirodancio pasaulévaizdzio dalis. Sutelkdami démesi | viena
pirmyju (todél itin reikSminga) Sios autorés kiiriniy vieSa pasirodyma — almanache
,»(abija“, méginsime pristatyti naujos kartos, su kuria i kultiros gyvenimo vieSuma iSeina
ir jauna autor¢, kultiirinés laikysenos svarbiausiuosius bruoZus. Atkreiptinas démesys,
kad Kymantaités—Ciurlionienés buvo vienintelé moteris, kurinius skelbusi kartu su
literatiira gaivinti pasiryZusiais daugiau nei deSimcia vyry — siiny-ras¢ju.

XX a. pradzioje vykstanti etninés bendruomenés transformacija i politiniu
samoningumu grindZiama visuomeng ir §io proceso konceptualizacija rémesi XIX a.
romantinés kultiiros formomis. Vytauto Kubilius teigimu, visam nacionaliniam judéjimui
romantiky kiiriniai buvo ,reikSminga idéjiné, moralin¢ ir kultiriné* parama483.
Romantinés kultira pasirenkama dabarties situacijai apibrézti, nes atpaZistama kaip
artima ir tinkama XX a. pradZios visuomenes, kultiiros virsmo patir€iai reflektuoti.

Romantizmas buvo reakcija i besikei¢iancios visuomeninés ir kultlrinés situacijos

*! Ramutis Karmalavi¢ius, Sofija Ciurlioniené-Kymantaité: epocha. Idealai. Kiiryba, Vilnius: Vaga, 1992,
94-97

2 Mindaugas Kvietkauskas, Vilniaus literatiiry kontrapunktai. Ankstyvasis modernizmas, 1904—1915,
Vilnius: Vilniaus raSytojy sajungos leidykla, 2007, 172-176

483 Vytautas Kubilius, Lietuviy literatiira ir pasaulinés literatiiros procesas, Vilnius:Vaga, 1983, 54
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sukelta tapatybés krize, samonés liiZi, lemianti visos asmenybés metamorfozq484, todél to
laiko literatiira, SpeiCytés teigimu, émeési ne tik atspindéti ,,ankstyvosios individualistinés
samongs dilemas®, bet ir kurti stabilizuojancias tapatybeés struktiiras, kuriose biity apimta
suskilusi, fragmentuota Zmogaus samoné, suderintos prieStaringos patirtys. XX a.
pradzios kultiros gyvenima anlizuojantiems ir galimas jo formas projektuojantiems
tekstams biidinga kitoki bendruma steigianCio argumento paieSka. Mastoma, kokie
individuallis motyvai, skatinantys dirbti vie$a darba, galéty biiti patiriami, suvokiami kaip
bendri.

1907 m. iSleistas Antanui Baranauskui dedikuotas rinkinys ,,Gabija“ atspindéjo
samoningo grizimo prie romantinés kultiiros tradicijos judesi, biidinga ir ,,Jaunosios
Lenkijos* kultiiriniam sajudziui. ,,Jaunosios Lenkijos* sgjiidZzio suformuotas menininko,
pasaulio (kultiiros, visuomenés) gelbétojo vaizdinys485, paveldétas 1S romantinés
tradicijos, randamas ir ,,Gabijoje skelbiamuose literatiiros tekstuose. Ir Lenkijos, ir
Lietuvos menininkai angazavosi kurti nauja subjektyvia patirtj paaiSkinancias simbolines
struktiiras dezintegruotame, vertybes praradusiame pasaulyje. Almanachas pradedamas
Juozapo Albino Herbaciausko dedikacija Baranauskui, kuri perskaitytina kaip { vieSuma
iSeinancios kartos manifestas. Susibiir¢ draugén ,,Gabijos* autoriai Herbaciausko
pristatomi kaip naujosios Lietuvos atstovai — iSskirtinai vyriska, raSanciy siiny, bendrija.
Dedikacijos autoriaus pasirinkta retorika nepajégi reprezentuoti pasikeitusios situacijos, ji
»atsilieka®, nes paveldétas romantinis pasaulio modelis nebepajégus itraukti realybés
diktuojamy naujoviy — kartu su stinumis-ras¢jais esanti ,,dukra-ras¢ja” paliekama
nuosaly, ji nedalyvauja simboliniame aukojimo(si) rituale. Nauja raSanciyju bendrija
rodosi kaip vieno kulto iSpaZinéjai, dalyviai. Akcentuojama pradZia — naujoji Lietuva.
Taciau §is naujas darinys radikaliai nenutraukia rySiy su tradicija, tik performuluoja,
savajai tapatybés programai priderina kultiiros tradicijoje esancias figiiras, Siuo atveju —

Baranausko. Istoriné Lietuvos kulturos figiira ver¢iama simboline, nutrinant realiai

4 7r. Brigita Speilyte, op. cit., 239
5 Vienas pagrindiniy ,.Jaunosios Lenkijos“ mity buvo menininko, surandan¢io ryj su neidreiskiama
tikrovés esme ir tam tikra prasme atperkancio visus tuos, kurie nedrjsta kabinti giliau nuobodZios
kasdienybés pavirSiaus, mitas“ (Czestaw Mitosz, Lenky literatiiros istorija, Vilnius: Baltos lankos, 1996,

364)
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egzistavusio Zzmogaus tapatumo Zenklus. Naujai ateinanciai raSanciy siiny kartai
reikalingas dvasinis vadovas ir jis ,,pasigaminamas®: Baranausko asmuo ir jo kiiryba
tampa tiltu { romanting literatiiros tradicija.

IS tiesy naujasis sambilris taip pat kaip ir XIX a. romantikai pasitelkia religini koda
naujajai samonei, jos kismui iSreiksti. Religinis kodas tampa vienu i§ biuduy susieti
individa su bendruomene, religinés bendruomenés vaizdinys palankus kurti nauja
»tautinés pasaulietinés brolijos* modeli. Poetas regimas turintis Dievo ZodZio ikiinijimo
galiy, kita vertus, kulttra, jos kuriamos reikSmiy struktiiros uZima religijos vieta. Jaunoji
rasanciy stiny karta yra jsipareigojusi VieSpaciui (krikSCioniSkajam Dievui Tévui) ir
Lietuvai, kuri regima kaip kenc¢ianti moteris (slibino pagrobta pasaky karalaité) ir Kristus,
surakintas grandinémis ir su erSké€iy vainiku ant galvos. Herbaciausko misterijoje
LLietuvos griuvesiy gimnas (Dainiaus symphoniskas sapnas)® centrine figlira tampa
Vaidiluté. Nors choras kreipiasi i iSskirtinai vyriSkas dievybes — VieSpati, Praamzj,
Milzinus, Kunigus, Vadus, melsdamas juy pasirodymo, isiktinijimo, prakalb&jimo, taciau
griuvésiuose pasirodo moteridkas dievybés pavidalas — Vaidilyté, ,,Griuvésiy Zvakelé”.
Vaidilute, senmeldiSkos religijos atstoveé, yra tinkamiausia naujai uZmezgamam
bendruomenés ir dievybés santykiui iSreiksti. Vaidiluté rodosi ir kaip kitokio gyvenimo
meldZian¢iyju miiza — jos galioje ,,duoti, sugrazinti jiems balsa: ,,AS jus Siandien
iSvaduociau — / kankles i rankele duociau, — / Laisve Ziebti iSmokinCiau — / giesmelémis
apipin&iau.“**® (56)

Besiformuojanciai savimonei apibrézti nepakanka vien krikS¢ioniSkosios tradicijos
teikiamy resursy, minimos ir ,,mildybés Kanklés*, kurios naujaji kiirybiSkuma susieja su
ikikrik§¢ioniska tradicija. Sis almanacho sudarytojo iZanginis Zodis galéty biti
perskaitytas kaip savo balso maldavimas, lydimas aukojimo ritualo, kuris dar Maironio
poemoje ,,Terp skausmu i Garbeg* buvo siejamas su Vaidilos Kankliy garso, palaidoto po
guronais, prikélimu naujam gyvenimui. [Zangos pradZzioje rasantys suniis yra kupini
jausmy, uzmojy, pasirodanciy tik asaromis. Prisikélimas is§ ,,dvasiSko apmirimo*, slibino,

tamsybés vergijos nugaléjimas siejamas ir su atgaivinamu Kankliy garsu, balsu.

* Juozapas Gerbacauskis, ,,Lietuvos griuvésiy gimnas: Dainiaus symphoniikas sapnas*, Gabija: Rinktiné
knyga, paaukuota Lietuvos dainiaus vyskupo Antano Barnaucko atminimui, Krokuva: Gebethnerio&C®

knygynas, MCMVII, 56
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Romanting¢je literatiiros tradicijoje katastrofos akivaizdybé ar tik jos nuojauta vaidina
svarby vaidmeni — ji yra tas tikrasis impulsas kurti tokias kultiiros formas, kurios
iSsaugoty per esteting patirti atsivérusio harmoningo pasaulio vaizda.
Kymantaités-Ciurlionienés  impresija almanache ,,Gabija* prasideda labai
simboliskai — pasakotoja klaidZioja po giria: ,,KlaidZiojau po didZia Zalia gire...“**’, &
pasakojimo iSeities pozicija labai panasi i Dantés ,,Dieviskosios komedijos* lyrinio
subjekto kelionés pradzia: ,,Gyvenimo nugjes puse kelio, / AS atsidiiriau misko tankmeje,
/Pametgs tiesy peédsaka takelio.*®* Giria pasakotojai rodosi kaip uZburta ir sykiu
lemtinga, likimo skirta vieta — ,uZzzadéta*. Savojo ,,AS“ paieSkos prasideda nuo
pirmapradés, neiSskaidytos gamtos galybés patirties: ,,Tik pavargus jutaus baisiai, ir
pradéjo apimti mang jausmas begalinés girios...“489 Tapatumas — i§ sutapimo su girios
jausmu, girios patirtimi. Per sutapima su vieta, iSgyvenama kaip visa asmenybe¢ apimantis
jausmas, aptinkamas savasis ,,AS‘. Miskas tampa moters vidinés erdveés dalimi. Nors Si
impresija skamba kaip visiSkai individualizuotas pasakojimas, individualios samonés
struktiiros atitinka tautinio charakterio, suformuoto laiko (istorijos) ir erdvés
(vietovaizdZio), ypatybes. Verta prisiminti 1908 m. ,,Viltyje* iSspausdinta kita raSytojos
kuirinélj Zemaiiai*: ,,Zidriu tolyn { praeit] ir matau Zemaiciy pratévius-Zemaicius.
Miskai ir miSkai, viena begaliné giria, upés tik vingiuoja: Venta, Akmené, Minija,
Babrunga, Alanta... Paupiais Zmonés gyvena. Tvirti, Sviesplaukiai, mélynos, kaip lino

e . . “ ve we .. “ iy - 490
Ziedas, akis, vaiko Zvelgesys... / Tarp oSian¢iy giriy gyveno Zemaiciai...* ?

Pasakojimas
pradedamas Ziiriu ir matau, kalbama apie samonés atliekama judesi — tai introspekcijos
budu pasiekiamas Zinojimas. Vaizduotéje iSkyla (Zemaiciy kalbos skambesio sukeliamas)
protéviy miskuose vaizdinys. Sis vaizduotés gebéjimas kyla i3 to, kad tikima, jog pati
isivaizduojancio, vaizdinius kurian¢io asmens samoné savo Saknimis yra (buvusi)

pra¢jusiame laike ir erdvéje, to laiko ir erdvés suformuota: ,,Pazvelkim i gilme. Kas

7 Zofija Kymantaité, ,.KlaidZiojau po didZia Zalia gire...“, Gabija: Rinktiné knyga, paaukuota Lietuvos
dainiaus vyskupo Antano Barnaucko atminimui, Krokuva: Gebethnerio&C® knygynas, MCMVII, 33
* Dante Alighieri, Dieviskoji komedija/ Pragaras, Vilnius:Baltos lankos, 1998, 9

* Ibid.

0 Sofija Kymantaité, ,,Zemaiciai”, Vilris 35, 1908 03 21, 2
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darési tuokart su taja ZemaiGio siela.“*' Atgal yra gilyn, Zvilgsniu skrodZiant savosios
samonés klodus. Siuo atveju individualios ir kolektyvinés samonés sandara sutampa.
Kubilius, aptardamas romantizmo sukurta herojaus tipa, raSo apie esmini tuo metu
literatiroje vykusi pokyti: ,,Nuleido ji [Zmogu] ant savo krasto Zemés, 1 jos paprociy,
pasaky ir dainy kloda, i konkrecia istoring situacija, kurioje jis dauzysis, ieSkodamas
iSeities. Tai turéjo biuti tautos Zmogus, suémes 1 save jos biida, kalbésena ir atminti.

Etninis pradas pasidaré lemtingu charakteristikos démeniu.“ **

Kaip Zemaicio jautimo
budas, taip ir kalba yra nulemti gyvenamosios vietos (misko, jiros) patirties: ,,[K]alba
taip, kaip jau¢ia, / Kalba taip, kaip ji Jura i§mokeé jausti.“**> Kalbéti (rasyti, skaityti) taip,
kaip jauti yra Sio laiko motery formuluojama (ir jgyvendinama) siekiamybe¢, iSreiSkianti
visika sutapima su savuoju ,,A$“. Prisimintinas Zemaités patyrimas, apémes ja balsu
skaitant ,,Mar¢ig* draugy ratui: ,,Skaiciau taip, kaip jutalu.“494

Impresijoje ,,KlaidZiojau po didzia Zalia gir¢...” simboline kalba pasakojama moters
vidiniy ieSkojimy istorija: moters pacios sau gyvenimas regimas kaip nedalomas buvimas
su gamta, galingos, neaprépiamos (be pabaigos) girios vaizdinys pasitelkiamas moters
pirmapradés, natiiralios samonés — esancios tik su savimi, nukreiptos tik i save — buvimo
budui nusakyti495 . Susidiirimas su Zmonémis, kurie ¢ia matomi kaip ,,visokiu visokesni
Zmogiukai*, dalyvaujantys aukojimo rituale prie Krivio kapo, nevirsta tikruoju
susitikimu, moteriai sunku uZzmegzti ry$i su Zmoniy pasauliu. Per paciy pasidirbtus
molinius ,,stovyliukus® ,,Zmogiukai* siekia Krivio dvasios isikiinijimo $iame pasaulyje.
Moteris atsisako dalyvauti Sioje bendroje (beveik bendruomeningje) veikloje, pavargusi ji
traukiasi | nuosalg. Salycio su ,,Zzmogiukais‘ nebuvimas kompensuojamas artimu, kiiniSku
glaudimusi prie Zemes: ,,[T]ruputi nusitolinus sedau ant Zemelés ir glaudZiau suvarginta

«496

galva 1 zales, minkS$tas samanas... Tos pacios, impresijos pradZioje aprasytos

“! Ibid., 3

492 Vytautas Kubilius, Romantimo tradicija lietuviy literatiiroje, Vilnius: Amzius, 1993, 104

3 Sofija Kymantaité, op. cit., 2

49 15 1ai¥ko Povilui Visinskiui (Usnénai, 1898 m. sausio 18 d.), Zemaité, Rastai 6, 53

3 Daznai ikikalbinis, simbiotinis vaiko ir motinos rysys, reiskiantis subjekto ir pasaulio, kaip objekto,
skirties nebuvima vaiko samonéje, nusakomas jiiros vaizdiniais, Kymantaités-Ciurlionienés atveju — ir
girios.

¥ 7ofija Kymantaité, ,,KlaidZiojau po didzia Zalia gire...“, 34
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glaudzios samazgos su pasauliu, motina Zeme susigrazinimas leidZia kiirinio pasakotojai
iSgirsti i§ po Zemiy sklindant] Krivio SnibZdéjima, dejavima. Per labai artima, intymu
santyki su aplinka (kiinu prigludus, isiklausius) veriasi transcendentiné plotme —
pasigirsta i§ anapus ateinantis balsas. Anapusybés patyrimas — nebe bendruomeninis, o
individualus, itin asmeniskas, intymus iSgyvenimas. Pasaulio Dvasia prabyla nuosaléje,
atskirai esantiems individams, Siuo atveju svarbu akcentuoti, kad ji kalba moteriai.
Kadangi skirties tarp pasauli patirian¢ios moters samonés ir patiriamo pasaulio beveik
néra, i§ po Zemiy ateinantis Sirdies $nibZzd¢jimas suvoktinas kaip isiklausymas i savos
Sirdies kalba. Tai Herbaciausko kiirinio ,,Genijaus meilé¢* vieno pamatiniy teiginiy, kad
Genijus pirmiausia atrandamas savo vidujybéje, aidas. Moteris, isiklausiusi | savosios
Sirdies (kaip) Zemés balsa, gali atrasti ir savaji genialuma, kurio pavidalas — abstrakti
Krivio figtira. IS anapus atsklindantis balsas, kaip ir romantin¢je tradicijoje, rodosi kaip
senas formas lauZantis, Siapusini Zmoniy gyvenima transformuojantis vienkartinis jvyKkis:
,O tesutrupés molio stabai nuo zodZio Tavo, nes tu Zinai Paslapt; AmzZinasties musq!“497
IS kapo priskeliantis Krivis — tas pats Herbaciausko Genijus, ateinantis { Zemg, Pasaulio
Dvasios isikiinijimas laike ir erdvéje.

Kitas almanache ,,Gabija“ spausdintas Kymantaités-Ciurlionienés karinys —
eilérastis  ,,Veéle-Kibirkstele“*®,  regétinas  HerbaGiausko  poetinés  programos
perspektyvoje: ,,vélé-kibirkstele”, atskilusi Pasaulio Dvasios dalis. Sviesos kibirkstélés
lemtis — klajokliSkas gyvenimas, jos laisvo judéjimo nekausto materijos (ktino) nasta.
Vienintelis rySys su Siapusiniu pasauliu — klausymasis gamtos skleidZiamy garsu (pusu
oSimo, lakstingalos ciulbéjimo), motinos raudy, pjovéju dainuy, i§ kapy sklindancio
milZiny vaitojimo ir Perkiino skundy. Klausantis velés-kibirkStelés buvimas intensyvéja,
ji tarsi tuscia forma, uZpildoma selektyvaus klausymo btidu surenkamy balsy. IS pasaulio
ateinantys garsai tampa jos tapatybés turiniu. Bekryptis keliavimas turi tik viena tiksla —
prisipildyti garsu, kuris vélés-kibirkstélés transformuojamas 1 Sviesa. Ji kaip ir Maironio
poemos ,,Terp skausmu i Garbg“ naujos kartos Zmonges tik uZzgrudinami patiriamy
sunkumy: ,,.Dauzo Ja Audra / ir vejai / plaka srioves / lietaus. — / o AmZinoji uZgauta /

liepsnoja stipriaus — — . Cia galima atpaZinti ta pati kaip ir Vaidilutés impresijose

7 Zofija Kymantaite, op. cit., 34.
% 7Zofija Kymantaite, ,,Véle-Kibirkstele, Gabija, 42—43
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pasirodanti kitokiy, neZemiSky butybiy, keliaujanciy ,,iS Begalinés-Begalinen* tapatybés
modeli. Regis, Sis abstraktus mobiliy, prie Zemés nepririSty biitybiy tapatumas XX a.
pradzios raSytojuy buvo traktuojamas kaip iSlaisvinantis, galintis iSreiksti jy nauja / kitokia
patirti. Ir Vaidilutés, ir Kymantaités-Ciurlionienés impresijy kalbos abstraktumas,
pasirinkta alegorin¢ pasakojimo forma leidZia moters gyvenimo istorija parodyti kaip
universalia, bendrazmogiska. Kita vertus, tuo pat metu po labai apibendrinta kalba
paslepiama specifing, su privaciu gyvenimu susijusi moters patirtis.

1914 m. iSspausdintame Kymantaités-Ciurlionienés vaizdelyje tik mirStanti
mergina, svajojusi apie prasminga, kupina veiklos gyvenima, i§laisvina savo balsa: ,,Zodj
taip sunku buvo tarti, o Stai dabar tokia stipri, — giesmé-imnas verziasi i$ jos kriitinés,
skamba sienos nuo jos balso, §imtas skardy aplinkui atsiliepia.“*** Merginos prisikélimas
naujam (darby) gyvenimui, tikro gyvenimo pradZia vaizdelyje siejama su didZiuliu
pavojumi, tai lyg iniciacijos laikas, Zengimas per anga (,,Ar ¢ia ant Ventos kranty, ar ten,
trenksmingoje pasaulio sostinéje — tie patys sapny takai, ta pati atbudimo anga“’*),
galintis pasibaigti ir mirtimi. IS ktino iSsilaisvinusi mirusios merginos siela naujai
iSaugusiy sparny keliama aukStyn: ,JJaunysté apgal¢jo: ji tokia lengva, sparnai ja neSa, —
balti sparnai. Sparnai... Kiek saulés spinduliy!.. Sparnai, sparnai ir giesmé...™*" Kilimas
aukstyn, laisvai skambanti, plaukianti giesmé, atsikartojanti Simtais aidy, moteriai vis dar
yra ne §io pasaulio patirtis, pasiekiama tik atsisakius ktino svorio.

Kymantaités-Ciurlionienés — bene vienintele moteris, XX a. pradZioje rimtai
angazavusis kultiiriniy klausimy teoriniam svarstymui. Galima manyti, kad §i autoré,
pirmuosiuose vieSumoje pasirodziusiuose kuriniuose itvirtinusi savarankiSkos,
nebijancios biti nuoSaléje, atskirai nuo minios moters laikysena, turi pakankamai drasos
savarankiSkai filosofinémis kategorijomis nusakyti asmens esming priklausomybe¢ nuo
kultiros, t. y. kultira aiSkinti kaip asmens tapatumo ir naujai steigiamo
bendruomeni§kumo pamata. Kymantaités-Ciurlionienés pasirinkta $iy klausimy kélimo,
svarstymo forma yra nulemta pateikiamos kultiros koncepcijos: labiau pasitikima

intuicijos atverta iZvalga nei loginiu, racionaliu samprotavimu prieinama tiesa. Norédami

*8.C.K., . Viltis“, Vairas 2, 1914, 14
%5 Ciurlioniené (Kymantaité), ,.Draugui®, Vairas 1, 1914, 10

g CK, ,Viltiss, 15
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placiau iSskleisti Kymantaités-Ciurlionienés konstruojamas kultiiros apibréztis ir jos
tiesiogines sasajas su asmens tapatumu, analizuosime straipsni ,Dailés prasmé

gyvenime**%*

, pasirodZiusi 1913 metais ,,Viltyje®, jau po es¢ ,,Lietuvoje (1910).

Autoré paciu straipsnio pavadinimu klausia apie kultiros, kaip specifinés
Zmogiskosios tikroves, vieta Zmogaus gyvenime, jos santyki su kitomis zmogaus veiklos
sritimis. Klausimo formuluoté apibrézia ir Sio svarstymo perspektyva — gyvenimas, todél
buty galima tikétis, kad ieSkomas atsakymas bus déstomas egzistencialistinéje
perspektyvoje. Straipsnis pradedamas citatomis, atliekan¢iomis rasanc¢iosios mastymo

13

ribozenkliy funkcija: pirmoje citatoje — ,,Dailé — tai sapnas “ — menas siejamas su
nesamoninga, mazai paties asmens valiai pakliistan¢ia vidine realybe ir joje kylanciais
vaizdiniais. Cia nekeliama jokia kurian¢iojo racionali motyvacija. Antroji citata — ,,Dailé
— tai ieSkojimas saves®, meno prigimti sieja su asmens tapatybés problematika.
Individuali veikla, savojo tapatumo paieSkos vyksta kuriant, savaji ,,AS$* ikiinijant meno
kiiriniuose. Néra jokio visuomeninio motyvo, tik atskiras Zmogus ir jo vidiné realybé¢.
Galiausiai pacios straipsnio autorés formuluoté: ,,Dailé — tai inkiinyta Zmogaus ilgéjimos
paslaptis.* Kaip sapna néra lengva iki galo suvokti, paaiskinti, tam tikra dalimi jis visada
lieka paslaptimi ji iSgyvenanciajam, taip ir kiiryba turi ta pati paslapties, neaiSkumo
aspekta. Portreto (asmens tapatumo ekvivalento) vert¢ sukuria tai, ,,kiek atrastas Zmogus
pats jo pavirSutingje iSvaizdoje, kiek iSplésta ten jam jo paties paslapties. PavirSius yra
tik nuoroda 1 asmens gelméje gliidinCia paslapti. Tapatumas Siame kontekste rodosi kaip
sickiamybe, paiesky objektas, bet ne duotybe®”. Kadangi asmens samoné negali saves
pazinti iki galo, nes Zinojimas yra ribojamas asmens sandaroje uzkoduotos paslapties,
todel atsiranda imperatyvas (ilgéjimos), paskata ta saviZzinos riba nukelti vis tolyn

(Ciurlionienés atveju — gilyn), kad kuo didesnis samonés plotas biity apéviestas504.

02 Sofija Ciurlioniené (Kymantaité), ,,Dailés prasmé gyvenime*, Viltis 47 , 1913 06 26, 2
%03 Kitame Kymantaités-Ciurlionienés tekste ,,Jaimingo* gyvenimo modelis i§reiskiamas paradokso
stilistika: ,,Galingas PraamZiau! — taré¢ veél baltasis paukstis, — duok man skristi saulés taku, visuomet saulg
pries akis turéti ir ... niekuomet saulés nepasiekti.“ Teigiama nuolatiné nepakankamumo, triikumo biisena —
idealas. (S.C.K., ,,Pasakéle”, Vairas 4, 1914, 9)

> Ciurlionienés mastymo pobiudis gretintinas su Wilhelmo Dilthey’aus kiirybos samprata: ,,Satykis su

nesamoningumu, iskélimas i§ nesamoningumo { samong ir yra kiirybos esmé. Tik per kiirybing pastanga
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Sunkiai nusakomas ilgéjimos pasirenkamas dailés apibrézimo Serdimi. Dvasiné Zmogaus
busena — ilgéjimos — rodo fundamentaly Zmogaus struktiiros neuzbaigtuma, iSjudinanti
transcendencijos, riby perZengimo galias, skatinanti kurti intersubjektyvia erdve.
Kalbédama apie vienintele imanoma kritikos funkcija — pedagogika, autoré teigia, kad
dailés istorijos variklis, toks pat kaip ir Zmogaus tapatybés paiesku akstinas — ilgéjimos.
Mokyti meno istorijos, vadinasi, ,,[Z]adinti jaunime ta augStesnj ilgéjima, ta gera valia ir
suteikti Ziniy apie amZinai gyvus dailés paminklus, parodyti kelius, kuriais Zmonija €jo to
savo ilgéjimo vedama“®. Kiryba, menas pirmiausia suvokiama kaip visiSkai Zmogiska,
Zmogaus egzistencijai biidinga veikla. Per kiiryba asmuo gali patirti savo ZmogiSkuma, be
kiirybos susitikimas su savimi Sioje zZiliros perspektyvoje atrodo nejmanomas. Asmens
savivoka neatsiejama nuo ,.tarpiSkos* refleksijos.

Straipsnyje teigiama aktyvi meno kirinius iSgyvenanciojo pozicija. Jis / ji artéja
prie dailés kiiriniy ir staiga suvokia, kad ne su visu didziuliu meno palikimu uZsimezga
rySys, kuris nusakomas kaip pajuntamas artimumas, savumas. Meno kirinio ir ji
stebinciojo santykis apibiidinamas remiantis pokalbio analogija — ne visi istorijoje iSlikg
dailés kiriniai ,kalba“ prie ju besiartinan¢iajam. Kalbamasi, kaip ir Satrijos Raganos
kiiryboje, tik su artimais, savais, su tais, prie kuriy priart¢jama ir kurie priartéjusiajam
atsiveria: ,,Zinai, kad tai i§ Zmogaus inkvépimo kiles pasaulis, eini prie jo ir pajunti
staiga, kad vieni dalykai, vieni i§ ty milZiny tau artimi, savi, skaitai ar klausai ir géréjies —
kiti... 1 tave nekalba. Menas negali biiti gyvas be jauciancios suvokéjo sielos: ,,Paimkime
ta didZiausi gyvenimo Zinova Viljama Sekspyra — ir paZitrékime, ka saké jis, gyvenes
prie§ tris mety Simtus, o gyvas visados kiekviename jauian¢iame Zmogije.*
Kymantaité-Ciurlioniené rykina antraja meno gyvenima sukurianéia sando dali —
suvokéja, be jo jausmy neimanoma meno kiriniy tverme laike.

Tikrai dail¢ suprantantis Zmogus Zziiiri ,,vaiko zvilgesiu®, nes vaiko Zzvilgsnis,
nesugadintas ,,puskultiiros®, turi tiesioging prieiga prie ,tyro Saltinio®, todél labai
vertinamas. Vaikas intuityviai priarté¢ja prie tikrosios — aukStosios kulttiros. Artéjama

tam, kad atsiliepty, atsiSaukty, atsakyty. ,,Yra Zmoniy, kurie eina prie tos nepalankios ir

pasiekiamoje israiskoje nesamoningo gyvenimo gelme iskyla | samonés Sviesa.” (Ariinas Sverdiolas, Biti ir
klausti: Hermeneutinés filosofijos studijos 1, Vilnius: Strofa, 2002, 37)

%% Sofija Ciurlioniené (Kymantaité), ,,Dailés prasmé gyvenime*, 3
506 7
Ibid.
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savo takais Zengianciais dailés, randa atbalsj ir atsakyma savo ilgéjimams tame pasaulyje,
kuri tveria paSauktieji.“ Tod¢l tinkamas santykis su meno kiiriniais nusakomas labai
panagiai kaip Zemaités, Satrijos Raganos formuluojama palanki laikysena: ,,Keliy dalyky
tereikia: turéti savyje ilgéjima ir troSkima, Zinoti dailés praeity, t.y. jos istorijq ir butinai
turéti gera valia, t. y. artinties prie kiekvieno dailés veikalo su simpatija [paryskinta
mano — R. B.].“507

Pasaulio buviniai vertinami pagal ju galias suvirpinti juos patirian¢io subjekto
jausmus: ,,Apie ka galima dailéje kalbéti, tegu mums pasako ne veikalai, kurie mums
Sirdj virpina ir tarytum tolima banga atneSa mums ta patj dZiaugsma, kurj jauté tvér¢jas,
paversdamas kiinu savo minti. Apie ka galima dailéje kalbéti, tegu pasako tos mintis,
uzzaveétos akmenyje, drobé¢je, poperyje, kurios gyvena stipriau ir gyventi vercia, negu
daugelis gyvu kiiny, Zmonémis vadinamy.“ Gyvas kiinas ne visada ,,stipriai gyvena‘“ ar
taip gyventi verc¢ia. Tik gyvo kiino ,stipriam gyvenimui‘ nepakanka. Regis, gyvenimo
intensyvumas, stiprumas, pats gyvastingumas veriamas meno Kkiriniy ir Zmoniy
vertinimo kriterijumi. Dailés kiirinio gyvybé yra ,,Zmoniy sutvertas gyvumas®. Kiirybos
procesas suvokiamas kaip energijos (jausmy pilnumo) judéjimas ratu — grozis, matomas
meno kiiriniuose ir leidziantis patirti jausmuy pilni, skatina kurti mena. Graziu vadinama
tai, kas yra malonu, nes iSreiSkia Zmogaus sveikatg ir stiprybe, kuri transformuodamasi
meng patirian¢iojo samon¢je sukuria jausmy pilnuma, energija, iSsiliejan¢ia gaminant
naujus kiirinius: ,,Zmogus graziu pavadis visados tai, kas jam i§rodo naudinga, reikalinga
jo padermei, jo augimui, issiplétojimui.* Meno kiirimas rodosi kaip nuolatinis gyvenimo
dauginimas, plétimas, analogiSkas Zmogaus dvasios augimui, ,,iSsiplétojimui. Meno
nauda suvokiama kaip biitinybé, be kurios Zmogus (ir menininkas, ir dailés kiriniy
suvokéejas) negali pasiekti imanomo, ,,iSsiplétojusio® savojo tapatumo. Kirybiskumas
siejamas su Zmogaus gyvybingumu, noru gyvenima dauginti: ,,[T]as tai noras yra paties
gyvenimo apsireiSkimas — gyvumo-gyvybés<...>“. Kiryba kyla i§ savo galiy, savo
stiprybés pajautimo. Todél esminis tapatybg nusakantis klausimas ,,Kas aS esu?* galéty
buti pakeistas klausimu ,,Ka a$ galiu? Kuo a$ esu stiprus?* Kupinas jausmy ir minciy
gyvenimas yra tikrosios, gyvenima dauginancios kiirybos Saltinis: ,,Kod¢l gi neatsiminus

v

i¢ia, kad naudinga pirm viso gyventi, gyvenimas gi — juk tai iSauktas jausmuy ir minc¢iy

7 Ibid.
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judéjimas, taigi tas jausmy ir minciy pilnumas turi pirm viso dailéje reikstis.* Judéjimas
(kaip ir Maironio kiiryboje) sukuria gyvastj, i§ energijos apytakos gali rastis nauji
gyvybés pavidalai — meno kiriniai. IS jausmy ir minciy gausos, pertekliaus kuriasi /
kuriamas menas.

Jausmuy, energijos isiktinijimui biidinga keisti, transformuoti pirminj kurianciojo
minties pavidala: ,,Nors giliausia nelaim¢ inkvépty dailininkui veikalo mintj, jis visados,
paversdamas ja kiinu, ragauja neapsakomo dZiaugsmo. Kod¢l? Nes Zmogus myli savo
stiprybg — ir myli be galo savo galybés pajautima.* ISsakomas labai artimas Nietzsche’s
filosofinéms nuostatoms poziiris: kiirybiSkumas siejamas su Zmogaus galia, ,,valia
jégai®. Tik kurdamas meno kirinius asmuo gali patirti savo galias, per juos jo stiprybé
pasirodo. Be ypatingy pastangy ,,iSplésti savo jégas vir$ kity ir sudaryti pasauléZitira kaip

308 asmens gyvenimas negali prasitesti. Kiryba Kymantaités-Ciurlionienés

jo jégos erdve
vizijoje tampa biitina asmens, iki galo patiriancio ir realizuojancio savo tapatuma, salyga.
Savo tapatumo paieskos (,,saves ieSkojimas®) inspiruotos vidinio poreikio, uzbaigiamos
vidiniy turiniy eksteriorizacija, tai meno kiiriniuose atrandamos ,,iraSytos‘ amzinos tiesos
gali biti suvokiamos kaip asmens sielos projekcijos:,,Visose biografijose rasime,
tyrinéjimuose, nuomonése, iSpazintyse, kad gaminimo valanda jiems patiems Sventa, o
nesuprantama, kad veikia juose jéga, kuria myli gerbia ir supranta, kad kiinas su visa
energija turi vergauti tam tikslui, prie kurio tas inkvépimas veda. Ir visados tikroj dail¢je
atsidaro vartai i sielg — alrniinybe;.“509 Kurybiskumas pasirodo kaip iracionali, galinga,
7mogy vedanti jéga. Zmogus, siekiantis savo tapatumo realizacijos — i$sipildymo, privalo
jai paklusti.

Kymantaité-Ciurlioniené savitu bidu mégina derinti kirinio universaly pobidi (jo
saugomas amZinas paslaptis) su jame irasytu kiir¢jo individualumu: ,,[D]ailininkas duoda
mums ne tokj daiktq, koks jis yra pats savyje, bet tokj, koki jis mato tq valandq.*
Straipsnio autoré atsisako pretenziju | objektyvuma, itvirtindama perspektyvumo
principa. Kurinyje iSliekantys kurianciojo subjektyvios patirties Zenklai turi laiko

ispauda. Mums pasirodantis meno kiirinys yra vieno individualaus Zmogaus gyventu

208 Algis Mickiinas, ,,Nietzsche ir Vakary metafizikos tradicija: gyvenimas ir kiiryba®, Gyvenimo apologija:
Nietzsches teorinés interpretacijos, Vilnius: Versus aureus, 2007, 291

%% Sofija Ciurlioniené (Kymantaité), ,,Dailés prasmé gyvenime*, 3
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laiku pamatytas daikto vaizdas. PrieSinamasi meno — kaip objektyviai patiriamos realybés
(at)vaizdavimo — koncepcijai. Menas, autorés manymu, néra pasaulio mégdziojimas, nes
»hieko indomesnio, stipresnio ir pilnesnio, negu gyvenimas — padaryti negalima ir
besistengiant sekti gyvenima taip-pat, kaip ir gamta, galima pasiekti tiktai iSblySkusios
fotografijos, dail¢je gyvenimas, kaip ir gamta yra ne tokie, kaip yra, bet kaip tuodu
dalyku dailininkas mato ir jaucia — pats gyvenimas yra tik Zalia medziaga — dailé gi yra jo

. . .- 510
sinteza, tvarkoma asmens teisémis S

. Individualizuotas pasaulio matymas ,,iSblySkusiai
fotografijai“ suteikia gyvybés. Tik individualumo ispauda turintis dailés kiirinys yra
gyvenimo dauginimas.

Kirinys savo forma yra priklausomas nuo istoriSkai determinuotos kiiré¢jo sgmonés.
Ne tik laikas, bet ir gyvenamoji vieta formuoja meno ,,veida* — jo pavidalus: ,,gyvena ir
kitos Salis ir ta pati tepliorysté visai kita veida gauna, jeigu ieSkosime jos Siauréje.* Meno
kiirinys negali iSvengti kiir¢jo individualybés ispaudo, bet tai nereiskia, kad laikiskas jo
pavidalas panaikina galia perzengti laika, tapti amzinam. Kirinio iSliekamoji verté
sukuriama keliant ,,amZinus* klausimus: ,,[ AJmZinas Zmogaus ieSkojimas savg¢s, amZinas

. . . . . . . S11
tas klausimas, atsistojus veidas 1 veida su gyvemmu‘5

AmzZina Sioje Ziliros
perspektyvoje yra tai, kas pasikartoja. Laike pasikartojanti ir nuolat Zmogu lydinti
problema — savoji tapatybé. Atkreiptinas démesys, kad Sis klausimas iSkyla tuomet, kai
blinama su gyvenimu ,,veidas i veida“ — visisSkai autentiskoje situacijoje, kai gyvenimas,
pasirodantis kaip asmuo, kelia apsisprendimo reikalaujancius klausimus. ,,Veidas i veida*
Zenklina atvira (nes néra nieko atviriau uz kito Zmogaus veida) ir isipareigojusia (kito
veidui) asmens pozicija — maksimalus atvirumas ir maksimali atsakomybé. Savo
individualuma isisamoninusi tauta turi veida: ,,[K]iekviena tauta, troksStanti parodyti savo
,»a8%, savo veida, ne tik veido bruoZus, bet jo minti, jo iSreiSkima, turi stengties plétoti ir
gerbti savo daile.“ Veidas yra ir sielos pasirodymo pavirSiuje biidas. Tauta, kaip ir
atskiras Zmogus, siekianti sutapti, atrasti ry$j su savo esme, niekaip kitaip to padaryti
negali, tik per mena. Menas yra esmin¢ Zmogaus ir tautos individuacijos salyga.
AutentiSkai btinantis gali rasti sava teisybg¢ — Zmogaus gyvenima organizuojantj principa,

tapatumo Serdi. Siela, esanti su gyvenimu ,veidas | veida“, sutapusi su savo Ziliros

1 Ibid., 2
3! Sofija Ciurlioniené (Kymantaité), op. cit. Viltis 48, 1913, 04 28, 2
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perspektyvoje pasirodZiusia ,tiesa®, yra gyva. Tik save teigianti, besinaudojanti asmenine
jéga, kylancia iS savos tiesos {sisamoninimo, siela daugina gyvenima — kuria.

Kymantaité-Ciurlioniené perima romantinés tradicijos ,.iSauginta“ kurianéiojo
paveiksla: ,,Per amZius tie apdovanotieji saves ieSkojo, savo ilgejima i$ Sirdies sau plese;
ir tas ju ilgéjimas, ta paslaptis ¢jo i Zmones tai dainos, tai sfinkso pavidale, tai simfonijos,
tai laiminan¢ios Madonnos, ar nelaimingojo Danijos karalaiCio Zingsniais.” Kirybos
imperatyvas visiSkai individualistinis — savgs paieSka regima kaip itin skausminga,
reikalinga tam tikro prievartinio iSsivieSinimo, atsivérimo. Kaip jau buvo minéta, per
kiiryba viesai pasirodanti Zzmogiskoji paslaptis — ilgéjimasis padeda kurianciajam atrasti
savaji tapatuma.

Vienas itin vertinamy raSytoju — Maeterlinckas, jo kiiriniuose autoré randa sekting
siely bendravimo pavyzdi: ,,Sielos kalbasi tarp saves lengvais, kaip Seséliai, pajautimy
nepagaunamais zodziais.”“ Vienos sielos kitai siun¢iami signalai sunkiai apciuopiami,
nusakomi — ,jie Zino tik nemato, negali kiino pajautimais suciupti to, ka apima pilnai

«wl2 Tyloje vykstanti beZodé asmeny komunikacija, kaip ir Satrijos Raganos,

vidumi.
Vaidilutés kuryboje, suvokiama kaip subtiliausia, tobuliausia bendravimo forma.
Gebéjimas ,,iSspinduliuoti* sava vidini patyrima laikomas ,jautriausia Zmogaus jéga“.
Kalbama apie vidini asmens Zinojima, neparemta kiino pojii¢iais. Tas su(si)pratimas
autorés vadinamas vidiniu balsu: ,,Ar ne tokie neregi i mes visi ¢ia gyvenime, kuomet
balso vidaus vedami, bijome jo klausyti ir iSsigandg, neramys ieSkome to matomame
pasaulyje, kas mums patvirtinty miisy tiesa ir jokio patvirtinimo rasti negalime.*
Fiksuojama matomo ir nematomo pasaulio nesutaptis: ne visi vidinio gyvenimo patyrimai
gali rasti patvirtinima regimame, ,,matomame‘‘ pasaulyje. Autor¢ kalba ir apie tam tikra
savo gyvenimo tiesai, girdimai kaip vidinis balsas, atsivérusio Zmogaus vienatve, baimg,
netikruma. Vidiné¢ realybé ne visada (daZniausiai beveik niekada) néra prieinama
bendram patyrimui, todél negali sulaukti jokio pritarimo, palaikymo i§ iSorés. Asmeninés
(vidinés) patirties tikrumas nusakomas ZodZiais ,,apima pilnai vidumi®. Vidiniam
Zinojimui budingas pilnis, beveik perteklius. Racionaly, objektyvy, ,,sveikuy galvociy‘
Zinojima paneigianti kurian€iojo pozicija yra lydima beprotybés, nervuy ligy,

prasimanymo Sesélio.

2 1bid., 2
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Kaip ir Herbaciausko, teigusio visa pasaulio biiti pagrindZiancios Dvasios (Tautos
Dvasios) egzistavima, taip ir Kymantaités-Ciurlionienés mastymas apie meno prigimtyje
gludincias amzZinas tiesas, yra artimi Georgo Wilhelmo Friedricho Hegelio istorijos, kaip
istorinés dvasios raidos, sampratai. Sioje Zidiros perspektyvoje individuali samoné, jos
vystymasis, kismas néra savarankiski, jis priklauso nuo dalyvavimo absoliu¢ios Dvasios
vyksme. Todél meno kiirinys, kaip ir Hegelio filosofijoje, padeda kurian¢iajam pasiekti
aukstesni samoningumo laipsni, i§siugdyti savimong. Pasikartojancios, vadinasi, amZinos
tiesos susiliecia su Zmogaus tapatumo esm¢ nusakanciu ilgéjimos. Per dailés kiirinius
pasirodancios pamatinés tiesos padeda Zmogui paZinti esmini motyva, vedant] ji
savizinos, savikiiros keliu. Kaip pasaulin¢ istorija juda vis didesnés savizinos link, taip
individualus kiiréjas savo paties kiriniais atkartoja vidini istorijos logikos judesi513 .
Kymantaités-Ciurlionienés kultiiros filosofijoje Pasaulio Dvasios ir atskiro Zmogaus
judéjimas savimonés link sutampa. Manytina, kad ir kiirinio formos taisykles lemianti
»Zvaigzde™ — pamatiné formos kitimo taisyklé¢ — sutampa su Zmogaus tapatumo paieskas
motyvuojancia ir apibréZiancia galia, kuri pasirodo kaip realizuotis, isikiinyti (savo ribas
pasiekti) siekianti tvarka, modelis.

Kymantaités-Ciurlionienés méginimuose teorizuoti meno prigimties klausima lieka
nuosaly konkretesni kurian¢io asmens klausimai — abstrakti tyrimo perspektyva tarsi
suponuoja, kad straipsnio aptariamas individualus kiir¢jas gali biiti ir vyras, ir moteris.
Viena vertus, toks apibendrintas poZziiiris turéty iSlaisvinti moteris, juy kiirybines galias,
nes geb¢jimas kurti profesionaly mena laikomas bendrazmogiska savybe. Kita vertus, visi
raSytojos dazniausiai minimi menininkai, priklausantys geniju rangui, iSskirtinai yra tik
vyrai: Shakespeare’as, Baudelaire’as, Maeterlinckas. Moteris Siame tekste pasirodo tik
kaip kurianc¢iy vyry vaizdavimo objektas, forma, kuria pasireiskia jy genialumas: ,,In¢jo
supratimas: palaiminto, Svento, stebuklingo, inkvépto, iSmintingo ne Zemés iSmintimi.
Todel labiausiai vyliojanti dailininkus téma tai Panelé Svenéiausia <...>.“ Autore Zavi
moteriSkumo mistifikacija, jam suteikiamos ypatingos simbolinés prasmés — Sventos ir
palaimingos iSminties. ,,Kas gali turéti daugiau ir gilesnio iSreiSkimo, kaip Dievo
Motyna? Viskas, kas dieviska ir viskas, kas ZmogiSka turi susilieti ir susijungti jos

asmenyje.“ Atrodo, kad Kymantaitei-Ciurlionienei sunku rasti moters kirybiskumo

13 Jarate Baranova, Istorijos filosofija, Vilnius: Alma littera, 2000, 158
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pavyzdZziy, kurie biity tinkami jos kuriamai elitinio meno koncepcijai. Moterys jos
tekstuose pirmiausia yra liaudies meno kiir¢jos, iSliekancios anonimiskumo Sesé¢lyje, toli
nuo idealaus ryskiai individualizuoto kiiréjo tipo.

Kritikos ese ,Lietuvoje nors ir néra placiai iSskleidZziamas motery klausimas,
uzsimenama apie brandos stokojanias moteris: ,,.Dauguma gi lietuvaitiy, pusiau
inteligen¢iy — tai tokia dar visai ,Zalia medziaga“, neatbudg 7monés.“*'* Pasiekto
samoningumo poZilriu Lietuvos moterys atrodo dar prasCiau nei vyrai, diduma jy dar
néra pasirengusios ,,gyventi savotiSkai®. ISeitis, galinti pakeisti tokia motery padeéti, yra
padiktuota i$ liberalizmo tradicijos ateinanciy Ciurlionienés nuostaty: ,,Moteris tik tuomet
tegalés visai pasekmingai kovoti su iStvirkimu, turéti jtekme ir balsa prie visuomenés
gyvenimo tvarkymo, kuomet paciuose pamatuose bus sulygintos teisés su vyrais, kai
nebebus iSnaudojamas ju darbas ir niekinama ju ,,Zmogaus* vertybé.“515 Tik émus vertinti
moter] kaip Zmogu, t. y. turincia ,,Zmogiska vertybe, yra galimi pokyciai visuomenéje —
lygiavertis moters dalyvavimas sprendziant visuomenés klausimus, vienodos vieSo
kalb¢jimo galimybes.

Kymantaités-Ciurlionienés ~ kultiiriné  laikysena, jos aktyvus dalyvavimas
kultiirin¢je, visuomeningje veikloje turéjo biiti ,,gyvas™ pavyzdys, kaip vyksta moters
atbudimas — kaip sau Zmogaus ,,savotiskai‘“ gyvenama. [kiinydama visuomenés reforma,
konkre¢iais darbais prisidédama prie kultiiros puoseléjimo, Kymantaité-Ciurlioniené
jautési priklausanti pasauliui, jos tapsmas individualia, pagal savo tiesa gyvenancia
asmenybe vyko vieSoje kultiirinéje erdvéje, laisvai tapatinantis su didZiausiais jvairiy

laikotarpiy kiiréjais.

6. ISvados

1. XIX a. pabaigoje prasid¢jgs modernios lietuviy tautinés visuomenés kiirimosi
procesas buvo tiesiogiai susijgs su vieSosios erdveés formavimosi pradZia. ApsibréZiant
vieSosios erdves struktiiras ir veiklos kryptis buvo numatytos ir naujos asmeny socialinés

veiklos formos. Motery tapatumo struktiirinius pokycius Iémé moters kaip vieSumos

> Sofija Ciurlianiené (Kymantaité), Lietuvoje (kritikos Zvilgsnis i Lietuvos inteligentijq), Vilnius: Juozapo
Zavadzkio spaustuve, 1910, 23
" Ibid., 25
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subjekto iskilimas — atsivérusi galimybé¢ analizuoti, interpretuoti ir pamazu transformuoti
bendruomenés gyvenima organizuojancias socialines normas, galimus elgsenos biidus
pagrindZianCias mastymo paradigmas. [ visuomenini darba isitraukus iki Siol uzribyje
buvusioms moterims, ju patirtis, pirmiausia susijusi su privacia namy sfera, pateko 1
visuomenés akiratj ir tapo bendruomenés savizinos dalimi. Moterims tapus ne tik vieSojo
diskurso objektu, bet ir — svarbiausia — kalbanc¢iu subjektu, atsivéré galimybé visuomenes
kuriamus bendrabtivio principus pagristi motery patirties (savi)refleksija. Moters, kaip
vieSumos subjekto, lygiavertés visuomenés narés, susiformavimas buvo paremtas moters
kaip suaugusio, savarankiSko, siekian¢io realizuoti savo individualuma, turin¢io ir
galinCio pareiksSti savo valia, prisiimti atsakomybe uZ savo veiksmus, prasmingai ir
atsakingai kalbanc¢io asmens, itvirtintu statusu. Motery tekstai ir socialinés praktikos kiiré
pavyzdinio elgesio, formuojancio tam tikra gyvenimo buda ir pasireiSkiancio atitinkama
jausena, modelius. XIX a. pabaigos—XX a. pradzios moterys pateiké i§ motery patirties
kylancios etinés laikysenos apibrézti, kurios svarbiausi sandai biity: pagarba Zmogui, jo
individualumui, atsakingas poziliris 1 kasdienius tarpusavio santykius, ripinimasis
silpnaisiais, nuskriaustaisiais, darnus, kito savotiSkumo nepazeidZiantis ir neuzgoZiantis
sambvis.

2. XIX a. pabaigoje Maironio poema ,Terp skausmu i Garbe“ ir Zemaités
ankstyvieji apsakymai jtvirtino du asmens / moters tapatumo modelius, Kavolio jvardytus
kaip vyriSko ir moterisko subjektyvumo formos, socialinéje psichologijoje apibréZiamus
kaip nepriklausomas ,,AS* ir abipusiai priklausomas ,,A$“, artimus Rosaldo apraSytoms,
skirtingos vyry ir motery socializacijos suformuotoms, dvejopoms asmenybés
struktiiroms. Sie du asmens tapatumo modeliai McAdamso tapatybés, kaip gyvenimo
istorijos, teorijoje nusakomi kaip agento pozicija ir i bendruma orientuota subjekto
pozicija. Zemaités apsakymuose pasirodZziusiam | visuma itrauktam ir per ja
paaiskinamam tapatumui buvo biidinga tai, kad asmuo negal¢jo biiti suvokiamas atskirai
nuo kity, jo / jos patirtis buvo centruojama sasajos su kitais Zmonémis ir santykio su
supanCia aplinka, jo / jos gyvenimo tikslas — ne atsiskirti / iSsiskirti, bet tapti
tarpasmeniniy ry$iy dalimi. Moteris Zemaités apsakymuose priklausé jos gyvenimo
istorija nulemiancioms struktiiroms, Seimai, bendruomenei. Maironio poemoje ,,Terp

skausmu i Garbg“ aptinkame prieSinga tendencija: individualaus tapatumo struktiira
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kiirési atsiribodama nuo bendruomenés ir projektavo individa — pasaulio ir savojo
gyvenimo vertintoja. Poemoje subjektas, atsiribodamas nuo natiiralaus priklausymo
pirminiam tapatumo Saltiniui, Seimai, sieké sukurti bendraamziy, bendraminciy grupg,
kurioje jo naujai kuriama gyvenimo istorija biity priimta, patvirtinta ir tapty sektinu
pavyzdziu, Sablonu. Zemaités apsakymuose pasirodantys moters ,,A$“ pavidalai buvo
suformuoti privataus (namy) gyvenimo patirties. Maironio poemoje iSsiskleidziancios
vyriSkos nepriklausomo ,,A$“ subjektyvumo formos uZbaigta tapatumo struktiira igavo
tik anapus privataus gyvenimo egzistuojancioje bendraminciy grup¢je. Gabrielés
Petkevicaités-Bités gyvenimo istorija, artima Maironio kurtam Marinés tapatumo
modeliui, yra pavyzdys, kaip bajoriskos kilmés moteris, émusi modeliuoti savojo
gyvenimo kryptis, asmenines aspiracijas realizuojancias vieSas veiklos formas, be
palaikanc¢iy, moteriai palankiy vieSojo elgesio modeliy, iforminanciy nauja moters patirti
ir jausena, istrigo kazkur ,tarp*. Tradicing moters tapatumo struktiirg iSardanti, jprastas,
todél aiskias orientavimosi pasaulyje (daZniausiai telpancio privacioje erdveéje) gaires
atimanti moters — vieSo asmens — laikysena XIX a. pabaigoje—XX a. pradZioje buvo
patiriama ir kaip samonés riby perZengimas, artimas beprotybés i§gyvenimui.

3. Motery tapsmo asmeniu istorijose (atsiskleidZian&iose Satrijos Raganos, Onos
Pleirytés-Puidienés Vaidilutés kiiryboje) biiting dalyvavima bendraamziy, bendraminciy
grupéje, kad biity igytas socialiai veiksnus tapatumas, pakeité ypatingas, lemiama
reik§me turintis, moters vystymosi krypti nulemiantis santykis su Kitu (mylimuoju,
broliu, draugu). Tokia moters socializacijos schema buvo uZprogramuota Maironio
poemoje ,,Terp skausmu | Garbeg*“. Naujam socialiniam vaidmeniui moterys imtos ruosti
nebe motery bendruomenés ar jos atstovés motinos, bet iniciacija sékmingai peréjusio
vyro. Jis vaizduojamas kaip visuomenés ir kulttiros vertybiy, normy neSéjas, duodantis
impulsa moters savivokos formavimuisi, gyvenimo krypties, veiklos formy pasirinkimui.
XX a. pradzios motery kiryboje pasirodantis Kitas (vyras, dienorastis, ilgesys),
modeliuojama idealios komunikacijos situacija su taip pat jaucianciu, taip pat mastanciu
pokalbio partneriu rodo, kad XX a. pradZios moteris susikliré visiSka supratima
garantuojantj, jos tapatuma patvirtinantj, santyki. Be tik¢jimo, kad galimas absoliutus
susikalb&jimas be jokiy iSkraipymu, netgi nesant zodZiy, t. y. be projektuojamos idealios

komunikacijos situacijos, motery patirtimi paremtas subjektyvumas, motery
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individualaus ,,A$* formavimosi istorijos nebiity pasirode vieSumoje. Kymantaités-
Ciurlionienés kiiryba ir kultdiriné laikysena atskleidé moters vadavimasi nuo privalomo,
moters santyki su sava patirtimi ir pasauliu medijuojancio rysio su Kitu. Pasakojamose
moters virsmo, individuacijos istorijose Kito vaidmuo mazéjo, nes moteris vis labiau ¢éme
pasitikéti savo jégomis (tvirtéjancio ,,A$* galiomis) ir gal¢jo pati susidurti su pasauliu,
apsibrézti vieta jame, savarankiSkai interpretuoti sava patirtj, kurti individualius polinkius
atitinkan€ia gyvenimo istorija.

4. XIX a. pabaigoje prasidéjes naujo lietuviy tipo tapatumo formavimasis vyko
sykiu su jauseny, jausmy reinterpretacija, imti akcentuoti jausmai, vidiniais saitais
sujungiantys asmenj su tauta, kitais zmonémis. Teigiant, kad ypatingo artimumo su kitu /
kitais iSmokstama privacioje erdvéje, labiausiai i§ motinos, privatiems Zmoniy
santykiams biidingos savybés buvo perkeltos, priskirtos vieSiesiems Zmoniy rySiams.
Jausmai tapo bene svarbiausiu tautai isipareigojusio vieSo asmens savimonés zenklu.
Maironio poemoje asmens iSgyvenami stipris meil€s, sumaisties, neZinios jausmai tapo
naujosios kartos i§skirtiniu tapatumo Zenklu. Zemaités kiiryboje gebéjimas (at)jausti buvo
iSkeltas kaip darnaus Zmoniy sambiivio principas, itvirtinantis palankia, i kita orientuota
Zmogaus laikysena. Jausmai, mokymasis juos (at)pazinti, kurie i$ ju yra tikri, o kurie tik
simuliuojami, buvo vaizduojama ir kaip tam tikra motery iniciacijos priemoné. Bité
prabilo, nors ir nedetalizuodama, apie dvejopus jausmus: tinkancius ir netinkancius
vieSumai. Jos tekstuose galima rasti uZuominy apie vieSumoje nederancius, prie
apsisprendusio tautini darba dirbti Zmogaus jvaizdZio netinkancius, sunkiai
artikuliuojamus jausmus, labiausiai prasiverziancius kiino disfunkcijomis ir skausmu.
Satrijos Raganos kiiriniuose gebéjimas jausti — tikrai binan¢io asmens ypatybé. Jausmai
— jaudrumas, imlumas i§ aplinkos gaunamiems signalams, jautrumas aplink esantiems
Zmonéms ir gebéjimas atsiliepti, (at)jausti buvo interpretuojami kaip auks$ty minciy ir
dideliy darby pradZia. RaSymas buvo pasitelkiamas tam, kad biity iSsaugoti, laike
nykstantys, taciau labai svarbus jausmai. Pleirytés-Puidienés Vaidilutés kuriamo idealaus
»sielos® blitybiy tapatumo pamatas — gebé¢jimas tikrai jausti; jautimo biido kokybé buvo
traktuojama kaip atskirianti tikra buvima nuo netikro. Vaidilutés impresijose, véliau ir
dienorasc¢iuose, ilgesys tapo pamatinio niekuo neuzpildomo ZemiSko moters gyvenimo

nepakankamumo, egzistencinés stokos Zenklu. Kymantaités-Ciurlionienés kulttros
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filosofijoje Zmogaus patiriamas jausmas, ilgesys — kitokio, autentiSko santykio su
pasauliu, kultiira, netgi paciu savimi esmine prielaida.

5. Rosaldo teorijos pamatine nuostata, kad vyriSka socialumo forma pagrindZia
aktyvaus vieSojo gyvenimo dalyvio tapatuma, galima paaiSkinti, kod¢l pomaironinés
kartos moterys itvirtindamos moteriSko subjektyvumo formas kaip pavyzdi émé
Maironio, o ne Zemaités Ivesta asmens, pirmiausia vyro, tapatumo schema. Jaunesniosios
kartos rasSytojos, remdamosi Maironio itvirtinta asmens interpretacija, i moteriskojo
tapatumo apibréztj itrauké iki Siol vyriSkam subjektyvumui priskirtus bruoZus: aktyvy
dalyvavima istorijoje, atsiskyrima nuo gimtosios aplinkos kaip veiksma, biiting savajam
individualumui jtvirtinti, stiprius, senas tapatumo struktiiras iSardanc¢ius, impulsa keistis,
judeti didesnio individualumo ir samoningumo link duodancius daZniausiai meilés
jausmus. Modernaus moteriSko tapatumo formavimasis vyko neiSvengiant tam tikry
prarasCiy. Siekis jtvirtinti save kaip aktyvy vieSumos subjekta motery savivokos
formavimasi daré priklausoma nuo modernéjancios visuomenés artikuliuojamy asmens
apibréziy, kuriy pamatas — modernus vakarietiSkas, nepriklausomo ,,A$* modelis.
Nepriklausomas individas isitvirtina ir savo ribas apsibréZia atskirdamas save nuo kity, jo
egzistencijos prasme — iSreiksti, realizuoti savaji ,,AS*, iSskiriant save i§ konteksto. Todél
Siuo metu | periferija émé trauktis moteriSka | bendryst¢ orientuota subjekto pozicija,
palaikoma individo ir aplinkos saryS$io, santaikos, kai individualumas palenkiamas uz ji
didesnei visybei. XX a. pradZios motery kiiryboje glaudus (simbiotinis) rySys su aplinka,
iSreiSkiamas artimumo, meilés, susitaikymo, riipescio ir susiliejimo motyvais, pasirodo
tapatumo paieSkuy istorijos pradzioje kaip iSeities pozicija, nuo kurios atsispiriama ir

einama toliau, didesnio savarankiSkumo, atskirumo link.
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