Vilniaus universiteto Teises fakulteto
Civilin és teigs ir civilinio proceso katedra

Dalios Minkugs,
IV kurso, komercias teiss
studijy atSakos studeigt

Magistro darbas

Seimos turtas ir jo teisinis statusas

Vadovas: Lekt. dr. S. Aviza

Recenzentas: Lekt. E. Lauzikas

Vilnius 2008



Turinys

I 2= 1 o F- U 2
2. Seimos turto institutas Lietuvos RESPUDBIKO) ... ...cvevveveeeieeeeerreeeeeeeeeeeeees e, 6
2.1 Seimos turto instituto samprata, reglamentasjrpencipai ir santykis su nuosawgh
VIS0 0TI PP P TP PPUUPUPPPPPPPRN 6
2.2 Seimos turto iNStituto Paskirtis ir tIKSIAL.............cvereeeeerieeeeeeee e eeeeese e 10
2.3 SEIMOS tUMO SIS .......oevevevereeeeteeeeeeeete et e te et e et e te et aese e e teste e te e sens 11
2.3.1 Seimos gyvenamoji patalpa Kaip S€imoS tUIaS. .........c.eveveeeeeeereereiereeeaes 12
2.3.2 Kilnojamieji daiktai kaip S€IMOS tUMAS caecevevvvveiriiiiiiiiiiiiieieiiiviviieeeveeeveeeeeees 14
2.3.3 Turtires teigs kaip SEIMOS tUMAS .......coooeeeieei e 15
2.4 Seimos samprata teorijoje bei telSPAKLKOJE ..........c.cceevrevreeieieeeceeeeeeeee e, 16
2.5 Disponavimas SEIMOS tUMU ........ooviiiiecceme e eee e a e eerresennneannes 20
2.5.1 Kilnojamojo daikto perleidimas, tQigiji SUVArZYmMas..............uevvuremmemmennnnnnn 21
2.5.2 Nekilnojamo daikto perleidimas, t@i$iji suvarzymas...........ccccceevevvvevvennnnnn. 24..
2.5.3 Teigs naudotis Seimos gyvenaja patalpa perleidimas, suvarzymas.......... 32...
2.6 ISieSkojimas iS Seimos turto pagal kreditogikalavimus ...........ccccvvvvvvviiiiiiiiiienn. 32
2.7 Seimos turto teisinio reZimo PADAIGA .......c.cveeveeveeeeeeeeeee e e ee e 35
3. Seimos turto institutas uzsienio valsis®: Kanada ir Prafgija.............ccocoeveverereenennn. 39
I A = T 0 - o = PP T PP PPPPPPPP 39
I e 1= 01174 - DT U PSP PPPPPPPPPPP 48
N 1S3 V7= To [0 1 OSSPSR 54
LItEratlifOS SrASAS: .. ieeeuuuueeeeeeeeetitiaaeeeeeeesteeeaaassss e eeeeeeeeesasann e aaaeeeeessssns s aaaaaaeaaeeeeesnnns 56
Y= 101 = LU ] - USSP 60
SUIMIMIATY ettt ettt e e e m e e et e e e ettt e et e s e e e e e e eeeabe e e e e e e eeaeeeeeeesba e e e eeeeeesnnnnnas 61



1.]zanga

Po Lietuvos Respublikos nepriklausomgb atkirimo 1990-aisiais pastebimi Zenkl
politiniai, ekonominiai, socialiniai pokyai, IS esmés pasikalia valstylgs vaidmuo
ekonomikoje, nuosavys pagrindai, visuomes socialinis gyvenimas. Galime stgbir
akivaizdzius pokgius vertybi, kultariniy normy sistemose, pamazu Kgsi visuomess
nariy poZziiris, jis tampa atviresnis bei tolerantiSkesnis taknais, tarp y ir su Seimos
institutu susijusiais, klausimaig.visa taijstatym leidéjas spatiai sureaguojaj naujojo,
2001 m. liepos 1 disigaliojusio Lietuvos Respublikos civilinio kodeksarini jtraukiami
nauji institutai. Vienas iS tokiinstituty ir yra Seimos turtas, kuris ir bus analizuojaniamg
magistriniame darbe.

Temos aktualumas bei originalumas Kaip jau mirgjau, Seimos turto institutas yra
garétinai naujas institutas Lietuvos Respublikos deis Seimos teis reguliuojanti itin
asmeniskus santykius, kiSimagiskuriuos ne visuomet pateisinamas bei tumiti Habai
atsargus, pati savaime yra spedifiaisss Saka. Taigi ir Seimos turto institutas, regulunogs
imperatyvi; teists normy, kurios Saky susitarimu negaliidi keiciamos bei tiesiogiai riboja
tam tikras asmanteises ir laisves, siekiant uztikrinti silpnagni Salu teises bei interesus,
yra gargtinai specifinis.

Tai labai svarbus, t&au mazai analizuotas institutas. ¥igirma, manau, taip yra tékl kad
tai gana jaunas institutas, o ir jo reglamentavi@uviliniame kodekse skiriama tik keletas
straipsnii. Institutas iki Siol nebuvo nagétas Vilniaus Universiteto teis fakulteto student
baigiamuosiuose darbuose. Vienintelis prof. habil.P. S. Vitkewius detaliau iSanalizavo
pagrindinius Sio instituto aspektus savo darbuo2064 metais iSspausdintame straipsnyje
,Seimos turto teisinis rezimas ir teigideimos turto apsauga®, kurigliau buvo papildytas ir
itrauktasi 2006 metais iSleigtknyga ,Seimos nari turtiniai teisiniai santykiai“. Taigi $io
magistro darbo originalumas ir yra tame, jog bualianojamas gatiinai mazai nagriétas
institutas ir vertinama, kaip per septynerius tngd egzistavimo metus jis prigijo Lietuvos
Respublikos teige.

Be to, darbe bus aptariami ir analogiski Kanadoshb€ko provincijos bei Prafzijos
Respublikos institutai. Siame darbe aptariitelit Kanados ir Praigijos civiliniuose
kodeksuoseitvirtintus institutus buvo pasirinktaéd keliy priezasiy. Visy pirma, Sie
institutai abiejose valstyise egzistuoja ir praktikoje taikomi daug ilgekaka nei Lietuvoje.

Prancizijos civiliniame kodekse su Seimos turtu susijasimrmos buvo paskufirkart
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koreguotos 1965-1970 metais, Kanadoje specifinimm@® turto institutas taikomas jau
daugiau nei devyniolika met Tarp Lietuvos, Kanados bei Pramgos instituty pastebimi
esminiai ir analizs verti skirtumai. Pramzijos civilinis kodeksagdomus dar ir toél, jog tai
dar 1804 metaigsigaliogs istatymas, taikomas, zinoma, su pakeitimais, ikl #i@koks
daugelio valstyhj civilinés teies kodifikavima. Taigi, Sio darbo originalumas yra ir tame,
jog be Lietuvos Respublikos civiliniame kodekselaagentuojamo instituto, aptariami ir du
labai skirtingi, atitinkamy Saliy civilinius kodeksus seniatraukti bei praktikoje gattinai
ilga laika taikomi Kanados Kvebeko provincijos ir Praagos Seimos turto institutai. Jie
Lietuvos teigs mokslinink; bei student darbuose iki Siol nebuvo nagétn

Sio darbo nauda pasireiSkia ir tuo, jog analizubjaismy praktika Seimos turto klausimu,
analogiskus uZzsienio valstybinstitutus, iSskiriamos problemos, su kuriomisidusama
taikant § instituta praktikoje, ivertinami skirtingo instituto reglamentavimo uZzseen
valstylese pranaSumai beiakumai. Visa tai gali Bti naudinga sprendziant, ar dabartinis
Seimos turto instituto reglamentavimas Lietuvos @drésikos civiliniame kodekse yra
optimaliausias variantas.

Darbo objektas. Pagrindinis Sio magistrinio darbo tyrimo objektasa Lietuvos
Respublikos civiliniame kodekggrirtintas Seimos turto institutas. Kaip jau buvanata, tai
garttinai naujas ir specifinis institutas, &dvisy pirma darbe analizuojama jo samprata,
tikslai bei paskirtis, reglamentavimas, neiSvengiaaptariama ir Seimos samprata, kadangi
istatyme Seimos apidtimas nebgvirtinamas, o vykstant nenattstamai Seimos socialinei
transformacijai $i samprata palaipsniui ksit Seimos turto instituto specifikatskleidzia ir
darbe aptariamas jo santykis su nuosasybsimis. Esminiai su institutu susiklausimai,
nagrirejami Siame darbe, yra Seimos turto &g disponavimas Seimos turtu, Seimos turto
teisinio rezimo pabaiga. Darbe analizuojanstatyminis instituto reglamentavimas, su juo
susijusi teorija, taip pat nag#jma Lietuvos Respublikos teignpraktika Siuo klausimu.
Siame magistriniame darbe taip pat aptariami irn&zjos bei Kanados Kvebeko
provincijos civiliniuose kodeksuosgvirtinti Seimos turto institutai, kurie iS5 daliega
panasis | Lietuvos Respublikos civiliniame kodekgtvirtinama instituta, taciau turi ir
esminiy skirtumy. Siame rasto darbe nagfama ir Kanados Kvebeko provincijos teism
praktika, susijusi su Seimos turtué¢lDPrandizijos teisny sprendina bei nutaéiy lietuviy bei
angl kalbomis stokos, Siame magistro darbe Rraijms teismir praktika Siuo klausimu

nenagrigjama.



Darbo tikslai. Pagrindinis Sio magistro darbo tikslas yra atskiggimos turto instituto
turin, nustatyti su Siuo institutu susijusius problemiaspektus, iSnagéin galimas
problemini;, su institutu susijusi klausimy sprendimo kryptis, palyginti Lietuvos
Respublikos civiliniame kodekgevirtinta Seimos turto institgtsu analogiSkais Prafzijos
bei Kvebeko provincijos civiliniuose kodeksuoselamgentuojamais institutais. Siekiant Sio
tikslo, darbe bus bandoma atsakytokius klausimus:

- koks yra Seimos turto institut@yirtinamo Lietuvos Respublikostatymuose turinys
ir kokiu tikslu jisitraukiamag civilini kodeks;

- kaip Sis institutas reglamentuojamas bei kokiedakiglamentavimo privalumai bei
trakumai;

- kaip su Seimos turtu susijusius klausimus sprendiétuvos Respublikos teismai, su
kokiomis problemomis susiduria taikydami instititizirtinan¢ias normas;

- ar institutas atlieka savo funkgijar igyvendinamas prioritetinis vaikteisiy bei
interes; apsaugos principas bei proceso koncentruotumeipés, iSduodant teismo
leidimus &l disponavimo Seimos turtu;

- kaip skiriasi Seimos turto instituto reglamentawmhbietuvos Respublikoje nuo
analogisko instituto reglamentavimo uZsienio vdissg, kuriose su institutu
susijusios normos taikomos daug ilgeknko tarm nei Lietuvoje, galbt dabartines
normas reikty koreguoti, atsizvegiani visuome®rs raidy bei uzsienio valstyhi
praktika.

Tyrimo metodai. Nagrirgjant Seimos turto institat Siame magistriniame darbe buvo
naudojami mokslies literatiros ir teising dokument analizs, sisteminis, loginis,
lyginamasis bei apibendrinimo metodai.

Mokslires literatizros ir teisiny dokumeng analizs metodasdarbe naudojamas siekiant
atskleisti Seimos turto instituto tuijrspecifika, taip pat praktipinstituta reglamentuojatiy
normy pritaikyma, jo metu kyladias problemas. #ent Sis metodas naudojamas nagant
mokslirg literatiira, susijusia su tema bei aptariant Lietuvos Adid&usiojo Teismo, Vilniaus
miesto 1-ojo apylinks teismo ir Siauli miesto apylinks teismo nutartis bei sprendimus,
susijusius su Seimos turtu.

Loginis metodasdarbe naudojamas aiskinantis Seimos turto institeglamentuojadiy
normy, itvirtinty tiek Lietuvos Respublikos, tiek Kanados bei Pfaijos civiliniuose

kodeksuose, turinpateikiant apibendrinimus, iSvadas.



Sisteminis metodadarbe naudojamas kalbant apie Seimos turto besawtes 1Sy santyk,
analizuojant, kokios konktes normos (t.y. bendrosios, reglamentudigs bendija
jungting, asmenir sutuoktiniy nuosavyk ar specialiosios, reglamentuojars Seimos tus

ir kaip batent yra naudojamos teisnpraktikoje.

Lyginamasis ir apibendrinimo metoddarbe naudojami kalbant apie Seimos turto institut
reglamentavimo ypatum panasumus bei skirtumus Lietuvos Respublikos, daeos,
Kanados Kvebeko provincijos civiliniuose kodeksubseteismy praktikoje.

Svarbiausi Saltiniai. Svarbiausi Siame raSto darbe naudojami Saltinia igetuvos
Respublikosjstatymai, jtvirtinantys pagrindines Seimos turto institutuiktanas taisykles,
atskleidziantys instituto specifik leidziantys atskirti ij nuo kity instituty, tai, pavyzdziui,
Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas. Detaliamstituto turinio atskleidimui bei analizei
naudojama specialioji literata, pavyzdziui, Civilinio kodekso komentaras bei 8.
Vitkeviciaus knyga ,Seimos nariturtiniai teisiniai santykiai“. Siekiant iSnaggin kaip
institutas pritaikomas teismpraktikoje bei su kokiomis problemomis susiduriatagkant
istatymeijtvirtintas normas, naudojami Lietuvos Respublikgismy su tema susijnutarimai
bei sprendimai. UZsienio valstybSeimos turto instituto ypatumams atskleisti naadoj
Prancizijos bei Kanados Kvebeko provincijos civiliniai deksai, Kvebeko provincijos
teismy sprendimai su Seimos turtu susijusiose bylose.

Darbo struktara. § magistro darlp sudaro du pagrindiniai skyriai, kurie skirstomi
smulkesnes, detalesnes dalis. Pirmajame skyrilgengagrigjamos Seimos turto instituto
ypatykes Lietuvos Respublikos téjg. Instituto sampratai, reglamentavimui, princigam
santykiui su nuosavyl rsimis, Seimos turto sédiai aptarti skiriamos atskiros pirmojo
skyriaus dalys, disponavimas Seimos turtu bei Seituoto teisinio rezimo pabaiga yra
svarbiausi klausimai, detaliausiai aptariami piranag¢ skyriuje, jie analizuojami atskirose
skyriaus dalyse. Antrajame skyriuje nagjami uzsienio valstyli Seimos turto institutai, jie
palyginami su Lietuvos Respublikos civiliniame k&se itvirtinamu institutu. Atskirose
antrojo skyriaus dalyse analizuojami Kanados Kvebgkovincijos bei Pranmzijos

Respublikos civiliniuose kodeksuogeirtinti Seimos turto institutai.



2. Seimos turto institutas Lietuvos Respublikoje

2.1 Seimos turto instituto samprata, reglamentawmas, principai ir santykis su
nuosavyles rasimis

Seimos turto institutas yra gaimai naujas institutas Lietuvos civilije teisje, pradedamas
taikyti tik nuo 2001 m. liepos 1 disigaliojus naujajam Lietuvos Respublikos civiliniam
kodeksui. Naujajame Civiliniame kodekse, palygisuspries tai galiojusiuoju Santuokos ir
Seimos kodeksu, kiasi Seimos naui tarpusavio turtinj santykip reglamentavimas. Nuo
2001 met Sie santykiai pradedami reglamentuoti kur kas l@deta- anksiau Seimos
turtiniams santykiams skirtus dvylik straipsni pakeit keturiasdeSimt devyni tai
reglamentuojantys straipsniai naujajame kodekseljdss kodeksas reglamentuoja tokius
naujus turtinius ir asmeninius neturtinius Seimastygkius kaip bendrgyveniny nesudarius
santuokos, separagijsantuolq, sudaryy baznyios (konfesiy) nustatyta tvarka, apskaitBe
to, itvirtinus naujas normas Civiliniame kodekse, Seinwisije pradedamasgyvendinti
bendrasis sutarties laisy principas, sutuoktiniams suteikiama é&esutartimi reguliuoti
tarpusavio turtinius santykius. Kaip jau rta, itin greitai besik€iant visuomenei, jos
vertybems ir poziriui | Seimy bei Seimos santykiugstatymy leidéjas privaéjo i visa tai
sureaguoti, bent minimaliai tam tikrus santykius reguliuoti. Didesn teisinio
reglamentavimo apimtémé tiek pati turtiniy santykiy esng, tiek didesnio Sios srities teisinio
apibrztumo poreikis, siekiant uztikrinti pap sutuoktiniy ir treciyju asmen teisitus
interesus. Kadangi Seima atlieka ir ekonognfankcija, pvz., gali tuéti Seimos verg,
tkininko wki, valdyti didelius akciy paketus ir panaSiai, iSkyla ir detalesnio, iSsamees
reglamentavimo poreikis

Kaip jau mirgjau, viena iS Civilinio kodekso naujayiyra ir Seimos turto institutas,
atliekantis dvi pagrindines funkcijas — wipirma padedantis uztikrinti nepilnatie vaikuy
interesus, o0 tuo gal, ne maziau svarbus jis yra irgpa sutuokting atzvilgiu. Prof. habil. dr.
P. S. Vitkevéius pazymi, jog galima kadti apie Seimos tugt placiuoju bei siauruoju
poziariais. Kalbant apie kartu gyven&n tévy ir vaiky turta placiuoju poziiriu, teiss
teorijoje ji galima laikyti visos Seimos, kaip jos nasusivienijimo, turtu, nors Seima iéna

teisss subjektas Sia prasme Seimos targudaro ir Seimos turtas siauruoju [Eoii, ir turtas,

! Mikelénas, V., et alLietuvos Respublikos Civilinio kodekso komentaFaszioji knyga. Seimos teis
Vilnius, 2002, p. 25. 3
2VITKEVI CIUS, PranciskusSeimos narj turtiniai teisiniai santykiai Vilnius, 2006, p. 69.
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kurio teisinis rezimas nustatyt@statymy arba sutarties, t.y. visas turtas, kuris vienabaar
abiems sutuoktiniams priklauso asmesin bendrosios jungtés, bendrosios dalés
nuosavyls teigmis, naudojamas ir bendriems visos Seimos poreiaemkinti ir tik
asmeniniais atskir Seimos nati interesais.statyme Seimos turtas traktuojamas siauruoju
poziariu, tai tik bitiniausi daiktai, reikalingi visos Seimostmiausiems poreikiams tenkinti,
tai tik nedidet dalis Seimai gali¢iu priklausyti materialijjy daikty. Manoma, jog Seimos
turtu Sie daiktai pavadinti té kad turi kiti naudojami tik bendriems Seimos poreikiams
tenkint’®. Seimos turto institutas siauruoju padi ir bus nagrigjamas Siame darbe.
Senajame Santuokos ir Seimos kodekse Seimos widini trezimp numat tik istatymas,
pasirinkimo lais¢s nebuvo palikta — neegzistavo vedyutarties institutas, buvo kalbama
tik apie jstatymu sureguliugtbendsja jungting bei asmeni@ sutuoktiniy nuosavyh, kuriy
reguliavimas taipogi skysi nuo Siandienimi normy.

Naujajame kodekse Siuo atveju yra keletas syamlaiujoviy. Civilinio kodekso tréiosios
knygos trgiojoje dalyje sutuoktinj turtas skirstomas Seimos tutf, kurio teisinis rezimas
yra nustatomagstatymo, bei sutuoktiniturta, kurio teisinis rezimas nustatytas pagal sutart
Civilinio kodekso normos iSskiria dvi sutuoktiniurto teisinio rezimoasis — taijstatymo bei
pagal sutait(vedybirg ar ikivedybirg) nustatytas turto teisinis reZimas. Seimos turie p
atskiros sutuoktimi turto teisinio rezimoasSiesistatymy leidéjas nepriskiria, galima teigti,
jog tai specifinis sutuoktiniturto teisinis rezimas. Seimos turto institoeglamentuojatios
normos pateikiamos prie bengly sutuokting turto teisinio rezimo nuostatPalyginti su kitu
sutuoktiniy turtu, Sios imperatyvios normos Seimos turto meigiezina reglamentuoja
griexiau®. Reikia paste#i, jog teiss normy, reglamentuojatiy Siuos santykius yra nedaug.
Seimos turto institutas reglamentuojamasitsios Civilinio kodekso knygos VI skyriuje,
Seimos turtui skiriami tik trys straipsniai, t.y.88, 3.85 bei 3.86 straipsniai, kuriuose Seimos
turto teisiniai santykiai reglamentuojami tiesiagidalbant apie Seimos tuartbitina kartu
analizuoti ir Civilinio kodekso 3.35 bei 3.36 spanius, reglamentuojdius tuos paus
santykius.

Civilinio kodekso 3.84 straipsnyje pateikiama Sesntorto samprata. Seimos turtas yra $is
turtas, nuosavyds teise priklausantis vienam arba abiems sutuektiai Seimos gyvenamoji
patalpa, kilnojamieji daiktai, skirti Seimos narakio poreikiams tenkintijskaitant baldus.

Seimos turtu taip pat pripgtama teis naudotis gyvenaaja patalpa. Neatsizvelgiafttai,

3 VITKEVICIUS, i$nasa 2, p. 69.
* Ibid., p. 71.



kurio sutuoktinio nuosavybiki santuokos sudarymo buvo ar po jos sudarymasigdurtas,
jis pripaistamas $eimos turtuTai reidkia, jog $eimos turtagra alternatyvi asmends ar
bendrosios nuosavyb forma, specifinis Seimos turto teisinis rezimab kjiti taikomas tiek
asmeniks, tiek bendrosios (bendrosios jungsin bendrosios dalés) nuosavyés teise
priklausagiam sutuoktini turtu’®. Civiliniame kodekse taip pétvirtinama, jog $eimos turtas
turi bati naudojamas tik bendriems Seimos poreikiamsit¢nkaip pazymi prof. habil. dr.
P. S. Vitkevtius, kitas sutuoktini turtas, naudojamas ne vien tik Seimos, bet iriaisk
Seimos natrj interesams patenkinti ir paprastéran toks svarbus visai Seimai. Tais atvejais,
kai Sio Civiliniame kodeksgvirtinto reikalavimo nesilaikoma, t.y. Seimos astnaudojamas
ne Seimos interesais, ne bendriems Seimos poreskiankinti, pazeigjo veiksmai gali ti
gin¢ijami, o atitinkami sandoriai pripgagami negaliojaiais. Apie tai detaliau bus kalbama
tolesreje Sio darbo dalyje, skirtoje disponavimo Seimasutanalizei.

Auk&Ziau iSvardintas turtas, priskiriamas prie Seimasofu§ specifin teisin statug igyja
nuo santuokogregistravimo dienos, ¢au sutuoktiniai gfakta prieS aziningus treiuosius
asmenis gali panaudoti tik tuomet, jei nekilnojardasktas yraregistruotas vieSame registre
kaip Seimos turtas. Problemos, kylars tais atvejais, kai nekilnojamas daiktas (Seimos
gyvenamoji patalpa) reegistruojamas vieSame zésnir kito nekilnojamo turto registre kaip
Seimos turtas, bus aptariamos tolesniame Sio daiysiuje. Turtiniams sutuoktini
tarpusavio santykiams Seimos turto teisinis rezimaleoja iki tol, kol santuoka baigiasi,
pripazstama negaliojatia arba teismas patvirtina separaciLabai svarbu tai, jog tais
atvejais, kai santuoka nutraukiama ar baigiasiwigrauksiau pamirty bady, Seimos turto
teisinis rezimas, tais atvejais kai Seima turi mgmneiy vaiky, baigiasi sutuoktimj
atzvilgiu, t&iau nepilnam&ams vaikams lieka galioti, iki tol kol jie sulaukslnametysts.
Civilinio kodekso komentare pazymima, jog ta paisykk taikytina ir tais atvejais, kai
nepilnametis gyvena tik su vienu &, pvz., kai vaikas gyvena su vieniSa motina.
Teigiama, jog Seimos turto teisinis rezimas netai#s sugyventimi bendraijgytam ir
naudojamam turtui, bendram turtui asmpekurie kartu gyvena rieegistrae partnerysis.
Asmen, jstatymy nustatyta tvarkajregistravusi partnerys, teisgs saugomos taikant
specialias normas, ribojéias teig disponuoti bendrai naudojamu tuttuaip praktikoje

® Lietuvos Respublikos Civilinis kodeks&suluz, 2005, p. 106.
® MIKELENAS, i$nasa 1, p. 174.
"Ibid, p. 176.



sprendziamos Sios problemos i kietuvos Respublikos teismai laiko Seima, taipbygs
aptariama tolestse Sio darbo dalyse.

Kalbant apie Seimos turto instijuteikia pamigti ir principus, kuriais jis grindziamas.
Seimos teisei vis pirma aktuals Lietuvos Respublikos Konstitucijojévirtinti principai,
svarluis bendrieji civilires teigs principai,itvirtinti Civilinio kodekso 1.2, 1.5 straipsniuose,
Seimos santyki teisinis reglamentavimas grindziamas ir Civilikodekso 3.3 straipsnyje
nurodytais Seimos teis principais. Reguliuojant sutuoktinturto teisin rezim, tame tarpe
ir Seimos turf, vienas svarbiausiprincipy yra prioritetire vaiky teisiy ir teistty interes
gynyba, ne maziau svar®, manau, yra tokie principai kaip sutuokiinygiateisiSkumas,
sutarties lais#s, nesikiSimoi privacius santykius, teisinio api&ftumo, proporcingumo ir
teistty luke<iy, neleistinumo piktnaudziauti teise ir visokeriopasiliniy teisiy teismires
gynybos principai, taip pat tai, jog civilines tessgali apriboti tikistatymai arjstatym
pagrindu — teismas, jei toks apribojimastibas vieSajai tvarkai, geros masslprincipams,
asmen turtui, ju teisms ir teigtiems interesams apsaudotiKaip jau buvo mista,
pazynetina, jog per pagal sutarhustatyto sutuoktimi turto teisinio rezimo institgg t.y.
vedyhy sutarties institut Seimos teige jgyvendinamas bendrasis sutarties kssprincipas.
Sutuoktiniai gali pasirinkti, ar jie pageidaujagjm turtui bity taikomasjstatym nustatytas
turto teisinis rezimas, ar nori turto teisirezima nustatyti savo nuoiia, t.y. priesS ar po
vedyhy sudarydami vedybsutart. Tuo p&iu, itvirtindamas Seimos turto instituhaujajame
kodekse jstatymy leidéjas pasirinkimo laisés Siuo atveju sutuoktiniams nepalieka. Seimos
turto teisinis rezimas reglamentuojamas gz nei kiti, taikomi naudojimo, valdymo,
disponavimo Seimos turtu, iSieSkojimo iS Seimosotuibojimai, sutuoktiniai savo susitarimu
negali pakeisti Seimos turto statuso arétied. Galima teigti, jogstatymy leidéjas apriboja
tam tikras sutuoktini teises, tod labai svarbu tai, jog tinkamaiib; igyvendinami Civilinio
kodeso 1.2 straipsnyjévirtinami bendrieji civilires teigs principai. Taip pat yra ir su
nesikiSimoj privatius santykius principu. Sureguliuojant valdynmaudojim, disponavim
Seimos turty privatius santykius kiSamasi,diau taip yra todl, kad Sie santykiaidra grynai
privatis, jie pasizymi vieSumu. Pavyzdziui, iSkilus reiagjiggsmei vaiko teiéms ir teigtiems
interesams, pateisinamgskiSimasi Seimos santykius, nes Sito reikalauja vieSaseyests.
Be abejo, kiekvienu konkéei atveju, sprendziant klausimus, susijusius sum@si turto
institutu, itina vadovautis ir bendraisiais teisingumo, pratimg, $Ziningumo principais.

8 Lietuvos Respublikos Civilinis kodeksamasa 5, p. 11.
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2.2 Seimos turto instituto paskirtis ir tikslai

Naujajame Civiliniame kodekse Seimos turto instidutitvirtinamas siekiant vieno
pagrindinio tikslo — apsaugoti nepilnaéng vaiky ir silpnesniojo (vig pirma ekonominiu
poZiiriu) sutuoktinio teises ir teitus interesus Kalbant apie prioritetiss nepilnameiy
vaiky teisiy ir interes; apsaugos princg) batina pamiti Jungtiniy Tauty vaiko teisiy
konvencip, kuria 1995 metais ratifikavusi Lietuvgipareigojo uztikrinti, jog imantis bet
kokiy vaika liecianciy veiksmy, nesvarbu, ar tai danytvalstybires ar priv&ios istaigos,
uzsiimargios socialiniu aprpinimu, teismai, administracijos astatymy leidimo organai,
svarbiausia yra vaiko interesai (3 str. 1 d.), kuiiti didZiausiy galimyke vaikui gyventi ir
sveikai vystytis (6 str. 1 d.), pripazinti kiekvewaiko teig turéti tokias gyvenimo gygas,
kokiy reikia jo fiziniam, protiniam, dvasiniam, dorovam ir socialiniam vystymuisi (27 str.
1 d.}°. Be to, 1996 metais buvo priimtas Vaiko teiapsaugos pagrindstatymas, kuriame
be kity su Jungtini Tauiy Organizacijos Vaiko teigikonvencija, kitomis tarptautis teigs
normomis bei principais suderinhuostaid, itvirtinama ir tai, jog visur ir visada pirmiausia
turi buti atsizvelgiama teisttus vaiko interesus (4 str. 1 d.), nustatoma beiovaujantis
istatymu saugoma ir ginama vaiko teigyvenanaji bust (13 str. 1 d3".

Be nepilnaméiy vaiky apsaugos ne maziau svarbi yra ir silpnesniojoostituo teisi bei
teistty interes apsauga. Sudasantuok sutuoktiniai sukuria Seimos santykius kaip bendro
gyvenimo pagringl Sie santykiai privaloiti grindZiami lojalumu, pagarba vienas kitam. Be
to, sutuoktiniai isipareigoja vienas kit remti moraliai bei materialiai, atsizvelgiarit
galimybes, prisiéti prie bendy $eimos ar kito sutuoktinio poreiktenkinimd?.

Manau, jog siekdamas uztikrinti, apsaugoti bgyvendinti auk&au iSvardintas
konvencijose, tarptautdse sutartysejstatymuoseitvirtintas vaiky bei sutuokting teises,
istatymy leidéjasiveda nayj Seimos turto institgt Civiliniame kodeksgtvirtinama nuostata,
jog Seimos turtas turidti naudojamas tik bendriems Seimos poreikiams tehKboitent Si
norma ir padeda siekti mito tikslo - apsaugoti nepilnaig vaiky ir silpnesniojo
sutuoktinio teises ir tedsus interesus, daiktai prie Seimos turto priskifiamatent i ji

atsiZvelgiant. Seimos gyvenamoji patalpa, o taipipkitas turtas, pripazintas $eimos turtu

® MIKELENAS, i$nasa 1, p. 174.

191989 m. Jungtinj Tauty vaiko teisiy konvencija (Valstybs Zinios, 1995, Nr. 60-1501).

M vaiko teisi; apsaugos pagrindstatymas (su pakeitimais ir papildymais) (Valssytinios, 1996, Nr. 33-
807).

2| ietuvos Respublikos Civilinis kodeks&masa 5, p. 93.
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yra hitina Seimos gyvavimo materialioji prielaida, tikaes deramoms Seimos gyvenimo
salygoms jmanoma uZtikrinti tinkam nepilnameiy vaiky raica, ju sveikag ir aukkjima®®.
Mano nuomone, Seimos turto instituto tikslas apetusilpnesiii ekonominiu podiriu
sutuoktin taip pat yra labai svarbus, kadangi tai yra viéhgriemony silpnesniajam
sutuoktiniui apginti tais atvejais, kai yra pazeahios esmiés lojalumo, pagarbos,
visokeriopos paramos pareigos Seimoje. Reikia patiyntai, jog Seimos turtas nereguliuoja
nuosavyis, o atlieka apsaugjrfunkcija.

2.3 Seimos turto sudtis

Civilinio kodekso 3.84 straipsnio 2-oje bei 3-igjalyseitvirtinama Seimos turto setis.
Seimos tuet sudaro:

1) Seimos gyvenamoji patalpa;

2) kilnojamieji daiktai, skirti Seimos naptikio poreikiams tenkintijskaitant baldus.
Sis turtas nuosavyb teise priklauso vienam arba abiems sutuoktinidfass atvejais, kai
Seimos gyvenamoji patalpa rvienam sutuoktiniui nuosavyb teise nepriklauso, o yra
nuomojama ar naudojama kitais pagrindais, Seimas fuipaZstama teis naudotis Seimos
gyvenamja patalpa.
Atsizvelgdamasg Seimos turto institutui keliamus tikslus, kaip jaoin¢jau, jstatymy leidéjas
priskiria prie Sios kategorijos tpkurta, kuris laikomas #itina materiakija Seimos gyvavimo
prielaidd”. Atkreiptinas @mesysi tai, jog Seimos gyvenamoji patalpa bei kilnojaiiej
daiktai Seimos turto teisirstatug gali igyti tik tokiu atveju, jei jie nuosavyis teise priklauso
vienam arba abiems sutuoktiniams. Nuomojami arkkitpagrindu naudojami kilnojami ir
nekilnojami daiktai $eimos turto teisinio statusejgyja. Seimos turtu tokiu atveju
pripagstama turtia teiss naudotis Seimos gyvenaja patalpa (tokia kaip nuomos, panaudos,
uzufrukto ar panasiai), 0 ne pats butas, namagaagywenamoji patalpa.

Kiekviem iS Seimos tust sudaraniy daikty riiSiy batina detaliau atskirai aptarti.

13 MIKEL ENAS, i$nasa 1, p. 80.
bid, p. 174.

11



2.3.1 Seimos gyvenamoji patalpa kaip $eimos turtas

Kalbant apie Seimos gyvenaja patal@, pagrindin Seimos turto objektir labai svark
Seimos gyvenimo materialippagrind, reikia pazynati, jog ja laikoma tokia patalpa, kurioje
Seima faktiskai gyvertd Tai gali liti namas, jo dalis, butas, sodo namelis, gyvenanasi
vagorelis ir panaSiai. Btina atkreipti @meg ir | Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Senato
2003 m. birzelio 20 d. nutaran kuriame teigiama, jog kilnojamieji daiktai (ndrsturintys
gyvenamosios patalpos pozymilaikini statiniai, statinj priklausiniai, garazai, pagalbiniai
pastatai, Zeks sklypai ir panaSiai, Seimos turtu, ty. Seimosvegymja patalpa
nepripaistami. ISnagrigjus su Siuo klausimu susijusias teismmutartis, manau, jog
dazniausiai teismai, titent, vadovaudamiesi tokiu principu, nustato, kamkkelioje
situacijoje yra Seimos gyvenamoiji patalpa ir &iss iSvarding pastai, statiniy Seimos turtu
nepripaista. Kaip pavyzggalima pamiati Siauliy miesto apylinks teismo 2008 m. vasario
19 d. nutait PareiSkjai pra® iSduoti teismo leidira parduoti paveléta zenes sklypo dal
bei gyvenamojo namo su priklausiniais iddleismas nustat jog Seima su nepilnardiais
vaikais gyvena kitoje patalpoje, tddpazynejo, jog leidimas namui parduoti nereikalingas
bei pabézé, jog Zengs sklypui ir gyvenamojo namo priklausiniams Seintogo teisinis
reZimas netaikomas, jie nelaikytini Seimos ttfitu

Svarbu tai, jog gyvenamosios patalpasaka yra faktig, o ne teisig. Taliau tais atvejais,
kai Seima turi tik viem gyvenamja patalp, ji pripazstama Seimos turtu, neatsizvelgiajds
faktini statug. Tuomet, kai Seima turi dvi ar daugiau gyvenam patalm, Seimos
gyvenamja patalpa — Seimos turtu — pripstama tik viena iSyj t.y. ta, kurioje Seima
faktiSkai gyvena. Taigi tokiais atvejais, kai, padyiui, Seima turi du butus, butas, kuriame
Seima gyvena bus pripgfamas Seimos turtu, o antrasis, kuris yra, pawgdaiomojamas,
Seimos turtu nepripgtamas. Tokiais atvejais, kai Seima turi irgb{tans) ir sodo name] o
nuolat faktiSkai gyvena sodo namelyje, Seimos tltis pripaistamas butas (namas),
kadangi jis yra pritaikytas nuolatiniam gyvenimQituomet, kai Seima turi tik sodo nariel
jame gyvena, jis ir bus pripstamas Seimos gyvenagja patalpa. Kiekvienu konkées

atveju, kilus gigui dél to, ka pripazinti Seimos gyvenaga patalpa, turi @ti vertinama ir

B VITKEVI CIUS, Pranciskus. Seimos turto teisinis rezimasigine $eimos turto apsaugdustitia, 2004, Nr.
4, p. 30.

16 Siauliy miesto apylinks teismo 2008 m. vasario 19 d. nutartis ci¢jnbyloje Nr. 2-1325-797/2008, kat.
113.2; 128.20.

12



sprendziama atskirai, iSsiaiSkinama kur Seima nosla@gyvena (kilus neaiSkumams Siuo
atveju reikia vadovautis Civilinio kodekso 2.16-2.ktraipsni nuostatomis & fizinio
asmens gyvenamosios vietos ir gyvenamosios viategatymo kriteriy), ivertinti patalpos
pritaikyma nuolat gyventi, priimant sprendirnvisuomet be iSlyg turi bati vadovaujamasi
sutuoktiniy nepilnameiy vaiky interesai$’. Reikia pamigti Lietuvos Auk&iausiojo teismo
2005 m. kovo 14 d. bei 2006 m. kovo 29 d. nutakiisiose Teismas kalba apie Seimosaturt
Pirmojoje nutartyje pazymima, jog, aiSkinant Cimt kodekso 3.84 straipsnio 2-oje dalyje
pavartod savoka ,gyvenamoji patalpa®, ji vertintina ne kaip teigjnbet kaip faktig,
apimanti visas patalpas pritaikytas gyv&hti 20064ju met nutartyje Lietuvos
Auk&Ciausiasis teismas laikosi tokios ¢g@s nuomoss, sutinka su Lietuvos Apeliaciniu
teismu ir pazymi, jog tam, kad gyvenamoji patalpdulpripazstama Seimos turtu, ji turi
atitikti du reikalavimus: nuosavyb teise priklausyti vienam ar abiems sutuoktinidres
buti Seimos gyvenanja patalpa. Teismas teigia, jog Seimos gyvefjarpatalpa reikia laikyti
tokia patalm, kurioje Seima iStikiju gyvena. Sioje konkigoje byloje buvo nustatyta, jog
sutuoktiniai (ieSko¥ bei atsakovas) niekada negyvenocgamame bute, tad Sis butas
negali kuiti laikkomas Seimos gyvenaa patalpa ir atitinkamai pripggtamas Seimos turtu.
Lietuvos Aukgiausiasis teismas pazymi, jogtent tokn praktika teismas formuoja — Seimos
gyvenamja patalpa gali fiti pripazinta tik tokia patalpa, kuria Seima fak§ naudojasi kaip
savo listu.

Seimos gyvenamoji patalpa vieSame registrétquiiti jregistruojama kaip $eimos turtas,
taciau nepriklausomai nuo to arjjiegistruota kaip Seimos turtas ar ne, gyvenamdglpa
pripazstama Seimos turtu. Tais atvejais, kai gyvenanaiglpairegistruota vieSame registre
kaip Seimos turtas, o Seima faktiSkai gyvena kitppalpoje, toji kita patalpa ir bus
pripazstama Seimos turtu net jei ji ir inegistruota. Taigi, siekiant nekomplikuoti situasij
Seimos gyvenamosios patalpos faktinis statusastytuatitikti juridiny statug. Apie
problemas, kylatias tais atvejais, kai Seimos patalpa, kaip taKiajso rera jregistruojama
vieSame registre, arba, pasikeitus jos statusie, tapregistrui ara praneSama, bus kalbama

tolesreje Sio darbo dalyje.

YMIKEL ENAS, i$nasa 1, p.175.

18 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2005 m. kovo 14 d. nutartis civéie bylojeG. K. v.
AB ,Sampo bankas“, L. KNr. 3 K —3-90/2005, kat. 75.6.1; 21.4.1.1; 22.4.

9 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo 2006 m. kovo 29 d. nutartis cidjbylojeN. K. v. F. K., V. K Nr. 3K-3-
232/2006, kat. 75.6.1 (S).
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2.3.2 Kilnojamieji daiktai kaip Seimos turtas

Civiliniame kodekse prie Seimos turto priskiriamkilnojamieji daiktai. Kilnojamieji daiktai
kaip Seimos turtagtvirtinami kodekso 3.84 straipsnio 2-oje dalyjeplaciau paaiSkinama
kodekso 3.35 straipsnio 2 — oje dalyje kur teigiajmg kilnojamaisiais daiktais, naudojamais
Seimos nam tukyje, pripazstami nam apyvokos daiktai, baldai, iSskyrus menarikius,
kolekcijas ir nam bibliotekas. Civilinio kodekso komentare detaleptariami daiktai, kurie
gali bati priskiriami prie Seimos turto, tai, pavyzdziuali biti baldai, stalojrankiai,
patalyre, Saldytuvas, dulki siurblys, televizorius, skalbimo magina, kita msttechnikaCia
pateikiamas gasSas @ra baigtinis, prie Seimos turto galiitb priskiriami ir Kkiti kilnojamieji
daiktai, naudojami Seimos buityje. Kaip ir Seimgzgnamosios patalpos atveju, nesvarbu
kieno nuosavyb — vieno ar abigj sutuoktiniy — Sie daiktai yra, tai ri@koja j1 itraukimoi
Seimos turto sudi’.

Daiktais, naudojamais Seimos namkyje, nepripaistami automobilis, kitos transporto
priemores, meno Hriniai, jvairios kolekcijos, namp bibliotekos, ginklai, poilsiui ar
rekreacijai skirti daiktai, tokie kaip kateris, Hivis, prabangos dalykai, tokie kaip
papuoSalai, Siais daiktais naudojamasi bei jaigpatigoja vadovaujantis bendrosiomis
Civilinio kodekso taisylkdmis®’. Prof. habil. dr. P. S. Vitkesius $iuo teiginiu suabejoja, jo
nuomone, auk$au iSvardinti daiktai gali iti skirti visiems Seimos nariams (t.y. ir vaikams)
bei gali hiti pripazstami Seimos turtu.

Tai, aristatyme numatytos iSimtys, t.y. kilnojamieji daikteurie Seimos turtu nepripgtami
yra geriausias, optimaliausias Seimos turtoéses klausimo reglamentavimo variantas,
galima kvestionuoti. Pavyzdziui, Kanados Kvebekovprcijos Civilinis kodeksas nedaro
iSimties transporto prieméms, meno #riniams. Gallat nereilkéty numatyti kazkoki
iISim¢iy 1S kilnojamyjy (namy apyvokos) daikt, priskirting Seimos turtui. T&@au kaip jau
min¢jau, daikt, priskirting prie nany apyvokos daikt saraSas, pateikiamastatymo leidjo,
néra baigtinis ir kiekvienu konkegu atveju turi liti sprendziama kokie konkiet daiktai
turéty bati priskiriami prie Seimos turto. Kokie daiktai rdmjami Seimosikyje yra fakto
klausimas, sprendzianti &lausimy turi bati atsizvelgiamaj faktines Seimos gyvenimo

aplinkybes, turtin padkti, gyvenamja vieta (t.y. miestas ar kaimas)procius, daikty

20 MIKEL ENAS, i$nasa 1, p. 78.
2! |bid.
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naudojimo specifik, ir, kaip teigiama Civilinio kodekso komentareistatvejais kai atokiau
gyvenanti Seima automobihaudoja kaip vienintel susisiekimo priemanar veza juoi
mokykla vaikus, automobilis galiiii pripaistamas namiikyje naudojamu daikfd. Taip
pat tuéty buti vertinama ir vienintél karng ar kitas Seimos turimas gyvulys, kueima
naudoja visos $eimos poreikiams tenkihitReikia atkreipti dmes ir i tai, jog, gant laikui,
keiciasi ir Seimos naip tkio poreikip samprata, Seimos naudojardaikiy sudktis, tockl
reikia sutikti su prof. habil. dr. P. S. Vitkéiaus teiginiu, jog Siais laikais prie kilnojaia
Seimos daiki reikéty priskirti ir kompiutef, dvirat, lengwji automobil, kurie daznoje
Seimoje naudojami visos Seimos poreikiams tenkirdigi, sprendziant kilnojanju daikiy
priskyrimo prie Seimos turto klausamkiekvienu konkréiu atveju svarbuivertinti visas

reikSmes turintias aplinkybes.

2.3.3 Turtinés teiss kaip Seimos turtas

Taigi be nekilnojamju daikyy — Seimos gyvenamosios patalpos, bei kilnajandaikiy —
Seimos naudojami namapyvokos daiktai, baldai, prie Seimos tuigtatymy leidéjas
priskiria ir teig naudotis Seimos gyvenaja patalpa. Tokia tetsgali atsirasti iS prievali
teisss — nuomos ar panaudos pagrindais, taip pat désktiei€s, pavyzdziui, uzufrukto,
pagrindd®. Tai yra tie atvejai, kai Seima gyvena patalpkjej nuosavybs teise nepriklauso
né vienam iS sutuoktini Taigi turtiré teist naudotis gyvenaaja patalpaex officiq t.y. pagal
istatymy, yra $eimos turtda

Kaip ir sutuoktiniams nuosavyb teise priklausatios gyvenamosios patalpos atveju, svarbu
yra tai, kur Seima faktiSkai gyvena. Galimi atvejaiomet sutuoktiniai su nepilnatais
vaikais nuosavys teise turimoje gyvenamojoje patalpoje negyvenanpuomojasi Ki
gyvenamja patalp. Kaip pavyzd galima pateikti Siaulji apylinkés teismo 2008 m. vasario
19 d. nutait Teismas pareiskams leido parduoti jiems nuosaghteise priklausata namo

dali, kadangi nustat jog pareiSkjai su nepilnam@ais vaikais gyvena gyvenamajame name,

2 VITKEVICIUS, i$nasa 2, p. 75.

2 MIKELENAS, i$nasa 1, p. 79.

24 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2006 m. gegest 24 d. nutartis civiligie bylojeA. D.
v. G. D., R. D, Nr. 3K-3-225/2006, kat. 75.6.1; 32.2 (S).

SMIKEL ENAS, i8nasa 1, p. 80.
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kurio dai pareiskjai nuomoj&°. Taigi konkréioje situacijoje teismas nusprendjog
nuosavyls teise priklausanti namo dalis galitibparduota, teismo leidimo Siuo atveju
nereikia, kadangi ji Seimos turto sudi ngeina, Seimos turtas Siuo atveju yra nuomos teis
kita gyvenamja patalp. Galima daryti iSvagl jog nuosavybs teise sutuoktiniams
priklausanti bei nuomos (panaudos, uzufrukto aa)kieise naudojama gyvenamoji patalpa
yra lygiaverés, tai yra svarbusia yra faktinis patalpos statusas, kokiu pagrinduma p
naudoja #ra taip svarbu. Kaip ir valdymo, naudojimo bei dispvimo Seimos turtui
priskirtais kilnojamais bei nekilnojamais daiktaiwejais, taip ir turtinj teisiy atveju taikomi
tam tikri apribojimai, kurie bus aptariami Sio darbalyje, analizuojafioje disponavim
Seimos turtui priskirtinais daiktais bei ténsis. Taip pat bus aptariama, kokie reikalavimai

yra keliami nekilnojamju daikty, turtiniy teisk, sudaratiy Seimos tug registravimui.

2.4 Seimos samprata teorijoje bei teismpraktikoje

PrieS pradedant kalb apie Seimos turto valdysn disponavim juo, teisiy i ji suvarzym,
bitina aptarti Seimos sampgatSeimos samprata laikuiedpant keiesi ir vis tebesikeiia.
Trumpai Seim galima apiladinti kaip specifin fiziniy asmen susivienijimy. Vieningos
Seimos sampratos atsisakyta ir, kaip teigia prabilhdr. P. S. Vitkewius, atsisakymas
Seimos apikirzimo nieko kito neday tik daugyle skirtingy Seimos ir jos nayi samprai
Seimos, socialiés apsaugos, pavejino teisje bei gyvenamosios patalpos nuomos santyki
srityje’”. Kaip jau buvo miata, $eimos turto teisinis reZzimas atsiranda tikasiug santuok
Nors Civiliniame kodekse Seimos samprata tiesiagggateikiama, galima daryti iSwagog
Seima suprantama tik kaip nustatyta tvarka susgtasknenys. Manau, jagseimos samprat
Siuo atveju jeina ir sutuoktini nepilnameiai vaikai. Kaip teigia Civilinio kodekso
komentatorius, specifinis Seimos turto teisinisimas netaikomas sugyventinibendrai
igytam ir naudojamam turtui, bendram turtui asmekurie kartu gyvena reegistrae
partnerysis. Kiek kitokios, specialios taisydd taikomos asmen jstatym; nustatyta tvarka
iregistravusi partneryst, turtui, ju teisss saugomos taikant specialias normas, rildogan

teiz disponuoti bendrai naudojamu turtu, Civilinio kkde 3.231 straipsnyje kalbama ir

%6 Sjauliy miesto apylinks teismo 2008 m. vasario 19 d. nutartis ci¢jnbyloje Nr. 2-1325-797/2008, kat.
113.2; 128.20.
2TVITKEVICIUS, i$nasa 2, p. 54.
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apie special sugyventini bendrai naudojamo turto teigirezimy?®. Sis sugyventinj bendrai
naudojamo turto teisinis rezimas labai pangSisimos turto teisinrezima, abiems taikomi
panadis valdymo, disponavimo juo apribojimai,ciau yra ir skirtunop — Seimos turtas
reglamentuojamas gri&au, kallkdamas apie asmen iregistravusi partneryst turta,
istatymy leidéjas tik uzsimena, jog turidbi atsizvelgiamaj vaiky interesus, y interesg
apsaugai atskiro Civilinio kodekso straipsnio ardmlies gra skiriama, nereikalaujama ir
teismo leidimo, norint perleisti Seimos gyvergarpatalp ar kitaip suvarzyti teisega.

Taigi, istatymy leidéjas, kalkdamas apie Seimos tarSeimy supranta tik kaip susituokusius
asmenis beiy nepilnaméius vaikus. Tuo tarpu teismai Klausimy sprendzia kiek kitaip.
Stabilias sugyventini Seimas jie laiko Seimomis, 0 gyvengsias ji patalpas — Seimos
turtl?®. PavyzdZiui, Vilniaus miesto 1-asis apyliskteismas 2002 m. spalio 14 d.épmé
nutari, pagal sugyventiniD. G. ir G. M., su kuriais gyveno nepilnametiskzs, praSyrmir
jlems iSda¥ leidima bendrosios dalgs nuosavybs teise priklausaptblogos liklés but
parduoti, kad gaty nusipirkti geresp Siuo atveju kalbama apie sugyveniini
neregistravusi partnerysis, Seim. Teismas, patenkindamas pareéjgkprasynma, tarp kit
motyw nurock ir tai, jog buto pardavimas sugsjsu pareisiy Seimos poreikiais, jie ketina
gerinti buto glygas, isigyti didesnio ploto gyvenaqy patalp, tai atitinka Seimos, taip pat
pareiskjy vaiko interesu¥. Si nutartis paskelbiama Lietuvos Adlgusiojo Teismo Senato
2003 m. birzelio 20 d. nutarimu patvirtintoje teispraktikos apibendrinamojoje apzvalgoje,
todkl galima teigti, jog tokios pozicijos laikosi ir éiuvos Auksiausiasis Teismas. Taigi
teismo pozicija Siuo atveju skiriasi nigiatymo leidjo jtvirtinty teiginiy.

Manau, jog tokgstatym leidéjo bei teismo nuomoniiSsiskyrimas yra vienas iS problemini
aspeki. IS vienos puss galima teigti, jog teismas eina teisinga linkipeoriteta teikdamas
nepilnameiy vaiky teisiy ir interes, apsaugai. T@au, IS kitos puss, gali lti ir
nepageidaujam padarinig. Gali kilti klausimas, ar stabilios sugyventiniSeimos
susituokusiems asmenims prilyginamos tik taikantnras @l teismo leidimo iSdavimo,
norint disponuoti Seimos turtu esant nepilnémevaiky, ar ir visais kitais su Seimos turtu
susijusiais klausimais. Gaity pavyzdziui, IS vienam sugyventiniui asmersmuosavyks
teise priklausatio bisto, kuriame nesusitugkasmenys gyvena, negalitbiSieSkoma pagal

kreditoriy reikalavimus, taikant Civilinio kodekso 3.85 sprsmio 3 dalies nuostatas?cieau

28 MIKEL ENAS, i$nasa 1, p. 176.
29VITKEVICIUS, i8nasa 15, p. 31.
%0 vilniaus miesto 1-ojo apylinis teismo 2002 m. spalio 14 d. nutartis civijnbyloje Nr. S-1775-06/2002.
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vél gi to réra tiesiogiai numatytastatyme. Taigi susidaro gana dviprasmiska situadija
manau, reikty sprsti, gallit, tiksliau apibéziant Seim istatyme arba konk&&au nurodant
kam kitent yra taikomos Seimos tanteglamentuojatios normos ir tuo vadovaujantis &
buti formuojama praktika.

PanasSiaijstatymy leidéjo bei teisnm nuomor iSsiskiria ir vaiky klausimu. Disponavimui
Seimos turtu, teigii jj suvarzymui yra keliami grieztesni reikalavimaistaitvejais kai Seima
turi vaiky. Civilinio kodekso komentare teigiama, jog, taika@ivilinio kodekso 3.85
straipsn, nepilnameéiai vaikai suprantami kaip bendri ahiegutuokting vaikai. T&iau Sio
teiginio teisingumu suabejoja prof. habil. dr. R.\8tkevi¢ius. Jo manymu, iS Civilinio
kodekso 3.85 straipsnio 2 dalies sakinio “Jei skiin@i turi nepilnameéiy vaiky,
nekilnojamo daikto [...] sandoriams sudarytitibas teismo leidimas” negalima daryti
iSvados, jog vaikai turiidi bendri abiej sutuoktini;, niekur kitur Civiliniame kodekse apie
tai taip pat neuzsimenama. Vaikai Siuo atveju gati bendri, vieno i$ sutuoktini arba
suvestiniai. Jei teismas vadovasit Civilinio kodekso komentatoriaus iSvada ir a&igy
spresti klausing dél leidimo iSdavimo tuo atveju kai vaikaira bendri abiej sutuoktini,
galima kuty jzvelgti vailu skirstyma | santuokinius ir nesantuokinius, o tai, kaip teigraf.
habil. dr. P. S. Vitkewius, jog pastariesiems, kaipdavo anks&iau, bity suteikiama maziau
teisiy, akivaizdZiai prieStaraut Visuotinei 7mogaus teisi deklaracijai’. Konkresiai
pazeidziamasity deklaracijos 25-tas straipsnis, kur teigiama,\jsj vaikai, santuokiniai ir
nesantuokiniai, turi naudotis vienoda socialinesaips>.

Siuo atveju Civilinio kodekso komentatoriaus irstei nuomores taip pat iSsiskiria, kadangi
teismai, ne tik stabilias sugyventinseimas laiko Seimomis, bet ir nesvarsto, ar vakas
abiejy sutuoktini, ar vieno i$ §*3. Visais atvejais vienodai taikomos Civilinio kodek
normos. Pavyzdziuij Vilniaus miesto 1-rgi apylinkés teisma kreipési pareiSkja K. J.,
praSydama leidimakeisti but, uztikrinant paskolos, gautos Siam butui pirktigzgnima.
PareiSkja nuro, jog gyvena su sugyventiniu, duongeapie santuak iStuoky ar vaiko
tévyste nepateik, nurod, jog, pirkdama bsta, gerina savo nepilnarti® vaiko gyvenimo

$LVITKEVICIUS, i8nasa 15, p. 31.
321948 m. Visuoti Zmogaus teisi deklaracija (Valstyés Zinios, 2006, Nr. 68-2497).
B VITKEVICIUS, i$nasa 15, p. 31.
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salygas, pateik tai patvirtinagius jrodymus. Teismas Siuo atveju paréjdk prasym
patenkino ir neatsizvetg tai, jog vaikas galit néra abiej; sugyventini®”.

Siuo atveju, manau, teismai vaikamprag traktuodami kiek kitaip nei tai daronistatyme,
formuoja teigiam praktika. Néra diskriminuojami vaikai, gim ne santuokoje,
vienareikSmiskai vadovaujamasi vaiteisiy bei intereg gynybos bei apsaugos principu, o ir
neaiSkumo kam ir kada taikomos konkos normos toks vaik savokos interpretavimas
nesukelia.

% Lietuvos Respublikos teiappraktikos, nagrigjant bylas dl teismo leidimy iSdavimo pagal Civilinio
proceso kodekso XXXIX skyriaus taisykles, apibeniino apzvalga, patvirtinta Lietuvos Auk&dusiojo
Teismo senato 2003 m. birZelio 20 d. nutarimu Nrt.(Feismy praktika, 2003, Nr. 19, p. 185).
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2.5 Disponavimas Seimos turtu

Disponavimas Seimos turtu yra vienas aktualeddausimy, susijusi su Seimos turto
institutu, kadangi, kaip jau mifau, Seimos turto institutas atlieka apsauginnkcija, o
turtas, priskiriamas Seimos turtui, sudaro matejiigieimos egzistavimo pagripdKalbant
apie Seimos tuat kalbama apie daiktusptinus normaliam Seimos gyvavimui. Kaip pazymi
Lietuvos Aukgiausiasis teismas, Seimos turto teisinio rezimoéegia ta, jog toks turtas gali
buti naudojamas, valdomas ir juo disponuojama, agdgiant ;| Seimos santykius
reglamentuojatiose teigs normose nustatytus ypatumus ir apribojifiuSitent ¢l Sio
instituto svarbos, daiktai, kurie priskiriami Seisnturtui, turi miti naudojami laikantis tam
tikry reikalavimy. Vienas i$S toki reikalavimy yra Seimos turto naudojimas tik bendriems
Seimos poreikiams tenkinti, jis jau buvo aptartakstesgse Sio darbo dalyse. Ne maziau
svarhis reikalavimai nustatomi ir kitose Civilinio kodeksnormose, Seimos turto
naudojimui, valdymui bei disponavimui juo reglamsstt skiriamas Civilinio kodekso 3.85
straipsnis, specialios taisykl numatytos ir kodekso 3.35, 3.36 straipsniuosénfaasskirti
tokias pagrindines Seimos turto valdymo, disponavjuo, jo naudojimo taisykles:

- sutuoktinis be kito sutuoktinigutikimo neturi teigs perleisti,ikeisti, iShuomoti ar
kitokiu badu suvarzyti teis i kilnojamy daikiz, naudojam Seimos namp tikyje (CK
3.35 str. 1d.);

- sutuoktinis, kuris yranekilnojamo daiktp priskirto Seimos turtui, savininkas, gali
perleisti nuosavys teig 1 ji, ikeisti ar kitaip suvarzyti teisesji tik gaws kito
sutuoktiniorasytiry sutikiny (CK 3.85 str. 2d., analogiSka nuostgtartinama ir 3.36
str. 2d.);

- jei sutuoktiniaituri nepilnameiy vaiky, nekilnojamo daiktpkuris yra Seimos turtas,
sandoriams sudarytiztinas teismo leidima@CK 3.85 str. 2 d.);

- jeigu sutuoktiniai gyvena gyvenamojoje patalpgpagal nuomos sutatt tai
sutuoktinis, sudas nuomos sutart be kito sutuoktinioraSytinio sutikimoneturi
teists nutraukti nuomos sutarties pries tergpisubnuomoti gyvenamosios patalpos

arba perleisti teises pagal nuomos sut@K 3.36 str. 1d.).

% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2005 m. lapkiio 9 d. nutartis civiligje bylojeV. U.
v. O. U, Nr. 3K-3-426/2005, kat. 75.6.1; 121.11.
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Kiekviem iS Sip Civiliniame kodeksatvirtinty disponavimo Seimos turtu taisyklbitina

aptarti detaliau.

2.5.1 Kilnojamojo daikto perleidimas, teisiy j ji suvarzymas

Kalbant apie kilnojamuosius daiktus, priskirtus nde$ turtui, ftina kartu, sistemiskai
analizuoti ir Civilinio kodekso 3.35 bei 3.85 spany nuostatas. Apie konkfris
kilnojamuosius daiktus, priskirtinus prie Seimogdyau buvo kalbta ankstestje Sio darbo
dalyje. Daiktai, naudojami namakiui, yra hitina deramo Seimos namikio gyvavimo
salyga, vienasalis disponavimas naikio daiktais gali kelti gtsne visos Seimos gyvavimui
bei sutuokting nepilnameiy vaiky interesam®. Butent todl nustatomi tam tikri
disponavimo kilnojamaisiais daiktais, teisi juos suvarzymo ribojimai. Norint perleisti,
ikeisti, iSnuomoti ar kitaip suvarzyti teig kilnojamaji daikfa, jeinant { Seimos tug, batinas
kito sutuoktinio sutikimas. Toks sutikimagtmas ir tais atvejais, kai daiktu disponuoti nori
sutuoktinis, kurio asmenine nuosavybe S$is daiktas. ystatyme nepasakoma kokia
konkretiai forma Sis sutikimas turi thi iSreiSkiamas, kalbama tik apie bemdsutikimg.
Galima daryti iSvagl jog sutikimas gali @it iSreiSkiamas ZodzZiu arba rastu, kadangi, kalbant
apie nekilnojamus daiktus, Civiliniame kodekse mama, jog sutikimas turitli iSreikStas
butent raStu. Nekilnojamdaikty atveju tokio konkretaus nurodymern, todtl pakankamas
turéty bati ir zodziu iSreikStas sutikimas. Problemetuéty kilti tais atvejais, kai sutuoktinis
savo sutikim iSreiSkia raStu, kiek sétingiau tuomet, kai sutikimas iSreiSkiamas Zodziu.
Manau galima teigti, jog, kuomet vienas sutuoktidiigoonuoja kilnojamaisiais Seimo turtui
priskirtinais daiktais, preziumuojama, jog yra apgrsutuoktinio zodinis sutikimas.
Civiliniame kodekse numatomi Sio reikalavimo pah®ial teisiniai padariniai. Sutuoktinis,
be kurio sutikimo buvo sudarytas toks sandorisi teisg reikalauti pripazinti sandor
negaliojartiu, jeigu jis sandorio nepatvirtino po jo sudaryniskyrus atvejus, kai sandoris
buvo atlygintinis, o tr&oji Salis buvo sgzininga (Civilinio kodekso 3.35 str. 3 d.). Taigi
sutuoktinis, be kurio sutikimo perleidziamas, iSmogamasjkeiciamas ar kitaip suvarzomos
teises | kilnojamaji daikta, jeinant i Seimos turto suidi, tokiais atvejais turi te¢gspasirinkti:
sandoy patvirtinti, tokiu kidu atsisakant teds ji nugirtyti (Siuo atveju vadovaujamasi

bendrosiomis sandoriams taikomomis taiggkk, konkreiai Civilinio kodekso 1.79

% MIKELENAS, i$nasa 1, p. 78.
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straipsniu) arba reikalauti sanggoripazinti negalioja¢iu, t.y. sandar nugirtyti. Toks
sandoris gali @ti gincijamas teisme, vadovaujantis Civilinio kodekso 3&aipsnio 2
dalimi. leSkinys gali bti pareikStas per vienerimet; ieSkinio senaties termanskatiuojama
nuo tos dienos, kai sutuoktinis suzinojo agjisuzinoti apie toksandory.
Taciau numatoma ir viena iSimtis, kuomet tokio sandaorugirtyti negalima, tai atvejai kai
yra abi Sios glygos:

1) sandoris buvo atlygintinis;

2) trecioji Salis buvo szininga (t.y. nezinojo ir neggb zinoti sudaranti sandpisu

sutuoktiniu, neturitiu kito sutuoktinio leidimo tokiam sandoriui sudayy

Si iSimtis nustatyta tad, kad atlygintinio sandorio atveju preziumuojanjag, pardavus
daikta, yra gaunamos tam tikros pajamos, kurios bus askifeimos poreikiams tenkinti.
Taciau galimi ir tokie atvejai, kai sutuoktinis, atipginai perleids daikt be kito sutuoktinio
butino leidimo, gaui pajamy Seimos poreikiams neskyrnaudojo jas savo asmeémns
reikméms. Tuomet sutuoktinis, kurio interesai pazeistli guos ginti kitais Civiliniame
kodekse numatytaisabais, pavyzdziui, reikalauti, kad dalijant tyrt bends turta jeinanti
pirmojo sutuoktinio dalis ity sumazinta atlygintinai perleisto daikto verte (GQKO0 str.,
3.123 str.), kad sutuoktinis iS savo asmaenitiSy kompensuat bendrosios jungtis
nuosavybs sumagjima (CK 3.98 str., 3.118 stf})
Tais atvejais, kai sandoris buvo neatlygintinisyyzaziui, sutuoktinis be kito sutuoktinio
leidimo kilnojamaji daikta padovanojo tr&ajam asmeniui, sandoris galiith pripazintas
negaliojartiu, neatsizvelgiant treciosios Saliesa&ininguma, daiktas tokiais atvejais turiib
grazinamas Seimai. Taikoma Siuo atvejstatymo analogija, vadovaujamasi Civilinio
kodekso 4.96 straipsnio 3 dalimi, kurioje teigianea, tais atvejais, kai daiktas neatlygintinai
igytas iS asmens, kuris neljar teiss jo perleisti nuosavym, savininkas turi teis
iSreikalauti daikg visais atvejais.
Sandoris gali iti pripazstamas negalioj&iu ir tais atvejais, kai jis buvo atlygintinisctau
buvo pazeista antrojalyga — tre&ioji Salis buvo negininga. Tr€iojo asmens&iningumas
preziumuojamas, t&u prezumpcija laikoma tikru faktu, kol inedyta, jog yra prieSingai.
Teismas turi iSsiaidkinti jos tikrugt. PavyzdZiui, teismui nustas, jog pirkjas isigyta
daikta i parda¥jo namus atvaziavo pasiimti pats, buvo akivaizaig gaiktai yra btini

Seimai, téiau perleidziami ne jos interesais, be kito sutundét sutikimo (pavyzdZziui,

3" MIKEL ENAS, i8nasa 1, p. 79.
B VITKEVICIUS, i$nasa 15, p. 33.
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tre¢iasis asmuo zino, jog sutuoktiniai kartu nebegyyetaikt perleidziantis asmuo kito
sutuoktinio sutikimo nekladsr panasiai) toks sandoris &t bati pripazintas negaliojatiu,
nes negalima teigti, jog #@sis asmuo $iuo atveju buvaZmingas. Kaip teigiama Siauli
miesto apylinks teismo 2007 m. rug® 12 d. sprendime, sandorio, kuriam raSytinis
sutuoktinio sutikimas nereikalingas, nugjimas teisme galimas tik tuo atveju, godoma,
jog kita sandorio Salis buvo rginga, o negziningumas tokiais atvejais pasireiskia tuo, ar
kita Salis Zinojo, ar gajo Zinoti sutuoktin sudarant sandpbe kito sutuoktinio sutikino.
Pagal analogij tokiems ieSkiniams taip pat taikytinas viemet; ieSkinio senaties terminas,
skatiuojamas nuo tos dienos, kai sutuoktinis suzinojbaatugjo suzinoti apie tokio
sandorio sudarym

Istatyme gana detaliai ir aiSkiai yra reglamentu@srdisponavimas kilnojamaisiais Seimos
turtui priskirtinais daiktais, teismuose su kilnojaisiais daiktais susijusgin¢u kyla nedaug.
Analizuojant su kilnojamaisiais daiktais susijusiaglas teko pastel, jog dazniausiai
teismai jas sprendzia vadovaudamiesi ne specialiosi Seimos turto institat
reglamentuojatiomis normomis, bet bendrosiomis Seimoségisormomis, susijusiomis su
bendaja jungtine ar asmenine sutuokiinhuosavybe. Kaip pavyz@alima pateikti Siauli
miesto apylinks teismo 2007 m. rug® 12 d. sprendim ledko R. S. ieskinio pareiskimu
prag teismy nugintyti sandof, kurio metu sutuoktiniams priklausantis automeabitiuvo
parduotas be jos sutikimo bei pkagikyti restitucip, automobil grazinant sutuoktiniams, o
pinigus pirkjui. Teismas nustat jog automobilis yra sutuoktimi bendroji jungtig
nuosavy®, ji buvo parduota be kito sutuoktinio sutikimaedinji Salis Siuo konkr&u atveju
buvo nesgzininga. Teismas taip pat pazgm, jog automobilis buvo naudojamas bendriems
sutuoktiniy Seimos tikslams. T&u, net ir padass tokya iSvadi, teismas automobilio Seimos
turtu nepripaista, nesivadovauja normomis, reglamentusfanis disponavim Seimos
turtu. leSkovei sandorio nepatvirtinus ir kitai dario Saliai esant nesiningai, sandoris
buvo pripaZintas negaliojain vadovaujantis Civilinio kodekso 3.92 bei 3.96agisniais’.

Taigi manyiau, jog kilnojanyju daikty atzvilgiu gatinai naujas Seimos turto instituta&ra

placiai naudojamas, teismai vipirma vadovaujasi bendrosiomis Seimoségeisormomis.

% Siauliy miesto apylinks teismo 2007 m. rug® 12 d. sprendimas civilije bylojeR. S.v. S. S., N.,$ir. 2-
0681-362/2007, kat. 125.2; 116.1.
% |bid.
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2.5.2Nekilnojamo daikto perleidimas, teisy i ji suvarzymas

Siek tiek grieZtesnes taisyklgstatymy leidéjas numato nekilnojanjy daikty atveju. Kalbant
apie disponavim nekilnojamaisiais daiktais — Seimos gyvengrpatalpa —analizuoti reikia
Civilinio kodekso 3.36 bei 3.84 straipsnius. Svarbplinkybe yra tai, ar sutuoktiniai turi
nepilnameiy vaiky, ar u neturi. Tais atvejais, kai sutuoktiniai nepilnamevaiky neturi,
sutuoktinis, kuriam vienam priklauso nekilnojamaskths, jeinantisi Seimos turto suidi,
gali perleisti nuosavyds teig i ji, ikeisti ar kitaip suvarzyti teisasdaikia tik gaws rasytin
kito sutuoktinio sutikim. Taigi, nekilnojamju daikly atveju Zodinio sutikimo jau
nebepakanka, kadangi Seimos gyvenamoji patalpaegrairé, svarbiausia materialioji
Seimos gyvavimo prielaida,atent to@dl nuosavyks teigs igyvendinimasi ja istatymo
leidéjo yra ribojamas grieZausiai. Atkreiptinas émesys irj tai, jog Siuose dviejuose
kodekso straipsniuose aptariami tie atvejai, kémdgamas daiktas priklauso tik vienam
sutuoktiniui asmeniés nuosavybs teise, t.y. daiktas jogytas iki santuokos sudarymo,
dovanotas, pavedths, vedyh sutartimi numatyta, jog sutuoktiniai bendro tunigyja. Kai
gyvenamoji patalpa sutuoktiniams priklauso bend®sijungtitss nuosavybs teise,
sutuoktiniy teists ginamos vadovaujantis ne tik Siais dviem Ciuvilikiodekso straipsniais,
bet ir kodekso 3.92 straipsnyje nurodytomis tai@yk$, susijusiomis su disponavimu
bendasja jungtine sutuoktini nuosavybe.

Nuosavyles teies igyvendinimasi nekilnojamy daikh — Seimos gyvenagim patalp -
reguliuojamas dar griéiau tais atvejais, kai sutuoktiniai turi nepilnatng vaiky. Tokiu
atveju, visiems nekilnojamo daikto, kuris yra Segnortas, sandoriams, varzantiems teises
Seimos gyvenanja patalp, sudaryti fatinas teismo leidimas. Kaip teigia Lietuvos
Auk&Ziausiasis teismas, Civilinio kodekso 3.85 straipsmustatyti suvarzymai yra teisin
nepilnameiy vaiky teisss i basty garantijd’. Sis reikalavimas taikomas ir tais atvejais, kai
vienintekje Seimos gyvenamojoje patalpoje nepilnametis wadgvena su savo iSsituokusia
motina (Bvu) ar su vienu i8¢y, nesudariusiu santuokdsManau, jog galima teigti, kad
teismo leidimas iitinas ir tais atvejais kai vienas &/ yra miks, o nepilnametis vaikas
gyvena su kitu iS¢y, Kaip pavyzd galima pateikti Siauli apylinkes teismo 2008 m.

vasario 21 d. nutgrt PareiSkjai R. G., vienai gyvenami su savo dviem nepilnargiais

“ Lietuvos Auksiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2005 m. lapkiio 9 d. nutartis civiligje bylojeV. U.
v. O. U, Nr. 3K-3-426/2005, kat. 75.6.1; 121.11.
“2 MIKEL ENAS, i$nasa 1, p. 177.
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vaikais buvo iSduotas leidimakeisti jai nuosavyes teise priklausantuty, siekiant gauti
paskoh buto remontdf. Lietuvos Auksiausiasis teismas paZzymi, jog teismo leidimo
nereikia gauti tais atvejais, kai nepakamas buto, kuris yra Seimos turtas, teisinis razim
nepilnameiy vaiky atzvilgiu. IS 2005 m. lapktio 9 d. Lietuvos Auk&ausiojo teismo
nagriretos bylos akivaizdu, jog leidimo nereikia tokiatsejais, kai, pavyzdziui, batvienas
sutuoktinis dovanoja kitam, nes nestf@iturto teisinis rezimas vailkatzvilgiu**.

Labai svarbi Civilinio kodekso 3.84 straipsnio 4yjiaitvirtina nuostata, jog pries thelosius
Saziningus asmenis sutuoktiniai faktjog nekilnojamas daiktaginai Seimos turto sudi
gali panaudoti tik tais atvejais, kai daiktas, kdgimos turtas, yrg@registruotas vieSame
zemes ir kito nekilnojamo turto registre. Tais atvejakai nekilnojamas daiktas vieSame
registre kaip Seimos turtas jregistruojamas, ttgasis asmuo laikomasa&ningu —
nezinojusiu ir netujusiu Zinoti, jog gyvenamoji patalpa priskirta pgeimos turto — koléra
jrodyta kitaip. Taigi $io fakto prie$ tplasmef sutuoktiniai panaudoti negal Sis faktas,
nors nekilnojamas daiktas iréna vieSame registre nurodytas kaip Seimos turtpsies
tre¢iuosius asmenis gad biti panaudotas ar sandoris gmhiti pripazintas negaliojatiu tik
tokiu atveju, kairodoma, jog tréiasis asmuo buvo ngdningas®.

Taigi probleny netugty kilti tais atvejais, kai nekilnojamas daiktasinantisi Seimos turto
sucktj, yra iregistruotas vieSame registre kaip Seimos turtasmkt sutuoktinis, neday
rasytinio sutikimo Sio nekilnojamo daikto perleiskeisti, iSnuomoti ar jo nepatvirgs, gali
reikalauti sandarpripazinti negalioja&iu. Tokiu atveju manoma, jog thi@sis asmuo Zinojo
arba tugjo zinoti, jog suvarzomos teis hitenti nekilnojamy daikta, priskirta Seimos turtui.
Tais atvejais, kai registrgrasSo, jog tai Seimos turtaséra, trefiasis asmuo laikomas
saziningu, kol ngrodyta kitaip, sutuoktinis negali nugiyti sandorio. Kaip teigia prof. habil.
dr. P. S. Vitkeuius, teismas tokiais atvejais, be abejoé¢tiune vien tik remtis &iningumo
prezumcija, bet ir siekti iSsiaiskinti tiga situacip, nes daiktini teisiy i nekilnojanm, daikia
perleidimo ir daiktini teisiy bei nekilnojamojo daikto suvarzymo sandoriai sodar
notarine forma, taigi, pavyzdziui, pijkii perdavus dokumentus, jis suzino, jog perka 6sim
gyvenamja patalp, taigi jau nebus laikomasa&ningu'®. Kaip pavyzd galima pateikti
Lietuvos Auks$iausiojo teismo 2006 m. kovo 29 d. nuiailurioje teismas nuskgt jog

43 Sjauliy miesto apylinks teismo 2008 m. vasario 21 d. nutartis cigjénbyloje Nr. 2-1385-797/2008, kat.
113.2; 128.20.

4 Lietuvos Auksiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2005 m. lapkiio 9 d. nutartis civiligje bylojeV. U.
v. O. U, Nr. 3K-3-426/2005, kat. 75.6.1; 121.11.

“SMIKEL ENAS, i$nasa 1, p. 178.

“®VITKEVICIUS, i$nasa 15, p. 31.
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ieSkow negali panaudoti Seimos turto statuso pries figitigjus, réra pagrindo teigti, jog jie
buvo nesziningi, kadangi jiems buvo zinoma, jog bute niekegyvena, buto saviniak
iISvykusi, nepilnameétduki gyvena su senele, notarui ieSks\atstoés pateiktoje pazymoje
buvo nurodyta, jog gito bute nepilnam@ai vaikai negyvena, pirkimo-pardavimo sutartyje
buvo nurodyta, jog parduotame bute negyvena asméwye pagalistatymus ar sutartis
iSsaugo teises naudotis gyvengarpatalpa ir pasikeitus savininkathsTaigi akivaizdu, jog
Siuo atveju teismagvertino visas svarbias aplinkybes i pagrindu tréiaji asmen laiko
saziningu, nutartimi sandorio nepripaka negaliojaiu.

Reikia pasakyti, jog tais atvejais, kai sariddsudaro vienas sutuoktinis, negavkito
sutuoktinio rasytinio sutikimo, jis galitii gincijamas tik kito sutuoktinio. Tais atvejais kai
sutuoktiniai turi nepilnamey vaiky ir sandoris sudaromas be teismo leidimo, sangali
gin¢yti vaikas (jo gloBjas, mpintojas), vienas iS vaikawy (t.y. tas iS évu, kuris sandorio
nesuda¥), vaiko ar jo ¢vu ipédiniai, valstybirg vaiko teisy apsaugos institucija arba
prokurorasCia taip pat galima pamdti Lietuvos Aukgiausiojo teismo 2006 m. kovo 29 d.
nutari, kurioje teigjy kolegija pazymi, jog sandprsudaryq be teismo leidimo, turi teis
gin¢yti tas iS vaiko &vy, kuris nesudar sandorio ir Sioje situacijoje teismas mano, jo§ pa
ieSkow Siuo atveju nebuvusi pakankamai atidi iipestinga, negali gityti savo péios
sudaryto sandorf8.

Nors Civilinio kodekso 3.84 straipsnio 4 dalyjest@giai ir nétvirtinama, manoma, jog vaik
interesais ieSkinpareisSkiatiy asmen teis: gincyti sandof net ir tais atvejais kai turtas
vieSame registre kaip Seimos turtasiregistruotas éra ribojama°. Tokia straipsnio
interpretacija gali oti paaiSkinama tuo, jog vienas svarbiauSeimos teiss princip yra
prioritetinis vaily teisiy gynimo ir apsaugos principas, kuris tokiu atvegi,nelity daroma
iSimtis sutuoktiniams, turintiems nepilnadhe vaiky, bity pazeistasCia galima pamigti
Vaiko teisiy apsaugos pagrindstatymo 4 bei 5 straipsnius, kuriuose teigiama,nogienas
vaikas negali iti paliktas be gyvenamojoubto, minimaliy pragyvenimo dSy ir globos ar
rapybos; sprendziant kilusius guns, kaiistatymai ar kiti teiss aktai kitaip nei Sigstatymas
reguliuoja santykius, susijusius su vaiko &mg bei laisemis ir ju apsauga, arba Sie

santykiai rra jstatymy sureguliuoti, taikomos Vaiko teigsiapsaugos pagrindistatymo

47 Lietuvos Auksiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2006 m. kovo 29 d. nutartis civije bylojeJ. J. v. S.
C.,R. C.,, K. J.Nr. 3K-3-241/2006, kat. 75.6.1 (S).

“8 |bid.

49 MIKEL ENAS, i$nasa 1, p. 178.

26



atitinkamos nuostatds Taigi galima teigti, kad pagaistatymy faktas, jog perleistas
nekilnojamas daiktageina i Seimos turto sudi, prieS tréiuosius asmenis gali tbi
panaudotas tik tais atvejais, kai vieSame regisiirktas yrajregistruotas kaip Seimos turtas,
tatiau daroma iSimtis — tais atvejais, kai sutuokiiniiai nepilnaméiy vaiky, prioritetas
teikiamas vailg interesams ir faktas, jog tai Seimos turtas, lgatii panaudojamas ir tuomet,
kai jis reéra jregistruotas kaip toks. Manau, jog d#lbSioje situacijoje reitu Siek tiek
pakoreguoti Civilinio kodekso 3.84 straipsnio 4 iedslformuluog, kadangi ara visiskai
aisku, lg jstatymo leidjas (visas Seimas, ar tik tas, kurios neturi ngpilgiy vaiky) turéjo
omenyje.

Teismai visgi gklausimy sprendzia vienareikSmiskai ir i$ $prendina motyvuojanyju daliy
akivaizdu, jog visais atvejais yra atsizvelgiaimai, ar Seimos gyvenamoji patalpa kaip tokia
yra iregistruota vieSame registre, ar ne. Apie iSimtepilmameiu vaiky turintiems
sutuoktiniams teismai neuzsimena. Kyla klausimaalbagy nepakankamai apsaugotos,
ginamos yra vaik teisss, nesivadovaujama vaikinteres, prioriteto principu, pazeidziamos
Vaiko teisi apsaugos pagrindistatymo nuostatos? diau, iS kitos puss, suteikiant
galimyke Seimos turto teisinstatug pries tr€iuosius asmenis panaudoti netgi tais atvejais
kai turtas kaip Seimos turtasra jregistruojamas vieSame registrajipapsunkinama teeyju
asmen padtis. Gana nesutinga prieS sudarant sandorius, susijusius su tragiu
nekilnojamuoju turtu registre pasitikrinti, ar kaoekus turtas éra Seimos turtas. Teu tais
atvejais, kai Seimos turtas kaip toks registre nathomas, tretiesiems asmenims, manau,
gana sunku teisingai nustatyti, ar konkretus tumpaskirtinas Seimos turtui. Manau,
problema gaity bati iSsprsta tiksliau suformulavus Civilinio kodekso 3.84agbsnio 4 dal
bei stengiantis, jog kiekvienu atveju teismas iSkiaty tikraja situacip.

Taigi, apibendrinant pirgja situacip (t.y. tuos atvejus kai sutuoktiniai nepilnatngvaiky
neturi) galima pasakyti, jog perleisti nuosadylteig i nekilnojam daikt, ieinant i Seimos
turto sudati, ikeisti ar kitaip suvarzyti teisesji galima tik su antrojo sutuoktinio rasytiniu
sutikimu. Tokio sutikimo ned&g ir po to sandorio nepatvirtig sutuoktinis galijj gincyti.
Nekilnojamas daiktageinantisi Seimos tug, turi bati nurodomas kaip toks vieSame registre,
jei tokio jraso registre éra, pries tréiuosius asmenis Sis faktas negaitilpanaudotas. Kaip

ir nekilnojamy daikty atveju, neatlygintinio sandorio atveju, daikvisuomet galima

iSreikalauti, nepriklausomai nuo to, ardiggi Salis sizininga ar ne (CK 4.96 str. 3 d.).

* vaiko teisi; apsaugos pagringjstatymasisnasa 11.
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Tuo tarpu kalbant apie atvejus, kuomet sutuoktitiginepilnameiy vaiky, biatina pakallti
platiau ir apie teismo leidimo gavin Siuo atveju btinas kitent teismo leidimas, kadangi
tais atvejais, kai leidim iSduoti atsisakoma, yra apribojama nuosasykeie®. Jokia kita
institucija, iSskyrus teism netugty turéti jgaliojimo riboti nuosavyés teigs, kadangi ir
Europos Zzmogaus teisiir pagrindiniy laisviu apsaugos konvencijoje, ir Lietuvos
Respublikos Konstitucijojgtvirtintas labai svarbus nuosawgbteigs apsaugos principas —
nuosavybs teig gali biti apribojama tik paties savininko valigstatymy ar teismo
sprendimd’. Teismui suteikti jgaliojimai (pvz., didesnijgaliojimai renkantirodymus)
uztikrina efektyva vaiko intereg apsaug, reikalavimas gautiiient teismo leidima geriau
uztikrinajstatymuosaetvirtinta nepilnameio vaiko teig i gyvenamji biusta. Teismo leidim
iSdavimas reglamentuojamas Civilinio proceso kodek3 bei 579-582 straipsniuose.
Leidimo iSdavimo klausim teismas turi spssti atsizvelgdamas iSimtinaivaiko interesus.
Tai nuostataijtvirtinta Jungtini Taut; vaiko teisiy kovencijoje, kurios tr@ame straipsnyje
teigiama, jog, imantis bet kakivaika lieciarciy veiksmy, nesvarbu, ar juos atlikt
valstybireés ar priv&ios jstaigos, uzsiimafos socialiniu aprpinimu, teismai, administracijos
ar jstatymy leidimo organai, visais atvejais yra svarbiausi&e interesaf. Leidimg batina
gauti visais atvejais, kai sutuoktiniai turi nepimeiy vaiky ir norima perleisti
nekilnojamji daikia, esant Seimos turtujkeisti ji ar kitaip suvarzyti teisess daikia. Reikia
atkreipti ¢meg | tai, jog, kaip jau buvo mita ankgiau, norint iSvengti papildomo situacijos
komplikavimo, labai svarbu, jog Seimos gyvenamogasalpos juridinis statusas atitikt
faktin; statug, t.y. jog Seima, pasikeitus situacijai, pvz., geiflsis IS vienos gyvenamosios
vietos (kuri buvo registruota kaip Seimos turtasfjita gyvenamja patalm, atitinkamai
kreiptysi ir | viesji registy, kad hity pakeisti ten esantyisaSai. PrieSingu atveju neigiamos
teisines pasekres kyla p&iai Seimai — turint kelat gyvenanaju patalp, sutuoktiniai tués
gauti teismo leidira sudaryti sandoriui tiek &l gyvenamosios patalpos, Kuiregistruota
vieSame registre kaip Seimos turtasjaa kurioje Seima negyvena, tiek ir sudarant sandor
dél kitos gyvenamosios patalpos, kuri faktiSkai (met juridiSkai) atitinka Seimos turto
statug. Teismo leidim batina gauti ir tais atvejais, kai vieninég@ Seimos gyvenamojoje
patalpoje nepilnametis vaikas gyvena su savo daisia (iSsituokusiu) vienu i%wy, ar

*! Lietuvos Respublikos Konstitucija. Vilnius:idy sauluz, 2004.
21989 m. Tauf vaiko teisi; konvencija (Valstybs Zinios, 1995, Nr. 60-1501).
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abiem ¢vais, nesafiais (ir (ar) nebuvusiais) santuokoje, arba kanai iS vaiko &vy yra
mires™.

Paprastai problemiSduodant Siuos leidimus nekyla, teismai vadowaypaioritetiniu vaiky
teisiy apsaugos bei gynybos principu. Pavyzdziufjlniaus miesto 14ji apylinkés teism
kreipési I. L. ir L. L., pareiSkjai gyvena dviej kambar bute, téiau ketinaisigyti didest
busta — 3 kambaui. PareiSkjai turi nepilnamet dukra. Teismas nustéatjog abu sutuoktiniai
dirba, gauna pastovias pajamas, nenéisggtlinkybiy, kurios, sudarius buto pardavimo
sandor, gakty paZzeisti nepilnantgo pareiSkju vaiko interesus ir 2008 m. sausio 14 d.
leidima parduoti $eimos gyvenain patalp iSdaw>*.

Kiek kitokia situacija buvo pareigjq A. K. ir R. K. atveju, jiei teismy kreipési, prasydami
leisti jkeisti Seimos gyvenasju patalm Nordea Bank Finland Plc Lietuvos skyriaus kredito
grazinimui uztikrinti. Teismas nustat jog suteikto kreditoéBas pareisiai panaudos kito
banko iSduotos paskolos refinansavimui ir gyvenamm@gmo su Zeas sklypu pirkimui bei
irengimui. PareiSjai bei ju nepilnamet duk& gyvena ir gyvensikeistame bute, jai
vystymosi, mokymosi ir kitos tiinos slygos nepasikeis. Teismo leidimas buvo iSduotas
2008 m. sausio 151.

2003 metais Lietuvos Aukiusiojo Teismo Senatas aptdlietuvos teism praktika bylose
dél praSymy iSduoti leidimus perleisti ar kitaip suvarzyti 4eg | Seimos tuef. Nors
dazniausiai problem sprendziant jSklausimy nekyla, Senatas atkreipia&mndeg i tai, jog
teismai ne visada tinkamai taikodymy pakankamumo bei leistinumo taisykles. Pargak
kartu su prasymu téy pateiktiirodymus apie Seimos turéipacktt] (pajamas, santaupas,akit
turta, prievoles ir panaSiai). Taigi Senatas atkreigimes | Civilinio proceso kodekso 582
straipsnio 4 dalies nuosfatkurioje, be to,3 dar teigiama, jog tokiais atiejaurety biti
surenkami duomenys apie perleidzia$eimos tuef, duomenys iS vaiko teisiapsaugos
tarnybos apie vaikoétus, taip pat tisimo sandorio preliminariasalggas ir jo vykdymo
galimybes®. [rodymy rinkimo metu teismas turiilii aktyvus, t.y. galipareigoti pareisa
pateikti papildom bylai iSspesti reikaling; irodymy, rinkti jrodymus savo iniciatyva.
Senatas pastebi, jog teismai ne visada tinkaméagdkylas iSsprendzia. Kaip pavyzhlima
pateikti Siauliy miesto apylinks teismo 2003 m. sausio 29 d. ntjtaivilinéje byloje Nr. S2-

%3 Lietuvos Respublikos teiappraktikos, nagrigjant bylas dl teismo leidimy i§davimo pagal Civilinio
proceso kodekso XXXIX skyriaus taisykles, apibeniinio apZvalga, patvirtinta Lietuvos Aukdusiojo
Teismo senato 2003 m. birZelio 20 d. nutarimu Mrt.(Feismy praktika, 2003, Nr. 19).

> Vilniaus miesto 1-ojo apylinds teismo 2008 m. sausio 14 d. nutartis cigjérbyloje Nr. S2-2900-235/2008.
%5 Vilniaus miesto 1-ojo apylinds teismo 2008 m. sausio 15 d. nutartis cigjbrbyloje Nr. S2-2906-127/2008.
* MIKEL ENAS, Vilnius, 2007, p. 313.
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651-06/2003. Teismas Siuo atveju pakankanwmadymu, patvirtinatiu naup gyvenamju
patalpy pirkima, nepagistai pripazino rankpinigi sutart, neatsizvelg i Civilinio kodekso
6.98 straipsiy kuriame itvirtinta nuostata, jog rankpinigiais negaliatb uztikrinama
preliminarioji sutartis ar sutartis, kurigstatymas numato privalamnotarirg forma®".
Atkreiptinas @mesys iri tai, jog tais atvejais, kai leidimo praSoma siekigerleisti,
suvarzyti teig i gyvenamja patalp Lietuvoje, kadangi Seima nori iSvykti gyveptizsienio
valstylg, teismas tuity gauti kaip galima daugiamodymy apie lisima gyvenamja, darbo,
mokslo vietas, leidimus gyventi bei dirbti toje st3loeje bei kitus svarbius duomenis.

Taigi tai, ar leidinn iSdavimo klausimas yra optimaliai sureguliuotasanau, yra
diskutuotinas klausimas. Nors teismo leidimo gawnméra sudtingas ir ilgai trunkantis
procesas, leidimai iSduodami supaprastinta tvagkgtai ir operatyviai, tai vis tik apsunkina
jau ir taip gana komplikuat nekilnojamyju daikty pirkimo-pardavimo proces Be to,
leidima gauti yra paprasta, leidimas galitbiSduodamas pateikus, pavyzdziuigsbmo
sandorio projekt, preliminaraja pirkimo-pardavimo sutajytkurie dar visiSkai negarantuoja,
jog kita gyvenamoji patalpa bus tikrai nupirkta. s&prgius Siuos argumentus tuibbaty
galima teigti, jog pati i&fa leidimy pagalba stengtis apsaugoti nepilngmeaiky teises yra
gera, tdiau dabar galiojanti tvarka, kuomet leidimas iSduods pateikus, pavyzdziui,
preliminaraja sutart, gallit ir néra pats efektyviausiasuilas apginti nepilnante; vaiky
teixx i gyvenamja patalp.

Taciau vis tik, atsizvelgiant Lietuvos Auksiausiojo Teismo Senato 2003 m. birzelio 20 d.
patvirtinty teismy praktikos apZvalg bei Vilniaus miesto 1-ojo apyligk teismo ir Siauj
apylinkés teismo priimtas nutartissdleidimy iSdavimo, su kuriomis teko susipazinti rasant S
darkn, galiu sutikti su prof. habil. dr. P. S. Vitkeéiaus teiginiu, jog teismai iS egs1gerai
saugo ir gina $eimos ir jos nariypas vaiky, interesu¥.

Manau, jog diskutuotina yra ir tai, kaip &t bati sprendziamas leidimo iSdavimo klausimas
tais atvejais, kai leidimo praSoma nekilnojamamkuaj kuris réera Seimos turtas. Senato
apzvalgoje teigiama, jog tais atvejais, kai leidipraSoma, norint parduoti ktkuris rera
Seimos gyvenamoji patalpa, teismas leidirdduoti turi atsisakyti, kartu teismo nutarties
motyvuojamojoje dalyje nurodydamas, kad toks turtasaikytinas Seimos turtu ir

nurodydamas tokios iSvados materigliaisin pagrind, ir tai, jog teismo leidimas tokiam

*’ Lietuvos Respublikos teiappraktikos, nagrigjant bylas dl teismo leidimy iSdavimo pagal Civilinio
proceso kodekso XXXIX skyriaus taisykles, apibeniino apzvalga, patvirtinta Lietuvos Auk&dusiojo
Teismo senato 2003 m. birzelio 20 d. nutarimu Mr.(Feismy praktika, 2003, Nr. 19).

8 VITKEVICIUS, i$nasa 2, p. 85.
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turtui parduoti nereikalingd$ PavyzdZiui, Siauli miesto apylinks teismas 2008 m. vasario
5 d. nutartimi atsisaktenkinti pareiSkju R. V. bei V. B. praSym dél leidimo parduoti
paveldto buto dal iSdavimo, motyvuodamas tuo, jog konkretus butasa nSeimos
gyvenamoji patalpa, tetlleidimas nereikaling&S Taigi tokiais atvejais, lygiai taip pat kaip
ir tuomet, kai leidimasiiinas, prasSyrm reikia priimti, iSnagrigti, atsisakyti iSduoti leiding
motyvuojamoje dalyje nurodyti tokio sprendimo pagii Prof. habil. dr. P. S. Vitketius
teigia, jog kai akivaizdu, jog tam tikras nekilnojas daiktas tikrai rieinai Seimos tud,
turéty bati remiamasi Civilinio proceso kodekso 137 straipsi2 dalies analogija ir
atsisakoma priimti praSyankaip nenagriéting teisme. Manau, Siuo atveju visiSkai galima
pritarti autoriaus nuomonei, jog tai atitiktproceso koncentracijos bei ekonomiSkumo
principa ir nepaZeist niekieno teigi®’. Tod:l manau, jog teismai téty jvertinti tokia
galimyke ir vietoje to, kad praSymusedleidimo iSdavimo, kuomet akivaizdu, jog patalpa
neeinai Seimos turto sudi nagriréty, juos IS viso atsisakytpriimti.

Apibendrinant galima pasakyti, jog norint perlerstkilnojana daikf, ieinant | Seimos tui,
butinas teismo leidimas, jei Seimoje yra nepilndmevaiky. Teismai leidimo iSdavimo
klausima visuomet sprendzia vadovaudamiesi vaiko intepggoriteto principu ir problenp
dazniausiai nekyla. Tegu galima suabejoti, ar teismo Siuo metu pakankart@akomi
irodymai, tokie kaip preliminarioji sutartis, yratankami efektyviai vaik teisiy gynybai.
Kaip turety biti elgiamasi tais atvejais, kai prasoma iSduotlifea dél patalpos, kuri éra
Seimos gyvenamoji patalpa yra diskutuotinas klaasinr manyiau, jog tokiu atveju tuty

buti atsisakoma priimti praSyskaip nenagriéting teisme.

% Lietuvos Respublikos teiappraktikos, nagrigjant bylas dl teismo leidimy i§davimo pagal Civilinio
proceso kodekso XXXIX skyriaus taisykles, apibeniinio apZvalga, patvirtinta Lietuvos Aukdusiojo
Teismo senato 2003 m. birZelio 20 d. nutarimu Mrt.(Feismy praktika, 2003, Nr. 19).

% Sjauliy miesto apylinks teismo 2008 m. vasario 19 d. nutartis ci¢jnbyloje Nr. 2-1325-797/2008, kat.
113.2; 128.20.

®1VITKEVICIUS, i$nasa 2, p. 85.
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2.5.3 Teigs naudotis Seimos gyvenaap patalpa perleidimas, suvarzymas

Kaip jau mirgjau ankstestse darbo dalyse, prie Seimos turto priskiriamastikeurtas
nuosavyls teise priklausantis vienam arba abiems sutuektisj bet ir teis naudotis
Seimos gyvenamp@ patalpa, galinti atsirasti nuomos, panaudos,frukto pagrindais.
Sutuoktinis, esantis nuomos sutarties Salimi, meteises be kito sutuoktinio rasytinio
sutikimo atlikti tokyy veiksmy kaip nutraukti nuomos sutagries termin, perleisti, suvarzyti
nuomos teig, sudaryti subnuomos sutartygiai taip pat yra ir tais atvejais, kai sutuoidi
patalpoje gyvena remdamiesi kitokia turtine tepe., panaudos ar uzufrukto. PaZyma,
jog reikalingas, ttent, raSytinis kito sutuoktinio sutikimas. Taivetis, kai sutuoktinis be
kito sutuoktinio sutikimo atlieka Siuos veiksmugak sutuoktinis turi teistokius sandorius
gin¢yti. Pagal analogij tokiems ieSkiniams taikytinas viermet; ieSinio senaties terminas,
skatiuojamas nuo tos dienos, kai sutuoktinis suzinojbaatugjo suzinoti apie tokio
sandorio sudarysi’. Manyiau, jog taip pat kaip ir gyvenamosios patalposskintinos
Seimos turtui bei vienam ar abiem sutuoktiniam&lausaios nuosavyes teise, taip ir
turtinés teigs atveju, Seimoje esant nepilnatmevaiky, norint atlikti auk8iau iSvardintus
veiksmus ktinas teismo leidimas, kadangi nuomos (ar kitajeteiaudojama gyvenamoji

patalpa ir Seimos patalpa, priklausanti sutuoktiiianuosavyés teise yra lygiavets.

2.6 ISieSkojimas iS Seimos turto pagal kreditor reikalavimus

Be vig; auk&iau iSvardin disponavimui Seimos turtu taikamapribojimy Civiliniame
kodekseitvirtinama dar viena norma, atliekanti apsagdimnkcija. Civilinio kodekso 3.85
straipsnio 3 dalyje teigiama, jog iS Seimos turegali kiti iSieSkoma pagal kreditayi
reikalavimus, jeigu kreditoriai Zzinojo arba ¢jo Zinoti, kad sandorio sudarymas nesissgu
Seimos poreiki tenkinimu ir prieStarauja Seimos interesams. Tapildoma garantija,
sauganti Seimos turt nuo kreditony iSieSkojimy. Kaip teigia Civilinio kodekso
komentatorius, §inuostad batina taikyti kartu su Civilinio kodekso 3.84 straipo 4 dalimi,
t.y. kreditoriui pateikus ieskindél iSieSkojimo iS Seimos gyvenamosios patalpos; pisma
reikia nustatyti, ar Seimos turto faktas iS visi dilti panaudotas prie$ tfielosius asmenis,

Siuo atveju prieS kreditorius, t.y. ar jis buvo3aene registre nurodytas kaip Seimos turtas. Jei

%2 MIKEL ENAS, i$nasa 1, p. 81.
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tokios registracijos éra, reikia jrodyti, jog kreditorius zinojo ar t&jo zinoti apie tok
gyvenamosios patalpos staius buvo nesziningas. Ta&iau kreditoriaus g&iningumas
preziumuojamas ir aZiningai veikusio kreditoriaus galimybiSieSkoti iS Seimos turto
neribojama. Tais atvejais, kai vieSame regigtagas, jog gyvenamoji patalp@naj Seimos
turto sudti yra, reikia vadovautis Civilinio kodekso 3.85 gtsmio 3 dalimi, t.y. iSieSkojimas
turéty buti negalimas. AnalogiSkai sprendziama situacijagrikat kreditorius siekia iSieSkoti
i kitokio nei gyvenamoji patalpa Seimos tdftdNorint vadovautis kodekso 3.85 straipsniu,
butina jrodyti, jog sandorio sudarymo metu kreditorius jna@rba tugo zinoti dvi
aplinkybes, t.y., jog:

1) sandorio sudarymas nesgsigu Seimos poreikitenkinimu ir

2) prieStarauja Seimos interesams.
Sios dvi aplinkybs turi titi nustatomos atsizvelgiant kiekviers konkreia situacip.
Pavyzdziui, tuomet, kai sutuoktinigkeicia Seimos tud, nokdami gauti paskal Seimos
gyvenamosios patalpos remontui, atnaujinimui, dkoa jog sandoris sugg su Seimos
poreikiy tenkinimu ir Seimos interesams neprieStarauja. slgiioktiniai uzsiima verslu,
personalig imore ir verslas yra pagrindinis Seimos gyvenimo Sadtitokiais atvejais Seimos
turto ikeitimas, siekiant gauti paskolerslo pétrai ir jos uztikrinimaskeiciant Seimos tust
gali biti pripaZinti sandoriais, susijusiais su Seimosefiay tenkinim*. Tasiau galimi ir
tokie atvejai, kai Seimos turtsiekiamaikeisti verslo tikslais, kurie visiSkai nesusigu
Seimos interesais ar netgi jiems prieStarauja,oftitis teiseg Seimos turto statasurincia
gyvenamja patalm suvarzo siekdamas uZztikrinti su Seima nesusijusdiojo asmens
prievok ir panaSiai. Pazyatina, jog Seimos tust galima ikeisti tik Seimos poreikiams
tenkinti, negalima uzstatyti Seimos gyvenamosidalpas siekiant uztikrinti ne Seimos nario
isipareigojimus.
Manau, jog tai vienas i$ probleminklausimy. Zvelgiant i$ Seimos pozidjj tai prevencia
funkcija vykdanti, nepilnam@&u vaiky bei silpnesniojo sutuoktinio interesus saugantina
Taciau IS kitos puss, tai norma,i gana pairi situacip galinti pastatyti kredito.
Pavyzdziui, jeikeiciama vienintel Seimos gyvenamoji patalpa, kreditoriams jos reilgnt
gali kilti keblumy. Jei paskola imta verslo tikslais, dilna, jog teismai gint vaiky bei

antrojo sutuoktinio tetsi gyvenamji plota, toctl priimdamas tokturta kreditorius smarkiai

®SMIKEL ENAS, i$nasa 1, p. 177.
% Ibid, p. 179.
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rizikuoja®®. Teis:s | Seimos tur gali biti suvarzomos siekiant iy jvairiausiy tiksly,
neigiamos pasekés Siuo atveju, manau, dazniausiai gali kilti kredii. Tarkime, jei
Seimos turtas kaip toks buvoegistruotas vieSame registre, o sutuoktinigkgite verslo
tikslais, iSieSkojimas iS tokio turto gali taptiime@nomu. Taigi kreditoyi teises ir interesai
Siuo atveju ara pakankamai ginami. Gali nutikti ir taip, jog @r®riai, jverting rizika,
susijusy su Seimos turtgkeitimu verslui,ikei¢iant privaty turta, gali atsisakyti priimtijj kaip
uzsta, o tokiais atvejais neigiamos paselengatty kilti jau paiai Seimai. Taigi tai vienas
iS probleming su Seimos turto teisiniu statusu susijukiausimy. Galkit § klausimy bity
galima iSspgsti Civiliniame kodeksetvirtinant nuostat, jog verslininkas, nédamasikeisti
Seimos tul, turi gauti teismo leidiny teismas tokiais atvejais prieal jvertinti, arimorgs

bankroto atveju Seimaihy tinkamai apsaugota

%5 VINCEVICIUS, Gytis. Civilinio kodekso Zabangos. Verslo b 2002, nr. 59, p. 4.
66 [|;
Ibid.
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2.7 Seimos turto teisinio rezimo pabaiga

Seimos turto teisinio rezimo pabaiga taip pat yienas svarbesniklausimy, susijusi su
$eimos turto institutu. Seimos turto teisinio redipabaigai reglamentuoti skiriami tik du
Civilinio kodekso straipsniai — 3.86 bei 3.71 gtsxiiai. Praktikoje Siuo klausimu kyla
nemazai nesutarigm Galima skirti tokius atvejus, kuomet pasibaigantos turto teisinis
rezimas:

- nutraukus santuak

- santuolg pripazinus negaliojatia,;

- sutuoktiniams pragus gyventi skyriumi (nustaus separaci;

- vienas sutuoktinis mirSta ar teismo prendimu pds&eias mirusiu.
Taciau iS karto reikia pazyati ir tai, jog visais Siais atvejais baigiasi Sesnwirto teisinis
rezimas buvusi sutuoktiniy atzvilgiu, o nepilnam®y vaiky atzvilgiu jis ir toliau lieka galioti
iki kol vaikas sulauks pilnametyst Tokh nuomor palaiko ir prof. habil. dr. P. S.
Vitkevi¢ius savo knygoje ,Seimos narturtiniai teisiniai santykiai“, toki pozicija iSreidkia
ir Lietuvos Aukg€iausiojo Teismo Senatas, savo apzvalgoje teigdajogsseimos turto
teisinis rezimas nurodytais atvejais lieka gallgtiems jstatymo saugomiems subjektams —
nepilnameé&iams vaikams ir pasibaigia sulaukus pilnamegyét Jei vaikas yra nedarbingas,
Sis teisinis rezimas gali trukti ir iki jo gyveninpabaigos.
Svarbu ir tai, jog tuomet kai santuoka nutraukiapr@yaistama negaliojata, nustatoma
separacija ar sutuoktinis mirSta ir yra nepilnamevaiky, visais atvejais norint parduoti,
ikeisti ar kitaip suvarzyti teisesvienintek gyvenamja patal@, bitinas teismo leidimas,
kadangi tai vis dar yra Seimos turtas. Civiliniodke@&so 3.86 straipsnio 2-oje dalyje
nepilnameéiams vaikams suteikiama papildoma gyvenamoistd garantija, atitinkanti
Vaiko teisiy apsaugos pagrindstatymo nuostatas, jog Ivienas vaikas negaliib paliktas
be gyvenamojo disto — sutuoktiniui, su kuriuo lieka gyventi nepitniai vaikai, teismo
sprendimu gali ©ti suteikiama teis naudotis Seimos turtu ar jo dalimi — t.y. nustaasm
uzufruktas.Cia kalbama apie tokius atvejus, kuomet gyvenamajalpa nuosavyis teise
priklauso vienam sutuoktiniui (asmea@n arba daliss nuosavybs teise), 0 vaik

gyvenamoji vieta joje nustatoma kartu su sutuoltitiuris rera Sios patalpos savininkas.

%7 Lietuvos Respublikos teiappraktikos, nagrigjant bylas dl teismo leidimy iSdavimo pagal Civilinio
proceso kodekso XXXIX skyriaus taisykles, apibeniino apzvalga, patvirtinta Lietuvos Auk&dusiojo
Teismo senato 2003 m. birZelio 20 d. nutarimu Mrt.(Feismy praktika, 2003, Nr. 19).
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Dar vienas reikalavimas keliamas tuomet, kai normogtatyti uzufrukt yra tai, jog iki
santuokos nutraukimo Sis turtaséjorturéti Seimos turto statgs Lietuvos Aukgiausiasis
teismas teigia, jog Si teéis norma apsaugo vaiko teis gyvenamji bisty tais atvejais, kai
vienas iS vaikodvy gyvenamojo bsto neturi, téiau geriau uZztikrina vaiko interesus, ¢bd
vaiko gyvenamoji vieta nustatomatént su tuo iSévy, o kito iS Evy nuosavybs teig
apribojama, nustatant gyvenamosios patalpos uzgffukNaudojant uzufrukto institat
Seimos santykiuoseibna vadovautis ir kai kuriomis Civilinio kodeksetrirtosios knygos
nuostatomis, susijusiomis su uzufruktu. Uzufruldortinas apikiziamas vaily pilnametyste,
jei yra keletas nepilnamie; vaiky, tai vieno vaiko uzufrukto teis pabaiga netuitakos kito
vaiko uzufrukto teisei. Sutuoktinio atzvilgiu uzukto teig baigiasi vaikui sulaukus
pilnametysts, jei yra keli nepilnant@ai vaikai — paskutiniajam ig;jsulaukus pilnametysd.
Teismas gali nustatyti ir ilgegmuzufrukto galiojimo termis, pavyzdziui, vaikui su negalia
uzufrukto teig gali bati nustatyta iki gyvos galvos, jei vaikas mokoki,kol baigs mokytis ir
panasiai. Uzufruktas galiab nustatomas tiek sutuoktinio (su kuriuo lieka iegmesiai
vaikai) prasymu, tiek teismo iniciatyva (kadanghaias viesasis interes&@s)Atkreiptinas
démesysi tai, jogistatyme yrajtvirtinama teismo teis o ne pareiga nustatyti uzufrgkt
Kiekviena situacija tuity bati jvertinama atskirai, vispirma atsizvelgiamatai, ar uzufrukto
nustatymas atitinka nepilnatie vaiko interesus, aryj negalima apsaugoti kitutatu.
Manoma, jog tais atvejais, kai sutuoktinis, su karlieka gyventi nepilnant&i vaikai, turi
kita gyvenamja patalm ar gali j isigyti, uzufruktas netéty bati nustatoma®. Taigi
teismas vig pirma turi vadovautis vaik interes prioriteto principu, téiau tuo péiu
neuzmirsti ir protingumo,aginingumo, teisingumo, sutuoktiplygiateisiSkumo princip.
Bitina aptarti ir tokius atvejus, kai butas ar joislal kuriuos praSoma nustatyti uzufrakt
nuosavyis teise priklauso ne sutuoktiniui, bet tretiesieasmenims. Tokiais atvejaisna
teisinio pagrindo nustatyti uzufruktremiantis Civilinio kodekso 3.86 straipsnio ajdr
dalimi. Butent tokia nuostata vadovavosi Lietuvos Atigsiasis teismas 2006 m. gegsiz
24 d. nutartyje pazyadamas, jog tuomet, kai begyvenamosios patalpos savininko Seimos
nariai neturi kitos gyvenamosios patalpos, pasikeibuto savininkui toliau gyvena tose

paiose gyvenamosiose patalposetgiss naudotis patalpa gali iSlikti nuomos ar panaudos

% |ietuvos Auksiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2006 m. gegést 24 d. nutartis civiligie bylojeA. D.
v. G. D., R. D, Nr. 3K-3-225/2006, kat. 75.6.1; 32.2 (S).

%9 MIKEL ENAS, inasa 1, p. 146.

bid., p. 180.

36



pagrindu (Civilinio kodekso 6.494, 6.643 straip$yiia Analogi$k nuomor teismas ireigk

ir 2003 m. spalio 15 d. nutartyje, kur pazymimag jismai pagdstai stengiasi apginti
nepilnameio vaiko teig i busty, tatiau tokiais atvejais be reikalo taikoma specialioji
Civilinio kodekso 3.86 straipsnio 2 dalyjevirtinta norma, kurios pagrindu galima nustatyti
uzufrukl, iki vaikui sueis 18 mef® Taigi tais atvejais, kai buvusi Seimos gyvenamoiji
patalpa priklauso ne sutuoktiniui, betdrgam asmeniui, nustatyti uzufrukto vadovaujantis
kodekso 3.86 straipsniu negalima, reikia vadovad#isktinés ir prievoly teisss normomis
(Civilinio kodekso 4.9, 6.643 straipsnialis).

Prof. habil. dr. P. S. Vitkevius iSkelia klausirg, ar pakankamai yra akcentuojamameésys
vaiky interesams Civilinio kodekso 3.76 straipsnyje, laggentuojatiame klausim,
aptariany priimant sprendimp dél gyvenimo skyrium, sprendim Autoriaus manymu,
nuostatas, jog esant svarbioms priezastims,yvgikrenamoji vieta gali idi nustatyta pas
kitus asmenis ar vaikglobos (fipybos) institucijoje ir tai, jog pirmengbgyventi Seimos
gyvenamojoje patalpoje turi tas sutuoktinis, suidarlieka gyventi vaikai reiku
pakoreguotijtvirtinti tai, jog sutuoktiniamgmus gyventi skyrium iSlikt Seimos gyvenamoji
patalpa ir vaikai joje liki gyventf®. Mano manymu, $is autoriaus teiginy&ran visiskai
pagistas, kadangi net ir tiesiogiai to jtwertinus hitent Siame konkt@ame kodekso
straipsnyje, teismas visuomet be isiyigiri vadovautis nepilnande; vaiky interesais, tod
tokios nuostatogvirtinimas Siame straipsnyje, manau, nieko iS &snepakeist

I[statymu sureguliuojami ir tie atvejai, kai sutuokdi Seimos gyvenaam patalg nuomojasi.
Tokiais atvejais & gi vadovaujamasi vispirma vaiky, o taip pat ir silpnesniojo sutuoktinio
interesais, teismas gali perkelti nuomininko teiseuoktiniui, su kuriuo lieka gyventi
nepilnameiai vaikai ar kuris yra nedarbingas. Civilinio kéde 4.142 straipsnyje teigiama,
kad uzufrukto objektu galitii kilnojami ir nekilnojamieji daiktai, esantys ns@vyles teigs
objektu. T&iau dar senass Romoje buvo Zinomaguasi usufructusleidziantis naudotis ne
tik daiktais, bet ir tei@mis, taigi ir dabar tam tikrais atvejais galima fnaktas naudotis ne
tik daiktais, bet ir teigmis, tokiomis kaip huomos, panaudos, tuo labiad, jyeobjektai yra

daiktai, nuosavys teise priklausantys savininkui, 0 naudojimosgnda ir valdymo teiseg

" Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2006 m. gegést 24 d. nutartis civiligie bylojeA. D.
v. G. D., R. D, Nr. 3K-3-225/2006, kat. 75.6.1; 32.2 (S).

"2 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2003 m. spalio 15 d. nutartis ciijmbylojeA. S. v.
J. P, Nr. 3K-3-959/2003, kat. 25.2; 25.7; 27.2.2.

BVITKEVICIUS, i$nasa 2, p. 77.
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juos turi nuomininkas ar panaudos &ag'’. Tasiau Civilinio kodekso komentare $is

klausimas suprantamas kiek kitatpg tai vadinama nquasi usufructyo tiesiog nuomininko
teises perklimu, kuris pagal analogijgali hiti taikomas ir, pavyzdziui, panaudos ters.
Manau reikia atkreipti &neg | tai, jog toks Seimos turto teisinio statuso pabsig
reglamentavimaséV gi yra teisingas zvelgiant iS Seimos pozicij reciyju asmen atzvilgiu
toks reglamentavimas varzg feises. Pavyzdziui, teismui nurodzius, jog &dikti gyventi
Seimos gyvenamojoje patalpoje ar jos dalyje yraikiama sutuoktiniui, su kuriuo gyventi
lieka nepilnamé&ai vaikai iki jie sulauks pilnametys, efektyviaiigyvendinamas vaik
teisiy bei intereg apsaugos principas. diau, pavyzdziui, Zvelgiant i$ kreditoriaus poaigij
teisine prasme istas apsunkinamas, problematiSku tampa gyvenamopaislpos
atlaisvinimas.

Pasibaigus Seimos turto teisiniam rezimui, kilnajam daikty priteisimo klausimas
sprendziamas daug papf@sl. Nany apyvokos daiktai, skirti Seimos narikio poreikiams
tenkinti gali luti priteisti sutuoktiniui, su kuriuo Seimos gyvengjoje patalpoje lieka gyventi
nepilnameiai vaikai”®. Kiekvienu atveju teismas tuiivertinti situacij, vadovautis vaik

interes, prioriteto principu, teisingumo, protingumaeZgingumo principais.

"ITKEVI CIUS, i$nasa 2, p. 82.
S MIKEL ENAS, i$nasa 5, p. 106.

38



3. Seimos turto institutas uZsienio valstyése: Kanada ir Prandizija

3.1 Kanada

PrieS pradedant kaib apie Seimos turto instituto ypatybes Kanadojey pirma reikia
pamireti tai, jog didziosios daugumos Kanados provipdgisires sistemos yra paremtos
bendrosios teis sistema,jtakota Didziosios Britanijos, o Kvebeko provincgojyra
isigakjusi kontinentirs teigs sistemajtakota Pranazijos. Siame darbe kalbiu hitent apie
Kvebeko provincijos civiliniame kodekse, kurio tays buvo labaijtakotas Prarnzijoje
vykusio kodifikavimo beiCode Napoleoff, jtvirtinta Seimos turto institat kadangi tarp jo ir
Lietuvos Respublikos civiliniame kodekse reglamejgmo Seimos turto instituto galima
iZvelgti gana akivaizdiii bei cgmesio veni skirtumy, kurie aptariami toliau Sioje darbo
dalyje. Be to, Kanados Kvebeko provincijos Seimarsot institutas ne tik iS esim skiriasi
nuo analogisko instituto Lietuvoje, bet ir prakioplatiai taikomas jau daugiau nei
devyniolika mei.

Seimos tud reglamentuojatios normos Kanados Kvebeko provincijojsigalioja ir
pradedamos taikyti nuo 1989 m. liepos 1 d., t.yli#a mety ankgiau nei toks institutas
itraukiamasi Lietuvos Respublikos civilin kodeka. Kvebeko provincijos civiliniame
kodekse, Seimos turto institutas (angfamily patrimony,pranc. - le patrimoine familia),
palyginus su Lietuvos Respublikos civilinio kodeksormomis, reglamentuojamas kur kas
detaliau, jam skiriama kur kas daugigtiatymo straipsni Sis institutas reglamentuojamas
antrojoje Kvebeko provincijos civilinio kodekso kyje, skirtoje Seimos teisel, tiesiogiai
Siam institutui reguliuoti yra skiriami ketvirtojantrosios knygos skyriaus 401-413
straipsniai, kuriuose kalbama apie disponayvigeimos turtu, 414 — 426 straipsniali,
itvirtinantys Seimos turto sétl bei Seimos turto teisinio rezimo pabaigos pasekrapi
Seimos tut uzsimenama ir 500-jame straipsnyje, kalbant ampamacijos nustatymo
pasekmes. Taigi Seimos turto institutas Kvebeko vipojos civiliniame kodekse
reglamentuojamas labai detaliai. Pa2tima, jog skirtingai nei Lietuvoje, kur Seimos trt

teisinis rezimasjstatymo bei sutarties nustatyti sutuokiimiirto teisiniai rezimai aptariami

& DUHAIME, Lloyd. Quebec’s Civil Code. IDuhaime’s Legal Dictionarfinteraktyvus]. British Columbia,
2007. [ziaréta 2008 m. kovo 1 d.]. Prieiga per inteepet
< http://www.duhaime.org/LegalResources/FamilyLawxasp
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kartu viename skyriuje, o Seimos turfaatskin rezimg néra iSskiriamas, Kanados Kvebeko
provincijos civiliniame kodekse sutuoktinistatymo bei sutarties nustatyti turto teisiniai
reZzimai aptariami atskirai - tam skirtame penktagaantrosios knygos skyriuje. Seimos turto
instituta reglamentuojatios normos yra imperatyvios, sutuoktiniai negali keisti savo
susitarimu. Manau, jog galima teigti, kad kaip ietuvoje tai yra specifinis turto teisinis
rezimas.

Atkreiptinas @mesysi tai, jog skiriasi Lietuvos bei Kanados Kvebeko \pngijos Seimos
turto instituto paskirtis. Kanadoje Sis institutagvo jtvirtintas siekiant vieno pagrindinio
tikslo — siekiant uztikrinti ekonoménsutuokting lygybe, apginti silpnesniojo ekonominiu
poziariu sutuoktinio teises. Tai ypaaktualu tuomet, kai sutuoktiniai sutartimi nustgtug
santuokojegytas turtas yra kiekvieng asmenig nuosavyb. Bitent todl, siekiant uzkirsti
kelia atvejams, kai, nutraukus santgokr kitais pagrindais Seimos turto teisiniam redimu
pasibaigus, nukeia silpnesnis sutuoktinis, iitvirtinamas Sis specifinis sutuoktiniturto
rezimad’. Taigi apie nepilnanigy vaiky teisiy bei intereg gynyhs itvirtinant § institut,
kaip Siuo atveju yra Lietuvoje, Kanados Kvebekovproijoje nekalbama, taiéna vienas is
Sio instituto Kanadoje tikgl Mano nuomone, Lietuvoje Sio instituto pagalbakisiet
uztikrinti ne tik sutuoktini, bet ir nepilnam&y vaiky teises bei interesus, einama teisinga
linkme, kadangi santuokoje esant nepilnaimevaiky, Seimos turto teisiniam rezimui
pasibaigus titina uztikrinti, jog vaik teists nebus pazeistos.

AnalogiSkai kaip ir Lietuvos Respublikos civilini@rkodekse Seimos turto teisistatug
konkretus turtaggyja nuo santuokogegistravimo dienos. Seimos turtas jtskatug igyja
nepriklausomai nuo to, kuriam i§ sutuokiinhuosavybs teise $is turtas priklau$o
Pazynttina, jog specifinis Seimos turto teisinis rezimia&komas sutuoktimi, t.y. istatymo
nustatyta tvarka sudariussantuok asmen turtui. T&iau Seimos turto teisinis rezimas taip
pat taikomas ir civiliR partneryst (angl. - civil union) istatymy nustatyta tvarka
iregistravusiems asmenims, kuriems Kanadosé¢jéeisuteikiamos tokios pat tés bei
nustatomos pareigos kaip ir santwolsudariusiems asmenifis Kartu gyvenadiy,

nepriklausomai nuo to, kiek laiko gfa nuo gyvenimo kartu pradzios,¢tau santuokos

" Chambre des notaries du Quetieamily Patrimonyfinteraktyvus]. [Ziiréta 2008-03-26]. Prieiga per
internet;: <http://www.cdnq.org/en/legalinformations/depliafdsiilyPatrimony.htn.

"8 Civil Code of Quebefinteraktyvus]. In Canadian Legal Information liste [Ziaréta 2008 m. vasario 29 d.].
Prieiga per internet < http://www.canlii.org/qc/laws/sta/ccq/20080246ble.html>.

9 Chambre des notaires du Queb®couple is a couplgnteraktyvus]. [Ziiréta 2008-02-28]. Prieiga per
internet: <http://www.cdnq.org/en/legalinformations/marriaget».
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istatymy nustatyta tvarka nesudariusarba civilires partnerysts neregistravusi asmen
turtui $ios normos netaikoms

Vienas pagrindinj Lietuvos Respublikos bei Kanados Kvebeko provoxigeimos turto
instituto skirtuny yra jo sudtis. Kvebeko provincijos civiliniame kodekse @il Ziirima i
turta, ieinant | Seimos turto sui, tai:

- Seimos gyvenamoji patalpa arba ¢ges naudotis;

- kilnojamieji daiktai, naudojami Seimadkyje, baldai, namams dekoruoti skirti daiktai,
tokie kaip paveikslai ir kiti meno dirbiniai, iSsts kolekcijas;

- Seimos poreikiams tenkinti naudojamos transpofienpres;

- santuokos metu sukauptasds pagal pensijos plarfiSskyrus tokius planus, pagal
kuriuos pergyvenusiam sutuoktiniui iSmokama iSmdit sutuoktinio mirties
atveju);

- visos sutuoktini pajamos, gautos santuokos metu, registruotinosl pidgebeko
pensij; plano ar panaSaus plano reikalavimus.

Kalbant apie Seimos gyvenaja patalp, ja, kaip ir Lietuvos Respublikoje, pripafama bet
kokia patalpa (butas, namas, poilsio nameliai mgs#ai), pritaikyta gyventi ir kurioje Seima
faktiSkai gyvena. Kai Seima gyvena didesniame pagtiviejy buty namas, but nuoma yra
Seimos verslas ir panaSiai), Seimos turtu pigiama tik ta namo dalis, kurioje Seima
faktiskai gyven®. Kalbant apie dSas sukauptas pagal pensijos plaseimos turtu
pripazstamos tik toséBos, kurios sukauptos jau sudarius sartuisk santuokos sudarymo
fonda pervestosdSos yra asmenérkiekvieno sutuoktinio nuosavytf.

[ Seimos turto sudi neeina nekilnojamieji bei kilnojamieji daiktai, kuws vienas
sutuoktinis pavelgo ar igijo dovanojimo pagrindu prie$ ar po santuokos sude®. Kaip
pavyzd galima pateikti Kvebeko provincijos Apeliacinioigmo 1994 m. gegés 22 d.
nutari, kurioje teigiama, jog paveikslas, kueSkovas dovanojo atsakovui, nors ir buvo
naudojamas Seimos gyvenamajai patalpai dekoruddi,pyipazintinas asmenine atsakovo
nuosavybe, kadangiytas dovanojimo pagrinét

80 Chambre des notaires du Quetie.facto marriagdinteraktyvus]. [Ziiréta 2008-02-28]. Prieiga per
internety: <http://www.cdng.org/en/legalinformations/depliabtsFactoMarriage.htrrl

81 Kanados Teisingumo ministerija. [interaktyvus]ifiéta 2008-02-28]. Prieiga per interaet
<http://www.justice.gouv.qc.ac/english/publicatiayesierale/patrimoine-a.htm

8 Civil Code of Quebed$nasa 78.

% |bid.

8 Kanados Kvebeko provincijos Apeliacinio teismo 498. balandZio 22 d. sprendimas ciwjim byloje Nr.
500-09-001899-913. IGanadianLegal Information Institutinteraktyvus]. [Ziiréta 2008-03-07]. Prieiga per
internety: <http://www.canlii.org/en/qc/qcca/doc/1994/199i&589/1994canlii5589.html >.
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Tais atvejais, kai IS sutuoktiniui dovanoto ar gde turto, ngeinartio i Seimos turto
sucktj, gautos pajamos panaudojamos Seimos {siggjimui ar pagerinimui, dalijant Seimos
turta, jo vere atitinkamai mazinama (t.y. sutuoktinis, inveg@yam asmeniis nuosavyes
teise priklausatias kSas atitinkamai gauna $eimos turto égpadidjima)®.

Seimos turtui taip pat nepriskiriami daiktai, najasoi iSimtinai vieno sutuoktinio
poreikiams tenkinti (tai galitdgi kompiuteris, muzikos instrumentas ir panasSigiynieji bei
banko gskaitose esantys pinigai, akcijos, obligacijos,i kibvesticiniai popieriai,
neregistruotos anuiteto sutartyisjores ir tikiai (iSskyrusi juos jeinartias gyvenargsias
patalpasy.

Taigi Lietuvos Respublikos bei Kvebeko provincij@eimos turto sudis akivaizdziai
skiriasi. Siuo atveju, manau, tinkamesnis Lietuya hitent Lietuvosistatymo leidjy ir
pasirinktas variantas, kuomet Seimos turtui prigkir tik batiniausi daiktai.l Seimos turto
sucktj jtraukiant didzija dali sutuoktiniams priklaus&n daikty kaip yra Kanadoje, o Seimos
turto teisinio rezimo pabaigos atveju juos lygiomaimis paskirstant sutuoktiniams, galima
daryti iSvad, jog Seimos turtas yra dar viena nuosagylmsis. Sis klausimas ple@u bus
aptariamas toliau Sioje darbo dalyje. Tuo tarpumssi turtui priskiriant tik pagrindinius,
butiniausius daiktus, manau, pakankamai efektyviai ijgiyvendinami instituto tikslai, tuo
paiu nekomplikuojant situacijos tais atvejais, kairinm@m disponuoti sutuoktiniams
priklausartiais daiktais ar Seimos turto teisinis rezimas iaasig

Kaip ir Lietuvos Respublikos taip ir Kvebeko progijos civiliniame kodekse yra numatomi
disponavimo Seimos turtu apribojimai, tokio turtoaldymas, disponavimas juo
reglamentuojamas gri¢au. Kalbant apie kilnojamuosius daiktus nustatojog,nei vienas
IS sutuoktini be kito sutuoktinio sutikimo negali perleistikeisti ar kitaip suvarzyti
naudojimosi Seimos turtui priskirtinais (Seimos malikyje naudojamais) daiktas galimyb
Sutuoktinis, nedass sutikimo atlikti tokius veiksmus beiéNau ju nepatvirtigs, gali
reikalauti tok sandor pripazinti negaliojaéiu. Tatiau toks sandoris negaliith pripazstamas
negaliojaiu, jei tretioji Salis buvo sZininga. Sios disponavimo kilnojamaisiais daiktais
taisykks itvirtinamos Kvebeko provincijos civilinio kodeks®# - 402 straipsniuose. Kaip ir
Lietuvos Respublikos civiliniame kodekse, taip dra nenurodoma, kokio sutikimo

reikalaujama, to#&l, manau, galima teigti, jog pakanka ir zodiniowmktinio sutikimo, juo

8 Family Patrimony. InLavery, De Billyfinteraktyvus]. May 1996 [#iréta 2008 m. vasario 28 d.]. Prieiga per
internety: <http://www.laverydebilly.com/pdf/bulletins/96050df.>
% DUHAIME, i3na3a 76.
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labiau, kad toliau kalbant apie nekilnojamuosiuskta tiksliai nurodoma, jog sutikimas turi
buti rasytinis.

Kalbant apie nekilnojanapi turta, priskirting Seimos turtui, t.y. Seimos gyvengm patalp,
reikia aptarti du atvejus, reglamentuojamus Kvebekdliniame kodekse. Vis pirma
kalbama apie tuos atvejus, kai sutuoktiniai Seigosenamja patalm nuomoja. N vienas is
sutuoktiniy, sudariusi nuomos sutaft be kito sutuoktinio rasytinio sutikimo negali
gyvenamosios patalpos subnuomoti, perleisti nuotaisss, nutraukti nuomos sutarties, jei
nuomotojui yra Zinoma, jog patalpa yra naudojampa Eaimos gyvenamoji patalpa. Svarbu
yra tai, jog nuomojamos patalpos savininkui sutunddi ar vienas Sy turi pranesti, jog
patalpa naudojama kaip Seimos gyvenamoji patalp&iogtinis, tokio rastiSko sutikimo
nedaxs ir véliau tokio sandorio nepatvirtgs kaip ir kilnojanyju daikty atveju gali reikalauti
sandor pripaZinti negaliojatiu®’.

Rasytinio kito sutuoktinio sutikimo reikalaujamaturomet, kai Seimos gyvenamoji patalpa
vienam S sutuoktimi priklauso nuosavyds teise. Tais atvejais, kai gyvenamoji patalpa
nuosavyls teise priklauso abiem sutuoktiniams, ji valdora,disponuojama bendrai.
Rasytinis leidimas reikalingas tais atvejais, kafiafpa yra vieno sutuoktinio nuosaylBe
tokio raSytinio sutikimo negalima perleisti nuosb&y teigs i Seimos gyvenaapm patalp,
iSnuomoti ar kitaip suvarzyti teis¢$a. Sutuoktinis, neday sutikimo atlikti Siuos veiksmus
ir véliau ju nepatvirtires, reikalauti sandormripazinti negaliojatiu gali tik tuo atveju, jei
patalpa buvoijregistruota kaip turinti Seimos turto staiusTaigi Sis reikalavimas yra
analogiskas Lietuvos Respublikos civiliniame kodejkeirtintam reikalavimui. Pazy#iina,
jog uzufrukto bei ilgalaikss nuomos émphyteusjsatvejais taikomos tos pas auksiau
iISdéstytos nuostatos, skiriasi tik tai, jog kon&e nenurodyta, kad sutikimas turitb
iSreik$tas rastu, tétimanau, jog pakankamasth ir Zodinis sutikima®.

Kvebeko civiliniame kodeksgvirtinama ir nuostata, jog sutikimo necavsutuoktinis gali,
nepazeisdamas kitasmen teisuy, reikalauti zZalos atlyginimo iS jo teises paZzeidus
sutuoktinio arba tr@ojo negziningo asmens.

Kalbant apie Seimos turto teisinio rezimo pabaiy baigiasi jis tokiais pat atvejais kaip ir
Lietuvos Respublikoje, t.y. nusias gyvenima skyriumi (separaci), santuol nutraukus

arba pripazinus negaliojéia arba vienam i$ sutuoktinmirus, Kvebeko civiliniame kodekse

87 Civil Code of Quebed$nasa 78.
% Ibid.
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itvirtinamos tokios normos. Mis pirma, tais atvejais, kai Seimos patalpa naudogama
nuomos pagrindu, teismas gali perkelti nuomos geisetuoktiniui, kuris éra sudags
nuomos sutarties, de@u yra reikalingas Sios gyvenamosios patalposm&iovisos pirmojo
sutuoktinio teigs ir pareigos pagal nuomos sutanhigiasi. Kuomet gyvenamoji patalpa
nuosavys teise priklauso vienam sutuoktiniui, tejs naudotis gali iiti suteikiama tam
sutuoktiniui, su kuriuo gyventi lieka nepilnati@ vaikai, tai gali ati ir sutuoktinis, kuriam
nuosavyls teise nekilnojamas daiktas nepriklauso. Atkregsi @ mesysi tai, jog Siame
straipsnyje pirma karta paminimi nepilnaméai vaikai, tai vienintel norma reglamentuojanti
Seimos turto institut kurioje uzsimenama apie vaikus ir galima teigig ji skirta vaiky
teisiy apsaugai.

Batina pamirti ir viena labai svarkh skirtuma tarp Lietuvos Respublikos ir Kanados
Kvebeko provincijos Seimos turto instituto taikemormy — Kvebeko civiliniame kodekse
néra reikalaujama teismo leidimo, norint sudaryti d@us susijusius su Seimos turtui
priskirtinu nekilnojamuoju daiktu. Kvebeko civilaine kodekse vaikteisiy apsaugai bei
gynybai, be abejo, yra skiriama vietos, kodekso332y 34 straipsniuosigvirtinama, jog visi
su vaikais susi klausimai turi lati sprendziami vadovaujantis vaikinteresais bei
nepazeidziant y teisiy, visais atvejais turi Wi vadovaujamasi vaiko moraliniais,
intelektualiniais, fiziniais, emociniais poreikiaatsizvelgiamai jo amzi, sveikatos tkle,
asmenines savybes bei kitus svarbius aspektuspmet,) jei tai jmanoma, turi Bbti
iSklausoma vaiko nuomes teism&°. Tasiau tai tik bendrieji principai, bendrosios normos,
ginartios vaiky teises bei interesus, speaiahormy, kaip yra Lietuvos Respublikoje dd
teismo leidimo gavimo) éra jtrauktai istatymy. Manau tai yra vienas igdlomesnj ir
diskutuotiniy klausimy. Lietuvoje didzaja dalj teismuose nagréjamy byly, susijusi su
Seimos turtu, sudaroatent bylos dl teismo leidiny iSdavimo. Toky privalomy leidimy
gavimas apsunkina disponawn$eimos turtu, pavyzdziui, nekilnojamo turto paiday
procesas tampa ilgesniu, esant tam tikroms aplisthgbgali kiti iS viso neleista tam tikr
sandoy sudaryti. Kanados Kvebeko provincijoje be tplkeidimu i$ viso apsieinama. Mano
nuomone, tai, jog turint nepilnaie vaiky ir norint disponuoti Seimos gyvenaja patalpa
butinas teismo leidimas yra teigiamas sprendimasgildantis papildom apsaug vaikuy
interesams, dazniausiai gana efektyviai padedamigendinti vaiko teis turéti gyvenamja

patalp, toctl, manau, Siuo konkigu atveju Kanados pavyzdziu sekti neggik

8 Civil Code of Quebed$nasa 78.
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Kilnojamuju daikty atzvilgiu Seimos turto rezimui pasibaigus taip patstatyta speciali
taisykk — teismas gali vienam sutuoktiniui nuosatg/lieise priklausantdaika perduoti
nuosavyles, nuomos ar kita teise antrajam sutuoktiniui. mais gali nustatyti, jog
sutuoktinis, kuriam pereina nuosaggbteig ar suteikiama teés naudotis daiktu kitu
pagrindu, turi kitam sutuoktiniui sumétk tam tikra kompensacy (visa iS karto ar dalimis,
priklausomai nuo to kaip nusprendzia teismas).

Kvebeko provincijos civiliniame kodekse gana dawgnm skiriama Seimos turto teisinio
rezimo pabaigai reglamentuoti. Reikia pazyinir tai, jog Kvebeko provincijos teismuose,
skirtingai nei Lietuvoje, daugiausia loyyra kitent ¢l Seimos turto teisinio rezimo pabaigos.
Atskirai jstatyme yra aptariamas S$eimos turto padalijimasm&se turtas dalinamas
vadovaujantis Civilinio kodekso 416 - 426 straipsbei reglamentuojamas labai detaliai.
Nust&ius separaci santuok nutraukus ar pripazinus negaliojg visu pirma iS Seimos
turto atskaitomos sumos, reikalingos su Seimog tswsijusioms prievéins jvykdyti (t.y.
paskolos Seimos turt@igyjimui, taisymui, gerinimui, prie#irai ir panasiai), o liks Seimos
turtas dalijamas sutuoktiniams lygiomis dalimis,§eimos turto teisinis rezimas baigiasl d
vieno IS sutuoktinj mirties — lygiomis dalimis tarp antrojo sutuoktnr jpédiniy (jei tai rera
pakeista testamentu, kadangi sutuoktiniai turi¢teéesstamentu nustatyti, jog po vieno i$
sutuoktiniy mirties visas Seimos turtas lieka antrajam suioakj. Dalinant Seimos tust
neatsizvelgiamatai, kurio iS sutuoktini nuosavyb iki santuokos sudarymo Sis turtas buvo,
net ir asmenine vieno sutuoktinio nuosavybeegsuturtas dalinamas lygiomis dalimis. Tai
vienas iSijdomesni aspeki, turint omenyje tai, jog Seimos turto sudj jeina gana daug
kilnojamuyju bei nekilnojamju sutuoktiniams priklaus&ny daikt, ty. Seimos turto
apibrzimas gana platus, o dalijama yra lygiomis dalifManau Siuo atvejigyvendinamas
yra sutuoktini lygybés principas, o tuo @a ir silpnesniojo sutuoktinio apsaugos principas.
Taciau teismui suteikiama ir sprendimo laisvKaip pavyzd galima pateikti Kvebeko
provincijos Aukstesniojo teismo 2005 m. gegsiB d. nutait Sioje byloje ieSkov prag
priteisti jai didesrdja Seimos turto dalbei teig likti gyventi Seimos gyvenamojoje patalpoje.
Teismas Siuo atveju ménjog réra pakankamarodymuy, patvirtinargiy, jog ieSko¢ daugiau
finansiskai prisidjo prie Seimos turtgsigyjimo, nors atsakovas ganaailtpika nedirbo, tai
nereiskia, jog jis tai darpiktavaliSkai. Taigi teismas nusprengkeimos tutt (kilnojamaji bei
nekilnojamyji) padalinti lygiomis dalimis. Dar vienggdomus aspektas Sioje byloje yra tai,
jog teismas pritetsiSlaikyma iS atsakovo bylos nagéjimo metu jau pilnametei (20-metei)
dukrai, kuri studijuoja aukstojoje mokykloje ir yr@ikalinga finansigs paramos, tsau
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sprendziant @ $eimos turto padalijimo vaiko interesai nebuvonimii’®. Taigi teismas
kiekvienu atveju tuity jvertinti konkreia situacip, jam suteikiama tet¢snukrypti nuo lygy
daliy principo, jei tokio principo laikynmpsis gatty pazeisti vieno iS sutuoktiniteises tais
atvejais kai santuoka truko labai trumpai, kuomenas iS sutuoktini Seimos tuf iSSvaist,
iSeikvojo, buvo negziningas®. Paprastai dalinant Seimos tyrteismas nusprendZia, kuriam
sutuoktiniui lieka pats Seimos turtas, nustatomaigpi suma, kue Sis sutuoktinis turi
sumokti iS karto arba dalimis (negaliab nustatytas ilgesnis nei deSimties m&trminas)
sutuoktiniui, kuris Seimos turto @ negauna. IS sutuoktinio, kuris turi tam dilsumy
sumokti gali bati pareikalaujama prieves uZtikrinimd?  Seimos turto padalinimo
klausimas daznai sprendziamas parduodant Seimts gudaratius kilnojamuosius bei
nekilnojamuosius daiktus bei padalinant sutuoktitsgyautas sumas.

Kalbant apie Seimos turto teisinio rezimo pahaigi turto padalijim, kaip pavyzd galima
pateikti Kanados Kvebeko provincijos AuksStesniogisino 2006 m. spalio 19 d. nuiart
kuria teismas iSspreadklausinyg dél separacijos nustatymo bei Seimos turto padalijimo
Labai tiksliai buvo nustatyta kiekvienos Seimostdusudedamosios dalies (pensijos plan
gyvenamosios patalpos, baJd automobily, pajamy) vert, teie gyventi Seimos
gyvenamojoje patalpoje buvo suteikta sutuoktinkuris joje liko gyventi su nepilnanigis
vaikais, tuo pd&u Sis sutuoktinis buvapareigotas kitam sutuoktiniui sumdk tam tikra
kompensacij uz nafira gau $eimos tug®.

Taigi akivaizdu, jog skiriasi ir Seimos turto teig rezimo pabaigos paseks Lietuvos
Respublikoje bei Kvebeko provincijoje. Lietuvos Beblikos civiliniame kodekse éna
normy, reglamentuojaiiy Seimos turto padaliji;y Seimos turtas dma dalijjamas
sutuoktiniams lygiomis dalimis kaip tai daroma Kdoge, dalijama vadovaujantis normomis,
reglamentuojatiomis asmeni@ bei bendgja sutuoktini nuosavyk ir ju padalijima, t.y.
neatsizvelgiama tai, jog konkretus turtas santuokos metu buvokpiganas Seimos turtui.
Pavyzdziui, Siauli miesto apylinks teismas 2005 m. spalio 21 d. nutartimi, nutéaBk J.
bei K. J. santuak pripazino, jog santuoka iSircldabie sutuoktiniy kaltés, o santuokoje

igyta buta bei automobil padalino abiems sutuoktiniams, vadovaudamasis rbsiod

% Kanados Kvebeko provincijos Aukstesniojo teism0®2én. balandZio 8 d. sprendimas ciwjimbyloje S. V.
v. H. V., Nr. 505-12-024616-024. BanadianLegal Information Institut§interaktyvus]. [Ziireta 2008-03-07].
Prieiga per internet <http://www.canlii.org/en/qc/qccs/doc/2005/2005¢cdd57/2005canliil 7057 .html

%1 Civil Code of Quebed$nasa 78.

2 DUHAIME, i3na3a 76.

% Kanados Kvebeko provincijos Aukstesniojo teismo&en. gruodzio 7 d. spendimas civifja bylojeA. v.

B., Nr. 550-04-007427-020. l@anadianLegal Information Institutinteraktyvus]. [Ziiréta 2008-03-07].
Prieiga per internet <http://www.canlii.org/en/qc/qccs/doc/2006/2006q&&%2006qccs6889.hteil
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jungtinés nuosavybs padalijimy reglamentuojatiomis normomis, tai, jog Sie daiktgijo |
Seimos turto sudi nebuvo vertinantd Tuo tarpu Kvebeko provincijos teismai tokioje
situacijoje ity vadova¥si specialiomis 1y kodekse itvirtintomis normomis,
reglamentuojatiomis Seimos turto padalijim Pavyzdziui, Kvebeko provincijos
AuksStesnysis teismas 2003 m. rggs29 d. prémé nutar{ padalinti buvusj sutuoktiniy
(santuoka buvo nutraukta 2002 metais, bet iki 20@3; sutuoktiniai gyveno toje g#je
gyvenamojoje patalpoje, dau bendrotkio nebeved), Seimos tue, nustaé konkreius
kilnojamuosius bei nekilnojamuosius daiktusinartius | Seimos tue, priemé sprendim
turta padalinti lygiomis dalimis, vadovaujantis Kvebekdvilinio kodekso nuostatomis,
reglamentuojatiomis Seimos turto padalijigt”.

Manau klausimas, kurios vals@gpasirinktas variantas geresnis, yra diskutuotiDagijant
Seimos turt sutuoktiniams lygiomis dalimis, nepriklausomai napkuriam i$ sutuoktimi Sis
turtas priklaus iki santuokos, efektyviai yrggyvendinamas sutuoktipilygybés principas.
Taigi pasibaigus santuokai, turtas dalijamas vadwdis normomis, reglamentuojaomis
Seimos turto padalijim asmenia nuosavyb (pavelctas, dovanotas turtas). Tuo tarpu
Lietuvoje tokiais atvejais vadovaujamasi bendrogioggtines nuosavybs padalijimy bei
asmenig nuosavyh reglamentuojatiomis normomis. Abiem atvejais atsizvelgiama tai,

ar sutuoktiniai yra sudarvedyh; sutart. [domus Sio klausimo aspektas yra tame, jog,
pavyzdziui, pagal Kvebeko civilinio kodekso taisy&l asmenine vieno sutuoktinio
nuosavybe iki santuokos sudarymo &iwmekilnojamas turtas — Seimos gyvenamoji patalpa —
dalijamas lygiomis dalimis abiems sutuoktiniamsoTarpu Lietuvoje Siuo atveju asmenine
sutuoktinio nuosavybe iki santuokos sudarymo bugysenamoji patalpa,éliau priskirta
prie Seimos turto, Siam specifiniam rezimui pagibaj priskiiama prie asmeninio
sutuoktinio turto. Toél galima hity sakyti, jog iS vienos pés, Kanadojgtvirtintos normos
geriau apsaugo silpesniojo sutuoktinio teises, tgieku jgyvendinamas lygys principas,
tatiau iS Kkitos puss, Lietuvoje jtvirtinta tvarka, manau, taip pat savotiSkai padeda
igyvendinti sutuoktinj lygybés princig, apsaugo nuo tokiatvej, kai santuoka sudaroma

vienam sutuoktiniui siekiant tik asmess finansiis naudos. Vis tik ir Lietuvoje, ir

% Siauliy miesto apylinks teismo 2005 m. spalio 21 d. sprendimas cigjéitbyloje Nr. 2-3251-326/2005, kat.
75.4.3; 116.4.

% Kanados Kvebeko provincijos Aukstesniojo teism02en. rugsjo 29 d. sprendimas civilife bylojeP. U.
v. D. C, Nr. 500-12-254173-002. l@anadianLegal Information Institut§interaktyvus]. [Zfiréta 2008-03-06].
Prieiga per internet <http://canlii.org/en/qc/gccs/doc/2003/2003c&Hi/2003canlii557.html>.
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Kanadoje teismui yra suteikiama sprendimo laidiekvienu atveju teismas &g stengtis
visapusiSkaivertinti konkreia situacip.

Skirtingai nei Lietuvoje, Kvebeko civiliniame kodek rera itvirtinama, jog iS Seimos turto
negali luti iSieSkoma pagal kreditarireikalavimus. Taigi Seimos turto teisinis statugass
kreditorius negali @ti panaudotas. K#au kreditorius, nardamas iSieskoti iS Seimos turto,
pats negali inicijuoti Seimos turto padalinimo, yea asmenié sutuoktinio teig®,

Taigi akivaizdu, jog Kanados Kvebeko provincijosvilihiame kodekse bei Lietuvos
Respublikos civiliniame kodeksgvirtinti Seimos turto institutai yra panas ta&iau turi ir
esminiy skirtumy. Lietuvoje didesnis @mesys yra skiriamas nepilnaéne vaiky apsaugai,
Seimos turto institat reglamentuojatios specialiosios normos Lietuvojera taip pl&iai
naudojamos. Tuo tarpu Kvebeko provincijoje Sisifatts reglamentuojamas labai detaliai,
jo paskirtis yra kito sutuoktinio teisir interes; apsauga, gynimas, manau, galima sakyti, jog
tai yra ir tam tikra specifinnuosavybs 1isis, bendrosios jungtts nuosavybs atitikmuo.
Manau galima daryti iSvad jog tai du gaétinai skirtingi Seimos turto instituto modeliai,
turintys savo privalumus beitkumus. Mano nuomone, Lietuvoje Sis institutas yaaay
naujas ir galbt tockl ne taip plé&iai naudojamas, t&au vis tik manau, jog Kanados Kvebeko
provincijos pavyzdziu sekti nereik, démesys bei Seimos turto instituto tiklas visltd

turéty likti sukoncentruotagvaiky teisiy bei intereg apsaug ir gynima.

3.2. Pranaizija

Lyginant Lietuvos Respublikogstatymuoseitvirtinta Seimos turto institat su Kanados
Kvebeko provincijos civiliniame kodeksgvirtintu institutu galima pastéh nemazai
esminiy skirtumy. Ta paf galima pasakyti ir lyginant du artkau aptartus Seimos turto
instituto modelius (Lietuvos bei Kanados) su Ptaijos Respublikos civiliniame kodekse
reglamentuojamu Seimos turto institutu. Manau, ngaliteigti, jog tai tr&éasis to paties
instituto variantas, akivaizdziai besiskiriantisorpirmyjy dviejy.

Kanados Kvebeko provincijos civilinis kodeksas,pkgiu mirgjau, buvo labaitakotasCode
Napoleon tatiau laikui kegant buvo koreguojamas, taisomas, o 1994 m. salisth

isigaliojusioji kodekso redakcija gé&mai nemazai skiriasi nuo Prammjos kodekso

% Civil Code of Quebed$nasa 78.
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modelid”, lyginant aktualisias kodeks redakcijas akivaizdu, jog jose esama esini
skirtumy. Normos, susijusios su Seimos turtu Poaijos teigje paskutimn karta koreguotos
buvo 1965-1970 metais, téld manau, galima teigti, jog Praimja yra pasirinkusi Seimos
turto reglamentavimo variapt kuris geriausiai atitinka Salies gyventojporeikius,
pakankamai apsaugo konkreias su Seimos turtu susijusias teises bei interésasazijos
pasirinktas modelis skiriasi nuo adksu darbe aptagt Lietuvos bei Kanados Kvebeko
provincijos institut;, todl verta pl&iau paanalizuoti Pramgijos Seimos turto institat
reglamentuojatias normas, palyginti su artksu darbe iSnagritais institutais bei pabandyti
atsakytii klausim, gallat reikéty atsizvelgtii uzsienio prakti, taikant Seimos turto institut
Lietuvoje.

Reikia pazyniti, jog Prandazijoje Sis institutas éra toks svarbus ir ptéai taikomas kaip
Kanados Kvebeko provincijoje. Manau, galimatwteigti, jog Pran@zijos Seimos turto
institutas Siuo atveju panaSesnisLietuvos Respublikos civiliniame kodekgevirtinta
instituta. Prand@zijos Respublikos civiliniame kodekse S$io instituteglamentavimui
neskiriama atskir straipsni;, Seimos turtaséna iSskiriamag atskil sutuoktini turto teisin
rezimy. Kalbant apie Seimos tartsvarliis yra Prang@zijos civilinio kodekso 215, 220-1, 222,
226, 255, 285-1 straipsniai, skirti reglamentuoéintsiokos institutui, bei 1387-1581
straipsniai, reglamentuojantys sutuokiirturto jstatymo bei sutarties nustatytus teisinius
rezimus. Tiesiogiai Sie straipsniai Seimos turtoeglmentuoja, apie Seimos gyvemrgn
patalm bei nany apyvokos daiktus, baldus, kalbama atskirose @alsSvardint, straipsni
dalyse. Atskiro termino, reiski&m ,Seimos turf“ Prandizijos civiliniame kodekse taip pat
nepateikiamaCia kalbama tik apie atskirus daiktus, kilnojamusshei nekilnojamuosius,
kuriems taikomos tam tikros specialios taiggklManau, jog kaip ir Lietuvos Respublikoje,
tai néra atskira nuosavys rsis.

Prancizijos civiliniame kodekse skiriamas pagal sutdrei pagal istatyny nustatytas
sutuoktiniy turto teisinis rezimas. Tais atvejais, kai sutuoét nesuda¥r vedyh; sutarties
arba joje aptar ne visus klausimus, taikomastatymo nustatytas turto teisinis rezimas.

Tokiais atvejais, visas po santuokg@gytas sutuoktinj turtas yra laikomasuyj bendgja

9" BRIANCON, Pierre. The “Other” Little Red Book. France Magazinginteraktyvus]. 2004, no. 70 [i#icta
2008-03-21]. Prieiga per internet
<http://www.francemagazine.org/articles/issue70¢@4.asp?issue_id=70&article_id=94
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jungtine nuosavybe (prancregime en communayt& Kaip jau mirtjau, $eimos turtasera
iSskiriamag atskii Seimos turto teisinio rezimagj.

Kalbant apie Seimos tuartgalima isskirti tokias specialias Prazgos civiliniame kodekse
itvirtinamas taisykles. Vig pirma, Seimos turtas yra Seimos gyvenamoji patalgealdai,
esantys toje patalpdje Taigi Seimos turto sutls atitinka Lietuvos Respublikos civiliniame
kodeksejtvirtinamg Seimos turto sudi ir néra tiek daug apimanti kaip Kvebeko provincijos
civiliniame kodeksetvirtintas institutas.

Disponavimui i Seimos tugf jeinartiu turtu nustatomi tam tikri apribojimai. Vienas
sutuoktinis be kito sutuoktinio sutikimo, negalirigésti ar suvarzyti teisi i Seimos
gyvenamja patalp, taip pat joje esaius baldus ar namapyvokos daiktus. Tokiais atvejais
nesvarbu, kuriam i$ sutuoktini Seimos turto sudj jeinantis daiktas priklauso nuosasgb
teise, sutikimas reikalingas norint parduoti, padti, jkeisti Seimos tud; taip pat
perleidziant ar suvarzant kitas teisgsSeimos gyvenaam patalm (pvz., sutuoktinis
vienasmeniskai negali nutraukti nuomos sutartfispPranézijos civiliniame kodekse ana
tiesiogiai nurodoma kokios formos — rasytinio adibio- sutikimo reikalaujama. Manoma,
jog sutikimas gali bti duodamas bet kuria i§ySformy®®®. Sutuoktinis, nedas sutikimo
mety senaties terminas nuo to momento, kai sutikimoawgd sutuoktinis suzinojo arba
turéjo suzinoti apie toksandor'®’. Pranazijos civilinio kodekso 222 straipsnyje kalbama
apie tai, jog tais atvejais, kai sutuoktinis dispoja kilnojamasiais daiktais kitam
sutuoktiniui nedalyvaujant, sudarant tokius sandorisu tréigja sizininga Salimi
preziumuojama, jog kito sutuoktinio sutikimo tokiemeiksmams atlikti nereikia. Tiau
daroma iSimtis ir Si taisyklnetaikoma tais atvejais, kai sutuoktinis siekidepsti, suvarzyti
teises; baldus,jeinartius i Seimos turto sudi, t.y. esatius Seimos gyvenamojoje patalpoje.
Pazymima, jog Sios taisydd sutuokting turtui taikomos visais atvejais, nepriklausoman nu
to, kol turto teisin rezim sutuoktiniai yra pasirink

Taigi esminis skirtumas Siuo atveju yra tai, joggala Prandzijos civilini kodeks,

disponuojant Seimos turtui priskirtinais daiktgiekanka zodinio kito sutuoktinio sutikimo.

% Pranazijos civilinis kodeksas. lhegifrance.gouv.ffinteraktyvus]. [Ziiréta 2008-02-27]. Prieiga per
internety: <http://www.legifrance.gouv.fr/html/codes_traduitsde civil_somA.htrr.

% Pranaizijos civilinis kodeksassnasa 98.

190 pid.

101 BOELE- WOELKI, KatharinaMatrimonial Property Law from a Comparative Law Bpective
[interaktyvus]. [Amsterdam]: Stichting ter Bevoraey der Notariele Wetenschap, 200Qifzta 2008-03-06].
Prieiga per internet http://www.reading.ac.uk/nmsruntime/saveasdialqaRiB=7018&s1D=34876.

192 pranaizijoscivilinis kodeksasisnasa 98.
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Manau, jog Lietuvos istatymo leidjo pasirinktas variantas — raSytinis sutikimas
nekilnojamojo daikto atveju, teismo leidimo reikalaas tais atvejais kai sutuoktiniai turi
nepilnameéiy vaiky — efektyviau apsaugo kito sutuoktinio bei nepileaing sutuoktiniy vaiky
teises bei interesus, nors ir apsunkina disponatam tikrais daiktais, pailgina, pavyzdziui,
nekilnojamojo daikto perleidimo proces

Seimos turto teisinis rezimas Pramijoje baigiasi tokiais pat atvejais kaip ir Liets/
Respublikoje bei Kvebeko provincijoje, t.y. nutragksantuok, pripazinusg4 negalioja®ia,
vienam i$ sutuoktini mirus, sutuoktiniams praflis gyventi skyriumi®®. Visais $iais atvejais
iSsprendziamas ir Seimos turto padalijimo klausim@avyzdziui, santuokos nutraukimo
atveju iSsprendziami ir Seimos gyvenamosios pasalps bald padalinimo klausimai, tai
reglamentuojama Prafmjos civilinio kodekso 255 straipsnio 4-ojoje daly kurioje
teigiama, jog teismas be kiklausimy gali iSsgsti ir tai, kuriam i$ sutuoktini (ar abiems
sutuoktiniams) lieka Seimos gyvenamoji patalpadeikiama teié joje gyventi. Teismas
gali nustatyti, jog sutuoktinis uz gyveranbuvusioje Seimos patalpoje turi nédktam tikra
nustatyh suma, kompensacy kitam sutuoktiniui. Visais atvejais prioritetasikiamas
sutuoktiniy nepilnameéiy vaiky teissms bei interesams. Jei sutuoktiniai turi nepiln&me
vaiky, gyvenagdiy Seimos gyvenamojoje patalpoje, kuri nuosagyteise priklauso vienam
sutuoktiniui, teismas gali nustatyti, jog sutuolgjnkuriam Si patalpa nepriklauso gitu,
kuris rpinasi vaikais, gali likti gyventi Sioje patalpojeuomos (ar kitais panaSiais)
pagrindais. Toks sprendimas galimas, jei to reikalavaiky interesai, taigi vig pirma
atsizvelgiama vaiky interesu®*. Teissjas tokiais atvejais nustato nuomos termkuris gali
buti prakstas iki kol jauniausias iS sutuokiinvaiky sulauks pilnamety&s, pasikeitus
aplinkyb:ms tokia nuomos teisgali biti panaikinama teismo tvark& Tais atvejais, kai
sutuoktiniai Seimos gyvenaja patalp nuomoja, teismagyertings visas aplinkybes, turi
teis; perkelti nuomininko teises vienam i§ sutuoktifif. Kalbant apig Seimos turto suidj
ieinartius kilnojamuosius daiktus (baldus bei naapyvokos daiktus), pazytina, jog jie
Seimos turto teisinio rezimo atveju priskiriami gribendrosios jungtés sutuokting
nuosavybs ir dalinami pagal bendrajai jungtinei nuosavytskomas taisykl€d’. Bitina

pamireti ir Prandizijos civilinio kodekso 220-1 straipgnkuriame jtvirtinama, jog tais

193 Europos teisminis tinklas civilise ir komerciase byloseSkyrybos-Prantzija [interaktyvus]. [Ziiréta
2008-02-28]. Prieiga per intermek http://ec.europa.eu/civiljustice/divorce/diverdra_lt.ntm#12.>.

194 BOELE — WOELK] i3nasa 101.

19%prancizijos civilinis kodeksassnasa 98.

1% BOELE- WOELK], i3nasa 101.

197 |bid.
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atvejais, kai vienas iS sutuoktinnesilaiko sutuoktiniui nustatytpareigy, naudoja smust
pries kit sutuoktin ar vaiky (vaikus), teismas gali nustatyti sutuokiirgyveniny atskirai,
bei nurodyti, kuriam iS sutuoktimisuteikiama teis gyventi Seimos gyvenamojoje patalpoje,
tai vienareikdmiskai téty bati sutuoktinis, kuris yraainingas, laikosi savo pareitj®.

D¢l Prandizijos Respublikos teismsprendina bei nutatiy stokos angj kalba, Siame darbe
nenagrigjama su Seimos turtu susijusi teisrpraktika. T&iau hitina pamirti praktiky
pastebjimus Siuo klausimu. Teigiama, jog nemaZzai dginkyla santuokos nutraukimo
atvejais, kuomet sprendziama, kuriam iS sutuoktipaliekama teis gyventi Seimos
gyvenamojoje patalpoje. Visais atvejais, kuometigktiniai turi nepilnamé&u vaiky, visy
pirmiausia yra vadovaujamasij jnteresais. Siekiant kuo maziau sutrikdytigplinka, teis
gyventi Seimos patalpoje visuomet paliekama vaikaes su jais po santuokos nutraukimo
liekarciu sutuoktiniu. Tais atvejais, kai sutuoktiniai ka@ineturi, teismagvertina jvairias
aplinkybes, pavyzdziui, kuriam i§ sutuoktinbus sunkiau rasti naugyvenamja vieta, ar
kuris nors sutuoktinis naudoja gyvengmvieta tuo pat metu kaip ir darbo vigtkuriam
sutuoktiniui gyvenamoji patalpa priklauso nuosag/keise, galiit vienas iS sutuoktini yra
neggalus ir panaSiai. Teau tais atvejais, kai vaiksutuoktiniai neturi, sutuoktinis, liekantis
gyventi Seimos gyvenamojoje patalpoje galitibjpareigojamas maki nuomg kitam
sutuoktiniui. Gali lati nustatomas ir uzufruktas (tiek tais atvejais kea nepilnaméai
vaikai, tiek ir tuomet kai vaik sutuoktiniai neturi). Teismas taip pat paskiridang kuris
parengia sprendign kaip Seimos turtas tétg bati paskirstomas j¢ertinama, kiek kuris
sutuoktinis prisidjo prie Seimos gyvenamosios patalpsgyyjimo, renovacijos, koks buvo
sutuoktiniy turto teisinis rezimas ir panasiai), kokia kiekaen sutuoktiniui priklausanti
Seimos gyvenamosios patalpos dalis. Kitas sutusk@yali &1 dal iSpirkti arba patalpa
parduodama, 0 gauta suma paskirstoma proporcingaioldiniams priklausaoms
dalims%. Taigi Pranazijos atveju pasirenkamas toks pat $eimos turtidigursargiy daikiy
dalijimo variantas kaip ir Lietuvoje, t.y. Seimastis rra atskira nuosavys msis, dalijama
vadovaujantis bendrosios jungitnnuosavyés padalijimo taisylmis, asmeni@ nuosavyh
reglamentuojatiomis normomis. Manau, jog toks Pramgos bei Lietuvos pasirinktas
variantas gana efektyviai apsaugo sutuoktb@i nepilnaméy vaiky teises ir interesus.

198 pranaizijos civilinis kodeksassnasa 98. i}
199 Matrimonial Home. IMnglo-French Lawyers Groujinteraktyvus]. [Ziiréta 2008-02-28]. Prieiga per
internet: < http://www.anglofrenchlawyers.com/welcome/matrina+tiomep.
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Taigi apibendrinant galima daryti iSv\adog Pranazijos civiliniame kodekse Seimos turto
institutas reglamentuojamas gana minimaliai, saumnei Lietuvos Respublikoje ir zymiai
siauriau nei Kanados Kvebeko provincijoje. Nors ggaamy tarp Si instituty galima
izvelgti, visi trys modeliai labai skirtingi. Palygis visus tris instituto modelius, manau,
galima daryti iSvag, jog Lietuvos Respublikojgtvirtintos normos pakankamai efektyviai
uztikrina instituto tikslus bei paskirt
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4. |Svados

1. Seimos turto institutas yra gaimai naujas institutas Lietuvos Respublikos civije
teiggje, jtvirtinamas siekiant apsaugoti vailbei silpnesniojo sutuoktinio teises bei
teisttus interesus. Instituto reglamentavimui skiriametki civilinio kodekso
straipsniai, mano manymu, efektyvigvirtinantys instituto esm ir pakankamai
uztikrinantys instituto paskirties, tikslgyvendinim.

2. Seimos turtui priskiriami fitiniausi daiktai, tai Seimos gyvenamoji patalpa fain
apyvokos daiktai, naudojami Seimilsyje. Palyginus &i suctj su Kanados Kvebeko
provincijos civiliniame kodekse pateikiama Seimastd sudtimi akivaizdu, jog
Lietuvos Respublikoje Seimos turto stid yra Zymiai siauresn Mano manymu, tik
gyvenamosios patalpos bei nampyvokos daikt priskyrimas prie Seimos turto yra
pakankamas, siekiant apsaugoti vallei p&iu sutuoktiniy teises bei interesus, be
reikalo nevarzo tr@uju asmen, kreditori teisih. Kvebeko provincijogstatymuose
itvirtinamas institutas jau galiab laikomas nuosavyds iSimi, nepriklausomai nuo
to, kam iki santuokos sudarymo priklausseimos turto sudi jeinantys daiktai, jie
laikomi bendra sutuoktini nuosavybe ir Seimos turto teisinio rezimo pabaigos
atvejais dalijami vadovaujantis specialiomis Seimwto padalinimo taisykmis. Tuo
tarpu Lietuvos Respublikoje taiéra atskira nuosavgs fsSis. Mano manymu,
Lietuvos Respublikos civiliniame kodekgeirtinta Seimos turto sutis yra teigiamas
Sio klausimo sprendimo variantas.

3. ISnagrirgjus Lietuvos Respublikos teisnpraktika, taikant su disponavimu Seimos
turtu, Seimos turto teisinio rezimo pabaiga suggisormas galima daryti iSvgadog
visais atvejais vadovaujamasi prioritetiniu nepi@iy vaiky teisi apsaugos
principu, laikomasi Vaiko teigiapsaugosstatymeitvirtinty nuostat, nepazeidziami
ratifikavus Jungtini Tauty vaiko teisy konvenciy prisiimti isipareigojimai. Taigi
galima teigti, jog instituto tikslai yra gana efgkiai igyvendinami. T&au yra ir
klausimy, kurie réera pakankamai tiksliai sureguliuoti, tokie kaip padziui, Seimos
turta reglamentuojatiy normy taikymas nesusituokusiems asmenims, Seimos turto
statuso ngegistravimas vieSame registre, tokio statuso pdojauas pries

treciuosius asmenis. Sie dabar egzistuojantys netikal@psunkina tréyjy asmen

54



packti, kelia gréesne civilinés apyvartos stabilumui, waa ieSkoti dabar galiojaim
normy apjimo galimybiy.

. Manau, jog diskutuotinas yra klausimas gtismo leidimo iSdavimo tais atvejais, kai
sutuoktiniai, klaidingai interpretuodamstatyms, kreipiasi @l leidimo iSdavimo,
noredami perleisti, jkeisti ar kitaip suvarzyti teiseg nekilnojamuosius daiktus,
nepriskirtinus Seimos turtui. Pagal dabagtiteismy praktika, tokie prasSymai yra
priimami ir nagrirgjami pagal bendsias Civilinio proceso kodeksgwirtinamas toki
prasymy nagrirgjimo taisykles. Manau, jog Siuo atveju paZeidziam@a®ceso
koncentruotumo principas. Tokiais atvejais vadoneasis Civilinio proceso kodekso
137 straipsnio 2 dalies analogija ir atsisakymasnfirpraSyny kaip nenagriétina
teisme nepazeistnepilnameiy vaiku teisiy, tatiau tuo péiu baty igyvendinamas ir
proceso koncentruotumo principas.

. Lietuvos Respublikos Seimos turto teisinis rezinskfriasi nuo Prarizijos bei
Kanados Kvebeko provincijos civiliniame kodekgeirtintu Seimos turto institut
Manyiau, jog Lietuvos Respublikos civiliniame kodekgeirtintas institutas yra
tarpinis variantas tarp Kvebeko Seimos turto ingit kuris reglamentuojamas labai
detaliai, Seimos turto sédai priskiriami visi hkitiniausi ir ne tokie Bbtini Seimos
naudojami daiktai, tai yra tarsi dar viena nuosasgyisis Salia bendrosios jungts
dalinés bei asmeniis sutuoktini nuosavybs ir Prandzijos Seimos turto instituto,
kurio reglamentavimas yra gana minimalus, siausesei Lietuvos Respublikoje ir
jam neskiriama tiek daugérnhesio kaip Kanadoje. Manau, jog Lietuvos &gs
itvirtintas variantas yra gana geras sprendimasiziltis pakankamai efektyviai
pasiekti instituto tiks], tuo p&iu natvirtinant pertekling bendrju bei specialijy su

Seimos turtu susijuginormy.

55



Literat tiros syrasas:

Teises norminiai aktai:

1) Lietuvos Respublikos Konstitucija. Vilnius:idy sauluz, 2004;

2) Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas. Vilniusiisd sauluz, 2005;

3) Lietuvos Respublikos civilinio proceskodeksas. Vilnius: Teisés informacijos
centras, 2007;

4) Lietuvos Respublikos santuokos ir Seimos kodekgatsiykes zinios, 1969, Nr. 21-
186);

5) Civil Code of Quebec. I€anadian Legal Information Institufeteraktyvus].
[Zitréta 2008-02-29). Prieiga per interaet
<http://www.canlii.org/gc/laws/sta/ccg/20080215/wdbkmb;

6) Pranazijos civilinis kodeksas. lhegifrance.gouv.ffinteraktyvus]. [Ziiréta 2008-

02-27]. Prieiga per interngt
<http://www.legifrance.gouv.fr’/html/codes traduitsde civil somA.htm;

7) Vaiko teisiy apsaugos pagrindstatymas (su pakeitimais ir papildymais) (Valst/b
zZinios, 1996, Nr. 33-807);

8) 1989 m. Jungtimi Taut; vaiko teisiy konvencija (Valstybs zinios, 1995, Nr. 60-
1501);

9) 1948 m. Visuotia Zmogaus teisideklaracija (Valstyés zZinios, 2006, Nr. 68-2497).

Specialioji literafira:

1) BOELE — WOELKI, KatharinaMatrimonial Property Law from a Comparative Law
Perspective[interaktyvus]. [Amsterdam]: Stichting ter Bevoroley der Notariele
Wetenschap, 2000 f#icta 2008-03-06]. Prieiga per interaet

< http://www.reading.ac.uk/nmsruntime/saveasdialq@aPB=7018&s1D=34876;

2) BRIANCON, Pierre. The “Other” Little Red Book. Im&nhce Magazine
[interaktyvus]. 2004, no. 70 [@iéta 2008-03-21]. Prieiga per interaet
<http://www.francemagazine.org/articles/issue7@®4.asp?issue_id=70&article_i
d=94>;

56



3)

4)

5)

6)

7

8)

9)

Chambre des notaires du Queb&couple is a couplpnteraktyvus]. [Ziiréta 2008-
02-28]. Prieiga per internet

<http://www.cdng.org/en/legalinformations/marriadmt»;

Chambre des notaires du Quel®e.facto marriagdinteraktyvus]. [Ziiréta 2008-
02-28]. Prieiga per internet

<http://www.cdng.org/en/legalinformations/depliabtsFactoMarriage.htrmt

Chambre des notaires du Queldeamily Patrimonyfinteraktyvus]. [Ziiréta 2008-
03-26]. Prieiga per internet
<http://www.cdng.org/en/legalinformations/depliafasiilyPatrimony. htr;
DUHAIME, Lloyd. Quebec’s Civil Code. InDuhaime’'s Legal Dictionary
[interaktyvus]. British Columbia, 2007. [dicta 2008-03-01]. Prieiga per interaek

http://www.duhaime.org/LegalResources/FamilylL awxasp

Europos teisminis tinklas civilése ir komerciase byloseSkyrybos-Pranezija
[interaktyvus]. [Ziiréta 2008-02-28]. Prieiga per interaet

< http://ec.europa.eu/civiljustice/divorce/divorcea fit.htm#12>;

Family Patrimony. IrLavery, De Billyfinteraktyvus]. May 1996. [Ziréta 2008-02-
28]. Prieiga per interngt
<http://www.laverydebilly.com/pdf/bulletins/960508df.>;

Kanados Teisingumo ministerija. [interaktyvus]. fiéta 2008-02-28]. Prieiga per

internet;:  <http://www.justice.gouv.qc.ac/english/publicatiaresierale/patrimoine-

a.htne;

10)Matrimonial Home. InFrench Lawyers Groufinteraktyvus]. [Ziiréta 2008-02-28].

Prieiga per internet

< http://www.anglofrenchlawyers.com/welcome/matrinashiome?;

11)MIKEL ENAS, V., et al.Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentafasioji

knyga. Seimos tets Vilnius: Justitia, 2002;

12)VINCEVICIUS, Gytis. Civilinio kodekso zabangodgerslo zinios2002, nr. 59, p. 4;
13)VITKEVICIUS, P. S.Seimos narj turtiniai teisiniai santykiai Vilnius: Justitia,

2006;

14)VITKEVI CIUS, P. S. Seimos turto teisinis rezimas ir teisheimos turto apsauga.

Justitia, 2004, nr. 4. p. 30-40.

57



Praktire medziaga:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7

Lietuvos Respublikos teiam praktikos, nagrijant bylas dl teismo leidimy
iISdavimo pagal Civilinio proceso kodekso XXXIX skgus taisykles, apibendrinimo
apzvalga, patvirtinta Lietuvos Aukigusiojo Teismo senato 2003 m. birzelio 20 d.
nutarimu Nr. 41. (Teismpraktika, 2003, Nr. 19);

Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civiling byly skyriaus 2006 m. kovo 29 d. nutartis
civilinéje bylojeN. K. v. F. K., V. K Nr. 3K-3-232/2006, kat. 75.6.1 (S);

Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civiling byly skyriaus 2006 m. kovo 29 d. nutartis
civilin¢je bylojed. J. v. S. C., R. C., K, Nr. 3K-3-241/2006, kat. 75.6.1 (S);
Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2005 m. lapkiio 9 d. nutartis
civilinéje bylojeV. U. v. O. U, Nr. 3K-3-426/2005, kat. 75.6.1; 121.11;

Lietuvos Auksiausiojo Teismo Civilink byly skyriaus 2005 m. kovo 14 d. nutartis
civilinéje byloje G. K. v. AB ,Sampo bankas®, L. KNr. 3 K — 3-90/2005, kat.
75.6.1; 21.4.1.1; 21.4.2.6;

Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilinik byly skyriaus 2006 m. gegéZ 24 d.
nutartis civilirgje byloje A. D. v. G. D., R. D Nr. 3K-3-225/2006, kat. 75.6.1; 32.2
(S);

Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus 2003 m. spalio 15 d. nutartis
civilin¢je bylojeA. S. v. J. B.Nr. 3K-3-959/2003, kat. 25.2; 25.7; 27.2.2,;

8) Vilniaus miesto 1-0jo apylinds teismo 2002 m. spalio 14 d. nutartis civéjebyloje

Nr. S-1775-06/2002;

9) Vilniaus miesto 1-ojo apylinds teismo 2008 m. sausio 15 d. nutartis cigjenbyloje

Nr. S2-2906-127/2008;

10)Vilniaus miesto 1-ojo apylinds teismo 2008 m. sausio 14 d. nutartis cigjerbyloje

Nr. S2-2900-235/2008;

11) Siauly miesto apylinks teismo 2008 m. vasario 19 d. nutartis cigjnbyloje Nr.

2-1325-797/2008, kat. 113.2; 128.20;

12) Siauliy miesto apylinks teismo 2007 m. rug® 12 d. sprendimas civilije byloje

R.S.v.S.S., N.,$ir. 2-0681-362/2007, kat. 125.2; 116.1;

13) Siauliy miesto apylinks teismo 2008 m. vasario 21 d. nutartis cigjnbyloje Nr.

2-1385-797/2008, kat. 113.2; 128.20;

14) Siauliy miesto apylinks teismo 2008 m. vasario 5 d. nutartis cijinbyloje Nr. 2-

1066-797/2008, kat. 113.2; 128.20;
58



15) Siauliy miesto apylinks teismo 2005 m. spalio 21 d. sprendimas ciiifbyloje Nr.
2-3251-326/2005, kat. 75.4.3; 116.4;

16)Kanados Kvebeko provincijos AukStesniojo teismo3260 rugsjo 29 d. sprendimas
civilinéje byloje P. U. v. D. C, Nr. 500-12-254173-002. IfCanadian Legal
Information Institute [interaktyvus]. [Ziiréta 2008-03-06]. Prieiga per interaet
<http://canlii.org/en/qc/gccs/doc/2003/2003caniBEE®03canlii557.html>;

17)Kanados Kvebeko provincijos Aukstesniojo teismo@@@ gruodzio 7 d. spendimas
civilin¢je byloje A. v. B, Nr. 550-04-007427-020. I€anadianLegal Information
Institute  [interaktyvus]. [Ziréta 2008-03-07]. Prieiga per interaet <
http://www.canlii.org/en/qc/gccs/doc/2006/2006qE&3%20069ccs6889.htel

18) Kanados Kvebeko provincijos Apeliacinio teismo 499n. balandzio 22 d.

sprendimas civiligje byloje Nr. 500-09-001899-913. anadianLegal Information
Institute  [interaktyvus].  [Ziireta  2008-03-07].  Prieiga per interaet
<http://www.canlii.org/en/gc/qcca/doc/1994/1994¢&bIB9/1994canlii5589.html >;
19) Kanados Kvebeko provincijos AuksStesniojo teismo0%20m. balandzio 8 d.
sprendimas civiligje byloje S. V. v. H. V., Nr. 505-12-024616-024. Ganadian
Legal Information Institute [interaktyvus]. [Zfiréta 2008-03-07]. Prieiga per
internet;:
<http://www.canlii.org/en/qc/gccs/doc/2005/2005cdAmMd57/2005canliil 7057 .htmal

59



Santrauka

Seimos turtas ir jo teisinis statusas

Seimos turto institutas yra gaimai naujas institutas civilije teisje, pradedamas taikyti
isigaliojus naujajam Lietuvos Respublikos civiliniakodeksui. Institutasjtvirtinamas
siekiant vieno pagrindinio tikslo — apsaugoti nepiheiy vaiky ir silpnesniojo ekonominiu
poziiriu sutuoktinio teises ir teitus interesus. Seimos tyrsudaro $eimos gyvenamoji
patalpa ir kilnojamieji daiktai, skirti Seimos narakio poreikiams tenkintijskaitant baldus,
nuosavybs teise priklausantys vienam arba abiems sutuaktisj taip pat tetsnaudotis
Seimos gyvenamj patalpa. Seimos turto institutas atlieka apsaudiinkcija, o turtas,
priskiriamas Seimos turtui sudaro matagal Seimos egzistavimo pagripd tockl
disponavimui Seimos turtu nustatomi tam tikri apjifmai. Sutuoktinis be kito sutuoktinio
sutikimo neturi teiés perleisti,ikeisti, iSnuomoti ar kitokiu fdu suvarzyti teisi kilnojama
daikta, naudojam Seimos namp tkyje, nekilnojamuyju daikly atveju reikalingas raSytinis
sutuoktinio sutikimas. Jei sutuoktiniai gyvena faage pagal nuomos sutgrtai sutuoktinis,
sudags nuomos sutgrtbe kito sutuoktinio rasytinio sutikimo neturigis nutraukti nuomos
sutarties prie$ terman subnuomoti gyvenamosios patalpos arba perleisges pagal nuomos
sutart. Jei sutuoktiniai turi nepilnamiey vaiky, nekilnojamo daikto, kuris yra Seimos turtas,
sandoriams sudarytiibinas teismo leidimas. Sutuoktinis, negavsutikimo, atitinkamus
sandorius gali arba patvirtinti, arba reikalautbgupripazinti negaliojafiais. Seimos turto
teisinis rezimas baigiasi nutraukus santygkipazinusg negaliojaia, nustdius separacij
vienam i§ sutuoktimi mirus. Nepilnam&u vaiky atzvilgiu Seimos turto teisinis rezimas
iSlieka iki jie sulaukia pilnametyss.

Palyginus Lietuvos Respublikos Seimos turto institsu uzsienio vastybi analogiSkais
institutais pastedtina, jog jie gana skirtingi. Kanados Kvebeko prmyjos civiliniame
kodekse toks institutas reglamentuojamas detalkmimos turto sudis daug platesn
praktikoje jis naudojamas labai daznai. Pteajos Respublikos civiliniame kodekse Seimos
turto institutas éra reglamentuojamas taip detaliai, jo &igl gana siaura. Makiau, jog
Lietuvos pasirinktas Seimos turto reglamentavimdavdas yra tarpinis tarp Kanados bei

Prandizijos pasirinkty modeli;.
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Summary

Family Patrimony and Its Legal Status

The family patrimony institution is relatively new Lithuanian civil law. It came into effect
on the 1st of July 2001 when the new Civil Codes waroduced. The instititution was
introduced for one main reason — the protectiothefrights and interests of minors and the
weaker (in an economic sense) spouse. The famitymEany is composed of the residence
of the family or the rights which confer use of thethe movable property which they are
furnished with and the items that serve for the afsthe household and are owned by one or
both of the spouses. Since the family patrimonyaasotective purpose and the property it
constitutes is a material guarantee of the famayldweing, special rules apply to the disposal
of family patrimony. Without the consent of the @tlspouse, a spouse cannot dispose of,
mortgage, rent or otherwise restrict the rightde a movable item. In the case of immovable
property a written consent from the other spouseetessary. If the spouses live in a rented
property the spouse who signed the lease cannbbutitvritten consent of the other spouse
terminate the lease, sublease the property orfénatiee rights under the lease. In cases where
spouses have children who are under-age, in oodee &able to perform transactions related
to the family residence it is obligatory to obtairrourt order. A spouse who did not give his
or her consent to perform certain transactions eilrer endorse it or request for it to be
annulled. The application of specific rules of fnpatrimony terminates when the spouses
are divorced, the marriage is annulled, one ofsfimuses die or a court confirms separation
from bed and board. When the spouses have unddr&gklren those specific rules are
applied until they come of age.

Once compared to the analogous institutes of otbentries it is obvious that they are
relatively different. In the Civil Code of the Queb province of Canada the institute is
regulated in much more detail, family patrimonyfaismed of many more items and the
institute is extensively used in practice. The sanséitute in the Civil Code of France is
completely different, it is not regulated in suchtall and the family patrimony is only
formed of the family residence and furniture. In rmginion, the Lithuanian system of
regulating family patrimony is somewhere betwees Way it is regulated in Canada and
France.
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