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IVADAS

Percepcija [lot. perceptio— suvokimas] — “visuma psichipiproces, kuriy déka,
daiktams ar reiSkiniams veikiant jutimo organussidaro suvokinys (perceptas) — adekvatus
ir kartu subjektyvus dirgikij vaizdas” (LTE, 1983).

Darbo tikslas — nustatyti Klaigdos senami€g erdvi potenciad senamie&io
regeneracijos, revalorizacijos darbams.

Darbo uzdaviniai:

1) iSaiskinti erdés samprat, klasifikacip;

2) iSnagrikti Klaipédos senami€#o erdviy strukiira ir sudaryti pasirinkt erdviy

tipologija;

3) nustatyti senamié® semantippotenciad ;

4) palyginti senami€$o erdviy erdvin potenciad;

5) pasiilyti erdviy optimizavimo mdus.

Gynimo objektas—Klaipédos senami€g erdws.

Suvokimas — viena i svarbespizmogaus paitamosios veiklos grandgi Sioje
veikloje dalyvauja sugtingos bendrai veikiaiios smegen strukiiros, kurios reguliuoja
reikalinga tonug, yra atsakingos uz suvokiamos informacijos agaliz sintez bei uz
sucttingiausiy elgsenos form psichoreguliavim. Suvokimas atspindi viso objekto vaazgo
savybi; visuma. Suvokiant pasireiSkia individo sensa@snir intelektires veiklos tarpusavio
rysys. Filosofijoje suvokimas yra prasminis objektyvios realyb atvaizdavimas ir
atsispindjimas centrigje nerw; sistemojeCia taipogi apimami ir suvokiamobjeky, rySiai
bei santykiai.Fiziologijoje suvokimas - informacijos pmnimas, atranka ir perdirbimas,
sensoriks informacijos (reikalingos, siekiant suvokigajam prisitaikyti prie aplinkos ar jos
pasikeitimy) sisteminimas ir organizavimas. Jutimo organais &itveju laikomi ne visi, o tik
tie, kuriais gaunama informacija perdirbama psiochikagalbaBiologijoje suvokimo gvoka
naudojama kaip jutimo sinonimas ir ji suprantamgo kaaganizmo, gaun&ro jutimo orgam
perteikiamy informacip, pasireiSkiatia aplinkos dirgikly ir dirginimy forma, gebjimas.
Psichologijoje suvokimas yra psichinis procesas - daikto, sijaacar jvykio visumos
atspingjimas aimorgje dl fiziniy dirgikliy tiesioginio jutimo orgam dirginimo. Tuo du
zmogus suvokia aplink gali joje orientuotis. Suvokimo rezultatas - 2z (suvokinys)
tikrinamas ir koreguojamas prakdje veikloje, bendraujant.

Moksling suvokimo samprat plétojo filosofai, fizikai, fiziologai, kibernetikaiXX
amziaus antrojoje pég suvokimo samprata tapo viena svarbiaysichologijos problem
Tyrimuose naudojamasi stgionu, eksperimentu, derinami empiéganalizs ir modeliavimo

metodai. Duomenys apie suvokimo funkcijas, 4aiid strukiira padeda kurti informacijos
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atpazinimo ir perteikimo vaizdais (vizualizacija)stemas, jais naudojamasi techije
estetikoje, meniniame konstravime, pedagogikojertepir pan. Suvokimas yra esmain
pazinimo proceso dalis, susijusi swstymu, atmintimi, dmesiu, be to suvokimveikia
pazinimo motyvai, emocijos, jartakos turi suvogo tikslai, todtl suvokimo procesai yra
intencionaiis (kryptingi), jais iSskiriamas informacinis sitijas turinys. Pagalijsubjektas
gali palyginti suvokiamus objektus su savo atmmtgaugomais ankstesniais objekiy
vaizdais bei apraSais ir juos atpazinti (t.y. priskvienai ar kitai semantinei klasei
(kategorijai)). Suvokimas panaSusnastymo proces tuo, kad gali transformuoti vaizdr
padaryti j tinkama sprendimui priimti. Tokie petkimai, daZznai negnoningi, gali padti
subjektui iSspgsti iSkylusius uzdavinius.

Suvokimas d@ra paprasta pofiu suma. Tai sugtingas psichinis procesas,
priklausantis nuo tam tikrsantykiy tarp poji¢ciy. Suvokimas negalimas be pdijy, patirtis
taip pat svarbi, turi reikSés mastymas ir kalba (Kaffemanas, 1996)

Percepcijos specifiknusako Sios svarbiausios suvokiamo vaizdo ygatyb

1) visybiSkumas, arba vientisorganizuot strukfiry, santyky tarp objekto daij ir
savybi; atspindjimas;

2) konstantiSkumas, arba percepcinio vaizdo relisypastovumas, kuris islieka,
kintant suvokimo glygoms ir recepciniams procesams;

3) iprasminimas — tik zmogaus suvokimuiidinga savyb, kuri reiSkiasi daiki
funkciju, ju reikSnes atspindjimu ir Zodiniu y pavadinimu;

4) apercepcija (LTE, 1983).

Suvokimo turinys bei paldis priklauso nuo asmengb nuostat, skirtingos patirties,
interes; kryptingumo, nuo veiklos tiksl ir motyw. Suvokiant atsispindiivairiapugs
asmenybs sivybés. Suvokinio turinio bei praséa priklausomumas nuo Zmogaus patyrimo,
kryptingumo, intereg nuostai, Ziniy vadinamas apercepcijApercepcija — tai suvokinio
atrenkamumas, priklausantis nuo asmesy®vybiy. Sias gvybes lemia tiek fiziologiniai
mechanizmai, tiek socialiniai bei kattniai veiksniai (Kaffemanas, 1996; LTE, 1983).

Lietuvoje kraStovaizdzio vizualinityrimy klausimais daugiausiai ir iSsamiausiai savo
publikacijose yra raSM. Purvinas, P. Kavaliauskas, J. s, J. Kamiaityte¢ - VirbaSiere.
Lietuvos mokslininkai yra parerngkelety kraStovaizdzio vizualinio, estetinio, rekreacinio

vertinimo metodily (P. Kavaliauskas, M. Purvinas, A. Buiras,Eringis, V. Stauskas)



1. TYRIM U APZVALGA
1.1Percepciniai tyrimai

1.1.1 Uzsienio valstybse

1957 metais Ch. E. Osgood sugaemantinio diferencialo (emocinio vertinimo,
psicholingvistin) metod,. 1959 m. iSleistoje knygoj@sycholinguistics: a theory research of
survey aprag Sio metodo panaudojimo padi, Siuo metodu jo paties atliktus tyrimus.
Pirmajame tyrime dalyvavo dvi grés po 20 zmonij kiekvienoje. Respondentai vertino jiems
pateikt Zod ,mandagus” 10 par badvardziy antinomip atzvilgiu. IS atsakym vidurkiy
sudaé¢ grafika , vaizduojant ZodZio ,mandagus” intensyvumo stipma ir silpnéjima.
Daugiausiai apie semantinio diferencialo maetocSoma 1977-1986 m. moksliniuose
Zurnaluose. 1977 architekos profesorius S. Hesselgren straipsnygagnétional loading of
enviromental perceptions/pateikia 1957 m. Osgood skalmetodo panaudojimo galimybi
analiz. Straipsnio autorius transformavo drijmatavimy diagram ja papildydamas.
Hesselgren pateiktoje iSvadoje tgidkad tokie modeliavimai leidzia projektuoti racadis
pavyzdZius i§ emocinio taSko poib. Pagistai patobulint semantinio diferencialo metad
apraso 1979 m. J. A. Dearinger straipsnyjéeésuring preferences for natural landscafpes
1979 m. pasirodziusiame straipsnyj&eiantfeskaja struktura vyskazyvanij o sredne i
vosprijatie sredy Z. Desbarats , jau pateikia kon&ne tyrimy, kuriuose dalyvavo
Kalifornijos universiteto pirmakursiai, galutipi skatiavimy procentir iSraiSk.
Respondentai pateikpo tris ldvardzius, kurie labiausiai asocijuojasi ayginti kiekvier i$
pateiky aglomeracip. Gautomis matricomis lyginami labiausiai pamadr labiausiai
besiskiriaiy aglomeraci apibidinimo dazniai. Tais @a@ais metais Kruusvall leidinyje
Celovek, sreda, prastronawtaudodamasis Osgood metodika kaip pagrindu apri&tus
tyrimus Talino ir Tartu miestcentruose (konflikt Zidinius miesi aikSése). Kruusvall, gass
rezultatus, dar labiau patobulino naudotetodilky jvesdamas papildomus parametrus. 1986
m. autoriai Sitwell ir Bilash staripsnyjeAthalysing the cultural landscape as a means of
probing the nonmaterial dimension of realitypateikia psicholingvistikos metodik
analizuojant kutfirini landSafs.

Subjektyviu suvokimu yra ggta Zymaus JAV mokslininko Kevin Lynch (1918-1989)
miesto urbanistiés sandaros kompozicijos sistema. Joseesodaro empiriSkai istirta ir
apibendrinta “sociologin medziaga — kolektyvi gyventpj nuomor apie savo miest
Respondent buvo praSoma nurodyti elementus, kuriuos jie taikgsant iSskirtiniausiais, ir
pateikti detal svarbiausi tras; per miesi aprasym. Kiti apklausos pageidavimai buvo

aprasyti emocinius jausmus, sukeltus kotikremiesto bruo#. Lyginant eiliny pilieciu
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Zentlapius bei apraSymus su kvalifikwospecialisi pateiktaisiais buvo aptikta reikSming
skirtumy, ir tai paro@d Sios tyrimp metodikos naugd K. Lynch tyrimas apsiribojo tik
daiktiniais, tiesiogiai suvokiamais objektais. Jawarbiausia buvo iSaiskinti miesto formos

vizualiaja ir emocines reikSmes.

1.1.2 Lietuvoje

Lietuvoje daugiausia percepcinio vertinimo tysimatlikta didZiuosiuose Salies
miestuose. DidZiausiagmesys skiriamas miastentritems dalims. Kauno centrids dalies
miestovaizdzio klausimus nagéjo ir sialimus jam formuoti pateik M. Purvinas (1980-
1981) bei J. Béas (1981, 1994). M. Purvino ir kartu su juo dirbusnokslininky ( M.
Purviniergés, N. Steponaitys) atliktuose Kauno centro vizualiniuose tyrimuosgrirejamas
Slaity matomumas iry kompozicire reikSne centrui, pagrindinj architektiriniy dominartiu
poveikis centrui, centro vidaus erdvypatyles, gatviy perimetriSkumo vizualinis poveikis
centro ypatumams, uzstatymo vizualmeiksme.

Prof. J. Bwas Kauno centrigs dalies kraStovaizdanalizavo miesto savitumo
iSsaugojimo ir didinimo po#riu, gamtines gygas ir kultirini urbanistin palikima
laikydamas pagrindiniais kraStovaizdzio savitumo ikseiais. Mokslininkas nurodo
orografiny charakteristif panaudojimo formuojant miesto erdyirstrukiira principus
siekiant iSsaugoti ir didinti Kauno miestovaizdzsavitumy: Nemuno ir Neries 8&hiai
formuotini kaip pagrindias strukfirinés kompozicids miesto asys; pagrindiniai
architekfiriniai akcentai tusty bati statomi didziausios kompozigia svarbos zonose, o
sléeniy vizualines erdés uzstatomos mazaukdis objektais; upi Slaituose tuity biti
formuojami Zeldynai. Ypating démeg sialoma skirti centrigs miesto dalies vizualinei
erdvei. Kultirinis urbanistinis palikimas kraStovaizdzio saviwinsvarbus medZziagémis
raiSkos formomis, kurias autorius skirgtderitorines ir erdvines. Teritoriniai objektai itur
istoriSkai susiklo&usia planire erdvirg strukfira ir yra vertingi istoriniu urbanistiniu
poziuriu. Erdviniams objektams priskiriami vizualigvarkis architekiiriniai objektai,
sudarantys grupinius ar pavienius vizualinius akegn Nors jie iSsiéste netolygiai ir
nesudaro vientiso kompozicinio karkaso¢ida turi didets reikSnés miesto savitumui.
Nemuno ir Neries 8hiy teritoriju vertybire charakteristika buvo suformuluota remiantis
nustatytais urbanisti#s strukfiros pozymiais bei kriterijais, vertinant devynisbanistires
strukiiros komponentus: gatyi tinkla, posesin strukiira, apstatymo paidj, statini
kompleksus ir ansamblius, kutbs vertybes, orografines formas, Zaliosios arkhites

elementus, panoramas ir siluetus bei erglvkbompozicijos visum
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Atsizvelgusi Kauno centrias dalies erdviés strukfiros poladi ir tyrimus atlikusi
autoriy patirt, Kauno centro Nemunoéslyje miestovaizdziui tirti buvo pasirinkti M. Puno
iISpléetotos kraStovaizdzio psichologinio-estetinio potale tyrimo metodiniai principai. Tai
lyginamosios strukirinés kraStovaizdZio analis metodas, kgrtaikant tiriamosjvairaus
dydzio ir skirtingos reik3is kraStovaizdzio vizualis erdvs. Sios erdés — krastovaizdzio
vizualinés kokyhkes tyrimo ir vertinimo vienetai, kurie analizuojampagal objektyviuosius
kriterijus — erdvir strukfira, natiraluma, jvairow ir bendg psichologin — estetif potenciad
— kraStovaizdzio psichologini— estetini iStekliu subjektywji ir neiSmatuojamp kriterijy.
Pirmasis kraStovaizdzio vizualis kokykes tyrimo veiksmas — pirmini krasStovaizdzio
erdvirgs strukfiros element — vizualiny erdviy, vientisai vizualiai suvokiamis bet kurio y
tasko, iSskyrimas. &liau tiriamas kraStovaizdzio erdvis strukfiros poliidis — nustatomos
vizualiniy erdviy fizinés savyls; erdes vertinamos pagal susiday\riteriju rinkini. Bendro
psichologinio — estetinio potencialo pasiskirstynmestorijoje nustatomas pagal kiekvieno
vizualines erdvs komponento dominény ir fono iSskyrimy. Atlikus objekto ir aplinkos
vizualiniy savybi;: dydzio, formos, spalvos, tono, fakbs, teksiros — santyk

M. Purvino metodika buvo papildyta prof. J. &uvizualires aplinkos tyrimo
metodiremis nuostatomis. Mokslininkas kraStovaizdzio erdvistrukiira nagrirgja kaip
vientisa dinamiskai kintadia tariy ir erdvip kompozicip, taikydamas struktinés analizs
principa. ISskiriami mazginiai ir linijiniai kraStovaizdzielementai, kurie formuja funkadin-
kompozicin kraStovaizdzio karkas ir foniniai elementai, kurie modeliuoja kompouxziic
karkaso fon. Kompozicinio karkaso mazgipi elemeng vizualinis aktyvumas lemiayj
kompozicin potenciad. Esmire kraStovaizdzio estettnsavyle — kompozicigs struktiros
vientisumas. Tokiai strultai bidingas tolygus vertikali tinklas ir nuosekli eksponémn
hierarchija, tolygiai valdanti foninpavirSi. Vizualinés aplinkos vertinimo Kritenj rinkinys
buvo papildytas sudingumo, kompozicinio harmoningumo, iSraiSkingumsskirtinumo,
funkcionalumo ir prasmingumo kriterijais.

Atlikus Kauno miesto centrés dalies vertinira pagal sudarytkriteriju rinkini, gauti
rezultatai parogl kad Senami€# ir Naujamiesio pietineé dalis lemia Nemuno &hio
vizualinés erdvs vertingum jvairowes, iSraiSkingumo, kompozicinio harmoningumo ir
prasmingumo aspektais.

Prof. P. Kavaliauskas analizavo kraStovaizdzio mata metodus (Kavaliauskas,
1975). Autorius kvalimetriniams darbams apskaoti iSskiria du dus: skaliuojamaji arba
balini ir palyginamji arba rangip Pirmuoju atveju, vertinam krastovaizdzio savyhi
paramety kitimas pagal apiBzta matematin désninguma pervedamas balus ir, juos
jvairiais kidais sumuojant, gaunamas galutinis rezultatas. udjr atveju, 3i paramety
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kitimas bonituojamas tik kokybiSkai, nustatantgng paritetiniu (lygiavertiSkumo) principu.
Taip pat naudojamas ir apraSomasidds, kai kraStovaizdzio estetmsavyks arba emocinis
poveikis apraSomas netaikant jokios grieztos wventn tvarkos. Profesorius iSskiria
kraStovaizdZio estetinio vertinimo ir specifiniusibZus.Cia labai svarbu, kaip traktuojamas
pats kraStovaizdZio estetinis poveikis. Vienu atvigikoma, kad emocinis kraStovaizdZzio
ispadis sudaro vienirgy nedalom jausmy. Slyginai tai pavadinama vientis@spidZio
jausmu. Kitu atveju — bendras emocinis kraStova@dgpidis yra savotiSka suma dakini
ispudZiy, kuriuos suldl¢ atskiri krastovaizdzio struitos elementaiCia jau taikomas skaidyto
ispadzio principas. Vieno arba kito pagrindu ir kuriasrkonkre€ios kraStovaizdzio estetinio
vertinimo metodikos. Vertinant kraStovaizdzio grofaikant vientisojspadzio princip,
populiariausiac¢ia psichologini nuotaiky nustatymo metodin kryptis, kai kraStovaizdzio
emocinis poveikis vertinamas per jo sukelapsichologir nuotailky, pastarosios paiol;.
Stengiamasi iSaiskinti, kokias psichologines niatsigali sukelti krastovaizdis, nustafsmi

ju kaitos a@sningumai tam tikroje teritorijoje. Kita metodirkryptis, autoriaus 8limu,
vadinama intuityvaus sprendimo kryptimi. Jos padginsudaro speciali spalupt
fotonuotrauly serija, kurioje pagal digancia estetim vert surikiuoti kadingi vizualiniai
kraStovaizdzio tipai. Si eil sudaroma pagal tam tikrsocialini grupuy arba ekspeut
apklaus, apibendrinant atskirasmen subjektyviai sudarytas eiles.

P. Kavaliauskas pazymi, jog kraStovaizdzio estekmalimetrija, paremta skaidyto
ispudzio principu, yra yp& populiari. Cia taikomi du pagrindiniai metodai, atent,
konstruktyvinis palyginamsis ir skailojamasis. Pirmuoju atveju, atsizvelgiandvarbiausij
kraStovaizzio element(reljefo, vanden, augmenijos, statiniir pan.) parametramsitingus
derinius, sudaroma tam tikra kraStovaizdzio vizualtipy eilé pagal estetigvert.

J. Kamgaityte — VirbaSier pateikia teorin planuojamo objekto vizualinio poveikio
aplinkai vertinimo model kaip viery iS priemoni gerinti planuojamo objekto ir
kraStovaizdzio vizualinsantyk siekiant krasStovaizdzio vizuala kokylkes (Kamtaityte —
VirbasSiere, 2004). Atliktame darbe apzvelgiamas kraStovazdizrualinio poladzio kaitos
reglamentavimo teisinis ir metodinis pagrindas i8skiriamos pagrindikgs architekirinio
reglamentavimo problemos priezastys valstybiniupsekuose. Autdr aptaria gilomo
modelio taikym reglamentuojant rekreacinio komplekso archiigktus sprendimus Trak
istoriniame nacionaliniame parke. Autsrteigimu kraStovaizdzio vizualinio patzio kaitos
reglamentavimas téy biti vykdomas remiantis kraStovaizdzio vizualiniaigpais ir
vizualinemis erdvmis, iSskirtomis pagal apzvelgiamann matom objeki vizualires jtakos

Zonas.
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J. Kamtaitytes — VirbaSieas siilimu kraStovaizdzio vizualinio modelio rodikliai
turéty atitikti tokius kriterijus: gyvybingumokriterijuy, pagal kur vertinamas gyvenamosios
aplinkos sveikumas, saugumas, ikiemia aplinkos natralumas bei ekologinpusiausvyra;
sudttingumo kriterijy, pagal kur vertinamas gyvenamosios aplinkos informatyvumas ir
kraStovaizdzio komponent strukiirinis kompleksiSkumas, kur lemia gamting ir
antropogeninj komponeni pohidis, gausumas ir iSsidtymas; harmoningumokriterijy,
pagal kui vertinamas kraStovaizdzio kompozicinis darnumasiiaatis formaliaisiais
kompozicijos veiksniais;iSraiSkingumo kriterijuy, pagal kur vertinmas kraStovaizdzio
sandaros raiSkumas, klemia erdvirs strukiiros iSreikStumas — vizualupierdviy ir ju rangy
skatius; iSskirtinumo kriterijy, pagal kur vertinamas kraStovaizdzio strakbs
individualumas, kur lemia vizualing erdviy raiSkos tipiSkumas ir originalumas;
funkcionalumdkriteriju, pagal kur vertinama, kaip kraStovaizdzio striakd atitinka socialia
paskiri; prasmingumo kriterijy, pagal kur vertinamas kraStovaizdZzio sandaros
asociatyvumas, kutemia vizualiniy erdviy raiSkos kuliirinés, istorirés dvasiis f15ajos.

1990 — 2000 m. vykdyti tyrimajvairiose Vakay Lietuvos ir kai kuriose Salies
vietowese. Jiems vadovavo ir dalyvavo Klagos universiteto mokslininkai (V. Atien P.
Grecevtius, J. RaiSutien ir kt.). Tirta ir vertinta: kraStovaizdis, kultos objeky biklé,
kraStovaizdzio vertyli sklaida, gamtini ir antropogenizuot kraStovaizdaj pokyiai.
Tyrimai vykdyti realizuojant rekreacijos specialistruoSimo programas, atliekant
okiskaitinius erdvinio planavimo darbus. Tyrimai ikl lyginamosios analigs,
ekstrapoliacijos, uzgbty strukiiry tyrimo, Lietuvos kraStovaizdzio vizualis analizs,
proces dinamikos modeliavimo metodais.

Siy tyrimy praktie reikdme: suformuota saugom teritorijy Sistema, sukurtas
Aplinkos apsaugosgstatyminis pagrindas, sudaryta galimyprivaciai iniciatyvai, pradtas
naujas kaimo turizmo gtros etapas, parengtaésvarbi krastotvarkini projekiy. O pagal
2000 m. Klaigdos universitete atlikt mokslin tiriamaji darka — Pajirio regioninio parko
apsaugos zonos bendrasis kraStovaizdzio estetengnimas — parengta krasStovaizdzio
koncepcija (KU doktoragtV. Atien¢, 2000). Sios koncepcijos pagrindu parengtaititaj
regioninio parko apsaugos zonos teritorijos ralograma (Atiesa, 2001).

V. Atien¢, L. Mineikytés, N. Vaitku¢ vertino Palangos botanikos parko cerisin
aléjos ardviy emocin poveil lankytojams (Atied, 2001). Analizuojama penkipagrindirés
centrire parko atja sudaratiy erdviyp reikSnme lankytojams. Erdés iSskirtos pagal
kartografire parko medziag ir vizualinius stebjimus. Tiriant Palangos Botanikos parko
centrires akjos erdviy (,Eglés zatiy karalieres”, ,Didziosios egts”, ,Didziojo partero”,
»,R0Zyno" ,Birutés kalno“) emocip poveili lankytojams, buvo atlikta: parko kartografin
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medziagos analéz(iSskirtos pagrindiés, antraeils akjos ir papildomi psciyju takai, reljefas,
Zeldiniai, vandens telkiniai, statiniai, smulkiajichirektiros elementai); parko istofis raidos
ir genezs analiz; parko esamos pétiles analiz; centrires parko aljos dendrologia
analiz; parko tiriamy erdviy vizualine analiz (Zeldiniy iSsickstymas, y kiekis ir esama
buklé, spalg gama, siluetas, bendra wiparko element kompozicija ir tarpusavio darnay |
emocinis poveikis); tirianmp parko erdw fotofiksacija; sociologidé apklausa; sociologés
apklausos duomenapdorojimas; pasaulio miesto parlpalyginamoji analig specialios
kraStovaizdzio architektos ir parky tyrimy bei planavimo metodikos, litetabs studija.
Sociologire apklausa parag jog 56,5 % apklausjy labiausiai iS parko gamtos ir katos
komponenj patinka zeldiniai, 30,8 % - Gintaramai ir juos supanti aplinka bei parko
natiralumas. 25 % respondenpasigenda informacijos apie parklabiausiai nepatinka
dulkantys takai ir savaimingai siiz sazalynai. Publikacijoje pateikiamos atlikto tyrimo
iSvados ir pasilymai.

Etnoarchitelkiros paveld su kraStovaizdzio geokaliniu kompleksu kaip dalsu
visuma glaudziai susiejo J. Bu sudaryta sistemén kraStovaizdzio kuilrinés veres
nustatymo metodika. Ji pagta Siuolaikine paveldosaugine nuostata, kad payviesgrting;
teritoriniy objekyy sankaupa padidina kiekving kultiring verk. Sia metodika vadovautasi
rengiant daugelio Lietuvos saugegrteritorijy bendruosius ir specialiuosius planus. Prof. J.
Bucas ,Semju kaimy etnografini gyvenvie€iy atrankos metodikos* (Principiniaitgymai —
projektas 2004-02-11) dalyje ,Kompleksinio vertimrRriterijai ir identifikavimo pozymiai“
atsizvelgadamas metodikoje apraSomus principus ir nuostatas, dmago senju kaimuy
gyvenvieiy etnines vertybes atrenka pagal sistérkompleks, identifikavimo pozymi. Sie
tenkina keturis bendruosius vertinimo kriterijus: Kultariné reikSme. Verts nustatymo
(identifikavimo) pozymiai: a) istorinis informatywmas, parodantis objekto sanklodos #aid
bei istorirg, mokslirg, pazintire reikSne jvairioms kultirinés veiklos sritims; b) formos ir
strukiiros brandumas, parodantis objekto architek¢ ir menirg reikSne; ¢) autentiSkumas,
nusakantis pirmig objekto savagtjo dokumentin reikSne; d) etnografiSkumas, nusakantis
etnoso saviraiSkos savitum2. KraStovaizdia reikSme. Vertes nustatymo (identifikavimo)
pozymiai: a) ekspozicin galia, nusakanti objekto geografipactti, teritorire ir erdvire
situacip, regimaji aktyvumy; b) istorinis ir ekologinis stabilumas, nusakantisjekto ir
aplinkos rysius laike ir teritorijoje; ¢) kompozns raiSkumas, nusakantis objekto ir aplinkos
regimyju rySiy menirg kokybe. 3. Panaudojimo perspektyva. Mt nustatymo
(identifikavimo) pozymiai: a) realioji fiziér biklé, nusakanti objekto ekonominio ir fizinio
panaudojimo tikslingumy b) teritorire lokalizacija, nusakanti objekto lankymo bei

apziréjimo vietoje galimybes ir propagavimo tikslingam4. Raritetigé vert. Verts
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nustatymo (identifikavimo) pozymiai: a) objekto kalumas, parodantis objekto iSskirtingm
retumy (vienintelis); 5. Etaloniéreprezentacija. Vet$ nustatymo (identifikavimo) pozymiai:
a) tipiskumas, parodantis objekto priklausyitdingumy kuriai nors vertyhi grupei, tipui.

Autorius pazymi, jog nustatant etas kultiros objekty (liaudies architekiros ir
dailes objektai ) kuliring reikSne ir atrenkant juos saugoti vietose iSskigtiprasne igyja
tokie pozymiai: 1) etnografiSkumas, kurio ident#fikmo reikalavimai tenkinami tokiomis
objekty savylemis kaip a) mastali ir proporcip darna, b) bdingi etnografinei zonai
puoSybos elementai ir spalva, c¢) bendroji liaudieeno atribui gausa statinyje; 2)
kompozicijos raiSkumas ir vientisumas, kurio id8kéivimo reikalavimai tenkinami pastat
grupés (sodybos, gabs apstatymo, gyvenviet) ar atskiro pastato dalivientisumu bei
iSbaigtumu, bdingu viso regiono ar atskirzony architekiirai; 3) medziag ir vaizdo
autentiSkumas, kurio identifikavimo reikalavimainkénami pirmapradizi medziag ir
pirmapradzio vaizdo kiekybiniais ir kokybiniais pametrais; 4) pastatechnirt baklé, kurios
identifikavimo reikalavimai tenkinami pastato fizeiamortizacijos bei iSlikimo kokybémis
ir kiekybinémis charakteristikomis; 5) statybos darkkokybkeé, kurios identifikavimo
reikalavimai tenkinami atliekam darhy meistriSkumo ir profesionalumo kokyldimis
charakteristikomis.

1981 — 1983 m. Lietuvos statybos ir archite&s mokslinio tyrimo institute buvo
atliktas mokslinio tyrimo darbas ,Trakmiesto istorigs dalies tyrimai ir principiniai
pasiilymai“ (darbo vado¥ vyr. moksl. bendradaébM. Purviniert). Pragjus nuodugnius
tyrimus, iSsiaiSkinta, kad viena svarbiau3iraky istorines dalies savitumo priez&g — itin
glaudis senamigso vizualiniai rySiai su pléomis apylinikémis, t apylinkiu specifinis
pohidis. Tyejai kartu papildomai atliko ir Trakapylinkiy kraStovaizdzio analgpagal M.
Purvino parengtus krastovaizdzio vizuabranalizs principus. Autoriai daugéthesio skyé
Traky apylinkkms, j kraStovaizdzio paidziui, gyvenviets bei aplinkos vizualiniams
rySiams. Buvo nustatyti pusiasalio vizualiniai gissu Trak apylinkémis, analizuota, kurie
plotai bei vietos matomi iS svarbiauspusiasalio viat. ISsiaiSkinta, kad tai lemia savitas
apylinkiy reljefas. Dar detaliau analizuodami Twalapylinkiy kraStovaizdzio fenoman
autoriai iSskyé auk&iausio, vidutinio bei Zemiausio lygio skgino zonas pusiasalyje,
nusta¢ iS atskig zony stebimy reginy apimi bei stebim vaizd; kokybke. Tiriant Traky
apylinkiy kraStovaizdzio savotiSkuwmn keliasdeSimties kvadratipi kilometry plote buvo
atlikta kraStovaizdzio vizualis erdvires struktiros preliminari analiz ISskirtos Zemutinio,
vidutinio ir auksStutinio lygio vizualiés erds, nustatytos atskirus vizualinius baseinus
apribojartios vizualires klittys (auksiausios kalvos, migkmasyvai aukStumose). Analx
rezultatai paroégl kad savitas Trakreljefas, zeldyn masyw iSsiccstymas suformavo itin
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sucktinga vizualing erdvirg struktira. Batent tai lemia stebim vaizd; jvairow. Svarbiausia
Traky apylinkiy tradicirés vizualires erdvires strukiiros ypatyl — jos naliralumas.

Staipsnyje pakiziama, kad naudojantis M. Purvino parengta krastov#o vizualires
analizs metodika, buvo galima objektyviais rodikliais taigti atskin ploty krastovaizdzio
vizualinio nafiralumo bei jvairows laipsn, kiekybiSkai sugretinti atskir vietoviy
charakteristikas, parodyti vienos ar kitos terjagiprivalumus ar fikumus, numatyti naujai
projektuojany objekt vizualing poveik aplinkai.

1983 metais M. Purvinas atliko kraStovaizdzio aeHtirinés analizs taikymo
projektavime tyrimus (Purvinas, 1983). M. Purvinamia, jog krasStovaizdzio architekiné
analiz — svarbiausia grandis, naudojant gakdimaplinkos psichologinius — estetinius
resursus projektavime. Autoriudiki tokios analizs sistem, apimartia tiek objektyvius i
resurg rodiklius (kraStovaizdzio erdvéis struktiros poliidis, natiralumas, bejvairow), tiek
subjektyviasy puses bei Zmogaus suvokimo ypatybes. PaaiSkinkaiataikyti Sh sistema
ivairioms projektavimo @Sims bei stadijoms. Straipsnyje detaliai analizongajvairiy
projektavimo stadij, naudojimo masteliojtaka kraStovaizdzio architakinés analizs
polbiadziui. Parodoma vizualés erdws, kaip suvokiamos erds pirminio vieneto,
atspinditio Zmogaus mastgl savokos reikSm. M. Purvinas, silomus kraStovaizdzio
architekftirinés analizs metodinius principus, rekomenduoja naudoti mastdl 1: 500 — 1.:
10 000.

V. Stauskas, J. Tutlytsura@ Lietuvos kraStovaizdzio estetinio potencialo ntyste
metodila (Stauskas, Tutlyt 2001). Autoriai patobulino easammetodin patyrim, savo
darbe sufiré ir panaudojo say metodilky, artimesg konkretaus darbo tikslams. Estetinei
diferenciacijai ir vertinimui vig Lietuvos peizag jvairowg suskirst i dvi stambias skirting
kriteriju grupes: a) vertinant fiziniu-erdviniu aspektu jr\ertinant psichologiniu-emociniu
aspektu. Pirmoje grupe iSskirti ir SeSi apibendrinti peizaz tipai, antroje — trys
(vaizdingiausi, vaizdingi ir santykinai neutia) peizazai. Pagal estetinio potencialo sodialin
ir turisrini reikSminguna iSskirti: tarpatautias (T), nacionalias (N) ir vietires (V) reikSneés
vaizdingi peizazai. Gruge ,a" vertinimo objeki kompleka sudaé penkios fizini
komponeni grups (reljefas, vandenys, augalija ir ZimpavirSius, reljefo — vanden-
augalijos santykis, antropogeniniai elementai). gdsususkirstytog smulkesnius pogrupius.
Grupije ,b" — septynios emocini(subjektyvijy)komponeni grupes (bendragspidingumas,
apzvelgiamumas, unikalumas, elememausa irjvairow, spalvingumas, antropogenini
element rolé, asociatyviniai elementai) taip pat suskirstyfopogrupius. Autoriai pagal

esteti vert nusta¢, kad septyni vietoviy peizazai priskiriami tarptautis reikSngs
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kategorijai, 18 vietowi — nacionalids verts kategorijai, y tarpe 11 turi vaizdingiausi
kategorip.

2002 metais atliktas gamtovaizdziir regykly ekoestetinis vertinimas pagal
kraStovaizdzio elementjvairow (Urbaityt, 2002). Autoé aprasSo Vilniaus miesto ir jo
priemie€iu regioniny parky gamtovaizdij ir ju regykl ekoestetinio vertinimo eig D.
Urbaityte teigia, jog ekoestetinis Lietuvos gamtovaizdivertinimas litinas j; estetiris
vertes bei kokylgs gerinimui ir gamtovaizdéiiSsaugojimui pagsti. Gamtovaizdziai vertinti
panaudojus patobuliptkrastovaizdzio estetinio rekreacinio vertinimo atkka (Budrianas,
Eringis, 2000), pagal 80 gamtovaizdzio ir 50 reggkmzymi, (200 bal sistemoje). Tirdami
gamtovaizdzius iry regyklas darbo atlijai vertino tokius krasStovaizdzio elementus kaip
reljefo iSraiSkinguma, vandens plotus (ép, ezerai, uztvankos), augal{zoliné, sumedjusi),
Zmogaus sukurtus statinius jrenginius beiy jvairow. Atskiry gamtovaizdai ir regykiy
kokybe, ju vertingumy (iSreikSt balais) &mé kraStovaizdzio komponent jvairumas,
gausumas, proporcijos ir spalvinis aspektingumas.

Budriino ir Eringio parengtoje Krastovaizdzio estetinio rekreaxi vertinimo
metodikoje (Budiinas, Eringis, 2000) diloma vertinami atskirus gamtovaizdzius.
Gamtovaizdis vertinamas, analizuojant jo stiiuktt.y. sprendziant pagal atskirus objektyvius
pozymius. Vertinimo vienetas yra estetiSkumo balBemiantis Sia metodika tiriamus
gamtovaizdzius galima palyginti tarpusavyje, kignas iSy gali bati laikomas kontroliniu
variantu. Bet Kkuris tyriétojas t pai gamtovaizdjvertina mazdaug tuo pa bal; skatiumi,
neatsizvelgiani skirtingas oro glygas vertinimo metu, metlaika (nevertinama Zien), paros
mety ir kitas aplinkybes. Pagal sSimetodilky galima nustatyti, kiek vienas tydjamas
gamtovaizdis estetiniu paiiu vertingesnis uz kit nors juos bugverting ir ne tie patys
asmenys. Pateikiama metodika yra skirta gamtovaimtz vertinti iS specialiai parinkiviety
— regykl (stekgjimo tasky) . Gamtovaizdis ir regykla, i$ kurios jis matonyaa neatskiriamai
susig, t&fiau vertinami pagal atskiras metodines lenteleand gp&iame kraStovaizdyje
gamtovaizdziai gali #iti labai skirtingi, priklausomai nuo regyklvietos ir tipo (1 pav.).
gamtovaizdis iS esés vertinamas nustatant svarbiausias jo groZiofiglsteno priezastis, o
regykla vertinama ekorekreaacinsavybi; ir objekiy atzvilgiu. Sia metodika kraStovaizdis
tyrinéjamas estetiniu rekreaciniu pagu.

Gamtovaizdziai estetiniu paiiu vertinami pagal optimadi objekty ir reisSkiniy
ivairowe bei harmong. Gamtovaizdzio objelgtbei reiskiniy svarbumo kriterijumi laikomiy
pastovumas ir poveikio stiprumas. AtskgamtovaizdZio objektreikSmingumas nustatomas
santykiniais (kampiniais) dydzio vienetais. Nekraipa @mesioi mazus arba menkai nuo
bendro fono besiskiri@us gamtovaizdzio objektus. Optimalus viarsag objekiy kiekis
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gamtovaizdyje priklauso nuo gamtovaizdzio sjeho kampo. Kai vienarSiy objekiy
gamtovaizdyje yra daugiau, negu optimaliai reilgamtovaizdis darosi monotoniskas ir jis
jvertinamas mazesniu askatiumi. Sioje metodikoje gamtovaizaustatyta vertinti pagal
80 pozymiy. Gamtovaizdzio pozymiai skirstomj keturias grupes. PozZymigrupss,
apibadinartios reljeh, augmenijos dangos savybes ir Zmogaus #yeigta bendros ir
gamtovaizdziui, ir regyklai. Pirmiausia gamtovag@dipiliidinamas pagal specitimozymi,
parodadiy bendsn gamtovaizdzioijspidingums, grup. Atskiri gamtovaizdzio pozymiai
vertinami balais pagal viani$ triju priimty vertinimo skalp. Pagal objekt gausumo
gamtovaizdyje skalvertinamas 31 pozymis, pagal kokybinio vertininkals — 42 pozymiai;
pagal treiaja skak vertinami septyni pozymiai, kurie gali menkintingiovaizdzio estetin

verte.

6) {5 KM

(] 48 s 1 o B il

1 pav. Aukstumia regykla daugiau kaip 20 m auks upes didZiastnio Slaito keteroje
1-regykla ir jos aplinka; 2-paked sodybos; 3-pritampantis gamtovaizdyje vieSkdlipieva; 5-up; 6-
miestelis ir jo Zeldiniai; 7-Slaito miSkai bei tampiskiai
(Budriiinas,Eringis, 2000)

Metodika sialima naudoti suétingo ir iSraiSkingo reljefo teritorijose, kur meanomi
iStisiniai monolitiniai zeldynai ar agrokualos laukai. Tai tokios viet@s, kur yra gamtiés
salygos iSryskinti, iSsaugoti ir sukurti iSraiSkingss gamtovaizdzius. Metodika galiitb
taikoma ir vertinant objektus iS wigegykh, iS kuriy atsiveriajspadingi kiekvienos vieto#s
gamtovaizdziai. Tai gamtovaizdziai nuo kalvirSiniy, nuo piliakalni, nuo Slaity jvairaus
aukgio viety, upiy ir sléniy vingiy, mazesnj ezen pakragiy ir akvatoriy, paprio ilanky,
taip pat iS reikSming pastal ir pan. Metodika negali i panaudota pajyje, vrtinant
gamtovaizd akvatorijos tolumoje, pvz., nuo paijo kokpos, kur regyklos ilgis iki 50 km, o

vaizdasj jura visame ilgyje vienodas. Metodika nenaudojamasetiursiy mary pakragiy
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regyklose, kur kito kranto gamtovaizdzio elememkgdijy nuotolio ¢ra tik vaizdo detaks. IS
dideliy baseininy tiesiakraiy bei lenktakratiy ezer, regykly, kai kito kranto objektai¢ta
tik gamtovaizdzio detas, metodika taip pat neefektyvi ir @dnenaudotina. Metodikos
panaudojimas yra netikslingas agrapnbemiskje lygumoje, kur gausu smuikobbjekiy ir ju
daliy, ir neturirtiose tarpumiski giriose. Siais atvejais plgant gamtovaizdZiui jo vett
dazniausiai maj.

1983 metais M. Purvinas atliko kraStovaizdzio aésali metodologijos tyrir
(Purvinas, 1983), kuris parddkad grynai objektyvus gamtis aplinkos psichologini —
estetiny resurg vertinimas iS esgs klaidingas, nes estetiniai iSgyvenimai yra obyjekiju ir
subjektyviyju veiksnip vienow. Autoriaus manymu netikslinga apsiriboti vien skbyviu
vertinimu, nes objektyvieji metodai turi daug ptivawy (rezultatai konkrets, patogs taikyti
ir kt.). M. Purvino parengtose kraStovaizdZzio amai metodigse rekomendacijose
objektyviaisiais metodais @oma vertinti erdvigs strukiros polidi, natralumg bei
jvairow. Visus tuos gamtos psichologinius — estetiniusin®ss, kuny kol kas negalima
vertinti objektyviai, siloma vadinti bendruoju psichologiniu — estetinidegwialu (BPEP) ir
vertinti ji subjektyviai. Tokie metodiniai principai, derinartbjektyw ir subjektyw
vertinima, leidZia vientisai ir kompleksiSkai ajmti visa vertinama objekt, atsizvelgtii
objektyviy ir subjektyviy, racionaly ir iracionaly, formaliy bei neformalp veiksni
dialektika kraStovaizdyje. PraktiSkai rekomenduojmas viersfapapragausiy budy BPEP
vertinti — autoriaus parengtas BPEP eslwpasiskirstymo anak® metodas, leidZiantis
parodyti atskiy vizualines erdvs (VE) BPEP santykius. Kiekvienoje vizualje erdwje is
kiekvieno komponento (reljefo, zés pavirSiaus dangos, vandens pavirSiaus, séjosds
savylemis — dydziu, forma, spalva, tonu, faid, tekstira — i$ kit tos GSies elemen) ir
fonas (visi likusieji SiostSies elementai). Autoriausaimu galima ir detaliau diferencijuoti,
pavyzdziui, dominags — fonas — nepageidaujami elementai arba don@imantteigiami
elementai — neutra$ elementai — neigiami elementai. Kriterijai (vikoes reikSmingumas,
kontrastingumas ir pan.) priklauso nuo kordkietyrimo uzdavini. Planuojant rekreacines
teritorijas, siloma naudoti atraktyvumo, egzotiSkumo, o draustieesorijas — gamtiSkumo,
regioninio tipiskumo ir pan. kriterijus. Visas &imo ploto vizualines erdves autorius skirsto
Siuos tipus: a) turikius visy komponeni dominantes, b) turifius kai kurip komponeni
dominantes, c) neturius dominagiiu. Toks skirstymas IS dalies atspindi naggmos
teritorijos BPEP ypatybes, parodo, kurios vizuadirrds steldtojui darys didesnispid; ir
pan. AnalogiSkai iSskiriamos ir bendros visai taijai dominangs, nustatomasyjpoveikis
atskiroms vizualiaBms erdeéms. Tada skiriamos besiSliefans prie dominaris, susietos su
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dominante vizualiniais rySiais vizuadis erds, ir erdés, neturigios rysio su dominante. Tai
duoda pradini duomem tolesnei analizei, nustatant turtingiausias vimes erdves.

2002 metais J. Kargaityte — VirbaSie atliko lietuviy preferenciy vizualinei aplinkai
tyrimus. Siais tyrimais autérsieke patikrinti metodikos tinkamumir patoguna numatytiems
uzdaviniams spsti. Ekspeni ir nespecialist preferenciy tyrimui buvo pasirinkta metodén
kryptis, iSvystyta amerikigy mokslininko Ch. Osgood — semantinio diferenciatantai,
naudojant zodinj aplinkos apibdinimy faktoringe analiz. Atlikus tyrima pasitvirtino, kad
semantinio diferencialo anatig metodiniai principai naudotini nustatyti vertinamsius
kraStovaizdzio vizualiés kokykes aspektus (kriterijus) pagal subjektyviuosius kbds ir
vaizdo atitikimo kriterijams lygmen (visuomenines preferencijas). Autoteigia, jog
vizualines aplinkos kokyb svarbi tiek nespecialistams, tiek ekspertamsiiata ju
preferenciniai vertinimai skiriasi,étito, kuriant vizualigs aplinkos modelius, @oma tirti

bei vertinti ir nespecialisgtnuomon.

1.2Urbanizuoty teritorij y erdviy struktiaros tyrimai

1.2.1 UZsienio Salij pavyzdziai

Daugum, iSsami, profesionaly tyrimy, susijusi su miesi erdviy planavimu, atlieka
planavimo institutai, mokyklos (kaip universiigtadaliniai). Pvz., Cardiff School of City and
Regional Planning (Velsas), Department of Plan@ngnvironmental Policy at University
College Dublin, Swiss Federal Institute of Techmgyylo(Ciarichas). Jutos universiteto
KraStovaizdzio architektos ir aplinkos planavimo skyrius, vadovaujamasStaaaizdzio
architekftiros profesoriaus J. C. Ellsworth, nuo 1985 uretieka plataus masto urbanizuot
teritoriju vizualinius tyrimus JAV miest sektoriuje. Pavyzdziui, atliekant Logano (Juta)
istorinio rajono iSsamius tyrimus, buvo tirta: tdo Zemutinio miesto kanalir gatviy
grioviy sistema, komercinj reprezentacinigatviy vaizdai, vieSos erdg. Harvardo Graduate
school of design kartu su Keio (Tokijas) universitper pastaruosius keletmet; paruog
(daugumay buvo ir jgyvendinta) urbanizuatteritoriju erdviy struktiros tyrimy studijas:
»TOKijo istorinés dalies revitalizacija“, ,Trii komun;: Cambridge, Allston, Watwrtown
studija“, ,Architekfirinis vie§ju erdviy vertinimas Bostone®, ,El Malenon (vandenyno
pakran¢ Havanoje) studija“, ,Buenos Airistudija®, ,Projektas: Vienoje buvusipramors
objekuy pritaikymas turizmui®, ,Ostengs uosto rajono erdvénanaliz*”

Svarbiausi miestuose atliekami tyrimai skitairaus pobdzio uzterStumo laipsniui

nustatyti, tinkamurp zmogaus gyvenamajai aplinkai ir pan. Ir tai supgara, nes pasak
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aplinkosauginink, didéjantis mies poveikis aplinkai apima kur kas didesnes teri&sripei
pats miestas.

ES finansuojami moksliniai tyrimai padeda geringivgnimo mieste kokyp Pvz.,
NORISC projektas suké programir irangy, padedadia specialistamgsisavinti uzterstas
buvusias pramonines teritorijas, tucipaiSsprendziant ir biologinius, cheminius, geafias
bei hidrologinius atikrimo aspektus.

GREENSPACE projektas tyrkaip gyventojai suvokia ir naudoja apzeldintasaon
Buvo sukurtas priemoni rinkinys, padedantis miesto planuotojams nustatjkioks
.-apzeldinty zony" derinys geriausiai tikt vienomis ar kitomis aplinkymis (www.green-
space.ory) Daugja atvejy, kai | Zaliyjy ploty stokojariy terotoriy planavim tiesiogiali
itraukiami Sy erdvip gyventojai. Pvz., Nyderland sostiks Amsterdamo universiteto
Aplinkosaugini tyrimy ir konsultavimo skyriaus surengtame eksperimemerés vietoje
diskutavo ir spreng kokiy pokyiu norety savo gyvenamojoje teritorijoje.

Zymus JAV mokslininkas K. Lynch analizuodamas mijestbanistits sandaros
sistemas, aptiko pasikartojan element grupes, susijusias su mieshirangos formomis. Jis
nustaé, kad miestojvaizd charakterizuoja penki pasikartojantys universatlementai: 1)
keliai (paths) — tai eismo traktai: gasy pEsCiuju alejos, magistrals. Tyrimo metu paaigjo,
kad daugeliui Zzmonmi keliai yra svarbiausi miestwaizdzio elementai; apie juos konstruojasi
kiti aplinkos elementai; 2) ribos, pakté (edges) — tai linijiniai aplinkos elementai. d@ngs
jais nejuda taip kaip keliais, juos kitaip ir vedi Ribos gali @ti ir lengvai, ir sunkiai
iveikiami barjerai, atitveriantys vignmiesto dal nuo kitos, gali bti vien tik siilés iSilgai
dvieju rajony; 3) rajonai (districts) arba dvigmatmem miesto dalysj kurias stebtojas gali
jeiti faktiSkai arba mintimis; 4) mazgai (nodes) aladk. Lynch — tai taSkai, kuriuose
susijungia ar kryziuojasi keliai — sankirtos arbansporto trakt jungtys,i kurias stebtojas
gali laisvai patekti juédamas miestu. Mazgai galiatp ir kokiy nors miesto funkay ar
ivaizdzio savyhi koncentracijos vietos; 5) orientyrai (landmarks)rgi ,taskiniai“ miesto
elementai, tif juos stebtojas negali patekti, jam tai — iggrelementai

K. Lynch nurodo, kad analizuojant visus Siuos urgaéus elementus i$ pradzieikty
iSskaidyti pagalivardintas kategorijas, o po to pakartotinai siatedti, sujungtij vientisa
ivaizd. Mokslininkas pripaista, kad jo nustatyti elementai — tai tik pavinsiska, vizuali
informacija apie miestavaizd. Lieka neaiSks jy tarpusavio rySiai, kokyd lygmenys,
dinamika. T&iau jis laiko, kad tiriant miesto vizugi ivaizd, architekiiring kompozicip,
tokia informacija visiSkai pakankama.

LUTR projekiy grup ieSko naup budy, padedatiu miestams bei didmiémms
optimaliau naudoti pastatus, zenr transprto tinklus tam, kad sumaijnisisergjusias
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problemas, tokias kaip transporto k&mgéar padrika miest plétra. Infrastrukiiros pktotés
tyrimai miestuose, o ygadidziuosiuose, skiriami transporto tinkblanams. Tam kuriamos
schemos transporto sistemoms, kurios tuiti lgrindziamos transporto mazgsistema

(www.eu-portal.net

1.2.2 Lietuvoje

Lietuvoje miest erdvip tyrimai yra kaip suétiné jvairiu plam dalis, skirti
infrastrukiros pktotei (Salies miest pésCiyju gatvip aplinkos tyrimai rodo, kaduyj
formavimas priklauso nuo gaty erdvs dydzio (jos pldio ir uzstatymo auk3o, ju
tarpusavio santykio, proporcijos), uZzstatymo aeiiiros ir gates dizaino objekt meninio
lygio)), nauj; pastal statyboms (tyrimai rodo, kad statybos uzgoZziaaZels erdves. & ju
nyksta skverai, zaidimaiksteés ir pan.) , kuliros vertybi apsaugai. Atliekami geologiniai,
archeologiniai, estetinio vertinimo tyrimai.

Novickas, A (2004) daktaro disertacijdjydiesto aiks: formos ir turinio semantinis
tyrimas atskleidZia Vakar, o kartu ir Lietuvos miestaikiy reikSmi; raidos nuo seniausi
iki Siy laiky ypatumus, iSrySkinayjrysi su formos ir turinio komponentais bei sociokitiu
kontekstu. Autorius, vykdidamas disertadiyrima, vadovavosi semantiniu reikSimanalizs
metodu, taip pat ir fenomenologiniu, Kutbloginiu, sociologiniu metodais.

Miesty senamiesuose, kurortiniuose miestuose ir miesteliuoseskdini taikomieji
tyrimai siekiant subalansuoti paveldosaugos ir patgtyhy interesus.

2004 metais rengiant Vilniaus senandiesdalies detaliojo plano projektatlikta
ekspertiz. & atliko UNESCO tarptautinio paveldo eksperto ICOMO8tuvos nacionalinio
komiteto darbo grup Keletas ekspertége nagrirety ekspertuojamo objekto daliplam ir
taring erdvire kompozicip lemiartiy sprendini jvertinimas senamié® vertybiy beli
savitumy iSsaugojimo ir ati&rimo poziiriu — istoriny erdviy transformavimas, rekreacini
erdviy formavimo gveikos su kitais sprendiniais apdinimas.

2005 12 15 paruosta Klaigos senami€g regeneracijos galimybi studija. 4
savivaldylés Investicijy ir verslo petros skyriaus uzsakymu rehdidelis auton kolektyvas,
projektui vadovavo architektas Jonas Piparas. Ktkip "Miestprojekto™” specialistai pareng
vieqyju erdviy, susisiekimo sistemos stuglijinzinerirg dali, gatvi ir pastat; regeneravimo
prioritety studip. "Uostamies&io projekiy” architektai ren§ senamiedo traukos task
analiz, regeneravimo galimybiir prioritety studip. "Eurointegracijos projektai” pateik
ekonomin studijos pagrindirp bei galimyby analiz. I naupja studip itraukta ir firmos
"Voliuta" rengtoji Jono kalnelio ir Tabako fabrikeritorijos pEktros studija.



20

2. DARBO METODOLOGIJA
2.1 Darbo tyrimo metodika

Klaipédos senami€#o erdviy percepciis analizs tyrimas vykdomas remiantis:

a) senamiesio fotofiksacija — fotografijose uzfiksuota 18 Kpados senamigéso
erdviy;

b) ankgiau atlikty darlhy analize — darbassgiamas pitojant 2005 m. parasyt
mokslin straipsh ,Klaipédos senami€s erdviy percepcinio vertinimo tyrimas (Z2iemos
sezono metu);

C) literatiiros Saltini analize — dalyjelyadas” ir ,Tyrimy apzvalga“ apzvelgiama
kokie autoriai ir kokiuose straipsniuose, knygosgnografijose raso apie kraStovaizdzio
esteting, rekreacini, erdvini tyrimy vertinimus ;

d) statistinis duoman apdorojimas — erdyi potencialo nustatymui apklausti 30
respondent, kurie pagal pateiktsemantinio diferencialo metodo antinombadus vertino
senamiedio erdves. Gauti atsakymai pagal metodo fornagskadiuoti, o ju galutire iSraiSka

vaizduojama grafikuose.

2.2 Tyrimo metodai

Darbe naudotasi Siais darbo metodais:
a) apklausa,;
b) Osgood semantinio diferencialo metodu;

c) skaliy, rangs metodu

Siame darbe psicholingvistipiantinomijy asociacinis vertinimas atliktas remiantis
prof. P. Kavaliausko sudarytu semantinio diferelaciaetodu (pagal Ch. Osgood (Osgood,
1955)). Psicholingvistimi antinomip asociacini vertinimy anketa pateikiama pirmame
priede.Taip pat taikomas ir apklausos metodas.

Vykdant tyrima buvo apklausta trisdeSimt respondendie, zirédami i pateiktas
fotonuotraukas, vaizde vertino fiziologines, psicgines, intelektualines asociacijas. IS viso
respondentajvertino 18 erdw (18 vasaros zezono metu ir nuo 9 iki 18 tasigsaerdves
Ziemos sezono metu).

IS vertinimy nustatytos erdviveris apskaiiuotos pagal formut
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fzlg pschl intl

AV=3 (T~ ND+ 2 (T, - N)+ 2 (T, - N):
1-5 6-10 11-15
kur: AV —kraStovaizdzio asociacgirvert;

T; — teigiami vertinimaifN; — neigiami vertinimai;
1-15 — antinomij eilés numeriai

flg — fiziologinés asociacijospschl — psichologigs asociacijosintl — intelektualigs

asociacijos.

Psicholingvistini antinomij asociacinio vertinimo anketa sudaryta iSytigrtinimo
daliy: fiziologiniy asociaciy vertinimas (fzlg), psichologini asociaci vertinimas (pschl),
intelektualiniy asociaciy vertinimas (intl). Kiekvienoje is gidaliy yra penki teigiami ir penki
neigiami vertinimai. PavyzdZziui, intelektuahliniasociaciy vertinimo dalyje pateikti tokie
teigiami vertinimai: tvarka, egzotiSkumas, paslagtimas, didingumas, regionalumas, o
atitinkamai neigiami yra: chaosagrastumas, aiSkumas, menkumas, kosmopolitiSkumas.
Psichologini asociaciy vertinime teigiamos savyb: ramylg, jaukumas, dziaugsmas,ada,
margumas; neigiamos — nerimas, diskomfortasgelsys, baif pilkumas. Fiziologini
asociacij vertinime teigiamos ves: Siluma, Sviesa, Svelnumas, seksualumas, gyvyb
neigiamos ve#s — Saltis, tamsa, SiurkStumas, indiferentiSkummatis.

Asociaciy stiprumo/silpnumo laipsnis nuo: 0 (nieko), +1/-Bilgnai), +2/-2
(vidutiniSkai), +3/-3 (stipriai). Pagal aukau pateiks formul vergs iSraiSka apsk&uojama
baly sistemoje. Kuo didesnis teigiamasibakatius, tuo didesé erdws suvokimo ved. Ir
atvirk&iai, kuo Sis bal skatius mazesnis, tai erds vere taip pat mazesn Maksimalus
galimas bal skatius (kai vienas Zzmogus vertina vigardw) +45 balai, minimalus —45 balai.

Apklausa — viena populiariausi socialiniy ir elgsenos moksl metod;. Siuo mdu
tiiamos nuostatos, nuomés zinios. Pagrindinis metodoikumas yra tai, kad apklausa
visada reaktyvi, t8au metodo populiarumas isliekal dsantykinio apklausos paprastumo,
pigumo, galimybs greitai ir lengvai surinkti daug duomgrApklausiama zodziu arba rastu.
Apklausa rastu dar vadinama anketavimu. Klausiekstas vadinamas apklauapu, anketa,
klausimynu. Zodia apklausa (daznai vadinama interviu)inh standartizuota ir
nestandartizuota. Pastaroji pasizymi griezta apklauatlikomo raglamentacija: tiksliai
apibrziamos apklausos aplinkg®, klausiny formuluoes, nuoseklumas, duomestatistinio
apdorojimo ladai. Nestandartizuotos apklausos (eksploracijaumgeaeztai apibiziamas tik
jos tikslas, o visa kita improvizuojama, interviwersuteikiama daug tkybinés lais\és.
Zodine apklausa gali fiti grupine (apklausiami keli Zma#s vienu metu) ir individuali.

Apklausoje rastu klausimai skirstorpiatviro, uzdaro ir pusiau uzdaro tipo klausimusg. Je
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pateikiama klausimo formuludtr paliekama vietos savarankiSkam atsakymo paragyai —

atviro tipo klausimas. Uzdaro tipo klausimai formmjlami ir komponuojami taip, kad
respondentui pateiktameyraSe tereikia vienaip ar kitaip paz$tnjau esamus atsakymus.
Pusiau uzdaro tipo klausimuose po suformuluotasskgimais, kuriuos respondentas turi
pazyneti, paliekama laisvos vietos kitiems galimiems kysay variantams, pastaboms,

papildymams parasyti.

3. TYRIM U REZULTATAI

3.1Erdvés samprata

Kintant Zzmoni, gyvenimo glygoms, vadinamoiji iSorinerdw darosi vis svarbesn
Miusy laikmetyje pirmenyb teikiama dinamiskai erédg schemai, siekiama iSvengti uzdaros ir
grieztos erd¥s. Tai Zmoams padeda iSsaugoti g€dizing, emocir bei dvasig basery. Dar
Platonas, studijuodamas gamnwadino geometrj mokslu apie erdu Aristotelis iSskyé
tokias erdes ypatybes: vientisugn dinamiskum (erdws judes ir begalyle). Vokieciy
filosofas |I. Kantas praplé moksh apie erdves, zvelgdamas iS erslvsuvokimo tasko.
Reliatyvumo teorija iSdé erdws suvokimo problemi naup lygmen. Ji susiejo erdy su
laiku: erd\é traktuojama kaip tefp kurioje mes judame ir kurioje Ty Zinios ir suvokimas
igyja vis naujos patirties. Fizinis , matematinipeddas ara svarbiausias. Dabartinis eégdv
suvokimas bty toks: erd¢ — tai ggos laukas, kuriame egzistuojanai (mass ir tustumos) ir
pasireiSkiajvairios funkcijos. Bl to erdw apikidina Zmogaus ir jo aplinkos santykis
(ZabielSanskij, 1985).

.Erdvés, kurias formuoja statiniai, zeldynai, reljefaspkibinés ir kiekybirés
charakteristikos, lemia visuomeninimiesto daly ar nedideims gyventoy bendrijoms
priklausaiy neuzstatyt ploty individuakh jvaizd, socialin patraukluna, funkcin
tikslinguma.<....> Erdes sgvoka pldiai vartojama ir pastatarchitekiiroje, jos interjero ar
vidaus sandarai charakterizuoti* (Daunora, 2000).

Erdwe su savo parametrais (geometriniais ir fiziniaigjiriai veikia zmog.
Skirtingose erdése zmoks adaptuojasi skirtingai. Eréls ir joje esatio Zmogaus tarpusavio
rySys priesStaringas: maanoma sukurti tokios aplinkos, kuri atitikivisy Zmoniy norus,
reikmes ir svajones. Architaktteigimu, erd¥ turi bati jprasminta, gyvybinga, humaniska,
sudvasinta. Architekitiné erdw — tai egzistenci) visuomenig erdw, kuri jungia atskiras
egzistencines erdves, suformuotas pagal daugianadiau atviras geometrines schemas, ir

kuri atitinka Zmoni interesus bei tenkina yeikmes (Pridotkieéy Grecewius, 2006).
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Skiriamos erdwj rasys:

» vidinés architekiirinés erdvs — pastat ir patalp; interjern, vidaus triai,
apriboti grindy, sieny ir luby;

» atviros architektrinés urbanistias erdes — kiemy, skver, aik&iy ir kitos
miesto erdés, apribotos ag#oje grunto, vejos, vandens veidrodZio,
Sonuose siap nam tiriy, paminkly, architekiiros element ar medai, ir
vietoje luhy — dangaus;

» gamtos erdés (kraStovaizdzio erdg) — taip pat atviros erds, kurig
,grindys* — gruntas, veja, vanduo, sienos — medgzskardziai, kalvos,
uolos, o lubos — taip pat dangaus skliautas.

Kiekviena erdes kategorija turi skiringugvaldymo, apipavidalinimo, formavimo
budus, taip pat gali i Zmogaus savitai ir veikti Zmagsavitai. Miest architekfiriniy
urbanisting erdviy — centn, aik&iy, magistrali, bulvan ir kt. — erdvip matmenys priklauso
nuo daugelio veiksni atsiwrimo zmogui princig, vizualiyjuy plany nuoseklumo, nuo
emocinio poveikio zmogui priklausomai nuo sf@no tasko nuotolio, nuo jugimo linijos.
Erdwes apimtys priklauso ir nuo jos kompoziesn sandaros (pastaroji galiatb asSire,
asimetrirg, kreivosios linijos — iSgaubtagaubta, lauzyta), nuo vietés topografijos, plano
konfigiracijos, horizonto linijos ir pan. Visi erds suvokimo tasSkai paprastai fokusuojami
Zmogaus aki auksi. Erdw ribojartiy sien; (atitvam) siluetas (aukstiatiai, bokStai, smadis,
kupolai) leidzia kurtijvairaus emocinio poveikio formas — ramias, stagSkaonumentalias,
taip pat judrias, neramias, dinamiskas kompozicijas

I architekiiring erdw galima ziréti kaip | geometrig strukfira ir ja tyrinéti
proporciy estetikos ar stilistimi normy aspektu, taip pat sociologiniu, semiotiniu ar
psichologiniu aspektais. Pastarasis aspektas al@anemocin poveik zmogui.Cia svarly
vaidmen vaidina erdés uzdarumo ir atvirumo poveikis. Suvokiant aplirdcdviy uzdarumo
ir atvirumo gvokos yra slyginés. Visos erd¥s gali liti vientisos arba padalintgszonas ir
turéti dominuojaiias asis, taip pat gali funkcionuoti visiSkai sardaskai arba sietis su
kitomis erdwemis. Erdés gali hiti statines ir dinamires, t. y. tuéti arba netuti judesiui
charaktering savybi;, pvz.: vedanti kur nors, kweaanti, prajimo, buvimo, jtampos ar
ramykes erdy. ISorinése erdése galima iSskirti statinr dinamin uzdarum (2 pav.). Statinis
uzdarumas sukuriamas dirbtinai, jis nepaslankuseturi jokiy traukos task, o dinaminis
kuriamas logiSkai formuojant tam tikrus eédv,iSsiliejimo” tarpus ar takus (Pridotki&n
GreceVtius, 2006).
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STATINIS UZDARUMAS DINAMINIS UZDARUMAS
2 pav. Statinis ir dinaminis uzdarumas (PridotkjeBrecewtius, 2006)

3.2Klaip édos senamie8o erdviné struktiira

Klaipédos vardas istoriniuose Saltiniuose pirmkarta pamirgtas 1252 m.
Zemelapiuose Klaipdos miestas praths Zyngti tik nuo XVI a. Klaipda karési pagal Ordino
miest; tradicijas. Visuose Vokigy ordinojkurtuose miestuose #4ijoje buvo pilys, visi buvo
itvirtinti, kad uZkariautose Zetse gatty gyventi riteriai, dvasininkai ir kiti kolonistai.
Senamiestyje daugiausiaiirksi vokigliy pirkliai, “neSvari; profesiy” atstovai: odminiali,
pirtininkai ir Kiti.

Klaipédos, kaip ir daugelio seju miest;, atskiy daliy planire struktira nevienoda.
Tai nukmeé skirtingi statybos laikotarpiai, planavimo traglie. NemaZ jtaka turéjo ir miesto
teritoriju administracid priklausomylé, natiralios bei dirbtigs (gynybires), Kkliatys.
Klaipédos planig struktira galutinai susiklost XVI a. antroje puge. Klaipédos planas
atspindi bendy istorirng tendenci: iki XX a. kvartalai buvo planuojami vis didesmi, XX a.
pradzioje imta siekti mazespiarchitekiiriniy erdviy ir intymesres, kamerigs nuotaikos
(Tatoris,1994). Sprendziant iS sgp miesto plag ir archeologini tyrimy, senamieSo
kvartalai buvo planuoti mazdaug tokie, kokie yrdata “XVI a. pirmoje pugje senamieSo
centre pragjo formuotis kvartalai, kurie, kaip ir gats, iliko nepasikeit (Zulkus, 1991).

Senamie&ui didele Zabh padaé septyni Zymesni gaisrai ir sugriovimai. Paskutinis
didzZiulis gaisras nusiagbmiesty 1854 m. Ypatingai senamiestis buvo suniokotasapésji
pasaulin kara. Tuiy erdviy senamiestyje néla, jos — karo pasekis.

Klaipéda palieg visi, iSskyrus romanin meno stiliai. Liko mieste ir trumpalaiki
architekfiros srovi pédsaky. Stilius,  kaita lemé id¢jinés, estetias bei socialias prieZastys,
ekonomires bei technigs prielaidos. Klaipdos miesto, o ypasenamie&o, architekiira
veiké kolonisty vokieciy atnesSta kuitra. Tugjo reikSnes ir Siame kraSte vyravusi protesiant
religija. Savaip taikyti meno stilius vérgamtires alygos, vietirtss medziagos bei statybos
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tradicijos. Dauguma stilii Klaipéda atjo véliau ir uzsibuvacia ilgiau negu kituose Europos
miestuose. 1969 metais senamiestis paskelbtashidgpés reikSn¢s urbanistikos paminkiu
(Tatoris, 1994; Zulkus, 1982).

Siame darbe Klaiglos senami¢ erdves siloma skirstytij tokias grupes (3 pav.
Klaipédos senamiestis):

1) senamiesgtjuosiargios erdws: a) gates, b) skverai, aikss, kiemai

2) vidinés senamiaso erdws: a) gates; b) aiksts, skverai, kiemai

Pirmajai grupei priskiriamos Tilt (10 erde,), Zvejy gatviy (14) erdes, , “Parod
ramai” (1), “Teatro aik&’ (2) (4 pav.), “Karlskronos aiké&t (3), “Memelis” (15) (5 pav.),
“Sanctlis” (18), “Dare” (13), “Meriadianas” (6) (6 pav.), “Evangelikiuterony” (7), “Jono
kalnelis” (8) (7 pav.). Daugumauserdviy atviro ir pusiau atviro tipo.
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3 pav. Klaigdos senamiestis (M 1 : 10 000) (Migptanai)
1-18 - vertintos erdis

Vidiniy senamiedo erdviy grupe sudaro “Meninink namai” (5), “Tomo skveras” (4),
Teatro gat¥¢ (16), “Kurpiai” (17), “Didzioji” (12), “Vandens” 9). Daugiausia tai uzdaros ir
pusiau uZdaros erds. Zemiau pateikiamos Klaigos senamig® fotofiksacijos, kuriose
vaizduojamos unikalios, specifis, tik Lietuvos uostamiésii budingos erdés. Likusiy

erdviy fotofiksacijos — antrame priede. Visos fotonuok@ai— darbo autés.
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4 pav. 2 erd¥ — ,Teatro aikst"

Teatro aikst (3 pav.) yra Klaipdos miesto Sirdis. Tai labaiagstama klaipdieciy ir
ju svetiy susilirimo vieta.Cia vyksta koncertai, Tarptautinis Pilies DZiazo tiesis, Jiros
Svent ir kiti renginiai. 1819 m. uzpylus dapilies grioviy, buvo atidarytas Naujasis turgus.
Aiksté ¢ia jrengta tik XIX a.

5 pav. 15 erdv— ,Memelis*
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6 pav. 6 erd¥— ,Meridianas*”

“Jono kalnelio” (7 pav.) komplekssudaro trys atskiros teritorijos: pirmoji — Galdey
Purmarko bastionai, kurtina, senasis ravelinaosaf Antroji — Pisijos bastiono liekanos
(Siuo metu ten stovi sveikatingungtaigos kompleksas, pastatytas 1896m)cidjieteritorija

apima Maiino bastiono liekanas, Siuo metu ten stovi mokyklastatas.

7 pav. 8 erd¥ — ,Jono kalnelis*

3.3 Senamiesio erdvinio potencialo analiz

Zemiau pateikiami grafikai erdyj kuriy vidutinés krastovaizdzZio asociaém verts
(AV) didziausios ir maziausios, tai: pirma eédvw “Parod, ramai’, SeSta erdv —
“Meridianas”, septinta erdv— “Liuterony evangelik”. Atlikus tyrima nustatyta, kad vigSiu

erdviy vidutiné kraStovaizdzio asociacin verg lygi devyniems balams (teigiamas



28

maksimumas 15 ba). MaZiausiai baj skirta 14 erdvei — “Zvej gatw”, jos vidutine AV lygi
(-6) balams (neigiamas maksimumas - 15ipdPenktos erdds — “Menininky namai” ir 18

erdws — “Sandlis” vidutiné AV po (-5) balus.

Erdvés "Parody ramai" asociacijy grafikas

Fiziologines

[%2]
:% Psichologirts -]
o] m Il neigiamos veis
'O I teigiamos veks
8 [ asociacij diferencialas
<
-]
Intelektualire

-15 10 -5 0 5 10 15 20 25 30
Atsakymy daZnis

8 pav. erd¥s “Parod; rimai” asociaci grafikas
Pirma erd¢ — “Parod; ramai” (19 pav.). Sudarytame Sios etdwasociacij grafike (8

pav.) matyti labai rySkus asociaciliferencialo pasiskirstymas teigiamariaciy atzvilgiu. 1S
fiziologiniy ir psichologiny asociaciy diferencialas tik teigiamas, intelektualindsociaciy

grupje diferencialas pasiskirsto vienodai tiek teigiartiak neigiamaiCia vergs pasirinktos
panaSiu santykiu. Labiausiai respondentams Si¢eadociavosi su Siluma (30 atsakym

gyvybe ir tvarka (po 29 atsakymus), Sviesa, Svelnuiamybe (po 27 atsakymus).

Erdvés "Meridianas" asociacijy grafikas

Fiziologines

| neigiamos vetss

] teigiamos verts
asociacij diferencialas

-]
T
Psichologirs -]

Asociacijos

Intelektualires

-10 -5 6] 5 10 15 20 25 30

Atsakymu daZznis

9 pav. erd¥s “Meridianas” asociaaij grafikas
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“Meridianas” (6 pav.). Sios erds asociajacij diferencialas, didesniu ar mazesniu
santykiu, vien tik teigiamas (9 pav.). Erdvei aglmti daugiausiai pasirinkta Sviesa (30 ats.),
ramyke, jaukumas, tvarka (po 27 ats.). Neigiammeriiy skakje 11 atsakiusiy rinkosi
aiSkumy, 12 respondentsi erd\ sukelé SiurkStumo irjprastumo vaizal

“Evangeliky liuterony” (17 pav.) asociaaij diferencialas taip pat teigiamascital Sios
erdws asociacij grafike (10 pav.) matyti tik vienas absoliutusrgkinas (27-0), ty. 27
respondentai pasirinko teigiamert, 0 menkumas nebuvo pargias r¢ karto. Sviesa, tvarka
ir didingumas — veés, minimos kaip labiausiai apitinartios Sk erdw (po 27 ats.).
indiferentiSkumas ir aiSkumas — west kurios dazniausiai pasirinktos neigiamgpidziui
apibadinti.

Erdveés "Evangeliky liuterony" asociacijy grafikas

I B cigiamos vers
| teigiamos veds
O asociacij diferencialas

Fiziologines

Psichologirs

Asociacijos

Intelektualires

-10 -5 0 5 10 15 20 25 30

Atsakymy daZznis

10 pav. erd¥s “Evangelikg liuterony” asociaciji grafikas

Penktosios erdis — “Menininky namai” (22 pav.) asociagijgrafike (11 pav.) rySkus
psichologing ir fiziologiniy asociaciy diferencialas neigiamveriy skakje. Intelektialiniy
asociacij grupje skirtumas mazdaug proporcingas neigianteigiamy veriy pussje. Sioje
erdwje labiausiai buvo jatiamas SiurkStumas (29 ats.), IS teigiaweriiy — paslaptingumas
(21 ats.)
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Erdvés "Meninink y namai" asociacijy grafikas

|
Fiziologinés
[ | B neigiamos vees
] teigiamos vels
I asociacij diferencialas
8
bl Psichologirs
o [ |
Q
§ [ |
||

Intelektualires

-30 -25 -20 -15 -10 -5 0 5 10 15 20 25

Atsakymy daZznis

11 pav. erd¥s “Menininky namai” asociacyj grafikas

“Zvejuy gatws” (26 pav.) asociagjj grafike (12 pav.) tik intelektualini asociaciy
grupsje vienos asociacijos diferencialas teigiamas &.\y.ikusiy asociaciy diferencialas Sioje
grupsje, kaip ir psochologini ir fiziologiniuy asociack, vien tik neigiamas. Didziausi
skirtumai susidayrenkantis lideg (23 ats.), diskomfostir nerimg (21 ats.). Teigiam verciu

skakje paslapingumas SeSis kartus buvo minimas dazniau.

Erdvés "Zvejy gatve" asociacijy grafikas
Fiziologines
|| B neigiamos vets
= teigiamos veis
iacij dif ial
- asociacy direrencialas
" [ |
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©
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12 pav. erds “Zvejy gatw” asociacij, grafikas
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Fiziologines

—

I
Psichologires

Asociacijos

Intelektualires

Erdvés "Sandeélis" asociacijy grafikas

I E M cigamos vets

. teigiamos vets
asociacij diferencialas

25 20 -15 -10 -5 0 5
Atsakymy daznis

13 pav. erd¥s “Sandlis” asociacij grafikas

“Sanctlio” erdvés (20 pav.) asociagijgrafikas (13 pav.) labai panasisZvejy

gatws” asociaciy grafika asociac diferencialo atzvilgiu.Cia intelektualini asociaciy
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grupsje dviej verkiuy — regionalumo ir paslaptingumo — diferencialas tgigiamas (1 ir 4

ats.). Sios erdds aplinka neigiamp veriy at?vilgiu respondentams labiausiai siejosi su

lindesiu (23 ats.), diskomfortu, indiferentiSkumu (&bats.).

Lyginant anks&iau (Ziemos sezono metu ) atlikierdvip semantinio diferencialo

tyrimus su vasaros sezono rezultatais, asogiatifierencialo variacija abiej met; laiky

tolygiai proporcinga, o teigiamir neigiamy veriy atzvilgiu didesni skirtumai vieno arba kito

sezono.
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ISVADOS

. Viena i$ pagrindinj priezasiuy, nukmusiy respondent asociacijas, vertinant erdves, buvo
ju p&iu nuotaikos, taip pat tuo metu vyravusios alygos.

. Labiausiai vertinamos nedidsl kamerigs aplinkos, jaukios erds, su saikingu zeldini
Kiekiu.

. Erdviy potenciad galima naudoti kaip papildam informacijos Saltip atliekant
senamiedio regeneracijos darbus, kadangi &rdviy vertinimas parodoyj traikumus ir
privalumus.

. Semantinio diferencialo anadiz metodiniai principai gali @i naudojami nustatyti
vertinamuosius erdyi vizualines kokykes aspektus pagal psicholingvistinantinomuy
Kriterijus.

. Sutvarkyta, arba atnaujinta senaniiesinfrastruktira (restauruotos gatyiir Saligatvi
dangos, aikss, apSvietimo sistema, lauko baldai, atnaujintirst), suformuod zeldyn;
sistema (iSkirsti gzalynai, tankiai priaug medziai, zeldiniais uzmaskuoti neestetiniai
statiniai) padidini senamie&o erdvip patrauklum. XVI-XVIII a. gynybinius
itvirtinimus (Jono kalng) — pritaikyti rekreaciniams poreikiams. KokybisSkaengtos
esamos ir sukurtos naujos vieSosios ésdpadidini senamiedo, o0 tuo péiu ir viso
miesto, psichologinir estetin patrauklum.



33

LITERAT URA

Atiené, V., Greceuius, P., RaiSutief) J. (2001). Vakar Lietuvos kraStovaizdzio kaitos
tendencijos 1990 — 2000 rikio restrukiirizacijositakoje,Kultiriniy krasStovaizdii apskaita
ir apsauga KaunagPraneSiny medziaga/

Bucas, J. (1980). Kai kurios agrarinio kraStovaizdyipualinés charakteristikosl.ietuvos
TSR architeldros klausimait. 6, s. 3, Vilnius

Budritinas, A. R.Eringis, K. (2000)KrastovaizdzZio estetinio rekreacinio vertinimo nukka,
Vilnius: Botanikos institutas

Burinskierg, M., Jakovlevas-Mateckis, K. (2003)liestotvarka Vilnius

Daniulaitis, G. J., Kandaityte — VirbasSieg, J. (2002). KraStovaizdzio estetir vizualires
kokybés problema kraStotvarkojekrastovaizdzio vizualé kokylk, Kaunas /PraneSiny
medziaga

Daunora, Z. (2000). Kokierdw planuojame®Btatyba ir architekira, Nr 2 (22), Vilnius
Dearinger, J. A. (1979). Measuring preferencesnfitural landscapesirban planning and
developmentNr. 1

Desbarats, Z. (1979). Semaeskaja struktura vyskazyvanija srede i vospriatey Novyje
ideji v geografije, Nr. 4, Maskva

Hesselgren, S. (1979). Emotional loading of envimental perceptionsNew trends urban
panning Oxford

JusSkewtius, P. (2003)Miesty planavimasVilnius

Kaffemanas, R. (1996%uvokimo psichologijeSiauliai

Kamicaityte-VirbaSiere, J. (2003). KraStovaizdzio vizualés kokylas reguliavimas
kraStotvarkoje (Lietuvos pavyzdzidkaunas: Kauno technologijos universitetas. /Dakta
disertacijos santrauka/

Kamicaityte-VirbaSiere, J., JanuSaitis, R. (2004). Kai kurie visuoksnpoziirio i
kraStovaizdzio vizualig kokybe analizs metodikos klausimaiJrbanistika ir architekéira
XXVIII tomas, Nr.2

Kamicaityte-VirbaSiere, J. (2004). Architekirinis reglamentavimas valstybiniuose parkuose
siekiant krastovaizdzio vizualis kokykes, Urbanistika ir architekéira XXVIII tomas, Nr.2
Kamicaityté-VirbaSiere, J., Leitanai, R. (2005). Kauno centris dalies Nemuno &hyje
miestovaizdzio architektinis formavimasUrbanistika ir architekéra XXIX tomas, Nr. 1
Kardelis, K. (1997)Moksliniy tyrimy metodologija ir metodakKaunas

Kavaliauskas, P. (1975). KraStovaizdZio grozisildd jam iSmatuotiStatyba ir architekira,
Nr. 8



34

Kavaliauskas, P. (2002). KraStovaizdZzio estetiniertimimas kaip kraStovaizdzio
architekfirinio formavimo paradigmos pagrinddstastovaizdzio estetinio vertinimo patirtis
ir problemos,Vilnius. /Seminay praneSimai/

Kruusvall, J. (1979). O nadeznosti metodiki sem@stovo differencialaCelovek, sreda,
prastronavoNr. 4

LietuviSkoji tarybire enciklopedija(1981, 1983) 8, 10 t., Vilnius

Novickas, A. (2004)Miesto aiksé: formos ir turinio semantinis tyrimag/ilnius: Vilniaus
Gedimino technokos universitetas. /Daktaro disgossantrauka/

Osgood, Ch. E. (1959 sycholinguistics: a theory research of surv@xfford

Osgood, Ch. E. (1959T.he representational model and relevant researcthaas,/ed. | De
Sola Pob, Trends in Content Analysis.-Urbana/

Palmer, C. J., Robinson, M. E. (1977). The courmde/$mage: an investigation of structure
and meaningg:nvironment and planningdNr. 7

Pridotkiere, L, Grecewius, P. (2006)Rekreacieg aplinka Klaipéda

Purvinas, M. (1983). Subjektyvus krasStovaizdziotiménas, Lietuvos TSR architeitos
klausimaj t. 8, gs. 1. Vilnius

Purvinas, M. (1983). KraStovaizdzio archit@lbés analizs taikymas projektavimé,ietuvos
TSR architeldros klausimait. 7, gs. 1. Vilnius

Purvinas, M. (1987). Trakmiesto apylinki krastovaizdzio vizualiéanaliz, Urbanistika ir
rajoninis planavimagsNr. 14. Vilnius

Ratinskas, A. (2000)Geografiny tyrimy metodologija ir metodayilnius

Sitwell, O. F., Bilash, O. S. (1986). Analysing thaltural landscape as a means of probing
the nonmaterial dimension or realiyanadian geographjd\r.2

Tatoris, J. (1994)Senoji Klaigda. Urbanistire raida ir architekizra iki 1939 maei, Vilnius
Uogintas, A. (2003)Erdves suvokimo problemdsiauliy universitetas

Urbaityte, D. (2002). Gamtovaizdziir regykly ekoestetinis vertinimas pagal kraStovaizdzio
elementi jvairow, KraStovaizdzio estetinio vertinimo patirtis ir premos Vilnius.
/Seminan praneSimai/

Vanagas, J.(2003Miesto teorijg Vilnius

Zulkus, V. (1991). Klaipdos senojo miesto raidos modeli®aminkl; restauravimo
projektavimo institutas

Klaipéda, Neringa, M 1 : 25 00000, M 1 : 200 000 . Rylymna seta. /Miestplanai/

Zulkus, V.(1982). Klaipdos kultiriniai sluoksniaiArchitekiiros paminklai7: 5-1Q
ZabielSanskij, G. B. (1985Architekiira i emocionalnyj micelovieka Moskva

Celiauskait, R. Senamiestis — prestiZimieta....ir fronto apkasai, 2005. http://www.ve.t




http://www.architektams.lt/ekspertu/protokolai/

http://www.eu-portal.net

http://www.green-space.org

http://www.qgsd.harvard.edu/

http://www.utah.edu/

http://www.cultsock.ndirect.co.uk/introductory/

35



36

THE RESEARCH OF PERCEPTUAL ANALYSIS OF KLAIPEDA OLD TOWN SPACES
IEVA BAUMILAITE

SANTRAUKA (SUMMARY)

Perception is the process of organizing and ingdiq@y sensations into meaningful
experiences. Perception is the rezult of psycholdgirocess in which meaning, context, judment,
past experience, and memory are invoked.

According to the Lithuanian scientist P. Kavaliaaskthe semantic potential of the
envirnment has to be analysed in accordance withavbeur patterns in the space or
distribution of associative attributes. The Ameniczientist Ch. Osgood developed the latter
methodical basis of the research, i. e. semarifierdntial analysis. The factor analysis of the
living environment (or other contruct) verbal déstions (data from semantic differentials) is
the essence of the method. Verbal descriptiondh@fenvironment are an adjective pair of
words opposite meanings, which are used to evathateoncordance of the environmental
view (construct) with suggested characteristicsi¢epts), which make factors as the aspects
of the environmental quality evaluation. Theeseaeshes are based on the premise that the
environment is evaluated using a common set of dbpects with different weights
considering the environment. The scientist perfarnsemantic studies of connotative
meanings (life — death, amenity — crudity, warmttold, and etc.). and identified three basic
semantuc dimensions that people use for makingejuagts on the environmental quality,
such as subjective (assessment of feelings), ppt@apabilities), and activity (functions or
usage). Subsequent research findings suggest batd three basic dimensions do not
generalize the meaning of environments.

The territories of Klaipeda old town can be categgat according to the influence of
their urban changes on the image of a city, orpitng to the evaluation leverage of an area
in forming the image of a city. The highest leverayg the image of a city belongs to areas
that are most often visited by the residents ofciheand tourists. Such areas can be excluded
in the urban structure when analysing everyday rautine transfers of the residents and
visitors of a city. Areas that contain the biggdsensity of such routs should be treated as
areas with the highest leverage of the image ofcttye Within the urban development, the
basic purposes of squares remained, yet throughttigir content has become more and more
versatile and fragmented. The most outstanding gdsrhave been determined by the
secularization of recreational function. A certaintual link exists between the form of the

square and the components of its content.
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1 priedas Klaipédos senamie&o erdviy fotofiksacija

15 pav. ,Vandens*
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16 pav. ,Turgaus ga#v
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| stpatss =8 e
17 pav. ,Evangelil liuterony*

18 pav. ,Karlskronos aikst
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19 pav. ,Parod raimai*“
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R PTEETTErTITERane

20 pav. ,Sandis*”

21 pav. ,Tomo skveras*



22 pav. ,Meninink namai“

23 pav. ,Teatro gat/
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26 pav. ,Zvej gatwe"
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2 priedas Klaipédos senamiedo erdviy semantinio diferencialo grafikai

Erdvés "Teatro aikSté" asociacijy grafikas
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Asociacijos

Erdvés "Karlskronos aikSté" asociacijy grafikas
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Asociacijos

Erdvés "Tomo skveras" asociacij grafikas
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Erdvés "Jono kalnelis" asociaciy grafikas
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Asociacijos

Erdvés "Vandens" asociaciy grafikas
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Erdvés "Tilt y gatwe" asociacijy grafikas
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Asociacijos

Erdvés "Turgaus gatv" asociacijy grafikas
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Erdvés "Didzioji" asociacij y grafikas
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Erdvés "Dané" asociacijy grafikas
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Erdvés "Memelis" asociacijy grafikas
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Erdvés "Teatro gatvé" asociacijy grafikas
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Eravés "Kurpial* asociacij y grafikas

L1
Fiziologinés

[ neigiamos veis
[] teigiamos veis
L asociacy diferencialas

L1
Psichologis
1
[ |

Asocilacijos

[
Intelektualires
N
) ) ) ) ) ) ) ) |

25 20 <15 <10 5 0 5 10 15

Atsakymy daznis

54



