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IZANGA

Nagrinéjamos temos aktualumas.Tarptautinis teisinis dvigubas apmokestinimas
Siandienirje vis besipléiancioje pasaulinio lygio rinkoje gbygoja rimtas klitis preki
bei paslaug mainams, kapitalo, technologijasmen judéjimuit. Kiekvienas asmuo turi
turéti galimybe investuoti, uzdirbti,isigyti turto svetur, @&@au kiekvienos valstyds
iISlaikymas turi vienodai kainuoti kiekvienam mokiesmokétojui. Tik vedant aktyvias
derybas ir § rezultate pasiekus susitagntarp atskin valstybi, gali bati uztikrintas
abipusis kompromisas, tarptautinmokesiy klausimy reglamentavimo skaidrumas,
vienkartinio apmokestinimo principggyvendinimas. Tokio susitarimo tarp valstybi
poreikis nu¢mé dvigubo apmokestinimo iSvengimo suiar kaip efektyvaus teisinio
instrumento, nukreipto prieS dvigubpajamy ir kapitalo apmokestinig fiskaliniy
pazeidimy vykdyma, mokegiy nemokjima, mokesgiy diskriminacip, sukirima.

Atsizvelgiantj tai, kad Lietuvos Respublika palyginti neseniggadegana plataus
dvigubo apmokestinimo iSvengimo sufartinklo dalyve, Sis tarptautés mokesiy teiss
institutas @l savo naujumo bei specifikostm valstyles kontekste reikalauja iSsamios
analizs ne tik @l to, kad teismai teisingai taikytbei interpretuat sutartis teism
praktikoje ar valstybms vedant derybaséld sutafiy pasiraSymo ity sulygtos kuo
palankesas ailygos sutatiy tiksly igyvendinimui, bet ir kad mokeéis; moketojai zinoty
apie sutafiy jiems teikiamas lengvatas bei agsingo elgesio rizik.

Darbo tikslai ir objektas. Magistro darbo tikslas — iSanalizavus gsisaktus,
mokslirg literatira, teismy praktika, atskleisti dvigubo apmokestinimo iSvengimo stitar
tikslus, autorei pasirodziusias svarbiausias sutaeguliuojamas sritisyjproblematilg.
Sio tikslo jgyvendinimo siekiama nagéjant konkreias sutatiy nuostatas pagrindini
dvigubo apmokestinimo iSvengimo sufiartiksly kontekste. Kai kuriose srityse bandoma
pasSalinti galimus prieStaravimus interpretuojartaigiy teksto turin. Pazynétina, kad tai
néra visa apimantis tyrimas, nes pati tema reikalplggesnio lygio studijos.

Konkretiai Siame darbe aptariama dvigubo apmokestinimopsata ir dvigubo
apmokestinimo iSvengimo reguliavimo taisy&l dvigubo apmokestinimo iSvengimo
sutatiy tikslai, analizuojami sutéiy subjektai. Nagrigjant pajana apmokestinimo teisi
padalijimo tarp susitaridging valstybiy principus, pasirinkta toli pagrindiniy pajamy
raSiy analiZ — pajamos iS nekilnojamojo turtgmones pelnas, individualios veiklos
pajamos, pajamos iS darbo santiykidemesio skirta pakanoms, dividendams ir

honorarams, kapitalo apmokestinimo teisarp valstybi padalijimo klausimui. Tok

! Zr. Commentary on Model Tax Convention on Income an Capital. OECD, 2005, Introduction.



pasirinking nulemé tai, kad auk&au miretos pajam riasys yra dazniausiai sutinkamos
vykdantjvairig veikla, turint komercini santyki ir pan., taigi taip pat dazniausios esant
Siy pajamp apmokestinimo santykiams su tarptautiniu elemebiél. to darbe nebus
aptariama sutartyse iSskjrtlirektoriy, artisty ir sportininky, valstyles tarnybos, studemt
veiklos jaros Selfe pajam Be to, nebus nagijama pensij apmokestinimo tvarka.
Darbe taip pat aptariamos suiar nuostatos, uzkertdios kell piktnaudziavimui
sutartimis, valstyhi bendradarbiavimo praktika bei galinggy skirtos pasiekti
susitarimus tarp Sali iSkilus sutarties taikymo neaiSkumams ar siekiapsikeisti
informacija apie moke&sy mokétojus. Pastarosios reguliavimo sritys, aésonuomone,
yra ypa& svarbios atskleidziant pagrindinius sdtartikslus.

Tyrimo metodai. Siekiant magistro darbe uzsifty tiksly, darbo autar naudojo
Siuos metodus: istorinlingvistinj, sistemirks analizs, lyginamaji bei login.

Istorinis metodas pagb atskleisti dvigubo apmokestinimo iSvengimo stitar
prigimti bei tikslus.

Lingvistinis metodas buvo naudingas atskleidzianamsiy bei kity teiss Saltini
nuostat turinj vadovaujantis kalbos (gramatikos, sintejgaisykémis.

Siekiant iSsamiai ir visapusiSkai istirti darbo ekl buvo kitinas sistemiés
analizs metodas. Autér vadovavosi pavyzdini dvigubo apmokestinimo iSvengimo
sutatiy rengimo sistema, Europosj@ngos bei ki teists akty normomis, Mokestimj
gin¢y komisijos prie Lietuvos Respublikos vyriauggtbei teism praktika.

Lyginamasis metodas buvo panaudotas lyginant sgirtivalstybiy naudojam
pavyzdiniy dvigubo apmokestinimo iSvengimo sufar taip pat Lietuvoje bei kitose
valstylkese taikona dvigubo apmokestinimo iSvengimo sufarnuostatas.

Loginio metodo pagalba buvo aiSkinamas suarturinys, nustatomi teisinio
reguliavimo tikumai, pateikiamos iSkelt problemy sprendimo galimys,
formuluojamos iSvados.

Darbo originalumas. ki Siol dvigubo apmokestinimo iSvengimo suiarinstitutas
nesulauk didesnio dmesio Lietuvos teis doktrinoje. LietuvisSkoje teés literatiroje,
moksliniuose straipsniuosdskaitant per paskutinius dvejus metus (2005-200% m.
Vilniaus Universiteto Teis fakultete raSytus magistro darbus, dvigubo apistokeno
iSvengimo sutatiy tikslai ir reguliavimo objektas kompleksiSkai, pavisuma, visai
nebuvo nagriéti. Pazynttina, kad Lietuvos teism praktika, tiesiogiai susijusi su Sia
tema, taip pat yra negausi.

Pamiretina, kad Vilniaus Universiteto Teis fakultete 2006 m. buvo paraSytas

magistro darbas konktiai tik apie dvigubo apmokestinimo iSvenginpagal dvigubo



apmokestinimo iSvengimo sutartis. Kitus atskirusgdizo apmokestinimo iSvengimo
sutatiy reguliuojamus klausimus fragmentisSkai, ykitemy kontekste nagrigjo R.
Degesy§ H. Gabartas |. Rotomski&

UZsienio Salyse kompleksiSkai dvigubo apmokestininiwvengimo sutaiy
reguliavimo objekt analizavo voki&y autorius K. Vogél anglas Ph. Baker

Kadangi tema aktuali tiek teoriniu, tiek praktiraspektu, o temos Saltiplietuviy
kalba bei temos analig Lietuvos Respublikos kontekste bevetkay tai autog paskatino
imtis dvigubo apmokestinimo iSvengimo sutar tiksly bei reguliavimo objekto
mokslines anali2s.

Svarbiausi Saltiniai. Pagrindinis darbe naudojamas Saltinis — Ekonominio
bendradarbiavimo ir ptros organizacijos 2005 metais iSleista konsoliduBavyzdia
pajamy ir kapitalo mokes&iy sutartis (toliau — EBPO Pavyzdisutartisy. Pirmiausia tai —
EBPO valstyhi nary tarpusavio dviSali dvigubo apmokestinimo iSvengimo suiar
pagrindas. Téau derantis, sudarant bei taikant dvigubo apmakesd iSvengimo
sutartis, EBPO Pavyzdine sutartimi bei jos komenteadovaujasi ir tos valstygb, kurios
néra EBPO nars’. Siekiant pakizti dvigubo apmokestinimo iSvengimo suiar
skirtumus atskirose valstybe darbe panaudotos ir Jungiinfauty® bei Jungtiny
Amerikos Valstijj*® pavyzdires dvigubo apmokestinimo iSvengimo sutartys.

Dél Lietuvos teism praktikos, tiesiogiai susijusios su hagiama tema,
negausumo darbe yra tik keletas Lietuvos vyriaosiagministracinio teismo bei
Mokestiny gincy komisijos prie Lietuvos Respublikos vyriauggbiSaiskininy. Todl
panaudota uzsienio valstybpraktika, kai kurie pasir@dsvarlis Europos Teisingumo

Teismo iSaiSkinimai, kiti Saltiniai.

2 DEGESYS, Robertas. UZsienimoniy nuolatiniy buveiniy apmokestinimo metadpasirinkimo dilema.
Jurisprudencija 2002, nr. 34 (26), p. 21-30.

% GABARTAS, Herkus. Diskriminacijos piliety@s pagrindu samprata: lyginamoji tarptagsirmokesiy
teisss ir Europos Bendrijos teis analiz. Jurisprudencija 2003, nr. 46(38), p. 41-56.

* ROTOMSKIS, Irmantas. Nuola@s buveirs instituto reik$ra iSvengiant dvigubo apmokestinimo
elektronirgje komercijoje Jurisprudencija 2004, nr. 52 (44), p. 134-141.

® VOGEL, Klaus. Klaus Vogel on Double Taxation Contiens: A Comentary to the OECD, UN and US
Model Conventions for the Avoidance of Double T#xatof Income and Capital. With Particular
Referente to German Treaty Practice. 3rd editiamdon: Kluwer Law International, 1999.

® BAKER, Philip. Double Taxation Conventions andeimational Tax Law: a manual on the OECD Model
Tax Convention on Income and Capital of 1992. Zitlan.1994.

" Model Tax Convention on Income and on Capital. DE€ndensed version 15 July 2005.

8 Zr. Commentary on Model Tax Convention on Income an Capital. OECD, 2005, Introduction.

® United Nations Model Double Taxation Conventiortween Developed and Developing Countries.
United Nations, New York, 2001. [interaktyvus]. g&ta 2006-10-14]. Prieiga per interaget
<http://www.un.org/esa/ffd/indexTax.htm

19 Ynited States Model Income Tax Convention of Smpier 20, 1996. [Interaktyvus]. [@ista 2007-02-
20]. Prieiga per interngt <http://www.ustreas.gov/press/releases/repori€8p1.pdf.




1. DVIGUBO APMOKESTINIMO SAMPRATA, DVIGUBO
APMOKESTINIMO ISVENGIMO REGULIAVIMAS, DVIGUBO
APMOKESTINIMO ISVENGIMO SUTAR CIU TIKSLAI

1.1. Dvigubo apmokestinimo samprata

Dvigubo apmokestinimo teisiniai santykiai yra tagints mokesiy teisss dalis’.
Tarptautinis dvigubas apmokestinimas galiti bsuprantamas dviem reiksmis —
ekonomine bei teisine. Ekonomine prasme dvigubaso&pstinimas bus tuomet, kai,
pavyzdziui, asmuo, uzdigb pajamu, susijusi su darbo santykiais, pagal galiojars
teises aktus privals nuo Si pajamy sumokti gyventopy pajamy mokest, o uz tas paas
pajamas asmengigyta nekilnojamaji turty valstyle apmokestins nekilnojamojo turto
mokesiu. Siuo atveju su darbo santykiais susijusiosmpagir nekilnojamasis turtas yra
skirtingi apmokestinamieji moke&is; objektai ir apmokestinami skirtingais mokiess.
Tuo tarpu esant dvigubam apmokestinimui teisinesipe apmokestinamos tos s
raSies pajamos identiSkais arba iS ésmpanasSiais mokéisis. Teorijoje bei praktikoje
ekonominio dvigubo apmokestinimo galingybyra ir esant skirtingiems mokes
subjektams, pavyzdziui, kai viena valstyBpmokestina bendrés pajamas ar kapital
jos nuolatirgs buveirs vietoje, o tuo tarpu kita valstpneatsizvelgdamabendroy kaip
teisini subjeks, apmokestina jos pajamas ar kapitpriskirdama juos toje valstyje
reziduojaiam akcininkul®. Taiau teisinis dvigubas apmokestinimas bus tik esant
paties subjekto apmokestintinoms pajamoms ar HKapité&kiriasi ir teisinio bei
ekonominio dvigubo apmokestinimo iSvengimadhai. Yra nuomoé& kad sandot
kainodaros koregavimas yra ekonominio dvigubo apatkimo iSvengimo sistema, o
teisinis dvigubasut paiy pajamp apmokestinimas panaikinamas valstyls sudarius
dvigubo apmokestinimo iSvengimo sutartjoje pasidalijus apmokestinimo teises

Darytina iSvada, kad dvigubas apmokestinimas teigmasme, yra siauresnis
reiSkinys uz ekonomin kategorip ir gali biati apibkziamas kaip apmokestinimo
nustatymas dviejose (ar daugiau) valgsgd pagal kiekvienosyjvidaus mokesy

istatymus, kai apmokestinamos to paties subjektqp&i®s riSies pajamos uz tpai

1 Cit. op 5, p. 10.

12 |bidem.

13 7r. PAULAUSKAS, Andrius. Mokediy vengimo gvoka, poZymiai bei santykis su mokas skpimu.
Vie3oji politika ir administravimas2006, Nr. 15, p. 37.
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mokestin laikotarp'®. Darbe analizuojamai temai yra svarbus ir bus inggmas tik
pastarasis, t. y. tarptautinis dvigubas apmokestsiteisine prasme.

Manytina, kad darbo konteksteith tikslinga Siek tiek paanalizuoti dvigubo
apmokestinimo atsiradimo priezastis. Pagal LietuRespublikos teis aktus, pajam
mokest moka pajam gaws gyventojaS. Pazynétina, kad prievals moléti pajamy
mokest dydis priklauso nuo to, ar asmuo yra laikomas atirul Lietuvos gyventoju:
nuolatiniai Lietuvos gyventojai pajammokesi privalo mokti nuo vigy pasauling
pajamy, t. y. pajam, gaut ir Lietuvoje, ir uzsienio valstydse. Pavyzdziui, nuolatinis
Lietuvos gyventojas per vasaros atostogas iSvykkthti | DidZiaja Britanija. Jis
Lietuvoje privaés mokéti mokest ne tik nuo mokestiniu laikotarpiu Lietuvoje gaut
pajamy, bet ir nuo Didziojoje Britanijoje gauwtpajamy. Lietuvos gyventojai, kurie
nelaikomi nuolatiniais, pajammokest nuo uZsienyje gautpajany privalo mokti tik
tuo atveju, jeigu tos pajamos yra susijusios stuhi@e jo vykdoma veikla. Toks wvisir
gyvenamosios vietos, ir uZzsienio valsigb gaui nuolatinio gyventojo pajam
apmokestinimas valstgfe, kurioje jis laikomas nuolatiniu gyventoju, yi@rastire
pasaulig praktika. Juk btent Sioje valstyfje toks asmuo ir jo Seima paprastai gyvena,
gydosi, mokosi ir naudojasi kitomis valstgb teikiamomis paslaugomis, kurios
finansuojamos IS surenkammokesiy. Tockl tokio gyventojo mokestih prievok savo
valstybei yra neribota, t. y. visog gautos pasaulés pajamos yra rezidavimo valségh
mokesiy objektas’.

AnalogisSkai pelno mokestnoka visi Lietuvos ir uZsienio vienetaiietuvos vieneto
pelno moke&o baz yra visos Lietuvos Respublikoje ir uzsienio vaisge uzdirbtos
pajamos, kuxj Saltinis yra Lietuvos Respublikoje ir ne Lietuv@sspublikoje. UZsienio
vieneto apmokestinagmias pajamas sudaro per nuolatines buveines Listidespublikos
teritorijoje vykdomos veiklos pajamos bei ne peolatines buveines Lietuvos teritorijoje
gautos pajamos, kurgaltinis yra Lietuvos Respublikdje

Be to, atskirose valstye nevienodais kriterijais apd@aiama nuolatinio gyventojo,
arba rezidento,asoka. Ar asmuo yra nuolatinis Lietuvos gyventojagstatoma pagal
Gyventoj; pajamu mokesio jstatymd® nustatytas taisykles, neatsizvelgianfokios

uzsienio valstybs teigs aktus. Pavyzdziui, kai kurios valségbrezidentais mokestine

14 Zr. Commentary on Model Tax Convention on Income an Capital. OECD, 2005, Introduction.

!5 ietuvos Respublikos gyventppajamy mokesio istatymas (Valstyés Zinios. 2002, Nr. 73-3085), 3 str.
1 KVEDYTE, Zivilé. UZsienyje gaut pajamy apmokestinimas GPM. 2005, Vilnius. [interaktyvus].
[Ziureta 2006-09-22]. Prieiga per interpet
<http://verslas.banga.lt/It/leidinys.full/4380dfedlf@?vbanga2=4b265f4993faal2e161be0602e5fe485

17 7r. Lietuvos Respublikos pelno mokisistatymas (Valstyks Zinios, 2001, Nr. 110-3992), 4 str.

18 valstyhes Zinios, 2002, Nr. 73-3085.




prasme laiko visus tos valsggopilieius, nesvarbu, ar jie ilgam iSvyko iS tos valstylar
ne, o Stai Lietuva atvykes tokios valstybs pilietis nuolatiniu Lietuvos gyventoju taps jau
tuomet, jei mokestiniu laikotarpiu iStisai arba pertraukomis iSbus 183 diefasTuo
tarpuuzsienyje gyvenantys ir dirbantys Lietuvos gilee nelaikomi nuolatiniais Lietuvos
gyventojais vien & turimos pilietyles, jeigu neatitinka &a1vieno iS Gyventaj pajamy
mokegio istatyme ijtvirtinty nuolatinio gyventojo kriterij. Taigi galimi atvejai, kai
asmuo tuo pau mokestiniu laikotarpiu laikomas ir Lietuvos kitos valstylkés nuolatiniu
gyventojd° (rezidentu).

Dél nurodyyy priezagiu Siuo klausimu diskutuotinos Lietuvos vyriausiojo
administracinio teismo iSvados vienoje administigel byloje, kurioje teismas
konstatavo, jog ,jei pripazinti, kagstatyme nuolatia gyvenamoji vieta apiziama
teisingai, t. y., kad tokivieta gali nulemti tik vienas kriterijus, o ne yisetas, tuomet
galima situacija, kai tas pats asmuo galiétiurkelias pagrindines (nuolatines)
gyvenamasias vietas — vienoje vietoje gyventi, dirbti ir npakitoje vietoje tuti
asmeninius ir socialinius interesus, ocioge vietoje — ekonomininteres. Teisju
kolegijos nuomone tokia nuostatara logisSka ir teisinga, nes, kaip mia, asmeniniai,
socialiniai ar ekonominiai interesai turiitb siejami su asmengikiarimu toje Salyje ar
savo gyvenamosios vietos joje iSlaikyrffu“Remdamasis tokiu iSaiSkinimu, teismas
konstatavo, kad Gruzijos piliel.. Gelasvili negaljo bati pripazinta nuolatine Lietuvos
gyventoja ,vien tuo pagrindu, kad Lietuvoje yra glonomini; interes vieta cl turimo
¢ia nekilnojamojo turto, tuo pat metu prigsiant, kad ji pati Lietuvoje negyvena (jos
pagrindire gyvenamoji vieta yra Gruzijoje), ir nepaneigigkad toki interes néra kitose
Salyse. Kadangi vien tik ekonomininteres; buvimo vieta begsaj su gyvenanga vieta
negali nulemti asmens nuolaig\gyvenamosios vietos:

Susiklogiusiems teisiniams santykiams teismas d&aikiziniy asmen pajam
mokesio laikinaji istatymy?, galiojant ju atsiradimo metu. Pagal néiio jstatymo 1
straipsi, nuolatiniais Lietuvos Respublikos gyventojais yagkomi fiziniai asmenys,
kuriy pagrindire gyvenamoji vieta yra Lietuvos Respublikos terjma. Pagrindine
gyvenanmja vieta laikoma vieta, kur asmuo nuolat ar daugj@ugyvena, arba vieta, kuri

yra jo asmeninj, socialinip arba ekonomini interes; buvimo vieta. Pazystina, kad,

9 ietuvos Respublikos gyvenippajamy mokesio jstatymas (Valstyés Zinios, 2002, Nr. 73-3085), 4 str.
3p.

20 Cit. op.16.

L Lietuvos Vyriausiojo administracinio teismo 2005 magsjo 23 d. sprendimas administragie byloje
Nr.A*-204-2005, kategorija 9.1.

2 |bidem.

2 Valstyhkes Zinios, 1990, Nr.31-742.



aiSkinant & jstatymo nuostat paZzodZziui, gyventojas laikomas nuolatiniu Lietuvos
gyventoju, jei atitinka bent vigniS iSvardint kriterijy, kaip yra numatyta ir dabar
galiojartioje Gyventoy pajamy mokesio statymo redakcijoje. Tatl fizinis asmuo,
kuris mokestiniu laikotarpiu (kalendoriniais mejaiiors ir netujo Lietuvoje
gyvenamosios vietos, &@au jo asmeninj, socialiniy arba ekonomini interes; buvimo
vieta tokiu mokestiniu laikotarpiu (kalendoriniametais) buvo veikiau Lietuvoje nei
uzsienio valstylje, yra pripazintinas nuolatiniu Lietuvos gyventéjuPanasu, kad
teismas, aiSkindamas nuolatinio gyventojo kriterijnustatafia istatymo nuostaf
nepagistai iSpété jos taikymo ribas ir suformulavo situacijkai tas pats asmuo gali
turéti kelias pagrindines (nuolatines) gyvengas vietas - vienoje vietoje gyventi, dirbti
ir pan., kitoje vietoje tuiti asmeninius ir socialinius interesus, ocioge vietoje —
ekonomin intereg” * kaip negalim, kas i$ esis paneigia dvigubo rezidento galingylir
nepagjistai nepripazino Gruzijos piliet nuolatine Lietuvos gyventoja ,vien tuo pagrindu,
kad Lietuvoje yra jos ekonominiinteres vieta @l turimo ¢ia nekilnojamojo turt®?®.
Taip pat galima ity teigti, kad toks sprendimas prieStarauja dvigubmekestinimo
iSvengimo sutaiiy, kurias yra ratifikavusi Lietuvos Respublika, vaéem pagrindini tikshy
— dvigubo apmokestinimo iSvengimui, nes, pagalémiteismo iSaiskinirg, vargu, ar tam
tikrais atvejais tarptautinis dvigubas apmokestasrapskritai gali susidaryti.
Apibendrinant pasakytina, kad mokas mokétojy pajamos apmokestinamos pagal
du pagrindinius principus — rezidavimo wvebei pajam Saltin. Kadangi migtais
principais grindziamos daugumos valstybmokesiy teisints sistemos, to paties
mokesiy moketojo mokestigs prievoks skirtingose valstyse sutampa, él ko
dazniausiai ir yra galimi dvigubo pajanar kapitalo apmokestinimo atvejai.

24 7r. Lietuvos Respublikos gyventppajam; mokesio jstatymo 4 str. komentarNr. (08-3-24)- R-2024
[interaktyvus]. [ziiréta 2006-10-02]. Prieiga per interaethttp://comments.vmi.lY.

% Lietuvos Vyriausiojo administracinio teismo 2005 mgsijo 23 d. sprendimas administragie byloje
Nr.A*-204-2005, kategorija 9.1.

% |bidem.




1.2. Dvigubo apmokestinimo iSvengimo reguliavimag dvigubo

apmokestinimo iSvengimo sutaiy tikslai

Kadangi dvigubo apmokestinimo iSvengimo reguliavdmuaidiniais valstybs
instrumentais, kaip taisykl yra daznai nepakankamas, neiSsamus bei ne visuome
pastovus, atskiros valst® jau nuo devynioliktojo amziaus pabaigosé pasiraSiati
dviSalius susitarimus su kitomis valsgyhis ir reguliuoti dvigubo apmokestinimo ir jo
padaring iSvenging tarptautinig sutatiy pagalba.

Palaipsniui tokias tarptautines sutartis buvo imvianodinti. Taui Sajungos
pastangosémé vieningy pavyzdinip sutatiy atsiradima?®’, kuriy nuostai pagrindu buvo
sudaromos dvigubo apmokestinimo iSvengimo sutafgyzding sutatiy vystymosi
raida tes¢ EBPO, kurios paslyta Pavyzdig sutartis jau nuo 1963 m. &jo dideks jtakos
moke<giy sutatiy taikymui, interpretavimui bei deryboms tarp valsty Visy pirma, nuo
1963 m. EBPO valstyis nags pracajo taikyti Sia Pavyzdir sutari rengiant bei tikslinant
dviSales sutartis, kas palengvino derybas irémadpagrindus dviSali konvencij
harmonizavimui, naudingam tiek mokas mokétojams, tiek valstyli mokesiy
administratoriams. Antra, EBPO Pavyzginsutarties taikymas iSplito ir uz EBPO
valstybiy nariy riby. Ji tapo pagrindiniu dokumentu derybose moke&lausimais tarp
EBPO valstyhi narip ir ne EBPO valstyli nary, o taip pat ir tarp valstybj
nepriklausatiu EBPO, | dokumento nuostatas atsizvelgir kitos tarptautias
organizacijos. Bl didelio Pavyzdiis sutarties pripazinimo tarp ne EBPO na®97 m.
EBPO sutait papilds Siy valstybiy pozicijas iSreiSkiagiomis nuostatomis. Tuga, toks
pasaulinis sutarties nuosiataikymo pripazinimas iry itraukimasj dviSales sutartis
pactjo parengti Pavyzdis sutarties nuostiatkomentarus kaip pégai taikomas gaires
egzistuojatiiy dviSaly sutatiy nuosta taikymui bei j interpretavimu?. EBPO
Pavyzdires sutartiesvade vaizdziai atspireti Sio dokumento tikslél: ,<...>iSaiskinti,
sunorminti bei konstatuoti mokestinpactt; tu mokesiy mokétojy, kurie uzsiima
komercine, gamybine, finansine ar kitokia veikldoje valstylgéje, visoms valstyéms
primant vieningus sprendimus esant tokiems pagulv® apmokestinimo atvejams.”
Taigi EBPO iSleista palaipsniui pildoma ir keima Pavyzdia sutartis bei jos komentarai
tapo pasaulinio lygio rekomendacinio polkiio dokumentu, nustat&éim principus bei
gaires dviSali dvigubo apmokestinimo iSvengimo suiar sudarymui bei aiskinimui.

27'Zr. Commentary on Model Tax Convention on Income an Capital. OECD, 2005, Introduction.
28 |bidem.
29 |bidem.
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Lietuvos Respublika, nors ir nettama EBPO nare, Siai dienai vadovaujasi 2005 m.
iSleista konsoliduota EBPO Pavyzdine sutarties iperdviSaliams susitarimamséld
dvigubo apmokestinimo iSvengimo rengfti.

Jungtires Tautos,¢sdamos Taut Sajungos pradta darky, 1980 m. taip pat pareég
analogiskos modelis sutarties variaat Si Jungtini Tauy, modelire dvigubo
apmokestinimo iSvengimo konvencija yra taikoma t&gvy<iusiy bei besivystadiy
Saliy ir atspindi kapital importuojaiy Saliy mokesiuy politikos interesus. Jungtini
Valstijy finans; ministerija, savo ruoZtu, yra iSleidusi pavyzdisutart, kuri yra
orientuotaj specifire Jungtinih Amerikos Valstij mokesiy sistem®. Abieju — Jungtini
Tauty bei Jungtini Amerikos Valstijy — modeli atsiradim Iémé EBPO Pavyzdié
sutartis, ir, nors Sie modeliai yra pritaikyti atskn teritorijom ir yra specifiniai, y
turinys yra daugiau ar maziau paremtas prinéipis EBPO sutarties nuostatomiselD
aukgiau aptamy priezasiy darbe bus analizuojami dvigubo apmokestinimo igiran
sutatiy reguliuojami klausimai daugiausiai remiantistént EBPO Pavyzdis sutarties
nuostatomis.

Idomu tai, jog Siuo metu yra svarstoma galiéyiaruosti pavyzdien dvigubo
apmokestinimo iSvengimo sutarfEuropos $jungos lygmenyje. Si iga yra paremta
ketinimu EBPO Pavyzdis sutarties princip pagrindu parengti pavyzdinsutart
specialiai Europos Bendrijai. Taksutart valstyles naés naudai kaip pagrind (taciau
teisiSkai ngpareigojani) derybose é dvigubo apmokestinimo iSvengimo suiiar
rengimo tarpusavyje ar su &resiomis valstybmis. Sia pavyzdine sutartimi neketinama
pakeisti EBPO Pavyzdés sutarties ar su Sia konkuruoti. Jos tikslats, Ipateikti aiSkius
sprendimus klausimams, kurie yra specifinis Eurofmndrijos interesas. Sutarties
projektas Ity labiausiai nukreiptag tas nuostatas irngj komentarus, kur reikalingas
Bendrijos teigs aiSkinimas, o likusieji klausimai iSliktEBPO Pavyzdiés sutarties
reguliavimo objekttt.

Tokia Europos gungos pozicija d pavyzdires sutarties projekto yra pateisinama
tuo, jog iS tieg yra keletas Europosafsingos princip ir pagrindiniy laisviy, kurioms
dvigubo apmokestinimo iSvengimo sutartys, sudargtogalstybmis nagmis, gali daryti

poveiki. Pagrindigs su tuo susijusios Europos Bendrijos steigimorSagk nuostatos yra

%0 Cit. op.5, p.19.

31 European Commission. Directorate —General Taxadimh Customs UniorEC Law and Tax Treaties
Workshop of Experts. 2005 Belgium, Brussels. [lakéyvus]. [Ziaréta 2007-02-22]. Prieiga per interaet
<http://ec.europa.eu/taxation_customs/resourcesidents/taxation/personal_tax/double_tax_conventions/
ECLawTaxTreaties_en.pdf.

32 Europos jungos Steigimo sutartis. Suvestiredakcija 1997. (OL, 1997 C 340, p. 0145 — 0172).
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tos, kurios nustato laigwdarbuotoy, kapitalo, paslaugjudéjima, isisteigimo laisg bei
bendn nediskriminavimo reikalavim Kartais kyla konfliktas tarp EuroposajBngos
valstybiy nariy ratifikuoty dvigubo apmokestinimo iSvengimo suiarnuostat ir minéty
Europos jungos laisvii. Pavyzdziui, tarptautéje mokesiy teissje ir Europos Bendrijos
teisje nevienodai suprantamas diskriminacijos draudipnmcipas. Pagrindin iS to
kylanti problema yra ta, kad igstinis diskriminacijos draudimo principo interprétaas
pagal Europos Bendrijos teisgriauna“ vis jau seniai susiformavusEuropos Bendrijos
valstybiy nar, jskaitant ir Lietuy, nacionalik mokesiy sistem. Turint galvoje tai, kad
bene vig Siy valstybiy nacionaligs tiesiogini mokesiy sistemos yra pagtos mokedy
mokétoju skirstymu i rezidentus ir nerezidentus, kas akcentuojama irgutho
apmokestinimo iSvengimo sutartyse, Sia prasme Bgropendrijos teis skelbia
Jrevoliucing” antidiskriminavimo nuostat rezidentams ir nerezidentams turiitib
suteikiamos vienodos mokig teiss®. Kitas neatitikimo atvejis —situacijos, kai tuos
paius mokestinius santykius reguliuoja ir sutartis,Europos $ungos teigs aktai,
harmonizuojantys tiesioginius mokass Europos §ungos mastu. Tokiems tés
aktams Ity galima priskirti Europos Tarybos direkiyndél bendros apmokestinimo
sistemos, taikomos motikims ir dukterigms imoréms, esa&ioms skirtingose
valstylese Europos gungos nakse* bei Europos Tarybos direktyvdél bendros
apmokestinimo sistemos, taikomos gany ir autoriny atlyginimy mokejimams tarp
skirtingy valstybiy nariy asocijuoty bendroviy®.

Europos $jungos pavyzdié sutartis ir jos komentarai gl teikti rekomendacijas
ir iSaiskinimus valstybms naéms, kad konfliki mazty. Kol kas Siais klausimais
sprendimus valstyhinariy atzvilgiu priima Europos Teisingumo Teismas (tohaETT),
taciau, kaip rodo praktika, valstyb nags ne visuomet juos vykdo. Kita vertus, Europos
Sajungos ekspertai mini ir tam tikrus projekt@kumus. Europos gungos pavyzdié
sutartis islikty dvisalio poldzio ir dl tokios savo prigimties iy maziau efektyvi
Jrisalése situacijose” — kol iSliks gausaus dvigubo aprsbkano iSvengimo sutéry
tarp atskig valstyby tinklo sudtingumas. Tik daugiaSal sutartis jgalinty iSspesti
Jrisaliu situaciy” salygotas problemas ir paSalinti visas stitartinklo tarp valstyhi

nariy Saknis bei atSakas. Be to, nors ir stiitktota bei detalizuota, Europogj@gos

% GABARTAS, Herkus. Diskriminacijos pilietys pagrindu samprata: lyginamoji tarptagsinmokesiy
teists ir Europos Bendrijos teis analiz. Jurisprudencija 2003, nr. 46(38), p. 55.

31990 m. liepos 23 d. Europos Tarybos direktyva488/EEB @l bendros apmokestinimo sistemos,
taikomos motiniams ir dukterigms imorems, esatioms skirtingose valstyse Europos §ungos nagse
(OL, 1990 L 225p. 0006 - 000R

% 2003 m. birzelio 3 d. Europos Tarybos direktyvaD2@9/EB @l bendros apmokestinimo sistemos,
taikomos paikany ir autoriny atlyginimy mokgjimams tarp skirting valstybiy nariy asocijuoty bendroviy
(OL, 2003 L 157, p. 49-54).
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pavyzdire sutartis netuss Europos &ungos teiss akto statuso tol, kol jai nebus
formaliai pritarta Europos Bendrijastatymo leidjo. Svarbiausia Sios situacijos pasekm
buty ta, kad ETT iS esaés netuéty kompetencijos priimti preliminagi nutarimy dél
pavyzdires sutarties, jei kas tiesiogiai¢ldju kreiptusi. Nepaisant to, Sis teismas,
remdamasis pavyzdine sutartimi, @al atlikti svarly vaidmern ginéuose tarp valstyhi
nariy dél konkretiy dvigubo apmokestinimo iSvengimo sudar aiSkinimd®. Taigi
nesinogty atmesti to, kad naujasis dokumentas, bent jawmadiity lengviausia iseitis.
Siai dienai nesant efektyvegnpriemoni;, pazynétina, kad profesionaliai parengtas
Europos §jungos pavyzdiés sutarties projektas gal pateikti negidijamuy privalumy
praktikoje.

Primintina, jog visos pamétos esamos ar galb dar tik kisimos pavyzdiés
dvigubo apmokestinimo iSvengimo sutartys yra skiteom, kad tarp atskivalstybiy kuo
efektyviau ity susitarta @ tarptautinio dvigubo apmokestinimo iSvengimo. EBP
Fiskaliniy reikaly komitetas pakizia dvigubo apmokestinimo panaikinimo reikSm
Pavyzdires sutartiesivadé” ,Zalingas dvigubo apmokestinimo poveikis yra toks
akivaizdus prekj bei paslaug mainams, kapitalo, technologipei asmen judéjimui,
kad vargu ar bereikia paiati dvigubo apmokestinimo lemiamkliaéiy paSalinimo
svarly ekonominy santykiy vystymui tarp valstyhi“ Taigi valstyles, siekdamos
pusiausvyros, imasi Siuos santykius reguliuoti teuprémis sutartimis. Lietuvos
Respublika Siai dienai turi sudariusi ir taiko k&igdeSimt tris tarptautines sutartid d
dvigubo apmokestinimo iSvengirfiar aktyviai veda derybas su kai kuriomis kitomis
potencialiomis valstymis ¢l tokiy sutatiy pasiraSymo.

Bendgsias tarptautimi sutatiy sudarymo taisykles bei pasekmes numato Vienos
konvencija @l tarptautinip sutatiy teisss®. Problemos, kuris teis Saltinis —
nacionaliniai teiés aktai ar tarptautinsutartis — turi aukstesngalia, teisiniu poziriu
neiSkyla, nes Lietuvos Respublikos konstitucfjod38 straipsnis skelbia, kad
Jarptautires sutartys, kurias ratifikavo Lietuvos Respublikesimas, yra sudedamoji

Lietuvos Respublikos teisis sistemos dalis”, o Lietuvos Respublikos tarptawti

% European Commission. Directorate —General Taxadimh Customs UniorEC Law and Tax Treaties.
Workshop of Experts. 2005 Belgium, Brussels. [lakeyvus]. [Ziiréta 2007-02-22]. Prieiga per interaet
<http://ec.europa.eu/taxation_customs/resourcesfdents/taxation/personal_tax/double tax conventions/
ECLawTaxTreaties_en.pdf

87 Zr. Commentary on Model Tax Convention on Income an Capital. OECD, 2005, Introduction.

% Zr. Lietuvos Respublikos finansministerija. Mokesiai. Tarptautinis apmokestinimaginteraktyvus].
[Ziuréta 2007-03-10]. Prieiga per interpet
<http://www.finmin.It/finmin/content/document.jsp?clocator=web%2Fstotis_inf.nsf%2F0%2F57174C5F
36EEOQF37C225708900423B5B

% valstykes Zinios, 2002, Nr. 13.

“0valstyhs Zinios, 1992, Nr. 31-953.
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sutatiy jstatyma$ nurodo, jog nacionalini jstatymy atzvilgiu pirmenyk turi bati
teikiama tarptautinei sutéai. Mokesiy administravimojstatymd?® 5 straipsnis, savo
ruoztu, taip paitvirtina sutagiy virSenylgs princig.

Tarptautinyg dvigubo apmokestinimo iSvengimo suiar atsiradimo istorija rodo,
jog valstylese buvo ieSkota efektyvesnipriemony nei jtvirtinta nacionaliniuose
istatymuose tam, kadity kiek imanoma iSsamiau sureguliuotas dvigubas kapitalo ir
pajam; apmokestinimo iSvengimas.

Kita vertus, dvigubo apmokestinimo panaikinima&ran vienintelis pagrindinis
dvigubo apmokestinimo iSvengimo sufar tikslas. Lietuvos Respublikos centrinis
mokesgiu administratorius be Sio tikslo iSskiria dar tngaciy tikslus. Pirma, paskirstyti
apmokestinimo teises tarp susitatiiau valstyby, antra, uzkirsti keli fiskaliniams
pazeidimams ir mokés; nemokjimui, trecia, iSvengti mokesuy diskriminacijo$’.
Negalima Ity nesutikti su miaty tiksly egzistavimu, t&au, visapusiSkai analizuojant
sutatiy reguliuojamas sritis, akivaizdu, jog Siuos tikstaskéty aiskinti pl&€iamai, siejant
su konkreéiomis dvigubo apmokestinimo iSvengimo sdtarnuostatomis, bei pabandyti
identifikuoti kitus, taip pat ne maziau svarbiuksius. Pleiamasis tikal aiSkinimas turi
prakting reikSne ir gaktu sudaryti slygas tikslesniam atskijr sutatiy nuostaf
interpretavimui.

Jungtiniy Tauty ekspent grupe, panasSiai kaip ir EBPO Fiskalinreikaly komitetas
pabgzia, jog dvigubo apmokestinimo iSvengimo panaikimemskatina prekyb bei
investicijas. Jungtimi Tauty modelire dvigubo apmokestinimo iSvengimo konvencija
savojvadé€’ skelbia: ,Investicij augimas iSsivygusiose ir besivystafiose Salyse stipriai
priklauso nuo to, kas siejama su tarptautiniu itieegsu klimatu. Tarptautinio dvigubo
apmokestinimo, <...> kurio pasekmyra Zalingos prekiir paslaug mainams, kapitalo
bei asmen judéjimui, prevencija ar panaikinimas sukuria reikSmingio klimato
sudedamja dali.“ Pastebtina, jog svarbios yra ws sutatiy tarpvalstybinio
bendradarbiavimo nuostatosigalinartios valstybes keistis informacija, Salinant
neaiSkumus apmokestinimo srityje ir, be abejo, me#i mokestinji prievoliy
nevykdymo ar netikslaus vykdymo atvejus. Tikglentifikavimui taip pat svarbus EBPO

Pavyzdirgs sutarties 24 straipsnis, kuijiwirtina mokesiu nediskriminavimo princigp

“Lvalstyhes Zinios, 1999, Nr. 60-1948, 11 str. 2 d.

“2Valstyhes Zinios, 2004, Nr. 63-2243.

43 Zr. Dvigubo apmokestinimo iSvengimo suiar bendrieji komentarai. Bendrosios dalies komentaras
[interaktyvus]. [ZUreta 2006-10-02]. Prieiga per interpet
<http://www.vmi.lt/lt/index.aspx?itemld=10010031

44 Zr. United Nations Model Double Taxation Conventioetween Developed and Developing Countries.
United Nations, New York, 2001. [interaktyvus]. g&ta 2006-10-14]. Prieiga per interaget
<http://www.un.org/esa/ffd/indexTax.htm
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apibezdamas kriterijus, kuriais remiantis draudziama inmasloti moke&y
diskriminavimo tikslais. Kartais literatoje™ minima, jog sutartys apitdlina atskig
valstybiy mokesiy sistemas, su kuriomis susidurs uzsienio invesjaiotdei
prekybininkai. 1S tieg, manytina, kad tai Siek tiek klaidingasistymas. Sutartis visiSkai
tiksliai neatspindi tikrosios sistemos, su kuridi gasidurti moke&y mokétojas vienoje
ar kitoje susitaria¢iojoje valstylgje, sutartis gréiau tik nubgzia maksimalias ribas,
kuriy nacionaliis mokesiy sistemos taisykk negali perzengti. Pavyzdziui, tai, kad
sutartis numato maksimallO proc. tarifo mokegfprie pajam Saltinio paiikany atveju,
nereiks to, jog abi susitari&@os valstylés taikys latent § tarifa. Sutartis tiesiog suteiks
garantip, jog nebus iSskaiuotas didesnis mokestis uzsienio investuotojui m@mnato
sutartis. Téiau toks maksimaili tarify nustatymas sutartyse mokesmokétojui sudaro
tinkamas slygas planuoti moke&sus. Pavyzdziui, mokeés; mokétojui bus negitiijamai
palankiau steigti antrin imore tose valstybse, kur maksimalus tarifas prie pajam
Saltinio iSmokam dividend; atveju yra mazesnis, nei valstge, kur Sis tarifas yra
didesnis.

Idomu tai, kad, pavyzdziui, angl autorius Filipas Beikeri& dvigubo
apmokestinimo iSvengimo sutar tikslus skirstoj dvi stambias grupes pagal tai, ar
vertinama iS valstyds, ar iS mokesy mokétojo pozicijos. Toks po#ris gabty biti
grindziamas tuo, jog iS tiegati sutakiy prigimtis gali lemti nevienagju suvokim, kaii
sutarties nuostatas Zvelgiama per skitingokesiy subjekt; prizmes. Tarkime, pats
mokegiu moketojas retai jvertins kovos su mokeés; vengimu tiksd, keitimosi
informacija pasekmes mok&s mokétojas gali suprasti kaip nepalankias, pavyzdziéli, d
to, kad vienos valstys mokesiy administratoriaus saugoma apiénformacija gali tapti
Zinoma kitai valstybei ir taip paditt gréesme dél informacijos nutefjimo tretiosioms
valstykems ar paprasausiai uzsienio verslo konkurentams, o kai kuri@ke®iu
mokétojai gali bandyti pasinaudoti sutarties lengvatomme tik tam, kad iSvengt
apmokestinimo du kartus, bet ir tam, kad apskidetngt; mokesgiy net ir viery karty*'.
Taciau toks kritiSkas po#ris netuéty dominuoti, @l to, griztant prie teigiam dvigubo
apmokestinimo iSvengimo sudar sieki, reikéty akcentuoti, jog sutartys yra paremtos
mokesiy moketoju teisiy bei intereg uztikrinimu mokesiy srityje, suteikia galimybes
pasinaudoti mokeésy lengvatomisijtvirtintomis sutartyse.

4 Zr. BAKER, Philip. Double Taxation Conventions amdernational Tax Law: a manual on the EBPO
Model Tax Convention on Income and Capital of 1981 edition.1994, p.12.

46 Zr. Ibidem, p.10.

47 Zr. Ibidem, p.13.
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Taigi baty galima teigti, jog sutartygtvirtina mokegiu moketojui palankesa
mokestir aplinka lyginant su ta, kurioje asmuo ¢al atsidurti, jei rezidavimo ir pajam
Saltinio valstylé nehity sutatiy Salimi. T&iau pasaulia sutatiy taikymo patirtis Sioje
vietoje kelia klausimm — ar galima tokia situacija, kai, remiantis s@itarnuostatomis,
asmuo apmokestinamas didesniu mokesei numatyta nacionaliniuose mokesteises
aktuose? Pavyzdziui, 1980 m. kovo 12 d. Olandijosjpetentingas teismas konstatavo,
jog mokesgiy mokétojas, kuris pagal Olandijogstatymus buvo Sios Salies rezidentas,
taciau, remiantis dvigubo apmokestinimo iSvengimo surta tarp Belgijos ir Olandijos,
jis buvo pripazintas Belgijos rezidentu, iéldo jam nebuvo leista atskaityti tam tikr
palikany iS nekilnojamojo turtokeitimo sumo¥. Jei moke&y mokétojas ity buwes
pripazintas Olandijos rezidentu ir pagal sufaminétas atskaitymas tby leidziamas.
Nekilnojamojo turto jkeitimo pafikanos buvo mokamos uz namkuri mokesiuy
mokétojas nuosavyts teise twjo Belgijoje. Kadangi, pagal sutarteis apmokestinti
pajamas iS nekilnojamojo turto buvo suteikta Belgij palikanos neg&jo biti
atskaitomos, prieSingai nei pagal Olandijos moketeis:.

Pavyzdziui, gretinant panaSius atvejus su Lietuwastybe, galima iity pamireti
tai, kad, ar moke&sy moketojas, gats, remdamasis Gyventppajam; mokesio jstatymo
21 straipsnio 1 dalies 3 punktu, IS pajgmzdirbiy uzsienio valstyle, atimti iSlaidas,
kurias sudaro pakanos, mokamos uz paimkredity gyvenamajam istui Lietuvoje
isigyti, priklausys nuo to, ar mokes mokétojas pagal dvigubo apmokestinimo
iSvengimo sutajtsu atitinkama valstybe bus pripazintas Lietuvasdentu ir moke&ius
nuo uzsienyje uzdirht pajamy bus susimodes Lietuvoje. Taigi, tarkime, lietuvis,
dirbantis Didziojoje Britanijoje ir pagal dvigubopmmokestinimo iSvengimo sutart
laikomas Sios valst@s rezidentu bei mokantis mokass DidZiojoje Britanijoje, iS ten
uzdirbty pajamy negaés atimti pailikany, mokamy uz paimg kredita butui Lietuvoje.

Tesiant auk&iau darbe mistos situacijos Belgijoje analiz svarbu pamiéti, jog
mokesiy mokétojas, kuriam nebuvo leista atskaityti iSkaidpagal Belgijos tets
prieSingai nei pagal Olandijos tejsSia situacip gin¢ijo kaip sukuriadia didesr
mokestir nash valstybei ir teig, jog dvigubo apmokestinimo iSvengimo sutartys tiega
salygoti didess mokesiy nastos. Téau teismas Siuos argumentus agmgfisdamas
tuo, jog rera jokios teisigs nuostatos, kuri neleissutatiai nustatyti didesnio mokeém®.

Prandizijoje yra nusistogjusi prieSinga pozicifd Kadangi pagrindinis dviSali

sutatiy tikslas yra iSvengti dvigubo apmokestinimo, jassipg tuéty atleisti mokeg&iy

8 Zr. BAKER, Philip. Double Taxation Conventions amdernational Tax Law: a manual on the EBPO
Model Tax Convention on Income and Capital of 198% edition.1994, p. 8.
497r. Ibidem
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mokeétoja nuo dvigubo mokeso, kuri jis baty jpareigotas sumeki nesant sutarties.
Taciau sutartis negali paversti asmens mokegsubjektu toje valstydpe, kurioje jis nebus
mokesiy subjektas remiantis vidiniu kriterijumi, atsizvielgt i mokesiu jurisdikcijos
teritoriSkuna, nebent sutartyje by jtvirtinta aiSki nuostata, kuripareigott mokesiu
mokeétoja moketi tam tikra mokest, bet \élgi tik Sios nuostatos apimtimi.

Atsizvelgianti dvigubo apmokestinimo iSvengimo suiartikslus bei reguliavimo
objekts, manytina, kad Siuo pamiu yra priimtines@ pastaroji, Pranzijos valstylgs,
pozicija. Sutartys netéty uzkrauti moke&iy moketojui papildomos mokestés nastos,
didinartios apmokestinanja baz, jos skirtos atleisti nuo dvigubos mokestimastos,
kuri gakty Kilti, esant mokestiniams santykiams su tarptautgilementu. Be to, teis
akty taikymo prasme, atsakymo galimatlp ieSkoti atskin valstybiy konstitucirtse
sistemose. Lietuvos Respublikoje maokas, kaip pagrindin valstyles pajam
formavimo luda, turi teig nustatyti tik jstatymy leidZziamosios valdzios institucija,
veikianti visos tautos vardu. Lietuvos Respublikosstitucijos 67 straipsnio 15 punktas
skelbia, jog valstybinius moké&sis nustato Seimas. Kadangi Konstitucija valégyluri
auksStesa galia nei tarptautids sutartys, iS to iSplaukia, kad dvigubo apmokeésiin
iSvengimo sutartimi mokeégi nenustatomi.

Apibendrinant dvigubo apmokestinimo iSvengimo sttarpagrindiniu tikslu
laikytinas tarptautinio dvigubo apmokestinimo isgenas. $ bei kitus tikslus aidkinant
pleciamai, ity galima teigti, jog Sie taip pat apimaildiy tarptautinei prekybai, kapitalo
bei asmen mainams panaikinigy tam tikm garantij investuotojams uZtikrinig
bendradarbiavimo tarp skirtingnokesiy jurisdikcijy galimybiy sudarym, kas padeda
kaupti nauding teisire bei faktire informacip, uzkirsti kela mokesiu slepimui,
vengimui bei kitiems fiskaliniams paZeidimams, disknacinio apmokestinimo
panaikinina, tarpvalstybin mokesiy iplauky pasidalijimo, vienkartinio apmokestinimo
principy itvirtinima, mokesgiu planavimo galimyhj sudarym, pasinaudojant tarptautini
sutatiy tinklu.
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2. DVIGUBO APMOKESTINIMO ISVENGIMO SUTAR CIU
REGULIAVIMO OBJEKTAS

2.1. Dvigubo apmokestinimo iSvengimo sut&ry subjektai

PrieS pradedant nagéin dvigubo apmokestinimo iSvengimo sufiarreguliuojamus
klausimus, reikty pamireti, kad EBPO Pavyzdigs sutarties strukita sudaro bendrosios
nuostatos, apimaios sutarties subjektus, objektkai kurias reikSmingas agokas;
nuostatos, apibgiarcios atskin pajamy raSiy apmokestinimo teisi paskirstymo tarp
valstybiyy taisykles bei edl speciali nuostai, kurios nustato dvigubo apmokestinimo
panaikinimo tvark, mokesiy mokétojy diskriminavimo draudimo  princi
bendradarbiavimo tarp valstybiprocedira, sutarties jsigaliojimo bei nutraukimo
taisykles.

Galima teigti, kad dvigubo apmokestinimo iSvengisutatiy nuostatos, kurios
itvirtina mokestiny teisiy padalijimy tarp valstyhu, tiesiog apriboja nacionalipiistatymy
taikyma mokestiniams santykiams, turintiems tarptguetemend. Su apmokestinimu
susijusios IS sutarties kyl&ins teigs ir pareigos, nustatéios pajam ir kapitalo
apmokestinimo tvark néra nustatytos @@oje sutartyje, o yratvirtintos nacionaligs
teises akt; reguliuojamose taisyks$e ir turi kiti taikomos. Tik nedaugelis atsiisutatiy
nuostay numato tokias teises ir pareigas, kurios paterikaacionaligs mokesiy teiss
riby (pavyzdziui, abipusio susitarimo pro@edje). D¢l Sios priezasties yra labai svarbu
vienareikSmiSkai nustatyti, kas yra sutarties skthjeir kam bus taikomos sutartyse
numatytos lengvatés

EBPO Pavyzdiés sutarties 1 straipsnyjévirtinta taisykE, jog ,<...> sutartis
taikoma asmenims, kurie yra arba vienos, arba wbRjsitariatiyjy valstybiy
rezidentai.* Si nuostata apriboja sutarties taikyrtik susitariadiyju valstybiy
rezidentams mokestiniais tikslais. Lietuvos ir eh#d valstyles susitarimo atveju,
sutartis bus taikoma arba Lietuvos, arba uzsienlstytes, arba ir Lietuvos, ir uzsienio
valstyles rezidentams.

Rezidentui sutarties tikslams identifikuoti yra ré&s atskiras straipsnis. Jis
susitariakiosios valstybs reziderg apibgzia kaip, bet kok asmef kuris pagal tos
valstyhkes jstatymus apmokestinamas joje jo nuokdimgyvenamosios vietos, buvimo

vietos, vadovybs buvimo vietos, inkorporavimo vietos arba bet kokito panaSaus

%0 Cit. op.5, p.87.
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pozymio pagrindu, ir taip pat apim@avalstyle ir bet kokh jos vietos valdz. Taiau Si
savoka neapima jokio asmens, kuris toje valgfgtapmokestinamas tik tékl kad toje
valstykeje turi pajamy Saltin ar kapitalo®. Sutartis, nustatydama pavyzdinius kriterijus,
kuriais remiantis asmuo laikomas rezidentu, tikyn@ai riboja nacionalinj jstatym
taikyma rezidento gvokai nustatyti. Zinia, jog Lietuvos Respublikoj@ip ir daugelyje
kity valstybi, rezidentuprima facie asmuo bus, jei atitiks valst§®d nuolatinio
gyventojo kriterijus. Tai iliustruoja ir ETT, viep®is byl pazyngje¢s, kad ,,gyvenamaoiji
vieta <...> yra vienas i$ pririSimo prie mokes kriterijy, kuriuo paprastai yra gpta
Siuolaikirne tarptautid mokesiy teis ir batent kuriuo paremta EBPO parengta
pavyzdire konvencija dl dvigubo apmokestinimo iSvengimo siekiant pasiirst
kompetencyg mokesiy srityje tarp valstyhi tais atvejais, kai atsiranda uzsienio
elementas®. Taigi nuolatigs gyvenamosios vietos, kaip pavyzdinio kriterijaus,
itvirtinimas sutartyje reiSkia, kad, taikant Lietwvoaacionaliniusistatymus rezidento
savokai identifikuoti, apribojimo apskritaiéna.

Kiti svarbas kriterijai, kuriais remiantis asmuo apmokestinarkaip rezidentas,
yra jo buvimo vieta, vadovyis buvimo vieta, inkorporavimo vieta arba bet kokask
panasSus pozymis. Tiau, kaip jau buvo mikta, nors ir su tam tikrais apribojimais,
kiekviena valstyb rezidento gvoka apibgzia remdamasi savo vidagstatymais. Pati
valstyke ir bet kokia jos vietos valdziaskaitant valstybines ar savivaldybnstitucijas)
laikomos rezidentais, kuriems taikomos dvigubo agestinimo iSvengimo sutartyje
numatytos lengvatos, neatsizvelgiarti, ar jj gaunamos pajamos rezidavimo vietos
valstyheje apmokestinamos, ar fie

IS rezidento svokos sutartyje matyti, jog ,bet koks kitas panaf@ymis”
pilietybés kriterijaus neapima. Daznai ir sy valstyles praktikoje sutapatinamos
Lietuvos pili€io ir nuolatinio asmensagsokos. Toks traktavimas laikytinas klaidingu.
Svarbuisideméti, kad nuolatinio gyventojoasoka rera tiesiogiai siejama su asmens
pilietybe. T&iau, pavyzdziui, pagal JungtiniAmerikos Valstip mokesiy istatymus,
rezidentu laikomas ir asmuo, esantis Jungtimerikos Valstij pilieciu, t. y. atitinkantis
pilietybés kriterijy. Kaip jau buvo miata, atsizvelgianf specifire valstyles mokesiy

sistemy, Jungtires Valstijos turi savo dvigubo apmokestinimo iSvemgi suta&iy

*! Model Tax Convention on Income and on Capital. DE€ondensed version 15 July 2005. Art. 4 para.
1.

2 Europos Teisingumo Teismo 1995 m. vasario 14 dergfimas byloje C-279/93Finanzamt Kéoln-
Altstadt v Roland Schumack@995) ECR 1-00225.

3 Dvigubo apmokestinimo iSvengimo sufar bendrieji komentarai. 4 ir 6 straipsnikomentaras.
[interaktyvus]. [ZUreta 2006-10-02]. Prieiga per interpet
<http://www.vmi.lt/lt/index.aspx?itemld=10010031
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rengimo moded| kuriame yra papildomaitrauktas ir pilietyls kriterijus rezidentui
sutarties tikslams apiéitti. Lietuvos ir Jungtini Amerikos Valstij; sutarties d pajamy
dvigubo apmokestinimo ir fiskalinipazeidiny iSvengimd* 4 straipsnio 1 dalis skelbia:
,Sios Sutarties tikslamsygoka “Susitariatiosios Valstyls rezidentas” reiskia bet kpk
asmem, kuris pagal tos Valstyls jstatymus apmokestinamas joje jo buvimo vietos,
nuolatirts gyvenamosios vietos, piliedy vadovybs buvimo vietos, inkorporacijos
vietos arba bet kokio kito panaSaus pozymio pagrinMasy nacionaling teiss akty
poziiriu, tokia nuostata iSpée&a dvigubo apmokestinimo iSvengimo sutarties taiym
ribas tr&iyju valstybiy rezidentams. Téau problema nekyla, nes, kaip jau buvo &
rezidento gvokos sutarties tikslamgyyvendinti nustatymas yra paremtas kiekvienos
valstyles vidaus teise.

Atkreiptinas @mesys, kad EBPO Pavyzdm sutarties 24 straipsnigyirtinantis
nediskriminavimo princig, nukrypsta nuo Sios sutarties 1 straipsnio. Newhiskavimo
principo taikymo asmenims sritis apima tik susaatiyjy valstybi piliecius. Kita vertus,
tai pateisinama tuo, jog diskriminavimo draudima&dmas sutarties Salpilie¢iy naudai
net ir tuo atveju, jei jie éra susitariadiyju valstybiy rezidentai, o taigygoja palankess
mokegiu mokétoju packt;.

Kalbant apie juridinius asmenis, atstoggbfilialai ir nuolatires buveirs teisisSkai
néra laikomos valstyls rezidentais. Nors ETT yra pripags kad ,<...> tiesiogim
mokesiy atveju rezident ir nerezident packtis paprastai negalidti palyginama®,
taciau ETT, galima sakyti, kartu ir netiesiogiai gmeuSh koncepciy ir per Europos
Bendrijos steigimo sutartyjatvirtinta nediskriminacijos princip vis labiau itakoja
valstybiy nariy sprendimus tiesioginio apmokestinimo srityje. Lialy&kiai tai atspinéta
Saint — Gobaitt byloje. Bylos esné —-Prandizijoje isteigtaimoneé Compagnie de Saint —
Gobain SAvykdé veikla Vokietijoje per nuolatia buveirg, kuriai priklaug dviejy
Vokietijos antriniy imoniy akcijy paketai. Vokietijos antrémsimonéms savo ruoztu dar
priklause antrires imores kitose uzsienio valstgbe. Pagal Vokietijogstatymus nuolatin
buveirt ir antrines imonés Vokietijoje sudar fiskalini vienet, todl antriniy imoniy
pajamos buvo priskiriamos nuolatinei buveinei. Kkausimas @ nuolatines buveirgs

gaunam dividendy iS antriniy imoniy uzsienyje apmokestinimo.

> Valstykes Zinios, 1999, Nr. 110-3209.

% Europos Teisingumo Teismo 2006 m. liepos 6 d.rsfireas byloje C-346/04Robert Hans Conijn v.
Finanzamt Hamburg-Nor{2006), ECR 00000.

* Europos Teisingumo Teismo 1999 m. rtjg21 d. sprendimas byloje C-307/%ompagnie de Saint—
Gobain, Zwegniederlassung Deutschland v. Finanzsamhen—Innenstaqi999), ECR I-6161.
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Jeiguimore Saint — Gobain SAuty vykdziusi veikh Vokietijoje per antriq imorg,

0 ne nuolatin buveirg, antrire imore baty gakjusi reikalauti, kad dividendai, gauti iS
uzsienio antrinji imoniy, baty atleisti nuo apmokestinimo pagal dvigubo apmokésio
iSvengimo sutartis. K@au nuolatig buveire nebuvo laikoma Vokietijos rezidente
dvigubo apmokestinimo iSvengimo sufar tikslais, to@dl Saint — Gobain SAuolatire
buveire negatjo pasinaudoti lengvatomis, nustatytomis dvigubomakestinimo
iISvengimo sutartyse tarp Vokietijos ir pajadaltinio valstybi. Be to, Vokietijos vidaus
teis leido taikyti mokes&io kredita tik imonéems reziderims, to@l buvo paneigt&aint —
Gobain SAnuolatires buveirts teist | mokesio kredity dividendams, apmokestintiems
uzsienyje. Galiausiai tais @ais sumetimaisaint — Gobain SAuolatire buveire nebuvo
atleista nuo kapitalo mok&is. ETT pripazino, kad visi trys mdti apribojimai
prieStarauja steigimosi laisvei, nes skirtingas afpestinimas nesuteikiant nuolatims
buveirtms mokesiy lengvaty, kurios taikomos antrims jmoréms, yra nesuderinamas
su teise laisvai pasirinkti tinkagnveiklos form, t. y. antrig imorg arba filiak, kitoje
valstylkeje nagje.

Siuo sprendimu buvo pripazinta pareiga valstybariy isteigtus filialus kitoje
valstylkeje nakje apmokestinti tokiomis patlygomis kaip ir josmones rezidentes. Toks
traktavimas paneigia jau seniai nusigjagia mokesiy mokétojy skirstymoi rezidentus
ir nerezidentus teodj kuria pagistos bene visos dvigubo apmokestinimo iSvengimo
sutartys. Migtas poziris suponuoja sutainy itvirtinty lengvaty taikymo galimybes
treciosioms Salims, kai filialagsteigtas ne sutarties Salies valggjbkas neabejotinai
prieStarauja pagrindiniams tarptagsrtei€s principams, o kartu ir tarptaués mokesiy
teisss principams. KategoriSkas nerezidemtaktavimas kaip rezidemtgakty iSkreipti
dvigubo apmokestinimo iSvengimo suiarsistem, gallit daugiau ar maziau paskatinti
nesZininga mokesiy planavim, sutatiy Salimis nesafioms valstyms siekiant vis
dazniau pasinaudoti sutar lengvatomis.

Taciau Siandienia situacija, kad ir problemin yra tokia. Europos #pungos
valstykes nags privalo laikytis Europos Bendrijos steigimo sty jtvirtinty
reikalavimy, taigi kartu ir seniai nusistéjusias tarptauties mokesiy teises tradicijas
aukoti ¢l vieningos Europos Bendrijos rinkogirkno. D¢l to negalime prieStarauti ir
ETT teiginiui toje pdioje Saint — Gobairbyloje, jog Europos Bendtjvalstyles nags,
net ir tuédamos teis savarankiskai sudaryti dvigubo apmokestinimo igu@io sutartis
su tre&iosiomis valstybmis, bet kuriuo atveju privalo atsizvelgtEuropos Bendnij teisss

reikalavimus taikydamos dvigubo apmokestinimo i§me1o sutarties nuostatas.
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Toliau analizuojant rezidentoawwka sutarties tikslams, pastgima, jog asmuo,
kuris pagal valstys vidaus teiss aktus yra laikomas susitaré@osios valstybs
rezidentu, nebus laikomas tos valsiylezidentu sutarties tikslams, jei jis toje vaisjg
ipareigotas maoki mokesgius ctl to, kad asmuo toje valstyje turi kapitalo ar pajam
Saltin. Pavyzdziui, Lietuvosimore moka dividendus fiziniam asmeniui, kurigra
nuolatinis Lietuvos Respublikos gyventojas. Nors &muo ir turi Lietuvoje pajam
Saltink (gauna dividendus), jisém laikomas Lietuvos rezidentu sutarties tikslams.
Sutarties lengvatomis jis galh pasinaudoti tik tuo atveju, jeigu remiantis uzgen
valstykes — sutarties Salies — vidaistatymais jis yra jos rezidentasKitas pavyzdys —
uzsienio diplomatinis ir konsulinis personalas,idanjantis kurioje nors valstyfe taip
pat nebus rezidentais sutarties tikslams. IS tausgpa, jog Siems asmenims, turintiems
pareigg mokéti mokesius siurgianciojoje valstylkgje, sutartis bus taikoma joje, o ne
valstykeje, kurioje reziduoja laikinai.

Vadinasi, susitariafiosios valstybs rezidentas sutarties tikslams yra asmuo, kuriam
priskiriami tokie kriterijai, kurie pagrinde yra sij¢ biatent su jo buvimo vieta ir pagal
susitariadiosios valstybs teigs aktus jis yra laikomas jos rezidentu mokestiniams
tikslams. T&iau atkreiptinas @mesys, kad nustatant, kurios susitafias valstylés
irodymai. IS Lietuvos Respublikos mokestirgincy komisijos praktiko$ matyti, kad
Lietuvos Respublikos centrinis mokés administratorius kartais vadovaujasi nuomone,
kad pase esanti Zyma rodo asmens nuelagiyvenamja vieta, taigi cl to jis yra
laikkomas Lietuvos rezidentu. diau vien tokip jrodymy nepakanka. Lietuvos
Respublikos mokestini gincy komisija pabézia, kad ,tai, jog Pareigfas deklaravo
gyvenamja vieta Lietuvoje <...> dar negali i pagrindu apmokestinimo tikslais
pripazinti j Lietuvos rezidentu, kadangi i$ byloje pateiktodymy visumos akivaizdu,
jog reali moke&y mokétojo nuolatire gyvenamoji vieta yra kitoje valstyfe. Tai, kad
néra pateikta pazyma, patvirtinanti, jog Dvi&alsutarties tikslais Parei§ls Airijoje
laikomas Sios Salies rezidentu, taip pat nereidkaal, jis yra Lietuvos rezidentas. <...>
aiSkiai matyti ir tai, kad Parei8jo gyvybiniy interes centras yra itent Airijoje: jis ten

nuolat gyvena, dirba; jo dukt Airijos piliet, ir tuo pagrindu jam prasiamas leidimas

" Dvigubo apmokestinimo iSvengimo sufar bendrieji komentarai. 4 ir 6 straipsnikomentaras.
[interaktyvus]. [ZUreta 2006-10-02]. Prieiga per interpet
<http://www.vmi.lt/lt/index.aspx?itemld=10010031

% 7r., pavyzdZiui, Lietuvos Respublikos mokestinginéy komisijos prie Lietuvos Respublikos
Vyriausyhes 2004 m. lapktio 18 d. sprendimas & R. R. 2004-10-01 skundo®, Nr. S-576-(7-528/2004).
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gyventi Airijoje; jis yra Airjos moke&iy moketojas®. Taigi labai svarbu, kaduby
surinkti bei visapusiskai istirti visi galimrodymai, apilidinantys asmens teigistatug
ir taikant <...> vertinamuosius kriterijus <...>riyalo bati palyginti jrodymai,
apibadinantys asmens riyfiek su viena, tiek su kita valstyte*

Jeigu tas pats asmuo pagal nacionalifstetymus yra abigjsusitariatiy valstybi
rezidentas, sutartys nustato taisykles, t. y. Kjite paioje sutartyje, pagal kuriuos yra
identifikuojamaad hocrezidento gvoka, ir nebedaroma nuorodanacionalinius teis
aktus. Jei rezidento nepavyksta nustatyti pagartyge jvardintus kriterijus, taikoma
abipusio susitarimo procarh, sprendziant asmens rezidavimo klausahiej valstybiy
kompetentingiems asmenims tarpusavio derybose iSptaukia, kad yravedama tam
tikra rezidento svokos fikcija ir tokia rezidento agsoka galima tik dvigubo
apmokestinimo iSvengimo sutartysévirtintiems tikslams jgyvendinti. Kartu tokia
nuostata yra labai svarbi, kadangi tokiidb yraitvirtinamos sutarties taikymo teism
paseknids nustatant, kuri iS susitari@njy valstybiy gali apmokestinti asmgn

Rezidento identifikavimas sutay tikslams yra btina silyga apmokestinimo teises
tarp valstybi paskirstatiy taisykliy, numatyt; sutartyse, taikymui bei IS sutarties

kylarciy teisiy igyvendinimui.

2.2. Dvigubo apmokestinimo iSvengimo sut#ry teikiamy lengvaty

apribojimas (,, treaty shopping)

Visame pasaulyje yra nusistggs principas, jog mokés; mokétojai yra laisvi
organizuoti savo ekonominius reikalus tokiidh, kuris jiems atrodo labiausiai palankus.
Toks poziiris leidZzia asmenims planuoti mokas nacionaliniu ar tarptautiniu lygiu.
Taigi, kaip jau buvo migta anksiau, ir pasinaudojant dvigubo apmokestinimo iSvergi
sutatiy tinklu. Nepaisant to, mok&s, planavimas gali pasiekti tpkdygmerni, kun
perzengus gali tapti netoleruotinas tetsisistemos, kuri yra skirta uztikrinti teisingumo
principus, émuose. Tokios ribos galithi virSytos tuomet, kai sudaromi sandoriai ar
steigiami vienetai kitose Salyse vieninteliam tikst kad Wity galima pasinaudoti
lengvatomisjtvirtintomis atitinkamoje dvigubo apmokestinimo é\gimo sutartyje, kuri
egzistuoja tarp tos Salies ir &resios Salies, nors tokia sutartisrastomis glygomis

% Lietuvos Respublikos mokestiniginty komisijos prie Lietuvos Respublikos Vyriaugsgh2004 m.
lapkri¢io 18 d. sprendimas & R. R. 2004-10-01 skundo“, Nr. S-576-(7-528/2004).

% Lietuvos Respublikos mokestiniginty komisijos prie Lietuvos Respublikos Vyriauggh2003 m.
birZelio 12 d. sprendimas @S. S. 2003-05-02 skundo®, Nr. S-152-(7-155/2003).
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nehity taikoma, pavyzdziui,d to, kad asmuo, pretenduojantisutarties lengvatas¢ra
nei vienos iS susitarignyju valstybi rezidentas. IS esim tokiu lidu vengiama mokeén;
vienoje ar kitoje valstydje. Sios ir panasios santykkonstrukcijos, formuojamos siekiant
pasinaudoti tarptautémis dvigubo apmokestinimo iSvengimo sutartimis ptantiréje
teiseje turi specifin pavadinim — ,treaty shoppintf™.

Kai kurie uZzsienio valstyhi autoriaf? literatiroje vaizdziai pazymi, jog nesant
atitinkamy apribojimy, sutartis su viena valstybe gali tapti sutartimigsu pasauliu.
Tam, kad laty iSvengta toki neteigty situacij, sutartyse dazniausiai yra suformuluotos
specialios taisykls, kurios yra skirtos uzkirsti keli piktnaudziavimo skatinimui ir
taikomos neatsizvelgiamtai, ar yrajrodyta, jog konkr&u atveju buvo piktnaudziaujama
pasinaudojant sutarties teikiamomis lengvatomisyRdviui, EBPO Pavyzdiis sutarties
10 straipsnio 1 paragrafas numato, kad ,dividekdaiuos kompanija, Susitariiosios
Valstylkes rezident, moka Kkitos Susitaridgiosios Valstyles rezidentui, gali iiti
apmokestinami toje kitoje Valstyje.” Kartu to paties straipsnio 2 paragrafas péhks
Jaciau tokie dividendai taip pat galiab apmokestinami toje Susitariénjoje
Valstykeje, kurios reziderit yra dividendus mokanti kompanija, ir pagal tos séks
istatymus, bet jeigu faktiSkasis dividenshvininkas yra kitos Susitariénsios Valstylks
rezidentas, taip imamas mokestis negali virSytprécenty bendros dividengd sumos,
jeigu faktiSkasis savininkas yra kompanija (bebeadrija), kuri tiesiogiai turi ne maziau
kaip 25 procentus dividendus moka&s kompanijos kapitalo; 15 procgnbendros
dividend; sumos visais kitais atvejais.” Taigi konkige sutartyje dividendams
numatyto 5 procentmaksimalaus tarifo prie pajansaltinio susitariatiojoje (pajamy
Saltinio) valstyje taikymu, kitaip tariant lengvata, galpasinaudoti tik tokia kompanija,
kuri yra valstyles, sutarties Salies, rezidénto faktiSkasis jos iSmokamdividend;
savininkas yra kitos sutarties Salies valssykompanija rezideat kuri tiesiogiai turi ne
maziau kaip 25 procentus dividendus makes kompanijos kapitalo. Vadinasi,
pirmiausia, norintiems pasinaudoti sutarties lemgwvaokesiy mokétojams, reiks jrodyti
kompaniji rezidavimo valstyb bei pateiktijrodymus apie faktislfi iSmokany dividend;
savininkl. Savoka ,faktiSkasis savininkas“ re#éty aiskinti sutafiy kontekste, nes
nacionaliré teis: nepateikia jos apibzimo. Literaftiroje® ,faktiSkasis savininkas“ yra: 1)
asmuo, kuris turi tegsnuspesti, ar kapitalas (kitas turtas) bus atitinkamu aaadotas ar

bus leista juo naudotis kitiems, arba 2) asmuojskgali nuspgsti, kaip pajamos iS

®1 Cit. op.5, p.119.

62 Zr. DOERNBERG, Richard L. International Taxationa Nutshell. St. Paul, MN: West Publishing Co.,
1989, p. 94.

83 Cit. op.5, p.562.
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kapitalo bus panaudotos, arba 3) asmuo, kuristéigi apspesti ir viena, ir kita. EBPO
Pavyzdirt sutartis nereikalauja, kad ,faktiSkasis dividenghvininkas® ity ir teistas
kapitalo savininkas, t. y. turtis kurio kyla ir yra mokami dividendai, &in nuosavybs
teise. Kitaip tariant, asmuo privalaitbiSmokamy dividend; naudos gadjas peneficial
ownel. Auk&iau miretas reguliavimas uztikrina, kad konkreti valstytkurioje yra
dividend; Saltinis, negais iSskatiuoti didesnio pajamp mokesio nei apskaiiuoto pagal

5 procent tarifg tik esant santykiams tarp Sios ir kitos valgg/sudarytos dvigubo
apmokestinimo iSvengimo sutarties subjyekiS to iSplaukia, kad sutarties lengvata
negaés pasinaudoti tkgyju valstybi; rezidentai.

Kitoks piktnaudziavimo dvigubo apmokestinimo iSgano sutartimis draudimo
reguliavimo pavyzdys yra atskiros sufar nuostatos, kurios apiatia konkreius
pikthaudZiavimo atvejus, ir, jei tokie atvejai mika sutartysgvardintus kriterijus, bus
atsisakyta taikyti numatytas sutay lengvatas. Sios atskiros nuostatos yra sulygtos ir
Lietuvos Respublikoje taikomose dvigubo apmokestmiSvengimo sutartyse su Belgija,
Latvija, Malta, Portugalija, Rusija, Uzbekistanwngtinemis Amerikos Valstijomis ir
kitomis Salimis bei pavadintos pagalgaskiri — lengvai apribojimais. Kai kurios tokios
sutatiy nuostatos nurodo tik bendro pmlZio taisykles, tarkim, Lietuvos Respublikos ir
Portugalijos Respublikos sutartis ¢Dpajamy dvigubo apmokestinimo iSvengimo ir
pajamy mokesiy slkepimo prevencijos®. Sioje sutartyje sakoma: ,Sutarties nuostatos
neturi kuti aiSkinamos kaipipareigojadios Susitariatiaja Valstyly suteikti lengvatas
pagal & Sutarf bet kuriam asmeniui, kuris yra kitos Susitatiasios Valstyks
rezidentas, jeigu abigjSusitariagiyjy Valstybiy kompetentingi asmenys mano, kad toki
lengvat; gavimas glygos Sutarties bendgiy principu pazeidim.“ Tafiau daugumoje
sutatiy atspindta, jog mokestini lengvat; apribojimy taikymo pagrindu yra laikomi
tam tikri negaZiningi vienokio ar kitokio moke&sy mokétojo elgesio pagrindiniai tikslai.
Matyti, jog pagrindinis moke&sy mokétojo tikslas — sumazinti moké&sis, o nejprastinis
verslo praktikoggyvendinimas ir pelno siekimas, kaip againgo mokesiy planavimo
skiriamasis kriterijus, iSlieka ir tarptau¢gje mokesiy teisje. PavyzdZziui, Lietuvos
Respublikos Vyriausys ir Rusijos Federacijos Vyriausyg sutartis 2l pajamy ir
kapitalo dvigubo apmokestinimo ir fiskalinipaZeidim iSvengimo® skelbia, kad
.neatsizvelgianti jokias kitas Sios Sutarties nuostatas, Susit&ioaios Valstylss
rezidentas negali kitoje Susitartamjoje Valstyleje pasinaudoti jokiu Sioje Sutartyje

numatytu mokasy sumazinimu ar atleidimu nuq,jjeigu tokio rezidento ar bet kokio su

* Valstybis Zinios, 2002, Nr. 111-4900, 28 str.
% valstyhkes Zinios, 2000, Nr. 59-1765, 28 str.
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tokiu rezidentu susijusio asmens 8uko ar buvimo pagrindinis tikslas buvo pasinaudoti
Sios Sutarties teikiama nauda, kuri @igbgalima kitu atveju.” PanaSiai piktnaudziavimas
lengvatomis ir jo pasekés apibgzti ir kitose sutartyse.

Ypatingai stiprios pozicijosétito, kad dvigubo apmokestinimo iSvengimo sutartyse
turéty bati jtvirtintos aiSkios nuostatos, apsaugjas nuo neginingai sutartimis
ketinartiy pasinaudoti tr@yjy valstybi rezident; veikmy, laikosi Jungtias Amerikos
Valstijos. D&l to visose pastarosiose sutartyse su Juémisy Amerikos Valstijomis yra
ypatingai i§samus lengugapribojimo straipsnf§ itvirtintas ir Sios valstyls pavyzdiis
sutarties modelyfé Tuo tarpu EBPO Pavyzdije sutartyje apskritai éna pavyzdinio
lengvat; apribojimo straipsnio ir joki kity konkre&iy antivengiming nuostat. Dél to
verta @mesio Lietuvos Respublikos ir JungtiniAmerikos Valstijy sutarties 23
straipsnyje numatyta visapusiSka lengvatpribojimo nuostata. Kaip nurodyta Sios
sutarties komentafe piktnaudZiavimas sutarties lengvatomis yra idinbjamas per
mokesiy moketojo tikslus, kurp mokesgiu administratorius dazniausiai neturi galindgb
objektyviai nustatyti. Tam, kadih; iSvengta Sio daznai ndsningojrodinéjimo proceso,
buvo pasirinkta iftvirtinta iSsami ,pripazinto rezidento" prezumpcifatsizvelgiant i Sia
prezumpcig, daroma prielaida, jog mok#g moketojas, atitinkantis jSsutarties straipgn
grekiausiai IS tieg turi realius verslo vykdymo bei pelno siekimo s ir yra tam
pasirinkes vienoky ar kitokia veiklos iSraiSkos scheqrarba turi pakankamai stipry§ su
Kita susitariatiaja uZsienio valstybe tam, kad ¢al reikalauti sutartyseitvirtinty
lengvat; taikymo. Taip pat preziumuojama, kad pelno siekinaa mirgtas rysSys yra
tinkami ir pakankamijrodymai, kad bty prieita prie iSvados, jog noras pasinaudoti
dvigubo apmokestinimo iSvengimo sutarties lengvagoméra svarbiausias moks&s
moketojo tikslas, @l kurio buvo jsisteigta ar iSsaugota atitinkama rezidavimo vieta.
Pavyzdziui, tuomet, kai tt@sios valstybs rezidentas, kurigrykdo ,esmirg” dkinés —
komercires veiklos operacij Lietuvoje ir kuris gauna pajamas iS susijusioskhosi
Jungtirtse Amerikos Valstijose, yra daroma prielaida apie kad Sis asmuo atitinka
lengvat; apribojimo straipsnio 3 paragsaf kaip aktyviai siekiantis pelno, o ne,
pirmiausiai, veikiantis tam, kad @ah pasinaudoti sutarties garantuojamomis
lengvatomis. Siuo atveju yra preziumuojama, kadgstitorius turi pagsta verslo tiksh
investicijoms Lietuvoje ir rySys tarp Sio verslo ibeeiklos Jungtiégse Amerikos

2001 m. sausio 1 d. Lietuvos Respublikos ir Jumgthmerikos Valstij sutarties ,2| pajamy dvigubo
apmokestinimo ir fiskalini pazeidiny iSvengimo“ komentaras. Valstyl#ém mokesiu inspekcijos prie
Lietuvos Respublikos finansministerijos Teigs departamento medziaga, 23 str.

67 Zr. United States Model Income Tax Convention ept8mber 20, 1996. [Interaktyvus]. {ifdta 2007-
02-20]. Prieiga per interngt<http://www.ustreas.gov/press/releases/reports/npILLedt>, Art. 22.

%8 Cit. 0p.66, 23 str.
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Valstijose, i$ kurio kyla sutartimi pagty lengvat, taikymas taip gaunamoms pajamoms,
irodo pelno siekimo tikgl Laikomasi nuomots, kad investitorius vargiai ar rysis patirti
~esmings” tkinés — komercigs veiklos vykdymo kastus Lietuvoje paptiasisiai tik tam,
kad igyty sutarties lengvatas. AiSkumo sumetimais Lietuvesblikos ir Jungtini
Amerikos Valstij; sutartyje patikslinta, kokiakiné — komercig veikla laikytina esmine.
Taigi perSasi iSvada, jog mokes administratorius, nédamasjrodyti piktnaudziavimo
sutartimi faks, turés paneigti moke&so mokétojo sazininguny, kurio turinys, sistemiskai
aiSkinant nuostat atitinka ,pripazinto rezidento“asoka. PanasSus loginis pagrindimas
naudojamas ir kitiems ,pripaZinto rezidento“ preqaijos atvejams apilinti®.

Konkreiiy atvep, nepapuolatiy i ,treaty shopping savoka, nustatym sutartyse
galima ity laikyti siektina praktika. Tiktina, jog tokiu du pavykt; identifikuoti
daugiau piktnaudziavimo dvigubo apmokestinimo i§mo sutartimis atvej Juolab,
kad praktikoje iki Siol vis dar kyla problamatribojant mokeSu planavima nuo
mokesiy vengimo. Nors EBPO Pavyzdje sutartyje, kaip jau mitta, rera pavyzdinio
lengvat; apribojimo straipsnio, Si organizacija teikia rek@ndacijas valstydms sutatiy
nuostatas papildytignti-treaty shoppingnuostatomis.

Tatiau jei tam tikra dvigubo apmokestinimo iSvengimaastis nenumato joki
konkretiy tokio poludzio nuostat, baty galima kelti klausim dél bendgju
antivengiming principy taikymo. Daugelio valstyhi kaip ir Lietuvos, moke&sy
istatymai nacionaliniu lygiu taip pat nustato prpus, kuriais remiantis nepripaiami
sandoriai, sudaryti mok&s, naudos tikslais, jei sandorio Salys naudoja dids]
neprastas verslo praktikai priemones, tik formaliaitimkancias istatymy reikalavimus
(pavyzdziui, turinio virSenys prieS form principas). Taigi ar gatume Siuos principus
taikyti dvigubo apmokestinimo iSvengimo suiar kontekste? Manytina, kad §
klausing galima Ity atsakyti teigiamai. Vig pirma, nereikty pamirsti, jog dvigubo
apmokestinimo iSvengimo sutartys iS €smnenustato @&y pajamy ar kapitalo
apmokestinimo taisykli, o tiesiog riboja nacionalini jstatymy taikyma. Taigi, jei
valstyke pagal sutajtturi teisz apmokestinti pajamas ar kapitaji vadovaujasi savo
vidaus taisykdmis. Siuo poiiriu, bendgjy antivengimini; principy taikymas gaity biti
priskiriamas apmokestinimo tvarkai. Kaip argumestarbu pazyuéti tai, jog uzsienio
valstybiy teismai taip pat taiko nacionalines antivengimintgsykles dvigubo

apmokestinimo situacijoms systi’".

69 i

Ibidem
0Zr. Commentary on Model Tax Convention on Income an Capital. OECD, 2005, Art. 1
"L Cit. op.5, p. 120.
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2.3. Pajamy ir kapitalo apmokestinimo teisiy padalijimas tarp susitarian¢iy

valstybiy pagal dvigubo apmokestinimo iSvengimo sutartis

2.3.1. ISimtinés ir neiSimtinés valstybiy apmokestinimo teigs

Pagal sutaiiy strukiiring sanda#, atskiri sutarties straipsniai, nustatantys
apmokestinimo teigi padalijimo tarp valstyli taisykles ir principus yra igdtyti
atsizvelgianti pajamy rasSis ir sudaro pagrindinvisy sutatiy nuostai dal. Literatiroje
Sios taisykts I savo funkcijp neretai vadinamos paskirstawsiomis®, Kkartais
specialiosiomis ir turi specifinstrukiira. Pagrindinis toki nuostaf tikslas — atriboti
Saltinio ir rezidavimo valstyhi jurisdikciju apmokestinimo teises. Tam tikros pajam
raSys apilndinamos kaip iSimtinai ,apmokestinamos tik toje stgheje”, taigi kita
susitariadioji valstybé privalo atleisti Sias pajamas nuo apmokestinimita Kertus, jei
taisykkse numatyta, jog pajamos ,galiitb apmokestinamos toje valsi@gjb” — Si
formuluot visada taikoma pajapsaltinio valstybei —, tokiu atveju, pati sutiarnuostata
nenustato pasekmirezidavimo valsty&je™, o nukreipiaj kita sutatiy straipst, kuriuo
turéty bati uZpildytas dvigubo apmokestinimo panaikinimo ukavimas. Sis miétas
EBPO Pavyzdiés sutarties 23 straipsnis numato dvigubo apmokestirpanaikinimo
alternatyw: susitariadiosios valstybs konkreioje sutartyje gali rinktis atleidimo arba
kredito metod taikymg. Be to, iS nuostatos iSplaukia, kad dvigubas amsikimas
naikinamas tik tuo atveju, kai vienos susitagiagios valstybs rezidento gautos pajamos
ar turimas kapitalas buvo apmokestintas kitojetatiaitiojoje valstykeje, kadangi tos
valstykes vidaus teiss aktai numato toli pajamy ar kapitalo apmokestinign ir joje
pagal sutarties konkéms nuostatas tokios pajamos ar Kkapitalaséjgalbiti
apmokestintas. Atkreiptinas émiesys, jog EBPO Pavyzdinsutartis visapusiskai
nedetalizuoja §i metod; taikymo ir mokesiy apskatiavimo procedros, tai paliekama
susitariadiyju valstybiy vidaus teisei. Toks neiSsamus reguliavimas galygsti
neaiskumus besinaudojant EBPO Pavyzdine sutargngiant dvigubo apmokestinimo
iSvengimo sutdtiy projektus konkr&ose valstybse, kuri nacionaliniai teiés aktai
apskritai nenumato kredito ar atleidimo metddikymo. Tokiais atvejais susitaridos
valstykes tukty nustatyti detalias dvigubo apmokestinimo panarkimi procedras
atskirose sutartyse.

2 Cit. op.5, p.30.
3 Ibidem
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Konkregiai Lietuvos Respublika sutartyse pagrinde yra ntiosa kredito metodo
taikyma, ty. dazniausiai Lietuvos ir kitos susitatass valstylds dvigubo
apmokestinimo iSvengimo sutartis uztikrina, kadied® valstyléje sumoktas pelno
(pajamy) ar jam tapatus mokestis nuo konkos pajany raSies ity atskaitomas is
Lietuvoje moktino mokesio nuo hitent tos pajam raSies, jeigu Lietuvos Respublikos
vidaus teigs aktai nenustato palankesnio pajadvigubo apmokestinimo panaikinimo
mechanizmo. Taisyks, pagal kurias, naikinant pajamdviguls apmokestinim
Lietuvoje, apskaiuojamas atskaitytinas Lietuvos vieneto uZsienilstyaéje sumoktas
mokestis, yra nustatytos Lietuvos Respublikos petrakesio jstatymé’, o taisykes,
kaip apskaiiuojamas atskaitytinas nuolatinio Lietuvos gyveatajzsienio valstyfe
sumoktas pajam mokestis — Lietuvos Respublikos gyventopajamy mokesio
istatymé®. Analizuojant aukdau miretus nacionaliniugstatymus, pastéhina, kad juose
mokegio moketojo atzvilgiu numatytas ir turitdi taikomas palankesnis pajardvigubo
apmokestinimo naikinimo dglas, negu nustatytas sutartyse. Pavyzdziui, Gymento
pajam; mokesio jstatyma¥ jau leidzia Lietuvoje taikyti atleidimo metea@005 metais ir
vélesniais metais uZsienio valstyp (ES valstybje nagje arba valstyfje, su kuria
Lietuva yra sudariusi ir taiko dvigubo apmokestinimvengimo sutartis) gaufpajamy
(iISskyrus dividendus, pafkanas ir honorarus) mok#ams, kurie buvo sumek uzsienio
valstykeje, t. y. neska@iuoti mokesio ir tokiu pajamy raSiy apskritai netrauktii
nuolatinio Lietuvos gyventojo apmokestingsias pajamas, jeigu gyventojas Lietuvos
Respublikos moke&sy administratoriui pateikia dokumentirodant, kad nuo uZsienio
valstylkeje gaut; pajamy toje uzsienio valstydpe buvo sumoéktas pajam mokestis ar jam
tapatus mokestis Taigi turime situaciy, kai dvigubo apmokestinimo iSvengimo sutar
taikymas leidZzia nenukrypti nuo nacionalinieiss akt; taikymo praktikos ir leidzia
taikyti palankesprezimy, mokesiu mokétojui bei taip saugoti jo tedsus interesus.

Be abejo, reikty atsizvelgtii tai, kad Lietuvoje taikomas pajanmokesio tarifas
daugeliu atvej yra vis dar didesnis nei uzsienio valsig® taikomas tarifas. Kredito
metodo taikymas panaikinant dvigupajam; apmokestinim iS esnés padeda uZztikrinti
tolygu pajamy mokesio nastos pasiskirstysntarp nuolatini Lietuvos gyventaj. Be to,
esant pakankamai dideliam gyventg@ajany mokesio tarifui, atleidimas nuo pajam
mokesgio nuo uzsienio valstyipe gaut; pajamy gakty diskriminuoti nuolatinius Lietuvos

" 7r. 55 str.

5 7r. 37 str.

"% Ibidem

" Zr. Lietuvos Respublikos gyventppajam; mokesio jstatymo 37 str. 1 d. komengaNr. (18.18-31-1)-
R-8104. [interaktyvus]. [Ziréta 2006-10-02]. Prieiga per interaethttp:/comments.vmi.|t.
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gyventojus, gaundfus pajam tik Lietuvoje: gags tos pa&ios rSies pajam tik
Lietuvoje, nuolatinis Lietuvos gyventojas nébk didesm pajamy mokest nei tas
nuolatinis Lietuvos gyventojas, kuris gavo pajamzsienyje. Tod kredito metodo
taikymas Lietuvoje buvoadyginai pateisinamas. Eeau, kaip Zzinoma, 2005 m. birzelio 7
d. buvo priimtos Gyventqj pajam; mokegio jstatymo pataisd% pagal kurias pajam
mokesio tarifas laipsniSkai mazinamas iki 24 proc:l fo Lietuvoje taikomas pajam
mokesio tarifas priaks prie vidutini pajamy apmokestinimo lygio uZsienio
valstykese®. D¢l Siy priezagiy Lietuvoje atsirado reali galimyb keisti dvigubo
apmokestinimo iSvengimo metadTaigi pazynétina, kad migti Gyventop pajamy
mokesio jstatymo pakeitimai, kuriais pakeistas 2005 m. pledadiu mokestiniu
laikotarpiu nuolatini Lietuvos gyventaj dvigubo apmokestinimo iSvengimo metodas,
yra sveikintinas Lietuvos valdzios zingsnis. Atleid metodo taikymas siekiant iSvengti
dvigubo apmokestinimo mazina administracinass mokesius administruojagioms
institucijoms bei skatina mok&is moketojus sziningai mokti jiems priklausatius
mokegius. Be to, atleidimo metodas uztikrina, kad pajansoveiklos uzsienio valstyfe
tos uzsienio valstys jurisdikcijoje nebus apmokestinamos didesniu rab&etarifu nei
tos uzsienio valstys rezideni pajamos. Juolab, pazgtma, kad iS ties praktikoje
problemy kyla naudojant kredito metad

Pasauliniame kontekste reguliavimas taikaftebt kredito metogl dominuojant
daugumoje dvigubo apmokestinimo iSvengimo suigampats savaime netiesiogiai sukuria
dvigubo apmokestinimo schemtik véliau yra numatyta galimyb ja eliminuoti
pakankamai sudingos procedros pagalba. Mokésy mokétojy pinigai laikinai
uzSaldomi kurios nors valstyb biudzete tol, kol asmuo wgkdo teigs akiy numatyt
formalumy ir negyja teigs i mokesio atskaif. Pagaliau, jei rezidavimo valsije
taikomas mazesnis pajanar kapitalo mokesy tarifas, mokedo permokos giZinimo
néra. Manytina, kad tokia sistema prieStarauja larsvieapitalo judjimui, kuris yra
bendrosios Europosafsingos rinkos pagrindo dalis. Abiej- mokesiy mokétojo bei
mokegiy administratoriaus — pozicijos p@Ziu, Sis tarpvalstybinis santykreguliavimas
gakty bati iS esngs keistinas. Pirma, valstyb turety sutarti kuo dazniau taikyti atleidimo
metody uzsienyje apmokestintoms pajamoms bei taip ubtikraiSkuny mokesiy
mokétojams, laisg verslo subjekt investicijoms arba bent sutarti maksimalius maolees

prie pajany Saltinio tarifus, kaip yra pakany, dividend; ir honoran atveju. Antra,

8 Zr. Lietuvos Respublikos gyventpjpajamy mokesio istatymas (su pakeitimais ir papildymais)
(Valstybes Zinios, 2002, Nr. 73-3085), 6 str. 1 d.

" KVEDYTE, Zivile. UZsienyje gaut pajamy apmokestinimas GPM. 2005, Vilnius. [interaktyvus].
[Ziureta 2006-09-22]. Prieiga per interpet
<http://verslas.banga.lt/It/leidinys.full/4380dfedli@?vbanga2=4b265f4993faal2e161be0602e5f485
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tarptautinis dvigubas apmokestinimas égalbuti visiSkai panaikintas, jeigu valstyb
susitarty dél apmokestinimo tets priskyrimo iSimtinai pajam Saltinio valstybs
jurisdikcijai arba rezidavimo valstgb jurisdikcijai. T&iau, kaip matome, iki Siol toks
visuotinis susitarimas dar nebuymanomas ir apmokestinimo té&mis ,apfipintos” abi

valstyles.

2.3.2. Pajamy apmokestinimo teisy padalijimo tarp susitarian¢iyjuy valstybiy

principai

Pazynttina, kad dvigubo apmokestinimo iSvengimo stitar objektas yra
tiesioginiai — pajam ir kapitalo moke&ai. Socialinio draudimamokos ir iSmokos Siu
sutatiy reguliavimo srit nepatenka. Paprastai sutartyse iSvardijami koikneiokesiai,
kuriems taikomos sutartyje nustatytos taisgkl taigi sutarties nuostattaikymas
nenurodytiems sutartyje mokeésms neleis pasinaudoti sutar teikiamomis
lengvatomis, ir toki mokesiy dvigubo apmokestinimo problemos sprendimas prggtau
tik nuo vienaSaliSk priemony. Toliau darbe aptariami kai kuri pajamy raSiuy
apmokestinimo teigipadalijimo tarp valstyli principai.

Pajamos, kurias susitaridosios valstybs rezidentas gauna IS kitoje
susitariadiojoje valstylzje esadio nekilnojamojo turto,iskaitant pajamas iS turto,
naudojamo ne tik asmeniniams ar 2enikio tikslams, bet ir uzsiimant individualia
veikla, neatsizvelgiant tai, ar toje valstygje, kurioje nekilnojamasis turtas yra, taip pat
yra ir nuolatirt buveire ar nuolatig veiklavieg, kuriai toks turtas priskiriamas, galiito
apmokestinamos pagéx rei sitae principg®. Tai reiSkia, kad jeigu asmuondamas
vienos valstybs rezidentu, gauna pajans kitoje valstylje esatiio nekilnojamojo turto,
tai tokios pajamos galitti apmokestinamos pajapsaltinio valstybje, t. y. toje, kurioje
tas turtas yra, jeigu tai numato tos valss/bvidaus mokesy istatymai. Pavyzdziui,
uzsienio valstys imore Lietuvoje atliko statybos darbus peéra registruof savo
nuolatire buveirg. Lietuvoje ji isigijo patalpas, kurios buvo naudojamos nuoéstin
buveires veiklai organizuoti ir koordinuoti. Baigusi dadyuuzZsienio valstyds imon:
savo nuolatin buveirg iSregistravo, t&au patalp nepardag, o iSnuomojo Lietuvoskio
subjektui. Pajamos, kurias uzsienio valss/mone gauna uz jai Lietuvoje priklausén
patalp; nuomy, gali biti apmokestinamos Lietuvoje remiantis Lietuvos wslanokesiy

8 Model Tax Convention on Income and on Capital. DE€ndensed version 15 July 2005. Art. 6.
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istatymai&. Ir atvirkStine situacija —fizinis asmuo, kuris buvo uZsienio tgés
rezidentas, perstéké gyventi | Lietuva ir tapo nuolatiniu jos gyventoju — Lietuvos
rezidentu. Uzsienio valstyfe turto gyvenamojo namo jis nepar@avo iSnuomojo.
Pajamos, kurias toks Lietuvos rezidentas gaunaaiomuom gali bati apmokestinamos
uZsienio valstybje®2. Klausimy dél teisss apmokestinti pajamas i§ nekilnojamojo turto
rezidavimo valtybei, EBPO Pavyzdisutartis palieka atwir

Pazyngtina, kad sutartis nenumato jokapribojimy apmokestinant pajamas turto
buvimo valstybje pagal savo mokeés; jstatymus: nenustato tarifo, taip pat to, ar
apmokestinant tokias pajamas galima leisti atiSitidas ar ne, ar apmokestinant tokias
pajamas Btina tuiti nuolatire buveirg ar ne, ar galima mokeggskatiuoti prie pajam
Saltinio ar ne, ir panjskaitant ir nekilnojamojo turtoagokos aiskinim (yra tik viena
iSimtis — jiry laivai ir orlaiviai nelaikomi nekilnojamuoju turtunors, atkreiptinas
demesys, kad pagal Lietuvos Respublikos civikndeka® “nekilnojamiesiems daiktams
taip pat prilyginamistatymuose numatyti laivai ir orlaiviai, kuriemsstatyta privaloma
teisiné registracija”). Bitent tok bendro pobdzio reglamentavim galima ity aiskinti
tuo, jog nekilnojamji turta, kaip pajam Saltin, ir valstyke, kurioje yra tas turtas, sieja
neiSvengiamai glaudus ekonominis rysys.

Kita mokesiy rusis, kuriai taikomos dvigubo apmokestinimo iSvengisutagiy
nuostatos —tkinés — komercias veiklos pelno mokestis. Pagal EBPO Pavy&lin
sutarties 7 straipsnio 1 paragradusitariatios valstylés imores pelnas apmokestinamas
tik toje valstyltje, jeiguimore neuzsiima verslu kitoje susitariaoje valstylje per ten
esartia nuolatie buveirg. Tai reiSkia, kad jei nuolat#s buveigs rera Saltinio
valstykeje, tei® apmokestinti pajamas ig&kinés — komercias veiklos tenka iSimtinai
rezidavimo valstybei. Taip pat pasakyta, kad jaigore uzsiima verslu ankgu minstu
budu (t. y. per nuolatie buveirg), tai imorés pelnas gali iiti apmokestinamas Kkitoje
valstykeje, bet tik ta jo dalis, kuri priskiriama tai nubteei buveine. Kitaip tariant, kai
susitariadiosios valstybs imoné vykdo veikh Kkitoje susitariatioje valstylgje,
kompetentingos Sios kitos susitakdars valstyles institucijos, prieS apmokestindamos
peln, turi iSsiaisSkinti Siuos klausimus: @nore ju Salyje turi nuolatia buveirg ir, esant

teigiamam atsakymui, ar yra tos nuolésinbuveigs apmokestinamojo pelno. Taigi

8 Dvigubo apmokestinimo i§vengimo suiar bendrieji komentarai. 4 ir 6 straipgnikomentaras.

[interaktyvus]. [ZUreta 2006-10-02]. Prieiga per interpet
<http://www.vmi.lt/lt/index.aspx?itemld=10010031
8 |bidem.

* Valstybes Zinios, 2000, Nr.74.
8 7r. Model Tax Convention on Income and on Capi@ECD, condensed version 15 July 2005, Art. 7
para. 1.
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nuolatires buveirks buvimas suprantamas kaip privalomgyga ne rezidento veiklos
pajamoms apmokestinti pajamsaltinio valstyBje ir Sis principas yra vienas IS
pagrindiniy tarptautinio apmokestinimo elementDél Sios priezasties yra labai svarbu
Siek tiek pl&iau panagrigti nuolatires buveirs samprat

Nuolatirés buveirds sivoka yraijtvirtinta ir Lietuvos nacionaliniuosgtatymuose, ir
sutartyse. Kaip jau buvo mita, nacionalini jstatymy atzvilgiu pirmeny taikoma
sutatiai ir Siuo poziiriu vidausijstatymai neuztikrina sutarties funkcigyvendinimo. Be
to, Lietuvos Respublikos pelno mokes jstatymé& pateikta nuolaties buveirs
samprata yra plate&mei sutartyse @a nuolatirs veiklos vietos kriterijaus, nenumatyta
kriterijuy, kuriais remiantis tam tikra vieta nelaikoma ntiola buveine, nenumatytas
dvylikos menesiy terminas tam, kad statybos arffangos objektas dy pripazinti
nuolatine buveirf ir, jei Siuo atveju bty taikoma, gaity iSplesti didesnio valstyli
skatiaus apmokestinimo jurisdikaij Paprastai vigvalstybi; nacionalig mokesiy teis,
reguliuojanti tarptautinapmokestinim, stengiasi suformuoti gana pias slygas pajam
IS tkinés — komercias veiklos apmokestinimui tam, kadth kiek galima labiau iSpktos
nacionalirts apmokestinimo teis®. PrieSingai, tarptautéfe mokesiu teiszje Saltinio
valstykes apmokestinimo teis yra tam tikra apimtimi susiaurintos rezidavimdstgés
naudai. Tai supaprastina apmokestipiimtam tikra prasme skatina tarptautinio verslo
liberalizavina. Be to, siauresn nuolatires buveigs samprata,ijtvirtinta dvigubo
apmokestinimo iSvengimo sutartyse, atspindi targtybln kompromig tarp rezidencijos
ir Saltinio valstybi, pagista abipusiu reikalavimu taikytiat pa&ia nuolatires buveirks
koncepcig. Tafiau kai kurie autoridt teigia, jog tarptautia praktika, krypstanti link vis
siauresnio nuolatiss buveirgs sivokos apibézimo sutartysatvirtinimo, gali uztikrinti
adekvai; biudzeto pajam padalijima tik tarp 1 valstybiy, kuriose investicij eksportas ir
importas yra daugiau ar maziau subalansuotas. Hpitdto investiciyi nutekéjimas ir
prekyba yra nesubalansuoti, per daug siauras mugdatbuveigs apibgzimas
vienaSaliskai glygoja zymiai palankesnrezidavimo valstyés imoniy padti. Tuo pat
metu pusiausvyros nebuvimas gadlygoti Kkliatis ekonomigms iniciatyvoms, kurias
skatina Saltinio valstybir tokiu badu pakenkti Sios valstgls ekonominei politikai. Tam,
kad hity iSvengta toki situacij, Jungtiniy Taut; modelire konvencija, o tai pat dauguma
dvigubo apmokestinimo iSvengimo sufiar tarp iSsivysiusiy bei besivystatiy Saliy

nustato platesmuolatires buveirts apibgzima.

8 Zr. Lietuvos Respublikos pelno moksistatymo (Valstybs Zinios. 2001, Nr. 110-3992), 2 str. 14 p.

8 7r. Model Tax Convention on Income and on Capi@ECD, condensed version 15 July 2005, Art. 5
para. 3.

87 Cit. op.5, p.280.

% |bidem.
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Nuolatiré buveire yra nuosavyés ir kontroks rySiais susijusi su uzsienio valstgb
imone, taigi ji gra juridinis asmuo ir neturi teisinio subjektiSkuntGta vertus, sutdry
kontekste nuolatih buveire jgauna tam tiky savarankiSkumo kriterijaus atspaeBPO
Pavyzdirts sutarties 7 straipsnio 2 paragrafe nurodyta, kadeinei priskiriamas pelnas,
kuri ji galéty gauti, jeigu laty atskira ir savarankiSkamore, uzsiimanti tokia p&a ar
panaSia veikla tokiomis pemis ar panaSiomis afygomis ir veikianti visiskai
nepriklausomai nuo tognores, kurios nuolatié buveire ji yra.” Galima ity sutikti su
tokiu traktavimu vien é to, kad nuolatid buveire yra atskiras subjektas mokestiniu
poZzitriu, jai privaloma teisié registracija moke&$y mokejimo tikslais®. Be to, svarbi jau
minéta ETT pozicija, kuri, nors ir netiesiogiai, suti@iknuolatinei buveinei rezidento
statug.

Bendnja prasme, pagal dvigubo apmokestinimo iSvengimtargs, nuolatig
buveire reiSkia pastow tkinés — komercias veiklos vied, per kura vykdoma visa
imores tkiné — komerci veikla arba jos dali$ Prima facienuolatire buveire apima
veiklos buvimo, t. y. materialaus elemento, yjdduria gali iti filialas, istaiga, gamykla,
dirbtuve, kasykla ir pan., taip pat vieta, kurioje yraores vadovy. Kitas reikalavimas
— veiklos vieta turi bti nuolatirg, o akiné — komercig veikla per 4 tkinés — komercias
veiklos viet turi biti vykdoma nuolat.

Remiantis midtais kriterijais ir analizuojant, ar, pavyzdziuiZsienio imorg,
teikianti imones atSal valdymo paslaugas Lietuvoje bus laikoma téiannuolatirg
buveirg, galima Mty atsakyti teigiamai. Daznai tokio padizio imores veikla yra
organizuota per fiksuatir nuolatirg veiklos vykdymo viet, per kurg atliekamasmones
ar jos dalies valdymas, ir tokia veikla yra esénvaldomosiosimores atzvilgiu. Jei
imore, turinti tarptautines atSakasteigia taip vadinaaja ,valdymo jstaigy“ valstybéje,
kurioje ji aptarnauja padalinius, nuolatines buesinr pan. atlikdama koordinacines ar
prieziaros funkcijas vig padaliniy atzvilgiu, ji bus laikoma turifia nuolatire buveirg
kaip istaiga EBPO Pavyzdis sutarties 5 straipsnio 2 paragrafo prasme. Tatpjg
stamhus tarptautiniai koncernai deleguoja visas valdymak€ijas savo regionéms
valdymo jstaigoms tokiu tdu, kad koncerno valdybos funkcijos yra apriboteadram
kontroliavimui, regioniis valdymo jstaigos laikomos turifios nuolatie buveirg
vadovyles buvimo vietos kriterijaus prasme. Taigi tokia kies vieta negali i

apibidinama kaip ,nhaudojama paruoSiamojo ar pagalbinodi@zio jmonei skirtai

8 Zr. Lietuvos Respublikos pelno mokés istatymo 2 str. 12 d. komensarNr. 08-2-02-11815.
[interaktyvus]. [ziiréta 2006-10-02]. Prieiga per interaehttp:/comments.vmi.lt/

* Model Tax Convention on Income and on Capital. DE€ondensed version 15 July 2005, Art. 5 para.
1.
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veiklai vykdyti“, kuri, pagal EBPO Pavyzdis sutarties 5 straipsnio 4 paragrafo e)
punkt, néra priskiriama nuolatinei buveirféiKitokia situacija susiklostys tuomet, kai,
pavyzdziui, uzsieniamorg, turedama Lietuvoje nekilnojamojo turto nuosaggbteise,
iSnuomoja j Lietuvos rezidentui, tokiu atveju uzsienimoré nebus laikoma turiia
nuolatirg buveirg Lietuvoje. Tai aiSkintina tuo, jogkiné — komerci veikla turi vykti
per tokios veiklos viet ar joje, t. y., pati verslo vieta negaliitb prekybos ar nuomos
objektu. Td&iau jei nekilnojamojo turto nuomos veikla (klignpriemimas, dokumeint
paruoSimas ir pan.) yra vykdoma per atgkiuolatires veiklos vied, Si vieta tuéty bati
pripaistama nuolatine buveine. Apie veiklos vietos nuolaho Kriteriy pasakytina, jog
pagal EBPO Pavyzdés sutarties komentgf veiklos vykdymo nuolatinumas nereiSkia
nepertraukiamumo, ¢au veikla turi Witi vykdoma reguliariai. Labai svarbu nustatyti
tiksla bei ketinimus, kuriems verslo vieta yikurta. D&l to, pavyzdziui, keliaujantis
cirkas, muzikigs ar Soki grupes, ledociuozimo pasirodym ir panasiogmones nesukurs
nuolatires buveirs tose vietose, kuriose pasirodo trumpam laikosiarpi

Taciau kai kuriais atvejais, ypavystantis Siuolaikiams technologijoms, verslo
vietos identifikacijos aiSkumo materialaus elemepiviiriu neuztenka; pavyzdZziui,
elektronires komercijos atveju. UZsienigmores administruojami serveriai, Kuri
pagrindu gali vykti prekyba, yra lengvai fiziSkagngeliami iS vienos valstyis | Kita.
Funkciniu poziriu pati interneto svetaéngali atlikti daugum (jeigu ne visas) filialo ar
atstovyles funkciy, ypatingai jeigu ji pasitelkia pazaagprogramir jrang, igalinartia
elektroniniy agent, pagalba priimti, patvirtinti irfivykdyti klienty uzsakymu$. EBPO
Pavyzdirts sutarties komentaras, atsizvelgiatendasias taisykles, pateikia tam tikras
gaires Sio klausimo sprendimui: interneto svetaavaime nesudaro nuolatinbuveirs,
o vieta, kur yra kompiuteriniranga, pavyzdziui serveris (nuosekliai siejant salatines
veiklos vietos kriterijumi), gali tam tikromis apkybémis reiksti nuolatin buveirg, jeigu
vykdomos funkcijos yra reikSmingos ir sudaro espimones veiklos daf*. Kita vertus,
Siuolaikines technologijos sudaro galimybes nesunkiai iSvemggtlatires buveirs ir su
ja susijusi mokestini isipareigojimy. Tarkim, serverio buvimo vieta galiath vienoje
valstykeje, o pati veikla (pavyzdziui, prakitiekimas), gali bti vykdoma visiSkai kitoje

valstykeje. Dél to pazynetina, kad tokios specifas, speciali technini ziniy

o1 Zr. Commentary on Model Tax Convention on Incoméd an Capital. OECD, 2005, Art. 5 para. 4.
927r. Ibidem Art. 5 para. 1.

% CIVILKA, Mindaugas. Elektronias komercijos reguliavimas tarptautje ir ES teigje. 2001, Vilnius.
[interaktyvus]. [Ziiréta 2006-09-22]. Prieiga per interaetvww.teisininkas.lt/downloads/EK_konsp.ptf.
93.

% Zr. Commentary on Model Tax Convention on Income an Capital. OECD, 2005. Art. 5 para. 2, 4.
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reikalaujaiios srities kaip elektroninkomercija reglamentavimas mokestiniais tikslais
reikalauja detalesnio ir iSsamesnio reguliavimo.

Dvigubo apmokestinimo iSvengimo sutartyse (kaipLietuvos nacionaliniuose
teisss aktuose) nuolatine buveine apdmama ir kitokio pobdzio veiklos uZzsienio
valstyleje iSraiSka. Nuolatie buveire taip pat egzistuos tada, kada veikia asmuo, tarint
uzsienio valstybs imores jgaliojimus veikti jos vardu ir neturintis neprikisamo atstovo
(agento) statu$® Sis nuolatids buveirts polmdis skiriasi nuo pirma mitojo, nes
asmuo, veikiantis uZsienio valstgimores vardu, yra atskiras tés subjektas, t. .
uzsienio valstybs imore veikia kitoje valstybje per kit — fizinj ar juridinh — asmen
Tokiu atveju nuolatinei buveinei identifikuoti swar, ar asmuo, veikiantis uzsienio
valstykes imorés vardu, yra juridiSkai ir ekonomiskai priklausomasio uzsienio
valstykes imores, ar turi teig sudaryti privalomugmonei sandorius, netgi jei tie sandoriali
faktiSkai sudaromi ngmores vardu (t&iau tai nereiSkia tiesiogini sandon; jmones
vardu sudarymo), ar tie sandoriai sggSpu tkinémis operacijomis, nesSaiomis imonei
komercin pelm®. Atsizvelgianti Siuos kriterijus, asmuo, turintis teieeskoti bei samdyti
uzsieniojmonei darbuotojus, nesukurs nuolasirbuveirds statuso, tuo tarpu uzsienio
imore, veikianti per priklausom jos preky platintop, turety bati laikoma turirtia
nuolatire buveirg kitoje valstyléje, nes preki platinimo metu sudarépami sandoriai
ipareigoja p&ia imorg ir lemia jos pelno prieaug

Nuolatines buveirks konstrukcijos analogui galimaatin priskirti fizinio asmens
nuolatirg baz: individualios savarankiskos veiklos vykdymo atvdpél autorei neaiSki
priezasiu EBPO naujoji Pavyzdis sutarties redakcija apskritai nebeturi nuastat
reglamentuojakiy pajamy iS individualios veiklos apmokestinimo tvarknors tokios
buvo jtvirtintos senojoje EBPO Pavyzam sutarties redakcijoje. Tiau Lietuvos
ratifikuotose dvigubo apmokestinimo iSvengimo stye tokios nuostatos yra, vadinasi,
turi bati taikomos, oy turinys visose Lietuvos sutartyse beveik nesiakiArieSingai nei
nuolatires buveirts, nuolatigs bazs s\vokos EBPO Pavyzdéje sutartyje taip paténa,
taCiau jos teisingas interpretavimas yra esminis ifigknbjant valstyle, turincia teis
apmokestinti pajamas i$ individualios veiklosél Biy priezagiuy nagrirejant mirctos
pajam raSies apmokestinimo taisykles vadovaujamasi, pauwygdzetuvos Respublikos
Vyriausylkes ir Graikijos Respublikos Vyriausyb sutartimi dl pajamy bei kapitalo

dvigubo apmokestinimo iSvengimo ir mokesslépimo prevencijos.

% 7r. Model Tax Convention on Income and on Capi@ECD, condensed version 15 July 2005. Art. 5
para. 5.

% 7r. Commentary on Model Tax Convention on Income an Capital. OECD, 2005. Art. 5 para. 5.

9" Valstykes Zinios, 2002, Nr. 111-4902.
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Sios sutarties 14 straipsnio 1 paragrafe yra pasakad pajamos, kurias fizinis
asmuo, susitaria@osios valstybs rezidentas, gauna teikdamas profesines paslauigas
vykdydamas kitoki savarankisko palwizio veikh apmokestinamos tik toje valstyb, jei
jis neturi nuolatigs bazs, kuri gali reguliariai naudoti kitoje susitariéinjoje valstyltje
savo veiklai vykdyti. Tuo tarpu logiSka, kad, jés$ juri tokia nuolatire baz pajam
Saltinio valstykje, Si valstyl, analogiSkai nuolatis buveirgs atvejui, taip paigyja teig
1 pajamy, priskiriamy tai nuolatinei bazei, apmokestirim

Analizuojamos sutarties 14 straipsnio 2 paragrdfap tipiSkus individualios
veiklos vykdymo atvejugvardina gydytaj, teisininky, architekty ir pan. veikh, taigi
akivaizdu, jog nuolatiés bazs pavyzdziais gali @i gydytojo konsultaciy kabinetas,
architekto ar teisininko biuras. Interpretuojantnéti savoka reikalingas platesnis
aiSkinimas. Vienas pagrindiniprincipy yra tas, kad pajamos iS veiklos, vykdomos
uzsienio valstyje nebus apmokestinimo objektas toje val§gyltuomet, jei Si veikla
netugs ekonominio rysio su Sia valstybe. Nuolatbaz, kaip ir nuolatig buveirg, irodo
esant ekonomin ry§. Atitinkamai verslo kompleksui nuolatis buveigs atveju,
nuolatire baz reiSkia visum elemend, iskaitant ir patalpas, ir inventari kurie yra
naudojami teikiant profesines paslaugas ara k#avarankiSko patdlzio veikh.
Pazyngtina, kad joje turi bti atliekama veikla; pavyzdziui, agento kontora,ri@je
agentas tik sudaro sutartis su pozuotojais fotggrma$ ir tik retkatiais iSsinuomoja
studija fotografavimo sesijoms, nebus laikoma nuolatineeBaAr baz yra naudojama
butent profesini paslaug teikimo tikslams, priklauso nugrast; reikalavim; konkretiai
veiklai vykdyti. Jei, tarkim, advokatas, Lietuvazidentas, teikia teisines paslaugas savo
antruose namuose uzsienio valsfgb netgi Sie namai, naudojami profesirpaslaug
teikimo tikslams, tuity sukonstruoti nuolatin baz, nes teisini paslaug teikimas
nereikalauja specialiograngos. RaSomasis stalas, prieinamas individuglesaugas
teikiantiam asmeniui kitoje verslo vietoje (ir, sakykimidje valstyl¢je) bei naudojamas
pastarojo asmens profesinio atstovavimo tikslaragaime nesudarys nuolaisbazs,
jei kartu nebus ir kitos reikalingos biuririangos (telefono, kompiuterio, telefakso ir
pan.). Taigi, kaip ir nuolatés buveirs atveju, labai svarbu identifikuoti atitinkamos
veiklos vietogkarimo tikslus.

Vedant paralel tarp nuolatidgs buveiris ir bazs nuolatinumo reikalavimo,
pastebtina, kad Bra numatyto privalomo minimalaus laikotarpio, kagzistuojanti baz

ar nuolatire buveire (nuolatires buveirs atveju tik tam tikros veiklos vietos, pavyzdZziui,

% Zr. Cit. op.5, p.861.
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statybos aiksté| privalo egzistuoti ilgiau nei dvylika énesi®) pripazstamos
nuolatiremis. Lietuvos Respublikos Vyriausy® ir Graikijos Respublikos Vyriausyb
sutarties d pajamy; bei kapitalo dvigubo apmokestinimo iSvengimo irkesgtiy slépimo
prevencijos 14 straipsnio 1 paragrafo nuostata, atamnti tai, kad uZsiimdamas tokia
veikla ,asmuo, kuris yra Susitariginsios Valstyls rezidentas, kitoje Susitariaajoje
Valstybsje bet kuriuo dvylikos renesiy laikotarpiu, prasided&u arba pasibaigiatiu
tam tikrais fiskaliniais metais, iStisai arba sutmaikomis isSkina ilgiau kaip 183 dienas,
laikoma, kad jis turi nuolatin baz" turéty bati interpretuojama tik kaip pagalkin
nenustaius kity nuolatinei bazei privalombruoz;. Dél to Siuo klausimu teisiu re#ty
pripazinti Prangzijos administracipteismy, kuris vienoje iS byl, detaliai iSanalizays
visas esamas aplinkybes, pripazino egzistuojantating baz ir tuomet, kai mokesy
mokeétojas susitariatiojoje valstylgje iSbuvo ne daugiau 114 dieaut. — buvo taikoma
Prandizijos ir Kamefino dvigubo apmokestinimo iSvengimo sutattfs)Nuolatinumas,
be abejo, reiSkia ir nuolatines paslaugas. Jelyzmuiui, rasSytojas gyvena kitos valsegb
stovyklavietje namelyje ant ratdukart per metus, tarkim, po SeSias savaites laekv
karta raSytojo veiklos vykdymui, jis nebus laikomas mdii nuolatire baz'.

Nuolatinei bazei identifikuoti, svarbu tai, kad asmviet veiklai vykdyti naudaoi
reguliariai®. Kitaip tariant, kaip ir nuolatiés buveirs atvejd®™ nehitinas veiklos
testinumas, nepertraukiamumas ¢igal, nors ir nelitinai savininkas, asmuo neabejotinai
turéty bati teisetas veiklos vietos naudotojas.

Praktikoje nustatant, ar uzsienio valstylimonre turi nuolatirg buveirg, 0 uzsienio
rezidentas fizinis asmuo — nuolatirbaz, reikia atidziai analizuoti visus Kkriterijus
kiekvienu konkréiu atveju, siejant su konkim situacija. Tai svarbias teisines pasekmes
sukeliantis rezultatas, nes per daug platissvoky sampratos interpretacija gali pernelyg
iSplesti atskin valstybiy apmokestinimo teises.

PanasSus principas sutartyibartintas ir pajam iS darbo santyki apmokestinimo
srityje. 1Simtine teise apmokestinti tokias pajam@aaudojasi rezidavimo valstyp
iSskyrus atvejus, kai samdomasis darbas atliekdatag susitariatiojoje valstylgje,

taciau ta kita valstyb gali apmokestinti tika pajamy dalj, kuri gaunama uz toje kitoje

% Zr. Model Tax Convention on Income and on Capi@ECD, condensed version 15 July 2005, Art. 5
para. 3.

190 7y, Cit. op.5, p.862.

198 | pidem.

102 Zr. Lietuvos Respublikos Vyriausgb ir Graikijos Respublikos Vyriausyb sutarties & pajamy bei
kapitalo dvigubo apmokestinimo iSvengimo ir makesskpimo prevencijos (Valstyds Zinios, 2002,
Nr. 111-4902 ) 14 str., 1 par.

103 7r. Commentary on Model Tax Convention on Income an Capital. OECD, 2005, Art. 5, para. 1.
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valstyleje atliekam darly'®. Siuo atveju svarbu iSsiaiskinti veiklos, susiisssu darbo
santykiais, atlikimo Saltinio valstgfe fakia. Bendriausia prasme tokia darbo vietatiur
buti suprantama kaip ta vieta, kurioje darbas atheks ir kurioje darbuotojas pats
dalyvauja darbo funkaij vykdymo tikslui. Viskas, kas yra funkcisSkai susietu veikla,
atliekama darbo vietoje, turiab laikoma darbo veikla. Tad, pavyzdziui, laikas, kur
darbuotojas praleidzia susitaréamjoje valstylgje keliaudamas iS rezidavimo valségh
darbo viet bei gizimas namo, taip pat ttiy bati jskaitomas darbo veikd. [prastiniai
asmens veiklos sustabdymai, tokie kaip keligrrezidavimo valstyb tam, kad bty,
tarkim, perskaitomas praneSim@sorés valdyboje, iSvykimag rezidavimo valstyl
atostog ar ligos atveju, netéty bati laikomi darbo veiklos nevykdymo atvejais
uzsienyjé®™. Vykdant kitoka nei fizinis darbas veikl| gali iSkilti klausimas, ar veikla
.atliekama"“ toje vietoje, kurioje ji tampa veiksnga (pavyzdziui, kai darbo veikla apima
instrukcijy leidyba), ar ten, kur asmuo atlikdamas dafbktiSkai yra. Siuo atveju darbo
veikla batina susieti su tam tikru kriterijumi. Galimaitin sutikti su Vokietijos teism
praktika, kuri yra sukrusi taisykg, susijusa su veikla, kur vykdo imoniy vadovai, t. y.
tokia veikla yra laikoma ,atliekama“ toje vietojeirioje yra issidsciusi imores valdyba,
netgi jei darbuotojo buvimas toje vietojéra nuolatini§®. Kita vertus, Si taisyk netugty
buti taikoma tuo atveju, jei asmuo yra séiamasi uzsiern tik savoimores intereg
atstovavimui, arba jei jo veikla uzsienyje nesusigu instrukciy leidybos tipo veikla, o
susijusi, pavyzdziui, su prekipirkimu, arba konsultagjjteikimu, kas, atsizvelgiantjos
pohadi, netuéty bati suprantama kaipmores veikla, susijusi su jos valdymu.

EBPO Pavyzdies sutarties 15 str. 2 paragrafas numato iSimtid, tk#se
apmokestinti gyventojo — susitariaosios valstybs rezidento - uz kitoje
susitariadiojoje valstylgje atliekana samdomji darla gaunamas pajamas suteikiama tik
pajamas gaungio gyventojo rezidavimo valstybei. Jeigu gyventpjasdamas vienos
valstykes rezidentu, atlieka samdajndarky kitoje valstylgje, tai uz § darta gaunamos
pajamos toje kitoje valstgle neapmokestinamos, jeigu iSpildytos tokios trlggos: Sis
gyventojas toje kitoje valstyfe dvylikos nenesiy laikotarpiu (aut. pastaba — atkreiptinas
déemesys, kad, pavyzdziui, Lietuvos Respublikos ir Mtijos Federaciés Respublikos
sutartyje “Ikl pajamy ir kapitalo dvigubo apmokestinimo iSvengirf®"yra numatytas
vieneriy finansiniy met; laikotarpis — t.y. nuo kalendorinimet; sausio 1 d. iki gruodzio

31 d., o ne bet kuris dvylikos émesi; laikotarpis) iStisai ar su pertraukomis iSbuvo

104 Zr. Model Tax Convention on Income and on Capi@#£CD, condensed version 15 July 2005 Art. 15
para. 1.

1957y, Cit. op.5, p.892.

1% |hidem p.893.

97 valstyhes Zinios, 1997, Nr. 106-2674.
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maziau negu 183 dienas; jo darbdavysanos kitos valstyws rezidentas; ir kai tokios
jam iSmoktos sumos éra priskiriamos nuolatinei buveinei ar nuolatineizbi, kurg jo
darbdavys turi toje kitoje valstyfe'®. Atsizvelgianti pirmaja salyga, galima teigti, kad
asmens fizinis buvimas (bei jo trukinpajamy, susijusi su darbo santykiais, Saltinio
valstylkeje yra vienas iS esminpikriteriju, nustatant, ar veikla yra atliekama uZsienyje.
Tatiau visais atvejais vis viena turiifd analizuojamas konktes su darbo santykiais
susijusios veiklos patalis ir specifika, be tagia vélgi svarliis auksiau aptarti nuolatiés
buveires bei nuolatias bazs identifikavimo kriterijai, nustatant, ar atlygmnas rra
priskiiamas $ioms uZsienyje es@mms konstrukcijoms. Siuo klausimu taip pat
pamiretinos EBPO Pavyzdije sutartyjé®” numatytos iSimtys: jeigu gyventojas pagal
sutartis su tarptautinius gabenimus vykiamis imorémis atlieka samdoaji darky jary
laivuose ar orlaiviuose, kuriuos tgmones naudoja tarptautiniams gabenimams, tai jo uz
taip atliekam darla gaunamos pajamos apmokestinamos toje vaigtykurios reziderit
ta imore yra, t&iau valstylé, kurios rezidentu yra gyventojas, taip pat turisge
apmokestinti tokias pajamas.

Dvigubo apmokestinimo iSvengimo sutartyse Siek skektingai nuo ankSau darbe
aptartju pajam; apmokestinimo principsprendziamas susitariaos valstylés rezidento
IS kitos susitaria¥ios valstylés imonés gaunam dividend; apmokestinimo klausimas.
Yra numatyta galimyb apmokestinti dividendus ir rezidavimo, ir SaltiMalstylese, nei
vienai iS valstyhi nesuteikiant iSimtiés apmokestinimo teis, t&iau Saltinio valstybs
apmokestinimo teis yra apribotos suma, t. y. nustatomi koniksetarifai, kurip Si
valstyle negali virSyti, jei faktiSkasis dividemndsavininkas yra kitos susitari&os
valstykes rezidentas; tuo tarpu rezidavimo valstytiori atskaityti mokesgt sumokta
Saltinio valstyBje taikydama kredito metad®. Skirtingi, t. y. mazesni, maksinial
tarifai yra nustatyti dukterigi bendrovii motininems bendrogéms iSmokamiems
dividendams nei visais kitais atvejais. Sie kitveghi taikomi dividend, iSmokany
fizinlams asmenims beimoréms, kurios turi maziau nei 25 procentus dividendus
mokartios imores kapitalo, apmokestinimui. Analizuojant Lietuvosdpublikos su
kitomis valstylemis pasiraSytas ir taikomas dvigubo apmokestinigrengimo sutartis,

pastebtina, kad didziausia dalis sutar numato vienogl 5 proceni maksimail tarifa

198 Model Tax Convention on Income and on Capital. DE€ondensed version 15 July 2005. Art. 15
para.2.

1997y Ibidem Art. 15 para.3.

107y Cit. op.5, p. 582.

111 7r. Lietuvos Respublikos Finamsninisterija. Mokesiai. Tarptautinis apmokestinimafinteraktyvus).
[Ziuréta 2006-10-02]. Prieiga per interpet
<http://www.finmin.It/finmin/content/document.jsp?clocator=web%2Fstotis_inf.nsf%2F0%2F54AA4FB
659B62091C1256D160032C895
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dukteriny bendrovii motininems bendrogms iSmokamiems dividendams prie pajam
Saltinio, o kitais atvejais — 15 procenmaksimal tarifag (aut. pastaba — tarifai atitinka
EBPO Pavyzdiés sutarties slomus maksimalius tarifds).

Adekvati situacija yra pakany ir honoran apmokestinimo teigi paskirstymo
srityje. 1Simtire Siy pajamy apmokestinimo teésnéra suteikta nei rezidavimo, nei Saltinio
valstylems, kita vertus, Lietuvos Respublikoje taikomostarguyse ¥lgi yra nustatytas
maksimalus, pagrinde vienodas 10 progenokesio tarifas prie pajamSaltinid*.

Kalbant apie miéty konkre&iy maksimaly tarify nustatym, reikiajvertinti tai, kad
viena i$ Lietuvos mokesay politikos krygiu, siekiant pritraukti uzsienio investuotojus,
yra toks imoniy apmokestinimo reguliavimas, kad paskirstytojo peldvigubas
apmokestinimas thiy minimizuota$”. Lietuva yra suinteresuota pritrauktiio daugiau
uzsienio investuotaj kurie uztikrint; valstykes ekonomikos augim Tinkamos teisiés
ir mokestires aplinkos uZsienio investuotojamsriknas telra vienas iS principini
uzdaviniy vykdant teisinio reguliavimo reformas. Akivaizdad dvigubo apmokestinimo
iSvengimo sutartys yra labai svarbus instrumentdsiknnant %zininga uZzsienio
investicijy apmokestinim**® tuo poZziiriu, jog numatyti maksimak tarifai prie pajam
Saltinio yra pakankamai nedideli (lyginant su naeiniy istatymy numatytaisjprastais
tarifais) ir leidzia daryti prielaig apie didesnio uzsienio investigikiekio pritraukimo
siek. Tai, kad pajamos prie pajansaltinio vis dar apmokestinamos, rodo Lietuvos
Respublilk esant vis dar adyginai kapitah importuojartia valstybe, téiau spatiai
gerjant valstylds ekonominei tklei tikétina, kad ateityje toks apmokestinimas iSnyks.
Absoliutus pajam apmokestinimo prie pajapsaltinio panaikinimas Lietuvoje apkarpyt
valstykes biudzeto pajamas, dau, kaip darbe jau buvo mita, sumazint
administravimo nagtmokesius administruojatioms institucijoms ir leist efektyviau
pasiekti dvigubo apmokestinimo iSvengimo, kaip patjnio dvigubo apmokestinimo
iISvengimo sutdtiy tikslo.

Kita vertus, galima ity teigti, jog Siandien dvigubo apmokestinimo iSvengi
sutartyse numatyti maksimaliarify prie pajam Saltinio dydziai pakankamai efektyviai
itvirtina balang tarp uzsienio investiajj pritraukimo ir valstybs biudZzeto pajam
planavimo. Tai viena iS priez&s, del kuriy Lietuva ir toliau tuéty aktyviai vesti derybas
su kuo didesniu valstybi skatiumi dél dvigubo apmokestinimo iSvengimo suiar

pasiraSymao.

112 7r Model Tax Convention on Income and on Capif#CD, condensed version 15 July 2005, Art. 10.
13 7y, Cit. op.111.

114 \/ASILIAUSKAS, Vitas. OECD Conference on Fiscal Incentives and Compaetitar Foreign Direct
Investment in the Baltic Statdsonferencijos medziaga. Vilnius, 2000, p. 5.

15 bidem.
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Tesiant kalla apie maksimaii tarify prie pajana Saltinio dvigubo apmokestinimo
iSvengimo sutartysd@virtinima, pamiretinas Sip nuostat santykis su Europosafsingos
teisss aktais. Siekiant iSvengti dvigubo apmokestinimardpos $jungos mastu,
tiesioginu mokesiy harmonizavimo proceso metu buvo priimtas dokumereketas,
tarp kuryy ir Europos Tarybos direktyvatldbendros apmokestinimo sistemos, taikomos
motininems ir dukterigmsimonéms, esatioms skirtingose valstyse Europos §ungos
narse (toliau — Motinids — dukterigs imores direktyva) bei Europos Tarybos direktyva
dél bendros apmokestinimo sistemos, taikomosukaaly ir autoriny atlyginimy
mokejimams tarp skirting valstybiy nariy asocijuott bendrovi. Pirmoji direktyva
ipareigoja valstybes nares netaikyti iSgksjamojo moke&o dukterinyy imoniy
motininems imoréms iSmokamam paskirstytajam pelnui. Antroji, sauoztu, nustato,
jog patikanos ir autoriniai atlyginimai yra taip pat atlg@mni nuo bet koki
iSskatiuojamyju mokesiy, jei Sie mokami tarp asocijuptimoniy, isteigy valstylese
narse. Turime situacij kai 3 p&ia sriti reguliuoja ir tarptautiés sutartys, sudarytos tarp
valstybiy nariy bei leidziagios valstybei taikyti iSskadiuojamaji mokesi iSmokamiems
dividendams, pakanoms bei honorarams, ir Europos Bendrijosteis

IS esnés, kurh teis; taikyti valstybiy nariy tarpusavyje sudanyt tarptauting
sutatiy atzvilgiu, konflikto kilti netuéty. Be abejo, valstyds, tapusios Europosjingos
nakmis jisipareigoja nesudaryti tarptautinisutatiy (,naujosios” sutartys) prieSimg
Europos Bendrijos teisei. Jei tarptagsirsutartys, jau sudarytos tarp valstybariy pries
joms tampant Europos aftingos nagmis (,senosios” sutartys), neatitinka Europos
Bendrijos teiss, taip pat turi bti taikoma Europos Bendrijos téi®. Tokios nuostatos
iSplaukia iS Europos Bendrijos steigimo sutartiegd7 3straipsnio, kurisjpareigoja
valstybes nares pasSalinty jsusitarimy pagal tarptautig ir Europos Bendrijos teis
nesuderinamumus, jei takiyra. ETT savo sprendimais taip pat yra patwgirsh
valstybiy nary pareig: ,Remiantis tarptautigs tei®s principais, valstyb nag, kuriai
isigalioja Europos Bendrijos steigimo sutartis, ipria naujusisipareigojimus, kurie
susikerta su ankstesnisusitarimy jtvirtintomis teigmis, bei susilaiko nuo toki
ankstesnjju susitariny nuostaf taikymo tai apindiai, kiek jpareigoja naujosios pareigos
<..>17 Sjek tiek sudtingiau yra tada, kai kalba eina apie tarptautsgartis, sudarytas
tarp valstyby nary ir treciyju Saly. ,Senosios” sutartys su tiesiomis Salimis, netgi jei
jos prieStarauja EuroposajBngos teisei, iSlieka galioti pagal pai Europos Bendrijos

steigimo sutarties 307 straipsif &iau lgi tokia sutartimijsipareigojusi valstyb nag

HoCit. op.5, p. 74.
117 Zr. Europos Teisingumo Teismo 1962 m. vasario 23ptdendimas byloje C-10/6Zommission of the
European Economic Community v Italian Repulili@62) ECR 1.
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privalo paSalinti prieStaravimus ,visomijsmanomomis priemamis”. Dél to valstylke
nar turéty stengtis inicijuoti derybas su kita sutartiesraaldél teisinio konflikto ir, jei
yra hatina, tugéty nutraukti sutait jei tai leidziama. Europos Bendrijos steigimoasties
307 straipsnis nieko nekalba apie ,ngigs” valstybi nariy sutartis su tr@osiomis
valstykemis. Mokesiy sutatiy atzvilgiu, pazynitina, kad Europos ffingos teis
neriboja valstyhi nary jurisdikcijos joms sudarytf. Vis dlto, Europos Bendrijos
steigimo sutarties nuostatas aiSkinant komplekgigkikéty pazyntti, kad valstyle nag,
sudariusi ir ,naujsias” sutartis, kurios prieStarauja EuropoguBgos teisei, pazeis
Bendrijos teig, nors sutartis ir liks galioti tigajai Saliai, kurios Europosaftingos teis
nepareigoja. Be to, valstgbnag ir Siuo atveju tuity stengtis pasSalinti kolizj Yra
nuomort, kad valstyb nag mokesiy mokeétojui turéty kompensuoti zal kuria jis patyg
déel Europos Bendrijos sutéiai prieStaraujaéiy mokesgiy sutarties nuostattaikymao-.

Apibendrinant tai, kas iSanalizuota, teigtina, ghggubo apmokestinimo iSvengimo
sutartyse nustatytos taisykl prieStaraujanos Europos Bendrijos teisei, yra
negaliojaios pagal tarptautinteis;. Taigi Sk iSvady galima ity pritaikyti taip pat ir
antrinei Europos Benduj teisei, o kartu ir ank&u miretoms Europos &ungos
direktyvoms. Vadinasi, valstypinariy dukterirems jmoréms, iSmokatioms dividendus
motininekms imoréms valstyldse naése, o taip pat pakanoms ir autoriniams
atlyginimams, iSmokamiems tarp asociwofmoniy, turi bati taikomos atitinkamai
Motininés — dukterigs imores direktyva bei Direktyva @ bendros apmokestinimo
sistemos, taikomos pidany ir autoriny atlyginimy mokejimams tarp skirting valstybiy
nariy asocijuot bendrowvi.

Taciau lieka neaiski nuostatgyirtinta Motininés — dukterias imonrés direktyvos 7
straipsnio 2 dalyje, skelbianti, kad ,Si direktymaturi jtakos taikant nacionalines arba
sutartimis pagstas nuostatas, kuriomis siekiama panaikinti adraaginti ekonomip
dvigulm dividend; apmokestinim, ypa& nuostatas @ moke<iy kredito mokjimo
dividend; gawjams.” Atsizvelgianti tai kas iSdstyta auk&iau ir vadovaujantis
logiSkumo kriterijais, Si nuostata negali reik&i kad Motinirts — dukterigs imones
direktyva neturi jtakos dvigubo apmokestinimo iSvengimo stitar nuostatoms,
reguliuojartioms dividend apmokestinim. Be to, jei direktyva sutartims neéti jtakos,
jai likty ypatingai siaura taikymo sritis, nes dauguma yhlgt nary tarpusavyje yra
pasiraSiusios dvigubo apmokestinimo iSvengimo fataKita vertus, auk$au miretos

direktyvos taikymo prioritet prieS sutartis galimaniby aiSkinti tuo, jog abu Sie konkfiai

18 Cit. op.5, p. 74.
119 1bidem.
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aptariami teigs Saltiniai riboja valstyhi jurisdikcija apmokestinimo srityje, o taikomas
turéty bati tas teigs aktas, kurisjtvirtina mokesiu moketojui palankesin mokestin
rezimg, kitaip tariant, reikty vadovautis bendruoju mokas teiss principu, kuris
numato, jog moke&sy teises akty prieStaravimai tuty bati aiSkinami moke&iuy mokétojo
naudai.

Direktyvos @&l bendros apmokestinimo sistemos, taikomodikzal ir autorini
atlyginimy mokgjimams tarp skirting valstyby nary asocijuott bendrowvy, atveju
neaiSkumo éra. Direktyvos 9 straipsnis skelbia, kad ,Si digskt neturi jtakos
nacionaliniy ar sutartysetvirtinty nuostai, iSeinagiu uz Sios direktyvos nuostatiby ir
siekiartiy panaikinti ar susSvelninti dvigab palikany ar autorinio atlyginimo
apmokestinim, taikymui.” Atkreiptinas dmesys, kad abi métos direktyvos reguliuoja
apmokestinimo santykius tik tarp Europagudgos valstyhi nariy, taigi Siuo atveju jos
netugs jtakos dvigubo apmokestinimo iSvengimo sutartimsjrpdytoms su tégosiomis
valstykemis. D¢l to dvigubo apmokestinimo iSvengimo suiar pasirasyi su
treciosiomis valstybmis, nuostatos, leidzidios taikyti iSskatiuojamaji mokesi, reikalui

esant, turi bti taikomos.

2.3.3. Kapitalo apmokestinimo teiqy padalijimas tarp susitarian¢iy valstybiy

Dvigubo apmokestinimo iSvengimo sutartys iSskiriavieph rasiy kapitalo
apmokestinimo taisykles, t. y. kapitalo, sudaryonekilnojamojo turto, priklausaio
vienos valstybs rezidentui ir esaip Kkitoje valstyléje, bei kapitalo, sudaryto IS
kilnojamojo turto, priskiriamo nuolatinei buvein@rba nuolatinei bazei, kuaritoks
rezidentas turi Kkitoje valstge'®. Pirmuoju atveju, toks kapitalas galittb
apmokestinamas toje valsgyl, kurioje nekilnojamasis turtas yra, t. y. palgal rei sitae
principa. Taigi valstylé, kurios rezidentas yra kapigalurintis asmuo, taip pat turi teis
apmokestinti § kapitah'*. Atkreiptinas @mesys, jog tai, ar turtas yra ,priklausantis*
susitariadiosios valstybs rezidentui, tuty bati nustatoma pagal berdrtaisykk —
atsizvelgiani valstyles vidaus teiss aktus, kurie numato nuosavgltei€s savoka.

Pazynttina, kad Lietuvos Respublikoje kapitalo mokams priskiriamas

nekilnojamojo  turto mokestis. Au&&Ru miretas kapitalo apmokestinimo

120 Dvigubo apmokestinimo iSvengimo sufar bendrieji komentarai. 23 straipsnio komentaras.
[interaktyvus]. [ZzUreta 2006-10-02]. Prieiga per interpet
<http://www.vmi.lt/lt/index.aspx?itemld=10010031

1217r. Model Tax Convention on Income and on Capif#CD, condensed version 15 July 2005, Art. 22.
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reglamentavimas, tarkim, Lietuvos atzvilgiu sussttefektyviai tuo po#riu, kad jeigu
Lietuvos rezidentas turi kapitalo, sudaryto iS ang valstyje esagio nekilnojamojo
turto, tai mirgtas kapitalas bus apmokestinamas toje uzsienidybajs ir tik tuomet,
jeigu tai numato tos uZzsienio valségb vidaus moke&sy istatymai. Lietuvoje toks
kapitalas neapmokestinamas, nes pagal Lietuvos uRbisps nekilnojamojo turto
mokesio jstatymy'? nekilnojamojo turto moke&su apmokestinamas tik Lietuvoje esantis
turtas. Atsizvelgiant minéta nuostad, dvigubas Lietuvos rezidento uzsienyje turimo
kapitalo apmokestinimas apskritai nesusidarys.

Kilnojamasis turtas, sudarantis nuoléinbuveirs verslui skirto turto dalar
priklausantis nuolatinei bazei individualios veikloykdymo atveju, yra, wvis pirma
(taciau neiSimtinai), apmokestinimo objektas toje wdlste, kurioje yra nuolatié
buveire ar nuolatié baz, t. y. Saltinio valstylje. Neabejotinai, kitoks kilnojamasis
turtas, priklausantis mok&s moketojui gaks hiti apmokestintas tik jo rezidavimo
valstyteje'?® IS EBPO Pavyzdiss sutarties konteksto matyti, kad kilnojgirturta reikéty
priskirti visoms turto @iSims, iSskyrus tas, kurios sudaro nekilngganurta, ir paia
savoka aiskinti remiantis valsty@s vidausistatymais. Lietuvos Respublikos civilinis
kodeksa¥* kilnojamaisiais daiktais nelaiko neturtiniteisi, pavyzdziui, reputacijos,
licenciju, patent, tatiau, jei kuriy nors valstyhi vidausijstatymai kilnojamaisiais daiktais
pripaZsta ir neturines teises, sutarties nuostatos lksnas ir joms.

Kaip jau mireta, kilnojamasis turtas turi sudaryti nuol@srbuveirts verslui skirto
turto da] ar priklausyti nuolatinei bazei. Toks turtas daiti, pavyzdZziui, sunkvezimis,
sportinis inventorius: motoroleriai, valtys ir pabiuo atveju tokturty reikéty atskirti nuo
ne verslui skirto turto, kurvaldo verslininkas ar asmuo, uzsiimantis indivicduaeikla,
bei nuo to, kuris valdomas rezidavimo valsigh t. y. valdybos. Labai tétina, kad
dauguma sutgrttaikartiy valstybiy savo jstatymuose éra apibgzusios skirtumo tarp
tokiy turto m@Siy, dél to sutatiy taikymo praktika tuity detalizuoti § skirtung kiekvienos
valstyhes viduje®. Kalbant apie skirtumtarp nuolatigs buveirts (ar nuolatias bazs)
turto ir valdybos turto, tity bati taikomas tas pats principas kaip ir pajgpriskyrimui
Sioms konstrukcijoms, t. y. toks turtasdurbati atskirtas ir padalytas taip, tarsi nuolétin
buveire (ar nuolatie baz) bty visiSkai atskira ir savarankiSkgmore. Visas toks

materialusimores turtas, kuris tarnauja nuolat;buveirts verslo tikslams, ir kuristby

122 Valstyhes Zinios, 2005, Nr. 76-2741, 4 str. 1 p.

123 Zr. Model Tax Convention on Income and on Capi@#CD, condensed version 15 July 2005, Art. 22
para. 4.

124 pagal Lietuvos Respublikos civilirteis; neturtires teigs suprantamos ne kaip daiktai, o kaip atskira
civiliniy teisiniy santykiy objekto @sis.

125 Cit. op.5, p. 1098.

45



butinas atskirai ir savarankiSkamonei veikti toje pé&oje vietoje ir tomis p&omis
aplinkybémis, suformuoja nuolatés buveigs dal. Kita vertus, vieta, kurioje turtas
fiziSkai yra, rera svarbi. Turtas, esantis valdybos buvimo valgg/lar netgi tréiojoje
valstykeje, bus apmokestintas nuolatnbuveirs valstylgje, jei jis haudojamasitent
nuolatires buveirts verslo poreikj tenkinimui. Taip pat Siuo padiiu néra svarbu, kur
toks turtas yra apskaitom&s Jei turtas yra nematerialus, jo priskyrimui ntioki
buveinei ar nuolatinei bazei taip patéturbiti taikomi adekvats funkciniai kriterijai.
ISimtis numatyta kapitalui, sudarytam i$ tarptaiatins gabenimams naudojariry
laivy ir orlaiviy ir i$ su toki jary laivy ir orlaiviy naudojimu susijusio kilnojamojo turto.
Jis apmokestinamas tik toje valsijdy kurios reziderdt yra imorg, turinti minéta
kapitah.'?’ Sios nuostatos taikomos tik d¥@s imoreés tarptautiniams gabenimams
naudojamiems laivams ir orlaiviams. Tuo atveju, kanonei nuosavys teise
priklausaiy laivy ar orlaiviy pati imore gabenimams nenaudoja (pavyzdziui, yra juos
iSnuomojusi), § apmokestinimui Si nuostata nebus taik&fharaigi, jeigu Lietuvos
imore turi kapitalo, sudaryto IS tarptautiniams gabemmeanaudojam jury laivy ir
orlaiviy ir i$ su toky laivy ir orlaiviu naudojimu susijusio kilnojamojo turto, toks
kapitalas gaity bati apmokestinamas tik Lietuvoje, jei Siam turtui kesi numatyt

Lietuvos vidaugstatymai, t&iau mirétas kapitalas Lietuvoje neapmokestinamas.

2.4. Bendradarbiavimas tarp valstybiy pagal dvigubo apmokestinimo

iISvengimo sutartis

Kuo tinkamesniam dvigubo apmokestinimo iSvenginkslé realizavimui, taip pat
siekiant uZzkirsti keli mokestiniams pazeidimams, mo&@s nemokjimui, realaus
kompromiso tarp valstyhiigyvendinimo siekiui, taip pat subjektkuriems yra taikytina
dvigubo apmokestinimo iSvengimo sutartis tinkamawmhentifikavimui, remiantis
rezidavimo testo nuostatonts visy dvigubo apmokestinimo iSvengimo sudar
specialiosios nuostatgwirtina bendradarbiavimo tarp susitadagu valstybiy mokesiy

administraton; pagrindus kaip papildompraktire priemorg. Tai svarbios nuostatos, nes

128 |hidem.

127 7r. Model Tax Convention on Income and on Capi£CD, condensed version 15 July 2005, Art. 22
para. 3.

128 Dvigubo apmokestinimo iSvengimo sufar bendrieji komentarai. 23 straipsnio komentaras.
[interaktyvus]. [ZzUreta 2006-10-02]. Prieiga per interpet
<http://www.vmi.lt/lt/index.aspx?itemld=10010031

129 7r. Model Tax Convention on Income and on Capi@ECD, condensed version 15 July 2005. Art. 4
para. 2 subpara. d).
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sutatiy taikymo patirtis rodo, kad tarp skirtingvalstyby mokesiy administravimo
institucijy bei teisny esama jvairiy ty paiy sutarties reguliuojam klausimy
interpretaciy, o skirtumy iSvengti pagrinde padeda pastovus EBPO Pavyzdintarties
komentan tobulinimas$® bei bendradarbiavimo tarp valstylpraktika.

EBPO Pavyzdia sutartis iSskiria dvigj raSiy procediras, t. y. abipusio susitarimo
bei keitimosi informacija. Pazyétina, kad kai kuriose sutartyse yra papildomas
straipsnis, pagal kursusitariagiosios valstybs teikia pagallp iSieSkant mokestines
nepriemokas vienoje i$ susitaréagy valstybiy. Siuo metu nuostatos, leidZiaos teikti
pagally iSieSkant mokestines nepriemokas, yra numatytetulos sutartyse su Belgija,
Danija, Estija, Latvija, Norvegija, Nyderlandaisu®nija, Svedija, Islandija, JAV ir
Rusijad®. Toks reguliavimas yra siektinas ir sutartyse sonkis valstylgmis, nes sudaro
daugiau galimyhj konkresiam bendradarbiavimui numatant privalpmezulta. Siuo
atveju, susitariafioji valstybe, i kuria kreipiasi kita susitariafoji valstybé, privalo bet
kuriuo atveju parengti atsakymi prasyma dél pagalbos surinkti mokeémis, o jei
praSymas tenkintinas, privalo mokes iSieSkoti iS moke&$sy mokétojo™*% Tuo tarpu
abipusio susitarimo procerbs taikymo atveju pastétina, kad konkretaus rezultato
pasiekimas éra privalomas, o tai kai kuriais atvejais gallygoti nevisiSk mokesiu
moketojuy lygybés, apmokestinimo aiSkumo prinaiggyvendinimy ir, zinoma, dvigubo
apmokestinimo iSvengiam

Abipusio susitarimo procaéda yra labai svarbi, vis pirma, moke&iy mokétojo
teisiy uztikrinimo poziiriu. Ji apima situacijas, kai mokes mokétojas, manydamas, kad
vienos arba abigj susitariatiiyjy valstybiy veiksmai gali slygoti jo apmokestinir,
neatitinkant sutarties nuostat gali nepriklausomai nuo priemaninumatyt; valstykes
vidausijstatymuose, Siuo klausimu kreiptisusitariatiosios valstybs, kurios rezidentas
jis yra, kompetenting asmepn arba, jeigu yra tikimyly kad pazeidziamas
nediskriminavimo pilietybs pagrindu principas, - kompetenting asmemn tos
susitariadiosios valstybs, kurios pilietis jis yr&®. Tuo atveju, kai kompetentingas asmuo
mano, kad kreipimasis pagtas ir jam p&am rera galimykes priimti sprendimo,

prasideda bendradarbiavimas tarp apieglstybiy kompetenting asmen™’. Sutartys

130 7r. BAKER, Philip. Double Taxation Conventions amdernational Tax Law: a manual on the EBPO
Model Tax Convention on Income and Capital of 19811 edition.1994, p.448.
31 Dvigubo apmokestinimo iSvengimo sufiar bendrieji komentarai. 27 straipsnio komentaras.

[interaktyvus]. [ZUreta 2006-10-02]. Prieiga per interpet
<http://www.vmi.lt/lt/index.aspx?itemld=10010031

132 7r. Ibidem.

133 Zr. Model Tax Convention on Income and on Capi@#CD, condensed version 15 July 2005, Art. 25
para. 1.

134 7r. Ibidem Art 25 para. 2.
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numato tik tai, kad kompetentingos institucijosvplo ,stengtis g klausiny iSspesti
abipusiu susitarimu®, ,stengtis Salinti bet kokigsinkumus ar abejones, kytsas
aiSkinant ar taikant sutdlttaciau Salys érajpareigotos rasti tokio klausimo sprendimo.
Siuo atveju tiktina, kad susitarimas galiab pasiektas tik esant plataus masto
kompromisui, geranoriSkumui tarp valstybgallit pasitelkiant tr&iasias Salis, ko visais
atvejais tugty siekti susitariaéiyjy valstybiy kompetentingi asmenys, nors ir ndami
tiesiogiai teisiSkai tanfpareigoti. Sutarties kontekstas leidzia suprasg, feikalui esant,
turi bati iSeinama uZz abipusio susitarimo pro@exs reglamentavimo rip Kitaip,
neuztikrinant vieningo sutarties interpretavimo taikymo abiejose susitarigiose
valstykese, dvigubo apmokestinimo iSvengimo tikslas, kagii sutatiy sudarymo
pagrindas, gali naiti iki galo pasiektas.

NeaiSkumus ir abejones, kylaas taikant konkréias sutartis, taip pat g packti
paSalinti sutartyse numatyta keitimosi informacipmocedira, papildanti abipusio
susitarimo proceifta. Visy pirma, keitimasis informacija apima tai, kad saisértiosios
valstykes, tik pradjus taikyti sutait paprastai pasik@in informacija apie
kompetentingus asmenigialiotus vykdyti informacijos mainus, kuriais dagmnsiai lina
susitariadiyju valstybiy mokegiu administratorid®. Kompetentingi asmenys ir toliau
ipareigoti keistis tokia informacija, kuri yra relkega uztikrinti teising sutarties ar
valstybi vidausjstatymy, susijusi su moke&ais, kuriems galioja sutartis, taikymnmPats
terminas ,informacija“ tutty bati suprantamas plaai, t. y. apimti aktualj fakting bei
teising™* informacip.

Kalbant konkréiai apie nuisy valstyly, pavyzdziui, iS Lietuvos vyriausiojo
administracinio teismo praktikts matyti, kad Valstybinei mokés; inspekcijai prie
Lietuvos Respublikos finansministerijos dvigubo apmokestinimo iSvengimo stitar
pagrindu yra teikiama informacija i$ uzsienio makesdministratoti ir tokie duomenys
yra priimami kaip teisingi bei turintygsodomgja galia ginéu metu juos nagrigarciose
institucijose. Tokia informacija, pavyzdziui, gdliiti duomenys apie Lietuvos rezidento

135 Zr. Dvigubo apmokestinimo i8vengimo suiar bendrieji komentarai. 26 straipsnio komentaras.
[interaktyvus]. [ZUreta 2006-10-02]. Prieiga per interpet
<http://www.vmi.lt/lt/index.aspx?itemld=10010031

1% pavyzdziui, Lietuva ir Norvegija yra konkiiai sutarusios @ keitimosi informacija apie nacionalines
mokesiy sistemas, mokes; teiss akty pakeitimus. Zr. 2006 m. spalio 20 d. Valstydsinmokesiy
inspekcijos prie Lietuvos Respublikos finansinisterijos ir Norvegijos Karalyss Mokesiy direktorato
susitarimas & abipugs administracies pagalbos ir keitimosi informacija mokes klausimais.
Valstybines mokesiy inspekcijos prie Lietuvos Respublikos finamsinisterijos Tarptautini informacijos
mainy skyriaus medziaga.

137Zr., pavyzdZiui, Lietuvos Vyriausiojo administraiinteismo 2005 m. gegég 18 d. sprendimas
administracigje byloje Nr. A-601-05, kategorija 9.1; Lietuvos Vyriausiojo adistracinio teismo 2005 m.
geguzs 24 d. sprendimas administragi: byloje Nr. A°-622-05, kategorija 9.1; 65.1; Lietuvos
Vyriausiojo administracinio teismo 2005 m. gegu24 d. sprendimas administragi byloje Nr. A™—
617/2005, kategorija 9.1 ir pan.
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uzsienio banke eséim saskaity vykdytas operacijas, duomenys apie Lietuvos redae
pajamas, gautas i$ uzsienio valgs/gmones'® ir pan.

Kadangi sutartyse numatytos tik bendro fiio nuostatos, siekiant detalizuoti
bendradarbiavimo tarp valstybitvarka, Lietuva yra pasiraSiusi nemazai papildpm
tarpzinybiniy susitarinp  su uZsienio mokeés; administratoriais & tarpusavio
bendradarbiavimo. Svarbiausi klausimai, aptarianokiuose susitarimuose, yra
bendradarbiavimo formos; kurias taip patieina ir vadinamasis automatiSkas ar
spontaniSkas informacijos teikimas valstybei nedatds valstylds prasymo, taip pat
aptariamos pajamrasys, apie kurias galima gauti informagiyienalaikiai moke&y
patikrinimai, kurie reiSkia, kad yra kompetentingnstitucijy susitarimas vienu metu
nepriklausomai viena nuo kitos savocpateritorijoje patikrinti pasirinkto mokeésy
moketojo ar moke&iy mokétoju mokestinius reikalus, kuriatzvilgiu jos turi bendy arba
susijusii interes, siekiant keistis tarpusavyje joms reikalinga tokbodu gauta
informacija®, aptariami kiti su bendradarbiavimo progealsusi¢ klausimai. Susitarimai
su vienomis valstydmis yra maziau detalizuoti, o, pavyzdziui, susites tarp Lietuvos
Respublikos ir Norvegijos Karalyst* yra pakankamai iSsamus, konkretizuoja daugel
bendradarbiavimo klausim Toks bendradarbiavimo rezultatas nulemtas jdik&rynet
galiojartios Lietuvos ir Norvegijos dvigubo apmokestinimoéBgimo sutarti€$' ir,
neoficialiais Lietuvos centrinio mok&s administratoriaus duomenimis, yra pakankamai
efektyvus. Mirktos valstyles reguliariai keiiasi informacija, nedelsiant atsakoviena
kitos uzklausimus. Tokia yra susiktissi praktika. Kita vertus, kitos valstyb, nors ir
turéedamos pareig pagal tarptautinius susitarimus, daznai delsiaakgts arba i
paklausimus atsako neiSsamiai.

Galima teigti, kad bendradarbiavimo tarp valstybienu iS pagrind, praktiniu
pozidriu, yra valstyby tarpusavio kufira. D¢l to pastebtina, kad Sioje srityje Lietuvos
bendradarbiavimo su kitomis valstyhis proceso efektyvumas bei kokylwlar tik
formuojasi. Atsizvelgiani tai, jog Lietuva dar visai neseniai tapo ganagulatdvigubo
apmokestinimo iSvengimo sutag tinklo dalyve, tokia situacija yra pateisinamaiida
butina siekti kuo operatyvessa informacijos main sistemos, kadangi mokestinskoly
iSieSkojimas tampa vis aktualesnigl padicdtjusios moke&iy mokétoju migracijos;
keitimasis  informacija ir mokés; administratori  glaudus tarptautinis

138 | bidem.

139 Dvigubo apmokestinimo iSvengimo sufar bendrieji komentarai. 26 straipsnio komentaras.
[interaktyvus]. [ZzUreta 2006-10-02]. Prieiga per interpet
<http://www.vmi.lt/lt/index.aspx?itemld=10010031

19 pidem.

1l valstybes Zinios, 1994 03 04, Nr. 17-275
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bendradarbiavimas padeda uzkirsti keliiskaliniams pazeidimams bei mokas
nemokjimui ir tampa vis reikSmingesnis nuolat augant ek moketojy, dirbartiuy su
uzsienio valstyhj tikio subjektais ir nuolatiniais gyventojais, skai.

Kita vertus, kaip jau buvo miéta anksiau, pa&ios dvigubo apmokestinimo
iSvengimo sutaiiy nuostatositvirtinancios bendradarbiavimtarp valstybi, yra bendro,
skatinagio poludzio, itvirtinancios tik pa&ius bendradarbiavimo pagrindus, menkai
ipareigojadios Salis, jose fiksta p&ios tarpvalstybinio bendradarbiavimo bei keitimosi
informacija procedros detalizavimo, konktey laiko terminp Salims susitarti,
informacijai pateikti ar gauti nustatymo. Terminebuvimas galigygoti ypatingai ilgus
sprendimo pEmimo terminus ar neprotiagu priémimo atictliojima, kas lemia kiitis
verslui. Be to, sutartyse nenustatyti jokie pracedgyvendinimo metodai, nors beveik
visos dvigubo apmokestinimo iSvengimo sutartys &kedilyga: ,Bet koks pasiektas
susitarimas vykdomas neatsizvelgiapt Susitariadiyju Valstybiy vidaus jstatyme
nustatytus laiko limitus*. Pats suinteresuotasis mokasmoketojas daznai neturi jokio
oficialaus statuso ar garamtijokiuose klausim svarstymuose. Netgi jei kompetentingi
asmenys paSalina dvigutapmokestinim, mokesiy mokétojas negali likti neSaliSkas
tam, kokiu lmdu to buvo pasiekta. Esant per didelei veikskaisvei, kompetenting
asmemn sprendimai gali neatitikti nacionaéig ar sutatiy teises ir rezultate gali it
itakoti visiSkai paSalimi veiksniy. Taigi esant per mazai aiSkumo promeds
reglamentavime, juo labiau, jei tarp susitatigju valstybyy néra pasiraSyti atskiri
tarpzinybiniai  susitarimai, detalizuojantys bendundlavimo tvark, praktikoje
tarptautinio dvigubo apmokestinimo iSvengimo stitatikslai ne visuomet yra iki galo

tinkamai pasiekiami.

2.4.1. Arbitrazas —tarptautinio dvigubo apmokestinmo sprendimo kidas

Viena iS efektyvesni priemoni;, skatintina siekiant susitarimo tarptautiniuose
mokesiy klausimy konfliktuose, gaity biti tarptautinio arbitrazo procada'®. Visame
pasaulyje arbitrazas jau seniai pripazintas kagktgfus komercinj ginéy sprendimo
budas. ArbitraZzo proceulos jtvirtinimas, pavyzdZziui, dvigubo apmokestinimo i&géno

sutartyse tarp valstypiir jos taikymas iS esés gakty pasalinti arba sumazinti daugam

142 Model Tax Convention on Income and on Capital. DEEndensed version 15 July 2005, Art. 25 para.
2.

143 ArbitraZas - tai gito sprendimo tdas, kai fiziniai ar juridiniai asmenys, remdamisai/o susitarimu,
tarpusavio gitiui spesti kreipiasi nej valstyles teism, o i ju susitarimu pasirinkt treciaji asmen ar
asmenis.
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tarpvalstybinio bendradarbiavimo reglamentavimaikamy. Abipusio susitarimo
procedira, itvirtinta sutartyse, géfuy likti kaip klausimo sprendimo dglas pirmaja
instancija. Tik nepavykus susitarti Siuaidw, bet kuri Salis (valstgbarba mokesy
moketojas) tuety teis: inicijuoti arbitrazo proceitra, kuri tokiu kidu tapt; privaloma, o
arbitrazinis sprendimas sukelteisines pasekmes Salims, kudtzvilgiu kbity priimtas.
Sprendimas Sali turéty bati vykdomas neatsizvelgiant jokias nacionaliés teigs
nuostatas ir laikantis atitinkapmurodyt; terminy. Prima faciearbitrazo procesra gaéty
buti taikoma visiems tarptautinio dvigubo apmokestiai atvejams. Svarbu tai, kad
arbitraze paprastai visuomet yra prieinama vienokia kitokia iSvada tinkamai
dalyvaujant ir iSreiSkiant savo pozicgalims, priimamas neSaliSkas sprendimas,ipiag
ne praktiniais sumetimais, o galiofaos teigs taikymu. Moke&y klausimy sprendimui
arbitraze tutty bati taikoma arbitrazo Sali nacionali, sutatiy bei tarptautia teis.
Nuostatos, kuriogtvirtinty arbitrazo proceita, gakty taip pat nustatyti ir procédnes
taisykles, konkr&us kreipimosii arbitraz, ginco nagrirgjimo, sprendimo p&mimo ir
kitokius laiko terminus, garantuoj&@ns sizininga proceg. Kaip ir dabar egzistuoj&iose
dvigubo apmokestinimo iSvengimo sutartysétvirtinto  abipusio  susitarimo
reglamentavime téty islikti ir apsaugigs atitinkamos informacijos konfidencialumo
nuostatos (draudzidims mokestini santyki valdargiajam subjektui ar arbitrui atskleisti
konfidencialy informacip apie moke&iy mokitoja tretiesiems asmenims). Zinoma,
arbitrazo procedta taip pat tam tikrais atvejais galalygoti sprendimo pémimo
atickliojima, tafiau pats procesas, atsizvelgignpasaulig praktika, yra metodiSkas,
nusgjamas bei skaidrus.

Arbitrazo ictja mokestiniams konfliktams pasauliniu mastugsprstipriai palaiko
Tarptautiniai prekybostumai*’. Dar 1984 metais Si verslo organizacija iSleidétara
kuriame buvo iSéstyta pozicija d arbitraZzo, kaip tinkamos ir efektyvios prientsn
mokestiniams gitams spgsti, skatinimo. \éliau, tokiam gity sprendimo bdui daugiau
ar maziau progresavus tarptautiniame lygmenyj@ogicija ¢l arbitrazo buvo ne kayt
perziirima. Tarptautini prekybos #@imuy atstovai, remdamiesi didele patirtimi
organizacijogkurtame komercinio arbitrazo teisme, tiki, jog takscy sprendimo bdas
yra kartu ir patrauklus, ir efektyvus. Teigiamag jtoks ldas glygoja reikSmingus
privalumus verslui bei valstybivaldzios instituciy funkciju igyvendinimui, o taip pat
salygoja ne tik rentabilaus bei neSaliSko mokestiginco sprendimo péimima, bet ir

pasaulinio ekonomikos augimo stiprirgnr plétra per nenumatyt tarptautinio dvigubo

144 Zr. International Chamber of Commerge, Commission Taxation.Arbitration in international tax
matters. 2000 [interaktyvus]. [4iréeta 2007-02-22]. Prieiga per interpet
<http://www.iccwbo.org/policy/taxation/id442/indexchi#note#note.
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apmokestinimo atvejeliminavimy'®®. Dél to valstyles taip pat yra skatinamos arbitrazo
procedira, kaip privalom ir jpareigojadia, itraukti ; dviSales dvigubo apmokestinimo
iISvengimo sutartis.

Pamirttina, kad 1990 metais Europosjigos valstybs nags priemé Konvencip
dél dvigubo apmokestinimo iSvengimo koreguojant gsobi imoniy pelms™® (toliau —
Arbitrazo konvencija), itvirtinancia arbitrazo procegtos taikyna konkreiuose
tarptautiniuose mokestiniuose guose @l dvigubo apmokestinimo iSvengimo. Lietuvai
Sis dokumentas Siuo metgra jsigaliogs. Konvencijoje bendja prasme suformuluotos
esmires prielaidos tarptautinio arbitrazo mokestiniameukimams sgsti ijgyvendinimui.
Sis daugia3alis susitarimas nustato privaloarbitrao procewta, kurig turi teis;
inicijuoti moke<iy mokétojas. Procedros rezultatas formaliaiéna jpareigojantis, t&au,
kita vertus, Arbitrazo konvencija garantuoja, jogvalomas sprendimo elementas vis
délto egzistuoja. Vadovaudamiesi arbitraziniu sprendi kompetentingi asmenys turi
galimylke priimti alternatywy sprendim, tatiau toks sprendimas privalo atd
eliminuojantis dvigubo apmokestinimo situatij. Pazynétina, kad Arbitrazo konvencija
yra taikoma tik tiems dvigubo apmokestinimo atvegaikurie kyla iS EBPO Pavyzdis
sutarties 9 straipsnio ,Asocijuot@siores”, taigi arbitrazas galimas tik esant @intarp
asocijuot; imoniy. Taip pat yra numatyti konkigg laiko terminaiimoré byla arbitrazui
turi pristatyti per tris rnesius, kompetentingi asmenys privalo priimti sdrema per du
ménesius abipusio susitarimo pagrindais, o jei toighdis nepavyksta, kompetentingi
asmenys per SeSis émesius turi suformuoti konvencijoje vadinam,patariamyja
komisija“, kuri taip pat per SeSis énesius privalo iSsgsti byla. Arbitraziniai sprendimai
turi bati vykdomi neatsizvelgiantvalstybi vidausistatymuose nustatytus laiko limitus.

Nepaisant daugumos Arbitrazo konvencijajirtinty privalumy, atkreiptinas
déemesysi kelety aspeki, kurie lemia tam tikrus dokumenigévirtinto arbitrazo, kaip
pasaulyje pripazinto gén sprending biado, tikumus. Pavyzdziui, Arbitrazo konvencija
nenurodo aiSki procediriniy taisykly. Jas nustato patys svarstyme dalyvaujantys
kompetentingi asmenys. ¢ leidZziamas bylos teisminis par#ijimas. Tikrosios
arbitrazo procestos bei kompetentingasmen veiksm; bei nuomoni derinimas yra
gana idomi alternatyva ir reglamentavimo prasme galimatiknina, kad dvigubo
apmokestinimo bus iSvengtagi@u nelitinai laikantis nusistayjusiy teisiniy principy ar

tokiu badu, kuris iS tieg bus azZiningas mokeSuy moketojui. Kainu koregavimo

195 | bidem.

1461990 m. liepos 23 d. Konvencija 90/436/CEH dvigubo apmokestinimo i§vengimo koreguojant
asocijuot; imoniy pelm (OL, 1990 L 225).

47 |bidem 12 str.
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klausimas, be abejo, ir pasauliniame lygmenyje yranas iS svarbiaugi taiau
konvencijos taikymo susiaurinimas tik EBPO Pavyzdinsutarties 9 straipsniui
»+Asocijuotosimores” atrodo per daug apribojantis, nes gali atsinasiinoma, atsiranda
kitokio polidzio ginto objekts.

Taigi Arbitrazo konvencija vis éto atspindi dvigubo apmokestinimo problemos
sprendimo bda, artimesm abipusio susitarimo proceahi, itvirtintai tarptautigse
dvigubo apmokestinimo iSvengimo sutartysecida tai nereiskia, kad pagrindinis tikslas
— dvigubo apmokestinimo iSvengimas dazniausiaiinabpasiektas. Taip pat darytina
iSvada, kad Arbitrazo konvencija nereguliuoja Kklaus prieSingai dvigubo
apmokestinimo iSvengimo sutartims, t. w3 Siokumend nuostal kolizijos réra, be to,
konvencijajtvirtina daugiau galimyli suinteresuotoms tarptautinio mokestinio ¢gin
pusms susitarti, priimti vienagkarba kitok sprendim. D¢l to logisSka, jog konkré&ose
bylose, susijusiose su asocijuotomigmoréemis, taikant dvigubo apmokestinimo
iISvengimo sutartis, sudarytas tarp Europagii®jos valstyhi nariy, kurioms Arbitrazo
konvencija galioja, o tiksliau — taikant sufiar tarpvalstybinio bendradarbiavimo
nuostatas, visais atvejais konvencijos nuostat@sytbiti taip pat taikomos lygiagei,
kaip papildagios dvigubo apmokestinimo iSvengimo sutartis.

Arbitrazo procedros tarptautiniams mokestiniams klausimams;gprapraiskos
taip pat pastebimos JungiinRmerikos Valstijp mokesiy teiss praktikoje, nors daugel
mety valstylkes viduje tam buvo prieSinamasi. Pasteta, kad arbitrazo adyga réera
itraukta iri Jungtiniip Amerikos Valstij; pavyzdirg dvigubo apmokestinimo iSvengimo
sutarf, tafiau arbitrazas yraijtvirtintas kai kuriose Jungtini Amerikos Valstij
pasiraSytose dvigubo apmokestinimo iSvengimo sgart (pavyzdziui, Jungtii
Amerikos Valstij; ir Vokietijos dvigubo apmokestinimo iSvengimo stgpe)*®. Si
procedira Salims @ara privaloma ir taikoma tik kompetentingo asmensmiokesiy
mokeétojo sutarimu. Proceso metu mokies moketojas turi pl&ias galimybes iSreiksti
savo pozici. Yra numatyta iSlyga, jog arbitrazo prodeal netaikoma klausimams,
susijusiems su moké&s politika ar nacionaline teise. Toks arbitrazo legumas yra dar
labiau apribotas nei ankau aptartoje Europos afsingos konvencijoje @ dvigubo
apmokestinimo iSvengimo koreguojant asociudmoniy pelm. Kaip ir konvencija,
Jungtiniy Amerikos Valstijy dvigubo apmokestinimo iSvengimo sutartys taip rnetalba

apie procedrines taisykles.

148 Zr. International Chamber of Commerge, Commission Taxation.Arbitration in international tax
matters. 2000 [interaktyvus]. [4iréeta 2007-02-22]. Prieiga per interpet
<http://www.iccwbo.org/policy/taxation/id442/indexchi#note#note.
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Palaipsniui pitojasi EBPO Fiskalini reikali komiteto podZiris i tarptautinio
mokesiy arbitrazo egzistavim Nors arbitrazo i€fa néra aisSkiai iSreikSta EBPO
Pavyzdirgje sutartyje, jos komentaras konstatuoja, jog, keteqtingiems asmenims
nepavykus panaikinti atsiradusio dvigubo apmokestin arbitrazas yra Sios problemos
sprendimo bdas®. Vis clto organizacijoje svarstoma galimyEBPO Pavyzdia sutart
papildyti privalomo arbitrazo nuostatomis,¢itu kol kas tik kain koregavimo
procediros ribos&®. Patariamasis verslo ir pramisnkomitetas prie EBPO 2003 metais
pazynejo, jog nuolatinis pasaulés prekybos augimas lemia didesrdvigubo
apmokestinimo rizik, o arbitrazo proceadtositvirtinimo pasekms padty garantuoti, kad
Si rizika nesukliudys prekybos vystimuiSi

Atsizvelgiantj pasaulines iniciatyvastdarbitrazo proce@iros taikymo giduose dl
tarptautinio dvigubo apmokestinimo bei rtms p&ios procedros privalumus,
manytina, jog bty tikslinga dvigubo apmokestinimo iSvengimo stitartarpvalstybinio
bendradarbiavimo nuostatas papildyti privalomateabo procedra ir taip prisidti prie

galimo didesnio dvigubo apmokestinimo atyvskatiaus eliminavimo.

149 Commentary on Model Tax Convention on Income am€apital. OECD, 2005, Art. 25, para. 48.

130 Zr. International Chamber of Commerce, CommissionTaxation.Arbitration in international tax
matters. 2000 [interaktyvus]. [4ireta 2007-02-22]. Prieiga per interaet
<http://www.iccwbo.org/policy/taxation/id442/indexrhl#note#note.

151 Zr. Business and Industry Advisory Committee te ¥9ECD.BIAC Discussion Draft on Mutual
Agreement Procedure in Transfer Pricing: Practidakperiences of Multinational Enterprise2003

[interaktyvus]. [Ziiréta 2007-02-22]. Prieiga per interaet
<http://www.biac.org/statements/tax/Final_Rev_1003LBIAC_MAP_Disc_Draft.pdf.
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ISVADOS

1. Be pagrindinio dvigubo apmokestinimo iSvengimaagin tikslo — dvigubo
apmokestinimo iSvengimo, sutay tikslai apima Kliiciy tarptautinei prekybai, kapitalo
bei asmen mainams panaikinia) garantijy investuotojams uZztikrinigy diskriminacinio
apmokestinimo panaikinig bendradarbiavimo tarp skirtingmokesiy jurisdikcijy
galimybiy sudarym, kas padeda kaupti naudinteisire bei faktirg informacip, uzkirsti
kelia mokesiy slepimui, vengimui bei kitiems fiskaliniams pazeidimsnBe to, dvigubo
apmokestinimo iSvengimo sutartygtvirtina tarpvalstybinio mokesy iplauky
pasidalijimo, vienkartinio apmokestinimo principussudaro galimybes planuoti
mokesius pasinaudojant tarptautinsutatiy tinklu.

2. ETT praktika pamazu ,griauna“ Kklasil§je tarptautigje mokesiy teistje
nusistowjusius principus — pradeda formuoti juridinasmen rezident; ir nerezideni
vienodo traktavimo koncepcijos uzZuomazgas, parendakriminacijos draudimo
principo interpretacija pagal EB teisDé¢l to valstyles nags, taikydamos dvigubo
apmokestinimo iSvengimo sudag nuostatas, bet kuriuo atveju privalo atsizve|gEB
teises reikalavimus ir, reikalui esant, netaikyti huostaf, kurios nepagstai suvarzo
nerezideni teises.

3. Specialiy dvigubo apmokestinimo iSvengimo sufarnuostai, kurios moke&uy
mokétojams draudzia piktnaudziavigrsutarties lengvatomigivirtinimas sutartyse yra
siektina praktika tam, kad sutar teikiamomis teiémis nepagstai nesinaudattreciuju
valstybiy rezidentai. Toki nuostaf sutartyse nesant, tig bati taikomi valstybi
nacionaliniai mokea8y teises antivengiminiai principai.

4. Pazynttina, kad Lietuvos Respublikos dvigubo apmokestmin$vengimo
sutartys ne visidkai uztikrina vienkartinio pajarapmokestinimo princigp Saltinio ir
rezidavimo vietos valstys dazniausiai abi naudojasi pajaapmokestinimo teésnis, o
kredito metodo procedos taikymas dvigubam apmokestinimui panaikindlygoja
suvarzymus mokeg; moketojui. Sialytina sutartyse pereiti prie kuo daznesnio athawli
metodo taikymo.

5. Ar abiems susitarigroms valstyldms bus leista apmokestinti pai mokesio
objekty priklauso nuo tam tikr mokestini elemeni. Imones nuolatig buveire,
nuolatire baz, skirta individualiai veiklai vykdyti, su darbo gkiais susijusi asmens
veikla uzsienyje yra privalomosalggos nerezidento veiklos pajamoms apmokestinti

pajam Saltinio valstybje. Atsizvelgiantj pastow naujs verslo formy kirima, kuris vis
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daZniau keiia samprat apie veiklos iSraiskuzsienio valstyfje, kiekvienoje konkré&oje
situacijoje svarbu tinkamai identifikuoti nétas apmokestinimaby/gas.

6. Maksimali, tarify prie pajam Saltinio palikanoms, dividendams ir honorarams
dydziai, numatyti Lietuvos Respublikoje taikomosagdbo apmokestinimo iSvengimo
sutartyse, skatina sy valstykes ekonomikos plra per uZsienio investicijas,
uztikrindamos palankegnrezimy veikla vykdartiam mokesiy mokétojui. Be to,
palikany, dividend; bei honoray, iSmokany i atitinkamas valstybes, apmokestinimo prie
pajam Saltinio Lietuvoje egzistavimas leidZia padidipiaukasi valstykes biudzed.

7. Tarpvalstybinio bendradarbiavimo nuostatos dvigapmokestinimo iSvengimo
sutartyse, skirtos uzkirsti kelimokesiu skpimui, vengimui bei kitiems fiskaliniams
pazeidimams, stokoja aiSkumo ¢ bendradarbiavimo procaas detalizavimo. El to
praktiSkai tarptautinio dvigubo apmokestinimo iSgiemo sutatiy tikslai ne visuomet yra
iki galo tinkamai pasiekiami. 8lytina dvigubo apmokestinimo iSvengimo sutar
tarpvalstybinio bendradarbiavimo nuostatas pagilgytvaloma arbitrazo procéda,
inicijuotina nepavykus pasiekti susitarimo tarp rékgu valstybyy kompetenting

instituciju.
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SANTRAUKA

The Purposes and Regulatory Object of Convention®f the Avoidance of
Double Taxation

Pirmosios tarptautés dvigubo apmokestinimo iSvengimo sutartys Lietavoj
taikomos nuo 1994 met ir sutatiy tinklas iki Siol yra pléiamas. Kadangi nuolat
daugtja mokesting santykiy su tarptautiniu elementu, dvigubo apmokestininvengimo
sutatiy reikSne teorine bei praktine prasmmis vis auga. Taigi sutég tiksly ir
reguliavimo srities kompleksénanali2, pateikiama Siame magistro darbe, yra cypa
aktuali.

Pagrindinis darbe naudojamas Saltinis — EBPO RAngzsutartis, taip pat
remiamasi nacionaliniaisistatymais, p&omis dvigubo apmokestinimo iSvengimo
sutartimis, Lietuvos bei uZsienio teignpraktika. Temos analzplétojama istorinio,
lingvistinio, sistemigs analizs, lyginamojo bei loginio metadpagalba.

Darbe konkréiai nagrirejama tarpvalstybinio kompromisaitu sutarti pajam i$
nekilnojamojo turto,imoniy pelno, individualios veiklos pajam pajamy iS darbo
santykiy, kapitalo valstyhi apmokestinimo teigipadalijimo klausimai, aiSkinamos su Si
pajam; apmokestinimu susijusios teiggdefinicijos. Pateikiamas Lietuvos Respublikos
dvigubo apmokestinimo iSvengimo sutartyse numakginkre&tiy maksimal; mokesio
tarify prie pajam Saltinio paiikanoms, dividendams ir honorararvertinimas. Nors
daugumos valstyhi ratifikuoty sutatiy tekstas yra beveik vienodasgita, kaip rodo
pasaulig praktika, kartais atskirvalstybiy teismai sutartis aiSkina skirtingai¢ldo kai
kur siekiama paSalinti neaiSkumus interpretuojanhkketiy sutatiy nuostaf turini.
Darbe taip pat analizuojamos tos sét@amnuostatos, kurios draudzia mok&esmokétojui
naudotis sutartimi kaip instrumentu vengiant makestprievoliy valstybei, praktiSkai
vertinamos valstyli kompetenting institucijy bendradarbiavimo galimyb, skirtos
dvigubo apmokestinimo iSvengimo sufiar tikslams jgyvendinti. Siekiant iSsamesnio
tyrimo, nagrijama tema vietomis inkorporuojamanacionalini, Europos &ungos
teises akty bei pasaulias praktikos kontekst Pazynétina, jog didzioji dalis klausim
aptariami nuolat akcentuojant pagrindinius dvigmmokestinimo iSvengimo sutag
tikslus, yp& teisinio dvigubo apmokestinimo eliminavimo siekarptautiniuose
santykiuose. Bandoma ieSkoti tarptautirsusitariny reglamentavimo sprag kurios
turéty bati Salinamos, siekiant abipts naudos tiek mokeés; mokétojams, tiek

mokegius administruojagioms institucijoms.
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SUMMARY

The Purposes and Regulatory Object of Convention®f the Avoidance of
Double Taxation

First international conventions for the avoidanteauble taxation in Lithuania are
applicable since 1994, and treaty net is expantlingow. Constantly increasing number
of taxing relationship including foreign element tetenines the importance of
conventions for the avoidance of double taxatiobath theoretical and practical points.
Hence, complex analysis of the purposes and reguyléeld of such treaties, discussed
in this master’s work, is particularly topical.

The main source, used in the work, is OECD Modae! Tonvention on Income and
on Capital. Also reference is made to national laets, conventions themselves,
Lithuanian and foreign law practice. The analydishe theme is developed by help of
historical, linguistic, systematic analysis, congise and logical methods.

In the work author examines the questions, rignogn the international area of
division of separate states’ taxing rights on ineoftom immovable property, business
profits, individual activity, dependent personatvsees and capital; also author explains
related legal definitions. The evaluation of comermaximum withholding tax rates for
dividends, interest and royalties, stated in cotives for the avoidance of double
taxation, applied in Lithuania, is also discussEdough the text of conventions, which
were ratified in majority states, is almost consaif however, the global practice shows
that sometimes courts read conventions differefitherefore, in a number of cases of
this work it is tried to eliminate obscurities intérpreting the content of particular
conventions’ provisions. Also those provisions oheentions, which forbid taxpayer to
use the treaty for state’s tax duties avoidance, aaralysed. What is more, the work
contains the practical evaluation of states’ compietauthorities’ cooperation
opportunities, intended for the implementation loé fpurposes of conventions for the
avoidance of double taxation. For the reason toenalalysis more comprehensive, the
theme under consideration is sometimes incorpoiatéte context of national, European
Union’s law and global practice. It should be notkdt the most part of the related
questions are discussed by emphasizing the maipopeis of conventions for the
avoidance of double taxation, especially the aireliminate juridical double taxation in
international relationship. Furthermore, the autii@s to seek law gaps, which are to be
eliminated in international agreements on purposeach benefits for both taxpayers and

tax administration institutions.
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9)

LITERAT UROS IR SALTINI U SARASAS

Europos gjungos dokumentai ir tarptautids sutartys:

Europos $jungos  Steigimo  sutartis.  Suvestin redakcija @ 1997.
(OL, 1997 C 340, p. 0145 - 0172);

2003 m. birzelio 3 d. Europos Tarybos direktyva 2@0/EB &l bendros
apmokestinimo sistemos, taikomosiany ir autoriniy atlyginimy mokejimams
tarp skirting; valstybiy nariy asocijuoty bendrovi; (OL, 2003 L 157, p. 49-54);
1990 m. liepos 23 d. Europos Tarybos direktyva S3S/BEB &l bendros
apmokestinimo sistemos, taikomos motémrs ir dukteridms jmorems,
esaioms skirtingose valstyise Europos §ungos natse (OL, 1990 L 225, p.
0006 - 0009);

1990 m. liepos 23 d. Konvencija 90/436/CEEl dlvigubo apmokestinimo
iSvengimo koreguojant asocijupimoniy pelra (OL, 1990 L 225);

Vienos konvencija @ tarptautini; sutatiy teisss (Valstylés Zinios, 2002, Nr.
13);

Lietuvos Respublikos ir Portugalijos Respublikotastis ,,Dél pajamy dvigubo
apmokestinimo iSvengimo ir pajanmokesiy slepimo prevencijos” (Valstys
Zinios, 2002, Nr. 111 — 4900);

Lietuvos Respublikos Vyriausyb ir Graikijos Respublikos Vyriausyb
sutartis @l pajamy bei kapitalo dvigubo apmokestinimo iSvengimo irkegtiy
slepimo prevencijos (Valstyds Zinios, 2002, Nr. 111 — 4902 );

Lietuvos Respublikos Vyriausyb ir Rusijos Federacijos Vyriausyd sutartis
.Dél pajamy ir kapitalo dvigubo apmokestinimo ir fiskalini pazeidiny
iSvengimo* (Valstylds Zinios, 2000, Nr. 59 — 765);

Lietuvos Respublikos ir JungtiniAmerikos Valstij sutartis ,Ctl pajamy
dvigubo apmokestinimo ir fiskalinipazeidiny iSvengimo* (Valstybs Zinios,
1999, Nr. 110 — 3209);

10) Lietuvos Respublikos ir Vokietijos Federagsn Respublikos sutartis ‘@

pajamy ir kapitalo dvigubo apmokestinimo iSvengimo” (Mglsss Zinios
1997, Nr. 106 — 2674);
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11) Lietuvos Respublikos ir Norvegijos Karalystsutartis "8l pajamy ir kapitalo

dvigubo apmokestinimo ir fiskalinipazeidiny iSvengimo" (Valstybs Zinios,
1994 03 04, Nr. 17 — 275);

12) 2006 m. spalio 20 d. Valstyhis mokesiy inspekcijos prie Lietuvos

1)
2)

3)

4)

5)

6)

7

8)

Respublikos finangsministerijos ir Norvegijos Karalyés Mokesiy direktorato
susitarimas @ abipugs administraciés pagalbos ir keitimosi informacija
mokesiy klausimais. Valstybies mokesiy inspekcijos prie Lietuvos
Respublikos finang ministerijos Tarptautimi informacijos main skyriaus

medZziaga.

Teigs norminiai aktai:

Lietuvos Respublikos konstitucija (ValstgZinios, 1992, Nr. 31 — 953);
Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas (su pakedtis ir papildymais)
(Valstybes Zinios, 2000, Nr.74):

Lietuvos Respublikos nekilnojamojo turto mokiesistatymas (su pakeitimais
ir papildymais) (Valstybs Zinios, 2005, Nr.76 — 2741);

Lietuvos Respublikos moké&s administravimoistatymas (su pakeitimais ir
papildymais) (Valstyes Zinios, 2004, Nr. 63 — 2243);

Lietuvos Respublikos gyventppajam; mokesio jstatymas (su pakeitimais ir
papildymais) (Valstybs Zinios, 2002, Nr. 73 — 3085);

Lietuvos Respublikos pelno mokes jstatymas (su pakeitimais ir papildymais)
(Valstybss Zinios, 2001, Nr. 110 — 3992);

Lietuvos Respublikos tarptautini sutatiy jstatymas (su pakeitimais ir
papildymais) (Valstybs Zinios, 1999, Nr. 60 — 1948);

Fiziniu asmen pajampy mokesgio laikinasis jstatymas (su pakeitimais ir
papildymais) (Valstybs Zinios, 1990, Nr.31 — 74).
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Valstybires mokegiy inspekcijos prie Lietuvos Respublikos Finaps

ministerijos komentarai:

Dvigubo apmokestinimo iSvengimo suliar bendrieji komentarai. Bendrosios
dalies komentaras [interaktyvus]. {iféta 2006-10-02]. Prieiga per interaet
<http://www.vmi.lt/lt/index.aspx?itemld=1001003;1

Dvigubo apmokestinimo iSvengimo sutiar bendrieji komentarai. 4 ir 6 straipgni
komentaras [interaktyvus]. [diéta 2006-10-02]. Prieiga per interget
<http://www.vmi.lt/lt/index.aspx?itemld=1001003;1

Dvigubo apmokestinimo iSvengimo sufiar bendrieji komentarai. 23 straipsnio
komentaras [interaktyvus]. [dli¢ta 2006-10-02]. Prieiga per interaet
<http://www.vmi.lt/lt/index.aspx?itemld=1001003;1

Dvigubo apmokestinimo iSvengimo sufiar bendrieji komentarai. 26 straipsnio
komentaras [interaktyvus]. [dli¢ta 2006-10-02]. Prieiga per interaet
<http://www.vmi.lt/lt/index.aspx?itemld=1001003;1

Dvigubo apmokestinimo iSvengimo sufar bendrieji komentarai. 27 straipsnio
komentaras [interaktyvus]. [diéta 2006-10-02]. Prieiga per interget
<http://www.vmi.lt/lt/index.aspx?itemld=1001003;1

Lietuvos Respublikos gyventppajamy mokesio jstatymo 4 str. komentaras. Nr.
(08-3-24)- R-2024 [interaktyvus]. [dicta 2006-10-02]. Prieiga per interpet

<http://comments.vmi.l#¥/;

Lietuvos Respublikos gyventpjpajamy mokesio jstatymo 37 str. 1 d.
komentaras. Nr. (18.18-31-1)-R-8104 [interaktyvugFiaréta 2006-10-02].

Prieiga per internet <http://comments.vmi.|t;

Lietuvos Respublikos pelno mokes istatymo 2 str. 12 d. komentaras. Nr. 08-2-
02-11815 [interaktyvus]. [Ziréta 2006-10-02]. Prieiga per interaet

http://comments.vmi.lt/

Ekonominio bendradarbiavimo ir piftros organizacijos (EBPO) iSleisti

dokumentai ir komentarai:

Model Tax Convention on Income and on Capital. OEC@hdensed version 15
July 2005;
Commentary on Model Tax Convention on Income an€apital. OECD, 2005.
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5.

Jungtinig Tauty Organizacijos iSleisti dokumentai:

1) United Nations Model Double Taxation Conventionwe#n Developed and

1)

2)

Developing Countries. United Nations, New York, 2(thteraktyvus]. [Ziiréta
2006-10-14]. Prieiga per interaek http://www.un.org/esa/ffd/indexTax.htm

Jungtiniyg Amerikos Valstiy finansy ministerijos iSleisti dokumentai ir
komentarai:

United States Model Income Tax Convention of Sepwm?20, 1996.
[Interaktyvus]. [Ziiréta 2007-02-20]. Prieiga per internet

<http://www.ustreas.gov/press/releases/reports/HplLesH>;

2001 m. sausio 1 d. Lietuvos Respublikos ir Jumgtkmerikos Valstij sutarties
.Dél pajamy dvigubo apmokestinimo ir fiskalimi pazeidiny iSvengimo*
komentaras. Valstybé#s mokesiy inspekcijos prie Lietuvos Respublikos finans
ministerijos Teisds departamento medziaga.

Specialioji literatira:

1.1. Knygos:

1)

2)

3)

VOGEL, Klaus. Klaus Vogel on Double Taxation Contrens: A Commentary
to the OECD, UN and US Model Conventions for theoilance of Double
Taxation of Income and Capital. With Particular &ehce to German Treaty
Practice. 3rd edition. London: Kluwer Law Intermetal, 1999;

BAKER, Philip. Double Taxation Conventions and higtional Tax Law: a
manual on the OECD Model Tax Convention on Incomé @apital of 1992.
2nd edition.1994;

DOERNBERG, Richard L. International Taxation in atdhell. St. Paul, MN:
West Publishing Co., 1989.
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1.2. Straipsniai:

1)

2)

3)

4)

5)

CIVILKA, Mindaugas. Elektronias komercijos reguliavimas tarptaudje ir ES
teije. 2001, Vilnius [interaktyvus]. [Ziréta 2006-09-22]. Prieiga per interaet

<www.teisininkas.lt/downloads/EK konsp.pqf

GABARTAS, Herkus. Diskriminacijos pilietys pagrindu samprata: lyginamoji
tarptautirtss mokesiy teises ir Europos Bendrijos teis analiz. Jurisprudencija
2003, nr. 46(38), p. 41-56.

KVEDYTE, Zivil¢. UZsienyje gaut pajam; apmokestinimas GPM. 2005, Vilnius
[interaktyvus]. [ZTiréta 2006-09-22]. Prieiga per interaet
<http://verslas.banga.lt/It/leidinys.full/4380dfedli@?vbanga2=4b265f4993faal?2
e161be0602e5fc48%

PAULAUSKAS, Andrius. Moke&iy vengimo gvoka, pozymiai bei santykis su

moke<giu slepimu. VieSoji politika ir administravimgs2006, Nr. 15, (27 -41 p.);
VASILIAUSKAS, Vitas. OECD Conference on Fiscal Incentives and
Competition for Foreign Direct Investment in theltigaStates Konferencijos

medziaga. Vilnius, 2000.

1.3. Elektroniniai dokumentai:

1)

2)

3)

Business and Industry Advisory Committee to the OEBIAC Discussion Draft
on Mutual Agreement Procedure in Transfer Pricifgactical Experiences of
Multinational Enterprises2003 [interaktyvus]. [Ziréta 2007-02-22]. Prieiga per
internet: <http://www.biac.org/statements/tax/Final Rev 10-31-
03_BIAC_MAP_Disc_Draft.pdf;

European Commission. Directorate —General Taxatiwh Customs UniorEC

Law and Tax TreatiesWorkshop of Experts. 2005 Belgium, Brussels.
[Interaktyvus]. [Ziiréta 2007-02-22]. Prieiga per internet

<http://ec.europa.eu/taxation customs/resourcesfdects/taxation/personal ta

x/double tax_conventions/ECLawTaxTreaties _enxpdf

International Chamber of Commerce, Commission orafian. Arbitration in
international tax matters2000 [interaktyvus]. [4ir¢ta 2007-02-22]. Prieiga per
internet: <http://www.iccwbo.org/policy/taxation/id442/indexmhi#note#note.
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8. Praktine medziaga:

1) Europos Teisingumo Teismo 2006 m. liepos 6 d. spneas byloje C-346/04,
Robert Hans Conijn v. Finanzamt Hamburg-N¢20806), ECR 00000;

2) Europos Teisingumo Teismo 1999 m. rjgs21 d. sprendimas byloje C-
307/97,Compagnie de Saint-Gobain, Zwegniederlassung Delatst v. Finanzamt
Aachen—Innenstadfl999), ECR [-6161;

3) Europos Teisingumo Teismo 1995 m. vasario 14 é&trgppmas byloje C-279/93,
Finanzamt KdIn-Altstadt v Roland Schumadid€95) ECR 1-00225;

4) Europos Teisingumo Teismo 1962 m. vasario 27 cergpmas byloje C-10/61
Commission of the European Economic Community hatteRepublic(1962)
ECR 1;

5) Lietuvos Vyriausiojo administracinio teismo 2005 mg<jo 23 d. sprendimas
administracigje byloje Nr.A-204-2005, kategorija 9.1;

6) Lietuvos Vyriausiojo administracinio teismo 2005 geguzs 24 d. sprendimas
administracigje byloje Nr. A°-622—05, kategorija 9.1; 65.1;

7) Lietuvos Vyriausiojo administracinio teismo 2005 geguzs 24 d. sprendimas
administracigje byloje Nr. A~ 617/2005, kategorija 9.1;

8) Lietuvos Vyriausiojo administracinio teismo 2005 geguzs 18 d. sprendimas
administracigje byloje Nr. A-601-05, kategorija 9.1;

9) Lietuvos Respublikos mokestinigincy komisijos prie Lietuvos Respublikos
Vyriausykes 2004 m. lapksio 18 d. sprendimas & R. R. 2004-10-01
skundo*, Nr. S-576-(7-528/2004);

10)Lietuvos Respublikos mokestiniginéy komisijos prie Lietuvos Respublikos
Vyriausykes 2003 m. birzelio 12 d. sprendimasé|[$. S. 2003-05-02 skundo*,
Nr. S-152-(7-155/2003).

9. Internetiniai puslapiai:
1) Oficialus Ekonominio bendradarbiavimo ir épbs organizacijos (EBPO)

internetinis puslapis. [Interaktyvus]. fizéta 2006-09-20]. Prieiga per interaet

<www.oecd.org;

2) Lietuvos Respublikos finans ministerija.  Mokes&iai.  Tarptautinis
apmokestinimas [Interaktyvus]. [Ziiréta 2007-03-10]. Prieiga per interpet
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3)

4)

<http://www.finmin.lt/finmin/content/document.jsp?cocator=web%?2Fstotis in
f.nsf%2F0%2F57174C5F36EEQF37C225708900423B5B
Valstybines mokesiy inspekcijos prie Lietuvos Respublikos Finamsinisterijos

internetinis tinklapis. [Interaktyvus]. [#icta 2006-09-20]. Prieiga per interaet
<www.vmi.|t>;

Europos $§jungos portalas. [Interaktyvus]. {iéta 2006-09-20]. Prieiga per
internet: <http://www.europa.e.
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