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[ZANGA

Zmogaus teisi atsiradimo bei vystymosi istorija siekia seniagsiaikus.
Kova tarp Zmogaus teispripazinimo ir garantavimo bei valsggsavivats ir kiSimosii
priva€ia Zmogaus sfer buvo ta varomoji visuomeén jéga, sudariusi glygas atsirasti
pirmiesiems zmogaus teisapsaugos dokumentams.¥ig; nei aptarti, net ir iSvardinti
néra galimyles, o ir reikalo, bet jeigu redky iSskirti viery kuri nors is ¢ keliy Simty
dokument, tai juo, be abejass, tuéty biati Europos Tarybosémuose 1950 metais
priimta ,Europos Zmogaus teisir pagrindini; laisviu apsaugos konvencija" (toliau —
Europos Zzmogaus teiskonvencija). Tai iSties fundamentateikSng turintis tarptautias
teisss dokumentas, dazniau vadinamas tiesiog Europogamsoteisi konvencija. Joje
uzfiksuotos pagrindikgs Zmogaus tets ir lais\és, kuriy laikytis jsipareigojo visos §ikon-
vencij ratifikavusios Europos valstyb. Europos Zmogaus tejgionvencijos 8 straipsnis
teigia, jog kiekvienas turi tejs kad hity gerbiamas jo asmeninis ir jo Seimos gyvenimas,
buto neli¢iamyb: ir susiradigjimo slaptumag. Taigi, 1950 m. gimusi Europos ?mogaus
teisiy konvencija turi ypatingreikSne dél daugelio priezasy: ji buvo pirmoji tarptautia
sutartis, kurioje buvo kodifikuotos Zmogaus é&sisIS abstrakiy principy Zmogaus teis
specialiai sukurtoms tarptauéims organizacijoms. Sios konvencijos pagalba su&tirta
pirmasis Zmogaus teisapsaugos teismas — Europos Zmogaus J &sismas’

Jau daugiau nei 50 metdemokrati@ Europa gyvena atsizvelgdama
Europos Zmogaus teisapsaugos konvencijos paskelbtus idealus. Lietuaekjo Siuos
idealusigyvendinti paskutiniame XX a. deSimtmetyje. LietuZaropos zmogaus teisi
konvencip pasira8 1993 m. gegus 14 d., ratifikavo 1995 m. balandzio 27 d.,
konvencija Lietuvos Respublikojsigaliojo 1995 m. birzelio 20 d. Europos Zmogaus
teisihy konvencijos nuostatos yra pakeistos Protokolu Nk, nustatatiu kontroks
mechanizmo pertvarkym nuo jo isigaliojimo — 1998 m. lapktio 1 d. Lietuvos
Respublika miataji protokoh pasira8 1994 m. gegus 11 d., o ratifikavo kartu su
Europos Zmogaus teisikonvencija. Lietuvos Respublika taip pat prisijusg prie

Europos Zmogaus teiskonvencijos protokal Nr. 1, Nr. 4, Nr. 6 ir Nr. 73

! Tapinas L. ,Ziniasklaidos bylos Europos Zmogussigir Lietuvos teismuose®. Vilnius: Danielius, 2002
m. P. 10.

2 Vadapalas V. ,Tarptautinteise. Bendroji dalis” Vilnius: Eugrimas, 1998. P.247.

3 Zmogaus teisj ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija: skiriama Zmogausuéisipagrindiniy

laisviy apsaugos konvencijos 50 —¢na. Vilnius, 2000. P. 4.
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Magistro darbo temos ,Europos Zmogaus teisipsaugos problemos
Europos Zzmogaus teiskonvencijos 8 straipsnio paiziu“ aktualumu ir svarba abejoti
netenka. Lietuvos atzvilgiu Europos zmogaus deksinvencija svarbi tuo, kad kaip antai
prof. Pr. Kuris raso: ,Sie Lietuvos Zingsniai (Epos Zmogaus teisikonvencijos ir jos
protokoly pasiraSymas ir ratifikavimas) turi labai svarbpmditines ir teisines pasekmes.
Prisijungimas prie konvencijoséra tik valstylés isipareigojimas savo nacionalinius
istatymus derinti su konvencija ir jos protokolde. to, pats derinimas nereiskia tik tiek,
kad nacionalinj jstatymy formuluots teksto atzvilgiu atitiki konvencijos nuostata€ia
butina atsizvelgtii tai, kad Europos Tarybos sistemoje vyksta n@&Rstamas teis
vystymo procesas, pasireiSkiantis unikalios judsi@ncijos krimu, Zmogaus teigi
komisijai ir zmogaus teigi teismui sprendziant konki@s bylas ir kartu aiskinant
konvencijos ir jos Protokglnormas.*”

Lietuvai, ypd& teisine prasme svarbi ir antroji pasekniRatifikuota kon-
vencija ir jos protokolai tapo ne tik sttthe Lietuvos teiés sistemos dalimi, bet ir
tiesioginio taikymo aktu, savo teisine galia ptieti teikiartiu Konstitucijai, bet
lenkiartiu kitus jstatymus™ Europos Zmogaus teisi konvencijos jgyvendinimas
glaudziai susis su teisigs valstylés kirimu. Konvencijos virSenyb galios tada , kai
Salies gyvenimgsivyrausijstatymo virSeny& Nagrirejamos temos aktualwriemia dar ir
tai, jog Europos Zzmogaus tejgkonvencija yra gyvas bei besivystantis organiznac|
problemy ratas taikant konvenagijlaikui bégant vis pléiasi, senos problemos yra
keiciamos naujomis, atsiranda naujos Europos ZmogaisiyT€eismo praktikos. Be
abejo, tai nei kiek nesumenkina ankstssnEuropos Zmogaus Taisi Teismo
jurisprudencijos, kuri yra pagrindas naujos jurigf@ncijos formavimuisi.

Magistro darbo objektas — Europos Zmogaus §éigismo jurisprudencijos
plétra, susijusi su Europos Zmogaus teiskonvencijos 8 straipsnio taikymo
problematika., taip pat méos jurisprudencijositaka valstybi nary teisirems
sistemoms, nacionalipi teismy praktikai, problemoms, kyl&oms valstyby nariy
istaigose. Didelis d@nesys skirtasisipareigojimy pagal Europos Zmogaus taisi
konvencijos 8 straipsrvykdymui. Darbe neapsieita be papildpreises akty analizs
(konvencijos, direktyvos, nacionaliniai téss aktai ir pan.). Konvencijos straipsniai,
garantuojantys tegsi asmeninir Seimos gyvenim buto neligiamyke ir susirasigjimo
slaptum, teis tuoktis ir sukurti Seinp teis i sutuokting lygybe, gina nemazai
tarpusavyje susijusiir vienas ki papildagiy teisiy. Dél to kyla probleny objektyviai

“ Berger V. ,Europos ?mogaus tejgeismo jurisprudencija“. 1997. P. 6.
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analizuojant praktik, susijusi su kiekviena i$ §iteisi.’ Batent @l Sios prieZasties bus
aptartos tik péos svarbiausios sistraipsni reguliavimo sferose kyl&ms problemos.
Taigi, matyti, jog Europos Zzmogaus teisonvencijos 8 straipsnis yra glaudziai stssij
su 9-12 Europos Zmogaus konvencijos straipsnisksitant ir 10 straipgnPazynétina,
jog miréti straipsniai numato konk&gs, ta&iau skirtingas privataus gyvenimo sritis,
kartu tapdami tarsi specialiomis 8 straipsnio namso Tokia situacija leidzia padaryti
viena svarby iSvady, kad konvencijos 8 straipsnio turinys yra bendiesrplatesnis.

Sio magistrinio darbo tikslas i$analizuoti asmemndvataus ir 3eimos
gyvenimo apsaugEuropos Zmogaus teiskonvencijos 8 str. po#iiu, jZvelgti buvusias,
esamas bei ateityje kilsi&as taikymo problemas. Siekiant pagrindinio magistarbo
tikslo buvo tiriamos ir vertinamagairios auksiau pamirty teisiy ir laisviy koncepcijos,
atskleidziant kaip jos yra modifikuojamos ir kolddidais gali lati paZeistos. Taip pat
Europos Zmogaus TeigiTeismo bylos, susijusios su $eimos ir privatausegimo
gerbimu, zymi teisininky nuomors bei iSvados. Magistro darbo pagrindinis tiksles y
iISnagrireti Seimos bei privataus gyvenimo apsaugos probled@agyiausia tarptautiniu
mastu Europoje, tdau atsizvelgiani tai, jog Europos Zmogaus teiskonvencija tapo
suckttine Lietuvos Respublikos teés sistemos sutine dalimi, bus kreipiamassthesys ir
i Lietuva, joje kylartias problemas, pasitelkiant naujausia Europos Zuomgeeismo
praktika. Didziausias @nesys koncentruosis ties Lietuvos Respublikos Ktga bei
Lietuvos Respublikos Civiliniu kodeksu, atskirasigglinanti atskirusistatymus.

Kadangi magistro darbo pavadinimas ,Europos Zmogaisi; apsaugos
problemos Europos zmogaus teiskonvencijos 8 straipsnio paiiu“ pateikia nuorod |
gana plaia tem, apimaria labai daug susijusi klausimy, jau darbojvade Hitina
apibezti Sio darbo tyrimo uzdavinius ir iSrySkinty jibas bei probleminius klausimus,
iSkristalizuojant esminius tyrimo aspektus hegjupes.

Magistro darbo tyrimo uzdaviniai yra

1. VisapusiSkai bei i8samiai, remiantis Europos Zmegalieisi Teismo
jurisprudencija, pateikti Seimos bei privataus gywe samprat, bei iSanalizuoti
pastoviai kintatio ,Seimos” ir ,privataus” gyvenimo apibzimo problem ir su
tuo susijusius Europos zmogaus teigpazeidimus Europos zZmogaus teisi
konvencijos 8 straipsni@muose.

2. Vadovaujantis lyginamuoju, istoriniu bei sisteminmetodais, pateikti galim

konflikta bei santyk tarp Europos Zmogaus tejigkonvencijos 8 ir 10 straipani

® Trumpas Europos Zmogaus teikbnvencijos vadovas®. Vilnius: Europos Taryboddkumentacijos
centras, 1995. P.44



nuostat, bei pasitelkiant Europos Zmogaus Tei$keismo jurisprudencijbandyti
nustatyti ji ribas.

3. Pateikti valstybs negatywiju ir pozityviyju isipareigojimy teisire analiz ir
galimus problem, kylantiy iS miréty aspeki sprendina variantus.

4. Remiantis auk8au pamirty straipsni analize atskleisti naujausias Europos
Zmogaus teisi konvencijos 8 straipsnio taikymo tendencijas.

Vadovaujantis auk$au pateiktais magistro darbo tyrimo uzdaviniaiss bu
analizuojamas ir tiriamas Europos Zmogaus udelsinvencijos 8 straipsnio praktinis
aiskinimas ir pritaikymas, iSkeliant svarbiausias@pos Zmogaus teisapsaugos teisines
problemas. Remiantis Europos Zmogaus T€lgismo jurisprudencija bus analizuojama,
kokiu mastu ir kaip pkdai galima reiksti savo nuomen kad nelaty pazeista kito
Zmogaus teisi privataus gyvenimo apsaug@ gerbima, ypa& daug émesio bus skirta
Seimos gyvenimo problematikai. Remiantis naujaugonprivataus gyvenimo
tendencijomis bus gilinamagiasmens duomanapsaug, kaip spatiai besipl€iancia
dimensip, kuri dabartiniu metu ima keisti fia privatus gyvenimo sampegtaiskinant 4
visai kitu kampu, nei kad tai buvo prieS deSimiméiet nepamirStant ir ankstesgni
problemy susijusii su duomen apsauga.

Temos pasirinking 1émé aktyvus donjjimasis zmogaus teisi apsauga.
Literatiros gausa Europos zmogaus jeisonvencijos 8 straipsnio paiziu abejoti
netenka, tai liudija ir magistro darbo liteteds sraSas. T&@au Sio magistro darbo
originalumas ir naujumas pirmiausia pasireiSkia, tymg skirtingai nuo didziosios
literatiiros dalies, kurioje daugiausia yra nagyami paios konvencijos reguliavimo bei
taikymo aspektai, papildomai yra keliamos koglae problemos, kurios gali kilti taikant
Europos Zmogaus teiskonvencijos 8 straipsgrtiek Lietuvoje, tiek ir visoje Europoje,
Siame darbe yra pabandyta atskleisti iS Europosganmteig konvencijos 8 straipsnio
konkretiy element taikymo kylargias problemas bei pateikti galimus tekproblemy
sprendimo variantus.

Rengiant darfp remtasi gerai Zinomu Europos Zmogaus deksinvencijos
komentaru Jacobs and White ,The European Convemiiofluman Rights* (2002 m.),
taip pat dvejomis Danés Ja@iencs kartu su Kstwiu Cilinsku paradytomis knygomis
pavadinimais ,Zmogaus teisi apsaugos problemos tarptagiin bei Lietuvos
Respublikos teige” (2004 m., 2005 m.), gausybmoksliniy straipsnii bei kita garsia
moksline literalira. Bene didZiausiaseohesys skirtas Europos Zmogaus TeiSeismo

jurisprudencijai, kadangi tik per hylanaliz galimajzvelgti buvusias, esamas bei ateityje



kilsiancias Zmogaus teigi apsaugos problemas. Klaidingaitp teigti, jog pries
deSimtmeit buvusios problemos néta aktualios Siandien, Teismo bylos yra precedentas
kuriuo remiamasi sprendziant dabartyje esamas @mnuds.

Pagrindiniai magistro darbe naudojami tyrimo metosiateminis, istorinis,
lyginamasis, analitinis ir kt. Kiekvieno metodo padojimas priklauso nuo analizuojamo
klausimo. Pavyzdziui sisteminis metodas iSplaukiBuropos Zmogaus taiskonvencijos
pohbidzio. Kadangi Europos zmogaus teiskonvencija yra vientisas, gyvas bei
besivystantis organizmas jeikia aiskinti, remiantis sisteminimetodu, neapsiribojant
vienu konkreiu straipsniu. Lyginamasis bei istorinis metodaisipgiSkia, kai yra
lyginamos privataus bei Seimos gyvenimo koncepajodingais laikotarpiais. Analitinis
metodas iSplaukia IS pozityyi ir negatyviju isipareigojiny turinio analizs ir pan.

Magistrin darla sudaro keturios savarankiSkosiaa viena su kita
neatsiejamai susijusio dalys. Primoji darbo dafes skirta Seimos bei privataus gyvenimo
koncepcijomgvardyti. Sioje dalyje bene didZiausiasmksys sukoncentruotas ties $eimos
gyvenimo gerbimu bei iS jo pastoviai kintéawms koncepcijos kylahoms problemoms
jvardyti ir spesti. Privataus gyvenimo gerbimo atzvilgiu apsirdoop bendrine Sios tés
savoka, tolimesnp jos tyrima nukreipianti kita dalj, kurioje analizuojamas santykis su
Europos Zmogaus teiskonvencijos 10 straipsniu ir iS Sio santykio kylemmis privataus
gyvenimo gerbimo problemomis. Antroji dalis yrarskisantykiui tarp Europos Zzmogaus
teisiy konvencijos 8 ir 10 straipsnio bei kytaai jtampos zonai tarpyjivardyti. Si dalis
sudaro privataus gyvenimo gerbimo brangudtadangi pastaruoju metu privatus
gyvenimas yra neatsiejamai aiSkinamas kartu suaakos laisve. Bl ribotos magistro
darbo apimties bei asmens duomepsaugos svarbos privataus gyvenimo pifenyra
apsiribojama tik dviem i$ keturiprivataus gyvenimo elemenanalize: informaciniu bei
komunikaciniu privataus gyvenimo aspektais. ¢iog dalis yra skirta Siuo metu itin
aktualiems valstyli pareigqy pagal Europos zmogaus teiskonvencijos 8 straipsn
probleminio poldzio klausimams, iSsamiai iSanalizuojant gareig; turinj bei iSkeliant
svarbiausias taikymo problemas. Paskutiniojoje, ketvirtojoje dalyje, nagrigamos
naujausioms Europos Zmogaus teigonvencijos 8 straipsnio taikymo tendencijos
privataus gyvenimo sektoriuje. Didelisérdesys skirtas lyginamajam ir istoriniam
metodams, parodant privataus gyvenimo suvokima kastaruoju metu bei iS Sios kaitos
asmens duomen apsaugai, kaip vienam svarbiaugprivataus gyvenimo element

kylarcias apsaugos problemas.



1. SEIMOS BEI PRIVATAUS GYVENIMO KONCEPCIJA

1.1. Europos Zzmogaus tesskonvencijos 8 straipsnio analkézpraktiniu aspektu

Sis straipsnis gina keturis skirtingus interesasmeniip gyvenim, Seimos
gyvenima, buto neligiamyb ir korespondencijos slaptum- kuriuos visus apibendrintai
galima apiladinti kaip teig i privatum. Sioje dalyje teis{ Seimos bei privatgyvenim
bus analizuojama tik 8 straipsnio kontekste. Tagkia, kad Europos Zmogus teisi
konvencijos 8 ir 10 straipsnio galimas santykigmpusavio konfliktas bus analizuojamas
atskiroje dalyje. Europos Zmogaus teigionvencijos 8 straipsnifpareigoja valstybes
dalyves gerbti kiekvieno asmens teisSeimos ir privat gyveniny ir uzdraudzia bet
kokius apribojimus asmens naudojimuisi Sia teissgMhors asmens teisgiprivataus ir
Seimos gyvenimo gerbin suteikiama analogiSka teiginreikSne, kaip ir kitoms
fundamentalioms teésns ir laisms, svarbu pazyét, jog Si tei€, kaip ir kitos teiss
néra absoliuti. Ji gali @i ribojama, jei tai atina demokratigje visuomegje, ribojimo
veiksmai yra proporcingi siekiamam tikslui (numaityt 8 straipsnio 2 dalies
dispozicijoje) bei ribojimas numatytastatyme. Pastébime, jog Sios g/okos gana
daznai kartosis ir tolimesee rasto darbo pastraipose bei Europos zmogaus teisme.
Sis tmtinumo ir teigtumo demokratigje visuomenje testas Europos Zmogus teisi

teisme kiekvienu konktiu atveju atliekamas gana grieZiai.

1.2. .Seimos gyvenimo* samprata pagal Europos Zmus teisi; konvencijos 8

straipsn ir iS to kylanfios Europos Zzmogaus teisapsaugos problemos

Pradedant kaliti apie teig | Seimos gyvenimo gerbumitvirtinta Europos
Zmogaus teisi konvencijos 8 straipsnyje bei nagfinEuropos Zmogaus TeisiTeismo
jurisprudencig Siuo klausimu, titina pasteéti, jog Sio straipsnio 1 dalies dispozicijoje yra
itvirtintas siekis apsaugoti nedaSeimy per setafiau teig | Seimos gyvenimo gerbimn
Kadangi Europos Zmogaus taiskonvencija yra vientisas, gyvas bei besivystantis
organizmas, g reikia aiskinti, remiantis sisteminimetodu. Todl aisSkinant Seimos
gyvenimo samprat be 8 straipsnio, reikia remtis dar ir Europos zensj teisi

konvencijos 12 bei Septintojo protokolo 5 straipsn

® Jasiere D., Cilinskas K. ,Zmogaus teigiapsaugos problemos tarptagjinir Lietuvos Respublikos
teiszje”. Teisss projekt ir tyrimy centras, 2005 m. P. 106.

7



12 straipsnis

Vyrai ir moterys, sulauksantuokinio amziaus, turi teisuoktis ir sukurti
Seimy pagal & teis reguliuojaiius valstylés vidaugstatymus.

Septintojo Protokolo 5 straipsnis

Sutuoktiniai turi lygias teises ir vienadciviling atsakomyb tarpusavio
santykiuose bei vaik atzvilgiu, tiek santuokos sudarymo bei jos trékmtiek jos
nutraukimo klausimais. Sis straipsnis neturi dgokiy klit¢iy valstylems imtis reikiam
priemoniy vaiky interesams ginti.

Taigi, 2velgiantj 8 bei 12 straipsnius kaipvisum, bitina pasteéti, jog
savoka,Seima“pirmiausiasuprantama kaip santykiai tarp sutuokiini vaiki.

Europos zmogaus teisikomisijos bei Europos Zmogaus TeisTeismas
savo nagriatose bylose leidzia iSskirti teéis | Seimynin gyveninmy interpretavimo
aspektus, kaip antai

e Jvaikinimas

e Vaiky jkalinimas

e Santuoka su uzsierdie

e Transseksualizmas

o Kiti atvejai

Kaip jau buvo miata auksiau, 8 straipsnyje numatyta teig Seimos
gyvenimy yra glaudziai susijusi su 12 straipsnyje garamtong teise tuoktis ir sukurti
Seimy. T&iau svarbu atsiminti, jog 12 straipsnis saugo dkiais veiksmus -santuokos
sudaryng ir/ar teise turéti vaiky arba juosisisinyti ar jsidukrinti, tuo tarpu 8 straipsnis
saugo,nuolatine biseny".

Magistro darbe yratvirtintas siekis atskleisti ,Seimos gyvenimo* saiaip
ir izvelgti iS pastoviai kintaio ,Seimos gyvenimo* apilézimo kylartias zmogaus teisi
apsaugos problemas. Tabdtikslinga iSnagriéti klasikines bylas, kuriose ,Seimos
gyvenimas“ apibiZimas evoliucionavo.

Seimos gvoka buvoitvirtinta ,Marckx prie$ Belgii* (1979 m.} byloje, i
pastagja byla Europos Zmogaus TeigiTeismas ne kagtdag nuorodas. Sios bylos esm
buvo tokia:

Pagal Belgijos teisnetekéjusi motina vaiko giminyss ry§ su savo vaiku

gali nustatyti tik j pripazindama, tuo tarpu ,teét®" vaiko giminysés rySiui nustatyti

’ ,Zmogaus teiés ir lais\es* Vilnius: Lietuvos Respublikos Seimas, 1995.P.172
8 Marckx v. Belgium, App. 6833/74, Judgment of 18€)u1979.
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pakanka paties gimimo fakto. ,Nesantuokinis" vajkasavo motinos pripazintas ar
ivaikintas, IS esis taip ir lieka svetimas pastarosios Seimoje. BeCiuilinis kodeksas
ivairiai riboja ,nesantuokinio” vaiko ir jo net&kisios motinos teiseg paveladjima ab
intestat (t. y. be testamento) ir dovanojimus (patojimas ar testamentu paliktas turtas),
palyginti su ,teigto” vaiko ir jo motinos teiamis. Tik legitimacija irjvaikinimas visiSkai
sulygina ,nesantuokiih vaika su ,teigtu” vaiku; abi legitimacijos suponuoja motinos
santuolg.

Ar tokios nuostatos pazeidzia teiseSeimos gyvenimo gerbufd Europos
Zmogaus Teisi Teismas patikslino, kad atent 8-asis straipsnis taikytinas tiek
.nataralios” Seimos, tiek,teisétos" Seimos Seimyniniam gyvenimui. Beje, teig
Seimyninio gyvenimo gerbim Teismo akimis implikuoja tai, kad valstylprivaléty
vykdyti pozityviusjsipareigojimus.IS to iSplaukia, kad ident valstyld, nustatydama
rezima, taikyting kai kuriems Seimyniniams rySiams, pavyzdZziui, tarptekjusios
motinos ir jos vaiko, turi veikti taip, kadztikrint; suinteresuafjy normal; Seimynip
gyvening ir vengi; bet kokio gimusi vaiky diskriminavimo. Teismas sutiko, kad Sioje
srityje skirstymag ,nhataralig" Seimy ir teisétqg” Seimy daugelyje Europos Salibuvo
laikomas jstatymu pripazintas ir normalus tuo metu, kai Ew®pzZzmogaus teigi
konvencija buvo rengiama. diau primindamas, kad pastarasis skirstymas tufti b
aiSkinamas atsizvelgiant nzdienos sglygas, ji vis clto turéjo paveikti vidaus teis
evoliucija daugumoje valstylpi Europos Tarybos nari kurios tikslas jtvirtinti
Jnesantuokini”" ir ,teisety" vaiky lygyke nagrirejamu klausimu. Sioje byloje padaryta
iISvada, kad nagrépamas skirtumas stokoja objektyvaus ir protingoesatimo ir
pazeidzia 14ji straipsi, sujungd su 8-uoju. Kalbdamas apigeising Seimos gyvenimo
dimensija, Teismas pakgé, kad Seimyninis gyvenimas 8-0jo straipsnio prasmey Vis
pirma, suprantamas tik kaip santykiai tarp artingiminai‘iy, ir kad taip suvokiamas
Seimyninio gyvenimo gerbimas implikuoja valstytsgareigojimy veikti taip, kad bty
leidziama normaliai vystytis Siems santykiams. Bejetekjusios motinos ir jos
pripazinto vaiko Seimyninis gyvenimas gaitibapsunkintas, jeigu antrasis nepriklauso
pirmosios Seimai ir jeigu giminy rySiu nustatymas reikSmingas tik jiems dviem.
Teismas ngiari jokio objektyvaus ir protingo pateisinimeldskirtumo tarp Alexandros
Marckx Seimos ir ,teigto" vaiko Seimos apimtiesKalbédamas apie pavedfimo
klausimus, Europos Zmogaus Teidieismas, pakieé, jog paveldjimai ir dovanojimai

tarp artimy giminakiy yra glaudziai susg su Seimyniniu gyvenimu, kuris apima ne vien



socialinio, moralinio ar eimyninio patiZio santykius, bet ir materialinius interesus.
Todkl skirstymasi ,nesantuokinius” ir ,teigtus” salygojo 8 ir 14 straipsni pazeidim. 1S
Sio Teismo sprendimo matyti, jog kilo pozityvisipareigojimy bei balanso problema,
kuri salygojo tam tikras nepalankias turtines pasekmespéeagarb Seimos gyvenimui.
Pazynttina, jog hitent Sioje byloje pirmp karta buvo jtvirtintas pozityviy iSipareigojiny
reikalavimas, kurio taikymo problemos bus analianops konkr&oje magistro darbo
dalyje. Visgi yra keista, jog Teismas patetlhm tiki jréminta Seimos gyvenimoasoka,
tik 1979 m., kai tuo tarpu Europa jau skavo beveik 30 — tus Europos Zmogaus teisi
konvencijos gyvavimo metus.

Taigi, kaip matyti, Seimos gyvenimas negaltitsuprantamas vien tik kaip
santykiai tarp sutuoktiniir vaiky. Be abejo, Europos Zmogaus Tei$kismas yra aiskiai
pripazirgs, jog hitent ,natirali Seima®, taip vadinamafgmille naturellg¢ patenkaj 8
straipsnio teikiamp apsaug, t&fiau kaip jau buvo migta Europos Zmogaus teisi
konvencija yra gyvas bei besivystantis organizn@al ji reikia aiskinti atsizvelgiant i
nadienos aplinkybes bei situagijKaip nekar yra akcentags ir pats Europos Zmogaus
Teisiy Teismas, asmens téi$ Seimos gyvenimo apsauduri bati aiSkinama pléai,
apimartia visus Seimosde factoSeimos rySius ir neapsiribojant klasikipi Seimos
supratimu (famille naturelléf. Tai gali ti jau mircti santykiai tarp artim giminaiiuy,
kurie atlieka svanp vaidmeri Seimos gyvenime. Paprastai Komisija ir Europos gaus
Teisiy Teismas prioritet teikia ne ,horizontaliems® Seimyniniams rySiamst.y. —
broliams, seserims,isénams, duktexioms, o ,vertikaliems” — nepilnandai vaikai,
tévai, seneliat’ DidZiausiu Seimyninio gyvenimgrodymu yra tai, kad Sios tess
siekiantys asmenys jau gyvena;jtokvening. Si nauja besiptojanti ,Seimos gyvenimo*
koncepcija buvo suformuotiroon ir kiti prie$ Olandii (1994 m.J3* byloje: ,Sqvoka
,S€Imos gyvenimas®, apileZta 8-jame straipsnyje, neapsiriboja vien tik rySjakurie
remiasi vedybomis ir gali apimti ir kitus ,Seimogsius* de facto, kai asmenys gyvena
kartu nesusituak Nors praktiSkai gyvenimas kartu yralya tokiam rySiui atsirasti,
iSimtinai keli faktoriai taip pat gali pasitarnautirodymui, jog rySys yra pakankamai
tvirtas, kad sukurt ,Seimos rySius“de facto;toks yra nagrigjamas atvejis, kadangi

ponia Kroon ir Ponas Zerroukas, gyvendami kartu 1@/ m. susilaukketuriy vaiky".

° Berger V. »~Europos Zmogaus teigeismo jurisprudencija“. 1997. P. 354.
19 jasiere D., Cilinskas K. ,Zmogaus teigiapsaugos problemos tarptagjinir Lietuvos Respublikos

teiszje”. Lietuvos Respublikos Seimas Jungiifliaut; vystymo programa, Vilnius 2004. P. 76.

! Trumpas Europos Zmogaus teikbnvencijos vadovas®. Vilnius: Europos Tarybodakumentacijos
centras, 1995. P.48.

?Kroon and others v. The Netherlands, App. 18535J@tigment of 27 October, 1994.
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Pastebtina, jog beveik visose nagtitose situacijoje yr@velgti vaikai ir p
gerows interesai. Taigi, tenka konstatuoti, jog Europbmogaus Teismo praktikoje,
apibgziant ,Seimos gyvenimo® ribas, pirmenylolazniausiai teikiama vaikinteresams.
Taip pat nepamirStant ir artimgiminaiéiy. Pamirgsime kelias bylas Siuo aspektu, ir
pateiksime iStrauk kaip tai yra atspindima Europos Zmogaus Teidieismo
jurisprudencijoje.

Johansen prieS Norvegijbyloje Teismas pazyio, kad pasitenkinimo
jausmas, kurjawia tévai cél tarpusavio rysio bei bendravimo, yra fundamergaeimos
gyvenimo elementas. Visos valstybvidaus priemoés, kaip nors kliudatios Siam
pasitenkinimo jausmui, laikomos kigimugeis:, ginamy konvencijos 8 straipsnyje?

Johnstonas ir kiti prieS Airdg (1986 m.) byla Konstitucires iStuokos
draudimas Airijoje slygojo teisires pasekrds nesusituokusiems, bet gyvenantiems kartu
Vyrui ir moteriai, taip pat iry vaikui. Nors skyrybos, pargautos uzsienyje ir buvo
pripazstamos, iSsiskys sutuoktinis, kol gyva jo buvusi Zzmona neégalesti Airijoje, 0
kartu gyvenantys iSsiskdirai nebuvo laikomi Seima ir nettjo abipusio pavekgimo
teises. Be to, neteidi vaikai naudojosi mazesmis paveldjimo teissmis, nei kad teisi
vaikai, jiems buvo atimta galimyghbati jvaikintiems ariteisintiems ¢liau abiem évams
susituokus. Sioje byloje Europos Zmogaus Teleismas primié savo jurisprudencij
dél vaiko integravima Seimy ir pazynejo, jog valstylés — Europos Tarybos riar padjo
daug pastang kad ity pagerintas vaik gimusiy ne santuokoje, teisinis statusas.
Nustatyto teisinio rezimo, atspindin natiralius Seimos rySius nebuvimas yra nepagarba
vaiko ir jos tvy $eimos gyvenimut

F. pries Sveicarij (1987 m.) bylakurioje buvo sprendziamas klausimas d
laikino draudimo, t.y. 3 metusébl tuoktis iSsiskyrusiam sutuoktiniui, atsakingam uz
santuokos nutraukim Teismas pripazino, kad santuokos pastovumasejgdds tikslas
ir atitinka visuomegs interesus, bet panaudotos priegsomritaikymas Siam tikslui
pasiekti Siuo atveju kelia abejoniVaikai, kurie tugjo gimti, taip pat galjo pajusti
draudimo pasekmeg§ip gakjo bati priversti kenéti dél kai kuriy prietag ir kartu jausti
socialin nepilnavertiskum *°

Matyti, jog vaiko interesai yra iSkeliampirma vieta, sprendziant isSkilusias
tam tikras problematiskas situacijas. AnBérrehab pries Olandif*® byloje teismas

pateil¢ tokj iSaiskinimy: ,Santuokiniam vaikui nuo pat jo gimimo turiitb garantuojama

13 Johansen v. Norway, App. 17383/90, Judgment ofiguét, 1996.
14 Johnston v Ireland, App. 9697/82, Judgment of &8enber, 1986.
> F v. Switzerland. Judgmen of 18 December, 1987.

' Berrehab v.. The Netherlands, App. 10730/84, 2t,1988.
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tei turéti ,Seimos gyvenim®, o tiksliau — palaikyti santykius su abiengvais,
nepriklausomai nuo to, kadviai gyvena atskirai®’ Sia tez reikty suprasti ir sieti sty
galimybkémis pasimatyti su savo vaikais, bendrauti su jdelyvauti p aukkjime ir
panasial® Siuo aspektu kyla nemaZai problenir yra paZeidZiamos teis, kai
prarandamas pasitenkinimo jausmas, i kjgwia tévai &l tarpusavio rySio bei
bendravimo. Tai gali pasireiksti vailatskyrimu nuodvy, arba kitaip tai galima pavadinti
vaiky ikalinimu, kai vaikai atiduodami valstyb globon pastarosios iniciatyva. Kad
pailiustruoti, kaip yra paZeidZziamas ,Seimos gywess“ mirétoje situacijoje, btina
panagrigti Olsson pried Svedij(1988 m.)byla. Bitina pasakyti jog nepaisant to, jog $i
byla yra 1988 m., analogiSkos problemos kyla indiary. Bylos esm tokia, jog kilo
problemy téevams matytis su vaikais, kurie teismo pagrindu bpealuotii globos namus,
siekiant iSsaugotiyj psichire bei fizing gerow. Europos Zmogaus TeisiTeismas
iSnagrirejes bylos aplinkybes, nustatog valstylés veiksmai perduodant vaikuglobos
namus nepazetdkonvencijos 8 straipsnio, nes djar teisin pagrind, ir buvo reikalingi,
kad iSsaugat normal; vaiky vystymgsi. Ta&iau draudimasévams susitikti su vaikais
netugjo jokio juridinio pagrindo ir nebuvo numatytastatyme. Vailg iSskyrimas bei
ikurdinimas toli nuo ieSkay gyvenamosios vietos ir pasipr lankymy apribojimai
trukdé lengvai ir reguliariai susitikti Seimos nariamsprieStaravo galutiniam tikslui -
Seimos susijungimuiSiais punktais gifijami sprendimai nebuvo pakankamai pagristi,
kad juos faty galima laikyti proporcingais siekimui tei® tikslo; kitaip sakant, jie
nebuvo ltini demokratije visuomegje. Taigi pamimo globon sprendimggyvendi-
nimas paZeié 8-aji straipsi.’®, o kartu ir pagarp,$eimos gyvenimui.

Primintina, jog Europos zmogaus tgi&ionvencijos 8 straipsnis, kaip ir Kkiti
straipsniai yra aiSkinami atsizvelgiainjy antigsias dalis, kuriose yra numatyti tam tikri
apribojimai pirmoje dalyje numatytoms té&iss. Konvencijoje skelbiamteisiy ir laisviy
apribojimai netaikomi jokiais kitais tikslais, i3gkis tuos, kuk siekiant Sie apribojimai
buvo nustatyti. Kaip Sie tikslai yra pazeidziamjyrnesilaikoma akcentuojantarikson
pries Svedij (1989 m.)byloje. Vyriausylés nustatyti grieZti ir ilgalaikiai bendravimo su
vaiku apribojimai bei galiojantis draudimas SeSinesius pasiimti vaikiS globojaiios
Seimos neatitiko siekiateissty tiksly.

Jau buvo migta, jog Europos Zmogaus TejsTeismas savo nagfitose

bylose leidzia iSskirti teés | ,Seimynin gyvenimy“ interpretavimo aspektus, kaip antai

1 DZenis N., Keij R., Bredli E. Evropekskaja kovgaw oblasti praweloveka. Moskva, 1997, P. 278.
18 Zmogaus teis ir laisws* Vilnius: Lietuvos Respublikos Seimas, 1995.P.172
9 Olsson v. Sweden, App. 10465/83, Judgment of 2/cMd.988.
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santuoka su uZsierdiais. Dar kitaip — migracijos kriterijus. Su tugpstausiai yra susijusi
Abdulaziz, Cabales ir Balkandali prie$ Jungtidaralyse (1985 m.byla?® Bylos fabula
buvo tokia, jog remiantis 1980 metais JungenKaralystéje galiojusiu imigracijos
reglamentu uZsienietis sutuoktinis, norintis suwipii arba pasilikti su Zmona, kuri
reguliariai gyvena Jungtéfe Karalystje, negatjo gauti leidimo atvykti ar apsigyventi,
jei pastaroji nebuvo Jungtis Karalystés ar jos koloniy piliet¢ arba bent vienas iS jos
tévy ten buvo gims. D¢l Sios priezasties iStéjusios ar susizagusios moterys @
Jungtires Karalysés imigraciniuosestatymuose numatytapribojimy, negatjo gyventi
normalaus Seimyninio gyvenimo. Savo sprendime Easopmogaus Teigi Teismas
akcentavo kelis dalykus:

e Pirma — tai, jog 8 straipsnis negaliitb interpretuotinas, kaip
ipareigojantis valstypgerbti susituokusi pon; pasirinkimg gyventi
kartu ir duoti sutikim sutuoktiniams uZsieniams apsigyventi
Salyje.

e Antra — nors 8 straipsnis suponuoja ,Seimos gyvehibuvima, ne
visos gyvenimo formogeinai ,Seimos gyvenimo* srit Bet kuriuo
atveju zodis ,Seima“ apima santykiwdsiradusius is tei#os o ne is
fiktyvios santuoko$:

ISanalizavus miétas bylas, kyla pagstas klausimas — ar gali susituokti
nuteistieji? Remiantis ankstesne Europos ZmogaissyTEeismo praktika buvo teigiama,
jog tokios santuokos yra draudziamos,c¢ida pktojantis pastarojo Teismo
jurisprudencijai, byloseHamer prieS Jungtipn Karalyse (1979 m.)bei Draper pries
Jungtire Karalyst (1980 m.)nuteistiesiems tokia teéiisgi buvo suteikta, téau jvedant
tam tikrus apribojimus. Buvgvirtinta galimyle neleisti nuteistajam gyventi kartu su savo
sutuoktiniu®®> Kadangi 12 straipsnyje garantuojama deisioktis yra specialioji 8
straipsnio norma, tai toks draudimas gyventi kag@li silygoti teisss | santuol
pazeidim bei teigs | Seimos gyvenimo gerbunpazeidim. Antai, jau mirtoje
Abdulaziz, Cabales ir Balkandali prieS JungtiKaralyst (1985 m.)byloje Europos
Zmogaus Teisi Teismas nurog jog Seima sukuriama tetes santuokos keliu ir kad
sutuoktiniai paprastai gyvena kartu, taigi yra surkivaizduoti, jog 12 straipsnyje
numatyta teié tuoktis neapimt ir teisss gyventi kartu, kita problema yra — kaiftip

%0 Abdulaziz, Cabales and Balkandali v. The Uniteddtiom, App. 9214/80; 9473/81; 9474/81, Judgment
of 28 May, 1985.

I Berger V. ,Europos Zmogaus teigeismo jurisprudencija“. 1997. P. 380.

2 Draper prie$ Jungtia Karalyst (1980 m.)byla
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uztikrinti vaiko interesai, kaip vyltjo aukkjimas ir panasios problemos. Pakartojant
pries Sveicarij (1987 m.)yloje iSsakytas mintis paditina, kad vaikai galiiiti priversti
kentti dél kai kuriy prietaq ir kartu jausti socialinnepilnavertiSkury. Vadinasi, gali Kilti
ir kyla tam tiky Zmogaus teisi apsaugos problemsSioje srityje. Dabartiniu metu
santuokos tarp nuteigty jau nieko nebestebina, ¢tau iki Siol lieka neaiSku, kaip
uztikrinti vaiko teisy apsaug, tuo labiau, kad nereti atvejai, kai kali alduai, ir vaikai
yra priversti kendti. Europos Zmogaus TeigiTeismas Mssina pries Italij byloje yra
pareiSks, jog nuteistiesiems taikoma siaureseimos gvoka, apimanti tik artimiausius
gimines®, tatiau Europos Zmogaus TeisiTeismas sulaukia nemazai skynduriuose
pareisSkjai skundzia kaljime galiojartias susitikiny su Seima taisykles.

Kita, ne k maziau problem kelianti sritis, yra santuokos tarp asmgn
pakeitusy lyti sudarymas. $idaug diskusij keliamy temy paanalizuosime platesniu
mastu.

LR Konstitucijos 38 straipsnio 3 dalis, kurioje ytairtinti Seimos apsaugos
pagrindai ir principai teigia, jog ,santuoka sudae laisvu vyro ir moters sutarimu.
Zvelgianti § straipsti kyla tam tikri diskusiniai bei probleminiai klausai kaip antai: ar
santuokos sudarymas galfitb aiSkinamas tik siagfa prasme, pasiremiant tradicine
santuokos koncepcija? Ar visgi galsia savoka buti jtraukti kartu gyvenantys asmenys,
taciau nesuday santuokos, ar jie bus prilyginti sutuoktiniamgiir klausimai. Atsakyma
Siuos problematinius klausimus rejktieSkoti Europos Zmogaus TajsiTeismo
praktikoje. Pats Europos Zmogaus TeiSieismas ilg laika negatjo pateikti vieningo
atsakymo ar asmuo po lyties pakeitimo operacijageis; pagal Europos Zmogaus teisi
konvencijos 12 str. tuoktis ir sukurti Seimtaip jtvirtindamas pagatb Seimos bei
privatiam gyvenimui. Stai pavyzdZiui bylojRees prie$ JungtinKaralyse®* Europos
Zmogaus Teisi Teismas nepripazino, kad valstgbatsisakymas suteikti teiguoktis
asmeniui, neseniai pakeitusiamilgbzeidzia 12 straipgnPrajus keturiems metams, t.y.
1990 m. Europos Zmogaus TeiSieismas ¥l spren¢ panaSaus pabZio byk. S karta
byloje Cassey prie$ JunginKaralyst® Europos Zmogaus TeisiTeismo pozicija Siuo
klausimu pasikeit Teismas parei$k jog ateityje yra pasirues isspesti $k problems.?®
Ir Stai prajus keletui mef Europos Zmogaus TeigiTeismas aiSkiai pasakjog valstyks

[pareigota pripazinti naujos asmens lyties teispripazinimy. Be pripazinimo, kas

“Messina v. Italy (No. 2), App. 25498/94, JudgmémBoSeptember, 2000.

* Rees v. The United Kingdom, App. 9532/81, JudgroénDctober17, 1960.

%5 Cossey v. The United Kingdom, App 10843/84, Judgroé@9 August, 1990.

%6 Trumpas Europos Zzmogaus teikbnvencijos vadovas®. Vilnius: Europos Taryboddkumentacijos
centras, 1995. P.50
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pasireiSkia jvedant nauj registry sisterq, mes negatuneme Kkallzti ir apie mirety
asmen santuok, c¢l Sios priezasties Sie du elementai - naujos asmgies teisinis
pripazinimas ir galimybtokiems asmenims tuoktis yra labai glaudziai tagwyje susg.

Panagrigsime kelei byly, susijusi su naujos lyties teisiniu pripazinimu
Aptariamuoju aspektu neabejotinglomi X, Y ir Z prie$ Jungtin Karalyse byla®’,
kurioje buvo gidijamas valstybs atsisakymasiregistruoti transseksual (motef,
pakeitusa savo lyt i vyriSkaja) tévu vaiko, gimusio jo faktinei sugyventinei dirbimni
apvaisinimo ladu. Aiskintasi, kaip tai atitinka konvencijos 8apsnyjeitvirtinta asmens
tei { ,Seimos gyvenimo* apsauag Sioje didelio visuomeninio rezonanso sulaukusioje
byloje Teismas, nors ir konstatuodamas, jog ,tésinpriemons, liiancios
transseksualus, ttty bati interpretuojamos atsizvelgiani moksline pazang bei
socialinius pokyius”, o ,Europoje éra vieningo standarto pripgtant évystes teises
transseksualams”, vis tik pripazino, jog konvergig straipsnis bylos kontekste negali
buti laikomas jpareigojadiu valstybes - dalyves formaliai pripazinti vaikévyst
asmeniui, kuris éra biologinis vaikodvas?®

,Visuomerg suinteresuota iSsaugoti tam tldeimos teiss sistem, kurioje
pirmenyle buty teikiama geriausiems vaiko interesams. Taigi Tasnpazymi, jog
negrodyta, kad pareigky siuilymas keisti esam tvarka (pripazinti transseksualteiss
nustatyti ne savo vaik@uyste - aut.) gakty pasitarnauti Z (taip konkéeje byloje buvo
jvardintas vaikas) ar kit vaiky, gimusii dirbtinio apvaisinimo #@du, interes
uztikrinimui. Tokiomis aplinkybmis Teismas man jog Siuo atveju valstyds atsisa-
kymas keisti atitinkamas tés normas yra visiSkai pateisinamas, kadangi toksriaes
gakty sukelti nepageidaujamas ir sunkiai ntjamas pasekmes vaikams, esantiems Z
situacijoje.®® Sioje byloje Europos Zmogaus Teidieismas dar nekaljp tiesiogiai apie
galimyb; asmenims, pakeitusiems Iyti sudaryti santuoK&aiau byloje Christine
Goodwin prie$ JungtinKaralyst®°, Teismasitvirtino garantij tuoktis ir sukurti Seim
Gincas kilo @l to, jog veds vyras turintis keturis vaikus ir zmstaikui bégant po ilg
hormon; terapijos seamsémé gyventi moters gyvenim véliau operacijos idu pakeig
lyti i moteriSk. Taiau lyties pakeitimas teisiSkai nebuvo pripazintess glygojo aike
sunkuny pradedant 65 m. riba pensijai gauti, kai patsi$&ki jau buvo moteris, taip pat
vyrams taikomu draudimo tanifautomobiliams subjektas ir pan. Kilo klausimas ar

2" X, Y and Z v. The United Kingdom, App. 21830/98ddment of 22 April, 1997.
28 Jasiere D., Cilinskas K. ,Zmogaus teigiapsaugos problemos tarptagjinir Lietuvos Respublikos

teigzje”. Lietuvos Respublikos Seimas Jungiifliaut; vystymo programa, Vilnius 2004. P. 82.
29X, Y and Z v. The United Kingdom, App. 21830/98gthent of 22 April, 1997.
%0 Christine Goodwin v. The United Kingdom. App 2898/ Judgment of 11 July, 2002.
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valstyke pakankamai efektyviai vykd savo pozityviuosiusisipareigojimus, gerbiant
asmens (transseksualo) privagyvening, esant tam tikr teisinio pripazinimo sprag
pakeitus Iyi. Sioje byloje skirtingai nei visose kitose, te@snémesi principu (n the
light of present-day conditiohd', pazynédamas, jog transseksualai susiduria su rimtomis
problemomis, toé batinos tam tikros teisiis priemors Sioje srityje. Joje Teismas
pazynejo, kad Sioje situacijoje neiSkyla vigs intereg, apsaugos klausimas, kuris gal
nusverti individo interas apsaug individui gaunant jo lyties pakeitimo pinteisin
pripazinimy®* Sioje byloje buvo pripaZinta, jog pakeistos lyttessinis nepripaZinimas
sutruka pasinaudoti asmeniui pakeitusiamilyt 12 straipsniu, garantuojéin teis
tuoktis ir sukurti Seira bei Seimos gyvenim Teismas nustat valstylkms pareig
sudaryti transseksualams galimybes tuoktigrs ir paliko veiksny laisvwe (margin of
appreciation) Sios te#s jgyvendinimui

Paskutig, bene svarbiausia byla, susijusi, su aameakeitusi Iyt teise |
santuoly, tai byla| pries Jungtie Karalyst (2002 m.) Si byla jtvirtino atitinkamas
gaires, kurios tuty tapti pagrindu tolimesnei Europos Zmogaus Teidieismo
jurisprudencijai. Teismas pakartojo jau ankstgsbyloje iSsakytas mintiseédsantuokos
bei Sioje byloje palk#e, jog Europos Zmogaus TeisiTeismas atsisgkremtis vien
biologiniais pozymiais, apilginartiais lyti, bet iSaiSkino, jog turi Wi atsizvelgtai
naujausius medicinos ir mokslo pazangos aspeksishqloginius faktorius, kurie gali
tureti lemiamy reikdne Iyties identifikavimui. Seimos sudarymo klausimweidmas
pabgzé: teiss pagal konvencijos 8 straipsm pagarlh asmens privdam gyvenimui
neapima vig galimy aspekii pagal 12 straipgnT&iau Teismas atsizvedg tai, ar lyties
nacionalirgje teisje nustatymas ir jos registravimas po gimimo neazapribojimy, kurie
palies pdia teisss tuoktis esm Siuo poZiriu Teismas nustat kad pooperaciniams
transseksualamséra atimta teis tuoktis, tod@l jie gali tuoktis (vesti). Siuo atveju
pareiSkja gyvena kaip moteris, kuri palaiko santykius suuvir nogs tuoktis su vyru,
taciau neturi galimybs to daryti. Todl Teismo nuomone, ji gali sktis, kad jos teis
tuoktis buvo i§ esks apsunkinta®.

Seimos gyvenimo gerbimas ir Lietuvos Respublikosi&tiucija

Tai kaipgi reikéty interpretuoti LR Konstitucijos 38 str. 3 d., teigtia, jog
santuoka sudaroma laisvu vyro ir moters sutarimip pat kitas Sio straipsnio dalis,

aiSkinantis, ar visgi gali Sia savoka bati jtraukti kartu gyvenantys asmenysgisa

81 Naujos pasikeitusios aplinkyb valstylgje dabartiniu metu.
%2 Ziareti Cristine Goodwin prie$ JungtirKaralyst (2002 m.)pyla.
3| prie$ Jungtir Karalyst (2002 m.)yla
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nesudas santuokos, ar jie bus prilyginti sutuoktiniamsbfatina, jog Europos Zmogaus
teisiy konvencija yra tiesiogiai taikoma tarptadtisutartis, vadinasi Lietuva privalo
laikytis Europos Zmogaus TeisTeismo suformuotos praktikos. Anot Dagsitl@iencs,
sialymas keisti Konstitucg vargu ar bty racionalus ir tikslingas. AisSkinant ir taikant
Lietuvos Respublikos Konstitugifuréty bati taikomas pléiamasis aiSkinimagtraukiant

ir gyvenartius kartu, bet nesusituokusius asmenis, garantugjams tiek lygylkes
Seimoje princip. Be to, iS5 p&o Europos zmogaus teisikonvencijos 7 protokolo 5
straipsnio, teigiafio, jog sutuoktiniai turi lygias civilinio paimzio teises ir atsakomygb
tarpusavio ir savo vaikatzvilgiu tiek santuol sudariusir jai tesiantis tiek j¢ nutraukus
iSplaukia, jog ,sutuoktiniy® savoka Siuo atveju téty bat aiSkinama pléau, kaip
apimanti ir kartu gyvenaius, bet nesafus oficialioje santuokoje asmenis. Galime
kalbéti apie jau paplitusias partnerystsutartis, kurios yra gan populiarios Lietuvoje be
kitose Europos Salyse. Kaip pavyzlime imti jau migta Kroon ir kiti prieS Olandig
byla.3* Kalbedami apie transsekswal santuokas Lietuvoje reikt nepamirdti, jog
pirmiausia y lyties pakeitimas téty bati teisiSkai irjstatymiskaiiteisintas, kai Siuo metu
Sis klausimas kol kas paliekamas atviras, turikt 2003 06 04 ,Lyties pakeitimo
istatymo“ projekq®, dél kurio jau yra iSkilusi nemaZai problem Taliau, autoriaus
nuomone, ir pAmusistatyny dél lyties pakeitimo, kils dar daugiau problemlau dabar
yra arSiai diskutuojamaéti santuokos su pakeitusiais iyasmenimis. Pagrindénklittis
gali bati jau mirgti vaiko interesai, jei pazvelgtumeX, Y andZ prieSJungtire Karalysk
bylg>®, akivaizdZiai pamatytume, jog ir pats Europos Zmusgaeisiy Teismas pirmenyd
teikia ne transeksualams,ci@u pirmiausia - vaiko interesams. Taip pat yif@ina
prisiminti, jog pats Europos Zmogaus TeiSieismas tujo nueiti ilga savo praktikos
kelia pripazindamas teisj lyties pakeitim ir tokiu asmen santuokas, nors jau buvo
pasikeitusios mokslo, medicinos bei kitos aplinkg/bBe to, valstyb privalo uztikrinti
Zmogaus morabk apsaug o ypa, kai tai liegia nesubrendusius, jgalius ar priklausomus
individus bei j; grupes’’ Ir nors Europos Zmogaus TejsTeismas jau taikehristine
Goodwin prie$S Jungtin Karalyst byloje suformuotus precedentus, akivaizdu, jog jo

praktikoje dar ara pasiekta vieningos nuomgnsSiais klausimais. Viename iS naujausi

¥ Kroon and others v. The Netherlands, App. 18535Jatlgment of 27 October, 1994.

%2003 06 04, Lyties pakeitimojstatymo* projektas. Numeris: IXP-2627.

%X, Y and Z v. The United Kingdom, App. 21830/98ddment of 22 April, 1997.

3" Earl Spencer and Countess Spencer v. the Unitegd¢im App. 28851/95 and 28852/95, Decision of 16
January 1998.
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savo sprendimVan Kuck prie$ Vokietjj susijusi; su transseksualais Europos Zmogaus
Teisiy Teismas nustat8 straipsnio paZeiditik keturiais teigjy balsais prie$ trfs.

Dar didesas problemos teisai ,Seimos gyvenimo“ gerbimkils, kuomet
bus reikalaujama santuglsu homoseksualiais asmenimis. Be abejo dabanneiu kai
kuriuose Salyse tai jau yiatatymiskaijteisinta ir leidziama, neabejotina jogiitietuva
tai netrukus atkeliaus. Europos Zmogus TeiBeismo pozicija homoseksuahtZvilgiy
yra gan liberali. Klasikia homoseksual byla tai Dudgeon prie§ JungtinKaralyst,®
kurioje buvo pazeista teisi asmenin gyveniny pagal 8 straipgn Teismas pasak
.Homoseksuali santykiy draudimas tarp suaugusasmen, vyresni nei 21 metali,
draudimas — tai neleistinas kiSimagigasmenip gyvening“. Norris v. Ireland (1988 m)
byloje Europos Zmogus Teigi Teismas dar kagtpatvirtino savo nuostat kad vien
egzistavimas galimai praktikoje taikamistatymy, kurie kriminalizuoja savanoriSkus
privacius homoseksualisuaugusi asmen intymius santykius pazeidzia Zmogausdeis
privatuma. Tokia pat iSvada priimta iModinos v. Cyprus (1993 m.) bylpjeur Teismas
pasak, kad vien tokio poitdzio jstatymy buvimas pazeidzia asmens ggiprivatum net
ir tada, kai valstyb laikosi politikos toki; istatymy praktiSkai netaikyti. Kitas svarbus
homoseksuali asmen teisiy aspektas nagrétas byloje Salgueiro da Silva Mouta v
Portugal, 1999 m Buvo sprendziamas klausimas, ar Portugalijosntei sprendimas
atimti vaiko (mergaits) globos teis iS iSsiskyrusio &vo ir perduoti gloh motinai, cl
tévo homoseksualios lytés orientacijos, nepazeidkonvencijos. Europos Zmogaus
Teisip. Teismas peimé sprendim, kad asmuo buvo diskriminuotas! dseksualigs
orientacijos taip paZzeidziant Zzmogaus deis privataus gyvenimo neki@mum (8
konvencijos str. imant kartu su 14 str.). Taiig@ metais Europos Zmogaus Teisi
Teismas pémé dar du sprendimus, sustiprinusius homoseksuaimen teisiy apsaug.
Dvejose bylose prie$ Didiii Britanija (Smith and Grady ir Lustig-Prean and Beck#tt).
Tatiau nors tokie Europos Zmogaus TeisTeismo iSaiskinimai sulaukia kaltinim
svetimy moraliniy vertybiy primetimu bei per dideliu liberalumu, pazgtima, jog vis dar
atsisakoma pripazinti homosekaudeis: i Seimos gyvenimo gerbunir pagal 8 str. ir
pagal 12 straipgnKadangi jurisprudencijojeéna konkre&ios praktikos dl homoseksual
santuokos, tai gali abygoti dar viern galvosiki bei naup problemy rath Europos
valstyl®ms bei pagiam Teismui. Neabejotina, jog laikuédpant Europos Zmogaus Tejsi

Teismy pasieks gausybskund; dél Seimos gyvenimo gerbimo (8 straipsnis) pazeidimo

% placiau Van Kuck v. Germany, App. 35968/97, Judgmeh2dfune, 2003.
** Dudgeon v. The United Kingdom, App. 7525/76, Jusigmie22 October, 1981.
40 Zmogaus teisi svetaitt ,Mano teigs* www.manoteiss.lt
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diskriminacijos lyginant su transseksualais (14aipsnis). Nepaisant to, asmgn
pakeitusi; Iyti, skundai Europos Zmogaus TeisTeisme aiSkiaijrode, kad pozityvios
valstylkes pareigos yra ygaplétojamos ir valstyb privalo imtis reikiana priemoni, kad

jasigyvendinty.

1.3. ,Privataus gyvenimo" samprata Europos Zzmogaesiy konvencijos 8 straipsnio

kontekste

Privataus gyvenimo laigsvyra viena iS paskutinju demokratini laisviy,
viena i§ paiy trapiausi, tatiau tuo pdiu labiausiai spaudos stebirffaKaip pastebi Fr.
Rigaux, XIX a. tik neabejotinos vertyd buvo saugomos konstituainnormy, kurios
apmé dvi esmines privataus gyvenimo laisves bei teisebuto neligiamyby ir
korespondencijos slaptumEuropos Zmogaus TeisiTeismo jurisprudencijoje galima
iZvelgti tam tiks giminyses ry§ tarp i dviejy koncepcij.*?

Privataus gyvenimo konk¥ savoka yra labai sunkyvardinti*® Privataus
gyvenimo turinio supratimas skiriasi priklausomabrvietows, teisirés aplinkos ir netgi
nuo p&ios visuomess. Netgi garsiausi autoriai pripafa, jog faktiSkai ngnanoma
pateikti konkreios privataus gyvenimo samprafisSritys, kuriose privatus gyvenimas
pasireiSkia, Siandi@nkinta zaibo greiu. Tei® | asmens privataus gyvenimo gerhim
priskiriama vadinamosioms antrosios kartos étas kurios susiformavo po Antrojo
pasaulinio karo siekiant geresnkultirinés (taip pat socialis, ekonomias padties).
Ivairiuose nacionaliniuose ir ypaarptautiniuose teés aktuose Si tetsapibkziama gana
abstrakiai ir lakoniSkai, paliekant jos turinspletoti teismy praktikai. 1970 m. Europos
Tarybos Generalin Asambéja yra pateikusi ,privataus gyvenimo" samprat tai
,Zmogaus teis gyventi asmeningyvenimy, i kurj turi bati kuo maZiausiai kiSamasi. Si
teisc apima privai, Seimos ir namp gyvenim, asmens fizia ir psichirg neliggiamykg,
garke ir reputacig, asmenini fakty slaptum, draudim, be leidimo publikuoti asmenines
nuotraukas, draudimskelbti gaui ar surinky konfidencialy informacip"*®. Teis i
privaty gyvening tapo itin aktuali pastaraisiais deSimthags, kai valstyb ir visuomer

tarsi i naujo atrado atskiindivida, atsigeZé i ji.*® Visuotinis dmesys, potencialios

“! Conference on freedom of expression and the tigptivacy, Strasbourg, 23 September 1999. P. 13.
42 (e
Ibid.
* Ibid.
* Ibid.
“5 Europos Tarybos GeneraiAsamblejos Rezoliucija 428/1970¢Dmasires informacijos priemonl
4 Jasiere D., Cilinskas K. ,Zmogaus teigiapsaugos problemos tarptagjinir Lietuvos Respublikos

teiszje”. Teisss projekt ir tyrimy centras, 2005 m. P.71.
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medicinires, technologias ir kitokios galimylés dangstytis, apsimesti kitu Zmogumi (ir
Su tuo susijusios negatyvios pasekingali padaryti zmag labai pazeidziam jeigu
beatodairiSka intervencija asmenip gyvenimy, apie kui paSaliniams éra reikalo ir
butinybés Zinoti, ir toliau nebus tinkamai bei laiku pazabolram pirmiausia pasitelkia-
mos jstatyny ir Kity teiss akiy nuostatos kurios numato individo privataus gyvenimo
apsaugos atvejus,utbus bei priemones ir taip uzkerta kelisibrauti, atskleisti ar
panaudotiinformaciiz apie asmens privatgyvenimy be jo sutikimo ar jam nezinant.
Ypa& svarbiu faktoriu privéiame gyvenime tampa informaés technologijos.
Intensyviai tobudjant informacijos apdorojimo, saugojimo ir perdagimriemorms ir
sistemoms, vis svarbiau ir sunkiau tampa uztikjogiapsaug®’ Naudojant kompiuterius
ir duomem, perdavimo tinklus rinkti, kaupti milzinigkinformacijos kiek, ji apdoroti ir
greitai paskleisti, taip paZeidZiant tejsprivat gyvenim.*®

Pagrindirg institucija, ginanti asmens teig privaty gyvenim, be abejo, yra
teismas nors atskiruogstatymuose asmens &g privaty gyvenimy gynimas pirmiausia
realizuojamas pejvairiy inspektori, komisijy institucija. Kadangi nusikaltim tyrimo ir
prevencijos srityje akivaizdziai kyla vieSojo iriyataus interas kolizija, tad suteikiant
prioriteta vieSajam interesui ir tuo piai siekiant apsaugoti asmens privatyvenim yra
nustatyti papildomi saugikliai, kaip antai, kai laurveiksmai gali bti atliekami esant
prokuroro arba teismo sankcif&i.

IS Lietuvos Respublikos Konstitucijos 22 straipgnyjvirtinto Zmogaus
privataus gyvenimo nell&mumo iSplaukia asmens teisprivatumy. Teiss | privatum
pakykjimasi konstitucin lygmen neabejotinai rodo jos iSskirfipripazininmy ir ypatingy
reikSne tarp kity teists saugom objeki;.

Kaip jau mireta, asmens teisj privaty gyvenimy savo turiniu ir esme be
galo plati. Todl apsiribosime tik kai kuriais pagrindiniais prieas gyvenimo sampratos
aspektais. Antai, netgi Lietuvos Respublikos Kdosthis Teismas viename savo
nutarimy yra pateiks vos ne analogigkprivataus gyvenimo sampgatkaip ir Europos
Tarybos Generalin Asambtja: ,Privataus gyvenimo teistnsamprata yra siejama su
asmens teidais privataus gyvenimoike<iais. Nors aiSkiai tai éra jtvirtinta, t&iau
galima numanyti esant prezumpgikad informacija apie asmggra privati, jeigu iS jos
pohidZio negalima daryti priedingos iSvados arba kita@pasakytdstatyme. Zmogaus

47 Jastrianskas V. ,Informacijos apsaugos pagrindéry), Kaunas, Technologija, 1999 m. P. 6.
“® Asmens duomemapsauga, 2001, Vilnius. P 4.
49 Jasiere D., Cilinskas K. ,Zmogaus teigiapsaugos problemos tarptagjinir Lietuvos Respublikos

teigzje”. Lietuvos Respublikos Seimas Jungiifliaut; vystymo programa, Vilnius 2004. P. 57
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privatus gyvenimas - tai ta individo gyvenimo daliari susijusi su jo gyvenasa
aplinka, Seimynine patimi, tarpusavio santykiais, gyvenimoudu, paziromis,
isitikinimais, iprociais, igudziais ir pan. Kitaip sakant, juridiSkai apgintageresasi
privatumy reiSkia individualaus, Seimos (intymaus) ir nagyvenimo apsaug asmens
fizing ir psichirg neligéiamyke, sveikatos bkle, orumy, garke ir reputacia, bendravim,
korespondencij asmenini fakty prieinamumo suvarzym draudina savavaliSkai rinkti,
kaupti, iSviesSinti ne tik konfidencialibet ir bet koki kitokig informaciy, su kuria r@ra
biatinybés supazindinti paSalini jeigu negautas atitinkamo asmens sutikinkdaskvienas
asmuo turi diskrecijos teisnuspesti, ar atskleisti informacij kuri sudaro privataus
gyvenimo dal, ir, jei taip, tai kokia apimtimi°

Privatumo pazeidimas negalittb pateisinamas jokiomis priemémis,
iSskyrus tas, kurias sankcionaystatymas, laikydamasis téss virSenylds principo, ir
kurios neiSvengiamaiatinos demokratiés visuomeas labui. Teis | pagarly privatiam
gyvenimui turi garantuoti kiekvienam individui sderkurioje jis gattu jaustis ir ugdyti
save kaip asmenyb* PaZyngtina, jog anot Europos Zmogaus tei&omisijos, asmens
privatus gyvenimas negaliib suprastas vien kaip asmens &diprivatum, teis gyventi
taip kaip norisi ir lati apsaugotam nuo viesumo. Si tepima ir teig atitinkamu laipsniu
sukurti ir pktoti santykius su kitais asmenimis, ypamocirgje srityje, siekiant ugdyti ir
skatinti savo asmenyff. Tokia nuostata buvo i&gibta Niemetz prie§ Vokietjj byloje.
Bylos esné buvo tokia, jog Advokatas Gottfriendas Niemietkatety mety vadovavo
Bunte Liste (margaspalwgrup:) grupei - vietinei politinei partijai, o jo kolegau kuriuo
jie dalijasi advokato kabinetu, taip pat buvo Spetijos veikjas. Kilo problem su
teisssauga, @ anonimisko laiSko teigui, gauto Bunde Liste grupes vardu. To pasekoje
Niemetzo kontoroje atlikta krata, siekiant atskielaisSko siungjo tapatyle. Apziarétos
keturios spintos su kliemtduomenimis ir SeSi individuaé aplankai, bet nesurasté n
vieno svarbaus dokumento. Niemietzas kigip Komisija, teigdamas, kad krata pazeid
konvencijos &ji straipsi, nes ignoravo jo tegsi buto neli€iamyhes ir susiraSigjimo
slaptumo gerbim Sioje byloje Europos Zmogaus Teidieismas pazygjo, kad rera nei
galimykeés, nei ltinybés iSsamiai apilézti ,asmeninio gyvenimo"goka. Viena aisku,

kad ity per daug siaura tai apriboti ,intymiuiteliu”, kur kiekvienas gali elgtis kaip

%0 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2002spalio 23 d. nutarimas @ Lietuvos Respublikos
Visuomergs informavimojstatymo 8 str. ir 14 str. 3 d. atitikties Lietuv@espublikos Konstitucijai*.
Valstykes Zinios,2002-10-31, Nr. 104-4675.

*L Frowein Peuk ,Europaische MenschrechtskonventiStrasburg, 1996. P.339

%2 Jacobs & White ,European Convention on Human Rigfthird Edition“. Oxford University Press.
2002. P.221
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tinkamas ir visiSkai atsiriboti nuo iSorinio pasaulAsmeninio gyvenimo gerbimas tam
tikra prasme yra individteise uzmegzti ir pitoti santykius su ji panasiais Atrodo, kad
néra jokio principinio pagrindo priimti Sitak,asmeninio gyvenimo"aokos supratiry,
atitrikug nuo komercias ar profesias veiklos; beje, kaip tik darbe dauguma Zmdnri
daugiausia prag uzmegzti rySius su aplinkiniu pasauliua Ppatvirtina toks faktas:
Zmogaus darbuose ne visgd@anoma atskirti tai, kas priklauso profesineéiar o kas
jai nepriklausc’®

Europos Zmogaus Teisi Teismo sprendim analiz, tarptautini bei
nacionalini teises akt; analiz, o konkre&iau Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo
nutarimai bei Europos zmogaus teidionvencijos 8 straipsnio analideidzia daryti
iSvady, jog asmens teis | privatunmy turing sudaro keturi savarankiski ir kartu tarpusavyje
susig elementai:

1. informacinis privatumas kuris yra susigs su duomepapie asmentvarkymu ir
vadinamas asmens duomeapsauga: t.y. kai asmuo pats gali disponuoti savo
asmens duomenimis, zinoti apie savo duemearkyny, susipazinti su savo
asmens duomenimis ir panasiai;

2. fizinis privatumas(kizno neligiamumas), t.y. Zmogui nesutikus, jam negati b
narkotiky testai ir pan.);

3. komunikacinis privatumas, t.y. asmens susiragijimo, pokalbi; telefonu,
telegrafo praneSimir kitokio susizZinojimo nel@amumas;

4. teritorinis privatumast.y. asmens buto arba teritorinis nefi@mumas’’

Kadangi dabartiniu metu privatus gyvenimas yra siegmai aiSkinamas
kartu su saviraiSkos laisve (Europos Zmogausutéienvencijos 10 straipsnis), dalis
sudedamju privataus gyvenimo dalibus nagrigjama kitent prie santykio su méta
laisve. Sioje magistro darbo dalyje atskleista qaus gyvenimo bendra samprata tam,
kad ity suvokti pamatiniai privataus gyvenimo aisSkinimanpipai, paliekant juos
detalizuoti tolimesniame magistro darbo etape. ZAwdgiant | duomem apsaugos
aktualum privaciam gyvenimui ir ribof darbo apimt tolimesrtje darbo dalyje bus
nagrirejami tik du iS mirty privataus gyvenimo element Tai Komunikacinis
privatumas (korespondencijos slaptumas) ir Informacinis privatumas (asmens

duomemy apsauga).Tuo tarpuj likusius elementus atskirai nebus gilinamasi.

*3 Niemetz v.Germany App. 13710/88. Judgment16 Decefi®®. P33, para. 29.
> Kigkis M, et al ,Teigs informatika ir informatikos tei4. Mykolo Riomerio Universitetas, Vilnius, 2006.
P. 116.
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2. SANTYKIS TARP SEIMOS IR PRIVATAUS GYVENIMO GERBIO IR
SAVIRAISKOS LAISVES PAGAL EUROPOS ZMOGAUS TEISF KONVENCIJ4

2.1. Santykis tarp teésj privataus ir Seimos gyvenimo gerbinbei teigs j saviraiSkos

laisve pagal Europos zmogaus teiskonvenciyg

Pagrindinis Sio magistro darbo dalies tikslas yi@zti santyk tarp 8 ir 10
straipsnip ir pabandyti nustatyti kaip méti straipsniai siejasi tarpusavyje. SavotiSkas
santykis tarp §i dviejy straipsni; kyla jau vien dl Sios priezasties, jog 10 straipsnis turi
buti vertinamas visos 1950 m. Europos Zmogausuteisinvencijos pofiriu, nes kai
kuriuos Sio straipsnio aspektus apima kiti stragiskaip antai 8 straipsnis, kuritvirtina
korespondencijos ir asmens privatumo pagarBaviraiSkos laisy yra viena iS
demokratigs visuomess vystymosi pagring Teis laisvai reikSti savo mintis ir
isitikinimus taip pat yra ir prielaida kitEuropos Zmogaus teiskonvencijoje numatyt
teisiy ir laisviy realizavimui. 2l jos ypatingos svarbos daugumawyuriy nagrirgjimo
metu buvo pateikti pagrindimiEuropos zmogaus teiskonvencijos princip aiSkinimai,
yra susijusios su 10 straipsriiuKonvencijos 10 straipsnis taikomas kiekvienamk tie
fiziniam, tiek ir juridiniam asmeniu®® Sis straipsnis apima ne tik spaudadia ar
televizija, tatiau ir menininkus (dailininkus, aktorius, poetuasytojus), leidjus, kino
teatro savininkus ir pat. Bitina pasakyti, jog saviraiskos laiswsusideda i§ dviej
komponeni: tai teis¢s gauti informacig ir teisés jg perduoti Kaip matysime toliau, tai
salygoja tam tika konflikta, siejant su 8 straipsniu, o jei konkigu — teig | Seimos ir
privataus gyvenimo gerbign Byloje Handyside prie$ JungtinKaralyst>®, kurioje buvo
iSplesta mirkiy reiSkimo avoka, atskleista, kaip saviraiSkos laés\gali daryti jtaka
privaciam bei Seimos gyvenimui. Primdamas sprendimusskit bylose Europos
Zmogaus Teisi Teismas ne kartdae nuorodas ttent| Sig byla®, kurios esm tokia:
1971 m. Handysaidas, Londono leidyklos savinink&spausdino moksleiviams skirt
.MaZaja raudonja knygut”, kurios viename i$ sk ,Seksualumas” gana atvirai buvo
nagrirgjami lytinio gyvenimo aspektai. iBent Sis skyrius ir uzkliuvo visuomés
organizacijos ,VieSais kaltintojas” direktoriui. Trezultate byla atsidé nacionaliniuose

> Trumpas Europos Zmogaus tei&onvencijos vadovas®. Vilnius: Europos Taryboddkumentacijos
centras, 1995. P. 53

0 Zmogaus teigs ir laiswes* Vilnius: Lietuvos Respublikos Seimas, 1995. 831

> 7mogaus teiés ir laiswes* Vilnius: Lietuvos Respublikos Seimas, 1995. B.18

*8 Handyside v. The United Kingdom, App. 5493/72,ghaént of 7 December, 1976.

% Tapinas L. ,Ziniasklaidos bylos Europos Zmogussigir Lietuvos teismuose®. Vilnius: Danielius, 2002
m. P. 53
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teismuose, o paskui ir Europos Zmogaus Tiel&isme. Byloje Europos Zmogaus Teisi
Teismas pazy®jo, jog kai kuriuos knygos fragmentus vaikai ir pgkai gakjo suprasti,
kaip padgsinima uzsiimti ankstyvu seksualiniu gyvenimu, o taip pahksminga veikla,
t.y. daryti baudziamuosius nusizengimus étqehgrindinis saviraiSkos laisves apribojimo
tikslas buvo Zmoni moraks apsauga. Ir nors Si byla buvo i&spa ieSkovo nenaudai,
Teismas suformavo tam tikkoncepciy apie teigs iSraiSkos laises viety demokratigje
visuometje. Europos Zmogaus TeisTeismas palk#é, jog nuomogs reiskimo lais¢
yra vienas iS esminidemokratigs visuomess pagrind, viena iS pagrindimi salygy jai
ir kiekvienam individui vystytis. 10 straipsnio apsios dalies nuostatos yra taikomos ne
tik ,informacijai" ar ,idéjoms", kurios yra palankios akra jzeidziamos (nepavojingos),
bet ir tai informacijai, kuri yra Sokiruojanti, enanti ar trukdanti visuomenar jos dal
Tai padeda formuoti pliuraliza tolerancip ir placias paZiras, be kun néra
~-demokratires visuomeans". Vadinasi visi valstyks nustatyti ,formalumai”, ,glygos" ar
,apribojimai" privalo Hiti proporcionaiis siekiamam tetsam tikslui"®°

Kalbant apie nuomas reiSkimo laisy spaudoje, reikt pasakyti, jog Sis
straipsnis @ra skirtas vien patikrintiems faktiniams duomenim$. straipsnis apima
nuomones, kriti, netgi tam tikras spekuliacijas bei uzdeda pozityareig valstybei
nepazeisti individo teés laisvai reiksti savo nuomenTodl Europos Zmogus Teisi
Teismas turi itin atsargiai laviruoti tarp spaudwso publikuoti informacy ir valstyles
suinteresuotumo riboti informacijos prieinamauwisuomenei. Svarbiausia byla, susijusi
su 10 straipsnyje garantuojama spaudos laisve yla,Bunday Times prieS Jungtn
Karalyst*. °* Joje Europos Zmogaus TejsTeismas pirm karty pricme sprendim dél
bylos aplinkybi;, garantuodamas, nuomgnreiskimo laisg spaudoje beijtvirtindamas
aukst spaudos apsaugos ly@ylos esm: 1959-1962 metais Jungéie Karalystje gimé
keli Simtai vaikp su sunkiomis deformacijomis, kurios bus atsiraosisitl to, kad
motinos, iidamos Aios, naudojo talidomigd kaip raminamuosius ar migdomuosius
vaistus. Todl daug tvy padae | teisny talidomido gamintgj ir pardagja. Savaitrastis
»The Sunday Times" iSspausdino straipsantraste ,Misy vaikai - talidomido aukos:
géda Saliai”, ir anonsavo, kad netrukus savo skiligseasys tragedijos istagjjtaip pat
talidomido gamyh ir bandymus 1958-1961 met¥isVaisyy kompanija pareikalavo ir
gavo sutikim, kad mireta publikacija bty uzdrausta. Straipsnioesinio draudim

patvirtino auk8iausia teismia instancija, remdamasi tuo, kad publikacijesirtys hity

% Jasiere D. ,Europos Zmogaus teiskonvencijos 10 straipsnio taikymo praktika“ . Vils: Teis, 2001
39. P. 34.

®1 Sunday Times v. The United Kingdom, Series, Af8/88, Judgment of 26 April, 1979.

%2 Berger V. ,Europos Zmogaus teigeismo jurisprudencija“. 1997. P.470.
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kvalifikuojamas kaip ,nepagarbos teismui aktas“s neio ity kiSamasii teismin
nagrirgjima, pazeidziant teisingumo vykdyimkompanijos byloje. ISnagréjes byh,
Europos Zmogaus TeisiTeismas pakFe, jog isikisimas neatitiko socialinio poreikio,
kad nusverd vielja nuomor, prisiriSusy prie minties reiSkimo lai®s, kadangi
isikiSimas netwjo pakankamai motyy, 10 straipsnio 2 dalies pa@Ziu. Visuotinai
pripazinta, jog teismai dirba ne vakuume, jie yiata; kur sprendziami nesutarimai,
taciau tai nereiSkia, kad negalimas iSankstinitgiaptarimas spaudoje ar visuorgen
Be to, kadangi masés informacijos priemots negali perzengti rip nustatys, siekiant
tinkamai vykdyti teisingung, jos yra atsakingos uz informacijos teismuoseidkie, o
visuomet turi teis; jas gaufi®. Prieingu atveju, kaip teigiam@®bserver ir Guardian
prie$ DidZijq Britanij¢“ ®* byloje, kurioje buvo panaudatSunday Times prie$ Jungtin
Karalyst* (1979 m.) argumentai, spauda neg¢fal atlikti jai suteiktos yp& svarbios
public watchdog (vieSojo sargdunkcijos. Europos Zmogaus TejsireismasSunday
Times prieS Jungtin Karalyse® (1979 m.) byloje reziumuodamas, jog visuongsn
interesai geriausiai yra uztikrinami tada, kai wiswere gali gauti kaipymanoma daugiau

informacijos,jtvirtino auksg spaudos apsaugos lyg

2.2. Santykis tarp 8 ir 10 Europos Zzmogaus teikbnvencijos straipsmi, esant

vieSajam aspektui

Privataus gyvenimo ir saviraiSkos latswsantykis bene labiausiai atsispindi
kai kalbama apie vieSuosius asmenis. Sis aspektsayskiai iSkelia vie3ojo asmens ir
privataus asmens apéaimo bitinuma, nes tarptautigje teigje laikomasi taisylds, jog
vadinamojo vieSojo asmenpublic figure kritikos ribos yra platests nei paprasto
individo atzvilgiu. O tai reiSkia, jog spauda tdidesnes tokio asmens kritikos galimybes,
iskaitant ir galimyb kritikuoti jo privaty gyvenimy ar tam tikrus jo aspektus. Suprantama,
daugiausia émesio kritikos spaudoje iSsakoma wigs asmen — politiky, valstyles
tarnautoy, teiju ir kitu Zymiy visuomems atstov atzvilgiu. Tokias nuostatas Europos
Zmogaus Teisi Teismas yra iSptojes keliose itin svarbiose bylose, kurias ir
panagrissime i§samiau. Pamokoma yraingens byla pries Austtif (1986m.f°. Bylos

fabula buvo tokia, jog Zurnalo vyriausiasis redaki® iSspausdino du straipsnius,

63 Trumpas Europos Zmogaus tei&ionvencijos vadovas®. Vilnius: Europos Taryboddkumentacijos
centras, 1995. P. 58.

% Observer and Guardian v. The United Kingdom, A@®@586/88, Judgment of 26 November, 1991.
65 Zmogaus teiés ir laiswes* Vilnius: Lietuvos Respublikos Seimas, 1995.P.185
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kuriuose buvo kritikuojamas Austrijos Kanclerisainejojama é jo tinkamumo vykdyti
politines funkcijas. Austrijos kancleris Kreisky \m apkaltintas artimais rysiais su
buvusiais SS tarnais. Taip pat nebuvo patm@hsStresni posaki: tokiy kaip ,bjauriausias
oportunizmas*, ,amoralumo vi@i§e", ,savigarbos netujimas”. B.Kreisky iSklé byla uz
Smeizt ir Lingens buvo nuleistadsitikings, jog Austrijos teismai pazeido teises,
Lingens kreigsi i Europos zmogaus teisingumo teisnBtrasiiro Teismas atmét
Austrijos argument kad Lingens pazetdkonvencijos 8 straipsr(principas - politikas
negali prasyti sau gynybos nuo kritikos, remdamasigataus gyvenimo slaptumu jau
vien &l savo visuomeninio vaidmens svarbos), ir pripazitb straipsnio pazeidim
Siose bylose Komisija ir Teismas, remdamiesi kogijes 10 straipsniu, pademonstravo
puiky spaudos gynimir akcentavo jos svasglskatinant politines ir kitokias diskusijas vi-
suomesje®®. Sioje byloje Teismas padsaiokias svarbias iSvadas:

Spaudos laisy duoda visuomenei viangeriausi priemoni;, padedaiy
atskleisti ir jvertinti politiniy veikéju idéjas bei veiksmus. Platesne prasme, paoijtini
diskusip laisve yra demokratiés visuomens koncepcijos, uzima&ros svarbiausi vieta
Europos Zmogaus teiskonvencijoje, pagrindas.

Atsizvelgianti tai, priimtinos politinio veikjo kritikos ribos yra platess,
nei privataus asmens. Skirtingai nei privatus asnpaditinis veikéjas neiSvengiamai ir
samoningai atiduoda save zurnalist visuomers teismui uz kiekviensavo zod ar
veiksmy 10 straipsnio 2 punktas garantuoja, kad,dsmen orumas bus apsaugotas, ir Si
apsauga bus teikiama ir politikams¢iga tokiais atvejais reikalavimas apginti turtib
derinamas su interesu vieSai aptéripolitinius klausimus.

Teismas sukritikavo Austrijostatymus @ Smeizto, nes pagal jugdymo
nasta tenka kaltinamajam. Jau vien tai galima w@ktkaip 10 straipsnio 2 punkto
pazeidim:

Batina aiSkiai iSskirti faktus ir vertinimus. Jei tak gali kuti jrodyti, tai
vertinimy negalima patvirtintirodymais [pagal Austrijogstatymus] zurnalistai, tokiose
kaip Si byla negali iSvengti nuteisimo, jei negabdyti savo pareiSkim pagistumo.
Vertinimy atveju Sio reikalavimo rnmanoma patenkinti, ir t@étljis pazeidZzia nuomais
laisve, kuri yra svarbiausia konvencijos 10 straipsnypragtuojamos tets sudtiné
dalis. Teismas taip pat nurgckad sankcijos, paskirtos zurnalistui, kritikaarai politin
veikéja prilygo tam tikrai cenaros formai, kuri graiiausiai atims jam nar ka nors

kritikuoti ateityje. Politiniy debaiy kontekste toks nuosprendis gali atbaidyti Zurtadis

% Zmogaus teiés ir laiswes* Vilnius: Lietuvos Respublikos Seimas, 1995. 85 1
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nuo vieSo su visuomes gyvenimu susijusiklausimy aptarimo. Tokios sankcijos trukdo
spaudai skleisti informaaijir vykdyti visuomenir kontrok.®’

Taigi Europos Zmogaus TeisiTeismas daro aidkiidvady, jog kai kalbant
apie vieSuosius asmenisitina pabézti, jog politiky kritikos ribos yra daug platess
lyginant su privataus individo kritikos ribomis.thi negali lati laikoma privataus asmens
gyvenimo pazeidimu pagal 8 Europos Zmogausitéi@nvencijos straipsn

Visgi Europos Zmogaus TeigsiTeismas miétoje byloje pazymjjo, jog
spauda negali perZzengti tam tikrapribojimy, reikaling;, kitu asmen reputacijai
garantuoti, t&iau iS kitos puss, spauda privalo informuoti visuomgipie politinius
reiSkinius, kurie svafis visuomenei. Bl Sios priezasties, siekiant sustiprinti teis
pagarly privatiam gyvenimui turi kati patikslintos vieSojo ir privataus asmensakos®®
Teismas Qberschlick prieS Austgj’ (1991 m.) byloje, kuri irgi susijusi su politik
kritikos ribomis, pastefjo: ,Politikas, Zinoma irgi turi teisi reputacijos apsagg net
jeigu ir neveikia asmeniniutdu, tokios apsaugos priegylSkyla atviros diskusijos
politiniais klausimais poreikis. Tokiais atvejaiseiSmas privalo jisitikinti, jog
nacionaliniai teismai taik standartus, kurie atitinka Siuos principus ir darydami jie
réemesi priimtinu bylos faki vertinimu.°

Atsakymas, kur yra asmens laisvribos laisvai reikSti savo nuomgn
apsaugant kito asmens privataus gyvenimo apsaaii kiti iSvestas iS Barfold pries
Danijg" (1989 m.) bylos. Kaip buvo miéta, vieSieji asmenys galiab — politikai,
valstykes tarnautojai, teigai ir kiti Zymis visuomens atstovai.Barfold prieS Danig
(1989 m.)byloje Teismas pabié, kad peticijos patedfui paskirta nuobauda uz tai, kad
jis apSmei¢ du taikos (neprofesionalius; andlay judges)teisjus uz j priimta
sprendina aktualioje mokeSu politikos byloje, nepaZzeidpateilkéjo teis i nuomors
reiSkimo laise pagal 10 straipgn Jo nuomone, teig@i nebuvo ,nesaliski ir nepri-
klausomi" Sioje byloje, jie tik vyké vietos valdzios funkcijas ir iSrei8kSios valdzios
nuomor. Byloje nebuvo keliamas klausimas,jsikiSimasj peticijos pateikjo nuomorts
reiSkimo lais¢ buvo ,numatytagstatymo”. Svarbiausias analizuojamas klausimassisar
isikiSimas buvo ,tinas demokratigje visuomeagje" proporcingumo principo podiiu.

Teismas, palees ,interes balanso'(fair balance)demokratigje visuomegje svarla,

" Trumpas Europos zmogaus teikbnvencijos vadovas®. Vilnius: Europos Taryboddkumentacijos
centras, 1995. P. 59 5

% Jasiere D., Cilinskas K. ,Zmogaus teigiapsaugos problemos tarptagjinir Lietuvos Respublikos
teisje”. Teists projekt ir tyrimy centras, 2005 m. P. 124,

% Tapinas L. ,Ziniasklaidos bylos Europos Zmogussigir Lietuvos teismuose®. Vilnius: Danielius, 2002
m. P. 38
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akcentavo, kad ,valstyls teigtas interesas ginant taikos tgis reputacij nesuklé
konflikto su peticijos patet§o interesais dalyvauti laisvuose debatuose, apttri
Auksciausiojo teismo struktini objektyvuny (nesaliSkum)”. Teismas taip pat padxe,
jog taikos teigjai atliko teismines funkcijadzeidziami Zodziai buvo gré&au ne j; pri-
imto sprendimo kritika, bet Smeiztag asmenybs atzvilgiu, kuriuo siekta sumenkinti
teistju pagarl visuomegje ir kuris buvo pasakytas be jgkirodymy. Esant tokioms ap-
linkybéms, politiniai aspektai byloje negaliito laikomi kaip atitinkantys proporcingumo
principa”.

Taigi Teismas nustat kad individas turi teis iSsakyti savo nuomen
visuomenei @ svarbaus teismo priimto sprendimo ir netgkijitikuoti. Tatiau asmens,
Siuo atveju, taikos teipy, kritikos ribos negali apriboti valstyb teigto intereso ,ginti
kit asmen reputaciy”, siekiant garantuotifair balance principa demokratigje
visuomerje.”®

Visgi kyla klausimas, o jei tokia kritika vigi asmen atzvilgiu kity
pateikta ne spaudos atstovo, o tiesiog privatamseas. Ar tuomet teési privataus
gyvenimo gerbim taip pat likty nepazeista. {yalima santyk tarp 8 ir 10 straipsnitaip
pat iliustruoja Europos Zzmogaus teidieismo praktika savo bylojeJanowsky pries
Lenkig® (1999 m.) Asmuo buvo nubaustas uz dwvigpolicijos pareignuy jzeidingjima.
Kilo klausimas, ar toks asmuo galitbsaugomas Europos Zzmogaus telgonvencijos 10
straipsnio émuose. Teismas konstatavo, jog asmuo &eik kaip Zurnalistas, o kaip
privatus asmuo, taigi Siuo atveju, jo Zodziai nebali laikomi politinés diskusijos dalimi
aktualiais klausimais ir tai negali patekpaudos laisss apibgzima.

Bendra vieSojo aspekto analizodo, jog kritikos ribos viegu asmen
atzvilgiu yra daug platess nei kad privéiuy. Tai grindZziama visuomes poreikiu, kuris
yra svarbesnis vigfy asmen atzvilgiu, poreikiu Zinoti apie jai atstovaujan asmen

poelgius bei mintis.

2.3. Korespondencijos slaptumas, kaip santykiptaaviraiSkos ir privataus gyvenimo

gerbimo pagal Europos zmogaus teidionvenciyg

Kaip jau buvo miiata, Europos zmogaus tejskonvencijos 8 straipsnis gina
keturis skirtingus interesus - asmgngyvenima, Seimos gyvenig buto neli€giamyke ir

© Jatiere D. ,Europos Zmogaus teiskonvencijos 10 straipsnio taikymo praktika“ . Vils: Teis, 2001
39. P. 39.
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korespondencijos slaptum - kuriuos galima apiinti kaip teig | privatums.
Konvencijojeitvirtinta, jog visi Sie interesai turiti ginami ir saugomi, kiekvienas asmuo
turi teiss 1 ju pagarl. Konvencijos 10 straipsnis, kuris skirtas savkasslaisvei, yra tam
tikra specialioji 8 straipsnio norma, nes pastarasiaipsnis yra glaudziai susjir su
kitais Europos Zmogaus taiskonvencijos straipsniais. Kalbant korespondencilasp
saviraiskos teis igyvendino priemoés kontekstu, kyla paggtas klausimas — ar tas
faktas, kadikalinimo jstaigose yra tikrinama korespondencija, nepazeitkigs | Siy
asmein korespondencijos laigvDaugumos petia, kuriose buvo keliamas klausimad d
galimy teisss | korespondencijos slaptunpaZeidiny, autoriai — nuteistieji* Konvencijos

8 straipsnis interpretuojamas labaigud tod:l analizuojant jo turipreikia atsizvelgti
pareiskimus, kuriuos tyr Europos zmogaus teisikomisija arba Teismas. Gana dazni
atvejai, kai pareiSkimai siejami gkalinty asmen teisiy ribojimais: laiSk;, pasimatym
su Seima ar gyu draudimas, ribojimas; krata; apék; laiSky cenira; pasimatym
kontrok ir pan.

7-8 deSimtme&ais Komisija dazniausiai atmesdavo tokius pareisig,
motyvuodama tuo, kad miti ribojimai natiraliai iSplaukia i$ laisés atmimo bausras
turinio. Tatiau 9 deSimtmeétpriimti Europos Zmogaus TeigiTeismo sprendimai rodo,
kad tokiu atveju reikia vadovautis principu ,pate@mi tik minimaliai hitini
apribojimai“. Dazniausiai Teismas vertina ar toklsojimas proporcingas siekiamam
teisstam tikslui. Visgi kartais kyla problemdél to ar absoliuti susiraséfimo kontrok
nepazeidzia korespondencijos laisvpagal Europos Zmogaus teiskonvencijos 8
straipsi. Savo jurisprudencijoje teismas patettsakym i § klausima. Byloje ,Golder
prie§ Jungtie Karalyst* "? Teismas pasisék jog jokiu atveju negali iti paZeista
nuteistojo tei§ | susirasigjimo su advokatu ar teismgninstitucija slaptuma, nes tai
vienintek priemorg, kurios pagalba toks asmuo gali siekti savo deagisaugos. Kitais gi

atvejais tai pateisinamaSilver ir kiti prie$ Jungtin Karalysg* ™

teismas nurog jog
valstyk: remdamasi tuo, kad Kgilme bausm atlieka pavojingi nusikadtiai, uzsiimama
neteigta komercine veikla ir pan., turi teisikrinti korespondenci. Visgi Teismo
praktikoje yra ir kitokiy pavyzdZi. PavyzdZiuiMessina prie$ Italij byla’* 1985 m.
Messina, davus sankgij buvo areStuotas, pateikus kaltimindél narkotiky laikymo.

Sulaikymo metu pareigjui iSkilo problemy dél korespondencijos iSsiuntimo ir gavimo.

" Trumpas Europos Zmogaus tei&onvencijos vadovas®. Vilnius: Europos Taryboddkumentacijos
centras, 1995. P. 50

"2 Golder v. The United Kingdom, App. 4451/70, Judgtraf 21 February, 1975

3 Silver and others v. The United Kingdom, App. 5327 Judgment of 25 March, 1983.

" Messina v. ltaly (No. 2), App. 25498/94, Judgmefi28 September, 2000.
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Zmogaus teisi teismas pripazino, kad paZeistas konvencijos 8&ipstnis. Teismas
motyvavo tuo, kad esam@odymy, jog sulaikymo metu parei§jas tugjo problemy
iSsiysdamas ir gaudamas laiSkus: ne visi jo laiSkaigb@fadresatus, ne visus laiSkus jis
gavo. Kitas praktikos pavyzdys sietinas nekslintaisiais, téiau su psichiniais ligoniais.
Herczegcfalvy pries Austif® byla, kurioje Teismas pripaZino, kad ,psichiagsn
ligoninés praktika persisti pacieni korespondencijasmeniui, kuruojafiam juy gydym,
pazeidzia Europos Zzmogaus teikbnvencijos 8 straipgnkuris garantuoja individams |
privataus gyvenimo slaptum

Lietuvos atzvilgiu negalima by nepamiiti vieno iS naujausi Europos
Zmogaus Teisi Teismo sprendim®uzinas prie$ Lietuy (2007 m.}° byloje, susijusioje
su korespondencijos slaptumu, kuriame nebuvo pripeg 8 straipsnio pazeidimas.
Byloje pareiSkjas skundsi dél Europos Zmogaus teiskonvencijos 8 ir 10jskaitant ir
Kitus straipsnius teigdamas, kad drausmmimuobaudos jam paskyrimas uz tai, kad
pazeisdamas Pataisos darkodekso reikalavimus jis iSsiuntaiSka su skundais d
ikalinimo slygu bei tariamai netei$y pataisos jstaigos administracijos veiksm
deSintiai adresat, tarp j ir Ziniasklaidos atstovams, paZeidninétus konvencijos
straipsnius. Teismas konstatavo, kad nors Sios audus skyrimas ir apribojo
konvencijos 8 straipsnio 1 dalyjerirtinta teis; | susiraSigjimo slaptum, tafiau atitiko
minéto straipsnio 2 dalyje numatytteisstumo kriteriy bei kitinumo demokratiége
visuomerje reikalavina — kelio uZkirtimy vieSosios tvarkos pazeidimams ir
nusikaltimams. Teismas konstatavo, kad paégiSkkundai buvo tinkamai naggjami
nacionaliniame teisme, be to, paréjgs nerode, jog tikétina baint, kad jo laiSkas bus
cenZiruojamas, buvo paggta priezastis nesilaikyti nustatytos lais&untimo tvarkos.
Teismas pazygjo, kad Lietuvos institucijos Sioje byloje nepergervalstybei suteiktos
konvencijos aiskinimo laiss riby. 13 Sio bei ki Europos Zmogaus TeisiTeismo
sprendimo seka jau mita iSvada, jog yra ne tikvirtinta Zzmogaus teésgauti ir skleisti
informacija, bet ir Sios laises ribos!’ Negalima nustatyti tokio teisinio reguliavimo,
kuriuo jstatymaigtvirtinant informacijos lais#s jgyvendinimo garantijasiiy sudaromos
prielaidos pazeisti kitas konstitucines vertybesndtituciniy vertyby pusiausvys. Jei
kalbéti konkretiai apie Lietuw, batina pamirti Konstitucinio Teismo 1999 m. kovo 16 d.
nutaring, kuriame buvo iSsakytos mintys, jog Konstitucigamugon vertybiy sandiroje

turi bati rasti sprendimai, uztikrinantys, kad nei viemkity vertyby nebus paneigta ar

5 Herczegfalvy v. Austria, App. 10533/83, Judgmen24fSeptember, 1992.
’® Puzinas v. Lithuania, App. 63767/00, Judgmentoiury 7, 2007.
" Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2002spalio 23 d. nutarimas.
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apribota. Taiau hiatent Lietuvoje kyla viea labai svarbi teisih Zmogaus privataus
gyvenimo apsaugos problema, kurios sprendimasakidar réra surastas, tai jau néta
kaliniy korespondencija, &&au visai kitu aspektu. Iki Siol Lietuvos Respuloisk
istatymuose éra detaliai sureglamentuotagldkaliniy korespondencijos siuntimo ne
advokatams ar teismui,dau privatiems asmenims, o konkia ,nusikaltimo aukoms®,
kas gali pasireiksSti grasinéim ar terorizuojatiy laiSky siuntimu. Todl jstatymo leidjo
pareiga ir kartu uzduotis yra kuo dfi@u spesti Sk itin aktuala probleny detaliai
sureglamentuojant atitinkamas taisykles ldaliniy korespondencijos, kadangi pastaruoju
metu, tokie laiSkai i§kalinimo vietos pazeidzia privatgyveniny ir kitas Konstitucines
vertybes. Nors iki Siol Europos Zmogaus TeiSeismo jurisprudencijoje tokios praktikos
nepasitaik, neabejotina, jog per ateinams kelerius metus jos Zymiai padasag

2.4. Asmens duomenapsauga, kaip santykis tarp 8 ir 10 straipgni

Vienas iS svarbiausi Europos zZzmogaus teisikonvencijos 8 straipsnio
reikalavimy, susijusi su asmens privau gyvenimu — tai asmens duomeapsaugd®
Tarp asmens duomenrinkimo, registracijos, kaupimo, publikavimo irskteidimo
draudimo ir kisimosii asmenii gyvenimy yra labai glaudus rysys. itint { § rys
teoriSkai, galima uiuopti dviejy principu ,konflikta"“: viena vertus, normalus valstibh
funkcionavimas (ekonominiai, saugumo interesai, Sojie tvarka, nuskalstamumo
prevencija ir kontral) reikalauja, kad asmuo privalomai pateikam tikrus duomenis
apie save valstyis institucijoms, o kita vertus tai privatumo pazeids, kai valstyb
surenka duomenis apie jos gyventapmenifngyvenimy. Antai, Amann prie$ Sveicauif®
byloje Europos Zmogaus TeisTeismas konstatavo, jog nepateisinamai ilgas asmen
duomem saugojimas prieStarauja Europos Zmogausjtk@nvencijos 8 straipsniui, be to,
pats duomem kaupimas, nepriklausomai nuo to, ar jie panaudpjarie$ atitinkam
asmem ar ne, yra laikomi kiSimusgi asmens privat gyvenimy. Taigi asmens duomen
apsaug galima tapatinti su vienu iS keturiprivatumo element — informaciniu
privatumu. A. Saarempaa asmens duamagpsauga laiko savarankiSkrivatumo dal —

informacin privaturma, kuris reiSkia fizini asmen privatumo ir j1 Ssamoningo

'8 Zmogaus teiés ir laiswes”. Vilnius: Lietuvos Respublikos Seimas, 1995.8.15
" Amann v. Switzerland, App. 27798/95, Judgment®F&bruary, 2000.
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apisisprendimo teigi apsaug kontroliuojant, ribojant ir reguliuojant asmensodien;
tvarkyma asmens duomarteisinss apsaugos normipakty pagalba®

Reikia iSskirti kelis svarbius dalykus — tai kagi deuiti subjektu, renkatiu
duomenis apie asmgrnr kitas dalykas — pats informacijos rinkimadas, galintis remtis
privalomumo ir savanoriskumo princip&isKalbant apie subjektkaipo to, tradiciskai
tai yra teismas ir kitos valstyhis institucijos bei privéos strukfiros.

Strasliro Komisijos ir Europos Zmogaus TejsTeismo sprendimai leidZia
suformuoti tokius duomepnapie asmejrrinkimo principus:

1) duomen apie asmenrinkimas gali lti atviras (savanoriSkas ir
privalomas) bei slaptas (apie pastarbus kalbama atskirai, nes jis turi tam iikr
ypatybuy);

2) duomen apie asmenrinkimo pagrind ir tikslus gali nustatyti tik
istatymas. Pazyétina, kad duomen apie asmenbendriausias gyvenimo aplinkybes
(pavyzdziui, gimimo, mirties, iSsilavinimo, piligsys, santuokos, profesijos ir pan.)
rinkimas iS principo nelaikomas Europos zmogausittekonvencijos 8 straipsnio
pazeidimu. O kriminaliés statistikos (ypateistumo) duomenpanaudojimas Komisijos
ir Teismo sprendimuose tik dazniausiai prigtéadmas teigu;

3) duomenys apie asmiemali bati renkami, kaupiami, perduodami,
naudojami tikistatymo numatyta tvarka;

4) duomenis apie asmiegalima skelbti tik jam sutikus. Asmeniui nesutikus
Sie duomenys gali i skelbiami tik nacionalinj jstatymy pagrindais, kurie atitinka
konvencijos 8 straipsnio antrojoje dalyje numatydtise)jus;

5) nacionaliniaijstatymai turi numatyti asmens duomeapsaug (Cia
kalbama apie ne valsty® renkamus asmens duomenis. Sis reikalavimas idplas
Europos Zmogaus teiskonvencijos 1 straipsnio)

6) surinktus duomenis panaudoti galimajitatyme numatytiems tikslams
ir tvarka. Pazyrétina, kad konvencijos 18 straipsnis numato taisykpagal kura
.Konvencijos leidZiami apribojimai joje skelbiamontsissms ir laisms negali 0ti
taikomi jokiems kitiems tikslams, negu tie, kuriejigsjvesti”.

Ir dar vienas principas, sussjsu slaptu informacijos rinkimu:

7) slaptai gali bti renkama informacija apie asmens duomenis tik

konvencijos 8 straipsnio antrojoje dalyje numatytatvejais, t.y. ,valstys saugumo,

80 Kiskis M., et al , Teis¢s informatika ir informatikos tets. Mykolo Riomerio Universitetas, Vilnius, 2006.
P. 116.
81 7mogaus teiés ir laiswes”. Vilnius: Lietuvos Respublikos Seimas, 1995.7.15
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vieSosios tvarkos siekiant uzkirsti kelieisss pazeidimams ar nusikaltimams ir ,kai tai
bitina demokratitje visuomegje.®?

Matyti, jog valstybigs institucijos informacyg apie asmengali rinkti ir
slaptu lidu. Pastarasistdas gali iti siejamas su visomis 8 straipsnio dispozicijoje
numatytomis teigmis. Bitent Sioje plotnije ir kyla didZiausios Zmogaus teiskpsaugos
problemos ir pazeidimai Europos Zmogaus teisbnvencijos 8 straipsnio paiiu.
PavyzdZi toli ieSkoti nereikia, antai gana informatyvi ykaprie$ Pranazij¢® byla.

1980 mai liepos-rugpiicio méneg Paryziuje, Mr. Gehrling informavo
direktoriy Aimc-Blanc, Centrias sunki nusikaltim; prevencijosistaigos vaday, apie
pareisSkjo itariamg plarma nuzudyti Mr. De Varg, kuris tuo metu buvo laikomas kaime.
Mr. Aime-Blanc sutiko, kad Mr. Gehrling paskambin$ jo istaigos pareigfai i namus.
Pokalbis buvaraSytag juost, kuri buvo laikoma policijos duomaristaigoje.

1981 met lapkriti pareiSkja pada¥ baudziamji skund,, kartu su
pareiSkimu praéti civilini proceg prieS Mr. Gehrling ir Mr. Aime-Blanc. Ji teig kad
pokalbio telefonujraSas buvo padarytas prévaje vietoje be specialaus leidimo ir tuo
buvo pazeisti BK 368 ir 369 straipsniai. Prarfos teigsaugos institucijos skuad
atmet. 1993 m. lapkigiio 23 d. Europos Zmogaus teideismas péimé sprendim, kad
pareisSkjos pokalbio telefonuraSymas pazetdjos korespondencijos netiamyles teis
(t.y. konvencijos 8 straipgh Teismas laiksi tos nuomoés, kad telefono pokalbigaSas
- Mr. Gehrling ir Mr. Aime-Blanc bendradarbiavim@dava. Mr. Aime-Blanc buvo
pareiginas - ,valdZios atstovas", prigaSo plano prisige¢s, leisdamas naudotis savo
istaiga, telefonu ir magnetofonu. Jis neinformaveoseaadovylés apie ydviejy su Mr.
Gehrling plam, veiké nega¥s teigjo sankcijos, téiau dalyvavo pokalbigraSyme kaip
auksto rango policijos pareigas. Taigi daroma iSvada, kad valstyisiivaldZios organai
buvo jtraukti i Sia operaciy ir tockl iSkyla valstyles atsakomyb pagal konvencijos 8
straipsi. A. turgjo teiz i korespondencijos nelimmybe ir Siomis aplinkymis visai
nesvarbu nustatyti, ar tai pazeijds privat, gyvenina.

Svarbu pazyti, jog pagal Europos Zmogaus TaisTeismo praktik
privatumo apsauga taikoma visiems pokalbiams —arbsy ar skambinama prigia, ar
tarnybine linija®* 15lyga reikety padaryti @l ty atvejy, kai yra aiskiaiispzjamd®, jog
pokalbis gali lati jrasSirgjamas. Taiau tokiu atveju gali kilti problempdél treciyju asmen

privataus gyvenimo apaugos. Be to kalbant apieaprimo apsaugos taikynkonkretiems

82 7mogaus teiés ir laiswes”. Vilnius: Lietuvos Respublikos Seimas, 1995.8.15

8 A. v. France, App. 14838/89, Judgment of 23 Novenbe3.

8 Jarukaitis 1. et al ,Elektroniniy ry$iy teis*, Vilnius, Eugrimas, 2005.P. 367

8 Halford v. The United Kingdom, App. 20605/92, Judgtof 25 June, 1997. EHRR 523.
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subjektams, reikia pazyin, kad teig reikalauti laikytis nustatytteisss normy turi ne tik

asmuo, kuris perduoda turinio informacglektroniniy rySiy tinklais (pvz. Telefoninio
pokalbio metu — skambinantis asmuo), bet ir suatdkiormacija susij tretieji asmeny&®

Tai reiSkia, kad pavyzdziui, telefoninio pokalbiagiklausymo atvejud pazeist; teisss

normy teise kreiptisi teism turéty ne tik asmuo, kurio telefono linijos yra klausomast

ir tretieji asmenys, kuui pokalbiy buvo pasiklausytd’

Kitas gi pavyzdys yraMalone prie$ Jungtin Karalyse (1984 m.)®®

byla,
kuri detaliau bus nagréjama tolimesase darbo dalyse, kurioje buvo nustatyta, jog
.vykdomajai valdziai suteikta neribota veikimo hatsprieStarauja teisis valstylés
principui. Vadinasi, atsizvelgiant taikomos priemoés teigta tiksla, turi bati aiskiai
nustatyta kompetentingoms institucijoms suteikiggaliojimy apimtis ir naudojimosi
jais tvarka. Tai suteikt adekvaiq apsaug nuo savavaliSko kiSimosiValstylkés taip pat
turi garantuoti, kadyj priimti jstatymaiitvirtinty garantijas, padedaias iSvengti galim
piktnaudziaviny, slagia sekant asmenis. Vienoje savo svarbiausyly, Klass and
other$® byloje Europos Zmogaus TeisiTeismas paZy#jo, jog ,néra hitina, jog
pasiklausym visada sankcionugt teigjas, kad pasiklausomas asmueliau bity
iformuojamas apie pasiklausynkad gatty véliau kreiptisi teismy dél galimy savo teigs
pazeidim. Europos Zmogaus TeisiTeismas konstatavo, jog pasiklausymo byloje yra
butina nustatyti ar yra efektyvios ir tinkamos garfast prieS piktnaudziavimus. T@au
toks jvertinimas yra ganaalyginis; jis priklauso nuo vis bylos aplinkybi, pavyzdZziui
sekimo priemonj pokidzio, galimy priemoni; apimties ir trukms, nuo pagring, kuriais
remiantis skirtos Sios priemés nuo orgatp, kompetenting jas skirti, vykdyti ir
kontroliuoti, ir nuo teisias gynybos prieS Sias priemones galinay@iaip patigaliojimai
slaptai sekti pili¢ius, kaip policiis valstylés pozymis gali Bti toleruojami pagal
Europos Zmogaus teiskonvencij tik tiek, kiek jie grieztai btini tam, kad apsaugeot
demokratines institucijds 15 teisires valstylés reikalavimo sekajnter alia, kad
vykdomosios valdzios kiSimasisj individualias teises turi thi ribojamas grieztos
kontroks, kuria paprastai turi uztikrinti teismai, nmamaziausiai paskutife stadijoje,
nes tai sudaro geriausias nepriklausoésymesaliSkumo ir tinkamos garantijagygas.

Taigi, galima prieiti prie iSvados, jog pagrindiproblema ir esminis dikumas yra

8 Lambert v. France, App. 23618/94, Judgment of 2gusy 1998.

87 Jarukaitis |. et al ,Elektroniniy rySiy teiss*, Vilnius, Eugrimas, 2005.P. 367.

8 Malone v. The United Kingdom, App. 8691/79, Judgrég August, 1984.

8 Klass v. Germany, App. 5029/71, Judgment of 6 &mpter, 1978.

% platiau 58 psl. Kur kalbama apie privataus gyvenimgjaasias taikymo tendencijas.
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pernelyg platus pagrindas slaptai informacijai tinKaip pat yra reikalinga patikslinti
tokiais lmdais gautos informacijos panaudojimo twark

Asmens duoman apsauga yra glaudziai susijusi su konvencijos 8
straipsnyje numatyta teigekorespondencijos slaptumKalbant apie duomenapsaug,
butina pabézti, kad valstyb privalo ne tik uztikrinti, kad & duomem neskelbs ir juos
saugos Vvalstybis institucijos, bet ir garantuoti, kad ySireikalavim; nepazeis
nevalstybirs institucijos ir privais asmenyS' Asmens duomenpanaudojimo klausimas
yp& jautrus, kai tai lisia asmens sveikat Tokios informacijos saugumo uztikrinimas
svarbus ne vien asmens taig privatumy aspektu. Kartu jis lemia ir pasitgimu mediko
profesija bei sveikatos apsaugos sistema. Nesjgels uztikrinti konfidencialumo gali
lemti, jog asmenys neatskleis informacijosfilos tinkamam gydymui ar net apskritai
vengs medicinies pagalbos. Tai sukeline vien pavaj individo sveikatai, bet ir gsme
visuomerts interesams, pavyzdziui uzkiamy ligy srityje?* Pavyzdys kaip nesilaikoma
Siy reikalavimy gali biti pailiustruotasZ prie$ Finland® byloje, kurios esmtokia:

Sioje byloje Teismas pasgkjog informacijos apie asmegrsergatiu ZIV
virusu, pavieSinimas gali téti lemiamositakos tiek jo privéiam bei Seimos gyvenimui,
tiek santykiams socialiniu bei profesiniu aspekiokia pozicija buvo iSreikSta tuo
motyvu, kad midta informacija apie Z asmerbuvo paskelbta teismo sprendime,
nurodant jo tapatyp t.y. vard,. O wliau pateikta spaudai, kuri tai iSspausdtgsantykis
su saviraiSkos laisve). Buvo paZeista deisasmens privataus gyvenimo gerbim
Zvelgianti Lietuva, matyti, jog dabartiniuose Lietuvos Respublikdsrtg sprendimuose
bei nutartyse pamazu atsisakoma pilno asmens fittentmo, jo gyvenamosios vietos
tikslaus adreso nurodymo, kadangi tokia informangéSvengiamai talpinama Internete.
Tai padeda iSvengti asmens duomepsaugos problemir su tuo susijusi asmens
privataus gyvenimo pazeidim

Kalbant apie korespondencijos slaptumo bei duamagpsaugos santyk
daugiausia problem vélgi kyla su masidmis informavimo priemoémis, kuomet
informacija yra renkama pasiklausymado. AntaiCraxi prie$ Italiiz® byloje Teismas
sprend slaptju telefono pokalhi pavieSinimo ir publikavimo spaudoje atitikimo 8

konvencijos straipsniui, kuris garantuoja ¢eis privatumy. PareiSkjas, kuris buvo

%1 Zmogaus teigs ir laisws* Vilnius: Lietuvos Respublikos Seimas, 1995.P.162

%2 Kilkelly U., A Guide to the Implementation of Acte 8 of the European Convention on Human Rights.
Handbook No. 1, Strasbourg, 2001. P.40.

7. v. Finland, App. 22009/93, Judgment of 25 Fabyu1997.

% Jatiere D. ,Freedom of Expression and The Right to Privab§inius: TEISE, 2001 38. P. 14.

% Craxi v. Italy, App. 25337/94, Judgment of Octoh@&r 2003.
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itariamas korupcija, skuisi slapt; pokalbiy pavieSinimu spaudoje, kurie anot jo néjor
jokios jrodomosios galios. Teismas pa&jm jog tam tikri spaudoje publikuoti pokalbiai
buvo iSimtinai privataus paidlzio, kaip antai Seimyniniai pokalbiai su Zzmonayumsiu
kolega Berluskoniu ir kt., ir tai t8jo mazai bendro su pateiktais kaltinimais. Teismas
padaé¢ iSvadi, jog Su pokalbiy publikavimas nebuvo dinas visuomeés intereg
uztikrinimui, toctl pareiskjo teisiy, numatyty Europos zmogaus teisi 8 straipsnio 1
dalyje apribojimas nebuvo proporcingas siekiamigksgams konvencijos 8 straipsnio 2
dalies prasme. Teismas taip pat pagteljog hitina nustatyti, ar valstybyra atsakinga
dél tokio teisy pazeidimo, nes pokalbiai buvo pavieSinti péivase laikraiuose ir
neatitiko oficialiai pavieSintos operatyés medziagos. Nust@ pazeidim, teismas
pasak, jog valstylé turi pozityvia pareig imtis pozityviy priemoni;, kad ity uztikrintos
teises | privataus gyvenimo apsaugeuropos Zmogaus TeisiTeismas yra iSaiskis, kad
»irasirejimas ir kitos telefono pasiklausymo formos yratasisikiSimasj asmens privat
gyvenimg*. %

Kaip jau buvo kalbta, informacija apie vieSo asmens (valgg/ipolitiky,
valstylkes tarnautaj, politiniy partijy ir pan.) prival gyveniny gali biti skelbiama bey
sutikimo, jei Si informacija atskleidZia visuomeairreikSne turinéias Sio asmens
gyvenimo aplinkybes ar asmens savybes. Tuo tarpatpus asmens atzvilgiu tai gali
buti daroma tik jo sutikimu ar kai toks informacijekelbimas nedaro jam zalos, iSskyrus
numatytas iSimtis. Taigi, spauda negali perZergtinumatyt apribojimy, kuriu reikia
kity asmen reputacijai garantuoti, &&au iS kitos puss spauda privalo informuoti apie
politinius reiskinius, kurie svafis visuomenei. Kalbant apie valségbpozityviuosius
isipareigojimus negalimaib; nepamigti ,Guerra ir kt. prie Italija®’ bylos. Sioje
byloje pareiSkju buvo keliamas klausimagIdB ir 10 straipsnj pazeidimo tuo pagrindu,
jog valstylé neinformavo visuomes apie susidariusgirizika dél netoliese esaim
cheminiy medziag gamykloje jvykusios avarijos. Europos Zmogaus Teidieismas
paskellé, jog Europos zZzmogaus taiskonvencijos 10 straipsnis ,draudzia Vyriausybei
imtis veiksmy, siekiant uZzkirsti keli visuomenei gauti informaaij kuria kiti asmenys
nori ar gali noéti jai pateikti“”® Tatiau minstas straipsnis negaliab aiSkinamas taip
placiai, kaip apimantis pozityyi valstykes pareig rinkti informacijp visuomenei esant
panasSioms aplinkydms. Teismas pa&izé, jog skundziamasi buvo netldkonkretaus

% Jasiere D., Cilinskas K. ,Zmogaus teigiapsaugos problemos tarptagjinir Lietuvos Respublikos

teiszje”. Teisss projekt ir tyrimy centras, 2005 m. P. 121.
*" Guerra and others v. Italy, App. 14967/89, Judgroéa® February, 1998.
% Jasiere D., Cilinskas K. ,Zmogaus teigiapsaugos problemos tarptagjinir Lietuvos Respublikos

teiszje”. Teisss projekt ir tyrimy centras, 2005 m. P. 128.
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valstykes veikimo pareidjy atzvilgiu, tasiau dl patio neveikimo® Todkl Siuo atveju
Europos zZmogaus teisikonvencijos 10 straipsnis iS vis@ra taikomas. T&@au buvo
nustatytas 8 straipsnio pazeidimas, tuo pagrindd, &plinkos uzterStumas nepraneSant
apie tai pareisjams, gatjo paveikti individ; sveikas, taip uzkertant keli dZiaugtis
namy gerow ir pazeidziant privat ir Seimos gyvenim pagal Europos Zmogaus taisi
konvencijos 8 straipgnValstyk: pazeid savoisipareigojim imtis pozityvip veiksmy
Europos Zzmogaus teiskonvencijos 8 straipsnio prasme.

Apibendrinant, galima daryti iSvagdjog pozityviy isipareigojimy kontekste,
iSvedant santyktarp Europos Zmogaus teikonvencijos 8 ir 10 straipani pastebtina,
kad pozitywis isipareigojimai turi platesnveikimo srif 8 straipsnio atzvilgiu nei, kad 10-
ojo. Sio straipsnio 2 dalyje asmemarkes ir teisiy apsauga yra vienas i$ ios ¢sis
ribojimo pagrind. Visgi Europos Zmogaus TeisiTeismas #ra linkgs pripazinti, jog 10
straipsnis gaty sukelti valstybs pozityvisias pareiga¥’ Vadinasi valstybs
nesugeBjimas imtis tinkany priemoni privataus gyvenimo apsaugai kelia Europos
Zmogaus teisi konvencijos 8 straipsnio pazeidimo klauginKalbant apie vieSuosius ir
privacius asmenis itina pabéZti, jog ju savokos turi huti tiksliai apibrztos, kad bty
geriau garantuota privataus gyvenimo apsauga sigkigpg privat; gyveniny liecianti
informacija nelity skleidziama. Taip pat itina spesti problema dél informacijos
skelbimo be asmens sutikimo. Ne kaziau svarbi ir aktuali problema yra su kalini
korespondencija, ygakuomet piktnaudziaujama teise skleisti ir gautformacip.
Istatymy leidéjas tukty imtis aktyviy veiksmy sprendziant §i ir kitas problemas,

kylancias iS Europos Zzmogaus teigionvencijos 8 bei 10 straipsnio santykio.

% Jasiere D. ,Freedom of Expression and The Right to Privab§inius: TEISE, 2001 38. P. 14.
190 pavyzdziuiGuerra ir kt. prie$ Italija (1998 m.) byla.
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3. NEGATYVUSIS IR POZITYVUSIS ASPEKTAI BEI IS I KYLANCIOS
EUROPOS ZMOGAUS TEISU APSAUGOS PROBLEMOS

3.1. Europos Zmogaus teiskonvencijos 8 straipsnyjgvirtintas

negatyvus ir pozityvugsipareigojimai ir is to kyla@os zmogaus teigi apsaugqos

problemos

Kiekvienas asmuo turi teisi jo privataus, bei Seimos gyvenimo gerbjm
iskaitant ir susiraS#jimo laisw. Kiekviena teig8 yra skleidziama, garantuojama, bei
ginama. Ta&iau tuo pat metu ji gali riboti kitas laisves beises bei gali iiti pati ju
ribojama. Pavyzdziui Europos zmogaus telganvencijos 10 straipsnis gali prieStarauti ir
nesutikti su kitais straipsniaigskaitant ir 8 straipgn Vadinasi galima naudotis savo
teissmis, bet jos turi Biti naudojamos taip, kad nepazeiity teisy bei laisviy. Teis |
privatum, jtvirtinta 8 straipsnyje apima individo apsautg tik prieS viegjy asmen bei
institucijy poveily, tatiau ir pries privéiy asmen, tokiu kaip masiés informacijos
priemores™®’. Taigi vientiso Europos Zmogaus teidionvencijos taikymaproblemair
kartu uzduotis yra surast tSganing riba, kuri neleisy suabsoliutinti vien teisiy taip,
kad nebebty garantuojamos kitos. Europos tamistradicija pripaista, kad Europos
Zzmogaus teisi konvencija yra tiesiogiai taikomas aktas¢iga daznai viena Europos
Zmogaus teisi konvencijos norma, nustatanti vienpldr kitokia teis;, kartu numato ir
galimylke apriboti jos taikym tam, kad neiity paZeistos kito asmens tess ir
demokratijos ar visuoméa saugumo principai. Taigi, tiek tiesiogiai taikdBtiropos
Zmogaus teisi konvencijos straipsnius iSkyldalanso® problema Ji taip pat svarbi
ieSkant pusiausvyros tarp skirtingas vertybes satgaKonvencijos norm. Tokie
»dvigubi“ yra daugelis Europos Zmogaus teionvencijos straipsniai. Pvz. 8 ir 10
Konvencijos straipsniai ir daugelis kitStai pavyzdZiui i§ vienos ps 2 ir 8 straipsniai
saugo teis | gyvylke ir buto neli€¢iamumy, o iS kitos puss 5 ir 6 straipsniai nustato
garantijagtariamiems nusikaltimo padarym?f

Be abejoss, negalima ity kalbéti bei atskleisti iS 8 straipsnio 2 dalies
kylan¢iy Europos Zzmogaus teisiapsaugos problem jei nesuvoktume @& minéto
straipsnio dalies turinio. Kadangi, kaip jau buvanéta, Europos Zmogaus tejsi

konvencijos 8 straipsnio turinys yra bendresniplatesnis, apimantis ir kit Europos

' Jasiens D. ,Freedom of Expression and The Right to Privawinius: TEISE, 2001 38. P. 8
192 7mogaus teisi ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija: skiriama Zmogaus disipagrindini
laisviy apsaugos konvencijos 50 —¢na. Vilnius, 2000. P. 5.
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Zmogaus teisi konvencijos straipsninuostatas, taity tikslingiausia kartu su Europos
Zmogaus teisi konvencijos 8 straipsniu imti ir 10 straipstkaip privataus gyvenimo
suckting dali, aiSkinant ribojimus, nustatytus antrosiose dalyse. Taip pat kokiu mastu ir
kaip pl&iai galima reikSti savo nuomen kad nelaty pazeista kito Zmogaus téis
privataus gyvenimo apsaudr gerbima. Todl Si dalis darbo bus skirtaatent atskin
straipsnip antiyju daliy apzvalgai tiek, kiek tai ina santykiui tarpy ivardyti antgju
daliy kontekstejZvelgiant atitinkamas problemas. Anot Europos Zmisgeisi; Teismo
teijos Danugs Ja@ienés teigs gauti ar skleisti informacip aspektas santykyje tarp
Europos Zmogaus teiskonvencijos 10 ir 8 straipaninéra iki galo iSpétotas ir Europos
Zmogaus Teisi Teismas iki Siol éra pateiks vieningos nuomas 3iuo klausimu.

Taigi, privatus gyvenimas pagal Europos zmogausiytéionvencijos 8
straipsnio 1 dalturi bati aiSkinamas atsizvelgiamt8 straipsnio 2 dalies nuostatas, kurios
nurodo, kad valdZios pareigai neturi teigs kistis i naudojimsi Sia teise. Tai yra
negatyvus Sios teigs supratimo aspektas, kuris reiSkia, kad vatstyareignai turi
susilaikyti nuo tam tiky veiksmy. Tafiau 1950 m. Europos Zzmogaus teikonvencijos 8
straipsnio taikymo ir aiSkinimo praktika, atsizvielgt i dinamiSko Europos Zmogaus
teisiy konvencijos aiskinimo princip aiSkiai parod, kad valstyb privalo ne tik
susilaikyti nuo tam tikg veiksmy, bet ir tam tikrais atvejais imtis tam tikweiksmy, kad
garantuoi 8 straipsnio 1 dalies nuostatas. Taigi galime &alapie du elementus —
negatywyj; ir pozityvj;. Svarbu pal#zti, jog Europos 8 str. 2 dalyje nustatyti galimiists
1 privataus ir Seimos gyvenimo gerkinapribojimai yra taikytini, kai sprendziamas
valstykes negatyvijy pareigr egzistavimo klausimas, tai iSvedama iS tosigs 8
straipsnio 2 dalies, jog valst® institucijos negali riboti Europos zmogaus teisi
konvencijos suteikt teisy. Tatiau negalima teigti, kagozityviajamelementui taikoma
tik pirmoji 8 straipsnio dalis. Tokia iSvada daromemiantis Europos Zmogaus T@iSi
Teismo sprendimiRees prie$ JungtirKaralyst'?®. Sioje byloje Teismas baadhustatyti
kada kyla pozityviosios pareigos. Buvo iSaisSkinjag sprendziant ar egzistuoja
pozityvioji pareiga, Dbtina atsizvelgtii teisingi santyk, tarp bendyju visuomews
poreikiy ir asmeniny interes.. Nustatant §santyk, gali bati reikSmingi ir tikslai, nurodyti
8 straipsnio 2 dalyjenors ji ligsia tik negatyvisias pareiga¥* Kadangi Sie du aspektai —
negatyvusisr pozityvusisegzistuoja Salia vienas kito, kartais yra ¢/ganku nustatyti ar
tam tikra pareiga yra negatyvi ar pozityvi¢l¥ios priezasties Europos Zmogaus Tgisi

Teismas nesiima sgsti, koks yra konkr&@os pareigos paldis, nes abiem atvejais

193 Rees v.United Kingdom, App. 9532/81, Judgment @ict@ber, 1984, para. 37.
"pid..
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taikomi labai panais kriterijai’® Batent todl negatyvusis ir pozityvusis aspektai bei j
teisine anali2, jzvelgiant iS 3di dviejy aspekfi kylancias zZmogaus teigi apsaugos
problemas, bus nagéjami kartu vienoje dalyje. Atsizvelgiaittai, jog magistro darbo
tikslas yra iSnagriéti Zmogaus teisi apsaugos problemas Europos Zmogausuteisi
konvencijos 8 straipsnio kontekste, 10 straipsilojimai bus aiSkinami tiek kiek jie
atitinka 8 straipsnio 2 dalies dispozicijojeardytus kriterijus. Pastébna, jog mirtti
ribojimai gana daZnai yra analizuojami Europos Zeusy Teisi Teisme, dl $ios
priezasties aiSkinant Europos Zmogaus ieksinvencijos 8 ir 10 straipaniapribojimus
bus remiamasi Europos Zmogaus Tei$keismo jurisprudencija. Kadangi negatyvusis
aspektas yra susiforméy daug anksau nei kad pozityvusis, tétbatent nuo pirmojo
aspekto darbo autorius ir pgsdEuropos Zzmogaus tejgionvencijos 8 straipsnio anaiz
Atkreiptinas @mesys, jog apribojimptaikymas ne visuomet buvo vienalytis,
vyko netgi istoriniai debatai. Siuo meitvirtintas esminis principas, kad galimi tik tie
apribojimai, kurie yra numatyti Europos zmogaussitekonvencijoje vyravo ne visa
laika.’®® Antai, ankstesniais laikais Komisija la# nuomoms, jog pavyzdZiui
sulaikytiems arikalintiems asmenims apribojimai ¢ga bati taikomi vadovaujantis ne
grieztai Europos Zmogaus teikonvencija, o atsizvelgiamntatitinkany iSkilusia situacip.
Visgi, Europos Zmogaus TeisiTeismas suformavo kitokipraktika vienoje i§ savo byl
Byloje De Wilde, Ooms ir Versyprie$ Belgij*®” Europos Zmogaus TeisiTeismas
pazynejo: ,Teismui turint informacy, jog Belgijos kompetentingos institucijos esamose
bylose neperzergvertinimo jgaliojimu / laisws (margin of appreciationriby, kuriuos
Europos zmogaus teisikonvencija palieka susitari@ioms valstylms: netgi bylose,
kuriose asmenys yra sulaikytéldvalkatavimo, Sie valdzios organai turi pakankamo
pagrindo manyti, jog neitina buvo taikyti nuobaudas atsizvelgiansiel uzkirsti keli
teises pazeidimams ar nusikaltimams, gyvent®yeikag ar dorow ir kity Zmoni teisiy ir
laisviy apsaug. Taigi, buvo atsizvelgta iSimtindiantrosios dalies nuostatas, nebandant to
pateisinti numanomais apribojimais. Kita gi bylalbdant apie nuteigfu korespondencij

198~ Cia Europos Zmogaus Teisi Teismas

tai Golder prieS Jungtia Karalyst
vienareikSmisSkai nustateists i korespondencijos pagaripazeidim. Jis grieztai atmet

pareiskim, jog nebuvo btina gilintis ir pateisinti apribojim, remiantis antrojoje dalyje

19 Hatton and others v. United Kingdom, App. 36022Ritigment of 2 October, 2001.

19 Jacobs & White ,European Convention on Human RigFhird Edition“. Oxford University Press.
2002. P.198.

97 pe Wilde Ooms and Versyp v Belgium, Judgment ofdse, 1971, Series A, No. 12; (1979-80) 1
EHRR

%G 0lder v. The United Kingdom, App. 4451/70, Judgtr&r21 February, 1975.
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itvirtintais galimais apribojimais ir pateik tikslia savo nuomog Siuo klausimu,
pasakydamas, jog suvarzanti 8 straipsnio 2 daliesnudluot nepalieka vietos
numanomiems apribojimams. Tai yra — apribojimaii toliti aiSkinami atsizvelgiant
iSimtinai | antrosios dalies nuostatas.

Zvelgiant { paskutie Europos Zmogaus Teigi Teismo frag galima

suformuoti tam tikrus principusg¢biteisiy suvarzymo ar apribojimo:

1. Galimi tik tie apribojimai, kurie specialiai, tikal bei aiSkiai suformuoti
patioje  Europos zmogaus teisikonvencijoje. Sis principas éra
tiesiogiaijtvirtintas p&ioje Europos Zmogaus teiskonvencijoje, téiau
iISvedamas sistemiSkai analizuojant visos konvesdyan.

2. Kitas principas yra tas, kad pagal Europos zZzmogeiss; konvencij,
joje skelbiann teisy ir laisviu apribojimai netaikomi jokiais Kkitais
tikslais, i8skyrus tuos, kurisiekiant Sie apribojimai buvo nustatyfi®
IS viso to galima daryti iSvad jog reikalavimas, kad teis apribojimas

visuomet Ity pagistas konkré&ia Europos zmogaus teiskonvencijos nuostata yra
labai svarbus. Toks reikalavimas Europos Zmogatsiy€eismui garantuoja galimygb
kontroliuoti valstyby veiksmus remiantis aiSkiomis normomis. Rdbina, jog Europos
Zmogaus Teisi Teismas, spsdamas bet kurios tés pazeidimo pateisinimo klausimn
Europos Zzmogaus teisiapsaugos konvencijoje nustatytus apribojimus pmetuoja
siaurai*'° Kaip matysime toliau taia$ygoja tam tikg konflikta su nacionaline teise. T.y.
kyla nesuderinamum@roblemasu valstybm suteiktaplataus apribojiny vertinimo
(margin of appreciatioplaisve.

Dabar paanalizuokime kiekviems apribojimy atskirai:

e Jstatymo numatyti apribojimai
Teorijoje bei praktikoje yra pateikiami tam tikrs@ektai, kuomet ribojimai
galimi pasitelkianistatymo numatytas normas:
v' Pirmiausia turi bti nustatyta, jog ribojimas yra numatytas ne tikd@pos
Zzmogaus teisi konvencijoje, téiau ir nacionaliniuosgstatymuose.
v Antras aspektas yra tas, j@gatymas turi fiti prieinamas.
v' Tredias, t@&lau ne maziau svarbus aspektas yra tasjsjagymas turi i

suformuotas tokiu du, kad asmuo gétly suprasti ir numatyti pasekmes

1991950 m. Europos Zmogus teisi pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 18 straipsnis.
10 Jacobs & White ,European Convention on Human Righhird Edition“. Oxford University Press.
2002. P.201.

41



esant tam tikrom aplinkymn, kurias gali sukelti jo elgesys. Dar kitaip tai
yra vadinama numatomumo testd.

Aukstiau pateiktos gads buvo iSpitotos Europos Zmogaus TejsTeismo
byloje ,Sunday Times prie$ JungtirKaralyst” (1979 m.),kurioje Sie kriterijai buvo dar
labiau detalizuoti, kaip antai, jog norma negaiitiblaikoma jstatymu, jei ji @ra
suformuluota preciziSkai, suprantamai ir aiSkiaadkasmuo gaty kontroliuoti savo
elges. Butina pasakyti, jog paprastai nuorodasia nukreiptog nacionaliniugstatymus,

o Europos Zmogaus TeisiTeismas priima nacionalipiteismy interpretacy jstatymy

atzvilgiu. Taip yra toél, nes nacionaliniam teismui yra papfias iSspesti faktinius

klausimus. Be tojstatymas kuriuo remiamasi, ngimai turi biti raSytinis. Galima ir
neradytie teis;, kaip antai jau mittoje ,Sunday Times prie§ JungtinKaralyse'?
byloje, arba tam tikros profesis taisykés, kaip teismas pripazin®arthold pries
Vokietilz'** byloje bei kt.

Pateiksime kelgt Europos Zmogaus TeigiTeismo by, kuriuose sprerid
ar apribojimai galimistatymo numatytais atvejais.

Viena svarbiausi byly, tai Malone prie§ Jungtin Karalyse™* Todkl ja
panagrigsime detaliau:

Antikvaras James Malone, yra JungsirKaralys¢s pilietis. 1977 m. kovo
ménes apkaltintas nusikaltimo &imu, proceso metu iSteisinamasciba paaiskjo, kad
vieno jo telefoninio pokalbio buvo klausomasi. &9m. spalio mn. suinteresuotasis
paduoda civilin ieSkin Auk&iausiajam teismui prieS Grand-Londono policijosfeke,
norédamas jrodyti, kad telefoninio pokalbio ,pasiklausymas" ke sutikimo yra
neteigtas, net jeigu tai buvo daroma turint vidaus rejkalinistro leidimy. Teismo
skyriaus viceprezidentas, 1979 m. vasario 283kingatmet.

1979 m. liepos 19 d. peticijoje Komisijai James du skundziasi@ vieno
jo telefoninio pokalbio pasiklausymo. Be to, jisigia egs isitikings, kad policijos
isakymu jo ir jo zmonos korespondencija buvo tikmaa o ji telefoniny pokalbiy
klausomasi ir jo telefonas prijungtas prie ,apsbsiititaiso, kuris registravo visus jo

surenkamus numerius. T@djis save laiko konvencijos 8-0jo ir 13-0j0 straiiu

111 Jacobs & White ,European Convention on Human RigFhird Edition“. Oxford University Press.
2002. P.202.

12 5ynday Times v. The United Kingdom, App. 6538(1idgrdent of 26 April, 1979.

113 Barthold v. Germany, App. 8734/79, Judgment 25 kat@85.

4 Malone v. The United Kingdom, App. 8691/79, Judgrog2 August, 1984.
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pazeidimo aukad tokiy veiksmy, taip pat ir @l Anglijos bei Velso teiés ir praktikos
Sioje srityje.

Teismas patikslina, kad byla susijusi tik su telekaikacijos priemornj
sekimu ir telefonini irengimy, ivesy policijos arba policijos nurodymu, bendrame
baudZiamojo tardymo kontekste, ,apskaita”, taipjpaeisiniu ir administraciniu statusu.

Niekas negitijo, kad James Malone telefoninio pokalbio buvouklamasi
policijai papraSius, turint vidaus reikalministro leidimy. Taigi buvo isikiSta i jo
asmeninio gyvenimo ir susiragjimo gerbimo teis. Beje, atsisakydama atskleisti, ar
buvo klausomasi ir kit telefoniny pokalby ir ar tikrinama korespondencija Siuo
konkretiu atveju, Britanijos vyriausybsutiko, kad ieSkovagtartas sipimu, priklauso
tokiai asmen kategorijai, kuriai turi bti taikomos tokios priemass. Nuo tol Anglijos ir
Velso istatymai ir praktika, leidziantys ijtvirtinantys slapto rysi sekinio sisteny
savaime yra toks kiSimasis, net nekalbant apidgktyvu taikyma.

Ar Sis jsikiSimas buvo numatytgstatymo? Primindamas bendruosius savo
jurisprudencijos principus, Teismas pate; kad kaip tik patsistatymas, prieSingai
isigakjusiai administracinei praktikai, privgb apibgzti vykdymo organ nuoZziiros
galios mast ir formas sekimo klausimu, ir tai &jo daryti labai aiSkiai tam, kad
garantuaod individui adekv&ia apsaug nuosavivaks. Vyriausyle, ieSkovas ir Komisija
sutaé laikyti suderinama su Anglijos ir Velso teise prkk pasiklausyti telefonini
pokalbiy policijai prasant, turint vidaus reikalministro leidina. T&iau jie IS esmas
nesuta¢ dél to, kaip suzinoti, ar kai kuriogstatymy nuostatos gali nors kiek apriboti
tikslus, @l kuriy ir bet kokiu mdu gali liti teisétai klausomasi telefonini pokalbi;.
Teismas konstatavo, kad Anglijos ir Velso ¢eggandien gana neaiski i galima aiskinti
prieStaringai. Dar sunkiau buvo pasakyti, kiek sekigalia yra integruota teisines
normas ir kuriais atzvilgiais priklauso nuo vykdtoSiuo poZiriu triko net minimalios
teisines apsaugos, kurisuponuoja teis virSenyld demokratigje visuomegje. Taigi
minimas jsikis§imas nebuvo numatytastatymo™® SekantMalone byla prieiname prie
iSvados, jog viena dazniausiai kytan problemy yra ta, jogivairi institucijy taikoma
praktika neatsispindi teis akt; nuostatose. Kita gi byla, kuria remiantis galinaaydi ta
paia iSvad tai byl Khan prie$ Jungtia Karalyst: (2000 m.$*¢ kurioje slaptas telefono
pokalbiy pasiklausymas remiantis neprivalomomis Vidausalgikninisterijos gaimis

buvo pripazintas neatitinkaiu jstatymo gvokos.

115 Berger V. ,Europos Zmogaus teiseismo jurisprudencija“. 1997. P. 448.
16 Khan v. The United Kingdom, App. 35394/97, Judgnwrl2 May, 2000.
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¢ Ribojimai, kai tai hitina demokratirgje visuomeudje

Kalbant apie g ribojima ir taikant tam tikras poveikio priemones jam
uztikrinti, batina atsizvelgti, kad jis turi Wi taikomas tik Europos zmogaus taisi
numatytiems tikslams garantuoti. Poveikio prieg®meturi perzengt tam tikrriby,
kurios hitinos socialinei gerovei uZztikrinti. ient tam tikslui yra numatytas
proporcingumotestas, juo remiantis nustatomas poveikio priefaarieztumas ir ar ta
poveikio priemon iSlaiko balans tarp padaryto paZeidimo ir yra ne per gri¢Zfa.

RemiantisSilver byla, jvardinsime Sio testo pagrindus:

1. Savokos ,hitina“ negalima tapatinti suygoka ,privaloma*

2. Nepaisant to, jog valstgb turi pla&ia aiSkinimo lais¢ (margin of
appreciatior) taikydamos Europos Zzmogaus teikbnvencijos nuostatas
ir nustatydamos ,visuomeés poreikius“, toks nustatymas turi atitikti
Europos Zmogaus teigsiteismo praktig. Nes tik Teismas galutinai
sprendZzia, aivesti apribojimai atitinka nuomea reisSkimo teiss ribas.

3. Ribojimas turi atitikti Europos Zmogaus teiskonvenciy ir bati
proporcingas siekiamam tikslui.

4. 18imtys i$ numatyt teisiy turi bati nuodugniai detalizuotos®

Svarbu pahirZti, jog jstatymy nustatyti atvejaiir biaztinumas demokratidje
visuomergje yra privalomi kriterijai siekiant pateisinti taikomugmbojimus. Jei nors
vienas i$ §j dviejy element néra patenkinamas, apribojimas laikomas néteis? Visgi
Europos Zmogaus TeisiTeismui yra svarbesnisitinybés demokratigje visuomegje
kriterijus, juo remiantis Europos Zmogaus TeisTeismui suteikiamas itin platus
pasirinkimas pateisinti ar pasmerkti valstybeikas, kurias jos stengiasi pggr vienu is
antrosios dalies tikgl Kita vertus, tai yra labai svarbi pareiga bei sunkiust, nes
tenka atskirti tikruosius demokratijos interesuso npastpty politiniy tiksly.*?° Sis
batinumo ir teigtumo demokratigje visuomenje testas Europos Zmogus teiseisme

kiekvienu konkreéiu atveju atliekamas gana griezt4i.

117 Jacobs & White ,European Convention on Human Righhird Edition“. Oxford University Press.

2002. P.209

118 LSilver ir kiti prieS Jungtig Karalyst" (1983 m.) byla

19Ruiz BI. ,Privacy in Telecommunications®. Kluweaw International. The Hague 1997. P. 183-185.
120 Greer S. ,The exceptions to Articles 8 to 11 @& European Convention on Human Rights, Strasbourg,
1997. P 14.

21 jgsiere D., Cilinskas K. ,Zmogaus teigiapsaugos problemos tarptagtinir Lietuvos Respublikos

teiszje”. Teisss projekt ir tyrimy centras, 2005 m. P. 106.
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e Valstyl¥s saugumo interesai

Siuo aspektu irgi pateiksime kelias Europos Zzmodaismo bylas.

Klass (1978 m.byla

Sioje byloje Europos Zmogaus TeisiTeismas sutiko, jog Vokietijos
panaudotos priemeén atitiko hitinuma valstyles saugumo interesams garantuoti.
Remtasi buvo terorizmo ir persekiojimaegme valstybs saugumui, ir tuo podiu buvo
butina imtis slapto sekimo priemansiekiant atremti tokias gsmes.

Zana prie$ Turkija (1991 mbyloje Europos Zmogaus TeisTeismui taip
pat nekilo sunkump pateisinant Turkijos priimtus veiksmus rySium #uacija Pietrgiu

Turkijoje, siekiant garantuoti valsty saugumo interesus.

e VieSosios tvarkos interesai

Pamiretina Buckley prie$ Jungtin Karalyse'?* byla, kurioje nebuvo
suteiktas leidimas statyti karavanus, kaipstp ¢igony gentims. Motyvuota buvo
greitkelio saugumu, aplinkos apsauga bei visuasiaveikata. Sioje bylojezmési ne
iSimtinai vieSosios tvarkos kriterijumi, d@au aiskino ribojima, remiantis ir kitais
pagrindais, kaip antai Salies ekonoasingeroés interesai bei kit zmoni, teisi ir laisviy
apsauga.

o Salies ekonomids gerovs interesai

Salies ekonominj interes ribojimy kriterijus buvo atspingtas jau aukdau
esartioje pastraipoje, kurioje minimi vieSosios tvarkogeresai. Salia to pamisime dar
vienq Europos Zmogaus TeisiTeismo byl — tai Funke prie$ Pranzijg**>. Sioje byloje
teismas susitté su pareiSkimu, anot kurio buvo pazeistos Europo®gaus teisi
konvencijos 8 straipsnyjeitvirtintos nuostatos, jtvirtinancios pareiSkjo buto
neliciamybke. Buvo vykdoma krata joiste, siekiant iSaiskinti finansinius sandorius su
kitomis valstylemis, kai pastarieji prieStaravo Pramgos teisei. Teismas pai#, jog
Siuo atveju buvo iitina imtis tam tikg priemoniy, bitiny Salies ekonomis geroés
interesams uztikrinti.

e Siekis uzkirsti kel teis pazeidimams ar nusikaltimams

Otto — Preminger Institute (1994 nhbyla:

Europos Zmogaus Teigi Teismas sutiko su Australijos Baudziamojo

kodekso nuostatomis, leidzi&omis konfiskuoti filma, pazeidziarnt Romeny kataliky

122 B ckley v. The United Kingdom, App. 20348/92, Jowmt of 25 September 1996.
123 Funke v. France, App. 10828/84 Judgment of 25ehr 1993, Series A, No. 256-A; (1993) 16 EHRR
297.
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religinius isitikinimus, kai pazeidimas pasire&Skelgesiu, nukreiptu prieS religinius
garbinimo objektus, kas sélk pagrist pasipiktinima. Konfiskuojant filmy buvo iSvengta
visuotiniy teists pazeidin.

e Gyventojy sveikata ar dorow

Klasikinis Sio ribojimo pavyzdysiandyside prieS JungtinKaralyse (1976
m.), kurios pagrindinis nagrigjimo objektas buvo ,Maza raudona mokyKliknygut*.
Bylos esné buvo ta, jog buvo iSleista knyga, skirta mokykdramziaus vaikams, kurioje
gana atvirai buvo nagrjami lytinio gyvenimo aspektaf’

e Kity zmony teisiy ir laisvig apsauga

Sis ribojimas Europos Zmogaus TeisTeismo praktikoje yra gatinai
daZznas. Ir taikomas gana dideliam aivepektrui. Esant Siam ribojimui, iSry&§l tam
tikras 8 ir 10 straipsnio santykis. 8 straipsnispdizicijoje minimos g/okoskity asmen
teisiy ir laisviy apsauga,tuo tarpu 10 straipsnyj&ity asmemn reputacijos ar teisi
apsauga Atrodyty tai tik zodziy zaismas, t8au kity asmen reputacijos ar teisi
apsaugosnukreipimasj saviraiskos laisy rodo tam tika specifin Siy teisiy ry§‘;.125 S
ribojima galima pailiustruoti jau auk#&u mircta Europos Zmogaus TeisiTeismo
praktikos bylaOtto — Preminger Institute (1994 mRur buvo konfiskuotas filmas,
pazeidziantis religiniugsitikinimus.

Auk&tiau analizuotose bylose buvo nagjamas valstybs negatyvios
pareigos aspektas. Matyti, jog ne visuomet patejitibojimai gina, ne reti atvejai yra tie,
kai uzuot apginus tam tikrgéri yra suvarzomos ir pazeidziamp®irios zmogaus teis.
Tai jau miretos bylosGolder prieS Jungtia Karalyst (1975 m.), Malone prieS Jungén
Karalyst (1984 m.)ir kitos bylos. Pagrindin problema yra tame, jog vals@ybs yra
suteikta per daug didemargin of appreciatioais\. Kitaip tariant atveriama tam tikra
sfera savavaldziavimui. No&ilver byloje ir buvo suformuotaroporcingumataisykk, ji
neretai apeinamaitent vadovaujantignargin of appreciation laisvelokiu bidu réera
garantuojama apsauga nuo savigaKalbant apie §ilaisw, pabgztina, jog ji taikoma
tiek negatyviamtiek ir pozityviamaspektui, kuris bus naggjamas tolimesée darbo
dalyje. x| Sios priezastiesiitina detaliau iSnagrinti problemas, kylagias iS valstybms
suteiktos margin of appreciatiolaiswes. Primintina, jog naudojimasis veikgniaisve
(margin of appreciation néra valstybi teis:, i laisw yra daugiau Europos Zmogaus

Teisiy Teismo susilaikymas, ty. tam tikros veiklos ssti palikimas valstys

124 platiau 26 psl.
125 Jacobs & White ,European Convention on Human Righhird Edition“. Oxford University Press.
2002. P.207.
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kompetencijai®® Paprastai nuorodosiiba nukreiptosi nacionalinius jstatymus, o
Europos Zmogaus TeigiTeismas priima nacionalipi teismy interpretaciy istatymy
atzvilgiu, taip atsisakydamas dalies konisolTaip yra todl, nes nacionaliniam teismui
yra paprasiau iSspesti faktinius klausimus. Teismas suteikia valstyls Siek tiek
lankstumo sprendziant, ar Zmogaus teggribojimas yra pateisinamas - tai yra vertinimo
riba. Teismo leidziama vertinimo riba priklauso nbglos, veiklos potdzio, teisiy

apribojimo poreikio bei tam nurodyt priezagiy.*?’

Santykis tarp valstyis
savarankidkumo ir Europos Zmogaus TieiSeismo prieZiros daugiausia priklauso nuo
valstybiy nariy nacionalini; teisss sistemy bendrumd?® Kuo skirtumai didesni, tuo
veiksmy laiswe yra platesa ir atvirkiai, kuo atitinkama sritis yra daugiau harmonizyota
tuo vertinimo teiés paliekama maziau, kaip pavyaghlime imti mirgtas problemas su
lyties pakeitimu, kur valstydms paliekama siaura vertinimo laésv &iau problema yra
ta, jog margin of appreciatiorriboja Europos Zmogaus TeisTeismo jurisprudencijos
plétra ir bendro Europos zmogaus teisstandarto vystymasi. Antai byloje Z pries
Suomig Si problema buvo geriausiai atskleista vieno iSte: ,Manau, kad pats laikas
Teismui atsisakyti Sios argumentavimo praktikos. iddaip per ilgai atidliojama atmesti
Sia nuvalkiot frazg. Kai sprendziamas Zzmogaus teigilausimas, veiksm laisvei,
leidZiartiai valstybei nutarti, kas tinkama, o kas ne, \setera. Sioje srityje riba, kuai
draudziama perzengti, turiuth kiek jmanoma tikslesn ir aiSkesg. Teismas, o ne
kiekviena valstyb individualiai, turi priimti sprendimus, kurieth; taikomi visiems,
esantiems kiekvienos valsgybjurisdikcijoje“**® Nepaisant to, jog valstyb tam tikrais
atvejais turi plaia aiSkinimo lais¢ (margin of appreciation taikydamos Europos
Zmogaus teisi konvencijos nuostatas ir nustatydamos ,visuoiseporeikius®, toks
nustatymas turi atitikti Stragbo teismo praktik, nes tik Teismas galutinai sprendzia, ar
ivesti apribojimai atitinka nuomea reiSkimo teiés ribas. Lieka neaisSku,akdaryti, jei
vienu ar kitu klausimu tokios praktikogna arba ji yra suformuluota labai dviprasmiskai.
Tuomet paprastai vadovaujamasidulamargin of appreciationaiswes taikymu. Kalbant

apie ,Seimos gyvenimo“ koncepgigi problema iskilo labai ryskiai. IS viso to selkal

126 Cossey v. United Kingdom, App. 10843/84, Judgnoé@9 August, 1990, dissenting of Judge Martens,
para. 3.6.3.

127 Mokymo medziaga teisininkams ir NVO apie Europp®gaus teisi konvencij ir Zmoniy, turinciy
psichikos sveikatos problepir (ar) raidos sutrikim, teises. Mokymo seminarai, 2002. P. 24.

128 \van Dijk P., Van Hoof ,Theory and practice of tharopean Convention on Human Rights*, Boston,
1990. P. 372.

1297 v. Finland, App. 22009/93, Judgment of 25 Febyua997, partly dissenting opinion of Judge de
Mayer, para 3.
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aukgiau mireta iSvada — tai balanso problema, kaip surasfiganing riba, kuri neleist
suabsoliutinti vien teisiy taip, kad nebaliy garantuojamos kitos.

Europos zmogaus teisi konvencijos 8 straipsnio taikymo praktikos
tendencijos Zmogaus Teisi Teisme liudija, kad valstyims vis astriau keliamas
pozityvios pareigos, veikti pagal Europos Zmogaisit konvencijos 8 straipgnTeismo
sprendimuose buvo pazyta, jog pamatiniai 8 straipsnio princip@m tikrais atvejais
reikalauja pozityw veiksmy iS valstyles pugs (dar kitaip jie vadinami ,pozityss
valstybyy isipareigojimai”), garantuoj&n; tinkamp aptariamos asmens t&ss
igyvendinimy. Pozityvi valstylds pareiga yrateisinti tol4 veiksming Zmogaus teisi
gynybos mechanizm kuriuo asmuo gatuy pasinaudoti kiekvienu pavojingaédinimosi
atveju Apie pozityvius valstyhi isipareigojimus, kurie li@a ir kitus Konvencijos
straipsnius kalbame dviem atvejais:

1. Valstybei taip pat turi iiti keliama pareiga apginti asmenis nuoykit

individu.

2. Valstyke privalo imtis tam tikg veiksmy, kad uztikrinty pagarla asmens
teisei | privataus gyvenimo apsaygpavyzdziui valstyb gali bati
ipareigota priimti ar pakeisgstatymus ar kt>°

Atkreiptinas @mesys, jog Sioje magistro darbo dalyje, buvo nagnn
negatywis isipareigojimai, tod yra batina ir tikslinga iSanalizuoti pozityyi
isipareigojimy aspeki, kuris pasireiSkigam tikny veiksmy émimusj siekiant uZztikrinti
pagarly i privaty ir Seimos gyvenim Kaip valstyle nesilaiko pareigos vykdyti savo
pozityviuosiusisipareigojimus antruoju atveju, iliustruojahirey pries Airig**! bylos
pavyzdys: ,Nors pagrindinis 8 straipsnio tikslag \psaugoti asmemuo savavaliSko
valdzios pareigny kiSimosi, Sis straipsnis ne tikpareigoja valstyld paprasiausiai
susilaikyti nuo tokio kiSimosi: pareiga neveiktiligaati gali bati papildyta pareiga veikti,
uztikrinartia, kad lity realiai gerbiamas privatus ir $eimos gyvenimis‘Tai yra tam
tikri pozityvus isipareigojimai, kaip antaiam tikny jstatymy priemimas siekiant geriau
uztikrinti Siy teisiy igyvendinimy arba tai gali bti valstybei keliama pareiga apginti
vienus individus nuo kit Pozityvi valstyles pareiga suteikefektyvia pagarla asmens
privaciam ir Seimos gyvenimtpareigojo Airip sudaryti glygas, kad gynybos priemés
buty efektyviai prieinamos, kai tai reikalinga, kiekmam, kuris nori kreiptis pagalbos.

130 jgsiene D., Cilinskas K. ,Zmogaus teigiapsaugos problemos tarptadtinir Lietuvos Respublikos
teigtje”. Lietuvos Respublikos Seimas Jungiiifiaut; vystymo programa, Vilnius 2004. P. 82.

131 Airey v. Ireland, App. 6289/73, Judgment of 9 (e 1979.

132 jgsiene D., Cilinskas K. ,Zmogaus teigiapsaugos problemos tarptadtinir Lietuvos Respublikos

teiszje”. Teises projekt ir tyrimy centras, 2005 m. P.110.
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Taciau tai nebuvo efektyviai prieinama pareigsic jai nebuvo suteikta patls, pagal
kuria ji buty gakjusi kreiptisi Auk&iaush teismy, todl negatjo siekti separacijos nuo
jos vyro fakto pripaZinimo. Tatljos atZvilgiu buvo paZeistas 8 straipsmis®.

Zvelgiant | pozityviuosius isipareigojimus per Lietuvos teisinprizme,
dabartire situacija yra ne kgeresa. Antai LR Civilinio kodekso 2.27 straipsnio aniroj
dalis numato, jog lyties pakeitimalggas ir tvarly nustatojstatymai, o iki Sioséra 2003
m. birzelio 4 d. ,Lyties pakeitimdstatymo“ projektas®® Pats projektas téty biti
vertinamas teigiamai, kadangi jame, atsizvelgignEuropos Zmogaus TeisiTeismo
naujausias tendencijas, reglamentuojamaaf; keitimo sistema. Kita vertus, teigiamas
vertinimas negali pateisinti valst§ pozityviy isipareigojimy nevykdymo. Jei zvelgiant
privataus gyvenimo gerbimo kontekste, tai galygoti ir salygoja tam tikrus sunkumus
atitinkamai daliai visuomess. Kaip pavyzd galima jvardyti pastaruoju metu iSkelt
aktuall diskusip Siuo klausimu. Tai transseksualo bilaries$ Lietuy, kuri buvo pradta
spresti iS esms per vie§ posd] Straskire 2006 m. spalio 17 dignTai pirma tokio
pobidzio byla ne tik i3 Lietuvos, bet ir i viso RyEuropos regiono. Si byla kelia visidkai
naujus klausimus. — ar Lietuva privalo netrukdytiagui pasikeisti Iyti, ar fisy valstyle
Zmoniskai elgiasi su savo pitie, Zacddama priimti Lyties pakeitimastatyny ir galy
gale jo nepémusi.*

2006 m. spalio 18 d. Europos Zmogaus ieigismas vieSame padyje
prackjo nagrireti transseksualo byl prieS Lietuw. Inicialu L. teisme pasivadis
transseksualas gitrmergaite. Sis asmuo nuo 1997 msiekia pakeisti Iyt jau SeSerius
metus gyvena kaip vyras, bet niekaip negali suditgaasmens tapatgbpatvirtinargiy
dokument. Septyni teisijy kolegija svarst, ar valstyld pazei@ L. teises pagal keturis
Europos Zmogaus teisikonvencijos straipsnius: kankinimo Zeminario elgesio
draudimo (3, teiss §{ privaty gyvening (8), teiss ; santuok (12) ir diskriminavimo
uzdraudimo (14).Anot pareiSkjo atstovo valstyd mag, kad Zzmorks kankinasi, bet
apsimet, jog nieko nemato, nezino ir nési¢ jokiy pozityvy priemoni; tiems zmoams
pactti. L. devynerius metus vartojo hormonus¢tlmasis, kad netrukus ateis laikas, kai
gaks hiti atlikta operacija. Teismas taip pat klaukoc:! lyties keitimo procedra asmuo
nutag prackti dar 1998-aisiais, nors Lietuvoje tuo metu tabumeo leidziama, ir ar jis
buvo gaes medik; sutikimg operacijai. Bylos nagriéjimo metu taip patapéjo geriau

iSsiaiskinti, ar L. teises ggb apginti Lietuvogstatymai bei kiti klausimai.

133 Airey prie$ Airija (1979 m.) byla
1342003 m. birzelio 4 d. ,Lyties pakeitimistatymo*“ projektas. Numeris: IXP-2627.
1% Dienrastis ,Lietuvos rytas“. 2006 m.rugjo 5 d., Nr. 177 (4744).
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Si problema, susijusi su lyties keitimu, buvoétpjama ankstesse
magistro darbo dalyse. Visgi, darbo autoriaus nummais delsimas yra racionaliai
pagistas, kadangi osy visuomegje tai yra gana naujas dalykas ifitina vertinti
ivykusius pasikeitimus per tam tiktaikotarg. Kitas dalykas yra tas, jog Siuo bei kitais
atvejais norima per daug stipriai sudemokratintsueimer, keliant { vieSumy ir
propaguojant tokius dalykus, apie kuriuos &s buvo nutylima arba kalbama labai
atsargiai. Sis vengimas galitb pateisinamasnoralinemis nuostatomig i$ dalies tai yra
pagistas sprendimas neskiib Visgi Europos Zmogaus TeisiTeismo nuomoé bei
jurisprudencija Siais klausimais skiriasi. Kitas lytas, toks delsimas gdl buti
pateisinamas ir kompetencijos atlikti tokias opgascstoka. Be abejo, jei zvelgiant
grynai per teisia prizme ir ziarint grynai iS formaliosios pués, tai yra pozityw
isipareigojimy nevykdymas. Bet iS kitos ptss negalima projekto prilyginistatymo gah
turinciam aktui, nors piligiui ir kyla problem; dél asmens kodo pase atrodemkaip
vyras, kituose dokumentuose nurodant kaip motgrigki, Jis negali ieSkotis darbo,
moketi socialiny imoky, kreiptisi medicinosstaigas, kirsti valstyds sienos, bendrauti su
valdzios institucijomis, neatskleisdamas savo tdgatjis beveik nieko negali daryti. Si
byla turi labai daug panasSunsu jau migta Christine Goodwin prie$ JungtrKaralyse
byla'*® galtit pries priimdamas galutinsprendimy L prie$ Lietuy byloje, Europos
Zmogaus Teisi Teismas i$ dalies remsis Goodwin byloje paliki@rgin of appreciation
laisve lyties pakeitimuigyvendinti, tai gali tapti itin svariu argumentugligciu jtakoti
bylos baigi.

Taigi, pozitywis isipareigojimai, kaip ir negatys isipareigojimai gali kelti
tam tikny problemy. Probleminis aspektasitn tas, jog anot skeptik nepagistai
pleciamas garantuojamos téssturinys, t.y. valstyms primetamos pareigos, kirjos
neprisemé tapdamos Europos Zmogaus tgikonvencijos dalygmis. T&iau kaip raso
Pettiti: IS kitos puss tai vertinama teigiamai, kaip gobjant Zmogaus teisi apsaugos
standar, kuris leidzia Europos zmogaus teiskonvencija sukust Zzmogaus teisi
apsaugos sistemiSlaikyti efektyva bei pritaikyt prie besikaiianciu aplinkybiy bei
visuomerts pokyiy.”*’ Atkreiptinas @mesys, jogisipareigojimai tarptautini sutatiy
teiggje kyla iS valstybi valios. Todl pozityviu pareig ,primestinumas” atrodo
nesuderinamas su tuo, jog valstybei yra suteikigtei savo pozityvios pareigos

vertinimo nuozira (margin of appreciation Be to, pozityvios pareigos valstybei taip pat

136 Christine Goodwin v. The United Kingdom. App 2828, Judgment of 11 July, 2002.
137 pettiti L., Decaux E ,La Convention Europeenne diests de 'Homme, Paris, 1999, p. 308.
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138 skundas yra pats geriausias pavyzdys, pagrindZiaritis §

néra beriles. Botta v. Itali
teigini. Situacija buvo tokia, jog fiziSkai galus pareis§as kaltino valdzios institucijas
nesemus igyvendinti teigs akt;, kuriais remiantis verslininkai paglimiuose tugo
irengti priemones rigaliesiems. Europos Zmogaus Tei$kismas vienbalsiai atrietokj
pareiSkim, ir iSaiSkino, jog teis pasiekti papldimius paijirio kurorte, tolimame nuo
pareiSkjo gyvenamosios vietos, susijusi su santykiais taghvidy, kurie yra tokio
plataus ir neapilzto poludzio, kad negalima nustatyti rySio tampij priemoni;, kuriy
turéjo imtis valstyle.**°

Taigi iSanalizavus 8 straipsnio 1 gaki 2 d. apribojimus, galima padaryti
iISvady, jog Europos Zzmogaus téssgali liti pazeistos tiekgyvendinant negatyviuosius
isipareigojimus, tiek vengiant imtis pozity. Taip pat @tina spesti margin of
appreciation problemy, Kkuri yra susijusi su proporcingumo bei teisingalamso
principais. Geriausias sprendimaségalbati tam tikng orientacinig ar rekomendacini
gairiy nustatymas, téau atsizvelgiani Europos Zmogaus TeisiTeismo kompetencij
vargu ar tai yramanoma, nors atsizvelgiantai, kad tik Teismas galutinai sprendzia, ar
ivesti apribojimai atitinka nuomeés reiSkimo teiés ribas tai gaty bati imanomas
dalykas. Taip pat pastéfina, jog valstybs pozityvi pareiga nesibaigia teisinnormy
priemimu. Ne maziau svarbu, an hormy laikomasi ir kaip jasigyvendinaijvairios

valstyles institucijos ir teismai.

138 Botta v. Italy, App. 21439/98, Judgment of 4 Decanr2003.
*bid. Para. 35.
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4. NAUJAUSIOS EUROPOS ZMOGAUS TEI$I KONVENCIJOS 8 STRAIPSNIO
TAIKYMO TENDENCIJOS IR KYLANCIOS EUROPOS ZMOGAUS TEISV
APSAUGOS PROBLEMOS PRIVATAUS GYVENIMO PLOTRUE

Paskutirs kelios praeito Simtné® dekados pasausudrebino informacijos
ir su ja susijusj proces banga, kuri iSSakinformacirés visuomeas formavinasi. Toks
globalus reiskinys, kuomet beveik visos pasaulidstybés vysto savo visuomes
transformavimo i naujo tipo visuomen politika, gali kiti vadinamas pasauliniu
informacires visuomees karimu. XX — XXI amziuje informacijai yra skiriamagpgtingas
déemesys, gal tod Sis laikotarpis dar yra vadinamas “informacijoda informacini
technologij amziumi”. § proceg lemia naujos technologijos it jsukeltos globaliés
inovacijos, kurios tiesiogiajtakoja tiek individ, tiek p&ios visuomess ir galiausiai
paios valstylés ateities perspektyvas. Informacija, susijusisuens privéiu gyvenimu,
naujosios ekonomikos kontekste tampa preke, diarididet komercire vert. Suvokiant
tokios asmeniés informacijos ver, nenuostabu, katl dauguma komercini subjeki;
linke nepaisyti reikalavimo gerbti Zmogaus &si$ privatumy.*® Siuolaikine visuomes
tampa nebgivaizduojama be moderninformacijos apdorojimo, kaupimo ir perdavimo
priemoniy. Stai Zurnalas "Time" 2006 MgZmogumi paskelbkiekviery kuris naudojasi
Internetu, uzitaka vartotop kuriamam turiniui. "Time" teigimu, ne atskiro asmse o
visuomers jvardijimas atspindi ida, kuriuo Internetas pakeéit galios balang
Ziniasklaidoje video ir socialinius tinklus. KitaipriantThe Person of the Year is Y40

Zmogaus suprantamas privatumas kaip uZsidaryma® sadéje ir
bijojimas iSorinio pasaulio dabartiniu metu imatkisors ir toliau tam tikra dalimi iSlieka
svarbus, t&iau vieta yra uzleidZziama kitai dimensijai. Eurofai visam pasauliui jau
nebetinka Jungtini Amerikos Valstij teisininky Louis Brandeis ir Samuel Warren 1890
m. suformuota privataus gyvenimo koncepcijaright to be left aloné* Déka
informacires bei technologiés pazangos, privatus gyvenimas yra suprantamadgag
placiau, ne vien tik kaip atsiribojimas ar izoliacijam viso pasaulio iSlaikant iSimtinai
fizini privatumy. Atsisakoma tradiciés bei klasikigs privataus gyvenimo sampratos, tam
tikra prasme asmeniui privatumas nebetapo toksbasarkoks jis buvo prieS 10 ar 20

mety, kaip antai, kad Zmogus negali jaustis visiSkaigss, jeigu jam nebus pripazinta ir

140 Civilka M. Asmens duomenapsaugos teisinis reguliavimas Interneto kontekste
<http://www.itc.tf.vu.lt/mokslas/mokslas.htmli>.

1L http://www.blogas.It/info/201000/ar-zinojai-kadiesetu-zmogus. html

142 Kigkis M., et al ,Teises informatika ir informatikos tets. Mykolo Riomerio Universitetas, Vilnius,
2006. P. 114.
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garantuota teisi tam tikm neliegiamumo zog'** Siuolaikints spatiai augasios ir
besivystagiios privataus gyvenimo koncepcijos kaitos ésma ta, jog asmeniui dabar yra
svarbiausia zinoti ir kontroliuotkaip ta informacija apiejj yra tvarkoma, o ne tai ar
galima t informaciy liesti. Be abejods, negalima pamirsti, jog 1950 m. @rnus
Europos Zmogaus teisikonvencij ir 8 straipsniuijtvirtinus asmens tegsj privatuny,
buvo padti pagrindai asmens duomeapsaugai, tdau siekiantigyvendinant 8 straipgn
turi bati imamasi papildom instrumeni asmens duomanapsaugai uztikrinti, kadangi
asmens duomenapsaugos, kaip pagrinds teigs, koncepcija buvo iSgtota daug
véliau*** Tuo tikslu yra priimamogvairios direktyvos @ asmens duomenapsaugos.
Antai Direktyva 97/66/EB @l asmem privatumo apsaugos telekomunikacgektoriuje,
nuo 2003 m. spalio 31 d. pake@irektyva 2002/58/EB @ asmens duomentvarkymo ir
privatumo apsaugos elektroniniySiy sektoriuje (direktyva & privatumo ir elektronini
rySiy), taip pat nuo 1981 m. yra Europos Tarybos Konyand:l asmem apsaugos,
susijusios su automatizuotu asmens duamapdorojimd®. Pagrindinis Konvencijos
tikslas yra ginti Zmogaus asmepigyvenim, ypa teis i privatumy. Sia Konvencija
siekiama uztikrinti, kad, automatizuotai tvarkastreens duomenis, wissaliy teritorijose
buty gerbiamos kiekvieno asmens, nepaisant jo tastybgyvenamosios vietos, téssir
pagrindires laiswes. Pabéziama litinybé garantuoti zmogaus teig privaty gyveniny,
ivertinant vis didjancius asmens duomarsrautus, kurie kerta valstybsienas*®.
Akivaizdu, jog kartu su privataus gyvenimo sampsataita pagal Europos

Zmogaus teisi konvencijos 8 str. bei technologijpokyiais kyla ir nauji pazeidimai bei
Zmogaus teisi apsaugos problemos asmens duamepsaugos kontekste. Tibd
pagrindire teiss akt; reguliuojagiy asmens duomenapsaug prielaida - siekti, kad,
kuriant duomen tvarkymo sistemas,tly tarnaujama zmogui, gerbiamos jo pagrigdin
teiss ir laisws. Toliau Siame magistro darbe bus nagaimos teisids problemos,
kylancios &l informacinio privatumo pazeidimo Interneto beitukiinformaciniy
technologij kontekste.

Asmens duomenapsaugos esin apsaugoti Zzmoniteises. Pagrindinis jos tikslas

yra uZztikrinti, kad asmens duomenysitlb apdorojami taip, kad by uZtikrinamas

143 Mikelénas V.Teig | privaty gyvenimy ir jos gynimas // Asmeniis neturtigs teigs ir ju gynimas:
mokslires konferencijos medziaga. - Vilnius: Justitia, 20P1113.

144 Jarukaitis 1. et al Elektroniniy rySiy tei*. Vilnius, Eugrimas, 2005. P. 333.

145 2000 m. vasario 11 d. Lietuva pasirak981 m. Konvencija d asmem apsaugos ry$ium su asmens
duomenm, automatizuotu tvarkymu .

148 Antroji jzangire konvencijos citata. // Pagrindis Europos Tarybos sutartys. - Vilnius: Europos Basy
informacijos ir dokumentacijos centras, 2000.
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Zmogaus privatumas ir kitos su tuo susijusios ?msdeigs’*’ Prie§ pradedant kaith
apie teisines problemas, kytaas iS5 asmens duomenapsaugos, tiina isskirti dvi
kategorijas, kuomet galima k&lbapie tokius pazeidimus:

1. Duomenys yra renkami ir tvarkomi turint asmens skiting.

2. Duomenys yra renkami neturint asmens sutikimo imanezinant.

Informacija ir duomenys yra renkamiduas ivairiausiais lidais: anketavimo,
apklaus, socialiniy tyrimy procediry realizavimo metu ir t.t.. Kita asmens duomen
teikimo bei rinkimo proceta — kai veiksmas vyksta tiesiogiai tarp asmensnr
subjekto ir duomemnrinkéjo — tai pirkimo elektroniése parduotusse procedros, biliety
ir vieSbuiy rezervavimas, elektroniniai atsiskaitymai, bagkirpaslaugos Internettf
Asmens duomenys, kurie tiesiogiai ir vienareikSmiSkurodo konkret asmem yra
asmens kodas, paso numeris ir pan. Su tokiais duiamgesusieti kiti duomenys tampa
asmens duomenimt&? Tuo pat metu Sie asmenys susiduria su rizika. Kgidaternetas
yra atviras vieSas tinklas, orientuotais daugiapasidalinina informacija, o nej jos
konfidencialumo ar saugumo uztikrinignyra gana nesitinga bet kam, kas turi bent
kiek techning Ziniy, surasti tam tikrus progranés jrangos instrumentus, leidzidns
perimti ir atskleisti Internetu persitiamus duomenis. Taip pat yigmanoma apsimesti
kita kompanija, pasitelkiivairius apgaus bidus siekiant gauti informacijos, kuréhau
gakty bati panaudota kokiems nors nusikalstamais tiksfiisTaip pat kyla begal
klausimy ir nerimavimy dél kompiuterio klaiding duomem pateikimo bei tréojo
asmens galimyds jais pasinaudoti be asmens Zinios. Kita problerdaomen praradimo
galimyke, kuri panaikins asmens duonwekontrok. Nors 1995 / 46 / EB Direktyva ir
pateikia tam tikrus saugiklius, kaip antai, jog chemys turi [ati vertinami ne tik
automat, bet ir gyw asmen, tai nepanaikina asmens duomesmpsaugos pazeidimo
galimybiy. Matyti, jog asmens privatumas kuo toliau, tuoida tampa socialine, nei kad
aisSkial apibézta teisine kategorija, XXI amziuje tradi¢iprivataus gyvenimo koncepcija
ima nykti. Vykstant technologinei ir ekonominetfpai tampa vis sunkiau garantuoti, jog
tokios socialigs vertyles kaip privatus gyvenimas, saviraiSkos laiswr toliau bus
ginamos remiantis archaiSkais metodais. Tuo pagriadhpa vis sugingiau uZztikrinti

teises jtvirtintas Europos Zzmogaus tejskonvencijos 8 straipsnyjegzvelgiant visas

47 Blume P. The Citizen’s Data Protection// The Jaliof Information Law and Technology. No1. 1998.
148 Sabaliauskas G. Informacijos saugumas interneiininky ir informatiky problema // Justitia 2001 Nr.
1, psl. 28 — 30.)

199Kiskis M., et al , Teises informatika ir informatikos tet§. Mykolo Riomerio Universitetas, Vilnius,
2006. P. 117.

159 Givilka M. Asmens duomeapapsaugos teisinis reguliavimas interneto kontekste
<http://www.itc.tf.vu.lt/mokslas/mokslas.html>.

54



imanomasy variacijas, kurios gali kilti ateityje, kaip teabloginés pktros iSdava. Taigi,
asmens duome@n apsauga, kaip vienas svarbiausprivataus gyvenimo element
pasireiSkia teiss | jo asmenias informacijos naudojimo kontrgl o nej tai, kad toky
duomen tvarkymui ar naudojimui visais atvejais yra reikghs asmens sutikimas. Ginti
Zmogaus privataus gyvenimo nglemumo teig rySium su asmens duomegtvarkymu ir
sudaryti glygas laisvam asmens duomefudéjimui — tai dvi pagrindidgs asmens
duomen teisines apsaugos funkcijos. Galima daryti iSyapghg privatumo kaip po tokio
yra atsisakoma, dominuoja téisinformacip — teig Zinoti. Tai yra vertyl, kuria igyja ir
kuria pasinaudoti siekia teisinio santykio dalyyiggyvendindami savo teisé¥ Be
abejores hitent &l Sios priezasties yra atveriamas kelias Zzmogaiss tpazeidimams
Sioje srityje, o btent asmens duomenapsaugos srityje. Jau buvo rte, kokios
problemos gali iSkilti asmeniniais duomenimis yiapdnuojama asmens sutikimu. Dar
didesnis pavojus kyla, kai tokie duomenys yra remkaaslagia nezinant asmeniui arba
jei jis prieStarauja toki duomem rinkimui. Besivystatios technologijos, socialiniai bei
politiniai pokyiai iSkelia nawy balanso koncepcijos porg¢ik balanso tarp didesnes
privatumo apsaugos ir saugumo bei vieSo interesawgos]sijungia jau ne kagtminéta

8 str. 2 dalis, kuria remiantis turiitb atliekamas proporcingumo testas. Bet ap Vigka
rémimasis 8 str. 2 dalimi yra tétss? Kaip buvo analizuota ir ne kanhinéta nagrigjant
pozityviuosiusisipareigojimus dazniausiai juo piktnaudziaujamiper dideés margin of
appreciation teiss. Slaptas stépmas priklauso tai sEiai, kur ypa& juntamas
technologijos vystymais, vis labiau keliantiggre privaciam gyvenimui. Kaip pavy4d
galima pateikti daugelio Europos valstybi praktikh gatwse kiekviename kampe
montuoti stebjimo kameras siekiant uZtikrinti vigi tvarka. Europos Zmogaus Teisi
Teismas bylojeklass and others? suformulavo tokj iSvady, jog igaliojimai slaptai sekti
piliecius, kaip policirgs valstylés pozymis gali iti toleruojami pagal Europos Zmogaus
teisy konvenciy tik tiek, kiek jie grieztai btini tam, kad apsaugetdemokratines
institucijas. Europos Zmogaus TeisTeismas kitoje savo jurisprudencijos byléjged|
prieS Austrig itvirtino tokia pozicija, jog policijos vie§ju rengini daromos nuotraukos
néra 8 straipsnio pazeidimas, jei jos susijusios is8aisiais dalykais bei skirtos ribotam
naudojimui t.y. netampa prieinamos visuoméngiTasiau bene didZiausios asmens
duomem apsaugos problemos kyla, kuomet tokia informagta renkama privay

asmem, neturint sutikimo tokiai informacijai rinkti Pragjus versti informacy i

21 yaidvila A. Teigs teorija: vadosdis.- Vilnius:Justitia, 2000, P. 324
132 Klass v. Germany, App. 5029/71, Judgment of 6 Beqee 1978.
%3 Eriedl v. Austria, App. 15225/89, Judgment oflahuary, 1995.

55



skaitmeninius duomenis, kuriuos vis pagras gali apdoroti kompiuteriai kyla vis
daugiau problem dél asmens duomenapsaugos, kasalygoja privataus gyvenimo
pazeidim. Mobilus telefonai su integruotomis fotokameromis ir vaizameromis yra
viena iS naujausi technologiy, kuri kelia nemaZzai privataus gyvenimo apsaugos
problemy. Skaitmenigmis technologijomis galima perduoti vaizdus regdilku daugeliui
numatyty ar nenumatyt gawjuy arba per trump laika idéti vaizdus Interneto
tinklalapiuose’®* Neseniai Lietuvoje buvo vienas toks atvejis, k@&ajame transporte
buvo fotografuojamos jaunos merginos ir net jomeigalavus liautis tai ir toliau buvo
daroma. MaZza to, éliau nuotraukos buvo patalpintos Internete. P&tma, jog pagal
ankstesa Europos Zmogus Teisi Teismo praktily tokie ir panass atvejai nebuvo
laikomi asmens] privat; gyvenimy paZeidimu. BylojeX prie$ Jungtin Karalyst™®
pareiSkja be jos sutikimo buvo fotografuojama politsndemonstracijos metu, ¢tau
privataus gyvenimo pazeidimas Sioje byloje nebukipaZintas, kadangi fotografavimas
buvo susis su dalyvavimu vieSuosiuose veiksmuose, noreluwo uztikrintas toki
nuotrauky anonimiskumas. Vadinasi galima pakartoti i3¥ygdg Europos Zmogaus tejsi
konvencijos 8 straipsnio formulust negalima vertinti atskirai nuo jos interpretagijo
Europos Zmogaus TeisiTeismo jurisprudencijoje. Europos Zmogaus telsinvencija
yra gyvas dokumentas, kuris aiSkinamas atsiZvelgian nadienos slygas®
Neapsiribojama avoky sampratomis tuo metu, kai buvo kuriamos Europo®gauns
teisiy konvencijos nuostatos,dau kreipiamas émesys;j tai, kokios gvokositvirtintos ir
kaip $ios nuostatos suvokiamos Siuolatjen Europos Zmogaus Teisi Teismo
jurisprudencijoje, reglamentuojéinje asmens duomen apsaug. Taigi, nepaisant
skaitmenini technologiy teikiamy privalumy, tokiy kaip paprastesnis bei intensyvesnis
bendravimas, itina kalkti ir apie priv&iam gyvenimui kylagia gréesng, nes
naujausiomis fotokamertechnologijomis gali #ti piktnaudzZiaujama arba netinkamai
naudojamasi, taip pazeidZiant privatyngpas, jei tuo naudojamasi sléia. Sk problem
yra bandoma spsti jvairy teiss akty pagalba. Pvz. Valstybis asmens duomen
apsaugos inspekcijos patvirtintoje Rekomendacilije ,Asmens privatumo apsaugos
naudojantis mobiliaisiais telefonais su integruaraizdo ir fotokameromis” siomos

tokios prevenciés priemo#s, kaip kad toki mobiliy telefon; pirkéju informavimas apie

134 Rekomendacija ,Asmens privatumo apsauga naudsjamtbiliaisiais telefonais su integruotomis vaizdo
ir fotokameromis” . http://www.ada.lt/index.php?#itRaction=page&id=55.

195 X v. The United Kingdom (1973), App. 5877/72, 16arbook of the European Convention on Human
Rights. P. 328.

8 Tyrer v. The United Kingdom (1978 m.) Series AefRublications of the European Court of Human
Rights, No. 26, para.31.
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galimg grésmy asmens privatumui bei prigiam gyvenimui bei apie tokios nufilmuotos ar

fotografuotos medZziagos panaudgjier platinirml57

Taip pat tam tikyg skiriamyu poZzymiy
apie atliekam veiksmy jvedimas.Pavyzdziui, mobilus telefonas su kameraétygaduoti
signah (blyksn, raudon Svies, ar girdiny tom), kai vaizdaijraSomi, kad Zzmais ity
budiis, kai Salia esantis mobilus telefonas fotografurogauncia vaizdy. Rekomendacijoje
pat itvirtintas informavimas ir sutikimasab fotografuojamam ar filmuojamam elementas.
Kyla neaiSkum, kokiu kidu tai tugty bati iSreikSta. Galvos linktéJimas jau gali skaitytis
sutikimu, pvz. sutikimas galidh iSreikStas konkliudentiniais veiksmais. ¢lau sutikimas
btti nupaveiksluotam dar nereiSkia sutikimo tokiusmaas duomenis talpiniilnternet. Be
to, mobilieji telefonai tampa patyy bei prievartos objektu. Su Siomis ir kitomis assen
duomem apsaugos problemomis susiduria ne tik Lietuvé@atair kitos Europos valstys.
Stai pavyzdZiui naudojant mobiliuosius telefonumfis beiistaigos gali susektijjpersonalo
buvimo viet, ir panasiai. Kyla klausimas, kur yra skiriamoiiija tarp privataus gyvenimo ir
darbo. Reikia prisiminti Europos Zmogaus Teidieismo byh Niemetz prie$ Vokietij
pagal kury privataus gyvenimo gerbimas tam tikra prasme pdivido teise uzmegzti ir
plétoti santykius su j; panaSiais asmenimis, tédprivataus gyvenimogyokos negalima
suprasti, ngraukus profesies ir biznio veiklosZmogaus darbuose ne visaglaanoma
atskirti tai, kas priklauso profesinei &si, o kas jai nepriklauso. Ypdaiswju profesij
srityje: laisvosios profesijos nario pareigos dmiii toks svarbus jo gyvenimo elementas,
jog net negalima pasakyti, koks yra to asmens satukai jis veikia vienu ar kilu
momentu. $vokos ,Privatuggyvenimas ir ,gyvenamoiji vieta - buveéihplatesne prasme,
apima kai kurias patalpas arba profesiei komercig veikla, tai atitinka pagrindin8-ojo
straipsnio tiksi ir objekl - apsaugoti indivig nuo savavaliSko kiSimosi jo privaty
gyvenimg.'*®

Dar didesni pavojai asmens duomenpsaugai, kaip vienam svarbiaysi
privataus gyvenimo elementui lgylnterneto erdsje. Sioje aplinkoje kyla konfliktas tarp
Interneto atviro poidzio ir Interneto vartotaj privatumo apsaugos. Interneto kontekste
labai pl&iai paplits slaptas asmens duomgerinkimas. Tie patys elektroninio pasto
adresai gali iti renkami asmeniui apie tai nieko neZzinant. StaiyadZiui darbdavys turi
tei; bet kada savo nudith tikrinti darbuotoy elektroninius laiskus®, kitas dalykas yra
tas, kad naudojant kompiuterius ir duomérerdavimo tinklus, sudaroma galingybnkti

ir kaupti milziniSky informacijos kiek, ji apdoroti ir greitai paskleisti. Antai ne taip sani

157 Ten pat kur if? .

18\iemietz v. Germany, App. 13710/88, Judgment ob&éember, 1992.

199 Kiskis M., et al ,Teis¢s informatika ir informatikos teé$. Mykolo Riomerio Universitetas, Vilnius,
2006. P. 141.
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buvo labai susitpinta &l kompiuteriress programos ,Guardian Monitor”, keliamos
problemos. Migta programa gefdlavo rinkti informacijp apie Internete lankomus
puslapius ir netgiut paiu elektronini; laiSky turini. Galima daryti iSvagl jog viena iS
svarbiausi nepakankamo asmens duompegpsaugos Interneto ekge priezasiy, tai
menkas Zmonisuvokimas apie Sias problemd3auguma Zmonilabai susiiiping savo
privatumu ir saugumu Internete,citau tik nedaugelis zino, kaipyjinformacija yra
renkama, kaip panaudojama, ir kaip nuo to apsidau@alima pateikti ir daugiau
pavyzdziy: Stai pavyzdziui cookies (slapukai), jie identifd§a tik tam tiks kompiutet, iS
kitos pugs juose gali bti jvairi informacija, surinkta Interneto paslaugyartotojui
perziiringjant internetinius puslapius, atliekant kitus veiks Interneto aplinkoje. Sie
duomenys gali iiti pakankami asmens identifikacijai. Didziausialgema yra tame, jog
tokie duomenys yra renkami be sutikimo. Problenzadar ir ta, jogrenginio naudotojas
gali net nenutuokti, kad su jo galinianfenginyje esatia informacija atliekami tokio
pobidZio veiksmat®® Taip pat irspamt®, kuris renka elektroninio pasto adresus, bei
siurtia 1 juos nepageidaujamus duomenis, kas gaiSina vartdada, kuris kainuoja
pinigus. Negalima pamirsti, jog Interneto pl@jm iSkyla dar dideshasmens duomean
apsaugos problema — tai balansas tarp privatuniotalektines nuosavybs apsaugos.
Sios dvi teigs egzistuoja 3alia viena kitos, tbgra labai svarbu saugoti tiek vigrtiek
kita. Tuo tikslu yra iSleista 2004 / 48 / EB direktysld intelektines nuosavybs teisiy
apsaugos, kuri pasizymi informacijos laisvo gjmhio bei asmens duomegnapsaugos
neribojimu Internete. Magistro darbo uzdaviniuosevd mireta, jog bus gilinamasi
iSimtinai | Europos zmogaus teisiapsaugos problemas Europos zmogaus yteisi
konvencijos 8 straipsnio paiiu, bet kadangi Internetas yra viso pasaulio diaba
reiskinys, tai neabejotina, tokios problemos gadti k kils ne tik uz Europos rily, bet ir
paioje Europoje. Tod neabejotinai svarbus teisiniu paidu yra 2007 sausio émeg
ivykes skandalas, &l to, kad internetinis tinklapisyou TubepavieSino populiaraus
pasaulyje, iskaitant ir Europ, serialo Simpsonai premjerines serijas, kuriosejour
pasirodyti tik po kurio laiko. Buvo pazeistos kikompanijosTwentieth Century Fox
intelektines teigs, ko pasekoj® ou Tubebuvo paduotagteismy.. Si byla gali suformuoti
precedent, jei You Tube atskleis duomeriignternet, jd¢jusio asmens tapatyi®? Kilo
klausimas kas yra atsakingas uzitpkzeidim. KadangiTwentieth Century Foregali

180 Jarukaitis 1. et al Elektroniniy rySiy tei*. Vilnius, Eugrimas, 2005. P. 341.

161 Nepageidaujamas el. pastas.

182 Tai galima padaryti atskleidus IP adrékternetas yra pasaulinis kompiutetinklas, kuriame
kompiuteriai tarpusavyje bendradi&€P/IP protokolo(Transmission Control Protocol/Internet Protogol
pagalba) ir el. pasto adees
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nustatyti pazeigjo be You Tubepagalbos, kapasireikst IP atskleidimu, kyla pavojus
asmens duomanapsaugai, kadangi Siuo atveju asmens veikla letertinklapiuose yra
stebima ir tinklapiai yra pasiru@3atskleisti identifikuojatia informacip. Pagrindinis
klausimas ir kartu problema yra ta, kas yra &isks — asmens duomerapsauga ar
intelektines nuosavybs teies? Belieka tik pakartoti an&su iSsakytas mintis ir
konstatuoti, jog asmens duonyeapsauga ir intelektés nuosavybs teigs egzistuoja
greta viena kitos ir abi galitbi pazeistos. Tod turi bati kaip imanoma labiau iSlaikyti
balang tarp Siy dvieju teisiy.

Taigi nelegals duomenis Internete galalggoti jvarius pazeidimus, pradedant
intelektine nuosavybe, o baigiant kriminaliniais sikaltimais, vaik pornografija ir
panaSiai. Asmens duomgeapsaugos problemoms egti gali kiti naudojami teiés aktai,
savireguliacija. T&éau vien to nepakankajitina imtis ne tik formali teisiniy priemoni,
itvirtinancias nuostatasétlasmens privataus gyvenimo ir duomeaisires apsaugos, bet
ir nustatyti pareigas elektroninrySiu paslaug teikéjams bei tinkl operatoriams imtis
techniniy priemont, uzkertadiy neteistai prieigai prie elektronini rySiy tinkly ir Sitaip
uztikrinti rySio privatuma bei asmens duomerapsaug. T&iau Sios pareigos turitki
proporcingos, t.y. negaliiti reikalaujama rizikos lygiui neproporcingnvesticijy.*®

Apibendrinant & dal galima teigti, jog asmens privatumo duomeapsauga
informacini technologiy plotmgéje yra vienau sriciu, kuriose reguliavimas laikui¢lgant
gana Zenkliai kedsi ir kai kuriais atvejais jis dar formuojasi. Wainti tinkama
reguliavimy Sioje srityje yra itin svarbu ne tikédekonominiy tokio normy taikymo
padariny, bet ir &l to, kad kalbama apie pagrindinzmogaus teisi uztikrinima, o
konkretiau teigs i privataus gyvenimo gerbunuztikrinima. Pastagju met jvykiai ir
technologip plétra, bei j; ateities tendencijos ne tik Europoje, bet ir visapasaulyje
rodo, kad svarbiausia bus uztikrinti tinkamusiausvys tarp individo teigs i privatuny
bei informacijos apsaugos ir visuomeninio intereskrypti nuo Sios teés. Vis dictjantis
srautas elektroninirySiy tinkluose reiskia, kad tinkamai jo apsaugatsubiti skiriama

vis daugiau émesio.

183 jarukaitis 1.et al ,Elektroniniy rySiy teiss“. Vilnius, Eugrimas, 2005. P. 337.
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ISvados

1. Poreikis apsisaugoti irab apsaugotam nuo nepageidaujamo isSorinio
kiSimosi kiekvienam Zmogui yrggimtas. Pagrindinis Europos regioésnzZmogaus teigi
apsaugos sistemos ramstis — 1950 m. Europos Zmoigagsis konvencija jtvirtina
nuostatas tokiam siekiui garantuoti. Europos zmsegisyy konvencijos 8 straipsnis,
kuris skirtas asmens teisgiSeimos bei privataus gyvenimo gerhimztikrina ketuny
savarankisk, tatiau neatsiejamai tarpusavyje susijusiertybiy bei laisvip apsaug:
Seimos gyvenimo, privataus gyvenimo, buto rigienybes bei susirasiimo slaptumo.
Magistro darbe nagréios trys Sios teis, nuoSalyje paliekant buto neliemyb;. Tatiau
nors ir apsiribojama Siais trim komponentais, tasumazina iS detalios ySilaisviy
analizs kylartiy Europos Zmogaus teisapsaugos problemmasto. Europos Zmogaus
svarbi ir kitoms Europos zmogaus teisonvencijoje numatytoms teéisis igyvendinti,
kurios turi uti jgyvendinamos tokiu ilu, jog nepazeisgtkity Europos Zzmogaus teisi
konvencijojeitvirtinty teisi.

2. Seimos gyvenimas yra tam tikra privataus gyvenisudtine dalis.
Seimos gyvenimo konk&®s koncepcijos Europos Zmogaus TeiSeismas éra nustats
bei suformays. Siai teisei taikomas pi@masis aiskinimas, kuris atsiZzvelgiarEuropos
Zmogaus teisi konvencij, kaip gyw organizma, nuolatos evoliucionuoja. Europos
Zmogaus Teisi Teismas yra links | faktiSkai tarp asmen susiklogiusiy rySiy
akcentavim, nei kadj jremint teisire baser. Vaikai, Europos Zmogaus TeisTeismo
akimis, yra vienas svarbiauspamat; Seimos gyvenimo egzistencijai. Tébddarytina
iSvada, jog tai implikuoja valstybeisipareigojimy veikti taip, kad kty leidziama
normaliai vystytis Siems santykiams, ypdeisei i Seimos gyvenimo gerbun
Akcentuotinos nuteigju santuokos ir kylatios problemos @ pagarbos Seimos
gyvenimui. Nors Europos Zmogaus Teidieismas ir yra iSaiskis, jog nuteistiesiems
yra taikoma siauresnSeimos gyvenimo koncepcija, ¢tau skundai, kurie pasiekia
Europos Zmogaus TeisiTeismy rodo, jog netenka abejoti $ios problemos aktualumu
Siai problemai spsti siiloma kagjimy administracijoms sudaryti palankesnefygas
santykiams su $eima palaikyti, ypgei tai liedia vaikus. Europos Zmogaus Teigieismo
yra nuolat paliZziama, jog yra titina iSlaikyti pusiausvyr tarp vaiko apsaugos iévy
teisiy uztikrinimo. DazZniausiai mita balanso problema kyla, kuomet sprendziamas

klausimas d vaiky pa&mimo valstylés globon, &vy teisiy ribojimo, €vystes teis; bei
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pareigi vykdymo po skyryh, jvaikinimo ir panaSiai. Dar didesmipest kelia vaiky
diskriminacija, suteikiant platesnes garantijas twakoje gimusiems vaikams arba
mazesnes teisggaikintiems vaikams. Problemai gpti batina naikinti atitinkamas tets
normas, daraiias jtaka ir poveik Seimos gyvenimo gerbimui. Valstyneturi Hiti
abejinga Zmogaus teisir laisviy uztikrinimui. Bene fundamentaliausia Teismo preti
Seimos gyvenimo aspektu yra tai, jog jis atsisakmtis vien biologiniais pozymiais,
apibidinartiais Iyti, bet iSaiskino, jog turi idi atsizvelgtai naujausius medicinos ir
mokslo pazangos aspektus, psichologinius faktokusie gali tuéti lemianmy reikSng
lyties identifikavimui, t.y. Europos Zmogaus TeisTeismas pripazino tejstuoktis
transseksualams. diau Siuo aspektu kyla konfliktas su kita asmpekategorija —
homoseksualais, kuriems Europos Zmogaus Jdisismas iki Siol éra pripaZirs teigs
tuoktis ir sukurti Seimos gyvenin

3. Kalbant apie asmens priyatgyveniny, pastebtina, jog Europos
Zmogaus Teisi Teismas éra nustats konkreiy privataus gyvenimo apsaugosuib. y.
kiekvienu konkréiu atveju turi liti atsizvelgiamaj esam situacip ir Sios situacijos
aplinkybes. Asmens taig privatumy savo turiniu ir esme be galo plati ir neapiia
savoka. Vargu aimanomas iSsamus sampratos ,privatus gyvenimasikpate. Privatus
gyvenimas neapsiriboja atitinkamu vidiniu ratu, &ws Zmogaus TeisiTeismas yra
iISaiSkirgs, jog privatus gyvenimas apima teiset@li santykius su kitais asmenimis,
iskaitant ir profesine veikl

Pastaruoju metu asmens ¢&eig privaty gyvenimy yra neatsiejamai
tapatinama su asmens duompeapsauga, kasalygoja daugyk privataus gyvenimo
apsaugos problam Europos Zmogaus Teisi Teismas yra Kkonstatas, jog
nepateisinamai ilgas asmens duomeaugojimas prieStarauja Europos Zmogausuteisi
konvencijos 8 straipsniui, be to, pats duomé&aupimas, nepriklausomai nuo to, ar jie
panaudojami prie$ atitinkaamasmen ar ne, yra laikomi kiSimusi asmens privat
gyvenima. Batent Sioje plotrje ir kyla didziausios Zzmogaus tejsapsaugos problemos ir
pazeidimai Europos Zmogaus teikbnvencijos 8 straipsnio paiiu. Vienas iS aspeigt—
tai rySio slaptumas. Pagrindinto priezastis tai nepakankamai uZztikrinta deisakiy
kokybke, veiksmingumas ir stabilumas. Atsizvelgiarttikomos priemoés teigta tiksla,
sialoma aiSkiai apibizti kompetentingoms institucijoms suteikiangaliojimy apimtis ir
naudojimosi jais tvark kas suteiki adekvaia apsaug nuo savavaliSko kiSimosi. Taip
pat turi kuti garantuota, jog valstybipriimti jstatymaiitvirtinty efektyvias garantijas,

padedatias iSvengti galim piktnaudziavina slagia sekant asmenis. Taip pafilsma
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valstykems privalomai uztikrinti ne tik, kad i duomem neskelbs ir juos saugos
valstybirés institucijos, bet ir garantuoti, joguSireikalavimy nepazeis nevalstyhia
institucijos ir privais asmenys. Apibendrintai galima teigti, jog pagm&doroblema ir
esminis tikumas yra pernelyg platus pagrindas slaptai infofjaiarinkti. Taip pat turi
buti patikslinta, tokiais bdais gautos informacijos panaudojimo tvarka, srkigtikrinti
teistsi privataus gyvenimgerbims.

4. Teismo praktikoje aiSkidtvirtinta pozicija, kad zymj politikuy ar kity
visuomens veikeju — vie§jy asmen atzvilgiu nuomoas reiskimo laisg ir Siy asmen
kritika turi platesnes ribas nei prisia individuy kritika, tatiau negalima teigti, kad galima
platesi kritika atima iS migty asmen teis | ju privataus gyvenimo apsaugagal
konvencijos 8 straipgnDe¢l Sios priezasties, kalbant apieSuosiusr privacius asmenis,
butina pabézti, jog ju savokos turi uti tiksliai apibrztos, kad bty geriau garantuota
privataus gyvenimo apsauga siekiant, jog ptivgtvenimy liecianti informacija nebty
skleidziama.

5. SaviraiSkos laigy neatsiejamai susijusi ir su kitu privataus gywemi
elementu — asmens duomempsauga. Svarbus informacijos apie prvdmogaus
gyvenimy teisto rinkimo kriterijus yra asmens duotas sutikimadaa vieSas jo
konfidencialios informacijos paskelbimas. Toks lsutias arba paties zmogaus asmeninio
ir Seimyninio gyvenimo detaji vieSinimas nereiSkia teis | privataus gyvenimo
neliciamum, atsisakymo. Atvirk&iai — Zmogus turi iSskirtie teiss sprsti, kokio
pokadzio, turinio ir apimties informacijapie savo privat gyvenim jis leidZia skelbti.
Apibendrintai galima teigti, jogtiina spesti problem dél informacijos skelbimo be
asmens sutikimo, kadangi nesugehas uztikrinti konfidencialumo gali lemti, jog
asmenys neatskleis informacijosiitinos tinkamam gydymui ar net apskritai vengs
medicinires pagalbos. Tai sukeltne vien pavaj individo sveikatai, bet ir gsne
visuomens interesams, pavyzdZiui uzki@my ligu srityje. S problemy i$ dalies jau
bandoma spsti Lietuvoje, palaipsniui atsisakant pilno asmedentifikavimo teismo
sprendimuose bei nutartyse.

6. Asmens privataus gyvenimo gerbimo problemos,ijusigs su
korespondencijos slaptunikalinimo jstaigose yra ne maziau aktualios. Lietuvoje ikl Sio
néra detalaus reglamentavimoél dkorespondencijos siuntimo igkalinimo vietos
privatiems asmenims, pavyzdziui ,nusikaltimo aukbrfas galijtakoti pastaijy teiss i

privaty gyvenimy paZeidim, tockl jstatymo leidjo pareiga ir kartu uzduotis yra kuo
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greiciau spesti Sk itin aktualp problem, detaliai sureglamentuojant atitinkamas taisykles
dél kaliniy korespondencijos siuntimo bei gavimo.

7. Vienas svarbiausiklausimy, kylanciy analizuojant teis | privataus ir
Seimos gyvenimo gerbignpagal Europos Zmogau teidionvencijos 8 straipsnio tufjir-
tai valstybi isipareigojimy pohidis. Nors 8 straipsnio formuluosaugo individus tik nuo
neteigto kiSimosii privaty ir Seimos gyvenim (negatyvusis aspektas), teismas savo
jurisprudencijoje yra pripazgs, jog tinkamai teisi apsaugai galiidi keliami ir pozitywvis
valstybiy isipareigojimai. Darytina iSvada, jog tokiu atvejwr&pos Zmogaus teisi
konvencija gali bti taikoma ir santykiams tarp indivigl nes valstyb yrajpareigota imtis
atitinkamy priemont; visuomegs santykiams reguliuoti.

8. Nagrirgjant negatyuji aspeki, kyla tam tikri probleminiai klausimai.
Pirmiausia, problem kelia per daug didélvalstykems suteiktamargin of appreciation
laisve. Kas pasireiSkia neproporcipgeiksmy émimusi taip pazeidziant kitas teises. Kitas
dalykas @l Sios laises yra tas, jog ji riboja Europos Zmogaus Tei$eismo
jurisprudencijos gtra ir bendro Europos zmogaus teisstandarto vystyasi. Darbo
autorius yra links pritarti Europos Zmogaus TejsiTeismo teigjo Mayer keliamai
pozicijai, jog Sios valstyds vertinimo laisés (margin of appreciationbatina palaipsniui
atsisakyti, vig kompetenci perduodani Europos Zmogaus TeisiTeismo rankas. Tai
packty iSspesti ir kita neatsiejamai susijusproblem, — Europos Zmogaus TeisTeismo
praktikos nebuving, kuria hitina privalomai remtis esant vienai ar kitai sitijgic kuomet
iSkyla teisyy apribojimo poreikis, taip eliminuojant vals@g galimyle piktnaudziauti
margin of appreciatiotaisve.

9. Analizuojant pozityviuosiugsipareigojimus ir probleminiusyjtaikymo
aspektus, atkreiptinassmhesys;j Lietuva, kurioje iki Siol rera priimta ,Lyties pakeitimo
istatymo*, turint tik 2003 m. birZelio 4 d. ,Lytigzakeitimojstatymo” projeki. Istatymy
leidybos lygmenyje turi iiti apsvarstyta, ar pagristai yra alidjamas tokioistatymo
priemimas. Ta&iau pries imantis veiksm siilloma sulaukti Europos Zmogaus Taeisi
Teismo sprendimd. prieS Lietuy byloje. Be to, svarbus yra klausimad gozityviy
isipareigojimy primestinumo valstyms, to@dl pasio Europos Zmogaus TeisiTeismo
pareiga yra savo kompetencijos ribose pateikti kamks metodinius nurodymuséd
konkretiy pozityviy isipareigojimy vykdymo, tam kad uztikrinti efektyv teisin
reguliavimy bei efektywy Europos Zmogaus teiskonvencijos taikyra.

10. Privataus gyvenimo supratimas XXI amziuje imastik déka

informacires bei technologiés pazangos, privatus gyvenimas yra suprantamadgag
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placiau, ne vien tik kaip atsiribojimas ar izoliacijamviso pasaulio, iSlaikant iSimtinai
fizini privatumy. Asmeniui dabar yra svarbiausia zinoti ir konitroti, kaip ta informacija
apie j yra tvarkoma, o ne tai ar galima ta informadigsti. Asmens privatumas kuo
toliau, tuo labiau tampa socialine, nei kad aiSkj@bgZta teisine kategorija, tuo pagrindu
tampa vis sugtingiau uztikrinti teisegtvirtintas Europos Zmogaus teiskonvencijos 8
straipsnyje, izvelgiant visasimanomas y variacijas, kurios gali kilti ateityje, kaip
technologigs pktros iSdava. IS to kyla daugybproblemy, kaip antai intelektié
nuosavyk, asmens duomanapsauga. Lietuvoje dideherima kelia slaptas asmen
stekzjimas bei filmavimas vieSosiose vietose, pasitelkiddeokameras, kas sudaro labai
didek gréesnme asmens privdam gyvenimui. Kyla pagstos abejoés, ar slaptas asmegn
stelzjimas vieSose vietose, apie tai nepranesusgliawfilmuota medziag rodant viesai,
nepazeidzia Europos Zmogaus ieiseismo suformuotos praktikos Europos Zmogaus
teisiy konvencijos 8 straipsnio paitiu Siais klausimais. Tokios abejmkyla, kadangi
minétomis priemodmis uzfiksuoti asmenys rodomi vieSai, tinkamai rsbgpas p
tapatylés. Nors giminingose srityse, kaip antai, vaiZdksavimo naudojant mobiliuosius
telefonus, jau imtasi atitinkamprevenciny teises akt; teiskaros, pvz. Valstybias
asmens duomeninspekcijos parengta rekomendacig gAsmens privatumo apsaugos
naudojantis mobiliaisiais telefonais su integrua®fraizdo ir fotokameromis”, métoje
problemirgje srityje teigkiros progreso nematyti. Téld atsizvelgianti esam situacip,
itakojartia asmens privat gyvenimy, sialytina norminip teiss akty kiaréjams imtis
aktyviu veiksmy Sios itin aktualios problemos paSalinimui, detaBareglamentuojant
asmen stelgjimo vieSosiose vietose taisykles. Interneto kostiek- bene daugiausia su
asmens duom@napsauga kylamos problemos yra susijusios su elektroniniu pastu,
paieSka bei narSymu. Viena svarbiaugrieZasiy, slygojarciy asmens duomean
apsaugos problemas informaairtechnologiy plotméje yra pakankamai Zzemas Zmgni
samoningumo lygis, ignoravimas pefgipny apie galimus pavojus asmens duomen
atzvilgiu. Tikétina, kad didjant nauy technologiy plétrai bei raidai, zmoés galiausiai
ivertins ne tik privalumus, bet ir grestams pavojus. Tai yra tadl nes asmeniui
privatumas nebetapo toks svarbus, svarbiausia dkiedsti ir gauti informacy. Galima
numanyti, jog ateityje pagrindts Europos zmogaus tejskonvencijos 8 straipsnio
vystymosi kryptys bus susijusios su asmens duamapsauga, kadangi spei
besivystatios informacirs technologijos jau dabar Zmargamorgje iS esms ima keisti
privataus gyvenimo suvokim po truputi atsisakant takifundamentali vertybiy kaip

asmens privatumas, gisiémesg sutelkiantj teisg Zinoti.
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Santrauka:

LEUropos Zzmogaus teigi apsaugqos problemos Europos Zzmogaus igkgnvencijos 8

straipsnio poziriu”

Europos Zzmogaus teisikonvencijos 8 straipsnis yra skirtas Seimos ir
privataus gyvenimo gerbimo apsaugai. Kalbant Seiggpgenimo kontekste, svarbu
pabgzti, jog pastaroji teis plétojosi labai ilgai, keldama vis daugiau teisingincy.
Europos Zmogaus TejsTeismas yra konstates, jog Seim bei $eimos gyvenimsudaro
vyras ir zmona bei vaikai, nepriklausomai nuo to ji& teisti ar yra jvaikinti.
Pasitenkinimo jausmas, Kujawia tévai dél tarpusavio rySio bei bendravimo, yra
fundamentalus Seimos gyvenimo elementas. Seimangyas taip pat egzistuoja kai yra
gyvenama nesusituokus ir esant tokiai teisineégiadgimsta vaikai. Seimos gyvenimas
pripaastamas netgi tada, kai vaikai gimstat¢§vams netgi negyvenant ir naat kartu.
Tatiau negalima teigti, jog Seimos gyvenimui uZtenkanvtik santuokos. Europos
Zmogaus Teisi Teismas yra pripazis, jog tik teista ir abipusi partneriy noru sudaryta
santuoka sudaro Seimos gyveajntuo tarpu fiktyvi santuoka nepatenkasSeimos
gyvenimo apibézimo rat. Tuo tarpu nuteigju santuokos patenkaSeimos gyvenimo
sampraf. Remiantis naujausia Europos Zmogaus Teisaktika matyti, jog tokia tets
yra suteikta ir transseksualams, kaygoja daugybe problemvalstylese. Problem gali
kelti tai, jog teig i Seimos gyvenim Europos Zmogaus TeisiTeismo wra pripazinta
homoseksualams, taip pat ne visuose vadsgbtokios santuokos leidziamos. Lieka
neaisku, kaip tokiose situacijose garantuoti yaeksire apsaug.

Svarbu palizti, jog gyvendinant vieniS Su teisiy gali kilti kity teis,
itvirtintu Europos Zmogaus teisikonvencijoje pazeidimas. Svarbu pa#yimjog 8
straipsnis,itvirtinantis privataus gyvenimo gerbamyra neatsiejamai sue§ su kitais
Europos Zmogaus teiskonvencijos straipsniais, tédjis turi bati aiSkinamas remiantis
sisteminiu metodu. Konfliktas dazniausiai kyla t&8rp 10 straipsni. Nuomorgs reiSkimo
laisve yra vienas iS esmini demokratigs visuomens pagrind, viena iS pagrindini
salygy jai ir kiekvienam individui vystytis. Kaip pamijo Europos Zmogaus Teisi
Teismas spaudai yra suteiktos §mvarbiospublic watchdog (vieSojo sargdyinkcijos.
10 straipsnio antrosios dalies nuostatos yra tagsone tik ,informacijai” ar ,idjoms",
kurios yra palankios aréra jZeidZziamos (nepavojingos), bet ir tai informacijailyi yra
Sokiruojanti, erzinanti ar trukdanti visuomeear jos dal Tuo tarpu visuomenturi teis
gauti informacij apie politiniusivykius ar informaciy, lie¢iancia vie&ji interes. Si
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laisve apima dvi teises — skleisti ir gauti informacijTokiomis teigmis turi huti
naudojamasi taip, kadihy iSlaikyta pagarba privéam gyvenimui.

Nors valstyb turi susilaikyti nuo kiSimosi Sias teises, remiantis Europos
Zmogaus teisi konvencija tei& i privataus ir Seimos gyvenimo gerkiméra absoliuti, ji
gali bati ribojama. Ribojimas yra pateisinamas, kai taima demokratigje visuomesgje,
valstyles saugumo interesais, vieSos tvarkos ar nusikalpnevencija ir panasiai. Tai
vadinama negatyviuoju Sios téss aspektu. T@au valstyld yra jpareigota ne tik
susilaikyti nuo kiSimosi privaty ir Seimos gyvenim taiau ir pati imtis veiksm Siu
teisiy uztikrinimui, taip vadinamyju pozityviy isipareigojimi. Problemos kyla kai valstygb
nesiima 3i veiksmy, pavyzdziui nepriima konkdey jstatymy, ta&fiau ir tada, kai yra
perzengiamos leistinos nustatytos ribmgvendinant negatyviuosiugsipareigojimus.
Viena pagrindini problem; tai balanso problema. Proporcingumas yra reikabng
kiekvienu atveju tiek ribojant nustatytas teisesk tir jasigyvendinant. IS to seka, jog
zmogaus teisi pazeidimai gali kilti abiem atvejais - tiek pogituoju, tiek ir
negatyviuoju ir pagrindito priezastis per plati valstyims suteikta vertinimo laigvkas
yra blogai, o kas gerai.

Problemos é privataus gyvenimo gerbimo kyla iS labai gtss ir nuolat
kintantios jo sampratos. Ygaai aktualu XXI amziuje, kai naujosios technologiggmé
visa visuomer. Naujos technologijos veda link to, jog atsisakoktesikinio privataus
gyvenimo supratimo, o dominuoja nauja kryptis -s&eiinoti. Siuo aspektu privataus
gyvenimo gvoka tampa sunkiai apilitiama teisine kategorija, daugiaigaunanti
socialires kategorijos émus. [kl Sios priezasties privataus gyvenimo koncepcijos
faktiSkai ngmanoma apitdinti. Asmens duomen apsauga, kaip vienas svarbiausi
privataus gyvenimo elemepttampa vienu svarbiausiu problersaltiniu dabartiniame
technologij pasaulyje. Siais laikais galimglkontroliuoti savo asmens duomenis tampa
vis mazesé bei maziau svarbi, nei tai buvo atiel. Privatus gyvenimas tampaygine
savoka. Daug svarbiau tapo takiinformacip skleisti ir gauti, ktent to&l bene
didZiausios problemos su kuriomis susiduria Euliopgsas pasaulis yra asmens duomen
apsauga, kaip svarbiausias privataus gyvenimo el&se Pagrindié problema — tai
menkas zmoni suvokimas apie tyk&ms pavojus tokioje milziniSkoje technologij
erdwje. Problemos sprendimo variantas -€ipasubjekto suvokimas apie takgrésne
privaciam gyvenimui. Taigi, neabejotina, jog jei ne patshjektas, tai besigtojanti

Europos Zmogaus Teismo praktika laikaghnt suformuos tdksupratima.
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Summary:
“The Problems of Protection of European Human Righ#According to the Article 8 of

the European Convention on Human Rights*

Article 8 of the European Convention for the Protetof Human Rights is
devoted for the protection and respect of familgt private life. Talking about family life,
it is important to say that the definition of itweevolved for years creating more and
more legal issues. The right to respect for farhif, as guaranteed by Article 8 of the
Convention, has as its principal element the ptmte®f the integrity of the family. The
Court has considered the family to include husband wife and children who are
dependent on them, including illegitimate and addpthildren. Indeed, the Court has
said that 'the mutual enjoyment by parent and atfildach other's company constitutes a
fundamental element of family life. Relationshipstween brothers and sisters, taken
together with those between parents and childreralso covered. It seems that de facto
family ties can arise where parties are living tbge outside marriage and children born
out of such relationships form part of the famihjtdrom the moment of birth and by the
very fact of it. The family ties exist even whehe tparents are not living together at the
time of the child's birth. It is a violation of Aecte 8 to deny a mother the opportunity to
enable recognition of the biological father of ksbild, as where a legal presumption that
the husband is the father of a child born in wekllexists which cannot be denied by the
mother. In some circumstances, relations with goanehts may be protected under
Article 8. More remote relationships are generalby close enough to constitute family
relationships protected by Article 8. There is, boer, some slender evidence to suggest
that a broader view is being taken of what cong#tiwhe family. Engagement does not in
itself constitute family life, but the relationshigtween a prisoner and his fiancee falls
within private life. The same is true of transsdgumuples.The core of the problens
that not in all countries homosexual engagementaliswed; besides there is a
confrontation with interest of the child. Furthemmpit is not clear how legally implement
protection of the children protection in such diitors, etc.

Implementing one of those rights, arise a violabbmther rights, embodied
in the European Convention for the Protection ofrtdn Rights. The conflict usually is
between articles 8 and 10. It is important to ers®athat Article 8 has a close link and a
connection with many articles of the ConventiorHoiman Rights, including Article 10,

that's why it must be commented systematically. Tfleedom of expression is called as
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the essential foundations of democratic societye Tedia has a ,public watch dog”

function, as it mentioned in the case law of theogaan Court of Human Rights. Media
has a task to import not only information whichfasourably received or regarded as
inoffensive, but also offend, chocked or disturbefbrmation. Society has a right to

obtain information about political matters or abaouttters of public interest. This

freedom includes two components: freedom to receifegmation and freedom to impart

them. These rights must be used in a such wayhbkgtdo not constitute the violation of
private life.

Under the Convention, right to respect family dvate life embodied in the
article 8 and freedom of expression embodied inAhele 10 are not absolute. They
state some restrictions and limitations. The iet@nice is legitimate when it is necessary
in a democratic society, interest of national siguprevention or disorder of crime and
other. This is so called negative obligations. Pheblems of the protection of human
rights can arise when the state fails to take slhelobligations, for instance to enact some
particular law — so called positive obligationshus it could the violation not only when
the state fails to take positive obligations, bebavhen such the law trespasses the limit
of the proportionality taking negative obligatiofi$ie main problem is the balance. The
balance is likely to be needed if any interfereisce be regarded as being necessary in
democratic society. So human rights could be wolah both above mentioned examples
and the main reason of it is too Imgargin of appreciatiorallowed for countries.

The problems about private life are coming outtsfchanging concept in
XXI century. New technologies have vested the $pamth new instruments and made
individuals’ lives more convenient. Evolution ofcteologies and social life enhanced
individuals to access to information and knowledtieys it inevitably may lead to a
situation when members of society recognize thktrig know, right to communicate,
right to express views and contribute to the sgcast a more vital and valuable than
traditional and straightforward “right to be leftoae”. The concept of privacy is
overwhelmingly becoming a sociological rather tl@aalearly-cut legal concept. Legally
speaking, of all the European human rights in thernational catalogue, privacy is
perhaps the most difficult to define and circunseriThus, regimes of data protection are
constantly moving apart from the general concegriviacy if not replacing the latter it in
terms of law. Nowadays, a person has less conirdii® personal information, because
private life and privacy has become less imporéanto receive information and freedom

to impart it. What's why Europe and all the worldnéronts with big problems of
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violation of human rights in context of the protent of personal data and others
problems such as intellectual property, crimindewntes, child pornography, etc. The
solution of these problems could be self regulatind legislation of various legal acts to
fight with these problems. Cases under the artadk® show the operation of the
Convention as a living instrument able to refldat thanging and developing attitudes
and values of the Contracting Parties. It is certhat new lines of case law will emerge
from the rights, protected under Article 8.
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