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Ivadas

Kultiros paveldas yra neatsiejamas tautos tapatumolstylkés brandumo pozymis,
bendsja prasme pasireisSkiantis nacionainnuosavybs forma. Identifikatorius ,valstydj
katalizuoja kolektywq atsakomyb uz vertybes, kurios yra bendrais istorijos ir kultiros dalis.
Tokioje tergje ,vieSojo intereso” samprafgrasmina valstyds kultiros politikos lygmepir jos
sklaich. Tik atsiradus teise pagtiems valstybiniams jpareigotojo” ir jpareigojamojo”
santykiams, pastarojgauna jau apikztos - individualios - atsakomygb forma, reglamentuojant
kultiros paveldo kaip ,nuosavyb* valdymo, naudojimo ir disponavimo ja sritis.

Sio darbo objekto - kultos paveldo objekto (toliau vartojamaekilnojamosios kuiros
vertykes; sutr. NKV) valdytojo - vaidmengalima suskaidyti teorirg - jo teisinio statuso, tai yra
jo teiss ir pareigos, ir praktin - dalyvavimo Siandienije paveldosaugoje - prasm
Vadovaujantis Lietuvos Respublikos Seimo 2004 ngsfjo 28 d. priimtu Nekilnojamojo
kultiros paveldo apsauggstatymu gutr. NKPA]), ,valdytojas” yra ,kultiros paveldo objekto ir
kitu nekilnojamyjuy daikty, esadiy pavienio ar kompleksinio objekto teritorijoje arbeetowje,
savininkas ar kitoks valdymo teisturétojas. Tokiais valdytojais, pagal Lietuvos Respublikos
Civilini kodeksg (sutr. CK), gali kiti fiziniai arba juridiniai asmenys. Siuo atzvilginuosavyb
skiriamai privatia ir valstybirg, o nekilnojamasis kuitos paveldas paprastgauna nuosavyis
objeki; ,statinio, statini grupes” ar ,Zzenes sklypo“ pavidad.

Siomis dienomis valdytojo reik&nvaldomai NKV yra dided. Jis yra lygiavertis, o kartais
ir lemiamy Zod tariantis paveldosaugos sistemos narys. Valdyajyk su NKV apsprendzia
pirmojo pozicija ir ,elgesys” savo turto, matermlpjartio bendras kuitrines vertybes, atzvilgiu.
Pastarieji veiksniai ygadaroitaka NKV biklei, ar savininkas naudodamas gupagal paskiit
nepazeidzia nustatyfpaveldosaugos reikalavimSvarbu iSskirti ki itin svarhy Sio ,izoliuotos*
privacios nuosavyes, veikiau ,aptérimy” laikotarpio slyga — NKV prieinamum visuomenei.
Be to, valdytojo apsisprendimas eksponuoti ir ptigt visuomenei vieq ar kita jo valdoje
esartia NKV, daznai sukelia hamletigkbtti ar neluti* situacija.

Atgavus nepriklausomyb ir jvykus radikaliems nuosavyb santyki pokyiams,
dauguma NKYV tapo privda nuosavybe, kuri Siomis dienomis, kaip ir privatoteresas, prat

JetiSizuoti®, suabsoliutinti ir ,<...>jau beveikdna tokiy teisiniu svert;, kurie gatty iSsaugoti

! Lietuvos Respublikos nekilnojamojo kilbs paveldo apsauggstatymo 2 str. 39 d. (Zin., 1995, Nr. 3-37; 2004,
Nr. 153-5571).



paveld, be visuomeés noro ir iniciatyvos? ,Privatus interesas“ palaipsniui tapo toks gajas
NKYV tapo valstykes, kaip vieSosios valdzios, ir jos valdytdgisiny deryh; objektu. Palaipsniui
émé formuotis valdytoj ,praktinés naudos” ar ,pelningos eksploatacijos” siekiaie34i daznai
imama vartoti mitologizuota ,verslininK savoka. IS tikgjy, susiduriame su opia Siandieésn
paveldosaugos problema, vienareikSmiSkaiiata kiek drastiSkai teigdami, kad ,visuonggn
isitvirtinus vartotojiSkoms nuostatoms ir esant gamaam istoriés kultiros lygiui, paminkliniai
pastatai, vietoés bei dirbiniai daznai sutapatinti tik su papildpminkos verg turinciu
nekilnojamuoju ar kilnojamuoju turtu, kuris galiitb savavaliSkai pertvarkomas, restauruojamas
ir pritaikomas pagal savininko uzgaidas, nepaisantad taip perdirbtas objektas daznai netenka
dalies savo autentiSkumo, integralumo ir istesin- dokumenties verts™. Visgi, tenka
pripazinti, kad kuliros paveldo apsaugos institucijos Siandiemanpaggios uZzkirsti kel
prasicjusiems perdirbimams, abejotinoms ,rekonstrukcijbras ,renovacijoms*”, neturiéioms
nieko bendro su istorine objekto aplinka.

Nuosavyk valdytojui leidzia laisvai savo nudifa elgtis su nuosavyb objektu, taip pat
ji reiSkia, kad kitas asmuo negalidintisi svetim turta. Lietuvos Respublikos Konstitucijos 23
straipsnyje nustatyta, kad ,Nuosavybeliggiama®“. Kyla kiek dviprasmiskas ir problemisSkas
klausimas: ar NKV, kaip nuosav§b objektai, yra saugios pri¢iase rankose ir ar jos kartais
netampa nesuvaldammanipuliacijp objektais? Jei tampa, tai koks likimas jas iStihkauk
nuostabos nekelia tai, kad pripazinta ,kulé verié® gali buti antraplag ar net valdytojo visai
neidentifikuojamu veiksniu (,<...> kazkas saugomaigeretai dargi sukeligu ir papildomy
problemy (,<...> tockl ir negalima®). Pastaruoju atveju, kiutbs paveldas gali tapti nepatogiu,
trikdanciu ir net primetatiu administracig atsakomyb (pinigines nuobaudas). Téldnuolatos
girdime apie jvairiausias konfliktines situacijas, kykdas susidrus prieStaringiems NKV
valdytoyjy ir paveldosaugininkinteresams. Ne veltui yra konstatuojama, kad M@&l egzistuoja
visuomens ir paveldosaugasampa. Susidargpidis, kad viena is jos priezag gali biti vienos
IS pusip suvokimas, kad kultos paveldo prasés ju nuosavybje yra subjektyvios, o kultos
paveldas pats savaime yra ,neinkriminuotinas” fak& Turlit nesuklysime teigdami, kad,
pavyzdziui, aplinkosaugos taikomos draustmirpriemors paprastam zmogui kelia didesn

baime nei paveldosaugos.aTsalygoja pirmosios biurokratgs tradicijos vientisumas, ilganist

2 Moksline konferencija Lietuvos Nacionaliniame muziejuje JKwos paveldas ir visuomenxXI| a.“. 2006 m.
gruodzio 10 d. Lietuvos piliir dvan asociacija.
(http://www.dvarai.lt/index.php?option=com_conteta&k=view&id=49&Itemid=41.).

% Cepaitiet Rasa. Laikas ir akmenys. Kiulbs paveldo sampratos moderniojoje Lietuvoje. Vini Lietuvos
istorijos instituto leidykla, 2005, p. 317.



praktikos tstinumas irjaugimasi zmogaus gmorg, 0 antrosios -dziai ir dél ,paminkiy”
ideologini atrank; atsira@s ju apsaugos lygmens netolygumas.

Taciau visi kultiros paveldo specialistai kaip pagringlimisuomess ir paveldosaugos
konflikto priezast mato mentalite;, vyraujant S$iandiegje Lietuvos visuomesje”.
Paveldosaugoje, kaip ir kitose srityse, vyraujarestipinis valstybigs kontrobs modelis -
.Kazkas kazlk nuo kazko kazkaip saugo”. Visuondgn paplies mastymas, kad valstyh tiksliau
daznai josivardinama kaip ,valdzia“, turi viskuo paspinti, ypa& tuo, kas susi su jos
gyvenimu. Didelis troskimas, kad valdzia papinty, ir dabartinis nepasitéimas, nusivylimas
valdzios institucijomis géjo susiformuoti dl per didelio valdzios sureikSminimo, kad ji gali
iSspesti visas problemas. Kita vertus, valstypali tapti ngdomi, nesvarbi ar netgi smerktina.
Visuomenei taip gan prieSiSkai nusiteikus ir manakad valstyb tekéra vien prievoles
uzdedantis biurokratinis aparatas, formuojasi p@gws nuovokos, suprantant, kad ,niekas
neturi teigs kistis; mano privéius reikalus” ar ,as pats sau esu Seimininkas".idjekaplinkoje
asmeniniai interesai nustelbia poteik atsakomyb ripintis vieSai pripazintomis vertgmis, o
kai kalbama apie pinigus ir galingauti naud, vieSasis interesas tiesiog pamirStamas. Rinkos
visuomesje teikiama nauda, vispirma, reikalauja investuoii ,nekilnojamaji turta®, o ne i
.Kulttira“. Pagaliau, privéios nuosavybs komplikacijasprasmina populiari iirdienos aksioma -
,Démesio! Privati valda“ ar ,Privati valda! Piktas Su&usidarojspidis, kad privatumagyavo
radikaliy turto protekcijos fornpir tapo labai uzdaras. Sie suvokimo niuansai i#pi$ penkis
deSimtmeius nusy valstylzje vegjusio priva&ios nuosavybs menkinimo. Dabartyje
egzistuojant tariamam turtiniam ,revansui®, kaipdktaikliai pastebta, nacionalids vertyles
pripazstamos tik tokiu atveju, kai kalbama apie dalykksie su mumis tiesiogiai nesusi-
pavyzdziui, valstybs herla ar himra. RySkus individualizmas tampa priezastimi to, kad
visuometje kultirinés ,dalybos” ir dialogas iki Siol vyksta vangiai.

Valdytojo elgesys su jam priklausaa NKV priklauso nuo jo ngstymo, suvokimo,
nusistatymo ir jo dvasés laikysenos. Tik jo vidigs kultiros reikalas sgsti apie valdomos NKV
reikdm jam paiam ir visuomenei, pagaliau, darytaka jos likimui. Siandieninis statybvajus,
dideli komerciniai poreikiai, prieStaringai vertimas miesi plétros tik irodo, kad nuolat einama
peilio aSmenimis, o ir rastas konsensusaditiredd palankus vienai IS suinteresuqgiusii, Siuo
atzvilgiu, paveldosaugininkams. NKV yra priklausopaikytiné®, kuri gali tapti savo lidno —
avarire baklé, netinkamas naudojimas ar net nugriovimas — arpglankaus — tvarkybos

* Pociite Audrore. Paveldosaugininkai ir visuoméer prieSingos barikagpus:s?
(http://www.santalka.lt/index.php?option=com_congtask=view&id=181&Itemid=27).



pavyzdys, tinkamas pritaikymas ir naudojimas - gyw® liudininke. T&iau, kaip pastebima,
.,NKV valdytojai daznai klysta, manydami, kad su sawosavybe gali darytiagknori — mat y
nuosavyBje esantys pastatai turi visuomegipei kulfiring reikSne, yra svarlis Salies istorijai
pazinti®. Tenkaisitikinti, kad idealiausias ir siektinasysdien; paveldosaugos modelis yra
simbioz tarp NKV valdytoj; ir paveldosauginink atsakomyb uz NKV apsaug dalinantis
pusiau. Pagaliau, m8yje uz kultiros paveld be visuomeés paramos paveldosauga tiesiog
pasmerkta pralaigti. Ne paslaptis, kad ir taip nelengyos ridiera dar labiau apsunkina
tarpinstitucinis nesusikathmas, o vietoj prevenciés paveldosaugos teikiamos naudos veikiau
tenka konstatuoti paskesnius Zalos NKV padarinikigiiy likvidavimas virsta pasyviais,
vilkinamais procesais. Deja, stringa ir valstylkompensaaij NKV valdytojams mechanizmas.
Sio darbo tikslas, kaip nurodyta pavadinime, yisklaisti Siandienigje paveldosaugoje
NKV valdytoju vaidmen, taip pat detalizuojant atskiras temos dalis: aairfNKV valdytojo
traktavimg galiojartiuose teigs aktuose iftatymuose ir pstatyminiuose teis aktuose) ir jo
dalyvavimg praktiniame paveldosaugos lygmenyije, iSskirti pfarti tiek valstybigje, tiek ir
privacioje nuosavybje esagiy NKV prieziaros ir tvarkybos ypatybes. Svarbi Sioje vietoje ir
laikotarpio perspektyva, ,iliustratyvi“ savo pavyzdis ir papildanti NKV valdytojo sampeat
Tai sovietméio ,paminklosaugos” palikimas ir nuosawf pokyius sukles valstylés
nepriklausomybs atkirimas. Pastarasis momentas (nuo 1990 m.) yra apiaiskaitos taskas.
Saltiniai ir literatara. Pagrindik temos tyrimo $altini baz sudaro Lietuvos
Respublikoje gali@j ir Siuo metu galiojantys teis aktai. Pastaruoju atveju - tai nekilnojamojo
kultiros paveldo apsaageglamentuojantygstatymai ir y igyvendinimui skirti pgstatyminiai
aktai. Reikty pamireti, kad vien NKPA igyvendinimui toki; skirta per 50. $i spektras yra
platus: Lietuvos Respublikos Vyriausygnutarimai, Lietuvos Respublikos Kirbs ministro bei
KPD (KVAD) direktoriausijsakymai. Su tema tampriai swsi.ietuvos Respublikos statybos,
Lietuvos Respublikos teritotjj planavimo bei Lietuvos Respublikos Z&sn jstatymai.
Neimanoma iSsiversti ir be kit reglamentuojatiy nuosavyk ar teisi i ja atstatym. Atskirus
NKV apsaugos aspektus pdl@ CK, reguliuojantis ,asmen turtinius santykius ir su Siais
santykiais susijusius asmeninius neturtinius sansjfk Kalbant apie istorines miestdalis,
pravartu susipazinti su atitinkamais savivaldytaryby sprendimais, ygapastat naudojimo ir

prieziaros klausimu.

® Kultiros paveldo niokotojai privés atlyginti Zah. 2004 m. gruodZio 13 d. KVAD informacinis prane&siniasklaidai.
(http://lwww.heritage.lt/ziniasklaida/ps04/ps063.htm
®CK 1.1str.1p.



Aktualios paveldosaugos problemos aptariamos vieswarbiausi institucijy -
Valstybirés kultiros paveldo komisijos (Valstybia paminklosaugos komisijos) sprendimuose,
kuriuose neretai nesyksStima pastadpie keblh NKV apsaugos ir prie#iros padti; sialomi
atitinkami ju sprendimo bdai. Dar daugiau apie neleistiNKV valdytojy ir kity asmen veikla,
daromy zah NKV suzinoma iS KPD (KVAD) informacini praneSim ziniasklaidai,
vadinamosios ,juodosios kronikos®. Domintis nelegadis statybomis ar su statyba susijusiais
pazeidimais, ypanaudingos medziagos pateikiama Valstygbiteritoriy planavimo ir statybos
inspekcijos prie Aplinkos ministerijos bei Vilniaapskrities virSininko administracijos Teritarij
planavimo ir statybos valstyhis prieziiros departamento suvestse.

Tenka iS karto pastéb, kad su pasirinkta tema glaudziai susiyusnonografijp néra.
Beje, ne tiek jau daug jskirta ir p&iai Lietuvos paveldosaugos raidos ir teorijos ajpaiaar Siy
gilesniam tyrimui. Artimiausia savo turiniu yra ZD0n. pasirodziusi istorijos moksldaktags
RasosCepaitierts monografija ,Laikas ir akmenys: kifbs paveldo sampratos moderniojoje
Lietuvoje*, kuri yra bene pirmoji Lietuvos paveldagires minties studija Ypa: aktualus
monografijos skyrius ,Paveldosauga ir visuosienkuriame autoé analizuoja Siandieninio
visuomers santykio su kuliros paveldu problematik negaitdama argumentuojamos kritikos
pirmosios atzvilgiu. Paveldosaugos raida nuo 1990 aptariant galiojafius (- usius) teis
aktus, iSsamiai aptarta humanitaminimoksly daktaro Jono Rimanto GlemZos sigjez
.Nekilnojamojo kulfiros paveldo apsauga ir tvarkymas“ (2002 m.). Ptasair profesoriaus
Algimanto Miskinio sudarytas Lietuvos urbanistikpaveldo vertyhj jteisinimo, apsaugos ir
tvarkymo dokument rinkinys su trumpais autoriaus komentarais ,Li@sivurbanistikos
paveldas: vertyhiiteisinimas, apsauga, tvarkymas (1967 - 1993)" (2005

DidZiaush literatiros dal sudaro kulirinio polidZio savaitra§uose publikuoti
straipsniai. Siuo at?vilgiu, pamitini ,Literatira ir menas®, ,Dienovidis* ir ,Naujasis
dienovidis“. [domu pasteldi tai, kad pastaruosiuose gan intensyviai nagps besikuriatios
Lietuvos paveldosaugos dilemos 1991 - 1994 m. farku. T&iau bene iSsamiausia yra
.Kultaros ban” redakcijoje surengt diskusip medziaga, kas ypapasakytina apie paveldo
apsaugos specialistpasisakymus NKV valdymo ir naudojimo klausimu. Btie plétros,
architektiros vertybi apsaugos, statybaspektai nagristi Zurnale ,Statyba ir architekta”.
Atskiry su kultiros paveldo tematika susijuszinwiy biata dienra8iuose ,Lietuvos rytas”
.Vakary ekspresas” ir kt. Pagaliau, iSsakyti vienai amikiieSai nuomonei NKV apsaugos

" 7r. Pociite Audrore. Recenzija. Pirmoji Lietuvos paveldosaugiminties studija. 2006 m. spalio 30 d.
(http://www.bernardinai.lt/index.php?url=articled®2).



atzvilgiu, vis dazniau pasitelkiamas prieinamiagdiadas - internetas, tad be publikacijabai

pagellgja tokiose portaluose kaip ,Bernardinai“ ar g paveldas” skelbiama informacija.

I. NKV VALDYTOJAS LIETUVOS RESPUBLIKOS TEIS ES AKTUOSE

Kaip jau mireta, NKV valdytop; vaidmens analizavimas iSskirtinai siejasi su patiniais
Saltiniais - nekilnojamojo kuitos paveldo apsauag reglamentuojatiais teigs aktais,
nustatagiais Siandienin Lietuvos paveldosaugos sistemTeisires bazs apzvalg reikéty
suskaidytij du pagrindinius aspektus - akhierarchijos ir taikymo srities. To prisilaikaneib
siekiant @stymo nuoseklumo konteksto atzvilgiu, aptariamutualius istatymus lyginamosios
analizs principu iSkart reiktu sieti su pgstatyminiais teiés aktais, kuriuose nustatoma pigmn
igyvendinimo tvarka. Chronologiniaiémai vegia skirti ir kita — akiy galiojimo aspek,
nusakant kintartia teisirg paveldosaugos apliak Juk nekilnojamajam kultos paveldui
apsaugoti skirtagstatymas per 1990 — 2004 m. laikofabpivo igaws net tris, tiesa, vienjau
.paveldta”, pavidalus, paskutiniams sukeliant net aSpoblemika kas juose ,blogai” ir kas
.gerai“. Tockl ju sugretinimas padu konkretizuoti apzvalgos iSvadagnaeg sutelkiantj rakting
.valdytojo” savoka. Be to, reiktuy aptarti teigs aktus, reglamentuojéins nuosavybs teisiy i

iSlikusi nekilnojamaji turta atkiirima.

1.1. GaliojarXiy teisés akty apzvalga

Lietuvos Respublikos KonstitucijaApzvalg reikéty prackti nuo pagrindinio Lietuvos
Respublikosistatymo — Konstitucijos, piligy priimtos 1992 m. spalio 25 d. referendume.
Konstitucija, kaip apikirzta 6 jos straipsnyje, yra vientisas ir tiesiogiaikomas aktas. 42
straipsnio 2 dalyje skelbiama, kad ,Valséytemia kultira ir moksh, ripinasi Lietuvos istorijos,
meno ir kit; kultiros paminky bei vertybiy apsaugd® o 47 straipsnio 1 dalyje — kad , Lietuvos
Respublikai iSimtine nuosavyb teise priklauso: zets gelnts, taip pat valstybiis reikSngs
vidaus vandenys, miskai, parkai, keliai, istorijoarcheologijos ir kuftros objektai®.
Atsizvelgiant pastasja nuostad, Si ,valstybires reikSnés istorijos, archeologijos ir kuitos

objekty” samprata buvojtvirtinta 1994 m. gruodzio 22 d. priimtame Lietuv&espublikos

8 Lietuvos Respublikos Konstitucijos 42 str. 2 dn(Z1992, Nr. 33-1014).
? Lietuvos Respublikos Konstitucijos 47 str. 1d.



nekilnojamyjuy kultiros vertybi; apsaugogstatyme $utr. NKVA]) (10 straipsnio 1 dalit) ir
vélesniame jo pakeitime — NKHA(10 straipsnio 5 dalis). Abiem atvejais straipsnuostatos
susijusios su 8i objekiy sarasu. Aktualiojeistatymo redakcijoje teigiama, kad ,<...> Kirlbs
paminklus, kurie gali i#iti iSsaugoti ir prieinami visuomenei tik priklausmi Lietuvos
Respublikai iSimtine nuosavyb teise, Vyriausyb kultairos ministro teikimuirasoi valstybires

reik§mes istorijos, archeologijos ir kditos objeki sarag <...>“*

. Ankstesgje redakcijoje teigta,
kad tok sara% ,Lietuvos Respublikos Vyriausys teikimu tvirtina Lietuvos Respublikos
Seimas”, téiau kokiems objektams suteikiamas ,valst@sinreikSngs” statusas, atskirai
nedetalizuojama. Antroji straipsnio dalis,clenti Vyriausyles skelbiamus kuitos paminklus
(pagal NKVAI — reikSmingiausias nekilnojasias kultiros vertybes), nesusieta su pifma Kaip
belnty, kyla klausimas: ar SisssSas buvo patvirtintas, ir kokie objektai, iSindEmuosavybs

kad pastarasis sudarys teisines prielaidas Vyrimiultiiros paminklus jame pagaliateisinti,
taip uztikrinant tiksling valstyl:s biudZeto d%y panaudojim Siy objeky tvarkymui?,
prakzgus net penkiolikai metnuo Konstitucijos paskelbimo, jis vis dar nepdintas.

Beveik prieS metus iki buvo priimtas NKMA1993 m. gruodzio 31 d., Vyriausypriemé
nutarimy, kuriuo nuta¢ pazynéti, kad ,<...> vadovaujantis Lietuvos Respublikosristitucijos
47 straipsniu ir siekiant uztikrinti, kad privatd@pps ir turto gazinimo silygomis kuty iSsaugoti
kaip iSimtire valstylkes nuosavyb reikSmingiausi Lietuvos kultos paveldo objektai, turitibi
sudarytas valstybis reikSngs istorijos, archeologijos ir kuitos objekty saraSas, kuris
pateikiamas tvirtinti Lietuvos Respublikos Seimui.x*. | nurodytji sara% gali biti jraSomi
valstylkes nuosavybs kultiros paveldo objektai, kuriuos ,<...> nuosavyds teigs buvusiems
savininkamgstatymuose numatytu laiku ir nustatyta tvarka nedisgatytos ir kurie Siuo metu yra
itraukti i istorijos ir kultiros paminkl, sarasus, taip pat turi ypatingeikSng Lietuvos kultirai

<. >“14.

Sras Vyriausyle iki 1994 m. gegus 1 d. pavedl parengti tuometiniam
Paminklotvarkos departamentui prie Statybos ir miditkos ministerijos. Pasiymus cl ju
teritorijose esafiu objeki iraSymoj § sara® pastarajam ikiu paiu met; vasario 1 d. tuo
pateikti miesi ir rajony valdybos. 1994 m. liepos 19 d. Vyriausypateikk Seimui Lietuvos

Respublikos Seimo nutarimo ¢D valstybires reikSnés istorijos, archeologijos ir kultos

19 Lietuvos Respublikos nekilnojagy kultiros vertybi; apsaugogstatymas (Zin., 1995, Nr. 3-37).

" NKPA] 10 str. 5 d.

12 1sigaliojo Nekilnojamojo kuttros paveldo apsauggstatymas // Voruta, Nr. 4 (622), 2005 m. baland#dal., p. 1.
13 Lietuvos Respublikos Vyriausgb 1993 m. gruodZio 31 d. nutarimas Nr. 1014l Zalstybirés reik$ngs istorijos,
archeologijos ir kuliros objeki; sara3o parengimo* (Zin., 1994, Nr. 3-44).

4 ten pat.



objekiy sarasSo“ projeky bei pasilymus &l saraSo. Dokumentacij pareng Paminklotvarkos
departamento ir Lietuvos kahos paveldo mokslinio centro specialistai. Kaip ywaima,
pasiilymams @l saraso, kuriame buvgraSyta 490 objekt pritag atitinkamos ministerijos ir
Paminklotvarkos departamento Mokslitarybd®. Tatiau jau daugiau nei po mgt1995 m.
spalio 27 d., Lietuvos Respublikos Valstybipaminklosaugos komisijad@b. Valstybire
kultiros paveldo komisija) savo sprendime Nr. 12¢él,Dvalstybires reikSnés istorijos,
archeologijos ir kufiros objekty” pastelgjo, kad ,kitina kuo skubiau patvirtinti <...>aga% (Sis
sgrasas nepatvirtintas iki Siol, nors nuo Lietuvosielikos Konstitucijos pgmimo jau préjo
treji metai) <...>*%. Be to, komisija nuspread pasilyti tuometiniam kuliros ministrui
J. NekrosSiui parengti ir suderinti su ja NKYAO straipsnio papildymo projektsuformuluojant
nuostaq, kad ,<...>i Valstybirés reikSnés istorijos, archeologijos ir kuditos objekly sara%
iraSomos kuttros vertylgs, nuosavyés teise priklausafios Lietuvos valstybei, savivaldgins,
fiziniams ir juridiniams asmenim&* Teigta, kad toks papildymas neprieStagd€mnstitucijos 47
straipsniui ir sudaryt teisin pagrindy suteikti tok statug kultiros vertyltms, esa&ioms Kity
fiziniy bei juridiniu asmen nuosavybe. Esreikia stilyti Vyriausybei, kad i parengir sudering
projekta skubos tvarka pateikt Seimui. T&iau miretas straipsnis papildytas nebuvo. Juk
Konstitucijos nuostata aiSkiai apéia iSskirtin ,valstybines reikSn¢s” objekto priklausyr
valstybei ir tapatinim tik su ja.

Naujojeistatymo redakcijoje apieussSo tvirtinimy neuzsiminta, veikiau jpripaistantde
facto. Atsizvelgianti Konstitucijos nuostat i ji iraSomi kultiros paminklai, kurie gali idi
iSsaugoti ir prieinami visuomenei tik priklausydawailstybei.Jdomu tai, kad Sie, 2 straipsnio 12
dalyje apibézti ,nacionalires reikSnés* kultiros paveldo objektsavoka, iraSomij ,valstybinés
reikSmes” objekiy saras, bet takoskyra tarpi,reikSmiy* atskirai rera detalizuota.

Kultaros paveldo apsaugos klausimas vakstyprioritet; kontekste yra labai svarbus.
Vadovaujantis Konstitucija ir siekiant ,apsigintiiuo spatiy privatizacijos ir turto ggzinimo
proces, sraso parengimo tbinybé buvo aktualizuojama, &&u panasu, kaddltini priimti
sprendimai palaipsniuiialo“, o ankstesni imggauti senaties termin Deklaruojama iSimtié
nuosavy jpareigot; valstyle prisiimti atsakomyb uz jai priklausantturta, ji tinkamai naudoti ir

saugoti. Galima tik spioti, dél kokiy priezasiy sarasSas iki Siol liko nepatvirtintas. Gailbviena

15 Dél valstybires reik$ngs istorijos, archeologijos ir kditos objekt; sara30“. Aiskinamasis rastas Nr. 1088, 1994
m. liepos 19 d., patetk- Lietuvos Respublikos Vyriaus§hb
(http://mvww3.Irs.It/pls/inter3/dokpaieska.showdo@plid=10511&p_query=&p_tr2=).
% Lietuvos Respublikos Valstybia paminklosaugos komisijos 1995 m. spalio 27 dersgimas Nr. 12 B
\l/;ellstybirés reik3ngs istorijos, archeologijos ir kditos objekt” (Zin., 1995, Nr. 90-2028).

ten pat.
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IS ju — pamatuotas valstyb finansinis pajgumas, matapinimasis nemazu kiekiu itin reikSming
kultiros paveldo objeltpareikalaui dideliy [éSy.

NKPAJ ir su juo susig teigs aktai. Galiojartiy teisss akty apzvalgoje didziausio ir
iSskirtinio ddmesio vertas NKPA rengtas net trejus metusjsigaliogs 2005 m. balandzio 20 d.
Kaip apibézta jo 1 straipsnio 1 dalyjejstatymas yra skirtas ,<...> iSsaugoti Lietuvos
nekilnojamyjj kultiros paveld ir perduoti ateities kartoms, sudaryilygas visuomeneii jpazinti
ir juo naudotis*® NKPA[ ,<...> nustato nekilnojamojo kditos paveldo, es&io Lietuvos
Respublikos teritorijoje, apskaitos, saugojimo varkybos, Sio ir kii teis akty nustatyi
paveldosaugos reikalavimlaikymosi prieziros, kultiros paveldo objekt biklés stelsjimo
teisinius pagrindus; <...3* Naujojoistatymo prfmimas ir joisigaliojimas sietas ir su kiittos
paveldo apsaugos sistemos reforma, remiantis j&scian priimta Kultiros paveldosaugos
sistemos pertvarkymo koncepéflaTeigta, kad Siugstatymu sukurta paveldosaugos valdymo ir
reguliavimo sistema leisianti iSvengti papildonpertvarkymy, uZztikrinti kultiros vertyby
apskaig, suderinti urbanistiés pktros ir paveldosaugos, visuonisnir paveldo valdytaj
interesus, taip pat racionaliai paskirstyti funésitarp Kuliros ir Aplinkos ministeriy, apskréiuy
ir savivaldybi;, kurioms prioritetiSkai suteikiama daugiau teigi atsakomybs. Viena iS yp&a
svarbiy jo nuostai esanti konkreti ir tiesioginatsaking valstyl®s institucij ir savivaldybi
atsakomyb uz kultiros paveldo iSsaugojun Pabéziama, kad naujasigstatymas es viska
iSdésto ,du kartus konkkeau® nei iki Siol galiogs aktas. Jame detalesnis normavimas, aiskiai
apibrztos prieziros institucij funkcijos. Be to, rengianistatymy buvo atsizvelgta Europos
Tarybos (Europos archeologijos paveldo apsaugosarithitektiros paveldo apsaugos
konvencijos), UNESCO (Pasaulio Kidbs ir gamtos paveldo globos konvencija) ir ICOMOS
(Tarptautie paminkly ir kompleksy konservavimo ir restauravimo chartija) dokunent
reikalavimus.

Taciau tenka pasted, kad prieS priimant, o ir pgmus NKPA, neapsieita be prieStaring
nuomoni;, nesusipratim ir kilusios kritikos jo projekto rengams. Bita net tokios asStrios
nuomorgs, kad ,<..> p@mus tok jstatym, Lietuvoje ilgam sustat visa paminklosaugin
veikla. ,Visi tie procesai — paveldo apskaita, stgivimas, normini dokumendg rengimas, visos

apsaugos sistemosrkmas, kurie sunkiai bragsdami, bet vyko visus tuos devynerius metus <...>,

18 NKPA[ 1 str. 1 d.

9 NKPAL 1 str. 2 d. 2 p.

% |jetuvos Respublikos Vyriausgb 2001 m. kovo 13 d. nutarimas Nr. 288¢|Ckultiros paveldosaugos sistemos
pertvarkymo koncepcijos* (Zin., 2001, Nr. 24-791).
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dabar Iity sustabdyti ir ¥l viska tekty prackti i§ naujo®’. Vyriausykis patvirting projeke
sutartinai kritikavo paminklosaugininkai, restaorai ir architektai. Jie visi ragino sustabdyti jo
priemima Seime, kuriam svarstyti jis buvo pateiktas 2003sausio 29 d. Vyravgsitikinimas,
kad ,<...> parengtagstatymas yra painus ir nesuprantamas net ir pmfatams, o juo bandoma
iteisinti tvarka ne tik neskatins, bet ir, atvifkas, gerokai apsunkins kuiltos paveldo apsaadei

jo restauravim®.??> UZuot supaprastinus sistemkuriama dar sudingesr, griozdiskesa ir
painesi, nesilaikant tuo metu dar veikusio NKYAryptingo tstinumo. Kritikos negatjes
architektas, restauratoriusd@rdas Stulpinas ne tik pasigsdiskiy principy ar net ,elementarios
logikos*, bet ir pastedjes viern pagrindin istatymo projekto rerigu principa — ,viska dauginti*.

VieSos diskusijos ir abejés nesibaig tiek jstatyny priimant, tiek ir j jau prémus.
Priemima sialyta atictti dél kilusiy abejoni ar bus sgta per nustatytus SeSisénesius nuo
istatymo paskelbimo ,Valst@s Ziniose* parengti ir patvirtinti jojsigaliojimui hitinus
poistatyminius teiés aktus. Téau jstatymas numatytu laiku buvo priimtas, mat, kaiptekta,
»<...> jel trejus metus rengtgstatymas bty atidetas, ¢l prasictty diskusijos @l jo nuostat,
kurios gatty uzsitsti dar kelis metus®.

2005 kovo mnesio pabaigoje, tai yra likus beveilemesiui iki jo isigaliojimo, Vilniaus
miesto savivaldyés taryba ragino stabdyti NKRAisigaliojima, atidedant jj dar keliems
ménesiams. Pastaroji savo pareiSkime Seimui ir Vyyaei teig, kadisigaliojus Sianistatymui,
kilty galimas valdymo konflikto pavojus, kartu baimindesnir ¢l to, kad Vilniaus senamiestis
netekt;y kultiros paminklo statuso, pag@tatymo 21 straipsnio 2 dapavertus jj kultariniu
draustinid®. Architektai, savivaldyhi ir nekilnojamojo turto pitros atstovai taip pat nugstavo,
kad naujasigstatymas gali imti stabdyti miestplétros procesus, o tuo @a ir investuotoy
veikla, kuriy kapitalas kaip mat pasitraukis Lietuvosj kity Saliy statyhy rinkas.

Apie tai, kad Sisistatymas ,Investicig aplinka, kuri Lietuvoje ir taip bloga, <...> dar
labiau pablogins” buvo kalbama jau svarstant jggkta. Atkreiptas émesys; tai, kad kuriama
dar sudtingesr ir draudimais paremta paveldosaugos sistema jfoeegus ar savininkus tik
atbaidys nuo noro imtis kokinors kultiros paveldo atitimo darly“%. Sio, kaip ir kit skubotai

priimamy istatymy, neapibéztumas skatina sumajiSto i jos sukeliamas emocijas bandoma

2L Kultiros paveldas getfamasistatymo perrasigimu // Lietuvos rytas, 2003 m. vasario 10 d., 88, p. 6.
#ten pat.

Zten pat. p. 7.

%4 Kainas kels naujastatymas. 2005 m. balandzio 21 d. (http://www.&sgitbin/sna.cgi?grpl046).

% Kultaros paveldas getjamasistatymo perrasigimu, p. 6.
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itraukti investuotojus, statytojus ir visuongéh Anot pirmyjy, esant tokiomsatygoms investuoti
Lietuvoje bus nepalanku. éD istatymo sukeliam trukdziy kentty ne tik investuotojai ir
savivaldylgs, bet ir gyvenan)i bista norintysisigyti gyventojai. Pagaliau, valst§® biudzetas
surinkly maziau mokeasy IS statyly sektoriaus. Kaip tuo metu pastgb Lietuvos architekt

sajungos pirmininko pavaduotojasegBtutis Pemgp, , Istatymo ne itbit reikia rytoj, bet jo reikia
kokybiSko, o Seime ir i$ Kuitos ministerijos atstavmes girdime: priimsimgstatymy dabar, o
po met; paziirésime, kas bus, jeigu rei& — taisysime. Labiausi&ia triksta sisteminio mstymo

ir poziario“?’. Tokiy dvejojimy kaina gali Iiti sunaikint, NKV atvejai.

Kita vertus, dar taikliau kontrargumentuota teigid@ad apsaugostatymai, kad ir k jie
saugot, bet kokiu atveju riboja kazkieno veiksmus, taduamet atsirasél ju nepatenking
pusii. Nekilnojamojo kuliiros paveldo apsauga, yipirma, yra susijusi su turto suvarzymu ir
Lprimetamomis” valdymo, naudojimo ir disponavimo ojusalygomis — paveldosaugos
reikalavimais. Nustatyti lankgis santykiuscia néra paprasta. Pirmenghteikiama ,kultiros”
dominantei, t&iau lygiagr&iai akcentuojami ir nekilnojamojo turto valdymo en¢sai,
planuojany investicij ir galimo gauti pelno niuansai. Téddkad ir grieZiau siekiant reguliuoti
paveldo klausimus, labai svarbu rasti tarpusasipareigojimy balang - aukso viduyr - , kurio
siekis yra abipus nauda. Nesuklysime teigdami, kad kai KuNKV apgaiktina hiklé yra
svarbesa ir, pirmiausia, latina spesti problema nei kad dvejopi samprotavimai ajsitymo
.Kokybe" ir kiekyb¢“. Svarbiausia tai, kad kultos paveldas netaptien ,statym ijkaitu“, o
atsiremty ir | vertybines visuomeis nuostatas.

Prisiminus Sio darbgvadireje dalyje pateiki ,valdytojo” savoka, NKPAI apzvalg
minétu NKV valdytojo de jure aspektu reiéty practti nuo istatymo ketvirtojo skirsnio —
,NEKILNOJAMOJO KULTUROS PAVELDO SAUGOJIMAS“ - 14 straipsnio, kuriame
nustatomos jo tets ir pareigos. Sio straipsnio 1 dalyje numatomal aldytojas turi teis
»<...> haudotis savo valdomu turtu pagal pagkinepazeisdamas Siame ir kitugseatymuose
nustatyt; reikalavimy; <...> gauti metodig technir, finansire ir (ar) kitokia param kultiros
paveldo objekto prie#trai ir tvarkybai, susipazinti su valstdir savivaldyhi institucijy turima
tyrimy medziaga ir kita informacija apie kutbs paveldo objelt <...> gauti informacy apie
skelbiam saugomu arba numatanmpaskelbti saugomu kualtos paveldo objekf vietovei
apsaugoti steigiamdraustin ar rezervat ir dél to jo valdomam turtui (daiktams) nustatomus
paveldosaugos reikalavimus; <...> teikti p#snus, pastabas ir pretenzijasl djo turto

% Skubotas Paveldo apsaugskatymas investuotojus varo i$ Lietuvos // Verslhifintas, Nr. 1, vasaris — kovas, p. 4.
7 Kultaros paveldas getjamasistatymo perrasigimu, p. 6.
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iregistravimo Kuliiros vertybiy registre, paskelbimo saugomu kutis paveldo objektu ar

kultiros paminklu; <...> kreiptig teism, jeigu kultiros paveldo objektas paskelbtas saugomu ir

veiklos slygos ar apribojimai nustatyti ar pakeisti neatslgus i jo pretenzijas arba jei jo

netenkina kompensacijos uZ veiklos apribojimus sifli Kaip matyti, NKV valdytojo teiss yra

konkretios ir aiSkiai apibiztos. [teisinant tiesiogip dalyvavimy kultiros paveldo apsaugos

sistemoje, jam suteikiama téigauti hiting informacip, reikalingy parama bei, numatytais
atvejais, ginti savo interesus. ViSiy nuostai juridinis pamatas yra nuosawhbO straipsnio 2
dalyje numatyta ir dar viena svarbi teis sudaryti apsaugos sufalkurioje valdytojas prisiimi
papildomusisipareigojimus ir (ar) nurodyt kompensavimo uz kditos paveldo saugojim
budug®. Tokie apsaugos sutartyje nustatyti valdytgggpareigojimai yra vienas i§ element
sudaratiy teisine nekilnojamojo kultros paveldo apsaad. Apsaugos sutdiy sudarymo

salygos yra nustatytos 16 straipsnyje. Tiesa, atkireys dmesysj viena nedidel netikslum.

Minéto 14 straipsnio 2 dalyje, 5 straipsnio 10 daligsurikte ir 6 straipsnio 4 dalyje nurodoma,

kad apsaugos sutartys sudaromos su vaistyr savivaldybs saugom® kultiros paveldo
objekty valdytojais. 16 straipsnio 3 dalyje teigiama, kad..> Apsaugos sutartis skiultiros

vertybiy registre registruat kultiros paveldo objekt valdytojais ir su objekt teritorijose ir

apsaugos zonose esansklypu ar nekilnojamju daikty valdytojais gali sudaryti Departamentas

(aut. past. — Kuiros paveldo departamentas prie Kuds ministerijos; sutr. - KPD),
savivaldylss paveldosaugos padalii§sfondai ar kitos vieSosiogstaigos, kuri funkcija yra
kultiros paveldo apsaug®“ Tatiau, vadovaujantis 8 straipsnio 8 dalimi ir 9 sismiio 1 dalimi,
Kultiros vertyby registre registruojami ir tie kultos paveldo objektai, &l kuriy néra priimtas
sprendimas skelbti juos saugomais ar neskelli.galimos Zalos vertingosioms sawyhs ar
kity aplinkybiy, kultaros paveldo objekto skelbimas saugomu gatii imicijuotas ir &liau. Taigi,
kiek neaisku, ar apsaugos sutartys sudaromos guohutik registruag NKV valdytojy, ar tik su
tais, kuryy valdomos NKV yra paskelbtos saugomomis.

Istatymo 16 straipsnyje numatyta, kad apsaugos tisnigryra nustatomi statini

servitutai”® ir jteisinami kiti kultiros paveldo objektir vietoviy paveldosaugos reikalavimai

28 NKPA] 14 str. 1 d.

29 NKPA] 14 str. 2 d.

S0NKPAL 4 str. 4 d. 4 p.

3 past. Vadovaujantis NKPALO str. 3 d. ir 4 d., kuifos paveldo objektus saugomais savivatsybavivaldybs
paveldosaugos padalinio teikimu skelbia savivatgyfaryba, saugomais valségo— kultiros ministras.

32 paaisk. Prie savivaldylpiadministracij veikiantys kultiros paveldo skyriai.

33 NKPA] 16 str. 3 d.

3 paaisk. Servitutas — ribota teisaudotis svetimu turtu (dazn. nekilnojamuoju).

35 NKPA[ 16 str. 1 d.
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Jos taip pat gali nustatyti valdytojsipareigojimus nestatyti statipigalintiy uzstoti ar pakeisti
esam vietovaizd ar nevykdyti konkréiy veiksmy, kurie keisty vertingasias savybes ar trukadyt
visuomenei jas pazinti, kaitos paveldo objekto lankymalggas ir (ar) uzmokestuz lankyna,
metodirg, technir, finansirg ir (ar) kitokia parama kultiros paveldo objekto tvarkybai ir
vienkartire kompensacy valdytojui, jei sutartijsipareigojimai gerokai sumazina iS valdomo
objekto gaunam naud,. Taip pat jose gali iii sukonkretintas paveldosaugos reikalayim
taikymas ar nustatytos papildomos saugojimo priémorBe to, kai objektas saugomas
moksliniam pazinimui, apsaugos sutartimi gaifi mustatytos flygos saugomo objekto teritaxij
ar vietow ribotai naudoti Zews ukio, misky @ikio ar kitokia paskirtini®. Apsaugos sutartys
registruojamos Nekilnojamojo turto registufr. NTR). Kei¢iantis valdytojui, sutartyje surasyti
paveldosaugos reikalavimai pereina kartu su obje&tyajam valdytojui.

Beje, i NKPAI 16 straipsnio 2 dal,perkelta“ Lietuvos Respublikos saugarteritoriju
istatymo gutr. STI) 5 straipsnio 3 dalies nuostata, teigiant, kachagss sutartys sudaromos su
Zzemes, misko ir vandens telkipisavininkais ir naudotojais, kurivardintas turtas yra saugomoje
teritorijoje3’ Tokias sutartis galinti sudaryti Vyriausyigaliota Valstybig saugom teritorijy
tarnyba prie Aplinkos ministerijd% Naujoje ST redakcijoje, priimtoje 2001 m. gruodZio 4 d.,
~=apsaugos sutary” idéja pirmiau ir buvoitvirtinta (atitinkamai: veiklos apribojimai saugos®
teritorijose, konkr&iy Zemes, misko bei vandens telkinio naudojimgygu nustatymas), dliau
Sita pai principa pritaikant NKPA (atitinkamai: paveldosaugos reikalavimai).

Sugiztant priejstatymo 14 straipsnio, jo 3 dalyje yra nustatyt@dytojo pareigos.
Pagrindirt ju — ,<...> fmpintis kultiros paveldo objekto i§saugojinil“ Tai bene vienintél
nuostata, kuri tinkamiausiai apibendrinajprasmina valdytojo svasbNKV. Toks ripinimasis
tiesiogiai susi§s su turto saugojimu, tinkamu naudojimu, tausojimyprieziira. Batent Siuo
atzvilgiu valdytojas privalo ,<...> laiku Salintitgeiradusius defektus ir apsaugoti statinius nuo
neigiamo aplinkos poveikio; patalpose, kuriinterjeras vertingas, palaikyti reikiam
mikroklimata; laiku atnaujinti Zeldynus ir Zeldinius, Salintav@ime uzaugafius augalus,
teritorijoje Sienauti 7@ ir gereti medZius, valyti SiukSles, Salinti tarSos Satigi<...>*°.
Prieziiros darbais nek&iamos vertingosios NKV savgb, 0 jiems vykdyti uz jos apsaug
atsakingos institucijos, tai yra KPD arba savivalgy paveldosaugos padalinio, sutikimas

36 NKPA] 17 str. 2 d.

37 7r. NKPA[ 16 str 2 d. ir ST(Zin., 1993, Nr. 63-1188; 2001, Nr. 108-3902) 5 3td.

% Lijetuvos Respublikos Vyriausys 2002 m. balandZio 10 d. nutarimo Nr. 503¢él,Ogaliojimy suteikimo
igyvendinant Lietuvos Respublikos saugpteritorijy jstatymy* (Zin., 2002, Nr. 40-1484) 2.2. p.

3 NKPA[ 14 str. 3 d.

“ONKPAJ 14 str. 3d. 1 p.
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nereikalingas. Valdytojas tiw leisti KPD, savivaldyws paveldosaugos padalinio, taip pat
Valstybirés kultiros paveldo komisijos nariams ir par@@ms ary jgaliotiems specialistams
apziuréti kultiros paveldo objektar vietow, fiksuoti ju buklg ir sutartomis flygomis atlikti
reikalingus tyrimus. Be jo leidimo Sie specialista@gali ieiti i privatios nuosavyes teise
valdoma NKV, jos teritorip, kita statin ar sklym. Jei NKV iSkyla gésmeé, apie tai fatina
nedelsiant pranesti uz jos apsawgsakingai institucijai, o jei pastaroji yra vigaoS saugom
teritorijy — valstybiniame kuitriniame rezervate ar valstybiniame istoriniame oaaliniame /
regioniniame parke —yjdirekcijoms. Be to, savivaldgb paveldosaugos padaliniui privaloma
pateikti jau saugomo arba tokio objekto, kuriamdpta paskelbimo saugomu proced,
tvarkybos projektus ir visus kitus projektus, kuigyvendinimas paveilgttokio objekto aplink.

Itin svarbus nustatyt valdytojo pareig atzvilgiu yra NKV prieinamumo klausimas,
kuriam, bejejstatyme yra skirtas atskiras straipsnis. Valdytpjasalo ,<...> sudaryti Sio ir kit
istatymy reikalavimus atitinkatias slygas visuomenei lankyti ir pazinti nekilnojagias kultiros
vertybes <...>* kadangi kiekvienas visuominnarys tuis tokia paZinimo teis*’. 25 straipsnyje
numatyta, kad valdytojai turi (aut. past. €itar neprivalo) leisti eiti per savo valdanteritorija
iki apziaros viety, norint tinkamai ap#iréti NKV iS iSorés. Atitinkamai, préjima prie NKV
privalo uZtikrinti ir ja supastiy privadiu sklypy savininkai ar kiti valdytojai. Siuo atveju, kartu
numatyta ir galimyb organizuoti servitut jteisinimp tokiu sklypau nuosavybs teisiy
dokumentuose. O norint apgéti vertingyju statiniy interjerus, esatius privaioje nuosavybje,
reikia gauti valdytojo sutikimp Kaip jau mirtta, tokios apiiros ir lankymo slygos gali lati
nustatytos apsaugos sutartimi. Bejtlmmu pazynati ir tai, kad uz vidaus patalpbei teritorijos
lankymg valdytojas gali imti uzmokesar rinkti iS lankytoj aukas NKV priedirai ir tvarkybai, o
taip pat reikalauti atlygio uz objekto vaizdo najihe, komercinei reklaméa.

Lankymosi tvarka valstybei ir savivaldyins priklausatiose NKV yra nustatyta tipise
taisykkse, kurias savigsakymu yra patvirties kultiros ministra$’. Jose numatyta, kad ,<...>
lankymas yra viena iS priemanikuria siekiama sudaryti visuomenei galimybesidigigi pazinti
kultiros paveldo objektusyjbuvimo viet, jiems taikomus paveldosaugos reikalavimus bei

“INKPA] 14 str. 3d. 5 p.

42 NKPA] 25 str. 1 d.

43 NKPA] 19 str. 9 d.

* Lietuvos Respublikos kuitos ministro 2005 m. birzelio 9 gsakymas Nr[V-237 ,Dél valstybei ir savivaldybms
priklausartiy kultiros paveldo objektlankymo tipiniy taisykliy patvirtinimo* (Zin., 2005, Nr. 76-2763).
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formuoti atsakomybu? jy i§saugojim“*>. Lankymosi kontraf tokiose NKV pagal kompetengij
vykdo KPD ir savivaldyhj paveldosaugos padalinpareidginai.

Pagaliau, valdytojas yrapareigotas leisti zenklinti jo valdemNKV tipinémis ar
individualiai sukurtomis lentomis ir rodydhis. Toks Zenklinimas yra viena iS NKV iSsaugojimo
priemoni;, kuria ,siekiama informuoti apie jas visuomefu buvimo viey ir apie tai, kad joms
taikomi paveldosaugos reikalavimai“. Saugpralstyles NKV Zenklinimui skirty tipiniy lenty
gaminima bei pat Zenklinima organizuoja ir finansuoja KPD, o saugpnsavivaldyles —
savivaldylgs, tiesa, tipini lenty gaminimy organizuojatios pagal KPD direktoriaus patvirtintus
techninius projektus. Panaudodami saa$ bei vadovaudamiesi tokiais pat projektais saago
NKYV savo iniciatyva gali Zenklinti inj valdytojai®.

Aktualus yrajstatymo 15 straipsnis, skirtas sandoridnél kultiros paveldo objekt
Jame numatyta, kad NKV valdytojas, ketindamapgrduoti ar kitaip perduoti valdymo teises
ja, apie tai prieS #nesg turi informuoti savivaldybs paveldosaugos padalirPer § laikotarp
pastarasis ,turi patikrinti, ar tokio objekto ir yeertingyju savybi biklé atitinka nekilnojamosios
kultiros vertybes pase uZfiksyobikle**®. Valdytojo arigijejo pageidavimu, & procedira
galima atlikti ir gretiau — per 15 darbo dien-, ta&fiau uz tai yra imamas nustatyto dydzio
mokestis (valstyés rinkliava). Atlikus tok patikrinimg ir nust&ius hikliy atitikimus, ankstesnio
NKV valdytojo teigs, pareigos ir atsakomgbnaujajam pereina nuo juridinio nuosavgb
pasikeitimo patvirtinimo - perdavimo ir pmimo akto pasiraSymo. Teu kiek keista, kad
nustatant institucinegtakas Siems sandoriams, neiSskiriamas KPD vaidmubeat jau jo
informavimo reikiamyb. Galiojant NKVA] buvo nustatyta, kad tokius sandorius reikia jaaus. (
past. - tuometiniame Kuitos vertybiy apsaugos departamentjtr. KVAD) net jregistruoti.
Dabar gi, nors pats KPD ir teikia NTR tvarkytoj@iuo atzvilgiu - M ,Registy centras”,
iregistruoti su nekilnojamojo kultos paveldo apsauga susijusius juridinius faktpg sienus isS
ju nelitinai yra informuojamas.

Kitas labai svarbus pozymis, Kugalima skirti prie sudaromsandony — priverstinai
valstylkes iSperkamos NKV. Lietuvos Respublikos valgybir savivaldybi turto valdymo,

naudojimo ir disponavimo jugtatyme numatyta, kad valstyturta igyja pagal teismo sprendiam

“5 ten pat. Valstybei ir savivaldyins priklausatiy kultiros paveldo objektlankymo tipiniy taisykliy 2 p.

“% Lietuvos Respublikos kuitos ministro 2005 m. balandzio 18idakymu Nr.[V-152 ,D¢l saugon nekilnojamojo
kultiros paveldo objektZenklinimo tipiremis lentomis ir rodykimis taisykliy patvirtinimo* (Zin., 2005, Nr. 52-1758;
2006, Nr. 137-5241) patvirtintSaugom nekilnojamojo kuliros paveldo objekt Zenklinimo tipiremis lentomis ir
rodyklémis taisykliy 11 p.

" paaidk. Sandoris — veiksmas, kuriuo siekiama sijlpakeisti ar panaikinti civilines teises ir payas.

“8 NKPA[ 15 str. 1 d.
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perimdama netinkamai laikomas Kus vertybe®. Véliau § turty pagalistatymus ir kitus teis
aktus gali perimti savivaldys. Siuo atZvilgiu, CK 4.47 straipsnio 9 punkte abgh, kad
nuosavyks teig gali hiti igyjama ,<...> atlygintinai paimant netinkamai larkas kultiros
vertybes ir kitus daiktus (tux visuomewrs poreikiams <...>". Netinkamo kuahos vertybi
laikymo normos pateikiamos 4.66 straipsnyje: ,<.Jeigu asmuo netinkamai laiko jam
nuosavyBs teise priklausatius daiktus, turitius visuomenei didelistoring, menirg ar kitokia
vertg, tai valstylés institucija,i kurios uzdaviniusieina tokios #Sies daikii apsaugajspja
savininky, kad jis nustat netinkamai laikyti daiktus. Jeigu savininkas Stkalavimo névykdo,
tai pagal atitinkamos institucijos ieSkiteismas gali Siuos daiktus iS savininko paimtiiniRia
daiktai tampa valstyds nuosavybe. Asmeniui atlyginama paindaikty verg, kurios dydis
nustatomas buvusio savininko susitarimu su atitimkanstitucija, o esant gini ji nustato
teismas <...>"; <...> Kai yra neatiliotinas reikalas, ieSkinysétinurodyt; daikty pasmimo gali
buti pareiskiamas be iSankstinispzjimo“°°. ISsamiau $ios nuostatos yrad@stytos Vyriausybs
patvirtintoje Priverstinai valstys iSperkam nekilnojamyu kultaros vertyby ar atlygintinai
savivaldyles nuosavytn paimam statiniy nustatymo tvarkop. Si tvarka reglamentuoja
neakiSkai laikomy avarires hiklés stating ir ,netkiSkai laikomy kultaros vertyby* nustatym.
Pastarosios, kaip apiita, tai kultiros vertylkes, kurip savininkai nesilaiko Sios vertyb
apsaugos reglamento ar jas zaloja. Sioje tvarkojeatyta, kad pastejus neikiskai laikormy
NKV, KVAD (dab. KPD) direktoriaugsakymu ir teritorinio padalinio vadovo teikimu suoliaa

komisija. &4 sudaro KVAD (KPD) atstovas, apskrities virSininkdministracijos ir savivaldyis

atstovai [ Sios komisijos sudj gali biti jtrauktas ir NKV apsaugos ekspertas. Si, dalyvaujant

savininkui, ap4iri netkiSkai laikomy NKV ir surasSo jos bklés ir bitinumo sutvarkyti aki J
surasius, KVAD (KPD), atsizvelgdamas NKV bikle bei tvarkymo danp poludi, ispja
savinink rastu, kad jis nustotneikiskai ja laikes, ir paskiria jos sutvarkymo termaii. Be to,
pastarasis turi Wi jspetas, kad jei per paskijf termim NKV nebus sutvarkyta, jam bus

pareikStas ieSkinyséetNKV priverstinio iSpirkimo valstybs nuosavybn. Visgi, jei pakartotias

9 Lietuvos Respublikos valstyb ir savivaldyhi turto valdymo, naudojimo ir disponavimo jigtatymo (Zin., 1998,
Nr. 54-1492) 5 str. 1d. 9 p.

%0 Lietuvos Respublikos civilinio kodekso (Zin., 2000r. 74-2262) 4.66 str. 1 d., 2 d.

L 7r. Lietuvos Respublikos Vyriausgd 1998 m. rugpicio 12 d. nutarimas Nr. 1023 dD priverstinai valstybs
iSperkamy nekilnojamyy kultiros vertybiy ar atlygintinai savivaldws nuosavybn paimam statinip nustatymo
tvarkos patvirtinimo® (Zin., 1998, Nr. 73-2117; 1®Nr. 106-3081).

*2 Lietuvos Respublikos Kulros ministerijos Kuliros vertybi; apsaugos departamento direksofl999 m. lapktio
30 d. jsakymo Nr. 338 ,Bl Priverstinai valstybs iSperkam nekilnojamyju kultaros vertybii komisijos darbo
reglamento patvirtinimo* (Zin., 1999, Nr. 104-301%p.

%3 Priverstinai valstys iSperkam nekilnojamyju kultiros vertybi; ar atlygintinai savivaldyés nuosavyen paimam
statiniy nustatymo tvarkos 11 p.
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apziiros metu tokie pozymiai nustatomi, KVAD (KPD) pd&deai minéta ieskin teismui. Esant
neatictliotinam reikalui (NKV gali negrztamai sunykti ar jos techrirbuklé gali padaryti zal
fiziniams ar juridiniams asmenimg)pastasji galima kreiptis net i§ anksto jsgsjus savininkg”.
Teismo sprendimu priverstinai iSpirkta NKV pereinalstyles nuosavyén. Be to, svarbu
pamireti tai, kad valstybs nuosavyén iSpirktos NKV ver¢ nustatoma buvusio savininko ir
KVAD (KPD) susitarimu, sudarant sutgrto esant gitui, ja nustato teismas. Tokia vért
atlyginama pinigais i$ Lietuvos Respublikos valst/biudZeto ar savivaldypiiudzet,>. Taigi,
tokie nuosavybs pokyiai gali bati itin svarkis NKV. Vyrauja jprasta nuostata, kad tik
priklausydamos valstybei josity iSsaugotos, o to garantas — dideSios atsakomybh

Kiek anksiau uz minimus teis aktus, tokios ,priverstinio NKV iSpirkimo* nuosts
buvoitvirtintos NKVAI 34 straipsnyje. NKPRASiam aspektui skirtas 30 straipsnis, kurio 1 dalyj
numatyta, kad ,Netinkamai laikomas Kuibs paveldo objektas galiith paimamas valstyds
nuosavykn Civilinio kodekso nustatyta tvarka“. Kitu atvej§ip straipsnio 2 dalyje numatoma,
kad ,<...> ISimtiniais atvejais Sis objektas gaiitibvalstybes paimamas visuomeés poreikiams,
<..> jei: <..> kultros paveldo objektas yrgsteigtame arba steigiamame valstybiniame
kultariniame rezervate (rezervate — muziejuje); <...Htkos paveldo objekto vertingosioms
savylems eksponuoti steigiamas valstybinis muziejus dstylainio muziejaus filialas; <...>
kultiros paminklasraSomas valstybires reikSnés istorijos, archeologijos ir kditos objeki
sarad, kad ity uZtikrintas prieinamumas, lankymas ar paZinimasPastaruoju atveju, teis
paimti kultiros paminklus visuomes poreikiams turi tik Vyriausyd'.

Konstitucijos 23 straipsnio 3 dalyje teigiama, kasuomers poreikiams nuosavytgali
buti paimama tikistatymo nustatyta tvarka ir teisingai atlyginamaki@ tvarka yra nustatyta
Lietuvos Respublikos Zetm jstatyme §utr. Z])°°, reglamentuojafiame Zems nuosavybs,
valdymo ir naudojimo santykius bei Zésntvarkymy ir administravim. Zemés pamimas
visuometmss poreikiams, kaip apibita, tai jstatymy nustatyta tvarka ir atvejais zémispirkimas
(teisingai atlyginant) iS Zeés savininky, apskrities virSininkui péimus sprendim kad Si zera
yra hitina visuomess poreikiams®. Taip pamus Zem, $i nuosavyés teise ima priklausyti

valstybef’. Tokiu bidu, Zen¢ paimama i$ privios Zenés savinink arba iSimties atvejais prie$

> ten pat. 13 p.
% Lietuvos Respublikos Vyriausys 1998 m. rugpicio 12 d. nutarimo Nr. 1023 <...> 2 p.
* NKPAJ 30 str. 2d. 1, 2, 3 p.
5" NKPA[ 25 str. 2 d. §
%8 7r. Lietuvos Respublikos Zemistatymas (Zin., 1994, Nr. 34-620; 2004, Nr. 28-868]-4368, 167-6098).
59 5
Z[ 2 str. 12.d.
0ZI5str.1d.5p.
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termim nutraukiant valstybiés Zenés nuomos ir panaudos sutartis, kai Si &gragal teritoriy
planavimo dokumentus (specialiuosius ar detaliwplanus) yra reikalinga ,gamtos ir kirbs
paveldo teritorini kompleks, ir objekiy (vertybiy) apsaugos reikalams <..%¢ Be to, kaip
apibezta ST, Zent reikalinga specialiomsijapsaugos programonigyvendinti bei visuomeis
poreikiams tenkinti (poilsiaviéins, specialiems poilsio parkams, paZzintiniams takam
rekreacinei infrastrukrai ir kt. jrengtif’. Siuo at?vilgiu, tokios pat priemeés taikomos ir
steigiant (kul@irinius) rezervatus, kuri Zen®, kaip nustatyta ST yra iSimtire valstykes
nuosavyk. Reilety pridurti, kad tokia pat teise, pagal, Xalstybei priklauso Zeén kuri jstatymy

ir Vyriausybes nustatyta tvarka yra priskirta valstysnreikSngs istorijos, archeologijos ir
kultaros objektam®.

Pamus priv&ios Zzenés sklym, jo savininkui atlyginama pinigais rinkos kaindarSal
susitarimu suteikiamas lygiavertis z&snsklypas tos [@@os apskrities teritorijoje. Taip pat gal
buti atlyginta paimamoje Zeéje esatiiy sodiniy, miSko medyn tario, negauto derliaus b@iéty
[éSy Zenes akio produkcijos ir misko auginimui vert Jeigu paimamas Zeés sklypas yra
uzstatytas statiniais (tai aktualu, jei jie yra hatektiros vertylkes), kurie yra Zews sklypo
savininko ar kify asmen nuosavyh, tai uz juos taip pat turidh atlyginta pinigais rinkos kaina.
Kil ¢ gincai ¢l Zemes pa&mimo yra nagrigjami teismé*.

Galima pagistai teigti, kad sukurta pakankama teisibaz, leidZianti valstybei
nuosavys instituto pagrindu uztikrinti NKV apsaagr tinkam ju prieziira. Pirmuoju atveju,
daugiau akcentuojama prod¢eithé nuosavybs keitimo lutinybé, atsizvelgianti NKV keliama
Zzahkh, antruoju — kryptingai priimamas sprendimas, kubrnezitorijy planavimo dokument
sprendiniais uztikrinamayjapsauga. Be abejo, tai itin efektyvios priegsnta&iau visumoje
reikalaujatios IS valstylbs didely 1ésy. Pavyzdziui, kad ir pirmuoju atveju: nepiiwity ir
apleisty NKV Salyje yra tikrai nemazai, tad bendsumy sudarytt ne vien tik pastajuy
iSpirkimas, bet ir paskesés tvarkybos ir priefiros darly iSlaidos. Todl valstykeés prerogatyva
Siuo klausimu yra vienareikSmiskai susijusi sufjoansiremis galimylemis. Atsizvelgiant tai,
svarstytinas tuomet lieka ir NKV valdytojo, Siuoveju — privatininko, tariamo ,n&kiSkumo*
aspektas. Pavyzdziui, vertingam pastatui nustgagtieldosaugos reikalavimai ar sugrieztinti
veiklos apribojimai, uz kuriuos numatyta kompengacargiai ar iSmokama, gali stipriai varzyti

valdytojo poreikius, toé tai gali sumazinti pastarojo iniciatyvas skiremazasdsas, tiesa, nors

617145 str. 1d. 9 p.
62571 31 str. 3d.
B3Z16str.1d.5p.
647146 str. 10 d.
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ir numatomas iS dalies kompensuoti, tvarkybos daghitiems tai iSvis ,ne pagal kiS¢har
atrodo nebtina; o kur dar projektiégs dokumentacijos rengimo, derinimo ir tvirtinimoopediry
kaStai. Karti patirtis liudija, kad sprendimui dakrmpasirenkamas lengviausias ir papiassias
budas — suplanuoti pakeitimai nerefgyvendinami savavaliSkomis statybomis. ¥odesant
tokiai situacijai, negalime atmesti galimai egzggauncios trinties, kurios padariniai pirmiausiai
turi jtakos avarigje bikléje ,iSalusioms” ar neatsakingai imamoms Zaloti NKV.

Kalbant apie finansiniugsipareigojimus, NKPA numatyta, kad ,<...> Saugomo objekto
prieZiaros darbai atliekami valdytpjleSomis <...>%. Tuo tarpu tvarkybos dagbfinansavimo
diapazonas zymiai platesnis: naudojamos valdyitojei yra galimybi — iS dalies paveldotvarkai
skirtos valstybs ar savivaldyhi biudzet, taip pat tarptautini fondy ir programy ar Kity
finansavimo Saltinj 1¢Sos. IS4 p&iu paveldotvarkai skitt biudZetini 1éSy KPD ir savivaldybi
paveldosaugos padaliniai ,apmoka tyrimus, kuriweikia atlikti pries projektaviai ®®. Sk nuostag
galima papildyti 18 straipsnio 4 dalimi, kuriojeig@ma, kad KPD arba savivaldig
paveldosaugos padalinys organizuoja (atitinkamai)gemy valstyles ar savivaldyés NKV
taikomuosius mokslinius tyrimus, kurie privalomiildt pries tvarkybos projektavimar tvarkybos
metu. Saugom valstyles NKV taikomyju moksliny tyrimy iSlaidos pagal nustatyttvarka yra
visiSkai kompensuojamoddomu pazyriti tai, kad viena iS sprendimo prieZag inicijuoti
Kulttros vertybi registre registruotos ir tik apskaitoje e§as NKV skelbing saugoma, yra jos
valdytojo ketinimas pradi tvarkybos darbus, kurie gali pazeisti vertigigs jos savybes. Jei tai
nustatoma, toks skelbimas tuiitbinicijuojamas per 15 diefi’. Numatyta, kad uZ valdytojui ar
kitam tvarkybos organizatoriui iSduodamas tyrindvadas imamas nustatyto dydzio mokestis
(valstykes rinkliava). Jeigu atliekant tvarkybos darbus Skga naujos vertingosios sawd)
atskleidimui reikalingus papildomus tyrimus orgamm uz NKV apsaugatsakinga institucija,
be to, juos finansuoti gali ir valdytojas ar kitasrkybos organizatorius, ,norintis paspartinti

tyrimus“©®

. Tai yra, pastariesiems sudaromalggos imtis Sy tyrimy finansavimo iniciatyvos, jei
ju trukmé ir mastas glygoty vienokius ar kitokius nuostolius (tvarkybos darbustabdymas,
prastova ir kt.).

IS minéty paveldotvarkai skitt biudzetiniy 1¢3y taip pat gali bti finansuojami NKV, @l
kurios yra priimtas sprendimas inicijuoti jos skeih saugoma, avarijos ggmés pasalinimo,

apsaugos technupi priemoniy irengimo ir Kiti neatidliotini saugojimo darbai, kugi sara%

% NKPA] 27 str. 3 d.
% NKPA] 27 str. 5 d.
57 NKPA] 9 str. 2 d.

%8 NKPA] 18 str. 4 d.
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tvirtina kultiros ministra®. KPD direktorius savdsakymu yra patvirtigs valdytoj, paraiskas
finansuoti Siuos darbus padavimo gprimo ir nagrirgjimo tvarka .

Ardomieji tyrimai’’, negiztamai paveikiantys NKV, atliekami paveldo tvarkgbo
reglameni (PTR) nustatyta tvarka Atlikti juos gali tik nekilnojamojo kufiros paveldo
apsaugos specialistas (KPD, savivalgy/lpaveldosaugos padalinio ar Valstysinkultiros
paveldo komisijos narys ar parergs), pateiés ir NKV valdytojui pasirasSius KPD patvirtintos
formos beslygiSka sutikima bei KPD ar savivaldys administracijos direktoriui teis akiy
nustatyta tvarka patvirtinus, o valdytojui pasissssusitarira dél tokiy tyrimy atlikimo trukmes,
darbo dienos ir valandos, tyrimapimties, jais padanytfiziniy pazeidiny likvidavimo bido ar
patirty nepatogum kompensavimo ir kit salygu”>. Siy tyrimy finansavimo tvarka NKPRA kaip
kituose juos ligianciuose teiss aktuose, éra aiSkiai nustatyta, &¢@u iS miréty pozymi aisku,
kad jiems vykdyti yra vienu atveju naudojamos betd#s, kitu - valdytoy, kitaip tariant,
Luzsakow" |éSos. Pavyzdziui, jos naudojamos tuomet, kai NKVaagss reglamente kaip vienas
i5 paveldosaugos reikalavimnustatoma iitinybé atlikti archeologinius tyrimus prie$ pradedant
bet kokius Zers judinimo darbus priv@os nuosavyks teise valdomame sklype, ar kai
reikalinga atlikti architektrinius tyrimus, valdytojui ketinant pratl vertingame statinyje su
statyba susijusius darbus. Kaip pastap archeologiniai tyrimai ,uzsakifami veikiau
tradiciskai, o jei kas nors $ios tradicijos neZidaznai ir lieka nenubausfas

NKPAI 17 straipsnyje numatyta, kad moksliniam pazinimaugomos NKV, kurioje
veikla yra stipriai ribojama, valdytojasivertings, jog priziiréti ir naudoti pastaja yra
nuostolinga, gali organizuoti (tai yra kartu ir agh@ti) mokslini jos iStyrima. Tokia NKV iStyrus
ir i8braukus mokslinpaZinimy i§ apsaugos tiks) gali biti keiciami jos apsaugos reikalavinii
Panasios nuostatasvirtinamos ir 19 straipsnyje, reglamentugjeme vieSajam pazinimui ir

naudojimui saugomo nekilnojamojo kilbs paveldo apsaug,<...> jeigu valdytojagrodo, kad

89 NKPA] 27 str. 5 d.

0 7r. Kultiros paveldo departamento prie Kutis ministerijos direktoriaus 2005 m. liepos lishkymas Nrl-303
,Dél paraiSk finansuoti kuliros paveldo objekt tvarkybos ir neatiéiotinus saugojimo darbus i$ nekilnojamojo
kultaros paveldo paveldotvarkos programai skiralstyles biudzeto dSy padavimo, pgmimo ir nagrirgjimo tvarkos
apra3o patvirtinimo* (Zin., 2005, Nr. 90-3402).

! paaisk. Ardomieji tyrimai — inZineriniai — techiantyrimai, kuriy metu Surfais, perkasomis eginiais, zondazais,
atidengimais, réginiais ir kitokiais idais ardoma fizie medziaga.

"2 NKPA] 18 str. 6 d.

3 Lietuvos Respublikos kultos ministro 2005 m. birzelio 9 gsakymu Nr.]V-240 ,Dél kultaros paveldo objektar
vietoviy apziiros, kiklés fiksavimo ir tyrimo atlikimo uZtikrinimo taisykdi patvirtinimo® (Zin., 2005, Nr. 76-2766)
patvirtinty Kultaros paveldo objekt ar vietoviy apZziiros, tklés fiksavimo ir tyrimo atlikimo uztikrinimo taisykii
10.1. p., 10.2. p.

4 Stankewtiene Aisté. Z. Baubonis apie archeologijos romaatikrealyk // Laikas, 2005 m. spalio 12 d., p. 5.

S NKPA] 17 str. 4 d.
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saugomo objekto naudojimas tokios veéglpase nustatytais naudojimadais ir apimtimi yra
nuostolingas, nepateisina jo iSlaikymo iSlgil kad réra norirtiyju perimti kultiros paveldo
objeka naudoti nepazeidziant vertigyg savybi,, uz Sio objekto apsauagatsakinga institucija
pasiilo valdytojo ESomis atlikti visus Btinus mokslinio iStyrimo ir dokumeunttvarkymo darbus,
kad ity galima nustatyti galimus pakeitimus, maziausiaikggartius vertingosioms savygins
<...>"® Tokios kompromisiés iSlygos suteikia valdytojui galimgbsusvelninti jo valdomam
turtui taikomus paveldosaugos reikalavimus ir kawiijo kSas atlikti miting NKV iStyrima.
Savaime suprantama, paveldosaugos reikalavimaitayatii savotiSka ,nasta“ bei mazinti NKV
patraukluna rinkoje, riboti jos pritaikymo galimybes. Net iudarony sandon, atveju, vienai iS
suinteresuai pusiy bet kokie apribojimai gali i itin neparanks. IS kitos pu&s, nors
paskesnioji nuostata jteisina viem i galimybi, savo turiniu visgi yra pakankamai slidi. Juk
nesuklysime teigdami, kad tyrimus galima atlikteiggi ir pavirSutiniSkai, ,galimi pakeitimai®
gali bati dideli, gali gale, neaiSkus liks ir ,maziausio” pakenkimo uegtsioms savydms
mastas.

NKPAI numatyti trys kompensavimo NKV valdytojamsidai: kaip jau migta, uz
tvarkybos (tvarkomjuy paveldosaugos) darbiSlaidas, uzkonservavimo iSlaidas ir uz veikos
apribojimus.

Pirmuoju atveju, kompensuojamos pkiles nuosavyks — prieinam visuomenei lankyti
valstyles saugom NKV taikomyjuy tyrimy ir avarijos gésmés pasSalinimo, konservavimo,
restauravimo datbbei ju projektavimo i$laidoS. Kompensavimui reikalingos i$laidos skiriamos
iS5 valstylgs biudzeto dSy finansuojamos nekilnojamojo kalbs paveldo paveldotvarkos
programos, kugi rengia, jos vykdyng organizuoja ir jai skirtassas naudoja KPD. $program
savojsakymu tvirtina kuliros ministras.

Kompensacijos iSmokamos praSymus pateikusiems togdolgs, kuriems yrateikti ju
valdomy NKV apsaugos reglamentai ir kurie yra sudan KPD apsaugos sutartis, nustaias
NKV lankymo ir paveldosaugos alygas® J dydis nustatomas atsizvelgiarit NKV
reikSminguma, autentiSkumo, iSsaugojimo tikimg®y panaudojimo, eksponavimo ir lankymo

galimybiy, asmenias valdytoj; iniciatyvos ir luklés kriterijus, apibéztus Nekilnojamju

"8 NKPA] 19 str. 5 d.

" Lietuvos Respublikos kultos ministro 2005 m. balandZio 20idakymu Nr.V-157 ,Dél privagios nuosavyks —
prieinamy visuomenei lankyti valstyds saugom nekilnojamojo kuliros paveldo objelttvarkomyjy paveldosaugos
darby iSlaidy kompensavimo taisykli patvirtinimo* (Zin., 2005, Nr. 53-1815, 2006, NiL01-3920) patvirting
Privatios nuosavybs — prieinam visuomenei lankyti valstys saugom nekilnojamojo kuliros paveldo objekt
tvarkomyju paveldosaugos darhslaidy kompensavimo taisykii3 p.

ten pat. 4 p.
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kultiros vertybi; vertinimo ir atrankos kritenij apras&’, taip pat darb atlikimo NKV i$saugoti
svarhky, kompensavimui skirtag3as, atliki tvarkomyju paveldosaugos darkbei ju projektines
dokumentacijos apimir kokybe. Kaip nustatyta, kompensaciglydis negali bti didesnis nei 50
procenty nuo valdytojo atliki tvarkomyuy paveldosaugos ir projektavimo darbkuriy
kompensavimui teikiamas pradymas, islifdBe to, NKPA 28 straipsnio 2 dalyje numatyta, kad
iSlaidas, jei NKV yra jos teritorijoje, nors ir nglinai jos saugoma, savivalddb tarybos
sprendimu gali kompensuoti savivaldymaudodama savo biudzetda$®. Pavyzdziui, Vilniaus
miesto savivaldyés taryba 2007 m. sausio 24 d. patvirtino Riiea nuosavyks — kultiros
paveldo statinj iSors ir ju aplinkos tvarkybos islaid kompensavimo taisykl& Siomis
taisykkkmis nustatyta toki kompensacij iSmolejimo tvarka ir dydis. Jos iSmokamos uz Siuos
pastai iSores ir aplinkos tvarkybos darbus: pastato stogo kakstijy ir dangos, pastato kiemo ir
gatws fasad, pastato aplinkos ir kiemo restauravimo, remonto atkirimo darbu&®,
Kompensavimui reikalingos3os skiriamos i$ Vilniaus miesto savivaldglésy finansuojamos
Vilniaus senamiggo atgaivinimo programos, kurrengia, vykdo ir jai skirtas$as administruoja
V3§ ,Vilniaus senamieSo atnaujinimo agemta“. Taisykkse numatyta, kad kompensacijos bus
iSmokamos tiems pri¥@s nuosavybs valdytojams, kurie, prieS prathmi tvarkybos darbus,
sudarys sutartis su ndéta agenira ctl dalyvavimo programoje. Be to, pa&irama, jog norint,
kad aplinkos tvarkymo darbaiaty jtraukti { programa, turi bati tenkinama §j sutatiy batina
salyga — kiemo atvirumas vieSam lankymuiélyi, kompensacijos dydis negaliito didesnis nei

50 proceni nuo atlikiy tvarkybos darly, kuriy kompensavimui teikiamas prasyrffas

9 7r. Lietuvos Respublikos kiitos ministro 2005 m. balandZio 15 gakymas NrIV-150 ,Dé¢l nekilnojamyjy
kultiros vertybiy vertinimo ir atrankos kriteij apra$o patvirtinimo* (Zin., 2005, Nr. 52-1756).sSaprasas
reglamentuoja NKV vertinimy atranl, ju kriterijus bei S kriterijy taikyma nustatant kuitros paveldo objekt ar
vietoviy vertingasias savybes iryj reikSmingum, atrenkant NKV, kurioms reikalinga teigirapsauga, apibziant
kultaros paveldo objektar vietoviy teritoriju ribas ir teikiant juogregistruotii Kultiros vertyby regista. ,,Asmenires
valdytojy iniciatyvos” (t.y. valstybei nepriklauséin objekiy ir vietoviy valdytojy asmenig iniciatyva ir konkrelis
pasiilymai beiisipareigojimai objekt ar vietow iSsaugoti; 24.4. p.) ir jiklés” (t.y. esamos situacijos apitiinimas
bei hatiny atlikti tvarkybos darb kast; dydZio pagistumas, atsizvelgiantobjekto ir vietoes reikSmingura; 24.5. p.)
yra vieni i$ kriterij;, kuriais remiantis vykdoma tokia atranka, pagak&mingumo vertingju savybii gaus,
kompleksiSkai lyginant panaSius to paties reikSming lygmens (nacionalinio, regioninio ar vietiniopjektus ar
vietoves.

8 privatios nuosavyes — prieinam visuomenei lankyti valstyts saugom nekilnojamojo kulitros paveldo objekt
tvarkomyju paveldosaugos darhslaidy kompensavimo taisyklil2 p.

81 NKPA] 28 str. 2 d.

82 7r. Vilniaus miesto savivaldys tarybos 2007 m. sausio 24 d. sprendimas Nr. 0-]88l privacios nuosavyes —
kultaros paveldo statiniiSors ir ju aplinkos tvarkybos iSlaidkompensavimo taisykjipatvirtinimo*
(http://www.vilnius.lt/vaktai/Default.aspx).

8 privatios nuosavybs — kultiros paveldo statinii$ors ir ju aplinkos tvarkybos islaidkompensavimo taisykli4 p.
8 ten pat. 13 p.
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Uzkonservavimo islaidos kompensuojam@dNKYV valdytojams, kurias saugo valstyhar
savivaldyle arba @l kuriy yra priimtas sprendimas tpkaskelbim inicijuoti. Kompensavimui
naudojamos IS valstyb ir savivaldyhbi biudzet; finansuojamose paveldosaugos programose
numatytos tikslins k30$°. Tokiy programy projektus, nurodant reikalinglésy poreili Sio
pohidzio kompensacijoms iSmétk, rengia KPD bei savivaldybipaveldosaugos padaliniai, 0 jas
tvirtina kultiros ministras arba savivaldybtarybos. Kad valdytojui ity kompensuotos NKV
uzkonservavimo islaidos, turiib pagistas vienas is gipoZzymiy: buvo laikinai sustabdyti NKV
tvarkybos darbai, NKV nebuvo naudojamasi, valdyajaturi &Sy atlikti visus itinus mokslinio
iStyrimo ir dokumeni tvarkymo darbus, kad jity galima nustatyti galimus pakeitimus,
maziausiai kenksidius saugomo objekto vertingosioms sauyls“, NKV uzkonservuota KPD
ar savivaldybs paveldosaugos padalinio reikalavimu. ISlaikkbmpensavimo priezastimia |
irodzius, gali ati ir jau mineta aplinkylé, kuomet valdytojui NKV naudojimas nustatytais
naudojimo Indais ir apimtimi yra nuostolingas igra norirtiyju pastasja perimti naudoti taip,
kad nelity paZeistos jos vertingosios sawgt§. NKPA] 19 straipsnio 5 dalyje numatyta, kad
esant Siems pozymiams uz NKV apsaegsakinga institucija turi teispareikalauti toki NKV
uzkonservuoti.

Kaip ir tvarkybos danp kompensavimo tvarkoje, kompensaaiiz NKV uzkonservavimo
darbus dydis negalititi didesnis negu 50 procentuo valdytojo atliki darhy iSlaidy. 1Simtis
taikoma tik valstybei nuosavyb teise priklausamy NKV atzvilgiu. Kompensuojamos visos
uzkonservavimo iSlaidos. Retk pabgzti, kad Sio pobdzio kompensacijos proporcingai
priklauso nuo atitinkammet; paveldosaugos programose numatysy dydzio.

Pagaliau, kompensacija iSmokama valssyar savivaldyés skelbiam saugomomis NKV
valdytojams, kai nustatyti ar sugrieztinti veikl@gribojimai, draudziantys ankau vykdyt
veikla, realiai sumazina valdytpj gaunam naud®’. Vyriausyles igaliojimu tokios
kompensacijos apskéavimo ir iSmokjimo tvarka yra nustaiusi Kultiros ministerij&. Joje

numatyta, kad kompensacijauSNKV valdytojams iSmokama iS valsty® biudzete KPD

8 Lietuvos Respublikos kuitos ministro 2005 m. birzelio 9 gsakymu Nr.JV-239 ,Dé¢l saugom kultiros paveldo
objekty uzkonservavimo iSlaig kompensavimoy valdytojams taisykli patvirtinimo* (Zin., 2005, Nr. 76-2765)
patvirtinty Saugom kultiros paveldo objelgtuzkonservavimo iSlaidkompensavimoyj valdytojams taisykli 2 p.

% ten pat. 10.3. p.

87 NKPA] 28 str. 4 d.

8 7r. Lietuvos Respublikos kiiltos ministro 2005 m. birzelio 9 dsakymas Nr.[V-238 ,Dé¢l kompensacijos
apskatiavimo ir iSmokjimo uz veiklos apribojimus skelbiamsaugomais nekilnojamojo katbs paveldo objekt

valdytojams taisykli patvirtinimo* (Zin., 2005, Nr. 76-2764).
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numatyt; 1éSy, kitu atveju — iS savivaldyhibiudzetuose numatantiksliniy Iééf’g. Kad pagisty
kompensacijos porejkkartu su prasymu ir kitais dokumentais valdytdjas pateikti KPD turto
vertintoju parengi turto vertinimo ataskaif jrodartia, kad nustatyti ar sugrieztinti veiklos
apribojimai realiai sumazina jo gaunamaudy, bei dokumernt, patvirtinani gaut, naud iS NKV
naudojimo per paskutiniuosius du méfugagistiems ir teistiems prasymams reikalingéesy
poreilf KPD itraukiai rengiamos programos projekir teikia ja tvirtinti kultiros ministrui.
Pastrajam g isakymu patvirtinus, KPD direktorius per 20 darbeemndi nuo Sio ijsakymo
isigaliojimo dienos priima sprendimiSmolketi valdytojui kompensacif®. Savivaldylks
skelbiany saugomomis NKV valdytgj praSyny priemimo, nagrigjimo ir kompensacij
iSmokejimo tvarka nustatoma atskirais savivaldymstitucijy sprendimais.

Nesuklysime teigdami, kad iSsamiai reglamentuotfektyviai veikianti kompensavimo
sistema tusty tik paskatinti NKV valdytoj iniciatyva imtis reikaling tvarkybos ar kii juy baklei
stabilizuoti litiny darhy. Tuo tarpu valdytojas &l pernelyg didely iSlaidy iSvengty galimy
nuostoliy, susigazindamas reikiam 1¢S5y balang. Pagaliau, netrukdomai teikiama valstyb
finansire ,pagalba“ tik padty ,grazinti { gyveniny” jai paciai svarbias NKV. Juo labiau, juk net
teisiniu pagrindu kalbama apie nekilnojamojo #wds paveldo atgaivinimo (reabilitacijos)
svarly, uz kurio igyvendinimy yra atsakingi valdytojai, uz apsaugr teritorinj planavin
atsakingos bei kitos valsty® socialie ekonomir raidha formuojartios institucijos. Kaip
pastebta, net ir ,gyvus miesto plros procesus galima suvaldyti tikrai ne draudimais
skatinimo ir kompensavimo mechanizméfs*

Deja, pastarasis ne taip sklandziai veikia kaip kadty. Visy pirma, veiksmingas ir
efektyvus jis gali bti tik tuomet, kai Salis turi jau veikigm ekonominiy santykiy sistem, o ji
Lietuvoje dar tik kuriasf. Tad esama abejapi ar bandomasitvirtinti kompensavimo
mechanizmas iS tijy yra laiku pateiktas ir pamatuotas sprendimas, lotajatik ideologire
priemore, kuria gali mojuoti or&. Teigiama, kad daug racionaliaitip i§ pradzi sukurti ne
kompensavimo, o skatinimo arba lengvatechanizm. Tai bity zymiai efektyvesé priemore
nei kad Zzadamos pinigia iSmokos po to, kai tvarkybos darbai jau atlikisigilings i privatiuy

paveldo savinink situacip pamatai, kad jie neturi garantijjog kompensacij gaus. Ko gero,

89 Kompensacijos apskaavimo ir imokjimo uZ veiklos apribojimus skelbiamsaugomais nekilnojamojo katbs
paveldo objekt valdytojams taisykii 3 p.

“ten pat. 7.4. p., 7.5. p.

Lten pat. 12 p.

92 paveldosaugininkai ir visuoméer prieingos barikadpus:s?

% ten pat.

% ten pat.
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savininkui siekti valstybs kompensacijos dazniau bus nuostolinga nei josektes Kur
garantijos, kad net ir padoriausiai visgadags gausi parag? <...> visasggas turi iSeikvoti ne
karybiniam darbui, o kompensacijos gavimu?>.“Be to, gan daZnai valdytojai reikalingus
statybos darbus NKV atliekakio badu®®, naudodami sava:$as, o teis¢ kompensacij taip ir
lieka nepasinaudej Vyrauja poziris, kad ,prasidjes su valstybe, uzsikrauni didziwargs, mat
klitciy prigalvota kiek tikimanoma®. NKV valdytojai Siuo at?vilgiu — privatininkai, daai
jawiasi negal iveikti biurokratizmo barjer, atsirandatiy dél administracing trukdziy ar
neparengt papildomy reglameni. Nustatytam tvarkybos dartkkompensavimo idui siiloma ir
kita alternatyva — tarp valdytojo ir uz NKV apsaugtsakingos institucijos sudaryti sutartis,
abiem puéms jsipareigojant padengti 50 procentvarkybos dartp iSlaidy. PasiraSius toki
sutart, valdytojas laty garantuotas, kad bent dalis reikalingsy tikrai bus gauta. Tokiutdalu ir
pats gaidty drasiau kreiptisi kreditorius @l investicijoms reikaling paskol suteikimo. $
siilyma galima pagssti ir esama teisine prielaida: mio ParaiSk finansuoti kultiros paveldo
objekty tvarkybos ir neatiéliotinus saugojimo darbus iS nekilnojamojo Kutis paveldo
paveldotvarkos programai skirtvalstykes biudzeto d5y padavimo, p&mimo ir nagrirjimo
tvarkos apraSo 12 punkte numatyta, kad ,<...> vgkdaekilnojamojo kufiros paveldo
paveldotvarkos prograan Departamentas su kafbs paveldo objekto valdytoju ir tvarkybos
darhy valdytoju sudaro sutardél nekilnojamojo kultiros paveldo paveldotvarkos programoje
numatyt; kultairos paveldo objekt tvarkybos ir neatiéliotiny saugojimo danp finansavimo ir
organizavimo®. Kaip belfity, norsistatymo nuostatos ir svarstytinos, visgi ys#eisjusios ir
tiesiogiai taikytinos. Belieka viltis, jog metai ety kompensuojamos sumos vis &idr tai tik
dar labiau sumazins esatninti tarp NKV valdytoj, ir paveldosauginink

Baigiant NKPA apzvalg, reikéty pamireti dar kelias svarbesnes nuostatas, susijusias su
NKV valdytojais. Jo 8 straipsnio, reglamentua@@nnekilnojamojo kuliiros paveldo apskait 4
dalyje teigiama, kad ,Tradicés religines bendruomess, bendrijos ir centrai, mokslo ir stugij
bei kitos valstybiads tyrimy institucijos gali organizuotiy veiklos srit atitinkartio ar

nuosavyks teise turimo nekilnojamojo kiltos paveldo inventorizavigmir atskleiding, savo

% ten pat. Vilniaus senamiéie atnaujinimo agemtos direktorius Gediminas Rutkauskas.

% paaisk. Statybakio biidu — statybos organizavimdidies, kai statybos darbai atliekami ir tinkamas wilstatinys
sukuriamas statytojo rizika, nesudarius rangosresa naudojant statytojo darbégj, jam priklausatius statybos
produktusjrenginius.

" Pociite Audrore. [statymy jkaitas — kuliros paveldas // Kontrastai, 2006 m. kovo 10 — 1éld.15, p. 3.

% paraidk finansuoti kuliros paveldo objekt tvarkybos ir neatidiotinus saugojimo darbus i$ nekilnojamojo
kultaros paveldo paveldotvarkos programai skiralstyles biudzeto dSy padavimo, pgmimo ir nagrirgjimo tvarkos
apraso 12 p.
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veiksmus derindamos su Departamefitu“dy sudarytos nekilnojamojo kiitos paveldo
vertinimo tarybos turiéios teig nustatyti NKV reikSmingumy vertingisias savybes bei apéati
ju teritorijy ribas®. Tokios NKV atskleidimas yra atliekamas savons&omis®. Beje, idomu
pastebti tai, kad tyrimais pagstos NKV teritorijos ribos nustatomos taip, kadagiit su sklym
ar ju daliy, kurie yra daiktigs tei®s objektai, ribomis, mat tada nereikia Zgmteritorijy ir
apsaugos zanriby atskiruose planuose. diau jei jos nesutampa, uz NKV apsaugisakinga
institucija ,organizuoja ir finansuoja sklypo daiar sklym daliy, kaip nauy daiktines teigs
objeky, iteisinimg“'%% Pirmiré Sios nuostatos formuluobuvo pateikta 2003 m. sausio 29 d.
Kultaros ministerijos parengto Lietuvos Respublikos mekamyjuy kultaros vertybi apsaugos
istatymo pakeitimgstatymo projekto 9 straipsnio 2 dalyje: ,Tais afigj kai tyrimais nustatytos
kultiros paveldo objekto teritorijos ribos neatitinkaktiaés teigs objekt; riby, uz Sio objekto
apsaug atsakinga ar skelbigmsaugomu inicijavusi institucija organizuoja ir dimsuoja sklypo
dalies ar sklyp daliy formavima naujais daiktias teigs objektais”. Galutippavidah ji igavo
atlikus konkretizuojatius Zzodzy tvarkos pakeitimus 2003 m. lap&o 10 d. ir 2004 m. birzelio
22 d. istatymo projektuose, d@mu esmé liko ta pati. Svarstant pirgi istatymo projekt, jau
minétas architektas R. Stulpinas tuomet pagtetkad Sia nuostata sudaroma ,galirayésintisi
privatéia zmogaus nuosavgly kas IS esms prieStarauja konstitucinei ,nuosavgb
nelietiamumo® nuostatdf®>. Argumentuodamas savo teigirjis pateik atitinkamy pavyzd:
»~Jeigu buvusio dvaro sodyboje zmogus turi jam puilklant sklypa ir nustatoma, kad dvaro
sodybos riba eina per puo sklypo, gali it inicijuotas privataus sklypo ribpakeitimas*®.
Todél ir dabartie NKPAI 11 straipsnio 2 dalyjgvirtinta nuostad pabandzius ,iSversti“, darytina
prielaida, kad jei nustatoma, jog NKV teritorijojesaiio privataus zews sklypo ribos
nesutampa su vertyb teritorijos riba, galima organizuoti privatausrés sklypo rily pakeiting,
iSimant iS jo ,vertigja“ dali. Kaip tai galima atlikti, minimame straipsnyjepatiame jstatyme
nedetalizuojama.

Kiti teisées aktai. Be jau mirkty pagrindini nekilnojamojo kuliros paveldo apsauag
reglamentuojatiy teiss akty, reikéty pamireti Lietuvos Respublikos religini bendrip teises {

iSlikusi nekilnojamaji turta atkiirimo tvarkosijstatymy (sutr. — RB), Seimo priimg 1995 m. kovo

9 NKPA] 8 str. 4 d.

100 NKPA] 8 str. 5 d.

101 NKPA] 27 str. 2 d.

102 NKPA[ 11 str. 2 d.

193 Kultaros paveldas getjamasistatymo perrasijimu, p. 6.
9% ten pat.
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21 d!° §js jstatymas reglamentuoja religinibendrij teisss i iSlikusi nekilnojamji turta
(iSskyrus zery, vidaus vandenis, miskus ir parkus begitairta, kuris pagal Konstitucijos 47
straipsm yra iSimtire valstyles nuosavy®), kuris pagal buvusios LTSR (TSR}fatymus buvo
nacionalizuotas ar kitaip be jvalios valstybs nusavintas, aiikimo tvarky ir salygas. Teis
susigazinti tokj nekilnojamaji turta, kuri sudaro nemaza dalis sakralinio kutts paveldo
objekiy, turi tos religirts bendruomeis, kurios veik Lietuvos Respublikoje iki 1940 m. liepos
21 d. (iki Liaudies seimui paskelbus Lietuoviet; Socialistine Respublika) ir tos, kurios yra
pripaZintos atkuriam religiniu bendrijy teisiy pegméjomis'® Svarbiausia yra tai, kad
valstybires reikSngs istorijos, archeologijos ir kuiltos objektai, pagal Konstitucijos 47 straipsn
priskiriami iSimtinei valstybs nuosavybei, ,gali iti perduoti neterminuotai naudotis nustes
Sio objekto paminklosaugoslggas ir religinei bendrijai pasiradius saugojifsgpareigojina“*°”.
ISlikes nekilnojamasis turtas religinei bendrijai jos @adgvimu gazinamas natra, iSskyrus 8
turta: gyvenamuosius namus ir butus, jei juose gyveramminkai; pastatus ir kitus statinius,
pertvarkytus ar perstatytus taip, kadoendrasis plotas padid daugiau kaip traaliu ir naujai
sukurto ploto negalima atskirti nuo buvusiojo, ajbigu ju pagrindires konstrukcijos pakeistos
daugiau kaip 50 procegtpastatus ir statinius, perduotus mokslo, svekaigeziiros, kultiros,
Svietimo ir rySiy jstaigoms; pastatus an jdalis, kurie perduoti privatia nuosavyk pagal
perleidimo momentu galiojusiugstatymud®® Toki nafira negaZintina nekilnojamji turta
valstylke iSperka Siais tdais: neatlygintinai perduoda religs bendrijos nuosavyh tokios pat
raSies ar veds turt; iSmoka kompensacijas pinigais; teikia paga@montuojant (restauruojant)
paminklinius ansamblius, kulto pastatus; iSnuomog aukciono tvarka Zem sklym'®.
ISpirkimo kida turi teis pasirinkti pati religie bendrija.Istatymo 5 straipsnyje numatyta, kad
praSymus @ teisés i iSlikusi nekilnojamaji turta atkiirimo ir turto gazinimo religires bendrijos
turéjusios pateikti to turto valdytojui pagal turto bono viety per vienerius metus nuo Sio
istatymoisigaliojimo dienos — tai yra iki 1996 m. kovo 30 d.nuosavybs teig patvirtinargius
dokumentus (turto nacionalizacijos aktus, iSraStishipotekos ir notar akty knygu, turto
perleidimo sutartis, teism sprendimus, valstybini archyw; iSduotus pazy&imus) — per

vienerius metus nuo prasdymo pateikimo diéfbs

105 7r. Lietuvos Respublikos religibendrij teisss i iSlikusi nekilnojamji turta atkirimo tvarkosistatymas (Zin.,
1995, Nr. 27-600; 2002, Nr. 74-3138).

0eRBI2str.1d.,2d.

07RBl 1 str. 2 d.

8RB 4str.1d.1p.,2p., 3p., 4p.

1°RB[12str.1d.1p.,2p., 3p., 4p.

HoRBI5str.1d.,2d.
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Savaime suprantama, su turtaZgnimu auga sunkigivykdomy finansini jsipareigojiny
nasta. Vadinamosios ,dalis restitucijos* - nuosavyis klausimy sprendimo kelias kuriant
specialiusistatymus —jgyvendinimas yra labai s@étihgas procesas. Nepaisant to, kad jau
nebeleidziama termanpraleidusioms religiéms bendrijoms padawti naujus pareiSkimusét
nuosavybs teisiy atkarimo, §i dalire restitucija Lietuvoje &ra uZbaigtd’. Nors Katalik
Baznyia ir susigazino nemazai turto, problema, wipirma, kilo @&l nacionalizuoto ar nusavinto
Lietuvos Zyar bendruomeés turto gazinimo. Pagal RB atstatant teises iSlikusi zydy
bendruomenin nekilnojamaji turta, Zzydy bendruomenei buvo giinti tik maldos namai —
sinagogos — tdau tik tie, kurie tugjo teisiy peeméja. ISsiskirdama savo specifika, 2yd
bendruomeé neskirst savo pastati religinius ir visuomeninius?. RB[ jpareigoja sugginti tik
religiniu bendrip turta, tatiau neva ,neatspindi zydreligijos, tradicij, papr@iu ir religiniy
bendruomeni bei kity Zydy bendruomenj ir Zydy organizaciy iki nacionalizacijos valdyto
nekilnojamojo turto naudojimo ypatuinkas kelia pasaulio Zzydoendruomeés nepasitenkinim

<. >u113-

Tai yra, RB nenumato Sios bendrijos tejsiatgauti iki nacionalizacijos Zyd
visuomenigms organizacijoms priklausiusiekilnojamji turta. Sprendziant i{Sklausima, imta
kalbéti apie hitinas RB pataisas, tdau teisininkai iSkart pastéjm, kad daroma iSimtis vienos
religinés bendrijos atzvilgiu diskriminuat kitas. Todl, jei ir bus priimtas toks politinis
sprendimas, jis turiiii taikomas visoms vienodaf.

Taigi, dalires restitucijos bdu tikrajam Seimininkui sugfinamas turtas, kuris jam
teisttai priklaue. Kataliku Baznyios vadovyR, atsizvelgdamatai, kad Lietuvagstojoi Europos
Sajunga, O tai tugty salygoti valstykes politines aplinkos pokgius, iSklé ir baznytiniy zemu
susigazinimo klausim, nutarusi ieskoti galimyhi siekti viso Bazn§ios nekilnojamojo turto
restitucijos ar bent turitios priklausyti kompensacijos ugigmolejimo™*®. Tuo tarpu vienuolijos
atgavo tik dal nuosavybs, mat vienuolyn pastatuose sovietria jsikiré muziejai, mokyklos,
internatai ar buvadrengti butai. Dabartiniugjnaudotojus iskeldinti@d RBI apribojimy yra labai

sucktinga, o kur dar ir finansingio reikalo pus Zinoma, teistai priklausiusio nekilnojamojo

11 D¢l zydy bendruomenei priklausiusio turtoagimimo. Tyrimas Nr. 57T. Teés projekt ir tyrimy centras, 2004.
gilwzttp://www.exjure.com/lt/index.php?option:com_oemlt&task:view&id:54&ltemid:30).

ten pat.
13| jetuvos Respublikos religinibendrij teisss { iSlikusi nekilnojamji turty atkirimo tvarkosistatymo 2, 5, 7, 8, 9,
12 straipsni pakeitimo ir papildymojstatymo projekto poveikio bazinio vertinimo paZzynigetuvos Respublikos
teisingumo ministerija. (www.tm.It/getfile.aspx?td&kid=d182526f-70ea-48cb-a163-f5215b937549).
14 Turtas turi liti grazinamas ne tik zydams, primena teisininkai. 2004palio 18 d.
(http://www.bernardinai.lt/index.php?url=articleSg71).
115 | jetuvos Vyskum Konferencijos 2004 m. gegeg 18 - 20 d. plenarinis pédis. 2004 m. gegés 21 d.
informacinis praneSimas Nr. 1-160/04. (http://lek.It/naujienos/,46).
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turto (Sia prasme — NKV) gfinimas tikrajam Seimininkui vienareikSmiskai sgjau tinkamu jos
naudojimu pagal paskirir apsaugos garantijomis. diau ir tai neretai ,iSvirsta kita pus” —
atgauty pastaf, ypa& baznyiy, vienuolynp ansambli, koplyiu tvarkybai, pritaikant juos
bendruomeés gyvenimui, reikalingos itin dides léSos, kuny, deja, nepakanka. Téld kai kuriy
ju liadna hitis ar amzinas pastaliribas tik dar labiau suglumina galvojant apie stipites
postimiusi priek.

Panasus likimas iSti#s ir Lietuvos dvax kultiros objektus. Teigiama, £8lvamn apsaugos
krizés Saknys gidi dar tarpukario Lietuvoje, kuomet buvo pazeispggjarbos Siai kultai
jausmad'™®. Veliau ¢jo didZiausias ir skausmingiausias iSbandymas 1$t0 m. dvarai buvo
nacionalizuoti, oy turtas (bibliotekos, buities bei prabangos da)kiatas grobstyti ir naikinti.
Kaip belity, sovietméio oficialiosios kultiros diskriminacin linijja — ,griauti praeities
burzuazigs kultiros liekanas vardan Sviesios ateities” - perzepgtiyko, nors ir su dideliais
nuostoliais.

Prasi¢jus nekilnojamojo turto privatizacijai, zvilgsniaiukrypo ir i iSlikusias dvag
sodybas. Té@au tuometiniai kuliros paveldo apsaugos specialistai ir valstybtstovai laiksi
principinés pozicijos, jog vertingiausi objektai turi liktitvari visuomenei ir lati saugomi
valstykes iniciatyva ir ESomis. Atsizvelgdamatai, 1992 m. balandzio 7 d. Vyriausybriémeé
nutarima Nr. 256 ,Dé¢l buvusy dvam sodyhy — istorijos ir kultiros paminkl iSsaugojimo
principy atstatant nuosavyb teises, vykdant privatizavipir Zenes reform“*'’. Jame numatyta,
kad ,<...> visuose nuosav§h teisyy atstatymo, privatizavimo ir Zei®m reformos etapuose
buvusiy dvamn sodybos traktuojamos kaip istoriSkai susiforgmm@&empleksai, kux vientisumas

sudaro kulirine jy vert*!®

, 0 taip pat patvirtinti Neprivatizuotinbuvusiy dvam sodyly —
istorijos ir kultiros paminkl, bei ju teritoriju saraSai.l pirmaji sara% itrauktos 22 buvusidvan
sodybos (zinomess: Bira, Panemués, Raudoés pilys, BurbiSkio, Uztrakio, Sieaik
(Daugaliy), Palangos, Verki dvaro sodybos); antiji — 52 buvusj dvam sodyly teritorijos
(zinomesus: Astravo, Tralf Vokeés, Leipalingio, Rietavo, Raudondvario). Kitu, 1983 gegués

27 d. nutarimu Nr. 369 ,B buvusiy dvam ir palivarky paminkliniy sodyh; apsaugos*®

18 Tolvaisiert — LukSionye Nijolé. Lietuvos dvay savitumai: kaip juos i$saugoti? 2006 m. gegug - 6 d.
(http://www.dvarai.lt/index.php?option=com_conteta&k=view&id=14&Itemid=32).

117 7r. Lietuvos Respublikos Vyriausg® 1992 m. balandZio 7 d. nutarimas Nr. 25&l,Buvusiy dvam sodyhy —
istorijos ir kultiros paminkl iSsaugojimo princip atstatant nuosavyb teises, vykdant privatizavimir Zemes
reformg" (Zin., 1992, Nr. 17-491; 1993, Nr. 18-460; 19N, 46-861, 76-1430; 1996, Nr. 64-1522; 1998, Nt- 5
1599; 2002, Nr. 44-1662).

18ten pat. 1.2. p.

119 7r. Lietuvos Respublikos Vyriauss 1993 m. gegus 27 d. nutarimas Nr. 369 @Dbuvusiy dvam ir palivarky
paminkliniy sodyly apsaugos” (Zin., 1993, Nr. 18-460).
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patvirtinti Buvusy dvam ir palivarky paminklinh sodyly apsaugos bendrieji nuostatai,
reglamentuojantys $iobjekiy apsaug. Juose nustatyta, kad ,Bendvuvusiy dvamn ir palivarky
paminkliniy sodyhly bei ju sucttiniy daliy ir saugom elemend prieziara, naudojima ir tvarkyma
pagal i nuostai reikalavimus privalo uZtikrintij savininkai (valdytojai)*?°. Be to, kai kurioms
buvusiy dvam ir palivarky paminklinhms sodyboms, atsizvelgiaptetalonir ju vert, iSlikimo
laipsn ir reikSng Lietuvos istorijai ir kuliirai, nustatomas individualus apsaugos ir naudojimo
reglamentas®. Jei buvusi dvam ir palivarky paminklines sodybos priklauso valstybei, tokio
reglamento rengimas finansuojamas is vaksyiudzetodsy, kitu atveju — iS vietos savivaldybi
biudzet; ar savininko (naudotojox$y. Nutarimu kartu patvirtintas buvusidvan ir palivarky
paminkliniy sodyhy, kurioms nustatomas nitasis reglamentasaraSas, objektus skirstant pagal
rajonus; jame per 290 buvusivan ar palivark sodyhy.

Nors ir sukurta pakankama teisihaz dvam sodyly apsaugai uZztikrinti, konstatuojama,
kad per paskutinius 10 metietuvos dvamn paveld, iStiko giliausia kriz, o Sie, tiesiogine ta
7odZio prasme, metfh?> Tuometire Valstybin: paminklosaugos komisija savo sprendimuose
pabez¢, kad es ,nepakankamai vykdomi dvarapsaug reglamentuojantys teis aktai**® bei:
~-EmpiriSkai nustatyta, kad bendra viso Lietuvos mv&ultiros paveldo tklé yra bloga.
Didziosios daugumos apskaitoje eSanesminiy dvam paveldo dmen, fragment ir elemeni
bukl¢ taip pat bloga. Pati blogiausiaikbé yra tp kultaros paveldo objelt kuriuose #ra
Seimininko. Tokiu paveldu pagal galiojams teigs akt; reikalavimus privalo @pintis
savivaldylgs, t&iau jie nevykdomi. Kita dalis blogosikiés dvaro sodyl (ju fragment) yra
privacios, t&iau Seimininkai nepagus ju priziaréti ir/ar tvarkyti. Yra priimti teigs aktai @l
blogai priziiimo nekilnojamojo kuliros paveldo turto priverstinio iSpirkimo, ¢tau jie
nevykdomi. Nesuformuoti Sio turto iSpirkimo finangao Saltiniai. Tl minéty priezasiy, tokie
dvany paveldo objektai, pirmiausia dwarsodybos ir y fragmentai, sparai nyksta®®.
Atsizvelgdama tai, Vyriausyle 2003 m. balandzio 18 d. nutarimu Nr. 481¢|[@van paveldo

iSsaugojimo programos ir dwarpaveldo iSsaugojimo programagyvendinimo priemornj

120

ten pat. Buvusi dvan ir palivarky paminklini sodyhly apsaugos bengji nuostai 8 p.

2 ten pat. 6 p.

122 Nevyriausybigs organizacijos tvirtina, jog paveldosaugos sritgjegiZzo sovietmé&io destrukcija. 2007 m.
balandzio 12 d. (http://www.bernardinai.lt/indexp@turl=articles/61037).

123 | jetuvos Respublikos Valstybis paminklosaugos komisijos 2001 m. liepos 20 dersgimas Nr. 83 ,Bl dvam
paveldo i§saugojimo politikos* (Zin., 2001, Nr. 8382).

124 | jetuvos Respublikos Valstyhis paminklosaugos komisijos 2002 m. rjgs13 d. sprendimas Nr. 87 @
Lietuvos Respublikos dvampaveldo i§saugojimo ir jo integravimiorisuomeis gyvenima koncepcijos* (Zin., 2002,
Nr. 96-4240).
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patvirtinimo*“ patvirtino Dvan paveldo i§saugojimo progranir jos igyvendinimo priemoné$’.
Sioje programoje dvarpaveldo i$saugojimo tikslai, prioritetai ir Siosogramosigyvendinimo
priemores numatytos iki 2007 m., o jos koordinavimas petdsidultiros ministerijai. Be kit
joje numatyt tiksly, deklaruojamas siekigvirtintomis teisirtmis priemoimis reglamentuoti
dvan paveldo iSsaugojimir skatinti jo subjeki — dvan savininky, valdytop, naudotoy -
suinteresuotugt®®. Analizuojant dvar paveldo i§saugojimo situagjj konstatuojama daug
problemy: ,ReikSmingiausi dvam sodyly apskaitos dokumemtrenginmy ir skelbimy kultaros
paminklais stabdo Lietuvos Respublikos nekilnajamkultiros vertybi apsaugosistatyme
numatytas reikalavimas gauti savininkutikimus. Nemazai labai vertinglvan sodyly pastai
privatizuoti, ir tarp kely ar keliolikos savininlg ar valdytoj; daznai atsiranda taki kurie Siam
pastilymui nepritaria. Kadangnéra galimybi; suinteresuoti savininkus mokis ar kitokiomis
lengvatomis dvan sodyhy kompleksai neturi kuiiros paminklo statusd®’; 18 588 dvam
sodyh;, esawiy valstyles saugom kultaros paveldo objekt saraSuose, apsaugos reglamentai
suraSyti beveild0 sodyh;. <...> Apsaugos reglamento parengimo kaina préddawai nuo dvaro
sodybos dydZio (kompleksipidaliy gausos) — nuo keliiki keliolikos tikstargiy lity“'?®:
JstoriSkai ir kompoziciSkai vientisos duwarsodybos skaidomos — privatizuojami pavieniai
pastatai, apie juos formuojamos Zsmvaldos, sprendziami infrastriakbs klausimai. Taip
naikinamasy kompleksiskumas, urbanistinneretai ir krastovaizdzio verk...>*?%  Kultaros
vertybiy apsaugos departamentas Lietuvos Respublikos kédsbyudzetodSas dazniausiai skiria
dvan sodyhly pastaf avarijos gésmei paSalinti (stogams uzdengti ir pamatams stipriPrie Si
darhy IéSomis prisideda ir naudotojai,étau Siy 1éSy pakanka tik menkai daliai gauparaiSk
atlikti vertybiy tvarkymo darbus patenkinti. Likvidavus dvaro pastaavarie bikle,
nepritaikomas ir nenaudojamas dvaro pastatas HyRStiod:| igyvendinus programviltasi, es
plétojama fiskali politika turty tik paskatinti dvar sodyhy savininkus ir naudotojus investuoti
1 kultiros paveldo iSsaugojumir puosetjima, o nekilnojamojo turto apmokestinimo politika
privalanti kuti susieta su paveldo apsaugos politika. Parengisd nutarimo projelgt dél
valstybires reiksngés istorijos, archeologijos ir kultos objekiy saraSo patvirtinimoj ji turéty bati

frasyti itin svarlis dvan paveldo objektai, galintysili apsaugoti tik priklausydami valstybei.

125 7r. Lietuvos Respublikos Vyriausy 2003 m. balandZio 18 d. nutarimas Nr. 482l 8van paveldo i$saugojimo
programos ir dvar paveldo iSsaugojimo programgg/vendinimo priemonij patvirtinimo® (Zin., 2003, Nr. 38-1740).
126 Dyan paveldo i$saugojimo programos 13.2. p.

127 ten pat. 17 p.

128ten pat. 20 p.

12%ten pat. 22 p.

130ten pat. 24 p.
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Siekiant iSvengti dvarsodyly skaidymo, akcentuota iibnybé teisiSkaiitvirtinti vieno asmens
pirmenylz valdyti dvaro sodylh Be to, reiky tinkamai organizuoti dvar paveldo objekt
tvarkybos ir iSsaugojimo darbus, racionaliai Siwterbus finansuoti ir uztikrintiyj kokybe,
laikytis kompensavimagsipareigojimy, skatinti privatininkus investuoii Siy objekiy tvarkyky ir
kt. Deja, nors iSsikelti uzdaviniai yra itin svag) 2007 m. nepastebimaggt, o su susikaupusi
problemy sprendimais taip rySkiau ir nepasisita. Todtl dvejones tik dar labiau pakursto
leitmotyvas, kad valstybneva ,kol kas tebesivadovauja vienu vienintelitngipu: vertingi tik
valstybiniai dvarai, o privdose rankose atside dvarai — zlug**3".

Baigiant galiojatiy su NKV valdytojais ar teise tokiy vertybu valdyma susijusi
pagrindiniy teiss akty apzvalg, reikéty prisiminti jau mirgta STI. Nekilnojamojo kuliros
paveldo apsaugreglamentuojatiy teiss akt; tarpe jis uzima labai svatbvieta, nustatydamas
papildomus reikalavimus saugomose teritorijose @sars NKV. Atskiru 10 straipsniu jame yra
ivardyti paveldo objektai, skirstomi gamtos ir kuliros paveldo objektus (nekilnojasias
kultiros vertybes). Pastariesiems priskiriami archealagi mitologiniai (sakraliniai) / istoriniai /
memorialiniai objektai ir vietos, reikSmingais paipnti architekiiriniai / inzineriniai pastatai bei
statiniai ir daiés kiriniai. Paveldo objektai, kaip vienas iS saugotearitoriju tipy, priskiriami
konservaciis apsaugos prioriteto teritorijoii& O bendrai kultros paveldo vietov apsaugai
STI nustatyta tvarka steigiami istoriniai nacionaliraa regioniniai parkai, kuiiriniai rezervatai
ir kultariniai draustiniai. Uz Siose saugomose teritorij@sadiy kultiros paveldo teritorimi
kompleks; ir objekt; i$saugojim yra atsakingiy savininkai, valdytojai ir naudotojar. Zenes
savininkai, valdytojai bei naudotojai turi teigauti informacig apie j1 zenes valdose numatom
steigti saugormteritorija ar keisti jau esamos sta#iigo turtui nustatomus arba k&mus veiklos
apribojimus, pareiksti pretenzijasl&iy ketinimy, o0 jeii jas nebuvo atsizvelgta atliekant rétns
veiksmus — kreiptisi teismy. Zemgs savininkai ir valdytojai uZ tai turi teis gauti
kompensacijds*, be to, jiems galiiiti teikiamos Zerss mokesio bei kitos lengvatos. Be kit
nustatyty pareiq, jie turi leisti lankyti bei tvarkyti saugomus k@eksus ar objektus tes
aktuose numatytais tikslais. Veikla saugomosedjose vykdoma atsizvelgiant ne ilSTI, bet
ir i NKPA], Lietuvos Respublikos aplinkos apsaugos, LietuRespublikos misk Lietuvos

Respublikos teritorij planavimo, Lietuvos Respublikos statybos it ksttatymy reikalavimus.

131 visockas Gintaras. Privase rankose atsiities dvaras — irgi dvaras. 2006 m. r&jgs29 d.
(http://www.dvarai.lt/index.php?option=com_conteta&k=view&id=48&Itemid=42).
18284 str.1d. 1p.

133971 32 str. 11 d.

13491132 str. 4 d.
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1.2. Galiojusiy nekilnojamojo kultiros paveldo apsaugai sking jstatymy apzvalga

Lietuvos Respublikos istorijos ir kuliros paminkly apsaugos ir naudojimgstatymas.
1976 m. TSRS AukSausiajai Tarybai péimus Kultiros paminkl apsaugogstatymy (rus. -
3akon CCCP «O0 oxpaHe W HCIOJb30BaHUH MAMITHUKOB HCTOPUH M KyJIbTYpbl»), analogiSk
istatymy privaljo priimti ir Lietuva. § istatymy (sutr. IKPAND™® LTSR Auk&iausioji Taryba
patvirtino 1977 m. gruodZio 22 d. ir jis galiojd k995 m. vasario 1'&°. Beje, 1990 m. liepos 30
d. Lietuvos Respublikos Aukgusioji Taryba — Atkuriamasis Seimas goné Lietuvos
Respublikosistatyna ,Dél Lietuvos Respublikos istorijos ir kaitos paminkl apsaugos ir
naudojimo jstatymo kai kum straipsni pakeitimo ir papildymo®, kuriuo pakeitir papild:
atskirus straipsnius, dmu atlikti pakeitimai nebuvo tokie Zyim. Svarbesnis tik 1 straipsnio
papildymas 3 dalimi, kurioje numatoma, kad ,Visaveikiartios kapires ir laidojimo vietos,
taip pat vig kariy, partizaninio ir rezistencinio jéfmo dalyviy kapai ir laidojimo vietos yra
istorijos ir kuliros paminklai®®’.

IKPANI 4 straipsnis reglamentavo istorijos ir kutis paminkj nuosavyh: ,Istorijos ir
kultiros paminklai yra valstys, taip pat (kalkiy), kitu kooperatini organizack, ju
susivienijimy, visuomenini organizacij nuosavyb ir asmenig pilie¢iy nuosavyk“**® Sudaryti
sandorius d vertybiy leista tik lutinai iS anksto praneSus tuometiniams ,valstybirsgraminkiy
apsaugos organams* ir kas svarbiausia — pardugaaninkius, valstyb turéjusi ,pirmenybirg"
pirkimo teig. Nustatyta, kad valstybés imones, organizacijos,istaigos, visuomenis
organizacijos ir pili¢iai padeda valstybiniams paminkhpsaugos organams vykdyti istorijos ir
kultiros paminky apsaugos, naudojimo, iSaiSkinimo, apskaitos, wuesvamo, taip pat y
propagavimo priemoné&¥. Siekdamos uZtikrinti §i paminkl, apsaugos prieffia, ju teritorijos
tvarkymg ir tiesiogin gyventoji dalyvavimy Siame darbe, valstybis imores, organizacijos ir
istaigos galitios juos ,3efuoti®, tai yra teikti materiaknar kitokia pagalla’*®. Turedamos juos

kaip nuosavyb ar juos naudodamos, pastarosios yra atsakinggs saugojim ir ,privalo

135 7r. Lietuvos Respublikos istorijos ir kiitbs paminkl apsaugos ir naudojimstatymas (Zin., 1977, Nr. 36-470;

1984, Nr. 24-275; 1990, Nr. 23-563).

136 | jetuvos Respublikogstatymo D¢l Lietuvos Respublikos nekilnojagy kultiros vertybi; apsaugogstatymo
igyvendinimo* (Zin., 1995, Nr. 9-184) 10 str. 1 p.

137 | ietuvos Respublikogstatymo ,D¢l Lietuvos Respublikos istorijos ir kiitos paminki apsaugos ir haudojimo
istatymo kai kuri straipsni pakeitimo ir papildymo* (Zin., 1990, Nr. 23-563)d2

138 |KPANI 4 str. 1 d.

139)KPAN] 11 str. 1 d., 12 str. 1 d.

1401KPAN] 11 str. 3 d.
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laikytis paminkl; apsaugos, naudojimo, apskaitos ir restauravinsykhi“ **>. Tokia pat pareiga
nustatyta ir ,asmenis” nuosavybs subjektams — pili@gams. Jei valstyds imorgs, organizacijos
ir {staigos naudoja istorijos ir kilos paminklus ,ne pagail jpohkudi ir paskiri®, taip keldamos
ju sunaikinimo ar ,sugadinimo* gsnx, jie gali kiti i$ ju paimti*2 Lygiai taip pat,istatymo 26
straipsnyje numatyta paminklpagmimo iS pilig€iy procedira: ,Jeigu pilietis neuztikrina jam
priklausartio istorijos ir kultiros paminklo iSsaugojimo, valstybinis pamupklpsaugos organas
rastuispeja savinink, kad jis nustat neikiskai laikyti § paminkh, ir nurodo termia trakumams
pasalinti. Jeigu savininkas per nustatigrmim ngvykdo Sio reikalavimo, tai pagal valstybinio
paminkly apsaugos organo ieSkiteismas gali Spaminkh iS savininko paimti ir perduotii |
valstyles nuosavyén. Piliefiui iSmokama paimto paminklo vért kurios dydis nustatomas
buvusio savininko susitarimu su suinteresuotaisuoags, 0 esant gini, - ji nustato teismas <...>
ieSkinys @l istorijos ir kultiros paminklo pamimo gali kti pareiSkiamas be iSankstinio
ispzjimo“*3. Kaip matome, galiojo ta pati priverstinai valstgbiperkam NKV nustatymo
tvarka, kuri, atsizvelgiantdabartinius papildymus, yra aktuali ir Siomis diems.

Valstybés imores, organizacijos iristaigos, kaip, beje, ir pilgai, privalo uZztikrinti
paminkk, ,esartiy jiems suteiktoje naudotis Zeéfa“, iSsaugojim. Ju restauravimas,
konservavimas ir remontavimas, pagal paminlkdpsaugos valstybini organ; patvirtintus
projektus, atliekamas naudaigrba savinini, o taip pati paiiy paminkiy apsaugos valstybini
organy léSomig**. Jeigu atliekant statybos ir kitus darbus aptinkarcheologiniai ar kiti vertingi
objektai, apie tai privalu pranesti valstybiniammpakly apsaugos organui ir sustabdyti tolesnius
darbus. Tikémusis paminki iSsaugojimui uztikrinti btiny priemoni;, kurios finansuojamos
darly vykdytojo siskaita, ir tiktai ,atitinkamam® paminkl apsaugos organui leidus, leidziama
darbus ¢sti toliau. Paminki iSsaugojim privalo uZztikrinti ir ,archeologinius darbus“ (tajra
zemes judinimo darbus) vykd&ios organizacijoms ar piligai (tai yra archeologinius tyrimus
(kasirgjimus, Zvalgymus) uZsakantys asmenys). Sie tyriatiiekami tik gavus leidimus —
vadinamuosius ,atvirus lapus®, kurie iSduoti ir itguoti pagal tuomet galiojusitvarka. Juos
baigus, organizacijos ir pik&i ,privalo nustatyta tvarka pranesti leidim(atvira lapa)
iSdavusiam organui kasifimo ir zvalgymo rezultatus ir perduoti atitinkarme valstybiniams
organams surastus istoginmokslire, menirg ar kitokia kultiring ver turintius daiktus**°.

141 KPAN] 23 str. 1 d.
142 1KPAN] 25 str. 1 d.
143 |KPAN] 26 str. 1 d., 2 d.
1441KPAN] 28 str. 2 d.
1% 1KPANI 40 str. 4 d.
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SuraSyti administracinio teis pazeidimo protokal uz IKPAN] pazeidimus bei skirti
pazeidjams uz tai administracines nuobaudas, sustabdytiud, jei Sie neatitinka Sigtatymo
reikalavimy, buvusi prie Lietuvos Respublikos Aui&usiosios Tarybos — Atkuriamojo Seimo
veikusios Lietuvos Respublikos kilbs paveldo inspekcijos kompetentifa Tarp daugybs
suteikty teisiy, Si gakjusi reikalauti, kad ,istorijos ir kuitros paminky savininkai ir naudotojai
atlikty istorijos ir kulfiros paminkl inventorizaciy ir pasirasyg istorijos ir kultiros paminki
apsaugos ir naudojimgsipareigojimus, apsaugos ir nuomos sutartis <*’>Pastajy turinys
néra detalizuotas; aisku tik tai, kad josdjorbiuti sudaromos 3 metaikotarpiu“®,

NKVAJ. Sis jstatymas reglamentavo NKV, esanLietuvos Respublikos teritorijoje bei
teritoriniuose vandenyse ir ,nuosawgbteise priklausatmy valstybei, savivaldyms, religirtms
organizacijoms bei kitiems juridiniams ir fizinian@smenims, apsaagr apsaugos valstyhin
valdymg“**°. Istatymo 13 straipsnio, nustaémNKYV i$saugojimo subjektus, 1 dalyje numatyta,
kad ,UZ nekilnojamjy kultaros vertybi, i§saugojim atsakoy savininkai ir valdytojai**°. Labai
svarbu, kad savivaldys atsakiusios ne tik un yaldomy, bet ir uz j; teritorijose esatiy, taciau
konkrefiy savininky ar valdytoy neturirciy NKV iSsaugojim. Deja, tokia nuostata NKHAIiko
netvirtinta. Juk ,begloby* NKV atvejai neretai sukelia prieStaringas ,kas k& atsakingas”
reakcijas ar ,kompetencijos” paieskas ¢sigktuose, abiem atvejais vengiant prisiimti kotikre
atsakomyh.

Rengiant ir primant NKPA atsisakyta NKVA itvirtintos, ta&iau labai ,nepatogia®
tapusios nuostatos, sorint NKV paskelbti kuliros paminklu, bugs reikalingas jos savininko
sutikimas®. Be savininko sutikimo skelbta, jei vertg savininkas yra valstyb arba
savivaldyleés, yra pakankamas pagrindas manyti, kad vertybasiar sunykimas arba
sunaikinimas ar vertybturi negirtyting kultiring vert bei visuomenia reikSn ir dél Siy
pozymiy kartu jregistruota Lietuvos Respublikos nekilnojgm kultiros vertybi, registre.
.Nepatogi“ Si nuostata tapcelto, kad NKV valdytojui nesutikus su jo valdomaurtti ketinamu
taikyti statusu (taigi, ir su papildomais ar sugtigisiais paveldosaugos reikalavimais, papildant
vertybés apsaugos reglamentkurio reikalaviny valdytojai privalo laikytis), buvo iS karto
uzkirstas kelias vienas ar kitas NKV paskelbti &xds paminklais. Jei pagal NKMAdél NKV
paskelbimo kuliros paminklais sprendimo panaikinimo valdytojaiégalkreiptis | teisny, tai

148 jetuvos Respublikos kultos paveldo inspekcijos laikinojstatymo (Zin., 1990, Nr. 24-598) 8 str. 4 pstrpsé.
147 ten pat. 7 str. 3 pstr.

148ten pat. 8 str. 2 pstr.

149NKVA] 2 str. 2 d.

150 NKVA] 13 str. 1 d.

151NKVAT] 10 str. 3 d.
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pagal NKPA, bent skaitant paraidziu, toks sprendimasrskundziamas. &jo galima pareiksti
nebent pastabas ar pretenzijas sprendimémgmo eigoje. Pagaliau, NKV skelbiant kiubs
paminklu réra reikalingas ir paties valdytojo sutikimas.

NKVAT 27 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad NKV ,saugugjidarbai paprastai atliekami
savininky ar valdytoj, 1eSomis®® Prieingai negu NKPRA valstyles biudZetodSos naudojamos
tik kultiros paminklais paskelipt NKV prieziaros, prieSavariniams, remonto, tyrimo,
konservavimo, restauravimo ir kitems darbams fganti. Pilnas finansavimas uztikrinamas tik
tuo atveju, jei kuliros paminklai priklauso valstybei ar yrakjSkai nenaudojamt®® Tuo tarpu
jei kultiros paminklas nepriklauso valstybeigitar yra ,atviras visuomess lankymui®, IS
biudzetini; ¢Sy apmokama 50 procen(atskiru Vyriausybs nutarimu ir didesnislaidy dalis)
butiny tyrimo ir konservavimo datpiSlaidy. Taigi, apsiribojus vien ,kuiliros paminki“ statuso
pirmenybe ir tai, tik daliniu nurodyt darby léSy padengimu (nskaitant remonto, y@a
restauracijos ir kit darty kasty), privaioje nuosavybje esatiios, ta&iau kultiros paminkiu
neskelbtos NKV valdytojas gab tikétis nebent to, kad KVAD iS biudZetiniléeSu apmoks
avarires hiklés likvidavimo, apsaugos techninpriemoniy jrengimo ar kitus neatétiotinus
saugojimo darbus. Savivaldig irgi realiai kazkuo pageib negaéjo; naudodamos savo
biudzet, I1¢Sas, josiapinosi tik tomis NKV, kurios buvoyj nuosavyb ar ,ikiSkai nenaudojamos*
(t.y. netugjo savininko ar valdytojo). Siuo atZvilgiu, NKRAjtvirtintas tvarkybos datb
kompensavimo NKV valdytojams mechanizmas yra tinkarpasirinktas sprendimas savo
.Kiekybés" ir ,kokybés" prasnémis, aiSku, nepaisant jgyvendinimo trukdzj. Kazin, ar buvo
galima tenkintis NKV tvarkyboje vien iS dalies apkamais konservavimo darbais, kai vien
vertybes restauracija pareikalauja is valdytopilziniSky 1éSy.

Reglamentuojant sandoriusl dNKV, nustatyta, kad ,<...> savininkai, namtami parduoti
ar kitaip perleisti <...> vertybes, privalgpiti busimus savininkus apiesivertybiy statug ir
apsaugos reglamento reikalavimtr&“Jeigu NKV hiklé sandorio metu neatitinka uZfiksuotosios
apsaugos reglamente, ,tutiitb patikslintas apsaugos reglamentad“Tatiau, Siuo atveju, nieko
neuzsiminta apie perdge atsakomyb uz esamus NKV iklés pakitimus (pavyzdziui,

pertvarkymy ar kitaip padarytos Zalos atvejitatymo 35 straipsnyje nustatyta, kadcgin kile

152NKVA] 27 str. 1 d.
13NKVAL 27 str.2d. 1p., 2p.
194 NKVA] 29 str. 1 d.
155 NKVA] 29 str. 3 d.
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dél NKV apsaugos tarp KVAD ir §i vertyby savininky ar valdytoj;, sprendziami teismine
tvarka®®.

[I. NKV VALDYTOJ U DALYVAVIMAS PRAKTINIAME PAVELDOSAUGOS
LYGMENYJE

Nuosavylés santyki pokyiai ir jy jtaka NKV. Per vig sovietmeio laikotarg privatus
nekilnojamasis turtas buvo minimalus, mat daug jxaslaus valstybei. Miestuose tai tebuvo
gyvenamasis plotas - butas ar mazas namas vianmaisé&aiau stipriai ribota ir Sios nuosavgb
valdymo teis: pavyzdziui, ten, kur miesto generaliniame plangd numatyti griovimai ar
perdirbimai, pastatiSors kapitalinis remontas ir net vidaus renovacijajgabiti draudziami
iStisus deSimtm#us™’. Kaip pazymima, tai buvusi viena pagrindinpriezasiy, d¢l kuriy,
atkarus nepriklausomyd isigakjo nuomor, jog privaios nuosavyes teig yra absoliut®®
Teigta, jog kity subjekt; - individy, bendruomegs, valstylés - poreikiai negali diti jteisinti, jei
jile bent kiek suvarzo savininko teidaisvai naudotis savo nuosavybe. Toks pagi gana
populiarus buvo tarp stamipy verslininky bei nekilnojamojo turto savinimk tuometirgje
aplinkoje neretai pasireiSkiant lobizmgveikoms. Aktualizuojant privdos nuosavybs atkirima
ir teisiy i ja itvirtinima, buvo priimti pagrindiniai privatizacij reglamentuojantys teis aktai:
1991 m. vasario 28 d. priimtas Lietuvos Respublikatstybinio turto pirminio privatizavimo
istatymas, ¢ pa&iu mety geguzs 28 d. Lietuvos Respublikos huprivatizavimoistatymas, dar
1990 m. birzelio 12 d. priimtas KatalilBaznyios padties Lietuvoje Restitucijos aktas. Pirmojo
privatizavimo etapo Lietuvoje metu (1991-1995 myvd privatizuotas net 81 procentas
numatyto privatizuoti valstyds turtd>®.

Nuosavylss santyki pokyiai smarkiai paveik ir kultiros paveldo apsaugos §fit.
Buvo labai populiaru, isSkeliant ankstésn valstybigs ,administracids- komandigs
paminklosaugos® ydas, propaguoti NKV privatizacikuri, kaip tuo metu tiktasi, tugjo
uztikrinti kur kas efektyvesnjy apsaug™. Laikytasi nuomoss, kad reikty privatizuoti nemag
dali paminkliny pastaf ir kity vertyby. Batina nuspegsti, kurios NKV yra ir ateityje bus

valstykes, ir kurias valstyb iSlaiko bei numato iSlaikyti. Savo valdomas iraiEbmas vertybes

156 NKVA] 35 str. 1 d.

157 Teorija, praktika ir Vilniaus senamiestis // Liddiira ir menas, 1995 m. rugio 12 d., p. 13.

18 ten pat.

159 privatizavimo istorija. 1991 — 2002 mairivatizavimo proceso apzvalgal Walstybés turto fondas®, 2004 m.
(http:/lwww.vtf.It/It.php?show_content_id=27).

160 Cepaitiert Rasa. Pofiriai i kultiros paveld dabarties Lietuvoje // Kuiros paminklai, Nr. 9, 2002 m., p. 12.
161 | aikas ir akmenys. Kuiros paveldo sampratos moderniojoje Lietuvoje, g. 31
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taip pat tuéty nusistatyti miest ir rajony savivaldylés. Kitos gi tuéty biti nedelsiangtrauktosj
privatizuotiny objekiy sara& ir parduoto¥®’. Esy valstyle ar savivaldybs i biudZeto y
neislaikyt;, bet gadty remti jy vykdomas programas ar konkines darbus. Privatizuoti daugel
NKYV reikia ir tockl, ,kad valstyke ir savivaldyles, iSlaikydamos iS biudzeto kuo daugiau &xds
paveldo objekt, stokoja ¢3y; taip jie apleidziami ir sunyksta.ésh jokio pamato tikti pazadais,
kad dabar reikia pakeiii, 0 ateityje paédtis pageés. Kai valstyle prasigyvens, daugiagd, ji
turés skirti svarbiausioms kuditos ir menojstaigoms, tad neturintys Seimininbaminklai nebus
restauruojami*®®. Nustaius specialias privatizavimalygas, naujieji NKV Seimininkai tinkamai
jas sutvarkyd ir pasifipinty, kad gretiau atsiskleist Siy kultirine verg€. Vykdant privatizacy,
buvusiems savininkams parduota ar gagta daugelis paminkligi rimy, ,Vilniaus ir kity
didZiyjy miest; senamiedio pastat, tiesiog istisi kvartalai, dvarpastatai, parkai ir kt2*

Deja, kultiros paveldas, kaip téis objektas, miétuoseistatymuose nebuvivirtintas ir
jo apsaugos negarantavo (pagrindiniai nekilnojamokultaros paveldo apsauag
reglamentuojantygstatymai (NKVA, STI) priimti tik tada, kai privatizavimo vajus buvoua
isibégéjes). Pradjus juos paskubomis vykdyti, Siam darbui nebuvo irpagus nei
inventorizacijos sistema, nei notarn kontoros, nei paveldosaugos darbuotojai. dfa#
valdymo institucijos ir savivaldyis praktiSkai ignoravo privatizavimo procesus, dazila
formaliai reikalaudamos, kad naujieji vertytsavininkai pasizady laikytis galiojargiuy kultiros
paveldo apsaugastatymy. Nors reikkjo nedelsiant nustatyti specialias ir net indivis NKV
privatizavimo glygas, kad ir ateityje iy iSlaikyta p kultariné paskirtis, garantuota apsauga ir
tinkamas panaudojimas, ir tik tada leisti Siuosekhjs privatizuoti, tai nebuvo padaryta. Daugelis
vertingy pastal naujju savininky isigijo § turta be nustatyt paveldosaugos reikalavimtad
tuometinei Kultiros paveldo inspekcijasqtr. KPI) iSkilo daug sunkumkontroliuojant j veikla.
Pastaroji buvo parengusi tipines sutartisjaia jos buvo sudaromos tik su n@am istorijos ir
architektiros paminkl buty — pirkéjais, tuo tarpu visi kiti vertinguose pastatuosanggs butai

parduoti be joki sutatiy ir isipareigojimy'®®

. Igyvendinant But privatizavimo istatyny,
neatsizvelgta senamie&y paminklirg verk, pirmenyle teikiant rinkos dsniams ir ekonomikos
poreikiams.

Pagal nustatgttvarka, prieS privatizuojant NKV,g pirmiausia reikjo jvertinti, atlikti jos

paminklosaugia ekspertiz ir tuomet nuspsti, ar p galima privatizuoti. Jeigu galima,

162 K ultara ir turto dalyly karstligs // Kultaros barai, 1993 m., Nr. 8 - 9, p. 6.
163
ten pat.
%4 ten pat.
185 vilniaus senamiestis rinkoglggomis // Kultiros barai, 1993 m., Nr. 4, p. 43.
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atsizvelgiant i paminklosaugiés ekspertizss metu surinktas zinias, tjo bati parengtos
paminklosaugiés privatizavimo slygos, kurias gaas, hisimasis vertybs savininkas iity
zinojgs, kokia veikla joje bus galima imldaryti jam kategoriSkai draudziama. Tik parengas S
salygas, NKV buvo galimatraukti i privatizavimo program Deja, didesé dalis vertinguose
pastatuose esé&m buty privatizuoti be joki ekspertizi, o jei tokios ir atliktos, tai labai
pavirsutiniSkai, nepaisantstatymy reikalavimy, NKV itrauktos i privatizavimo program
nederinanty sarad; su KPI. Daugelis savininknegavo btinos informacijos apigsigyta vertyly,
taip nepareikalaujant iq;jatkurti, kiek imanoma, jos autentigkbitkle. Pazeidziant IKPAIN
privatizavimoistatymus ir Restitucijos aktprivatizuoti svarbs architekdiros paminklai: bugs
Benediktiny vienuolynas (Sv. Ignoto g. 3/5) atiteko technahdiprofilio institutui, skaidant
ansamblio vientisum privatizuota Verki raimy oranZerijos pastato daifé.

Minimi skaidymai yp& neigiamai atsilieptoms vertybms, kurios pagal savo kikrbuvo
vientisos (pavyzdziui,amai ir vienuolynai). Sios nedidsl patalm grupets, i kuriuos sovietiniu
laikotarpiu buvo padalyti miti pastatai, buvo privatizuoti kaip atskiri nekijamojo turto
vienetai. Todl didziumg stambi objekiy émé valdyti keli ar net keliolika savinink bet niekas
nevald viso pastato, tad nebeliko kam jaipintis. 1996 m. prasijus antrajam privatizacijos
etapui, jau imti supirkti ir stambinti smulk nuosavybs vienetai, bet naujosios jungtys
dazniausia taip pat atsitiktis. Naujieji interjerai dar menkiatmé tepriminti autentiSkus, kartais
net jgydami visai ,fantasti@ konfigaracija“*®”. Vilniaus senamiestyje, privatizavus apie 5000
buty, 1000 i3 § buvo vertinguose pastatuose. Siuo atveju, buvargtmb savotikosalygos
iteisinti pokario metais suzailptpastali planirg strukiira. Norint iSsaugoti senamigskaip
visuma, es nereilkéty pastag parceliuoti dalimis ar butais, o atstatpibsesiy ir ju savininky
statug bei teises. Vienam savininkui & priklausyti viena visa posesija su pastafiis
Pagaliau, posesijgakty valdyti keliy savininky bendrija, kuri @ipintysi iSkart viso namo
remontu, rekonstrukcija, sklypo tvarkymu. Valstybinuosavybh senamiestyje taip pat reii
iteisinti posesijomis. T@au, atsizvelgus dabarties diktuojamaslggas ir nematant jo praktinio
realizavimo gaini, tokiu pasilymu suabejota.

Kaip kad buvo numatyta, butai sosBn centre, reprezentaése jos vietose ar
paminkliniuose pastatuose ¢&o bati privatizuojami uz labai didel kaim, tad daugelis

senamiedo gyventoji nehity gakje ju iSpirkti. Ta&iau neesant jokio senaméss privatizavimo

%8 ten pat. p. 45.
57 Teorija, praktika ir Vilniaus senamiestis, p. 13.
188 | evandauskas Vytautas. Senanti@slaukia savinin // Literafira ir menas, 1990 m. kovo 17 d., p. 6.
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plano, nezinota&katkeltii iSkeldintjy vieta, tad buvo surastas lengviausiasiés parduoti butus
ju gyventojams uz nedidglr jiems prieinam kaim. Tokias privatizavimo tarnyb, klaidas” tuoj
patéemeé ,taisyti“ jvairis nekilnojamojo turto perpardgeai. Daugumai senami&® gyventoj; jie
pasiilé iSsikeltij kitus miesto rajonus, kur butai ,didesni ir erdvéstada senamiestyje esans,
tarp jy ir vertingiausiuose pastatuose, palyginti pigigiisko ir perparda& jvairioms firmoms®®.
Vilniuje tokia prekyba nekilnojamuoju turtu tapusene pelningiausiu verslu, mat uz meskm
nusipirkto buto kaina iSaugdavusi iki pasakiSkomas. Bita atvejo, kad privatizuotas butas t
paia diemm buvo parduotas net kelis kartus vis turtingesnig@mininkui. Vykstant Siems
procesams,yj savininkai suskubo patalpas remontuoti, stengdsinsigvienodinti vidaus erdyi
formas, jas perdirbti, kartu sunaikindami auteragkpertvaras, sesias dekoro beirangos
detales, medziagas. Be to, imtos kirsti naujos;dutangy angos, gausiairengiamos didéb
vitrinos beiigjimai, taip iSardant ir suzalojant vertigjg pasta sieny mira'’®. Siuos perdirbimus
dazniausiai glygojo objekto paskirties pakeitimas, pritaikanbgunetinkamai, vertes naikinaai
funkcijai: gyvenamieji pastatai su nedigmis krautu¢lémis ar dirbtugmis pirmajame aukste
paversti jstaigomis, bankais, stambiomis parduétuis. Visa tai neiSvengiamaimé keisti
istorinio miesto charaktgr Daznai net nekreiptaéohesio i pastato eksterjero architakbs
ypatumus, tad seni pastatai¢ atrodyti kaip abstrakti mozaika, o ne architets Kirinys'’”.
Skubiai ketiant nupirkto objekto paskirt ignoruoti tai draudziantys privatizavimo
istatymy reikalavimai. Naujieji savininkai iS karto uzdaax nupirktus kino teatrus, dirbtéles,
kirpyklas, vaistines ir kitus visuomems paskirties objektus. Takipazeidju bata daug, t&iau
niekas § sutramdyti taip ir negéjo. Paprasiausiai nhaudotasistatym netobulumu, tuometini
paveldosaugos ir miesto tarnylmesusigaudymu ar neveiklumu, privatizacijos dabvoku.
Pusvetiui parduotas ,nekilnojamasis turtas“ tuometinianisznieriams” buvo tikra ,aukso
gysla®, tad nenuostabu, kad merkantilinis diktatego£ ir taip skurdzios NKV apsaugos
butinybe. Privataus kapitalo savininkikslas dazniausia yra vienas - panaudotiida kaip pelno
Saltin. Pagaliau, jei jis ir buvo parduotas be nustgpaminklosauginj privatizavimo slygy, be
sutatiy su KPI, naujasis savininkas juridiSkai niekqsigareigojo jo apsaugos atzvilgiu. Rodos,
niekas nevawZ disponuoti savo turtu kaip tik norisigytas patalpas nuomoti, pernuomoti, jas

iSplesti ar pritaikyti saviems poreikiams.

169 Cilinskas Andrius. Prestizinibuty rinka blagko bain ir greito uzdarbio kvapas // Statyba ir architest 2006 m.,
Nr. 1, p. 19.

170 Grazulis Algimantas. Varpskambesio preliudija Vilniaus senamiies / Kultiros barai, 2002 m., Nr. 2, p. 21.
"1 Teorija, praktika ir Vilniaus senamiestis, p. 13.
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NKV perdirbimo procesas vyko gana greitai ir intgnai. Pabandyta paieSkoti ir Sio
reiskinio teorinio ,suvokimo* prieza&sy, iSskiriant tai, kad kuilros paveldas tuo metu sietas tik
su negausiais ,elitiniais* architekbs bei archeologijos objektais, likusiems vertamgs
kompleksams priskiriant tik neiSsiskirianfono” vaidmen; privatios nuosavyés feniksas buvo
neliestinas, tad bet kokie suvarzymai égal reikSti komunizmo recidyy pagaliau, giliai
samorgje buvoisiSaknigs iprotis gyventi ir vadovautis ne tégs normomis, bet ,komandiniais*
isakymais ar nurodymadis. Kaip beliity, nors ,laukinio kapitalizmo* gygos kultiros prasmams
buvo itin neparankios, i¢ia galiojo taisyké ,lazda turi du galus®. Tuo metu buvo ggmrasta
galvoti, kad nacionalinis turtas turi priklausyslstybei, mat tai @s jo apsaugos garantas ¢iea
valstybires institucijos, nors ir sieltislaikyti monopolir teiss valdyti daugum NKV, nehity
buvusios materialiai p&jios garantuoti, kad tos ver@g bus iSsaugotos ir tinkamai pritaikytos.
Juk ,jeigu vis laika sakysime, kad negalime privatizuoti to ar ano ol objekto, ir
negalvosime, kiek valstybgali skirti leSy kultarai, tai ir graziausieji Zzodziai apie tautos isbés
atminties ir tapatumo i$saugojimtebus tik kilniy siekimy deklaracija®’® Es bitina realiai
ivertinti, kiek valstyls iSgali skirti kSu NKV prieziarai ir apsaugai ir tada daryti konkras
iSvadas. Pagaliau, reikia griauti nusisfogius nmastymo stereotipus, kliuddius stiprinti
materialyji kultiros pamat ne tik valstylds, bet ir privégiomis léSomis. Kultiros paveldas
nuosavyks prasme yra ekvivalentus, tiek priklausydamastylads, tiek ir privatiems asmenims.
Zinoma, galima Bty priekaiStauti pastariesiemsldpadarytos Zalos ir netinkamo pritaikymo,
taCiau pasireiSkus reikiamoms iniciatyvomgjtdp ir itin gen pavyzdzi. Tai net vetia kiek
sudvejoti: valstybia institucija ar privatus asmuo geriau iSsaugosrizifirées NKV, o kad ir
privatizavus daljy, juk didesg biudzeto ¢Sy dalis likty kitoms ir labiau svarbesms. Bita net
nuomorgs, kad privatizacija senamiestyje ,ne tik kad gadgreciau iSspesti skaudz buty
problemy, bet ir teigiamai veikt jo kaip paminklo likima“*"*

Tuo tarpu 1991 m. pabaigoje konstatuota, kad stigglarcheologia paminkl; apsaugos
padttis yra tragiSka ir dabar, ,aike Lietuvos valstyh, iS inercijos savomis rankomis toliau juos
naikinameé’®. Aisku, ju Zalojimo mastas, palyginti su sovietiniais laikalsiomet neretai
nukasdavo vis paminkh, buvo gerokai sumags. Ta kazkiek slygojo ir prasi@jusi ukio

stagnacija, kai sustojo daugelis Zsnjudinimo darh. Taiau to meto paveldosaugininkai, net ir

2 ten pat.

173 Kultara ir turto dalyl karstlige, p. 7.

174 Bogusis Vytautas. Esu uZ privatizadif Dienovidis, 1991 m. lapktio 15 — 22 d., Nr. 45, p. 2.

75 Girininkas Algirdas, Puodifhas Giedrius. Archeologin komisija arba kas ir kaip saugos, tirs Lietuvos
archeologijos paminklus // Dienovidis, 1991 m. gi#io 6 — 13 d., Nr. 48, p. 3.
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aiskiai nusikaltus sunaikinant vigmar kita archeologijos objekt teige nieko negalintys padaryti,

nes Sie objektai neturintys ,tiesiogiai uZ juosalieatio juridinio asmens¥®,

Tai yra, nebuvo
tiesiogiai atsakingo uz archeologijos objekto apsapridinio asmens, iS kuriody galima
pareikalauti atsakomyls, mat buvusi kolikiy ir tarybiniy tkiu zemne, valstybinis miSkas dar
nebuvo g#zintas teistiems savininkams. Tad ajanti privatizacija tugjo lemti ne tik pokyius,
bet ir tapti rimtu iSbandymu objektams.

1991 m. liepos 25 d. priimtame Lietuvos Respublikesres reformosistatyme buvo
nustatyta, kad ,Lietuvos Respublikoje Zergra privatire ir valstybine nuosavyb“!’”. Bata
abejoniy ar nuosavybe tagparcheologijos paminklai bus tinkamai apsaugotijyeSeimininkas
»bus toli ir nepasiekiamas, o Salia gyvenarttkminkai niekieno Zerje darys niekam nezinomus
darbelius’®. Be to, es labai abejotina, kad valstytper artimiausius 5 - 10 meturés kdy
tokiems paminklams iSlaikyti ir iSsaugoti. Kita ues, jau 1994 m. konstatuota, kad kiekvienais
metais Salyje yra paZeidZziamas labai didelis kiekigpie 10 procent - visy archeologijos
paminkly, nepriklausomai kurioje nuosawjb - valstybirtje ar privaioje - jie yrd’®. DaZniausiai
Zalojama ariant laukus ar sodybinius sklypus, tpgt tiesiant bei suariant gelezinkelio
prieSgaisrines, kvartalines, elektros linijas, ¢@at karjerus ir savavaliSkai kasant geurar
mineralines statybines medziagas. Tam tikrais aitveproblematiSkas yra ir archeologini
objekty, atsidirusiy privatiuose Zeras sklypuose, tyrim finansavimo klausimas, ypakai
privatininkas pries atlikdamas darbus apie versybuvimo faki nieko nezinojo, o ir sklypui iki
tol nebuvo nustatyti papildomi specialieji reikalaai, taikomi konkreéiais apsaugos tikslais.
Neesant aiSkiai nustatytos tvarkos, jis arba paissumokti tyrimy iSlaidas, kas neretai sukelia
gan prieStaringas reakcijas, arba laukti, kol tolgetyrimams pinig suras valstyly nors tai
uztrunka pakankamai ilg4.

Vykstantys kardinals visuomeninj santykip pokyiai, privatizacijos procesai,
nuosavyBs teigs i iSlikusi nekilnojanajj turta atstatymas, zeés reforma ir rinkos ekonomikos
kurimas tiesiogiai paliétbuvusiy dvan ir palivarky sodybas,y fragmentus ir vietas. Teigta, kad

Sie objektai yra privatizuotini, ¢&au esatiy ,Lietuvos Respublikos istorijos ir kultos paminki

% ten pat.

17 Lietuvos Respublikos Zera reformogstatymo (Zin., 1991, Nr. 24-635; 1997, Nr. 69-1785yr. 1 d.

178 Archeologire komisija arba kas ir kaip saugos, tirs Lietuvashaplogijos paminklus, p. 3.

179 Satavkius Egidijus. Zalojami archeologijos paminklai /IR archeologija, 1994 m. gegyNr. 1, p. 14.

180 Drungiliers Gere. Savininkai vetiami moketi uZ tyringjimus // Paijirio naujienos, 2004 m. lapkio 16 d., Nr. 90, p.
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ir naujai iSaiSkinam paminkl; sarasuose“ privatizavimo tvarka turintiath skirtinga®,
Pastaruosius retky privatizuoti palaipsniui, etapiSkumderinant prie nuosavyb subjekto
kitimo (nuo naudotojo iki savininko), tuo §ia atliekant atitinkamus paveldosauginius veiksmus.
Gresmes, simbio2s ir perspektyvosTeigiama, kad iki Siol Lietuvoje beveikera buw
atvep, kad privatizuai NKV valdytojai ,bity iS ties) laikgsi savo péiy noriai pasiraSom
paminklosaugini salygy ir i$ ties; pais; numatyt; vertybes naudojimo apribojing*®% Kaip kad
rodo daugyb liadny precedent, Sios vertybs visiSkai priklauso nuo savo najij Seimininkg
malores ir pradedamos ,tvarkyti“ pagal pastar igeidzius. Taip jos netenka daugumos savo
autentiSkumo ir integralumo pozymmiTenka tik apgailestauti, kad valdytojai ne visad&okia
savo nuosavyds kaip kultiros paveldo vegt o ir Sk dazniausiai link sieti tik su realia ar
potencialia komercine nauda, net nesuvokdami, kag perdirbta ir modernizuota vertyb
netenka esmini savo savyhj. Vytauto Didziojo universiteto profesorius, arehiiros istorikas
Vytautas Levandauskas pasiel, kad ,nisy visuomes ir projektuotojai dar nesugeba deramai

483 Dabar

ivertinti praeities paveldo, tétpinigai ir uzsakoy kaprizai neiSvengiamai keis
pritriksta supratimo, kad praeities paveldas vertyBkubama modernizuoti, keisti, iSmesti,
draskyti senus interjerus.aTdaro ir naujieji pastatsavininkai, ir architektai, neretai be jaki
skrupul; ant negailestingai sunaikiptverting; pastai griuvésiy statydamiesi sau ,asmeninius
paminklus?®’, Esant tokiems reiskiniams, kyla savotiskos abisjdas i3 tikgjy yra naudingiau
ar zalojamas vertybes fiksuoti apskaitos dokumesgpkad ateityje bent zinotume turéjome,

ar ckti visokeriopas pastangas siekiant jas apsaugotiefiprasme, kas yra itin problematiska ir
dabarties glygomis primena grumtynes. Pagaliau, apie kqitsakomyk” galima kalketi, jei
net valstybiniu administraciniu lygmeniu vengiamafisiimti. Pavyzdziui, iS&us archeologijos
objeki; savininky (valdytoj) vengimo vykdyti savo pareigas problgnpabézta, kad apsk&iy
virSininkai ,atsisako prisiimti savininkui ar valthjui nustatyh atsakomyb* ir nenori pasirasyti
piliakalniy, esadiy valstybirgje Zengje, individualy pirminiy apsaugos reglamentkuriuose

bity jradyti teisir galia turintys paveldosaugos reikalaviffai Badami valstybigs Zengs

181 Deveika Steponas, Kiauskas Vitas, Stulpinas &irdas. Kaip privatizuosime dvarus? // Naujasis aliedis, 1992
m. kovo 27 — balandZio 3 d., Nr. 13, p. 6.
182 Cepaitiert Rasa. Nidiere Lietuvos paveldosauga: keletagstymo klisiy. 2006 m. geguis 2 d.
(http://www.bernardinai.lt/index.php?url=articlesiB1).
1:2 Kanopkait Rita. Senieji narai turi gyvasties aar// Kauno diena, 2003 m. balandzio 10 d., p. 5.
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185 pazyma Valstybiéss paminklosaugos komisijos pofiui ,Lietuvos piliakalniai: tvarkymas, priefia,
naudojimas*, 2001 m.
(http://www3.Irs.It/docs3/kad4/W3_VIEWER.ViewDoc-mt_tekst_id=17001&p_int_tv_id=2705&p_org=0.htm).
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patikéjimo teiss subjektais (patikiniais), pastarieji ignoravo NKVA kuris nustat vienod, visy
savininlky (valdytojy) atsakomyb uz NKV iSsaugojim.

Bene opiausia Siandienos ,zaizda“ yra nelegalicgtylbs, slygojarcios vizualirg
(kultariniy) kraStovaizdii tar&. Pavyzdziui, Salyje 2006 m. iSaiskinti 98 savaskadi pradti
statyti statiniai, 5y 42 — saugomose teritorijd5& Kaip kad pastelia, ,sutramdyti statybin
chuliganizmy, tampa bene vienu svarbiausiw &lien; iSSikiu Lietuvos demokratijai, teés ir
politikos pagrindams®’. NebaudZiamas jis taigisiautjes, kad net ir sulaws menkiausio vie$o
pasiprieSinimo tampa dar agresyvesnis,cypen, kur nekilnojamojo turto vertdidziausia —
sostirgje ir pagryje.

Skiriamos trys charakteringos toksavavaliautaj grupes. [ pirmaja patenka dazniausiai
turtingi asmenys, vadinamieji ,nuvoriSai“, statamtiapitalinius statinius neleistinose vietose
(iprastai saugomose teritorijose), kuriose statyéitybbs leidimai neiSduodami ar grieztai
ribojami. Tarp § — pl&iai nuskambjusi kotedz statyba Turnisése (Vilniaus miestas),
jachtklubo vieSbeiu statyba Juodkrage (Neringos miestas) ir kitos. Kigrups sudaro asmenys,
kurie turi visas galimybes gauti statybos leidinstigtyti u pageidaujamus statiniusciau yra
isitiking, kad sumokje administracin baud, gretiau ir pigiau jsiteisins statylp negu kad
atlikdami teigs aktais nustatytas statinio projektavinabyguy gavimo, projeki parengimo bei
statybos leidim gavimo procedras. Gausiausi paskutir grup; sudaro nesudingy statiniy
(pawsiniy, liepty, lauko virtuviy, jvairiy aikStely, vagortliy, priestaf;, remontuojam statiniy)
statytojai, kurie y daromus teiss akt; pazeidimus laiko nesunkiais ir nesivargina gaiaiy®os
leidima.

Deja, su nelegalia statyba susijubiyly nagrirgjimas teismuose uztrunka ilgai, o tai labai
sumenkina jos padaripiSalinimo efektyvum. Vilniaus apskrities virSininko administracijos
Teritoriju planavimo ir statybos valstylis prieziiros departamento direktorius Aurelijus Kuisys
isitikings, jog ,maZza vilties, kad teismas priims sprengdimugriauti pastatus, nes vadovausis ir
nuostata, kad galiméteisinti nelegali statyly“'®® Kita pus teigia, kad ,?mogus turi teis
gyventi ten, kur graziausia aplinka® ir stebisii@alvadovo pasisakymu, jog Siose statyliget

reikety pervaziuoti buldozerid®. Vienas i$ Tral istorinio nacionalinio parkos(tr. TINP)

186 Atkirtis savavaliautojams stigia. Valstybire teritoriju planavimo ir statybos inspekcija prie Aplinkos isterijos,
2006 m. rugpjcio 8 d.

(http://www.vtpsi.lt/cgi-bin/index.cgi?id=atkirtis)

187 Stancikie® Aurelija. Ar iSdisim susiremti su statychuliganizmu?, 2005 m. ruge 23 d.
(http://lwww.bernardinai.lt/index.php?url=article4d&10).

188 Ar reikia nugriauti nelegalius pastatus?TAIP, MBtatyba ir architekira, 2006 m., Nr. 1, p. 14.
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direkcijos ir Trak rajono savivaldyés konflikto dalyvip meras Vytautas Petkeéuis yra
pastebjes: ,Verslininkai kreipiasii masy savivaldyl, o pasilyti, kur bity galima investuoti,
bemaZ nieko negalime. Zinoma, Tuatajone yra zoq, kur statybos neribojamos, bet ten aétian

490 1§ Zmoniy ndmanoma atimti

ezen, ir zmorems gyventi tokiose viet@ge rera patrauklu
trodkimo gyventi graZioje vietaje, arti vandens®’. Pastarasigsitikines, kad visiSkas bet kaki
statyly draudimas TINP teritorijoje uzkerta kelinvesticijoms. Taéiau apie kokias statybas
galima kallgti, jei joms vykdyti sudaromi detalieji planai n&akeprieStarauja saugomos teritorijos
planavimo schemos (tvarkymo plano) - specialiojanpvimo dokumento sprendiniams ir net
patiam STI. Juk Lietuvos Respublikos teritariplanavimojstatymo 16 straipsnio 2 dalyje aiSkiai
nustatyta, kad ,<...> Patvirtinto specialiojo plasgrendiniai yra privalomi planuojamai veiklai,
taip pat jie nustato privalomus reikalavimus kiterto paties ar Zzemesnio lygmens teritorij
planavimo dokumentams rendti® Visgi, nepaisant teis aktuose nustatyt reikalavim,
.Kietastogs palapigs” ar ,vieSieji tualetai” iSdygsta kaip grybai peetaus. Veiksmingiausia
nelegaliy statyly prevencijos priemanyra ryztingas savavaligkstatiniy nugriovimas, t&au
atsakingos institucijos kol kas vengia imtis di&stipriemont ir tikisi, kad jos bus uzgniauztos
civilizuotais teisiniais bdais. Vis aktyvesne tampa vietinigyventoj kova, td&iau ,kai
sprendimai priimami uz saugomose teritorijjose ggwiy zmonip nugaros ar Sie yra prastai
informuojami apie priimamus sprendimus bei siekiartikslus, kyla pavojus prarasti netépes
geriausius krastovaizdZio paveldo saugotdjtis*

Kaip nelegaly statyly svetimkiniai skurdina vertingus kraStovaizdzius, taip agleir
nepriziréti pastatai darko ne vieno senandiesvaizch. Nuo pat privatizacijos pradzios tai tapo
itin aktualia problema saugant migsarchitektiros paveld. Dauguma nauju savininky
neskulgjo remontuoti pigiaisigyty vertingy pastat, nes tikjosi juos perparduoti ir gauti nemgaz
pelm. Tatiau nuolat keijiantis savininkams ir pastatams keliaujant ,,iS tankankas®, daugelisyj
taip ir liko nesutvarkyti, Seimininkams neretai @gnojant pareig rapintis savo turtu.
Vadinamieji ,pastatai vaiduokliai“ tapo masalu bemams, narkomanams ir asocialiems
asmenims, savo reikalais uzklydusieprsenamiest Nesaugu ne tik aplinkiniams gyventojams,
bet ir patiems pastatams: jie karts nuo karto pahegar imami ardyti. Net juokauta, aes
~-musiSkiams ekskursij vadovams, kurie veda uzsietiigs pro belangius namus, réilk moketi

199 Trakai stato barikadas investuotojams // Statylachitektira, 2006 m., Nr. 4, p. 9.
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192 ietuvos Respublikos teritotijplanavimojstatymo (Zin., 1995, Nr. 107-2391; 2004, Nr. 21616 str. 2 d.

193 Grigiene — Pluharova Eva. XXI amZiaus kiliniai krastovaizdZiai: pasaulinis paveldas ir wtZmoni
atsakomyb // Kultaros barai, 2005 m., Nr. 6, p. 18 — 19.
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didel; atlyginima, nes jiems reikia isjsti didziuk géda ir sugeldti paaiskinti, kad tie namaiéna
karo palikimas*®. Valdininkai linke manyti, kad be priefiros palikti pastatai yra savinink
veiklos rezultatas, nes Sie vienareikSmiskastantys apieyj perpardavim. Zymiai naudingiau
pastad ,uzmarinuoti® ir laukti kol kaina pakils kaip antieliy. Pastarieji neoficialiai tvirtina, kad
negali pastat savininky priversti mpintis savo turtu: ,Galime paveikti tik moraliSkgagrasinti,
kad jeigu reiks turti reikaly su savivaldybe, mes jiems nepsithe — ko nors nepadarysime. Dar
galima namo vaiduoklio savininkui skirti baudz netvark, SiukSles. Bet jeigu pastato langai
tvirtai uzkalti ir benamiai ji nepatenka, tai negalime skirti net tokits“ Savo ruoztu pasiat
savininkai valdininkus kaltina kuriant daugylbeikalavimy ir taisykliy, kurios trukdo pastatus
tvarkyti ir pritaikyti prie naup salygu. Siuo atzvilgiu neva neparalg gali kiti ne tik tokiam
pastatui nustatyti paveldosaugos reikalavimai, ibeiSduotos statinio projektavimoalygos
(laikinieji apsaugos reglamentai). Savo neveikdwsavininkai neretai motyvuoja tuo, kadksta
[éSy ju prieziarai, kai kurie piktnaudziauja, laukdami kol pastegtpriai apirs, o tada jau bus
galimaijrodyti, kad j1 buklé¢ nebepataisoma ir juos nugriauti¢llu ju vietoje bus suprojektuota
kazkas naujo, kas tikrai nebus tokia pimi ir pateisins verslo ar investiaijlikesius.
Pavyzdziui, uostamiestyje yra nemazai past#éikomy pramoninio kuliros paveldo
dalimi. Daugelis y yra iraSytii Kultiros vertybi registy, taciau dalis taip ir stkso niekieno
nepriziarimi ir netvarkomi, pamazu virsdami praeities gésiais. Bda ta, kad vieni iSyj yra
nenaudojami, kiti jei ir naudojami, tai daZniausiatinkamai, nesuvokiang kultarines verts-°.
Daznas iSy nukertia ir nuo nemoksSiskai atliekaprekonstrukciy. Piktinantis uz §j vertybiy
saugojim, atsaking savininky nepareigingumu, teigta, kad ,rétly grieztesni priemoni savo
pareigi nevykdantiems pasigt turinciu paminklires vergs, savininkams sudrausminti,
pavyzdziui, dideli baud;. Mes apeliuojame Zmoni; SaZiningum ir samoninguna, meginame
sudominti savinink, siillome galimus pastato panaudojimadbs, bet to nepakanka”. llga
laika meginta susitarti su XIX a. Il pus. pastato, esarKlaipedos senamiestyje Turgaus g'%3

savininku @l jo tvarkymo, t&iau derybos buvusios bergzdzios. Tuomet Kldgs miesto

1941 aimien: Romualda. Senamiestis Siurpina turistus ,vaidwailiir valkatomis // Vakar ekspresas, 2003 m. liepos
3d., Nr. 153, p. 3.

195 Rajevskis Valerijus. Apleisti namai darko miestidq. Biurokratire masina nepagia paveikti pastatsavinink;
sazinés // Klaipéda, 2005 m. sausio 26 d., p. 5.

19 Grazulis Algimantas. Pavojaus varpai Kkaips krasto kuitros paveldui // Kuliros barai, 2006 m., Nr. 4, p. 19.
197 | ebedeva Valerija. Senaisiais pramoniniais sw@intugty rapintis ju savininkai / Vakar ekspresas, 2003 m.
liepos 16 d., Nr. 161, p. 4.

198 Klaipedos miesto nekilnojamosios kiibs vertylés. Pastatas S379, senamiestis, Turgaus g. 33.¢cktmmmiesto
savivaldylgs vieSoji biblioteka, 2002 m.

(http://www.biblioteka.lt/paveldas/statiniai/S378t).
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savivaldyles Paminklotvarkos skyrius, bene pirmasis Lietuvajecijavo NKV priverstinio
iSpirkimo proces®®. Tasiau vos tik jam buvo pasirengta, pastato savinirdaskubo ir pastat
pardaw kitiems asmenims, sumékisiems didessisumy nei kad Ity nustags teismas. Tuo tarpu
2006 m. pagal iSdugtstatybos leidira nugriovus daugiau nei pgislar 1910 m. statyto nmaio
(Tilzés g. 4) sovietm®o priklausiniy, kilo nemazas triukSmas, tad investuotojai, keten statyti
gyvenamuosius namus, darbus laikinai sustalMalinas nebuvo pripazintas vertybe, visa
formali darlm dokumentacija parengta ir patvirtinta, tad KPDungb argumeni griovima
sustabdyti. Pasikadjus su jo savininkais, departamento paieg teig, kad ,viskas priklausys
nuo gerosy valios. Savininkai pazagb, kad to, kas liko — dviej— triju aukst; autentiSkos sienos
— negriaus, o integrudszadam statyti kvartad“?°’. Pastaroji tutty iSlikti kaip ,istorinis naujo
gyvenamojo kvartalo akcentas“. Saugant pramokufiaros paveld, itin daug lemia pinigai bei
Zmonu pozicija.Belieka tik priminti negidytina Siandienos gyga: ,kiek mieste yra turting ir
protingy Zmoniy, tiek tas miestas ir graz(f8*

Panasus griwsiu likimas istikes ir XIX a. pab. Panemgés kareivini; pastatus - Kauno
tvirtovés gynybinio komplekso elementus. Kaip pasakojaosiegyventojai, ,labiausiai juos
domina dar cariniais laikais degtos raudonos ptyttsdél apleisty pasta sienos masisSkai
ardomos ir senos plytos karais bei priekabomis gabenamos pardifatiPo keliy met; pastai
i5 viso gali nelikti. Kareivini teritorijai, kurios plotas 23 ha, yra nustatytivpllosaugos
reikalavimai. Apleisti pastatai priklauso Kauno Bi® savivaldybei, dar Kkiti valstybei.
Apgyvendinti¢ia tik du namai, ir tie yra suremontuoti préa savininky iniciatyva. Susiiping
pastatams daroma Zala, pavieniai asmenys apie team informavo Kauno miesto savivaldyb
(viem i$ savininkiy), tatiau jokios reakcijos nesulauktd Niekuo negaljes padti ir KPD Kauno
teritorinis padaliny®*. Bita nuomogs, kad miesto bendruomerper valdZios atstovus turi
teisiniy svert; daryti jtaka pastat naudotojam®”. Tatiau kyla rimt; abejoni; ar jomis bent kaat
pasinaudota, ygaprisiminus Kaune nuskamjosj ,Konrado® - ,Tulpés® kavinés Laisés akjoje

199 past. Daugiau tokiatvej, néra pasitaik. PrieSingai, kai vienas savininkas Jurbarko rajore@aggdamas ilaikyfti,
restauruoti paminklo statmgurin¢io objekto, kreigsi i KVAD, praSydamas iSpirkti jo nuosawybir kai KVAD
kreipésii Finans ministerig, Si tol praSym kategoriSkai atmet

200 Norvilaite Giede. Apgriautas mainas klaigdietiams kelia sentiment/ Vakan ekspresas, 2006 m. balandZio 29
d., p. 2.

201 Senaisiais pramoniniais statiniaisaurripintis ju savininkai.

202 K areiviniy griuvésiuose — uzsienéey desantas. 2006 m. balandzio 14 d.
(http://www.info.It/index.php?page=naujienos&vievatjiena_arch&id=70447).

203 Jarusewviius Tomas. Savivaldybei rigni kultiros paveldas. Seju Panemués kareiviniy nesaugoy Seimininkas,
todel jas niokojaizalas vagiSiai // Kauno diena, 2006 m. balandzio §d6.

2% ten pat.

205 petrauskait Zilviné. Paveldosauga pagal kaunieti$kceps / Kauno diena, 2006 m. spalio 9 d., Nr. 231,.p. 4
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atvej. Garsy tarpukario intelektual susikiirimo vieta, savo specifik iSlaikiush ir sovietmeiu
dabar tezymi Saligatvio plytel o p&iame pastate veikia drabuzparduotug. Istoriné pastato
paskirtis, jaugusii miesto aplinkg ir paiy miesti€iy samorg, buvo pakeista. Labai tiksliai
pastebta, kad ,Sis ir daugelis kit objekiy rodo paveldo kaip kuitinés praktikos ¢stinumo

nesuvokin“2%°

. | vienunmy susiplaka sarkazmas ir atsargus bandymasteitiptu lynu, bandant
itikinti ir jsitikinti, kad ,paveldosaugininkai neteisingai vagini miesto pitros stabdziai<®’.

Restauratar Grazina Démaite yra pastejusi, kad j pasaulinio kuliros paveldo gasus
Vilniaus senamiestigradytas ne uZ griégius, o uZ rasy architektiros Zaveg?°® Lygiai pries
deSimi met; ji atkreipusi @meg i vargam kai kuriy Vilniaus baznyiu bukle. Viena toki -
PranciSkon (Traky g. 9/1): ,baznyia gaubiantys pastoliai sutkgSap&ioje nesiekia zegs ir
kelia dide] pavojy; aplink Siuksts, duzenos, smast?®. Be to, k| nekokybiskaiivykdyty stogo
remonto darb, | pastai pateko ir tebepatenkaddme, tod:l genda freskos ir stiukaS®. Salia
esantis vienuolynas yra privatizuotas. Dabar juodogsi UAB ,Lietuvos mokslo ir technikos
rimai“, patalposeisikire sveiy namai ,Sauni vietel' ir kitos istaigos. Kitaip nei bazwia,
vienuolyno pastatai pamazu tvarkomi, suremontudt@sirinis ir dalis vakarinio korpuso,
atsizvelgiani vienuolyno vidaus isplanavimirengti kambariai bei sutvarkytas interjérds

Lygiai taip pat akis bado ir nepriititta Augustim baznyia (Savtiaus g. 13/2). Vilniaus
arkivyskupijos kurijai gizinus dal Bernarding vienuolyno Salia Sv. Mykolo bazdips,
pastarasis ilg laika stowjes apleistas, kagtnet deg, tatiau tvarkymo darbai pajigb, neseniai
buvo uzdengtas naujas stogas.

Negalima nesutikti su kiek ,eretiSku“,dau realyle nusakaniu teiginiu, kad ,Bazngia
neapepia turto, kuf atseme*?*2 Visuomet dar nei$sivadavusi i§ euforijos ir ngda jos veiklos
vertinti objektyviai. Deja, ir¢ia esama politikavimo bei konjurikbs, goziatios esminius
dalykus. Jeigu Baziia nesugeba paspinti visuotinai pripazintomis vertyimis, kitina ieSkoti

iSeiiy; galbit jas atiduoti valstybei, miestui ar iSnuomoti Kindts reiknems**>.

208 ajkas ir akmenys. Kuiros paveldo sampratos moderniojoje Lietuvoje, 6. 31

207 petrauskait Zilviné. Paveldas, kvepiantis investicijomis // Kauno @ig®004 m. kovo 23 d., p. 4.

208 ilnius, kuri prarandame. Sostinir jos senamiestis paminklosauginésk Grazinos Dimaites gyvenime //
Literatara ir menas, 1997 m. liepos 26 d., p. 3.

209ten pat.

219 vilniaus pranciskom (maZesniju broliy konventual) vienuolynas ir S§ Mergeks Marijos Dievo Motinos
Emimoi dang baznyia. Vilniaus daits akademijos leidykla, 2001 m.
(http://vienuolynai.mch.mii.lt/V8-46/Vilnpranciskiim).

41 7r. Mokslo ir technikosiimai. Paslaugos. UAB ,Mokslo ir technikasmai“, 2002 m.
(http://www.mtr.It/paslaugos.html).

#2v/ilnjus, kuri prarandame, p. 14.

#3ten pat.
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Pabgéziant jstatymy nesilaikymo faktus, prieS penkemet; konstatuota, kadisivyrauja
principas nauj statyly Vilniaus senamiestyje laikyti prioritett™. Zalojimo mastai vis diga:
naikinami istorijos pdsakai, praeities zenklai ir autentiSka medziagaigidmus padarinius
sukelia senju pastaf pertvarkymai ir netinkamasy jpritaikymas. Dideli turiy pastatai yra
statomi ne tik neuzstatytose senarii@geritorijose, bet, kaip rodo skaudi patirtis,nugriaut
vertingy pastal vietose. Materialiess naudos troSkulys lemia, kad daugiausia statomguyna
vieSbuwiy, komercini biurg, parduotuwy, gyvenamju namy bei ju kompleks, kuriy
Zemutiniuose auksStuose, sulyginus tnal; vietos reljed, dazniausiaijrengiami pozeminiai
garazai. Dauguma geiarchitekt; Vilniuje jau nebeprojektuoja, tagigali tie, kurie garantuoja,
kad projeks ,prastums®®. Tod:l ir atsiranda tokie visiSkai vienodi, ,nevilnieki¥ pastatai.
Tenka pritarti nuomonei, kad visi reikalingtatymai, galintys nutraukti Sias statybas, yramij
triksta tik gea nomy ir aktyvumo.

Kritikuojantys senamig€$o apsauga susipinusius teigia, kad kiek pesthi saugaunt, bus
prarastos reikalingos investicijos ir senartiepastatai ims savaime gti. Tame slypi nemazai
tiesos, téiau ne paslaptis, kad investicipbjektu gan daznaitlma ne grivantis pastatas, o itin
patrauklus jo uZimamas plofa® O ir atkurti ankstesnius uZstatymus skatina teiigs tiesos
paieskos, bet ,plikas“ komercinis interesas. Rystakso ,atkiirimo* pavyzdys yra ,City Park"
vieSbuio pastatas (L. Stuokos - Gucé&aus g. 3).[sirézé | ,U1P* aplinka ir garsiausiasyj -
viesbutis ,Novotel* (Gedimino pr. 16), pastatytaseteje buvusio ,Palangos“ restorano.
Konstatavus, kad ,XIX a. pastatikuciai, rasti Salia Vailf pasaulio, éra archeologijos paveldo
objektai, didesés kultirinés verts neturi...”*", ekskavatoriumi buvo sunaikintos visos
archeologigs vertyles, o iSkastoje dudie pastatyta dvigj aukSty pozemir automobili
stowjimo aikSteé. Ka padarysi, juk investicijo$ vieSbiio statyly siekusios net apie 100 min.
lity. StichiSkai vykstant miesto dttai, ,senamiestyje jau pristatyta tiek, kad nekeelerdviy, kur
dar galimailist?*®, Sunerimta ir tuomet, kai 2005 m. Stitsais g. 11 imti kasti pamatai ,Stie
namams - piligrim vieSbwiui“, kurio savininké basianti Vilniaus staéiatikiy Sv. Dvasios cerk
Tvirtinta, kad vieSb&io prestiZitje vietoje statybos pazeidzia svarbius paveldossugo

24 varpy skambesio preliudija Vilniaus senaniies, p. 19.

215 paveldosauga ir sujaukto proto architeite iSraiSka. Ar iSsaugosime Vilniaus senartiesdarry su aplinkos
kraStovaizdziu? // Kuitros barai, 2006 m., Nr. 7, p. 25.

216 Ar iSsaugosime senamigs dvasi? // Literafira ir menas, 2000 m. ruggo 18 d., Nr. 32 - 33, p. 3.

27 Dremaite Grazina. Pazyma - ,Novotel“ viesbutis. 2006 m.ssa3 d.
(www?2.Irs.It/kt_inst/pamink/dokumentai/06_01_12/3¥OVOTEL%20pazyma.doc).

418 paveldosauga ir sujaukto proto architektz iSraiska, p. 23.
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principus™®. Nerimauta, kad naujas pastatas uzgo$ gyaghiniesto sienos, valsty®h saugomos
NKYV, likucius. Statybos metu ekskavatoriui rausiantis poacsgramatais, i§;jbyréjo akmenys,

be to, masyvus pastatas statomas isierigatvets vietoje. Kaip beiity, statybos vykdomos
gavus latinus leidimus ir jei bty sustabdytos, ,,uz investuotppatirtus nuostolius tektatsakyti

valdininkams<°.

Kitus senamiesus Vilnius pralenks ir savo stoglangibei vitring gausa. Tebespajantis
pastogi irengimo procesas vis dazniau pazeidzia susifornjaawt pastat, gatviy iSklotiniy,
iStisy kvartaly ir bendn senamieso siluety charakter. Daugeliu atvej tai nutinka @l darbus
organizuojatiiy pastai ar ju daliu savininky Ziniu stokos, ribotos ar primityvios nuovokos apie
specialius istorini pasta tvarkymui keliamus reikalavimus arba, iSskirtisiaiatvejais,
piktavalisku, neteisu iy reikalavimy ignoravimd®*

DaZnai ,zmofs mato, bet neZino, kédgrazu, todl nesuvokia, k turéty saugoti®®. 1§
tikrujy, viskas priklauso nuo ,uzsakovo®, nuo architektio sprendimo ir nuo dokumanptkurie
leisty apriboti pernelyg agresywiveikla. Atitinkamai buvo pasilyti du Sios stichijos suvaldymo
budai: pirmasis {istatymais turi bti grieztai apibézta, kur kas galima, kur ko negalima, o kitas -
ugdyti uzsakoy ir architekt; skori bei supratim®?®. Labai vaizdZiai ir kartu i§samiai susidariusi
situacip nupasakojo buvusi Vilniaus miesto savivalélybadministracijos Miesto ¢ros
departamento Kuiros paveldo skyriaus veéj architeké Giede Filipaviciene: ,Zemes, pastat
savininkai ateing Kultiros paveldo skyui tvirtai teisiSkai pasikaust 0 mes neturime teisia
bazs atremti yy argumentams. Jie ateina su kogkais praSymais, ir kai mes sakome, kad toje
vietoje tokio pastato statyti negalima, jie iSkddusia: o kodl? kokiu pagrindu? PraSom teisme
irodyti, kad aS negalidgia pastatyti 9 ar 10, arba 30 auk$tamo. Dokumento, kuriuo gaime
teisme apginti savo draudinokj nam toje vietoje statyti, éra“?*%, Todl bitina sutelkti visas
jégasi ju rengimy, nors tai sunkus ir ilgai trunkantis darbas. Susid skirtingiems interesams,
derinimo procedras vilkins lobizmas, taip ne vigrteisss akto projekt pasiungs ,i statiu“.
Pagaliau, jei jaustatymai nepadeda, kur tadatidvilniaus senamia@so apsaugos reglament

kuris, rodos, yra vigs ne itin reikSmingu ,popieriuku®.

219 vitkauskait Viktorija. Piligrimy vieSbutis kliiva paveldo sekgojams // Lietuvos rytas (priedas ,Sost) 2006
m. birZelio 8 d., Nr. 129, p. 5.

220ten pat.

22! Rutkauskas Gediminas, Masaitigstutis. Palpiy ir stoglangi jrengimas Vilniaus senamiestyje. [V&/ilniaus
senamie$io atnaujinimo agemta“.

(http://www.vsaa.lt/stoglangiai.doc).

22 paveldosauga ir sujaukto proto architekts israiska, p. 22.

223ten pat. p. 23 - 24.

#%ten pat. p. 24.
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Paveldosaugoje taikomi du pagrindiniai NKV tvarkghbarganizavimo modeliai, paremti
angliska ir skandinaviSka praktikomis. Pirmojo veik mechanizmas yra labai paprastas:
valstyle iSperka NKV, & sutvarko ir ¥l parduoda. Lietuvoje pritaikytas antrasis: privatu
savininkas sutvarko NKV, o po to valstyhkompensuoja jam davisy darhy iSlaidy. Béda ta, kad
pastaroji Siam reikalui skirianti labai mazasl. PavyzdZziui, KPD 2006 m. progranprojekte
kompensavimui valdytojams bendrai numatyta skikt600.000 lit;*?>.

Jei sovietmé&u senamiestyje vienintelis uzsakovas buvo valsiylrestauracija vykdyta
kvartalais, dabar, kai pastatai priwgt vienas savininkas restauruoja, kitas pinigeturi, o
treciam apskritai visa tai napi. Neretai iSkyla sunkumsu pastaraisiais bandant susitarti koks
turi buti fasad; atspalvis, lang forma ar stogo danga. Paprastai tariant, ,jeitybésduos pinig,
ta stog savininkas tuojau pat su dziaugsmu uzdetwypemis, bet jei neduos, tai erpiy
nebus®®. Ka jau bekalbti apie vertingus interjer elementus. Jei koks nedidelis architets
fragmento atidengimas (vadinamasis ,zondazas") preeinamas, su medzio konstrukcij
konservavimu ar polichromijatbhy Zymiai sudtingiau. Pagaliau, jei savininkas nenori igki
sakykime, savotidk,prabangos atribut, jo ir nepriversi j atlikti.

Po SeSiolikos metnepriklausomybs iSgyvename dar tokio neseno sovietinio laikotarpi
perkainojimo met??’. Ant istorijos svarstyklj atsiduria ir $io laikotarpio architakg, tad vis
dazniau prabylama, kad égi laikas iSsaugoti jo palikim Pavyzdziui, kiés triukSmas &
,Lietuvos* kino teatro (Pylimo g. 17)Cia neieSkoma, o gal gt@u ir nerandama architekbs
Lvertinguju savybiy®, pasikliaujant tik pastato visuomenine Kulhe reikSme ar veérant ji
kultiros ,jkaito“ simboliu pries ,didziojo kapitalo“dslus.

2006 m. vasar Vilniaus miesto savivaldyb priemusi sprendir iS privaiy strukiiry
iSpirkti Koncerty ir sporto imus (Rinktires g. 1). Jau tada paveldosaugininkai s¢argt arba
saugos tuosimus, arba (gréiausiai) nugriaus, toje vietoje pastatydama jkkika pastaq”?%.
Taciau norint toje vietoje iSptoti didesnes statybas, rétly atsiminti, kad pastatas ir jo teritorija
ribojasi su senosiomis zydkapiremis, o j iSkélimas, pagal zyg tradicija, iSvis réra priimtinas,
nes mies zmogus iS savo palaidojimo vietos netutii fudinamas. Tod belikty veikti Antano
Sniggkaus metodu - statyti ,ant kagl] kas sukelg didziul; konflikta.

225 D¢l Kultaros paveldo departamento 2006 mptogramy projekto®. 2006 m. sausio 3 d.
(http://mvww2.Irs.It/kt_inst/pamink/dokumentai/06_Q12/1kIKVAD_prg_2006.doc).

226 paveldosauga ir sujaukto proto architekts iSraiska, p. 24.

227 govietire architekfira - akistatoje su istorijos Zenklais // Statybarizhitekfira, 2006 m., Nr. 10, p. 5.
228 paveldosauga ir sujaukto proto architektz iSraiska, p. 26.
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Taciau 1y pa&iy met, liepos 4 d. KPD Nekilnojamojo kuitos paveldo vertinimo taryba
itrauke Koncerty ir sporto imusi Kultiiros vertyby registy ir pasiilé juos paskelbti regionis
reikSmes paminklu. Paveldosaugininkai péby, kad ©mu konstrukcijos yra unikalios,
pripazintos iSradimuyj architektira priskiriama vadinamajam brutalizmo stiliui. Be tstorires
reikSmes jiems suteikia keletas visai Saliai reikSmingykiy: 1988 m. spalio 22 - 23 dia jvyko
Lietuvos Persitvarkymodfudzio steigiamasis suvaziavimas, o 1991 m. sausiol®4d. Lietuvos
visuomen atsisveikino su Zuvusiais per Sausio 13 - ogigkius. D:l to pastato savininrkUAB
,Ukio banko investicia grup“ (sutr. UBIG) kreipsi i teismy, praSydama panaikintii $
sprendim. Argumentuota tuo, kad ,jis yra nep@&las, savo turiniu prieStaraujantis aukstesn
galios teigs aktams, priimtas pazeidziant tsisakt;y nustatytas proc@das, pastato savininko,
kityu subjekt; teises ir teigus interesus. Priimant sprendimebuvo atlikti visi reikalingi ¥my
istoriniai ir archeologiniai tyrimai, Vilniaus koedy ir sporto fimai kultiros vertybe pripazinti
ne ¢l ju architektiriniy bei istorinii savybii reikSmingumo, o vadovaujantis konjutikhe
inercija, ivardijant vertingu bet kakgrenezdiska, tatiau tariamai sovietnigo pasiekiny didybe
liudijantj statii“?*°. Pastatdtraukimasj Kultaros vertybi, registy sukliud: UBIG planams Sioje
teritorijoje statyti auk$tuminius pastaftfs mat Zenis kainacia, tiesiogine ta ZodZio prasme, yra
auksire, o ir imai iSsaugoti nuo dgities.

Nors uZsit¢se teisminiai procesai ir kiSo kojVilniaus miesto savivaldys ir UBIG
deryboms, jogvyko. 2007 m. kovo 29 d. abi pisspasirad Koncert; ir sporto fimy pirkimo -
pardavimo sutart Kaip skelbiama, ,tai pirmas atvejis, kai tokiopiraties objektas yra
iSperkamas iS privataus savininko tam, kadtyb panaudotas kultinei — rekreacinei
paskikiai“®*%. Pastato kaina buvusi nustatyta deryidu ir siekusi 25.000.000 ijt Numatoma,
kad jis bus panaudotas kuriant daugiafunk€nigenheimo - Ermitazo kalios cents. Belieka
viltis, kad pirmasis teritorijos panaudos scenarjaname krante* nepasikartos.

Nepasisek Traky senamiedo (paminklas U18) teritorijoje netoli kenesos sfogiam
pastatui Karaim g. 28, statytam dar XVIII a. Pastarasis nors wduaSytas, Kultiros vertybi
registe, griaties neiSveng Traku rajono savivaldyls administracijos direktorius, negavviy

reikiamy institucijy pritarimo, tarp g ir KPD, iSdae¢ statybos leidim pastato kapitaliniam

229 Teismas nagriga girka dél Vilniaus koncery ir sporto fimy likimo. 2007 m. kovo 5 d. Vilniaus apygardos
administracinis teismas.

(http://www.vaateismas.lt/index.php/It/37233/).

#0%yjitkauskait Viktorija. Derybos @l sovietmeio statinio artja | pabaig // Lietuvos rytas (priedas ,Sostif), 2007
m. kovo 6 d., Nr. 44, p. 1.

#lyjilniaus koncent ir sporto fimai wl priklauso miestui. 2007 m. kovo 29 d. Vilniausasiio savivaldyd
(http://www.vilnius.lt/newvilniusweb/index.php/102itemID=84446).
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remontui. Td&iau Sis iSduotas pazeidziant Statybgsatymo nuostatas, mat Trakajono
savivaldyles Nuolatires statybos komisijos protokolas nebuvo pasirasyd&D jgalioto
atstovG*2 Be to, pastato tvarkagjy statybos darp projektas nebuvo pateiktas KPD paréti ir
ivertinti. Nukrypdamas nuo projekto, dar didesneteisty veiksmy émési statybos rangovas,
.Kapitalini remong“ jvykdes savitu ladu medin pastad nugriaudamas iki pamatKPD kreigsi
rastuj Traky rajono savivaldyés administracy reikalaudamas atSaukti iSdaatatybos leidirg,
o griovimo darbus sustabdKa jau bekalbti apie nuolatines ,kalt paieSkas” ir atsakomyb
,plovimus®, jei NKV imta griauti su jame dar gyvemsu neigaliu zmogunfi®. D¢l Zinybiniy
trukdziy ar elementaraus tarpusavio nesusigatio, vertylkes labiausiai ir nuketia. Pavyzdziui,
vienas verslininkas kaltintas tuo, kad nuniokojomes kursiy gyvenviet Klaipédos pakrastyje,
skunctsi, kad ,paminklosaugininkai peréhai informavo imorg apie isigytame Zers sklype
sligsartias vertybes®*,

Visuomergs ir paveldosaugininkpoziaris | kultiros paveldo vertinimnuolat ketiasi ir
yra priklausomas nuo bendro Kuihio mentaliteto. Dar 1997 m. prognozuota, kadvgido
apsauga kitame Simtmetyje labai priklausys ir va&se, ir rytuose nuo gyventogamoningumo,
vertinimo irisipareigojiny i$laikyti § paveld?*

Lietuvoje esama gerpavyzdzy, kai privatis asmenys stengiasi iSsaugoti tiek dvar
sodybas, tiek kitus apnykusius vertingus pastaai 2005 m. ruggo meén. isikiré Lietuvos
piliy ir dvam asociacija, jungianti Lietuvos pili ir dvam savininkus bei kitus asmenis,
besilipinartius iy objeky iSsaugojimu ir puos&imu?®. Nors kompensavimo mechanizmas ir
uzstrigzs, nestovima vietoje ir ieSkoma iSel. Taip, gavus Europosafsingos finansin param,
restauruota XVII a. Norviliski pilis (Sakininky raj.), tapusi vienu isékmingiausiy 2006 m.
turizmo projekt. Savininky léSomis suremontuotas ir prikeltas gyvenimui XVIII Bikuskio
dvaras (Utenos raj.). Jau beveik deSimtynjame vyksta tapytgjplenerai, profesionalaus teatro

spektakliai ir simfonids muzikos koncertai. Kituose dvaruose vykdomi gosarigesmes

%32 Be Kultiros paveldo departamento Zinios Tuaenamiestyje nugriautas dviefimiyy mety senumo kuliros
paveldo objektas. 2006 m. rugpio 3 d. KPD informacinis praneSimas Ziniasklaidai.
(http://lwww.heritage.lt/ziniasklaida/ps06/ps011.htm

233 Cuta Robertas. Sugriautas pastatas - vis dar n&tohivaldininkai aiSkinasi kas kaltas, vieni$aggesus trakietis
gyvena griugsiuose // Galy, 2006 m. rugpjcio 8 d., p. 3.

434 pilaitis Gediminas. Buldozeriai niokojo senoyigyvenviet // Lietuvos rytas, 2006 m. birzelio 15 d., Nr. 1356
16.

235 paveldo apsauga priklausys nuo ZzmdhLiterafira ir menas, 1997 m. ruggio 30 d., Nr. 35, p. 2.

238 jetuvos pily ir dvan asociacija. 2007 m. gegisz15 d.
(http://www.dvarai.lt/index.php?option=com_conteta&k=view&id=12&Itemid=26).
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pasalinimo, remonto, restauracijos darbai, rengjantechniniai, pritaikymo turizmo poreikiams
projektai ir galimyby studijos.

,Pastatas ar kita vertgbnyksta tik @l to, kad neturi Seimininkd®’. 1993 m. Zymus
paveldosaugos ekspertas Herb Stovel (Kanada) giagkar pastebjo, jog Vilniaus senamiég
pastatai neturi tikr $eimininky, réra ir gilesniy tokiy objeky prieZiaros tradicij?®® (?). Taiau
viena yraisigyti toki objek#, kas kita yra tuiti pinigy jo tvarkybos koncepcijai parengti ir pkdid
darbus. Jei savininkas neturi taésul, reikia laukti kol j; suras KPD. Kadangi tai uztrunka ilgai,
pastatas pradeda @tii Nesinogty itarimy sovietmegio nostalgija, téiau tuomet valstybd bent
garantuodavo Siam tikslui pakankamus dagigo$ ir finansinius Saltinius.

Kaip pastebta, dazniausiai paveldosauginproblem; kyla su dideimis investicijomis
susijusiuose objektuo$8 Savaime suprantama, paveldosaugininkai negaitgikiyti prie
staigaus pinig judéjimo ir greity statyly. Investuotojai privalo derintis prie NKV apsaugos
reikalavimy, tatiau ne visada laikomasi Sio ,Zaidimo*® taisykliTada prasideda piktnaudziavimai
tarnyba ar visoki ,iSimc¢iy“ taikymai. IroniSky ir kartu katia tiess yra iSsakiusi tarptautin
kultiros paveldo ekspertJiratt Markeviciené: ,Nekilnojamyjy kultaros vertybiy pazeidimai
savivaliSkai retai daromi - istoriniai pastatai di@tisiai Zalojami remiantis projektais, suderintais
su paminklosaugos institucijomfé®. Kita vertus, rimtas diskusijas sukeldar 1992 m.
publikacijoje aptiktas teiginys: ,jei iSsaugosimerpnazai vertyhi, kaip tauta nuskursim dvasine
prasme; jei per daug - naj4 kiiryba isprausimi pernelyg grieztusemus®*’. Si dvejor taip ir
liks amzinu paveldosaugos sprendiniu.

Paveldosauga turinti uztikrinti, kad savininkuiitlp pelninga ,eksploatuoti“ kuiros
vertyb:**?. Pastarasis negaliith prievarta vetiamas paklusti valstybei; abi pissturi susitarti. Jei
nebus atsizvelgta savininko interesus, jis vertybstengsis ,marinti“, parduoti ar kitaip jos
atsikratyti, o tai labai nenaudinga. Asmens apsisgina saugoti NKV nulemia jo, kaip kultos
subjekto, nuostaf&’. Pricmes sprendim, jis prie$ visuomentampa moraliskai atsakingas uZ jos
islikima. Tik Zzmoni valia galima sunaikinti arba iSsaugoti Kutis paveldo vegtir suktinti arba
salygiSkai panaikinti savaimin medziagos nykim Prisimdama ,puosélojos” vaidmer,

valstyle turi sudaryti palankiausiasalggas kultiros paveldo egzistavimui ir priesSintis jo

237 Grizibauskiea Eugenija. Kuliros paveldas Siandierie erdje // Vadovo pasaulis, 2004 m. kovas, Nr. 3, p. 29.
238 Glemza Jonas. Paveldosauga: dabartis, problerarsnektyvos // Statyba ir architeka, 2004 m., Nr. 6, p. 26.

239 voveryie Justina. Kuliros paveldas: kompromisadas // Statyba ir architéka, 2006 m., Nr. 1, p. 36.

240 K ultaros vertybi; apsauga, lobistai ir abejinga visuoraéhKultiros barai, 1996 m., Nr. 3, p. 5.

241 7ubovas Vytautas. Savininkas ir valstybNaujasis dienovidis, 1992 m. lapkia 13 - 27 d., Nr. 46 - 47, p. 7.

242 gtylpinas Riardas. Keturi eskizai kuitos palikimo apsaugos tema // Kirths barai, 1991 m., Nr. 4, p. 18.

#3ten pat. p. 20.
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naikinimui, naudojant tam trukdaim veiksnip visuma. Ta&iau Siuo atveju negalima pazeisti
pilieciy teisiy. Kaip ir valstyle, pastarieji ,turi dar daug kitsvarbi; interes;, kuriy tenkinimas
gali trukdyti saugoti kuitros paveldo vertybes. Téldnteres, susikirtimo atvejais tiek valstyhbin
valdzia, tiek pili€iai be iSankstinj suvarzym turi gakti spresti, kuriam iS susikertdny interes
konkretiu atveju atiduoti pirmenyf?**. Pilietiy negatjimas i$saugoti jiems priklauséas
NKV, kuriy iSlikimu yra suinteresuota visuomemegali liti ty vertybiy sunykimo priezastimi.
Tokiais atvejais valstybis valdzios strukiros suteikia pastariesiems akgy¥inansirg param, o

jei NKV neturi konkretaus savininkay j$saugojimu privalo pasipinti pati valstyts?*>.

244 7ubovas Vytautas, Kaiauskas Vitas, Juémas Dainius, Rutkauskas Gediminas. Exds paveldo vertyhi
apsaugos Memorandumas // Naujasis dienovidis, t@9apkriio 13 - 27 d., Nr. 46 - 47, p. 7.
#>ten pat.
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ISvados

NKV valdytojas yra itin svarbus Siandieas Lietuvos paveldosaugos sistemos dalyvis.
Pagrindire jo pareiga yraupintis NKV iSsaugojimu ir bti atsakingu uz jos islikimm Atgavus
nepriklausomyb, radikaliai pasikeit nuosavybs santykiai, tad daugelis NKV patek@rivatias
rankas. Prasigus privatizacijos ir nekilnojamojo turto gginimo procesams, buvo apsidrausta,
Konstitucijoje itvirtinus nuostaf, kad valstybei iSimtine nuosaw teise priklauso valstyhis
reikSmes istorijos, archeologijos ir kualtos objektai. T&au tai ir liko deklaracija, nors nuo
Konstitucijos prémimo prakkgo 15 mei. Gallit saviidentifikacin entuziazm nustellé daugiau
~Zemiski“ ekonominiai veiksniai.

Pagrindiniuose su NKV apsauga ir valdymu susijustuteigs aktuose yra nustatytos
aiskios valdytojo teis ir pareigos, @ galimy suvarzym atsizvelgta jo interesus. Kritiniu atveju
valstyle galinti pasinaudoti vertyds priverstinio iSpirkimo teise ar paimti jvisuomegs
poreikiams. Valdytojams turi @it iSmokamos trip raSiy kompensacijos, su jais sudaromos
apsaugos sutartys, nustatas abipusiugsipareigojimus. Deja, praktiniame gyvenime ne véska
vyksta pagalistatymy ,scenarij“. Iki Siol stringa kompensavimo mechanizmas, kégrigi
mazina valdytaj suinteresuotum rapintis jiems priklausatiomis NKV bei sukelia pastaj
nenop laikytis nustatyf paveldosaugos reikalavim ar veiklos apribojim. Lietuvoje
paveldosaugai skirta moki&s lengvata yra taikoma tik Zzeis mokesio atveju, téiau ir ta rera
realizuojama. Tokiu atveju, vieninteliu NKV iSsagigmo garantu tampa valdytpjmentalitetas ir
kultiriné branda. NKV prieidirai reikalingos dSos yra kita Sio reikalo péstaciau viena aisSku - be
ju ir geriausi norai nepad. Belieka viltis, kad ateityje investavimagkultiros paveld* pranoks
dabar klestintinvestavim i ,nekilnojamgji turtg®, daznai darant neigiagnjtaka medziaginiam
vertybiu autentui.

Pavieniai privais asmenys yra labai dinamiski: negd#sy NKV tvarkybai iS valstybs,
ieSko ki Saltinu. Taip, pavyzdziui, dvar savininkai vis daZzniau teikia paraiSkas finansinei
paramai gauti iS EuroposajBngos strukiriniy fondy, pritaikydami pastaruosius turizmo
infrastruktiros poreikiams. Tuo tarpu valsg ar priv&ioje religiniy bendrip nuosavybje
esaliu NKV buklé daznai priklauso nuo valstgh biudzeto finansini rodikliy ar, kitu atveju,
Salpos dydzio. Tad kiek idealistimuomor, kad vertybes geriausiai gali apsaugoti valstya
diskutuotina. Kaip pavy4dia galima lity pamireti Vilniuje esargius XVII a. pab. Sapiagramus
(L. Sapiegos g. 13). Kuomet 2004 m. Lietuvos nagliod M. Mazvydo biblioteka perdavjuos
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Valstybes turto fondui, kilo nemazas triukSmagl dketinimo juos privatizuoti. Teigta, kad
numatoma komercin paskirtis fimams visiSkai netiksiafffl®. D¢l ryztingy protesy ju
privatizavimo buvo atsisakyta. Rmas bemaz 3 metams, su verdgb tvarkyba rindiau

nepasigiméta, nors investuotojasjuz savodsas turlt baty atlike Zymiai gretiau.

248 pyrlys Evaldas. Kas darytina, kad neprarastume&apmmy // Kultaros barai, 2006 m., Nr. 12, p. 14.
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