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IZANGA

Magistro darbo objektas. Darbe nagrigjamas riboto pakaltinamumo institutagestas 2000
m., su naujuoju Lietuvos Respublikos baudZiamuajdeksu (toliau — BaudZiamasis kodeksas). Sio
instituto paskirtis - iSskirti tam tigrnusikalstamas veikas padariusismen grupe, kuriai taikomos
skirtingos baudziamosios atsakomgbribos nei pakaltinamiems asmenims. d#n grug — tai
asmenys, kut psichika nusikalstamos veikos padarymo metu busoksisi nepakankamai, kad jie
buty pripazinti nepakaltinamais, dau &l tokio sutrikimo jie tik iS dalies gajo suprasti savo
atliekamy veiksmy pohid; ir/ar tuos veiksmus tik i$ dalies kontroliuoti.sitvelgiant; tokiy asmen
siauresnsuvokimo laipsipy Baudziamojo kodekso 18 str. teismui suteiktanggti, remiantis teismo
ekspertizs aktu, pripazinti asmeémusikalstamos veikos padarymo metu buvus ribca&alinana,
taip galimai suSvelninant baugnar atleidziant jj nuo baudziamosios atskon@gbir paskiriant
baudziamojo poveikio ar privéiamasias medicinos poveikio priemones.

Magistro darbo struktara. Darba sudaro 7 dalys, kuriomis atskleidziama riboto
pakaltinamumo instituto samprata, kdnbei reikSné Lietuvos baudziamosios tég sistemoje.
Parodomas mito instituto tikslingumas, palyginami Lietuvos itk valstybiy baudziamosios teis
sistemosgvesti riboto pakaltinamumo sampattitinkantys institutai, analizuojamosglyvo riboto
pakaltinamumo ivedimo Lietuvoje priezastys, dinamika, nagpami riboto pakaltinamumo
nustatymo kriterijai beiy pozymiai, aptariamas riboto pakaltinamumo nustatynbei asmen
pripazint ribotai pakaltinamais baudziamoji atsakorybnalizuojama teismpraktika. Darbe taip
pat kalbama apie riboto pakaltinamumo ir nepilnémepadariusi nusikalstamas veikas, saniyk
nagrirgjami riboto pakaltinamumo medicininio kriterijausr iafekto bei pogimdyviés
psichofiziologires kisen rysiai.

Temos aktualumas ir naujumas.Temos aktualumas kyla iS to, kad riboto pakaltinamu
institutasjvestas labai neseniai, tdo taikymas Lietuvos baudziamojoje tgis yra pakankamai
naujas, o formuojantis teisprpraktikai atskleidziamos skirtingos problemos. Bistituto naujumas
suponuoja ir tai, kad su juo yra sgsprobleming klausimy, kuriy sprendimo variantai Lietuvos
baudziamosios teis teorijoje ir praktikoje dar nepateikti bei neignaéti. Atskleidziant riboto
pakaltinamumo turif} darbe keliami miéti probleminiai klausimai, taip pat@omi ir ju sprendimo
variantai. Deja, tenka pripazinti, kad ne visi dakeliam; problenmy sprendimo variantai yra lengvai
igyvendinami, o kai kurios iS problemeikalauja radikalj sprendina pri¢mimo.

Magistro darbo tikslas. Siame darbe keliamas tikslas - remiantis LietuvasRblikos

istatymais, baudziamosios tgsdoktrina, Lietuvos Auk3ausiojo Teismo praktika ir kitais Saltiniais
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- apzvelgti ir iSnagriéti riboto pakaltinamumo instituto Lietuvos RespubB baudziamojoje teige
turini, parodyti jo reikSmg, taip pat iSskirti riboto pakaltinamumo taikymoi beglamentavimo
problemas Lietuvoje ir paditi galimus j sprendimo variantus.

Magistro darbo ribos. Pazynétina, kad darbe nagijamas Baudziamojo kodekso 18 str.,
todkl daugiausiai @mesio skiriama Lietuvos Respublikos baudziamojejeje itvirtintam riboto
pakaltinamumo institutui, bei jo tuiinsudaratiy kriterijy nagrirgjimui, o Kkity valstybiy
baudziamojoje teige itvirtinti ribota pakaltinamura atitinkantys institutai apzvelgiami tik bendrais
bruozais. Pak¢tina, kad neapsiribojama iSimtinai Baudziamajamedekse itvirtinto riboto
pakaltinamumo g/okos bei jo turinio, tai yra,ijsudaratiy kriteriju bei ju pozymiu nagrigjimu,
tatiau stengiamasi atskleisti ir kitus su riboto pékamumo instituto taikymu susijusius aspektus:
ribotai pakaltinam asmen baudziamja atsakomyb ir jos ribas, atleidimo nuo jos galimybes,
baudziamojo bei privéramyjy medicinos poveikio priemoni rasis, u skyrima teismo ribotai
pakaltinamais pripazintiems asmenims.

Naudoti metodai. Pamirétina, kad darbe, skirtingose dalyse naudojawsiiris metodai,
priklausomai nuo to, ko konkfmi siekiama. AtskleidZiant riboto pakaltinamumadesaremiamasi
istoriniu, taip pat neapsieinama ir be lyginamojetodo, kuriuo naudojantis bendrai palyginami
Lietuvos bei kity valstybiy riboto pakaltinamumo institutai. ISskirtinas ist&minis metodas, kuris
padeda nagriti ribota pakaltinamum Lietuvos Respublikos baudziamojo ir baudziamojocpso
kodeks bei kity Lietuvos Respublikos teis aki; nuostal kontekste, siejant juos su teigpraktika.
Vienas svarbiausi darbe naudojam metod; yra loginis. Juo siekiama ap#iti ir jgyvendinti
keliamus tikslus, analizuoti su ribotu pakaltinamususijusias problemas bei pagii ju sprendimo
variantus.

Naudoti Saltiniai ir literat ara. Daugiausiai darbe naudotasi Lietuvos Respublikos
baudziamojo kodekso nuostatomis, kurigsetintas ir pats riboto pakaltinamumo institutésip pat
teismy praktika, pateikiant pavyzdriiS Lietuvos Auksiausiojo, apeliacinio bei apygardos ir
apylinkiy teismy nuosprendzi bei nutatiy. Remtasi E. Radadiaus, V. Piesliako, V. Stankevaus
monografijomis, Lietuvos Respublikos baudziamojoddkso komentaru, baudziamosios deis
bendrosios ir specialiosios dalies vaél@ais. Nagrirgjant iSsikeltas problemas daug naudosédav
Marcinkevtieres, J. Kanapeckais, G. Juodkads-Granskiess ir kity autoriy straipsniai.



1. RIBOTO PAKALTINAMUMO SAMPRATA

1.1 Riboto pakaltinamumo instituto uzuomazgos, jo @iradimas ir raida

Riboto pakaltinamumo samprata ir jo taikymo pradtikaip pat kaip ir nepakaltinamumo,
practjo formuotis dar san seno¥je, o jo iStaky, pasak angl psichiatro M. Simo, reiky iesSkoti
Biblijoje. M. Simo teigimu, pirmasis aprasytas ribgakaltinamumo praktikos pavyzdys — Senajame
Testamente apraSyta istorija apie tai, kaip Kainaguds savo bral Abeli, buvo iStremtas, tai yra
iprasta tokiu atveju mirties bausrbuvo pakeista tremtimi. Taigi bausgam buvo suSvelninta. Taip
buvo padaryta atsizvelgiarit tai, kad Kainas nuo vaikyst pasizymjo tam tikrais asmenyis
ypatumais, kurie Biblijoje apiiglinti kaip ,blogas lidas?.

Ribotas pakaltinamumasditninished responsibili)y kaip tam tikra asmens gynybos
priemore, pirma karta pastebtas Skotijos bendrojoje teje, siekiant, sumazinti baudZiaja
atsakomyb i$ dalies psichikai nesveikiems Zmaors? 1851 m., po to, kai Aleksandras Dinvalas
(Alexander Dinwall) nuzugl savo Zzmosa, buvo suformuluota ,sumazintos atsakors/h o pagal
dabarti terminologip — riboto pakaltinamumo agg8oka. Tais metais A. Dinvalas daug met
piktnaudziags alkoholiniais ¢rimais, midamas neblaivus, nuzéidsavo Zzmoa. Teigjas teismo
proceso pabaigoje apzvelgdamas jalpddaé iSvadi, kad nors kaltinamasis nusikaltimo metu buvo
sveiko proto, nusikaltimas buvo padaryték,#alte mazinagiy“ aplinkybiy. Laikui bégant, Si iSvada
ginant nusikalilius buvo pavadinta ,sumazinta atsakomybe® ir tggagrindu teismui suSvelninti
bausng®. PaZynétina, kad 1923 m. bylojéiM Advocate vs Savage JC #8rdas AlnesasLird
Alness)savo kalboje apiidino riboty pakaltinamura ir iSskye tokius jo pozymius: proto aptemimas
ar silpnaprotiSkumas; tam tikra pratinliga; psichi bisena, kuri yra riba tarp sveiko ir
nepakaltinamo asmens; psichiasmens iikl¢, kad bausr uz padaryt nusikalstam veika baty
sumazinta ir skirta tik bausis dalis; asmens daliratsakomyb uz savo veiksmus; tam tikras, nors ir
nezymus, psichinis susirgimas). Qiardyti pozymiai ¢liau taikyti oficialiam riboto pakaltinamumo
nustatymui Skotijojé

Riboto pakaltinamumo agoka ir instituto reikalingumas Lietuvos baudzianjej teigje
svarstytas bene nuo pat Lietuvos nepriklausasmylnes j méginta jvesti jau 1994 m., Lietuvos

Respublikos1994 m. liepos 19 ghtatymu Nr. I-551, t&au jstatymui dar ngigaliojus, jis buvo

! RADAVICIUS, Erdvilas, LiauginasTeis’s psichiatrija: istorija ir dabartis Vilnius, 2004, p. 59.

2 Riboto pakaltinamumo istorija.Prieiga per intesnethttp://en.wikipedia.org/wiki/diminished capacity
¥ RADAVICIUS, Erdvilas, LiauginasTeiss psichiatrija: istorija ir dabartis Vilnius, 2004, p. 59-60.
*Prieiga per internet < http://en.wikipedia.org/wiki/diminished _capacity




panaikinta3 ty pasiy mety gruodZio 8 d.istatymu Nr. 1-686. Riboto pakaltihamumo klausimas
Lietuvoje ilga laika buvo diskusiy objektas ir podiris i ji buvo prieStaringas. Oponentai tuo metu
(1994 m.) tvirtino, kad ribotas pakaltinamumas buwechanisSkai nuraSytas nuo Europagu8gos
(toliau ES) valstyhi teisiny dokument, kad Lietuva dar éra pasiruoSusi, kad nepasiektas ES
valstybiy ekonomikos iSsivystymo lygis, téld neimanoma riboto pakaltinamumo pritaikyti
praktikoje. Teigta, kad riboto pakaltinamumo tailgsypablogins nuketjusiuyjuy (moralirg) pacdti bei

tai, jog Sis institutas neatitinka Lietuvos paproir tradicijy. Manyta, kad riboto pakaltinamumo
institutas formuos Zalirgbaudziamja politika, nes tam tikroms asmergrupgms iS anksto bus

atleidziamos ,nuoemes*®

. Visgi riboto pakaltinamumo institutas buvo reikghs, todl jo nuspesta
neatsisakyti ir Sis institutgsrauktasj naupji Lietuvos Respublikos baudziajnkodeka, patvirting
2000 m. ruggo 26 d.istatymu Nr. VIII-1968 ifisigaliojug 2003 m. gegus 1 d.

Jo (Baudziamojo kodekso) 18 str. nurodyta, kad g@snteismas pripagta ribotai
pakaltinamu, jeigu darydamas kodekso uzdeausika tas asmuo @ psichikos sutrikimo, kuris éra
pakankamas pagrindas pripazinthgpakaltinamu, neggb visiSkai suvokti pavojingo nusikalstamos
veikos polndZio ar valdyti savo veiksai. Si norma apibtZia ne nustatyto psichikos sutrikimo ar
busenos sunkum o itakos nusikalstamam elgesiui dyd#uri tik iS5 dalies priklauso nuo sutrikimo
sunkumo’

Ribota pakaltinamura, kaip ir nepakaltinamussudaro du kriterijai: medicininis (biologinis)
ir juridinis (psichologinis). Medicininis kriterij apilidina bendg psichire Zmogaus tisera, o
juridinis — ?mogaus intelektir valia darant pavojing veika®. Ribotai pakaltinamu asmgmali
pripazinti tik teismas, tik nustais abu migtus kriterijus ir tik &l konkrefios baudziamuojustatymu
uzdraustos veikds Nepakaltinamumas ir ribotas pakaltinamumas agskias iSsamiau naggjant
minétus Kriterijus.

Taigi Baudziamajame kodeksgeeisintas institutas, kuris savo turiniu apima faakartias
asmens psichikostkles, kai Zzmogaus psichika paZzeista, jis ne visiSkavokia daromos veikos
pavojingum ar poludj, iS dalies nekontroliuoja savo veikgmtatiau to nepakanka pripazintj |
nepakaltinamu. Kitaip negu nepakaltinamas, ribgiakaltinamas asmuo nusikalstamos veikos

padarymo metu suvokia daromos nusikalstamos vel&ksnes aplinkybes ir sociaknreikSne,

® PAVILONIS, Vladas. et aBaudZiamoji teié. Bendroji dalis (Tréiasis pataisytas ir papildytas leidimas)ilnius:
LEugrimas*, 2001, p. 192 p.

® RADAVICIUS, Erdvilas, LiauginasTeiss psichiatrija: istorija ir dabartisVilnius, 2004, p. 58-59.

’ Ibidem p. 58.

8 PRAPIESTIS, Jonas. et dlietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso komentBesiroji dalis Vilnius: Teisires
informacijos centras, 2004., p. 114.

° Ibidem, 117 p.



taciau Sis suvokimas yra ribotas, tai yra siauresmigunkity pakaltinana Zmoni, todl darytina
iSvada, kad asmuo apskritai sugakaromos veikos pavojingummir turi (bent iS dalies) atsakyti uz
padaryi nusikalstam veika™®.

ISkart kyla klausimas, ar veiksnys, kad asmenshgsacveikos padarymo metu buvo pazeista,
asmuo tujo siauresp daromos nusikalstamos veikos fakiiraplinkybiy ir socialires reiksnés
supratima, privalo tugti jtakos bausis dydziui, tai yra, ar teisinga taikyti vienodo di@ bausmes
uz tapd&ias nusikalstamas veikas jas padariusiems ribotkalgnamiems ir pakaltinamiems
asmenims, jeiy psichika nevienodo lygmens, o supratimo laipskigisgas? $ klausimy dar 1993
m. kélé J. Vasiliauskas straipsnyje ,Psichirmnomalij jtaka teigs subjekto statusui®. Jis kg&ad
liguista psichika arba nerealiai atspindi paganépa¢gia nustatyti adekway rySiy, arba neleidzia
kontroliuoti asmens elgesio, neleidzia jam teisinggkti, nes toks asmuo objektyviaiigssamonina
suparios aplinkos. J. Vasiliausko teigimu, psichidigoniu pavojingi veiksmai visuomenei yra ne
kas kita kaip liguistosagnores, valios ir jausm defekt; vaisius, todl psichiniai ligoniai netusty biti
pripazstami kaltais ir &ra pagrindo smerktiyj veiksmy, nors jie Zalingi visuomenei ar tam tikriems
jos pilieciams. Straipsnio autorius taip pat pasésakl riboto pakaltinamumo reikalingum Jo
nuomone, tai, kad Lietuvos baudziamoji ¢édimtegorisSkai sprendzia klausinpakaltinamas asmuo ar
ne (1993 m. riboto pakaltinamumo institutas Baud&Emme kodekse nebuvivirtintas), yra
neteisinga, kadangi egzistuoja gkupnoni, kurie tik iS dalies supranta savo veiksprasmne ar gali
juos valdyti, todl vargu ar psichiSkai nepilnav@ai asmenys galiidi prilyginti visiSkai psichiskai
sveikiems. J. Vasiliauskas pazéjm kad neretai psichés emocijos, kurioséna pagrindas pripazinti
asmem nepakaltinamu, sudaro palankiagygas nusikalstamumui, nes mazina sugein vertinti
savo veiksmus ar juos valdyti, mazina atsakotsyjausm, iSkreipia subjektyw asmens poiirj i
veiksmus ir § padarinius. Kadangi, anot straipsnio autoriaivgiriose Europos Salyse riboto
pakaltinamumo institutas jau seniai gyvuoja,étiempie tai pagalvoti ir Lietuvofé. Viena vertus J.
Vasiliausko iSkelta riboto pakaltinamumo problemavd teigiamas veiksnys sukeliant diskasigl
riboto pakaltinamumavedimo Lietuvos baudziamojoje téje reikalingumo/nereikalingumo, diau
kita vertus su autoriaus nuomone galima ir nesutidedangi jis pernelyg kategoriSkai pasisak
visiSka ribotai pakaltinam asmen nebaudziamum

Nagrirgjant klausim, ar teisinga taikyti vienad baudziamja atsakomyb asmenims,
turintiems psichini sutrikimy, ir sveikiesiems, iSkyla teis ir moraés silyc¢io problema, tai yra, ar
teis turéty bati morali, ka savyje talpina @/okos ,teisingumas” ir ,mora&l’ bei kaip jas tiksliai

10 PIESLIAKAS, VytautasLietuvos baudZiamoiji teisVilnius, 2006.p. 331.
1 VASILIAUSKAS J. Psichini anomalij; jtaka teigs subjekto statusuMokslo darbai. 1 tomad/ilnius, 1993, p. 83-84.
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apibezti. Teis ir morak visais laikais viena kit papildydavo - teiss normos kurtos atsizvelgiait
nusistovjusias visuomets morats normas, kurios, laikuiégant, keigsi ir biatent jos (morals
normos) formavo tegs Kaip pavyzd galima pateikti ne taip seniai daugelyje pasasdily atsisakyd
mirties bausrg, kuri, galima teigti, yra seniausia Zmonijos taékypausr, o pasikeitus visuomeés
poziariui bei moraés nuostatoms, ji (mirties baugjmpanaikinta kaip nehumaniska ir neatitinkanti
modernios visuomeis ssmores iSsivystymo lygio bei teisingumo vykdymo sampsato

Iki riboto pakaltinamumo institutgvedimo, Lietuvos baudzZiamojoje t&is Ziojgjo tam tikra
spraga, tai yra nebuvo reglamentuotas asmeninciy psichiny sutrikimy, dél kuriy jie iS dalies
nesuprato savo daromos nusikalstamos veikoad# arba dalinai neggb valdyti savo veiksny,
statusas. Jie buvo prilyginti sveikiesiems,étod; atzvilgiu taikytos bausas pradjo neatitikti nei
teismy, nei visuomeés vidiniy moraks nuostat. Poreikis migtos spragos uzpildymui buvo toks
didelis, kad kai kurie teismai, net ir nes@rgstam riboto pakaltinamumo institutui, nors ir isekai
teisingai, téiau siek ji taikyti kai kuriems asmenims, vadovaudamiesi sisine amone, tai yra
suprasdami, jog tokiems asmenims neteisinga taikighodi baudziamja atsakomyb, kaip
pakaltinamiems. Pavyzdziui 1997 m. vasario 17 duri$a apygardos teismas motyvuojamojoje
nuosprendzio dalyje, skirdamas minimalbausmg G.D. ir D.M. uZ pasiksinima nuzudyti iS
savanaudiSk paskat, pazynéjo, kad mireti asmenys teisiami piran karta, prisipazino, gailisi,
nusikaltimo nebaig taip pat yra ribotai pakaltinami. TekiSvad, teismas padaremdamasis teismo
psichiatrires ekspertigs iSvada, kuria nustatyta, jog G.D ir D.M. nustasygimtas vidutinio laipsnio
debilumad®>. Nors Lietuvos Aukdausiasis Teismas tpkKauno apygardos teismo bandym
motyvuoti priimt nuosprend sukritikavo (Lietuvos AukSausiasis Teismas pasisakkad G.D. ir
D.M. Centrires teismo psichiatrekspeni komisijos 1996 m. liepos 31 d. pripazinti esantighitinio
laipsnio debilais, t&au tai netrukd jiems suprasti savo veiksnesnts ir juos valdyti; neaiSku kuo
remdamasis Kauno apygardos teismasélaikinétus asmenis ribotai pakaltinamais, nes tokios
savokos (tuo metu galiojusiame) Lietuvos RespublikasdZiamajame kodeksera, o 12 str., kuris
panaikintas, riboto pakaltinamumaveka apibgzé kaip asmens ne visigkgakjima suvokti savo
veiksmy pohidZio ar juos valdyti & tam tikry psichikos sutrikim®®), tatiau toks pavyzdys rodo, kad
teismams reigjo tam tikro instrumento padedaa motyvuoti bausmj skyrima psichikos sutrikimus

turintiems asmenims.

12| jetuvos Auksgiausiojo Teismo teigy senato nutarimas 1999 m. birzelio 18 d. ,NuZudyraudZiamjy byly
nagrirgjimo teismy praktikos apibendrinimo apzvalgareisny praktika,Nr. 11
13 i

Ibidem.



Pazynétina, kad Siuo metu Baudziamajame kodekse 41 sti. B 54 str. 3 djtvirtintas
teisingumo principas, vienas pagrindinbaudZiamosios teis princip; sistemojé’, pagal kuf
teismas, vadovaudamasis badsnpaskirtimi (viena iS bausim paskitiy yra teisingumo principo
igyvendinimo uztikrinimas), gali motyvuotai paskgtielnesa bausmng. Pabéztina, kad Baudziamojo
kodekso normos turiti taikomos sistemiskai, tétl psichiSkai nepilnavéram asmeniui skiriant
vienody bausmg kaip ir neturidiam psichikos sutrikimy, minétas principas iity pazeistas. Déty
pabgzti, kad siekiantgyvendinti teisingumo principir diferencijuoti bausma skirtingos psichias
btisenos asmenims bei palengvinti teismaigy/endinti riboto pakaltinamumo instituto taikgm
praktikoje, BaudzZiamojo kodekso 18 difvirtintos 2 ir 3 dalys, kuriomis teismams suteikéas,
atsizvelgian{ ribotai pakaltinamo asmens padarytos nusikalstamib®s sunkur bausm Svelninti
(net ir padarius labai sunkusikaltimy) arba tok asmein atleisti nuo baudziamosios atsakorégylir
taikyti jam baudzZiamojo poveikio arba prive&masias medicinos priemones (padarius baudZigm
nusizengim, neatsarg arba nesunk ar apysunk tycini nusikaltima). Lietuvos Auksgiausiasis
Teismas 2005 m. lapkib 29 d. nutartimi pasisék kad ,kiekvienas nusikals asmuo turi teisi
teisingy bausm, todl vertinant konkréios bylos aplinkybes, teismui privalu atsizvelgé tik i tai,
kad skiriama bausén atitikty jstatymo reikalavimus, bet i nuostatas, skirtasbausmei
individualizuoti, taip pat iri nuostatas,itvirtinancias teisingumo principo virSengb Pagal
baudziamosios teis doktrig, skirdamas bausgn teismas ne tik vykddstatymo reikalavimus
atsizvelgtii nusikalstamos veikos sunkgrbei kaltininko asmenyf bet ir iSreiSkia nuomenapie
padaryi nusikalstara veika bei kaltji asmen Tod:l baudziamajaméstatyme yratvirtinta nuostata,
kad jeigu straipsnio, nustatao atsakomyb uz padaryt nusikaltima, sankcijoje numatytos baugm
paskyrimas aiSkiai prieStarauteisingumo principui, teismas vadovaudamasis basigpaskirtimi
gali motyvuotai paskirti Svelnesrbausmg. Tai reiSkia, kad teismagyertings veikos pavojingumir
kitas bylos aplinkybes bei padariSvad, jog kaltininkui konkretaus straipsnio sankcijojematyt
Svelniausioji bausinéra teisinga, gali motyvuotai skirti Svelnesmeguistatymo numatyt bausm,
tai yra gali konkré&ioje byloje kaltininkui nustatyti kitokias, individalizuotas bausés ribas,
nuosprendyje nurodydamas, kokios yra iSigdiraplinkykes, kad straipsnio sankcijoje numatytos
bausnés paskyrimas Siam asmeniui uz Sios nusikalstamasovepadarym aiSkiai prieStaraut
teisingumo principui®®. Akivaizdu, kad ribotai pakaltinamam asmeniui, ikusuvokimas siauresnis

(apribotas), tam tikrais atvejais yra sunkiau duetis aplinkoje ir racionaliai vertinti susiklgssias

14 PRAPIESTIS, Jonas. et dlietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso komentBeasiroji dalis Vilnius: Teisires
informacijos centras, 2004., p. 116.
15 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo 2005 m. lapkio 29 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-5%0%.



gyvenimo situacijas, tadl tokiam asmeniui, padariusiam nusikalstaveika, skiriama bausituréty
buti SvelnesiA nei psichiSkai pilnavertiSkam asmeniui, kadangi(jibotai pakaltinamo asmens)
intelektas bei valia nusikalstamos veikos metupaeeikti psichikos sutrikimo, kufinesant, tiktina,
asmuo neiity nusikalts. Batent tokio (riboto pakaltinamumo) motyvo teismamstriiko norint
paskirti ne tik teista, tatiau ir teising bausm.

Atsizvelgianti visa tai galima bty teigti, kad siekiant uztikrinti vieno iS5 Baudziajauae
kodekse jtvirtintu bausnés tiksly - teisingumo principoigyvendinimy, riboto pakaltinamumo
institutas yra btinas siekiant teisingai bei efektyviai skirti bawss asmenims, kurie negaliitb

laikomi lygiaveciais pakaltinamiems ir objektyviai tikr@wsuvokiantiems asmenims.

1.2 Riboto pakaltinamumo institutas galiojartiuose Lietuvos ir uzsienio Salj baudziamuosiuose

istatymuose

UZsienio Salys, per savo istarijga laika iSlaikiusios nepriklausomyhir laisvai be paSalini
veiksni (pvz. karai) formavusios savo viditteis;, riboto pakaltinamumo institytisivedt palyginti
seniai. Pavyzdgi rodartiy ankstyw riboto pakaltinamumo institutovedina galima pateikti daug, o
be skirtingoivedimo laikotarpio, miétas institutas skirtingose Salyse turi saybzymiy.

Prandizijos baudziamojo kodekso (2002 m. kovo 25 d.) 122¢. nurodyta, kad asmuo, kuris
nusikalstamos veikos metu kéjat nuo psichikos sutrikimo, él kurio sumagjo jo supratimas ar
veiksmy kontrok yra baustinas, t#au teismasj tokia aplinkyke atsizvelgs skirdamas bausth
Atkreiptinas @mesys, kad skirtingai nei Lietuvoje, Pramgos baudziamajame kodekse nenumatyta
galimyke atleisti ribotai pakaltinamasmemn nuo baudziamosios atsakonéghjam skiriant tam tikras
baudziamojo poveikio ar privéiamasias medicinos priemones. Takpraktika reikty vertinti
neigiamai, nes tam tikrais atvejais ribotai pakaltham asmeniui net ir Svelniausia baégali baiti
per didet, o kartais negalima apsieiti ir be tam tikgydomyju (priverciamyjy medicinos) priemomi
skyrimo. Prangzijos baudziamajame kodekse, skirtingai nei LiegjJ@ip matyti, didesniséthesys
ribotam pakaltinamumui neskirtag §udaro viena straipsnio dalis), o jo taikymas ptag visisSkai
teismo nuodirai, skirtingai nei Lietuvoje, nenurodant tam tikvaudziamosios atsakomygbtaikymo
riby ar bausrés alternatyy.

Olandijoje ribotas pakaltinamumasvirtintas ne jos baudziamajame kodekse, o 1929 m.
priimtame jstatyme. Tuo istatymu pripazinta, kad ,defektyvus vystymasis arpatologinis

sutrikimas® turi jtakos nusikalstamos veikos atlikimui. Ribotam pakamumui nustatyti teismas

'8 prandicijos baudZiamasis kodeksas. Prieiga per intgrret
http://www.legifrance.gouv.fr/html/codes_traduitsde penal textan.htem
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skiria nepriklausom eksperd, kuris turijvertinti ir nustatyti valingos veiklos sutrikimoipesn darant
nusikalstam veika, tuo tarpu Rusijoje riboto pakaltinamumo instisufaipazintas tik 1997 m., kai jos
baudziamojo kodekso 22 str. deklaruota, kad ,palaitas asmuo, kuris nusikaltimo padarymo metu
dél psichikos sutrikimo negéo visiSkai suvokti savo veiksim(neveikimo) esms ir ju pavojingumo
visuomenei arba valdytiyj turi uz juos atsakyti“. Teismas savo nuosprendggk i tai atsizvelgti ir
kartu su bausme skirti tokiam asmeniui prév@masias medicinos priemones, kurios turitib
atliekamos ten, kur atliekama bausibausnds atlikimo vietose). Riboto pakaltinamumo institita
Lenkijos baudziamajame kodekse, kitaip nei kitogkyse, dalijamag du laipsnius: labai ryskir
nerySky. Nust&ius laipsi, weliau nustatoma, kiek ribotas pakaltinamumas pijart prie
nepakaltinamumo. Esant labai rySkiam ribotam patkatiumui, teismas gali suSvelninti baygsm
netaikyti baudZiamojo poveikio priemanitatiau taikyti privetiamasias medicinos priemones

Bene ank&ausiai iS vig kontinentires teigs valstyby riboto pakaltinamumo instituto
samprata prago formuotis Vokietijoje. Jau 19 a. viduryje, joaumziamajame kodekse deklaruotas
silpnapr@iu, nepakankamai iSsiv§misiy ir moraliai skurdai subjekty sumazintas baustinumas.
Vokietijos 1998 m. baudziamajame kodekse ribotoafialamumo gvoka apibéziama taip: jeigu
kaltininko sugebjimas suvokti nusikalstamos veikos nettisna, dél patologinio emocinio
sutrikimo, stipraus #norés sutrikimo, psichikos sutrikimo aréldbet kokios kitos nenormalios
emocires huklés, yra stipriai sumafes, bausma gali bati Svelninama, atsizvelgiantlengvinartias
aplinkybes®. Taigi, Vokietijoje ribotas pakaltinamumas, kaipatyti siejamas tik su juridinio
(Lietuvos riboto pakaltinamumo turinio atzvilgiuyiterijaus intelektiniu pozymiu, tai yra tik su
nusikalstamos veikos darymo metu e€samsmens supratimu. Taéna sveikintinas dalykas, nes kaip
toliau bus nagrigjama, kartais asmuo supranta savo daromos veikessitema, taciau psichikos
sutrikimas lemia jo valios nusilpimdél ko asmuo praranda dadisavo veiksm kontrok.

Kaip matyti, lyginant su iSvardytomis valstyhis, Lietuvoje ribotas pakaltinamumasestas
vélai, tatiau jo uzuomazg randama dar 16 amziuje. Lietuvos Didziosios Kulkgfgses laikais
psichikos ligoni atsakomyb buvo kitokia nei sveilk Lietuvos statute (1588 ir 1693 m. leidimai)
psichikos ligoniai apibdinami kaip zmoss, ,Dievo daleidimu i§g¢ iS proto.” Taip pat pabgta ir
tokiy ligoniy teisire (baudziamoji) atsakomyb Jie laikyti atsakingais uz padarytus nusikaltimus
taCiau bausmas jiems buvo numatytos Svelnésnnei sveikiesiems. Jeigu pasiturintis ,beprotis*
nuzudydavo Zzmag pagal Statut jis turjo bati atiduotas gimidms priziiréti, kad jie laikyty toki

ligoni ,grieztoje sargyboje”, o betéiai turéjo bati laikomi vietos arba valstyis kakjime pusanty

" RADAVICIUS, Erdvilas, LiauginasTeisss psichiatrija: istorija ir dabartis Vilnius, 2004 p. 60-61.
18 vokietijos baudziamasis kodeksas. Prieiga pereti < http://www.iuscomp.org/gla/statutes/StGB.htm#21
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mety. Kaléjimas, vadinamasis ,boksStas”, buvo $eSieksnip gylio duole, esanti pilies bokste. Uz
toki pai nusikaltiny sveikieji idavo baudziami mirties bausme. Jau tada buvo skisavairaus
sunkumo psichikos ligos, nes statute raSoma, kaagus) sirgs ,periodisSkais priepuoliais®, buvo
laikomas visiSkai atsakingu uz savo pggeligpadags Zzmogzudystbuvo baudziamas mirties bausme.
NeaiSku kokie psichikos sutrikimai tir galvoje ir uz kuriuos asmenysudavo pripagstami
Loepraiais®. Uz suzeidim bausm taip pat ladavo skirtinga. Beprotis buvo nuteisiamas puseumet
kalejimo™®.

Lengvesks bausnas psichikos ligoniams taikymas Lietuvos DidziosiEsinigaikStysts
laikais i$ dalies turi riboto pakaltinamumo pozymitiau ty laiky visuomers suvokimo ir asmens
turin¢io psichinyy sutrikimyp sampratos negalima lyginti su Siuolaikiniu ribopakaltinamumo
supratimu, nes nebuvo néhtos ribos tarp nepakaltinamumo ir riboto pakahimano (nebuvo
apibezty kriteriju, nebuvo aisku, kaip buvo nustatomas psichikosksuas), be to istorijos dgyje
tobukjant ir vystantis medicinos mokslui, randami napgichiniai sutrikimai, iSpl&@antys riboto
pakaltinamumo medicininio kriterijaus tufisudarasias ribas.

Riboto pakaltinamumo klausimas svarstytas taiprpB®25 metais V. Stankediaus iSleistoje
knygoje ,Baudziamoji teis Paskaitos”. V. Stanketius rag, kad ,nepakaltinamumas turi savo
laipsnius: gali bti visiSkesnis ir prieSingai. Tétl nauja teorija reikalauja, kad drauge su visiSku
nepakaltinamumuiliy dar nustatytassoka sumazintajam nepakaltinamumui.”

Apibendrinant, galima pasakyti, kad Lietuvoje ribgiakaltinamumo institutas pakankamai
placiai iSplktotas. Lyginant su kitomis valstyimis, jo turinys gana platus, apimantis ne tik turin
(kriterijus bei ji pozymius), ta&iau ir iSskiriantis bausas alternatyvas ribotai pakaltinamiems
asmenims bei numatantis atleidimo nuo batssgalimylz.

Tarptautirgje teigje riboto pakaltinamumo institutas numatytas tikiesogiai, pavyzdziui,
Jungtinyy Tauty Organizacijos 1971 m. ProtiSkai atsilikusismen teisiy deklaracijos 6 p. ir 1975 m.
Invalidy teisiy deklaracijos 11 p. skelbia, kad ,teismo perseki@ga uz koki nors veilg protiskai
atsilikes asmuo turi teis pasinaudoti tinkamu teisingumo vykdymu atsizvelgia jo protin
iSsivystym.

Savaime suprantama, kad skirtingose pasaulio dddy#era, istorija, teigs ir teisingumo

«20

samprata, y iSvystymo lygis bei moras normos yra skirtingos, tad rasti vienodus arSksi

suvienodinti baudziamosios téss institutus ngnanoma ir nesiekiama to daryti. ¢fau tai, kad

19 RADAVICIUS, Erdvilas, LiauginasTeisss psichiatrija: istorija ir dabartis Vilnius, 2004, p. 49.
20 PAVILONIS V.et. al.Baudziamoji teis. Bendroji dalis.(Tréiasis pataisytas ir papildytas leidimag)inius, Eugrimas,
2004, p. 193-194.
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daugelyje Sali numatytas institutas savo esme lengvinantis Zmau psichiniais sutrikimais
baudZiamja atsakomyb, rodo riboto pakaltinamumo instituto porgikreikSne.

2. RIBOTO PAKALTINAMUMO INSTITUTO ATSIRADIMAS LIETU  VOJE

2.1 Riboto pakaltinamumojvedimo diskusija

Kaip jau mireta, riboto pakaltinamumo institutas Lietuvojgrestas pEmus naujji
Baudziamj; kodeks, isigaliojug nuo 2003 m. gegés 1 d. Galiojant 1961 m. Lietuvos
baudziamajam kodeksui, riboto pakaltinamumo ingtgunumatytas nebuvo. Asmenys skirsiyti
pakaltinamus ir nepakaltinamug. psichinius sutrikimus, kugi neuztekdavo asmerpripazinti
nepakaltinamu, skiriant baugnatsizvelgiama taip pat nebuvo, $d994 m. praétas darbas, tam
tikra diskusija, susijusi su riboto pakaltinamurvedimu i Lietuvos baudziamosios téss sistem,
siekiant naujji Lietuvos Respublikos baudziajnkodeks padaryti humaniskegnleisti nuosekliau
realizuoti baudzZiamosios atsakonmgb diferenciacijos principus ir bausm individualizacig,
efektyviau ginti pili€iy, turinciy psichikos sutrikim, teises ir interesus. Giai ¢l Sios juridires
savokos (riboto pakaltinamumo) vyko seniai, bet viggjos nuomoés nei tarp psichiafy nei tarp
teisininky nebuvo. Sutarta tikéll vieno dalyko — realiai egzistavo problemé dsmem, turinciy
psichikos sutrikim, kurie jvykdé nusikalstama veika, baudzZiamosios atsakonggh Taip pat
pripazinta, kad psichiniai sutrikimai turi didslitakos asman elgesiui ne tik vykdant nusikalstam
veika, bet ir atliekant bausgntrukdo jos vykdym ir skatina rezimo pazeidijfima. Keltos abejoés ir
dél to, arimanoma iSvengti tokiasmen pakartotini nusikalstam veiky darymo taikant tik pataisos
priemones.

Teisininkai ir kai kurie psichiatrai diskusippie riboto pakaltinamumo institupeedima metu
yra pazymdje tokius neigiamus aspektus: sunku surastij kodrs konkraf mato vienet ribotam
pakaltinamumui nustatyti, jo ribos yra pernelygmibgztos, riboto pakaltinamumo instituto buvimas
gali sudaryti pagringl klaidoms ir piktnaudziavimams, riboto pakaltinamurpripazinimas gali
inicijuoti bausngs sumazinira piktybiniams nusikatfiams. Kiti teisininkai maa prieSingai — ribotas
pakaltinamumas, pasal, jvis tiek hity pakaltinamumas, o ne naujaveka, kitaip tariant, turimas
galvoje asmens susilprs, o ne pilnai prarastas ggilmas suvokti savo veiksmus ar juos valdyti.
Pasisakiusijju uz riboto pakaltinamumo institutavedinmg teigimu, kigStavimai, kad riboto
pakaltinamumavedimas savaime lems bausrsumazinira daugeliui kaltinamjy, nepriklausomai
nuo j nusikaltimo poldzio ir jy paiy, nepakankamai pagti, kadangi pakaltinamumas, taip pat ir

ribotas, nesusip su teisiniu kadis supratimu, be to, ribotas pakaltinamumas neeeigkbtos kalis.
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Diskutuojant pateikta nuomén kad asmens, pripazinto ribotai pakaltinamu, beudajai
atsakomybei tuty bati taikomi bendri reikalavimai, taau teismas, nustatydamas bagsnhuréty
ivertinti asmens sugeéjima suprastijvykdyto poelgio faktinio ir visuomeninio pavojausipsn bei
tokio asmens specialius pataisymo poreikius. NuBdytai, kad asmenims, teismo pripazintiems
ribotai pakaltinamais, géth biti taikomos bet kokios naujajame Lietuvos baudziama kodekse
numatytos bausés priemogs, ta&iau kai kuriems asmenims, turintiems psichikos ikimtny, baty
netikslingas net trumpalaikis baussratlikimas, kadangi laigg atmimo vietose nevyksta pilnavert
ju adaptacija.

Pakankamai i$samiai uZ riboto pakaltinamurvedimp 1995 m. pasisak G. Svedas
straipsnyje ,Riboto pakaltinamumo problema®. Jisgde kad riboto pakaltinamumo straipsnio
panaikinima&® yra didelis Zingsnis atgal Lietuvos Respublikosidiaamojoje teige, nesjstatymy
leidéjas ir toliau ignoruoja asmesu psichigmis anomalijomis nusikalstamumo ir jo prevencijos
specifilk®®,

Pabeztina, kad atsizvelgiantSiuolaikines laisés atmimo bausras vykdymo realijas (laiss
attmimo vietose kalitiyju kultara, iSnaudojima kaliniy tarpe, rezimo laikymsi ir nuobaudas uz jo
pazeidirgjima), asmeniui, kuris teismouhy pripazintas ribotai pakaltinamu, skirti laésvatmimo
bausme ir paskirti p vykdyti kartu su pakaltinamais asmenimis, visiSkaatsizvelgiani asmens,
turin¢io psichiny sutrikimy, bokle ir jo supratimo laipsi baty ne tik nehumanisSka, bet ir Zalinga.
Taip pat tokia bausénneatitikiy asmens pataisymo teorijos, tokiam asmeniui néiiilf ne@manoma
taikyti sckmingos reabilitacijos programos, ¢iau sukelti apribojimai bei taisyd visiSkai |
sugniuzdyt,. Pamirgtina, kad teismui taip pat reitq ypatingai geraivertinti, ar asmuo suvokia jam
skiriamos bausis ar taikom apribojimy reikSne bei uz ki jie jam skiriami, antraip skirta bausm
neatitiks savo paskirties — taip paveikti asimdad jis, atliks bausm, savo gyvenimo tiksl siekiy
4

teisttais hidais ir priemoamis?* nes nesuvajs priezastinio rysio tarp padarytos nusikalstamos

veikos ir jam skirtos bausis, ribotai pakaltinamas asmuo galimai pakartotoeays nusikalstam
veika.

Reziumuojant reikty pasakyti, kad riboto pakaltinamumo institutas lyiinas, o jo reikSm
labai didet, siekiant iSvengti kraStutinum(pakaltinamas — nepakaltinamas) ir uztikrinti baés
tiksla, kuris yra ne kerStauti ar suteikti nusikalssaveika padariusiam asmeniui kuo daugiau &an

L MARCINKEVICIENE J. Pakaltinanp asmen su psichikos sutrikimais visuomenei pavojingiksm; prevencija.
Agresija ir smurtas — psichémorma ir patologija.Vilnius, 2001, 136-137 p.

22 Kaip mirgta ribotas pakaltinamumas buix@stas Lietuvos Respublikos1994 m. liepos 1@tdtymu Nr. 1-551, tdau
jam dar ngsigaliojus, jis buvo panaikintag patiy mety gruodzio 8 distatymu Nr. [-686.

23 SVEDAS G. Riboto pakaltinamumo problenfais, 1995, 29. 132 p.

% Lietuvos Respublikos bausavykdymo kodekso 1 str. 2 d.
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o0 atsizvelgianf asmens charakiefjo psichikos savybes bei supratimo laipsrbausti j taip, kad
bausné duot; tam tiki rezultah — asmens pasitaisynr sckminga sugizima | visuomeg, kaip

pilnateisiui jos nariui.
2.2 Riboto pakaltinamumo dinamika

1990 m. Lietuva atgavo nepriklausomybTai tapo tam tikru atskaitos taSku ir
nusikalstamumui, kuris prapp metai iS met augti. Nusikalstamumo augimtakojo nusikakliy
burimasis i grupuotes ir nepakankama tsigugos institucij veikla siekiant tai uzkirsti. Miéti
veiksniai Bmé tai, kad Lietuvoje iSsigtojo platus organizuoto nusikalstamumo tinklas¢kdchsmet
(nuo 1990 m.) buvo uzregistruojama vis daugiaukalstanmy; veiky.

Kaip matyti i$ lentals Nr. 1 duomeuf (psl. 16), nusikalstamumas nuo 1990 uneidéjo
labai spatiai ir 2004 m. uzregistruatnusikalstam veiky skatius pasiek auk&iaush lygi - buvo

uzregistruotos 93419 nusikalstamos veikos.

UZregistruotos nusikalstamos veikos nuo 1990 iki 20 07 mety
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.
80.000 - 75816 8149 85130 82155

79265
| 77108
70.000 60378 60819 72646 (e 1

60.000 A
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40.000 -
30.000 4 37056
20.000 A
10.000 4

0

44984

Nusikalstam y veik y skai €ius

Lentel & Nr. 1

15 lentebs Nr. Z° duomem matyti, kad Lietuvoje teismo atliitpsichiatriniy ekspertizi
kaltinamiesiems ijtariamiesiems per metus s&ais 1993-1997 metais svyravo nuo 1976 iki 2540.
Smarkiai Soktejus nusikalstamumui, padatjg ir teismo psichiatrini ekspertizi skatius, kuris
kelis metus isliko apie 2200, o nuo 2001 m. teigmhiatriniy ekspertizi atliekama vis maziau ir

per 2008 mitariamiesiems ir kaltinamiesiems buvo atliktos882 teismo psichiatrinekspertizs.

% Duomenys gauti pasitelkus Valstybinteismo psichiatrijos tarnybos teismo psichiasrfomisij ataskaitas (statisén
ataskaitos forma Nr. 46)
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Atlikty ekspertizi ir nepakaltinamais nustatykaltinamyju ir jtariamyju

skatius
2008 832 B Asmenys nustatyti
2007 898 nepakaltinamais
2006 1190
2005 1278
gggg 1291 O Teismo psichiatrin és
1484 ekspertiz és, atliktos
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1999 1 2558
1998 1 2492
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1996 195 )
1995 =212 il y 2358
1994 =273 ) 2447
1993 _‘g”“ , 2540 | Lentelé Nr. 2
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Pazynttina, kad teigti, jog teismo psichiatém ekspertizs vaidmuo magja negalima. Tai
rodo asmet, nustatyi nepakaltinamais, skaus. Nuo 1993 m. iki 2006 m. vidutinis nustatyt
nepakaltinamais asmerskatius buvo apie 200. 2007 ir 2008 metais, suuazteismo psichiatrimi
ekspertizip skatiui, sumazjo ir nepakaltinamais nustatyasmen skatius, ta&iau jis vis tiek isliko
pakankamai didelis ir sudaro apie 18%anadlikty teismo psichiatrinj ekspertizi. 1S to galima daryti
iSvady, kad kyla teigju profesionalumas, kurie, tdami jtarimy, nutartimi gali sisti asmen
psichiatrires ekspertigs atlikimui, ta&iau, formuojantis teism praktikai vis labiauigunda atskirti
asmemturint psichiniy sutrikimy, taip iSvengiant bereikalimgeismo ekspertizgi atlikimo.

Daugiausia nepakaltinamiems asmenims nustatytér&moms atvey, kuri nustatyta daugiau
nei pusei tih asmen. Pasak L. E. Radaviaus, sergantieji Sizofrenija dazniau padaro nesnes
nei smurtines pavojingas veikas. Tokios veikost gmadazniausiai yra nereikSmingos, bet pasdteh
polinkis jas kartoti. Jis pazymi, kad Vokietijojdikti tyrimai paroct, jog Zmogzudy&y skatius yra
mazdaug vienodas tarp sergau Sizofrenija ir bendros populiacijos. Kai kuriediznija sergantys
individai nusikalstamas veikas padard jios uzvaldziusj kliedesi, ir haliucinacij, pasireiSkiatiu
sistemingais persekiojimo kliedesiais ar imperat§wiis klausos haliucinacijomis. Ligonis tada
isitikings, kad | persekioja ir nori nuzudyti, téd gindamasisinirsgs arba apimtas bais pats
uzpuola tariam savo persekiotaj Kitaip tariant, ligonis tampa persekiojamu peistlu. Taigi,
Sizofrenija sergafiy asmen nusikalstamos veikos susijusios su ligos meturipata didele baime,
siaubu, savitvardos praradifiu

2" RADAVICIUS, Erdvilas, LiauginasTeigs psichiatrija: istorija ir dabartis Vilnius, 2004, 242 p.
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Pamiretina, kad visu nagrigamuoju laikotarpiu (1993-2008 m.) vyravo tos Cioa
nusikalstamos veikos: vagyst grobimai, grasinimai nuzudyti, musésn zmogzudyss, sveikatos
sutrikdymai bei seksualiniai nusikaltimai. Remiantenteés Nr. 2 duomenimis (psl. 16), galima
daryti iSvad, kad didet dalis asmew siysty atlikti psichiatrires eskpertigs, pripazinti
pakaltinamais. lki 2003 m. tarp j(nustaty pakaltinamais asmeh veikiausiai buvo ir ribotai
pakaltinamy, kurie nuteisti kaip psichiskai pilnavaii.

Nors ribotas pakaltinamumas, kaip @ten BaudZziamajame kodekgestas 2003 m., &&au iS
Valstybinés teismo psichiatrijos tarnybos teismo psichiasrigomisipy ataskai (lentekE Nr. 3)
duomerm matyti, kad riboto pakaltinamumo atyejustatymo statistika vedama tik nuo 2005 m.

Ribotai pakaltinam y asmen y skai éius

40 O Ribotai pakaltinam y
30 asmen y skai €ius
20
10 Lentel & Nr. 3
0

2005 2006 2007 2008

Nuo 2006 met riboto pakaltinamumo nustatymo atydjietuvoje daugja. Tai gretiausiai
lemia dictjanti teismy praktika, leidzianti teigams dasiau priimti sprendimus, taip pat, vystantis
psichiatrijos mokslui ir atsirandant naujoms pskms ligoms pléiamas galimp nustatyti psichikos
sutrikimy beijvairiy nenormaly psichikos lisen; skatius.

DaZzniausi ribotai pakaltinamais pripazint yasmeny
psichikos sutrikimai

506 4% 9% O Sizofrenija

10%

H Protinis atsilikimas
M Sizoafektiniai sutrikimai

O Specifiniai asmenyb  és
sutrikimai

H Elgesio emocij y
sutrikimai

2%

Lentel é Nr. 4

IS lentebs Nr. 4 duomein (duomenys gauti pasitelkus 4 mpéftalstybines teismo psichiatrijos
tarnybos teismo psichiatrijos komisijataskaitas) matyti, kad ribotai pakaltinamais dafsiai

pripazstami asmenys turintys protirtsilikima, Sizoafektinius sutrikimus, Sizofreajj specifinius
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asmenybs sutrikimus bei elgesio emogijsutrikimus. Ribotai pakaltinamasmen padaromos
nusikalstamos veikos yra analogiSkos nepakaltinaasmen padaromoms veikoms, iS kuri
didziausa dali sudaro nusikaltimai nuosavybei.

Nagrirgjant riboto pakaltinamumo institutwedima, kyla probleminis klausimas, ar neéer
asmen, turgjusiy psichini sutrikimy ir iki 2003 m. gegu&s 1 d. nuteist laisves atmimo bausme bei
ja atliekargiy, iS naujo tirti ir, nustéius juos esant ribotai pakaltinamais, Svelnintidmapiar skirti
baudziamojo poveikio arba privésmasias medicinos priemones? Baudziamojo kodekso. 2 sir
itvirtinta, kad veikos nusikalstamumpanaikinantis, bausgn Svelninantis arba kitokiu dolu
nusikalstam veika padariusio asmens teigirpactti palengvinantis baudziamasistatymas turi
griztamaja galia, tai yra taikomas iki tokigstatymoisigaliojimo nusikalstam veika padariusiems
asmenims, taip pat atliekantiems bagdmei turintiems teistummasmenims. Riboto pakaltinamumo
institutas, kaip Zinia, ir yrgvestas su naujuoju baudziamuggatymu, todl asmenims tujusiems
psichikos sutrikim ir iki 2003 m. gegu&s 1 d. pripazintiems bei nuteistiems kaip pakaitiieems,
reikéty atlikti pakartotie teismo psichiatrig ekspertiz ir iS5 naujo spgsti &l ju baudziamosios
atsakomybs.

Siuo metu galimyb atlikti pakartoti ekspertiz ir i$ naujo spgsti &l asmens pripazinimo
ribotai pakaltinamu, taip pat iStaisyti teismo patla klaida dél asmens pripazinimo ribotai
pakaltinamu yra suteikta tik asmenims teistiems mmujojo Lietuvos baudziamojo kodekso
isigaliojimo, nes prie$S tai riboto pakaltinamumotitoso paprasiausiai nebuvo, tad asmeniui
nuteistam prieS 2003 m. ir apsiskundus apeliacraeks, teismas netéjp atitinkamo instrumento,
kuriuo gakty motyvuoti mazesis bausms tam tikram asmeniui skyrim

Tai, kad teismai daro klaidas pripazindami asmeitistai pakaltinamais galima iliustruoti
pavyzdziu. 2005 m. rugp 27 d. Lietuvos Auk3ausiasis Teismas iSnagko pareiSkjo S.B.,
nuteisto lais¥s atmimu dvejiems metams ir SeSiemgnasiams uz pagma gabenti turint tiks
platinti bei platinant narkotines medziagas, skykdiriuo prasytaijj(kasacin skundy) patenkinti arba
sprsti klausimy dél nuosprendzio panaikinimo, esant pagrindui abeotbulatorigs psichiatrigs
ekspertizs akto pagstumu. Lietuvos Auk8ausiasis Teismagyertines nuteistojo gyé&os pateiktus
dokumentus (laisds atmimo vietos ligoniks, kurioje S.B. gydytas, direktoriaus pavaduotagtas),
kuriuose buvo duomenys apie S.B. psigh{{§.B. diagnozuotas vidutinis protinis atsilikimas
aprasyta psichikositisena) ir ikiteisminio tyrimo metu atliktos ambulat@s teismo psichiatrijos
ekspertizs duomenis, kua pagrindu S.B. buvo pripazintas lengvas protinsligimas su elgesio
sutrikimu, el kurio jis visiSkai gatjo suprasti ir valdyti savo veiksmus, konstatavad kluomenys

skiriasi; laises atmimo ligonires direktoriaus raste nebuvo duomeapie tai kokia buvo S.B.
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psichikos isena nusikalstamveiky padarymo metu, t#au jame esantys duomenys 8gagrind
abejoti ambulatoriés teismo psichiatrijos ekspeg& akto pagstumu; vadovaujantis proceso
greitumo principu ir atsizvelgianttai, kad baudziamojgstatymo taikym ir teismy sprendina turing
apsprendzia asmens, padariusio baudziansigtymo uzdraustveika, sugebjimas suprasti savo
veiksmus ir juos valdyti (pakaltinamas, ribotai plikamas, nepakaltinamas) bei kad nuteistojo S. B.
pakaltinamumo nustatymo teisingumas kasgcimstancijos teismui gké abejoni;, nuosprendzio
dalis, kuria S. B. nuteistas, buvo panaikinta itabpyerduota iS naujo nagén pirmosios instancijos
teismui, pirmiausiai sprendziant S.B. pakaltinamuklewising. Taip pat teismas konstatuojamojoje
dalyje pazynjjo, kad Siuo (nutarties @mimo) metu S.B. atlieka nuosprendziu jam paglaiswes
attmimo bausm, o panaikinus nuosprendelEra pagrindo laikyti S.B. laigs atmimo vietoje, todl
i§ laiswes atmimo vietos jis paleistinds

Apibendrinant galima pasakyti, kad iS nawertinti visy asmen iki 2003 m. gegus 1 d.
pripaziniy pakaltinamais psichikosukle yra ngmanoma, tiek atsizvelgiantteismy kravius, tieki
valstyleje Siuo metu susikl@susia ekonomir situacip. Taiau tai padarius, iy iSlyginta nuteistju
pacttis, kuri Siuo metu yra nelygiavértBe to svarstytinas ir klausimas ar kai kuriemsiltai
pakaltinamy nuteistju neluty tikslingiau taikyti baudziamojo poveikio ar medios prievartos

priemones.

5. RIBOTO PAKALTINAMUMO NUSTATYMO KRITERIJAI

5.1. Medicininis kriterijus

1961 m. Lietuvos baudziamajame kodekse nepakaltineanmedicininis kriterijus buvo
pakankamai konkegai apibgztas, taip sudarant palankesnel/gas jo nustatymui.jJsudaé: a)
chroniSka psichié liga; b) laikinas psichis veiklos sutrikimas; c) silpnaprotystd) kitokios
patologires hisenod’. Siuo metu BaudZiamajame kodekgeardyta riboto pakaltihamumo
medicininio kriterijaus svoka yra abstrakti ir iSreikSta zodziais - ,psiabsksutrikimas®.

Psichika — smegenfunkcija, atspindinti aplink ir reguliuojanti organizmoaseika su ja, o
nesveika psichika yra tuomet, kai suyra visumairtkg proces koordinacija. Psichikos sutrikimai
apima psichikos ligas, silpnaprotyst kitus psichikos sutrikimus, numatytus pagald®redakcijos
tarptautire statistire ligu ir sveikatos problem klasifikacija, patvirtinty sveikatos apsaugos ministro

8 | ietuvos Aukgiausiojo Teismo 2005 m. rugs 27 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-51008.
29 PAVILONIS V.et. al.Baudziamoji teis. Bendroji dalis.(Tréiasis pataisytas ir papildytas leidimag)inius, Eugrimas,
2004. p. 189.
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1996 m. spalio 28 dsakymu Nr. 542 Bl 10-os redakcijos tarptautis statistigs ligy ir sveikatos
problemy klasifikacijos (TLK 10) (toliau — Lig klasifikacija)ivedimc®.

Teismo psichiatrijoje vartojamas psichinsutrikimy terminas, apimantis praktiSkai visas
galimas psichikos patologijas,ctau teisirgje bei psichiatrijos literaroje vietoj psichini sutrikimy
termino daznai vartojami ir terminai ,psichikos amalijos” ar ,ribinés psichikos bsenos®. Visi
minéti terminai apilidina Zzmogaus psichikosikery, kuri neapima nepakaltinamumo medicininio
kriterijaus, o yra tarp psichés sveikatos ir psichiés ligos. Tai artimi, bet ne visada sutampantys
terminai. Daugelis psichikos anomaligutampa su ribiimis psichikos bsenomis, o esant tokioms
busenoms iSsivysto nesuik psichopatologiniai sindromai. Rikkims hisenoms tdingi bendri
psichini ligu vystymosi dsningumai: paprastos ir sttthgos ligy formos, eigosgstinumas arba
staigy priepuolyy atsiradimas, amZiaus tarpgnipsichikos patologijos ypatumai ir t}. J.
Kanapeckaits teigimu, riboto pakaltinamumo instituto atsiradirdidek itaka turéjo kriminologiniy
tyrimy rezultatai, rod rys tarp psichini anomalijy ir nusikalstamo elgesio, o kriminologine prasme
ribotas pakaltinamumas siejamas su asmenimis,étaisnpsichini anomalij, tai yra,igimty arba
igytu smegen funkciniu arba organini pokyiu, kurie daroitaka socialiai vertingam Zmogaus
elgesio turiniui.

Psichikos sutrikimaijvairiai pazeidzia zmogaus jutgn atmini, intelekh, samore ir
asmenyb, todkl Zmogus, turintis psichikos sutrikim neadekv&ai suvokia ir vertina aplink
nepakankamai joje orientuojasi ir nejgaa pasirinkti tinkamo elgesio varianto. Visos pagos
nepriklauso nuo Zmogaus valios, &ébdél tokios isenos, kud sukelia gmoningai ir nesaikingai
vartojamas alkoholis, narkotim medziagos, kitokios priemésy sukeliatios apsvaigim, kaltas pats
nusikalstam veika padags asmuo ir negali itii pripaZintas ribotai pakaltinami Neatmestina
galimyke, kad nusikalstam veika padags asmuo gali #iti prieS p padarant ir nugirdytas arba
priverstas pavartoti narkotipnimedziag. Tokiu atveju sutrikus asmens psichikai ir jam graags
nusikalstam veika, pagal Baudziamojo kodekso 59 str. 1 d. 12 p.ptgpadstama lengvinatia
aplinkybe.

Sitokios krypties laikosi ir Lietuvos teismai. 2068 balandzio 28 d. Lietuvos Auk&usiasis
Teismas rasytinio proceso tvarka iSnagjorkasaciim nuteistojo M.A. gygjo skund. M.A. gyr¢jas
skunct Vilniaus apygardos teismo BaudZigjmp bylu skyriaus teigu kolegijos 2007 m. spalio 23 d.

nutari, kuria atmestas nuteistojo M.A. apeliacinis skundd Vilniaus miesto 1-0jo apylinds teismo

30 KANAPECKAITE J. ftariamyjy psichikos tizkumy (sutrikimy) atskleidimasir nustatymas.Jurisprudencija Nr 75
(67), Vilnius, 2005. p 69.

% Ibidemp. 69.

32 PRAPIESTIS J. et. alietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentBeasiroji dalis Vilnius, p. 114-115.
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2005 m. gegus 18 d. nuosprendzio, kuriuo M.A. uz padarytas kalstamas veikas (5 vagystes,
pagal Baudziamojo kodekso 178 str. 2 d. ir gjioko instrumento pagrobimbei finansini, operaciy
inicijavima, pagal Baudziamojo kodekso 214 str. 1 d.) bausmbendrinta ir paskirta galuéilausné

— laiswes atmimas trejiems metams trimsenesiams. Kasaciniu skundu nuteistojo @gga pras byla

iS5 naujo perduoti nagréti apeliacine tvarka. Kasatorius pazjo kad M.A. ikiteisminio tyrimo
metu ir byh nagrirgjant teisme teigy jog nusikaltimus padéarsiekdamas gautiedy narkotirems
medziagomsisigyti; iS baudziamosios bylos duomematyti, kad M.A. buvojrasSytasi Vilniaus
priklausomylés ligu centrojskait,, ambulatoriSkai gydytas nuo narkomanijos; teismatpaty yra
pripajstama, kad asmenims, piktnaudziaujantiems nauoigr medziagomis, iSsivysto suik
psichopatologiniai simptomai ar sindromai, dbfle negali suvokti savo veikos pavojingumo ir jos
valdyti. Teismas atmétkasacin skund, ir pasisak, kad jei asmuo buvo apsvaggynuo narkotini
medziag ir apsvaigimas tijo jtakos nusikalstamos veikos padarymui, tai gati pripazstama jo
atsakomyb sunkinagia, o ne lengvinafia aplinkybe; Baudziamojo kodekso 59 str. 1 d. 12 p
numatyta atsakomyblengvinanti aplinkyp konstatuojama tik tada, jeigu nustatoma, kad aveik
padag pries jo valy apsvaigintas ar nugirdytas asmitio

Dazniausiai teis skiria psichikos pazeidigmir nukrypima. Pirmasis sukelia atsakomygh
nebuvimy (asmuo pripagtamas nepakaltinamu), o antrasis, neatleidziaatatsakomyés, leidzia
susvelninti bausm arba atleidZzia nuo atsakondd) taikant baudziamojo poveikio priemones ar
priversiamasias medicinos priemones (asmuo priptemas ribotai pakaltinanit)

Riboto pakaltinamumo atveju psichikos sutrikimopfais ir to sutrikimo pasireiSkimo
intensyvumas neturitti pakankamas asmgpripaZinti nepakaltinanid, be to riboto pakaltinamumo
medicininis kriterijus yra daug platesnis savoriuinei nepakaltinamumo atveju. gali sudaryti ir
psichikos veiklos sutrikimai, sudarantys nepakalimo medicinipkriterijy (silpnesni simptomai),
ir kitos psichikos sutrikim formos.

J. Kanapeckaitraso, sutinkanti su MikloS Vermes teiginiu, kadighiniy sutrikimy samprata
negali kuti absoliuti galiojagiai teisei, kadangi éra tikslaus kriterijaus, kada anomalija tampa norma
ir, atvirkiai, ka pripazinti anomalija. Migta s;voka niekada negalidi tiksli. Anomalijy turinj ir
raSis galima pisti ar siaurinti, kadangi vis atsiranda anomaliftey, nezinomos medicinai ir teisei“. Ji
yra klusi klausimy ,koks yra santykis tarp agokos ,psichiniai tikumai“ ir ribotas

pakaltinamumas®. Pasak jos, jei asmuo piligi@imas ribotai pakaltinamu, vadinasi jis turi psi¢ch

3 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo 2008 m. balandzio 28 d. nutartisdZiamojoje byloje Nr. 2K-170/2008.

3 KANAPECKAITE, J.Itariamyjy (kaltinamyju) fiziniai arba psichiniai kumai bei j; reik§ne igyvendinant teisi
gynyha. Jurisprudencija2003, Nr. 38(30), p. 70.

% PRAPIESTIS J. et. aLietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso komentBeasiroji dalis Vilnius, p. 117.
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trikuma, tatiau ar ,psiching traikumy* savoka rera platesa nei ribotas pakaltinamumas? Teigen
literatiiroje, be jau miéty psichiny traikumy samprai pateikiama ir tokia: ,..prie psichipitrakumy
reikéty priskirti atsiradusius staiga arba pastovius psighveiklos sutrikimus, kuriems esant asmuo
nepraranda galimys suprasti savo veikspresnts ar j valdyti, ta&fiau apribojamas jo sugé&imas
teisingai suvoktijprasminti ir atsiminti aplinkybes>®

Cia kyla nauy atsiranda#iy psichikos sutrikimy pripazinimo kaip atitinka¥iy mediciniri
riboto pakaltinamumo kritetij problema. Kadangi psichikos sutrikimu laikomas tikgu
klasifikacijoje nurodytas sutrikimas, akturéty daryti ekspertas, susicts su nauju psichikos
sutrikimu, &l kurio asmuo tusty bati pripazintas ribotai pakaltinamu, ¢iau to padaryti neliy
galima, nes tokio psichikos sutrikimo wigklasifikacijoje papraSausiai rera. Tokiu atveju teismas,
jei yra akivaizdis psichikos sutrikimo pozymiai, gtgusiai tok psichikos sutrikim,
vadovaudamasis Baudziamojo kodekso 59 str. 2 gn{gs gali pripazinti lengvingmomis ir kitas
Baudziamajame kodekse nenurodytas aplinkybes)igtglkaltinamajam bausgn

Batent per medicinip kriterijy atskiriamas nepakaltinamumas ir ribotas pakaltunaas.
Riboto pakaltinamumo medicininis kriterijus savygdpina daugiau psichés veiklos sutriking ir jie
turi bati ne tokie sunis (pvz.: asmenyds sutrikimai, Sizofrenija remisijos (simptanligos pozymi
pagetjimas arbay iSykimas) stadijoj€y, tai yra, nepakankami nustatyti nepakaltinamursebai.
Kaip mingta, asmeniui ribotas pakaltinamumas galii Ipripazstamas é jvairiy priezasiy, tafiau
medicininis Kriterijus neapima socialinio nebranaufkas yra diskutuotina) ar degradacijos - asmens,
sulaukusio Baudziamojo kodekso 13 str. nustatytagiams, nuo kurio atsako pagal baudziamuosius
istatymus, socialimiigudziy netugjimas arba praradimagldasmenybs vystymosi ypatumg Ziniy ar
gyvenimo patirties stokos, gyvenimadw ir pan., tai yra toks asmuo laikomas pakaltinanaisako
pagal baudzianyi istatym, tatiau teismas turi atsizvelgtikaltininko asmenyly kai parenka ir skiria
bausme>2,

Kadangi riboto pakaltinamumo instituto praktika pakamai nauja, neiSvengiamos ir teism
klaidos j atskiriant nuo nepakaltinamumo. Lietuvos Ati&sisiasis Teismas 2005 m. gruodzio 6 d.
teismo poédyje kasacine tvarka iSnagéjo baudziamja byla pagal V.R. kasacinskundy deél
RokiSkio rajono apylinks teismo 2005 m. birzelio 10 d. nutarties, kuriaRY. padariusiam
nusikalstam veika, numatys Baudziamojo kodekso 178 str. 2 d. ir pripazintagpakaltinamu,

taikyta privetiamoji medicinos prievartos priemér- stacionarinis stéhmas sustiprinto stefimo

3 KANAPECKAITE, J.Itariamyjy (kaltinamyjy) fiziniai arba psichiniai tkumai bei j; reik$me jgyvendinant teisi
gynyha. Jurisprudencija2003, Nr. 38(30), p. 70.

3"RADAVICIUS, Erdvilas, LiauginasTeiss psichiatrija: istorija ir dabartis Vilnius, 2004, 62 p.

3 PRAPIESTIS J. et. aLietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso komentBeasiroji dalis Vilnius, p. 118.
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salygomis specializuotoje psichikos sveikatos pfieds istaigoje. Kasaciniu skundu V.R. pkas
panaikinti Rokiskio rajono apylire teismo 2005 m. birzelio 10 d. nutait paskirti teismo
psichiatrirg ekspertiz, teigdamas, kad yra psichiSkai sveikas. Lietuvog3iausiasis teismas Siuo
klausimu pasisak kad pirmosios instancijos teismas netinkamaapkétBaudziamojo kodekso 17 str
1 d. ir pripazino V. R. nepakaltinamu. Pazym kad iS 2005 m. balandzio 19 d. teismo psicimésr
ekspertizs akto Nr. 19 matyti, kad V.R. serga psichikos ligdél savo psichias hiklés negaljo
visiSkai suvokti nusikalstamos veikos poldio ir negatjo visiSkai valdyti savo veiksm Teismas
nurock, kad analogiskiSvad teisiamojo po&zio metu padarir teismo psichiatras ekspertas, ¢bd
i5 miréty aplinkybiy matyti, jog V.R. nusikalstamos veikos padarymo undiuvo ribotai
pakaltinamas, o ne nepakaltinamas, kaip teigtagsios instancijos teismo nutartyje. Byloje esantis
prokuroro nutarimas perduoti lyteismui @l priverciamyju medicinos priemoni taikymo, kaip
nutartyje pab¥zé Lietuvos Aukgiausiasis Teismas, prieStarauja byloje €gan teismo eksperis
aktui, nes jame dma nustatyta, kad V.R.él psichikos sutrikimo negélo suvokti jo daromos
uzdraustos veikos pavojingumo, #bgrokuroras nepagstai sura8 minéta nutaring, nors tuéjo
suraSyti kaltinargi akt, toctl teismas neapsvaésgalimyhes ar taikyti Baudziamojo kodekso 18 str.
2 d. nuostatas, ar priimti nutgrvadovaujantis Lietuvos Respublikos baudziamojpceso kodekso
403 str. 1 d. 2 ar 5 punktu. Lietuvos Adigisiasis teismas tenkino kasatoriaus V.R. skund
perdae byla iS5 naujo nagriéti pirmosios instancijos teismui, nes pad&vad,, kad pirmosios
instancijos teismas neiSsamiai istyoylos medziag todtl padag iSvadas, neatitink&mas bylos
aplinkybiy, ir taip iS esnas pazeid Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeKsst 5 d.
(Teisgjai jrodymusivertina pagal savo vidinsitikinima, pagista iSsamiu ir neSaliSku visbylos
aplinkybiy i$nagritjimu, vadovaudamiegstatymu) nuostatas

Apibendrinant galimaiity pasakyti, kad riboto pakaltinamumo medicininigdaijus yra tam
tikras psichikos sutrikimas (patologija), kuris igabasireiksti daug lengvesne forma nei
nepakaltinamumo atveju, téldteismai privalo itin atidziaiivertinti bylos aplinkybes ir atriboti
nepakaltinamus asmenis nuo ribotai pakaltipai@ip uztikrinant, kad paskirta bausimus tinkama ir
teisinga.

5.2. Medicininio kriterijaus nustatymas
Pamiretina, kad klausimasétl asmens pakaltinamumo iSkyla baudziamojo arb&igatinio

proceso metu, kai &l asmens psichikos visavertiSkumo é&wi, prokurorui, ikiteisminio tyrimo

teigjui ar teismui kyla abejoni o skirti ekspertig, remiantis Lietuvos Respublikos baudziamojo

% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo 2005 m. gruodzio 6 d. nutartis Eamojoje byloje Nr. 2K-636/2005.
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proceso kodekso 208 str., gali ikiteisminio tyrit@istjas ar teismas, nusprepndkad nusikalstamos
veikos aplinkyldms nustatyti btinos tam tikros specialios zinios ar tyrimas.

Abejorg, kad jtariamasis/kaltinamasis turi tam tikpsichikos sutrikim gali sukeltijvairios
priezastys. Apie tai daug kad. Kanapeckait kuri teigg, kad asmenis, kuripsichika sutrikusi,
iSskirti galima pagal tam tikrus pozymius: dazniaugie bina neiSsilavig, turi kalbos defekt,
iSoriniy kiino anatomijos pakitim jvairiy funkciniy (judéjimo) sutrikimy, neadekvéai rengiasi
(pavyzdziui Ziemos metu vasaros sezofibars), psichini medziag vartojimas ir kai kurie Kiti
pozymiaf®.

Kaip minéta, remiantis Baudziamojo kodekso 18 str. 1 d.,emgmbotai pakaltinamu gali
pripazinti tik teismas, vadovaudamasis teismo pafohés ekspertizs aktu bei kitais byloje
surinktaisirodymais. Teismo psichiaténekspertiz yra viena i$ daugelio teismo ekspertiformy.
Apskritai teismo eksperttzyra kurio nors teisinio klausimo, reikalau§am speciahy Ziniy, tyrimas ir
sprendimas padedant ekspertui. Nagamuoju atveju psichiatrés ekspertigss metu tyrimo
subjektas yra asmuogldkurio psichikos visavertiSkumo prokurorui, ikis@ninio tyrimo teigjui arba
teismui kyla abejomi.

Psichiatrines ekspertizes Lietuvoje daro Valstyliéismo psichiatrijos tarnyba prie Sveikatos
apsaugos ministerijos, pagal Lietuvos Respublik@idBiamojo proceso kodekso, Lietuvos
Respublikos civilinio proceso kodekso, Lietuvos [Reddikos adminitracinj byly teisenogstatymo,
Lietuvos Respublikos teismo ekspettizistatymo reikalavimus bei savo nuostatus (Valsibin
teismo psichiatrijos tarnybos prie Sveikatos apseauministerijos nuostat patvirtiniy Lietuvos
Respublikos sveikatos apsaugos ministro 2003 npjittig 18 d.ijsakymu Nr. V-499, 1 p.) (toliau —
Nuostatai). Psichiatrigs ekspertigs skiriamos ikiteisminio tyrimo tedg ar teismo nutartimi, o jos
uzdaviniai, reikSmingi ribotam pakaltinamumui, yrad) ivertinti itariamyjy, kaltinamyjy, taip
padariusy administracinius teés pazeidimus asmenpsichikos fisery ir nustatyti j; sugebjima
suprasti savo veiksimesng bei juos valdyti; 2) nustatyti, atariamasis, kaltinamasis ar kitas su byla
susigs asmuo é psichikos sutrikimo yra pavojingas sau ar kitieammenims; 3) rekomenduoti
taikyti atitinkamy privetiamyju medicinos priemomi ri§f asmenims, pripazintiems nepakaltinamais
ar ribotai pakaltinamais; 4) nustatyitariamyjy, teisiamyy, nuteistju priklausomylk nuo
psichoaktyvii medziag bei gydymo reikalinguay (Nuostay 3.1 p., 3.3 p., 3.4, 3.8 p,, 16 p.).

Pazynttina, kad ekspertizes gali atlikti tik teismo ekdpe irasytii Lietuvos Respublikos teismo

0 KANAPECKAITE, J.Itariamyjy psichikos tikumy (sutrikimy) atskleidimas ir nustatymasurisprudencija 2005, Nr.
75 (67), p. 43-47.
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ekspeny saras (Teismo ekspertis jstatymo 4 str. 1 d.; Lietuvos Respublikos baudzjanpooceso
kodekso 84 str. 1 d.).

Teismo ekspertis, pagal atlikimo glygas gali liti dvejopos: ambulatoris ir stacionariés.
Ambulatorire ekspertiz yra lengvesés formos, maziau traumuojanti asmekadangi ji gali bti
atliekama ne tik Valstybirs teismo psichiatrijos tarnybos prie Sveikatos agea ministerijos
patalpose, bet ir kitose tiriamojo buvimo vietoseefkatos priefiros istaigose, ikiteisminio tyrimo
istaigose, teismo patalposkalinimo istaigose, tiriamojo namuose ir pan.), jeigu josengikalingos
salygos ekspertizei daryti (Nuostgb p.). Kitaip tariant, ambulatorpsichiatrire ekspertiz skiriama
tada, kai galima numatyti, kad pus galima atlikti remiantis vienkartiniu tirian@oppziiréjimu ir
iStyrimu be stacionarinio stéjimo arba suétingy tyrimo metod. Ambulatorires ekspertigs bendra
trukme negali ti ilgesre nei keturios savais.

Teismo psichiatriéi stacionarig ekspertiz yra skiriama tada, kai ekspertizei atlikti reikia
ilgalaikio, stacionarinio stefimo, sudtingy tyrimy, kai jtariama, kad pacientas apsimeta, kai
skiriama pakartotiéiteismo psichiatrié ekspertiz, o pirmiré buvo ambulatoriée Stacionarig teismo
ekspertiz skiriama tik teismo psichiatrui ekspertui (speeial) rekomendavus ir daroma tik
ekspertiniuose psichiatrijos skyriuose (Nuastdb p.). Yra nuoma¥) kad pats asmens éunimas,
sulaikymas, gresianti baugrgali iSprovokuoti arba sukelti psichikos sutrikiniita vertusjstatymui
nusizengs asmuo, n@édamas iSvengti jam gresidos bausnas, gali neginti simuliuoti psichikos
sutrikima. Tokiu atveju taip pat skiriama stacionarteismo psichiatri ekspertiz*”.

Pamiretina, kad remiantis Valstybés teismo psichiatrijos tarnybos teismo psichiagrijo
komisiju ataskaitomis, nuo 1993 iki 2008 meitariamiesiems ir kaltinamiesiems atliktos 4767
stacionarigs ir 25273 ambulatoriés ekspertigs. Tai rodo, kad ambulatodis ekspertigs reikSn¢ yra
daug dideséi Savaime suprantama, kad itoledidel stacionarini ekspertizi skatiy nulemia jos
sucktingesnio skyrimo ypatumai, be to ir neaigkisichikos sutrikim ar apsimetigimu psichiniais
ligoniais atvey pasitaiko réiau.

Psichikos sutrikim nustatymas yra itin nelengvas darbas, reikalawsjamsichiaty
profesionalumo. Kaip pagrindinis asmens psichikegrilimuy nustatymo metodas nurodomas
pokalbis su asmeniu pagal tam gikschem ji stebint, tédiau pokalbis kiekviesq karta derinamas
atsizvelgianti ligonio asmeny taip suzinant svarbiausius faktus apie jo gyvanimpsichikos
bukle. Savaime suprantama labai daznai ligonio atsakyonaa netiksiis, iSkreipti @l liguisty
iSgyvenimy arba ligonis visiSkai atsisako bendrauti. Toketigejais tenka remtis duomenimis, gautais

“I RADAVI CIUS, Erdvilas, LiauginasTeiss psichiatrija: istorija ir dabartisVilnius, 2004, p. 87 p.
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stebint ligon, taip pat Ziniomis, gautomis i$ artipa, draug;, bendradarli ir kity tiriamojo aplinkos
Zzmonu, taip susidarant bergwaizdh. Surinkus pakankamai duomgapie asmens psichirbikle ir
nust&ius psichin sutrikimg (arba jo nenustius), daroma iSvada apie medicininio kriterijaus
buvima/nebuviny*2

Taigi medicininio kriterijaus nustatymas yra iSingtiValstybirés teismo psichiatrijos tarnybos
prie Sveikatos apsaugos ministerijos deispskritai psichikos sutrikimo nustatymas yra pakamai
ilgas ir gartinai sunkus darbas, reikalaujantis tiek ekspgratirties, siekiant atskirti psichikos
sutrikima nuo simuliacijos, tiek sumanumo bandant prakaillpsichikos patologj turinti asmein
Pats ekspertis atlikimas ir asmens laikymas tyrimo objektu Siek ZeidZia Zzmogaus savigarb
todkl ekspertizs skyrimas, autoriaus nuomone,éturbiti itin apgalvotas, nes prieSingu atveju, §pa
paskyrus stacionarrekspertiz, asmeniui gali @iti skiriami nepagisti suvarzymai.

5.3. Dazniausiai pasitaikantys psichikos sutrikimailemiantys riboto pakaltinamumo

nustatyma

Kaip mirgta, didziausi ribotai pakaltinam asmen daf sudaro asmenys, turintys pratin
atsilikima, ir asmenys, kuriems nustatyta Sizofrenija ar afiektiniai sutrikimai. Specifiniai
asmenybs sutrikimai bei elgesio emogijsutrikimai sudaro labai maziboto pakaltinamumo dgl
todkl apie juos nebus kalbama.

Per 4 metus, nuo 2005 iki 2008, uzfiksuota 120tdlmakaltinamumo atvej iS kurip 59 —
protinj atsilikima turintys asmenys. Tai, atsizvelgianiuos statistinius duomenis, yra dazniausiai
nustatomas psichikos sutrikimas, teisnbotai pakaltinamais pripazintiems asmenims. Rafiya,
kad protinis atsilikimas, dar vadinamas oligofranijyra igimta arba iki trig mety amziaus
pasireikianti silpnaprotyst Sis sutrikimas gali pasireikstildgenetiniy ligy arba Zaling veiksniy
poveikio pries gimim, gimdymo metu ar iki 3 metamZiaus. Zalingi veiksniai galiahi: fiziné
trauma, infekcija, medziagapykaitos sutrikimai, toksinimedziag poveikis. T&iau daugeliu atveju
silpnaprotysis priezasties nepavyksta nustatyti. Yra paséebendencija, kad kuo didesnio laipsnio
yra protinis atsilikimas, tuo dazniau jo priezasbisna paveldjimas. Protinis atsilikimas pagal
laipsnius yra skirstomadengw, vidutinj ir sunky:

1. Lengvas protinis atsilikimas (debilumas). Tpkismen intelekto koeficientas yra 50-70
(vidutinis intelekto koeficientas yra 90-109). Tabrotini atsilikima labai sunku diagnozuoti, ypa
vaikams, nesjjsunku atskirti nuo apleigt neaukéjamu, létinémis ligomis sergahiy vaiky. Debilai

buityje paprastai ima normais, ta&iau sumagjes ju gelejimas mokytis, jie nesugeba absteik

2 Ibidem p. 229-230.
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mastyti, neturi savikritikos, yra egocentriski, nealdo savo potraulg lengvai pasiduoda kijtjitakai.
Tokiems Zmoams iSduodamas vairuotojo pazgjimas, jiems leidziama tuoktis. Teismo atveju tokie
asmenys tuty bati pripadstami pakaltinamais arba ribotai pakaltinamais, akal jy psichikos
sutrikimas ne visada gali tr itakos j, valiai, tai yra, gali neiiti juridinio riboto pakaltinamumo
kriterijaus pozymio.

2. Vidutinis protinis atsilikimas (imbecilumas).t$izmoni; intelekto koeficientas yra 35-40
(zemesnis uz Zegnintelekto koeficieny, kuris yra 70). Tokie Zma@s nesugeba abstraii mastyti,
skatiuoti, taciau kartais gali iSmokti skaityti ir raSytiyJatmintis yra trumpalaik mechanig, jie
nekoncentruoja@nesio, kartais galitdi grubas, egocentriski, gali iSmokti paprastarky ir dirbti ji
su prieziira. Imbecilai yra atleidziami nuo ka#és tarnybos ir yra nepakaltinami.

3. Tr&iasis ir sunkiausias protinio atsilikimo laipsnisidiotija. Tokiu asmen intelekto
koeficientas yra 20-35 ir dar mazesnis. Viso9jotints operacijos yra sutrikusios, jie neiSmoksta
kalbeéti, ju veiksmai nevalingi, impulsyis. Tokie asmenys yra nepakaltinani,protinis atsilikimas
pastebimas akivaizdZiai, nes jiems reikia nuotstiglobos ir priefiros*

Taigi, riboto pakaltinamumo subjektais galitibtik lengviausiy protini atsilikima turintys
asmenys, nes riba tarp suwgikir ribotai pakaltinam asmen yra pakankamai siaura. Kadangi ribotas
pakaltinamumas nustatomas kiekvienai nusikalstareddai atskirai, tai kiekvienu konkéel atveju
turi bati vertinama protinio atsilikimgtaka konkreiai padarytai nusikalstamai veikai. diau teisny
praktikoje, kaip matyti protiSkai atsikk asmenys ne visada prigstami ribotai pakaltinamais.
Esmire aplinkyb: sprendziant silpnapénr asmen riboto pakaltinamumo klausinyra ne apskritai
jo silpnaprotyst, preziumuojant, kad asmuo visais atvejais visaiSadalies nesuvokia daromos
veikos poladzio, t&iau jo psichikos Bisena veikos padarymo metu. Kaip pavygdlima pamigati
2008 m. gruodzio 17 d. Lietuvos apeliacinio teismdari kuria kaltinamasis, iwlamas protisSkai
atsilikes, pripazintas pakaltinamu. Nagtias D.K. apeliacinis skundasld/ilniaus apygardos teismo
2008 m. spalio 2 d. nuosprendzio, kuriuo jis (D.#u}eistas pagal Baudziamojo kodekso 129 str. 1 d.
uz tai, kad 2008 m. sausio 1 dadamas apsvaig nuo alkoholio, R.N. bute asmeninio konflikto su
sugyventine metu tya suda¥ nukengjusiajai 18 smgiy i ivairias Kino vietas, padarydamas jai
nezym sveikatos sutrikdym paskui ndjes i virtuve peiliu atpjo sintetires virvées gah, padaé
kilpa, grizes i kambar uzreré kilpa nukengjusiajai ant kaklo ir suveé& R. N. nuo uzdusimo nir
D.K. paskirta 11 mat laisves atmimo bausm, bausm paskiriant atlikti pataisos namuose.

Apeliantas skunde giijo jam paskiry bausngs dyd, tvirtino, kad teismas, skirdamas jam bagsm

“3 Protinio atsilikimo gvoka ir 8ys. Prieiga per interngt<http://www.sos03.lt/Ligos/Psichikos/Protinis_ikkimas>
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neatsizveld i tai, jog jis ank&iau niekada nebuvo baustas administracine tvagkatas, o kaimynai |
apibadino neigiamai tik @l to, kad jis yra ngalus — jam diagnozuotas lengvas protinis atsildam
Teismas pasisékkad teiginys, jog D.K. kaimynai apitlino neigiamai tik dl to, kad jis yra ngalus
ir jam diagnozuotas lengvas protinis atsilikimasegtarauja bylos duomenims. Teismo psichiatrijos
ir psichologijos ekspertis akte konstatuota, kad D.K. nusikalstamos veilamap/mo metu visiskai
orientavosi situacijoje, suveékealylg, elgesi amoningai, savo veikmotyvavo ,buvimu supykus®,
apie jvyki pasakojo nuosekliai, nurdcasmeninegvykio aplinkybes bei konkegus savo veiksmus,
ivykio metu buvo neblaivus. Ekspe#sz akte pazyita, kad D.K. komisijai pripazino pastaruoju
metu piktnaudziass alkoholiu, prarags saiko jausm jam susiformavo pagirisindromas. Byloje
buvo duomen, kad jis nuo vaikyss negalus, nepasizy&po jokiais gerais sugeépmais, vogdavo.
UZ vagystes ne kartyra pateks i policijos akirai. D.K. charakterizuotas kaip grubus, nemandagus,
nuolat bastydavosi girtas, keikdavosi, né&mrjokio uzsemimo. Vaik&iodavo su gini asmen
kompanijomis, be to pas nuteigtir nukengjusiaja nuolat vykdavo iSgerts. Ekspertizs akte taip
pat nurodyta, kad D.K. diagnozuotas lengvas pmetiaisilikimas su elgesio sutrikimu ir
priklausomylés nuo alkoholio sindromu. Pazyta, kad nusikalstamos veikos padarymo metu D.K.
[étiniu sveikatos sutrikimu nesirgo ir nebuvo laikipsichikos sutrikimo fisenoje, dl psichikos
buklés jis gaéjo visiSkai suvokti pavojing nusikalstamos veikos podh ir valdyti savo veiksmus.
Atsizvelgiantj Siuosjrodymus, teismas D.K. pripaZino buvus pakaltiadm

Antroji pagal dyd ribotai pakaltinam asmen grup: yra asmenys, kuriems nustatyti
Sizofrenijos bei Sizoafektinisutrikimy atvejai. Pastedtina, kad Sizofrenija yra kvalifikuojama kaip
itin sunki psichikos liga (viena sunkiaygi kurios pasireiSkimo form yra netikétinai daug. Jos
(Sizofrenijos) susirgimo priezastiegra, ta&iau labiausiai pagsta teorija, kad, esant pavéetam
polinkiui ja sirgti, nepalanis aplinkos veiksniai (gimdymo traumos, galvos tragpprasta mityba,
kai organizmas ina iSseks, motinos aStumo metu persirgtos infekém ligos, psichologiés
traumos) sutrikdo smegervystymasi ir subtiliai pazeidzia smegerveikla. Sis sutrikimas prasideda
labai anksti: vyrams sulaukus 15-25 met moterims 25-35. Sizofrenijos simptomai yra tkgi ir
néra vieno simptomo, tdwingo tik Sizofrenijai. Tai labai apsunkina jos tatgna. Sergantiems
asmenims pasireiSkia astymo, emocij, valios ir kiti sutrikimai. Asmeniui, sergant Sfrenija ir
pasireiSkus valios sutrikimams, valia laipsniSkpreja, pacientai kartais bgggiskai atlieka kas

liepiama, kartoja aplinkimi zodzius ir judesius, ima impulsyvi, nemotyvuoi poelgy, kartais

“ Lietuvos apeliacinio teismo 2008 m. gruodzio 1hwatartis baudZiamojoje byloje Nr. 1A-442/2008.
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nevykdo paprastprasym®. Riboto pakaltinamumo nustatymui, Sizofrenija setgems asmenims,
svarbiausi yra valios sutrikimai, kaip juridinioiterijaus pozymiai.

Sergantiems Sizofrenija ir valios sutrikinturintiems asmenims kyla rizikaitb panaudotais
nusikalstam veiky ,irankiais”, nes esant nusilpusiaiyaliai jais galima lengvai manipuliuofitarus
Sizofrenip, reikia kuo skubiau kreiptis pagalbos, nes josydagt, liga gali iSsivystytii daug
sunkesn forma. Sizofrenijos gydymas daZnai uZtrunkaavig/venimy, o pati liga visiskai iSgydoma
labai retaf®.

Sizoafektiniai sutrikimai savo simptomais paigm§ Sizofrenip, taliau Sis sutrikimas
pasireiSkia epizodiSkai, retkaasis su kelerius metus trunkaa remisija (ligos simptom
sumazjimas ar visiskas iSnykimas), o patys ligos epizatinai lina neilgi — kel savaéiy ar
menesiy?’. Kaip matyti, $io sutrikimo baigtis gereésmei Sizofrenijos, tau tokia liga, kuri
pasireiSkia epizodais, kurios cik{pageéjimus, pablogjimus) sekti yra pakankamai sunku, sukelia
daug daugiau sunkupteismui vertinant asmensidery nusikalstamos veikos padarymo metu.wis
pirma, remisijos laikotarpiu, esant kelemet; ligos simptom iSnykimui, asmens charakterizavimas
gali biti geras, jo aplinkos Zmeés gali apiladinti ji teigiamai, o jam padarius nusikalstaneika,
teismas gali arba iSvis nesvarstyti psichikos kutd klausimo arba jam bus labai sunku vertinti
asmens pakaltinamumailde bylos duomenims esant prieStaringiems.

Be jprastiniy psichikos sutrikimus sukelidiy priezasiy, vystantis mokslui, atrandamos
naujos. 2004 m. straipsnyje ,. Zmogaus elgsenoydiaikbei somatiniai ir psichikos sutrikimaild
geologiniy veiksni jtakos" raSyta, kad Zmogaus sveikatai, pagal atligtima, itakos turi net ir
geoveiksniai. Sizofrenijos susirgimitakos turi magnetiniai laukai, savizudyhilaZniuijtakos gali
turéti tektoniniai biziai, reljefas gali tuiti jtakos alkoholizmo paplitimui, o dirvozemio cheminia
elementai galitakoti atskir, patologijy vystymasi*®.

Aptariant psichikos sutrikimus, ribotai pakaltinasnasmenis iry padaromas nusikalstamas
veikas, deity panagrigti ir tokiy asmen padarom nusikalstam veiky sencig. 2004 m. lapkgiio 22
d. ,Kauno dienoje” L. Navickadt straipsnyje ,Visuomehnpati turi gydytis savo skaudulius” éa&kad
mazdaug apie deSimtagadisy nusikaltimy jvykdo psichikos sutrikim kamuojami asmenys. Pasak
jos, atsizvelgiani Sia statistily, labiausiai reikty bijoti sveikyjuy, tatiau psichikos negaliturinciy

asmen kaimynys¢je gyvenantys Zzmas nesijadia visiSkai saugs, o policija ir medikai atskuba tik

“ Sizofrenijos apibizimas ir apilidinimas. Prieiga per internet<http:/It.wikipedia.org/wiki/%C5%A0izofrenija>
46 H

Ibidem.
*” RADAVI CIUS, Erdvilas, LiauginasTeiss psichiatrija: istorija ir dabartis Vilnius, 2004 p. 241
“8 DAVIDONIENE O. et. al. Zmogaus elgsenos péilay bei somatiniai ir psichikos sutrikimaéldgeologiniy veiksniy
itakos. Vilnius, 2004 m. 17 p.
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packciai tapus sunkiai kontroliuojamai awykus nelaimei. Psichikos sutrikimai gali iSsivysty
staigiai, oy pozymiai iSrySkti pragjus ilgesniam laikotarpiui.

Lietuvos Respublikos psichikos sveikatos piiedsistatymo 16 stritvirtinta, kad be paciento
sutikimo gydymas negaliiiti skiriamas, iSskyrus atvigjkai pacientas yra priverstinai hospitalizuotas
dél Sio istatymo 27 str. nurodytaplinkybiy. Istatymo 27 str. nurodytos aplinkgg yra gésme
sergadiam asmeniui padaryti esmirzah sau arba paSaliniams. dau, pagalistatymo nuostatas,
priverstinai gydomas toks ligonis galitbtik 2 paras (28 str. 1 d.), o norint fdkgon;j gydyti ilgiau,
reikalingas teismo leidimas.

Kaip matyti, iS anksto nustatyti tam tikrus apribajs ar skirti gydymo priemones asmenims,
turintiems net ir labai stiprius psichikos sutrikisnyra neleistina, kadangi Lietuvos Respublikos
psichikos sveikatos priei#ios istatyme naudojama®oka ,gresme” veikiausiai reiskia jau tam tikr
ivykus jos pasireiSkira ir tam tikrus neigiamus padarinius (jie gali pesdti ir papra&ausiu kito
asmens, ypa vaiko, iSgstiu, kuris ateityje gali sukelti rimtespi psichologini ar sveikatos
padarini). IS tieg; labai sunku numatyti kada asmeniui, tdi@m psichikos sutriking prasivers
agresijos protikis, toctl preventyviai skiriant gydymbiaty pazeidZziamos tokio Zmogaus tsisTaip
pat neaiSku kiek yra latentinpsichikos sutrikimus turthus asmen, kuriy ligos pozymiai gali bti
uzskpti ir pasireiksti staigiai, nusikalstamos veikasdprymu. Kita vertugstatymy leidéjas tugty
pamastyti apie psichikos sutrikim turincio asmens galim teisinio grio pazeidim, pavyzdziui
gyvybés atmima, ir nuspesti ar laisvesnio priverstinio gydymo psichikosrgatnus turintiems ir
linkusiemsj agresig asmenims reglamentavimas (pavyzdziui aplinkiasmen liudijimy pagrindu
atliekama ekspertézir skiriamas priverstinis medicininis gydymas, ekdis skaius priverstinio
gydymo pagrind nustatymas), neéiby geresh iSeitis, siekiant efektyvios psichikos patologijas

turinciy asmen nusikalstam veiky prevencijos.

5.4. Juridinis kriterijus

Antrasis litinas kriterijus tam, kad asmuaith pripazintas ribotai pakaltinamu, vadinamas
psichologiniu arba juridiniu.jludaro du momentai (poZymiai): asmens sgjgebs iS dalies suvokti
savo veiksm esne arba iS dalies juos valdyti. Ggimas tik iS dalies suvokti savo veikgnesng yra
vadinamas intelektualiuoju juridinio kriterijaus Zyoniu, o gatjimas tik iS dalies juos valdyti —
valiniu. Juridiniam kriterijui pripazinti alternatyai pakanka vieno iS gipozymiy.

Pazynttina, kad intelektinis pozymis, sussj tik su BaudzZiamajame kodekg®irtintomis

nusikalstamomis veikomis, tai yra, asmuo nevisisk@vokiantis savo elgegjo padarinius) &
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kitokios, nedrauziamos baudziamuojstatymu veikos, neged kiti pripazintas atitinkagiu
intelektin juridinio kriterijaus poZyrit°. Kaip mircta, juridinio kriterijaus pripaZinimui alternatyvia
uztenka vieno iS pozym tatiau asmuo nesuprasdamas visuomenitaromy veiksmy pohidzio, tai
yra, kad jo atliekami veiksmai netélis net ir nesistengsyjkontroliuoti. ISeit; taip, kad riboto
pakaltinamumo juridinio kriterijaus buvimui reikigad asmuo bent iS dalies suugkiog tai, kg jis
daro, yra neteida. Kaip pavyzdgalima pateikti protiSkai atsilikusasmenm kuris prekybos centre,
matydamas Zmones imant prekes, kraunant kaspsius, veziglius ir einant lauk, nesuprasdamas,
kad reikia uz prekes sumgkiSsineSa tam tikr daikt, tai yra formaliai atlieka vagysttaciau realiai

jo veiksmuose éra tyios, todl Siuo atveju bus nepakaltinamumo juridinio krifeuis intelektinis
pozymis, nes asmuoéldpsichikos sutrikimo visiSkai nesuprato savo veilspohidzio. Riboto
pakaltinamumo juridinio kriterijaus intelektinis gmis turi atsirasti asmeniui iS dalies suvokiant
savo veiksm neteistuma. PavyzdZziui, asmuo, kémantis nuo psichikos sutrikimo, nepakankamo
pripazinti j nepakaltinamu neatsispiria pagundai padaryti patggkl valios susilpgjimo, nors ir
Zzinodamas, kad taip daryti negalima. Darytina i&va&ad ribotai pakaltinamu pripazintas asmuo gali
buti tik tada, jeigu nusikalstamos veikos metu jisitié dalies suprato savo veikgsmeteigtuma.

Valinis juridinio kriterijaus pozymis pripadtamas tada, kai asmuel gsichikos sutrikimo
pilnai arba iS dalies suvokiantis savo veiksresng, prarado iS dalies géjima valdyti savo
veiksmus®, tai yra, nusilpo jo valia. Asmuo, nors ir netdemas taip veikti, d psichikos sutrikimo
negali adekvéai vertinti ji supawios aplinkos ir atlieka nusikalstanveika prieS savo vadi, kadangi
praranda veiksm kontrok. Valia yra sugefjimas smoningai, tikslingai veikti, elgtis, siekti
uzsibkzto tikslo ir j igyvendinti. Tam, kad asmuo atlikkazkol veiksmy, pirmiausiai reikalinga
vidiné paskata, impulsas paves ji taip, kad asmuo atlikt bitent & veiksmy. Po to yra
isimmoninamas veiklos tikslas, sprendziama ar sterigyigendinti t tiksla. Apsisprendus veikti,
apsvarstomi tdai uzsibéztam tikslui pasiekti. Poyj priimamas sprendimas veikti, jis pradedamas
vykdyti ir igyvendinamas uzsitittas tikslas. ISoriSkai kiekvieno asmens valiaaadtazl daryti ar
atlikti pasireiSkia judesiais, veiksmais, elgeswejkla, todtl daugelis psichikos sutrikim kenkia
valios procesams

Valia tampa teisiSkai reikSminga, kai asmus pbs sutrikimo padaro nusikalstanveika.
Riboto pakaltinamumo atveju tam, kad asmens valadidimas taptreikSmingas, reikalingas dar ir

“9 PRAPIESTIS, Jonas. et alietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentBeasiroji dalis Vilnius: Teisires
informacijos centras, 2004.,p. 114.

0 PRAPIESTIS, Jonas. et alietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso komentBeasiroji dalis Vilnius: Teisires
informacijos centras, 2004., p. 115.

*L RADAVICIUS, Erdvilas, LiauginasTeigs psichiatrija: istorija ir dabartis Vilnius, 2004, p 166.
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psichikos sutrikimas. Daznai asmjepaveikia imperatyviés klausos haliucinacijos, tai yragld
psichikos sutrikimo asmuo galvoja, kad jam yraibdema atlikti tam tikrus veiksmus (pvz. nuzudyti
tam tikra Zmogqy) ir jis, nors ir nenardamas, prieS savo valtai atlieka. Kitaip tariant, toks Zmogus
negali pasiprieSinti kitos asmerggovaliai (girdimam balsui).

IS valios pazeidim vieni jdomiausi yra kleptomanija ir piromanija. Kleptomanija — tai
asmens nevaldomas potraukis vogti. Paiyrma, kad vagiami daiktai gali netdr jokios veres, tai
yra svarbus ne pats daiktas, o procesas. Asmugsipykdant vagyst, jawia tam tiky jtamp, o po
vagysts pasitenkinim. Kartais asmenys net nefga, kad paima tam tikrus daiktus. Pirkarta kaip
psichikos sutrikimas kleptomanija diagnozuota JAS6@ m>? Riboto pakaltihamumo nustatymui
reikia, kad vogdamas asmuo supieest iS dalies suprasssavo veiksm neteigtuma, tafiau negalty
susilaikyti, tai yra jam prittkty valios pasiprieSinti kilusiam potraukiui. Tuo tarpiromanija yra
nevaldomas potraukis deginti, padeginpo kurio seka tam tikras palergimas=. Jam, kaip ir
kleptomanijai, neturi @iti motyvo (kersto, pavydo ir pan.). Tai turi sukeiesuvaldomas potraukis
(valios stygius), kurio asmuo negali valios pastanig uzgniauZzti.

Valios nusilpimui ir nusikalstam veiky padarymui taip pat daugakos turi alkoholis,
narkotikai bei kitos svaigiosios medziagos, po kyr@vartojimo asmuo iSkreiptai suvokia realyjis
nebegali suvaldyti instinlg inirsio ar pyKio. Pazynétina, kad Vokietijoje taip pat kaip ir Lietuvoje
asmens savanoriSkas apsisvaiginimas nelaikomasaga#i ar lengvinatia asmens, padariusio
nusikalstam veika, pacti aplinkybe. Johannes Wessels apraSydamas Vokidigadziamja teis
teigia, kad ,tam tikrais atvejais, nepaisant tod kesmuo veikos sitles realizavimo metu buvo
nepakaltinamas (tas pats manytina galioja ir rimof@akaltinamumui), takasmei galima bausti,
remiantis paprotigje teigje iSpktotu principuactio libera in causajeigu defektas atsirad@ldpaties
kaltininko kalés (girtumas, apsvaigimas nuo narkatik t.t.), ir kaltininkas priezastin sek,
atvedusi prie konkreios baudziamosios veikos, karivykdé prarads pakaltinamum (ar kidamas
riboto pakaltinamumo isenoje), prago tokios kusenos, kai dar ggb bati traukiamas
baudziamojon atsakomgh. Tokiu atveju asmens kaltinimas pagrindziamasksrau, nutmusiu
tokia nenormak kaltininko hisers, kurioje jis gatjo padaryti konkréiai apibgzta veika budamas

laikino nepakaltinamumo (ar riboto pakaltinamumtgdgoje. Tai vadinama perspektyvingpfieki

*2 Kleptomanijos apikitzimas ir apilidinimas. Prieiga per interngt<http://en.wikipedia.org/wiki/Kleptomania>
*3 Piromanijos apitizimas ir apilidinimas. Prieiga per internet<http://en.wikipedia.org/wiki/Pyromania>
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pastumta) atsakomybe - asmuo pats, kaltai numatysldnsimg teisinio grio pazeidim priveck
save prie tokiosisenos, kurioje neggb kontroliuoti savo veiksm>*

Lietuvoje savanoriSkas apsisvaiginimas pripanas sunkin&m aplinkybe, téiau tik tada,
kai tokia aplinkyts turi jtakos nusikalstamos veikos padarymiuPavyzdZiui Klaigdos apygardos
teismo 2005 m. rug@f 29 d. nuosprendziu S.M. nuteistas pagal BaudZjiarkodekso 129 str. 1 d.
laisves atmimu septyneriems metams uz tai, kad A.G. priklatisane name, iidamas apsvaig
nuo alkoholio, tarpusavio konflikto su P.Zélchevienkartinio netinkamo pastarojo elgesio su jo
motina J.M. metu t©§ia suda¢ kumgiu P. Z. Du kartus; veids, taip padarydamas sveikatos
sutrikdyma, nuo kurio P.Z. mi, tai yra, tyia ji nuzuc. Byloje teismas atsisalpripazinti kaltininko
atsakomyb sunkinagia aplinkybe apsvaigimnuo alkoholio, motyvuodamas tuo, kad bylogran
irodymy, jog apsvaigimas tdjo jtakos nusikalstamos veikos padarymui. Teismasgaigpamigjo,
kad tokiam sprendimuiakos tugjo kaltininko pareiSkimas, jog apsvaigimas né&ttakos veikos
padarymui, nes net itildamas blaivus jisitiy pasielgs lygiai taip pat.

Su autoriaus Johannes Wessels nuomone apie psgnrdpekatsakomyb galima sutikti, jei
alkohoi ar psichotropines medziagas pavagasmuo yra pakaltinamas ir pilnai galsuvokti, kad
budamas apsvaigimoiBenos gali padaryti teisei prieSingus veiksmusiata ar taip pat ity
vertinamas asmuo, turintis psichikos sutrigjrkuris kopijuodamas kit elge$ pavartojo alkoholio,
narkotiky ar Kkity svaiguju medziag ir to pasgkoje padak nusikalstara veika, nors pries
apsvaigdamas net nenutéokokios gali kilti pasekrgs — diskutuotina. Teismas tokiu atvejuétur
atsizvelgtii tokio asmens nepilnavgdupratimo laipsnir netraktuoti to kaip savanorisko apsvaigimo.
Kitaip tariant, asmuo jau prieS pavartodamas sysi@s medziagas yra psichiSkai nepilnavertis,
neaisku, koki paskai vedinas pavartojo métas medziagas, tébdnusikalstamos veikos atveju tokio
,Savanorisko“ apsisvaiginimo nea#y traktuoti kaip sunkinatios aplinkyles. Tuo labiau, kad pats

svaigiju medziag pavartojimas ity nulemtas psichikos sutrikimo.

5.5. Juridinio kriterijaus nustatymas

Baudziamojo kodekso 54 str. 2 d. nurodyta, kadmass skirdamas baugnatsizvelgiai
padarytos nusikalstamos veikos motyvus ir tikstag pati kaltininko asmenyé Juridinis kriterijus
ne veltui dar vadinamas psichologiniu. Kadarngsuydaro intelektinis ir valinis pozymiai, tai yra,

> WESSELS, JOHANNESBaudziamoji teié. Bendroji dalis. BaudZiamoji veika ir jos strika. 15 vokiesiy kalbos
verte: ABRAMAVI CIUS A., GODA, G. Vilnius 2003, p. 132-133.

% Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso 60 sit. 4 p.

%% Teismy praktikos skiriant bausmes (BaudZiamojo kodeks64&4traipsniai) apzvalgaeismy praktika,2008 m. Nr. 27
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norint nustatyti bent vienis ju, reikia iSsiaiskinti, ar zmogus, darydamas nusikaiy veika suprato
savo veiksm visuomenim pohudi bei reikSng, ar gatjo juos valdyti. Teismas turi ne tik nustatyti pat
teists pazeidimo fakt bet ir suprasti, kad ir kaip buvoivykdyta nusikalstama veika. Kitaip tariant,
teismas turi suprasti vidinius veikos padarymo ks nusikaklio motyvus, paskatinusius padaryti
nusikalstam veika, jo emocinius i§gyvenimus, savo nusikalsiaveiky vertinimg ir pan>’. Siekiant
iSsiaiskinti Siuos dalykus daznai vien psichiaisirekspertizs nepakanka, tétlbe psichiatrigs dar
skiriama ir psichologié ekspertiz.

Lietuvoje teismo psichologin kaip ir psichiatrig, ekspertiz atlieka Valstybig teismo
psichiatrijos tarnyba prie Sveikatos apsaugos manjes (Nuostaf 1 p.). & atlieka teismo
psichologas ekspertas, kuris istiria tdus teisires reikSnés asmen psichikos proceg ypatumus,
désningumus ir strukira; teismo psichologin ekspertiz yra skiriama asmenims, kuripsichikos
sveikata (kaip ir psichiatrés ekspertigs skyrumo atveju) nekelia abejantaiau teismo psichologas
ekspertas neturi teis savarankiSkai diagnozuoti psichikos sutrikimajétdais atvejais, kai kyla
itarimy dél asmens psichikos sveikatos sutrigintikslinga skirti kompleksi@ teismo psichiatrijos —
psichologijos ekspert¢z(Nuostat; 2 p.). Kompleksin ekspertiz daro ekspett komisija, susidedanti
i5 skirtings specialybi ekspenti; Si ekspertiz gali hati teismo psichiatrijos psichologijos, teismo
psichiatrijos medicinos, teismo psichiatrijos néoggos, teismo psichiatrijos farmakologijos ir
kitokia priklausomai nuo to, kokispecialybi ekspent reikia jai daryti (Nuostat52 p.).

Ribotam pakaltinamumui ar nepakaltinamumui nustatgtoma psichiatrijos - psichologijos
ekspertiz. Remiantis Nuostatais, iSskiriami svarbiausi teiggsichologijos ekspertg uzdaviniai, iS
kuriy riboto pakaltinamumo nustatymui svasiSie: nustatyti kaltinagp, liudytoju ir nukengjusiyjuy
gelejima, atsizvelgian{ ju protinio iSsivystymo lyg emocir bisera suvokimo metu bei situacijos
ypatumus, teisingai suvokti reikSmingas bylai dpfives ir duoti apie tai parodymus (4.1); nustatyti
nepilnameéiy kaltinamyjy gelkejima, atsizvelgianti ju psichinio iSsivystymo lyg amziaus tarpsnio
ypatumus bei individualias psichologines ypatybasiSkai suvokti savo veiksmus ir juos valdyti
nusikaltimo metu (4.3); nustatyti individualius gsologinius tiriamojo ypatumus, galisius tugti
itakos jo elgesiui nusikaltimo metu (4.4); nustatktikioje emocigje hbisenoje buvo subjektas
nusikaltimo metu ir tosiklés itaka jo elgesiui (4.5).

Kaip matyti, teismo psichologhs ekspertigs uzdaviniai savo esme yra artimi teismo
psichiatrires ekspertizs uzdaviniams, tad praktikoje dazniausiai skiriama tik teismo psathiné
ekspertiz, vienu metu nustatant ir medicifjnr juridinj riboto pakaltinamumo kriterijus.

" Prof. Dr. Valickas, J. Psichologis ekspertigs funkcijos.Jurisprudencija2003, Nr. 43(35), p. 30.
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Psichologirs ekspertigs reikalingumo klausimas ne karkeltas jvairiuose straipsniuose.
Pazynétina, kad istoriSkai psichologinteismo ekspertiz gimé kaip sudedamoji psichiatiéa
ekspertizs dalis, o psichologas & | teismo proces kaip kuklus psichiatro pagalbininkas, kurio
daromo psichologinio tyrimo tikslas buvo psichiaieadai patvirtinti. G. Valickas, Césniere ir V.
Justickis straipsnyje ,Teismo psichologn ekspertizs padtis Lietuvoje: dabartiéd packtis,
problemos ir galimiy sprendimo bdai“ teigia, kad psichologijos ir psichiatrijos $g@kis sprendziant
asmens pakaltinamumo problgrpasikeit iS esnés, nes psichikos liga yra tik viena iS daugelio
galimy priezasiy, cl kuriy Zmogus gali nesuprasti (arba neteisingai suprsistiacijos ar nesugét
valdyti savo veiksm. Tai gali vykti ne tik @l psichikos ligos, bet ir & situacijos pobdzio (pvz.
suckttingumo), asmenyds psichini proces ypatumy. Taliau, kaip mirkti straipsnio autoriai teigia,
pirmiausia reikia nustatyti patfakta, kad asmuo nesuggb suprasti situacijos ar valdyti savo
veiksmy. § fakta (ar kaltinamasis konké@je situacijoje gafjo pasielgti taip, kaip reikalauja
istatymas), pasak straipsnio auiorkaip tik geriau gali nustatyti psichologas, ttisntam Hitina
kompetency ir taikantis specialius psichologinigertinimo metodus, o ne psichiatras. Nusts, kad
kaltinamasis negéjo pasielgti taip, kaip reikalaujgstatymas, psichologui tenka atsakytikita
klausimp — kas ¢mé tuos kaltinamojo psichologinius ypatumusl d¢uriu jis negatjo jvykdyti
istatymo reikalavim. Viena IS t priezasiy gali biati asmens psichikos liga. Nusatang $iga,
psichologui gali bti naudinga psichiatro pagalba, o siekdamas atgklkitas galimas kaltinamojo
elgsenos prieZatis, psichologas gali kreiptis gamglri kitus specialistus.

Straipsnio autoriai, kaip matyti, teismo psichotégi ekspertiegs svarla nustatant asmens
pakaltinamum iSkelé aukEiau psichiatrigs. Reikia pasakyti, kad toks pa#és iS dalies nepaggtas,
vien &l to, kad visgi svarbesgivaidmen asmens pripazinime ribotai pakaltinamu atlieka iciathis
kriterijus, tai yra, psichikos sutrikimas, kurio\bong iSsiaiskinti veréty pirmiausiai, o kai nustatyta,
jog asmuo ketia nuo tam tikro psichikos sutrikimo, tada praveistpsichologires Zinios, kuny gali
prireikti siekiant prakalbinti asmenurinti psichikos sutrikim, padkti jam prisiminti ar suprasti tam
tikras aplinkybes, joisera ar motyvus nusikalstamos veikos padarymo metu.

Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksmektare teigiama, kad juridinis
kriterijus, tai yra asmens ggbmas cl jo psichikos sutrikim suvokti savo veiksm pavojinguna
arba juos valdyti, priklauso teismo kompetencijaloks kriterijaus nustatymo priskyrimas teismo

kompetencijai (teismas nusprendzia & ékspertizs skyrimo tikslingumo) abejotinas. Remiantis

8 VALICKAS G., Césniert |., Justickis V.Teismo psichologits ekspertizs padtis Lietuvoje: dabartia padktis,
problemos ir galimig sprendimo Bdai —Psichologija Nr. 33, 2006, p. 93-97.

> GODA G. et. alLietuvos Respublikos baudziamojo proceso komentarksygaVilnius, 2003, Teisias informacijos
centras, 442 p.
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aukgiau mirgtu straipsniu bty galima teigti, kad teismui norint nustatyti - skoasmuo
nusikalstamos veikos padarymo momentu veikos pagoim ar ne,taip pat ar galo asmuo valdyti
savo veiksmus, reikia daug psichologiriniy, kuriy teismas ir j sudarantys teégi ne visada gali
pakankamai tuti, todel kompleksire teismo psichiatrié-psichologiré ekspertiz turéty bati skiriama

visais atvejais siekiant iSsiaiSkinti asmens piipiazo ribotai pakaltinamu galimyb Nors teismo
psichiatrires ekspertizss metu gali bti nustatomas tiek medicininis, tiek juridinis rtbo
pakaltinamumo kriterijai (remiantis Nuosie®.1 p., vienas iS teismo ekspettizizdaving — jvertinti

itariamyjy, kaltinamyjy, taip pat padariugi administracinius teés pazeidimus asmenpsichikos
busery ir nustatyti j1 sugeljima suprasti savo veiksiresne bei juos valdyti), téiau daug efektyviau
ir patikimiau ity paskirstyti darh pagal kompetencij skiriant kompleksia psichiatrie —

psichologire ekspertiz ir leidziant ekspertams dirbti toje srityje, kurjie geriausiai iSmano:
medicininio kriterijaus nustatym paliekant psichiatrams, o juridinio kriterijaus psichologams.
Sitoks darbo paskirstymas dyatar vien privalum - diskusijos galimyb tarp ekspett, psichiatro ir
psichologo, atlikusi ekspertiz tam p&iam asmeniui. Taiidity haudinga ir teismui, gitytinais riboto
pakaltinamumo nustatymo atvejais, vertinant dyviskirtingn mokslo Sal ekspen iSvadas, taip

lengviau apsisprendzian¢lcasmens pripazinimo ribotai pakaltinamu.

6. RIBOTO PAKALTINAMUMO NUSTATYMAS

Asmern ribotai pakaltinamu gali pripazinti tik teismasai@iziamojo kodekso 18 str. 1 d.),
vadovaudamasis teismo psichiatsrekspertigs aktu. Teismas, remdamasis teismo eksgsraktu
taip pat privalgvertinti kitus byloje esafus jrodymus (liudytoy parodymus, asmens charakterigtik
ir pan.).

Kaip jau mireta, pasisti asmepatlikti teismo psichiatriés ekspertigs galima tik tuo atveju,
kai yra pakankamai duomenrodartiy, kad kaip tik Sis asmuo padabaudziamojojstatymo
uzdraust veika (BPK 396 str. 1 d.), tai yra, kai nustatytas naltamos veikos suéties objektas,
objektyvioji pug ir subjektas. Vadinasi, teismo psichiatrifpsichologir) ekspertiz teismas skiria
tada, kai jau yrasikings, kad latent tas asmuo padanusikalstam veika, tik dél tam tikry priezagiu
suabejoja kaltinamojo pakaltinamumu g&ra tikras @l tam tikros bausgs skyrimo tikslingumo ar
jos dydzio.

Pazyngtina, kad ribad pakaltinamum, remdamasis ekspertz akto iSvadomis bei kitais
irodymais teismas nustato pagal savo yidisitikinima. Vidinio isitikinimo, kaip vertinimo

kriterijaus, turinys pirmiausia atskleidZziamas veaigiantis objektyviais veiksniais, tai yra iSsamiai
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iSnagrirgjus visas bylos aplinkybes, diau subjektyv; veiksniy jtakos taip pat negalima nuvertinti.
Subjektyvieji vertinimo elementai: pirma — zinojimjaantra — tijimas, kad zinojimas yra teisingas,
trecia — valios stimulas priimti sprendimFilosofijoje hitent tas valios stimulas ir yriaardijamas
kaip vidinis isitikinimas, be to, skiriami du logiSkai susilr vienas kit salygojantys momentai:
vidiné psichire busena, iSreiSkianti podii i nustatigjamas bylos aplinkybes, isitikinimas, kaip
galutinis po#irio i faktus susiformavimas konkiiemis isvadomi&’.

Teismas privalo vertinti visus byloje surinktusodymus, téiau didZiausi itaka teismo
vidiniam isitikinimui, sprendziant @& asmens pripazinimo ribotai pakaltinamu, daro eksgs aktas,
jo iSvados. Pazyatina, kad niekur éra aiSkiaijtvirtinta, ar teismas gag ekspertigs akt privalo
vadovautis jame suformuluotomis iSvadomis? PasaklUedkai¢s - Granskieés debty atsakyti
neigiamai, nes teismo ekspeész iSvad, vertinimas — tai tam tikras procesas, kai teismas
visapusisSkai, iSsamiai ir tiesiogiai analizuoja psizs iSvad, vadovaudamasis materialiniais
procesiniaigstatymais bei teisinesione, kurie suformuoja teismo vidisitikinima apie ekspertis
akta kaip tam tikros bylos aplinkyis irodyma, turinti reikSne arba jos neturintirodinéjimo procese
ir priimant nuosprend Jokios iS anksto nustatytos galios ekspéstiaktas, taip pat kaip ir Kiti
irodymai, neturi, kol jo ngertina teismas. G. Juodkai Granskiea rag, kad teorijoje iSsakomos
gana skirtingos nuomeéa nurodant nuo ko reiky pradkti vertinti ekspertizs akht teisminio
nagrirgjimo metu: I. Petruchinas nurodo, kad ,praktiSkatqgu (nors ir ne visada) pkddvertinti
ekspertizs akt lyginant jo iSvadas su kitais byloje surinktaiedymais® ir jvertinus ekspertis
akto santyk su kitais jrodymais beijvertinus jo procesin forma, teismas pereina prie iSvad
mokslinio pagistumo vertinimo*; 4 pai teigia ir A. Paliadvilis: ,Misy nuomone, ekspertig akto
vertinimg tikslinga pradti batent nuo atskir ekspertizs iSvad, patikrinimo. Remiantis tokio
patikrinimo rezultatais galimgsitikinti, ar iSvados teisingos, ir tada jau vetitiekspertizs akt kity
bylos irodymy kontekste”. Ji (G. Juodkait- Granskies) pateilé ir savo nuomone Siuo klausimu -
ekspertizs akt pirmiausia reikiajvertinti autonomiskai, o tik paskuigsitikinus, kad jis yra
nepriekaitingas savo forma ir moksliniu pagrmu, vertinti j visy kity bylosirodymy kontekste®™.

Nors tekt; visiSkai sutikti su G. Juodkag — Granskieés poziiriu, kad teismo ekspertig
akta derty vertinti santykyje su kitais byloje esaais irodymais, téiau atsizvelgiant Lietuvos

teismy praktika pastebima tendencija, kad teismai rippakaltinamura nustato remdamiesi vien

% SABONIS D., Vidinisisitikinimas, kaipirodymy ir duomem vertinimo kriterijus.Teis’s problemos2006 m. Nr. 2(52),
p. 43.
1 JUODKAITE-GRANSKIENE G. Teismo ekspertis iSvad vertinimas.Jurisprudencija, 2001 Nr.22-14, p. 82-83.
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ekspertizs akto iSvadomis, tai yra sprendimo motyvuojamojd@dyje remiasi tik ja. Tai paggti
galima pavyzdziais:

1. Lietuvos Auksiausiasis Teismas 2004 m. laghoi 16 d. teismo paslyje kasacine tvarka
iSnagrirejo baudziamja byla, pagal nuteistojo V. G. kasaciskund,, kuriuo jis nuteistas pagal
Baudziamojo kodekso 129 str. 2 d. 2, 5, 6 ir 9 pusktaip pat pagal Baudziamojo kodekso 178 str. 4
d. laisves atmimo bausme iki gyvos galvos. Kasatorius skundgéteiad ne viea kara gydési
Rygos ir Vilniaus psichiatrigse ligonirtse, @l prastos sveikatos ir narkotinio apsvaigimiasénos
ivykiy gerai neprisimena,jo prasym skirti papildom, psichiatrire ekspertiz neatsizvelgta. Teismas
pasisak, kad byloje yra Teismo psichiatés, psichologias, narkologigs ekspertigs aktas, kurio
iSvadose konstatuota, jog nusikaltirpadarymo metu V.G. buvo paprasto alkoholinio pasigp
busenoje, dtine psichikos liga ar laikinuoju psichikos veikleatrikimu neserga, trukdzijam pilnai
suprasti savo veiksinesne ir juos valdyti rera, pagal psichikos sveikatosidery jis gali hiti
teisiamas. Esant tokiems duomenims apie V.G. steskiikle klausimas @ jo pakaltinamumo ar
riboto pakaltinamumo nagrfant byk pirmosios ir apeliaciss instancijos teismuose neisKfo

2. Lietuvos Auksiausiasis Teismas 2008 m. balandzio 22 d. teisnsédpfe kasacine tvarka
iSnagrirejo baudziamja byla pagal nuteistojo R.l. kasagiskund, dél Vilniaus apygardos teismo
Baudziamyjuy byly skyriaus teigu kolegijos 2007 m. balandzio 12 d. nuosprendziajuku R.I.
pripazintas kaltu pagal BaudzZiamojo kodekso 281 3td. (keli transporto eismo saugumo ar
transporto priemoni eksploatavimo taisykli pazeidimas), Baudziamojo kodekso 135 str. 2 d.1®i
punktus (sunkus sveikatos sutrikdymas) ir Baudzjammdekso 284 str. 1 d. (vieSosios tvarkos
pazeidimas) ir nuteistas laiss abmiu SeSeriems metams. Taip pat®h ir Lietuvos apeliacinio
teismo Baudziamngy byly skyriaus teigu kolegijos 2007 m. lapk¢io 30 d. nutartis, kuria nuteistojo
R. I. Apeliacinis skundas atmestas. Kasatoriaurageas pateikt argumeni buvo tai, kad skiriant
ekspertiz pazeistos Lietuvos Respublikos baudziamojo prodestekso normos; jam ttg biati
skiriama nauja kompleksirteismo psichoneurologirgenetié ekspertiz, nes tik atlikus ekspertinius
kompleksinius tyrimus, teismai gal teisingai motyvuoti Baudziamojo kodekso 18 stibafo
pakaltinamumo) ir 59 str. (atsakomylengvinaiiy aplinkybiy) taikymo ar netaikymo jam klausin
Teismasi § kasatoriaus argumenatsak, kad teismas gali pripazinti asnieibotai pakaltinamu tik
teismo psichiatriés ekspertigs pagrindu, o iS teismo psichiatrijos eksp€gi2007 m. ruggo 25 d.
akto matyti, jog R.l. konstatuotas emociSkai nakiabimpulsyvaus tipo asmengb sutrikimas,

privertiamyju medicinos priemomni taikymas jam nereikalingas. Remiantis tuo, teisipasyngjo,

%2 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo 2004 m. lapkio 16 d. nutartis baudZziamojoje byloje Nr. 2K-62002.
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kad apeliacias instancijos teismas motyvuotai pasisakutartyje, jog R.l. pripazinti ribotai
pakaltinamu @ra pagrind8®

3. Lietuvos Auksiausiasis Teismas 2009 m. sausio 20 d. teismédpyes kasacine tvarka
iSnagrirejo baudziamja byla pagal nuteistojo L.S. kasaciskund, dél Lietuvos apeliacinio teismo
Baudziamyjy byl skyriaus tei§y kolegijos 2008 m. liepos 4 d. nutarties, kuriaedtas nuteistojo L.
S. apeliacinis skundas. L.S. Paégw apygardos teismo Baudziam byly skyriaus teigu kolegijos
2007 m. lapkdio 7 d. nuosprendziu nuteistas pagal Baudziamojtekso 260 str. 3 d. (netéias
disponavimas narkotémis ar psichotropimis medziagomis turint tiksljas platinti arba neteitas
disponavimas labai dideliu narkotinar psichotropini medziag kiekiu) laiswes atmimu deSindiai
mety. Kasatorius skunde nurédkad Lietuvos apeliacinis teismas visiSkai ne@sisiel galimybés
pripazinti j ribotai pakaltinamu ir atsakomyblengvinaiy aplinkyby taikymo. Teismas,
atsakydamas § kasatoriaus argumentpazyntjo, kad ambulatoriée teismo psichiatrijos ekspertiz
nustaé, jog L.S. nusikalstamos veikos padarymo metu pigishsutrikimu nesirgo, nebuvo laikino
psichikos sutrikimo @senos, g&jo suprasti savo veiksmesng ir juos valdyti, todl Sioje byloje
riboto pakaltinamumo kriterijai nenustatyti ir tgitk Baudziamojo kodekso 18 str. nuostatebuvo
pagrindS”.

IS Sy pavyzdzi susidaroijspudis, kad teismai itin pasikliauja teismo ekspedizakto
iSvadomis, o kii irodymy motyvuojamosiose dalyse, kuriose pasisakogtailboto pakaltinamumo
pripazinimo, net nemini. Taigi teiappraktika vystosi ta linkme, kad teismas tarsilpatiena iS savo
funkciju, riboto pakaltinamumo asmeniui pripazininteismo ekspertams, kuriems tokgaliojimai
nesuteikti, téiau ju iSvados turi esminreikSng vertinant asmens pakaltinamaniPercttai pasitikint
teismo ekspertis iSvadomis kyla gsmeé, kad nebus pastétos teismo ekspertdaromos klaidos,
kurias teismas gali aptikti tik vertindamas eksigéstakt kity byos aplinkyhi kontekste.

Vertéty pakallgti ir apie teisna uztikrintung priimant sprendimus pripazinti asmenis ribotai
pakaltinamais. Jei teismo ekspettizakto iSvadas bei kitus byloje e&ms jrodymusijvertinusiam
teigjui ar teismui visiSkai aiSku kaksprendim priimti, vidinis jsitikinimas aiSkiai nusveria
sprendim | viem ar Kita pus, tuomet neaiSkum nekyla. Problema atsiranda tada, kai bylos
aplinkybés neaiskios (pvz. asmens nusikalstamos veikos padametu nebuvo liudytgj asmens
psichire buasena keiiasi labai daznai), ir kyla dvejénar asmuo nusikalstamos veikos padarymo
metu buvo ribotai pakaltinamas. Tokiu atveju vailsiai reilkéty vadovautis baudziamojoje téjs

galiojartiu principu — ,in dubio pro reo® tai yra, visas aigkias bylos aplinkybes aiskinti

83 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo 2008 m. balandZio 22 d. nutartisctiamojoje byloje Nr. 2K-142/2008.
% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo 2009 m. sausio 20 d. nutartis bimigjoje byloje Nr. 2K-44/2009.
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itariamojo/kaltinamojo naudai. Tokie atvejai yraigaltada, kai teismo eksperéz akto iSvados yra
nekonkreios — tikimybires, kuriose pasakyta, kad asmuo veikos padarymo, rileitina, ga¢jo biti
ribotai pakaltinamas. Tokiais atvejais teismaszae#dges i kitas bylos aplinkybes ir remdamasis tuo,
kad bausra ribotai pakaltinamiems asmenims gaiitibSvelninama ar jie galitti nuo jos atleisti
paskiriant baudziamojo poveikio ar privEmasias medicinos priemones, &tir pripazinti asmen
veikos padarymo metu buvus ribotai pakaltigantaip galimai palengvinant jo baudzigim
atsakomyh.

7. RIBOTAI PAKALTINAM U ASMENU BAUDZIAMOJI ATSAKOMYB E

Baudziamajame kodekse asmeneismo pripazing ribotai pakaltinamais, baudziamosios
atsakomybs ribos yra diferencijuojamos, atsizvelgianpadarytos nusikalstamos veikos sunkumo
laipsn. Asmenims, padariusiems baudzZigamnusiZzengim, neatsarg arba nesunk ar apysunk
ty¢ini nusikaltima BaudzZiamajame kodekse numatyta galitayth) Svelninti bausg) remiantis
Baudziamojo kodekso 59 str.; 2) atleisti nuo baahfisios atsakomyb ir skirti baudziamojo
poveikio priemones; 3) atleisti nuo baudziamosisslkomylés. Tuo tarpu asmenims, pripazintiems
ribotai pakaltinamais, padariusiems surdd labai suni nusikaltimy, atleidimas nuo baudziamosios
atsakomybs nenumatytas, d&u bausra gali hiti Svelninama, remiantis Baudziamojo kodekso 59
str. numatytomis atsakomyltengvinatiomis aplinkylgmis.

Toks baudziamosios atsakongglsuskirstymas galith argumentuojamas bausspaskirtimi
— taip paveikti asménkad savo gyvenimo tiksljis siekt, teisttais hidais ir priemoamis. Lengvesa
nusikalstam veika padariusiam ribotai pakaltinamam asmeniui, kurigsikalstamos veikos
subjektyviajai puseitaka dag psichikos sutrikimas, redk ir mazesés bausras, o kartais miétam
tikslui pasiekti uzteks baudziamojo poveikio ar mednés prievartos priemoni skyrimo ir
atvirkXiai — asmeniui, kuris, nors iridamas ribotai pakaltinamas, padaunk; ar labai suni
nusikalting, turi bati skiriama grieztesh bausné, kaip pazeidus reikSminggsneisin geéri, o
atleidimas nuo baudziamosios atsakoasybegali lati taikomas.

Baudziamojo kodekso 59 str. 1 d. 11 p. ribotas pakanumasitvirtintas kaip savaime
atsakomyh lengvinanti aplinkyb, tocl teismas, sgisdamas é ribotai pakaltinamo asmens net ir
padariusio sunkiar labai sunki nusikalstar veika, i Sia aplinkyke turi atkreipti @mes.

Atsizvelgiant { nusikalstam veiky Klasifikavima pagal sunkumo laipgnuz visas ribotai
pakaltinamais nustatytasmen padarytas nusikalstamas veikas, uzikpadarym nustatyta sankcija

nevirsija SeSeti met; laiswes atmimo bausnas (apysunkis nusikaltimas), jie galitbatleidziami nuo

40



baudziamosios atsakomyg ir jiems skiriamos baudziamojo poveikio ar meadieis prievartos
priemores.

Baudziamojo poveikio priemén— teismo skiriama valstgb prievartos prieman kuri
apriboja pilnam&o asmens, atleisto nuo baudziamosios atsakésgtba bausés, teises ir laisves
bei nustato specialias pareigas ir padeggvendinti bauswis paskirt. Savo esme ir turiniu
baudziamojo poveikio prieméa labai panaSios, d&u ne tap&os bausrdms, nes skirtingiy
skyrimo pagrindai, teisiir laisviy apribojimo apimtys, teisiniaiyjnevykdymo padariniai ir pan. Taigi
baudziamojo poveikio priemés — viena iS valstyds nustatytos reakcijos padaryi nusikalstam
veika formy. Atleidimu nuo baudziamosios atsakoragbar bausis ir baudziamju poveikio
priemoniy paskyrimu taip pat turi Uti siekiama to paties rezultato, kurio siekiamamknaline
bausme, tai yra, asmens, padariusio nusikalstamika, pataisymo, galimyds daryti naujas
nusikalstamas veikas apribojimo aératmo ir taip tolia@”. BaudZiamojo kodekso 67 stwardytos
penkios baudziamojo poveikio priemi@n 1) uzdraudimas naudotis specialia teise; 2)néstzalos
atlyginimas ar pasalinimas; 3) nemokami darbaijrddka i nukentjusiy nuo nusikaltimm asmen
fonda; 5) turto konfiskavimas. $iminéty priemoni; baudziamasis poveikis pasireiskia tuo, kad jos
suvarzo asmey padariusi nusikalstam veika, teises ir laisves arba nustato specialias pasgiga
kuriy paskirtis daugiau auiamojo negu baudziamojo podizio. Siekiant kaltininkui paskirti
geriausa poveikio priemon, istatyme palikta teésteismui spgsti ckl tinkamiausy baudziamojo
poveikio priemoni ir ju skatiaus. Jeigu asmuo paskirtos poveikio priedsoivykdyti negali,
leidziama vykdymo procesa pakeisti kita. Tai reiSkia, kagstatyme daugiausiaéohesio skiriama
tam, jog baudziamojo poveikio priemomaryly maksimal poveik asmeniui. Jas (baudziamojo
poveikio priemones) pagal savo esimdaronmy poveilf galima skirstytii kelias grupes:

1) Pirmgja grupe sudaryt, priemorgs, turirtios prevencin pohidi, tai yra uzdraudimas
naudotis tam tikromis teimis. Sios baudZziamosios poveikio prieraenurin sudaro tokio poidZio
draudimai kaip draudimas vairuoti transporto priemomedzioti, zvejoti, nusikaltimgrankiy,
priemoni; ar nusikaltimu gautos naudos konfiskavimas ir p8in. priemoni paskirtis — paéti
uzkirsti kel naujy nusikalstam veiky padarymui bei pasalintilygas padaryti nusikalstanveika®.
UZdraudimas naudotis specialia teise gati bkiriamas nuo vieneiiki trejy met,®’, tatiau skirti S
baudziamojo poveikio priem@nteismas gali tik tada, kai nusikalstama veika pgda bitent

naudojantis ta teise. Tai puikiai matosi iS Pa&udey apygardos teismo 2009 m. kovo 10 d. nutarties.

% PRAPIESTIS, Jonas. et alietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentBeasiroji dalis Vilnius: Teisires
informacijos centras, 2004, p. 375-376.

% |bidem p. 376-377.

87 Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso 68 st 2

41



Ta diem teismo poé&dyje apeliacine tvarka iSnagéta baudziamoji byla, pagal nuteistojo R. S. Ir
nukentjusiosios N.L. apeliacinius skundud &upiskio rajono apylinks teismo 2008 m. liepos 31 d.
nuosprendzio, kuriuo R. S. Nuteistas pagal Bauddjamodekso 281 str. 4 d. (keltransporto eismo
saugumo ar transporto priemorgksploatavimo taisykli pazeidimas) laisds aémimu 2 metams ir 4
ménesiams. Remiantis Baudziamojo kodekso 75 str, 2d. 4 p., 7 p., R. S. baussnvykdymas
atidétas 2 mat 6 menesiy laikotarpiui,ipareigojantjj be teismo sutikimo nekeisti darbo vietos bei be
institucijos, prizirrin¢ios bausras vykdymo atidjima sutikimo neiSvykti iS5 gyvenamosios vietos
ilgiau kaip septynioms paroms. Taip pat, vadovaigaBaudziamojo kodekso 67 str. 2 d. 1 p. bei 68
str., R. S. taikyta baudziamojo poveikio prieddor uzdraudimas naudotis specialia teise,
uzdraudziant jam 3 metus vairuoti ketransporto priemones. Pagéio apygardos teismas nustat
kad R. S. nuteistas uz tai, jog 2006 m. birzeliodl&apie 6 valand20 minwiy prie namo Nr. 1,
Atgimimo g., Kupiskio mieste, tWlamas apsvaig nuo alkoholio, tuo pazeisdamas lKeBismo
taisykliu 68 p. nurodyt reikalavimy, vairuodamas automobilnesilaike visy bitiny atsargumo
priemoni;, sukeldamas pavpjkity eismo dalyvi saugumui, nepasirinko saugaus vaziavimoc¢gei
atsiradus Kiiciai ir iSkilus gesmei eismo saugumui — vaziuojamojoje dalyjesiai N. L. -
automobilio nestalidir jos neapvaziavo, nesuvakiautomobilio, juddamasistrizai vaziuojamosios
dalies iS kais | deSirg, deSirgs pusgs ratais uzvaziavo ant deSinio bairdi bei Zaliosios vejos ir
automobilio priekigs plokStumos kaire puse partrérpésciaja N. L., tuo pazeisdamas Keleismo
taisykliy 53, 172 ir 173 punktuose nurodytus reikalavimugglé eismojvyki, kurio metu dl patirty
suzalojimy N. L. buvo sunkiai sutrikdyta sveikata. NuteissaR. S. apeliaciniu skundu péagjam
paskirtos baudziamojo poveikio prienésntaikymo laikotarpiskaityti laikotarp nuo 2006 m. liepos
20 d. iki 2007 m. spalio 31 d., nes kitos bylogaidminio tyrimo metu jam buvo paskirta kardomoji
priemore — dokumento pamimas (prokuroro nutarimu IS jo paimtas vairuotgazyngjimas).
Teismas pasisék kad R. S. padarnusikalstam veika vairuodamas automohiltoctl pirmosios
instancijos teismas, nepazeisdamas Baudziamojokkod#8 str. 2 d. nuostgtpaskyé R. S. 3 met
teists vairuoti transporto priemendraudimo termig, tockl praSymas ij sutrumpinti netenkintinas.
Taip pat atmestinas ir nuteistojo prasSymakaityti jam kitoje baudziamojoje byloje taikytos
kardomosios priemas - vairuotojo pazygjimo pamimo laikotarp, nes kardomojo ir baudziamojo
poveikio priemoRs rera tapios, skiriasi y1 skyrimo pagrindai, paskirtis, teisir laisviy apribojimo

apimty$®,

% panevzio apygardos teismo 2009 m. kovo 10 d. nutartisibmmojoje byloje Nr. 1A-8-337/20009.
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Nors pateiktame pavyzdyje riboto pakaltinamumo &lauas nebuvo sprendziamasiida Si
baudziamojo poveikio prieménpagal savo atliekaamprevencig funkcija, ribotai pakaltinamiems
asmenims tuty bati tinkamiausia ir efektyviausia, atsizvelgiantai, kad palikimas naudotis tam
tikra teise (pvz. ginklo laikymo teiy gali kelti gesnme visuome®rs saugumui, nes nestabilios
psichikos asmenys bet kuriuo momentu gali nusi&atsteika pakartoti.

2) Antraja baudziamojo poveikio priemangrup; gali sudaryti priemots, kuriomis siekiama
nukentjusiojo nuo nusikalstamos veikos taisitstatymo: turtias Zalos atlyginimas ar paSalinimas,
imokai nukengjusiyjy nuo nusikaltinp padarymo fongl Sumos dydis galiti nuo 5 iki 25 MGL
(minimaliy gyvenimo lygi). Tokiomis priemoamis yra siekiama susSvelninti psichologin
nukentjusiojo ok, sumaZinti patirtus nuostolius, atsiradusius delikalstamos veikos padaryffio
Sia baudZiamojo poveikio priemanigrupe atskleisti galima nurodant 2006 m. spalio 23 d.
Svertioniy rajono apylinks teismo nuospremdkuriuo V.R.N. pripaZinta kalta padariusi nusikal,
numatyt Baudziamojo kodekso 187 str. 2 &l tb, kad ji 2004 m. lapkéio 17 d., apie 15 valand
kerSydama & jai nepalankaus Ignalinos rajono apykskteismo sprendimo, Ignalinos rajone,
visuotinai pavojingu tidu — padegdama sunaikino V.B. priklaugsagptvenamji namy ir pirtj, taip
padarydama V. B. 23505 Lt dydzio tuizak, sugadino V. T. Ir D. T. priklausangyvenanji
nama, padarydama jiems 6984 Lt tugidah bei J.U. priklausantgyvenamji nany, padarydama jai
4900 Lt turtig Zah. Teismas V.R.N. pripazino ribotai pakaltinama fle@o nuo baudziamosios
atsakomybs bei pritaik Baudziamojo kodekso 67 str. ir paskyraudziamojo poveikio priemen-
3125 Ltimoka i nukengjusiyju nuo nusikaltino asmen foncy".

Reikéty pazyneti, kad Si baudziamojo poveikio priemoméra itin gera veiksmingumo
poziariu, nes ji daugiau teigiamai veikia nuk&uosiji, 0 ne nuteigji ir primena ki bausm — baud.
Sios baudZiamojo poveikio priemin efektas @ty didesnis 4 skiriant papildomai su kitomis,
pavyzdziui, kartu su nemokamais darbais, taip s$amelasmeniui ne vien tik finansinius
ipareigojimus.

3. Butent nemokami darbai, kuwrifunkcija, kaip baudzZiamojo poveikio priemin yra
pataisyti kaltininlg ir sudaro tréiaja baudziamojo poveikio priemanigrupe. Darbas ir pagalba
neigaliesiems,y apfipinimo problemos, sveikatos prigas, globos ir tipybosistaig;y gyvavimo ir
veiklos atmosfera gali asmierpadariug nusikalstam veika, paveikti stipriau nei griezta baustfi

%9 PRAPIESTIS, Jonas. et alietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentBeasiroji dalis Vilnius: Teisires
informacijos centras, 2004, p. 375-376, p. 377.

92006 m. spalio 23 d. Své&pniy rajono apylinks teismo nuosprendis baudZiamojoje byloje Nr. 2K/3807.

% PRAPIESTIS, Jonas. et dlietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentBeasiroji dalis Vilnius: Teisires
informacijos centras, 2004, p. 377
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Teismas gali skirti nuo 20 iki 100 valandemokam darhy, tafiau tik asmeniui rastiSkai sutikus. Jei
asmuo dl tam tikry priezasgiy nesutinka, tokia baudziamojo poveikio prierdoregali liti skiriama.
Reikety jvertinti tokia aplinkyke, kad asmeniui, turtham psichikos sutrikiny, patiam gali reikéti tam
tikros prieziiros, to@l ribotai pakaltinamiems asmenims, Si baudziamauegkio priemo® turéty
buti taikoma itin atsargiai, priesS t@itikinus, kad tas asmuo sugshbvykdyti jam paskitt dark ir tai,
nepaisant paties asmens rastisko sutikimo, duadnauwne zal.

Be baudziamojo poveikio priemaniteismui taip pat suteikta téigibotai pakaltinamiems
asmenims skirti privéramasias medicinos priemones. Lietuvos Atiksisiasis Teismas 2005 m.
gruodzio 20 d. nutartimi pasisgkkad pagal baudziagi istatymy, priveciamosios medicinos
priemores — tai ir gydomojo, ir valstyds prievartos poveikio priemanvisuma, tam tikrasyjderinys;
Siomis priemoamis siekiama uztikrinti pavojingas veikas padariussmen sveikatos apsaudg
gydyma ir kitus gyvybiSkai svarbius interesus; kartu #&temis priemodmis norima apsaugoti
visuomer nuo kity galimy sutrikusios psichikos asmerpavojing: veiky; nors priveéiamosios
medicinos priemo#s réra bausrss, jos neuztraukia teistumo ir pan.ciga kai kurios y pagal
sukeliamus suvarzymus prilyginamogsumui ar laises atmimui®®,

Taigi priveciamyju medicinos priemoni taikymas ribotai pakaltinamiems asmenims yra
bausnés alternatyva, kugi savo nuodira skiria teismas, vadovaudamasis Baudziamojo lsml®i8
str. Min¢to straipsnio 1 d. iSvardintos tokios prigi@mosios medicinos priemést 1) ambulatorinis
stelgjimas pirmires psichikos sveikatos prigzos slygomis; 2) stacionarinis stéjimas bendro
stelzjimo salygomis psichikos sveikatos pri@fos istaigose; 3) stacionarinis séflmas sustiprinto
stelzjimo salygomis specializuotose psichikos sveikatos piies jstaigose; 4) stacionarinis
stelgjimas griezto stelimo salygomis specializuotuose psichikos sveikatos piire@ajstaigose.

Priverciamosios medicinos prievartos prienésrpagal y atlikima gali bati skirstomosi dvi
grupes: ambulatorinstelgjima pirminés psichikos sveikatos pri€zos slygomis ir priverstin
stacionarin gydyms, kuris dar skirstomas pagal stgtmo salygasi bendasji sustipring ir griezt.

Ambulatorin stelgjima pirminés psichikos sveikatos prigtos slygomis teismas taiko
nepakaltinamam (ar ribotai pakaltinamam) asmekiwio dl padarytos pavojingos veikos patZio
ir psichikos sutrikimo sunkumo nereikia stéb(gydyti) psichiatrigje ligonircje. Si priemog gali
buti skiriama ir po priverstinio stacionarinio gydym&ai ligonio psichikos #klé pastebimai ir

stabiliai pagetja ir jis gali bei turi toliaugsti gydyma ambulatorinio stefimo salygomis.

®1 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo 2005 m. gruodzio 20 d. nutartisdZamojoje byloje Nr. 2K-569/2005.
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Stacionarif steléjima bendrojo stefjimo salygomis teismas taiko nepakaltinamam (ar ribotai
pakaltinamam) asmeniui, Kudél psichikos sutrikimo poldzio reikia stebti ir gydyti bendrojo
profilio psichiatriniame stacionare ir kurio padayusikalstama veika nebuvo itin pavojinga.

Skirtingai nei pirmosios dvi priemés, stacionarinis stépmas sustiprinto ir grieztojo
stelzjimo salygomis vykdomas specialiose psichikos sveikataszjiros jstaigose. Stacionarinio
stelgjimo sustiprinto stefjimo salygomis priemog dazniausiai skiriama asmenimsil ghsichikos
sutrikimo turintiems polink daryti pavojingas veikas, ypasmurtinius veiksmus, polinkbeégti,
sergadius priklausomybs ligomis, tuo tarpu stacionarinis st@gimas griezto stejimo salygomis
skiriamas asmenims, padariusiems itin pavojingakage(sunkius &no suzalojimus, nuzudymus,
padegimus ir parf3,

Riboto pakaltinamumo pakiiu, aktualios tiktai pirmosios trys priv@amosios medicinos
prievartos priemads, nes ribotai pakaltinami asmenys padamkias ir labai sunkias nusikalstamas
veikas neatleidziami nuo baudziamosios atsak@sybjiems bausengali bati tik Svelninama. Toé
stacionarinis stefjimas griezto steyimo salygomis skiriamas tik nepakaltinamais pripazintiems
asmenims.

Lietuvos Aukg€iausiasis Teismas yra pasigsakkad privetiamosiomis medicinos prievartos
priemoremis ,siekiama is dalies labai panasksly kaip ir bausras tikslai, t&iau savo forma ir esme
jos yra skirtingos®. Tai yra, jos skiriamos ribotai pakaltinamu pripe&m asmeniui, kai teismo
nuomone, kitoki bausm ar baudziamojo poveikio priemones jam taikyti e&gfvu ar netikslinga.
Minétoje nutartyje Lietuvos Auk$ausiasis Teismas pazyjo, kad Baudziamojo kodekso 98
,straipsnyje nenumatyta, uz kokias padarytas pagap veikas teismas gali paskirti kunors iS
Baudziamojo kodekso 98 str. 1 dalyje nuradgtiveciamyju medicinos priemoni Jame numatytas
privertiamas mediciniés priemones teismas parenka ir taiko, atsizvelgdaraudziamojastatymo
nustatytus pagrindinius kriterijus, tai yigsichikos sutrikim ir jo sunkuma, padarytos pavojingos
veikos polndi, pavoj;, kuri asmuo gali kelti savo ar kitasmen sveikatai®. Remiantis Lietuvos
Respublikos baudziamojo proceso kodekso 393 simeniui privetiamosios mediciniés prievartos
priemores gali kiti taikomos ne tik nustéus, kad nusikalstamos veikos padarymo metu asruo b
ribotai pakaltinamas ar nepakaltinamasiaa ir tais atvejais, kai jam sutrinka psichika gedarytos
nusikalstamos veikos ar paskirtos baésnPrivetiamosios mediciniés prievartos priemas yra

skiriamos nenurodantyj trukmés, nes g truknme lemia ligonio psichikos sveikatostkié, o

62 RADAVICIUS, Erdvilas, LiauginasTeisss psichiatrija: istorija ir dabartis Vilnius, 2004, p 115-117.
% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo 2005 m. lapkid 22 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-79B03.
% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo 2007 m. gruodzio 27 d. nutartisdamojoje byloje Nr. 2K-840/2007.
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privetiamyju medicininy prievartos priemomi panaikinimo klausim sprendzia teismas,
remdamasis gyd&n; gydytou rekomendacija.

Teismas, primdamas sprendimugl dkonkreiios privetiamosios medicinos prievartos
priemores taikymo fiSies, taip patd jos taikymo pratsimo, nutraukimo ar pakeitimo, kaip nta
remiasi gydatiy gydyton rekomendacija, taau gali priimti ir prieSing sprendim nei nurodytas
rekomendacijoje. 2008 m. spalio 10 d. Paxev apygardos teismas iSnagjm A.P. jstatymirés
atstovs R.S. skungldél Rokiskio rajono apylinks teismo 2008 m. rugi® 17 d. nutarties, kuria A.P.
priverciamoji medicinos prieman— stacionarinis stépmas Rokiskio psichiatrijos ligonipe bendro
stelzjimo salygomis pragsta. Teismas nustatkad 2006 m. rugpgio 24 d. Kauno apygardos teismo
nutartimi pripazinta, kad A.P. padabaudziamojastatymo uzdraustveika, numatys Baudziamojo
kodekso 129 str. 2 d. 9 p. (nuzudymasjddmas nepakaltinamas, ir jam paskirta ptilenoji
medicinos priemai— stacionarinis stéfimas griezto stelimo salygomis specializuotoje psichikos
sveikatos priefiros istaigoje. 2007 m. vasario 20 d. Rokiskio rajonoliagys teismo nutartimi
gydymo rezimas A.P. iS griezto stgino salygu buvo pakeistas$ sustiprinto stejimo salygas, o
2008 m. kovo 3 d. to paties teismo nutartimi berstedgjimo salygos ir gydymas prastas. 2008 m.
rugpjiacio 28 d. Rokiskio psichiatrijos ligonérteikimu kreigsi { Rokiskio rajono apylinés teism dél
A.P. taikytos privaetiamosios medicinos priemés — stacionarinio stépmo bendro stedjimo
salygomis pakeitimoj ambulatorip steljima pirminés sveikatos prie#iros slygomis, t&iau 2008
m. rugejo 17 d. nutartimi Rokiskio rajono apyliak teismasideikima atmet ir praksé medicinires
prievartos priemais — stacionarinio stépmo bendro ste§jimo salygomis termia. A.P.istatymiré
atsto\e skundu praSpanaikinti mirgta nutarf ir skirti A. P. taikyti privetiamaja medicinos priemagi
— ambulatorip stelgjima pirminés psichikos sveikatos prigzos alygomis. Pane&Zio apygardos
teismas pasisék kad priveéiamosios medicinos priemés taikymas priklauso iSimtinei teismo
kompetencijai, kuris parinkdamas medicinos prieésonis; atsizvelgiai pagrindinius kriterijus,
kuriuos nustato baudziamagstatymas, o sveikatos prigans jstaigos iSvada yra tik rekomendacinio
pobadzio ir neturi jokios iSankstés galios. Taip pat pasisgkkad apylinks teismas tinkamai iSt§r
nustaé ir nutartimi jvertino A. P. psichikos sutrikimir jo sunkunma (sirgo ir tebeserga paranoidine
Sizofrenija), atsizvelgi tai, kad jis padar baudziamojoistatymo uzdraustveika, kuri priskirtina
labai sunki nusikaltimy kategorijai ir pagstai pripazino, jog A.P. bendro st§imo salygomis
stebimas palyginti trumplaikotarp, todl negalima uztikrintai teigti, kad jo pavojingumsismazj¢s
iki tiek, jog jam galima bty taikyti steljima ambulatoriemis slygomis. Visa tai iSéstes, teismas

skund, atmeé.
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Kaip jau anks&iau mireta (cl juridinio kriterijaus nustatymo), teismo mediaio pohlidzio
aplinkybiy vertinimas ir sprendimSioje srityje pgmimas kelia dvejoni dél teismy kompetencijos
trikumo. Gydymoistaigos iSvados, nors ir rekomendacinio fm#io, yra paremtos psichiatrijos,
psichologijos, medicinos mokslais, o teismas jds\gatinti tik per savo teisigs ssmores ir vidinio
isitikinimo prizn, taip galimai priimdamas ne §as geriausius (naudingiausius) sprendimus ligonio
gydymui, tai yra, pazeisdamas ligonio tejsadekvat jo psichikos kklei gydyms. Kadangi teismai
neturi reikalingos medicings kvalifikacijos, diskutuotina baudziamajanstatyme jiems priskirta
teis nustatyti privetiamosios medicinos priemés 1Gsj. Visgi bity geriau, kad teismai pasiéig
teismo psichiaty ir psichologs kompetentingumu, kurie ekspetiszakte tarp iSvadpateikia savo
nuomonr/sitlyma apie skirtim, priverciamaja medicinos priemais 1isj, nes ekspertai yra savo srities
profesionalai, o neatsizvelgygu sialymus teismo skiriama privé&iamoji medicinos priemankelia

dideliy dvejoni dél jos tinkamumo bei adekvatumo.
8. RIBOTAS PAKALTINAMUMAS IR AMZIUS

Pagal Baudziamojo kodekso 13 str. nuostatas, adaikomas visiSkai atsakingu uz savo
veiksmus ir atsako uz Baudziamajame kodekse numakyirausi veiky padarym, jeigu jam iki tol
buvo sije 16 met. SeSiolikméiui ir vyresniam pakaltinamam asmeniui padariusiaumsikalstam
veika, baudziamoji atsakomygltaikoma bendra tvarka. Asmenys sukadld met;, tatiau nesulauk
16, papuolai tam tikm ,ribotos baudziamosios atsakondgh sfem, tai yra pagal Baudziamojo
kodekso 13 str. 2 d. jie baudziami tik uz tam dikiusikalstam veiky padarym, o tam tikrais
atvejais, atsizvelgiantBaudziamojo kodekso 81 str. 2 d. nuostatas, jiprilgginami ir 18-21 met
asmenys, pagal savo sociallbrand, tokiam amziaus tarpsniui (18-21) neprilygstantys.

Taigi istatymy leidéjo manymu, nepilnantgai (vartojama svoka nepilnamé&ai reisSkia
.nepilnametyst”, pagal Baudzianji kodeks, tai yra asmenys iki 16 mgtnevisiSkai supranta savo
atliekamy veiksmy neteigtuma, todél atidziauijsigilinus galima teigti, kad nepilnagiams taikomos
,huolaidos” (mazesh baudziamoji atsakomyp turi tam tikm riboto pakaltinamumo kriteuj
pozymii: nepakankamas protinis iSsivystymas, nesusifoegiasharakteris, nebrandi ir nestabili
psichika (lyginant su suaugusiais Zmoms) gali lti iS dalies prilyginta medicininio kriterijaus
buvimui, o tik dalinis nusikalstamos veikos ir joasekmi supratimas (ktaip pat glygoja amzius) —
juridinio kriterijaus intelektinio pozymio buvimui.

Kanados baudziamojo kodekso 13 sitvirtintas amzius nuo kurio asmuo laikomas

pakaltinamu, tai yra 12 metKanados auk$ausiasis teismas yra pasigakkad asmeniui sulaukus
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12 mety, jam pradedama taikyti baudziamoji atsakoimylpakaltinamumo prezumpcija, kuri reiskia,
kad asmuo yra pakaltinamas, jeiineeyta prieSingai; nors pakaltinamumo ir vaikiSkurgtorima
galvoje asmenys iki 12 mgt busenos negali idi visiSkai sulygintos, t&au rysys tarp §i dvieju
buseny ir tikslo, cl kurio jos iSskiriamos baudziamojoje tges — akivaizdus. Pasak Kanados
Auk&iausiojo Teismo, vaikai iki 12 metnegali lti baudziami dl to, kad jie lina nepakankamai
subrend ir neiSvyst bendram (vig asmen) pakaltinamumui reikaling savybi, kuriy buvimo
reikalauja teis ir teisingumas, kai asmuo vertinamas pagal baotisos teiss standartifs.

Taigi, asmens amzius yra pakankamai jautri vietedb@mojoje teige, toctl teismams reikia
yp& atidziaijvertinti ar asmuo iSvis gali atsakyti uz tam dikiusikalstam veika, ar ne. Visgi teism
praktika rodo, kad klaig neiSvengiama iki pat dabar. Kaip pavypalima pateikti 2009 m. kovo 17
d. Lietuvos Auksiausiojo Teismo nutart kurioje iSnagrigta Lietuvos Respublikos baudziamojo
proceso kodekso 453 str. 3 d. tvarka atnaujintadbiamoji byla, pagal nuteistojo A.F. gjo
advokato Kazimiero Juknos pareiSkimel aiSkiai netinkamo baudziamojstatymo pritaikymo. A.F.
Lazdiju rajono apylinks teismo 2007 m. birzelio 1 d. nuosprendziu nuasigiagal Baudziamojo
kodekso 214 str 1 d. (netikmokgjimo instrument, skirty atsiskaityti ne grynais pinigais, gaminimas
ar disponavimas jais) ir 302 str. 1 d. (antspawpaudo ar dokumento pagrobimas arba pagrobtojo
panaudojimas) paskiriant viengrimety laisws atmimo bausm. Vadovaujantis Baudziamojo
kodekso 92 str., paskirtos bausnvykdymas atietas dviem metams ir, pagal Baudziamojo kodekso
82 str. 1 d. 3 ir 5 punktus A. F. Paskirtos &j#ojo poveikio priemoés: elgesio apribojimas
dvylikai ménesiy, ipareigojant j bati namuose nuo 22 iki 6 valandos @sti moksh bei atlikti 40
valand; nemokam aukkjamojo poludzio darlysveikatos prieZiros, globos ir @ipybos ar kitose
valstybirese ar nevalstybise jstaigose ar organizacijose, kuriose darbas gaditi taukléjamaji
pohidi. Lazdijy rajono apylinks teismo 2008 m. gruodzio 17 d. nutartimi A.F. lmaiss vykdymo
atidéjimas panaikintas ir nusgsta vykdyti Lazdiy rajono apylinks teismo 2007 m. birzelio 1 d.
nuosprendziu paskirtvieneryy mety laiswes atmimo bausm, atliekant § pataisos namuose. A.F.
gyn¢jas skunde nurdd kad nusikalstamveiky padarymo metu A.F. dar nebuvcgul6 met, toctl
jis negatjo bati traukiamas baudziamojon atsakoragbA.F. gyrejas pra8 panaikinti Lazdiy rajono
apylinkés teismo 2007 m. birzelio 1 d. nuospremd Lazdijy rajono apylinks teismo 2008 m.
gruodzio 17 d. nutartdel A.F. ir baudziamja byla jam nutraukti.Lietuvos Auk3ausiojo Teismo
teiju kolegija pasisak kad bendroji amziaus riba, nuo kurios asmuo dali traukiamas
baudziamojon atsakomyi, yra 16 mat, 0 Baudziamojo kodekso 13 str. 2 d. yra speciatiorma

% Kanados Auk&iausiojo Teismo praktika. Prieiga per inteenethttp://ssc.lexum.umontreal.ca/en/1990/1990rcs3-
1303/1990rcs3-1303.html>
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Baudziamojo kodekso 13 str. 1 d. atzvilgiu. Veikag, kuriy padaryma baudziamoji atsakomyb
numatyta Baudziamojo kodekso 214 str. 1 d., 302Lstk. , nuteistasis A.F. pada2006 m. lapksio
15 d., tai yra veik padarymo metu jis buvo sulatgk1l5 mei. Nei Baudziamojo kodekso 214 str., nei
302 str. numatytos veikos nepriskiriamos ptieuz kurias asmuo atsako sulaski4 mei amziaus.
Vadinasi, uz nuteistajama A.F. inkriminuotas nulsittanas veikas atsako asmuo, su¢suk6 mei
amziaus, tai yra amziaus, kurio nuteistasis A.Fhume sulauks veiky padarymo metu. Taigi jis
nebuvo nusikalstamveiky, numatyt; Baudziamojo kodekso 214 str. 1 d. ir 302 str.,Jud.kurias jis
nuteistas Lazdyj rajono apylinks teismo 2007 m. birzelio 1 d. nuosprendziu, subgekRemdamasis
Siais argumentais Lietuvos Auk8usiasis Teismas panaikino Lazdipjono apylinks teismo 2007
m. birZelio 1 d. nuospremdt 2008 m. gruodZio 17 d. nutatiei nutraulk byla A.F%.

Tokios apylinks teisry daromos klaidos yra nepateisinamos, nes nusikadstaveikos
subjekto amzius yra vienas iS esminpozymi, kuriuos reikia jvertinti pirmiausia ir kurio
buvimas/nebuvimas tiesiogiai daitaka asmens baudziamumui. Taip pat nepilnametis baoxica
proceso metu véramas patirti spaudiay kas gali atsiliepti ir jo psichinei sveikatai. t&ivertus
teismas tusity atsizvelgtii nepilnameio suvokimo laipsp nusikalstamos veikos darymo metu.
Pateiktame pavyzdyje matyti, kad nepilnametis pa#tatias skirtingas nusikalstamas veikas,étod
veikiausiai tai nebuvo atsitiktiniai veiksmai, jsuprato, kad atliekami poelgiai netdis todl
imperatyvus BaudzZiamajanistatyme numatytas minimalus 14 memzius gali bti diskutuotinas.
Neretai paaugliams branda ateina &rdes nei jie sulaukia 16 met todtl imperatyvusistatyme
itvirtintas 16 mai barjeras ne visada gali atitikti savo paskdél kurios jis buvajtvirtintas.

Galimas ir atvirkstinis variantas. Pavyzdziui A.aRsier raso, kad i, teismy akiraj patenka
nepilnameiai, kurie teismo pripastami pakaltinamais, &&u ju protinis iSsivystymas ar liguista
psichire bisena leidzia abejotijjasmenybs visavertiSkumu ir geffimu aiskiai suvokti savo veiksin
esng ir juos valdyti. Tokiais atvejaisiitina psichiatrié ekspertiz, kurios rezultatais remdamasis
teismas ga&ky pripazinti (ar nepripazinti) juos ribotai pakaHimais. Teismas turivertinti, ar
nepilnametis yra pakankamai psichiSkai ir doroviSkabrends, kad galty suvokti veikos
neteigtuma, jos poludi, tatiau Baudziamojo kodekso 18 sistatymy leidéjas pirmiausia akcentuoja
asmens psichikos sutrikimus, thdlaznai gali kilti problem vertinant tam tikrus nepilnartie
elgesio sutrikimus, kurie nevisiSkai sgsgu psichikos liga,agnones sutrikimu ar kitomis psichikos

% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo 2009 m. kovo 17 d. nutartis bautibimje byloje Nr. 2A-7/2009.
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anomalijomis. Riba tarp elgesio ir psichikos sutné sutrikimo, @l kuriy nepilnametis neggb
visiskai suvokti pavojingo nusikalstamos veikos fifio ar valdyti savo veiksm yra slygiska®’.

Kadangi nepilnam&y nusikalstamumas yra stithgas reiskinys,istatymy leidéjui teko
ieSkoti tam tikn priemoni, kurios efektyviai pakeigtkriminaling bausmg, nes nepilnantey (14 ir
15 m.) psichika darima nepasirengusi adek¥ai priimti bausnés, o apie bausés tiksy pasiekima
negali ti net kalbos. Ypatingai sunku rasti bausnatitikmen nepilnaméiui, turincéiam psichikos
sutrikima, kuris &l jo (psichikos sutrikimo) ir jauno amziaus sunksupranta padarytos gas
nusikalstamos veikos padj, jau nekalbant apie bausmtiksh. D¢l Sios priezasties Baudziamojo
kodekso 82 str. yratvirtintas auktjamuju poveikio priemoni nepilnaméiams institutas. 1S viso
Baudziamajame kodekswirtintos 6 aukéjamojo poveikio priemots nepilnamé&ams: 1)isgejimas;
2) turtines Zalos atlyginimas arba paSalinimas; 3) nemokanki¢gmojo polidzio darbai; 4)
atidavimas dvams ar kitiems fiziniams ar juridiniams asmenirkgrie mpinasi vaikais ugdyti ir
priziaréti; 5) elgesio apribojimas; 6) atidavimaspecialy aukkjimo jstaigi. Jos gali iti skiriamos
tik nepilnamegiui esant atleistam nuo baudziamosios atsak@syblepilnamé&iy atleidina nuo
baudziamosios atsakomyd reglamentuoja Baudziamojo kodekso 93 str., kdridalyje jvardytos
atleidimo nuo baudziamosios atsakors/llygos.

Taigi norint atleisti nepilnamgtnuo baudziamosios atsakonégb jis turi kiti pirma karta
padags neatsang nesunl ar apysunktycini nusikaltimy, taip pat papildomai turithi bent viena is
alternatyviy salygu: 1) nepilnametis nukegjusio asmens atsiprad visiskai ar iS dalies savo darbu
ar pinigais atlygino arba paSalino padaryurting Zahk; 2) nepinametis pripazintas ribotai
pakaltinamu; 3) nepilnametis pripazino savo kaltgailisi padags nusikalstam veika arba yra kig
pagrind; manyti, kad nepilnametis laikysistatymy ir nebedarys nusikalstajmveiky. Kaip matyti,
riboto pakaltinamumo nustatymas nepilngmig pirma karth padariusiam neatsasginesunki ar
apysunk tycine nusikalstama veika, suponuoja atleidimnuo baudziamosios atsakonégb Ta&iau
nepilnameéiams, atleistiems nuo baudziamosios atsaka@syypagal Baudziamojo kodekso 93 str. 2
d., skiriamos aukjamojo poveikio priemones.

Kitokiy nei kriminalire bausné priemoniy svarla yra pabézes ir Lietuvos Auksiausiasis
Teismas, kuris 2009 m. sausio 8 d. nutartimi p&sjséad nors baudziamajamstatyme gra
imperatyvaus reikalavimo, d&u kiekviery kart, kai pirma karta nusikalstusio nepilnani
padarytos veikos pavojingumas, korttos veikos padarymo aplinkyb, asmenybir jo elgesys po
nusikalstamos veikos padarymo atitinka Baudziankoekso 93 str. 1 dalygas, teismas privéiy

°” DRAKSIENE, A. Pakaltinamumas kaip nepilnaghebaudZiamosios atsakomgbprielaidaTeiss, 2006, Nr. 58, p. 63-
64.
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svarstyti, ar yra pakankamas pagrindas manyti, katinamojo nubaudimas ir siekimas teigiam
nepilnameéio elgesio pokyiy ateityje yra galimas be kriminais bausmas skyrimo. Toks
reikalavimas kildinamas iS nepilnatne baudziamosios atsakomyg ypatuna paskirties ir
humaniSkumo principo esi®. Ta péia nutartimi Lietuvos Aukdausiasis Teismas pasisak dél
nepilnameio atleidimo nuo baudziamosios atsakors/klygy, tai yra, asmuo turiilti nepilnametis,
pirma karta padags nusikalstam veika, o jo padaryta veika turitii baudziamasis nusizengimas ar
neatsargus arba nesunkus ar apysunkisisynusikaltima®. Pazyngtina, kad Sioje vietoje Lietuvos
AuksSiausiasis Teismas veikiausiai suklydo, nes Bauddjankodekso 93 str. 1 d. baudziamasis
nusizengimas neardytas, o Baudziamojo kodekso 82 str. imperatywartinta nuostata, kad
nepilnameiui, padariusiam baudziagin nusiZzengim, yra skiriamos aukjamojo poveikio
priemores, 0 bausm teismas gali skirti tik esant padarytiems sviemglaugiau baudziamiesiems
nusizengimams.

Kaip matyti, nepilnametis, pirankarta padags nusikalstam veika (iSskyrus sunki ir labai
sunkh) ir teismo pripazintas ribotai pakaltinamu, visaitvejais atleidziamas nuo baudziamosios
atsakomybs, ta&iau jam visada skiriamos agjdmojo poveikio priemogs. Teismas,
vadovaudamasis Baudziamojo kodekso 82 str. 2 ghiln@eneiui gali skirti ne daugiau kaip 3
tarpusavyje suderintas adjdmojo poveikio priemones. Aukhmojo poveikio priemoémis
siekiama pataisyti nepilnametr ji ugdyti, keisti jo gyvenimo idda ir packti jam integruotis
konkretioje socialirtje aplinkoje, sulaikytijjnuo kity neteisty veiky padarymé’.

Galima iSskirti dvi su ribotai pakaltinamais nepineiais susijusias problemas ir ahj j
susijusios su nepakankamu nepilnameatsakomybs baudziamajameéstatyme reglamentavimu.
Pirmoji problema yra neaiSkumas kdaryti su ribotai pakaltinamu nepilnatng kuris pada¥
nusikalstam veika nebe pirm karta arba padar sunky ar labai sunk nusikaltiny ir jo nebegalima
atleisti nuo baudziamosios atsakoréybo antroji problema yra privéamujy medicinos prievartos
priemoni taikymo galimylés ribotai pakaltinamiems nepilnati@ms nenumatymas.

A. DrakSieres straipsnyje ,Pakaltinamumas, kaip baudziamosisskamylss prielaida®
teigiama, kad, vis pirma, nepilnam@&ams turi liti taikomos nepilnam#&u baudziamja atsakomyhb
reglamentuojatios specialiosios Baudziamojo kodekso Xl skyriaosmos, tdiau tais atvejais, kai
specialiosiomis normomis nepilnatng atsakomybs klausimas nereglamentuotas, gali bkaikomos

ir bendrosios normos. Téll anot A. DrakSieés, pripazinus nepilnametribotai pakaltinamu,

% |ietuvos Aukgiausiojo Teismo 2009 m. sausio 8 d. nutartis baarddjoje byloje Nr. 2K-46/2009.
% panevzio apygardos teismo 2008 m. liepos 29 d. nutheisdZiamojoje byloje Nr. 1S-496-350/2008.
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neatmetama galimgb paskirti jam Baudziamojo kodekso 98 str. numatym@as/eriamasias
medicinos priemoné%

Su tokia nuomone retky sutikti, nes Baudziamojo kodekso 98 str. 1 d. dvta, kad
privertiamosios medicinos priemés gali liti skiriamos visiems teismo ribotai pakaltinamiems
pripazintiems asmenims, tai yra, normos paskigimziaus prasme, nekonkretizuota. Visgi, siekiant
pasalinti kylant neaiSkum, dél kurio teismai savo nuoiia interpretuodami baudziap istatymy
gali teismy praktika nukreipti kita kryptimi (pakartotinai nepilnaiai padarius nusikalstagrveika
visada skirti tik auldjamojo poveikio priemones arba net kriminalibausm), istatymy leidéjui
reikéty Baudziamojo kodekso Xl skyriuje detaliau reglametit nepilnameéiy, padariusi
pakartotie ar sunka/labai sunka nusikalstam veika, baudziamja atsakomyb, kuriems kartais gali
ir neuztekti vien aukjamojo poveikio priemoni skyrimo, o prireikti ir rimtos specializuotos
psichikos priedirosistaigos specialigtpagalbos.

Vienas iSidomiu nepilnameéiy baudziamosios atsakomig reglamentavimo aspeiktyra
Baudziamojo kodekso 81 str. 2 gardyti 18-21 met asmenys, kuriems teismas gali taikyti
nepilnameéiy baudziamja atsakomyb reglamentuojatias teigs normas, jeigu atsizvelgug
padarytos nusikalstamos veikos pdi motyvus bei kitas bylos aplinkybes, o prireijuspecialisto
paaiskinimus ar iSvad teismas nusprendzia, kad toks asmuo pagal swmcilliand, prilygsta
nepilnameiui ir baudziamosios atsakomyd ypatuma taikymas jam atitiki Sio kodekso 80 str.
numatyt paskir{. Socialirt branda, kaip nurodyta Lietuvos Respublikos baudaja kodekso 81 str.
komentare, yra fizinio, psichinio asmens brandurakopa ( lygis ), kus skirtingi asmenys pasiekia
skirtingo amziaus. Tai turimas asmens wikiekis, jo poziris | aplinka, pasaul ji supadius
asmenis, geilimas vertinti visuomets keliamus reikalavimus jo amziaus zraons ir Zinoti savo
vieta ji supartioje aplinkoje, gegimas numatyti savo veikos padarinius ir juos plamwkritikuoti ir
buti savikritiSkam, atkaklus uzsittty tiksly siekis, gadjimas kontroliuoti savo emocijas ir veiksmus
kritinése sitaucijuose. Nepakankamas asmens saggdirandos iSsivystimaglggoja tai, jog jis gali
buti nevisavetiu nusikalstamos veikos subjektu, &bdgali biti atleistas nuo baudziamosios
atsakomybs arba jam skiriama $velnesbausné’’. Tatiau visais atvejais tai sprendzia teismas savo
prerogatyva. Lietuvos Aukfusiasis Teismas 2006 m. birZelio 13 d. nutariirai pasisags, kad i$
Baudziamojo kodekso 81 str. 2 jtkirtintos normos turinio matyti, kadistatym leidéjas klausimo

apie asmens, padariusio nusikalstaraika, socialire brand, iSsprendim pirmiausia susieja su paties

O DRAKSIENE, A. Pakaltinamumas kaip nepilnathebaudZiamosios atsakomgoprielaidaTeiss, 2006, Nr. 58, p. 64.
"L PRAPIESTIS, Jonas. et dlietuvos Respublikos baudZziamojo kodekso komentBeasiroji dalis Vilnius: Teisires
informacijos centras, 2004, p. 375-376, p 444.
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teismo teise tai nustatyti, atsizvelgianpadarytos nusikalstamos veikos pdh motyvus bei kitas
bylos aplinkybes ir tik prireikus {+specialisto paaiskinimus ar iSvade to, Sijstatymo norma éra
imperatyvi, tai yra ir nustaus, kad asmuo pagal socialibrand, prilygsta nepilnam®ui, taikyti BK
XI skyriaus nuostatas tokiam asmeniui yra teisnsz téet ne pareiga.”

Autoriaus nuomone, socialiai nebrandus asmuo am tikra ribotai pakaltinamo asmens
pozym, tai yra apribat (nepakankamai iSsiv§misia) psichika, kuriosivardijima psichikos sutrikimu
reikéty svarstyti, nes tokio asmens suvokimas (psichika)dg nesga vystytis su bendraamgio tai
jau yra tam tikras sutrikusios psichikos rodikxl| tos priezasties tokiam asmeniui sunkiau suvokti
daromos nusikalstamos veikos visuomeni@iksng, taip iS dalies atsirandant ir juridinio kritexjgs
intelektiniam pozymiui.

Apibendrinant, galima pasakyti, kad sociainbrandos nebuvimo nepriskyrimas riboto
pakaltinamumo medicininiam kriterijui yra diskutuws dalykas, nes Sis procesas (asmens psichikos
suktéjes vystymasis) visgi yra sue§j su tam tikru psichikos nukrypimu,éldkurio asmuo
prilyginamas nepilnantui. D¢l tos p&ios priezasties jam ilgegraika taikomos nepilnantéy
baudziamosios atsakomygnuostatos, taip apsaugannyo kriminalires bausras, kurg taikyti jo
atzvilgiu hity netikslinga. Taip paidomus iristatymy leidéjo nustatytas konkretus galimas socialiai
nebrandaus asmens amzius — nuo 18 iki 21;.net neigiamas dalykas, nes, gali atsirasti iregyi;
asmen, kuriy socialire branda pilygsta 14 ar 15 metsmeniui. Tada bauss taikymo pagal
bendnsias nuostatas tikslingumas taip patkelvejoni, tockl geriausia bty Baudziamojo kodekso
81 str. 2 d. numatyt amziaus rib pasSalinti, paliekant benglrnuostad, kad asmeniui gali i
taikomos nepilnami#y baudziamja atsakomyb reglamentuojatios normos, jei asmuo pagal

socialirg brand, prilygsta nepilnamaui.

9. AFEKTAS, POGIMDYVIN E PSICHOFIZIOLOGIN E BUSENA IR RIBOTAS
PAKALTINAMUMAS

Baudziamajame kodekse atskirai yra iSskirtos 3 kalstiamos veikos, kurios savo esme
nusikalstamos veikos subjektaitimuoju poZzymiu iSskiria jo specifinpsichirg bikle. Sios veikos
numatytos: Baudziamojo kodekso 130 str. (nuzudytabsi susijaudinus), 131 str. (naujagimio
nuzudymas) ir 136 str. (sunkus sveikatos sutrikdyhabai susijaudinus).

Nuzudymy ir sunky sveikatos sutrikdymlabai susijaudinus sieja bendras pozymis — afekto
busena.
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Afektas — tai stipri ir palyginti trumpa emo¢ineakcija, dazniausiai kylanti, kai staiga pakinta
nusikalstamos veikos subjektui svarbios gyvenimdinkygbés, tam tikras jausm protrikis,
atsakomoji reakcija jau jvykus ivyki ir paprastai istinkavykio pabaigoje. Jis ptojasi sunkiomis
kritinémis aplinkylgmis, kai Zmogus nesugeba rasti tinkamos iSeitiepargojingos, dazniausiai
netikétai susidariusios situacijos. Afektas gali pass@ikSgscio, pykeio, itazio, pasibjautjimo,
dziigavimo, pavydo ir kitomis emocijomis. Afektoudenos metu dmingas zmogaus suvokimo
susiaugjimas: asmuo sutelkiactheg vieni afeky sulélusias aplinkybes ir jo paskatintus veiksrffus

Yra skiriamos dvi afektoiisenos: fiziologinis ir patologinis afektas. Fiziginio afekto atveju
Zmogaus geljimas suprasti savo veiksirprasng ir valdytis yra tik sumages, todl Zmogus gali
buti pripazintas ribotai pakaltinamu, o jo padarytasikalstama veika privilegijuota, lengvesne.
Patologinis afektas reiSkia, kad asmud didelio susijaudinimo visiSkai nesuv@lsavo veiksm
prasngs, toctl yra nepakaltinamas ir uz taig bidamas tokiosiklés padat - neatsako.

Pazynttina, kad ne visada fiziologinio afektoudena yra privilegijuojamasis pozymis.
Nuzudymas ir sunkus sveikatos sutrikdymas labaijawdinus gali lati pripazstami tik nustéius
tokias aplinkybes: 1) netétss ar itinjzeidziantis nukegjusiojo asmens poelgis, 2) staigackil
didelis kaltininko susijaudinimaséd tokiy (neteigty) nukengjusiojo veiksny (afektines tycios
buvimas), 3) nedelsiantvykdytas atsakas — nuzudymas ar sveikatos sutrigdymvVeika
kvalifikuojama kaip nuzudymas/sveikatos sutrikdynpesdarytas labai susijaudinus, tik esani Si
salygu visumai. Baudziamosios tésteorijoje teigiama, kad tarp susijaudinimo irtikahko veiksmy
turi praeiti labai nedaug laiko — atsakas tufitibiS karto po neteiduy ar itin iZeidZziagiy
nukengjusiojo veiksmy, nes fiziologinio afekto isena d¢siasi labai trump laika Didelio
susijaudinimo (fiziologinio afekto) tsena nustatoma pagal faktines bylos aplinkybestireikus
gaunama specialisto iSvada arba skiriama teismch@sigire, teismo psichologii-psichiatrire ar
kitokia ekspertiz’®. Neteistais asmens veiksmais laikomas bet koks priedriakt ar jo artim
asmen nukreiptas prieSingas teisei nukguasiojo elgesys, kuris gali pasireikSidinimusii asmens
gyvyhe, sveika, turta, smigiy sudavimu, kankinimu, laigé atmimu, taip pat psichiniu poveikiu —
grasinimu panaudoti smurt ty¢iojimusi ir pan. Spgsdamas, ar nukeijtisiojo poelgis yra itin
iZeidziantis, teismas, atsizvelgdamadylos aplinkybes, vertina tai, kiek nuk&uosiojo tyiniai

veiksmai prieStarauja moeal bei doro¥s principams, pazeidzia Zmogaus gaiborumg ir kokia

2 pfekto basenos apikizimas. Prieiga per interngt< http://It.wikipedia.org/wiki/Afektas>
S PAVILONIS V. et. al.Baudziamoji teis. Specialioji dalis 1 knyga.(Antrasis papildytagilenas)Vilnius 2001 , p. 176.
" Lietuvos Aukgiausiojo Teismo 2008 m. liepos 4 d. nutartis baantigjoje bylojeNr. 2K-271/2008.
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itaka tai turi kaltininkui, paisant ir jo individualisavybi,">. PripaZinti asmenpadarius nuzudymar
sunky sveikatos sutrikdym labai susijaudinus galima, kai fninéty nusikalstam veiky padarymo
metu buvo agmes didelis pyktis ar kitos nevaldomos emaocijos, @siiaikinai aptemél jo racionail
mastyma, tai yra laikinai sutrikd psichikq ir dél to sutrikimo jis negajo iS dalies valdyti savo
veiksmy. Kitaip tariant, asmuo nusikalstamos veikos méitika tiek medicinin (mastymo, psichikos
aptemimas), tiek juridinilmomenti reakcija, nesugepmas suvaldyti savo veiks kriterijus.

Afekto bisena teismo vertinama pagal faktines bylos apliekylm esant reikalui galiab
skiriama psichoogit) psichologig-psichiatriré ar kitokia ekspertiZ®. 1§ teismy praktikos (Lietuvos
Auk&iausiojo Teismo 2008 m. liepos 4 d. nutartis baamsiijoje byloje Nr. 2K-271/2008; Lietuvos
apeliacinio teismo 2009 m. kovo 27 d. nutartis lZ@amiojoje byloje Nr. 1A-143/2009) matyti, kad
daznai afekto #isenai nustayti skiriama teismo psichiatrijos aclpistrijos-psichologijos ekspertiz
tockl fiziologinio afekto nustatymas beveik niekuo rséiia nuo riboto pakaltinamumo nustatymo.

Kartais teism sprendimai bna diskutuotini. Kaip pavyZd galima pateikti Lietuvos
Auk&iausiojo Teismo 2007 m. spalio 23 d. nutakur teismo poslyje kasacine tvarka iSnagéta
baudziamoji byla pagal nuteistosios D.B. kasacgkund, dél Lietuvos apeliacinio teismo
Baudziamyjuy byly skyriaus teigu kolegijos 2007 m. liepos 20 d. nuosprendzio. Pafyra, kad
Kauno apygardos teismo Baudzigm byly skyriaus tei§y kolegijos 2006 m. balandzio 19 d.
nuosprendziu D.B. nuteista pagal BaudZziamojo kodldi9 str. lais¥s atmimu trejiems metams uz
A.T. nuzudym. Vadovaujantis Baudziamojo kodekso 75 str., bagswykdymas atiéetas dvejiems
metams jpareigojant be institucijos, prizinc¢ios bausras vykdymo atidjima, suikimo neisvykti iS
gyvenamosios vietos ilgiau kaip septynioms parddytos duomenimis nustatyta, kad konfliktas tarp
nuteistosios D. B. ir nukegjtisiojo A. T. kilo staiga po to, kai pastarasisipaslé nuteistosios s,

0 nuteistojiisiterpe tarp p gindama sny. Tada nukerjusysis sudavjai viera smigi rankaj veida, o
nuo sniigio ji griuvo ir atsitrenk | stah. Tuo metu 8nus iSkkégo iS namo, o nuteistoji n&go |
virtuve, pa&mé nuo stalo peilir sugizusii kambai, kuriame buvo nukegjusysis, jam viea karta
smog i kratinés srif. Nuo padaryt suzalojimy nukengjusysis greitu laiku mé. Teigju kolegija
pasisak, kad ,kasatars padarytoje veikoje yra kai kurie Baudziamojo Kae 130 str. numatyto
nusikaltimo pozymiai. Nukegjusiojo A. T. suduotas simgis vertintinas kaip netei8 veiksmai
kasatoés ir jos sinaus atzvilgiu. Tokie veiksmai, iS5 principo, galikelti didel susijaudinin.

Kasatoés veiksmai taip pat galititi vertinami kaip greitas atsakasnukengjusiojo padarytus

> Lietuvos Aukgiausiojo Teismo 2007 m. spalio 9 d. nutartis baanfitjoje byloje 2K-626/2007.
"8 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo 1999 m. birZelio 18 d. t¢issenato nutarimas Nr. 18 (Publikuota Teaispnaktika Nr.
11).
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neteigtus veiksmus. T@au veikos teisipvertinimg tokioje situacijoje apsprendzia kaltininko didelio
susijaudinimo ar, kitais zodziais tariant, fizioloigp afekto buvimas. Byloje nustatyta, kad kasator
nukentjusysis ilg laika gyveno kartu ir jiems kartu gyvenant daznai kildakonfliktai, o
nukengjusysis net smurtaudavo priesS nutgisir jos giny. Taigi nukengjusiojo smurtavimas nebuvo
staigus ir nelauktas kasatorei poelgis, kurigjgadukelti tok susijaudinim, kuris iS dalies aptenéd
kasatoés samory ir jtakojo peilio panaudojim suduodant sigi | gyvybiSkai svarbius Zmogaus
organus”. Taip pat tedfu kolegija pasak kad sutinka, jog ,nukedjusiojo elgesys sujaudino
kasatog, taciau kolegija nelaiko, kad jis ggb sukelti tokio laipsnio susijaudininkurisivardijamas
kaip fiziologinis afektas. Situacija nebuvo kasatargprasta. Todl apeliacires instancijos teismas
pagistai susijaudinimo nepripazino dideliwl kurio asmuo patenkafiziologinio afekto hisery”.
Pasak teigu kolegijos, ,dide] susijaudinimm Baudziamojo kodekso 130 str. prasme turi sukelti
nelauktas, staiga padarytas, nétls kaltininkui nukergusiojo poelgis, tuo tarpwykio diers kiles
konfliktas niekuo nesiskyr nuo jprasto sugyventini gyvenimo kado, todl nuteistajai nebuvo
netikétas ir negaljo sukelti fiziologinio afekto bsenos. Be to, jos reakcija buvo neadekvati sitaacij
ir smurtiniy veiksmy pohidziui. Peilio pg@mimas ir snigiavimas juoj gyvybiskai svarbias Zzmogaus
kino dalis neatitinka situacijos rimtumo. Be to, poagio i&jusi iS kambario, nuteistoji virtuye
buvusiems liudytojams pasak- ,tikriausiai papjoviau A. T.“. Sios aplinkyb patvirtina, kad
nuteistoji suvol savo veiksm pavojingunma ir gakjo juos valdyti, tuo tarpu esant fiziologinio afekt
bisenai asmens suvokimas savo veikgavojingumo ir getjimas juos valdyti yra ribotas”.
Autoriaus nuomone, su teismo iSsakyta pozicija lwga visiSkai sutikti, nes toks
argumentavimas pateisina pasikartojagmurtavima, tai yra, teismas pasakkad nukergjusiajai
situacija buvojprasta ir nesiskyrnuo jprasto sutuoktini gyvenimo ldo. Kitaip tariant padaryta
iSvada, kad asmeniui, pripratusiamtilzeminamam ir muSamam nebegali atsirasti fizimlmgafekto
btsena. Taip pat teismas pasakad smurtavimas nuteistajai nebuvo ngtk ir negaldjo sukelti
fiziologinio afekto lisenos. Deitty pasvarstyti ar teismas iSvis gal nuspesti kokia tuo metu buvo
nuteistosios vidia basena. Zmogaus pakantumas ir kantrylem diera gali trikti, o laikyta pyktis
beiinirSis iSsiverzti ngikétinai stipriai. Afekto lisena galig¢stis net ir kelias sekundes, kutiztenka
padaryti nusikalstamai veikai, o tai, kad nuteidiagytojams ramiai pasak,tikriausiai papjoviau A.
T.” taip pat rodo neadekvm situacijai reakcy, tai yra jai vis dar gajo testis inirSis, pasireisss
tokiu jos cinizmu. Svarstytinas ir teismo pasisakgmkad nuteistajai sutuoktinio poelgis nebuvo
netikétas. Pazyrtina, kad tarp @tinyju afekto pozymi poelgio tiktumas/netiktumas nevardytas.

" Lietuvos Auksgiausiojo Teismo 2007 m. spalio 23 d. nutartis bémbjoje byloje Nr. 2K-723/2007.
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Vienas iS pozymi yra staigus susijaudinimas¢iau jis gali Kilti ir dél jprast; veiksmy, tatiau sukelti
nepaiskinam ir stipny inirSi. Tockl, padaryta veika, autoriaus manymu, atitinka visa®loginiam
afektui klutinus pozymius, tod, teismo sprendimas tt biti prieSingas.

Afekto biasenaijtvirtinta ne tik Lietuvos baudziamojoje téjs. Pavyzdziui pagal Kanados
baudziamja teis;, pyktis pripazstamas priezastimigtkurios nuzudymas galitti perkvalifikuotasi
nuzudym, dél neatsargumo, t#au jis turi kuti susietas su tam tikra ,provokacijos* gynybos
priemone. Si gynybos priemésavo pozymiais labai artima Lietuvos baudziamojejgje jtvirtintai
afekto hisenai. ,Provokacijos” gynybos priem&mpozymiai iSskiriami tokie: 1) netétss veiksmas
ar izeidimas, kuris kiekvienam eiliniam Zmogui sulettavo veiksm kontroks praradim; 2) toks
veiksmas agzeidimas yra staigus ir netilas; 3) tai suédé kaltinamojo pykt; 4) kaltinamasis padar
nusikalstam veika prieS gizdamasi savo jprastirg busery’®. Kaip matyti, savo esme Lietuvos
fiziologinio afekto kisena ir ,Provokacijos® gynybos priemoianadoje yra tag#os, su Siek tiek
skirtingomis glygomis, bet abiem atvejais paprastas nuzudymakvakifikuojamasi lengvesin
(baudziamosios atsakomygprasme) nusikalstanveika.

Kadangi afektas, kaip ir ribotas pakaltinamumasstatomas & konkre&lios padarytos
nusikalstamos veikos, juos skiria tik afekto pripahui nustatytos glygos bei tai, kad afektas
daugiau sietinas su p§io proverziu, nesusivaldymu, o ne su psichine liga.

Kritikuotina yra tai, kad afektotdsena nustatyta tik dviem veikom: nuzudymui ir se&is
sutrikdymui. Neatmestina galim§bkad nukergjusiajam atlikus netetsus arizeidziargius veiksmus,
kaltinamasis tidamas afekto isenoje veiksmus nukreips rngi, o0 i kita teisin géri, pavyzdziui
nuosavyk, sunaikinant ar sugadinant diéelverés turt, todl sitlytina jstatymo leidjui afekto
btisery, kaip tam tikg instituta, lengvinant asmens atitinkaio jo salygas baudziama atsakomyb,
itraukti 1 Baudziamojo kodekso berygh dalf, taip suteikiant galimyb teismams afekto tdsery
pripazinti asmenims, padariusiems bet &kw¥draust veika, o Siuo metuitvirtintas nusikalstamas
veikas (nuzudymas labai susijaudinus, sunkus steslsutrikdymas labai susijaudinus) naikinti.

Kita nusikalstama veika, siejama su ribotu pakattiomu, yra numatyta Baudziamojo
kodekso 131 str. — naujagimio nuzudymas. Si veih lofiti inkriminuojama tik motinai uz savo
naujagimio nuzudym tycia ir kai tai ji padaro gimdymo metu ar tuoj po jdNuzudynay
privilegijuojantis pozymis yra gimdymo padarinyypatinga kaltininks psichofiziologig basena (ji
gali testis iki 3 menesiy po gimdymo), kuy galima vertinti kaip ribat pakaltinamura. J paprastai

sukelia gimdymas — skausmingas procesas¢ ygianésStumas nepageidaujamas. Motina tampa ne

8 Kanados Aukdiausiojo Teismo praktika. Prieiga per inteepethttp://ca.vlex.com/vid/r-v-parent-37670228>
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visai paggi suprasti arba valdyti savo veiksmus, dogstatymas daro prielaid(preziumuoja), kad
gimdymo metu ar tuoj po to gimd§wyra ribotai pakaltinama, nors faktiSkai taip gahehiti. Taciau
jei nustatyta, kad sumanymas nuzudyti savo naujagioteriai kilo iS anksto (dar iki gimdymo), ir
pagimdziusi ji nuzuél savo naujagifp tai nepriklausomai nuo to, ar gimdymas jai @ékpakitusi
btisera ar ne, motinos veika kvalifikuojama pagal Baudagnkodekso 129 str. 2 d. (nuzudymo)
atitinkamus punktué.

Siuo atveju, taip pat kaip ir afektaigenos atveju, galima pasvarstyti ar visada motava s
agresiy nukreipsi savo vaiko gyvyb. Jai esant psichofiziologis hisenos, kai ji tampa ne visai
pajegi suprasti ar valdyti savo veiksmus, ji gali padiaoet koki kita nusikalstam veika. Siuo atveju
nusikalstama veika ,naujagimio nuzudymas“ Baudziama kodekse iSskirta siekiant palengvinti
motinos esakios psichofiziologigje bisenoje ir padariusios nusikalstanveika baudZiamja
atsakomyh. Todél tokiai moteriai padarius kit nusikalstam veika, pavyzdziui sutuoktinio
nuzudyna, teismui taip pat reiky vertinti jos lisery nusikalstamos veikos metu. Nuste ja buvus
pogimdyvires psichofiziologigs kisenos kil klausimas, kaip tai vertinti. Savaime suprantama
galima ity bandyti pripazinti 4 buvus ribotai pakaltinam tatiau pogimdyvire psichofiziologire
busena yra ypatinga tuo, kad jra eilinis psichikos sutrikimas, o nulemtatént gimdymo ir po jo
atsiradusiomis pasekmis. D¢l minétos priezasties, pogimdywirpsichofiziologire buser, taip pat
kaip ir afekto lisery, sialytina jstatymy leidéjui jtvirtinti Baudziamojo kodekso bendrojoje dalyje
nesiejant miaty basemy su konkréiomis nusikalstamomis veikomis, o0 nusikalstameika

naujagimio nuzudymas naikinti.

8 Teismy praktikos bylose @ nusikaltimy Zmogaus gyvybei apZvalga, patvirtinta Lietuvos &igusiojo Teismo senato
2004 m. birzelio 18 d. nutarimu Nr. 4Beisny praktikaNr. 21.
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ISVADOS

1. Lietuvos baudziamojoje téje riboto pakaltinamumo institutas pignkarty atsirado 1994
m., t&iau dar nésigaliogs buvo panaikintas ir tik 2000 m.élviteisintas naujuoju Lietuvos
Respublikos baudziamuoju kodeksu. Atsizvelgiaai bei tai, kad dauguma Europos valsiytibota
pakaltinamum taiko jau nuo 20 amziaus pradzios, Lietuvoje wbpakaltinamumo institutagestas
pakankamai &ai.

2. Vélyva riboto pakaltinamumavedima Lietuvoje Bmé gincai tarp teisinink ir psichiatg
bei oponent argumentai. Sio instituto oponentai tgigad sunku bus surasti konkyettskaitos tadk
ribotam pakaltinamumui nustatyti, jo ribos pernelygapibéztos, riboto pakaltinamumo instituto
buvimas gali sudaryti pagriadklaidoms ir piktnaudziavimui, inicijuoti bausi®: sumazinim
piktybiniams nusikatliams. Nors riboto pakaltinamumo instituto taikyteésmy praktikoje, kaip ir
nuogistauta, buvo padaryta klaidtatiau jo reikalingumas, atsizvelgiarit teisingumo principo
igyvendining bei bausras paskiri, neabejotinas.

3. 1993-2003 metais, nesant riboto pakaltinamunstitirio, ; pakaltinana asmen grup
galimai pateko ir asmenys, pagal dabarnteglamentavirm pripazstami ribotai pakaltinamais, téld
jiems taikyta baudZiamoji atsakomylkaip pilnavetiams asmenims. Si problema @al biti
iSspesta tik iS naujo sprendziant asmeki 2003 m. gegu¥s 1 d. nuteist uz nusikalstam veika ir
turéjusiy psichikos sutrikim, nepakankamnepakaltinamumui nustatyti, pakaltinamumo klausim

4. Vienas iS dviej kriteriju ribotam pakaltinamumui nustatyti yra medicinirksirj sudaro
ivairaus pobdzio psichikos sutrikimai, nepakankami asingrpazinti nepakaltinamu. Nors medikai
vadovaujasi Lig klasifikacija, baigtinio psichikos sutrikiinsarasSojvardyti praktiSkai ngnanoma,
nes @l nuolatinio psichiatrijos ir psichologijos mokskystymosi, atrandami vis nauji psichikos
sutrikimai, iStiriami j; simptomai. Reikigvertinti tai, kad kiekvienas riboto pakaltinamumtveis
gali bati unikalus, todl grieztai vadovaujantis baigtiniu psichikos suitrlg sarasu gali kilti problema
nust&ius, kad asmuo turi psichikos sutrikinkuris | sarad ndtrauktas, bet savo poveikiu asmeniui
buty pakankamas pripazinti riboto pakaltinamumo medigam Kriterijui.

5. Asmem su psichikos sutrikimais daremnmusikalstam veiky prevencija yra problematiska,
nes medikai ar policija turi teisreaguoti tikjvykus nelaimei (nusikalstamai veikai). Siuo atveju,
remiantis Lietuvos Respublikos psichikos sveikgtogziiros jstatymu, gydymas skiriamas dviem
atvejais: asmeniui su psichikos sutrikimu sutikydygis arba skiriant jam priverstirhospitalizaci.
Priverstinei hospitalizacijai skirti turi tb nustatyta, kad sergantis asmuo keli@sge sau ar

aplinkiniams asmenims. &mes klausimas veikiausiai keliamas tik piykusio sergatiojo asmens
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veiksmo (nusikalstamos veikos), siekiant iSvengpg@kartojimo ateityje, tadl iSankstinis asmens su
psichikos sutrikimu gismes nustatymas iSlieka didele visuonaerproblema, kug galimai iSspgsty
istatymy leidéjas nustatydamas papildomus atvejus pdiverstinio asmens gydymao.

6. Nors Baudziamojo kodekso komentare pasakyta,jladinio kriterijaus nustatymas yra
teismo kompetencija i feismas gali nustatyti pats arba skirti teism@estiz, tatiau atsizvelgiant
tai, kad mirto kriterijaus nustatymui reikalingos tam tikrosgb®loginés zinios, teismamsidytina
visais atvejais skirti psichologirteismo ekspertiz

7. Teismo ekspertéz aktas (jo iSvados) yra vienas svarbiaubylos jrodymy teismui
pripagstant asmanribotai pakaltinamu, nes tik jamgzardyti medicininio bei juridinio riboto
pakaltinamumo kriterij pozymiai. Nors visi byloje surinkirodymai, tarpy ir ekspertizs aktas, turi
buti tiriami vienodai, o riboto pakaltinamumo klausismvertinamas wvisbylos irodymy kontekste,
taciau atsizvelgianf teismy praktika, ju (teismy) sprendimai @ riboto pakaltinamumo nustatymo
motyvuojami vien tik teismo eksper¢ akto iSvadomis.

8. Esant tikimybinei teismo ekspegiiz akto iSvadai @ asmens riboto pakaltinamumo, kai
kitos bylos aplinkybs yra neaiskios ir teismui sprendziant klausidél kaltinamojo pripazinimo
ribotai pakaltinamu, reiky vadovautis ,in dubio pro reo” principu ir pripaliimasmem nusikalstamos
veikos metu buvus ribotai pakaltingntaip galimai susvelninant jo baudzigmatsakomyb.

10. Teismams neturint medicigm kvalifikacijos, diskutuotina jiems priskirta teéisprsti cl
asmeniui reikalingos taikyti privéiamosios medicinos priemés risies. IS teism praktikos matyti,
kad teismai skirdami mita priemorg, ne visada vadovaujasi teismo ekspesitiloma, toal kyla
pagista abejoé dél asmeniui paskirtos priveiamosios medicinos priemés adekvatumo jo
psichikos flaklei. Teismui dvejojant teismo ekspertsiiloma taikyti privetiamaja medicinos
priemone, dgilytina visais atvejais skirti pakartotireismo psichiatrig ekspertiz.

11. Socialigs brandos nepriskyrimas riboto pakaltinamumo madi@am kriterijui yra
diskutuotinas, nes Sis asmens psichikos veiksags mormalus zmogaus vystymosi etapaséltpd
galima ity vadinti tam tikru psichikos sutrikimugdkurio asmuo darydamas nusikalstaueika ne
visiSkai gali suprasti jos padi. D¢l Sios priezasties socialinis nebrandumas savo @sraeeja prie
riboto pakaltinamumo, t@dl socialiai nebrandziam asmeniui taikomos nepilnaméaudziamosios
atsakomybs nuostatos.

12. Afeki ir pogimdyvire psichofiziologire bisera, atsizvelgiantj teorirg galimylg, kad
kaltinamieji lidami miréty basen jtakoje gali savo agresipukreipti ne tiki asmem sukélusj afekt

ar kadiki, bet ir i kitus asmenis bei turt sialytina Sias hisenasijtraukti i BaudZziamojo kodekso
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bendnja dal, suteikiant galimyb teismams nustatyti jas iélkity Baudziamajame kodeksgwirtinty

nusikalstam veiky.
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Santrauka

Darbe nagrigjamas riboto pakaltinamumo institutas Lietuvos Rsdigos baudziamojoje
teigje: jo istorire raida, atsiradimo ypatumai, turinys bei reikSrtaip pat nustatymo klausimai bei
problemos.

Kadangi Sis institutas pakankamai platus ir apimavien jo turin sudaratius kriterijus ir j
pozymius, téiau ir apibgZzia asmen baudziamja atsakomyb bei numato galimyb taikyti
baudziamojo poveikio ar medicinos prievartos priees) apsiribota tyrifamo objekto nagrigjimu
Lietuvos baudziamojoje teig, trumpai apzvelgiant kitose valsggeitvirtintus panasius institutus.

Ypatingas dmesys darbe skiriamas riboto pakaltinamumo tusudaratiy medicininio ir
juridinio  kriteriju atskleidimui, § nustatymo ypatumams ir abams, aptariami daZniausiai
pasitaikantys psichikos sutrikimai, lemiantys atinkriteriju nustatym. Be to, nagrigjamas riboto
pakaltinamumo ir amziaus santykis, socialinio nebtano priskyrimas riboto pakaltinamumo
medicininiam Kkriterijui, atskirai aptariamos afekiio pogimdyvire psichofiziologirt bisenos, y
santykis su ribotu pakaltinamumu bei Lietuvos Rédgas baudziamajame kodekgwirtintos, su
minétomis lisenomis siejamos nusikalstamos veikos.

Lietuvos baudziamojoje tei riboto pakaltinamumo institutas pakankamai ,j@sifi tocl jo
taikymo praktika vis dar formuojasi. Remiantis iebds teism praktika, darbe stengtasi iSkelti

minéto instituto taikyme bei reglamentavime pastab problemas, pasyti ju sprendimo variantus.

Summary

Diminished capacity and its importance

This article analyses diminished capacity in Lithiaa penal law: its historical development,
peculiarities of instilment, its content, its impanice, also questions of its evaluation and oaogirri
problems.

Whereas the institution of diminished capacity uste) wide, it includes not only its content,
content’s criteria ant their features, but it aflgiermines criminal liability of an individual, fesees
the application of punitive and forced medical nueas, therefore in this article diminished capacity
is analyzed within limits of Lithuanian penal lawyith brief overlook of similar institutions
implemented in penal law of other countries.

Special attention is paid to the medical and jeadicriteria of the content of diminished
capacity, the disclosure of their content, peciilies and means of their evaluation. Due to thastmo
common mental affections that determine the measeme of above-mentioned criteria are discussed.

62



Moreover the relation of age and diminished capaaitd attribution of social immaturity to the
medical criterion are researched. Apart of all noer@d above, diminished capacity relations with the
state of affect and special postnatal state of woiseanalyzed likewise crimes associated with
aforesaid states are also scrutinized.

The institution of diminished capacity in Lithuanigenal law is quite ,young* therefore its
practice of its implementation is still shaped. &laccording to the practise of Lithuanian coutts,
main problems of implementation and regulation iohidished capacity are tried to point out and

possible solutions are suggested.
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442/2008.

34. Teismy praktikos skiriant bausmes (Baudziamojo kodeksé4%4traipsniai) apzvalga.
Teismy praktika,2008 m. Nr. 27.

35. Lietuvos Auksiausiojo Teismo 2004 m. lapkro 16 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr.
2K-620/2004.

36. Lietuvos Auksgiausiojo Teismo 2008 m. balandzio 22 d. nutartisdzéamojoje byloje Nr.
2K-142/2008.

37.Lietuvos Auksgiausiojo Teismo 2009 m. sausio 20 d. nutartis bimddjoje byloje Nr.
2K-44/20009.

38.Pane¥zio apygardos teismo 2009 m. kovo 10 d. nutartislb&mojoje byloje Nr. 1A-8-
337/2009.

39.2006 m. spalio 23 d. Své&inniy rajono apylinks teismo nuosprendis baudZiamojoje
byloje Nr. 2K-350/2007.

40. Lietuvos Auksiausiojo Teismo 2005 m. gruodzio 20 d. nutartisdZzzamojoje byloje Nr.
2K-569/2005.

41. Lietuvos Auksiausiojo Teismo 2005 m. lapkro 22 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr.
2K-793/2005.

42.Lietuvos Auksiausiojo Teismo 2007 m. gruodzio 27 d. nutartisdZz@amojoje byloje Nr.
2K-840/2007.

43. Lietuvos Auksiausiojo Teismo 2009 m. kovo 17 d. nutartis bautbje byloje Nr. 2A-
7/2009.

44. Lietuvos AuksiausiojoTeismo 2009 m. sausio 8 d. nutartis baunddjaje byloje Nr. 2K-
46/2009.

45, Lietuvos Auksiausiojo Teismo 2008 m. liepos 4 d. nutartis baaistijoje byloje Nr. 2K-
271/2008.

46. Lietuvos Auksiausiojo Teismo 2007 m. spalio 9 d. nutartis baaishtijoje byloje Nr. 2K-
626/2007.

47.Lietuvos apeliacinio teismo 2009 m. kovo 27 d. nigdaudziamojoje byloje Nr. 1A-
143/20009.

48. Lietuvos Auksiausiojo Teismo 2007 m. spalio 23 d. nutartis béaarddjoje byloje Nr.
2K-723/2007.

49. Teismy praktikos bylose @ nusikaltimy Zmogaus gyvybei apzvalga, patvirtinta Lietuvos
Auksciausiojo Teismo senato 2004 m. birzelio 18 d. notaNr. 46, Teismy praktikaNr.
21.

Internetin és nuorodos

52.

Riboto pakaltinamumo istorija. Prieiga per inteanet
<http://en.wikipedia.org/wiki/diminished_capacity
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53.

54,

55.

56.

S7.

58.

59.

60.
61.

Prandizijos baudziamasis kodeksas. Prieiga per intgrnet
<http://www.legifrance.gouv.fr/html/codes_traduitsde penal textan.hten

Protinio atsilikimo gvoka ir i8ys. Prieiga per interngt
http://www.s0s03.It/Ligos/Psichikos/Protinis_atsitnas

Vokietijos baudziamasis kodeksas. Prieiga per ritigr <
http://www.iuscomp.org/gla/statutes/StGB.htm#21

Sizofrenijos apibZimas ir apiladinimas. Prieiga per interngt
http://It.wikipedia.org/wiki/%C5%A0izofrenija

Kleptomanijos apilifzimas ir apifadinimas. Prieiga per interre
http://en.wikipedia.org/wiki/Kleptomanta

Piromanijos apilirzimas ir apifddinimas. Prieiga per interngt<
http://en.wikipedia.org/wiki/Pyromarsa

Kanados Auk&ausiojo Teismo praktika. Prieiga per intetnet
<http://ssc.lexum.umontreal.ca/en/1990/1990rcs3-MAPDrcs3-1303.htrrl

Afekto bisenos apiliizimas. Prieiga per internet< http://It.wikipedia.org/wiki/Afektas
Kanados Auk&ausiojo Teismo praktika. Prieiga per intetet http://ca.vlex.com/vid/r-v-
parent-37670228>
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