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SANTRAUKA

IKIMOKYKLINIO UGDYMO PEDAGOGU IR SEIMOS BENDRADARBIAVIMO
TOBULINIMAS: ATVEJO ANALIZE
Magistro baigiamajame darbe nagjamas Seimos ir ikimokyklinio ugdymo pedagog
bendradarbiavimas. Bendradarbiavimas — tai¢tsughs ir skirtingai ikimokyklinio ugdymo
pedagog ir 3eimos suprantamas procesas. Seima ir pedagegaidvi ggos, labiausiai
priartjusios prie vaiko, ir veikiafios viena kig. Tiriamas ikimokyklinio ugdymo pedagogr
Seimos podiris | bendradarbiavimo tobulinign
Tyrimo objektas. Ikimokyklinio ugdymo pedagag ir Seimos bendradarbiavimo
tobulinimas.
Hipoteze. Tikétina, kad ikimokyklinio ugdymo pedagegir Seimy poziris |
bendradarbiavimskiriasi, o tai apsunkina jo optimizaviam
Tyrimo tikslas —iSsiaiskinti ikimokyklinio ugdymo pedagagr Seim; bendradarbiavimo
tobulinimo galimybes.
Uzdaviniai:
1. I8analizuoti bendradarbiavimo samprtai jtakojartius veiksnius bei reikSmingwn
2. I8ryskinti ikimokyklinio ugdymo pedagagir tévy bendradarbiavimo problemos
aktualum,.
3. Empirinio tyrimo metu identifikuoti skirtingtévy ir ikimokyklinio ugdymo pedagag
poziiri | bendradarbiavim jo reikSmingum.
4. Istirti Seimy ir ikimokyklinio ugdymo pedagagbendradarbiavimo ypatumus.
5. Remiantis teorinj Saltinp analize ir empirinio tyrimo duomenimis pateikti
rekomendacijasty ir ikimokyklinio ugdymo pedagagbendradarbiavimo optimizavimui.
Tyrimo metodologija. Tyrimas grindziamas konstrukém siveikos teorija (Vabalas —
Gudaitis, 1987), kuri leidzia geriau suvokti Seimpgedagog atliekamas funkcijas ugdymo
institucijose, remiantis konstruktyviu bendravinRagal § principa pabézZiama gveikos nany
(Seimos — pedagay lygybe¢, kiekvieno nario vienoda vert
Tyrimo imtis ir organizavimas. Tyrime dalyvavo 147 Siauji miesto ikimokyklines
istaigas lankafiy vaiky tévai (glokejai) ir 55 ikimokyklinio ugdymo pedagogai. Respontimns
pateiktos anketos, kuriomis siekiama atskleésty tir ikimokyklinio ugdymo pedagagpoziari i
bendradarbiavimo tobulinign
ISvados. Pedagogai irévai pritaria bendradarbiavimo reikalingumui. ¢fau pastebima,
kad €vai mano esantys maziau, nei pedagogai atsakindiemtiradarbiavimo tobulinigir

optimizavimy. Esama padtj tarp pedagag ir Seimos &vai vertina teigiamai, taau



bendradarbiavimui neskiria pakankamaémeésio. Pedagogai iSreikSdami nuomgorkad
bendradarbiavimas yra labai reikalingas, patys iipréis daugiau iniciatyvos, numato
bendradarbiavimo tobulinimo galimybi

Darbo struktara: Darlm sudaro santrauka, summarwadas, 2 skyriai, iSvados,
rekomendacijos, literatos sirasas ir priedai. Magistro darbe pateikta 6 leéstel5 paveiksi.

Bendra apimtis 74 psl.



SUMMARY

IMPROVEMENT OF  COOPERATION BETWEEN PRESCHOOL
EDUCATIONAL PEDAGOGUES AND FAMILY: CASE ANALYSIS.

Cooperation between family and preschool educdtipedagogues is analysed in
this master thesis. Cooperation is a complex peogerceived by preschool educational
pedagogues and family in a different way. Familg prdagogues are two powers approaching a
child in the closest manner as well as influena@agh other. Therefore, attitude by preschool
educational pedagogues and family toward the imgr@nt of cooperation is analysed.

Object of the research Improvement of cooperation between preschool
educational pedagogues and family.

Hypothesis It is likely that attitude by preschool educatbrpedagogues and
family toward the improvement of cooperation idetiént and this aggravates its optimization.

Aim of the research is to ascertain opportunities for the improvemerft
cooperation between preschool educational pedaganefamily.

Tasks:

1. To analyse a concept of cooperation, factorectffg the latter and their

significance.

2. To accentuate relevance of the problem relatethé cooperation between

preschool educational pedagogues and family.

3. In the course of the empirical research, totifiea different attitude by parents

and preschool educational pedagogues toward caapeead its significance.

4. To analyse singularities of the cooperation ketw families and preschool

educational pedagogues.

5. Referring to the analysis of theoretical soure@sl the data of empirical

research, to provide recommendations for the op#itran of the cooperation

between parents and preschool educational pedagjogue

Research methodology The research is based on the constructionalaictien
theory (Vabalas — Gudaitis, 1987) which allows &ttér understand the functions performed by
family and pedagogues in educational institutiomderring to constructive cooperation.
According to this principle, equality of the inteteon members is emphasized along with equal
value of every member.

Organisation and volume of the researchin total, 147 parents (caretakers) of
children attending preschool institutions of Siaulicity and 55 preschool educational

pedagogues took part in the research. The resptmdemne provided with questionnaires with



the help of which it was striven to reveal thetatte by parents and preschool educational
pedagogues toward the improvement of cooperation.

Conclusions Pedagogues and parents agree to the necessitpoperation.
However, it is observed that parents suppose theyless responsible for improvement and
optimization of the cooperation. Parents asses<uinent situation between pedagogues and
family in a positive manner; however do not pay egio attention to the cooperation.
Pedagogues when expressing their opinion suppeasehi® cooperation is very important, they
take more initiative themselves and foresee oppdrés for the improvement of cooperation.

Structure of the thesis the thesis comprises a summary, introductionh&oters,
conclusions, recommendations, list of referencek appendices. In total, 6 tables, 15 pictures

are provided in this master thesis. Total amounpages.



IVADAS

Darbo aktualumas. Glaudus bendradarbiavimas su Seiijtakoja ugdymo proceso
kokybe. Siekiant bendradarbiautifitina aptarti veikos tikgl iSsiaiskinti, la tas tikslas reiskia
kiekvienam dalyviui; kartais vietoje bendradarbrawi vyksta tik lygiagretus darbas arba
dirbama tik toje pé&oje vietoje, bet ne kartu (Butkien Kepalai¢, 1996). Svarbu teisingai
suvokti bendradarbiavimo esm Klaidingai suprantamas bendradarbiavimas galygsti
nesusikalbjima, atsainum ir ugdymo fragmentiSkum (Gevorgianies, 2003). Vienas iS
demokratigs institucijos pozymi — jos nanp nuomors iSklausymas irjjungimas i
bendruomeés valdyna. Tokiu bidu formuojant ikimokyklinio ugdymo vaikyss koncepci,
butina atsizvelgtii tévy poreikius. Ikimokyklinio ugdymo paskirtis ne tikgdyti ir globoti
vaikus, bet ir teikti Svietimo pagallugdytiniy tévams.

UZsienio pedagogije literatiroje (Ainscow, Muncey, 1989) paliiama, kad pedagogai
téevus gali suprastivairiai: kaip kliati (pedagogai gali manyti, kadviy abejingumas vaiko
ugdymui trukdo jo pazangai); kaip iStekliugv@i — potencials ju pagalbininkai, pavyzdziui,
padeda vaikui namie mokytis skaityti); kaip parner(pedagogas gali pajausti, kad suais
galima dirbti kaip ly@s su lygiais, neitinai tik kaip profesionalui su klientais, pavyzdii
kartu organizuoti ugdymo procgs kaip vartotojus (kai kurieévai jsivaizduoja, kad darzelis
jiems teikia paslaugas, teddmano tufi teis: reiksti nepasitenkinig jei nepateisinamitukesgiai).
Pasak prof. R. Zelvio (2003), Sie uZsienio pedagjgiiteratiroje nurodyti vy vaidmenys tinka ir
Lietuvai. Lietuvoje dazniau ikimokyklinio ugdymgstaigos bei mokyklos vaik tévus laiko
Kliatimi ir materialiniais pagalbininkais, retai — pagtiais ar vartotojais.

Vaiky aukkjimo Seimoje ir ugdymastaigoje klausimais rafpedagogai ir psichologai: A.
Maceina (1990), S. Salkauskis (1992), J. VabalaBudaitis (1983), K. Miskinis (1993), J.
Jovaida (1995), R. Zelvys(1995), ¥ernius (1993), B. Bitinas (2000, 2004).

Minétas problemas analizavo ir kiBaly pedagogai, psichologai: D. Hopkins (1998), D.
Fink, L. Stoll (1998), G. Morris, B. Everard (1997)

Daug @mesio ikimokyklinio ugdymo klausimams skiria: R.aBfauskied, |. Vaitkiens
(2004), R. Kontautieh (2000), J. Litvinieg (2002), I. Jonutyt, A. Budreikai¢ (2004), B.
Bitinas (2000), AJuodaityé (2003), (2000), E. Jura3ait1999),G. Seibokien (1999) ir Kiti.

Problema: Lietuvoje atlikta tiriamju darhy apie ikimokyklinio ugdymo pasirinkimo
galimybes Lietuvoje (2004), ikimokyklinio ugdymavairowg (2008). Atlikta tyrimy,
nagrirgjanciy pedagog bendravimo galimybes su Seima (Kontautje2000; Miltinierg, 2005),

tévy nuostatag bendradarbiavim su ikimokyklinio ugdymo pedagogais (USeckie2002) ir



kiti. Siy tyrimy iSvados parog kad pedagogai palaiko bendradarbiaviméjas, pripaista
svarhy specialist ir tévy vaidmen.

Mazai kalbama apie Seimos p@Zzi i bendradarbiavim su ikimokyklinio ugdymo
pedagogu, kokios bendradarbiavimo galidgib kaip jas suvokia ugdytipi Seimos ir
ikimokyklinio ugdymo pedagogai.

Ikimokyklinio ugdymo pedagag teigimu, sudtinga dirbti su &vais &l ju neigiamo
poziario | pedagog (vyksta nesusikalimas). Kyla klausimas, ar bendradarbiagiongdytiniy
Seimos ir pedagogai supranta taip pat? Ar Seimoshsksta iniciatyvos bendradarbiaujant su
pedagogais? Teat tiriamas ikimokyklinio ugdymo pedagag ir Seimos podiris |
bendradarbiavimo tobulinign

Tyrimo objektas. lkimokyklinio ugdymo pedagag ir Seimos bendradarbiavimo
tobulinimas.

Hipotezé. Tikétina, kad ikimokyklinio ugdymo pedagoegir Seimy poZiiris |
bendradarbiavimskiriasi, o tai apsunkina jo optimizavim

Tyrimo tikslas. ISsiaiskinti ikimokyklinio ugdymo pedagagr Seimy bendradarbiavimo
tobulinimo galimybes.

Uzdaviniai:

6. ISanalizuoti bendradarbiavimo sampta4 itakojartius veiksnius bei reikSmingum

7. ISryskinti ikimokyklinio ugdymo pedagagir tévy bendradarbiavimo problemos

aktualum,.

8. Empirinio tyrimo metu identifikuoti skirtingtévy ir ikimokyklinio ugdymo pedagag

poziiri | bendradarbiavim jo reikSmingum.

9. Istirti Seimy ir ikimokyklinio ugdymo pedagagbendradarbiavimo ypatumus.

10. Remiantis teorinj Saltinp analize ir empirinio tyrimo duomenimis pateikti

rekomendacijasety ir ikimokyklinio ugdymo pedagagbendradarbiavimo optimizavimui.

Tyrimo metodologija. Tyrimas grindziamas konstrukés sveikos teorija (Vabalas —
Gudaitis, 1987), kuri leidzia geriau suvokti Seimpgedagog atliekamas funkcijas ugdymo
institucijose, remiantis konstruktyviu bendravinRagal § principa pabézZiama gveikos nany
(Seimos — pedagay lygybe, kiekvieno nario vienoda vetrt

Siekiant iSsiaiskinti Seimos ir ikimokyklinio ugdympedagog bendradarbiavim ir jo
tobulinimo galimybes, remiantisévuy ir ikimokyklinio ugdymo pedagag poziiriu, buvo
atliekamas kiekybinis tyrimas, turintis kokybingritmo elemeni. Naudotas anket#s apklausos
metodas.

Apibendrinus Seimos ir ikimokyklinio ugdymo pedagofendradarbiavimo teorinius

aspektus, buvo sudarytas tyrimo instrumentas —tanke



Vykdant apklaugs buvo vadovautasi geravaliSkumo, etiniais bei mbéass tyrimo
principais, nesiekiant padaryti moralgzalos bei uztikrinant tyrimo duomemnonimiskum.
Patys tiriamieji tugjo teiss apsispgsti ar dalyvauti apklausoje.

Tyrimo metodai:

Teoriniai: mokslires, pedagogies, psichologigs literatiros analiz.

Empiriniai: klausimynai, skirti Siauli miesto ikimokyklini; istaigy ugdytiniy tévams ir
ikimokyklinio ugdymo pedagogams, siekiant iSsiamkpoziari i bendradarbiavimo tobulinign
(anketire apklausa).

Statistiniai: anketinii duomem statistie anali2, tyrimo duomen grupavimas,
apibendrinimas ir lyginimas, grafinis duomepavaizdavimas, naudojant statisinanalizs
SPSS(Statistical program for social scienceb}.0 programos versijr Microsoft Office Excel
2003 programiajrang atlikta kiekybire apraSomoji statistinanaliz.

Kokybiniai: atsakyny analiz, skirta ikimokyklinio ugdymo pedagagir ugdytiniy tévy
poziariui | bendradarbiavimatskleisti. Vadovaujantis V. Jak&aus (1998) ir B. Bitino (2006)
metodiremis rekomendacijomis, responderdtsakymai, iSreiSkiantyg patia minti, sugrupuoti
i kategorijas ir pateikti rySkesnj pavyzdziai.

Tyrimo imtis ir organizavimas. Tyrimas atliktas 2009 m. kovodm. Tyrime dalyvavo
147 Siauli miesto ikimokyklinesistaigas lankatiy vaiky téevai (glokgjai) ir 55 ikimokykliniy
istaigy pedagogai. Respondentams pateiktos anketos, karismkiama atskleistiévy ir
ikimokyklinio ugdymo pedagagpoziiris i bendradarbiavimo tobulinim

Darbo etapai:

1. Pirmame etape (2009 m. gruodzio — 2010 sausinesiai) — moksliaés literatiros
paieSka, jos studijavimas. Analizuojama sociolégipsichologig, pedagogia literatira.
Tyrimo instrumento sudarymas.

2. Antrame etape (2010 m. kovo 15 — balandzio 1 digspmmtyrimo atlikimas Siauli
miesto ikimokyklinio ugdymastaigose.

3. Treciame etape (2010 balandzio- geggizren.) atlikta empirinio tyrimo kiekybié ir
kokybiné analiz, iSvad; formavimas ir rekomendaqiparengimas.

Darbo reikSmingumas. Nuo 1994 m. kaip vienas svarbaghietuvos Svietimo uzdavinj
minimas ugdymo instituay yra bendravimas ir bendradarbiavimas 8uais. Ypa& aktual
ugdymo veiksnj ir veikéjy saveika, kurios dalyviai — ugdymo objektai ir ugdyrsabjektai —
labai reikdmingi. Seima ir pedagogai yra deggs, labiausiai priafjusios prie vaiko, ir

veikiantios viena Kii.



Darbo struktiira: Darla sudaro santrauka, summary, termaodyrelis, jvadas, 2 skyriai,
iSvados, rekomendacijos, litefiads srasas ir priedai. Magistro darbe pateikta 6 léstel5
paveiksly.. Bendra apimtis 74 psl.
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1. MOKSLIN ES, PEDAGOGINES IR PSICHOLOGIN ES
LITERAT UROS APZVALGA

1.1. Seima kaip tyrinéjim g objektas: samprata, funkcijos, pozymiai

Apie Seimy ra® dauguma Lietuvos pedagggies asmenys ugdymasgvairiose Svietimo
istaigose glaudziai siejasi su ugdymu Seimoje —bedeimos veiksnianaliZzs némanoma
ivertinti ugdomojo poveikio (RupSién 2001). Edukologai (Z. Bajamas (1997), J. Uzdila
(2001), J. Litvinied (2002), K. Miskinis (1993) ir kt.) iSsamiai tydjo Seimos ugdom)a
funkcija ir atskleid sckmingo vaiky ugdymo Seimojeatygas. Kai kurie iSy Seimos problemas
nagrirgjo Kity tyrinéjimu kontekste ir tuo praturtino Seimoty(L. JovaisSa (1995), St. Dapkien
(2002) ir kt.). Seimos psicholagA. Guwo (1990), G. Navaio (1998)) tyrirgjimai reikdmingi
tuo, kad atskleisti Seimos gyvenimo psichologiaspektai.

Seima- Zmonij grup:, susidedanti i&ty, vaiky (kartais ir arting giminakiy), gyvenagiy
kartu (Dabartinis lietuwi kalbos zodynas, 2000).

Filosofijos Zodyne (1975) nurodoma, k&&ima— maziausia visuomes ir valstyleés lastek,
kuri turi lemiamy reikSne Zmogaus gyvenime ir didele dalimi veikia sociglr@i visuomenip
gyvenimo hida.

J. Litvinierées (2002) teigimuSeima— tai pirmire visuome®s lastek. Joje atsinaujina
visuomer, ugdoma jos pamaina. Tai santykiai tarp Zmonogyiio, vy ir vaiky. Keiciantis
Seimos santykiams, kéasi ir jos emocia atmosfera. Seimos narisantykiai atspindi ir
visuomenrs santykius. Sis Seumapibidinantis poZiris tampa iSskirtiniu Seimos problem
sociologizavimu. Autar pateikia ameriki&y Sociologijos zodynpateikt Seimosapibidinima —
.vienas ar daugiau vyr gyvenadiy su viena ar daugiau Zm@nsocialiai organizuota forma
palaikargiy lytinius santykius pagal visuomga priimtas teises ir pareigas, gyvetiarnkartu su
savo palikuonimis® (Discionary of Sociology, 1965, p. 59). Toks Seimapibidinimas
akcentuoja jos biologirbruoz.

,Seima, tauta dra savaime vertyds, jos tokiomis tampa, jeigu Zmoniskumas jose gali
reikstis ir tuo gyvenimggyti reikSng. Pirmuosius ZmoniSkumo pradus vaikai iSsiugd&diknoje.
Seima moko vaikus rétil Zmogy, kaip vertyls, stengtis nepaZeisti Zmogaus ¥erjausmo ir
laisviy" (Vydinas 1991, p. 18).

Tarpukario Lietuvos pedagogo S. Salkauskio (199298) teigimu $eimayra visuomea
miniatiaroje, ir joje jau susidaro tie nusiteikimai, kurt@arnauja atrama visuomeniniam
iISsiaukEjimui. Tévy valdzia ir atitinkama Seimos santvarka yra aplbéisy kurios nelieka be
itakos ¢lyvesniam nauj karty nusistatymui valstybirg vyriausylg ir politing santvark®.

11



Seimaturi savo privalumus, kurie atsiliepia Zmogaus sisiair dorai. A. Maceina (1990)

teigia, kadSeima— tai ta vieta, kur lai dygsta, bgsta ir klesti. Tik & laime kiekvienas turi

atrasti pats. Visko pradzia &ty biti noras pazinti ir suprasti lgito Salia jo-pazinti save.

Anot J. Vaitkewiaus (1995), Seima — maza Zmomi grupss sjunga, paremta

visuomeniniais, ekonominiais, biologiniais rySi@isnteresais, susieta kraujo rySiu, gyvenanti

kartu, dirbanti ir tvarkanti bengfikij.

Z. Bajoritno (1994), kuris iSstudijavojvairiy filosofijos krypiy atstowyy Seimos

apibadinimus nuomone, labai svarbyra du Seimos pozymiai:

Seima — specifinis p&iy bendriausi misy visuomegs dsningumy, jos esm —

atspindys.

Seima— silygiskai uzdaras socialinis psichologinis vienefastonomiskai aktyviai

bendraujatiy ir vienas kit veikiartiy Zmony grups; jos nariai vieni nuo kit labai

priklauso, vieni uz kitus atsakingiy jsantykiai intymiausi, atrodo, lyg atsirikopuo

iSorinio pasaulio).

J. Vaitkeviius (1995) iSskirigeimos funkcijas

Zmoniy giminés festinumas;

Jaunosios kartos aukinas ir socializavimas;
Visuomergs kultiros perdavimas igsimas;
Seimosikio tvarkymas;

Seimos nati gyvenimo organizavimasy plgsenos kontré) tarpusavio parama.

K. Miskinio (1993) teigimuSeimos funkcijosuprantamos, kaip sutuokiinar Kity jos

nariy poreikiy tenkinimas ir pareig vieny kitiems atlikimas. Bendriausia Seimos funkcija yra

laimés siekimas. K. Miskinis 8lo visa grupe kity funkciju:

Zmoniy giminés ksimas;

Vaiky socializacija ir aukjimas;
Ukiné ekonomir Seimos funkcija;
Bendravimo funkcija;

Rekreacii funkcija;

Seksualiny poreikiy tenkinimas.

Visos Sios funkcijos yra svarbios. Jos tiesiogasig su kiekvienu Seimos nariu, daro

itaka valstykEs gyvenimui ir ¥l bumerangu ggtaj Seimy, nuo kurios natj tarpusavio sutarimo

ir kiekvieno iS j1 savo pareig Seimai ir visuomenei vykdymo priklauso Seimos pzes

visuomerje, jos gero¥, harmonija (Vaitkeuius, 1995).
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I. Leliagiene (2001) nurodo, kadSeima — svarbiausias veiksnys, nulemiantis vaiko
asmenybs tapsm. Seimos rySiai,ét/y santykiai su vaiku pastarajam yra pirmasigdigiausias
bendravimo modelis. Vaikas siekia priklausyti Seimdrauge tapti savarankisku.

Pasak G. Navaio (1998), Seima — svarbiausias veiksnys, apsprendziantis vaiko
asmenybs tapsm. Seimos rySiai beiety santykiai su vaiku Siam yra pirmasisitiaigiausias
bendravimo modelis.

Kiekvienas Seimos narys yra unikalus kaip individaskl jis gali turti savo nuomog
paziiras, t&iau reikia siekti, kad skirtingos patos Seimoje deringsi.

Seimoje prasideda Zmogaus gyvenimas, iSmokstantai gemyléti. Seima aulddama
vaikus perduoda jiems ne tik integraotacionaligs kultiros, tradicijy supratima, bet ir sukuria
atitinkamy dvasin klimaty (Bikul¢ius, 1996). Seimjungia bendros emocijos ir jausmai, savitas
kolektyvinis ju pasireiSkimo bdas, todl galima teigti, kad Seima apima daudehkcijy.

R. Zelvys Bendravimo psichologijoj€1995) iSdstc amerikigiy psichologo A. Maslow
teorija, kuri patvirtina, jog Seimoj vaikas patenkina padmius poreikius, kad aiau gakty
siekti aukStesmju. Pirmiausia vaikas patenkina savo fiziologiniusgikdus: miego, maitinimosi,
kvépavimo. Vargu ar besikankingiam iS badoipés kiti poreikiai. Kai Sie poreikiai patenkinti, jis
sieks kity poreikiy tenkinimo. Vaikui labai svarbu iSvengti pavojajisfuri jaustis saugus Seimoje.
I trecia, meiks ir priklausomybs poreikiy pakom vaikasikops, tik kai pilnai patenkins savo

saugumo poreikius.

1.1.1. Seimos aukéjamosios funkcijos esih

Aptariant vien svarbiausi Seimos funkcy — aukEjamaja, bitina iSsiaiskinti, kas apskritai
yra aukéjimas. Tai, kad aukjimas yra litinas, nurodo Zmogaus prigimtis (JovaiSa, 1995).
Aukléjimas ir yra ta pagalba, pasireiSkianti pirmiaugiaba, maitinimu, prieZira, kad vaikas
iSlikty gyvas, tviréty jo kiinas ir santykiai su aplinka.

Aukléjimo esné — zmogaus dorinimas, téldaukléjimas — sudtinga veikla, nes reikia
pactti susiorientuoti vertyly gausoje, jas iSsirinkti pagal Zmogiskai vertingesrkriterijus, juos
isismmoninti ir jais vadovautis sprendziant gyvenimousdinus. Apibendrinant galima teigti, jog
aukkjimas yra pagalba ir vadovavimas zmogui santykiauti aplinka pagal vertingiausius
kriterijus arba gyventi pagal aulidusias vertybes (Jovai$a, 1995). Seima — pirmuopgaus
ugdymo institucija. Ji ryskiai pazenklins yiZmogaus brendimo laikotgr®eimojeigyta patirtis
atsilieps vig gyvenima. Ugdymas Seimoje skirstomaformaly ir neformai;. Formalus poveikis
— tai evy veiksmai, zodziai, gnoningai, kryptingai siekiantys paveikti vaiko wstasi.
Neformal; poveil§ daro Seimos nariekonominis, veiklos statusas, tarpusavio santykiaiiy
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déka susiformuoja atitinkamas Seimos psichologinisétas. Kiekvienoje Seimoje susiklostq Si
veiksniy stereotipas, turintigakos vaiko brendimui.

Aukléjimo Seimoje tikslas — brandzios asmeég/lugdymas (Navaitién Navaitis, 1990).
Asmenyles aukéjimas Seimoje — tai jos ugdymas tam tikroje spaiarganizuotoje aplinkoje
(Uzdila, 1993).

Veiksmingesnis aukjimas, kuris grindziamasasoningu poveikiu vaikams, tenkinant |
pazintinius interesus, teikiant moraliapsisprendinmp aktualizuojatiy ispadziy, siekiantjtraukti
juosi veikla, Zadinti aktyvum gério ir blogio atzvilgiu (Uzdila, 1993).

Aukléjimo ypatumai bei galimys yra susi su Seimos strulita ir jos psichologiniu
klimatu. Tamitakos turi ir Seimos dydis, vajkskatius, jy amzius, tarpusavio santykiai bei
santykiai su dvais, o ir pastajy bendravimo ypatumai, rySiai su kitais gimifiais, seneliais
lemia individualios aukijimo salygos kiekvienoje Seimoje (NavaitienNavaitis, 1990). Be to
Cia labai svarbi ir é&vy pedagogia kultira, ju pedagogias ir psichologiis Zinios. Vaiko
aukkjimo kokybe apsprendzia Seimos — motinogyd — asmeniés savybs, ju poziiris,
pedagoginiai gehimai (Vaitkevicius, 1995). Daugumos auternuomone, ypaaukkjime yra
svarbu tai, kad visiSkai sutaptévy dorovires vertyles ir ju elgesys. Tai éra lengva, bet tai
vienintelis mdas ugdyti harmoniryg doroving, vaiko asmenyp(Navaitiert, Navaitis, 1990).

Vaiko ugdymas prasideda Seimojesiamas ir papildomas ikimokykkie istaigoje, ¢liau
mokykloje. Seima @vai) ir vaiky darZelis (pedagogai) yra tarsi dvi institucijagjusigtos vienu ir
tuo paiu ugdomuoju objektu — vaiku.

FilosofiSkiaui Sia problemy Zvelgia L. JovaiSa (1995). Aulimo vyksmas turi dvi puses:
iSorine ir viding. 1Sorire aukkjimo pus matyti aukéjimo veikloje — tai pagalbos, vadovavimo,
bendravimo veiksmai, aukiniy aktyvumo, saviauklos reiSkiniai. Vidinaukkjimo pus yra
nematoma — tai psichiniai ir dvasiniai attkliy procesai, savyds, kisenos. Siektina, kad
vidiniai procesai bty adekvails iSoriniams veiksmams. Daznai jiena neadekvas: aukétojas
viena kalba, auldtinis ka kita supranta ar prieStarauja, abejoja ar atmeta Tawams reikia ir
patirties, ir gebjimuy, ir noro rasti bendrkalbg. Kalbéti taip, kad Ity vaiko teisingai suprasta,
jvertinta.

Tévai yra pirmieji, prigimtiniai, pagrindiniai ir ndatiniai vaiko ugdytojai,y pedagogia
kultdara, taktas, zinios apie vaiko tarpsryipatumus, tarpusavio mikroklimatas, néetliri jtakos
vaiko vystymuisi, vertyhj formavimuisi, socialiniams santykiams. (G. &ikerg, 2000).

Kaip teigia R. Zukauskien(2007), rySys tarp vaiko igvy ir vaiko daro didZiuj jtaka
vaiko raidai.,Seimos jtaka vaiko asmenyb tapsmui bei jo dorinei brandai priklauso nuo
Seimos natj tarpusavio santyki emocires charakteristikos, bendrsgyvenim® (lvanauskies,
1994, p. 103).
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Seima daro didelitaka vaikui ir yra svarbiausia jo ugdytoja. Tédai teikiamas ypatingas
vaidmuo ugdymo procese, Seima tuiitilskatinama pagti vaikui tobulinti mokymosiigadzius
(Coughlin ir kt., 1997).

Pedagoginis évy Svietimas btinas, kad jie susipazintu su vaiko raidos ypatsmai
gekgjimais ir galimylemis. Svarbu, kad kiekvienasvas Zinotu, jog dirgliam vaikui reikia taki
salygu, kurios toliau neformuat Sios savybs, ji reikia mokyti kruopStumo, atidumo, ugdyti jo
savitvard. PrieSingai, dtam, isteriSkam vaikui reikia kugvairesreés veiklos, kuri skating
judruma, greitesk reakcip (Navaitiere, Navaitis, 1990). Vaiko individualys pazinimas yra
viena iS svarbesui prielaidy rinktis tikslingas auldimo priemones. Tikslingai audant,
laipsniskai jgyvendinami vienas su kitu susijpukkjimo uzdaviniai. Vaikams keliami vis
sucttingesni, vieningai vig Seimos nati remiami reikalavimai (Navaitién Navaitis, 1990).
Pedagogikoje &lgi fiksuojama akivaizdi tiesa, jog laimingose Sesm lengviau realizuojamas
vieningas auldjimasis poveikis, jiia tampa nuoseklesnis, sistemingesnis ir tiksle@uislila,
1993). Toks aukjimas nesukeliaéiry ir vaiky konflikty, kuriy iSvengti daug lengviau, negu juos
iveikti. Dazni konfliktai rodo, kad au§imui triksta tikslingumo, oé&vai aukkja klaidingai
(Navaitiere, Navaitis, 1990). Tod galima teigti, jog aukfimas turi kiti iSmintingai
organizuotas procesas, sudarangiggas individui (vaikui) susikurti tokius vidiniusantykius,
kurie padty adekvaiai suvokti ir save, ir aplink O tas suvokimas — tai kelias darnios
asmenybs link.

Platesne prasme aéjimas yra vertybini ir adekvaiy santykiy su savimi ir esamybe
ugdymo vyksmas (JovaiSa, 1995). Tbdauklkjimas yra visa apimantis, nentkstamas
procesas. Ir jau kaip buvo néta, § proceg lemia daugelis faktoyi tai Seima, joje vyraujantis
psichologinis mikroklimatas,éty tarpusavio santykiai,yj asmenigs savyks, pedagogis,
psichologires zinios, § autoritetas vaik akyse. Ir visa tai ugdo vaiko asmenybmoko j
bendrauti ir su savimi, ir sy gupartia aplinka, formuoja jo nuostatas, vertylsistem, poziirj
tiek | save, tiek kitus, j supaitius Zmones:évus, brolius, seseris, draugus, bendramokslius. S.
Dapkiere (2002) teigia, kad Seima ir mokykla yra dvi instifos, atsakingos uz jaunosios kartos
parengina savarankiSkam gyvenimui, atsakingos uZ visuammesteit, tod:l batinas tvy ir
pedagog bendradarbiavimas ugdymo klausimais.

Kiekvienas auldjimo budas, suprantama, yra ne tik jautrumo ir reiklumonye. Treiasis
matmuo, kuriuo géty bati apibadinami aukéjimo stiliai, yra psichologias kontroés siekimas.
Psichologig kontrok — tai bandymassikiSti { vaiko psichologip ir socialin vystymasi,
sukeliant kaks jausm, atstumiant, suglinant. Bitent psichologias kontroks siekimas skiria
autoriteting aukkjima nuo valdingo. Tiek vieni, tiek kitievvai kelia aukStus reikalavimus savo
vaikams ir tikisi i$ § tinkamo elgesio beiyj taisykliy laikymosi. T&iau valdingi ¢vai taip pat
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tikisi, kad vaikai priims ir § sprendimus, nuomen vertybes, sieksuj numatyt; tikshy
beslygiSkai. Tuo tarpu autoritetingévai yra labiau link kartu su vaikais aptart, aiskintis.
Taigi nors abiej tipy tévai vienodai stipriai kontroliuoja elggsautoritetingi ¢vai maziau

uzsiima psichologine kontrole.

1.1.2. Aukgjimo stiliausjtaka vaiko ugdymui

Vaiky aukkjimas didele dalimi priklauso nuo Seimoje vyrawantévy vadovavimo
stiliaus. Be to kiekvienai Seimaiidingas savas aulimo stilius. Kiekvienos Seimos auiiimo
stilius yra jos taikomo vaikui poveikio metpdr bady pasekm [prasta skirti tris vadovavimo
stilius, kurie glyginai vadinami autoritariniu, demokratiniu ir ébaliu (nesikiSimo) (Bajotinas,
1997). Aukkjimo stilius yra rySkus aukjimo indikatorius, nulemiantis vaiko ger@vbei
skirtinga bendravim. Tiek ®#vuy jautrumas, tiek reiklumas yra svarbios gero &ukb
sudedamosios dalys. Autoritetingas &jiklas, leidziantis iSlaikyti pusiauswyrtarp aiSki
auksty tevy reikalavimy, emocinio atsakingumo bei vaiko autonomijos pripi&ao, yra vienas is
svarbiausi Seimos kompetencijos brugzurinciy itaka nuo ankstyvos vaiky&s iki paauglysis.
Nepaisant auk|imo stiliaus tyrirgjimy, daugelis dalyk lieka neistirti, neiSspsti. Bet
pirmiausia kreipiamas éthesysi vystymosi pokyius, ju sarySi su aukéjimu ir autoritetingo
aukkjimo proceso gitojima (Spelyté, 2006).

Patriarchigs Seimos dazniausiai naudoja autoritaviiky aukkjimo stiliy. Tai prievartos
ir pedantizmo autoritet kirimosi Seimoje veiksnys. Skirtingai negu ugdymo ylygs ir
socialinio teisingumo prielaidos, kurios susijussasugdymo tiks] formulavimu ir realizavimu,
laisves ir prievartos problema. Tai itin rySku autoriteoi ugdymo sistemoje, kai ugdytinis
privalo perimti § patirti, kuria jam perteikia ugdytojas. Teu prievartos reiskini nedeéty
riboti autoritariniu ugdymu. Atidziai panaggjus prievartos komponentas randamas visose
situacijose, kuriose ugdymo tuiimr tidus parenka ne pats ugdytinis. PaZyna, kad tai
nepriklauso nuo konktey ugdymo slygu Seimoje, mokykloje ir kt. Mokyklinio ugdymo
salygomis prievarta vig pirma reiSkiama privalomu visiems mokymo turinita paj galima
pasakyti ir apie ugdymseimoje: ugdytinis negali pasirinkti vertylsistemos, jis priimaat kuri
isitvirtinusi jo Seimoje (Bitinas, 2000). Anot B. tBio (2000), autoritarinis ugdymas yra
akivaizdi prievarta, tokio ugdymo raiSka- vadinamgpstalinine® pedagogika grindziama
prielaida, kad zma¥s negeba apsisgsti, ko jie nori gyvenime, kaip galy tobukti, todél reikia
iISorinés jegos savo raidos gams nuSviesti. T@au autoritarigje Seimoje vaikas zino teises ir
pareigas. Jis suvokia, ko jam negalima darytiairgllima. Paskatinimai ir baugs) taikomos
nuosekliai. Vaikas supranta, kad tai daroma becisindo nusiZzengimasiba pasteftas. Be to

paauglys gali kartu su\ais aptarti iSkilusias problemas, ¥ teis; daryti galutines iSvadas ir
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spresti turi tik suaugusieji. KrasStutinis autoritarinigaiko aukéjimo stilius “riboja vaiko
savarankiskumd' ir “iniciatyv a” (Bajoritinas, 1997, Valaitis, 1992).

Demokratinis vaiko aukjimo stilius palankus jo asmengd vystymuisi. Bidingas to
aukkjimo stiliaus bruozas — vaikioraukimasi kasdienius Seimos reikalus, palaikant jo iniciatyv
ir savarankiSkum (Bajorianas, 1997). Nors vaikui suteikta laésvsuaugusieji jatiasi ea
atsakingi uz jo savarankiskus jausmus (Valaiti®2)9Vaikas zino savo pareigas Seimai, bet jos
jam rera primestos (Bajoiinas, 1997). Siam aufimo stiliui badinga ir tai, kad suaugusieji
pripaista, kad vaikas daugakgali spesti pats, jis nesivarzydamas, gali priimti sprengdim
(Valaitis, 1992). Jo pagrindas — pagarba vaikui,agmenybei. Siuo atveju monologiniai
santykiai tarp jaunesniir vyresnij, kai kalba (moko,itikingja, reikalauja, giria, peikia,
priekaiStauja) tik suaugusieji, tampa dialoginiaisvaikai, ir €vai turi vienodas galimybes bei
teises. Tokie santykiai grindziami nuoSirdumu, tesgvio pasitikimu, galimybe pasikeisti
nuomoreémis bet kokiu klausimu, aptarti nepasitenkinimnesutarimus (Valaitis, 1992).

Laisvos, demokratiSkos, sugebers orientuotis situacijoje asmerggh ugdymas ypa
aktualus, kai visuomergyvena dinamiskgyveniny (Vaitkevi¢ius, 1995).

Sukurti demokratipvadovavimo stily — svarbus kiekvienos Seimos uzdavinys. Toks stiliu
leidzia geriausiai numatyti Seimos tikslus, iSsamaskleisti vig Seimos nati privalumus
(Navaitiere, Navaitis, 1990).

Liberalus aukdjimo stilius primena nenuosekhukkjima arba kiSimasi i sinaus ar dukters
elges tik karts nuo karto (Bajoinas, 1997). Liberalus (nesikiSimo) stilius kuriapakank;
Seimos psichologirklimata (Navaitier, Navaitis, 1990). Toks elgesys su vaiku ygaeningas
ir planingas. Jam duodama visiSka laissudaromos tinkamoslggos. Jis mylimas, jautriai su
juo elgiamasi. Vaikas pats pasirenka draugus klyetévai, zinoma, gali tusti savo nuomog,
bet ji tik patariamoji, galutinai sprendzia jis pdivalaitis, 1992)] vaiko gyvenim kiSasi tik
tada, kai jis drastiSkai pazZeidzia visuoreerlgesio normas. Net ir tuo atveju apribojimaind
nedideli ir Svelms (Bajoriinas, 1997).

Yra Seimy, kurios nesutaria vaikaukkjimo reikalu. Uz 4 paf vaiko elgegjis skirtingai
baudZiamas ar skatinamas. Toks &ukias daznai ardo emoginvaiko gyvenim, sukelia
dirgluma, ugdo pavojaus ir nerimo jausmus. Vaikas,édamasitikti tokiems tvams, ima
meluoti arba pataikauti, arba tagvd kylancius nesutarimus panaudoti savo naudai. Kai vaiko
elgesio kontral ir vertinimas yra nevienodas, Seimagggali nenuoseklus aulimo stilius. J
lydi poveikio nepastovumas ir atsitiktinumas. D&ag tada priklauso nuévy nuotaikos (vienu
atveju tvai esti jautiis, o kitu — griezti ar net abejingi). Vaikas patirieteisyb ir net skriaud.
Tai trukdo jam augti doram. Nenuoseklus &jiklas yra ir tada, kaiévai arba vienas iqjjyra
pasyvis aukétojai (siekia vaiko palankumo neuztarnautomis dowais arba jam prasizengus
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iveda tam tikg tvarka ir véliau uzmirSta savo pazadus ir pan.). Vaikastigai vieniSas ir
nelaimingas, ieSko emocinio priegléims kitur. Kartais jis pasidaro agresyvus arba padir
nuoskaudas maskuoja (Bajoras, 1997).

Pasak L. Rimkuis (2006), Seima dauggfle srciy darojtaka savo atzalai. Nuo jos tikrai
nemazai priklauso vaiko fizénir psichire sveikata, jo emocinis vystymasisévly naudojamas
aukkjimo stilius gali padti vaikui lengviau jveikti raidos metu iSkylahas uzduotis arba
apsunkinti § proceg. Nemazai mokslini tyrimy patvirtina neigiam diktatoriSko auldjimo
stiliaus poveik kurisitakoja ir vaiko savijaut ir net jo mokymosi rezultatus. 1&viy patirdamas
mazai emociés Silumos, palaikymo ir @nesio, mazylis gali uzsidaryti savyje, gali atdiras
elgesio ir kitokiy problemy. Yra konstatuojama, kad diktatoriSkai atdimi vaikai yra piktesni,
turi bendravimo sunkum

Aptarti vaiko elgesio stiliai neegzistuoja gryr&iau vienas iSy visada vyrauja, kurdamas
savip Seimos gyvenimo atmosterBity neteisinga laikyti demokratinvaiko aukéjimo stiliy
vieninteliu teisingu, suprieSinant $u kitais kaip klaidingais. Ir autoritarinis, iewhokratinis
aukkjimo stilius turi tam tikg vert. Tas ar kitas auifimo Seimoje stilius éra vienintelis vaiko
asmenyh lemiantis veiksnys. Jisgyja tam tika reikSng kartu su bendruojuévy elgesiu,
emociniais Seimos narirySiais ir bendra jo gyvenimo atmosfera (Bajods, 1997). Pagaliau
téevy elgesys gali tarsjeiti i vaiko kKina ir kraujp — pasidaryti y pozicija (Valaitis, 1992).
Vadinasi, ¢vy poziaris 1 vaika gali tapti tuo santyki modeliu, pagal kurvaikas, kai uzaugs,
orientuosis Seimoje ir visuomge.

Vaiky aukkjimo Seimoje pozicija daugeliu atveju priklauso riérey poziirio i vaika. Si
tévy pozicija gali lti jvairi: karSta med vaikui, jo pripazinimas ar atshimas, globojanti ir
saugojanti, vaiko tobulumo (Bajanas, 1997).

Keturiy tipu pozicijos vaik; aukkjimo Seimoje:

* Su didele meilejjpriimantis (sutinkantis su vaiku jam pritariant);

» AisSkiai atmetantis (atstumiantis);

» Siekiantis jo tobulybs;

* Per daugijjglobojantis.

Ugdyti Siuolaikires visuomens inovacig asmenyb Seimoje, reiSkia ptoti vaiko
savarankiSkumy karybiSkumy, ryzta, kritiSka mastyma ir kitas asmenines savybes, ypa
kreipiant @¢mes i jo kultaros, jo dvasingumo ugdyan sugebjima bendrauti, formuoti vaiko
atjautos jausmus, kad jis supraskita Zmogi, jo pergyvenimus. O taiimanoma tik
demokratigje Seimoje, kurioje tarp Seimos narivyrauja susiklausymas, bendravimas ir
bendradarbiavimas, siekiant bendro tikslo (Vaitkmg, 1995).
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Remiantis &vy sugeljimu bati jautriais ir reikliais, galima iSskirti keturigukkjimo
stilius: atlaidus, valdingas, autoritetingas inrdt®jes. Kiekvienas is §iaukkjimo bady atspindi
skirtingas natraliai atsirandatias auktjimo vertybes, metodus ir elgesJiems khdinga
individuali jautrumo bei reiklumo

Perzvelgus literara apie aukdjimo stilius, akivaizdu, kad autoritetingas atjkhas susis
su socialine kompetencija ir retésms elgesio problemomis visose amziaus ¢sep (tiek
berniulky, tiek mergatiy). Autoritetingi tvai, regis, sugeba iSlaikyti pusiausyytarp savo
reikalavimy ir pagarbos savo vaikindividualumui, asmenybei, taduSseim; vaikai iSmoksta
balansuoti tarp iSorinio konformizmo reikalawinir siekio patenkinti savo individualwmir
autonomij (Spelyté, 2006).

Aukléjimo tiksly realizavimui,itakos turi ir vy naudojami pedagoginiai poveikiaidbai.
Tyrimy duomenimis, dvai daZniausiai taiko tik penkis pedagoginio poieikbiadus:
paskatinina, persgjima, priekai$y, pastab ir baudimy (MiSkinis, 1993). Siuo metu vietoj
dominavusi metod; — reikalauti ir aiskinti — vis dazniau vadovaujanpokalbiu su vaikais
metodu. Mokjimas naudotis pedagoginio poveikiadn galimykémis yra aukstos pedagogm
kultiros pozymis. Deja, oisy visuomers pedagogié kultira yra gana Zema. Remiantis K.
Miskinio (1993) surinktais duomenimis, tik 4,2 precoting ir 7,3 proc. évy sistemingai domisi
pedagogine literata.

K. Miskinis (1993) iSskiria tokias tipiSkas agjino klaidas:

* Samoningos ir organizuotos pedagoggrveiklos stoka, kol vaikas nedidelis ir skubotos

aukkjimo priemores stengiantis pasalinti vaiko iSsiagjkiho spragas;

» Vaikams suteikiama visiSka lais\kuriai jie neparengti;

» Per didelis &vy grieztumas, kol vaikai mazi ir nemgknas vadovautiy moraliniam

brendimui paauglysje, kai vaikai sukyla prieS peitd valdinguna,

* Negelgjimas suvokti amziaus tarpsnypatumy ir atsizvelgtij juos;

* Nenuoseklis ir nesuderintidvy ir kity vyresniy Seimos nati pedagoginiai veiksmai;

* Neprotinga &vy meilé vaikams.

Taip pat prie aukjimo klaidy yra priskiriamos fizids bausnas, lepinimas, pataikavimas,
dvasinio kontakto su vaiku praradimas, nereiklunakui, pasyvumas ar reikalavimr paziiry
nenuoseklumas.

Ne tik vaiko auktjimui, bet ir jo sveikatai gali pakenkti prieStaginreikalavimai, kai
kartais jam leidziama daryti,tuz ka kitais atvejais jis baudziamas, kai didetiklumg keicia
nuolaidziavimas, Svelnugn— grieztos bausés, bauginimas. Didesmiar mazesmi aukkjimo

klaidy daro visi évai. Nera tokiy efektyviy pedagogini “recepty”, kurie padty ju iSvengti.
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Svarbu, kad toki klaidy bity kuo maziau ir jos ity spatiau taisomos (Navaitieén Navaitis,
1990).

Gerai iSauldtas ir subrengs asmuo yra tikra to zodzio prasme didingasingys. Tas
karinys tik iS dalies susidarsavomis §gomis, jam buvo reikalinga nepaprastai didghgalba ir
teigiamos jtakos. ISauldti vaika visiSkai iSsivysiusia asmenybe yra sunkus ir ilgalaikis
uzdavinys: kad vystysi ir bresty paios reikSmingiausios emocis, moralirgs ir dvasigs
galios, reikia ger tévy, kaip modelio ir tiesioginio poveikio (Fikas, 1994). Oatpoveilf apima
viskas, kas tik turi auljamaja galia. Zinoma, pirmiausiai tai Seima. Seima — tai dyigirtingu
Zmonu, dviej skirtingy pasaulip bendras gyvenimas. Ir tik nuoySdvieju skirtinga Zmoniy
priklausys vaiko ateitis. Vienokia ji -a&ningo, doro, mandagaus, kitokia — grubaus ir &ttgko
vaiko. Toal tévai turi suvokti, teisingai suprasti ir interpretuaukléjimo reikSne bei svarly
besiformuojatiai asmenybei. Ir Sis supratimas leis iSvengti gukb klaidy, negeun jtaky ir
neteising poveikiy, leis tinkamai vadovauti Seimai, parinkti takukkjimo stiliy, kuris ugdyi
vaika doru zmogumi. Nes vaikas tarsi “sugeria’avd&®imos dvagi— Saly ar Silt.

Aukléjimo stilius yra rySkus aukjimo indikatorius, nulemiantis vaiko ger@bei skirting,
bendravim. Tiek €vy jautrumas, tiek reiklumas yra svarbios gero &ukb sudedamosios
dalys. Autoritetingas auffimas, leidziantis iSlaikyti pusiauswyrtarp aiski aukst tévy
reikalavimy, emocinio atsakingumo bei vaiko autonomijos pnpiazo, yra vienas iS svarbiausi
Seimos kompetencijos brugzturirciy itaka nuo ankstyvos vaiky&s iki paauglysis. Nepaisant
aukkjimo stiliaus tyrirgjimy, daugelis dalylk lieka neistirti, neiSsgsti. Bet pirmiausia
kreipiamas dmesysi vystymosi pokyius, ju sarySi su aukéjimu ir autoritetingo aukdjimo
proceso pitojima (Spelyte, 2006).

Tévai turi suprasti, kad kiekvienas vaikas yra saasanenyb. Svarbu suprasti, kad tas
pats ugdymo metodas ne visada tinka dviems skieting vaikams. Tam, kaduai gakty
suvokti savo vaikus privalo atitinkamai pasirinkgdymo stilius ir strategij Dauguma vaik
teigiamai reaguoja jiems rodom démeg. Specialisi nuomone, ugdymo stilius ir vaiko
temperamentas papildo vienasakiButy klaidinga manyti, kad vaikai privaloib tokie, kaip j1
tévai. Y. Lamontagne (1999) teigimu, kiekvieno vai&barakteris iS dalies yra pavélds, iS
dalies suformuotas aplinkos, sukurtas abigyu. FiziSkai ar psichologiSkai vaikas galiitb
panasesnigviem iS tvuy.

Teisingai vadovaujamas vaikas gali iSmoMifrirtinti pozityvaus elgesio modelius ir
nekartoti blogo elgesio. Seima kaip vienetas padeilkamsieiti i visuomen. Tévai perteikia
savo vertybes ir paifias, taip pat iSmoko vaikus kaip elgtis su kitdis. skatina pozityy elge$

pagirdami ir apdovanodami vaikus bei bando slopiattok priimting elge$ nurodydami ribas ir
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pasekmes. Stips emociniai rySiai tarp Seimos naguteikia Seimai daugiau galios nei bet kuriai
kitai institucijai vadovauti vaikams ir juos lavirftamontagne, 1999).

Vaiko asmenybs ugdym ijtakoja psichologinis klimatas. Jeakos rezultatyvum rodo
asmenybs savijauta kolektyve. Tai asmergbpasitenkinimas veikla, tarpusavio santykiais,
vadovybe, jos saugumo jausmas, vidiamyke. Nuo to, kaip susiklosto bendravimo patirtis
vaikystje, priklauso Zzmogaus ggbmas vertinti save ir reguliuoti savo elgeSaws vertinimas
— svarbus asmengb brendimo rodiklis. S&g vertinimas — tai pagrindin asmenybs
charakteristika, jos branduolys. Tai savsavo veiklos, savo pates kolektyve, savo paiio i
kitus kolektyvo narius vertinimas (Anikejeva, 1988)

Apibendrinant galima teigtikad Seimos gyvenimas yra uzdaras, visuomenei nemasto
Seima yra ta dirva, kurioje gimsta, vystosi ir fejasi individas. Taigi, Seima, jos gyvenimo
budas, Seimos naritarpusavio bendravimo formos, Seimos ajikio metodai, intelektualinbei
dvasire Seimos kulira, jos nati poZziiris i gyvening, ju elgesys visuomeje, santykiai su kitais

zmoremis, jy paziiros yra pagrindiés alygos, formuojatios vaiky interesus,y nuostatas.

1.2.  lkimokyklinio ugdymo pedagogo samprata ir funkcijos

Pasak A.Maceinos (1990), paSaukitemia du veiksniai: prigimtis (parengia suggina
dirbti tam tiki darky) ir gyvenimas visuomeie (iSryskina sugefimus, duoda medziagos jiems
veikti ir kreipia juos tam tikra linkme). IS to ny&it kad A.Maceina paSaukirsieja su individo
prigimtimi, jo prigimtiniais sugedjimais ir dvasingumo pasireiSkimu, siejantgu Zmogaus
veikla.

S. Salkauskis (1992) ,pedagogpasaukim” skirsto dvejopai:

» Kaip tam tikras prigimties palinkimagpedagoginius uzdavinius;

» Kalip pati pedagoginprofesija, atitinkanti prigimties polinkius.

J.Vabalas — Gudaitis (1983) nurodo dvi pedagogiasaukimo zymes: kaip “Sirdies
verzimasis® — siekimas iSaui juos visavetiais zmormis, pasiaukojimas vaikams;
pedagoginis talentas, apimantrairias psichines ypatybes.

L. JovaiSa (1997) teigia, kad specialiai parengpefesionalius ugdymo veijus,
dirbartius ugdymo institucijose, reikia laikyti pedagogsiecialistais.

Pedagogas- aukEktojas, mokytojas (Dabatrtinis lietuvkalbos zodynas, 2000).

Aukltojas — aukkjamojo poveikio subjektas, ugdytiniams privalpmertybiy (elgesio
principy, normy) perteikéjas, u nuostat, jausny, iprociuy ugdytojas; nors tokipaskiri galima
realizuotijvairiai, aukktojo veikla asocijuojasi su vertybindoktrinavimu— reiskiniu mdingu

kiekvienai autoritarinei ugdymo sistemai (Bitin2904).
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.Pedagoginis darbas- ypatinga Zmoni veiklos sfera. Jis yra ne kas kita kaip vertybinis
tikslingas kvalifikuat ir nekvalifikuot; asmenyhj bendravimas*“(Jovaisa, 1997, p.60).

Sékminga ikimokyklinio ir prieSmokyklinio ugdymo pedagog@uds lems Sios asmenis
savyles: komunikabilumas, tybingumas, greita orientacija, kruopStumagziringumas,
darbStumas, pareigingumasgntesingumas, optimizmas, humaniSkumas (lkimokyklimio
prieSmokyklinio ugdymo pedagogo rengimo standa&ésg).

Pedagogo kompetencijos pagrnsldaro Sie glaudziai susigemenys: bendroji kuidiring
kompetencija; dalykié®n kompetencija; pedagogo profesikompetencija (Pedagagrengimo
koncepcija, 2004).

L. JovaiSa (1997) iSskiria tokias ugdytdjmkcijas

e Tirti saviraiSkos turip aktyvums, ir galimybes, padti;

« Padti jveikti saviraiSkos (besimokant, dirbant, bendrat)jannkumus;

» Pamokyti susitelkti;

» Tikrinti veikos ir elgesio vyksmbei jo rezultatus, vertinti saviraiSkos kokyb

e Pacti suvokti reproduktyvios ir produktyvios saviragsk klaidas, rasti optimalius

budus klaidoms taisyti ir iSvengti;

* Prognozuoti tolimespnasmenybs raidy, numatyti ir stiprinti jos program stiprinti

nusiteikima naujai vertybinei saviraiskai.

Anot B. Bitino (2004), aukkojo uzdavinys— pasiekti, kad évai pritary nubrztiems
aukkjimo tikslams ir padty juos vykdyti. Todl jis rapinasi vy pedagoginiu Svietimu,
individuliai su tvais aptariay vaiky aukkjimo klausimus ir pasitelkia juos kolektyviniam
darbui su aukiiniais.

Auklétojo veiklos objektas yra augantis ir kaskart vesiketiantis aukétinis. Toctl jo
atsakomyb yra didziuk tiek priesS vaik, tiek pries ¢vus, tiek prieS visuomenKad dabartigje
Lietuvos mokykloje bty puosetjamos bendrazmogisSkosios ir krékdniSkosios vertyés
(dvasingumas, mei] gerumas, pakantumas, sug@bas bendrauti ir pan.), pirmiausia visas jas
privalo tugti pats aukdtojas. S. Dapkiers (2002) manymu, profesionaliam kdasaukétojui
reikétuy:

. Gerai pazinti, mydti auklétinj ir savo darb;

. Samoningai ir gZiningai siekti pasirinkt ugdymo tiksl ir uzdaviniy;

. Efektyviai taikyti aukéjimo formas, metodus irtalus;

. Moketi bendrauti ir bendradarbiauti su agtkhio Seima;

. Kelti tévy autoriteg vaiky akyse, sugedi izvelgti ir atskleisti vertingiausiaig\y
savybes ir pdam tas savybes vertinti;
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. Kelti tévy pedagogin kultara, perduoti pedagogines, psichologines, vaiko
sveikatos, teisines ir kt. Zinias bei pedagegiatirt vaiky aukkjimo klausimais.

Ikimokyklinis ugdymas istoriés raidos pradzioje susike kaip pagalbos Seimai sistema,
véliau perauga specializuotas ne tik vaikprieziiros, globos, bet ir ugdymstaigas.

Ikimokyklinis ugdymas Lietuvoje suprantamas kaipefmo sistemos pradéngrandis.
Siandienos ikimokyklinj institucijy veikla iSsipkte tiek turinio, tiek funkcine prasme:
ikimokyklinis ugdymas neatsiejamas nuo globalizzgiproces visuomegje, o tai reikalauja
naup ugdymo programg formy ir metody, atitinkartiy tiek visuomeas, tiek tvy likesius
(Juodaityé, 2001).

A. Juodaityes (2001) teigimu, ikimokyklinis ugdymas Europos Bsejos Salyse
grindziamas naugja Svietimo filosofija, sisteminio integralausstymo dimensijomis ir nasja
visuomers edukacine kuita, kurioje ikimokyklinis vaik ugdymas remiasi humanistine
ideologija. Orientuojamasii tévy edukacines teises, kuripagrindk sudaro svarbiausi
demokratigs visuomess principai: ¢vy laisws iSsaugojimas, apsisprendziantl draiky
ugdymo ikimokyklirese jstaigose, kartutraukiant juosj neformal suaugusiju Svietima. Tévuy
Svietimas ikimokykligse istaigose dabar tampa ne tik edukaciniotgdio paslauga, bet ir
sistema, kurios pagrindu daromtaka tvy sampratos pokyams. lkimokyklinis ugdymas
pokomunistigse Ryt ir Vidurio Europos Salyse dabar patgksudttingy socialiniy-edukacini
pokyciuy lauka ir privalo rinktis laiswji, liberaly vaiky ugdymo modelbei pktoti neformai; tévy
Svietimg. T&iau tradiciny paziiry gajumas trukdo realizuoti mogekuriame ikimokyklinio
ugdymoijstaiga ir Seima turi tapti dviem nuolatveikaujartiomis bei viena ki papildagiomis
socialiremis — edukaciémis sistemomis.

Ikimokyklinis ugdymad.ietuvoje atlieka daugelfunkciju. Kaip teigia A. Juodaityt
(1999):

» Vaiky darzelis— tai ,profiliné institucija, skirta mag vaiky socializacijai, saviraiskai,
savojo "as" identifikacijai, pradiniams universatg pasaulio ir aplinkos pazinimo
metodamsivaldyti, vaiko igadZziams ir jpro¢iams visuomeégje susidaryti, vaiko
pripazinimui tikruoju tos visuomes nariu, dalyviu bei#réju;

* Vaiky darzelis— tai Svietimo sistemos dalis, kurios tikslas - gha$§i Seimoje ir
visuomenje atsirandagius tiikumus, ribojagius vaiko mokymosi ir tolesis veiklos
galimybes;

* Vaiky darzelis — tai sociales vaikysés apsaugos institucija, kurioje vaikas
orientuojamas tapti tikra asmenybe, sudaromabgyss esti vaiko socializacy tarp
trijuy svarbiausi grandzi: Seimos, darzelio ir mokyklos;

» Vaiky darzelis padeda Seimai kurti ngajpedagogia kultira.
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Ikimokykliné ugdymoistaiga — vieta, kur susikerta visuoragmeikalavimai, vail, ju tévy,
ir pedagog lukesiai. Kad tie bke<iai buty sétkmingai igyvendinti, ktinas aktyvus
ikimokyklinés ugdymaistaigos ir Seimos bendradarbiavimas, veiklios hemeres sulirimas.

Siandienigs ikimokyklines jstaigos turi dvejoppaskiri — talkinti Seimai, ugdatiai vaika, ir
bendradarbiauti su Seima, ugdant ji vailarzelyje (Litvinieg, 2002).

Nuo pedagogo asmenyd) jo pasirengimo ir gépmuy ir nuo €vy noro, atsakingumo uz —
vaiky ateif, uz hisimosios kartos dvasingumnfizini ir moralin tobulumy priklauso Seimos
bendradarbiavimoégkmé. Nemaza dalis pedagogepakankamaivertina vy param ugdymo
procese. Pedagogas daZniausiais informuéyaist ir net nebando kartu spti iSkilusiy
problemy. Bendn tévy ir pedagog pedagogin dara sunkina psichologiis priezastys:
specialistai galvoja, kadk\y isitraukimas pazeis taip siekia pedagogo autonprpgdagogai
neparuosti kartu swvais spesti pedagoginius klausimus,jstaigos nepritaikytos jiems susitikti
(Dapkiere, 1997). Bvai privalo mpintis hisimosios kartos dvasingumu jausti atsakognyi
vaiko ateit (Gudaitierg, 2002).

Pedagogas visada prival@tbtinkamai pasirengs: apgalvoti susitikimo tikslus, apstyti
pasSnekesi turinj, pokallh prackti nuo teigiany aukktinio savybi; ar teigiamo elgesio. Viso
pokalbio metu klass aukétojas tugty bati pakantus, kantrus ir geranoriskas, pokalbbaigti
iSreisSkiant vilf tikéjima Seimos pastangomis kartu miaiga siekti bendraukkjimo rezultaty
(Dapkierg, 2002).

Pedagogo veikloje (ugdymo procese) pradeda dominaoji vaidmenys: novatorius, &as,
bendradarbiaujantis kolega, pokytarpininkas, lyderis, klinicistas, filosofas, pas/vyresnysis draugas.
Dar slyginai nauji ir akcentuoti vaidmenys, tokie kaiganizatorius, dalyko mokytojas, konsultantas,
aukktojas, informacijos perteifas, mokymosi proceso vadovas darosi lyg ir mazearlis. Vis
svarbesé socialire kompetencijaigalinanti pedagoguslsningai ir efektyviai bendradarbiauti sivais,
skatinanti kurti edukacines mokymosi aplinkas @iskeniniams, tiek individualiems Seiporeikiams
tenkinti (Tungniere, Janiinai, 2000).

Pedagogiis psichologijos etiuduo9é¢997) raSoma, kad psicholpombs (Combs) ir V.
Purke (W. Purkey) tyrimai, atlikti 1970 m., rodagj geriausi ugdytojai yra optimistai, kurie
supranta, kad vaikai — gad mastantys, zZingeids. Toki Zmoni, pasitikirtiy savo ggomis,
sugebatiy dirbti su zmoiamis, veikla yra efektyvi, o pagalbos tikslas — ai&laisvinti, 0 ne
kontroliuoti. Ugdytojai daugiau vadovaujasi ilg&iamis nuostatomis. Pasak St. Dapkien
(2002), ugdymastaig ir Seimg jungia tas pats ugdomasis objektas — vaikas. Ugdyracesas
reikalauja pazinti ir sistemingai tirti vaik Tatiau visapusiSkaiijpazinti ir tirti galima tik
paZstant Seim, ta terpg, kurioje vaikas bna didesridja savo gyvenimo dglkai megdziodamas

tévy elges ir bendravimo manieras kaupia savo gyvenimo patirt
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Apibendrinant galima teigti, kad ikimokyklinio ugdaw pedagogas tampa Seimos
pagalbininku (paslaugos teéjl), svarbiu vaiko gyvenime. Nuolat stelamas ugdytinius,
kreipia ju ugdyma reikiama linkme ir vertinay pazang. Dirbdamas jis sprendzia, kada ir kaip
tenkinti individualius ir grupinius poreikius. Pegtayas susieja turimas Zinias apie ugdytini
raida su turiniu, kuf turi pateikti. Pedagogasipareigoja ugdyti ne tik ugdytinius, bet ix |

Seimas, prisideda prie visuonisriirimo.
1.3.  Ikimokyklin ésjstaigos ir Seimos bendradarbiavimo samprata ir esin

Ikimokyklinio ugdymo institucijos, padedé&ns Seimai ugdyti vaik vaidmuo nuolat kinta.
Seima ir vaily darZelis, reaguodanji pasikeitimus visuomeje, pradeda veikti kaip dvi viena it
papildatios socioedukaciis sistemos: zmogaus socializacija, o kartu intggracandividualizavimas
spatiausiai vyksta vaikysje, todl Siuo laikotarpiu itin svarbus pedagogir vaiky tévy
bendradarbiavimas (Saurgere, Liaudanskie& 2003).

Ju bendradarbiavimas besikarcioje visuomefje yra jtakojamas jvairiy veiksni.. Pats
svarbiausias veiksnys, turinfigkos Siuolaikinei ikimokyklinio ugdymgstaigai Lietuvoje, yra spartus
misy visuomers demokragiimas. Salia $io proceso Siuolaikiikimokyklinio ugdymojstaig jei tik
ji pati to siekia, gali atsiverti ir kitiems iSoi@ms jos veild jtakojamiems veiksniams. Vienas i$ toki
veiksniy gali kiti jvairis projektai— tiek lokalaus, tiek nacionalinio, tiek tarptaigtinygmens. Jie
ikimokyklinio ugdymoistaigai leidzia siekti naujos kolgtedukacinj tiksh. Batent perivairius projektus
1 Lietuvos Svietim ateinadios naujos i§os vetia nisy Svietjus revizuoti kai kurias vertybines bei
pedagogines nuostatas ir savo veikloje ieSkoti &eatioei visuomenei priimtin veiklos kidy, naujy
bendradarbiavimo su ugdyiiniévais galimyhbi, o tuo paiu ikimokyklinio ugdymo jstaigoje naujai
vertinti tarpusaviogveikos veiksniusyjitaka pedagog ir vaiky tévy bendradarbiavimui.

M. Wallen (2002) teigimu, ikimokyklinio ugdymo pegtago vaidmuo labai svarbus vaiko
gyvenime. Vaikai jatiasi daug saugiau, jei jtévai bendradarbiauja, bendrauja su pedagogu.
Siai mirtiai pritardama D. Skeirien (2005) raso, kad 3Seima ir ikimokyklinio ugdymo
pedagogai- svarbios awkino institucijos, nes juos jungia tas pats ugdyoigektas— vaikas.
Kadangi Seimos ir darzelio ugdomasis objektasaikas, tai bendradarbiavimo turinyje turi
atsispindti visi vaiko asmenyés vystymosi aspektai — fizinis, socialinis, emaogiimi pazintinis.
Nors kiekvienas vaikas vystosi individualiai,cigeu visi vaikai pereina tam tikrus amziaus
tarpsnius, kuriuose formuojasi kiekvienam amziudibgos savyes.

Tévus ir pedagogus vienija vienas tikstagaiko gero¥. Vaikas kryptingai ugdomas tada,
kai darniai sutaria Seima ir vaildarzelis, kai vaiko ugdymas darzelyje ir Seim@eiftlo vienas
kita. (Litviniené, 2002). Bvams ir pedagogamsatina pazinti vaily ir neuzmirsti, kad jis

lygiateisis Seimos, darZelio narys, &ébdhegali hiti statomas ant pjedestalo arba, prieSingai,
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nepastebimas, netgi engiamas. Seimoje, darZelyje, d&i vyrauja emociniai ir dalykiniai
partnerysis rySiai, kai suaugugiy bendravimas su mazyliu yra nelus, bet kryptingas,
siekiant perduoti socialin patiri bei dorovines normas. Bendradarbiavimas negalilmas
bendravimo. Stai kaip L. Jovaida (1995) aiskinsoka bendravimas:

« Zmogaus socialigs bities forma, pasireiSkianti kontakto tarp Zmeomizmezgimu ir

palaikymu; draugyst partneryst;

» Keitimasis informacija, patirtimi.

Bendravimas— specifinis Zmogaus poreikis (Pedagogikos termid&93). Skaudziai
Zmogus, o juo labiau ikimokyklinio amziaus vaik&gyivena, kai Sis poreikis nepatenkinamas.
Bendravimas yraékmingo ugdymo gyga.

Bendravimas- tarpusavio g/eika, sudtingi jvairialypiai Zmoni; kontaktai, atsirandantys
i$ bendros veiklos poreiki Apima keitimysi informacija, bendrosageiky strategijos parengim
kito Zzmogaus suvokimir supratim. (Psichologijos Zodynas, 1993).

V. Vaicekauskiea (2003) bendradarbiavim apibgzia, kaip socialia saveika, kuria
siekiama organizuoti bergrveikla, derinti bendrus veiksmus, vienyti pastangas, ikurt
bendravimo veiksmp sistem, plétoti pagalbos santykius, bendrauti, dar@aka ir keiciant
vienas kig. M. Fullan (1998) teigia, kabendradarbiavimas- tai bendros veiklos procesas, kai
du ar daugiau indivig turin¢iy vienas ki4 papildartiy jgadziy, veikia kartu kurdami bengr
supratin, kurio ré vienas iSy netugjo anksiau ir neliity gakje savarankiskai pasiekti.

Bendravimas vystosi laipsniSkai, pradedamtikio Sypsena IV —at savait. Kuadikiai girdi
aplink juos kalbagius Zzmones ir taip iSmoksta kath Kalbajgalina Zmones galvoti apie taj je
yra padag, taisyti tai ir perduoti savo mintis kitiems.

Bendradarbiauti tai dirbti kartu su kitais, dirbti siekiant beondikslo (Dapkieg, 2002).

.Bendradarbiavimas— tai mokyklos klass vadovo organizuota ir jo vadovaujama, su
visuomens interesais suderinta pedagagueikla“ (Dapkiert, 1997 p. 4).

Bendravimas yra bendradarbiavimo pagrindas. Beadogaliti — tai dirbti kartu su kitais,
dirbti siekiant bendro tikslo. Bendradarbiavimasa ysudtingas ir prieStaringas procesas.
Kasdienyldje susiduriama su dar viena opia problemaéwy thenoru bendradarbiauti su
ikimokyklinio ugdymoistaiga. Tai ko gero lemia ekonoraigalies paétis, finansires problemos
Seimose, 0 gaévy atsakomybs stoka.

Sékmingos Seimos ir ugdymstaigos bendradarbiavimo strategijos (Miltegie2005):
« Orientacijai Seimos stipasias puses (pozityvius dalykus);
* Geri komunikaciniai gefimai ir ju tobulinimas;

Bendraujant swevais svarbu:

« Ramus balso tonas ir atvirardemonstruojantiino kalba;
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NuoSirdumas ir paprastumas (vengti gévgpataikavimo);
Nuomore pateikiama kaip informacija, o ne kaip absoliigsé;
Orientacijai tévy pageidavimus irikesius;
Nemonopolizuotas pokalbis;

Klausymasis tiek pat svarbus kaip ir kgiimas;

Vengimas suétingy psichologing ir edukacini terminy;
Orientacijai problemy ir jos sprendim, o nej asmei

Orientacijaj pozityvius problemos aspektus (vienam ,negatywasti penkis

»pozityvus®).
Svietimojstatymo(2003) 26 straipsnyje nurodoma, kawams turi lati teikiama tokio

turinio informacija vaiko kiklé, ugdymo(si) poreikiai, vaiko pasiekta pazangakealgesys.

Tévai gali gauti jiems titing informacip iS ikimokyklinés jstaigos darbuotqj pasirenkant

ikimokyklinio ugdymo jstaigi, ugdymo program Nurodoma, jog Si informacija teikiama

bendradarbiaujant sévais ir sustiprinadvy bei pedagog rySius. Dokumente nurodoma, jog

bendradarbiavimo stwevais tikslams pasiekti yra reikSminga informacijaugdymo problem

sprendimas, ugdymo prograraptarimas.

ISanalizavus mokslin literatira matyti, kad daugelis pedagodr psicholog; akcentuoja

mokyklos ir Seimos bendradarbiavimo swarPasak J. Lakio ir kt. (1996), ugdynistaigoje

daugiau reikSrs jgauna ugdytin tévy santykiai su ugdymgstaiga, ¢vu dalyvavimas ugdymo

istaigos gyvenime, bendradarbiavimas sprendziant npaserialines ir ugdymo problemas.

Ugdymo procesas privaloath grindziamas humaniska bei pozityvia pedagoggdytiniy ir ju

tévy tarpusavio sveika, siekiant sklaidytitamm bei spesti iSkilusias problemas.

M. Ainscow ir J. Muncey teigimu (1989), ugdytiniévus pedagogai dazniausiai laiko:

o Kliztimi. Pavyzdziui, kai kas mano, kad dauguma;tyra abejingi vailg aukkjimui

ir net trukdo jiems siekti pazangos arba bloginpadt;.

» Potencialiais pagalbininkaisTévai yra vertingas iStekli Saltinis ir gali paéti

vaikams.

* Partneriais UZuot Ziiréje | tévus kaip Svietimo srities neprofesionalus, su jais

uzmezga lygiaveés partnerysis santykius.

» Vartotojais. Jei &vai suvokia darze¢lkaip paslaugas tenk&n organizacy, jiems

neiSvengiamai tenka vartotoyaidmuo.

Taigi iSkyla klausimas, koks tttg buti sekmingas bendradarbiavimas tarp ugdymo

istaigos, Siuo atveju darzelio &viy. J galima apibézti SeSiomis savydmis:

 Bendravimas tarp Seimos ir ugdymistaigos turi hbti reguliarus, abipusis ir
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prasmingas.

o = M

» Tévy vaidmuo padedant vaikui ugdytis yra integralus.

e Savanoriai dvai ugdymojstaigoje tuéty bati priimami, o jy paramos ir pagalbos
siekiama.

e Tévai yra partneriai ugdymgstaigoje priimant sprendimus, kurie paveiks vaikus
Seimas.

* Bendruomess iStekliai yra naudojami pastiprinti ugdynigtaigas, Seimas ir vaik
ugdymy (Tévai vartotojai, 2008).

J. Vabalas- Gudaitis pedagogensaveika apikidina kaip gdinamiSk Zzmoni; bendravimo
sisteng, kurios nariai geriau pastebi vienas kito poelgig8priau vienas kit veikia, tarp nari
yra funkciniai santykiai, o psichénindukcija beijtaiga vyksta lengviair abipusiSkiau” (1983,
p.9). Pagrindinis gveikos principas pabtia abiey jos nary (Siuo atveju, vy ir pedagoq)
lygybe. Tatiau tai nereiSkiaggy ir veikimo lygylkes. Sveikos nany lygybé reiskia tik kiekvieno
dalyvio vienod vertylke, kiekvieno vienod teis; iSreikSti savo priginitir savitai realizuoti,
atsiliepti | kito saveikos nario veikim. Dél vaiky psichiny ypatybyy mokgjimy ir jgadZiy
pradirés stadijos ypapalankios glygos €vy ir vaikyseés pedagog saveikai.

Tévy dalyvavimas pedagoginiame procese ir jalygojama pedagag prievok
bendradarbiauti su aukiniy tévais yra vig save demokratiSkomis vadirp visuomeni
skiriamasis bruozas. Pagal V.Krumm (1993ki turi tokias teises:

» Gauti visapusiskinformacip;

» Biti iSklausytam;

e Turéti siulymo teis;

o Turéti teisg sprsti kartu su pedagogais tam tikrus klausimus.

Bendravimo ir bendardabiavimo procesas labaié¢thugls ir skirtingas. Visais laikais
Seimos jaut paramos porejkaukkjant savo atzalas. Siuolaikje industrirtje visuomegje, kai
Seimyninis rySys tarp kartnebe toks stiprus, pagrindinZiniy apie Seimos formavignir vaiky

aukkjima suteikimas tampa viena svarbiapgisuomess ir pedagog uzdu@iy.

1.3.1. Ikimokyklinio ugdymo pedagagir Seimos bendradarbiavimo forpjvairové

» 11K racionaliai bendradarbiaujant sw\ais, pripaZstant ir toleruojant g teises dalyvauti
ir tikslingai sizlyti ugdomosios veiklos struktnius pokyius, galima tiktis kiekvieno
konkretaus auktinio seckmingy ugdymo(si) rezultat Toctl skatintinos novacijos kuriant nayj

pedagogo ir évy bendradarbiavimo form tradicijas: sistemingi dvy pedagoginio Svietimo
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kursai, seminarai, bendros konferencijos ir pan.dKavai yra ne svéai, o kolegos ugdymo
jstaigoje, rodyy jrengti ttvy kambariai, o bibliotekose — skyriaiams* (lvanauskies, 2002, p.
92).

S. Dapkieg (2002) iSskiria tris pagrindines bendradarbiavitagp ugdymoistaigy ir
Seimos formas:

1. Individualias: a) lankymasis mokinio namuosetél); pakvietimag ugdymojstaig; ¢)

susirasigjimas laiskais, pasiekimknygekmis; d) pokalbiai telefonu;

2. Grupines: a)éwvus patartina burti (jiems nezinani) grupes pagal: iSsilavinig

materialirg packti, vien mergaiiy, vien berniuk tévus, pagal vaik elges, mokymosi

rodiklius ir pan.; b) klass aukétojo bendradarbiavimas su gagpevy aktyvu, kuris tugty
buti jJungiamasis tiltas ieSkant kontaksu ¢evais;

3. Kolektyvines: taidvy susirinkimai, bendriévy ir vaiky renginiai.

Autorés nuomone, reikia iSsiaiskinti, kokius reikalavinésgai kelia vaikams, kaip vertina
vairius jy poelgius ir veiklos rezultatus. Ir jeiviy poziriai, vertinimai, vaiky aukkjimas yra
neteisingi, tai Sias problemas gali padsprsti disputai ir diskusijos, klausim— atsakym
vakarai (popiets).

Darbe su dvais labai daznai yra naudojami individimlpokalbiai. Téiau individualaus
pokalbio ar konsultacijosékmé priklauso nuo madimo klausytis, isijausti ir suprasti kito
Zmogaus mintis ir jausmus.

Anot S. Dapkieas (2002), bendruomeényra buriama bendromis pastangomis, é¢tod
reikalingos ir toka veikla skatinaios formos. Tai gaty bati:

* Visos tvy pedagoginio Svietimo formos;

» Tévuy dienos (pamak stelgjimas ir aptarimas, bendri pafziai, konsultacijos ir

kt.);

» Pacdkos tvams dienos (koncertai, parodos, gaus ir apdovanojimai);

*  Tévy ir mokytoju konferencijos;

* Seminaraidvams;

*  Tévuy mokykllés pedagogineiykultirai ugdyti;

* Bendri &vy ir vaiky renginiai;

» Dalyvavimasijvairiuose mokyklos paslziuose, kai svarstomiévy pasiilymai,
bendradarbiavimo ypatumai ir kt.

ISanalizavus mokslin literatira, galima teigti, kad ikimokyklias istaigos ir Seimos
bendradarbiavimoégmé priklauso tik nuo pedagogo asmeagbjo pasirengimo, gépmuy ir

nuo tvy noro dalyvautiijvairioje istaigos organizuojamoje veikloje. &au, ,neturdami
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pedagogiis patirties ir Zini,, tevai kartais nesugeba efektyviai perteikti tuos pusicharakterio
bruozus, kurie jiems, kaip asmeggis, lidingi* (Dapkiere, 1997, p. 21).

Pedagogai tuty taikyti tuos ugdymo, bendravimo, bendradarbiavidadus, kurie
skatiny visy ugdymo procas dalyviy (vaiky, pedagog, tévy) jsitraukim, atviruny, poreikiy
bei nuomoas raiSk, atsakomyb (Sauginien, Liaudanskies, 2003).

Ugdytoy veiklos gaigse (1999) siloma taikyti tokius bendravimo tdus ir formas
bendraujant ir bendradarbiaujant swuais: pokalbiai suévais, atvedakiais vaikusj darzej ir
parsivedatias juos namo; Zinés, kvietimai, perduotiévams per vaikus; skelbimlentos,
padtkos tvams uz pagalh lankymasis namuose, bendravimas @ais, seneliais ar vaikais
telefonu; ,padilymy dézutes”; ,atviry dun dienos”;, ekskursijos, iSvykos su vaikais ir |
Seimomis; pramogos, vakak®) Svents; €vai grugje: stelgtojai, dalyviai; pagalbasigyjant
Zaish, priemoni; pagalba puosghnt rySius su vietos miesto, rajono bendruomemayg
tarpusavio pagalba; paramos grupieikla; tiesiogiai nesusiy su ugdymo procesweviy ir
pedagog bendravimas.

Bendravimui ir bendradarbiavimui su Seimomis taikgnjvairios formos: Zodiés,
rasytires, garsigs, vaizdirés. Naudojami formais ir neformaiis bendravimo tdai.

Knygoje/ vaikg orientuot; grupiy kizrimas (1997) iSskiriamos dvi bendravimo su Seimomis
strategirs kryptys — neformalaus ir formalaus bendravirndéa.

D. T. Dodge, L.J. Colker, C. Heroman (200@lsiformalaus bendradarbiavimsu Seima
badus:

Kasdieninés ar savaitinés suvestigés. Trumpa zinut apie tai, kas vyko ikimokyklinio
ugdymojstaigoje kiekvien diem, yra vienas iS daugelioity palaikyti ry§ su tvais. Tai gali
buti tiesiog sakinysPasikallzkime apie, kuriame kaskariraSoma reikiama tema. Suve&$in
pasufleruojadvams, jie gali tai aptarti su vaikais.

Telefoniniai pokalbiai. Sudaromas skambiniméviams tvarkarastis, kad nors kager
ménes gaktuméte paskambinti ir pasakyti teigiandalyky apie vaiky pazang. Skambinama
tam, kad bty iSreikStas sudipinimas, jei vaikas serga. Kai kurie pedagogai dutdams savo
namy telefono numaerir ragina juos skambinti bet kada; kiti nustatdogaas pokalbio valandas,
kada gals atsiliepti.

Elektroninis pasStas. Vis daugiau d&vy ir pedagog turi galimyle naudotis internetu.
Elektroninis paStas- tai puikus ladas rySiams palaikyti.

Internetas. Tévai supazindinami su ikimokyklés jstaigos (jei tokturi), kuriame évai gali
dalintis savo mintimis su kitaisevais, pasidiréti savo vaiky darly ir pasiekiny-aplankus,

komentarus ir ap#réti nuotraukas.
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Grupés tinklalapis. Galima sukurti grugs tinklalap. Tinklalapis yra gerasadas informuoti
tévus apie vail ugdymy(si) ir grugs renginius.

Padékos. ISsiurtiamos trumposios pékos zinués Seimoms uz tai, kad dalyvavo
ikimokyklinio ugdymoijstaigos gyvenime. Péklos dedamos irtévy lenta.

Zurnalas. Kiekvienai eimai papinamas Zurnalas, kuris keliaus i$ majrikimokyklinio
ugdymoistaig ir atgal. Tevai bei pedagogai taip gali keistis informacija.

PraneSimai. Kartais reikia iSsisti vienodus rastiSkus praneSimus kiekvienai Seimapie
istaigos veiklos pokyus, ypatingus renginius ar uzki@masias vaik; ligas.

Balso ir trumpieji praneSimai. Jei kas nutinka, galima igsti praneSim telefonu ar
palikti balsojra%.

Neformalaus bendradarbiavimaithai sialomi / vaikg orientuot; grupiy kizrime (1997):

Atvedant ir pasiimat vaikus. lkimokyklinio ugdymo pedagogai bendrauja su Se&mo
nariais ryte ir vakare. Suzinomag kaikai veile, kas jiems seisi, priminti apie susirinkimus,
renginius.

Zinutés ir uzrady knygelés. Bendravim tarp tvy ir aukktojy gali palengvinti per vaik
perduodamos trumpos, neformalios Zzésut RasSteliuose informuojama apie mawaiko
pasiekinma, igadi ar elgesio savyb

Skelbimy lentos Tinka pateikti konkr&ai informacijai. Galima pakartoti ir padatti tai,
kas jau buvo migta kitaip bendraujant.

Informaciniai laiSkai. Jais galima informuoti Seimas. Laigkikslai gali skirtis.

Kad ir kokius bendravimo twus pasirinksite, svarbu, kad jie bupatikimi ir patogis
bendradarbiauti su partneriatsvaiky tévais.

Neformalus bendravimas. Prie jo priskirtini pokallsu &vais, kai atveda ir atsiima vaikus.
Pokalbio metu auktojos papasakoja gimdytojams apie vaiko weigrupje, jo pasiekimus,
problemas; skatina Seimos narius prisijungti praekwy veiklos darzelyje (pazaisti,aknors
papasakoti, padi pagaminti zaislus eglutei ir kt.), pabiti naujy idéjuy, kad hity jdomesnis ir
prasmingesnis vaik gyvenimas darzelyje. A. Delhaxhe (2009) mano, kaddradarbiavimo
forma yra kontakto uZmezgimas (Seima — pedagogdehtakto uzmezgimas galitb
informacijos perdavimo forma.

Saveika su Seimos nariais — kasdigemokalbiyy nauda ir formalesni abipusio keitimosi
informacija ir vy supazindinimo su kasdieniu gigpgyvenimu metodai (Dodge ir kt., 2007).

Ikimokyklinio amziaus vaikkizrybiSkumo ugdym¢@2007) autoriai silo saveikos lidus su
Seima:

.Namuy darbai". Tévai namuose gali nuveikti daug,kas bus naudinga visiems vaikams.

Jie gali padti vaikams rinkti mielus niektius, kuriuos bus galima panaudoti meno ar vaidmen
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Zaidimy erdwse. Tevai gali padaryti grupei &« nors specialaus: Zaidim léliu drabuzliy,
uzuolaidas ar grozés literaftiros Kiriniy irag; bibliotekai.

Savos kuliiros indélis. Seimos, kurios noriai dalijasi savo efiinis tradicijomis,
praturtina grupgs gyvenim. Galima pakviesti Seimos nakad Sis kartu su vaikais parupftadicin
patiekah, pamokyt; Sokti ar dainuoti, X nors papasakotar parodyti savo gimtigs nuotrauk.

Dalijimasis gehkgjimais ar jgudziais. Suzinog apie ypatingus Seimos nargekejimus ar
interesus, galite paprasyti, kad jie tuo pasidadyt grugs vaikais.

Dalyvavimas projektuose Tévai gali kiuti nepaketiamas informacijos ar méng Saltinis,
jeigu tik tema artimay Zzinioms ir gebjimams. kvai gali dalyvauti planuojant veikl Jie gali
prisicéti prie juisu pazintiny iSvyky metu, pafipinti idomios medziagos veiklai ar dalyvauti
specialiuose projekto renginiuose.

Dalyvavimas grupés gyvenime Norint dirbti su grupe pagal kokias nors programa
batina, kad &évai apie tai pasisakiyt Net kai taikoma programa (galiitb sudarytas pedagoginis
komitetas, kuri kvieciami suinteresuotiétzai. Komitetas dazniausiai renkasi kelis kartusrpetus
ivairiems klausimams aptarti: kaip ugdo(si) vaikakios yra pedagagkvalifikacijos tobulinimo
galimykes, kokie yra programos taikymo rezultatai arba kafpbulinti veiks.

Visose Seimos ir vaik darzelio bendradarbiavimo formose vienokiu ar Kittobudu
atsiskleidzia&vy patirtis ir aukétoju kompetencija vaik ugdymo klausimais.

Siekiant ¢vy aktyvumo ugdymo procese, bendravimas su jais radbldgi tik formalus.
Naujoviy igyvendinimo iS8kis glumina pedagogus jau daug méBipavtiene, 2008)

Aktyvus bendradarbiavimas teikia abipusaud,. Tévams leidZia geriau susipazinti su
ugdymo programa, o vaikams — su keliamais reikaiais. Be to, skatina didziuotis savo vaiku,
jo daroma pazanga, padeda suvokti pedadadiamus tikslus ir jiems pasiekti juos; skatina
aktyviai dalyvauti susirinkimuose ir nejaugtampos, o ugdyasi vertinti kaip nepertraukiagn
vaiky — vy - pedagog proces. (Sipavtiene, 2008)

»Kad hity galima patenkinti Siuolaikinius vajkir tevy poreikius, ikimokyklinis ugdymas
reikalauja nauj metod, ir formy, nes dabartinio pasaulio dinamiSkumas veikia yatodl
senieji metodai nela tokie efektyws‘(MartiSauskier, 2008, p. 186).

1.3.2. Ikimokyklirés jstaigos ir Seimos bendradarbiavimo problemos

V. Aramavtiaté (2005) teigia, kad labai svarbu teisingai suprasii likesiius ugdymo
istaigos atzvilgiu ir nesumenkinti putoriteto. Pasak autd, reikia paZzadintieiy nor atviriau
bendrauti ir bendradarbiauti su pedagogais drapgendziant vail aukkjimo klausimus. Nes
E. Jensen (2001) nuomone,
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e Tévy itaka vaiko gyvenime yra didziausia;

e Tévai gali skirti vaikui daug daugiawohesio, negu péagia pedagogas;

e Tévai gali namuose paremtigy jdétas pastangas.

Nors ir labai nauding@raukti €vusi ugdymojstaigos gyvenim tatiau kiekvienas iSy
gali turti savo nuomoa vienu ar kitu klausimu, plan ne visada atitinkay pedagogines
koncepcijas. Bet d visko negalima kaltinti dvy, nes yra ir pedagag kurie ngvertina gvy
pagalbos. Vadinasi, Siandien susidariusi atmostaaicvai ir pedagogai, atrodo, nelabai nori
suprasti kas, kiek ir kam turi péd tai yra koks iS tikro turi @ti pedagogo ir Seimos
bendradarbiavimas.

M. Hughesas ir kt. (1994) teigia, kad pedagogaimisetj tévus ziiréjo kaip i problens.
Toki poziiri istoriSkai nutmé tariama zemaéty morak, abejingumas, bendravimgudziy
stoka, vidires Seimos problemos ir kiti veiksniai, sgsgu Seimos socialine kultirine aplinka.
Pedagogai nurodo iévy jsitraukimo probleny, tiksliau — vy nenog isitrauktij vaiko ugdymo
procea ir teigia, kad d&vai nesidomi arba pernelyg domisi vaiko ugdymu, wapatiski,
neprakalbinami (tylinti dauguma), nenorinfggraukti (Hughes ir kt. 1994).

V. Krumm (1993), iSanaliza@ daugelio mokslinink tyrimy rezultatus, padansvad, kad
pedagogai iitinai turi keisti savo nuomenapie &vus ir ju aukkjamaji potenciad, privalo
nustoti galvoti, kadévai nesuinteresuoti savo vaipasiekimais, kadtvai mokymo ir aulkdjimo
problemas gali sgsti tik meégéjisSku lygiu. Mokytojai turi iSmokti pripazinti &vus kaip
lygiavertius mokymo ir auldjimo proceso partnerius. L. Stoll ir D. Fink (1998)tiking, kad
siekiant remti vailf mokymasi ir tobukjima, tévai ir pedagogai turi eiti iSvien.

Pasigirsta kaltinim tevams @l vaiko ugdymosi sunkum siekiama atsakomyhbdél vaiko
ugdymosi problem primesti gvams (Armstrong, 1995). Neretai Sis vaidmuo skiaanivams,
turintiems socialini, psichologini arba asmeniniproblem;.

Neretai pedagogai ir specialistawams skiria vykdytaj vaidmern tai vadindami partneryste.
Labai svarbuitraukti €vus suteikiant jiems kuo daugiau informacijos amiekyklos gyvenim,
taciau jei ta informacija teds viena kryptimi — iS mokyklosvams, siekiamo bendradarbiavimo ir
partnerysts nebus, nesvai tik vykdys mokyklos ,nuleistas"” instrukcijasy$ pasyus, kai kada
prieStaraujantys ir besiprieSinantys. Dejajtebt tok vaidmen tévams dazniausiai skiria
pedagogai ir specialistai (Fylling, Sandvin, 1998).

S. Dapkieg (2002), remdamasivairiy mokslininky, pedagog tyrimais iSskyé tokias
bendradarbiavimo nebuvimo priezastis: reti ir radingi tevy ir pedagog susitikimai; prastas
téevy poziaris i mokykla ir mokytojus; &vy nenoras ar nesuggimas aukéti savo vaiki;

nepakankama:tu pedagogia kultira; nesuderinti reikalavimai, kuriuos mokytojatévai kelia
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vieni kitiems; pedagogai ivertina tvy pagalbos tiek mokymo, tiek agkino srityje; nevairios
pedagogo ir Seimos bendradarbiavimo formos.

Ugdymo jstaigos tukty prisiimti vadovaujarit vaidmen eliminuojant ar sumazinant
tradicines &vy isitraukimo Kliitis (Fruchteretal., 1992).

»Gerai neiSmanydami Seimos porgikspecialistai negali tinkamatraukti Seing ; vaiko
ugdymo proceg kooperuotis ir bendradarbiauti su“jgAliSauskiere, 2003, p. 129).

Bendradarbiaujant dviems p@us galima tiktis, kad bus iSugdyta tobula astanti ir
veikianti asmenyb T&iau tvai ir pedagogai ¢ra vienodai pasiru@Sigyvendinti § tiksla.
Tévai aukkdami vaikus padaro daug klaidvieni — ne visada jatia atsakomyb uz vailkg
aukkjima, kiti- lengvalidiSkai ziiri { mokytoj patarimus, tret+ suteikia savo vaikams per daug
laisvés, o0 Sie nepasirugSja pasinaudoti, ketvirt pergriezti vail atzvilgiu. Netuédami
pedagogias patirties ir Zini, tévai kartais nesugeba efektyviai perteikti charaktdruozus,
kurie jiems, kaip asmenyms kidingi (Dapkier, 1997).

R. Dobranskieéi (2004) pazymi, kad Seimos ir pedagogo bendradarbas bus
produktyvus, jei: ugdymastaiga tués autoriteq; vyks pilietinis ir humanistinis ugdymas;
tarpusavio santykiai bus demokratiniai; bus sielddandro tikslo; ugdyme dalyvaus mokykla ir
tévai; Zodziy ir darhy vienow taps tradicija; bus panaudojamas darbo mikroapjegatyrimas.

Mokslininkai D. Hopkins ir kt. (1998) 8io kelet, patarimy pedagogams, kad bendravimas
Su evais ity stkmingas:

1. Bati nuoSirdiems ir atviriems;

2. Klausytis — iSklausyti;

3. Nebijoti sakyti ,as nezinau®;

4. Skatinti.

F. Ivanauskieé (2000) primena, kad kalbant apie bendravirlarg, negalima pamirsti ir
mandagumo — elementariosios elgesiotkok.

A. Turnbull ir H. Turnbull (1997) teigia, ka@uai nori dalyvauti priimant sprendimus ir
kartu su specialistais veikti.

» Tevai ilgq laikq orientavosij tradicin Seimos ir ikimokykligs jstaigos gveikos mode|
todel kvietimy dalyvauti vail ugdymo procese supranta kaip ikimokyklinio ugdpedagogams
privalomos veiklos delegavinévams ir atmeta bendradarbiavingalimyke* (MartiSauskig,
2008, p. 90).

»Gekgjimas bendradarbiauti suévais ir kurti partneryste gstus santykius yra gerai
pasirengusio specialisto pozymigliSauskiere, 2003, p.129).

Kai kurios Seimos gali susidurti sgvairiomis kliatimis, kurios trukdo d&vams
bendradarbiauti su ugdymistaiga. Tokios kiitys gali hiti laiko ir energijos stokaéd didelio
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darbinio kavio, saugumo ir Zemos savivést jausmai (yp& tévams iS Zemesuni socialini
sluoksniy), ugdymoijstaigos strukiros supratimo ir priimtin bendravimo bdy stoka, kulirinis
nekongruenciSkumas (kai Seima yrajkiduty ir kultiry atstovai), kartais tai galiati darzelio
personalo draugiSkumo ir pmimo stoka (Fruchter, 1992).

Kad ir kokie pasirenkami bendravimaidai svarbu, kad jie tiy patikimi ir patogis
bendradarbiauti su partneriaisvaiky tévais. (Dodge ir kt., 2007).

Apibendrinant galima teigti, kad bendradarbiavinba$ bati grindziamas ne vienpusisSka
informacija, bet pasidalijant vieniems su kitaistigiani. Batina sukurti aplink, kurioje
kiekvienas dalyvis jaugtpagarh ir pasitikjima vienas kitu. Daznai bendradarbiavimikmé
priklauso nuo pedagogo kelianmiksly, sistemingumo, jo maimo bendrauti, iSklausyti kit
nuomonr, iSsakyti savo, argumentuoti, ipeidziant paéki vienas kitam, gveikauti. Siekiant
sekmingo bendravimo ir bendradarbiavimo r#ik leisti Seimai p&ai nuspesti, kokiu kidu ji

gakty dalyvauti vaiko ugdyme.
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2. IKIMOKYKLINIO UGDYMO PEDAGOG U IR SEIMOS POZIURIS
| BENDRADARBIAVIMO TOBULINIM A

2.1.  Tyrimo metodika, organizavimas ir imties charakteristika

Tyrimo tikslas: iSanalizuoti Seimos ir ikimokyklinio ugdymo ped@go poziiri i
bendradarbiavimo tobulinim

Uzdaviniai:

1. Empirinio tyrimo metu identifikuoti skirting Seimos ir ikimokyklinio ugdymo

pedagog poziiri | bendradarbiavig jo reikSmingum, galimybes;

2. Istirti Seimos ir ikimokyklinio ugdymo pedagadpendradarbiavimo ypatumus;

3. Remiantis teorini Saltinip analize ir empirinio tyrimo duomenimis pateikti

rekomendacijas Seim ir ikimokyklinio ugdymo pedagag bendradarbiavimo

optimizavimui.

Tyrimo metodologija. Tyrimas grindZziamas konstrukés siveikos teorija (Vabalas-
Gudaitis, 1987), kuri leidzia geriau suvokti Seimpgedagog atliekamas funkcijas ugdymo
institucijose, remiantis konstruktyviu bendravinRagal § principa pabéziama gveikos nari
(tévy — pedagog) lygybé, kiekvieno nario vienoda vert

Siekiant iSsiaiskinti Seimos ir ikimokyklini jstaigi pedagog bendradarbiavim ir jo
tobulinimo galimybes, remiantissvy ir ikimokyklinio ugdymo pedagag poZziiriu, atliktas
kiekybinis tyrimas, turinti kokybinio tyrimo elem&n Naudotas anketés apklausos metodas.

Apibendrinus Seimos ir ikimokyklinio ugdymo pedagofendradarbiavimo teorinius
aspektus, buvo sudarytas tyrimo instrumentas —tanke

Vykdant apklaus buvo vadovautasi geravaliSkumo, etiniais bei mbéass tyrimo
principais, t.y. nesiekiant padaryti nei psiclsinnei moraligs zalos bei uztikrinant tyrimo
duomem anonimisSkum. Patys tiriamieji tujo teiss apsispgsti ar dalyvauti apklausoje. Laiko
atsakymams buvo skiriama tiek, kiek gk patiems tiriamiesiems, d@u tam pakako 15 20
min.

Anketa sudaryta iS 2 blok

» Informacinio (demografinio) — juo siekiama suzino@ispondent lytj, amzi,
iSsilavinima. Si informacija paés apibendrinti, sugrupuoti gautus rezultatus,
pastebti, palyginti ar skiriasi skirtingo amziaus ir iEsiinimo ®vy ir

ikimokyklinio ugdymo pedagagpoziiris i bendradarbiavimir jo tobulinima.

36



» Diagnostinio — juo siekiama iSsiaiskinti: bendrddavimo samprat Seimos ir
ikimokyklinio ugdymo pedagag poziiri, bendradarbiavimo tobulinig
reikalingum.

Anketoje pateikti 4 asmenia informacijos klausimai ir 17 klausim kuriais siekiama
iStirti poziari i bendradarbiavimo su ikimokyklinio ugdymo pedagsgeeikSmingum, kaip
vyksta bendradarbiavimas, kokie bendradarbiavimdabir formos naudojami ikimokyklije
istaigoje, y priimtinuma, susirinkimy daznum, bendradarbiavimo iniciatyvos rodym

Pedagogams uzduoti klausimai, su pateiktais teigErtugjo bati jvertinti svarbos tvarka
(sucttingiausia, suétinga, maziau sudinga, nesuétinga).

Tyrimo metu gautai informacijai apdoroti buvo najaina matematin statistirt duomemn
analiz, kuri atlikta kompiuterine programa Microsoft Ekceaikant statistini duomem
apdorojimo program SPSS (Statistical program for social sciences)doipta informacija
susisteminta ir pateikta lentske bei grafikuose. Panaudota apraSomoji statistited duomen
sumavimas ir grafinis vaizdavimas. Tyrimo atsakympaieikiami procentine iSraiSka, dazniais.
Atlikus skatiavimus, interpretuojami tyrimo duomenys ir daron&dos.

Tyrimo metodai:

Teoriniai. Mokslires, pedagogits, psichologigs literatiros analiz.

Empiriniai. Klausimynas, skirtas Siawli miesto ikimokykliniy istaigi Seimoms ir
ikimokyklinio ugdymo pedagogams, siekiant iSsiakibendradarbiavim ir jo tobulinima.
(Anketiné apklausa).

Statistiniai. Anketing duomem statistie analiz, tyrimo duomen grupavimas,
apibendrinimas ir lyginimas, grafinis duomepavaizdavimas, naudojant statisinanalizs
SPSS(Statistical program for social scienceb}.0 programos versijr Microsoft Office Excel
2003 programiajrang atlikta kiekybire ir kokybiné apraSomoji statistinanaliz.

Kokybiniai: atsakym analiz, skirta ikimokyklinio ugdymo pedagagir ugdytiniy tévy
poziariui | bendradarbiavimatskleisti. Vadovaujantis V. Jak&aus (1998) ir B. Bitino (2006)
metodiremis rekomendacijomis, responderdtsakymai, iSreiSkiantyg patia minti, sugrupuoti
i kategorijas ir pateikti rySkesnj pavyzdziai.

Organizavimas Tyrimas organizuotas penkiose Siautiiesto ikimokykliresejstaigose,
vadovaujantis savanoriSkumo ir anonimiSkumo priadp Kiekvienas respondentas buvo
supazindintas su anketos tikslu ir tikslingumu.

Ikimokyklinio ugdymo pedagogams buvo iSdalinta 6tkety, griztamumas 92% (55
anketos). Ugdytini tevams iSdalinta 170 ankgtsugazinta 147, giztamumas 86%.

Imties charakteristika. Siekiant atskleisti pedagegr Seimy poziir | bendradarbiavimo
ikimokyklinése istaigose tobulinim apklausti 202 respondentai (147 Siaulimiesto
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ikimokyklines jstaigas lankafiy vaiky tévai (glokejai) ir 55 ikimokyklinio ugdymo pedagogai).
Tiriamyjuy skatius pateiktas 1 paveiksle.

140

120

100 ~ 117

(57.9%)
80

60

40 -

30
(14.9%)

20

Ikimokyklinio ugdymo
pedagogai

Tévai Motinos

1 pav.Respondeng skaicius (N = 202)

Tyrime dalyvauja 55 (27.2%) ikimokyklinio ugdymo gegogs, 30 (14.9%) ugdytini
tévy (vyru) ir 117 (57.9%) ugdytimi mamy.

Analizuojant tiriamyju (Seimos) demografinius duomenis lyties aspektuepasa, kad
dominuoja moterys — mamos 79.6%. Vyravéi) sudaro 20.4%. Visos ikimokyklinio ugdymo
pedagogs — moterys.

Analizuojant bendr respondent pasiskirstym, matyti, kad moterys sudaro didja dal
visy tiriamyju skatiaus (Zr. 1 lente)

1 lenteé

Respondentu pasiskirstymas pagal amgi(N = 202)

Aukl étojos | Mamos Tevai IS viso
AmZius N=55 N=117 N=30

20-30 metai o 26 0

10 (18.2%) (22.3%) 5 (16.7%) 41
31-40 metai o 83 o

14 (25.5%) (70.9%) 18 (60.1%) 115
41-50 metai | 13 (23.6%)| 8 (6.8%) 5 (16.6%) 26
51 ir daugiau| 18 (32.7%)| 0 (0%) 2 (6.6%) 20
IS viso 55 117 30 202

ISskirtinos keturios amziaus grigp Tarp apklaugfy ikimokyklinio ugdymo pedagag
didziausia grup (32.7%) sudardbl ir daugiau met aukktojos. Tai rodo auktoju patirt.
Maziausia pedagag- 18.2%nuo 20 iki 30 met Analizuojant ugdytinj tévy amZiy pastebima,
kad didzZiausianuo 31 iki 40 met amziaus grup 70.9% motim ir 60.1% ¢vy. PrieSingai nei

pedagog maziausi grupe sudarodvai, esantys 51 ir daugiau metik du €vai).
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Skirtingu amziaus grupi bendravimas gali sukelti konfliktus ir nuomanissiskyrim,
nesutapimn.

Rezultatai pateikti 2 lentgke rodo pasiskirstym pagal pedagogin darbo staz ir
pedagogia kvalifikacijg. Galima teigti, kad pedagag poziaris i bendradarbiavimo
ikimokyklinésejstaigose tobulinimp priklauso ir nuo darbo patirties, ir pedagoginasimb stazo.

2 lentet

Pasiskirstymas pagal pedagoginio darbo staar pedagogire kvalifikacij a3 (N=55)

Pedagoginio darbo stazas Kvalifikacija
IS viso
Aukl étojos |Vyr. Aukl étojos| Metodinink és

1-5m. 12 (21.8% 12 (21.8%)

6-10 m. 5(9.1%) 1(1.8%) 6(10.9%)
11-20 m. 11(20%) 1(1.8%) 12 (21.8%)

21-30 m. 9(16.4%) 5(9.1%) 14(25.5)
30 ir daugiau m. 1(1.8%) 10(18.2) 11(20%)
IS viso 13(23.6%) 35(63.7%) 7(12.7%) 55(100%)

Tyrime daugiausia dalyvavo ilgamegbedagogin staza (nuo 21 iki 30 med turincios
pedagogs 14 (25.5%)]domu pastedii, kad 21.8% pedagagyra dirbantys 1 — 5 metus. Tai
gakjo salygoti naujy darbo vieti sukirimas (atsiradimas): neformaliojo ugdymo pedagogai,
nekontaktini valand; suteikimas. Pateikti duomenys rodo, kad ikimokyklijstaig: pedagogai
yra pakankamai bramd, tai atskleidziay darbo patirtis. Daugiausia apklaugiedagog (14
(25,5%)) darbo stazas yra nuo 21 iki 30 imeétnalizuojant darbo stazo rodiklius galima teigti,
kad per pastaruosius penkis metus pagausun ikimokyklinio ugdymo pedagag nes y
rodiklis siekia net 12 (21,8%).

Pasiskirstymas pagal turimkimokyklinio ugdymo pedagoginkvalifikacija paroc, kad
daugiausia (63,6%) tyrime dalyvavasiukktoju — vyresniosios auklojos. Metodininks sudaro

maziausi dalj tirtyjy ikimokyklinio ugdymo pedagogi7 (12.7%).

3 lentet
Tevy iSsilavinimas(N = 147)
ISsilavinimas
Respondentai- évai Vidurinis Profesinis | Aukstesnysis | Aukstasis I$ viso
Mamos 11 21 26 59 117
Teévai 4 4 5 17 30
IS viso 15(10.2%) | 25(17%) 31(21%) 76 (51.8%) | 147(100%)

Net 51.7% ugdytinj tévy turi auksajj iSsilavinimy ir 21% aukStesp. Mazesg dalis
tirlamuju tévy turi profesin (17%) ir vidurin (10.2%) iSsilavinim
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2.2.  Seimos ir ikimokyklinio ugdymo pedagog poziirio j bendradarbiavima rezultatai

ir semantinio turinio analizé

Siuolaikire ikimokyklinio ugdymo koncepcija — orientuotaartneryst. Ugdytiniy tévai ir
ikimokyklinio ugdymo pedagogai turi bergtiksla — vaiko gerog. Vaikas kryptingai ugdomas,
kai sutaria Seima ir pedagogai, kai waikgdymas Seimoje ir ikimokyklije istaigoje vienas kit
papildo (Litviniere, 2000).

Manoma, kad ikimokyklinio ugdymo pedagpgr Seimy poziiris i bendradarbiavimo
tobulinima skiriasi.

Siekiant iSsiaiskinti ikimokyklinio ugdymo pedagpg@oZiiri i bendradarbiavim atliktas

tyrimas.

90
80
70
60
50
40
30
20

78.2%

65.1%

22.3% 16.3%

o 11.6%
10 55% _——°7
0 ‘ |
Labai reikalingas Reikalingas Nelabai reikalingas
O Pedagogai @ Tévai

2 pav.lkimokyklinio ugdymo pedagogy ir t évy nuomoné apie bendradarbiavimo
reikalinguma (N = 202)

Tyrimo duomenimis, dauguma (78.2%) ikimokyklinio dygno pedagog mano, kad
bendradarbiavimas ytabai reikalingas i tik 5,5% iSreiSk nuomor, kad bendradarbiavimas su
tévais —nelabai reikalingasDaugiau nei pus(65.1%) ¢vy bendradarbiavimsu ikimokyklinio
ugdymo pedagogaisardija kaipreikalingg ir tik 22.3% kaiplabai reikalingz. Pastebima ir tai,
kad net 11.6%¢tvy manymu, bendradarbiavimas yrelabai reikalingas.

Alisauskierg, L. Miltiniené (2004) teigia, kad bendradarbiavimas — tai darkadu,
sujungus intelektineségas, pagalba vienas kitam, bendros problemos gSpmaesdir bendras
sprendimo pdmimas. Bendradarbiavimas, tai sunkiausiai suvoksapracesas, kuris priklauso
nuo Si; dvieju komponeni bendravimo ir veiklos.

Daroma iSvada, kad pedagpom tévy poziariai skiriasii bendradarbiavimo reikalingum
Pedagogai mano, kad bendradarbiavimas labai redadi ikimokyklinuk tévai ji labiau
ivardija kaip reikaling. Galima teigti, kad pedagogai bendradarbiayviaiko reikSmingesniu nei

tevai.
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10 _|7 —
O T T T T T
Supazindinama Pedagogai Pedagogai ir tévai  Tévai sulaukia Tévai teikia Tévai dalyvauja
su vaiky iSsiaiSkina téw,  kartu sprendzia pagalbos i$ pasitlymus ugdymo procese,
pasiekimais, lOkescius udgymo pedagogy, susijusius su  jstaigos valdyme
elgesiu, teikiama problemas specialisty iSkilus udymo proceso
pagalba problemoms tobulinimu
‘D Pedagogai @ Tévai ‘

3 pav.lkimokyklinio ugdymo pedagogy ir t évy nuomoné apie bendradarbiavimo
vyksma
(N =202)
Pastaba. Respondentai patgilo kelis atsakympvariantus.

3 paveiksle matyti, kad daugumos (83.6%) pedagognymubendradarbiavimas vyksta,
kai pedagogai ir évai kartu sprendzia ugdymo problemdsk Siek tiek daugiau nei pusévt;
(52.3%) sutinka su Siuo teiginiu.

Daugumosédvuy (81.3%) nuomonedyendradarbiavimas vykstéai jie yra supazindinami su
vaiky pasiekimais, elgesiu, vaikams teikiama pagalbai. rodo kad dvams labiau priimtina
informacijos prémimo funkcija nei jpareigojanti juos veikti kaip lygiav&ius partnerius
funkcija.

Bendradarbiavimas vyksta, kaivai teikia padilymus, susijusius su ugdomojo proceso
tobulinimu. T&iau tam pritaria tik 14.2%¢vy ir 23.6% ikimokyklinio ugdymo pedagagTai
leidzia daryti iSvad, kad tvai nesijadia kompetentingi ugdymo tobulinimo klausimais, nors
pedagogamsyj huomor¢ gakty bati jdomi. Todl daugiau nei pus ikimokyklinio ugdymo
pedagog (53.4%) kaip viea iS bendradarbiavimo krgpy iSskiria €vy luke<iy iSsiaiskining.
Savo tikegiy iSsakym, kaip bendradarbiavignvardija 22.4% dvu.

Beveik tr&dalis tvy (29.2%) bendradarbiavinjvardija, kaip y dalyvavimy ugdymo
procese,istaigos valgyme. Tai leidzia daryti prielajdkad tvai pageidauja i jtraukiami i
ugdomyji proceg. Tam, nors ir nezymiai, pritaria maziau nei pud€.1%) ikimokyklinio
ugdymo pedagag Tai gali itakoti baings ir jaudulys, kad dalyvaujaneMams ugdomajame
procese, reikia atlikti visk ,puikiai®. , Tévy prisiminimai apie auldtojas irgi gali hiti ne
Sviesiausi, toél grupéje jie gali jaustis nesmagiai(Caughlin ir kiti, 1997, p. 53).

Siekiant iSsiaiSkintidvy ir pedagog nuomor apie bendradarbiavimo iniciatyvos rodym

buvo pateikti teiginiaibendradarbiavimo iniciatyy turéty rodyti pedagogai; bendradarbiavimo
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iniciatyvg turéty rodyti tevai; bendradarbiavimo iniciatyy turéty rodyti ikimokyklirs jstaigos

vadovasGautus duomenis atspirdlipaveikslas.

12.3%
Téwai | |53.7%
| |74.7%
16.4%
Pedagogai | 72.1%
| 87.3%
| | | |
0 20 40 60 80 100

O Benrdadarbaivimo iniciatyva turéty rodyti ikimokyklinés jstaigos vadovas
@ Bendradarbiavimo iniciatyva turéty rodyti tévai

@ Bendradarbiavimo iniciatyva turéty rodyti pedagogai

4 pav.lkimokyklinio ugdymo pedagogy ir t évy nuomoné apie bendradarbiavimo
iniciatorius (N = 202)
Pastaba. Respondentaidalpateikti po kelis atsakymwvariantus.

Analizuojant gautus duomenis pastebima, kad daugpetagog (87.3%) ir ugdyting
tevy (74.7%) pritaria nuomonei, kad bendradarbiavimiatyva turéty rodyti pedagogai.
Taciau jdomu pastedii, kad tik vos daugiau nei puse (53.7%) ugdytirievy prisiima
atsakomyb rodyti bendradarbiavimo iniciatyy Nors pedagogai (72.7%) tikisi, kad didzioji
dauguma ugdytini tévy turéty rodyti iniciatyva bendradarbiaujant.

Tévai ir ikimokyklinio ugdymo pedagogai sutinka, kéldmokyklinés jstaigos vadovas
turéty rodyti iniciatyva bendradarbiaujant. €eu tai,  nuomone, éra labai reikSminga.

Rezultatai, pateikti 4 lentgk, leidzia analizuotseimy ir ikimokyklinio ugdymo pedagag
esany bendradarbiavim.

4 |lentek
Seimy ir ikimokyklinio ugdymo pedagogy bendradarbiavimo jvertinimas (N = 202)
Bendradarbiavimas
Respondentai Galéty biti IS viso
Tenkina glaudesnis Netenkina (N)
Pedagogai 19 (34.5%) | 31 (56.3%) 5 (9.1%) 55 (100%)
Mamos 66 (56.4%) 40 (34.2%) 11 (9.4%) | 117 (100%)
Tevai 28 (93.3%) 2 (6.7%) 30 (100%)
IS viso 113 73 16 202




Tyrimas atskleidzia tai, kad ikimokyklinio ugdymegragogus (34.5%) bendradarbiavimas
tenkina, tdiau daugiau nei péspedagog (56.3%) teigia, kad bendradarbiavimaségelbiti
glaudesnis. Tik 5 pedagogus (9,1%) bendradarbies/metenkina. Ikimokyklinuk tévai (6.7%)
mano, kad bendradarbiavimas &albiti glaudesnis, o 93.3%\y bendradarbiavim vertina
teigiamai. Tokius duomenis galialggoti tai, kad évai retiau lankosi darzelyje nei mamos. 66
ugdytiniy. mamos (56.4%) teigia, kad bendradarbiavimas sudkyklinio ugdymo pedagogais
jas tenkina. 40 (34.2% ) manvertindamos bendradarbiawimarp ikimokyklinio ugdymo
pedagog ir Seimos mano, kad bendradarbiavimasétgabati glaudesnis ir tik 9.4%yj
bendradarbiavimas netenkina. Daugumos ikimokyklinimdymo pedagogi nuomone,
bendradarbiavimas gdi; bati glaudesnis. PrieSingai mano mamoséwai. Daugumaévy ir
mam teigia, bendradarbiavimas juos tenkina.

Daroma iSvada, kad étai mano esantys maziau nei pedagogai atsakingi uz
bendradarbiavim Esama pa#li tarp pedagagir Seimos vertina pakankamai teigiamatida
bendradarbiavimui neskiria pakankaméingsio.

Siai nuomonei priestarauja gauti pedagoduomen rezultatai — pedagogai iSreiskia
nuomorg, kad bendradarbiavimas yra labai reikalingas ur gasiimdami didesmja iniciatyvos
pus:, mato bendradarbiavimo tobulinimo galimybi

Ikimokyklinio ugdymo pedagagir tévy nuomong semantinis turinys atskleidziaviy ir

pedagog poziiri i bendradarbiavim

5 lentet
Ikimokyklinio ugdymo pedagogy ir t évy nuomoniy apie bendradarbiavima semantinis
turinys
Pedagog Tévy
atsakymy | atsakymuy
Eil. Nr. Kategorijos TipiSkiausi atsakymai sk. vnt. sk. vnt. | IS viso
() (n) (n)
e Tévai ir pedagogai papildo
1. Sklandaus vieni kity darkay. Svarbu, kad tal 5 5
bendradarbiavimo | vykty nuosekliai ir kryptingai;
reikSmingumas |+ Vykdant ugdymo ¢stinumg 3
darzelyje galime pasiekti puiki 3
rezultaty;
. NuoSirdus, tikslingas,
tolerantiSkas évu ir pedagog 1 2 3

bendravimas jtakoja ugdymag
proceso koky;
e Svarbu, kad reikalavima
darzelyje ir namuose hut 3 3
pana8s. Namuose galim
itvirtinti Zinias, uzbaigti pragtus

D
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darbus;
» Ugdymo kokybei reikalinga

testinumas, toéd pedagogas turi
bendrauti suévais, kad ugdymo

tikslai, metodai bty panass;
e Svarbu kad abi pés Ziaréty
viena kryptimi;

» Abipusis bendradarbiavimas

duoda abipusnaud;

» Efektyvus bendradarbiavimas

gerina ugdymo kokyh

» Tik bendradarbiaujant galima

pasiekti  geriausi ugdymo
rezultaty;

e Uz ugdymo proces atsakingi
ir tévai ir pedagogai;

e Tik dirbdami kartu galime

pasiekti noriny rezultaty;

« Igyvendinami évy ir pedagog
numatyti ugdymo tikslai;

e Turi bati vienodi reikalavimai
ir namuose ir darzelyje;

=)

e Bendras darbas visuomet
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Pateikti ikimokyklinio ugdymo pedagagr tévy pasisakymai apie bendradarbiaviiteka

ugdymui buvo suskirstyti dvi kategorijas: sklandaus bendradarbiavimo reik§omas ir

bendradarbiavimo nereikSmingumas.

Sklandaus bendradarbiavimo reikSmingun®stvai ir pedagogai iSreisksavo nuomog

apie bendradarbiavimo reikSmingamDaugiausia pasikartojo atsakymas, kadeévai ir
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pedagogai papildo vieni litdarky. Svarbu, kad tai vyktnuosekliai ir kryptingai.Vadinasi,
tévai pripagsta ugdymo ¢stinumy ir reikalingumy. lkimokyklinio ugdymo pedagogai igvai

pripazsta, kad bendradarbiaujant svarbu nuoSirdumagatalga. Tvai (3) pripaista, kad turi
buti ugdymo tstinumas,namuose galimatvirtinti Zinias, uzbaigti praétus darbus.Tai rodo,

kad tvai pripadsta savo kaip ugdytojfunkcija. Pedagogai (2), pritardanmiviy nuomonei mano,
kad ugdymo kokybei reikalingagstinumas, toé pedagogas turi bendrauti swwvais, kad
ugdymo tikslai, metodaidy, pana®s. Tévai (3) ir pedagogai (1) iSreiSkia nuongospie tai, kad
dirbant kartu galima pasiekti rezuljat

Bendradarbiavimo nereikSmingumakkimokyklinio ugdymo pedagogai nemano, kad

bendradarbiavimaséma reikSmingas ugdymui.

Nemaza dalis éry (20) iSreiSk nuomor, kad bendradarbiavimasém reikSmingas.
Ugdytiniy tévai (6) iSreiSkia nuomayn kad pedagogai privalo ugdyti vaikus neatsizvelgiant
bendradarbiavim su evais. Ugdymas vyksta nepaisant to, awvai bendradarbiauja su
pedagogais ar ne. diau, kai jakiami teigiami, draugiski santykiai, abipupagalba - ugdymas
tampa efektyvesnis. Pedagogas, negaudatwagpalaikymo ir paramos, susiduria su sunkumais.
Pedagogo kompetencija ir profesionalumas yra labailis veiksniai, téiau €vai, jvertindami
pedagogo profesionalynnuvertina savo, kaigvy, Zinias ir galimyk bendradarbiauti, siekiant
bendro tikslo. €vai (7) iSreiSkia nuoman kad bendradarbiavimo nebuvimas nétritakoti
ugdymo kokyls. Gali hiti, kad €vai bijo papildony funkcijy, arba nors ir bendradarbiauja su
pedagogu, bet tavardija kaip pagakp

L. USeckiess (2001) atliktas tyrimas patvirtina Sias iSvadass ,tévy nuostata;
bendradarbiavim su aukétojais rnéera pakankamai pozityvi. <...> Takipackt; galéjo lemti tiek
menkos ikimokyklis jstaigos darbuotej pastangos Sia linkme, tiek ir adtdjy konkreios
patirties stoka“(USeckier, 2001, p. 190).

Galima daryti iSvaal kad ir pedagogai, i€vai pritaria bendradarbiavimo reikalingumui ir
sutinka, kad svarbus palaikymas ¢iBal reikSminga ir tai, kad tikkty atsakymuose pastebimas
prieSiSkumas bendradarbiavimui. Daroma iSvada, nediis &vai supranta bendradarbiavimo
itaka ugdymo kokybei.

Ugdymo s¢kmé priklauso nuo Seimos ir pedagogo bendradarbiavi@earbu, kad
bendradarbiavimasihy grindziamas tarpusavio pasijimu. Tévai turi jaustis esantys pedagogo
patagjai ir packjéjai, stengtisi suprasti ne tik vaikus.évVai ir pedagogai bendrauja nuolat ir
svarbu, kad tuometdy informuojama apie vaiko pazangisklausomi évy pageidavimai,

drauge numatomi darbo tikslai ir uzdaviniai.
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2.3.  Seimos ir ikimokyklinio ugdymo pedagog poziiris j bendradarbiavimo tobulinimo

galimybés ir bendradarbiavimo kryp ¢iy semantinis turinys

Norint iSsiaiSkinti suétingiaush ikimokyklinio ugdymo pedagogo darbo sgritiems
pasiilyta suranguoti pateiktas veiklas. Daugiausia redpat; (26) kaip sudtingiausia darbo
sritj iSsky® darky su tvais (47,3%). 11 pedaged20.0%) & sriti jvardino kaip suétinga. M.
Hughesas ir kt. (1994) teigia, kad pedagogai visetontévus ziiréjo kaip i1 problemy. Tai

patvirtina tyrimo problemiSkum Rezultatai pateikti 5 paveiksle.

50
45
40

38.2%

B Sudeétingiausia

O Sudétinga

8.2% B MaZiau sudétinga
O Nesudétinga

Ugdomojo turinio  Darbas su vaikais Darbas su tévais Ugdomosios
planavimas aplinkos kdrimas

5 pav.lkimokyklinio ugdymo pedagogy nurodytos sudetingiausios darbo sritys(N = 55)

Maziau sudtinga sitis -ugdomojo turinio planavimas net 43.6%. Nesudinga sritimi
ikimokyklinio ugdymo pedagogajvardijo darla su vaikais ir ugdomosios aplinkogirkna
(38.2%).

Ikimokyklinis ugdymas remiasi nuostata, kad Seintadyvavimas yra svarbiakyga
stiprinant ir pleiant vaiky ugdyma grupeje. Pedagogai irévai atsakingi uz tai, kad iy
bendradarbiavimu paggti tarpusavio santykiai. Gesantykiy pagrindas yra bendravimas, vaik
skirtingumy ir to, kas geriausia vaikui, suvokimas, pagarbau@hlin ir kiti, 1997).

Priklausomai nuo ikimokyklines istaigos ugdymo(si) programm asmenini ir
bendruomenini aplinkybiy, bendradarbiavimo siekiam@airiais dais. O y priimtinumas
skiriasi &l daugelio priezasy. Duomenys atspindintysebdravimo Bdy ir formy naudojing
ikimokykKliresejstaigosepateikti 6 paveiksle.

IS pateikti bendravimo bdy ir formy daugiausia pedagag97.9% (51) pazygjo
naudojant individualius pokalbius. Vigis bendravimo fdy - tévy susirinkimus, naudoja 100%
pedagog (55). Ugdytini; tevai (93.8%) iSskiriadvy susirinkimus kaip dazniausiai naudomm
bendravimo forma ikimokyklinéje istaigoje.
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6 pav.Bendravimo biudy ir form y naudojimas ikimokyklin ésejstaigose(N = 55)

| ‘ 74.5%

Pastaba. Respondentai patgilo kelis atsakympvariantus.

Aiskinantis, kokie bendravimotblai priimtiniausi tirtosejtaigose, buvo pastéta, kad
nors pedagogai naudoja glaug, téiau priimtiniausi jiems yra individuas pokalbiai 89.1% (44
pedagogai) irdvy susirinkimai (87.3%). Auktojos gali papasakoti,akveiké vaikai, kas jiems
selési, galima priminti apie renginius¢vuy susirinkimus. €vai gali iSsakyti savotkesius,
papasakoti apie vaiko sveikatKaip parod pedagog komentarai — pedagogams Siadai
priimtiniausi, nes ,uzima nedaug laiko"“, ,informgciperduodama greitai®, ,pateikiama konkreti
informacija“.

A. Bagdonaits, T. Sakalauskai$ (2009) atliktas tyrimas patvirtina gautus duoragnes
Jiek tévy, tiek pedagog nuomor sutinka bendradarbiavimaithy aspektu, nes Siame procese
dominuoja daugiausia tradiciniai bendradarbiavimaldy tokie kaip pokalbiai atvedant ir

pasiimant vail, visuotiniai tvy susirinkimai.” (Bagdonatt Sakalauskait 2009, p. 158)
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Taigi galima teigti, kad pedagogas naudoja tuddub, neuzimaéty laiko ir stengiasi
perteikti informaciy, taip pat gauti grtamji ryS. Pastebta, kad maZziausiai priimtinos
pasiilymy dézutes 3.6% (5), vadinasi tai mazai naudojamas bend@viadas ir forma.
Manoma, kaddvai tapo pakankamai ghts ir savo nuomapiSsako individuali pokalbiy metu.
Auklétojos apsilankymas ugdytinio namuose nepriimtinadiogvimo forma net 48 pedagogams,
nes tai uzima daug laiko, reikalauja pasiruoSinem®s tapo uzdaresnes.

Tyrimas, kuri atliko A. Juodaityt R. Gaudaite, A. Kazlauskiea (2009) atskleidzia
tendencingump — tevai, kuriy vaikai lanko IKPR (ikimokyklinio ugdymo ir prieSrkgklinio)
ugdymojstaigas kaip priimtigforma iSskiria — pokalbius individuatj susitikimy metu 88.3%.

Daugiau nei pus (52.7%) ikimokyklinio ugdymo pedagagnurodo kaip naudojam
bendravimo form- tévai grupsje stelgtojai, dalyviai. Tatiau tik 14.3% é&vuy jvardijo Sh
bendravimo form. ,1 vaika orientuot; grupiy karimo* aukétojo knygoje teigiama, kad Seimos
aktyvus dalyvavimas ugdymo procese suartévag ir pedagogus, vaikams padeda suvokti, kad
jie Seimoje labai svaiis (Caughlin, 1997).

Vaikai, kuriy tévai prisideda priey ugdymo(si), ¢liau pasiekia geresmirezultat,. Tai, kas
daroma kiekviea diem, kad visi Seimos nariai jaus pageidaujami gruge ir isitrauki i jos
veikla, nuteikia bendradarbiauti. Turint tokpama#, reguliariai bendraujant suéviais ir
informuojant, kaip vaikams sekasi ikimokyldja istaigoje, zengiama prieki (Dodge ir Kiti,
2007).
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7 pav.Priimtiniausi y bendravimo biidy ir form y naudojimas ikimokyklin ésejstaigose
(N =202)
Pastaba. Respondentai patgio kelis atsakympvariantus.

Dauguma tyrime dalyvavusi pedagogi (87.3%) &vu susirinkimus pazygjo, kaip
priimting bendravimo form su &vais. Daugiau nei pagévy (59.2%) — &vy susirinkimus vadina
priimtina bendravimo forma. Pastebima, kadai mazai vertina susirinkimus kaip bendravimo
buda.

Tevy susirinkimuose,<...nevykstaéewy informavimas apie IKPR ugdymir Svietimo
pagally. Zymiai daZniauédvai noréty gauti informaciy telefonu. Taip patevai pazymi, kad
noréty informacij gauti elektroniniu pastu, nes iki Siol tokia formanaudojama‘{Juodaitys ir
kiti, 2009, p. 148).
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Atliktas tyrimas parodo, tiriamieji pageidauja deswuti, gauti informacyj (8.2 % &vy ir
5.5% pedagog elektroniniu pasStu. dvai, nors ir nezymiai, tdau atviresni naujiems
bendravimo bdams ir formoms. 2009 metais atlikto tyrimo rezialtaodo, kad net 18.4%wy
pageidaut informacip gauti elektroniniu pastu.

Skelbimy lentose pateikiama informacija, kuri pakartojgpabgzia tai, kas buvo minima
kalbant, ar kitaip bendraujant. Sis bendravinidds priimtinas 49.1% pedago@ 10.9% tvy.
Praktika rodo, kactvai ne visada susipgsta su jiems pateikta informacija.

Viena nepriimtiniausiu formp — pedagogo apsilankymas ugdytinio namuose. Siut me
toks lmdas dazniausia naudojamas bendraujant su rizikgggg8eimomis. Pagrindinis tikslas -
susipazinti su Seimomis ir vaikais. 12.7% &tijy nurock, kaip priimtimpa bendravimo bda.
Tévams Sis bendravimaidas pasiroé nepriimtinas. Tai atskleidzia Seinuzdarum.

Pastebima, kad tik 12.3% (vt ir 9.1% (5) pedagagpasiilymy déZutes nurodo kaip
priimting bendravimo forn.

Bendravimas telefonuévams tampa priimtinesne bendravimo forma. Net 701294
pazymi, kad jie naty informacip gauti ir pranesti telefonu. Nes tai nereikalaugpifglomo
laiko susitikimui. Telefonuévai perduoda informacijapie vaiko sveikat iSsako savo dienos
lake<tius. Tik Siek tiek daugiau nei du deSimtadaliai.G28) pedagog bendravim telefonu su
tévaisjvardija kaip priimtin, forma. Galima teigti, kad bendravimas telefonu sutrugddagogo
ugdomyja veikla — tam reikia skirti laiko.

Bendradarbiavimo formos vienokiu ar kitokiuidu atskleidzia Seimos paiirtvaiky
ugdymo klausimais. Norint, kad toji patirtisith teigiama ir paéuy tapti dorai, dark3ai,
intelektualiai asmenybei, tlina Seimos ir pedagag saveika (Egmonto projektas vaik
darzeliams, 1998).

Galima teigti, kad pedagogai daugiau orientuojasadicinius bendradarbiavimaitdus ir
formas, ir kad maziau priimtinos tos formos, kuni@ma daug laiko arba reikalauja iSankstinio
pasiruoSimo (ekskursijos ir iSvykos, pagmy dézutes, susiraSigimas, apsilankymas ugdytinio
namuose). PrieSingai nei pedagogaiat atviresni naujoéms (pokalbiai telefonu, SMS Ziri,
bendravimas elektroniniu pastu, géginiatinklis).

Nepakanka pakeisti ikimokyklinio ugdymo pedagogr €vy poziari — daznai patys
pedagogai arvai turi iSsiugdyti nauj igudziy, ieSkoti nauy buady ar form; tam, kad uzsimegat
vaisingas bendravimas. (Caughlin ir kiti, 1997).

Respondentams pabjta pasirinkti priimtiniausi bada gauti svarbiausi informacip,

susijusi su vaiko ugdymu.
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Pastebta, kad viena priimtiniaugi bendravimo bdy ir formy — bendravimas ZodZiu.
Tévai (89.1%) ir pedagogai (61.9 %) pageidauja gauteikti informacip zodziu individuahy
susitikimy metu.

.Geras bendradarbiavimas ir tarpusavio rySys ymaims tikros partneryss bruoZzas.
Tévai nori zZinoti, k ugdymo jstaigoje patiriay vaikas ir k¢ apie ji vaika Zino pedagogas.
Kasdieniai pokalbiai yra lygiai taip pat vertingaif ir oficialis komunikacijos tdai. Vaikai
steledami kaip pagarbiai ir nuoSirdZiai bendrauja §eima ir pedagogai, mato, kad ahu j
pasauliai — namai ir ikimokyklinio ugdymetaiga — yra susij, (Dodge ir kiti, 2007, p.198).

A. Juodaityés ir kity atliktas tyrimas tai patvirtina, ne§1.% IKPR ugdymojstaigas
lankarciy vaiky tevai nofety tiesiogiai ir toliau bendrauti su pedagogais irfammaciy apie
vaiky ugdyng gauti zodziu®.

Koreliacinis rySys atskleiddaZniausiai naudojaqrir priimtiniauska bendravimo bda tarp
tévy ir ikimokyklinio ugdymo pedagag Ju huomone, tai bendravimas Zodziu, nes 0.038<0.5,
kai P(0.038)

( 20 lentet prieduose).

Trakstant laiko ar nesant galimybei bendrauti ,akiaki" kaip naujov buvo padilyti
informavimo kudai: grugs Ziniatinklis, elektroninis pastas, trumposios GMinugs). Tevai
kaip vartotojai pageidauja daugiau rasggimnformacijos, nei pedagogai ®or ja teigti. Gautus
duomenis atspindi 8 paveikslas.
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‘I:l Pedagogai @ Tévai ‘

8 Pav.lkimokyklinio ugdymo pedagogu ir t é&vy nuomoné apie svarbios informacijos
teikimo badus (N = 202)
Pastaba. Respondentai patgio kelis atsakympvariantus.

Trumposiomis (SMS) Zinémis informacijos perdavimir priémima panaSiai priima ir
ikimokyklinio ugdymo pedagogai (23.6%) ir ugdyiinitevai (23.8%). Tai leidzia daryti
prielaidh, kad toks informacijos perdavimo — gavimadbs yra priimtinas abiems p@unss, ta&iau
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néra labai daznai naudojamas. Bendravimas elektrorpastu, nors ir nezymiai, priimtinesnis
tevams (10.8%) nei pedagogams (9.5%).

Tévai vis daugiau ieSko informacijos internetiniugseslapiuose. Tadl bty tikslinga
kiekvienai grupei tuiti savo grups internetin Ziniatinkli. Internetines svetaines ikimokykds
istaigos turi. Ikimokyklinio ugdymo pedagogai tokioformavimo funkcijos neprisiima. Galima
teigti, kad tai slygoja kompetencij stoka valdyti informacines technologijas. Prieaingors ir
nezymiai, 4.1 %é&vy pageidaut informacip rasti internetiniame gruég ziniatinklyje.

.Kad baty galima patenkinti Siuolaikinius vajkir tévy poreikius, ikimokyklinis ugdymas
reikalauja nauj metod; ir formy, nes dabartinio pasaulio dinamiSkumas veikia yaitoc|
senieji metodai nelpa tokie efektyws” (MartiSauskieg, 2008., p. 186).

Kadangi ugdytini tévai ir ikimokyklinio ugdymo pedagogakvy susirinkimus nurogl
kaip priimtina bendravimo forrg, iSsiaiSkinta kiek kant per metus priimtiniausia rinktis. Kaip
pazymi ikimokyklinio ugdymo pedagogaéviy susirinkimus optimaliausia rengti 2 (67.3%) arba
3 (32.7%) kartus per metus. Ir 25.2% nurock, kad pageidautrinktis i tévy susirinkimus
vieng karty per metus. dvy susirinkimai- tradici ir populiari bendradarbiavimo forma.
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9 pavTévy susirinkimy daznis per metus(N=202)

Respondentams pafita teikiama informacija pagal kokye parametrus: informacijos
pakankamumas, iSsamumas, reikSmingumas, sistemasgursuprantamumas. ISskiriamos
ikimokyklinio ugdymo pedagagir ugdytiniy tévy nuomons.

Pedagogai informacijos pakankamumo, iSsamumo, nsisggImo ir suprantamumo
kriterijus vertina geriau neévai.

A. Juodaityes ir kity atliktas tyrimas (2009) parédkad pedagogai visus informacijos

teikimo kriterijus vertina geriau nevai.
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10 pav.Teikiamos informacijos kokybiniy kriterij gy vertinimas
(pedagog ir tévy nuomorés N = 202)

Daugiau nei pus pedagog (69.1%) teigia, kad évams teikiama informacija yra
suprantama. Tam pritaria iévai (61.9%). Trédalis pedagog (30.9%) mano kad,évams
teikiama informacija éra labai reikSminga. PrieSingos nuorma®ntvai — informacijos
reikSmingumas (63.8%). Tai, kas pedagogiomone @&ra labai reikSminga,évams- svarbu.
Ugdytiniy tévai (35.3%) nurodo, kad informacijos pakanka. Pedag(43.6%) sutinka suwy
nuomone.

G. Gedviliergs (2006) teigimu, bendravimasra tik keitimasis Zodine informacija, tai taip
pat nezodinis elgesys. Bendravimas — tai menagegasantis gebjimu suprantamai perteikti
kitam savo patiitir geleti sugretinti  su kito patirtim.

Perduodant informaaij svarba reikSng uzima informacijos turinys. Siekiant iStirti
tilamuju poziari | jiems teikiamos informacijos reikSmingarpateikta 15 temy kuriomis tvai
noréty — turty bati informuojami (remiamasi A. Juodaitg, R Gauaites, A. Kazlauskieés
atliktu tyrimu, 2009). Pedagogai iSretskavo nuomogapie svarbiausios teikiamos informacijos
turini. Nagrirgjamos, tiriangjyu nuomone, patys svarbiausios temos, kuriondigit nokty

(turéty) bati nuolat informuojami (Zr. 11 pav.).
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11 pav.Tiriam yjy nuomone apie tévy informavimui b atin g turin
(N =202)

Dauguma (96.4%) ikimokyklinio ugdymo pedagolaip svarbiausi sritj iSskiria vaiko
sveikat;, vaiko gebjimus (89.1%),vaiko adaptaciy (83.6%). Dauguma mam(85%) kaip péia
svarbiausj temn (srit)) iSskiria vaiko pasiekim rezultatus. Tyrimas atskleid, kad tvams
(90.1%) svarbiausiagiko elgesysvaiko sveikat486.7%).

Daugiau nei puspedagog (63.6%) ir dauguma mam(74.4%) mano, kad informacija,
susijusi suvaiko emocijomisyra svarbus informacinis turinys. PrieSingai nuomasreiSkia

tevai (vyrai) - tik treedaliui (30.1%) atrodo svarbios vaiko emocijos.
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Nuomores iSsiskiria dl vaiko charakterio bruag — tik tretdalis pedagog (27.2%) ir
mam; (29.1%) mano, kad svarbu vaiko charakterio bruoPsdagog ir mamy poziriui
prieStarauja daugiau nei @3s(63.3%) ¢vu (vyry) nuomor - jie mano, kadvaiko charakterio
bruozaiyra svarbus informavimo turinys.

Pastebima, kad beveik pugimokyklinio ugdymo pedagag (45.4%) mano, kadévy
itraukimas; darzelio gyvenim tévams aktualus. Tai paneigia mamuomor - tik 15.4% mam
Si tema dominaldomu tai, kad tyrime dalyvavusitretdalis €vu (vyry) (30.1%) domisi dvy
itraukimui darZelio gyvenirg. Galima daryti iSvaql kad tvai turi maziau neigiamos patirties ir
nuostat; Siuo atveju.

Maziausiai svarbi visiems respondentams sritraiko miegasTrecdalis mam (30.1%) ir
ikimokyklinio ugdymo pedagag(29.1%) mano, kad apie tai reikia teikti ir gaafiormacij. Ir
tik 13.7% €vy mano, kad tai reikSminga.

Lyginant tyrimo rezultatus su atliktu tyrimu (Jwotyte ir kiti, 2009) pastebima, kad
rezultatai vieni kitiem neprieStaraujaévadms svarbiausia gauti nuolagimformacip apie vaiko
gekejimus, vaiko sveikat, vaiko elgeg vaiko bendravira su draugais, vaiko bendravinsu
aukktojomis.

Bene svarbiausia bendraujant yra nepamirsti, japdiravimas — tai abipusis procesas.
Jame privalo dalyvauti abi pas. Turi hiti informacijos pateigjas ir gawjas, kallztojas ir
klausytojas. Jei bent viena i pysilogai funkcionuos — bendravimas sutr{gelvys, 2007, p.

161). Vadinasi svarbu ne tik informacijos turiniergavimas, bet ir jos iSklausymas,éprimas

ir suvokimas.
28 78.2%
70 70.7% 65.3%
0,
60 56.4% |
4518 37.4% -
30 26.5% 30.9% 30.9% L
14.5%
20 —
10 4.1% L
0 T T T
|staigos vadowo  Tew jtraukimas | Téw informavimas Pedagoginis tew Tinkamas
iniciatyva ikimokyklinés apie ugdymo Svietimas konfliktiniy
jstaigos valdyma metodus, badus, situacijy
jtraukiant | sprendimas
ugdymo procesg
‘D Pedagogai @ Tévai ‘

12 pav.Bendradarbiavimo kokybés gerinimo hiidai pagal ikimokyklinio ugdymo
pedagogus ir evus (N = 202)
Pastaba. Respondentaidalpateikti po kelis atsakygvariantus.
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Rezultatai rodo, kad ikimokyklinio ugdymo pedagogé87.2%), kaip viem iS
bendradarbiavimo kokys kriterijy, iSskiria pedagogintévy Svietima, tévams (37.4%) — tai
maziau reikSminga.

Netukedami pedagogite patirties ir zini, tévai kartais nesugeba efektyviai perteikti
charakterio bruozus, kurie jiems, kaip asmenyb idingi (Dapkiert, 1997). Norsdvai kaip ir
ju vaikai tugty suprastiigyjamy ziniy, mokéjimy ir jgudziy prasme, gerai jsivaizduoti
mokymo(si ) tikslus ir vaidmanivaldyti mokymo(si ) dus, iSmokti praktiSkai taikyti zinias
naujomis glygomis (Stulpinas, 1993).

Pastebima, kad itksta diskusij dél ikimokykliniy jstaig: strategini sprendim, veiklos
organizavimo ir ugdymo, kurévai ir pedagogai iSklausyt vieni kitus, ieSkai bendn
sprendiny. Tévams neretai lieka tik vykdytojvaidmuo.

Dauguma (70.7%)évu norety bati labiau informuoti apie ugdymo metodus ir formas
itraukiantj ugdymo proces Taip pat ikimokyklinio ugdymo pedagegiuomone (56.4%)¢vai
turéty daugiau zinoti apie ugdymo formas ir metodu<stidia €vai nepakankamatraukiami
ugdomyji proces. ,Dél tokios padties labiausiai kaltinami pedagogai, nes jie neva
nepakankamai skatinavus jsitraukti i grupes gyvenim. Kita vertus, bendradarbiavimas —
abipusio veikimo procesas <...>"(USeckieB001, p. 187).

Tévai (4.1%)itraukimg | ikimokyklinés jstaigos valdyra supranta kaip bendradarbiavimo
gerinima. Ikimokyklinio ugdymo pedagogai (30.9%) mano, Kadai turi galimyle dalyvauti
ikimokyklinés istaigos bendruomeés valdymo procese ir tai pagerintendradarbiavimo
kokybe.

R. Dobranskieés (2002) teigimu, dalyvavimas bendruoreervaldymo procese sudaro
palankias glygas tvams. Evai skatinamijsitraukti i ikimokyklinés istaigos bendruomeés
veikla. Baudami aktywis jos nariai ne tik prisideda prie ikimokykdsistaigos bendradarbiavimo
(Zelvys, 1999), bet irigyja veiklos panavimo, organizavimo, koordinavimo viertinimo
kompetenciy.

Pastebima, kad daugiau nei papklaust tévy (65.3%) mano, jog tinkamas konfliktini
situaciy sprendimas géty tapti vienu iS bendradarbiavimo kolégbgerinimo lady. Pedagogai
(30.9%) mano, kad tinkamas konfliktini situacip sprendimas gélu pagerinti
bendradarbiavim

Daugiau nei pus (66.4%) ikimokyklinio ugdymo pedagadkaip trukd bendradarbiauti
nurodo konfliktiSkus ugdytimi tévus (ziiréti 13 pav.).
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66.4 33.6

o 20 40 60 80 100 120
= KonfliktiSki tévai trukdo bendradarbiavimui

O KonfliktiSki tévai nejtakoja bendradarbiavimo

13 pav Konfliktisk y tévy jtaka bendradarbiavimui (N = 55)

Duomenys, pateikti 13 paveiksle, atskleidZzia pedagmuomor apie tai, kad vienas iS
bendradarbiavimo trukdzi— konfliktiSki tévai. Daugiau nei pus(66.4%) apklaust pedagog
nurodo, kad konfliktiSkidvai trukdo bendradarbiautjKonfliktas — tai prieSing, nesuderinam
pozZiiriy susidirimas, sukeliantis stiprius nemalonius igyvenim(#&lvys, 2007, p. 153).

Bendraujant susiduriama su kebliomis situacijorkigjos kenkia partnerystei. Tinkamas
konflikto valdymas slygoja teigiamus padarinius ir paSalina konflikiémusias priezastis.
Konfliktai sprendziami siekiant gerinti veikir santykius. Pasak R. Zelvio (2007), konfliktailig

bati ir nenaudingi, ir naudingi. Tik reikia nebijagskoti sprendimo.
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démesys organizuojama siekimas siekimas
ugdytinio Seimai veikla jstaigoje

m Pedagogai m Tevai ‘

14 pav.Bendradarbiavimo kokybés uZztikrinimas pagal ikimokyklinio ugdymo pedagogusr
tévus (N = 202)
Pastaba. Respondentai patgio kelis atsakympvariantus.

Gauti duomenys leidzia daryti iSwgckad labiausia bendradarbiavimo kokylanot évy
(72.1%), uztikrina aktyvus pedagogo bendradarbiavemekimas ir &vy domgjimasis ugdymu
bei organizuojama veiklgstaigoje (70.7%). Stébna tai, kad dauguma (80%) ikimokyklinio

ugdymo pedagag mano, jog bendradarbiavimuztikrinty tévy domgjimasis ugdymu ir
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organizuojama veiklastaigoje ir évy, ir pedagog asmenybs. Tik maziau nei pus(47.3%)
ikimokyklinio ugdymo pedagag pripaista kaip bendradarbiavimo uztikrinimo kritgrip
aktyw; pedagogo bendradarbiavimo siekim

Bendradarbiavimo suévais veiksmingumas priklauso nuo to, ar bus siekidmndro
tikslo. Grugs aukétojos laikytinos bendradarbiavimo sistemos ugdystaigoje iniciato¥mis ir
organizatogmis (Skeirirg, 2005 ).

Vadinasi, pedagogai iniciatyvos tikisi igvt;, o tvai IS pedagog Auklétojy ir tévy
lake<tiai gali skirtis. Skirtingi tike<tiai ar poziiriai gali tapti nesusipratim ir bendravimo

atotriikiy priezastis (Caughlin ir kiti, 1997).

g 89.1%
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ikimokyklinés  netoliaravimas | ikimokykling  neprofesionalumas  susirinkimai oficialus uZimtumas
[staigos vadowo [staiga bendravimas
démesys ugdytiniy
tévams

@ Pedagogai @ Tévai

15 pav.lkimokyklinio ugdymo pedagoguy ir t évy nuomoné apie bendradarbiavimo
trukdzius
(N = 202)
Pastaba. Respondentai patgio kelis atsakympvariantus.

Atskleidziant ikimokyklinio ugdymo pedagagr tévu nuomor apie bendradarbiavimo
trukdzius pastebima, kad iévai, ir ikimokyklinio ugdymo pedagogai vienis didziausi
trukdziy iSskiria laiko stol (tévy uzimtunmy). Daugumadvy (89.1%) iSreiSkia nhuomen kad
bendradarbiauti efektyviai negaliéld laiko stokos. Pedagogai (72.7%) wvierdidZiausi
bendradarbiavimo trukdvardija laiko stok. Pastebima, kad vigns didesny trukdZiy dauguma
tevy (72.8%)ivardija netikslingusévy susirinkimus. Taip pat 85 (57.8%) ugdytirtevai kaip
bendradarbiavimo trukdvardija ikimokyklinio ugdymo pedagaglalykiSky bendravin.

Ikimokyklinio ugdymo pedagag ir Seimos bendradarbiavimoéksné priklauso nuo

pedagogo asmengb, jo pasirengimo, gépmy ir nuo &vuy noro, atsakingumo uz vaijkateit.
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Mokytojas daZniausiais informuojévus ir net nebando kartu gpti iSkilusiy problemy. Bendr
tévy ir aukktoju bendradarbiavim sunkina psichologis priezastys: mokytojai galvoja, kad
tévy isitraukimas pazeis pedagogo autonaminokytojai neparuosti kartu swvhis spesti
pedagoginius klausimus (Dapkigri997).

Daugiau nei pus tévy (57.8%) viem iS bendradarbiavimo trukdginurodo dalykiSk
bendravim. S. AliSauskieds atlikto tyrimo (2003) analiz tai patvirtina, nes specialistai
pamirgjo konfidencialum, kalbos paprastumir konkretuma kaip svarbius bendradarbiavimo
santykiy karimo aspektus.

Tyrimo duomenys atskleidzia, kad ikimokykdg ugdymo jstaigos vadovo dmnesys
ugdytiniy tévams yra pakankamas arba jo neival, nei pedagogai meardija kaip
bendradarbiavimo trukdzio, nes pedagogai peramkimokyklinés jstaigos vadovo @nes
ugdytiniy tevams kaip trukgjvardijo 12.7%. Ugdytinj tévai- 5.4%.

L. JovaiSa teigia, kad jautrumas ir kito supratinsasiaro glygas gkmingai praktinei
pedagoginei veiklai. Vaik darzelio aukdtojoms reikalingi rySks komunikatyvumo geiimai
(JovaiSa, 2001).

Daroma iSvada, kad susidis su bendradarbiavimo trukdZiaisreikia ieSkoti priezasy ir
budy tai keisti. Tevai gali visiSkai nerodyti iniciatyvos manydami,ck&aiko lavinimas yra tik
profesional darbas. Norint sgsti iSkilusias problemas, svarbiausia suprastikablpriezastis.

Svietimo sistema, kaip ir visos sociakn sistemos, yra pagta asmem veiksmy
koordinacija, bendravimu, bengtiksly siekimu- bendradarbiavimu (Gedviligr2006).

Pedagogai ir ugdytini téevai atsakigdami i pateikt klausima, kaip bendradarbiavimas
jtakoja ugdomj; proceg, iSsak savo nuomones. Atsakymai sukategorizuoti ir padym
dazniausiai pasitaikantys atsakympavyzdziai. Duomenys pateikti 6 lergel.

6 lenteé
Ikimokyklinio ugdymo pedagoguy ir t évy bendradarbiavimo
kryp ¢iy semantinis turinys
Ej . L . Pedagog | Seimos <\
il. | Kategorijos Teiginiy pavyzdziai atsakymy | atsakymy IS viso
Nr. sk. vnt. sk. vnt. )
(n) (n)
» Priklauso nuo pedagagr
1. Konflikt y | tévy tolerancijos, mogimo 3 4 7
sprendimai | suprasti ir priimti  kito
NUOMONR;
* Nuo ®#vy pozirio 1
bendradarbiavim 1 6 4 6
pedagogq, formuojasi ir
vaiko poziiris jei tvai
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konfliktiski, tai ir su vaiku
kils konflikty.

« Jei kyla Kkonfliktires
situacijos su pedagogu, t

gali atsiliepti vaiko gerovel

darzelyje. Kuo  geresr

santykiai tarp pedagogo |i

vaiko, tuo maziau Kyl
nesklandum ir konflikty;

» Jei ieSkosi priag - ju rasi
visur. Svarbu iSlikti
tolerantisku;

o ISkilus konfliktui reikia
diskutuoti, o ne konfliktuoti;
» Bendradarbiaujant galim
iSspesti daug problem

ali

=

a

Saugumas

* Dialogas tarp évu ir
pedagog yra tai, kas
uztikrina vaiko ir saugumir
socialum.

. Bendradarbiavima
svarbus, svarbu kad vaik
gerai jausisi, nepating
streso, tobuity, bendraut su
bendraamziais;

* Vaiko lankymasis darzelyj
itakoja vaiko asmenyb

e Vaiko uzZzuominos veia
suklusti tvus;

» Pedagogas turi tapti vaik
draugu - kitaip vaikas |

bijos;

e Vaikas turi  jaustis
psichologiskai saugu
darzelyje.

ai

(4%

o

A=)

Pagarba

e UzZsimezga glaudus rysy
tarp Seimos ir pedagag
atsiranda pasitgfimas;

o Palaikydami vieni kit

autoritet, ir idéjas
pasiekiame geriausi
rezultaty;

* Ypa svarbu rodyti vien
kitiems pagarly,
» Svarbu pagarba,;

Teigiama

pedagom
jtaka

. Pedagogais teiki
informacijos apie ugdym
metodus ir Bdus, skating
tevus padti  kurti jaukia
aplinka,  kurti  ugdytinig
estetinius vaiko poreikius;

(Sa o)

. Bendradarbiaujan

—+
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sukuriama palanki ugdomaq
aplinka;

» Pedagogas pastgbs, kad
tevams fipi vaiko veikla-
pasitempia, stengia
tobukti;

» Pedagogas padedavams
suprasti, k daroma (vyksta
darzelyje, kg reikéty labiau
akcentuoti, iSryskinti.

* Atkreipia vy démeg | kai
kurias vaiko problemas
Acit. Dékui.

* Auklétoja daugiau Zino api
vaiky pomegius, o evai gali
bati ramas &l savo atzal,
kad darzelyje jie gilins sav|
ponegius;

» Bendradarbiavim jtakoja
pedagogo iSsilavinimas
asmenyb.

\"2Z

D.

[@)]

Teigiama
Seimosjtaka

* Pedagogai suzZino éwu
l[tikegius;

» Kai tévai bendradarbiauja
vaikui geriau sekasi;

» Bendradarbiavimas- tai, k
tevai  pratsia  aukktojy
darty, domisi veikla;

« Daznai apsilankydam
grupsje, tvai geriaujvertina
vaika ir aukktojy darka.

. Praturtina ugdor)ja
aplinka,iSvykose paded
garantuoti vailf saugum.

Informacin é-
Svietiamoji
veikla

 Artimiau  bendraujan
galima daugiau suzinoti ap
vaika, Seimos tradicijas
aukkjimo metodus;

» Tévai privalo dongtis vaiko
ugdymu;

» Pedagogas su vaikaisina
visa diem. Pastebi kylatias

problemas ir greital

informuoja  tvus. Kartu
galima iSspgsti problemas.
« Kuo daugiau pedagog
gauna informacijos api
vaika, tuo labiau gal
pritaikyti  vaikui  aplinlg,
Zzinoma | ka labiau reikia
atkreipti cemesg ;

e

« Tevams svarbu zinoti, kai
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elgiasi, jadiasi ju vaikas 1 4 5

darzelio aplinkoje, q
pedagogui- kokios Seimas
tradicijos ;

e Tévai suzino apie sav
vaiko raide. O pedagoga
iSklaugs vy lukesgius,
atsizvelgdamas gali tobulint
ugdomyji proces.
» Tévai bendradarbiaudam
su pedagogais k&asijvairia 3 6 9
informacija.

Ul O

Viso: 41 79 120

IS gauty ikimokyklinio ugdymo pedagag ir tévy dazniausia pasitaikiusiatsakyny
sudarytos 6 kategorijos: konfliktsprendimai, saugumas, pagarba, teigiama pedagaka,
teigiama Seimosjtaka, informacia Svieciamoji veikla. Kategorijoms priskirti dazniausiai
pasikartojantys atsakymai. Sukategorizuoti pedadaty) ir vy (79) atsakymai.

Konflikty sprendimai.Dauguma dvuy kaip viery ir bendradarbiavimo gerinimo &nj

skiria konflikty sprendimus. Pedagogai iSsako nuogndad kylantys konfliktai gali sudaryti
problemy vaiko ugdyme. Kuo geresni santykiai sivais, tuo geriau sekasi vaikui. O tarp
daZniausiai pasitaikén; tévy atsakyna (5) pastebima nuomeénkad tvai tarsi bijo, kad kilus
konfliktui su pedagogu, tai gali atsiliepti vaikérgvei ugdymui. Atsakym analiz leidzia daryti
iISvady, kad bendradarbiavimas gali tapti problgsprendimo bdu.

SaugumasSaugumas suprantamas ne tik kaip fizinis, bledipp emocinis, psichologinis.
Tévai iSsako nuomay) kad bendradarbiaujanévams ir pedagogams vaikai faasi svarbus,
saugus, jakiasi gerai, gali tobuti ir bendrauti su bendraamziais. Vaikai matydamkama
pedagog ir tévy bendravim jawiasi psichologiSkai sauig. Pedagogai siekia dialogo swdis,
kuris gali padti uztikrinti vaiky socialum ir saugum, o taijtakoja vaiko asmenyb

PagarbaAnalizuojant atsakymus pastebimi pasikartojaméyginiai, kurie leidzia daryti
iSvadh, kad uzsimezgus glaudziam rySiui tarp abigjusi sudaroma galimyb atsirasti
pasitikejimui. Pagarbos rodymas, autoriteto palaikymas zieidgyvendinti tikslus ir idjas,
pasiekiami geresni rezultatai.

Teigiama pedagag jtaka Siai kategorijai priskirti 7 daZniausiai pasikgaintys

atsakymai, kurie leidzia daryti iSvadkad pedagogas siekiant optimalaus bendradarboavim
atlieka funkcijas: informavimo (teikia informagippie ugdymo metodus ifidus), ugdomosios
aplinkos kirimo (kuriama jauki aplinka, ugdomas vaiko estaiinporeikiai), problem

sprendimo, ugdymo.
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Kitas svarbus veiksnys, kuritakoja bendradarbiavisn- tai pedagoginis iSsilavinimas ir
pedagogo asmengb Manoma, kad geranoriSki santykiai, geranoriSkasdpavimas gerina
bendradarbiavimir ugdymo kokyk.

Teigiama Seimogtaka IS lentets duomen matyti, kad Seimogtaka galima iSskirti kaip

viemg IS bendradarbiavimo kr¢py. Tévai praturtina ugdomja aplinka dovanodami ugdymo
priemones, zaislus. Apsilankydami géjggalijvertinti savo vaiko geljimus, aukétojos darh.
Informacire — Svi€iamoji veikla Analizuojant atsakymus past¢h, kad é&vai (6)

bendradarbiavimijvardija kaip informacijos keitiasi tarp pedagagir tévy. Tévai (3) tikisi, kad
pedagogas, pastghs netinkam elges, kylantias problemas gali greitai informuotévus.
» Tevams svarbu zinoti, kaip elgiasi, jaasi jy vaikas darzelio aplinkoje, o pedagogukekios
Seimos tradicijos! Pedagogai (2) informuodamivus ir gaudami gztamji ryS gali daugiau
suzinoti apie Seimos tradicijagjkegius. Vieningos ikimokykling istaig: pedagog ir tévu
edukacigs nuostatos leidzia besikgnciose alygose skmingai jgyvendinti ikimokyklinio
ugdymo tikslus (MartiSauskién2008).

Apibendrinant galima teigti, kad siekiant Seimosikimokyklinio ugdymo pedagag
optimalaus bendradarbiavimo, pedagogai turi priimtemtis Seimos tradicijas. Vengti Seimos ir
pedagog nuomoni, autoritety prieSpastatymo. évai turi galimylg lankytis grugje, kartu su
pedagogais spsti iSkilusias problemas. Ikimokyklinio ugdymo pgdgai tampadvy patagjais.
Seimos ir ikimokyklinio ugdymo pedagogo bendradavbhas grindZziamas abipuse pagarba ir

supratimu.
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ISVADOS

Teorinés dalies iSvados:

1.Teorire dalies analiz atskleid, kad bendradarbiavimas — tai stidgas ir skirtingai
ikimokyklinio ugdymo pedagagir Seimos suprantamas procesas. Visais laikamasei
jautt paramos poreikaukkjant savo atzalas. Daznai ikimokyklinio ugdymo opatzai
ugdytiniy Seimas laiko kiitimi ir materialiniais pagalbininkais, ¢®u — partneriais ar

vartotojais.

2. Bendradarbiavimas turitti grindziamas ne vienpusiSku informacijos teikimhet ir
dalijantis patirtimi vieniems su kitais.iBna sukurti aplink, kurioje kiekvienas dalyvis
jausty pagarly ir pasitikejima vienas Kkitu, sudaryti apygos Seimai ir pedagogams

lygiagretiai dalyvauti ugdomajame procese.

Tiriamosios dalies iSvados:

3. Pedagogai irdvai pritaria bendradarbiavimo reikalingumui.¢iau pastebima, kaa\ai
mano esantys maziau, nei pedagogai atsakingi uZirdearbiavimo tobulinim ir
optimizavimy. Esam packt] tarp pedagag ir Seimos &vai vertina teigiamai, taau
bendradarbiavimui neskiria pakankamamesio. Pedagogai iSreikSdami nuorgokad
bendradarbiavimas yra labai reikalingas, patysiiprés daugiau iniciatyvos, numato

bendradarbiavimo tobulinimo galimybi

4. Koreliacinis rysSys atskleify kad dazniausiai naudojamas ir priimtiniausiasdoanmo
budas, &vu ir ikimokyklinio ugdymo pedagag nuomone, — bendravimas ZodzZiu.
Pedagogams priimtinesnis bendravimadds — é&vy susirinkimai. Ugdytini tévai
pokalbius telefonu nurodo kaip vignpriimtinesniy bendravimo bdy, o visiSkai

nepriimtinas — pedagogo apsilankymas namuose.
5. Analizuojant pedagagir tévy bendradarbiavimo ypatumus pastah kad évai labiau

tikisi bati jtraukti  ugdomaji procesg, nei patys rodo iniciatyy taip pat jie turi daugiau
neigiamy nuostaf i bendradarbiavimnei pedagogai. Ikimokyklinio ugdymo pedagogai,
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kaip ugdomojo proceso kuratoriai, siekia bendrad&imo su &vais optimizavimo,

taciau tai daro jiems, o néwams priimtinais bdais.

6. Tyrimas atskleid, kad evai labiau linkk bendrauti pasitelkdami informacines
technologijas, nei pedagogai yra pasirutskti informacip naujais idais. Pedagag
bendradarbiavimo twly ir formy jvairowe, patrauklumas, pasa, neatitinka ugdytin
tévy paklausos. Pedagogamstiba ieSkoti nauj metod, ir formy, nes senieji metodai

nekera tokie efektyws ir priimtini ttvams.

Atliktas tyrimas patvirtino hipotez kad ikimokyklinio ugdymo pedagagir Seimos

poziiris { bendradarbiavimskiriasi, o tai apsunkina jo optimizavim
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REKOMENDACIJOS

GeranoriSkas Seimos ir ikimokyklinio ugdymo pedagogendradarbiavimas lemia

visapusidk vaiko ugdymo &me. Seima ir pedagogai tir tapti ugdymo partneriais.

Pateikiamos rekomendacijos: ikimokyklinio ugdymo dagogams, ugdytini Seimoms ir

ikimokyklinio ugdymo institucij vadovams, pedagagengimo institucijoms.

Rekomendacijos pedagogams:

1.

Kelti savo pedagogin kvalifikacija siekiant profesionalumo. Asmeniniu pavyzdziu
modeliuoti teigiam poZziiri { bendradarbiavim

Panaudojanivairias veiklas, sudaryti galimybes/ams ir pedagogams vieni kitus geriau
pazinti. Sudaryti slygas Seimoms diskutuoti, didgssiemeg skiriant Seinma klausimams.
ISmokti klausytis ir iSgirsti.

Leisti Seimai pasirinkti, kokiutmu jai geriauisijungtii ugdomjj proces. Pasirinkti sau
priimtinus bendravimo, bendradarbiavimadios ir formas. Prisiminti, kad kiekviena
Seima skirtinga ir kas tinka vienai Seimai - negirditai.

Padti Seimoms burtig bendruomeg kuri gakty kartu priimti sprendimus spendziant
problemas bendrawtarpusavyje ir su pedagogais.

Siekti nuoSirdaus, geranoriSko bendradarbiavimdiaet informacia tévams apie
bendradarbiavimdtaka vaiko gerovei parodantwuy daromy teigianmy jtaka. ISlaikyti

konfidencialum.

Rekomendacijos Seimoms:

1.

2.
3.

Bati aktyviems priimant sprendimus, susijusius nestikvaiko ugdymu, bet ir iSsakant
savo nuomogapie priimtiniausius bendravimaithus, formas.

Dométis vaiko gyvenimu gruge, esant galimybei dalyvauti vaiko ugdyme gijep
GeranorisSkai dalyvauti pedagpgiilomose veikose, teikti ir priimti zinias, susijusiau

vaiku, Seimos tradicijomis ir kulta.

Rekomendacijos ikimokyklinio ugdymao institucijy vadovams:

1.

Skatinti ikimokyklinio ugdymo pedagagbendradarbiavimo kompetencijos tobuligim

dalijimasi gegja patirtimi.

Rekomendacijos ikimokyklinio ugdymo pedagog rengimo centrams:

1.

Igydami ikimokyklinio ugdymo pedagogo iSsilavirinspecialistai tuity gauti ne tik
sisteminy ziniy (pedagogini, psichologini, dalyky didaktiky) bei kompetenay, bet ir
igyti teoriny ir praktiniu gekejimy bendraujant ir bendradarbiaujant su  ugdytini

Seimomis.
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2. Supazindinti pedagogus suySdieny Seimoms priimtinais bendradarbiavimadiais.
Rengti seminarus, kuriuose pedagogai¢tgapasidalinti savo geja patirtimi. Bity

mokomi bendradarbiavimo optimizavimo.
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1 priedas

Ikimokyklinio ugdymo pedagoge, si anketa sudaryta siekiant istigeimos ir

ikimokyklinio ugdymo pedagag poziir { bendradarbiavimo tobulinim. Jisy nuomor labai
svarbi, todl praSome nuoSirdziai atsakytpateiktus klausimus.

Apklaus, atlieka

Siauliy universiteto Edukologijos fakulteto Apklausa yra anoniminé nei vardo,
edukologijos magistrantos studij nei pavardés nurodyti nereikia.
student Jolita Venckut

Kilus klausimams raSykite jolkav@gmai.com g ;

1. Jasy lytis O Vyras )
0 Moteris Reikiama atsakyma zymekite [J
J
2. Jisy amzius
20-30m. O [31-40 mO [ 41-50 mO | 51 ir daugiauT

3. Jiusy pedagoginio darbo stazas

1-5 metaldl | 6-10 met 0 | 11-20mex 0 | 21-30met O | 30 ir daugiau metC]

3. Jasy turima kvalifikacin é kategorija

Auklétoja O | Vyr. Auklétojad Auklétoja metodininkd Auklétoja ekspert O

4. Sudkti

2- sudktinga; 3- maziau sudtinga; 4- nesuctinga)

ngiausia ikimokyklinio ugdymo pedagogui (surangudite nuo 1-sudktingiausia;

Ugdymo turinio planavimas O
Darbas su vaikais O
Darbas sudvais O
Ugdomosios aplinkostkimas O

5. Jusy nuomone, bendradarbiavimas suévais:

Labai reikalingas O

Reikaling

Nelabai reikalingad]
Nereikalingas O

as O

6. Jisy n

(galima nurodyti kelis variantus)

uomone, pedagog ir tévy (globéjy) bendradarbiavimas vyksta, kai

Supazind

Pedagogai irdvai kartu sprendzia ugdymo, agjkino problemas O
Tévai sulaukia pagalbos iS pedagogpecialisy iSkilus problemoms O
a
O

Tevai teik

Tévai dalyvauja ugdymo procesgstaigos valdyme
Kita (jraSykite)

inama su vajkpasiekimais, elgesiu, teikiama pagalba O

ia pagilymus susijusiais su ugdymo proceso tobulinimu
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7. Kokie bendradarbiavimo biidai ir formos naudojamos ikimokyklin éje jstaigoje,
kurioje dirbate?

Individuafis pokalbiai su grugs aukétoja

Tévy susirinkimai, seminarai

Skelbimy lentos: paékos €vams uZ pagalp
~Pasiilymy dézutes"

Ekskursijos, iSvykos su vaikais if feimomis
Pramogos, vakares, Svenis

Tévai grugje: steldtojai, dalyviai

Ugdymo priemonj gamyba ar Zaigltaisymas
Pokalbiai telefonu

SusiraSigjimas

Bendri ikimokyklires jstaigos renginiai, Svet, iSvykos
Grupes auketojos organizuojami renginiai, iSvykos
Auklétojos apsilankymas ugdytinio namuose
Bendravimas elektroniniu pastu

Nezinau

= R L= 1) L (=) TP PESEPURPPRRR .

OO0OpooogoOOodoon

8. Kurie bendradarbiavimo bidai ir formos Jums priimtiniausi?

Kodél priimtiniausi?

Individualis pokalbiai su grugs aukttoja PR
Tévy susirinkimai, seminarai e e
Skelbimy lentos: paékos tvams uZ pagalb SRS
LPasiilymy déezutes” SRR
Ekskursijos, iSvykos su vaikais ir feimomis SRS
Pramogos, vakares, Svents I
Tévai grugje: stelgtojai, dalyviai I T UPTPPTPPPPPRP
Ugdymo priemoni gamyba ar Zaigltaisymas N PSSR
Pokalbiai telefonu PR
Susirasigjimas L
Bendri ikimokyklinés jstaigos renginiai, SVets, iSVYKOET.......uvvvviiiiieiieiii e,
Grupes auketojos organizuojami renginiai, iSVykos ...,
Auklétojos apsilankymas ugdytinio namuose PRSP
Bendravimas elektroniniu pastu PRSP
NeZinau 0 PP
Kita Lttt ettt

9. Kiek karty metuose, disy nuomone turéty vykti t évy susirinkimai? Kokios temos
Jums aktualios, susirinkimo tikslas?

Viena karta per metus Lt ————— s
Du kartus per metus L et ra e e e e e nan e
Tris kartus (ir daugiau) per METURL..........uiiiiiiiiiee e e e e e e e e e e e e e .

10. Kas turety rodyti bendradarbiavimo iniciatyv a?Kodél? (pakomentuokite)

Teévai Dottt e et e e e eans

Pedagogai I TSSOSO
IKIMOKYKIINES {StAIJOS VAAOVES........ccooiiiiiie ettt
Kita (IFASYKITE).....eiiiiiiiiiiiiiee ettt ettt a e




11. Ar jus tenkina dabartinis bendradarbiavimas sutévais? (pakomentuokite)

Taip |
Taip, bet nottysi glaudesnio O
Nelabai m|
VisiSkai netenkina m]

12. Jaisy nuomone,kaip ity galima pagerinti bendradarbiavimo kokybe tarp tévy
ir ikimokyklin és jstaigos pedagog? (galima nurodyti kelis variantus)

Istaigos vadovo iniciatyva O
Tévu jtraukimasg ikimokyklinés jstaigos valdyr O
Tévy informavimas apie ugdymo metodus, budtraukianti ugdymo proces [
Pedagoginiséiny Svietimas O
Tinkamas konflikting situacijos sprendimas O
Kita

13. Kas uztikrina tévu (globéjy) ir pedagom bendradarbiavimo kokybe? (galima
nurodyti kelis variantus)

Ikimokyklinés jstaigos vadovod@mesys ugdytinio Seimai [
Pasitilejimas pedagogu O
Tévy domejimasis ugdymastaiga ir organizuojama veikla O
Aktyvus pedagogo bendradarbiavimo siekimas O
Aktyvus vy bendradarbiavimo siekimas O
Kita

14. Kas trukdo tévy (globéjy) ir pedagogy bendradarbiavimui?(pazymekite 3
svarbiausius Jums variantus).

Per maZas ikimokykligs istaigos vadovodnesys ugdytini ttvams [
Tévy nuomons netoleravimas O
Tévy konfliktiSkumas O
Neigiamas pofiris i ikimokykling istaiga O
Neigiamas pofiris | pedagog O
Pedagogo neprofesionalumas O
Netikslingi vy susirinkimai O
Dalykiskas (oficialus bendravimas) O
Laiko stoka (¢vy uZimtumas) O
Kita

Zyméjimo pavyzdys

VisiSkai ) Neturiu . VisiSkali
TEIGINYS ViSSkal | Nesutinku | NI | g | ViSSka
Patinka sportuoti ><
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15. Pedagog t(.aikiama Visiskai | oo | Newriu | g | Visiska
InformaCIJa t évams nesutinku nuomoneés sutinku
Suprantama
Sisteminga
ReikSminga
ISsami
Pakankama
. o . - : MaZiausiai Maziau S
16. Tévams teikiamas informacijos turinys svarbu svarby | Svarbiausia

Vaiko gelzjimai

Vaiko sveikata

Téwvuy itraukimasg darzelio gyvenim

Vaiko bendravimas su draugias

Vaiko pasiekina rezultatai

Vaiko maitinimas(is)

Kity specialist pagalla vaikui (logopedas, psichologas)

Vaiko savarankiSkumo lygis

Vaiko emocijos

Vaiko charakterio bruozai

Vaiko adaptacija

Vaiko miegas

Teévu ugdymo pagalba vaikams

Vaiko bendravimas su aubja

Vaiko elgesys
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17. Svarbiausia informacip tévams gaéciau
(noréciau) teikti

VisiSkai
nesutinku

Nesutinku

Neturiu
nuomonés

Sutinku

VisiSkai
sutinku

Trumpja (SMS) Zinute

Elektroniniu pastu

Grupes Ziniatinklyje

ZodZiu

18. Jisy nuomone, kaip évy ir ikimokyklin és jstaigos pedagogo bendradarbiavimas

jtakoja ugdymo proce?

Dékoju uz bendradarbiavima !
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2 priedas

Gerbiamas tveli, mamyte, (glok&jau), i anketa sudaryta siekiant istirti
Seimos ir ikimokyklinio ugdymo pedagggoziiri { bendradarbiavimo tobulinim. Jisy
nuomore labai svarbi, toél praSome nuoSirdZiai atsakytpateiktus klausimus.

Apklaug atlieka
Siauliy universiteto Edukologijos fakulteto Apklausa yra anoniminé nei vardo,
edukologijos magistrafitos studij nei pavardés nurodyti nereikia.

student Jolita Venckut

Kilus klausimams raSykite jolkav@gmai.com

1. Jusy lytis O Vyras Reikiamy atsakyna Zymekite [
O Moteris
2. Jusy amzius
20-30m. O | 31- 40 mO | 41- 50 mO | 51 ir daugiaud
3.Jisy vaiko amzius
2-3metai [ | 4-5metai O | 6-7 metai [

4. Jasy iSsilavinimas
Vidurinis O
Profesinis O
Aukstesnysis O
Aukstasis a
Kita (iraSykite...................... W}

5. Jasy nuomone, bendradarbiavimas su ikimokyklirés jstaigos pedagogais yra:

Labai reikalingas O
Reikalingas O
Nelabai reikalingad]

Nereikalingas O
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6. Jasy nuomone, evy (globéjy) ir pedagog bendradarbiavimas vyksta, kai...
(galima nurodyti kelis variantus)

Supazindinama su vaikpasiekimais, elgesiu, teikiama pagalba O
Pedagogai iSsiaiskinavy lakesgius, ko jie tikisi i$ darzelio O
Pedagogai irdvai kartu sprendZia ugdymo, agjiino problemas O
Tévai sulaukia pagalbos i$ pedagogpecialist iSkilus problemoms O
Tévai teikia padilymus susijusiais su ugdymo proceso tobulinimu O
Tévai dalyvauja ugdymo procesgstaigos valdyme O
[ = R = )] (=)

7. Kokie bendradarbiavimo bidai ir formos naudojamos ikimokyklin éje jstaigoje,
kuri g lanko Jusy vaikas (vaikai)?

Individualis pokalbiai su grugs aukétoja O

Tévy susirinkimai, seminarai O

Skelbimy lentos: paékos €vams uz pagalp O

LPasiilymy dézutes” O

Ekskursijos, iSvykos su vaikais if §eimomis O

Pramogos, vakareén, Svents O

Tévai grugje: stelstojai, dalyviai O

Ugdymo priemonj gamyba ar Zaigltaisymas O

Pokalbiai telefonu O

SusiraSigjimas O

Bendri ikimokyklinés jstaigos renginiai, Svett, iSvykos [

Grupés aukktojos organizuojami renginiai, iSvykos O

Auklétojos apsilankymas ugdytinio namuose O

Bendravimas elektroniniu pastu O

Nezinau |

= R L= 1537 1 (=) TP EPEPURPPRRR .

8. Kurie bendradarbiavimo budai ir formos Jums Nepriimtiniausi

priimtiniausi? bendradarbiavimo badai
ir formos

Individualis pokalbiai su grugs aukétoja I O

Tévy susirinkimai, seminarai O ... O

Skelbimy lentos: paékos €vams uZ pagalp I [ O

LPasiilymy dézutes” [ O

Ekskursijos, iSvykos su vaikais if feimomis o ... O

Pramogos, vakareén, Svents o ... O

Tévai grugje: stelgtojai, dalyviai O ... O

Ugdymo priemonj gamyba ar Zaigltaisymas o ... O

Pokalbiai telefonu o | O

SusiraSigjimas I O

Bendri ikimokyklinés istaigos renginiai, Svedt, iSvykos O | ......... O

Grupes auketojos organizuojami renginiai, iSvykos o ... O

Auklétojos apsilankymas ugdytinio namuose O | O

Bendravimas elektroniniu pastu O | O

Nezinau O ... O

Kodél Sie mdai Jums priimtiniausi?.............cccccvvicceenne....




9. Kiek karty metuose, disy nuomone turéty vykti t évy susirinkimai? Kokios temos
Jums aktualios, susirinkimo tikslas?

Viena karta per metus O
Du kartus per metus O
Tris kartus (ir daugiau) per metukl

10. Kas turéty rodyti bendradarbiavimo iniciatyv a?(galima nurodyti kelis variantus)

Tevai O

Pedagogai O
Ikimokyklinés jstaigos vadovas O
Kita (IFASYKITE).....ciiiiiiiiiiiiiiiiiiii e

11. Ar Jus tenkina dabartinis bendradarbiavimas supedagogais?pakomentuokite)

Taip O
Taip, bet noétysi glaudesnio [
Nelabai O
VisisSkai netenkina O

12. Jasy nuomone,kaip ity galima pagerinti bendradarbiavimo kokybe tarp tévy
ir ikimokyklin és jstaigos pedagog? (galima nurodyti kelis variantus)

Istaigos vadovo iniciatyva O
Tévuy jtraukimasg ikimokyklinés jstaigos valdyra O
Tévy informavimas apie ugdymo metodus, budtraukianti ugdymo procesl]
Pedagoginisélry Svietimas O
Tinkamas konfliktini situacijos sprendimas O
Kita

13. Kas uztikrina tévy (globéjy) ir pedagogs bendradarbiavimo kokybe? (galima
nurodyti kelis variantus)

Ikimokyklinés jstaigos vadovod@mesys ugdytinio Seimai [
Tévy ir pedagog asmenybs

Tévuy domejimasis ugdymu ir organizuojama veikktaigoje
Aktyvus pedagogo bendradarbiavimo siekimas

Aktyvus vy bendradarbiavimo siekimas

Kita

14. Kas trukdo tévy (globéjy) ir pedagogy bendradarbiavimui?

Per maZas ikimokykligs istaigos vadovodmesys ugdytinj ttvams [
Tévy nuomors netoleravimas O
Neigiamas pofiris i ikimokykling istaiga O
Neigiamas pofiris | pedagog O
Pedagogo neprofesionalumas O
Netikslingi vy susirinkimai O
Dalykiskas (oficialus bendravimas) O
Laiko stoka (¢vy uZimtumas) O
Kita

Zyméjimo pavyzdys

. VisiSkai . Neturiu . VisiSkai
Telglnys nesutinku Nesutinku nuomones Sutinku sutinku

Patinka sportuoti ><




15. Pedagog teikiama Visiskai : Neturiu . Visigkai
. » . : Nesutinku . Sutinku -
mformacua t évams nesutinku nuomones sutinku

Suprantama

Sisteminga

ReikSminga

ISsami
Pakankama
. L : i . Maziausiai MaZiau -
16. Tevams teikiamas mformacuos turinys svarbu svarbu | Svarbiausia

Vaiko gelzjimai

Vaiko sveikata

Tévy jtraukimas darZelio gyvenira

Vaiko bendravimas su draugias

Vaiko pasiekin rezultatas

Vaiko maitinimas(is)

Kity specialist pagall vaikui (logopedas, psichologas)

Vaiko savarankiSkumo lygis

Vaiko emocijos

Vaiko charakterio bruozai

Vaiko adaptacija

Vaiko miegas

Tévy ugdymo pagalba vaikams

Vaiko bendravimas su aubja

Vaiko elgesys
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17. Svarbiausia informacip tévams gaéciau
(noréciau) teikti

VisiSkai
nesutinku

Nesutinku

Neturiu
nuomonés

Sutinku

VisiSkai
sutinku

Trumpja (SMS) Zinute

Elektroniniu pastu

Grupes Ziniatinklyje

Zodziu

18. Jisy nhuomone, kaip ¢vy ir ikimokyklin ésjstaigos pedagogo bendradarbiavimagakoja

ugdymo proceq?

Dékoju uz bendradarbiavima!
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Respondentai(N=202)

Procentai Validas
Daznis % procentai %
Auklétojos 55 27.2 27.2
Mamos 117 57.9 57.9
Teévai 30 14.9 14.9
IS viso 202 100.0 100.0

Respondentu pasiskirstymas pagal amgi(N=202)

Amzius Aukl étojos Mamos Tévai IS viso
20-30 metai 26 26 5 41
30-40 metai 83 83 18 115
41-50 metai 8 8 5 26
51 ir daugiau 0 0 2 20
IS viso 55 117 30 202
Pedagogams suéingiausios veiklos darbg(N=55)
Ugdomosios Ugdomosios
veiklos Darbas su Darbas su aplinkos
planavimas vaikais tévais kiairimas
Sudttingiausia 11 9 26 9
Sdetinga 16 13 11 15
MaZziau sudtinga 24 12 9 10
Nesudtinga 4 21 21

Seimos ir ikimokyklinio ugdymo pedagog bendradarbiavimas (N=202)

Seimos ir ikimokyklinio ugdymo pedagoa
bendradarbiavimas
Labai Reikalinga Nelabai L
reiklaingas S reikalingas IS viso
Auklétojos 43 9 3 55
Mamos 75 25 17 117
Tévai 22 8 0 30
IS viso 140 42 20 202

Seimy ir ikimokyklinio ugdymo pedagogy dabartinis bendradarbiavimas(N=202)

Bendradarbiavimas
Respondentd Galkty biti 1S viso
Tenkina glaudesnis | Netenkina
Auklétojos 19 31 5 55
Mamos 66 11 40 117
Tevai 2 28 0 30
I$ viso 87 70 45 202

3 priedas

1 lenteé

2 lentet

3 lentek

4 lentek

5 lentek
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Bendradarbiavimo badai ir formos naudojamos ikimokyklin ¢je jstaigoje (N=202)

Bendradarbiavimo Aukl étojos Motinos Tévai
bidai ir formos Naudojami | Priimtiniausi| Naudojami| Priimtiniaugi  Ndnjami | Priimtiniausi
Individualas pokalbiai 41 44 117 101 27 30
Su grugs aukktoja
Tévy susirinkimai, 55 48 112 57 26 30
seminarai
Skelbimy 39 27 93 16 14 0
lentos;padkos Evams
uz pagalh
Pasiilymy déZutes 2 5 15 9 0 0
Ekskursijos, iSvykos 23 8 101 58 24 29
su vaikais irij
Seimomis
Pramogos, vakares, 50 26 82 20 28 4
Svents
Teévai grugje: 29 15 21 14 0 3
steletojai, dalyviai
Ugdymo priemoni 19 12 3 0 8 10
gamyba, Zaisl
taisymas
Pokalbiai telefonu 38 13 40 75 25 28
SusiraSigjimas 7 11 11 2 0 0
Bendri ikimokyklinés 41 29 12 68 3 0
istaigos renginiai,
Svents, iSvykos
Grupes aukeétojos 39 14 90 a7 7 13
organizuojami
renginiai, iSvykos
Auklétojos 8 7 7 0 0 0
apsilankymas
ugdytinio namuose
Bendravimas 6 0 8 12 0 0
elektroniniu pastu

Tévy ir ikimokyklinio ugdymo pedagogy nuomoné apie tévy susirinkimy daZznuma (N=202)

DaZnumas o
. Vieng karta | Du kartus | Tris kartus IS viso
Respondentai per metus | per metus | per metus
Auklétojos 0 37 18 55
Mamos 37 65 15 117
Tevai 0 26 4 30
Total 37 128 37 202
Bendradarbiavimo kokybes gerinimas(N=202)
Istaigos vadovo
iniciatyva
Taip Ne IS viso
Auklétojos 8 47 13
Mamos 25 92 117
Tevai 14 16 30
IS viso 47 155 202

6 lentek

7lentek

8 lentek
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Bendradarbiavimo kokybes gerinimas(N=202)

Tévy jtraukimas i

valdyma
Taip Ne IS viso
Auklétojos 17 38 55
Mamos 6 111 117
Teévai 0 30 30
IS viso 23 179 202
Bendradarbiavimo kokybes gerinimas(N=202)
Tévy informavimas-
metodai badai
Taip Ne IS viso
Auklétojos 31 24 55
Mamos 74 43 117
Tévai 30 0 30
I$ viso 135 67 202
Bendradarbiavimo kokybes gerinimas(N=202)
Tévy pedagoginis
Svietimas
Taip Ne IS viso
Auklétojos 43 12 55
Mamos 38 79 117
Tévai 17 13 30
I$ viso 98 104 202
Bendradarbiavimo kokybes gerinimas(N=202)
Tinkamas konfliktu
sprendimas
Taip Ne IS viso
Auklétojos 17 38 55
¥é32ios 68 49 117
28 2 30
I$ viso 113 89 202
Bendradarbiavimo kokybes uztikrinimas (N=202)
Vadovo démesys seimai
Taip Ne IS viso
Auklétojos 6 49 55
Mamos 9 108 117
Tevai 6 24 30
IS viso 21 181 202

9 lentek

10 lente¢

11 lente¢

12 lente¢

13 lente¢
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Bendradarbiavimo kokybes uztikrinimas (N=202)

Tévy ir pedagogu

asmenybes
Taip Ne IS viso
Auklétojos 44 11 55
Mamos 68 49 117
Tevai 14 16 30
IS viso 126 76 202
Bendradarbiavimo kokybes uztikrinimas (N=202)
Tévy doméjimasis
ugdomgja veikla
Taip Ne IS viso
Auklétojos 44 11 55
Mamos 82 35 117
Tevai 22 8 30
IS viso 148 54 202
Bendradarbiavimo kokybes uztikrinimas (N=202)
Aktyvus pedagogo
bendradarbiavimo
siekimas
Taip Ne IS viso
Auklétojos 26 29 55
Mamos 91 26 117
Tevai 15 15 30
I$ viso 132 70 202
Bendradarbiavimo kokybes uztikrinimas (N=202)
Aktyvus tévy
bendradarbiavimo
siekimas
Taip Ne IS viso
Auklétojos 26 29 55
Mamos 44 73 117
Tévai 12 18 30
I$ viso 82 120 202

Seimos ir pedagog bendradarbiavimo trukdZiai (N=202)

Per mazas vadovo
déemesys

IS viso
Taip Ne
Auklétojos 7 48 55
Mamos 3 114 117
Tévai 5 25 30
IS viso 15 187 202

14 lente¢

15 lente¢

16 lente¢

17 lente¢

18 lente¢
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Seimos ir pedagog bendradarbiavimo trukdZiai (N=202)

Tévy nuomones
netoleravimas
Taip Ne IS viso
Auklétojos 10 45 55
Mamos 31 86 117
Tévai 0 30 30
IS viso 41 161 202
Koreliacija

19 lente¢

20 lentet

Koreliacinis rySys

Priimtinas bendravimo bidas — individualiis pokalbiai

Naudojamas bendravimo ldas — individualas pokalbiai

0.038

0.038<0.5, kai P(0.038)

Pedagog nuomoré apie bendradarbiavimo trukdzius (N=55)

KonfliktiSki t évai

Taip

Ne

IS viso

Auklétoja

31

24

55

Seimos ir pedagog bendradarbiavimo trukdZiai (N=202)

Neigiamas poairis |
ikimokykline jstaiga
Ta|p Ne IS viso
Auklétojos 25 25 55
Mamos 54 63 117
Tevai 0 30 30
IS viso 79 123 202

Seimos ir pedagog bendradarbiavimo trukdZiai (N=202)

Pedagogo
neprofesionalumas
Taip Ne IS viso
Auklétojos 9 46 55
Mamos 41 76 117
Tévai 3 27 30
I$ viso 53 149 202

21 lentet

22 lentet

23 lentet
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Seimos ir pedagog bendradarbiavimo trukdZiai (N=202)

Netikslingi susirinkimai
Taip Ne IS viso
Auklétojos 6 49 55
Mamos 77 40 117
Tévai 30 0 30
IS viso 113 89 202

Seimos ir pedagog bendradarbiavimo trukdZiai (N=202)

DalykiSkas bendravimas

Taip Ne IS viso
Auklétojos 12 43 55
Mamos 68 49 117
Tevai 17 13 30
IS viso 97 105 202

Seimos ir pedagog bendradarbiavimo trukdZiai (N=202)
Laiko stoka

Taip Ne IS viso
Auklétojos 40 15 55
Mamos 102 15 117
Tevai 29 1 30
IS viso 171 31 202

Pedagogiré kvalifikacija ir pedagoginis darbo stazag(N=55)

Pedagoginis darbo stazas

Pedagogia kvalifikacija 1-5 6-10 11-20 21-30 30 ir daugiau oviso
Auklétoja 12 0 0 0 1 13
Vyr. aukktoja 0 4 11 9 11 35
Metodininke 0 1 1 5 0 7
I$ viso 12 5 12 14 11 55

24 lentet

25 lentet

26 lentet

27 lentet
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Ikimokyklinio ugdymo pedagogu ir t évy nuomoné apie pedagog teikiama informacij a (N=202)

Pedagogq teikiama informacija
Nuomonés | Respondentai N=202
Suprantama | Siteminga| ReikSminga| iSsami| Pakankama
Auklétojos 0 0 2 3 3
Nesutinku | Motinos 0 1 0 0 12
Tévai 0 3 0 1 2
Neturiu Auklétojos 0 1 12 3 1
nuomores Motinos 0 2 1 0 3
Teévai 0 2 2 4 0
Sutinku Auklétojos 17 32 24 25 27
Motinos 47 73 39 65 60
Tévai 9 9 11 14 18
VisiSkai Auklétojos 38 22 17 24 24
sutinku Motinos 70 41 77 52 42
Teévai 21 16 17 11 10
Pedagog ir t évy nuomone apie informacijos perdavimo badus (N=202)
Informacija pageidautina gauti (teikti) trump aja (SMS)
) Zinute
Respondentai Neturiu Visikai L
Nesutinku nuomones Sutinku sutinku IS viso
Motinos 16 3 69 29 117
Tevai 9 4 11 6 30
Aukletojos 13 0 29 13 55
IS viso 38 7 109 48 202
Pedagogq ir t évy nuomone apie informacijos perdavimo badus (N=202)
Informacija pageidautina gauti (teikti) elektroniniu
pastu
Respondentai Neturiu Visigkai IS viso
Nesutinku nuomones Sutinku sutinku
Motinos 25 35 49 8 117
Tévai 8 8 8 6 30
Auklétojos 25 2 22 6 55
IS viso 58 45 79 20 202
Pedagog ir t évy nuomone apie informacijos perdavimo badus (N=202)
. Informacija pageidautina gauti (teikti) grup és
Respondentai Ziniatinklyje L
Neturiu Visidkai IS viso
Nesutinku nuomones Sutinku sutinku
Motinos 36 59 22 0 117
Tevai 8 10 6 6 30
Auklétojos 0 23 32 0 55
IS viso 44 92 60 6 202

28 lentet

29 lentet

30 lentet

31 lentet
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Tévy nuomoné apie teikiamg informacijos turin j (N= 147

Eil. nr. Tiriam yjy grupé Tévai N= 147, %
Informacijos turinys MaZiausiai MaZiau Svarbiausia
svarbu % svarbu % %

1. Vaiko gelgjimai - 28.6 71.4

2. Vaiko sveikata - 23.8 76,2

3. Tévy jtraukimasi darZelio gyvenim 36.7 44.8 18.5

4. Vaiko bendravimas su draugais 7.5 37.4 55.1

5. Vaiko pasiekim rezultatai 6,8 10.9 82.3

6. Vaiko maitinimas(is) 7.6 46,2 46.2

7. Kity specialist pagalba vaikui 14.3 46.3 38.7
(logopedas, psichologas)

8. Vaiko savarankiSkumo lygis 7.5 37.4 55.1

9. Vaiko emocijos 3.4 31.3 65.3

10. Vaiko charakterio bruozai 26.5 37.4 36.1

11. Vaiko adaptacija 12.9 30.6 56.5

12. Vaiko miegas 31.3 51.6 17.1

13. Tévy ugdymo pagalba vaikams 8.8 39.5 51.7

14. Vaiko bendravimas su aukbja 5.5 27.9 66.6

15. Vaiko elgesys 4.8 24.5 70.7

Pedagog nuomonre apie teikiama informacijos turin i (N= 147)

Tiriam yjy grupé Pedagogai N=147, %

Informacijos turinys MaZiausiai MaZiau Svarbiausia
svarbu svarbu

Vaiko gelgjimai 10.9 89.1

Vaiko sveikata 3.6 96.4

Tévy itraukimasi 7.3 47.3 45.4

darzelio gyvenim

Vaiko bendravimas su - 47.3 52.7

draugais

Vaiko pasiekina 1.8 60.1 38.1

rezultatai

Vaiko maitinimas(is) 1.8 50.9 47.3

Kity specialist 1.8 30.9 67.3

pagalba vaikui

(logopedas,

psichologas)

Vaiko savarankiSkumo 55 52.7 41.8

lygis

Vaiko emocijos - 36.4 63.6

Vaiko charakterio 55 67.3 27.2

bruozai

Vaiko adaptacija - 16.4 83.6

Vaiko miegas 9.1 61.8 29.1

Tévy ugdymo pagalba 7.3 41.8 50.9

vaikams

Vaiko bendravimas su 9.1 29.1 61.8

aukktoja

Vaiko elgesys 255 30.9 43.6

32 lentet
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Informacijos pateikimo kriterijai (N=55, %

Nesutinku-
Kriterijai neturiu nuomonés Sutinku VisiSkai sutinku
Suprantama 30.9 69.1
Sisteminga 1.8 58.1 40.1
ReikSminga 25.5 43.6 30.9
ISsami 10.9 45.5 43.6
Pakankama 7.2 49.1 43.6

Informacijos pateikimo kriterijai (N= 147, %)

Nesutinku- Sutinku VisiSkai sutinku
Kriterijai neturiu nuomoneés
Suprantama - 38.1 61.9
Sisteminga 54.4 55.8 38.8
ReikSminga 2.1 34.1 63.8
ISsami 3.4 53.7 42.8
Pakankama 11.6 53.1 35.3

Pedagog nuomonre apie svarbiausios informacijos gavimas, pateikig(N=55, %)

Svarbiausia Nesutinku-
informacija neturiu
pageidaujama nuUOMonés Sutinku VisiSkai
gauti (teikti) sutinku
Trumpaja 23.6 52.7 23.6
(SMS) Zinute
Elektroniniu 49.1 40.1 10.8
pastu
Grupes 41.8 58.2 0
Ziniatinklyje
ZodZiu 0 10.9 89.1

Tévy nuomonre apie svarbiausios informacijos gavim (N= 147, %

Svarbiausia Nesutinku-

informacija neturiu

pageidaujama | nuomonés Sutinku VisiSkai
gauti (teikti) sutinku
Trumpja 21.7 54.4 23.8
(SMS) Zinute

Elektroniniu 51.7 38.8 9.5
pastu

Grupes 78.8 19.1 4.1
Ziniatinklyje

ZodZiu 38.1 61.9
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