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Magistro darbo santrauka
Darbe atlikta bendrojo lavinimo mokykly mokiniy specialiyju ugdymosi poreikiy
tenkinimo analizg.
ISkeltos hipotezes:
= tikétina, jog SUP turintys mokiniai gyvena Seimose, turin¢iose maziau galimybiy
padéti vaikui ugdytis. Tévai ir patys SUP turintys vaikai menkai dalyvauja
sprendziant ugdymosi procese kylancias problemas;
= tikétina, kad SUP turintys mokiniai mokykloje jaucia psichologini diskomforta ir
daline atskirtj;
= tikétina, kad mokytojams triikksta teoriniy Ziniy apie specialyji ugdyma, mokéjimuy,
1gidziy, gebeéjimy individualizuoti SUP turintiems mokiniams ugdymo procesa ir
turin ir tai didele dalimi lemia nepakankama mokiniu specialiyju ugdymosi
poreikiy tenkinima.

Anketinés apklausos bei struktiiruoto interviu metodais buvo atliktas tyrimas, kurio
tikslas — iStirti kaip tenkinami mokiniy, besimokanciy bendrojo lavinimo mokykloje, specialieji
ugdymosi poreikiai.

Atlikta kokybiné ir kiekybiné gauty duomeny analize.

Tyrimo dalyvavo 164 Raseiniy rajono bendrojo lavinimo mokykly mokytojai, 50
SUP turin¢iy mokiniy, besimokanciy bendrojo lavinimo mokyklose ir 66 tévai, auginantys SUP
turin¢ius vaikus, besimokancius bendrojo lavinimo mokyklose.

Empirinéje tyrimo dalyje atskleidZiama mokiniy, turin¢iy SUP, psichosocialiné
charakteristika. Nagrin¢jama ugdymo(si) kokybé ir pagalbos teikimas. Analizuojamas
ugdymo(si) turinio ir proceso individualizavimas. Vertinamas pedagogu profesinés
kompetencijos tobulinimas darbe su SUP turin¢iais mokiniais, pedagogy skatinimas.

Svarbiausios empirinio tyrimo iSvados:

1. Psichosocialiné mokiniy, turin¢iy SUP, charakteristika:

- beveik pus¢ SUP turin¢iu mokiniy auga socialinés atskirties arba “rizikos* grupés
Seimose (nepilnose, daugiavaikése, bedarbiy, gaunanciose socialing paSalpa,
gyvenanciose skurdziai ir t.t.);

- pusé SUP turiniy vaiky nedalyvauja uzklasingje veikloje, o laisvalaiki leidZia pasyviai,
dazniausiai zitrédami TV;

- didzioji dalis SUP turin¢iy mokiniy palankiai vertina savo santykius su mokytojais;

- beveik penktadalis SUP mokiniy mokykloje iSgyvena atskirt; ir izoliacija, teigia

patiriantys fizinj ir/ar emocini smurta, nors mokytojai to nelinke pastebéti.



2. SUP turin¢iy mokiniy ir jy tévy teigimu, daugiau nei pusei vaiky mokykloje néra teikiama
reikalinga specialisty pagalba.
3. Tévu ir pedagogu bendradarbiavimo (tiksliau bendravimo) situacija gana priestaringa, ja
tévai ir mokytojai vertina nevienodai: pedagogai apie bendravima (pedagogu lankymasi
ugdytiniy namuose, tévy dalyvavima SUK posédziuose, individualy tévy bendravima su
specialistais ir kt.) pateikia Zymiai palankesnius duomenis, kuriy tévy apklausos rezultatai
daZnai nepatvirtina.
4. Analizuojant tévy bendravima su vaikais konstatuota, jog tévai labai menkai bendrauja su
vaikais: 2/3 tévy teigia neskiriantys laiko bendravimui su vaiku (nors apie 2/3 mamy yra
bedarbés), bendra vaiky ir tévy veikla daZniausiai apsiriboja televizoriaus Zitiré¢jimu ar
bendrai atliekamais tikio darbais.
5. Apklausos duomenys apie tévy pagalba vaikams namuose padedant jiems mokytis yra
labai priestaringi: tévai labai palankiai vertina pagalbos vaikui namuose situacija, tuo tarpu
mokytojai teigia, kad tinkama pagalba mokiniams teikia tik trecdalis tévy.
6. Pedagogai, dirbantys su SUP turin¢iais mokiniais individualizuoja (pritaiko) jiems
ugdymo procesa ir turinj, taiau individualizavima palankiau vertina patys pedagogai nei
SUP turintys mokiniai.
7. Mokytojai savo pagalbos veiksminguma vaikui, turinéiam SUP, vertina patenkinamai
arba pakankamai. DaZniausiai nurodo Siuos darbo su SUP turinCiais vaikais sunkumus:
laiko stoka; Ziniy trikuma, kaip pritaikyti ugdytiniui mokymo turini; vadovéliy, mokymo
priemoniy ir specialiosios literatiiros stoka ir kt.
8. Duomenys apie pedagogy kompetencijy tobulinima ir jy skatinima — prieStaringi, taciau
dominuoja informacija, jog mokykly administracija nepakankamai démesio skiria pedagogu
specialiosios pedagoginés kompetencijos kélimui ir pedagogu skatinimui uz darba su SUP
turin€iais vaikais.

Esminiai Zodziai: specialiyjy poreikiy turintys mokiniai, ugdymo(si) kokybe, specialiyjy

poreikiy tenkinimas, ugdymosi turinio, proceso individualizavimas, profesiné kompetencija.



Ivadas

Problemos aktualumas. SMM Statistikos departamento duomenimis nuo
2001/2002 mokslo mety émé gana sparciai augti specialiyju poreikiy vaiky skai¢ius bendrojo
lavinimo ugdymo istaigose. Prasidéjus specialiyju poreikiy turin€iy asmeny integracijai i Sias
Istaigas, nemaza dalis visuomenés tai vertino skeptiskai, taciau, pra¢jus keleriems metams,
specialiyju poreikiy vaiky ugdymas bendrojo lavinimo Svietimo istaigose jau tapo kasdienybe.

SUP turin¢iy vaiky skaiCius rajono bendrojo lavinimo istaigose nuo 2001-2002
m.m. taip pat vis didéja. Minétaisiais mokslo metais rajono ugdymo istaigose mokeési 682
vaikai, 2003-2004 m.m. — 766, 2005-2006 m.m. SUP turinCiy vaiky skaicius Zenkliai iSaugo — iki
1206. Pastaruosius trejus mokslo metus Sie skai¢iai maZai kinta, stebimi tik nedideli svyravimai.
2007 m. spalio 15 d. Raseiniy pedagoginés psichologinés tarnybos duomenimis rajono ugdymo
istaigose ugdomi 1167 SUP turintys vaikai. Tai sudaro 18,2% visy bendrojo lavinimo mokykly ir
ikimokykliniy ugdymo istaigy ugdytiniy. Siuo metu rajone logopediné pagalba reikalinga 950
mokiniy, o ja gaunanciy yra 577 (60,7%).

Logopedinés pagalbos prieinamumas rajono bendrojo lavinimo mokyklose
pasiskirstegs netolygiai: 1§ 15 mokykly, kuriose teikiama $i pagalba, net 8-i0se mokiniy su kalbos
ir komunikacijos sutrikimais skaiius virSija numatytas normas 1-am logopedo etatui. 5-iose
mokyklose 81 pagalba visai neteikiama.

Specialiojo pedagogo pagalbos reikia 310 vaiky, o ja gauna 181 (58,4%).
Specialiojo pedagogo pagalbos prieinamumas rajono bendrojo lavinimo mokyklose pasiskirstgs
netolygiai: pagalba teikiamal3-oje rajono mokykly. 6-iose mokyklose $i pagalba neteikiama.

Psichologiné pagalba. Psichologai dirba tik trijose mokyklose. Remiantis Svietimo
ir mokslo ministro 2004 m. birzelio 3 d. isakymo Nr. ISAK-837 , Psichologinés pagalbos
mokiniui teikimo tvarkos aprasu”, rajono ugdymo istaigose reikéty dar 10 psichologu.

Socialinio pedagogo pagalba teikiama 16 rajono bendrojo lavinimo mokykly. 4
mokyklose §i pagalba neteikiama. Mokiniai, turintys vidutiniy, dideliy ir labai dideliu specialiyju
ugdymosi poreikiy, sudaro beveik 20 viso spec. poreikiy mokiniy skai¢iaus rajono bendrojo
lavinimo mokyklose. Rajone isteigti 8 pedagogo padé¢jéju etatai deSimtyje bendrojo lavinimo
mokykly.

Aliauskienés ir kt. (2007) Lietuvos Respublikos Svietimo ir mokslo ministerijos
uzsakymu atliktas tyrimas atskleidé psichologinés, specialiosios pedagoginés ir specialiosios
pagalbos bendrojo lavinimo mokykly mokiniams lygi. Gauti duomenys liudija, jog Salyje
psichologinés, specialiosios pedagoginés ir specialiosios pagalbos bendrojo lavinimo mokykly

mokiniams teikimas netolygus, vertinamas ne vienareikSmiskai.



Tyrimo aktualumas. Nors pastaruosius 5 - 6 metus rajono ugdymo istaigose
steigiami specialisty (logopedu, specialiyju pedagogu, socialiniy pedagogu) etatai. Taciau
mokyklose specialisty dar triksta. Todel aktualu, kaip mokyklose uZtikrinamas mokiniy
specialiyjy ugdymosi poreikiy tenkinimas.

Tyrimo objektas

Mokiniy specialiyju ugdymosi poreikiy tenkinimo situacija Raseiniy rajono
bendrojo lavinimo mokyklose.

Probleminiai klausimai:

Kaip specialiyjy poreikiy turintys mokiniai jauciasi bendrojo lavinimo mokykloje?
Kaip tenkinami mokiniy specialieji ugdymosi poreikiai rajono bendrojo lavinimo
mokyklose?

- specialiyjy ugdymosi poreikiy turinéiy mokiniy, ju tévy specialiosios pedagoginés

pagalbos poreikis;

- mokytojuy pasirengimas dirbti su specialiyjy poreikiy turin¢iais mokiniais, darbo

planavimas;

- specialisty ir kity ugdymo proceso dalyviy bendradarbiavimas;

- tévy ir vaiky jtraukimas i pagalbos organizavimo procesa; Seimos socialiniy,

ekonominiy salygu itaka vaiko ugdymo(si) kokybei.
Kokios problemos i8kyla mokytojams, dirbantiems su specialiyjy poreikiy turin¢iais
mokiniais?
Hipotezés
Tikeétina, jog SUP turintys mokiniai gyvena Seimose, turinciose maziau galimybiy
padéti vaikui ugdytis. Tévai ir patys SUP turintys vaikai menkai dalyvauja sprendziant ugdymosi
procese kylancias problemas.

Tiketina, kad SUP turintys mokiniai mokykloje jaucia psichologini diskomforta ir
daline atskirtj.

Tikétina, kad mokytojams triiksta teoriniy ziniy apie specialyji ugdyma, mokéjimuy,
1gidziy, gebéjimy individualizuoti SUP turintiems mokiniams ugdymo procesa ir turinj ir tai
didele dalimi lemia nepakankama mokiniy specialiyjy ugdymosi poreikiy tenkinima.

Tyrimo tikslas:

Ivertinti kaip tenkinami mokiniy, besimokanciy bendrojo lavinimo mokykloje,

specialieji ugdymosi poreikiai.



Tyrimo uzdaviniai:

1. Atskleisti bendrojo lavinimo mokyklose besimokanciuy specialiyju ugdymosi

poreikiy turin¢iy mokiniy socialing psichologing charakteristika.

2. Ivertinti specialiosios pedagoginés pagalbos lygi.

3. Ivertinti pagalbos Seimoje lygi.

4. ISanalizuoti ugdymo(si) turinio ir proceso pritaikyma tenkinti mokiniy

specialiuosius ugdymo(si) poreikius.

5. I8siaiskinti pedagogy profesinés kompetencijos lygi.

Tiriamieji (respondentai). Tyrime dalyvavo 280 respondenty. Buvo pasirinktos 4

respondenty grupés:

» Raseiniy rajono bendrojo lavinimo mokykly pradiniy ir vyresniy klasiy
mokytojai, ugdantys specialiyjy ugdymosi poreikiy turin¢ius mokinius (toliau —
SUP turin¢ius mokinius) (N=111);

» klasiy auklétojai, kuriy vadovaujamoje klaséje mokosi SUP turintys mokiniai
(N=53);

» SUP turintys mokiniai, besimokantys bendrojo lavinimo mokyklose (N=50);

» Tévai, auginantys SUP turinCius vaikus, besimokancius bendrojo lavinimo

mokyklose (N=66).
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Tyrimo metodai. Naudoti tokie tyrimo metodai:
1. Struktiiruotas interviu su mokiniu.
2. Struktiiruotas interviu su mokinio tévais.
3. Anketiné mokytojo (- ju) apklausa.
4. Anketiné klasés auklétojo apklausa.
Tyrimo metodikos parengtos Raseiniy pedagogingje psichologinéje tarnyboje (toliau
— Tarnyboje) bendradarbiaujant su specialisttms. Duomenys apdoroti naudojant SPSS
programing jranga.
Tyrimo eiga. Tyrimas buvo atlickamas Pedagoginéje psichologinéje tarnyboje,
mokiniams, jy mokytojams ir tévams atvykus dél pakartotinio vaiko gebéjimu ir ugdymo(si)

sunkumy jvertinimo.



1. MOKINIU SPECIALIUJU UGDYMOSI POREIKIU TENKINIMO
SITUACIJA (LITERATUROS SALTINIU APZVALGA)

Mokymosi prieinamuma ir mokymosi kokybg¢ laiduoja Lietuvos Svietimo
sistemos teisiné bazeé: 1998 metais gruodzio 15 d. priimtas Lietuvos Respublikos Specialiojo
Ugdymo [statymas Nr. VIII -969 pateiké specialiojo ugdymo sistemos sandara, valdymo ir
specialiyju poreikiy asmenu ankstyvojo ir ikimokyklinio ugdymo, bendrojo lavinimo,
papildomojo ugdymo, profesinio ir aukStesniojo mokymo, aukstojo mokslo ir suaugusiyju
Svietimo organizavimo pagrindus. (Lietuvos Respublikos Specialiojo Ugdymo [statymas,
2003-06-17, Zin., 2003, Nr. 63-2853 (2003-06-28)). Remiantis $iuo jstatymu apibrézta
specialioji pedagoginé pagalba - pedagoginiy priemoniuy sistema, padedanti uztikrinti
veiksminga specialiyjy poreikiy asmeny ugdyma.

LR Svietimo istatyme pagalba mokiniui (informaciné, psichologiné, socialiné
pedagoging, specialioji pedagoginé ir specialioji) ivardijama kaip viena i§ Svietimo sistemos
sudedamyjy daliy.

Pagalba S$vietima reglamentuojanciuose dokumentuose suprantama kaip
specialisty, mokyklos darbuotoju vykdoma veikla, susijusi su mokiniy socialiniy ir
pedagoginiy poreikiy tenkinimu, leidzianti didinti vaiko ugdymo(si) kokybe, padidinanti
§vietimo veiksminguma (Svietimo pagalbos ikimokyklinio amZiaus vaika namuose
auginanciai $eimai tvarkos aprasas, Zin., 2004, Nr. 94-3451; Bendrieji socialinés pedagoginés
pagalbos teikimo nuostatai, Zin. 2004, Nr. 100-3729). Specialioji pedagoginé pagalba
apibréziama kaip pedagoginiy priemoniy sistema, padedanti uztikrinti veiksminga
specialiyjy poreikiy turin¢iy asmenuy ugdyma. Remiantis specialiosios pedagoginés
pagalbos teikimo tvarkos aprasSu, galima teigti, jog Sios pagalbos tikslas - didinti
specialiyjy poreikiy turinéio mokinio (vaiko) ugdymosi veiksminguma. Siam tikslui

1gyvendinti numatyti tokie uzdaviniai:

= nustatyti mokiniy (vaiky) specialiuosius ugdymosi poreikius ir juos tenkinti;
= stiprinti mokytoju, tévy (globéju, rupintoju) gebéjima ugdyti mokinius (vaikus),
turin¢ius specialiyju ugdymosi poreikiy;
= padéti laiduoti palankias ugdymosi salygas specialiyjy poreikiy turintiems
mokiniams (vaikams) (Dél specialiosios pedagoginés pagalbos teikimo tvarkos
apra$o patvirtinimo, Zin., 2005, Nr. 107-3938).
Specialiojo ugdymo paskirtis - padéti specialiyju poreikiy asmeniui lavintis,
mokytis pagal gebéjimus, igyti iSsilavinima ir kvalifikacija, iveikti socialing atskirtj.

Specialiosios pedagoginés ir specialiosios pagalbos paskirtis — didinti specialiyjy poreikiy



asmens ugdymosi veiksminguma. (Lietuvos Respublikos Specialiojo Ugdymo Istatymas,
2003-06-17, Zin., 2003, Nr. 63-2853 (2003-06-28)).

Barkauskaité ir kt. (2004) analizuodami Galkienés atlikto tyrimo ,,Pedagogu
pasirengimas vaiky, turin¢iy negalias, integracijai { bendrojo lavinimo mokyklas® duomenis,
pazymi, kad visi apklausti respondentai atsake, jog integracija neabejotinai reikalinga.

Buvo padaryta iSvada, kad svarbiausia integracijos vertybé — neigaliyju vaiky
galimybé gyventi savo tévy namuose. Sveikiems ir nejgaliems vaikams svarbu pazinti vieniems
kitus, nes tik tada galima uzmegzti tvirta ir kokybiska rysi (Barkauskaité ir kt. 2004).

Vienas 1§ svarbiausiy specialiyju poreikiy vaiky integracijos sékmés veiksniy —
bendrojo lavinimo mokyklos pedagogu poziiiris i specialiyju ugdymosi poreikiy turin¢ius vaikus,
1ju galimybes bendrojo lavinimo mokykloje.

Siauliy universiteto Specialiojo ugdymo mokslinis centras Svietimo ir mokslo
ministerijos uzsakymu 2003 atliko tyrima ,.Svietimo kokybés vadyba: specialiyjuy poreikiy vaiky
integruotas ugdymas* (Tyrimo vadovas J. Ruskus, atlik¢jai R. Meliené, L. EljjoSiené). Tyrimas
buvo atliktas Siauliy apskrityje. Rezultatai parodé, kad apie du treddalius bendrojo lavinimo
mokykly vadovy savo mokykly padét; integruoto ugdymo klausimais vertino pozityviai,
neigiamai — apie trec¢dalis respondenty.

Nuo 1998 mety specialiyjy poreikiy asmeny ugdymo sistemoje Europos valstybése
rekomenduojama atskirti integracijos ir inkliuzijos savokuy vartojima. Integracijos savoka
vartojama kalbant apie ugdymo vieta, kai neigalieji ugdomi kartu su savo bendraamziais
bendrojo lavinimo institucijose. Inkliuzijos savoka reiSkia, jog nejgalieji ne tik ugdomi kartu su
savo bendraamziais, bet ir mokomi bendryju ugdymo programu pagrindu, kokybiSkai jas
individualizuojant ir pritaikant ju specialiesiems poreikiams (Specialiyjy poreikiy asmeny
ugdymo reformos nacionalinés strategijos projektas, 2002).

Lietuvoje galiojantys teisés aktai apibréZia specialiyjy poreikiy vaiky teisg biti
ugdomiems bendrojo lavinimo mokykloje ar ikimokyklinéje istaigoje kartu su bendraamziais,
neturin¢iais mokymosi problemy. Taciau, Siuo metu dar ne visos bendrojo ugdymo istaigos yra
pasirengusios kokybiskai ugdyti specialiyjy poreikiy turin€ius vaikus. Daznai specialiyju
poreikiy turintys vaikai yra ignoruojami, ugdymo(si) turinys néra jiems tinkamai pritaikomas.

Besikeicianti realybé reikalauja pokyciy daugelyje ugdymo sri¢iy. Akivaizdu,
kad bendrojo lavinimo mokyklos specialiojo ugdymo atzvilgiu yra atsidiirusios gana sudétingoje
situacijoje. Specialiyju mokymosi poreikiy turin€iy vaiky ugdymas bendrojo tipo klaséje
reikalauja naujy didaktiniy technologiju, nes neimanoma visus mokyti visko ir vienodai — vaikai
dirba pagal skirtingas programas, jiems keliami nevienodi reikalavimai , skirtingai vertinami ir

pasiekimai. Mokytojams kyla daug klausimuy: kaip mokyti specialiyju poreikiuy turin¢ius
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mokinius, kaip organizuoti darba klas¢je, kurios mokiniy poreikiai tokie skirtingi (Meliene,
Ruskus, Elijosiene, 2003).

Minéty autoriy tyrimas atskleidé, kad skirtingy ugdymo(si) poreikiy turintys
mokiniai sudaro situacija, kai mokytojui sunku klasikin¢s didaktikos metodais organizuoti
kokybiSka mokymosi procesa klaséje. Mokytojas tik epizodiSkai orientuojasi i specialiyju
poreikiy vaika, labai retai jtraukia ji 1 klaséje vykstancius procesus.

Norint sékmingai mokyti specialiyjyu ugdymosi poreikiy turin¢ius vaikus, reikia
juos gerai pazinti, zinoti mokymosi negalés pobiidi, teisingai parinkti ugdymo programa. Svarbu,
kad vaikai su specialiaisiais mokymosi poreikiais sulaukty adekvacios pagalbos.

Lietuvos Svietimo teisingje bazéje taip pat numatyta, kokie specialistai ir kokiais buidais
turéty teikti pedagoging, psichologing ir socialing pagalba, jvardijamos specialiojo pedagogo,
socialinio pedagogo ir psichologo funkcijos.

Apie giléjanCia misy Salyje integracija liudija ir naujausi tyrimai, kuriuose jau
aptariami ne tik konceptualiis integracijos klausimai nuostaty, vertybiy aspektu, bet ir
gilinamasi | konkrecius integruoto ugdymo proceso reiskinius. Tai yra, nagrin¢jama ugdymo
realybé: pedagogu kompetencija, ugdymo programy keitimas, mokymo metodikos, kt.
(Alisauskas, 2001; Ambrukaitis, Ruskus, 2002, kt). Tiek moksliniu lygmeniu, tiek praktikoje
pripazistama, jog integruotam Sios grupés moksleiviu ugdymui dar stinga sistemingumo,
testinumo, perimamumo ir visiems Svietimo dalyviams suvokiamos integruoto ugdymo misijos
(Alisauskas, 2001; Ambrukaitis, Ruskus, 2002, kt.). Ambrukaitis, Ruskus savo darbe teigia, kad
nauja mokymo kokybé bendrojo lavinimo mokykloje iSkelia biitinybe kurti ir taikyti praktikoje
naujus mokymo metodus. Taciau atlikti iSsamiis autoriy tyrimo rezultatai rodo, kad biitent
integruotos klasés ugdymo metodikos yra viena opiausiy pedagogu problemu. Minéti autoriai
taip pat teigia, jog siekiant, kad specialiyjy poreikiy vaiky integracija i bendrojo lavinimo
mokyklas biity sékminga, biitina kalbéti apie tris kompetencijas: pedagogu gebéjima taikyti
naujus mokymo metodus, mokyklos ir kity institucijy partnerystés metodus ir ugdymo
administravimo metodus ("Specialiojo ugdymo pagrindai”, 2003, p. 99-100). Moksleiviy,
turin¢iy mokymosi negaliy, bendrojo lavinimo turinio individualizavima tyré¢ Kaffemaniene,
Lusver (2004).

Pazangiy Svietimo idéjy igyvendinimo seékmé daugiausia priklauso nuo tiesioging
darba su vaikais dirbanciu pedagogu, ju nuostaty, lemianc¢iu ugdomosios veiklos ypatumus
(Avramidis, Norwich, 2002). (cit. Miltenieng¢, 2004).

Mokytojo darbas dabar sudétingesnis nei kada nors anks¢iau. Mokytojas privalo
reaguoti 1 {vairialypés, besikeiCianc¢ios moksleiviu populiacijos poreikius, i sparcia technikos

paZzangga ir tenkinti visy visuomeneés grupiy keliamus tobulumo reikalavimus ( Fullan, 1998).
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Stoll, Fink (1998) akcentuoja naujaja mokiniy, o kartu ir mokytoju mokymosi
paradigma. Autoriai teigia, jog kvalifikacijos kélimo seminarus, kuriuose buvo mokoma
»teisingu metody®, keicia ilgesnés, nuoseklesnés, tyrimais pagristos programos.

Meijer (2003) analizuodamas integracijos Europoje kryptis teige, kad integracijos
s¢kmé priklauso nuo mokytojy poziiirio 1 specialiyju poreikiu vaikus, geb&jimo tobulinti
socialinius santykius ir noro efektyviai spresti kylanCias problemas. Jo nuomone, integracija
negali biiti sekminga, jei mokytojams triiksta jgiidZiy, praktikos, Ziniy, mokomosios medziagos ir
laiko norint pasiekti rezultatyvaus darbo klas¢je.

Angly mokslininkas Rose (2003) trejus metus trukusiame tyrime nagrinéjo
ugdymo aplinkos veiksnius, lemiancius inkliuzijos sékmeg. ISskirtos keturios pagrindinés
veiksniy grupés: 1) mokytojas pagalbininkas klaséje; 2) specialiojo pedagogo parama
(konsultacijos, praktiné pagalba); 3) klasés mokytojo mokymas (specialiosios Zzinios); 4)
papildomas laikas, numatomas darbo planavimui ir organizavimui (apmokamas, administracijos
skiriamas papildomas laikas).

Kaip viena i§ pagrindiniy inkliuzinio ugdymo problemuy taip pat jvardintas
efektyviy mokymo metody, formu parinkimas. Rose pabrézia, kad biitina plésti supratima, kaip
mokyklos turi keistis sukurdamos tinkama mokomaja aplinka. Jis analizuoja Didziosios
Britanijos mokytoju nuomones apie integracijai skatinti biitinas salygas. Buvo atlikta mokytojuy,
moksleiviy ir tévy apklausa. Papildoma informacija gauta stebint mokytojuy ir mokiniy darba
klaséje, analizuojant mokytoju darbo planavimo ypatumus. Pagrindini démes; tyré¢jai skyré
ugdymo kokybés problemai. Tyrimas atskleid¢, jog reikia toliau tyrinéti ir vertinti mokymo
formas, kurios leidZia jvairiy gebéjimy ir mokymosi poreikiy turin¢ius moksleivius mokytis
kartu toje pacioje bendrojo lavinimo mokyklos klaséje (Rose, 2003).

Ambrukaitis, Ruskus (2002) tyré¢, ar mokymo programy adaptavimo bei
modifikavimo procesai tenkina mokiniy specialiuosius poreikius. Atskleidé ugdymo
organizavimo trikumus bei sunkumus, su kuriais susiduria specialistai (tiek klasés mokytojai,
tiek specialiaja pagalba teikiantys pedagogai). Tarp dazniausiai minéty integruoto ugdymo
problemy - integruotos klasés didaktika (mokymo individualizavimas, mokymo metodu
taikymas, kt.), vaiko pasiekimy vertinimas, elgesio korekcija, tévy ir mokyklos partneryste.
Tyrimas atskleidé naujy mokymo, partnerystés bei administravimo metoduy kiirimo biitinybg.

Didaktini specialiyju ugdymo(si) poreikiy vaiky mokymo proceso aspekta
nagrin¢jo Melien¢ (2003). Jos atliktas tyrimas atskleidé, kad bendrojo lavinimo mokykloje
dominuoja informacijos teikimo bei reprodukcijos metodai, tuo tarpu skirtingy ugdymosi

poreikiy turin¢iy moksleiviy mokymasis kartu sukuria nauja situacija, kurioje biitina tikslingai,
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nuosekliai formuoti metakognityvinius jgiidzius, jgalinanc¢ius specialiyjy poreikiy moking
tapti autonomisku, nepriklausomu ir aktyviai kontroliuojanciu savo iSmokimo, pazinimo procesa.

Ugdymo metody parinkimo, taikymo, kiirimo problemas aptaré¢ ir Garbinciiite,
Stitiliené (2002). Tyrimas, kuriame buvo nagrinéjami matematikos mokymo organizavimo
ypatumai bendrojo lavinimo mokykloje, parodé: specialiyju poreikiu mokiniai néra isisaving
daugiau kaip pusés mokomosios medziagos, per pamokas jiems néra suteikiama pakankama
individuali pagalba, mokytojai naudoja neadekvacius pagalbos metodus.

Integruotas mokymas suteikia galimybes jvairiapusiSskai ne tik mokiniy, bet ir
mokytoju geb¢jimy plétotei ir saviraiSkai, skatina imtis kiirybiniy darby. Turédama ugdymo
turinio gaires (bendruosius mokymo planus, bendrasias programas), pasitelkusi reikiamus
formaliuosius ir neformaliuosius ugdymo turinio Saltinius (vadovélius, mokymo priemones,
kultiiring ir socialing aplinka), mokyklos bendruomené (mokytojai, moksleiviai, ju tévai) turi
galimybe lanksciai atrinkti ugdymo turini, sudarydama galimybes lavéti jvairiems ugdytiniy
gebéjimams, kurti individualiasias programas, parinkti mokymo metodus, skatinancius
kiirybini aktyvuma (Ruskus, Melien¢, Elijosiene, 2003).

Siekiant efektyvaus specialiyju ugdymosi poreikiy turin¢iy moksleiviy
mokymosi, svarbu surinkti informacija apie visus imanomus darbo klas¢je modelius inkliuzinio
mokymo aplinkoje bei ju poveikj, efektyvuma neigaliyjy ir ju bendraamziy mokymuisi.

Pasak AliSausko (2002) labai daznai vaikas yra ne lygiateisis partneris, o
objektas, kurio ypatumuy pazinimu ir jo specialiyjy ugdymosi poreikiy tenkinimu uZsiima
mokytojai, specialieji pedagogai. Neretai vaiko problemos sprendZiamos jo neatsiklausus. Ne
visada vaikas tinkamai iSklausomas ir iSgirstamas. Paradoksalu, bet btina taip, kad pulkas
specialisty suka galvas, kaip geriau padéti vaikui, net nepasiteirave, kaip pats vaikas supranta
problema, kokios pagalbos jam reikéty, ar priimtina jam siiiloma pagalba.

Specialiyjy ugdymosi poreikiy turin¢iy vaiky mokymosi sékmé nemaza dalimi
priklauso nuo tikslingai pasirinkty mokymo metody. Siekiant skatinti kritiSka mastyma, reikia
sukurti teigiama psichologini mikroklimata (mokiniai turi pasitikéti vienas kitu); skirtingus
vaikus biitina mokyti skirtingai; nevertinti, neZzeminti vaiky, kai jie atsakingja.

Maslow (1987) pabrézia, kad visiems Zmonéms, nepaisant jy amziaus, ypac svarbu
buti pastebétiems ir priimtiems tokiems, kokie jie yra. Bédos prasideda tada, kada vaikas negali
1gyvendinti Sio vieno svarbiausiy poreikiy ir praranda galimybe¢ myléti ir biiti mylimam. Tada jo
viding iSmintj, besalygiska meile ir gera valia pradeda slopinti abejonés, nusiminimas, nerimas,
baimé ir kaltés jausmas. Vaikas ima tikéti, kad jis negabus, jam nesiseka ir nesiseks toliau, kad
nieko pakeisti negalima ir reikia su tuo susitaikyti. O tik save gerbias Zmogus gali biiti kiirybiska,

save aktualizuojanti asmenybeé.
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Bulotaité¢ (1994) nurodo Sias moksleiviy psichologines problemas: itempti
santykiai su tévais, bendravimo problemos su mokytojais, klasés draugais, draugais,
nepasitikéjimas savimi, miego sutrikimai, nuotaikos svyravimai be priezasties, itampa.
Daugeliui moksleiviy nemaloni mokyklos aplinka, jie nerimauja dé¢l pazymiy, sunkiai
tveikia mokymo programa, jaucia baimg ir {tampa. (Bulotaité L., 1994, p.51).

Pasak Barkauskienés (2003) saves suvokimas ir vertinimas — tai individo saves
paties, savo galimybiy, pasiekimy, kompetenciju, savybiy ir vietos tarp kity Zzmoniy
supratimas ir vertinimas. Nuo saves vertinimo priklauso santykiai su kitais Zmonémis, veiklos
aktyvumas, elgesio reguliacija bei psichiné sveikata ir savijauta.

AliSauskas, Gerulaitis (2003) Lietuvos Respublikos Svietimo ir mokslo
ministerijos uzsakymu  atliko tyrima, kuriame atskleidé bendrojo ugdymo klaséje
besimokancio specialiyjy ugdymo(si) poreikiy vaiko socialing — psichologing charakteristika.

Dirbant su skirtingy geb¢jimy vaikais mokytojas turi dirbti kiirybingai, lanksciai,
gebéti parengti ir pritaikyti mokymo programa taip, kad tiek moksleiviy specialieji mokymosi,
tiek kity vaiky poreikiai biity maksimaliai patenkinti. Opi problema - mokytojui reikia
pagalbininko, t.y., specialaus pedagogo ar kito Sios srities specialisto, nes kartais mokymosi
negaliy turintiems moksleiviams reikia specifinés pagalbos ar paaiskinimo, ko negali suteikti
mokytojas pamokos metu. Meijer (2001) akcentuoja gero planavimo, bendradarbiavimo bei
darbo komandoje svarba.

Apie darba heterogeninése grupése, pedagoging saveika integruoto ugdymo
salygomis rasé Galkiené (2003, 2005).

Labai svarbus tévuy dalyvavimas inkliuzijos, mokyklos visiems kiirimo procese.
Europos specialiojo ugdymo komisija (European Agency for Development in special needs
education) pripazista, kad tévy pozitri i inkliuzyvini ugdyma labai lemia tokio ugdymo patirtis.
Tose Salyse, kur specialiyju poreikiu vaiky ugdymas ilgesni laika buvo koncentruotas
specialiosiose istaigose, tévu pozilris yra nuosaikesnis. Miltenien¢, tyrusi tévy vaidment,
tenkinant specialiuosius vaiky ugdymosi poreikius, daro iSvada, kad pedagogai linkg nuvertinti
tevy galimybes dalyvauti vaiko ugdymo procese, o dauguma tévuy Siame procese sau skiria
pozityvy vaidmeni, link¢ dalytis atsakomybe ir kooperuotis (taciau tai maziau pasakytina apie
zemesnio i$silavinimo, kaime gyvenancius tévus) (Miltenien¢, 2003).

Tévy bendradarbiavimas su mokykla yra ne visada pakankamas ir adekvatus.
A. AliSauskas (2002) nurodo, kad sunkumai teikiant mokiniams pagalba yra susij¢ su
mokinio Seima, tévais, léSomis ir materialiniais iStekliais, pedagogais ir mokiniu, kuriam
teikiama pagalba. Tinkamai teikti vaikui pagalba trukdo komplikuoti pedagogu santykiai su

mokinio tévais, Seima.
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Lietuvoje ilgai nebuvo iSsamiai tyrinétos tévy ir SUP turin¢iy mokiniy
itraukimo ir ju aktyvaus dalyvavimo uZztikrinimo problemos specialiojo ugdymo srityje. Savo
darbuose kai kurie autoriai uzsimena apie tévuy dalyvavimo vertinant vaiko problemas ir
analizuojant ugdymo procesa svarba, remdamiesi uzsienio Saliy patirtimi pateikia rekomendacijy,
kaip sékmingai itraukti tévus (AliSauskas, Milteniene, 2001; AliSauskas, 2002; Gevorgianieng,
2003).

Pastaraisiais metais atlikta keletas iSsamiy tyrimy: Seimos, auginancios nejgaly
vaika, situacijos jvertinimas (Ruskus, 2002), Seimos psichosocialinés situacijos ir bendradarbiavimo
su Seima galimybiy tyrimas ankstyvosios reabilitacijos tarnybuy veiklos kontekste (AliSauskiené,
Ruskus, 2002; AliSauskiené, 2002), adaptuoty ir modifikuoty ugdymo programy taikymo
efektyvumo veiksniy tyrimas aktualizavo tévy ir mokyklos bendradarbiavimo metodo paieskos
butinybg (Ambrukaitis, Ruskus, 2002), ugdymo turinys kaip specialiyju poreikiy vaiky
socialinio ir edukacinio dalyvavimo prielaida (Ruskus ir kt., 2004), PPT veiklos veiksmingumas
(Ruskus, Aliauskas, Sapelyté, 2006), specialiosios pedagoginés ir specialiosios pagalbos

bendrojo lavinimo mokykly mokiniams lygis (AliSauskiené ir kt., 2007).
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2. BENDROJO LAVINIMO MOKYKLU MOKINIU SPECIALIUJU UGDYMOSI
POREIKIU TENKINIMO ANALIZE

2.1. Tyrimo metodika. Pasirinktos keturios respondenty grupés. Dviem grupéms
(mokytojams, klasiy auklétojams) pateiktos anketos. Struktiiruotas interviu pateiktas taip pat
dviem respondenty grupéms (vaikams ir tévams). Anketa mokytojams sudaro 41 klausimas.
Pirmieji 6 klausimai apie SUP turint; mokinj (ar noriai eina | mokykla, kaip sekasi bendrauti su
bendraamziais, kaip, mokytoju nuomone, vaikas jauciasi mokykloje). 7-14 ir 25-28 klausimai
pateikti norint i$siaiSkinti mokytojy kvalifikacijos kélimo galimybes, mokyklos administracijos
sudaromas salygas, skatinima, mokyklos bibliotekos papildyma leidiniais apie specialyji
ugdyma. 15-19 klausimai skirti i$siaiskinti mokytojy ir tévy bendravimo daznuma, mokytoju
nuomong apie tévy pagalba vaikui, ar mokytojas papildomai planuoja darba su SUP turinciu
vaiku. 20-24 klausimai skirti ugdymo proceso analizei. 28-33 klausimai skirti iSsiaiSkinti su
kokiais sunkumais mokytojai susiduria dirbdami su SUP turinCiais vaikais, rengdami jiems
ugdymo programas, kaip mokytojai bendrauja ir bendradarbiauja su mokykloje dirbanciais
specialistais. 34-41 klausimai skirti ugdymo turinio analizei.

Anketa klasés auklétojams sudaro 19 klausimy. Pirmieji 6 klausimai skirti iSsiaiSkinti klasés
auklétojy nuomong apie SUP turin¢iy mokiniy savijauta mokykloje (ar noriai eina { mokykla,
kaip sekasi bendrauti su bendraamziais, kaip, auklétoju nuomone, vaikas jauciasi mokykloje). 7-
14 klausimai pateikti norint iSsiaiSkinti pedagogu kvalifikacijos kélimo galimybes, mokyklos
administracijos sudaromas salygas, skatinima, mokyklos bibliotekos papildyma leidiniais apie
specialyji ugdyma. 15-19 klausimai skirti iSsiaiSkinti pedagogy ir tévy bendravimo formas,
daznuma, pedagogu nuomong apie tévy pagalba vaikui.

Struktiiruota interviu su tévais sudaro 42 klausimai. 1-11 klausimai pateikti norint suzinoti tévy
nuomong apie vaiko savijauta mokykloje. 12-15 klausimai skirti iSsiaiSkinti ar tévai zino kokia
specialioji pedagoginé pagalba mokykloje teikiama juy vaikui, kokios pagalbos, tévy nuomone,
reikéty, ar mokytojai papildomai dirba su SUP turin¢iu vaiku. 16-22 klausimai skirti i$siaiskinti
tévy ir pedagogu bendravimo formas, daznuma. 23-30 klausimai skirti iSsiaiskinti kiek laiko
tévai skiria bendravimui su vaiku, ar padeda vaikui ruoSti namy darbus. 31-32 klausimai apie
vaiky savybes, laisvalaikio leidimo formas. 33-42 klausimai pateikiami norint surinkti Zinias apie
Seiming vaiko situacija.

Struktiiruota interviu su vaiku sudaro 24 klausimai. 1-8 klausimai apie vaiko savijauta
mokykloje, santykius su bendraamziais, mokytojais, uzklasing veikla. 9 klausimas apie
specialiosios pagalbos gavima mokykloje. 10-16 klausimai pateikiami norint iSsiaiskinti kaip
vaikai bendrauja su tévais, kaip tévai padeda ruoSiant namu darbus, kaip kartu leidzia laika.,

skatinima, bausmes. 17 klausimas skirtas iSsiaiskinti, kaip SUP turintys vaikai leidzia laisvalaiki.
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18-19 klausimai pateikiami norint suzinoti ka vaikai mano apie ugdymo procesa, mokytoju

pagalba, 20-24 klausimai apie ugdymo turinio, proceso pakeitima, pritaikyma.

2. 2. Tiriamieji (respondentai). Tyrimas atliktas Raseiniy rajone. Tyrime dalyvavo
280 respondenty. Buvo pasirinktos 4 respondenty grupés:

» rajono bendrojo lavinimo mokykly pradiniy ir vyresniy klasiy mokytojai,
ugdantys specialiyjy ugdymosi poreikiy turinius mokinius (toliau — SUP
turinéius mokinius) (N=111);

» klasiy auklétojai, kuriy vadovaujamoje klaséje mokosi SUP turintys mokiniai
(N=53);

» SUP turintys mokiniai, besimokantys bendrojo lavinimo mokyklose (N=50);

» Tévai, auginantys SUP turinCius vaikus, besimokancius bendrojo lavinimo

mokyklose (N=66).

2. 3. Tyrimo rezultatai ir jy analizé.

2.3.1. Vaiky, turin¢iy SUP, psichosocialiné charakteristika. Pateikti
duomenys gauti i§ struktiiruoto interviu su SUP turin¢iy mokiniy tévais, paciais vaikais, atlikus
anketing pedagogu apklausa. Siekta iSsiaiSkinti SUP turiniy mokiniy Seiming struktira,
psichologing charakteristika, savijauta mokykloje. Kaip SUP turintiems vaikams sekasi bendrauti
su bendraklasiais, mokytojais, tévais. Kaip aktyviai SUP turintys mokiniai dalyvauja uzklasin¢je
veikloje, kaip leidzia laisvalaikj.

Seiminé struktiira. Pateikti duomenys gauti i§ struktiiruoto interviu su SUP turinéiy
mokiniy tévais. Tyrimo rezultatai parode¢, kad tik Siek tiek daugiau nei pusé visy SUP turinciy
mokiniy gyvena pilnose Seimose (65%), 17% yra i§ vieniSu tévy Seimos (gyvena tik su motina
arba tévu), 12% auga glob¢juy Seimose (zr. 4 pav.). Kadangi nebuvo atlikta SUP turin¢iy mokiniy
bendraklasiy Seiminé analizé, negalima teigti, kad SUP mokiniai Zymiai daZniau gyvena
nepilnose $eimose. Tagiau, 2003 m. Siauliy universiteto atlikto tyrimo rezultatai (1)" rodo, kad
tokia tendencija egzistuoja (minéto tyrimo duomenimis, 83% SUP mokiniy bendraklasiai auga

pilnose Seimose).

* Alisauskas A., Gerulaitis D. Bendrojo ugdymo klasé¢je besimokanciy specialiyjy poreikiy vaiko socialinés —
psichologinés charakteristikos atskleidimas. Tyrimo ataskaita. Siauliy universitetas, Lietuvos Respublikos

$vietimo ir mokslo ministerija, 2003.
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4 pav. SUP turin¢iy mokiniy Seimos sudétis, %

Beveik pusé SUP turin€iy mokiniy auga daugiavaikése Seimose (49%), sudarytose
vidutiniskai 1§ 5-6 asmenu.

Didzioji SUP turin¢iu mokiniy tévy dalis yra igije pagrindini, vidurini ar profesini
iSsilavinima (Zr. 5 pav.). Aukstaji 1$silavinima 1gij¢ tik nedidelé SUP turinciy mokiniy tévy dalis
(4,8% mamos ir 1,8% tévai). Tuo tarpu Statistikos departamento 2006 mety duomenimis,

aukstaji 18silavinima Lietuvos Respublikoje yra igije 14,4% vyry ir 17,7% motery.
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5 pav. SUP turin¢iy mokiniy tévy issilavinimas, %

Téciai dazniau nei mamos yra igij¢ aukStesnjji ar aukstaji neuniversitetini iSsilavinima,
tuo tarpu mamos dazniausiai igijusios pagrindini ar vidurinj iSsilavinima. Kadangi mokiniy
aukléjimu bei ugdymu Seimoje dazniau riipinasi mamos nei tévai, galima kelti hipoteze, kad

SUP turintys mokiniai turi mazesnes pagalbos gavimo galimybes nei kiti bendraamzZiai.
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Atsizvelgiant { tai, SUP turin¢iu mokiniy tévams butina teikti intensyvia metoding, konsultacing
pagalba siekiant juos igalinti padéti savo vaikams.

Didelé SUP turin¢iu mokiniy tévy dalis yra bedarbiai (66,4% motinos ir 31,6% tévai).
Tuo tarpu Raseiniy darbo birzos 2007 m. spalio ménesio duomenimis, rajone nedaro lygis
tesudar¢ 3%. Vadinasi, tikétina, kad SUP turiniy mokiniy bendraklasiy tévai dazniau yra
dirbantys nei SUP turin¢iy mokiniy tévai (zr. 1 6 pav.). Be to, SUP turin¢iu mokiniy motinos
dvigubai dazniau yra bedarbés nei tévai. Didel¢ dalis SUP turin¢iy mokiniy tévy yra darbininkai
(19,4% motinos ir 52,6% tévai) ir tik nedidel¢ dalis yra tarnautojai ar specialistai (8,1% motinos

ir 8% tévai).
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6 pav. SUP turin¢iy mokiniy tévy uzimtumas, %

Gana didelé¢ SUP turin¢iu vaiky Seimy dalis gyvena zemiau skurdo rizikos ribos**. T.y.
bendros SUP mokiniy Seimos pajamos vidutinisSkai 972, 00 Lt per ménesi (maks. 4000,00 Lt) (zr.
7 pav.), taCiau zZinant, kad beveik pusé¢ $iy Seimy yra daugiavaikés — tai labai menkos pajamos.

Pajamos vienam SUP mokiniy Seimos nariui vidutiniSkai sudaro 219, 00 Lt (maks.
1000,00 Lt), tuo tarpu Statistikos departamento duomenimis, Lietuvos Respublikoje 2006 metais
vienam namy tikio nariui vidutini$kai per ménesi teko 680,00 litai***, Net 70% rajono ugdymo

istaigose besimokanc¢iy SUP turin¢iy mokiniy gauna nemokama maitinima.

** Skurdo rizikos riba 2006 metais buvo 918 lity Seimai, susidedanciai i§ dvieju suaugusiy ir dvieju vaiky iki 14
mety amziaus (informacija i§ Statistikos departamento internetinés svetainés http://www.stat.gov.1t/)
*** Ten pat
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7 pav. Seimy, auginanéiy SUP turinéius vaikus, pagrindiniai pajamy $altiniai, Lt

Didzioji SUP mokiniy dalis namuose turi patenkinamas gyvenimo ir ugdymo(si) salygas:
Sesi 1§ deSimties vaiky turi kambari, taciau juo dazniausiai dalinasi kartu su broliais ir seserimis.
Visgi 1/5 neturi savo darbo vietos, namy uzduotis ruoSia ten, kur yra vietos — virtuvéje,

bendrame kambaryje (Zr. 8 pav.). Privaty nama dazniausiai turi kaime gyvenantys respondentai.
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8 pav. SUP turin¢iy mokiniy buitinés gyvenimo salygos, %

Apibendrinant galima teigti, kad SUP turin¢iy mokiniy socialinis kontekstas skiriasi nuo
ju bendraamziy. SUP turintys mokinai dazniau gyvena nepilnose, bedarbiy Seimose, Seimose,

gaunanciose mazas pajamas ir t.t. Net penktadalis vaiky namuose neturi savo darbo vietos.
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SUP turinciy mokiniy psichologiné charakteristika. Savijauta mokykloje.

Pateikti duomenys gauti taikant struktiiruota interviu su mokiniu, mokinio tévais bei anketing
dalyko mokytojo (- ju), klasés auklétojo (- ju) apklausa.

Nors didzioji dalis visy tyrime dalyvavusi respondenty teigia, kad SUP turintys mokiniai

klaséje jauciasi pakankamai gerai (zr. 9 pav.) ar ,,normaliai* (kaip ir kiti), taciau labai svarbi ir ta

dalis vaikuy, kurie respondenty teigimu, jauciasi atstumti, izoliuoti ar tiesiog ,,kitokie*.
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9 pav. SUP turin¢iy mokiniy savijauta klaséje, respondenty atsakymai %

Beveik penktadalis SUP turinciy mokiniy teigia, kad klas¢je jie jauciasi atstumti,
izoliuoti. Labiausiai vaiky teigimas apie atstumtuma, izoliacija sutampa su tévy atsakymais. Tuo
tarpu tik labai maza dalis dalyky mokytoju ir klasés auklétoju jvardija Sia problema.

Koreliaciné analizé rodo, jog atstumtumo, izoliacijos pozymis esminiu rySiu siejasi su
tuo, jog SUP turintis mokinys yra kity mokiniy pravardziuojamas; laisvalaiki leidzia Zaisdamas
kompiuterinius zaidimus. Silpnas rySys stebimas tarp tokiy pozymiy, jog SUP turintis mokinys
jauciasi ,kitoks®, kiti vaikai ji stumdo, muSa; SUP turintis mokinys lankosi pas psichologa
(koreliaciniai rySiai pateikti 1 lenteléje).

1 lentele

SUP turindiy mokiniy pateikiamos atstumtumo, izoliavimo charakteristikos

Atstumtumo, izoliavimo charakteristikos Koreliacijos | Koreliacijos rySys
koeficientai

Daznai kiti pravardziuoja 0,554** RySys esminis

Kiti stumdosi, musasi 0,342%* Silpnas

Jauciasi , kitoks* 0,349* Silpnas

Kaip daznai lankosi pas psichologa 0,327* Silpnas

Laisvalaikiu zaidzia kompiuteriu 0,448** RySys esminis
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Beveik kas penktas mokytojas ir kas ketvirtas klasés auklétojas teigia, jog SUP
turintys vaikai patys jauciasi esa ,,kitokie*. Mokiniai ir juy tévai maziau nei pedagogai akcentuoja
,KitoniSkuma®, ypatinguma ar iSskirtinuma. Koks kitoniSkumo turinys, kuri jaucia ir nurodo
vaikai?

Esminis koreliacinis rySys egzistuoja tarp ,kitoniSkumo* ir to, kaip daznai SUP
turintis mokinys lankosi pas psichologa. Silpnas rySys egzistuoja tarp ,.kitoniSkumo* ir SUP
turin¢io mokinio bendravimo su bendraklasiais (neranda bendros kalbos; yra pravardziuojamas),

su SUP turin¢io vaiko savijauta (jauciasi atstumtas, izoliuotas) (koreliaciniai ryS$iai pateikti 2

lentel¢je).
2 lentele
»KitoniSkumo* charakteristikos Koreliacijos | Koreliacijos rySys
koeficientai
Neranda kalbos su bendraklasiais 0,378** Silpnas
Kiti pravardziuoja 0,349* Silpnas
Jauciasi atstumtas, izoliuotas 0,349%* Silpnas
Kaip daznai lankosi pas psichologa 0,565%* RySys esminis
Laisvalaikiu vaiksto po miesta 0,291%* Silpnas

Tyrimo rezultatai leidzia kelti prielaida, kad beveik penktadalis SUP turinéiy mokiniy
mokykloje iSgyvena atskirt] ir izoliacija, deja, mokytojai linke $ig problema ignoruoti.

Bendravimas su bendraamziais. Didzioji dalis SUP turin¢iu mokiniy teigia klas¢je
turintys 3-4 draugus. PanaSiai mano ir mokytojai, klasés auklétojai bei mokiniy tévai, jie teigia
kad vaikai turi 2-3 draugus.

Tik nedidelé SUP turin¢iyu mokiniy dalis teigia nerandantys bendros kalbos su savo
bendraklasiais, taciau tokia problema iZvelgia beveik penktadalis klasés auklétoju.

Stiprus koreliacinis rySys sieja tokius pozymius: bendros kalbos su bendraamziais
neradima ir tai kaip daznai SUP turintis mokinys lankosi pas psichologa; silpnas rySys -
laisvalaikio leidimo biida (vaiks¢iojima po miesta), bei SUP turin¢io mokinio savijauta (jauciasi
,»Kitokiu‘). Mokytoju pateikty duomeny koreliaciné analizé rodo silpnus rysius tarp SUP turincio
mokinio bendros kalbos su bendraamziais neradimo bei mokinio dalyvavimo uzklasingje
veikloje, silpnas atvirkStinis rySys stebimas SUP turinio mokinio bendros kalbos su

bendraamziais neradimo ir mokytojo déstomo dalyko (koreliaciniai rySiai pateikti 3 lenteléje).
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3 lentelé

SUP turintys mokiniai, klasé¢je nerandantys bendros kalbos su bendraklasiais

Vaikai Mokytojai
Charakteristikos Koreliacijos | Koreliacijos Charakteristikos Koreliacijos | Koreliacijos
koeficientai | rysSys koeficientai | rysSys
Jauciasi ,kitoks* 0,378** Silpnas Mokytojo 0,202%* Silpnas
déstomas dalykas
Kaip daznai 0,700** Stiprus Ar vaikas -0,231* Silpnas
mokykloje lankosi dalyvauja
pas psichologa uzklasinéje
Laisvalaikiu 0,378** Silpnas veikloje
vaiksto po miesta

Beveik penktadalis SUP turin€iy mokiniy teigia mokykloje patiriantys emocini smurta,
t.y. jie yra pravardziuojami, i§ juy pasiSaipoma ir pan. (zr. 10 pav.). Labiausiai mokiniy nuomonei
dél patiriamo emocinio smurto pritaria dalyky mokytojai. Deja, klasés auklétojai Sios problemos
beveik nepastebi: tik 2 % auklétojy teigia, kad SUP turintys mokiniai ju vadovaujamose klasése

patiria emocini smurta.

O Klasés auklétojai
@ Mokytojai

OTévai

O Vaikai

10 pav. SUP turintys mokiniai, mokykloje patiriantys emocini smurtg, respondentai %
Labai panaSiis rezultatai gauti vertinant SUP turin€iy mokiniy patiriama fizini smurta:

12% SUP turin¢iy mokiniy ir ju tévy teigia, kad vaikai mokykloje patiria fizini smurta, tuo tarpu

klasés auklétojai ir dalyky mokytojai Sios problema neakcentuoja (Zr. 11 pav.)
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11 pav. SUP turintys mokiniai, mokykloje patiriantys fizini smurta, %

Nepastebédami ar ignoruodami SUP turin€iy mokiniy bendravimo su bendraamziais
problemas, mokytojai link¢ pervertinti gerasias Siy santykiy puses.

Net pusé¢ dalyky mokytoju isitiking, kad SUP turintiems mokiniams bendraklasiai
paaiskina sudétingas, nesuprantamas uzduotis, padeda mokytis (zr. 12 pav.). Deja, tik nedidelé

SUP turin¢iy mokiniy pritaria $iai mokytojy nuomonei.

DO Klasés auklétojai
@ Mokytojai
OTeévai

0O Vaikai

12 pav. Bendraklasiai SUP turintiems mokiniams padeda mokytis, paaiskina uzduotis, %

Be to beveik pusé mokytoju ir 2/3 klasés auklétojy mano, kad SUP turin€iy mokiniy ir ju
bendraklasiy bendravimas vyksta ne tik formalioje aplinkoje — mokykloje, bet ir neformalioje
aplinkoje — namuose, po pamoky (Zr.13 pav.). Taciau tik 12% SUP turin¢iy mokiniy teigia, kad

bendraamziai su jais bendrauja po pamokuy, kvieciasi 1 gimtadienius, vakarélius.
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13 pav. Neformalus bendraamziy bendravimas su SUP turinciais mokiniais, (respondentai %)

Apibendrinus, galima kelti prielaida, kad mokytojai ir klasiy auklétojai linke
ignoruoti, nepastebéti SUP turiniy mokiniy ir jy bendraamziy santykiy problemy. Visgi
santykiy su draugais kokyb¢ turi didziule itaka vaiko raidai, savijautai, mokymosi rezultatams,
elgsenai ir pan. Jei patiems vaikams nepavyksta uzmegzti darniy ir brandziy santykiy su
kolektyvu, suaugusiyjy pareiga padéti jiems tai padaryti. Taciau kartu galima akcentuoti ir
pozityvius dalykus: SUP turintys mokiniai teigia turj mokykloje draugy; tik maZa dalis neranda
kalbos su bendraklasiais, jauciasi atstumti, izoliuoti; SUP turintys vaikai nelinke saves jvardinti
kaip ,,kitokio®.

SUP turin¢iy mokiniy bendravimas su pedagogais. Santykiai su bendraamziais
labai reikSmingi, taCiau ne mazesn¢ reikSme¢ vaiko psichologinei savijautai mokykloje turi
santykiai su pedagogais.

Tévai kiek palankiau vertina vaiky santykius su pedagogais nei patys vaikai.
Taciau didzioji dalis SUP turin¢iy mokiniy taip pat teigia, kad ju santykiai su mokytojais yra geri
arba labai geri (zr.14 pav.).

Koreliacin¢ analizé rodo, kad: labai geri ir geri SUP turin€iy mokiniy santykiai su
mokytoja siejasi su vaiky noru eiti 1 mokykla; ugdymo proceso individualizavimu, vaiko
bendravimu su bendraamziais, mokytojo skatinimu, lankymusi pas logopeda, i§ tévuy gaunamu
materialiniu paskatinimu. Patenkinami — su noru eiti { mokykla, tévy skatinimu, naudojimusi
atramine medziaga. Blogi — su mokytojos barimu uz neatliktas uzduotis, lankymusi pas spec.

pedagoga (koreliaciniai rySiai pateikti 4 lentel¢je).
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14 pav. SUP turin¢iy mokiniy ir mokytojy tarpusavio santykiy jvertinimas, respondentai %

4 lentele
SUP turin¢iy mokiniy bendravimas su mokytojais
Santykiai su Charakteristikos Koreliacijos | Koreliacijos rySys
mokytoja koeficientai
Labai geri Ar nori eiti { mokykla 0,299* Silpnas
Su bendraklasiais zaidzia po pamokuy 0,393%* Silpnas
Kaip daznai lankosi pas logopeda 0,367** Silpnas
Tévai apdovanoja materialiai 0,333%* Silpnas
Mokytoja isitikina ar vaikas suprato 0,400%* Silpnas
uzduotis
Uzduotys pateikiamos etapais 0,429%* RySys esminis
Geri Ar nori eiti { mokykla 0,292* Silpnas
Mokytoja skatina uz pastangas 0,299%* Silpnas
Patenkinami Ar nori eiti { mokykla -0,292%* Silpnas
Ar tévai skatina mokytis 0,456** RySys esminis
Mokytoja leidzia naudotis atramine 0,473** RySys esminis
medziaga
Blogi Mokytoja daznai bara uz neatliktas uzduotis | 0,484%%* RySys esminis
Kaip daznai lankosi pas spec. pedagoga 0,445%* RySys esminis

Penktadalis SUP turin¢iy mokiniy teigia, kad mokytoja paskatina juos uz idétas
pastangas, keturi 1§ deSimties mokiniy teigia, kad mokytojai nesibara, neSaukia, nevadina
tinginiais (Zr. 15 pav.). Visgi 8 % vaiky akcentuoja, kad mokytojai pabara uz neatliktas uzduotis
ir tik labai maza dalis SUP turin€iy mokiniy teigia, kad per pamoka mokytojai visiSkai neskiria

jam/jai démesio.
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15 pav. SUP turin¢iy mokiniy atsakymai i klausima ,,Kokie tavo santykiai su mokytojais?, %

SUP turinciy mokiniy bendravimas su tévais. Kiekybiskai analizuojant SUP
turin¢iy mokiniy bendravima su tévais, pastebéta, kad tévai savo vaikams skiria gana mazai laiko
(zr. 16 ir 17 pav.). Nors daugiau nei pus¢ SUP turin¢iy mokiniy tévy yra bedarbiai, taciau net
pusé ir daugiau teigia nerandantys laiko pabendrauti su savo vaiku.

Analizuojat SUP turin€iy mokiniy ir tévy kartu praleista laika kokybiSkai, stebima,
kad dazniausiai bendra vaiky ir ju tévy veikla yra televizoriaus zitir¢jimas ar bendrai atlickami

namy ukio darbai.
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16 pav. Laikas, kuri SUP turin¢iy mokiniy tévai skiria bendravimui su vaiku per diena, tévy %
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17 pav. Laikas, kuri SUP turin¢iuy mokiniy tévai skiria bendravimui su vaiku per savaite, tévy %

SUP turin¢iy mokiniy aktyvumas uzklasinéje veikloje. Tévy, mokytojy ir paciy
mokiniy teigimu, daugiau nei pus¢ SUP turinciy mokiniy uzklasinéje veikloje nedalyvauja.

Dalyvavimas uzklasingje veikloje statistiSkai reikSmingai siejasi su santykiy su
bendraamziais kokybe. Mokiniai, turintys klaséje draugy, dazniau dalyvauja uzklasingje veikloje,
nei draugy neturintys. Be to, SUP turintys mokiniai, nerandantys bendros kalbos su
bendraklasiais, patiriantys emocini smurta, linke reciau isitraukti 1 uzklasing veikla nei tie, kurie
su bendraklasiais bendrauja tiek formalioje, tieck neformalioje aplinkoje.

Mokiniy pateikty duomeny koreliaciné analizé rodo, jog egzistuoja labai stiprus rySys
tarp dalyvavimo uzklasingje veikloje ir neformalaus bendravimo su bendraklasiais. Silpnas rySys
sieja mokytojo skatinima uz pastangas, mokinio lankymasi pas psichologa, tévuy baudima uz
nes¢kmes moksle.

Mokytoju pateikty duomeny analizé rodo, jog egzistuoja silpnas, taciau reikSmingas
koreliacinis rySys tarp SUP turin€iy mokiniy dalyvavimo uzklasinéje veikloje ir ju bendravimo
su bendraklasiais (Zaidzia su bendraklasiais po pamokuy; bendraklasiai paaiskina uzduotis,
padeda). Silpnas atvirkstinis rySys stebimas tarp SUP turin¢iy mokiniy dalyvavimo uzklasinéje
veikloje ir bendros kalbos su bendraklasiais neradimo, pravardziavimo (koreliaciniai rysSiai

pateikti 5 lentel¢je).
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SUP turinéiy mokiniy dalyvavimas uzklasinéje veikloje

5 lentelé

Vaikai Mokytojai
Charakteristikos Koreliacijos | Koreliacijos Charakteristikos Koreliacijos | Koreliacijos
koeficientai | rySys koeficientai | rySys

Neformalus 0,808** Labai stiprus Su bendraklasiais | -0,231%* Silpnas
bendravimas su neranda bendros
bendraklasiais kalbos
Mokytoja nuolat 0,319* Silpnas Ar kiti vaikai SUP | -0,227* Silpnas
skatina uz turintj mokinj
pastangas pravardZziuoja
Kaip daznai 0,361%* Silpnas Bendraklasiai 0,361%* Silpnas
lankosi pas soc. paaiskina uzduotis,
pedagoga padeda
Tévai baudzia uz 0,384** Silpnas SUP turintis 0,335%* Silpnas
nesékmes moksle mokinys su

bendraklasiais

zaidzia po pamoky

SUP turinfiy mokiniy laisvalaikio struktira. Televizijos Zilr¢jimas yra viena

pagrindiniy SUP turin¢iy mokiniy laisvalaikio praleidimo formy (Zr. 18 pav.). Tai pakankamai

pasyvi veikla, kuria laisvalaikiu uzsiima net pus¢ SUP turin¢iy mokiniy. Ketvirtadalis SUP

turin¢iy mokiniy laisvalaikj leidzia prie kompiuterio. Bendrauja, Zaidzia su draugais tik trecdalis

SUP turin¢iy mokiniy. Kadangi apklausoje nedalyvavo SUP turin€iy mokiniy bendraamziai,

negalima teigti, kad SUP turintiems mokiniams labiau biidingas pasyvus laisvalaikio leidimas,

taciau tokia tendencija galima (zvelgti.
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18 pav. SUP turin¢iy mokiniy laisvalaikis, %

2.3.1. Skyriaus iSvados. Gauti duomenys leidzia teigti, kad SUP turiniy mokiniy
socialinis kontekstas skiriasi nuo ju bendraamZiy. SUP turintys mokinai daZniau gyvena
nepilnose, bedarbiy Seimose, Seimose, gaunan¢iose mazas pajamas ir t.t. Net penktadalis vaiky
namuose neturi savo darbo vietos.

Nors didzioji dalis visy tyrime dalyvavusi respondenty teigia, kad SUP turintys mokiniai
klaséje jauciasi pakankamai gerai ar ,,normaliai* (kaip ir kiti), tac¢iau labai svarbi ir ta dalis vaiky,
kurie respondenty teigimu, jauciasi atstumti, izoliuoti ar tiesiog ,.kitokie* (beveik SeStadalis).

Nemaza dalis SUP turinciy mokiniy teigia patiriantis mokykloje fizinj ir/ar emocing
smurta, ta¢iau pedagogai nelinke to akcentuoti.

Didzioji dalis SUP turin€iy mokiniy savo santykius su mokytojais apibiidina kaip gerus ir
labai gerus.

Tévai mazai laiko skiria bendravimui su savo vaiku. Bendravimas daZniausiai apsiriboja
televizoriaus Zitir¢jimu ar bendrai atliekamais buities darbais.

Uzklasinéje veikloje nedalyvauja daugiau nei pus¢ SUP turin¢iy mokiniy.

SUP turintys mokiniai laisvalaiki dazniausiai leidzia pasyviai, Zitrédami televizijos

programas, Zaisdami kompiuterinius zaidimus.
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2.3.2. Pagalbos teikimas. Pateikti duomenys gauti taikant struktiiruota interviu su
mokiniu, mokinio tévais bei anketing dalyko mokytojo (- ju), klasés auklétojo apklausa. Siekta
1$siaiskinti tévy ir vaiky nuomones apie specialiosios pagalbos mokykloje teikima, poreikius.

Specialisty pagalba. Tévams buvo pateiktas klausimas ,,Kokiy specialisty pagalba
teikiama Jasy vaikui mokykloje ir kaip daznai?*“. [ §; klausima atsakymo nepateiké net
ketvirtadalis tévu. 14% tévu teigé, kad specialisty pagalba ju vaikui neteikiama. 9% tévu
nezinojo apie pagalbos teikima, o 2% atsaké, jog mokykloje néra specialisty.

Ivardindami kokiy specialisty pagalba teikiama ju vaikui, tévai dazniausiai mingjo
logopedo pagalba (42%). 12% paminéjo, kad teikiama specialiojo pedagogo pagalba. Vaikams
buvo pateiktas panasus klausimas kaip ir tévams ,,Pas kokius specialistus lankaisi mokykloje ir
kaip daznai?*. Tre¢dalis mokiniy atsakeé, jog lankosi pas logopeda, 12% - pas specialyji pedagoga.

Norint iSsiaiSkinti tévy pageidavimus, likesc¢ius buvo pateiktas klausimas ,,Kokiu
specialisty pagalba, Jisy nuomone, reikalinga Jisy vaikui ir kaip daZnai ji turi buti teikiama?*. [
§1 klausima neatsakée net trec¢dalis tévy. Lieka neaiSku, ar jie nezinojo apie specialiosios pagalbos
ju vaikui reikalinguma, ar specialisty pagalbos vaikui nereikia, o galbiit ugdymo jistaigoje néra
specialisty. 11% tévy atsaké nezinantys, t.y., neturéjo nuomonés apie pagalbos vaikui
reikalinguma, o 2% teigé, kad specialisty pagalbos ju vaikui nereikia.

Atsakiusieji, jog pageidauty vaikams specialisty pagalbos, daZniausiai mingjo
logopedo pagalba. Logopedinés pagalbos savo vaikui pageidauty trecdalis tévy. Taciau iSryskéja
paradoksali situacija — logopedinés pagalbos vaikams, tévuy teigimu, teikiama daugiau, ji
intensyvesné, nei to pageidauty mokiniy tévai. DeSimtadalis tévy mano, jog vaikams logopedo
pagalbos pakakty karta per savaite. 2% tévy mano, jog logopedinés pagalbos ju vaikui pakakty karta
per meénesi (Zr. 19 pav.). Galima kelti prielaida, jog tévai nepakankamai suvokia logopedinés

pagalbos teikimo sistemiskumo, nuoseklumo svarba.
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19 pav. Logopedinés pagalbos teikimas SUP turintiems mokiniams ir jos reikalingumas, %

Beveik Sestadalis tévy ir panaSi dalis vaiky teigia, jog ugdymo istaigoje teikiama
specialiojo pedagogo pagalba. Jos teikimas néra intensyvus — dazniausiai tik karta per savaitg.
12% tévu pageidauty intensyvesnés — du kartus per savaite (zr. 20 pav.). Specialiojo pedagogo

pagalba dazniausiai ugdymo istaigose teikiama mokiniams turintiems vidutiniy, dideliy, labai

dideliy specialiyjy ugdymosi poreikiy. Tokie vaikai rajone sudaro beveik 20%

poreikiy mokiniy skaiciaus rajono bendrojo lavinimo mokyklose.
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20 pav. Specialiojo pedagogo pagalbos teikimas SUP turintiems mokiniams ir jos reikalingumas, %

Psichologiné pagalba SUP turintiems mokiniams, tévy teigimu, neteikiama, tik labai
maza dalis vaiky teigia gaunantys tokia pagalba (Zr. 21 pav.). Galima kelti klausima, kodé¢l tokia

maza dalis tévy savo vaikui pageidauty psichologinés pagalbos?

5 / 5 IS\
—e—Teévy teigimu teikiama
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sav.
karta per
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2 kartus per /
. (-]
-]

karta persav. ¢

21 pav. Psichologinés pagalbos teikimas SUP turintiems mokiniams ir jos reikalingumas, %

Socialinio pedagogo pagalbos savo vaikui tévai noréty intensyvesnés nei yra

teikiama (Zr. 22 pav.).
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22 pav. Socialinio pedagogo pagalbos teikimas SUP turintiems mokiniams ir jos reikalingumas, %

SUP turiniy mokiniy mokytojai daznai teigia, kad Siems mokiniams teikia
individualig pagalbg ir po pamoky. Tyrimo rezultatai parodo tam tikra tévy, vaiky bei mokytoju
pateikty atsakymu nesutapima. 1/3 apklausty mokytoju teigia papildomai dirbantys su vaikais.
Tuo tarpu vieninga tévy ir vaiky nuomone, papildomai po pamoky su SUP turinciais mokiniais
dirba tik penktadalis mokytoju (zr. 23 pav.). Galima daryti prielaida, jog ugdymo dalyviai

savokai ,,pagalba‘ suteikia nevienoda turini.
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23 pav. Laikas, kuri mokytojai papildomai (t.y. ne pamoku metu) skiria SUP turin¢iam vaikui, %

Pagalbos teikimas Seimoje. Ugdymo proceso tgstinumui uztikrinti labai svarbi tévuy

pagalba namuose. [ pateikta klausima, apie Seimos pagalba SUP turin¢iam vaikui ruo$iant namy
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darbus, gauti gan prieStaringi Seimos, t.y., tévy ir vaiky bei pedagogy atsakymai. Tik trecdalis
mokytoju mano, jog namuose kas nors i§ Seimos nariy padeda vaikui ruosti namy darbus. Tuo
tarpu net 2/3 vaiky ir tévy teigia, jog pagalbos namuose vaikas sulaukia (zr. 24 pav.). Galima
gautus duomenis interpretuoti jvairiai: gal liepima eiti ruoSti namuy darby, ar buvima tame
paciame kambaryje, kur vaikas dirba, tévai ir vaikai ivardina kaip pagalba; gal mokytojas

pasigenda nuoseklios, sistemingos Seimos nariy pagalbos ir pan.

= Mokytojy nuomone
= Tevy teigimu
O Vaiky teigimu

24 pav. Seimos nariy pagalbos teikimas SUP turiniam vaikui ruogiant namy darbus, %

Teévy ir vaiky teiginiai apie asmenis padedancius vaikui atlikti namy darbus yra
panasiis, ypa¢ apie broliy ir sesery pagalba. Taciau tévai gerokai dazniau akcentuoja savo

pagalba nei tai teigia vaikai (zr. 25 pav.).
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80 % tévuy teigia skatinantys vaika mokytis. Tévy naudojamos skatinimo formos:
septyni 1§ deSimties teigia pagiriantys vaika zodziu, materialinés dovanas teikia 15% tévu, kas
desimtas — iSpildo vaiko norus.

Kad tévai skatina mokytis teigia net 98% SUP turin€iy mokiniy. Beveik trec¢dalis
vaiky teigia, jog tévai juos pagiria Zodziu, penktadalis teigia gaunantys materialiniy dovany, kas
desimtas sulaukia nory iSpildymo.

Vaikai ne tik skatinami, giriami uz gerus rezultatus, bet ir baudZiami uz nes¢kmes.
Tévai, ju teigimu, dazniau reaguoja i prastus vaiko ugdymo(si) rezultatus nei tai atrodo vaikams.
Daugiau nei pusé¢ apklausty tévu teigia, jog baudzia savo vaikus uz prastus ugdymo(si)
rezultatus. DaZniausiai pabara (387.), ar duoda papildomy darby (11%). Vaikai labiau akcentuoja
barima (30%), o papildomy darby, kaip bausmés, teigia sulauke tik 2%.

Tévy j(si)traukimas | vaiko ugdymo procesg. Tévy ir mokytojy
bendradarbiavimas. Norint i$siaiSkinti kaip tévai ir mokytojai keiciasi informacija apie vaiky
ugdyma(si), buvo pateikti klausimai ,,Kokiu biidu suzinote informacija apie savo vaiko
mokymasi?* — tévams ir ,,Kokiu biidu SUP turin¢iy vaiky tévams pateikiama informacija apie
vaiko mokymasi?* — pedagogams.

Mokytoju ir tévy atsakymai sutampa tik dél dviejy informacijos pateikimo apie vaiko
mokymasi budy: jrasy pasiekimuy knygelése, pastarasis biidas minimas kaip dazniausiai
naudojamas ir bendry tévy susirinkimy.

Dideli teiginiy skirtumai apie tokius informacijos pateikimo budus: SUK posédzius,
pedagogu lankymasi namuose, individualy bendravima su specialistais. Tik 6% tévu sako
dalyvaujantys SUK posédziuose, taciau daugiau kaip pusé mokytoju teigia su tévais
pasidalinantys informacija apie vaiko mokymo(si) rezultatus biitent SUK posédziuose. Galima
daryti prielaida, jog mokytojai linkg esama situacija pateikti pozityviau, pusés ir daugiau
mokytoju teigimu, informacija tévus pasiekia (vairiais buidais, taiau tokiai nuomonei pritaria
tik nedidelé dalis tévy Zr. 26 pav.).

Egzistuoja koreliacinis rySys tarp tévy bei pedagogu informacijos apie vaiko
ugdyma(si) keitimosi biidy ir tévy reagavimo i vaiko patiriamas ugdymo(si) s€kmes, nes¢kmes
mokykloje; Seimy demografinés padéties; tévu ivardijamy individualiy vaiko savybiy.

(koreliaciniai rySiai pateikti 6 lenteléje).
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Konferencijos tévams, vaikams 5
Informaciniai bukletai, atmintinés 6
Laiskai tévams 17
Pakvietimai dalyvauti pamokose 30
Lankymasis namuose 151
Individualiai bendraujama su specialistais H”' | | | 154
SUK posédiiai 1—6| L | | | 158
Bendri tévy susirinkimai 5&]
Individualiai hendraujama su mokytojais H—iﬂ—l—q 62
Individualiai bendraujama su kl. auklétoju a7
Pokalbiai telefonu #213 | | | 169
Irasai pasiekimy knygelése ——— 80
(Il 1I0 2I0 3I0 4I0 5I0 6I0 7I0 8I0 90
@ Mokytojai mTévai

26 pav. Informacijos apie vaiko mokymasi pateikimo biidai, %

6 lentelé

Tévy atsakymy koreliacijos apie jy ir mokytojy keitimosi informacija baidus

Keitimosi
informacija Charakteristikos
biidai
[rasai Ska.t".“a; UZ nesékmes
pasiekimy pagiria apsaukia
knygelése vaika 0,308*
0,274* ’
Skatina Uz nesékmes Vaiko Daugiavaik | Globéju Ar vaikas
vaika apsaukia savybés: ¢ Seima Seima gauna
Pokalbiai mokytis: 0,254* uzsispyres -0,363** 0,329** nemokam
telefonu iSpildo 0,369* a
norus maitinima
0,360** -0,526**
Individualus | Lankymas | Padeda ruosti Vaiko
bendravimas | namuose namy darbus savybés:
su 0,355%** brolis/sesuo bailus
mokytojais 0,272%* 0,327**
Individualus | Pokalbiai SUK posédziai | Informacinia | Skatina; Daugiavaik
bendravimas | telefonu 0,269* i bukletai, pagiria ¢ Seima
su 0,372%* atmintinés vaika -0,297*
specialistais 0,312* 0,253*
Vaiko Vaiko savybés: | Seimos Seimos
savybés: nesavarankiSska | pajamos: pajamos:
E:::ll;)::eas nuolankus | s 0,358%* senatvés stipendija
0,245%* pensija 0,433%*
0,433**
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Laiskai Vaiko Vaiko savybés: | Globéju
tévams savybés: pasyvus Seima
bailus 0,407** 0,419**
0,273*
Informaciniai | Skatina Skatina vaika
bukletai, vaika mokytis:
atmintinés mokytis: apdovanoja
iSpildo materialiai
norus 0,294 **
0,360**
Konferencijo | Padeda Skatina vaika Kiek laiko
s tévams, ruosti mokytis: tévai
mokiniams namuy apdovanoja bendrauja su
darbus materialiai vaiku per
brolis/sesu | 0,418** dieng
0 0,289* 0,243*

Didzioji dalis mokytoju ir klasés auklétoju teigia supazindinantys tévus su vaiko
ugdymui parengtomis programomis. Tuo tarpu tik kiek daugiau nei trecdalis tévy teigia
susipazing su programomis, pagal kurias ugdomas ju vaikas (zr. 27 pav.). Esant tokiam teiginiy

skirtumui, galima teigti, jog pedagogai dazniau linke¢ ,,pagrazinti* esama padéti.
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27 pav. Tévy supazindinimas su vaiko ugdymui paruostomis programomis, %

Norint i8siaiskinti SUP turin€iy mokiniy tévy ir mokytoju bendravimo intensyvuma,
ju buvo klausiama kiek karty per savaitg tévai lankosi mokykloje. Didzioji dalis tévy ir net 98%
mokytojy teigia, jog tévai per savaite¢ 1 mokykla neateina nei karto. 5% tévy teigia apsilankantys
mokykloje karta per savaitg, dar 5% - du ir daugiau karty.

Karta ar du kartus per ménesi mokykloje teigia apsilankantys beveik trecdalis tévuy.
Klasés auklétojy teigimu karta ar du kartus per ménesi mokykloje apsilanko du penktadaliai

SUP turin€iy mokiniy tévy (zr. 28 pav.).
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28 pav. SUP turin¢iy mokiniy tévy apsilankymo mokykloje per ménesi daznumas, %

Klases auklétojai teigia, jog SUP turin€iy mokiniy tévai per metus lankosi mokykloje

gerokai dazniau nei tai liudija paciy tévy pateikti atsakymai (zr. 29 pav.).
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29 pav. SUP turin¢iy mokiniy tévy apsilankymo mokykloje per metus daznumas, %

2.3.2. Skyriaus iSvados. Gauti duomenys leidzia teigti, jog mokyklose triiksta
specialisty. Teikiama specialisty pagalba tik dalinai pateisina SUP turiniy mokiniy tévy
lukescius, pageidavimus. Ypac stokojama psichologinés pagalbos.

Pagalbos Seimoje situacija prieStaringai vertina tévai ir pedagogai. Tévai situacija
vertina labai palankai, ta¢iau mokytoju teiginiai to nepatvirtina.

Duomenys apie tévu i(s)itraukima i vaiko ugdymo procesa taip pat prieStaringi.

Pedagogu pateikti duomenys bendravimo, bendradarbiavimo situacija apibiidina palankiau.
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2.3.3. Ugdymo(si) turinio ir proceso pritaikymas (individualizavimas).

Duomenys gauti i§ struktiiruoto interviu su vaiku ir anketinés pedagogy apklausos.
Siekta iSsiaiSkinti ar mokytojai individualizuoja SUP turintiems mokiniams ugdymo turinj ir
procesa, ar tai jaucia vaikai.

Vertindami pamokoje mokytoju pateikiamas uzduotis, daugiau kaip pusé¢ mokiniy jas
vertino kaip jveikiamas, t.y., atitinkancias vaiky galimybes. Taciau beveik trecdalis vaiky mano,
jog uzduotys jiems per lengvos. Kad uzduotys per sunkios mano nedidel¢ vaiky dalis (zr. 30
pav.).

Koreliaciniai rySiai egzistuoja tarp mokytoju pateikiamy uzduociy jveikiamumo ir
mokiniy savijautos; mokytoju reakcijos i vaiky veikla (skatina uz pastangas; bara uz neatliktas

uzduotis) (koreliaciniai rySiai pateikti 7 lenteléje).

28

O Per lengvos
uzduotys
@ Per sunkios

uzduotys
O |veikiamaos uzduotys
60 7

30 pav. SUP turinciy vaiky teiginiai apie jiems pamokoje pateikiamy uzduociy sudétinguma, %

7 lentelé

Mokiniy pateikty atsakymy apie uZduociy tinkamuma koreliacijos

Pateikiamos uZduotys | Charakteristikos Korell.acqo.s Koreliacijos rysys
koeficientai
Pateikiamos per sunkios | Jauciasi normaliai ,,kaip -0,303* Silpnas rySys
uzduotys kiti*
Mokytoja skatina uz -0,285* Silpnas rySys
pastangas
Naudojimasis atramine 0,313%* Silpnas rySys
medZziaga
Pateikiamos per Ar daznai tévai kontroliuoja | 0,311* Silpnas rySys
lengvos uzduotys namy darby atlikima,
paaiskina
Iveikiamos uzduotys Jauciasi normaliai ,,kaip 0,315% Silpnas rySys
kiti*
Mokytojai daznai bara uz -0,361%* Silpnas rySys
neatliktas uzduotis
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Vienas 1§ svarbiausiy dalyky ugdymo(si) procese yra vadovéliai. Mokytojy ir
vaiky buvo klausiama kokie vadovéliai naudojami ugdymo procese. Didzioji dalis vaiky ir
pedagogu teigia, jog vadovéliai naudojami tos klasés, kurioje vaikas mokosi. Tafiau nemaza
dalis pedagogu teigia derinantys ugdymo procese zemesnés klasés nei vaikai mokosi ir

specialiosios mokyklos vadovélius (zr. 31 pav.).

80
70
60
501" |
a0t
304" |
201" ]
10|
0_
Tos klases, Bendrojo Derina Derina Naudoja tik NeZino
kurioje vaikas  lavinimo bendrojo bendrojo  specialiosios
mokosi mokyklos lavinimo ir lavinimo mokyklos
Zemesniy specialiosios  Zemesniy
klasiy mokyklos klasiy ir
spec.mokyklos
O Mokytojail Vaikai

31 pav. SUP turin¢iy mokiniy ugdymui naudojami vadovéliai, (respondentu %)

Ugdymo proceso individualizavima daug palankiau vertina pedagogai nei SUP turintys
mokiniai. Mokytoju ir vaiky teiginiai apie ugdymo(si) proceso organizavima dalinai sutampa tik
dél triju teiginiy:

» reikalui esant uzduotys paaiskinamos atskirai;

» uzdavus klausima, leidziama pagalvoti, susiorientuoti;

» kontroliniam darbui atlikti skiriamas papildomas laikas.
DidZiausi prieStaravimai jvertinat teiginius:

» isitikinama, jog vaikas suprato;

» instrukcijos, darbo etapai pateikiami po viena (zZr. 32 pav.).
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32 pav. Ugdymo proceso organizavimas, (respondenty %)

Ugdymo turinio individualizavimas. Pateikdami wuzduotis SUP turintiems
mokiniams, keturi penktadaliai mokytoju dazniausiai jas supaprastina, arba sumazina uzduociy
kiekij, pana$i dalis mokytojy teigia, jog atrenka reikalingiausias (zr. 33 pav.). Gauti duomenys

parodo, jog mokytojai siekia individualizuoti ugdymo turinj.
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33 pav. Uzduociy pateikimas SUP turintiems mokiniams, (mokytoju %)
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Atramine medZziaga mokiniams leidzia naudotis apie pusé visy apklaustyjy
mokytoju. Dazniausia mokytojai teigia leidZiantys naudotis taisykliy lentelémis, veiksmy sekos

schemomis, pasakojant — planu (zZr. 34 pav.).

LeidZiama Pasakojant
naudotis leidZiama
daugybas lentele naudotis planu;
skaiCiuotuvu; 45%,
39%
Tekstiniai
uzdaviniai
analizuojami
naudajant
LeidZiama — uZdavinio
naudatis D iSsprendima
atraminemis \ schemas;
taisykliy 25%
lentelemis; Naudojamasi
56% [vairiomis
priemonémis -
taisyklemis,
veiksmy sekaos
schemaomis;
48%

34 pav. Atraminés medziagos naudojimas darbe su SUP turin¢iais mokiniais, (mokytojy %)

Mokiniai pamini maziau atraminés medziagos, kuria naudojasi pamokose. Jie
teigia, kad dazniausiai pamokoje naudojasi daugybos lentele, skai¢iavimo masinéle (zr. 35 pav.).
Labai maza dalis vaiky teigia pasakojant pasinaudojantys planu. Nors mokytojy teigimu (Zr. 34

pav.), jie daznai leidzia vaikams pasakoti pagal turima plana..

Pasakojant
leidZiama
naudotis planu
5%
LeidZiama
naudotis
atmintinemis
35%

Naudojasi
daugybos
\ lentele,
skaiCiavimo
masinele
60%

35 pav. Atraminés medziagos naudojimas darbe su SUP turin¢iais mokiniais, (mokiniy %)

Kokybiskai individualizuoti mokyma, parinkti tinkamiausius mokymo metodus
galima tik gerai paZistant vaika, Zinant stipriasias, silpnasias puses.
Mokytojai teigia, jog daznai zoding informacija iliustruoja pavyzdziais, o vaizding

medziaga pakomentuoja ZodZiu. Atkreipia démesi i pagrindinius Zodinés informacijos aspektus,
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taip pat pabraukia, paryskina svarbiausia vaizding informacija arba pataria tai padaryti patiems
vaikams.

Mokytojai taip pat teigia, jog apriboja vizualinius stimulus darbo lape, knygoje,
pasitikslina ar vaikas suprato Zodines instrukcijas (zr. 36 ir 37 pav.). Remiantis gautais
duomenimis, galima daryti prielaida, jog dauguma mokytojy yra iSsamiau susipazing su
konkreciu SUP turinCiu vaiku ir siekia pateikti mokomaja medziaga, atsizvelgdami | mokinio

stipriasias puses, kartu koreguodami nepakankamai iSlavéjusias pazintines funkcijas.

Atkreipia
demesj |
pagrindinius
'”;Osggitcdfs Aigkinant Zodziu
o iliustruojama
23% pavyzdZiais
44%

Patikslinama, ar
vaikas supranta
Zodines
instrukcijas
33%

36 pav. Zodinés informacijos pateikimas, (mokytojy %)

Schemos,
grafiniai
pieSiniai,
Pabraukiama, Zemélapiai
paryskinama tai, komentuojami
kg vaikas ZodzZiu
daZniausiai 35%
painioja
48%

SumaZinama
vizualiniy stimult
darbo lape,
knygoje
17%

37 pav. Vaizdinés informacijos pateikimas, (mokytoju %)

Viena 1§ sékmingo ugdymo(si) prielaidy — motyvacija, labai svarbu nuolat ja palaikyti.
Beveik visi mokytojai teigia giriantys SUP turincius vaikus uz gerai atlikta darba. Daugiau kaip
pus¢ mokytoju akcentuoja siekiantys emociskai Silty santykiy su vaikais, beveik pusé¢ — vengia
vieSos SUP turin€iy mokiniy kritikos (zr. 38 pav.). Gauti duomenys nepriestarauja daugumos

mokiniy teiginiams, jog santykiai su mokytojais yra geri arba labai geri.
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Sudaromos
salygos SP Vengia vie3os
vaikui gerai SP vaiky

atsakyti klaseje; kritikos;
38% >/ 43%
Siekiama
emociskai Silty ‘
santykiy su SP SP vaikai
vaiku; 65% giriami uz gerai

atliktg darbg;
96%

38 pav. SUP turin¢iy mokiniy motyvavimas, (mokytoju %)

2.3.3. Skyriaus iSvados. Gauti duomenys parodo, jog didzioji dalis SUP turinciu
mokiniy ugdymo turinio pateikima vertina palankiai, t.y., mano, jog parenkamos jveikiamos
uzduotys.

Didzioji dalis respondenty teigia jog ugdymo procese naudojami tos klasés
vadovéliai, kurioje vaikas mokosi.

Ugdymo proceso individualizavima palankiau vertina patys pedagogai nei SUP
turintys mokiniai.

Gauti duomenys leidzia teigti, jog dauguma mokytoju susipazing su konkre¢iu SUP
turin¢iu vaiku ir siekia pateikti mokomaja medziaga, atsizvelgdami { mokinio stipriasias puses,
kartu koreguodami nepakankamai i§lavéjusias pazintines funkcijas.

Daugiau nei pusé pedagogu siekia emociSkai Silty santykiy su SUP turinciu

mokiniu, vengia vieSos kritikos, taip Zadindami ir palaikydami mokymo(si) motyvacija.

2.3.4. Pedagogy skatinimas ir profesinés kompetencijos tobulinimas.

Kiekvienas Zmogus jauciasi geriau, kai jo darbas pastebimas ir {vertinamas. Didzioji
dalis apklaustyju mokytoju, ugdanciy SUP turin¢ius mokinius, teigia niekad nebuve mokyklos
administracijos paskatinti rastiSkai, daugiau kaip pus¢ mokytojy néra sulaukg¢ net zodinio
paskatinimo (Zr. 39 pav.). Galima daryti iSvada, jog mokytojai, dirbantys su SUP turinciais
mokiniais mokyklos administracijos paskatinimy sulaukia labai retai. Retorinis klausimas — ar

tai skatina mokytoja tobuléti?
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39 pav. Pedagoguy, dirbanciy su SUP turinciais mokiniais, skatinimas, (mokytoju %)

Mokytoju buvo praSsoma 10-bale skale ivertinti savo pedagoginés pagalbos
veiksminguma darbe su specialiyjy poreikiu turinciais vaikais. Mokytojai savo pedagoginés
pagalbos veiksminguma vidutiniSkai vertina 6-7 balais (patenkinamai — pakankamai).

Tik vienas pedagogas savo pagalbos veiksminguma vertino deSim¢ia baly. Jis teigia,
jog dirbdamas su SUP turinciais vaikais, rengdamas jiems programas, nesusiduria su jokiais
sunkumais.

2 pedagogai savo pagalbos veiksminguma ivertino 9 balais. Vienas ju teigia, jog
patiria sunkumy parinkdamas mokinio ugdymui tinkamus vadovélius, uzduotis, pritriikksta laiko
darbui porose. Antrasis teigia, jog didziausia problema, dirbant su SUP turin¢iais mokiniais —
vaiky elgesys.

Zemiausiai, tik trimis balais savo pedagoginés pagalbos veiksminguma jvertino 1
pedagogas. Jo nuomone, bent pusé klasés mokiniy turéty biiti ugdomi ne pagal Bendrasias
ugdymo programas. Mokytojo teigimu, paraSyti programa jis sugebéty, taciau dirbti su SUP
turinciais vaikais nemoka. Visy pedagogu savo pedagoginés pagalbos veiksmingumo

isivertinimai deSimties baly sistemoje pateikti 40 pav.
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10 baly
9 balai
8-9 balai
8 balai 23
7-8 balai
7 balai 26
6-7 balai
6 balai 22
5 balai 14

4-5 palai

4 balai

3 balai

40 pav. Pedagogy savo pedagoginés pagalbos veiksmingumo isivertinimas, (N - mokytoju)

Kokie sunkumai iSkyla mokytojams dirbant su SUP mokiniais? Mokytojai teigia
(52 atsakymai), jog labai triikksta laiko; apsunkina darba specialios literatiiros, vadovéliy,
priemoniy trikumas (20 atsakymy); daug sunkumy sukelia prasta mokiniy mokymosi
motyvacija, elgesio problemos (13 atsakymy); triikksta ziniy apie specialiyju poreikiy mokinius (6
atsakymai); klas¢je daug mokiniy, dirbama pagal keliy lygiuy programas (5 atsakymai); triikksta
specialisty pagalbos rengiant programas, dirbant su vaikais (4 atsakymai); ugdymo procese

nedalyvauja tévai (1 atsakymas) (zr. 41 pav.).

o Laiko stoka

m Literataros, vadoveliy,
priemoniy traukumas

O Mokiniy nenoras
20 13 mokytis, elgesio
6 problemos
O Dalykiniy ziniy
trakumas

m Didelis mokiniy skaicius
52 klas éje

O Specialisty trukumas

m Tévy pagalbos stoka

41 pav. Pedagogy patiriami sunkumai, dirbant su SUP turinciais vaikais, atsakymuy skaicius

Modifikuodami, adaptuodami programas mokytojai labiausiai akcentuoja dalykiniy
ziniy trilkuma (40 atsakymuy); 23 atsakymuose paminéta, jog triikksta specialios literatiiros, spec.
poreikiy turintiems mokiniams pritaikyty vadovéliy, metodiniy priemoniy; 8 atsakymuose
pasigendama specialisty patarimy, konsultacijy; tik 2 atsakymuose minima laiko stoka ir tik 1

atsakyme — didelis mokiniy skaiciy klasé¢je (zr. 42 pav.).
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O Dalykiniy ziniy traukumas

m Literataros, vadovéliy,
priemoniy trakumas

O Specialisty pagalbos
stoka

O Laiko stoka

m Didelis mokiniy skaicius
klas éje

42 pav. Pedagogu patiriami sunkumai, modifikuojant ir/ar adaptuojant Bendrasias programas, atsakymuy
skaicius

Norint sékmingai organizuoti darba heterogeninése klasése reikia nuolat kelti
kvalifikacija. Daugiau nei du tre¢daliai apklausty mokytoju teigia dalyvaujantys ivairiuose
psichologiniuose, spec. pedagoginiuose seminaruose, kursuose, konferencijose. Per pastaruosius
2 metus mokytojai vidutiniS$kai dalyvavo viename tokio pobiidZio seminare Taciau beveik
trec¢dalis mokytoju teigia, jog nedalyvavo nei viename.

Ugdymo jstaigos administracijos finansinis palaikymas keliant kvalifikacija yra labai
svarbus. Siekiant iSsiaiSkinti kiek mokytojai turi galimybiy kelti kvalifikacija finansiSkai
remiami darbovietés. Mokytojams buvo pateiktas klausimas “Ar mokyklos vadovybé apmoka
kursy, spec. ugdymo tema, iSlaidas?”. Beveik du trecdaliai mokytoju atsake, jog iSlaidos visada
apmokamos. Nedidel¢é dalis teigia, jog apmokama mazdaug pus¢ iSlaidy. Taciau beveik trecdalis
mokytojy teigia, jog kursy i8laidos neapmokamos. Galima daryti prielaida, jog beveik trec¢daliui
mokytoju mokyklos vadovybé¢ finansiSkai apriboja galimybes kelti savo kvalifikacija.

Mokytojai profesing kompetencija gali tobulinti ir pacioje ugdymo istaigoje. Du
trecdaliai mokytoju teigia, jog mokykloje karta per metus ar net dazniau yra rengiami {vairiis
mokymai.

Specialiosios pedagoginés kompetencijos kélimui didelg reik§Sme turi ne tik kursy,
seminary lankymas, dalyvavimas konferencijose, bet ir galimybé gauti Ziniy i§ literatiiros
Saltiniy. Mokytojams buvo pareiktas klausimas kaip daznai biblioteka papildoma specialigja
pedagogine, psichologine literatiira. Daugiau kaip pusé mokytojuy teigia, jog tai vyksta kasmet,
ketvirtadalis - kas keleta mety. Taciau beveik kas septinto mokytojo teigimu, biblioteka ugdymo
istaigoje specialigja pedagogine, psichologine literatiira nickada nepapildoma (zr. 43 pav.).

Egzistuoja koreliaciniai rysiai tarp mokyklos bibliotekos papildymo leidiniais apie

specialyji ugdyma ir mokyklos vadovybés (sudaro geriausias darbo salygas dirbantiems su SUP
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turin¢iais mokiniais; leidzia vykti 1 seminarus spec. pedagogine, psichologine tema; apmoka
kursy i8laidas; inicijuoja diskusijas, problemu, susijusiy su SUP turin¢iais vaikais, aptarima) bei
mokytoju papildomo darbo planavimo su SUP turinciais vaikais; namy darby jiems
diferencijavimo; SUP turin¢iy vaiky noro eiti 1 mokykla; mokytojo déstomo dalyko

(koreliaciniai rySiai pateikti 8 lenteléje).

O Kasmet m Kas keletag mety O Niekada

43 pav. Mokyklos bibliotekos papildymas specialiaja pedagogine, psichologine literatiira (mokytoju %)

8 lenteleé
Mokykla papildo biblioteka leidiniais apie specialyjj ugdyma
Charakteristikos Koreliacijos | Koreliacijos rysys
koeficientai
Ar noriai SUP turintys vaikai eina | mokykla 0,237* Silpnas
Mokytojo déstomas dalykas -0,249%* Silpnas
Mokyklos vadovybé leidzia iSvykti { seminarus spec. 0,389%* Silpnas
pedagogine, psichologine tema
Mokyklos vadovybé apmoka kursy iSlaidas 0,313** Silpnas
Mokykloje rengiamos konferencijos, seminarai spec. ugdymo 0,308** Silpnas
tema
Mokyklos vadovybé inicijuoja diskusijas, problemy, susijusiy su | 0,310%* Silpnas
SUP turindiais vaikais, aptarima
Mokyklos vadovybé sudaro pacias geriausias darbo salygas 0,308** Silpnas
(kabinetai, priemonés) dirbantiems su SUP turinciais vaikais
Ar tévai supazindinami su parengtomis ugdymo programomis 0,401** RySys esminis
Ar mokytojai planuoja papildoma darba su SUP turinciais vaikais | 0,208* Silpnas
Ar mokytojai diferencijuoja namy uzduotis 0,264** Silpnas

2.3.4. Skyriaus iSvados. Gauti duomenys leidzia teigti, jog mokytojai, dirbantys su
SUP turinciais mokiniais mokyklos administracijos paskatinimy sulaukia labai retai.
Mokytojai savo pedagoginés pagalbos veiksminguma vidutiniS8kai vertina 6-7

balais (patenkinamai — pakankamai).
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Dazniausiai pedagogai nurodo Siuos darbo su SUP turinciais vaikais sunkumus:
laiko stoka; Ziniy trikuma, kaip pritaikyti ugdytiniui mokymo turini; vadovéliy, mokymo
priemoniy ir specialiosios literatiiros stoka ir kt.

Daugiau nei du trecdaliai apklausty mokytoju teigia dalyvaujantys ijvairiuose
psichologiniuose, spec. pedagoginiuose seminaruose, kursuose, konferencijose. Per pastaruosius
2 metus mokytojai vidutiniSkai dalyvavo viename tokio pobtidzio seminare.

Beveik dviem trecdaliams mokytoju kursy, seminary spec. ugdymo tema islaidos
visada apmokamos. Beveik tre¢daliui mokytojy — neapmokamos, t.y., mokyklos vadovybeé
finansiSkai apriboja galimybes kelti savo kvalifikacija.

Daugiau kaip pusés mokytojuy teigimu mokyklose biblioteka kasmet papildoma
leidiniais apie specialyji ugdyma, ketvirtadalio teigimu - kas keleta mety. Taciau beveik kas
septinto mokytojo teigimu, biblioteka ugdymo istaigoje specialigja pedagogine, psichologine

literatiira niekada nepapildoma.
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ISVADOS

1. Psichosocialiné mokiniy, turin¢iy SUP, charakteristika:

- beveik pus¢ SUP turin¢iu mokiniy auga socialinés atskirties arba “rizikos* grupés
Seimose (nepilnose, daugiavaikése, bedarbiy, gaunanciose socialing paSalpa,
gyvenanciose skurdziai ir t.t.);

- pusé SUP turiniy vaiky nedalyvauja uzklasingje veikloje, o laisvalaiki leidZia pasyviai,
dazniausiai zitirédami TV;

- didzioji dalis SUP turin¢iu mokiniy palankiai vertina savo santykius su mokytojais;

- beveik Sestadalis SUP mokiniy mokykloje iSgyvena atskirt] ir izoliacija, teigia patiriantys
fizinj ir/ar emocini smurta, nors mokytojai to nelinke pastebéti.

2. SUP turin¢iy mokiniy ir jy tévy teigimu, daugiau nei pusei vaiky mokykloje néra teikiama

reikalinga specialisty pagalba.

3. Tévu ir pedagogu bendradarbiavimo (tiksliau bendravimo) situacija gana priesStaringa, ja

téval ir mokytojai vertina nevienodai: pedagogai apie bendravima (pedagogy lankymasi

ugdytiniy namuose, tévuy dalyvavima SUK posédziuose, individualy tévy bendravima su
specialistais ir kt.) pateikia Zymiai palankesnius duomenis, kuriy tévy apklausos rezultatai
daZnai nepatvirtina.

4. Analizuojant tévy bendravima su vaikais konstatuota, jog tévai labai menkai bendrauja su

vaikais: 2/3 tévy teigia neskiriantys laiko bendravimui su vaiku (nors apie 2/3 mamy yra

bedarbés), bendra vaiky ir tévy veikla dazniausiai apsiriboja televizoriaus Zilré¢jimu ar
bendrai atliekamais tikio darbais.

5. Apklausos duomenys apie tévuy pagalba vaikams namuose padedant jiems mokytis yra

labai prieStaringi: tévai labai palankiai vertina pagalbos vaikui namuose situacija, tuo tarpu

mokytojai teigia, kad tinkama pagalba mokiniams teikia tik trecdalis tévy.

6. Pedagogai, dirbantys su SUP turin€iais mokiniais individualizuoja (pritaiko) jiems

ugdymo procesa ir turinj, taciau individualizavima palankiau vertina patys pedagogai nei

SUP turintys mokiniai.

7. Mokytojai savo pagalbos veiksminguma vaikui, turinéiam SUP, vertina patenkinamai

arba pakankamai. DaZniausiai nurodo Siuos darbo su SUP turinCiais vaikais sunkumus:

laiko stoka; Ziniy trikuma, kaip pritaikyti ugdytiniui mokymo turini; vadovéliy, mokymo
priemoniy ir specialiosios literatiiros stoka ir kt.

8. Duomenys apie pedagogy kompetencijy tobulinima ir jy skatinima — prieStaringi, taciau

dominuoja informacija, jog mokykly administracija nepakankamai démesio skiria pedagogu

specialiosios pedagoginés kompetencijos kélimui ir pedagoguy skatinimui uz darba su SUP

turindiais vaikais.
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Reda Jomantaite
THE ANALYSIS OF SATISFACTION STUDENT’S SPECIAL EDUCATIONAL NEEDS
IN SCHOOLS
The Master’s Degree Thesis

Summary

This study analysed the satisfaction of pupils’ special educational needs at school.

Following hypotheses were raised:

- Pupils with special educational needs live in families, which have fewer
possibilities to help their children to study. Parents and pupils with special
educational needs poorly take part in problem solving in educational process;

- Pupils with special educational needs experience psychological discomfort and
partial isolation at school,

- Teachers lack theoretical knowledge about special education, abilities and skills
to individualise educational process and content to pupils with special
educational needs.

The research was conducted using survey and structural interview. The goal of research

was to analyse how there are satisfied special educational needs of pupils studying in schools.

There was conducted qualitative and quantitative analysis of data.

111 teachers, 53 class teachers, 50 pupils with special educational need and 66 parents
were involved in this study.

Psychological characteristics of pupils with special educational needs were examined in
empirical part of research. There was analysed quality of education and support. There was
analysed the individualisation of educational process and content. The improving teachers’
competence in working with pupils with special educational needs and teachers’ stimulating
were evaluated in this study.

The main conclusions of empirical research:

1. Psychosocial characteristic of pupils with special educational needs:

= almost half of pupils with special educational needs live in social “risk” families

(incomplete families, large families, unemployed families, families getting allowance,
etc.);

= Half of pupils with special educational needs don’t take part in extracurricular

activities. They used to spend tier leisure time passively, mostly watching TV;

= The most part of pupils with special educational needs are inclined to evaluate their

relations with teachers positively;

= Almost the fifth part of pupils with special educational needs experience separation

and isolation; experience physical and/or emotional abuse although teachers are not
inclined to notice it.

2. According pupils with special educational needs and their parents, more than half
of pupils with special educational needs don’t receive appropriate support from specialists at
school.

3. The situation of cooperation (or communication) between parents and teachers is
contradictory. Parents and teacher are inclined to evaluate it unlikely. Teachers present more
positive data about this communication (teachers’ visits at pupils home, the parents’ participation
in meetings of Special Education Committee, individual communication between parents and
specialists, etc.); however the results of parents’ survey don’t confirm it.

4.  Analysing communication between parents and their children there was find out
that parents communicate with their children poorly: 2/3 parents don’t allot time for their
children (although 2/3 of mothers are unemployed); the common activities of children and their
parents mostly are watching TV and household works.

5. The survey data about parents’ help to their children at home is very contradictory.
Parents evaluate their help to children at home very positively; meanwhile teachers assert that
only 1/3 of parents give appropriate help to their children at home.
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6.  Teachers, who work with pupils with special educational needs, individualise
educational process and content. However the individualisation is more positively evaluated by
teachers than by pupils with special educational needs.

7. Teachers evaluate the efficiency of their help to children with special educational
needs as sufficient. The main difficulties in working with pupils with special educational needs
are lack of time, lack of knowledge how to adapt educational content to pupil; lack of textbooks,
educational means, special literature and etc.

8. The data about improving teachers’ competence and their stimulation are
contradictory. However teachers are mainly inclined to assist that administration doesn’t pay
enough attention to improving teachers’ special pedagogical competence and their stimulation
for work with pupils with special educational needs.

Key words: pupils with special educational needs, the quality of education, the satisfaction
of special needs, the individualisation of educational content and process, professional
competence.
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STRUKTURUOTO INTERVIU SU TEVAIS SCHEMA 1 priedas
(vaiko savijauta klaséje, bendravimas)

1. ArJusy stinus/dukra noriai eina i mokykla?  Visada taip DaZniausiai ne

Dazniausiai taip Visada ne
2. Ar Jusy stinus/dukra turi klas¢je draugy? Ne 3-4
1-2 4 ir daugiau

3. Kaip Jisy vaikui sekasi bendrauti su bendraklasiais?

Su klasiokais neranda kalbos Klasiokai padeda mokytis, paaiskina uzduotis
Mokiniai daznai ji pravardziuoja Klasiokai kviecia | gimtadienius, vakarélius
Per pertraukas yra stumdomas Su klasiokais zaidzia po pamoky

Kita

4. Kaip manote, kaip Jusy vaikas jauciasi klas¢je?
Geriau nei kiti klasiokai Jauciasi atstumtas, izoliuotas

Normaliai — savijauta neiSsiskiria 18§ kity vaiky ~ Jauciasi ,,kitoks*

5. lvertinkite savo vaiko savijauta 10 baluy skaléje, kur 1 reiSkia, kad vaikas mokykloje
jauciasi labai blogai, o 10 — puikiai:

6. Kaip Jus manote, kokie Jiisy vaiko ir mokytojos/mokytojy santykiai?

Labai geri Patenkinami
Geri Blogi

7. Kas Jusy vaikui labiausiai patinka mokykloje?

8. Kas Jisy vaikui labiausiai nepatinka mokykloje?

9. Ar dalijjasi isptudziais apie mokykla? Taip Ne

10. Jei taip, apie ka Jisu stinus/dukra dazniausiai pasakoja, grizgs/grizusi i§ mokyklos?

11. Ar dalyvauja uzklasinéje veikloje? Taip Ne
(specialisty pagalba)

12. Kuriy specialisty pagalba teikiama Jusy vaikui mokykloje ir kaip daznai?

2 k. per sav. 1 k. per sav. 2 k. per mén. 1 k. per mén. Neteikiama

Logopedo

Spec. Pedagogo

Psichologo

Soc. pedagogo
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13. Kuriu specialisty pagalba, Jisy nuomone, reikalinga Jiisy vaikui ir kaip daznai ji turi biiti
teikiama?

2 k. per sav. 1 k. per sav. 2 k. per mén. 1 k. per mén. Neteikiama

Logopedo

Spec. Pedagogo

Psichologo

Soc. pedagogo

14. Ar mokytojai papildomai dirba su Jisuy vaikui? Taip Ne

15. Kiek papildomai laiko (t. y. ne pamoky metu) mokytojai skiria Jisy vaikui?

16. Ar dalyvaujate mokyklos Specialiojo ugdymo komisijos posédziuose? Ne. Kodel?

Taip. (jrasykite
kaip daznai)

17. Kokia Jusy vaiko iSvada apie sutrikima? (jrasykite)

18. Pagal kokias programas ugdomas Jusy vaikas? Bendras
Modifikuotas
Adaptuotas
19. Ar Jus supazindinami su Jiisy vaiko ugdymui paruoStomis programomis? Ne Taip

20. I8 kokiy vadoveliy mokosi Jisy vaikas? (jrasykite)

21. Kokiu budu suzinote informacija apie savo vaiko mokymasi?

Irasai pasiekimy knygelése SUK posédziai

Individualiis bendravimai su mokytojais Konferencijos tévams, mokiniams

Individualtis bendravimai su klasés auklétoju/-a Pakvietimas dalyvauti pamokose
Individualtis bendravimai su specialistais Lankymas namuose

Bendri tévy susirinkimai Laiskai tévams

Pokalbiai telefonu Informaciniai bukletai, atmintinés

22. Kaip daznai lankotés mokykloje? kartus per savait¢ kartus per ménesi kartus per metus

23. Ar kontroliuojate namuy darby atlikima, paaiskinate, kai ko nors nesupranta?

Taip Ne Kita

24. Kas namuose dar be Jusy padeda ruosti pamokas? Brolis/sesuo Mociuté/senelis
Tévas/mama Korepetitorius
Kita (jrasykite)

25. Ar skatinate vaika mokytis? Taip Ne Kita

26. Kokiu budu? Pagiriate ISpildote norus Apdovanojate materialinémis dovanomis
Kita (jrasykite)

27. Ar baudziate uz nesé¢kmes moksle? Taip Ne
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28. Kokiu budu? ApsSaukiate Duodate papildomy darbu Kita (jrasykite)
29. Kiek laiko tévai skiria bendravimui su savo vaiku? val. per dieng val. per savaitg

30. Trumpai papasakoti, kaip bendrauja, ka veikia su vaiku:

31. Kaip vaikas praleidzia savo laisvalaikj?

Zitri TV Zaidzia su draugais futbola, krepsinj Bendrauja su draugais Eina i diskoteka, kaving
Zaidzia kompiuteriu  Skaito knyga Lanko birelj Konstruoja, mezga
Vaiksto po miesta Klausosi muzikos Piesia Vaidina

Dainuoja Nieko Kita

32. Vyraujanti Jiisy vaiko savybé:

UzZsispyres Drasus NesavarankiSkas Kita
Nuolankus Pasyvus Pasiaukojantis
Bailus Pasitikintis SavanaudiSkas

Dabar noréciau uzduoti keletq klausimy apie seimq.
33. Su kuo vaikas gyvena?

Su tévais Su tévu Su mama ir patéviu Su globéjais
Su motina Su kitais giminaiciais Su tévu ir pamote Su téviais

34. Seimos sudétis (Seimos nariy, gyvenanciy kartu, skaicius)

35. Seimos socialiné padétis: Daugiavaiké Pilna Nepilna Globotoju

36. Tévy vedybiniy santykiy forma ir trukmé:
Santuoka registruota Santuoka neregistruota ISsituoke Naslé/Naslys Trukme

37. Kelinta santuoka kiekvienam i$ tévy: Tévui Motinai
38. Informacija apie mama: Amzius ISsilavinimas Uzimtumas
39. Informacija apie téva: Amzius ISsilavinimas Uzimtumas

40. Seimos gyvenimo salygos:

Privatus namas Bendras gyvenamas plotas (m2)

Privatus butas Bendras gyvenamas plotas (m2)
Kambarys komun. bute, bendrabutyje Bendras gyvenamas plotas (m2)
Nuomojamas butas, namas Bendras gyvenamas plotas (m2)
Centrinis Sildymas

Kanalizacija

Vandentiekis

Gyvenamosios vietos nuotolis nuo transporto
41. Ar vaikas turi: Atskira kambarj Atskira darbo vietg

42. Pagrindiniai Seimos pajamy Saltiniai:

Darbo uzmokestis Lt/mén.
Invalidumo pensija Lt/mén.
Senatvés pensija Lt/mén.
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Pensija, netekus Seimos maitintojo
Socialin¢ pasalpa
Kitos socialinés iSmokos
Stipendija
Kiti pajamy Saltiniai
Bendros Seimos pajamos (Lt/mén)
Pajamos 1 Seimos nariui (Lt/mén)
Ar Seima turi dirbama Zemés sklypa
ary/hektary
Ar vaikas gauna nemokama maitinima mokykloje?
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STRUKTURUOTAS INTERVIU SU VAIKU 2priedas

1. Ar noriai eini 1 mokykla? Visada taip DazZniausiai ne
Dazniausiai taip Visada ne
2. Ar turi klas¢je draugy? Ne 3-4
1-2 4 ir daugiau

3. Kaip sekasi bendrauti su bendraklasiais?

Su klasiokais nerandu kalbos Klasiokai padeda mokytis, paaiskina
uzduotis
Mokiniai daznai pravardziuoja Klasiokai kviecia | gimtadienius, vakarélius
Per pertraukas kiti vaikai stumdosi, musasi Su klasiokais zaidZiu ir po pamokuy
Kita

4. Kaip jautiesi klas¢je?

Geriau nei kiti klasiokai Jauciuosi atstumtas, izoliuotas

Normaliai — savijauta neiSsiskiria 18 kity vaiky Jauciuosi ,,kitoks*

5. Kokie tavo santykiai su mokytoja? Labai geri
Geri
Mokytoja daznai bara
uz neatliktus darbus

Patenkinami

Blogi

Nesaukia, nebara,
nevadina tinginiu

Pamokos metu mokytoja Mokytoja bando
visiSkai neskiria man démesio 1$siaiskinti mano
nes¢kmiy prieZastis

Mokytoja nuolat skatina Kita_
uZ mano pastangas

6. Kas labiausiai patinka mokykloje?

7. Kas labiausiai nepatinka mokykloje?

8. Ar dalyvauji uzklasinéje veikloje? Taip Ne

9. Pas kokius specialistus lankaisi

mokykloje ir kaip daZnai?

2 k. per sav. 1 k. per 2 k. per 1 k. per Netei
sav. meén. meén. kiama
Logopedas
Spec.pedagogas
Psichologas
Soc.pedagogas
10. Ar daznai mama/tévas kontroliuoja namuy darby Taip Ne
atlikima, paaiskina, kai ko nors nesupranti? Kita
11. Kas namuose dar be mamos/tévo Brolis/sesuo Mociuté/senelis
padeda ruosti pamokas? Tévas/mama Korepetitorius

Kita (irasykite)
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12. Ar mama/tévas skatina mokytis? Taip Ne
Kita (irasykite)

13. Kokiu biidu?  Pagiria Apdovanoja materialinémis dovanomis
ISpildo norus Kitaip (irasykite)

14. Ar mama/tévas baudzia uz nesékmes moksle? Taip Ne

15. Kokiu budu? Apsaukia Duoda papildomuy darby

Kitaip (jra$vkite)

16. Trumpai papasakoti, ka veiki kartu su mama/tévu?

17. Kaip praleidi savo laisvalaikj?

Ziari TV ZaidZia su draugais futbola, krep3ini Bendrauja su draugais Eina i diskoteka, kaving
Zaidzia kompiuteriu Skaito knyga Lanko burelj, treniruotes ~ Konstruoja, mezga
Vaiksto po miesta Klausosi muzikos Piesia Vaidina
Dainuoja Nieko Kita

18. Ar mokytojai dirba su tavimi papildomai po pamoky? Taip Ne

19. Kiek papildomai laiko (t.y. ne pamoky metu) mokytoja dirba su tavimi?
(nurodykite valandas per savaitg)

20. Ar mokytoja uzduoda tokias pat namy darby uzduotis  Taip Ne
kaip ir kitiems klasés vaikams? Kita

21. Kokios yra dazniausiai tau per pamokas pateikiamos  Per lengvos Normalios/jveikiamos
uzduotys? Per sunkios

22. Kaip naudojamasi atramine medziaga?

Pasakojant leidziama naudotis planu Leidziama naudotis atraminémis taisykliy
lentel
émis
Naudojama daugybos lentelé, Kita
skai¢iavimo masinélés
23. Kaip koreguojamas darbo tempas?
Isitikinama, ar vaikas suprato Per kontrolini darba skiriamas papildomas laikas
Reikalui esant paaiSkinama atskirai Instrukecijos, darbo etapai pateikiami ne 1§ karto,

bet po viena
Uzdavus klausima, leidZziama pagalvoti, Neskubinama atsakyt, rasyti
susiorientuoti, parinkti zodzius

24. 18 kokiy vadovéliy mokaisi?

Tos klases, kurioje vaikas mokosi Derina bendrojo lavinimo Zemesniyju
klasiy ir spec. mokyklos
Bendro lav. mokyklos zemesniyju Naudojate tik specialios mokyklos vadovélius
klasiy
Derina bendrojo lavinimo ir NeZino
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specialiosios mokyklos

25. Sutrikimas

26. Klasé

27. Amzius

28. Mokykla
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ANKETA KLASES AUKLETOJUI 3 priedas

1. Ar SP vaikas noriai eina { mokykla? Visada taip DazZniausiai ne
Dazniausiai taip Visada ne
2. Ar SP vaikas turi klas¢je draugy? Ne 3-4
1-2 4 ir daugiau

3. Kaip jam/jai sekasi bendrauti su bendraklasiais?

Su klasiokais 1§ kity vaiky Jauciasi ,,kitoks*

4. lvertinkite jo/jos savijauta 10 baly skaléje, kur 1 reiskia, kad vaikas mokykloje jauciasi
labai blogai, o 10 — puikiai:

5. Arjis/ji dalyvauja uzklasingje veikloje? Taip Ne

Mokyklos vadovybé sudaro galimybe iSvykti i psichologinius ar specialiuosius pedagoginius
kursus: neranda kalbos Klasiokai padeda mokytis, paaiSkina uzduotis
Mokiniai daznai ji pravardziuoja Klasiokai kviecia | gimtadienius, vakarélius
Per pertraukas yra stumdomas, musamas Su klasiokais Zaidzia po pamoky

Kita

6. Kaip manote, kaip jis/ji jauciasi klaséje?

Geriau nei kiti klasiokai Jauciasi atstumtas, izoliuotas
7. Normaliai — savijauta neiSsiskiria

1 karta per metus Dazniau
Reciau Nesudaro galimybiy
8. Visada apmokamos kursy i$laidos: Taip, visada apmokame Neapmokame

Apmokame daugiau nei pus¢ ~ Apmokame maZiau
nei puse

9. Vadovybé yra viesai 18reiSkusi zoding padéka uz puiky darba su SP turinciais vaikais:

1 karta per metus DaZniau
Reciau Niekada

10. Vadovybé yra iteikusi raStiSkus pagyrimus, paskatinimus uz darba su SP turinciais

mokiniais:
1 karta per metus DaZniau
Reciau Niekada

11. Mokykloje rengiami konferencijos, seminarai spec. ugdymo tema:

1 karta per metus DaZniau

Reciau Niekada

12. Vadovyb¢ inicijuoja diskusijas, problemuy, susijusiy su SP mokiniy ugdymu, aptarimus:

Taip Ne Kita
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13. Vadovybé sudaro pacias geriausias darbo salygas (kabinetai, priemonés) dirbantiems su
SP vaikais:

Taip Ne Kita

14. Mokykla papildo biblioteka leidiniais (vadovéliais, pratybomis ir kt.) apie specialyji
ugdyma:

Kasmet Rediau Niekada
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15. Ar mokinio tévai dalyvauja mokyklos specialiojo ugdymo komisijos posédziuose?
Ne Taip (jraSykite kaip daznai)

16. Ar mokinio tévai supazindinami su vaiko ugdymui paruoStomis programomis?
Ne Taip

17. Kokiu biidu SP vaiky tévams pateikiama informacija apie vaiko mokymasi?

Irasai pasiekimy knygelése SUK poséedziai

Individualiis bendravimai su mokytojais Konferencijos tévams, mokiniam
Individualiis bendravimai su kl. auklétoju Pakvietimas dalyvauti pamokose

Individualiis bendravimai su specialistais Lankymas namuose

Bendri tévy susirinkimai Laiskai tévams

Pokalbiai telefonu Informaciniai bukletai, atmintinés

18. Kaip daznai SP vaiky tévai lankosi mokykloje?

kartus per savaitg
kartus per ménesi
kartus per metus

19. Kaip manote, ar SP vaiky tévai kontroliuoja namy darby atlikima, paaiskina, kai vaikas ko
nors nesupranta?
Taip Ne Kita

ACIU UZ ATSAKYMUS!
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ANKETA MOKYTOJUI 4 priedas

1. Ar SP vaikas noriai eina { mokykla? Visada taip DazZniausiai ne
Dazniausiai taip Visada ne
2. Ar SP vaikas turi klas¢je draugy? Ne 3-4
1-2 4 ir daugiau

3. Kaip jam/jai sekasi bendrauti su bendraklasiais?

Su klasiokais neranda kalbos Klasiokai padeda mokytis, paaiskina uzduotis
Mokiniai daznai ji pravardziuoja Klasiokai kviecia | gimtadienius, vakarélius
Per pertraukas yra stumdomas, musamas Su klasiokais Zaidzia po pamoku

Kita

4. Kaip manote, kaip jis/ji jauciasi klas¢je?
Geriau nei kiti klasiokai Jauciasi atstumtas, izoliuotas

Normaliai — savijauta neiSsiskiria 18§ kity vaiky ~ Jauciasi ,,kitoks*

5. lvertinkite jo/jos savijauta 10 baly skal¢je, kur 1 reiSkia, kad vaikas mokykloje jauciasi
labai blogai, o 10 — puikiai:

6. Arjis/ji dalyvauja uzklasingje veikloje? Taip Ne

7. Mokyklos vadovybé sudaro galimybg iSvykti 1 psichologinius ar specialiuosius

pedagoginius kursus:

1 karta per metus Dazniau
Reciau Nesudaro galimybiy
8. Visada apmokamos kursy i$laidos: Taip, visada apmokame Neapmokame

Apmokame daugiau nei pus¢ ~ Apmokame maZiau
nei puse

9. Vadovybé yra viesai 18reiSkusi zoding padéka uz puiky darba su SP turindiais vaikais:

1 karta per metus DaZniau
Reciau Niekada

10. Vadovybé yra iteikusi raStiSkus pagyrimus, paskatinimus uz darba su SP turinciais

mokiniais:
1 karta per metus DaZzniau
Reciau Niekada

11. Mokykloje rengiami konferencijos, seminarai spec. ugdymo tema:

1 karta per metus DaZniau

Reciau Niekada

12. Vadovybé inicijuoja diskusijas, problemuy, susijusiy su SP mokiniy ugdymu, aptarimus:

Taip Ne Kita
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13. Vadovybé sudaro pacias geriausias darbo salygas (kabinetai, priemonés) dirbantiems su
SP vaikais:

Taip Ne Kita

14. Mokykla papildo biblioteka leidiniais (vadovéliais, pratybomis ir kt.) apie specialyji
ugdyma:

Kasmet Rediau Niekada

15. Kaip daznai susitinkate su SP vaiky tévais? kartus per savaite kartus per mén. kartus
per metus

16. Kaip manote, ar SP vaiky tévai kontroliuoja namy darby atlikima, paaiskina, kai vaikas
ko nors nesupranta? Taip Ne Kita

17. Ar mokinio tévai supazindinami su vaiko ugdymui paruoStomis programomis? Taip  Ne
18. Ar planuojate papildoma darba ir pagalba SP vaikams? Taip Ne

19. Kiek papildomai skiriate laiko (t. y. ne pamoky metu) SP vaikui? (nurodykite valandas
per savaite)

20. Kokius mokymo biidus (metodus) naudojate per pamokas?

21. Kur suzinote, kaip rengti jvairias ugdymo programas?

Kursuose IS koleguy
Metodinése grupése IS informacijos Saltiniy
IS kuruojanciy vadovu IS specialiojo pedagogo

22. Ar diferencijuojate namy darby uzduotis? Taip Ne Kita

23. Ar diferencijuojate uzduotims skirta laika priklausomai nuo moksleiviy darbo tempo ir
sugebeéjimy?

Taip Ne Kita

24. Kaip suzinote apie mokiniy individualius poreikius?

IS spec. ugdymo komisijos IS klasés auklétojo
IS paties moksleivio IS téevy

25. Ivertinkite savo pedagoginés pagalbos veiksminguma darbe su specialiyjy poreikiy
vaikais 10 baly skal¢je, kur 1 reiskia, kad Jisy pagalba visiskai nereikSminga, o 10 —
labai veiksminga:

26. Ar lankote seminarus, skirtus SP moksleiviy ugdymui? Taip Ne

27. Keliuose buvote per pastaruosius 2 mokslo metus?
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28. Su kokiais sunkumais susiduriate, dirbdamas klas¢je, kurioje yra spec. poreikiy vaikas?

29. Su kokiais sunkumais susiduriate modifikuodami ar adaptuodami programa?

30. Ar dirbdami su SP vaikais, kreipiatés pagalbos 1 logopeda? Taip Ne

31. Jei taip, kokios pagalbos praséte ir ar Jums padéjo?

32. Ar dirbdami su SP vaikais, kreipiatés pagalbos 1 spec. pedagoga? Taip Ne

33. Jei taip, kokios pagalbos praséte ir ar Jums padéjo?
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34. Kaip SP vaikams atrenkate uzduotis, pakeiciate uzduociy turini?

Mazinamas uzduociy kiekis Uzduotys pakeiciamos i$ esmeés
Uzduotys kei€iamos, nekei€iant jy esmés LeidZiama atlikti tik dalj uzduoties
UZzduotys supaprastinamos Atrenkamos reikalingos uzduotys

35. Kaip palaikote SP vaiko nora mokytis?

Vengiama vieSos kritikos Siekiama emociskai Silty santykiy su
vaiku
Giriama uz gerai atlikta darba Sudaromos salygos, gerai atsakyti klaséje

36. Kaip SP vaikui pateikite Zoding informacija? Aiskinant ZodZiu, iliustruojama pavyzdziais
Patikslinama, ar supranta Zzodines
instrukcijas
Atkreipiamas  démesys | pagrindinés
informacijos aspektus

37. Kaip formuojate savokas, dirbdami su SP vaikais?

Tekstiniai uzdaviniai atspindi gyvenimo situacijas arba iliustruojami
Mokant abstrakciy savoky, naudojami konkretiis pavyzdziai

Vienu metu mokama vienos abstrak¢ios savokos

Naujos sagvokos mokama tada, kai gerai jvaldomos pries tai pateiktos

38. Kaip SP vaikams pateikiate vizualing medziaga?

Schemos, grafiniai pieSiniai, Zemelapiai komentuojami ZodZiu
Sumazinama vizualiniy stimuly darbo lape, knygoje
Pabraukiama, paryskina tai, ka vaikas dazniausiai painioja

39. Kaip naudojatés atramine medziaga?

Pasakojant, leidZiama naudotis planu

Tekstiniai uzdaviniai analizuojami, naudojant uzdavinio i§sprendimo schemas
Naudojamasi jvairiomis priemonémis: taisyklémis, veiksmuy sekos schemomis
LeidZiama naudotis atraminémis taisykliy lentelémis

Naudojama daugybos lentel¢, skai¢iavimo masinelé

40. Kaip koreguojate darbo su SP vaiku tempa?

RaSymui skiriama daugiau laiko

Isitikinama, ar vaikas suprato

Reikalui esant, paaiSkinama atskirai

Uzdavus klausima, leidziama pagalvoti, susiorientuoti, parinkti zodZius
Per kontrolini darba skiriamas papildomas laikas

Instrukcijos, darbo etapai pateikiami ne 18 karto, bet po viena
Neskubinama atsakyti, rasyti

41. Kokius vadovélius ir pratybas naudojate?

Naudojate tos klasés, kurioje vaikas mokosi

Naudojate bendrojo lavinimo mokyklos Zzemesniy klasiy
Derinate bendrojo lavinimo ir specialiosios mokyklos

Derinate bendrojo lavinimo Zemesniyjy klasiy ir spec. mokyklos
Naudojate tik spec. mokyklos vadovélius
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ACIU UZ ATSAKYMUS!
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