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IZANGA

XX a. antroji pus i pasaulio istory jeis kaip modermi informaciniy technologiy,
telekomunikacijos priemoni ir globalios kompiuterizacijos amzius. Informaaini
technologij ,bumas", prasidjes prajusiame Simtmetyje, be abejesis ir XXI amziuje.
Mokslo ir technikos pazanga neiSvengiamai déaks visoms visuomess sritims. Taigi,
kad ir koks konservatyvus by teismo procesas, nuo Siuolaikiniinformacini
technologij jis negali atsiribott. Siandienigje visuomegje apibeZti naujjy
technologiji savoka gana suétinga, nes modernios technologijos labai &amplétojasi

ir tobuléja. Galima laty iSskirti tokias nauj informaciniy technologij; savarankiskas sri-
tis: internes, telekomunikacijas ir skaitmenines technologijaserneto sudedamosiomis
dalimis reikéty laikyti elektroniri pass, kompiuteriy programas beijjduomenis,

Sio magistrinio darbo objektas — informaginitechnologij panaudojimo
Siuolaikiniame civiliniame procese, o atent teismo procese, analiz Darbe
nenagrigjami klausimai, susgj su informacini technologiy panaudojimu alternatyviems
gin¢y sprendimo bdams.

Darbo tikslai yra keli. Vig pirma, siekiama iSanalizuoti, kakitaka informacini
technologiji naudojimas daro arba darys civilinio proceso ppas. Antra, siekiama
iStirti informaciniy technologiyp panaudojimo atskiruose teisminio proceso etapuose
galimybes, aptarti galifias iskilti ar iSkyladias problemas. Ttga, darbe norima atsakyti
i klausimy, ar naudojant informacines technologijas civilm@& procese apsaugomi
asmens duomenys ir ar nepazeidZziama igsivatuns.

Siekiant &j tiksly, tiriamos elektroninio dokumento, elektroninio @& sampratos,
nagrirgjama vaizdo konferencij naudojimo galimyb, ar gali kuti, ir jei gali, tai kaip
fiksuojamas teismo procesas Siuolaékims technologijomis. Taip pat darbe analizuojami
elektronires bylos medziagos kaupimo, archyvavimadai bei klausimai, susij su
asmens duomen apsaugos problemomis naudojant informacines téobijas
Siuolaikiniame civiliniame procese.

Daugiausia darbe naudojamas sisteminis metodasi klausimai analizuojami ne

tik Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeRsgoliau — CPK) kontekste, bet ir

! LAUZIKAS, Egidijus; MIKELENAS, Valentinas; ir NEKROSIUS, Vytauta€ivilinio proceso teis:
vadoulis. Vilnius: Justitia, 2003. | t. P. 96.

2 MESKAUSKAITE, Liudvika. Nauj informaciniy technologij; teisinis reguliavimas. ldurisprudencija:
Vilnius, 2002, t. 32(24), p. 106.

3 Valstyhes Zinios, 2002, Nr. 36-1340. Aktuali 2006 m. rtjg=21 d. redakcija.
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remiantistravaux préparatoirespaistatyminiais teigs aktais, analizuojama uzsienio gali
praktika. Darbe taip pat naudojamas loginis, apresis, analitinis metodai. Aptariant
uzsienio Sali praktika, naudojamas interpretavimo metodas.

Magistrinio darbo tema aktuali, kadangi informaons technologijoms vis dazniau
skverbiantis jvairias visuomeé#s gyvavimo sritis, neiSvengiamag paudojimas ir
civiliniame procese. Kaip ir kiekviena naujgvinformaciniyy technologij naudojimas
civiliniame procese kelia daugybaktualyy probleminiy klausimy, kurie analizuojami
Siame magistriniame darbe. PavyzdZziui, ar elekiriorpasto praneSimai galith laikomi
irodymais civiliniame procese, kokiuithu galima naudoti vaizdo konferencijas ir pan. Be
to, temos aktualum rodo teisinink profesional démesys magistrinio darbo temos
objektui — Siuo metu teis zurnaluose gausu straipgninternetiniuose portaluose —
teisininky pasisakym deél jvairiy informaciniy technologiy panaudojimo Siuolaikiniame
civiliniame procese galimyhi

Temos naujum ir originaluny rodo tai, kad kol kas Lietuvos Respublikoje tik
pradedama naudoti modernias informacines technatogiviliniame procese, o kai
kuriose srityse jos apskritai daéra naudojamos. Sioje srityje patirties galima pasis
IS valstybi, jau taikadiy modernias technologijas teismo procese, pavyzddungtires
Karalyses, Jungtini Amerikos Valstij (toliau — JAV), Vokietijos, Estijos ir kit

Darbe daugiausia remiamasi dabar galiGimnCPK redakcija, taip pat daug
déemesio skiriama Lietuvos Respublikos civilinio preoe kodekso pakeitimo ir
papildymoijstatymo projektdi(toliau — CPK pakeitimo ir papildymistatymo projektas),
Lietuvos Respublikos elektroninio paragatymur, Lietuvos Respublikos elektronipi
ry$iy istatymuf, Estijos Respublikos civilinio proceso kodeKsuEuropos §ungos ir
tarptautires teigs aktams, Lietuvos Respublikosigatyminiy teises akty (ypat Teismy
tarybos nutarim) analizei. Taip pat analizuojama specialioji kEi@ra — Lietuvos
(M.Civilkos, T.Lamanausko, L.MeSkausksf D.Saulino, R.Vaitkevienés ir kt.) ir
uzsienio valstyhi (P.Gilles, P.German. J.D.Gregory, S.Laukkanen, .Redish,
E.F.Sherman, R.Widdison, E.A.Wilson, Lord Woolfkt.) mokslininky ir specialist
straipsniai. Darbe remiamasi ir informacija, patka tam tikg institucijy interneto
svetairese, pavyzdziui, Nacionaks teisny administracijos, Europos Komisijos,
Jungtires Karalysts teisingumo ministerijos ir pan.

* Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso gitilno ir papildymojstatymo projektas [interaktyvus].
2007 [ziréta 2007-11-07]. Prieiga per interaethttp://www.tm.It/?item=taktproj>.

® Valstyhes Zinios, 2000, Nr. 61-1827. Aktuali 2002 m. biidd d. redakcija.

® valstykes Zinios, 2004, Nr. 69-2382. Aktuali 2007 m. balzindl2 d. redakcija.

" Estijos Respublikos civilinio proceso kodeksagéiaktyvus].Isigaliojo 2006 m. sausio 1 d. [féta
2007-11-15]. Prieiga per interaethttp://www.legaltext.ee/en/andmebaas/ava.asp?g=02
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l. INFORMACINI U TECHNOLOGIJ U JTAKA KAl KURIEMS
SIUOLAIKINIO CIVILINIO PROCESO TEIS ES PRINCIPAMS

Prie$ aptariant informacipitechnologijy naudojimojtaka civilinio proceso principams, iS
pradziy reikia trumpai aptarti, kokiais dblais informacias technologijos gali i
panaudotos civiliniame procese. Taigi, wispirma, informacids technologijos
naudojamos dokumantrengimui — teksto surinkimui, tiek procese dalyeatiy
asmem, tiek paties teismo. Parengti procesiniai dokumientokie kaip ieSkinys,
pareiSkimas, turi iiti pateikti teismui, o teismo procesiniai dokumeéntateikti byloje
dalyvaujantiems asmenims — Siame etape informadiechnologijos taip pat galiat
placiai naudojamos, pavyzdziui, jei ieSkieismui ity galima pateikti naudojant
elektronin pasi ar naudojantis specialiai tam pritaikyta infornmecsistema internete.

Bene pléiausiai ir iSsamiausiai teis doktrinoje nagrigfamas informacini
technologijp naudojimas jrodirgjimo procese. Informacij uZzfiksuo Kkino,
fototechnikos, garso ir vaizdgaSymo technika, ijstatymy leidéjas vienareikSmiskai
pripaZinojrodymais civiliniame procese (CPK 220 sfrBe to, kai kuriose valstyise
tradicing teismo poé&di keicia telekonferencijos, vaizdo konferencijos, kaisdgis su
Salimis ir iy advokatais bendrauja padedamas televizijos, Semast nuo teismo uz keli
$imty ar net ikstariy kilometny.’

Daugelyje valstyhj teismo poé&dzio eiga fiksuojama taip pat naudojant modernias
technologijas, pavyzdziui, naudojant vaizdo ar garasus, ir vis dazniau atsisakoma
rasSyti teismo pagizio protokoh ranka. Mliau tokie modernios formos protokolai
prijungiami prie kitos skaitmenés bylos medziagos ir saugomi informagensistemoje,-
taip sukuriamos elektronés bylos.

Informacini technologij naudojimas civiliniame procese @al bati naudingas
civiliniam procesui, pagty efektyviau jgyvendinti daugel civilinio proceso teigs
principy. Ta rodo ir tikslai, kuriq valstyles siekia reformuodamos teismo prages
diegdamos vis daugiau technologinnhaujovi.. Pavyzdziui, Lietuvos Respublikos
civilinio proceso kodekso pakeitimo ir papildyrgiatymo projekto aiskinamasis radtas

nurodo, kad ,projektu sloma keisti praktiSkai nepasiteisinagprocesini dokumend

8 Cit. op. 1.

° Cit. op. 1.

19 | jetuvos Respublikos civilinio proceso kodekso gititno ir papildymo istatymo projektas
[interaktyvus]. 2008 [Ziréta 2008-03-07]. Prieiga per interaehttp://www.tm.It/?item=taktproj
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iteikimo vieSo paskelbimotiolu tvark ir nustatyti, kad procesiniai dokumentai gaitib
iteikiami specialiame tinklalapyje internete (teismooziira — ir spaudoje ar teismo
skelbimy lentoje) paskelbiant nustatyto turinio pranesiniai leis iSvengti papildom
bylin¢jimosi iSlaidi.” Projektu taip pat skatinamas modejni technologijy haudojimas
teismo procese @oma numatyti galimyly nepazeidziant proceso $alieisiy, iteikti
procesinius dokumentus bei pateikti juos teismekiebniny rySiy priemorémis, naudoti
informacines ir elektroninirySiy technologijas (vaizdo konferencijas, telekonfei@sar
kt.) apklausiant liudytaj jo buvimo vietoje). Tikimasi, kad tai sudarys paieas proceso
operatyvumui, sumazins byljmosi iSlaidas.

Nuo 2008 maet Belgijoje tugty prackti veikti Phenix projektas, kurio pagrindin
idéja — sumazinti teismo bylvilkinima. Pagrindinis Phenix projekto tikslas yra vieningai
metodiSkai, nuosekliai ir strulktizuotai kompiuterizuoti teisin sistema; svarbiausias
uzdavinys — sudaryti galimybes pidiams irjvairiems teisininkams naudotis privalumais,
kuriy bity pasiekta modernizavus teigisistem, kadangi sumaiy kastai, procesas tapt
greitesnis, paprastesnis ir veiksmingesnis. Nopassiekti § uzdavin, tures hiti
kompiuterizuotas teismo procesadjegtos statistiés priemogs, igalinartios vertinti
teismy darbo kfivi, teismy administravimui ir valdymui reis pagalbos, taip pat re
keisti poZiirj i teismo proces™

JAV siiloma naudoti technologijas, tokias kaip bwarkykles, delninius duomen
ivesties prietaisus, paiesSkos sistemas, kurios pageeismy darbo, taigi ir civilinio
proceso, efektyvum®? PaZyngtina, kad JAV populiarus informaciptechnologij budas
teismo poédyje (tam tikg kategoriji bylose) yra kompiuteriis demonstracijos (angl.
computer generated displgys

Prof. dr. Peter Gilles mano, kad vadinamasis jgsmo sistemos
modernizavimas” éra ,teisingumo sistemos formalizavimas®, ir kad wiazisiai toky
reformy propaguotojai vis démes kreipia nej civilinio proceso esigs reformavim, o tik
1 tam tikny formalumy pakeitimus. P. Gilles atkreipiamhes i Vokietijoje atlikta teisines
sistemos analigz kurios rezultatai par@ddaug teismiés sistemos, kartu ir civilinio

proceso, fitkumy: teismo valdymo ir teismo proceso smulkmeniSkumaeanumas,

1 STORME, Marcel. Tomorrow's civil trial. IThe recent tendencies of development in civil proce
law — between East and Webiternational conference to celebrate the 100thm\eersary of the birth of
prof. Jonas Zruolis. Vilnius: Justitia, 2007. P. 14-23.

12 SHERMAN, Edward. F. A Process Model and Agenda @il Justice Reforms in the States. In
Stanford Law Reviewinteraktyvus] 1994, Volume 46, No. 6. P. 156Prieiga per internet
<http://links.jstor.org/sici?sici=0038-9765%28199267946%3A6%3C1553%3AAPMAAF%3E2.0.CO%3B2-L

13 GIRVAN, Robert. An Overview of the Use of Computgenerated Displays in the Courtroom.\Web
Journal of Current Legal Issues|interaktyvus] 2001, Nr. 1. Prieiga per interpet
http://webijcli.ncl.ac.uk/2001/issuel/girvanl.html
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formalumai, sunkumaigtumas, brangumas ir sttthgumas, didZiulis laiko, darb@gos

ir pinigy Svaistymas. Sie faktiniaitkumai daugiausia kyla i§ nelankstaus ir atgyvenusio
per griezto teisinio reguliavimo dabar galicjarose teism jstatymuose ir proceso
kodeksuose, kurie yra — bent jau daugelyje Viakauropos valstyhi — iSlike nuo 19
amziaus, ir, net jei keisti ar tobulinti, daugglisnormy yra jsiSaknijusiosit valstybi
teises istorijoje. Siekiant civilinio proceso elektrokevimo, iS naujo reikia apsvarstyti
proceso principus, pvz., teisms gynybos prieinamumo, informavimo, kooperacijos,
informacijos atskleidimo, tiesioginio dalyvavimoiesumo, efektyvumo ir kt. Be abejo,
yra ir kita medalio pus reikia nepamirsti, kad bus dideli kaStai perkadiggiant,
priziarint ir atnaujinant techninir programirg irang, be to, naudojant elektronipast

tik informacijos perdavimo greitis sumgiki sekunds dalies, o tai visiSkai nereiskia,
jog visas procesasgskaitant teismo pe@slj, irodymy rinkima, sprendimo pémima ir t.t.)
taps greitesnis. Kai kurie ekspertai mano, kadspe procesas be jokio popieriaus”
niekada negaty egzistuoti, nes tai visiskai ireanoma-*

Vis deélto, abejoni nekelia faktas, kad IT naudojimas civiliniame mee yra
butinas ir neiSvengiamas reiskinys, dsiantis daug naudos teisinei sistemai, teisingumo
igyvendinimui ir visuomenei. Reikia nepamirsti, jogpakanka tik formaliai garantuoti
asmens teis kreiptisi teismy’>, dar Wutina sudaryti ir protingasak/gas Siai teisei be
kliagiy igyvendinti*® Viena i$ tokiy salygu kaip tik yra galimybs kreiptisi teism
naudojantis informaciémis technologijomis uztikrinimas, elektroninduomenm, kaip
irodymy, priémimas ir vertinimas atsizvelgiant laisvo jrodymy vertinimo princip,
galimyhkés dalyvauti teismo procese naudojantis telekonfajeerar vaizdo konferencija
sudarymas. Istatymy leidéjas turi uztikrinti, kad nelity klita¢iy Sio principo
igyvendinimui. Be to, turi iiti garantuojamas pakankamas taisfimansavimas, kad Sie
turéty visas technines galimybes naudotis tokiogui#io priemogmis.

Viena iS problem, skatinadiy modernizuoti ir reformuoti civilipn proceg, yra
didelis Zyminis mokestd. [statymy leidéjas gaéty numatyti, kad pateikiant ie3kin

teismui naudojant elektroninio ry3io priemones, iymmokestis yra mazesnis. Skjal

1% GILLES, Peter. Civil justice systems in East andestV2007 plus — fundamental current reform
movements and some speculations about civil canfésolution systems of the future. The recent
tendencies of development in civil procedure laletween East and Wednternational conference to
celebrate the 100th anniversary of the birth of pfonas Zruolis. Vilnius: Justitia, 2007. P. 26-42.

> Sis principasitvirtintas 1966 m. gruodZio 19d. Tarptautinio piliy ir politiniy teisy pakto antro
straipsnio tr&iojoje dalyje (Valstybs zZinios. 2002, Nr. 77-3288), 1950 m. lapkri4 d. Europos Zzmogaus
teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 6 ir 13 straipsniuose, LatuRespublikos Konstitucijos
30 straipsnio pirmojoje dalyje, Lietuvos Respubdikeismy jstatymo (Zin., 1994, Nr. 46-851, aktuali 2007
m. gruodZio 21 d. redakcija) 4 ir CPK 5 straipssieio

8 Cit. op 1. P. 141.

7 Cit. op 1. P. 141.



buvo Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodeksakeitimo ir papildymagstatymo
projekto pirmajame variante,ciau liau Sios minties atsisakyta.

Pagal CPK an#fi straipst, vienas iS civilinio proceso tikslyra kuo greidiau
atkurti teisire taika tarp Sahi. Proceso greitumo ir efektyvumo pringipgyvendining
pactty uztikrinti tinkamas byl paskirstymas tetgams, kadangi netinkamai skirstant
darbo kivi, ilgéja byl nagrirgjimo terminai. Si problem i3 dalies iSsprendZia nauja
kompiuterizuota ,LITEKO* byl skirstymo programa, o hyl paskirstymo tvark
reglamentuoja Byl paskirstymo teigams Lietuvos apeliaciniame, apygardapygard
administraciniuose ir apylinkiteismuose taisyk$, patvirtintos Teigy tarybos 2006 m.
rugpjicio 19 d. nutarimu Nr. 13 P — 586 Byly nagrirgjimo trukme taip pat sutrumgiy,
jei bty naudojamos vaizdo konferencijos, kadangi tokilejatvpavyzdziui, liudytojui
negalint atvyktii teismo poé&di ir apie tai iS5 anksto tinkamai informavus teignity
galima suorganizuoti vaizdo arba telekonferencij

Kooperavimosi principogyvendinimui pasitarnauttaip vadinam ,elektroniniy
byly“ laikymas informacigje sistemoje. Tokiu atveju tiek téjas, tiek byloje
dalyvaujantys asmenys (taigi, ir advokatai)égalbet kuriuo metu i$ bet kurios vietos
prieiti prie informacijos apie by) jos eig, procesinius veiksmus. Tokioje informagjm
sistemoje gaky atsispindti, kokie tolesni veiksmai téty biti atliekami, terminai jiems
atlikti, ir kas yra atsakingas uZ tokio veiksmalatha."®

Vis délto bet koks siekigzvelgti ateif ir prognozuoti informacini technologiy
itaka yra ypa& rizikingas. Nuo personalinikompiuteriy pasirodymo 1970 m. viduryje
kompiuteriniy technologij paZanga buvo ypasparti. Siandien technologijkartos
skatiuojamos ne deSimtndmis ar metais, bet netgiémesiais. Bl Sios priezasties IT
tapo vienu IS katalizatari (galbit dvideSimt pirmame amzZiuje svarbiausiu

katalizatoriumi) socialiniams, ekonominiams ir piofiams pasikeitimam®,

'8 Skelbiamos Nacionalis teismy administracijos internetiniame tinklapyje. Prieigeer internet:
http://www.teismai.lt/savivalda/nutarimai/200406241.doc

19 WIDDISON, Robert. Electronic Law Practice: An Esise in Legal Futurology. IThe Modern Law
Review[interaktyvus]. 1997, March Volume 60, Number 2inféta 2008-01-29]. P. 143-163. Prieiga per
internet: < http://www.blackwell-synergy.com/toc/mlr/6042

2 WIDDISON, Robert. Electronic Law Practice: An Esise in Legal Futurology. IiThe Modern Law
Review[interaktyvus]. 1997, March Volume 60, Number 2inféta 2008-01-29]. P. 143-163. Prieiga per
internet: < http://www.blackwell-synergy.com/toc/mlr/6042
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Il ATSKIRI INFORMACINI U  TECHNOLOGIJ U  NAUDOJIMO
SIUOLAIKINIAME CIVILINIAME PROCESE KLAUSIMAI

1. PROCESINIU DOKUMENT U ITEIKIMAS NAUDOJANT
INFORMACINES TECHNOLOGIJAS

Siuolaikinis civilinis procesas sunkiaisivaizduojamas be gausy procesini
dokument.. Nuo pirmos iki paskutis civilinio proceso stadijos bykfimasis neapsieina
be jvairiausias funkcijas atlieké&n procesini dokument: jais iSreiSkiama byloje
dalyvaujatiy asmen ir teismo valia, pozicijos, huomés, apsikaiiama informacija,
inicijuojamas, uZzbaigiamas procesas ar darofteka jo eigai, i\gyvendinamos
dalyvaujartiy byloje asmen procesigs teigs ir pareigos, ir kt* Procesini dokumeni
iteikimui ypa& daug @mesio skiriajstatymy leidéjas, nes tinkamasakent Sio instituto
nuostatt igyvendinimas garantuoja ir tinkamasmens teés kati iSklausytam
igyvendinimy.?

Procesini dokumeng jteikimas (kaip ir pateikimas teismui) moderniaigdais,
kaip pastego prof. Martin H. Redish, labai panaSusgnies atradim— nors ugnis gali

suteikti daug naudos visuomenei, bet netinkamadajimas gal atnesti ir daug zalts.
1.1. Dalyvaujan¢iy byloje asmen procesiniai dokumentai
1.1.1. Dalyvaujadiy byloje asmen procesing dokument; sgvoka

Istatymy leidéjas nepateikia aiSkios procesinidokumeni savokos, t&iau teigs
doktrinoje procesiniai dokumentai apibrami kaip materiais Ziniy Saltiniai, kuriuose
uzfiksuotajvairi teisiSkai reikSminga ir su civiliniu procesonkreiioje byloje susijusi
informacija?*  Visi procesiniai dokumentai plaioju poZiiriu atsizvelgianti juos
sukiirusg subjeky gali bati skirstomii byloje dalyvaujatiy asmen (Saliy ir kity byloje

dalyvaujadiy asmen) ir teismo procesinius dokumenttrs.

2L DRIUKAS, A.; ir VALAN CIUS, V. Civilinis procesas: teorija ir praktikavadolis. Vilnius: Teisires
informacijos centras. 2006. P. 389.

22 Cit. op. 1. P. 311.

% REDISH, Martin. H. Electronic discovery and thegtion matrix. InDuke Law Journa]interaktyvus].
2001, November Volume 51, Number 2. tfgta 2007-09-26]. p. 563. Prieiga per inteanek
http://www.law.duke.edu/journals/cite.php?51+DukeHl+561>.

24 Cit. op. 21, p. 391-392.

% Cit. op.1, p. 303.



Pagal form procesiniai dokumentai galiib skirstomij paprastos rasytés formos
procesinius dokumentus (,popierinius® dokumentus)y Elektronirts formos
dokumentug?®

CPK 110 straipsnis pateikia dalyvaujan byloje asmen procesini dokumeni

Y

s wr  wg s s s s we v s e

atsakovo pareikst atsiliepima), triplikai (atsakovo atsiliepimai dublika), atskirieji,
apeliaciniai ir kasaciniai skundai bei atsiliepimajuos ir kiti dokumentai, kuriuose

rasytinio proceso metu pareiksiipraSymai, reikalavimai, atsikirtimai ar paaiskim@im
1.1.2. Reikalavimai procesiny dokumeng formai ir turiniui

CPK 111 straipsnio antroje dalyje nustatoma, ko#fiemenys turi @ti nurodomi
dalyvaujatiy byloje asmen procesiniuose dokumentuose. Beukiluomem, 111
straipsnio antros dalies antras punktas nurodoakateniui pageidaujant, jog procesiniai
dokumentai bty jteikti per telekomunikaaiy galini jrengin, turi biti nurodomas tokio
telekomunikaciy galinio jrenginio adresas. Elektroninrysiy istatymo tréio straipsnio
57 dalyje pateikiama telekomunikagigalinio jrenginio avoka: tai leidziantis palaikyti
rySi irenginys ar jo atitinkama dalis, skirti tiesiogiar netiesiogiai bet kokiomis
priemorémis kiti prijungti prie viegju telekomunikaci tinkly (t. y. tinkly, visiSkai ar is
dalies skint vieSosioms telekomunikagipaslaugoms teikti).

Informacirés visuomeas pktros komitetas prie Lietuvos Respublikos Vyriausy/b
Elektroninio paraSojdiegimo vieSajame administravime parengimdarhy darbo
ataskaitojé’ nurodo, kad ,terminas ,telekomunikagigalinio jrenginio adresas”ana itin
tikslus ir tinkamas apilzti elektronires komunikacijos tdus — aiSkinant lingvistiskai Sis
terminas apima telefono rySio numerigsk@itant ir tuos, kuriais pasiekiami faksimilinio
rySio jrenginiai), o Interneto konteksteaSeavoka geriausiai atitiki IP (Interneto
protokolo) numeriali, tuo tarpu populiariausios élekinio rysio priemoas — elektroninio
pasto adresas Siajvokai gali uti priskiriamas tik aiskinant sistemiskai. Siamentekste
teisinio tikrumo d@lei savoka degty tikslinti, tatiau bet kuriuo atveju jau dab@aSyta
savoka tugty bati aiSkinama kaip apimanti visus rySio su asmerdentifikatorius,

iskaitant ir elektronippass.”

% Cit. op. 21, p. 394.

%" Informacires visuomens pktros komiteto prie Lietuvos Respublikos VyriausgtElektroninio paraso
idiegimo vieSajame administravime parengiamieji darDarbo ataskaita. Il etapas (atnaujinta versija)
[interaktyvus]. 2002. [Ziréta 2007-11-17]. Prieiga per interpet
<http://www.ivpk.lt/dokumentai/ataskaitos/epdieginaoiai(1%20etapas).doc
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Atitinkamai CPK pakeitimo ir papildymastatymo projektas numato jau nebe
telekomunikacip galinio jrenginio adreso nurodygn o elektroning rySiy tinkly
identifikatoriy nurodymy. Pagal Elektronini rySiy istatymo tréio straipsnio 17 dal
~elektroniniy rySiy tinkly identifikatoriai — elektroninj rySiy tinklo taskus, tarpyj ir
galinius tinklo tasSkus, ar prie elektroninrySiy tinklo prijungtus galiniusirenginius
identifikuojartios adresavimo priemés, kad Ity galima perduoti informaciji Siuos
elektroniniy rySiy tinklo taskus ar atitinkamus galiniusenginius arba identifikuoti
informacijos siungja“. Kitaip tariant, elektroninj rySiy tinkly identifikatoriai — tai
numeriai (pvz., telefono numeris, fakso numerigrdai (interneto svetats adresas,
pvz., www.teismai.lt) ir adresai (pvz., Internetinprotokolo numeris}® Taigi visi
kompiuteriai turi unikal adreg, iSreiSkiama keturiais sveikaisiais skaitmenimis nuo O iki
255 (pvz., 193.219.14.17), arba vardkuri sudaro Salies santrumpa ir laisvai
pasirenkamas vardas (pvaww.lrp.It).*

CPK pakeitimo ir papildymgstatymo projekte sloma CPK 111 straipsnio anj#
dali papildyti nauju tréiuoju punktu ir nustatyti, kad asmuo, pateikdamascesin
dokumen4 teismui, privalomai nurodyt,procesini dokumeni jteikimo dalyvaujatiam
byloje asmeniui tda, adreg pasto korespondencijos siuntoms, jeigu jis nespésu
gyvenamosios vietos arba buwvisnadresu, pageidavimusgldprocesiny dokumenig
iteikimo elektroning rySiy priemoremis ir elektroning rySiy tinklo identifikatorius.”

CPK 111 straipsnio antros dalies SeStas punktkalagija, kad teismui pateikiamas
procesinis dokumentasgity pasiradytas procesidokumerq paduodatio asmens. Sioje
istatymo nuostatoje neuzsimenama apie galimghudoti elektronin parag, o tai
patvirtina, kad reikia tobulinti informacinitechnologiyi naudojimo civiliniame procese
reglamentavim. CPK pakeitimo ir papildymastatymo projektas numato, kad Siame
kodekso punkte taty buti numatyta alternatyva parasSui — kitos asmenstifileavimo
priemores, numatytos teés aktuose. Manytina, kad tokia alternatyva reilgdin
pateikiant teismui elektronirdokumend — tuomet asmens identifikavimo priengdotity
elektroninis paraSas (daugiau apie elektroparag — Sio darbo Il dalies 1.3. skyriuje).

Be to, Lietuvos Respublikos VyriausydpStrateginio planavimo komitetas 2007 m.
spalio 12 diea svarst, kaip paspartinti daugiafunkcinilustiniy korteliy naudojina
asmens tapatyls dokumentuose. Padyje sutarta, kad jau nuo 2008 métalandzio 1 d.

Lietuvos piligiams bus iSduodamos asmens tapstykortebs su lustu iridiegtais

% DOBROVOLSKIS, Feliksas. Interneto adresai — naugslencijos. IrfSeminaras “Elektronini rysiy
plétros tendencijos ir reguliuojafios institucijos vaidmua” 2004 m. gruodZio 7 d. f#éta 2007-12-03].
Prieiga per internet <http://www.rrt.It/conferences/files/EC_2004_12 0®bHpovolskis.pdf

2 ULEVICIUS, Liutauras. Internetas: teigginformacijos paieska. Bustitia)Vilnius, 2000, nr. 2, p. 28.
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identifikavimo ir elektroninio paraSo sertifikataisTai leis identifikuoti asmenis
elektronirgje erdvje bei sudarys galimybes kiekvienam pili@ turéti elektroninio
paraso formavimo priemones. Begast; asmens tapatygb dokumentui funkaij, su nauja
asmens tapatys kortele pilietis gak gauti viegsias elektronines paslaugas, teikti
deklaracijas bei pasirasin kitus elektroninius dokumentus. Elektroésn asmens
tapatyleés kortebs (elD) jau plaiai naudojamos tokiose Europogjihgos Salyse, kaip
Belgija, Suomija, Estija, IspanifA.

Teismy taryba 2005 m. gegég 20 d. nutarimu Nr. 13 P — 346 pritdrietuvos
teismy informacires sistemos nuostatafhs kuriuose nurodoma, jog LITEKO
informacirgje sistemojeautomatizuotu idu renkami, kaupiami, sisteminami ir teikiami
duomenys, susjj su teism gautais ir y veiklai reikalingais dokumentais ir
duomenimis, teism sprendimais, teism veiklos statistika, taip pat keamasi
duomenimis su valstyls registrais ir informaciimis sistemomis. Kol kas, kol teismui
procesiniai dokumentai pateikiami popierine forntomenis apie gautus procesinius
dokumentus tvarko teismo darbuotojai. Manytina, geattjus teikti teismui elektroninius
dokumentus, teismo darbuotojams suéhgtlarbo, kadangi visi duomenysitly kaupiami

automatiskai.

1.1.3. Procesing dokumenig pateikimo teismui Bdai

CPK 111 str. pirmoje dalyje nurodoma, jog dalyvatya byloje asmenys teismui
procesinius dokumentus pateikia rastu. Siuo metleksas nenurodo, kad dalyvaujantys
byloje asmenys gali pateikti dokumentus kitaisddis, pavyzdziui, panaudojant
informacines technologijas,dau Lietuvos Respublikos civilinio kodek€qtoliau — CK)
1.73 straipsnio antroje dalyje raSysn formos dokumentas prilyginamas gali
pasiraSytiems dokumentams, perduotiems telegrafifaksimilinio rySio ar kitokiais
telekomunikaciy galiniais irenginiais, jeigu yra uztikrinta teksto apsaugagalima
identifikuoti parag (CK 1.73 str. 2 d.). Pazytina, kad CPK pakeitimo ir papildymo
istatymo projektas numato pakeisti dabar gal®@mCPK 111 straipgnir jo pirmoje
dalyje nurodyti, kad procesiniai dokumentai teisnpateikiami raStu, o pateikimo
elektroniniy rySiy priemoremis tvarlg iki 2009 m. sausio 1 d. nustato Vyriaudydr jos

igaliota institucija.

% |nformacires visuomesss pktros komitetasiktualijos: diegiamos elektronis asmens tapatyb kortebs
[interaktyvus]. [Zoréta 2007 10 13]. Prieiga per interget <http://www.ivpk.lt/main-
aktual.php?cat=61&n=194

3 Lietuvos teism informacirés sistemos nuostatai, patvirtinti Teisrtarybos 2005 m. gegés 20 d.
nutarimu Nr. 13 P — 346, prieiga per intemnetvww.teismai.lt/savivalda/nutarimai/20050520-346.&oc
%2 valstyhes Zinios, 2000, Nr. 74-2262. Aktuali 2007 m. biidel2 d. redakcija.
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Teiss doktrinoje yra nuomonj kad procesinius dokumentus pateikti teismui
elektroniniu idu rera imanoma® leskovui pateikus ieskinelektroniniu idu, iskyla
kelios problemos.

Pirma, gags tolf ieskin, teismas pats tés ji atspausdinti ir pastu ysti toki
procesin dokumend Gyventoj registro tarnyboje prie Lietuvos Respublikos vislau
reikaly ministerijos nurodytu atsakovo ardrgly asmen adresu. Téau pareiga pateikti
atitinkamy skatiy procesini dokument, kurie bus siuiami byloje dalyvaujantiems
asmenims, tenka dokumenpateikiatiam asmeniui, o ne teismui, taigi tekkeisti ir
istatymin reguliavimy. Pavyzdziui, Estijos Respublikos civilinio procdsmdekso §56(3)
nustato, kad elektroninis dokumentas, perduotasnigi ar paruostas teismo, laikomas
byloje atspausdintas kartu su duomenimis apie asnigraruosugir atspausdinystaip
pat apie dokumento rengimo ir atspausdinimaoalatitektroninis dokumentas taip pat gali
buti jtrauktasj byla skaitmeniniu formatu, jei galitti garantuota, kad dokumento kopija
busiraSytaj teismo informacia sistem, kol trunka procesas. Pateikus teismui elektronin
dokumend, jei yra preziumuojama, kad kita Salis ar bylogdystaujantis asmuo negal
priimti elektroninio dokumento ar jo atsispausdimirocesin dokumeri pateikiaiam
asmeniui yra nustatyta pareiga atnesti teismui sgiatas kopijas. Taigi Si problema
Estijoje yra iSspysta, t&iau diskutuotina, ar tai pats geriausias sprendiraaskrinant
proceso operatyvumo prinaip

Tokio poludzio problemn kyla ir Australijoje, kur dalis teism pripazsta
elektronin procesini dokumeni pateikimy. Tai iS esms panaikina titinybe asmeniui
fiziSkai atvykti 1 teismy vien tam, kad pateilgt dokumentus. Toks asmuo séis
dokumentus teismui internetu, tuomet gauna elektigpatvirtinima, kad dokumentas
gautas. T&au procesini dokumend persiuntimas Kkitai Saliai tokiu atveju yra
probleminis, kadangi dauguma Zmenvis dar neturi internetinio rysSio, taigi jiems
negalima issjsti procesini dokumeng internetu, tod reikia susti popierines
dokumeny, kopijas>*

Antra, ieSkovui net ir nurodzius atsakovo elektruirySiy identifikatoriy, teismas
negali kuti tikras, kad atsakovas tikrai turi galimylr yra pasiruods priimti procesin
dokumeni elektroniniu du. Byloje dalyvaujantis asmuo turi iSreikSti savoomorg
apie toky galimylg. Istatymai nenurodo, kokiuadu asmuo tai turi padaryti — rastu ar

% pyz., VAITKEVICIENE, Rita. Elektronini duomem naudojimo civiliniame procese galimyd Justitia,
2005, nr. 4 (58). p. 22-39.

% GERMAN, Pauline Electronic litigation systems — a comparison ofsitg issues between web-based
litigation and traditional paper based methodis.eLaw Journallinteraktyvus]. 2006, Nr. 2 [#réta 2007
m. ruggjo 27 d.], p. 254-268. Prieiga per interpet

< https://elaw.murdoch.edu.au/issues/2006/2/elagctElnic%20litigation%20systems_191006doc.pdf>.
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Zodziu, t&iau logiSka, kad teismas, gmvieskin, dar netués tokios nuomoés nei IS
atsakovo, nei IS tteyju asmen (nebent ieSkovas gautasytin sutikimg IS kitos Salies,
bet tai era realu§.

Trecia, elektroniniu kdu pateiktas dokumentas pasiraSomas elektroniniaSpa
Atspausdinus tak dokumerd jokiu elektroninio paraso Zenkl nebelieka, toél
dokumentas lieka nepasirasytas ir neatitinka CPK dttaipsnyje nustatytreikalavimy
procesiniams dokumentams. Siuo atveju prohlebity galima spgsti teismui
patvirtinant, kad dokumentas pateiktas elektronioema ir pasiraSytas elektroniniu
parasSu. Tam taip pat reikalingi civilinio procesisis akt; pakeitimai, nustatant teismui
teis tvirtinti elektroniny dokumeni popierines versijas ir suteikiant tokiems
patvirtintiems dokumentams teigigalia.

Teismy taryba 2006 m. gegég 10 d. nutarimu Nr. 13 P — 462 pritdrietuvos
teismy informacires sistemos (LITEKO) vystymo plaridi kuriame nurod, jog duomen
mainams gali Bti naudojamas tiek Informacia visuomens pktros komiteto sukurtas
mainy modulis, tiek elektroninio pasSto programos, tiekok elektroning rySiy
technologijos (pvz., SMS pranedimarba faksimilinii praneSim generavimas, kai
gawjas juos uzsako, ir pan.). Elektroninis paStas, Spt8neSimai ir faksimiliniai
praneSimai naudojami kaip papildomos ,priminimobarkaip pagrindiés informavimo
priemores (priklausomai nuo perduodamos informacijosgutdo ir apimties). Plane taip
pat nurodoma, jog téty biti sudaromos galimyds iSogés vartotojui pateikti procesinius
dokumentus naudojant procesirdokumend (iesSkiniy, skund, prasSyny, pareiskiny ir
pan.) Sablon duomem baz. Si baz turety turéti iSplétimo (papildymo) galimyb.
Sablonai bty ypatingi tuo, kad pateikus procesitlokumeni naudojant 3ablan
LITEKO automatiSkai jj atpazing ir buty sudaromos aygos perkelti pateiktame
dokumente nurodytus duomeridITEKO dokumento arba bylos statisig apskaitos
kortek. Siuo atveju bty reikalaujama, kad vartotojas pasiragS@augiu elektroniniu
parasu, patvirtintu kvalifikuotu sertifikatu.

Kalbant apie procesini dokument pateikiny teismui naudojant informacines
technologijas, pazyatina, jog ne visose net ir pazangiose Europos yaisé galima tai
padaryti nenuvykstani teismy. Vis clto kai kuriose valstyése tai yrajmanoma.
Pavyzdziui, Vokietijoje ieskin galima paduoti faksu; faksogramoje turiitib Salies

parasas, o jeigu Saliai atstovauja advokatas,dedkato parasas. Turiab suprantamai

% Sjuo atveju galima 8iyti Gyventojy registro tarnybojejtraukti ir asmen elektroniniy rysiy
identifikatorius.

% Lietuvos teism informacires sistemos (LITEKO) vystymo planas, patvirtintassiie tarybos 2006 m.
gegués 10 d. nutarimu Nr. 13P-462, prieiga per internet
<http://www.teismai.lt/savivalda/nutarimai/200605462.doc>.
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nurodyta, kas pasira3eskinio originad. Taip pat Vokietijoje ieSkingalima pareiksti ir
kaip elektronin dokumend (elektroniniu pastu), jeigu dokumentas pagal Raistityny
(vok. —Signaturgesejzyra su kvalifikuotu elektroniniu parasu, ir jeiganes vyriausyld
(vok. — Landesregierung arba Zerds justicijos administracija (vok. -
Landesjustizverwaltungkurioje yra atitinkamas teismas, yra leidusiegdt elektronin
dokumeng.®”

Tuo tarpu Ispanijojgstatymas numato galimygbi teismus kreiptis elektroniniu,
informacijos arba telematiniutdu visada, kai yra pakankamos teclsirpriemons,
suteikiargios galimyle iSsiysti ir kokybisSkai gauti rastus bei dokumentus, krititi rySio
autentiSkum ir perdavimo bei gavimo fakto konstatawmmurodant dat kada tai buvo
atlikta. Ta&iau teismai neturi iitiny techniny priemoni;, kad hity galima pasinaudoti
tokia galimybe®®

Austrijoje pateikus ieSkinteismui faksu arba elektroniniu pastu, reikigtik jog
teismas paprasys kah kpataisyti. Elektroniniu #idu galima pateikti ieSkinius uzdaroje
elektronires teisirts komunikacijos sistemoje, kur reikia tik prisirgiguoti (tikslinga

esant daugybei ieskipiteikiamy Austrijos teismams]’
1.1.4. Originalo problema ir prieg pateikimas teismui

Dabar galiojatio CPK 113 straipsnis nustato, kad dalyvaujantyisjpyasmenys teismui
pateikia procesini dokumeng originalus. Be to, teismui pateikiama tiek prooesi
dokument; nuorag, kad po vien tekty prieSingai Saliai ir tretiesiems asmenims, iSskyru
CPK numatytus atvejus. Vietoj procesinio dokumentmras gali bati pateikti kel
procesinio dokumento egzemplioriai. Pazyima, kad pateikiant teismui procesinius
dokumentus aryj priedus elektronine forma, reikalavimas pateildiik nuorasus, kelias
kopijas ar kelis egzempliorius netelprasnés, todl pateikiant procesinius dokumentus
ir ju priedus teismui elektroninio rySio prieminis Siam reikalavimui pagal CPK
pakeitimo ir papildymastatymo projeki daroma isimtis.

Kalbant apie reikalavim pateikti procesini dokumend originalus, reikia atkreipti
déemeg i tai, kad pagal UNCITRAL Elektronés komercijos pavyzdinigstatymo 8
straipsi originalu priparstamas duomenpraneSimas, kai yra patikimas informacijos

vientisumo (nepake&iamumo) uztikrinimas nuo tada, kai jis pirkarty sukurtas galutine

37 Europos komisijaEuropos teisminis tinklas. leskinio perdavimas rteis Vokietija. [interaktyvus].
[Zitréta 2007-12-01]Prieiga per internet http:/ec.europa.eu/civiljustice/case_to_coustécdo_court_ger_It.htm.
% Europos komisijaEuropos teisminis tinklas. leskinio perdavimas reis Ispanija. [interaktyvus].
[Zitréta 2007-12-01]prieiga per internet< http://ec.europa.eulciviljustice/case_to_coasée to_court_spa_lt.htm>.
% Europos komisijaEuropos teisminis tinklas. leskinio perdavimas reis Austrija. [interaktyvus].
[Zitréta 2007-12-01]prieiga per internet <http://ec.europa.eulciviljustice/case_to_coasée to_court_aus_It.htm>.
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forma kaip duomeun praneSimas arba kitkas, ir kadtip imanoma pademonstruoti jame
esam informacip. Manytina, kad tokiu #du interpretuotinas ir elektroninio dokumento
originalas (t.y., svarbu, kadaty uztikrintas teksto integralumas — tam puikiaiégal
pasitarnauti elektroninis paraSas), nesusiejantgh@kto originalo vien su popierine jo
forma*®

Estijos Respublikos CPK numato patelyloje dalyvaujantiems asmenims pateikti
elektronines dokumentkopijas, jei tai yraimanoma. Lietuvoje tokios nuostatos &sis
aktuose #ra, nors praktikoje teismai yra lighpriimti procesini dokumeni elektronin
variant.

CPK 114 straipsnis reglamentuoja procasuokument pried; pateikimo teismui
forma. Dalyvaujantis byloje asmuo, kuris procesinio dolemto turin pagrindzia
raSytiniais jrodymais, pridedayj originalus arba nuorasus, patvirtintus teismo.armt
byloje dalyvaujatio advokato ar dokumeniSdavusio (gavusio) asmens. Tokstatymo
nuostata uzkerta kelpateikti rasSytiniugrodymus teismui elektronine forma, nebedituyb
visiskaiidiegtas irigyvendintas elektroninis notarizavinias

Beje, CPK pakeitimo ir papildymgstatymo projektas sio keisti ir Sk nuostad, ir
CPK 114 straipsnio pirmojoje dalyje nurodyti, kagistnui galima pateikti raSytini
irodymy elektronines kopijas, &¢@u elektroninius duomenis teismui reikia patetkkia
forma, kuri prieinama juos pateiki&@ai Saliai ir atitinka teismo technines galimybes
tinkamai atkurti elektroninius duomeniSiuo atveju kyla klausimas, kaip ¢t elgtis
teismas, jei byloje dalyvaujantis asmuo pateiksnteii elektroninius duomenis tokia
forma, kuri neatitinka teismo techninigalimybiy tinkamai atkurti elektroninius
duomenis. Manytina, kad teismas éarpareikalauti, kad asmuo pateikiminétus
duomenis prieinama forma, o to nepadarius — vadevkiaisirodymais.

CPK 114 straipsnio antra dalis nurodo, kad teissaa® iniciatyva ar dalyvaujaio
byloje asmens prasymu gali pareikalauti pateiktkwhoent; originalus. Dalyvaujafio
byloje asmens praSymas pateikti dokumeotiginalus turi lati pateikiamas ieSkinyje,
priesSieskinyje, atsiliepim¢ pareiks4 iesSkin arba kituose dalyvaujén byloje asmen

procesiniuose dokumentuosec¢lidu toki praSyma dalyvaujantys byloje asmenys gali

9 Informacires visuomess pktros komiteto prie Lietuvos Respublikos VyriausytElektroninio paraso
idiegimo vieSajame administravime parengiamieji darlarbo ataskaita. |l etapas (atnaujinta versija)
[interaktyvus]. 2002. [Zireta 2007-11-17]. Prieiga per interaet
<http://www.ivpk.lt/dokumentai/ataskaitos/epdiegiraobai(I%20etapas).doc

“! Deja kol kas neskubama prilyginti pasirasyto elmkinio dokumento notarinei formai, kadangi
UNCITRAL Pavyzdinio elektronigs komercijos jstatymo prmimo vadove (63 ir 80 paragrafai)
nurodoma, kad tokgstatymas netéty bati taikomas tokioms teés sritims, kur nustatyti registravimo ar
notariny veiksmy atlikimo reikalavimai, nes jo nuostatos gaiitibnesuderinamos suitthumu apsaugoti
Salis arispeti jas ¢kl tam tikny pavoy.
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pateikti, jeigu priezastis,étlkuriy praSymas nebuvo pateiktas ahéig, teismas pripagta
svarbiomis, arba jeigu tokio praSymo patenkinimasavilkins bylos iSnagrigimo. Tais
atvejais, kai su procesinio dokumento turiniu sussitik dalis dokumento, teismui gali
buti pateikiamos atitinkamos dokumentlalys (iSraSai, iStraukos). CPK pakeitimo ir
papildymo jstatymo projektas papildoaSdal ir nurodo, kad teismas gali pareikalauti
pateikti elektronini duomem pirming laikmera, kai yra techniés galimylgs ja pateikti ir
teismas arba ekspertai, jeigu byloje skiriama eltgée tures technines galimybes atkurti
joje irasSytus elektroninius duomenis. Laikmena — tai atimi duomenims ir programoms
laikyti, pavyzdziui, diskas, diskelis. Reikia nepe$h, kad kompiuterio atminties
irenginys (anglWinchestey, mikroschemos (angthip), diskeés ir diskai yra specifiés

informacijos laikmenos, darbas su kurionim§ymas, taisymas, keitimas) yra savitas.
1.2. Teismo procesiniai dokumentai
1.2.1. Teismo procesigidokumeni; sgvoka

Teismo procesini dokumeni savoka pateikiama CPK 116 straipsnyje. Teismo
procesiniai dokumentai (sprendima@akymai, nutartys, nutarimai, rezoliucijos, teismo
posdzio protokolai, Saukimai ir praneSimai) — tai vig® procesui teismo priimti
dokumentai ir atlikti bei nustatyta tvarka ragtrminti teismo procesiniai veiksmai.

CPK 121 straipsnis nustato pargidalyvaujantiems byloje asmenims nedelsiant
informuoti teisma ir kitus byloje dalyvauja¥ius asmenis apie kiekvignprocesing
dokument, jteikimo vietos pasikeitim Jeigu dalyvaujantys byloje asmenys nesilaiko Sios
pareigos, procesiniai dokumentai siiami paskutiniu teismui Zinomu adresu ir yra
laikomi jteiktais. Be abejo, kadangi CPK pakeitimo ir pamhd jstatymo projektas
numato, kad byloje dalyvaujantys asmenys, pateikdeismui procesinius dokumentus,
turi nurodyti elektronini rySiy identifikatory, tai ir Siame straipsnyje numatomas
pakeitimas — dalyvaujantys byloje asmenys pésaedelsdami informuoti teisnir kitus
byloje dalyvaujatius asmenis apie kiekvignprocesini dokumeng iteikimo hido,
adreso pasto korespondencijos siuntoms ir elektnpriySiy tinklo identifikatoriaus
pasikeitim.

1.2.2. Pagrindiniai teismo procesigpidokumenti jteikimo hidai

CPK 117 straipsnis nurodo teismo proceasingiokumend jteikimo hidus. Pagal S
straipsi galima iSskirti tokius teismo procesindokumend jteikimo bidus: registruotu

pastu, per antstolius, per kurjerius, kitais CPKoulytais ldais, ojstatymy ir kity teises

“2 BURDA, Rysardas; ir GUDMONAS, Simonas. Modernieshnologijos — modefis nusikaltimai. In
Justitia, 1998, nr. 4, p. 10-11.
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akty nustatytais atvejais — telekomunikacigaliniais jrenginiais. CPK 117 straipsnio
pirmoje dalyje taip pat nurodoma, kad procesiniuskumentus iteikti per
telekomunikaciy galiniusirenginius galima dalyvaujéio byloje asmens sutikimu. CPK
pakeitimo ir papildymastatymo projektas numato papildyti 117 straipsnimpja daf, ir
nurodyti, kad advokatams, antstoliams, notaramistyas ir savivaldyby imorems,
istaigoms ir organizacijoms, taip pat kitiems asmmsnikuriems teis aktai ar su teism
informacires sistemos valdytoju sudaryta sutartis nustato igearpriimti procesinius
dokumentus elektronini rySiy priemorémis, teismas procesinius dokumentitsikia
elektroniniy rySiy priemoremis. Kitiems asmenims teismas procesinius dokunseg#li
iteikti elektroniny rySiy priemoremis, jeigu zinomas ga&jo elektroniniy rySiy tinklo
identifikatorius. Numatyta, jog procesinidokumeny iteikimo elektronini rySiy
priemorémis tvark turi nustatyti Vyriausyb ar josjgaliota institucija.

Pazynttina, kad nei dabar galiojantis CPK, nei CPK pak®t ir papildymo
istatymo projektas neteikia iSskirtiniérdesio procesimi dokumeng jteikimo naudojant
informacines technologijas klausimams. Téianpazangu, kadangi naudoti informacines
technologijasjvairiose gyvenimo srityse darosi vigragiau, o jstatym leidéjo teises
aktai netuéty atsilikti nuo visuomeés raidos. Kitaip yra Estijoje, kustatymy leidéjas
skiria ypatingai daug dmnesio Siuolaikidams technologijoms ir y panaudojimo
civiliniame procese galimyms. Procesini dokumeng jteikimo naudojant informacines
technologijas klausimams Estijos Respublikos CPKtak atskiras straipsnis, kuriame
reglamentuojama, kokiais atvejais ir kada tuiiti bsiunciami procesiniai dokumentai
elektroniremis priemorimis (faksu, elektroniniu pastu), taip pat patvirtio apie gavim
budai.

Lietuvos Respublikos CPK 133 straipsnis nustataj Kalyvaujantiems byloje
asmenims teismo Saukimais ar praneSimais pranegpmateismo pasizio ar atskig
procesini veiksmy atlikimo laika ir vieta. Dalyvaujagiam byloje asmeniui tinkamai
iteikus teismo Saukim apie kitus teismo pédzius praneSama praneSimais. Teismo
Saukimais taip pat Saukiamteismy liudytojai, vergjai ir ekspertai. 133 straipsnio tia
dalis nustato, kad raSytinio proceso atveju teisaas procesimi dokumend priemimo
laika ir vieta dalyvaujaius byloje asmenis informuoja praneSimais, iSskyatvgjus, kai
CPK nenumato tokio informavimo.

Teismy taryba 2005 m. rug@® 9 d. nutarimu Nr. 13 P-38Dsuda¢ darbo grup

.Dél teismo Saukim ir kity procesini dokumend jteikimo tvarkos tobulinimo®, kuri

43 Teismy tarybos 2005 m. rug® 9 d. nutarimas Nr. 13 P-380 ¢Ddarbo grups sudarymo & teismo
Saukimy ir kitu procesini dokumeni jteikimo tvarkos tobulinimo“, prieiga per internet
<http://www.teismai.lt/savivalda/nutarimai/200509880.doc>

18



atliko problemy, susijusi su teismo Saukimir kity procesini dokumend jteikimu, ir
galimy Siy problemy sprendimo variantanaliz ir jos pagrindu parerigpasiilymus** dél
procesing dokumend jteikimo tvarkos tobulinimo. Gerinant pasto ir kunjepaslaugas
teikiarciy imoniy griztamsji ryS, darbo grup pastilé diegti jvairias priemones, kurios
uztikrinty, kad teismams operatyviaittin pateikiama informacija apie procesini
dokument, iteikimo hiklg, ngteikimo priezastis ir pan. Tokios priemingabty apimti
informacijos ir elektroninj rySiy technologijas.

Analizuodama jvairias teismo procesipi dokumend siunty administravimo
tobulinimo galimybes, darbo gréppasiilé naudotis paslaugkompleksais, apiméarais
informacijos parengia skaitmenif spausdinim, jdéjima i vokus, iSsiuntim ir jteikima.
Tokiu atveju teismai géty minétas kompleksines paslaugas teikiams jmoréms
duomenis, kurie turiiti atspausdinti dokumen8ablonuose ir iSgsti, perduoti paketiniu
rezimu informacijos ir elektronini rySiy technologijomis arjraSytus i duomem
laikmenas (CD ir kt.), o visgalutin laiSko parengimo ir iSsiuntimo proeges duomen
perkelima | Sablon, skaitmenin atspausdining jdéjima | vokus bei iSsiuntimp —
administruott imores, teikiatios miretus paslaug kompleksus. Naudojantis Siais
paslaug kompleksais @ty taupomas teismo darbuaiojdarbo laikas, siuntos
administruojamos elektroniniuttu, operatyviau ir tiksliau, gé&tlhy bati uztikrinamas
tikslesnis siunt adresavimas, by imanoma elektroniniu dou gauti giZtamja
informacijp apie siuntos iSsiuntim Nurodytais informacijos parengimo, skaitmeninio
spausdinimojdéjimo | vokus, iSsiuntimo ifteikimo paslaug kompleksais jau naudojasi
Valstybine mokesiy inspekcija, Nacionalih mokéjimy ageniira, telekomunikacijos
paslaug bendroks, bankai, draudimgnones, komunalini paslaug teikéjai ir kt.

Pagal teism pateiktus duomenis darbo geéupusta¢, kad vidutiniai teismo
Saukimy ir kity procesini dokument, rengiany Sablom pagrindu, srautai yra apie 4500
vienet, per viery darbo dien. Tokie siunfg srautai, netivertinant galimyk, kad Sie
srautai gali ma&i dél procesing dokumend jteikimo elektronigmis priemoimis, cl
teismo kurjeny tarnyhy veiklos ir pan., yra pakankami, kad ¢as prie mirety paslaug
komplekso naudojimo galimaity tikétis pozityvaus ekonominio efekto.

Centralizuotas elektroninis procesinidokumeng duomem administravimas,
perdavimas iS@s subjektams ir elektroninisigtamasis rysys gali tapiinanomi vystant

4 Teismy tarybos 2005 m. rugm 9 d. nutarimu nr. 13 P-380 sudarytos darbo ésypél teismo Saukim
ir kity procesini dokumend jteikimo tvarkos tobulinimo* iSvados, patvirtintoei&jy tarybos 2006 m.
rugsjo 15 d. nutarimu Nr. 13 P-530 ¢D pritarimo darbo grugs iSvadoms"”. Prieiga per interpet<
http://www.teismai.lt/savivalda/nutarimai/200609330.doc>
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teismy informacirg sistema LITEKO ir joje idiegus elektronig@ dokumeng ir bylu
valdymo sisterm (placiau - Sio darbo Il dalies 5 skyriuje).

Be to, Teism tarybos sudaryta darbo geugD ¢l teismo Saukim ir kity procesini
dokument jteikimo tvarkos tobulinimo® paslé tobulinant teism informacire sistem
sudaryti glygas procesimi dokumeni, rengiany Sablom pagrindu, duomenis
centralizuotai kaupti iS visLietuvos teism ir Siuos duomenis perduoti paketiniu rezimu
informacijos parengimo, skaitmeninio spausdininagjimo | vokus, iSsiuntimo ir siunt
iteikimo paslaugas teikigroms jmorems, o po to, kai Sie LITEKO parengiamieji darbai
bus atlikti, pavesti Nacionalinei teismadministracijai skelbti centralizuptSablom
pagrindu rengiamp procesini dokument informacijos parengimo, skaitmeninio
spausdinimo,déjimo 1 vokus, iSsiuntimo ir siunt iteikimo paslaug vieSojo pirkimo
konkurs,.

Procesini dokumeni jteikimo tvarkos patobulinimai,idiegiant procesini
dokument, jteikimo elektronigmis priemormis sistem, duot; apéiuopianma ekonomir
naudy. Pavyzdziui, pagal Austrijos federals teisingumo ministerijos pateikiamus
duomenis,jdiegus procesini dokumend jteikimo elektronigmis priemormis sistem,
Austrijos federalinis biudZzetas kasmet sutaupo 4prén. euq.

Beje, Lietuvos teism informacires sistemos (LITEKO) vystymo plane nurodoma,
jog paruoSus procesimlokumend iSoriniam vartotojui, jis bty padedamasg tam skirt,
vieta serveryje, o vartotojuitty nusiurgiama Zinu¢ elektroniniu pastu, SMS praneSimas
arba faksimilinis praneSimas. Turiitb sudarytos techniés slygos priklausomai nuo
perduodamos informacijos padvio ir apimties elektroniniu pastu, SMS praneSenia
faksimiliniu praneSimu nussti ne tik informaci apie naujus LITEKO duomenis, kurie
iSorés vartotojui prieinami specialiame serveryje, lagb pat kartu tokiomis priemémis
iSorés vartotojui nusisti procesinio dokumento tugisudaratia informacip (pavyzdziui,
pranesSim apie teismo paslzio laiky ir vieta).

Suomijoje teismo Saukimir kity procesini dokumeng jteikimas elektroniémis
priemorémis kol kasimanomas tik bylas nagéjant supaprastinto (sumarinio) proceso
tvarka, bet ir tai vargu amanoma toki procedira vadinti labai modernia. Kaip pazymi
S.Laukkanefr, skoly iSieSkojimo ageniros gali kreiptisi Teisingumo ministerij su
prasymu, kad jiems Saukimaiteismy ir Kiti procesiniai dokumentai tby siurtiami
naudojant elektronines priemones. Tokiose bylosemtas jteikia teismo Saukimus

atsakovams elektroniniu pastu. Taip yra, nes T@isito ministerija sudarsutarf su

%> LAUKKANEN, Sakari. Last trends in the Finnish diyirocedure and judicial administration. Tine
recent tendencies of development in civil procedame— between East and Westternational conference
to celebrate the 100th anniversary of the birttprof. Jonas Zruolis. Vilnius: Justitia, 2007. P. 74.
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Suomijos pasSto bendrove, #hdteismai gali sisti dokumentus naudodamiesi Sios
bendroés teikiamomis elektroninio pasSto paslaugomis. Etekhés formos Saukimai
keliauja iS teismo pasto skym, esant ariausiai atsakovo nam kur atspausdinama
popierire Saukimo versija ir pristatoma atsakovui paprasastyp Daugeliu atveju
atsakovai neatsako, o tai reiSkia, kad jie nemrasifja procesiniuose dokumentuose
iISdéstytoms pozicijoms. Netgi Siose supaprastinto poceylose teismas turi surasyti
sprendim (jsakyny sumokti skola) popierine forma, nes ieSkovui jo reikia vykdymo
procese, tuo tarpu skplSieSkojimo ageniros informaciy apie priimg sprendina gauna
elektroniniu Wmdu. Nuo 2004 mat Suomijoje taip pat veikia informacinsistema
~SANTRA", skirta didekms skot, iSieSkojimo agemiroms, turitioms tikstartius byl
nagrirejamy supaprastinto proceso tvarkagiga visiSkai nepalanki tiems, kurie turi
mazai toki byly. 2006 metais Teisingumo ministerijos sudaryta dagoug siilo
pakeitimus Sioje srityje, tddamasi, kad greitai dokumentpateikimas teismui
sumariniame procese bus panaSuselektronirts bankininkysis ar internetinj
parduotuvi; sistemas. Siuo metu i sistema Suomijoje yra kuaia

1.2.3. Patvirtinimo apiqteiktg procesig dokument ir atsisakymo priimti klausimai

CPK 124 straipsnis reglamentuoja teismo Saukim@ngsimo ir Kkito procesinio
dokumentojteikimo patvirtinimp. Teismo Saukimas ir ieSkinio (pareiskimo, skundo,
atsiliepimoi pareikss ieskin, dubliko) nuoraSas adresatui )itaikiamas pasirasytinai.
Kai teismo Saukirp ar iesSkinio nuorag jteikia pastas, teismo kurjeris ar antstolis,
adresatas pasirasSo teisingumo ministro nustatyioeds pazymoje, kurios viena dalis
lieka adresatui, o kita su parasu bei nurodlgikimo data grzinama teismui. Kai teismo
Saukimas ar ieskinio nuoraSgsikiamas ne paam adresatui,jjpriéemes asmuo privalo
pazymoje jrasyti savo vargl pavard, taip pat savo rySsu adresatu arba einamas
pareigas. Dabar galiojantis CPK numato, jog jegjanho Saukimas ar ieSkinio nuorasas
iteikiamas telekomunikaaijgaliniaisirenginiais, apigteikima patvirtinamajstatym; ar
Kity teiss akt; nustatyta tvarka. Tuo tarpu CPK pakeitimo ir pdymho jstatymo
projektas modernizuojagistatymo nuostatir nurodo: ,Kai teismo Saukimas ar ieskinio
(pareiskimo, skundo, atsiliepimaeskin, dubliko ar kito paruoSiamojo dokumeniduri
prieSinga Salis turi atsiliepti), apeliacinio (atsfo) skundo, kasacinio skundo kopija
iteikiami elektronini rySiy priemorémis, gawjas per teismo nustatytermim privalo
patvirtinti, kad atitinkara procesif dokumeng gavo. Sis patvirtinimas turiti jvykdytas
tokiu bidu, kuris patikimai identifikuoja patvirtinim teikiani asmen Gawjo

patvirtinimas nereikalingas, kai procesiniai dokumae iteikiami asmeniui, kurio
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identifikuojartius duomenis pateikia teigmnformacire sistema, taip pat elektronini
rySiy priemoremis iteikiant Sioje dalyje nenurodytus procesinius dokatns.”
Pazynetina, kad pagal CPK pakeitimo ir papildymstatymo projeki jteikiant
dalyvaujatiam byloje asmeniui procesirdokumerd elektroning rySiy priemorémis,
procesinio dokumentgeikimo dalyvaujatiam byloje asmeniui momentu bus laikomas
jo iSsiuntimo dalyvaujafiam byloje asmeniui momentas.

Atsisakymas priimti Saukimar ieskinio nuorag arba pasirasyti apiay jgavimg
pazymoje prilyginamasyjiteikimui, iSskyrus atvejus, kateikiama CPK 117 straipsnio
antroje dalyje numatytudldu. Zymy apie atsisakympriimti Saukim, ar iekinio nuorag
ir atsisakymo priezastis padatteikiantis asmuo. Kai Saukimai, ieskinio nuoraSai
iteikiami telekomunikacij galiniaisirenginiais, laikoma, kad asmuo atsis@kiimti Siuos
procesinius dokumentus, jeigu per tris dienas iteikimo dienos nepasiraso elektroniniu
parasSu nustatytos formos pazymos arba kitokia fane@atvirtina, kad dokumentai jam
yra jteikti. Sios nuostatos taip pat taikomos, kai aigisna priimti kitus procesinius
dokumentus.

PraneSimai ir kiti procesiniai dokumentai CPK ntgts kidais ir tvarkateikiami
be gnZintinos teismui paZzymos apie jiteikima adresatui. Apie praneSimo, kito
procesinio dokumentgeikima adresatui pasto darbuotojai, antstoliai ar kuajgpazymi
atitinkamose knygose, nurodydami adresaprocesinio dokumentateikimo dad,
procesin dokumend priemug asmeinir jo ry§ su adresatu arba einamas pareigas, jeigu

iteikiama ne p&am adresatui.
1.2.4. Procesing dokument jteikimas vieSo paskelbimazdu

CPK 130 straipsnis reglamentuoja procastiokumend jteikima vieSo paskelbimotalu.
Jeigu adresato gyvenamoji ir darbo vietos yra rewos ir jeigu CPK nustatyta tvarka
néra galimyles paskirti kuratoriaus arba kai byloje yra daudiaip deSimt dalyvaujainy
byloje asmen ir néra galimykes jteikti procesini dokumeni CPK 120 straipsnyje
nustatyta tvarka, teismas géeikti procesinius dokumentus vieSo paskelbimo dpgu
budu. Taip gali lati jteikiami ieSkinio nuorasas atsakovui, teismo SaakipraneSimai ir
kiti procesiniai dokumentai dalyvaujantiems bylgemenims. Sio straipsnio pirmoje
dalyje numatytu du procesiniai dokumentai galiitp jteikti juridiniam asmeniui, jeigu
ju nebuvo galimateikti CPK XI skyriaus antrame skirsnyje nustatitarka. Procesiniai
dokumentai vieSo paskelbimo spaudojedi jteikiami prasatios Salies dSomis. 130
straipsnio pirmoje dalyje nurodytuadbu procesiniai dokumentateikiami paskelbiant

vietos laikraStyje (jeigu toks yra) ir viename i&gpndiny Lietuvos Respublikos
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dienragiy pranesSim, kuriame turi fati nurodoma: 1) teismas; 2) procesinio dokumento
pohidis; 3) adresatas; 4) teismo posio data (jeigu ji yra paskirta). CPK 130 straipsn
4 dalyje nurodytas praneSimas tuiitioppaskelbtas ne&iau kaip prieS keturiolika dien
iki teismo posdzio dienos. Procesinis dokumentas laikom@gsiktu praneSimo
paskelbimo spaudoje dign

Atsizvelgdamasi moderni technologiy paplitima, jstatymy leidéjas CPK
pakeitimo ir papildymojstatymo projekte numato modernesprocesing dokumeni
iteikimo vieSo paskelbimoddu procedra — praneSimas skelbiamas teismo sketpim
lentoje ir specialiame tinklapyje internete. Paétina, kad netgi Estijoje, taip piei
naudojaiios informacines technologijas civiliniame proceggatyme #ra numatyta
galimyle skelbti procesinius dokumentus internete (kaigwiskelbimo bdu).

1.3. Elektroninis dokumentas ir elektroninis parasas
1.3.1. Elektroninio dokumento samprata

Kalbant apie procesinidokumeni jteikima naudojant informacines technologijagtiba
iSsamiau aptarti elektroninio dokumento bei elakimm parasSo g/okas, bei su 8i
priemoni; haudojimu susijusias problemas.

Nei Lietuvos, nei tarptautés teigs aktai nenurodo tikslios elektroninio dokumento
savokos. Bulgarijos elektroninio dokumento ir elektimio parasSgstatymas elektronin
dokumeni apibgzia kaip elektronin praneSim, jraSyh magnetiniame, optiniame ar
kitokiame informacijos nefuje, kuris leidzia 4 praneSim atkurti. Latvijos elektroninj
dokument jstatymas pateikia t@kapibezima: ,Elektroninis dokumentas — bet kokie
elektroniniu Widu sukurti, iSsaugoti, idgsti ar gauti duomenys, kurie uztikrina galingyb
pasinaudoti jais teismo proceggyvendinti ir ginti teises*°

UNCITRAL parengto Elektroniss komercijos pavyzdinigstatymo antro straipsnio
a dalyje nurodoma, kad duomgpraneSimas reiskia informagijsukurt, iSsysta, gau
ar saugora elektronirtmis, optiremis ir panaSiomis priemeémis, iskaitant, bet
neapsiribojant, elektroniniduomem apsikeitimy (EDI), elektronin past, telegramas,
teleks, ar telekopijasCia minimos informacijai sisti ir gauti naudojamos priemés bet
pati s;voka apima ir kompiuteriu sukurtus duomenis, kumiga skirti juos perduoti
naudojant telekomunikacijas. Remiantis Sia UNCITRp&teikta gvoka, elektroniniais
duomenimis galime laikyti visus duomenis, kurie @tk saugomi ar perduodami

nepopierine forma (tai pazymima ir Sio UNCITRAdtatymo prémimo vadovo 30 ir 31

4 KALINAUSKAS, Rytis. Elektroninis parasas ir ele@tinis dokumentasin Informacirés visuomess
pléetros komiteto internetin svetai [interaktyvus]. 2003. [diréta 2007-11-23]. Prieiga per interaet
<http://www.ivpk.lt/renginiai/pranesimai/r.kalinakess.ppt>.
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straipsniuose). Pazyitina, kad terminas ,panaSios priengsh reiSkia priemones,

atliekartias lygiavert funkcija — taip uztikrinama, kad Sigoka nepasent*’

1.3.2. Elektroninis parasas

Elektroninis paraSas — tai tam tikra elektroninemfa pateikti duomenys, kurie yra
prijungti (iterpti) ar logiSkai susieti su kitais elektronisiaduomenimis ir gali i
naudojami kaip autentifikavimo priemaff Funkcinis Sios g/okos elementas - tai
elektroninio paraso savgbkuri leidZia nustatyti Sio paraso subjekt arba, kitaip tariant,
autentifikuoti pasiraSant asmefn T&liau elektroninio parasSo, atliekdn vien
identifikavimo funkcip, juridiné galia kelia abejomi. AiSkesr, teiss aktuosdtvirtinta
galia turi saugus (arba patobulintas) elektroninis psa&titinkantis keturis Europos
Parlamento ir Tarybos Elektroninio paraso pagriddektyvos ir Lietuvos Respublikos
elektroninio paraSojstatymo reikalavimus, pripazintus tarptautiniu mast tai
unikalumas (paraSas vienareikSmiSkai susietas siagagiu asmeniu), identifikavimas
(leidzia identifikuoti pasiraSanasmeif), saugumas (parasas sukurtas prieinmos, kurias
gali tvarkyti tik pasiraSantis asmuo savo valia)iftegraluma® (para$as sus§ su
pasirasytais duomenimis taip, kad bet koks pasikeg yra pastebimas).

PraktiSkai elektroninis paraSas yra labai panasuadinamji PIN kody (angl.
Personal Identification NumbprS kody asmuojvedaj bankomat, kad bankas gétiy
atlikti tam tikras pinigines operacijas su Sio asmesskaita. Su tokio kodo pagalba
asmuo yra identifikuojamas ir laikoma, ka@itdnt jis yra pasireng paimti iS bankomato
grynuosius pinigus?

CPK pakeitimo ir papildymastatymo projekte numatyta, kad dabar galidi@an
kodekso 111 straipsnio peakt dal reikéty papildyti antruoju sakiniu ir nurodyti, kad
.pateikiant procesinius dokumentus elektroninySiy priemorémis, turi kuti uztikrinta
teikiamy procesini dokument teksto apsauga ir turi ab galima identifikuoti
elektroniniy rySiy priemoremis procesindokumend pateikug asmepn*

Taigi, nauja istatymo redakcija numatyt du reikalavimus procesiniams
dokumentams, pateikiamiems elektroninySiy priemoremis: galimyke identifikuoti

(autentifikuoti) ir teksto apsauag (aprobavimas, integralumas). Svarbu tai, kad

" SAULIUNAS, Darius.Informacini; technologij teis. Vilnius: NVO Teis:s institutas, 2004, p. 189.
81999 m. gruodzio 13 d. Europos Parlamento ir Tasytlirektyva 1999/93/EBétiBendrijos elektronini
para§ reguliavimo sistemos, 1 straips (OL, 2000 L 013, p. 0012 — 0020)

“9 SAULIUNAS, Darius. Elektroninis parasas: evoliucija amleicija? Justitia, 2000, Nr. 3, psl. 28.

* Arba aprobavimas

>l LAMANAUSKAS, Tomas. Elektroninio paradgstatymas Lietuvoje: pranaSumai ifikumai. Justitia,
2000, nr. 4-5. Psl. 43.

2 SAULIUNAS, Darius. Elektroninis parasas: evoliucija arf@ucija? Justitia, 2000, Nr. 3, psl. 28.

24



elektroninio paraso juridinis pripazinimas yra diudis Suolis link nauy visuomenini
teisiniy santykiy, kurie vis daZniau atsiranda ir Eiisi elektronigje aplinkoje®

Gali iskilti klausimas, k turi turéti elektroniniu parasu norintys pasirasyti, taig pa
elektroniniu parasu pasiragydokumend norintys skaityti proceso dalyviai, kadangi
reikia jvertinti, ar teismas gé& naudotis Siomis informacinitechnologij naujovmis. [
Si klausimy atsako R¥io Kalinausko, Informaciés visuomess pktros komiteto prie
Lietuvos Respublikos Vyriausyb Elektroninio paraso prig#ios skyriaus vyriausiojo
specialisto 2003 metais paruoSta prezentacija jEakiis paraSas ir elektroninis
dokumentas®, kurioje specialistas pazymi, kad rtamsudotis elektroniniu paraSu reikia
turéti: kompiuteg, elektroninio paraso raktpora (privaty rakt, kur zino tik pasirasantis
asmuo, ir vies raka, kuri gali suzinoti asmuo, kuriam adresuotas elektronpéarasu
pasiraSytas dokumentas, kai kreipigsisertifikavimo paslaug teikéja), sertifika
patvirtinant vie&ji raki, elektroninio paraso formavimo duometalpinimo laikmen,

pvz., mikroprocesorinkortek, USB raks ir pan.
1.3.3. Autentifikavimas, arba galimyhidentifikuoti

Autentifikavimo problema yra péaai aptarirtjama teigs doktrinoje. PavyzdZziui,
Kanados advokatas John D. Gregory teigia, kad #fikawimas yra saugumo elementas.
Saugum autorius skirsta dvi dalis: tinklo saugumas ir dokumento sauguniasteigia,
kad tinkly veikimas turi lati palaikomas, nepriklausomai nuo perkigpwizpuolimy ar
Zalingy trikdZiy, tiek savanoriSk ar priversting, tiek mechaninj ar Zmogaus. Saugumas
niekada @ra absoliutus, jis — reliatyvus. RySio kanalai yaugiau ar maziau Ssaiis
Teisine prasme nesaugus tinklas ysgejimas, kad kazkas fiksuojama tinkle ir kad
kazkas saugo dokumenatsargines kopijas. Antras saugumo elementas gkandent
saugumas, kuris i$ esmatsakq tris klausimus: ¥, kas ir kurt

Dokument, vientisumas yra pirmasis elementas, atsakamptiklausiny, ar
dokumentas perteikia taiaks tikryju numat bendraujaios Salys. Praktinis géas cl
vientisumo yra d to, kaip kazkas saugo kito duomenis nuo netinkgakeitimo arba
nuo galimyles pasaliniams asmenims prieiti ar sunaikinti dudgs®rDokumento $altinis

yra antrasis elementas, paaiSkinantis, kasarsuklokumerd ir kas j siung. Tai

>3 SAULIUNAS, Darius. Elektroninis parasas: evoliucija arf@ucija? Justitia, 2000, Nr. 3, psl. 28.
> GREGORY, John. D. Solving legal issues in eledtrajovernment: authority and authentication. In
Canadian Journal of Law and Technologiyteraktyvus]. 2002, July, Volume 1, Number 2ifzta 2007-
959—17]. Psl. 3. Prieiga per interaet http://cjlt.dal.ca/voll_no2/TOC_set.html>.

Ibid.
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daZniausiaijvardijama kaip autentifikavimo problema. Gas @l autentifikavimo kyla
dél to, kaip kaZkas galiitii pakankamai tikras, kad Zino, su kuo turi reikzl

Dokumento kilng¢ yra tr&iasis elementas, nurodantis, iS kur dokumentadiavioe
ir koks teisinis rezimas jam taikomas. Dokumentaogsenas taip pat sus§ su pasekmi
sunkumo klausimu: kokio uZztikrinimo lygio reikia mat pasitiketi dokumentu ir ar
suteikti jam teisines pasekmg¥s.

Kai kurie dokumentai taip pat privalo atitikti kfusaugumo kriterijus: ar jis yra
konfidencialus, t.y. prieinamas tik autorizuotiesigitytojams ar naudotojantéXaip
valdzios institucija gali identifikuoti interesaf Kaip asmenys, bendraujantys su
valdZios institucija, zino, kad jie i$ tiljy bendrauja su valdZios institucija? Si funkcija
turi du elementus: identifikavimas (atpazinimagatghes nustatymas) — nustatoma, su
kokiu asmeniu bendraujama, ir patikrinimas — nastet, ar Zmogus, tvirtinantis, kad yra
atpaistamas asmuo, is tikjy yra tas asmuo’

RaSalu paraSyti paraSai popieriuje mazai naudojaamdantjrodyti pasirasyto
dokumento gininguma, ypa& kai yra puslapi, kurie rera pasirasyti. Bl to skirtingy
metod; tinkamumo analig, patvirtinant dokumento SaliindaZnai gali bti nulemta to,

koks metodas, patvirtinantig&ningumy, pasirenkama¥,
1.3.4. Aprobavimas, arba teksto apsauga

Saugus elektroninis paraSas atlieka ne tik idé@atiimo, bet ir aprobavimo funkaij
Saugus elektroninis paraSas turitibneatsiejamai susietas su dokumento turiniu.
Popieriuje paétas paraSas yra materialia prasme susietas su @okarturiniu, todl cia
aprobavimo problem nekyla. Tuo tarpu pakanka atlikti papriasisa komand
~Kopijuoti-iklijuoti“ (angl. copy-paste ir paprastas elektroninis paraSas gaiiti b
perkeltas ties kitu tekstu arba pats tekstas parkek virs kito paraso. Kitaip tariant,
paprasi elektronin parag padirbti yra daug lengviau negu patobwinBe to, norint
nustatyti, ar paprastas elektroninis parasas pagirieikia atlikti suétinga ekspertiz,
kai patye rasysenos ekspertai daznai plika akimi mato, kgudepiuje padtas parasas yra
padirbtas. Toé turinio neatsiejamumo su parasu reikalavimaslgbai svarbus. &ina
nustatyti tam tikras techninesilygas, iS kunp baty matyti, kad Zmogus pasikas

dokumend samoningai ir kad pasiraditent t dokumeng.®*

*% |bid.

>’ |bid.

*8 |bid.

*bid, p. 4

\bid, p. 4

®1 SAULIUNAS, Darius. Elektroninis parasas: evoliucija arf@icija? Justitia, 2000, Nr. 3, psl. 29.
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2. INFORMACINI U TECHNOLOGIJ U NAUDOJIMAS RODINEJIMO
PROCESE

CPK 177 straipsnio antroje dalyje pateikiamesdingjimo priemoni sarasas: Sali ir
treciyju asmen paaisSkinimai, liudytaj parodymai, raSytiniaijrodymai, daiktiniai
irodymai, apZiry protokolai ir ekspett iSvados. Sio straipsnio tfieji dalis papildo §
sara% nurodydama, kadrodinéjimo priemoremis taip pat gali #iti nuotraukos, vaizdo
bei garsojra3ai, padaryti nepaZeidZiafgtatym,. Pasak M. Civilko¥, taip jstatymy
leid¢jas jtvirtina technologiskai neutralijrodingjimo priemoniy sara%, nesuteikdamas

diskriminuojartio prioriteto popieriniams ar kitokiems materiali@smosijrodymams.

2.1. Vaizdo ir garsgrasai kaipjrodinéjimo priemore¢ civiliniame procese

Vaizdo, garso jraSai, nuotraukos, fonogramos, filmai, mikrofilmarodinéjimo
priemorémis civiliniame procese ilgai nebuvo laikomi. 1994tais Lietuvos Respublikos
CPK 57 straipsnis buvo papildytas diega dalimi, kurioje nurodoma, kagodinéjimo
priemores civiliniame procese galitli nuotraukos, kino juostos, nepazeidzigtatym
padaryti vaizdo ir garspasai®®

Vertinant Sy jrodingjimo priemoni; leistinuma, daugiausia @mesio reikia kreipti
ju gavimo tvarlg ir procedira. Teismas privaty atsisakyti priimti ir tirti jrodinéjimo
priemones, gautas pazeidziant asmensg tgigrivaty gyveninmy (Konstitucijos 22
straipsnis), pavyzdziui, slapta klausantis konfmaln pokalbi ir juosirasant, neteésai
patenkant asmens isty (Konstitucijos 24 straipsnis) ir kitais netésis dais®*

Lygiai taip Cekijoje nepriimtinaisirodymais yra laikomi telefono pokatbira3ai,
kurie buvo atlikti apie tai pokalbio dalyviams nednt®® Pagal Vokietijos teism
praktika, teismai negali disponuotiodymais, gautais slapieaSius pokalb Tai taip pat
taikoma maziesiems@tuvams (vadinamoms ,bléks*), mikrofonams arba pokalbi
pasiklausymo garso sistemoms. ¢iba visais Siais atvejais sprendimas gatitib
priimamas atskirai, atsizvelgiapkonkreia situacip, suderinant prieStaraujéas teises,

62 CIVILKA, Mindaugas. Nuo $iol teismams bus galimateskti ir elektroninius dokumentus. In Infolex.lt
teisss portalasinformacija/publikacijos [interaktyvus]. [Ziiréta 2008 03 11]. Prieiga per intergek
http://www.infolex.lt/Portal/start_visuom.asp?actws&Tema=44&str=4988>

83 Cit. op. 1, p. 454.

% Cit. op. 1, p. 454.

% Europos komisij&uropos teisminis tinklagrodymy rinkimas ir jrodymo tidas.Cekija. [interaktyvus].
[Ziaréta 2008-03-01]. Prieiga per interaehttp://ec.europa.eu/civiljustice/evidence/eviderze It.htm
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kuriomis galima pasinaudoti netéigi gavusjrodymus, jeigu tai neturitakos asmens
privataus gyvenimo esminei &ii.*°

Estijos Respublikogstatymai Sio klausimo nereglamentuoja, étotkismai gag
neteistai surinktusirodymus vadovausis laisvicodymy vertinimo principt®’ Tuo tarpu
Prandizijoje, Liuksemburge teismai neatsizvelgsodymus, gautus ng&ningu (pasipta
kamera, telefoninio pokalbigaSymas be pasSnekovo Zinios) arg¢egigprivaty gyvening
pazeidziatiu badu. *®

Svedijoje faktas, kagrodymai buvo gauti neteitu bidu, nereidkia, kad jais nebus
remiamasi teisminio nagpimo metu, td&iau tai gali miti svarbu vertinant, kiek yra
svaiiis tokiejrodymai®

Teismy praktikoje byloje dalyvaujantys asmenys, siekdamodyti bylai
reikSmingas aplinkybes, daznai pateikia nuotraukagdo ir garsarasus. PavyzdZiui,
Zalos atlyginimo bylose pateikiamos apgadinto daaikuotraukos, ga#is ir orumo
gynimo bylose pateikiami garsoaSai, patvirtinantys gagbir oruma Zzeminagiu Ziniy
paskleidimo fakt, akcininky susirinkimo nutarim pripazinimo negaliojahais bylose
pateikiami vaizdgrasai, patvirtinantys susirinkimo tvarkos paZeidiffu

Pazynttina, kad bylai reikSmingos aplinkg® turi kiti uzfiksuotos prie$ iSkeliant
byla teisme. Kai fotografuojamayasirejama ar filmuojama tirianirodymus teisme,
nuotraukos, garso ar vaiz@@Sai ¢ra sudedamoji procesinveiksmy dalis. Pavyzdziui,
prie apziiros protokolo ar ekspertig akto pridtos nuotraukos, vaizdo ar gargasai yra
ne savarankiskarodinéjimo priemoreé, o tik apziiros protokolo ar ekspertig akto
sudedamosios (neatskiriamos) ddlys.

Nuotraukos, vaizdo ir gargoaSai, kaipirodymai, pateikti teismui, iStiriami teismo
posdyje. Spesdamas, ar priimti tokiugrodymus teismas turi nustatyti, ar jie gauti
nepazeidzianistatymy. PavyzdZziui, santuokos nutraukimo bylgsedinéjant santuokos
ISirima dél atsakovo (és) kales (CK 3.60 str., CPK 382 str. 6 p.) galitbpateikiami
atsakovo ar atsakés slaptus susitikimus su atitinkamai drauge ar glratodantys garso

ar vaizdojrasai, padaryti slapta patekusisty; taciau tokiejrodymai negali bti priimami

® Europos komisija Europos teisminis tinklas/rodymy rinkimas ir jrodymo Hidas. Vokietija.
[interaktyvus]. [Ziireta 2008-03-01]. Prieiga per interaet
http://ec.europa.eu/civiljustice/evidence/evidemys_It.htm.

®7 Europos komisijeEuropos teisminis tinklagrodymy rinkimas ir jrodymo lidas. Estija. [interaktyvus].
[Zitreta 2008-03-01]. Prieiga per interaehttp://ec.europa.eu/civiljustice/evidence/evideree_It.ntm.

°8 Europos komisij&uropos teisminis tinklagrodymy rinkimas irjrodymo lidas. [interaktyvus). [Ziiréta
2008-03-01]. Prieiga per interaehttp://ec.europa.eu/civiljustice/evidence/eviderdthtm.

%9 Europos komisij&uropos teisminis tinklagrodymy rinkimas irjrodymo lidas. Svedija[interaktyvus].
[Zitréta 2008-03-01]. Prieiga per interaehttp://ec.europa.eu/civiljustice/evidence/eviderawe _It.htm.
O Cit. op. 1, p. 507.

"L Cit. op. 1, p. 507.
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teismo ir pripagstamijrodinéjimo priemone, nes Sie daiktai gauti paZeidZigtdtyny.
Kita vertus, teismui pateikta nuotrauka, kuriojsakibvas nufotografuotas su savo drauge
gatwje, koncerte ar kitoje vieSojoje vietoje, pripafiat teista jrodingjimo priemone”?

Teismo poédyje tiriant nuotraukas, vaizdo ar gargasus, byloje dalyvaujantys
asmenys, liudytojai ar ekspertai, susipaZzisu miretais jrodymais, gali duoti
paaiskinimus, daryti pareiSkimus, atkreipgéntes i bet kurias iSgirstas ar pamatytas
aplinkybes (CPK 220 str. | d.). Tokiusodymus teismas privalo vertinti itin kruajigi,
atsizvelgtii ja atsiradimo aplinkybes, suklastojimo galimybesysj rsu jrodinéjamomis
aplinkybemis bei kitais byloje esaiais jrodymais’>

Daugelio uzsienio valstybiprocesastatymuose aptariam@odinéjimo priemores
néra laikomos atskirajrodinéjimo priemony rasSimi. Pavyzdziui, Anglijoje jraSai
priskiriami prie daiktini jrodymy, tatiau neteistai arba pazeidziant visuomeninteresus
gautasjrasas nepripagtamasirodymu. JAV tokiosjrodinéjimo priemortes priskiriamos
prie ,eksponat” (lot. exhibits), t. y. daiktini jrodymy. Vis clto JAV teismuosevykiali
atkuriami (rekonstruojami) remiantis liudytoparodymais ir dokumentais. Pavyzdziui,
atsizvelgiantj liudytoju parodymus padaryta eisnpgykio, kuriame suzalotas ieSkovas,
rekonstrukcija, uZfiksuota ne vaizdajuget gali bti jrodingjimo priemore teisme’®

Svarbu uztikrinti, kad teismai tétg pakankam technir irangy iSklausyti garso
irasus ar per#réti vaizdo jrasus, nes tik taip bugyvendinama teismo pareiga tirti
pateiktusirodymus. Jei teismas neétir tokios jrangos, jis tuity pasiilyti Salims ar

kitiems byloje dalyvaujantiems asmenims pateiksinteii prieinamos formogodymus.
2.2. Rasytiniaijrodymai ir informacinés technologijos

CPK pakeitimo ir papildymastatymo projekto 90 straipsnis numato sujungti CPK
straipsnio 2 ir 3 dalig viem, taip aiSkiaujtvirtindamas iSsamn baigtin jrodinéjimo
priemoniy sara%. Nors Sis grasas atrodo iSsamus ir aiSkus, vistad daznai gali Kilti
klausimas, ar konkras duomenys gali ti laikomi jrodymais, ir jei taip — kokiomis
irodinéjimo priemoremis jie nustatomi.

Pasak dr. Georgios | Zekos, elektronindokumend kaip raSyting jrodyny
priimtinumo klausimas téty bati sprendziamas atsizvelgiaptjy forma. Dokumento,
kaip jrodymo, priimtinumas netéty priklausyti nuo formato, kuriame jis yra, ar num t

kokiomis technologijomis naudotasj kuriant. Kontinentias teigs sistemoje visos

2 Cit. op. 1, p. 508.
3 Cit. op. 1, p. 508.
" Cit. op. 1, p. 508.
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irodinéjimo priemores gali hiti priimamos kaipjrodymai teisme. Kai kuriose valstge
(kaip ir Lietuvoje) civilinio proceso teisnustato galim jrodinéjimo priemoniy sara.
Pavyzdziui, Graikijos teige nustatytas baigtinigodinéjimo priemoniy sarasSas. Graikijos
CPK 444 straipsnyje nustatytodygos, kurias turi atitikti dokumentas, kadttp priimtas
kaip irodymas civiliniuose teismuose. To patismtymo 448(2) straipsnyje teigiama, kad
.mechanirgse reprodukcijose turitii pakankamaijrodymy, pagrindziatiuy faktus ar
dalykus, esahius tose reprodukcijose, viséltb paneigiantysirodymai taip pat yra
galimi“. Mechanires reprodukcijos 444(3) straipsnio prasme apima MKk vaizdo
ira%, padaryi bet kokiomis priemotmis”. IS vienos puss, réra aiSkios nuorodos
elektronines jrodinéjimo priemones, iS kitos pés, pla&iai aiSkinant Siasjstatymo
nuostatas, elektroniniai dokumentaigalbati priimami.”™

Neabejotina, kad raSytiniwodymu tuéty bati laikomas elektroninis dokumentas,
atitinkantis Sias#gygas:

1) jis perduotas telekomunikagipaliniaisirenginiais, arba

2) jis sukurtas kompiuteriu ir iSsaugotas nepopigenmaterialioje laikmenoje
elektronirgje formoje (jei jis kra skirtas perdavimui), ir

3) uztikrinta teksto apsauga 4Sfunkcija atlieka tiek elektroninis paraSas, tiek ir
ivairios duomen kodavimo, blokavimo formos), ir

4) galima identifikuoti paras(3ia funkcija atlieka elektroninis parasa¥).

Tobukjant technikai, vis dazniau kyla klausimas, ar glmkinio pasto laiSkai gali
buti laikomi jrodymais. Kaip pazymi E. LauZikds elektroninio pasto pranesimai
pripazintini rasytiniuirodymu, jei juose esanti informacija galitbpateikta ¥lesniam
naudojimui ir yra zini apie nagrigjamai bylai reikSmingas aplinkybes. Pagal
Elektroniny rySiy jstatymo tréio straipsnio 10 dal elektroninio pasto praneSimas —
vieSuoju rySi tinklu iSsystas tekstinis, balso, garso, vaizdo ar kitokiosmfis
praneSimas, kuris galiii saugomas tinkle arba ggo galiniamejrenginyje, kol ga#as
Jji pasiima. Anglijoje, JAV ir kai kuriose kitose vglbése teismai jau kydaika pripazsta
irodingjimo priemone elektroniniu pastu ir kitomis komgtités technikos priemamis

uzfiksuotus duomeni€ PavyzdZiui, pagal Jungtis Karalysts 1995 met Civiliniy

5 ZEKOS, Georgios I. EDI: Electronic Techniques dIFELegal Problems and European Union Ldw.
Web Journal of Current Legal Issufgsteraktyvus]. 1999, Nr. 2 [#réta 2007 m. vasario 21 d.]. Prieiga per
internet: <http://webijcli.ncl.ac.uk/1999/issue2/zekos2.t#ml

8 CIVILKA, Mindaugas. Nuo $iol teismams bus galimateikti ir elektroninius dokumentus. In Infolex.lt
teisss portalasinformacija/publikacijos [interaktyvus]. [Ziiréta 2008 03 11]. Prieiga per intergek
http://www.infolex.lt/Portal/start_visuom.asp?actws&Tema=44&str=4988>

""DRIUKAS, A., et al Lietuvos Respublikos civilinio proceso kodekso kaaras Vilnius, 2005, Antras
tomas. P. 58.

8 Cit. op. 1, p. 454.
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irodymy akty visi dokumentai ir y kopijos, iskaitant kompiuteriniugrasus, gali Bti
priimti kaip jrodymas civiliniame procesé. Cia duomenys, esantys panaudojant
kompiuterirg technilkhy gautame dokumente, yra leistimpdymai tokio fakto, kuriam
irodyti leidZziamas tiesioginis Zodinigodymas. Be to, privalu laikytis ir kitsalygy —
dokumentas turi iiti gautas panaudojant kompiutekuris nuolat naudotas informacijai
kaupti ir apdoroti; informacija kompiutef yra patekusijprasta tvarka; informacijai
patenkanf kompiutet, Sis veikas tinkamai. Nurodyt taisykliy pagistum pateisina tai,
kad naudodamasis kompiutern technikos galimydmis, teismas gaut patikimos
informacijos apie bylai reikSmingas aplinkybes iitip pakankamai apsaugotas nuo
kompiuterini; duomen klastojimo®

Skotijoje dokumentiniaijrodymai gali Iati radytiniai, atspausdinti ajradyti kitu
patikimu kadu, tokiu kaip optiniai diskai, kompaktinplokStet ar kitos elektroniés
priemores®! Estijoje dokumentiniaijrodymai yra rasytiniai dokumentai arba Kkiti
dokumentai, kuriuose duomenys uzfiksuoti fotogos#g, garso ir vaizdo laikmenose arba
naudojant kitas duomarfiksavimo priemones (Estijos CPK § 272).

Italijoje iprastos privéiu dokumentini jrodymy formos yra telegramos,
mechaniniu arba elektroniniwiu padarytos kopijo¥

Latvijoje raSytiniais irodymais laikomi dokumentai arba Kkiti tekstai, kuose
pateikta informacija apie bylai reikSmingus faktdaiSkai, skatiai ir kiti raSytiniai
simboliai arba dokumentai, sukurti naudojant kitashnines priemones ir atitinkam
raSymojrang (garso ir vaizdo kasi, laikmenos ir t.t.§

Pagal UNCITRAL Elektronias komercijos pavyzdiniojstatymo 9 straipsnio
pirmaja dali, kiekviename teisiniame procegedin¢jimo taisykks jokiu bidu negali Iati
taikomos taip, kad paneigduomem praneSimo leistinumtik dél to, kad tai duoman
praneSimas, be to, to paties straipsnio antrojs daikalauja, kad informacijai, pateiktai
duomen pranesimo forma, ity suteikiama tinkamgodomoiji galia®*

1985 m. UNCITRAL Generalinis sekretorius ataskafifsstraipsnyje pabtia, jog

jau tuo metu daugelyje Sali elektroniniai duomenys buvo leistingodingjimo

" SAULITUNAS, Darius.Informacini technologij teis. Vilnius: NVO Teiss institutas, 2004, p. 191.

80 Cit. op.1,p. 491-492

8 Europos komisij&uropos teisminis tinklagrodymy rinkimas irjrodymo lidas. Skotija. [interaktyvus].
[Ziuréta 2008-03-01]. Prieiga per interaehttp://ec.europa.eu/civiljustice/evidence/evideraco_It.htm.
%2 Europos komisij&uropos teisminis tinklagrodymy rinkimas ir jrodymo idas. Italija. [interaktyvus].
[Ziuréta 2008-03-01]. Prieiga per interaehttp://ec.europa.eu/civiljustice/evidence/eviderita_It.htm.

%3 Europos komisij&uropos teisminis tinklagrodymy rinkimas irjrodymo lidas. Latvija. [interaktyvus].
[Ziaréta 2008-03-01]. Prieiga per interaehttp://ec.europa.eu/civiljustice/evidence/eviderlat_It.htm.

% SAULIUNAS, Darius.Informacini technologi teis. Vilnius: NVO Teiss institutas, 2004, p. 190.
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priemore,®° tasiau elektronini duomenm jrodomyja galia yra palikta vertinti teismams
(pavyzdziui, Austrijoje, Danijoje, Suomijoje, Voki@je, Norvegijoje ir kai kuriose
kitose valstybse)®®

Pagal dabar galioj&m Lietuvos Respublikos elektroninio paragstatymo 8
straipsnio pirmja dal, saugus elektroninis parasas sukurtas saugia éoa®havimo
iranga ir patvirtintas galioj&u kvalifikuotu sertifikatu, elektroniniams duomems turi
tokia pat teisim galia kaip ir paraSas raSytiniuose dokumentuose, ir haiatina
irodingjimo priemore teisme. Be to, CPK pakeitimo ir papildymstatymo projekte
numatoma keisti CPK 177 straipsniocisga dal nurodant, kad elektronipiduomemn
irodomoji galia yra tokia pati kaip ir kittrodymy.

Dabar galiojatio CPK 198 straipsnio antrojoje dalyje sakoma, kadytires
formos dokumentui prilyginami tam tikri dokumentperduoti telekomunikaaijjgaliniais
jrenginiais. Si nuostata taip pat atveria kedanaudoti kompiuterine technika sulqurt
dokumeni kaip raSytin ijrodyma. Tokiu raSytiniu jrodymu laikytini elektroniniai
duomem praneSimai, jeigu juose esanti informacija galiti bpateikta wlesniam
naudojimui ir yra Zini apie bylai reik§mingas aplinkyb&5.

Atkreiptinas @mesys, kad CPK terminas ,pasirasyti dokumentaiéjtas be joki
kvalifikuojanciu pozymuy, kurie leisty suponuoti, jog pasirasyti turiab elektroniniu
parasu. Sistemiskai ir funkciSkai aiSkinart Buostad, darytina iSvada, kad elektroninis
dokumentas, iSspausdintas ir patvirtintas iSspaust byloje dalyvaujaino asmens
parasu, bty tinkamas raSytinigrodymas. Apta#t nuostai reikia lyginti su CPK 114
straipsnio pirmja dalimi, reglamentuojaia procesini dokumeni pried; pateikim.
Joje nustatyta, kad dalyvaujantis byloje asmuo,iskyarocesinio dokumento tugin
pagrindzia raSytiniaiggFodymais, pridedayj originalus arba nuoraSus, patvirtintus teismo,
notaro, byloje dalyvaujaio advokato ar dokumemtiSdavusio (gavusio) asmens.
Manytina, kad taip CPK uztikrina elektrogsr formos nediskriminavimo principo
igyvendinim civiliniame procesé&®

Bet kuriuo atveju, elektroniniai duomenys negalii Imaudojami negziningai ir tam
yra adekvaios apsaugos priemes®™ Yra galimybi; kompiuteriniais tyrimais nustatyti
su tirlamuivykiu susijusios kompiutergs jrangos — aparats ir programigs jrangos,
informacijos, sukauptos kompiuteése duomen laikmenose, kompiuterés sistemos ir

jos veikimo slygy beijtakos tiriamamvykiui faktines aplinkybes. Tokius tyrimus atlieka

8 SAULIUNAS, Darius.Informacini technologi teis. Vilnius: NVO Teiss institutas, 2004, p. 190.

% |bid, p. 196.

87 Cit. op.1,p. 492.

22 SAULIUNAS, D. Informacini technologij teis. Vilnius: NVO Teigs institutas, 2004, p. 193.
Ibid.
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Lietuvos teismo ekspertiz centro ekspertai. Siais tyrimais galima nustatyt
kompiuterine technika sukurtas dokumentasrsuklastota® Informaciniy technologii
ekspertiz (tyrimas) nustato faktinius duomenis apie susijusu tiriamuoju jvykiu
kompiuterirg jrangy — aparatia jrangy, programig irang, informacip, sukaupi
kompiuteriy duomem laikmenose ir kompiuterinsistem, jos funkcionavimo aplinkybes
ir vaidmeri tiriamojo jvykio atveju®*

Teismas vertindamas elektroniniduomem pranesSing jrodomaja galia turéty
atsizvelgtij budo, kuriuo tas elektroninis praneSimas sukurtasg@aas ar perduotas,
patikimumy, bado, kuriuo iSlaikytas informacijos vientisumas,ikiauma, bado, kuriuo
nurodomas elektroninio praneSimo autorius, patikmpuir | kitas su elektroniniu

pranesimu susijusias aplinkyb®s.

3. TELEKONFERENCIJOS, VAIZDO KONFERENCIJOS TEISMO
PROCESE

Pagal CPK devinto straipsnio pegltdali, teismo po&dzio eigai,jrodymams fiksuoti ir
jiems tirti teismas gali naudoti bet kurias teclasipriemones. Daugiastatymy leidéjas
nedetalizuoja, kokios techriim priemoiés gali hiti naudojamos, neuzsimena apie vaizdo
konferenciy ar telekonferenay panaudojimo galimy$

CPK pakeitimo ir papildymastatymo projekte numatyti konkfet atvejai, kada
gakty bati naudojamos vaizdo konferencijos bei telekonfeijes, t.y.:

1) Pagal CPK 154 straipsnio ketwji dal baty numatyta, kad proceso dalyvi
dalyvavimas teismo pédziuose gali bti uztikrinamas naudojant informacines ir
elektroniniy rySiy technologijas (vaizdo konferencijas, telekonfenasdr kitas).

2) Pagal 192 straipsnio anf# dal, apklausiant liudytaj jo buvimo vietoje gaity
buti naudojamos informaciéis ir elektronini rySiy technologijos (vaizdo
konferencijos, telekonferencijos ir kitos).

3) Pagal 210 straipsnio Seft dal, apziira gakty bati vykdoma naudojant
informacines ir elektronimirySiy technologijas (vaizdo konferencijas ir kitas).

4) Pagal 441 straipsnio aajs dali, bylose @l nedideliy sumy priteisimo,irodymams
rinkti galéty bati naudojamos informacés ir elektronini rySiy technologijos
(vaizdo konferencijos, telekonferencijos ir kitoSia nuostaq itraukti i CPK

O Cit. op.1, p. 492.

1 Lietuvos teismo ekspertig centrad/eikla. Ekspertics. [interaktyvus] [Ziiréta 2008-03-08]. Prieiga per
internety: http://www.ltec.lt/veikla/ekspertizes/it.php

92 Cit. op.1,p. 492.
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pakeitimo ir papildymojstatymo projeki paskatino 2007 metliepos 11 d.
Europos Parlamento ir Tarybos Reglamentas (EB) 861/2007, nustatantis
Europos ieskinj del nedideliy sumy nagrirgjimo procedira®®, kurio astuntame bei
devintame straipsniuose teismui suteikiama étesurengti  Zodin bylos
nagrirgjima bei rinkti jrodymus naudojantis vaizdo konferencija arba kigomi
rySiy technologijomis, jei turima techninpriemont.

Naudojant Sias technologijas kaip proceso dalglalyvavimo teismo p@siziuose
uztikrinimo priemor, Vyriausykes ar josjgaliotos institucijos nustatyta tvarka tufitb
uztikrintas patikimas proceso dalyviapatylés nustatymas ir paaiskinim parodyny,
klausimy bei praSym pateikimo objektyvumas. Lord Woolf dar prieS desmat
pazynejo, jog vaizdo konferenai naudojimas teismo pédyje panaiking batinybe
visiems bylos dalyviams i vienoje vietoje tuo pau metu, o tai duat pagrindo
greitesniam, pigesniam ir lengviau prieinamam teigmocesur’*

Apklausiant liudytag jo buvimo vietoje ir naudojant Sias modernias po@es, turi
buti uztikrintas patikimas liudytojo tapatyd nustatymas irirodymy pateikimo
objektyvus fiksavimas bei pateikimas. T@ananoma, kai teismo Saukiamas liudytojas
negali atvykti @l ligos, senat¥s, négalumo ar ki teismo pripazint svarbiomis
priezagiy, 0 byloje dalyvaujantis asmuo, kurio iniciatyvaiddtamas liudytojas, negali
uztikrinti jo atvykimo.

Svarbu pazyrti, kad liudytojo parodymai, kaiprodinéjimo priemore, turi biati
gauti tik jstatymy nustatyta tvarka — tiesiogiai apklausiant liudytogismo poé&dyje
(arbairodymy uztikrinimo ar teismo pavedimo tvarka). Liudytgparodymai, gauti ne
CPK nustatyta tvarka, pavyzdziui, teismui (paStupiyatais asmens rasytiniais
pareiSkimais, notaro patvirtintais rastais arbaepi#ant nustatyt teismo po&dzio
tvarka, kai liudytojo apklausa atliekama apie tai nep&ase byloje dalyvaujantiems
asmenims, neatitinkiatatymy reikalavimy ir negali titi laikomi jrodymais®

Kalbant apie vaizdo konferengijpanaudojim apziiroms atlikti, tugty bati
uztikrinamas ap#iros duomen objektyvus fiksavimas ir pateikimas.

Vaizdo konferencij, telekonferencij naudojimo galimybs ypa& aktualios bylose,
turinc¢iose uzsienio elemeptkadangi renkantodymus (apklausiant liudytojus naudojant
vaizdo konferencijas, telekonferencijas) neiSvemgia bendradarbiavimas su uzsienio

valstykemis. Europos §ungos lygmeniu Siuos klausimus reglamentuoja 2001

0L, 2007 L 199, p.1.

% LORD WOOLF. Access to justice: final report. Im&l Report to the Lord Chancellor on the civil jost
system in England and Wales. [interaktyvus]. afia 2008-03-09] Internetin prieiga: <
http://www.dca.gov.uk/civil/final/index.htm>

% Cit. op.1,p. 477.
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geguzs 28 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1206/200L wlIstybiy nariy teismy
tarpusavio bendradarbiavimo renkarddymus civilirese ar komercigse bylose. Jo 10
straipsnyje nurodoma, kad praSantysis teismas makyti praSomojo teismo renkant
irodymus naudoti rysio technologjijpirmiausia vaizdo konferencijos ir telekonfergosi
buda. Prasomasis teismas laikosi tokio reikalavimo, emtbjis nesuderinamas su
prasomojo teismo valstgb naés teise arba dl dideliy praktinih sunkumy. Antras
atsisakymo pagrindas faktiSkai yra aktualesnis,daeguma teismvalstykese nagse dar
neturi galimybip rinkti jrodymus Siuolaikiamis rySio priemoamis, yp& vaizdo
konferencijos ar telekonferencijosudu. Ta&iau reglamentas numato, kad jeigu
praSadiajame teisme arba praSomajame teisniea ngalimybiy naudotis tokiomis
techniremis priemormis, tokias priemones gali suteikti teismai tarpisasusitarimu.
Reglamente taip pat numatyta, kad ceitigtaiga arba kompetentinga institucija skatina
naudoti rySio technologijas (17 straipsnio ketyirtialis). Ateityje valstyls naés pranes,
kuriuose teismuose galima naudoti vaizdo ir telémencijos lida. Si informacija bus
skelbiama Europos teismipinstitucijy tinklo civilinése bylose interneto svetaja.*®

Lietuvos Respublikos teismtaryba 2006 metal§ patvirtino Lietuvos teism
informacires sistemos (LITEKO) vystymo plan kuriame nurodoma, jog vystant bei
tobulinant teism informacirg sistema LITEKO bus ne tik kuriami nauji taikoom
prograny moduliai, bet ir jsigyjama kompiuteriéa technire jranga bei standartn
programirt jranga, uztikrinanti kuriamos progranirangos veikim bei suteikianti
sistemai naujas funkcines galimybes. Be kitasgos, ketinamgsigyti ir jrangos, skirtos
vaizdo perdavimui,iraSymui bei saugojimui (vaizdo konferemcijorganizavimuli,
apklausoms nuotoliniu tolu, nuotoliniams teismo pésziams organizuoti). Technin
iranga vaizdo perdavimuiraSymui bei saugojimui susideda iS centrinio vaizdlmymo
mazgo, palaikatio iki 12 vaizdo sesij vienu metu, ir galini mazg;. Mobiliam klientui,
dalyvaujatiam vaizdo informacijos perdavime/pmime, papildomai reiy nesSiojamo
kompiuterio. Centrinis mazgas diegiamagu paruogt duomem centro infrastrukira.
Pagal § vystymo plan numatyta jsigyti viem centrinio vaizdo valdymo mazgo
komplekt (vaizdo serveér duomem servef, komunikacie ijrangy) ir deSimt galing
mazq; komplekty (vaizdo konferencijosirenginh — kamen, duomem servej,
komunikacir irang).

% Reglamento @ jrodymy rinkimo taikymo praktikos vadovas. [interaktyvuliaréta 2008-03-09].
Internetire prieigahttp://ec.europa.eu/civiljustice/evidence/eviderame guide_It.pdf

%" Lietuvos teism informacires sistemos (LITEKO) vystymo planas, patvirtintassiie tarybos 2006 m.
gegués 10 d. nutarimu Nr. 13P-462, prieiga per internehttp://www.teismai.lt/savivalda/
nutarimai/20060510-462.doc
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Taigi vaizdo konferenaj jranga - tai kompiuterin technologija, leidzianti
Zmorems matyti ir gir@ti vieniems kitus, keistis informacija ig ppdoroti interaktyvioje
terpeje, naudojantis asmeniniu kompiuteriu. Perduod&aitsenin signah, atstumas
néra labai svarbus, tétl vaizdo konferencijos galimos tarp bet kutiaSky, sujungi
skaitmeninio rySio linijomis — t.y.jjungty i kompiuteriy tinklus. Skaitmenip signah
émus perdaviéti telefono linijomis bei sulrus globaliuosius kompiuteritinklus, vaizdo
konferencijos tapo kasdienine technologija, naudajadidinant darbo efektyvumbei
taupant ¢Sas. Kriptografias apsaugos priemés leidZia iSsaugoti vaizdo konferengij
turinio konfidencialum.

CPK pakeitimo ir papildymastatymo projekte numatyta, kad @rus §$ istatyny
Vyriausybei bus pavesta patvirtinti tess aktus, reikalingus informacmis ir
elektroniniy rySiy technologijoms teismo procese taikyti, taigi iriaco konferenciy
naudojimo teismo pesdyje tvark. Vyriausyle, rengdama Siuos tés aktus, patirties
gakty pasisemti iS kit valstybiy, jau taikaiy Siuos moderniugodymy rinkimo hbidus.

Pavyzdziui, Jungtiés Karalysés Teisingumo ministerijos internetiniame
tinklapyje® pateikiamas Vaizdo konferengijnaudojimo vadovas (toliau — Vadovas),
kuris i dalies yra pagptas Federalinio Australijos Teismo protokolo natsnis. Jis
skirtas suteikti orientyrus visiems asmenimgrauktiems | vaizdo konferencij
naudojing, nors Siuo vadovu ir nesiekiama iSgir visy galinciy isSkilti praktikoje
klausimy. Siame Vadove vaizdo konferencijas rekomenduojasualoti ne vien taupumo
sumetimais, bet ir tadl kad vaizdo konferenajj panaudojimas bus naudingas
veiksmingam, ekonomiSkam iraAningam teismo procesui. Ypasvarbu tai, kad
apklausiant liudytey naudojant vaizdo konferencijas, teismo atliekamkmtroks
liudytojo tapatylds nustatymo atzvilgiu laipsnis bus kur kas mazeseidiudytojui esant
teismo pos&dziy sakje.

Vadove iSskiriama keletas problemirklausimy, i kuriuos turi liti atsizvelgiama
apklausiant liudytojus vaizdo konferencipadu: priesaikos davimagsitikinimas, kad
liudytojas supranta, kokie asmenys yra teismoeghiig sakje bei kokia kiekvieno ten
esartio asmens ir paties liudytojo procesipackttis; prieStaravim, prasyny pareiskimas;
dokument, naudojimas.

Taip pat Vadove atkreipiamasrdesysi tai, kad ketinant apklausti liudytgjesanit
uzsienio valstybs jurisdikcijoje, reikiasitikinti, kad tos valstyés atitinkamos institucijos

neprieStarauja tokiems veiksmams diplomatiniu ly@kiriant vaizdo konferencijos dat

% Jungtires karalysts teisingumo ministerijaGuidance. Civil procedure rules. Practice directon
[interaktyvus] [Ztiréta 2008-01-29] Prieiga per interaet
<http://www.justice.gov.uk/civil/procrules_fin/contts/practice_directions/pd_part32.btm
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laika, reikty atsizvelgtij laiko juost; skirtumus, ir stengtis parinkti lajk kiek jmanoma
patogesitiek liudytojui, tiek proceso Salimg; ptstovams ir teismui.

Dalyvausiantys vaizdo konferencijoje asmenysitturzinoti, kad net naudojant
pazangiausias prieinamas sistemas, yra kad ir telrapas uzlaikymas gaunant vajad
ji lydintj gars. Jeij tai nebus tinkamai atsizvelgta, gfiausiai bus bandoma kailio tuo
patiu metu su liudytoju, kurio balsas bus iSgirstasnpibsekunas nuo tada, kai ekrane
atrodys, kad jis baigkalketi. Be to, naudojant dabartines technologijas, daikokyle
yra gera, bet ne tokia gera kaip televizijos. Vaikdkyke padictja, jei asmenys, rodomi
vaizdo konferencijos monitoriuose, juda kiekanoma maziau.

Vadove taip pat detalizuojama, kokia tvarka étwr biti rengiamasi teismo
posdziui, kuriame bus ketinama naudoti vaizdo konfefjas. PraSantis Sios
technologijos asmuo, turi kreiptis atitinkany teismo pareigna, klausdamas, ar bus
imanoma reikiam diera nhaudotis teismo turima vaizdo konferencifanga (prieSingu
atveju yra nuomojamos vadinamosios studijos). Paairdalis, prasanti leidimo naudoti
vaizdo konferencijas, teismo yra paskiriama atsgkinuz vaizdo konferencijos
organizavim.

Visas iSlaidas IS pradrzipadengia praséioji vaizdo konferencijos Salis, oéhau
Sios iSlaidos paskirstomos kartu su kitomis kbyjlmosi iSlaidomis pagal bengiias
taisykles. Salis, atsakinga uZ vaizdo konferenojoganizavim, taip pat turi i§ anksto
informuoti teisma apie nuotolie vieta, kurioje bus apklausiamas liudytojas, ten
naudojam jrang (iskaitant ISDN linijp skatiy, rySio greif), kontaktinip asmen
telefono numerius (jei vaizdo konferencijos sestgiga nutiikty). Teismas turisitikinti,
kad visa tiek paties teismo naudojama, tiek nuaidivietoje esanti technénranga yra
pakankamai kokybiSka ¢kmingai vaizdo konferencijos sesijaivykti. Uz vaizdo
konferencijos organizavig atsakinga Salis turi uZtikrinti, kad nuotalja vietoje
reikiamu metu bus reikiami asmenys, taip pat katjabe vietose bus specialjst
atsaking uz technigs jrangos priefira ir galinciuy greitai ir tinkamai iSspsti vaizdo
konferencijos sesijos Kiiis, jei tokios atsirast

Vadove taip pat rekomenduojama, kad tiekéjarss tiek specialistai ir liudytojai
vaizdo konferencij taskus atvykt likus mazdaug 20 mirdiy iki numatytos transliacijos
pradzios. Vaizdo konferengijorganizuojanti Salis turi uztikrinti, kad bus rigkas
skatius mikrofony, taip pat kad filmavimo kameros bus dStitos taip, kad #rovas
gakty matyti visus patalpoje eséns asmenis. Procesiniai veiksmai, kad ir kur jieyb
vykdomi, sudaro dalteismo proceso, kuris turiib vieSas (nebent teismas nusprendzia

dél uzdaro teismo peaslzio). Jei pagrindié vieta (t.y. pagrindié teismo po&dzio vieta)
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bus studija arba konferengijkambarys, vaizdo konferengijorganizuojanti Salis turi
isitikinti, kad toje patalpoje tilps protingas skas visuomefs nari, norirciy steleti
teismo poé&di, be to, reikiaisitikinti, kad Didziosios Britanijos herbas kabasswietos,
kur sdés teigjas.

Vaizdo konferencij organizuojanti Salis taip pat turi suorganizucaiSymoijrangy
liudytojo parodym fiksavimui. Nuotolirtje vietoje esantis teismo paraitas tués ja
jungti. [ranga turi lati jungta ir iSbandyta prieS prasidedant vaizdo kafeljos sesijai.
[raSymoijranga nuotoligje vietoje uZztikrinty atsargim jra&, jei transliacijos metu staiga
pablogity garso kokyb ar rySys apskritai nuikty. Atkreiptinas émesys, kad twéty bati
gaunamas teismo leidimas daryti papildogarsoiras, nes Sie procesiniai veiksmai yra
teismo proceso dalis, ir niekas kitas, iSskyrusnej negali joirasSireti ar kitaip fiksuoti
(Lietuvos Respublikoje galioja analogiSka nuostat@jsmas turi nurodyti, kas toliau bus
daroma su atsargineaso kopija.

Kai kurios valstybs gali reikalauti, kad bet kokia priesaika ar paimmas,
duodami liudytojo, atitiki vietos normas, o ne Anglijos ar Velso teisvaizdo
konferencij organizuojanti Salis turi tai iSsiaiSkinti iS atdsir pasifipinti visomis
reikiamomis priemoémis, ir apie visa tai informuoti teism

Atskirai reikia atkreipti dmeg | dokumentus, susijusius su liudytoju. Galbeikty
IS anksto paruosti atitinkamdokumeni kopiju paket, kuri bus nuotoligje vietoje. Jei
reikty papildomy dokument, turéty bati dokument kamera, nors daugeliu atyej
paprasteshalternatyva bty faksojranga.

Vokietijoje liudytojai gali ti apklausiami naudojantis vaizdo konferencijagyei
tai aptariama su atitinkamomis Salimis ir jos so sutinka (Vokietijos civilinio proceso
kodekso 128a straipsnio 2 dalis). Liudyt@rba ekspeut sutikimo reikalaujama, jeigu
transliacija turiitakos j; kaip asmen teisxms?° Ispanijoje $iuo metu vis plau taikomos
vaizdo konferencijos, kurios vis dazniau iSstumliaukimy liudytojui pateikimy rastu —
uztenka tik pateikti praSymatitinkamos vietogs teismui paéti iStirti ijrodymus vaizdo
konferencijos bdu®°

Pagal Estijos Respublikos CPK § 350 teismas gafjamizuoti procesis
konferencijos formos pédzius, kai teismo proceso dalyvis arba jo atstovaba
patagjas turi galimyle posdzio metu fati kitoje vietoje ir atlikti procesinius veiksmus

% Europos komisija Europos teisminis tinklas/rodymy rinkimas ir jrodymo tidas. Vokietija.
[interaktyvus]. [Ziiréta 2008-03-01]. Prieiga per interaet
http://ec.europa.eu/civiljustice/evidence/evidemysr_It.htm.
19" Eyropos komisija Europos teisminis tinklas/rodymy rinkimas ir jrodymo tidas. Ispanija.
[interaktyvus]. [Ziiréta 2008-03-01]. Prieiga per interaet
http://ec.europa.eu/civiljustice/evidence/eviderspa _[t.htm.
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realiu laiku toje vietoje. Liudytojas arba ekspsrt@santis kitoje vietoje, turi iir
galimyke pasisakyti pirmiau nurodytuidu, o proceso dalyviai, esantys kitoje vietojej tur
tureti galimybe uzduoti jiems klausimus. Proce&n konferencijos idu
organizuojamame teismo gatyje turi kati uztikrinama kiekvieno teismo proceso dalyvio
teiss pateikti skundus ir praSymus, taip pat pateikivosamuomor dél kity dalyviy
pateiky skundy ir praSymy technisSkai saugiutiglu, o teismo pasizio slygos, susijusios
su realaus laiko gagsir vaizdy perdavimu tarp proceso dalyvio, neSanteismo
patalpose, bei teismo turiith techniSkai saugios. Esant liudininko ir sautikimui, o
skundo nagrigjimo atveju — tik liudininko sutikimui, liudininkagali bati apklausiamas
telefonu.

Suomijoje liudytojas gali iiti iSklausomas naudojant vaizdo konferemeba kit
tinkamai pritaikom technin duomem perdavimo bda, suteikiani audiovizualin ry§
tarp dalyvaujatiyjy teismo pos&dyje, jeigu teismas mano, kad tai tinkama. Sia @b
galima naudotis, kai, pavyzdziui, liudytojui sutddma atvyktii teismy arba jo atvykimas
kainuoja labai brangiai, arba jeigu liudytojas yaanesnis nei 15 mgtamziaus. Tam
tikrais atvejais liudytojas galitti apklausiamas teleforid*

Svedijoje liudytojo apklausa gali ab vykdoma telefonu, jeigu taip tinka
atsizvelgiani liudytojo atvykimo iSlaidas bei liudytojo asmeasapklausos teismo s
galimybes. Remiantis naujausiagatymais kai kuriuose teismuose liudytojas gali b
apklausiamas tomis {i@mis silygomis naudojantis vaizdo konferencif&.

Vertinant naujsias technologijas iSry§ja du gana priesStaringi, bet aktuslir
teismams, pofriai | § reidkin: vienas y — lyriskas, optimistinis, progresyvus. Siai
nuomonei atstovauja kompiuterivartotojai, bankininkai, technokratai ir kt. Sie
entuziastai dZiaugiasi, kad atsiveria naujos gal¢myaudotis vos ne bet kuria televizijos
ir radijo programa, galima rengti vaizdo konferga&inet nevykstani jas. Kitas yra
pesimistinis, reakcinis, gynybinisi dina humanistai, kuitos ir meno atstovai, Zmogaus
teisiy gyrejai. Sie skeptikai oponuoja teigdami, kad vaizdmfieoencijos negali pakeisti
ZmogiSkyju rysiy, kurie visuomeés gyvenime yra labai svarb, o darbas kompiuteriu
namuose dar labiau skatins Zmgnizoliacija. Pirmojo pozirio atstow daugiau

Jungtirese Amerikos Valstijose, o antrojo — Europdjg.

11 Europos komisija Europos teisminis tinklas/rodymy rinkimas ir jrodymo lidas. Suomija.
[interaktyvus]. [Ziireta 2008-03-01]. Prieiga per interaet
http://ec.europa.eu/civiljustice/evidence/evideriice It.htm.

192" Europos komisija Europos teisminis tinklas/rodym; rinkimas ir jrodymo lidas. Svedija.
[interaktyvus]. [Ziiréta 2008-03-01]. Prieiga per interaet
http://ec.europa.eu/civiljustice/evidence/evidersvee |t.htm.

103 MESKAUSKAITE, Liudvika. Nauj; informaciniy technologij teisinis reguliavimasJurisprudencija
Vilnius, 2002, t. 32(24), psl. 105-106.
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4. TEISMO PROCESO FIKSAVIMAS NAUDOJANT INFORMACINES
TECHNOLOGIJAS

Kiekviename pirmosios instancijos teismo ¢mbge rasomas teismo paizio protokolas,
iSskyrus CPK nurodytus atvejus (CPK 168 straipsmiayyzdziui, bylose @ santuokos
nutraukimo abiej sutuoktiniy bendru sutikimu ar vieno sutuoktinio prasymu (CPK
XXXV skyrius), bylose dl teismo leidimy iSdavimo ar fakf patvirtinimo, turto
administravimo, pavelgimo procediry taikymo ir kitose bylose, kurios pagal Civilin
kodeks bei kitus jstatymus nagritinos supaprastinto proceso tvarka (CPK XXXIX
skyrius). Teismo pasizio ar atskirame pédyje atlikto procesinio veiksmo protokole turi
atsispindti visi esminiai bylos nagrigjimo ar atskiro procesinio veiksmo atlikimo
momentai (CPK 169 straipsnio pirmoji dalis).

Kiekvienas teismo peslis gali hiti stenografuojamas ar daromas jo gasdas.
ISSifruota stenograma prilyginama teismo u#so protokolui. Garsgrasas pridedamas
prie teismo pasizio protokolo. Apie darom garso ira% pazymima protokole
(stenogramoje). Protokolas turiitb baigtas raSyti ar spausdinti ir pasiraSytas éew
kaip kita diem po teismo poszio ar atskiro procesinio veiksmo atlikimo pabaiGPK
170 straipsnis). Dalyvaujantys byloje asmenys teig; susipazinti su protokolu, teismo
posdZiy stenogramomis, garsmasais ir per tris dienas nuo protokolo pasiraSyeoos
gali pareiksSti rasytines pastabad grotokolo. Pastabose turiath nurodoma, kas yra
neteisingairasSytaj protokoh, ir sialymai, kaip turi liti jrasSyta (CPK 171 straipsnis).

Tarptautini zodziy Zodynas nurodo, kad stenogréfija (steno- + gmplgra- raSau)
— greitragio sistema kal&tojo kalbai uzraSyti; uzraSoma apie 100 zadger minug
suprastintais Zenklat8? Daugelyje pasaulio ir EuroposijBngos 3ali teismo posdZiai
yra stenografuojami, pavyzdziui, JAV, Jungje Karalystje, Vokietijoje, Sveicarijoje,
Norvegijoje, Svedijoje, Kanadoje, Australijoje.

Pagal Lietuvos Respublikos teignjstatymo 38 straipgnteismo po&dzio eigai,
irodymams fiksuoti bei tirti procesgtatym; nustatyta tvarka galidb daromi garso ir
vaizdo jraSai, filmuojama ir fotografuojama ar naudojamaesktechnigs priemogs.
Apie techniny priemoni panaudojim pazymima teismo pédzio protokole, grasai ar
kitokio fiksavimo rezultatai pridedami prie teisnposdzio protokolo arba saugomi su
byla. Proceso Salysgyvendindamos savo procesines teises, proggatym; nustatyta
tvarka gali daryti teismo pédzio garsojra%, tafiau kitiems asmenims draudziama

teismo poé&dzio metu filmuoti, fotografuoti, daryti garso agizdoirasus bei naudoti kitas

104 VAITKEVI CIUTE, Valerija. Tarptautini 20dZi; odynasVilnius: Zodynas, 2001.
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technines priemones. Draudinteismo po&dZio metu naudoti technines priemones
pazeidusiems asmenims taikofmstatymy nustatyta atsakomygb CPK devinto straipsnio
penktoji dalis iS esis pakartoja §i Teismy jSstatymo norm.

CPK pakeitimo ir papildymastatymo projektas numato kelepakeitimy CPK
ketvirtajame skirsnyje. Vis pirma, projektu siloma jtraukti teismo poszio protokolo
savoka: teismo poé&dzio protokolas — teismo procesinis dokumentasiakug iS@¢stomi
visi esminiai bylos nagrigimo ar atskiro procesinio veiksmo atlikimo momentantra,
siafloma nurodyti, jog teismo pédzio protokolas neraSomas atliekant procesinius
veiksmus, nesusijusius su bylos nagimu iS esnés, taip pat by nagrirgjant rasytinio
proceso tvarka ar tuomet, kai teismo quiso eiga fiksuojama naudojant specialias
informacines ir elektronimi rySiy technologijas, ir kitais CPK numatytais atvejdisecia,
sialoma teismo vykdomus sutaikymo veiksmus ir sutai@ymnocedras neprotokoluoti ir
nefiksuoti kitomis priemoémis. Ketvirta, ketinamaitraukti nauj 173 straipsp
»Informaciniy technologiyy naudojimas teismo pédyje”, kuriame Ity nurodoma, jog
kiekvienas teismo peédis gali hiti stenografuojamas ar daromas jo galsasas.
ISSifruota stenograma prilyginama teismo qu#so protokolui. Garsgrasas pridedamas
prie teismo pasizio protokolo. Apie darom garso jra% paZzymima protokole
(stenogramoje). Jeigu teismo pazio eiga fiksuojama naudojant specialias informesi
ir elektroninyy rySiy technologijas, teismo pédzio protokolas nerasomas, o byloje
paliekamas teismo pédzio elektroninisiraSas. TokiemgraSamsmutatis mutandidaty
taikomos CPK nuostatos, reguliuc§ers teismo posdZiy protokolus.

Kai kuriais atvejais teismo procesgyvendinimo trukdziu gali iti vartojami
pertekliniai zodziai. Dabar galiojgio CPK 170 straipsnio 5 dalis nustato, kad teismo
posdzio ar atskiro procesinio veiksmo protokolas titii baigtas rasyti ar spausdinti ir
pasirasSytas neéliau kaip ki diera po teismo poglzio ar atskiro procesinio veiksmo
atlikimo pabaigos. Siame kontekste aiSku, kad,atn&i aiSkinant, terminas “rasyti”
apimty ir termim “spausdinti”, o pastarojo termino savarankiSkasodymas nepaggtai
gali bati siejamas su termino raSyti siauresne prasmenapia tik raSyma ranka
popieriuje, o taip pat galitibi siejamas su galutinio protokolo tik material@rha (jeigu
terminas “spausdinti” ity aiSkinamas kaip procesas, kai panaudojus spausdlint
elektronires formos dokumentas i§spausdinamas popieritjé)eja, CPK pakeitimo ir

papildymojstatymo projekte nenumatoma keisti Sios normos.

195 Informacires visuomess pktros komiteto prie Lietuvos Respublikos VyriausgtElektroninio paraso
idiegimo vieSajame administravime parengiamieji darDarbo ataskaita. Il etapas (atnaujinta versija)
[interaktyvus]. 2002. [Ziréta 2007-11-17]. Prieiga per interpet
<http://www.ivpk.lt/dokumentai/ataskaitos/epdieginaoiai(1%20etapas).doc
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Austrijoje, jei pirmininkaujantis teigas atsisako naudotis protokoluotojo
(sekretoriaus) paslaugomis, jis gali nuspir atitinkamo teismo protokolo parengimui
naudoti garsoras (Austrijos CPK 212a skyriaus 1 dalis). Jei bylassprendziama
abipusiu susitarimu, bylos atsisakoma arba vienha&ali; pripazinus kitos Salies teisam
dalis). Beje, juostograso negalima istrinti, kol nepraeina vienagénoo nuo galutinio
termino prieStaravimams pareikstl guostosiraso iSSifravimo tikslumo (Austrijos CPK
212a skyriaus 3 dalis, 212 skyriaus 5 ddf§).

Austrijos CPK rra jokios aiSkios nuorodostldbylos Saliy arba tréiuyju asmen
teisiy naudoti garso ir vaizdgasus. Tod galima daryti iSvag argumento e contrario
kad teismo pasgiziy metu nurodytos kategorijos asmenims neleidzianoaotatechning
priemoniy. AtidZiau panagrigus galima surasti papildapargument pries tai, kad bylos
Salys arba kiti susijjasmenys naudgtgarso ir vaizdgrasus. Pirma, pagal Austrijos CPK
pirmiausia tai yra teismo pareiga $alparodymy pagrindu nustatyti bylos faktines
aplinkybes. Antra, Austrijos CPK reikalauja parengktai sutrumpintos formos
protokoh. Tretia, tuo atveju, jei Salys pateikia teismui parengiasius dokumentus,
Austrijos CPK leidzia teismui naudoti tuos dokumentr apriboti Sali pareisSkiny
registraviny iki tol, kol juose randama nukrypim(Austrijos CPK 210 skyriaus 1 dalis).
Be to, kiekviena Salis turi teisusipazinti su bet kokia kitai Saliai pateiktaigaSnjimo
medZiaga, pateikta argumergrba pasilymy forma®’

Kalbant apie galimybteismui daryti teismo pédziy vaizdoiras arba viso teismo
posdzZio garsojra%, verta pamiati, kad réra dideks ju vergs. VaizdojraSo darymas
reikSty asmens, galiio dirbti su atitinkamu aparatudarbining. Dar daugiau, tas pats
arba kitas asmuo privl rengti medziag ir redaguoti bylai aktuadimedZziag. Trumpai
tariant, naudojant aptariamas priemonedihgtaupomos darbasaudos®

Pagal Estijos Respublikos CPK 851, protokolas toiiti spausdinamas arba
iraSomasg skaitmenir duomem laikmeny, tatiau formatas turi fiti toks, kad ity galima
atkurti protokolo tekst rasytine forma. Siame straipsnyje taip pat nurcalojog Estijos
Respublikos Teisingumo ministras &ty nustatyti techninius reikalavimus
skaitmeniniams protokolams.

Estijos Respublikos CPK taip pat atskirai nuroa feismo paslis ar procesinis

veiksmas iS pradiigali bati jraSomasj garso, vaizdo ar kitduomem laikmers, bet

1% buomen apsauga teismsistemoje. Phare programme twinning project: $iteening administrative
and technical capacity of personal data protecfioteraktyvus]. [Ziiréta 2008-03-01] Psl. 32. Internetin
prieiga < http://www.ada.lt/images/cms/File/Duom&f0apsauga%?20teismu%20sistemoje.pdf>.
107 ya;

Ibid.
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tuomet protokolas turi tti paruoSiamas IS karto po teismo @diso ar procesinio
veiksmo atlikimo. Tokiame protokole turiiby tik liudytojy, ekspent ir proceso dalywi
parodymai bei ap#ros rezultatai, nebent Salis pareikalgat teismas nusgsty, kad turi
buti jtrauktos ir kitos esmirs jraSo dalys. ToksraSasitraukiamasi byla, be to,
skaitmeninis protokolas turithi pasirasSytas skaitmeniniuithu ar kitu technisSkai saugiu
budu.

Ispanijoje zodinis bylos nagiépmo procesas fiksuojamas ir teismo Saukimai
registruojami naudojant programirirangi, irasaia ir atkuriartia gars bei vaizd.
Garso bei vaizd@rasSus daro teismo sekretorius, kuriam priklausg@aethjuostas, diskus
ar kitas laikmenas sirasyta informacija. Be to, sekretorius suraso augh protokoh,
kuriame, nurodydamas atitinkamdat, laika ir vieta, pazymi Sali praSymus bei
sialymus, teismo priimtas nutartis, taip pat aplinkyber nenumatytus dalykus, kuri
programire jranga gadjo neuzfiksuoti®

Pazynttina, kad jau dabar yra zinomos balso atpazinimehrelogijos,
paketiancios kompiuterio klaviatra mikrofonu ir programingranga, keliancia garsus
rasytinius simbolius. Personalinis kompiuteris, d@antis balso atpazinimo program
iSveria informacip, gaut mikrofonu, ir perduodaajkitoms kompiuterio taikomosioms
programoms taip, tarsi ta informacijaitty buvusi surinkta klaviaros pagalba. Kai
vartotojas pasako z@dkompiuteris iStiria garsus ir palygina su Zodyasawiais
deSimtimis tikstartiy Zodziy. Pabaigus atrinkimo procgsprograma perduoda simbolius
teksto tvarkymo programoms ar kitoms taikomosiomgyramoms. Kompiuteris taip pat
pateikia gra% kity galimy variant, jei pateiktasis zodiséna teisingas]spadingiausias
Sios technologijos aspektas yra ¢ebas taikyti dirbtinio intelekto program

besimokatiia i§ savo klaid.'*°

Ateityje Sios technologijos tik tobis, ir jos kuty puiki
priemor¢ proceso fiksavimui, taau atsizvelgiant lietuviy kalbos gramatikos, Zodgi
darybos suétingum, ju atjimasi Lietuva gali gerokai uztrukti.

Dar vienasidomus technologij panaudojimo tidas, galintis pasitarnauti teismo
posdzio eigos fiksavimui, Siuo metu iSbandomas Sugmijcuomijos teisingumo

ministerija apiipino teismusjranga, gebafia perduoti garg ir vaizch nuo liudytoj ir

199 Europos komisija Europos teisminis tinklas/rodymy rinkimas ir jrodymo tidas. Ispanija.
[interaktyvus]. [Ziiréta 2008-03-01]. Prieiga per interaet
http://ec.europa.eu/civiljustice/evidence/eviderspa _[t.htm.

10 MOSTOFIZADEH, Javad. Reducing the Costs of Civitigation Using New Technologies. Rublic
Law Research Institute [interaktyvus]. 1995, Fall. [dréta 2008-02-10]. Internetn prieiga <
http://w3.uchastings.edu/plri/fal95tex/newtech.ml
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Saliy staly tiesiogiaii teismo kompiutar** Manytina, kad $i technologija yra paZangi ir
perspektyvi, ateityje gailt netgi pakeisiantijprastas teismo proceso fiksavimo

priemones.

5. ELEKTRONIN E BYLA IR TEISM U ADMINISTRAVIMO
KOMPIUTERIZAVIMAS

Elektroniny byly sistema jau veikia Estijoje. Estijos Respublikd3KC8 57 nurodo, kad
byla gali kiti, visa ar dalis jos, skaitmeris formos. Tokiu atveju dokumentai, pateikti
teismui popierias formos, turi bt jraSomij skaitmenig duomem laikmery, ir tokios
laikmenos turi pakeisti popierinius dokumentus. Dwolente,jraSytamej skaitmenig
laikmera, turi atsispindti data, kada dokumentagaSytas, duomenys apie asmen
padariugira%, ir jo/jos skaitmeninis parasas. Tokiu atveju popes formos dokumentas
saugomas iki proceso pabaigos, kol tai yrtnia.

JAV nuo 2001 met veikia byl tvarkymo ir elektronini byly sistema CM/ECF,
suteikianti teismams naujaasteismo regisir tvarkymo sistemp Si sistema leidZia
teismams bylos dokumentus tvarkyti elektronine farmpadeda taupyti kasStus
(spausdinimo, transportavimo, pasto), dailra lengva naudotis. Prie CM/ECF sistemos
gali prisijungti teisme uzsiregistraadvokatai, kurie bet kuriuo metu i$ bet kuriostese
gali suzinoti bylos eigos detales, kokie dokumelbiawvo pateikti ir panaSiai. Sistemos
vartotojai gauna pranesim elektroninio pasto &ute, jei elektronirje byloje, su kuria
jie yra susi, atsiranda naujelektronini; dokumeny arjvyksta bet kokie pasikeitimat?
Naudojant §i sistem jau iSkilo pirmosios prakti#s problemos: American Boat Co. v.
Unknown Sunken Barge byloje advokatas negavo piraneSelektroninio pasto @ ute,
kad priimtas sprendimas, teddpraleido apeliacinio skundo padavimo termirNors
informacire sistema roé¢, kad praneSimas buvo igstas, téiau liau paaisSkjo, kad
buvo technologinis gedimas¢ldko praneSimai tuo momentu nepasiekdavo respoandent
Vis délto, advokatas turi galimybtikrinti bylos status informaciréje sistemoje, tod
teismas pasiteisiniay kad buvo gedimas informaeje sistemoje, prilygino klasikiniam

pasiaiskinimui: ,Suo stdé mano nam darbus**®

1| AUKKANEN, Sakari. Last trends in the Finnish diyirocedure and judicial administration. Tie
recent tendencies of development in civil procedame— between East and Welstternational conference
to celebrate the 100th anniversary of the birttprof. Jonas &uolis. Vilnius: Justitia, 2007. P. 75.

112 J.S. COURTS interneto svetain[interaktyvus]. [Ziiréta 2008 m. kovo 8 d.]. Interenéinprieiga:
<http://www.uscourts.qow.

13 WILSON, Elisabeth, A. Electronic Case Filing: Wi#appens When Counsel Does Not Receive Email
Notices? InComputer Law Review and Technology Jourfiaderaktyvus] 2006, Vol. X, P. 229-237.
[Ziuréta 2008-02-13] Interneténprieiga: <http://www.smu.edu/csr/articles/2006/Winter/SMCZ2aif>.
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Prof. Edward F. Sherman iSskiria tokius efektyvéyt; valdymo principus: 1)
teiggjai turi bati aktyvis vadovaudami ir prigrédami elektronids bylos eig; 2)
teismuose turi #iti nustatyti aiSkis grafikai, tvarkara3ai skirtingoms bylos progreso
fazéms fiksuoti; 3) teismai turi nuolat vertinti ir tabnti elektroniniy byl tvarkymo
procediras™*

Lietuvos jstatymy leidéjas neuzsimena apie elektroésn (skaitmenias) bylos
galimykx, taigi visos bylos iki Siol yra popiers formos. Vis dito Lietuvoje aktyviai
vykdomas teismp kompiuterizavimas, taigi tikina, kad jau po kelarimet; ir Lietuvoje
atsiras galimyb visa bylos medZziaglaikyti, saugoti ir archyvuoti elektronine forma.

2001 m. spalio 30 d. Europos Komisija ir LietuvogsBublikos Vyriausyb
pasirag8 finansin memorandury kuriame iS PHARE programos skiriamgy PHARE
Dvyniy projektui LT01.07.02 ,Lietuvos teisqngelzjimy stiprinimas”. Sio projektockos
nebuvo pakankamos iSbaigtai informacinei sistenu&iudi, todtl panaudojant skirtas
léSas buvo nuspsta sukurti teismpinformacires sistemos pagrindines dalis:

1) visuose teismuose sukurti vietinius kompiuterintusklus, sujungiant tik
pagrindiniy teismo darbuotaj — teigjy, rastires darbuotaj — kompiuterius
(Intraneto sistema);

2) kiekviename teisme pastatyti po seiy&uriame lity kaupiama visa teismo
informacija apie nagrigjamas bylas iry eiga;

3) vietinius kompiutem tinklus sujungtii uzdas Zzinybin teismy tinkla su
centrine valdymastaiga;

4) sukurti centrie duomem baz, kurioje hity kaupiama vig respublikos
teismy informacija apie nagrifjamas bylas irj eiga (LITEKO);

5) paruosti taikomjy programy paket teismy sistemai-®

Sio projektoigyvendinimo darbai prasigb 2003 m. pabaigoje. Iki 2004 m. gegsz
ménesio buvo atlikti vietini teismy kompiuteri; tinkly instaliavimo darbai, teismuose
pastatyti serveriali, jie per respublikiteismy tinkla sujungti su centriniu serveriu. Be to,
pasinaudojant respublikiniu teisminklu visi teismai turi ryg su Internetu per bengdr
rySio kanad, kuris yra apsaugotas nusilauzimy i$ iSoks, nuo kompiuterimi virusy.
Siuo metu vyksta taikogjy programy paketo teism sistemai programavimo darbai,

kurios galima suskirstyiitokius modulius:

114 SHERMAN, Edward, F. A Process Model and Agenda @ivil Justice Reforms in the States. In
Stanford Law Review[interaktyvus] Volume 46, Number 6. (July, 199%). 1562-1563. [dircta 2007
gruodzio 11 d.] Internetin prieiga <http:/links.jstor.org/sici?sici=0038-
9765%28199407%2946%63A6%3C1553%3AAPMAAF%3E2.0.CO%BB2

115 Nacionalires teismy administracijos internetin svetair. [interaktyvus]. [Ziiréta 2008 03 01].
Internetire prieiga: <http://www.teismai.lt/teismailtis/tis.asp
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1. Bylu registravimo ir apskaitos modulis (I instancijosiukstesnj instancij
teismuose nagrijamu byly registracija). Bwl registravimo moduli sukaupta
informacija yra pagrindas teismo praktikos rinkinbei automatizuotos teisprstatistikos
sistemos funkcionavimui.

2. Vie&aji intereg turinciy apygard ir apeliacinio teism sprendiny skelbimo

internete modulis.

3. Statistinyy ataskaii generavimo ir kai kug ataskaij skelbimo internete
modulis.
4. Susijusios su byla informacijos apsikeitimo, kaidbgagrirgjama apeliacine

ar kasacine tvarka, modulis. Informacija tarp teistari bati lengvai perduodama.
AuksStesrs instancijos teismas turi greitai ir lengvai gangigriretos | instancija bylos
kortek ir po to, kai ji bus papildyta nauja bylos inforaija, perduoti g atgal.

5. Panadi byly ir informacijos paieSkos auksStésn instancijos teismo
sprendimuose modulis. Leidzia rasti ir naudotisohpotos teism praktikos informacija,
kaupiama Lietuvos Auk$ausiame Teisme ir Lietuvos vyriausiajame admiaistriame
teisme, aukStess instancijos teismo ir kjtteismy praktikos informacija.

6. Procesini dokumeni blanky Sablom panaudojimo modulis. Teigms
Sablonai kty pagalbii priemoré raSant teismo sprendanrastires darbuotojams ir
posdziy sekretoéms — ruoSiant kitus teismo procesinius dokumentus.

7. Bylu nagrirgjimo terming stelgjimo modulis.

8. Teismy tvarkarasio sudarymo ir jo skelbimo internete modulis. Turi
atspausdinti ir skelbti internete nagfsmy ta diem teismy posdziuose byl numerius,
ju laika, Salis, teigjus ir pan.

9. Teigjy apkrovimo skafiavimo modulis. Sis modulis skirtas teismo
pirmininkui (pirmininko pavaduotojui, skyripirmininkams).

10.  Byly paskirstymo teigams modulis.

11. Informacijos apsikeitimo su iSo&mis organizacijomis (valstys registrais,
teistssaugos institucij duomem bazmis) modulis. Modulis turi suteikti galimytrasti ir
leisti paimti elektronigje formoje esafius duomenis iS kit zinyby duomem bazi,
valstybini registi. Vieni duomenys, kaip pvz., tés aktai , yra informacinio palzio
ir jie reikalingi kasdieniniame teip; ir kito teismo personalo darbe. Kiti duomenys iS
valstybiniy registu (gyventoj;, imoniy registi), iS prokuraiiros, policijos departamento,
vidaus reikal ministerijos duomen baziy padidint; registruojamos informacijos

patikimumy pildant bylos korteles: pvz., registruojant asm&odus, pavardegmoniy
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pavadinimus, padarytus nusikaltimus, yjekaika, buvug teistuny ir t.t. Informacijos
nereiléty pakartotinai registruoti rankiniuidu.

12. Gaunamos/siuflamos teism dokumentacijos rengimo, registravimo ir
paieskos modulis. Sis modulis turi apirigiaigos vidini, gauty ir siuntiamy dokument,
darhy, pavediny ar uzdudiy rengimo, saugojimo, suradimo, paskirstymo targpdaioj
ir ju vykdymo kontro¢, konfidencialum ir duomem saugum.

13. Teisininky, dalyvaujagiy teismo procesuose, uzimtumo patikrinimo
modulis. Skiriant pasizio laika ir numatant jame prokurgrir advokat; dalyvavins,
modulis turi leisti patikrinti, ar Sie pédzio dalyviai numatomo pédzio metu Kkra
uZimti, ar gats dalyvauti posdyje.*®

Suomijoje kuriama teismelektronire duomem baz, kuri suteiks galimyb jteikti
teismo sprendimus ieSkovams ir teismo sprendiykdymo institucijoms elektroniniu
badu. Siuo metu Suomijoje jau galioja vykdymo procegtatym; pakeitimai,
nurodantys, kad elektroniniai dokumentai galtilpagrindas pragti vykdymo proces.
Ateityje ieSkovas gab jau ieSkinyje prasyti préatd vykdymo proces iS karto prémus
sprendim, tockl byla tiesiogiai keliaut i vykdymo instituciag elektroniniu du.
Vienintelis jprast; dokumeng atvejis likiy siurtiant sprendim atsakovui, kadangi tai vis
tiek daugeliu atvej reikty daryti pastu arba per teismo kuijEY Taigi matyti, kad ir
Suomijoje elektronini byly naudojimas teismo procese datranigyvendintas, bet

tikétina, kad tai bus padaryta ateityje.

116 |a;

Ibid.
17 L AUKKANEN, Sakari. Last trends in the Finnish diyirocedure and judicial administration. Tine
recent tendencies of development in civil procedame— between East and Westternational conference
to celebrate the 100th anniversary of the birttprof. Jonas Zruolis. Vilnius: Justitia, 2007. P. 74.
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. ASMENS DUOMENU APSAUGA IR INFORMACIN ES
TECHNOLOGIJOS CIVILINIAME PROCESE

Europos ?mogaus teisir pagrindiniy laisviy konvencijojé'® asmens teisj privatum,
asmeninio gyvenimo neli@muny itvirtinta kaip pagrindia Zmogaus teis Vis dlto
uztikrinti ia teis; naujy technologij; epochoje tampa itin sétingu uzdaviniu**® Naujuju
informaciniy technologij srityje privatumas kol kas yra maZiausiai apsaagoSiandien
niekas negali patvirtinti, kad elektroninis past@s naudojami serveriai yra sritiskuria
néra galimytes isibrauti*?® Vienas i§ labiausiai nepageidautimformaciniy technologij
revoliucijos padarinj yra itin paprastas asmens privatuma nierzengimas. Nebereikia
atpksinéti svetimy laisSky, tyrinéti asmening popieriy ir dokument — slaptos asmens
gyvenimo detais gali akimirksniu tapti prieinamos daugefié.

Kalbant apie procesinidokumeni jteikima naudojant informacines technologijas,
kyla klausimas, aiteikiant tokiais lndais dokumentus, nebus paZeistos asmenss teis
privaty gyvenimy, duomemn apsaug, ar nebus taip, kad bet kuris asmuo, toédamas,
gaks perskaityti dokumentus, kuriuose yra asmésio gal net komercés ar valstybs
paslaptys.

Dauguma autoui pripaZzsta, jog yra tikimyb, kad gautas Zinutes gal perskaityti
tretieji asmenys. Zinoma, informagijgalima saugoti technémis ir technologigmis
priemorémis, bet tai daugiau iSmano informatikos specilisb ne teisininkai. Tai
kodavimas (angl.Encryptior), ijvairios antivirusigs programos, atsargini kopiju
darymas (anglbackup) ir pan. Tenka pazyat, kad Sios technigs priemors réra labai
patikimos, todl batina aukStesnio lygio teisthapsauga, numatanti pazgig teisirng
atsakomyh.'??

Kompiutery ir ju tinkly plétra tapo viena iS priez&és, paskatinusi nacionalini

asmens duomenapsaugogstatymy priémima, tocl kai kurie autoriai netgi teigia, jog

18 yalstyhss Zinios, 1995-05-16, Nr. 40-987.

119 CIVILKA, Mindaugas. Europos fungos asmens duomerapsaugos internete teisinis reguliavimas.
Teis, 2003, Nr. 47.

120 MESKAUSKAITE, Liudvika. Nauj; informaciniy technologij teisinis reguliavimasJurisprudencija
2002, t. 32(24), p. 110.

121 CIVILKA, Mindaugas. Europos ungos asmens duomerapsaugos internete teisinis reguliavimas.
Teig, 2003, Nr. 47.

122 MESKAUSKAITE, Liudvika. Nauj; informaciniy technologij teisinis reguliavimasJurisprudencija
2002, t. 32(24), p. 110.
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kompiuteriai ir buvo pagrindin asmens duome@napsaugos taisykii susiformavim
lemusi jpgal?®

Apskritai asmens duomerapsaugos tikslai skirstytinidvi grupes: 1) ginti asmens
teig i privatuny ir 2) ginti kitas asmenines laisves (angidividual libertieg bei
nevarzyti laisvo asmens duomernvarkymo. Tai itvirtinta pagrindiniuose duomen
apsaugos tarptautiniuose dokumentudseip pat nacionaliniuose tésaktuose.

Dar 1981 metais Europos Tarybaépmé konvenciy ,Dél asmem apsaugos, susiju-
sios su automatizuotu asmens duomapdorojimu®?®, kurioje deklaruojama kiekvienos
valstyles, ratifikavusios & konvencip, pareiga gerbti kiekvieno asmens teises ir
pagrindines laisves, ypateiz i privaty gyvenimy, atsizvelgianti automatizuct
duomen, susijusi su Siuo asmeniu, apdoropm Reaguodamij technologinius
pasikeitimus Europos Parlamentas ir Taryba 1995palio 24 d. p&mé direktyva ,Dél
asmem apsaugos tvarkant asmens duomenisélr lagisvo tokiy duomem judéjimo”
(95/46/EBY?® (toliau — Direktyva). Be to, 1998 m. vasario 25dropos Komisija péme
Pataisyd pasiilyma, skirta Europos Parlamento ir Tarybos direktyvai¢j@2smens duo-
meny apsaugos ir slaptumo skaitmenintelekomunikaciy tinkly, ypa& skaitmeninio
tinklo integruot; paslaug (STIP) ir skaitmeninj mobiliyju tinkly kontekste*. Si akiy
tikslas — numatyti pléa pilie¢iy apsaugos nuo piktnaudziavimpgsmenine informacija
sfen. Pagal nurodytos direktyvos 1 straipsralstylés nags saugo fizini asmen
pagrindines teises ir laisves, o ¥ga privatumo teis tvarkant asmens duomenfs.

Lietuvoje taip pat yra Zengta Zinggrasmens privatumo apsaugai stiprinti. Lietuvos
Respublikos asmens duometeisincs apsaugogstatyma$’® buvo priimtas 1996 metais,
0 po dvey mety; jo taikymo sritis pragista ir dabar apima ne tik valstyhitvet ir privatyji
sektori;. Nauja Siojstatymo redakcija priimta 2000 m. liepos 17 d. &ijnji iStatymo
redakcija yra suderinta su EuropaguBgos teiss reikalavimais.

Norint apsaugoti asmens duomenis nepakanka viemiteireglamentavimo. Labai
svarbu idiegti tam tikras technines naujoves, uztikriias technin apsaug, t. y.

antivirusires apsaugos, audito, vartatajeguliavimo,isilauzliy aptikimo, informacijos

123 CIVILKA, Mindaugas. Europos fungos asmens duomerapsaugos internete teisinis reguliavimas.
Teis, 2003, Nr. 47.

124 SAULIUNAS, D. Informacini; technologii teis. Vilnius: NVO Teigs institutas, 2004, p. 86.

12 valstyhes Zinios, 2001, Nr. 32-1059.

1261995 m. spalio 24 d. Europos Parlamento ir Tandiosktyva 95/46/EB & asmem apsaugos tvarkant
asmens duomenis iedaisvo tokiy duomen judégjimo (OL, 1995 L 281, p. 31).

127 MESKAUSKAITE, Liudvika. Nauj; informaciniy technologij teisinis reguliavimasJurisprudencija
Vilnius, 2002, t. 32(24), psl. 110.

128 v/alstybes Zinios, 1996, Nr. 63-1479. Aktuali 2004 m. baksindl3 d. redakcija.
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kopijavimo, Sifravimo, elektronini paras tvarkymo ir kitokias programag®

Batina ne tik imtis formali teisiniy priemoni, jtvirtinanéiy nuostatas @ asmens
privataus gyvenimo ir duomarteisires apsaugos, bet ir nustatyti pareigas elektranini
rySiy paslaug teikéjams bei tinkl operatoriams imtis technipipriemoni;, uzkertadiy
kelia neteigtai prieigai prie elektronimi rySiy tinkly, ir Sitaip uZtikrinti rySio privatur
bei asmens duomerapsaug.™*° Elektronini; ry$iy istatymo 62 straipsnio pirmoje dalyje
nustatyta, kad viegu elektroniniy rySiy paslaug teikéjai privalo igyvendinti tinkamas
technines ir organizacines priemones savo teikigraslaug saugumui uztikrinti, o
prireikus — kartu su viegy rySiy tinkly teikéjais imtis tokiy pat priemoni vieqyju rySiy
tinkly saugumui uztikrinti.

Siurgtiant elektroninio pasto praneSimus ar kitaigddis perduodant informagij
naudojantis informaciimis technologijomis, turi i uZtikrinamas techninis tinil
saugumas, taip pat turiatb reguliuojamas srauto duomerivarkymas. Tokie srauto
duomenys gali iiti elektroninio praneSimo perdavimo laikas, triknperduodam
duomem apimtis, pranesSimo marsrutas, perdavimui naudptasokolas, siuro ar
gawjo irenginio buvimo vieta ir t.t.

Pagal Direktyvos andji straipsm, asmens duomenys — tai informacija, susijusi su
asmeniu (,duoman subjektu”), kurio tapatyb yra nustatyta arba galiib nustatyta,
asmuo, kurio tapatybgali biti nustatyta tiesiogiai ar netiesiogiai, yppasinaudojus
nurodytu asmens identifikavimo kodu arba vienuelraks to asmens fizinei, fiziologinei,
protinei, ekonominei, kuitrinei ar socialinei tapatybeitdingais veiksniais. Asmens
duomem apibgzime pabéziami du kriterijai — tiesioginis ir netiesioginiasmens
tapatylés nustatymas, o tai bent teoriSkai leidzia apiratigilduomen, kurie prima facie
turi menly ry§ su konkréiu asmeniu. Toédl duomenys gali fiti asmeniniai, netgi jeigu
su ju pagalba asmuo galiib identifikuotas tik kartu su kitais duomenimigpagalbiniais.
Kita vertus, svarbu tai, kad nustatomi identifiknamo kriteriy apribojimai — asmens
tapatylés nustatymas turiti imanomas nenaudojant neprotintaiko, darbo ir pan.
sanaud;. Direktyvos jZzangiréje 26 citatoje teigiama, kad, norint nustatyti, amens
tapatylé gali bati nustatyta, reikia atsizvelgti visas priemones, kuriomis gal
pasinaudoti duomenvaldytojas ar kiekvienas kitas asmuo &bn asmens tapatybei
nustatyti**! Taigi asmens duomenys tarsi sugrupuojahii kategorijas: identifikatorius

ir kitus duomenis. TipiSkiausias identifikatoriapavyzdys — asmens kodas, registracijos

129 MESKAUSKAITE, Liudvika. Nauj; informaciniy technologij teisinis reguliavimasJurisprudencija
Vilnius, 2002, t. 32(24), psl. 111.

130 JARUKAITIS, Irmantas, et aElektroniniy rySiy teis. Vilnius: Eugrimas, 2005, p. 337.

131 CIVILKA, Mindaugas. Europos ungos asmens duomerapsaugos internete teisinis reguliavimas.
Teig, 2003, Nr. 47.
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numeris, leidimo numeris ir pan. Asme#imformacijaper senéra ir negali iti asmens
duomeniu (pagal Direktyy tol, kol ja susiejus su kita asmenine informacija arba
identifikatoriumi tampamanoma identifikuoti konkretasmen**?

Lietuvoje, kaip ir daugelyje kitvalstybiy, teismy procesiniai sprendimai skelbiami
internete siekiant informuoti visuomgnapie teigs aisSkinimo ir taikymo praktik
Lietuvos teismuose. Lietuvos teignsprendimai, nuosprendziai, nutarimai ir nutartys,
nurodyti Teisny jstatymo 39 straipsnio @m®joje, ketvirtojoje ir penktojoje dalyse
skelbiami Nacionalies teisny administracijos tinklalapyje. Lietuvos Auk&usiojo
Teismo ir Lietuvos vyriausiojo administracinio t@s procesiniai sprendimai taip pat
skelbiami Si teismy interneto tinklalapiuose. Kai yra techasngalimyles, laikantis Sios
tvarkos Lietuvos apeliacinio teismo, apygatdismy ir apygard administracini teismy
isiteistj¢ procesiniai sprendimai galiab taip pat skelbiami juos pgnnusiy teismy
interneto tinklalapiuose. Teisnprocesiniai sprendimai ir kita su tuo susijusommhacija
internete skelbiama naudojant teisimformacirg sistema LITEKO. Siekiant garantuoti
asmens duomenapsaug, kai internete skelbtiname teismo procesiniamersgime yra
vieSai neskelbtip duomem (valstyles, tarnybos, profesinj komercing, banko,
ivaikinimo ar ki teisgs akti saugomy paslagiy, fiziniy asmen asmens kodai,
gyvenanmyjy viety adresai, gimimo datos ir vietos, valstybiniai antdiliy numeriai,
banko gskaity numeriai ir pan.), parengiama vieSai skelbtinacgsmio sprendimo
versija, i$ kurios visi vieSai neskelbtini duomempgsalinami. PaSaliptduomenm vietoje
pasviruoju Sriftu skliaustuosgasoma: (duomenys neskelbtifi)Jeigu procesiniame
sprendime minimi fizini asmen vardai ir pavarés, vieSai skelbtinoje procesinio
sprendimo versijoje fizimi asmen vardai ir pavarés ketiami inicialais - pirmosiomis
fiziniy asmen vardy ir pavardzi raidemis. Juriding asmen atstow ir turto
administraton; vardai ir pavarés inicialais ketiami, jeigu yra 8i asmen raSytinis
prasymas, iSskyrus atvejus, kai Sie asmenys yraokadi, advokat padjéjai ar
bankrutuojatiiu imoniy administratoriai. Toks prasymas galiitb pareikStas ir bylos
nagrirgjimo metu, ir bylai pasibaigus. VieSai skelbtinagesinio sprendimo versija, i$
kurios pasSalinami kokie nors nevieSi duomenys, paa jraSant skliaustuose raid

,(S)" po procesinio sprendimo kategorijos numeiiig(-Si procesinio sprendimo versija

132 CIVILKA, Mindaugas. Europos fungos asmens duomerapsaugos internete teisinis reguliavimas.
Teig, 2003, Nr. 47.
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isegamai teismy informacirg sistema LITEKO, kaip ,nhuasmeninta“ procesinio
sprendimo versija®®

Suinteresuoti asmenys turi teisreiptisi teism, kuris premé interneto tinklalapyje
skelbiama procesin sprendim, su raSytiniu prasymu iS internete skelbiamo teism
procesinio sprendimo pasalinti vieSai neskelbtidusmenis (pavyzdziui, perteklinius
duomenis apie fizinius asmenis, privaty ar Seimos gyvenim duomenis, sudaraius
komercines, banko ir kitas téss akty saugomas paslaptis ir paft.Taigi matyti, kad
teismo procesimi sprendiny skelbimo internete atzvilgiu imtasi veiksmipgriemoniy
asmens duomenapsaugai uztikrinti. Vis d@to, praktikoje bylos dalyviai (gattt dél
informacijos tiikumo) Sia teise mazai naudojasi.

Kalbant apie vaizdo ir gargeasus kaigrodinéjimo priemorg, reikty pazyneti, jog
svarbiausias reikalavimas, keliamas tokigmeglinéjimo priemorems, yra y atsiradimas
nepazeidzianistatymy. Lietuvos Aukgiausiojo Teismo senato 1997 m. birzelio 13 d.
nutarimo Nr. 5 2| jstatymy, reguliuojagiy teismo sprendimo @nmimo ir iSckstymo
tvarka, taikymo teism praktikoje" 2.2 papunktyje pakdtiama, kad irodingjimo
priemorés gali hiti nuotraukos, kino juostos, vaizdo ir gargsoaSai, padaryti
nepazeidzianistatymy, pavyzdziui, Konstitucijos 22 ir 24 straipgniCK 2.23 straipsnio,
Visuomergs informavimo jstatymo 18 straipsnio. Taigi naudojant Sigiedingjimo
priemones, negalima paZzeisti konstitésirasmeninio gyvenimo irtsto neli€¢iamumo
nuostatos, t. y. negalitb naudojami slaptai, netéisi isibraunantj basta ar kitomis
neteigtomis priemoamis padaryti nuotraukos, vaizdo ar garg@Sai. Taip pat
pazynetina, kad informacija apie privatasmens gyvenim gali biti renkama tik
vadovaujantigstatymu, panaudojamatatymy nustatytais tikslais ir tvarka (CK 2.23 str.,
Asmens duomanteisires apsaugogstatymo 5, 7-8 str.; Policijos veiklgstatymo 18 str.
| d. 3 p., Valstybs saugumo departamenistatymo 4-5 str., Operatyvis veiklos
istatymo 8-11 str.) ir tik motyvuotu teismo sprendini&iau visada btina atsizvelgti, ar
asmuo nepiktnaudziauja teise apskritai ir t@ipavatuny. Be to, parodyti arba paskelbti
teismo poédyje nuotraukas, vaizdo ar gargasus, kuriuose uzfiksuotas privatus asmens
gyvenimas, leidZziama tik to asmens sutikimu, o ikitatvejais - tik uzdarame teismo
pogdyje (CPK 220 str. 2 d¥y*°

133 Teismy tarybos 2005-09-09 nutarimas Nr. 13P-378 f@ismy sprendim, nuosprendii, nutarimy ir

nutakiy skelbimo internete tvarkos patvirtinimo. Prieiga erp internei:
http://www.teismai.lt/savivalda/nutarimai/2005098%8.doc

134 [1-:

Ibid.

135 Cit. op.1,p. 507-508.
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ISVADOS

1. Informacires technologijos Siuolaikiniame civiliniame procesgali biati
naudojamos keliais dglais: rengiant procesinius dokumentus, juos patetki
teismui, procesimi dokumend jteikimo atveju,irodinéjimo procese naudojant
elektroninius duomenis, vaizdo bei gaisasus, apklausiant liudytojus bei byloje
dalyvaujatius asmenis vaizdo ar telekonferencipadu, fiksuojant teismo
posdzio eigs (darant garsqrasus ar naudojant kitas modernias technologijas),
kaupiant vig bylos medziag skaitmenine forma (elektroris bylos). Visa tai
pactty efektyviau igyvendinti tokius civilinio proceso teis principus kaip
proceso operatyvumas, ekonomiSkumas, greitumagkfyetamas, asmens teéis
kreiptisi teismy teismires gynybos, kooperacija.

2. Byloje dalyvaujatiy asmen procesiniams dokumentams CPK nustato grieztus
reikalavimus, kurie ne visuomet galitbpritaikyti perduodant dokumenteismui
naudojant informacines technologijas, pvz., parag@lavimas. Jeistatyme bty
numatyta alternatyva paraSui — kitos asm@lentifikuojartios priemoms, Si
problema laty iSspesta. Be to, pagal dabar galiofams civilinio proceso teis
aktus byloje dalyvaujantys asmenys turi asmeniaeikti teismui rasSytiss
formos procesinius dokumentus. Nors teoriSkaiybjmanoma pateikti tokius
dokumentus naudojant informacines technologijasatiakol kas #ra iSspestas
klausimas, kaip teismas @i persijsti juos kitiems byloje dalyvaujantiems
asmenims.

3. Vaizdo ir garsgraSai gali lati naudojami kaipirodinéjimo priemore teisme, bet
jie turi bati gauti teigtu badu — asmenys, esantys tarese, tugjo zZinoti, kad jie
buvo filmuojami ar kady pokalbis buvaojraSirejamas. PrieSingu atveju teismas
negali priimti, vertinti ir remtis tokiaigodymais.

4. Elektroniniai duomenys (elektroniniai dokumentdekéroninio pasto praneSimai
ir pan.) gali lti raSytiniaijrodymai, jei juose esanti informacija galitbpateikta
vélesniam naudojimui ir yra susijusi su bylai reikgomis aplinkybmis. Vis
délto, jstatymy leidéjas tukty aiSkiau suformuluoti, kokie elektroniniai duomenys
teismo gali lati priimti ir vertinami.

5. Vaizdo bei telekonferencijos g#l bati naudojamos proceso dalyvilalyvavimui

teismo posdyje uZztikrinti, apklausti liudytej jo buvimo vietoje, atliekant apii,
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bylose @l nedidely sumy priteisimo renkanirodymus. Tam reikia, kagtatymy
leidéjas numatyd tokias galimybegstatyme, bei pstatyminiuose teis aktuose
detalizuot; naudojimo tvark. Be to, teismai turi iiti apriipinami technindranga,
butina telekonferenajj bei vaizdo konferenajj naudojimui, bei transliacijai
posdziy sak.

. Informacirés technologijos patiy fiksuoti teismo po&izio eigy, tockl tam tikrais
atvejais nebereilgt rasyti protokolo, o uztelgtelektronin teismo poé&dzio iras
pridéti prie bylos. Stenografavimas yra ganad&undja technologija, reikalaujanti
specialiy teismo darbuotajigudziy ir brangios technis jrangos, tod efektyviau
buty ieSkant kip moderni, teismo proceso fiksavimaiby.

. Lietuvos istatymy leidéjas neuzsimena apie elektroésn(skaitmenias) bylos
galimylg, taigi visos bylos iki Siol yra popiers formos. Vis dlto, Lietuvoje
aktyviai vykdomas teism kompiuterizavimas (pavyzdziui, teismnformacire
sistema ,LITEKQO"), taigi tiktina, kad jau po kelarimet; ir Lietuvoje atsiras
galimyke visa bylos medziaglaikyti, saugoti ir archyvuoti elektronine forma.

. Istatymy leidéjas modernizuodamas civilipproceg turéty skirti ypatingr déemes
asmens duomen apsaugai, kadangi asmens d&eig privatuny yra viena

svarbiausi.
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SANTRAUKA

Magistro darbo tema — ,Informacintechnologiy naudojimas Siuolaikiniame civiliniame
procese”. Darbe analizuojama, kokiaisidhis informacigs technologijos gali idi
panaudojamos civiliniame procese, kpkai turty jtaka kai kuriems civilinio proceso
principams — proceso operatyvumui, ekonomiskunmeitgmui, efektyvumui ir kitiems.
Daugiausia émesio magistro darbe skiriama atskiriems informacitechnologiy
panaudojimo civiliniame procese klausimams: praoggsidokumend rengimui ir
iteikimui, informaciniy technologiyi naudojimui jrodingjimo procese, vaizdo ir
telekonferencij naudojimui, teismo proceso fiksavimui moderniomimoremis, bylos
medziagos kaupimui elektronine forma bei taisgarbo kompiuterizavimui. Atskirai
aptariama, koki jtaka informacires technologijos, naudojamos civiliniame process, tu
asmens duomenr teises | privatum apsaugai.

Darbe naudojami loginis, sisteminis, aprasomasiglitthis metodai, remiamasi dabar
galiojartiy teiss akty analize bei tets akty projektais. Ypa daug @émesio skiriama
uzsienio valstyhj praktikai analizuojam klausim; aspektu, aptariant kai kuyriautori

mokslinius straipsnius.
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SUMMARY

The thesis of the master degree paper work is “tflsenformation technology in
nowadays civil procedure®. Work analyses the poks#s of usage of information
technology in civil procedure, and how it would iagh some principles of civil procedure
— efficiency of the process, cost-effectivenessetefficiency, effectiveness and other.
Paper work mostly concentrates on separate isguesage of information technology in
civil procedure: preparation and service of procaddocuments, usage of electronic
evidence in the court process, usage of video ahecdnferencing, using modern
technologies to capture the process of the cadkectiog all related documents of the
case in electronic form, and computerizing managermé courts. Separately the work
discusses the impact of information technology asag the civil procedure to the
protection of personal data and right to privacy.

Logical, systematical, descriptive, and analyticedthods are used in the paper work,
besides the work is based on the analysis of thremulaw and the projects of laws. Very
big attention is for analysis of practice of foreigountries in the view of the considered

issues, also taking into consideration the artiofesome scientists.
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