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[Zanga

Temos aktualumas, originalumas ir naujumas.2001 m.jsigaliojo naujas Lietuvos
Respublikos civilinis kodeksas ir Lietuvos daiktiieiss grizo prie Vakan Europos teiss
tradicijy. Pagrindini ir antraeiliy daikty institutas yra specifinis, nes dalis teisinio
reguliavimo buvo modifikuota, o kita dalis liko reptusi. Bitinybé suderinti nay
doktrina, kurios reikalauja naujas civilinis kodeksas, senas Lietuvos teis tradicijas
bei senja teismy praktika ir naujojo civilinio kodekso teés normy aiskining ir taikyma
parodo magistro darbo temos aktuadunek teorijai, tiek praktikai. Be to, Lietuvoje Si
tema yra beveik neanalizuota. Aktwalnonografij, moksliniy straipsni ar daktaro
disertacijp nagrirtjama tema é&a. 2005 m. Vilniaus universiteto Téss fakulteto
Civilinés teigs ir civilinio proceso katedroje buvo apgintas msag darbas tema
,Pagrindiniai ir antraeiliai daiktai pagal Lietuvd®espublikos civilin kodeks*.? Nuo
minéto darbo Sis tyrimas skiriasi darbo tikslu ir dadigektu.

Darbo tikslai. Sio darbo tikslas yra ianalizuoti pagrindifii antraeiliy daikty instituto
prigimti, iSnagrireti pagrindiniy ir antraeiliy daikty samprat, Sio skirstymo ypatumus ir
reikSng, o taip pat iSskirti Lietuvos teis teorijoje ir praktikoje kylakias problemas,
susijusias su dailt skirstymui pagrindinius ir antraeilius, iSanalizuoti gprendimo
variantus ir juogvertinti.

Darbo objektas. Darbe nagrigjama pagrindini ir antraeiliy daikty instituto prigimtis,
samprata, ypatumai ir reik@nbei aktualiausios Lietuvos tés teorijoje ir praktikoje
kylanc¢ios problemos, susijusios su daikskirstymu i pagrindinius ir antraeilius. Su
nagrirtjama tema taip pat yra susijusios uzsienioéfeikylartios daikty skirstymoi
pagrindinius ir antraeilius problemosgitu Siame darbe Sie klausimai bus nagami
tik tiek, kiek tai litina siekiant iSanalizuoti Lietuvos téssteorijai ir praktikai kylatias
problemas, susijusias su dajkskirstymu i pagrindinius ir antraeilius. Siam tikslui
pasirinktos tokios valstys: Latvija (nes ji yra kaimynin valstyl®, esanti panasioje

istoringje situacijoje), Italija ir Kanados Kvebeko provijac(nes 3i valstybi; civiliniai

! Prof. V. Mikeknas. Cituojama pagal SAUUNAS, Darius. Lietuva turi naajCivilini kodeks. Justitia,
2000, Nr. 4-5 (28-29), p. 4.

2 BABIEDAITE, Sandra. Pagrindiniai ir antraeiliai daiktai pagigtuvos Respublikos civilinkodeks:
magistro darbas. Vilnius, 2005.



kodeksai buvo naudojami kaip Saltiniai naujam Lwetu civiliniam kodeksui parengti),
Prandizija ir Austrija (nesy civiliniai kodeksai turi gilias istorines tradiag) ir Rusija
(nes Lietuvos teisilga laika buvo veikiama Sios valstyb teisires minties). Pagrindinis
démesys skiriamas Lietuvos tégsanalizei, nes Lietuvoje pagrindinr antraeiliy daikiy
reguliavimas yra neseniai pakeistas, itin aktughasseno ir naujo teisinio reguliavimo
santykis ir Sie klausimai dar nebuvo pakankamalizunati.

Tyrimo metodai. Nagrirgjant Sk temy buvo panaudota keletas tyrimo metod
Pirmiausia lyginamasis metodas, kuris pasireiSkgnant sen ir naup pagrindini ir
antraeiliy daikty reguliavimy Lietuvoje, lyginant Lietuvos ir uzsienio civilipikodeks
teisines nuostatas ir lyginant Lietuvos ésigkty nustatya teisin reguliavim bei teisny
praktikos ir teigs doktrinos pateiktus iSaiSkinimus sprendziant |enoinius klausimus.
Visi palyginimai atliekami siekiant uZztikrinti pagdiniy ir antraeiliy daikty instituto
analizs iSsamum ir visapusiSkura. Sistemigs analizs metodas panaudotas siekiant
apibendrinti esam situacip, nustatyti reikSng, iSskirti ypatumus, problemas, jas
iSnagrireti. Taip pat naudotas loginis metodas, kurio pagapibendrinamos pateiktos
skirtingos pozicijos bei daromos iSvados.

Svarbiausi Saltiniai. Atsizvelgianti tai, kad pagrindinj ir antraeiliy daikty institutas ir jo
problematika Lietuvos teige néra iSsamiai iSnagrita, analizuojant pasirinktteny
daugiausia remiamasi Lietuvos ir uzsienio (Latvijdsalijos, Kanados Kvebeko
provincijos, Prangzijos, Austrijos, Rusijos) teés aktais, Lietuvos teismpraktika bei
Lietuvos teigs mokslo darbais. Lietuvos Aukausiojo Teismo formuojama praktika
atskleidzia aktualiausias Lietuvos tas praktikai, o Lietuvos tets doktrina —
pagrindines Lietuvos teis teorijai kylagias problemas, susijusias su daikkirstymuj

pagrindinius ir antraeilius.



1. Daikto samprata

PrieS pradedant pagrindinir antraeily daikly analiz, batina iSsiaiskinti, kas
apskritai yra daiktas. Egzistuoj&airiy daikto samprat filosofiné, teisire, fizikiné,
literatiiring, buitiné ir kt. Jos turi bendr bruoz; ir panasum, o taip pat ir skirtum.
Siame darbe bus nagtjama teisig daikto samprata: Sio instituto kitnir Siuolaikin
daikty samprata Lietuvos civiligs teigs moksle, Lietuvos bei uzsienio t&ssaktuose.

Pirmoji reikSminga, Siuolaikinteisin reguliavimy itin jtakojusi, teisig daikiy

samprata siejama su Sedas\Romos teise.

1. 1.Res samprata roémny teistje

Romeény teistje daiktams apiidinti vartotares savoka, @&l kurios romanistigje
literatiiroje iSsiskiria dvi pozicijos. Vieni autoriai (Nedgius I., NekroSius V., &lyvis S.,
Kolanczyk K.) teigia, kad rownai ,nesuformulavo bendrosios dajksgvokos*? Kartu
pazymima, kad egzistavusi dajkklasifikacija liudija aiSk intuityvy res suvokinma
kiekviename Zingsnyjé. Kiti autoriai (Krasnokutskij V. A., Litewski W.) dikosi
nuomorts, kad romnuy teisje buvo suformuluotas daiktas, kaip pavienis, atgg|
materialus objektas, kuris galiith?mogaus panaudotas.

Atkreiptinas @mesys, kad rogmy teiss buvo suformulavusi dailgt savoka® —

daiktus jiejvardijo res. T&iau re vienas romny teiss Saltinis nepateikia tikslaus ir
iSsamausres apibezimo.” Vis cl to, nors tikslus apik#imas ir nepateiktas, ramy

teistje buvo atskleistaasokosres prasng. AiSkiausiai tai parodo roémy naudota daiki

¥ NEKROSIUS, Ipolitas; NEKROSIUS, VytautasEUYVIS, Stasys Romeny teisé.Vilnius: Justitia, 1999,
p. 99.

* Kolanczyk K. Prawo rzymskie. Warszawa: Wydawnictvo Prawnicze LexisNexis, 2q01265. Cituojama
pagal JONAITIS, Marius. Roémy privatines teies itaka Siuolaikinei civilinei ir civilinio proceso iei:
daktaro disertacija. Vilnius, 2005, p. 95.

® Litewski W. Podstawowe wartosci prawa rzymskiego. Krakow: Wydawnictwo Univesytetu
Jagielloskiego, 2001, p. 84. Cituojama pagal JONAITIS, Msri Ronény privatines teigs itaka
Siuolaikinei civilinei ir civilinio proceso teisedaktaro disertacija. Vilnius, 2005, p. 94.

® Pagal Dabartits lietuviy kalbos Zodya savoka — tai mstymo turinio elementas, reiSkiamas ZodZiu ar
7odziais. Dabartiés Lietuvih kalbos Zodynas [firsta 2008-04-02]. Prieiga per interaet
http://www.autoinfa.lt/webdic/

" Pagal Dabartits lietuviy kalbos Zodya apibgZimas — tai tikslus, logiskas aptarimagyakos turinio
nustatymas, definicija. Dabaréis Lietuviy kalbos Zodynas [Zréta 2008-04-02]. Prieiga per interaet
http://www.autoinfa.lt/webdic/




klasifikacija, yp& skirstymas res corporales ir res incorporales. Taigi darytina iSvada,
kad ronénai teigje daiktus jvardijo res savoka, tikslaus apikZimo nepatei& bet
suformulavo teisi@ daikto samprat kuri bus aptariama toliau.

Kaip jau mireta, daikty samprat roménai atskleid naudodamijvairias daiki
klasifikacijas, ypa& skirstyma i res corporales ir res incorporales. IS jos iSplaukia, kad
romenai daiktu laik ne tik tam tika materialaja gamtos dal bet ir ,teisinius santykius
bei teises® D¢l Sios priezasties Siuolaikiniai tés mokslininkai, tyrigjantys ronény
teie,” iSskiria dvi res prasmes: siaaja, apimamtia savarankisk bati turincius
materialaus pasaulio objektus, ir Pkga, kuri daiktais laiko abstra&kus objektus, kut
egzistavimo pagrindas — galiojaos teigs normos.

Kadangi ,beveik vig Siuolaikires civilinés teigs sistem Saknys didi Seno¥s
Romos teigje*,'? skirtingy valstybiy Siuolaikire civiliné teis: yra peémusi siaugja arba

placiaja res samprat.

1. 2. Siuolaikir daikto samprata Lietuvos teje

1964 m. Lietuvos Respublikos civilinis kodekSasepateik daikiy savokos, o ¢
formulavo teigs mokslas. llgainiui ji kedtsi: siaugjo (daiktais nebelaikomi pinigai ir
vertybiniai popieriai) arba pl&§b (pripazstama, kad daiktai n@bnai turi tenkinti tam
tikrus Zmogaus kulirinius ar materialinius poreikius). Rlau apie teids moksle
egzistuojatias diskusijas kalbama toliau.

IS galiojartiy teisss normy daikto svoka pateikia tik Lietuvos Respublikos
civilinis kodeksas? 2000 m. CK 4.1 straipsnis, aptfarantis daikto gvoka, jtvirtina

siaunja romeniskojo res prasng. Daiktais yra laikomi iS gamtos pasisavinti arba

8 D.50.16.23. Cituojama pagal JONAITIS, Marius. Rom privatirés teigs jtaka Siuolaikinei civilinei ir
civilinio proceso teisei: daktaro disertacija. \ilg, 2005, p. 94.

° JONAITIS, Marius. Roreny privatirgs teiss jtaka Siuolaikinei civilinei ir civilinio proceso isei: daktaro
disertacija. Vilnius, 2005, p. 95.

19 NEKROSIUS, Ipolitas; NEKROSIUS, Vytautas;EVYVIS, Stasys.Romeny teise. Vilnius: Vijusta,

1996, p. 9.

11964 m.Lietuvos Respublikos civilinio kodekso retif, galiojusi iki 2001 m. birzelio 31 d. (Valsts

Zinios, 1964, Nr.19-138)

12 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas, patviris 2000 m. liepos 18 dstatymu Nr. VIII-1864 (su
pakeitimais ir papildymais). Valstyb Zinios, 2000, Nr. 74—-2262.



gamybos procese sukurti materialaus pasaulio dalykaigi galima iSskirti kelet
istatymeijtvirtinty daiktui lndingy pozymiy:

1) jam ldingas materialumas. Kitaip tariant daiktas pasiZniskumu: jis ,yra
suvokiamas Zmogaus jutimo organais — jis matomdseéjer ir atskiriamas nuo kit
daikiy“.’®* Romeny teigje Sis poZymis apillinamas kaiptangi posunt (galimas
paliesti)** Atkreiptinas @mesys, kad teisine prasme daiktais laikomi tiekigyek
negyvi materialaus pasaulio dalykai,citar skirtingai nuo rorkny teiss daiktu
nebelaikomi Zmoés. Taip pat turint omenyje Siuolaikines technolasgjijreikia pazyti,
kad daikto kniSkumas suprantamas @ika: daiktas tam tikromis alygomis gali hiti
kietas, skystas ar dujinisikas. | to ,daiktais laikoma elektros ir ilumos enertjifa
Materialus reiSkia daiktinis, medziaginis, segsigu materija.

2) jis turi ati iS5 gamtos pasisavintas arba gamybos procesertaskiDaiktais
nelaikomi tie materialaus pasaulio dalykai, kurggistuoja gamtoje, betra pasisavinti.
Materialaus pasaulio dalyknepasisavinimagnanomas & dvieju priezasiu:

a) nepasisavinamas iS gamta@$ mepakankamo mokslo ir technikos iSsivystymo.

Pavyzdziui, sadk Zvaigzd teisine prasme nelaikoma daiktu.

b) nepasisavinamas, nes tokia yraéeisubjekto valia. ,Daiktaséna Siaip sau
materija, o tik ta jos dalis, kuriai Zmogus suéeiklaikto prasm ji
pasisavindamas‘®

Daikto apibgzimo jtraukimasi naupji CK vertintinas teigiamai @ keleto
priezagiy. Pirmiausia daiktai yra svaib nuosavybs teigs, daiktires teigs ir civilinés
teiss objektai, todl daikto sivoka yra pamati esmiré tiek nuosavybs, tiek daiktirs,
tiek civilinés teigs sivoka. T&iau daikto apib¥zimo nepateikia joks kitas tés aktas.
Aiskus ir tikslus jo suformulavimas CK uztikrinaidmj tikruma, teisini santyki
stabilumy ir jgyvendina tei&u like<iy principa. Antra, daikto apikbizimas kartu su

kitomis teisirtmis nuostatomis iSsprendzia tokias civdbnteigs problemas: daikto ir

13 PAKALNISKIS, Vytautas. Daiktai civiling teisiy objekt, sistemojeJurisprudencija, 2005, t. 71 (63), p.
79.

1°G. 2, | ir toliau, taip pat 1.2.1-2. Cituojama paglONAITIS, Marius. Daktaro disertacija ,Reémy
privatines teigs itaka Siuolaikinei civilinei ir civilinio proceso igei“. Vilnius, 2005p. 95.

15 MIKEL ENAS, Valentinas; VILEITA, Alfonsas; TAMINSKAS, Algilas.Civilinio kodekso komentaras.
Pirmoji knyga. Bendrosios nuostatos. Vilnius: Justitia, 2003, p. 214.

18 PAKALNISKIS, Vytautas. Daiktai civilini teisiy objekty sistemojeJurisprudencija, 2005, t. 71 (63), p.
78.



turto santykio problem (daiktai €ra tik viena IS turtoaSiy), nuosavybs teies objekto
problemy (daiktai €ra vienas iS nuosavyb teigs objekty), daiktines teigs objekto
probleny (daiktai €ra vienas iS daiktiis tei®s objekt) ir civilinés teigs objekto
probleny (daiktai yra tik vienas iS civilis teigs objekty). Tretia, CK itvirtina toki
daikto apibézima, kuris réra Kkliatis visuomenini santykip plétojimuisi. [statyme
nurodyti daikto pozymiai yra daugiau ar maziau esan nesukeliantys platesni
diskusiy, o kiti kriterijai gali kiti iSkeliami kiekvienu konkr&u atveju ir apibézimo
itvirtinimasistatyme neuzkerta kelia puvimui.

Kalbant apie kitus daiktui keliamus kriterijus Liebs teiss moksle plaéiausiai
diskutuojama @ daikto naudingumo pozymio, kuris pasireiSkia peterialaus pasaulio
dalyko pritaikymy tenkinti mogaus poreikius. Kai kurie teigs mokslininkai (V.
Pakalniskis, V. Staskonis) teigia, kad ,teisinegona nelaikomi daiktais tie materialaus
pasaulio dalykai, kurie egzistuoja gamtoje, benhesapakankamam mokslo ir technikos
lygiui, negali kiti panaudoti mogaus poreikiams tenkirffi“Yra ir prieS§inga nuoman
(A. Taminskas), kad ,teisiniu pa#iu ne kiekvienas daiktas gali tenkinti tam tikrus
materialinius arba kuitinius ?mogaus poreikius® Si pozicija grindziama tuo, kad
mokslo ir technikos pazangos paselenatsirado toki materialaus pasaulio dalyk
kurie negali tenkinti joki materialiniy arba kulfiriniy Zmogaus poreiki PavyzdZziui,
»ivairios kenksmingos atliekos, kurnegalima perdirbti ir kokiu norsaddu pritaikyti
7mogaus poreikiams tenkint®.

Apibendrinant abi pozicijas reikia pazyty kad daiktui paprastai doinga
naudingumo savyb (smuiku galima groti, automobiliu vaziuoti ir },t.bet taip pat
egzistuoja ir tokie daiktai, kurie netenkina jokimogaus poreiki Vadinasi, kadangi
daikto naudingumas yra tik kai kuriems daiktamdibgas pozymis, jisdra visuotinis ir
neturi lemiamos reikSas atribojant daiktus teisine prasme nua kitaterialaus pasaulio

dalyky, kurie nelaikomi daiktais kaip teisinsantyki, objektais.

" PAKALNISKIS, Vytautas. Daiktai civiling teisiy objekt, sistemojeJurisprudencija, 2005, t. 71 (63), p.
80.

' ZERUOLIS, J.gt al. Tarybiné civiliné teisé. Vilnius: Mintis, 1975, p. 113.

PVITKEVICIUS, P..et al. Civiliné teise. Vilnius: Vijusta, 1997, p. 238.

D VITKEVICIUS, P. et al. Civiliné teise. Vilnius: Vijusta, 1997, p. 238.



1. 3. Siuolaikir daikto samprata uzsienio valstyheissje

UZsienio valstybes pagal fteisin daikty reguliavima galima skirstytii grupes
remiantis keliais pagrindais: pagal tai, ar civdime kodekse yra pateiktas daikto
apibrzimas; pagal tai, kokisavoka formuluoja teigs aktai — daikto ar turto; pagal tai,
kokia daikto samprat (siaugja ar plaiaja) ju teiss peemé i§ romeny teisss. Sios
klasifikacijos toliau bus nagréfamos detaliau.

Pagal tai, ar civilinis kodeksas pateikia daiktdbai¥ima, uZsienio valstybes
galima suskirstytii dvi grupes. Pirmajai grupei priklauso valstgb kuryy civiliniai
kodeksai pateikia daikto apidima: Italija (ltaljos CK 810 straipsnis), Austrija
(Austrijos CK 285 straipsni&)ir kt. Antrosios grups valstybi civiliniai kodeksai daikg
neapibéZia: Latvija?® Kanados Kvebeko provincifd, Prangzija,® Italija ir kt.
Akivaizdu, kad valstyhj, kuriy civiliniai kodeksai nepateikia daiktapib&zimo, yra
daugiau nei toki, kuriy civiliniai kodeksai apib#Zia daiktus, nes:

1) laikomasi pozicijos, kad teis aktai (yp& civilinis kodeksas) neturi
sureguliuoti visko iki p&u smulkmemn. T&fiau, kaip jau aptarta ankau, daikto
apibrzimas yra itin svarbus tiek nuosagbtiek daiktinei, tiek civilinei teisei. & to Sis
argumentas vertintinas kritiSkai.

2) egzistuoja nuoman (Austrijos-Vengrijos imperatér Marija Teres), kad
apibrzimai yra paskaitos, t. y. tés mokslo dalykas, o nstatymy leidéjo reikalas, todll
civiliniame kodekseyj netugty bati.?® Civilinis kodeksas turi palikti pakankamai laésv

teismy praktikai ir teigs doktrinai toliau pitoti privatirg teis;, kad anot Salleilles, per

21 1942 m. Italijos civilinis kodeksas (su pakeitimai papildymais) [Ziréta 2008-04-02]. Prieiga per
internet: http://www.jus.unitn.it/cardozo/obiter_dictum/aid/codciv.htm

221812 m. Austrijos civilinis kodeksas (su pakeitisna papildymais) [Ziréta 2008-04-02]. Prieiga per
internet: http://www.ibiblio.org/ais/abgbl.htm

%1938 m. Latvijos civilinis kodeksas (su pakeitimai papildymais) [Ziréta 2008-04-02]. Prieiga per
internet: http://www.ttc.Iv/Iv/publikacijas/civillikums.pdf

241994 m. Kanados Kvebeko provincijos civilinis kieas (su pakeitimais ir papildymais) {iféta 2008-
04-02]. Prieiga per interngt
http://www?2.publicationsduguebec.gouv.gc.ca/dyn&earch/telecharge.php?type=2&file=/CCQ/CCQ A
.html.

51804 m. Pranijos civilinis kodeksas (su pakeitimais ir papitagis) [Ziiréta 2008-04-02]. Prieiga per
internet:

http://www.legifrance.gouv.fr/html/codes_traduitsde civil_textA.htm#TITLE%200NE%200f%20the%
20various

% Cituojama pagal MIKEENAS, Valentinas. Nauj kodeks; privatincs teigs srityje svarstymo,
priemimo ir igyvendinimo problemod.eisés problemos, 2000, Nr. 2, p. 73.




civilini kodeks, nueitume dar toliau uz civilinkodeks.?’ Ivertinant & pozicija batina
pripazinti, kad kodekso ilgaamziSkumas tuditibuztikrinamas. Té&au § tiksla galima
pasiekti dviem bdais: nepateikiant apiéimo arba suformuluojant tpkapibg€zima,
kuris rera kliatis visuomenini santykiy plétojimuisi.

Nors daikto apikizimo jtraukimasj civilini kodeks turi trikumy, bet taip pat turi
ir privalumy, kurie jau aptarti nagrigant Lietuvos civilinio kodekso pateiktdaikto
apibrzima. Taigi atsizvelgiant visus daikto apil@zimo civiliniame kodekse privalumus,
taip pati tai, kad mirti trakumai jvertinti kritiSkai, magistras nuomone, daikto
apibrzimas turi liti suformuluotas civiliniame kodekse.

Pagal tai, koki savoka formuluoja teigs aktai, uZzsienio valstybes galima
suskirstytij tas, kury civilinis kodeksas remiasi daikto (ang. thingyaka, ir tas, kuriose
vartojama turto (ang. propertyyvoka. Pazynritina, kad Siuo atveju kalbama ne apie
savokuy turini (tai bus nagrifama analizuojant ttgaja klasifikacija), o apie y forma.
Taip pat atkreiptinasdinesys, kad daugelis valstybvartoja abi gvokas: ir daikto, ir
turto, ta&fiau tik viena iSy yra naudojama kaip pamatas tetsns nuostatoms konstruoti.
Daikty savoka vartojama Austrijos, Rusifgsir kt. valstybiy civiliniuose kodeksuose.
Turto sivoka remiasi Latvijos, Kanados Kvebeko provincijBsandizijos, Italijos ir kt.
valstybiy kodeksai. Bl to minétos valstyles pateikia visus apibzimus, ivairias
klasifikacijas, kt. teisiSkai reikSmingas nuostatesidodamos atitinkamai daik@érba
turto sivokas. Svarbu pazyéh, kad tai gali lti tik savoky skirtumai, nes kai kuriose
valstylkese (pvz. Austrijoje) daiktas api#iamas taip pat péaai kaip kitose turtas. Tadl
dabar bus nagrifama tre€ioji klasifikacija, kuri atskleidzia valstydse egzistuojahiu
daikto samprat skirtumus.

Pagal tai, koki daikto sampratuZzsienio valstyhi teiss peemé iS romeny teises,
jas galima suskirstyti dvi grupes. Pirmajai grupei priklauso Italija (jes CK 810
straipsnis: turtas — tai daiktai, kurie galitbteisiy objektai), Rusija (Rusijos CK 128
straipsnis: civiliny teisiy objektai yra daiktai, tarpyjpinigai ir vertybiniai popieriai, ir
kitas turtas, kaip antai, nuosawgbteies; veiksmai ir veiksm rezultatai; informacija;

7 Cituojama pagal Mikéhas, Valentinas. Nawjkodeks; privatirés teigs srityje svarstymo, painimo ir
igyvendinimo problemodleisés problemos, 2000, Nr. 2, p. 73.

#1994 m. Rusijos civilinis kodeksas (su pakeitinii papildymais) [Ziréta 2008-04-02]. Prieiga per
internety: http://www.russian-civil-code.com/
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intelektines veiklos rezultatai,jskaitant iSimtines teiseg intelekting nuosavyhb;
nematerialios vertyds), Prangzija (Pran@zijos CK 516 straipsnis: visas turtas gaitib
kilnojamasis arba nekilnojamasis) ir kt., kuriosrgpmee siaunja daikiy samprat.®
Antrajai grupei priklauso valstgs, kurios peimé platiaja daikty samprat: Latvija
(Latvijos CK 841 straipsnis: turtas galtbmaterialus ir nematerialus), Kanados Kvebeko
provincija (Kanados Kvebeko provincijos CK 899 gisais: materialus ir nematerialus
turtas skirstomas kilnojamgji ir nekilnojanyji), Austrija (Austrijos CK 285 straipsnis:
viskas, kas skiriasi nuo asmens ir tarnauja Zmogateikiams, yra turtas teisine prasme)
ir kt. Pazyngtina, kad Sis atskyrimas yralgginis, nes Siuolaikiéie teije dazni atvejai,
kai bendrosios tets normositvirtina daikto avoka siaunja romeniskojo res prasme,
tatiau kitos, specialiosios normos, iSreiSkies platiaja prasmeijtaka.® PavyzdZiui,
Prandizijos CK, nors iritvirtina siausja daikty samprai, bet nekilnojamiesiems
daiktams priskiria ir nekilnojamojo daikto uzufraktzenes servitutus ir net ieskinius,
kuriais siekiama susigginti prarasi nekilnojamojo daikto valdym® Taip pat Rusijos
CK 128 straipsnis nurodo, kad daiktams, kaip ciuliteisiy objektams, priskiriami
pinigai ir vertybiniai popieriai. Taigi kiekvienoglstyles teisiré sistema yra specifénir
gali bati tik salyginai priskiriama vienai ar kitai grupei.

Apibendrinant uzsienio valstybipateikiamas daikto sampratas, Lietuyalima
priskirti toms valstybms, kurios: pirma, pateikia daikto apibima civiliniame kodekse,
antra, daikto g/oka vartoja kaip pamatin savoka, tretia, IS rontny teiss peémé
siaugja res samprat. Lyginant su kitomis valsty@mis (net ir p&iomis panaSiausiomis)
galima iSskirti tokius Lietuvos teie itvirtintos daikto sampratos ypatumus:

1) nors, anot prof. V. Mikého, ,vienas iS civilinio kodekso brugz atsisakymas
definicijy*,® tasiau daikt; teisinio reguliavimo atveju 2000 m. CK pateikiaikda
apibrzima. Lyginant su kitomis valstydmis pazyngtina, kad tai éra iS daikt, skirstymo

iSplaukiantis ar iS kit teisinip nuostai numanomas apibzimas, o aiSkus ir tikslus

29 JONAITIS, Marius. Rorény privatinés teiss jtaka Siuolaikinei civilinei ir civilinio proceso isei:
daktaro disertacija. Vilnius, 2005, p. 96.

30 JONAITIS, Marius. Rorény privatinés teiss jtaka Siuolaikinei civilinei ir civilinio proceso isei:
daktaro disertacija. Vilnius, 2005, p. 96.

31 JONAITIS, Marius Rorany privatines teiss jtaka Siuolaikinei civilinei ir civilinio proceso isei:
daktaro disertacija. Vilnius, 2005, p. 96.

32 Mikelénas, Valentinas. Nagjkodeks, privatines teigs srityje svarstymo, primimo ir igyvendinimo
problemosTeisés problemos, 2000, Nr. 2, p. 73.
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apibrzimo formulavimas atskirame straipsnyje.

2) 2000 m. CK nepateikia tikslaus turto agiimo, tod!| daikto apibéZzimas yra
dar svarbesnis, o daikto ir turto santgkskleidzia teiss aktus aiSkinantys téis mokslas
ir teismy praktika.

3) 2000 m. CK nuosekKliaitvirtina siaugsja res samprat: Lietuvai nelndingi

atskiri kitose valstybse pasitaikantys ptéosiosres sampratos pozymiai.
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2. Daikty skirstymag pagrindinius ir antraeilius

Sioje darbo dalyje bus nagéjamas daiki skirstymag pagrindinius ir antraeilius
apskritai, o konkr&os antraeily daikty riSys bus aptariamos tiejoje darbo dalyje.

Kadangi daiktai turi skirtingas fizines ir kitas vyaes, jvairi ju paskirtis ir
ekonomiré reikSne. Reguliuojant daiktinius teisinius santykius nexidiems daiktams
daznai nustatomas ir skirtingas teisinis rezimam fikslu pagalvairius kriterijus daiktai
klasifikuojamij rasis. >

Pagal daiki tarpusavio santykius daiktai yra skirstomi pagrindinius ir
antraeilius®® Sio skirstymo autoriai taip pat yra Sess\Romos teisininkai.

2. 1. Pagrindiniai ir papildomi daiktai ramy teissje

Romeény teisije papildomais buvo laikomi tokie daiktai, kurieaymaterialiai
savarankiski, bet padeda pagrindiniam daiktui ttivo paskiitir paklista jo teisiniam
rezimui. Papildomais daiktais buvo laikomi daiktaly$, priklausiniai bei natalis ir
civiliniai vaisiai®®

Daikto dalys gaijo biti savarankiSkais teisimisantykiy objektais tik atskyrus jas
nuo pagrindinio daikto. Nesant galinggb atskirti daikto dalnuo pagrindinio daikto,
savininkas prarasdavo nuosavglieis; i prijungt daf.>®

Priklausiniai ir pagrindinis daiktas buvo sgsigkonomiskai. Priklausinys ir
pagrindinis daiktas g&b egzistuoti atskirai vienas nuo kito ifitb savarankiskais teigi
objektais, betukiSkai buvo tikslinga juos naudoti kartu. Pavyzdzispyna ir raktas.
Romenai buvo suformulay taisykk, kad priklausip iStinka pagrindinio daikto likimas,

jeigu rera kitokio susitarimd’

BVITKEVICIUS, P..et al. Civiliné teise. Vilnius: Vijusta, 1997, p. 239.

341994 m. Kanados Kvebeko provincijos civilinis kieas (su pakeitimais ir papildymais) {iféta 2008-
04-02]. Prieiga per interngt
http://www?2.publicationsduguebec.gouv.gc.ca/dyn&earch/telecharge.php?type=2&file=/CCQ/CCQ_A
.html

35 XVTBI3, M. X. Punckoe uacmnoe npaeo. Mocga: beutnna, 1994, p.73.

% NEKROSIUS, Ipolitas; NEKROSIUS, Vytautas;EVYVIS, Stasys.Romeny teise.Vilnius: Justitia,
1999, p. 106.

37 XYTBI3, M. X. Pumckoe uacmnoe npaso. Mocsa: beutnna, 1994 p.73.
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Daikto vaisius rorénai vadinofructus ir skirsé i nafiralius (fructus naturales) ir
civilinius ( fructus civiles). Natiralis buvo tokie daikto vaisiai, kuriatsiradim lémé
pagrindinio daikto gamtis, biologires savylss (pvz.medzj vaisiai, gyvuly prieauglis).
Civiliniai vaisiai — tai tokie, kurie atsirandaldpagrindinio daikto naudojimo civilie
apyvartoje (pvz. pakanos uZ suteilgt paskod).®® Be to, ronénai vaisius dar skirstj
esamus pas juos surinkwsmen (fructus extantes) ir tokius, kuriuos elgiantis tinkamai,
buvo galima surinkti, bet kurie¢t neikiSkumo liko nesurinkti ffuctus neglecti arba
percipiendi).*® Taigi ronenai buvo suformulay platiaja (fructus, kuri apme fructus
naturales ir fructus civiles) ir siaugja (fructus naturales) vaisiy samprat.

Apibendrinant Siuolaikié Lietuvos daiktig teis: iS romeny teisss peemé:

1) miréty antraeiliy daiky pavadinimus ir sampratas, bet péapls sara% ir
kitais antraeiliais daiktais;

2) esmir taisykk, kuriai pakfista antraeiliai daiktai: antragidaikiy iStinka

pagrindinio daikto likimas, jeigu sutartiesiatatymo nenumatyta kitaip.
2. 2. Pagrindiniai ir antraeiliai daiktai LietuvouZsienio valstyhj teisje
2.2.1. Sistema

2000 m. CKitvirtina ivairias daikty klasifikacijas. Viena iSy yra daikt
skirstymasi pagrindinius ir antraeilius. 1964 m. CK taip patajo § skirstymy — skyg
pagrindin daikty ir jo priklausin (153 straipsnis), taip pat daikto vaisius, produka
pajamas (154 straipsnis).

2000 m. CK palyginti su 1964 m. CK daug detaliaglasmentuoja daiki
skirstymy 1 pagrindinius ir antraeilius:

1) formafis skirtumai:

a) naujasis CK pagrindigiir antraeilyy daikty reglamentavirp iSskiriai
atskim skyriu, pavading ,pagrindiniai ir antraeiliai daiktai*,

b) iveda nauj kategoria ,antraeiliai daiktai®,

38 CTEXKO, B.T'. Punckoe npaso. Pura: banruiickuii pycckuit uneruryr, 2001, p. 128.
39 NEKROSIUS, Ipolitas; NEKROSIUS, Vytautas;EFVYVIS, Stasys.Romény teisé. Vilnius: Justitia,
1999, p. 107.
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c) atskiraijvardija visus antraeilius daiktus — esmines pagmnindiaikto
dalis, gaunamus iS pagrindinio daikto vaisius, pkmija ir pajamas,
priklausinius;

2) turinio skirtumai:

a) sukurta logiska ir nuosekli pagrindinr antraeiliy daikty sistema,

b) naujasis CK detaliai reglamentuoja wipagrinding ir antraeiliy
daikty tarpusavio ryg

c) nors 2000 m. CK vienas i poZymyra svoky atsisakyma&® bet
pagrindiniy ir antraeiliy daikty atveju atvirksiai — pateikiamos aiskios
pagrindinio daikto ir antraeilidaikiy savokos ir j apibezimai.

UzZsienio valstyhi teists aktuose taip pat yravirtintas iS rondny teises atjes
daikty skirstymoj pagrindinius ir antraeilius institutas¢tau teisinis reguliavimaséra
vienodas. Valstybes, kuriteissje yra zinoma Si dailgt klasifikacija, galima suskirstyii
dvi grupes: tas, kurios iSskiria savarankigatraeilip daikty savoka, ir tas, kurios jos
neturi.

Pirmajai valstybi grupei priklauso Latvija, Rusija, Austrija ir kRavyzdZziui,
Latvijos CK 850-869 straipsniai skirsto tyri pagrindin ir antraeil, pateikia jo
apibrzimus, nurodo tokias antraeilidaikty raSis: esmines pagrindinio daikto dalis,
vaisius, priklausinius ir iSlaidas bei apsunkininpegrindiniam daiktui — ir pateikiay
apibezimus. Rusijos CK 135-136 straipsniaivirtina pagrindinio ir antraeilio daikto
savokas, §i apibezimus, nurodo tokius antraeilius daiktus: pagrimidaikto dalis,
vaisius, produkcyj ir pajamas. Austrijos CK 294 straipstivardija ir apibézia pagrindim
ir antraei| daikf.

Prie antrosios grus valstyby priskiriamos Kanados Kvebeko provincija,
Prandizija, Italija ir kt. Kanados Kvebeko provincijos C®08 straipsnis tugtpagal jo
santykius su kitu turtu skirstopagrindin, vaisius ir pajamas ir pateikia ppib€zimus.
Prandizijos CK 547-551 straipsniavardija tokius nagrigamam skirstymui aktualius

daiktus: vaisius, pajamas ir gyvulprieaugi, daikto dalis pl&iaja prasme (viskas, kas

0 Mikelénas, Valentinas. Nagjkodeks, privatincs teigs srityje svarstymo, primimo ir igyvendinimo
problemosTeisés problemos, 2000, Nr. 2, p. 73.
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ieina ar kg apima pagrindinis daiktas). Italijos CK 817- 82tagpsniai iSskiria daikto
dalis, priklausinius ir vaisius bei juos apibia.

Taigi didesim démes pagrindiniams ir antraeiliams daiktams skiria tddss,
kuriy teises aktai aiSkiaijvardija pagrindini ir antraeiliy daikly savokas, pateikiay
apibrzimus, nurodo antraeii daikyy rasis, u apibgzimus. RySkiausiais tokio
reguliavimo pavyzdziais galima laikyti Lietavir Latvija. Sioms valstybms hidinga

aiski, nuosekli ir logiSka pagrindipir antraeiliy daikty sistemaijtvirtinta teiss aktuose.

2. 2. 2. Pagrindini ir antraeiliy daikly samprata

Pagal 2000 m. CK 4.12 straigspagrindiniais laikomi tokie daiktai, kurie gali
buti savarankiSkais teisimisantyki; objektais. Taigi pagrindinis pozymis, ap@nantis
pagrindin daikt, yra gebjimas kiti savarankisku teisini santykiy objektu. Jis gali titi
suprantamas dvejopai:

1) kaip objektyvi pagrindinio daikto sawyb- savarankiSki yra tokie objektai,
kurie gali funkcionuoti patys, turi savarankiSgaskirf ir kuriy nereikia sieti su kitais
daiktais. Pavyzdziui, smuikas, automobilis, namagd.j

2) teisiniy pasekmi aspektu — pagrindini daikty likimas yra savarankiskas,
nesiejamas su kitais objektais, faktoriais ar elgais, iSskyrus te¢s subjekto vai.

Nors pagrindini daikty savoka mini daugelio uzsienio valstylpiteise, tik kai
kuriy valstybiy teisss aktai pateikia pagrindinio daikto apibima. Latvijos CK 850
straipsnis pagrindindaikty apibgzia kaip turg, kuris gali ti savarankiSkas teisiqi
santykip objektas. Sis apibfimas yra identidkagtvirtintajam 2000 m. Lietuvos CK,
iSskyrus, daikto ir turto avoky neatitikimus, kurie aptarti pirmojoje magistro blar
dalyje. Kanados Kvebeko provincijos CK 909 straipgpagrindiniu daiktuvardija turt,
kuris duoda vaisi ir pajamy, turta, kuris lidingasimones aptarnavimui ar veiklai ir kt..

Taigi pagrindiniai daiktai Lietuvos ir uzsienio Istybiy teiss aktuose
apibeziami dvejopai: arba formuluojant bendapibgzima (Lietuva, Latvija), arba
atskiras daikt raSis jvardijant kaip esafias pagrindiniais daiktais (Kanados Kvebeko

provincija). Magistrarils nuomone, vertingesnis yra pirmasisdés nes iSvengiama
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teisinio reguliavimo sprag paliekama erdis teigs aiSkinimui ir sukuriama logiSka bei
aiski pagrindiny ir antraeilyy daikty sistema.

2000 m. CK 4.13 straipsnis nurodo, kad antraeiliailsomi tik su pagrindiniais
daiktais egzistuojantys arba pagrindiniams daiktgmklausantys, arba kitaip su jais
susig daiktai. Pavyzdziui, smuikoéllas, automobilio vairas, namo langai ir t.t.

Kaip jau mireéta, ne visos uzsienio vals®g iSskiria antraeili daikly savoka
teiss aktuose. T@au jeigu teigs aktai toka savoka mini, tai (skirtingai nuo pagrindini
daikty) dazniausiai pateikia ir jos apéd@ima. Pavyzdziui, Austrijos CK 294 straipsnis
nurodo, kad antraeilis daiktas yra toks, kuris ywaolat susijs su tam tikru turtu.
Kalbama ne tik apie turto padidininlam augant, kol éra atskyrimo nuo pagrindinio
daikto, bet ir apie bet kgkdaikty, be kurio pagrindinis daiktas negalitbtinkamai
naudojamas ar kinuolatiniam naudojimui kartu su pagrindiniu daiki@askyg jstatymas
ar daikto savininkas. Latvijos CK 850 straipsnigrailiais daiktais laiko tugt kuris
egzistuoja tik kartu su pagrindiniu daiktu, jam kpauso arba yra kitaip sus§ su
pagrindiniu daiktu. Pagal Rusijos CK 135 straipantraeilis daiktas — toks, kuris yra
skirtas tarnauti pagrindiniam daiktui ir sgsijsu juo bendru tikslu/paskirtimi. Taigi tiek
Lietuvos, tiek uzsienio teis aktai akcentuoja pagrindinio ir antraeilio daikhppusavio
rysi.

Pagal 2000 m. Lietuvos CK antraeilidaikiy sasaja su pagrindiniu daiktu
apibrziama labai pl&ai:

1) jie gali egzistuoti tik su pagrindiniais dailgai

2) gali priklausyti tik pagrindiniams daiktams,ad pat

3) hati kitaip susig su pagrindiniu daiktu.

Butent; daikty, kuriy statug norima apibézti, tarpusavio rysir yra atsizvelgiama
skirstant daiktug pagrindinius ir antraeilius. Pagrindim kiekviers antraeil daikty sieja
vis kitoks rySys (pavyzdziui, pagrindirdaikia ir priklausin, pagrindin daikiy ir jo

vaisius ir t.t.), todl placiau jis bus nagrigfamas aptariant atskiras antragtiaikty rasis.

17



2. 2. 3. Teisias pasekres

Daikty klasifikacija i pagrindinius ir antraeilius yra ypatingai reikSigen nes
daikty priskyrimas vienai ar kitai kategorijai lemia gkagas teisines pasekmes.

Teisines pasekmasvirtina 2000 m. CK 4.13 straipsnio 1 dalis: aniiriadaikia
iStinka pagrindinio daikto likimas, jeigu sutartiem istatymo nenumatyta Kkitaip.
AnalogiShk taisykk jtvirtino ir 1964 m. CK 153 straipsnis, iSskyrus, thad taisykts
taikymo sritis apsiribojo pagrindiniu daiktu ir pyiklausiniu. Taisykd perimta iS rordnu
teises, toal kity valstybiy teije taip pat yra analogigknuostaf: Latvijos CK 853
straipsnis, Italjos CK 818 straipsnis, Rusijos TB5 straipsnis ir kt. 2000 m. CK 4.13
straipsnio 2 dalis nurodo: kai pagrindinio daikterlpidimo kito asmens nuosawyb
metu kyla gigas @l antraeilio daikto likimo, kartu su pagrindiniuikiu perleidziamas
to asmens nuosavéi ir antraeilis daiktas, jeigu fredyta, kad turi bti pasielgta
priesSingai.

Minéta teigs norma yra bendra elgesio taisykkuria konkretizuoja kitos teis
normos: 2000 m. CK 4.53 straipsnis (Daikto duodaaisiai, gyvuliy prieauglis,ukinio
naudojimo rezultatai — produkcija ir pajamos — klaiso ji savininkui, jeiguistatymai
arba sutartis nenustato ko kita), 4.171 straipshidalis (Kaiikeiciamas pagrindinis
daiktas, laikoma, kad yrkeiciami ir esantys beidsimi daikto savininko valia prijungti
ar ctl gamtiniy ivykiy prie pagrindinio daikto prisijurgpriklausiniai), 5.25 straipsnio 1
dalis (Testamentis iSskirtires gawjui taip pat priklauso ir pagrindinio daikto
priklausiniai) ir kt.

Taciau Si taisykt néra absoliuti, nes norma, reglamentuojanti antraeilaikto
likima, yra dispozityvi: CK numato galimglpakeisti antraeilio daikto likimistatymu ar
sutartimi. Konkréioms antraeili daikty rasSims jstatymuose numatytos iSimtys bus
nagrirgjamos treiojoje darbo dalyje, o galimybsutartyje numatyti tokias iSimtis bus
analizuojama dabar, nes sutartimi numatytos iSinfigs antraeilio daikto neistinka
pagrindinio daikto likimas) turi daug panasum

Aiskinant S jstatymeitvirtinta taisykk, didek reikSng turi Lietuvos teism
praktika. Lietuvos Aukdausiasis Teismas daugelyje savoubylra pazynijes, kad

sutartyje turi ati aiSkiai nurodyta, jog antraeilio daikto neiStanlpagrindinio daikto
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likimas. PaZynitina, kad $i pozicija nesikéa tiek aiskinant 1964 m. CK 153 straipsh
tiek 2000 m. CK 4.14 straipsff I to seka iSvada, kad jeigu sutartis nenumata gra
neaiski, antraeilio daikto likimnustato pagrindinistatyme nurodyta taisyk antraeil
daikty iStinka pagrindinio daikto likimas.

Taciau 2000 m. CK 6.193 straipsnio 1 dalis ir Lietuvaskiausiasis Teismas
sutatiy aiskinimui yra suformulass ir kitg taisykk — aiSkinant sutajit pirmiausia turi
buti nagrirejami tikrieji sutarties Sali ketinimai, o ne vien remiamasi pazodiniu sutarties
teksto aiSkinimu. Be to, sutartiegygyos turi kiti aiSkinamos atsizvelgiamty tarpusavio
rysi, sutarties esm tiksla, jos sudarymo aplinkybes. AisSkinant suitdeip pat turi ti
atsizvelgiama Salip derybas dl sutarties sudarymo, Salelges po sutarties sudarymo ir
kitas reikSmingas aplinkybés.

Taigi apibendrinant abi pozicijas pazstina, kad aiSkinantis ar sutartis numato
kitoki antraeilio daikto likim neijstatymas, turi titi atlikta detali sutarties anadiz

1) jeigu sutartis aptaria antraeilio daikto likimtai jis bus toks, kaip nustatyta
sutartyje;

2) jeigu sutartis yra neaiSki, tai dar nereiSkiad kantraejl daikty iStinka
pagrindinio daikto likimas. Pirmiausia, turiito nustatyti tikrieji Saliy ketinimai ir pagal
juos nustatomas antraaildaikty likimas.

3) jeigu sutartis neaptaria antraeilio daikto likintai j iStinka pagrindinio daikto

likimas **

“! Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigjy kolegijos 2005 m. lapkio 21 d. nutartis
c. b. Vilniaus miesto savivaldgbv. L. Staniulewiate, J. Staniuleviiene, K. Staniulewius, Vilniaus
apskrities virSininko administracija, valstghimonre Registy centras, Nr. 3K-3-595/2005, kat.22.1; 30.3;
30.6, Lietuvos AukSausiojo Teismo Civilini bylu skyriaus teigu kolegijos 2003 m. lapktio 5 d.
nutartis c. b. A. Kazlova, V. Michailinas v. v. DabuZzinskas, V. DabuZinskas, K. Stankews, Molty
rajono savivaldyb, Registry centro Utenos filialas Nr. 3K-3-1051/2003, kat.i2Rt.

2 Lietuvos Auksgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigjy kolegijos 2006 m. rugg 6 d. nutartis c.
b. J. U. v. UAB 130" Nr. 3K-3-453/2006, kat. 22.30.12; 33 (S) ir kt.

3 Lietuvos Auksiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigy kolegijos 2000 m. balandZio 3 d. nutarti c.
b. AB ,Turto bankas” v. UAB “Vaidlug”, AB ,Linas”, UAB ,Didysis Arkanas” Nr. 3K-3-406/Q00, kat.
14, Lietuvos Auk&iausiojo Teismo Civiling byly skyriaus teigy kolegijos 2007 ruggo 28 d. nutartis c.
b. UAB ,Premeda“ v. Taurag rajono savivaldys taryba Nr. 3K-3-367/2007, kat. 42.8; 50.1; 50.&.

* Lietuvos Auksiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigjy kolegijos 2003 m. lapk¥io 5 d. nutartis c.
b. A. Kazlova, V. Michailinas v. v. A. DabuZinskag, DabuZzinskas, K. Stanke¥is, Mokty rajono
savivaldylg, Registt centro Utenos filialas Nr. 3K-3-1051/2003, kat. 23
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2. 2. 4. Skirstymo specifika palyginti su kitomiaikty klasifikacijomis

Lietuvos teigs aktai (1964 m. ir 2000 m. CK, Kstatymai ir teiés aktai), teigs
mokslas ir uzsienio valstypiteiss itvirtina jvairias daikty klasifikacijas: pagal daikto
sarysi su zeme daiktai yra skirstomkilnojamuosius ir nekilnojamuosius, atsizvelgiant
daikty individualizavimo pozymius +paketiamus ir nepakeéiamus, pagal pasikeitimus,
kurie atsiranda panaudojus daiktpagal paskiit — { suvartojamuosius ir
nesuvartojamuosius, pagal tai, kpkieisiniy santykiy objektais daiktai gali iti — |
iSimtus iS apyvartos, ribotai esauns apyvartoje ir neiSimtus iS apvartos daiktug.tir
Visos daikty klasifikacijos yra svarbios, nes jos padeda aglitti daiktus, turigius
skirtingas fizines ir ekonomines savybes bei sk ekonomir reiksne® ir daikto
priskyrimas kuriai nors dailgtraSiai reiSkia atitinkamo teisinio rezimo jam nustaiy

Taciau daikty skirstymasi pagrindinius ir antraeilius yra specifinis. Pirni,
klasifikacija yra reikSminga tik tada, kai egzigadkeletas tarpusavyje susijusiaikty,
kuriy vienas (vieni) yra pagrindinis, o kitas (kiti) Ateaeilis daiktais. Jeigu daiktas yra
tik vienas, tai pagrindini ar antraeili daikiy iSskyrimas neturi reikSés. Tuo Si
klasifikacija skiriasi nuo kit daikty skirstymy, pavyzdziui, nuo daikt skirstymo i
kilnojamuosius ir nekilnojamuosius (daikto priskydi  kilnojamiesiems  ar
nekilnojamiesiems daiktams riglma tukti daugiau nei viemdaikt) ir kt.

Antra, pagrindiny ir antraeiliy daikty iSskyrimo pagrindas yra daiktarpusavio
santykis. Jeigu egzistuoja keletagjda tarpusavyje nesusijusdaikly, tai pagrindini ar
antraeily daikty iSskyrimas taip pat neturi reiksés Pavyzdziui, tam, kad kehetaikty
suskirstytii suvartojamuosius ir nesunaudojamuosiudajpusavio gsaja yra neiitina.
Tuo tarpu pagrindimi ir antraeiliy daikty atveju litina ne tik nustatyti, kad tarpusavio
rySys egzistuoja, bet i jdetaliai iSanalizuoti tam, kad nustatyti, kokiaa yantraeilio
daikto msSis.

Trecia, Siai klasifikacijai yra itin svarbios fakgéa aplinkyles. AiSku,istatyme yra
aiskiai atskiriami pagrindiniai ir antraeiliai dék, tefiau praktikoje tas pats daiktas gali
atitikti jvairius jstatyme numatytus pozymius. Pavyzdzidsys vienu metu yra ir buto

priklausinys (analizuojami daiktai — butas iisys), ir pagrindinis daiktas, t. y. statinys,

S VITKEVICIUS, P..et al. Civiliné teise. Vilnius: Vijusta, 1997, p. 239.
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kuris turi stog (analizuojami daiktai — @sys ir msio stogasf® Todl Lietuvos
AuksSciausiasis Teismas pazyjuo, kad nustatymas, ar tam tikri daiktai yra padns ir

antraeilis, susiis su konkra&ios situacijos aplinkyhi vertinimu, t. y. fakto klausima®.

a6 Lietuvos Auksiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigjy kolegijos 2003 m. kovo 26 d. nutartis c. b.
E. Sidlauskieav. D. Bernotait Nr. 3K-3-397/2003, kat. 25.8.2; 23.

" Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigjy kolegijos 2006 m. rugg 6 d. nutartis c.
b. J. U. v. UAB ,1JO" Nr. 3K-3-453/2006, kat. 22.30.12.2; 33(S).
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3. Antraeily daikty rasys

Antraeiliy daikty raSys gali lti labai jvairios. Lietuvoje 1964 m. CK mép
tokias antraeili daikty rasSis: priklausinius, vaisius, pajamas, produkc000 m. CK
4.13 straipsnio 2 dalyje nurodyta, kad antraedaiktai skirstomii esmines pagrindinio
daikto dalis,i gaunamus iS pagrindinio daikto vaisius, produkdl pajamas,i
pagrindinio daikto priklausinius. Latvijos CK iSsld esmines pagrindinio daikto dalis,
vaisius, priklausinius ir iSlaidas bei apsunkininpggrindiniam daiktui. Italijos CK mini
vaisius. Kanados Kvebeko provincijos CK ir Prazips CK — vaisius ir pajamas.
Rusijos CK — vaisius, produkgijjpajamas.

IS visy pamirety antraeiliy daiky Lietuvos teigje réera zinomos tik Latvijos CK
itvirtintos iSlaidos ir apsunkinimai pagrindiniamiktai. Taip yra todl, kad pagal 2000
m. Lietuvos CK jie apskritai nelaikomi daiktaigstatyme ijtvirtinta siauroji daikto
samprata,i kuria nepatenka islaidos ir apsunkinimai pagrindiniankida Ju likima
nustato kitos 2000 m. CK normos (4.9 ir 4.10 ssaigi). Latvijos CK kalba apie turt
tockl i ji ieina ir mireti antraeiliai daiktai. RySium su magistro darbgesdu Si antraeili
daikty rasis nebus pkdau nagrigjama. Kitos antraeili daikty raSys yra ladingos

Lietuvos teisei, toé toliau bus analizuojamos detaliau.
3. 1. Esmigs pagrindinio daikto dalys
Esmires pagrindinio daikto dalys yra viena iS antraetiaikty rasiy, itvirtinty
2000 m. CK. Su Sia antraeilidaikty raSimi siejama praktikoje iskilusi problema —
sucttingas esminj pagrindinio daikto dali atribojimas nuo priklausini Tatiau tam, kad
iSsamiai iSanalizuoti mita problem, pirmiausia bus nagréama esmini pagrindinio
daikto daliy samprata.

3. 1. 1. Esmini pagrindinio daikto dali samprata

Pagal 2000 m. CK 4.15 straipsesmires pagrindinio daikto dalys yra daiktai,

kurie jeinai pagrindinio daikto suglj ir su juo susi taip neatskiriamai, kad bey |
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pagrindinis daiktas negdl, bati naudojamas pagal paskirbrba ity pripazintas
nevisavetiu. Pavyzdziui, pagrindinio daikto — namo — eséniis dalimis galima laikyti
kapitalines namo sienas, duris, namo patalpdvietimui naudojamas elektros lenffais
kt. Taigi Siuo atveju pagrindinio ir antraeilio &t rySys yra itin stiprus ir apildinamas
kaip i¢jimasi kito daikto sudtj ir buvimas neatskiriamai susijusiu.

Kai kuriy uzsienio valstyhj teisss aktai taip pat skiria esmines pagrindinio daikto
dalis kaip antraeili daikty rusi: Italijos, Kanados Kvebeko provincijos, Rusijosilniai
kodeksai mini esmini pagrindinio daikto dali savoka, bet jos neapilzia. Latvijos CK
854 straipsnis pateikia ir esminpagrindinio daikto dali apibgzima — tai toks turtas,
kuris yra neatskiriamai sug§ ir jeina i pagrindinio daikto su#dj taip, kad be y
pagrindinis daiktas iS esm® negalty egzistuoti arba iy pripazintas nevisavéu.
Akivaizdu, kad pateiktas apidtimas yra analogiSkas Lietuvos tsisakiy pateiktajam,
tockl toliau jie bus analizuojami kartu.

Taigi galima iSskirti du pozymius apitinartius esmines pagrindinio daikto
dalis:

1) daikto dah; buvimas pagrindinio daikto sétyje ir

2) ne bet koks buvimas, aitent toks, kai dati iS¢mimo atveju laty prarandama
galimyhe daikty naudoti pagal paskirarba daiktasiiy pripazintas nevisavéu.

Aptariant pirmaji pozym, batina pamiti 2000 m. CK 4.2 straipsnio 6 pumkt
laikinai atskirtos sugtinés nekilnojamojo daikto dalys iSsaugo savo, kaipilnejamojo
daikto, savybes, jei tas dalis numatomazonti atgal. Vadinasi, sprendziant ar daiktas
atitinka pirmyji pozym, turi bati analizuojama ne momentérsituacija (ar daikto dalys
dabar yra pagrindinio daikto stigfjie), o ziirima pl&iau (ar daikto dalys buvo
pagrindinio daikto sugtyje, ar jos yra dabar, ar jos bus ateityje).

Aptariant antsjj esmini pagrindinio daikto dali pozym pamirgtini yra 2000 m.
CK 4.2 straipsnio 4 ir 5 punktai, kurie nurodo, kkithojamasis daiktasjeinantis i
nekilnojamyji daikty ir prarags savo individualius pozymius, yra nekilnojamojakta
dalis. Kilnojamasis daiktas, fiziSkai pritvirtintas kitaip prijungtas prie nekilnojamojo
daikto, taip patieinantisi ji, bet neprarags savo individualj pozymi, nelaikomas

nekilnojamojo daikto dalimi. Praktikoje éra kil problemy dél Siu taisykliy

B VITKEVICIUS, P..et al. Civiliné teise. Vilnius: Vijusta, 1997, p. 245.
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suderinamumo su 2000 m. CK 4.15 straipshio nuasiigida&iau teoriSkai galima iSkelti
ju atitikmens klausimp 2000 m. CK 4.15 straipsnis iSskiria du esmipagrindinio daikto
daliy pozymius {einai pagrindinio daikto su#dj ir yra neatskiriamai susi, o 4.2
straipsnio 4 ir 5 punktai sureikSmina individwatiaikto pozymi praradim ar iSlaikym.
Kadangi 2000 m. CK normos turiith aiSkinamos atsizvelgiamntSio kodekso sisteqbei
strukfira (1.9 straipsnio 1 dalis), mitos jstatymo nuostatos taip pat aiSkinamos kaip
neprieStaraujamos viena kitai. 2000 m. CK 4.2 straipsnio 4 ir Gngte nurodytas
pozymis — individuali pozymi; praradimas ar iSlaikymas — aiskintinas taip: irdlialius
pozymius kilnojamasis daiktas praranda, kai jis ya@p neatskiriamai Sugg Su
pagrindiniu nekilnojamuoju daiktu, kad be jo padims daiktas negéfy biti
naudojamas pagal paskirarba Ity pripazintas nevisavé&u. Individualiy pozymiy
daiktas nepraranda, kai $isgja neatitinka ktik minéty reikalavim. Vadinasi, 2000 m.
CK 4.2 straipsnio 4 ir 5 punktai neprieStaraujebdstraipsniui.

Tai, ar tarp daikt egzistuoja pagrindindaikta ir esmines pagrindinio daikto dalis
siejantis rysys, sprendziama kiekvienu kogkreatveju. Pazyrtina, kad Lietuvos
Auk&iausiasis Teismas laikosi pozicijos, kad esantigimiél to, ar daiktas tikrai yra
antraeilis, pareiga tafodyti tenka asmeniui, kuriam priklauso pagrindidésktas®® Toks
asmuo turirodyti, kad gito objektas yra antraeilis daiktas, o tai galimagpgii irodant
antraeilio daikto (taigi ir esminipagrindinio daikto dali) rysi su pagrindiniu daiktu.

Daikto pripazinimas esmine pagrindinio daikto daliori svarbh teising reikSng:
esmines pagrindinio daikto dalis iStinka pagrindimiaikto likimas, jeigu sutarties ar
istatymo nenumatyta kitaip. Tai ypaktualu sandoriuoseédddaikto perdavimo, nes
daiktas, jeigu nesusitarta kitaip, turiitbperduotas su visomis esmimis pagrindinio
daikto dalimis, t. y. toks, kad paty galima naudoti pagal tiksknpaskirt ir jis nelity
pripazintas nevisav&u. Pavyzdziui, pagal bengrtaisykk automobilis turi [ti
parduotas su ratais, gyvenamasis namas su duripani Pldiau apie antraeili daikiy
likima jau kallkta analizuojant teisines pasekmes, kurios atsirgrg@azinus daikt

antraeiliu.

9 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigjy kolegijos 2005 vasario 9 d. nutartis c. b.
UAB ,M sy laikas” v. UAB ,Vorto“, A. Bosas Nr. 3K-3-88/200%at. 30.3; 114.4; 114.5.
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3. 1. 2. Esminj pagrindinio daikto daii atribojimo nuo priklausini problema

Praktikoje daznai kyla problamatskiriant esmines pagrindinio daikto dalis nuo
priklausinii. Probleminiai yra du klausimai: pirma — kaip abtibesmines pagrindinio
daikto dalis nuo priklausinj antra — ar daiktas, kuris yra esgineno pagrindinio daikto
dalis, gali lti ir kito pagrindinio daikto priklausiniu.

Tam, kad oty atskirtos esmigs pagrindinio daikto dalys nuo priklausinbitina
atsizvelgtii Siems antraeiliams daiktam&dingus pozymius. Abiem antraeilidaikty
raSims bendras Sis pozymis: ir esggrpagrindinio daikto dalys, ir priklausiniai turiit
nuolat susi su pagrindiniu daiktu.

Tactiau esmines pagrindinio daikto dalis ir priklaus@triboti padeda neuyj
panaSumai, ayjskirtumai:

1) kaip paZymi ir Lietuvos Aukfausiasis Teisma®, priklausinys yra
savarankiSkas antraeilis daiktas, o esmis pagrindinio daikto dalims Sis pozymis
nelndingas. Pavyzdziui, vieno auksto pastato stogaalnegi patalp; priklausiniu (nes
jis néra savarankiSkas antraeilis daiktas), o yra esmpastato dalis (,nes stog@sinai
pagrindinio daikto (pastato) stfilir su juo neatskiriamai susg");>*

2) priklausinys ir pagrindinis daiktas ngimai turi biti susig su pagrindiniu
daiktu fiziniu rySiu, nes lemiaa reikSne turi funkcinis daiki rySys, o esmigms
pagrindinio daikto dalims ir pagrindiniam daiktuizihis rySys turi kur kas didesn
reikSnme. Pazynétina, kad esmiés pagrindinio daikto dalys nebus fiziniu rySiu $gisiu
pagrindiniu daiktu tik 2000 m. CK 4. 2 straipsnigp@nkte numatytu atveju, kuris yra
iSimtis iS bendros taisy&s$. Visais kitais atvejais esndm pagrindinio daikto dalys bus
fiziSkai susig su pagrindiniu daiktu. Tuo tarpu fizinio rySio mefimas tarp priklausinio
ir pagrindinio daikto @éra iSimtinis, o gana daznas atvejis. Taigi fizirmgsio tarp
pagrindinio ir antraeilio daikto reik&myra esmini pagrindinio daikto dali ir

priklausinio skiriamasis pozymis;

%0 |ietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigjiy kolegijos 2005 m. vasario 9 d. nutartis c.
b. UAB ,Misy laikas” v. UAB ,Vorto“, A. Bosas, Nr. 3K-3-88/200%at. 30.3; 114.4; 114.5.
*! Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigjiy kolegijos 2005 m. vasario 9 d. nutartis c.
b. UAB ,Misy laikas” v. UAB ,Vorto“, A. Bosas, Nr. 3K-3-88/200%at. 30.3; 114.4; 114.5.
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3) skiriasi esminj pagrindinio daikto dali sasaja su pagrindiniu daiktu (susij
taip neatskiriamai, kad be pagrindinis daiktas negdi bati naudojamas pagal paskirt
arba ity pripazintas nevisavéu) ir priklausiniui kmdingas tarnavimo pozymis.
Pavyzdziui, bute esanti virtédwra susijusi su kambariais taip neatskiriamai, kados
naudojimo gyvenamosios patalpos taip patuhelyalimos naudoti pagal paskirrba
buty pripazintos nevisaventis, tocl virtuvé laikytina esmine pagrindinio daikto
(kambariy) dalimi.>

Batent Sie skirtumai atriboja esmines pagrindiniokttaidalis nuo priklausimi
Atsizvelgianti Siuos skirtumus galima diskutuoti (teoriSkai, peaktikoje Sis klausimas
visa laika buvo sprendziamas vienareikSmisSkai), ar gyvenarnofo arba namo balkonas
yra pagrindinio daikto priklausinys, ar es@ipagrindinio daikto dalis. Lietuvos teism
praktika visada balkanlaiké pagrindinio daikto priklausinie® Pazynstina, kad Lietuvos
Aukstiausiasis Teismas i$aiskind, kad balkonai buvo laikomi pagrindinio daikto
priklausiniais ir teigs aktuose — Butprivatizavimo, pardavimo ir naudojimo tvarkofe.
1964 m. CK nedé priklausiniui savarankiSkumo reikalavimogiu 2000 m. CK jau
numat tokia priklausinio savyb, o balkonas éra fiziSkai savarankiSkas antraeilis
daiktas. Manytina, kad Lietuvos Auk8usiojo Teismo pozicija yra likusi nepakeista
laikantis tradicijos, tdau pakeitus teisinreguliavimy, manytina, kad keistina yra ir
balkono kvalifikacija.

Antrasis probleminis klausimas — ar daiktas, kyris esmig vieno pagrindinio
daikto dalis, gali bti ir kito pagrindinio daikto priklausiniu — taipap buvo iski¢s ir
nagrirtjamas Lietuvos teismpraktikoje>® PavyzdZiui, ar buto stogas galitbesmire
pagrindinio daikto, buto A, dalis ir kartu kito paglinio daikto — buto B — priklausinys,

%2 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigiy kolegijos 2005 m. vasario 9 d. nutartis c.
b. UAB ,Misy laikas” v. UAB ,Vorto“, A. Bosas, Nr. 3K-3-88/200%at. 30.3; 114.4; 114.5.

%3 Lietuvos Auksiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigy kolegijos 1999 m. rugfo 27 d. nutartis c.
b. M. Jonutis v. K. BogdanskiérNr. 3K-3-506/1999, kat. 36, Lietuvos Auwkdusiojo Teismo Civilini
bylu skyriaus teigjy kolegijos 2007 m. lapktio 30 d. nutartis c. b. A. M. v. A, G. ir J. G. NBK-3-
527/2007, kat. 22.1; 30.2; 30.9.1 (S) ir kt.

* Lietuvos Aukiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigjy kolegijos 1999 m. rugfo 27 d. nutartis c.
b. M. Jonutis v. K. Bogdanskiérmr. 3K-3-506/1999, kat. 36.

%5 Buty privatizavimo, pardavimo ir naudojimo tvarka, fetata Lietuvos Respublikos Vyriausgh 2002
m. balandZio 15 d. nutarimu Nr. 534 (redakcija,igasi iki 2001 rugpjicio 11 d.) (Valstyks Zinios,
1991, Nr. 28-765).

%% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigy 2004 m. birzelio 9 d. nutartis c. b. L.
Fondis v. Vilniaus apskrities valstylkgimokegiu inspekcija Nr. 3K-3-310/2004, kat. 25.6.1; 40.8;64
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t. y. terasa. Nors Lietuvos Aukausiasis Teismas nagéioje byloje nenustattokios
situacijos (kad vienas antraeilis daiktas yra sigt pagrindinip daikiy esmire
pagrindinio daikto dalis ir priklausinys),dau ne todl, kad ji bity negmanoma, o tod
kad pritiko irodymy, kad girfo objektas atitinka priklausinio pozymius. Taip pat
atsizvelgiant Lietuvos Auks$iausiojo Teismo pozicij kad keli pagrindiniai daiktai gali
turéti viena bendn antraeil daika — priklausin,®’ darytina i$vada, kad pagal analagij
galimos situacijos, kai tas pats daiktas yra eémieno pagrindinio daikto dalis ir kartu
kito pagrindinio daikto priklausinys. Tékina, kad toks antraeilis daiktagth pripazintas

bendrosios dalis nuosavyes teigs objektu.
3. 2. Vaisiai

1964 m. CK nors ir nepateikvaisi apibgzimo, bet migjo vaisiy savoka ir
itvirtino pagrindire taisykk, kad pagrindinio daikto duodami vaisiai priklaugo
savininkui, jeiguistatymas arba savininko sutartis su kitu asmeninustato ko kita.
Taigi vaisiai taip pat éra teisinio reglamentavimo naujowLietuvoje, to@l su jais

siejamos daugiau teogis Lietuvos teigs problemos.

3. 2. 1. Vaisi samprata

Kaip jau mireta, romeny teisje buvo suformuluota ptoji ir siauroji vaisiy
sampratos. Skirting valstyby, Siuolaikire civiliné teiss yra peémusi siaugja arba
placiaja fructus samprad.

Placiaja vaisiy samprat peeme Latvijos civiliné teise. Latvijos civilinio kodekso
855 straipsnis vaisiais @i@ausia prasmeavardija vis naud, kuria duoda naudojamas
pagrindinis turtas. Taip patvirtintas ir iS romdny teiss atjes vaisiy skirstymasi
naftiralius ir civilinius. Italijos CK 820 straipsnis mdo, kad natralis vaisiai — tokie,

kurie su Zmogaus pagalba arba bejgygami tiesiogiai iS pagrindinio daikto, kaip antai

* Lietuvos Aukiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigjy kolegijos 1999 m. rug 27 d. nutartis c.
b. M. Jonutis v. K. BogdanskierNr. 3K-3-506/1999, kat. 36, Lietuvos Auwkdusiojo Teismo Civiliny
bylu skyriaus teigjy kolegijos 2007 m. lapktio 30 d. nutartis c. b. A. M. v. A, G. ir J. G. NBK-3-
527/2007, kat. 22.1; 30.2; 30.9.1(S).
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Zemes tkio produkcija, mediena, gyvuliprieauglis, kasyki produktai, karjerai ir durpi
karjerai. Civiliniai vaisiai — tokie, kurieigyjami kaip kompensacija uz tai, kad
pagrindiniu daiktu naudojasi kiti. Pavyzdziui, ko duodama nauda, nuomos mokestis
uz ilgalaik nuomy (emphyteusis), anuitetas ir bet kokios kitos itaeisno pajamos,
nuompinigiai uz nuom Taigi pagal % samprat daug daugiau antraejlidaikiy yra
laikoma vaisiaisi vaisiy sampraf jtraukiami daiktai, kurie kitose valstybe jvardijami
kaip pajamos plaaja prasme.

Lietuvos teig peemeé siaunja vaisiy samprat, tockl ji bus analizuojama detaliau.
Pagal 2000 m. CK 4.16 straipswaisiais laikomi daiktai, kurie, organisSkai vystign
pagrindiniam daiktui, turi atsiskirti, atsiskiriar aatskiriami nuo jo nepaZeidziant
pagrindinio daikto vientisumo ir paskirties. Pavird, vaismedai vaisiai, gyvuliy
prieauglis, jav derlius ir pan.

Pazynttina, kad vaisi savoka Lietuvos teiss aktuose tam tikrais atvejais
vartojama dar siauresne prasme: LR Migstatyma2® tarp kity misko iStekliy (grybu,
riedufy, uogy, vaistazolip ir kt.) nurodo ir vaisius. Siuo atveju vaisiai ybmtanikos
mokslo suformuluota asoka (tai iS gaubtakliy Ziedo iSaugs <sklas gaubiantis
audinys?), todl misy nagrirtjamai teisinei vaisi sampratai reik$gs neturi.

Siaupja vaisiy samprat taip pat peimé ir kai kurios kitos valstyés. Kanados
Kvebeko provincijos CK 910 straipsnis nurodo, kadsiai apima gyvuij prieaugi ir
daiktus, kurie gaunami iS turto savaime arba dirtiane. Prangzijos CK 583 straipsnis
skirsto vaisiug naftiralius ir kulfirinius. Natiralis yra tokie, kurie yra savaiminis zésn
produktas. Pavyzdziui, gymy pagaugjimas yra nairalis vaisiai. Kultiriniai vaisiai yra
tokie, kurieigyjami iS zenas dirbimo (kultivavimo). Abiem atvejais kalbama epiaisius
siaugja prasme.

Taigi siaunja vaisihy samprat galima apiladinti tokiais pozymiais:

1) vaisiai gaunami organi$kai besivystant pagriiagin daiktui. Sis poZymis

nulemia, kad vaisiai galitti gaunami tik iS gyvosios gamtos objekt

%8 Lietuvos Respublikos migkistatymas (su pakeitimais ir papildymais) (Valss/tinios, 1994, Nr. 96-
1872).

®  Dabartirs Lietuvip kalbos Zodynas [diréta 2008-04-02]. Prieiga per internet
http://www.autoinfa.lt/webdic/
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2) vaisiai yra tokie antraeiliai daiktai, kurie dabkeiiasi: auga, hgsta, vystosi,
didéja, mazja ir t.t.;

3) vaisius ir pagrindindaikt, sieja glaudus rysSys, betliau pagal savo prigimt
Sie antraeiliai daiktai turi atsiskirti, atsiskirga atskiriami nuo pagrindinio daikto. diau
vaisiais jie yra laikomi tik iki atsiskyrimo ar &@imo nuo pagrindinio daikto momento
— po to jie jau gali oti savarankiski civilini teisiy objektai. Taigi vaisiai yra pavyzdys
antraeiliy daikiy, kurie gali tapti pagrindiniais;

4) vaisiui atsiskiriant nuo pagrindinio daikto nethbati pazeidziamas pagrindinio
daikto vientisumas ir paskirtis.

Apibendrinant lyginam valstybi; teisines nuostatas, galima padaryti iSydchd
vaisiy, kaip antraeily daikty, teisinis reguliavimas yra glaudziai sgsijsu produkcijos ir
pajamy teisiniu reglamentavimu: nuo to, karvaisiy samprat (siausja ar plaiaja)
itvirtina teiss normos, priklauso ir pajapbei produkcijos samprata (pirma, ar iS viso
tokie antraeiliai daiktai bus iSskiriami; antraigee bus, tai kokia busyjapimtis). Toka
iSvadh pagrindzia ir Lietuvos Auk$ausiojo Teismo pateiktas antragitiaikiy skirstymas
i tris grupes: 1) esmines pagrindinio daikto dafiy;gaunamus iS pagrindinio daikto

vaisius, produkcy ir pajamas; 3) pagrindinio daikto priklausinius

3. 2. 2. Teisias pasekres

Antraeilio daikto pripazinimas vaisiumi turi svagbieisire reikSng — sukelia
2000 m. CK 4.53 straipsnyje nurodytas teisines lpass: daikto duodami vaisiali,
gyvuliy prieauglis priklausoy savininkui, jeiguistatymai ar sutartis nenustato ko kita.
Tokia pat taisyké ijtvirtino ir 1964 m. CK 154 straipsnis (daikto duadavaisiai,
pajamos, gyvulj prieauglis priklauso jo savininkui, jeigistatymas arba savininko
sutartis su kitu asmeniu nenustato ko kita), tap galiojantys uzsienio valstybieiss
aktai: Latvijos CK 955 straipsnis (Pagrindinio tudavininkas yra ir jo duodapvaisiy
savininkas nuo to momento, kai tik jie atsirandégnados Kvebeko provincijos CK 949
straipsnis (Turto duodami vaisiai ir pajamos puilda savininkui, kuriam tenka islaidos,
reikalingos gauti miétus vaisius ir pajamas); Rusijos CK 136 straipsf\faisiai,

gaunami iS turto naudojimo priklauso asmeniui, &ueigtai naudojasi turtu, nebent
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istatymas, kiti teiss aktai ar sutartis nustato kitaip); Italijos CK18&raipsnis (Natalus
vaisiai priklauso juos duod&io daikto savininkui, nebent yjnuosavybs tei¢ yra
priskirta kitiems asmenims, o civiliniai vaisigigyjami kasdien priklausomai nuo tess
trukmes); Prandzijos CK 547 straipsnis (Naralis ar kulfiriniai zenes vaisiai priklauso
ju savininkui kaip prieauglis).

Lietuvoje, kaip ir kai kuriose kitose valstde, Si taisyld yra dispozityvi:
istatymas arba sutartis gali numatyti atvejus, kagripdinio daikto duodami vaisiai
priklauso ney savininkui. 2000 m. CK numato nemazai tpl§imciy: 3.88 straipsnis
(Bendgnja jungtine sutuoktini nuosavybe pripagtami vaisiai, gauti iS sutuoktinio
asmenine nuosavybe es#n turto), 4.42 straipsnis (Visais atvejais Zsmsklypo
savininkasigyja nuosavybs teig | vaisius, gautus nuo kaimyniniame Zsmsklype
augartiy medzi;, krimy Saki, esadiy jo Zenes sklype, iri vaisius, gautus nuo
kaimyniniame Zers sklype augaiiy kity augal stiehy, Sakg ir Sakny, esadiu jo Zengs
sklype), 4.143 straipsnio 2 dalis (Naudojant uzkifou objekt, gaunami vaisiali,
produkcija ir pajamos priklauso uzufruktoriui, jaigutartis agstatymai nenustato kitaip),
4.168 straipsnio 3 dalis (Jeigu nenustatyta kitapomininkui priklauso iSnuomoto
nekilnojamojo daikto duodami vaisiai), 4.231 stemjs (Daikto sulaikymo tegsturintis
asmuo gali pasilikti sulaikyto daikto duodamus ws ir tuo patenkinti savo
reikalavimus pirmiau uz Kkitus kreditorius), 6.488ragpsnis (ISsinuomoto daikto
duodamos pajamos, vaisiai, gywulprieauglis priklauso nuomininkui, jeigu ko kita
nenustato sutartis) ir kt. Taip pat iSimtis iS &os taisykés nurodo ir kitijstatymai:
pavyzdziui, LR Misk jstatymd® 8 straipsnio 1 dalis (Fiziniai asmenys gali rinkdisius,
vaistazoles ir vaistin zaliaw, iSskyrus augal rasis, kuriy saras tvirtina Aplinkos
ministerija, rieSutauti, uogauti ir grybauti, vaisiniuose miskuose laikyti bites aviliuose
ir bitidése, laikydamiesijstatymy, Aplinkos apsaugogstatymo bei ki teisss akfy
reikalavimy) ir kt.

Taigi apibendrinant vaisiai yra tokia antragitiaikty rasis, kurios teisinis likimas
daznai nesutampa su pagrindinio daikto likimu:gali numatyti sutartis ir itin daznai

numatoistatymas.

% Lietuvos Respublikos migkistatymas (su pakeitimais ir papildymais) (Valss/tinios, 1994, Nr. 96-
1872).
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3. 3. Produkcija

Produkcija gra teisinio reglamentavimo naujo\tietuvoje (1964 m. CK migo
jos svoka), todkl nors praktikoje pasitaiko sunkwmanalizuojant & antraeiliy daikiy
rag, teismy praktika juos nesunkiai i§sprendZiaRomeny teisje bei kai kuriy uZsienio
valstybiy teisje (Latvijos CK, ltalijos CK ir kt.) produkcija, ka beje ir pajamos,
suprantami kaip vaisiai plemja prasme ir tai jau aptarta analizuojant vaisbé&. to Si
magistro darbo dalis apsiribos produkcijos sampgratoalize tiek, kiek ji neatskleista

nagrirgjant vaisiy samprat.
3. 3. 1. Produkcijos samprata

Kadangi 1964 m. CK mifjo produkcijos gvoka, tatiau nepateik jos apibézimo,
jis buvo suformuluotas Lietuvos tés moksl&® ir teismy praktikoje®® Batent tok
apibrzima itvirtino ir 2000 m. CK. Taigi nors, anot prof. V.ik&léno, 2000 m. CK
ypatyke yra tai, kad pirma buvo sukurtas civilinis kodeksatik paskui praéta vystyti
teis's doktrina® tatiau produkcijos teisiniam reglamentavimui tai feéinga. Tai
vertintina teigiamai, nes gerai igpita teigs doktrina ir kirybiSka teism praktika emé
efektyviy kodifikacija.®®

2000 m. CK 4.17 straipsnis nurodo, kad produkcija kikomi daiktai, kurie
sukuriami kaip darbo rezultatas naudojant gamyboscgse pagrindinius daiktus.
Pavyzdziui, pagaminti baldai, pasirabai ir t.t. Taigi iSskirtini tokie produkcijos, kai
antraeilio daikto pozymiai:

1) produkcija yra pagrindinio daikikinio naudojimo rezultatas,

®1 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigiy kolegijos 2001 m. spalio 29 d. nutartis c.
b. Z. Lekierg v. J. Zujevas, Nr. 3K-3-1018/2001, kat. 25.6.15.11

82 VITKEVICIUS, P..et al. Civiliné teise. Vilnius: Vijusta, 1997, p. 246.

8 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigjy kolegijos 2001 m. spalio 29 d. nutartis c.
b. Z. Lekierg v. J. Zujevas, Nr. 3K-3-1018/2001, kat. 25.6.15.11

% MIKELENAS, Valentinas. Siuolaikifs civilinés teigs raida, tendencijos ir perspektyvadoksliniy
straipsniy rinkinys. Vilnius: Justitia, 2007, p. 42.

% MIKELENAS, Valentinas. Siuolaikifs civilinés teigs raida, tendencijos ir perspektyvadoksliniy
straipsniy rinkinys. Vilnius: Justitia, 2007, p. 42.
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2) gaunamas panaudojus daildpecifinetkinio naudojimo forma — gamybos
procese. Jeigiikinio naudojimo forma yra daikto naudojimas civifie apyvartoje, tai
bus pajamos, o ne produkcija.

Uzsienio valstybes pagal produkcijos teisiaglamentavirm galima suskirstyti
dvi grupes:i valstybes, kurios neiSskiria (Kanados Kvebeko jpr@ja, Latvija, Italija,
Prandizija, Austrija ir kt.), ir valstybes, kurios iSsidr produkcij kaip savarankigk
antraeiliy daikty ras; (Rusija ir kt.). Rusijos CK 136 straipsnis tik pamprodukcijos
savoka, tafiau jos neapilizia. Apibendrintai galima pasakyti, kad praktikojesada
egzistuoja daiktai, kurie yra sukuriami kaip darkaultatas naudojant gamybos procese
pagrindinius daiktus, tdau skirtingos valstys renkasi skirtingus tlus, kaip teige
tuos daiktugvardinti. Dazniausiai jigeinaj kitokiy antraeiliy daikty — vaisiy — samprat.
Kadangi Lietuvos teige itvirtinta siauroji vaisi samprata, tai tiinai iSskiriamas dar
vienos fiSies antraeilis daiktas — produkcija. Atkreiptirdgggnesys, kad tiek vaisiams,
tiek produkcijai, tiek pajamoms taikoma ta patsyéié: jie priklauso daikto savininkuli,
jeigu istatymai ar sutartis nenustato ko kital & produkcijos iSskyrimag savarankiSk
antraeiliy daiky rasi yra daugiau g/okos pasirinkimas, o ne kokybiSkai naujas teisinis

reguliavimas.
3. 4. Pajamos
Kadangi pajamos yra glaudziai sgsipu vaisiais ir produkcija antraeilis daiktas ir
daug pajamoms ddingy pozymiy (néra teisinio reglamentavimo naujowietuvoje,
praktikoje ir teorijoje nesusiduriama su reikSming® problemomis ir kt.) jau aptarta
nagrirgjant vaisius ir produkci, tai Sioje darbo dalyje bus tik trumpai aptarigpagamy
samprata.

3. 4. 1. Pajamp samprata

Pagal 2000 m. CK 4.18 straipspajamos Lietuvos teige suprantamos dviem

prasnemis:
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1) siaupja — tai IS daikto gaunami pinigai ir kitos matérias vertykes, kurie
gaunami naudojant pagrindidaikty civilinéje apyvartoje. Pavyzdziui, 2000 m. CK 4.53
straipsnyje pajamos suprantamos Ssjguprasme;

2) pl&tiaja — pajamomis laikomi visi daiktai, kurie galitbgaunami visokeriopai
naudojant pagrindindaikt.. Sia prasme pajamos — tai pinigai ir kitos materéa
vertykés bei vaisiai ir produkcija. Pavyzdziui, 2000 m. @KR7 straipsnio 1 dalyje, 6.240
straipsnio 1 dalyje ir kt. pajamos suprantamo<ipja prasme. Kaip jau méta, kai
kuriose valstybse nurodyti daiktajvardijami kaip vaisiai.

Taigi daikiy, kuriuos Lietuvos teisjvardija kaip pajamas, teisinis reguliavimas
uzsienio valstybse skiriasi. Visas valstybes galima suskirstytkias, kurios neiSskiria
pajamy kaip savarankiSko antraeilio daikto (Latvija, if@l Austrija ir kt.) ir tokias,
kurios iSskiria pajamas kaip savarankigntraeil daika (Kanados Kvebeko provincija,
Prandizija, Rusija ir kt.). Pastasias valstybes dar galima skirstytitik jvardijartias
pajamas (pavyzdziui, Rusija ir kt.) irvalstybes, kuriogvardija bei apibiZzia pajamas
(pavyzdziui, Kanados Kvebeko provincija, Prazi@a ir kt.). Pagal Kanados Kvebeko
provincijos CK 910 straipgnpajamos apima pinigsumas, kurias duoda turtas, kaip
antai: nuoma, pakanos ir dividendai, iSskyrus tuos, kurie yra jurid asmens kapitalo
dalis; taip pat apima sumas, gaunamas uz nuome@sljmtima ar atstatyra ar kaip
iSankstinis apmadjimas arba sumas, suteiktas ar surinktas panaSiapliakykemis.
Pagal Pranzijos CK 584 straipgnpajamos yra nuompinigiai, pdlanos ar pinig
sumos, gaunamos i$ anuiteto. Atskirai dar pazymiad,nuompinigiai uikininko tikio
nuomy taip pat yra pajamos. Taigi uZsienio valstybiSskiriartiu pajamas kaip
savarankisk antraeil daikk, teisgs aktai pajamas sieja su pinigais, gaunamais uz
pagrindinio daikto naudojim

Daikto pripazinimas pajamomis sukelia 2000 m. CK&34straipsnio 2 dalyje
numatytas teisines pasekmes: daiktmio naudojimo rezultatai — produkcija ir pajamos
— priklauso daikto savininkui, jeigistatymai ar sutartis nenustato ko kita. 2000 m. CK
numato toki iSimciw: 6. 151 (IS turto gauti vaisiai ir pajamos prikdauprivalagiam
grazinti turta asmeniui. Visos Sio asmens dios iSlaidos vaisiams ir pajamoms gauti
tenka p&iam asmeniui.), 6.488 (ISsinuomoto daikto duodapejamos, vaisiai, gyvuli

prieauglis priklauso nuomininkui, jeigu ko kita mestato sutartis) straipsniai ir kt.
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3. 5. Priklausinys

Nors priklausinys pagal 2000 m. Cira tik vienas iS antraeilidaikty ir tai néra
teisinio reglamentavimo naujey 1964 m. CK taip pat ka#pp apie priklausinius), bet
butent ¢l Sios antraeili daikly ruSies praktikoje kyla daugiausia probleniraip yra
todkl kad rysys tarp priklausinio ir pagrindinio daikiwa specifinis palyginti su kit
antraeiliy ir pagrindiniy daikty rySiu. Todl Siame darbe iS wvis antraeiliy daikiy
placiausiai bus analizuojamos su priklausiniu susijsisidetuvos teige kylantios

problemos.
3. 5. 1. Teisiskai reikSmingas rysys

Kaip jau mireta, priklausin ir pagrindin daikia sieja specifinis ry3ys. {Sy§
apibidina Lietuvos teiss aktai ir teism praktika.

Pagal 2000 m. CK 4.19 straipspriklausinys — tai savarankiSkas pagrindiniam
daiktui tarnauti skirtas antraeilis daiktas, kypegal savo savybes yra nuolat sisgu
pagrindiniu daiktu. Palyginimui pagal 1964 m. CK31&raipsi priklausiniu pripaista-
mas toks daiktas, kuris skirtas tarnauti pagrirasinidaiktui ir yra susgs su pagrindiniu
daiktu bendraikine paskirtimi.

Pirmiausia bus aptariami Sisavoky panaSumai. Abi avokos nurodo, kad
priklausiniui ldingas tarnavimo poZymis. Lietuvos Adldusiasis Teismas pazyjo,®®
kad hitina atskirti ir netapatinti ,daikto naudojimo“ igdaikto tarnavimo“ gvokuy.
.Naudojimas — tai gavimas iS daikto naudos, kuriasigiSkia jo ekonominis
reiksmingumas® Tarnavimas, anot Lietuvos Aukdusiojo Teismo, apilinamas
pagal funkcines ir konstrukcines daikto savybes.ieAms bus kalbama aptariant
priklausinio ir pagrindinio daikto asap. Paprastai pagrindinio daikto savininkas ar
teisttas valdytojas naudojasi priklausiniu, bet @@tmi. Daikto naudojimas nesukuria
tarnavimo kitam daiktui visapusisko efekto ir viestl naudojimo jis netampa

% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigjy kolegijos 2004 m. spalio 20 d. nutartis c.
b. T. Jakimow v. B. Zokaityt, R. Vil¢iauskas, D. D. PetraSkeienc, R. J. Petraskegius, D.
Urbonavtiate, Vilniaus miesto savivaldys valdyba, Vilniaus miesto Senamiies seniinija Nr. 3K-3-
4561/2004, kat. 16.1.

8" VITKEVICIUS, P..et al. Civiliné teise. Vilnius: Vijusta, 1997, p. 261.
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priklausiniu. Pavyzdziui, visais penkiais nanisyje esadiais sandliukais gali naudotis
tik vienas iS penki namo gyventaj, bet sandiukai vis tiek liks ne vieno, o penki
gyvenanmuju patalp priklausiniais. Tarnaujamo daikto priskyrimas naudojimui teisiskai
nepaketia paskirto daikto padies. Ta&iau daikto naudojimaséna visiSkai nereikSminga
aplinkybé — Lietuvos Auk8iausiasis Teismagvertina p kity faktiniy aplinkybiy
kontekste’® Taigi apibendrinant galima pasakyti, kad daiktongimas paprastai
pasizymi daikto naudojimu, bet Si aplinkybéra lemiama pripastant ar nepripagtant
daikta priklausiniu.

Taip pat abiem gvokoms bendra tai, kad priklausiniui keliamassagos su
pagrindiniu daiktu reikalavimas: priklausinys turiti susigs su pagrindiniu daiktu.
Lietuvos Auk&iausiasis Teismas akcentuBjsad abuistatymai kalba ne apie fizinbet
apie funkcin daikty ry§ — tarnaujantis daiktas turiit skirtas tenkinti pagrindinio daikto
poreikius. Todl Lietuvos teism praktika suformulavo kelgtsvarby taisykliy. Pirma,
fizinis daikty rySys (techninis ry$y® fiziskas pritvirtinimas,* konstrukcinis rySys) éra
beslygiSkas pagrindas pripazinti daikipriklausiniu. Antra, fizinio rySio tarp dailkt
nebuvimas é&ra argumentas paneigiantis priklausinio egzistavimretia, fizinis rysys
neturi lemiamostakos funkcinio rysio tarp daiktnustatymui’? Tatiau negalima daryti

iSvados, kad fizinis dailgt rySys yra visai nereikSmingas nustatant priklaosin

% |ietuvos Auksiausiojo Teismo Civilin byly skyriaus teigjy kolegijos 2006 ruggo 6 d. nutartis c. b. J.
U. v. UAB ,IJO" Nr. 3K-3-453/2006, kat. 22.1; 30%8).

% Lietuvos Auksiausiasis Teismas tai nurodo tiek bylose, kuriosaliauojamas 1964 m. CK 153
straipsnis (Lietuvos Auk$ausiojo Teismo Civiling byly skyriaus teigjy kolegijos 2001 m. balandzio 23 d.
nutartis c. b. A. Dambrauskien. J. A. Malceuien¢, G. Petrauskait R. Ramanauskas, J. Ramanauskien
B. Malcevtius, P. ViSinskas, Klaiggos apskrities virSininko administracijai, Antstplkontorai prie
Klaipedos miesto apylinks teismo, Zers ir kito nekilnojamojo turto kadastro ir registralstyb:s imonei
Klaipédos filialui Nr. 3K-3-448/2001, kat. 25.8.2; 1623;Lietuvos Auksiausiojo Teismo Civilini byly
skyriaus teigjuy kolegijos 2004 m. spalio 20 d. nutartis c. b. dkithovi¢ v. B. Zokaityt, R. Vilciauskas,
D. D. Petraskevieré, R. J. Petraskesius, D. Urbonauiaté, Vilniaus miesto savivaldyis valdyba,
Vilniaus miesto Senamigi® seniinija Nr. 3K-3-561/2004, kat. 16.1 ir kt.), tiek logle, kuriose
analizuojamas 2000 m. CK 4.19 straipsnis (Lietuagsciausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigu
kolegijos 2003 balandZio 2 d. nutartis c. b. Vilrsamiesto savivaldybv. G. Sova, J. SovierNr. 3K-3-
451/2003, kat. 25.2, 25.6.1, 25.8.1; Lietuvos Alidsiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigu kolegijos
2006 rugsjo 6 d. nutartis c. b. J. U. v. UAB ,|JO" Nr. 3K-853/2006, kat. 22.1; 30.6(S) ir kt.).

0 Lietuvos Auksiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigjy kolegijos 2005 spalio 10 d. nutartis c. b.
Vilniaus miesto savivaldyds taryba v. R.Karosait A. Alionis Nr. 3K-3-468/2005, kat. 22.1; 30.6.

" Lietuvos Auksiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigy kolegijos 2004 gegus 17 d. nutartis c. b.
V. Vygelio individuali paruog imore ,Vygis“ v. UAB ,Varénos Siluma“, SP UAB ,Vamos vandenys*
Nr. 3K-3-314/2004, kat. 15.2.1.1; 25.7.

2 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigjy kolegijos 2004 spalio 20 d. nutartis c. b.
T. Jakimowvt v. B. Zokaityt, R. Vil¢iauskas, D. D. Petraskeéiene, R. J. PetraSkesius, D. Urbonawiate,
Vilniaus miesto savivaldyds valdyba, Vilniaus miesto Senanmiigsseniinija Nr. 3K-3-561/2004, kat.16.1.
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egzistavim. Pripajstant daikqi priklausiniu jis gali fati fiziniu rySiu susigs su
pagrindiniu daiktu, bet taiéna atina. Taigi, kaip ir daikto naudojimas, fizinis #aj
rySys tra tik viena is aplinkyhi, i kuria atsizvelgiama, bet kuriéna lemiama, nustatant
priklausinio egzistavim

Nepaisant $i panasum, priklausinio gvokos 2000 m. CK ir 1964 m. CK taip pat
turi ir skirtumy. Nors abiem atvejais kalbama apie funkaiaikty rys, skiriasi, koks
funkcinis rySys laikomas teisiSkai reikSmingu —kdai turi biti susig pagal savo savybes
(2000 m. CK) ar pagal bengfiking paskiri (1964 m. CK). Nors naujasis pagrindinio
daikto ir priklausinio gsajos apibdinimas yra platesnis, Lietuvos teigrpraktikoje’®
visa laika abi priklausinio ir pagrindinio daiktoasajos buvo aiSkinamos vienodai:
tarnaujantis daiktas turith skirtas tenkinti pagrindinio daikto poreikiusaigi teismy
praktika pl€iamai aiskino 1964 m. CK nurodypriklausinio ir pagrindinio daiktoasap.
Lietuvos teigs doktrind* taip pat palaik idéja, kad priklausinys gali i susigs su
pagrindiniu daiktu ne tikikine, bet ir kitokia, pavyzdziui, kultine paskirtimi.
Pazynttina, kad i$ ties dél skirtingy Zmoniy poreikiy, priklausiniai tenkina ne tik
akinius, bet ir kitokius Zmomi poreikius. 2l to naujosios (platess) priklausinio ir
pagrindinio daikto gsajos pateikimas 2000 m. CK vertintinas teigianmas atitinka
realyly, ir itvirtina teorijoje ir praktikoje jau seniau sufortaata pozicija.

Taip pat 2000 m. CK nurodo, kad priklausinys yravasankiSkas daiktas.
Pazynttina, kad Siuo atveju savarankiSkas reiSkia fiziSevarankisk daikt, tatiau jo
teisinis likimas ®ra savarankiSkas (antraedaikty iStinka pagrindinio daikto likimas).
Iki 2000 m. CKisigaliojimo praktikoje nuolat kildavo nesutartindél jau aptant fiziniy
rySiy tarp pagrindinio daikto ir jo priklausinio. Norsetuvos Aukg$iausiasis teismas iS
esnes vieningai akcentavo funkcinio, o ne fizinio rySoark, taciau pasitaikydavo
kitokios teismy praktikos atvej. Pavyzdziui, Matty rajono apylinks teismas ir Vilniaus
apygardos teismas vienoje iS savoubguroc, kad atstumas yra lemiamas kriterijus,

sprendziant ar daiktas yra priklausinys: ,pirtisa yneadeku&ai ir aiSkiai per dideliu

3 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigjy kolegijos 2004 m. spalio 20 d. nutartis c.
b. T. Jakimow v. B. Zokaityt, R. Vil¢iauskas, D. D. PetraSkeienc, R. J. Petraskegius, D.
Urbonavtiate, Vilniaus miesto savivaldys valdyba, Vilniaus miesto Senamiies sentinija Nr. 3K-3-
561/2004, kat.16.1. ir kt.

" VITKEVICIUS, P..et al. Civiliné teise. Vilnius: Vijusta, 1997, p. 246.
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nuotoliu nuo pagrindinio namo, kadith pripaZinta priklausiniu®> Teismai gio

objekt pripazino atskiru savarankiSku statiniu, kuris tppgas ne prie pagrindinio
daikto, toatl jis néra priklausinys. Analizuojamoje byloje irthesreje savo praktikoje
Lietuvos Aukgiausias Teismas paitz¢, kad priklausinys yra savarankiSkas daiktas, kuris
gali bati kitoje, nei pagrindinis daiktas, vietoje. 2000. @K Sk taisykk iS teisny
praktikos perklé i istatymy. Tai vertintina teigiamai, nes ji atskleidzia pailesinio esma

ir iSsprendzia praktikoje kyl&us neaiSkumus.

2000 m. CK (skirtingai nei 1964 m. CK) nurodo, kpdklausinys yra nuolat
susigs su pagrindiniu daiktu. Tai reiSkia, kad priklaueiir pagrindinio daikto ssaja
néra vienkartinis, trumpalaikis ar atsitiktinis reigis, o pasireiSkia nuolatinio potizio
funkciniu rySiu, t. y. nuolatiniu priklausinio temmimu pagrindiniam daiktui.

Kai kuriy uzsienio valstyhi teisss aktai taip pat pateikia priklausinio agibima.
Pavyzdziui, pagal Latvijos CK 857 straipgmiklausinys yra toks turtas, kuris yra nuolat
susigs su pagrindiniu daiktu ir pagal savo savybes Wdas jam tarnauti. Antraeilis
daiktas negali #iti laikomas priklausiniu, jeigu tai prieStaraujalaai iSreikStai daikto
savininko valiai. Taip pat nurodoma, kad antraedakto rySys neapsiriboja tik fiziniu
daikto rySiu, nes pakanka, kad daiktatwsusig bet kokiu kitu nuolatiniu rysSiu. Pagal
Rusijos CK 135 straipsmaiktas, skirtas tarnauti kitam — pagrindinianmktai— ir susigs
Su juo bendra paskirtimi yra priklausinys. Pagalijis CK 817 straipsndaiktai, skirti
nuolat tarnauti ar papuosti kitdaikty yra priklausiniai. Taigi kii valstybi teisss aktai
taip pat sieja priklausirsu analogiSkais pozymiais, kuitgirtinti 2000 m. Lietuvos CK.

Taigi pazynitina, kad Siuolaikia Lietuvos teism praktikd® pripaista daikg
priklausiniu tada, kai tarp pagrindinio daikto am tarnaujatio daikto yra funkcinis
rySys. Tam btina nustatyti juridiSkai reikSmingfakty suckti: 1) kad daiktas, kamorima
pripazinti priklausiniu, pagal paskitbuvo susis su pagrindinio daikto naudojimu ir abu

tarnavo bendram tikslui — pagrindinio daikto sawkd ar teisto valdytojo poreikiams

S Cituojama pagal Lietuvos Aukiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigy kolegijos 2002 m.
geguzs 20 d. nutaitc. b. A. Kazlova, F. Michailinas, V. Michailinas K. Stankewius, A. DabuZzinskas,
V. Dabuzinskas, Metuy rajono savivaldyb, Zemes ir kito nekilnojamojo turto kadastro ir registro
valstyles imones Utenos filialas Nr. 3K-3-743/2002, kat. 15.2;11.8.4; 23.

% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigjiy kolegijos 2003 m. balandZio 2 d. nutartis
c. b. Vilniaus miesto savivaldgb valdyba v. G. Sova, J. SovieNr. 3K-3-451/2003, kat. 25.2, 25.6.1,
25.8.1; Lietuvos Auk3ausiojo Teismo Civiliny byly skyriaus teigu kolegijos 2005 spalio 10 d. nutartis
c. b. Nr. 3K-3-468/2005, kat. 22.1; 30.6.
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tenkinti, 2) pagrindinio daikto savininkas ar t¢gs valdytojagstatymy nustatyta tvarka
igijo teis; i daikt, kuri norima pripaZint priklausiniu. Si Lietuvos Auk&usiojo Teismo
pozicija reiSkia, kad, pirma, funkcinis priklausnir pagrindinio daikto rySys galiti
nustatomas tik analizuojant ir vertinant korkos situacijos aplinkybeS. Antra, daikto
pripazinimui priklausiniu nepakanka nustatyti \demplinkyle (pavyzdziui, kad daiktai
yra fiziSkai susi, kad daiktais buvo naudojamasi ir pan.), batina juridiniy fakty
sucktis. Tai reiSkia, kad reikia iSanalizuoti visasstgkai reikSmingas aplinkybes, iS kuri
ne kuri nors viena, qijvisetas nulems daikto pripazininar nepripazinira priklausiniu.
Trecia, juridiniai faktai turi miti nustatomi visi, bet jie turi nevienadeikSng. Apie tai

jau kallzta aptariant priklausinio pozymius.

3. 5. 2. Suédtingi daikiy rysiai

Lietuvos teism praktika analizuodama pagrindinius ir antraeildsktus yra
susidirusi su atvejais, kai rySiai tarp daikyra labai suétingi. Pirmiausia, kalbant apie
pagrindinius daiktus iryj priklausinius, reikia nustatyti, kuris daiktas ywagrindinis, o
kuris antraeilis. Antras probleminis klausimas ywasigs su pagrindini ir antraeiliy

daikty skatiumi. Visi Sie klausimai dabar bus analizuojamiadiet.

3. 5. 2. 1. Pagrindinio daikto ir jo priklausinitriaojimo problema

Si problema kyla, nes pagrindinis daiktas ir jokfanisinys turi daug panasum
abu yra daiktai (iS gamtos pasisavinti ar gamybmggse sukurti materialaus pasaulio
dalykai), abu yra savarankiski (fiziSkai) daiktahu yra tarpusavyje susijau aptartu
specifiniu rySiu. Kriterijumi atskirti pagrindirdaikta nuo jo priklausinio yray skirtumai:
priklausinys yra skirtas tarnauti pagrindiniam daik Tatiau praktikoje kartais ima
sunku nustatyti, kuris daiktas yra skirtas tarndatam daiktui. PavyzdZziui, vienoje

Lietuvos Auksiausiojo Teismo byloj€ kilo gincas, ar transformatorés pastatas yra jo

" Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigjy kolegijos 2006 m. rugg 6 d. nutartis c.
b. J. U. v. UAB ,1JO" Nr. 3K-3-453/2006, kat. 22.30.12.2; 33(S).

8 Lietuvos Auk&iausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigjy kolegijos 2005 m. spalio 5 d. nutartis c. b.
AB ,VST” v. BAB ,Dara” Nr. 3K-3-450/2005, kat. 30;22.1.
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viduje jrengty elektrosirengimy priklausinys, ar atvirk3ai. Bandant iSsiaisSkinti §i
daikty rysSius Salys émési kita daikty klasifikacija — skirstymui kilnojamuosius ir
nekilnojamuosius. Buvo teigiama, kad kilnojamiepildai negali ti nekilnojamojo
daikto priklausiniu. Lietuvos teisin praktikos pozicija Siuo klausimuéra vienoda.
Minétoje byloje teismai pkiau Siuo klausimu nepasisgkatiau kitoje bylojé® Lietuvos
Aukstiausiasis Teismas konstatavo, kad kilnojamasistasikegali keisti nekilnojamojo
daikto likimo. Vadinasi, nekilnojamieji daiktai naigbati kilnojamojo daikto antraeiliais
daiktais. Td&iau tokia pozicija kritikuotina, nes, pirmagstatymas apiiidindamas
priklausinio ir pagrindinio daikto gsap nenurodo tokio y skiriamojo pozymio, o
pleciamai aiskintijstatymy néra pagrindo: praktika rodo, kad nekilnojamasis t#kgali
egzistuoti kaip kilnojamojo daikto priklausinys. #a, istatyme yrajtvirtinti visai Kiti
reikSmingi priklausinio pozymiai (sus§ pagal savybes ir tarnauja pagrindiniam daiktui)
ir batent jie lemia daikto pripazinianar nepripazinim priklausiniu. Treéia, daikto
priskyrima pagrindiniams ar antraeiliams daiktams lemia kestiatymas, bet ir asmens
valia: daikto savininkas ar tetss valdytojas gali nusgsti tiek kilnojamyju, tiek
nekilnojamyjy daikty tarpusavio rysius. %ivalios lais riboja jstatymai, pavyzdziui, LR
nekilnojamojo turto registrgstatymd® 10 straipsnio 3 dalis, kuri nurodo, kad Zsm
sklypas negali iiti registruojamas kaip priklausinys. ApribotiagSvalios laise dar ir
teismy praktikos iSaiSkinimu nesant rimto pagrindatip neprotinga. Taigi darytina
iSvada, kad sprendziant kuris daiktas yra pagriadio kuris jo priklausinys, negalima
lemiamu kriterijumi laikyti j; skirstyny i kilnojamuosius ir nekilnojamuosius.

leSkant priklausinio ir pagrindinio daikto atskyomkriterijy, buvo bandoma
remtis j; tarpusavio priklausomybe. Keliose Lietuvos Atik#isiojo Teismo byloge
Salys teig, kad jeigu daiktai gali funkcionuoti vienas bedkitai jie rera pagrindinis

daiktas ir priklausinys. T@au su tokia pozicija negalima sutikti. Kadangikpausinys

9 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigjiu kolegijos 2002 m. kovo 13 d. nutartis c. b.
E. R. Ravaitis v. M. Liutvinas, Z. Kardelis, J. Mistier¢, J. Dambrauskign D. Navakauskas, J.
Navakauskieéa Nr. 3K-3-426/2002, kat. 23; 25.8.2.

8 Lietuvos Respublikos nekilnojamojo turto registstatymas (su pakeitimais ir papildymais) (Valst/b
Zinios, 1996, Nr. 100-2261).

8 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigiu kolegijos 2005 spalio 5 d. nutartis c. b.
AB ,VST” v. BAB ,Dara” Nr. 3K-3-450/2005, kat. 30;32.1; Lietuvos Aukdausiojo Teismo Civilini
bylu skyriaus teigjy kolegijos 2003 m. laplktio 5 d. nutartis c. b. A. Kazlova, V. Michailinas .
Dabuzinskas, V. Dabuzinskas, K. Stankexs, Mokty rajono savivaldyl, Registn centro Utenos filialas
Nr. 3K-3-1051/2003, kat. 23.
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pagal savo esgnuztikrina galimyle naudoti pagrindin daikty pagal paskiif galima
iSskirti du atvejus. Pirma, dazniausiai priklausinyra hitinas tam, kad pagrindinis
daiktas Ity panaudotas pagal paskirPavyzdziui, raktas yratbnas tam, kad spyna
buty panaudota pagal paskirtlaiptine® yra hitina tam, kad pagal paskirtbity
panaudotas antrame aukSte esantis butas ir t. tra,Apriklausinys uztikrina, kad
pagrindinis daiktasiiiy panaudojamagairiapusiskiau, ity gauta didesnnauda ir pan.
Pavyzdziui, balkonas nulemia, kad butas patenkaneyi@u poreiki nei toks pat butas be
balkono ir t. t. Taigi neggjimas funkcionuoti vienas be kito ne tikma kriterijus atskirti
priklausin nuo pagrindinio daikto, bet apskritaéra pozymis adingas pagrindiniam
daiktui ir jo priklausiniui.

Galima iskelti mint, kad pagrindipdaikt ir jo priklausin skiria Siy daikiy verg.
Kadangi pagrindinis daiktas galiatb savarankiSku teisini santykiy objektu, o
priklausinys seka paskui pagringohaikt, tai logiSka, kad pagrindinio daikto veturéty
virdyti priklausinio vert. Taiau Lietuvos teiss moksl& buvo pateikta ir kitokia
pozicija: pagrindinio daikto vertnelitinai turi virSyti priklausinio vert. Pavyzdziui,
paveikslo émai gali Zymiai virSyti paveikslo vert tatiau mai vis tiek liks paveikslo
priklausiniu. IS tieg nustatyti daikto veet yra labai suétinga: ji priklauso ne tik nuo
objektyviy faktoriy, bet ir nuo subjektywvi (2000 m. CK 4.11 straipsnyje nutatytas daikt
skirstymasj iprastire, ypating ir i asmeniniais tikslais pagta ver¢ turincius daiktus)
aplinkybiy. Taigi kadangi daikto veftnéra objektyvi kategorija, ji negalititi laikoma
pakankamu kriterijumi, pagal kubity galima atskirti pagrindindaikia ir jo priklausin.

Taigi, kaip miréta, pagrindin daikf ir jo priklausin skiria tai, kad priklausinys
tarnauja pagrindiniam daiktui. ¥iau vis dar neaiSku, kokie pozymiai parodo daikto
tarnavimy kitam — pagrindiniam — daiktui. Pagal Lietuvosstai praktika®® batina
nustatyti daikto paskirt kokius poreikius daiktas tenkind.aigi daikto paskirtis turi
ypatingy teisire reikSne atskiriant priklausip nuo pagrindinio daikto. Tai vertintina

teigiamai, nes atitinka Lietuvos téss aktuose (2000 m. CK 4.19 straipsnis) ir é&gis

82 | ietuvos Aukiausiojo teismo Civilini byly skyriaus teigy kolegijos 2001 m.. birzelio 6 d. nutartis B.
Sironiere ir V. Sviciulis v. O. Kwinskiere, A. Kuginskas ir Kauno miesto savivaldybir. 3K-3-652/2001,
kat. 15.2.1.1; 16.1; 19.3; 25.3; 87.2.

8 GAIVENIS, V. Priklausinys ir jo likimasSocialistine teisé, 1998, Nr. 2, p. 40-42.

8 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigu kolegijos 2005 spalio 5 d. nutartis c. b.
AB ,VST” v. BAB ,Dara” Nr. 3K-3-450/2005, kat. 30;322.1.
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moksle (daikto paskirties teisirreiksm; pabkZia V. Staskoni8® A. Taminskag® apie
daikto funkcijas kalba V. PakalnisRi$ itvirtinta priklausinio samprat Vis clto
pazynetina, kad nors daikto paskirtis yra ypaeisiSkai reikSminga aplinkgh bet
galutiniam daikto pripazinimui priklausiniu svarlywa nustatyti juridiSkai reikSming
fakty suckti. Ji buvo detaliau analizuojama kalbant apie dk&ireikSming pagrindinio

daikto ir priklausinio ryg
3. 5. 2. 2. Pagrindinidaikty ir ju priklausiniy skatiaus problema

Situacija, kai pagrindinis daiktas turi ne vieo kelet priklausiniy yra itin dazna.
Pavyzdziui, gyvenamojo namo priklausiniais gaitikikinis pastatas, pirtis ir Sulinys,
gyvenamojo buto priklausiniais galitd balkonas ir @isyje esantis saitiukas ir t. t.
Visus priklausinius istinka pagrindinio daikto lkas, jeigu istatymas ar sutartis
nenumato kitaip.

Taciau galimos situacijos, kai keli pagrindiniai daktturi viern bends
priklausin. Pavyzdziui, keli gyvenamieji butai gali &tir bendr priklausin — balkora,
laipting,®® pakpe ir pan. Tokiais atvejais kyla probleminis klaussnakurio pagrindinio
daikto likimui pakhsta priklausinys.

Analizuojant & situacip, pirmiausia reikia nustatyti, ar daiktas IS tigsa abiey
pagrindiniy daikty priklausinys. Tai nustatoma pagal a¥is jau aptartus priklausiniui
budingus pozymius. Antra, reikia nustatyti, ar padniai daiktai priklauso tam gam,
ar skirtingiems savininkams. Jeigu skirtingiems igislkams, tada t@a — reikia
nustatyti, ar yra galimybabiem savininkams naudotis priklausinluvisus klausimus
atsakius teigiamai, priklausinys prigstamas esantis bendrosios daimuosavyés
teiscs objektu®

8 ZERUOLIS, J.gt al. Tarybine civiliné teisé. | dalis. Vilnius: Mintis, 1975, p. 120.

8 VITKEVICIUS, P..et al. Civiline teisé. Vilnius: Vijusta, 1997, p. 246.

8" PAKALNISKIS, Vytautas. Daiktai civilini teisiy objekt sistemojeJurisprudencija, 2005, t. 71 (63), p.
80.

8 |ietuvos Auk&iausiojo teismo Civilini byly skyriaus teigy kolegijos 2001 m.. birZelio 6 d. nutartis B.
Sironiere ir V. Sviciulis v. O. Kwinskiere, A. Kuginskas ir Kauno miesto savivaldybir. 3K-3-652/2001,
kat. 15.2.1.1; 16.1; 19.3; 25.3; 87.2.

8 |ietuvos Auksiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigjy kolegijos 1999 m. rugfo 27 d. nutartis c.
b. M. Jonutis v. K. BogdanskierNr. 3K-3-506/1999, kat. 36, Lietuvos Auwkdusiojo Teismo Civiling
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Taigi atsakanf klausimy apie priklausinio teisinlikima, atsizvelgiamg tokio
priklausinio specifig — buvima bendrosios dalis nuosavybs teigs objektu. Pagal
bendg taisykk priklausin iStinka pagrindinio daikto likimas, jeigstatymas arba sutartis
nenustato kitaip. Siuo atvejistatymas (2000 m. CK 4.72-4.85 straipsniai) numato
specialius reikalavimus priklausinio valdymui, najichui ir disponavimui. Tod
priklausinio likimas nustatomas bendr&iursutarimu. Gitai dél naudojimosi bendru
turtu sprendziami 2000 m. CK 4.72-4.85 straipsmiistatyta tvarka. Taigi priklausinio,
tarnaujadio keliems pagrindiniams daiktams teisiikima nustato bendrattiai savo

sutarimu arba esant g — teismas.
3. 5. 3. Administravimo sistemos duomeapie priklausipteisire reikSne

Lietuvos teism praktikoje bylose, susijusiose su pagrindiniaiskidés ir ju
priklausiniais, daznai susiduriama su informackaria apie mirttus daiktus pateikia
Siuolaikire nekilnojamojo turto administravimo sistema. Pawmaig daznai remiamasi
tokiais duomenimis: daikto teisine registracijajktta kadastriniais duomenimis, daikto
adresu, inventorizacijos indeksais, detaliaisidisngis ir kt. Sioje darbo dalyje bus
nagrirejama tokiy duomem teisire reikSme iSskiriant pagrindipdaikt ir jo priklausin.

Lietuvos nekilnojamojo turto administravimo sistemwsideda iS tnj pagrindiniy
daliy: Nekilnojamojo turto kadastro, Nekilnojamojo turgistro ir Nekilnojamojo turto
vertinimo® Nagringjamai problemai aktuas yra nekilnojamojo turto kadastro ir
nekilnojamojo turto registro pateikiami duomenyskt jie bus analizuojami detaliau.

Pagal LR nekilnojamojo turto kadastristatymd® 2 straipsnio 2 dal
Nekilnojamojo daikto kadastro duomenys — tai duoysemapiliidinantys nekilnojamojo
daikto dislokacl, zenmes gamtines iikines savybes, statipigeometrinius parametrus
bei nekilnojamju daikty naudojimo slygas. Taigi nekilnojamojo turto kadastro sistema

apibidina nekilnojamojo turto objektus bei padeda iS&iaii, kur yra nekilnojamojo

byly skyriaus teigy kolegijos 2007 m. lapktio 30 d. nutartis c. b. A. M. v. A. G. ir J. G. NBK-3-
527/2007, kat. 22.1; 30.2; 30.9.1(S).

% GASILIONIS, A., KASPERAVLIUS, R. Nekilnojamojo turto administravimas. Vilnius: VGTU
leidykla ,Technika“, 2006, p. 10.

! Lietuvos Respublikos nekilnojamojo turto kadagsimtymas (su pakeitimais ir papildymais) (Valst/b
Zinios, 2000, Nr. 58-1704).
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turto objektas ir kokios kiekybis jo charakteristiko¥ Si sistema kaupia informagij
apie daikto fizif dyd ir jo forma, taip pat duomenis apie jo veit panaudojim.®®

Pagal LR nekilnojamojo turto regististatymo 2 straipgnNekilnojamojo turto
registro paskirtis yra nekilnojagu daikty, nuosavybs bei kity daiktiniy teisiy i Siuos
daiktus, Sy teisy suvarzyna, jstatymy nustatyt juridiniy fakty registravimas, oficialios
informacijos apie registre sukauptus duomenis r@ils. Taigi nekilnojamojo turto
registro sistema uztikrina nekilnojamojo turto ddbyeir teisiy i juos juridin statug bei
pateikia duomenis apie tai, kas valdo $iuos obfekiu kokiu tmdu®* Ji labiau
koncentruotd abstrakias su daiktu susijusias teis@s.

Apibendrinant galima pasakyti, kad nors tam tikbiegose administravimo
sistemose esantys duomenys sutampa, Nekilnojamd registro dmesys sutelkiamas
i teisinius aspektus, o Nekilnojamojo turto kadastrofiskalinj bei iStekliy potenciad.
Taciau abiey sisteny duomenm teisire galia yra vienoda: juosgaSyti duomenys nuaj
iraSymo laikomi teisingais ir iSsamiais, kol jie a&pisti arba nenugiyti istatymy
nustatyta tvarka. Si taisykl praktikoje sukelia nemaZai problam kurios bus

analizuojamos detaliau.

3. 5. 3. 1. Nekilnojamojo turto registro duomeapie priklausinius teisin

reikSme

Nekilnojamojo turto registro duomenteisirg reikSne galima nustatyti iS
Lietuvos teigs akty nuostad ir Lietuvos teism praktikos suformuluat pozicijy. Pirma,
pagal LR nekilnojamojo turto regististatymo 10 straipsnio 1 dalekilnojamojo turto
registre nekilnojamieji daiktai registruojami kaipekilnojamojo daikto priklausiniai
istatymy nustatytais atvejais arba taikty savininko praSymu priklausikpiduomenis

iraSantj pagrindinio nekilnojamojo daikto registicas. Tai reiSkia, kad Nekilnojamojo

92 GASILIONIS, A., KASPERAVLIUS, R. Nekilnojamojo turto administravimas. Vilnius: VGTU
leidykla ,Technika“, 2006, p. 11.

% EUROPOS EKONOMINE KOMISIJA. Nekilnojamojo turto vienety ir identifikatoriy gaires. Vert ir
leido valstykés imore Registn centras. Niujorkas ir Zeneva: JT, 2004, p. 2.

% GASILIONIS, A., KASPERAVLIUS, R. Nekilnojamojo turto administravimas. Vilnius: VGTU
leidykla ,Technika“, 2006, p. 11.

% EUROPOS EKONOMINE KOMISIJA. Nekilnojamojo turto vienety ir identifikatoriy gairés. Vert ir
leido valstylés imore Registr centras. Niujorkas ir Zeneva: JT, 2004, p. 2.
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turto registre gali @iti informacija apie nekilnojamojo daikto priklaugis, bet nebtinai
(tas atvejis, kai & tam tikny priezasiu pagrindinio daikto savininkas imegistruoja
daikto kaip priklausinio), tad nekilnojamojo turto registro duomenys gali p&ad
nustatyti pagrindinio daikto priklausinius, bet nesada. Antra, pagal LR civilinio
kodekso patvirtinimojsigaliojimo ir igyvendinimoistatymd® 31 straipsnio 2 dafJeigu
tam p&iam asmeniui nuosavyb teise priklausantis zem sklypas ir ant jo esantys
statiniai iki Civilinio kodeksaoisigaliojimo buvojregistruoti Nekilnojamojo turto registre
atskirais objektais, statiniai laikomi zémsklypo priklausiniais, kai savininko praSymu
padaromi speciak pakeitimai Siame registre) ir pagal LR Nekilnogonturto registro
istatymo 10 straipsnio 5 dajjeigu asmuo, perleisdamas nuosasgyleig i pagrindin
daikta, pasilieka nuosavys teig i priklausiri, registruojant nuosavyb teig i pagrindin
daikta, priklausinys perregistruojamas kaip atskiras Imef@mojo turto objektas jo
duomenis perkeliani nekilnojamojo daikto registrgras arba perregistruojamas kaip
kito pagrindinio daikto priklausinys) priklausinideisinis statusas gali pasikeisti.
Akivaizdu, kadistatymai suderintai su 2000 m. CK nuostatomis napiatd priklausinio
buvima ar nebuvim lemia savininko valia, ajatitinkamai turi atspingi Nekilnojamojo
turto registro duomenys. Tédpriklausinio egzistavirp lemia ne teisié registracija, o
faktiné situacija: rySiai tarp dailg savininko valia ar kitosistatyme nurodytos
aplinkybés. Tretia, Lietuvos Auk8&iausiasis Teismas suformulavo taisyklkad
priklausin iStinka pagrindinio daikto likimas ir tuo atvejkai priklausinys nebuvo
iregistruotas’ Vadinasi, daikto teisinregistracija ar neregistravimas nefeifaktiniy
aplinkybiy. Dar daugiau — pazytina, kad klausimas, ar daiktas pripazintinas
priklausiniu yra savarankiskas i¢na sprendziamas remiantis tetsrdaikto registracijos

buvimu ar nebuvim®

% Lietuvos Respublikos civilinio kodekso patvirtinim isigaliojimo ir igyvendinimo istatymas (su
pakeitimais ir papildymais) (Valstgb Zinios, 2000, Nr. 74-2262).

" Lietuvos Auksgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigjy kolegijos 2003 m. lapktio 5 d. nutartis c.
b. A. Kazlova, V. Michailinas v. A. DabuZzinskas, YabuZinskas, K. StankeViils, Mokty rajono
savivaldylg, Registy centro Utenos filialas Nr. 3K-3-1051/2003, kat, 28tuvos Auksgiausiojo Teismo
Civiliniy byly skyriaus teigy kolegijos 2005 m. lapktio 21 d. nutartis c. b. Vilniaus miesto savivaldyb
v. L. Staniulewiute, J. Staniuleviiene, K. Staniulewius, Vilniaus apskrities virSininko administracija,
valstykes imone Registn centras, Nr. 3K-3-595/2005, kat.22.1; 30.3; 3044.i

% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigjy kolegijos 2006 m. rugg 6 d. nutartis c.
b. J. U. v. UAB 130" Nr. 3K-3-453/2006, kat. 22.30.12; 33 (S).
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Taigi galima padaryti keletiSvad; apie Nekilnojamojo turto registro duomgen
teisire reikSng, kurios formuluojamos pagal néty duomem buvimg ar nebuvim.
Pirma, jeigu Nekilnojamojo turto registras pateikilsformacijos apie priklausini
buvima, taikoma taisyl, kad registro duomenys yra laikomi teisingaissgaimiais, kol
jie nepakeisti arba nenudiyti istatymy nustatyta tvarka. Nugéyti ar pakeisti registro
duomenis turi pareigSalis, kuri prieStarauja registro pateikiamai mfiacijai. Vadinasi,
laikantis istatyme nustatytos tvarkos registro duomenis galpakeisti ar nugiéyti.
Antra, jeigu Nekilnojamojo turto registreéna informacijos apie priklausinibuving,
negalima galutinai teigti, kad priklausinnéra. Turi kiti analizuojama faktié situacija ir
daikty tarpusavio rySiai bei kitos reikSmingos aplinkgbDél to registro duomenys yra
reikSmingi, kaip informacy§ pateikiantis Saltinis, téau réra absoliutus pagrindas
iSspesti su pagrindiniu daiktu ir jo priklausiniu sussjas problemas.

3. 5. 3. 2. Nekilnojamojo turto objekto kadastiduomenm teisire reikSne

Nekilnojamojo turto objekto kadastriniai duomenya pateikiami nekilnojamojo
turto objekt; kadastrini mataviny bylose, inventorizacijos bylose, techésnapskaitos
bylose. Lietuvos teism praktikoje gausu atvej kai sprendziant daikto pripazinimo ar
nepripazinimo priklausiniu klausirbuvo analizuojami mitti dokumentar’”’ Pagrindinio
daikto ir priklausinio santyki analizei reikSmingi yra du klausimai: pirma — ar
kadastriniai duomenys turi teigimeikSne apskritai ir jei taip, tai antra — kokia ta teisin
reikSme.

Atsakantj klausimy, ar kadastriniai duomenys turi teigireikSng, galimos kelios
pozicijos. Pagal pirmja, kadastriniai duomenys visada parodo, ar daiktas t
priklausiny ir kokie jie. Pavyzdziui, pazyéimas buto techniks apskaitos byloje, kad

pusg balkono yra buto priklausinysyodo, kad pagrindinis daiktas — butas — turi

% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigjy kolegijos 2005 m. lapkio 21 d. nutartis
c. b. Vilniaus miesto savivaldgbv. L. Staniulewiate, J. Staniuleviiene, K. Staniulewius, Vilniaus
apskrities virSininko administracija, valstghimone Registy centras, Nr. 3K-3-595/2005, kat.22.1; 30.3;
30.6; Lietuvos Auk&ausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigu kolegijos 2003 m. spalio 22 d. nutartis
c. b. L. Dediere ir Z. Tama3auskienv. Vilniaus miesto savivaldyls taryba Nr. 3K-3-1002/2003, kat.
25.2; Lietuvos Auk&ausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigu kolegijos 2002 m. vasario 13 d.
nutartis c. b. D. Misevien¢ v. O. Ulevtiené Nr. 3K-3-279/2002, kat. 30.7; 23 ir kt.
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100

priklausin — balkora;”" taip pat jeigu inventorizavimo dokumentuose grafgjisiai ir
kiti“ nurodyta ,lauke yra“, taiirodo, kad pagrindinis daiktas turi priklaugif™ jeigu
inventorizacijos dokumentuosera jokiu duomem apie pastato priklausinius, tai gmn
statinys negali iiti laikomas priklausinitf? ir kt. Antroji pozicija nurodo, kad
kadastriniai duomenys neturi reik8snatsakant klausimy apie pagrindinio daikto ir jo
priklausinio santyk nes priklausiniai ¢ra Nekilnojamojo turto kadastro objektar.
Analizuojant 3 pozicija, batina atriboti Nekilnojamojo turto kadastro objgkir
kadastrinp duomem objekt. Nekilnojamojo turto kadastro objektas yra pats
nekilnojamasis daiktas, kurio apifinima pateikia LR nekilnojamojo turto kadastro
istatymo 5 straipsnis. Priklausiniai negatitibatskirais Nekilnojamojo turto kadastro
objektais, taéiau tai nereiSkia, kad Nekilnojamojo turto kadastegali hiti informacijos
apie juos. Kadastriniduomem objektas yra informacija apie nekilnojamuosiusktles
(Zeny ir statinius), nurodyta LR nekilnojamojo turto kestro istatymo 6 straipsnyje.
Taigi informacija apie nekilnojamuosius daiktus igapimti ir duomenis apie
priklausinius. PavyzdZiui, pagal Nekilnojamojo tukadastro nuostgt’ 36.3.8. punkt
Zzemes sklypo plane sutartiniais Zenklais iSbraizomi tgas(iSskyrus laikinuosius ir
nesudtingus, kuriems nereikia statybos leidimo) ir ykistatiniy konfirai (jraSomi
koordinuot; kampy numeriai ir nurodomi statinitipai). Taigi apbendrinant abi pozicijas
pazynetina, kad Nekilnojamojo turto kadastras pateikidoimacia apie pagrindip
daikty ir jo priklausin, duomen teisiré galia (juosejrasSyti duomenys nuaqyjiraSymo
laikomi teisingais ir iSsamiais, kol jie nepakeigtibba nenugiyti jstatym nustatyta
tvarka) nulemia tokios informacijos aktualgntodl pripazintina, kad nekilnojamojo

daikto kadastriniai duomenys turi teisineikSng. Tokios pozicijos laikosi ir Lietuvos

199 jetuvos Auksiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigjy kolegijos 1999 m. rugo 27 d. nutartis
c. b. M. Jonutis v. K. BogdanskieNr. 3K-3-506/1999, kat. 36

101 | jetuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigy kolegijos 2005 m. lapktio 21 d. nutartis
c. b. Vilniaus miesto savivaldgbv. L. Staniulewiate, J. Staniuleviiene, K. Staniulewius, Vilniaus
apskrities virSininko administracija, valstghimone Registy centras, Nr. 3K-3-595/2005, kat.22.1; 30.3;
30.6.

192 jetuvos Auksiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigjy kolegijos 2006 m. rugfo 6 d. nutartis c.
b. J. U. v. UAB ,I1JO" Nr. 3K-3-453/2006, kat. 22.30.12; 33 (S).

103 jetuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigjy kolegijos 2006 m. rugfo 6 d. nutartis c.
b. J. U. v. UAB ,1JO", Nr. 3K-3-453/2006, kat. 22.30.12; 33 (S).

104 Nekilnojamojo turto kadastro nuostatai, patviitlietuvos Respublikos Vyriausyb 2002 m. balandZio
15 d. nutarimu Nr. 534 (su pakeitimais ir papildyspdValstykes Zinios, 2002, Nr. 41-1539).
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Auk&iausiasis Teismas remdamasis é&ams duomenimis sprendziant su pagrindiniu
daiktu ir jo priklausiniu susijusias problemas.

Taciau negalima sutikti su nuomone, kad kadastriniabrdenys visada ir
galutinai atsakoj probleminius klausimus, kylaémus &l pagrindiny daikty ir ju
priklausini. Pirma, Nekilnojamojo turto kadastro duomenyspikodo iritvirtina, kokia
yra faktiré situacija, o jos paos nesukuria. Tad faktiSkai pasikeitus pagrindinio daikto
ir jo priklausinio santykiui (pavyzdziui, savininkanugriaunaikini pastai, esant
nuosavame Zeés sklype), atitinkamai ké&iami ir Nekilnojamojo turto kadastro
duomenys. Antra,jstatymas, teism praktika ir teigs doktrina pagrindin daikig ir
priklausin atskiria ir identifikuoja pagal kitus reikSmingymZzymius, 0 ne pagalj
iforminima Nekilnojamojo turto kadastre. Taigi nekilnojamopaikto kadastriniai
duomenys yra priemeéniSsiaiskinti faktir situacip: jie pateikia informacy apie daikiy

rysius, kurie ir nulemia dailgttarpusavio santykikvalifikacija.
3. 5. 3. 3. Daikto adreso teigireikSme

Lietuvos teism praktikd®® yra susidrusi su daikto adreso teigm reikdnes
problema. Egzistuoja nuomé@n kad jeigu dviem nekilnojamiesiems daiktams yra
suteiktas tas pats adresas, tai vienasuiddikyy yra pagrindinis, o kitas yra jo
priklausinys. Yra ir prieSinga pozicija, kad adiegarodo tik daikto buvimkonkreioje
vietoje, 0 ne santyktarp daikti. Analizuojant abi pozicijas, pazytina, kad pagal
Adres; formatavimo taisykli'® 3 punkt adresas valstgls ir savivaldyhi
informacirése sistemose yra skaitmeniniais kodais ir teksintiomenimis iSreikSta
konkreti nekilnojamojo daikto buvimo vieta Lietuv8®spublikos teritorijoje. Vadinasi,
teisingas yra teiginys, kad adresas parodo nekimojo daikto buvimo viet taciau tai
dar savaime nereiSkia, kad jis neparodo daiktpusavio santykio. Mity taisykliy 5
punktas nurodo, kad adreso objekéuantie pastat priklausiniai, laikinieji pastatai, kurie
negali lti suformuoti kaip atskiri nekilnojamieji daiktaiVadinasi, kalbant apie

195 | ietuvos Auksiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigjy kolegijos 2006 m. gruodzio 19 d. nutartis
c. b. J. M. (J. M.) v. Vilniaus miesto savival@ylr. 3K-3-581/2006, kat. 22.1; 30.6(S).

19%Adreg; formatavimo taisykds, patvirtintos Lietuvos Respublikos Vyriauggb2002 m. gruodzio 23 d.
nutarimu Nr. 2092 (su pakeitimais ir papildymaigaistybes Zinios, 2002, Nr. 127-5753).
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nekilnojamuosius daiktus priklausinys negalié¢tukito adreso nei pagrindinis daiktas.
Taigi jeigu du nekilnojamieji daiktai turiatpai adreg, tai hitina nustatyti 4 daikiy
tarpusavio santyk Pagrindinis daiktas yra toks, kuris galitibsavarankiSku teisini
santyki; objektu, o toks nekilnojamasis daiktas pagal Agfesmatavimo taisykli'®’ 4
punkt patenka; adreso objekt saras (pagrindinis reikalavimas — galiath suformuoti
kaip atskiras nekilnojamasis daiktas). Taigi dagtiiSvada, kad du pagrindiniai
nekilnojamieji daiktai negali téti to paties adreso. Vadinasi, jeigu du nekilnogmi
daiktai turi & paf adresg, tai jie gali liti tik pagrindinis daiktas ir jo priklausinys. diau
atkeiptinas dmesys, kad pagal Numeripastatams, patalpoms ir butams suteikimo,
keitimo ir apskaitos taisykles ir pavadiningatwms, pastatams, statiniams ir kitiems
objektams suteikimo, keitimo itraukimo i apskai4 taisykles®® nekilnojamojo daikto
adresas gali i keiciamas. Nekilnojamojo daikto savininko valia galikpesti adreso
objekt (pavyzdziui, sujungti du sklypus, nugriauti pasiapan.).

Apibendrinant pazygtina, kad daikto adresas parodo nekilnojamojo daikt
buvimo viet ir gali parodyti daiki tarpusavio santyk Taiau nekilnojamojo daikto
adresas yra daiktsuskirstymoj pagrindinius daiktus iryj priklausinius paseké o ne
priezastis. Toél nekilnojamojo daikto adresas yra aplinkyly kuria atsizvelgiama

sprendziant ar daiktas yra priklausinys, bgtriemiamas kriterijus.

197 Adres; formatavimo taisykds, patvirtintos Lietuvos Respublikos Vyriauggh2002 m. gruodzio 23 d.
nutarimu Nr. 2092 (su pakeitimais ir papildymaigalstybes zinios, 2002, Nr. 127-5753).

198 Numeriy pastatams, patalpoms ir butams suteikimo, keitimapskaitos taisykk ir pavadinim
gatwems, pastatams, statiniams ir kitiems objektamsilsaie, keitimo ir jtraukimo | apskai4 taisykks,
patvirtintos Lietuvos Respublikos Vyriausygh1996 m. lapkio 27 d. nutarimu Nr. 1395 (su pakeitimais ir
papildymais) (Valstybs Zinios, 1996, Nr. 116-2723).
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ISvados

1. I1Sanalizavus uzsienio valstybpateikiamas daikto sampratas, Liefuyalima
priskirti toms valstybms, kurios: pirma, pateikia daikto apibima civiliniame kodekse,
antra, daikto g/oka vartoja kaip pamatin savoka, tredia, IS rontny teiss peémé
siaunja res samprat. Lyginant su kitomis valstydmis (net ir pdiomis panasSiausiomis)
galima iSskirti tokius Lietuvos teie itvirtintos daikto sampratos ypatumus:

» 2000 m. CK pateikia daikto apidima, kuri palyginus su kitose valstybe
pateiktais, pazygtina, kad tai @ra iS daiky skirstymo iSplaukiantis ar IS kit
teisiniy nuostai numanomas apibzimas, o aiSkus ir tikslus ap#@imo
formulavimas atskirame straipsnyje;

* 2000 m. CK nepateikia tikslaus turto agitimo, toctl daikto apibézimas turi
ypating reikSne;

» 2000 m. CK nuosekKliajtvirtina siausja res samprat: Lietuvai neldingi atskiri
kitose valstybse pasitaikantys pleosiosres sampratos pozymiai.

2. Daikiy skirstymasi pagrindinius ir antraeilius yra specifinis palygirsu
kitomis daikt; klasifikacijomis:

* nagrirgjama klasifikacija yra reikSminga tik tada, kai efzoja keletas tarpusavyje
susijusiy daikty, kuriu vienas (vieni) yra pagrindinis, o kitas (kiti) -nteaeilis
daiktais;

 tam, kad pagrindini ir antraeilyy daikty iSskyrimas tusty teisire reikSne, turi biti
keletas tarpusavyje susijysiaikiy;

* nustatymas, ar tam tikri daiktai yra pagrindimsntraeilis, susgs su konkr&os
situacijos aplinkyhi vertinimu, t. y. fakto klausimas.

3. Esmines pagrindinio daikto dalis atskirti nuoklawusiniy galima pagal $i
antraeiliy daikty pozymiy skirtumus:

* priklausinys yra savarankiSkas antraeilis daikassmigms pagrindinio daikto
dalims Sis pozymis n&lingas;

» skiriasi esminj pagrindinio daikto dali sasaja su pagrindiniu daiktu (susifaip

neatskiriamai, kad be jpagrindinis daiktas negdi biati naudojamas pagal paskirt

arba Wity pripazintas nevisavéu) ir priklausiniui ldingas tarnavimo pozymis.
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Taciau Sie skirtumai negalitbi absoliutinami, nes galimos situacijos, kai tassp
daiktas yra esmin vieno pagrindinio daikto dalis ir kartu kito pagginio daikto
priklausinys.

4. Pagrindinio daikto vaisiai, produkcija ir pajasrngra glaudziai susijir gali biti
iSskirti | vierng antraeiliy daiky grupg, nes:

* Siy antraeiliy daikty sampratos yra priklausomos viena nuo kitos — rmydkaip
suprantami vaisiai, produkcija ar pajamos priklauap bus iSskiriami ir kokia
apimi turés kiti Sios grups antraeiliai daiktai;

* istoriSkai visi Sie antraeiliai daiktaéra teisinio reglamentavimo naug\lietuvoje,
todkl su jais siejamos daugiau tearsmei praktigs Lietuvos teigs problemos;

* ju teisinis reguliavimas analogiSkas: pirmatatymas numato vienodas teisines
pasekmes (priklauso pagrindinio daikto savininkigu istatymas ar sutartis
nenumato kitaip), antrastatymas numato daug isim, kai Sie antraeiliai daiktai
nepriklauso pagrindinio daikto savininkui.

5. Daiktas yra priklausinys tada, kai tarp pagmmalidaikto ir jam tarnaujao
daikto yra funkcinis rySys. Tamabna nustatyti juridiSkai reikSmingfakty suckti. Tai
reiskia, kad:

» funkcinis priklausinio ir pagrindinio daikto rySygali hiti nustatomas tik
analizuojant ir vertinant konk&ms situacijos aplinkybes;

» daikto pripazinimui priklausiniu reikia iSanaliati visas teisiSkai reikSmingas
aplinkybes, i$ kuri ne kuri nors viena, aijvisetas nulems daikto pripazininar
nepripazinin priklausiniu;

* juridiniai faktai turi ti nustatomi visi, bet jie turi nevienadeiksnz.

6. Administravimo sistemos duomenys yra reikSminggip informaciy
pateikiantis Saltinis, téau réra absoliutus pagrindas iSggti su pagrindiniu daiktu ir jo
priklausiniu susijusias problemas, nes:

* minéti duomenys tik parodo ijtvirtina, kokia yra faktig situacija, o jos paos
nesukuria;

* iStatymas, teismpraktika ir teigs doktrina pagrindindaikt ir priklausin atskiria ir
identifikuoja pagal kitus reikSmingus pozymius.
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Santrauka

2001 m. isigaliojus naujam Lietuvos Respublikos civilinianodeksui dalis
pagrindiniy ir antraeiliy daikty teisinio reguliavimo buvo modifikuota, o kita daliko
nepakitusi. Lietuvos tetssusidiré su teorijoje ir praktikoje kylafiomis problemomis,
susijusiomis su dailtskirstymuj pagrindinius ir antraeilius. Magistro darbo tikshkra
iSanalizuoti pagrindinj ir antraeiliy daikty instituto prigimt, iSnagrirti pagrindiniy ir
antraeili daikty samprad, Sio skirstymo ypatumus ir reik&mo taip pat iSskirti Lietuvos
teisss teorijoje ir praktikoje kylatias problemas, susijusias su daikdkirstymu i
pagrindinius ir antraeilius, iSanalizuati $prendimo variantus ir juggertinti.

Magistro darbe nagrégjama rongny, Lietuvos ir uzsienio valstybi teissje
egzistuojanti daikto samprata, dailgkirstymas pagrindinius ir antraeilius apskritai bei
konkretios antraeilp daikiy raSys: esmias pagrindinio daikto dalys, vaisiai, produkcija,
pajamos ir priklausiniai. Magistro darbo tiksluigmekti buvo iSanalizuoti Lietuvos ir
uzsienio valstyhj (Latvijos, Italijos, Kanados Kvebeko provincijofrandizijos,
Austrijos, Rusijos) teisinis reguliavimas, Lietuvédsik&iausiojo Teismo praktika ir
Lietuvos teigs mokslo darbai, sugipu daikt; skirstymuj pagrindinius ir antraeilius.

Daugiausia praktimi Lietuvos teigs problena yra susi su priklausiniais ir
esmiremis pagrindinio daikto dalimis, o su vaisiais, pukdija ir pajamomis siejama
daugiau teorinio paiwzio probleminiai klausimai. Magistro darbe; firoblemy analiz
atliekama jvertinant galinn sprendina teigiamas ir neigiamas pasekmes, atitikim
istatymy leidéjo tikslams ir atsizvelgiantteisss doktrinoje pateikiamas nuomones bei jas

palaikartius argumentus.
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Summary

New Lithuanian Civil Code came into force in 20@art of legal regulation of
principal and auxiliary things was modified. Anatlpart was taken from the Civil Code,
which was adopted in 1964. Lithuanian law met stime®@retical and practical problems
concerned with principal and auxiliary things. Thepose of this paper is to analyse the
nature of principal and auxiliary things, to exgldhe peculiarities and significance of
this classification, to analyse the conception rifiggpal and auxiliary things, to identify
relevant Lithuanian legal problems, to analysertipetential solutions and to evaluate
them. Comparative, analytical and logical methodsawised to achieve this purpose.

This paper analyses the conception of things, thssification of principal and
auxiliary things generally and particular kinds adixiliary things (essential parts of
principal things, fruit, production, income and appnances) in Roman, Lithuanian and
foreign countries’ law. Legal regulation of Lithuarand foreign countries (Latvia, Italy,
Quebec province of Canada, France, Austria Rudbia)ractice of Lithuanian Supreme
Court and Lithuanian legal doctrine, concerned witimcipal and auxiliary things, was
analysed in order to achieve the purpose of thigepa

The most part of practical problems of Lithuaniaaw|are concerned with
appurtenances and essential parts of principalgshifrruit, production and income
usually are concerned with theoretical problemsiTanalysis is based on evaluation of
possible positive and negative effects, correspoceledo purposes of legislator and

correspondence to legal doctrine.
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