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IVADAS

Kiryba, efektyvus problemy sprendimas jvairiais kiirybinio mastymo metodais,
kiirybiskumo ugdymas neabejotinai yra aktual@s Siandieniniame poindustriniame, ziniy ir
informacijos amziuje. Kiirybinga asmenybé yra didelé vertybé ne tik meno, mokslo ar
technikos srityje, bet ir versle, §vietime, vadyboje, politikoje bei kitur. Gebéjimas rasti
kiirybiskus sprendimus, mokéjimas prisitaikyti prie nuolat besikei¢ianéiy salygy batini
sparciai besivystancioje visuomenéje. Didé¢janti konkurencija pasaulyje, senkantys Zemeés
resursai, pasikartojancios ekonominés krizés, didéjancios ekologinés ir kitos problemos
kelia dabartinei kartai vis sunkesnius i$§tkius.

Vienas zymiausiy kiirybos psichology J.P. Guilford (1968) pazymé¢jo, kad
kiirybiskumas yra raktas ] visavert] Svietimg ir ] Zmonijos svarbiausiy problemy
sprendimg. ,,Kirybiskumas yra inovacijy variklis ir lemiamas asmeniniy, profesiniy,
verslo, socialiniy gebéjimy faktorius bei visos zmoniy visuomenés gerovés veiksnys®, —
teigiama Europos kirybos ir inovacijy tinklalapyje (European Year of Creativity and
Innovation 2009, 2009).

2009-ieji metai Europos Sajungoje paskelbti kiirybiskumo metais. Tuo sickiama
skatinti zmoniy ir organizacijy kirybinguma bei inovacijas. Didziausia ekonoming ir
politing perspektyva turi tos valstybés, kuriose formuojasi ar jau yra susiformavusios
kirybinés visuomenés (Florida, 2005). Europos Sajungos Tarybos pasitarime Lisabonoje
2000 pabrézta, kad zmonés yra didziausia ES vertyb¢ ir pagrindinis Europos Sajungos
politikos tikslas (Nacionalinés Lisabonos strategijos igyvendinimo programa, 2005).

Lietuvos Valstybinés §vietimo strategijos 2003—2012 mety nuostatose (2003, p. 2)
teigiama, kad ,Lietuvai jsitvirtinant Vakary erdvéje, Svietimas turi padéti stiprinti
visuomenés kurybines galias“. Tam, kad buty jgyvendinta §i nuostata, bitini jvairiy
kiirybos apraisky moksliniai tyrimai, kurie sudaryty pagrindg suformuluoti praktinius
patarimus pedagogams, ugdantiems mokiniy kurybiskuma ar sudarantiems salygas
pasireiksti vaiky ktrybingumui. Nobelio premijos laureatas Lee Yuan Tseh pastebi, kad
kiirybiskumo ugdymui iki Siol néra skiriama pakankamai démesio (Kilgour, 2006).

Kiryba, zmogaus kiirybiniai gebéjimai, kiirybiska asmenybe, kiirybiskas sudétingy
problemy sprendimas — aktualios moksliniy tyrimy sritys. Kas yra kuryba? Ka laikyti
kiriniu? Kodél Zmogus kuria? Kas yra kiirybiSka asmenybé? Kas vyksta smegenyse
kiirybos metu? Sie ir panasiis klausimai jaudina mastytojus ne viena amziy. Daugiausia
kiiryba ir jos aspektus nagrin¢janciy darby atlikta XX amziuje, o intensyviausiai kiirybis-
kumas tiriamas per paskutiniuosius 50 mety.

Mokslininkai, kuriy darbai formavo Siuolaiking kiirybiskumo, kiirybinio mastymo



samprata yra T. Amabile (1985, 1983, 1996, 2001), R. Cattell (1963, 1965), A. Cropley
(1999, 2006), M. Csikszentmihalyi (1976, 1996), K. Duncker (1935, 1945), J. Guilford
(1950, 1959, 1968), J.Hadamard (1954), J.Horn (1967, 1968), K.Jung (1946),
A. Koestler (1964), A. Maslow (2006), A. Newell (1981), T. Ribot (1906), M. Runco
(1995, 2004), D. Simonton (1975, 1988, 1990, 1999), R. Sternberg (1985a, 1985b, 1986,
1990, 1995, 1999, 2005, 2006), C. Taylor (1963, 1964, 1988), E. Torrance (1962, 1964,
1986, 1987), L. Vygotsky (1999), G. Wallas (1926), S. ITonomapes (1960, 1976, 1999,
2006).

Vieni mokslininkai tyrin¢jo kiirybiSkuma kaip tam tikra intelekto savybe (Cattell,
1963, 1965; Cropley, 1999, 2006; Cropley, D., Cropley, A. 2000; Duncker, 1935, 1945;
Guilford, 1950, 1959, 1968; Horn, 1967, 1968; Sternberg, 1985a, 1985h, 1986, 1990,
1995, 1996, 1999, 2005, 2006; Torrance, 1962, 1964, 1986, 1987; Ilonomapes, 1960,
1976, 1999, 2006). Kiti mokslininkai tyrinéjo kurybiskumg kaip asmenybés ypatumag
(Jung, 1946; Koestler, 1964; Jovaisa, 2007; Maslow, 2006) treti kiré savas edukacines
kiirybinj mastymg lavinancias sistemas (Altshuller, 1985; Anprmysnep, 1985, 2009; de
Bono, 1992a, 1992b, 2008; Gordon, 1961; Osborn, 1953).

Pastaraisiais deSimtmeciais karybiSkumui skiriamas labai didelis mokslininky
démesys (Akinola, Wendy, 2008; Asmus, James, 2005; Austin, 2009; Baer, et all, 2008;
Baille, 2002; Beghetto, 2009; Caroff, X., Besancon, M., 2008; Chenfeld, 2002; Cortello,
2005; Dreyfus, 2009; Fodor, Laird, 2004; Goldstein, 2009; Griskevicius, Cialdini,
Kenrick, 2006; Halpern, 2003; Harrison, 2009; Hemlin, Allwood, Martin, 2008; Hunter, et
all, 2008; Jalongo, 2003; Jaskyte, Taylor, Smariga, 2009; Jonathan, Lubinski, Benbow,
2005; Kozak, Weylin, Viswanathan, Wegner, 2008; Levine, Perlovsky, 2008; Levy,
Anderson, 2006; Lubart, 2009; Mann, Baille, Dewulf, 2000; Matthew, 2009; Memmert,
Perl, 2009; Middleton, 2005; Miller, 2001; Moneta, Siu, 2002; Nelson, Rawlings, 2009;
Nijstad, 2006; Oon-Seng, 2006; Patera, Draper, Naef, 2008; Paul, Elder, 2006; Pretz,
Link, 2008; Prigogine, 2006; Renzulli, 2003; Rumpite, 2008; Sattler, Hoge 2006; Shahrin,
et all, 2002; Smith, 2008; Ward, 2008; Wheeler, Waite, Bromfield, 2002 ir kt.).

Lietuvoje, nors ne taip placiai kaip Vakary Salyse, kiirybiskumas taip pat buvo
tyrinéjamas (Almonaitiené, 1997, 2000; Beresneviéiené, 1995, 1996; Beresneviciené,
1996; Butkiené, Kepalaité, 1996; Grakauskaité-Karkockiené, 2002, 2006a, 2006b; Gucas,
1959; Jacikevi¢ius, 1995; Jonyniené, 1987; Jovaisa, 2002; 2007; Juodaityté, 2002;
Petrulyte, 2001 ir kt.).

Nepaisant didelio susidoméjimo ir publikacijy gausos, kiirybos fenomenas iki Siol

lieka mjslingas reiskinys.



Tyrimo teorinis aktualumas

Tiek uzsienyje, tiek Lietuvoje stinga moksliniy darby, skirty karybiskumo
jvertinimo  problemai: 1) edukologijoje egzistuoja didziulé sgvoky ,kiryba“,
HKirybiSkumas®, ,kirybinis mastymas* painiava, 2) beveik netyrinétos kirybiskumo
edukacinés dimensijos bei jy tarpusavio sasajos; 3) néra visuotinai priimtiny kiirybinio
mastymo geb¢jimy jvertinimo metodiky, 4) mazai tyrinéta mokiniy bei mokytojy
kiirybinio mastymo kaita ontogenezéje, 5) Lietuvoje néra tyrinétas rySys tarp kirybinio
mastymo ypatumy ir laiko, skirto televizijai zitréti, kompiuteriniams zaidimams, knygoms
skaityti.

Tyrimo praktinis aktualumas

Europos Sajungos politika bei sudétinga dabartiné Lietuvos situacija, kuriai biidingi
spartiis politiniai, ekonominiai ir socialiniai poky¢iai, lemia, kad asmenybés kiirybiskumas
yra vertinamas kaip inovacijy variklis ir lemiamas asmeniniy, profesiniy, verslo, socialiniy
gebéjimy, ekonominiy, politiniy ir $vietimo problemy sprendimo faktorius bei visos
visuomenés geroves veiksnys (European Year of Creativity and Innovation 2009). Todél
bitina lavinti kiirybiSkumg ir mokyti vaikus kitirybiskai mastyti — tai pazymi pasaulio
lyderiai, $vietimo vadovai.

Pastaruoju metu pasaulio politikoje formuojasi nuostata, kad didZiausia ekonominj
potencialg ateityje turés tos valstybés, kuriose didel¢ visuomenés dalj (daugiau kaip 30%)
sudarys kiirybiniai darbuotojai (Florida, 2005). Todél edukologams, mokytojams iSkyla
svarbus uzdavinys: ugdyti kiirybiska asmenybe ir sudaryti saglygas zmogaus kiirybiskumui
bresti.

Igyvendinant Europos Bendrijos Lisabonos programgq, siekiancig islavinti
verslumu pagristq mgstymgq, kurio pagrindiné sudedamoji dalis yra kiirybinis
mgstymas, svarbu istirti kiirybinj mastymg lavinanéius bei jj stabdancius veiksnius.
Ugdant ir mokant blisimg darbdavj (veiklos lyderj) svarbu suprasti kiirybos proceso
modelj ir istirti basimo verslininko, darbdavio (veiklos lyderio) kiirybiskumo ugdymo bei
ugdymosi jvairiais amziaus tarpsniais edukacines prielaidas (skatinti kiirybinio mgstymo
lavinimo poreikius ir formas, mokymo(si) strategijas, lyderiy nuolatiniam mokymuisi
palankios aplinkos karimo, ugdant ir mokant jy ugdytojus, priemones, veiklos lyderiui
reikSmingy asmeny nuolatinio mokymosi priemones bei iSanalizuoti iki §iol vyravusias
Lietuvoje ugdymo klaidas.

Lietuvoje $vietimo darbuotojai, mokytojai, mokykly psichologai neturi parengty
kirybinio mastymo vertinimo metodiky, taigi nukencia galimybés jvertinti vykdomo
kiirybinio magstymo lavinimo efektyvuma.

Visiems $vietimo sistemos dalyviams aktualu Zinoti, kaip ir kokiomis priemonémis



ugdyti mokiniy kiirybiskuma, kas kliudo ir kas padeda jj ugdyti.

Tyrimo objektas:

Kirybos ir kirybinio mastymo procesas, kurio vyksma lemia psichologiniai,
socialiniai, fiziniai ir kitokie veiksniai.

Tyrimo tikslas:

Teoriniu ir empiriniu lygmeniu nustatyti ktirybiskumo ir kiirybinio mastymo
edukacines dimensijas.

Hipotezés:

1. Tikétina, kad kiirybinio mastymo originalumas pasiekia maksimuma vyresniojoje
paauglystéje (apie 18 mety amziuje), o po to mazéja.

2. Tikétina, kad egzistuoja teigiamas tiesioginis rySys tarp kiirybinio mastymo
parametry (idéjy gausos, lankstumo, originalumo) ir asmenybés intereso mokslui ir menui.

Tyrimo uzdaviniai:

1. I8analizuoti kiirybos ir kiirybiskumo sampratg, kiirybai jtakos turinéius veiksnius
bei kiirybinio mastymo tyrimus.

2. Patikslinti sgvoka ,.kiirybiSkumas.

3. ISanalizavus moksling literattira, parengti komponentinj ir dinaminj kiirybos
proceso modelius.

4. ISanalizuoti kiirybinio mastymo raida ontogenezéje.

5. Palyginti kiirybinio mastymo parametrus (idéjy gausos, lankstumo, originalumo)
grupése pagal lytj, pagal tai, kelintas vaikas Seimoje, gyvenamajg vieta ir pazangumg.

6. Nustatyti rysj tarp kiirybinio mastymo parametry ir kity asmenybés kurybiskumo
dimensijy (mokiniy intereso mokslui bei menui, savivertés, psichologinés savijautos
mokantis, vertybiniy orientacijy).

7. Nustatyti ry$j tarp kiirybinio mastymo parametry (idéjy gausos, lankstumo,
originalumo) ir saviSvietos poreikiy (laiko, skirto mokiniy saviSvietai skaitant knygas,
zitrint televizoriy, kompiuteriu susiraSin¢jant su draugais bei ZaidZziant kompiuterinius
zaidimus), poreikio lankyti kiirybinio mgstymo lavinimo birelius, valios savarankiskam
darbui ypatumy (laiko, skiriamo namy darbams parengti) ir mokymosi sunkumy jveikimo.

8. Remiantis teorinio ir empirinio disertacinio tyrimo rezultais parengti
rekomendacijas $vietimo politikams, pedagogams.

Metodologinis tyrimo pagrindas.

1. Tyrimas paremtas mokslinés metodologijos sisteminiu-struktlriniu principu:

apibréziama kurybiskumo sgvoka, atskiriant ja nuo semantiskai artimy savoky (kiiryba,



kiirybinis mastymas, kiirybos produktas ir kt.) ir, apibendrinus moksling literatiira,
sukuriami teoriniai komponentinis ir dinaminis kiirybos proceso modeliai.

2. Tyrimas remiasi L. JovaiSos (2007) ugdymo filosofijos koncepcija, kad
,»ugdymas — asmenybe kuriantis Zmoniy bendravimas saveikaujant su aplinka bei Zmonijos
kulttiros vertybémis. Ugdymas — bendriausia pedagogikos kategorija, apimanti auginima,
Svietimg, mokymg, lavinima, aukléjimg, formavimag®“ (Jovaisa, 2007, p. 311), o
nepertraukiamas ugdymas — ugdymo filosofijos sgvoka, ,,atspindinti pazitirg, kad ugdymas
yra ilgalaikis procesas, pradedamas nuo gimimo ir t¢gsiamas visg gyvenima, t. y. apimantis
visus amziaus tarpsnius ir §vietimo bei mokymo formas* (Jovaisa, 2007, p. 181)

3. Tyrimas remiasi L.JovaiSos savoky interpretacija, kurioje teigiama, kad
kiirybiskumas yra ,,asmenybés savybiy kompleksas, leidziantis produktyviu darbu pasiekti
originaliy, visuomeniskai reikSmingy, kokybiskai naujy veiklos rezultaty* (Jovaisa, 2007,
p. 127).

4. Disertacinis tyrimas remiasi L. Jovaisos (1999, 2001) visybine asmenybés
struktoros teorija, kuri jungia skirtingas metodologines mokyklas (bruozy ir faktoriy
teorija, asmenybés aktyvumo teorija, kognityvine teorija bei dinamines teorijas).
L. JovaiSos ugdymo teorijoje visybing asmenybés struktiirg sudaro Aktyvumo blokas,
Gebe¢jimy blokas, Bado blokas ir Kryptingumo blokas.

5. Tyrimas remiasi humanistinés psichologijos metodologija, kurioje teigiama, kad
kiirybiskumas — savirealizacijos siekianCios asmenybés bruozas, kad save realizuojanti
asmenyb¢ ,.stengiasi atrasti naujus kelius, uzuot éjusi saugiais, kity pramintais takeliais*
(Maslow, 2006).

6. Tyrimas remiasi visiS$kai funkcionuojancios asmenybés teorija (Rogers, 2005).
Tik siekianti saviraiskos, laisva, kiirybiska, atvira patirCiai asmenyb¢é gali buti visiSkai
funkcionuojancia asmenybe, sugebancia priimti save ir kitus tokius, kokie jie is tiesy yra.
Tik jsiklausydama ] tai, kas vyksta ,Cia ir dabar®, ji sugeba isgirsti savo tikruosius
poreikius ir troskimus, iSgirsti savo vidinj balsg ir siekti patenkinti savo kirybos,
saviraiskos ir laisvés mokytis poreikius.

7. Tyrimas remiasi fenomenologine ugdymo psichologija. C. Rogers (2005) pabrézé
individo unikaluma ir laisve pasirinkti, kaip elgtis, jo elgesiui neturi didelés jtakos nei
atsakymas | pasamonés jégas, kaip teigia S. Freud, nei j iSorinius stimulus, kaip teigia
bihevioristai, bet jo elgesys priklauso nuo individo iSorinio pasaulio suvokimo, supratimo
ir interpretacijos. Pasaulyje niekas kitas negali Zinoti miisy suvokimo, todél geriausi
ekspertai esame mes patys. Ir ypac¢ reikSmingas yra individo dabarties, momentinés
situacijos, suvokimas, interpretavimas ir iSgyvenimas, — tai, kg mes matome ir jauc¢iame

»Cla ir dabar®, yra svarbiausia.



Kaip teigia C. Rogers (2005), Zmogaus elgesj daugiausia lemia jo subjekyvusis
pasaulis, jo fenomenologiné realybé yra svarbesné nei fizinis pasaulis. Tai, kaip zmonés
interpretuoja dalykus, jiems ir yra tikroji realybé, todél svarbiausia asmenybés
edukologine dimensija jis vadina savivertés koncepcija, nes svarbiausias vertinimas — tai
saves paties vertinimas. Psichologai humanistai savo tyrimuose rémési fenomenologine
filosofija (Huserlis, Maurice-Morlo Pouty ir kt. (cit. pgl. C. Rogers, 2005).

Tyrimo etapai:

| etapas. Mokslinés literatliros analizé ir teorinio komponentinio bei dinaminio
kiirybos proceso modeliy parengimas. Sgvoky ,kiirybiSkumas®, ,kiirybinis mgstymas®,
,kiryba“ analizé ir sgvokos ,kiirybiskumas* patikslinimas.

Il etapas. Kirybiskumo tyrimo parametry nustatymas. Kiirybinio mastymo tyrimo
metodiky parinkimas. Asmenybés savybiy (savivertés, interesy, psichologinés savijautos
mokantis, mokymosi motyvy, vertybiniy orientacijy) ir savi§vietos, dalyvavimo
neformaliajame bei informaliajame S$vietime tyrimui skirty ankety mokiniams ir
mokytojams parengimas.

11 etapas. Mokiniy ir mokytojy kiirybiskumo dimensijy tyrimas anketa ir dviem
E. E. Tynuk (2002) kurybiskumo parametry jvertinimo testais. Tyrimas vyko 2008—2009
Kauno, Panevézio, Sal¢ininky ir Vilniaus mokykly (atsitiktiné imtis).

IV etapas. Statistiné tyrimo duomeny analizé. ISvady raSymas. Kirybiskumo
ugdymo rekomendacijy mokytojams, §vietimo vadovams parengimas.

Tyrimo metodai:

1. Mokslinés literatiros analizeé.

2. Anketiné apklausa. Naudota anketa, parengta mokiniy ir mokytojy asmenybés
savybiy (savivertés, interesy, psichologinés savijautos mokantis, mokymosi motyvy,
vertybiniy orientacijy) bei tiriamyjy socialiniy-demografiniy duomeny tyrimui. Anketg Sio
tyrimo autorius sudaré remdamasis D. Beresnevicienés (1995) monografija.

3. Testavimas. Naudotas E. E. Tyruk (2002) kiairybinio mgstymo testas.

4. Statistiné analizé atlikta statistinés informacijos apdorojimo programinio paketo
SPSS (Statistical Package for the Social Science) 14.0 versija.

Mokslinis naujumas ir teorinis reikSmingumas

e  Patikslinta , kurybiskumo* sgvoka.

o  ISskirtos edukologinés kiirybiskumo dimensijos.

e I[stirtos kurybiskumo dimensijy tarpusavio sgsajos.

e Parengtas dinaminis kiirybos proceso modelis.

e  Parengtas komponentinis kiirybos proceso modelis.
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e Nustatyta kiirybinio mastymo kaita ontogenezéje (nuo 11 mety iki 62 mety
amziaus).

e Nustatyti Lietuvos mokiniy kiirybinio mastymo parametrai (originalumas,
mastymo lankstumas, idéjy gausa) grupése pagal amziy, lytj, pagal tai, kelintas
vaikas Seimoje, pazanguma ir gyvenamaja vieta.

Tyrimo praktiné reik§mé

Sio darbo pagrindu parengta mokiniy kiirybinio mastymo bei jo parametry

(originalumo, mastymo lankstumo, idéjy gausos) jvertinimo metodika, skirta Lietuvos 5—
11 klasiy mokiniams bei vidutinio suaugusiojo amziaus mokytojams. Darbe atskleista
asmenybés kiirybiskumo edukologiniy dimensijy (vertybiniy orientacijy, intereso mokslui
ir menui, savivertés, psichologinés savijautos mokantis, savi§vietos ir kiirybos poreikiy)
svarba lavinant mokiniy kiirybinj mastyma. Disertacijoje atskleista neigiama neformaliojo
Svietimo (televizijos, kompiuteriniy Zzaidimy) jtaka mokiniy kirybinio mastymo
parametrams bei teigiama saviSvietos (savarankiSsko knygy skaitymo) ir vertybiniy
orientacijy jtaka kurybiskumo ugdymui(si).

Ginamieji teiginiai

Mokiniy ir mokytojy kirybiskumas (tuo paciu ir kiirybinis mastymas, t. y.

gebéjimas spresti problemas kuirybiskai) ir jo ugdymas priklauso nuo tokiy edukaciniy
dimensijy kaip vertybinés orientacijos, interesas mokslui ir menui, saviverte, psichologiné
savijauta mokantis, savi§vieta, kiirybos poreikiai ir kt. bei jvairiis aplinkos veiksniai.

Minéty edukaciniy dimensijy poveikis mokiniui priklauso nuo edukacinio mokytojo

veikimo.
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1. MOKSLINES LITERATUROS APZVALGA IR KURYBOS PROCESU
MODELIAVIMAS

1.1. Pagrindinés tyrime vartojamos savokos

1. Kiirybos fenomenas

Kirybos fenomenu laikysime visumg (kontinuuma) transcendentiniy ir imanentiniy
reiskiniy, susijusiy su tokia psichine ir fizine Zmogaus veikla, kurios rezultatas — nauji
(originaltis) produktai: materialiis daiktai ar idealtis konstruktai, apibiidinami kaip
meniski, kairybiski, genialis, turintys istoring, iSlickamaja ir kitokia verte, turintys didelj
poveikj visuomenei ar atskiriems individams.

Kurybiné veikla visuomet vyksta tam tikroje istorinéje, socialinéje, kulttrinéje
aplinkoje, kuri daugiau ar maziau, teigiamai ar neigiamai veikia kiiréja, jo veiklg (kiirybos
procesa), sukurto produkto vertinimg ir patj kirinj. Todél pagrindinius kiirybos fenomeno
elementus galime pavaizduoti 1 paveiksle pateikta schema.

KUREJAS PRODUKTAS KORINYS

APLINKA

1 pav. Pagrindiniai kiirybos fenomeno elementai

Produktg ir kiirinj i$skiriame kaip atskirus elementus dél to, kad ne kiekvienas
kiiré¢jo sukurtas produktas iSkart jvertinamas kaip kurinys, o vertinimas yra svarbus
kiirybos fenomeno veiksnys.

Pazymétina, kad ir kiiréjas savo veikla bei sukurtais ktiriniais veikia savo aplinka.
Priklausomai nuo kirinio reik§mingumo, kirinys gali paveikti ne tik kiairéjo artima
aplinka, bet ir suteikti impulsg dideliems poky¢iams visuomenéje ar savo kiirybos srityje.

2. Kiiréjas

Kauréjas — subjektas, kuriantis naujas, originalias materialines ir dvasines vertybes.
Siame tyrime kiiréju vadinsime individg (zmogy), nors kiréju gali biiti ne tik pavienis
zmogus, bet ir Zzmoniy kolektyvai, organizuotos kiirybinés struktiiros, gyviinai (Cox, et
all., 2004; Griffin, 1992; Kaufman, 2008), visa gamta (Bergson, 2004), Dievas (senoveés

tikéjimuose, kriksCionybés religijoje), chaosas (Ryty filosofijose, sinergetikoje), dirbtinis
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intelektas (Souza, 2009).

Atitinkamuose skyreliuose detaliau apzvelgsime kiurybiSkos asmenybés bruozus,
kiirybinio mastymo ypatumus, kitus psichologinius kiiréjo aspektus.

3. Kirybiskumas, kiirybingumas

Lietuviy mokslingje literatiiroje vartojamos dvi panasios sgvokos: ,kiirybiskumas*
ir ,kirybingumas®. Pirmoji sgvoka dazniau vartojama, kai kalbama apie zmogaus ar
daikto savybes, 0 antroji daugiau siejama su zmogaus gebéjimais. Savo darbe Sias sgvokas
vartosime kaip sinonimus.

Psichologinéje literatiiroje randama 60 sgvokos ,kiirybiSkumas® apibrézimy
(Taylor, 1988) ir kol kas néra visuotinai priimtos kiirybiSkumo koncepcijos.

Siame darbe vadovausimés L. JovaiSos suformuluota kiirybingumo, kirybiskumo
interpretacija, pagal kurig kurybingumas, kiarybiSkumas — tai ,,asmenybés savybiy
kompleksas, leidziantis produktyviu darbu pasiekti originaliy, visuomeniskai reikSmingy,
kokybiskai naujy veiklos rezultaty (Jovaisa, 2007, p. 127).

Asmenybe L. JovaiSos (2001) asmenybés teorijoje sudaro Sie blokai: Gebé¢jimy

blokas, Asmenybés kryptingumo blokas, Aktyvumo blokas ir Bado blokas (Zr. 2 pav.).

KRYPTINGUMO BLOKAS
Motyvai
Idealai Vertybinés
orientacijos
GEBEJlMU Interesai Nuostatos i
BLOKAS BUDO BLOKAS
Patirtis
Intelektas [~ |_— Charakteris
i Tempera-
Gabumai rbl gty
Emocijos Valia
Poreikis Zinojimas
AKTYVUMO BLOKAS

2 pav. L. JovaiSos visybiné asmenybés struktiira (Jovaisa, 2001)

Taigi, Siame darbe patikslinsime kurybiskumo savoka sujungdami L. JovaiSos
(2001, 2007) teorija bei humanisty A. Maslow (2006) ir C. Rogers (2005) asmenybés
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teorijas.

Remiantis minétomis teorijomis, kiirybisSkuma galima apibtdinti per edukologines
dimensijas, t. y. teigti, kad kiirybiskumas — tai asmenybés savybiy kompleksas, kurj sudaro
kiirybinio mastymo gebéjimai (Gebéjimy blokas), intereso mokslui arba menu, vertybinés
orientacijos (Asmenybés kryptingumo blokas), psichologiné savijauta mokantis, dirbant,
kiirybos ir savi§vietos poreikiai, valia savarankiskai dirbti (Aktyvumo blokas), saviverté ir
kiirybos prasmés suvokimas (Biido blokas), leidziantis produktyviu darbu pasiekti

originaliy, visuomeniskai reik§mingy, kokybiskai naujy veiklos rezultaty.

4. Kiirybinis mgstymas

Kirybinis mastymas — auksciausia produktyvaus mastymo forma (JovaiSa, 2007).
Sio proceso metu sukuriamos naujos idéjos, koncepcijos, tolimos asociacijos, netikétos
sasajos tarp jau esamy idéjy, efektyviis problemy sprendimai ar kiti originaliis ir vertingi
dalykai.

5. Kiiryba, kairybos procesas
Kiryba — ,Zmogaus veikla, kai sukuriamos naujos materialinés ar dvasinés

vertybés, turinéios visuomening reikSme* (Jovaisa, 2007, p. 127).

6. Produktas, jo ivertinimas ir kiirinys

Produktu Siame darbe vadinsime visus individo, Zzmoniy grupés ar organizacijos
veiklos rezultatus: idéjas, projektus, elgsena, daiktus ir pan. Tai gali biiti meno kiiriniai,
mokslo teorijos, koncepcijos, paradigmos, techniniy ir kitokiy problemy sprendimo idéjos,
iSradimai, naujos organizacinés struktaras, nauji veiklos metodai, proceso valdymo
algoritmai, karybiskos asmenybés gebéjimai, ypatingas meistriSkumas, genialumo
apraiSkos ir kitkas, kam galétume taikyti naujumo, originalumo, novatoriSkumo,
visuomeninio reikSmingumo, meniskumo ir panasius kriterijus.

Pagrindinis reikalavimas kiiriniui yra naujumas, arba originalumas. Taciau daugelis
tyrinétojy teigia, kad vien originalumo nepakanka, kad Zmogaus veiklos rezultatas biity
pripazintas kirybisku: idéja ar kitas veiklos produktas turi bati ir originalus, ir tinkamas,
priimtinas ar vertingas (Kilgour, 2006).

Kiriniu produktas tampa, kai vertintojai (pats kuré¢jas, ekspertai, aplinkiniai
zmonés, visuomeng) ji jvertina kaip kiirinj. Kad produktas buty taip jvertintas, jis turi
atitikti ktiriniui keliamus reikalavimus. Vertinimo Kriterijai priklauso nuo daugelio
veiksniy (placiau apie tai zr. 1.10 skyrelj).
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7. Aplinka

Aplinka — tai socialiniy, kultariniy, psichologiniy, etiniy, fiziniy ir kitokiy veiksniy
visuma. Visi §ie veiksniai veikia ne tik kiiréja, bet ir turi jtakos kiirybos procesui bei jo
rezultatui. Savo ruoztu tiek karéjas, tiek jo atlickami veiksmai, o taip pat ir pats kiirinys,
keicia aplinka.

Aplinkos ir kiiréjo sgveika aptariama 1.7 ir 1.10 skyreliuose.

1.2. Kirybos fenomeno moksliniai tyrimai

Kirybos fenomenas — vienas jdomiausiy ir mjslingiausiy zmogaus veiklos aspekty.
Kurybiskumo fenomeng tiria kiirybos, bihevioristing, socialiné, kognityviné psichologijos,
edukologija, filosofija, istorija, ekonomika, vadyba, kibernetika ir daugelis kity moksly.
Tyrimai apima kurybiskumo apraiskas kasdieningje zmoniy veikloje, menine, moksling,
inzinering ir kitokig kiirybg, o taip pat gyviiny bei dirbtinio proto kiirybiskuma.

Sunku i$vardinti visus XX a. mokslininkus, kuriy darbai formavo Siuolaiking
kiirybiskumo, kiirybinio mastymo sampratg. Tarp zymiausiyjy yra T. Amabile (1985,
1983, 1996, 2001), R. Cattell (1963, 1965), A. Cropley (1999, 2006), M. Csikszentmihalyi
(1976, 1996), K. Duncker (1935, 1945), J. Guilford (1950, 1959, 1968), J. Hadamard
(1954), J. Horn (1967, 1968), K. Jung (1946), A. Koestler (1964), A. Maslow (2006), A.
Newell (1981), T. Ribot (1906), M. Runco (1995, 2004), D. Simonton (1975), R.
Sternberg (1985a, 1985b, 1986, 1990, 1995, 1999, 2005, 2006), C. Taylor (1963, 1964,
1988), E. Torrance (1962, 1964, 1986, 1987), L. Vygotsky (1999), G. Wallas (1926), .
IToromapes (1960, 1976, 1999, 2006). Karybinio mastymo praktiky G. Altshuller (1985),
E. de Bono (1992a, 1992b, 2008), J. Gordon (1961), A. Osborn (1953), knygos ir veikla
taip pat zymiai prisidéjo prie kiirybos fenomeno pazinimo.

Tyrimai suintensyvéjo po Antrojo pasaulinio karo. Didelj posttim; tirti kiirybiskuma
kaip atskirg mokslo objekta davé J. Guilford kreipimasis j Amerikos psichology asociacija
1950 m. (Sternberg, 1999).

Pastaraisiais deSimtmeciais kurybiSkumas tirtas tokiais aspektais: kiirybiskumas
kaip geb¢jimas (Jonathan, Lubinski, Benbow, 2005; Renzulli, 2003; Sternberg, 2005;
Sattler, Hoge 2006), kiirybiskos asmenybés bruozai (Amabile, 2001; Daniels, 1998),
motyvacijos svarba karybos procesui (Akande, 1997; Griskevicius, Cialdini, Kenrick,
2006; Moneta, Siu, 2002), savivert¢ ir karybiskumas (Pufal-Struzik, 1998), kirybinis
mastymas ir problemy sprendimas (Cropley, 2006; Bowden, Beeman, 1998; Hunter, et all,
2008; Kozak, Weylin, Viswanathan, Wegner, 2008; Levine, Perlovsky, 2008; Memmert,
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Perl, 2009; Middleton, 2005; Olson, 1999; Shahrin, et all, 2002; Sternberg, 1996, 1999;
Webster, 1990), kritinio mastymo reik§mé kirybos procese (Halpern, 2003; Paul, Elder,
2006), kuryba kaip pazinimo procesas (Dreyfus, 2009; Smith, 2008), ziniy jtaka idéjy
karimui (Ward, 2008), vaizduoté ir karybisSkumas (Gonzales, Campos, 1997), emocijy ir
jausmy jtaka kurybiskumui (Akinola, Wendy, 2008; Higgins and others, 1992; Levy,
Anderson, 2006; Lubart, 2009; Vosburg, 1998), aplinkos poveikis karybai (Hemlin,
Allwood, Martin, 2008), karybiskumo ugdymo problemos (Austin, 2009; Baille, 2002;
Beghetto, 2009; Bouchard, 1999; Chenfeld, 2002; Cortello, 2005; Cropley, D., Cropley,
A. 2000; Doolittle, 1995; Eisenberger, Armeli, 1997; Goldstein, 2009; Jalongo, 2003;
Jaskyte, Taylor, Smariga, 2009; Oon-Seng, 2006; Patera, Draper, Naef, 2008; Pretz, Link,
2008; Rumpite, 2008; Sternberg, 2006; Wheeler, Waite, Bromfield, 2002), inovacijy
diegimas (Harrison, 2009), kirybiskumo sasajos su protiniais sutrikimais (Fodor, Laird,
2004; Harlan, 1993; Shapiro, Weisberg, 1999), kiirybiskumo parametry matavimas
(Miller, 2001; Nelson, Rawlings, 2009), kolektyvinés kiirybos ypatumai (Asmus, James,
2005; Baer, et all, 2008; Diehl, Stroebe, 1991; Nijstad, 2006; Nijstad, Stroebe, 2006;
Oxley, Dzindolet, Paulus, 1996; Petrini, 1991), euristikos ir problemy sprendimo metodai
(Mann, Baille, Dewulf, 2000), kurybiskumas ir lyderysté (Matthew, 2009), kiirybisko
produkto vertinimo ypatumai (Caroff, X., Besancon, M., 2008), kiiryba kaip sinergetikos
ir chaoso teorijos konstruktas (Butz, 1995; Prigogine, 2006; Ko6Jsikos, 2000).

Lietuvoje Sig moksling sritj tyrinéjo nemazai mokslininky (Almonaitiené, 1997,
2000; Beresneviciené, 1995, 1996; Beresnevi¢iené, Beresnevicius, Bardinskiené, Gumu-
liauskiené, 2007; Bizys, Linkaityté¢, Valiuskeviciuté, 1996; Butkiené, Kepalaite, 1996;
Grakauskaité-Karkockiene, 2002; Gucas, 1959; JacikeviCius, 1995; Jonyniené, 1987;
Jovaisa, 2002; Juodaityte, 2002; Petrulyté, 2001).

Istorine kurybos ir kurybiskumo sampratos raida Vakary salyse

Kiurybiskumo suvokimas keitési bégant laikui ir buvo skirtingai traktuojamas
jvairiose kultirose. Paradoksalu, taciau nei senovés graikai, nei roménai, kurie pasauliui
padovanojo nuostabius architektiiros, dailés, muzikos, poezijos, iSradybos kiirinius,
neturéjo specialaus zodzio ,kurti“ ar ,kiréjas“. Graiky manymu, jkvépima Zzmogui
atsiuncia dievai. Platonas teigé, kad poetas gali sukurti tik tai, kg jam diktuoja Miza. Zodj
,.creatio” (augti) vartojo lotynai. Sis zodis prigijo daugelyje Europos kalby (Tatarkiewicz,
1980). Véliau gebéjimas kurti buvo siejamas su ypatingais prigimtiniais talentais, ir per
daugelj mety susiformavo genijaus koncepcija (Albert & Runco, 1999; Sternberg &
Lubart, 1996).

Krikscionybe i§ esmés pakeité poziiiri j kiirybinj akta. Buvo atskirtos sgvoky ,.kurti
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ir ,,daryti” reikSmés, o kiirybiné galia suteikta i§imtinai Dievui, kuris ,,kuria i§ nieko*.

Kitas kiirybos sampratos Suolis jvyko Renesanso laikais. Renesanse zmogus jautési
laisvas ir galintis kurti, tad sieké iSreiksti savo zmogiskaja prigimtj. Gal todél, kad kiiryba
nejmanoma be laisvés ir zmogaus, kaip kiir¢jo, savivokos, biitent Renesanse galéjo
darbuotis tokie genijai kaip Leonardo da Vinci, Michelangelo Buonarroti ir Kiti.

XVIII a. kiirybos koncepcija émé figliruoti meno teorijose ir buvo daugiau siejama
su vaizduote (Tatarkiewicz, 1980). Kiiryba XIX a. imta nagrinéti kaip atskiras fenomenas,
apimantis ne vien meng.

XIX a. pradzioje imta suvokti, kad kiirybiskos idéjos ateina ne i§ iSorés, bet i
vidaus — i§ kazkokios nezinomos proto dalies. Buvo manoma, kad tai panasu j ,,viding
Afrika“ — dar ne visai iStirta, pavojingg ir daug zadancéiag Juodajg Afrika. Véliau
susiformavo nuostata, kad karybiskas gali buti gyvenantis be taisykliy, sulauzgs
socialinius barjerus ir pasidaves aistrai maistininkas.

XIX a. F.Galtonas, paveiktas Darvino teorijos, teigé, kad kirybingumas
paveldimas. C.Lombrozas genialuma siejo su psichiniais sutrikimais (ipopuliaréjus
»iSprotéjusio mokslininko* jvaizdziui). Abi Sios koncepcijos sulauké nemazai kritikos.

XIX ir XX a. sandiroje Zymiy matematiky H. v. L. Helmholtz ir H. Poincare
publikacijos apie savo introspektyvig kiirybos analiz¢ paskatino doméjimgsi moksline
kiiryba. Siy mokslininky jZzvalgomis rémési pirmieji kiirybos proceso teoretikai, tokie kaip
G. Wallas (1926) ir M.Wertheimer.

Salia teoriniy kiirybiskumo tyringjimy nuo XX a. vidurio atsirado praktiky, kurie
moké kiirybisSkumo techniky ir psichologiniy kiirybos procesa skatinanciy metody.
Labiausiai zinomi yra A. Osborn (1953) kolektyvinis naujy idéjy karimas (brainstorming),
J. Gordon (1961) sinektika (Synectics), G. Altshuller (1985), isradybiniy uZdaviniy
sprendimo teorija (Teopus pewenus uzo6pemamenvckux 3adaw) ir E. de Bono (1992)
lateralinis mastymas bei paprasty proto jrankiy sistema. Sios ir kitos praktinés kiirybos
metodikos tobulinamos iki Siol. Ne visi Sie metodai pagristi teoriniais modeliais, o
daugelio praktiniy kiirybiskuma skatinanc¢iy priemoniy kiirimas daznai yra inspiruotas

komercinés se¢kmes.
Kirybinio mgstymo ir gebéjimo spresti problemas tyrimai

Eksperimentiniai Sio proceso tyrimai prasidéjo Vokietijoje nuo K. Duncker (1935,
1945) ir kity gestaltpsichology darby. Tiriamiesiems buvo pateikiamos paprastos
uzduotys, galvosiikiai, tikintis, kad jy sprendimas reprezentuoja realiy gyvenimisky
problemy sprendimg (Newell & Simon, 1972). Nuo 8-ojo desimtmecio pastebéta, kad néra

aiSkios koreliacijos tarp laboratorijoje gauty jverciy ir to paties respondento kiirybisky
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pasiekimy realiame gyvenime (Kilgour, 2006).

R. Sternberg (1995) ir kiti mokslininkai nustaté, kad kiirybinio mastymo rezultatai
priklauso nuo veiklos srities. Pradétas tirti problemy sprendimas jvairiose srityse
(Anderson, Boyle & Reiser, 1985; Chase & Simon, 1973) ir bandoma kurti globalia
problemy sprendimy teorijg (Sternberg & Frensch, 1991). Dorner inicijuoti tyrimai apima
tarpusavio kognityviniy, motyvaciniy ir socialiniy komponenty saveika ir apraso
kompleksiska kompiuterizuota modelj su daugybe kintamyjy (Buchner, 1995).

Bene labiausiai pradéti tirti kirybiskuma pastiméjo J. Guiford darbai. Kirybiskumu
susidoméjo psichologai ir kity sri¢iy tyréjai. J. Guilford isskirtiems karybiskumo
parametrams matuoti pla¢iai imtas taikyti tiriamyjy testavimas. Standartiniai intelekto
testai kurybiskumo negali jvertinti. Jie dazniausiai orientuoti i konvergentinj mastyma,
kuris pateikia vieng vienintelj atsakymg i uzduota klausimg. E. Torrance suktiré Kiirybinio
mastymo testg (Torrance Test of Creative Thinking — TTCT), kuris matuoja respondenty
mastymo gausumo, lankstumo, detalumo ir originalumo rodiklius. TTCT yra vienas i$
placiausiai pasaulyje zinomy kirybiskumo matavimo testy. Nepaisant didelio Toranco
testo patikimumo, divergentinio mastymo matavimai S$iais testais kelia abejoniy (Baer,
1994; Crockenberg, 1972; Weisberg, 1993). Nors yra ir patvirtinanéiy Siy testy
reikSminguma tyrimy (Plucker, 1999), tampa akivaizdu, kad reikia tobulinti
metodologines tyrimy priemones ir kirybiSkumo negalima iSmatuoti vienu matavimu
(Kilgour, 2006). Dar Amabile (1983) isreiské abejones, kad Guilford iSskirti kiirybinio
mastymo komponentai neapima kiirybiSkumo, kaip reiskinio, visumos. Respondenty
atskiry mastymo komponenty rodikliai gali skirtis skirtinguose testuose (Anastasi, 1988).
Taip gali buti dél to, kad Guilford konstruktai priklauso nuo uzduoties specifikos ir nuo
pasirinktos sprendimo strategijos (Baer, 1994). Taliau, nepaisant pastebimy trukumy,
Guilford jzvalgomis paremti testai yra bene reprezentatyviausi kirybiSkumo tyrimy
srityje, o divergentinio mastymo koncepcija yra kertiné kiirybos psichologijoje
(Schoenfeldt & Jansen, 1997). Kirybiski zmonés gali buti atpazjstami ne tik i$
divergentinio mastymo testy jverciy, bet ir remiantis kvalifikuoty eksperty nuomone ar
pagal tai, kiek daznai jie minimi, taciau toks jvertinimas kelia nemaZzai abejoniy dél
matavimy patikimumo (Botwinick, 1984; Simonton, 1990).

G. V. Mrevlje (2004) tyrinéja kurybiskumo fenomena K. G.Jung ir S. Freud
koncepcijy S$viesoje, norédamas apibrézti skirtumus tarp spontaniSko, ekspresyvaus,
produktyvaus, iSradybisko ir novatorisko kiurybiskumo. Autorius nustaté intelekto,
originalumo, nekonformizmo, destruktyvumo, proto laisvumo jtakg kiirybos procesui. G.
V. Mrevlje, plétodamas E. Neumann teiginj, kad Zzmogaus kiirybisSkumas negali buti

suprastas vien kaip sociogenetiniy faktoriy rezultatas, daro iSvada: tik atsizvelgus j K. G.
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Jung kiirybiSkumo sampratg, galima visiSkai suprasti kiirybos proceso visuminj ontologinj
pagrindg. Po deSimtmeciy kiirybos proceso teoriniy ir empiriniy tyrinéjimy vis dar labai
mazai Zinoma apie $io proceso mechanizmg (Woodman, Sawyer & Griffin, 1993).
Egzistuoja tokie pozitriai j kiirybos fenomeng: mistinis (jkvépimas, kiirybiskumas,
idé¢jos — Dievo dovana ar inspiruotos mistiniy jégy), psichodinaminis (S. Freud
koncepcija), psichometrinis (Guilford), socialinis-personalinis, iSsivystes lygiagreéiai su
kognityviniu pozitriu ir sutelkgs démesj | asmenybés bruozus, motyvacija, ir
sociokultiiring aplinka kaip kairybos $altinj (Sternberg, Lubart, 1999). Pastaruoju metu
rySkéja sisteminis poziaris j kirybiskumg: kurybiskumas analizuojamas sudétingame

asmenybés, visuomenés ir kulttiros kontekste.

Apibendrinimas

Apibendring gausig kiirybos fenomeno tyrimy literatirg, galime padaryti tokias
isvadas:

1. Kiirybos fenomenas tiriamas analizuojant kiiréjy gyvenimo atvejus, biografijas,
pasiremiant kiiréjy introspektyviais pastebéjimais, laboratoriniais testais, stebint kiirybing
veikla, simuliuojant problemines situacijas, vykdant eksperimentus, naudojant
kompiuterinj modeliavima ir kt.

2. Tiriami kognityviniai, motyvaciniai, procesualiniai ir kiti kiirybos fenomeno
aspektai. Tiriamos kirybiskumo sgsajos, kiirybiskos asmenybés bruozai, kiirybos
produktai ir pats kiirybos procesas.

3. Visas kurybiskumo studijas galima suskirstyti | 5 kategorijas: psichometring,
eksperimenting, biografing, historiometriné ir biometriné (Plucker, Renzulli, 1999).

4. Kurybiskumas tiriamas psichoanalitingje, neopsichoanalitinéje, psichosocialinéje
ir kitose mokslinése perspektyvose.

5. Salia teoriniy ieskojimy gausu praktiniy kiirybiskumo teorijy ir metody taikymo

atveju.

1.3. Karybiskumo savokos traktuotés mokslinéje literatiiroje

Kirybiskumo konceptas sulauké didelio psichology démesio. Nors savoka
,kurybiskumas* daugiausia sietina su asmenybés savybe, ji gali biiti taikoma ir didesniam
objekty ratui: ne tik gebéjimams, kurybiskos asmenybés bruozams, bet ir proceso,
produkto charakteristikai, pasireiskianciai kultiiros universumo keitime, individo patyrime
ar socialiniame reik§Smingume (Bym, 1991).

Su kirybiskumu sietini tokie reiSkiniai kaip Dievo jsikiSimas, kognityvinis
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procesas, socialiné aplinka, asmenybés bruozai, genialumas, humoras ir kt. Vieni
mokslininkai tvirtina, kad kiirybiSkumas jgimtas, kiti — kad jis biidingas visiems Zmonéms.
Vieni teigia, kad kiirybingumo nejmanoma iSmokyti ar iSugdyti, kiti kiirybiSkam produktui
gauti taiko jvairias technikas ir metodus. S. Freud mané, kad kurybinis aktyvumas yra
Iytinio potraukio sublimacijos (postimio) j kitg veikos sritj pasekmé (Grakauskaité-
Karkockiené, 2002). Pagal A.Adler, karyba yra nevisavertiskumo komplekso
kompensacija. R. Assagioly (1965) tvirtino, kad kiiryba yra asmenybés saviraiSkos buidas,
jos ,,idealiojo As* siekis. K. Jung (1946) kiiryboje maté kolektyvinés pasamongés archetipy
iSraiska.

Humanistinés krypties psichologai zmogaus kiirybos Saltiniu laiké asmenybés
augimo motyvacija. Pasak A. Maslow (2006), tai saviaktualizacijos, savo gebéjimy ir
galimybiy realizavimo poreikis, ,,fundamentalus Zmogaus prigimties bruozas, potencija,
kuri gimstat suteikiama visiems zmonéms* (Maslow, 2006, p. 209).

Karybiskomis, pagal J. P. Guilford (1959), galime apibudinti Zmogaus mintis,
idéjas, sprendimus, elgesj, kuriems galime taikyti tokias charakteristikas kaip ,,gausa®,
»lankstumas®, | originalumas®, ,,detalumas®. KiirybiSkumas daznai suvokiamas kaip tam
tikry mastymo operacijy dalis. Pavyzdziui, Mednick (1962) kiirybiskuma traktuoja kaip
asociatyviais rySiais susijusiy elementy jungima j naujas kombinacijas, kurios atitinka
specifinius reikalavimus ar yra naudingos. Kuo tokios kombinacijos elementai yra labiau
nutole vienas nuo kito, tuo sprendimas karybiSkesnis. D. Feldman (1989) tvirtina, kad
kiirybiskumas yra ,tikslinga ziniy transformacija, kur transformacija yra tokia zenkli, kad
Zinios negrjztamai pakeistos“ (p. 18). M. Boden (2004) i$skiria dvi placias kirybiskumo
kategorijas: netikétas (improbalist creativity) ir nejmanomas (impossibilist creativity).
Pirmo tipo kiirybisSkumas apima teigiamai vertinamas naujas Zinomy idéjy kombinacijas:
operacijos su esamais daiktais, reiSkiniais, konstruktais daZnai atlickamos naudojantis
jvairiomis euristinémis technikomis (M. Boden §j kairybiskumg dar vadina kombinaciniuy).
Antrojo tipo — gilesnis kiirybiskumas — apima koncepciniy erdviy tyringjima, plétimg ir
transformavima, kai sukuriamos visiskai naujos idéjos (tai tiriamasis ir transformacinis
kiirybiskumai).

A. Pudmenzky (2004) kirybiskumg apibrézia kaip fenomena, turintj tris
charakteristikas: zvalgyba (exploration), naujumg ir naudinguma. Zvalgyba Pudmenzky
laiko priesingu reiskiniu, negu eksplotavimas, kuris susijgs su artimos srities naudojimu
savo reikméms tenkinti. Zvalgyba — tarsi pakilimas j aukstumas, nuo kuriy atsiveria nauji
horizontai. J. Botwinick (1984) kiirybiska asmenybg¢ apibiidina kaip asmenybe,
pasiekiancia ypatingy rezultaty, kurie yra originallis ir nepakartojami, ir tuo pat metu
atitinka socialinius poreikius ir estetinius reikalavimus. Pagal H. Gardner (1993), zmonés
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yra kirybiski tik tam tikroje srityje. Taciau kiekviena kiirybos sritis apima ,,iSradimo®
savoka (Woolfolk, 1980). Atsitiktinis dazy iSliejimas néra kiryba tol, kol menininkas
neatpazjsta ,.atsitiktinumo* potencijos ar naudoja dazy liejimo technikg samoningai, kad
sukurty naujus darbus (Weisberg, 1993). Rothenberg and Hausman (1976) kiirybiskuma
apibudina originalumo ir vertés terminais. Sternberg ir Lubart (1999) apibrézia
kiirybiskuma kaip geb¢jima kurti naujus (pvz., originalius, netikétus) ir tinkamus (pvz.,
naudingus, atitinkancius keliamus reikalavimus) dalykus. Parnes, Harding (1961)
kiirybiskuma apibrézia kaip protinga ar naudinga elgesj, patenkinantj reik§minga Zmoniy
grupe tam tikru laiko momentu.

Daugelis mokslininky kiirybiskuma, kiirybinj mastyma apibrézia per galutinj
veiklos produkta; jei veiklos rezultatas yra pripaZjstamas kaip kurybiskas, zmogaus
gebéjimus ir jo veiklg galima vertinti kaip kurybiskus (Gruber, 1974; Katz & Thompson,
1993; Simonton, 2003). Koncepcija, kad karybiskumg geriau apibrézti ne proceso, o
naujo, socialiai vertingo produkto terminais, pastaruoju metu sulaukia vis didesnio
palaikymo (Amabile, 1996). Taciau, nors produkto nagrinéjimas atskleidzia daug vertingy
i1zvalgy, tirdami vien produktus, negalime spresti apie konkretaus zmogaus kiirybiskuma.

Kirybiskumo savokos apibrézimas priklauso nuo to, kokia kiirybos sritis
nagrinéjama, kas labiau akcentuojama, kokia psichologine ar filosofine koncepcija
vadovaujasi tyréjas ir pan. T. Ribot (1906) kiirybiskumg suvoké kaip mastyma pagal
analogus, J. Barchillon (1961) ir L. Kubie (1958) — daikty, idéjy iSdéstyma nauju budu.
Wallas (1926) zmogaus kiirybg traktavo kaip evoliucinio proceso palikimg, kuris padéjo
zmogui greitai prisitaikyti prie netikétai besikeiGian¢ios aplinkos. Si koncepcija
gvildenama ir $iuolaikinio mokslo kontekste (Simonton, 1999).

Kirybiskumui didesng reikSme turi emocijos, nuostatos, nesamoningas mastymo
procesas, vidiné motyvacija, problemy sprendimo metodai. ,,Karybingumas néra vien
intelekto savybé. Tai visos asmenybés gebé¢jimas originaliai mastyti ir jausti®, — teigia
L. Jovaisa (2007, p. 128). ,Kirybingumas — tai asmenybés savybiy kompleksas,
leidziantis produktyviu darbu pasiekti originaliy, visuomeniskai reikSmingy, kokybiskai
naujy veiklos rezultaty“ (JovaiSa, 2007, p. 127). L. JovaiSa kiirybisSkumg sieja su
asmenybés struktiira (Zr. 2 pav.), kurioje galime iSskirti edukologines dimensijas:
motyvus, interesus, vertybines orientacijas, nuostatas, patirtj, saviverte, gabumus,

savijauta, poreikius, savisvieta.
Apibendrinimas

Mokslingje literatiiroje kol kas néra visuotinai priimtos sgvokos ,kiirybisSkumas*

apibrézimo. Kiekvienas konceptas apima vienokius ar kitokius kiirybisSkumo aspektus ir
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gali biti traktuojamas kaip dalinai teisingas. L. JovaiSos (2007) suformuotas apibréZimas,
kad karybiskumas — tai asmenybés savybiy kompleksas, kurj sudaro kiirybinio mastymo
geb¢jimai (Gebéjimy blokas), interesas mokslui arba menui, vertybinés orientacijos
(Asmenybés kryptingumo blokas), psichologiné savijauta mokantis, dirbant, kiirybos ir
savi$vietos poreikiai, valia savarankiskai dirbti (Aktyvumo blokas), saviverté ir kairybos
prasmés suvokimas (Biudo blokas), leidziantis produktyviu darbu pasiekti originaliy,
visuomeniskai reikSmingy, kokybiskai naujy veiklos rezultaty, edukologine prasme
priimtiniausias. Tyrime bus naudojamasi ir remiamasi baitent $ia kiirybiskumo traktuote.

1.4. KurybiSkos asmenybés bruozai, savybés, ypatumai

Kuriantis individas, kurybiska asmenybé — svarbiausias kiirybos proceso démuo,
todél tyréjams aktualu, kokiomis savybémis, bruozais, ypatumais pasizymi kiréjas.
Psichologai identifikuoja tokius kiirybiSkos asmenybés bruozus: jautrumas problemoms,
originalumas, iSradingumas, keistumas, naudingumas (Johnson, 1972; Torrance, 1986);
»sablony lauzymas, atvirumas eksperimentams, nuo vieny daikty peréjimas prie kity™
(Bartlett, 1958, p. 103); gebéjimai jzvelgti ir apibrézti problemas, numatyti jy sprendimo
strategijas, kiirybos srities zinios, daugiareikSmiskumo tolerancija ir kt. (Sternberg, 1990).
Poreikis kiirybai, vidiné motyvacija, tikslai, siekiai yra labai svarbiis tiek kiirybos
pradzioje, tiek viso kurybos proceso eigoje (Alshallash, 2004; Sternberg, 1990;
AnbTirymiep, Beptkun, 1994).

Kiurybinga asmenybé pasizymi dideliu emocionalumu, nepaprastu pasitikéjimu
savimi, zaismingumu, darbstumu, kritiSkumu, orientacija j save, polinkiu j individualy, ne
grupinj darbg, smalsumu, savarankiskumu (Petrulyté, 2001). H. Gardner (1993) kiirybiska
asmenybe apibrézia kaip zmogy, kuris nuolat sprendzia problemas, kuria naujus produktus
ar formuluoja tokius naujus klausimus, kurie iSkart priimami tam tikroje kultiirinéje
aplinkoje. Taciau Anprmrymiep ir Beptrun (1994), iStyre daug zymiy karéjy biografijy,
nustaté, kad labai originalios idéjos susiduria su dideliu valdininky, specialisty,
visuomenés pasiprieSinimu. Tai sudaro prielaidas atsirasti konfliktui tarp kiiréjo ir jo idéjy
nepriimanc¢iy zmoniy. Nuo to, kaip sprendziamas $is konfliktas, priklauso tiek kairéjo, tiek
kiirinio likimai. Literatiiroje pateikiama nemazai atvejy, kai kiirybiskas idéjas atmesdavo
specialistai (Haren, 2004).

Kirybiskumas siejamas su nekonformistiniu poziiiriu (nekasdieniu, nejprastu, ne
tokiu, kaip daugumos, pasaulio suvokimu, veikimu ir daikty gaminimu) ir
nekonformistiniu elgesiu (Crutchfield, 1962, Lefrancois, 1982, Wilson, 1956), taciau
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pastebéta, kad kirybiski Zmonés priklausomai nuo situacijos gali elgtis tiek
konformistiSkai, tiek nekonformistiSkai (Starkweather, 1976). P. Estingoy (2003) pateikia
Charles Richet tyrimus hipnozés, nefrologijos, termoreguliavimo ir psichofiziologijos
srityse ir daro iSvadas, kad karybiskiausi atradimai yra kartu ir netikéciausi ar sunkiai
nuspé&jami ir i$ karéjo reikalauja drasos, iniciatyvos, minties aStrumo, ypatingos proto
nepriklausomybés ir nemazo emocinio atstumo nuo praktiniy rezultaty i$laikymo.

Daugelis mokslininky pazymi, kad kirybiskai asmenybei biidingas proto
lankstumas. C. Schooler (1990) proto lankstuma apibadino kaip galimybe jvertinti jvairius
poziiirius ir galimybes bei rasti alternatyvius pazintiniy problemy sprendimus. K. W.
Schaie (1990) nustate, kad proto lankstumas (prieSingai rigidiSkumui) susijes su geresniais
pazintiniais geb¢jimais vyresniame amziuje. Ypatingy pastangy reikalaujancios darbo
salygos, leidziancios savarankiskai atlikti sudétingas uzduotis, lavina proto lankstuma, o
tokiy galimybiy neturintis darbas — jj slopina (Schooler, Mutalu ir Gates, 1999). Tyrimai
parodé, kad kiuiréjas, budamas brandi asmenybé, pasizymi kai kuriais vaikiskais bruozais:
nuosirdumu, emocingumu, impulsyvumu, rySkia vaizduote. Kurybiskas Zmogus labai
imlus informacijai, linkgs dominuoti tarp kity, pasitiki savimi, yra iniciatyvus, nelabai
linkes skaitytis su kity nuomone ir siekti jy pritarimo. Jam svarbiausia — jo darbo esmé,
kirybos dziaugsmas (Jacikevicius, 1999).

Sestajame  desimtmetyje ~ A. Maslow  iSskyré dvi  kiirybiskumo  rasis:
saviaktualizuojantj (self-actualized) ir specialiyjy talenty (special-talent) karybiskuma.
Saviaktualizuojantis kiirybiskumas — tai Zmogaus saviraiska, gyvenimo budas, mastymo
stilius, saves suvokimas ir pan. Su talentas A. Maslow sieja produktyvuma. Kiekvienas i$
§iy parametry gali biiti Zemas ar aukStas (Davis, 1999). A. Jacikevicius (1999) sitlo
atskirti kuriancia asmenybg¢ nuo kirybiskos, kuri gali ir nepasizyméti reikSmingais
visuomenei veiklos rezultatais. Kurian¢iomis laikomos asmenybés, kurios duoda naujy ir
reikSmingy produkty jvairiose mokslo, meno, technikos, darbo organizavimo ir kitose
srityse. Kurianti asmenybé tam tikra prasme trikdo visuomenés ramybg, griauna
nusistovéjusias normas, daznai pasireiskia ,,iSsiSokéliska™ elgsena, bet kartu ji kuria
kulturos ir civilizacijos vertybes. Ne kiekviena kad ir didel¢ kiirybing potencija turinti
asmenybé sukurs ka nors labai vertinga. Kad asmenybé¢ atsiskleisty, kartais reikia tinkamy
salygy, palaikymo ar, atvirks¢iai, — didziulio visuomenés priesiskumo.

M. Kirton (1976, 2000) kiirybiskas asmenybes pagal problemy sprendimo stilius
skirsto j novatorius ir adaptorius. Novatoriai linke ieskoti naujy problemy, joms spresti
ieSko naujy budy, bet jy veiksmy padariniai — neprognozuojami. Jie iSkelia daug idéjy,
taCiau didzioji jy dalis praktiskai nepritaikomos. Adaptyvieji sprgsdami problemas

stengiasi efektyviai naudoti jau Zinomus budus. Jie iSkelia maziau, bet lengvai pritaikomy
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originaliy idéjy. Sie veiklos stiliai, pasak M. Kirton, — vidiniy Zmogaus savybiy israiska.
Kiekvienas stilius turi savy privalumy ir tam tikromis salygomis gali biiti pats
tinkamiausias. M. Csikszentmihalyi (1996) nustaté, kad tokie kuiréjo geb¢jimai kaip
gebéjimas paskirstyti démesj, susitelkimas, kontrolé yra svarbiausieji veiksniai, lemiantys
kurybinés veiklos s¢kmg. Pasak M. Thomson (1982), kirybiskos asmenybés gali jzvelgti
tai, ko kiti nepastebi, gali iSkelti daugybe idéjy vienu metu, turi didesnj seksualinj
potraukj, geba matyti visuminj sudétingo pasaulio vaizda, yra didesni egoistai. Tokios
asmenybés néra populiarios, sunkiai prisitaiko prie visuomenés reikalavimy.

Literatiiroje, ypa¢ populiariojoje, galima rasti tvirtinimy, kad ktirybiska asmenybé
daznai esti sutrikusio intelekto ar turi tam tikry protiniy anomalijy, tac¢iau E. Lauronen ir
kiti (2004), apzvelge daugybe atlikty tyrimy, paskelbty Medline, PsycINFO ir kitur,
nustaté, kad néra aiSkaus rysio tarp kiirybiSkumo ir protinio sutrikimo. Tyrinétojai daro
iSvada, kad kai kurios asociacijos tarp kiirybiSkumo ir protinio sutrikimo visgi yra, taciau
priezastinio rySio kryptis lieka neaiski. Savo knygoje ,,Kiirybos aktas* A. Koestler (1964)
kurybiskas asmenybes charakterizuoja kaip turincias daugiapusj kirybinj potencialg.
Autorius cituoja dr. Johnson, tvirtinantj, kad tikras genijus — tai protas su didele galia, kuri
atsitiktinai nukreipiama viena kryptimi, pasirengusi bet kokiai veiklai, ta¢iau aplinkybiy
déka pasirinkusi vienintelg kryptj. A. Koestler daro prielaida, kad didziyjy mokslininky ar
menininky kirybiskumas yra lyg tam tikra energijos rasis, kurig galima pritaikyti jvairiam
darbui; ir i§ vienos formos paversti kita, kaip, pavyzdziui, garo slégj galima paversti
elektros energija. Zinoma, dailininko kiirybinés energijos nepavyks transformuoti j operos
kompozitoriaus kuriancig aistra, ta¢iau tam tikro tipo intuicija galima sukoncentruoti j
platy problemy spektra: nuo spalvy derinimo teorijos iki dangaus mechanikos ir gauti
vienodai jspiidingus rezultatus. Dauguma genijy pasizyméjo fenomenaliu proto
universalumu ir gyvsidabrisku judrumu. Jie buvo lyg jsielektring: prie ko jie prisiliesdavo,
tai imdavo kibirks¢iuoti. ,,Vienos idéjos Zmonés, kokie buvo N. Copernicus ar C. R.
Darwin, buvo greiciau iSimtys i$ Sios daugiapotencinés didzio talento taisyklés, tvirtina A.
Koestler (1964).

Apibendrinimas

Tyrimas parodé, kad kurybiskos asmenybés bruozai jvairiy autoriy traktuojami
skirtingai, ir kad negalima i$skirti vienos kurios nors asmenybés savybés, pagal kurig biity
galima atskirti kiirybingus zmones nuo nekiirybingy. Kognityviniu aspektu iSskiriami
intelektiniai gebéjimai, Zinios, mastymo stilius, vidiné motyvacija. Kiti autoriai pabrézia
savivertés, emocinio intelekto svarba, drgsos biitinuma, mastymo lankstumg. Kai kurie
mokslininkai si@ilo skirti kirybingas asmenybes, t. y. turinCias kiirybing potencijg, nuo
kurianéiy kirybiskus produktus.
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Mokslingje literatiiroje sitilomi jvairis kurybisky asmenybiy skirstymo j tam
tikras grupes ar tipus variantai.

1.5. Kirybinis mastymas

Kirybinis mastymas — aukSciausia produktyvaus mastymo forma (JovaiSa, 2007).
Sio proceso metu sukuriamos naujos idéjos, koncepcijos, tolimos asociacijos, netikétos
sasajos tarp jau esamy idéjy, efektyviis problemy sprendimai ar kiti originaliis ir vertingi
dalykai. J. Guilford (1959) pasitlé trimatj intelekto struktiirinj modelj, kuriame i$skyré
150 skirtingy intelekto gebéjimy. Modelyje iSskirtos trys pagrindinés dimensijos:
operacijos (kaip mes mastome), turinys (apie ka mes mastome) ir produktai (konkrecios
operacijos konkreiam turiniui pritaikymo rezultatas). Vieng i§ penkiy operacijy
J. Guilford pavadino divergentiniu produktyvumu, kuris, pasak autoriaus, yra atsakingas
uz kiirybinj mastyma. J. Guilford (1950, 1959, 1968) divergentinio mastymo konceptas —
vienas reik§mingiausiy kiirybinio mastymo tyrimy srityje. Divergentinis mastymas apima
tokias verbalines ir neverbalines mastymo dimensijas kaip idéjy gausumas, mastymo
lankstumas, originalumas, detalumas. Gausumas charakterizuojamas pateikty idéjy,
sprendimy, atsakymy kiekiu; lankstumas — gebéjimas lengvai pertvarkyti turima patirtj,
keisti savo poziiirj, likesCius, nuostatas, pereiti i§ vienos srities j kitg ir pan.; originalumas
— gebé¢jimas susieti tolimy asociacijy elementus, vaizdinius, gebé¢jimas generuoti naujas
id¢jas; detalumas — pateiktos idéjos ar sprendimo baigtumas, realumas.

Divergentinio mastymo prieSybé — konvergentinis mastymas. Konvergentiniu
maStymu pasizymintys zmonés stengiasi ieSkoti vieno teisingo atsakymo, o divergentiniu
— pateikia platy naujy ir jvairiy idéjy spektra. J. Guilford divergentinio mastymo savoka
tapo svarbia daugelio kiirybinio mastymo modeliy dalimi (Kirton, 1976; Scott & Bruce
1995; Baughman and Mumford, 1995; Schilling, 2005). Neretai kiirybinis mastymas
suvokiamas kaip problemos sprendimo procesas, reikalaujantis divergentinio bei
konvergentinio mastymo gebéjimy kombinacijos.

E. Torrance (1987) kiirybinj mastyma traktuoja kaip procesa, kurio metu 1) ieSkoma
neapibréztumy, problemy, informacijos spragy, keisty ir nejprasty dalyky; 2)
formuluojamos hipotezés, keliami klausimai; 3) jvertinamos ir tikrinamos iskeltos
hipotezés ir spéjimai; 4) jei reikia, pakartotinai tikrinami sprendimai; 5) skelbiami
rezultatai. Sie E. Torrance aprasyti kiirybinio mastymo etapai praktiskai sutampa su Walas
(1926) pateiktu kurybinio mastymo proceso modeliu.

Su kiirybiniais veiksmais ir kiirybiniu mastymu siejami tokie reiSkiniai kaip

ikvépimas, minties Suoliai, intuityvi jzvalga (Koestler, 1964). Kurybiskumui suteikiama ir
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atsitiktinumo, arba ,8anso®, reikSmé. Populiariojoje psichologijoje kiirybiskumas
tapatinamas su deSiniojo smegeny pusrutulio veikla, E. de Bono sugalvotu terminu
,»lateralinis mastymas (de Bono, 1992). Daugelis Siuolaikiniy kiirybinio mastymo teorijy
pazymi kombinavimo ir reorganizavimo proceso reikSme (Mumford, Whetzel, Reiter-
Palmon, 1997). Sis divergentinis idéjy konstravimas gali sukelti nusvitima ar gestaltinj
»aha“ momentg. Gestaltpsichologams priklauso id¢ja, jog problemos sprendimg sudaro
kokybiskai skirtingos fazés: sprendimo principo, pagrindinés idéjos radimo (funkciné
fazé) ir idéjos (principo) patikrinimo bei realizavimo (baigiamoji) fazés. Mastymas
visuomet yra uzdavinio, problemos sprendimas, o jo ieSkojimas susijes su kokiu nors
tikslu: poreikio tenkinimu, Kklitties jveikimu, alternatyvos pasirinkimu ir pan.
(Kaffemanas, 2001). Problemos sprendima lemia tam tikri Zmogaus interesai, motyvai,
poreikiai. Kiekviena problema, kokia sudétinga ji buty, turi dvi pagrindines dalis:
pradinius duomenis ir tai, ka reikia rasti. Kuo daugiau nezinomyjy (netiksliis duomenys ar
ju labai mazai, neaiSku, kg reikia rasti), tuo problemos sprendimas darosi sunkesnis, tuo
Sis procesas reikalauja i§ sprendéjo daugiau gebéjimy, tuo sprendinys turi bati
kiirybiskesnis. Duomeny kiekis, problemos kontekstas, o taip pat taisyklés riboja
sprendimo eigg (Newell & Simon, 1972).

Pagal R. Sternberg (1985a, 1990) triarching intelekto teorijg, susidedanéig i
analitinés, kiirybinés ir praktinés daliy, kiirybiSkumas apima naujos patirties kaupima.
Intelektualusis elgesys, pasak Sios teorijos autoriaus, charakterizuojamas jzvalga (insight),
ar gebéjimu efektyviai elgtis naujomis, nepatirtomis aplinkybémis, ir automatizmu
(automacity), t. y. sugebéjimu tapti produktyviam ir nepriklausomam, automatiskam
mastymo ir problemy sprendimo srityse. I'. Anprmrysiep (2009) tvirtina, kad vienas
didziausiy kliuviniy, trukdanciy pasiekti kiirybiskg problemos sprendimg, yra vadinamoji
mastymo inercija. Mastymo inercija — zmogaus polinkis mastyti Sabloniskai, jprastu ir
lengviausiu biidu. Mastymo inercijai turi jtakos ir asmenybés savybés, nuostatos, polinkis
1 konformizmg, noras greitai rasti sprendimg. Mastymo inercijos koncepcija panasi |
Dunker aptikta funkcing fiksacija (Horowitz, 2004).

Tyréjai nustaté, kad specifinés zinios yra labai svarbios kirybiniam mastymui
(Briskman, 1980; Simon, 1986; Amabile, 1983; Frensch & Sternberg, 1989; Simonton,
2003). Pastebéta teigiama jvairiy stimuly, paskaty reikSmé kurybinio mastymo
produktyvumui. Kaip atskirg stimuly atvejj galime laikyti 5. I[Tonomaper (1976, 1999)
pastebéta uzuominy svarbg sprendziant problemas. Tyrinédamas vaiky gebéjimus spresti
abstrakcius (neturincius pazintinio turinio) uzdavinius, mokslininkas pastebé&jo, kad didele
reikSme problemy sprendimui turi uzuomina (nodckaska); taciau tam, kad §i uzZuomina

padéty iSspresti uzdavinj, ji turi buti pateikta tik tam tikru momentu. ,,Periferiniy® ir
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,fokaliniy* uzuominy jtakg sprendziant anagramas tyringjo P. Ansburg ir K. Hill (2003).
Kirybinio mastymo praktikai (Osborn, 1953; Newell, Shaw and Simon, 1958;
Gordon, 1961; Finke, Ward, & Smith, 1992; Clapham, 1997), ieSkantys realiy problemy
efektyvesniy sprendimo budy, sukoncentravo démesj j metodikas, kurios padéty
sprendéjui atskleisti savo divergentinio mastymo privalumus ir leisty generuoti kuo
daugiau skirtingy idéjy. Si strategija i§ pirmo Zvilgsnio atrodo labai teisinga ir universali,
taciau tiek praktika, tiek moksliniai tyrimai parod¢, kad ji veiksminga tik sprendziant

nesudétingas problemas.

Apibendrinimas

Kirybinis mastymas — auks¢iausia produktyvaus mastymo forma (JovaiSa, 2007).
Kirybinis mastymas labiausiai siejamas su J. Guilford (1950, 1959, 1968) divergentinio
mastymo konceptu. Divergentinis mastymas apima tokias verbalines ir neverbalines
mastymo dimensijas kaip idéjy gausumas, mastymo lankstumas, originalumas, detalumas.
Tyrinétojai pazymi, kad sprendziant problemas reikalingas ne tik divergentinis, bet ir jam
priesingas konvergentinis mastymas, kuris padeda rasti viena, konkre¢iam atvejui tinkantj
sprendima. Nors mokslinés literatiiros apie kiirybinj mastyma gausu, $ioje srityje lieka

daug neatsakyty klausimy.

1.6. KarybiSkumo ir intelekto rySys

Rysys tarp intelekto ir kiirybiskumo kol kas néra vienareikSmiskai apibréztas.
Kirybos procesas neabejotinai reikalauja daugelio intelekto savybiy ir gebéjimy, taciau
sudétingoms kiirybinéms uzduotims atlikti kairéjui reikia pasitelkti ir ne intelekto sriciai
priskiriamus gebéjimus (pvz., intuicijg). Todél kirybiskumo ir intelekto rySys yra
komplikuotas, kiirybiskumo priklausomybé nuo intelekto jveréiy dydzio néra tiesiné.

J. Guilford (1950) intelekto modelyje viena i§ sudedamyjy daliy yra kiirybinis
mastymas. Todél galime daryti prielaidg, kad intelektas ir kiirybinis mastymas siejasi
tarpusavyje. E. Torrance (1964) suformulavo ,,slenkséio teorijg“, pagal kurig, intelekto
koeficientui (1Q) esant didesniam kaip 120, kirybiskumas ir intelekto jveréiai issiskiria
(zr. 3 pav.).

Aukstam kirybiskumo lygiui intelekto koeficientas bitinas ne Zemesnis kaip 120.
Pasiekus §j intelekto koeficiento lygj, tolesnis jo augimas, didéjimas, pavyzdziui, iki
1Q=150, jau neturi jtakos kiirybiSkumo potencialui, bet kai intelekto lygis yra labai
aukstas, pavyzdziui, IQ nuo 170 iki 180, jis jau trukdo kirybiskumui, panaSiai kaip ir
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nepakankamai aukstas intelektas.

Intelektualiy ir
karybisky potencialy,
diferenciacijos

sritis

INTELEKTAS

Q120

>

Intelaldzs KURYBISKUMAS
————— KarybiSkumas

3 pav. Kiirybiskumo ir intelekto rySys pagal E. Torrance (Ipyxunun, 2007)

Kai kurie mokslininkai (Getzels, Jackson, 1962; Hattie, Rogers, 1986) teigia, kad
kirybiskumas i§ esmés nepriklauso nuo intelekto. Wallach ir Kogan (1965), istyre jvairius
kiirybiskumo ir intelekto derinius, nustaté tokius vaiky ypatumus:

- Labai kurybiski ir auksSto intelekto vaikai gali patys save kontroliuoti. Jie gali
elgtis ir kaip suaugusieji, ir kaip vaikai.

- Labai kuirybiski ir zemo intelekto vaikai stipriai konfliktuoja su mokykla ir savimi.
Jie jauciasi neatitinkg reikalavimy ir menkaverciai. Jiems geriausiai sekasi aplinkoje be
jtampos.

- Nekirybiskiems ir auksto intelekto vaikams labai svarbi veikla mokykloje. Jie
kovoja dél tradicinio pranasumo moksle ir labai kencia, kai patiria nesékmg.

- Nekiirybiskiems ir zemo intelekto vaikams, méginantiems prisitaikyti prie
mokyklos aplinkos, biidingas jvairus gynybinis elgesys.

Apibendrinimas

Karybiskumo ir intelekto rySys yra komplikuotas, kiirybiskumo priklausomybé nuo

intelekto jverciy dydzio néra tiesiné.

1.7. Veiksniai, turintys jtakes kiirybos procesui

Kiiréjo amzius

Tyrimais nustatyta, kad daugelio Zzmoniy kiirybingumas auga gana sparciai, apie 40-
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uosius metus pasiekia virSting, o paskui laipsniS$kai mazéja (Simonton, 1988). Amzius,
kuriame pasiekiamas didziausias ktrybiskumas, priklauso nuo veiklos srities. Tokiose
srityse, kaip poezija, matematika, teoriné fizika, auk$¢iausiy rezultaty pasickiama anksti
(tarp 20-30-ies mety), o veliau produktyvumas krinta (Dennis, 1966; Simonton, 1975).
Psichologijoje ir sociologijoje iSkylama apie 40-uosius metus, véliau pasiekimy lygmuo
mazéja (Horner, Rushton ir Vernon, 1986). Rasytojai, filosofai, istorikai auksciausiy
rezultaty pasiekia dar véliau (Simonton, 1975). Tokie skirtumai aiSkinami tuo, kad
vienoms kiirybos sritims reikalingas jaunatviskas verzlumas, entuziazmas, kitoms — ilgus
metus kaupta patirtis.

R. Cattell (1963, 1965) ir J. Horn (1967, 1968) iSskyré dvi intelekto rusis, kurias
pavadino ,.kintan¢iu“ (Fluid) ir ,,susiformavusiu“ (Crystallized) intelektais (Zr. 4 pav.).

A
Kadi- Vai- Jau- Vidutinis  Vyresnis
kysté kyste nysté amzius amzius
Cr - susiformaves intelektas t

F - kintantis intelektas

4 pav. Susiformavusio ir kintancio intelekty kitimo priklausomybé nuo individo
amziaus (Neselroade, Cattel, 1988)

Kintantis intelektas apima trumpalaike atmintj, psichinj judrumg, gyvuma, mastymo
greitumg, gebéjimg apdoroti informacija, jsivaizduoti objekta erdvéje, padeda spresti
naujas, nejprastas problemas, todél Sis intelektas siejamas su kiirybiniu mgstymu ar
kiirybiskumu. Kintanciam intelektui neturi jtakos nei zinios, nei kultira. Kintantis
intelektas pasiekia didziausig reik§me paauglystéje ir pradeda létai ir nuolat kristi (Baltes,
1987). Tai bendras désningumas, taciau galimi dideli individualGs skirtumai.
Susiformaves intelektas, prieSingai, siejamas su Ziniomis ir jgudziais, Kkultira.

Susiformaves intelektas apima gebéjimg apibrézti sgvokas, taikyti Zinias, kitus verbalinius
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sugebéjimus, kurie priklauso nuo patirties ir su amziumi plétojasi. Kaip rodo R. Cattel ir J.
Horn tyrimai, kintantis intelektas metams bégant mazéja. Taciau yra gauty ir prieSingy
rezultaty. Pavyzdziui, kiny (Dai, Xie, Zheng, 1994) tyrimai rodo, kad kintantis intelektas
vyresniame amziuje mazé&ja, o susiformaves nepakinta (jo dalis), t. y. verbaliniai
sugebéjimai netgi kiek padidéja. Kiti autoriai (Bickley, Keith, Wolfle, 1995), tyrinéjantys
amziaus jtaka intelektui, iStyre 2-90 mety amziaus grupe, pastebi, kad amzius neturi jtakos
kognityviniams sugebéjimams. Taigi, negalima vienareikSmiSkai atsakyti, kokig jtaka
amzius daro intelekto vystymuisi.

Zinios

W. Hastings (1977) teigia, kad zinios yra bitinos kiirybai. Jos svarbios aktoriams,
raSytojams, mokslininkams, kity profesijy atstovams. Pasak W. Hastings, zinios nekenkia
kirybisSkumui ar saviraiSkai. Specifinés zinios padeda greitai rasti problemos sprendimus.
Problemy sprendimo mes mokomés visa gyvenima. Auksto lygio specifinés Zinios gali
sukurti prielaidas, jog Zmogus zinomose situacijose reaguos automatiskai, negalvodamas
(Kilgour, 2006). T'. AmpTmymaep (2009) teigia, kad didelis ziniy kiekis kliudo rasti
kiirybiska problemos sprendima. A. Kilgour (2006) nustaté, kad vienose kiirybos proceso
stadijose zinios padeda spre¢sti problemas, kitose — trukdo.

Suprantama, nieko nezinant ar turint nepakankamai ziniy, nejmanoma apibreézti
problemos ir rasti jos sprendimo. Be to, reikia Zinoti tiriamos srities specifika. Zinios
butinos ir nustatant kuirinio verte, nes reikia zinoti, kas buvo padaryta toje srityje iki tol.
Siy dieny kiiréjams biitina iSmanyti daugelj sri¢iy. Pavyzdziui, sudétingos dizaino
problemos reikalauja Ziniy tiek, kiek vienas zmogus nepajégia turéti, o neretai tos zinios
yra i§ labai tolimy ir netgi prieSingy zmogaus veiklos sri¢iy (Fischer, 2004). Buvo stebimi
(Gage, Berliner, 1994) gabiis mokytojai, dirbantys su talentingais vaikais, ir nustatyta, kad
Sie mokytojai maziau pateikia savo mokiniams informacijos.

Vaizduote

Vaizduoté — psichinis procesas, kurio metu atmintyje vyksta turimos vaizdinés
patirties pertvarkymu pagristas naujy vaizdiniy sudarymas (Psichologijos Zodynas, 1993).
Pagal aktyvumo laipsnj skiriama aktyvioji ir pasyvioji vaizduoté. Aktyvioji vaizduoté gali
bati kuriamoji ir atkuriamoji. Kuriamoji vaizduoté¢ kuria vaizdus, kurie véliau
realizuojami. Todél §i vaizduoté biitina bet kokiai kiirybinei veiklai ir vaidina svarby
vaidmen]. Pageidaujamas ateities vaizdas — svajoné — gali buti kiirybos stimulas, motyvas.
Turtingesng ir labiau i$lavintg vaizduot¢ turintys zmonés greiciau pasieks norimg kiirybos
rezultata, jy sukurti kiiriniai bus vertingesni. Apie kiirybinés vaizduotés reikSme rase JI. C.
Berrorckuit (1967), N. Grendstad (1999), kiti mokslininkai. I1. Amuyens (1980) ir

daugelis kity tvirtina, kad vaizduote¢ galima islavinti ir tam yra sukurta nemazai vaizduotés
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lavinimo metody.

Emocijos

Emocijos atspindi zmogaus santykj su aplinka tam tikru momentu. Tai — situaciniai
iSgyvenimai. Paprasciausia emocijy forma — emocinis pojuciy tonas (gyvybiskai svarbiy
veiksniy sukeliami tiesioginiai i§gyvenimai, skatinantys individg Siuos veiksnius iSlaikyti
ar pasalinti. Kai individas nesugeba rasti iSeities i§ itin kritinés situacijos, kyla ypac
stiprios emocijos — afektai. Afekto metu zmogaus sgmoné susiauréja: démesys sutelkiamas
vien | afekta sukeélusias aplinkybes ir jo paskatintus veiksmus. Todél individas, susidiirgs
su sudétinga problema, daznai pateikia standartinius sprendimus ar nustoja ieSkoti
sprendimo.

Koestler (1964), detaliai tyrinéjes kiirybos akta, padaré iSvada, kad tiek anekdotas,
tiek mokslinis atradimas sukelia dvejopas emocijas. Anekdoto atveju juoko proverzj
daznai lydi pasigéréjimas anekdoto samojumi ir individo pasitenkinimas savimi, kad
sugebéjo jzvelgti humora. Atradimo momentu taip pat zybteli dviejy rusiy emocijos:
triumfo kupinas dziaugsmo ,,sprogimas® po ilgos emocinés jtampos (ir jus galite Sokti i§

[

vonios ir bégti gatvémis Saukdami ,,Eurcka!®) bei létai atsliigstantis katarsis — ramus,
intelektualus malonumas, panasus j menininko grozio pajautima.

Taigi, emocin¢ jtampa, kuri lydi kiiréja iki kulminacinio kiirybos akto momento,
issikrauti gali dvejopai: staigiu sprogimu ir létu jzeminimu. Sios emocinés baigtys
Koestler modelyje pavaizduotos atitinkamais simboliais (zr. 5 pav.). Kairiajame emocinio
spektro gale yra Siurks¢ios, paprastos, tiesmukiskos emocijos, deSiniajame — daugiau

intelektualiniy pastangy reikalaujan¢ios emocijos.

31



-,

4 4

w\ T LW

ST Ny = —
“‘ — -—

pou v
komiskas paslépta poetinis
palyginimas analogija “—  vaizdinys
$amojis — epigrama — radinys
satyra < socialiné analizé <«——  alegorija
pameégziojimas «—» empatija — iliuzija

karikatira =~ «—— schematizacija =~ «—— stilizacijas

kalambiiras ~ «—— Zodziyrebusas <«—  eilérastis

mjsle — problema «~— aliuzija
demaskavimas «— atradimas «— atskleidimas
sutapimas — Lrigeris® — lemtis
Olh]@‘ka 93‘0“\

5 pav. Kiirybos proceso emocinis spektras (Koestler, 1964)

Vieng ar kita emocijg sukelia tam tikras kirinio elementas ar visas kirinys:
sprogimg sukelia komiskas palyginimas, samojis, satyra ir t.t., jzeminimg — poetinis
vaizdinys, radinys, alegorija ir t. t. Nuo vieno emaocijos tipo prie kito galima pereiti staiga
(,,trumpuoju keliu®) ar per tarpines emocines biisenas (vidurinis stulpelis 5 pav.).
4. Ilonomaper (2006) teigia, kad kiirybiskas uzdavinio sprendimas nejmanomas be
emocijy. Pastebéta, kad emocijos reguliuoja sprendimo eigg, o dar prie§ sprendimo
principo atradimo momentg kyla emociné nuojauta.

Kiti veiksniali, turintys jtakos kiirybos procesui

Nekyla abejoniy, kad kiirybinio mastymo procesui turi jtakos platus asmenybés
charakteristiky diapazonas, aplinkos, prigimties ir pazintiniai faktoriai (Kilgour, 2006).
Aplinkos, sprendziamos problemos, asmenybés savybiy ir kiirybinio mastymo sgveika tiria
daugelis mokslininky (Rhodes, 1961; Wiley, 1998; Marsh, Ward & Landau, 1999; Ward,
Patterson, Sifonis, Dodds & Saunders, 2002; Runco, 2004).

Nustatyta, kad kiirybiniam mastymui turi jtakos tokie aplinkos veiksniai: lyderysté
ir vadovavimo stilius (Scott & Bruce, 1994; Yong, 1994; Scott, 1995; Pollick & Kumar,
1997), grupiy jtaka (Amabile, 1996; Woodman, Sawyer & Griffin, 1993; Scott & Bruce,
1994), motyvacija ir tikslai (Shalley, 1991; Mullin & Sherman, 1993; Mehr & Shaver,
1996), organizacijos charakteristikos (Woodman, Sawyer & Griffin, 1993; Basadur, 1997,
Moukwa, 1995; Tesluk, Farr & Klein, 1997; Ambrose, 1995). Palanki aplinka skatina
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karybiskumg (Skovdahl, K., Kihlgren, A. L., Kihlgren, M., 2004).

Aplinkos jtaka kuréjui gali pasireik$ti ne i§ karto, bet po kurio laiko.
ReikSmingiausi Sios grupés veiksniai: aukléjimas, ugdymas, mokymas. Kiiréjui, pazymi J.
Piaget (1981), siekianCiam jgyvendinti savo idéjas, biitina gebéti atsispirti neigiamam
iSorés veiksniy poveikiui. Zmoniy imlumas situacijos poveikiui yra labai skirtingas
(Krech, Crutchfield, Livson, 1970). Pastebéta, kad karybisSkumui jtakos turi ir darbo
aplinka. Netgi tokie veiksniai, kaip aplinkos estetika, apS§vietimas, spalvos, muzika, rtibai,
maistas, kvapai, garsai, zmoniy skaiCius ir jy savybés, turi reik§més iSmokimo laikui,
sukurto produkto kokybei.

KirybiSkumo klititys ir nuostatos

Kai kurie mokslininkai, ypa¢ humanistinés krypties atstovai, tvirtina, kad
kiekvienas zmogus yra kiirybingas (JovaiSa, 2002), bet iSoriniai veiksniai tg kiirybinguma
uzslopina ar neleidzia jam pasireiksti. Toliau trumpai apzvelgsime svarbiausias kliatis,
kurios trukdo karybiskumui i$siskleisti, pasireiksti (Davis, 1999; Meichenbaum, 1975).

1. Mokymas ir elgesys. Tai akivaizdziausias kliuvinys karybisSkumui — gerai
ismoktos reakcijos ir mastymo biidai. Zmogus i§moksta , teisingo* elgesio, kalbos stiliy,
koncepcijas, sagvoky turinj ir t.t. Be elgesio Sablony, kalbos stereotipy biity sunku
kasdienin¢je veikloje, bet, i§ kitos pusés, tai riboja pasirinkimy laisve, tuo paciu ir kiirybos
procesa.

2. Taisyklés ir tradicijos. Kaip ir be iSmokty dalyky ar elgesio Sablony, taip ir be
susitarimy, taisykliy bei saugomy tradicijy negaléty egzistuoti jokia socialiné grupé, tauta
ar valstybé. Taciau tokie bendravimo, socialiniai, kultiiriniai susitarimai daznai tampa
apribojimais ar draudimais.

3. Suvokimo barjerai. Bendraudamas su tévais ar kitais Zmonémis, mokydamasis
vaikas susiformuoja panaSius j aplinkiniy suvokimo budus ir jam sunku véliau atrasti
naujas Zzodziy reikSmes, naujus rySius tarp daikty ir pan. Taip susidaro, pasak
gestaltpsichology, vadinamoji funkciné fiksacija. Tai visiSka lankstaus, novatorisko
mastymo priesingybe.

4. Kultdriniai barjerai. Kiarybiskumui turi jtakos ir socialinés bei institucinés
normos. Kultiiriné klititis apima elgesj, mokymasi, taisykles, tradicijas, etiketa. Kultirinés
aplinkos verCiamas zmogus elgiasi kaip i§ jo laukiama. Taip zmogus gali prarasti
individualuma ir tuo paciu kiirybiskuma. A. Van Gundy (1987) pastebi, kad kolektyvinés
tradicijos saugo status quo ir trukdo diegti inovacijas, karybiskai elgtis.

5. Emociniai barjerai. Emocijos, jausmai, sgveikaudamos su mastymu, Zzmogy tarsi
sustingdo. Tokios emocijos yra baimé, pyktis, neapykanta ir daznai meilé, aistra. Kai

kurios emocijos greitai praeina, taciau yra ir ilgalaikiy psichologiniy barjery, tokiy kaip
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baimé suklysti, nesaugumo jausmas, baimé iSsiskirti i§ aplinkiniy, kritikos ir pajuokos
baime, baimé biti nepriimtam, autoritety baimé, drovumas, nepasitikéjimas savimi ir kt.

6. Saltiniy stoka. Jokia produktyvi kiirybin¢ veikla (i§skyrus, Zinoma, vykstanc¢ia
zmogaus galvoje) nejmanoma be kity zmoniy pagalbos, medziagy, energijos, laiko, 1é3y,
tiekimo, priemoniy ir kity butiny Saltiniy. Jy stoka gali apriboti ar visai sustabdyti kiirybos
procesa.

7. Neigiamos nuostatos ir mastymo barjerai. R. Von Oech (1983) pateikia 10
nuostaty, kurios kliudo atsiskleisti ktrybiskumui. Tokios nuostatos yra: ,,Teisingas
atsakymas®, ,Tai — nelogiska®“, ,Laikykis taisykliy“, ,Buk praktiskas“, ,,Venk
dviprasmiskumo®, ,,Tai — klaidinga®, ,,Zaidimai yra nerimtas uzsiémimas®, ,,Tai ne mano
sritis”, ,,Nebiik kvailas!“, ,,AS nekiirybiskas“. Tokiy ar panaSiy nuostaty pasalinimas
gerokai prisidéty prie kiirybingumo ugdymo.

8. Idéjy slopinimas. Kai néra didelés motyvacijos ar dél ko kito Zmonés randa
jvairiy priezasciy, kad pateisinty savo neveikluma. Taip galima slopinti tiek savo, tiek kity
iniciatyva. Pavyzdziui, ,,To negalima padaryti...”, ,, Tai tik laiko §vaistymas...”, ,,LeidZiu
tau bandyti paskutinj karta... ir pan.

9. Netolerancija. Daznai keistos, naujos, unikalios id¢jos sutinkamos su tam tikru
priesiSkumu. Taip pat kai kurios Zmoniy grupés nepriima ir nejprastai besielgianCiy
zmoniy, kurie gali turéti didelj kiirybinj potenciala.

10. Laiko stoka. Skubé¢jimas, noras nedelsiant rasti atsakyma taip pat gali tapti
kiirybos barjeru, nes gera idéja turi subrgsti, jai reikalingas laikas.

Moksliniais tyrimais (Petrulyté, 2001) nustatyta, kad kiirybisSkuma slopina $ie
veiksniai: 1) per vélai pradétas vaiko skatinimas aktyviai kurti; 2) perdéta vaiko globa,
slopinanti jo savarankiskuma; 3) konservatyvi aplinka; 4) autoritariniai santykiai, griezta
tvarka, drausmé; 5) pernelyg didelis mokymosi kraivis; 6) neigiama mokytojo reakcija ir
kritika; 7) draugy netolerancija; 8) nepasitikéjimas savimi; 9) darbo grupéje du
nesuderinami mokiniy tipai; 10) per stipri iSoriné motyvacija; 11) baimé, nerimas,
psichologiné jtampa; 12) per didelis tikslingumas, ilgalaikiy ir tiksliy plany kairimas; 13)
negatyvi socialiné aplinka.

Kiurybiskuma skatinantys veiksniai

Kurybiskuma skatina tokie veiksniai (Jonynien¢, 1987): 1) turtinga, jvairi aplinka,
skatinanti tyrinéti, eksperimentuoti ir kurti, 2) demokratiski aplinkiniy santykiai su
vaikais, 3) tam tikra autonomija, savarankiSkumas ir laisvo pasirinkimo galimybé, 4)
tinkamas vaiko motyvacinés, emocinés ir vertybinés sistemos ugdymas, kiirybingos
asmenybés bruozy formavimas. Pastebéta, kad klasikiné muzika, ypa¢ W. A. Mozart

kiiriniai, turi didelj teigiama poveikj. Tyrinétojai pazymi laisvés ir laisvos erdvés svarba
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pedagoginiame procese. Jei nebus Sios erdvés, mokiniai negalés laisvai iSreiksti saves,
negalés skleistis jy gebéjimai ir individuali kiirybiné potencija.

Kirybiskumo ugdymui didel¢ jtaka daro aplinkiniy pavyzdys. Vaikai, augantys su
kiirybingais tévais, taip pat pasizymi dideliu kiirybingumu (Rothenberg, Wyshak, 2004).
Sternberg pastebi, kad ,,pats geriausias buidas plétoti mokiniy kirybiskumg — tai bati
pavyzdziu. Vaikai atskleidzia kiirybiSkuma ne tada, kai mes to praSome, o tada, kai mes
jiems tai demonstruojame* (Sternberg, 1985a). Kirybiskumui labai svarbus mokytojas ir
jo mokymo menas (Reibnitz, Prado, 2003).

Apibendrinimas

1. Ontogenetiniai tyrimai rodo, kad paauglystéje kurybiskumas pasiekia pika, o
véliau su amziumi krinta. KarybiSkumo maksimumo priklausomybé nuo amziaus dar
susijusi su kiirybos sritimi: yra sriciy, kai brandis ir reikSmingi darbai sukuriami netgi
labai vélyvame amziuje. R. Cattell (1963, 1965) ir J. Horn (1967, 1968) isskirtas kintantis
intelektas (sietinas su kiirybiniu mastymu ir kiirybiSkumu) pasiekia pika paauglystéje ir
véliau krinta. Susiformaves intelektas su amziumi tik didéja.

2. Tiek pernelyg mazas, tick pernelyg didelis Ziniy kiekis gali kenkti problemos
sprendimo paieskai ir tuo paciu kiirybinio mastymo procesui.

3. Kuriamoji vaizduoté biitina bet kokiame kiirybos procese.

4. Emocijos kiirybos procese yra svarbus veiksnys. Kiirybos metu sukeliamos

dvejopos emocijos. Emocijos reguliuoja problemy sprendimo eigg.

1.8. Problemy sprendimo procesas

Kirybiskumas daznai siejamas su gebéjimu spresti problemas. Problema —
,,pazinimo procese kiles objektyvus klausimas [...] ar sgmonéje kiles prieStaravimas, kurj
individas turi i8spresti* (JovaiSa, 2007, p. 233). Problema kyla tuomet, kai Zmogus neZzino,
kaip 1§ esamos nepageidaujamos situacijos pereiti j norimg situacijg. Problemy sprendimas
mokslinéje literatliroje tiriamas kaip mastymo dalis. Jei problemos sprendinys atitinka
karinio kriterijus, problemos sprendimg (kaip procesa) galime laikyti ktirybiniu mastymu.
Problemy sprendimas — labiausiai komplikuota intelekto funkcija. Ji apibréziama kaip
kognityvinis procesas, reikalaujantis taikyti ir kontroliuoti fundamentalius bei reciau
vartojamus gebéjimus (Goldstein & Levin, 1987).

Problemos sprendimo efektyvumas priklauso nuo gebéjimo esancig informacijg

pritaikyti labai greitai ir jvairiais bidais. Tai gebéjimas j problema pazvelgti nauju kampu,
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rasti nestandartiniy sprendimy, pastebéti tai, ko kiti nepastebéjo (Hill, 2000). Ypatingas
démesys skiriamas naujiems klausimams iskelti ir problemai suformuluoti (Getzels,
Jackson, 1962). Karybiskumo, kaip problemy sprendimo, koncepcijos Salininkai sutelkia
démesj ne j galutinj produkta, bet j patj veiklos procesa, kurio metu sprendziamos
sudétingos, neaiskios, iki galo neapibréztos (ill-defined) problemos (Lumsden & Findlay,
1988; Mumford & Gustafson, 1988; Sternberg and Lubart, 1996).

Toliau apzvelgsime reik§mingiausius kiirybinio mastymo proceso modelius.

G. Walas (1926) kiirybinio mastymo proceso modelis

Pirmasis kiirybinio mastymo proceso modelj pateiké G. Walas (1926). ISanalizaves
mokslininky pasteb¢jimus, problemos sprendimo eigg jis suskirsté j 5 etapus:

1. Pasirengimas (kiiré¢jas ruoSiasi spresti problema ir samoningai tiria problemos
dimensijas).

2. Inkubacija (problemos sprendimas pereina j pasgmong).

3. Supratimas (zmogus pajunta, kad sprendimas jau yra netoli).

4. Nusvitimas, arba jzvalga (kiirybiSka idéja prasiverzia i§ ikisgmoneés j sgmong).

5. Patikrinimas (idéja tikrinama, plétojama ir véliau pritaikoma).

Daugelyje publikacijy Sis Walas modelis supaprastinamas iki 4 etapy (Supratimas
traktuojamas kaip subetapas). Trumpai apzvelgsime pagrindinius kirybinio mastymo
proceso etapus.

1. Pasirengimas. Pirmasis etapas — ilgas samoningas pasirengimas ir problemos
sprendimas. Jo metu apibréZiama problema, keliami klausimai, formuluojamos hipotezés
ir veiklos uzdaviniai, kaupiamos Zinios, renkami faktai, kombinuojami jvairsis elementai ir
atrenkamos naudingos kombinacijos. Tai valingy pastangy ir konvergentinio mastymo
laikotarpis. Daugelis tyrinétojy pabréZzia, jog problemos formulavimas daznai yra svarbiau
uz patj sprendimg (Papalia, Camp and Feldman, 1996). S. Kim (1990) teigia, kad
problema turi buiti sunki, sudétinga, kitaip ji nereikalaus kiirybiSko sprendimo. Nuo
keliamy ir formuluojamy klausimy priklauso ir atsakymai (Vaughn, 1983). Si stadija gali
testis daugelj mety. Siame etape didele jtaka turi kultdiriné ir socialiné aplinka bei
Svietimas. Tai, kaip mes gyvename, elgiamés, mastome, priklauso nuo to, kaip i kartos j
karta perduodamos zinios ir jgudziai. Mat vienos srities Zinios padeda jzvelgti,
suformuluoti naujas ir kity sri¢iy idéjas. Taciau net ir domédamiesi keliomis sritimis
izymils zmonés daznai pasirenka vieng sritj, kurioje ir atsiskleidzia jy talentas bei
interesai.

2. Inkubacija. Si stadija prasideda tuomet, kai nepavyksta rasti tinkamo problemos

sprendimo. Kuir¢jas tarsi prieina aklaviete ir savo pastangas nukreipia j kitas veiklos sritis
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arba ilsisi, keliauja. ISoriSkai tai primena tarsi pauze kirybinio mgstymo procese.
Nustatyta, kad Sis periodas padeda kiiréjui rasti problemos sprendima (Wells, 1983).
Pastebéta (McAuliffe, 1990), kad Zzmogui, susidiirus su nezinoma problema ir greitai
nepavykus jos iSspresti, smegeny veikla tampa chaotiSka — protas intensyviai ieSko
sprendimo. Neradus jo samonés lygmenyje, paieska pereina | pasamonés lygmenj.
Intuicija padeda rasti labai originalius sprendimus, reikalaujancius didelio divergentinio
nutolusiy viena nuo kitos informacijos sri¢iy panaudojimo (Kilgour, 2006). Kartais §i
stadija vadinama frustracijos stadija, nes daznai jau¢iama emociné jtampa, nuovargis,
iSsekimas, gali atsirasti neurotiniy simptomy (Grakauskaité-Karkockien¢, 2006). Emociné
pusiausvyra atsistato pasiekus tiksla.

Ivairios mokyklos savaip jvardija tai, kas vyksta inkubacijos periodu. J. Hadamard
(1954), G. Walas (1926) vartoja ,,ikisgmonés“ (subconscious), ,,samonés pakra$ciy®
(fringe-conscious)  terminus;  psichoanalitikai — ,,pasamonés®  (unconscious),
»priessagmoneés terminus. Pati pasamonés koncepcija skirtingy autoriy traktuojama
skirtingai. Pasamoné daznai siejama su S. Freud ,,represijomis®, budingomis neurotikams.
Freud visokeriopo asmenybés aktyvumo, taigi ir kiirybos, Saltiniu laiko Id poreikius, i$
kuriy labai svarbiis jgimti seksualiniai ir agresyviis potraukiai. Dél socialinés aplinkos
spaudimo, veikiant jvairiems gynybiniams mechanizmams, jie patenkinami ir netiesiogiai.
Vienas i§ tokiy Id netiesioginio poreikiy tenkinimo btdy yra svajonés, fantazavimas,
vaizduotes apraiSkos. Tai, anot S. Freud, medziaga kiirybai (cit. pagal Almonaitien¢,
1997). G. Leytham kiiryba sieja su sveika, pozityvia asmenybés saviraiska, o pasamone
sitilo vadinti ,,metasgmonés‘ procesu, nes didieji kiiré¢jai daznai kalba apie savo demonus,
antrininkus ir nesieja kiirybos su vaikystés patirtimi (Grakauskaité-Karkockiene, 2006).

Daugelis tyrinétojy meégina paaiskinti, kodél problemos sprendimo paieskos
nutraukimas ar poilsis gali padéti rasti idéja. Ward (2003) iSvardija daugelj hipoteziy,
kurios aiskina $§j kurybinio mastymo mechanizma. Kai kurie empiriniai jrodymai
pagrindzia hipoteze, kad Sio etapo metu Zmogus uzmirsta klaidingus sprendinius. Jei
nebiity Sio etapo, zmogus likty ,,fiksuotas®, arba ,,pririStas®, prie tam tikry idéjy, kurios ir
neleidzia gauti geriausio sprendimo (Smith, Blakenship, 1991; Horowitz, 2004). Iki $iol
néra galutinai aiSku, kokie procesai vyksta inkubacijos metu, kol problema sprendziama
pasamonés lygiu, nes jie yra uz stebétojo lauko riby.

3. Nusvitimas, arba jZvalga. Nusvitimas (insight) — jzvalga, staigus ir intuityvus
problemos sprendimas, tarsi be jokiy samoningy pastangy, netikétas visos situacijos
suvokimas, ilgai ieskoto principo radimas, rySki vizija, aiSki mintis. Kohler (2005) teigia,
kad ,,izvalgos sgvoka aprépia ne tik patiriama determinacijg intelektinése situacijose, bet ir

patiriamg emociniy
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ir motyvaciniy lauky dinamikg“ (Kohler, 2005, p. 215). NusSvitimas daznai kyla
atsipalaidavus, sniiduriuojant. Nu$vitimo sgvoka — viena svarbiausiy psichologijoje.
Nusvitimas sukelia netikétg kiirybinj susijaudinima — jkvépima (inspiration). Tai zmogaus
psichiné biisena, kai jauc¢iama dvasiniy ir fiziniy jégy jtampa ir pakilumas, intensyvus
samonés aktyvumas. Dauguma kiiréjy atsimena vieta, laikg ir kas tiksliai jvyko jkvépimo
metu, nes jkvépimo akimirkos dazniausiai yra jaudinancios, jsimintinos. Nu§vitimo metu
daznai patiriamas ekstazés jausmas. Kad ateity jkvépimas, jZvalga, neretai iki S$io
momento batinas ilgas ir sekinantis darbas. L. Tolstojus ir T. Edisonas tvirtino, kad
genialumas — tai 1% jkvépimo ir 99% sunkaus darbo. [Zvalgai realizuotis taip pat butina
tinkamai pasirinkta problemos sritis, inkubacinis periodas, relaksacija, ramybé
(Grakauskaité-Karkockiené, 2006).

4. Tikrinimas (detalizavimas, jvertinimas). Radus sprendimg, gauta id¢ja
iSvystoma, patikrinama, jrodoma, kad ji yra teisinga, analizuojama, ar sprendimas atitinka
iskeltos problemos reikalavimus. Sprendimai bei atradimai pagrindziami turimomis
mokslo Ziniomis. Siame etape, kaip ir pirmajame, darbas vyksta samonés lygmenyje.

Kirybos rezultatas vertinamas jvairiais pozilriais: teisingumo, tinkamumo,
naudingumo, pritaikomumo ir t.t. Sukurtam produktui taikomi estetiniai, meniniai,
moksliniai, techniniai ir kitokie kriterijai. Kurinj gali vertinti pats kuréjas, kolegos,
specialistai, ekspertai, vartotojai. Vertinimui turi jtakos laiko, kultairinés terpés, socialinés
aplinkos, ekonominés situacijos ir kitokie faktoriai (Anderson, Heather, 2005; Runco,
2004). Jei sprendimai yra klaidingi, gauti rezultatai néra vertingi; tenka grjzti j pirmajj

etapg ir ieSkoti naujy sprendimy.

Kity autoriy kiirybinio mgstymo modeliai

Ne visi tyrinétojai sutinka su kiirybos proceso skirstymu | G. Walas (1926) isskirtus
etapus (Grakauskaité-Karkockiené, 2002), nors i§ esmés jy pasidlyti variantai — tik
G. Walas (1926) modelio modifikacijos. Kai kurie tyrinétojai (Kaffemanas, 2001)
problemos sprendimg skaido tik j tris etapus: Pasirengimo (suformuluojama problema,
analizuojami duomenys, nustatoma, ka reikia rasti, iSkeliama hipotez¢), Sprendimo
(sudaromas veiksmy planas, pasirenkamas sprendimo biidas, ieSkomas sprendimas) ir
Sprendimo jvertinimo (tikrinama, ar sprendimas patvirtina iskelta hipoteze, ar ne). Prie iy
pagrindiniy etapy dar pridedami ir Inkubacinis periodas bei [zvalga (insight).

A. Kilgour (2006) kiirybos procesa skirsto j tokius 4 etapus: 1. Problemos
apibrézimas. 2.1déjy kiurimas. 3. Vidinis jvertinimas. 4. Id¢jos israiska. A. Kilgour
pazymi, kad paskutinis etapas yra svarbus, nes problemos sprend¢jas sukuria labai daug

idéjy, o tinkamiausiomis jis pripazjsta tik keleta i§ jy; nejvertinus Sio etapo bus
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nesuprantamas visas kiirybinio mgstymo procesas.

A. Cropley (1999) kiirybos psichologiniy elementy modelyje iSskirti 6 etapai:
1. Informacijos. 2. Inkubacijos. 3. Jzvalgos. 4. Patikrinimo. 5. Komunikavimo. 6.
Patvirtinimo. Modelyje pateikti kiekvienai stadijai reikalingi geb¢jimai ir kuréjo
i§gyvenamos emocijos.

Osborn-Parnes Kiirybisko problemy sprendimo modelyje (Davis, 1998) nurodomi
Sesi problemos sprendimo etapai: 1. Tikslo (netvarkos) radimas (nustatomi tikslai, norali,
i§tukiai, problemos sritis). 2. Fakty radimas (renkami duomenys). 3. Problemos radimas
(formuluojama problema). 4. Idéjos radimas (kuriamos naujos id¢jos). 5. Sprendimo
radimas (idéjos iSvystymas, jvertinimas). 6. Pritaikymo radimas (veiksmy plano
sudarymas).

Sio modelio praktinio pritaikymo metu kiekviename etape i§ pradziy mastoma
divergentiniu biidu (ieSkoma kuo daugiau problemos apibrézimy, fakty, idéjy, sprendimy
ir t.t.), o pabaigoje mastoma konvergentiskai (atrenkamos tik pacios geriausios id¢jos,
kurios bus toliau vystomos).

Apibendrinimas

Pirmasis kiirybinio mastymo proceso modelj pateiké G. Walas (1926). Problemos
sprendimo eiga autorius suskirsté j 5 etapus: 1. Pasirengimas (kiiréjas ruoSiasi spresti
problema ir samoningai tiria problemos dimensijas). 2. Inkubacija (problemos sprendimas
pereina j pasagmong). 3. Supratimas (Zmogus pajunta, kad sprendimas jau yra netoli). 4.
Nusvitimas, arba jzvalga (kurybiska idéja prasiverzia i§ ikisamonés | samong). 5.
Patikrinimas (idéja tikrinama, plétojama ir véliau pritaikoma). Daugelis mokslininky

perémé ar modifikavo §j G. Walas (1926) kiirybinio mastymo modelj.

1.9. Problemy sprendimo strategijos, metodai, euristikos, technikos,
algoritmai

Siekiant paspartinti kiirybos procesg praeitame Simtmetyje buvo sukurta labai daug
jvairiy metody, kitaip dar vadinamy euristiky, kurios rémési prielaida, jog Zmogus yra i§
prigimties kairybiskas ir reikia atrasti biidus ir metodus tam kiirybiskumui leisti pasireiksti.
Sie metodai lengvina kiirybos procesa, stimuliuoja Zmogaus protines galias, padeda jveikti
psichologinius barjerus. Paradoksalu, taciau norint bati kiirybiskam spendziant problemas,
reikia laikytis taisykliy, o tai neretai suvokiama kaip méginimas suvarzyti kiurybiskuma.

Trumpai apzvelgsime reikSmingiausius problemy sprendimo biidus.
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Bandymy ir klaidy metodas (BKM)

Labai neefektyvi ir daug laiko, pastangy ir daugybés zmoniy reikalaujanti strategija.
Ji taikoma nuo akmens amziaus laiky. Deja, ir Siandien ji kol kas yra vyraujanti, i§skyrus
kiirybiskai dirbancias kompanijas ar specialiai apmokytas darbuotojy grupes. Daugelis
psichologiniy kiirybinj procesa aktyvinanciy metody i§ esmeés yra BKM ,,patobulinimai®,
nes nenurodo jokiy aiSkesniy gairiy sprendimui rasti, o vien sudaro salygas sprendéjui

»saudyti aklai®.

Psichologiniai kiirybos procesa aktyvinantys metodai

1. Proto audrinimas (brainstorming). A. Osborn (1953) prie§ Antrajj pasaulinj karg
sukurtas grupei skirtas metodas. Pagrindiniai $io metodo principai: verbalinés ir
neverbalinés kritikos draudimas, idéjy gausa, idéjy vystymas. Proto audrinimo esmé —
idéjy karimo etapo atskyrimas nuo sugalvoty idéjy vertinimo. Idéjy kirimo etape
fiksuojamos visos sugalvotos idéjos, 0 vertinimo etape — jas perzidri, jvertina ir atrenka
specialistai. Kad procesas bity veiksmingas, idéjy karimui turi vadovauti tinkamas
lyderis. Proto audrinimas Siandien turi daug modifikacijy (taikomi kity metody elementai,
jvedami nauji etapai, naudojama kompiuteriné jranga, internetas ir kt.).

2. Sinektika. Sj metoda sukiiré J. Gordon (1961). Metodas skiriasi nuo Proto
audrinimo tuo, kad grupé specialiai apmokoma 2 savaitiy kursuose. Procesas vyksta 9
etapais. Taikomos keturios analogijos: Asmeniné (jsigyvenama | tiriamg objekta),
Tiesioginé (ieSkoma panaSiy uZdaviniy sprendimy), Simboliné (suformuluojamas
vaizdingas uzdavinio esmés apibrézimas), Fantastiné (kaip uzdavinj spresty pasaky ar
fantastikos personazai).

3. Lateralinis mastymas. Jj, kaip ir daugelj paprasty mastymo procesg
kontroliuojan¢iy metody, sugalvojo E. de Bono (1992a, 1992b). Lateralinis mastymas
suvokiamas kaip intuityvus mastymo biidas, lauzantis nustatytas taisykles. Naudojantis
§iuo metodu biitina nepriiminéti jokiy sprendimy tol, kol neprisikaups daug idéjy.

4. Sesiy skrybéliy metodas. E. de Bono (2008) sukurtas metodas. Sesios
metaforiskos skirtingy spalvy skrybélés atstovauja pagrindiniams mastymo tipams. Grupés
moderatorius sprendzia, kurig skrybéle tuo ar kitu metu uzsidéti, ir visi dalyviai kuria
idéjas, susijusias tik su tos skrybélés reik8me. Balta skrybélé (informacijos paieska);
Raudona skrybéle siejama su jausmais, intuicija ir emocijomis; Juoda skrybélé jspéja apie
rizika, pasako, kodél kas nors gali nepasisekti; Zalia skrybélé sitlo kelti naujas idéjas,
teikti pasitlymus, nagrinéti alternatyvas, mastyti apie galimybes; Mélyna skrybélé valdo
mastymo procesa; Geltona skrybélé skatina atkreipti démesj j pasitilymo pranaSumus.

5. Kontroliniy klausimy metodas. Problemai spresti ir idéjoms kurti naudojami
jvairts (nuo 7 iki 70) klausimai.
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Problemy sprendimo strategijos, euristikos ir metodai

Euristinio mastymo koncepcija aprasyta G. Wallas (1926), G. Polya (1957), A. D.
de Groot (1965), A. Newell ir H. A. Simon (1972), K. J. Holyoak (1990) darbuose.
Dazniausiai naudojamos strategijos, euristikos ir metodai:

1. Uzduoties skaidymo strategija. Sprendimo ieSkoma atmetant kuo didesnius
paieskos laukus.

2. Sprendimas i§ galo. Si strategija efektyvi tuomet, kai Zinomas sprendinys. Jei jo
nezinoma, méginama jsivaizduoti idealy sprendima.

3. Kopimo | kalng strategija. Problema sprendziama etapas po etapo artéjant prie
tikslo.

4. Tyrimas. leSkoma kas raSoma apie sprendziama problema ir panasiy problemy
sprendimy literatiiros Saltiniuose.

5. Prielaidy apvertimo strategija. SuraSomos visos prielaidos apie sprendziamag
problema ir visos jos apver¢iamos ,,aukstyn kojom®.

6. Analogija. leskoma, ar néra iSspresta panasi problema, ir méginama rasta
sprendimg pritaikyti sprendziamai problemai.

7. Hipoteziy tikrinimo strategija. Randamas problemos paaiskinimas ir véliau
méginama jrodyti prielaida.

8. Duoti daugiau laiko. Laiko stoka, ,,ceitnotas® gali priversti protg apsistoti ties
vienu ar kitu sprendimu ir nebeieskoti naujy.

9. Inkubacija. Kurj laikg sprendziama problema, po to sustojama tikintis, kad
pasamoné iSspres problema.

10. Modeliavimas. Kuriami abstraktiis problemos modeliai.

11. Jrodyti, kad problema neiSsprendziama. Jrodymy silpnosios vietos gali indikuoti
sprendimy paieskos pradzios vieta.

12. Sakniniy prieZas¢iy paieska. Si strategija remiasi prielaida, kad problemos turi
pagrinding prieZastj, kurig pasalinus i$nyks ir pati problema.

13. Apribojimy teorija. IeSkoma, kas labiausiai trukdo vykti vienam ar kitam
procesui, ir $alinamos ar sumazinamos klititys, barjerai (Goldratt, 2002, Goldratt, Cox,
2003).

14. Paprastos manipuliavimo pasirinktu objektu technikos: Padaryti atvirksciai,
Padidinti-Sumazinti, Skaidyti-Sujungti, Pagreitinti-Sulétinti, Sukeisti savybes, Perkelti ir t.
t.

15. Fokalinio objekto metodas. Pasirenkamas objektas, kurj norima keisti, tobulinti,
modifikuoti. Atsitiktinai pasirenkamas kitas objektas ir jo savybés priskiriamos

pasirinktam objektui. Idéjas plétojame tol, kol gauname kokybiSkai naujg rezultata:
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vertingg idéja, jJdomy reiskinj ar naujg objekta.

16. Morfologiné analizé (arba morfologiné déz¢). Sj metoda 1942 m. sukiré F.
Cviki. Morfologiné analizé — tai sisteminga ir visiska visy galimy fakto ar objekto
modifikacijy analizé. Morfologiné analizé pasalina akla varianty paie$kg. Taciau S§is
metodas turi principinj trikumg: jame néra tinkamiausiy varianty atrankos taisykliy.
Norint aprépti duotos techninés sistemos struktiiras, reikia sukonstruoti milziniska
morfologinj konteinerj, talpinantj kuo daugiau pozymiy ir sU maksimaliu ty pozymiy
realizavimo skai¢iumi (Altshuller, 1985).

17. ,,Démesys, atidumas ir tikslingas darbas“. Metodas remiasi didziyjy kuréjy
darbo analize. Kiirybingos idéjos retai ateina staiga. Geri kiiréjai pasirinktoje srityje uoliai
dirba labai ilgg laikg ir suformuluoja daugybe idéjy (Wallace ir Gruber, 1989; Shekerjian,
1990; Weisberg, 1993).

Algoritminés metodikos

Algoritmas — taisykliy ir nuosekliai i8déstyty Zingsniy sistema. Algoritmai gali biti
bendri (tinkantys placiam problemy ratui), specializuoti (pritaikyti tik vienai uzdaviniy
grupei), paprasti ir labai sudétingi.

1. TRIZ (Teopus pemenus wmzoOperaTenbckux 3amad). ISradybiniy uzdaviniy
sprendimo teorija — nuo 1947 m. pradéta kurti ir tobulinta keletg deSimtmeciy
G. Altshuller (1985) metodika. TRIZ algoritmas apima daugiau kaip 50 Zingsniy, 40
pagrindiniy principy, daugybe taisykliy ir operacijy. Si metodika sukurta remiantis keliy
desim¢iy tikstan¢iy auksto lygio iSradimy analize, atrastais désningumais, iSradybinio
mastymo principais.

TRIZ jsisavinti bitinas apie 200 val. mokymo kursas. Sis kursas buvo déstomas
Isradybos mokyklose buvusioje Soviety Sajungoje. Siuo metu $i teorija turi daug pasekéjy
visame pasaulyje.

2. ASIT (Advanced Systematic Inventive Thinking) — Patobulintas sisteminis
iSradybinis mastymas. Jj sukiré R. Horowitz (2004), modifikaves TRIZ. ASIT pritaikytas
ne tik inZineriniams uzdaviniams spresti, bet ir bet kokio tipo problemoms gvildenti. ASIT
metodikoje taikomi Uzdaro pasaulio ir Kokybés pakeitimo taisyklés bei 5 proto jrankiai:
Nauja funkcija, Naujas objektas, Simetrijos sulauzymas, Dalyba ir Objekto pasalinimas.
Algoritmas turi 4 zingsnius.

Minéty algoritmy Siame darbe dél vietos stokos nejmanoma apzvelgti net glaustai,

nes jie yra sudétingi ir didelés apimties.

Problemy sprendimo metody palyginimas

Psichologinio aktyvinimo metody privalumas — jy paprastumas ir prieinamumas
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(juos gali jsisavinti bet kuris mokinys), taciau jais galima iSspresti tik nesudétingus,
daugiausia organizacinius ar vienos profesijos srities uzdavinius. Tuo tarpu ISradybiniy
uzdaviniy sprendimo teorija paremtas algoritmas jgalina zmones per kelias valandas
iSspresti sudétingas, daugeli mety jprastais bidais sprendziamas problemas, taciau jj
Isisavinimui reikia daug laiko, pastangy ir kvalifikuoto déstytojo.

Algoritminiai metodai i§ principo skiriasi nuo psichologinio aktyvinimo metody.
Psichologinio aktyvinimo metody ,,ideologija” — kuo daugiau idéjy (deja, dauguma jy —
jprastos, standartinés idéjos). Sprendziant problema algoritminiu biidu — randami keli
labai kiirybiski sprendimai.

Pagrindinés sgvokos, siejamos su psichologinio aktyvinimo metodais — intuicija,
ikvépimas, nusvitimas, jgimti gabumai, smegeny ,,audrinimas®, laimingas atsitiktinumas,
algoritmy — sistemy vystymosi désniai, uzdavinio analizés taisyklés, standartiniai
veiksmai, mastymo jrankiai.

M. Mumford ir kiti (1997) pastebi, kad yra labai daug kiirybinj mastyma
skatinan¢iy metody, bet juos tirian¢iy moksliniy darby — visai nedaug.

1.10. Kiirybinés veiklos produktas ir jo vertinimas

Kurinys — veiklos produktas, kuris atitinka kariniui keliamus reikalavimus.
Kriterijai, kurie padeda atskirti karybiska produkta nuo nekarybisko, priklauso nuo
daugelio veiksniy ir vargu ar gali buti taikomi visiems individo veiklos rezultatams.
Kuaryba — sudétinga sritis ir jos aspektus klasifikuoti galima pagal jvairius parametrus.
Kiryba labai daznai charakterizuojama ir vertinama naujumo aspektu. Vieni tvirtina, kad
tai, kas sukuriama, turi bati visiS$kai nauja, kazkas tokio, ko niekas iki tol nematé ir
negirdéjo (Stein, 1953), kiti, kad to ,,naujumo* uztenka vien kiiréjui, t. y. jei veiklos
produktas yra naujas kuréjui, tai jj galime laikyti kiiriniu (Stewart, 1950; Thurstone,
1952).

Dabar beveik visi tyrinétojai pripaZjsta, jog kiirinys turi buti ne tik naujas, bet ir
tinkamas (Jackson & Messick, 1967; Mumford & Gustafion, 1988; Kasof, 1995; Amabile,
1996; Ford, 1996; Mumford & Simonton, 1997; Runco, 2004). R. Horowitz (2004)
manymu, kiirybisku problemos sprendimu turi biiti laikomas toks sprendinys, kuris
visiSkai iSsprendzia problema, nesukelia neigiamy padariniy, nereikalauja dideliy
materialiniy ar finansiniy sgnaudy ir yra originalus, t. y. tokj sprendimg randa tik labai
nedaugelis Zmoniy.

Reikalavimai, keliami kiiriniui, priklauso nuo srities, kurioje dirba kiiréjas: vienokie

reikalavimai keliami mokslinei teorijai, techniniam patobulinimui, meniniam kiriniui,
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taikomosios dailés dirbiniui. Produkto vertinimas taip pat priklauso nuo sprendziamos
problemos specifikos, sudétingumo, naujumo. Jei problema gerai zinoma, tai jos
sprendimai vertinami lyginant su jau zinomais sprendimais, o jei problema visiSkai
nezinoma, tai bet kokia idéja gali biiti laikoma labai kiirybiska arba absurdiska (nereali,
nevertinga), nes néra aiskiy vertinimo kriterijy. Pagrindinés kiarybisko produkto
charakteristikos — kiekybé, kokybé¢ ir reik§mingumas (Taylor, 1963, 1964).

Kirinio verté, naudingumas, realumas, tinkamumas, reikSmingumas ir kitos
kirybinés veiklos produkto charakteristikos priklauso nuo kultiirinés terpés, tradicijy,
paprociy, tam laikmeciui budingy nuostaty, vyraujanciy paradigmy, socialinés aplinkos,
sukaupty ziniy kiekio, informacijos prieinamumo bei daugelio kity kiiréjo aplinkos
parametry. Vertinimas gali vykti ne viena karta ir uzsitesti ilgg laikotarpj, kurio metu tas
pats kirinys gali buti jvertintas skirtingai. Vertinimas keiCiasi priklausomai nuo
visuomeninéje vykstanciy procesy, pazangos, meno, mokslo raidos ir kity dalyky. Ne karta
yra atsitike taip, kad visuomené anksCiau nevertingais laikytus kirinius, pavyzdZziui,
impresionisty paveikslus, pripazjsta kaip labai vertingus, naudingus ir labai kiirybiSkus
(Runco, 1995). O prie to, kad Vincent van Gogh kariniai nebuvo pripazinti amzininky,
prisidéjo pats dailininkas savo ekscentrisku elgesiu (Wallace, 1969). Kai kurie kiir¢jai
labai pasitiki savimi ir jy kiiriniy jvertinimas bei visuomenés pripazinimas jiems néra
svarbiis (Barron and Harrington, 1981; Dollinger, 2003; Woodman, Sawyer & Griffin,
1993).

Zinomas ne vienas atvejis, kad prireiké daugybés mety, kol idéjos, padariusios tikra
revoliucinj perversma moksle, technikoje, mene, Svietime, versle ir kitur, tapo pripazintos
specialisty, o véliau ir visos visuomenés. Gali bati ir prieSingai — tai, kas buvo laikoma
vertingu kiiriniu, véliau gali nuvertéti, kai atsiranda daugiau panasiy darby. Zinoma,
pionieriSki kiriniai i$laiko istoring verte. Boden (2004) pazymi, kad svarbu matyti
skirtumg tarp idéjy, kurios yra naujos ja iSkélusiam autoriui, ir ty idéjy, kurios yra laiko
patikrintos ir turi iSliekamajg verte. Kurinys, nors daugeliui amzininky atrodo nevertingas,
gali buti palankiai vertinamas, jei kas nors jame jzvelgia jo verte ateityje; toks kiirinys
laikomas perspektyviu.

Perkeliamos i$ kartos j karta id¢jos gali transformuotis, jgauti naujg reikSme ir tuo
paciu kita vertg. Po kurio laiko naujos idéjos i§ labai originaliy gali tapti banalios.
Pastebéta (Altshuller, 1985), kad nauja idéja yra ne tik kad nevertinama, bet aplinkiniy
zmoniy 1§ pradziy ir atmetama kaip visiSkai netinkama, nes jos jdiegimas reikalauja
nemazai sgnaudy (todél ji tuo metu néra ekonomiskai efektyvi), ji lauzo tradicijas (todél ji
nepriimtina toje kultiirinéje terpéje), nesuprantama (net specialistai gali nesuprasti jos
tinkamumo, perspektyvos ir t.t.). Taigi, kiekviena idéja pereina kelis vystymosi etapus
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kiekvienu vertinimo aspektu: originalumo, tinkamumo, naudingumo.

Svarbu ir tai, kas produkta vertina. Vertinimas visuomet yra subjektyvus,
priklausantis nuo vertintojo iSsilavinimo, iSprusimo, specialybés, skonio, amziaus,
socialinés padéties ir kity dalyky. Kirinj galime traktuoti kaip koduotos specifinés
informacijos paketa, todél jo suvokimas priklauso nuo vartotojo sugeb¢jimy dekoduoti
kiirinj (ne specialistas nesupras naujos teorijos ar nejvertins paveikslo gilumo). Daznai
biina taip, kad viena zmoniy grupé (pvz., ekspertai, tos srities zinovai) ta patj dalyka
vertina kaip aukscCiausios rusies kiirinj, o dauguma zmoniy jO nepripaZzjsta kaip kurybisko
produkto, arba atvirk$ciai: masinés kultiiros produktus specialistai vadina nevertingu kicu,
turinéiu grei¢iau komercing, o ne mening ar kultliring vertg.

Vertinimas taip pat priklauso nuo vartotojo motyvy, emocinés ir kitokios buklés,
iSsilavinimo, i$prusimo, kultiiros, o taip pat nuo visuomengje vyraujanéiy nuostaty, jos
i$sivystymo lygio ir pan. Produktas neturés jokios vertés, jei nebus jo vartotojo. Vartotoju
gali biti ir pats kiiréjas. Klastotés, imitacijos, reprodukcijos, kopijos, vertinimas priklauso
ne tik nuo originalo vertés, bet ir nuo dublikavimo kokybés bei nuo vertintojo turimos
informacijos kiekio, pobtdzio, Saltiniy patikimumo ir pan. Pavyzdziui, kol plagiato
autorius néra demaskuojamas, jis laikomas talentingu kuréju. Kartais garsiy iSradimy
autoriais ,tampa“ ne tikrieji iSradéjai, o verslininkai, gaminantys ir parduodantys
produkta, ir todél véliau vartotojai tg produkta sieja su jo platintojo vardu. Jei zinoma, kad
autorius prie kirinio dirbo ilgai ir sunkiai, jo darbas vertinamas labiau uz ta, kuris
panasaus rezultato pasieké Zymiai greiCiau ir lengviau. Paprastas serijinés gamybos
daiktas tam tikromis aplinkybémis gali tapti labai vertingas (pvz., stiklo karoliukai
aborigenams).

Neretai kiirinio autoryste sunku nustatyti, nes kai kurios mokslo, technikos ar meno
idéjos turi kolektyvinj kiiréjg. Kiriniu gali biiti laikomi ir ne visai baigti darbai. Zymiy
menininky eskizai, uzrasai, projekty metmenys Siandien labai vertinami. Kartais kiirinys
vertinamas uz kiiréjo pastangas, nors pats kiirinys ir néra labai vertingas. Vertinimas yra
emocionalus, t.y. vertintojas labiau vadovaujasi emocijomis, nei objektyviais kriterijais.
Kai i§sprendziamos tam tikros klasés problemos, panasiy tos klasés problemy sprendimai
tampa nebekiirybiski. Nustatyta, kad iSorinis (kity Zmoniy atlickamas) vertinimas daro
neigiamg poveikj kirybos procesui (Kover, 1995). Todél kai kurios kiirybinio mastymo
metodikos (pvz., brainstorming) atskiria idéjy kairimo ir jy jvertinimo stadijas. Taciau tai
nepasalina subjektyvaus idéjy vertinimo problemos (Kilgour, 2006).

Objektyviy kiirybos atpazinimo bei vertinimo kriterijy nejmanoma nustatyti. Todél
metodiky, leidzian¢iy objektyviai atpazinti ir jvertinti kiirybingumg, néra ir vargu ar

jmanoma jas sukurti. Tas metodikas, kurios tokiu tikslu dabar dazniausiai taikomos,
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galima skirstyti j dvi grupes: objektyvios (divergentinio mastymo, kiirybingos asmenybés
testai ir pan.), jos matuoja ne kiirybinguma, bet kitas su juo susijusias zmogaus ypatybes;
subjektyvios — kitos kiirybingumo vertinimo metodikos, kurioms biidingas subjektyvumas
(Grakauskaité-Karkockiené, 2002).

Kirybos produktai toje pat veiklos srityje gali biiti skirstomi j tam tikrus lygius.
Taylor (1959) sitlo skirstyti j tokius lygius: 1) spontaniSka saves iSraiSka, kaip vaiky
raSiniuose; 2) meno ar mokslo kiriniy karimas; 3) naujo ir naudingo daikto, metodo ar
technologijos iSradimas; 4) idéjos, sagvokos modifikavimas; 5) naujo principo ar judéjimo
sukiirimas. AltSuller (1986) techninius sprendimus skirsto j 5 lygius priklausomai nuo to,
kaip ir kokio dydzio techninj prieStaravimg jie pasalina. Pagal savo reikSminguma kiiriniai
gali buti skirstomi j reikSmingus tik paciam karéjui (pvz., vaikiska, mokinio kiryba),
reikSminga tik tam tikrai grupei (pvz., tarp konkurso dalyviy), reikSminga placiai

auditorijai, visuomenei, visai zmonijai.

Apibendrinimas

Kiurybos rezultatas vertinamas jvairiais pozilriais: teisingumo, tinkamumo,
naudingumo, pritaikomumo ir t.t. Sukurtam produktui taikomi estetiniai, meniniai,
moksliniai, techniniai ir kitokie kriterijai. Kurinj gali vertinti pats karéjas, kolegos,
specialistai, ekspertai, vartotojai. Vertinimui turi jtakos laiko, kulttirinés terpés, socialinés
aplinkos, ekonominés situacijos ir kitokie faktoriai (Anderson, Heather, 2005; Runco,
2004).

Pagrindiniai reikalavimai kiiriniui yra naujumas (originalumas) ir tinkamumas
(vienos ar kitos veiklos srities reikalavimy atitikimas). Kirinio verté priklauso nuo
daugelio vertinimo kriterijy, veiksniy, aplinkybiy ir t. t. Produkto verté kinta priklausomai
nuo laikmecio, mokslo, technikos, meno pazangos. Kiirybos produktai gali biiti skirstomi j
tam tikrus lygius.

1.11. Kirybos ir kiirybinio mgstymo modeliai
Mokslingje literatiroje gausu teoriniy kirybinio mastymo ir kiirybos proceso

modeliy. Modelio struktiira, detalumas ir kiti parametrai priklauso nuo autoriaus

koncepcijos, pasirinkto pozitirio ir to, kuriuos kiirybos aspektus siekiama atskleisti.
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1.11.1. Jvairiy autoriy kiirybos ir kiirybinio mastymo modeliai

1. Asociatyvinis modelis

Pirmajj psichologinj mastymo modelj XIX a. pateiké asocianistai. Jie mané, kad
Zmogaus pazintiné patirtis susideda i§ daugybés elementy, o idéjos yra ty elementy
kombinacijos. Mastymas buvo suvokiamas kaip naujy kombinacijy sudarymas. Naujos
Zinios ar patirtis atsiranda tuomet, kai randamos tarpinés grandys tarp jau esamy elementy.
Si teorija ir §iandien turi savo $alininky. Neoasocianistai kuria tinklinius modelius, kurie
yra reik§mingi ir kairybos psichologijoje.

2. Kirybinio mastymo etapuy modeliai

Problemos sprendimo procesas skirstomas j kelis etapus. Smulkiau apie juos zr. 1.8
skyrelyje.

3. Informaciné koncepcija

Sia koncepcija pagal Dunker jzvalgas sukiiré A.Newell, H. Simon ir K. Shaw
(Newell, Shaw & Simon, 1958). Informaciné koncepcija apraSo simbolines sistemas,
kuriomis operuoja mastymo procesas, kaip veikia tiksly ir priemoniy euristika, taikanti
operatorius, sutrumpinancius atstumg tarp iSeities pozicijos ir tikslo. Informacinés
koncepcijos Salininkai teigia, kad selektyvi (euristiné¢) paieSka yra uzdaviniy sprendimo
pagrindas ir negali biiti tapatinama su bandymy ir klaidy metodu.

Informaciné koncepcija apima ir paieskos lauko konstrukta.

4. PaieSkos lauko modeliai

Kuriant universaly mastymo modelj XX a. viduryje atsirado euristinis kiirybinio
mastymo modelis, kuriame centring vietg uzima vadinamasis ,,Paieskos laukas* (Newell,
1981, Simon, 1999). Pagal §j modelj euristika suprantama kaip problemos sprendimo
paieskos lauko siaurinimas.

5. J. Anderson teorija

J. Anderson (1976) teorija daug kuo panasi j Informacing teorija. J. Anderson jvedé
aktyvacijos sklidimo (spreading activation) savoka. Mokslininkas tvirtina, kad Zziniy
elementai susije¢ tarpusavyje sudétingais rysiais ir sudaro tarsi tinkla, o tinklo mazgai ir yra
tie elementai. Siuo tinklu perduodama aktyvacija, kuri Ziniy elementus perkelia j darbine
atmintj, samong.

6. Saveiky modelis

A. Pudmenzky (2004) savo modelyje pateikia sgsajas tarp karybiskumo ir tokiy
fenomeny, kaip klaidos, (pseudo)jzvalga, humoras, pamiSimas ir analogijos. (Pamisimu
autorius laiko tam tikrg proto biliseng, panaSiag ] gilia koncentracija). Kiekvienas

fenomenas yra susij¢s su kiekvienu iSvardintu modelio komponentu. Pudmenzky (2004)
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tvirtina, kad minéti komponentai yra to paties proceso skirtingi aspektai.

7. 51. Illonomaper modelis

Logikos ir intuicijos tarpusavio santykis apraSytas S. [lomomapes (1960, 1976,
1999) psichologinio kiirybos mechanizmo modelyje (Zr. 6 pav.).

LOGISKA

INTUITYVU
6 pav. 5. Ilonomapes (1976) psichologinio kiirybos mechanizmo modelis

S1. Tlonomaper modelyje pateikta etapy hierarchija — vidinio veiksmy plano lygiai.
Lygis Siame modelyje siejamas ne tik su sistemos funkcionavimu, bet ir su raida,
vystymusi. Mokslininko koncepcijos pagrindas — ,.etapy-lygiy-pakopy“ principas
(Ymakos, 2006).

Loginis ir intuityvus momentai egzistuoja kartu, pasak autoriaus, — ,,sinkretiSkai®, ir
daugiau ar maziau biidingi kiekvienam kiirybos etapui. Centriné psichologinio kiirybinés
veiklos mechanizmo grandis apima tokius etapus: 1) loginés problemos analizé (baigiasi
suplanuoty programy Zzlugimu ir paieSkos dominantés atsiradimu); 2) intuityvus
sprendimas (patenkinamas poreikis gauti kg nors nauja); 3) intuityvaus sprendimo
verbalizacija; 4) naujos informacijos formalizacija (formuojamas logiskas sprendimas).
Loginis lygmuo Siame modelyje apraso determinuotus procesus; intuityviajame dominuoja
indeterminizmas (neapibréZtumas), butini kiirybos procesui chaoso elementai. S.
ITonomaper (1960, 1999) isskyré dvi zmogaus patirties rasSis: loging ir intuityvia. Jis
pastebéjo, kad zmogus vienu metu funkcionuoja tik tam tikru rezimu: loginio reZimo metu
jis negali prieiti prie savo intuityvios patirties, o kai remiasi intuicija, jis negali vykdyti
samoningos kontrolés ir savo veiksmy refleksijos.

8. Struktiiriné-dinaminé teorija

Si teorija (Ymaxos, 2006) remiasi idéja, kad raidos ir formavimosi désniai psichinei
sistemai yra bendresni ir ankstesni uz funkcionavimo désnius. Intelekto strukttira yra
saveikos tarp zmogaus intelektinio potencialo, jo asmenybés savybiy bei stimuliuojancio

ar stabdancio aplinkos poveikio rezultatas. Intelektinis potencialas, pasak Ymakos (2006),

48



yra paveldimas.

9. Vieno uZdavinio teorijos

Paskutiniaisias  deSimtmeciais stebima siauros specializacijos tendencija.
Eksperimentiniai ir stebéjimy duomenys aiskinami iskeliant tik ta fenomeng aiSkinancias
teorijas. Taip atsirado pragmatiniy schemy teorija (Cheng, Holyoak, 1985), natiralios
atrankos teorija (Cosmides, 1989), euristiniy-analitiniy procesy dualizmo teorija (Evans,
1989), moduliarumo teorija (Fodor, 1983) ir kitos. Sios teorijos gerai paaiskina lokalius
désningumus, taciau neapima visy kiirybinio mastymo proceso ypatumy.

10. 4P modelis

Remiantis naujausiais tyrimais nustatyta, kad kurybiskumo negalima sieti su vienu
kuriuo nors zmogaus ypatumu. K. Urban (1990) teigia, kad kiirybos produktas priklauso
nuo kirybigkos asmenybés, kirybos proceso ir problemos saveikos. Sis modelis
pavadintas 4P modeliu (Problem — Person — Process — Product). Kirybiska asmenybeg,
pasak K. Urban, pasizymi ne tik kognityviniais sugeb¢jimais, bet ir asmenybés bruozy
visuma; kiirybos procesas apima ne tik kiirybos fazes, bet ir jvairius informacijos gavimo
bei naudojimo lygius, konvergentinj bei divergentinj mastyma; problema pasirenkama
gana laisvai, apibréziant ir numatant budus jai i$spresti. K. Urban pateikia ir pagrindinius
kiirybiskumo  komponentus: = motyvacija,  divergentini mastyma, tolerancija
neapibréztumui, sugebéjima atlikti uzduotj, specialigsias zinias, gebé&jimus ir jgidZzius,
bendrasias zinias. Visi §ie komponentai glaudziai siejasi vienas su kitu. M. Rhodes (1961)
apibrézé skirtumus tarp kiirybiskos asmenybés, kiirybiSko produkto, kiirybos proceso ir
karybisko ,,spaudimo®, arba aplinkos jtakos. Kiekvienas i§ $iy faktoriy yra bitini
kiirybinéje veikloje.

11. Visuminiai modeliai

Kirybiskumas holistiniu, t.y. visuminu poziiiriu apibréziamas daugiau kaip vien
kognityvinis procesas, salygojantis kurybisky idéjy produkcijg. Visuminiai modeliai
apima daugeli veiksniy, salygojanciy kiirybos procesa. Daugelis tyrinétojy stengiasi
identifikuoti aplinkos ir kiirybiskos asmenybés charakteristikas, padedancias kiirybos
aktui (Mumford & Gustafson, 1988; Clapham, 1997; Sternberg and Lubart, 1996; Runco,
2004; Kilgour, 2006). Kai kuriuose kiirybos modeliuose aprépiamas tik individo gebéjimy
kompleksas (pvz., Karnes, 1986).

J. Feldhusen (1995) pazymi, kad individo produktyvumui didele reikSme turi
metakognityviniai procesai, ziniy bazé ir personaliniai kintamieji. Visi trys aspektai yra
labai reikSmingi. Visi komponentai veikia vienas kita. Pasak R. Sternberg (1985b),
kiirybos apraiskoms turi jtakos $esi pagrindiniai faktoriai: 1) intelektas kaip geb¢jimas;
2) zinios; 3) mastymo stilius; 4) asmenybés bruozai; 5) motyvacija; 6) iSoriné aplinka.
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R. Greene (2009) apibendrindamas 42 jvairius karybos procesg apraSanéius modelius
pateikia visuminj modelj, kuriame apimama 13 kintamyjy tipy.

1.11.2. Komponentinis kiirybos proceso modelis

Komponentiniuose kiirybos proceso modeliuose pateikiami esminiai strukttriniai
komponentai (kiiré¢jo savybés, gebéjimai, bruozai, procesai, aplinkybés), saveikaujantys
kiirybos proceso metu ir lemiantys kiirybos s€ékme (Lubart, 1999).

Pirmajj komponentinj kiirybos modelj pateiké T. Amabile (1983). Jos modelyje
buvo trys komponentai: uzduoties motyvacija, kiirybos srities jgiidziai ir procesai.
T. Amabile (1996) nustaté, kad vidiné motyvacija skatina kiirybg, iSoriné — slopina. R.
Woodman ir L. Schoenfeldt (1990) pasitilé interakcinj modelj, kuriame kiirybiska elgesj
nulemia sudétinga individo ir situacijos saveika. Modelyje yra trys pagrindiniai
komponentai: apriorinés salygos, individo charakteristikos ir situacijos parametrai. Kiti
tyrinétojai yra pateike savy komponentiniy kirybos modeliy (Lubart, 1999).
Komponentiniy modeliy privalumas tas, kad juose apimami jvairiis kiirybos aspektai. Sie
modeliai kritikuojami dél to, kad jie néra i§sams ir juos sunku patikrinti testais (Lubart,
1999).

Remdamiesi apZvelgta moksline literatiira, o taip pat kitomis publikacijomis
(Atkinson & others, 2000; Bernstein & others, 1994; Cole, M., Cole, S., 1989; Davidoff,
1987; Lefrancois, 1995; Myers, 2000; Papalia, Olds, 1986; Runco, Pritzker, 1999; JIypus,
2004), sudaréme Komponentinj kiirybos proceso modelj (zr. 7 pav.).

Trumpai apzvelgsime kiekvieng modelio komponents.

Asmenybé. Tai esminis modelio komponentas. Asmenybés struktiirg sudaro
L. JovaiSos (2001) teorijoje apraSyti blokai: Aktyvumas, Kryptingumas, Gebéjimai ir
Budas. Vidiniy asmenybés veiksniy visuma ir sgveika su aplinka nulemia jos kiirybiskumo
sklaidg, kurybos proceso eigg ir galutinj rezultatg.

Kurybiska asmenybé yra aktyvi. Poreikis kurti, iSreiksti save — viena svarbiausiy
kiirybiskos asmenybés ypatybiy. Ne maziau svarbiis yra valia, emocijos, fiziologiné ir
psichologiné savijauta, nuotaika, fiziné ir psichiné sveikata.

Vidiniai ir iSoriniai motyvai (uZsibrézti tikslai, siekiai, skatuliai), vertybinés
orientacijos, nuostatos, interesai, idealai, specialiosios (profesinés, kiirybos srities) ir

bendrosios zinios taip pat yra labai reik§mingos kairéjo gyvenime.
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Asmenybés gebéjimas jsiminti, atgaminti ir taikyti zinias, ktirybiSskas mastymas
(divergentinis mastymas, gebéjimas rasti ir formuluoti problema, gebéjimas taikyti
metodus, proto jrankius), kuriamoji vaizduoté, fantazija, gebéjimas operuoti vaizdiniais,
intuicija (pasamoniniy procesy sukurta jzvalga), kiti specialieji ir bendrieji geb&jimai yra
bitini kiiréjo veikloje. Kaip vienas i§ kliuviniy, trukdanciy kiirybos procesui, yra mastymo
inercija (Sabloninis mastymas, konformizmas).

Nuo asmenybés biido (charakterio ir temperamento) taip pat priklauso kiirybos
s¢kmé. Smalsumas, darbStumas, emocingumas, pasitikéjimas savimi, atkaklumas,
démesingumas ir kitos savybés padeda siekti uzsibrézto tikslo, o neigiamos — trukdo.

Ne visi veiksniai yra vienodai svarbiis kiirybos procesui ir ne visuomet jie vienodai
veikia kiir¢ja. Veiksniai taip pat turi jtakos ir vienas kitam (pvz., jei zmogui skauda galva,
tai sumazina jo motyvacija dirbti, bet i$ kitos pusés, — isitraukes j idomia kiirybine veikla
zmogus gali ir pamirsti skausma). Veiksniy pasireiskimas ir poveikis zmogui ir jo kiirybai
— sudétingas ir dinamiskas procesas.

Fiziné ir socialiné aplinka. Kiirybos procesas vyksta tam tikroje aplinkoje, todél
kairéja ir visg kiirybos procesa skatina, stabdo ar kitaip veikia jvairts aplinkos veiksniai:

- Zmonés, su kuriais tiesiogiai ar informacinémis priemonémis bendrauja kiiréjas
(tévai, mokytojai, kolegos, specialistai, kiti kiiréjai);

- visuomené (visuomeninés struktiiros, organizacijos, institucijos);

- kulttira (Zmonijos sukaupta patirtis, informacija, tradicijos, paprociai);

- kiti socialinés aplinkos faktoriai;

- fiziné aplinka (darbo kabinetas, dirbtuvés, patalpos, gyvenamoji vieta ir t. t.);

- stimulai, akstinai (kiiréjo ar visuomenés gyvenimo jvykiai, gamtos reiSkiniai,
cheminiai preparatai, uzuominos);

- laikas, per kurj pasikeicia situacija visuomenéje, moksle, mene; laikmetis, nuo
kurio priklauso kiiréjo aukléjimas, ugdymas, zinios, kiirybos proceso pobiudis, kiirinio
vertinimas);

- gamtos, visuomenegs, techniniy ir kitokiy sistemy raidos désniai.

I model; jtraukéme tik pacias reikSmingiausias aplinkos veiksniy grupes.

Asmenybés ir aplinkos saveika. Tiek aplinka veikia kiiréja, tiek ir kiiréjas savo
elgesiu, kiiryba veikia aplinkinius Zmones, kultiiros raida, kei¢ia aplinka. Sioje saveikoje
atsiranda kiiré¢jo vidinis konfliktas.

Konfliktas — psichologiné jtampa kiréjo viduje (Jovaisa, 2007), kylanti dél
priestaravimo tarp esamos ir norimos situacijy ir salygojanti kiirybos proceso pradzig.
Kuré¢jas 1§ prigimties yra aktyvi asmenybé, savo kiirybine veikla dalyvaujanti visuomeneés

gyvenime ar savo profesingje veikloje. Vienas i$ jo motyvaciniy stimuly — noras pakeisti
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esama, jo manymu, nepatenkinamg padétj j geresne toje veiklos srityje, kurioje jis jaucia
galjs tai padaryti savo asmeniniy ar kolektyviniy pastangy déka. Taip kyla noras sukurti
moksline teorija, paaiSkinancig iki tol nepaaiskintus gamtos reiSkinius, parasyti naujo
zanro opera, patobulinti blogai dirbanCius inzinerinius jrenginius ir pan. Kaip pasiekti
norimg situacija, néra zinoma (jei bty zinoma, bty ne kiiryba, o kopijavimas, Sabloniniy
veiksmy atlikimas), todél modelyje kelig i§ esamos situacijos j norima simboliskai
vaizduojame einantj per Nezinomybés barjera, kurj turi jveikti kiir¢jas. Tai kiirybiné
problema.

Norima situacija — tai kairéjo tikslai, uzdaviniai, planai. Kuo didesni tikslai, tuo
didesné nezinomybé skiria esamg ir norimg situacijas, tuo daugiau karéjo pastangy bei
gebé¢jimy reikalauja kiirybos procesas, bet tuo pac¢iu gaunamas didesnis kiirybos rezultatas
(zinoma, jei jveikiamas NeZinomybés barjeras). Jei sprendimas greitai randamas
(informacijos $altiniuose, pasako kiti Zmonés ir pan.), t. y. norima situacija realizuojasi
tarsi savaime, kiirybos procesas neprasideda. Veikla gali neprasidéti ir dél iSoriniy
aplinkos ar vidiniy asmenybés veiksniy jtakos. Pavyzdziui, M. K. Ciurlioniui
paskutiniaisiais gyvenimo metais buvo uzdrausta piesti. Zmogus gali nesiimti veiklos, jei
yra menka motyvacija, jis nepasitiki savo jégomis, keliami tikslai jam atrodo nejveikiami
ir pan. Karybos proceso eigoje $is konfliktas kinta, zmogaus valia ir kitos asmenybés
savybés veikia tiek aplinkybes, tiek patj veiklos procesa (zmogus gali neislaikyti jtampos
ir mesti pradéta darbg ar atkakliai dirbti iki kol nebus pasiektas patenkinamas rezultatas).

Konfliktai gali buti daugiau ar maziau iSreiksti, suvokiami ar juntami, gali buti
paslépti, nuslopinti. Vidiniais konfliktais daznai virsta iSoriniai tarpasmeniniai konfliktai
dél nuomoniy skirtumy, prieSingy siekiy, tiksly, nory, poreikiy, motyvy (Edelman, Crain,
1997; Goldratt, 2002; Kasiulis, Barvydiené¢, 2003). Sis vidinis konfliktas kiirybos proceso
eigoje gali virsti kiiréjo prieSprieSa su kiirybine problema: su medziaga, su kuria dirba
kiiréjas, su objektu, kurj kiir¢jas nori patobulinti, su uzdaviniu, kurj nori i§spresti, ir pan.
Pastebéta, kad kiirybiski Zmonés samoningai ieSko neiSspresty problemy ir pazintiniy
konflikty, kad patirty nusvitimo biisena (Metcalfe, Wiebe, 1987). Kiir¢jo vidinio konflikto
sprendimas (kaip veiksmas) yra kiirybos procesas. Produktas ir kiirinys yra jo sprendimas
(kaip rezultatas). Konfliktui skyréme daugiau démesio, nes né viename kity autoriy
kiirybos modelyje neradome Sio konstrukto. Kiréjo vidinis konfliktas — néra kiirybos
procesas, net ne jo pradzia, o tik butina kiirybinés veiklos pradzios prielaida. Todél
suprantama, jog tyrinétojai Sio konflikto j savo modelius nejtraukia.

Apsisprendimas. Siame etape Zmogus sprendzia, ka daryti iskilus vidiniam
konfliktui: imtis kiirybinés veiklos ar ne. Apsisprendimui turi jtakos jvairGis motyvai,
emocijos, aplinkos poveikis, Kiti veiksniai. Prie§ imdamasis veiklos Zzmogus numato
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veiklos strategija, veiklos sritj, renkasi darbo objektg, metodus, priemones ir t. t. Kiiréjas
gali iSsikelti daugiau ar maZiau aiskig kiirinio vizijg, susidaryti konkrety darbo plang, nors
gali imtis veiklos ir spontaniskai, apimtas stipriy emocijy. Ilgai veikes pagal numatyta
strategija ir neradgs tenkinanéio sprendimo ar nepasiekgs norimo rezultato, kiiréjas gali
grizti prie Sio veiklos etapo ir pakeisti veiklos strategija, planus (imtis naujos veiklos
srities, keisti metodus, objektg ir t. t.) ar visai nutraukti kiirybing veikla.

Veikla. Tai karéjo veiksmai, kuriais pasirinktas objektas paveréiamas kiirybos
produktu. Kirybingje veikloje naudojamos jvairios medziagos ir taikomi pasirinktai
veiklai tinkami jrankiai.

Medziaga — zmonijos iSmintis, informacija ir tuo laikmeciu kiiré¢jui prieinamos
medziagos: eksperimenty rezultatai, techninés sistemos, id€jos, teorijos, molis, teatro
aktoriai ir t. t. Kai kurios medziagos gali biiti neprieinamos kiréjui dél 168y stygiaus ar
nepasiekiamos fiziskai. Nuo tinkamai parinkty medziagy priklauso darbo rezultato
kokybé. Pavyzdziui, T.Edison liepé supirkti visas tuo metu pasaulyje egzistavusias
chemines medziagas. Jei kuréjas neturi kokybiSkos medZiagos, pasirenka netinkama,
trivialig ar nuplagijuoja (pasisavina) i$ kity kiiriniy, kiirinys nebus gerai jvertintas.

Irankiai — jranga, darbo priemonés ir jrankiai: teptukas, fotoaparatas, kreida,
kompiuteris ar tiesiog Zmogaus ranka. Prie jrankiy priskiriame ir proto jrankius (mental
tools) — elementarius veiksmus su pasirinktu objektu, kuriuos zmogus atlicka savo
vaizduotéje.

Metodai — karybos proceso organizavimo taisyklés ir veikimo budai, nustatyta
veiksmy seka (pvz., naudojant Se$iy mastandiy skrybéliy metoda tam tikra tvarka
organizuojamas skirtingas mastymo pobudis). Naudojami metodai gali bati skirti
manipuliuoti objektu ar procesui organizuoti.

Objektas — tai problema, daiktas (ar jo dalis), mokslininko tiriamas reiskinys,
menininko vaizduojamas objektas.

Pasirengimas ir kiiryba — kuréjo atliekamy veiksmy seka, kurios pabaigoje
gaunamas veiklos rezultatas. Kirybos procesas gali biti fizinis (atlickamas rankomis,
jrankiais ar mechanizmais, t. y. fiziniame pasaulyje) ar mastymo (atlickamas Zmogaus
vaizduotéje). Kurybos metu kiiréjas dél jvairiy priezas¢iy gali nuspresti nutraukti kiirybing
veiklg ar pradéti i$ naujo. Kuirybos proceso eigai turi jtakos (stimuluoja ir slopina) jvairts
aplinkos veiksniai.

Produktas. Tai veiklos rezultatas (realizuotas sprendimas, jgyvendinta idéja, meno
kiirinys, iSradimas, mokslo teorija, naujos zinios).

Pristatymas ir vertinimas — veiklos rezultato (produkto) pristatymas vertintojams

(specialistams, komisijai, zZilirovams, visuomenei) ir kritiskas jo jvertinimas. Vertina pats
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kiréjas ir kiti zmonés (kolegos, specialistai, jvairios Zmoniy grupés). Siame etape svarbiis
pristatan¢iojo verbaliniai gebéjimai (produkta pristatyti gali ir ne pats kiiréjas), reklaminés
kampanijos, specialios priemonés ir t.1. Pristatymo sékme¢ lemia taip pat jvairios
aplinkybés (aplinkos veiksniai).

Vertinamas gali biti ne tik galutinis produktas, bet ir numanomas (prognozuojamas)
rezultatas, tarpiniai pasiekimai, kiirybos strategijos, pasirinkimo alternatyvos, nebaigti
kdriniai, idéjos ir pan. Jei produktas (ar negalutiné jo iSraiska) jvertinamas blogai, tai gali
sukelti naujg konflikta, turéti jtakos kuréjo apsisprendimo momentui, vienaip ar Kitaip
paveikti ir kiirybos procesa.

Placiau apie produktg ir jo vertinimg Zr. 1.10. skyrelj.

Kiirinys

Kirinys — pristatytas vertintojams ir jvertintas kaip kiirinys galutinis kiirybinés
veiklos produktas. Kiirinys atsiduria kiir¢jo ir visuomenés aplinkoje, todél jis gali paveikti
tiek patj karéja (jkvépti tolesnei kuirybai, sukelti jvairias emocijas ir t.t.), tiek aplinka
(Kitus Zmones, visuomeng, praturtinti kulttirg ir t. t.).

Modelio komponenty tarpusavio sgveika

Tarp visy modelio komponenty yra abipusé saveika. Ryskesné ir aiskesné vieny
komponenty jtaka kitiems komponentams modelyje vaizduojama rodyklémis.

Apibendrinimas

Misy pateikta komponentinj kiirybos proceso modelj palygine su kity mokslininky
kiirybos ir kiirybinio mastymo modeliais galime pazyméti tokius skirtumus:

1. Sukurtas originalus komponentinis kiirybos proceso modelis, apimantis iSorinius
aplinkos ir vidinius karéjo veiksnius, darancius jtakg karybos uZzuomazgai, eigai ir
karybos rezultatams, nusakantis aplinkos ir asmenybés bei kity modelio komponenty
tarpusavio saveika.

2. ] modelj jtrauktas kiiréjo vidinis konfliktas tarp esamos ir norimos situacijy su
Nezinomybés barjeru tarp jy kaip kiirybos proceso prielaida. Kiréjas pradeda kurti
siekdamas jgyvendinti norimg situacijg arba rasti kelius j norima situacija.

3. Isskirtas Apsisprendimo etapas, nuo kurio prasideda kirybos procesas.

Mokslinéje literatroje Sis etapas neminimas.
1.11.3. Dinaminis kiirybos proceso modelis
Dinaminiame kiirybos proceso modelyje pateikiami kiirybos proceso etapai, klititys,

kiir¢jo pasirinkimy alternatyvos ir veiksmai (zr. 8 pav.).

Dinaminiu §j modelj pavadinome todél, kad jame galima sekti kiiréjo veiksmy eiga
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nuo kiirybos pradzios iki pabaigos. Modelyje vaizduojami ne tik sékmingi variantai, bet ir

nesékmeés, aklavietés, proceso nutraukimas, grizimas j ankstesnius etapus.
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8 pav. Dinaminis kiirybos proceso modelis

Kirybos procesas modelyje vaizduojamas sglyginéje veiklos aktyvumo skaléje (nuo
nezymios iki intensyvios). Pernelyg intensyvi veikla gali greitai iSsekinti kuréja, iSbaigti
iSteklius, nes visi procesai vyksta labai sparciai; pernelyg léta veikla gali uzsitesti labai
ilgai (su grésme kiryba visiskai ,jSaldyti). Abu krastutinumai didina tikimybe, kad
kiirybos procesas nutriiks nepasiekus norimo rezultato. Palankiausias kiirybai — vidutinio
aktyvumo rezimas. Tai — lyg kiirybinés sékmés ,,koridorius®.

Barjeras — tai vidiné ir iSoriné klititis kelyje i siekiamg tiksla. Barjerai skiria
veiklos etapus. Norint jveikti barjerg, reikia turéti pakankamai energijos, déti daug
pastangy (pastangy dydis priklauso nuo barjero charakteristiky). Kliiitj galima ir apeiti.
Prie tam tikry aplinkybiy klittis gali iSnykti ar dar labiau sustipréti. Modelyje barjerai
pazymeéti raidémis nuo A iki D.

Etapas — tam tikra veiklos fazé, savo veiklos pobtidziu kokybiskai besiskirianti nuo
kitos fazés. Modelyje etapai sunumeruoti nuo 1 iki 7. Kai kurie etapai atitinka G. Walas
(1926) ir kity autoriy apibréztus kiirybinio mgstymo proceso etapus (2, 3, 4 ir 5).

Judéjimas — tam tikra proceso eiga, kur¢jo ir aplinkiniy Zmoniy veiksmai,
pasirinkimo alternatyvos, galimybés, pasekmés, iSeitys, peréjimai i§ vieno etapo | kit
(modelyje vaizduojami rodyklémis su numeriais). I viso modelyje pavaizduoti 26 galimi
kiirybos proceso eigos variantai.

1 etapas. Konfliktas

Tai psichologiné jtampa kiréjo viduje (Jovaisa, 2007), kylanti dél prieStaravimo
tarp Esamos ir Norimos situacijy ir sglygojanti kiirybos proceso pradzig. Pasirinkti
kiirybinés veiklos kelig transformuojant konflikto energija j kiirybos procesa kliudo
barjeras, kurj simboliskai pavadinome ,,Apsisprendimu‘.

A. Apsisprendimas
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Tik nedaugelis konflikto sprendimy veda kiirybos link. Pasirinkti kiirybos kelig
trukdo daugelis vidiniy ir iSoriniy veiksniy. Tai gali biti jvairiis draudimai,
nepasitikéjimas savimi, aiSkaus tikslo nebuvimas ir pan. Jveikti Sias kliatis — vadinasi, eiti
kiirybos keliu.

Galimos iSeitys iS konflikto:

1.1 — ,jzeminimas*: konfliktas i§blésta, nebéra prasmés siekti tikslo, galbut kitokiu
biidu atsirado tai, ko sieké kiréjas, ir pan. Zmogaus susitaikymas su esama padétimi
nebeskatina ieskoti naujy sprendimy, kurti, siekti geresnés situacijos. Po kurio laiko gali
atsinaujinti tas pats ar kilti naujas konfliktas;

1.2 — ,,sprogimas®: destruktyvus konflikto sprendimas, atvira konfrontacija, kova su
savimi, aplinka, visuomene jvairiomis priemonémis;

1.3 — dvejonés, neryztingumas; barjeras nejveikiamas, kiir¢jas lieka Konflikto
Zonoje;

1.4 — pramuSimas“: pasiryzimo, atkaklumo, pastangy, ziniy, gebéjimy déka
barjeras jveikiamas;

1.5 — ,,perSokimas®: stiprios emocijos kiiréjg tarsi perkelia j Pasirengimo ar tiesiai |
Kirybos etapa. M. Csikszentmihalyi (1996) teigia, kad kartais galima padaryti kiirybiska
atradimg ir be jokio pasiruo$imo.

2 etapas. Pasirengimas

Kiiréjas ruosiasi kiirybos procesui: renka informacija, formuluoja tikslus, sudaro
veiklos plang, renkasi strategija (reZisierius atsirenka aktorius, mokslininkas numato
tiriamuosius, architektas su uzsakovu derina bendra pastato koncepcijg ir t.t.). Siuo
pasirengimo etapo metu dedami kirybinés veiklos pagrindai, teigia P. Jarvis (2001).

Pradéti kurti kliudo Nezinomybés barjeras.

B. Nezinomybé

Kir¢jas nezino, nuo ko pradéti, jj kankina baimé pradéti, startinis jaudulys ir kiti
psichologiniai kliuviniai, trukdantys pradéti dirbti. Sio barjero kai kuriais atvejais gali ir
nebti arba jis gali buti vos Zymus.

Galimos iSeitys i§ Pasirengimo etapo:

2.1 — karéjas neranda reikiamos informacijos ar kas nors sukliudo (pvz., 1ésy
stygius) ir veikla nutraukiama;

2.2 — jvairios Kklilitys neleidzia imtis konkrecios kiirybinés veiklos. Bandoma, bet
nepavyksta jveikti Nezinomybés barjero dél jvairiy priezas¢iy. Griztama prie informacijos
rinkimo, pasiruo§imo;

2.3 — baimeé pradéti ir kiti psichologiniai barjerai jveikti, pakankamai gerai

pasiruosta kiirybos procesui; pereinama j Kiirybos etapa.
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3 etapas. Kiiryba

Tai pagrindinis, svarbiausias ir lemiamas etapas. Siame etape vyksta tikslo, plano,
i8kelty uzdaviniy jgyvendinimas, kiirimas, problemos sprendimo paieska (filmavimas,
knygos rasymas, drabuziy modeliavimas, statinio projektavimas, matematikos uzdavinio
sprendimas), taip pat ir kiirinio tobulinimas, kilusios idéjos, sprendimo iSvystymas (jau
paraSytos knygos teksto redagavimas, iliustravimas, filmo jgarsinimas, nusvitimo
momentu rasto sprendimo patikrinimas, kompiuterinés programos testavimas ir pan.).
Uzbaigti kirinj, kad jj bty galima pateikti vertintojams, kritikams, vartotojams, trukdo
pacios problemos keliamas barjeras (kuo problema sudétingesné, sunkesné, tuo didesnis
barjeras).

C. Problema

Si barjera sukelia kuriamo produkto ar problemos specifika, apimtis ir
sudétingumas.

Galimi kiiréjo pasirinkimai kiirybos etapo metu:

3.1 — neradus sprendimo ar iskilus kitiems sunkumams grjztama j Pasirengimo
etapa;

3.2 — nesékmingi bandymai uzbaigti kiirinj, rasti sprendima. Tokiy bandymy gali
buti labai daug, Stai T. Edison su savo darbuotojais atliko apie 50000 bandymy, kol rado
tinkamg Sarminio akumuliatoriaus konstrukcija (Altshuller, 1985);

3.3 — jei uzdavinys sunkus ir Zmogus nezino, kaip rasti sprendima, jis po ilgy
nesékmingy bandymy kuriam laikui atideda paieskas ir pereina j Inkubacijos perioda;

3.4 — kurinys baigtas, sprendimas rastas (nesudétingos, lengvos problemos atveju
barjerg galima jveikti konvergentiniu mastymu, iSméginant daugelj varianty). Jei
uzdavinys sudétingas, tenka iSméginti labai daug varianty, sugaisti labai daug laiko arba
taikyti specialius metodus, samdyti specialistus, pasitelkti specifing jrangg ir pan.

3.5 — genijai, aukSto lygio profesionalai, ypatingy talenty turintys Zmonges, savo
srities meistrai Problemos barjerg jveikia labai lengvai.

4 etapas. Inkubacija

llgai neradus tinkamo sprendimo veikla Sioje kiirybos srityje nutriksta. Kiiréjas
uzsiima kita veikla, ilsisi. Dirba pasgmoné.

ISeitys i$ inkubacijos periodo:

4.1 — kiiréjas po kurio laiko atnaujina veiklg arba radgs sprendimg jj tikrina, iSvysto;

4.2 — randamas netikétas sprendimas (jvyksta nuSvitimas, jzvalga, ,,Aha!*
momentas).

5 etapas. Vertinimas

Produkto jvertinimas, gauto sprendimo patikrinimas (straipsniy, knygy
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recenzavimas, disertacijos gynimas, pagaminto naujo automobilio iSbandymas, naujy
vaisty testavimas ir t. t.). Vertinimas gali trukti sekunde, kelis deSimtmecius, o Kartais ir
Simtmecius. Bégant laikui ar keiciantis aplinkybéms, keiciasi ir vertinimas. Pla¢iau apie
kirinio vertinimg zr. 1.10 skyrelj. Vertinimo metu vertintojai sprendzia, ar individo
veiklos produktas atitinka kariniui keliamus reikalavimus, ar ne. Jei atitinka, produktas
pripazjstamas tam tikro lygio kiiriniu, tad produktui tapti kiiriniu kliudo Reikalavimy
barjeras.

D. Reikalavimai

Reikalavimy barjero dydis priklauso nuo subjektyvios vertintojy nuomonés,
kariniui keliamy reikalavimy, standarty, teisés akty, nusistovéjusiy visuomenés stereotipy,
psichologiniy nuostaty.

Galimi variantai po vertinimo:

5.1 — jei produktas netenkina kiiriniui keliamy reikalavimy, griztama j Kirybos
etapa;

5.2 — kuré¢jas, jei karinys jo netenkina, gali sunaikinti tai, kas sukurta; Kkaras,
stichiné nelaimé ar kitos aplinkybés taip pat gali sunaikinti kiirinj;

5.3 — sukurtas kiirinys niekam nerodomas (kiirinys pamirStamas, padedamas ,,i
stal¢iy®);

5.4 — nesékmingi méginimai pristatyti savo veiklos produkta; nepavykus, po kurio
laiko vél méginama ar produkto pristatymo veikla nutraukiama ilgesniam laikui.
Pavyzdziui, J. London savo pirmuosius apsakymus jvairioms leidykloms ir redakcijoms
siunté daugiau kaip 600 karty, kol buvo i$spausdintas pirmasis apsakymas (Kraus, 2005);

5.5 — pragjes visas procediras produktas tam tikrame vertintojy rate (kolegy,
eksperty, specialisty) pripazjstamas kariniu (iSduodamas patentas, knyga priimama
spaudai ir t. t.) — kdirinys tarsi ,,iSlaiko visus egzaminus®;

5.6 — apgavystés, Santazo, papirkimo ir kitais budais reikalavimai apeinami ir
produktas, nors jis neatitinka kiiriniui keliamy kriterijy, pripazjstamas kiiriniu.

6. UZmarstis

Kirinys ilgam pamirStamas; galbiit net keliems Simtams ar tiikstan¢iams mety (kaip,
pvz., Epas apie Gilgamesg). Kurinys gali biiti Zinomas tik labai siauram Zmoniy ratui ir
visuomenei neprieinamas (specialiuose fonduose, privaciose kolekcijose).

Galimos iSeitys iS uZmarsties:

6.1 — prikeltas i§ uzmarsties kiirinys vél pereina visas vertinimo procediiras;

6.2 — karinys iSkart pripazjstamas vertingu kiriniu, pavyzdziui, archeologinis
radinys vos tik rastas jau turi istoring ir kultiiring verte, yra unikalus (radiniy néra labai

daug, o kai kurie yra vienetiniai egzemplioriai), nors senovés laikais tas daiktas visai
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nebuvo vertinamas kaip kiirinys.

7 etapas. Sklaida

Aktyvi ar pasyvi kiirinio sklaida (knygos pristatymas, mady demonstravimas,
koncertas, iSradimy diegimas, inovacijos, mokslinés publikacijos). Sklaida gali bati ir
netiesioginé, t. y. apie kiirinius mes suzinome i$ jvairiy informacijos Saltiniy, kuiriniy
kopijy (reprodukcijy), rekonstrukcijy ir pan. Tokia informacija gali buti ir apie
sunaikintus, dingusius karinius.

Tolesnis kiirinio likimas po sklaidos etapo:

7.1 — ir pripazintas kiirinys gali buti uzmirstas arba...

7.2 — sunaikintas;

7.3 — sékminga kiirinio sklaida (taciau kartais kuirinys gali sukelti naujg konflikta,
kuris gali kiiréja pastiméti kurti naujus kiirinius).

Apibendrinimas

Misy disertacinio tyrimo metu sukurtame dinaminiame kiirybos proceso modelyje
i8skirti 7 kiirybos proceso etapai, 4 juos skiriantys psichologiniai, socialiniai ir kitokio
pobiidzio barjerai, 26 galimi proceso eigos variantai.

Sis modelis nuo mokslingje literatiiroje pateikty kiirybos procesa vaizduojanéiy
modeliy skiriasi §iomis charakteristikomis:

1) karybos procesas prapléstas jzanginiu Konflikto etapu;

2) atskirti pasiruo$imo ir kiirybos bei vertinimo ir sklaidos etapai (kai kuriuose kity
autoriy modeliuose jie sujungiami);

3) Inkubacinis etapas miusy modelyje nejeina | pagrindiniy etapy seka, nes ne
kiekvienas kurybos procesas jj turi ir jo metu kiréjo sgmoningas aktyvumas yra
minimalus;

4) pagrindinius etapus skiria barjerai (vidinés ir iSorinés klititys kelyje j tikslg); Sis
konstruktas paaiskina, kodél kiirybos procesas vyksta etapais);

5) modelyje vaizduojami ne tik s€ékmingi, bet ir nesékmingi proceso eigos variantai;

6) kirybos procesas pateiktas salygingje kiiréjo veiklos aktyvumo skaléje.

1.12. KarybiSkumo ugdymas ir kiirybinés veiklos skatinimas
Ar kirybiskuma galima i§(si)ugdyti, ar tai — jgimta savybé? Sis klausimas — vienas

esminiy kirybiskumo ugdymo teorijoje ir praktikoje. Yra autoriy, teigianCiy, kad

kiirybisSkumo i§lavinti negalima. Pavyzdziui, remiantis R. Cattell (1963) ir J. Horn (1967)
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teorija, galima teigti, kad karybiskumo iSlavinti nejmanoma. Buvo manyta, kad
kiirybiskumas, kaip ir intelektas, yra palyginti nekintantis bruozas (Gage, Berliner, 1994).
M. Csikszentmihalyi (1976, 1996) teigia, kad vaiky karybiskumo negalima iSlavinti, o
kirybinj produktyvuma didina vien reikiama asmenybés charakteristiky kombinacija ir
kiiryba skatinancios aplinkos suktirimas. Kiti mokslininkai, atvirksc¢iai, teigia, kad
kiirybiskuma galima islavinti. Tokios nuomonés laikosi E. Torrance (1986) ir daugelis kity
mokslininky (Lukas, 1983; Clapham, 1997; McFadzean, 2000; Tanner, 2001). I. Malzman
(1960) nustate, kad vaikus iSmokius tam tikry kiirybisky veiksmy, pageréja jy originalumo
testo rezultatai. KiirybiSkam problemy sprendimui turi jtakos ir instruktazas, kuriame
mokoma biuti kiirybiSkam. Literatiiroje aptariama daug biuidy kurybiskumui ugdyti.
Pagrindinés kiirybinés sklaidos priemoniy grupés yra trys:

1. Kirybiskos aplinkos ir palankiy kirybai salygy sudarymas. KirybisSkumui
pasireiksti bitina atitinkama ktirybiska aplinka (Sternberg, 1985b).

2. Pagalba pazjstant savo kiirybines galias ir klititis. Kiirybiniy gebé¢jimy nustatymas
gali padéti vaikui pasirinkti veiklos sritj, paskatinti kiirybinei veiklai ir pan. Taciau kyla
pavojus, kad zemo gebéjimy lygio nustatymas turés neigiamg poveikj vaiko savivertei.
Psichologiniy kiirybos barjery S$alinimas (pvz., nuostaty koregavimas) reikalauja
individualaus vaiko paZinimo ir yra nelengva pedagoginé uzduotis.

3. Metodai, euristikos, specialios programos, ugdancios kiirybiskuma, lavinanéios
kiirybinj mastyma.

Siomis pavienémis ar kompleksinémis priemonémis siekiama lavinti Zmogaus
lgudzius, mastyma, kiirybiska elgsena, didinti kiirybinj potenciala. Placiausiai pasaulyje
paplitusi E. de Bono sukurta CoRT (Cognitive Research Trust) programa, skirta
kiirybiniam mastymui lavinti. KiirybisSkuma skatinantys praktikai taiko jvairius metodus,
pradedant tiksly numatymu, motyvacija ir baigiant specialiy techniky mokymu
(Nickerson, 1999). Sie metodai remiasi kiirybinio mastymo, suvokimo, atminties
informacijos apdorojimo ir kitomis teorijomis.

Tyrinétojai diskutuoja, ar gabesnius mokinius ugdyti atskirai nuo kity mokiniy, ar
kartu su visais kitais. A. Jacikevicius (1999) sitilo atskirti, taciau toks atskyrimas didina
socialing atskirtj tarp gabesniy ir maziau gabiy mokiniy. Japonijoje ir Kinijoje atsisakyta
mokiniy skirstymo pagal gabumus pradinése klasése (Stevenson ir Lee, 1990), nes
paaiskéjo, kad atskirtyjy mokymosi rezultatai nebuvo geresni uz panasaus lygio mokiniy,
kurie nebuvo atskirti. T. Noland (1986) ir J. Oakes (1989) tvirtina, kad skirstymas j klases
pagal gabumus i§ tikryjy menkina visy mokiniy savivaizdj. Carnegie jaunimo raidos
tarybos (1989) ataskaitoje toks mokymas smerkiamas, jis net laikomas didelg Zzalg

darancia mokykly praktika.
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Pastebéta zaidimy reik§mé kuirybiniams gebéjimams ugdyti. Tai paZzyméjo dar S.
Freud (1959). Stebédamas zaidziancius vaikus, jis jzvelge, kad jie elgiasi panaSiai kaip ir
kiirybiskas raSytojas, kuriantis jsivaizduojamus pasaulius. D. F. Bjorklund (1989)
pastebéjo, kad jaunesniyjy klasiy moksleiviai yra kur kas kiirybiskesni, jei pries testavimag
gali pazaisti.

Netradiciniy pedagoginiy metody taikymo mokykloje svarba nustaté J. Hockey
(2004). Autorius savo darbe iliustruoja, kaip nauji metodai stimuliuoja kiirybiskuma bei
inovacijas. D.J. Rickson ir W. G. Watkins (2003) tyrinéjo muzikos terapijos poveikj
agresyviems paaugliams berniukams, kurie turéjo socialiniy, emociniy ir mokymosi
problemy, ir nustaté, kad tokia terapija ne tik turi teigiama poveikj paaugliams, bet ir ugdo
ju kurybiskuma. Mokiniy karybiniam mastymui ir karybiskumui ugdyti pedagogai
pasitelkia kompiuterines programas, muzikg, daile, technologijas, Sokius, vaidinimus,
laisvas ir organizuotas diskusijas, moksliniy tyrimy ir iSradybos elementus, humora,
pasakas, istorijy kiirimg, vaizduotés pratimus bei kitas priemones.

Pastebéta, kad specialiy programy taikymas pagerino tiriamyjy jvairiy sriciy
problemy sprendimo gebéjimus (Covington, Crutchficld, Davies. Olton, 1974). Nustatyta,
kad pagrindinis problemy sprendimo geb¢jimas — tai gebéjimas organizuoti ir valdyti
problemy sprendimo veiklg, kuri reikalinga, kad biity padaryti produktyvis, karybiski
sprendimai (Crutchfield, 1966). Apzvelge tyrimo medziaga, tyréjai (Mansfield, Busse,
Krepelka, 1978) padaré iSvada, kad Sio pagrindinio problemy sprendimo sugebéjimo
galima iSmokyti. Taciau suabejojo, ar toks ugdymas padidina kiirybiskuma realiame
gyvenime.

Kirybinio mastymo ugdymo tyrinétojai (Clapham, 1997; Scott, Leritz & Mumford,
2004; Tanner, 2001) apraSo kiirybinio mastymo technikas, kuriy galima iSmokyti dauguma
Zzmoniy ir kurios padeda generuoti zymiai kirybiSkesnes idéjas. Taciau nepaisant to,
nuomong, kad originaliy idéjy generavimo negalima iSmokyti, vis dar yra placiai paplitusi
(Kilgour, 2006). Zinoma, kirybiskiems Zmonéms, turintiems geresnius asociatyvinius
geb¢jimus ir galintiems susieti tolimas idéjas (Mednick, 1968), gims originalesniy idéjy.
Taciau, kaip rodo praktika, kirybinio mastymo technikos gali buti jsisavinamos, o
daugumos ty, kurie jas jsisavino, kiirybinés veiklos parametrai Zymiai pager¢jo.

Daug jvairiy kurybiskumo ugdymo metody, pratimy, uzduociy, programy, skirty
mokiniy karybiskumui ugdyti, pateikta D. Grakauskaités-Karkockienés (2002, 2006), A.
Petrulytés (2001) knygose. I1. Amuayens (1980) teigia, kad vaizduotés lavinimo pratimai —
biitina proto gimnastika kiekvienam norin¢iam kurti. Tokia gimnastika ktiréjui reikalinga
kaip rytiné manksta, kaip sportininkui treniruoté. G. Beresneviciaus (2002) leidinyje
pateikta apie 40 pratimy ir biidy vaizduotei ir kiirybisSkumui lavinti.
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Kirybiskumas klaséje

Torrance (1962) pateiké pasitlymus, kaip sukurti klaséje kiirybiskuma skatinancia
atmosfera:

- Visy pirma iSsiaiskinkite sau, kas yra kiirybiSkas mastymas. Tai reiskia, kad turite
Zinoti originalumo, sklandumo, lankstumo, nuodugnaus parengimo, divergentinio
mastymo ir konvergentinio mastymo apibrézimus, pavyzdzius bei testus.

- Apdovanokite auklétinius uz naujas idéjas ar kurybiska veiklg. Paskatinkite
manipuliuoti objektais ir idéjomis bei sistemingai tikrinti idéjas.

- Nesistenkite primesti mokiniams savo sprendimo. Sukurkite imlumo ir noro kg
nors meéginti vienoje ar kitoje srityje atmosfera. Parodykite, kaip smalsumas ir
doméjimasis padeda spresti problemas — pakomentuokite savo mastymo procesus, kai
sprendziate problema.

- Kurkite kiirybiskumo reikalaujancias situacijas, provokuokite mokinius priestarau-
janciomis idéjomis ar tariamais paradoksais, pateikite neuzbaigtas uzduotis ir gincykités.

- Biikite tikri, kad mokiniai nezidiri | kiirybiskus dailininkus, rasytojus, iSradéjus ir
mokslininkus tiek pagarbiai, kad slopinty savo kuirybiskuma.

- Paskatinkite vaikus sekti savo mintis, uzraSyti jas i sasiuvinius, korteles ir pan.

Apibendrinimas

Yra du konceptualiai priesingi poziiiriai j kiirybiSkumo lavinimo problema. Vieni
autoriai teigia, kad kirybiskumas yra jgimtas fenomenas ir jo iSlavinti negalima, kiti —
kiirybiskumg galima lavinti ir jo ugdymui turi reik§més aplinka, aukléjimas, specialios

programos. Tyrimai rodo, kad kiirybiskumo ugdymas duoda teigiamy rezultaty.
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2. EMPIRINIO TYRIMO METODIKA

2.1. Tiriamieji

Tyrime dalyvavo 655 tiriamieji: 62 penktokai. IS jy 42 i§ Panevézio (19 berniuky,
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mergaités); 88 astuntokai. I§ jy 22 i$ Panevézio (13 berniuky, 9 mergaités), 39 i$ Vilniaus
(22 berniukai, 17 mergaiciy), 27 i§ Kauno (14 berniuky, 13 mergaiéiy); 107 devintokai. I§
juy 33 i Panevézio (20 berniuky, 13 mergaiciy), 24 i§ Vilniaus (17 berniuky, 7 mergaités),
33 i§ Sal¢ininky (15 berniuky, 18 mergaidiy), 17 i§ Eisiskiy (8 berniukai, 9
mergaités); 180 deSimtoky. IS jy 46 i Panevézio (23 berniukai, 23 mergaités), 73 i$
Vilniaus (41 berniukas, 32 mergaités), 54 i§ Kauno (29 berniukai, 25 mergaités), 7 i§
Salgininky (7 mergaités); 51 vienuoliktokas. I§ jy 9 i§ Vilniaus (5 berniukai, 4 mergaités),
9 i§ Kauno (7 berniukai, 2 mergaités), 28 i§ Sal¢ininky (6 berniukai, 22 mergaités), 5 i§
Eisiskiy (3 berniukai, 2 mergaités); 54 mokytojai. IS jy 8 pranciizy kalbos mokytojai (8
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vyrai, 8 moterys), 9 mokytojai i§ Panevézio (1 vyras, 8 moterys).
2.2. Tyrimo etapai

| etapas. Mokslinés literatiiros analiz¢ ir teorinio komponentinio bei dinaminio
kirybos proceso modeliy parengimas. Savoky ,kirybiskumas®, ,kirybinis mastymas®,
»Kiryba“ apibrézimas.

Il etapas. Kurybiskumo tyrimo parametry nustatymas. Kiirybinio mastymo tyrimo
metodiky parinkimas. Asmenybés savybiy (savivertés, interesy, psichologinés savijautos
mokantis, mokymosi motyvy, vertybiniy orientacijy) ir saviSvietos, dalyvavimo
neformaliajame bei informaliajame S$vietime tyrimui skirty ankety mokiniams ir
mokytojams parengimas.

111 etapas. Mokiniy ir mokytojy kiirybiskumo dimensijy tyrimas anketa ir dviem
E. E. Tynuk, (2002) kirybiskumo parametry jvertinimo testais. Tyrimas vyko 2008—2009
Kauno, Panevézio, Saléininky ir Vilniaus mokykly (atsitiktiné imtis).

IV etapas. Statistine tyrimo duomeny analizé. ISvady rasymas. Kirybiskumo
ugdymo rekomendacijy mokytojams, $vietimo vadovams parengimas.
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2.3. Tyrimo metodai ir procediira

1. | etape atlikta mokslinés literatiros analizé: i8analizuota kiirybos, kiirybinio
mastymo, kurybiSkumo samprata, sudaryti komponentinis ir dinaminis kiirybos proceso
modeliai.

2. 11ir 111 etapuose taikyta anketiné apklausa. Naudota anketa, parengta mokiniy ir
mokytojy asmenybés savybiy (savivertés, interesy, psichologinés savijautos mokantis,
mokymosi motyvy, vertybiniy orientacijy) bei tiriamyjy socialiniy-demografiniy duomeny
tyrimui. Anketg Sio tyrimo autorius sudaré remdamasis D. Beresnevicienés (1995)
monografija.

Trumpas anketos apraSymas:

1) Dalis anketos klausimy buvo skirti nustatyti tiriamyjy faktiniams duomenims
(amzius, lytis, kelintas vaikas Seimoje).

2) Dalis anketos klausimy buvo skirti nustatyti savisvietos poreikiams (kiek valandy
per dieng tiriamieji praleidzia prie televizoriaus, kiek valandy per dieng praleidzia
susirasinédami su draugais / draugémis, kiek valandy per dieng praleidzia zaisdami
kompiuterinius zaidimus, kiek per ménesj perskaité knygy), valiag savarankiskam darbui
(kiek laiko skiria namy darbams), poreikij lankyti kiirybinio mastymo lavinimo biirelius (ar
noréty lankyti kiirybinio mastymo lavinimo biirelius), mokiniy interesg mokslui bei menui
(kokie mokymosi dalykai labiausiai patinka mokykloje ar biireliuose).

3) Psichologiné savijauta mokantis buvo tiriama taikant semantinio diferencialo
skale (Beresnevi¢iené, 1995). Skale sudaré 6 parametrai: ,,nepatinka — patinka®, ,,bjauru —
malonu®, ,sunku — lengva“, ,nuobodu — jdomu“, ,naudinga — Zalinga“, ,nesiseka —
sekasi“ mokytis mokykloje. Kiekvieng i§ §iy parametry tiriamasis turéjo jvertinti
pasirinkdamas vieng i§ septyniy varianty nuo -3 iki +3.

4) Mokiniy mokymosi sunkumai buvo tiriami pagal D. Beresnevi¢ienés (1995)
anketq. Tiriamieji buvo prasomi jvertinti deSimt sunkumy: ,,Sunku atlikti namy darbus®,
»Sunku prisiversti dirbti su savimi®, ,,Per dideli mokytojy reikalavimai®, ,,Per sudétinga
mokymo programa®, ,,Per didelis mokymosi tempas®, ,,Atsilikau ir nepajégiu pasivyti
mokslo draugy®, ,Nesutariu su klasés draugais®, ,Nepatinka reikli ir grieZzta mokymo
sistema®, ,,Sunku mokytis, nes draugai nesimoko®, ,Nejdomu mokytis“. Kiekvieng
sunkumg tiriamieji turéjo jvertinti balais nuo 10 (didziausias sunkumas) iki 1.

5) Tiriamyjy vertybinés orientacijos buvo tiriamos papildzius D. Beresnevicienés
(1995) anketg. Tiriamiyjy buvo prasoma jvertinti dvylika veiksniy: ,,Pinigai®, ,,Galimybé
dirbti mégstamg darbg*, ,,Galimybé augti kaip asmenybei, ,,Sveikata®“, ,,Meilé*, ,,Geri
santykiai su bendraamziais*, ,,Geri santykiai su suaugusiaisiais®, ,,Galimybé kurti, ,,Geri
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santykiai su artimaisiais“, ,,Biiti pastebétu ir jvertintu®, ,,Galimybé daryti karjerg®,
,»Galimybé dirbti / mokytis uzsienyje“. Kiekvieng veiksnj tiriamieji turéjo jvertinti balais
nuo 10 (svarbiausias veiksnys) iki 1. Kiekvienas balas galéjo kartotis ne daugiau kaip du
kartus.

6) Tirilamyjy savivert¢ buvo tiriama taikant semantinio diferencialo skale
(Beresneviciené, 1995), papildZius ja devyniais parametrais. Skal¢ sudaré 15 parametry:
»Silpnas — stiprus®, ,,bailus — drasus®, ,,bjaurus — grazus®, ,,tingus — darbstus®, ,,kvailas —
protingas®, ,nevykelis — sékmingas®, ,prieSiSkas — draugiskas®, ,,pasyvus — aktyvus®,
»kerstingas — atlaidus®, ,nektrybingas — kiirybingas®, ,létas — greitas®, ,,neturintis
gabumy — talentingas®, ,,dosnus — godus®, ,,nepavydus — pavydus®, ,,naujoviy mégéjas —
tradiciskas“. Kiekvieng i§ $iy parametry tiriamasis tur¢jo jvertinti pasirinkdamas vieng i$
septyniy varianty nuo -3 iki +3.

3. Tiriamyjy kirybinio mastymo parametrams (idéjy gausa, lankstumas,
originalumas) nustatyti buvo naudoti du E. E. Tynuk (2002) kiirybinio mastymo testai.
Idéjy gausai nustatyti buvo skaifiuojami visi pateikti tiriamojo variantai (uz kiekviena
atsakyma buvo skiriamas 1 balas). Kirybinio mastymo lankstumui nustatyti buvo
skai¢iuojamos tiriamojo atsakymy kategorijos, o lankstumas jvertinamas kategorijy
skai¢iy padauginus i§ 3. Kurybinio mastymo originalumas buvo vertinamas taip:
kiekvienas originalus (nepasikartojantis 30—40 tiriamyjy grupéje) atsakymas jvertinamas 5
balais; visi balai susumuojami. Bendras tiriamojo kurybinio mastymo rodiklis buvo
skai¢iuojamas sumuojant visus tiriamojo balus, gautus uz idéjy gausa, lankstumg ir
originaluma.

4. Statistiné analiz¢ atlikta statistinés informacijos apdorojimo programinio paketo
SPSS (Statistical Package for the Social Science) 14.0 versija.

Tyrimas buvo atliekamas pasirinkty mokykly klasése grupinio eksperimento btidu —
i§ karto su visais klasés mokiniais. Prie§ atliekant eksperimenta, mokiniams buvo
paaiskinamas tyrimo tikslas, sudaroma eksperimentui palanki psichologiné atmosfera. Jei
buvo jmanoma, mokiniai buvo sodinami po vieng prie suolo. Mokiniai buvo perspéjami,
kad wuzduotis atlikty savarankiskai, nesikalbéty tarpusavyje. Buvo skaiciuojamas
kiekvienai uzduociai skirtas. Laikas, skirtas atsakyti j anketos klausimus, nebuvo
ribojamas.
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3. EMPIRINIO TYRIMO REZULTATAI

3.1. Kirybinio mastymo raida ontogenezéje

Tyrimo rezultatai parodé, kad kiirybinio mastymo parametrai (mastymo lankstumas,
originalumas bei idéjy gausa) amziui didéjant Kinta. Apskaiéiavus kirybinio mastymo
rezultatus pagal pirmgajj kiirybinio mastymo testa (T1) bei antrgjj kiirybinio mastymo testa
(T2), apskaiciuotas bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis (T), gautas iSvedus T1 ir T2
vidurkj. Kaip $is bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis kinta nuo 11 mety amziaus iki

senatves, parodyta 9 paveikslélyje.

35

30 / ﬂ\‘/A\i
25 /
i: ‘AA/

10
5
O T T T T T T T T
S R T S
,&9
&
Paaiskinimai:

T — bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis;
11, 12, 13, 14, ..., Suaugusieji — tiriamyjy amZius.

9 pav. Kiirybinio mastymo raida ontogenezéje

Kaip matome i§ 9 paveikslélio, 11 bei 12 mety amziuje kurybinis mastymas
(bendrasis rodiklis T) kinta labai nezymiai, o nuo 13 mety amziaus sparciai padidéja. Nuo
14 mety kiirybinio mastymo kreivé dar kyla, 15-16 mety amziuje tarsi iSsilaiko tame
paciame gana aukStame lygyje, 17 mety amziuje vél sumazeja, 18 mety amziuje pasieka

savo virsiung, pika, o suaugusiojo amziuje T reik§mé vél krinta.
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Paaiskinimai:

TMLA — kiirybinio mastymo apimtis (idéjy gausa);
TMLK - kiirybinio mastymo lankstumas;

TOR — kiirybinio mastymo originalumas;

11, 12, 13, 14, ..., Suaugusieji — tiriamyjy amZius.

10 pav. Kiarybinio mastymo parametry (originalumo, mastymo lankstumo,

idéjuy gausos) raida ontogenezéje

Kaip matome i§ 10 pav., kiirybinio mastymo parametrai (idéjy gausa, mastymo
lankstumas ir originalumas) ontogenezéje sparéiai kinta, ta¢iau skirtingai.

Kirybinio mastymo apimtis (idéjy gausa) 11 ir 12 mety amziuje kinta labai
nezymiai, o nuo 13 mety reikSmingai didéja. Nuo 14 mety kiirybinio mgstymo apimtis dar
auga iki 15 mety. 15-16 mety amziuje idéjy gausa tarsi pasiekia savo maksimumg, o
véliau nuo 16 mety palaipsniui, nors ir neZymiai, vis Krinta (zr. 10 pav.).

Kirybinio mgstymo lankstumas — vienintelis kiirybinio mastymo parametras, kuris
auga visg gyvenima, nors ir netolygiai. Jaunesniojo paauglio amziuje 11, 12 bei 13 mety
amziuje jis kinta labai nezymiai, o nuo 13 mety sparéiai auga iki 15 mety amziaus, po to
krinta iki 17 mety, o nuo 17 mety vél didéja, pralenkdamas netgi tg rodiklj, kuris buvo 15
mety amziuje (zr. 10 pav.).

Kiarybinio mastymo originalumas — rySkiausiai ontogenezéje kintantis kiirybinio
mastymo parametras. Jis kinta visg gyvenima. Ryskiai padidéja jau nuo 11 iki 12 mety
amziaus ir krinta iki 13 mety, o nuo 13 mety labai spar¢iai auga iki 16 mety. 16 mety
amziuje karybinio mgstymo originalumas vél krinta, 18 mety amziuje tarsi pasiekia savo
maksimumga, vir§ting, o nuo 18 mety vél rySkiai krinta iki suaugusiojo amziaus (zr. 10
pav.).
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Tikslesnius kiirybinio mastymo raidos ontogenezéje parametrus galima pamatyti

1 lentel¢je, kurioje pateikti bendrojo kiirybinio mastymo rodiklio (T), idéjy gausos
(TMLA), mastymo lankstumo (TMLK) bei originalumo (TOR) kaita 11, 12, 13, 14, 15,

16, 17, 18 mety bei suaugusiojo amziuje.

1 lentelé
Kiirybinio mastymo vidurkiai 9-iose amzZiaus grupése
Amziaus TMLA TMLK TOR T
grupé
11 mety | Vidurkis 3,125 6,455 5,29 14,6964
N 28 28 28 28
Std. nuokrypis 1,29343 2,38214 3,45622 6,19339
12 mety | Vidurkis 3,265 6,285 6,235 15,7000
N 40 40 40 40
Std. nuokrypis 1,07387| 2,03101| 356476| 535748
13 mety | Vidurkis 3,02 6,25 5,385 14,7979
N 47 47 47 47
Std. nuokrypis 1,28519| 2,37456| 5,09820|  7,86065
14 mety | Vidurkis 4,72 7,81 13,39 | 26,4257
N 74 74 74 74
Std. nuokrypis 2,75506 2,99277 16,39594 21,12434
15mety | Vidurkis 5,425 9,125 15465| 30,4167
N 72 72 72 72
Std. nuokrypis 3,24580 |  4,09004 | 14,87482| 21,02363
16 mety | Vidurkis 541 8,66 1573 29,6039
N 154 154 154 154
Std. nuokrypis 3,60228 | 450963 | 13,59332| 20,54452
17 mety | Vidurkis 4,915 8,01 14415 27,6100
N 100 100 100 100
Std. nuokrypis 285517 | 4,08375| 14,06170 | 19,85472
18 mety | Vidurkis 4,935 8,8 17,765 31,5000
N 15 15 15 15
Std. nuokrypis 403497 |  6,04979| 22,03071| 31,04375
Suaugu- | Vidurkis 4,62 9,065 11,395| 25,3235
sieji N 51 51 51 51
Std. nuokrypis 3,63960 | 567596 | 1546060 | 23,83439
Paaiskinimai:

TMLA — kiirybinio mastymo apimtis (idéjy gausa);
TMLK — kiirybinio mastymo lankstumas;

TOR — kiirybinio mastymo originalumas;

T — bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis;

N — tiriamyjy skaicius.
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Norédami nustatyti, ar gautieji kiirybinio mastymo rodikliai visose 9-iose amziaus

grupése skiriasi statistiSkai reik§mingai, $iuos vidurkius palyginome pagal ANOVA (Zr. 2

lentele).
2 lentelé
Kiirybinio mastymo parametry palyginimas 9-iose amzZiaus grupése
ANOVA
Kirybinio mastymo Sum of Mean
rodikliai Squares df Square F Sig.
TMLA | Tarp Grupiy 767,922 37 20,755 2,405 ,000
Grupiy viduje 4676,378 542 8,628
I3 viso 5444,300 579
TMLK | Tarp Grupiy 1427,061 37 38,569 2,575 ,000
Grupiy viduje 8117,767 542 14,977
I$ viso 9544,828 579
TOR Tarp Grupiy 13837,704 37| 373,992 2,137 ,000
Grupiy viduje 94871,456 542 | 175,040
I$ viso 108709,160 579
T Tarp Grupiy 31565,833 37| 853,131 2,397 ,000
Grupiy viduje | 192927,606 542 | 355,955
I$ viso 224493,439 579
Paaiskinimai:

TMLA — kiirybinio mastymo apimtis (idéjy gausa);

TMLK - kiirybinio mastymo lankstumas;
TOR - kiirybinio mastymo originalumas;
T — bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis;
F — koeficientas;

df — laisvés laipsnis;

Sig. — tikimybé (p reik§mé);

Kaip matome i§ 2 lentelés, kiirybinio mastymo lankstumo (TMLK), originalumo

(TOR) bei idéjy gausos (TMLA) rodikliai statistiSkai reik§mingai skiriasi visose 9-iose

amziaus grupése (tikimybé p=0,000). Vadinasi, statistiné duomeny analizé parodé, kad

kiekvienas kiirybinio mastymo lankstumo (TMLK), originalumo (TOR) bei idéjy gausos
(TMLA) rodikliy matavimas tiek 11 mety amziuje, tiek 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18 ir

suaugusiojo amziuje vienas nuo kito skiriasi statistiskai reikSmingai (p=0,000) tiek tarp

grupiy, tiek grupiy viduje (zr. 2 lentelg).

Lyginant, kaip ontogenezéje kinta kiirybinio mastymo parametrai, matuojami pagal
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pirmajj ir antrgjj testus, nustatyta, kad jie kinta kiek skirtingai (Zr. 11 pav.).

Kaip matome i§ 11 paveikslélio, kiirybinio mastymo bendrieji rodikliai, apskaiéiuoti
pagal testa 1 bei testa 2, skiriasi. Tiriamieji zZymiai geriau atlieka antraji testa negu
pirmajj, taciau bendrieji désningumai islieka tie patys. Kirybinio mastymo bendrasis
rodiklis T1, kaip ir T2, 11 mety bei 12 mety amziuje kinta labai nezymiai, o nuo 13 mety
amziaus sparciai padidéja. Nuo 14 mety kiirybinis mastymas labai iSauga pagal testa T2,
15 mety amziuje sparciai padidéja kiirybinio mastymo parametrai pagal testa T1, o nuo 16
mety abu rodikliai keiCiasi: pagal testg T1, $is rodiklis krinta, o pagal testa T2 — dar
padidéja. 17 mety amziuje kiirybinio mastymo bendrasis rodiklis krinta pagal abu testus:
T1 ir T2, 18 mety amziuje kiirybinio mastymo bendrasis rodiklis pakyla pagal abu testus:

T1 ir T2, o suaugusiojo amziuje vél krinta pagal abu testus (zr. 11 pav.).
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Paaiskinimai:

T1 — bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis pagal testa T1;
T2 — bendrasis ktirybinio mastymo rodiklis pagal testa T2;
11, 12, 13, 14, ..., Suaugusieji — tiriamyjy amZius.

11 pav. Kiirybinio mgstymo raida ontogenezéje (pagal testa T1 ir testg T2)

Kaip matome i§ 12 pav., kiirybinio mastymo parametrai (idéjy gausa, mastymo
lankstumas ir originalumas) pagal pirmajj testa ontogenezéje sparciai kinta, taciau
skirtingai. Karybinio mastymo apimtis (idéjy gausa) 11 mety bei 12 mety amziuje kinta
labai nezymiai, o nuo 13 mety kiek sumazéja. Nuo 14 mety kiirybinio mgstymo apimtis
sparéiai auga iki 15 mety. 15 mety amziuje idéjy gausa tarsi pasiekia savo maksimumg, o
véliau palaipsniui, nors ir neZymiai, vis mazéja (Zr. 12 pav.).

Kiirybinio mastymo lankstumas — vienintelis kiirybinio mastymo parametras, kuris
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nors ir neZymiai, taiau vystosi visg gyvenimg. Kaip matome i§ 12 paveikslélio, kiirybinio
mastymo lankstumas 11, 12 bei 13 mety amziuje kinta labai neZymiai, o nuo 13 mety
sparCiai auga iki 15 mety amziaus. 15-16 bei 17 mety amziuje kiirybinio mastymo
lankstumas kinta labai nezymiai, o 18 mety amziuje vél auga ir $is augimas, nors ir
nedidelis, i$lieka netgi suaugusiojo amziuje.

Kirybinio mastymo originalumas — ryskiausiai ontogenezéje kintantis kiirybinio
mastymo parametras. Jis kinta visg gyvenimg. Ryskiai padidéja jau nuo 11 iki 12 mety
amziaus ir krinta iki 13 mety, o nuo 13 mety labai sparciai auga iki 15 mety. 15 mety
amziuje kiirybinio mastymo originalumas tarsi pasiekia savo maksimuma, o nuo 15 mety
vél ryskiai krinta iki 16 — 17 mety, nuo 17 mety vél ryskiai kyla iki 18 mety, bet pasiekia
jau maZzesnj lygj negu buvo 15 mety amziuje, o suaugusiojo amziuje kiirybinio mastymo

originalumas reikSmingai sumazéja (zr. 12 pav.).
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Paaiskinimai:

T1MLA — kiirybinio mastymo apimtis (idéjy gausa) pagal testa T1;
T1IMLK — kiirybinio mastymo lankstumas pagal testa T1,
T10R — kiirybinio mastymo originalumas pagal testa T1,
11, 12, 13, 14, ..., Suaugusieji — tiriamyjy amZius.
12 pav. Kiirybinio mastymo parametry (idéjy gausos, lankstumo ir originalumo)

raida ontogenezéje (pagal testa T1)

Kaip matome i§ 13 paveikslélio, kiirybinio mastymo parametrai (idéjy gausa,
mastymo lankstumas ir originalumas), tirti antruoju testu (T2), taip pat rodo, kad
ontogenezéje visi kiirybinio mastymo parametrai skirtingai kinta.

Kirybinio mastymo apimtis (idéjy gausa) 11 mety bei 12 mety amziuje kinta labai
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neZymiai, o nuo 13 mety sparciai auga iki 14 mety, o po to nezymiai didéja 15—-16 mety
amziuje. 16 mety amziuje idéjy gausa tarsi pasiekia savo maksimuma, o véliau
palaipsniui, nors ir nezymiai, vis krinta (zr. 13 pav.).

Kaip matome i§ 13 paveikslélio, kiirybinio mastymo lankstumas 11, 12 bei 13 mety
amziuje kinta labai nezymiai, o nuo 13 mety kiek auga iki 15 mety amziaus. 15 mety
amziuje kiirybinio mastymo lankstumas pasiekia savo virStne, véliau jis krinta iki 17
mety, nuo 18 mety amziaus vél auga ir Sis augimas, nors ir nedidelis, iSlieka netgi
suaugusiojo amziuje, taciau jau nepasiekia to maksimumo, kuris buvo 15 mety amziuje

(zr. 13 pav. ir 3 lentele).
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Paaiskinimai:

T2MLA — kiirybinio mastymo apimtis (idéjy gausa) pagal testa T2;
T2MLK - kiirybinio mastymo lankstumas pagal testg T2;
T20R — kiirybinio mastymo originalumas pagal testg T2;
11, 12, 13, 14, ..., Suaugusieji — tiriamyjy amZius.
13 pav. Kiirybinio mastymo parametry (idéjy gausos, lankstumo ir originalumo)

raida ontogenezéje (pagal testg T2)

Kiurybinio mastymo originalumas — labiausiai ontogenezéje kintantis kiirybinio
mastymo parametras: ryskiai paauga jau nuo 13 mety amziaus ir i§licka panasus 14 — 15
mety amziuje, labai sparciai auga iki 16 mety, véliau krinta iki 17 mety. 18 mety amziuje
kiirybinio mastymo originalumas tarsi pasiekia savo maksimumag, o suaugusiojo amziuje

kiirybinio mastymo originalumas reik§mingai sumazéja (zr. 13 pav.).
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3 lentelé

Kiirybinio mastymo ir jo parametry vidurkiai bei standartiniai nuokrypiai 9-iose

Amz.
grupé | Rodikliai | TIMLA | TIMLK | TIOR | T1 T2MLA | T2MLK | T20R | T2
11 m. | Vidurkis 2,32 561 | 425]| 1254 3,93 730 | 6,33 | 17,60

N 28 28 28 28 30 30 30 30
Sd. 1,307 2961 | 4584 | 8,176 1,818 2,914 | 4,922 | 7,959
nuokrypis
12 m. | Vidurkis 2,39 571 549 | 13,66 4,14 6,86 | 6,98 | 17,98
N 41 41 41 41 42 42 42 42
Sd. 1115 | 2581 | 4616 | 6774 | 2136| 3057 | 6411 | 1001
nuokrypis 1
13 m. | Vidurkis 2,02 575 | 427| 12,15 4,02 6,75| 6,50 | 17,25
N 48 48 48 48 48 48 48 48
Sd. o78 | 2957 | 4509 | 7585| 2236| 3063| 7,131 | 1082
nuokrypis 6
14 m. | Vidurkis 2,91 708 | 7,32| 1743 6,53 8,54 | 19,46 | 34,53
N 75 75 75 75 78 78 78 78
Sd. 1621 | 3800 | 8811 | 29| 4308| 3960| 26:44| 3338
nuokrypis 1 4 5
15m. | Vidurkis 3,97 9,00 | 11,81 | 24,77 6,88 9,25 | 19,12 | 35,25
N 78 78 78 78 73 73 73 73
Std. 2050 | 4,835 16,28 | 22,54 4193 4841 16,22 | 23,28
nuokrypis 2 7 5 2
16 m. | Vidurkis 3,72 9,06 8,47 | 21,25 7,10 8,26 | 22,99 | 38,35
N 158 158 158 158 155 155 155 155
sd. 2,373 5237 | 9,177 1516 5,475 4,958 21,86 1 30,31
nuokrypis 8 8 8
17 m. | Vidurkis 3,69 862 | 839| 2070 6,14 740 | 20,44 | 34,17
N 103 103 103 103 103 103 103 103
sd. 2,620 5407 | 9,860 16,11 3,845 4,362 21,03 1 27,37
nuokrypis 1 5 3
18 m. | Vidurkis 3,80 9,60 | 10,20 | 23,60 6,07 8,00 | 25,33 | 39,40
N 15 15 15 15 15 15 15 15
Std. 3121 6.916 12,95 | 22,16 5 688 6.279 36,42 | 47,57
nuokrypis 2 4 3 1
Suau- | Vidurkis 3,45 982 | 7,71| 2098 5,79 8,31 | 15,08 | 29,17
gu- ['stq. 19,45 24,55 | 33,55
siefi | nuokrypis 2,887 | 11,767 | 6,126 3 4,848 6,332 : 5
N 51 51 51 51 52 52 52 52
Paaiskinimai:

amzZiaus grupése (pagal testa T1 ir testg T2)

T1 - bendrasis kuirybinio mastymo rodiklis pagal testa T1;
T1IMLA — kiirybinio mastymo apimtis (idéjy gausa) pagal testa T1;
T1IMLK — kiirybinio mastymo lankstumas pagal testa T1,
T10R — kiirybinio mastymo originalumas pagal testa T1,
T2 — bendrasis ktirybinio mastymo rodiklis pagal testg T2;
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T2MLA — kiirybinio mastymo apimtis (idéjy gausa) pagal testa T2;
T2MLK - kiirybinio mastymo lankstumas pagal testa T2;

T20R — kiirybinio mastymo originalumas pagal testa T2;

N — tiriamyjy skaiCius grupése.

Kaip matome i§ 3 lentelés, kiirybinio mgstymo bendrieji rodikliai, apskaiCiuoti
pagal testag T1 bei testg T2, skiriasi. Kiirybinio mgstymo bendrasis rodiklis T1 kaip ir T2
11 mety bei 12 mety amziuje kinta labai nezymiai 11 m. T1=12,54, T2=17,60, 12 mety
amziuje T1=13,66, 0 T2=17,98, 13 mety T1=12,15, T2=17,25.

Nuo 14 mety amziaus kirybinio mastymo bendrieji rodikliai sparciai padidéja:
T1=17,43, T2=34,53.15 mety amziuje sparCiai padidéja kiirybinio mastymo parametrai
pagal testg T1 (T1=24,77) bei T2 (T2=35,25).

Nuo 16 mety amziaus abu kiirybinio mgstymo bendrieji rodikliai keiiasi: pagal
testg T1, 8is rodiklis krinta (T1=21,25), o pagal testa T2, dar padidéja (T2=38,35). 17
mety amziuje kiirybinio mastymo bendrasis rodiklis Kkrinta pagal abu testus: T1
(T1=20,70) ir T2 (T2=34,17), o 18 mety amziuje kiirybinio mastymo bendrasis rodiklis
pakyla pagal abu testus: T1 (T1=23,60) ir T2 (T2=39,40).

Suaugusiojo amziuje kiirybinio mastymo bendrieji rodikliai krinta pagal abu testus:
T1(T1=20,98) ir T2 (T2=29,17) (zr. 3 lentelg).

Kaip matome i$ 3 lentelés, kiirybinio mastymo apimtis, arba idéjy gausa (TIMLA),
11 mety bei 12 mety amziuje kinta labai nezymiai: 11 mety (TIMLA=2,32), 12 mety
(TIMLA=2,39), o 13 mety amziuje kiek sumazéja. Nuo 14 mety kiirybinio mgstymo
apimtis sparciai auga iki 15 mety. 15 mety amziuje idéjy gausa tarsi pasiekia savo
maksimuma (TIMLA=3,97), o véliau palaipsniui, nors ir nezymiai, Vvis Krinta suaugusiojo
amziuje (TIMLA=3,45).

Kaip matome i§ 3 lentelés, kiirybinio mgstymo lankstumas, matuojamas pagal 1
testa TIMLK, 11 mety bei 12 mety amziuje (TIMLK=5,71) bei 13 mety amziuje
(TIMLK=5,75) kinta labai neZymiai, o nuo 13 mety sparciai auga iki 15 mety amZiaus
(T1IMLK=9,00). 15-16 bei 17 mety amziuje kiirybinio mastymo lankstumas kinta labai
nezymiai, o 18 mety amziuje vél iSauga (TIMLK=9,60) ir $is augimas, nors ir nedidelis,
i8lieka netgi suaugusiojo amziuje (T1MLK=9,82) (Zr. 3 lentele).

Kaip matome i§ 3 lentelés, kiirybinio mastymo originalumas, matuojamas pagal 1
testg (T10R) — rySkiausiai ontogenezéje kintantis kiirybinio mgstymo parametras. Ryskiai
paauga jau 11 mety (TIOR=4,25), auga iki 12 mety amziaus (T10R=5,49) ir krinta iki 13
mety (T10R=4,27), o nuo 13 mety labai sparCiai auga iki 15 mety. 15 mety amziuje
kiirybinio mastymo originalumas tarsi pasiekia savo maksimumg (T10R=11,81), virsiing,
o nuo 15 mety vél rySkiai krinta iki 16 mety (T10R=8,47), o nuo 17 mety vél ryskiai
paauga iki 18 mety (T10R=10,20), bet pasickia jau mazesnj lygj negu buvo 15 mety
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amziuje. Suaugusiojo amziuje kiirybinio mastymo originalumas reikSmingai sumaZzéja
(T10R=7,71).

Kaip matome i§ 3 lentelés, kiirybinio mastymo apimtis, arba idéjy gausa, tiriama
antruoju testu (T2MLA), parodé, kad idéjy gausa 11 mety (T2MLA=3,93) bei 12
(T2MLA=4,14) mety amziuje kinta labai nezymiai, o nuo 13 mety sparCiai auga iki 14
mety (T2MLA=6,53), vél kiek nezymiai didéja 15-16 mety amziuje. Kirybinio mastymo
apimtis sparciai auga iki 16 mety (T2MLA=7,10). 16 mety amZiuje idéjy gausa tarsi
pasickia savo maksimumg, o véliau, suaugusiojo amziuje, palaipsniui krinta
(T2MLA=5,79).

Kirybinio mastymo lankstumas, matuojamas antruoju testu (T2MLK), 11 mety
(T2MLK=7,30), 12 mety (T2MLK=6,86) bei 13 mety amziuje kinta labai nezymiai, o nuo
13 mety (T2MLK=6,75) kiek auga iki 15 mety amziaus. 15 mety amziuje kiirybinio
mastymo lankstumas pasiekia savo vir§ine (T2MLK=9,25) ir nors véliau jis krinta iki 17
mety (T2MLK=7,40), o nuo 18 mety amziaus vél auga (T2MLK=8,00) ir Sis augimas,
nors ir nedidelis, iSlieka netgi suaugusiojo amziuje (T2MLK=8,31), tadiau jau nepasiekia
to maksimumo, kuris buvo 15 mety amziuje (Zr. 3 lentelg).

Kaip matome i§ 3 lentelés, kiirybinio mastymo originalumas, matuojamas antruoju
testu (T20R), kinta visa gyvenimg. Ryskiai paauga 14 mety amziuje (nuo T20R=4,50 13
mety iki T20R=19,46 14 mety), dar padidéja 16 mety iki T20R=22,99 ir pasiekia
maksimumg 18 mety amZiuje (T20R=25,33). Suaugusiyjy (mokytojy) grupés
originalumas krinta iki T20R=15,08.

Norédami nustatyti, ar gauti kiirybinio mastymo bendrieji rodikliai (T1 ir T2) bei
atskiri kiirybinio mastymo parametrai (mastymo lankstumas, kiirybinio mastymo apimtis,
arba idéjy gausa, bei originalumas visose 9-iose amziaus grupése skiriasi statistiSkai
reikSmingai, apskai¢iavome ANOVA.

Kaip matome i§ 4 lentelés, kiirybinio mastymo bendrieji rodikliai, apskaiciuoti
pagal testa T1, statistiSkai reikSmingai skiriasi visose 9-iose amziaus grupése (tikimybeé
p=0,000). Taigi, statistiné duomeny analizé parodé, kad kiekvienas bendrojo kiirybinio
mastymo matavimas pagal testag T1 tiek 11 mety amziuje, tiek 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18 ir
suaugusiojo amziuje vienas nuo kito skiriasi statistiskai reikSmingai (p=0,000).

Kaip matome i$ 4 lentelés, kiirybinio mgstymo lankstumo (T1MLA), originalumo
(T1OR) bei idéjy gausos (TIMLA) rodikliai, apskaiciuoti pagal testa T1 statistiSkai
reikSmingai skiriasi visose 9-iose amziaus grupése (tikimybé p=0,000).

Taigi, statistin®é duomeny analizé parodé, kad kiekvienas kurybinio mastymo
lankstumo (T1MLA), originalumo (T10R) bei idéjy gausos (TIMLA) rodikliy matavimas
pagal testa T1 tiek 11 mety amziuje, tiek 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18 ir suaugusiojo amziuje
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vienas nuo kito skiriasi statistiSkai reikSmingai (p=0,000) tiek tarp grupiy, tiek grupiy

viduje (zr. 4 lentele).

Kiirybinio mastymo parametry palyginimas 9-iose amzZiaus grupése
(pagal testa T1 ir testa T2) ANOVA

4 lentelé

Kﬁrybini9 mastymo Sum of df Mean E Sig.
rodikliai Squares Square

T1 Tarp grupiy 13754,958 7| 1964,994 7,912 ,000
Grupiy viduje 155466,417 626 248,349
I8 viso 169221,375 633

T10R Tarp grupiy 3859,907 7 551,415 5,372 ,000
Grupiy viduje 64260,991 626 102,653
I8 viso 68120,897 633

T1IMLA | Tarp grupiy 403,632 7 57,662 10,642 ,000
Grupiy viduje 3391,808 626 5,418
I8 viso 3795,440 633

T1IMLK | Tarp grupiy 1713,501 7 244,786 10,696 ,000
Grupiy viduje 14327,079 626 22,887
I8 viso 16040,580 633

T2MLA | Tarp grupiy 1709,540 7 244,220 14,183 ,000
Grupiy viduje 10744,889 624 17,219
I8 viso 12454,429 631

T2MLK | Tarp grupiy 604,859 7 86,408 4,339 ,000
Grupiy viduje 12427,311 624 19,916
I8 viso 13032,171 631

T20R Tarp grupiy 38106,453 7| 5443,779 13,912 ,000
Grupiy viduje 244171,166 624 391,300
I8 viso 282277,619 631

T2 Tarp grupiy 65757,256 71 9393,894 13,404 ,000
Grupiy viduje 437323,118 624 700,838
I§ viso 503080,373 631

Paaiskinimai:

T1 — bendrasis kuirybinio mastymo rodiklis pagal testa 1;
T1MLA — kiirybinio mastymo apimtis (idéjy gausa) pagal testa 1;
T1IMLK — kiirybinio mastymo lankstumas pagal testa 1;

T10R — kiirybinio mastymo originalumas pagal testa 1;

T2 — bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis pagal testa 2;
T2MLA — kiirybinio mastymo apimtis (idéjy gausa) pagal testa 2;
T2MLK — kiirybinio mastymo lankstumas pagal testa 2;
T20R — kiirybinio mastymo originalumas pagal testg 2;

Kiekvienas kiirybinio mastymo rodikliy matavimas

F — koeficientas;

df — laisvés laipsnis;
Sig — tikimybé (p reik§mé).

pagal antrajj testa vienas nuo
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Kito skiriasi statistiSkai reikSmingai (p=0,000) (Zr. 4 lentele).

Norédami palyginti, kaip kinta kiirybinis mastymas ir jo parametrai trijose amziaus
grupése (jaunesniojo paauglio amziuje, vyresniojo paauglio amziuje bei suaugusiojo
amziuje, t. y. mokytojy grupéje), suskirstéme tiriamuosius j tris grupes.

Pirmaja grupe sudaré 5-7 klasiy mokiniai, antrgja grupe — 811 klasiy mokiniai, o
treCigja grupe — jy mokytojai. Kaip tyrimo rezultatai pasiskirsté trijose amziaus grupése,
parodyta 14 paveikslélyje ir 5 lenteléje.

Kaip matome i§ 14 paveikslélio, antrosios amziaus grupés mokiniai surinko
didziausius kiirybinio mastymo balus tiek pagal testa T1, tiek pagal testa T2, tick pagal
visus kiirybinio mastymo parametrus: mastymo lankstuma, originaluma bei idéjy gausa.
Ypac ryskiai antroji mokiniy grupé issiskyré i§ visy kity amziaus grupiy savo mastymo
originalumu matuojant antruoju testu (T20R) bei pagal bendrajj kirybinio mastymo
rodiklj, gauta matuojant antruoju testu (T2).
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TIMLA TIMLK TIOR T1 T2MLA T2MLK T20R T2

Paaiskinimai:

1 serija — pirmos amziaus grupés (57 klasiy mokiniai) parametrai;
2 serija — antros amziaus grupés (8—11 klasiy mokiniai) parametrai;
3 serija — tre¢ios amZiaus grupés suaugusiyjy (mokytojy) parametrai;
T1 — bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis pagal testg 1;

T1MLA — kurybinio mastymo apimtis (idéjy gausa) pagal testg 1;
T1IMLK — kiirybinio mastymo lankstumas pagal testg 1;

T1O0R — kiirybinio mastymo originalumas pagal testa 1;

T2 — bendrasis kuirybinio mastymo rodiklis pagal testg 2;

T2MLA — kiirybinio mastymo apimtis (idéjy gausa) pagal testa 2;
T2MLK — kiirybinio mastymo lankstumas pagal testa 2;

T20R — kiirybinio mastymo originalumas pagal testg 2.
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14 pav. Kiirybinio mastymo kaita trijose amzZiaus grupése

5 lentelé

Kiirybinio mastymo vidurkiai trijose amzZiaus grupése

Am-
Jiaus |Parametrai| TIMLA| T1OR |[TIMLK| T1 |T2MLA|T2MLK| T20R T2
grupé
I | Vidurkis | 2,21 4,28 5,65 12,24 | 3,98 6,94 6,66 17,53

Std.
nuokrypi | 1,200 |4,430 |2,810 |7,427 |1942 |2893 5245 |8,547
S
N 168 168 168 168 172 172 172 172

Il | Vidurkis | 3,78 9,40 8,92 22,12 | 6,92 8,32 22,58 | 37,88
Std.
nuokrypi | 2,622 | 11,485 |5,286 |17,672 |4,847 |4,785 | 23,026 | 30,667
S
N 415 415 415 415 408 408 408 408

I | Vidurkis | 3,45 9,82 7,71 20,98 | 579 8,31 15,08 | 29,17
Std.
nuokrypi | 2,887 | 11,767 | 6,126 | 19,453 | 4,848 |6,332 | 24,555 | 33,558
S
N 51 51 51 51 52 52 52 52

Is Vidurkis | 3,34 8,08 7,95 19,41 | 6,03 7,95 17,63 | 31,62
VISO: | Std.
nuokrypi | 2,449 | 10,374 | 5,034 |16,350 | 4,443 |4,545 | 21,151 | 28,236
S
N 634 634 634 634 632 632 632 632
Paaiskinimai:

I grupé 5-7 klasiy mokiniai, 11-14 m. (jaunesnieji paaugliai);

I grupé 8—11 klasiy mokiniai, 15-18 m. (vyresnieji paaugliai);

I grupé — 31-62 m. mokytojai (vidutinio suaugusiojo amzius);

T1 - bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis pagal testg T1;

T1MLA — kiirybinio mastymo apimtis (idéjy gausa) pagal testa T1;

T1IMLK — kiirybinio mastymo lankstumas pagal testa T1,

T10R — kiirybinio mastymo originalumas pagal testa T1,

T2 — bendrasis kuirybinio mastymo rodiklis pagal testa T2;

T2MLA — kiirybinio mastymo apimtis (idéjy gausa) pagal testa T2;

T2MLK — kiirybinio mastymo lankstumas pagal testa T2;

T20R — kiirybinio mastymo originalumas pagal testa T2.

Kaip matome i§ 5 lentelés, antrosios amziaus grupés mokiniai surinko didZiausius
kiirybinio mastymo balus, nors kai kurie vyresniyjy klasiy mokiniy gauti kiirybinio
mastymo parametry rodikliai sutapo su mokytojy grupés atitinkamais rodikliais (pvz.,

mastymo lankstumas pagal testa 2, T2MLK), o pagal kai kuriuos parametrus mokytojai
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surinko daugiau baly nei vyresniyjy klasiy mokiniai (pvz., mastymo originalumas pagal
testa T1).

Norédami nustatyti, ar gauti kiirybinio mastymo ir jy parametry vidurkiy skirtumai
yra statistiSkai reik§mingi, palyginome pirmosios ir antrosios amziaus grupiy vidurkius,
panaudodami t-testa pagal Stjudento kriterijy (Zr. 6 lentelg).

Kaip matome i§ 6 lentelés, antrosios amziaus grupés (8—11 klasiy) mokiniy visi
kiirybinio mastymo parametrai: bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis, mastymo
originalumas, lankstumas bei idéjy gausa, matuojami tiek testu T1, tiek testu T2, buvo
statistiSkai reik§mingai didesni negu I-osios amziaus grupés (5—7 klasiy) mokiniy.

Kaip parodé kiuirybinio mastymo vidurkiy palyginimas I ir II amziaus grupése,
antrosios grupés bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis, matuojamas testu T1, buvo zymiai

didesnis (X =22,12, 0'=17,672), negu pirmosios grupés bendrasis kiirybinio mastymo

rodiklis (X =12,24, 0=7427). Sis skirtumas buvo statistiskai reik§mingas: t (581)=-
6,994, p=0,000 (zr. 6 lentelg).

6 lentelé

Kiirybinio mastymo vidurkiy palyginimas t test I ir Il amziaus grupése (t test)

Grupé I grupé II grupeé

Kﬁrybinio- mastymo < o < o t-value df p
parametral

T1 12,24 7,427 22,12 17,672 -6,994 581 ,000
T1IMLK 5,65 2,810 8,92 5,286 -7,586 581 ,000
T1IMLA 2,21 1,200 3,78 2,622 -7,409 581 ,000
T10R 4,28 4,430 9,40 11,485 -5,615 581 ,000
T2 17,53 8,547 37,88 30,667 -8,556 578 ,000
T2MLK 6,94 2,893 8,32 4,785 -3,524 578 ,000
T2MLA 3,98 1,942 6,92 4,847 -7,700 578 ,000
T20R 6,66 5,245 22,58 23,026 -8,967 578 ,000

Paaiskinimai:

I grupé 5-7 klasiy mokiniai, 11-14 m. (jaunesnieji paaugliai);

IT grupé 8—11 klasiy mokiniai, 15-18 m. (vyresnieji paaugliai);

T1 - bendrasis kuirybinio mastymo rodiklis pagal testa T1;
T1MLA — kurybinio mastymo apimtis (idéjy gausa) pagal testg T1,
T1IMLK — kiirybinio mastymo lankstumas pagal testa T1,

T1O0R — kiirybinio mastymo originalumas pagal testa T1;

T2 — bendrasis ktirybinio mastymo rodiklis pagal testa T2;
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T2MLA — kiirybinio mastymo apimtis (idéjy gausa) pagal testa T2;
T2MLK — kiirybinio mastymo lankstumas pagal testa T2;
T20R — kiirybinio mastymo originalumas pagal testa T2.

Kaip matome i§ 6 lentelés, antrosios amziaus grupés mokiniy bendrasis kiirybinio

mastymo rodiklis, matuojamas testu T2, taip pat buvo Zymiai didesnis ()? =37,88,
0=30,667). negu pirmosios grupés mokiniy bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis
(X =17,53, ©=8,547). Sis skirtumas buvo statistiskai reikSmingas: t(578)=-8,556,
p=0,000.

Lyginant [ ir Il amziaus grupiy mokiniy kiirybinio mastymo lankstuma, nustatyta,
kad 8-11 klasiy mokiniai pasizyméjo aukStesniais mastymo lankstumo parametrais
(X =8,92, 0=5,286) negu 5-7 klasiy mokiniai ( X =5,65, ¢"=2,810), gautais matuojant
pirmuoju testu T1. Palyginus gautus vidurkius pagal Stjudento kriterijy, paaiskéjo, kad
vidurkiai yra statistiskai nelygas: t(581)=-7,586, p=0,000.

Ta pati tendencija pastebéta ir lyginant I ir Il amziaus grupiy mokiniy kiirybinio
mastymo lankstuma matuojant antruoju testu T2. Gautas statistiSkai reikSmingas
skirtumas: t(578)=-3,524, p=0,000.

Kaip matome i§ 6 lentelés, antrosios amziaus grupés mokiniy kiirybinio mastymo
originalumas, matuojamas testu T1, taip pat buvo Zymiai didesnis ( X =9,40, o"=11,485)
negu pirmosios grupés mokiniy kiirybinio mastymo originalumas ( X =4,28, 0 =4,430).
Sis skirtumas buvo statistiskai reik§mingas: t(581)=-5,615, p=0,000.

Kaip parodé kuirybinio mastymo originalumo vidurkiy palyginimas I ir I amziaus
grupése, antrosios grupés kiirybinio mastymo originalumas, matuojamas testu T2, taip pat
buvo zymiai didesnis ( X =22,58, 0-=23,026) negu pirmosios grupés bendrasis kiirybinio
mastymo rodiklis ()? =6,66, 0=5,245). Sis skirtumas buvo statistiskai reik§mingas:
t(578)=-8,967, p=0,000.

Lyginant I ir II amziaus grupiy mokiniy kiirybinio mastymo apimtj, t.y. idéjy
gausa, nustatyta, kad 8—11 klasiy mokiniai pasizyméjo didesniais idéjy gausos rodikliais
(X =3,78, 0°=2,622) negu 5-7 klasiy mokiniai ( X =2,21, ¢ =1,200), gautais matuojant
pirmuoju testu T1. Palyginus gautus vidurkius pagal Stjudento kriterijy, paaiskéjo, kad
vidurkiai yra statistiS8kai nelygts: t(581)=-7,409, p=0,000.

Norédami palyginti, kaip kinta kiirybinis mastymas ir jo parametrai jaunesniojo
paauglio amzZiuje, lyginant juos su mokytojy kiirybinio mgstymo parametrais, palyginome

kiirybinio mastymo rodiklius I bei III amziaus grupése (zr. 7 lentelg).
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7 lentelé

Kiirybinio mastymo vidurkiy palyginimas I ir ITI amzZiaus grupése (t test)

Grupé I grupé I grupé

Kiirybinio

mastymo e - e o t-value df p
parametrai

T1 1224 | 7,427 | 20,98 | 19453 | -4,799 | 217 ,000
TIMLK 565| 2,810 7,71 6,126 | -3,353 | 217 ,001
TIMLA 2,21 | 1,200 345| 2,887 | -4446| 217 ,000
T10R 428 | 4,430 9,82 | 11,767 | -5,057 | 217 ,000
T2 1753 | 8547 | 29,17 | 33,558 | -4,144 | 222 ,000
T2MLK 6,94 | 2,893 831| 6,332 | -2,181| 222 ,030
T2MLA 398 | 1,942 579 | 4,848 | -3960 | 222 ,000
T20R 6,66 | 5,245| 1508 | 24555 | -4,210| 222 ,000

Paaigkinimai:

I grupé — 57 klasiy mokiniai, 11-14 m. (jaunesnieji paaugliai);

I grupé — mokytojai;

T1 — bendrasis kiirybinio mgstymo rodiklis pagal testa T1;
T1MLA — kiirybinio mastymo apimtis (idéjy gausa) pagal testa T1;
T1MLK — kiirybinio mastymo lankstumas pagal testa T1;

T10R — kiirybinio mastymo originalumas pagal testg T1;

T2 — bendrasis kiirybinio mgstymo rodiklis pagal testa T2;
T2MLA — kiirybinio mastymo apimtis (idéjy gausa) pagal testa T2;
T2MLK — kiirybinio mastymo lankstumas pagal testa T2;

T20R — kiirybinio mastymo originalumas pagal testg T2.

Kaip matome i§ 7 lentelés, treciosios amziaus grupés (mokytojy) visi kiirybinio
mastymo parametrai: bendrasis kirybinio mastymo rodiklis, mastymo originalumas,
lankstumas bei idéjy gausa, matuojami tiek testu T1, tiek testu T2, buvo statistiSkai
reikSmingai didesni negu I amziaus grupés (5—7 klasiy) mokiniy analogiSki parametrai.

Lyginant mokytojy ir jaunesniyjy klasiy mokiniy kiirybinio mgstymo parametrus
nustatyta, kad mokytojy bendrasis kiirybinio mgstymo rodiklis T1 buvo didesnis nei
mokiniy: t(217)=-4,799, p=0,000, T2 taip pat buvo didesnis nei mokiniy t(222)=-4,144,
p=0,000.
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Norédami palyginti, kaip skiriasi vyresniyjy klasiy mokiniy bei suaugusiyjy
(mokytojy) kiirybinis mastymas ir jo parametrai, palyginome kiirybinio mastymo rodiklius
Il bei Il amziaus grupése (zr. 8 lentele).

8 lentelé

Kiirybinio mastymo vidurkiy palyginimas II ir ITI amzZiaus grupése (t test)

Grupé I grupé III grupé

Kirybinio - - t-value df p
mastymo parametrai X o X o

Tl 22,12 | 17,672 20,98 | 19,453 429 464 ,668
TIMLK 8,92 5,286 7,71 6,126 1,515 464 ,131
TIMLA 3,78 2,622 3,45 2,887 ,826 464 ,409
T10R 9,40 | 11,485 9,82 | 11,767 -,245 464 ,807
T2 37,88 | 30,667 29,17 | 33,558 1,906 458 ,057
T2MLK 8,32 4,785 8,31 6,332 ,022 458 ,983
T2MLA 6,92 4,847 5,79 4,848 1,591 458 ,112
T20R 22,58 | 23,026 15,08 | 24,555 2,196 458 ,029

Paaiskinimai:

I grupé — 8-11 klasiy mokiniai,15-18 m. (vyresnieji paaugliai);
III grupé — mokytojai;

T1 — bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis pagal testa T1;
T1MLA — kiirybinio mastymo apimtis (idéjy gausa) pagal testa T1;
T1IMLK - kiirybinio mastymo lankstumas pagal testa T1;

T10R — kiirybinio mastymo originalumas pagal testg T1;

T2 — bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis pagal testa T2;
T2MLA — kiirybinio mastymo apimtis (idéjy gausa) pagal testa T2;
T2MLK - kiirybinio mastymo lankstumas pagal testa T2;

T20R — kiirybinio mastymo originalumas pagal testg T2.

Kaip matome i§ 8 lentelés, treCiosios amziaus grupés (mokytojy) kiirybinio
mastymo parametrai: bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis, mastymo originalumas,
lankstumas bei idéjy gausa, matuojami tiek testu T1, tiek testu T2, buvo mazesni negu
vyresniyjy klasiy mokiniy, taciau statistiskai reik§mingy skirtumy rasta labai nedaug.

Kaip matome i§ 8 lentelés, antrosios amziaus grupés mokiniy kiirybinio mastymo
originalumas, matuojamas testu T2, buvo Zymiai didesnis ( X =22,58, & =23,026) negu jy
mokytojy kiirybinio mastymo originalumas ( X =15,08, o =24,555), nors pastebéta, kad
mokytojy originalumo rodikliai labai jvairGs. Palyginus gautus rezultatus pagal Stjudento
kriterijy, nustatyta, kad S§is skirtumas buvo statistiSkai reikSmingas: t(458)=2,196,
p=0,029. Vadinasi, galima daryti i§vada, kad vyresniyjy klasiy mokiniai pasizymi didesniu
kiirybinio mastymo originalumu nei mokytojai.

Kaip parodé bendrasis kiirybinio mastymo rodikliy vidurkiy palyginimas II ir Il
amziaus grupése, antrosios grupés (8—11 klasiy mokiniy) bendrasis kiirybinio mastymo

rodiklis, matuojamas testu T2, taip pat buvo Zymiai didesnis ( X =37,88 &=30,667) negu
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mokytojy grupés bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis ( X =29,17, ¢ =33,558), nors
mokytojy kiirybinio mastymo rodikliai labai jvairts (o0 =33,558). Gautas skirtumas buvo
labai arti statistiskai reikSmingo lygmens: t(458)=1,906, p=0,057.

3.2. Karybinio mastymo parametry palyginimas grupése pagal lytj, pagal tai,

kelintas vaikas Seimoje, pagal gyvenamajq vieta ir paZanguma

Tyrimo rezultatai parodé, kad kiirybinio mastymo parametrai (bendrasis kiirybinio
mastymo rodiklis, mastymo lankstumas, originalumas bei idéjy gausa) skiriasi grupése
pagal lytj, pagal tai, kelintas yra vaikas Seimoje, pagal pazanguma bei pagal gyvenamaja

vieta.

3.2.1. Kiirybinio mgstymo parametry palyginimas grupése pagal lytj

Norédami nustatyti, kaip skiriasi kiirybinio mastymo parametrai grupése pagal lytj,
apskaic¢iavome kiirybinio mastymo vidurkius bei standartinius nuokrypius Siose grupése
(Zr. 9 lentelg).

9 lentelé
Kiirybinio mastymo parametry vidurkiai grupése pagal lyti
Lytis Parametrai TMLA TMLK TOR T
Moteris* Vidurkis 4,9852 8,2590 13,6148 26,8852
N 305 305 305 305
Std. nuokrypis 3,36398 4,28547 13,87769 20,45607
Vyras' Vidurkis 4,5159 7,8357 12,4841 24,8746
N 283 283 283 283
Std. nuokrypis 2,89453 3,98228 14,32081 20,07506
I8 viso: Vidurkis 4,7623 8,0594 13,0951 25,9491
N 588 588 588 588
Std. nuokrypis 3,15102 4,14192 14,09257 20,27848

Paaiskinimai:

T — bendrasis kiirybinio mgstymo rodiklis;

TMLA — kiirybinio mastymo apimtis (idéjy gausa);
TMLK — kiirybinio mastymo lankstumas;

! Mergaites §iame tyrime priskiriame motery grupei.
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TOR — kiirybinio mastymo originalumas;

N — tiriamyjy skaiCius grupése.

Kaip matome i§ 9 lentelés, kiirybinio mastymo bendrieji rodikliai T motery ir vyry
grupése skiriasi. Kiirybinio mastymo bendrasis rodiklis T motery grupéje buvo didesnis T
( X =26,8852, 0°=20,45607) negu vyry grupéje T ( X =24,8746, & =20,07506). Moterys
siek tiek geriau ( X =4,9852, 0 =3,36398) negu vyrai T ( X =4,5159, ¢ =2,89453) atliko
kiirybinio mastymo apimties, arba idéjy gausos, uzduotis. Moterys pasizymejo didesniu
mastymo lankstumu T ( X =8,2590, ¢ =4,28547) nei vyrai T ( X =7,8357, 5 =3,98228).
Mastymo originalumas taip pat buvo didesnis motery grupéje T ( X =13, 6148,
0 =13,8776) nei vyry grupéje T ( X =12,4841, 0 =14,3208) (zr. 9 lentele).

Norédami nustatyti, ar gauti kiirybinio mastymo bendrieji rodikliai (T1 ir T2) bei
atskiri kiirybinio mastymo parametrai (mastymo lankstumas, kiirybinio mastymo apimtis,
arba idéjy gausa, bei originalumas) skiriasi statistiSkai reik§mingai grupése pagal lytj,
apskaiciavome
chi-kvadrata (zr. 10 lentele).

Kaip matome i§ 10 lentelés, kiirybinio mastymo bendrieji rodikliai motery ir vyry
grupése skiriasi statistiS$kai reikSmingai. Kiirybinio mgstymo bendrasis rodiklis T motery
grupéje buvo didesnis (chi’=568,616, df=144, p=0,000) negu vyry grupéje (zr. 9 ir 10
lenteles).

10 lentelé
Kiirybinio mastymo parametry palyginimas grupése pagal lytj (chi-kvadrato testas)

Parametrai TMLA | TMLK | TOR T Lytis
Chi’(a, b, c, d, e) 747319 | 634,044 | 1648,243 | 568,616 | 310,467
df 34 17 86 144 2
P 000 000 000 000 000

Paaiskinimai:

T — bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis;

TMLA - kiirybinio mastymo apimtis (idéjy gausa);
TMLK — kiirybinio mastymo lankstumas;

TOR — kiirybinio mastymo originalumas;

df — laisvés laipsnis.

! Berniukus priskiriame vyry grupei.
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Moterys statistiSkai reikSmingai geriau negu vyrai atliko kiirybinio mastymo
apimties, arba idéjy gausos, uzduotis TMLA (Chi2=747,319, df=34, p=0,000). Motery
kiirybinio mgstymo originalumas buvo statistiSkai reikSmingai didesnis negu vyry grupéje
TOR (chi’=1648,243, df=86, p=0,000) (r. 9 ir 10 lenteles).

Kaip parodé tyrimo rezultatai, moterys statistiSkai reikSmingai daugiau baly surinko
negu vyrai atlikdamos mastymo lankstumo reikalaujangias uzduotis TMLK (chi’=634,044,
df=17 p=0,000) (Zr. 9 ir 10 lenteles).

11 lentelé
Kirybinio mgstymo parametry vidurkiai grupése pagal lytj (pagal testg T1
ir testa T2)
T1 T1 T2 T2

Lytis | Parametrai MLA | TIOR | MLK Tl MLA | MLK | T20R T2
Mo- | Vidurkis 3,44 8,93 8,01 | 20,43 6,52 8,47 | 18,33 | 33,32
teris | Std. nuokrypis | 2,548 | 10,841 | 5,067 | 17,001 | 4,820 | 4,779 | 21,117 | 28,639

N 312 312 312 312 312 312 312 312
Vyra | Vidurkis 3,28 7,44 7,99 | 18,74 571 7,60 | 17,32 | 30,66
S Std. nuokrypis | 2,390 | 10,059 | 5,080 | 15,987 | 4,060 | 4,337 | 21,784 | 28,502

N 293 293 293 293 289 289 289 289

Paaiskinimai:

T1 — bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis pagal testa T1;
T1MLA — kiirybinio mastymo apimtis (idéjy gausa) pagal testa T1;
T1IMLK - kiirybinio mastymo lankstumas pagal testa T1;

T10R — kiirybinio mastymo originalumas pagal testg T1;

T2 — bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis pagal testa T2;
T2MLA — kiirybinio mastymo apimtis (idéjy gausa) pagal testa T2;
T2MLK - kiirybinio mastymo lankstumas pagal testa T2;

T20R — kiirybinio mastymo originalumas pagal testg T2;

N — tiriamyjy skaicius grupése.

Kaip matome i§ 11 lentelés, kiirybinio mastymo bendrieji rodikliai, apskaiciuoti
pagal testa T1 bei testa T2, motery ir vyry grupése labai skiriasi. Kiirybinio mastymo
bendrasis rodiklis T1, kaip ir T2 motery grupéje, buvo didesnis matuojant tiek pirmuoju
testu T1 (X =20,43, ©=17,001), tiek matuojant antruoju testu T2 (X =33,32,
0 =28,639), negu vyry grupéje atitinkamai T1 ( X =18,74, 0-=15,987) bei T2 ( X =30,66,
0 =28,502).

Moterys Siek tiek geriau negu vyrai atliko kiirybinio mgstymo apimties, arba idéjy
gausos, uzduotis pagal pirmajj testa TIMLA ( X =3,44, o =2,548) bei kiek daugiau baly
negu vyrai surinko atlikdamos antrgji idejy gausos subtesta T2MLA ( X =6,52,
0=4,820), kaip tuo tarpu vyry grupéje Sie parametrai buvo atitinkamai TIMLA
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(X =3,28, 0-=2,390) ir T2MLA ( X =5,71, o =4,060).
Motery kiirybinio mastymo originalumas tiek matuojant pirmuoju testu T1OR
( X =8,93, 0-=10,841), tiek matuojant antruoju testu T20R ( X =18,3, o=21,117), buvo

didesni negu vyry grupéje TIOR ( X =7,44, 6-=10,059) ir T20R ( X =17,32, o=21,784)
(Zr. 11 lentele).

Kaip parodé tyrimo rezultatai, moterys geriau negu vyrai atliko ir mastymo
lankstumo reikalaujancias uzduotis: motery TIMLA ( X =8,01, 0=5,067) ir T2MLK

(X =8,47, 0=4,77), vyry TIMLA ( X =7,99, 6=5,08) ir T2MLK ( X =7,60, o =4,337).

Norédami nustatyti, ar gauti kiirybinio mastymo bendrieji rodikliai (T1 ir T2) bei
atskiri kiirybinio mastymo parametrai (mgstymo lankstumas, kiirybinio mastymo apimtis,
arba idéjy gausa, bei originalumas) skiriasi statistiSkai reikSmingai grupése pagal lyti,
apskai¢iavome chi-kvadrata (zr.12 lentele).

Kaip matome i§ 12 lentelés, kiirybinio mastymo bendrieji rodikliai, apaskaiciuoti
pagal testa T1 bei testa T2, motery ir vyry grupése skiriasi statistiSkai reikSmingai.
Kirybinio mastymo bendrasis rodiklis T1 motery grupéje buvo didesnis matuojant tiek
pirmuoju testu T1 (chi®=1037,019, p=0,000), tiek matuojant antruoju testu T2, negu vyry
grupéje: (chi’=681,120, p=0,000).

Moterys statistiSkai reikSmingai geriau negu vyrai atliko kiirybinio mastymo
apimties, arba idéjy gausos, uzduotis pagal pirmajj testa TLIMLA (chi’=794,454, p=0,000)
bei daugiau baly surinko atlikdamos antrajj idéjy gausos subtesta T2MLA (chi’=877,152,
p=0,000).

Motery kiirybinio mastymo originalumas tiek matuojant pirmuoju testu T1, tiek
matuojant antruoju testu buvo statistiskai reik§mingai didesnis negu vyry grupéje TIOR
(chi®=2644,909, p=0,000) ir T20R (chi®=2673,519, p=0,000) (zr. 12 lentelg).

Kaip parodé tyrimo rezultatai (zr. 12 lentelg), moterys statistiSkai reikSmingai
daugiau baly surinko negu vyrai atlikdamos mastymo lankstumo reikalaujanéias uzduotis
T1MLA (chi*=903,732, p=0,000) ir T2MLK (chi*=654,741, p=0,000).

12 lentelé
Kiirybinio mastymo parametry (pagal testa T1 ir testa T2) palyginimas grupése
pagal lytj (chi-kvadrato testas)

Parametrai Lytis |TIMLA| TIMLK T10R T1 T2MLA | T2MLK | T20R T2
Chi% (a, b, c,

de ]E a.h, i 310,467| 794,454 903,732| 2644,909| 1037,019| 877,152| 654,741| 2673,519| 681,120
, e, 1,0,N1

df 2 14 12 33 68 25 9 63 106
Tikimybé (p) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
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Paaiskinimai:

T1 — bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis pagal testa T1;

T1MLA — kiirybinio mastymo apimtis (idéjy gausa) pagal testa T1;

T1IMLK — kiirybinio mastymo lankstumas pagal testa T1;
T10R — kiirybinio mastymo originalumas pagal testa T1;
T2 — bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis pagal testa T2;

T2MLA — kiirybinio mastymo apimtis (idéjy gausa) pagal testa T2;

T2MLK — kiirybinio mastymo lankstumas pagal testa T2;
T20R — kiirybinio mastymo originalumas pagal testa T2;

df — laisveés laipsnis.

3.2.2. Karybinio mgstymo parametry palyginimas grupése pagal tai,

kelintas yra vaikas Seimoje

Norédami nustatyti, kaip kiirybinio mastymo parametrai (bendrasis kiirybinio

mastymo rodiklis, mastymo lankstumas, originalumas bei idéjy gausa) skiriasi grupése

pagal tai, kelintas yra vaikas Seimoje, apskaic¢iavome kiirybinio mastymo vidurkius bei

standartinius nuokrypius minétose grupése (Zr. 13 lentelg).

kelintas yra vaikas §eimoje

Kiirybinio mgstymo parametry vidurkiai grupése pagal tai,

13 lentelé

KS;T::— Parametrai TMLA TMLK TOR T
1 vaikas Vidurkis 4,9569 8,3345 13,2931 26,6155
N 290 290 290 290
Std. nuokrypis 3,24262 4,19097 13,52008 19,80178
2 vaikas Vidurkis 4,7026 7,9526 13,5216 26,2220
N 232 232 232 232
Std. nuokrypis 3,08500 4,10362 14,98743 21,05695
3 vaikas Vidurkis 4,4300 7,6000 12,1200 24,1400
N 50 50 50 50
Std. nuokrypis 2,91024 3,98722 12,76137 18,71566
4 vaikas Vidurkis 4,0952 7,4286 11,7857 23,3095
N 21 21 21 21
Std. nuokrypis 2,82674 4,03821 14,42357 20,57272
5 vaikas Vidurkis 2,8750 5,2500 6,0000 14,1250
N 4 4 4 4
Std. nuokrypis 2,13600 3,96863 7,84219 13,02801
7 vaikas Vidurkis 3,5000 6,0000 6,0000 15,5000
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N 1 1 1 1
Std. nuokrypis

I$ viso: Vidurkis 4,7676 8,0686 13,1697 26,0376

N 598 598 598 598
Std. nuokrypis 3,13520 4,13298 14,02472 20,17517
Paaiskinimai:

T — bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis;

TMLA — kiirybinio mastymo apimtis (idéjy gausa);
TMLK — kiirybinio mastymo lankstumas;

TOR — kiirybinio mastymo originalumas;

N — tiriamyjy skaicius grupése.

Tyrimas parodé, kad didziausiais kirybinio mastymo bendraisiais rodikliais
pasizyméjo pirmasis vaikas Seimoje: T ()?=26,6155, 0=19,8017), kiek mazesniais
bendraisiais karybinio mastymo rodikliais pasizyméjo antrasis vaikas Seimoje T
(X =26,2220, 0=21,0569), dar mazesnius balus surinko treCiasis vaikas Seimoje T
(X =24,1400, ©=18,7156), ketvirtojo vaiko Seimoje bendrasis kiirybinio mastymo
rodiklis buvo kiek Zemesnis negu treCiojo vaiko T (X =23,3095, 0=20,57272), o
penktasis vaikas Seimoje pasiZyméjo paciais zemiausiais bendraisiais kiirybinio mastymo
rodikliais: T ( X =14,12500, o-=13,0280).

Septintasis vaikas Seimoje (toks tarp miisy tiriamyjy buvo tik vienas) pasizyméjo
panasiais kurybinio mastymo gebéjimais (Siek tiek didesniais) kaip penktojo vaiko
seimoje: T ( X =15,5000) (zr. 13 lentelg ir 15 pav.).

Norédami nustatyti, ar gauti kiirybinio mastymo bendrieji rodikliai bei atskiri
kiirybinio mastymo parametrai (mastymo lankstumas, kiirybinio mastymo apimtis, arba
idéjy gausa, bei originalumas) skiriasi statistiSkai reikSmingai grupése pagal tai, kelintas

yra vaikas Seimoje, apskai¢iavome ANOVA (zr. 14 lentele).

89



30

25

20

15

10

1

T

vaikas 1 vaikas

2 vaikas 3 vaikas

4 vaikas

5 vaikas

7 vaikas

OTMLA
B TMLK
OTOR
oT

kelintas yra vaikas Seimoje

15 pav. Kiirybinio mastymo parametry vidurkiai grupése pagal tai,

Kaip parodé kiirybinio mastymo bendryjy rodikliy bei atskiry kiirybinio mastymo

parametry (mastymo lankstumo, kirybinio mastymo apimties, arba idéjy gausos, bei

originalumo) vidurkiy palyginimas grupése pagal tai, kelintas yra vaikas Seimoje,

statistiSkai reik§mingy skirtumy nebuvo rasta (zr. 14 lentele).

kelintas vaikas Seimoje (ANOVA)

14 lentelé

Kiirybinio mastymo parametry vidurkiy palyginimas grupése pagal tai,

Parametrai Sum of df Mean F Sig.
Squares Square

TMLA | Tarp grupiy 42,499 5 8,500 ,864 ,505
Grupiy viduje 5825,692 592 9,841
IS viso 5868,191 597

TMLK | Tarp grupiy 79,262 5 15,852 ,927 ,463
Grupiy viduje 10118,426 592 17,092
I§ viso 10197,689 597

TOR Tarp grupiy 385,478 5 77,096 ,390 ,856
Grupiy viduje 117040,044 592 197,703
I§ viso 117425,522 597

T Tarp grupiy 1119,760 5 223,952 ,548 ,740
Grupiy viduje 241881,644 592 408,584
I§ viso 243001,403 597

Paaiskinimai:
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T — bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis pagal testa T1;

TMLA — kiirybinio mastymo apimtis (idéjy gausa) pagal testa T1,
TMLK — kiirybinio mastymo lankstumas pagal testa T1;

TOR — kiirybinio mastymo originalumas pagal testg T1;

N — tiriamyjy skaicius grupése;

F — koeficientas;

Sig. — tikimybe;

df — laisveés laipsnis.

Norédami nustatyti, ar gauti kiirybinio mastymo bendrieji rodikliai bei atskiri
kirybinio mastymo parametrai (mastymo lankstumas, kiirybinio mastymo apimtis, arba
idéjy gausa, bei originalumas) skiriasi grupése pagal tai, kelintas yra vaikas Seimoje,
analizuojant rezultatus, gautus atlickant pirmajj testa T1 bei antrgjj testa T2,
apskaiciavome $iy rodikliy pasiskirstyma analogiSkose tiriamyjy grupése (zr. 15 lentele).

Kaip matome i§ 15 lentelés, kiirybinio mastymo bendrieji rodikliai, apskaiciuoti
pagal testa T1 bei testa T2 grupése pagal tai, kelintas yra vaikas Seimoje, labai skiriasi.
Gauti skirtingi kiirybinio mastymo rodikliai pirmyjy, antryjy, treciyjy, ketvirtyjy, penktyjy
bei septintojo vaiko grupése.

Kaip matome i§ 15 lentelés, labai mazai yra vaiky, kurie savo Seimose bty
penktieji vaikai (maisy tyrime tokiy buvo 4) bei septintieji vaikai (misy tyrime toks buvo
tik 1). Gana nemazai miisy tyrime dalyvavo ketvirtyjy vaiky Seimoje (N=22) bei tre¢iyjy
vaiky (N=51), antryjy vaiky (N=240) bei pirmyjy vaiky (N=297).

15 lentelé
Kiirybinio mgstymo parametry vidurkiai grupése pagal tai,
kelintas yra vaikas Seimoje, pagal testa T1 ir testa T2
Kelin- T1 T
tgs Parametrai MLA T10R | T1 MLK T1 T2 MLA MLK T20R T2

vaikas
1vai- | Vidurkis 3,52 8,48 8,38 | 20,40 6,34 822 | 17,91 | 3252
kas

Std. . 2,571 | 10,840 5121 | 16,847 4,527 4,491 | 20,107 | 27,106

nuokrypis

N 297 297 297 297 296 296 296 296
2vai- | Vidurkis 3,28 8,14 7,89 | 19,39 6,13 797 | 1887 | 32,96
kas

Std. . 2,303 | 10,294 4917 | 16,106 4,530 4,779 | 23,101 | 30,506

nuokrypis

N 240 240 240 240 239 239 239 239
3vai- | Vidurkis 3,47 8,00 7,90 | 19,35 5,31 729 | 16,06 | 28,67
kas

Std. . 2,656 | 10,200 5,405 | 16,845 3,942 3,991 | 19,030 | 25,208

nuokrypis

N 51 51 51 51 51 51 51 51
4vai- | Vidurkis 2,86 7,09 6,68 | 16,64 5,24 8,00 | 1648 | 29,71
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kas | Sd. 2295| 8044 | 4529| 14011| 4146 | 5138 | 25147 | 33183

nuokrypis

N 22 22 22 22 21 21 21 21
5vai- | Vidurkis 1,50 5,00 450 | 11,00 4,25 6,00 7,00 | 17,25
kas

Sd. 1,291 | 10,000 3,873 | 14,376 3,096 4243 | 6,272 | 13,048

nuokrypis

N 4 4 4 4 4 4 4 4
7vai- | Vidurkis 2,00 5,00 6,00 | 13,00 5,00 6,00 7,00 | 18,00
kas Std.

nuokrypis

N 1 1 1 1 1 1 1 1
I8 viso: | Vidurkis 3,38 8,23 8,06 | 19,71 6,12 8,02 17,99 | 32,15

Sd. 2,462 | 10,477 5,043 | 16,453 4,461 4581 | 21,337 | 28,451

nuokrypis

N 615 615 615 615 612 612 612 612
Paaiskinimai:

T1 — bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis pagal testa T1;
T1MLA — kiirybinio mastymo apimtis (idéjy gausa) pagal testa T1;
T1IMLK - kiirybinio mastymo lankstumas pagal testa T1;

T10R — kiirybinio mastymo originalumas pagal testa T1;

T2 — bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis pagal testg T;

T2MLA — kiirybinio mastymo apimtis (idéjy gausa) pagal testa T2;
T2MLK - kiirybinio mastymo lankstumas pagal testa T2;

T20R — kiirybinio mastymo originalumas pagal testa T2;

N — tiriamyjy skaicius grupése.

Kaip parodé tyrimy rezultatai, geriausiai kiirybinio mastymo testa T1 atliko pirmieji
vaikai: jy T1 (X =20,40, 0=16,847), kiek maziau baly pagal §j testa surinko antrieji
vaikai — T1 ( X =19,39, 0 =16,106), panasiai, tik Siek tiek maziau, Sio testo baly surinko
tretieji vaikai Seimoje — T1 (X =19,35, 0°=16,845), dar maziau baly surinko ketvirtieji
vaikai — T1 ( X =16,64, 0=14,911) bei penktieji vaikai — T1 ( X =11,00, & =14,376), 0
septintasis vaikas Seimoje surinko kiek daugiau baly nei penktieji vaikai T1 ( X =13,00),
bet maziau negu ketvirtieji vaikai.

Norédami nustatyti, ar gauti kiirybinio mastymo bendrieji rodikliai bei atskiri
kiirybinio mastymo parametrai (mastymo lankstumas, kiirybinio mastymo apimtis, arba
idéjy gausa, bei originalumas) pagal testa T1 ir testa T2 skiriasi statistiskai reikSmingai
grupése pagal tai, kelintas yra vaikas Seimoje, apskaiciavome ANOVA (Zr. 16 lentelg).

Kaip parodé kiirybinio mastymo bendryjy rodikliy bei atskiry kiirybinio mastymo
parametry (mastymo lankstumo, kiirybinio mastymo apimties, arba idéjy gausos, bei
originalumo) vidurkiy, gauty atliekant testag T1 bei testa T2, palyginimas grupése pagal tai,

kelintas yra vaikas Seimoje, statistiSkai reikSmingy skirtumy nebuvo rasta (zr. 16 lentele).

16 lentelé
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Kiirybinio mastymo parametry vidurkiy palyginimas grupése pagal tai, kelintas yra

vaikas Seimoje, pagal testa T1 ir testa T2 (ANOVA)

Parametrai SS:S;rzfs df Mean Square F Sig.

T1 Tarp grupiy 727,442 5 145,488 535 750
Grupiy viduje 165493,039 609 271,746
1§ viso: 166220,481 614

TIOR Tarp grupiy 104,751 5 20,950 ,190 1967
Grupiy viduje 67288,463 609 110,490
1§ viso: 67393,213 614

TIMLA Tarp grupiy 30,671 5 6,134 | 1,012 410
Grupiy viduje 3692,295 609 6,063
1§ viso: 3722,966 614

TIMLK Tarp grupiy 134,999 5 27,000 | 1,062 ,380
Grupiy viduje 15478,009 609 25,415
1§ viso: 15613,008 614

T2MLA Tarp grupiy 79,667 5 15,933 ,799 ,550
Grupiy viduje 12080,626 606 19,935
1§ viso: 12160,292 611

T2MLK Tarp grupiy 59,655 5 11,931 567 726
Grupiy viduje 12762,110 606 21,060
I8 viso: 12821,765 611

T20R Tarp grupiy 1029,217 5 205,843 /450 813
Grupiy viduje 277146,757 606 457,338
1§ viso: 278175,974 611

T2 Tarp grupiy 2029,959 5 405,992 ,500 777
Grupiy viduje 492542,909 606 812,777
1§ viso: 494572,868 611

Paaiskinimai:

T1 — bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis pagal testa T1;
T1MLA — kiirybinio mastymo apimtis (idéjy gausa) pagal testg T1;
T1IMLK — kiirybinio mastymo lankstumas pagal testa T1,

T10R — kiirybinio mastymo originalumas pagal testa T1,

T2 — bendrasis kuirybinio mastymo rodiklis pagal testa T2;
T2MLA — kiirybinio mastymo apimtis (idéjy gausa) pagal testa T2;
T2MLK — kiirybinio mastymo lankstumas pagal testa T2;

T20R — kiirybinio mastymo originalumas pagal testa T2;

N — tiriamyjy skaiCius grupése.

3.2.3. Kurybinio mastymo parametry palyginimas vientur¢iy ir kity vaiky grupése

Lyginant, kaip skiriasi kiirybinio mgstymo parametrai vienturéiy ir kity vaiky
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grupése, apskaiciuoti bendrieji kiirybinio mgstymo rodikliai, kiirybinio mgstymo apimtis
(idéjy gausa), mastymo lankstumas bei originalumas vientur¢iy ir kity vaiky grupése (zr.
17 lentele).

Kaip matome i§ 17 lentelés, visi vientur¢iy kiirybinio mastymo parametrai:
bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis T ( X =27,4567, ¢ =20,0302), TMLA ( X =4,9663,
0=3,368), TMLK ( X =8,336, 0=4,0250) ir TOR ( X =14,17, 0-=13,7635), yra didesni

nei atitinkami parametrai kity vaiky (ne vientur¢iy) grupéje (zr. 17 lentele).

17 lentelé

Kirybinio mastymo parametry vidurkiai vienturciy ir nevienturciy grupése

;:{;i Grupé N Vidurkis | Std. nuokrypis Stﬂ)leE;r:or
TMLA Vienturtis 104 4,9663 3,36837 ,33030
Nevienturtis 495 4,7202 3,08516 ,13867
TMLK Vienturtis 104 8,3365 4,02507 ,39469
Nevienturtis 495 8,0081 4,15391 ,18670
TOR Vienturtis 104 14,1779 13,76359 1,34963
Nevienturtis 495 12,9465 14,07149 ,63247
T Vienturtis 104 27,4567 20,03021 1,96412
Nevienturtis 495 25,7182 20,19780 ,90782
Paaiskinimai:

T — bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis;

TMLA — kiirybinio mastymo apimtis (idéjy gausa);
TMLK - kiirybinio mastymo lankstumas;

TOR — kiirybinio mastymo originalumas;

N — tiriamyjy skaicius.

Norédami nustatyti, ar gauti kiirybinio mastymo bendrieji rodikliai bei atskiri
kiirybinio mastymo parametrai (mastymo lankstumas, kiirybinio mastymo apimtis, arba
idéjy gausa, bei originalumas) skiriasi statistiSkai reikSmingai grupése pagal tai, ar vaikas
yra vienturtis, ar ne, apskaic¢iavome chi-kvadrato testa (zr. 18 lentele).

Kaip matome i§ 17 ir 18 lenteliy, visi vientur¢iy kiirybinio mastymo rodikliai buvo
didesni nei kity vaiky ir Sie skirtumai yra statistiskai reikSmingi (zr. 18 lentele). Kaip
matome i§ 17 ir 18 lenteliy, kiirybinio mastymo bendrasis rodiklis T vientur¢iy vaiky
grupéje buvo didesnis, negu kity vaiky grupéje: (chi’=568,616, df=144, p=0,000).

18 lentelé
Kirybinio mastymo parametry palyginimas vientur¢iy ir kity vaiky grupése
(chi-kvadrato testas)
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Parametrai TMLA TMLK TOR T Vnt.
Chi’(a, b, ¢, d, e) 747,319 634,044 1648,243 568,616 277,358
df 34 17 86 144 1
Asymp. Sig. ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
Paaiskinimai:

TMLA — kiirybinio mastymo apimtis (idéjy gausa);
TMLK — kiirybinio mastymo lankstumas;

TOR — kiirybinio mastymo originalumas;

T — bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis;

df — laisvés laipsnis;

Asymp. Sig. — tikimybe.

Vienturciai vaikai statistiskai reikSmingai geriau negu kiti vaikai atliko kiirybinio
mastymo apimties, arba idéjy gausos, uzduotis TMLA (chi’=747,319, df=34, p=0,000) bei
daugiau baly surinko atlikdami kirybinio mastymo originalumo uzduotis TOR
(chi’*=1648,24, df=86, p=0,000). Vientur&iai pasizyméjo didesniu mastymo lankstumu
negu kiti vaikai TMLK (chi®=634,04, df=17, p=0,000) (zr. 17 ir 18 lenteles).

Norédami nustatyti, ar gauti kiirybinio mastymo bendrieji rodikliai bei atskiri
kiirybinio mastymo parametrai (mastymo lankstumas, kiirybinio mastymo apimtis, arba
idéjy gausa, bei originalumas) skiriasi pagal pirmajj testa T1 bei antrgjj testa T2,
apskai¢iavome visy kiirybinio mastymo parametry vidurkius, standartinius nuokrypius
grupése pagal tai, ar vaikas yra vienturtis, ar ne (zr. 19 lentele). Kaip matome i§ 19
lentelés, visas tiek pirmojo testo T1, tiek antrojo testo T2 uZduotis vientur¢iai atliko
geriau nei Kiti vaikai.

19 lentelé

Kiirybinio mastymo parametry vidurkiai vientur¢iy ir kity vaiky grupése

pagal testg T1 ir testa T2

Parametrai Grupé N vidurkis | Std. nuokrypis Stﬂh;rr:or
TIMLA Vienturtis 107 3,54 2,640 ,255
Nevienturtis 509 3,34 2,425 ,107

T10R Vienturtis 107 9,67 10,372 1,003
Nevienturtis 509 7,92 10,474 ,464

T1 Vienturtis 107 21,59 16,443 1,590
Nevienturtis 509 19,29 16,435 728

T2MLK Vienturtis 105 8,29 4,192 ,409
Nevienturtis 508 7,97 4,655 ,207

TIMLK Vienturtis 107 8,36 5,064 ,490
Nevienturtis 509 7,98 5,041 ,223

T20R Vienturtis 105 18,80 20,751 2,025
Nevienturtis 508 17,81 21,455 ,952

95




T2 Vienturtis 105 33,42 27,677 2,701
Nevienturtis 508 31,87 28,603 1,269
T2MLA Vienturtis 105 6,40 4,751 464
Nevienturtis 508 6,06 4,399 ,195

Paaiskinimai:

T1 — bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis pagal testa T1;
T1MLA — kiirybinio mastymo apimtis (idéjy gausa) pagal testa T1;
T1IMLK — kiirybinio mastymo lankstumas pagal testa T1;

T10R — kiirybinio mastymo originalumas pagal testa T1;

T2 — bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis pagal testa T2;
T2MLA — kiirybinio mastymo apimtis (idéjy gausa) pagal testa T2;
T2MLK - kiirybinio mastymo lankstumas pagal testa T2;

T20R — kiirybinio mastymo originalumas pagal testa T2;

N — tiriamyjy skaicius grupése.

Norédami nustatyti, ar vienturCiai statistiSkai reikSmingai geriau nei Kiti vaikali
atlieka kurybinio mastymo uzduotis tiek pagal pirmajj testa T1, tiek pagal antrajj testg T2,
palyginome visus kiirybinio mastymo rodiklius (bendruosius rodiklius bei mastymo
lankstuma, idéjy gausg bei mastymo originaluma), gautus atlikus pirmajj testag T1 bei
antrajj testa T2, palyginome vidurkius pagal Stjudento kriterijy (Zr. 20 lentelg).

Kaip matome i§ 20 lentelés, visas tiek pirmojo testo T1, tiek antrojo testo T2
uzduotis vienturCiai atliko geriau nei kiti vaikai, ir gauti skirtumai buvo statistiskai

reikSmingi (Zr. 20 lentele).

20 lentelé
Kirybinio mastymo parametry vidurkiy palyginimas vientur¢iy
ir kity vaiky grupése pagal testa T1 ir testa T2 (chi-kvadrato testas)

TIMLA|TIMLK| TiorR | T1 [T2mLA|T2MLK] T20R | T2 | it
Chi® (a,

b, c, d, e, | 794,454] 903,732|2644,909|1037,019| 877,152 654.741|2673,519| 681,120| 277,358
f g,h, i)

df 14 12 33 68 25 9 63| 106 1
';Zymp' o000 0000 000 000 0000 000 000 000 000
Paaiskinimai:

T1 — bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis pagal testa T1;
T1MLA — kiirybinio mastymo apimtis (idéjy gausa) pagal testa T1;
T1IMLK — kiirybinio mastymo lankstumas pagal testa T1,

T10R — kiirybinio mastymo originalumas pagal testa T1,

T2 — bendrasis kuirybinio mastymo rodiklis pagal testa T2;
T2MLA — kiirybinio mastymo apimtis (idéjy gausa) pagal testg T2;
T2MLK — kiirybinio mastymo lankstumas pagal testa T2;

T20R — kiirybinio mastymo originalumas pagal testa T2;
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N — tiriamyjy skaicius grupése;
Asymp. Sig. — tikimybe.

Kaip matome i§ 20 lentelés, kiirybinio mastymo bendrasis rodiklis T1 vienturciy
vaiky grupéje buvo didesnis matuojant tick pirmuoju testu T1 (chi’=1037,019, df=68,
p=0,000), tiek matuojant antruoju testu T2, negu kity vaiky grupéje: (chi’=681,120,
df=106, p=0,000).

Vienturciai vaikai statistiSkai reikSmingai geriau negu kiti vaikai atliko kiirybinio
mastymo apimties, arba idéjy gausos, uzduotis pagal pirmajj testa TIMLA (chi’=794,454,
df=14, p=0,000) bei daugiau baly surinko atlikdami antrajj idéjy gausos subtesta T2MLA
(chi?=877,152, df=25, p=0,000).

Vientur¢iy vaiky kiirybinio mastymo originalumas tiek matuojant pirmuoju testu
T1, tiek matuojant antruoju testu buvo statistiSkai reikSmingai didesnis negu kity vaiky
grupéje TIOR (chi’=2644,909, df=33, p=0,000) ir T20R (chi’=2673,519, df=63,
p=0,000) (Zr. 20 lentele).

Kaip parodé tyrimo rezultatai, vienturCiai vaikai statistiSkai reik§mingai daugiau
baly surinko negu kiti vaikai atlikdami mastymo lankstumo reikalaujancias uzduotis
T1IMLA (chi?=903,732, df=12, p=0,000) ir T2MLK (chi*=654,741, df=9, p=0,000) (zr. 20
lentele).

3.2.4. Kiirybinio mastymo parametry palyginimas grupése pagal vietove

Norédami nustatyti, kaip skiriasi kiirybinio mastymo parametrai grupése pagal
vietove, apskai¢iavome kiirybinio magstymo vidurkius bei standartinius nuokrypius grupése
pagal tai, kur gyvena tiriamieji. Tiriamuosius suskirstéme j 9 grupes: pirmajai grupei
priskyréme Panevézio miesto mokinius, antraja grupe sudaré Vilniaus miesto mokiniai,

tre¢iaja grupe sudaré Kauno miesto mokiniai, ketvirtaja grupe — Salgininky miesto

vt

mokytojai, ir devintgjg grupe sudaré PanevéZio miesto mokytojai.

Kaip matome i$ 21 lentelés, geriausiai kiirybinio mgstymo uzduotis sprendé Kauno
miesto mokiniai — T ( X =45,9244, ¢ =23,3072), antraja vieta pagal bendrajj kiirybinio
vieta pagal § rodiklj uzémé Vilniaus miesto mokiniai — T ( X =36,8768, ¢=20,7592),
ketvirtaja vieta uzémeé Panevézio miesto mokytojai — T ( X =25,944, 0°=18,524), penktaja
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bei Sestaja vietas uzémé pranciizy kalbos mokytojai — T (X =20,25, & =38,768) ir
Salgininky miesto mokytojai — T ( X =20,00, c-=18,901), o paskutinigsias vietas uzémé
Eisiskiy miestelio mokiniai — T (X =19,125, ¢ =11,913), Sal&ninky miesto — T
( X =16,6094, 0-=12,7930) ir Panevézio miesto mokiniai — T ( X =15,2109, o =7,36687)
(zr. 21 lentelg).

21 lentelé
Kirybinio mastymo parametry vidurkiai grupése pagal vietove
Grupé Parametrai TMLA TMLK TOR T

1 Vidurkis 3,1848 6,2696 5,7391 15,2109
N 230 230 230 230

Std. nuokrypis 1,45064 2,45153 4,56866 7,36687

2 Vidurkis 6,5906 9,8587 20,3551 36,8768
N 138 138 138 138

Std. nuokrypis 3,46949 3,88239 14,74556 20,75929

3 Vidurkis 7,7267 11,9884 26,2093 45,9244
N 86 86 86 86

Std. nuokrypis 3,02505 3,76593 18,24514 23,30722

4 Vidurkis 2,9609 5,6484 8,0000 16,6094
N 64 64 64 64

Std. nuokrypis 1,81987 3,41992 8,45530 12,79306

5 Vidurkis 3,4583 6,5938 8,9688 19,1250
N 48 48 48 48

Std. nuokrypis 190138 | 324145 | 805725 | L1347

6 Vidurkis 3,0625 5,2500 11,9375 20,2500
N 8 8 8 8

Std. nuokrypis 5,42769 8,17662 25,35806 38,76854

7 Vidurkis 3,9600 7,1400 8,9000 20,0000
N 25 25 25 25

Std. nuokrypis 2,74591 4,70930 12,08305 18,90161

8 Vidurkis 7,8333 12,0000 24,1667 44,0000
N 9 9 9 9

Std. nuokrypis 2,65754 3,43693 13,91941 17,69887

9 Vidurkis 4,8889 9,1667 11,8889 25,9444
N 9 9 9 9

Std. nuokrypis 3,44400 5,92663 10,25847 18,52438

I8 viso: Vidurkis 4,7002 7,9781 12,9141 25,6232
N 617 617 617 617

Std. nuokrypis 3,12783 4,12280 13,91944 20,06951

PaaiSkinimai:
1 grupé — Panevézio miesto mokiniai;

98



2 grupé — Vilniaus miesto mokiniai;
3 grupé — Kauno miesto mokiniai;
4 grupé — Sal¢ininky miesto mokiniai;

6 grupé — pranciizy kalbos mokytojai;
7 grupé — Salgininky miesto mokytojai;

9 grupé — Panevézio miesto mokytojai;

N — tiriamyjy skaicius grupése;

T — bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis;

TMLA — kiirybinio mastymo apimtis (idéjy gausa);
TMLK — kiirybinio mastymo lankstumas;

TOR — kiirybinio mastymo originalumas.

Kaip matome i§ 21 lentelés, didziausiu originalumu pasizyméjo Kauno miesto
mokiniai —TOR ( X =26,2093, 0 =18,2451), antrojoje vietoje pagal mastymo originaluma
pagal originalumg uzémé Vilniaus miesto mokiniai — TOR ()? =20,3551, 0 =14,7455).
Ketvirtaja vieta pagal mastymo originaluma uzémé PanevéZzio miesto mokytojai — TOR
(X =11,888, 0=10,2584), penktaja vieta uzémé pranciizy kalbos mokytojai — TOR
()? =11,9375, 0=25,358), Seitaja vietas uzémé Saldininky miesto mokytojai — TOR
(X =8,900, 0=12,083) 0 paskutiniasias vietas uzémé SalGininky miesto — TOR
( X =8,00, 0-=8,4553) ir Panevézio miesto — TOR ( X =5,739, 0-=4,5686) mokiniai (zr.
21 lentele).

Analizuojant kiirybinio magstymo apimties, arba idéjy gausos, parametrus, nustatyta,

0 =2,657), antroje vietoje buvo Kauno miesto mokiniai — TMLA (X =7,7267,
0 =3,025), treCiojoje vietoje buvo Vilniaus miesto mokiniai — TMLA ()? =6,590,
0=3,469). Ketvirtaja vietg pagal idé¢jy gausa uzéme Panevézio miesto mokytojai —
TMLA ()? =4,888, ©=3,44), penktaja vieta — SalGininky miesto mokytojai —
TMLA( X =3,960, 0 =2,7459), Sestaja vieta — Eisiskiy miestelio mokiniai — TMLA
( X =3,458, 0-=1,90), o paskutiniasias vietas — Sal¢ininky miesto — TMLA ( X =2,960,
0 =1,819) ir Panevézio miesto — TMLA ( X =3,1848, 0 =1,45) mokiniai.

Analizuojant mastymo lankstumo gebéjimus, nustatyta, kad didziausiu kirybinio
0=3,436), antroje vietoje buvo Kauno miesto mokiniai — TMLK (X =11,988,
0 =3,882), tre€iojoje vietoje — Vilniaus miesto mokiniai — TMLK ( X =9,858, 0°=3,882).
Ketvirtaja vieta pagal mastymo lankstumg uzémé Panevézio miesto mokytojai — TMLK
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(X =9,1667, 0=5,92).

Norédami nustatyti, ar gauti kiirybinio mastymo bendrieji rodikliai bei atskiri
kiirybinio mastymo parametrai (mastymo lankstumas, kiirybinio mastymo apimtis, arba
idéjy gausa, bei originalumas) skiriasi statistiSkai reikSmingai grupése pagal gyvenamaja
vieta, gautus rezultatus palyginome visose 9 grupése pagal vietove apskaiCiuodami
ANOVA (zr. 22 lentelg).

22 lentelé
Kiirybinio mastymo parametry vidurkiy palyginimas grupése pagal vietove
(ANOVA)
Parametrai Sum of Squares df Mean Square F Sig.
TMLA Tarp grupiy 2207,694 9 245,299 | 38,990 ,000
Grupiy viduje 3818,836 607 6,291
IS viso 6026,530 616
TMLK Tarp grupiy 3265,304 9 362,812 | 30,565 ,000
Grupiy viduje 7205,150 607 11,870
I viso 10470,455 616
TOR Tarp grupiy 39200,699 9 4355,633 | 32,987 ,000
Grupiy viduje 80149,748 607 132,042
IS viso 119350,447 616
T Tarp grupiy 90381,175 9 10042,353 | 38,645 ,000
Grupiy viduje 157734,463 607 259,859
IS viso 248115,639 616
Paaiskinimai:

T — bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis;

TMLA — kiirybinio mastymo apimtis (idéjy gausa);
TMLK - kiirybinio mastymo lankstumas;

TOR - kiirybinio mastymo originalumas;

df — laisvés laipsnis.

Kaip matome i§ 22 lentelés, visi kiirybinio mastymo parametry skirtumai grupése
pagal vietove buvo statistiSkai reikSmingi (p=0,000) (Zr. 22 lentelg).

Vadinasi, galima daryti iSvada, kad kurybinio mastymo geb¢jimai (bendrasis
kiirybinio mastymo rodiklis, mgstymo originalumas, idéjy gausa bei mastymo lankstumas)
tarp miesty, miesteliy bei kaimo vietoviy gyventojy (tieck mokytojy, tiek ir mokiniy)
skiriasi statistiSkai reikSmingai prie p=0,000 (zr. 22 lentelg).

Gauti panasSts kirybinio mastymo tyrimo duomenys ir pagal pirmajj testa T1 bei
antrajj testa T2 (zr. Priedo Nr. 2 2.2 lentel¢). Kaip matome i§ 2.2 lentelés, visi kiirybinio
mastymo parametry, gauty pagal testa T1 ir testg T2, skirtumai grupése pagal vietove buvo
statistiSkai reikSmingi (p=0,000) (zr. Priedo Nr. 2 2.3 lentel¢). Vadinasi, kiirybinio
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maStymo gebéjimai (bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis, mgstymo originalumas, idéjy
gausa bei mastymo lankstumas) tarp miesty ir miesteliy gyventojy (tick mokytojy, tiek ir
mokiniy) matuojant tiek pagal testag T1, tiek pagal testg T2 skiriasi statistiskai reikSmingai
prie p=0,000 (zr. Priedo Nr. 2, 2.2 ir 2.3 lenteles).

3.2.5. Kiirybinio mastymo parametry palyginimas grupése pagal pazanguma

Norédami nustatyti, kaip skiriasi kiirybinio mastymo parametrai grupése pagal
pazanguma, sudaréme dvi vyresniyjy klasiy mokiniy grupes pagal pazanguma: auksto
pazangumo mokiniy grupe (j kuria jtraukti Kauno jézuity gimnazijos mokiniai') ir
vidutinio pazangumo mokiniy grupe (i kurig jtraukti to paties amziaus kity mokykly
mokiniai), ir skai¢iavome kairybinio mastymo vidurkius bei standartinius nuokrypius $iose
grupése (Zr. 23 lentele).

Kaip matome i$ 23 lentelés, visi kiirybinio mastymo parametrai, matuojami testu
T1, buvo didesni auk$to pazangumo mokiniy grupése, lyginant jy rezultatus (T1, TIMLA,
TIMLK, T1OR) su atitinkamais vidutinio pazangumo grupés mokiniy rezultatais (T1,
TIMLA, TIMLK, T10R).

23 lentele
Kirybinio mastymo parametry vidurkiai auksto ir
vidutinio pazangumo mokiniy grupése

Parametrai Gry— N Vidurkis | Std. nuokrypis Std. Error

pé Mean
T1IMLA 1 90 5,86 3,164 ,334
2 141 4,37 2,282 ,192
TIMLK 1 90 13,34 5,641 ,595
2 141 10,04 4,464 ,376
T10R 1 90 15,17 15,232 1,606
2 141 11,64 11,850 ,998
T1 1 90 34,37 21,865 2,305
2 141 26,05 16,691 1,406
T2MLA 1 86 9,66 4,601 ,496
2 140 8,72 5,385 ,455
T2MLK 1 86 10,64 4,884 ,527
2 140 9,64 4,785 ,404

! Mokiniai j Kauno jézuity gimnazija priimami konkurso biidu
(http://www.Kjg.It/Priemimas/5/nuostatai5/) ir mokiniy pazangumo vidurkis yra 8—10 baly.
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T20R 1 86 37,69 29,794 3,213
2 140 28,69 21,595 1,825
T2 1 86 57,99 37,025 3,993
2 140 47,20 29,493 2,493
Paaiskinimai:

T1 — bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis pagal testa T1;
T1MLA — kiirybinio mastymo apimtis (idéjy gausa) pagal testa T1;
T1IMLK — kiirybinio mastymo lankstumas pagal testa T1;

T10R — kiirybinio mastymo originalumas pagal testa T1;

T2 — bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis pagal testa T2;
T2MLA — kiirybinio mastymo apimtis (idéjy gausa) pagal testa T2;
T2MLK - kiirybinio mastymo lankstumas pagal testa T2;

T20R — kiirybinio mastymo originalumas pagal testa T2;

N — tiriamyjy skaicius grupése;

1 grupé — auksto pazangumo mokiniy grupé;

2 grupé — vidutinio pazangumo mokiniy grupé.

Visi kirybinio mastymo parametrai, matuojami testu T2, taip pat buvo didesni
auksto pazangumo mokiniy grupése, lyginant jy rezultatus (T2, T2MLA, T2MLK, T20R)
su atitinkamais vidutinio pazangumo grupés mokiniy rezultatais (T2, T2MLA, T2MLK,
T20R) (Zr. 23 lentele).

Norédami nustatyti, ar gauti kiirybinio mastymo bendrieji rodikliai bei atskiri
kirybinio mastymo parametrai (mastymo lankstumas, kiirybinio mastymo apimtis, arba
idéjy gausa, bei originalumas) skiriasi statistiSkai reikSmingai grupése pagal pazanguma,
gautus rezultatus palyginome abiejose grupése pagal Stjudento kriterijy.

Tyrimas parodé (zr. 24 lentele), kad auksto pazangumo mokiniy bendrojo kiirybinio
mastymo rodikliai StatistiSkai reikSmingai didesni (p<0,05) nei jy vienmeciy vidutinio
pazangumo grupgje: t(222)=-3,025, p=0,003.

Auksto pazangumo mokiniai statistiSkai reikSmingai geriau (p<0,05) atliko
kirybinio mastymo apimties (idéjy gausos) uzduotis: t(222)=-2,501, p=0,013 ir
pasizyméjo didesniu magstymo originalumu (p<0,05) nei jy vienmeciai vidutinio
pazangumo grupéje: t(222)=-2,634, p=0,009. AukSto pazangumo mokiniai statistiskai
reikSmingai geriau atliko kiirybinio mastymo lankstumo uzduotis: t(222)=-4,039, p=0,000
(Zr. 24 lentelg).

Norédami nustatyti, ar gauti kiirybinio mastymo bendrieji rodikliai bei atskiri
kiirybinio mastymo parametrai (mgstymo lankstumas, kiirybinio mastymo apimtis, arba
idéjy gausa, bei originalumas), gauti matuojant testu T1 ir testu T2, taip pat skiriasi
statistiSkai reikSmingai grupése pagal pazangumg, apskai¢iavome vidurkiy palyginima
pagal Stjudento kriterijy.

24 lentelé
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Kiirybinio mastymo parametry vidurkiy palyginimas auksto ir vidutinio

paZzangumo mokiniy grupése (t testas)

Grupé | Auksto pazangumo Vidutinio
Kirybinio mastymo grupé pazangumo grupé
parametrai X o X o t-value df p
TMLA 7,726 3,025 6,590 3,469 -2,501 | 222 ,013
TMLK 11,988 3,765 9,858 3,882 -4,039 | 222 ,000
TOR 26,209 | 18,245 | 20,355 | 14,745 -2,634 | 222 ,009
T 45,924 | 23,307 | 36,8768 | 20,759 -3,025 | 222 ,003

Paaiskinimai:

T — bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis;

TMLA — kiirybinio mastymo apimtis (idéjy gausa);
TMLK - kiirybinio mastymo lankstumas;

TOR — kiirybinio mastymo originalumas;

df — laisvés laipsnis.

Tyrimas parod¢ (zr. 25 lentele), kad auksto pazangumo mokiniy bendrojo kiirybinio
mastymo rodikliai StatistiSkai reikSmingai didesni (p<0,05) nei jy vienmeciy vidutinio
pazangumo grupéje matuojant testu T1: t(229)=-3,267, p=0,01 bei matuojant testu T2:
t(224)=-2,419, p=0,016.

Auksto pazangumo mokiniai statistiskai reikSmingai pasizyméjo didesniu mastymo
originalumu (p<0,05), matuojant testu T2, nei jy vienmeciai vidutinio pazangumo grupgje:
t(222)=-2,623, p=0,009.

25 lentelé
Kiirybinio mastymo parametry vidurkiy palyginimas auksto ir vidutinio

pazangumo mokiniy grupése pagal testa T1 ir testg T2 (t testas)

Grupé Auksto Vidutinio

Kirybinio mastymo paZzangumo grup€ | paZzangumo grupé

parametrai X o X o tvalue | df p
TIMLA 5,855 3,164 4,368 2,281 -4,143 229 ,000
TIMLK 13,344 5,641 | 10,042 4,463 -4,939 229 ,000
T10R 15,166 | 15,231 | 11,638 | 11,849 -1,971 229 ,050
T1 34,366 | 21,864 | 26,049 | 16,690 -3,267 229 ,001
T2MLA 9,662 4,600 8,721 5,384 | -1,347 | 224 ,179
T2MLK 10,639 | 4,884 9,642 4,784 -1,508 224 ,133
T20R 37,686 | 29,793 | 28,692 | 21595 | -2,623 224 ,009

T2 57,988 | 37,025 | 47,200 | 29,492 | -2,419 224 ,016

Paaiskinimai:

T1 - bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis pagal testa T1;
T1IMLA — kiirybinio mastymo apimtis (idéjy gausa) pagal testa T1;
T1IMLK — kiirybinio mastymo lankstumas pagal testa T1,
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T10R — kiirybinio mgstymo originalumas pagal testg T1;

T2 — bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis pagal testa T2;
T2MLA — kiirybinio mastymo apimtis (idéjy gausa) pagal testa T2;
T2MLK - kiirybinio mastymo lankstumas pagal testa T2;

T20R — kiirybinio mastymo originalumas pagal testa T2.

TaCiau grupése pagal pazanguma lyginant kitus kirybinio mastymo parametrus
(kairybinio mastymo apimtj, mastymo lankstumag), matuojant juos testu T2, statistiskai
reik§mingy skirtumy nebuvo rasta (zr. 25 lentelg).

Tyrimas parodé (zr. 24 ir 25 lenteles), kad aukSto pazangumo mokiniai pasizymi
statistiSkai reikSmingai didesniais (p<0,05) bendrojo kiirybinio mastymo rodikliais nei jy
vienmec¢iai vidutinio paZzangumo grupéje — t(222)=-3,025, p=0,003 ir ta pati tendencija
iSliko matuojant kirybinio mastymo parametrus pirmuoju testu T1 — t(229)=-3,267,
p=0,01 bei matuojant antruoju testu T2 — t(224)=-2,419, p=0,016.

3.3. RySys tarp kiirybinio mastymo parametry ir kity asmenybés

kiirybiSkumo dimensijy
3.3.1. Ry8ys tarp kirybinio mastymo parametry ir intereso mokslui ir menui

Teorinio tyrimo rezultatai parodé, kad kirybinio mgstymo parametrai (bendrasis
kiirybinio mastymo rodiklis, mastymo lankstumas, originalumas bei idéjy gausa) tiesiogiai
siejasi su kitomis asmenybés kirybiSkumo dimensijomis: interesu mokslui, menui,
saviverte, psichologine savijauta mokantis, vertybinémis orientacijomis, mokymosi
sunkumais ir kitomis.

Norédami nustatyti, kaip koreliuoja kiirybinio mastymo parametrai su kitomis
asmenybés kiirybisSkumo dimensijomis, pirmiausiai apskai¢iavome koreliacijas tarp

kiirybinio mastymo ir intereso mokslui ar menui (zr. 26 lentele).
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26 lentelé
Koreliacijos tarp kiirybinio mastymo ir intereso mokslui, menui
Parametrai TMLA TMLK TOR T
|_Mok r 330(%%) | ,319(*%) | ,3000*%) | ,325(*%)
p ,000 ,000 ,000 ,000
N 606 606 606 606
I_Men r ,096(*) 078 ,099(*) ,100(%)
p ,018 ,054 ,014 ,013




[N \ 606 | 606 606 606

Paaiskinimai:

TMLA — kiirybinio mastymo apimtis (idéjy gausa);
TMLK — kiirybinio mastymo lankstumas;

TOR — kiirybinio mastymo originalumas;

T — bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis;

I_Mok — interesas mokslui;

I_Men — interesas menui;

r — Pearson koreliacija;

p — tikimybé.

N — tiriamyjy skaicius.

** Koreliacija yra reik§minga esant lygmeniui 0,01.
* Koreliacija yra reikSminga esant lygmeniui 0,05.

Kaip matome i§ 26 lentelés, visi kiirybinio mastymo parametrai (bendrasis
kiirybiskumo rodiklis, mastymo lankstumas, originalumas bei idéjy gausa) tiesiogiai
siejasi su tokiomis asmenybés kirybisSkumo dimensijomis kaip interesas mokslui ir menui.

Pati didziausia ir statistiSkai reikSminga koreliacija yra gauta tarp kirybinio
mastymo apimties TMLA (t.y. idéjy gausos) ir intereso mokslui — r=0,330, p=0,000
(reikSminga esant lygmeniui 0,01). Gana didel¢ statistiskai reikSminga yra koreliacija tarp
bendrojo kiirybinio mastymo rodiklio T ir intereso mokslui — r=0,325, p=0,000
(reikSminga esant lygmeniui 0,01). Gauta statistiSkai reikSminga koreliacija tarp kiirybinio
mastymo lankstumo TMLK ir intereso mokslui — r=0,319, p=0,000 (reik§minga esant
lygmeniui 0,01). Nustatyta statistiSkai reikSminga koreliacija tarp kiirybinio mastymo
originalumo TOR ir intereso mokslui — r=0,300, p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui
0,01).

Analizuojant, koks yra rySys tarp kiirybinio mgstymo ir intereso menui, nustatyta,
kad yra tiesioginis statistiSkai reikSmingas rySys, taciau kiek mazesnis negu rySys tarp
kiirybinio mastymo parametry ir intereso mokslui (zr. 26 lentel¢). Pati didZiausia ir
statistiskai reikSminga koreliacija yra gauta tarp bendrojo kiirybinio mastymo rodiklio T ir
intereso menui — r=0,100, p=0,013 (reikSminga esant lygmeniui 0,05). Kiek mazesnés,
taCiau statistiSkai reikSmingos koreliacijos yra nustatytos tarp kirybinio mastymo
originalumo TOR ir intereso menui — r=0,099, p=0,014 (reikSminga esant lygmeniui 0,05)
bei tarp kiirybinio mastymo apimties (idéjy gausos) TMLA ir intereso menui — r=0,096,
p=0,018 (reikSminga esant lygmeniui 0,05).

27 lentelé

Koreliacijos tarp kiirybinio mastymo ir intereso mokslui, menui pagal testa T1 ir
testa T2
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Parametrai | TIMLA | TIMLK |[TIOR | T1 T2MLA | T2MLK | T20R | T2

I_Mok | r | 318(*%) | ,342(*%) | ,238(*%) | ,289(**) | ,199(**) | ,280(**) | ,288(**) | ,303(**)
p 000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
N 623 623 623 621 621 621 621 623

I_Men |r 063 067 060 | ,096(%) 065 | ,094(%) | ,097(%) 068
p 119 097 133 017 104 019 016 ,090
N 623 623 623 621 621 621 621 623

PaaiSkinimai:

T1MLA — kiirybinio mastymo apimtis (idéjy gausa) pagal testa T1;
T1IMLK — kiirybinio mastymo lankstumas pagal testa T1;

T10R — kiirybinio mastymo originalumas pagal testa T1;

T1 — bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis pagal testa T1;
T2MLA — kiirybinio mastymo apimtis (idéjy gausa) pagal testa T2;
T2MLK - kiirybinio mastymo lankstumas pagal testa T2;

T20R — kiirybinio mastymo originalumas pagal testa T2;

T2 — bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis pagal testa T2;

I_Mok — interesas mokslui;

I_Men — interesas menui;

r — Pearson koreliacija;

p — tikimybé;

N — tiriamyjy skaicius;

** Koreliacija yra reik§minga esant lygmeniui 0,01;

* Koreliacija yra reikSminga esant lygmeniui 0,05.

Kaip matome i§ 27 lentelés, visi kurybinio mastymo parametrai (bendrasis
kiirybiskumo rodiklis, mastymo lankstumas, originalumas bei idéjy gausa), matuojami tiek
testu T1, tiek testu T2, tiesiogiai teigiamai ir statistiSkai reikSmingai siejasi su tokiomis
asmenybés kurybiskumo dimensijomis kaip interesas mokslui.

Interesas menui tiesiogiai teigiamai ir statistiSkai reikSmingai koreliuoja su
bendruoju kiirybinio mastymo rodikliu pagal testa T1 bei mastymo originalumu ir
lankstumu, matuojamais pagal testa T2.

Pacios didziausios ir statistiSkai reikSmingos koreliacijos yra gautos tarp kiirybinio
mastymo lankstumo TIMLK, matuojamo testu T1, ir intereso mokslui — r=0,342, p=0,000
(reik§minga esant lygmeniui 0,01) bei idéjy gausos TIMLA ir intereso mokslui — r=0,318,
p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui 0,01) bei bendrojo kuirybinio mastymo rodiklio,
matuojamo testu T2, ir intereso mokslui — r=0,303, p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui
0,01) ir bendrojo kiirybinio mastymo rodiklio, matuojamo testu T1, ir intereso mokslui —
r=0,289, p=0,000 (reiksminga esant lygmeniui 0,01).

Koreliacijos tarp intereso menui ir kirybinio mastymo parametry yra gerokai
mazesnés ir tik kai kurios jy yra statistiSkai reikSmingos t.y. Koreliacija tarp bendrojo
kiirybinio mastymo rodiklio, matuojamo testu T1, ir intereso menui — r=0,096, p=0,017
(reik8minga esant lygmeniui 0,05) bei magstymo originalumo, matuojamo testu T2, ir
intereso menui — r=0,097, p=0,016 (reik§minga esant lygmeniui 0,05) ir tarp mastymo
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lankstumo pagal testg T2 ir intereso menui — r=0,094, p=0,014 (reik§minga esant
lygmeniui 0,05). Su kitais kiirybinio mastymo parametrais interesas menui statistiskai

reikSmingai nekoreliavo.

3.3.2. RySys tarp kiirybinio mastymo parametry ir savivertés

Norédami nustatyti, koks yra rySys tarp kiirybinio mastymo parametry ir savivertes,
apskaic¢iavome koreliacijas tarp Siy asmenybés kiirybinio mastymo parametry (zr. 28
lentele).

Kaip matome i§ 28 lentelés, pacCios didziausios neigiamos statistiSkai reikSmingos
koreliacijos yra gautos tarp visy kiirybinio mastymo parametry ir savivertés pagal kriterijy
,,darbstus®.

Bendrasis kurybinio mastymo rodiklis T koreliuoja su saviverte pagal kriterijy
»darbstus* SV4: r=-0,160, p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui 0,01), kiirybinio mastymo
lankstumas TMLK koreliuoja su saviverte SV4: r=-0,163, p=0,000 (reikSminga esant
lygmeniui 0,01), tarp TMLA ir SV4 r=-0,152, p=0,000 (reik§minga esant lygmeniui 0,01).
Tarp TOR ir SV4 r=-0,149, p=0,000 (reik§minga esant lygmeniui 0,01).

Vadinasi, kuo daugiau tiriamieji save vertina pagal kriterijy ,,darbstus®, tuo mazesni
visi jy kiirybinio mastymo rodikliai (p<0,01).

Didziausios teigiamos statistiSkai reikSmingos koreliacijos yra gautos tarp visy
kirybinio mastymo parametry ir savivertés pagal kriterijy ,,naujoviy mégéjas“ SV15 (zr.
28 lentele).

28 lentelé
Koreliacijos tarp kiirybinio mastymo ir savivertés
Parametrai TMLA TMLK TOR T
SVl r -,063 -,061 -,067 -,069
p ,133 ,148 ,112 ,100
N 568 568 568 568
SV2 r -.047 -,050 -,038 -,045
p ,261 ,237 ,367 ,288
N 571 571 571 571
Sv3 r -071 -,070 -,054 -,064
p ,096 ,097 ,204 ,133
N 556 556 556 556
SV4 r -,152(**) -,163(**) -,149(**) - 160(**)
p ,000 ,000 ,000 ,000
N 568 568 568 568
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SV5 r ,098(%) ,059 ,093(*) ,092(*)
p ,020 ,165 ,027 ,029
N 564 564 564 564
SV6 r -,003 -,005 -,018 -,015
p ,946 914 675 727
N 561 561 561 561
Sv7 r -,039 -,015 -,040 -,037
p ,350 729 335 372
N 570 570 570 570
Sv8 r ,005 -,031 -,005 -,009
p 913 463 911 835
N 566 566 566 566
SV9 r -,016 ,002 -,005 -,006
p 711 957 ,907 882
N 566 566 566 566
SV10 r ,107(%) ,080 ,115(*%) 112(%%)
p 011 ,060 ,006 ,008
N 562 562 562 562
SVi11 r ,015 ,006 ,000 ,005
p 729 ,880 ,991 911
N 563 563 563 563
SV12 r ,102(%) ,064 ,126(*) 117(%%)
p ,016 129 ,003 ,006
N 557 557 557 557
SV13 r ,118(**) 122(%) 074 ,095(*)
p ,005 ,004 ,080 ,025
N 556 556 556 556
SVi4 r -,053 -,054 -,085(*) -,079
p ,207 ,206 ,045 ,062
N 561 561 561 561
SV15 r ,134(*%) ,151(**) ,101(%) ,121(%%)
p ,002 ,000 ,017 ,004
N 562 562 562 562
Paaiskinimai:

SV1 — saviverté pagal kriterijy ,,stiprus”;
SV2 — saviverté pagal kriterijy ,,drasus®;
SV3 — saviverté pagal kriterijy ,,grazus®;
SV4 — saviverté pagal kriterijy ,,darbStus*;
SV5 — saviverté pagal kriterijy ,,protingas®;
SV6 — saviverté pagal kriterijy ,,sékmingas®;
SV7 — saviverté pagal kriterijy ,,draugiskas;
SV8 — saviverté pagal kriterijy ,,aktyvus®;
SV9 — saviverté pagal kriterijy ,.atlaidus;
SV10 — saviverté pagal kriterijy ,.ktirybingas*;
SV11 — saviverté pagal kriterijy ,,greitas*;
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SV12 — saviverté pagal kriterijy ,.talentingas®;

SV13 — saviverté pagal kriterijy ,,dosnus®;

SV14 — saviverté pagal kriterijy ,,pavydus®;

SV15 — saviverté pagal kriterijy ,,naujoviy mégéjas*;
r — Pearson koreliacija;

p — tikimybé;

N — tiriamyjy skaicius;

** Koreliacija yra reik§minga esant lygmeniui 0,01;
* Koreliacija yra reikSminga esant lygmeniui 0,05.

Kaip matome i§ 28 lentelés, koreliacijos tarp bendrojo kiirybinio mastymo rodiklio
T ir savivertés pagal kriterijy ,,naujoviy mégéjas“ SV15 — r=0,121, p=0,004 (reik§minga
esant lygmeniui 0,01), tarp kiirybinio mastymo apimties (idéjy gausos) TMLA ir SV15 —
r=0,134, p=0,002 (reikSminga esant lygmeniui 0,01), TMLK ir SV15 - r=0,151, p=0,000
(reik§minga esant lygmeniui 0,01). Tarp TOR ir SV15 r=0,101, p=0,017 (reik§minga esant
lygmeniui 0,05) yra teigiamos ir statistiskai reikSmingos.

Vadinasi, kuo daugiau tiriamieji save vertina pagal kriterijy ,,naujoviy mégejas®,
tuo didesni visi jy kiirybinio mastymo rodikliai (p<0,05).

Bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis T teigiamai statistiSkai reikSmingai koreliavo
su saviverte pagal kriterijy ,talentingas* SV12 — r=0,117, p=0,006 (reikSminga esant
lygmeniui 0,01), su saviverte pagal kriterijy ,karybingas“ SV10 — r=0,112, p=0,008
(reiksminga esant lygmeniui 0,01) bei su saviverte pagal kriterijy ,,dosnus® SVI13 —
r=0,095, p=0,025 (reikSminga esant lygmeniui 0,05) su saviverte pagal kriterijy
»protingas® SV5 —r=0,092, p=0,029 (reikSminga esant lygmeniui 0,05).

Vadinasi, kuo daugiau tiriamieji save vertina pagal kriterijus ,talentingas®,
»Kirybingas®, ,protingas®, ,,dosnus®, tuo didesnis jy bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis
(p<0,05).

Mastymo originalumas teigiamai statistiSkai reikSmingai koreliavo su saviverte
pagal kriterijy ,,protingas* SV5 —r=0,093, p=0,029 (reikSminga esant lygmeniui 0,05), su
saviverte pagal kriterijy ,kurybingas“ SV10 — r=0,115, p=0,006 (reikSminga esant
lygmeniui 0,01), su saviverte pagal kriterijy ,talentingas* SV12 — r=0,126, p=0,003
(reikSminga esant lygmeniui 0,01), su saviverte pagal kriterijy ,,naujoviy meége¢jas“ SV15 —
r=0,101, p=0,017 (reikSminga esant lygmeniui 0,05).

Mastymo originalumas neigiamai statistiSkai reikSmingai koreliavo su saviverte
pagal kriterijus ,,darbstus® SV4 — r=-0,149, p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui 0,00) ir
SV14 ,pavydus*: r=-0,085, p=0,045 (reikSminga esant lygmeniui 0,05).

Vadinasi, kuo daugiau tiriamieji save vertina pagal kriterijus ,talentingas®,
»protingas®™ , kiirybingas® ir ,,naujoviy mégéjas®, tuo didesnis jy originalumas (p<0,05), 0
kuo daugiau save vertina pagal kriterijus ,,darbstus® ir ,,pavydus®, tuo jy originalumas
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mazesnis (p<0,05) (zr. 28 lentelg).

Kirybinio mastymo apimtis, arba idéjy gausa, TMLA teigiamai statistiSkai
reikSmingai koreliavo su saviverte pagal kriterijy ,,protingas SV5 — r=0,098, p=0,020
(reiksminga esant lygmeniui 0,05), su saviverte pagal kriterijy ,kirybingas“ SV10 —
r=0,107, p=0,011 (reikSminga esant lygmeniui 0,05), su saviverte pagal kriterijy
Htalentingas® SV12 — r=0,102, p=0,016 (reikSminga esant lygmeniui 0,05), su saviverte
pagal kriterijy ,,dosnus“ SV13 — r=0,118, p=0,005 (reikSminga esant lygmeniui 0,01), su
saviverte pagal kriterijy ,,naujoviy mégéjas“ SV15 — r=0,134, p=0,002 (reikSminga esant
lygmeniui 0,01).

Vadinasi, kuo daugiau tiriamieji save vertina pagal kriterijus ,,protingas®,
»Kirybingas®, ,talentingas®, ,,dosnus“ ir ,,naujoviy mégejas®, tuo didesné jy idéjy gausa
(p<0,05), o kuo daugiau save vertina pagal kriterijy ,,darbstus®, tuo mazesné jy idéjy
gausa (p<0,05)
(zr. 28 lentele).

Kirybinio mastymo lankstumas TMLK teigiamai statistiSkai reikSmingai koreliavo
su saviverte pagal kriterijy ,,dosnus®“ SV13 — r=0,122, p=0,004 (reikSminga esant
lygmeniui 0,01), su saviverte pagal kriterijy ,,naujoviy mégéjas“ SV15 —r=0,151, p=0,000
(reik§minga esant lygmeniui p <0,001) ir statistiSkai reikSmingai neigiamai koreliavo su
saviverte pagal kriterijy ,,darbstus* SV4 —r=-0,163, p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui
p <0,001).

Vadinasi, kuo daugiau tiriamieji save vertina pagal kriterijus ,,dosnus® ir ,,naujoviy
meégéjas®, tuo didesnis jy kirybinio mastymo lankstumas (p<0,05), o kuo daugiau save
vertina pagal kriterijy ,,darbstus®, tuo jy mastymo lankstumas yra mazesnis (p<0,05) (zr.
28 lentele).

Norédami nustatyti, koks yra rySys tarp kiirybinio mastymo parametry, matuojamy
pagal testg T1 ir savivertes, apskaic¢iavome koreliacijas tarp $iy asmenybés kurybisSkumo
dimensijy (zr. 29 lentele).

Kaip matome i§ 29 lentelés, pacios didziausios teigiamos statistiSkai reikSmingos
koreliacijos yra gautos tarp visy kiirybinio mastymo parametry, matuojamy testu T1, ir

savivertés pagal kriterijus ,,naujoviy mégejas‘ ir ,,dosnus®.

29 lentelé
Koreliacijos tarp kiirybinio mastymo (pagal testa T1) ir savivertés
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Parametrai T1IMLA TIMLK T10R T1
Svi r -,061 -,058 -,073 -,073
p ,139 ,160 ,076 ,079




N 585 585 585 585
SV2 r -,046 -,053 -,039 -,048
p 263 200 344 242
N 588 588 588 588
Sv3 r -,083(*) -,057 -,064 -,071
p 047 173 126 089
N 572 572 572 572
sv4 r -1280%) [ -,148(*%) -074 | -,109(*%)
p 002 000 075 008
N 585 585 585 585
SV5 r 060 042 075 071
p 149 312 070 089
N 580 580 580 580
SV6 r -,008 ,009 -,017 -,010
p 855 823 683 803
N 577 577 577 577
sv7 r -,030 -,014 -,026 -,026
p 474 742 522 538
N 586 586 586 586
sv8 r 018 ,005 002 008
p 664 904 964 855
N 583 583 583 583
SV9 r -,019 -,019 -,004 -,014
p 648 644 932 741
N 583 583 583 583
SV10 r 085(*) 077 12107 | 111(0%%)
p 042 064 003 007
N 579 579 579 579
SVi1 r 050 041 014 031
p 233 319 734 456
N 580 580 580 580
SV12 r 081 072 080 086(*)
p 053 085 056 039
N 574 574 574 574
SV13 r 088(%) | ,115(**) 099(%) | ,111(*%)
p 035 006 018 008
N 573 573 573 573
svi4 r -,037 -,040 -,034 -,040
p 373 337 414 340
N 578 578 578 578
SV15 r 115(+%) | 130(*%) | ,12007%) | ,132(*%)
p 006 002 004 001
N 579 579 579 579

111



PaaiSkinimai:

SV1 —saviverté pagal kriterijy ,,stiprus”;

SV2 — saviverté pagal kriterijy ,,drasus®;

SV3 — saviverté pagal kriterijy ,,grazus*;

SV4 — saviverté pagal kriterijy ,,darbstus®;

SV5 — saviverté pagal kriterijy ,,protingas®;

SV6 — saviverté pagal kriterijy ,,s¢kmingas®;

SV7 — saviverté pagal kriterijy ,,draugiskas;

SV8 — saviverté pagal kriterijy ,,aktyvus®;

SV9 — saviverté pagal kriterijy ,,atlaidus®;

SV10 — saviverté pagal kriterijy ,,ktirybingas*;
SV11 - saviverté pagal kriterijy ,,greitas*;

SV12 — saviverté pagal kriterijy ,.talentingas®;
SV13 — saviverté pagal kriterijy ,,dosnus®;

SV14 — saviverté pagal kriterijy ,,nepavydus*;
SV15 — saviverté pagal kriterijy ,,naujoviy mégéjas®;
r — Pearson koreliacija;

p — tikimybé;

N — tiriamyjy skaicius;

** Koreliacija yra reik§minga esant lygmeniui 0,01;
* Koreliacija yra reikSminga esant lygmeniui 0,05.

Koreliacijos tarp visy kurybinio mastymo parametry, matuojamy testu T1, ir
savivertés pagal kriterijy ,,naujoviy mégéjas“ buvo teigiamos ir statistiSkai reikSmingos:
SV15 r=0,132, p=0,001 (reikSminga esant lygmeniui 0,01), TIMLK ir SV15 — r=0,130,
p=0,002 (reikSminga esant lygmeniui 0,01), tarp TIMLA ir SVI5 — r=0,115, p=0,006
(reikSminga esant lygmeniui 0,01), tarp TIOR ir SV15 — r=0,120, p=0,004 (reikSminga
esant lygmeniui 0,01) (zr. 29 lentele).

Koreliacijos tarp visy kurybinio mastymo parametry, matuojamy testu T1, ir
savivertés pagal kriterijy ,,dosnus“ buvo teigiamos ir statistiSkai reik§mingos: SV13
r=0,160, p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui 0,01), TIMLK ir SV13 - r=0,163, p=0,000
(reiksminga esant lygmeniui 0,01), tarp TIMLA ir SV13 —r=0,152, p=0,000 (reik§minga
esant lygmeniui 0,01), tarp T1OR ir SV13 — r=0,149, p=0,000 (reikSminga esant
lygmeniui 0,01).

Pacios didZiausios neigiamos statistiSkai reikSmingos koreliacijos yra gautos tarp
visy kurybinio mastymo parametry, matuojamy testu T1, ir savivertés pagal kriterijy
»darbstus“: T1 ir SV4 — r=-0,109, p=0,008 (reiksminga esant lygmeniui 0,01), TIMLK ir
SV4 — r=-0,148, p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui 0,01), tarp TIMLA ir SV4 — r=-
0,128, p=0,002 (reikSminga esant lygmeniui 0,01), tarp T1OR ir SV4 —r=-0,149, p=0,000
(reikSminga esant lygmeniui 0,01).

Vadinasi, kuo daugiau Zzmogus save vertina pagal kriterijus ,,dosnus* bei ,,naujoviy
meégéjas, tuo didesni visi jo kiirybinio mastymo parametrai, matuojami pirmuoju testu

(p<0,01), o kuo daugiau tiriamieji save vertina pagal kriterijy ,,darbstus*, tuo mazesni visi
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ju kiirybinio mgstymo rodikliai, matuojami pirmuoju testu (p<0,01).

Koreliacijos tarp kirybinio mgstymo parametry, matuojamy pirmuoju testu, ir
savivertés pagal kriterijy ,kirybingas® buvo teigiamos: koreliacijos tarp bendrojo
kiirybinio mastymo rodiklio T1 ir savivertés SV10 — r=0,111, p=0,007 (reikSminga esant
lygmeniui 0,01), koreliacijos tarp mastymo lankstumo TIMLK ir savivertes SVI10 —
r=0,077, p=0,064 (statistiskai nereikSminga), tarp idéjy gausos TIMLA ir savivertés SV10
— r=0,085, p=0,042 (reikSminga esant lygmeniui 0,05), tarp originalumo T1OR ir
savivertés SV10 —r=0,121, p=0,003 (reikSminga esant lygmeniui 0,01) (zr. 29 lentele).

Norédami nustatyti, koks yra rySys tarp kiirybinio mastymo parametry, matuojamy
pagal testa T2 ir savivertes, paskaiciavome koreliacijas tarp Siy asmenybés kurybiskumo

dimensijy (zr. 30 lentele).

30 lentelé

Koreliacijos tarp kiirybinio mastymo (pagal testa T2) ir savivertés

Parametrai T2MLA T2MLK T20R T2
Sv1 r -,054 -,052 -,049 -,055
p ,191 214 ,238 ,189
N 582 582 582 582
SV2 r -,041 -,037 -,036 -,040
p ,322 ,369 ,383 ,330
N 583 583 583 583
Sv3 r -,052 -,058 -,038 -,047
p ,216 ,169 ,368 ,267
N 568 568 568 568
Sv4 r -,138(**) -,116(**) -,158(**) -,159(**)
p ,001 ,005 ,000 ,000
N 581 581 581 581
SV5 r ,105(*) ,063 ,083(*) ,089(*)
p ,012 ,134 ,045 ,033
N 577 577 577 577
SV6 r ,002 -,009 -,018 -,015
p ,956 827 ,670 716
N 574 574 574 574
SVv7 r -,047 -,020 -,043 -,043
p ,252 ,629 ,302 ,299
N 584 584 584 584
Sv8 r ,001 -,048 -,009 -,015
p ,975 ,253 ,831 715
N 580 580 580 580
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SV9 r -,027 ,007 -,009 -,010
p 511 ,861 ,826 ,819
N 580 580 580 580
SV10 r ,093(*) ,061 ,082(%) ,087(*)
p ,026 ,144 ,049 ,037
N 576 576 576 576
SV11 r -,006 -,033 -,011 -,014
p ,882 428 ,788 739
N 577 577 577 577
SV12 r ,104(*) ,050 ,126(**) ,118(**)
p ,013 237 ,003 ,005
N 570 570 570 570
SV13 r ,112(**) ,081 ,048 ,067
p ,008 ,054 254 111
N 569 569 569 569
SV14 r -,056 -,057 -,096(*) -,090(*)
p ,181 ,169 ,022 ,031
N 575 575 575 575
SV15 r ,126(**) ,127(*%%) ,078 ,099(*)
p ,002 ,002 ,061 ,018
N 575 575 575 575
Paaiskinimai:

SV1 — saviverté pagal kriterijy ,,stiprus”;

SV2 — saviverté pagal kriterijy ,,drasus®;

SV3 — saviverté pagal kriterijy ,,grazus*;

SV4 — saviverté pagal kriterijy ,,darbstus®;

SV5 — saviverté pagal kriterijy ,,protingas*;

SV6 — saviverté pagal kriterijy ,,sékmingas‘;

SV7 — saviverté pagal kriterijy ,,draugiskas*;

SV8 — saviverté pagal kriterijy ,,aktyvus®;

SV9 — saviverté pagal kriterijy ,,atlaidus®;

SV10 - saviverté pagal kriterijy ,.kiirybingas®;
SV11 — saviverté pagal kriterijy ,,greitas;

SV12 — saviverté pagal kriterijy ,.talentingas*;
SV13 — saviverté pagal kriterijy ,,dosnus®;

SV14 — saviverté pagal kriterijy ,,nepavydus®;
SV15 — saviverté pagal kriterijy ,,naujoviy mégéjas*;
r — Pearson koreliacija;

p — tikimybe;

N — tiriamyjy skaicius;

** Koreliacija yra reikSminga esant lygmeniui 0,01;
* Koreliacija yra reikSminga esant lygmeniui 0,05.

Kaip matome i§ 30 lentelés, bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis T2, matuojamas
antruoju testu, teigiamai statistiSkai reik§mingai koreliavo su saviverte pagal kriterijy

»protingas® SV5 r=0,089, p=0,033 (reikSminga esant lygmeniui 0,05), su saviverte pagal

114



kriterijy ,.talentingas* SV12 — r=0,118, p=0,005 (reikSminga esant lygmeniui 0,01), su
saviverte pagal kriterijy ,kirybingas“ SV10 — r=0,087, p=0,037 (reikSminga esant
lygmeniui 0,05) bei su saviverte pagal kriterijy ,,naujoviy mégéjas“ SV15 — r=0,099,
p=0,018 (reik§minga esant lygmeniui 0,05).

Bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis T2, matuojamas antruoju testu, statistiSkai
reikSmingai neigiamai koreliavo su saviverte pagal kriterijy ,,pavydus® SV14 — r=-0,090,
p=0,031 (reik§minga esant lygmeniui 0,05) bei su saviverte pagal kriterijy ,,darbstus* SV4
—r=-0,159, p=0,000 (reiksminga esant lygmeniui 0,01).

Vadinasi, kuo daugiau tiriamieji save vertina pagal kriterijus ,,protingas®,
»talentingas®, , kirybingas®, ,naujoviy meégéjas“, tuo didesnis jy bendrasis kiirybinio
mastymo rodiklis T2, matuojamas antruoju testu, ir kuo jie daugiau save vertina pagal
kriterijus ,,darbStus® ir ,,pavydus®, tuo mazesnis jy bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis
T2, matuojamas antruoju testu (p<0,05).

Mastymo originalumas T20R, matuojamas antruoju testu, teigiamai statistiSkai
reikSmingai koreliavo su saviverte pagal kriterijy ,,protingas* SV5 — r=0,083, p=0,029
(reikSminga esant lygmeniui 0,05), su saviverte pagal kriterijy ,kirybingas®“ SV10 —
r=0,082, p=0,049 (reikSminga esant lygmeniui 0,05), su saviverte pagal kriterijy
»talentingas* SV12 —r=0,126, p=0,003 (reikSminga esant lygmeniui 0,01).

Mastymo originalumas T2OR, matuojamas antruoju testu, neigiamai statistiskai
reikSmingai koreliavo su saviverte pagal kriterijus ,,darbstus® SV4 — r=-0,158, p=0,000
(reik§minga esant lygmeniui 0,00) ir ,,pavydus® SV14 — r=-0,096, p=0,022 (reikSminga
esant lygmeniui 0,05).

Vadinasi, kuo daugiau tiriamieji save vertina pagal kriterijus ,,protingas®
»Kirybingas®, ,talentingas®, tuo didesnis jy originalumas, matuojamas antruoju testu
T20R (p<0,05), ir kuo daugiau save vertina pagal kriterijus ,,darb§tus® ir ,,pavydus®, tuo
ju originalumas, matuojamas antruoju testu, mazesnis (p<0,05) (zr. 30 lentele).

Kiurybinio mastymo apimtis (idéjy gausa) T2MLA, matuojama antruoju testu,
teigiamai statistiskai reikSmingai koreliavo su saviverte pagal kriterijy ,,protingas” SV5 —
r=0,105, p=0,012 (reikSminga esant lygmeniui 0,05), su saviverte pagal kriterijy
Hkarybingas“ SV10 — r=0,093, p=0,026 (reikSminga esant lygmeniui 0,05), su saviverte
pagal kriterijy ,talentingas* SV12 — r=0,104, p=0,012 (reikSminga esant lygmeniui 0,05),
su saviverte pagal kriterijy ,,dosnus* SV13 — r=0,112, p=0,008 (reikSminga esant
lygmeniui 0,01), su saviverte pagal kriterijus ,,naujoviy mégéjas“ SV15 — r=0,126,
p=0,002 (reiksminga esant lygmeniui 0,01).

Kiurybinio mastymo apimtis (idéjy gausa) T2MLA, matuojama antruoju testu,

neigiamai statistiSkai reikSmingai koreliavo su saviverte pagal kriterijy ,,darbstus” SV4 —
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r=0,138, p=0,001 (reikSminga esant lygmeniui 0,01).

Vadinasi, kuo daugiau tiriamieji save vertina pagal kriterijus ,protingas®,
»Kirybingas®, ,talentingas®, ,,dosnus“ ir ,,naujoviy mégejas®, tuo didesné jy idéjy gausa
T2MLA, matuojama antruoju testu (p<0,05), ir kuo daugiau save vertina pagal kriterijy
»darbstus®, tuo mazesné jy idéjy gausa (p<0,05) (zr. 30 lentelg).

Kirybinio magstymo lankstumas T2MLK, matuojamas antruoju testu, teigiamai
statistiskai reikSmingai koreliavo su saviverte pagal kriterijy ,,naujoviy mégejas* SVI15 —
r=0,127, p=0,002 (reikSminga esant lygmeniui p <0,001) ir statistiSkai reikSmingai
neigiamai koreliavo su saviverte pagal kriterijy ,,darbstus® SV4 — r=-0,116, p=0,005
(reiksminga esant lygmeniui p<0,01).

Vadinasi, kuo daugiau tiriamieji save vertina pagal kriterijy ,,naujoviy mégejas®,
tuo didesnis jy kiirybinio mastymo lankstumas T2MLK, matuojamas antruoju testu
(p<0,05), ir kuo daugiau save vertina pagal kriterijy ,,darbstus®, tuo jy mastymo
lankstumas T2MLK, matuojamas antruoju testu, yra mazesnis (p<0,05) (zr. 30 lentel¢).

3.3.3. RySys tarp kiirybinio mgstymo parametry ir psichologinés savijautos mokantis
Norédami nustatyti, koks yra rySys tarp kirybinio mastymo parametry ir

psichologinés savijautos mokantis, apskai¢iavome koreliacijas tarp §iy asmenybés

kiirybinio mastymo parametry (zr. 31 lentele).

31 lentelé

Koreliacijos tarp kiirybinio mastymo ir psichologinés savijautos mokantis

Parametrai PSM1 | PSM2 | PSM3 | PSM4 | PSM5 | PSM6
TMLA r 047 039 021 036 | ,236(*%) | ,184(*)
p 267 361 626 392 ,000 000
N 568 548 550 558 539 553
TMLK r 041 046 -,019 023 | ,198(*%) | ,158(**)
p 332 280 665 582 ,000 000
N 568 548 550 558 539 553
TOR r 081 075 062 053 | ,213(%) | ,148(*%)
p 055 079 145 208 ,000 000
N 568 548 550 558 539 553
T r 072 068 041 048 | ,227(*%) | ,165(*%)
p 085 111 340 261 ,000 000
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N 568 548 550 558 539 553

Paaiskinimai:

PSM 1 — psichologiné savijauta mokantis pagal parametra ,,patinka‘;
PSM 2 — psichologiné savijauta mokantis pagal parametrg ,,malonu®;
PSM 3 — psichologiné savijauta mokantis pagal parametrg ,,lengva‘;
PSM 4 — psichologiné savijauta mokantis pagal parametra ,,jJdomu*;
PSM 5 — psichologiné savijauta mokantis pagal parametrg ,,naudinga“;
PSM 6 — psichologiné savijauta mokantis pagal parametra ,,sekasi®;
N — tiriamyjy skaicius;

r — Pearson koreliacija;

p — tikimybe;

** Koreliacija yra reik§minga esant lygmeniui 0,01;

* Koreliacija yra reikSminga esant lygmeniui 0,05.

Kaip matome i§ 31 lentelés, visi kiirybinio mastymo parametrai teigiamai koreliavo
su psichologine savijauta mokantis.

Gautos teigiamos statistiSkai reikSmingos koreliacijos tarp psichologinés savijautos
mokantis pagal parametra ,,naudinga“ ir visy kiirybinio mastymo parametry: idéjy gausos
TMLA — r=0,236, p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui 0,01), mastymo lankstumo
TMLK -r=0,198, p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui 0,01), mastymo originalumo TOR
—r=0,213, p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui 0,01) bei bendrojo kiirybinio mastymo
rodiklio T —r=0,227, p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui 0,01).

Gautos teigiamos statistiSkai reik§mingos koreliacijos tarp psichologinés savijautos
mokantis pagal parametrg ,,sekasi‘ ir visy kiirybinio mastymo parametry: idéjy gausos
TMLA — r=0,184, p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui 0,01), mastymo lankstumo
TMLK - r=0,158, p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui 0,01), mastymo originalumo TOR
—1=0,148, p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui 0,01) bei bendrojo kiirybinio mastymo
rodiklio T —r=0,165, p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui 0,01).

Kuo mokiniy psichologiné savijauta pagal parametrus ,,sekasi“ ir ,,naudinga“ yra
geresné, tuo didesni visi jy kiirybinio mastymo parametrai: mastymo lankstumas, idéjy
gausa, mastymo originalumas, bei tuo didesnis bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis
(p<0,01).

Vadinasi, kuo geresné mokiniy psichologiné savijauta mokantis, tuo geresni Visi
kiirybiskumo parametrai.

Norédami nustatyti, koks yra rySys tarp kiirybinio mastymo parametry, matuojamy
pirmuoju testu, ir psichologinés savijautos mokantis, apskai¢iavome koreliacijas tarp Siy
asmenybés kiirybiSkumo dimensijy (Zr. 32 lentele).

32 lentelé
Koreliacijos tarp kiirybinio mastymo (pagal testaT1) ir

psichologinés savijautos mokantis
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Parametrai PSM1 PSM2 PSM3 PSM4 PSM5 PSM6
T1IMLA r ,098(*) ,092(*) ,048 ,068 | ,210(**) | ,177(**)
p ,018 ,029 254 ,102 ,000 ,000
N 585 564 567 575 554 570
TIMLK r ,105(%) ,091(%) ,021 ,065 | ,213(**) | ,154(**)
p ,011 ,031 ,624 ,120 ,000 ,000
N 585 564 567 575 554 570
T10R r ,111(*%%) ,093(*) ,072 ,088(%) | ,162(**) | ,136(**)
p ,007 ,027 ,088 ,035 ,000 ,001
N 585 564 567 575 554 570
T1 r ,118(**) ,101(%) ,057 ,086(*%) | ,200(**) | ,162(**)
p ,004 ,017 172 ,040 ,000 ,000
N 585 564 567 575 554 570
Paaiskinimai:

PSM 1 — psichologiné savijauta mokantis pagal parametrg ,,patinka“;
PSM 2 — psichologiné savijauta mokantis pagal parametrg ,,malonu*;
PSM 3 — psichologiné savijauta mokantis pagal parametrg ,,lengva“;
PSM 4 — psichologiné savijauta mokantis pagal parametrg ,,jdomu®;
PSM 5 — psichologiné savijauta mokantis pagal parametrg ,,naudinga‘;
PSM 6 — psichologiné savijauta mokantis pagal parametra ,,sekasi;
r — Pearson koreliacija;

p — tikimybé;

N — tiriamyjy skaiCius;

** Koreliacija yra reikSminga esant lygmeniui 0,01;

* Koreliacija yra reikSminga esant lygmeniui 0,05.

Kaip matome i§ 32 lentelés, visi kiirybinio mastymo parametrai, matuojami
pirmuoju testu, teigiamai koreliavo su psichologine savijauta mokantis.

Bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis T1, matuojamas pirmuoju testu, teigiamai
statistiSkai reikSmingai koreliavo su psichologine savijauta mokantis pagal parametrus
»patinka®“ PSM1 — r=0,118, p=0,004 (reikSminga esant lygmeniui 0,01), su psichologine
savijauta mokantis pagal parametrg ,,malonu* PSM2 —r=0,101, p=0,017 (reikSminga esant
lygmeniui 0,05), su psichologine savijauta mokantis pagal parametrg ,,jdomu PSM4 —
r=0,086, p=0,040 (reikSminga esant lygmeniui 0,05) su psichologine savijauta mokantis
pagal parametrg ,,naudinga“ PSM5 — r=0,200, p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui 0,01),
su psichologine savijauta mokantis pagal parametra ,,sekasi“ PSM6 — r=0,162, p=0,000
(reik$minga esant lygmeniui 0,01).

Vadinasi, kuo geresné¢ mokiniy psichologiné savijauta mokantis, kuo jie daugiau
vertina tai, kad mokantis jiems ,,patinka®, ,,malonu®, ,,jdomu®, ,,naudinga“ ir ,,sekasi®, tuo

didesnis bendrasis jy kiirybinio mastymo rodiklis T1, matuojamas pirmuoju testu.
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Kirybinio mgstymo apimtis, arba idéjy gausa TIMLA, matuojama pirmuoju testu,
teigiamai statistiSkai reikSmingai koreliavo su psichologine savijauta mokantis pagal
parametrus ,,patinka“ PSM1 — r=0,098, p=0,018 (reikSminga esant lygmeniui 0,05), su
psichologine savijauta mokantis pagal parametrg ,,malonu“ PSM2 — r=0,092, p=0,029
(reikSminga esant lygmeniui 0,05), su psichologine savijauta mokantis pagal parametra
»haudinga“ PSMS5 — r=0,210, p=0,000 (reik§minga esant lygmeniui 0,01), su psichologine
savijauta mokantis pagal parametra ,,sekasi PSM6 — r=0,177, p=0,000 (reik§minga esant
lygmeniui 0,01).

Vadinasi, kuo geresné mokiniy psichologiné savijauta mokantis, kuo jie daugiau
vertina tai, kad mokantis jiems ,,patinka®, ,,malonu®, ,,naudinga® ir ,,sekasi, tuo didesné
ju idéjy gausa TIMLA, matuojama pirmuoju testu.

Kirybinio mastymo lankstumas TIMLK, matuojamas pirmuoju testu, teigiamai
statistiSkai reikSmingai koreliavo su psichologine savijauta mokantis pagal kriterijy
»patinka®“ PSM1 — r=0,105, p=0,011 (reik§minga esant lygmeniui 0,05), su psichologine
savijauta mokantis pagal parametra ,,malonu* PSM2 —r=0,091, p=0,031 (reikSminga esant
lygmeniui 0,05), su psichologine savijauta mokantis pagal parametrg ,,naudinga“ PSM5 —
r=0,213, p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui 0,01), su psichologine savijauta mokantis
pagal parametrg ,,sekasi“ PSM6 — r=0,154, p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui 0,01).

Vadinasi, kuo geresné mokiniy psichologiné savijauta mokantis, kuo jie daugiau
vertina tai, kad mokantis jiems ,,patinka®, ,, malonu®, ,,naudinga“ ir ,,sekasi“, tuo didesnis
juy mastymo lankstumas T1MLK, matuojamas pirmuoju testu.

Mastymo originalumas T1OR, matuojamas pirmuoju testu, teigiamai statistiskai
reikSmingai koreliavo su psichologine savijauta mokantis pagal parametrus ,,patinka‘
PSM1 - r=0,111, p=0,007 (reikSminga esant lygmeniui 0,01), su psichologine savijauta
mokantis pagal parametra ,malonu“ PSM2 — r=0,093, p=0,027 (reikSminga esant
lygmeniui 0,05), su psichologine savijauta mokantis pagal parametra ,,jdomu* PSM4 —
r=0,088, p=0,035 (reikSminga esant lygmeniui 0,05), su psichologine savijauta mokantis
pagal parametra ,,naudinga“ PSMS5 — r=0,162, p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui 0,01),
su psichologine savijauta mokantis pagal parametra ,,sekasi“ PSM6 — r=0,136, p=0,000
(reiksminga esant lygmeniui 0,01).

Vadinasi, kuo geresné mokiniy psichologiné savijauta mokantis, kuo jie daugiau
vertina tai, kad mokantis jiems ,,patinka®, ,,malonu®, ,,jdomu®, ,,naudinga“ ir ,,sekasi®, tuo
didesnis jy mastymo originalumas T10R, matuojamas pirmuoju testu (Zr. 32 lentele).

Norédami nustatyti, koks yra rySys tarp kiirybinio mastymo parametry, matuojamy
antruoju testu, ir psichologinés savijautos mokantis, apskai¢iavome koreliacijas tarp Siy

asmenybés kiirybiskumo dimensijy (Zr. 33 lentele).
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Koreliacijos tarp kiirybinio mastymo (pagal testaT2) ir

psichologinés savijautos mokantis

33 lentelé

Parametrai PSM1 PSM2 PSM3 PSM4 PSM5 PSM6
T2MLA r ,014 ,007 ,003 ,022 | ,219(**) | ,169(**)
p 128 ,860 ,952 ,607 ,000 ,000
N 579 558 562 569 550 564
T2MLK r -,035 -,014 -,049 -,013 | ,124(**) | ,130(**)
p ,407 ,738 ,242 , 749 ,004 ,002
N 579 558 562 569 550 564
T20R r ,053 ,054 ,043 ,032 | ,204(**) | ,134(**)
p ,200 ,207 314 453 ,000 ,001
N 579 558 562 569 550 564
T2 r ,037 ,040 ,023 ,025 | ,208(**) | ,148(**)
p 374 ,350 ,592 ,544 ,000 ,000
N 579 558 562 569 550 564
Paaiskinimai:

PSM 1 — psichologiné savijauta mokantis pagal parametrg ,,patinka“;
PSM 2 — psichologiné savijauta mokantis pagal parametrg ,,malonu*;
PSM 3 — psichologiné savijauta mokantis pagal parametra ,,lengva“;
PSM 4 — psichologiné savijauta mokantis pagal parametrg ,,jdomu;
PSM 5 — psichologiné savijauta mokantis pagal parametrg ,,naudinga‘;
PSM 6 — psichologiné savijauta mokantis pagal parametrg ,,sekasi®;

r — Pearson koreliacija;

p — tikimybé;

N — tiriamyjy skaiCius;

** Koreliacija yra reikSminga esant lygmeniui 0,01;
* Koreliacija yra reikSminga esant lygmeniui 0,05.

Kaip matome i 33 lentelés, visi kiirybinio mastymo parametrai, matuojami antruoju
testu, teigiamai koreliavo su psichologine savijauta mokantis.

Bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis T2, matuojamas antruoju testu, teigiamai
statistiskai reikSmingai koreliavo su psichologine savijauta mokantis pagal parametrg
,haudinga® PSM35 — r=0,208, p=0,000 (reik§minga esant lygmeniui 0,01), su psichologine
savijauta mokantis pagal parametrs ,,sekasi‘ PSM6 — r=0,148, p=0,000 (reikSminga esant
lygmeniui 0,01).

Vadinasi, kuo geresné mokiniy psichologiné savijauta mokantis, kuo jie laibiau
vertina tai, kad mokantis jiems ,,naudinga“ ir ,,sekasi®, tuo didesnis bendrasis jy kiirybinio
mastymo rodiklis T2, matuojamas antruoju testu.

Kiarybinio mastymo apimtis (idéjy gausa) T2MLA, matuojama antruoju testu,
teigiamai statistiS8kai reikSmingai koreliavo su psichologine savijauta mokantis pagal
parametra ,,naudinga“ PSM5 — r=0,219, p=0,000 (reik§minga esant lygmeniui 0,01), su
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psichologine savijauta mokantis pagal parametrg ,sekasi“ PSM6 — r=0,169, p=0,000
(reikSminga esant lygmeniui 0,01).

Vadinasi, kuo geresné mokiniy psichologiné savijauta mokantis, kuo jie labiau
vertina tai, kad mokantis jiems ,,naudinga“ ir ,,sekasi, tuo didesné jy idéjy gausa T2MLA,
matuojama antruoju testu.

Kirybinio magstymo lankstumas T2MLK, matuojamas antruoju testu, teigiamai
statistiSkai reikSmingai koreliavo su psichologine savijauta mokantis pagal parametra
»haudinga“ PSMS5 — r=0,124, p=0,004 (reik§Sminga esant lygmeniui 0,01), su psichologine
savijauta mokantis pagal parametrg ,,sekasi PSM6 — r=0,130, p=0,002 (reikSminga esant
lygmeniui 0,01).

Vadinasi, kuo geresné mokiniy psichologiné savijauta mokantis, kuo jie daugiau
vertina tai, kad mokantis jiems ,naudinga®“ ir ,sekasi“, tuo didesnis jy mastymo
lankstumas T2MLK, matuojamas antruoju testu.

Mastymo originalumas T20OR, matuojamas antruoju testu, teigiamai statistiSkai
reikSmingai koreliavo su psichologine savijauta mokantis pagal parametrg ,,naudinga“
PSM5 — r=0,204, p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui 0,01), su psichologine savijauta
mokantis pagal parametra ,,sekasi® PSM6 — r=0,134, p=0,001 (reik§minga esant lygmeniui
0,01).

Vadinasi, kuo geresné mokiniy psichologiné savijauta mokantis, kuo jie daugiau
vertina tai, kad mokantis jiems ,naudinga®“ ir ,sekasi“, tuo didesnis jy mastymo

originalumas T20R, matuojamas antruoju testu (zr. 33 lentelg).
3.3.4. Rysys tarp kiirybinio mastymo parametry ir vertybiniy orientacijy
Norédami nustatyti, koks yra rysys tarp kiirybinio mastymo parametry ir vertybiniy
orientacijy, apskaic¢iavome koreliacijas tarp Siy asmenybés kurybisSkumo dimensijy (Zr.

34 lentelg).

34 lentelé
Koreliacijos tarp kiirybinio mastymo parametry ir vertybiniy orientacijy

Parametrai TMLA TMLK TOR T
V1 r -,225(*%) -,189(**) -, 224(*%) -,229(**)
p ,000 ,000 ,000 ,000
N 597 597 597 597
V2 r ,020 ,030 ,037 ,034
p ,620 467 ,366 ,402
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N 604 604 604 604
V3 r ,069 ,045 ,069 ,067
p ,092 274 ,092 ,101
N 603 603 603 603
V4 r -,048 -,029 -,046 -,047
p ,236 473 ,259 247
N 603 603 603 603
V5 r ,065 ,052 ,073 ,071
p ,109 ,204 ,075 ,082
N 602 602 602 602
V6 r -,131(**) -,105(**) -,143(**) -,141(**)
p ,001 ,010 ,000 ,001
N 603 603 603 603
V7 r -,158(**) - 174(*%) -,155(**) -,168(**)
p ,000 ,000 ,000 ,000
N 599 599 599 599
V8 r ,076 ,066 ,092(%) ,088(*)
p ,062 ,108 ,024 ,031
N 601 601 601 601
V9 r ,009 ,040 ,032 ,032
p ,827 ,332 427 441
N 601 601 601 601
V10 r -,001 -,006 -,013 -,011
p ,981 ,889 , 146 ,780
N 598 598 598 598
Vil r -,006 -,020 -,019 -,019
p ,893 ,621 ,642 ,637
N 598 598 598 598
V12 r -,069 -,066 -,056 -,064
p ,093 ,109 ,176 121
N 592 592 592 592
Paaiskinimai:
V1 - pinigai;

V2 — galimybé dirbti mégstama darba;

V3 — galimybé augti kaip asmenybei;

V4 — sveikata;

V5 — meilé;

V6 — geri santykiai su bendraamziais;

V7 — geri santykiai su suaugusiaisiais;

V8 — galimybe kurti;

V9 — geri santykiai su artimaisiais;

V10 — galimybé biiti pastebétam ir jvertintam;
V11 — galimybeé daryti karjera;

V12 — galimybé dirbti / mokytis uzsienyje;
r — Pearson koreliacija;
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p — tikimybé;

N — tiriamyjy skaicius;

** Koreliacija yra reik§minga esant lygmeniui 0,01;
* Koreliacija yra reikSminga esant lygmeniui 0,05.

Kaip matome i§ 34 lentelés, bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis T teigiamai
statistiSkai reikSmingai koreliavo su tokia vertybine orientacija kaip ,,galimybé kurti“ V8 —
r=0,088, p=0,031 (reikSminga esant lygmeniui 0,05) ir neigiamai statistiskai reikSmingai
koreliavo su tokiomis vertybinémis orientacijomis kaip ,,pinigai“ V1 — r=-0,229, p=0,000
(reikSminga esant lygmeniui 0,01), ,,geri santykiai su bendraamziais“ V6 — r=-0,141,
p=0,001 (reik§minga esant lygmeniui 0,01), ,,geri santykiai su suaugusiaisiais“ V7 — r=-
0,168, p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui 0,01).

Vadinasi, kuo mokiniams didesné vertybé yra ,,galimybé kurti“, tuo didesnis
bendrasis jy kiirybinio mastymo rodiklis T, o kuo daugiau mokiniai vertina tokias vertybes
kaip ,,pinigai®, ,,geri santykiai su bendraamziais®, ,,geri santykiai su suaugusiaisiais tuo
mazesnis bendrasis jy kiirybinio mastymo rodiklis T (p<0,05) (zr. 34 lentele).

Kiarybinio mastymo apimtis, arba idéjy gausa TMLA, neigiamai statistiSkai
reikSmingai koreliavo su tokiomis vertybinémis orientacijomis kaip ,,pinigai“ V1 — r=-
0,225, p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui 0,01), ,,geri santykiai su bendraamziais“ V6 —
r=-0,131, p=0,001 (reikSminga esant lygmeniui 0,01), ,,geri santykiai su suaugusiaisiais‘
V7 —r=-0,158, p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui 0,01.

Vadinasi, kad kuo daugiau mokiniai vertina tokias vertybes kaip ,,pinigai‘, ,,geri
santykiai su bendraamziais®, ,,geri santykiai su suaugusiais®, tuo mazesné jy idéjy gausa
TMLA.

Kiirybinio mastymo lankstumas TMLK neigiamai statistiSkai reikSmingai koreliavo
su tokiomis vertybinémis orientacijomis kaip ,pinigai“ V1 - r=-0,189, p=0,000
(reik§minga esant lygmeniui 0,01), ,.geri santykiai su bendraamziais“ V6 — r=-0,105,
p=0,010 (reiksminga esant lygmeniui 0,01), ,,geri santykiai su suaugusiais“ V7 —r=-0,174,
p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui 0,01).

Vadinasi, galima padaryti i§vada, kad kuo daugiau mokiniai vertina tokias vertybes
kaip ,,pinigai“, ,,geri santykiai su bendraamziais®, ,,geri santykiai su suaugusiaisiais, tuo
mazesnis jy mastymo lankstumas TML (p<0,01).

Mastymo originalumas TOR teigiamai statistiSkai reikSmingai koreliavo su tokia
vertybine orientacija kaip ,,galimybé kurti“ V8 — r=0,092, p=0,024 (reikSminga esant
lygmeniui 0,05) ir neigiamai statistiSkai reik§mingai koreliavo su tokiomis vertybinémis
orientacijomis kaip ,,pinigai“ V1 — r=-0,224, p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui 0,01),
»Zerl santykiai su bendraamziais“ V6 — r=-0,143, p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui
0,01), ,,geri santykiai su suaugusiaisiais“ V7 — r=-0,155, p=0,000 (reikSminga esant
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lygmeniui 0,01).

Vadinasi, kuo mokiniams didesné vertybé yra ,,galimybé kurti“, tuo didesnis jy
originalumas TOR, o kuo daugiau mokiniai vertina tokias vertybes kaip ,,pinigai®, ,,geri
santykiai su bendraamziais®“, ,.geri santykiai su suaugusiaisiais, tuo mazesnis jy
originalumas TOR (p<0,05) (zr. 34 lentelg).

35 lentelé
Koreliacijos tarp kiirybinio mastymo parametry (pagal testa T1)
ir vertybiniy orientaciju
Parametrai TIMLA TIMLK T10R Tl
V1 r 206(%%) | -200(%%) | -221(%*%) | -,193(**)
Sig. (2-tailed) 000 ,000 ,000 ,000
N 614 614 614 611
V2 r ,061 ,058 ,053 -,008
Sig. (2-tailed) 130 147 183 848
N 621 621 621 618
V3 r ,070 ,067 ,039 ,043
Sig. (2-tailed) 082 ,097 335 287
N 620 620 620 616
V4 r -,064 -,058 -,045 -,041
Sig. (2-tailed) 112 151 264 304
N 620 620 620 616
V5 r ,062 ,065 ,053 ,063
Sig. (2-tailed) 122 107 192 118
N 618 618 618 615
V6 r -,123(**) -,107(**) -,153(**) -,121(**)
Sig. (2-tailed) 002 ,008 ,000 ,003
N 620 620 620 616
V7 r S150(%%) | -247(¢%) | -147¢%) | -,150(**%)
Sig. (2-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000
N 616 616 616 612
V8 r 086(*) ,091(%) ,095(*) 049
Sig. (2-tailed) 033 024 019 223
N 617 617 617 615
V9 r ,026 ,016 ,036 -,007
Sig. (2-tailed) 514 691 378 860
N 618 618 618 615
V10 r ,018 ,014 -,015 -,016
Sig. (2-tailed) 662 731 717 694
N 614 614 614 611
V11 r -,038 -,019 -,036 ,011
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Sig. (2-tailed) ,350 ,640 371 ,785

N 615 615 615 611

V12 r -,063 -,055 -,045 -,065

Sig. (2-tailed) 123 172 271 ,108

N 608 608 608 604
Paaiskinimai:
V1 - pinigai;

V2 — galimybé dirbti mégstama darba;

V3 — galimybé augti kaip asmenybei;

V4 — sveikata;

V5 — meilé;

V6 — geri santykiai su bendraamziais;

V7 — geri santykiai su suaugusiaisiais;

V8 — galimybé kurti;

V9 — geri santykiai su artimaisiais;

V10 — galimyb¢ buti pastebétam ir jvertintam;
V11 — galimyb¢ daryti karjera;

V12 — galimybé dirbti / mokytis uzsienyje;

r — Pearson koreliacija;

p — tikimybé;

N — tiriamyjy skaicius;

** Koreliacija yra reik§minga esant lygmeniui 0,01;
* Koreliacija yra reikSminga esant lygmeniui 0,05.

Kaip matome i$ 35 lentelés, bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis T1, matuojamas
pirmuoju testu, neigiamai statistiSkai reikSmingai koreliavo su tokiomis vertybinémis
oOrientacijomis kaip ,,pinigai“ V1 — r=-0,193, p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui 0,01),
»Zeri santykiai su bendraamziais*“ V6 — r=-0,121, p=0,003 (reikSminga esant lygmeniui
0,01), ,,geri santykiai su suaugusiaisiais V7 — r=-0,150, p=0,000 (reik$minga esant
lygmeniui 0,01).

Vadinasi, kuo daugiau mokiniai vertina tokias vertybes kaip ,pinigai®, ,.geri
santykiai su bendraamziais®, ,,geri santykiai su suaugusiaisiais, tuo mazesnis bendrasis jy
kirybinio mastymo rodiklis T1, matuojamas pirmuoju testu (p<0,05) (zr. 34 lentele).

Kirybinio mastymo apimtis, arba idéjy gausa, matuojama pirmuoju testu TIMLA,
teigiamai statistiSkai reikSmingai koreliavo su tokia vertybine orientacija kaip ,,galimybé
kurti“ V8 — r=0,086, p=0,033 (reikSminga esant lygmeniui 0,05) neigiamai statistiSkai
reikSmingai koreliavo su tokiomis vertybinémis orientacijomis kaip ,,pinigai“ V1 — r=-
0,206, p=0,000 (reiksminga esant lygmeniui 0,01), ,,geri santykiai su bendraamziais*“ V6 —
r=-0,123, p=0,002 (reikSminga esant lygmeniui 0,01), ,,geri santykiai su suaugusiaisiais*
V7 —r=-0,150, p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui 0,01.

Vadinasi, kuo mokiniams didesné vertybé yra ,,galimybé kurti®, tuo didesné jy idéjy
gausa, matuojama pirmuoju testu TIMLA, o kuo daugiau mokiniai vertina tokias vertybes

kaip ,,pinigai®, ,,geri santykiai su bendraamziais®, ,,geri santykiai su suaugusiaisiais®, tuo

125



mazesné jy idéjy gausa TIMLA (p<0,05) (Zr. 35 lentele).

Kirybinio mastymo lankstumas TIMLK neigiamai statistiSkai reikSmingai
koreliavo su tokiomis vertybinémis orientacijomis kaip ,,pinigai“ V1 — r=-0,209, p=0,000
(reiksminga esant lygmeniui 0,01), ,,geri santykiai su bendraamziais“ V6 — r=-0,107,
p=0,008 (reikSminga esant lygmeniui 0,01), ,,geri santykiai su suaugusiaisiais®, V7 — r=-
0,147, p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui 0,01).

Vadinasi, kuo daugiau mokiniai vertina tokias vertybes kaip ,pinigai“, ,.geri
santykiai su bendraamziais®, ,,geri santykiai su suaugusiais® tuo mazesnis jy mastymo
lankstumas T1ML (p<0,01).

Mastymo originalumas TI1OR teigiamai statistiskai reikSmingai koreliavo su tokia
vertybine orientacija kaip ,,galimybé kurti“ V8 — r=0,095, p=0,019 (reikSminga esant
lygmeniui 0,05) ir neigiamai statistiSkai reikSmingai koreliavo su tokiomis vertybinémis
orientacijomis kaip ,,pinigai“ V1 — r=-0,221, p=0,000 (reik§minga esant lygmeniui 0,01),
»gerl santykiai su bendraamziais* V6 — r=-0,153, p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui
0,01), ,,geri santykiai su suaugusiaisiais“ V7 — r=-0,147, p=0,000 (reik§minga esant
lygmeniui 0,01).

Vadinasi, kuo mokiniams didesné vertybé yra ,,galimybé kurti“, tuo didesnis jy
originalumas T1OR, o kuo daugiau mokiniai vertina tokias vertybes kaip ,,pinigai*, ,,geri
santykiai su bendraamziais“, ,.geri santykiai su suaugusiaisiais“ tuo mazesnis jy
originalumas TOR (p<0,05) (zr. 35 lentele).

36 lentelé
Koreliacijos tarp kiirybinio mastymo parametry (pagal testa T2) ir vertybiniy
orientaciju

Parametrai T2MLA T2MLK T20R T2
Vi r -,193(*%) -,112(**) - 174(**) -, 178(**)
Sig. (2-tailed) ,000 ,005 ,000 ,000
N 611 611 611 611
V2 r -,008 -,017 ,024 ,014
Sig. (2-tailed) ,848 ,665 ,556 ,733
N 618 618 618 618
V3 r ,043 -,015 ,059 ,048
Sig. (2-tailed) ,287 715 ,146 ,237
N 616 616 616 616
V4 r -,041 -,002 -,044 -,039
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Sig. (2-tailed) ,304 ,954 279 ,330
N 616 616 616 616
V5 r ,063 ,031 ,075 ,070
Sig. (2-tailed) ,118 ,449 ,064 ,083
N 615 615 615 615
V6 r -,121(**%) -,079 -,121(**) -,122(**)
Sig. (2-tailed) ,003 ,050 ,003 ,002
N 616 616 616 616
V7 r -,150(**) -,159(**) -,141(*%) -, 155(**)
Sig. (2-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000
N 612 612 612 612
V8 r ,049 ,019 ,064 ,059
Sig. (2-tailed) 223 ,643 ,110 ,147
N 615 615 615 615
V9 r -,007 ,041 ,018 ,017
Sig. (2-tailed) ,860 ,306 ,664 677
N 615 615 615 615
V10 r -,016 -,036 -,012 -,019
Sig. (2-tailed) ,694 374 ,765 ,642
N 611 611 611 611
V11 r ,011 -,013 -,010 -,010
Sig. (2-tailed) ,785 742 ,808 ,815
N 611 611 611 611
V12 r -,065 -,060 -,055 -,062
Sig. (2-tailed) ,108 ,143 ,178 ,125
N 604 604 604 604
Paaiskinimai:
V1 - pinigai;

V2 — galimybé dirbti mégstama darba;
V3 — galimybé augti kaip asmenybei;
V4 — sveikata;

V5 — meilé;

V6 — geri santykiai su bendraamziais;
V7 — geri santykiai su suaugusiaisiais;
V8 — galimybe kurti;

V9 — geri santykiai su artimaisiais;

V10 — galimybé biiti pastebétam ir jvertintam;

V11 — galimybé¢ daryti karjera;

V12 — galimybé dirbti / mokytis uzsienyje;

r — Pearson koreliacija;
p — tikimybe;

N — tiriamyjy skaicius;




** Koreliacija yra reikSminga esant lygmeniui 0,01;

* Koreliacija yra reikSminga esant lygmeniui 0,05.

Kaip matome i§ 36 lentelés, bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis T2, matuojamas
antruoju testu, neigiamai statistiSkai reikSmingai koreliavo su tokiomis vertybinémis
orientacijomis kaip ,,pinigai“ V1 — r=0,178, p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui 0,01),
»Zeri santykiai su bendraamziais“ V6 — r=-0,122, p=0,002 (reikSminga esant lygmeniui
0,01), ,,geri santykiai su suaugusiaisiais® V7 — r=-0,155, p=0,000 (reikSminga esant
lygmeniui 0,01).

Vadinasi, kuo daugiau mokiniai vertina tokias vertybes kaip ,pinigai“, ,.geri
santykiai su bendraamziais®, ,,geri santykiai su suaugusiaisiais“, tuo maZesnis bendrasis jy
kirybinio mastymo rodiklis T2, matuojamas antruoju testu (p<0,01) (Zr. 36 lentele).

Kiurybinio mastymo apimtis, arba idéjy gausa, matuojama antruoju testu T2MLA,
neigiamai statistiSkai reikSmingai koreliavo su tokiomis vertybinémis orientacijomis kaip
,pinigai“ V1 — r=-0,193, p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui 0,01), ,,geri santykiai su
bendraamziais* V6 — r=-0,121, p=0,002 (reikSminga esant lygmeniui 0,01), ,,geri santykiai
su suaugusiaisiais V7 —r=-0,150, p=0,000 (reiksminga esant lygmeniui 0,01

Vadinasi, kuo daugiau mokiniai vertina tokias vertybes kaip ,,pinigai®, ,,geri
santykiai su bendraamziais®, ,,geri santykiai su suaugusiais“, tuo mazesné jy idéjy gausa
T2MLA, matuojama antruoju testu (p<<0,01) (Zr. 35 lentelg).

Kurybinio mastymo lankstumas T2MLK neigiamai statistiSkai reikSmingai
koreliavo su tokiomis vertybinémis orientacijomis kaip ,,pinigai“ V1 — r=-0,112, p=0,005
(reiksminga esant lygmeniui 0,01), ,,geri santykiai su bendraamziais“ V7 — r=-0,159,
p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui 0,01).

Vadinasi, kuo daugiau mokiniai vertina tokias vertybes kaip ,,pinigai“, ,,geri
santykiai su bendraamziais®, tuo mazesnis jy mastymo lankstumas T2ML (p<0,01).

Mastymo originalumas T2OR neigiamai statistiSkai reikSmingai koreliavo su
tokiomis vertybinémis orientacijomis kaip ,,pinigai“ V1 — r=-0,174, p=0,000 (reikSminga
esant lygmeniui 0,01), ,.geri santykiai su bendraamziais“ V6 — r=-0,121, p=0,003
(reiksminga esant lygmeniui 0,01), ,,geri santykiai su suaugusiaisiais“ V7 — r=-0,141,
p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui 0,01).

Vadinasi, kuo daugiau mokiniai vertina tokias vertybes kaip ,,pinigai“, ,,geri
santykiai su bendraamziais“, ,.geri santykiai su suaugusiaisiais tuo mazesnis jy

originalumas T20R, matuojamas antruoju testu (p<0,01) (zr. 36 lentele).

3.4. Kiirybinio mgstymo parametry rySys su saviSvietos poreikiu, poreikiu
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lankyti kiirybinio mastymo lavinimo biirelius, su valios savarankiskaim dirbti
ypatumais ir mokymosi sunkumais

3.4.1. RySys tarp kiirybinio mgstymo parametry ir savi§vietos bei kiirybos poreikiy

Norédami nustatyti, kaip koreliuoja kurybinio mastymo parametrai (bendrasis
kiirybinio mastymo rodiklis, mastymo lankstumas, idéjy gausa ir mastymo originalumas)
su saviSvietos poreikiais (laiku, skirtu mokiniy saviSvietai skaitant knygas, zitrint
televizoriy, kompiuteriu susiraSin¢jant su draugais ir zaidziant kompiuterinius zaidimus)
bei poreikiu lankyti kiirybinio mastymo lavinimo burelius ir valios savarankiskai dirbti
ypatumais (laiko, skiriamo namy darbams), pirmiausiai apskai¢iavome koreliacijas tarp
kiirybinio mastymo parametry ir minéty dimensijy (zr. 37 lentelg).

37 lenteleé

Koreliacijos tarp kiirybinio mastymo ir saviSvietos bei kiirybos poreikiu

Parametrai TMLA TMLK TOR T
LTV r -,320(**) -,292(**) -,335(**) -,344(**)
p ,000 ,000 ,000 ,000
N 604 604 604 604
LK r -,095(*) -,092(*%) -,128(**) -, 125(**)
p ,021 ,025 ,002 ,002
N 594 594 594 594
LZ r -,197(*%) - 172(**) -, 170(**) -,183(**)
p ,000 ,000 ,000 ,000
N 596 596 596 596
KS r ,028 ,009 ,048 ,041
p ,486 ,829 ,239 317
N 604 604 604 604
ND r ,073 ,084 ,077 ,083
p ,092 ,053 ,073 ,054
N 537 537 537 537
KM r ,222(**) ,232(**) ,253(**) ,256(**)
p ,000 ,000 ,000 ,000
N 522 522 522 522
Paaiskinimai:

LTV — laikas, skirtas televizijos Ziaréjimui;
LK — laikas, skirtas susira§inéjimui kompiuteriu su draugais;

LZ — laikas, skirtas kompiuteriniams zaidimams;

KS — perskaityty knygy skaicius per ménesj;

ND - laikas, skirtas namy darbams;

KM - poreikis lankyti kiirybinio mastymo lavinimo birelj;




TMLA — kiirybinio mastymo apimtis (idéjy gausa);
TMLK — kiirybinio mastymo lankstumas;

TOR — kiirybinio mastymo originalumas;

T — bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis;

r — Pearson koreliacija;

p — tikimybé;

N — tiriamyjy skaicius;

** Koreliacija yra reik§minga esant lygmeniui 0,01;
* Koreliacija yra reikSminga esant lygmeniui 0,05.

Kaip matome i§ 37 lentelés, pacios didziausios teigiamos statistiSkai reikSmingos
koreliacijos yra gautos tarp visy kiirybinio mastymo parametry ir kiirybos poreikio. Kuo
daugiau mokiniai nori lankyti kiirybinio mastymo lavinimo biirelj, tuo didesni visi jy
kiirybinio mastymo parametrai.

Bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis T teigiamai statistiSkai reikSmingai
koreliuoja su poreikiu lankyti kirybinio magstymo lavinimo barelj: r=0,259, p=0,000
(reikSminga esant lygmeniui 0,01), kiirybinio mastymo lankstumas TMLK taip pat
teigiamai statistiskai reikSmingai koreliuoja su poreikiu lankyti kiirybinio mastymo
lavinimo birelj KM: r=0,232, p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui 0,01), kiirybinio
mastymo apimtis, arba idéjy gausa TMLA, taip pat teigiamai statistiSkai reikSmingai
koreliuoja su poreikiu lankyti kiirybinio mgstymo lavinimo barelj KM: r=0,222, p=0,000
(reikSminga esant lygmeniui 0,01), mastymo originalumas TOR teigiamai statistiSkai
reikSmingai koreliuoja su poreikiu lankyti kiirybinio mastymo lavinimo biirelj KM: r=-
0,253, p=0,000 (reik§minga esant lygmeniui 0,01).

Vadinasi, kuo daugiau tiriamieji nori lankyti kiirybinio mastymo lavinimo birelj,
tuo didesni visi jy kiirybinio mastymo parametrai (p<0,01).

Analizuojant, koks yra rySys tarp kiirybinio mastymo parametry (bendrojo rodiklio,
mastymo lankstumo, originalumo bei idéjy gausos) ir saviSvietos poreikiy ziiirint
televizija, nustatyta, kad kuo daugiau laiko (valandy per dieng) yra skiriama televizijai
zitiréti, tuo mazesni visi kiirybinio mastymo parametrai (Zr. 37 lentelg).

Kaip matome i§ 37 lentelés, pacios didziausios neigiamos statistiSkai reik§mingos
koreliacijos yra gautos tarp visy kiirybinio mastymo parametry ir laiko (valandy per
diena), praleidziamo prie TV ekrano.

Bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis T neigiamai statistiSkai reikSmingai
koreliuoja su laiku, skiriamu televizijai zitréti LTV: r=-0,344, p=0,000 (reikSminga esant
lygmeniui 0,01), kiirybinio mastymo lankstumas TMLK taip pat neigiamai statistiskai
reikSmingai koreliuoja su laiku, skiriamu televizijai zitréti LTV: r=-0,292, p=0,000
(reikSminga esant lygmeniui 0,01), kiirybinio mastymo apimtis, arba idéjy gausa TMLA,

taip pat neigiamai statistiskai reik§mingai koreliuoja su laiku, skiriamu televizijai zitréti ir
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KM: r=-0,320, p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui 0,01), mastymo originalumas TOR
neigiamai statistiSkai reikSmingai koreliuoja su laiku, skiriamu televizijai zitréti: r=-
0,335, p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui 0,01).

Vadinasi, kuo daugiau laiko (valandy per dieng) tiriamieji skiria televizijai zitréti,
tuo statistiSkai reikSmingai maZesni visi jy kiirybinio mastymo parametrai (p<<0,01).

Analizuojant, koks yra rySys tarp kiirybinio mastymo parametry (bendrojo rodiklio,
mastymo lankstumo, originalumo bei id€jy gausos) ir saviSvietos poreikiy kompiuteriu
susiraSinéjant su draugais, nustatyta, kad kuo daugiau laiko yra praleidziama kompiuteriu
susiraSinéjant su draugais, tuo mazesni visi jy kirybinio mastymo parametrai (p<0,05)
(zr. 37 lentele).

Bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis T neigiamai statistiSkai reikSmingai
koreliuoja su laiku, skiriamu susira$inéjimui kompiuteriu su draugais LK: r=-0,125,
p=0,002 (reikSminga esant lygmeniui 0,01), kiirybinio mastymo lankstumas TMLK taip
pat neigiamai statistiSkai reikSmingai koreliuoja su laiku, skiriamu susiraSingjimui
kompiuteriu su draugais LK: r=-0,092, p=0,025 (reikSminga esant lygmeniui 0,05),
kiirybinio mastymo apimtis, arba idéjy gausa TMLA, taip pat neigiamai statistiSkai
reikSmingai koreliuoja su laiku, skiriamu susirasingjimui kompiuteriu su draugais LK: r=-
0, 095, p=0,021 (reiksminga esant lygmeniui 0,05), mastymo originalumas TOR neigiamai
statistiSkai reikSmingai koreliuoja su laiku, skiriamu susiraSinéjimui kompiuteriu su
draugais LK: r=-0,128, p=0,002 (reik§minga esant lygmeniui 0,01).

Vadinasi, kuo daugiau laiko (valandy per diena) tiriamieji skiria susiraSinéjimui
kompiuteriu su draugais, tuo statistiSkai reik§mingai maZesni visi jy kiirybinio mastymo
parametrai (p<0,05).

Analizuojant, koks yra rySys tarp kiirybinio mastymo parametry (bendrojo rodiklio,
mastymo lankstumo, originalumo bei idéjy gausos) ir poreikio zaisti kompiuterinius
zaidimus, nustatyta, kad kuo daugiau laiko yra skiriama kompiuteriniams zaidimams, tuo
mazesni visi kiirybinio mastymo parametrai

Bendrasis kirybinio mastymo rodiklis T neigiamai statistiSkai reikSmingali
koreliuoja su laiku, skiriamu kompiuteriniams zaidimams LZ: r=-0,183, p=0,000
(reikSminga esant lygmeniui 0,01), kirybinio mastymo lankstumas TMLK taip pat
neigiamai statistiSkai reikSmingai koreliuoja su laiku, skiriamu kompiuteriniams
zaidimams LZ: r=-0,172, p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui 0,01), kiirybinio mastymo
apimtis, arba idéjy gausa TMLA, taip pat neigiamai statistiSkai reik§mingai koreliuoja su
laiku, skiriamu kompiuteriniams zaidimams LZ: r=-0,197, p=0,000 (reikSminga esant
lygmeniui 0,05), mastymo originalumas TOR neigiamai statistiskai reikSmingai koreliuoja
su laiku, skiriamu kompiuteriniams zaidimams LZ: r=-0,170, p=0,000 (reikSminga esant
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lygmeniui 0,01).

Vadinasi, kuo daugiau laiko (valandy per diena) tiriamieji skiria kompiuteriniams

zaidimams, tuo statistiSkai reikSmingai mazesni visi jy kirybinio mastymo parametrai

(p<0,01).

38 lentelé

Koreliacijos tarp kiirybinio mastymo (pagal testa T1) ir saviSvietos

bei kiirybos poreikiy

Parametrai TIMLA TIMLK T10R T1
LTV r -,291(**%) -,295(**) -,262(**) -,298(**)
p ,000 ,000 ,000 ,000
N 621 621 621 621
LK r -,126(**) -,106(**) -117(*%) - 127(*%)
p ,002 ,009 ,004 ,002
N 611 611 611 611
LZ r -, 179(**) - 174(*%) -,137(*%) -,166(**)
p ,000 ,000 ,001 ,000
N 613 613 613 613
KS r ,047 ,009 ,091(*) ,072
p ,243 ,817 ,023 ,073
N 621 621 621 621
ND r ,050 ,068 ,057 ,065
p ,239 ,110 ,178 124
N 554 554 554 554
KM r ,228(**) ,244(*%) ,231(**) ,252(**)
p ,000 ,000 ,000 ,000
N 538 538 538 538
Paaiskinimai:

LTV - laikas, skirtas televizijai zitréti;

LK — laikas, skirtas susira§inéjimui kompiuteriu su draugais;
LZ — laikas, skirtas kompiuteriniams zaidimams;

KS — perskaityty knygy skaicius per ménesj;

ND - laikas, skirtas namy darbams;

KM — poreikis lankyti kiirybinio mastymo lavinimo biirelj;
T1MLA — kiirybinio mastymo apimtis (idéjy gausa) pagal testa 1;
T1IMLK — kiirybinio mastymo lankstumas pagal testa 1;
T10R — kiirybinio mastymo originalumas pagal testa 1;

T1 — bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis pagal testa 1;

r — Pearson koreliacija;

p — tikimybe;

N — tiriamyjy skaiCius;

** Koreliacija yra reikSminga esant lygmeniui 0,01;

* Koreliacija yra reikSminga esant lygmeniui 0,05.
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Kaip matome i 38 lentelés, pacios didziausios teigiamos statistiSkai reikSmingos
koreliacijos yra gautos tarp visy kirybinio mastymo parametry, matuojamy pirmuoju
testu, ir kiirybos poreikio. Kuo daugiau mokiniai nori lankyti kiirybinio mastymo lavinimo
birelj, tuo didesni visi jy kiirybinio mastymo parametrai.

Bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis T1, matuojamas pirmuoju testu, teigiamai
statistiSkai reik§mingai koreliuoja su poreikiu lankyti kiirybinio mastymo lavinimo biirelj:
r=0,252, p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui 0,01), kiirybinio mastymo lankstumas
T1MLK, matuojamas pirmuoju testu, taip pat teigiamai statistiskai reikSmingai koreliuoja
su poreikiu lankyti kiirybinio mastymo lavinimo biirelj: r=0,244, p=0,000 (reikSminga
esant lygmeniui 0,01), kiirybinio mastymo apimtis arba idéjy gausa TIMLA, matuojama
pirmuoju testu, taip pat teigiamai statistiSkai reik§mingai koreliuoja su poreikiu lankyti
kiirybinio mastymo lavinimo burelj: r=0,228, p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui 0,01),
mastymo originalumas TI1OR, matuojamas pirmuoju testu, teigiamai statistiSkai
reik§mingai koreliuoja su poreikiu lankyti kiirybinio mastymo lavinimo barelj: r=0,231,
p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui 0,01).

Vadinasi, kuo daugiau tiriamieji nori lankyti kiirybinio mastymo lavinimo birelj,
tuo didesni visi jy kiirybinio mastymo parametrai, matuojami pirmuoju testu (p<0,01).

Analizuojant, koks yra rySys tarp kiirybinio mastymo parametry (bendrojo rodiklio,
mastymo lankstumo, originalumo bei idéjy gausos, matuojamy pirmuoju testu, ir valios
savarankiskai dirbti ypatumy (laiko, skirto knygy skaitymui), nustatyta, kad kuo daugiau
yra perskaitoma knygy per ménesj, tuo didesnis yra mgstymo originalumas, matuojamas
pirmuoju testu (zr. 38 lentele).

Mastymo originalumas T1OR, matuojamas pirmuoju testu, teigiamai statistiSkai
reikSmingai koreliavo su perskaityty per meénesj knygy skai¢iumi KS: r=0,091, p=0,023
(reikSminga esant lygmeniui 0,05).

Vadinasi, kuo daugiau mokiniai ir mokytojai savarankisSkai perskaito knygy per
ménesj, tuo didesnis jy mastymo originalumas, matuojamas pirmuoju testu (p<0,05).

Analizuojant, koks yra rysys tarp kiirybinio mastymo parametry (bendrojo rodiklio,
mastymo lankstumo, originalumo bei idéjy gausos), matuojamy pirmuoju testu, ir
savisvietos poreikiy, nustatyta, kad kuo daugiau laiko yra praleidziama zitrint TV, tuo
mazesni visi jy kiirybinio mastymo parametrai (zr. 38 lentele).

Kaip matome i§ 38 lentelés, pacios didziausios neigiamos statistiSkai reikSmingos
koreliacijos yra gautos tarp visy kiirybinio mastymo parametry, matuojamy pirmuoju
testu, ir laiko (valandy per dieng), skiriamo televizijai zitiréti.

Bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis T1, matuojamas pirmuoju testu, neigiamai
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statistiSkai reik§mingai koreliuoja su laiku, skiriamu televizijos zitréjimui LTV: r=-0,298,
p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui 0,01), kiirybinio mastymo lankstumas TIMLK taip
pat neigiamai statistiSkai reikSmingai koreliuoja su laiku, skiriamu televizijos ziiiréjimui
LTV: r=-0,295, p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui 0,01), kiirybinio mastymo apimtis,
arba idéjy gausa TIMLA, taip pat neigiamai statistiskai reikSmingai koreliuoja su laiku,
skiriamu televizijos zitréjimui LTV: r=-0,291, p=0,000 (reik§minga esant lygmeniui
0,01), mastymo originalumas T1OR neigiamai statistiSkai reikSmingai koreliuoja su laiku,
skiriamu televizijos zitréjimui LTV: r=-0,262, p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui
0,01).

Vadinasi, kuo daugiau laiko (valandy per dieng) tiriamieji skiria televizijos
Zitréjimui, tuo statistiskai reikSmingai mazesni visi jy kurybinio mgstymo parametrai
(p<0,01).

Analizuojant, koks yra rySys tarp kiirybinio mastymo parametry (bendrojo rodiklio,
mastymo lankstumo, originalumo bei idéjy gausos), matuojamy pirmuoju testu, ir
savi$vietos poreikiy kompiuteriu susirasinéjant su draugais, nustatyta, kad kuo daugiau
skiriama laiko susiraSinéti kompiuteriu su draugais, tuo maZesni visi tiriamyjy kiirybinio
masStymo parametrai (Zr. 38 lentele).

Bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis T1 neigiamai statistiSkai reikSmingai
koreliuoja su laiku, skiriamu susiraSinéti kompiuteriu su draugiais LK: r=-0,127, p=0,002
(reikSminga esant lygmeniui 0,01), kiirybinio mastymo lankstumas TIMLK taip pat
neigiamai statistiskai reik§mingai koreliuoja su laiku, skiriamu susirasinéti kompiuteriu su
draugais LK: r=-0,106, p=0,009 (reik§minga esant lygmeniui 0,01), kiirybinio mastymo
apimtis, arba idéjy gausa TIMLA, taip pat neigiamai statistiSkai reikSmingai koreliuoja su
laiku, skiriamu susirasinéjimui kompiuteriu su draugais LK: r=-0,126, p=0,00 (reikSminga
esant lygmeniui 0,01), mastymo originalumas T1OR neigiamai statistiSkai reikSmingai
koreliuoja su laiku, praleidziamu susirasingjant kompiuteriu su draugiais LK: r=-0,117,
p=0,002 (reikSminga esant lygmeniui 0,01).

Vadinasi, kuo daugiau laiko (valandy per dieng) tiriamieji skiria susirasinéjimui
kompiuteriu su draugais, tuo statistiskai reikSmingai maZzesni visi jy kiirybinio mastymo
parametrai, matuojami pirmuoju testu (p<0,01).

Analizuojant, koks yra rysys tarp kiirybinio mastymo parametry (bendrojo rodiklio,
mastymo lankstumo, originalumo bei idéjy gausos), matuojamy pirmuoju testu, ir poreikio
zaisti kompiuterinius zaidimus, nustatyta, kad kuo daugiau laiko yra skiriama
kompiuteriniams Zzaidimams, tuo mazesni visi kiirybinio mgstymo parametrai.

Bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis T1, matuojamas pirmuoju testu, neigiamai

statistiSkai reikSmingai koreliuoja su laiku, skiriamu kompiuteriniams Zzaidimams LZ: r=-
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0,166, p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui 0,01), kiirybinio magstymo lankstumas
TIMLK taip pat neigiamai statistiSkai reikSmingai koreliuoja su laiku, skiriamu
kompiuteriniams zaidimams LZ: r=-0,174, p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui 0,01),
kiirybinio mastymo apimtis, arba idéjy gausa TIMLA, taip pat neigiamai statistiSkai
reikSmingai koreliuoja su laiku, skiriamu kompiuteriniams zaidimams LZ: r=-0,179,
p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui 0,05), mastymo originalumas T1OR neigiamai
statistiSkai reikSmingai koreliuoja su laiku, skiriamu kompiuteriniams zaidimams LZ: r=-
0,137, p=0,001 (reiksminga esant lygmeniui 0,01).

Vadinasi, kuo daugiau laiko (valandy per dieng) tiriamieji skiria kompiuteriniams
zaidimams, tuo statistiSkai reikSmingai maZesni visi jy kiirybinio mastymo parametrai
(p<0,01).

39 lentelé
Koreliacijos tarp kiirybinio mastymo (pagal testg T2)
ir saviSvietos bei kiirybos poreikiu
Parametrai T2MLA T2MLK T20R T2
LTV r -,289(**) -,204(**%) -,311(**) -,315(**)
p ,000 ,000 ,000 ,000
N 617 617 617 617
LK r -,069 -,063 - 112(%%) -,107(*%)
p ,090 ,123 ,006 ,008
N 606 606 606 606
LZ r -,180(**) -,129(**) -,160(**) -,168(**)
p ,000 ,001 ,000 ,000
N 607 607 607 607
KS r -,004 -,017 ,001 -,003
p ,928 ,675 ,980 ,941
N 617 617 617 617
ND r ,073 ,079 ,074 ,080
p ,089 ,063 ,084 ,060
N 550 550 550 550
KM r 183(**) 150(**) 220(**) 217(%%)
p ,000 ,001 ,000 ,000
N 534 534 534 534
Paaiskinimai:

LTV — laikas, skirtas zitréti TV,

LK — laikas, skirtas susirasin¢jimui kompiuteriu su draugais;
LZ — laikas, skirtas kompiuteriniams zaidimams;

KS — perskaityty knygy skaicius per ménesj;

ND - laikas, skirtas namy darbams;
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KM - poreikis lankyti kiirybinio mastymo lavinimo birelj;
T2MLA — kiirybinio mastymo apimtis (idéjy gausa) pagal testa 2;
T2MLK — kiirybinio mastymo lankstumas pagal testg 2;

T20R — kiirybinio mastymo originalumas pagal testg 2;

T2 — bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis pagal testg 2;

r — Pearson koreliacija;

p — tikimybé;

N — tiriamyjy skaicius;

** Koreliacija yra reik§minga esant lygmeniui 0,01;

* Koreliacija yra reikSminga esant lygmeniui 0,05.

Kaip matome i§ 39 lentelés, pacios didziausios teigiamos statistiSkai reikSmingos
koreliacijos yra gautos tarp visy kiirybinio mgstymo parametry, matuojamy antruoju testu,
ir kirybos poreikio. Kuo daugiau mokiniai nori lankyti kiirybinio mgstymo lavinimo
burelj, tuo didesni visi jy kiirybinio mastymo parametrai.

Bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis T2, matuojamas antruoju testu, teigiamai
statistiskai reik§mingai koreliuoja su poreikiu lankyti kiirybinio mastymo lavinimo birel;:
r=0,217, p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui 0,01), kiirybinio mastymo lankstumas
T2MLK, matuojamas antruoju testu, taip pat teigiamai statistiSkai reik§mingai koreliuoja
su poreikiu lankyti kiirybinio mastymo lavinimo biirelj: r=0,150, p=0,001 (reikSminga
esant lygmeniui 0,01), kiirybinio mastymo apimtis, arba idéjy gausa T2MLA, matuojama
antruoju testu, taip pat teigiamai statistiSkai reikSmingai koreliuoja su poreikiu lankyti
kiirybinio mastymo lavinimo birelj: r=0,183, p=0,000 (reik§minga esant lygmeniui 0,01),
mastymo originalumas T20OR, matuojamas antruoju testu, teigiamai statistiSkai
reikSmingai koreliuoja su poreikiu lankyti kiirybinio mastymo lavinimo biirelj: r=0,220,
p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui 0,01).

Vadinasi, kuo daugiau tiriamieji nori lankyti kiirybinio mgstymo lavinimo bitrelj,
tuo didesni visi jy kiirybinio mgstymo parametrai, matuojami antruoju testu (p<0,01).

Analizuojant, koks yra rySys tarp kiirybinio mgstymo parametry (bendrojo rodiklio,
mastymo lankstumo, originalumo bei idéjy gausos), matuojamy antruoju testu, ir
saviSvietos poreikiy, nustatyta, kad kuo daugiau laiko yra skiriama televizijos Zitiréjimui,
tuo mazesni visi jy kiirybinio mgstymo parametrai (zr. 39 lentelg).

Kaip matome i§ 39 lentelés, pacios didZiausios neigiamos statistiSkai reikSmingos
koreliacijos gautos tarp visy kiirybinio mgstymo parametry, matuojamy antruoju testu, ir
laiko (valandy per dieng), skiriamo televizijai.

Bendrasis kirybinio mastymo rodiklis T2, matuojamas antruoju testu, neigiamai
statistiSkai reikSmingai koreliuoja su laiku, skiriamu televizijos zitiréjimui LTV: r=-0,315,
p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui 0,01), kiirybinio mastymo lankstumas T2MLK taip
pat neigiamai statistiS$kai reikSmingai koreliuoja su laiku, skiriamu televizijos zitiréjimui

LTV: r=-0,204, p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui 0,01), kiirybinio mastymo apimtis,
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arba idéjy gausa T2MLA, taip pat neigiamai statistiS8kai reik§mingai koreliuoja su laiku,
skiriamu televizijos zitréjimui LTV: r=-0,289, p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui
0,01), mastymo originalumas T2OR neigiamai statistiSkai reikSmingai koreliuoja su laiku,
skiriamu televizijos zitréjimui: r=-0,311, p=0,000 (reik§minga esant lygmeniui 0,01).

Vadinasi, kuo daugiau laiko (valandy per dieng) tiriamieji praleidzia prie
televizoriaus, tuo statistiskai reik§mingai mazesni visi jy kiirybinio mgstymo parametrai,
matuojami antruoju testu (p<0,01).

Analizuojant, koks yra rySys tarp kiirybinio mastymo parametry (bendrojo rodiklio,
mastymo lankstumo, originalumo bei idéjy gausos), matuojamy antruoju testu, ir
saviSvietos poreikiy kompiuteriu susiraSinéjant su draugais, nustatyta, kad kuo daugiau
laiko yra praleidziama kompiuteriu susiraSinéjant su draugais, tuo maZzesni visi jy
kiirybinio mastymo parametrai (zr. 39 lentelg).

Bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis T2, matuojamas antruoju testu, neigiamai
statistiSkai reikSmingai koreliuoja su laiku, skiriamu susiraSinéjimui kompiuteriu su
draugais LK: r=-0,107, p=0,008 (reik§minga esant lygmeniui 0,01), mastymo originalumas
T20R, matuojamas antruoju testu, neigiamai statistiskai reikSmingai koreliuoja su laiku,
skiriamu susira$in¢jimui kompiuteriu su draugais LK: r=-0,112, p=0,006 (reikSminga
esant lygmeniui 0,01).

Vadinasi, kuo daugiau laiko (valandy per dieng) tiriamieji skiria susirasinéjimui
kompiuteriu su draugais, tuo statistiSkai reikSmingai mazesnis jy bendrasis kiirybinio
mastymo rodiklis T2, matuojamas antruoju testu, bei mastymo originalumas T2OR,
matuojamas antruoju testu (p<0,01) (zZr. 39 lentele).

Analizuojant, koks yra rySys tarp kiirybinio mastymo parametry (bendrojo rodiklio,
mastymo lankstumo, originalumo bei idéjy gausos), matuojamy antruoju testu, ir poreikio
Zaisti kompiuterinius Zaidimus, nustatyta, kad kuo daugiau laiko yra skiriama
kompiuteriniams Zzaidimams, tuo mazesni visi kiirybinio mgstymo parametrai.

Bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis T2, matuojamas antruoju testu, neigiamai
statistiSkai reikSmingai koreliuoja su laiku, skiriamu kompiuteriniams Zzaidimams LZ: r=-
0,168, p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui 0,01), kiirybinio mgstymo lankstumas
T2MLK taip pat neigiamai statistiSkai reikSmingai koreliuoja su laiku, skiriamu
kompiuteriniams zaidimams LZ: r=-0,129, p=0,001 (reikSminga esant lygmeniui 0,01),
kiirybinio mastymo apimtis, arba idéjy gausa T2MLA, taip pat neigiamai statistiSkai
reikSmingai koreliuoja su laiku, skiriamu kompiuteriniams zaidimams LZ: r=-0,180,
p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui 0,01), mastymo originalumas T2OR neigiamai
statistiSkai reikSmingai koreliuoja su laiku, skiriamu kompiuteriniams Zzaidimams LZ: r=-

0,160, p=0,000 (reiksminga esant lygmeniui 0,01).
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Vadinasi, kuo daugiau laiko (valandy per dieng) tiriamieji skiria kompiuteriniams
zaidimams, tuo statistiSkai reikSmingai maZzesni visi jy kirybinio mastymo parametrai
(p<0,01).

3.4.2. Ry8ys tarp kiirybinio mastymo parametry ir mokymosi sunkumy

Norédami nustatyti, kaip kiirybinio mastymo parametrai (bendrasis kirybinio
mastymo rodiklis, mastymo lankstumas, idéjy gausa ir mastymo originalumas) koreliuoja
su mokymosi sunkumais, apskai¢iavome koreliacijas tarp kiirybinio mastymo ir mokymosi
sunkumy (zZr. 40 lentelg).

40 lentelé

Koreliacijos tarp kiirybinio mastymo parametry ir mokymosi sunkumuy

Parametrai TMLA TMLK TOR T
S1 r -,121(**) -,142(**) -,095(%) -,114(**)
p ,004 ,001 ,024 ,007
N 560 560 560 560
S2 r -,014 -,026 ,033 ,016
p ,748 ,535 ,430 714
N 562 562 562 562
S3 r -, 114(**) -,108(*) -,078 -,095(*)
p ,007 ,011 ,065 ,024
N 561 561 561 561
S4 r -,141(**) -,140(**) -,095(%) -,118(**)
p ,001 ,001 ,024 ,005
N 562 562 562 562
S5 r -,135(**) -,133(**) -,096(*) -,116(**)
p ,001 ,002 ,024 ,006
N 559 559 559 559
S6 r -,109(**) -,109(*) -,066 -,087(*)
p ,010 ,010 ,120 ,040
N 558 558 558 558
S7 r -,060 -,085(*) -,018 -,040
p ,156 ,043 ,675 ,344
N 562 562 562 562
S8 r -,181(**) -,165(**) -, 144(**) -,162(**)
p ,000 ,000 ,001 ,000
N 559 559 559 559
S9 r -,120(**) -,130(**) -,122(**) -,132(**)
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p ,004 ,002 ,004 ,002
N 561 561 561 561
S10 r -,153(**) -,148(**) -,135(*%) -,148(**)
p ,000 ,000 ,001 ,000
N 562 562 562 562
Paaiskinimai:

S1 — ,,sunku atlikti namy darbus®;

S2 — sunku prisiversti mokytis®;

S3 — ,,per dideli mokytojy reikalavimai®;

S4 —  per sudétinga mokymo programa“;

S5 — per didelis mokymosi tempas*;

S6 — ,,atsilikau ir nepajégiu pasivyti mokslo draugy*;
S7 — ,nesutariu su klasés draugais®;

S8 — ,,nepatinka reikli ir griezta mokymosi sistema“;
S9 — ,sunku mokytis, nes draugai nesimoko®;

S10 - sunkumas mokantis, nes ,,nejdomu mokytis*;
r — Pearson koreliacija;

p — tikimybé;

N — tiriamyjy skaicius;

** Koreliacija yra reik§minga esant lygmeniui 0,01;
* Koreliacija yra reikSminga esant lygmeniui 0,05.

Kaip matome i§ 40 lentelés, gautos neigiamos statistisSkai reikSmingos koreliacijos
tarp visy kiirybinio mastymo parametry ir mokymosi sunkumy. Kuo didesni visi kiirybinio
mastymo parametrai, tuo lengviau mokiniams yra mokytis ir tuo maZesni visi sunkumai
mokantis, su kuriais susiduria mokiniai mokymosi procese.

Kuo didesni kiirybinio mastymo parametrai, tuo mokiniams yra maziau sunku
prisitaikyti prie ,reiklios ir grieztos mokymosi sistemos: bendrasis kiirybinio mastymo
rodiklis T neigiamai statistiSkai reikSmingai koreliuoja su sunkumu prisitaikyti prie
Hreiklios ir grieztos mokymosi sistemos* S8: r=-0,162, p=0,000 (reikSminga esant
lygmeniui 0,01), kiirybinio mastymo lankstumas TMLK taip pat neigiamai statistiSkai
reikSmingai koreliuoja su sunkumu prisitaikyti prie ,reiklios ir grieztos mokymosi
sistemos* S8: r=-0,165, p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui 0,01), kiirybinio mastymo
apimtis, arba idéjy gausa TMLA, taip pat neigiamai statistiSkai reik§mingai koreliuoja su
sunkumu prisitaikyti prie ,,reiklios ir grieztos mokymosi sistemos S8: r=-0,181, p=0,000
(reikSminga esant lygmeniui 0,01), mastymo originalumas TOR neigiamai statistiskai
reikSmingai koreliuoja su sunkumu prisitaikyti prie ,reiklios ir grieztos mokymosi
sistemos* S8: r=-0,144, p=0,001 (reikSminga esant lygmeniui 0,01).

Vadinasi, kuo didesni kiirybinio mastymo parametrai, tuo mokiniams yra lengviau
prisitaikyti prie ,,reiklios ir grieztos mokymosi Sistemos* (p<0,01).

Kuo didesni visi kiirybinio mgstymo parametrai, tuo mokiniams yra lengviau

mokytis, nes ,,nejdomu mokytis“: bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis T neigiamai
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statistiskai reik§mingai koreliuoja su sunkumu mokytis, nes ,,nejdomu mokytis“ S10: r=-
0,148, p=0,000 (reiksminga esant lygmeniui 0,01), kiirybinio mgstymo lankstumas TMLK
taip pat neigiamai statistiS$kai reikSmingai koreliuoja su sunkumu mokytis, nes ,,nejdomu
mokytis*“ S10: r=-0,148, p=0,000 (reik§minga esant lygmeniui 0,01), kiirybinio mastymo
apimtis (idéjy gausa) TMLA taip pat neigiamai statistiSkai reikSmingai koreliuoja su
sunkumu mokytis, nes ,nejdomu mokytis“ S10: r=-0,153, p=0,000 (reikSminga esant
lygmeniui 0,01), mastymo originalumas TOR neigiamai statistiskai reikSmingai koreliuoja
su sunkumu mokytis, nes ,,nejdomu mokytis* S10: r=-0,135, p=0,001 (reikSminga esant
lygmeniui 0,01).

Vadinasi, kuo didesni visi kiirybinio mastymo parametrai, tuo mokiniams yra
maziau sunku mokytis, nes ,,nejdomu mokytis“ (p<0,01).

Kuo didesni visi kiirybinio mastymo parametrai, tuo mokiniams yra lengviau
»atlikti namy darbus® S1: bendrasis kiirybinio mgstymo rodiklis T neigiamai statistiskai
reikSmingai koreliuoja su sunkumu ,atlikti namy darbus“ S1: r=-0,114, p=0,007
(reikSminga esant lygmeniui 0,01), kiirybinio mastymo lankstumas TMLK taip pat
neigiamai statistiskai reik§mingai koreliuoja su sunkumu ,,atlikti namy darbus® S1: r=-
0,142, p=0,001 (reikSminga esant lygmeniui 0,01), kiirybinio mastymo apimtis (idéjy
gausa) TMLA taip pat neigiamai statistiSkai reik§mingai koreliuoja su sunkumu ,,atlikti
namy darbus“ S1: r=-0,121, p=0,004 (reikSminga esant lygmeniui 0,01), mastymo
originalumas TOR neigiamai statistiSkai reik§mingai koreliuoja su sunkumu ,,atlikti namy
darbus* S1: r=-0,095, p=0,024 (reikSminga esant lygmeniui 0,05).

Vadinasi, kuo didesni visi kiirybinio mastymo parametrai, tuo mokiniams yra
lengviau ,,atlikti namy darbus® (p<0,05).

Kuo didesni visi kiirybinio mastymo parametrai, tuo mokiniams yra lengviau
prisitaikyti prie ,,per sudétingos mokymo programos® S4: bendrasis kiirybinio mastymo
rodiklis T neigiamai statistiS8kai reik§mingai koreliuoja su sunkumu prisitaikyti prie ,,per
sudétingos mokymo programos® S4: r=-0,118, p=0,005 (reikSminga esant lygmeniui 0,01),
kiirybinio mastymo lankstumas TMLK taip pat neigiamai statistiSkai reikSmingai
koreliuoja su sunkumu prisitaikyti prie ,,per sudétingos mokymo programos* S4: r=-0,140,
p=0,001 (reikSminga esant lygmeniui 0,01), kiirybinio mastymo apimtis, arba idéjy gausa
TMLA, taip pat neigiamai statistiSkai reikSmingai koreliuoja su sunkumu prisitaikyti prie
»per sudétingos mokymo programos* S4: r=-0,141, p=0,001 (reikSminga esant lygmeniui
0,01), mastymo originalumas TOR neigiamai statistiSkai reikSmingai koreliuoja su
sunkumu prisitaikyti prie ,,per sudétingos mokymo programos“ S4: r=-0,095 p=0,024
(reikSminga esant lygmeniui 0,05).

Vadinasi, kuo didesni kiirybinio mastymo parametrai, tuo mokiniams yra lengviau
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prisitaikyti prie ,,per sudétingos mokymo programos* S4 (p<0,05).

Kuo didesni kiirybinio mastymo parametrai, tuo mokiniams yra lengviau prisitaikyti
prie ,,per didelio mokymosi tempo* S5: bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis T neigiamai
statistiSkai reikSmingai koreliuoja su sunkumu prisitaikyti prie ,,per didelio mokymosi
tempo® S5: r=-0,116, p=0,006 (reikSminga esant lygmeniui 0,01), kiirybinio mastymo
lankstumas TMLK taip pat neigiamai statistiSkai reikSmingai koreliuoja su sunkumu
prisitaikyti prie ,,per didelio mokymosi tempo* S5: r=-0,133, p=0,002 (reikSminga esant
lygmeniui 0,01), kiirybinio mastymo apimtis, arba idéjy gausa TMLA, taip pat neigiamai
statistiSkai reikSmingai koreliuoja su sunkumu prisitaikyti prie ,,per didelio mokymosi
tempo* S5: r=-0,135, p=0,001 (reikSminga esant lygmeniui 0,01), mastymo originalumas
TOR neigiamai statistiSkai reikSmingai koreliuoja su sunkumu prisitaikyti prie ,,per
didelio mokymosi tempo* S5: r=-0,096, p=0,024 (reik§minga esant lygmeniui 0,05).

Vadinasi, kuo didesni visi kiirybinio mastymo parametrai, tuo mokiniams yra
lengviau prisitaikyti prie ,,per didelio mokymosi tempo® (p<0,05) (Zr. 40 lentelg).

Norédami nustatyti, kaip koreliuoja mokymosi sunkumai ir kiirybinio mastymo
parametrai, matuojami pirmuoju testu, apskaic¢iavome koreliacijas tarp $iy rodikliy (zr. 41
lentele).

41 lentelé
Koreliacijos tarp kiirybinio mastymo parametry (pagal testa T1)
ir mokymosi sunkumuy

Mokymaosi sunkumai TIMLA TIMLK T10R T1
S1 r -,100(*) -,101(%) -,094(*) -,104(*)
p ,016 ,015 ,024 ,012
N 577 577 577 577
S2 r ,000 -,006 -,018 -,014
p ,995 ,889 ,663 ,735
N 579 579 579 579
S3 r -,101(%) -,101(*) -,066 -,088(*)
p ,015 ,015 ,113 ,034
N 578 578 578 578
sS4 r -,108(**) -,123(**) -,059 -,091(*)
p ,009 ,003 ,159 ,028
N 579 579 579 579
S5 r -,115(**) - 117(*%) -,083(*) -,107(**)
p ,006 ,005 ,047 ,010
N 576 576 576 576
S6 Pr -,071 -,059 -,038 -,055
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p ,089 ,159 ,366 ,187
N 575 575 575 575
S7 r -,066 -,089(*) -,009 -,044
p 114 ,032 ,835 ,294
N 579 579 579 579
S8 r -,159(**) -, 176(**) -,093(*%) -,137(**%)
p ,000 ,000 ,026 ,001
N 575 575 575 575
S9 r -,123(**) -,125(**) -,103(%) -,122(**)
p ,003 ,003 ,013 ,003
N 578 578 578 578
S10 r -173(*%) -,192(**) -,124(**) -,161(**)
p ,000 ,000 ,003 ,000
N 578 578 578 578
Paaiskinimai:

S1 — ,,sunku atlikti namy darbus®;

S2 — sunku prisiversti mokytis®;

S3 — sunku mokytis, nes ,,per dideli mokytojy reikalavimai‘;

S4 — sunku mokytis, nes ,,per sudétinga mokymo programa;

S5 — sunku mokytis, nes ,,per didelis mokymosi tempas*;

S6 — sunku mokytis, nes ,,atsilikau ir nepajégiu pasivyti mokslo draugy®;
S7 — sunku mokytis, nes ,,nesutariu su klasés draugais*;

S8 — sunku mokytis, nes ,,nepatinka reikli ir griezta mokymosi sistema“;
S9 — ,sunku mokytis, nes draugai nesimoko®;

S10 — ,,nejdomu mokytis*;

r — Pearson koreliacija;

p — tikimybé;

N — tiriamyjy skaicius;

** Koreliacija yra reikSminga esant lygmeniui 0,01;

* Koreliacija yra reikSminga esant lygmeniui 0,05.

Kaip matome i§ 41 lentelés, gautos neigiamos statistiskai reikSmingos koreliacijos
tarp visy kurybinio mastymo parametry, matuojamy pirmuoju testu, ir moKymosi
sunkumy. Kuo didesni visi kiirybinio mastymo parametrai, tuo lengviau mokiniams yra
mokytis ir tuo mazesni visi sunkumai mokantis, su kuriais susiduria mokiniai.

Didziausios statistiSkai reikSmingos neigiamos koreliacijos yra gautos tarp visy
kiirybinio mastymo parametry, matuojamy pirmuoju testu, ir sunkumo mokytis, nes
»hejdomu mokytis“. Kuo didesni visi kiirybinio mastymo parametrai, tuo mokiniams yra
maziau sunku mokytis, nes ,,neidomu mokytis*: bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis T1,
matuojamas pirmuoju testu, neigiamai statistiSkai reikSmingai koreliuoja su sunkumu
mokytis, nes ,,nejdomu mokytis“: S10: r=-0,161, p=0,000 (reik§minga esant lygmeniui
0,01), kurybinio mastymo lankstumas T1MLK, matuojamas pirmuoju testu, taip pat
neigiamai statistiSkai reikSmingai koreliuoja su sunkumu mokytis, nes ,nejdomu
mokytis*: S10: r=-0,192, p=0,000 (reiksminga esant lygmeniui 0,01), kiirybinio mastymo
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apimtis, arba idéjy gausa TIMLA, matuojama pirmuoju testu, taip pat neigiamai
statistiSkai reik§mingai koreliuoja su sunkumu mokytis, nes ,,nejdomu mokytis“ S10: r=-
0,173, p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui 0,01), mastymo originalumas TI1OR,
matuojamas pirmuoju testu, neigiamai statistiSkai reikSmingai koreliuoja su sunkumu
mokytis, nes ,,nejdomu mokytis“ S10: r=-0,124, p=0,003 (reikSminga esant lygmeniui
0,01).

Vadinasi, kuo didesni visi kiirybinio mastymo parametrai, tuo mokiniams yra
maziau sunku mokytis, nes ,,nejdomu mokytis“ (p<0,01).

Kuo didesni kiirybinio mastymo parametrai, tuo mokiniams yra lengviau prisitaikyti
prie ,reiklios ir grieztos mokymosi Sistemos®: bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis T1,
matuojamas pirmuoju testu, neigiamai statistiSkai reikSmingai koreliuoja su sunkumu
prisitaikyti prie ,reiklios ir grieztos mokymosi sistemos“ S8: r=-0,137, p=0,001
(reikSminga esant lygmeniui 0,01), kiirybinio mastymo lankstumas T1MLK, matuojamas
pirmuoju testu, taip pat neigiamai statistiSkai reikSmingai koreliuoja su sunkumu
prisitaikyti prie ,reiklios ir grieztos mokymosi sistemos“ S8: r=-0,176, p=0,000
(reikSminga esant lygmeniui 0,01), kiirybinio mastymo apimtis, arba idéjy gausa TIMLA,
matuojama pirmuoju testu taip pat neigiamai statistiSkai reik8mingai koreliuoja su
sunkumu prisitaikyti prie ,,reiklios ir grieztos mokymosi sistemos® S8: r=-0,159, p=0,000
(reikSminga esant lygmeniui 0,01), mastymo originalumas T1OR, matuojamas pirmuoju
testu, neigiamai statistiskai reik§mingai koreliuoja su sunkumu prisitaikyti prie ,,reiklios ir
grieztos mokymosi sistemos* S8: r=-0,093, p=0,026 (reik§minga esant lygmeniui 0,05).

Vadinasi, kuo didesni kiirybinio mastymo parametrai, matuojami pirmuoju testu,
tuo mokiniams yra maziau sunku prisitaikyti prie ,,reiklios ir grieztos mokymosi sistemos*
(p<0,05).

Kuo didesni visi kiirybinio mastymo parametrai, tuo mokiniams yra maZziau sunku
»atlikti namy darbus® S1: bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis T1, matuojamas pirmuoju
testu, neigiamai statistiSkai reikSmingai koreliuoja su sunkumu ,,atlikti namy darbus® S1:
r=-0,104, p=0,012 (reikSminga esant lygmeniui 0,05), kiirybinio mastymo lankstumas
T1MLK, matuojamas pirmuoju testu, taip pat neigiamai statistiskai reik§mingai koreliuoja
su sunkumu ,,atlikti namy darbus® S1: r=-0,101, p=0,015 (reik§minga esant lygmeniui
0,051), kiirybinio mastymo apimtis, arba idéjy gausa TIMLA, matuojama pirmuoju testu,
taip pat neigiamai statistiSkai reikSmingai koreliuoja su sunkumu ,,atlikti namy darbus*
S1: r=-0,100, p=0,016 (reikSminga esant lygmeniui 0,05), mastymo originalumas T1OR,
matuojamas pirmuoju testu, neigiamai statistiSkai reikSmingai koreliuoja su sunkumu
,atlikti namy darbus® S1: r=-0,094, p=0,024 (reikSminga esant lygmeniui 0,05).

Vadinasi, kuo didesni visi kiirybinio mastymo parametrai, tuo mokiniams yra
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lengviau ,,atlikti namy darbus* (p<0,05).

Kuo didesni kiirybinio mastymo parametrai, tuo mokiniams yra lengviau prisitaikyti
prie ,,per sudétingos mokymo programos* S4: bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis T1,
matuojamas pirmuoju testu, neigiamai statistiSkai reikSmingai koreliuoja su sunkumu
prisitaikyti prie ,,per sudétingos mokymo programos® S4: r=-0,091, p=0,028 (reik§minga
esant lygmeniui 0,05), kiirybinio mastymo lankstumas TIMLK, matuojamas pirmuoju
testu, taip pat neigiamai statistiskai reikSmingai koreliuoja su sunkumu prisitaikyti prie
»per sudétingos mokymo programos* S4: r=-0,123, p=0,003 (reikSminga esant lygmeniui
0,01), kurybinio mastymo apimtis, arba idéjy gausa TIMLA, matuojama pirmuoju testu,
taip pat neigiamai statistiSkai reikSmingai koreliuoja su sunkumu prisitaikyti prie ,,per
sudétingos mokymo programos® S4: r=-0,108, p=0,009 (reikSminga esant lygmeniui 0,01).

Vadinasi, kuo didesnis bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis T1, matuojamas
pirmuoju testu, kuo didesnis kiirybinio mastymo lankstumas T1MLK, matuojamas
pirmuoju testu, bei kirybinio mastymo apimtis, arba idéjy gausa TIMLA, matuojama
pirmuoju testu, tuo mokiniams yra lengviau prisitaikyti prie ,,per sudétingos mokymo
programos® S4 (p<0,05) (zr. 41 lentelg).

Kuo didesni kiirybinio mgstymo parametrai, tuo mokiniams yra lengviau prisitaikyti
prie ,,per didelio mokymosi tempo* S5: bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis T1,
matuojamas pirmuoju testu, neigiamai statistiSkai reikSmingai koreliuoja su sunkumu
prisitaikyti prie ,,per didelio mokymosi tempo* S5: r=-0,107, p=0,010 (reikSminga esant
lygmeniui 0,01), kirybinio mastymo lankstumas TIMLK, matuojamas pirmuoju testu,
taip pat neigiamai statistiskai reikSmingai koreliuoja su sunkumu prisitaikyti prie ,,per
didelio mokymosi tempo* S5: r=-0,117, p=0,005 (reik§minga esant lygmeniui 0,01),
kirybinio mgstymo apimtis, arba idéjy gausa TIMLA, matuojama pirmuoju testu, taip pat
neigiamai statistiSkai reikSmingai koreliuoja su sunkumu prisitaikyti prie ,,per didelio
mokymosi tempo* S5: r=-0,115, p=0,006 (reikSminga esant lygmeniui 0,01), mastymo
originalumas TI1OR, matuojamas pirmuoju testu, neigiamai statistiSkai reikSmingai
koreliuoja su sunkumu prisitaikyti prie ,,per didelio mokymosi tempo*“ S5: r=-0,083,
p=0,047 (reikSminga esant lygmeniui 0,05).

Vadinasi, kuo didesni visi kiirybinio mastymo parametrai, matuojami pirmuoju
testu, tuo mokiniams yra lengviau prisitaikyti prie ,,per didelio mokymosi tempo* (p<0,05)
(zr. 41 lentelg).

Norédami nustatyti, kaip koreliuoja mokymosi sunkumai ir kiirybinio mgstymo
parametrai, matuojami antruoju testu, apskaiciavome koreliacijas tarp Siy rodikliy (zr. 42
lentelg).

Kaip matome i§ 42 lentelés, gautos neigiamos statistiSkai reikSmingos koreliacijos
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tarp visy kiirybinio mgstymo parametry, matuojamy antruoju testu, ir mokymosi sunkumy.

Kuo didesni visi kiirybinio mastymo parametrai, tuo lengviau mokiniams yra mokytis ir

tuo mazesni visi sunkumai mokantis, su kuriais susiduria mokiniai.

42 lentelé
Koreliacijos tarp kiirybinio mastymo parametry (pagal testa T2)
ir mokymosi sunkumy
Mokymosi sunkumai T2MLA T2MLK T20R T2
S1 r -,116(**) -,146(**) -,080 -,102(*)
p ,005 ,000 ,055 ,014
N 574 574 574 574
S2 r -,026 -,044 ,051 ,027
p 531 ,289 ,225 ,523
N 576 576 576 576
S3 r -,008(*) -,088(*) -,069 -,083(%)
p ,018 ,034 ,099 ,047
N 575 575 575 575
S4 r -,136(**) -,120(**) -,097(%) -,114(*%)
p ,001 ,004 ,020 ,006
N 576 576 576 576
S5 r -,120(**) -,102(%) -,079 -,096(*)
p ,004 ,015 ,058 ,021
N 573 573 573 573
S6 r -,120(**) -,137(*%) -,070 -,094(%)
p ,004 ,001 ,094 ,024
N 572 572 572 572
S7 r -,055 -,060 -,022 -,035
p ,191 ,153 ,604 ,399
N 576 576 576 576
S8 r -,166(**) -,098(*) -, 146(**) -,152(**)
p ,000 ,019 ,000 ,000
N 573 573 573 573
S9 r -,098(*) -,100(*) -,102(*) -,110(**)
p ,019 ,017 ,014 ,008
N 575 575 575 575
S10 r - 121(%%) -,069 -,120(**) - 122(**)
p ,004 ,096 ,004 ,003
N 576 576 576 576
Paaiskinimai:

S1 — sunku atlikti namy darbus®;
S2 — ,,sunku prisiversti mokytis*;

S3 — sunku mokytis, nes ,,per dideli mokytojy reikalavimai‘;
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S4 — sunku mokytis, nes ,,per sudétinga mokymo programa‘;

S5 — sunku mokytis, nes ,,per didelis mokymosi tempas*;

S6 — sunku mokytis, nes ,,atsilikau ir nepajégiu pasivyti mokslo draugy®;
S7 — sunku mokytis, nes ,,nesutariu su klasés draugais*;

S8 — sunku mokytis, nes ,,nepatinka reikli ir griezta mokymosi sistema“;
S9 — ,,sunku mokytis, nes draugai nesimoko®;

S10 — ,,nejdomu mokytis*;

r — Pearson koreliacija;

p — tikimybé;

N — tiriamyjy skaicius;

** Koreliacija yra reik§minga esant lygmeniui 0,01;

* Koreliacija yra reikSminga esant lygmeniui 0,05.

Didziausios statistiSkai reikSmingos neigiamos koreliacijos yra gautos tarp visy
kiirybinio mastymo parametry, matuojamy antruoju testu, ir sunkumo mokytis, nes
»nepatinka reikli ir griezta mokymosi sistema.

Kuo didesni kiirybinio mastymo parametrai, tuo mokiniams yra maziau sunku
prisitaikyti prie ,reiklios ir grieztos mokymosi Sistemos®: bendrasis kiirybinio mastymo
rodiklis T2, matuojamas antruoju testu, neigiamai statistiskai reikSmingai koreliuoja su
sunkumu prisitaikyti prie ,,reiklios ir grieZztos mokymosi sistemos* S8: r=-0,152, p=0,000
(reikSminga esant lygmeniui 0,01), kiirybinio mastymo lankstumas T2MLK, matuojamas
antruoju testu, taip pat neigiamai statistiSkai reikSmingai koreliuoja su sunkumu
prisitaikyti prie ,reiklios ir grieztos mokymosi sistemos* S8: r=-0,098, p=0,019
(reikSminga esant lygmeniui 0,05), kiirybinio mastymo apimtis, arba idéjy gausa T2MLA,
matuojama antruoju testu, taip pat neigiamai statistiskai reikSmingai Kkoreliuoja su
sunkumu prisitaikyti prie ,,reiklios ir grieztos mokymosi sistemos* S8: r=-0,166, p=0,000
(reikSminga esant lygmeniui 0,01), mastymo originalumas T2OR, matuojamas antruoju
testu, neigiamai statistiskai reik§mingai koreliuoja su sunkumu prisitaikyti prie ,,reiklios ir
grieztos mokymosi sistemos® S8: r=- 0,146, p=0,000 (reik§minga esant lygmeniui 0,01).

Vadinasi, kuo didesni visi kiirybinio mgstymo parametrai, matuojami antruoju testu,
tuo mokiniams yra lengviau prisitaikyti prie ,reiklios ir grieztos mokymosi Sistemos*
(p<0,05).

Kuo didesni visi kiirybinio mastymo parametrai, tuo mokiniams yra lengviau
mokytis, nes ,,nejdomu mokytis*: bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis T2, matuojas
antruoju testu, neigiamai statistiskai reikSmingai koreliuoja su sunkumu mokytis, nes
»hejdomu mokytis* S10: r=-0,122, p=0,003 (reikSminga esant lygmeniui 0,01), kiirybinio
mastymo apimtis, arba idéjy gausa T2ZMLA, matuojama antruoju testu, taip pat neigiamai
statistiSkai reik§mingai koreliuoja su sunkumu mokytis, nes ,,nejdomu mokytis“ S10: r=-
0,121, p=0,004 (reikSminga esant lygmeniui 0,01), mastymo originalumas T2OR,

matuojamas antruoju testu, neigiamai statistiSkai reikSmingai koreliuoja su sunkumu
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mokytis, nes ,,nejdomu mokytis“ S10: r=-0,120, p=0,004 (reik§minga esant lygmeniui
0,01).

Vadinasi, kuo didesnis bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis T2, matuojamas
antruoju testu, kuo didesné¢ kirybinio mastymo apimtis, arba idéjy gausa T2MLA,
matuojama antruoju testu, kuo didesnis mastymo originalumas T20R, matuojamas
antruoju testu, tuo mokiniams yra lengviau mokytis ir tuo maziau turi mokymosi sunkumy
S10 (p<0,05).

Kuo didesni visi kiirybinio mastymo parametrai, tuo mokiniams yra lengviau
»atlikti namy darbus® S1: bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis T2, matuojamas antruoju
testu, neigiamai statistiSkai reikSmingai koreliuoja su sunkumu ,,atlikti namy darbus* S1:
r=-0,102, p=0,014 (reikSminga esant lygmeniui 0,05), kiirybinio mastymo lankstumas
T2MLK, matuojamas antruoju testu, taip pat neigiamai statistiS$kai reikSmingai koreliuoja
Su sunkumu ,,atlikti namy darbus® S1: r=- 0,146, p=0,000 (reikSminga esant lygmeniui
0,01), kiirybinio mastymo apimtis, arba idéjy gausa T2MLA, matuojama antruoju testu,
taip pat neigiamai statistiSkai reikSmingai koreliuoja su sunkumu ,,atlikti namy darbus*
S1:r=-0,116, p=0,005 (reikSminga esant lygmeniui 0,01).

Vadinasi, kuo didesnis bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis T2, matuojamas
antruoju testu, kuo didesné¢ kiirybinio mastymo apimtis, arba idéjy gausa T2MLA,
matuojama antruoju testu, ir kuo didesnis mastymo lankstumas T2MLK, matuojamas
antruoju testu, tuo mokiniams yra lengviau ,,atlikti namy darbus® (p<0,05).

Kuo didesni visi kiirybinio mastymo parametrai, tuo mokiniams yra lengviau
prisitaikyti prie ,,per sudétingos mokymo programos® S4: bendrasis kiirybinio mastymo
rodiklis T2, matuojamas antruoju testu, neigiamai statistiskai reikSmingai koreliuoja su
sunkumu prisitaikyti prie ,,per sudétingos mokymo programos® S4: r=-0,114, p=0,006
(reiksminga esant lygmeniui 0,01), kiirybinio mastymo lankstumas T2MLK, matuojamas
antruoju testu, taip pat neigiamai statistiSkai reikSmingai koreliuoja su sunkumu
prisitaikyti prie ,,per sudétingos mokymo programos* S4: r=-0,120, p=0,004 (reikSminga
esant lygmeniui 0,01), kiirybinio mastymo apimtis, arba idéjy gausa T2MLA, matuojama
antruoju testu, taip pat neigiamai statistiSkai reikSmingai koreliuoja su sunkumu
prisitaikyti prie ,,per sudétingos mokymo programos‘ S4: r=-0,136, p=0,001 (reikSminga
esant lygmeniui 0,01) bei mastymo originalumas T20OR, matuojamas antruoju testu, taip
pat neigiamai statistiSkai reikSmingai koreliuoja su sunkumu prisitaikyti prie ,,per
sudétingos mokymo programos* S4: r=-0,097, p=0,020 (reiksminga esant lygmeniui 0,05).

Vadinasi, kuo didesni visi kiirybinio mgstymo parametrai, tuo mokiniams yra
lengviau prisitaikyti prie ,,per sudétingos mokymo programos“ S4 (p<0,05) (zr. 42
lentelg).
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Bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis T2, matuojamas antruoju testu, neigiamai
statistiSkai reikSmingai koreliuoja su sunkumu prisitaikyti prie ,,per didelio mokymosi
tempo® S5: r=-0,096, p=0,021 (reikSminga esant lygmeniui 0,05), kiirybinio mastymo
lankstumas T2MLK, matuojamas antruoju testu, taip pat neigiamai statistiSkai reik§mingai
koreliuoja su sunkumu prisitaikyti prie ,,per didelio mokymosi tempo® S5: r=-0,102,
p=0,015 (reikSminga esant lygmeniui 0,05), kiirybinio mgstymo apimtis, arba idéjy gausa
T2MLA, matuojama antruoju testu, taip pat neigiamai statistiSkai reikSmingai koreliuoja
su sunkumu prisitaikyti prie ,,per didelio mokymosi tempo*“ S5: r=-0,120, p=0,004
(reiksminga esant lygmeniui 0,01).

Vadinasi, kuo didesnis bendrasis kirybinio mastymo rodiklis T2, kirybinio
mastymo lankstumas T2MLK ir kiirybinio mastymo apimtis, arba idéjy gausa T2MLA,
matuojami antruoju testu, tuo mokiniams yra lengviau prisitaikyti prie ,,per didelio
mokymosi tempo** (p<0,05) (zr. 42 lentelg).
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4. REZULTATU APTARIMAS

KiirybiSkumo raida ontogenezéje

Tyrimo metu gauti empiriniai rezultatai (zr. 10 pav.) patvirtina R. Cattell (1963,
1965) ir J. Horn (1967, 1968) intelekto raidos désningumus (zr. 1.7 skyrelj ir 4 pav.).

Kirybinio mastymo apimties (idéjy gausos) parametrai pasiekia maksimuma 15-16
m. amziuje ir toliau su amziumi nezymiai krinta (Zr. 10 pav.). Gebéjimas greitai (per
ribota laika) kurti naujas idéjas gali buti sicjamas su R. Cattell ir J. Horn kintanciu
intelektu, kuriam buidingas mastymo greitumas, gebéjimas apdoroti informacija ir kurio
parametrai su amZiumi mazéja. Sj kintancio intelekto ypatuma dar geriau atspindi tyrime
gauta kirybinio mastymo originalumo parametry kaita amziaus skaléje. Kirybinio
mastymo originalumo parametrai nuo 13 mety labai sparciai auga iki 16 mety. 16 mety
amziuje kiirybinio mastymo originalumas vél krinta, o 18 mety amziuje tarsi pasiekia savo
maksimumg; vél ryskiai krinta nuo 18 mety suaugusiojo amziuje (zr. 10 pav.). Geb¢jimas
originaliai mastyti, t. y. gebé¢jimas kurti naujas, originalias idéjas taip pat gali biti
siejamas su R. Cattell ir J. Horn kintanc¢iu intelektu, nes §is gebéjimas nepriklauso nuo
patirties ir, pasak B. pyxunun (2007), Kintantis intelektas yra tapatus Spirmeno
,bendrajai proto energijai” (Apyxunun, 2007, p. 109). Pagal R. Cattell ir J. Horn teorija,
kintancio intelekto jvertis su amziumi mazéja.

Kiurybinio mgstymo lankstumas — vienintelis kiirybinio mastymo parametras, kuris
auga visa gyvenima, nors ir netolygiai. Jaunesniojo paauglio amziuje, 11, 12 bei 13 mety
amziuje, kinta labai neZymiai, o nuo 13 mety sparciai auga iki 15 mety amziaus, po to
krinta iki 17 mety, o nuo 17 mety vél didéja pralenkdamas netgi tg rodiklj, kuris buvo 15
mety amziuje (zr. 10 pav.). Tyrime pastebéta kiirybinio mastymo lankstumo raidos
ontogenezéje tendencija atitinka R. Cattell ir J. Horn teorijoje susiformavusio intelekto
raidos désningumus (Zr. 4 pav.). Pasak R. Cattell (1963, 1965) ir J. Horn (1967, 1968),

susiformaves intelektas remiasi Ziniomis ir jgiidziais ir su amziumi plétojasi.

Mergaiciy ir berniuky kiirybiSkumo parametry palyginimas

J. Kershner ir G. Ledger (1985), tirdami 9—11 m. vaikus, nustaté, kad tiek gabiy,
ugdomy pagal specialig programa, tiek kontrolinés grupés mergai¢iy kiirybinio mastymo
parametrai (idéjy gausa, lankstumas ir originalumas) buvo aukstesni negu berniuky.

Misy tyrime gauti panasiis rezultatai: palyginus kiirybinio mastymo parametrus
(idéjy gausos, lankstumo, originalumo) grupése pagal lytj, nustatyta, kad moterys geriau
negu vyrai atliko visas kiirybinio mgstymo uzduotis (p=0,000): mgstymo bendrasis
rodiklis T motery grupéje buvo didesnis, (chi *=568,616, df=144, p=0,000), negu vyry

149



grupéje, moterys statistiSkai reik§mingai geriau negu vyrai atliko idéjy gausos TMLA
(chi®=747,319, df=34, p=0,000), mastymo originalumo TOR (chi’=1648,24, df=86,
p=0,000) ir mastymo lankstumo reikalaujandias uzduotis TMLK (chi’=634,044, df=17
p=0,000).

Kirybinio mastymo parametry priklausomybé nuo tiriamyju gimimo eilés
Seimoje

Vienas i§ daugelio svarbiy veiksniy, turinéiy jtakos vaiko intelekto raidai, yra
Seimos ,,intelektualiné atmosfera“ (Zajonc, Markus, 1975; Zajonc, Markus, Markus,
1979). Seimos ,,intelektualiné atmosfera priklauso nuo Seimos nariy intelekto lygio
vidurkio. Gimus vaikui, Seimos intelekto lygis krinta, todél palankiausias salygas vystytis
intelektui turi pirmieji vaikai, o veéliau gime auga blogesnéje ,intelektualingje
atmosferoje®. L. Belmont ir F. Marolla (1973) atlikti tyrimai parodé, kad kuo toliau asmuo
yra gimimo eiléje, tuo maZesni tiriamojo intelektiniai gebéjimai, be to, intelekto
koeficentas dar priklauso ir nuo vaiky skai¢iaus Seimoje. M. Baer, G. R. Oldham, A. B.
Hollingshead ir G. C. Jacobsohn (2005) tyrimai parodé, kad vaiky kiirybisSkumas priklauso
ne tik nuo to, kelintas vaikas yra Seimoje, bet ir nuo visos $eimos struktiiros (dydzio,
amziaus skirtumy tarp vaiky, broliy ar sesery skaiciaus, amziaus skirtumy tarp broliy ar
sesery).

Misy tyrime gauti duomenys yra pana$ts su M. Runco ir M. Bahlenda (1986)
tyrimais, kuriuose buvo matuoti 5-8 klasiy mokiniy Gilford divergentinio mastymo
parametrai. Minétame tyrime geriausi divergentinio mastymo testo rezultatai buvo
vienturéiy. Misy tyrime visi vientur¢iy kiirybinio mastymo rodikliai taip pat buvo didesni
nei kity vaiky (zr. 17 lentelg), ir Sie skirtumai yra statistiskai reikSmingi (zr. 3.2.2. skyrelj).

M. Runco ir M. Bahlenda (1986) tyrime antri pagal rezultatus buvo pirmagimiai,
toliau — paskutinieji vaikai Seimoje, o blogiausius rezultatus parodé vidurinieji vaikai. M.
Runco ir M. Bahlenda (1986) tyrimas parodé, kad kiirybiSkesni yra tie vaikai, kurie turi
daugiau broliy ir sesery, nes vystosi tokiomis salygomis, kurios skatina bendravima ir
kooperacija, kas padeda plétotis vaiky Kirybiskumui.

Kirybinio mastymo parametry priklausomyb¢ nuo vaiky skaiCiaus Seimoje miisy
darbe nebuvo tirta, tad savo duomeny visapusiskai palyginti su M. Runco ir M. Bahlenda
(1986) tyrimu negalime, tac¢iau bendra tendencija gauta tokia pat, kaip ir minétame tyrime.

Lyginant misy tyrime gauty kiirybinio mgstymo parametry vertes grupése,
suskirstytose pagal tai, kelintas yra vaikas Seimoje, nustatyta, kad didziausiais kiirybinio
mastymo bendraisiais rodikliais pasizyméjo pirmasis vaikas Seimoje: T ()? =26,6155,

0=19,8017), kiek maZesniais bendraisiais kiirybinio mastymo rodikliais pasizyméjo
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antrasis vaikas Seimoje T ()? =26,2220, 0=21,0569), dar mazesnius balus surinko
treciasis vaikas Seimoje T ( X =24,1400, 0 =18,7156), ketvirtojo vaiko Seimoje bendrasis
kiirybinio mastymo rodiklis buvo kiek Zemesnis negu tretiojo vaiko T ( X =23,3095,
0=20,57272), o penktasis vaikas Seimoje pasizyméjo paliais Zemiausiais bendraisiais
kiirybinio mastymo rodikliais: T ( X =14,12500, o =13,0280). Septintojo vaiko (tiesa,
toks miisy tyrime buvo tik vienas) bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis buvo aukstesnis
uz penktojo vaiko §eimoje: T ( X =15,5000).

Grupése pagal tai, kelintas yra vaikas Seimoje, palyginus kiirybinio mastymo
bendryjy rodikliy bei atskiry karybinio mgstymo parametry (mastymo lankstumo,
kirybinio mastymo apimties, arba idéjy gausos, bei originalumo) vidurkius, paaiskéjo, kad
statistiskai reikSmingy skirtumy néra (Zr. 3.2.2. skyrelj).

Kirybinio mastymo rySys su saviverte

A. Petrulyté (1995, 1998) tyré mokiniy savivertés rysj su kiirybisSkumu ir nustate,
kad palankiausias kairybiskumui yra toks saves vertinimas, kai vaikas labiau vertina
kognityvinj saves vertinimo komponentg, negu emocinj (kognityvinj saves vertinimo
komponento pagrindg sudaro intelektinés operacijos). Tie tiriamieji, kurie labiau pasitiki
savimi, siekia ugdyti save, jaucia tam tikrg nepasitenkinimg savo laiméjimais, turi stipry
kiirybos poreikj, pasizymi didziausiu karybiskumu. I. Pufal-Struzik (1998), iStyrusi 13-14
m. amziaus vaiky grupe, nustaté, kad kurybiSkesni vaikai, turintys aukStesnj karybinio
mastymo (idéjy gausos, lankstumo ir originalumo) gebéjimy lygj, pasizymi ir didesne
saviverte.

Televizijos zZiliréjimo ir knygy skaitymo jtaka tiriamyju karybiSkumui

Klausimas ,,Kaip televizijos zitréjimas turi jtakos zitrin¢iojo karybiSkumui? yra
keliamas nuo tada, kai televizija tapo zmogaus kasdieninio gyvenimo dalimi. Ir iki Siol
néra vieningo atsakymo, ar televizija skatina, ar zlugdo kirybiskuma: vieni autoriai tiki,
kad televizija stimuliuoja hipoteziy kélimg ir taip prisideda prie kiirybiSkumo plétotés,
taiau daugelis kity tvirtina, kad televizija daro neigiama poveikj kurybiskumui
(Valkenburg, 1999). Stimuliacinés hipotezés Salininkai teigia, kad televizija yra vienas i$
vaiky kiirybos Saltiniy: tai, kg vaikai mato televizijos laidose, véliau jie jtraukia j savo
kiirybg (pieSinius, dainas, istorijas ir pan.) ir dél to padidé¢ja vaiky kirybos
produktyvumas.

Redukcinés (neigiamo televizijos poveikio kiirybisSkumui) hipotezés Salininky yra

zymiai daugiau. Neigiamg poveikj, pasak P.Valkenburg (1999), aiskina penkios
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hipotezés: 1) Isstimimo hipotezé (televizija uzpildo laisvalaikj, kurio metu kita veikla,
pavyzdziui, knygy skaitymas, labiau stimuliuoja kiirybiskuma); 2) Vizualizacijos hipotezé
(televizija, ne taip kaip radijas ar literatiira, pateikia jau gatavus vaizdinius, ir véliau
ziirovui biina sunku atsiriboti nuo Siy vaizdiniy, kas neigiamai atsiliepia kiirybos
originalumui); 3) Pasyvumo hipoteze (televizijos zitir¢jimas nereikalauja dideliy protiniy
pastangy, kas skatina zmogaus pasyvuma, kai tuo tarpu kiiryba reikalauja aktyvumo); 4)
Spartaus tempo hipotezé (daugelis televizijos programy turi sparty tempa, o tai ne tik kad
neskatina mastymo, svarstymo, bet ir ugdo zitirovo norg kuo greiciau gauti atsakyma, kas
neigiamai veikia kiirybinj mastyma); 5) Sujaudinimo hipotezé (jaudinancios smurto ir j
veiksma nukreiptos televizijos programos stimuliuoja fizinj aktyvuma ir impulsyvy elgesj,
kas sutrikdo taikg ir ramybg, biiting kiirybos procesui).

H. Himmelweit, A. Opeinheim ir P. Vince (1958) tyrimai nenustaté zymiy vaiky
kiirybiskumo parametry skirtumy tarp turinéiy ir neturin¢iy televizorius namuose. Tacéiau
visi pastaryjy deSimtmeciy darbai, tiriantys koreliacijas tarp laiko, praleisto prie
televizoriaus, ir karybiskumo, nedviprasmiskai byloja, kad kuo daugiau vaikai praleidzia
laiko prie televizoriaus, tuo mazesnis jy kiirybiskumas (Valkenburg, van der Voort, 1994).

Misy tyrime pastebétas neigiamas koreliacinis rySys tarp laiko, praleisto prie
televizoriaus, ir visy matuoty kirybiskumo parametry (bendrojo kiirybinio mastymo
rodiklio, mastymo lankstumo, id&jy gausos ir mastymo originalumo), matuoty tiek
pirmuoju, tiek antruoju testu (p<0,01). Tai patvirtina redukcine hipoteze. Miisy darbe,
kaip ir uzsienio $aliy mokslininky koreliaciniuose tyrimuose, nenagrinéjama televizijos
programy struktiira ir tam tikry laidy tipy jtaka kiirybiSkumui. Tikétina, kad pazintinés ir
mokomosios programos gali stimuliuoti karybiskumag, taciau Lietuvos televizijos
kanaluose tokiy laidy yra labai mazai.

T. Furu (1971) studijoje nustatyta, kad 10, 13 ir 16 mety amziaus grupés, kurios
maziau ziliréjo televizoriaus ir daugiau skaité, turéjo didesnius kirybinio mastymo
parametry jvercius, negu tos, kurios daugiau ziiiréjo televizoriaus ir maziau skaité. Miisy
tyrimas parodé, kad kuo daugiau laiko (valandy per dieng) tiriamieji skiria televizijos
ziuréjimui, tuo statistiskai reikSmingai mazesni visi jy kirybinio mastymo parametrai
(p<0,01). Bendrasis kurybinio mastymo rodiklis T neigiamai statistiSkai reikSmingai
koreliuoja su laiku, praleidziamu prie televizoriaus LTV: r=-0,344, p=0,000.
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ISVADOS

1. Tyrimas parodé, kad mokiniy ir mokytojy kiirybiskumas (tuo paciu ir kiirybinis
mastymas, t. y. geb¢jimas spresti problemas kiirybiskai) ir jo ugdymas priklauso nuo tokiy
edukaciniy dimensijy kaip vertybinés orientacijos, interesas mokslui ir menui, saviverte,
psichologiné savijauta mokantis, saviSvieta, kiirybos poreikiai ir kt. bei jvairts aplinkos
veiksniai. Minéty edukaciniy dimensijy poveikis mokiniui priklauso nuo edukacinio
mokytojo veikimo.

2. Isanalizavus moksling literatiirag, parengti komponentinis ir dinaminis kiirybos
proceso modeliai. Komponentinj kiirybos proceso modelj sudaro tokie pagrindiniai
struktiiriniai elementai: asmenybé, aplinka, konfliktas (psichologiné jtampa kiiréjo viduje),
kiiréjo apsisprendimas kurti, veikla, kurios metu kiiréjas, naudodamas jvairias medziagas
ir taikydamas pasirinktai veiklai tinkamus jrankius, pasirinkta objekta pavercia kiirybos
produktu, produkto pristatymas ir vertinimas bei kiirinys.

Dinaminiame kiirybos proceso modelyje pateikti 7 kirybos proceso etapai
(konfliktas, pasirengimas, kiiryba, inkubacija, vertinimas, uzmarstis, sklaida), 4 juos
skiriantys psichologiniai, socialiniai ir kitokio pobiidzio barjerai (apsisprendimas,
nezinomybé, problema, reikalavimai), 26 galimi proceso eigos variantai (nuo nesékmingos
kiirybos pabaigos iki sékmingy peréjimy i§ vieno etapo j kitg).

3. Remiantis L. JovaiSos (2001, 2007), A. Maslow (2006), C. Rogers (2005) ir
disertacinio tyrimo duomenimis, kiirybiskumo sgvoka galima apibrézti taip: kiirybiskumas
— tai asmenybés savybiy kompleksas, kurj sudaro kirybinio mastymo gebéjimai
(Gebéjimy blokas), interesas mokslui arba menui, vertybinés orientacijos (Kryptingumo
blokas), psichologiné savijauta mokantis, dirbant, kiirybos ir savi§vietos poreikiai, valia
savarankiSkai dirbti (Aktyvumo blokas), saviverté ir kiirybos prasmés suvokimas (Biido
blokas), leidziantis produktyviu darbu pasiekti originaliy, visuomeniskai reikSmingy,
kokybiskai naujy veiklos rezultaty.

4. Tyrimas patvirtino pirmaja hipoteze, kad kiirybinio mastymo originalumas
pasiekia maksimumag 18 mety amziuje, o po to krinta (p=0,000). Nustatyta, kad kiirybinio
maStymo originalumas ryskiai paauga jau nuo 11 iki 12 mety amziaus ir krinta iki 13
mety, o nuo 13 mety labai sparciai auga iki 16 mety. 16 mety amziuje kiirybinio mastymo
originalumas vél krinta, o 18 mety amziuje tarsi pasiekia savo maksimumg, vir§iing, o nuo
18 mety vél ryskiai krinta iki suaugusiojo amziaus. Apskai¢iavus mastymo originalumo
vidurkiy palyginimg amZiaus grupése pagal ANOVA, nustatyta, kad kiekvienas matavimas
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tiek 11 mety amziuje, tick 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18 ir suaugusiojo amZiuje vienas nuo kito
skiriasi statistiskai reik§mingai (p=0,000).

5. Disertacinis tyrimas patvirtino antrgja hipoteze, kad egzistuoja teigiamas
tiesioginis statistiSkai reikSmingas rySys tarp visy kiirybinio mastymo parametry (bendrojo
kiirybinio mastymo rodiklio, idéjy gausos, lankstumo, originalumo) ir asmenybés intereso
mokslui, t.y. kuo didesnis yra interesas mokslui, tuo didesni visi kiirybinio mastymo
parametrai (p<0,01). Nustatyta teigiama statistiskai reikSminga koreliacija tarp kiirybinio
mastymo apimties TMLA ir intereso mokslui (r=0,330, p=0,000), tarp bendrojo kiirybinio
mastymo rodiklio T ir intereso mokslui (r=0,325, p=0,000), tarp kiirybinio mastymo
lankstumo TMLK ir intereso mokslui (r=0,319, p=0,000), tarp kirybinio mastymo
originalumo TOR ir intereso mokslui (r=0,300, p=0,000).

Disertacinis tyrimas dalinai patvirtino hipoteze, kad egzistuoja teigiamas tiesioginis
statistiSkai reikSmingas rySys tarp kiirybinio mastymo parametry (bendrojo kiirybinio
mastymo rodiklio, idéjy gausos, originalumo) ir asmenybés intereso menui, t.Yy. Kuo
didesnis yra interesas menui, tuo didesni minéti kiirybinio mastymo parametrai (p<0,05).
Nustatytos teigiamos statistiskai reikSmingos koreliacijos tarp bendrojo karybinio
mastymo rodiklio T ir intereso menui (r=0,100, p=0,013), tarp karybinio mastymo
originalumo TOR ir intereso menui (r=0,099, p=0,014) bei tarp kiirybinio mastymo
apimties (idéjy gausos) TMLA ir intereso menui (r=0,096, p=0,018), o koreliacija tarp
mastymo lankstumo ir intereso menui buvo teigiama (r=0,078), taCiau statistiSkai
nereik§minga (p=0,054).

6. Tyrimas parodé¢, kad kiirybinis mastymas (bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis)
auga nuo 11 mety, 18 mety amziuje pasiekia savo virSing, o suaugusiojo amziuje vél
reikSmingai krinta (p=0,000). Tai sutampa su kiirybinio mastymo originalumo raida (ka
patvirtino pirmoji hipotez¢). Tuo tarpu kirybinio mastymo lankstumas — vienintelis
kiirybinio mastymo parametras, kuris auga visa gyvenima, nors ir netolygiai. Jaunesniojo
paauglio amziuje 11, 12 bei 13 mety amziuje kinta labai nezymiai, o nuo 13 mety sparciai
auga iki 15 mety amziaus, po to krinta iki 17 mety, o nuo 17 mety vel didéja,
pralenkdamas netgi ta rodiklj, kuris buvo 15 mety amziuje (p=0,000).

7. Lyginant jaunesniyjy, vyresniyjy paaugliy ir mokytojy kirybinio mastymo
parametrus nustatyta, kad vyresniyjy klasiy mokiniai pasiZzyméjo aukStesniais kiirybinio
mastymo parametrais negu jaunesnieji mokiniai (t (578)=-8,556, p=0,000). Lyginant
mokytojy ir jaunesniyjy klasiy mokiniy kiirybinio mastymo parametrus nustatyta, kad
mokytojy bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis buvo didesnis nei mokiniy (t(217)=-
4,799, p=0,000).

Lyginant mokytojy ir vyresniyjy klasiy mokiniy kiirybinio mastymo parametrus,
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nustatyta, kad mokytojy bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis, mastymo originalumas,
lankstumas bei idéjy gausa buvo mazesni negu vyresniyjy klasiy mokiniy, taciau
statistiskai reikSmingy skirtumy atrasta tik jvertinant mastymo originalumg. Nustatyta, kad
vyresniyjy klasiy mokiniai pasizymi auks$tesniu kiirybinio mastymo originalumu nei
mokytojai (t (458)=2,196, p=0,029).

8.1. Palyginus kirybinio mastymo parametrus (idéjy gausos, lankstumo,
originalumo) grupése pagal lytj, nustatyta, kad moterys geriau negu vyrai atliko visas
kiirybinio mastymo uzduotis (p=0,000): mastymo bendrasis rodiklis T motery grupé¢je
buvo didesnis, (chi’=568,616, df=144, p=0,000), negu vyry grupéje, moterys statistiskai
reik§mingai geriau negu vyrai atliko idéjy gausos TMLA (chi’=747,319, df=34, p=0,000),
mastymo originalumo TOR (chi’=1648,24, df=86, p=0,000) ir mastymo lankstumo
reikalaujancias uzduotis TMLK (chi®=634,044, df=17 p=0,000).

8.2. Palyginus kiirybinio mastymo parametrus grupése pagal tai, kelintas vaikas
Seimoje, nustatyta, kad didziausiais kiirybinio mastymo bendraisiais rodikliais pasizymeéjo
pirmasis vaikas Seimoje: T (X =26,6155, 0=19,8017), kiek mazesniais bendraisiais
kiirybinio mastymo rodikliais pasiZyméjo antrasis vaikas Seimoje T ( X =26,2220,
0=21,0569), dar maZesnius balus surinko treGiasis vaikas Seimoje T ( X =24,1400,

0 =18,7156), ketvirtojo vaiko Seimoje bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis buvo kiek

zemesnis negu treciojo vaiko T ( X =23,3095, o =20,57272), o penktasis vaikas Seimoje
pasizyméjo paciais Zemiausiais bendraisiais kiirybinio mastymo rodikliais: T
( X =14,12500, o =13,0280), taciau statistiskai reikSmingy skirtumy nebuvo rasta.

8.3. Palyginus kurybinio mastymo rodiklius vienturéiy ir kity vaiky grupéje
nustatyta, kad visi vientur¢iy kiirybinio mastymo rodikliai (bendrasis kiirybinio mastymo
rodiklis, idéjy gausa, mastymo lankstumas, originalumas) yra didesni nei kity vaiky, ir Sie
skirtumai yra statistiskai reik§mingi (chi’=568,616, df=144, p=0,000).

8.4. Palyginus kiirybinio mastymo rodiklius grupése pagal pazangumg, nustatyta,
kad auks$to pazangumo mokiniy bendrojo kiirybinio mastymo rodikliai buvo statistiskai
reik§mingai (p<0,05) didesni nei jy vienmeciy vidutinio pazangumo grupéje (t(222)=-
3,025, p=0,003), jie statistiSkai reikSmingai (p<0,05) geriau atliko kiirybinio mastymo
apimties (idéjy gausos) uzduotis (t(222)=-2,501, p=0,013), geriau atliko kirybinio
mastymo lankstumo uzduotis (t(222)=-4,039, p=0,000) ir pasizyméjo didesniu mgstymo
originalumu (p<0,05) nei jy vienmeciai vidutinio pazangumo grupéje (t(222)=-2,634,
p=0,009).

8.5. Palyginus kiirybinio mastymo rodiklius grupése pagal vietove, nustatyta, kad
kiirybinio mastymo gebéjimai (bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis, mastymo
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originalumas, idéjy gausa bei mastymo lankstumas) tarp miesty, miesteliy bei kaimo
vietoviy gyventojy (tiek mokytojy, tiek ir mokiniy) skiriasi statistiSkai reikSmingai
(p=0,000).

9. Nustatyti statistiSkai reik§Smingi rysiai tarp kiirybinio mastymo parametry ir kity
asmenybés kiirybiSkumo dimensijy (savivertés, psichologinés savijautos mokantis,
vertybiniy orientacijy).

9.1. Nustatyta, kad kuo daugiau tiriamieji save vertina pagal kriterijy ,,naujoviy
megéjas®, tuo statistiSkai reikSmingai didesni visi jy kirybinio mastymo rodikliai
(p<0,05): tiek bendrasis kirybinio mastymo rodiklis T: r=0,121, p=0,004, tiek idé¢jy gausa
TMLA: r=0,134, p=0,002, tiek mastymo lankstumas TMLK: r=0,151, p=0,000, tiek
mastymo originalumas TOR: r=0,101, p=0,017. Nustatyta, kad kuo daugiau tiriamieji save
vertina pagal kriterijy ,,darbStus®, tuo statistiS8kai reik§mingai mazesni visi jy kiirybinio
mastymo rodikliai (p<0,01): tiek bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis T (r=-0,160,
p=0,000), tiek kirybinio mastymo lankstumas TMLK (r=-0,163, p=0,000), tiek idéjy
gausa TMLA (r=-0,152, p=0,000), tiek originalumas TOR: r=-0,149, p=0,000. Tyrimas
parodé, kad kuo daugiau tiriamieji save vertina pagal kriterijus ,talentingas®,
»Kirybingas®, ,,protingas®, ,,dosnus®, tuo didesnis jy bendrasis kiirybinio mastymo rodiklis
(p<0,05), kuo daugiau tiriamieji save vertina pagal kriterijus ,,talentingas®, ,,protingas
»kirybingas®, tuo didesnis jy originalumas (p<0,05), kuo daugiau tiriamieji save vertina
pagal kriterijus ,,dosnus® ir ,naujoviy mégejas“, tuo didesnis jy kiirybinio mastymo
lankstumas (p<0,05), o kuo daugiau save vertina pagal kriterijus ,,darbstus* ir ,,pavydus®,
tuo jy originalumas mazesnis (p<0,05).

9.2. Nustatyti statistiSkai reikSmingi rySiai tarp kiirybinio mastymo parametry ir
psichologinés savijautos mokantis. Tyrimas parodé, kad, kuo geresné mokiniy
psichologiné savijauta mokantis pagal parametrus ,,sekasi ir ,,naudinga®, tuo geresni visi
kiirybiskumo parametrai (p<0,01): gautos teigiamos statistiskai reik§mingos koreliacijos
tarp psichologinés savijautos mokantis pagal parametra ,,sekasi* ir idéjy gausos (TMLA:
=0,184, p=0,000), mastymo lankstumo (TMLK: r=0,158, p=0,000), mastymo
originalumo TOR: r=0,148, p=0,000 bei bendrojo kirybinio mastymo rodiklio (T:
r=0,165, p=0,000). Nustatytos teigiamos statistiskai reikSmingos koreliacijos tarp
psichologinés savijautos mokantis pagal parametra ,,naudinga® ir idéjy gausos (TMLA:
r=0,236, p=0,000), mastymo lankstumo (TMLK: 1=0,198, p=0,000), mastymo
originalumo (TOR: r=0,213, p=0,000) bei bendrojo kiirybinio mastymo rodiklio
(T: r=0,227, p=0,000).

9.3. Nustatyti statistiSkai reikSmingi rySiai tarp kiirybinio mastymo parametry ir

vertybiniy orientacijy. Tyrimas parodé¢, kad kuo mokiniams didesné vertybé yra ,,galimybé
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kurti“, tuo didesnis bendrasis jy kiirybinio mastymo rodiklis T, o kuo daugiau mokiniai
vertina tokias vertybes kaip ,,pinigai®, ,,geri santykiai su bendraamziais®, ,,geri santykiai
su suaugusiaisiais®, tuo mazesnis bendrasis jy kiirybinio mastymo rodiklis T (p<0,05).

10. Nustatyti statistiSkai reikSmingi rySiai tarp kiirybinio mastymo parametry ir
saviSvietos poreikiy. Nustatyta, kad kuo daugiau tiriamieji nori lankyti kiirybinio mastymo
lavinimo birelj, tuo didesni visi jy kiirybinio mastymo parametrai (p<0,01). Kuo daugiau
mokiniai skaito knygy, tuo didesnis jy mastymo originalumas (p<0,05).

Tyrimas parod¢, kad kuo daugiau laiko (valandy per diena) tiriamieji praleidzia prie
televizoriaus, tuo statistiSkai reikSmingai maZzesni visi jy kirybinio mastymo parametrai
(p<0,01). Bendrasis kurybinio mastymo rodiklis T neigiamai statistiSkai reikSmingai
koreliuoja su laiku, praleidziamu zitrint TV (r=-0,344, p=0,000).

Nustatyta, kad kuo daugiau laiko per dieng yra skiriama kompiuteriniams
Zaidimams, tuo maZesni visi mokinio kiirybinio mastymo parametrai (p<0,01). Bendrasis
kiirybinio mastymo rodiklis T neigiamai statistiSkai reikSmingai koreliuoja su laiku,
skiriamu kompiuteriniams zaidimams (r=-0,183, p=0,000).

Nustatyta, kad kuo daugiau laiko praleidziama kompiuteriu susiraSinéjant su
draugais, tuo mazesni visi mokinio kairybinio mastymo parametrai (p<0,05). Bendrasis
kirybinio mastymo rodiklis T neigiamai statistiSkai reikSmingai koreliuoja su laiku,
skiriamu susirasinéjimui kompiuteriu su draugais (LK: r=-0,125, p=0,002).

11. Nustatyti statistiSkai reikSmingi rySiai tarp kiirybinio mastymo parametry (idéjy
gausos, lankstumo, originalumo) ir mokymosi sunkumy jveikimo. Tyrimas parodé, kad
kuo didesni mokiniy kiirybinio mastymo parametrai, tuo jiems lengviau mokytis (p<0,05).
Tyrimas parodé, kad esama teigiamy, taciau statistiSkai nereikSmingy rysiy tarp kiirybinio

mastymo ir laiko, skiriamo namy darbams.
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REKOMENDACIJOS

1. Ugdant mokinius ir rengiant mokytojus bei kuriant kiirybing visuomeng
Lietuvoje, svarbu sudaryti pilieciy ugdymui(si) jvairiais amziaus tarpsniais edukacines
prielaidas, tod¢l sitiloma:

1.1. nuo pat pirmos klasés skatinti mokiniy kiirybinio mastymo lavinimo poreikius
jtraukiant mokinius i papildomo ugdymo burelius (dailés, muzikos, techninés kuirybos ir
kt.) bei j jvairius mokslinj interesa skatinancius burelius (gamtos pazinimo, ekologijos,
chemijos ir kt.);

1.2. 5-12 klasiy mokiniams steigti specialius kiirybinio mgstymo ugdymo birelius,
kuriuose biity déstoma problemy sprendimo metodika, supaZindinama su euristikos ir
kiirybos psichologijos pagrindais, lavinama kiirybiné vaizduoté, ugdomas divergentinis,
analitinis, kritinis ir iSradybinis mastymas;

1.3. visiems mokytojams organizuoti kvalifikacijos tobulinimo kursus, kuriuose jie
galéty lavinti savo kiirybinj mastyma, o kirybiskiausius mokytojus parengti vesti
specialius kiirybinio mastymo ugdymo birelius;

1.4. wvyresniyjy klasiy mokytojams, dirbantiems su gabesniais Vaikais ir
suprantantiems, kad jy mokiniy kiirybinis mastymas (ypa¢ originalumas) gali buti
aukstesnis, negu jy paciy, mokytis jaustis saugiai, nenuvertinti nei saves, nei mokinio;

1.5. vyresniyjy klasiy mokytojams, dirbantiems su gabesniais mokiniais, siiloma
steigti specialius saviugdos kursus, skirtus mokytis dirbti su gabiaisiais mokiniais;

1.6. 1 bendrojo ugdymo programas daugiau integruoti kiirybinj mastyma, intuicija
bei vaizduot¢ lavinanéiy pratimy, uzduoCiy, duoti mokiniams atlikti kiirybiskuma
skatinanciy projekty, leisti ieskoti uzdaviniy sprendimo ir naujais, nestandartiniais btidais.

2. Kirybos procesas priklauso nuo daugelio veiksniy, todél, siekiant ugdyti
kiirybiska ir kurian¢ig asmenybg, mokytojui biitina:

2.1. formuoti mokiniy ir savo viding motyvacijg kurti, kiirybg vertinti kaip vertybe;

2.2. ugdyti mokiniy bei savo pasitikéjimg savimi ir savo mokiniais;

2.3. skatinti mokinius laisvai kurti, atrasti problemos sprendimg naujais,
netradiciniais metodais;

2.4. sudaryti mokiniy kiirybai palankias sglygas, kurybiskumg skatinancia aplinka.

3. Zinodami, kad kiirybiskiausi mokiniai linke maZiau nusileisti, maZiau paiso
autoritety ir nustatyty taisykliy, linke maziau bendrauti ir daugiau konfliktuoti su aplinka,
mokytojai turéty jiems padéti adaptuotis mokyklos bendruomenéje.

4. Mokytojai mokiniams, siekiantiems ugdyti savo kiirybiSkumg ir kiirybinj

mastyma, gali patarti maZiau zilréti televizijos, maziau praleisti laiko prie kompiuterio,
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daugiau skaityti knygy.

5. Zinodami, kad vientur¢iai ir pirmieji vaikai $eimoje turi didesnj kirybinj
potencialg, mokytojai Siems vaikams gali duoti daugiau kurybiSkumo reikalaujanciy
uzduodiy ir tokiems mokiniams patarti plétoti savo kiirybine saviraiska.

6. Mokytojams patartina jvairiomis pedagoginémis priemonémis didinti mokiniy
saviverte ir pasitikéjima savimi. Savivertés didinimas gali prisidéti prie kirybiSkumo
ugdymo.

7. Mokinius, kurie nepasizymi dideliu darbStumu, rekomenduotina nukreipti }
papildomo ugdymo birelius, skatinti juos uzsiimti kiirybine veikla, kuri jiems biity

patraukli ir jdomi.
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