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I. [VADAS

,Nudienos Lietuvoje geometrine progresija daugéja zmoniy, kuriy ,,garbg ir oruma™
suskaiCiuoja, pasveria bei padalija ne jie patys, o Etikos komisija, Specialiyjy tyrimy tarnyba arba
baudziamasis kodeksas“'. Marijaus Sidlausko citata puikiai atspindi $iuolaikinio Zmogaus
pasauléziiira. Kaip teigia Sis literatiros sociologas bei kritikas, daugelyje gyvenimo sriciu
nesibaigianti kova dél islikimo skatina prisiminti sociologing Emile‘io Durkheimo ,,anomijos*
savoka, reiskian¢ia konfliktiska bei abejinga santykj su socialinémis normomis. M. Sidlausko
pastebéjimu, mus — postmoderniaja posovieting visuomen¢ — lydi kaip tik tokia busena, ,,[...] kai
nustoja reikimés nerasytos bendravimo taisyklés, atply$tama nuo tradiciniy religiniy priedermiy**,

Nukrypimas nuo socialiniy normy ir taisykliy rySkus tiek kasdieniame gyvenime, tiek
literatiiroje. Remiantis literatiiros sociologija, galima teigti, jog ,,Literatiiros sfera kito kartu su
politiniais, ekonominiais, socialiniais pokyciais valstyb¢je, steigdama naujas kultiirinés praktikos
formas, iskeldama naujas rasytojy laikysenas, atskleisdama elgsenos paradoksus*. Anot literatiiros
sociologés Loretos Jakonytés, lietuviy literatiirai itin reikSmingi pra¢jusio amziaus 9—asis ir 10
deSimtmeciai. Tuo laikotarpiu gimé nauja kiir¢jo laikysena — poetai aplinka émé vaizduoti Salta ir
atstumiancia, | poezija itraukiamas visuomenéje plintantis reiSkinys — prievarta. Pirmuoju
posovietinio deSimtmecio laikotarpiu lietuviy kultiira gal¢jo klostytis laisvai ir be cenziiros, taciau
prievartos vaizdavimas poezijoje neiSnyko.

Minétam laikotarpiui biidingus eiléraséius kiiré net keliy karty poetai. Sio magistrinio darbo
objektas — Siuolaikinei lietuviy poezijai priskiriami G. Patacko eilérasciai i§ rinktinés ,,Jazmino
ziedas vakara prakalbina® (1997) ir rinkinio ,,Jauni patrakéeliai petrarkos™ (1998) bei V. Gedgaudo
eilérasciy rinkiniai ,,Kapsulé™ (1994) ir ,,Vakaras be ziburio* (1998). Poetai pasirinkti neatsitiktinai.
G. Patacko kiiryba nagrinéjo tokie literattiros kritikai kaip R. Titlyté, V. Daujotyteé, S. Parulskis. Ne
vienas yra pastebéjgs Sio autoriaus poezijoje dominuojania promet¢jiska pasaul¢jauta ir
pasauléziiira. Klasikini grozio supratima G. Patackas atmeta, griaudamas normas, panaudodamas ir
kurybiskai formuodamas prievartos variantus. Jis — vienas stipriausiy socialinj ir istorini savojo
laiko konteksta iSsakantis 9—ojo deSimtmecio autorius, raSantis ir dabar. PanaSia pasauléjauta
pasizymi ir V. Gedgaudo poezija. Abu poetai nevengia destrukcijos, tuo yra panasiis, nors
atstovauja skirtingoms kartoms. Iki ,,perestrojkos® sukurti G. Patacko eilérasiai ir jau po jos
parasyti V. Gedgaudo tekstai atspindi dviejy deSimtmeciy menininky savimonés kaita. Pasikeitimai

politiniame Salies gyvenime jtakojo ir vyresnés kartos poety, ir debiutanty kiiryba — poezijoje

' Marijus Sidlauskas, Orféjas mokéjo lietuviskai, Vilnius: Homo liber, 2006, p. 5.
* Ten pat.
? Loreta Jakonyté, Rasytojo socialumas, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2005, p. 9.



vaizduojamas pasaulis, kuriame néra harmonijos. Chaoso, disharmonijos vaizdavimui V.
Gedgaudas ir G. Patackas pasirinko prievartos variantus. Siame moksliniame darbe prievartos
varianto savoka reiSkia semantinius laukus: eilérasCiuose izvelgiama skirtingais simboliais ir
metaforomis, kitomis poetikos formomis iSreiksta ideologineé, fizin¢, psichologiné ir kitokia
prievarta, iSsakanti savaji laika ir parodanti to meto poety savimong. Simbolis ¢ia suvokiamas kaip
ypatingas daugialypés reikSmés arba daugialypés intencijos Zenklas — taip simboli traktuoja
filosofas Paulis Ricoeuras. ,,Simbolis yra tam tikra prasmiy vienybé, jame tartum sufokusuotos
{vairios pasléptos prasmés’. Siame darbe démesys skiriamas ir metaforiskumui. Metafora néra tik
poetikos elementas — prievartos metaforoms eiléras€iuose biitina religiné ar mitologiné atmintis bei
pats tekstas.

Literatiirologé R. Tutlyt¢ knygoje ,,Naujausioji lietuviy literatiira® teigia, jog prag¢jusio
amziaus S5—ame deSimtmetyje gimg poetai Gintaras Patackas, Nijol¢ Miliauskaité, Kornelijus
Platelis, Grazina Cieskaité, Antanas A. Jonynas, Vladas Braziiinas, Donaldas Kajokas, Juozas
Erlickas ir kiti debiutavo 1975-1980 metais. Sios kartos kiiryba telpa i devintaji ir deSimtaji
deSimtmecius. Tai — maiStingi poetai, kuriy kiiryba aktuali ir Siandien. Minéto laikotarpio kulttiros
laukas buvo gana siauras, tode¢l poety bandymas ji iSplésti — labai svarbi to meto ju kiirybiniy
ieSkojimy dalis. [ poezijos erdve isiliejusiems jauniesiems kiuréjams iSbandymy vieta tapo
vakarietiSkas eilérastis. Itin didelg¢ reikSme¢ turéjo lietuviy emigranty poezija — Jono Meko,
Algimanto Mackaus, Henriko Radausko. R. Titlyteé, kalbédama apie Sia karta pabrézia, jog ji ne tik
tur¢jo puiky pavyzdi, bet ir stengési pavergti skaitytoja savo originalumu: ,,AStuntojo deSimtmecio
pabaigos — devintojo pradzios debiutanty karta — atskiruoliai, rymotojai kiekvienas prie savo

autoritety, kiekvienas pats suieskojes poetinio kelio*

. Pasak lietuviy literattros tyrinétoju, $i karta
formavo savo pasauléziiira — atmeté privalomas literatiirines ir gyvenimo biido programas, domegjosi
Vakary filosofija, ju poezija samoningai iSplésta filosofine, ezoterine, mitologine bei disidentine
literatiira, todél ir santykis su kultiira yra nekanonizuotas.

Astuntajame deSimtmetyje susiformavo gana aiSkios kartos kiiréjy grupés: poetai G.
Patackas, A. A. Jonynas, J. Erlickas vadinami neoavangardistais, nes iSsiskyré savo netikétu
pozilriu, ironija, Zanry maisatimi, o kita poety grupe, kuriai priklauso ir K. Platelis nukrypo {
neoklasicizma. G. Patackas — vienas i$ ty poety, kurie Zavi mokeéjimu supinti i eilérasti marginalius
reiSkinius bei Siuolaikinio pasaulio trapuma, nejtikétinas istorijas, siurrealistiSkus vaizdus, todél jam
nesvetima prievartos tema. G. Patackas pirmaji eilérasciy rinkini pavadinimu ,,Atleisk uz audra™

iSleido 1976 metais. I véliau parasyty eilérasciy rinkinius poetas sudéjo miesto poezija, i§ kurios

* Paul Ricoeur Egzistencija ir hermeneutika. Interpretacijy konfliktas, i$ pranciizu k. verté Ariinas Sverdiolas, Vilnius:
Baltos lankos, 2001, p. 25.

> Rita Titlyte, leskanti lyrika: XX amziaus lietuviy poezijos vidiniy struktiiry kaita, Vilnius: Gimtasis Zodis, 2006, p.
170.



trykSta Zzmogaus laisves ilgesys, akivaizdus pasaulio prieSiSkumas poeto sielai. ,,Poeto paveikslas
demitologizuotas, subuitintas [...]“° . BrandZiaja G. Patacko lyrika laikomi ankstyvieji jo eilérad¢iu
rinkiniai. Poetas grazina skaitytoja 1 9-aji deSimtmeti. EilérasCiuose prievartos metaforomis
maiStaujama prie§ tuometing ideologija. Ankstyvoji G. Patacko poezija iSsiskiria pomégiu
demonstruoti nuolatines civilizacijos grumtynes su gyvybe, todél prievartos ir smurto joje gausu.
Poeta traukia fantasmagoriSko — kitokio pasaulio realybe¢, todél jo eiléras¢iams biidinga fantazijos ir
realybés samplaika. Laikui bégant jo kiiryba nebeteko tokio stipraus Sokiruojancio poveikio, nors
bohemisko gyvenimo apraisSkos vis dar vaizduojamos. Posovietingje lyrikoje vis dar Smézuoja tie
patys eilérasciy tipazai, taciau jie nebetenka svarbos. Literatiirologai pripazista, jog vélesnioji G.
Patacko lyrika maziau vertinga estetiniu ir poetiniu poZiiiriu.

Svarbiausia pra¢jusio deSimtmecio G. Patacko knyga — poezijos rinktin¢ ,,Jazmino Ziedas
vakara prakalbina® (1997), sugrazinanti skaitytoja 1 8-9 deSimtmecio laika. G. Patacko poetini
kalb¢jima galima vadinti kalbos srautu; eilérasc¢iuose derinamas montazo ir siuZetinio vyksmo
principas. Poezijoje vyrauja bodleriskas siaubo bei ekstazés lydinys, Soko efektas. Literatiiros
tyrinétojai pastebi, jog G. Patacko poezija atspindi Siuolaikinio gyvenimo realijas, net laiko tékmg ir
industrinio pasaulio keliama triukSma. ,,G. Patacko poezijoje vaizdas griidasi prie vaizdo, reiskinys
prie reiSkinio — vaizdai prabéga virtinémis tarsi stumiami kokios inercinés jégos, vaizdy pasaulis
pakliista mechaniniam, molekulés judéjimo principui*’. Sio poeto lyrika literatiirologé R. Tatlyte
vadina trankia greitakalbe poezija, reprezentuojancia ,triukSma“. Literatliros sociologijos
nagrin¢jami klausimai gali padéti atskleisti, kodel poetas renkasi triuk§mo, ir chaosmisko
Siandienos pasaulio vaizdavima. Apie G. Patacko poezija kalbama ir raSoma nuolat, taciau
prievartos metafory reikSmeés $io poeto lyrikoje literatiirologai nenagringjo.

Kur kas maziau analizuota V. Gedgaudo lyrika. Prievartos aspektas Sio poeto kiiryboje taip
pat aktualus, apie ji placiau nekalbéta. Poetas debiutavo 1993 metais ,,Poezijos pavasaryje®, 1994—
aisiais — kartu su kitais keturiais autoriais — almanache ,,Svetimi“. Knygoje ,,Naujausioji lietuviy
literatira (1988-2002)“ teigiama, jog ,,Svarbiausias ,,Svetimy“ identifikacijai minties posiikis:
pakeisti vienoki — tradicini, nebekirybinga literatiros susvetim¢jima kitokiu, ja iSjudinsianciu
svetimumu: ,,Kuo tekstas taps svetimesnis autoriui, tuo savesnis jis taps skaitytojui® “*. Tuo tarsi
noréta pasakyti, jog poezija tapo svetima skaitytojui dél perdéto jos intelektualaus originalumo.
»Svetimi® émési autoriaus ,,marinimo, norédami sunaikinti rimtos kiir¢jo laikysenos stereotipg ir

atkurti teksto natiraluma. Siam tikslui ,,Svetimi®, o kartu ir V. Gedgaudas pasitelké ironija,

% Lietuviy literatiiros enciklopedija, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2001, p. 375.

7 Rita Tatlyte, leskanti lyrika: XX amziaus lietuviy poezijos vidiniy struktiiry kaita, Vilnius: Gimtasis Zodis, 2006,
p-177.

¥ Giedrius Vilitinas, Naujausioji lietuviy literatiura ( 1988-2002), Vilnius: Alma litera, 2003, p. 168.



zaidima, autoironija bei humora. Autoriai émesi kritikos parodijavimo, o tai savotiS$kai priminé
HKeturiy veju avangardistini diskursa.

Pirmajame eilérasciy rinkinyje ,Kapsulé¢* (1994) V. Gedgaudas remiasi prievartos
{vaizdziais — skausmo, kraujo, mirties, Zudiko. Jo poezijoje siekiama griauti stereotipini grozio
supratima, atsisakyti tradicinés estetikos. Demonstruojamas kiiniSkumas, apnuoginami fiziologiniai
aktai, greta kultiros simboliy Sliejasi SlykStumo estetika, brutalumas. 1998 metais V. Gedgaudas
i8leido eilérasciy rinkini ,,Vakaras be Ziburio®. Rinkinyje poetas perkuria krikS¢ioniSkuosius bei
biblinius motyvus — prisiartina prie prarasty, bet reikalingy religiniy vertybiy. Literattros kritikas
Sigitas Parulskis, raSydamas recenzija Siam V. Gedgaudo eilérasciy rinkiniui, prisiminé anekdota,
kuriame nukryZiuotojo Kristaus figiira vadinama ,,gimnastu, $is motyvas pasirinktas neatsitiktinai.
Anot S. Parulskio, ,,Vakare be ziburio® skaitytojui pateikta galybé krikScCioniskosios religijos
simboliy, taciau ,,Didziausias poeto riipestis — visais imanomais biidais minétaja religing simbolika
nusakralinti, demistifikuoti ar subuitinti, ne tik nuimti ,,gimnasta* nuo kryziaus, bet dar ir kaulus
visus jam sulauZyt. Zinant apie tokias pastangas visai nekeista, kad [...] arkangelas Gabrielius virsta
angelu zudiku“ [...]°. Religiniai simboliai, jvaizdZiai, motyvai kuria nejprasta pasaulévaizdj, kurio
centre stovi kenciantis, taCiau kancia ironizuojantis Zmogus. Antrajame eilérasiy rinkinyje
,suskiles lyrinio herojaus individualusis pasaulis, kuriame jis neatradgs atspirties tasko [...]'° dar
aiSkiau struktiirizuojamas, nei ,,Kapsuléje®.

Tiek V. Gedgaudo, tiek G. Patacko vaizduojamas pasaulis yra brutalus, aplinka atstumianti,
agresyvi, todel kyla klausimas, kodél juy poezijoje tiek daug destrukcijos, naikinimo, kodeél poetai
pasirinko normy lauzymo kelia, kas juos skatina tai rinktis. Magistrinio darbo tikslas — nagrin¢jant
G. Patacko bei V. Gedgaudo eilérascius pabandyti suvokti, kokius prievartos variantus ir, kodél
vartoja abu minéti poetai, kokias prasmes tie variantai igyja ir, kokia ju reikSmeé poezijos tekstuose.
ISnagrinéjus prievartos varianty reikSmes lyrikoje, turéty paaiskéti, koki vaidmeni G. Patackas ir V.
Gedgaudas vaidina Siuolaikinés literatiiros kontekste. Darbui labiausiai tinka literatiiros sociologijos
metodologija, nes prievarta pirmiausiai yra socialinis reiSkinys — nukrypimas nuo normos. Be jau
minéto atraminio metodo, darbe bus remiamasi komparatyvistika bei psichoanalize.

Literatiiros sociologija nagrinéja literatiros konteksta — tiek sociologini, tiek istorinj, tiek
psichologini, tiek politini. Visos sritys vienaip ar kitaip veikia poety kiiryba. L. Jakonyté pabrézia
istoring ir institucing teksty kiirimo plotmg. Atsizvelgdama i tai literatiiros tyrinétoja teigia, jog
literatiira laikoma socialine praktika, kuri negali buti grieztai atskirta nuo kity neliteratiriniy
diskursy. Ieskant dialogo su kiiriniu, svarbi ir paties skaitytojo laikysena, ji veikiantys socialiniai

reiSkiniai. Tekstai suprantami kaip socialiai sukonstruoti, todé¢l ir juy reikSmes, ir vertinimai yra

? Gintaras Patackas, Jauni patrakéliai petrarkos. Prieiga per interneta:
<http: / /www .tekstai.lt /buvo /tekstai /patackas /petrarko.htm>. Zitiréta: 2008—04-29.
' Lietuviy literatiiros enciklopedija, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2001, p. 148.



socialiai salygoti. Remiantis literatiiros sociology tyrinéjimais galima suvokti, kas lemia autoriy
pasirinkima plétoti prievartos variantus poezijoje. Vienas jtakingiausiy XX amziaus pranciizy
literatiros sociology Pierr‘as Bourdieu (1930-2002) oponavo isitikinimui, jog kontekstinis
sociologinis Zzvilgsnis i kiirini naikina jo specifiSkuma. Sociologas literatiira suvoke kaip
neatskiriama socialinés realybés dali. Siame darbe remiamasi jo pozidriu, ir i prievarta poezijoje
bandoma pazvelgti kaip i reiSkini, salygota socialiniy, politiniy bei istoriniy veiksniy.

Teisininkai, psichologai, sociologai iSskiria kelias prievartos rusis: fizing, emocing,
psiching, seksualing, ekonoming. Sis skirstymas yra salyginis, nes daznai viena prievartos forma
neatsiejama nuo kitos. Pavyzdziui, pranciizy filosofas Michelis Foucault savo knygoje
,Disciplinuoti ir bausti teigia, jog kal¢jimas gimdo nusikaltima. PanaSiai masto amerikietis
psichiatras James‘as Gilliganas savo knygoje ,,Smurto prevencija“. Jis teigia, kad pastaruosius
keturis tukstantmecius, nuo pirmyjy istatymu leidéju — Hamurabio ir Mozés, Platono ir Aristotelio
laiky Zmonija smurtui priklijavo ,,blogio® ir ,nusikaltimo® etiketes. Stabdant smurta, Zmonés
uzdraudé dalyvauti jame bei ji naudoti, o kartais prie§ Sio draudimo pazeidéjus naudojamas dar
didesnis smurtas, vadinamas ,,bausme®. Psichiatras J. Gilliganas teigia, jog dél smurto bei agresijos
XX amzius tapo kruviniausiu per visa Zmonijos istorija. Jis sitilo { smurtg zitiréti netradiciskai, t. y.
— ne kaip { moralés bei teises, o kaip { sveikatos apsaugos ir profilaktinés medicinos problema. J.
Gilligano teigimu, smurtas neatsiranda savaime, spontaniskai, ji sukelia kazkieno veiksmai, todél
i8skiriamos smurto priezastys. Pirmuoju smurto motyvu psichiatras iSskiria pagarbos troskima.
Smurtaudamas zmogus tikisi iSvengti pazeminimo jausmo ir pakeisti ji prieSingu — iSdidumo
jausmu. J. Gilliganas i iSdidumo savoka sudeda savigarba, savimeilg, savivoka, oruma. Géda turi
daugiau reikSmiy: jautimasis ignoruojamu, uzgautu, negerbiamu, izeistu, niekinamu, nuvertintu,
i§juoktu, atstumtu, pralaiméjusiu, suzlugdytu ir pazemintu. Sios emocijos itin galingos, lengvai
plinta Zmoniy, turinciy polinki i agresija, mastyme. Psichiatro nuomone, kuo maziau zmogus turi
savigarbos, tuo labiau jam reikia kity pagarbos. Kai pagarbos Zzmogus nesulaukia, jam lieka iSeitis —
pagarba baimés pavidalu, o smurtas kaip tik ir sukelia baimg. Pasak J. Gilligano, géda, kuri skatina
smurta, plinta per socialing bei ekonoming santvarka. Smurta itakoja hierarchija — ,,vertikalusis
visuomenés sluoksniavimasis®. Visuomenei svarbi padétis, klasés, kastos, amziaus grupés, dél ju
atsiranda skirstymas i savus ir svetimus, galingus ir silpnus, turtingus ir vargSus, gerbiamus ir
pazemintus. Jei Zzmonés priskiriami Zemesnei socialinei ar ekonominei klasei, gédos jausmas auga.
Antras $io jausmo plitimo biidas — ,horizontalioji* asimetrija. Cia didelé reik§mé skiriama lytims
patriarchalinéje santvarkoje. Anot psichiatro, tokioje sistemoje smurtas yra vyry sékmés simbolis.
Prievarta visuomenéje suvokiama ir kaip vyriSkumo jrodymas. Patriarchalinéje santvarkoje

moterims ir vyrams skiriami skirtingi vaidmenys. Vyrams leidziama apsisaugoti nuo gédos ir



nepagarbos jausmo smurtaujant, tai kur kas maziau biidinga moterims, mat nuo seniausiy laiky,
vyrai savo vyriSkuma privalo demonstruoti rizikuodami savo gyvybe smurtinéje kovoje.
Mokslininkai i$skiria smurta, kuri ,,gimdo* autoritarinis valdymas. Tyrimai rodo, jog
Siuolaikiniame pasaulyje karai kilo dél to, jog kazkurioje i§ valstybiy isigalédavo diktatiira. J.
Gilliganas kaip viena i§ karo priezasCiy ivardija autoritaring politing struktiira. ,,Autoritarinio
valdymo Salininkai yra labiau link¢ i smurta nei asmenys, kurie vertina demokratija ir visuoting

“!l 'Nustatyta, kad autoritarizmo Salininkai itin jautriis gédos jausmui, bet visai nejaucia

lygybe
kaltés. ,,[...]Vertybés, privertusios zmones sukurti autoritarinés (prieSingas visuotinei lygybei)
valdZios struktiiras, verc¢ia juos biiti agresyviais kity atzvilgiu ir, gali pakakti tik vieno santykiy
dalyvio elgesio smurtiniam konfliktui pradéti*'?,

Minétos J. Gilligano mintys apie smurta skatinancius socialinius reiSkinius gali padéti
suvokti, kokias reikSmes prievartos metaforos igyja G. Patacko ir V. Gedgaudo poezijoje.
Magistriniame darbe bus nagrinéjama ir bausmes svarba eiléras¢iuose, kaip vienos i§ prievartos
varianty. Remiantis M. Foucault, drausmés vienetas téra rangas. Drausmé iS tiesy yra vienos klasés
dominavimas kitos atzvilgiu, o valdzia tai deklaruoja kaip moralés forma. Akivaizdu, kad Sie
dalykai tarpusavyje susipyng. Kai kuriuose eilérasciuose vaizduojami prievartos variantai tai pat
persipina.

Prievartos formos iSdéstytos Lygiy galimybiy plétros centro informaciniame leidinyje
., Leisiniai ir praktiniai patarimai moterims, patyrusioms prievarta Seimoje*. Fizin¢ prievarta yra ne
tik asmens muSimas, stumdymas, smaugimas, tokio tipo prievarta pasireiskia ne tik fiziniu
poveikiu, bet ir cheminiu, psichiniu bei biitinos pagalbos nesuteikimu. Fizinés prievartos rusis yra
seksualin¢ prievarta — nukreipta prieS asmens seksualing, lyting laisveg, apsisprendima, kiino
nelieCiamuma. Ji neatsiejama nuo fizinés arba emocinés formos, ypa¢ kai yra kalbama apie
i§7aginima, seksualinj prievartavima bei priekabiavima. Siuolaikinés literatiiros atstovai nevengia
net ir Sios prievartos riisies vaizdavimo, simboliniy Sios rusies prievartos metafory yra ir G. Patacko
poezijoje. Emociné arba psichiné prievarta laikomas zmogaus niekinimas, zodin¢ agresija, baimeés
jausmo sukélimas, gasdinimas, grasinimas suzaloti, nuolatinés jtampos bei streso kélimas, vertimas
jaustis kaltu, nors tam néra objektyvaus pagrindo. Sios prievartos ridis pasikartoja nagrinéjamy
poety eilérasciuose, 1 tokia prievarta eiléraS¢io zmogus reaguoja maistu. ,,Prievartos” savoka
iSplésta — darbe bus nagrin¢jamas ne tik fizinis lygmuo, bet ir dvasinis, filosofinis, politinis bei
socialinis. Dabartiniame lietuviy kalbos Zodyne zodis ,prievarta“ paaiSkinamas, kaip jégos
vartojimas, vertimas ka daryti"’. Sociologai smurtu ar prievarta laiko Zala zmonéms, juos Zudant,

luoSinant ar suzeidziant. Smurtui priskiriamas net grasinimas padaryti zala tiek psichologing, tiek

" James Gilligan, Smurto prevencija, i angly k. verté Michail Cvelich, Vilnius: Eugrimas, 2002, p. 55.
"2 Ten pat, p. 56.
1 Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas, Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidykla, 1993, p. 603.



fizing. [ smurto apibrézima galima itraukti ir nuosavybés naikinima. Kai kurie politiniy veikaly
autoriai taip iSplété smurto savoka, kad ji apima politinés, socialinés ar ekonominés priespaudos

“. ,,Politinés minties enciklopedijoje®, kurioje aptariami

sistemas, kurios daro zala juy valdiniams
politinés teorijos terminai, apraSoma organizuotas valstybés smurtas bei smurtinis maistas prie$
valstybg. Smurto savoka apima riauses, gatviy kautynes, Zudynes, partizaninius ir pilietinius karus
bei revoliucija. Nagrin¢jamuose V. Gedgaudo ir G. Patacko eilérasciuose pasitaiko organizuoto
valstybés smurto metafory. Ju reikSmé darbe bus atskleista, remiantis sociology nuomone apie
politini smurta. ,,Pagrindiné vakary politinés minties srové smurta laiko netinkama, taiau kartais
bitina priemone siekiant politiniy tiksly“'>. Politikos mokslas skiria dvi smurto formas:
instrumenting ir ekspresyvia. Instrumentinis smurtas yra planuojamas racionaliai, t. y., kai siekiama
konkreciy tiksly. Iracionalus smurtas yra savitikslis — tokiu laikomas smurtas kaip individuali ar
kolektyvin¢ saviraiSkos forma. Be to, iZvelgiamas skirtumas tarp spontanisky smurto akty ir
suplanuoty. Dauguma teoretiky smurta laiko vienu i§ galios realizavimo elementy. Nagrinéjamy
poety eilérasciuose neretai maiStaujama prie§ prievarta, kuri naudojama dél politiniy tiksly. Galima
daryti prielaida, jog G. Patacko eilérastyje ,Pontijus Pilotas Nr. .. (JZVP, 66) simbolinémis
metaforomis atskleidZiamas totalitarinés prievartos variantas.

Sio darbo skyrius ,,Kankinimai ir kan¢ia kaip smurto israika* apima keturias smulkesnes
dalis. Pirmoje dalyje kalbama apie simbolines ideologinés prievartos metaforas. Remiantis L.
Jakonytés literatiiros sociologijos tyrinéjimais, siekiama atskleisti, kaip poetai eilérasciuose
vaizduoja socialing prievarta, kas skatina $i prievartos varianta iterpti i literatiirini konteksta.
Antrojoje dalyje kalbama apie visuomenés galios jtakota metafizing kancia. Bandoma iSanalizuoti,
kokiu biidu autoriai vaizduoja metafizinés kancios apimta Zzmogy, kas skatina §i jausma, kaip tai
iSreiSkiama eilérasciuose. Trecioji skyriaus dalis skirta iSanalizuoti ir aptarti eilérascius, kuriuose
yra metafory, iSreiSkianciy prievarta prie§ poeta ir zodi. Remiantis sociologu tyrin¢jimais, pries
tokia prievarta mai$taujama. Sioje dalyje aptariama maisto forma (bohemiskumas) ir jrankis (Zodis).
Ketvirtoje dalyje aptariama fizinés prievartos metafory raiska ir reikSmé. Treciojo skyriaus
pirmojoje dalyje nagrin¢gjama G. Patacko poema. Siekiama suvokti, ka simbolizuoja Pontijaus
piloto figtra, kaip ji susijusi su totalitarizmu. Antroji dalis — ,,Prievarta socialinio ir kultiirinio
nihilizmo terp¢je* — paremta nyciskaja filosofija. Bandoma iSanalizuoti, kokiu bidu V. Gedgaudas
kuria socialinés ir kultiirinés prievartos metaforas, kaip vaizduoja vertybiy Siapusybéje iSnykima.
Paskutinis mokslinio darbo skyrius pavadintas ,,Prometéjiska poety pasaulézitira® tarsi {rémina visa
darba. Skyriuje aptariami poety panasumai padeda suvokti ju vieta Siuolaikinés lietuviy poezijos

kontekste.

' Politinés minties enciklopedija, Vilnius: Mintis, 2005, p. 508.
" Ten pat.



II . KANKINIMAI IR KANCIA KAIP SMURTO ISRAISKA

1. IDEOLOGINES PRIEVARTOS METAFOROS IR SIMBOLIAI

Meno ir politikos rySys itin daznai aktualizuojamas, kai kalbama apie sovietinio meno
palikima. Menininkai privaléjo prisitaikyti prie totalitarizmo ideologijos. Pripazistama, kad
raSytojy, taigi ir poety, meninis gyvenimas sovietmeciu buvo itin komplikuotas ir salygotas
kompromisy. Taciau nereikéty to laikotarpio meno laikyti visiSkai oficialiajai ideologijai
subordinuota realybe.

Analizuojant praéjusio amziaus 8—0jo deSimtmecio pabaigos — 9—ojo pradzios poety kiiryba,
pastebima drasi meniné raiSka. Tokia raiska pasizymeéjo G. Patacko pirmieji eilérasciy rinkiniai.
Poetas atmeté literatiirinius kanonus ir tapo neoavangardistu, itvirtinanciu zanry maisati, netikéta
pozilrj ir ironija. PanaSiai kaip ir keturvéjininkai, jis | savo eiléras¢ius jpyné mitologijos motyvy,
taCiau atmeté lietuviy pamégta pseudoromantizma. Autoriy viliojo temos, kurias galima bty
pavadinti drasiomis — jis nebijojo kiiniSkumo ir prievartos vaizdavimo. Greitas Siandienos pasaulio
gyvenimo tempas, nuolatinis skub¢jimas, nesusikalb¢jimas, susvetiméjimas skatina agresyvumo ir
prievartos gimima eiléraSciuose. Prievartos metaforos Sokiruoja skaitytoja tiek leksika, tiek forma.
Vaizduojamos netikéciausios sferos, konkretybe, pinama su abstrakcija, deformuojami literatiiriniai
poetiniai vaizdai, sukuriami nejprasti poezijos Zanriniai variantai: karikattros, socialiniai groteskai.
9—ame deSimtmetyje tai atrodé maistinga ir revoliucinga kryptis. Toki poeto pasirinkima galéjo
lemti tuometiné politiné situacija. Sovietingje valstybéje vadovavo totalitariné valdzia, kurios
mastymas nepasizymejo tolerancija kitaip mastantiems ir gyvenantiems zmonéms. Poety protesto
galimybés buvo ribotos, bet issiskyré sovietmecio ,,bohema®, kuriai galima priskirti ir G. Patacka.

Skepticizmu, ironija, sovietinio gyvenimo normy griovimu savo eiléras¢iuose poetas
iSreiSkia maisSta prie§ valdZios primesta prievarta menininkams. Tai — eilérasc¢io ,ISvarymas i8
rojaus‘, paraSyto 9—ame deSimtmetyje, pagrindiné mintis. Pirmame posme lyrinis subjektas kalba
apie daiktiskaja erdve, joje jis regi apgaule — idealus — ,kuriy nebuvo” (JZVP, 41). Subjektas
skatina i8varytaji nekeikti pasaulio, taciau iSlikti iS§didZziu — nenuolankiu. G. Patackas palygina
biblini rojy su tariamu sovietmecio rojumi. Abiejuose egzistuoja taisyklés, kuriy nepaisyti nevalia.
Zmogus privalo priimti visas sovietmelio ,rojaus“ dovanas. Simboline metafora piesiamas
totalitarizmo vadovaujamas pasaulis. Remiantis J. Gilliganu, totalitarizmo prievartos tikslas — igyti
arba iSsaugoti savo ekonominj ar politinj vieSpatavima. Prievarta uzkariaujamos teisés ir
privilegijos. Visuomenei skylant i klases, iSsiskiria speciali Zmoniy grupé, uzsiimanti prievarta, kad

valdyty kitus. Valdanc€iyjy grupé eilérastyje ironiskai pavadinama ,,zvaigzdyny tribunolu®.



Subjektas kalba lyg Zinantysis, turintis patirties. EiléraStyje iSkyla dilema — pasiduoti
ideologinei prievartai arba maiStauti. Pasirinkus antraji varianta laukia bausmé — ,iSvarymas i§

rojaus‘. Taciau net bausmé lyriniam subjektui neatrodo baisi, jei jis i$liks iStikimas sau.

Kur bepatektum — jiiron, pragaran —

nenusizemink, neprasyk malonés

ty netikry staby, kuriy néra,

nors teis tave zvaigzdyny tribunolas, [...] JZVP, 41).

Kalbantysis skatina herojy nepasiduoti primetamoms ,,tiesoms* bei taisykléms. [ eilérasti
ivedama kankinimy tematika, kuriais dar viduramziais btdavo iSbandomi arba baudziami
nusizengusieji. ,,Apkrés maru, ar degins ugnimi, / atims tévyne, moterj ir duona, — [...] (JZVP, 41)
— tokie kankinimai laukia uz individo laisva pasirinkima. M. Foucault knygoje ,,Disciplinuoti ir
bausti* teigia, jog kankinimai tur¢jo sukrésti Zzmogy ir atbaidyti nuo noro nusikalsti. Fizin¢ bausmé
— deginimas — Zemiausia kankinimo pakopa. Taciau tai tik baudimo ,,liturgijos* elementas, bausmés
,»astréja“ — sunkiausia bausmé — duonos atémimas. Duona eilérastyje — gyvybe palaikantis simbolis,
tuomet jos netektis simbolizuoja mirtj. Zmogus skatinamas nebijoti net ir ios bausmés. Subjekto
nuomone, totalitarinés valdzios uzgrobtame pasaulyje nebelieka vietos individualumui — paprastam
zmogisSkumui, o i8likti Zmogumi, i$laikyti savo individualuma, yra svarbiausias uzdavinys. ,,[...]
prasau, nebuki Angelu, Adomai, / Zmogau Adomai, biiki Zzmogumi* (JZVP, 44).

XX amziaus 9-ojo deSimtmecio pradzioje paraSytame G. Patacko eilérastyje ,,Malstremas*
perteikiama tuometinio laikotarpio Zmogaus biisena, jo poza prie§ valdzia — ,,mes abu uzdaryti
stineli / murzinoj savo laiko kabinoj“. Sovietmecio ideologija priver¢ia Zzmogy pasijusti tarsi jis
stovéty ,,[...] ant sinajaus / prie§ putotas akis karabino® (JZVP, 31). Sinajaus kalnas — ant kurio
Moz¢ susitiko su Dievu ir gavo Jo istatymus — eilérastyje simbolizuoja valdzios galiag. Taciau cia
galima {zvelgti ir laisvés troskimo metafora. Dievas, moké, kaip jam tarnauti, po jo apsireiskimo
Mozé pareikalavo egiptieiy duoti laisve izraelitams. Sia mintimi poetas tarsi reikalauja laisvés savo
tautai. Lyrinis subjektas skatina Zzvelgti { dangy — transcendentinj, didinga aukstybiy sferoje esanti
pasaulj, kurianc¢iaja galia; i langa, kuris eiléraStyje tampa riba tarp sakralios ir pavojingos erdves.
Perzengus riba, laukia kartuvés ir krematoriumas. Tie, kurie jau buvo nubausti paliko pédsakus, kad

kiti suvokty bausmeés neiSvengiamuma.

nes ant sieny iSbraiz¢ praeiviai
savo siela kaip kartuves karc¢ema

krematoriumo kaming kreiva (JZVP, 31).
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G. Patacko eilérastyje groteskiskai pateikiamas visuomenés, paklususios totalitarizmui
paveikslas, ji ikiinija miesto figiira — §is brenda i ,,vandenis nojaus / savo Zarna prikalgs prie stulpo /
tartum kojing juoda vynioja* (JZVP 31). Zarnos prikalimas prie stulpo, jos palyginimas su juoda
kojine eilérasStyje gali simbolizuoti visuomenés savgs atsizadéjima. Svarbi eilérastyje véliavos
spalva. Remiantis literatiiros simboliy Zodynu, juoda spalva yra negatyvi, simbolizuoja skausma,
litdesi. Literatiiriniame ir bibliniame kontekste ji gali biiti nusiZzeminimo ar netikéjimo Zenklas,
todeél juodos véliavos ivaizdis leidzia skaitytojui suvokti, jog visuomené netiki valdzios ,tiesa“, bet
bijodama bausmés, pakliista prievartai.

Nors sovietiné cenzira kontroliavo literatiira, taciau poetas uzéme svarbia vieta politiniame
lauke. Anot literatiiros sociologés L. Jakonytés, 9—ame deSimtmetyje raSytojas, poetas privaléjo buti
,[...] valstybinés ideologijos palaikytojas ir skleidéjas, valdzios institucijy narys ir bendradarbis“'®,
Totalitariné sistema tokios nuomonés netoleravo. Eilérasciais ,,ISvarymas i$ rojaus* ir ,,Malstremas*
poetas parodo ideologinés prievartos galia, bet skatina maiStauti. G. Patacko pasirinkimas lauzyti
normas, jvesti brutalumo, ziaurumo estetika, prievartos metaforas priverté ji pasijusti socialinio
lauko ,,svetimsSaliu®. Tuo poetas lyg ir atsisaké biti jtakingu visuomenés veikéju, taciau jo poezija
tur¢jo itakos islaikant tautiSkuma paskutiniais pra¢jusio amziaus deSimtmeciais.

Ideologinés prievartos metafory bei simboliy nestinga ir V. Gedgaudo eiléras¢iy rinkinyje
,»Kapsule“. Transformuodamas istorija apie lietuvybés sunaikinima, ivesdamas lietuvybés sergétoju
Martyno Mazvydo bei Baltramiejaus Vilento figiiras, V. Gedgaudas sustiprina prievartos metafory
reikSme. Eilérastyje iSreiSkiama mintis, jog lietuvybé ir tautiSkumas desakralizuoti socialinés
prievartos. Autorius pasitelkia to paties negyvo kudikio vaizdinj, kuris gali reiksti lietuvybés
tautiSkumo mirtj. Kirinyje deformuojama tai, kas Sventa, kas verta pagarbos. PieSiama
nulietuvintos Lietuvos vaizda papildo lietuvybg puosel¢je Zmonés. Postmodernizmui buidingais
poetikos elementais pieSiamas kasdienybés paveikslas. EstetiSko bjaurumo ispidi sudaro iziliai
vaizduojama Martyno MaZzvydo figtira iSkyla lyrinio subjekto sapno fone — ,,Atsigr¢ziau, / stovéjo
Jis uz / mano nugaros / ir ritmiskai riaug€iodamas / taré: / — PraSyciau gabalélio / torto ir puodelio
kavos, / beje, o kiek dabar / Lietuvoje kainuoja likerio taurele?* (KP, 53). Tekste tarsi fantastikos
zanro kiirinyje susikerta laikas: praeitis — Mazvydo gyvenamasis laikotarpis — ir dabartis. Siy
skirtingy epochy suliejimas eilérastyje tampa vertybiy kiirimo ir ju naikinimo metafora. Mazvydo
epocha reprezentuoja lietuviy tautos kilima, dabartis — jos nuolydi. Autorius renkasi modernistini

teksto konstravimo biida — sapno sapne. Sapnuojantysis klausosi Mazvydo pasakojimo apie sapna.

tarytum kilau nepaZzistamo

' Loreta Jakonyté, Rasytojo socialumas, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2005, p. 69.
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pastato laiptais,

ir net nejutau kaip ant
kudikio kiauso uzmyngs
paslydau, jis klyke

nebyliai ir konvulsijy
draskomas bejégiskai raités,
staigiai atsigreziau

bet nieko aplink

nebebuvo,

ziojéjo bedugné tarsi

raizda [...] (KP, 54).

Kudikio kaip lietuvybés tgséjo reikSme¢ simboliné: uzlipimas ant kidikio kiauSo
simbolizuoja tautiSkumo nuzeminima, kiidikio mirtis — lietuvybés mirtj. Visa sapne regima aplinka
susijusi su mirtimi. Desakralizuojami Sventi dalykai. ISniekinama religija, nepaisoma nei elgesio
normy nei dogmu. BaznyCioje — sakralinéje erdvéje — girtaujama ir smurtaujama. Dogmuy

nepaisymo ir iSniekinimo metafora tampa savizudis.

[...] baznyc¢ioj géré vyna
darbininkai,
vargonininkas pasikorgs
kabojo vir§ sakyklos,
ant apversto altoriaus
tustinosi tarakonai

i$ klebonijos trenké méslu (KP, 56).

Negatyviojo pasaulio elementai, dekonstrukcija, Slykstumo estetika tampa autoriaus teksto
kiirimo pagrindu. Autorius vaizduoja demoniska apversto pasaulio vaida. Tai gali jtakoti
egzistencinis dramatizmas, apie kuri filosofas Friedrichas Nietzsche kalba nihilizmo kontekste.
Kalbédamas apie postmodernyji pasakojimo biida literatiirologas Eugenijus AliSanka teigée, jog pati
postmodernioji samoné renkasi klaidinantj ar klaidZiojanti pasakojima, taciau taip yra ne tik dél to,
jog siekiama sugriauti moralines pasaulio jungtis. Postmodernioji samoné atsiveria pasaulio
trikumams, chaosmiskajam buviui. ,Kitaip sakant, postmodernusis vaizdijimas pasirenka ne

amoralumo strategija, bet kita kalbéjimo taktika, kurios tikslas yra atskleisti kintancio pasaulio
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kontiirus, gal tiksliau plysius, triikius, pagaliau — nieki, tustuma“'’. Sio literatiirologo mintis apie
postmodernyji pasakojima puikiai atspindi minéta V. Gedgaudo eiléras¢io koncepcija. Eilérastyje
kalbama apie neigiama konotacija turin€ia pasaulio tustuma, jo amoraluma, kuri sukiiré¢ patys
zmongs, tuStuma eilérastyje vaizduojama kaip — bedugné. V. Gedgaudas nesirenka vaizduoti
didZiyjy herojy ar didziyjy tiksly taip, kaip juos vaizduoja klasikiniai poetai. Autorius per fikcijas ir
kvazi istorijas pateikia dabarties vaizda. Poetiné kalba priartéja prie prozinés, todél eilérastis tarsi
perima sakytinio kalbéjimo intonacijas — tai dar vienas postmodernizmo bruozas.

Eilérastyje kulminacija pasiekiama tuomet, kai baznycioje pastebima ,[...] raumeninga
akmenine¢ / Venera apsiginklavus pjautuvu / ir kiijju bei karingas Apolonas / su penkiakampe
zvaigzde / kaktoj [...]* (KP, 56). Kijis ir pjautuvas bei penkiakampé zvaigzdé yra Soviety sajungos
zenklai. Cituotas tekstas nurodo, kas baznycioje ivedé¢ savo tvarka. Prievarta iSniekinamas
tautiSkumas, o apgirtusio ir stiigaujancio Mazvydo figtira iSreiSkia visuomenés padéti. ,,— Dabar i$
naujo reikia / Lietuva sutvert...“ (KP, 56).

Siame skyriuje iSanalizuotuose V. Gedgaudo ir G. Patacko eiléras¢iuose iskeliamos XX
amziaus paskutiniy dviejy deSimtmeciy problemos — kulttiriniy ir religiniy vertybiy iSniekinimas,
nepaklusimas totalitarizmo ideologijos normoms. Simbolinés prievartos metaforos kuriamos

vartojant negatyviojo pasaulio elementus, SlykStumo ir brutalumo estetika.

17 Eugenijus AliSanka, Dioniso sugrizimas: chtoniskumas, postmodernizmas, tyla, Vilnius: Lietuvos raSytoju sajungos
leidykla, 2001, p. 155.
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2. METAFIZINE KANCIA IR VISUOMENES GALIOS ISRAISKA V. GEDGAUDO
POEZIJOJE

Prievartos temai artima kancios problema. Visuomenés galia kai kuriais atvejais tampa
prievartos forma, o $i itakoja metafizing kancia, kuria savo eiléras¢iy rinkinio ,,Kapsulé* tekstuose
neretai iSkelia ir perkuria V. Gedgaudas. Filosofas Stanislovas JukneviCius metafizing kancia
apibrézia kaip kanCios rusi ar skausma, kurio ,,nejmanoma paaiskinti nei ego formavimosi
nesklandumais, nei nepatenkintais poreikiais, nei kokiais nors kitais biografiniais faktais*'®.
Filosofo teigimu, Sios kancios priezastys glidi uz asmeninio patyrimo riby, o jos Saltinis yra
kolektyviné¢ pasamoné. Kolektyvingje pasamonéje tarsi susikaupia visi Zmonijos blogi darbai,
nusizengimai ir nuodémes, uz visa tai teisingumas reikalauja atkentéti. Taciau tokiu atveju kencia
jautriausieji — tie, kuriy samonés ir pasamongs riba labai trapi, kurie sugeba jausti ir kity Zmoniy
kan¢ia. V. Gedgaudas vaizduoja Zmoguy, analizuojantj metafiziniy reiskiniy esme. Zmogaus
egzistencijos problemos paaiskéja i§ gamta ir kultira apimancios kancios dél prievartos Zmogui.
Pirmajame rinkinio ,,Kapsule¢* eilérastyje V. Gedgaudas iSkelia metafizinés kancios apimto ir prie$
gamtos jéga, prie§ Dieva maiStaujanio zmogaus figlira. Pasaulis lyriniam subjektui atrodo
dvokiantis, todél norisi ji pakeisti — sutverti i§ naujo. Eiléras¢io zmogus svajoja: ,,Jeigu galéciau i§
naujo / sutverti pasauli / SeSias dienas ir naktis / SveisCiau dantis / kad jis taip nedvokty*“ (KP, 5).
Postmodernizmui biidinga atstumiancia dvokian¢ia erdve vaizduojamas dabar esantis gamtos
darinys. Eiléras¢io zmogus neslepia pasislykstéjimo. Jis maiStauja prie§ Dieva, prie§ aukSciausia
gamtos jéga, pastatydamas save 1 jos vieta. Subjektas isivaizduoja esas kiiréjas: ,,septintaji ryta
pakirdgs / toks didelis jaunas grazus / pazvelggs i jus / baimg ir mirtj padauginciau / ir pakakty
visiems* (KP, 5). Kalbantysis jauciasi esas priverstas gyventi atstumianCiame pasaulyje, todél
maiStauja. Prievartos ir mirties kupiname pasaulyje triiksta baimés, atsakomybeés uz savo veiksmus.
Subjektas isivaizduoja, jog pasaulis tapty kitoks, jei kiiréjas dar labiau apsunkinty zmoniy kancia —
padauginty baime¢ ir mirti: ,,ir neblty lengviau atsidusti“ (KP, 5). Zmoneés praranda kontroleg,
nepaiso taisykliy, o tai skatina smurta. Prievarta jtakoja kalbanciojo metafizing kancia. Eilérascio
zmogus kreipiasi | skaitytojus, pabrézdamas paradoksa, Saipydamasis i§ Siuolaikinés vartotojiskos
visuomengs ir dabartinés situacijos: ,,kaip keista — tiesa / galiu jums kalbéti Slykstybes / taciau juk
vis vien nesiliausite / ieSkoti jungCiy ir prasmés. Pasisveikings su skaitytoju autorius ji iveda i
Siuolaikinés poezijos erdve, kurioje prievartos metaforos, brutalumas, normy griovimas jau tapo
norma. Metafizing kancia patiria dar vieno eilérascio lyrinis subjektas. Kalbantysis kreipiasi i
adresata: ,,Palyték zalvaring / zvaigzdele sutemu / kumeliuko kaktoj [...] (KP, 28). Eiléras¢io

zmogus Sia metafora skatina Zmogy prisiliesti prie metafiziniy problemy, pamastyti apie Zzmogaus

' Stanislovas Juknevicius, Savizudybé kaip dezintegracija: laiptai j pragarq. Prieiga per interneta: <http: /
/www.tekstai.lt /metai /200610 /dezinteg.htm#metafizine>. Zitréta 2008—05-06.
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biiti, gyvybe, prasme, mirti. Kalbanc¢iojo lipomis iSreiSkiama poeto gyvenimo prasmé — kiryba.
Sielos ramybe, kuria patiria kurdamas poetas palyginama su Zmogaus ramybe, kuris nesisieloja del
mirties.

patirki kiek mano

ramybe¢ kainuoja

giedoti kiek tavo

ramyb¢ kainuoja

nemirti (KP, 28).

Kitas eilérastis skamba tarsi atsakymas 1 klausima, kokia gyvybés, ramybés ir mirties kaina
Siandienos pasaulyje. Autorius renkasi postmodernizmui budinga SlykStumo estetika, drastiska
leksika, brutaluma simbolizuojan¢ias metaforas, tarsi bandoma sudaryti griivancio, puvancio
prievartos kupino pasaulio vaizda. V. Gedgaudas tarsi anatomijos specialistas ,,narsto” Zmogaus

kiing ir jo dalis.

juodo kraujo purslai
1 baltas arterijas diizta

(tiek kainuoja ramybé¢) (KP, 29).

Siuolaikinio 7mogaus ramybé vaizduojama brutalumu ir 3lyks§tumo estetika paremta
metafora: ,tarp melsvuojanciy Sonkauliy / pelija pisléta Sirdis* (KP, 5). Prievartos kupiname
pasaulyje nesudétingai jvertinama ir mirtis — ,,sausgyslés poksi / iplySta Sakotas dubuo (tiek
kainuoja mirtis)*“ (KP, 5). Eilérastyje itin aktualizuojama kiino kalba. Remiantis F. Nietzsche, per
kiino kalba iSsakomos metafizinés problemos. Juslinis pasaulis tampa irankiu, kalbant apie vertybiy
krizg. Irstantis kiinas tampa metafizinés visumos dramatiSsko skaidymosi metafora. Jaunesnés kartos
poetas V. Gedgaudas poezijoje savo mintis gal¢jo reikSti tiesiogiai, nebijodamas cenziiros.
Pra¢jusio amziaus paskutiniojo deSimtmecio poetas atsidiré kitokioje situacijoje nei G. Patackas.
Remiantis literatliros sociologija, galima teigti, jog skaitan¢ioji visuomené¢ niekuomet nebtina
vienalyté. XX amziaus antroje puséje publika buvo veikiama literatiros industrializacijos ir
komercializacijos, moderniosios ir, poety nuomone, originaliosios poezijos didelé visuomenés dalis
nesuprato. Anot L. Jakonytés, minétu laikotarpiu iSkilo ,nesuprasto® poeto ivaizdis bei jo
atsiribojimas. Tuo metu V. Gedgaudas samprotavo: ,,JJuk negali trijy milijjony tauta kiekvienais
metais suryti keliy tiikstan¢iy poezijos knygy: apetitas prapuola, skonis sugenda, apatija apima“'’.

Tarp auditorijos ir rasytojy atsirado nesusikalbéjimo pojiitis. Visuomené tapo tartum valdzia, kuri

" Loreta Jakonyté, Rasytojo socialumas, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2005, p. 138.

15



arba vercia paklusti, arba ,,baudzia“ nepaklusniuosius. Visuomenés kaip valdzios metafora matyti
V. Gedgaudo eilératyje ,,Paskui tave velkasi kazkada / iki galo nesuvaidintas vaidmuo* (VBZ, 79).
Pirmame posme lyrinj subjekta persekiojantis ,,nesuvaidinto vaidmens® Ses¢lis jau yra bausmé uz
tai, ko jis nepadaré — ,nesuvaidino®. Visuomenés tarsi valdzios prievarta akivaizdi, jie tikisi i§
kalbanciojo ne jo tikrojo ,,as“, ne tikry iSgyvenimy. Negave, ko troksta, galbiit jiems suprantamos
poezijos — ,[...]Jtau prikala kauke / kostiuma uZtempia / lazda paduoda“. Sis karnavaliskumas
privercia skaitytoja susimastyti apie tikruma — ar poetas su kauke iSlies tikruosius savo jausmus, ar
1§ jo lapy sklindanti poezija gali buti originali. Kaukés ir kostiumo jvaizdziai lemia ir pati atsakyma,
Sie jvaizdziai slepia tikraji kalbanciojo veida, jo mintis. Lazda eilérastyje simboliska — Cia igyja
kriki¢ionybéje iprasta valdzios ir galios reikime.”® Visuomené nurodinéja be zodZiu, neverbaliniu
lazdos padavimu privercia elgtis, kaip nori ji — ,laukia kol prasiziosi®. Eiléras¢io Zmogus pats

stebédamasis pakliista ,,valdzios* prievartai.

[...] prisimeni teksta
ceziiras ir tempa
dinamikos Zenklus
gana painig aplikatiira
gali net paimprovizuoti

beveik automatiskai (VBZ, 79).

Apie improvizacija lyrinis subjektas kalba ironiskai ir i§ tiesy elgiasi tik taip, kaip jam
liepiama, kaip jis yra priverstas elgtis, nes ,,[...] publika kryki&ia / ir aisku suirzes bisuoji“ (VBZ,
79). Valdzios prievarta kalbantysis paklusta, taciau jauciasi tarsi ,triveidis dvynys® ir prie§ save
pati ,kaltai Sypsosi“. Uzuojauta lyrinis subjektas gali rasti tik savo paties prisiminimuose, savo
svajonése — , kuomet pirmasyk nedrasiai / prisilietei prie instrumento* (VBZ, 79).

Siame skyriuje nagrinéjamuose V. Gedgaudo eiléras¢iuose iskyla metafizinés kandios
problema, kuri itakota i§ gamtos ir kultiiros kylancios prievartos Zmogui. Poeto gyvenimo prasme
kiiryba, taciau ji nesuteikia Zmogui iSsvajotos sielos ramybes. Kiiryba skatinancia jéga tampa
visuomene, kita vertus, eiléras¢io Zmogus nenori taikstytis su visuomenés primetamomis normomis
bei vertybiy krize. Dievo sukurtas pasaulis tapo nyc¢iSkojo nihilizmo terpe. IS jos kyla maistaujancio
zmogaus figlira. MaiStas prie§ gamtos ir visuomeneés prievarta zmogui iSreiSkiamas kiino kalba ir

juslinio pasaulio metaforomis.

* Lioné Lapinskiené, Simboliniy reiksmiy Zodynas, Panevézys: leidykla ,,Magilé®, 2006, p. 82.
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3. PRIEVARTA PRIES ZOD] IR JO MAISTAS PRIES PRIEVARTA

Jau Siame amziuje iSleista kolektyviné monografija ,,Menininkas ir valstybé* (2003).
Autoriai — sociologai Eugenija Krukauskiene, Lilija Kublickien¢, Arvydas Matulionis, Sergejus
Rapoportas ir Irena Sutininé. Remdamiesi socialiniu psichologiniu aspektu, knygos autoriai tyrinéja
Siuolaikiniy menininky vertybes, nuostatas, kirybinio likimo {vaizdzius. Si problematika
formuluojama pagal menininky kartas ir juy ypatybes. Knygoje skirta vietos ir bohemos ideologijai,
kuria menininkai neretai palaiko tiesiog dé¢l tradicijos. Sociologé L. Jakonyté pastebi, kad bohemos
tradicija kai kurie menininkai, i§ ju ir poetai, renkasi, siekdami iSvengti rutinos, arba ieskodami
ikvépimo, slopindami kompleksus ar kiirybini nepasitenkinima®'. Tiek poetas G. Patackas, tiek V.
Gedgaudas, budami skirtingy karty, palaiko bohemos tradicija, dalyvauja joje, tai iSreikSdami
skirtingomis poetinémis formomis. Sio pasirinkimo priezastys tikriausiai yra skirtingos. Pirmieji G.
Patacko eilérasCiu rinkiniai buvo iSleisti dar sovietmeciu. Tuometini samojingesni skaitytoja
domino ir trauké jo bohemiska pasauléziiira, poezijoje iSreikStas maiStas prie§ socialing, ideologing
prievarta. Siame skyriuje ir bus kalbama apie bohemos apraiskas kaip reakcija i ivairius prievartos
variantus. Prievartos prie$ Zodi ir pati poeta bei zodZio maisto pries prievarta apraiskos ryskios G.
Patacko rinktingje ,,Jazmino Zziedas vakara prakalbina“ ir eilérasCiy rinkinyje ,Jauni patrakéliai
petrarkos*. Pastarajame gausu eiléras¢iy poeto kiirybiniy kanciy ir prievartos tematika.

Kirybiniy kanciy ir prievartos bei maisto pries ja apraisky yra ir V. Gedgaudo poezijoje.
Autoriaus kartos poetai ir rasytojai pasizyméjo chaotisku saves ieskojimu. L. Jakonytés teigimu,
jaunieji kuréjai iSsiskyré prieStaringy laikyseny amplitude: ,,[...] greta pilietiSkumo, aktyvaus
isipareigojimo kultirai, jaukaus santykio su tradicija egzistuoja distancija, abejonés, verciy
reliatyvumo pojiitis, socialinis provokatyvumas, prieSgyniautojo mitologija, iSSukiai ,,geram
skoniui“[...]**>. Abu poetai suprato §iuolaikinio meno tendencijas, o anot knygos , Menininkas ir
valstybé™ autoriy, kurybiniai sékmei reikia sugeb¢jimo save emociskai identifikuoti su
gyvenamuoju laikotarpiu®. Sékmés kelias lydimas kiirybiniy kan¢iy. Kan¢ia, kuria poetai patiria ir
iSsako savo eilérasciuose, susijusi su dar vienu prievartos variantu — prievarta prie$ poeta, o tuo
paciu ir prie§ zodi, kuris kartais iSkyla ir kaip konkretus motyvas. Neretai abiejy autoriy poezijoje
pats Zodis tampa prievartos jrankiu. Juo poetai maistauja prie$ prievarta — tai rySku eiléraSciuose
susijusiuose su bohemos tipologija. Siuos prievartos variantus galima bty paaiskinti, remiantis
sociologinés psichologijos aspektu, kai kalbama apie pripazinimo mechanizma. Sociologas P.

Bourdieu teigia, jog svarbia vieta meno kiirinio sociologijoje uzima kultiiros gamybos laukas, o nuo

*! Loreta Jakonyté, Rasytojo socialumas, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2005, p. 17.
** Ten pat, p. 16.
* Lilija Kublickiené ir kt., Menininkas ir valstybé: socialinis psichologinis aspektas, Vilnius: Eugrimas, 2003, p. 26.
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jo neatsiejamas rySys tarp kultliros gamintojy ir vartotoju. Pats menininkas vaidina svarby
vaidmeni, taciau meno kirybos lauka sudaro ir kiti svarbiis veiksniai — vartotojai, $iuo atveju
poezijos skaitytojai, ju ir menininky pozicijos bei interesai, veiklos tikslai. Visi minéti dalykai lemia
menininko pripazinima visuomenéje. Pripazinimo mechanizmas kuria menininko ir meno socialing
verte, menininko socialinio saugumo jausma, kuris biutinas kintandioje visuomenéje. Sis
pripazinimas randasi skirtingais biidais ir priklauso nuo jau minéto menininko santykio su valstybés
institucijomis. XX—ojo amziaus 9 ir 10 deSimtmeciuy G. Patacko kiiriniai tapo mégstami skaitytoju,
nes jo kaip poeto santykis su tuometine ideologija buvo priestaringas. Autoriaus poezija tarsi tilpo i
rémus, taciau metaforomis ir simboliais deklaravo maisSta prie§ tuometing prievarta. Per kelis
desimtmecius jo poetin¢ kalba nelabai tepakito. Tiek sovietmeciu, tiek po ,,perestrojkos* autorius
neatsisaké savo bohemiskos pasauléziiiros, i§ jo teksty nedingo marginaly pasauliui priskiriami
vaizdai, nes poetas prieSinasi visiems jmanomiems prievartos variantams.

Kaip destruktyvios refleksijos Salininkas pirmajame eilérasciy rinkinyje ,,Atleisk uz audra*
poetas svarsto kiir¢jo metamorfozés problema. Eilérastyje ,,Pokalbis apie metamorfoz¢™ lyrinis
subjektas kalba poeto vardu. Kalbantysis metaforomis iSdésto visa kiirybos procesa, o zodi laiko

pasiprieSinimo jrankiu Zem¢je. Pradzioje yra:

[...] Zemé, kur gimsta ir mirsta, -
Miisy pokalbio tgsinys.

... Mus palaimina deSimcia pirsty,
Mus prakeikia uz biida minksta
Kaip ugnikalnis turinys (JZVP, 12).

Poezijos kiirinio turinyje sudétos visos kiir¢jo mintys, uz kurias jis arba pripazistamas, arba
,prakeikiamas“. G. Patackas tarsi pasakoja, kaip kuriamas eilérastis — aptaria jo gimimo stadijas,
pavadindamas jas metamorfozémis. Zodis tampa kiirybos fundamentu. Bet vos prasidéjus kirybos
procesui zodis sudaiktinamas, jam bandoma suteikti forma, jis tarsi tampa jrankiu, skirtu kurti
eilérast]. Zodzio svarba poetas idreiskia jterpdamas ji tarp sakraliy ir reik§mingy Zmogui, gyvybe

simbolizuojanciy ivaizdziy — medzio ir duonos kepalo.

... Dar ne medis, ir jau ne Zodis
[...] Nesuvalgytas duonos kepalas,
Skausmo i$nara, dziaugsmo kevalas —

Ties baisia smegeny giria (JZVP, 12).

18



Poeto biisena perteikiama eilérasc¢io metamorfozés variantais ir jau¢iamomis kiirybinémis
kanc¢iomis. Kuréjas — tarsi pasiklydes savo paties mintyse, svetimas sau, nebesuvokiantis, ar tai, ka
daro, yra tikra, ar kvaila, ar reikalinga. Jis ima abejoti. Si kiirybiné biisena paZenklinta metafizinio

pobiidzio prievartos. Kalbantjji domina egzistenciniai klausimai:

Pasakyk: Taip gyventi kvaila, —
Viskas §icia primena klaida:

Tas iStirpgs pusiau kambarys,
puokste rimy, iSnykes keleivis —

AS ar tu — nebeaisku, kuris. JZVP, 12).

Metafizinio pobtdzio skausmas, kuri formuoja ta pati prievartin¢ kiirybin¢ buisena ryski
eilérastyje ,,Skausmas“. Lyrinis subjektas jauCia skausma, negali miegoti, neranda ramybé¢s.
Kambarys tapo liguista tustuma, o naktis — tris kartus ilgesné uz diena. Poetas renkasi egzistencinio
atmetimo pozicija, o jai {prasminti formuojamas kitas pasaulis — literatiirinis: ,, [...] ir nepadeda
Balzakas / nuo nemigos, kuri lyg kiijis plakas / $eSiom kryptim tarp stiklo ir bazalto“ (JZVP,16).
Kujo plakimo jvaizdziui sustiprinti poetas renkasi aliteracija. Pasikartojantys priebalsiai k ir 1
primena ,,plakima®, todél skausmo ispiidis dar labiau sustipréja. Kalbantysis jauciasi iSsekes, be

tkvépimo, kuri eilérastyje iSreiSkiama audros metafora.

Audros néra, energijos néra, —
sakytumei, kad iStisas zemynas
pusiaunakty giliam nusimarino

propano dujomis ar elektra (JZVP, 16)

Prievarta ir kancia poeta nugali eilérastyje ,Nuovargis®, kuriame kalbantysis vieSai
pripazista pasiduodas kiirybinei prievartai ir kanciai. Kiiryba tarsi tampa metafizinés prievartos
forma. Siuo eiléraiéiu atveriamas filosofinis lygmuo. Poetas negali nekurti, taiau tuo pa¢iu metu
jis kankinasi, praradgs kiirybini poléki, kuris turi reikSmeés pripazinimui. Juk nuo pripazinimo

priklauso kiiré¢jo socialing verté.
AS pervargau. I§junk, naktie, mane

Kaip ménesi ar kiniska zibinta,

Kraujuojanti vir§ nulauzty alyvy (JZVP, 126).

19



Skausmo ir kancios biisena perteikia kraujuojanciy alyvy metafora — poetas netekes
dvasinés stiprybés. Subjektas troksta ramybés, kurig suteikti gali tik kazkur uz dury klajojantis
zodis. Kirybinés kancios reikSme poetas suteikia dar vienai prievarta iSreiSkianciai metaforai —
,,Kukli dama nedrista perzengt slenkscio / Ir zudosi prie savo buto dury, —/ [...] Tai {vykiai palankiis
katastrofai, / AS nesuspésiu visko uzfiksuoti. / Pakelkite, kol dar rasau, i§ miego. / ...sakiau, kad
pervargau“ (JZVP, 126). Zodis personifikuojamas — tarsi kukli dama jis likuriuoja kazkur anapus.
Si scena eilérastyje sukuria egzistencing jtampa.

Panasios biisenos lyrinis subjektas kalba ir V. Gedgaudo eilérastyje ,,Pavarggs Sis pavasaris®
(KP, 93). Pavargusio pavasario metafora atskleidziama kurian¢io poeto biisena. ReikSminga
eilérascio erdvé — blyski, Salta, ji simbolizuoja kalbanciojo litidesi ir bejégisSkuma. Eilérascio
nuotaika perteikia ir pati gamta — neatsitraukianti Ziema, véluojantys pauksciai, tvenkiniuose
plaukancios aklos zuvys. Kalbanc¢iajam litidna nuo Zinojimo, jog bus ,,[...] man dar litidniau / kai
viskas taps nebepamirstama: jungtuky sutemos ir priebalsiy dangus / balsyno Zvaigzdés ir pajuodegs
rimy zvirgzdas® (KP, 93). Poetas kankinasi kurdamas, tac¢iau dar labiau ji kankina noras sukurti

kazka nepaprasto — noras vieSpatauti.

ir vél kartoju sau — dabar uzmusk
ta pragaiStinga nora vieSpatauti
suskliausk i kiauta dumbancius sparnus

ir mokyki i§ naujo nieko nebelaukti (KP, 93).

IS vidinés individo laisvés kylantis noras vieSpatauti, atmesti etinius ir estetinius tabu
pasirodo esas pragaiStingas. MaiStas baigiasi, iSsenkant jégoms. Kalbantysis tikisi fantazijos
polékio, taciau kiirybinés kancios skausmas yra stipresnis. Todé¢l eilérascio zmogus tarsi pasiduoda
prievartai.

Kitame eilérastyje V. Gedgaudas apibiidina poeto gimimo situacija. Ja nusako vidinés
prievartos forma jgyjanti egzistenciné kancios patirtis. Eiléras¢io herojus — bohemos atstovas,

poetas. Kalbantiji apibudina pats kalb¢jimo laikas, apie kurj uzsimenama pirmame posme.

Pacia tyliausia pagiriy valanda
nubusk ir klausyk

kaip $velniai braska spyna

kai palieka namus

nuliidgs Dangaus Seimininkas (KP, 35).
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Naktis — ramybeés laikas, poetinio jkvépimo metas. Siame eilérastyje iskyla tokia kiréjo
figura, kurig biity galima pavadinti pranciizo literatiiros sociologo Dominique‘o Maingueneau
terminu — romantiskasis bohemietis. Sis terminas apibiidina rasytoja, negalintj rasti sau vietos. D.
Maingueneau nuomone, bohemiecio mitologija gimé tolimuosiuose rytuose. ,,Bohemietis yra
raganius, nes industrinéje visuomenéje jis yra prarastajai Gamtai artimiausia ,,lickana“. Jis savaime

«24 Bohemiedio

iSkyla i$ ty jégu, kurios rasytoja aplanko kiirybinio darbo ir kancios akimirkomis
mitologija rasSytojams primena, jog jie priklauso po socialinj tinkla klajojanciai genciai. Jis
mazesnis klajoklis iprastine prasme, taciau radikalesnis, nes uzima svarbia vieta visuomengje. Anot
D. Maingueneau, menininkas kelia grésme¢ tokiam pasauliui, kuriam budingas uzdarumas ir
stabilumas, todél vienu metu poetas ar raSytojas yra ir ,neSvarus®, ir ,vertés Saltinis®, ir
prakeiktasis, ir Sventasis. PanaSia biiseng patiria ir V. Gedgaudo eilérascio kalbantysis, kai ateina
kiirybinés kancios metas. IS tokios poeto paratopijos dviprasmiskumo kyla psichologinés prievartos
jausmas. Poetas privalo laikytis visuomenés paribyje, nes jis yra tas zZmogus, kuriame tarsi
sumiSusios piktosios ir gerosios jégos. RomantiSkaji bohemieti autorius piesia Siandienos erdvéje.
Poetui suteikiamos ir kitos ,,bohemos* reik§Smés. Knygos ,,Menininkas ir valstybé“ autoriai teigia,
jog bohema identifikuojama kaip Salutinis reiSkinys, prieSiSkas viduriniams sluoksniams, Sis
prieSisSkumas itakoja prievarta. Bohema daznai smerkiama: tai pasireiskia jvairiais draudimais ar
puolimais, taciau ji viliojanti, nes yra visuomenei idomi savo ypatumais, galbiit todé¢l, kad jos
atstovai yra kitokie ir gyvena kitaip nei jprasta. Bohema apibréziama ir pagal gyvenimo stiliy — ne
itin geros materialinés salygos, visuomenés konvenciju nesilaikymas, neiprasti poelgiai ar
ekstravagantiski drabuziai. Bohemos atstovai yra ,kitokie™ todél, kad sudaro kontrasta visuomenei.
Ju moralés isitikinimai ir normos skiriasi nuo visuomenés nustatytyju. Girtuoklysté — vienas i$
pavyzdziy. V Gedgaudas nuo to pradeda savo eilérasti, sustiprindamas bohemiecio ispudi ,,pagiriy
valanda“. Galiausiai kalbantysis kreipiasi tarsi { pati save — ,nuropoki virtuvén ir gurkstelk /
drumzléto vandens [...] (KP, 35). Zemiskasis troskulys tarsi persipina su kalbanéiojo troskimu

suvokti poeto, jo kiirybiniy kanciy reikSme.

ir nebyliai paklausk
sutverejo

negi tik Sitaip
nejaugi tik Sitaip
tik Sitaip

gimsta [Sgama

** Dominique Maingueneau, Literatiiros kiirinio kontekstas. Sakymas, rasytojas, visuomené, Vilnius: Baltos lankos,
1998, p. 42.

21



Pranasas tévas

Sinus ir Zudikas Poetas

V. Gedgaudas jveda $venCiausios trejybés perifraze. Zaisdamas NT motyvais ir
Sokiruodamas skaitytoja eiléraScio autorius tarsi pripazista, jog poeto asmenybéje slypi ir géris, kurj
reprezentuoja ,,pranasas” ir blogis, kurj ikiinija — ,,i§gama* ir , zudikas“. Sia dviprasmybe isskyré
jau minéti literattiros sociologai, aptar¢ bohemos mitologija. V. Gedgaudas poetui parinko zudiko
kauke. Prievartos metaforomis poeta apibudina ir G. Patackas savo eilérastyje ,,Poetams® (,,Jauni
patrakéliai petrarkos®). Poetas vartoja antonomazija — jaunus poetus pavadina renesanso laikotarpio
poeto Petrarkos vardu — jaunais patrakéliais petrarkomis. Siuo pavadinimu jis tarsi isreikia pagarba
literatiiros meno atstovams — poetams. Taciau tuo paciu metu konstatuojamas ju nenumaldomas
bidas, patrakeliSkumas, gaivaliSkumas. Eilérastyje ,,Poetams* kalbantysis kreipiasi 1 jaunaja poety

karta ir sprendZzia amzinaja poeto reik§més visuomenéje problema.

Jauni patrakéliai petrarkos,
Ir jums apkurtino ausis
Aliteracijy patrankos

25
Ir asonansy gaudesys.

Kurtumo aliteracijai ir asonansui metafora G. Patackas i$sako savo mintis apie Siuolaiking
poezija. Ritmas, skambesys tarsi nebeegzistuoja, jauni poetai stengiasi griauti klasikinés poezijos
normas, kurios reglamentuoja skambesj ir rima. Sio posmo rimas ir ritmas tarsi i§sako modernizmo
ir postmodernizmo epochoms buidinga ritmiSkuma. G. Patackas pasitelkia prievartos metaforas ir
poeta vaizduoja kaip medZiotoja, ,,atstaciusi raSymo pabukla“ ir Saudanti { visa, kas ji supa —,,[...] 1

“% Nors G. Patackas — vienas i3 ty poety, kurie

nakties stebukla, / Namus, zvaigzdynus ir medZzius
griauna nustatytas normas, taciau jis pripazista jausmy pasauli — meilg, ir eilérastyje iSkelia ja kaip
vieng i§ kiirybos stimuly. Remiantis pragmatiko D. Maingueneau mintimis apie literatiiros kiirinio
teksto ir konteksto susiejima, galima teigti, jog G. Patackas Petrarkos varda pasitelkia kaip pavyzdi
kiir¢jo, kurio eilérasciai gime i§ meilés moteriai. Panasiai kaip ir italy poetas, G. Patackas kiiryba

deklaruoja i§ meilés moteriai (moterims).

Tai joms paklojot rimy lova

Ir bérét asaras tikras,

** Gintaras Patackas, Jauni patrakéliai petrarkos. Prieiga per interneta:
<http: / /www .tekstai.lt /buvo /tekstai /patackas /petrarko.htm>. Zitiréta: 2008—04-29.
26

Ten pat.
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Ir mirti privertét valdova,

Praradusj visas dukras (JPP).

Cia pat G. Patackas iskelia mintj apie poeto pripaZinima. Jis tarsi perspéja jaunuosius
kiiréjus, jog ne visada jie bus Zinomi ir gerbiami, jog stokos visuomenés pripazinimo. Tai galima

suprasti kaip socialinés — psichologinés prievartos varianta.

Pra¢je vandeni ir ugni,
Zmoniy neteke pagarbos,
Jiis mirsite anksStoj bedugné;j

Varinés angelo triibos (JPP).

G. Patacko eilérastis skamba tarsi perspéjimas, jog poetai nesulauks vieSo pripaZinimo, jog
su tuo susitaikyti yra nelengva. Kalbantysis teigia, kad poetas néra iSskirtinis asmuo — ,,nespaus
Dievo deSinés*. Prievartos ir smurto metaforomis, astria ir grésminga intonacija kalbantis eilérascio
zmogus Svelnesniu tampa eilérascio pabaigoje. Lyrinis subjektas palieka jauniesiems patrakéliams

viltj, kurig galima traktuoti dviprasmiskai.

Tik mazas kiidikis, uzgimes,
Kai Zemg gaubia sutema,
Kuri stipuos toks pat likimas,
Rimuos lopselyje:

— Ma-ma... (JPP).

Kudikis eilérastyje gali turéti tikraja ir perkelting prasmg. Tikraja $io ZodZio reikSme posmas
pripildomas viltimi, jog poety — klajokliy genti, tgs kiti jauni patrakéliai petrarkos. Perkeltine
prasme ,.kidikis“ yra poety kiirybos rezultatas — pati poezija, kuri Svies zmonéms, kai ,,Zemg gaubia
sutema“.

Skyriuje analizuojami V. Gedgaudo ir G. Patacko eilérasciai aptaria bohemos tradicija.
Bohemos apraiSkos eilérasc¢iuose tampa kalbanciojo reakcija | prievartos apraiskas. Nenumaldoma
nora maistauti jtakoja ikvépimo stoka, eiléraS¢io zmogaus — poeto — kompleksai ir kiirybinis
nepasitenkinimas. Prievarta vaizduojama pripazinimo mechanizmo metaforomis, nes pripazinimas
skatina saugumo jausma visuomené¢je. Metafizinés prievartos pazenklintas kalbanc¢iyjy abejojimas,

saves ieSkojimas iSreiskiamas bohemiSko gyvenimo stiliaus vaizdavimu eiléraSciuose.
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4. FIZINES PRIEVARTOS METAFOROS IR JU REIKSME

Fizinis smurtas visuomenéje laikomas socialiniu nukrypimu, todél uz ji yra baudziama, tai —
dalis kriminologijos. Skaitant literatiros sociologo Vincenzo Ruggiero knyga ,,Nusikaltimas
literatiroje. Grozinés literatiros ir deviaciju sociologija“, aiskéja, jog lietuviy literatiroje
pasirodziusi smurtiniy nusikaltimy tematika néra naujové pasaulinés literatiiros kontekste. Knygos
autorius pasitelkia grozineés literatiiros klasikos kiirinius tarsi jrankius plétoti kriminologinei
analizei. Anot V. Ruggiero, klasikos kiiriniuose “[...] galima aptikti daugeli bendryjy ir specifiniy

kriminologijos teorijy?’

. Siame skyriuje G. Patacko ir V. Gedgaudo eiléras¢iai nagrinéjami
remiantis sociology ir kriminology tyrinéjimais.

G. Patacko eilérastyje ,,Pobiivis* persmelktas grésminga nuotaika. Eiléras€io pradzioje
kalbantysis gyvenima metaforiskai pavadina ,,aortos tgsiniu. TroSkimas gyventi ir mirtis Zmones

sulygina, tarp ju nelieka skirtumo.

Loterija — aortos tgsinys, —
Sujungs labiau nei linksmas ryztas kortos,
Lipniau negu gyvenimas taukuotas,

Greiciau nei pistoleto Sovinys (JZVP, 101).

Fizinés prievartos metaforos kuriamos vartojant kriminologijos temai artima semantini
lauka — pistoletas, Sovinys, arbaletas, kums¢iai, smigiai, recidyvas. Siais ZodZiais kalbantysis kuria
prievartos pasaulio vaizda. Eiléras¢io zmogus prabyla kito balsu — persp¢ja ir grasina Zmonéms:
,»AS pazadu — bus bloga, jums eunuchai, / Bus bloga jums, mergaités ir berniukai, — / Ne taip juk jiis

"6

gyvenate, ne taip!“ (JZVP, 101). Pasirinkdamas grasinimo, perspéjimo stilizacija G. Patackas
ironizuoja visuomeng, kuri aukl¢ja. Kitame posme kalbantysis atskleidzia, kas Siame pasaulyje yra

ne taip:

[eisime pro svetimus sapnus
Juokingon teritorijon tirono;

Ir nesvarbu mums, ar jisai $étonas [...] JZVP, 101).

Remiantis pranciizy sociologu E. Durkheimu, fiziné prievarta kyla i§ anomijos — Siame

darbe jau minétos visuomenés biiklés. EiléraStyje pabréziama, jog visuomené pakliista tirono

" Vincenzo Ruggiero, Nusikaltimas literatiiroje. Grozinés literatiiros ir deviacijy sociologija, i$ angly k. verté Irena
Jomantiené, Daina ValentinaviCiené, Kaunas: UAB ,,Poligrafija ir informatika®, 2005, p. 12.
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valdZziai, o sociology teigimu, ekonominé¢ ir socialin¢ santvarka, valdzios prievarta, i$ jos kylantis
susiskirstymas { kastas itakoja smurta. Netekeg pagarbos zmoneés darosi kur kas agresyvesni, apie
tai uzsimena ir psichiatras J. Gilliganas knygoje ,,Smurto prevencija®. Taigi eilérastyje vaizduojama
fizing prievarta galima kildinti i§ valdzios tironijos. Dar labiau $ia mintj pagrindzia ir
moralizuojantis priezasties ir pasekmés rySys, kuri vaizduoja poetas. Dar XIX amziuje Italijos
kaléjimy sistemoje dirbgs kriminologas Cesare‘is Lombroso pateiké nusikaltéliy klasifikacija,
kurioje viena i§ grupiy — ,.emociniai nusikaltéliai, kurie padaro nusikaltimus budami inirSe,
isimyléje ar pazeminti“”®. G. Patacko eilérastyje vartojamos fizinés prievartos metaforos salygotos
inirSio. Poeto vaizduojamas pasaulis — agresyvus ir brutalus.

Brutalus pasaulis pieSiamas ir eilérastyje ,,Vidurdienis. Nuotaika“. Nors vaizduojama
aplinka spindi ryskiomis spalvomis — geltonas saulés kupolas, pliiduriuojantis zydrynéje — taciau

visg pakilia nuotaika nustelbia apakinto angelo figiira.

Maza mergaiteé
Negailestingai uzmusa
Rausva pliusing 1élg

Ir laidoja ja

I maldingai GZianti

Smélj (JZVP, 142).

Zaismingas vaiko pasaulis eilérastyje deformuojamas vartojant zudymo motyva. Autorius
renkasi paradoksa — vaiko rankomis uzmusama lélé. Sia scena autorius suteikia galimybe eilérasti
interpretuoti dvejopai. Galima atpazinti E. Durkheimo nusakyta anomija — normuy griovima,
moraliniy vertybiy iSnykima. Visa tai jtakoja nutolimas nuo religijos, tikéjimo praradimas. Fizinés
prievartos iSraiSka sustiprinama rausva spalva, kuri simbolizuoja krauja. Laidojimas primena
aukojimo rituala. Poetas tarsi sugrizta i religinés patirties pradzia. Siai temai eilérastyje svarbios
Ausros Pazéraités mintys straipsnyje ,,Smurtas ir religija. Bandant nubrézti nauja religijuy tyrimy
krypti“. Straipsnio autorés nuomone, Siuolaikinis Zzmogus linkgs pasalinti galinga Dieva, i§ Zmogaus
reikalaujanti ataskaitos uz savo veiksmus. Ritualiniai aukojimai, nuolatinis kraujo praliejimas buvo
pagrinding religiné praktika ankstesnése religinése sistemose. Remiantis straipsniu, galimas ir antras
eilérasCio interpretavimo variantas: vaikas aukoja l¢lg, atpirkdamas Siuolaikinio Zmogaus
nuodémes. ISreiSkiamas sakralumo ilgesys Siuolaikinio smurto akivaizdoje. Kiekvienos socialinés

tvarkos atraminiai stulpai yra religinés mito, ritualo ir draudimy realybés. Yra visuomeniy, kuriose

% Ariinas Acus, Liutauras Kraniauskas, Socialinio elgesio nukrypimy sociologija, Klaipéda: Klaipédos universiteto
leidykla, 2007, p. 26.
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socialiné nelygybé, priespauda, sankcijos pazeidusiems §ig tvarka grindziamos religinés kilmeés
{statymais. Zmonijos istorija pilna beatodairisko smurto. A. PaZéraité svarsto: ,,Galbit ritualiniai
zmoniy aukojimai dievams daugelyje kultiry buvo viena i§ smurto sakralizavimo formuy, kaip
Siandien islamo fundamentalisty teroristiniai Zmoniy aukojimo ritualai? Religijuy, ypa¢ bibliniy,
tyr¢jai pernelyg mazai démesio skiria sakralizuotos prievartos analizei, nors aukojimo ritualai ir

kitokia sakraliné prievarta buvo daugelio pasaulio religijy Serdyje”

. Ilgus amzius sakraliné
prievarta egzistavo kriksCioniSkame pasaulyje: eretiky ir kitatikiy persekiojimai, savo kiino
kankinimas i§ asketizmo paskaty. Anot A. Pazéraités, aukojimas krikSCionybéje grindé visa
krik$¢ioniska pasauléjauta ir moralg: ,,auka yra reikSminga tiek, kiek ji yra substitutas visy kity
zmoniy, d¢l nuodémingos prigimties pasmerkty Dievo pyk¢€iui, kuris, pasak daugelio bibliniy

30
“>*. Tame

pasakojimy, pasireiSkia per jvairias negandas kaip realiai patiriamas dieviskas kerstas
paciame eilérastyje fizinés prievartos metafora iSreiSkiama pjaustymo veiksmu — ,,Supjaustyti
debesys / Tampa panasiis / | nuskriausto / kiidikio burna“ (JZVP, 143). Gamtos vaizdas atspindi
zmoniy elgesi, Siuolaikinio pasaulio brutaluma. Tik eiléras¢io pabaigoje kalbantysis pabrézia, jog
pasaulyje nebéra tikéjimo, taciau pats dar viliasi, jog ,.tikéjimo saul¢* patekeés.

Eilérastyje ,,I8grazéjanti nuodémé* G. Patackas prievartos metaforas supina su Siuolaikinei
literatiirai biidingu erotizuotu kalbéjimu. Eilérasti galiam analizuoti, remiantis psichoterapeuto J.
Gilligano tyrin¢jimais. Knygoje ,,Smurto prevencija“ kaip vieng i§ smurto priezas¢iy mokslininkas
i8skiria vyriskumo irodyma. ,,ISgraz¢jancioje nuodémeje $i mintis iSreiskiama fizinés prievartos
metaforomis. ErotiSkoji pasakojimo poteksté — vienas i$ atsako i prievarta varianty. Erotika biidinga
visos poeto kartos (A. A. Jonyno, K. Platelio, D. Kajoko) kiirybai; uzuominomis ir nuotrupomis ji
liudija paslépty, neatskleisty jausmy intensyvuma. Pats G. Patackas — Zaviai iztlus ir triukSmingas.
,AS esu suzvéréjes baslys, / Kurs jsminga patelei | nugara™ (JZVP, 367), — $ioje eilutéje fiziné
prievarta persipina su erotine potekste. Lyrinis herojus — vyriskosios giminés, o moteris vadinama
patele, ji — fiziSkai silpnesné. Taip pateikiamas tradicinis poZziiiris 1 moteri. Pirmame posme galima

izvelgti sueities veiksma, net seksualing prievarta.

Mano kiinas yra gyvulys,

Nuniokojantis svetima stubura (JZVP, 367).

GaivaliSkai prasiverziantis patelés troSkimas iSreiSkiamas epitetu ,,suzvérejes®. Prievarta ¢ia
ir fizing, ir psichologine, akivaizdus vyro lyderiavimas. ,,Patelé* €ia neturi teisés i Zodj. Eilérascio

zmogus nekalba apie jos jausmus, svarbiausia tai, kas patinka, ir kas grazu paciam kalbanciajam.

%% Augra Pazéraité, ,,Smurtas ir religija. Bandant nubrézti nauja religijy tyrimy krypti. Prieiga per interneta: <http: /
/www.culture.lt /satenai /?leid_id=846&kas=straipsnis&st_id=5191>. Zitiréta: 2008—05-24.
%% Ten pat. Ziiréta: 2008—05-24.

26



Sueities veiksmas lyrinio herojaus vadinamas nuodéme. Cia iskyla P. Bourdieu suformuota
,simboliné prievarta®, kurig itakoja lyties dominavimas. EiléraStyje akivaizdi vyriSka tvarka, panasi
1 ta, kuria savo tyrin¢jimy metu atrado P. Bourdieu ir apraso knygoje “Ivadas i refleksyviaja
sociologija“. Pasak sociologo, vyriSka tvarka taip giliai isiSaknijusi, jog net nereikalauja jrodymuy.
Moterys, pripazindamos vyry visuotinuma, priverstos toki santyki interpretuoti i§ dominuojanciojo
perspektyvos ir traktuoti kaip normaly. Sj santykj puikiai apibrézia mastymo schemos, kylan¢ios i§
opoziciju — aukStas vs zemas, didelis vs mazas, vidus vs iSoré, atviras vs uzdaras. Anot P.
Bourdieu, ,lyties dominavimo pavyzdys geriau nei koks kitas rodo, jog simboliné prievarta
pasireiskia per pazinimo veiksmq ir klaidingq supratimq, kuris slypi anapus — arba Zemiau —
sqmonés ir valios kontrolés [..]’". Anot sociologo, jo tyrinétoje Alzyro kabyly genties mitinéje—
ritualinéje sistemoje moterims skiriama objekto padétis pratgsiant giming — ju vaidmuo lytiniame
akte nesureikSminamas. Vyry dominavimas grindziamas simboliniy mainy ekonomikos logika —
moterys priverstos nuolatos stengtis iSsaugoti savo simboling verte. G. Patacko eilérastyje vyriskas
brutalumas po truputi slopsta, pasitelkiant Rojaus vaizdini bei gundymo motyva, griZztama i

Siuolaikini pasaulj.

Ir todé¢l man grazi aplinka
Rojaus pievy ir gundanciy vaisiy,
Nes kada juos paliesi ranka,

A§ i§ aptvaro savo iseisiu (JZVP, 367).

Moteris sugeba vilioti, ji pazadina lyriniame Zmoguje aistra — gyvulyje iSlaisvina Zmoguy.
Galiausiai moteris pazadina lyriniame herojuje tiesa — ,,Sutvéréjas yra Sutvér¢ja“. Tai eilérascio
kulminacija — kalbantysis iSaukstina moterj — patelg, ja sutapatindamas su sutvéréju.

Panasaus kalb¢jimo — fizinés prievartos ir erotizuoto kalbéjimo galima jzvelgti V. Gedgaudo
eilérastyje ,, Talita Kumi* (VBZ, 18). ZaidZiama bibliniu motyvu, kurian¢iu nejprasta pasaulévaizdi
— tai rodo ir pavadinimas — fraz¢ i§ Naujojo testamento. Aramejiska fraze iSvertus i lietuviy kalba
reiSkia, ,,Mergaite, sakau tau, kelkis* (Mk 5, 25-43). Kristus iStar¢ Sia frazg¢ vieno jo stebuklo
epizode, kai mergaite prikelia pasakydamas, kad ji miega. Siame V. Gedgaudo eilératyje biblinis
motyvas prizeminamas, taip atsisakoma stereotipinio mastymo ir siekiama Sokiruoti skaitytoja — i
mergaitg kreipiamasi kaip { gyvybés prada. Nuo pirmos eilutés imama kalbéti liepiamaja nuosaka,
kuri paranki iSsakyti simbolinei prievartai, turin¢iai P. Bourdieu teorijos bruozy: ja iSrySkinamas

teorinis ir istorinis vyry dominavimo specifiSkumas.

3! pierre Bourdieu, Loic J.D. Wacquant, [vadas i refleksyvigjq sociologija, i$ angly kalbos verté Vilija Povilitiniené,
Vilnius: Baltos lankos, 2003, p. 217.
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Uzverki uztvenk

savo dubenj srauny

(kad nieks neprabusty) (VBZ, 18).

Taip tarsi liepiama nevilioti. Liepiamosios nuosakos intonacijomis raginama atsisakyti
gimdyti, gyventi — rySkéja prievarta prieS gyvybg, iSkyla savotiSkas mirties kultas. Paciais
paprasciausiais zodZiais, taiau iSreiSkianciais moters kiino dalj, kalbantysis uzSifruoja eroting
potekste. Viliojanti kelia i iscias siekiama pakeisti 1 atstumianti. Pirmieji viliojimo Zenklai — kriitys
sutapatinamos su zvakémis: ,,uzpaski kriitis / viena judesio gnitizte (VBZ, 18). Kritys tarsi skirtos
nusviesti kelig 1 tai, kas uzdrausta — { nezZinojimo tamsybg, paslapti. Kita vertus, mergaité tarsi
skatinama atsisakyti to, kas ZemisSka. ,,is¢ias uzrakink / kaip istengi tvir¢iau®, liepiama atsisakyti
duoti nauja gyvybe. Cia galima jZvelgti emocinj prievartos varianta — moteris tarsi kaltinama
viliojimu, todél jai liepiama to atsisakyti. Liepiama uZgesinti viliojimo liepsna: ,,(kad kelio
nerasty)* (VBZ, 18). Erotiskos ir viliojan¢ios moters kiino dalys — rankos ir kojos — paprastai
lietuviy poezijoje apdainuojamos kaip baltos, Siame eiléraStyje liepiamos iStepti degutu. Taigi iSkyla
juodos ir baltos opozicija, to kas vilioja, ir kas atstumia. Poetas pasirenka gaSlesnj variantg —

gaivaliska.

rankas ir Slaunis jstabigsias

tepk ir tepk degutu (VBZ, 18).

Eilérastyje iSrySkinama fiziné prievarta: ,,ausy spenelius apkapoki / aliejumi verdanciu veida
nuprausk®. Si eiléraiéio eiluté primena kankinimo egzekucijas, vykdytas XVII — XVIII amZiuose.
Moters viliojimas gali biiti traktuojamas kaip nusikaltimas, uz kurj reikia bausti. ,,Ziaurumas yra
nusikaltimo dalis, kurig bausmé isreiskia kankinimy pavidalu, taip iSkeldama ja i dienos Sviesa“*%.
Sio eiléras¢io kontekste prievartos kaip bausmés motyvas paryskina Siuolaikinio pasaulio

nuodéminguma.

apsirenki ir kelkis
kartoju tau

kelkis — mergaite (VBZ, 19).

3% Michel Foucault, Disciplinuoti ir bausti. Kaléjimo gimimas, i§ pranciizy kalbos verté Marius Daskus, Vilnius: Baltos
lankos, 1998, p. 69.
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Poetas Sia fraze vaizduoja Siandienos pasaulio amoraluma, ironiSkai skatina susigrazinti
prarastas vertybes — ,,apsirengti ir ,,keltis®.

Biblinius motyvus V. Gedgaudas vartoja ir kitame savo eilérastyje, iSreisSkianciame tikéjimo
nebuvima. Kristaus nukryziavimo scena — jos desakralizavimas, kai atpirkéju tampa paprasciausia
ziurkeé. Kaip ir poeto G. Patacko eilérasciuose, tai neretai reisSkia tikéjimo praradima. Eilérascio
zmogus pasakoja istorija apie kapo iSniekinima. Joje rySkios Kristaus mirties aliuzijos pagal Naujaji
Testamenta. Eilérastyje konkretéja laikas — Velyky iSvakarés. Pasakojantysis tarsi atlieka atpirkéjo

laukimo rituala.

Nebeistvéréme — kapavietg iSniekinom trise
isirezém ir truktel¢jom kryziy

dangus 1§ léto subraskéjo — sunkiai

nuritom kapo akmenj ir laukém

ar jis nepasirodys angoje (VBZ, 13).

Laukimo nuotaika i$sklaidoma treCiame posme, jame ai$kéja, jog kalbantjji apima neviltis:
,bet jis nepasirodé¢ — inksdami / seiléedamiesi nuzengém i tamsa [...]“ ( VBZ,13). Autorius
panaudoja Slykstumo estetikos elementus, sustiprindamas nusivylusios Zmonijos isptidi. Moraliniy
vertybiy praradimas, dehumanizacija kyla i§ tik¢jimo nebuvimo. Autorius iSvardija, kuo pasizymi
zmonijos amoralumas — ,tévas prasigére®, nebéra ,,paslovintosios motinos skaistybés®, o vietoje
pazadétojo rojaus — pragaras. Istorija tgsiama jvedant Ziurkés figlira. Grauziko figlira svarbi
bibliniame kontekste — tai tamsos jégu simbolis, neSvarus gyvinas, velnio padaras, nes ziurké
galiausiai tampa atpirkéju. Sios fizinés prievartos metaforos 3okiruoja skaitytoja, nes jomis

perfrazuojama Kristaus nukryZiavimo scena.

[...] uz Gisy riSome prie kryziau letenas — Slaunis

segtukais perveérém ir kapo akmeni uZritinom [...]

Sétoniska rituala primenantys veiksmai byloja apie religiniy tradicijy desakralizacija, kurj
kaip procesa pats kalbantysis vadina $étoniSkomis Velykomis.

Siame skyriuje i$nagrinéti dvieju poety eiléradéiai panasiis savo tematika, juose kalbama
apie tikéjimo praradima. Nutolima nuo krikS¢ionybés tiesy reprezentuoja fizinés prievartos
metaforos, kuriy raiSka tiek V. Gedgaudo, tieck G. Patacko poezijoje panasi — vardijami smurto

irankiai, skausma sukeliantys veiksmai, tokiu biidu sustiprinamas grésmés ispiidis.
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III. BAUSMES IR VALDZIOS SANTYKIS G. PATACKO IR V. GEDGAUDO POEZIJOJE

1. PONTIJAUS PILOTO FIGURA - SIMBOLINE TOTALITARINES PRIEVARTOS
METAFORA G. PATACKO POEMOJE

Analizuodamas G. Patacko poezija, literatiiros kritikas Darius Simonis teigé, jog G.
Patacko poezijos rinkinio ,,ISvarymas i8 rojaus® (1981) eilérasciuose slypi dvi esminés ZmogiSkumo
atramos — siela yra tauri ir lengvai pazeidziama, bet jai ripi viso pasaulio likimas. G. Patackui rpi
totalitarizmo prievartos paveiktos tautos. Poemoje ,,Pontijus Pilotas Nr.“ autorius sprendzia
diktatoriaus atsiradimo problema. Poemoje vieSpatauja metamorfozés, panaikinamos ribos tarp
gyvenimo ir mirties, pateikiamas grésmingas logikos désniams nepakliistantis viso pasaulio vaizdas.
Jis atspindi totalitarizmo prievartos padarinius, kuriuvos itin skaudZziai jauté lietuviy tauta.
Laikotarpis, kuri nepriklausomos Lietuvos istorikai ir politologai okupaciniu, buvo soviety, naciuy,
vietiniy kolaboranty vykdyto lietuviy, zydy ir kity tauty fizinio ir dvasinio susidorojimo metai — ir
visa tai vykdé totalitarizmo 3alininkai. Si ideologija buvo gaji sovietme&iu, kai kiiré poetas G.
Patackas. Jono Bal¢iaus monografijoje ,,Dorovinio lietuviy identiteto prigimtis ir prasmé* teigiama,
jog ,,Komunizmas ir faSizmas — tai dvi totalitarinés ideologijos, kurios perversizuoja nacionaliniams
etnosams bei tautoms biidingas ir biitinas pagrindines ju dorovines vertybes; ir pirmiausia todel kad
vienos partijos, tikriau — jos lyderio valia ir galia tampa privaloma visos visuomenés dorovinio
gyvenimo norma, kurios nejmanoma perzengti tiesiogiai nesusidiirus su visu totalitarinés valstybés
prievartos aparatu‘>”.

G. Patackas, raSydamas devintojo deSimtmecio pradzioje privaléjo paisyti cenziiros. Anot
literatuiros kritikés Donatos Mitaités, sovietmecio cenziira i§ rasytojo atimdavo galimybg rasyti apie
90 procenty zmogiskojo pasaulio. Literatiiros kiir¢jams tekdavo ne tik iSbraukti nepageidaujamas
mintis, bet ir kazka pridurti. G. Patackas, parasgs ,,Pontijy Pilota Nr...“ taip pat to neiSvengeé — jam
teko pridurti paantraste — ,,Strichai dramai, jvykusiai Lotyny Amerikoje“. Nors poetas mini Cilg,
Andus, taciau ji domina totalitarizmo prievarta, kuria patyré ne tik Lotyny Amerikos gyventojai —
ne viena tauta — tarp jy ir lietuviy. Cilé - tai tik vienas i§ smurto pasaulyje pavyzdziy. Poemos
veiksmas iSpleCiamas iki Jeruzalés, Santjago ar Hirosimos. Totalitarizmo itakoti istoriniai jvykiai
sudaro Sios poemos literattirini lauka. Poemos pavadinimas ,,Pontijus Pilotas Nr...“ nurodo pacia
poemos tema — kalbama apie diktatoriy, numerio Zenklas ir daugtaskis pabrézia, kad kalbama ne

apie konkrety asmenj. Poetas pasitelkia Sventojo rasto motyvus, biblinj Kristaus gimimo, gyvenimo

*3 Jonas Balgius, Dorovinio lietuviy identiteto prigimtis ir prasmé, Vilnius: Kultiiros filosofijos ir meno institutas, 2005,
p. 327.
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ir mirties istorijos siuZeta. Vietoje Kristaus figliros G. Patackas pasirenka Pontijy Pilota, toks
biblinio siuzeto perkiirimas yra simboliSkas — nurodo i visos zmonijos bendruma. Pradzioje
atskleidziamas totalitarinés prievartos sukurtas pasaulis, kuriame ,,[...] Seimininkauja ,,munduras®,
kuriame Zmogaus individualybé sunaikinama, jis darosi ,,unifikuotas®, ,,standartinis®, ,,serijinis*,
»Stampuotas® ir yra jtraukiamas i absurdiska ir azartiSka 7aidima***. Diktatoriaus prievarta patyre
zmonés yra ,,Nebyli idealy minia“ (JZVP, 66). Poetas ragina juos atsibusti, zadina zmonijos meile,
skatina sukilti prie§ smurta, maistauti pries totalitarini rezima. ,,Atsimerkite, meilés lastelés, /
Suguldytos formaline®. Sia metafora G. Patackas aiskina, jog Zmogaus sieloje nebéra vietos meilés,
siela tarsi ,,dezinfekuota™ nuo totalitarizmo nepageidaujamos meilés. Sociologas Zenonas Norkus,
kalbédamas apie prievartg ir valdzia teigia, jog net demokratinéje visuomenéje smurto esama, ka jau
kalbéti apie totalitarizma. Mokslininkas abejoja, ar neprievartiné Zmoniy socialinio gyvenimo
organizacija i§ viso imanoma. Z. Norkus remiasi sociologijos pradininko E. Durkheimo mintimis,
kuris pagrindiniu socialinés tikrovés pozymiu laiké prievartinj jos pobidji. ,, Tik tobulai socializuotas
individas arba Sventasis, kuriam nebéra skirtumo tarp privalau ir noriu, nepatirty tos prievartos,
kurig patiria individas, kai jo norai susiduria su istatymy ir moralés normy draudimais*®. Straipsnio
apie prievarta visuomengje autorius teigia, jog prievartos nebiity tik tokioje visuomengje, kurioje
narysté paremta meile ir laisvu pasirinkimu, o laisvés ir meilés totalitarizmo rezimas nepropagavo.
Anot Z. Norkaus, prievartos nebiity, jei narys i§ visuomenés galéty pasitraukti bet kada savo paties
noru. G. Patacko apraSomame pasaulyje pasirinkimo laisvé negalima. Diktatorius keicia ne tik
zmoniy sielas, ju pasaulézilira ar pasaulévoka, jis klastoja net pacia istorija — ,,Busk i§ miego
snaudale istorija, — / Tavo kiine baisi spraga. AS ne bulius, ne toreadoras, / Ir nuliizus mano Spaga‘“
(JZVP, 66). Kalbantysis pripaZista savo bejégiskuma pries istorijos klastotoja, tatiau nebijo garsiai
pareiksti savo nuomongés, ir ironiSkai iSreiskia nepasitenkinima tuo, ka mato — ,,[...] kaip iSdidziai /
Surikiavo Zmonijos parada / Chorvedziai ir karvedZiai“ (JZVP, 66). Autorius padioje poemoje
iSsako problema — ji domina Zmonijos likimas, jos gyvenimas, vadovaujant diktatoriui, ,, Kaip
gyvens, kur gyvens, kuo gyvens jie / Po jtiizusia tavo ranka“ (JZVP, 67).

Kristaus gimimo istorija transformuojama { Pontijaus Piloto gimimo istorija, pasitelkiami
bibliniai motyvai — patekéjus Zzvaigzdei vir§ kiitelés gimsta karalius. Randasi prievartos
mechanizmas, kuriuo vadovaujasi pats diktatorius ir jo prievartos jtakota visuomene. ,,Konvejeriu*
pavadinta poemos dalis, kurioje pasakojama apie Pontijaus Piloto vaikystg, iSreiskia totalitarizmo
prievartos padarinius. Konvejerio ir zaidimo forma iSreiSkiamos Zmogaus dehumanizavimo

problemos. Konvejeris poemoje igyja metaforos savybiy, tai nuoroda i socializme placiai i§vystyta

** Donata Mitaite, ,,AStuntojo deSimtmecio debiutai: neviltis ir maistas®, Vytautas Kubilius, XX amZiaus lietuviy
literatiira, Vilnius: Vaga, 1994, p. 410.

?* Zenonas Norkus, ,,Demokratijos pazadai ir utopijos...*. Prieiga per interneta:

<http: / /www.leidykla.eu /fileadmin /Problemos /2006 _priedas /Zenonas Norkus.pdf >. Zitiréta: 2008—03-25.
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visuomengs iSnaudojima. Randasi prievartos mechanizmas, kuriuo vadovaujasi pats diktatorius ir jo
prievartos itakota visuomené. Konvejeris tampa metafora — nurodancia { socializme placiai iSvystyta
visuomenés iSnaudojima ir niveliacija. Anot J. BalCiaus, XX amziuje labai placiai naudotas
priverstinis darbas, taciau tai nepadéjo pasiekti lygybés, visuomené ,transformavosi { karini
biurokratinj politinj rezima, policing valstybe, o galiausiai { stalininio pavyzdZio totalitarizma*°.
Kirinio autorius pasakoja apie diktatoriaus gyvenima, vardija faktus, kuriais ironizuojamas
rasizmas. ,,Jis gimé mélynas, bet liko baltas, / tod¢l islaike rasés iSdiduma‘ (JZVP, 67). Kalba jam
reikalinga ne komunikacijai, ne bendravimui su zmonémis — ,,[...] moké&jo penkiolika kalby, / kad
galéty issireiksti necenziriskai (JZVP, 68). Fizinés ir psichologinés prievartos riiys persipina jau
mokykloje — ,,[...]vaik§toma pataliukais, / nes muSama per padus. / MuSama per padus, kad
uzsigriadinty galva, / kad uzsigradinty galva, kalama atmintinai“ (JZVP, 68). Kalimas atmintinai
simbolizuoja Sovietmecio ideologijos sieki sunaikinti individualy mastyma ir niveliuoti Zzmones.
Poemos veiksmas prasideda ,,Metamorfoziy*“ skyriuje. Autorius griebiasi mitologiniy ir
bibliniy figliry — po jomis slepiasi karo, maisto, nekalty Zuvusiy Zmoniy likimas. [vedama Judo
figiira, kuri tiesiogiai simbolizuoja iSdavyste — ,,Manau, kad sugebésite iSsaugot / paslaptyje, kaip
pardavém pasauli...“ (JZVP,71). Pontijus apvelkamas karininko uniforma, simbolizuojancia
sovietmecio karini rezima. ,,Visoj Saly isakymu pedantisku, — apsaugoti nuo riausiy, — komendanto /
isigaléjo valanda® (JZVP, 72). Poetas Zaidzia ir forma — pauzé po ZodZio , komendanto® nurodo, jog
Jis pats ir yra riausiy sukéléjas. Miestas apraizgytas erskétroziy vielomis — aliuzija { Biblinj Kristaus
kanc¢ios motyva, ta¢iau poemoje jos tampa simboline holokausto nuoroda. Koncentracijos stovyklos
vaizda primenantis miesto paveikslas leidZia atpazinti ne vienos Zydy, bet ir lietuviy tautos genocida
— Slama liaunas vijoklis batai kaustyti kauksi / tai slaptazodzio klausia gyvybe Salta gelezis®.
Prievartai iSreiksti autorius renkasi Kristaus nukryziavimo scena — ,,[...]Sarvuocio gaudimas
duslesnis kai kala prie / kryZiaus / bet uzmigti negalima verkti negalima garsiai galvoti[...]“ (JZVP,
72). Biblini motyva poetas renkasi kaip koda, taCiau ne tik tam, kad buty suklaidinta soviety
nomenklatiira ir poemos nepaliesty visagalé cenziira. Cenziirai buvo nepriimtas pozityvus biblijos
vaizdavimas, todél autorius tarsi renkasi kompromiso kelia — perkuria Biblija, taciau paryskina
itampa, maistauja. Zudymas tapatinamas su lo§imu — , §ianakt lo§iama stambiai*. Zaidimo taisyklés
totalitarizmo atstovams rodo, labai paprastos — ,,TAI VISAI NEBAISU SIS ZAIDIMAS NETURI /
TAISYKLIU / SIS ZAIDIMAS NETURI PRASMES REIK VA / SITAIP NUSPAUSTI
GAIDUKA / REIK VA SITAIP UZMERKTI AKIS NEGALVOKI IR LOSKI [...]“ JZVP, 73).
Griztama i Antikos laikus, visuomenei reikia ,,duonos ir Zaidimy“. Zaidimu &ia virsta mirtis — i§
pradziy galvoje kirba mintis uzmusti zvérj, véliau augala, kuris virsta duona. ,Ir vienakart, kad

naktis / nugrius i Zole, galvoj uzgims keista mintis: / uzmusti zmogy“. (JZVP, 76). Totalitarizmui

3% J. Baléius Dorovinio lietuviy identiteto prigimtis ir prasmé . — V. Kultiiros, filosofijos ir meno institutas, 2005.-p324
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zmogaus gyvybé néra reikSminga, ji beverté. Mirtis tampa nuolatiniu ir jprastu reiSkiniu, tarsi
suplanuotu. Veiksmas vyksta labai greitai, kinta vaizdiniai. Cia poetas jterpia duju kameros vaizda,
kuriame bejégiskai griezia svirplys, netrukus eilérasio Zmogus pastatomas viduri Nerono valdymo
laiky arenos. Literatiirologé D. Mitaité, nagrinédama G. Patacko eiléras¢ius pastebéjo, jog jo ,, [...]
kiiryboje kaukiy keitimas, literatiirinis Zaidimas neretai visai paslepia tikraji veida, eilérastis jau ne
ginasi nuo destruktyvaus pasaulio, o tiesiog liudija destrukcija®’’. Destrukcija kyla i§ paties
laikotarpio, kuriuo kurta poema. Sovietmecio dvasia autoriui primena kruvinus antikinius zaidimus
arenose. ,,Vienas béga / Antras ji musa ir rékia / [...] Bégama ratu / Kad matyty zitirovai / [...]Kai
pirmasis nugriiina / Antrasis susilaukia satisfakcijos / Abu Zaidéjus uzméto akmenimis [...] (JZVP,
77). Antikos zaidimo imitacija poemoje tampa svarbi, nes zaidimo pabaiga tokia pat beprasmiska
kaip ir totalitarinio valdymo rezultatai — kriiva auky.

Zaidimas virsta ragany medziokle, §iuo motyvu sustiprinamas zudymo beprasmiskumas.
MedZziojami be kaltés kalti — ,,tuojau sumedziosime ragana $s8 jis sédi ir misy / nemato / jis sédi ir
skaito danguj ta vienintelg raidg” (JZVP, 78). Miesto metafora apraSomas pasaulio vaizdas —
,.uzblokuoty arterijy miestas / [...] prekijo Zvilgsniu vertinantis / praeiviy pinigines (JZVP, 79).
Aplinka negyva, balta spalva ir veidrodziai pasauli daro Salta, atstumianti, kreiva. Valdo Pontijus,
kuris skelbia tik dvi Zinias — kainy kilima ir kara. Greta iSkyla pragaro vaizdas, kuriame susitiks visi
paklustantys Pontijui. Autorius pasiZymi originalumu ir naujumu, nes pragaro vaizdui vartoja ne
mitologines pragaro figiiras, o Pontijy — simbolizuojantj totalitarizmo blogj. Zmogaus figiira
pasirinkta tarsi paryskinant, jog totalitarizma sukiiré Zmogus. Pragaras tai — Salis, ,, [...] kur dega
namai ir knygos / ir nedega $viesa“ (JZVP, 79). Pragaras jau yra ¢ia — Zeméje, ji sukuria totalitarinés
struktiiros.

Paskutinis Poemos skyrius atitinka biblinés Kristaus gyvenimo istorijos skyriy ir vadinasi
,Prisikélimas®. Paskutiniam skyriui vaizduoti poetas pasirenka modernizmui biidinga Ziaurumo
estetika. ,,Numiréliai iSbarsto vinutes / [...] nuo kryziy nukrenta, prarasdami / praeiviy démesi, kurie
iprato / juose matyt pasaulio orientyra* (JZVP, 83). Bausmé, kurios susilauké zmonés dar biidami
gyvi, poemoje nuskamba kaip perspéjimas, kas laukia uz nepaklusnuma. Poetas pateikia vaizdy
pyng, kurioje matyti viskas, ka bandé sunaikinti Pontijaus konvejeriné sistema. Bandyta iSrauti
religija — i§ jos likusi gulinti staléiuje ,,supelijusi marija“ (JZVP, 83). Prie§ Velykas ruoSiamasi
prisikélimui — vyksta apsivalymas — ,,Atsargiai gimsta paneigimo raStai. / darbuojasi skutimosi
peiliukas, / tvarkingai preparuodamas faktus / jvykusios gyvybés vakarienés“ (JZVP, 83). Slepiama
tikrove, realybé keiiama apgaule — pasaulyje vyrauja fikcija. Faktai pakeiiami ir vieSinami

spaudoje, kuriai vadovauja visa griaunanti jéga — Pontijus. Pakeista statistika, visuomenei

" Donata Mitaite, ,,AStuntojo deSimtmecio debiutai: neviltis ir maistas®, Vytautas Kubilius, XX amZiaus lietuviy
literatiira, Vilnius: Vaga, 1994, p. 412.
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pateikiama melaginga informacija, slepianti tikruosius statistinius skai¢ius — visa tai ,,[...] tuoj
padaro / efekta oficialy, kur iSblanksta / septynios didzios nuodémés bei kitos / smulkesnés
skruzdélyno katastrofos“ (JZVP,83).

Malda { Pontijuy prie§ jo mirt{ pateikiamas visas totalitarizmo nuveikty darby sarasas.
Autorius renkasi perifrazg ir toliau zaidzia teologijos motyvais. IS Kristaus litanijos gimsta
Pontijaus litanija, kurios pirmosios eilutés iSreiSkia amzinybg — ,,Pontijau buvusysis / Ir blisimasis
Pontijau“ (JZVP, 86). Pats biidamas vaikas ir savo motinos siinus Pontijus desakralizavo tai, kas
zmonijai Sventa — jis laikomas nuzudyty motiny ir vaiky Pontijus. Toks iSskai¢iavimas totalitarizmo
valdova prizemina, o kartu iSskiria i§ visuomenés. Galiausiai Pilotas priimamas | Zemg ir
nuzudomas — litanija baigiasi ZodZiais ,,Mirk uz mus“ (JZVP, 86). Pontijaus mirtimi baigiasi ir
konvejerinés sistemos laikas — totalitarizmo gyvavimo laikas.

Kaukiy zaidime, kur susipina realybé ir fikcija, kur tikri faktai pakei¢iami poetas slepia
totalitarizmo mechanizma ir pasekmes: iSniekinamos visos vertybés — gyvybé, laisvé, religija.
Pagrindinis totalitarizmo siekis — niveliuoti Zmones, kurie tarnauty vienam valdovui — buvo
ivykdytas. G. Patackas band¢ prikelti visuomenés jausmus, skatinti maiSta prie§ sovietmecio

ideologija. Pontijus Pilotas tapo totalitarizmo valdZios bei visa apimancio jos blogio metafora.
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2. PRIEVARTA SOCIALINIO IR KULTURINIO NIHILIZMO TERPEJE

E. Durkheimas ir kiti sociologai iSskiria socialing prievartos rii§j, susijusig su visuomenes ir
kiekvieno jos nario atsakomybe bei biitinybe atlikti pareiga — moraling, teising, politing. Socialiné
atsakomyb¢ pirmiausia yra bet kokiy valdymo santykiy atributas. Bendra zmoniy veikla yra
atsakomybés forma. Zmogaus, kaip visuomeniniy santykiy dalyvio, esme atspindi jam bendraujant
tenkantis socialinis vaidmuo. Sociologai teigia, jog Zmoniy poelgiai yra socialiai sureguliuoti
socialinémis normomis, taciau individo poelgiy socialinis reguliavimas toleruoja valios laisvg ir
galimybg pasirinkti alternatyvy elgesj. Atsakomyb¢ padeda sureguliuoti nesutarimus ir konfliktus —
kitaip tariant prievarta tarp visuomeniniy santykiy dalyviy. Socialinés atsakomybés mechanizmas
veikia pagal principa ,,socialiné norma — poelgis — jvertinimas — atsakomybe¢*. Psichoterapeutas J.
Gilliganas, tyringjgs socialines smurto priezastis, teigia, jog Sios rusies prievarta plinta per socialing
ir ekonoming santvarka. Socialing prievarta itakoja skurdas, nedarbas, hierarchija — susiskirstymas i
kastas. Knygos ,,Smurto prevencija“ autorius teigia, jog skirtingose kultiirose smurto intensyvumas
ir rusys skiriasi, tai priklauso nuo visuomenés nariy jautrumo. Posovietinés Salys pries kitas kultiiras
tarsi jauciasi menkesnés, neturincios vertybiy. Tarp visuomenés nariy susiklosciusi hierarchija dar
labiau skatina gédos jausma dél neturto, o §is savo ruoztu — smurta.

Praé¢jusio amziaus 10—ame deSimtmetyje pakitus santvarkai, ekonominéms darbo salygoms,
praradus ankstesnes socialines pozicijas, lietuviy literatiiros atstovy bendruomenéje ryskéjo
skirtingos socialinés savivokos linkmés. L. Jakonyté pastebi, jog tuo laikotarpiu tarsi tapo madinga

“[...] kritikuoti, neigti visuomeng ir pabréZti savo marginalumal...]**®

. Tuo laikotarpiu poezija kiirgs
V. Gedgaudas neatsisaké tuometiniy tikrovés realijy, taciau jas perkiire, jpindamas istorinius faktus,
pasirinkdamas zaidimo forma, iterpdamas visuomenés marginalijas, pasitelkdama prievartos ir
brutalumo metaforas. Eiléras¢iy rinkinyje ,,Kapsuleé* tarsi uzdaroje erdvéje vaizduojamas tuometis
lietuviy gyvenimas, kuriame socialiné prievarta itin rySki. Metaforomis ir simboliais $is prievartos
variantas atsiskleidzia viename i§ knygos ,Kapsulé® skyriy — ,,SeSios inversijos preparuotam
atminties klavesinui®. Skyriaus pavadinimas byloja apie praeities bei prisiminimy svarba,
Siandienos visuomenés vertybiy pakitima, kuri iSreiskia ,,inversija“.

Pirmajame skyriaus eilérastyje kalbantysis pasakoja apie kultiiriniy vertybiy praradima ir i$
jo kylantj beviltiSkumo jausma, kurie susij¢ su akademine erdve ir prievartos santykio formomis.

Vertybés nyksta nerandant to, ko tikimasi.

AS atéjau i universiteta

*¥ Loreta Jakonyté, Rasytojo socialumas, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2005, p. 120.
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0 jo néra,
tuscia dykyné
apzelusi skurdzia zole (KP, 48).

Universitetas eilérastyje tarsi turéty biiti Sviesos, pazinimo, kultiiros simbolis, vieta, kur
ugdomas zmogaus poziliris i vertybes, taciau jo vietoje — duobé. Eilérastyje duobé tampa tustumos,
moraliniy vertybiy praradimo simboliu. Prievartos metaforomis isSreiSkiamas Friedricho Nietzsche‘s
filosofija primenantis nihilizmas ir vertybiy paminimas: ,,duobé didziulé¢ / tarsi kanopy iStrypta / ar
milZiniSko roplio / iSguléta® (KP, 48). Tekste naikinimo apraiskos sustiprinamos veiksmazodziais
Hrypti, L,iSguléti, o milziniSkas roplys tampa visuomenés simboliu. Remiantis filosofo F.
Nietzsche‘s veikalu ,,Linksmasis mokslas®, Siame eiléraStyje galima izvelgti pacios visuomenés
kalte susidariusioje situacijoje. Filosofas teige, jog Dieva nuzudéme ,,mes* — patys zmonés. PanasSia
nuostata galima izvelgti ir filosofinés refleksijos turin¢ioje V. Gedgaudo poezijoje: visuomené pati
naikina vertybes, o Siam vyksmui atskleisti pasirenkama intensyvi kiino kalba — tai, ko F.
Nietzsche‘s manymu, triko Vakary filosofijai. Artinas Mickevicius savo knygoje ,,Galia ir
interpretacija, nagrinédamas F. Nietzsche‘s mintis, teige: ,,Jeigu Dievas, kaip antjuslinis pradas ir
kaip pasauli tikslas, miré, jeigu metafiziniy idéjy pasaulis prarado savo saistanciaja, Zadanciaja ir
kurianciaja svarba, tada nebelieka nieko, kuo zmogus galéty remtis ir i ka jis galéty orientuotis*’ I§
¢ia kyla F. Nietzsche‘s nihilizmas — kaip gyvenimo prasmés neradimas. Cituoto V. Gedgaudo
eiléras¢io kulminacija — to paties nihilizmo iSraiSka negyvo kidikio vaizdiniu. Poetas vartoja
paradoksa ir dar labiau paaStrina baimés jausma dé¢l prievarta sunaikinty kultiiriniy vertybiy, dél
priartéjusio prie visuomenés nihilizmo — ,,ir kiidikis negyvas / klykiantis duobés / dugne...* (KP,
48).

Kitame V. Gedgaudo eilérastyje sukuriamas marginaly pasaulis. Autorius jveda studento
figiira, kuriam mokslas universitete téra dar viena socialinés prievartos pasireiSkimo vieta.
Eilérastyje pasakoja apie viena studento ,,jurgio® ryta. Autoriaus pasirinkimas tikrini varda raSyti
mazaja raide tampa teksto kiirimo elementu, kuris leidzia suvokti, jog tokio tipo Zmoniy
visuomeng¢je yra ne vienas. Tarsi benamis eilérasc¢io zmogus pabunda nosi irézes i BekesSo kalno
smeli. V. Gedgaudas naudojasi istoriniais faktais — BekeSo kalno vaizdiniu jis sustiprina neaiskumo,
dingimo ispiidi, juk minéta kalna per §imtme&ius nuplové Vilnelés upé — jis dingo. Zaidimo forma
V. Gedgaudas iveda pasaky figiiras, jas transformuodamas ironiSkai: ,,nukovegs keturis /
keturiasdeSimties laipsniy / stiprumo slibinus / kryzium guli / negyvas jurgis ir / sapnuoja betoning /

savo téviske — / Fabijoniskes* (KP, 49). Betonas, gurgiantis klozetas — atstumianti aplinka, taciau

%% Ariinas Mickevitius, Galia ir interpretacija. F. Nietsche's filosofijos profiliai, Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla,
2004, p. 51.
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studentui ji pazistama, tod¢l sava. V. Gedgaudas vartoja liturginius motyvus, sudomindamas ir
Sokiruodamas Siuolaikinés poezijos skaitytoja, autorius supina tai, kas Sventa, su tuo, kas Zemiska.
Tarsi malda jurgis ,,[...] sukalba / kasdieni puodeli / kavos / persizegnoja iprastine cigarete / ir
neatsigrezdamas / skuta i filologijos / fakulteta [...]* (KP, 50). Poetas pabrézia, jog studentas tai
daro ne laisva valia, bet patirdamas prievarta — ,, [...] nes / grimodamas gumbuota / hegzametro
lazda / ji vejasi pats / Donelaitis...“ (KP, 50). Stai ¢ia iskyla socialinés atsakomybés klausimas. Savo
gyvenimo budu eiléras¢io zmogus deklaruoja bohemiskas pazitras, jausdamas socialing prievarta,
kurig iSreiSkia metafora apie lazda griimojanti Donelaiti: jis priverstas elgtis pagal nustatytas
normas. TreCias to paties skyriaus eilérastis — Vilniaus miesto ikiirimo legendos perifraze.
Kalbanc¢iajam Vilnius tapgs svetimu dél rusakalbiy miesto gyventojy. Eiléras¢io laikas esamasis —
kalbama apie dabarti, kai Lietuvoje net garsios lietuviy legendos veikéjas kalba rusiSkai. Skaitytoja
nustebina Lizdeikos figilira. [spiidi daro pokalbis ir Lizdeikos elgesys. ,,Lizdeika atsikrenkStgs /
nusispjové ir dusliai / uZriaumojo: / — Zelieznij volk / ubit, v stolietiji / pro§lom dva orla / jiemu
glaza po / zvierski vikololi, / a je$¢io sovsiem / niedavno sirpom / glotku pereriezali / suki, i
molotom / tiazolim Cieriep / sokrusili, vy gibniete / muzaités, / poSol von* (KP, 52). Lizdeikos
atsakymas tampa ne tik socialinés, bet ir ideologinés prievartos metafora. Gelezinis vilkas reiskgs
lietuviy jéga, stiprybg, sumanuma uzmustas sovietinio rezimo. Fizini smurto elementai jgauna
perkelting prasmg — rusy isiverzimas, sovietinés ideologijos represijos naikino lietuviy vertybes, i$
ju—ir kalba.

Ryskus socialinés prievartos variantas metaforiSkai iSreiSkiamas dar viename to paties

knygos skyriaus eilérastyje.

... 0 tuo tarpu Lelevelis
apsimetgs inkasatorium
triukSmingai siverz¢
,Literon ir tarsi kopiisto
galva nurovgs kasos
automatg pasileido

,» Vilbaros* pusén (KP, 59).

V. Gedgaudo kiiryba pasizymi placiu kultiiriniu ir socialiniu kontekstu. Autorius jveda
garsaus XIX amziaus filomato figlira, taCiau ja {iterpia { antikultliring erdveg, paver€ia zemo
visuomeneés sluoksnio atstovu. Tokia metafora leidzia skaitytojui priartéti prie Siandien kylanciy
socialinés prievartos problemy. VagiSiumi eilérastyje tampa kultiiros puoselétojas — tokia forma

piesiamas apversto pasaulio vaizdas, disharmonija. Cia ryskéja socialinis konfliktas ir jo jtakotas
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eilérascio literatirinis laukas. Autorius vartoja net anuomet garsios imonés susijusios su pinigy
plovimo peripetijomis pavadinima, taip sustiprindamas socialinés prievartos ispudi. Eilérastyje
rysk¢ja paskutini praéjusio amziaus deSimtmeti paplites reiskinys — anomija. Amerikieciy
sociologas Ralfas Dahrendorfas savo knygoje ,,Modernusis socialinis konfliktas* aiskina, jog
minétu laikotarpiu ,,[...] jausmas, kad neturi savo dalies visuomeng¢je, atrodo, paplito placiau, ne
vien grupése, kur jo pagrindas yra nedarbas ir skurdas. [...] Nesukti sau galvos dél oficialiosios

“¥ V. Gedgaudo eilérastyje ryskéja

visuomenés normy bei vertybiy tapo labai populiarus iprotis
visuomenes tai, ka sociologai vadina anomija. D¢l ekonominiy ir politiniy kriziy nustoja galioti
socialinés normos, zmonés netenka moralinés atsakomybes. Lelevelio figliros dehumanizavimas
iSreiSkia dar vieno sociologo Roberto Mertono mintj, jog anomija reiSkia ir kultiiros strukttiros
zlugima, kuris atsiranda tuomet, kai Zzmonés dél savo socialinés padéties nepajégia prisiderinti prie
visuomenés vertybiy. Eiléra$¢io pradzioje vaizduojama vagysté tampa tuometini laikotarpi
reprezentuojancia emblema. PadaZnéj¢ smurtiniai nusikaltimai, susij¢ su nuosavybe, narkotikais,
zmogzudystémis tampa Zenklu, kad visuomené nesugeba susitvarkyti su normuy pazeidimais.
Eilérastyje V. Gedgaudas vaizduoja situacija, kurioje uz normy pazeidima nesulaukiama bausmes,
istatymo jégoms per sunku su tuo kovoti — ,,[...] strélé sutraskéjo ir ikyriai / zvimbdama amzinai /
— — — — [..]I" (KP, 59). Eilérastyje iskylantis inirSis turi nycisko svaigulio. Kalbantysis tarsi
vadovaujasi nyciSkaja valios galiai filosofija, kuri teigia jog néra jokiy moraliniy fakty, o
vertybiniai sprendimai niekada negali biti teisingi.

Socialing prievarta ir su ja susijusia netvarka bei amoraluma simbolizuoja smurto irankis —

kastetas beil vieSnamis.

[...] vietinis rokeris

kasteto smiigiu atgrezes
centrinio vieSnamio durininka
veidu | ménulj

1§ paskutiniyjy suriko
nekantraujanciai klienty miniai

,» Viety néra“ [...] (KP, 60).

V. Gedgaudas pasirenka maldos perifrazg ir ja ironizuoja moraliniy ir kultiiriniy vertybiy

iSnykima: ,,[...] nukryZiuotas / numirgs palaidotas tarsi / $nypscianti sékla iSsiverzé [...] jau treCia

* Ralf Dahrendorf, Modernusis socialinis konfliktas: Esé apie laisveés politikq, i§ angly kalbos verté Rasa
Drazdauskiené, Vilnius: Pradai, 1996, p. 242.
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dieng lediniam / diktoriaus baritonui be perstojo / isakmiai kalant: ,,Uvazajémije muz¢ini nezabudte
/ svojebremenno prokompostirovat / Zenskije skieliety — — [...]* (KP, 60). Cia ryskios kalbos
prievartos apraiskos. Kalbos destrukcijai reikSmingas laikas, kurj iSreiSkia diktoriaus figiira,
kalbanti rusiSkai. Metafora tampa punktyriska, o tarp apraSomy situacijy bei daikty néra priezastinio
rySio. Tai — postmodernistinio pasakojimo bruozas. V. Gedgaudas jveda erotikos elementy, kurie
tampa groteskiSko zaidimo dalimi, ir parySkina Siuolaikinio Zmogaus amoraluma.

Siame skyriuje i$nagrinétuose poeto V. Gedgaudo eiléraiéiuose susipina socialinés,
ideologinés bei metafizinés prievartos variantai. Si sampyna reik§minga, nes iSreidkia praéjusio
Simtmecio paskutiniaisiais deSimtmeciais visuomenéje isivyravusi vertybini chaosa.

V. Gedgaudui svarbios tuometinés gyvenimo realijos, kurios Zzaidimo forma, jpinamos tarp
istoriniy fakty, mitologijos motyvy — tik tuomet randasi ,,inversija®, iSreiSkianti apversta pasauli. J

paryskina poeto pasirinktas marginalijy vaizdavimas ir intensyvi kiino kalba.
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IV. PROMETEJISKA POETU PASAULEZIURA

Destruktyvios refleksijos Salininkas G. Patackas ir siurrealisting agresija motyvuojancios
poezijos kiir¢jas V. Gedgaudas panasiis savo pasaulézitira. Nagrin¢jant Siuolaiking poezija iSryskéja
promet¢jiskos pasaulézitiros elementai. Promet¢jiskumas kildinamas 1§ antikos mitologinés figtiros.
Prisimenant mita apie Promet¢ja, rySkéja prometéjiskosios minéty poety kiirybos savybes.
Prometéjas — Graiky mitologijoje titanas, i§ dievy pavoggs ugni ir perdaves ja mirtingiesiems.
Dzeusas nubaudé¢ Promet¢ja uz nepaklusnuma — metaliniais panciais prikausté prie uolos.
Prometéjas — ugnj ir Sviesa duodantysis — bet nepakliistantis dievams Zzmonijos naudai. Jis sugriove
nustatytas taisykles. Normy griovimu pasizymi G. Patacko ir V. Gedgaudo poezija.

G. Patackas paneigia rafinuotuma, biidinga radauskiSskajam neoklasicizmui, i§ poezijos
dingsta Svaros ir erdvés pojiitis, | eilérasti tarsi sugriidama viskas, kuo imanoma pasiekti pasaulio
ivairove. EiléraSciuose néra buties pilnatvés, neimanoma harmonija, tarsi i fragmentus ¢ia sutrupéje
mitai ir istorija. Visa tai nukreipta prie§ sustingusias kalbos formas — atmetama orféjiska poezijos
paskirtis, kuria poezija reikalinga patirti grozio meditacija. PrometéjiSka nuostata grozis susijgs su
laisve, su estetiniy ir etiniy tabu atsisakymu. Prievartos metaforos ir simboliai — vienas i$ tabu
atsisakymo pavyzdziy. Eilérastyje ,,Vikendas su teigiamu herojumi‘ kalbos normos lauZomos jau
paciame pavadinime. Barbarizmas ,,Vikendas“ tampa isibrovéliu i lietuviska poezija — suardomas
iprastinis lyrikos groZzio supratimas, toleruojama laisvé. Eilérastyje apraSomas Siuolaikinio Zmogaus
gyvenimas —miesto vaizdas, kuriamas pasitelkiant triukSmo, prievartos, brutalumo metaforas.

Miescioniskumas eiléras¢io herojaus nepatenkina.

Kuities

po savo §ilta embriona

bandai surast kazka aStraus —
mazyte raksti ar kolona,
kurios joks kiijis neiSlaus,
bandai drebét nuo Salcio diriy,
patamsy atsuki dujas,

o triukSmas uz buveinés dury

tau siiilo negandas naujas (JZVP, 45)
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Autorius pieSia atstumiancia aplinka, nepatenkinta, iSvaryta i§ harmoningo prieglobscio
zmogu. | eilérasti poetas tarsi sugriida visas jmanomas pasauli negandas — Honkongo gripa, kainy
krize, suluosintus idealus, amoraluma, kuri eiléraStyje iSreikia ,,apSviesto striptizo® metafora. IS
mitologijos autorius skolinasi Edipa, iSdurtomis akimis, Adoma ir leva. Platus literatiirinis
kontekstas — Otelo figiira pavydi Siuolaikiniam pizonui. Savo eilérasCiu poetas parodo, jog jis
renkasi stoiSka nenuolankumo poza. IroniSkai zvelgiama i Siandienos pasaulio riipescius, juokiamasi
i§ materialines gérybes pamégusiy zmoniy — ,,[...] Kei¢iu / tris kambarius { viena urva“ (JZVP, 46).
Salta atstumiandia, agresyvia aplinka vaizduoja vamzdziy $vilpimas, triuk§mingai prie$ astunta
bunda civilizacija.

Kone svarbiausias promet¢jiSkumo pozymis — maistas. G. Patackas juo pasinaudoja

eilérastyje ,,Avarija‘“.

Avarija

spastai ir samokslas
tiesa

nepasiekusi samonés
bejégiskas nenumatytas
per prievarta

primestas tikslas (JZVP, 47).

Prievartos ir maiSto santykis eilérastyje perteikia katastrofiska Siuolaikinio pasaulio laika.
Maistas tampa atsaku { filosofo Nietsche‘s nihilizma — sukylama prie§ tikéjimo ir vertybiy
naikinima, praradima. Apie maista rasgs Albert‘as Camus savo knygoje ,,MaiStaujantis zmogus*
teige, jog maistas yra vienintelis biidas jveikti absurda, biitent jo kupinas Siuolaikinis pasaulis. A.
Camus masté ir apie maiSta mene, jo mintimis galima remtis, analizuojant G. Patacko kiryba ir
prievartos konteksta. Prievartos metaforas eiléras¢io autorius kuria, maistaudamas. ,Kiiryba yra
vienovés siekis ir pasaulio neigimas. Taciau ji neigia pasaulj d¢l to, ko jam triiksta, ir dél to, kuo jis
kartais esti“’’. A. Camus teigia, jog menininkas savo kiryboje gali sau leisti pasisakyti pries
visuoting pasaulio neteisybg, ir reikalauti teisybés, kurios jis gali paisyti. Kad galéty kurti grozi
poetas tuo paciu privalo neigti tikrove, bet ir gérétis kai kuriais jos aspektais. Eilérastyje ,,Avarija“
poetas neatmeta gamtos grozio — jis parysking ji vaizduodamas — ,,kaStony sprogima bulvaruose* ar
»erskeétroziy maisSta raudona“. Eilérastis baigiamas tikéjimo ir vilties Siuksniu — ,,SAVE OUR

SOULS*. Taciau katastrofa — avarija — jau jvykusi ir i§sigelbéjimo nebéra.

* Albert Camus, MaiStaujantis mogus, i$ pranciizy kalbos verté¢ Vytautas Bikul&ius, Vilnius: Kronta, 2006, p. 201.
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V. Gedgaudo prometéjiSka pasauléziiira atsispindi ,,Kapsul¢je®. Brigita SpeiCyté apie Sio
poeto kiiryba teigé: ,,UZsidarius savosios samongs ,.kapsul¢je, lieka imanoma inirSio, agresyvios
destrukcijos energija, atpalaiduojanti kalbos srauta: ,.triiks erdvés, bet netriiks aklo inirSio miisy
Sirdims* (,,Lapkri¢io kamertonas®)“**. Sis inir§is atsispindi skyriuje ,,OZio irdis“. Sis simbolis
tampa aliuzija { dionisiSkasias orgijas bei karnavaliSkumo prigimti. Prievarta iSryskéja eilérasciuose
pieSiamose grumtynése tarp ,,a8“ ir ,,tu. Poetas nevengia mirties ir prievartos metafory — ,,savizudis
tévas / atrajojantis jiirZoles / kopinédavo biblija* (KP,10), niliriomis nuotaikomis pieSiama praeitis.
Kalbantysis kreipiasi { save pat{ — ,,pameni / [...] prakilniai deklamuodavai / dulkancius stepés /
sauletekius / [...] uZlauzgs plésriai / liepsnojancias Zzemétas / rankas / du iSniekintus /
veiksmazodZius i§ / baugios gilumos / ataidin¢ius liudyti / biisimosios jégos* (KP, 10). Siomis
prievartos metaforomis eilérascio zmogus isreiskia savojo ,,as* kova su jungisSkuoju Seséliu. Patirtis,
kuria igavo praeityje kalbanciajam tapo kirybine savimone, kuri svarbi dabartyje. Remiantis
sociologija, Siame eilérastyje galima jzvelgti prievarta pries save pati, kylancia i§ nevisavertiSkumo
jausmo. Liepsnojancios Zemétos rankos tampa vargingo Zemdirbio gyvenimo metafora. Gédos
jausmas skatina zmogy kilti, taciau prie$ pati save naudojama prievarta, iSreiSkiama plésriu ranky
uzlauzimu. Taciau tame pafiame posme kyla maiStaujanc¢io zmogaus figiira — jis nesusitaiko su
likimu, kovoja dél kitokios ateities.

PrometéjisSkumas V. Gedgaudo poezijoje pasizymi iSlaisvinanciu fantazijos polékio
verzlumu. Paskutiniame pra¢jusio amziaus deSimtmetyje iSkilo poeto, zaidZianCio kultira,
vaizdinys. Zaidimas kultiiros ir literatiiros kontekstu gyvas ir V. Gedgaudo poezijoje. ,,Kapsulés®
skyriuje ,,SeSios inversijos preparuotam atminties klavesinui“ Zaidziama kultiiros ir literatdiros
kontekstais. Prievartos ir brutalumo pasaulyje nebetenka reikSmés net ir garbingiausios kultiiros
figtros. Deviaciju kontekste pieSiamos Martyno Mazvydo, Baltramiejaus Vilento, Lelevelio
figtiros, taciau jomis zaidZiama — jos deformuojamos, ipinant { prievarta iSreiSkiancias metaforas.
Vienas 18 ju kalba rusiskai, kitas tampa vagimi. Mazvydo figiira {pinama i ideologinés ir socialinés
prievartos konteksta, kai kalbama apie kultiriniy vertybiy iSsaugojima. Toks zymios figiiros
vaizdavimas Sokiruoja skaitytoja. Fikcija tarsi susipina su realybe, kuriamas chaosas atspindi
Siuolaikinio zmogaus pasaulévaizdi.

Prometéjiska pasaulézitira néra savitikslé, ji svarbi ne tik poetinio Zaidimo kontekste.
Siuolaikinio zmogaus pasaulyje tiek chaoso, kiek V. Gedgaudo ir G. Patacko eiléraséiuose, tatiau

net tokiame pasaulyje prometéjiskos pasauléziiiros Zzmogus {Zvelgia grozi.

*2 Brigita Speiéyte, ,,Ziemos balsai: poetiniai 1988-2002 mety debiutai*, Giedrius Vilitinas, Naujausioj lietuviy
literatiira (1988-2002), Vilnius: Alma litera, 2002, p. 196.
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V. ISVADOS

Prag¢jusio amziaus 9 — 10 deSimtmeciy lietuviy poezija atspindi tuometines gyvenimo
realijas, socialines ir kultiirines problemas. XX amziui budingas chaosas, vertybiy nykimas, kelio
atgal 1 tikéjima paieska vaizduojamas G. Patacko ir V. Gedgaudo poezijoje. Dviejy skirtingy karty
poetams riipi tos pafios — egzistencinés — problemos, kurios tapo dar ,aStresnés* dvieju
deSimtmeciy sandiiroje. G. Patacko kiiryba reprezentuoja sovietmeciu padidéjusi visuomenés
lengvabudiskuma, religiniy ir moraliniy normy griovima, prievartos kulta. Vyresniosios kartos
poetas ne tik vaizduoja minéto laikotarpio brutaluma ir agresyvuma, bet ir bando atsakyti i
klausima, kas Siuos reiskinius skatina. V. Gedgaudo eilérasc¢iuose vaizduojamos problemos, kilusios
po ,perestroikos atspindi negyva, profaniika prievartos apraiskomis nuzyméta erdve. Si tartum
reikalauja atsvaros — gyvenimo vilties, o ne griuvésiy — tam autorius renkasi Sventojo rasto
motyvus. V. Gedgaudo poezijoje atvirai zaidziama intertekstais, taciau greta ju iSkyla ir sava
patirtis. Poety tekstai iSnagrinéti remiantis literatiiros sociologijos metodu — jis atraminis, taciau
dviejuy karty poety prievartos metafory reikSmés, ju kiirimo ypatumai atsiskleidzia, pasitelkiant
komparatyvistikos ir psichoanalizés kryptis. Prievartos metafory kiirima skatino jvairtis tuometiniai
socialiniai ir ekonominiai reiSkiniai valstybéje. 9—ame deSimtmetyje poetai privaléjo paisyti
cenziiros, kurig ived¢ sovietinés ideologijos Salininkai. G. Patackas ir V. Gedgaudas savo
eilérasCiuose kuria ideologinés prievartos metaforas. Metafory kiirimo buidas skiriasi. G. Patacko
kiirybos laikotarpiu apie totalitarizmo blogybes kalbéti buvo uzdrausta, todél poetas pasitelkia platy
kultiirini, literatiirini, istorini ir mitologini konteksta, kad galéty uzmaskuoti maista pries
sovietmecio ideologija. ,ISvarymo i§ rojaus® bei ,,Malstremo” metaforomis poetas vaizduoja
ideologijos galia. Lauzydamas poetines normas autorius griauna ir sovietmecio gyvenimo tvarka.
Groteskiskai vaizduojama miesto figiira jkiinija totalitarizmo prievartai paklususia visuomeng. G.
Patacko kiiryba uzémé svarbia vieta net politiniame lauke, ji skatino lietuviy tauta maistauti prie$
totalitarizmo ideologija. Vis dél to pasirinkimas lauzyti normas, {vesti brutalumo ir ziaurumo
estetika, kurig iSreiské prievartos metaforos priverté poeta pasijusti socialinio lauko ,,svetimsaliu®.
Ideologinés prievartos metafory bei simboliy nestinga ir V. Gedgaudo eiléras¢iy rinkinyje
Kapsule“. Jis jveda lietuvybés sergétoju Martyno Mazvydo bei Baltramiejaus Vilento figiiras {
deviacijy lauka. Sios figiiros prievartos fone sustiprina grésmés pojiti chaoso ir nykstanéiy vertybiy
pasaulyje. TautiSkumo ir kultiiriniy vertybiy iSnykimui poetas renkasi negyvo kiidikio vaizdinj. V.
Gedgaudas vaizduoja demoniska — apversta pasauli. Toki poeto pasirinkima galéjo itakoti
egzistencini dramatizma, kuri pabrézia filosofas F. Nietzsche. V. Gedgaudas nesirenka vaizduoti

didZiyjy herojy ar didziyjy tiksly taip, kaip juos vaizduoja klasikiniai poetai. Autorius per fikcijas ir
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kvazi istorijas pateikia dabarties vaizda. Siuolaikinés literatiiros atstovai skaitytoja $okiruoja
vartodami drastiSka leksika, brutalumo metaforas. V. Gedgaudas tarsi anatomijos specialistas
,Hharsto® Zzmogaus kiing ir jo dalis. Remiantis F. Nietzsche, per kiino kalba i§sakomos metafizinés
problemos. Juslinis pasaulis tampa jrankiu, kai kalbama apie vertybiy krizg, o irstantis kiinas tampa
metafizinés visumos dramatisko skaidymosi metafora.

G. Patackas ir V. Gedgaudas nevengia vaizduoti fizinio smurto, tokio tipo eilérasciai
nagrin¢jami, remiantis sociology ir kriminology tyrin¢jimais. Fizinés prievartos metaforos kuriamos
vartojant kriminologijos temai artima semantini lauka, kuri sudaro tokie zodziai kaip — pistoletas,
Sovinys, arbaletas, kumsc€iai, smigiai, recidyvas. Visa tai vaizduojama perkurto mitologinio
pasaulio fone. V. Gedgaudas renkasi biblinius motyvus, pvz., Kristaus nukryziavimo scena. Taciau
autorius naudojais postmodernizmui budinga destrukcija. Jis desakralizuoja nukryziavimo motyva —
atpirkéju tampa paprasGiausia ziurké, kuri yra pragaro simbolis. Sia prievartos metafora
vaizduojamas nutolusio nuo krik§¢ionybés, nuo religijos zmogaus pasaulis.

G. Patackas { savo poema ,,Pontijus Pilotas Nr.“ sutalpina net kelis prievartos variantus.
Autorius sprendzia diktatoriaus atsiradimo problema. Kiirinyje panaikinamos ribos tarp gyvenimo ir
mirties, pateikiamas grésmingas logikos désniams nepakliistantis viso pasaulio vaizdas. Poema
atspindi totalitarizmo prievartos padarinius, kuriuos itin skaudziai jauté lietuviy tauta. Diktatoriaus
prievarta patyr¢ zmonés metaforiskai vadinami nebylia idealy minia, kuri gyvena konvejerin¢je
sistemoje. Konvejeris poemoje igyja metaforos savybiy, tai nuoroda i socializme placiai iSvystyta
visuomenés iSnaudojima, kurio pasekmés — iSniekintos vertybés. Pontijus Pilotas poemoje tapo
simboline metafora, reiskiancia totalitarizmo valdzios blogi.

I$niekinty kulttiriniy vertybiy metafora V. Gedgaudas kuria vartodamas tuStumos simboli —
duobe, ir galios simboli — gelezinj vilka. Perkuriama Vilniaus ikiirimo legenda, vilkas vaizduojamas
negyvas — eiléraStyje jis simbolizuoja sovietinés ideologijos Salininky prievarta prie§ lietuviy
tautiSkuma.

Abu poetai panaSiis savo promet¢jiska pasaulézitira. Eiléras¢iuose néra harmonijos, tarsi {
fragmentus ¢ia sutrup¢je mitai ir istorija. Atmetama orf¢jiska poezijos grozio meditacija. Poezijos
grozio supratimas yra susij¢s su laisve, su estetiniy ir etiniy tabu atsisakymu tiek poetikos, tiek
eilérasiy tematikos pozitriu. Simbolinés prievartos metaforos tampa priemone iSreiksti

katastrofiska Siuolaikinio pasaulio laika, jo chaosmiSkuma
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PRIEVARTOS VARIANTAI SIUOLAIKINEJE LIETUVIUY POEZIJOJE
(G. PATACKAS IR V. GEDGAUDAS)

VI. SANTRAUKA

Raktiniai ZodZiai: G. Patackas, V. Gedgaudas, prievarta, prometéjiSkumas, totalitarizmas, galia.

Literatiiros sociologai teigia, jog lietuviy poezijai pra¢jusio amziaus IX — X deSimtmeciai itin
reikSmingi, nes tuo laikotarpiu gime nauja kiir¢jo laikysena — poetai aplinka émée vaizduoti Salta ir
atstumiancia, { poezija itraukiamas visuomenéje plintancio reiSkinio — prievartos — vaizdinys.
Poezija kito kartu su politiniais, ekonominiais ir socialiniais pokyciais valstyb¢je. Minétam
laikotarpiui biidingus eilérasc¢ius kiiré dviejy karty poetai.

Sio darbo objektas — G. Patacko eiléras¢iy rinktiné ,,Jazmino ziedas vakara prakalbina® bei V.
Gedgaudo poezijos rinkiniai ,,Vakaras be Zziburio® ir ,Kapsule”. Poety kiiryba pasirinkta
neatsitiktinai — jie panaSus savo pasauléziiira, kuria galima pavadinti prometéjiska. G. Patackas ir V.
Gedgaudas atmeta klasikini grozio supratima, pasitelkdami prievartos ir brutalumo metaforas
griauna poezijoje nusistovéjusias normas, nes tai — reiSkiniai, atspindintys Siuolaikini pasauli.
Magistrinio darbo tikslas — pasitelkiant literatiiros sociologijai ripimus klausimus, aptariant
literatiirini poety kiirybos lauka panagrinéti kodél ir kokiu biidu G. Patackas ir V. Gedgaudas savo
kiiryboje placiai vartoja prievartos variantus, kokias prasmes S§ie variantai jgauna lyrikoje.
Fundamentali prievartos ar smurto reikSmeé — jégos vartojimas, vertimas ka daryti, Zala Zmonéms
juos zudant, luoSinant ar suzeidziant. Mokslininkai iSskiria kelias prievartos ri$is, magistriniame
darbe jos vadinamos variantais, pagrindinés ju — fiziné ir psichologiné. Siuos prievartos variantus
galima {zvelgti minéty poety eiléras€iuose. Variantai pateikiami naudojant metaforas bei simbolius.
Politiniuose veikaluose autoriai iSplété smurto savoka — ji apima politinés, socialinés ar ekonominés
priespaudos sistemas, kurios daro zala juy valdiniams; tokia prievarta Siame raSomajame darbe
vadinama ideologine. G. Patacko kiiryboje jos itin gausu. Poeto kartos menininky gyvenimas
nebuvo lengvas, nes atviras pasiprieSinimas sovietmeciu dominavusiai ideologijai (pastaroji
pasireiSké standartais tiek mene, tiek gyvenime) nebuvo iprasta. Sovietinéje valstybéje vadovavo
totalitariné valdZia, kuri nepasiZzyméjo tolerancija kitaip mastantiems ir gyvenantiems Zmonéms.
Totalitarizmas gimdé socialing prievarta. Socialinés prievartos metafory gausu abiejy poety
eilérasCiuose. Skepticizmu, ironija, sovietinio gyvenimo normy griovimu poezijoje pasizymi G.
Patackas, jis iSreiSkia maiSta prie§ valdzios primesta prievarta menininkams. Kaukiy zaidime, kur
susipina realybé ir fikcija, kur tikri faktai pakeiciami, poetas slepia totalitarizmo mechanizma.

ISniekinamos visos vertybés — gyvybe, laisve, religija. G. Patackas vartoja bibling Pontijaus Piloto
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figtra ir, perkurdamas Kristaus gyvenimo istorija, ji pateikia kaip totalitarizmo valdzios — jos blogio
— metafora.

Jaunesnés kartos poetas V. Gedgaudas savo mintis poezijoje galéjo reikSti tiesiogiai,
nebijodamas cenziiros. Pra¢jusio amziaus paskutiniojo deSimtmecio poetas atsidiiré kitokioje
situacijoje nei G. Patackas. Remiantis literatliros sociologija galima teikti, jog skaitancioji
visuomené niekuomet nebiina vienalyté. XX. maziaus antroje pus¢je skaitytojai buvo veikiami
literatiiros industrializacijos ir komercializacijos, todel didel¢ dalis visuomenés moderniosios ir,
poety nuomone, originaliosios poezijos nesuprato. Iskilo ,nesuprasto” poeto ivaizdis ir jo
atsiribojimas. Tarp auditorijos ir raSytoju atsirado nesusikalbéjimo pojitis. V. Gedgaudo poezijoje
tai atsispindi socialinés prievartos kontekste. Visuomené poeto tekste tampa prievartos mechanizmo
dalis — valdzia, kuri arba vercia paklusti, arba ,,baudzia“ nepaklusniuosius.

Autoriai renkasi prievartos variantus, kurie atspindi Siuolaikinio pasaulio realybg. Tekstams
svarbig reikSme turi i§ ideologinés prievartos kylanti kancia bei maistas. Nagrinéjant tekstus
atsiskleidzia galios ir bausmés prasmés. Poetai Siuos reisSkinius iveda i savo kiiryba pasitelkdami
Siuolaikinei poezijai biidinga kalbésena, teksty kiirimo btidus. Prievartos tema lyrikoje néra placiai

nagrinéta, todel Siuolaikinés poezijos kontekste yra i{domi ir verta démesio.
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VARIANTS OF VIOLENCE IN MODERN LITHUANIAN POETRY
(G. PATACKAS AND V. GEDGAUDAS)

Key words: G. Patackas, V. Gedgaudas, violence, prometheism, power, totalitarianism.

The sociologists of Lithuanian literature say that IX and X decades of the last century are very
important to Lithuanian poetry as then the new author’s attitude was born — poets began
representing cold and repulsive surroundings in their creations. They included the images of
violence which became the everyday occurrence in our society of that time. Poetry was changing
together with political, economical and social life in our state. Two poets of those generations wrote
poems which have characteristics of that particular period.

The object of the presented work is G. Patackas’ selection of poems “Jazmino ziedas vakara
prakalbina” (,,The Jasmine Blossom is Making an Approach to the Evening®) and two collections of
poems by V. Gedgaudas — “Vakaras be ziburio” (“An Evening without the Light”) and “Kapsule”
(“The Capsule”). These poets were chosen not accidentally — they are similar in their poetry by their
outlook on the world, which could be called “prometheism”. G. Patackas and V. Gedgaudas reject
the classical conception of beauty, they are destroying the standards of the poetry. Poets invoke
metaphors of violence and brutality as these phenomena reflect the modern world. The purpose of
this master’s work is to try to ascertain why G. Patackas and V. Gedgaudas use variants of violence
in their creation, how they do that and what are the meanings of these variants in their poetry. The
presented work is based on the literature’s sociology. The fundamental meaning of violence is the
exertion of physical force in means of injuring or abusing. Scientists distinguish several kinds of
violence, all of which are named as variants in this work. The general kinds of violence are physical
and psychological — these variants are found in the selected poems. Variants are represented as
metaphors or symbols in the texts. Some authors of political works extended the conception of
violence — it involves systems of political, economical and social oppressions, which damage their
subject — such type of violence could be called ideological. There is plenty of images of such
violence G. Patackas’ poems. The life of the artists of his generation was not easy as the public
resistance against the soviet ideology was not a usual thing. Soviet ideology was dominating over
art and all spheres of life in general. It revealed itself with standards and norms. Totalitarianism was
the power of the Soviet state, it did not tolerate those who thought and lived differently.
Totalitarianism gave birth to social violence. There are plenty metaphors of social violence in the
poems of both authors. G. Patackas distinguishes himself in poetry for skepticism, irony and
destruction of soviet life and its norms. This poet represents revolt against the violence, which is
pressed on the artist by the state power. G. Patackas is hiding the mechanism of totalitarianism in

his poems, but he does it using mask games, where reality is interlacing with fiction, where facts are
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changed. All valuable things — life, freedom, religion are desecrated by violence of totalitarianism.
G. Patackas uses the Bible figure — Pontius Pilate. The poet recreates the history of Jesus Christ’s
life and presents Pontius like metaphor of totalitarianism power and all evil.

V. Gedgaudas, who belongs to younger generation, could already represent his ideas
directly, because later there was no censorship in creative life anymore. During the last decade of
the XX century this poet faced different situation. Literature sociologists say that the broad reading
public is never indiscreet as people like different things. In the second part of the last century the
public was under the influence of industrialization and commercialization of literature. Poets
thought that most people did not understand the modern and original poetry. The new image of a
poet was born — the writer was “unappreciated”, he dissociated himself. The sense of
misunderstanding arose between the readers and writers. This sense is well reflected in V.
Gedgaudas’ poems, where the context of social violence is very clear - the society is becoming a
part of the violence mechanism.

Both authors choose variants of violence which represent the reality of the modern world.
Important are the images of pain, revolt, power and punishment as they are coming from ideological
and social violence in the poems. These phenomena are taken into the poetry using modern speech
and new ways of creating the text.

As the topic of violence in the context of modern poetry has not been analyzed widely, it is

interesting and worth attention.
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