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IVADAS

Tiriamoji problema — teisés ir etikos normy santykio raiSka atsakingos
ziniasklaidos sistemoje. Tai labai platus laukas, kuriame veikia Ziniasklaidos
priemonés vidaus ir iSorés veiksniai, talpinantys redakcijos organizacing
kultiira, Zurnalisty darbo principus, Ziniasklaidos priemonés santyki su
auditorija ir pan. Keiciantis ekonominio ir politinio gyvenimo realijoms,
keiCiasi ir regioninés bei vietinés spaudos funkcijos, bendravimo su skaitytojy
auditorija formos, zurnalistiniy teksty pateikimo formos ir struktiiros, apskritai
komunikaciné¢ kultira vieSojoje erdvéje. Ziniasklaidos priemoniy jtaka
skaitytojui komunikaciniu, politiniu, etiniu ir kitais aspektais yra nagringje
mokslininkai G. Aleknonis (2010), A. Balcytien¢ (2008 b), K. Juraité (2008),
A. Nugaraite (2008 a), 7. Pediulis (2010 a; 2010 b; 2010 c), A. Vaidnys (2004,
2008). Taciau iki Siol neméginta nustatyti, kas sudaro Zurnalisto teising ir eting
atsakomybe, analizuoti ir sisteminti profesinés etikos pazeidimus, biidingiausiy
teis€és pazeidimy tendencijas, tirti, kaip Ziniasklaidos priemoniy darbuotojai
suvokia, kas daro jtakg etikos ir teisés pazeidimy atsiradimui jy Zurnalistinéje
veikloje. Vien tik per 2005-2010 mety laikotarpj Salies pirmosios instancijos
teismai dé¢l asmens paZeisty teisiy iSnagrin¢jo 677 ieSkinius. Daugiau nei pusé
Ju pateikta visuomenés informavimo priemonéms — 27,32 proc. ieSkiniy buvo
pateikta regiony ir vietinés spaudos redakcijoms, 17,88 proc. — nacionaliniy
dienrasciy redakcijoms, 8,42 proc. televizijos transliuotojams. Kaip Salyje
laikomasi atsakingos ziniasklaidos principy? Ar i§ viso jy laikomasi? Tad
kokioje socialin¢je ir ekonominéje aplinkoje darbuojasi regioninés ir vietinés
ziniasklaidos priemonés Zurnalistai ir kaip jie jg vertina?

Tyrimo aktualumas ir problemos iStirtumas. Zurnalistikos teoretikai
savo darbuose pazymi, kad svarbiausi pokyc€iai Zzurnalistikoje prasidéjo
kei¢iantis  visuomenés informavimo priemoniy' nuosavybés formai

(Jastramskis, 2009; Nugaraité, 2008 a; Peciulis 2010 a; 2010 b). Per du

! Disertacijoje terminai visuomenés informavimo priemoné ir Ziniasklaidos priemoné vartojami kaip
sinonimai.



nepriklausomybeés deSimtmecius Salyje savitai klostési ziniasklaidos priemoniy
nuosavybés santykiai. Nuo pirminio privatizavimo etapo, kai miesto ar rajono
laikra$¢iy redakcijy akcijos buvo atitinkamai i8dalytos redakcijy darbuotojams,
iki redakcijy — uzdaryjy akciniy bendroviy akcijy pardavimo asmenims, nieko
bendra neturintiems su redakcijy darbu, naujy Ziniasklaidos priemoniy
steigimo ir jy plétojimo kaip savarankiSsko verslo. Nors Ziniasklaidos sistemos
pasikeitimai labiausiai siejami su socialiniais pokyc¢iais visuomengje bei
politinémis transformacijomis, didel¢ jtaka tam daré ir technologiné bei
ekonomin¢ paZanga (BalCytiene, 2009 b; Vaisnys, 2003). Todél galima buty
skirti iSorinius ir vidinius veiksnius, lémusius visos Ziniasklaidos ir jos
sistemos persitvarkymus ne tik ekonominiu ir teisiniu aspektais, bet svarbiausia
— zurnalistikos turinio ir formos prasme.

Ziniasklaidos priemoniy veiklos principus, teises, pareigas ir
atsakomybe reglamentuoja Salyje galiojantys teisés aktai. Analizuojant
visuomenés informavimo priemoniy ir jy Zurnalisty veiklg teisiniu aspektu,
atkreiptinas démesys, jog tai iSskirtinai yra nacionalinés teisés dalykas.
LietuviS8kos ziniasklaidos teisés problemas savo darbuose nagrinéja L.
Meskauskaité (2004; 2005), A. Norkiinas (2001; 2002; 2003). Jvertinus, kad
daznai Sios teisés Sakos problemos aSis yra paZeistos asmens teis€s, Situo
aspektu ypa¢ reikSmingi Lietuvos teisés mokslininky V. Mikeléno (1995;
1999; 2002; 2003), D. Jocienés (2000; 2001 a; 2001 b; 2007; 2010), E. Kirio
(2001 a; 2001 b), K. Jovaiso (2004), E. Ziobienés (2002; 2005; 2006) darbai,
kuriuose nagrinéjami konstitucingumo principai ir vertybinés nuostatos,
Europos Zmogaus teisiy ir laisviy konvencijos taikymo aspektai nacionalinéje
teiséje, asmens konstituciniy teisiy gynimo biidai, aptariami Europos Zmogaus
Teisiy Teismo praktikos klausimai.

Tiek uzsienio, tiek Lietuvos teisés, filosofijos, etikos ekspertai E.
Barendtas (2000), M. Feintuckas (2006), Ch. Frostas (2000), W. Overbeckas
(2007), S. Arlauskas (2000, 2001), A.Vaisvila (2005; 2009), E. Venckiené
(2008) akcentuoja, kad spaudos laisvé yra esmin¢ zmogaus teisiy ] minties,

diskusijos, nuomoniy jvairoves, teisingg informacijg dalis. Taigi Sios nuostatos,



kaip ir bendrazmogiSkos etinés vertybés, suvokiamos ir priimtinos placigja
prasme, o ne lokaliu masteliu.

Daugelis teoretiky ir praktiky pastebi, kad vieSojoje erdvéje Siuo metu
jsives$i negeros moralés principai (V. Gudoniené, 1997; R. Juozapavicius,
1997; L. Tapinas, 1997; L. Bielinis, 2005; K. JovaiSas, 2007; J. Zelezny,
2010). Daznai net globaliu mastu tokig situacijg méginama aiskinti (ir teisinti)
nuosavybés priklausomybe, Ziniasklaidos ,,laisvéjimu®, tuo, kad teis¢ ir etika
néra suderinami dalykai, ypac laisvos rinkos salygomis, ir pan. (Moore'as,
1999; Moore'as, Murray'as, 2007; McQuailas, 1992).

Antra vertus, 2011 mety Zziniasklaidos skandalai, sukréte DidZigja
Britanija, vercia giliau ir placiau apmastyti Ziniasklaidos priedermes, ypac
teisés ir moralés aspektu. NeetiSki ir neteiséti informacijos rinkimo budai,
pasirodo, neiSvengiami ir senosiose demokratijose. Tai aktuali problema
sparCiai globaléjancioje Ziniasklaidoje. De¢l neteiséto pokalbiy telefonu
klausymosi kilusio skandalo 2011 mety liepos 10 d. buvo uZdarytas brity
leidinys ,,News of the World“>. Tyrimo metu paaiskéjo, jog Ziniasklaida
pazeid¢ mazdaug 4 000 asmeny teises. Tarp nukentéjusiyjy — visuomenes
veikéjai, aktoriai, Afganistane ir Irake Zuvusiy kariy artimieji, Londono teroro
auky Seimos, rezonansiniy kriminaliniy nusikaltimy aukos ir jy artimieji.
Negana to, tyrimas atskleid¢, kad dalj informacijos Ziniasklaidos atstovai
gaudavo 1§ informatoriy, dirbanciy Jungtinés Karalystés policijoje, kuriems uz
 nutekinta* informacija buvo mokama iki 50 000 doleriy’. Beje, skandalo
ikarStyje tarptautinio Ziniasklaidos tinklo savininkas Rupertas Murdochas,
pakviestas ] specialius klausymus brity parlamente, teigeé, jog nei jis, nei jo
verslo kompanionai apie tokj neetiSka ir neteiséta darbuotojy elgesj nieko

nezinojo ir kaltino paprastus redakcijos darbuotojus bei redakcijy vadovus®.

? Leidinio istorija prasidéjo 1843 metais, o auditorija sudaré 2,6 min. skaitytojy.

*“Phone-hacking scandal: Timeline”. BBC News. 12 July 2011. http://www.bbc.co.uk/news/uk—
14124020. [Zitiréta 2011-09-04]; Bernstein, Carl. “Is Phone-Hacking Scandal Murdoch's Watergate?”
Newsweek 11 July 2011. http://www.thedailybeast.com/newsweek/2011/07/10/murdoch—s—
watergate.html. [Zitréta 2011-09—04]

* “Rupert Murdoch attacked at Parliament, appears unharmed”. Los Angeles Times. 19 July 2011.
http://latimesblogs.latimes.com/entertainmentnewsbuzz/2011/07/murdochs—struggle—to—defend—
themselves—before—parliament.html. [Zitiréta 2011-09-04]



Brity parlamente pradétas svarstyti ir netgi kvestionuoti R. Murdocho
ziniasklaidos bendroviy a priori poveikis vieSajai nuomonei, ypac savo verslo
tikslus pridengiant vieSuoju interesu ir visuomen¢s teise zinoti.

Kaip Lietuvoje realizuojama teis¢ ] saviraiska, kaip garantuojamos
pilie¢io teisés j privataus gyvenimo apsauga iSsamiai aptaria Zmogaus teisiy
stebéjimo institutas kasmet rengiamose analitinése apzvalgose’, ir tai yra
vertinga medziaga tyrimams bei prognozavimui, kg reikéty daryti Salyje, kad
biity gerbiamos ir ginamos zmogaus teisés, ypa¢ vieojoje erdvéje. Zurnalisty
etikos inspektorius, kasmet teikdamas tarnybos veiklos ataskaitas, taip pat kas
dveji metai rengdamas analitines veiklos apzvalgas, pateikia iSsamig
informacijag apie situacija Salies visuomenés informavimo priemoniy
sektoriuje’.

Taciau visa stebésenos ir kontrolés instituty informacija daugiausia tik
konstatuoja esama padét;, kad Lietuvos ziniasklaida ne visada sugeba
atsakingai elgtis su visuomenés jai suteiktomis teisémis. O kas tai lemia, kokie
veiksniai daro jtakg tokiai ziniasklaidos, jos darbuotojy elgsenai giliau
netiriama. ISskyrus atskiry visuomenés veikéjy komentarus, publicistines
apzvalgas periodikoje apie tai, ko reikéty kultiringo dialogo kiirimui Salies
ziniasklaidoje, konkre¢iy pasiiilymy néra. DaZniausiai vieSyjy diskusijy fone
esama padétis méginama aiskinti laisva rinka, valstybés politika, ZodZio laisve.
Tokiame kontekste tarsi nepatogu ir neSiuolaikiSka 1§ esmés kalbéti apie
ziniasklaidos, t. y. visuomenés informavimo priemoniy, sektoriaus ir jame
dirbanc¢iy specialisty pareigas, profesing kompetencijg ir etikg. Galbiit tai lemia
aplinkybé, jog Lietuvoje néra iSsamiy, akademiniy studijy, kuriy rezultatai
padéty prognozuoti ir projektuoti Ziniasklaidos perspektyva.

Vis délto Transparency International Vilniaus skyriaus iniciatyva
Lietuvos Ziniasklaidos atsakingumo sistemos buvo tyrinétos. 2007 metais

Siaurés Ministry Tarybos biuro Lietuvoje finansuoto projekto ,,Skaidresnés

’ Nevyriausybiné organizacija - Zmogaus teisiy stebéjimo institutas, jkurtas 2003 metais, analitines
apzvalgas rengia nuo 2004 mety. Prieiga per internetg:http://www.hrmi.lt/

6 Zurnalisty etikos inspektorius nuo 2001 mety VIJ jpareigotas kas dveji metai rengti analitines ZEI
veiklos apZvalgas.
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ziniasklaidos link* tikslas buvo jvertinti Salies Ziniasklaidos skaidruma,
naudojant tiesioginio interviu metodg su fokusuotomis verslinininky grupémis.
Kitas, 2009 metais Transparency International Vilniaus skyriaus surengtas
7valgomasis Ziniasklaidos tyrimas Lietuvoje, vykdant bendra Ziniasklaidos
atskaitingumo Latvijoje, Lietuvoje ir Svedijoje tiriamajj projekta’. Svarbiausia,
kad ¢ia taip pat buvo sprendZiama ta pati visuomenei atsakingos ziniasklaidos
problema, tik pasirinkti tyrimui universalios tematikos dienrasciai ,,Lietuvos
rytas® ir ,Respublika®“ bei verslo dienraStis ,,Verslo Zinios®“, koncerno
»Achemos grupe* laikrastis ,,Lietuvos zinios“ ir tik 2007 metais ziniasklaidos
rinkoje pasirodes miesto dienrastis ,,Vilniaus diena“. Sio tyrimo i§vadose apie
Lietuva nurodoma, kad atsakingos Ziniasklaidos reikalavimus, skaidrumo
kriterijus, siekdami kokybiSkai dirbti, Salies dienrasciai tik pradeda taikyti, o
visy tiriamyjy kontekste — miisy $alies leidiniai atsilieka tiek nuo Svedijos, tiek
nuo Latvijos ziniasklaidos priemoniy.

Ziniasklaidos teisés eksperté L. Meskauskaite (2004) aktualizuoja
zurnalisto teisinio statuso Siuolaikinéje visuomenéje bei Zurnalisto teisiy ir
pareigy balanso problema. Nors pirmoji Visuomenés informavimo jstatymo®
redakcija buvo priimta 1996 metais, véliau 1§ esmés koreguota keleta karty
(2000, 2006), zurnalisto savokos turinys per penkiolika mety nepakito.
Zurnalistu $alies visuomenés informavimo priemonése gali dirbti asmuo,
turintis bet kokj iSsilavinimg (arba iSvis nejgijes jokio). Mokslininkai G.
Aleknonis (2010), A. Bal¢ytien¢ (2009 a), K. Jurait¢ (2008), A. Nugaraité
(2008 b), Z. Peéiulis (2009), A. Vaisnys (2004) Zurnalisty profesinés
kompetencijos klausimus savo darbuose aptaria placiai, taciau jstatymy leidéjai
Sios visuomenei atsakingos profesijos atstovy teisinio statuso, ypac

i$silavinimo aspektu, nesiryZzta tiksliau apibrézti.

7 Transparency International Lietuvos skyrius. Prieiga per interneta:
http://www.transparency.lt/new/images/tils_ziniasklaidos atskaitingumas zvalgomasis tyrimas 2009.
pdf

¢ Atkiirus Lietuvos nepriklausomybe, $alyje visuomenés informavima reglamentavo Spaudos ir kity
masinés informacijos priemoniy jstatymas, priimtas 1990 m. vasario 9 dieng Lietuvos TSR
Auksciausiosios Tarybos. 1988 m. susikiirus SgjidZiui, masinés informacijos priemonés savo turiniu
pradéjo laisvéti, nebuvo tiesioginio priklausymo nuo Maskvos politikos, todél respublikos kiirybiniy
sajungy atstovai ir teisininkai parengé gana demokratiska jstatymo projekta. Specialus ziniasklaidai
skirtas jstatymas buvo priimtas 1996 m. liepos 2 dieng.
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Kalbant apie zurnalisty kaip profesinés bendrijos atstovy atsakomybe,
butina pasakyti, kad Sios profesijos atstovy atsakomybé yra tiesiogiai susijusi
su jy pareigomis. Visuomenés informavimo jstatymo (toliau — VII) 41
straipsnis nustato zurnalisto pareigas, kurios suponuoja ir jo atsakomybe’.
Zurnalisty profesinés etikos standartai i§déstyti Lietuvos Zurnalisty ir leidéjy
etikos kodekse'’. Vis délto profesiné Zurnalistinés veiklos specifika turi dar
vieng labai svarby dalyka — asmens moraling atsakomybe savo profesinei
gildijai ir savo skaitytojui.

Tai pirmiausia priklauso nuo individo vidinés kulttros ir iSsilavinimo,
patirties ir psichologinés pusiausvyros. Viso to nereglamentuoja jokie
Jstatymai, taciau nustato asmens — konkretaus zurnalisto moraliniy ir doroviniy
vertybiy sistema. Taigi Zurnalisto atsakomybés lauka sudaro trys
sudedamosios: Visuomenés informavimo jstatyme nustatytos pareigos,
Lietuvos Zurnalisty ir leidéjy etikos kodekso normy visuma ir individuali
zurnalisto vertybiy sistema. Nuo ko priklauso iy trijy Zurnalisto atsakomybés
sudedamyjy darna? Ar jmanoma toji darna S$iandienos visuomeniniame,
politiniame, ekonominiame gyvenime? Stebint §iy dieny realijas Ziniasklaidos
kontekste, daznai kyla klausimas, ar jstatymo nuostatos ir Etikos kodekso
normos tikrovéje netampa deklaratyviomis frazémis.

Darbo autorés manymu, itin svarbus ziniasklaidos segmentas yra Salies
regioniné ir vietiné spauda, naujieny atrankos — artumo kriterijumi esanti
tiesiog Salia savo skaitytojo. Sios rii§ies periodika informuoja ir analizuoja
pacias aktualiausias bei opiausias vietos problemas. Tokie laikrasciai ne tik
geriausiai fiksuoja vietinés valdzios veikla, bet gerokai giliau atskleidZia vietos
gyventojy gyvenima.

Keiciantis Visuomenés informavimo jstatymo redakcijoms nuo 1996 iki
2010 mety, kito ir regioninio bei vietinio laikrascio apibrézZtys. Biitent iki 2006
mety anksciau vadintas miesto ir rajono laikrastis jvardytas vietiniu laikrasciu,

nes tai laikrastis, platinamas vieno miesto ar rajono savivaldybés teritorijoje, ir

? Visuomenés informavimo jstatymo pakeitimo jstatymas. Valstybés Zinios. 2006, Nr. 82-3254.
' patvirtintame 2005 mety balandzio 15 d. zurnalisty ir leidéjy organizacijy atstovy susirinkime.
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Si0 laikras¢io ne maziau kaip 90 procenty tirazo iSplatinama vieno miesto ar
rajono savivaldybés teritorijoje. Regioninis laikrastis — tai laikraStis, kuris
platinamas Lietuvos Respublikos apskri¢iy teritorijose ir kurio ne maZziau kaip
90 procenty tirazo iplatinama vienos apskrities teritorijoje''. Kadangi beveik
visas laikra$cio tiraZzas iSplatinamas konkrecioje vietoveje, regioninis ir vietinis
laikraStis pirmiausia ir pasizymi artumu savo skaitytojui.

Lietuvos spaudos statistikos duomenimis, 2009 metais Salyje buvo
leidziami 297 pavadinimy laikrasciai. Be nacionaliniy dienras¢iy ir profesinés
spaudos, didzioji jy dalis — regiony ir vietiné periodika. Nors 2009 metais
Salyje 1Sleisty laikras¢iy metinis tirazas smuko net penktadaliu lyginant su 2000
mety duomenimis, taciau vien tik vienkartinis $iy spaudiniy tirazas sudaré 2
611 000 egzemplioriy, o metinis bendras tirazas buvo 290 778 000
egzemplioriy.

Pagal laikraS¢iy iSleidimo vieta daugiausia jy leidZiama Vilniaus,
Kauno, Siauliy, Klaipédos ir PanevéZio apskrityse. Nepaisant to, kad per
pirmgj; XXI amZiaus deSimtmet] Lietuvoje leidZiamy laikra$ciy skaiCius
sumazéjo beveik 70, o 2010 metais uzfiksuota, kad 54,9 proc. Salies namy tikiy
naudojasi interneto prieiga'?, spausdintas Zodis vietinio laikra§¢io forma
tebelieka svarbi regiono gyventojy informavimo ir komunikacijos priemoné.

Darbo objektas — Lietuvos regioninés ir vietinés periodikos redakcijy
teis¢s ir etikos pazeidimai 2000-2010 metais.

Darbo tikslas — nustatyti, kaip laikomasi teisés ir etikos normy
Lietuvos regiony ir vietos visuomenés informavimo priemonése ir kas tai
lemia.

Darbo uzdaviniai:

1. Nustatyti, kas sudaro Zurnalisto teising ir etin¢ atsakomybeg;
2. I8analizuoti profesinés etikos pazeidimy pobiid; regioningje

periodikoje (2000-2010);

"' Lietuvos Respublikos visuomenés informavimo pakeitimo jstatymas. Valstybés Zinios. 2006, Nr.
82-3254.

12 Lietuvos Statistikos departamento duomeny bazé. Prieiga per interneta:

http://db] .stat.gov.lt/statbank/default.asp?w=1280 [Zidiréta 2011-05-04]
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3. Nustatyti biidingiausius teisés paZeidimus regioninéje periodikoje
(2000-2010);

4. I1stirt1, kaip wvietinés periodikos redakcijy darbuotojai suvokia,
kokie veiksniai daro jtaka etikos ir teisés pazeidimy atsiradimui.

Tyrimo metodologija. Tyrimas pagristas Ziniasklaidos socialinés
atsakomybés teorija, o tyrimo dizainas projektuotas pagal pranciizy
mokslininko C. J. Bertrando atsakingos ziniasklaidos sistemy modelj, kuris
placiau pristatomas teorin¢je dalyje.

Darbe naudoti mokslinio tyrimo metodai — login¢, lyginamoji ir
kompleksing¢ Saltiniy analize, kritinis apraSomasis ir analitinis metodai, taip pat
sociologiniai ir sisteminiai tyrimo metodai, turinio analizé, kiekybiné ir
kokybiné¢ duomeny analizé, apraSomoji statistika, analitiné teismy praktikos
apzvalga.

Darbo mokslinis naujumas, teorinis reikSmingumas, praktiné
nauda.

Darbo naujumas yra tas, kad iki Siol nebuvo iSnagrinéta regiony ir
vietinés spaudos veikla 2000 — 2010 metais nei teisiniu, nei etiniu aspektais.
Darbo autor¢, aptardama tyrimo konteksta, jvardija funkcinius ir norminius
VIP reguliavimo ir savitvarkos instituty aspektus; taip pat darbe pateikiama
autorés atlikta Lietuvos Zurnalisty ir leid¢jy etikos kodekso ir Visuomenés
informavimo jstatymo normy lyginamoji analizé, pirmg karta pateikiama
savitvarkos institucijos — Lietuvos zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos
sprendimy, priimty deél regioninés Ziniasklaidos redakcijy veiklos, analitine
apzvalga bei regioninés periodikos teismy praktika, suformuota per pirmaji
XXI amziaus deSimtmetj. Darbo teorinj bei praktinj naujumag taip pat sudaro ir
sociologin¢ apklausa, kurioje dalyvavo 120 regioniniy ir vietiniy laikras¢iy
redakcijy darbuotojy. Apklausos aSin¢ linija vienija pagrindinius atsakingos
ziniasklaidos komponentus, kuriuos savo darbuose jvardija C. J. Bertrandas.
Sio tyrimo metu suformuluotos ir patikrintos hipotezés leidzia formuluoti
rekomendacinio pobiudzio 1iSvadas, kurios galéty pasitarnauti Salies

zurnalistams dirbti taikant atsakingos Ziniasklaidos principus.
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Ginamieji teiginiai:

1. Nors formaliai Lietuvoje egzistuoja pagrindinés atsakingos
ziniasklaidos sistemos  elementai (Lietuvos Zzurnalisty ir leidéjy etikos
kodeksas ir Lietuvos Zurnalisty ir leidéjy etikos komisija), visuomenes
informavimo priemoniy savireguliacijos'> mechanizmas veikia neefektyviai,
nes profesinés etikos kodeksas yra pagristas ne etiniy principy, o tam tikry
jstatymy nuostatomis, Zurnalisto profesinés kompetencijos statusas
jstatymiSkai néra apibréztas.

2. Teisiniy ir etiniy pazeidimy pobidis i§ esmés labai panaSus ir
daugiausia susijes su Etikos kodekse jtvirtintomis teisés normomis, kurios
perkeltos 1§ jstatymy. Ir nors tiriamuoju laikotarpiu teisinés normos Kkito,
teisinio vertinimo pagal jstatymus kriterijai yra kur kas nuoseklesni, negu
etikos komisijos.

3. Lietuvos regioninés spaudos praktika patvirtina C. J. Bertrando
teiginj, kad verslas veikia Zurnalisty darbg. Verslo praktikai regiony
ziniasklaidos sektoriuje buidinga tai, kad VIP savininkas gali kiStis j Zurnalisto
kiirybine veikla, versdamas Zurnalista nusizengti teisei ir etikai. Zurnalisty
galimybes prieSintis spaudimui riboja tai, kad uz turinj jie atsiskaito savininkui,
silpnas Ziniasklaidos savireguliavimo mechanizmas ir jsitikinimas, kad
skaitytojams nesvarbi laikras¢io medziagos autoryste.

4. Negalima tvirtinti, kad teisés paZeidimai Lietuvos regioniniuose
laikras¢iuose biity susij¢ su politiniy ir finansiniy grupiy interesy atspind¢jimu.
Taciau tyrime rySkéjantys vietos politiky ir Ziniasklaidos savininky rySiai (ir
net sutapimas) rodo, kad vietos politiky jtaka gali reikStis kaip Ziniasklaidos
priemoniy savininky valia (spaudimas).

5. Visuomenés informavimo priemoneés vidaus elgesio taisyklés (etikos
kodeksas) galéty biiti jos savitvarkos instrumentu, padedanciu sutarti leidéjui ir
zurnalistui, taip pat padidinty asmening Zzurnalisto atsakomybe. Regioninés

spaudos redakcijy darbuotojy ijsitikinimu, Ziniasklaidos priemoniy vidaus

' Darbe sinonimiskai vartojamos savokos savireguliacija, savitvarka. Pirmoji jtvirtinta Visuomenés
informavimo jstatyme, antroji — labiau vartojama Zurnalisty bendruomenés kalboje.
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elgesio (etikos) taisyklés ir padidinty asmening Zurnalisto atsakomybe, taciau
kol kas n¢ viena Lietuvos regioninio laikras¢io redakcija tokiy taisykliy neturi.
Taigi, nors regiony zurnalistai sgmoningai suvokia problema, jy savimon¢ ir
profesionalumas dar nepakankami, kad jie galéty imtis vieningy veiksmy.

Darbo struktiira ir apimtis. Darbg sudaro jvadas, trys skyriai su
poskyriais, iSvados, literatiiros ir Saltiniy saraSas. Darbe pateikiama 13 autorés
sudaryty lenteliy ir 10 paveiksly bei 12 darbo priedy. Pirmosios dvi darbo
dalys skirtos tyrimo teorinei prieigai ir tyrimo kontekstui, tre€ioji dalis —
empiriniam tyrimui.

Pirmajame skyriuje naudojant literatiros analizés, sintezés ir
apibendrinimo metodus, analizuojamos Ziniasklaidos sudétinés dalys,
iSrySkinant atsakingos Ziniasklaidos sistemos modelj, kurj siiilo pranciizy
mokslininkas C. J. Bertrandas (2000), taip pat atskleidziamas teisés ir moralés
santykis bei sgveika. Antrajame skyriuje, jvertinus Salies nacionalinius
ziniasklaidos veikimo lauko ypatumus, parodomas tyrimo kontekstas.
Pristatoma teisiné¢ bazé, reglamentuojanti Salies visuomenés informavimo
priemoniy veikla, analizuojamos Ziniasklaidos reguliavimo ir savitvarkos
institucijy kompetencijos funkciniais ir normy aspektais. Naudojant lyginamajj
ir kompleksinj Saltiniy bei turinio analizés metodus, pristatomi profesiniy
etikos kodeksy tikslai, forma ir turinys, aptariamas Lietuvos Zurnalisty ir
leidéjy etikos kodeksas (Kodeksas) analogiSky dokumenty kontekste,
iSrySkinamos pagrindinés Kodekso struktiirinés dalys, nuostatos ir jy taikymo
ypatybés. Be to, Siame skyriuje pateikiami Kodekso ir Visuomenés
informavimo jstatymo lyginamosios analizés rezultatai.

Treciasis darbo skyrius — empirinis tyrimas, kurj sudaro i§ esmés trys
susieti tyrimai. Pirmasis $io skyriaus poskyris ,,Etikos kodekso pazeidimai
regioningje periodikoje* skirtas iSsiaiSkinti, kaip Zurnalisto atsakomybe,
reglamentuota Visuomenés informavimo jstatyme, jtvirtinta Lietuvos
zurnalisty ir leidéjy etikos kodekse ir kylanti i§ paties asmens vertybiniy
nuostaty, reiSkiama rajono spaudos darbuotojy veikloje, siekiant etiSkos ir

profesionalios Zurnalistinés veiklos. Sioje tyrimo dalyje taip pat pateikiama
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Lietuvos Zurnalisty ir leid¢jy etikos komisijos sprendimy, priimty dél
regionings ir vietinés spaudos 2000-2010 metais, kiekybing¢ ir kokybiné turinio
analizé. Antrasis Sio skyriaus tyrimas skiriamas regiony teismy praktikos
apzvalgai, analizuojamos praktinés problemos, kurias nagrinéjamu laikotarpiu
teko spresti visuomenés informavimo priemoniy redakcijoms ir Zurnalistiniy
kiiriniy autoriams. Treciojoje empirinio tyrimo dalyje, naudojant kiekybing ir
kokybing duomeny analize, pateikiami sociologinés regiony redakcijy
darbuotojy — redaktoriy ir Zurnalisty apklausos rezultatai, tikrinamos hipotezés,
identifikuojami veiksniai, darantys jtakg teisés ir etikos pazeidimy atsiradimui
tiriamoje Ziniasklaidoje. Sios apklausos duomenys buvo apdoroti taikant
apraSsomosios statistikos metodus, statistinés programos jrangos paketa SPSS

13.0, Excel skaic¢iuokle. Darbg uzbaigia bendros visy atlikty tyrimy i§vados.

Tyrimo rezultatai pristatyti

A. mokslinése konferencijose:
1. PraneSimas ,,Regiono spaudos darbuotojo atsakomybé teisiniu ir etiniu
aspektais“.
Nacionaliné mokslin¢ konferencija ,,Sociali ir asociali Zurnalistikos dimensija
Siuolaikinéje masinéje komunikacijoje®, skirta Zurnalisto Juozo Prunskio 100-
osioms gimimo metinéms. Vilniaus universitetas ir Vytauto DidZiojo
universitetas, 2007 mety gruodzio 7 d.
2. PraneSimas ,, Profesiné etika: sampratos suvokimo ir pajautos problema*.
Tarptautiné moksliné konferencija ,,Zurnalisto ir Zurnalistikos situacija
Stuolaikinés Ziniasklaidos sistemoje*, Vilniaus universitetas, 2009 m. lapkri¢io
5d.
3. PraneSimas ,Zurnalisty ir leidéjy etikos kodekso taikymo ypatumai.
Nacionalin¢ testiné socialiniy moksly doktoranty ir jaunyjy mokslininky
konferencija ,,Tarpdisciplininis diskursas socialiniuose moksluose —3*. Kauno

technologijos universitetas, 2011 m. spalio 21 d.
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4. PraneSimas ,,Spaudos Zanry klasifikavimo problemos“. Mokslin¢ —
prakting konferencija ,,Ziniasklaida ir Zurnalistika tradicingje ir tinklaveikos
visuomeneése. Kaitos aspektas®. Vilniaus universitetas, 2011 m. lapkri¢io 23 d.
5. PraneSimas ,Ziniasklaidos reguliavimo ir savitvarkos institucinis
mechanizmas: esatis ir perspektyvos“. Moksliné konferencija ,,Informacijos ir
komunikacijos teorijos ir praktikos raiSkos“. Vilniaus universitetas, 2011 m.
gruodzio 16 d.

B. pagrindiniai teiginiai pateikti mokslo publikacijose:
1. Spaudos identiteto problemos Prekiy %enklo registre. Zurnalistikos tyrimai,
2008, Nr. 1, p. 41-52.
2. Teisés ir etikos normy taikymas Lietuvos Zurnalisty ir leidéjy etikos
kodekse. Informacijos mokslai, 2009, t. 51, p. 103—124.
3. Regiony furnalistai apie savitvarkq ir profesine etikq. Zurnalistika 2009:
almanachas, 2010, p. 58—66.
4. Regiono VIP redakcija — nepriklausomybés indeksas. Zurnalistika 2010:
almanachas, 2010, p. 41-46.
5. Zurnalisty ir leidéjy etikos kodekso taikymo ypatumai. Tarpdisciplininis
diskursas socialiniuose moksluose — 3: socialiniy moksly doktoranty ir jaunyjy

mokslininky konferencijos straipsniy rinkinys. Kaunas, 2011, p. 146—150.
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1. TYRIMO TEORINE PRIEIGA

1.1. Atsakingos Ziniasklaidos sudétinés dalys

VieSosios erdvés samprata, suformuluota J. Habermaso, regima kaip
socialinis ir komunikacinis laukas, kuriame visiems suteikiama galimybeé
iSsakyti savo argumentus vieSais klausimais (1989[1962]). Tokiu budu ir
formuojama vieSoji nuomoneé, galinti tapti demokratinés valstybés politiniy
sprendimy priémimo pagrindu. Taigi ziniasklaida yra vienas svarbiausiy tos
sampratos elementy, veikiantis tiek socialiniu, tiek ir komunikaciniu aspektais.
J. Habermasas iSskiria dvi moderniosios vieSosios erdvés plétojimo
tendencijas. Pirmosios atstovai Zziniasklaidg suvokia kaip tarpininke ir
demokratijos puoselétoja, laiko centrine vieSosios nuomonés puoseléjimo
aSimi. Antrosios tendencijos Salininkai, pasak J. Habermaso, nors ir pripaZjsta
ziniasklaidos reik§me vieSosios nuomonés formavimui, vis délto jg traktuoja
kaip priklausomg nuo rinkos ekonomikos, todé¢l veikiamg tam tikry grupiy ir
tampancig grumtyniy lauku, siekiant politiniy naujieny kontrolés (Habermas,
(1989[1962]). D. McQuailas teigia, kad ziniasklaida turéty biiti suvokiama ne
kaip institucija, daranti poveikj kultiirai, o kaip esminis socialiniy vertybiy ir
reikSmiy nustatytojas ir rodiklis (1994). Todél tai sietina su tuo, kad
ziniasklaida visuomenés gyvenime gali biiti vienu i§ pagrindiniy socialiniy
normy, taisykliy, elgesio modeliy Saltiniy. Amerikos Zurnalistikos teoretikai,
iSrySkindami pagrindinj Zzurnalistikos tikslg — pareigg suteikti pilieiams
informacija, biiting laisvei ir savivaldai plétoti, taip pat pabrézia, kad
zurnalistika visy pirma yra jsipareigojimas tiesai (Kovach, Rosenstiel, 2001).

Reikia atkreipti démesj } Siame darbe vartojamus terminus —
ziniasklaida ir Zurnalistika. LietuviSkoje terminijoje jau jsitvirtino tradicinés
$iy dviejy savoky apibréztys. Zurnalistika ir Ziniasklaida jungia veikla, susijusi
su informacijos atranka ir jos sklaida. Taciau, jei zurnalistika jvardijama kaip
profesiné veikla, pagrista visuomeniskai svarbios informacijos rinkimu, tyrimu,
apdorojimu ir periodiniu platinimu, tai Zziniasklaida suprantama gerokai
placiau. Tai yra organizuotas informacijos skleidimas, kurj atlieka vieSosios

informacijos rengéjai ir visuomenés informavimo priemoniy sistema. Tuo
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paciu lietuviy autoriai nurodo, kad Zurnalistika laikomos ir spaudoje paskelbtos
publikacijos, perduotos radijo ir televizijos laidos (Zurnalistikos enciklopedija,
1997:584,588). Taigi Siame darbe kalbédami apie konkreCius Zurnalistinés
veiklos rezultatus — publikacijas vartosime Zzurnalistikos terming, o
ziniasklaidos terminas apims visuomenés informavimo priemones, kai jy
veiklg analizuosime organizacijos, savarankisko tikio subjekto aspektais.

Pirmiausia aptartinos Zurnalistikos funkcijos. Teigiama, kad
zurnalistikos funkcijy kiekis, pobidis ir turinys priklauso nuo visuomenes
kultiiriniy tradicijy, demokratijos lygmens. PavyzdZiui, Jungtinése Amerikos
Valstijose pagrindinémis laikomos keturios Zurnalistikos funkcijos:
informaciné, aiskinamoji (interpretaciné), aukléjamoji (valdymo, vadovavimo)
ir pramoginé, taciau iSskiriamos ir trys papildomos — komerciné, reklamy
platinimo ir naujy idéjy propagavimo. O Stai Skandinavijos Salyse Zurnalistika
atlieka Sias keturias funkcijas — informuoja visuomeng, kontroliuoja valdzig,
siekia teisybés (nuskriaustyjy visuomenés nariy gynimas) 1ir linksmina
(komerciné pramoga). Beje, kai kurios visuomenés informavimo priemonés,
vieSai deklaruodamos politines nuostatas, atlieka penktaja funkcijg — politinés
propagandos (Urbonas, 2001:75). Posovietinés erdvés zurnalistika gana
kategoriSkai atmeta tokig funkcijg, orientuodamasi j objektyvumo, nesaliSkumo
ir nepriklausomumo vertybine skale. Matyt tai lemia per arti esanti istoriné
patirtis, kai S§i Zurnalistikos funkcija iStisus deSimtmecius buvo kone
svarbiausia  Soviety Sgjungoje  veikusiose visuomenés informavimo
priemonése.

Kalbant apie Zurnalistikos funkcijas reikéty prisiminti pagrindines
zurnalistikos teorijas, kurias pirmieji metodologiskai apibrézé¢ JAV Ilinojaus
universiteto mokslininkai F. Siebertas, T. Petersonas ir V. Shrammas (F.
Siebert, T. Peterson, W. Shramm). Biitent jy tyrimus inspiravo Hutchinso
komisijos i§vados dél spaudos socialinés atsakomybés'®. 1956 metais $iy

autoriy iSleistas veikalas ,,Keturios spaudos teorijos* tapo teoriniu pamatu kity

'* Antrojo pasaulinio karo metu Zurnalo ,,Time* leidéjo H. R. Luce'o ir kity JAV Zurnaly savininky
inicijuota Spaudos laisvés komisija, kuriai vadovavo Cikagos universiteto prezidentas R. M.
Hutchinsas, 1947 metais paskelbé i§vadas dél spaudos socialinés atsakomybés.
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komunikacijos teoretiky darbams ir mokslinéms jZvalgoms. ISskiriamos
keturios Zzurnalistikos teorijos, tiesiogiai sietinos su socialine ir politine
aplinka, kurioje veikia Ziniasklaidos priemoné. Autoritariné koncepcija nustato
zurnalistikos atsakomybe monarchui, diktatoriui, valstybei. Sovietinés
komunistinés spaudos teorija 1iSpleCia autoritaring teorijg, jvertindama
zurnalistika kaip ideologinj ginklg, tam tikrg valdymo instrumenta, kuriuo
nekontroliuojamai gali naudotis tik vienas valstybés autoritetas — komunisty
partija. Laisva valia pagrista /ibertariné teorija, kurios esme¢ — spaudos laisvés
ir nepriklausomumo, taip pat ir spaudos kaip ketvirtosios valdzZios, turin¢ios
prievole kontroliuoti oficialigja valdzia, sarginio Suns funkcijos jtvirtinimas.
Socialinés atsakomybés teorija gerokai iSplétoja libertarinés teorijos ribas,
jvertindama naujas ekonomines ziniasklaidos verslo koncentracijos ir
monopolio salygas, taip pat iSkeldama Zurnalisty ir redaktoriy autonomijos,
nepriklausomumo nuo savininky 1déja, leidzianig tarnauti visuomenés
interesams. Sios teorijos pagrindas yra Ziniasklaidos priemoniy savininky
interesy ir Zzurnalisty bei redaktoriy teisiy ir pareigy suderinamumas
visuomeneés labui, jy atskaitomybé¢ visuomenei.

Demokratinés visuomenés siekinys — vieSoji erdvé su atsakingai ir
principingai joje veikiancia Ziniasklaida. Tai atsakingos Ziniasklaidos sistemos
modelis, kurj sitlo pranctizy mokslininkas C. J. Bertrandas (2000). Jis savo
darbuose aptaria Ziniasklaidos teisés ir etikos sglyCio taSkus, akcentuodamas
ziniasklaidos kokybés kontrolés galimybe arba efektyvig savitvarkg. Tokiam
kokybiskos, o 1§ esmeés atsakingos Ziniasklaidos mechanizmui reikalingas
pagrindas, kuris turéty biti rinkos, jstatymo ir etikos derinys (2000:124). C. J.
Bertrandas siiilo $iuo deriniu pagrista atsakingos Ziniasklaidos sistemy'’ (AZS)
modelj, kurio principiné nuostata — socialiai atsakinga Ziniasklaida. Taigi,
mokslininkas i$skiria du tarpusavyje susijusius kintamuosius — Ziniasklaidos
atsakomybe visuomenei ir visuomenés pasitikéjimg Ziniasklaida. Ziniasklaidos
atsakingumo koncepcijos esmé — paciy Zurnalisty pastangos kontroliuoti

ziniasklaidos kokybe. Siame procese, mokslininko teigimu, neturi biiti jokio

'3 (angl. Media Accountability Systems — M*A*S)
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valstybés prievartinio kiSimosi. Pagrindinis svertas tokioje sistemoje turéty buti
paciy ziniasklaidos priemoniy ir jy darbuotojy moralinis spaudimas,
jsipareigojimas elgtis etiSkai (Bertrand, 2003:3). Tai pirmasis ziniasklaidos
kokybés garantas.

Misy Salies atveju, tai turéty biiti efektyviai veikianti visuomenés
informavimo priemoniy savitvarka, kurig salyginai galima biity pavadinti
atsakingos Ziniasklaidos sistema (AZS). Mokslininkas, nagrinédamas jvairiy
Saliy zurnalisty etikos kodeksus, retoriSkai klausia, kas gi juos raSo, kad sava
valia jy nesilaikoma. Sios jzvalgos labai aktualios analizuojant Lietuvos
regioninés periodikos ir jos darbuotojy situacijg 20002010 metais. Apmastant
atsakingos ziniasklaidos modelj, jo principines nuostatas, reikéty aptarti pacios
ziniasklaidos, kaip socialinio fenomeno, sudétines dalis. C. J. Bertrandas
pateikia gana paprasta schemg, atitinkan¢ig ir miisy Salies Ziniasklaidos
mechanizmg bei jo veikimo principus (2000:14). Tai trys blokai, kuriuos
sudaro:

] ziniasklaidos funkcijos
o aplinkos stebésena;
o socialiné komunikacija;
o pasaulio vaizdo pateikimas;
o kultiiros perdavimas;
O pramogos;
o reklama,
] ziniasklaidos dalyviai
o leid¢jai ir Zurnalistai;
o techniniai redakcijy darbuotojai;
o reklamos davé¢jai (uZsakovai);
o auditorija (vartotojai) bei
I rinka, teisé ir etika.
[vardydamas Ziniasklaidos funkcijas mokslininkas tarsi supaprastina
tradicines, jprastas formuluotes, taiau, jas iSskleidus, aisku, kad pagrindinis

ziniasklaidos uzdavinys — gauti ir atrinkti informacijq, jq interpretuoti ir
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paskleisti. Kalbédamas apie aplinkos stebéseng, jis akcentuoja Ziniasklaidos
pareiga, ypaC tarprinkiminiu laikotarpiu nenuleisti akiy nuo jstatymy
vykdomosios, leidziamosios ir teisminés valdziy (Bertrand, 2000:14). IS esmés
tai atitinka ,sarginio Suns®, ,ketvirtosios valdzios* funkcijg. Siais laikais
ziniasklaida yra ta erdve, kurioje vyksta daugiausia diskusijy, demokratinéje
visuomeng¢je biitiny siekiant kompromiso, jvairiy visuomenés grupiy sutarimo.
Pasak C. J. Bertrando, diskusija susieja individg su grupe, o grupes formuoja |
tauta, taip pat prisideda prie tarptautinio bendradarbiavimo. Be to, vietiné
ziniasklaida uztikrina papildomg bendravimg tarp tos pacios etninés ar
profesinés gupés Zmoniy, kurie neretai didel¢je visuomené¢je yra iSblaskyti.
Nors posovietingje erdveje daznai pasigirsta kritikos anks¢iau labai stipriai
iSreikStai Svietimo, aiSkinamajai Ziniasklaidos funkcijai, C. J. Bertrandas ja
jvardija pasaulio vaizdo pateikimu, pabréZzdamas tai, kad tiesioginiy Ziniy apie
pasaulj niekas neturi, nes be asmeninés patirties, suformuotos mokykloje ir
bendravimo su artima aplinka, tai, kg Zmogus suZino apie pasaulj, jis
daugiausia gauna 1§ Ziniasklaidos. Labai svarby akcentg Ziniasklaidos funkcijy
hierarchijoje mokslininkas skiria kultiiros perdavimui (2000:15). Kulttrinis
palikimas turi biiti perduodamas 1§ kartos j kartg: tam tikras praeities, dabarties
ir ateities jsivaizdavimas, tradicijos ir vertybés, kurios suteikia individui etning
tapatybe. Todél jis teigia, kad socializacijos procese sumenkus baznycios
vaidmeniui Europoje, o Seimos — Jungtinése Amerikos Valstijose Ziniasklaidos
funkcija yra paaiskinti, kg galima daryti, ko — negalima, apie ka galvojama ir
apie kg nepriimta galvoti. Per §ig funkcijg autorius iSrySkina Ziniasklaidos jtaka
zmogui. C. J. Bertrandas labai vertina ir pramogin¢ Ziniasklaidos funkcija,
pabrézdamas, kad dabartiniais laikais pramogos masingje visuomengje yra
galimybé maZinti jtampas, kurios daznai tampa Zmogaus psichiniy ligy ar
psichologiniy sutrikimy prieZastimis. Todél Sio pramoginio elemento, derancio
su kitomis penkiomis Ziniasklaidos funkcijomis, tikisi vartotojas. Paskutinioji,
mokslininko apibrézZta Ziniasklaidos funkcija — tai reklama, tiesiogiai sietina ne
tik su Ziniasklaidos priemoniy savininky tikslu uZzdirbti, bet ir su auditorijos

siekiu gauti informacijg. Nepaisant to, kad yra nuomoniy, neigiamai
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vertinanciy tiek reklama ziniasklaidoje, tiek ir jos poveikj visuomenei, C. J.
Bertrandas (2000:16) jzvelgia Sios funkcijos teigiamas puses, tvirtindamas, kad
reklama skatindama vartojimg bei konkurencijg, mazina kainas (taip pat ir
pacios Ziniasklaidos kainas). Ta¢iau mokslininkas, i§vardydamas Ziniasklaidos
funkcijas, sako, kad pasikliauti ty funkcijy teisingumu a priori nevalia, nes
kiekvieng ziniasklaidos funkcijg atitinka tam tikra disfunkcija, kurig atrasti
privalu butent Ziniasklaidos etikai (2000:14).

Ziniasklaidos dalyviai. Pirmiausia tai leidéjai ir Zurnalistai,
formuojantys ir kuriantys jos turinj. Taciau C. J. Bertrandas mano, kad
ziniasklaida ir joje dirbantys asmenys neturéty biiti tapatinami, laikomi
nedalomu vienetu, kaip, pasak mokslininko, yra Jungtinése Amerikos
Valstijose. Savininkai (akcininkai) i§ Ziniasklaidos priemoniy vadovy tikisi ne
tik verslumo, bet ir pagarbos jstatymui, etikos nuostatoms, idant nereikéty
spresti papildomy verslo problemy (bylinéjimasis dél pazeisty jstatymy
tiesiogai susijes su nuostoliais) (2000:18). Sioje grupéje taip pat aktyvis ir kiti
ziniasklaidos lauko dalyviai — techniniai redakcijy darbuotojai, nuo kuriy
kruopStaus darbo tiesiogiai priklauso perteikiamos informacijos kokybé.
Didelis vaidmuo tenka reklamos davéjams (uzsakovams), nes nuo jy priklauso
ziniasklaidos pajamos. Kodé¢l jiems turéty riipéti ziniasklaidos turinio kokybé?
C. J. Bertrando manymu, tai i§ dalies jiems riipi dél palankios ,,auros* jy
reklamai, taciau mokslininkas jzvelgia ir tam tikry grésmiy Siy dalyviy aspektu,
vadindamas juos socialinés atsakomybés oponentais, nes jie ziniasklaidoje
siekia panakinti ribg tarp reklamos ir Ziniy (2000:19). Taciau visoje grupé¢je
svarbiausias veikéjas yra auditorija, t. y. Ziniasklaidos vartotojai. Jis pabrézia,
kad nors ZodZio (saviraiS8kos) laisvé pirmiausia priklauso profesionalams —
zurnalistams, taciau tos laisvés lygmuo ziniasklaidoje priklauso nuo auditorijos
(vartotojo) iSsilavinimo, politinio iSprusimo. O pavojingu laiko Ziniasklaidos
auditorijos (vartotojo) abejingumg ziniasklaidos turiniui.

Rinka, teisé ir etika. Tai trecioji sudétiné Ziniasklaidos dalis. Ji labai
jdomi, nes du i§ iSvardintos triados daliy (rinka ir teis¢) yra tarsi iSorinés

aplinkos elementai, o etika yra vidinis ziniasklaidos ir Zurnalistikos elementas.
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Taciau rinkos vaidmuo triadoje néra vienareikSmis. Pabrézdamas, kad
konkurencijos stoka lemia Ziniasklaidos vidutiniSkuma, C. J. Bertrandas teigia,
jog laisvas verslas ir iniciatyva informacijos laisvei ir diskusijai yra btini. Vis
deélto Ziniasklaida kaip gyvybiSkai svarbi vieSyjy paslaugy sfera negali biiti
monopolizuojama atskiry grupiy. Tai jrodé ir nuo centrinés valdZios
priklausoma sovietinio tipo Ziniasklaida ir Ziniasklaidos koncentracija didziyjy
kompanijy rankose (Bertrand, 2000:20). Taciau sulygindamas sovietinio tipo ir
monopolizuotg Ziniasklaidg Salia ,,didZiojo verslo® mokslininkas pastato
,»didZigja politika*“ ir vertina juos kaip dvi didZiausias grésmes ,gerai
zurnalistikos tarnybai® (Bertrand, 2004). Tad reikia rasti atsvarg ne tik
didziosios politikos spaudimui, bet ir stambiosioms kompanijoms, kurios
uzgrobia gyvybiskai svarbig vieSojo gyvenimo sferg, kad galéty didinti pelna,
tuo paciu reikalaudamos visiSkos laisvés ir visy reguliavimo priemoniy
panaikinimo. Pateikdamas du kraStutinumus — geriausiu atveju, teigia
mokslininkas, ziniasklaida suteikia galimybe daugumai iSreikSti save,
blogiausiu — ji tampa pasiturin¢ios daugumos tarnu, arba transliuoja
informacija neaiSkiai, neZinomai daugumai (Bertrand, 2000: 20). Todél
reikalinga iSorin¢ teisés jéga — jstatymai — kurie priversty Ziniasklaidg visoms
visuomenés grupéms teikti tinkamas informacines paslaugas, kaip atasvara
stambiyjy Ziniasklaidos koncerny godumui. Taciau vien iSorinés jégos atlaikyti
vidinj ir 1Sorinj spaudimg nepakanka. Reikalingas etikos svertas,
mobilizuojantis zurnalistus ir jungiantis juos ] profesing bendrija, sugebancia
sukurti prieSprieSin} kolegy ir visuomenés spaudimg, kuris leidzia atsilaikyti
pries iSorines jégas. Kalbédamas apie jstatymine baze mokslininkas turi
mintyje parlamento jstatymus, taisykles, kurios reglamentuoty ziniasklaidos
veiklos aplinkg. Taip pat C. J. Bertrandas akcentuoja, kad demokratiné teise,
gindama vieSgj] interesg, siekia oficialiai uzdrausti ydingas ir visuomenei
zalingas Ziniasklaidos praktikas, visa kita yra saviraiSkos teisés jgyvendinimas.
SureikSmindamas jstatymo legitimuma mokslininkas kritiSkai vertina JAV
zurnalisty teisin] iSprusimg. Pasak jo, daZnai rodomas prieSiSkumas bet

kokioms jstatymy pataisoms, susijusioms su spaudos korektiSkumu, etikos
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taisykliy laikymusi, tuo tarpu C. J. Bertrandas sako, kad jie retai kada
protestuoja prie§ komercinius apribojimus savo laisvei, arba prie§ jstatymus,
palankius Ziniasklaidos pelnui siekti ar palaikyti stabilig §io verslo situacija
(2000:21). Atsakingos Ziniasklaidos sistemy Salininkas teigia, kad tarp teisés ir
etikos néra aisSkiy riby. Vakary valstybése draudimai daZniausiai jtvirtinami
jstatymuose, o ne kodeksuose, kuriuose, pasak jo, paprastai aptariamos
zurnalisty pareigos. Vis délto pripazjstama, kad Sios sritys savo esme yra
skirtingos, ir akcentuojama, jog labai svarbu, kad tas atskirumas islikty. Tokiu
pat pjiiviu analizuojant misy Salies Ziniasklaidos sudétines dalis, reikéty
atkreipti démesj, kad tiek jstatyminé baze, tiek savitvarkos dokumentai sudaro
prielaidas iSskirti Zurnalistg, kaip vieng 1§ svarbiausiy Ziniasklaidos dalyviy.
Biitent tas iSskirtinumas iSrySkinamas ir tam tikro, tik jam skirto atsakomybés
lauko. Sj sudaro trys atsakomybés sudedamosios dalys. Tai Visuomenés
informavimo jstatyme reglamentuotos pareigos, profesinio etikos kodekso
normos ir individuali asmens vertybiy sistema (nuostatos). Visa tai labai
glaudziai susije (1 paveikslas).

1 paveikslas. Zurnalisto atsakomybés laukas

Visuomenés
informavimo

Etikos istatyme
kodekso reglamentuotos
pareigos
normos
Individuali
Zurnalisto
vertybiy
sistema

Saltinis: sudaryta autorés
Platesniu mastu kalbant apie Ziniasklaidos (kaip organizacijos,
sistemos) etikg turbiit galima bty uZ¢iuopti esming problema, kurig sprendzia

jvairiy Saliy ir jvairaus lygmens ziniasklaidos priemonés. Tai  paieSkos
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,hevalstybiniy® priemoniy, gebaniy garantuoti taisykliy laikymasi. C. J.
Bertrandas, aptardamas galimus variantus: iSorinj fizinj spaudimgq, zmogiskgjj
kilnumgq ir moralinj spaudimg, sako, kad du pirmieji spaudoje buvo naudojami
daugel] amziy (2000:107). Tiesiog padorus Zurnalistas pakluso savo sazinei, o
nesaziningas tur¢jo atsakyti policijai ar teismui. Taciau dvideSimt pirmajame
amziuje, norint uZztikrinti laisvg ir demokrating spaudg, biitina trecioji
priemoné. Jg ir sillo mokslininkas, argumentuodamas, kad Ziniasklaidai tapus
dideliu verslu, individo saZiné tapo neadekvati, o dél pernelyg dazno polinkio
apriboti Zodzio (saviraiSkos) laisve, visuomen¢ nelabai pasitiki teismais. Taigi,
AZS jtraukia bet kokias nevalstybines priemones, kurios padéty uztikrinti
ziniasklaidos atsakingumg visuomenei. C. J. Bertrando siiilomas modelis
jtraukia visus Ziniasklaidos dalyvius — ir individualius asmenis, ir grupes, taip
pat AZS modelis apima ir radytinius dokumentus (tai baity ne tik elgesio
taisykles, etikos kodeksai, bet ir skaitytojy laiSkai redakcijai). Kuriant tokia
sistemg mokslininkas itin reikSmingg vaidmenj skiria vietinei Ziniasklaidai,
esanCiai arciausiai savo skaitytojo. Todél moralinio spaudimo aspektas
laikytinas esminiu veiksniu, galin¢iu sustiprinti pacig ziniasklaidg.

Kalbédamas apie ziniasklaidos kokybés kontrole, mokslininkas teigia,
kad nesvarbu, kas atliks prieziiiros funkcijg, ta¢iau akcentuoja, jog pirmiausia
biitina i8siaiSkinti, koks yra Ziniasklaidos priemonés tikslas, pirminiu tikslu
iSskirdamas tarnavimg visuomenei. Po to kokybés kontrolé¢ turéty nustatyti
visuomeneés poreikius ir siekius, o paskui jau turéty biti patvirtinta, kad tie
poreikiai ir siekiai yra patenkinti. Trys Ziniasklaidos dalyviai, tiesiogiai susije
su §iuo procesu, tai savininkai, profesionalai (zurnalistai) ir vartotojai, gali
atlikti tokj tikrinimg pasitelke jvairiausius biidus, kartu arba atskirai. Taciau C.
J. Bertrandas nurodo, kad Ziniasklaidos kokybés kontrolés procese
nerekomenduojamas teisininky dalyvavimas, taip pat nuo S§io proceso,
mokslininko jsitikinimu, turéty buti visiSkai nusiSalinusi valstybé (2000:108).
Manoma, kad visa tai ir turéty suaktyvinti tikrgji Ziniasklaidos savireguliavimo

procesa. Jvertinus konkurencingumg kaip atskirg veiksnj Siame mechanizme,
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galima bty jsivaizduoti, kad neetiskai besielgianciy Ziniasklaidos priemoniy
gerokai sumazeéty.

Be abejo, pats paprasCiausias, pigiausias ir, ko gero, efektyviausias
budas priversti laikytis profesinio elgesio taisykliy ar etikos kodekso tiesiog
papraSyti redakcijos skyriaus vadovo tai padaryti. Tai nesudétinga, kai
kodekso laikymasis yra jtrauktas j Ziniasklaidos priemoneés darbuotojo darbo
sutart]: bausmiy uZz pazeidimg taikymas gali biiti realizuotas labai greitai.
Taciau redakcijy vadovai patenka j dviprasmiska situacijg: jie yra ir Zurnalistai,
bet taip pat turi jsipareigojimy savininkui. O turint mintyje, kad vadovybés
pirminis tikslas yra pelnas, jie negali buti atsakingi uz etika (Bertrand,
2000:108-109).

Siame procese i§skiriami Zurnalistai, kurie gali daugiausia gauti
naudos 1§ Ziniasklaidos priemonés kokybés patobulinimo, nes kaip tik juos
daZniausiai kaltina uZ ta vidutinika produkcija. Zurnalisty profesinés sajungos
ir asociacijos kartais sukuria drausmés komitetus, taciau labai nenoriai imasi
priemoniy bausti. Apibendrindamas profesiniy bendruomeniy patirtj, C. J.
Bertrandas sako, kad jo stebéjimai ir patirtis rodo, kad bet kokia profesiné
organizacija prioriteta teikia saviems interesams ir nepaiso savikritikos
(2000:109). Todél Ziniasklaidos kokybés kontrolés grandyje mokslininkas ypac
sureikSmina vartotojg (auditorijg), teigdamas, kad bendradarbiavimas tarp
visuomenés ir profesionaly yra neiSvengiamas. Kaip viena 1§ nieko
nekainuojanéiy AZS uztikrinimo priemoniy jvardijama redakcijos veikla,
pavyzdziui, skelbiamos redakcinés pastabos, kurios turéty grazinti skaitytojy
pasitikéjimg leidiniu, taip pat skaitytojy laiSkai redaktoriui, liudijantys
griztamaj] ry$j]. PaZymétina, kad Lietuvos ziniasklaidoje tokia praktika turi
senas tradicijas, ypac vietin¢je ir regionin¢je periodikoje nevengiama
publikuoti atskiry puslapiy, skirty skaitytojy laiSkams, pasisakymams. C. J.
Bertrandas siilo daug vidiniy, iSoriniy ir bendradarbiavimo AZS, kurias
pristato ESBO Serbijos misijos leidinyje (Bertrand, [2007]).

Vadovaudamasi C. J. Bertrando modeliu darbo autor¢ ir projektavo

visy trijy empiriniy tyrimy lauka, kuriame atitinkamai atskleidziami atsakingos
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ziniasklaidos sistemy elementai ir jy santykiai Lietuvos regioninéje
ziniasklaidoje. C. J. Bertrando AZS modelis buvo pasirinktas todél, kad apima
pagrindinius mokslin¢je problemoje iSrySkintus elementus: Zurnalisto ir
ziniasklaidos priemonés atsakomybe ir jos ribas, pagrindinius ziniasklaidos
proceso dalyvius, Ziniasklaidos priemoniy atsakomybés reguliavimo
priemones, o svarbiausia — teisés ir etikos santykj Ziniasklaidoje. Kadangi
teisés ir etikos santykis yra savaime sudétinga problema, svarbiausiy jos

aspekty aptarimui skiriamas kitas Sio skyriaus poskyris.

1.2. Teisés ir moralés santykis bei saveika
Moral¢ yra viena svarbiausiy dvasinés kultiiros, ypac reiSkiamos per

komunikacija, sriciy. Ji tarsi aprépia visas Zmogaus gyvenimo ir veiklos sritis:
nuo kasdienio bendravimo buityje, poelgiy ir sprendimy profesinéje sferoje iki
aukstesnio lygmens — individo ir atskiry jy grupiy bendravimo, kuris taip pat
iSreiSkiamas atitinkamais socialiniais veiksmais. Tiek atskiras Zzmogus, tiek tam
tikros Zmoniy grupés susiduria su problemomis, kurias turi iSspresti
vadovaudamiesi pirmapradémis moralinémis nuostatomis. Ir asmuo, ir
visuomen¢ turi tam tikrg moraliniy vertybiy skale, istoriS8kai suformuota
bendruomenés tradicijy, paprociy, gerokai paveikta religijos, t. y. tam tikros
konfesijos. Pagrindinés moralés nuostatos gliidi krikSCionybés jtvirtintoje
Aukso taisykléje'®, o §iy dieny kalba tai dazniausiai isreiskiama taip: ,, Elkis su
kitu taip, kaip norétumei, kad su tavimi elgtysi“. Tad moralés normos tampa
veiksmingu pagrindu Zmogaus motyvuotam elgesiui, kuris be abejonés
veikiamas ir emocijy. Rodos, viskas labai paprasta, — yra tam tikri orientyrai:
geris — blogis; teisybé — neteisybé; dora — nedora ir pan. Vis délto gyvenimo
tikrové yra per daug sudétinga, kad viskg racionaliai biity galima suzyméti tik
teigiamu ar neigiamu Zenklu, arba nudazyti tik baltai arba juodai. Emilis
Diurkheimas teigia, kad moralés normos, kaip ir teisés jstatymai, religijos
imperatyvai, taip pat mastymo kategorijos, yra visuomenines kilmés

,kolektyviniai vaizdiniai®, kuriy pagalba individualioji asmenybé jsijungia ]

1% Aukso taisyklé (plg. Mt 7, 12): Tad visa, ko norite, kad jums daryty Zmonés, ir jiis patys jiems
darykite. Naujasis Testamentas, Vilnius—Kaunas, 1972, p.39.
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kolektyving asmenybe. Pasak E. Diurkheimo, moral¢ integruoja visuomeng,
taiau bitinoji Sios integracijos salyga yra individo moraliné autonomija
(1989:153). Mokslininkas 18skiria du pagrindinius dorovés principus. Tai géris
ir pareiga. Pareiga, mokslininko teigimu, yra dorové tiek, kiek toji dorove
vadovauja. Taigi dorové suvokiama kaip autoritetas, kuriam privalu paklusti
vien todé¢l, kad jis yra autoritetas. Taciau paZymima, kad tai du savarankiski,
jokiu biidu nesuliejami ] vieng principai, kuriuos galima atpazinti tik bendroje
moralés visumoje (Diurkheim, 1989:139-158).

Kaip ribas tarp teisés ir moralés bréZia teisés mokslininkai, XX amzZiaus
moderniosios teisés teorijos klasikai? H. L. A. Hartas teigia, kad visuomenéje
pirmiausia turi galioti tai, kas vadinama pripaZinimo taisykle. Pasak H. L. A.
Harto, pripazinimo taisyklé — tai svarbiausioji norma, nustatanti, kurios
normos tikrai gali ir turi biti latkomos pirminémis, prievoles nustatan¢iomis
arba galias suteikianCiomis normomis. Veikale ,Teisés samprata®
mokslininkas nurodo, kad teisei ir moralei budingas tas pats Zodynas — yra ir
teisings, ir moralin€s prievolés, pareigos ir teisés; be to, nacionalinés teisinés
sistemos atkartoja tam tikry fundamentaliy moraliniy reikalavimy esm¢ (Hart,
1997:54). Taciau bitina pazyméti, kad H. L. A. Hartas moralés nelaiko
savaiminiu teisés identifikavimo kriterijumi ir jos analizés elementu.
Kalbédamas apie teis¢ ir morale H. L. A. Hartas iSskiria keturis pagrindinius
bruozus, kuriy visuma leidZia skirti moralg ne tik nuo teisés normy, bet ir nuo
kity socialiniy normy rasiy. Pirmiausia tai Svarba (moralés normos ar
standarto bruozas yra tas, kad jis laikomas labai svarbiu ir palaikytinu); antra —
Imunitetas valingam pakeitimui (moralés normy nei principy negalima nei
sukurti, nei pakeisti, nei eliminuoti, t. y. pakeisti kaip jstatymy teisédaros aktu;
vadinasi, valingai); tre€ia — Moraliniy nusiZengimy tycinis pobiidis (jei asmuo
padaré viska ka galéjo, jeigu padaré netyCia, tai jam atleidziama); ketvirta —
Moralinio spaudimo forma (apeliavimas ] pagarbg normoms, kaip dalykams,
kurie yra svarbiis patys savaime) (Hartas, 1997:53—-54).

SprendZiant pamatin; vedinio uzdavinj — kas buvo pirma — matyt,

nejmanoma varijuoti teis¢é — moralé — moralé — teisé, ir prieSingai.
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Konstanta Sioje formuléje aiSki: teisé yra moralés vedinys. Nes moralés
pagrindai yra individo ar visuomenés vertybiy sistemos, kuriy nuostatomis
grindZiamos kitos socialiniy veiksmy normos. Aharonas Barakas, buves
Izraelio AuksScCiausiojo Teismo Pirmininkas, tai apibiidina metaforiSkai,
sakydamas, kad teis¢ be vertybiy yra tarsi kevalas be branduolio.
Nagrinédamas Siuolaikinés teisés praktines problemas jis teigia, kad vertybés
vaidina svarby vaidmen] formuojant bendrgjg teis¢ ir interpretuojant teisinius
tekstus. Jis paZzymi, kad teisiniai tekstai atspindi etines moralés ir teisingumo
vertybes (2005:22-29). Tai apima visuomenines vieSosios tvarkos, teismy
nepriklausomumo ir valdziy atskyrimo vertybes. Pasak autoriaus, visa tai
grindZiama tolerancija, pasitik¢jimu, protingumu, proporcingumu ir
sgziningumu, o $iy pamatiniy vertybiy centre yra zmogaus teisés. Taciau kartu
jis nurodo, kad Zmogaus teisés néra vienintelé vertybé. Valstybe, jos saugumas
ir vieSoji tvarka taip pat yra pagrindinés vertybés, todél manytina, kad bitina
nustatyti tam tikrg hierarchijg vertybiy skaléje pagal jy svarbumg. A. Barako
nuomone, vertybiy svor] lemia jo santykis su vertybés visuma teisinéje
sistemoje. Taip pat A. Barakas pazymi, kad galima skirti principinj ir ad hoc
balansavimg. Biitent balansavimo formulé atspindi besivarzanciy vertybiy
santykine prigimtj (2005:22-29).

Filosofas Bronislavas Kuzmickas sako, kad normos, kaip tam tikros
nuostaty socialinés artikuliacijos, susidaro vertinimo ir privalomybés'’
sandiiroje. Nes privalomybés jsakmumo pamatas yra vertybinis, o normose
glidi ir vertinimo, ir prival¢jimo modusai. Bitent privalomybé plaukia iS$
vertybés. TacCiau mokslininkas pazymi, jog teigiant, kad norminés istaros,
nesvarbu, ar jos biity etinés, ar teisin€s, néra paZintiniai teiginiai, o yra
nurodymai ir jsakymai, todél lieka neatsakyta j klausimg, ar privalomybés
normoms taikytinas teisingumo kriterijus paZintine prasme. B. Kuzmicko
manymu, dazniausiai atsakymas yra toks, jog norminéms iStaroms pazintinis
teisingumo kriterjjus néra taikytinas, nes jos, kitaip nei informatyvis

paZintiniai teiginiai, iSreiSkia tam tikras emocines biisenas — pritarima,

' Privalomybés savoka kaip teisés norma jprasmino H. Kelseno grynoji teisés teorija.
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nepritarima, paliepimg ir pan. (2006:7-12). B. Kuzmickas teigia, kad galima
sakyti, jog teisés ir moralés normos skiriasi keliais poZymiais — taikymo
salygomis, jpareigojimo pobiidziu ir sankcijomis, kalbine iSraiSka ir kt. Teisés
normos reguliuoja Zmoniy elgesj ,.iSoriSkai*, keldamos tiksliai apibréZiamus
reikalavimus, kuriuos nustato atitinkamos institucijos. Todél ne taip svarbu,
kokie individualiis motyvai — gera valia ir jsitikinimai ar tik bausmeés baime —
skatina jy laikytis. O moralés normy atveju individuali motyvacija yra 1§ esmés
svarbi, nes jos kreipiasi ] individo sgmong ir gali jpareigoti tiek, kiek pats
individas jas laisvai priima ir jsisgmonina kaip savo sgZinés balsg (2006: 7—12).

Vienas Zymiausiy Siuolaikinés teisés mokslininky Hansas Kelsenas
teigia, kad logiSkai nejmanoma tam tikrg teisés norma laikyti galiojancia ir
kartu moralés normg, draudZiancig elgtis taip, kaip reikalauja teisés norma,
akceptuoti kaip moraliSkai jpareigojancig (2003: 46). Pagrindiniame veikale
,QGrynoji Teisés Teorija® H. Kelsenas iSreiSkia nuostatg de¢l teisés ir moralés
sgveikos. Jis teis¢ taip pat regi kaip moralés dalj, taciau iSpleCia t3 matyma,
iSrySkindamas ir ribg tarp Siy dviejy sfery. Butent H. Kelsenas sako, jog
skirtumas tarp teisés ir moralés néra tai, kg Sios dvi socialinés tvarkos jsako
arba draudzia, o tai, kaip jos jsako arba draudzia tam tikrg elgesj. Todél
pamatiniu skirtumu tarp teisés ir moralés H. Kelsenas jvardija tai, kad teis¢ yra
prievartiné tvarka, t. y. normatyviné tvarka, siekianti paskatinti tam tikra
elgesj, prieSingg elgesj siedama su socialiai organizuotu prievartos aktu. Pagal
H.Kelseno teorijg moralé yra socialiné tvarka be sankcijy (2003:85).

A. Barakas sako, kad teisininkams praktikams nuo pat studijy pradzios
didele jtakg daro jvairts filosofiniai poZitriai ] teisg: pozityvizmas,
natlralizmas, realizmas, kritinés teisés studijos etc. Taiau Cia pat patikslina,
jog Zmogaus patirtis pernelyg plati, kad biity ,,jkalinta* vienoje teisés teorijoje
(2006:291-305). I8 tiesy vadovaujantis H. Kelseno Grynosios Teisés Teorijos
koncepcija, teis¢je, reglamentuojancioje (ir koreguojancioje, keiciancioje,
vadinasi, ir kurianGioje)'® teisinius santykius, svarbiausia yra nustatyti

pamating normg (pagal H. L. A. Hartg — PripaZinimo taisyklé). Pritariant H. L.

'8 Tokios nuostatos neabejotinai jrodo teisés kaip gyvo, besikeitian¢io organizmo, savastj.
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A. Harto esminei nuostatai, kad teisin¢ sistema ir yra besivystanti tikrove,
neprarandanti ry$io su socialine sistema (Kiris, 1997:9-31), ir jvertinus Siame
derinyje H. Kelseno teze, jog pagrindin¢ ir fundamentalioji norma yra
galiojanti teisé, manytume, §ig teorin¢ apzvalgg deréty pratgsti kai kuriais
teis€s principy ir, be abejo, normy vertinimo ir veikimo aspektais.

Giedré¢ Lastauskiené, nagrin¢janti teisés teorijos klausimus, savo
darbuose daug démesio skiria teisés normy struktiirai ir jos elementams, taip
pat teisinio teksto interpretavimo riby ir teisés principy santykiui ne tik
teoriniu, bet ir praktiniu lygmeniu'’. Mokslininké atkreipia démesj, jog teisés
principy prigimties ir reikSmés fenomenas nulemia keista situacijg: bene
visuotinai pripaZzindami jy ypatingg (lemiamg) jtaka taisyklémis iSreikStai
teisei, jos interpretavimui ir taikymui, vis délto neturime bendro poziiirio nei |
principy turinj, nei j galimg jy iSraiSkos forma, nei kaip jie turéty biti taikomi.
Todéel, G. Lastauskienés manymu, teisés principai dél savo specifikos daznai
perzengia miusy tradicinj teisés suvokimg ir atlieka daugiau pozityviosios teises
moralumo (vertingumo) testo funkcijg (2005:5-26). Vis délto teisés tradicijoje
ir kultiiroje jau suformuotos teorinés nuostatos, kurias G. Lastauskien¢ siiilo
taikyti ir lietuviSkame teisiniame diskurse. Tiriant teisés principy ir vertybiy
santykj, pabréZiama, kad principai kildinami 1§ teisinés tradicijos, o vertybés
turi eting ar pilieting—politing reikSme¢ ir egzistuoja prieS/uZz pozityviosios
teis€s; principai pasireiSkia kaip privalomo elgesio modelis; vertybés
dazniausiai jvardija didjjj, galutinj organizuotos visuomenés tiksla, o principai
yra tik tarpiné priemone, padedanti to tikslo siekti; vertybés yra grieZtos,
fundamentalios ir nekompromisings; principai — pliuralistiniai ir veikiantys su
1Simtimis (2005:5-26). Tod¢l ji teigia, kad vertybé tampa principu, kai yra
atpazjstama, pavadinama ir jtvirtinama teisinéje tvarkoje. Siuolaikinis teisés
teoretikas ir filosofas Robert Alexy yra nusakes principo ir vertybés saveika.
Pagal ji — tai dvi to paties medalio pusés. Principiné yra deontiné, parodanti,
kas privaloma, leidZziama, draudZziama, o vertybiné — aksiologing, jtvirtinanti

gerio ir blogio nustatymo kriterijus. Europoje plétodamas R. M. Dworkino
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mintis, R. Alexy teigia, kad teisinis sprendimas priimamas remiantis teises
normomis, teisés principais ir jy kombinacijomis. Visais atvejais teisiné
taisykle daro jtaka Zmogaus elgesiui tik po to, kai ji perskaitoma, suvokiama ir
pritaikoma gyvenimiskai situacijai sureguliuoti. Todé¢l, pasak G. Lastauskienés,
pirmine prasme teis¢ informuoja: pranesa apie jos proteguojama elgesio model;
(kartais leidZiama, bet dazniausiai uzdraustg ar privalomg); apie formalizuotas
miisy elgesio pasekmes (kartais teigiamas, bet dazniausiai negatyvias ir mums
nepageidaujamas); apie mums jprastas gyvenimiSkas aplinkybes, kurias
jstatymy leid¢jas paverté teisiSkai reikSmingomis (taigi ir apie mus
identifikuojancius pozymius, kuriais pasizymédami tampame teisés normy
adresatais) (2005:5-26). O kai patenkame ] teisés normy reguliavimo laukg ir
tampame teis€s subjektais, anot G. Lastauskienés, pajuntame teisés norminantj
pobiidj, — mat bandoma koreguoti miisy elges] arba bent jau esame priversti jj
koreguoti patys, kad nepatirtume skaudZziy neteiséto elgesio pasekmiy. Taigi
matome, kad moralés laukas kiek kitoks.

Deontinés logikos pozitriu norma — tai specifinis preskriptyvus
teiginys, priklausantis tai paciai grupei kaip patarimai, pageidavimai,
pamokymai ir iSsiskiriantis akivaizdzia preferencija iSreikStam elgesio
(mastymo, jautimo) modeliui (Pleckaitis, 1978:156—158).

SchemisSkai norma iSreiSkiama taip:

A (adresatas) — B (aplinkybés) — |C (liepimai/leidimai) — [D (elgesio modeliai)|

Saltinis: sudaryta autorés

Nagrinédama teisés normos struktiira G. Lastauskiené¢ pabrézia, kad
norma yra preskriptyvus teiginys, kuriame jtvirtintos jos veikimo salygos,
adresatg apibiudinantys poZymiai, elgesio modelis ir pobiidis (privalomas ar
leidziamas). Siuo poZiiiriu nesiskiria nuo kity socialiniy normy (2004:5-19).

Zvelgiant plagiau ir prisiminus H. Kelseno Grynosios Teisés Teorijq,
reikéty daugiau sutelkti démesj ] teis€s pamatinés normos, vadinasi, vertybinio

pagrindo, esme”. Taigi, manytume, reikéty atsigrezti | pamatine normaq

2 Minétuose G. Lastauskienés darbuose daugiau démesio skiriama teisés normai kaip sudétinei
istatyminio akto daliai.

34



vertybiniu aspektu. Kaip teigia Egidijus JaraSiiinas, teis¢ sudaro du lygmenys.
Pirmasis — tai konstitucija, absoliu¢ios pamatinés normos, kuriy teisiSkumas
nekelia abejoniy, antrasis — visas kitas teisinis reguliavimas, kurio teisiSkumas
reliatyvus, preziumuojamas. Jis tikrinamas atitiktimi konstitucijai (2006:330—
345). Cia, regis, galimas ekskursas teisés ir moralés atribojimo tema, — moralés
sferoje ko gero sunku biity rasti pirminiy ir antriniy jos lygmeny bei normy.
Tai yra susiformave kultiros, tradicijos jtakoje gana statiski*' santykiai ir
normos. Kalbant apie teisés ir moralés sgveika deréty stabteléti ir prie teisés
principy®, kurie ne visada turi bati isreiksti ragytine forma (Kiris, 2001a:205—
208). Vadovaujantis Grynosios Teisés Teorijos koncepcija verta atsigrezti |
pamating norma, kurioje glidi pagrindiniai valstybés principai. Nagrinédamas
konstituciniy principy esmines nuostatas E. Kiiris akcentuoja, kad konstituciniy
principy turinys atskleidziamas ne ,,kreipiantis® ] statuting teis¢ ir analizuojant
jos Saltinius, taciau aiSkinant Konstitucijos teksta. Toks poZitiris pagrindZia ne
tik konstitucinés teisé€s, bet apskritai teisés normatyvinés sampratos (kurioje
tarp sgvoky teisé ir teisés normos dedamas lygybés zenklas) korekcijg: teisé
susideda ne tik 1§ normy, bet ir i$ principy.

Vis délto tiek teisininkai, tiek filosofai iki Siol diskutuoja apie teisés ir
moralés santykj bei sgveika. Istoriniu aspektu labiausiai suabsoliutinta moralé
teis€s atzvilgiu buvo prigimtinés teisés teoretiky. Pasak Sios teisés teorijos
atstovy, moralés normos 1§ esmés tur¢jo biiti perkeliamos ] teisés nuostatas
(normas, taisykles) ir Sitaip a priori buvo suponuotas vaizdas, kurio rezultatas
atrodyty taip: moralé = teisé. Tai, kad moralés ir teisés nuostatos persipina,
nekelia abejoniy, taciau Siuolaikingje teiséje (ir jos teorijoje, ir jos diskurse)
aisku, jog lygybés Zenklo tarp Siy dviejy Zmoniy elgesio taisykles ir tam tikrus

elgesio standartus nustatanciy priemoniy negalima deéti.

21 Autoreé vartoja tokj epiteta jokiu biidu nenorédama sumenkinti ios sferos, o siekdama pabrézti jos
pastovumg, nekintamumg arba nenorg keisti nusistovéjusias taisykles.

*2 Zodis ,,principas® kiles i3 lotyniskojo principium, reiskian&io pradZia, pagrinda. ,, Tarptautiniy ZodZiy
zodynas®“ (V., 2003, p.601) pateikia tokias §io Zodzio definicijas: 1.jsitikinimas, lemiantis Zmogaus
santykiy su tikrove, jo elgesio ir veiklos normas; 2. pagrindiné kurios nors teorijos, koncepcijos idéja,
pradinis teiginys; 3.svarbiausioji kurios nors organizacijos (partijos, sgjungos, valstybés, Zinybos)
struktiiros arba veiklos taisyklé.
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Pirmiausia skiriasi veiksniai, dél kuriy asmuo pasirenka vienokj ar
kitokj elgesio standartg. Teis¢je tai lemia isSoriniai, o moraléje — vidiniai
veiksniai. Taigi nors asmuo laisva valia gali pasirinkti savo elgesio varianta,
taCiau jo pasirinkimg i§ esmés nulemia skirtingi veiksniai, kas ir brézia labai
aiskig ribg tarp teisés ir moralés.

Teisé — iSoriniai veiksniai. Tai teisés normos, kurias pazeidusiam
asmeniui gali buti taikomos sankcijos. SchemiSkai §] santykj galima biity

pavaizduoti:

|Teisé| — |I§oriniai veiksniai|
W

|Teiséta (legalu) |<—> |Neteiséta (nelegalu)|

Saltinis: sudaryta autorés

Teisés teoretikai ir filosofai mano, kad moralinius, etinius sprendimus
lemia vidiniai veiksniai. Tai moralés, dorovés, etinés normos, kuriy asmuo
laikosi veikiamas vidiniy jsitikinimy, s3zinés balso, padorumo ir gédos
supratimo.

Taigi schemiSkai $is santykis atrodo taip:

Morald — |Vidiniai veiksniail

W

|Géris (padoru, saZininga) | o |Blogis (nepadoru, nesqiininga)|

Saltinis: sudaryta autorés

LietuviSkoje teisés akty sistemoje, laikantis moderniosios teisés teoretiky
pozicijy, pamatiné norma teisin¢je valstybéje yra Konstitucija. Tik po to
jmanoma aiSkintis apie pirminiy (Konstitucijos) ir antriniy (jstatymuy,
nutarimy) normy atitiktj ir darng. Taciau akivaizdu, kad moral¢je tokio normy
skirstymo (] pirmines ir antrines) néra. Tai yra dar viena skirtybe, ryskiai
bréZianti ribg tarp teis€s ir moralés.

Apskritai teisés teoretikai teigia, kad teisés norma pirmiausia yra
informatyvi (Lastauskiené, 2004:5-19). Nes ji praneSa adresatui, kaip galima
elgtis, kaip ne (legalu/nelegalu), kokios sankcijos uz tai gali biti taikomos.

Vadovaudamiesi semiotiku Umberto Eko, galime teigti, kad ir moralés norma
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yra informatyvi, nes, pasak jo, informacija turi savyje prasme, o adresatas pats
sukuria sau reikSme (2004:161).
Schemiskai tai atrodyty taip:

[Informacija) — [Prasmé (adresantas) |-| Informacija | — [Reik§mé (adresatas)|

Saltinis: sudaryta autorés

Taciau ir Siuo aspektu teisés bei moralés normos skiriasi tuo, kad teisés
norma praneSa apie elgesio modelio leistinumg, teisétumg ir pasekmes
(sankcija); o moralés norma — apie elgesio standartg gério / blogio atzvilgiu (tik
be jokiy sankcijy). Pasakytina, kad moralés normy paZeidimo sankcija taip pat
yra vidiné (tai zmogaus vidinis sgzinés balsas, gédos jausmas etc.). Teis€s
normy pazeidimas sankcionuojamas isoriskai, isijungus teisés reguliavimo
mechanizmui, kada asmeniui taikoma atitinkamai pagal paZeidima
administracing, civiling, baudziamoji atsakomybe. Taigi, nors teise 1§ dalies yra
moralés vedinys, bet ji savo esme yra visiSkai atskira nuostaty, principy
reglamentavimu ir veikimu. Toks vedinys, atsizvelgiant j visuomenés raida,
labiau pasiduoda pokyciams. Todé¢l teise, kaip socialinio veiksmo norma, yra
lankstesné, o moralé, kurios normy susiformavimg lémé paprociai, tradicijos,
religija, yra statiSkesné, pastovesné. Taciau ji labiau jpareigojanti, nes
moralinis spaudimas jvairiose visuomeneése yra stipresnis uz jstatymo raide.

Filosofé Leonarda Jekentait¢, analizuodama teisinj ir moralinj
diskursus, iSrySkino principines jy santykio nuostatas, kurios Siuolaikingje
visuomeng¢je itin aktualios. Ypac tai svarbu, siekiant aiSkiau nubréZti ribas tarp
kalbamo 1r menamo, esamo ir biisimo bendro visuomeninio politinio,
ekonominio, kultiirinio, teisinio ir etinio diskurso. Ji pazymi, jog teisinis
diskursas turi prasme tik tada, kai jis yra moralinio diskurso tgsinys, vedinys,
socialinis sukonkretinimas ir jgyvendinimas. PrieSingu atveju, teisinis
diskursas gali tapti prievartos aparato perdéto iSbujojimo, totalaus sekimo ir
smulkmeniSko reglamentavimo priemone, tariamo teisingumo demonstravimu,
o tikrovéje — neretai neteisingumo ir korupcijos jteisinimu, amoralumo

pateisinimu — visiSka savo paskirties prieSybe. Teisinis diskursas be moralinio
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tampa beprasmis ir bejégis. L. Jekentaités nuomone, teisinis diskursas,
atitrikes nuo moralinio, kaip pirminio, netenka savo prasmés ir ima tarnauti
savivalei ir neteisingumui jtvirtinti (2006:12—-17).

Taigi teis¢ ir moralée yra pagrindiniai visuomeniniy santykiy
reguliatoriai. Bidamos socialinés normos, teisés ir moralés normos turi daug
bendry bruozy. Pirmiausia teisés ir moralés normos sutampa pagal veikimo
objekta. Abidvi apima visg visuomeng, jos grupes bei sluoksnius,
besiremiancius vienomis ar kitomis moralés ir teisés nuostatomis.

[vairios visuomenés grupés gali vadovautis jvairiomis moralés
nuostatomis ir jvairiomis teisinémis id¢jomis. Teisés ir moralés normos
iSreiSkia Zmoniy interesus, poreikj apsaugoti juos nuo individy agresyviy
tarpusavio santykiy. Taciau tarp teisés ir moralés normy yra ir principiniy
skirtumy. Teisés normos pasireiSkia valstybés prievarta, o moralés normos —
visuomenés nuomone, Zmoniy savimone ir jy vidiniais jsitikinimais. Moralés
normos daro jtaka didesnei visuomeniniy santykiy sferai, nei teisés normos.
Teisés ir moralés normos skiriasi ir tuo, kad teisés normos iSreiskia tik socialiai
aktyvios visuomenés interesus, o moralés normos — Vvisos visuomenes
interesus. Tod¢l Sias nuostatas galima taikyti ir Ziniasklaidos, kaip socialinio

reiSkinio, tyrin¢jimui.

38



2. TYRIMO KONTEKSTAS

2.1. Reguliavimo bei savitvarkos institucijy kompetencijos funkciniais ir
normy aspektais

Lietuvos Respublikos visuomenés informavimo jstatyme® (toliau — VIJ)
nustatyta vieSosios informacijos rinkimo, rengimo, skelbimo ir platinimo
tvarka, vieSosios informacijos rengéjy, skleidéjy, jy dalyviy, zurnalisty ir jy
veiklg reglamentuojanciy institucijy teisés, pareigos ir atsakomybé. Taip pat
Stuo jstatymu jgyvendinami Europos Sajungos teisés aktai, nurodyti Sio
istatymo priede**. Taigi neabejotina, kad Lietuvos Respublikos Konstitucija,
kiti jstatymai, tarptautinés teis€s normos ir sutartys aiskiai ir konstrukyviai
apibrézia visuomenés informavimo garantijas musy Salyje. VI reglamentuoja
laisvos ir atsakingos Ziniasklaidos funkcionavimg Salyje, vieSosios
informacijos sklaidos legitimumg. Natiralu, kad siekiant veikiancio ir
gyvybingo demokratinés visuomenés modelio VII jtvirtinami reglamentavimo
principai ir pacios Ziniasklaidos sistemos savitvarka. Visuomenés informavimo
jstatymo V skyriuje nustatytos vieSosios informacijos rengejy ir skleidéjy
veiklos reglamentavimo ir savitvarkos institucijy kompetencijos.

Pirmiausia reikéty iSskirti Vyriausybés jgaliotg institucijg, Siuo atveju —
Lietuvos Respublikos kultiros ministerija, kuri jstatymu yra jpareigota
koordinuoti valstybés politikos visuomenés informavimo srityje jgyvendinimg
(VI] 45 str.) Kaip jgyvendinamos Visuomenés informavimo jstatymo nuostatos
prizitiri Zurnalisty etikos inspektorius — Zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos
teikimu Seimo skiriamas valstybés pareigtinas (VII 49 ir 50 str.). Savitvarkos

institucijoms priklauso Zurnalisty ir leidéjy etikos komisija (VI] 46 str.), kurios

 Visuomenés informavimo jstatymo pakeitimo jstatymas. Valstybés Zinios, 2006, Nr.82-3254.
41989 m. spalio 3 d. Tarybos direktyva 89/552/EEB dél valstybiy nariy jstatymuose ir kituose teisés
aktuose iSdéstyty nuostaty, susijusiy su televizijos programy transliavimu, derinimo (OL 2004 m.
specialusis leidimas, 6 skyrius, 1 tomas, p. 224); 1997 m. birzelio 30 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyva 97/36/EB, i§ dalies keiCianti Tarybos direktyva 89/552/EEB dél valstybiy nariy jstatymuose
ir kituose teisés aktuose iSdéstyty nuostaty, susijusiy su televizijos programy transliavimu, derinimo
(OL 2004 m. specialusis leidimas, 6 skyrius, 2 tomas, p. 321); 1998 m. liepos 20 d. Europos
Parlamento ir Tarybos direktyva 98/48/EB, i§ dalies keiCianti Direktyva 98/34/EB, nustatancia
informacijos apie techninius standartus ir reglamentus teikimo tvarkg (OL 2004 m. specialusis
leidimas, 13 skyrius, 21 tomas, p. 8); 2004 m. spalio 27 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas
(EB) Nr. 2006/2004 dél nacionaliniy institucijy, atsakingy uz vartotojy apsaugos teisés akty vykdyma,
bendradarbiavimo (OC 2004 m. L 364, p. 1).
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pagrindin¢ funkcija — riipintis Zurnalisty profesine etika, Lietuvos radijo ir
televizijos komisija — nepriklausoma, Seimui atskaitinga institucija, kurios
pagrindiné funkcija — reguliuoti ir kontroliuoti Lietuvos Respublikos
jurisdikcijai priklausan¢iy radijo ir televizijos transliuotojy ir retransliuotojy
veiklg (VII 47 ir 48 str.). Istatymy leid¢jo apibréZztame kompetencijy lauke tiek
VIP reglamentavimo, tiek ir savitvarkos institucijos atliecka tam tikras
Visuomene¢s informavimo jstatyme numatytas funkcijas.

Kultiiros ministerija, turé¢dama Vyriausybés jgaliojimus koordinuoti
valstybes politikos jgyvendinimg visuomenés informavimo srityje, atlieka Sias
funkcijas:

e apibendrina visuomenés informavimo srit] reglamentuojanciy
istatymy, kity teisés akty taikymo praktika ir teikia pasitilymus
del jstatymy, kity teisés akty rengimo bei galiojanciy teisés akty
pakeitimo ir papildymo;

e bendradarbiaudama su vieSosios informacijos rengejy ir
skleidéjy organizacijomis, rengia Vyriausybés teikiamy
visuomenés informavimo srities jstatymy ir kity teisés akty
projektus;

e bendradarbiaudama su kitomis visuomenés informavimo srityje
veikian¢iomis institucijomis ir organizacijomis, jgyvendina
Lietuvos Respublikos tarptautiniy sutar¢iy, susijusiy su
visuomenés informavimu, nuostatas;

e teikia informacijg ir metoding pagalbg visuomenés informavimo
klausimais;

e organizuoja konferencijas, seminarus, praktikumus visuomenés
informavimo klausimais;

e bendradarbiauja su  atitinkamomis  uZsienio  valstybiy
institucijomis ir tarptautinémis organizacijomis, veikianciomis
visuomeneés informavimo srityje;

o atlieka kitas VI] ir kity jstatymy jai pavestas funkcijas
visuomeneés informavimo srityje.

Zurnalisty etikos inspektorius yra valstybés pareigiinas, Zurnalisty ir

leidéjy etikos komisijos teikimu skiriamas Seimo. Pagrindinés jo funkcijos —
prizitréti, kaip jgyvendinamos Visuomeneés informavimo jstatymo nuostatos,
taip pat ar ziniasklaidos priemonés laikosi Nepilnameciy apsaugos nuo
neigiamos informacijos poveikio jstatymo nuostaty. Nuo 2006 mety rugséjo 1

d. jsigaliojus naujajai Visuomenés informavimo jstatymo redakcijai, Zurnalisty
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etikos inspektoriaus teisinj statusg, kompetencijg ir funkcijas reglamentuoja $io
jstatymo 49 ir 50 straipsniai.

Galima biity teigti, kad per 15 mety, kai buvo priimta Visuomenés
informavimo jstatymo pirmoji redakcija®, gerokai i§siplété ne tik Zurnalistikos
etikos inspektoriaus tarnybos funkcijos, tac¢iau per §j laikotarp; pakito ir
Lietuvos pilie€iy, taip pat ir leidéjy bei Zurnalisty supratimas apie Sios tarnybos
atlickamas funkcijas ir jos kompetencija. 1996 metais®® jsigaliojus VIJ,
sakytume, §i institucija savo veikla buvo tarytum Zurnalisty ir leidéjy etikos
komisijos satelitas, nes nerengé atskiry sprendimy bei veiklos analitiniy
apzvalgy, daugeliu atvejy, tai buvo tarsi LZLEK partneris — rekomenduoti,
aptarti, pasvarstyti zurnalistinés etikos klausimus. Tuo metu galiojusio
jstatymo 25 straipsnis tenumaté, kad inspektorius nagrinéja fiziniy asmeny
skundus dé¢l visuomenés informavimo priemonése pazeistos jy garbés ir orumo
bei visuomenés informavimo veiklos subjekty profesines pretenzijas. Taip pat
§io jstatymo 25 straipsnio 4 dalis reglamentavo, kad Zurnalisty etikos
inspektorius, pripaZings, jog pareiskéjo skundas yra pagrijstas, turi kreiptis i
vieSosios informacijos rengéja, iSplatinusj tikrovés neatitinkancias ir asmens
garb¢ bei orumg Zeidziancias Zinias, siilydamas paskelbti paneigimg. Jei tai
daryti atsisakoma, jstatymas numaté, kad inspektorius skundqg perduoda
nagrinéti savitvarkos institucijai — Lietuvos zurnalisty ir leidéjy etikos
komisijai, kurios posédyje svarstant tq klausimgq, pats ir dalyvauja (iSskirta
mano — J.M.). Be to, Sios jstatymo redakcijos 25 straipsnio 5 dalis numate, kad
Zurnalisty etikos inspektorius uZ savo darba atsiskaito Seimui ne rediau kaip
karta per metus®’.

[vertinus laiko aplinkybes, Ziniasklaidos ir teisés diskursa, tai atrodo
natlralu, nes paprasCiausiai tuo metu jstatymas nebuvo iSplétgs Sio valstybés

instituto kompetencijos. Dabar analizuojant Visuomenés informavimo jstatymo

% Visuomenés informavimo jstatymas 1996-07—02 Nr. 1-1418. Valstybés Zinios. 1996, Nr.71-1706.
2% VI jgyvendinimo jstatymo 8 str. buvo nustatyta, kad Zurnalisty etikos inspektorius veikla pradeda
1996 m. lapkri¢io 1 d. Valstybés zinios, 1996, Nr.71-1707.
27 T

Ibid.
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pakeitimus®®, Zurnalisty etikos inspektoriaus veiklos ataskaitas™, galima teigti,
kad Sios valstybés institucijos kompetencijos, kaip, beje, ir reikalavimai
valstybés pareigiinui — Zurnalisty etikos inspektoriui gerokai i§plésti nuo 2000
mety. Dar labiau $ios institucijos jstatyminés galios buvo prapléstos 2006
metais, priémus nauja Visuomenés informavimo jstatymo redakcija’.
Pasakytina, kad jstatymo leid¢jas, praplétgs Sio valstybés pareigiino
kompetencija, taip pat jam suteikes tam tikrus teisinius instrumentus, taikant
leidéjams atsakomybe pagal Administraciniy pazeidimy kodekso normas, 2009
metais prieme¢ Visuomenés informavimo jstatymo 49 ir 50 straipsniy pakeitimo
istatyma®', jtvirtindamas 49 straipsnio 3 dalyje nuostata, kad Zurnalisty etikos
inspektoriumi gali biiti nepriekaiStingos reputacijos Lietuvos Respublikos
pilietis, turintis auk$taj] universitetin] teisinj iSsilavinimg ir pareigoms atlikti
biiting kompetencija’~.

Radijo ir televizijos transliuotojy ir retransliuotojy veiklos reguliavimas
bei kontrol¢ jstatymy leidéjo patikéta Lietuvos radijo ir televizijos komisijai
(toliau — Komisijai), kuri yra nepriklausoma, Seimui atskaitinga institucija.
Istatymas numato ne tik Sios institucijos teisin] statusg, bet ir eksperting
kompetencija: Komisija dalyvauja formuojant valstybés audiovizualing
politika, taip pat ji yra Seimo ir Vyriausybés eksperté radijo ir televizijos
transliavimo ir retransliavimo klausimais (VI] 47 str. 1 d.). Be to, jstatymo 48
straipsnio 1 dalyje Siai institucijai numatytos kitos radijo ir televizijos
transliavimo bei retransliavimo kontrolés ir reguliavimo funkcijos.

Pagrindiné vieSosios informacijos rengejy ir skleidéjy savitvarkos
institucija yra Zurnalisty ir leidéjy etikos komisija (toliau — Komisija). Jos

kompetencijos laukas apima vieSosios informacijos rengéjy ir Zurnalisty

% Pazymétina, kad vien iki 2000 mety naujos jstatymo redakcijos VIJ buvo taisytas, papildant ar
kei¢iant jstatymo straipsnius, 8 kartus.

%9 Sia pareiga — kas dveji metai rengti ir skelbti analitine apzvalga — jtvirtino 2000 mety redakcijos
Visuomenés informavimo jstatymo pakeitimo jstatymas. Valstybés zinios, 2000, Nr.75-2272.

3% Visuomenés informavimo jstatymo pakeitimo jstatymas. Valstybés Zinios, 2006, Nr.82-3254

3! Valstybés Zinios, 2009, Nr.89-3804.

32.1996-2001-02—19 Zurnalisty etikos inspektorius buvo ragytojas Danielius Muginskas, nuo 2001—
0220 iki 2009—11-16 — Kovo 11-osios Nepriklausomybés akto signataras, ra§ytojas, publicistas
Romas Gudaitis, nuo 2009—11-17 — teisininké, dvi kadencijas (2000 — 2009) éjusi Seimo kontrolierés
pareigas Zita ZamzZickiene.
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profesinés veiklos etikg. Tai, kad Komisijos kompetencija i§ esmés neturi jokiy
kity aspekty, i1§skyrus etinj, rodo ir jos sudarymo bei veikimo principai (46 str.
1, 2, 7 d.). Istatymas nustato, kad Zurnalisty ir leidéjy etikos komisija yra
kolegiali® viesosios informacijos rengéjy ir skleidéjy institucija, sudaryta i§ 15
nariy. Komisija sudaro po vieng atstova, kurj deleguoja Lietuvos Zmogaus
teisiy centras, Lietuvos psichiatry asociacija, Lietuvos Kataliky Baznycios
Vyskupy konferencija, Lietuvos periodinés spaudos leidéjy asociacija,
Lietuvos radijo ir televizijos asociacija, Lietuvos kabelinés televizijos
asociacija, Regioniniy televizijy asociacija, Lietuvos Zzurnalisty sgjunga,
Lietuvos zurnalisty draugija, Lietuvos Zurnalistikos centras, Lietuvos radijas ir
televizija, Nacionaliné¢ Zzurnalisty kiréjy asociacija, Nacionalin¢ rajony ir
miesty laikra$¢iy leidéjy asociacija, Komunikacijos ir reklamos agentiiry
asociacija, Interneto Ziniasklaidos asociacija. Komisijos nariai skiriami
trejiems metams™".

[statymo 46 straipsnio 4 dalyje numatyta, kad Komisija turi atlikti Sias
funkcijas:

e riipintis Zurnalisty profesinés etikos ugdymu;

e nagrinéti profesinés etikos paZeidimus, kurivos padaré
zurnalistai, vieSosios informacijos rengéjai ar jy dalyviy paskirti
atsakingi asmenys informuodami visuomeng;

e nagrinéti Zurnalisty ir vieSosios informacijos rengéjy ar leidejy
tarpusavio gin¢us dél Lietuvos Zurnalisty ir leidéjy etikos
kodekso pazeidimy.

Beje, pasakytina, kad iki 2009 mety liepos 15 d. Komisijai buvo
priskirta dar viena funkcija — priZiiréti, kaip platinant viesgjg informacijq

laikomasi jstatymy nuostaty, draudZianciy tautinés, rasinés, religinés,

33 Tokia formuluoté atsirado po 2008 —07—14 VIJ 46 str. 1 d. pataisos, o nuo 2006 m. rugséjo 1 d.
jsigaliojes VIJ pakeitimo jstatymas LZLEK apibrézé kaip savitvarkos institucija — juridinj asmenj,
turintj savo antspaudg ir atsiskaitomajg saskaitg banke.

** Visuomenés informavimo jstatymo 46 straipsnio pakeitimo jstatymas. Valstybés Zinios, 2010, Nr.
123-6263
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socialinés ar lyciy neapykantos kurstymg™. Manytina, ji panaikinta jstatymo
leidéjui jvertinus savitvarkos institucijos funkcinj pobiidj, nes $i nuostata i$
esmés yra Visuomenés informavimo jstatymo laikymasis, kurio prieZitirg
atlicka Zurnalisty etikos inspektorius, taip pat §ios jstatymo paZeidimo
nuostatos, glaudZiai susijusios su kity jstatymy, ginan¢iy zmogaus teises,
nuostatomis ir siekia net baudZiamosios atsakomybés ribas, tad prevenciniy
priemoniy taikymo galimybés labiau sietinos su teisésaugos institucijy
kompetencija nei visuomeneés informavimo priemoniy savitvarkos institucija.
Aptarus vieSosios informacijos rengéjy ir skleidéjy reguliavimo bei
savitvarkos institucijy funkcijas, galima biity jy kompetencijas suskirstyti ir
pagal tam tikrus funkcinius aspektus. Tai valstybés politikos jgyvendinimo
koordinavimas, radijo ir televizijos transliuotojy ir retransliuotojy veiklos
reguliavimas ir kontrolé, Visuomenés informavimo jstatymo nuostaty
priezitira, Etikos kodekso normy laikymasis. Funkciniai jy aspektai pavaizduoti

1 lenteléje.

1 lentelé. VIP veiklos reguliavimo ir savitvarkos instituciju kompetencijos
bei ju funkciniai aspektai

Institucija Funkcija Aspektas
Kulttros ministerija Valstybés politikos | Politinis/ teisinis
1gyvendinimo koordinavimas
Lietuvos  radijo  ir | Radijo ir televizijos | Teisinis
televizijos komisija transliuotojy ir retransliuotojy
veiklos reguliavimas ir kontrolé
Zurnalisty etikos | Visuomenés informavimo | Teisinis
inspektorius Jstatymo nuostaty prieziiira
Zurnalisty ir leidéjy | Etikos kodekso normy | Etinis
etikos komisija laikymasis

Saltinis: sudaryta autorés
Darytina iSvada, kad vieSosios informacijos rengéjy ir skleidéjy
reguliavimo bei savitvarkos institucijy kompetencija atitinkamai pasiskirsto ir

pagal tam tikry normy taikyma Lietuvos Ziniasklaidos sistemoje (2 lentel¢).

3% Visuomenés informavimo jstatymo 46 str. 4 dalies 4 punktas pripaZintas netekusiu galios. Valstybés
zinios, 2009, Nr.89-3804.
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2 lentelé. Instituciju kompetencija pagal normy taikyma

Savitvarkos institucija Norma
Kultiairos ministerija Politiné/teisiné
Lietuvos radijo ir televizijos komisija Teisine
Zurnalisty etikos inspektorius Teisine
Zurnalisty ir leidéjy etikos komisija Etine

Saltinis: sudaryta autorés

Vadinasi, teorikai, Zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos kompetencija
neturi jokiy politiniy ar teisiniy aspekty. Pagrindinis dokumentas, kuriuo ji
vadovaujasi, nagrinédama fiziniy ir juridiniy asmeny pareiSkimus ir priimdama
sprendimus, yra Lietuvos Zurnalisty ir leidéjy etikos kodeksas (2005). Taciau
pasakytina, kad 2007 mety spalio 31 d. Vyriausybés nutarimu buvo patvirtinti
Valstybés  teikiamos dalinés finansinés paramos kultliriniams  ir
SvieCiamiesiems projektams pagal Spaudos, radijo ir televizijos rémimo fondui
pateiktas paraiskas bendrieji konkursy nuostatai’®, kuriuose jtvirtinta nuostata
nesvarstyti projekty ty pareiSkéjy, kurie per paskutinius kalendorinius metus
pazeid¢ teisés ir etikos normas. Taigi, visuomenés informavimo priemones,
kurios per nustatyta laikotarpj teismo, Zurnalisty etikos inspektoriaus,
Zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos ar Lietuvos radijo ir televizijos komisijos
buvo pripazintos pazeidusios Lietuvos Respublikos visuomenés informavimo
jstatymo, Lietuvos Respublikos nepilnameciy apsaugos nuo neigiamo vie$osios
informacijos poveikio jstatymo arba Lietuvos Zurnalisty ir leidejy etikos
kodekso normas, netenka galimybés tais metais teikti praSymg projekty
paramai. Tokios pacios sankcijos pagal minétus nuostatus taikomos ir
visuomenés infomavimo priemonéms, kurios paskleista vie§gja informacija
pazeide Lietuvos Respublikos civilinio kodekso normas, susijusias su asmens
garbés ir orumo, taip pat privataus gyvenimo apsauga, ir toks pazeidimas
nustatytas jsiteis€jusiu teismo sprendimu, arba Kultliros ministerijai jos
nustatyta tvarka nepateiké duomeny apie juridinio asmens dalyvius, savo
valdymo organus ir jy narius bei informacijos apie turtinius santykius ir (ar)

jungtine veikla.

3 Valstybés Zinios, 2007—11-15, Nr. 117-4800
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2.2. VieSosios informacijos rengéju teisés ir pareigos
Visuomenés informavimo jstatymo IV skyrius reglamentuoja vieSosios

informacijos rengéjy, skleidéjy ir jy dalyviy, Zurnalisty teisinj statusg ir veiklos
salygas. Pasakytina, kad jstatyme vartojama sgvoka vieSosios informacijos
rengéjas’’ apima ir kita jstatyme vartojama savoka Zurnalistas, kuri jstatymo 2
straipsnio 87 dalyje apibrézta taip: Zurnalistas yra — fizinis asmuo, kuris
profesionaliai renka, rengia ir teikia medziagq viesosios informacijos rengéjui
ir (ar) skleidéjui pagal sutartj su juo ir (ar) yra Zurnalisty profesinés
organizacijos narys38.

Taigi, nepaisant to, kad Zurnalistas yra specifinés veiklos subjektas,
kuriam jstatymas suteikia ir tam tikras teises bei pareigas, pasakytina, kad tas
pat jstatymas Siam vieSosios informacijos sklaidos ir aktyviam visuomeneés
komunikacinio proceso dalyviui netaiko jokiy specialiy iSsilavinimo,
kvalifikacijos reikalavimy, kaip tai daroma kity profesijy atstovams™.
Ivertinant redakcijy veiklos praktinj aspekta, reikia pasakyti, kad bet kurio
leidinio turinj didZigja dalimi formuoja autoriniai Zurnalisty kiiriniai, dél kuriy
ir kyla tiek teisiniy, tiek etiniy gindy. Zurnalisty profesiné atsakomybé
tiesiogiai yra susijusi su jy pareigomis, kurias nustato Visuomeneés
informavimo jstatymo 41 straipsnis. Pasakytina, kad Zzurnalisto pareigos
suponuoja ir jo atsakomybe, nes VII 41 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad
Zurnalistas turi:

e teikti teisingas, tikslais ir neSaliSkas Zinias, kritiSkai vertinti savo
Saltinius, atidziai ir ripestingai tikrinti faktus, remtis keliais
Saltiniais. Jeigu néra galimybés patikrinti informacijos

patikimumo, tai nurodyti skelbiamojoje informacijoje;

3TVII 2 str. 75 d. $ia savoka apibréZia kaip visuomenés informavimo audiovizualinémis priemonémis
paslaugos teikéja, radijo programy transliuotoja, leidykla, kino, garso ar vaizdo studija, informacijos,
reklamos ar vieSyjy rySiy agentiira, redakcijg, informacinés visuomenés informavimo priemonés
valdytoja, nepriklausomg kiiréjg, zurnalistg ar kitg asmenj, rengiancius ar pateikiancius skleisti viesaja
informacija.

*¥ Visuomenés informavimo jstatymas [aktuali redakcija]. Valstybés Zinios, 2010, Nr.123-6262.

%% Pavyzdziu galéty biiti Advokatiiros, Prokuratiiros, Teismy jstatymai, kuriuose tam tikry profesijy
atstovams nustatyti griezti i$silavinimo ir kvalifikacijos reikalavimai.
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autorizuoti pirmg kartg platinti parengta informacijg, jeigu to
pageidauja jg pateikes asmuo;

nevykdyti vieSosios informacijos rengéjo, skleidéjo, jy dalyvio ar
Ju paskirto atsakingo asmens pavedimo, jeigu pavedimas vercia
paZeisti jstatymus ar Lietuvos Zurnalisty ir leidéjy etikos
kodeksa;

vadovautis savo veikloje pagrindiniais visuomenés informavimo
principais, laikytis Zurnalisty profesinés etikos normy;
informacijg rinkti ir skelbti tik etiSkais ir teisétais biidais;
praSydamas informacijos, pristatyti savo pavardg, nurodyti savo
darboviete (visuomenés informavimo priemong ir (ar) programa,
kuriai rengia reportaza, ir pareigas, taip pat jspéti Zzmogy, kad jo
7zodziai gali buti vieSai paskleisti visuomenés informavimo
priemonegse;

nedaryti informacijos S$altiniui spaudimo ir nesidlyti uZz
informacijg atsilyginti;

prieS imdamas interviu i§ vaiko, gauti nors i§ vieno jo tévy,
globéjy ar riipintojy, taip pat paties vaiko sutikima;

nenaudoti garso ir vaizdo jraSymo priemoniy, jeigu to nenori
informacijg teikiantis privatus asmuo;

laikytis Visuomenés informavimo jstatymo 22 straipsnio 8 dalyje

nustatyty pareigy.

Sio jstatymo 22 straipsnio 8 dalyje yra nustatytos viesosios informacijos

reng€jy pareigos, kurios taip pat privalomos ir Zzurnalistams. Taigi cia

pateikiami devyni punktai, reglamentuojantys jy pareigas:

skleisdami informacijg visuomenei, neturi iSkraipyti teisingos,
neSaliSkos informacijos bei nuomoniy ir panaudoti tai
savanaudiSkiems tikslams. VieSoji informacija yra nesuderinama
su Zurnalistinémis kampanijomis, rengiamomis pagal iSankstinius

nusistatymus ar tenkinant grupinius, politinius interesus;
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e privalo buti objektyvis ir neSaliSki, pateikti kuo daugiau
nuomoniy gincytinais politikos, ekonomikos ir kitais visuomenés
gyvenimo klausimais;

o fiksuodami jvairias vieSas visuomenés akcijas — mitingus,
eitynes, streikus, piketus ir pan. — neturi skatinti imtis neteiséty ar
desperatisky veiksmy;

e neturi skelbti nepagristy, nepatikrinty, faktais neparemty
kaltinimy;

e privalo saugoti ir gerbti Zmogaus teis¢ ] privatumag mirties ar
ligos atveju, neminéti asmens duomeny skelbdami Zinias apie
savizudybes ar bandymus nusizudyti;

e neturi propaguoti ar patraukliai vaizduoti rikymo, girtavimo ar
narkotiky  vartojimo. Rilkymo, girtavimo, narkomanijos
vaizdavimas pateisinamas tik kaip kontekstas, siekiant
tikroviSkumo;

e neturi skleisti tendencingos ir SaliSkos informacijos apie religija,
neturi diskriminuoti kity religijy;

e turi aiSkiai pristatyti religines organizacijas ir jy paZziuras, kad
zmong¢s nebuty klaidinami;

e neturi propaguoti Zmoniy ar jy grupiy antgamtiniy, nerealiy
savybily, paranormaliy reiSkiniy, iSskyrus atvejus, kai tokia
informacija pateikiama pramogai arba kaip tyrimo objektas.
Neturi sudaryti jspudzio, kad astrologai, chiromantai,
ekstrasensai, bioenergetikai gali teikti patarimus dé¢l ateities,
sveikatos, pinigy ir panasiai.

Salies jstatymuose Zurnalisty atzvilgiu i§skirtinés teisinés atsakomybés
néra, ir zurnalistas atsako uz teisés pazeidimus visuomenés informavimo srityje
kaip bet kuris Lietuvos Respublikos pilietis (MeSkauskaite, 2004:146). Taciau
atkreiptinas démesys | tai, kad uz VII nuostaty nesilaikyma atsakoma jstatymy

nustatyta tvarka, o Zala, atsiradusi de¢l Siy pazeidimy, atlyginama Civilinio
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kodekso nustatyta tvarka. Be viso to, dar reikéty atkreipti démes;j ; tai, kad
profesiné zurnalisto atsakomyb¢ turi tam tikry specifiniy bruozy, kylanciy i$
Visuomenés informavimo jstatymo 43 straipsnio, kurio nuostatos skirtos
visuomenés informavimo profesinei etikai. Zurnalisty profesinés etikos
standartai i$déstyti Lietuvos Zurnalisty ir leidéjy etikos kodekse® . Bitina
jvertinti jstatymo 43 straipsnio 1 dalies nuostata, teigiancig, jog tiek vieSosios
informacijos rengéjai ir skleid¢jai, tiek ir Zurnalistai privalo laikytis profesinés
etikos normy, jtvirtinty Etikos kodekse, taciau savo veikloje profesinés etikos
aspektu turi laikytis ir Europos Tarybos Parlamentinés Asambléjos rezoliucijos

,,De€l zurnalistikos etikos‘ principy.

2.3. Profesiniy etikos kodeksy tikslai, forma ir turinys
Specialiojoje ir moksling¢je literatiiroje raSoma, kad universalioji etika

nustato elgesio normas, kurios yra privalomos visiems Zmonéms, nepriklauso
nuo jy priklausomybés profesijai ar atliekamos socialinés funkcijos. Teoretikai
pazymi, kad 1§ esmés néra neiSvengiamo konflikto tarp funkciSkai
diferencijuotos (profesinés) etikos ir universaliosios etikos skelbiamy
jpareigojimy (Ladd,1990: 271-278; Kiing, 1998).

Funkciskai diferencijuota — profesiné (vaidmeniné) etika iSreiSkia tam
tikrg konkrety elgesio normy rinkinj ar elgesio kodeksa, kuriuo priimdamas
sprendimus turi vadovautis tam tikro profesinio vaidmens atlik¢jas. Profesinés
etikos kodeksas paprastai nustato kaip turi tam tikros profesijos atstovas atlikti
tiesiogines pareigas, taip pat ir kaip apskritai deréty elgtis tos profesijos
atstovas. EtiSko elgesio nuostatos, kuriy tiesiogiai nereglamentuoja norminiai
teisés aktai, pirmiausia yra tam tikry Zmogiskyjy ir svarbiausia — profesiniy
vertybiniy principy raSytinis jtvirtinimas moralinés atsakomybés aspektu.
Profesiné etika padeda spresti etinius gincus, dilemas, iSkylancias profesinéje
veikloje (pvz., ar teis¢jas gali nagrinéti artimo giminaicio teisminj gincg, ar
zurnalistas gali raSyti apie biciuliy verslg ir pan.). Taiau pirmiausia butina

apibrézti tam tikros veiklos bendrgsias vertybes ir tikslus, antra — sukurti

0 Naujoji redakcija patvirtintame 2005 mety balandZio 15 d. zurnalisty ir leidéjy organizacijy atstovy
susirinkime.

49



profesionalios veiklos, etiSko elgesio standartus. Tokiu bidu atsigreZiama |
pamatinius moralés ir etikos dalykus — vertybinés sistemos principy jtvirtinima.
Etikos kodeksy tyrinétojas Johnas Laddas (1990) teigia, kad profesinés etikos
kodeksai yra tiesioginio poveikio, rekomendacinio pobiidzio dokumentai ir turi
kelis tikslus. Jis skiria pirminius ir antrinius tokiy dokumenty tikslus (3
lentelé).

3 lentelé. Pirminiai ir antriniai profesiniu kodeksu tikslai pagal J. Ladda

Pirminiai Antriniai

1. Sumazinti galimybe reikStis | 1. Gerinti profesijos ir

neetiSkam elgesiui organizacijos jvaizdi visuomenés
akyse

2. AiSkiai nubrézti atsakomybés | 2. Suteikti profesijai iSskirtinuma
ribas
3. Skatinti etines darbuotojuy | 3. Ugdyti organizacijos etika
orientacijas

4. Atlikti etinio Svietimo funkcijg

5. Drausminti profesijos ar
organizacijos atstovus

6. Padéti priimti sprendimus

7. Didinti visuomenés pasitikéjima
Saltinis: sudaryta autoreés

Siame procese labai svarbus kodekso administravimo mechanizmas, t.
y. kaip nuosekliai ir kryptingai vykdoma pagrindiniy jo nuostaty laikymosi
priezitira. Taigi etikos kodeksai yra suvokiami kaip moralinis ir etinis pamatas
tam tikros profesijos ar profesinés bendruomenés nario elgesiui dalykingje
veikloje. Kodeksai diegia etines vertybes, reguliuoja darbo santykius,
eliminuoja netinkamg elges; dél neZinojimo, naikina piktnaudZiavimo
galimybes, skaidrina ir racionalizuoja dalykine veikla, transformuoja socialinj,
ekonominj gyvenimg humanizavimo linkme. Tokia yra etikos kodeksy
paskirtis. Visi etiniai kodeksai orientuojami ] vieng tiksla — uzkirsti kelig
neetiSkam elgesiui (Ladd, 1990; Kiing, 1998).

Etikos kodeksas, kaip dokumentas, kuriame akcentuojami tam tikri
vertybiniai principai, savo forma gali biiti nevienodos struktiiros. Toks
dokumentas gali biiti visiSkai paprastas, neturintis atskiry daliy arba skyriy,

tesudarytas norima logine seka i§déstyty pagrindiniy etiniy nuostaty. Sitokio
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dokumento, kuriame aptariami profesiniai Zurnalisto elgesio principai,
pavyzdys galéty biti II pasauliniame Tarptautinés Zurnalisty federacijos
kongrese, jvykusiame 1954 metais Bordo mieste, priimta Tarptautinés
zurnalisty federacijos deklaracija dél Zurnalisty elgesio principy.

Kitais atvejais etikos kodeksa gali sudaryti kelios, paprastai 2—3 dalys.
Pirmojoje dalyje déstomi bendrieji principai, antrojoje dalyje pateikiamas Siy
principy paaiSkinimas, iliustruojant, kg jie praktiskai reiSkia, tre€iojoje dalyje
principai sukonkretinami. Profesinés etikos kodeksai (arba elgesio taisyklés)
skiriasi ir savo turiniu. Vienuose etikos taisyklés iSdéstomos detaliai, kituose —
pabréziami svarbiausi, aktualiausi profesinei grupei ar organizacijai elgesio
akcentai.

Tode¢l profesinés etikos kodeksai (elgesio taisyklés) turi buti:

e paprasti, aiSkis, tiksliis, konkretiis;

e iSrySkinantys profesinés bendruomenés dalykinés veiklos
vertybes;

e jgyvendinami;

e ginantys visuomenés, organizacijos ir profesijos interesus (Ladd,
1990).

Suprantama, kad etikos kodeksuose vien tik deklaruoti bendrosios ir
profesinés moralés bei etikos principy neuztenka, jy turinyje turi biiti normy,
kurioms kiekvienas tam tikros profesinés bendruomenés narys privalo paklusti
ir jy laikytis. Taigi profesinés etikos kodeksas yra tarsi nerasytas kiekvieno tam
tikros profesinés grupés ar organizacijos nario pasizadéjimas savo profesingje
veikloje vadovautis aukstais standartais, ypa¢ moralés pozidriu. Sios nuostatos
labai siejasi su C. J. Bertrando atsakingos Ziniasklaidos modeliu. Vis délto
profesinés etikos kodeksai dazniausiai yra tik nurodomojo pobiidzio, t. y. jy
turinyje iSdéstyti reikalavimai, taisyklés, principai, kuriy reikéty laikytis, kad
profesiné grupé ar organizacija tam tikromis aplinkybémis galéty iSsaugoti
visuomeneés pasitikéjimg ir savo profesijos gera reputacija.

Natiiralu, jog XX-XXI amziy sankirtoje tyrinétojy démesys pakrypo

profesiniy etikos kodeksy jgyvendinimo link. Kone pagrindiné prielaida realiai
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igyvendinti kodeksus, tyréjy nuomone, yra bitinyb¢, kad Sis dokumentas nei
profesinei grupei, nei organizacijai nebity ,nuleistas* i§ virSaus (Lusting,
2004: 125-140). Taip pat manoma, jog tokio pobiidZio dokumentas neturi
atlikti inkvizitoriaus funkcijy, o kiekvienam tam tikros profesijos atstovui
turéty biiti patariamuoju vadovu, profesinés etikos prasme norint priimti
teisingg sprendimg.Visuose kodeksuose kalbama apie vertybes (sgzininguma,
garbinguma etc.), taisykles arba principus, kuriy dera paisyti (vengti interesy
konflikto ar jo jvaizdzio susidarymo), taip pat siektinus idealus (tarnauti
visuomenés — vieSajam interesui etc.). Kodeksuose démesys skiriamas ne tik
profesinei, bet ir universaliajai, visuotinai priimtinai etikai. Individo asmeniné
moral¢ ragina vadovautis auk$¢iausiais teisingumo, sgziningumo, padorumo,
neSaliSkumo standartais, kurie bendriausia forma yra iSdéstyti Dekaloge.
Profesiniuose kodeksuose elgesys pirmiausia vertinamas profesiniu
aspektu. Biitent profesinés vertybés reikalauja tarnauti humanistiniams
interesams, siekti profesinio tobulumo. Kai kuriy profesijy, organizacijy
nariams privalu laikytis valstyb&je priimty, jstatymais jtvirtinty tam tikry
reglamenty, normy ar draudimy®'. Taikant atsakingos Ziniasklaidos modelj,
tokiu principu pagristas etikos kodeksas turéty garantuoti Zziniasklaidos
savitvarkos veikima, nes paciy Ziniasklaidos dalyviy — Ziniasklaidos darbuotojy
prisimti moraliniai — vidiniai jsipareigojimai tapty Ziniasklaidos kokybés

patikros kriterijumi.

2.4. LZLEK struktiira, pagrindinés nuostatos ir jy taikymo ypatumai
Zurnalisto profesiné etika ne daug kuo skiriasi nuo kity profesijy.

Taciau yra esminis skirtumas, kuris suponuoja visuomenés informavimo srityje

dirbanéiy specialisty visai kitokio lygmens atsakomybe. Ziniasklaidos atstovai

4 Pavyzdziui, Europos tinkamo administravimo kodeksas, Lietuvos Respublikos Valstybés politiky
elgesio kodeksas, Valstybés tarnautojy veiklos etikos taisyklés, Lietuvos banko tarnautojy etikos
kodeksas, Lietuvos banko valdybos etikos kodeksas, Lietuvos Respublikos muitinés pareigiiny etikos
kodeksas, Vadovybés apsaugos departamento prie Vidaus reikaly ministerijos etikos taisyklés, Europos
Sajungos advokaty profesinés etikos kodeksas, Lietuvos advokaty etikos kodeksas, Lietuvos
Respublikos notary garbés (etikos) kodeksas, Lietuvos Respublikos teiséjy etikos taisyklés. Pateiktame
saraSe — daugiausia valstybés institucijy darbuotojy, politiky ir atskiry teisés srities profesiniy bendrijy
etikos kodeksai bei taisyklés. Daugumoje jy itin iSreiksti universaliosios etikos postulatai, nepamirstant
derinti prie jy ir funkciskai diferencijuotos (profesinés) etikos normy.
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turi retg galig formuoti vie$gja nuomoneg ir jos vertybes, todél Zurnalistikos
ettka yra labai svarbi visai visuomenei, nes visuomenés informavimo
priemonés yra socialiai atsakingos auditorijai. Visuomenés informavimo
priemoniy darbuotojy, zurnalisty funkcija yra i§versti sudétingg eksperty kalba.
Pasak J. Iggerso, Ziniasklaidos etikos problemas reikéty analizuoti ieSkant
sasajy su vieSuoju interesu, taip pat analizuojant su juo susijusias problemas
(1999:179). Kuo naujienos sensacingesnés, tuo daugiau Zurnalistui atsiranda
noro ir biidy apeiti etikos normas ir taisykles, meéginti vardan visuomeneés teises
zinoti pateisinti bet kokig publikacija.
2005 metais galiojusio Visuomenés informavimo jstatymo 44 straipsnio
2 dalis nustaté, kad Lietuvos Zurnalisty ir leidéjy etikos kodeksg tvirtina, keicia
ar pildo Zurnalisty ir leidéjy organizacijy atstovy susirinkimas, kurj Saukia
Lietuvos periodinés spaudos leidé€jy asociacija, Lietuvos radijo ir televizijos
asociacija, Lietuvos kabelinés televizijos asociacija, Regioniniy televizijy
asociacija, Lietuvos zurnalisty sgjunga, Lietuvos Zurnalisty draugija, Lietuvos
zurnalistikos centras, Lietuvos nacionalinis radijas ir televizija, Tarptautinés
reklamos asociacijos Lietuvos skyrius*. Tarp &io dokumento rengéjy®
pirmasis buvo Zurnalisty etikos inspektorius — valstybés pareiginas,
Istorinés teisybés délei reikia nepamirsti ir §io dokumento rengimo faktiniy
aplinkybiy. Zurnalisty etikos inspektoriaus tarnyba, netgi jpareigota jstatymo
leidéjo, 1§ tikryjy koordinavo Lietuvos Zurnalisty ir leidéjy etikos kodekso
rengimg. Tai konstatavo savo kalboje R.Gudaitis ir 2005 m. balandZio 15 d.
priimant §j dokumenta™.
IS Siame darbe pateiktos profesiniy etikos kodeksy teorinés apzvalgos
darytina prielaida, kad LZLEK néra vienos profesinés grupés etikos kodeksas
(elgesio taisyklés). Pirmiausia, pats dokumento pavadinimas sako, kad tai

zurnalisty ir leidéjy (vieSosios informacijos rengejy) etikos kodeksas. Nors

2 Valstybeés zinios, 2000, Nr.75-2272.

* Lietuvos zurnalisty ir leidéjy etikos kodeksas, V., 2005, p.16.

* GUDAITIS, R. Pranesimas zurnalisty ir leidéjy atstovy susirinkime 2005 —04—15. Prieiga per
interneta: http://www3.Irs.1t/pls/inter/zetika?r id=992&k id=1&d id=44816. [Zitréta 2010 11 25].
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LZLEK penktajame skyriuje aptariami Zurnalisty ir redakcijos (vieSosios
informacijos rengéjo) vadovy abipusiai jsipareigojimai, taciau jvertinus
aplinkybe, kad dauguma Lietuvos visuomenés informavimo priemonése
dirban¢iy zurnalisty yra samdomi darbuotojai, be to, Zurnalisty bendruomenéje
gerai zinoma reali, faktiné situacija, — nemazai jy dirba tik pagal autorines
sutartis”, sunku suprasti, kaip tas pats dokumentas gali bati taikomas
skirtingiems visuomenes informavimo sferos dalyviams.

Visuose Baltijos Saliy Zurnalisty, Lietuvos atveju — zurnalisty ir leidéjy
— kodeksuose akcentuojamos pamatinés demokratinés  visuomenés
informavimo nuostatos — nepriklausomumas, Saltiniy teisés, atsakomybe.
Vertinant Sias tris dominantes, svarbu atkreipti démesj, kad atsakomybés
lygmuo visur turi kiek skirtingus aspektus. Latvijos zZurnalisty etikos kodekse
atskirai apibréZiamas Zurnalisto ir visuomenés santykis, Estijos Zurnalisty
profesinés etikos kodekse ypa¢ akcentuojama reklamos atskirtis nuo autoriniy
publikacijy, visuomenés informavimo svarba. Siuo pozidriu Lietuvos
zurnalisty ir leidéjy etikos kodeksas skiriasi nuo kity Baltijos Saliy analogiSky
dokumenty. Galbiit tai lémé esminé aplinkybé, kad LZLEK yra ne vien
dokumentas, reglamentuojantis Zurnalisty profesing etikg, bet kartu ir kitos
profesinés grupés — leidéjy*® etikos kodeksas. Lietuvos Zurnalisty ir leidéjy
etikos kodekse daug démesio skiriama Zurnalisty ir redakcijos dviSaliams
paritetiniams jsipareigojimams, garbingai konkurencijai, Sio kodekso ir kity
kodeksy santykiui.

LZLEK sudaro 7 skyriai ir 75 straipsniai. Proporcingumo aspektu $io
dokumento struktiiroje didziausia dalis skiriama bendrosioms Zurnalisto ir
vieSosios informacijos rengéjo teisiy ir pareigy visumos, zurnalisto ir
informacijos Saltinio santykio nuostatoms, taip pat 1§ dalies apibréziami
reikalavimai publikacijoms. Zurnalisto ir vieSosios informacijos rengéjo
nepriklausomuma ir veiklos skaidrumg reglamentuoja dvylika Kodekso

straipsniy, daug skiriama démesio — net 22 straipsniai — asmens garbés, orumo

> BARANAUSKAITE, A. Autorines sutartis numatoma keisti. Prieiga per interneta:
http://www.lzs.lt/about.php?id=227&type=paper&page_menu=4 . [Zitreta 2009 05 06].
% LZLEK jie vadinami vieSosios informacijos rengéjais.
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ir privatumo apsaugai — prigimtinéms Zmogaus teiséms, ginamoms tarptautiniy
ir nacionaliniy teisés akty. LZLEK S$estasis skyrius skirtas atsakomybei uz
Etikos kodekso pazeidimus.

Biity galima schemi$kai pavaizduoti LZLEK struktiriniy daliy rysius (2
paveikslas).

2 paveikslas. LZLEK struktiirinés dalys ir ju rySiai

Zurnalisto teisés
ir pareigos

Sio kodekso ir ity
profesinés veiklos
kodeksy visuomenés
informavimo srityje
derinimas

Veiklos
nepriklausomumas
ir skaidrumas

ATSAKOMYBE

Zumalisty ir
redakcijos vadovy
tarpusavio

isipareigojimai

Asmens garbés,
orumo, privatumo
apsauga

Profesinis
solidarumas ir
garbinga

konkurencija

Saltinis: sudaryta autorés

Nagrinéjant LZLEK naudojamas normas, visy pirma reikéty apibrézti
etikos (moralés) ir teisés normy sgvokas, 18ryskinti jy skirtj. Moralés normos —
tai tam tikros istoriSkai susiformavusios ir visuomenés priimtos elgesio
taisyklés, orientuojancios Zmones savo noru rinktis kilnius, visuomenei
reikSmingus poelgius ir susilaikyti nuo netinkamy veiksmy. Teisés norma — tai
valstybés nustatyta arba patvirtinta (sankcionuota) ir jos saugoma elgesio
taisykle arba poelgio modelis (Satas, 2004:56—59). Suprantama, $iy dviejy
skirtingy rii§iy normos turi ir skirtingg reguliavimo sferg. Siekdama iSsiaiskinti,
kokios normos — etikos ar teisés — sudétos 8§} dokumentg ir kokie jy taikymo
ypatumai, darbo autoré¢ atliko LZLEK normuy tyrima keliais pjaviais, t. y.

Kodekso reikalavimus turinio analizés metodu iSanalizavo tokiais lygiais:
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1. Zurnalistui ir vieSosios informacijos rengéjui keliami reikalavimai
(pareigos).

2. Zurnalisto ir informacijos $altinio santykiai.

3. Reikalavimai publikacijoms.

Taip pat lyginamosios analizés metodu palygintos normos, jtvirtintos
Visuomenés informavimo jstatyme*’ ir naudojamos LZLEK.

Zurnalistui ir vieSosios informacijos rengéjui keliami
reikalavimai. LZLEK nustatyta, kad tiek Zurnalistas, tiek vieSosios
informacijos renge¢jas turi skelbti tikslias, teisingas Zinias bei jvairias
nuomones; negali skleisti nuomoniy, kurios paZeisty teis¢ ir etika; turi kritiSkai
vertinti savo informacijos Saltinius, atidZiai ir ripestingai tikrinti faktus, remtis
keliais Saltiniais; informacijg turi rinkti ir skelbti tik etiSkais bei teisétais buidais.
ISlyga paskelbti nepatikrintg informacijg numatyta tik jvertinus vie$ajj interesa,
— jet delsimas skelbti tokig informacijg biity Zalingas visuomenei, taigi esant
isskirtinei situacijai $is veiksmas nepazeisty LZLEK 7 straipsnio. Ta¢iau tame
paCiame Kodekso straipsnyje numatyta, kad tokiu atveju skelbiamoje
informacijoje privalu nurodyti, kad tokia informacija néra patikrinta. VieSasis
interesas akcentuojamas ir LZLEK 16 straipsnyje, kuris numato, kad
pateikdamas informacija Zurnalistas ir vieSosios informacijos reng¢jas privalo
atskirtt informacijg, kurios paskelbimg 1S tikryjy pateisina visuomenés
(vieSasis) interesas nuo informacijos, kuri tik tenkina smalsuma.

LZLEK numatyta nemazai draudimy, todél hipotetiskai galima sakyti,
kad tai padaryta siekiant apsaugoti vie$ajg erdve nuo zalingos informacijos ir
neigiamo jos poveikio. Kodekso 17 straipsnyje nustatyta, kad Zurnalistai ir
vieSosios informacijos rengéjai neturi skelbti informacijos, kuri tiesiogiai ar
netiesiogiai skatina daryti nusikaltimus, paZeisti vieSaja tvarka, meégdZioti
agresyvy elgesj. Taip pat Siame straipsnyje sakoma, kad neturi biiti skelbiama
informacija kurioje propaguojamas ar patraukliai vaizduojamas riikymas,

girtavimas, narkotiky ar kity kvaiSaly vartojimas. Po $io sekantis LZLEK 18

*" Darbe nagrinéjama Visuomenés informavimo jstatymo redakcija, jsigaliojusi nuo 2006 m. rugséjo 1
dienos.

56



straipsnis yra identisSkas VII 22 straipsnio 8 dalies 9 punktui, tiesiog pazodziui
pakartojantis vieSosios informacijos rengéjy veiklos reglamentavimo VI]
nuostata: ,, neturi propaguoti Zmoniy ar jy grupiy antgamtiniy, nerealiy
savybiy, paranormaliy reiskiniy, isskyrus atvejus, kai tokia informacija
pateikiama kaip pramoga arba jstatymais nedraudziamo tyrimo objektas.
Neturi buti sudaromas jspidis, kad astrologai, chiromantai, parapsichologai,
ekstrasensai, bioenergetikai gali duoti patikimy patarimy apie ateitj, sveikatq
ar kt. “*.

Nuo 2001 mety liepos 1 d. Salyje jsigaliojus Lietuvos Respublikos
civiliniam kodeksui®, uztikrinamos specifinés fiziniy asmeny civilinés teisés.
Tai teis¢ | varda, atvaizda, privaty gyvenimg ir jo slaptumg; asmens garbé ir
orumas. Kalbant apie Kodekse nustatytus draudimus, reikéty atkreipti démes;j 1
LZLEK III skyriy, kurio net 22 straipsniai reglamentuoja asmens garbés,
orumo, privatumo apsaugg ir taip atkartoja Salyje veikianciuose jstatymuose
jtvirtintas teisés normas. Tiek Zzurnalistas, tiek vieSosios informacijos rengéjas
negali skelbti ziniy apie privaty Zmogaus gyvenimg be jo sutikimo (36 str.),
privalo laikytis nekaltumo prezumpcijos (37 str.), neturi skelbti nepagristy,
nepatikrinty, faktais neparemty kaltinimy (38 str.).

Viesosios informacijos rengéjui (ir Zurnalistui) draudZiama skelbti:

e ikiteisminio tyrimo metu surinktus duomenis;

e jtariamojo padarius nusikalstamg veikg asmens duomenis, 1§ kuriy

bty galima nustatyti jtariamojo tapatybe;

e duomenis apie asmenj, nukentéjusj nuo nusikalstamos veikos, be jo

sutikimo, o asmeniui Zuvus — be jo artimyjy sutikimo;

e nusikalstamos veikos liudininko asmens duomenis, pagal kuriuos

galima nustatyti to asmens tapatybe;

e skolininky asmens duomeny, informacijos apie jy mokuma, jei néra

visuomenes intereso;

* Valstybés zinios, 2006, Nr.82-3254.
* Valstybeés zinios, 2000, Nr.74-2262.
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e vieSgja informacija apie asmen] afekto biisenos arba mirties
akivaizdoje, taip pat filmuotus ir fotografuotus vaizdus su tokiu
asmeniu;

e patyrusio seksualing agresijag asmens pavarde ar kitus duomenis,
pagal kuriuos galima nustatyti to asmens tapatybe, be jo sutikimo;

e Saipytis 1§ Zmogaus pavardeés, rases, tautybes, etniSkumo jo religiniy
jsitikinimy, amZiaus, lyties, seksualinés orientacijos, negalios ar
fiziniy trilkumy net tada, kai tas Zmogus yra nusikaltes;

e tiesiogiai arba netiesiogiai skatinti ar kurstyti neapykanta

(nesantaikq) Zmoniy grupei ar jai priklausan¢iam asmeniui.

Taip pat LZLEK draudzia reklama pateikti kaip nesaliska informacija
ar kitaip ja slépti (31 str.). IS deSimties iSvardinty draudimy matyti, kad pusé jy,
isdéstyty LZLEK 40, 41, 42, 43, 50 straipsniuose, tiesiogiai susije su Asmens
duomeny teisinés apsaugos jstatymu (toliau — ADTAI). Biitent ADTAI 8
straipsnis nurodo, kad asmens duomeny tvarkymg visuomenés informavimo
priemonése visuomenés informavimo, meninés ir literatiirinés raiSkos tikslais
prizitiri Zurnalisty etikos inspektorius. Vadinasi, taip sudaromos salygos tam
tikrai institucinei kolizijai, galinCiai atsirasti, tarkim, nagrinéjant to paties
pobiidZzio pazeidimus. Taigi griztant prie Siame darbe jau aptarty VIP
reglamentavimo ir savitvarkos institucijy kompetencijy funkciniy bei norminiy
aspekty, atkreiptinas démesys, jog tiek funkciniai, tiek norminiai Siy dviejy
institucijy kompetencijy aspektai i§ esmés skiriasi, nes Zurnalisty etikos
inspektoriaus kompetencijos funkcinis aspektas yra teisinis, o Zurnalisty ir
leidéjy etikos komisijos — etinis. Todé¢l biity logisSka manyti, kad ir dokumentai,
kuriy priezitirg Sios institucijos atlieka, savo turiniu 1§ esmeés turéty skirtis.

LZLEK 44, 45, 49 straipsniy formuluotés yra kiek ,lengvesnio*
lingvistinio tono, nes Sie straipsniai tiesiogiai, kalbine iSraiSka, nedraudzia, bet
rekomenduoja, nusako, kad neturi biti vieSai skelbiami duomenys ty privaciy
asmeny, kurie padaré paZeidimus ir uZ tai buvo nubausti lengvomis

bausmémis; taip pat Zurnalistai ir vieSosios informacijos rengejai neturi
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priminti zmogui seniai padarytos nusikalstamos veikos, uz kurig jis jau atliko
bausme™, o skelbdamas informacija apie savizudybe ar bandymu nusizudyti
neturi minéti pavardziy ar kity padedanciy identifikuoti §j asmenj duomeny.
Taigi LZLEK nuostatos v¢l kalba apie asmens duomeny apsauga ir asmens
privatuma. Panasus yra ir Kodekso 36, 46, 51, 52, 53, 56, 57 straipsniy turinys,
nes jy ,,gynybinis laukas® — asmens privatus gyvenimas, prigimtinés asmens
teisés ir laisves.

Aptariant LZLEK reikalavimy Zurnalistui ir vieSosios informacijos
rengé€jui visumga, atkreiptinas démesys, kad Kodekso IV skyriaus 7 straipsniai
skiriami profesiniam solidarumui ir garbingai konkurencijai. PaZzymétina, jog
LZLEK 58 ir 59 straipsniy nuostatos’', atitinka profesinés etikos standartus
globaliu lygmeniu (Lusting, 2004). Taip pat saZiningo ir padoraus profesinio
elgesio taisyklés i8déstytos Kodekso 60, 61, 62, 63, 64 straipsniuose. Taciau
konstatuotina, kad kai kurios §iy straipsniy normos tiesiogiai siejamos su VI]|
21 straipsniu bei Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy jstatymo nuostatomis.

Ne maziau svarbios Kodekso II skyriuje iSvardintos principinés
nuostatos, taitkomos vien tik Zurnalisty profesinei bendruomenei, atskiriamos
tai pabréziant Kodekso straipsniuose:

e 7Zurnalistas turi atsisakyti vieSosios informacijos rengéjo ar jo
vadovo uZduoties, jeigu S$i prieStarauja Salies jstatymams,
zurnalisto etikai bei jo jsitikinimams;

e urnalistas turi biti profesionaliai pasirenges’*;

e vienas svarbiausiy Zurnalisto profesiniy reikalavimy — taisyklinga

kalba, kalbos kultira;

e zurnalistas turi teis¢ atsisakyti rengti reklaming informacija;

% Taisyklé netaikoma, jei §is Zmogus ir toliau dirba darba, kuris buvo susijes su jo jvykdyta
nusikalstama veika arba jeigu $is zmogus pretenduoja eiti visuomenéje reikSmingas pareigas.

>l LZLEK 59 str. numatyta, jog abu $ie subjektai, skelbdami kritinius kiirinius, neturi suvedinéti
asmeniniy sgskaity.

>2 Darbo autoré mano, kad Zurnalisto profesionalumo klausimai, Zurnalistinés veiklos standartai verti
atskiro, plataus aptarimo.
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e 7zurnalistas neturi reklamai naudoti savo vardo, atvaizdo ir balso,
1Sskyrus tuos atvejus, kai tokia reklama siekiama humanitariniy
tiksly;

e vykdydamas savo veiklg Zurnalistas neturi teisé€s prisiimti jokiy
kity jsipareigojimy, 1iSskyrus profesinius jsipareigojimus
vieSosios informacijos rengejui;

e 7Zurnalistas neturi teisés priimti dovany, mokamy kelioniy,
apmokamy atostogy ir kitokio jsiteikimo, kuris gali pakenkti jo
nepriklausomumui;

o Zurnalistas kiekvienu atveju privalo pranesti visuomenei apie
gautq bet kokig paramq, iSskyrus viesosios informacijos rengéjo,
su kuriuo Zurnalistq sieja darbo ar kiirybiniai santykiai, mokamg

atlyginimgq ar suteiktq paramqg (iSskirta autores — J.M.).

Autorés manymu, siekiant tikro, o ne tariamo, Zurnalistinés veiklos ir
ziniasklaidos sektoriaus skaidrumo ir nepriklausomumo, reikéty, kad
paskutinioji paminéta nuostata, jtvirtinta LZLEK 27 straipsnyje, turéty biti
taikoma taip pat ir vieSosios informacijos rengéjui, kaip ir Zurnalistui. LZLEK
33-35 straipsniy nuostatos numato tam tikrus apribojimus Zzurnalistui bei
vieSosios informacijos rengéjui ir net jy Seimos nariams privacioje veikloje dél
vieSai nepaskelbtos informacijos apie vertybiniy popieriy rinkg disponavimo ir
pan. Ypac tai pasakytina apie reikSmingus finansinius interesus, susijusius su
vertybiniais popieriais ir t.t.

Zurnalisto ir informacijos 3altinio santykiai. LZLEK nuostatos
atitinkamai apibréZia zurnalisto ir informacijos $altinio>® santykius. Kodekso 9
straipsnyje, kaip ir numatyta VII 41 straipsnio 2 dalies 6 punkte teigiama, kad
zurnalistas, praSantis informacijos, turi prisistatyti savo pavarde, nurodyti

redakcija, kurioje dirba, ir jspéti pasnekova, kad jo pasakyti Zodziai gali biiti

3 Informacijos altinis — tai bet kuri sistema, kurianti informacijq, arba objektas, turintis informacijos,
kuri gali bitti perduodama kitai sistemai, asmeniui. Zurnalistikos enciklopedija. Vilnius: Pradai, 1997,
p.170.
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vie$ai paskelbti Ziniasklaidoje. LZLEK 14 straipsnyje reglamentuojama, kad
zurnalistas, vieSosios informacijos renge¢jas neturi naudoti tiesiogiai cituoti
garso ir vaizdo jraSymo priemoniy, jeigu to nenori informacijg teikiantis
privatus asmuo. Kodeksas, kaip ir VI], numato informacijos Saltinio paslapt;.
Lyginant LZLEK ir VI] nuostatas Zurnalisto ir informacijos 3altinio
santykio pjiiviu, nustatyta, kad 12 Kodekso straipsniy reglamentuoja vieSosios
informacijos rengéjo ir Zurnalisto santykius su informacijos Saltiniu. I§ jy
aStuoni Kodekso straipsniai atitinkamai kartoja keturiy VII straipsniy
nuostatas. Taciau Siuo tyrimu nustatyta, kad Kodekse yra ir atskiry nuostaty,
kurios 1§ esmés yra vien tik etinio pobiidzio, orientuotos ] pozityvy elges], ir
néra perkeltos i§ jokiy kity jstatymy ar reglamenty. Pavyzdziui, LZLEK 12
straispnis jpareigoja ir Zurnalista, ir vieSosios informacijos rengeéja, pries
skelbiant informacija, suteikta Zmogaus, kuris buvo sukréstas ar bejegiSkos
biisenos, privalomai jsitikinti, ar tokios informacijos paskelbimas nepazeis §iy
asmeny teisiy, stengtis numatyti galimas neigiamas pasekmes Siam asmeniui.
Taip pat LZLEK 21 straipsnyje numatyta, kad pateikdamas informacija apie
nusikalstamas veikas, nelaimingus atsitikimus ir kitokius atvejus, kai asmenims
padaroma turtin¢ ar neturtiné Zala, Zurnalistas, vieSosios informacijos renge¢jas
privalo stengtis, kad tokia informacija nesukelty nukentéjusiam ir nekaltam
asmeniui papildomy iSgyvenimy ir kanciy. Vertinant Zurnalisto, vieSosios
informacijos rengéjo ir informacijos Saltinio santykj, labai svarbu tai, jog
LZLEK pakankamai aiskiai nubrézta kritikos riba privataus asmens atzvilgiu
(22 str.). Kodekse akcentuojama, kad kritikos ribos privataus asmens atzvilgiu
yra daug siauresnés nei vieSojo asmens atzvilgiu, tode¢l, informuojant apie
privaty asmenj, pirmenybé turi buti teikiama privataus gyvenimo apsaugai, o
apie vieSg asmen] — visuomenés interesui. Atitinkamai yra numatyta
kritikuojamo asmens atsakymo teis¢, t. y. galimybé pasiteisinti, paaiSkinti,
paneigti klaidingg informacija. LZLEK numato, kad, asmeniui atsisakius
pasinaudoti atsakymo teise, biitina apie tai praneSti visuomenei. Vertinant
zurnalisto ir informacijos Saltinio santykj, manytume, iSskirtinas yra visiSkai

originalus LZLEK 10 straipsnis, kuriame teigiama, kad Zurnalistas neprivalo
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su pasnekovu derinti galutinio savo kiirinio varianto, nebent tai priestarauty
iSankstiniam susitarimui®®,

Reikalavimai publikacijoms. Analizuojant teisés normas, naudojamas
zurnalisty ir leidéjy profesinés etikos dokumente, labai svarbu jvertinti jy
teksting ir logine struktiira (Vaisvila, 2004). Turinio aspektu LZLEK nuostatas
publikacijoms ar kitai skelbiamai vieSajai informacijai, galima bty suskirstyti
1 tris grupes. Tai 4 lentel¢je pateikiami reikalavimai, draudimai,
rekomendacijos.

4 lentelé. LZLEK reikalavimai publikacijoms

Reikalavimai Draudimai Rekomendacijos

AiSkiai atskirti zinias ir Skelbti ikiteisminio [Staisyti savo

nuomones. tyrimo metu surinktus padarytas klaidas ir
duomenis. netikslumus, galincius

1zeisti konkrecius
asmenis, nelaukiant,
kol jzeistas Zmogus

papraSys tai padaryti.
Pateikti kuo didesne Skelbti viesaja Neskelbti dirbtinai
nuomoniy jvairove. informacijg apie asmenj | deformuoty nuotrauky
afekto biisenoje arba montazy, neteisingy
mirties akivaizdoje. paraSy po
nuotraukomis,

galinCiy jZeisti jose
pavaizduotus asmenis.

Laikytis nekaltumo | Skelbti asmens duomenis | Neskelbti Ziniy apie
prezumpcijos. be jo sutikimo. Seiminius konfliktus.
Neskelbti nepagristy, | Skelbti  Zinias  apie | NepiktnaudZiauti
nepatikrinty, faktais | privaty gyvenimg be | katastrofy, avarijy,
neparemty kaltinimy. Zmogaus sutikimo. mirties, smurto  ir
agresijos vaizdais,

kurie galéty Zeisti
asmeny ar jy artimyjy
jausmus, skaitytojy ir

(arba) zitirovy

jautruma.
NepiktnaudZiauti asmens | Tiesiogiai ar netiesiogiai | Neskelbti kritiniy
silpnybémis ir | skatinti nesantaikg ir | kirinly tam, kad
nebrandumu, savo teisiy ir | kurstyti neapykanta. suvesty asmenines
laisviy nesuvokimu. saskaitas.

Saltinis: sudaryta autorés

>* Tai atskiry tyringjimy dalykas, $iuo metu labai aktualus Zurnalistikos praktikoje.
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Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo Senato 1998 m. geguzés 15 d. nutarimo
Nr.1 septintajame punkte pazymima, kad bitina skirti Zini3 nuo nuomonés.
Tokios aiSkios nuostatos d¢l Zinios ir nuomonés atskyrimo pateikiant viesaja
informacijg VI] néra. Todél manytume, esant labai reikSmingg profesinés
etikos dokumente jtvirtint3 LZLEK pagrindinj reikalavima publikacijoms —
aiSkiai atskirti zinias ir nuomones. Kodekso 4 straipsnyje taip pat jpareigojamai
nurodoma, kad Zurnalistai, vieSosios informacijos renge¢jai privalo uztikrinti,
jog nuomon¢ biity reiSkiama sgziningai ir etiSkai, sgmoningai neiskreipiant
fakty ar duomeny.

Draudimy grupé¢je iSvardyti reikalavimai publikacijoms labai aiSkiai
apibrézti VI ir ADTA jstatymuose jtvirtinty nuostaty saugant asmens
duomenis, privaty gyvenimg, taip pat siekiant uztikrinti teisminés valdZios
neSaliSkumg, konkrec¢iai nurodomas draudimas skelbti ikiteisminio tyrimo
metu surinktus duomenis™.

LZLEK nuostaty grupé, autorés salygiskai pavadinta rekomendacijomis,
aiskiai parodo, kad tai yra etinio pobiidZio reikalavimai publikacijy autoriams.
Visos Sios iSvardytos nuostatos yra zurnalisto ar vieSosios informacijos renggjo
laisvo pasirinkimo dalykas, pirmiausia priklausantis nuo jo paties vertybiy
sistemos. Todél darytina i§vada, kad LZLEK 19-20, 46—47 ir 50 straipsniai

labiausiai atitinka profesinés etikos principus.

2.5. LZLEK ir VI] nuostaty lyginamosios analizés rezultatai
Atlikus Lietuvos Zurnalisty ir leid¢jy etikos kodekso kokybing turinio

analizg, nustatyta, kad Sis dokumentas, reguliuojantis Zurnalisty ir leidéjy
profesing etikg visuomenés informavimo srityje, tik 1§ dalies atitinka
bendruosius profesiniy etikos kodeksy turinio ir formos principus. Tam turi
reikSmés tai, jog Lietuvos zurnalisty ir leidéjy etikos kodeksas néra vienos
profesinés grupés etikos kodeksas.

Nors tiek Zurnalistai, tiek vieSosios informacijos rengéjai yra to paties

informacinio lauko dalyviai, taiau jy teisinis statusas néra vienodas. Net

3 LZLEK yra tam tikry i§lygy, kurios taikomos atskirais atvejais, esant vieSajam interesui. Tadiau tai,
autorés manymu, atskira tema.
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atskiras LZLEK skyrius yra skirtas Zurnalisty ir redakcijos (vieSosios
informacijos renge¢jo) vadovy abipusiams jsipareigojimams, taciau §iuo metu
dél sudétingy ekonominiy santykiy ir nesant tinkamo Zurnalisto profesinio
teisinio statuso mglamentavimo5 6 manytina, kad kai kurios LZLEK nuostatos
sunkiai derinamos, ir abejotina, kad S§is elgesio taisykles nusakantis
dokumentas gali biiti vienodai lygiai taikomos dviems skirtingoms ir
profesinéms, ir socialinéms grupéms (darbdaviai ir samdomi darbuotojai). IS to
darytina iSvada, jog esant tokiems profesiniams, socialiniams ir teisiniams
skirtumams, LZLEK gali biiti sunkiai jgyvendinamas.

Nustatyta, kad Sis dokumentas, reglamentuojantis profesing dviejy
skirtingy grupiy etika visuomenés informavimo srityje, neturi darnios tiksly
visumos, kaip tai rekomenduojama tokio pobidzio dokumentams. Tai lemia
aplinkybe¢, jog nemazai LZLEK straipsniy yra naudojamos teisés normos, kuriy
pagrindiniai  turinio elementai atkartoja  Visuomenés informavimo,
Nepilnameciy apsaugos nuo neigiamo vieSosios informacijos poveikio,
Asmens duomeny teisinés apsaugos, Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy apsaugos
jstatymy teisés normas. IS esmés tai prieStarauja teisés ir moralés sgveikos
principams.

LZLEK labai daug draudimy, kurie paprasciausiai perkelti i§
Visuomenés informavimo ir Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymuy.
Pavyzdziui, siekiant garantuoti privataus gyvenimo apsaugg, asmens garbés ir
orumo apsauga, LZLEK 36, 41-53, 5657 straipsniy turinys tiesiogiai susijes
su Visuomenés informavimo jstatymo nuostatomis, o LZLEK 4043 ir 50
straipsniai — su Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymu. IS to darytina
ivada, kad §iuo pozitriu LZLEK nuostatos néra grynai etinés, jos konkuruoja
su norminiais teisés aktais ir juose iSdéstytomis teisés normomis. Dokumente
1§ jstatymy tiesmukai perkeltos teisés normos, todé¢l susidaro vaizdas, kad tai

ne etiSko elgesio taisykliy rinkinys, o tik kazkoks ziniasklaidos darbuotojams

%% Visuomenés informavimo jstatymo IV skyrius reglamentuoja vieSosios informacijos rengéjy,
skleidéjy ir jy dalyviy, zurnalisty teisinj statusa ir veiklos salygas, taCiau 23 str. aptariami Zurnalisto
santykiai su vieSosios informacijos rengéjais ir skleidéjais téra bendro pobtidzio darbo organizavimo
principinés nuostatos, o 23 str. 3 d. apskritai yra aptaki frazé, suteikianti galimybes interpretacijoms.
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parengtas jstatymy kompendiumas, sudarytas 1§ jvairiy draudimy ir
reikalavimy. Atlikus LZLEK ir Visuomenés informavimo jstatymo lyginamaja
analiz¢ teisés normy naudojimo aspektu, nustatyta, kad 1§ 75 Kodekso
straipsniy VI nuostatas atkartoja 47 LZLEK straipsniai. Be to, kai kurie
kodekso straipsniai sudaryti i§ keliy VI jstatymo straipsniy nuostaty, todél
konstatuotina, kad net penkiasdeSimt septynios Visuomenés informavimo
jstatymo straipsniy tam tikros nuostatos ar jy fragmentai yra perkelti ]
nagrin¢jamg dokumentg. Nelabai rastume argumenty pateisinti etikos taisykliy
rinkinyje esantj atskirg skyriy, skirtg prigimtinéms Zmogaus teiséms, kadangi
visi §io skyriaus straipsniai atkartoja Visuomenés informavimo jstatymo
nuostatas. Taigi susidaro vaizdas, kad S§is skyrius sukurtas dirbtinai. Tai
Kodekso treciasis skyrius ,,Asmens garbés, orumo, privatumo apsauga®. Jj
sudaro 22 straipsniai, kurie visi atkartoja Visuomenés informavimo jstatymo
13, 14, 17, 19, 22 straipsniy nuostatas. Pazymeétina, kad VI] 13 straipsnj,
garantuojantj asmens teisiy, garbés ir orumo apsauga, atkartoja LZLEK 4649,
55, 57 straipsniai. Atkreiptinas démesys | tai, kad jstatyme, pavyzdZiui,
privataus gyvenimo apsaugai téra skirtas vienas straipsnis, sudarytas i§ 3 daliy,
o S$io straipsnio nuostatos Kodekse jvairiai atkartotos net vienuolikoje
straipsniy (36, 41-46, 48, 50, 52-53 str.). Vien tik VII 13 ir 14 straipsniy
nuostatos perkeltos j LZLEK atitinkamai tapo savarankisky 15 Etikos kodekso
straipsniy teiginiais.

Panasiai pasielgta ir su VI jstatymo 15, 17, 21, 22, 39, 41, 44 straipsniy
nuostatomis. Pavyzdziui, VI jstatymo 19 straipsnio, draudzianio visuomeneés
informavimo priemonése skelbti neskelbting informacija, nuostatos perkeltos ]
7 LZLEK straipsnius, net j 8 Kodekso straipsnius perkeltos VI jstatymo 22
straipsnio 8 dalies nuostatos, apibrézianc¢ios vieSosios informacijos rengeéjy,
skleidéjy ir jy dalyviy pareigas, tiek pat atskiry Kodekso straipsniy atsirado ir
1§ jstatymo 41 straipsnio, skirto Zurnalisty pareigoms. Atitinkamai po tris
LZLEK straipsnius suformuluota pagal VI jstatymo 16 straipsnio dél
nuomoniy jvairoveés visuomenés informavimo priemonése uztikrinimo ir 17

straipsnio, skirto nepilnameciy apsaugai, du — pagal jstatymo 44 straipsnj dél
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paskelbtos informacijos paneigimo, taip pat kaip savarankiski Kodekso
straipsniai paimti 1§ jstatymo 15, 21, 39 straipsniy, garantuojanc¢iy atsakymo
teise, aptarian¢iy reklama visuomeneés informamavimo priemonése bei autoriy
teisiy ir gretutiniy teisiy apsaugg.

Tyrimo metu nustatyta, kad 3 LZLEK straipsniai teksto formuluote yra
identiSki VIJ straipsniams arba jy dalims, dar 2 beveik tapatis, tik Siek tiek
paredaguoti. Tai i§ Visuomenés informavimo jstatymo 22 straipsnio 8 dalies
trafareto biidu perkelti 9 ir 4 punktai, atitinkamai teigiantys, kad viesSosios
informacijos rengéjai neturi skelbti nepagristy, nepatikrinty, faktais neparemty
kaltinimy, taip pat draudimas propaguoti zZmoniy ar jy grupiy antgamtiniy,
nerealiy savybiy, paranormaliy reiskiniy, iSskyrus atvejus, kai tokia
informacija pateikiama pramogai arba kaip tyrimo objektas. Neturi sudaryti
ispidzio, kad astrologai, chiromantai, ekstrasensai, bioenergetikai gali teikti
patarimus dél ateities, sveikatos, pinigy ir panasiai. Sie jstatymo reikalavimai
tapo LZLEK 18 ir 38 straipsniy nuostatomis. LZLEK 8 straipsnio, numatangio,
kad informacija turi biiti renkama ir skelbiama tik etiskais ir teisétais biidais
teiginys visiskai atitinka VIJ 41 straipsnio 2 dalies 5 punkta. Kiti du LZLEK 6
ir 9 straipsniai teksto aspektu kiek redaguoti, taciau atitinkamai yra tapatiis VII
41 straipsnio 2 dalies 1 ir 6 punktams, numatantiems, kad Zurnalistai turi feikti
teisingas, tikslias ir neSaliskas Zinias, kritiskai vertinti savo informacijos
Saltinius, atidZiai ir ripestingai tikrinti faktus, remtis keliais Saltiniais. Jeigu
néra galimybés patikrinti informacijos Saltinio patikimumo, tai nurodyti
skelbiamoje informacijoje; o praSydamas informacijos, Zzurnalistas furi
pristatyti savo pavarde, nurodyti savo darbovietg (visuomenés informavimo
priemone ir (ar) laidg, kuriai rengia reportaZq, ir pareigas, taip pat jspéti
zmogy, kad jo ZodzZiai gali biiti vieSai paskleisti visuomenés informavimo
priemones.

Nagringjant LZLEK ir VI] nuostatas reikalavimy Zurnalistams ir
vieSosios informacijos reng¢jams aspektu, nustatyta, kad tokie reikalavimai
numatyti net 47 Kodekso straipsniuose. IS jy — 36 Kodekso straipsniuose labiau

naudojamos teisés normos, tiesiogiai susijusios su Visuomenés informavimo,
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Nepilnameciy apsaugos nuo neigiamo vieSosios informacijos poveikio,
Asmens duomeny teisinés apsaugos, Autoriy ir gretutiniy teisiy jstatymuose
naudojamomis teisés normomis. Apskritai, jeigu LZLEK rengéjai laikési
principo jstatymy normas perkelti | Kodeksa, tai der¢jo skirti daugiau démesio
dokumento koncentruotumui. I$ pateikty pavyzdziy akivaizdu, kaip vienas VI
jstatymo straipsnis paverCiamas keliais Kodekso straipsniais. Manytina, kad
Sitoks reglamentavimas profesinés etikos dokumente galéjo atsirasti tik d¢l to,
kad vieSosios informacijos reng¢jai ir zurnalistai nesilaiko Visuomenés
informavimo jstatymo nuostaty, tafiau toks trafaretinis teis€s normy
perkélimas 1§ jstatymo ] profesinés etikos dokumentg rodo Zema vieSosios
komunikacinés erdvés dalyviy — tiek vieSosios informacijos rengéjy, tiek
zurnalisty teisinés elgsenos lyg) ir leidzia hipotetiSkai tvirtinti, kad toks
Kodekso modelis galéjo biiti inspiruotas norint uzkirsti kelig tiek leidéjy, tiek
zurnalisty teisiniam nihilizmui. Galbiit $ios aplinkybés ir lemé, kad LZLEK
etinio pobiidZzio reikalavimy Zurnalisto ir leid¢jo sagmoningam (vadinasi, be
draudimy — aut. pastaba) elgesiui, principiniy saviraiSkos laisvés nuostaty,
labiausiai atspindinCiy vieSosios informacijos rengéjo ir Zurnalisto vertybiy
sistema, labai nedaug. Proporcingumo aspektu jvertinus LZLEK nuostatas ir
jame naudojamas normas, galima teigti, kad tai daugiau teisés normy rinkinys,
o ne etikos principus ir moralines vertybes deklaruojantis profesinés
bendruomenés dokumentas. Todél galima manyti, kad tokio dokumento
rengéjai neskyré aiSkiy riby tarp teisés ir moralés nuostaty vertybiniy kriterijy
ir nesigilino } Siy dviejy skirtingy socialiniy sfery nuostatas. Autorés sudaryta
lentelé, kurioje turinio analizés metodu nustatyti LZLEK nuostaty ir VI]
naudojamy normy panasumai, pateikiama darbo 1 priede. Tokia teises ir etikos
normy samplaika 1§ anksto uZprogramuoja tam tikras prieStaras, kurios

neabejotinai gali tapti esminiais Ziniasklaidos savitvarkos trukdZiais.
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3. TYRIMAS

3.1. METODOLOGIJA

Kadangi Lietuvoje Ziniasklaidos veikla ir profesiné etika
reglamentuota teisés akty, prie$ atliekant tyrimg reikéjo i§samiau aptarti tyrimo
konteksta, atlikti papildomg dokumenty analize. Tai leido nustatyti, kas sudaro
zurnalisto teisine bei etine atsakomybe. Sis jdirbis buvo reikalingas tyrimo
aiSkumui bei siekiant jo pagristo patikimumo. Tyrimo projekcijg lémé
tirlamosios problemos platumas. Teisés ir etikos normy santykio raiSkg
atsakingos Zziniasklaidos sistemoje nuspregsta analizuoti vadovaujantis C. J.
Bertrando modeliu, méginant aprépti visas sudétines Ziniasklaidos dalis. Todél
tyrimas projektuotas, jvertinus Ziniasklaidos funkcijas, Ziniasklaidos dalyvius

bei rinka, teis¢ ir etikg (3 paveikslas).

3 paveikslas. Bendra tyrimo schema

ISORINES APLINKOS VEIKSNIAI

[paZeidimall

‘ L Teises ir
Redaktoriai —| etikos ‘7

Regioniné Ziniasklaida: vidaus veiksniai

Savireguliacijos priemones

Saltinis: sudaryta autorés

Ziniasklaidoje atsirandanius pazeidimus daro Ziniasklaidos priemoniy
vadovai ir darbuotojai, veikiami iSorés ir vidaus veiksniy. [statymy kontrolé ir
tokiy pazeidimy jvertinimas yra dalis visuomenés priemoniy, uztikrinanciy
ziniasklaidos produkcijos kokybe (iSorés kontrol¢). Antra vertus, labai svarbi

pacios zurnalisty etikos kontrolés sistemos reakcija ] pazeidimus, kuri turéty
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veikti kaip platesnés profesinés bendrijos spaudimas. Patys regioninés
ziniasklaidos darbuotojai gali geriausiai jvertinti tuos veiksnius, kurie jiems
trukdo arba padeda tinkamai atlikti profesines pareigas, jskaitant politin} ir
rinkos spaudima, taip pat ir teisés bei savireguliacijos mechanizmus.

Taigi méginant nustatyti, kaip Lietuvos regiony ir vietos visuomenés
informavimo priemoneése laikomasi teisés ir etikos normy, taip pat ir prieZastis,
kurios labiausiai lemia ty normy laikymasi, buvo pasirinktas trijy pakopy
tyrimas.

Pirmojoje tyrimo dalyje nagriné¢jami Lietuvos Zurnalisty ir leidéjy etikos
kodekso pazeidimai regioningje ir vietin¢je periodikoje. Naudojant kiekybinés
ir kokybinés turinio analizés metodus tiriami Lietuvos Zurnalisty ir leidéjy
etikos komisijos sprendimai, priimti dél regioninés ir vietinés spaudos 2000—
2010 metais. Sioje tyrimo dalyje analizuojamas regioninés periodikos
redakcijy etikos pazeidimy, nustatyty zurnalistingje veikloje, pobtdis.

Antrasis tyrimo blokas — tai regiony teismy praktikos apzvalga, kurioje
analizuojamos praktinés problemos, nagrinéjamu laikotarpiu iSkilusios
visuomenés informavimo priemoniy redakcijoms ir Zurnalistiniy kiriniy
autoriams. Naudojant dokumenty turinio analizés metoda nustatyti biidingiausi
teisés pazeidimai, deél kuriy kilo teisminiai gincai publikavus Zurnalistinius
kiirinius regioningje spaudoje.

Treciojoje empirinio tyrimo dalyje, naudojant kiekybin¢ ir kokybine
duomeny analize, pateikiami sociologinés regiony redakcijy darbuotojy —
redaktoriy ir Zurnalisty apklausos rezultatai, tikrinamos hipotezés. Apklausos
tikslas — nustatyti, kokioje konkurencingje ir darbo aplinkoje veikia tiriamos
ziniasklaidos priemonés ir jy darbuotojai. Taip pat labai svarbu istirti, kaip
vietinés ziniasklaidos darbuotojai suvokia veiksnius, darancius jtakg etikos ir
teisés pazeidimy atsiradimui regionin¢je periodikoje, kaip vertina Ziniasklaidos
savitvarka.

Anketos principinés nuostatos atitinka C. J. Bertrando pasiilyto

atsakingos Zziniasklaidos modelio orientyrus. Anketg, skirtag regioninés
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(vietinés) visuomenés informavimo priemoniy vadovams’’, redaktoriams,
zurnalistams, sudaro 6 dalys, 1§ viso 82 klausimai, 1§ kuriy 21 — atvirasis (10
priedas). Atvirieji klausimai buvo pateikiami siekiant konkretizuoti atsakymo
uzdargj; klausimg esme, atskleisti budingas detales, aiSkinantis tam tikro
reiSkinio aplinkybes (5 lentele).

5 lentelé. Anketos struktira

Skyriaus pavadinimas Klausimy
skaiCius

1 Bendrieji klausimai 16
2 Sazininga konkurencija 18
3 Redakciju nepriklausomumas 12
4 VIP santykiai su valdzia 8

5 Teisés klausimai 10
6 Savireguliavimo ir profesinés etikos klausimai 18

Saltinis: sudaryta autorés
Apklausos duomenys buvo apdoroti taikant apraSomosios statistikos
metodus, statistinés programos jrangos paketag SPSS 13.0, Excel skaiciuokle.
Apjungus visas tyrimo tris dalis galima daryti bendras i§vadas — pirma,
nustatant kaip laikomasi tesisés ir etikos normy Salies regiony periodikoje;
antra — kas per 2000-2010 mety laikotarp; gal¢jo lemti teisés ir etikos

pazeidimus tiriamoje Ziniasklaidoje.

°7 Kai kuriy redakcijy vyriausieji redaktoriai yra ir §iy visuomenés informavimo priemoniy
administracijos vadovai.
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3.2. ETIKOS KODEKSO PAZEIDIMAI REGIONINEJE PERIODIKOJE

Sioje tyrimo dalyje siekiama i3siaidkinti, kokie budingiausi Lietuvos
zurnalisty ir leidéjy etikos kodekso pazeidimai 2000-2010 metais nustatyti
regioningje periodikoje. Kiekybiniu ir kokybiniu aspektais analizuojami
visuomenés informavimo priemoniy savitvarkos institucijos sprendimai,
priimti dél regioninés periodikos redakcijy publikacijy nagrin¢jamu

laikotarpiu.

3.2.1. Etikos komisijos sprendimy analizé (2000-2010)
Per 2000-2010 mety laikotarp; Komisija dél regioninés ir vietinés

spaudos pazeidimy gavo 222 fiziniy ir juridiniy asmeny skundus. Priimti 93
sprendimai, konstatuojantys Etikos kodekso pazeidimg. Kadangi dél etikos
pazeidimy Ziniasklaidos priemonése ; Komisijg gali kreiptis tiek juridiniai, tiek
fiziniai asmenys, pasakytina, kad atlikus kiekybinj tyrimg, nustatyta, jog 2000—
2010 metais dél pazeidimy regioningje spaudoje i ja kreipési 92 juridiniai ir
139 fiziniai asmenys™. Atitinkamai santykis pagal pareiskéjus yra 39,83 proc.
ir 60,17 proc.

Analizuojant LZLEK sprendimus bitina jvertinti aplinkybe, jog
aptariamajj laikotarpj skiria dvi Lietuvos Zurnalisty ir leidéjy etikos kodekso
redakcijos™. Todél ir Komisijos sprendimai nagrinéti pagal pazeidimy turinj,
jvertinus tuo metu galiojan¢io Etikos kodekso nuostatas. Atlikus skundy ir
nustatyty pazeidimy dinamikos tyrimg, nustatyta, jog skundy padaugéjo

priémus naujaji Lietuvos zurnalisty ir leidéjy kodeksg (4 paveikslas).

% Pasitaiko skundy, kuriuos fiziniai ir juridiniai asmenys pateikia kartu.
391996 mety kovo 25 d. priimtas Lietuvos Zurnalisty ir leidéjy etikos kodeksas ir 2005 mety balandzio
5 d. priimtas Lietuvos zurnalisty ir leidéjy etikos kodeksas.
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4 paveikslas. Etikos komisijos 2000—2010 m. gauty skundy ir nustatyty

paZeidimy dinamika

N
o

)

N

~ —e— Gauta skundy
/ ~ —=— Nustatyta paZeidimy

Pazeidimy skaicius
S T N
o o O

i

. T
Or T T T T T T T T T 1

2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010

Metai

Saltinis: sudaryta autorés

Pazymétina, kad 2006 metais 1§ 23 skundy d¢l publikacijy regioningje
periodikoje buvo nustatyta net 13 pazeidimy (tai sudaré 56,52 proc. skundy).
Nors 2007-2009 metais skundy Komisijai gerokai padaugéjo, taciau nustatyty
pazeidimy sumazéjo. Vien tik 2009—2010 LZLEK nustaté po 5 regioninés ir
vietinés spaudos pazeidimus. Tai atitinkamai tesudaré 13,51 —17,24 proc. gauty
skundy. Taé¢iau per visa nagrinéjama laikotarpj (2000-2010) LZLEK patenkino
41,89 proc. skundy d¢l pazeidimy regioningje ir vietin¢je spaudoje.

Nagrinéjant 2000-2005 mety® LZLEK sprendimus pagal Salies
regionus nustatyta, kad galiojant senajam Etikos kodeksui daugiausia skundy
gauta dél Panevézio, Siauliy ir Kauno regionuose dirbandiy redakcijy
publikacijy. PaZymétina, kad skundy pagristumas dél Panevézio ir Siauliy
regiony redakcijy veiklos atitinkamai sudaré 72,72 proc. ir 63,63 proc. O S§tai
skundy dél Kauno regiono redakcijy darbo pagristumas tesudaré 33,33 proc.
Reikéty atkreipti démesj, kad nors del Alytaus, Taurages ir TelSiy regiony
redakcijy skundy gauta nedaug, taciau visi jie buvo pagristi, ir Komisija priémeé

sprendimus dél Etikos kodekso pazeidimy (6 lentel¢).

% ki naujojo Kodekso jsigaliojimo.
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6 lentelé. Etikos komisijos gauty skundy ir nustatyty pazeidimy statistika
pagal regionus 2000 — 2005 metais (iki naujo Kodekso jsigaliojimo)

Regionas Skundziamy | Gauta skundy | Nustatyta Skundy
leidiniy pazeidimy pagristumas
skaiCius proc.

Alytaus 2 3 3 100

Kauno 3 9 3 33,33

Klaipédos 3 6 4 66,66

Marijampolés | — - - -

Panevézio 5 11 8 72,72

Siauliy 5 11 7 63,63

Tauragés 1 1 1 100

Telsiy 4 6 6 100

Utenos 2 5 3 60

Vilniaus 3 3 2 66,66

IS viso 28 55 37 67,27

Saltinis: sudaryta autorés

Lyginant abu tiriamuosius laikotarpius®', nustatyta, kad skundy per
2005-2010 metais d¢l Etikos kodekso pazeidimy regioningje spaudoje gauta
tris kartus daugiau nei galiojant senajai Kodekso redakcijai. Priémus naujaji
Lietuvos Zurnalisty ir leidéjy kodeksa, Komisija gavo 167 skundus, taiau
bendras jy pagristumo vidurkis tesudar¢ 33,53 proc. Tiriant §j laikotarpj,
iSrySkéjo tendencija, rodanti, kad nors skundy daugéjo, tafiau nustatyty
pazeidimy regiony spaudoje gerokai sumazéjo. Pavyzdziui, Panevézio, Siauliy
ir Klaipédos regiony redakcijy publikacijy nustatyty pazeidimy vidurkis
sumaz¢jo, o del Utenos ir Vilniaus regiony redakcijy veiklos Siuo laikotarpiu
gauta ne tik daugiausia skundy, bet ir jy pagristumas svyravo tarp 48 — 47,61
proc. (7 lentelé).

8! Laikotarpiai i§skirti pagal Zurnalisty ir leidéjy etikos kodekso redakcijas (1996 m. ir 2005 m.)
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7 lentelé. Etikos komisijos gauty skundy ir nustatyty pazeidimy statistika
pagal regionus 2005-2010 metais

Regionas SkundZiamy Gauta skundy | Nustatyta Skundy
leidiniy paZeidimy | pagrjstumas
skaiCius proc.

Alytaus 6 8 3 37,5

Kauno 9 20 7 35

Klaipédos 6 18 7 38,88

Marijampolés 1 1 0 0

Panevézio 6 25 3 12

Siauliy 6 27 8 29,62

Tauragés 5 17 5 29.41

Telsiy 3 5 1 20

Utenos 7 25 12 48

Vilniaus 14 21 10 47,61

IS viso 63 167 56 33,53

Saltinis: sudaryta autorés

Nagriné¢jant Komisijos gauty skundy ir pazeidimy statistinius duomenis
pagal regionus, nustatyta, kad per 20002010 mety laikotarpj ;1 Komisijg dél
Marijampolés regiono redakcijy buvo kreiptasi tik vieng kartg. Bitent 2010
metais Komisija gavo skunda dél Savaités (Sudiivos krasto) redakcijos, taciau
pazeidimo nenustaté®®. Daugiausia pareiskéjy, kurie dél regioninés spaudos
etinio elgesio kreipési | Lietuvos Zurnalisty ir leidéjy etikos komisijg per visa
vienuolikos mety laikotarpj, yra i§ Siauliy, PanevéZio, Utenos ir Kauno
regiony. Taciau iSnagrin¢jus $iy regiony skundy pagrijstuma, nustatyta, kad
pagristumo vidurkis svyruoja nuo 30,55 iki 50 proc. Tuo tarpu nors 1§ Vilniaus,
Alytaus, TelSiy regiony gauta maziau skundy, jy pagristumo vidurkis buvo nuo

50 proc. iki 63,63 proc. (8 lentelé).

62 Lietuvos zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2010-01-11 sprendimas Nr.1. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.lt/index.php?lang=1&sid=371&tid=390 [Zitréta 2011 01 11].
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8 lentelé. Etikos komisijos 20002010 metais gauty skundy pagristumas

Regionas Gauta Nustatyta Skundy
skundy pazeidimy pagristumas
proc.
Alytaus 11 6 54,54
Kauno 29 10 34,48
Klaipédos 24 11 45,83
Marijampolés | 1 0 0
Panevézio 36 11 30,55
Siauliy 38 15 39,47
Tauragés 18 6 33,33
Telsiy 11 7 63,63
Utenos 30 15 50
Vilniaus 24 12 50
IS viso 222 93 41,89

Saltinis: sudaryta autorés

Analizuojant regioninés spaudos pazeidimus 2000-2005 metais,
galiojant 1996 mety Etikos kodeksui, nustatyta, kad redakcijos pazeidé
Kodekso 4-10, 16, 18, 20, 23, 25-27, 34, 39-47, 53, 55 straipsniy nuostatas (2
priedas). Daugiausia buvo paZeistos Kodekso 27 straipsnio nuostatos,
nusakancios, jog kritikuojamas Zzmogus visada turi teis¢ pasiteisinti, paaiskinti.
Jeigu tokios galimybés néra, reikia apie tai pranesti visuomenei. Taip pat
Kodekso 7 straipsnis, nustatantis, kad Zurnalistas turi kritiSkai vertinti savo
informacijos Saltinius, atidzZiai ir ripestingai tikrinti faktus, remtis bent keliais
Saltiniais, ir Kodekso 55 straipsnis, reikalaujantis, kad nei atskiri Zurnalistai,
nei atskiros redakcijos neturéty suvedinéti sgskaity per visuomenés
informavimo priemones, nes toks elgesys kenkia ne tik jy paciy, bet ir
profesijos prestizui.

Priémus naujgjj Lietuvos zurnalisty ir leidéjy kodeksa, nuo 2005 mety
balandzio iki 2010 mety Komisija nustate, kad regioninés ir vietinés spaudos
redakcijos pazeidé Kodekso 2—-10, 16, 19-24, 27, 36, 38-39, 42-43, 46, 48,
54-55, 59 straipsnius (3 priedas). Analizuojant Kodekso pazeidimy turinj,
paaisk¢jo, kad daugiausia (net 10 karty) vieSosios informacijos rengéjai
pazeid¢é Kodekso 22 straipsnio 2 dalj, numatancia, kad kritikuojamam asmeniui

visada turi biiti suteikta atsakymo teise, t. y. galimybé pasiteisinti, paaiskinti ar
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paneigti klaidingg informacijg, o jeigu tokios galimybés néra arba asmuo
atsisako pasinaudoti atsakymo teise, biitina pranesti apie tai visuomenei.
Kodekso 59 straipsnj, kurio nuostatos teigia, kad Zurnalistas ir vieSosios
informacijos rengéjas neturi skelbti kritiniy kiriniy tam, kad suvesty
asmenines sgskaitas redakcijos pazeideé astuonis kartus. Taip pat itin daznai (4—
7 kartus) buvo pazeidinéjamos Kodekso 3-7 straipsniy nuostatos,
jpareigojancios viesosios informacijos rengéjus gerbti Zmogaus teis¢ gauti
teisingq informacijq, pateikti nuomoniy jvairove, kritiSkai vertinti Saltinius,
atidziai tikvinti faktus, informacijq rinkti tik teisétai ir etiskai.

Nepaisant to, kad analizuojamg laikotarp; skiria dvi Etikos kodekso
redakcijos, Komisijos priimti sprendimai rodo tendencijg, jog pazeidimy
turinys yra labai panaSus. Galima konstatuoti, kad regionuose leidZiamos
periodinés spaudos redakcijos savo darbe pazeidé¢ tas pacias Etikos kodekso
nuostatas, kurios jtvirtintos tiek senojoje, tiek naujoje Kodekso redakcijoje.

Bidingiausi Kodekso pazeidimai pagal turinj yra:

1. Zinios ir nuomonés neatskyrimas;

2 nuomoniy jvairoves ignoravimas;

3 nekritiSkas Saltiniy vertinimas;

4. informacijos rinkimas neteisétais ir neetiskais budais;

5 atsakymo teisés nepaisymas;

6 nepagristy, nepatikrinty fakty ir nepagristy kaltinimy
skelbimas;

7. ziniy apie Seiminius konfliktus skelbimas;

*

asmeniniy ziniasklaidos priemoniy ir jy darbuotojy
santykiy suvedinéjimas.
Dazniausius Zurnalisty ir leidéjy etikos pazeidimus regioningje

spaudoje pagal pobiidj galima biity suskirstyti | dvi grupes:

1. Tyciniai (asmens privatumas, garbé ir orumas arba
reputacija).
2. Zurnalisto profesionalumo stoka.
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Abiejy Kodekso redakcijy treiasis skyrius, skirtas asmens garbés,
orumo ir privatumo apsaugai. Atkreiptinas démesys, kad Sio skyriaus nuostatos
gana smulkiai aptaria jvairias situacijas, kada galéty buti paZeista asmens garbé
ir orumas, taip pat apibréZiamos privataus gyvenimo ribos (Kodekso 3657
straipsniai). Pasakytina, kad dél paZeisty teisiy | Komisija daznai kreipiasi
asmenys, kurie veéliau Sias teises gina teisme. Taigi S$is Zziniasklaidos
savitvarkos institutas® laikytinas ne tik ikiteisminio gin¢o sprendimo subjektu,
bet ir tam tikra prasme jis tampa ekspertu ginco Saliai renkant jrodymus
teismui.

Nors konkrecios Zurnalisto profesionalumo apibréZties néra nei
lietuviskos Zurnalistikos terminijoje, nei Visuomenés informavimo jstatyme®,
tatiau Etikos kodekse gana daug nuostaty, kurios suponuoja Ziniasklaidos
darbuotojy profesionalumo kriterijus. Turinio analizés metodu nustatyta, kad
esminiai profesionalaus ir etiSko Zurnalisto darbo bei elgesio principai perkelti
1§ Europos Tarybos Parlamentinés Asambléjos rezoliucijos dél Zurnalistikos
etikos®.

Taigi profesionalaus Zurnalisto darbg galima identifikuoti pagal Siuos

poZymius:
a. Aiskiai skiriamos Zinios ir nuomones.
b. Pateikiama nuomoniy jvairove.
C. KritiSkas Saltiniy vertinimas.
d. Informacija renkama teisétai ir etiskai.

Suteikiama atsakymo teisé.

f. Pripazjstama nekaltumo prezumpcija.
g. Laikomasi etiSky tarpusavio santykiy.

63 Kaip ir Zurnalisty etikos inspektorius.

% Darbe jau ne karta i$sakyta mintis dél to, kad Visuomenés informavimo jstatyme nepasakyta, ka
istatymo leidéjas laiko Zurnalisto profesionalumu.

% Europos Tarybos Parlamentinei Asambléjos rezoliucijai Nr 1003 dél Zurnalistikos etikos Lietuvos
Respublikos Seime buvo pritarta 1995 m. rugséjo 26 d. nutarimu Nr.I-1046. Valstybés zinios, 1995,
Nr.85-1918.
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Biitent S8iy nuostaty pazeidimai ir liudija VIP darbuotojy
neprofesionaluma. Atskirai deréty ptartt VIP tarpusavio santykius.
NedraugiSska vietos laikras¢iy redakcijy konkurencijg ir nesutarimus,
nekorektiSka elges; liudija nuolatiniai kreipimaisi ] Komisijg. ISanalizavus
Komisijos sprendimus, nustatyta, kad Klaipédos regione kyla gin¢y tarp
Klaipédos ir Vakary Ekspreso® arba priesingai®’, Siauliy regione tarpusavyje
negarbingai konkuruoja Siauliy krastas ir Siauliy naujienos®, Siauliy
naujienos ir Siauliai plius”, Sidabré ir Joniskis’’. Panevézio regione
daugiausia nesutarimy isryskéja tarp Siaurés Ryty ir Birieciy ZodZio'' bei
priesingai’®, taip pat tarp PanevéZio ryto ir Sekundés”, ir priesingai’". Utenos
regione nesutaria dviejy Anyks$¢iy rajone leidziamy laikra$¢iy redakcijos —
Komisija kelis kartus yra svarséiusi Anykstos skundus dél Silelio nekolegisko
elgesio”, ir priesingai.

Panasiy tarpusavio nekorektiSkumo problemy buvo ir Kauno regione —

tarp Atspindziy ir KaiSiadoriy aidy’®, Vilniaus regione — tarp Vorutos ir

% T jetuvos zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2000—11-06 sprendimas Nr.54. Lietuvos Zurnalisty ir
leidéjy etikos komisijos archyvas.

87 Lietuvos zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2006-02—20 sprendimas Nr.4. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.lt/index.php?lang=1&sid=371&tid=370 [Ziaréta 2011 01 11].

68 L ietuvos zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2002—04—15 sprendimas Nr.6. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.lt/index.php?lang=1&sid=371&tid=357 [Ziaréta 2011 01 11]; Lietuvos Zurnalisty ir
leidéjy etikos komisijos 2009—11-09 sprendimas Nr.20. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.lt/index.php?lang=1&sid=371&tid=387 [Ziaréta 2011 01 11].

% Lietuvos zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2009—09—28 sprendimas Nr.17. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.lt/index.php?lang=1&sid=371&tid=387 [Ziaréta 2011 01 11].

" Lietuvos zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2004—06—28 sprendimas Nr.12. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.lt/index.php?lang=1&sid=371&tid=359 [Ziaréta 2011 01 11].

" Lietuvos zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2008—05—26 sprendimas Nr.9. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.lt/index.php?lang=1&sid=371&tid=382 [Ziaréta 2011 01 11].

72 Lietuvos zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2006—-01-23 sprendimas Nr.2. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.lt/index.php?lang=1&sid=371&tid=370 [Ziaréta 2011 01 11]; Lietuvos Zurnalisty ir
leidéjy etikos komisijos 2009—11-09 sprendimas Nr.20. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.lt/index.php?lang=1&sid=371&tid=387 [Ziaréta 2011 01 11].

7 Lietuvos zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2008—11-24 sprendimas Nr.20. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.lt/index.php?lang=1&sid=371&tid=382 [Zitréta 2011 01 11]

™ Lietuvos zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2009—11-30 sprendimas Nr.12. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.lt/index.php?lang=1&sid=371&tid=387 [Zitréta 2011 01 11]

3 Lietuvos zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2004—11-08 sprendimas Nr.16. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.lt/index.php?lang=1&sid=371&tid=359 [Ziaréta 2011 01 11]; Lietuvos Zurnalisty ir
leidéjy etikos komisijos 2006—02—20 sprendimas Nr.4. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.lt/index.php?lang=1&sid=371&tid=370 [Ziaréta 2011 01 11].

78 Lietuvos zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2006-02—20 sprendimas Nr.4. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.lt/index.php?lang=1&sid=371&tid=370 [Ziaréta 2011 01 11].
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Galvés”’. Atkreiptinas démesys, kad nors dél neetisko kolegy — spaudos
darbuotojy — elgesio skundZiamasi kasmet ir po kelis kartus’®, ta¢iau i3 viso per
2000-2010 mety laikotarp; Komisija tik keleta karty konstatavo, kad buvo
paZeistos Kodekso nuostatos, reglamentuojancios profesin; solidarumg ir
garbingg konkurencijg. Pazeidusios Sias Kodekso nuostatas 2004 metais buvo
pripazintos Silelio ir Joniskio redakcijos”, o 2006 metais — Klaipédos
redakcija®®. Atskiru pavyzdziu galima baty pateikti Anykstos laikradcio
redakcija. Tarkim, 2004 m. birzelio 21 d. Komisija svarst¢ Anyks¢iy krasto
laikras¢io Silelis redaktorés M. Daugudienés prasyma dél straipsniy laikrastyje
Anyksta. PareiSkéja prasé iSnagrinéti kito rajone leidZiamo laikraS¢io Anyksta
redaktorés ir Zurnalisto A. LingaiCio elges] publikuojant, jos manymu,
neobjektyvius ir $antaZuojanéius straipsnius®'. Komisijos nariai nusprendé, kad
laikras¢io Anyksta redakcija pazeideé Zurnalisty ir leidéjy etikos kodekso 55
straipsnj.™

Veéliau redakceijy santykiy aiSkinimasis persikélé j teismus, o 2005 m.
geguzés 9 d. posédyje Komisija Vilniaus apygardos administracinio teismo,
panaikinusio buvus] Komisijos sprendimg, jpareigojimu, i§ naujo tur€jo
i$nagrinéti tas pa¢ias publikacijas®. Pasakytina, kad po mety Komisija nustaté
ne tik jau buvus] pazeidimg, bet ir papildomai konstatavo, jog minétose
publikacijose paZeistos dar Etikos kodekso 18 ir 27 straipsniy nuostatos,
teigiancios, jog zurnalistas turi skirti kurig informacijg visuomené turi teise

zinoti, o kuri tik tenkina Zmogaus smalsuma, bei kritikuojamo Zmogaus teis¢

" Lietuvos zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2006—-01—16 sprendimas Nr.1. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.lt/index.php?lang=1&sid=371&tid=370 [Ziaréta 2011 01 11].

8 Galiojant 1996 mety Etikos kodeksui dél 55 str. pazeidimo j Komisija kreiptasi 5 kartus, o jsigaliojus
naujajai Kodekso redakcijai dél 59 str. pazeidimo Komisija gavo 8 skundus.

7 Lietuvos zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2004—11-08 sprendimas Nr.16. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.lt/index.php?lang=1&sid=371&tid=359 [Ziaréta 2011 01 11]; Lietuvos Zurnalisty ir
leidéjy etikos komisijos 2004—-06-28 sprendimas Nr.12. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.lt/index.php?lang=1&sid=371&tid=359 [Ziaréta 2011 01 11].

% Lietuvos zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2006—02—20 sprendimas Nr.4. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.lt/index.php?lang=1&sid=371&tid=370 [Ziaréta 2011 01 11].

8! Marija Daugudiené pagalinta i§ garbingos draugijos. Anyksta, 2004-03-02; Produktyviy eiliuotojy
kampelis. Anyksta, 2004—-02—-05; Katalikisko leidinio darbo metodas — melas. Anyksta, 2004—02-28; |
$eimos konflikta jsipainiojo ,,Silelio” redaktoré. Anyksta, 2004—05—11.

%2 Lietuvos zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2004—06-21 sprendimas Nr.11. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.lt/index.php?lang=1&sid=371&tid=359 [Ziaréta 2011 01 11].

% M. Kanigauskienés (Daugudienés) prasymu.
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pasiteisinti ir pasiaiskinti®. Tagiau ty padiy mety rugséjo 12 d. Komisijos
posédyje pirmininkas informavo, kad dalyvavo teisme su UAB Anykstos
redakcija dél Komisijos 2005-05-09 sprendimo Nr. 5 panaikinimo. Komisijos
pirmininko teigimu, Anykstos laikrascio redakcija pripazjsta savo klaida, bet
mano, kad buvo jvertinta per grieztai. Atsizvelgdamas j tai, pirmininkas pasitilé
konfliktg reikéty baigti taikos sutartimi. Tokiai nuomonei Komisijos nariai
pritar¢ vienbalsiai, ir buvo nuspresta jgalioti Komisijos pirmininkg pasiraSyti
taikos sutartj su UAB ,,AnykStos redakcija®“. Nuspresta, kad nuo taikos
sutarties pasira§ymo momento abu Komisijos sprendimai® netenka galios™.
2006 metais, jau galiojant naujajam Etikos kodeksui, dél Anykstos
redakcijos publikacijy i Komisija kreipési R. Zyla, pragydamas i$nagrinéti
publikacija, kuri, pasak pareiskéjo, pazeide jo teis¢ ] privatumg. Komisija $iuo
atveju ne tik nustat¢ Kodekso 2, 6, 7, 16 straipsniy paZeidimus, bet ir nutaré
informuoti Zurnalisty inspektoriaus tarnyba®’. Tame padiame posédyje
Komisija svarsté ir Zurnalisty etikos inspektoriaus persiysta M. Kaniauskienés
skundg dé¢l publikacijy laikraStyje Anyksta. ApsvarsCiusi nurodytas
publikacijas®®, kuriose, laikras¢io Silelis redaktorés M. KaniSauskienés
manymu, yra pazeidziamos profesinés etikos normos, ty¢iojamasi, skleidZziama
neobjektyvi informacija, Komisija nusprendé, kad Anykstos laikra$¢io
redakcija pazeid¢ Kodekso 5, 16, 59 straipsniy nuostatas. Taip pat
atsizvelgdama ] tai, kad vis daugiau gauna pagristy skundy dé¢l publikacijy
Anykstos laikraStyje, Komisija jspéjo laikrascio redakcija dél galimybés
pasinaudoti Kodekso 71 str. jai suteikta teise svarstyti klausimg d¢l laikraS¢io
priskyrimo profesinés etikos nesilaikanciy vieSosios informacijos renggjy

kategorijai. (Beje, per nagrinéjamg laikotarpj tik viena regiono visuomenés

% Lietuvos zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2005-05-09 sprendimas Nr.5. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.lt/index.php?lang=1&sid=371&tid=360 [Ziaréta 2011 01 11].

% 2004-06-21 d. sprendimas Nr. 11 ir 2005-05-09 d. sprendimas Nr. 5

% Lietuvos zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2005—09—12 sprendimas Nr.11. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.lt/index.php?lang=1&sid=371&tid=360 [Ziaréta 2011 01 11].

¥7 Lietuvos zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2006—05—22 sprendimas Nr.10. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.lt/index.php?lang=1&sid=371&tid=370 [Zitréta 2011 01 11].

88 Nesikeikia ir nesidrasko. Anyksta, 2005-05-29; Rievés. Anyksta, 2005-12-03; Anyksténai
neblizgéjo rastingumu. Anyksta, 2006-02-09; Vienintelé ,,Silelio™ remiama partija. Anyksta, 2006—
04-11.
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informavimo priemoné buvo priskirta profesinés etikos nesilaikanc¢iy vieSosios
informacijos kategorijai. 2010 metais neetiska VIP pripazinta Siauliy regione
leidziamas dienrastis Siauliy naujienos, per vienerius metus pazeides Etikos
kodeksa 3 kartus *’).

Manytina, jeigu Komisija nebuty priémusi Anykstos redakcijos pasitlyto
,kompromiso“ paciai panaikinti savo sprendimus dél nustatyty Kodekso
pazeidimy, pati redakcija, bty atsakingiau laikiusis etikos nuostaty savo
kolegy atzvilgiu. Pazymétina, kad dél tokio pobiidzio pazeidimy Komisija
laikosi nelabai aiSkios pozicijos, galima biity sakyti, jog apskritai §iuo
klausimu neturi principingos nuomonés. UZuot principingai jvertinusi
skundziamus redakcijy veiksmus, kurie dazniausiai ir yra saskaity
suvedin¢jimas su konkurentais laikra$¢io puslapiuose, Komisija dazniausiai
apsiriboja priminimu apie Etikos kodekso nuostatas abiems redakcijoms (taip
pat ir pareiSkéjai, skundusiai neetiSkg elgesj).

Ypa¢ tokia praktika rySki nagrin€jant Birzieciy ZodZio redakcijos
skundus dél Siaurés ryty publikacijy. Pavyzdziui, 2009 m. rugséjo 22 d.
Birzieciy Zodzio vyriausioji redaktor¢ J. Bagdonien¢ kreipési | Etikos komisija
praSydama apsvarstyti kelis atvejus, kurie, Birzieciy Zodzio darbuotojy
manymu, gali biiti vertinami kaip nesaziningos konkurencijos faktai,
kenkiantys redakcijos dalykinei reputacijai ir laikra§¢io prestizui’’. Pareigkéja
pateik¢ informacijg apie tai, kaip 2009 mety rugpjiicio 20 d. redakcijoje
profesing praktikg atliekantys Vilniaus universiteto Komunikacijos fakulteto
zurnalistikos specialybés studentai atliko Zurnalistin] eksperimentg, siekdami
suzinoti, kaip Birzy gyventojai reaguoja ] elgetaujan¢ius uZzsienio turistus, ar
pasiiilo jiems pagalba. PraSyme teigiama, kad prie§ pradédami eksperimenta,
studentai jo vietg ir laika suderino BirZy policijos komisariato VieSosios

tvarkos skyriuje. Taciau keliolika minuciy trukes studenty Zurnalistinis

% Lietuvos zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2010-04-26 sprendimas Nr.8. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.lt/index.php?lang=1&sid=372&tid=360 [Ziaréta 2011 01 11].

% Birieciy Zodzio direktorés ir vyriausiosios redaktorés J.Bagdonienés 2009-09—22 pragymo Lietuvos
zurnalisty ir leidéjy etikos komisijai nuorasas. J.Mazylés archyvas.
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eksperimentas buvo nutrauktas ne jy valia ir ne dél jy kaltés’'. Prasyme
nurodoma, kad prie studenty tuoj pat atvyko laikras¢io Siaurés rytai direktoré
A. Gudien¢ ir praeiviams girdint priekaiStavo studentams, juos garsiai gédino,
nepagristai kaltino dél melagingo iSkvietimo, iSleisty mokesciy mokétojy
pinigy, kad tokiu elgesiu jie daro geéda visiems Zzurnalistams. ISgirde apie
melagingg iSkvietima, prie studenty pradéjo rinktis Zmonés ir piktintis, kazkam
net kilo noras smurtauti. Anot pareiSk¢jos, sutrike ir i§ggsdinti studentai buvo
priversti nutraukti savo eksperimentg. Grjze | redakcijg praktikantai tvirtino
didziausig stresg patyre del vieSy koleges kaltinimy ir gédinimy, kurie buvo
i$sakyti, girdint keliasdeSimciai Zmoniy. Studentai, pareiskéjos teigimu, ypac
buvo sunerime dél to, kad Siaurés ryty direktoré savo vieSomis kalbomis galéjo
pakenkti ir Birzieciy Zodzio reputacijai. Po keliy dieny Siaurés ryty laikrastyje
pasirodé A. Gudienés publikacija ,,Kiek kainavo Zurnalistinis eksperimentas?.
Pareiskéjos manymu, publikacija paraSyta neteisingai ir tendencingai, sukurta
situacija, kokios Birzuose ta dieng nebuvo. Po savaités Siaurés rytai
iSspausdino K. Slavinsko publikacija ,,Reikalauju istirti incidenta, sutrikdziusj
specialiyjy tarnyby darbg®, paZyméta uzsakymo numeriu. K. Slavinskas,
publikacijg pasiraSydamas kaip Birzy rajono savivaldybeés tarybos narys, raso
apie tg pat] studenty praktikanty atlikta Zurnalistin} eksperimentg. Pareiskéja
pazymi, kad K. Slavinskas Siaurés ryty laikras¢io metrikoje yra nurodytas kaip
Sio leidinio korespondentas, todél prasé iSsiaiSkinti, ar Sia publikacija K.
Slavinskas nenaudoja savo kaip rajono Tarybos nario galimybiy kenkti
konkuruojanéiam laikra$¢iui Birgieciy Zodis®>. Treliasis atvejis, kurj praseé
i$nagrinéti pareiskéja, tai 2009 m. rugséjo 1 diena Siaurés rytuose publikuotas
Jurgitos Vitkauskienés raSinys ,,Milijonieriaus jubiliejus — su romy dainomis ir
rusy, latviy bei lietuviy kalbomis®, kuriame kelios pastraipos skirtos vienai

vietos laikras¢io korespondentei. Kadangi BirZzy rajone téra du vietos

! Atsitiktinis praeivis, nepaklauses studenty, ar jiems reikalinga mediky pagalba ir nejsitikings $ios
pagalbos biitinumu, paskambino Birzy poliklinikos greitosios pagalbos skyriui ir iSkvieté medikus. Kai
medikai atvyko, studentai, nenorédami gai$inti jy laiko, paaiskino, kad tai eksperimentas.Ten pat.

%2 Birzieciy Zodzio direktorés ir vyriausiosios redaktorés J.Bagdonienés 2009-09—22 pragymo Lietuvos
zurnalisty ir leidéjy etikos komisijai nuorasas. Ten pat.
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laikras¢iai, skaitytojai, pareiSkéjos teigimu, puikiai suprato, kad paniekinamai
raSoma apie BirZieciy Zodzio redakcijos darbuotoja.

2009 mety lapkri¢io 9 dieng Komisija iSnagrin€jusi Birzieciy ZodZio
vyriausiosios redaktorés praSyma nusprend¢, kad Etikos kodeksas nebuvo
paZeistas™, tatiau atsakyme pareiskéjai teigiama, kad Komisija susipaZino su
gauta informacija ir mano, kad ir skundas, ir publikacijos — tai dviejy laikras¢iy
nesantaikos i1Sdava. Taip pat atsakyme paZzymima, kad dél Zurnalistinio
eksperimento pastaby turi abiems redakcijoms. BirZieciy ZodzZio redakcija,
Komisijos nuomone, turéjo eksperimentui geriau pasiruosti’’. Atsakyme,
pasira§ytame Komisijos pirmininkés E. Ziobienés, rafoma: ,, Gaila, kad
eksperimente dalyvaujantys jaunieji Zurnalistai nesulauké kolegiskos pagalbos
is A. Gudienés, kuri ne tik kad nepadéjo pasimetusiems ir sutrikusiems

studentams, bet dar labiau komplikavo situacijq*”.

Taip pat Siame raSte
iSreiSkiamas nusisteb&jimas dél korespondento ir rajono Tarybos nario veiklos
suderinamumo (citata): ,, Komisijai labai keista K.Slavinsko pozicija, nes
vienoje situacijoje jis prisistato kaip rajono Tarybos narys, kitoje — kaip
laikrascio korespondentas. Jeigu jis tikrai dirba ir laikrascio korespondentu, ir
rajono Taryboje, tai pazeidzia Zurnalisty ir leidéjy etikos kodekso 25
Straipsnio nuostatas, kad zurnalistas neturi teisés prisiimti kity jsipareigojimy,
iSskyrus profesinius jsipareigojimus vieSosios informacijos rengéjui*’®.

Bet kokio tyrimo logika sako, kad pirmiausia bitina iStirti pateiktus
faktus. Kodél Komisija 1§ skundziamo laikraS¢io redakcijos nepareikalavo
pateikti duomeny, ar i$ tikryjy Birzy rajono tarybos narys K. Slavinskas dirba
korespondentu Siaurés ryty laikrastyje? Juo labiau, kad tai jrasyta laikras¢io
metrikoje. Taip pat Komisijos nekompetencijg rodo ir jos sprendimas, kad Siuo

atveju néra pazeistos Etikos kodekso IV  skyriaus  nuostatos,

% Lietuvos zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2009—11-09 sprendimas Nr.20. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.lt/index.php?lang=1&sid=371&tid=387 [Ziaréta 2011 01 11].

% Birzieciy Zodzio redaktoré nurodé, kaip buvo pasirengta eksperimentui, taip pat pateiké Birzy rajono
policijos komisariato pazyma dél zurnalistinio tyrimo.

%% Informacijos apie Komisijos sprendimg UAB ,,Birziegiy zodis“ direktorei ir vyriausiajai redaktorei
J.Bagdonienei; UAB ,,Siaurés rytai“ direktorei A.Gudienei; korespondentui K.Slavinskui, 2009—11-13
Nr.187 nuorasas. J.Mazylés archyvas.

% Thid.
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reglamentuojancios profesin; solidarumg 1ir garbingg konkurencijg, nors
atsakyme iSreiSkiamas apgailestavimas dél kolegés A. Gudienés elgesio. Taip
pat neaisSkis ir deklaratyviis teiginiai minéto atsakymo pabaigoje: ,, Akivaizdu,
kad tarp dviejy redakcijy tvyro jtampa, taciau vis délto profesijos prestizas ir
Zurnalistinis solidarumas turéty buti auksciau visko. Kvieciame redakcijas
gyventi ir dirbti draugiskai*”’. Ypag tai nepateisinama, kai Komisijai ne pirma
karta skundZiamasi 1§ to paties regiono, 1§ esmés de¢l ty paciy pazeidimy.
Atkreiptinas démesys ] tai, kad Komisija 2006 mety sausio 23 d. posédyje taip
pat svarsté Birzieciy Zodzio pakartotinj prasyma dél kolegy rasiniy Siaurés ryty
laikragtyje®®. Taigi pries trejus metus Komisija ipareigojo Komisijos pirmininke
paruosti atsakymgq laikrasciui ,, Birzieciy Zodis“, paaiskinant, kad Komisija

‘

rekomendavo laikrascio ,, Siaurés rytai“ redaktorei ateityje keisti laikrascio
pozicijg savo kolegy atzvilgiu ir griezciau laikytis Zurnalisty ir leidéjy etikos
kodekso reikalavimy®® (i3skirta mano —J.M.).

Abejoniy kelia ir kiti Komisijos sprendimai vertinant publikacijas,
kuriose, pareiSkéjy nuomone, yra paZeidZiamos sgZiningos ir garbingos
konkurencijos salygos, Zeminama kolegy reputacija, paZeidZiama asmeny
garb¢ ir orumas. Tarkim, Jurbarko rajono laikra$¢io korespondenté¢ Daiva
Bartkiené pra$e¢ jvertinti tame paciame rajone leidZziamo laikras¢io Miisy laikas
publikacija'®. 2009 mety kovo 31 d. minétame laikrastyje buvo i$spausdinta
publikacija ,,Balandzio 1-o0ji — juoky ir melagiy diena. NusiSypsokite, Jus
pagavo...“ PareiSk¢jos teigimu, jos nuotrauka ir nuotraukos prieraSas jos
atzvilgiu neetiski, nes nuotrauka nekokybiSka arba specialiai deformuota, o
tekstu po nuotrauka tyGiojamasi i§ laikrasdio Sviesa, kuriame ji dirba
korespondente. LZLEK §iuo atveju paZeidimo nenustaté, o tik konstatavo, kad
korespondente dirbanti vietos laikrastyje pareiSkéja, biidama iSrinkta Jurbarko

rajono savivaldybés tarybos nare, pati pazeid¢ Kodekso 25 straipsnio

97 11
Ibid.
% Lietuvos zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2006-02-20 sprendimas Nr.2. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.lt/index.php?lang=1&sid=371&tid=370 [Zitréta 2011 01 11].
99 11
Ibid.
19 1 jetuvos zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2009-07-13 sprendimas Nr.13. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.lt/index.php?lang=1&sid=371&tid=387 [Zituréta 2011 01 11].
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nuostatas, teigiancias, jog vykdydamas savo veiklg Zurnalistas neturi teisés
prisiimti jokiy kity jsipareigojimy, iSskyrus profesinius jsipareigojimus
vieSosios informacijos rengéjui'’’.

Beje, S§is sprendimas tapo savotiSku precedentu Zurnalistams,
iSrinktiems ] vietos savivaldos tarybas. ] Komisijg kreipési Zita Kelmickaiteé,
praSydama paaiskinti §j sprendimg dé¢l Zurnalisto darbo suderinamumo su kita
veikla ir atsakyti j klausimus: 1) ar Sis sprendimas, priimtas nagriné¢jant
konkrety praSyma, gali biiti taikomas be iSimties visiems Zurnalistams ir laidy
vedéjams, neatsizvelgiant | konkrecig situacija; 2) kodel ir kaip TV laidy
ved¢jo, neturincio Zurnalisto iSsilavinimo, darbas yra prilyginamas
profesionalaus Zurnalisto darbui; 3) kodél pleCiamai yra aiSkinamos ir
taikomos 2009-07-13 priimto sprendimo nuostatos laidy vedéjams, nors
paciame sprendime kalbama tik apie Zurnalistin} darba dirbancius Zurnalistus;
4) kodel Sio sprendimo nuostatos taikomos tik nacionalinio transliuotojo
zurnalistams (ir laidy vedéjams), jei Zurnalisty etikos kodekse tokio skirstymo
néra; 5) kg reiSkia sprendime iSdéstytas teiginys, kad ,,Zurnalistai, dirbantys
zurnalistinj ir politin] darba, susiduria su nuolatiniu interesy konfliktu; ar laidy
vedéjai taip pat susiduria su interesy konfliktu; 6) ar laidy vedéjams,
neturintiems  Zurnalisto  iSsilavinimo,  nepriklausantiems  Zurnalisty
susivienijimui, nesudariusiam su leid€jy sutarties, kurioje konkreciai apibrézti
abiejy pusiy jsipareigojimai, taikomas Zurnalisty etikos kodeksas'*>. Komisija
pareiSkejai atsake, kad kiekviena situacija yra individuali, todel ir 2009-07-13
Komisijos sprendimas negali biti taikomas visiems vienodai'”. Taip pat
nurode, kad Zurnalisto sgvoka apibréZta Visuomenés informavimo jstatyme.
Komisija mano, kad j klausima, kodé¢l ple¢iamai yra aiSkinamos ir taikomos

Komisijos 2009-07—-13 sprendimo nuostatos, turéty atsakyti tie, kas jas taiko.

"% Darbas vietos savivaldos institucijoje §iuo atveju neformalizuotas darbo sutartimi, taip pat rajono
savivaldybés tarybos nario statusas — tai jokiu biidu ne politinio pasitikéjimo pareigiino darbas, todél §i
Kodekso straipsnio nuostata i$§ esmés reikalauja perzitiréjimo.

121 jetuvos zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2009—11-30 sprendimas Nr.21. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.lt/index.php?lang=1&sid=371&tid=387 [Ziaréta 2011 01 15].

193 K omisija nesvarsté klausimo, ar Z. Kelmickaité, bidama Vilniaus miesto savivaldybés tarybos
nare, gali dirbti LRT laidy vedéja, nes, kaip teigiama posédzio protokole, Komisijos nariai nezino
pareiskéjos vedamy laidy turinio.
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Taip pat Komisija i§saké savo nuomone, kad laidy vedéjai, kaip ir zurnalistai,
gali susidurti su interesy konfliktu. Siuo atveju svarbu tai, kad Komisija i§saké
pozicija, jog Zurnalisty ir leidéjy etikos kodeksas yra taikomas visiems,
dirbantiems Zurnalistinj darba, taip pat ir laidy vedéjams'**.

Vis délto, jeigu prie§ keleta mety Komisija panaSig situacijg bty
iSnagrin€jusi principingai, véliau nebiity kile panaSiy klausimy, ar Kodekso
nuostaty interpretacijy. 2007 metais keliy Svendioniy rajono savivaldybés
tarybos nariy Lietuvos Zurnalisty sgjungai adresuotame pareiskime buvo
teigiama, jog Irena Pauliukeviiené tuo pa¢iu metu eina ir Svenéioniy rajono
savivaldybés administracijos RySiy su wuZsieniu ir investicijy tarybos
vyriausiosios specialistés pareigas. PareiSkéjy, kurie pirmiausia kreipési |
Lietuvos zurnalisty sgjungg, manymu, tai nesuderinama su zurnalisto profesija.
Komisija nusprendé, kad Svencioniy krasto redaktoré pazeidé Kodekso 24
straipsnio 1 dalj'®. Beje, §i Kodekso nuostata sako, kad kiekvienas Zurnalistas
ir vieSosios informacijos rengéjas turi biiti laisvas ir nepriklausomas.
HipotetiSkai galima biity manyti, kad netiksliai Komisijos jvardintas Kodekso
pazeidimas inspiravo kita Zurnalistés pazeidima, Siuo atveju jau Visuomeneés
informavimo jstatymo 46 straispnio 7 dalies, reikalaujancios vieSosios
informacijos reng¢jui paskelbti Komisijos sprendimg dél nustatyto
pazeidimo'”. Pasakytina, kad Zurnalisté, dirbdama pagal darbo sutartj rajono
savivaldybés administracijoje, pazeidé¢ Kodekso 25 straipsnj, o to savitvarkos
institucija nejvertino ir savo sprendime nepasake. IS pateikty pavyzdziy matyti,
kad pati Komisija LZLEK 25 straipsnio nuostatg supranta ir vertina skirtingai.
I§ tikryjy reikéty skirti darbg uz atlygj ir renkamas pareigas vietos savivaldoje.

Ne maziau svarbu tai, kad Komisija nesaliskai ir tinkamai iSnagrinéty
gautus skundus. Pavyzdziui, 2009 mety rugséjo 28 d. posédyje Komisija

svarstt UAB ,,Siauliy naujienos, UAB ,Siauliy lyra®, koroporacijos

1%L jetuvos zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2009—11-30 sprendimas Nr.21. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.lt/index.php?lang=1&sid=371&tid=387 [Ziaréta 2011 01 15].
193] jetuvos zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2007—09—10 sprendimas Nr.15. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.lt/index.php?lang=1&sid=371&tid=376 [Ziaréta 2011 01 15].
19T jetuvos Zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2007—11-05 sprendimas Nr.18. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.lt/index.php?lang=1&sid=371&tid=376 [Ziaréta 2011 01 15].
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., Vaivoryksté“ pareikimus dél publikacijy savaitrastyje Siauliai plius. Buvo
prasoma jvertinti savaitra¢io Siauliai plius publikacija ,,Pinigus tikrinkite prie

kasos“107

. Pareisk¢jai teigeé, kad, jy manymu, Sioje publikacijoje pateiktos
tikrovés neatitinkanc¢ios Zinios, Zeminanc¢ios UAB ,Vaivorykste“ ir UAB
,Siauliy lyra“ dalykine reputacija, taip pat A. Vinklerio garbe ir oruma, per
laikrast; yra suvedinéjamos asmeninés sgskaitos. Vertindama §j pareiSkima,
Komisija nenustaté jokiy Kodekso nuostaty pazeidimy, o tiesiog, kaip jprasta
svarstant  konkuruojanciy leidiniy pareiSkimus, nusprend¢ jpareigoti
pirmininke paruosti laiskq laikrasciy redakcijoms'. Atkreiptinas démesys, jog
Zurnalisty etikos inspektoré 2009 m. gruodzio 9 d. priimtame sprendime Nr.
SPR-78 ispéjo vieSosios informacijos rengéja VS| ,.Siauliai plius dél
Visuomenés informavimo jstatymo 3 straipsnio 3 dalies, 19 straipsnio 2 dalies,
22 straipsnio 8 dalies 4 punkto, 41 straipsnio 2 dalies 1 punkto pazeidimo. Taip
pat sprendimo konstatuojamojoje dalyje pareikalavo, kad vieSosios
informacijos rengéjas V3] ,.Siauliai plius“ nustatyta tvarka paneigty paskelbta
tikrovés neatitinkancig informacija, Zeminancig pareiSkéjy garbe ir orumg bei
dalyking reputacija'”. Jvertinus tai, kad §iame darbe jrodyta tam tikry LZLEK
nuostaty ir VII normy sutaptis, galima teigti, jog Komisija, svarstydama
pareiskejo skunda, netinkamai atliko jstatymu jai patikéta funkcijg ir nenustate
net trijy Kodekso straipsniy nuostaty paZzeidimy. Pagal Zurnalisty etikos
inspektorés sprendime nustatytus Visuomenés informavimo jstatymo straipsniy
pazeidimus, konstatuotina, kad Siauliai plius redakcija, publikavusi minéta
straipsnj, pazeidé¢ Kodekso 6 straipsnio nuostatas, reikalaujancias kritiSkai
vertinti savo informacijos Saltinius, atidziai ir riipestingai tikrinti faktus etc.,
taip pat Kodekso 54 bei 38 straipsnius. Beje, Sis 1§ esmés identiSkas VII 22
straipsnio 8 dalies 4 punktui, teigian¢iam, kad vieSosios informacijos rengg¢jai

neturi skelbti nepagrijsty, nepatikrinty, faktais neparemty kaltinimy. IS to,

197 SIDLAUSKIENE, Jolanta. Pinigus tikrinkite prie kasos. Siauliai plius, Nr. 267, 2009 m. liepos 3 d.
198 1 jetuvos zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2009—09—28 sprendimas Nr.17. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.lt/index.php?lang=1&sid=371&tid=387 [Ziaréta 2011 01 11].

19 Zurnalisty etikos inspektoriaus 2009 —12— 09 sprendimas Nr. SPR—78. Prieiga per interneta:
http://www3.Irs.It/pls/inter/zetika?r id=6629&k id=1. [Zitréta 2011 01 20]
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kokius pazeidimus nustat¢ ZEI, darytina i§vada, kad Komisija, svarstydama
minétg pareiSkimg, nenustaté¢ vieno i§ esminiy Kodekso pazeidimy, t. y. 23
straipsnio 1 dalies, kuri skirta Zurnalisto profesionaliam pasirengimui. Sie
pavyzdziai tik iliustruoja bendra situacijg, kalbant apie regiony redakcijy
tarpusavio gincy nagrinéjimag Etikos komisijoje.

Analizuojant Komisijos gautus skundus dél regiony ir vietinés
periodiniy leidiniy redakcijy publikacijy, iSrySkéja dar viena tendencija —
daZznai skundZiasi vietos politikai, visuomenés veikéjai, kuriy tiek
visuomening, politiné veikla, tiek ir asmeninis gyvenimas atsiduria vietos
ziniasklaidos akiratyje. Vietos politikai taip pat yra aktyvis regionuose
leidZziamos periodikos skaitytojai ir ] savitvarkos institucija gana daznai
kreipiasi dél galimy etikos paZeidimy regiony periodinéje spaudoje.
Pavyzdziui, Siauliy miesto savivaldybés meras V. Juskus pras¢ Komisijos
apsvarstyti 2006-09—14 laikrastyje Siauliy naujienos i$spausdinta skelbima,
kuriame raSoma, kad bus sumokéti pinigai uz suteikta informacija, nuotraukas
ar iSskirting istorija. Vietos politiko nuomone, informacijos pirkimas yra
nesuderinamas su zurnalisto ir leidéjo profesine etika. Taciau Komisijai uzteko
laikras¢io Siauliy naujienos vyr. redaktoriaus L. Garbenio atsiysto
paaisSkinimo, jog redakcija niekada nepirko ir nesiruoSia pirkti informacijos.
Sis skelbimas, pasak jo, buvo laikrai¢io reporteriy vykdomo socialinio
eksperimento dalis siekiant suzinoti, kg Zmonés pasiryze padaryti uz pinigus.
Komisija konstatavo, kad neturi pagrindo netikéti laikrascio Siauliy naujienos
paaiskinimu, jog tai tik zurnalistinis eksperimentas. Todél vienbalsiai
nuspresta nesvarstyti skelbimo deél Zurnalisty ir leidéjy etikos kodekso
pazeidimy. Apie tai informuoti abi suinteresuotas puses''’ (i¥skirta mano —
J.M.). Be jokios abejonés zurnalistin¢je praktikoje eksperimentas tiek Zanro,
tiek socialiniu aspektais yra svarbus dalykas, taciau toks paaiSkinimas nebuvo
argumentuotas konkre¢iomis publikacijomis ar nuorodomis, kaip jis buvo

vykdytas Siame leidinyje.

"0 T jetuvos zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2006-10-09 sprendimas Nr.16. Prieiga per internetg:
http://www.lzlek.lt/index.php?lang=1&sid=371&tid=370 [Zitréta 2011 01 11].
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2006 metais net kelis kartus Komisija nagrin¢jo Silutés rajono
savivaldybés tarybos nariy, Silutés mero A. Jako praSymus jvertinti
savivaldybés tarybos nar¢s, zurnalistés ir Pamario laikraS¢io akcininkés S.
Skutulienés publikacijas profesinés etikos aspektu'''. Komisijai nusprendus,
kad laikra$¢io redakcija publikacijoje ,,Stas¢ Skutuliené¢ — prie§ merg Arvyda
Jaka“'"? pazeidé Kodekso 59 straipsnj, o publikacijoje ,,Ar etikos sargai

«l3 _ Kodekso 3, 4, 22 straipsnius''*, laikras¢io redakcija 2006 mety

prisnido
birzelio 30 d. iSspausdino rasin; ,,Ko vengiau, tuo apkaltino, kuriame
komentuojamas Komisijos sprendimas ir uzuominomis kalbama apie kai kuriy
Silutés rajono tarybos nariy neva padarytus prasizengimus. Siuo atveju
Komisija nustaté, kad Pamario redakcija pazeid¢ Kodekso 38 ir 59
straipsnius' .

Kartais susidaro jspudis, kad Komisija nevienodai objektyviai,
neSaliSkai vertina politiky kreipimusis | $ig savitvarkos institucijg. Pavyzdziui,
2009 mety rugpjii¢io 31 d. svarstytas Seimo nario V. Matuzo ir jo duktery
praSymas jvertinti Panevézio ryto publikacija ,,Buvusig seimiino Zzmong lydéjo
tik negausus birelis Zmoniy“''®. Pareiskéjai teigé, kad $ia publikacija siekta
suformuoti neigiamg visuomenés nuomon¢ apie V. Matuzg ir jo Seima.
Nepaisant to, kad pareiskéjas — vieSasis asmuo, buves Panevézio meras,
atstovaujantis panevézieCiams Seime, Komisija S$iuo atveju nustaté, kad
redakcija, publikuodama straipsnj apie buvusios pareiskéjo Zzmonos laidotuves,
pazeid¢ Kodekso 16 straipsnio nuostatas skelbti tik tg informacijg, kurios
paaskelbima pateisina visuomengs interesas Zinoti''’.

O Stai 1Snagrinéjusi Birzy rajono savivaldybés tarnautojy J.

Kruminienés ir Z. Marcinkeviciités skunda dél laikras¢io Siaurés rytai

"' Lietuvos Zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 20060612 sprendimas Nr.11. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.lt/index.php?lang=1&sid=371&tid=370 [Zitréta 2011 01 11].

"2 Pamarys, 2005-05-06.

'3 Pamarys, 2005-09-06

"% Lietuvos Zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2006-06—12 sprendimas Nr.11. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.lt/index.php?lang=1&sid=371&tid=370 [Zitréta 2011 01 11].

"5 Lietuvos zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2006-10-09 sprendimas Nr.16. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.lt/index.php?lang=1&sid=371&tid=370 [Zitréta 2011 01 11].

"¢ Panevézio rytas, 2009-05-30.

"7 Lietuvos zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2009-08-31 sprendimas Nr.15. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.lt/index.php?lang=1&sid=371&tid=387 [Ziuréta 2011 01 15].
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publikacijy''® ir laikrag¢io korespondento neva neetidko elgesio per spauda
,suvedinéti asmenines sgskaitas® Komisija nusprendé, kad redakcija nepazeidé
Zurnalisty ir leidéjy etikos kodekso''”. Vis délto Zurnalisty etikos inspektoré,
iSnagrinéjusi $iy pareiskejy skunda, 2009 mety birzelio 9 d. priémé sprendima
Nr.SPR—42, kuriuo jspéjo vieSosios informacijos rengéja UAB ,,Siaurés rytai
dél Visuomenés informavimo jstatymo 3 straipsnio 3 dalies, 22 straipsnio 8
dalies 1 ir 2 punkty, 41 straipsnio 2 dalies 1 ir 4 punkty pazeidimo, padaryto
publikacijoje ,.Darbo metu puotauti savivaldybés klerkai gali“'*’. Taigi ZEI
konstatavo, kad Siaurés ryty laikra$¢io redakcija pazeidé Visuomenés
informavimo jstatymo nuostatas vie$gja informacijg pateikti teisingai, tiksliai ir
neSaliskai, taip pat reikalavimg vieSosios informacijos rengéjams — skleidZiant
informacijg visuomenei, neiSkraipyti teisingos, neSaliSkos informacijos bei
nuomoniy ir panaudoti to savanaudiSkiems tikslams, privalomumg biiti
objektyviems ir neSaliSkiems bei Zurnalisty pareigg, nustatyta VII, — teikti
teisingas, tikslias ir neSaliSkas Zinias, kritiSkai vertinti savo informacijos
Saltinius, atidziai ir ripestingai tikrinti faktus, remtis keliais Saltiniais; be to,
savo veikloje vadovautis pagrindiniais visuomenés informavimo principais,
laikytis Zurnalisty profesinés etikos normy'*'. Kaip matome, Zurnalisty etikos
inspektore, nustaiusi atitinkamus VI] nuostaty paZeidimus, konstatavo ir
profesinés etikos pazeidimg, o pagal atlikta Kodekso ir VI straipsniy
lyginamaja analize akivaizdu, kad publikacijoje ,,.Darbo metu puotauti
savivaldybés klerkai gali“ pazeistos Kodekso 3, 6, 7, 29, 59 straipsniy

nuostatos.

"8STAVINSKAS, Kestutis. Darbo metu puotauti savivaldybés klerkai gali. Siaurés rytai, Nr.59, 2008—
05-29; SLAVINSKAS, Kestutis. Linksmasis kabinetas: atostogos, pramogos ar bendri projektai?
Siaurés rytai, Nr.63, 2008—06—07.

"9 Lietuvos zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2008—07—28 sprendimas Nr.14. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.lt/index.php?lang=1&sid=371&tid=382 [Zitréta 2011 01 15]

120 Zurnalisty etikos inspektoriaus 2009 —12— 09 sprendimas Nr. SPR—78. Prieiga per interneta:
http://www3.Irs.It/pls/inter/zetika?r id=7123&k _id=1&d id=105346

[Zitiréta 2011 01 20]

12! UAB ,,Siaurés rytai“ skundé ZEI sprendima tiek Vilniaus apygardos administraciniam teismui, tiek
Vyriausiajam administraciniam teismui. Abi teismy instancijos skundus atmeté ir paliko galioti ZEI
sprendima.
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PanaSiy atvejy, kai Komisija, iSnagrin¢jusi skunda deél etikos
pazeidimy publikacijose, nenustato, o ta pa¢ia publikacija nagrinéjanti ZEI
tarnyba konstatuoja VII pazeidimus, kuriy pobiidis labai glaudZiai siejamas su
Etikos kodekso straipsniy nuostatomis, yra gana daug. Pavyzdziui, 2009 m.
balandzio 27 d. posédyje Komisija svarsté Zurnalisty etikos inspektoriaus
persiysta Birutés Marijonos Ceponytés skunda. Pareiskéja prasé jvertinti 2009—
01-09 laikras¢io Miisy Ignalina publikacija ,Jau ketverius metus VidiSkiy
baznycioje velnias Soka...“ ir 2009-01-14 laikra8¢io Nauja vaga publikacija
,Kieno balsas baznyCioje labiausiai girdimas?*“. PareiSkéjos teigimu,
publikacijose pateikta informacija neatitinka tikrovés, Zemina jos garbe bei
orumg. Komisija nusprendé, kad abiejose publikacijose nebuvo pazeistas
Zurnalisty ir leidéjy etikos kodeksas'*.

Zurnalisty etikos inspektorius dél publikacijoje ,,Jau ketverius metus

Cgewq e v v - . ¥ 12
Vidiskiy bazny¢ioje velnias $oka...“'”

paskelbtos informacijos 2009 m.
rugpjucio 12 d. priémé sprendimg Nr. SPR—48, kuriuo skundg pripazino i8
dalies pagristu ir jspéjo viesSosios informacijos rengeja — VSI ,,Miisy Ignalina*
pazeidus Visuomenés informavimo jstatymo 3 straipsnio 3 dalj, kurioje
nustatyta, jog vieSoji informacija visuomenés informavimo priemonése turi
biiti pateikiama teisingai, tiksliai ir neSaliSkai; 19 straipsnio 2 dalj,
draudZiancig platinti dezinformacijg ir informacija, Smeiziancia, jZeidZiancia
zmogy, zeminancig jo garbe ir oruma, taip pat 41 straipsnio 2 dalies 1 punkta,
jtvirtinant] Zurnalisto pareigg teikti teisingas, tikslias ir neSaliSkas Zinias,
kritiSkai vertinti savo informacijos Saltinius, atidZiai ir riipestingai tikrinti
faktus, remtis keliais Saltiniais bei 41 straipsnio 2 dalies 4 punkta, kurio
nuostata reikalauja, kad Zzurnalistas savo veikloje vadovautysi pagrindiniais
visuomenés informavimo principais, laikytysi Zurnalisty profesinés etikos
normy. Taip pat §iuo sprendimu Zurnalisty etikos inspektorius pareikalavo, kad
vieSosios informacijos rengéjas — Miisy Ignalinos redakcija paneigty atskiruose

publikacijos teiginiuose paskelbta informacija apie B. M. Ceponyte arba

1221 jetuvos zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2009-04-27 sprendimas Nr.7. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.lt/index.php?lang=1&sid=371&tid=387 [Zitréta 2011 01 15].
123 Miisy Ignalina“, 2009—01-09, Nr. 2/399

91



sudaryty jai galimybe padiai atsakyti ir paneigti tokig informacija. Zurnalisty
etikos inspektoriaus nustatyti Visuomenés informavimo jstatymo nuostaty
pazeidimai $ioje publikacijoje i§ esmés atitinka tam tikras LZLEK 3, 6, 7, 54
straipsniy nuostatas.

Neseniai Visuomenés informavimo jstatymo 46 straipsnio pakeitimo
istatyme'** atsirado naujové — Komisijos veiklos nuostatai, kuriuos turi tvirtinti
susirinkimas. Ar nuostatai pakeis dabar galiojantj Komisijos reglamenta'®’,
pagal kur; 2000-2010 metais ji dirbo, neaiSku, nes sprendziant §j klausima,
regis, svarbiausia turéty buti Komisijos teisinis statusas.

Komisija néra juridinis asmuo, pagal Civilin] kodeksg turintis teisnuma,
ir tai sukelia tam tikry teisiniy problemy'*®. Todél abejotina, ar ka nors galéty
pakeisti Komisijos nuostatai jos veikloje, nes ji veikia tik etiniu aspektu.
Abejoniy kelia ir Siuo metu galiojanti, jstatymo leid¢jo jtvirtinta praktika
vieSosios informacijos rengéjams ar skleidé¢jams, nesutinkantiems su Komisijos
sprendimu, leidzianti skysti Komisijos sprendimus Vilniaus apygardos
administraciniame teisme'*’, ta¢iau pasakytina, kad fizinis asmuo, skundziantis
VIP elges; savitvarkos institucijai, tokios galimybés neturi. Sekant C. J.
Bertrando atsakingos Ziniasklaidos modeliu, manytina, jog svarbiausias
Komisijos siekis turéty buti tapti moraliniu Ziniasklaidos sferos veikejy ir

dalyviy autoritetu.

124 Valstybés zinios, 2010—-10—18, Nr. 123-6263.

125 K omisijos reglamentas buvo patvirtintas 2000 m. gruodzio 18 d. Redakcinés pataisos — 2005—11—
21; 2007-11-05; 2008—-06—-09; 2009—-01—14. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.lt/index.php?lang=1&sid=369. [Zidréta 2010 12 19].

126 Tskyla Komisijos teisnumo problema nagrinéjant viesosios informacijos rengéjy ir skleidéjy
skundus dél priimty Komisijos sprendimy Vilniaus apygardos administraciniame teisme.

127 Visuomenés informavimo jstatymo pakeitimo jstatymas. Valstybés Zinios, 2006, Nr.82-3254.
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3.3 REGIONU PERIODIKOS TEISMU PRAKTIKOS APZVALGA

3.3.1. LAT nutarc¢iy dél regioninés periodikos analizé (2000-2010)
D¢l atskiry teisés sriciy specifiSkumo Siame darbe neaptariami nei

baudZiamosios, nei administracinés atsakomybés, atsiradusios dél publikacijy
regioninéje spaudoje, atvejai'’®. Démesys sutelkiamas teismy praktikai
nagrin¢jant civilines bylas dél asmens garbés ir orumo paZeidimo ir privataus
gyvenimo nelieCiamumo. Pagal 2000 m. liepos 18 d. Civilinio kodekso
patvirtinimo, jsigaliojimo ir jgyvendinimo jstatymo Nr. VIII-1864 11 straipsnj
Civilinio kodekso normos, reguliuojancios garbés ir orumo gynimg bei
neturtinés Zalos atlyginimg, taikomos, kai deliktas padarytas galiojant
Civiliniam kodeksui'®. Iki 2001 m. liepos 1 d. — naujojo Civilinio kodekso
jsigaliojimo asmens garbés ir orumo teisés gynimas buvo reglamentuotas
Civilinio kodekso 7 ir 7' straipsniy'*".

Salies Nacionalinéje teismy administracijoje nuo 2005 mety pradéta
centralizuotai kaupti duomenis apie visy pakopy teismuose nagrinétas bylas,
tod¢él darbo autor¢ galéjo atlikti 2005-2010 mety I ir II teismo instancijy
minety kategorijy byly analize. Atlikus statisting duomeny analize, nustatyta,
kad d¢l asmens paZeisty teisiy — privataus gyvenimo nelieCiamumo, teisés ]
atvaizda, garbés ir orumo pazeidimo 2005-2010 metais Salies pirmosios
instancijos teismai iSnagrin¢jo 677 ieSkinius, 1§ jy 27,32 proc. ieSkiniy buvo
pateikta regiony ir vietinés spaudos redakcijoms, 17,88 proc. — nacionaliy
dienrasciy redakcijoms, 8,42 proc. televizijos transliuotojams. Pasakytina, kad
46,38 proc. Sios kategorijos byly ginfo Salys buvo fiziniai bei juridiniai
asmenys, pazeide asmens teises ne per visuomenés informavimo priemones.
Per ta pat] laikotarp; antrosios instancijos teismuose nagrinétos 312 Sios
kategorijos byly apeliacijos. Procentine raiSka pagal atsakovus bylos
apeliacin¢je instancijoje pasiskirsto taip: 32,7 proc. — regiony ir vietin€s

periodikos redakcijos; 24,35 proc. — nacionaliné spauda, 8,65 proc. — televizija

128 Tiek baudziamosios, tiek administracinés teisés pazeidimy Ziniasklaidoje analizé reikalauja atskiry
tyrimy.

12 L jetuvos Respublikos civilinis kodeksas. Valstybés Zinios, 2000, Nr. 74-2262.

1391 jetuvos Respublikos civilinis kodeksas. Valstybés Zinios, 1964, Nr. 19-138.
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ir 34,3 proc. kita. Duomenys pagal metus ir instancijas pateikti darbo 4 ir 5
prieduose. Taip pat nustatyta, kad dél teisiniy gincy, kylanciy dé¢l pazeisty
asmens teisiy regiony ir vietinéje periodikoje, teikiamy apeliacijy vidurkis
bendroje Sios kategorijos byly statistikoje per nagrinéjama laikotarpj sudaro 55
proc. ISanalizavus 2005-2010 metais antrosios teismo instancijos priimtas
nutartis nustatyta, jog 63,7 proc. pirmosios instancijos priimty sprendimy del
asmens pazeisty teisiy regiony ir vietingje spaudoje palickami galioti; 1§ dalies
pakei¢iami sprendimai — 9,8 proc., o panaikinty pirmosios teismo instancijos
sprendimy vidurkis yra 26,5 proc. (6 priedas).

Daugiausia teisiniy gincy, kuriuos asmenys ryZztasi ginti teismuose, kyla
del publikacijy regioninéje periodikoje. D¢l to svarbu aptarti regiony ir vietiné€s
periodikos teismy praktika, susiformavusig per pirmajj $io amziaus deSimtmet;.
Per 20002010 mety laikotarpj Lietuvos Auki¢iausiasis Teismas'' nagrinéjo
71 kasacinj skunda dél asmens paZeisty teisiy periodingje spaudoje, 18 jy 45 dél
privataus gyvenimo nelieCiamumo, teisés ] atvaizda, garbés ir orumo
pazeidimo regiony bei vietiniuose leidiniuose. Tai sudaro 63 proc. kasacine
tvarka nagrinéty skundy dél garbés ir orumo gynimo, privataus gyvenimo

nelie¢iamumo, teisés ] atvaizdg gynimo (5 paveikslas).

131 Sie duomenys surinkti i§ Lietuvos Auks&iausiojo Teismo duomeny baziy, kurios viesai skelbiamos
LAT interneto svetainéje.
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5 paveikslas. 2000-2010 metais LAT nagrinétos kasacijos dél asmens

paZeisty teisiy periodinéje spaudoje

B Nacionaliné periodika

B Regiony periodika

Saltinis: sudaryta autorés

Analizuojant kasaciniy skundy dél pazeisty asmens teisiy regiony ir
vietos periodingje spaudoje statistikg pagal metus, galima nustatyti tendencija,
kad jsigaliojus naujajam Civiliniam kodeksui (2001), taip pat naujajai

Visuomenés informavimo jstatymo redakcijai'’?

(2000) gin¢y kasacing¢je
instancijoje gerokai sumaz¢jo nuo 2004 mety (7 priedas).

Siame skyriuje aptariama teismy praktika, nagrinéjant teisinius ginéus
dél garbés ir orumo, privataus gyvenimo nelieCiamumo regioningje periodikoje
2000-2010 metais. Siekiama iSrySkinti ir Zurnalistinés veiklos praktines
problemas, dél kuriy kyla teisiniy gincy. Kadangi dauguma kasaciniy skundy
Lietuvos AuksScCiausigjj Teismg pasiekia po trejy ar ketveriy mety nuo
ginéijamos publikacijos paskelbimo'?’, atkreiptinas démesys, jog daugumoje
nagrin¢jamy atvejy ir pateikiamy pavyzdZziy yra nuorodos ] tuo metu veikusius
]statymus.

Kaip per nagrinéjamag laikotarpj kito teikiamy kasacijy pagristumas,
matome diagramoje, kurioje parodyta kasaciniy skundy dél asmens pazeisty

teisiy regiony ir vietos periodiniuose leidiniuose nagrinéjimo dinamika (8

12 Visuomenés informavimo jstatymo pakeitimo jstatymas. Valstybés Zinios, 2000, Nr. 75— 2272.
"33 Pries tai gintas nagrinéjamas pirmojoje bei apeliacingje instancijoje.
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priedas). Darbo 9 priede pateikiami 2000-2010 mety LAT gauty Sios grupés
skundy ir jy i1Snagrin¢jimo duomenys, kuriuos surinko ir susistemino autore.
Atlikus LAT nutar¢iy kokybing turinio analize, darytina iSvada, kad
zemesnieji teismai, nagrinédami Sios kategorijos bylas, efektyviai naudojasi
nuo 1998 mety suformuota Lietuvos Auk$éiausiojo Teismo praktika'**. Tai
jrodo ir 2000-2010 metais iSnagrinéty kasaciniy skundy dél asmeny pazeisty
teisiy regiony periodikoje rezultatai: 62 proc. kasacijose skundziami
zemesniyjy teismy sprendimy buvo palikti galioti, pakeista 27 proc.
skundZziamy sprendimy ar nutar¢iy ir 11 proc. Zemesniyjy teismo instancijy
sprendimy ar nutarciy buvo tik 1§ dalies pakeisti (6 paveikslas).
6 paveikslas. 2000-2010 metais iSnagrinéty kasaciniy skundy dél asmens

pazeisty teisiy regiony periodikoje rezultatai

B Pakeisti Sprendimai ar nutartys

B Nepakeisti sprendimai ar
nutartys

IS dalies pakeisti

Saltinis: sudaryta autorés

Kadangi kasacinés instancijos teismas nagrin¢ja ne fakto, bet teisés
klausimus, analizuojant 2000-2010 mety kasacinius skundus dél asmens teisiy
pazeidimo regioninéje periodikoje, atkreiptinas démesys ] tai, kaip Lietuvos

Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos pasisako dél

13 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Teiséjy Senato 1998 m. geguzés 15 d. nutarimas Nr.1.Teismy
praktika, 1998, Nr.9.
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tuo laikotarpiu nagrinéty kasaciniy skundy ir juose iSdéstyty argumenty,
iSkelianciy teisés aiSkinimo ar taikymo klausimus. Lietuvos teisés teorijoje ir
teismy praktikoje galioja postulatas, kad bet kokio teisinio ginco sprendimas
turi prasidéti nuo auks$c¢iausig teising galig turiniy teisés Saltiniy analizeés.
Visuomet reikia atsizvelgti i tam tikras konstitucines nuostatas'’’, kurios gali
buti reikSmingos nagrin¢jamos kategorijos byloms. Tod¢l nagrinéjant garbés ir
orumo, privataus gyvenimo pazeidziamumo vieSojoje erdveje bylas, pazeistas
asmens teises biitina analizuoti tam tikru lygmeniu. Pirma, Konstitucijos 21
straipsnio 1 dalis nustato, kad Zmogaus orumg gina jstatymas, ir to paties
straipsnio 3 dalis draudZianti Zeminti Zmogaus orumg. Antra, Konstitucijos 25
straipsnis jtvirtina Zmogaus teis¢ reikSti jsitikinimus, gauti ir skleisti
informacijg. Trecia, Konstitucijos 135 straipsnis nustato, kad Lietuvos
Respublika vadovaujasi visuotinai pripazintais tarptautinés teisés principais ir
normomis. Taigi Sios Konstitucijos nuostatos, nagrin¢jant tokio pobiidzZio
ginus, svarbios yra todél, kad tiek teisé skleisti informacijg (Konstitucijos 25
str.), tiek ir teise j garbés ir orumo gynimg (Konstitucijos 21 str.) yra
konstitucinés Zmogaus teisés. Sios konstitucinio lygmens asmeninés neturtinés
vertybés savo esme yra lygiavertés, todel, jeigu nagrin¢jant gin¢a, iSkyla
prieStaravimas tarp teisés skleisti informacijq ir teisés j garbés ir orumo
gynimg, biitina ieSkoti §iy konstituciniy vertybiy pusiausvyros, jvertinant
aplinkybes, — bitent ] Zinias paskleidusio asmens ar visuomenés informavimo
priemonés tikslus bei elgesio motyvus.

Konstitucijos 135 straipsnis nustato, jog Lietuvos Respublika
vadovaujasi visuotinai pripazintais tarptautinés teisés principais ir normomis,
todél vienas i§ tokiy principy, jtvirtinty 1969 m. Vienos konvencijoje'*® dél
sutarCiy teis€s, yra tarptautinés teisés prioriteto prie§ nacionaling teise¢
principas. Sioji konstituciné nuostata nagrinéjant bylas ir reikalauja taikyti

tarptauting teise, taip pat analizuoti tarptautinés ir nacionalinés teisés santyki.

133 T jetuvos Respublikos Konstitucija. Valstybes Zinios, 1992, Nr. 33-1014.
13¢ 1969 m. Vienos konvencija. Valstybés Zinios, 1999, Nr.83 —2455.
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1995 m. balandzio 27 d. Lietuvos Respublika ratifikavo Europos
7mogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija'>’, kuri jsigaliojo
nuo 1995 m. birzelio 20 d. Nuo to laiko Lietuvos teisinéje sistemoje Europos
zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija (toliau -—
Konvencija), ir ja aiSkinanti bei detalizuojanti Europos Zmogaus Teisiy
Teismo praktika tapo sudétinémis Lietuvos teisés dalimis. Lietuvos teismy
praktika per tg laikotarpj jtvirtino tradicija, kad teismai, nagrinédami bylas,
susijusias su Zmogaus teisémis ir laisvémis, turi remtis Konvencija ir jos
aiskinimu, kurj pateikia Europos Zmogaus Teisiy Teismas. Pabréztina, kad
Lietuvos AuksSc¢iausiojo Teismo Teiséjy Senato 1998 m. geguzes 15 d.
nutarimo Nr.1 dél Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 7, 7' straipsniy ir
Lietuvos Respublikos visuomenés informavimo jstatymo taikymo praktikoje
nagrinéjant garbés ir orumo gynimo civilines bylas 2 punktas ir nustato, kad
teismas, nagrinédamas bylas dél asmens garbe ir orumg Zeminanciy ir tikroves
neatitinkan¢iy Ziniy bei informacijos apie asmens privaty gyvenimg be jo
sutikimo paskleidimo, turi vadovautis Lietuvos Respublikos Konstitucija,
Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 7, 7' str., Visuomenés informavimo
jstatymu, Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija,
Europos tarybos Parlamentinés Asambléjos rezoliucija dél Zurnalistikos etikos
Nr.1003 (1993), Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktika'*®.

Taciau Zmogaus teis¢ ] garbe ir orumg negali biti absoliuti, nes be Sios
teisés yra ir kitos Salies Konstitucijoje bei tarptautinés teisés aktuose jtvirtintos
teisés ir laisvés. Todél demokratinés visuomenés teisinis pagrindas ir tikslas —
uztikrinti  visy Zmogaus teisiy ir laisviy koegzistavima, jokiu bidu
nesureik§minti vienos teisés kitos teisés sagskaita, o ieskoti jy pusiausvyros.
Teisé laisvai reiksti savo mintis, turéti jsitikinimus, taip pat teis¢ nekliudomai
ieSkoti, gauti bei skleisti informacijg yra konstitucinés nuostatos, taciau ir

informacijos laisvé néra absoliuti. Teisés ] informacijg apribojimus lemia jos

1371950 m. Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija, i3 dalies pakeista
protokolu Nr.11, su papildomais protokolais Nr.1, 4, 6 ir 7. Valstybés zinios, 1996, Nr. 15-386; 2000,
Nr. 96 -3016.

18] jetuvos Auks&iausiojo Teismo Teiséjy Senato 1998 m. geguzés 15 d. nutarimas Nr.1. Teismy
praktika, 1998, Nr.9.
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santykis su kitomis teisinémis vertybémis, iSreiSkian¢iomis kity asmeny teises
ir laisves bei visuomenés poreikius. Naudodamasis savo teisémis, asmuo
privalo laikytis jstatymais nustatyty apribojimy, nepiktnaudziauti laisvémis ir
nevarzyti kity Zmoniy teisiy ir laisviy. Todel ir teisé skleisti informacijg
laitkoma teiséta iki to momento, kol nepazeidzia kito asmens teisiy. Jas
pazeidus ir yra taikoma teisiné atsakomyb¢. Visuomenés informavimo jstatyme
jtvirtintos nuostatos, kurios suponuoja teis¢ laisvai reik$ti savo mintis ir
jsitikinimus, nevarzomai rinkti, gauti ir skleisti informacija bei idéjas, taip pat
ir pareigg vieSosios informacijos rengéjams ir skleidé¢jams, Zurnalistams vie$aja
informacijg pateikti teisingai, tiksliai ir neSaliSkai, laikytis Zurnalisty profesinés
etikos taisykliy, gerbti kity teises.

Lietuvos AukSCiausiasis Teismas ne karta yra pazyméjes, jog
nagrin¢jant garbés ir orumo gynimo bylas svarbu jvertinti teisés skleisti
informacijq ir teisés j garbés ir orumo gynimgq santykj, galima Siy dviejy teisiy
konflikta ir prioritetus bei Zinias paskleidusios visuomenés informavimo
priemonés elgesj — ar ji elgési saZiningai, ar ne">’. Todél ir spaudos laisvé, ir
teise skleisti informacijg yra teiséta tol, kol nepazeidZia kito asmens teisiy.
Teisin¢ atsakomybé taikoma tuomet, kai asmuo, jgyvendindamas savo teise¢
skleisti informacija, pazeidZzia kito asmens teises.

D¢l asmens garbés ir orumo gynimo civilinése bylose 1998 metais
pasisakes Lietuvos AukSciausiojo Teismo Teis€jy senatas pazymeéjo, kad
teismai ne visada pilnutinai nustato ir tinkamai jvertina faktines aplinkybes
(fakty visumg), kurioms esant taikoma teisés norma, reguliuojanti ginco
santykj, neatriboja zinios (fakto) nuo nuomonegs, pasitaiko sprendimy, kuriuose
néra i8déstyti teismo padaryty i§vady motyvai, rezoliucingje sprendimo dalyje
netiksliai formuluojamos paneigtinos Zinios'*". LAT senato nutarime
pazymima, kad teismai daro ir kitokiy gin¢o santykius reguliuojanciy normy

pazeidimy, todél svarbu iSgryninti tam tikrus elementus, deél kuriy kyla

139 Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2000 m. spalio 19 d.
nutartis civilinéje byloje B. K. v. UAB ,, Respublika”, Nr. 3K—3-964/2000, kategorija 40.

10 1 jetuvos Aukstiausiojo Teismo Teiséjy Senato 1998 m. geguzés 15 d. nutarimas Nr.1. Teismy
praktika, 1998, Nr.9.
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panasaus pobiidZio gincai. Civiliniame kodekse jtvirtinta nuostata, kad asmens
garbe ir orumas pazeidziami, kai paskleidZiamos garb¢ ir orumg Zeminancios ir
tikrovés neatitinkancios zinios. Teismy praktika, nagrinéjant Sitos kategorijos
bylas, pradéta formuoti dar galiojant senajam Civiliniam kodeksui'*'. Pagal $io
Kodekso 7 straipsnj ir Visuomenés informavimo jstatymo 20, 21 straipsnius
(galiojusi redakcija)'** asmens garbé ir orumas ginami tik nusta¢ius tam tikry
fakty visuma:

e ziniy paskleidimo fakta;

o fakta, kad paskleistos Zinios yra apie ieSkova;

o fakta, jog Zinios Zemina asmens garbe¢ ir oruma;

o fakta, jog paskleistos Zinios neatitinka tikroves.

Asmens garbés ir orumo pazeidimg sudaro iSvardyty fakty visuma, tod¢l
jei truksta vieno 1§ Siy fakty — néra pagrindo laikyti, jog asmens garbé ir
orumas yra pazeisti. Taigi dél Sios priezasties negali buti taikomi jstatymu
numatyti asmens teisiy gynimo bidai:

e 7iniy paneigimas,
e moralinés ir materialinés Zalos atlyginimas.

Taip pat pagal galiojusio CK 7, 7' straipsniy ir Visuomenés
informavimo jstatymo 20, 21 straipsniy prasmg¢ teismas negali jpareigoti
paneigti nuomong ar atlyginti Zalg uZ iSsakytag nuomone, nes taip biity paZeistas
Lietuvos Respublikos Konstitucijos 25 straipsnis'*’ bei Europos Zmogaus
teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 10 straipsnis'**, jtvirtinantys
asmens teis¢ turéti jsitikinimus ir juos laisvai reiksti. Lietuvos AukS¢iausiojo

145

Teismo praktika nustato, kad zmogaus teisés ] privataus gyvenimo

nelieCiamumg jstatymo ginamos, kai nustatoma $iy fakty visuma:

141 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas. Valstybés Zinios, 1964, Nr. 19—138.

12 Visuomenés informavimo jstatymas. Valstybés Zinios, 1996, Nr. 71— 1706.

'3 T jetuvos Respublikos Konstitucija. Valstybés Zinios, 1992, Nr. 33-1014.

1441950 m. Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija, i§ dalies pakeista
protokolu Nr.11, su papildomais protokolais Nr.1, 4, 6 ir 7. Valstybés zinios. 1996, Nr. 15-386; 2000,
Nr. 96 -3016.

15 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Teiséjy Senato 1998 m. geguzés 15 d. nutarimas Nr.1. Teismy
praktika, 1998, Nr.9.
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e informacijos paskleidimo faktas;

o faktas, jog paskleista informacija apie ieSkova;

o faktas, jog paskleista informacija yra apie zmogaus
privaty gyvenima;

e faktas, jog informacija paskleista be asmens sutikimo;

e faktas, jog informacija paskleista nesant visuomeneés
intereso.

Pazymétina, kad tokios kategorijos bylose, kai ginama asmens garbé ir

orumas, privataus gyvenimo nelieCiamumas, svarbiis bylos baigt] lemiantys

veiksniai:
1. Zinios ir nuomongs atribojimas;
2. teisés kritikuoti atribojimas nuo Ziniy paskleidimo;
3. teis€s sgziningai kreiptis ] kompetentingas institucijas

su skundu jgyvendinimas.

[Sanalizavus regioninés periodikos teismy praktika — 45 Lietuvos
Auks¢iausiojo Teismo nutartis, *° priimtas 2000-2010 metais, nagrinéjant $ios
kategorijos bylas, nustatyta, kad dazniausiai netenkinami ieSkininiai
reikalavimai arba ieskiniai nenagrin¢jami i§ esmeés dél to, jog néra nurodyty
pagrindy. Sioje teismy praktikos apZvalgoje, skirtoje nagrinéti budingiausius
teisés pazeidimus regioningje periodikoje, démesys ir sutelktas pagrindiniams
kriterijams, pagal kuriuos pirmiausia nustatomas gin¢o dalykas teisminéje

instancijoje, bei problemoms, kylanc¢ioms sprendZiant tokius gincus.

3.3.2. Praktinés problemos
Ziniy ir nuomonés atribojimas. Civilinés teisés yra ginamos, kai apie

asmen] yra paskleidZiamos jo garbe ir orumg Zeminancios ir tikrovés
neatitinkancios Zinios. Pasitelkus vien tik lingvistin} teksto aiSkinimg, néra
lengva nuspresti, ar konkretus pasakymas perteikia fakta, ar asmens jsptdj apie

fakta. Todé¢l teismas, iStyres konkrecios bylos aplinkybes, kiekvienu atveju turi

1% Analizuojamos tik regioninés ir vietinés spaudos bylos.
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spresti, ar apie asmenj buvo paskleistos Zinios, ar tik iSsakyta asmens
nuomong, subjektyvus duomeny ir informacijos jvertinimas, pagrjstas tikrovéje
egzistuojanciais faktais.

Suformuota teismy praktika, kuria teismai jpareigojami kiekvienu atveju
atsizvelgiant | konkrec€ias bylos aplinkybes spresti, ar buvo paskleistos Zinios,
ar tik pareiksta nuomoné. Ar konkreCiame teiginyje yra paskelbta Zinia, ar
1Ssakyta nuomone, turi biiti sprendZiama vadovaujantis nuostatomis, kad Zinia
— tai informacija apie faktus ar jy duomenis, o nuomoné — tai asmens
subjektyvus ty fakty vertinimas. LAT senato nutarime pabréziama, kad Zinig
nuo nuomongs biitina atriboti, nes tik paskelbus Zinias ginamos asmens
teisés'*’. Beje, §iame nutarime apibréZtos fakto ir duomeny savokos, kuriomis
ir vadovaujamasi teismy praktikoje. Faktas — tikras, nepramanytas jvykis,
reiskinys, dalykas. Duomenys — fakto turinj atskleidZianti informacija.
Isigaliojus naujajam Civiliniam kodeksui, Sios nuostatos yra pripazZintos ir

naujoje lietuviskoje teisés doktrinoje'*".

SprendZiant gincus, kilusius dél
publikacijy visuomenés informavimo priemonése, labai svarbi yra sgvoky Zinia
ir nuomoné apibréztis. Atkreiptinas démesys, kad per deSimtmet; — nuo
Visuomenés informavimo jstatymo priemimo (1996) iki naujosios $io jstatymo
redakcijos — Visuomenés informavimo jstatymo pakeitimo jstatymo (2006)
zinios ir nuomongs apibrézimai kito. Kaip keiciant jstatymg, keitési zinios ir
nuomonés definicijos, akivaizdziai matyti palyginus 1996'*°, 2000"° ir 2006’
mety Visuomenes informavimo jstatymo 2 straipsnyje pateikiamas sgvokas (9

lentelé). Vis délto esminiai tiek Zinios, tieck nuomonés parametrai iSlieka

pastovus.

“"Lietuvos Auks&iausiojo Teismo Teiséjy Senato 1998 m. geguzés 15 d. nutarimas Nr.1. Teismy
praktika, 1998, Nr.9.

148 1 jetuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Antroji knyga. Asmenys. Vilnius: Justitia,
2002, p. 66.

14 Visuomenés informavimo jstatymas. Valstybés Zinios, 1996, Nr. 71— 1706.

130 Visuomenés informavimo jstatymo pakeitimo jstatymas. Valstybés Zinios, 2000, Nr. 75— 2272.

11 Visuomenés informavimo jstatymas. Valstybés Zinios, 2006, Nr. 82-3254.
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9 lentelé. Zinios ir

istatyme (1996-2006)

nuomonés apibréztis Visuomenés informavimo

1996 2000 2006

Zinia Zinia Zinia

Fakty ir duomeny Visuomenés Visuomenés

skelbimas, grindZiamas | informavimo informavimo priemoneése

tiesa, kurig galima
uZztikrinti patikrinimo bei
jrodymo priemonémis.

priemonése skelbiami
faktai ar tiesa pagrijsti
duomenys.

skelbiamas faktas ar tikri
(teisingi) duomenys.

Nuomoné Nuomoné Nuomoné

Visuomenés Visuomenés Visuomenés
informavimo priemoniy, | informavimo informavimo priemoneése
leidéjy priemonése skelbiamos | skelbiamas pozitris,

bei zurnalisty
skelbiamos mintys,
vertinimai bei pastabos
apie Zinias, susijusias su
tikrais jvykiais.

Nuomonei negali biti
taikomi tiesos kriterijai,
bet ji turi remtis tikrais
faktais.

mintys, vertinimai bei
pastabos apie reiskinius
ar jvykius.

Nuomongs neprivaloma
jrodyti, bet ji turi remtis
faktais ir biti reiSkiama
etiSkai.

nusimanymas, nuovoka,
supratimas, mintys arba
komentarai apie bendro
pobiidZio idé¢jas, fakty ir
duomeny, reiskiniy ar
1vykiy vertinimai,
iSvados ar pastabos apie
Zinias, susijusias su
tikrais jvykiais.

Nuomon¢ gali remtis
faktais, pagrjstais
argumentais ir paprastai
Ji yra subjektyvi, todél
jai netaikomi tiesos ir
tikslumo kriterijai, taciau
Ji turi biiti reiSkiama
saZiningai ir etiSkai,
sagmoningai nenuslepiant
ir neiSkreipiant fakty ir
duomeny.

Saltinis: sudaryta autorés

Analizuodami sgvokos Zinia kaita Siame jstatyme, matome, kad

jstatymo leidéjo Zinia suprantama kaip informacija apie faktus ir jy duomenis,

t. y. reiSkinius, savybes, veiksmus, jvykius, grindziamus tiesa, kurig galima
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uztikrinti patikrinimo bei jrodymo priemonémis. Vadinasi, tai yra informacija
apie realius tikroves reiSkinius, veiksmus, jvykius, o duomenys — fakto turinj
atskleidzianti informacija. Kadangi informacija yra objektyviai egzistuojantis
reiSkinys, ji gali biiti nustatyta atitinkamais duomenimis, todél Ziniai visy
pirma ir taikomas objektyvumo (tiesos) kriterijus. Tuo tarpu nuomoné yra
atskiry individy subjektyvus fakty ir duomeny vertinimas. Biitent asmuo,
priilmdamas 7inig (objektyvig informacijg, tam tikrus faktus ar duomenis), pats
atlieka svarstymus ar vertinimus, kurie jam atrodo svarbiis, aktualiis, jdomdis.
Taigi asmuo savarankiSkai analizuoja, gretina gauta informacijg ir daro savo
apibendrinimus. Tai yra asmens apmastymy ir jo poziiiriy rezultatas. Todél tai
ir yra asmens nuomong¢, kuriai pirmiausia biidingas subjektyvumas. IS to seka,
kad tiesos kriterijus nuomonei néra taikomas, ta¢iau nuomoné privalo buti
pagrista tikrais faktais, tvirtai argumentuota, nes ji reiSkiama apie i§ tikryjy
egzistuojancius faktus bei duomenis.

Atlikus Zinios ir nuomonés sgvoky turinio analiz¢ darytina i§vada, kad
jos skiriasi vertinimo ir konstatavimo aspektais: nuomoné visada yra
vertinamojo, o nauja informacija — Zinia — konstatuojamojo pobudzio (10
lentelé).

10 lentelé. Zinios ir nuomonés turinys bei pobidis

Zinia— Faktai ir duomenys— Objektyvi— Konstatuojamojo pobidzio

Nuomoné— Apie faktus ir duomenis— Subjektyvi— Vertinamojo pobiidZio

Saltinis: sudaryta autorés

Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo senato 1998 m. geguzés 15 d. nutarimo Nr.
1 7 punktas nurodo, kad Zinios ir nuomonés atribojimas sietinas su Siomis
sampratomis. Nors nuomonei biidingas asmens subjektyvus fakty ir duomeny
vertinimas ir jai netaikomas tiesos kriterijus, taciau nutarime numatyta, kad
nuomonés (ar nuomoniy) autorius privalo uZztikrinti, kad §i buty reiSkiama

saziningai ir etiikai, samoningai neiskreipiant fakty ar duomeny'**. Taip pat

132 1 jetuvos Auks&iausiojo Teismo Teiséjy Senato 1998 m. geguzés 15 d. nutarimas Nr.1. Teismy
praktika, 1998, Nr.9.
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teismai, nagrinédami tokios kategorijos bylas, atribodami Zinig nuo nuomoneés,
turi analizuoti visg straipsnio ar kalbos kontekstg, pasisakymo aplinkybes,
sakinio konstrukcija ir kt. ISvada, ar paskelbta nuomoné ar informacija apie
tam tikrg fakta, gali buti padaryta tik i$tyrus ir jvertinus visas konkrec¢ios bylos
aplinkybes. Taigi per visuomenés informavimo priemon¢ paskleisti teiginiai
yra vertinami kaip Zinia tada, kai informacija yra apie faktus ar jy duomenis, t.
y. reiSkinius, dalykus, savybes, veiksmus, jvykius, grindziamus tiesa, kurig
galima uZtikrinti patikrinimo ir jrodymo priemonémis.

Pavyzdziui, ieskovas'>® Z. L. kreipési teisma dél 1998 m. sausio 24-25
d. laikraStyje Sekundeé iSspausdinto V. Sipavi€ienés ir R. Vagrio straipsnio

J)l 4 W .
> Tegkovas nurodé,

., Buvusiy bendraklasiy zitis iki Siol gaubia paslaptys
kad straipsnyje buvo paskelbtos jo garbe¢ ir orumg zeminancios Zinios, taip pat,
kad atsakovas — Sekundeés laikras¢io redakcija paskleisty Ziniy nepaneigée, nors
Visuomenés informavimo jstatymo nustatyta tvarka j redakcija jis kreipési'>>.
Pirmosios instancijos teismas protokoline nutartimi atsakovu byloje taip
pat patrauke E. G., kurios teiginiais vadovavosi Sekundés laikrastis, rengdamas
publikacija. PanevéZio miesto apylinkés teismas 2000 m. sausio 25 d.
sprendimu ieSkovo ieSkinj patenkino 1§ dalies, pripazino, kad dienraStyje
Sekunde paskleistos ieSkovo nurodytos Zinios neatitinka tikrovés, Zemina jo
garbe ir orumg, jpareigojo atsakova UAB ,,Sekundés laikraStis” Sias Zinias
paneigti, atleido jj nuo moralinés zalos atlyginimo. Teismas sprendime nurodeé,
kad ginco teiginiai yra atsakovés E. G. nuomong¢, susiformavusi po pokalbiy su
areStin¢je buvusiu stinumi, kurio nuomonés negalima patikrinti, nes jis jau
mirgs. Teismas pripazino, kad atsakovas UAB ,,Sekundés laikraStis” nejrode,

jog ieSkovas kaltas d¢l straipsnyje minimo D. G. mirties, tatiau atsakovo

1332005 m. rugséjo 9 d. Teismy tarybos nutarimu Nr. 13 P—378 Dél teismy sprendimy, nuosprendziy,

nutarimy ir nutar¢iy skelbimo internete tvarkos patvirtinimo viesai skelbiami teismy sprendimai ir

nutartys privalo biiti nuasmeninti. Sio principo laikomasi aptariant ir ankstesniu laikotarpiu priimtus

teismy sprendimus bei nutartis. Taciau dél darbo profesinés specifikos periodiniy leidiniy pavadinimai

ir publikacijos jvardijami.

13 Auk¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2000 m. gruodZio 13 d. nutartis,

priimta civilinéje byloje Z. L. v. UAB ,,Sekundés laikrastis®, E. G.; bylos Nr.3K—3-1348/2000,

kategorija 40.

135 Tuo metu galiojanéio VI 20 straipsnis numaté paskelbty Ziniy paneigima, uZtikrinant fizinio asmens teise
reikalauti paneigti visuomenés informavimo priemonéje Zinias, kurios neatitinka tikrovés ir Zemina jo garbe bei
oruma.
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atleidimg nuo moralinés Zalos atlyginimo teismas motyvavo tuo, kad jis nurodé
ziniy Saltin] — E. G., jos kalb¢jimo esmés neiSkraipé, o straipsnyje paskleista
Zinia, jog penkis jaunuolius — . V., P. S., A. P., T. S., D. G. kaip savo siinaus
zudikus jvardijo Z. L. buvo paskelbta 1997 m. gruodzio 30 d. laikraStyje
Panevézio rytas, ir §i zinia nebuvo paneigta'® .

PanevéZio apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus teis€jy kolegija
2000 m. birZelio 20 d. nutartimi apylinkés teismo sprendimg pakeite, ieSkinj
patenkino tik 1§ dalies, nes pripazino, kad paskelbtame straipsnyje neatitinka
tikrovés zinia, jog ,, Gruodzio 28—qjq aresStinéje pasikorusio D. G. kraujas
krenta ant tardytojy ir nuzudytojo tévo Z. L.”, todél $i zinia Zemina ieSkovo
garb¢ ir orumg bei jpareigojo atsakovg UAB ,,Sekundés laikraStis* Sig Zinig
paneigti, priteisé ieSkovo naudai 1§ atsakovo UAB ,,Sekundés laikrastis* 1000
Lt moralinés Zalos atlyginimo. Apeliacinés instancijos nutartyje nurodyta, kad
apylinkés teismas byloje netinkamai taike ir aiSkino Visuomenés informavimo
istatymo'>’ 20, 21 straipsniy normas, nepagristai ziniomis pripazindamas visus
ieSkovo prasomus paneigti teiginius. Biitent apeliacinés teismo instancijos
kolegija nutartyje konstatavo, kad minétas teiginys reiSkia kaltinima, jog
ieSkovas Z. L. yra kaltas dél D. G. mirties; Sis teiginys yra Zinia, kurios
atsakovai nejrode, kad ji atitinka tikrove. Taigi §i Zinia Zemina ieSkovo garbe ir
orumg, tod¢l tuo jam padaryta moralin¢ Zala. Apeliacinés instancijos teiséjy
kolegija pasisake, kad vieSosios informacijos rengejas E. G. nuomong pateike
kaip Zzinig, tod¢l ir yra atsakingas uz jos paskleidimg ir privalo atlyginti
moraling zalg. Be to, atsakovés E. G. aiSkinimg, kad jos mintys straipsnyje
perteiktos tiksliai, kolegija vertino kritiSkai, nurodydama, kad ji, kalbédama su
zurnalistais, gal¢jo visiSkai nesuvokti informacijos pateikimo subtilumy,
vartojamy savoky skirtumo. Sioje nutartyje taip pat nurodé, kad nepagrista
teismo iSvada, jog atsakovas atleistinas nuo moralinés Zalos atlyginimo, nes

pagal VII 22 straipsnj vieSosios informacijos rengé¢jas neatsako, kai nurodo

1361996 m. liepos 2 d. Nr. I-1418 redakcijos Visuomenés informavimo jstatymo 22 straipsnis numaté,
kad vieSosios informacijos rengéjas neatsako uz tikrovés neatitinkanciy ziniy paskelbima, jeigu jis
nurodé Ziniy $altinj. [statymo nuostata jtvirtino pirmojo zinig paskelbusio $altinio atsakomybeg.

137 Visuomenés informavimo jstatymas.Valstybés Zinios, 1996, Nr. 71— 1706.
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ziniy Saltiniy ir $ios Zinios buvo fiziniy, juridiniy asmeny oficialiuose ar viesai
paskelbtuose dokumentuose ir kt., tada atsako tas, kas pirmas paskelbé¢ tikroveés
neatitinkancias Zinias.

Visuomenés informavimo priemonéms, zurnalistams svarbu atkreipti
démes;j ] tai, kad teismas pasisaké, jog Siuo atveju korespondento pokalbis su
fiziniu asmeniu nepriskirtinas prie vieSyjy renginiy, todel vieSosios
informacijos rengéjas yra pirminis Ziniy paskleid¢jas ir todel atsako uz jy
paskleidimg. Moralinés Zalos atlyginimo dydj kolegija motyvavo tuo, kad tik
viena straipsnyje paskleista zinia neatitinka tikrovés, laikraStis yra vietinés
reik§més, mazo tirazo, o ieSkovas nejrode, kad Zinios paskleidimas jam sukéle
sunkiy pasekmiy. Lietuvos AuksSc¢iausiojo Teismo teis¢jy kolegija ieskovo Z.
L. kasacinio skundo netenkino ir PanevéZio apygardos teismo Civiliniy byly
skyriaus teiséjy kolegijos 2000 m. birzelio 20 d. nutartj paliko nepakeista'*®.

Analogiskas atvejis dél Zinios ir nuomonés atribojimo nustatytas ir 1996
m. rugpjicio 10 d. dienrastyje Kauno diena Nr. 37  iSspausdintame
korespondentes Jiratés Kuzmickaités interviu su D. M. D¢l Sios publikacijos
M. V. kreipési | teismg deél garbés ir orumo gynimo bei moralinés Zalos
atlyginimo, nurodydamas, jog dienraStyje Kauno diena buvo iSspausdintas
interviu su D. M., kuri | korespondentés klausima: ,,Ar Namy ir sklypy
savininky sqjungos pirmininkas M. V. yra Jisy idéjinis ar ir asmeninis
prieSas?” atsake: ,,Koks jis priesas. Tik orq gadina, dujokaukés reikia. AS
manau, kad jis nedoras Zmogus, norintis gauti, kas jam nepriklauso”; taip pat
, V. buvo mano drauges T. K. vyras. Susédome kavinéje Palangoje prie vieno
staliuko. Kai as pamaciau jo panages, man is karto dingo apetitas”. To paties
dienras¢io 1997 m. lapkri¢io 28 d. D. M. straipsnyje ,, Temidés zigzagai”
i1Sspausdinta fraze ,, Tai labai iSggsdino. | posédj, kuris turéjo jvykti spalio 16

d., M. V. neatvyko, nes , sunkiai susirgo”. leSkovas pras¢ teismg jpareigoti

138 guksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2000 m. gruodzio 13 d. nutartis,
priimta civilinéje byloje Z. L. v. UAB ,,Sekundés laikrastis”, E. G.; bylos Nr.3K—3—1348/2000,
kategorija 40.
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atsakova paneigti Siuos teiginius ir priteisti 1§ atsakovo 10000 Lt moralinés
7alos atlyginimo'”.

Kauno miesto apylinkés teismas 1999 m. rugs€jo 2 d. sprendimu
ieskinj atmeté, motyvuodamas tuo, kad minétuose straipsniuose buvo iSdéstyta
tik D. M. nuomoné. Taciau Kauno apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus
teiséjy kolegija 1999 m. spalio 25 d. nutartimi panaikino pirmosios instancijos
teismo sprendimo dalj, kuria atmestas M. V. ieSkinys, ir priémé nauja,
Jpareigojant] atsakova per vieng ménes] paskelbti dienraStyje Kauno diena
iSspausdintame korespondentés Jiratés Kuzmickaités interviu su D. M.
paskleisty ziniy apie ieSkovo bloga kvapg ir netinkamas panages paneigimag bei
priteis¢ 1§ atsakovo ieSkovui 500 Lt moralinés Zalos atlyginimo. Sprendimag
teismas motyvavo tuo, kad Visuomenés informavimo jstatymo 2 str. 14
punktas apibrézia Zinig, kaip fakty ir duomeny skelbimg, §io jstatymo 15
punktas nustato, kad nuomoné — tai mintys, vertinimai bei pastabos, susij¢ su
tikrais jvykiais.

Nagrinédama atsakovo UAB ,Kauno diena* kasacin; skunda,
Lietuvos Auksciausiojo Teismo teis¢jy kolegija Kauno apygardos teismo
Civiliniy byly skyriaus teis€jy kolegijos 1999 m. spalio 25 d. sprendimg paliko
1§ esmés nepakeistg. PaZymétina, kad Lietuvos Auksciausiojo Teismo teiséjy
kolegija, nagrinédama S§ig byla, pasisaké deél Zurnalistiniy raiSkos formuy,
kuriomis Zurnalistas pateikia zinig ir nuomong. Teis¢jy kolegija pazyméjo, kad
sprendziant klausimg kas — nuomoneé ar Zinia — pateikiama publikacijoje, biitina
aptarti ir ,interviu” reikSme. Interviu yra pokalbis, kurio metu Zurnalistas
atstovauja skaitytojui, klausia to, kas turéty labiausiai dominti visuomeng, todél
interviu forma pateiktame Zurnalistiniame tekste yra faktai ir pokalbio dalyvio
jspudziai apie jvykj. Bitent Sioje nutartyje akcentuojama, kad gincytinos
publikacijos autoré J. Kuzmickaité pokalbyje su D. M. panaudojo portretinj'®’

(asmenybés) interviu, kuriuo buvo siekiama atskleisti ieSkova kaip asmenybe.

139 guksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2000 m. kovo 1 d. nutartis, priimta
civilinéje byloje M. V. v. UAB ,,Kauno diena*“, D. M.; bylos Nr.3K—3—-266/2000, kategorija 40.

10 Analizuodama minétos publikacijos teksta Zanro aspektu darbo autoré nustaté, kad tai néra
portretinis interviu. Tai yra paprastas informaciniy zanry grupei priskiriamas interviu, taciau manytina,
kad nutartyje panaudotas terminas yra perkeltas i§ atsakovo paaiskinimy teismui.
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Taigi apie ieSkova paskelbta informacijg teismas vertino visy faktiniy
aplinkybiy gin¢o kontekste, o ne izoliuotai. Sioje publikacijoje ieskovas
charakterizuojamas kaip netvarkingas, neSvarus, apsileides, kitiems asmenims
antipatijas keliantis Zmogus. Tai Zinios apie ieSkova, kurios pagal savo prasme
yra Zeminanc¢ios, visuomenéje suprantamos vienareik§Smiskai ir jy paskleidimas
sukelia neigiama nuomone apie asmenj'®'.

Labai aiSkiai iSryskintas Zinios ir nuomoneés atribojimas civilin¢je byloje

L. K. v. A. S., tretysis asmuo UAB ,,Pajiirio naujienos”'®

. Kreipdamasis ]
teisma ieSkovas praS¢ pripazinti neatitinkan¢iomis tikrovés Zinias: ,,Ir jisy
kandidatas nuo socialisty partijos L. K. juk rasé pries P. ir kunigq S. puolé.
Manau, kad seniai jo vieta Lukiskése”, taip pat jpareigoti atsakovag A. S. per 15
dieny nuo sprendimo jsiteis€¢jimo paskelbti Kretingos m. kultiiros namy saléje,
dalyvaujant ne maziau kaip 500 zmoniy, jog Sios paskleistos Zinios neatitinka
tikrovés, ir priteisti 1§ atsakovo moralinei ir materialinei Zalai atlyginti 10 000
Lt. IeSkininiame pareiSkime L. K. nurodé¢, kad 1996 m. spalio 13 d. Kretingos
m. kultliros namuose, vykstant rinkiminiam kandidaty j Lietuvos Respublikos
Seimg susirinkimui, kuriame dalyvavo apie 500 Zmoniy, atsakovas A. S.
paskleidé Zinias, kurios Zemina jo garbg¢ ir orumg bei sumenkino jo gera varda,
todel jis neteko dalies rinkéjy pasitikéjimo. Be to, Sios tikrovés neatitinkanc¢ios
Zinios buvo i$spausdintos laikrastyje Pajirio naujienos'®, t.y. isplatintos dar
didesniam rinkéjy ratui'®. Tiek pirmosios, tick apeliacinés instancijos teismai
ieskinj atmeteé, motyvuodami, kad atsakovas, sakydamas ,,L. K. rasé pries P. ir
kunigg S. puolé, jo vieta Lukiskése”, subjektyviai jvertino jam pateikta
klausimg ir taip iSreiské savo nuomoneg. Sie Zodziai, teismo sprendimu, atitinka

moralés ir paprotines normas ir nepazeidZia ieskovo garbés ir orumo. Kasaciné

11 Auksiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2000 m. kovo 1 d. nutartis, priimta
civilingje byloje M. V. v. UAB ,,Kauno diena“, D. M.; bylos Nr.3K-3-266/2000, kategorija 40.

162 guksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2000 m. kovo 1 d. nutartis, priimta
civilinéje byloje L. K. v. A. S., tretysis asmuo UAB ,,Pajurio naujienos”; bylos Nr.3K—3—426/2000,
kategorija 40.

19 I jetuvos ateitis — konsevatoriai ir krik§¢ioniy demokraty partija. Pajirio naujienos, 1996 m. spalio
15 d.

1% duksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2000 m. kovo 1 d. nutartis, priimta
civilinéje byloje L. K. v. A. S., tretysis asmuo UAB ,,Pajirio naujienos”’; bylos Nr.3K—3—426/2000,
kategorija 40.
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instancija, palikusi galioti Zemesniyjy teismy sprendimg ir nutartj,
argumentavo, kad vertinant teiginius, kuriuos ieSkovas laiko neatitinkanciais
tikrovés ir zeminanciais jo garbe ir oruma, teismai pagrjstai aiskinosi ar buvo
paskleistos Zinios, ar iSsakyta nuomoné. LAT teis¢jy kolegija pazymejo, kad
atribojant Zinig nuo nuomonés, reikia analizuoti visg straipsnio ar kalbos
konteksta, pasisakymo aplinkybes, sakiniy konstrukcijg ir kt. ISvada, ar
paskelbta nuomoné ar informacija apie tam tikrg fakta, gali buti padaryta tik
i$tyrus ir jvertinus visas konkre¢ias bylos aplinkybes'®. LAT teiséjy kolegija
konstatavo, kad Zemesniyjy instancijy teismai, nagrinédami §ig byla, tinkamai
taiké ir aiSkino materialinés teisés normas, 1§ esmés nenukrypo nuo Lietuvos
Auksciausiojo Teismo teiseés taikymo ir aiSkinimo praktikos. Apygardos
teismas padaré¢ 1Svada, kad ieSkovas yra neigiamai raS¢s apie kunigus,
baznyc¢ig, nes jvertino byloje esancius raSytinius jrodymus — ieskovo
straipsnius, kuriuose buvo kalbama apie baznycig, jos santykj su valstybe,
pasisakyta dé¢l pataikavimo popieziui, religijai. IS to seké teismo iSvada, kad
galima laikyti, jog atsakovo paskleista Zinia 1§ esmés atitinka tikrove ir buvo
pasakyta apibendrinancia forma. PraSoma paneigti teiginj ,, Manau, kad seniai
jo vieta Lukiskése”, LAT teis€jy kolegijos manymu, teismai pagrjstai priskyre
atsakovo nuomonei, nes tai yra subjektyvus atsakovo poZiiiris, tam tikry Ziniy
vertinimas. Be to, pati sakinio konstrukcija duoda pagrindo teigti, kad tai yra
nuomoné, nes atsakovas taip mano'®.

Pasakytina, kad tam tikra nuomoneés ir zZinios samplaika biidinga beveik
visoms publikacijoms, kuriose nagrin€¢jami asmeny tarpusavio santykiai,
nesutarimai, konfliktinés situacijos ir pan. Todél daznai Zurnalisto neiSklausyta
antroji pusé tampa ieSkovu nuo pirmosios iki kasacinés teismo instancijos.
Pavyzdziui, 1998 m. balandzio 1 d. PanevézZio ryte buvo iSspausdintas
straipsnis ,, Turto dalybos virto kosmaru”, dél kurio S. J. ir Z. I. kreipési

teismg, prasSydami jpareigoti atsakovus UAB ,Lietuvos rytas”, kuriam

1% Tbid.
1% Tbid.
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nuosavybés teise priklauso PanevéZio ryto laikrastis, ir R. J. J. atsiprasyti jy ir
paneigti tikrovés neatitinkandias jy garbe ir oruma zeminandias Zinias'®’.
PanevéZio miesto apylinkés teismas 2000 m. birzelio 14 d. sprendimu
ieskinj patenkino bei priteisé¢ i§ atsakovo R. J. J. ieskovams Z. J. 1000 Lt, S. J.
3000 Lt moralinei Zalai atlyginti. Pirmosios instancijos teismas nurod¢, jog
UAB ,,Lietuvos rytas” leidinys laikrastis Panevézio rytas 1998 m. balandzZio 1
d. 8—tame puslapyje paskelbé straipsnj ,,Turto dalybos virto koSmaru”, kuriame
paskelbé zinias neatitinkancias tikroveés, Zeminancias ieSkovy garbe ir oruma.
Pirmosios instancijos teismas konstatavo, jog atsakovas R. J. J. yra straipsnyje
i§spausdinty  Ziniy Saltinis, tod¢l jis ir privalo atsakyti uz tikrovés
neatitinkan¢iy Ziniy paskelbimu padaryta Zalg. Teismas taip pat pasisake, jog
negalima vertinti straipsnyje paskleisty Ziniy kaip atsakovo nuomonés, nes
paciame straipsnyje néra net uzuominos, kad R. J. J. désto savo nuomone, o
straipsnyje déstomi faktai ir duomenys pateikiami kaip tikriausia tiesa.
PanevéZzio apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija 2000 m.
rugs¢jo 12 d. sprendimu panaikino pirmosios instancijos teismo sprendimg.
Priimdamas nutartj, apeliacinés instancijos teismas moralinés zalos atlyginima
abiems ieSkovams sumaZzino iki 500 Lt kiekvienam. Taip pat jpareigojo UAB
,Lietuvos rytas” iki 2000 mety spalio 1 d. laikras¢io PanevéZio ryto 8—tame
puslapyje paneigti tik tikrovés neatitinkancias ir Zeminancias S. J. garbe ir
orumg. Taciau apeliacinés instancijos teismas tik kai kuriuos teiginius
pripazino tikrovés neatitinkan¢iomis ir Zeminanciomis ieSkovy garbe ir oruma
Ziniomis. [vertings byloje esancius dokumentinius jrodymus teismas nustate,
jog kai kurie atsakovo teiginiai atitinka tikrove. Siuo atveju apeliacinés
instancijos teismas, konstatuodamas, kad dalis pateikty Ziniy apie ieSkovus
atitinka tikrove, kita dalis — téra atsakovo R. J. J. nuomon¢, suformuota tam
tikry Seimyninio ginco aplinkybiy, o jas kiekvienas asmuo interpretuoja savaip,
tam tikrus teiginius priskyré subjektyviai asmens nuomonei. Taigi subjektyvus

fakty ir duomeny vertinimas, kuris i§ esmés ir yra nuomone, negali biiti

167 Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2001 m. vasario 26 d. nutartis,
priimta civilinéje byloje S. J., Z. J. v. R. J. J., UAB ,,Lietuvos rytas”, tretysis asmuo 1. Smalskiené;
bylos Nr.3K—3-281/2001, kategorija 20.6.
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kvestionuojamas. O teismas negali jpareigoti paneigti nuomonés ar atlyginti
zalos uz i§sakytg nuomong, net jeigu $i biity Sokiruojanti ar kelianti nerima, nes
tokiu biidu biity paZeistas Konstitucijos 25 str. bei Europos Zmogaus teisiy ir
pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 10 str., jtvirtinantys asmens teis¢
turéti jsitikinimus ir juos laisvai reiksti'®®.

Paskelbty Ziniy Zeminantis pobiuidis. Tikrovés neatitinkanciy duomeny
skleidimas tam tikrais atvejais gali buti traktuojamas ne kaip civilinés, o kaip
baudziamosios teisés normy pazeidimas, uz kurj taikoma atsakomybé pagal
Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 154— 155 str. jtvirtintas nuostatas.
Baudziamojo kodekso 154 str. numatyta atsakomybé uz Smeizima, o 155 str. —
uZ jzeidimg — vie$a uzgauly zmogaus pazeminima veiksmu, Zodziu ar ragtu'®.
Smeiztas yra samoningas tikrovés neatitinkandiy duomeny skleidimas, t. y.
pateikimas kaip tikry informacijos, fakty ar kity duomeny, kurie is tikryjy
neegzistuoja, o yra isgalvoti, pramanyti ar esmingai iSkreipti. Ar asmuo
Smeiz¢ yra konstatuojamojo, o ne vertinamojo pobidZzio duomenys, todél tai
galima nustatyti tik taikant tam tikras patikrinimo, taip pat ir jrodymo
priemones. Konvencijos 10 straipsnis jtvirtina Zmogaus teis¢ laisvai reiksti
savo mintis ir jsitikinimus. Teis¢ skleisti ir gauti informacijg yra vienas i$§
esminiy demokratinés visuomenés pagrindy, be kurios uztikrinimo nejmanoma
nei demokratiné visuomeng¢, nei laisvas kiekvieno individo egzistavimas.

Pagal Konvencija tokiomis ribomis laikytinos:

1. vieSasis interesas (butinybé uZtikrinti nacionalin] sauguma,
teritorijjos  vientisumg,  visuomenés  saugumg,  kelio
nusikaltimams uZkirtima, sveikatos ir moralés apsauga);

2. kity asmeny teiseés ir laisvés (biitinybé uztikrinti kity asmeny
teisiy ir orumo apsaugg, informacijos apie privaty gyvenimag
konfidencialumg);

3. teisminés valdzios neSaliSkumas ir autoritetas.

18 T jetuvos Aukstiausiojo Teismo Teiséjy Senato 1998 m. geguzés 15 d. nutarimas Nr.1. Teismy
praktika, 1998, Nr.9.
199 Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas. Valstybés zZinios, 2000, Nr. 89-2741.
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Konvencijos prasme Sie ribojimai galimi, jei jie numatyti jstatyme ir
demokratinéje visuomenéje yra biitini. Kadangi kalbama apie Zmogaus teisiy
ribojimg, minéti pagrindai negali biti aiSkinami pleCiamai. Atkreiptinas
démesys, jog analogiS$kos nuostatos numatytos ir Lietuvos Respublikos
Konstitucijos 25 straipsnio 3 ir 4 dalyse.

Europos Zmogaus Teisiy Teismas, aiskindamas Konvencijos 10
straipsnio turinj, yra nurodgs, kad teise skleisti informacijg ir idéjas apima ne
tik teise skleisti neutralia informacijg ir idéjas, kurios yra palankios ir
nejzeidzianCios, bet ir informacijg, kuri gali biiti Sokiruojanti, erzinanti ar
trikdanti visuomene arba jos dalj. Toks, EZTT nuomone, §ios teisés normos
turinio aiSkinimas tarnauja nuomoniy jvairovés, tolerancijos, abipusio
pakantumo ir placiy pazitry formavimui, be kuriy nejmanoma demokratine
visuomene.

Taigi Konvencija gina ne tik asmenj, paskleidusj absoliuciai teisinga
informacijg, bet ir asmenj, kuris paskleidé nors ir ne visiSkai tikslig
informacijg, tafiau tai padaré saziningai ir nepiktnaudZiavo teise skleisti
informacijg. Tai reiSkia, kad asmuo, paskleides ne visiSkai tikslig informacija,
nepazeidé Konvencijos 10 straipsnio 2 dalyje nustatyty $ios teisés riby. Si
nuostata jtvirtinta EZTT praktikoje (Europos Zmogaus Teisiy Teismo
sprendimai bylose Handyside v. Jungtiné Karalysté'”’; Observer ir Guardian
v. Jungtiné Karalysté'""). Tokia Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktika
buvo patvirtinta ir 1997 m. vasario 24 d. sprendime, pritmtame byloje De Haes
ir Gijsels v. Belgija, kuriame teismas konstatavo, jog Zurnalisty teis¢ reiksti
savo nuomon¢ taip pat apima ir tam tikro laipsnio fakty perdéjimag
(hiperbolizavimg), jeigu tai nepaZeidZzia Konvencijos 10 straipsnio 2 dalyje
nustatyty ios teisés jgyvendinimo riby' . Tagiau sprendime byloje Lingens v.

Austrija EZTT yra pabrézes, kad spauda negali perzengti jai nustatyty

' Europos Zmogaus Teisiy Teismo 1976 m. gruodzio 7 d. sprendimas byloje Handyside v. United
Kingdom, pareiskimo Nr.5493/72, Serija A Nr.24.

"I Europos Zmogaus Teisiy Teismo 1991 m. lapkricio 26 d. sprendimas byloje Observer & Guardian
v. United Kingdom, pareiskimo Nr.13585/88, Serija A Nr.216.

172 Europos Zmogaus Teisiy Teismo 1997 m. vasario 24 d. sprendimas byloje De Haes & Gijsels v.
Belgium, pareiskimo Nr.19983/92, Reports of Judgements and Decisions 1997—1.
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ribojimy, kuriy reikia kity asmeny garbei ir orumui garantuoti'””. Vadinasi,

sprendZiant konflikta, kilusj tarp teisés j garbés ir orumo gynimag ir teisés
skleisti informacija, biitina vadovautis proporcingumo ir S$iy teisiy
pusiausvyros principais.

Europos Zmogaus Teisiy Teismo praktika, aiskinant Konvencijos 10
straipsnj, orientuoja ] tai, kad teis¢ skleisti informacijg negali biiti ribojama ne
tik valstybés jvedama cenziira, bet ir privacia cenziira, kuri galima tada, kai,
pazeidziant proporcingumo principg ir nepaisant dviejy lygiaverciy teisiy
pusiausvyros reikalavimo, iSimtinai ginama teis¢ ] garbe ir oruma.
BeatodairiSkas asmens garbés ir orumo gynimas faktiSkai reikSty privacios
cenziiros jvedima, nes leisty taikyti civiling atsakomybe ir kitus civiliniy teisiy
gynimo biidus esant menkiausiam informacijos netikslumui, neatsizvelgiant |
tai, kodél tas netikslumas atsirado, taip pat neatsizvelgiant ir | visuomenés
informavimo priemoneés elgesj bei tikslus, t. y. ar visuomenés informavimo
priemon¢, paskelbdama tam tikras Zinias, sieké jZeisti asmenj, apie kurj buvo
paskelbta informacija, ar prieSingai — sieké saziningai informuoti visuomeng
apie tam tikrg jvyki.

Pagal EZTT praktika ir Konvencijos 10 straipsnio aiskinima tai
reiSkia, kad 1§ spaudos negalima reikalauti absoliutaus tikslumo. Vis délto
EZTT praktika numato, kada i§ Ziniasklaidos galima reikalauti elgtis
saziningai, kas reiSkia sgmoningai neiSkraipyti ar nutyléti informacijos,
siekiant jzeisti ar pazeminti kita asmenj. PrieSingu atveju tai reikSty
piktnaudziavimg teise skleisti informacijg ir Sios teisés riby perZzengima,
duodant] pagrindg visuomenés informavimo priemonei taikyti teising
atsakomybe. Asmens orumo ir garbés suabsoliutinimas kartu reikSty ir
visuomenés teis€s zinoti pazeidima, kadangi teise skleisti informacijg apima ir

visuomeneés teis¢ Zinoti viska, kas vyksta Salyje ir pasaulyje, iSskyrus tai, kas

'3 Europos Zmogaus Teisiy Teismo 1986 m. liepos 8 d. sprendimas byloje Lingens v. Austria,
pareiskimo Nr.9815/82, Serija A Nr.103.
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sudaro Zzmogaus privataus gyvenimo sferg, i kurig draudzia kistis Konvencijos
8 straipsnis (Lietuvos Respublikos Konstitucijos 22 ir 24 straipsniai).

Garbe ir orumg zeminanti zinia laikoma tokia, kurios paskleidimas
menkina gerg asmens varda visuomen¢je, taip pat mazina jo paties saves
vertinimg. Tai 1§ esmés klaidinga, asmenj diskredituojanti informacija, kurioje
gali biiti pasakoma apie asmens padaryta teisés, moralés ar paprotiniy normy
paZzeidima, negarbingg poelgj, netinkamg elgesj, nesaziningg veikla ir pan.
Lietuvos teisinése institucijose asmens garbé ir orumas ginamas, jeigu yra
nustatoma civilinei atsakomybei biitiny fakty visuma, j kurig jeina faktas, kad
paskleistos Zinios Zemina asmens garbe ir orumg. Teismy praktikoje laikoma,
kad zinia apie netinkamq asmens elgesj yra Zeminancio pobidzZio, kai
kiekviename ginco objektu esanciame teiginyje yra duomenys, kurie teisés,
moralés ar kity visuomenéje pripazinty normy ir priimtiny elgesio taisykliy
poziiiriu rodo esant nepriimting, netoleruoting asmens elgesj ar jj vaizduoja
kitokiu neigiamu aspektu’”.

D¢l neatitinkanc¢iy tikrovés ir garbe bei orumg Zeminanciy Ziniy
paneigimo, moralinés zalos atlyginimo, ieSkovas S. V. kreipési | Kauno m.
apylinkés teisma nurodydamas, kad Zurnalisté Elvyra Zeizien¢ 1997 m. rugséjo
28 d. dienrastyje Kauno diena paskelb¢ publikacija ,, Padédamas kitam tampi
laimingesnis “, ir pras¢ pripazinti neatitinkanc¢iu tikrovés §io straipsnio teiginj
.,...kai gydytojai jai diagnozavo sunkiai pagydomgq ligq, jos buves vyras iséjo is
namy “. leSkovas nurodé, kad Sis teiginys iSkraipo tikrus faktus, tod¢l Zemina jo
garbe ir oruma'”. Kadangi dienrastis gera valia nesutiko paneigti
neatitinkancias tikrovés zinias, S. V. teismo prasé¢ pripazinti neatitinkanciu
tikrovés teiginj ,,...kai gydytojai jai diagnozavo sunkiai pagydomq ligq, jos
buves vyras iséjo is namy“ ir jpareigoti atsakova dienraStyje Kauno diena per
15 dieny nuo teismo sprendimo jsiteis€¢jimo paskelbti, kad Sis teiginys

neatitinka tikrovés. Taciau Kauno m. apylinkés teismas 1999 m. rugsé¢jo 23 d.

" fguksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2001 m. vasario 26 d. nutartis,
priimta civilinéje byloje G. G. v. R. P., UAB ,,Lietuvos rytas”, tretysis asmuo J. Vitkauskiené; bylos
Nr.3K-3-211/2001, kategorija 16.9;115.

'3 Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2000 m. geguzés 15 d. nutartis,
priimta civilinéje byloje S. V. v. dienrastis ,, Kauno diena*; bylos Nr.3K—3-290/2000, kategorija 40.
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sprendimu ieSkinj atmeté, motyvuodamas, kad nenustatytas faktas, jog
straipsnyje pateiktu teiginiu buty paZzeminta S. V. garbé ir orumas. Teismas
pazymejo, kad Zeminanciomis laikytinos tikrovés neatitinkancios Zinios, o $iuo
atveju ieSkovas to nejrodé. GinCo dalykas — du teiginiai: buves vyras ir kad
iséjo is namy. To pats ieSkovas bylos nagrin¢jimo metu ir negincijo. Byloje
taip pat pateikta lingvistinés ekspertizés iSvada, kurioje teigiama, kad
gin¢ijamajame sakinyje yra pasakojimo turinys ir yra pasakotojos zodZiai.
Teismas sprendime nurodé, kad jei ir galima bity jzvelgti prieZastin] rysj
minimuose jvykiuose, tai néra faktas, o proto darinys, pasakotojos suvokimo
rezultatas, o suvokimo biido paneigti nejmanoma'’®.

Kauno apygardos teismas 1999 m. spalio 25 d. nutartimi S. V. apeliacinj
skundg taip pat atmeté, palikes galioti pirmosios instancijos teismo sprendima.
Apeliacinés teismo instancijos teiséjy kolegija nurodé¢, jog moters pasakojime
minima Zinia batent ,, gydytoju diagnozuota liga“ yra ne apie ieSkova. Sia
aplinkybe tiek pirmosios instancijos teisme, tiek apeliacinio skundo
nagrin€¢jimo metu patvirtino visi dalyvaujantys byloje asmenys, jskaitant ir
apelianta, todél teismo iSvados apie jy atitikimg tikrovei negali biiti
revizuojamos. IeSkovas negincijo ir to, kad jis yra ,, buves vyras“ ir kad ,, iséjo
is namy*. Atsizvelges 1 Sias aplinkybes teismas pagrjstai nurodé, kad nesant
tikrovés neatitinkanc¢iy Ziniy paskleidimo fakto, ieSkovas nepagristai reikalauja
Ipareigoti dienrast] Kauno diena paneigti zinias skyryby priezasties nurodymo
tekstu, nes skyryby priezasties jvardijimas néra Sios bylos dalykas.
Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teis¢jy kolegija Zemesniyjy
teismy sprendimus paliko nepakeistus, argumentuodama, kad pirmosios
instancijos teismas, jvertings ieSkovo pateiktus jrodymus, gal¢jo padaryti
i1Svada, kad ieSkovas ieskinio nejrodé.

Dél regioniniame Panevézio laikrastyje Sestadienio sekundé publikuoto

zurnalistés Virginijos SipaviCienés straipsnio ,,Jtariamasis nuZudymu sulaikytas

176 Tbid.
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Cekijoje”'”’ i teisma kreipési G. P. Ieskovas nurodé, kad 2001 m. lapkri¢io 10—

11 d. laikras¢io Sestadienio sekundé 1 ir 6 puslapiuose i§spausdinto Zurnalistés
V. Sipavi¢ienés straipsnio ,,[tariamasis nuZudymu sulaikytas Cekijoje”
skirsnyje ,,Nuzude ir sudegino” paskleistos neatitinkanc¢ios tikroveés ir
zeminancios ieSkovo garbe bei oruma Zinios: ,,,, VySniuky krikstatéviui” A.V.
isvykus j Ispanijqg, vadovavimq gaujai perémé G. P., taciau vienu is gaujos

bl

vady buvo laikomas ir E.M., pravarde ,,MaZylis””. leSkovas nurodé jokios
,vysSniuky” gaujos nebuvo, jis niekada nebuves Sios gaujos vadas ir 1§ jokio A.
V. jis vadovavimo $iai gaujai neperémgs. Be to, gaujos apibréZzimas pateiktas
BaudZiamojo Kodekso 75 straipsnyje ,,Banditizmas”, ir pagal minéta normag
tokios gaujos organizavimas, dalyvavimas joje yra nusikaltimas. IeSkovas taip
pat nurod¢, kad Panevézio apygardos prokuratiira jam ir dar keliolikai asmeny
buvo iSkelusi baudziamgja bylg dél jvairiy nusikaltimy, tarp jy ir pagal BK
227" straipsnj dél vadinamojo ,,vy$niuky” nusikalstamo susivienijimo
organizavimo: prokurorai ji buvo jvarding S$io susivienijimo vadu, taciau
Paneveézio apygardos teismas 2000 m. rugpjicio 4 d. nuosprendZiu visus
teisiamuosius pagal BK 227' straipsnj isteisino; minéta nuosprendj paliko
galioti aukStesniy instancijy teismai. IeSkovo nuomone, tokiu biidu visy
instancijy Lietuvos teismai pripazino, jog nusikalstamo susivienijimo
,»vySniukai” néra ir jam ieSkovas nevadovavo.

IeSkovo teigimu, laikraStyje iSspausdinta Zinia padaré¢ jam didele
moraling zalg, jam tenka aiSkintis su darbdaviu, draugais, giminémis,
pablogéjo santykiai Seimoje, jo dukters lankomame vaiky darZzelyje kalbama jj
esant gaujos vadu. Be to, ieSkovo manymu, moraliné Zala jam buvo padaryta
tyCia, nes straipsnio autoré Zinojo apie teismo iSteisinamajj nuosprend;j, todel
reikalavo maksimalaus moralinés Zalos atlyginimo, pagal tuo metu galiojancius
jstatymus padidinto penkis kartus, t.y. 50 000 lity. Taip pat pras¢ jpareigoti
atsakova jo leidziamame laikrastyje Sestadienio sekundé paneigti tikrovés

neatitinkancias ir ieSkovo garbe bei orumg Zeminancias Zinias, iSspausdinant

"7 SIPAVICIENE, V. Jtariamasis nuzudymu sulaikytas Cekijoje. Sestadienio sekundé, Nr.262, 2001
m. lapkri¢io 10-11 d.
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teksta: ,, Panevézyje néra jokios gaujos, jvardijamos kaip ,,vysniukai”, ir G. P.
niekada nebuvo ir néra jos vadas”; §} tekstg iSspausdinti tokiu paciu Sriftu ir
tame paciame laikrascio puslapyje; priteisti 1§ atsakovo 50 000 Lt moralinei
7alai atlyginti'"®.

Panevézio miesto apylinkés teismas 2002 m. balandZio 2 d. sprendimu
ieSkovo ieSkin] patenkino i§ dalies: jpareigojo UAB ,Leosona” jos
leidZiamame laikraStyje Sekundé paneigti tikroveés neatitinkancias ir ieSkovo
garb¢ bei orumg Zeminancias Zinias, iSspausdinant teksta: ,, Panevézyje néra
jokios gaujos, jvardijamos kaip ,,vysniukai”, ir G. P. niekada nebuvo ir néra
jos vadas” _1$spausdinti tekstg tokiu pat Sriftu ir tame paciame puslapyje, kaip
buvo paskleista tikrovés neatitinkanti Zinia; priteis¢ i§ UAB ,,Leosona” G. P. 4
000 lity moralinei Zalai atlyginti. Pirmosios instancijos teismas sprendime
nurode, kad PanevéZio apygardos teismas 2000 m. rugpjicio 4 d. nuosprendziu
idteisino G. P. pagal BK 227' straipsnj, taip pat pasisaké, kad minétame
nuosprendyje konstatuota, jog nusikalstamas susivienijimas nebuvo sukurtas,
todel G. P. negaléjo jame dalyvauti ir jam vadovauti, ir §] nuosprend] paliko
galioti apeliacinés bei kasacinés instancijy teismai. Teismas nusprendé¢, kad
laikras¢io Sekundé straipsnyje ,.Jtariamasis nuzudymu sulaikytas Cekijoje”
paskelbta zinia, jog egzistuoja gauja ,,vySniukai” ir kad G. P. yra Sios gaujos
vadas, neatitinka tikrovés, todel Zemina ieSkovo G. P. garbe bei oruma ir turi
buti paneigta. Teismas pazyméjo, kad Zurnalist¢ V. Sipavifien¢ Zinojo apie
iSteisinamgj] nuosprend], nes ji pati apie tai ra$¢, taCiau po keliy dieny
zurnalisté vis tiek pateike kaip Zinig, kad, A. V. iSvykus  Ispanija, vadovavimag
,,vysniuky” gaujai perémé G. P..

PanevéZio apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus teis€jy kolegija
2002 m. birzelio 4 d. nutartimi Panevézio miesto apylinkés teismo 2002 m.
balandzio 2 d. sprendimg pakeité, rezoliucinéje dalyje jpareigojes atsakova
1Sspausdinti tokio turinio teksta: ,,,, Sekundeés” laikrascio 2001 m. lapkricio 10—

11 d. Nr. 262 I-me ir 6-me puslapiuose patalpintame V. Sipavicienés

178 guksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2002 m. gruodsio 23 d. nutartis,
priimta civilinéje byloje G. P. v. UAB ,,Lesona”, tretysis asmuo Virginija Sipaviciené; bylos Nr.3K—3—
162172002, kategorija 20.6.
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straipsnyje ,, Jtariamasis nuzudymu sulaikytas Cekijoje” paskelbtq Ziniq, kad, ,,
., Vysniuky krikstatéviui” A.V. isvykus i Ispanijq, vadovavimg gaujai peréemé G.
P.”, laikrascio leidéjas paneigia, kaip neatitinkanciq tikrovés”; paneigimo
teksta iSspausdinti tokiu pat Sriftu ir tame paciame laikras€io puslapyje, kaip
buvo iSspausdintas V. Sipaviienés straipsnis ,Jtariamasis nuzudymu
sulaikytas Cekijoje”; taip pat sumazino moralinés Zalos atlyginima iki 1000 Lt.
Apeliacinés instancijos teis¢jy kolegija pripazino, jog Sia tikroves
neatitinkancia Zinia atsakovas pakenké ieSkovo garbei ir orumui, padaré jam
moraling Zalg, nes apkaltino sunkiu nusikaltimu, kurio, pagal teismo
nuosprendzio i§vadas, jis nepadaré. Kolegija taip pat nurodeé, jog, nustatydamas
paneigtinos Zinios turinj, pirmosios instancijos teismas jpareigojo atsakova
paneigti ir tai, ko jis nepaskelbé. Kolegija pripazino, jog bloga visuomenés
nuomong apie ieSkovg suformavo jo paties netinkamas elgesys, nes jis yra ne
vieng kartg teistas, respublikiné spauda jau ne karta raS¢ apie G. P. kaip
,vySniuky” gaujos organizatoriy ir vadeiva, viena i§ tokio pobtuidZio dienras¢io
Respublika publikacijy paskelbta po iSteisinamojo nuosprendZzio, Siy
publikacijy vienas 1§ pagrindiniy ,herojy” yra biitent ieSkovas. Teis¢jy
kolegijos nuomone, minétos publikacijos neabejotinai suformavo visuomenés
pozitrj ] ieSkovo veiklg ir jo asmenybe, taCiau ieSkovas dé¢l Siy publikacijy
teiginiy paneigimo ] teismg nesikreipé. Be to, nusikalstamo susivienijimo
buvimas gali biiti nustatytas tik jsiteis¢jusiu teismo nuosprendziu, nesant tokio
nuosprendzio, negalima tvirtinti apie nusikalstamos gaujos egzistavimg ir
asmens dalyvavimg tokios gaujos veikloje, taigi aplinkybé, jog publikacijy
metu dar nebuvo priimtas ar nebuvo jsiteis¢jgs iSteisinamasis teismo
nuosprendis, esminés reikSmés neturi, ir $i aplinkybé netrukdé ieSkovui ginti
savo garbe ir oruma.

Kasaciniu skundu ieSkovas G. P. pras¢ Panevézio miesto apylinkés
teismo 2002 m. balandZio 2 d. sprendimo, Panevézio apygardos teismo
Civiliniy byly skyriaus teis¢€jy kolegijos 2002 m. birzelio 4 d. nutarties dalis del
moralinés Zalos dydzio bei atstovavimo iSlaidy pakeisti ir priteisti 1§ atsakovo

50 000 Lt moralinei Zalai atlyginti bei 400 Lt atstovavimo iSlaidy. Pagrindinis
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kasacinio skundo argumentas buvo tas, kad apeliacinés instancijos teismui
pakeitus paneigimo teksta, liko nepaneigta, jog ,, vysniuky” gauja praeityje
egzistavo ir kad G. P. buvo Sios grupuotés narys, net vadeiva. Pagal teismo
suformuluotg paneigimo teksta, kasatoriaus nuomone, skaitytojams bus
pranesSta tik kad G. P. neperémé vadovavimo minétai gaujai, taciau toks
paneigimas néra pakankamas ir adekvatus paskelbtai ziniai bei nepakankamai
paneigia neteisingus, ieSkova zeminancius teiginius (Visuomenés informavimo
jstatymo 45 str. 2 d.). Kasatorius paZyméjo, kad kai dienrastis Respublika rasé
apie ieSkova, nuosprendis, kuriuo ieSkovas iSteisintas, nebuvo jsiteiséjgs, o
Sekunde, zinodama, jog teismas nepripazino ieSkovo kaltu, sgmoningai pazeide
nekaltumo prezumpcija, savo pareigg pateikti informacijg teisingai, tiksliai ir
neSaliSkai (Visuomenés informavimo jstatymo 3 str. 3 d.). Apeliacinés
instancijos teismo motyvas apie minimalig Sekundés jtaka visuomenés
nuomones formavimui, yra nepagristas, nes minétas laikraStis, kasatoriaus
manymu, yra gausiai skaitomas PanevéZio kraSte. Be to, straipsnis paskelbtas
didziausiu tiraZzu leidZiamo SeStadienio numerio pirmajame puslapyje, pagal
kurj skaitytojas sprendzia, ar jsigyti leidinj. Teismai, kasatoriaus nuomone, taip
pat nejvertino, jog publikacija laikrastyje padar¢ Zalg ne tik ieSkovui, bet ir jo
Seimai, artimiesiems, nes ieSkovas apkaltintas sunkiu nusikaltimu. Kasatorius
teigé, kad teismai neteisingai nustaté¢ atsakovo kaltés, paskelbiant Zinias,
formg, nors tai yra svarbu nustatant Zalos dydj (Visuomenés informavimo
jstatymo 20 str. 3 d., 54 str. 1 d.). Jo teigimu, publikacijos autoré Zinojo, jog
ieSkovas yra iSteisintas, apie tai ji ras¢ 2001 m. lapkri¢io 7 d. straipsnyje ,,
., Vysniuky” jau niekas negalés vadinti gauja”, kuris buvo i§spausdintas tame
paciame atsakovo leidziamame laikraStyje Sekunde. Todél tai, jo manymu, tik
patvirtina, kad atsakovo kalté, paskelbiant apie ieSkova informacija, prieSinga
nekaltumo prezumpcijg (Visuomenés informavimo jstatymo 20 str. 3 d.).
Lietuvos AukSciausiojo Teismo teis€¢jy kolegija, konstatavo, kad
nagrin¢jamoje byloje iSkilo teisés ] garbe bei orumg ir teises skleisti

informacija kolizijos problema. Tod¢l, kolegijos nuomone, teismai, spresdami
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tokia kolizija, privalo siekti protingos abiejy teisiy pusiausvyros, prioritetiSkai
ginti vieng 1§ jy, atsizvelgdami ] bylos aplinkybes. Vadovaudamasi
konstituciniy teisiy proporcingumo principu kasacin¢ instancija panaikino
PanevéZio apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus teis¢jy kolegijos 2002 m.
birzelio 4 d. nutart] ir perdavé bylg nagrinéti 1§ naujo apeliacine tvarka naujos
sudéties Panevézio apygardos teismui' . Nagrinéjant tokio pobiidzio teisminj
gincq, pirmiausia reikia atsakyti, ar atsakovas — visuomenés informavimo
priemoné, kurios pagrindiné funkcija — sqZiningai informuoti visuomene apie
valstybés ir pasaulio jvykius, perzengé Konvencijos 10 straipsnio 2 dalyje ir
Konstitucijos 25 straipsnyje nustatytas teisés skleisti informacijq ribas ir
jvertinti konstituciniy teisiy proporcingumo principq.
Ziniy paskleidimo fakto nustatymas. Lietuvos teismy praktikoje
ziniy paskleidimu laikoma:
e kai jos paskelbtos per visuomenés informavimo priemones;
¢ informacijos agentiiros pranesimus;
e clektroninémis priemonémis;
e praneSamos vienam ar daugeliui asmeny pokalbio metu;
e kai jos praneSamos vieSuose pasisakymuose;
e per atvirlaiSkius, telegramas, dokumentus, i§déstytos tarnybinése
charakteristikose;
e paskelbtos kitu bidu Zodine, ragytine ar kita materialia forma'®*’.
Taciau kalbant apie teisinés atsakomybés taikyma, reikia jvertinti
tai, kad Ziniy paskleidimas turi biti vertinamas ne tik bendraja, bet ir teisine
prasme. Bina atvejy, kai Ziniy praneSimas kitiems asmenims, ne tik asmeniui,
apie kurj jos skleidziamos, teisiSkai néra pripazjstama kaip ziniy paskleidimas.
Tai gali biiti pateisinama tuo, kad informacijos paskleidimu taip pat
realizuojamos kito asmens teisés, kurios demokratin¢je visuomengje taip pat

svarbios ir gerbtinos. Be to, gali biiti atvejy, kai tokia informacija skelbiama

179 11
Ibid.

'8 T jetuvos Aukstiausiojo Teismo Teiséjy Senato 1998 m. geguzés 15 d. nutarimas Nr.1. Teismy

praktika, 1998, Nr.9.
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vykdant vieSgsias funkcijas. Pakankamai placiai savoka Ziniy paskleidimas
aptariama ir teisés doktrinoje, iSrySkinant tam tikrus Zziniy paskleidimo
ypatumus visisko tikslumo aspektu'®'.

Zurnalistas, rinkdamas medZziaga publikacijai, naudojasi jvairiais
Saltiniais. Informacijg jis gauna ne tik i§ paSnekowvy, institucijy atstovy, taciau
ir dokumenty. Taigi rengdamas Zurnalistin] teksta autorius gali naudotis
jvairiais informacijos S$altiniais, taciau teisiniu aspektu svarbu jvertinti nuo
kurio momento Zinios laikomos paskleistomis. Nes tai irgi suponuoja
atsakomybe uz Zziniy paskleidimg. Lietuvos teismy praktikoje nelaikoma Ziniy
paskleidimu, jeigu asmuo s3aziningai kreipiasi ] valstybés institucijas,
nurodydamas apie padarytus pazeidimus, pagrjstai i§sakydamas kritika, taip pat
paskelbiant duomenis apie asmen] dokumentuose, kurie yra priimami
procesiniy teisés normy nustatyta tvarka, ir kt.'**

Demokratinéje visuomen¢je draudZiama persekioti uz kritika.
Pagrindinis Salies jstatymas pilieCiams garantuoja teis¢ reiksti kriting nuomong
ar pozitrj, skleisti kriting informacijg apie valstybés jstaigy ar pareigtiny darba.
Taciau konkreciu atveju teismai, nagrin¢jantys tokio pobiidzio gincus, privalo
jvertinti konstituciniy asmens teisiy jgyvendinimo (teis¢ skleisti informacija,
teis¢ kritikuoti, teis¢ ginti asmens garbe ir oruma, pan.) priemones ir biidus.
Lietuvos Auksciausiasis Teismas pasisako, kad s3aziningas asmens kreipimasis
1 valstybés institucijas ir pareigiinus dél drausminés atsakomybeés taikymo
nelaikomas Ziniy paskleidimu, taciau kai praneSimas yra melagingas ir asmuo
realizuoja jam suteikta kreipimosi teis¢ perZengdamas realizavimo ribas,
pazeisdamas kity asmeny teises ir laisves, nukentéjusiojo asmens garbé ir
orumas turi biiti ginamas'®. Lietuvos AuksGiausiojo Teismo Civiliniy byly
skyriaus teiséjy kolegija 2001 m. spalio 31 d. iSnagrinétoje civilingje byloje A.

A. ir kt. v. V.A. pasisaké, kad informacijos pateikimas kompetentingai

'81 1 jetuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Antroji knyga. Asmenys. Vilnius: Justitia,
2002, p. 67.
182 fuksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2001 m. vasario 26 d. nutartis,
[lagi;iimta civilinéje byloje G. G. v. R. P.; bylos Nr.3K—3-211/2001, kategorija 16.9; 115 .

Ibid.
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institucijai, vykdanc¢iai savo funkcijas norminiy akty nustatyta tvarka, taip pat
néra laikomas asmens garbe Zeminangiy Ziniy paskleidimu'®*.

Jau aptaréme, kad civilinés atsakomybés uz garbés ir orumo pazeidima
taitkymo sglyga yra tikroves neatitinkanciy Ziniy paskleidimas, taip pat teismo
pareiga konkreCioje byloje atskirti zinia nuo nuomonés. Taciau, kai asmuo,
iSreik§damas nuomon¢ apie jvykius, paskelbia naujas Zinias, Zeminancias
asmens garbe ir orumg ir neatitinkancias tikrovés, asmens teisés yra ginamos
Civiliniame kodekse ir Visuomenés informavimo jstatyme nustatyta tvarka.
PerZzengta ribg tarp visuomenés informacijos rengéjo — visuomenes
informavimo priemonés, zurnalisto teisés skleisti informacija, teisés kritikuoti
ir asmens teisés ginti savo garbe ir orumg iliustruoja pirmosios instancijos
teismo sprendimas civilingje byloje 4. V. v. UAB , Siaurés rytai”, R. P.'* |
Pazymétina, kad $is sprendimas paliktas galioti ir po atsakovy apeliacinio bei
kasacinio skundy. leskoveé A. V., kreipdamasi ] teisma, nurod¢, kad atsakovas
UAB ,,Siaurés rytai“ 2003 m. liepos 12 d. laikrad¢io Siaurés rytai 80 numeryje
iSspausdino atsakovés R. Penelienés straipsnj ,,Ar bus rastas ,,straipsnis*
pavaldinius ir vaikus terorizuojanciai direktorei pakelti iS vadovo kédés? “.
Jame apie ieSkove nurodyti teiginiai, kad ji terorizuoja pavaldinius ir vaikus,
viesai juos jZeidinéja, o vieng i§ jy norinti paskelbti turint proto negalia; kad ji
atleido 1§ darbo neparankig darbuotoja; kad verté darbuotojus pasiraSyti
ieskove giriantj straipsnj, iSspausdinta ,Birzie¢iy Zodyje“. Sie teiginiai
neatitinka tikroveés ir Zemina jos garbe ir orumg. Taip pat laikrastyje buvo
i§spausdinta jos nuotrauka su uZzrasu ,,Direktoré deél kylanciy konflikty kaltino
jai nepakliistancius pavaldinius®. Tai 2001 mety nuotraukos, darytos per
susitikima su socialinés apsaugos ir darbo ministre, fragmentas, todél toks Sios
nuotraukos panaudojimas, ieSkovés manymu, su jos neatitinkanc¢iu tekstu
neatitinka tikrovés ir Zemina jos garbe ir oruma. Ziniy paskleidimas pakenke

jos geram vardui, profesinei reputacijai, suformavo nepalankig visuomeneés

'8 Juksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2001 m. spalio 31 d. nutartis
civilinéje byloje A. A. ir kt. v. V.A.; bylos Nr.3K—3—1044/2001, kategorija 20.6.

"85 Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2004 m. lapkricio 17 d. nutartis,
priimta civilinéje byloje A. V. v. UAB ,, Siaurés rytai”, R. P.; bylos Nr.3K—3—-609/2004, kategorija
20.6.
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nuomone apie ja kaip Zmogy ir pedagoge. Sios Zinios paskelbtos plagiai — per
dienrast], kuris platinamas visame rajone, todé¢l jai padaryta didelé moraliné
zala.

Ieskové prasé jpareigoti atsakova UAB ,.Siaurés rytai* laikras¢io Siaurés
rytai pirmajame puslapyje tokiu pat Sriftu, kokiu buvo iSspausdintas straipsnis,
paskelbti paneigima be jokiy komentary. Paneigimo tekstg ieSkoveé formulavo
toki: ,, 2003 m. liepos mén. 12 d. laikrascio Siaurés rytai 80 numeryje
iSspausdintame straipsnyje ,,Ar bus rastas ,,straipsnis“ pavaldinius ir vaikus
terorizuojanciai direktorei pakelti is vadovo kédés? “ straipsnio autorés Rasos
Penelienés nurodyti teiginiai — straipsnio pavadinime ,,pavaldinius ir vaikus
terorizuojanciai direktorei “, straipsnio teiginiai, kad direktoré atleido is darbo
jai neparankiq darbuotojg, taip parodydama, kas gresia ir kitiems
nepaklusniems pavaldiniams, Medeikiy globos darbuotojai teigia, kad
direktoré terorizuojanti globotinius. Jie yra vieSai jZeidinéjami, o vienais jy
norinti padaryti net su proto negalia, ,,jeigu skundikai supras, kad reikia
dirbti, o nekaisioti pagalius j ratus... Jeigu klausyty direktorés, jei jos bijoty...
Beéré panasias frazes ugdymo jstaigos vadoveé, pedagoge, A. V., j komisijos
pasitarimgq atsinesé straipsnj, spausdintg BirZieciy Zodyje siiilé perskaityti visai
komisijai. Viena neskaitymo priezasciy buvo ta, kad po Siuo tekstu pasirasyti
darbuotojus vertusi pati direktoré. Taip komisijos nariams kalbéjo
medeikieciai susitikimo metu‘ — Sie teiginiai neatitinka tikrovés. Nuotrauka
pirmame puslapyje su uzrasu apacioje ,, direktoré deél kylanciy konflikty kaltino
jai nepakliistancius pavaldinius “ neatitinka tikrovées, yra fragmentas kitos
nuotraukos, kurioje A. V. nufotografuota kitomis aplinkybémis*“. Redakcija
atsipraso A. V. uz neteisingos informacijos paskelbimq. Taip pat ieSkove
prase priteisti 1§ atsakovo 10 000 Lt neturtinés Zalos atlyginima.

Teismas padaré iSvada, kad straipsnio teiginiu — ,direktoré atleido is darbo
jai neparankiq darbuotojg, taip parodydama, kas gresia ir kitiems
nepaklusniems pavaldiniams‘ — buvo paskleistos Zinios apie ieSkove, kurios
neatitinka tikrovés ir Zemina jos garbe ir oruma. Sis teiginys straipsnio

1zangoje ,, Kreipési j Tarybg“ pateiktas kaip faktas, o ne kaip kieno nors
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nuomong. Byloje taip pat nustatyta, kad ieSkovei vadovaujant Medeikiy vaiky
globos namams, 1§ darbo dé¢l darbuotojy skai¢iaus mazinimo buvo atleista tik
viena darbuotoja, kurios atleidimas i§ darbo teismo sprendimu pripaZintas
teisetu. Tod¢l teismas konstatavo, kad ieSkovés atlikti su jos tarnyba susije
teiséti veiksmai negali buti laikomi nei bauginanciais, nei aiSkinami ar
vertinami neigiamai. Pazymeétina, kad teisme apklausty liudytojy parodymai
paneigia atsakovo argumentus, jog Siuo teiginiu straipsnio autor¢ iSsake tik
Medeikiy globos namy darbuotojy nuomong. Teismas pripazino, kad Siy
tikrovés neatitinkanciy ziniy paskelbimas pakenké ieSkoves geram vardui ir
profesinei reputacijai, todé¢l atsakovas privalo Sias Zinias paneigti. Taciau
atsizvelges ] tai, jog ieSkové yra vieSas asmuo, kurio svarbiausiu garbés ir
orumo gynimo biidu yra paskleisty Ziniy paneigimas, o ne moralinés zalos
atlyginimas, nustaté ieSkovei priteisiamo neturtinés Zalos atlyginimo dydj —
500 Lt. Kiti straipsnio teiginiai bei iS§spausdinta nuotrauka teismo jvertinti kaip
nelaikytini tikroveés neatitinkanciais ir ieSkovés garbe ir orumg Zeminanciais
faktais, nes Siuose teiginiuose nurodyta trec¢iyjy asmeny iSsakyta nuomong apie
ieSkoves veikla, o nuotrauka padaryta vieSo renginio metu, todé¢l Sig ieskinio
dalj teismas atmet¢. Birzy rajono apylinkés teismas 2004 m. balandzio 14 d.
sprendimu jpareigojo atsakova UAB ,.Siaurés rytai“ Birzy krato laikra$¢io
Siaurés rytai pirmajame puslapyje tokiu pat $riftu, kokiu buvo isspausdintas
straipsnis, paskelbti tokio teksto paneigima be jokiy komentary: ,,2003 m.
liepos mén. 12 d. laikrascio Siaurés rytai 80 numeryje isspausdintame
straipsnyje ,,Ar bus rastas ,,straipsnis “ pavaldinius ir vaikus terorizuojanciai
direktorei pakelti is vadovo kédeés?“ straipsnio autorés Rasos Penelienés
nurodytas teiginys, kad ,, direktoré atleido is darbo jai neparankiq darbuotojg,
taip parodydama, kas gresia ir kitiems nepaklusniems pavaldiniams* —

neatitinka tikroves “.

Privataus gyvenimo apsauga. Asmens teis¢ ] privaty gyvenimg saugo ir

gina Lietuvos Respublikos Konstitucija, Europos Zzmogaus teisiy ir pagrindiniy
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laisviy apsaugos konvencija, Salies jstatymai, kiti norminiai aktai. Lietuvos
Respublikos Konstitucinis Teismas 1999 mety spalio 21 d. nutarime ,,Dél
Lietuvos Respublikos Auksciausiosios Tarybos 1991 m. sausio 31 d. nutarimo
,Deél vardy ir pavardZiy raSymo Lietuvos Respublikos piliecio pase* atitikimo
Lietuvos Respublikos Konstitucijai“ nurodé, kad teis¢ ] privaty gyvenima
apima privaty, Seimos Iir namy gyvenimg, asmens fizing ir psiching
nelieCiamybe, garbe ir reputacija, asmeniniy fakty slaptuma, draudimg skelbti
gauta ar surinkta konfidencialia informacija ir kt."*®. Be to, §iame nutarime
sakoma, kad savavaliSkas ir neteisétais kiSimasis ] Zmogaus privaty gyvenimg
laikomas ir késinimusi j asmens garbe ir oruma. Sios teisés apsauga ir gynimo
bidai nustatyti CK 2.23 straipsnyje'®’. Ziniasklaidos teisés eksperté L.
Meskauskaité, nagrinédama privataus gyvenimo sampratg, atkreipia démesj 1
tai, kad Lietuvos Respublikos teisés aktuose vartojamos skirtingos savokos:
privatus gyvenimas, asmeninis arba Seimos gyvenimas, privati informacija ir
pan., taCiau visais tais atvejais turima galvoje konstituciné teisé j Zmogaus
privataus gyvenimo nelieCiamumg (2004:218). Tuo tarpu Lietuvos teisés

doktrina'®®

ir teismy praktika pakankamai aiSkiai apibréZia asmens privataus
gyvenimo ribas, jy nelieClamumg ir gynimo laipsnj. Tai iliustruojanciu
pavyzdziu galéty biiti AukSciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teis¢jy

kolegijos 2004 m. vasario 9 d. nutartis civilinéje byloje J. 4. v. UAB ,, Lietuvos

»189
rytas .

2002 m. lapkricio 25 d. J. A. kreipési su ieSkiniu } teismg, nurodydama,
kad 2002 m. balandzio 15 d. miré¢ jos vyras L. A., o ji yra mirusiojo teisiy
perém¢ja. Praéjus kelioms dienoms po laidotuviy, 2002 m. balandZio 20 d.

dienrastyje Panevézio rytas buvo iSspausdintas A. Filimanavicienés straipsnis

'8 Iietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas 1999 mety spalio 21 d. nutarime ,,Dél Lietuvos
Respublikos Auksciausiosios Tarybos 1991 m. sausio 31 d. nutarimo ,,Dél vardy ir pavardziy raSymo
Lietuvos Respublikos piliecio pase® atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Valstybés zinios,
1999,Nr.90-2662.

'87 Lietuvos Respublikos civilinis kodeksas. Valstybés Zinios, 2000, Nr. 74-2262.

'] jetuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Antroji knyga. Asmenys. Vilnius: Justitia,
2002, p. 53-74.

' Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2004 m. vasario 9 d. nutartis
civilinéje byloje J. A. v. UAB ,, Lietuvos rytas”, tretysis asmuo A.Filimanaviciené; Nr.3K—3-91/2004,
bylos kategorija 16.9,20.7.
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, Tiltus j mirtj tiesia amorali Seima“"°, kuriame buvo paskelbti duomenys apie
ieSkoves velionio vyro ir Seimos privaty gyvenimg. Be to, dienras¢io pirmame,
SeStame ir deSimtame puslapiuose taip pat iSspausdintos ieskovés velionio vyro
kapo duobés, laidotuviy procesijos nuotraukos; o ieSkoveés vyro laidotuves
apraSytos neigiamg nuomon¢ formuojanciais teiginiais. IeSkininiame
pareiskime nurodyta, kad atsakovas'’' paskelbé Zinias, paZeisdamas
Visuomeneés informavimo jstatymo 14 straipsnio 1 ir 2 dalis, CK 2.23 straipsnj
ir Sveikatos sistemos jstatymo 34 straipsnj. Duomeny apie ieSkovés vyro
sveikatg paskelbimas, informacijos apie ieSkovés Seimos privaty gyvenimag
rinkimas apklausiant kaimo gyventojus be jos sutikimo, pazeidzia ieSkoveés
Seimos teis¢ ] privaty gyvenimg, jtvirtinta Konstitucijos 22 straipsnyje ir
Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 8
straipsnio | dalyje.

Nors straipsnyje néra konkrec¢iy ieSkoves ir jos velionio vyro duomeny,
taiau 1§ jame jvardyto kaimo ir nuotrauky yra aiSku, kad kalbama apie
ieSkoves velion] vyrg ir jos Seimg. leSkové nei atsakovui, nei tretiesiems
asmenims nebuvo davusi sutikimo fotografuoti laidotuviy. Taciau tretieji
asmenys jas fotografavo, pazeisdami Visuomenés informavimo jstatymo 13
straipsnio 1 dalies 2 punkta, CK 2.22 ir 2.23 straipsnius, pagal kuriuos
draudZiama filmuoti, fotografuoti ar daryti garso ir vaizdo jraSus nevieSy
renginiy metu be organizatoriy sutikimo. leSkovés vyro laidotuvés nebuvo
vie$as renginys, jas organizavo ieSkove.

Pareik§dama ieskinj J. A. nurodé¢, kad Zurnalisty ir leidéjy etikos
komisija 2002 m. birZelio 3 d. atsakovui priklausancio dienrascio PanevéZio
rytas elges] dél gin€o publikacijos pripaZino pazeidzianciu Lietuvos Zurnalisty
ir leid¢jy etikos kodeksa. Ir nors pagal Visuomenés informavimo jstatymo 47
straipsnio 8 punktg S$is komisijos sprendimas tur¢jo biiti paskelbtas

artimiausiame dienraS¢io PanevéZio rytas numeryje, taCiau dienraStis to

10 FILIMANAVICIENE, A. Tiltus j mirt] tiesia amorali $eima. Panevézio rytas, Nr. 90, 2002 m.
balandzio 20d.

11 Kadangi dienras¢io ,,Panevézio rytas” redakcija neturi civilinio teisinio subjektiskumo, todél uZ jos
veiksmais padaryta Zalg yra atsakingas Sios visuomenés informavimo priemonés savininkas — UAB
,Lietuvos rytas”.
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.192 . . .. . . .
nepadaré'”>. Manytina, kad toks visuomenés informavimo priemonés elgesys

taip pat sudaro jspudj, jog VIP elgesi nesaziningai. Siuo atveju reikéty
pazyméti, kad atsakovas apie ieskovés $eima rasé nebe pirma karta'”, dél ko
velionis ieSkoveés vyras L. A. savo paZeistas teises dé¢l privataus gyvenimo
nelie¢iamumo, garbés bei orumo buvo priverstas ginti teisme'”". Ieskové praseé
teismo konstatuoti, kad atsakovas, paskelbdamas dienrasStyje Panevézio rytas
iSspausdintame A. Filimanavicienés straipsnyje ,, Tiltus j mirtj tiesia amorali
Seima “ be ieSkovés sutikimo duomenis apie jos velionio vyro sveikata, pazeidé
jos velionio vyro ir ieSkovés Seimos teis¢ ] privaty gyvenimg; taip pat
konstatuoti, kad atsakovas iSspausdindamas ieSkovés velionio vyro kapo
duobés, laidotuviy procesijos nuotraukas pazeidé jos Seimos teis¢ | atvaizdg ir |
privaty gyvenimg. D¢l neteiséty atsakovo veiksmy pras¢ priteisti 1§ atsakovo
ieSkovei 25 000 Lt dydzio neturtinés Zalos atlyginimg uz teisés ] privaty
gyvenimg pazeidimg bei 25 000 Lt dydZio neturtinés Zalos atlyginimg uz teisés
1 atvaizdag pazeidima.

Pirmosios instancijos teismas, jvertings byloje esancius jrodymus,
nustate, jog atsakovas padaré du atskirus teisés pazeidimus:

1. be ieSkoves sutikimo paskleidé duomenis apie ieSkovés mirusio vyro
sveikatos biikle;

2. be ieskoveés leidimo fotografavo ir iSspausdino ieSkovés ir jos
organizuoty laidotuviy procesijos atvaizdus.

Vilniaus miesto treciasis apylinkés teismas 2003 m. kovo 10 d.

sprendimu ieSkinj patenkino i§ dalies:

192 K omisijos sprendimas 2002 m. liepos 22 d. buvo paskelbtas per Lietuvos nacionalinj radija, kaip to
reikalauja VII.

'3 FILIMANAVICIENE A., LILEIKIENE L. Pasvalio kaimus paralyZiavo mirties baimé: nuogalios
Lietuvos vietovés gyventojai atsidiiré AIDS grésmés gniauztuose. Lietuvos rytas Nr. 25, 2001 m.
sausio 31 d.

%% Vilniaus miesto treGiasis apylinkés teismas 2001 m. liepos 19 d. sprendimu tenkino L. A. ieskinj
atsakovui UAB ,,Lictuvos rytas”, tretiesiems asmenims A. Filimanavi€ienei ir L. Lileikienei dél teisés ]
privaty gyvenimg gynimo, neatitinkanciy tikrovés ir garb¢ bei oruma Zeminanciy ziniy paneigimo ir
moralinés Zalos atlyginimo. Teismas konstatavo, kad atsakovas dienrastyje ,,Lictuvos rytas” 2001 m.
sausio 31 d. be L. A. sutikimo paskelbé teiginius apie jo sveikatg ir priteisé L. A. i$ atsakovo 10 000 Lt
zalos atlyginima.
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1. konstatavo, kad atsakovas paskelbé be ieSkovés sutikimo duomenis apie
jos velionio vyro sveikatg ir taip paZeidé ieSkovés velionio vyro ir jos
teis¢ ] privaty gyvenima, dienraS¢io Panevézio rytas iSspausdintame A.
Filimanavi¢ienés straipsnyje ,, Tiltus j mirtj tiesia amorali Seima*
paskelbdamas teiginius apie ieSkovés velionio vyro ir ieSkovés privaty
gyvenima;

2. taip pat konstatavo, kad atsakovas, i§spausdindamas ieSkovés velionio
vyro kapo duobés, laidotuviy procesijos nuotraukas, pazeidé¢ ieSkovés
teis¢ ] atvaizda;

3. materialinius reikalavimus teismas tenkino 1§ dalies: priteis¢ i§ atsakovo
10 000 Lt neturtinés Zalos atlyginimg ieSkovei uz teisés ] privaty
gyvenimg pazeidima bei 4000 Lt neturtinés Zalos atlyginimg uz teisés |
atvaizda pazeidimg.

Sprendimg pirmosios instancijos teismas motyvavo tuo, kad pagal CK
2.23 straipsnio 1 dalj fizinio asmens gyvenimas nelieCiamas, informacija apie
asmens privaty gyvenimg gali biiti skelbiama tik jo sutikimu, po asmens
mirties tokj sutikimg gali duoti jo sutuoktinis, tévai ar vaikai.

Vilniaus apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus teis¢jy kolegija,
iSnagrinéjusi ieSkoveés ir atsakovo apeliacinius skundus, 2003 m. rugs¢jo 8 d.
nutartimi atmeté ieskovés skundg, o atsakovo skundg tenkino 1§ dalies:
panaikino pirmosios instancijos teismo sprendimo dalj, kuria konstatuota, kad
atsakovas, dienraS¢io Panevézio rytas 2002 m. balandZzio 20 d. numeryje
pirmame, SeStame ir deSimtame puslapiuose i§spausdindamas ieSkoveés velionio
vyro kapo duobés, laidotuviy procesijos nuotraukas, pazeid¢ ieSkoves teise |
atvaizda, ir kuria ieSkovei priteista 4000 Lt neturtinés Zalos atlyginimo, $iuos
ieSkinio reikalavimus atmeté; kita teismo sprendimo dalj paliko nepakeistg.
Kolegija sutiko su pirmosios instancijos teismo iSvadomis, jog atsakovas
dienrastyje Panevézio rytas straipsnyje ,, Tiltus j mirtj tiesia amorali Seima *
paskelbdamas duomenis apie ieSkovés vyro liga, gydymg ir sveikatos biikle iki
mirties, susirgimo ir mirties priezastis, apie tai, kad ieSkovei tenka tirtis krauja,

pazeidé¢ ieSkovés ir jos mirusio vyro teis¢ ] privaty gyvenimg ir nurode, kad
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pirmosios instancijos teismas sprendimu pagrijstai priteis¢ ieSkovei 10 000 Lt
neturtinés Zalos atlyginimg, nes ieSkovés Seimos privataus gyvenimo
pavieSinimas sukelé jai dvasiniy i§gyvenimy, sumazino ieSkovés ir jos siinaus
bendravimo galimybes, ieSkové buvo priversta riipintis savo gyvenamosios
vietos pakeitimu. Taciau apeliaciné instancija nurodé, kad asmens teisé¢ |
privaty gyvenimg néra absoliuti. Apeliacinés instancijos teis€jy kolegija,
panaikindama pirmosios instancijos teismo sprendimo dalj dé¢l ieSkovés teisés |
atvaizda pazeidimo ir neturtinés Zzalos atlyginimo, nurod¢, kad nuotrauky
paskelbimas buvo panaudotas kaip vaizdiné priemoné suteikiant informacijg
apie mirusiojo L. A. mirt] ir jos priezast] (AIDS ligg). Nors nuotrauky
paskelbimg laiké susijusiu su ieSkovés ir jos Seimos privataus gyvenimo
pazeidimu, taciau apeliacinés instancijos teismas vertino, kad jose uzfiksuoti
vaizdai tebuvo straipsnio iliustracija, o ne atskiras pazeidimas ar atskira
informacija.

Kasaciniu skundu ieSkoveé pras¢ panaikinti pirmosios instancijos teismo
sprendimo dalj, kuria ieSkovei priteistas 4000 Lt neturtinés Zalos atlyginimas
uz ieSkoves teisés ] atvaizdg pazeidimg, ir apeliacinés instancijos teismo
nutarties dalj, kuria panaikinta §i pirmosios instancijos teismo sprendimo dalis,
bei priimti naujg sprendimg — tenkinti nurodytus ieSkinio reikalavimus ir
priteisti ieSkovei 25 000 Lt neturtinés zalos atlyginimg uz jos teisés ] atvaizda
paZzeidimg. Kasacin; skundg ieSkove grindé tuo, kad apeliacinés instancijos
teismas nepagristai nurodé, kad konkre€iai ieSkovés nuotraukos nebuvo
iSspausdintos, tod¢l nebuvo paZeista iesSkoves teise ] atvaizdg. Asmens teise |
atvaizda gali buti paZeidziama, kai i§ platinamos nuotraukos vaizduojamas
asmuo gali biti atpazjstamas. Nors konkreciai ieSkové ir nebuvo
fotografuojama, taiau ji ir jos Seimos nariai gal¢jo biiti atpaZinti i§ atsakovo
laikraStyje iSspausdinty laidotuviy nuotrauky. Taip pat kasaciniame skunde
ieSkove nurode¢ tai, kad apeliacinés instancijos teismas nepagristai konstatavo,
jog nuotrauky iSspausdinimas nepazeidé jos teisiy dél to, kad buvo
fotografuojama vieSoje vietoje. Pagal CK 2.22 straipsnio 2 dalj teis¢ | atvaizda

gali bti ribojama, jeigu fotografuojama vieSoje vietoje, taciau §i taisyklé néra
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absoliuti. Asmuo, net ir bidamas vieSoje vietoje, nepraranda savo privatumo ir
individualumo. Laidotuviy metu ieSkové iSgyveno artimo zmogaus netekt],
todel net ji, nei jos Seimos nariai nenoréjo buti trikdomi ir fotografuojami.
IeSkove nedaveé nei atsakovui, nei straipsnio autorei sutikimo fotografuoti
laidotuves. Taigi, kasaciniame skunde ieSkove akcentavo, kad apeliacinés
instancijos teismas netinkamai aiSkino ir taiké materialinés teisés normas,
reglamentuojancias teisés ] atvaizdg gynimg, netinkamai nustaté kriterijus,
kuriais remiantis nustatoma, ar paskelbta nuotrauka pazeidzia asmens teis¢ ]
atvaizda, ir dél to nepagrjstai atmeté ieSkovés reikalavimg atlyginti neturting
zalg d¢l teisés | atvaizdg pazeidimo. IeSkoveé nurodé, kad d¢l atsakovo veiksmy
— po Sios publikacijos ji buvo priversta iSsikelti 1§ savo namy, nes aplinkiniai
asmenys pradéjo vengti bendrauti tiek su ieskove, tiek su jos siinumi. Todél
kasaciniu skundu praSydama i§ atsakovo priteisti 25 000 Lt neturtinés Zalos
atlyginima, ji teigé mananti, kad atsakovas neteisétai iSspausdings nuotraukas
apie ieSkove bei jos Seimg, pazeidé¢ jos teis¢ ] atvaizda ir padaré didele
neturting zalg.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo teis¢jy kolegija nusprendé, kad
apeliacinés instancijos teismas, panaikindamas pirmosios instancijos teismo
sprendimo dalj, kuria konstatuotas ieSkovés teisés | atvaizda paZeidimas ir
priteista 4 000 Lt neturtinés zalos atlyginimas, padaré iSvada, neatitinkancig
byloje nustatyty aplinkybiy, ir dél to neteisingai taik¢ CK 2.22 straipsnj. LAT
nutartyje akcentuojama, kad Seimos samprata civilingje teiséje apima daugiau
nei vieng asmenj, kuriuos sieja tam tikros teisés ir pareigos. Nagrinéjamu atveju
Seimg sudaré ieSkove, jos vyras, nepilnametis vaikas. Kiekvienas Seimos narys
turi asmenines neturtines teises, kurias teisé saugo ir gina individualiai.
Vadinasi, pirmosios instancijos teismas pagal ieSkovés pareiksta ieSkinj tur¢jo
pagrindg vertinti, jog ieSkové siekia apginti ne tik pazeista velionio vyro teis¢ |

privaty gyvenimg ir jo slaptumg (CK 2.23 str.), bet ir savo asmenin¢ neturting
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teisg — teise j atvaizda (CK 2.22 str.)'”. LAT teiséjy kolegija nusprend¢, kad
apeliacinés instancijos teismas neteisingai aiSkino ir taik¢ CK 2.22 straipsnio 1
ir 2 dalyse nustatytas teisés normas, dé¢l to nepagristai panaikino pirmosios
instancijos teismo sprendimo dalj, kuria konstatuotas ieSkovés teisés ] atvaizda
pazeidimas bei priteistas neturtinés zalos atlyginimas, ir nepagristai atmeté §j
ieSkoves reikalavimg. Taciau LAT teis¢jy kolegija paZyméjo, kad priteisting
neturtinés Zalos atlyginimg nustato teismas, atsizvelgdamas ] padarytos zalos
pasekmes, $ig zalg padariusio asmens kalte, jo turting padét], padarytos turtinés
zalos dyd; bei kitas turin€ias reikSmeés bylai aplinkybes, taip pat | sgZiningumo,
teisingumo ir protingumo kriterijus'’®. Kadangi kasaciniame skunde, LAT
teiséjy kolegijos nuomone, nenurodyta tokiy reikSmingy aplinkybiy, kuriy
pirmosios instancijos teismas nejvertino, kolegija nutaré¢ panaikinti Vilniaus
apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus teis€jy kolegijos 2003 m. rugs¢jo 8 d.
nutarties dalj, kuria buvo panaikinta Vilniaus miesto treciojo apylinkés teismo
2003 m. kovo 10 d. sprendimo dalis d¢l 4 000 Lt neturtinés Zalos atlyginimo
ieSkovei J. A. uz jos teisés ] atvaizdg paZeidimg priteisimo ir ieSkinys Sioje
dalyje atmestas bei pakeistas bylinéjimosi iSlaidy paskirstymas. Kitg Vilniaus
apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus teis¢jy kolegijos 2003 m. rugséjo 8 d.
nutarties dalj paliko nepakeistu. Taip pat LAT teis¢jy kolegija paliko nepakeista
Vilniaus miesto treciojo apylinkés teismo 2003 m. kovo 10 d. sprendima.
Teismy praktika numato, kad ieSkovas neprivalo jrodinéti, ar paskleistos

zinios atitinka tikrove, tai jrodyti privalo atsakovas. Istatymas nereikalauja
nustatyti fakto, kad buvo pazeminta asmens garbé¢ ir orumas, taciau tai, kad
paskleistos Zinios Zemina asmens garbe ir orumg batina jrodyti'”’. Dél

publikacijos ,, Kolegy konflikte susipyné meilés ir turto gijos*, iSspausdintos

95 fuksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2004 m. vasario 9 d. nutartis
civilinéje byloje J. A. v. UAB , Lietuvos rytas”, A.Filimanaviciené; Nr.3K—3-91/2004, bylos
kategorija 16.9;20.7.

1% Tbid.

7 Lietuvos Auks&iausiojo Teismo Teiséjy Senato 1998 m. geguzés 15 d. nutarimas Nr.1. Teismy
praktika, Nr.9, 1998.
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2002 m. rugpjicio 13 d. laikrastyje Laikinoji sostiné '*® j teisma kreipési L. G.,
praSydama pripazinti, kad publikuoto straipsnio dalyje ,, Gailisi priémes j

«199

darbg paskleistos zinios, jog L. G. iki 1995 mety dirbo bendrovéje
o Lytagra®, kur apsivogé ir buvo atleista is darbo, neatitinka tikrovés bei
zemina jos garbe ir orumg. Taip pat ieSkove pras¢ teismo jpareigoti atsakova
UAB ,,Lietuvos rytas* paneigti §ig informacijg bei priteisti ieSkovei 1§ atsakovo
V. P. 10 000 Lt, o 1§ atsakovo UAB ,,Lietuvos rytas® — 5000 Lt neturtinés Zalos
atlyginimo®”. Kadangi bylos nagringjimo metu, 2004 m. birzelio 29 d.
dienrascio Lietuvos rytas priede Laikinoji sostiné buvo iSspausdintas ieSkovés
gin¢ijamy duomeny paneigimas, ieSkove atsisaké reikalavimo atsakovui UAB
,Lietuvos rytas® paneigti minétus duomenis ir bylos dalis dél Sio reikalavimo
Kauno miesto apylinkés teismo 2004 m. rugs¢jo 17 d. nutartimi buvo
nutraukta.

2005 m. sausio 10 d. ieSkove L. G. ir atsakovas V. P. sudaré taikos
sutart], kuria L. G. atsisaké ieSkinio reikalavimy V. P., o V. P. atsisaké
priesieSkinio reikalavimy L. G.. Toliau byla buvo nagrinéjama tik pagal L. G.
ieskinio reikalavimg atsakovui UAB ,Lietuvos rytas* dél jo leidziamame
regioniniame leidinyje Laikinoji sostiné paskleisty duomeny apie ieSkove
pripazinimo neatitinkanciais tikrovés ir Zeminanciais jos garbe ir orumg bei
5000 Lt neturtinés zalos atlyginimo. IeSkovés L. G. teigimu, atsakovo V. P.
pateikti ir dienrasCio Lietuvos rytas priede Laikinoji sostiné paskelbti
duomenys, jog iki 1995 mety ieskové dirbo bendrovéje , Lytagra*® ir buvo
atleista is darbo dél vagystés, neatitinka tikrovés, buvo paskleisti nepatikrinus
nurodyty duomeny, Zinomai melagingi, Zeminantys jos garbe ir orumg.
Atsakovas UAB ,,Lietuvos rytas® nurod¢, kad ieSkoveés teiginiai yra nepagristi,

nes straipsnio autorius V. Mackonis atsakovo V. P. pateikta informacija

18K adangi laikra$¢io ,,Laikinoji sostiné” redakcija neturi civilinio teisinio subjektiskumo, todél uZ jos
veiksmais padaryta zalg yra atsakingas Sios visuomenés informavimo priemonés savininkas —
atsakovas UAB ,,Lietuvos rytas”.

1% MACKONIS, V. Kolegy konflikte susipyné meilés ir turto gijos. Laikinoji sostiné Nr.186, 2002 m.
rugpjucio 13 d.

2 guksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2005 m. spalio 3 d. nutartis civilinéje
byloje L. G. v. V. P., UAB ,,Lietuvos rytas”, tretysis asmuo V. Mackonis, bylos Nr.3K—3—447/2005,
kategorija 26.6
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patikrino ir tame paciame straipsnyje parasé, jog, bendrovés ,,Lytagra®
personalo skyriaus duomenimis, L. G. $ioje jmonéje nedirbo.

Kauno miesto apylinkés teismas 2005 m. sausio 21 d. sprendimu uz
akiy ieSkinj tenkino 1§ dalies: pripazino, kad 2002 m. rugpjucio 13 d.
dienrascio Lietuvos rytas priede Laikinoji sostiné iSspausdinto straipsnio
., Kolegy konflikte susipyné meilés ir turto gijos* dalyje ,, Gailisi priémes j
darbg “ paskleistos zinios, jog ,, V. P. Ziniomis, jo jmonés finansininké iki 1995
m. dirbo , Lytagros* bendrovéje. , Cia ji apsivoge, dél ko buvo atleista i§
darbo“ — tvirtino verslininkas “, neatitinka tikrovés ir Zemina ieSkovés L. G.
garbe ir orumg; o neturtinés Zalos atlyginimo reikalavimg atmeté. Pirmosios
instancijos teismas pripazino, kad paskleistos Zinios neatitinka tikrovés ir
zemina ieSkovés garbe ir orumg, taCiau pirmasis Sias zinias paskleides asmuo
yra atsakovas V. P., jis straipsnyje yra nurodytas. Teismo nuomone, atsakovas
UAB ,,Lietuvos rytas® ir tre€iasis asmuo korespondentas V. Mackonis veikée
sgziningai, nes sieké supazindinti visuomen¢ su straipsnyje apraSomomis
aplinkybémis, nurodé Zinias pateikus; asmenj, V. P. suteikta informacijg
patikrino ir straipsnyje paraSe, kad ji néra tiksli: ,, Lytagros® personalo
skyriaus darbuotojai tvirtina, kad L. G. bendrovéje niekada nedirbo . Todél
esant tokioms aplinkybéms neturting zalg privalo atlyginti pirmasis gin¢ijamus
duomenis paskleides asmuo, o ne sgZiningai veikusi visuomenés informavimo
priemoné. Be to, Visuomenés informavimo jstatymo 55 straipsnio 7 punkte
numatyta, kad vieSosios informacijos reng¢jas neatsako uz tikroves
neatitinkanc¢ios informacijos paskelbima, jei jis nurod¢ informacijos Saltinj, o
informacija buvo pateikta kaip nuomoné, komentaras ar vertinimas.

Kauno apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija,
apeliacine tvarka iSnagrin¢jusi bylg pagal ieskoves L. G. apeliacinj skunda,
2005 m. balandzio 19 d. nutartimi skundg patenkino: pirmosios instancijos
teismo sprendimg pakeité, panaikino sprendimo dalj, kuria atmestas ieskinio
reikalavimas dél neturtinés zalos priteisimo, ir priteis¢ ieSkovei L. G. 1§
atsakovo UAB ,,Lietuvos rytas®“ 5000 Lt neturtinés Zalos atlyginimo. Teiséjy

kolegija konstatavo, kad atsakovas UAB ,Lietuvos rytas“, nepaduodamas

134



apeliacinio skundo dél pirmosios instancijos teismo sprendimo, tuo paciu
pripazino, jog dienraS¢io Lietuvos rytas priede Laikinoji sostiné paskleistos
zinios neatitinka tikrovés ir Zemina ieSkovés garbe ir orumg. Kolegija nurode¢,
kad pagal CK 2.24 straipsnio 5 dalj visuomenés informavimo priemong,
paskleidusi asmens reputacija Zeminancius ir tikrovés neatitinkancius
duomenis, privalo atlyginti asmeniui padaryta turting ir neturting Zalg tuo
atveju, jeigu ji Zinojo ar tur¢jo zinoti, jog paskleisti duomenys neatitinka
tikrovés.

Apeliacinés instancijos teis€jy kolegija nustaté, kad atsakovas V. P.
neigé sakes, jog ieSkove dirbo bendroveje ,Lytagra®, kur apsivogé ir buvo
atleista 1§ darbo, o treCiasis asmuo V. Mackonis nurodé¢, kad §i informacija
isivele per klaidg dél didelio informacijos srauto. Be to, baudZiamojoje byloje,
iSkeltoje V. P. dél Smeizto, pastarasis buvo iSteisintas nustacius, kad jis
korespondentui V. Mackoniui nesake, jog L. G. d¢l vagystés buvo atleista 1§

darbo bendrovéje ,Lytagra **'

. Teiséjy kolegija konstatavo, kad dienra$cio
Lietuvos rytas priedo Laikinoji sostiné zurnalistas V. Mackonis paskelbe
informacija visuomenés informavimo priemon¢je nepatikrings, ar ji atitinka
tikrove. Be to, atsakovas UAB ,Lietuvos rytas®, paskelbdamas gin¢ijamos
informacijos paneigima, pats netiesiogiai pripazino savo kalte dél jos
paskleidimo. D¢l to teis¢jy kolegija padaré iSvada, kad atsakovas UAB
,Lietuvos rytas® yra atsakingas uz informacijos paskelbimg ir privalo atlyginti
del to atsiradusig neturting Zalg.

Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo teiséjy kolegija atmeté atsakovo UAB
,Lietuvos rytas® kasacin; skundg ir paliko galioti apeliacinés instancijos
nutart]. Lietuvos AukS¢iausiojo Teismo teis¢jy kolegija konstatavo, kad byloje
esantys jrodymai neleidzia daryti iSvados, kad ieSkovés garbg¢ ir orumg
zeminanc¢ius duomenis paskleidé V. P.. Baudziamojoje byloje, kurioje V. P.
buvo kaltinamas Smeizimu, yra nustatyta, kad V. P. nepateiké Zurnalistui V.

Mackoniui tokiy duomeny, kokie buvo iSspausdinti dienrascio Lietuvos rytas

21 Kauno apylinkeés teismo 2003 m. lapkricio 27 d. nuosprendis baudiamojoje byloje Nr. 1—
1590/2003.
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priedo Laikinoji sostiné straipsnyje ,,Kolegy konflikte susipyné meilés ir turto

«“22 Todél kasacinio teismo teiséjy kolegija konstatavo, kad apeliacinés

gijos
instancijos teismas teisingai jvertino jrodymus ir padaré pagrista iSvada, kad,
vadovaujantis CK 2.24 straipsnio 5 dalies nuostatomis, atsakovas UAB
,Lietuvos rytas® yra atsakingas uz informacijos, pazeidusios ieSkovés teis¢ 1
garbe ir orumg, paskleidima. Be to, teiséjy kolegijos nuomone, atsakovas
nesielgé saziningai, nes byloje yra nustatyta ir kasatorius pats pripazino, kad
zurnalistas V. Mackonis, raSydamas straipsnj, Zinojo, jog informacija apie
ieskove L. G. neatitinka tikroveés, taciau to nepaisydamas vis tiek jg paskelbé.
Tokiomis aplinkybémis, teismo manymu, negalima daryti iSvados, kad
visuomenés informavimo priemoné, paskleidusi Zinomai neatitinkancig
tikrovés informacija, elgési saZiningai ir neperzenge teisés skleisti informacija
riby.

Zmogaus teisé j privaty gyvenima apima ir teise j atvaizda. Sios teisés
apsaugg nustato CK 2.22 straipsnis, kurio normos yra lex specialis CK 2.23
straipsnio bendryjy normy atzvilgiu®”. Tai reiskia, kad tuo atveju, kai
pazeidziama tik asmens teis¢ ] atvaizda, taikomas CK 2.22 straipsnis, bet jeigu
pazeista ir kuri nors kita vertybé, sudaranti bendrosios asmens teisés ] privaty
gyvenima turinj, tokiu atveju taikytinos CK 2.22 ir 2.23 straipsniuose

204
nustatytos normos 0

. Tai, kad teis¢ | atvaizdg yra zmogaus privataus gyvenimo
dalis yra pripaZinta ir Lietuvos Auksciausiojo Teismo Senato 1998 m. geguzés
15 d. nutarimo Nr. 1 ,Dé¢l Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 7, 7!
straipsniy ir Lietuvos Respublikos visuomenés informavimo jstatymo taikymo
teismy praktikoje nagrin¢jant garbés ir orumo gynimo civilines bylas” 18
punkte*”. Vadovaujantis teisés doktrina ir teismy praktika, taikant Sios teisés
apsaugg ir gynimg teismine tvarka, pasakytina, kad CK 2.22 straipsnyje

jtvirtinta norma, kad fizinio asmens nuotrauka (jos dalis), portretas ar kitoks

22 Tbid.

2% Tbid.

2941 jetuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Antroji knyga. Asmenys. Vilnius: Justitia,
2002, p. 54.

295 Tietuvos Auks¢iausiojo Teismo Teiséjy Senato 1998 m. geguzés 15 d. nutarimas Nr.1. Teismy

praktika, Nr.9, 1998.
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atvaizdas gali biiti atgaminami, parduodami, demonstruojami, spausdinami,
taip pat pats asmuo gali biiti fotografuojamas tik jo sutikimu; po asmens
mirties tokj sutikima gali duoti jo sutuoktinis, tévai ar vaikai. Sio straipsnio 3
dalyje jtvirtinta nuostata, kad fizinis asmuo, kurio teisé¢ ] atvaizdg buvo
pazeista, turi teis¢ teismo tvarka reikalauti nutraukti tokius veiksmus bei
atlyginti turting ir neturting Zalg. Po asmens mirties tokj ieSkinj turi teise
pareiksti jo sutuoktinis, vaikai ir tévai. [statymas numato ir atvejus bei sglygas,
kada asmens sutikimo nereikia. Tai jtvirtinta CK 2.22 str. 2 dalyje, kuri
numato, kad asmens sutikimo nereikia, jei veiksmai yra susije:

e su visuomenine asmens veikla;

e asmens tarnybine padétimi;

e teisésaugos institucijy reikalavimu;

e jeigu fotografuojama vieSoje vietoje.

Taciau jstatyme numatyta, kad asmens nuotraukos (jos dalies),
padarytos Siais atvejais, negalima demonstruoti, atgaminti ir parduoti, jeigu tai
pazeminty asmens garbe, orumg ar dalyking reputacijg. CK 2.22 straipsnis
nenustato, kokia forma turi biti pateiktas sutikimas, taigi jis gali biiti duotas
tiek zZodziu, tiek ir raStu. Taciau sutikimas fotografuotis ex officio nereiskia ir
sutikimo nuotrauka bet kokiu biudu atgaminti, parduoti, demonstruoti,
spausdinti, nes tai, kad asmuo gal¢jo sutikti (ar pats to praS¢) biti
fotografuojamas, dar nereiskia, kad jis davé ir sutikimg savo nuotrauka naudoti
reklamos tikslais ir pana$iai. Tai jau fakto klausimas, kuris nustatin¢jamas
nagrinéjant konkrecios bylos aplinkybes®®.

2003 m. vasario 24 d. Lietuvos AukS¢iausiojo Teismo civiliniy byly
teiséjy kolegija iSnagrinéjo civiline byla pagal atsakovo R. S. kasacinj skunda
del Klaipédos apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus teis€jy kolegijos 2002
m. rugsejo 19 d. nutarties perziiir¢jimo civilingje byloje pagal ieSkoves T. G.

ieskinj atsakovams R. S. ir UAB ,,Broliy Tomky leidyba” dél paZeistos teisés j

2961 jetuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Antroji knyga. Asmenys. Vilnius: Justitia,
2002, p. 55.
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atvaizda gynimo®”’. Ieskové, kreipdamasi j teisma, nurod¢, kad jos nepilnameté
dukra K. G. 2001 m. rugs¢jo mén. dalyvavo fotosesijoje atsakovo R. S,
fotostudijoje, kurios metu buvo padaryta nemazai dukters fotonuotrauky jos
asmeniniam albumui, uZ kg fotografui buvo atitinkamai sumokéta. leSkove taip
pat nurode¢, jog 2001 m. spalio 18 d. dienrasStyje Vakary ekspresas buvo
publikuota dukters nuotrauka, kurioje nepilnameté pavaizduota kaip fotografo
R. S. fotostudijos reklamos fonas, ant nuotraukos nurodytas $io fotografo
fotostudijos adresas, telefonai, kita reklaminé informacija. IeSkovés teige, kad
nei ji pati, nei kas nors kitas sutikimo publikuoti dukters atvaizda bet kurioje
vietoje, bet kuriuo biidu ar tikslais fotografui nedave, nuotraukoje dukra
atvaizduota pozuojanti 1§ dalies apnuoginta, apsirengusi tik apatiniais
drabuziais. Sios fotografijos i§spausdinima inicijavo bitent fotografas R. S..
Teismo praS¢ uzdrausti fotografui atgaminti visas negatyvuose turimas dukters
nuotraukas, ir jas bet kokiu biidu ar tikslais platinti, demonstruoti, parduoti ar
kitaip naudoti; priteisti i§ atsakovy solidariai 30 000 Lt dydZio sumg jos dukrai
K. G. padarytos neturtinés Zalos atlyginimui.

Pirmosios instancijos teismas, byloje surinkty jrodymy pagrindu, padare
iSvadg, kad ieSkovés dukra K. G., siekdama modelio karjeros, 2001 m.
rugpjicio—rugséjo meén. Kartu su ie§kove lankési pas fotografa R. S. Ir uzsake
padaryti nuotraukas, kurias galéty pateikti modeliy agentiirai kaip savo
fotografijy albumg. Fotosesijos metu buvo padaryta apie 30 fotografijy
viename lape, 1§ kuriy ieSkove i8rinko apie 10, kurias uzsaké atgaminti ir uz tai
sumokéjo. 2001 m. spalio 10 d. dienrastyje Vakary ekspresas K. G. fone buvo
iSspausdinta fotostudijos, kur fotografu dirba R. S., reklama. Teismas nustate,
kad reklamg uzsaké jis pats, su juo buvo suderintas reklamos maketas, jos
periodiskumas ir verté. Todél nusprendé, kad atsakovas R. S. yra K. G.
fotografijos kirinio autorius, turi teis¢ atgaminti savo kiirinj, platinti kiirinio
originalg ar jo kopijas juos parduodant ar kitaip panaudojant, tik turédamas

nepilnametés jstatyminio atstovo sutikimg, nes kirinys yra fizinio asmens

7 Auksciausiojo Teismo Ciyiliniz; byly skyriaus teiséjy kolegijos 2003 m. vasario 24 d. nutartis
civilinéje byloje T. G. v. R.S., UAB ,,Broliy Tomky leidyba”, bylos Nr. 3K—3-294/2003, kategorija
16.9;20.7; 39.6.2.13; 94.5
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nuotrauka (CPK 43 straipsnis, CK 2.22 straipsnio 1 dalis). Teismas nurodé,
kad byloje néra jrodymy apie ieSkovés ir atsakovo R. S. susitarima dél
konkrecios fotografijos iSplatinimo spaudoje modelio ar fotostudijos reklamos
tikslui. O 1ieSkovés bendro pobiudzio pageidavimo, jog atsakovas,
panaudodamas savo rySius ir bendrg darbg su Zurnalais, jos dukros fotografijas
iSplatinty spaudoje, negalima laikyti asmens sutikimu, kad nepilnametés
konkreti fotografija biity spausdinama ir naudojama kaip fotostudijos reklama
ar visos nuotraukos biity platinamos spaudoje. Tai, kad ieSkove ir jos dukra
sieke, jog paauglé tapty modeliu, nereiskia, jog kiti asmenys be sutikimo, turi
teis¢ spausdinti jos fotonuotrauka: K. G. néra modelis ar manekené, su ja
nesudaryta sutartis reklamuoti fotostudijg. Todél teismas nusprend¢, kad teisé |
atvaizda yra paZeista, taigi ieSkoveé pagristai reikalauja ja apginti. Taciau
pirmosios instancijos teismas nusprende, kad byloje néra jrodymy apie tai, kad
K. G. buvo padaryta neturtiné (moralin¢) Zala (néra jrodymy apie stresa,
emocing depresija, baime, dvasinj nepatogumg ar sukrétimg), todél sprendime
pazymejo, kad K. G. buvo moraliskai pasiruosusi tam, kad jos fotografijos bus
platinamos, apZzilrimos ir vieSai aptarin¢jamos, tode¢l netenkino ieSkoves
reikalavimo priteisti i§ R. S. neturting Zala. Taip pat dél ty paciy motyvy §j
reikalavimg atmeté ir kito atsakovo — UAB ,,Broliy Tomky leidyba™ atzvilgiu.
Klaipédos miesto apylinkés teismas 2002 m. liepos 9 d. sprendimu ieSkinj
patenkino i$ dalies: uzdraudé atsakovui R. S. atgaminti negatyvuose turimas K.
G. fotografijas ir jas bet kokiu biidu platinti, demonstruoti, parduoti ar kitaip
naudoti; kitoje dalyje ieskinj atmeté, priteisé i§ R. S. 135,70 Lt mokestj T. G. ir
6,50 Lt pasto islaidy j valstybés pajamas, priteisé i§ T. G. atsakovui R. S. 944
Lt atstovavimo iSlaidy.

Klaipédos apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija,
iSnagrin¢jusi bylg apeliacine tvarka pagal ieSkovés apeliacin} skundg, 2002 m.
rugsejo 19 d. nutartimi Klaipédos miesto apylinkés teismo 2002 m. liepos 9 d.

sprendimg pakeité:
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1. sprendimo dalj, kuria atmesta ieSkinio dalis dél neturtinés Zalos
atlyginimo ir i§ T. G. priteista 944 Lt turéty atstovavimo islaidy R. S.,
panaikino ir $ig ieSkinio dalj tenkino 1§ dalies;

2. priteisé i§ atsakovo R. S. 5000 Lt neturtinés Zalos atlyginimo, 68 Lt
turéty Zyminio mokescio i§laidy paduodant apeliacinj skunda;

3. kitg sprendimo dalj paliko nepakeists.

Apygardos teismo civiliniy byly skyriaus teis¢jy kolegija sutiko su
pirmosios instancijos teismo iSvada, kad teis¢ ] atvaizda (CK 2.22 straipsnio 1
dalis) buvo pazZeista, taciau nesutiko, kad byloje nejrodyta, jog K. G. buvo
padaryta moralin¢ Zala. Teismas, remdamasis CK 2.22 straipsnio 3 dalimi,
6.250 straipsniu, sprend¢, kad fizinio asmens teisés ] atvaizdg paZeidimo
konstatavimas yra pakankamas pagrindas atsakomybei atsirasti ir, paZeidus
asmens teis¢ ] atvaizda, jam yra padaroma neturtiné Zzala, kurios dydis
nustatomas atsizvelgiant j jstatymo reikalavimus (CK 6.250 straipsnio 2 dalis),
byloje surinktus jrodymus. Kolegija pazyméjo, kad nepilnametés mergaités
nuotraukos, kurioje ji atvaizduota i§ dalies apnuoginta, spausdinimas nesant
pacios nepilnametés sutikimo, ir jai nezinant, net ir tuo atveju, kai ji
fotografuojama su jos sutikimu, turi aiSkiai neigiamas pasekmes jos asmenybés
raidai. Spresdama dél priteistinos neturtinés zalos dydzio, kolegija atsizvelge 1
pazeidimo sukeltas pasekmes, ] tai, kad nuotrauka buvo iSspausdinta nemaza
tirazg turinCiame laikraStyje, buvo sudarytos salygos $§ig nuotrauka
perspausdinti (o tokia galimybe atsakovas R. S. turéjo numatyti), be to, R. S.
ieSkoves neatsiprase ir visiSkai ned€jo jokiy pastangy iSspresti gincg tarpusavio
susitarimu. Kolegija, atsizvelgdama taip pat ] tai, jog ieSkové nepateike
pakankamai jrodymy dél jos dukrai padarytos 30 000 Lt neturtinés Zalos,
jvertinusi atsakovo R. S. turting padétj, taip pat ta aplinkybe, kad nuotrauka
buvo padaryta esant ieSkovés ir jos dukters sutikimui, Sios nuotraukos ir
negatyvo ieSkove 1§ atsakovo nepaémé, — o tai sudare sglygas teisés pazeidimui
ir patvirtina nepakankamg ieSkovés atsargumg ir atidumg, nusprend¢, jog visos
reikalaujamos sumos priteisimas prieStarauty teisingumo ir protingumo

kriterijams, ir Siuo atveju priteistinos neturtinés zalos dydis yra 5 000 Lt.
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Apeliaciniu skundu pirmosios instancijos teismo sprendimo dalis dél
Visuomenés informavimo jstatymo 55 straipsnio 1 dalies 6 punkto taikymo
kito atsakovo — UAB ,,Broliy Tomky leidyba” atZvilgiu, nebuvo skundZiama,
todél padaryta neturtiné Zala buvo priteista i§ atsakovo R. S.

Kasacinis atsakovo R. S. skundas panaikinti Klaipédos apygardos
teismo Civiliniy byly skyriaus teis¢jy kolegijos 2002 m. rugséjo 19 d. nutartj ir
palikti galioti Klaipédos miesto apylinkés teismo 2002 m. liepos 9 d.
sprendimg buvo atmestas. LAT teis¢jy kolegija, palikdama galioti apeliacinés
instancijos nutart] Sioje civilinéje byloje, nustate, kad byloje néra ginco d¢l to,
kad K. G. pas atsakova fotografa R. S. fotografavosi savo sutikimu ir noru,
fotografui uz darba buvo atitinkamai sumokéta. Minéta, kad sutikimas
fotografuotis ex officio nereiskia sutikimo davimo fotografui tokias nuotraukas
(ar konkrecig nuotrauka) atgaminti, parduoti, demonstruoti ar spausdinti.

Kitas pavyzdys dé¢l pazeistos teisés ] atvaizdg taip pat susijgs su tuo
paciu laikras¢iu. 2002 m. spalio 15 d. Vakary ekspreso dienraStyje buvo
i§spausdinta fotonuotrauka, dél kurios publikavimo } teismag kreipési R. L.
Ieskoveé nurodé, kad 2002 m. spalio 15 d. dienrastyje Vakary ekspresas prie
Juratés Mazajevos straipsnio ,,Aklieji gyvena is invalidumo pensijos”
atspausdinta fotografo Sauliaus Stonio fotonuotrauka su jos atvaizdu
(fotonuotrauka buvo padaryta ieSkovés darbovietéje). leSkove teige, kad
sutikimo fotografuotis nedave. D¢l regéjimo negalios ir aklumo ji nemégsta
fotografuotis, dar labiau iliustracijoms laikrastyje. leSkove pras¢ priteisti 18
atsakovo 5000 Lt neturtings Zalos atlyginimo®”, prasyma grisdama
Konstitucijos 21 ir 22 straipsniais, CK 2.22, 6.250 straipsniais, Invalidy
socialinés integracijos jstatymo 2 straipsnio 1, 3 punktais, Visuomenés
informavimo jstatymo 54 straipsniu.

Klaipédos miesto apylinkés teismas 2003 m. sausio 14 d. sprendimu
ieSkin] atmeté. Sprendimg motyvavo tuo, kad ieSkové buvo nufotografuota

tuomet, kai jos sutikimo nereikia, nes tuo metu ji buvo trumpalaikis vieSasis

2% AukSciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2003 m. spalio 20 d. nutartis
civilinéje byloje R.L. v. UAB , Broliy Tomky leidyba”; bylos Nr.3K—3-1000/2003, kategorija
16.9;20.7,;94.
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asmuo, sulaukes visuomenés démesio del tam tikro jvykio. Straipsnis buvo
parengtas Pasaulinés baltosios lazdelés dienos proga ir skirtas informuoti
visuomen¢ apie aklyjy ir silpnaregiy problemas, bet ne juos jzeisti ar
pazeminti. MedzZiaga straipsniui buvo renkama, taigi ir fotografuota buvo
UAB ,,Regseda” (vieSoje vietoje), dalyvaujant jmonés vadovui, bendraujant su
dirbanciaisiais, pristatant atvykusius asmenis ir jspéjant, kad bus
fotografuojama. Be to, nebuvo siekiama fotografuoti ieSkove asmeniskai, o tai
buvo kolektyviné nuotrauka. Dirbantieji, tarp jy ir ieSkove, tam nepriestaravo,
ieSkove nepareisSké nepageidaujanti, kad jos atvaizdas biity spausdinamas
laikraStyje.

Klaipédos apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus teis¢jy kolegija,
iSnagrin¢jusi byla pagal ieSkovés apeliacinj skundg, 2003 m. balandZio 2 d.
nutartimi panaikino pirmosios instancijos sprendimg, ieskinj patenkino 1§
dalies, priteis¢ i$ atsakovo ieSkoves naudai 2000 Lt neturtinés Zalos atlyginimo
bei 203,55 Lt Zyminio mokescio. Kolegija nurodé, jog byloje néra jokiy
jrodymy apie tai, kad ieSkove bet kokia forma bity davusi sutikimg savo
nuotraukos spausdinimui, to neteigia ir atsakovas. Todé¢l §ig aplinkybe vertino
kaip pagrindg daryti iSvada dé¢l ieSkinio pagristumo. Apeliacinés instancijos
teismo teis€jy kolegija taip pat nesutiko su pirmosios instancijos teismo
sprendimo motyvu, jog ieSkové buvo tapusi trumpalaikiu vieSuoju asmeniu.
Ieskovés darbo vieta d¢l joje dirbanciy asmeny — invalidy — nelaikytina viesgja
vieta, kur fotografuojant nereikia fotografuojamo asmens sutikimo (Invalidy
socialinés integracijos jstatymo preambulé, 2 straipsnio 1 dalis). Todé¢l kolegija
nurode, jog byloje néra duomeny apie tai, kad ieSkovés biity klausta ir ji biity
sutikusi fotografuotis, kita vertus, jeigu dél sutikimo (ar nesutikimo)
fotografuotis yra abejoniy, prioritetas turi biiti atiduodamas privatumo
gynimui. Lietuvos AuksCiausiojo Teismo teiséjy kolegija, iSnagriné€jusi
atsakovo UAB ,,Broliy Tomky leidyba” kasacinj skundg, kuriuo buvo praSoma
panaikinti Klaipédos apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos
2003 m. balandzio 2 d. sprendimg ir palikti galioti Klaipédos miesto apylinkés
teismo 2003 m. sausio 14 d. sprendimg, paliko galioti Klaipédos apygardos

142



teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2003 m. balandzio 2 d.
sprendima.

Kasacinis teismas argumentavo, kad teismy praktikoje iSaiSkinta, kad
teis¢ ] atvaizda yra privataus gyvenimo dalis, tod¢l ir Sios teisés pazeidimas
traktuojamas kaip asmens privatumo paZeidimas*”. Asmens sveikatos biklé
taip pat pripazjstama teisés j privaty gyvenima dalimi. Sios nuostatos jtvirtintos
Konvencijos 8 straipsnyje, CK 2.23 straipsnio 2 dalyje, Pacienty teisiy ir Zalos
atlyginimo jstatymo 10 straipsnyje. D¢l asmens sveikatos pasisakyta ir LAT
nutartyse’'’. Palikdama galioti apeliacinés instancijos teismo sprendimag LAT
teis€jy kolegija nutare, kad teismas pagrjstai konstatavo, jog ieSkoves atzvilgiu
CK 2.22 straipsnio 2 dalyje jtvirtinti ribojimai, kuomet nereikia asmens
sutikimo, yra netaikytini, todél tam, kad biity publikuota ieSkovés
fotonuotrauka, buvo biitinas jos sutikimas. Svarbu jvertinti tai, kad teismas
pasisake, jog CK 2.22 straipsnio 2 dalies prasme, uZdarosios akcinés
bendrovés, kurioje dirbo ieSkove, teritorija néra vieSa vieta, tod¢l ir ieSkove
negali biiti laikoma trumpalaikiu vieSuoju asmeniu, nepriklausomai nuo to, jog
ginco fotonuotraukos publikavimo diena (2003 m. spalio 15 d.) yra minima
kaip Pasauliné baltosios lazdelés diena, ir kad straipsnis, kurio iliustracijai
panaudota ginco fotonuotrauka, skirtas informuoti visuomene apie Zmoniy su
negalia problemas, galimus jy sprendimo biidus, apie bendrove, kurioje dirba
zmongs su reg¢jimo negalia.

Jau minétoje 2003 m. vasario 24 d. nutartyje, priimtoje civilin¢je
byloje 7. G. v. R. 8. ir UAB ,, Broliy Tomky leidyba”, Lietuvos Auki¢iausiojo
Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegija suformulavo teisés taikymo ir
aiSkinimo taisykle, jog sutikimas fotografuotis ex officio nereiskia_sutikimo

davimo fotografui tokias nuotraukas (ar konkrecig nuotraukg) atgaminti,

209 Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2003 m. vasario 24 d. nutartis
civilinéje byloje T. G. v. R.S., UAB ,,Broliy Tomky leidyba”, bylos Nr. 3K—3-294/2003, kategorija
16.9;20.7; 39.6.2.13; 94.5

210 Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2001 m. spalio 29 d. nutartis
civilinéje byloje L. O. B. v. UAB ,, Broliy Tomky leidyba”’; bylos Nr. 3K—3—1024/2001, kategorija 20.7
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parduoti, demonstruoti ar spausdinti*''. Siuo atveju paZymima, kad nors ir
straipsnio tikslas, ir jo tonas, ir fotonuotraukos pobtdis néra neetiSki ar
nekorektiski, taciau net ir siekiant pozityviy tiksly, yra svarbi fotografuojamo
asmens pozicija, t.y. nori jis ar nenori, kad jo nuotrauka biity publikuojama.
LAT teis¢jy kolegija pazymejo, kad yra svarbi biitent subjektyvi vidiné
fotografuojamo asmens nuostata, kurios jis neprivalo paaiSkinti, ar dél kurios
jis turéty kam nors teisintis. Tai, kad gino fotonuotraukoje yra ne tik viena
ieSkove, bet ir jos kolege, neturi jokios reikSmés vertinant ieSkovés teisiy
pazeidimg. Todél teismas nelaiké ginco fotonuotraukos kolektyvine, be to,
pazymejo, kad CK 2.22 straipsnio 2 dalis ir nenumato tokios iSimties, jog
asmens sutikimas nereikalingas, jeigu tai yra kolektyviné fotonuotrauka.

VieSojo asmens garbés ir orumo gynimo ribos. 2006 mety rugséjo 1
dieng jsigaliojus naujajai Visuomenés informavimo redakcijai*'?, Lietuvos
Respublikos teisiniame Zodyne turime apibrézta vieSojo asmens savoka®". Sio
jstatymo 2 str. 60 punktas apibiidina vie$aji asmenj taip: tai valstybés politikas,
teiséjas, valstybés ar savivaldybés pareigiinas, politinés partijos ir (ar)
asociacijos vadovas, kuris dél einamy pareigy arba savo darbo pobudzio
nuolat dalyvauja valstybinéje ar visuomeninéje veikloje, arba kitas asmuo,
jeigu jis turi viesojo administravimo jgaliojimus ar administruoja viesSyjy
paslaugy teikimq arba jeigu jo nuolatiné veikla turi reiksmés vieSiesiems
reikalams.

Vadovaujantis Konvencijos taikymu bei aiskinimu EZTT praktikoje,
pabréZtina, kad vieSasis asmuo nesinaudoja tokiu paciu garbés ir orumo gynimu
kaip privatus asmuo. Demokratin¢je visuomeng¢je ziniasklaidos priemonés turi
ne tik teis¢ skleisti Zinias, bet ir pareik$ti nuomong apie vienus ar kitus jvykius,
taip pat ir apie visuomeninio, politinio, ekonominio gyvenimo dalyvius. Todél

tiek tarptautine, tiek nacionaliné teismy praktika Zmogaus garbe ir orumo

21 Aukitiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2003 m. vasario 24 d. nutartis
civilingje byloje T. G. v. R.S., UAB ,,Broliy Tomky leidyba”, bylos Nr. 3K—3-294/2003, kategorija
16.9; 20.7; 39.6.2.13; 94.5

212 Visuomenés informavimo jstatymo pakeitimo jstatymas. Valstybés Zinios, 2006, Nr. 82-3254.

213 Reikia pasakyti, kad iki to laiko, vie$asis asmuo kaip valstybés pareigiinas, tarnautojas, vadovas ar
politikas buvo panasiai suprantamas, taciau teismy praktikoje pasitaikydavo interpretacijy, kadangi né
viename teisés akte §i sgvoka nebuvo detaliai iSaiskinta.
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gynimo bylose pripaZjsta, kad Zzurnalistinés veiklos netikslumus, reiSkiama
kritikg ar vertinimus turi pateisinti ir toleruoti asmenys, kuriy veikla yra
vieSojo pobiudzio ir dé¢l savo padéties Sie asmenys labiau yra visuomengje
pastebimi. EZTT yra pasisakes, kad politiko, veikian¢io pagal savo vieSus
jgaliojimus, kritikos ribos yra platesnés negu privataus asmens. Nes toks
asmuo pagal savo neiSvengiamai ir sgmoningai atsiveria nuodugniai kiekvieno
savo Zodzio bei darbo kontrolei — tiek Zurnalisty, tiek placiosios visuomenés, ir
jis turi rodyti daugiau tolerancijos, ypac kai pats padaro vieSy pareiskimy,
galin¢iy duoti pagrinda kritikai*'*. EZTT ne karta isreiské nuostata, kad
saviraiSkos laisve, jtvirtinta Konvencijos 10 straipsnio 1 dalyje, yra vienas
esminiy demokratinés visuomenés pagrindy ir viena svarbiausiy jos progreso
bei kiekvieno individo raidos salygu. Si laisvé, galiojanti su apribojimais,
nustatytais Konvencijos 10 straipsnio 2 dalyje, taikytina ne tik ,,informacijai®
ar ,id¢joms®, kurios priimamos palankiai arba laikomos nekaltomis ar
nereikSmingomis, bet ir toms, kurios Zeidzia, Sokiruoja ar trikdo. Tokie yra
pliuralizmo, tolerancijos ir paziiiry platumo, be kuriy néra ,,demokratinés
visuomeneés®, reikalavimai, todél pagal Konvencijos 10 straipsn] ginamas ne
tik 1SreiSkiamy 1idéjy bei informacijos turinys, bet ir forma, kuria jie
perteikiami.

Sios principinés nuostatos ypaé¢ reik§mingos, kai tai yra susije su
visuomenés informavimo priemonémis, ziniy ir nuomoniy sklaida vieSojoje
erdveje. Nors visuomenés informavimo priemonés negali perzengti tam tikry
riby, nustatyty inter alia tam, kad biity apsaugota kity asmeny reputacija, vis
délto jy priederm¢ yra pranesti informacijg bei idéjas politiniais, taip pat
pasisakyti ir kitais bendrojo intereso klausimais. EZTT, nagrinédamas byla
Lingens v. Austrijg, sprendime pazymejo, kad Konvencijos 10 straipsnio
formuluotéje pabréziama visuomenés teisé gauti informacijg ir id¢jas, o tai
bendraja prasme yra ir politinés diskusijos laisvé®'"”. Pavyzdziui, Europos

Zmogaus Teisiy Teismas, 1985 m. kovo 25 d. nagrinédamas byla Barthold v.

2% Europos Zmogaus Teisiy Teismo 1986 m. liepos 8 d. sprendimas byloje Lingens v. Austria,
pareiskimo Nr.9815/82, Serija A Nr.103.
213 bid.
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Vokietijq pasisaké, kad spaudos laisvé suteikia visuomenei vieng geriausiy
budy susidaryti nuomon¢ apie politiniy lyderiy idé€jas, jy poziiirius, todél,
teismo iSreiSké nuomone, kad politikams priimtinos kritikos ribos turi biiti
daug platesnés nei privatiems asmenims. Siame sprendime taip pat nurodyta,
kad politiky atZvilgiu visada turi buti Zurnalisty ir visuomenés atidi analize,
kuri detaliai vertina kiekvieng politiniy veikéjy zodj ar poelgj, todé¢l tokioje
situacijoje politikai turi demonstruoti gerokai didesnj tolerancijos laipsnj”’®.
Tagiau EZTT jurisprudencijoje atkreipiamas démesys islaikyti pusiausvyra tarp
pamatiniy Zmogaus teisiy gynybos principy, taip pat konstatuojama, kad
politikas (vieSasis asmuo) neabejotinai turi teis¢ ] reputacijos apsaugg, net kai
jis neveikia kaip privatus asmuo, ta¢iau tokios apsaugos reikalavimai turi buti
jvertinami atsizvelgiant j laisvos diskusijos politiniais klausimais interesus.
Lietuvos teisés doktrina taip pat nustato, kad vieSojo asmens kritika,
kad ir kokia griezta ar kandi ji biity, yra leistina. Todél vieSas asmuo turi
pakesti ir toleruoti jo atzvilgiu skelbiamg (nors ir nevisiSkai tikslig)
informacija ar nuomong, kuri privataus asmens atzvilgiu galéty biti
vertinama kaip garbés ir orumo paZeidimas®'’. Dél tokiy nuostaty,
suformuluoty tiek tarptautinéje, tiek nacionalin¢je jurisprudencijoje,
nagrinéjant Sios kategorijos bylas ypatingai gilinamasi koks yra santykis tarp
teisés skleisti informacijg ir teisés j garbés bei orumo gynima. ISkilus kolizijai
dviejy teisiy — skleisti informacijg ir reik$ti nuomong ir ginti asmens garbe ir
orumg, 1§ nagrinéjamo laikotarpio teismy praktikos matyti, kad Lietuvoje
pirmenybé teikiama visuomeneés teisei Zinoti ir Zurnalisty saviraiSkos laisvel.
Taigi vieSieji asmenys pagal jtvirtintg jstatymo nuostata ir Lietuvos
teismy praktika nesinaudoja vienoda teisine pazZeisty teisiy gynyba. Lietuvos
teismy praktikoje pripazinta nuostata, kad vieSo asmens garbés ir orumo
gynimo pagrindinis biidas yra paskelbty Ziniy paneigimas. Taip pat d¢l aptarty

esminiy nuostaty ir platesniy vieSojo asmens kritikos riby vieSojoje erdveje

21 Europos Zmogaus Teisiy Teismo 1985 m. kovo 258 d. sprendimas byloje Barthold v. Germany,
pareiskimo Nr.8734/79, Serija A Nr.90.

"Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentaras. Antroji knyga. Asmenys. Vilnius: Justitia,
2002, p. 72.
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teismy praktikoje suformuota taisyklé, kad zalos turtinio atlyginimo dydis uz
patirta moraling Zalg vieSajam asmeniui neturi biiti pernelyg didelis. Tokiu
teismo praktikos precedentu jvardytas sprendimas civilinéje byloje V.Z. v. UAB

. 2218
., Lietuvos rytas

. Per nagrinéjama laikotarpj tokia atlyginimo uz patirta
moraling Zalg praktika buvo naudojama sprendziant bylas, susijusias su vieSyjy
asmeny teisiy pazeidimu regioninéje spaudoje. Toks atlygintinos moralinés
7alos dydzio principas naudotas priimant sprendimus civilinése bylose: R. C. v.
UAB ,,Zeimenos krantai”?"’ S C v. T aurages meraszzo, V. Z. v. UAB
., Klaipédos laikrascio redakcija“ 221

Lietuvos Auks¢iausiasis Teismas, nagrinédamas kasacinius skundus dél
vieSyjy asmeny teisiy pazeidimy, priimtus sprendimus daZniausiai
argumentuoja ne tik Lietuvos teismy praktika, bet jstatymo taikymo aspektu
didelj démesj skiria tokio pobiidzio ginéy sprendimui EZTT jurisprudencijai.
Pavyzdziu galima baty pateikti civiling byla 4.S. v. UAB , Rinkos aiksté >,
kurios esmé — Seimo nario kreipimasis ] teismg deél Kédainiuose leidZiamame
laikraStyje Rinkos aiksté paskleisty garbe ir orumg Zeminaniy duomeny
paneigimo ir neturtinés Zalos atlyginimo®*.

Ieskovas A. S. nurodé¢, kad Keédainiy rajono laikraStyje Rinkos aikste
iSspausdintame  korespondentés  Giedrinos  Girdenytés  straipsnyje
., Konservatoriy juodadarbiai” paskelbti neatitinkantys tikrovés ir Zeminantys
ieSkovo garbe ir orumg duomenys. Jo nuomone, ginCo straipsnyje pateikti
neteisingi duomenys formuoja visuomené¢je neigiamg nuomone apie ji, kaip

Lietuvos Respublikos Seimo Etikos ir procediry komisijos pirmininka,

28 guksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy ispléstinés kolegijos 2000 m. vasario 24 d.
nutartis civilinéje byloje V.Z. v. UAB ,, Lietuvos rytas”, bylos Nr. 3K—7—130/2000, kategorija 40.

Y fuksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2002 m. rugséjo 9 d. nutartis
civilinéje byloje R.C. v. UAB ,,Zeimenos krantai”, bylos Nr. 3K—3-973/2002, kategorija 20.6.

220 Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2001 m. geguzés 14 d. nutartis,
priimta civilinéje byloje S. C. v. Tauragés rajono meras, UAB , Tauragés kurjeris”, tretysis asmuo
Petras Jokubauskas; bylos Nr.3K—3—529/2001, kategorija 20.6.

21 fuksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2002 m. rugséjo 23 d. nutartis,
priimta civilinéje byloje V. Z. v. UAB , Klaipédos laikrascio redakcija®, tretysis asmuo Alma
Vainutiené; bylos Nr.3K—3—1044/2002, kategorija 16.9; 20.6.

222 fuksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2003 m. birzelio 11 d. nutartis
civilinéje byloje A. S. v. UAB ,,Rinkos aikstéi”, tretysis asmuo Giedrina Girdenyté — Narbekova, bylos
Nr. 3K—3—687/2003, kategorija 20.6.

3 GIRDENYTE , G. Konservatoriy juodadarbiai. Rinkos aiksté Nr.63, 2002 m. birZelio 5 d.
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Lietuvos Respublikos Seimo narj ir Lietuvos Respublikos pilietj, ne tik teisine,
bet ir moraline, etine prasme, taip pat pakenke jo, kaip Seimo nario ir politiko,
reputacijai. leSkovas akcentavo patirta didele moraling zalg, nes straipsnis
publikuotas arté¢jant biisimiems rinkimams j Lietuvos Respublikos Seima,
kuriuose jisai ketina dalyvauti. leSkovas pras¢ jpareigoti atsakovg UAB
,Rinkos aiks§t¢” adekvaCioje vietoje ir adekvaciu bidu paneigti minétus
duomenis, neatitinkancius tikrovés ir Zeminancius ieSkovo garbe ir orumg ir
priteisti 1§ atsakovo UAB ,Rinkos aik$t¢” garbe ir orumg Zeminanciy bei
tikrovés neatitinkanciy duomeny paskleidimu padaryta neturting zalg — 10 000
lity. Kédainiy rajono apylinkés teismas 2002 m. lapkri¢io 21 d. sprendime
pazymejo, kad ginco publikacija yra paremta faktais. Byloje esantys duomenys
patvirtina fakta, jog 2002 m. birZelio 1 d. Keédainiy gyventojams buvo
iSplatintos Teisés projekty ir tyrimo centro i§vados, kurias gavo ir atsakovas.
IeSkovo prasoma paneigti teigini: ,, kartaus patyrimo pamokyti rimosaiciai,
valeviciai, Sj kartq sustiprino savo pajégas, juodam darbui , mobilizave”
sqjungininkq i§ amZiny oponenty stovyklos — Seimo narj Algimantg
Salamaking. Jis, kaip niekas kitas, puikiai tinka jy tikslams” teismas vertino
kaip korespondentés G. Girdenytés iSsakyta nuomong. Kad tai korespondentés
iSsakyta nuomoné, teismas sprendé¢ i$ to, jog Zodis ,,mobilizave” pavartotas
kaip metafora ir todél negali biiti laitkomas adekvaciu situacijos apibidinimu,
taip pat, surinkes ir iStyrgs jrodymus, teismas vertino, kad korespondenté
nepiktnaudziavo Siame teiginyje iSreikSta nuomone. 2002 m. lapkric¢io 21 d.
sprendimu Keédainiy rajono apylinkés teismas ieSkin] patenkino i§ dalies,
pripazindamas, kad Kédainiy rajono laikras¢io Rinkos aiksté 2002 m. birZelio 5
d. numeryje paskelbtame straipsnyje ,, Konservatoriy juodadarbiai’ neatitinka
tikrovés ir zemina ieSkovo A. Salamakino garbe ir orumg Sie teiginiai: ,, <...>
kad pamatytum, jog kaltintojo ir prokuroro vietoje juose puikuojasi Seimo
nario A.Salamakino pavarde. <...> Bet palikime tai paties darbininko sqZinei
bei etikai. Nors ... gal vertéty Seimo etikos ir procediiry komisijos pirmininko
paklausti: etiskas ar neetiskas tas faktas, kad jo paties ir jo bendrazygiy

konservatoriy ,,proklamacijas” platinti buvo verciami moksleiviai, papirkti
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pinigais. Galbiit net nesvariais. Tiesq sakant, vaiky papirkinéjimui skiriami
pinigai ir negali biiti Svaris. “Atsakovas buvo jpareigotas per 15 dieny nuo
teismo sprendimo jsiteis¢jimo paneigti tikrovés neatitinkancius ir ieSkovo
A.Salamakino garbe ir orumg Zeminancius duomenis, paskelbiant ,,Rinkos
aikStés” laikras€io adekvacioje vietoje ir adekvaciu bidu paneigima bei
atsizvelgdamas, kad ieSkovui taikytini vieSojo asmens kriterijai, priteis¢ i$
atsakovo ieSkovo naudai 500 Lt neturtinés Zalos atlyginimo, kitg ieSkinio dalj
atmete.

Taciau Paneveézio apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus teis¢jy
kolegija, iSnagrinéjusi atsakovo UAB ,,Rinkos aikste” apeliacin; skunda, 2003
m. sausio 21 d. nutartimi pakeité Kédainiy rajono apylinkés teismo 2002 m.
lapkricio 21 d. sprendima, panaikino jo dalj, kuria ieSkinys buvo patenkintas 1§
dalies ir ieSkinj atmeté. Apeliacinés instancijos teismas nurode, kad sakiniuose
ir jy dalyse ,,...papirkti pinigais”, ,, galbiit net nesvariais”, ,, tiesq sakant, vaiky
papirkinéjimui skiriami pinigai ir negali biiti Svariis” ieSkovas néra minimas,
todeél juos vertinant tiek pagal visg straipsnio konteksta, tiek atskiromis dalimis,
néra pagrindo daryti iSvada, kad jie yra apie ieskova, be to, apeliaciné
instancija teiginius: ,,bet palikime tai paties darbininko sqZinei ir etikai”,
,,galbiit net nesvariais”, ,,tiesq sakant, vaiky papirkinéjimui skiriami pinigai ir
negali biti Svaris” priskyré atsakovo nuomonei. Apeliacinés instancijos
teismas pazyme¢jo, kad sakinyje ,,nors ...gal ir vertéty Seimo etikos ir
procediiry komisijos pirmininko paklausti: etiSkas ar neetiskas tas faktas, kad
jo paties ir jo bendrazygiy konservatoriy , proklamacijas” platinti buvo
verciami moksleiviai, papirkti pinigais” neteigiama, kad ieSkovas platino ar
vert¢ moksleivius platinti lapelius, juos papirkingjo, todél paskleista ir tikrovés
neatitinkanti Zinia apie ieSkova yra tik ta, kad minéti lapeliai priklausé ieSkovui
A. Salamakinui. Taciau, teis¢jy kolegijos nuomone, ieSkovas nejrodé¢, kad $i
Zinia Zemina jo garbe ir oruma, paZymédama, kad vieSas asmuo turi toleruoti
apie jj paskelbta, nors ir nevisiSkai tikslig informacijg ar nuomong, nors ji biity
iSreikSta pakankamai agresyviai ar kandZiai, turi rodyti didesnj pakantumag

spaudoje reiSkiamoms nuostatoms ar Zinioms.
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Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo teiséjy kolegija atmeté A. Salamakino
kasacinj skundg ir paliko galioti Panevézio apygardos teismo nutart],
motyvuodama, kad apeliacinés instancijos teismas, jvertings bylos aplinkybes
ir straipsnio turinj, padaré pagrista iSvada, jog ginco publikacijos
,,Konservatoriy juodadarbiai” teigimas: ,,Nors .... gal ir vertéty Seimo Etikos
ir procediiry komisijos pirmininko paklausti: etiSkas ar neetiskas tas faktas,
kad jo paties ir jo bendrazygiy konservatoriy ,,proklamacijas” platinti buvo
verciami moksleiviai, papirkti pinigais. Galbiit net nesvariais. Tiesq sakant,
vaiky papirkinéjimui skiriami pinigai ir negali biiti Svariis” yra iSreikSta
nuomone. Vis délto analizuojant minétg publikacijos turinj ir kompozicijos
elementus, raiSkos priemones, teksto visumg, sunku sutikti su apeliacinés
instancijos teismo pozicija, kad tai téra nuomoné¢ ir kvietimas diskusijai,

. . 224
vadovaujantis sveiku protu

, taip pat abejoniy kelia ir toks teismo vertinimas.
Taciau hipotetiSkai galima teigti, kad detaliai publikacijos analizei ir
ginamiesiems teiginiams pritriko jrodymy. Pasakytina, kad teisés doktrina
jrodin¢jimo apimties kriterijumi laiko vadinamajj protingo Zmogaus etalong
(Mikeléniené, Mikelénas, 1999: 127). Siuo atveju teismy praktika formuojantis
institutas — Lietuvos AuksSciausiasis Teismas, palikdamas galioti Panevézio
apygardos nutart], pademonstravo, kad vieSojo asmens kritikos ribos Lietuvoje
ne tik kad yra gerokai platesnés, kaip tai priimta tarptautin¢je jurisdikcijoje, bet
atskirais atvejais leidZziamos tapti veikiau beribémis, kas, autorés manymu,
neigiamai veikia politinés komunikacijos kultiirg, tam tikrus jos aspektus.
Atkreiptinas démesys 1 Lietuvos AuksSc¢iausiojo Teismo nutartyje
akcentuojamus spaudos saviraiSkos laisvés dalykus, kuriuos teismas vertina
kaip pliuralizmo siekiamybe demokratingje visuomengje. Nutartyje teigiama,
kad nuomonés pareiSkimas ir klausimo iskélimas diskusijai, pateiktas
prisilaikant visuomenéje egzistuojan¢iy moralés taisykliy ir literatiiriniy
iSraiSkos priemoniy, kurios netraktuotinos kaip duomenys per se, tai yra kaip

savaime suprantama Zeminantys ieSkovo garb¢ ir orumg. Taip pat LAT

2% Civilinio kodekso 1.5 str. jtvirtinti bendrieji teisés principai — teisingumas, protingumas ir
saziningumas.
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pasisakydamas d¢l teisés skleisti informacijg visuomenes informavimo srityje,
nurodo, kad S§i teis¢ apima ir teis¢ vartoti tam tikras lingvistines bei
literatiirines  iSraiSkos  priemones, kuriomis pateikiama informacija
parySkinama, abstrahuojama ar koncentruotai reziumuojama, jeigu S$ios
lingvistingés ir literatiirinés priemonés nereiSkia teisés skleisti informacijg riby
perzengimo™>.

Lietuvos AukScCiausiasis Teismas ne karta yra paZzymejes, kad
vieSosios informacijos reng¢jas vieSgja informacijg turi pateikti tiksliai ir
neSaliSkai. Tai reiSkia, kad VIP, rengianti ir skleidzianti informacijg, turi
laikytis Visuomenés informavimo jstatyme jtvirtinty visuomenés informavimo
principy. Tas pat jstatymu taikoma ir fiziniam asmeniui — Zurnalistui, 1§ kurio
reikalaujama ne tik pareiga teikti teisingas, tikslias ir nesaliSkas zinias, bet ir
moralin¢ — etin¢ atsakomybé¢, jtvirtinta Visuomenés informavimo jstatymo 42

straipsnyje, kuris reikalauja laikytis Zurnalisty profesinés etikos normy.

25 fuksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2003 m. birzelio 11 d. nutartis
civilinéje byloje A. S. v. UAB ,,Rinkos aiksté”, tretysis asmuo Giedriuna Girdenyté — Narbekova, bylos
Nr. 3K—3—687/2003, kategorija 20.6.
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3.4. VEIKSNIAI, DARANTYS JTAKA TEISES IR ETIKOS PAZEIDIMU
ATSIRADIMUI: REGIONU REDAKCIJU DARBUOTOJU APKLAUSA

3.4.1. Apklausos metodika
Tyrimas atliktas panaudojant statistinius imc¢iy metodus. Tiriamasis

elementas — Lietuvos regiono ir vietinio laikra$¢io redakcija.
Tiriamoji populiacija. Imties iSrinkimas.

Tiriamaja visumg (populiacija) sudaro visos Lietuvos regioniniy ir
vietiniy laikra$¢iy redakcijos. Tokiy tiriamuoju laikotarpiu — 2007 metais
salyje buvo 118**°. Populiacija skaidoma j nesikertandias dalis — apskritis. I3
tiriamosios populiacijos iSrinkta paprastoji atsitiktiné 40 redakcijy imtis, t. y.
33,89 proc. regionuose leidZiamy laikrasciy redakcijy. Imties dydis apskrityse
paskirstytas apytiksliai proporcingai apskrities redakcijy skaiciui.

Apklausos atlikimas.

Kiekvienoje | imt] patekusioje redakcijoje tyrime dalyvavo laikra$¢io
redaktorius ir dar du atsitiktinai parinkti redakcijos darbuotojai — Zurnalistai.
Regioninés (vietinés) spaudos darbuotojy apklausa buvo atlikta 2007 mety
liepos ir rugpjii¢io ménesiais. Tyrimo autoré aplanké visas } imt] patekusias
redakcijas, susitiko su respondentais, kuriems asmeniSkai jteiké anketas.
Respondentai tur¢jo valandg laiko atsakyti j anketos klausimus. Tyrimo
medziaga, kurioje respondentai ] atvirus klausimus atsako jvardydami
konkre¢iy asmeny — politiky, Zurnalisty ar redaktoriy pavardes etc., laikytina
konfidencialia. Norint gauti kuo tikslesnius atsakymus, kai kurie uzdari
klausimai apie redakcijy nepriklausomuma, vietos valdZios ir regiony bei
rajony Ziniasklaidos priemoniy santykius, teis¢ ir etikg pateikiami jvairiose
anketos dalyse, t.y. apie ta patj dalyka uzduodami priespriesiniai klausimai. Si
informacija reikalinga formuluojant hipotezes visai populiacijai, siekiant jas
patikrinti pagal jy statistinj reikSminguma. Apklausoje dalyvavo 120
respondenty, i8 jy 40 laikra$¢iy vadovy ir redaktoriy.

226 Rengdamasi tyrimui autoré sudaré 2007 metais regiony ir vietos leidziamy laikrad¢iy sarada pagal
apskritis.
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Apklausos dalyviai suskirstyti j tris grupes:

A grupé — visi apklausos dalyviai;

B grup¢ — 40 apklausos dalyviy, dirbanc¢iy vadovaujant] darbag
redakcijose;

C grupé¢ — 80 apklausos dalyviy, redakcijose dirbanciy zurnalistais.
Duomenu apdorojimas. Iverciy skai¢iavimas.

Tyrimo duomenys buvo uZkoduoti ir suvesti | EXCEL rinkmena.
Kiekvienai tyrime dalyvaujanc¢iai redakcijai priskirtas svoris, kuris pagal
paprastosios atsitiktinés imties plang lygus redakcijy skaiCiui apskrityje
padalintam 18 tyrime dalyvaujanc¢iy apskrities redakcijy skaiciaus.

Tyrimo rezultatai nagrin€¢jami 3 pjuviais.

[ — aptariami A grupés apklausos rezultatai (120
apklausos dalyviy).

I — pateikiama lyginamoji B ir C grupiy apklausos
rezultaty analizé.

I — formuluojamos ir tikrinamos tyrimo hipotezés.

Anketos kiekybiniai duomenys buvo apdorojami ir analizuojami,
naudojant statistinio modeliavimo metodg ir taikomgjg statisting kompiutering
programg STATGRAPHIC, taip pat skai€iavimai atlikti ir diagramos sudarytos
naudojant EXCEL programg. Hipotezés buvo tikrinamos, taikant Chi kvadrato
kriterijy ir naudojant apraSomosios statistikos metodg.

Apklausos tikslas ir uzZdaviniai.
Tyrimo tikslas — nustatyti, su kuo susijusios teis€s ir etikos problemos
regiony periodingje spaudoje. Todél numatyti Sie tyrimo uzdaviniai:

1. I8tirti, kaip redakcijy darbuotojai vertina konkurencing ir darbo aplinka,
Siuolaikinémis salygomis supranta Zurnalistikos funkcijas, kaip suvokiama
zurnalistinés etikos samprata.

2. Lyginamosios analizés budu istirti, kaip redaktoriai ir Zurnalistai vertina
konkurencing ir darbo aplinka, spaudos darbuotojo profesionalumo, teisés ir

etikos klausimus.
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3.4.2. Apklausos rezultatai
3.4.2.1. A grupés apklausos rezultatai
3.4.2.1.1. Bendrieji klausimai

Méginant pasiaiskinti, kaip regionuose dirbantys spaudos darbuotojai
identifikuoja aplinka, kurioje jie profesiSkai veikia, kokiais argumentais
paaiskina vieng ar kitg situacijg, buvo skirta anketos pirmoji dalis.
Pazymétina, kad apklausoje dalyvavo visy 10 apskri¢iy Zurnalistai ir
redaktoriai, todél buvo papraSyta iSvardinti jtakingiausias Ziniasklaidos
(spaudos ir interneto) priemones regione (rajone), kur dirba respondentai. 9
darbo priede nurodytos spaudos ir interneto visuomenés informavimo
priemonés, kurias apklausos dalyviai i18skyré kaip labiausiai darancias jtaka
savo regiono ar rajono bendruomenés gyvenime.

Atkreiptinas démesys ] tai, kad nors apklausoje dalyvavo 40 redakcijy
darbuotojai, respondentai iSskyré ir kitas savo regione (rajone) efektyviai
veikiancias visuomenés informavimo priemones. I§ Sio atsakymo matyti, kad
jtakingomis savo regione/rajone visuomenés informavimo priemonémis
respondentai laiko 50 VIP. Be to, atsakymuose kaip interneto ziniasklaidos
priemonés atskirai i¥skiriamos laikra$¢iy interneto svetainés®’, ir tik
PanevéZzio apskrities respondentai nurod¢ naujieny vartus www.aina.lt kaip
atskirg ir svarbig vietg regiono bendruomenés informavimo procese uzimancia
VIP.

Tai, kad vietinés ir regiono ziniasklaidos priemonés (spaudos ir
interneto) yra nepriklausomos mano 42 proc. respondenty (klausimas 1.2).
PrieSingai teigia 44 proc. respondenty ir 14 proc. apklausos dalyviy Siuo
klausimu neturi nuomonés. Teigiamai atsake 1 §; klausima, t.y. nurodg, kad, jy
manymu, regiono (rajono) Ziniasklaidos priemonés yra nepriklausomos,
atsakydami j atvirgj; 1.2.1 klausimg (Kodél?) apklausos dalyviai iSskyre
nepriklausomos ziniasklaidos priemonés savybes. Pateiktus atsakymus galima

sugrupuoti 1 3 grupes, kurios atitinkamai iSskiria ekonominius ir politinius

7 Regiono ar vietiniy laikra$¢iy interneto svetainés kaip atskiri VIP vienetai neskaigiuoti.
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santykius bei Zzurnalistikos funkcijas. Pagal tai rySkiausi atsakymai ir

sugrupuoti pateikiamoje lentel¢je (11 lentel¢).

11 lentelé. Nepriklausomos VIP poZymiai

Ekonominiai
santykiai

Politiniai santykiai

Ziniasklaidos funkcijos

Nepriklausomos, nes
Ju savininkai yra
patys redakcijos

Leidéjai (akcininkai)

nepriklauso partijoms.

RaSoma apie visas naujienas, taip pat
ir skandalingas, nepriklausomai nuo
to, kokia politin¢ ar verslo jéga su tais

darbuotojai. Ivykiais yra susijusi.

Laikrascio Valdzia nedaro jtakos. | Leidinyje pateikiamos jvairios
savininkas — nuomones. Atspindi realy visuomenés
redakcijos gyvenima.

kolektyvas.

Leidéjai (akcininkai) | Redakcija nepalaiko Dirba zurnalistai profesionalai, kurios

neturi kitos jmonés | jokios politinés sunku paveikti kokiai nors

akcijy pakety. grupés. suinteresuotai politinei ar finansinei
grupel.

Bendroves Leidinio savininkai Bendrovés savininkai kiirybiniams

savininkai nesiki$a j | nepriklauso jokiai darbuotojams suteikia visisSka laisve.
bendroves veikla. politinei partijai, nei
valdziai.

Saltinis: sudaryta autorés

42 respondentai, pasirinke teigiamag atsakymo variantg (t. y., kad jy
regione (rajone) ziniasklaidos priemonés yra nepriklausomos), atvirajame
atsakyme detalizavo, kad leidinio nepriklausomumg galima nustatyti i§ turinio,
pabréze, jog leidinys yra nepriklausomas, kai nepriklauso jokiai partijai ar
finansinei grupei, taip pat kai néra paSaliniy veiksniy, kurie kaip nors galéty
paveikti leidinio objektyvuma.

Sj atsakyma nagrinéjant ekonominiy santykiy aspektu, pabréztina, kad
dauguma respondenty mano, jog leidiniy nepriklausomumg lemia akcijy
savininkas. 65 proc. atsakymy autoriy leidiniy nepriklausomumui iSskyré
aplinkybe, nurodancia, kad laikrasciy leid¢jai (akcininkai) turéty biti redakcijy
darbuotojai. Atsakymuose taip pat vyrauja nuomoné¢ (30 proc.), kad VIP
nepriklausomuma lemia aplinkybé, kai leid¢jai (akcininkai) neturi kitos jmonés
akcijy pakety, t. y., kada pagrindiné VIP akcininky veikla ir yra leidyba. 5 proc.

respondenty mano, kad VIP gali iSlikti nepriklausoma, kai j leidybos jmonés
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veikla, nesikiSa savininkai. Toks atsakymas suponuoja tam tikry interpretacijy,
nes ekonominiu aspektu tai atrodo gana nelogiSka, — ar jmanoma rasti
bendrovés savininka (akcininka), kuriam neripéty jo jmonés>*® veikla.

Politiniu aspektu respondenty nuomoné gana aiski ir nuosekli. Teigiama,
kad visuomenés informavimo priemoné¢ yra nepriklausoma, jeigu leidéjai
(akcininkai) nepriklauso politinéms partijoms, néra valdzios atstovai’>, taip pat,
jeigu pati redakcija nepalaiko jokios politinés grupés ir vietos valdzia nedaro
leidinio redakcijai jtakos. Atsakydami j §; klausimg respondentai atkreipé démesj
ir ] Ziniasklaidos funkcijas.

Bene pagrindinis argumentas, teigiantis, kad visuomenés informavimo
priemon¢ yra nepriklausoma, buvo tas, jog laikrastyje pateikiamos jvairios
nuomongs, laitkomasi zurnalistinio objektyvumo principo, laikras¢io zurnalistai
yra profesionalai, o leidéjai (savininkai) jais pasitiki, todél suteikia visiSka
kiirybos laisve. Nagrinéjant §j atsakymg pagal iSvardinty nepriklausomos VIP
pozymiy daznumg, paaiSkéjo, kad tiek politinius, tieck ekonominius santykius
respondentai pamin¢jo po 15 karty, o 19 karty iSskyré Ziniasklaidos funkcijg.
Procentine iSraiSka visi Sie 3 nepriklausomos VIP poZymiai atrodo labai panasiai,
svyruoja tarp 31 — 38 proc., todé¢l galima teigti, kad minétos savybés, respondenty
nuomone, rodancios, kad ziniasklaidos priemon¢ yra nepriklausoma, tarpusavyje
yra koreliatyvios. GrafiSkai S§iy nepriklausomos VIP pozymiy tarpusavio

derinimo rySius galima biity pavaizduoti (7 paveikslas).

2% Siuo atveju visuomenés informavimo priemonés.
22 Tyrima minty — rajono savivaldybiy taryby nariai.
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7 paveikslas. Nepriklausomos VIP poZymiy tarpusavio derinimo

rySiai

Ekonominiai Politiniai
santykiai santykiai

Ziniasklaidos

funkcijos

Saltinis: sudaryta autorés

44 proc. respondenty, mananciy, jog Ziniasklaidos priemonés jy rajone ar
regione néra nepriklausomos, savo jsitikinimg grindé argumentais, kuriuos
galima biity suskirstyti 1 2 grupes. Tai ekonominiai ir politiniai santykiai.
Pirmiausia, iSskiriama aplinkybé, kad VIP negali biti nepriklausoma, t.y.
objektyvi, nes yra tiesiogiai ekonomiskai veikiama stambaus kapitalo, kuris
priklauso reklamos uzsakovams®", taip pat nuo akcininky ir réméjy, turinéiy,
pasak respondenty, savy interesy.

Politiniu aspektu 1§ atsakymy i8rySkéja tai, kad daugumos VIP savininkai
yra partijy vadovai, politikai (76 proc.). Taip pat pazymima, kad VIP
savininkai, respondenty teigimu, jeigu ir néra vietos politikai, tai patys yra
politiSkai angazuotos asmenybés, siekiancios savanaudiSky tiksly, todél ir jy
valdomos VIP tiesiogiai priklauso nuo politiniy partijy ir tiesioginio jy

finansavimo (12 lentele).

2% Daugelis respondenty vietoj uzsakovo vartoja zodj davéjas.
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12 lentelé. Priklausomos VIP poZymiai

Ekonominiai Politiniai santykiai

santykiai

Priklauso nuo stambaus kapitalo.| Valdo suinteresuoti, politiSkai angazuoti

akcininkai.
Priklauso nuo reklamos davéjy. | Savininkai yra partijy vadovai, politikai.
Turi rémejy, priklauso Laikra$¢io nepriklausomybe riboja
stambiems akcininkams. akcininky jtaka ir pazintys su vietos
politikais.
Priklauso akcininky grupéms, Priklauso nuo politiniy partijy bei
kurios turi savy interesy ir finansavimo.

siekia pelno.

Saltinis: sudaryta autorés

IS 52 pozymiy, rodanciy, kad Ziniasklaidos priemoneés priklauso nuo
ekonominiy ir politiniy santykiy, respondentai 30 nurod¢ politinius santykius ir
22 — ekonominius. Procentinis §iy dviejy poZymiy santykis skiriasi net 16
punkty, todél darytina iSvada, kad regiono/rajono Ziniasklaidos priemoniy
darbuotojai mano, kad Siame derinyje, nustatant leidinio priklausomumag kokiai
nors interesy grupei, politiniai santykiai turi kiek didesne reikSme¢ nei
ekonominiai. PaZzymeétina, kad tiek teigiamai, tiek neigiamai dél Ziniasklaidos
priemoniy nepriklausomumo atsak¢ respondentai, atsakydami ] atviruosius
klausimus, akcentavo, jog leidinio nepriklausomumg lemia jo savininkas ir
vadovas, t.y. leidéjas ir vyriausiasis redaktorius. Be to, apklausos dalyviai
nurodé, kad ir 1§ publikacijy turinio bei formos nesunku atspéti, arba tiesiog
pasakyti — priklausomos ar ne Ziniasklaidos priemonés.

Apklausos dalyviai atkreipé démes; ] tai, kad rajone dirbantys
zurnalistai susiduria su ,.kaimyniSkumo* problema. Redaktoriy ir Zurnalisty
nuomone, sunku dirbti vietinio laikraS¢io redakcijoje, kur nedideliame
miestelyje visi vieni kitus pazjsta, o Zurnalistai neiSsivercia be valdzios ar kity
institucijy pareigiiny Ziniy, todél Zurnalisto plunksnos aStrumas Kkartais
LatSimpa® prie§ norg palaikyti gerus santykius su pazjstamais asmenimis, taip

pat norg neprarasti rySio su informacijos Saltiniais. Anketose respondentai
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atvirai ra§¢ apie VIP savininky, politiky, vietos valdZios santykius®'
Meéginant identifikuoti aplinkg, kurioje veikia regiono/rajono Ziniasklaidos
priemonés, jvertinus prie§ tai gautus atsakymo dél VIP nepriklausomumo
(priklausomumo) rezultatus, manytume, svarbu, kad net 57 proc. respondenty
gali kuriai nors visuomenés informavimo priemonei suteikti charakteristika,
esg ji atspindi tam tikros politinés ar finansinés grupés interesus. 68
respondentai, teigiamai atsake 1 §; klausimg, buvo papraSyti atsakyti ] atvirgj]
klausimg 1.2.3 (Jei taip, tai kokios).

Buvo i§vardinta 21 visuomenés informavimo priemoné: Siauliy
naujienos”’, Siauliy krastas™, Radviliskio naujienos™’, Giruzis™”, Utenis™°
Utenos diena”’, Klaipéda238, Kauno diena””, Vakary Ekspresas240
Suvalkietis®', Marijampolés laikrastis’”,  Sekundé®™,  Siaureés rytai244,

e 245 fvs 246 .247 . .48 .
Paneveézio rytas®™, Panevézio balsas™, Galve™’, Traky Zemeé™™, Elektrény

P Sirvintos savininkas — partijos Tvarka ir teisingumas rajono skyriaus pirmininkas, rajono mero
pavaduotojas; Sirvinty krastas — perpirktas darbieciy; Traky Zemés savininkas neaisku, kokiy politiniy
paziiry, bet visada lojalus vietos valdziai, nepriklausomai nuo rinkimy rezultaty,; Laikrascio Traky
Zemé trys puslapiai yra rajono tarybos reklama,Jei gauni paramq is politiko ar verslininko, neigiamgq
informacijq apie juos tenka Svelninti;Kai kurios miesto (Ukmergés) problemos nusvieciamos
vienaSaliskai.(i§ ankety)
232 Siauliy naujienos — finansiné grupuoteé. (i$ ankety)
3 Priklauso ,, Respublikos grupés * leidiniams.(i$ ankety)
3 Radviliskio naujienos atspindi tik Krikscioniy demokraty partijos ir Tévynés Sgjungos interesus;
yra Sty partijy laikrastis, nors ir neoficialiai. (i$ ankety)

Bendruomenés laikrastis Giruzis atspindi Varénos rajono savivaldybés ir centristy daugumos
rajono taryboje. (i§ ankety)

3% Utenis atspindi Tévynés Sqjungos pozicijq. (i$ ankety)

7 Utenos diena — kol jai vadovavo(...), buvo Naujosios Sgjungos ruporas. (i$ ankety)
8 Klaipéda ryskiai atspindi Hermis Capital interesus, matyti i§ turinio.(i§ ankety)
9 Kauno diena pastaruoju metu pateikia informacijq, susijusiq su Ukio banku. Informacija
palankesné bankui, bet ne visuomenei. (i§ ankety)
Y Tai viena leidiniy grupé (Respublikos leidiniai) aiskiai priklausoma nuo uzsienio aliy jtakos (kas
matyti i$ turinio), taip pat tai grupei priskiriamy antriniy jmoniy, uzsiimanciy ne Ziniasklaidos veikla,
interesy. Labai rySkios tendencijos. Tik sunku pasakyti kieno konkreciai interesams atstovauja.(i$
ankety)
21 Suvalkietis labiau linkes palaikyti Marijampoléje valdancig socialdemokraty daugumq.(i§ ankety)
2 Marijampolés laikrastis atstovauja Lietuvos Konservatoriy ir koncerno ,,Alga* interesams.(i$
ankety)
4 Sekundés akcijy turéjo Panevézio meras, konservatorius (...).(i$ ankety)
2 Siaurés rytai — konservatoriy, Politiniy kaliniy ir tremtiniy sqjungos nuolatinis réméjas, per juos
neteisingai susidorojama su kitomis politinemis jégomis, kuriy atstovai asmeniskai nepatinka
laikrascio leidéjams. (i§ ankety)
% Lietuvos ryto koncerno dalis.(i§ ankety)
2 Panevézio balsas — priklauso nuo politiky, ypac nuo Naujosios Sgjungos. (i§ ankety)
7 Galvé — UAB ,, Galvok “priklauso Darbo partijai, konkreciai Seimo nariui (...).(i$ ankety)
8 Traky Zemé nuolat reklamuoja neva gerus rajono politiky (daugumos) darbus .(i§ ankety)
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zinios™”, Sirvinty krastas®™’, Sirvinta®', Tauragiskiy balsas™”. Atsakymy
autoriai raso, kad kai kuriuose rajonuose yra leidiniy, nuolat priklausanciy nuo
valdZzios ir politiky finansavimo, savininko politiniy pazitry. Kai kuriuose
leidiniuose, pasak respondenty, akivaizdZiai demonstruojamos politinés
simpatijos ir antipatijos. Anketose pateikiama pavyzdziy, kai rinkimy i
savivaldybiy tarybas metu buvo ribojama kai kuriy partijy reklama ir
informacija®’, kai vietiniy laikra$¢iy puslapiuose nuolat uzsipuolami politiniai
oponentai arba savininkams neparankiis asmenys>>".

IS atsakymo ] klausimg (1.3), kam priklauso nuosavybeés teise
regione/rajone jtakingiausios Ziniasklaidos priemoné (priemonés), matyti, kad
redakcijos kolektyvai kaip VIP savininkai tesudaro 17 proc. Méginant
pasiaiSkinti regione (ar rajone) veikiancios jtakingiausios ziniasklaidos
priemonés nuosavybe, paaiSkejo, kad 21 proc. priklauso Ziniasklaidos
koncernams, 22 proc. — Ziniasklaidos priemoniy vadovams ir 40 proc.
uzdarosioms akcinéms bendrovéms. Suprantama, redakcijy kolektyvui
priklausanti leidybos bendrové daZzniausiai taip pat registruojama kaip
uzdaroji akciné bendrové®”, tadiau §iuo klausimu noréta labiau iSryskinti
visuomenés informavimo priemoniy priklausymg atskiroms grupéms.
Atsakymai tarp trijy grupiy, tiesiogiai susijusiy su ziniasklaidos sfera,
pasiskirsté gana tolygiai: VIP vadovai W Ziniasklaidos koncernai
» Redakcijos kolektyvas. Bendras $iy grupiy rodiklis siekia 60 proc.

Nagrin¢jant nuosavybés ir VIP turinio santykio problemg Siame tyrime
labai svarbiis buvo atsakymai j 1.4 klausima, ar respondentai Zino atvejy, kai jy
regiono ar rajono ziniasklaidos priemonés savininkui priklausyty stambios
finansy, pramonés verslo grupés, reklamos arba rySiy su visuomene agentiiros,

konsultavimo kompanijos. Daugiau nei pus¢ respondenty teigé, kad tokie

% Elektrény Zinios tiesiogiai priklauso nuo rajono tarybos. (i$ ankety)

230 Sirvinty krastas — Darbo partijos pirmyjy asmeny nuosavybé. (i§ ankety)

3V Sirvinta — partijos Tvarka ir teisingumas nuosavybe. (i$ ankety)

2 Tauragiskiy balsas — savininky (...) ir (..) bei jy atstovaujamy socialdemokraty ir socialliberaly
partijy. (i$ ankety)

33 Tauragiskiy balsas. (i§ ankety)

4 Sirvinta. (i$ ankety)

233 K albama apie nuosavybés forma.
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atvejai jiems yra zinomi. Todé¢l, atliekant tyrimg, buvo pateiktas klausimas apie
tai, kaip patys ziniasklaidos priemoniy darbuotojai priima tokig visuomenés
informavimo priemon¢. | klausimg (1.4.1), ar tokia informacija turi jtakos
respondenty sprendimui, kokig informavimo priemone rinktis skaityti (klausyti,
zilirétl) teigiamai atsaké 73 respondentai, neigiamai — 43 ir tik 4 respondentai
Stuo klausimu netur¢jo nuomonés. Taigi Zinojimas apie tai, kam priklauso VIP,
procentine iSraiSka lemia net 61 proc. respondenty pasirinkimg informacijos
Saltinio (Ziniasklaidos priemonés). Nors pagrindiniai visuomenés informavimo
principai aiskiai idéstyti Visuomenés informavimo jstatymo 3 straipsnyje>°,
taiau tenka konstatuoti, kad kei¢iantis ekonominei ir politinei aplinkai,
pastebimi ne tik Ziniasklaidos priemoniy funkcijy pokyciai, atsirandantys
intensyvioje konkurencijoje, bet ir paciy ziniasklaidos darbuotojy ty funkcijy
samprata gana jvairiai apibréziama (ko gero tiksliesnis pasakymas bity —
interpretuojama). Tod¢l buvo pateiktas klausimas (1.5) su siiilomais atsakymy
variantais, 1§ kuriy respondentai gal¢jo pasirinkti kelis, nes tyrimo metu
svarbiausia buvo suZinoti, kaip respondentai traktuoja vietiniy Ziniasklaidos
priemoniy paskirtj ir tikslg.

Apibendrinant gautus atsakymus, paZymétina, kad 51 proc. respondenty
balsy nurodyta, kad vietinés Ziniasklaidos priemonés pirmiausia tarnauja
auditorijos interesams gauti visapusiSkq ir objektyvig informacijg. Tai itin
svarbu, nes parodo, kad regiono ar rajono laikrasc¢io redakcijoje Zurnalistikos
funkcijos dar tebesuvokiamos kaip prievolé skaitytojui pateikti informacijg. Tik
20 proc. respondenty balsy priskirta nuomonei, kad vietinés Ziniasklaidos
priemonés tikslas yra bet kokiais biidais ir priemonémis tenkinti privacius
(administraciniy, verslo, finansiniy grupiy) interesus. 15 proc. respondenty
balsy pasirinko atsakymo variantg, kad j §; klausimg sunku atsakyti, o 14 proc.
respondenty balsy pasirinktas variantas, jog daugelio VIP prioritetas yra jy

V. ) .- .. . . .
paciy saviraiska™’. Du §ie pasirinkti atsakymy variantai, sudarantys 29 proc.

2% 1 jetuvos Respublikos visuomenés informavimo jstatymo pakeitimo jstatymas Nr.X—752, Valstybés
zinios, 2006, Nr.82—3254.
7 Galimybé publikuoti savo kiirybg Ziniasklaidos priemonéje ir i to uzsidirbti.
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respondenty balsy, parodo, kad praktikoje kinta redakcijy darbuotojy poziiiris |
pagrindines ziniasklaidos priemoniy funkcijas (8 paveikslas).

8 paveikslas. Vietos Ziniasklaidos priemoniy paskirtis ir tikslas

B Pirmiausia tarnauja auditorijos
interesams gauti visapusisa ir
objektyvig informacija

B Bet kokiais badais ir

priemonémis siekia tenkinti
privacius interesus

Daugelio jy prioritetas yra jy
paciy saviraiska

B Sunku atsakyti

Saltinis: sudaryta autorés

Kalbant apie Ziniasklaidos verslg kaip specifing veiklos sritj, ekonomine
prasme turint] ir tam tikry lengvaty (PVM lengvata, autorinés sutartys, pan.)>",
buvo svarbu suzinoti, kaip patys redakcijy darbuotojai vertina Sig verslo ris]
lygindami ja su kitomis (1.6), ar jie pritaria teiginiui, kad VIP, palyginti su
kitais iikio subjektais, yra tam tikra prasme iSskirtinés. Atsakymai pasiskirsté
beveik tolygiai: 42 proc. respondenty mano, kad lyginant su kitais ikio
subjektais visuomenés informavimo priemonés turi tam tikry privilegijy, 40
proc. su tokiu teiginiu nesutinka. Siuo klausimu neturéjo nuomonés 18 proc.
respondenty. Siekiant iSsiaiskinti, kg teigiamai atsake respondentai (50) turéjo
minty, teigdami, kad tarp ikio subjekty VIP yra iSskirtinés, jiems buvo
uzduotas papildomas, atvirasis klausimas 1.6.1 (Jeigu taip, tai kodel).

Anketose pazymima, kad ,, VIP yra ketvirtoji valdzia“, , turi isskirting
teise gauti informacijq, gali formuoti ir tam tikrq visuomenés nuomone*, ,, turi
galimybe naudotis daugybe informacijos, jg laisvai gauti*; , jvairiy slepiamy

dalyky viesinimas yra didelé jéga“, , tiek valdzios, tiek verslo struktiiros, net

28 Ypa¢ palankios ekonominés salygos Siam verslui buvo iki 2008 mety.
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teismai viesumo bijo labiau negu prarasti lobj, todél ir pataikauja Ziniasklaidos
priemonéms *; ,, ziniasklaidg lygiai taip galima panaudoti kazkam isaukstinti ir
kazkam, kas netinka ar nenori duoti reklamos, suzlugdyti”; ,, visi bijo
Ziniasklaidos “; ,,kadangi VIP formuoja, lemia visuomenés nuomone, tai valdzia
stengiasi siekti VIP palankumo “ ir pan. Taip pat ne vienas respondentas teigia,
kad , met ir kita veikla uZsiimanciai uzdarajai akcinei bendrovei, turinciai
laikrastj, vykdyti savo veiklg yra daug lengviau®; , tiesiog lengviau daryti
verslg VIP*. Pateiktus atsakymus pagal teiginius, kod¢l VIP yra tam tikra
prasme privilegijuotas tkio subjektas, sglyginai galima biity suskirstyti | 4
grupes:

1. Formuoja nuomong;

2. Istatymu suteikta daug galios;

3. Valdo informacij3;

4. Turi iSskirtine teis¢ gauti informacija.

Atlikus $iy teiginiy daznumo analize®”, paaiskéjo, kad prioritetas skiriamas
nuomonés formavimui (1 teiginys) ir informacijos valdymui (3 teiginys).
Biitent pirmgjj teiginj respondentai paming¢jo net 46 kartus, o tre¢igj; — 38 kartus.
Argumentg, pagrindZiantj VIP kaip ypatingg iikio subjekta, todel, kad turi
iSskirtine teises gauti informacijg (4 teiginys), respondentai pasirinko 21 karta,
o antrgj] teiginj (fstatymu suteikta daug galios) 15 karty. Procentine iSraiSka 1
teiginys Nuomonés formavimas sudaro 37 proc. auditorijos pasirinkimo, 3
teiginys Valdo informacijg — 32 proc., 4 teiginys Turi isskirting teises gauti
informacijq —18 proc., 2 teiginys [statymu suteikta daug galios — 13 proc.
Daugelyje ankety pazZymima, kad tokios iSskirtinés teisés visuomenés
informavimo priemonéms — gauti informacijg ir skleisti ja — yra suteiktos
jstatymu. Taip pat atkreipiamas démesys ] mokes¢iy lengvatas — PVM tarifo ir

260

autoriniy honorary apmokestinimo.”™ Vis délto yra keletas nuomoniy, jog

%9 §j ir kitos daznumo analizés atliktos statistinio modeliavimo metodu, naudojant taikomaja statistine
kompiutering programa Statgraphic.

260 Apklausa vyko 2007 mety vasara, kai galiojo lengvatinis PVM tarifas periodiniams leidiniams ir
autoriniai honorarai buvo apmokestintil5 proc. gyventojy pajamy mokes¢iu.
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isigaliojus naujajam Civiliniam kodeksui*®', pasak respondenty, Ziniasklaida
tapo mazateisé, o ne privilegijuota.”®> Atsakymai j § atviraji klausima parodo,
kad redakcijy darbuotojai savo darbo ir jo rezultaty svarbg laiko labai i$skirtiniu
dalyku socialiname diskurse. Todé¢l Siy atsakymy esme galima buty apibiidinti
Ziniasklaidos galios terminu, talpinanciu savyje tris segmentus: informacijos
valdymag; vieSumg; nuomonés formavimg. SchemiSkai juos galima biity

pavaizduoti (9 paveikslas).

9 paveikslas. Ziniasklaidos galios komponentai
Ziniasklaidos
galia

-

[Informacijos} (" VieSumas [ Nuomonés J

valdymas formavimas

- J

Saltinis: sudaryta autorés

[vertinus gana stipriai iSreikStg pozicija, jog ziniasklaidos verslo
bendrovés ir visuomenés informavimo priemonés tam tikra prasme yra
i$skirtiniai tkio subjektai, reikejo iStirti, kg mano regiony ir vietiniy laikrasciy
redaktoriai ir darbuotojai apie tam tikry iSskirtiniy teisiy visuomenéje ir
atsakomybés biitinumo tai paciai visuomenei santykj. Tai méginta pasiaiskinti
1.6.2. klausimu. 64 proc. respondenty sutinka su nuomone, jog demokratinéje
visuomenéje visuomenés informavimo priemoniy savininkai, leid¢jai ir
zurnalistai, reikalaudami savo profesinei veiklai iSskirtiniy teisiy, — biitent
gauti informacija, dalyvauti vieSajame diskurse, formuoti nuomong ir t.t.,
tiesiogiai yra susijes su jy paciy atsakomybe visuomenei (auditorijai) ir
ziniasklaidos savireguliavimo principu. Taigi didzioji dalis respondenty mano,
kad jy profesin¢ gildija visuomenés atZzvilgiu privalo prisiimti atsakomybe,
taCiau su tuo nesutinka 30 proc. apklausos dalyviy ir 6 proc. Siuo klausimu

neturéjo nuomones.

28! Isigaliojo nuo 2001 m. liepos 1 d.

262 ey - .. . . - .. “ v . . . .. .
62 Tikriausiai turima minty Zalos atlyginimo uz paZeistas neturtines teises (garbé ir orumas, privataus
gyvenimo apsauga) neribojimas.
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Atliekant tyrimg riipéjo iSsiaiSkinti, kaip redakcijy darbuotojai — leidé;jai,
redaktoriai ir zurnalistai vertina savo auditorijq, mégina suprasti skaitytojq
pasirenkant temq. Taip pat svarbu buvo suzinoti apklausos dalyviy nuomong
apie tai, kg jie mano apie Zurnalisto autorinio darbo vertinimg skaitytojo
pozilriu bei pasitiké¢jimg skelbiama informacija pagal ja pateikusj Zurnalista,
todel atitinkamai buvo pateikti klausimai 1.7 ir 1.8. Atsakydami ] klausima,
pagal ka (temg ar Zurnalisto pavarde) skaitytojai renkasi publikacija, 74 proc.
respondenty pirmenybe teikia publikacijos temai ir tik 26 proc. — Zurnalisto
pavardei. Vertinant aplinkybe, jog regiono ar vietos redakcijoje dirba skaitytojy
geral pazjstami (ir atpazjstami) Zurnalistai, manytume, kad tai néra aukstas
rodiklis vertinant Zurnalisting kiirybg. Taciau §; atsakyma galima bty nagrinéti
su tam tikra interpretacija. Butent, kad apklausos dalyviai pirmumag teikia temai,
ziniai, ir tai daugiau atspindi profesionalaus spaudos darbuotojo poziiirj.
Klausimu 1.8 noréta suzinoti, kg mano respondentai apie skaitytojo pasitikéjima
paskelbtos Zinios tikrumu, kas, jy nuomone, lemia tg pasitik€¢jima? Apskritai, ar
skaitytojui yra svarbi Zurnalisto, dirbancio regiono/ vietos laikraStyje, pavarde,
ar zinojimas, kas parasé¢ publikacija, respondenty manymu, kelia skaitytojo
pasitikéjimg paskelbta zinia? ] §; klausimg teigiamai atsaké 70 proc.
respondenty, neigiamai — 14 proc. Taciau 16 proc. apklausos dalyviy neZino, ar
skaitytojo pasitik¢jimui paskelbtos Zzinios tikrumu, reikSmés turi Zurnalisto
vardas. Zurnalistinio profesionalumo aspektu toks rezultatas vertintinas
neigiamai, kadangi galima bty teigti, jog tre¢dalis respondenty neteikia
svarbos skelbiamos informacijos ir Saltinio patikimumui.

Siame klausimyno bloke, siekiant pasiaiskinti vietos valdzios santykius su
ziniasklaidos priemoniy darbuotojais, uzduotas ir klausimas, ar vienodai vietos
savivaldos atstovai (rajony savivaldybiy taryby nariai, administracija) vertina
vietos laikra$¢iy redakcijy redaktorius ir Zurnalistus. Tuo noréta i$siaiSkinti tam
tikras komunikacijos proceso dalyviy nuostatas ir jy priezastis. 91 proc.
respondenty atsake, kad vietos valdZios atstovai nevienodai vertina vietos
redakcijy redaktorius ir Zurnalistus, ir tik 9 proc. respondenty sutiko su teiginiu,

kad vietos valdZios pareigiinai vienodai vertina spaudos atstovus, t. y. santykis
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yra darbinis, atsirandantis dalyvaujant komunikacijos procese. Tyrimo metu
riupe¢jo detalizuoti $ig situacijg ir atviruoju klausimu 1.9.1 pasiaiskinti, kodél
beveik visi apklausos dalyviai mano, jog spaudos darbuotojai yra nevienodai
vertinami valstybés vietos valdZios pareigiiny. Pateiktus teiginius sglygiSkai
galima bty suskirstyti | grupes: profesionalumas; asmeniSkumas; partiSkumas;
kritiSkumas.

Atliekant kokybine atsakymy analize, labiausiai iSrySkéjo dvi valdzios
pareigiiny reikalavimy spaudos darbuotojams grupés. Tai Ziniasklaidos
priemoniy atstovy profesionalumas ir leidinio ar jo darbuotojy priklausymas
kokiai nors partijai. Nagrin¢jant atsakymy grupe dél spaudos darbuotojy
profesionalumo, galima apibendrinti, kad respondentai itin akcentuoja
zurnalisto profesing kompetencija: objektyvuma, operatyvuma, principinguma.
13 lentel¢je respondenty atsakymai suskirstyti pagal tai, kokios profesinés
ziniasklaidos darbuotojy savybés vietos valdzios pareigiiny yra vertinamos ir
kokios ne.

13 lentelé. Regiono VIP darbuotoju profesionalumo vertinimo Kriterijai

Vertina Nevertina

De¢l profesionalumo. Del zurnalisto nepageidaujamo
bendravimo tono valdzios kabinetuose.

D¢l  savo  darbo  iSmanymo, Dél iSkreipty fakty, tendencingos ir

principingumo. neteisingos informacijos.
De¢l objektyvumo ir operatyvumo. | Dél netinkamai atliekamy pareigy.
Dél nagriné¢jamy temy. D¢l neprofesionalumo, pavirSutiniSkumo,

temos neiSmanymo, neissilavinimo.

Saltinis: sudaryta autorés

Kalbédami apie Zurnalisty Profesionalumq apklausos dalyviai teigia,
kad vietos valdzios atstovai gerbia Zurnalistus, jeigu jie dirba profesionaliai ir
laikraStyje skelbiama tiesa, taip pat vertinama, kaip zurnalistas pateikia
informacija, ar jis pats yra principingas, profesionalus. Siuose atsakymuose
vyrauja nuomoné, jog vietos valdZios pareiginams jtaka, kaip vertinti
zurnalistus ir redaktorius daro visuomenés, t. y. skaitytojy, nuomon¢ apie

laikra$¢ius ir jy darbuotojy profesing veikla. Respondentai taip pat pazymejo,
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kad valdZios pareigiiny santykis su ziniasklaidos darbuotojais labai priklauso ir
nuo paciy Zurnalisty elgesio. Jeigu jie elgiasi korektiskai, yra saZiningi savo
skaitytojy ir informacijos Saltiniy ar herojy atZvilgiu, tai ir vietos valdZios
atstovai juos gerbia, stengiasi laiku pateikti informacijg (nepaisant asmeniniy
simpatijy ar antipatijy). Nagrin¢jant atsakymus, kurie priskirtini grupei
Partiskumas, iSsiskiria pagrindinis veiksnys, kad valdzios atstovy palankumag
arba ne rajone ziniasklaidos priemoniy darbuotojai ir redaktoriai daznai ,,pelno*
dé¢l tam tikry politiniy ir partiniy nuostaty. Cia labai daznai suveikia ,,savo*,
,oendrapartieCio* bi¢iulysté ir partiniai interesai. Paprastai rajone visiems (ypac
vietos valdzios pareiginams) Zinoma, kas yra laikrascio savininkas, kokios jo ir
laikra$¢io darbuotojy politinés nuostatos, ir tai daZznai suponuoja tam tikrus
santykius su Ziniasklaidos atstovais. Grup¢je AsmeniSkumas iSskiriamos tokios
charakteristikos: asmeniniai motyvai ir interesai, vertinama kaip ir kas apie juos
(t.y. valdzios atstovus) raSoma, taciau Sioje grup¢je iSskiriama ir Ziniasklaidos
galia, kurios dél tam tikry dalyky baiminamasi. Pavyzdziui, anketose nurodoma,
., politikai baiminasi, kad Zurnalisto doméjimasis jo veikla gali turéti jtakos jo
politinei ateiciai“; ,,valdZia taikstosi su ziniasklaidos jtaka, todél daug kq
priima labai suasmenintai*,;, daugelj Ziniasklaidos atstovy paZjsta asmeniSkai,
todél zZino ko galima is Siy Zmoniy tikétis. Matyt, kai kuriy bijo, kai kuriems
jaucia asmeniniy simpatijy“. Beje, keli apklausos dalyviai asmeniskumo
kriterijy iSskyré nurode, kad ir Zurnalistai bei redaktoriai taip pat nevienodai
vertina tuos pacius pareigiinus. Grup¢je KritiSkumas nurodytas priezastis, kodel
nevienodai vertinami redakcijy darbuotojai ir redaktoriai, galima biity
apibendrinti vieno respondento atsakymu:,, Yra viena, visiems tinkanti taisykleé:
KRITIKUOJANTIS LEIDINYS IR ZURNALISTAS — BLOGAS*“. Tadiau be
teiginiy, jog vietos valdZios atstovai nemeégsta savo veiklos ir sprendimy
kritikos, viesumo®®, yra ir nuomoniuy, jog ,, valdZios atstovai daznai pataikauja

Zurnalistams, atskiroms Ziniasklaidos priemonéms, nes bijo ne tik kritikos, bet ir

23 Nepakantumas kritikai, bet kokia kritika priimama kaip asmeninis jZeidimas, todél redakcijai tokie
informacijos sklaidos bidai uztraukia vieSyjy asmeny nemalone “ (i$ atsakymo).
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v e] . 264 . . . . . v . . .« .
% Tai, be jokios abejonés, perzengia tick teisés, tick

etikos normy ribas. Pagal teiginiy daznumg respondentai daugiausia iSskiria
partiSkumo aspekta (36 proc.), VIP darbuotojy profesionalumas, kaip itin
svarbus bruozas, pagal kurj valdzios atstovai skiria regioninéje ir vietinéje
ziniasklaidoje dirbancius Zurnalistus ir redaktorius, sudaro 33 proc., o
kritiSkumo ir asmeniSkumo aspektams tenka atitinkamai 17 proc. ir 14 proc.
Apibendrinant atsakymus j §] klausimg, galima teigti, kad respondenty iSskirti
teiginiai, apibiidinantys pagal ka skirtingai vertinami Ziniasklaidos priemoniy
darbuotojai regione ar rajone, prioritety seka galéty biiti sugrupuoti taip:

1. PartiSkumas;

2. Profesionalumas;

3. KritiSkumas/Asmeni§kumas.*®

Aptariant pirmosios anketos dalies duomenis, atlikus statisting jy

analize, galima teigti, kad:

1. jtakingiausios regiono Ziniasklaidos priemonés néra ekonomiSkai ar
politiSkai nepriklausomos, nes jos atspindi tam tikros grupés interesus;

2. jtakingiausiy regione Ziniasklaidos priemoniy savininkai yra
ziniasklaidos priemoniy vadovai ir Ziniasklaidos koncernai;

3. Zinojimas, kam priklauso Ziniasklaidos priemoné, lemia apklausos
dalyviy pasirinkimg ja skaityti;

4. daugumos respondenty nuomone, nors regiono VIP priklauso nuo
ekonominiy ir politiniy veiksniy, pagrindiné jy pareiga iSlieka tarnauti
auditorijos interesams gauti visapusiska ir objektyvig informacijg;

5. nors regiony ziniasklaidos priemonés, palyginti su kitais Gikio subjektais,
yra iSskirtinés, taciau, daugumos respondenty nuomone, VIP savininky,
leidéjy ir Zurnalisty reikalavimas i$skirtiniy teisiy tiesiogiai priklauso

nuo jy paciy atsakomybés visuomenesi ir savireguliavimo principo;

26% Apklausos dalyviai buvo atviri ir nuosirdiis, todél kai kuriose anketose yra apragyty fakty, kaip
savivaldybiy tarybos organizavo Zurnalistams iskylas, vakarélius ir netgi keliones j uZsienj. Pvz.,
,,labiausiai vertinami (bet kokig progq isnaudojant jiems jsiteikti — apmokant keliones j uzsienj,
baliukai laivuose ,, Mero 100 dieny jubiliejaus *“ ir kt. Temomis, net suteikiant lengvatq imant kreditq
bistui), politikos, savivaldos temomis rasantys ar siuzetus rengiantys zurnalistai bei jy vadovai “.

263 Sjuos du aspektus, kuriy bendroji procentiné suma sudaro 31,19 proc., autorés manymu, galima
jungti j vieng grupe kaip subjektyvius veiksnius.
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6. pasitiké¢jimas paskelbta informacija tiesiogiai susijgs su Zurnalisto
profesionalumu;
7. vietos valdzios pareigiinai vertina redaktorius ir Zzurnalistus pagal jy

partiSkuma.

3.4.2.1.2. Sazininga konkurencija
Nors Visuomenés informavimo jstatymo 29 straipsnis jtvirtina

saziningos konkurencijos visuomenés informavimo srityje nuostatas, taciau
analizuojant FEtikos komisijos sprendimus, iSrySkéjo nemazai Lietuvos
zurnalisty ir leidéjy etikos kodekso pazeidimy, kuriy turinys biitent ir yra
sgziningos konkurencijos nepaisymas. Tod¢l atliekant §; tyrimg ir buvo
parengtas §is anketos skyrius, sudarytas 1§ 11 uzdary ir 8 atviry klausimy,
skirtas iSsiaiSkinti kokioje konkurencinéje aplinkoje veikia regiony ir vietos
visuomenés informavimo priemonés, taip pat ir kai kuriuos profesinés
bendruomenés ar organizacijos klausimus. 69 proc. respondenty mano, kad jy
regione ar rajone Ziniasklaidos priemonés yra konkurencingos. Su tokiu teiginiu
nesutinka 16 proc. respondenty, 15 proc. Siuo klausimu neturéjo nuomongs.
Teigiamai atsakiusiy j §j klausimg (83 respondentai) buvo papraSyta (klausimas
2.1.1) detaliau paaiSkinti, kokiy konkurencijos taisykliy laikomasi jy regione
(rajone).

Atsakymuose pateiktus teiginius deél konkurencijos taisykliy, kuriy
laikosi regiono/rajono leidiniy redakcijos, galima bty suskirstyti 1 2 grupes.
Pirmojoje iSvardyti tam tikri leidiniy poZymiai ir savybés, pagal kuriuos,
respondenty manymu, ir galima sakyti, kad konkurencijos taisykliy yra
laikomasi. Respondenty atsakymuose teigiama, kad konkurencingumg lemia
otai, kas pirmiau ir jdomiau pateiks Zinig skaitytojams®, , reikia pateikti
skaitytojui informacijq tiksliau, greiciau”, ,, temy aktualumas, straipsniy kokybé
ir patrauklumas skaitytojams “, konkurencingumui i8laikyti redakcijy Zurnalistai
esko jdomiausiy temy, vrengia provokacijas, zurnalistinius tyrimus ",
,pagrindiné konkurencijos taisykle — leisti jdomy laikrastj”. Labiausiai

respondenty iSskirti tokie konkurencingos ziniasklaidos priemonés pozymiai:
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leidiniy operatyvumas, objektyvi informacija, turinio ir formos originalumas,
kainy uz skelbimus ir laikrast] politika, tikro tiraZo skelbimas leidinyje. Taigi
salyginai galima buty teigti, kad pagrindiniai leidiniy pozymiai, jog
regiono/rajono laikra$¢iy redakceijos laikosi konkurencijos taisykliy, yra Sie:

1. operatyvumas;

2. objektyvumas;

3. originalumas;

4. kaina;

5. tirazas.

Atlikus pasirinkty kriterijy daznumo analizg¢, pagal iSvardintus
prioritetus galima buty sudaryti tokig apklausos dalyviy siiilomag
konkurencingo leidinio kriterijy seka:

1. objektyvumas (32 proc.);

2.kaina (21 proc.);

3. originalumas (19 proc.);

4. tirazas (18 proc.);

5. operatyvumas (10 proc.).

Akivaizdu, kad vienam kertiniy Zurnalistikos principy — objektyvumui
skirlama daugiausia respondenty balsy. Taciau kiek netikéta, jog
konkurencingam leidiniui operatyvumas, respondenty nuomone, néra svarbus,
nes Siam poZzymiui teskirta 10 proc. respondenty balsy. Apibendrinant Sio
atsakymo rezultatus, galima buty teigti, kad regione/rajone apklausos dalyviai
konkurencinga laiko tg VIP, kuri yra objektyvi ir gana nebrangi (kriterijus
kaina —21 proc.).

Antrajai atsakymy grupei priskiriami tie atsakymai, kuriuose iSryskejo
etiSko elgesio konkurenty atzvilgiu problema. Respondenty nuomone, norint
laikytis saZiningos ir Siuolaikingje visuomenéje priimtinos konkurencijos
taisykliy, pirmiausia biitina neZeminti konkurenty. Buvo pateikti tokie
atsakymai: ,,Reikia laikytis kultaringy konkurencijos taisykliy“; ,, Apie
konkurentus savo leidinyje neskelbti kompromituojanciy fakty*, ,, Reikéty

laikytis susitarimo nekritikuoti vieni kity*; ,, VieSai neplaunami konkurenty

170



,apatiniai . NeSmeizti vieni kity, buti tolerantiskiems ", ,,Specialiai nekenkti,
kad paciam bity geriau*, ,, NeZeminti, nemenkinti kito laikrascio autoriteto,
savo laikrastyje vengti kritikos jy atzvilgiu “.

Nors ] §; klausimg atsakin¢jo respondentai, manantys, jog Jy
regione/rajone Zziniasklaidos priemonés yra konkurencingos, taciau §io
atvirojo klausimo antrojoje atsakymy grupé¢je atsiskleidé gana negatyvus
poziiiris ] pacios konkurencijos normas, kurios turi galios regione/rajone,
kuriame jie dirba. Atsakymuose teigiama, kad ,jokiy taisykliy néra*, ,, viskq
lemia sugebéjimas islaikyti skaitytojy auditorijq®, , blogiausia, kad
nesilaikoma jokiy konkurencijos taisykliy“, ,konkreciy taisykliy néra, bet yra
intuicija“, ,, konkurencija be taisykliy — kuo skambesnés antrastés, kuo labiau
pliekti tuos asmenis, kuriems konkurenty savaitrastis yra palankus“, ,, tie, kas
isliko per 10 mety, tai ir konkuruoja, ir jokiy taisykliy nereikia“. Taip pat
atsakymuose gausu nuorody ir ] tarpusavio neetiSkus santykius. Pavyzdziui,
teigiama, kad ,,daugeliui svarbiausia girti save ir niekinti konkurentus ",
,esama ir smeizto bei patyciy is konkurenty, kad tik patraukty skaitytojus“,
. kiekvienas susikuria taisykles pats“, , konkurentai nepaiso jokiy taisykliy“.
Respondentai pazymeéjo, kad dabartiniu metu leidiniy konkurencijg lemia ir
tai, kad daugg¢ja Ziniasklaidos ,,zaid¢jy®, todél naturaliai atsiranda ir daugiau
jvairesniy interesy S$ioje srityje. Respondenty (19), mananéiy, jog
regione/rajone, kur jie dirba, Ziniasklaidos priemonés néra konkurencingos,
atviruoju klausimu 2.1.2 buvo paklausta, kas tam trukdo. Pagrindiniai
veiksniai, trukdantys Ziniasklaidos priemoniy konkurencingumui, buvo
nurodyti $ie: nedidelé skaitytojy auditorija®®®, kurio nors leidinio i3skirtinis

7

. .- . 2 .o .o .. v v o1 2
vietos valdZios palaikymas®® ar finansinés ,.injekcijos® i§ Salies*®®, prasta

26 N Akmenés rajone konkuruoti nereikia, nes esame vienintelis rajono laikrastis. Zarasuose tesame
vienas leidinys. Labai ryskiai skiriasi tirazai, tad nér ko konkuruoti. (i§ ankety)

7 Kelmés savivaldybés politikai proteguoja seniau gyvuojanti , tradicinj laikrasti, kurio Zurnalistai
rajono tarybos nariai ir partijy atstovai. Varénos rajono valdzia slaptai, rafinuotai finansuoja palanky
laikrasty ,, Giruzis “. (i$ ankety)

%8 Savivaldybés vadovai turi savo leidinius, pasléptus po kity akcininky pavardémis. Kai laikrastis
nemokamai dalijamas itin daznai, tai is esmés trukdo konkurencijai, nes zmonés mégsta viskq gauti uz
dykg. (i$ ankety)
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leidiniy kokybé turinio ir formos aspektu, kvalifikuoty Zurnalisty trikumas **°,
etikos normy nesilaikymas>”’. Be to, respondentai nurodé, kad norint sudaryti
salygas saziningai konkurencijai leidiniuose privaloma skelbti jy tiraza”’".
Atlikus kokybine ir kiekybing Sio klausimo analiz¢, nustatyta, kad

respondentai VIP konkurencingumo trukdziais jvardijo 5 priezastis, kurias
galima biity i§vardyti tokia seka:

1. Kvalifikuoty Zurnalisty trikumas (27 proc.);

2. Politiky jtaka, finansavimas (24 proc.);

3. Prasta leidinio kokybé (20 proc.);

4. Etikos normy nesilaikymas (18 proc.)

5. Maza skaitytoju auditorija (11 proc.).

Suvokiant, kad konkurencin¢ aplinka regioninés (vietinés)
ziniasklaidos rinkoje yra gana sudétinga, apklausos dalyviy buvo klausiama
(2.2), ar vertindami konkurencingumo situacijg savo regione/rajone, galéty
pritarti posakiui, jog ,, Nugalétojy niekas neteisia“. Prie§ kelerius metus itin
populiary populistinj Siikj, dar ir dabar vartojamg politiky retorikoje,
teigiamai tejvertino 24 proc. respondenty. Tokiai nuomonei (kartu ir pozicijai
verslo sektoriuje) nepritaré dauguma respondenty — 42 proc., Siuo klausimu
neturi nuomonés 34 proc. apklausos dalyviy.

Ziniasklaidos sektoriuje galioja verslo taisyklés, todél siekiant
i$siaiSkinti redakcijy darbuotojy nuomong¢ apie VIP padét] ir vaidmenj
visuomene¢je paastréjus konkurencinéms sglygoms, buvo pateiktas klausimas
su keliais galimais pasirinkti variantais. Buvo klausiama, kaip respondentai
supranta ziniasklaidos vaidmenj, paaStré¢jus konkurencinei kovai, ypa¢ dél
reklamos, taip pat ir skaitytojy perkamosios galios sumazéjimo. Apklausos
dalyviai atsakydami } klausimg 2.3 galéjo rinktis vieng ar kelis atsakymo

variantus 1§ sitilomy keturiy. Respondentai net 43 proc. balsy skyré nuostatai,

9 Daugelis laikrasciy priversti samdyti ne tik be iSsilavinimo, bet ir jokio supratimo apie Zurnalistikg
neturincius darbuotojus. (i§ ankety)

270 Siaurés rytai* visiskai nepaiso Zurnalisty ir leidéjy etikos kodekso, jauciasi nebaudziami.
Zurnalisty etikos nesilaikymas,publikacijy vogimas (perspausdinimas is kity leidiniy), etikos
nesilaikymo toleravimas ir nebaudziamumas. (1§ ankety)

" Leidinyje nurodyti tiraz reikalauja ir Visuomenés informavimo jstatymo 36 str., tatiau §i nuostata
ignoruojama, nes néra numatytos atsakomybés uz tokj jstatymo pazeidima.
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kad tokiomis salygomis atsiranda bitinyb¢ labiau stebéti ir kontroliuoti, kaip
ziniasklaidos priemonés laikosi Zurnalistinés etikos normy, Visuomenés
informavimo jstatymo reikalavimy; 35 proc. balsy respondentai skyré
nuostatai, jog tokiomis aplinkybémis padidéja socialiné VIP atsakomybeé. 15
proc. respondenty balsy atiteko variantui, kad tokia situacija pateisina visas
priemones vardan to, jog ekonomiSkai iSsilaikyty rinkoje leidinys, 7 proc.
pasirinko variantg ,kita®.

Atviruoju 2.4 klausimu respondenty buvo papraSyta nurodyti atskiras
VIP, kurios dominuoja apklausos dalyviy regione (rajone). Surinkta informacija
pagal apskritis pateikta 8 darbo priede. Klausimu 2.4.1 méginta pasiaiSkinti,
kokios priezastys léme vienos ar kitos Ziniasklaidos priemonés dominavima.
Respondentai be jokio ribojimo gal¢jo zyméti 9 atsakymy variantus. Daugiausia
balsy (20 proc.) apklausos dalyviai skyreé teisingai redakcinei politikai, 18 proc.
— kokybisko leidinio jvaizdziui, gerai vadybai — 14 proc., s€kmingai pastebétai
informacinei niSai — 13 proc. Tam tikra prasme buvo pasirinkta ir negatyviy
,,s€kmés dominavimo regiono/rajono rinkoje* priezasciy. Tai piktnaudziavimas
skandalais, sensacijomis — 8 proc., ,artumas“ vietos valdziai — 6 proc.,
populizmas — 5 proc., nesgzininga konkurencija — 1 proc.

[Svardintus variantus, suskirst¢ pozityvumo ir negatyvumo aspektais,
gavome tokius rezultatus: pozityvios (inovacijos, profesionalumas etc.)
priezastys, lémusios leidinio s¢kme, respondenty nuomone, sudaro 65 proc.,
negatyvios (populistiné agresija, pan.) — 20 proc. Neutraliam variantui ,kita®,
talpinanciam  skaitytojy auditorijos inertiSkumg, tradicijas, jprocius,
respondentai skyré 15 proc.

Atsakydami } klausimg 2.5 (ar pakankamai Lietuvos Respublikos
jstatymai reguliuoja konkurencija ziniasklaidos srityje) 55 proc. respondenty
mano, kad Salyje nepakanka jstatymy reguliuoti konkurencijg Ziniasklaidos
srityje, 37 proc. apklausos dalyviy manymu, jstatyminés bazés Sioje srityje
pakanka, nuomonés Siuo klausimu neturi, nes nezino, 8 proc. respondenty.

Todel 66 apklausos dalyviy, neigiamai jvertinusiy jstatyming baze dél

konkurencijos Ziniasklaidos sektoriuje, buvo paprasyta atsakyti i atviraj; 2.5.1
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klausimg ir pateikti savo sitlymus, kokiy, jy manymu, reikéty jstatymy
papildymy Sioje srityje. Daugiausia nerimaujama d¢l jau galiojanciy jstatymy
nevykdymo®'?, taip pat teigiama, kad trikksta pojstatyminiy akty, nes tai, pasak
respondenty, ir sudaro galimybes nesilaikyti priimty jstatymy. PavyzdZiui, itin
piktinamasi dél nenurodomy arba netiksliai nurodomy (melagingy)®” leidiniy
tirazy. Taip pat teigiama, kad Salyje susidariusi nelygiavert¢ situacija Siuo
aspektu, nes vykstant vieSyjy pirkimy konkursams, daZznai nurodomi nerealiis
tirazai, o leidiniuose jie paprasciausiai neskelbiami. Nors jstatymas ir reikalauja
leidiniuose nurodyti tiraza, ta¢iau nesukurta tirazy audito sistema®’* leidZia
laikras¢iy savininkams piktnaudziauti. Respondenty teigimu, regionuose yra
pavyzdziy, kai vietinis laikraStis nurodo tiraza, o apskrities laikras¢iai tai laiko
komercine paslaptimi, neskelbia duomeny, kiek jy leidinio kokiame apskrities
rajone uzsakoma bei iSplatinama. Nors 2006 metais jsigaliojus naujajai VI]
redakcijai, kurioje ir numatyta, kad biitinas leidiniy tiraZo auditas, pazymeétina,
kad iki 2011 mety kovo 25 dienos tvarka nebuvo nustatyta®”. Todél
tebevykstant diskusijoms, kaip turéty biti organizuotas leidiniy tirazy auditas
(kas 1r kaip tai turéty atlikti, kas finansuoty $ig veiklg), manytina, labai naudingi
Sie respondenty pasitlymai: tirazy audita bitina atlikti nepriklausomai
struktiirai, nes tada tikétina, jog duomenys bus teisingi. PrieSingu atveju, jeigu
auditg turés apmokeéti Ziniasklaidos priemonés konkreciai audito ar apskaitos ir
mokeséiy konsultavimo kompanijai, sunku tikétis objektyvios informacijos®’®.
Respondentai sitllo Sig funkcijg atlikti kuriam nors i§ Ziniasklaidos
savireguliavimo instituty: Zurnalisty etikos inspektoriaus tarnybai arba
Zurnalisty ir leidéjy etikos komisijai. Be to, yra nuomoniy, jog uz tirazy audito

procediirg tam tikras metinis mokestis leidiniams galéty biiti nustatytas kaip uz

22 Istatymai yra, tik jy nesilaikoma (tiraZo auditas, tiraZas, nesqzininga konkurencija). Deja, néra

galinciy priversti ty jstatymy laikytis. (i$ ankety).

B Pirmiausia pasiekti, kad skaitytojas nebiity mulkinamas,— skelbiant netikrq tirazq (ar jo
neskelbiant). Reikia audituoti tirazus, kiek jy yra padengta pinigais.(i§ ankety).

27 Nors apklausa vykdyta 2007 metais, tirazy audito sistema nesukurta ir Vyriausybés nepatvirtinta iki
2011 mety pirmojo ketvircio pabaigos (2011-03-25).

273 Tirazy tikrinimo tvarka patvirtinta 2011-03-25 Kultiiros ministro jsakymu Nr. JV —272. Tvarka
isigaliojo nuo 2011 m. balandzio 1 d. Prieiga per interneta. http:/www.Irkm.lt/index.php?1780694142.
Zitiréta [2011-03-29].

7% Auditas i§ paciy VIP kiSenés bus priklausomas, nes bus jtvirtintas principas: moku, vadinasi,
diktuoju sau palankias isvadas. (1§ ankety).
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paslauga, taciau jis turéty biiti fiksuotas pagal leidiniy statusg ir mokamas i
valstybés biudZeta. Kai kurie respondentai siiilo apskriciy mokesciy
inspekcijoms ar teritoriniams jy skyriams tikrinti ar leidiniuose skelbiamas
teisingas jy tirazas®’’, tuomet §i procedira, tikétina, baty atlikta nesaliskai ir
objektyviai.

IS atsakymy matyti, kad regionuose svarbi laikras¢iy statuso problema.
Suprantama, ji pasidaro ypac aktuali, kai rajony laikrasciai konkuruoja rajony
savivaldybiy vieSuosiuose konkursuose dél informacijos skelbimo®’.
Respondentai siiilo riboti uZsienio kapitalo jtaka zZiniasklaidos versle,
jstatymiSkai reguliuoti dempinga vidaus rinkoje, nes Siuo metu kai kuriy
spaudos leidiniy kainos yra ekonomiSkai nepagristai sumazintos. Sitlloma
efektyvinti ziniasklaidos savikontrole®”, jstatyme tiksliai apibrézti spaudos
leidybos salygas®*’, taip pat konkreéiau, t.y. i$silavinimo, profesinés praktikos
aspektu tiksliau ir detaliau apibrézti leidéjo ir Zurnalisto savokas jstatyme®®'. Be
to, sitiloma jstatymu nustatyti mazy rajony laikras¢iy rémimg 1S valstybés
biudzZeto, nes taip rajony valdzios atstovai nebeturéty galimybiy piktnaudziauti
vietos laikrag¢iy atzvilgiu®®”. Ne viename atsakyme teigiama, neva, né¢ vienas
nacionalinis dienraStis rajonams negali skirti tiek démesio, kiek lokalioms
problemoms skiria regiono ar vietinis laikraStis ir jame dirbantys Zurnalistai.
Tod¢l manytina, kad reikéty parengti ekonomiSkai pagrista, jstatymisSkai
patvirtinta nacionaling regioniniy ir vietiniy laikras¢iy rémimo (i§ esmés

palaikymo) programa, kuri apimty daugelj sri€iy — nuo rajono savivaldybiy ir

7" Tikrintojai paprasciausiai galéty palyginti laikrasciy tirazus su sqskaitomis, kuriose nurodoma
leidinio spausdinimo kaina. (i$ ankety).

78 Reikia grieztai reglamentuoti leidinio statusq, nes dabar vietinis rajono laikrastis nuveza po kelis
numerius parduoti | kitus rajonus ir jau vadinasi apskrities laikrasciu. Negerai, kad rajono valdzia
sudaro sutartis dél informacijos teikimo ne su visais to rajono laikrasciais, o pasirenka sau
priimtinesnius. (i$ ankety).

2 Grieztinti atsakomybe ir didinti baudas uz grubius etikos paZeidimus. Reikia taikyti grieztesne
atsakomybe uz plagijavimq. Dabar jprasta nusirasinéti temas, neskelbiant pirminio Saltinio, tai yra
Ziniasklaidos priemonés ir autoriaus, is kur paimta informacija. Bausti uz nesqziningq konkuravimaq.
(i8 ankety)

20 VT néra jokio tikslumo apibréZiant spaudos leidybg, o RTV yra.(i§ ankety)

L VIP turi vadovauti tos srities specialistas.(i$ ankety)

2 Valdiai neturéty likti nisy vienokiais ar kitokiais biidais remti jai palankias Ziniasklaidos
priemones, remti politinéems grupuotéems palankias VIP. (i§ ankety)
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2 I v
83 Jau minéta, kad dalis $io

ministerijy informacijos pateikimo iki platinimo
skyriaus klausimy buvo skirta iSsiaiSkinti, kaip Zurnalistai vertina savo
profesing bendruomeng, ar regioninés spaudos atstovai dalyvauja profesinés
gildijos veikloje. Pirmiausia klausta, ar apie regione/rajone dirbancius
zurnalistus galima kalbéti kaip apie vieng profesing bendrijg (2.6). Teigiamai
atsaké 31 proc. respondenty. Beveik du tre¢daliai apklausos dalyviy mano, jog
apie regione/rajone dirbanCius zurnalistus negalima kalbéti kaip apie vieng
profesine bendrijg. Teigiamai atsakiusiems ] §] klausimg (37 respondentai) buvo
pateiktas atvirasis klausimas 2.6.1 (Jeigu ,,taip “, kaip tai pasireiskia). Budingi
daugumos respondenty atsakymai: bendri profesiniai renginiai ir Sventés, ypac
tai pasakytina apie Spaudos dienos Svente, taip pat nurodoma, kad bendravimas
siejamas su tiesioginiu darbu, nes dalyvaujama rajono renginiuose ir jvykiuose,
susitinkama jstaigose; anketose raSoma, kad tiek miestas, tiek rajonas néra
dideli, todel laikraS¢iy redakcijose dirbantys Zurnalistai daZznai yra pazjstami
kaip tos pacios vietovés (miesto) gyventojai.

Analizuojant respondenty nurodytus regiono/rajono Zurnalisty kaip
profesinés bendrijos nariy bendravimo momentus, paaiSkéjo, kad didZiausias
tokios bendrystés poZymis téra nurodomas profesinés Sventés — Spaudos dienos
minéjimas (43 proc. respondenty balsy), 26 proc. respondenty balsy skiriama
nuomonei, kad profesiné bendrija jau yra tada, kai dirbamas bendras darbas,
dalyvaujama Zurnalisty susitikimuose rajono jstaigose. Aplinkybe, jog
gyvenama ir dirbama nedidel¢je vietovéje, kur ,, ir taip visi pazjstami“, nurodé
17 proc. respondenty balsy, bendrus rajono renginius kaip pozymj, rodantj, jog
galima teigti, kad veikia profesiné¢ bendruomené regione/rajone iSskyré 14 proc.
respondenty balsy. Atsakydami i § klausimg respondentai taip pat nurodé, kad
juos kaip profesinés bendruomenés narius sieja ,,profesiné draugysté ir
pagalba, ypac tarp regiono ir nacionaliniy leidiniy atstovy, kurie nesijaucia
konkurentais “; ,, redakcijose dirbanciy Zmoniy tarpusavio santykiai draugiski

‘

net tarp konkuruojanciy leidiniy*“, , sieja kolegiskumas, bendras darbas ",

5 Reikia perimti Svedy patirti, — ten mazieji rajony laikrasciai finansuojami, kad tik neisnykty. (i3
ankety)
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,,bendraujame su aplinkiniy rajony redakcijy zurnalistais ““. TaCiau atkreiptinas
démesys, kad Sioje atsakymy grupéje, be teigiamy profesinés bendrijos
apibiidinimy, buvo kelios gana negatyvios pastabos, 1§ esmés nepagrindZiancios
teiginio, jog rajone veikia profesiné bendruomené. Pavyzdziui, ,, Broliskas“
dalijimasis informacija pakerta normaliq leidiniy konkurencijg; ,,.Zurnalisty
rajone nedaug, todél visi migruoja is vieno j kitq leidinj. Tokiu budu ir yra visi
pazistami, — buve ar esami bendradarbiai. Deja, naujy Zurnalisty is auksStyjy
mokykly j rajong neatvyksta“, ,, Visi pazjstame, taciau dauguma jauciasi esq
L zvaigzdes “, todél bendravimas yra daugiau formalus, o ne nuoSirdus,
kolegiskas*“, ,,] kolegas is kity leidiniy (vietiniy) daZniausiai Ziirima
prieSiskai“.

Respondentams, pasirinkusiems atsakymo variantg, jog apie regiono/
rajono Zurnalistus negalima kalbéti kaip apie vieng profesing bendrija, buvo
uzduotas atvirasis klausimas 2.6.2, kuriuo buvo paprasyta nurodyti, kokios
turéty biiti to bendradarbiavimo (bendravimo) formos tarp Zurnalisty. IS 83
apklausos dalyviy atsakymy iSrySkéjo pagrindinés 5 pozicijos. Tai bendri
profesiniai renginiai; etiSkas profesinis bendravimas; profesinés sgjungos
veikla; profesiniy problemy sprendimas; profesiniy reikaly aptarimas.

Manytina, kad apie Zurnalisty bendruomene¢ kaip apie tam tikrg struktiirg
ne tik organizacine, bet ir dvasine prasme galima biity kalbéti, jeigu Sios
bendruomenés nariai kartu spresty profesines problemas ir aptarinéty
profesinius reikalus, tarpusavyje bendrauty etiSkai, organizuoty renginius
(seminarai, tobulinimosi kursai, kelionés, diskusijos), taip pat jkurty profesing
sajunga. Analizuojant atsakymus kiekybiniu (daznumo) aspektu, paaiskejo
rySkus atotriikis tarp profesiniy problemy sprendimo (53 proc.) ir etiSko
profesinio bendravimo (7 proc.). Kitos 3 pozicijos procentine iSraiSka labai
panasios: profesinés sajungos veikla (16 proc.); bendri profesiniai renginiai (13
proc.); profesiniy reikaly aptarimas (11 proc.), taciau pazymeétina, kad visos jos
galéty ir blti apjungtos ] vieng grup¢. Pasakytina, kad respondenty atsakymuose
yra ir abejoniy dél galimybés tokiai profesinei bendrystei, nes, jy teigimu,

,vargu ar tai jmanoma, nes skirtingi VIP poreikiai ir labai skirtingi Zmonés

177



jose dirba*, ,, konkurencija trukdo bendravimui*, , konkurentai nebendrauja
,tai sunkiai jmanoma, nes pirmiausia skirtingy leidiniy Zurnalistai yra
konkurentai profesinéje srityje”, ,, apskrities laikrasciai ir dienrasciai neslepia
arogancijos ir siekiy uzvaldyti rajony laikrascius “ ir pan. Vis délto daugumoje
atsakymy akcentuojamas noras bet kokia forma aktyviai profesiSkai
solidarizuotis, bendrauti dalykiSkai ir pagarbiai, taip pat apklausos dalyviy
nuomone, daugiau norétysi tolerancijos ir pagarbos profesijai, bet to néra, nes
wzurnalistikoje daug saviveiklos ir su Zurnalistika nesusijusiy Zmoniy —
neprofesionaly “. Beje, turinio aspektu palyginus respondenty atsakymus i
atviraj] klausimg, galima teigti, kad ta apklausos dalyviy grupé, kuri mano, jog
apie vietos Zurnalistus negalima kalbéti kaip apie profesing bendruomeng, savo
atsakymuose bitent ir akcentavo tikrojo profesinio ,cecho® samprata,
nurodydama pagrindinius dalykus, kurie ir biidingi tokiam profesiniam dariniui.

Klausimu 2.7 dométasi, ar yra buve atvejy, kai regiono/rajono zurnalistai
turéjo veikti iSvien, kaip viena profesiné bendrija. Tai, kad regiono/rajono
zurnalistai nesijaucia esantys vienos profesinés bendrijos nariai, rodo ir
atsakymo ] §] klausimg rezultatai. Neigiamai ] jj atsaké daugiau nei pusé
apklausos dalyviy, — 55 proc. respondenty, teigiamai — 37 proc., 8 proc. nurode,
kad nezino tokiy atvejy.

Teigiamai atsakiusiyjy (44 respondentai) buvo papraSyta atsakyti i
klausimg 2.7.1 — ar pakankamai stipri profesiné organizacija spresti bendrus
profesinés etikos, teisinio Ziniasklaidos reglamentavimo klausimus. Atsakymai |
§1 klausimg pasiskirste atitinkamai taip: 60 proc. respondenty mano, kad
profesin¢ organizacija néra stipri spresti bendrus profesinés etikos, teisinio
ziniasklaidos reglamentavimo klausimus, po lygiai, t.y. 20 proc. pasiskirsté
respondenty nuomonés, jog S§i organizacija gana stipri ir pajégia spresti
iSvardintus klausimus, tiek pat respondenty neZinojo atsakymo ] §j klausima.
Pabréztina, kad $j atsakymg respondentai savo iniciatyva patys papildé
pastabomis, kai kurias 1§ jy pateikiame. Pavyzdziui, ,, organizacija néra stipri,
nes nesutampa zurnalisty ir organizacijos lyderiy interesai”; , Zurnalisty

sqjungai pateikéeme pasiillymq dél darbo uzZmokescio pakeitimy, taciau jokiy
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pokyciy“; ,,galéty biti stipresné, turéty autoritetq visuomenéje*; ,, Lietuvoje
gal ir gali kg nuveikti Zurnalisty sqjunga, pavyzdziui, organizuodama
konkursus, bet ne rajone, kur viskas savininko rankose “.

60 proc. respondenty, neigiamai atsakiusiy i 2.7 klausima, buvo
papraSyta atvirajame klausime 2.7.2 atsakyti, kaip jie jaucia profesinés gildijos
nariy nesusikalb¢jimg, patikslinti, kaip, jy manymu, vyksta tarp Zurnalisty
susiskaldymas. Dauguma atsakymy autoriy teigia, kad susiskaldymo, prasto
tarpusavio bendravimo (grei¢iau, nebendravimo) priezastis yra leidiniy
konkurencija. Anketose, pavyzdziui, raSoma: ,,Daug kq lemia poziiiris, kad
esame konkurentai. Patys Zurnalistai, o ne visuomenés informavimo
priemonés“; ,, Kiekvienas dirba sau. Tai lemia VIP savininky nebendravimas ir

«

konkurenciné kova“; ,,Skaldo savininky interesai*; ,, Dél konkurencijos, kartais
ir neskaidrios, kai kuriy leidiniy Zurnalistai ir kolektyvai is anksto nusiteikia
pries , konkurentus “; ,, Kiekvienas Zurnalistas atstovauja savo leidiniui ir paiso
Sio leidinio interesy. Kolegos Ziiiri kaip j konkurentus kaip j priesus*; ,, Stipri
konkurencija tarp leidiniy  provokuoja  nesantaikg tarp  Zmoniy‘;
. Susiskaldymas vyksta pagal redakcijas“. Taip pat galima biity iSskirti dar
vieng prastos profesinés bendrijos nariy komunikacijos priezastj. Tai redakcijy
darbuotojy individualizmas. Tarkime, anketose respondentai raso: ,,Kiekvienas
,uz save“: suzinojo, kad vyksta kokie nors mokymai, pan., konkursas — retas
atvejis, kad informacija pasidalyty su kolegomis. Yra ir atskiry zZurnalisty
., susireikSminimo “, savojo ,,as " iskélimo, menkinant kitus, problema*; ,, Patys
profesinés bendrijos nariai nevienodai vertina save ir savo kolegas ar
konkurentus. Tai gilina bendravimo ir bendradarbiavimo problemg*;
., Kiekvienas uz save ir sau. Néra profesinio poreikio ir polékio*;
wusiskaldymo néra, taciau jauciamas noras vieniems biiti pranaSesniems uz
kitus “; ,, Néra bendravimo poreikio, tai ir nebendraujama* ir pan.

Néra profesinés bendrijos. Taip galima biity apibendrinti treciaja
atsakymy grupe. Atsakymy esmé pagrista elementaria logika: jei néra
profesinés bendrijos, tai net jeigu ja pavadinsime ir skambesniu vardu

(sakykim, gildija), vis tiek jos nebus. Tipiski Sios grupés atsakymai buvo tokie:
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wINéra kam ir ko skaldyti, nes tokios gildijos néra“; ,,Néra nei bendravimo, nei
susiskaldymo, nes zZmonés tiesiog nebendrauja“; , Savininkui profesiné
organizacija nedaro jokios jtakos, todél ir darbuotojai nemato prasmeés
dalyvauti tokioje organizacijoje*. Taigi 1§ 3 respondenty pateikty Zurnalisty
tarpusavio nebendravimo, tam tikro susiskaldymo priezasCiy — individualizmo,
konkurencijos, bendrijos nebuvimo — atsakymuose nurodyta i§ viso 163
pozicijos. Atlikus statisting Siy priezas¢iy analizg, nustatyta, kad daugiausia —
68 kartus nebendravimo priezastis jvardinta ta, jog regione/rajone néra
profesinés bendrijos (41,72 proc.), konkurencija paminéta 58 kartus (35,58
proc.), individualizmas — 37 kartus (22,70 proc.). Beje, statistiSkai §i prieZastis
1§ bendro iSvardinty priezas¢iy skaiciaus (163) yra arciausiai vidurkio, imant
didZiausig ir maziausig Sios skalés skaiCiy.

Apklausos dalyviams buvo pateikti 4 klausimai (2.8; 2.8.1;2.9;2.9.1),
susije su jy paciy skaitymu. 97 proc. respondenty nurodziusiy, kad skaito kitus
regione leidziamus leidinius. | klausimg — kokig renkasi periodika — leidZiama
konkurenty ar pagal pomégius, respondentai atsake taip: 64 proc. skaito
konkurenty leidziamus leidinius, o 36 proc. skaityti renkasi leidinius pagal savo
pomegius. Nacionaling periodika nuolat skaito 90 proc. respondenty, atsitiktinai
— 20 proc. Kokie veiksniai: kaina, turinio tematika ar kitos prieZastys lemia
skaityti nacionalinés ziniasklaidos priemonés pasirinkimg. 77 proc. respondenty
atsaké, jog turinio tematika, 22 proc. nurode¢, kad jy pasirinkimg lemia kaina
(kuo mazesn¢), kitas priezastis atsakymui pasirinko 1 proc. respondenty.

Apibendrinant Sios dalies anketos duoments, atlikus statisting jy analize,
galima teigti, kad:

1. regiony ir vietinés Ziniasklaidos priemonés veikia konkurencingoje

aplinkoje;

2. konkurenciné aplinka tiesiogiai susijusi su menku profesiniu

zurnalisty bendruomenés funkcionavimu;

3. paastréjus konkurencinei kovai, padid¢ja socialin¢ VIP atsakomybeg;

4. daugumos regiony ziniasklaidos priemoniy konkurencingumas

tiesiogiai susijes su gera vadyba ir teisinga redakcine politika;
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5. dirbdami savo darbg, Zurnalistai skaito kitag regione leidZziama
periodika dél konkurencingumo;
6. regionuose dirbantys Zurnalistai nuolat skaito nacionaling periodikg

dél tematikos.

3.4.2.1.3. Redakciju nepriklausomumas
Sioje anketos dalyje méginta suZinoti, kaip redakcijos darbuotojai vertina

zurnalisto veiklg, kiirybinio darbuotojo padét; Ziniasklaidos verslo bendrovéje.
Ziniasklaidos priemonéms deklaruojant savo nepriklausomuma, ripéjo
iSsiaiSkinti kiek Zurnalistas, dirbantis regioninéje ar vietinéje Ziniasklaidos
priemong¢je, naudojasi saviraiSkos laisve, ar kirybinéje veikloje jis jauciasi
nepriklausomas nuo bendrovés savininko. | klausimg 3.1 — Ar jmanomas
atvejis, kad leidinio savininkas kistysi j Zurnalisto kirybing veiklg (taip pat ir
priversti zurnalistg rengiant publikacijas nusiZengti Visuomenés informavimo
istatymu ar Zurnalisty ir leidéjy etikos kodeksui) teigiamai atsaké 50 proc.
respondenty. 25 proc. respondenty atsaké neigiamai, tiek pat (25 proc.) atsake
nezing atsakymo, nes sunku atsakyti.

Taip pat klauséme Ar uz publikacijy turinj Zurnalistas turi atsakyti VIP
savininkui ( 3.2 klausimas). Kiek daugiau nei pusé respondenty, t. y. 56 proc.,
mano, kad VIP savininkui Zurnalistas turi atsakyti uz publikacijy turinj, 28 proc.
su tokiu teiginiu nesutinka, 16 proc. neatsake  $j klausima. Ar manote, kad tai
jprasta privataus verslo praktika — klausimu 3.3 méginta iSsiaiSkinti, kaip
regioninés ir vietinés ziniasklaidos darbuotojai suvokia zurnalisto darbg VIP.
Respondenty atsakymai pasiskirsté taip: 54 proc. sutinka, jog tai jprasta verslo
praktika, 25 proc. su tuo nesutinka, 21 proc. Siuo klausimu nuomonés neturi.
Pagal pirmyjy Sios dalies 3 klausimy rezultatg galima preziumuoti, kad Siek tiek
daugiau nei pusé¢ (54 proc.) respondenty mano, jog jprasta Ziniasklaidos
sektoriaus verslo praktika yra, kai :

1. VIP savininkas gali KkiStis j Zurnalisto kiirybine

veikla;
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2. VIP savininkas gali versti Zurnalista nusiZengti teisei
ir etikai;
3. VIP savininkui Zurnalistas turi atsakyti wuz
publikacijuy turinij.
Tokj jprastos verslo praktikos regiony Ziniasklaidos sektoriuje modelj,
kurj suvokia ir priima apklausos dalyviai, grafiSkai galima atvaizduoti (10
paveikslas).

10 paveikslas. Verslo praktika regiony Ziniasklaidos sektoriuje

Verslo praktika regiony
Ziniasklaidos sektoriuje

VIP savininkas gali kistis j VIP savininkas gali versti VIP savininkui Zurnalistas
Zurnalisto kiirybine veikla Zurnalista nusiZengti teisei turi atsakyti uz publikaciju
ir etikai turinj

Saltinis: sudaryta autorés

Sutikusiems su teiginiu, jog iSvardytos salygos yra jprasta verslo
praktika, 54 proc. respondenty (65) buvo uZduotas atvirasis klausimas 3.3.1.
Siuo klausimu siekta suzinoti respondenty nuomone apie tai, kaip Ziniasklaidos
versle galima suderinti privacios nuosavybés — verslo ir kiirybinés
nepriklausomybés, saviraiskos principus, taip pat zurnalisto atsakomybe.
Atsakymus galima suskirstyti j kelias grupes. Pirmojoje teigiama, kad kiirybiné
zurnalisto nepriklausomybé¢ ir atsakomyb¢ bei savirai§kos principai suderinami
su verslu iSimtinai laikantis teisés ir profesinés etikos normy. Atsakymuose
raSoma: ,, Laikantis zurnalisty profesionalumo ir profesinés etikos principy’;
., Tiek leidéjas, tiek zZurnalistas turi buti sqZiningi ir puikiis savo profesijos
Zinovai“; ,, Ir Zurnalistas, ir savininkas privalo laikytis jstatymy, etikos kodekso,
rasyti tik teisybe, netarnauti finansinems grupuotéms, publikacijos turi biiti
objektyvios“ ir pan. Taip pat yra nuomoniy, jog profesionalaus Zurnalisto
parengta netendencinga, objektyvi publikacija, paremta tikrais faktais, jokiai
nuosavybei niekada nepakenks. Pazymétina, kad respondentai teigia, jog tokiy
problemy neiSkyla tose redakcijose, kur leid¢jai (akcininkai) ir kiirybiniai

darbuotojai yra tie patys asmenys. Antrosios grupés atsakymams biidingas
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kompromisas, leid¢jo ir Zurnalisto susitarimas, bendry nuostaty ieSkojimas
vardan kokybiSko leidinio. Pasak respondenty, informacija, pateikiama
leidinyje turi biiti teisinga, objektyvi, kad VIP savininkas nepatirty tiek
moraliniy, tiek materialiniy nuostoliy. Kai kuriuose atsakymuose teigiama, kad
redakcijose leid¢jai nevarzo kiirybinés laisvés ir Zurnalisty saviraiSkos, taciau
redakcijos laikosi principy, kad demokratinéje visuomeng¢je yra teisiné

atsakomybé™**

, todél ir zurnalistas privalo jos laikytis, kitaip kils grésmeé
leidybos verslui**’. Negausi tre¢ioji atsakymy grupé, kurios samprotavimuose
esti nemazai nusivylimo: ,, Tai itin sunkus dalykas, nes laikydamasis Zurnalisty
etikos kodekso provincijoje Zurnalistas gali netekti darbo“; , Jei tai biity
paprasta, zurnalistika Lietuvoje biity kitokia. Kol leidéjus maitins politikai, o ne
skaitytojai (Ziiirovai etc.), tol tai bus problema*,; , Tai biity jmanoma nebent
tais atvejais, jei laikrascio savininkas biity koks nors fondas ar daug savininky
akcininky “; ,, Niekaip nesuderinsi, vis tiek pries rinkimus bus tendencinga “.
Statistinés analizés metodu iStirti 3 respondenty nurodyti atsakymo
variantai dél Zurnalistikos ir privataus verslo suderinamumo. Respondenty
nuomone, $ios dvi veiklos gali biti suderintos, jeigu yra leidéjo ir Zurnalisto
sutarimas (44 proc.), laikomasi teisés bei etikos normy (33 proc.). Taciau 23
proc. respondenty teigia, kad viso to neimanoma suderinti. Kintant
ziniasklaidos funkcijoms (vis labiau jau¢iamas komercial¢jimas, pataikavimas
prastam auditorijos skoniui), keiciasi ir Zurnalistika. Neatsiejamai nuo to,
keiCiasi ir Ziniasklaidos darbuotojy poziiiris ;1 zurnalistikg. Todél apklausos
dalyviy buvo klausta, kaip jie apibudinty Zurnalistikg (3.4). Respondentai
galéjo pasirinkti kelis atsakymy variantus. 27 proc. balsy Zurnalistikg
apibiidina kaip versla, kur svarbiausia yra pelnas, o tik po to — etika; 13 proc.
balsy Zurnalistikg jvardija kaip politiniy iStekliy priemong, t. y. galimybe
reikiama kryptimi formuoti visuomenés nuomong. Atsakymai rodo, kad
klasikin¢ zurnalistikos samprata kaip vertybé regionuose dirbantiems spaudos

darbuotojams tebéra artimiausia. Tai patvirtino 60 proc. balsy, kuriuos

284 . v . P . oy . . . . . v .

Y Pagal jstatymus uz viskq atsako savininkas. Saviraiska — tai ne savivaliavimas. Jei Zurnalisto
asmeniné pozicija grieztai kertasi su savininko interesais, reikia atsisakyti temos. (i§ ankety).
2 vy . v .o .o v

8 Joniskio, Merkio krasto, Alytaus naujieny redakcijos (i§ ankety).
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respondentai  skyré klasikinei Zurnalistikos sampratai, apibréZianciai
zurnalistika kaip kiirybing profesija, turin€ia didziulj poveikj visuomenés
raidai, todé¢l reikalaujanciai atsakingo etinio poziiirio.

Atviruoju klausimu 3.4.1 méginta pasiaiSkinti, ar tarp iSvardinty
zurnalistikos apibiidinimy respondentai mato skirtumus, papraSyta nurodyti
konkreciai. Taip pat buvo klausiama, kaip biity jmanoma visa tai apjungti VIP
veikloje. Dauguma respondenty nurodé, kad skirtumas tarp $iy trijy iSvardyty
sampraty yra labai didelis, nes, jy nuomone, visada i$liks konfliktas tarp verslo
ir kiirybos**®. Respondenty manymu, visas $ias tris, regis, skirtingas sampratas
galima biity sujungti ] vieng, jeigu redakcijose tarp darbdavio (savininko) ir
samdomo darbuotojo (Zurnalisto) biity sudaryta konkreti sutartis, kurioje bty
apibréztos abiejy Saliy teisés ir pareigos, jsipareigojimai ir atsakomybé. Dabar,
pasak respondenty, redakcijose daug savininky teisinés savivalés, todél ir
zurnalistika nebetenka savo autoriteto, daznai nebeatlieka pagrindinés funkcijos
— tarnauti visuomenei, o Ziniasklaidos verslas tampa kartais net vienadieniu
pasipelnymo $altiniu, visiskai atmetant profesionaluma ir etika®®’. Anketose
raSoma, kad kol kas nepaisoma visuomenés interesy. Rajonuose vis daugiau
atsiranda nerastingy ,, gudruoliy“, norinciy pasipelnyti is leidybos verslo. Kai
Zmonés mato, kad jiems tai sekasi padaryti, apie jokius suderinimus j vieng
negali buti kalby. Kita grupé respondenty iSsaké nuomong, jog pirmiausia
ziniasklaidos verslui reikalingi profesionaliis darbuotojai, kurie galéty leisti
kokybiSka leidinj. Tai, pasak respondenty, pirmiausia turi suprasti leidiniy
savininkai, norintys i§ savo verslo uzdirbti pelno®®®. Tam tikslui, manytina,
leidiniy savininkai turéty ryZztis investuoti ] savo versla, t. y. darbuotojy
mokymus, riipintis ju kvalifikacijos kélimu®®. Respondenty nuomone, jeigu

redakcijose dirbty daugiau profesionaliy Zurnalisty, maZziau biity etikos

28 Savininkui tai verslas, o Zurnalistui — kiiryba. Matyt vien dél to prieSpriesa visada isliks. (i§ ankety)

7 Abejoju, ar kada nors pavyks tai apjungti, nes provincija turi savo specifikg. (i$ ankety)

88 Savininkai turi suprasti, kad laikrascio populiarumas — jdomiis, objektyviis straipsniai. O tai
savaime duoda pelng. (i$ ankety)

2 Leidiniy savininkai neturi kistis j kirybine veiklg, o padéti redakcijoms tobuléti — ripintis
materialine baze,darbuotojy mokymais, kvalifikacija. Ir kitrybai, ir net etikai reikalingi pinigai. Pelno
galima siekti etiskai. (i ankety)
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problemy ir teisés paZeidimy Ziniasklaidos srityje®’. Taip pat buvo ir tokiy
nuomoniy, kad norint, jog apskritai Ziniasklaida iSsilaikyty, viska galima ir
biitina suderinti, taciau tai jau dviejy Saliy — savininky ir samdomy kirybiniy
darbuotojy reikalas. Siekiant iSsiaiSkinti, kokia redakcijos kiirybinio darbuotojo
— zurnalisto padétis privacioje bendroveje, buvo uzduotas hipotetinis klausimas
apie galimas grésmes netekti darbo dél saviraiSkos laisvés bei klausimai apie
regiono/rajono zurnalisty nedarbo lygj ir darbo uZmokest] lyginant su kity
profesijy darbuotojy darbo uzmokesciu. Pasakytina, kad i klausima (3.5), ar yra
grésmiy zurnalistui netekti darbo dé¢l kiirybinés nepriklausomybés, saviraiSkos
laisveés Jiisy regione/rajone visi trys atsakymy variantai — taip, ne; neZinau —
procentine iSraiSka pasiskirsté gana tolygiai. Vis délto atkreiptinas démesys, kad
tokig situacijg regione/rajone, kuriame dirba apklausos dalyviai, mano galint
biti yjmanoma, net 37 proc. respondenty. Tokia nuostata, nors ir labai asmening,
galbiit tik jspiidzio (hipotetiné), rodo gana neigiamg tendencijg regiony
ziniasklaidos darbo rinkoje, nes, galima sakyti, jog kirybinés profesijos
atstovai, iSsakydami tokig nuomong, paliudija nesijauciantys saugis dirbdami
savo darba. Klausimu 3.6 pasidométa, koks regione/rajone yra profesionaliy
surnalisty nedarbo lygis®™'. Net 80 proc. respondenty atsaké, jog ju
regione/rajone neéra tokios problemos, 17 proc. respondenty teigé, kad
profesionaliy Zurnalisty nedarbo lygis yra zemas, 3 proc. mané, kad
profesionaliy zurnalisty nedarbo lygis yra aukStas. Pazymétina, kad 2008 mety
ekonomines krizés i§vakarése 52 proc. respondenty zurnalisto darbo uzmokestj
ju regione, lygindami su kity profesijy darbo uZmokesciu, vertino kaip
atitinkantj vidutinj darbo uZmokestj, 30 proc. mané, jog jy darbo uzmokestis yra
maZesnis uz vidutinj darbo uzmokest] regione/rajone, o 18 proc. Zurnalisty
gaunamg darbo uzmokestj vertino kaip aukstesnj uz vidutinj regiono/rajono kity

profesijy darbuotojy gaunamg darbo uzmokest;.

20 Zurnalistika, Zinoma, verslas, bet negalima pamirsti etikos principy. profesionaliam Zurnalistui dél
to nekyla jokiy klausimy. Kirybinis Zurnalistikos pradas gali apjungti visas iSvardytas sritis. (i$
ankety)

2! Pazymétina, kad apklausa vykdyta 2008 mety krizés i§vakarése.
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Paskutiniais Sios dalies klausimais (3.8 — 3.10) pasidométa, kaip
regiono/rajono leidiniy redakcijy darbuotojai — redaktoriai ir Zurnalistai
suvokia savo pazeisty teisiy gynimg. Todél buvo teiraujamasi, kas, respondenty
nuomone, 1§ Zziniasklaidos savireguliavimo instituty, taip pat profesiné
zurnalisty sgjunga galéty apginti Zurnalisto kiirybing nepriklausomybe ir
saviraiSkos teis¢ nuo VIP savininko diktato (tarp jy galimo Visuomenés
informavimo jstatymo bei Zurnalisty ir leidéjy kodekso normy pazeidimo). I3
gauty atsakymy nustatyta, kad respondenty pasitikéjimas Zurnalisty etikos
inspektoriaus tarnyba, Lietuvos Zurnalisty ir leidéjy etikos komisija (toliau —
LZLEK) bei profesine Zurnalisty sajunga, viliantis, jog tai institutai, galintys
apginti spaudos darbuotojy teises nuo neteiséty Ziniasklaidos priemonés
savininko veiksmy, atitinkamai svyruoja nuo 19 iki 25 proc. Maziausiai
tikimasi pagalbos i§ LZLEK (19 proc.), o Zurnalisty etikos inspektoriaus
tarnybos galimos pagalbos, esant tokiai situacijai, tikisi 24 proc. apklausos
dalyviy, profesine sgjunga pasitiki 25 proc. Neigiamai atsakiusiy 1 Siuos
klausimus svyruoja tarp 54 — 63 proc. Daugiausia neigiamy atsakymy sulaukeé
Zurnalisty sajunga (63 proc.), maziausiai — Zurnalisty etikos inspektoriaus
tarnyba — 54 proc.

Pazymétina, kad atsakydami j Siuos klausimus dauguma respondenty,
pasirinkusiy §j atsakymo variantg, anketoje jras¢ ir savo pastaby, kuriy esmé ta,

jog néra tokios institucijos, kuri ginty paZeistas Zurnalisto teises>

. Beje, dazna
pastaba prie §io atsakymo varianto buvo jraSas: Zurnalisto Lietuvoje NIEKAS
negina. Taip pat yra atsakymy, kuriuose apgailestaujama, kad Salyje Zurnalistui
iki Siol néra normaliy socialiniy garantijy™>. Tai galima laikyti socialinio ir
kiirybinio nesaugumo Zenklu. Taciau kai kurie respondentai mano, kad bet

kokj teisin] ginca, jeigu yra pazeistos kurios nors Salies teisés (Siuo atveju —

2 Manes niekas negyné — viskq dariau pati. Negina niekas, jei redakcijoje yra diktatas. Né viena i§ iy
institucijy zurnalisto egzistencija nesirtpina, o VIP savininkai moka bent atlyginimgq. (i$ ankety)

% per keliolika nepriklausomybés mety niekas nepasiripino, kad Zurnalistas, kaip ir kiti inteligentai,
einantys | darbq ir dirbantys visq darbo dieng, gauty normaly atlyginimg, turéty teise sirgti,
atostogauti ir senatvéje gauti normalig pensijg, o ne biti priklausomais nuo honoraro. (i§ ankety)
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zurnalisto, samdomo darbuotojo), reikéty spresti teisme™’. Vis délto tarp
pasirinkusiy §] atsakymo varianta yra nuomoniy, kad profesionaliam
zurnalistui tokiy problemy i3 viso neturéty kilti**”.

Apibendrinant Sios dalies anketos duomentis, atlikus statisting jy analize,

galima teigti, kad:

1. regionuose jmanoma situacija, kad leidinio savininkas galéty priversti
zurnalista,  rengiant]  publikacijas, nusiZzengti = Visuomeneés
informavimo jstatymui ar Zurnalisty ir leidéjy etikos kodeksui;

2. regionuose dirbantys spaudos darbuotojai nepasitiki ziniasklaidos
savireguliavimo instituty galia apginti  Zurnalisto kirybine
nepriklausomybe bei saviraiSkos teis¢ nuo VIP savininko diktato;

3. regiony zurnalisty darbas tiesiogiai priklauso nuo VIP savininko;

4. regiono ziniasklaidos priemonés turinys tiesiogiai susij¢s su
ziniasklaidos priemonés savininko etinémis nuostatomis;

5. Ziniasklaidos verslo principai ir saviraiSkos laisvé suderinami.

3.4.2.1.4. VIP santykiai su valdzia

Siekiant objektyvaus ir operatyvaus visuomenés informavimo ypac
svarbus veiksnys yra regioninés bei vietinés Ziniasklaidos ir vietos valdZios
santykiai. Todél pirmuoju Sios dalies klausimu (4.1) ir papraSyta nurodyti, kaip
respondentai apibiidinty VIP santykj su vietos valdzia.

Respondentai daugiausia, net 65 proc., balsy skyré¢ Siy dviejy
komunikacijos proceso dalyviy — redakcijos ir vietos valdZzios -
bendradarbiavimui, 28 proc. balsy santykius apibtidino kaip konfliktiSkus, 7
proc. respondenty balsy nurodé, kad VIP ir vietos santykiai yra priklausomi.
Atviruoju klausimu 4.2 respondenty praSyta nurodyti, kaip elgiasi
regiono/rajono Ziniasklaidos priemonés, kai vietinés valdzios struktiirose iskyla

konfliktine situacija. Taip pat praSyta pasakyti savo nuomone, kodél esant

% Manau, toks gincas galéty biti iSsprestas tik teisinémis priemonémis, o ne pastabomis ar
pagriamojimais pas Zurnalisty etikos inspektoriy ar kur kitur. (i$ ankety)
2% Nemanau, kad gali tekti ginti profesionaliai ir atsakingai dirbantj Zurnalistg. (i$ ankety)
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tokioms situacijoms VIP uzima tam tikrq pozicijg. 1§ gauty atsakymy (120)
1SrySkéjo 3 pagrindinés nuostatos, kuriy, susidarius tokiai situacijai, laikytysi
vietinés Ziniasklaidos priemonés.

Didzioji dalis apklausos dalyviy nurodé¢, kad VIP elgesys tokiu atveju
priklauso nuo jos uZimamos pozicijos, tiesioginio santykio su vietos valdzia (41

% nuostatos tokioje situacijoje laikytysi 37 proc., o 22

proc.); objektyvumo®
proc. mano, jog VIP visada yra (ir privalo biti) valdZios opozicijoje*’’. Pagal
varianty iSvardijimo daZznumg matyti, kad 1§ 120 net 50 tenka variantui
Priklauso nuo VIP pozicijos, variantas Objektyviai atsakymuose paminétas 44
kartus, o variantas VIP yra valdZios opozicija — tik 26 kartus. Atsakymuose
dominuoja skaitytojy informavimo nuostatos, kad ,, prigimtiné nepriklausomos
VIP pareiga — informuoti skaitytojus®; , VIP padeda susiorientuoti
situacijoje“; ,, VIP neuzima pozicijos, o tik informuoja apie tai, kas vyksta“.
Deja, kai kuriuose atsakymuose atvirai raSoma apie ,,glaudzius* vietinés
ziniasklaidos ir rajono valdZios santykius, todél tokiais atvejais sunku tikeétis
objektyvios informacijos sklaidos®”®. Apklausos dalyviy klausta, ar jie Zino
atvejy, kai valdzios struktiiros regione/rajone parémé ziniasklaidos priemones.
Tame paciame klausime (4.5) praSyta nurodyti kaip tai pasireiSkia. Vietos
valdZios 1$skirtinis démesys buvo jvardytas taip:

1. Dotacijos i$ vietos biudZeto;

2. ISskirtinés informacijos pateikimas;

3. Reklamos uzsakymai;

4. ,,Privaloma* prenumerata;

5. Kitos ,,iSskirtinés“ VIP palaikymo formos.

Respondentai, galéje i§ siilomy atsakymy pasirinkti kelis variantus,

daugiausia balsy skyré reklamos uzsakymams (32 proc.), aplinkybe, kad vietos

2 ISklausomos abi konflikto pusés. Pozicijg visada uZimi pagal savo paZiiras, Zinojimg, sqZine.
Stengiasi parodytisituacijq maksimaliai objektyviai. Informuojama visuomené. Sviesa tai stengiasi
daryti kuo objektyviau. (i§ ankety)

7 Tik nuo valdzios priklausomi skelbia valdziai palankiq informacijq. (i§ ankety)

8 Vieni stengiasi konstatuoti pati faktg (Panevézio rytas, BirZieciy Zodis). Kiti uZima sau parankiq
pozicijq — remia asmeninius biciulius, kritikuoja priesus (Siaurés rytai). Dazniausiai rajono VIP tyli
(Sodros Sirvinty skyriaus valdzios konfliktas spaudoje teatsispindéjo trumpa i interneto pateikta
informacija). Jei savivaldybé nupirkusi 3 laikrascio puslapius, konfliktinés situacijos su valdzia ir biiti
negali (Traky Zemé). Pas mus viskq valdo (...) (Druskininkai). (i§ ankety)
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valdZzia ,saviems® leidiniams pirmiausia pateikia iSskirting informacija,
pasirinko 28 proc. balsy. Likusieji 40 proc. respondenty balsy atitinkamai
pasidalijo taip: kitos ,,iSskirtinés® VIP palaikymo formos — 16 proc.;
,privaloma* prenumerata — 13 proc.; dotacijos i§ vietos biudzeto — 11 proc.
Dalis klausimy (4.4 — 4.6) skirta iSsiaiSkinti, kaip respondentai vertina Lietuvos
Respublikos  jstatyming  bazg,  leidZzianCig  spresti  Ziniasklaidos
nepriklausomumo, nesaliSkumo, kiirybinés saviraisSkos problemas. Tik 24 proc.
respondenty mano, kad Salies jstatyminé baz¢ pakankama, kad galima biity
spresti minétas problemas. 35 proc. teigia, kad Siuo metu Lietuvoje dar
nepakanka jstatymy Sioje srityje ir 41 proc. ] §i klausima nezinojo ka atsakyti.
Kai kurie respondentai, atsakydami j §j klausimg, paras¢ pastaby, jog jstatymy
galbiit ir pakanka, taciau néra mechanizmo, kuris uztikrinty jy veikimg. Taip
pat buvo nuomoniy, kad rajony VIP darbuotojams sunku suprasti tam tikras
jstatymy draudZiamasias nuostatas skelbti viesai kai kuriuos faktus®”’.

I klausimg, ar savireguliavimo institutai galéty padeéti efektyviau spresti
regioninés Ziniasklaidos problemas, kylancias dél vietos valdzios ir redakcijy
(Zurnalisty) santykiy, teigiamai atsaké 42 proc. respondenty, neigiamai — 25
proc. Tre¢dalis apklausos dalyviy — 33 proc. Siuo klausimu nuomonés neturéjo.
Taciau tik 22 proc. respondenty mano, kad Salyje pakanka Siuo metu
veikian¢io Ziniasklaidos priemoniy savireguliavimo mechanizmo. Su tokia
nuostata nesutinka 40 proc. respondenty, o0 nuomonés neturi — 38 proc.

Kalbant apie VIP ir vietos valdzios santykius, negalima pamir§ti ir
nuostatos, jog ziniasklaida daznai jvardijama kaip valdzia, todé¢l apklausos
dalyviy klausta (4.7), ar teisinga Siuolaikinéms Ziniasklaidos priemonéms
pozicionuoti save jvardijant ,ketvirtagja valdzia®. Tiek teigiamai, tiek neigiamai
1 81 klausimg atsaké po 45 proc. respondenty, 10 proc. nepasirinko konkretaus
atsakymo. Pasirinkusiy teigiamg atsakymo variantg respondenty (54) atviruoju
klausimu (4.8) teirautasi, koks turéty biiti Sios valdZios kontrolés mechanizmas.

Juk visuomenei reikia garantijy, kurios uztikrinty, kad ,ketvirtoji valdzia*

299 Pyz., Zmogus padaré avarijg ar pateko j blaivyklg. Tai jau jvykes faktas. Taciau jo negali skelbti,
nes saugomas zmogaus privatumas. Su zmogaus teisemis misy valstybéje perlenkta lazda, nes
pamirstos visuomenés nario pareigos. Taip viesumui uzdétas apynasris. (i§ ankety).
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nepiktnaudziauty savo galiomis. ISrySkéjo 3 atsakymy grupés. Teigiama, kad
pats didziausias ,ketvirtosios valdZios* kontrolierius yra skaitytojas®®,
manoma, kad reikéty stiprinti esama VIP kontrolés mechanizma™', taip pat
tobulinti savireguliavimo institutus®*>. Kai kurie ankety autoriai pazyméjo, kad
ir Siuo metu Salies jstatyminé baz¢ suteikia visas galimybes kontroliuoti
Hketvirtaja valdzig®, taciau fiziniai (daznai ir juridiniai) asmenys vis dar
prisibijo veltis j konfliktus, teismus su VIP. Vis d¢lto daugelio panaSiy
atsakymy autoriy nuomone, ,, fai tik laiko klausimas “. Buvo pasiilymy jvesti
nuostatg, kad publikacijy herojai galéty atsakyti j kritikg’”, vieSinti
. ketvirtosios valdzios* padaromus , liapsusus®, neglaistyti negatyviy
reiskiniy. Aiskiai atsiriboti nuo bulvaro“.

Minétas atsakymy grupes analizuojant daznumo aspektu, nustatyta, kad
nuomoneés dél priemoniy garantuojant ,ketvirtosios valdZios® skaidruma
pasiskirsté taip:

1. Tobulinti savireguliavimo institutus (45 proc.);

2. Skaitytojo kontrolé (33 proc.);

3. Stiprinti esama mechanizma (22 proc.).

Apibendrinant Sios dalies anketos duomenis, atlikus statisting jy analize,
galima biity teigti, kad:

1. regiony ziniasklaidos priemoniy ir vietos valdzios santykiy pobtudziui

tiesiogine jtaka daro valdZios institucijy veiksmai VIP atzvilgiu;

2. Lietuvos Respublikos jstatyminé bazé ir savireguliavimo instituty

veikla, respondenty vertinimu, nepakankama spresti Ziniasklaidos
nepriklausomumo, neSaliSkumo ir Zurnalisty kiirybinés saviraiSkos

problemas;

39 Geriausi kontrolieriai — skaitytojai. Daznai ,, nusisnekanciy“ laikrasciy jie nebeprenumeruoja.
Kontroliuoja skaitytojai. Jei nepirks leidinio, tuomet zinisklaidos priemoné zlugs.(i§ ankety)

3 Sustiprinti tq kontrolés mechanizmq, kuris yra dabar. Tie patys savireguliavimo institutai, Lietuvos
istatyminé bazé. Tik ne visos VIP turi teise taip vadintis. Reikia mechanizmo, kurio pagalba biity
nustatomas VIP objektyvumo, skaidrumo lygis. Galbut suskirstyta VIP j kategorijas ir pan. (i$ ankety)
392 Kontrole apsprendzia ir dabar galiojanti jstatyminé bazé, taciau niekas nekontrolivoja ar laikomasi
ty jstatymy. (i§ ankety)

3% Tai numato Visuomenés informavimo jstatymo 15 str., LZLEK 22 str.
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3. savireguliavimo institucijy veikla regiony Ziniasklaidos darbuotojy
vertinama prastai;
4. respondenty nuomone, neefektyvus savireguliavimo mechanizmas

nesuteikia ziniasklaidos priemonéms vadintis ,,ketvirtgja valdzia“ .

3.4.2.1.5. Teisés klausimai
Sis anketos skyrius skirtas i§siaikinti kaip, Ziniasklaidos darbuotojai

supranta teisés klausimus, kiek démesio jiems skiria ir ar suvokia biitinybeg
nuolatinei saviSvietai §ioje srityje. Klausimu (5.1) méginta nustatyti, kaip
respondentai  vertina  kolegy susipazinimg su ziniasklaidos veikla
reglamentuojanciais jstatymais. 58 proc. mano, kad regiono/rajono Zurnalistai
nepakankamai susipaZing su jstatymais, reglamentuojanciais Ziniasklaidos
veikla, 26 proc. 1 §] klausimg atsaké teigiamai, 16 proc. respondenty negaléjo
atsakyti 1 §] klausimg. Nepaisant to, kad 58 proc. respondenty teigé, jog
zurnalistai néra gerai susipazing su VIP veiklg reguliuojanciais jstatymais, |
klausimg (5.2) ar, jy nuomone, Lietuvos Respublikos jstatymai atitinka
Siandienines gyvenimo realijas ir Zurnalistikos raida, teigiamai atsake tik 20
proc. apklausos dalyviy. 26 proc. nezinojo atsakymo, o 54 proc. respondenty
mano, jog Salies jstatymai neatitinka dabartiniy gyvenimo realijy ir
zurnalistikos raidos. Todél atviruoju klausimu (5.2.1) teirautasi, kg apklausos
dalyviai sitilyty keisti ir tobulinti Sioje srityje. Gautus atsakymus galima
sugrupuoti pagal Siuos teiginius:

1. Drausti komentuoti iki galo neisaiSkintus jvykius;

2. Savireguliavimo mechanizmas neveikia;

3. Ipareigoti savininkus riipintis Zurnalisty kvalifikacija;

4. Istatymu jtvirtinti visuomenés teis¢ Zinoti.

Naudojant statistinj matematinés analizés metoda, nustatyta, kad
daugiausia  respondentai  konstatavo, kad neveikia savireguliavimo
mechanizmas (37 proc.); taip pat manoma, kad biitina jpareigoti VIP savininkus
ripintis Zzurnalisty kvalifikacija (35 proc.). Sioje isklotin¢je i$siskiria sitilymai —

drausti komentuoti iki galo neiSaiskintus jvykius (15 proc.) bei jstatymu jtvirtinti

191



visuomeneés teise Zinoti (13 proc.). Ko gero, Siy dviejy siilymy nebity atsirade,
jeigu respondentai geriau biity susipazing su Zziniasklaidos veikla
reglamentuojanciais teisés aktais. Pagrindinis Salies jstatymas — Lietuvos
Respublikos Konstitucija ne tik garantuoja pilie¢iy minties ir saviraiSkos
(ZodzZio) laisve, bet ir gina visuomenés narius nuo dezinformacijos, Smeizto,
garantuoja asmens teis¢ ginti garbe ir orumg, privataus gyvenimo apsauga.
Konstitucijoje jtvirtinta visuomenés (taigi ir pilieCio) teis¢ Zinoti, t. y. biiti
informuotam®”. PaZymétina, kad pagrindinés $ios nuostatos perkeltos ir j
jstatymus, reglamentuojancius visuomenés informavimg bei su juo susijusig
veikla®®. Taigi galima teigti, kad 28 proc. respondenty to nezino. Tai jrodo ir

kai kurie atsakymai dél Civilinio kodekso nuostaty’”. I§

kai kuriy respondenty
samprotavimy  teisés klausimais bei formuluo¢iy dél Ziniasklaidos
savireguliavimo instituty’”’, susidaro jspadis, kad Ziniasklaidos priemoniy
darbuotojai 1§ viso néra susipazing su jstatymais, ne tik reglamentuojanciais
visuomenés informavimo sfera’®. Manytina, kad jstatymo virSenybe
demokratinéje visuomen¢je jie suvokia tik pagal savo sukonstruota modelj
, Reikia mano darbui. Man viskq leidZzia Visuomenés informavimo

«309

istatymas Respondenty nuomone, S§iuo metu skelbiant informacija

ziniasklaidoje yra ,pernelyg daug suvarzymy, uzZtvary, daug slaptumo.
PavyzdzZiui, visas miestas zino, o laikraStis gali paviesinti tik inicialus «l0
Taciau juk yra nekaltumo prezumpcija, ginama Salies jstatymy, taip pat §i teis¢

jtvirtinta ir Europos Zmogaus teisiy ir laisviy konvencijoje. Kai kurie

39 1 jetuvos Respublikos Konstitucija.

39 Visuomenés informavimo jstatymas, Asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymas.

3% Teisinéje praktikoje preziumuojama, kad Civilinis Kodeksas yra aukstesnis jstatymo poziiriu. CK
neturéty kistis j ziniasklaidos reikalus. (i ankety)

3 Daug biurokratizmo. Ir laikraiciy leidybq priziirinciy organizacijy — kaip sakoma, cenzoriy dabar
— iki kaklo. Pakakty tai, kad spauda laikytysi jstatymy. O laikosi ar ne, tegul sprendzia teismas, o ne is
mokesciy mokétojy pinigy islaikomos jvairios komisijos. (i§ ankety)

39 Zurnalistinei raiskai jstatymai suteikia per mazai galiy. Tiksliau Visuomenés informavimo jstatymas
tarsi suteikia, o Civilinis kodeksas atima. (i$ ankety)

39 Civilinis kodeksas suteikia galimybes piktnaudziauti spaudoje paminétiems nedoréliams. Turiu
galvoje privalomg nuostatq dél paneigimo publikavimo.( 1§ ankety)

17 (i§ ankety)
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respondentai nuogastauja, kad ,iandieniniai jstatymai jbaugina Zurnalistq’"’,
todél, jy manymu, reikéty ,, fobulinti Zurnalisty teising apsaugq“. 18 atsakymy
1SrySkéjo tendencija, kad regionuose/rajonuose zurnalistams ne visada pavyksta
laiku gauti informacija i§ vietos valdzios institucijy’'?, todél buvo ne vienas
stilymas ,,grieztinti valdininky atsakomybe uz vengimq suteikti informacijq*.
Vis délto yra ir sitilymy, verty atskiro aptarimo ir svarstymo eksperty lygmeniu.
Tarkim, raSoma, jog norint uZtikrinti efektyvy VIP darbg, laikantis teisés ir
etikos normy, pirmiausia jstatymu reikéty jpareigoti ,/eidiniy savininkus
privalomai, pavyzdzZiui, kas treji metai, Zurnalistams sudaryti sqlygas kelti
kvalifikacijg . Kai kurie respondentai pastebi, kad triiksta pojstatyminiy akty
(dél tirazo audito, dél straipsniy perspausdinimo i$ kity VIP).

Keletas klausimy (5.3-5.6) buvo skirta Zziniasklaidos legitimings
elgsenos problemai, VIP ir teismy santykiui. 55 proc. respondenty mano, kad
regiono/rajono ziniasklaidoje daZznai pasitaiko publikacijy, dé¢l kuriy galéty kilti
teisiniy gincy, 33 proc. su tuo nesutinka, o 13 proc. tokiy dalyky nepastebi. 57
proc. respondenty teigia, kad jiems arba jy redakcijy darbuotojams teko
dalyvauti teismo procesuose d¢l VIP veiklos, 28 proc. respondenty mano, kad
teiséjai yra pakankamai objektyviis ir neSaliski, nagrinédami tokio pobudZio
bylas, 29 proc. respondenty su tuo nesutinka, taCiau pazymétina, kad Siuo
klausimu neturéjo nuomonés 43 proc. apklausos dalyviy. | klausimg, ar galima
buty teigti, kad Zurnalistai gerbia jstatymus ir jy laikosi, teigiamai atsake 48
proc. respondenty, neigiamai — 28 proc., nezinojo ar netur¢jo nuomonés S$iuo
klausimu — 24 proc. respondenty. Pazymétina, kad pastaruosius du atsakymo
variantus pasirinkusiy respondenty grupe sudaro daugiau nei pus€ visy

apklausos dalyviy (52 proc.).

MUz Zodj koks nors veikéjas gali reikalauti Simty tikstanciy moralinés Zalos atlyginimo. Tiek

nepriteisia net uzmusus mogy. Zurnalistas, gindamas visuomenés interesus, gali prarasti viskq, kq
sukiiré per gyvenimg sunkiai dirbdamas. (i§ ankety)

2 Daugiau laisviy gauti informacijg. Istatymai padeda slépti nusikaltimus ir paZeidimus. Reikéty
istatymiskai jtvirtinti visuomenés teise Zinoti apie jai gresiancius pavojus tiek is privaciy asmeny (pvz.,
piktybiskai platinanciy uzkreciamas ligas ir nesigydanciy), tiek is jmoniy (nuslepianciy Zinias apie
uzterstq aplinkq ir t.t.). (i$ ankety)
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Klausimai (5.7 — 5.9) buvo skirti suzinoti respondenty nuomong apie
zurnalisty teising saviSvieta, taip pat sukonkretinti teisinés pagalbos (Svietimo)
budus ir formas Siai profesinei grupei. Dauguma respondenty, net 84 proc.,
mano, kad jiems ir jy kolegoms teisin¢ pagalba (Svietimas), keliant profesing
kvalifikacija informacinés (Ziniasklaidos) teisés klausimais, yra reikalinga, 9
proc. nemano, kad jiems ir jy kolegoms to reikia, neturi nuomonés Siuo
klausimu — 7 proc. respondenty. Teigiamai atsakiusiy ] minétg klausima, prasyta
sukonkretinti, kokiy jie pageidauty mokymo formy ir biidy. Respondentai
galéjo pasirinkti kelis 18 $iy sitilomy varianty:

1. Teisinés konsultacijos;

2. Seminarai;

3. Specialioji metodiné literatiira;
4. Kita.

[vertinus gauty atsakymy rezultatus, manytina, kad populiariausios teisinio
Svietimo priemonés yra seminarai (49 proc. respondenty balsy) ir teisinés
konsultacijos (31 proc. respondenty balsy), specialiajai metodinei literatirai skirta
11 proc. respondenty balsy; variantui kita — 9 proc. Taip pat 1§ atsakymy darytina
iSvada, kad verta bty surengti apskritojo stalo diskusijas, seminarus tarp regiono
7urnalisty bendruomenés ir teisé¢jy korpuso. Siai minéiai pritaria 77 proc.
respondenty, 10 proc. respondenty Siuo klausimu neturi nuomonés, 13 proc.
respondenty tam nepritaria.

Apibendrinant Sios dalies anketos duoments, atlikus statisting jy analize,
galima biity teigti, kad:

1. regiony ir vieting¢je spaudoje daznai kyla teisiniy ginCy, nes
vietos zurnalistai neturi pakankamai teisiniy Ziniy;

2. regiony ir vietinés Ziniasklaidos darbuotojai vertina jstatymus,
teikia sitilymus, neZinodami ty jstatymy turinio;

3. regiony Ziniasklaidos darbuotojams biitinas teisinis Svietimas,

kurio dauguma respondenty ir pageidauja.
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3.4.2.1.6. Savireguliavimo ir profesinés etikos klausimai
Paskutinioji anketos dalis skirta iSsiaiSkinti regioniniy ir vietiniy VIP

darbuotojy pozitr; i kai kuriuos Ziniasklaidos sferos savireguliavimo bei
profesinés etikos klausimus. Klausiant (6.1) koks yra apklausos dalyviy
regiono/rajono  ziniasklaidos priemoniy korektiSkumo laipsnis, pateikiant
informacija apie regione/rajone vykstanc¢ius politinius jvykius, ekonomines,
socialines problemas, buvo pateikti tokie atsakymy variantai: aukstas; Zemas;
tokios problemos néra. 40 proc. respondenty teigia, kad jy regione/rajone tokios
problemos néra, 37 proc. mano, kad tokiais atvejais jy regiono/rajono VIP
korektiSkumas vertintinamas aukstai, o prastai (zemas korektiSkumo laipsnis)
VIP vertina 23 proc. respondenty. | klausimg (6.2) ar regiono/rajono spaudoje
pasitaiko publikacijy, kurios pazeidzia asmens privataus gyvenimo apsauga,
kitas etikos normas, teigiamai atsaké 35 proc. respondenty, taciau 44 proc.
teigé, kad tokiy situacijy nepasitaiko, o 21 proc. respondenty atsaké, jog tokiy
publikacijy nepastebi. Atliekant tyrimg méginta ieSkoti priezasCiy, lemianciy
panasiy publikacijy atsiradimg regioninéje (vietinéje) Ziniasklaidoje. Apklausos
dalyviams buvo pateikti du klausimai (6.3. ir 6.3.1), kuriuose hipotetiskai
jvardijamos teisés ir etikos normy pazeidimy priezastys: pirma, tai susij¢ su
rinkimy kampanijomis; antra — su bendru Siuolaikinés Zzurnalistikos Zzemu
profesinés etikos lygiu, pigiy sensacijy vaikymusi. 34 proc. apklausos dalyviy
manymu, etikos ir teisés paZeidimai regiony ir vietin¢je spaudoje atsiranda dél
rinkimy kampanijy, 49 proc. tokiai nuomonei nepritaria, 17 proc. respondenty
Siuo klausimu nuomonés nepareiS8ké. Taciau pazymétina, kad hipotetiniam
teiginiui, jog tokiy pazeidimy priezastis yra bendras Siuolaikinés zurnalistikos
Zemas profesinés etikos lygis ir pigiy sensacijy vaikymasis, pritaré 58 proc.
apklausos dalyviy, su teiginiu nesutiko 34 proc., neturéjo nuomones S$iuo
klausimu — 8 proc. respondenty.

Pasaulyje vis labiau jsitvirtina praktika, kai kiekviena visuomenés
informavimo priemong¢ turi savo vidaus etikos kodeksa, uz leidinio publikacijy
etikg atsakingag darbuotojg, kitaip dar vadinamg skaitytojy redaktoriy. Beje,

2005 metais priimto Lietuvos zurnalisty ir leidéjy etikos kodekso 65 straipsnis
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nustato, kad vieSosios informacijos rengéjas privalo turéti vidaus tvarkos
taisykles ir (arba) vidaus etikos kodeksa. Taip pat Sis kodekso straipsnis
numato, kad bent viename i§ §iy vieSosios informacijos rengéjo patvirtinty
dokumenty turi biiti nustatytos ir Zurnalisto teisés, pareigos, atsakomybe,
tarnybiniai santykiai, taip pat Zurnalisto apsauga nuo galimo jo teisiy
suvarzymo’°. 2006 mety rugséjo 1 d. jsigaliojus naujai Visuomenés
informavimo jstatymo redakcijai, Lietuvoje jsiteiséjo ir jstatymo nuostata, kad
vieSosios informacijos reng¢jas privalo turéti vidaus tvarkos taisykles ir (ar)

vidaus etikos kodeksa®"

. Biitent Visuomenés informavimo jstatymo 23 str. 1 d.
teigiama, kad bent viename is Siy vieSosios informacijos rengéjo patvirtinty
dokumenty turi buiti nustatytos Zurnalisto teisés, pareigos, atsakomybe,
tarnybiniai santykiai, taip pat Zurnalisto apsauga nuo galimo jo teisiy
suvarsymo’".

Kaip ir Etikos kodekso, ir VI jstatymo nuostatos jgyvendinamos
praktikoje, méginta suzinoti, klausiant (6.4), ar apklausos dalyviy
regione/rajone yra ziniasklaidos priemoniy, turinciy savo vidaus etikos kodeksa.
Tokio fakto nezinojo 63 proc. respondenty, neigiamai atsaké 30 proc.
respondenty, o 7 proc. teige, kad zino, jog tokj kodeksa turi jy regione/rajone
veikian¢ios VIP. Teigiamai atsakiusiyjy buvo papraSyta konkreciai nurodyti
ziniasklaidos priemones, turin¢ias savo vidaus kodeksa (6.4.1). AStuoni
respondentai nurod¢, kad vidaus etikos kodeksa turi Sios Ziniasklaidos
priemonés — Alytaus naujienos, Joniskis, Giruzis, Siauliy krastas, Sviesa’'’,
Kalvotoji Zemaitija®". Nors ir negausiuose atsakymuose daznai nurodoma, kad
, redakcijos turi nerasytq etikos kodeksq“. 1 klausimg (6.5), ar apklausos
dalyviai mano, jog redakcijai reikia turéti savo vidinj etikos kodeksa teigiamai

atsaké 65 proc. respondenty, 18 proc. respondenty Siuo klausimu nuomonés

13 Lietuvos leidéjy ir zurnalisty etikos kodeksas. V., 2005.

314 L jetuvos Respublikos visuomenés informavimo jstatymo pakeitimo jstatymas Nr.X—752, Zin.,
2006, Nr.82-3254.

313 Sjuo atveju galima matyt biity kalbéti apie Kodekso nuostatos perkélima j Visuomenés
informavimo jstatyma.

1% Gal nerasytas, bet yra. (i$ anketos)

37 Regis, rasytiniy vidaus etikos kodeksy né viena regiono redakcija neturi, bet Kalvotoji Zemaitija
turi nerasytq. (i$ anketos)
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neturi, 17 proc. respondenty mano, kad tai redakcijai nereikalinga. Todé¢l tiek
teigiamai, tiek neigiamai atsakiusiy respondenty atviruoju klausimu (6.5.1)
praSyta pagristi savo nuomon¢ dé¢l redakcijos etikos kodekso reikalingumo.
Respondenty (78), teigianciy, jog redakcijoms reikia turéti vidaus etikos
kodeksa, nuomones iSrySkino tokius argumentus:

1. Siuolaikiska;

2. Padidinty atsakomybe uz darba;

3. Reikia kolektyvo savireguliacijai;

4. Lengviau susitarti leidéjui ir Zurnalistui.

IS 78 atsakymy, kuriuose vienoje ar kitoje pozicijoje paminéta viena i$

Siy 4 priezasCiy, pagrindZianciy, kodel vietos leidinio redakcijai reikéty turéti
savo etikos kodeksa, prioritetas teikiamas nuomonei, kad toks dokumentas
padéty Lengviau susitarti leidéjui ir Zurnalistui’’® (29), tai, kad toks kodeksas

7 mano 20 respondenty, 18

redakcijoje padidinty atsakomybe uz darbg
respondenty argumentuoja, jog toks dokumentas yra Siy dieny atributas, savitai
parodantis redakcijos Siuolaikiskumg, ir 11 respondenty mano, kad vidaus
etikos kodekso reikia kolektyvo savireguliacijai’”’. 1§ atsakymy pasiskirstymo
procentine iSraiSka iSrySkéjo tam tikras atotrikis tarp dviejy, beje, tarpusavyje 18
tikryjy labai susijusiy argumenty — lengviau susitarti leidéjui ir zurnalistui (37
proc.) ir reikia kolektyvo savireguliacijai (14 proc.). Be to, teiginys, jog vidaus
etikos kodeksas padidinty atsakomybe uz darbg (26 proc.) taip pat galéty buti
priskirtas tai paciai atsakymy grupei, apjungianciai teiginius dél kolektyvo
savitvarkos. Todé¢l darytina iSvada, kad respondentai, nors ir skirtingai pateike
savo argumentus jvardijimo prasme, visi Sie respondenty pateikti teiginiai
galéty buti sudéti | vieng ir salyginai buti vadinamas redakcijos darbo
optimizavimo argumentu. Manytina, kad respondenty argumentus dél vidaus

etikos kodekso reikalingumo galima buty suskirstyti 1 dvi grupes. Darytina

318 Dél bendros tvarkos ir ., Zaidimo taisykliy“. Yra tam tikros taisyklés, kuriy privalu laikytis abiem
puséms. (1§ ankety)

1 Vidiné etika formuoja iSorinj leidinio jvaizdj. Zmonés dar pasitiki vietos Ziniasklaida. To
pasitikéjimo griauti nereikia. (i§ ankety)

320 Kiekviena redakcija turéty turéti savo politikg, bendrq visiems darbuotojams.(i§ ankety)
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iSvada, jog respondenty nuomone, regiono/rajono ziniasklaidos priemoné
privalo turéti savo vidaus kodeksa dél Siy priezasCiy: tai biity redakcijos
savireguliavimo instrumentas (77 proc.) ir Siuolaikiska (23 proc.). Respondentai
raSo, jog redakcijos vidaus rasytinis etikos kodeksas reikalingas tam, kad ,,biity
dirbti lengviau*, ,,dél objektyvumo, kad paprasciau biity isvengiama klaidy *;
,del darnesnés veiklos ir vidinio susiklausymo®; ,, puoseléty sqZiningg
Zurnalistikq “; ,,labiau reglamentuoty redakcijos darbuotojy pareigybes ir
etikq “. taip pat yra nuomoniy, kad regiono/rajono etikos pozitiriu ,,zurnalistas
daznai balansuoja ant ribos*, todél tikimasi, kad toks dokumentas, pasak
respondenty, bent jau ,,pasufleruoty” Zurnalistui kokio palaikymo tikétis is

darbdaviy, kolegy, kai savo darbe rizikuoji“*'.

Be to, teigiama, kad tokj
redakcijos elgesio dokumentg turéty kurti ir patvirtinti visas redakcijos
kolektyvas®**. Kita respondenty grupé (20), mananti, jog toks kodeksas
nereikalingas, savo pozicija grindé tokiais argumentais: pirma, yra Visuomenes
informavimo jstatymas ir Lietuvos Zurnalisty ir leidéjy kodeksas®*’; antra, jy
nuomone, tai yra papraséiausias formalumas®**.

Pazymétina, kad nors kai kurie respondentai ir neigia tokio redakcijos
dokumento biitinumg, tafiau 1§ esmés d¢l bendry profesinés bendruomenés
elgesio taisykliy jie sutaria®®, taip pat atkreipia démesij, jog mano, kad ,,vidinis
kodeksas veikia visose redakcijose, nors ir neformalizuotas, bet nulemtas
redaktoriaus vertybiniy orientacijy “. Gana atsainy redakcijy darbuotojy poziiirj
1 dokumentu formalizuotas elgesio taisykles, liudija ir dazni atsakymai, jog

6

surnalistai laikosi nera$yty savo taisykliy’*°. Aptariant atsakymus j $iuos

klausimus, galima teigti, jog dauguma regiony ir vietiniy laikras¢iy redakcijy

321 Zinotum, ko is taves nori savininkas, o darbuotojui biity aiski redakcijos pozicija etikos normy
atzvilgiu. (i§ ankety)

322 patys prisidéje prie tokio dokumento kiirimo, griezciau laikytysi. (i$ ankety)

32 Bendras Zurnalisty etikos kodeksas galioja visiems. Pakanka laikytis jstatymy ir atsiminti priesakgq
,»Nepakenk “. (i§ ankety)

324 Jei redakcijoje dirba 3 ar 4 Zurnalistai, tai kam reikalingas tas formalumas? Dokumentai, t.y.
popieriai, problemos neisspres.(i$ ankety)

32 Visiems zurnalistams turéty galioti vienodi etikos reikalavimai. (i§ ankety)

2% Mes ji turime savo mintyse. (i$ ankety)
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darbuotojy nesidomi jstatymais ir nezino naujausiy jy pakeitimy, kurie
tiesiogiai susije su jy darbu.’”’

I klausimg (6.6), ar teko regione/rajone susidurti su akivaizdziais
Zurnalistinés etikos pazeidimais teigiamai atsaké 35 proc. respondenty. 65 proc.
respondenty atsaké, kad tokiy paZeidimy savo regione/rajone neuzfiksavo.
Atviruoju klausimu (6.6.1) teigiamai atsakiusiy respondenty (42) teirautasi, ar
po to, kai susidiire su akivaizdZiais Zurnalistinés etikos pazeidimais sekeé kokios
nors sankcijos ir kokios jos buvo taikytos etikos pazeid¢jams. Atlikus pateikty
atsakymy analize i8skirtinos 3 Sio atsakymo grupés:

1.Sankciju nebuvo (69 proc.);

2.Apie sankcijas nebuvome informuoti (21 proc.);

3. Nebuvo kreiptasi (10 proc.).

Konstatuotina, kad net 29 respondentai, teige, jog buvo susidire su
zurnalistinés etikos pazeidimais, nurodo, jog pazeidéjams nebuvo taikyta jokiy
sankcijy’*®, 9 respondentai pazymi, kad nebuvo informuoti apie sankcijas etika
pazeidusiems 7urnalistams®%, o 4 respondentai nurodé, kad nors ir susidiré su
etikos pazeidimais, bet dél ju niekur nesikreipé™.

I klausimg (6.7), ar reikéty redakcijoje darbuotojo (etato), kuris nagrinéty
skaitytojy skundus, pretenzijas dél publikacijy Ziniasklaidos priemonéje,
teigiamai atsaké 19 proc. respondenty, 22 proc. respondenty Siuo klausimu
neturéjo nuomongs, taciau net 59 proc. respondenty mano, kad tokia pareigybé
redakcijoje 1§ viso nereikalinga. Kai kurie respondentai prirasé¢ pastaby, kad tai
redaktoriaus darbas. Paklausti (6.8), kur Zurnalistui reikéty kreiptis dél neteisety
veiksmy jo atzvilgiu (taip pat ir d¢l darbdaviy, kolegy elgesio), respondentai
daugiausia balsy skyré feismui (35 proc.), 23 proc. respondenty balsy skirta
Zurnalisty sqjungai, 18 proc. — Zurnalisty ir leidéjy etikos komisijai, 13 proc.

respondenty balsy — atsakymo kifa variantui ir tik 11 proc. respondenty balsy —

327 L jetuvos Respublikos visuomenés informavimo jstatymo pakeitimo jstatymas, Zin., 2006, Nr.82—
3254,

tuometiniame ,, Miuisy kraste* teko bylinétis su sio laikrascio redaktoriumi (...). Byla buvo nutraukta dél
atsakovo Ziities, nors pries tai begalé teismy atémé ir daug laiko, ir daug sveikatos. (i$ ankety)

32 Pateiktas skundas Zurnalisty etikos inspektoriui, bet apie sankcijas neinformuoti. (i$ ankety)

30 Sankeijy nereikalavome, nes nekorektiskai pasielgé buve kolegos, iséje kitur dirbti. (i$ ankety)
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Zurnalisty etikos inspektoriaus tarnybai. Beje, prie varianto kita pazyméta, jog
tokiais atvejais ,, Zurnalisto niekas negina“; ,, geriau palikti redakcijq ; ,, niekur
teisybés nerasi“. Kadangi 22 respondentai nurodé visus atsakymo variantus,
atviruoju klausimu (6.8.1) jy prasyta paaiSkinti, nuo ko konkreciai priklausys jy
iSvardinty instituty pasirinkimas, jeigu, jy nuomone, jmanomi Vvisi variantai.
[Sskirtini du atsakymo variantai: pirma, pabréziama, kad tai priklausyty nuo
situacijos™', antra, tokj keliy institucijy pasirinkima, respondenty nuomone,
lemia ikiteisminio ginto procediira®>. 59 proc. respondenty pirmenybe teikia
ikiteisminiam gincui, kreipiantis ] visas savireguliavimo instancijas.
Respondentai pazymi, kad sprendziant tokius klausimus efektyviausias
institutas yra teismas, taciau pasakytina, kad yra ir respondenty, apskritai
nusivylusiy visomis instancijomis®>’. ] klausima (6.9), ar reikéty nepriklausomo
— treiyjy teismo instituto, sprendZiant Ziniasklaidos bylas, teigiamai atsake 43
proc. respondenty, nuomonges Siuo klausimu neturi beveik pusé respondenty —
49 proc. ir 8 proc. tokj institutg laiko nereikalingu.

Atviruoju klausimu (6.10) praSyta parasSyti, kaip ir is ko, respondenty
manymu, reikéty formuoti tokio teismo sudétj, jeigu jis biity jteisintas jstatymu.
Respondentai nepara$¢ nieko apie tokio instituto formavimo procediras
(klausimas kaip), taCiau pateik¢ nemazai situlymy, taip pat kokiy profesijy
atstovai, jy manymu, galéty dalyvauti tokio instituto veikloje. Daugiausia
siiloma | trediyjy teismo sudétj akademinés bendruomenés narius> ',
plrofesionalus33 > _ teisininkus, Zurnalistus, etikos specialistus, apskritai Zmones,
pelniusius visuomenés moralinj autoriteta®®. Apklausos dalyviy nuomone,

tokio instituto sudétyje objektyviai darba galéty dirbti asmenys, ,, turintys tiek

1 Nuo neteiséty veiksmy Zurnalisto atzvilgiv. Nuo to, kuris institutas bus sqZiningesnis. Bet kas
pasakys — kuris? Priklauso nuo pazeidimo pobudzio.(i§ ankety)

332 Zinoma, jmanomi, bet kazin kas be teismo ar turés lemiamos jtakos konflikty atveju. (i$ ankety)

3 [svardintos institucijos tik vaizduoja ginancios Zurnalistus, o i§ tikryjy tai jy darbas formalus. (i$
ankety)

3% IS patyrusiy Zurnalisty, teisininky, déstytojy. (i$ ankety)

3 Etikos specialisty, teisés specialisty, redaktoriy klaidas peripetijas iSmananciy Zmoniy, nesusijusiy
su jokia Ziniasklaidos priemone. AukSto profesinio lygio Zurnalisty, teisininky, nepolitizuoty
visuomenés atstovy. Ziniasklaidos ekspertai, nepriklausomi, teisininkai, psichologai. Nebent patys
zurnalistai. Nes dabar pastebim blogq tendencijq — visi moko zurnalistus kaip dirbti. (i$ ankety)

3% [§ visuomenéje autoritetq turinciy, garbe ir sqZine nepraradusiy Zmoniy. Neturinciy kito intereso,
iSskyrus visuomenés interesq zinoti. Tada reikéty atmesti politikus, valdininkus, pareigiinus. (i$ ankety)
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Surnalistinio, tiek teisinio®’  darbo patirties“; ,, Vilniaus universiteto
Zurnalistikos  instituto destytojai ir Ziniasklaidos autoritetai’>®, ., aktyviis
bendruomeniy nariai“; ,,ir paprasti pilieciai (be didesnio issilavinimo), kurie
gincyting publikacijq jvertinty is eilinio paprasto skaitytojo pozicijy ir perteikty
kaip jie jq supranta®. Procentine raiSka — respondentai pirmenybe¢ teikia
visuomenés moraliniams autoritetams (64 proc.), profesionalams — 22 proc. ir
akademinés bendruomenés nariams —14 proc. O ka 1§ savo regiono/rajono
autoritetingy asmeny apklausos dalyviai sitilyty i tokig institucija, jeigu ji biity
sukurta, klausta atvirtuoju klausimu (6.10.2.). Respondentai | menamg treciyjy
teismo institutg, kuris spresty ziniasklaidos bylas, sitlyty Alytaus darbo rinkos
mokymo ir konsultavimo tarnybos direktor¢ dr. Ramute Orenieng, Alytaus
muzikos mokyklos direktore, VPU docente dr. Aldona Vilkeliene, Siauliy
krasto vyr. redaktoriy Vlada Vertelj, TelSiy apskrities virSininko administracijos
Teisés departamento direktoriy Vladg Barodica, MaZeikiy mero patar¢jg Vida
KerSieng, Vienybés laikras¢io redaktoriy, rasytoja Leopolda Rozga (Naujoji
Akmen¢), kompozitoriy Giedriy Kupreviciy, Kauno savivaldybés socialiniy
reikaly skyriaus vedéjo pavaduotoja Ang Sudziuvieng, kauniete verslininke
Danute Cerniuvieng, kuniga Vytauta Dagelj (Zarasai), istorika ir
paminklosaugininkg Nagl; Puteikj (Klaipéda), Jurbarko mero pataréja Jong
Rekesiy. Nemazai respondenty raSo, kad ,,asmenybiy rajonuose néra daug*.
Pasakytina, kad apklausos dalyviai abejoja dél tokio instituto reikalingumo™.
Pavyzdziui, anketose raSoma: ,,Nemanau, kad toks teismas biity pajégus spresti
dienrasciy ir TV imperijy bylas. Jis biity sutryptas ir galig rodyty tik smulkiems
leidiniams *“ arba ,,yra ir teiséjy, sulaukusiy grasinimy is Zurnalisty: ,, Dabar as
tave parodysiu ant visos Lietuvos, kad tau atsiriigs“. 1 klausima (6.11), ar
susipazine su Europos Saliy patirtimi Ziniasklaidos savireguliavimo srityje 70
proc. respondenty atsaké neigiamai, todel kiek keistokai atrodo 55 proc.

apklausos dalyviy nuomoné, kad tobulinant Ziniasklaidos savireguliavimo

37 Tik ne i§ teiséjai, advokatai ir prokurorai. Tai turéty jstatymas apibrésti. IS skriaudq patirianciy,
bet dar gebanciy magstyti eiliniy Zmoniy, teisininky ir paciy zurnalisty. (i§ ankety)

38 pyz., A. Cekuolis, R. Juozapavicius, Z. Peciulis, S. Valiulis. (i§ ankety)

339 Nezinau, doram zmogui nelinkiu ten patekti. (i$ ankety)
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sistemg Lietuvoje deréty panaudoti Europos Saliy patirt] (6.12). Beje, tokiai
minc¢iai nepritaria 8 proc. respondenty, $iuo klausimu neturi nuomonés 41 proc.
respondenty.
Apibendrinant Sios dalies anketos duomenis, atlikus statisting jy analizg,
galima bty teigti, kad:
1. regiony spaudos darbuotojai stengiasi laikytis profesinés etikos
standarty;
2. teisés ir etikos pazeidimai regiony spaudoje yra susij¢ su bendru
etikos nuosmukiu ir sensacijy vaikymusi;
3. teisés ir etikos pazeidimai regiony spaudoje yra susij¢ su tuo, kad
regiony ir vietos Ziniasklaidos priemonés neturi vidaus etikos taisykliy;
4.  regiony ziniasklaidos priemonéms, respondenty nuomone, nereikia
darbuotojo, nagrin¢jancio skaitytojy skundus;
5. regiony zurnalistai treCiyjy teismo instituta vertina geriau nei
dabar veikiancius savireguliavimo institutus;
6. regiony zurnalistai inertiSkai pritaria ES Saliy patirciai

ziniasklaidos savireguliavimo institucijy tobulinime.

3.4.2.2. Lyginamoji B ir C grupiy apklausos rezultaty analizé

Efektyvus redakcijos darbas, taigi ir galutinis to darbo rezultatas —
leidinys, skirtas skaitytojy auditorijai, daugiausia priklauso nuo kolektyvo nariy
sutarimo, pozitriy suderinamumo. Kaip visa tai dera regiony/rajony redakcijose
aiSkintasi, atliekant dviejy respondenty grupiy — redaktoriy (40) ir Zurnalisty
(80) atsakymy lyginamaja analize.

Atliekant §ig tyrimo dal; riipéjo suZinoti, kaip dvi skirtingos respondenty
grupés identifikuoja konkurencing ir darbo aplinka, koks jy poziiiris |

profesionalumo, teisés ir profesinés etikos klausimus.

3.4.2.2.1. Konkurenciné¢ ir darbo aplinka
Jeigu dél jtakingiausiy regione/rajone veikianciy VIP realaus

priklausomumo tarp abiejy respondenty grupiy nuomonés pasiskirsté panasiai,

tai pazymétina, kad redaktoriai labiau linke manyti, kad jy regione/rajone
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veikian¢ios VIP yra i§ tikryjy nepriklausomos (procentinis skirtumas net 17
punkty). I §1 klausimg labiau negaléjo atsakyti Zurnalistai, net 23 proc. Vis délto
atsakymai ] klausimg, ar respondentai gali kuriai nors visuomenés informavimo
priemonei suteikti charakteristika, esg ji atspindi tam tikros politinés ar
finansinés grupés interesus, pasiskirst¢ tarp abiejy apklausos dalyviy grupiy
tolygiai. PanaSiai abi respondenty grupés atsaké ir ] klausima, kas yra
regiono/rajono jtakingiausiy Ziniasklaidos priemonés (priemoniy) savininkai.
Kiek daugiau teiSsiskyr¢ nuomonés dél nuosavybés teisés, — redaktoriai
pazyme¢jo, kad jy regione/rajone VIP savininkai yra redakcijos kolektyvas, o
zurnalisty nuomoné Siuo klausimu nesutapo 13 procentiniy punkty. Tiek
redaktoriai, tiek Zurnalistai atsaké, kad jie Zino atvejy, kai jy regiono (rajono)
ziniasklaidos priemonés savininkui priklauso ir stambios finansy, pramonés
verslo grupés, reklamos ir/arba ryS$iy su visuomene agentiiros, konsultavimo
kompanijos, tafiau redaktoriai mano, kad nuo politiniy ir finansiniy grupiy
daugiausia priklauso nacionaliniai dienrasc¢iai ir TV kanalai, o ne regioninés ir
vietinés Ziniasklaidos priemonés. Su teiginiu, kad VIP, palyginti su kitais tikio
subjektais, yra privilegijuotos, panaSiu procentiniu rezultatu sutinka ir
redaktoriai, ir Zurnalistai. PaZzymétina, kad abiejy S$iy grupiy nuomonés
procentiniu santykiu atitinka ir neigiamai vertinan¢iy $j teiginj. Taciau gana
skirtingai respondenty grupés vertina ir regione/rajone veikianc¢iy Ziniasklaidos
priemoniy  konkurencingumg. Redaktoriai mano, kad regiono/rajono
ziniasklaidos priemonés yra konkurencingos (85 proc.). Zurnalisty nuomoné $iuo
klausimu skiriasi per 20 procentiniy punkty. Reikia pasakyti, kad ir kalbédami
apie konkurencing aplinka redaktoriai buvo santiresni. Pavyzdziui, | klausima
(2.2), ar vertindami Ziniasklaidos konkurencijg savo regione/rajone galéty pritarti
posakiui, jog ,,Nugalétojy niekas neteisia®, net 55 proc. §ios grupés respondenty
atsaké neigiamai, o 1§ Zurnalisty tik 35 proc. nepritaré tokiam teiginiui. Be to,
smarkiai skiriasi ir teigiamai atsakiusiy j §] klausimg santykis, — tokiam teiginiui
pritar¢ 15 proc. redaktoriy ir 28,75 proc. zurnalisty.

Regiono/rajono VIP santykius su vietos valdzia abi respondenty grupés

apibiidino panaSiai. Pazymétina, kad net 66 proc. redaktoriy ir 65 proc.
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zurnalisty mano, jog vietos Ziniasklaidos priemonés ir vietos valdZios santykiai
yra bendradarbiavimo pobiidZio; kaip konfliktiSkus Siuos santykius jvardijo 28
proc. ir redaktoriy, ir Zurnalisty; vietos Ziniasklaidos priklausomumg nuo
valdZios apklausoje nurode¢ tik 6 proc. redaktoriy ir 7 proc. Zurnalisty. Vis délto
abi respondenty grupés pazymeéjo, kad Zino atvejy, kai valdzios struktiiros
regione/rajone iSskiria (arba diskriminuoja) Ziniasklaidos priemones, ir tai
daugiausia pasireiSkia i$skirtinés informacijos pateikimu redakcijai bei uzsakant
rajono savivaldybés ir jai priklausan¢iy jmoniy (ar jstaigy) reklama.
Atitinkamai 1§ pateikty 5 atsakymo varianty Sios dvi pozicijos tiek redaktoriy,
tiek Zurnalisty atsakymuose sudaro 60 proc. ir 59 proc.

Taigi, ar ziniasklaidos sistemos savireguliavimo institutai galéty padéti
efektyviau spresti regioninés Ziniasklaidos problemas, kylancias dél vietos
valdZios ir redakcijy (Zurnalisty) santykiy? Teigiamai ir procentiSkai vienodai
(42,5 proc.) 1 8 klausimg atsaké abi respondenty grupés, taciau pabréztina, kad
nezino, ar tai blity jmanoma 37,5 proc. redaktoriy ir 30 proc. Zurnalisty. Tokj
atsakymga greiCiausiai léme tai, kad tik 25 proc. redaktoriy ir 20 proc. Zurnalisty
mano, jog Salyje pakankamai veikia ziniasklaidos priemoniy savireguliavimo
mechanizmas. 40 proc. Zurnalisty mano, jog Sis mechanizmas nepakankamai
gerai veikia, ir tiek pat Zurnalisty Siuo klausimu neturi nuomonés. Redaktoriy
nuomon¢ Siuo klausimu kiek kategoriSkesné — net 42,5 proc. redaktoriy atsake
neigiamai. Atkreiptinas démesys ] tai, kad populiariajam teiginiui, kuriuo
ziniasklaida ir jos atstovai pozicionuojami kaip ,.ketvirtoji valdzia* nepritaré 55
proc. redaktoriy ir 40 proc. Zurnalisty. Be to, zurnalisty grupés respondentai
savo atsakymuose iSreiSké daugiau pritarimo tokiai min¢iai nei redaktoriai (net
7,5 procentinio punkto) ir dvejoniy — taip pat 7,5 procentinio punkto daugiau
nei redaktoriai.

Taciau 39 proc. redaktoriy ir 36 proc. Zurnalisty mano, kad jy
regione/rajone yra grésmiy Zurnalistui netekti darbo dél kirybinés
nepriklausomybés ir saviraiSkos laisvés. Trecdalis abiejy respondenty grupiy
(33 proc. redaktoriy ir 30 proc. zZurnalisty) atsaké, jog nezino ar tokiy grésmiy

yra. Darytina iSvada, kad abiejy grupiy respondentai pripazjsta, kad regionuose
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dar sunku numatyti VIP savininky elgsenos modelius, jy neZino ir samdomi

darbuotojai.

3.4.2.2.2. Profesionalumas
IS dalies klausimy, buvusiy jvairiuose anketos skyriuose, galima

susidaryti tam tikrg vaizda, kaip respondentai supranta Zurnalistinj
profesionalumg ir kaip vertina tam tikrus profesionalumo klausimus. Todél
lyginamuoju aspektu juos aptarsime.

Ar Zinojimas, kam priklauso VIP, turi jtakos respondenty sprendimui,
renkantis kokig informacijos priemone skaityti (klausyti, Zitréti)?
Lyginamosios analizés rezultatai rodo, kad tokiai informacijai daugiau (netgi
gerokai!) démesio skiria zurnalistai (71,25 proc.), o ne redaktoriai (40 proc.).
Abiejy respondenty grupiy nuomonés biitent Siuo klausimu labai skiriasi.
Redaktoriai, rinkdamiesi informacijos kanalg, tokiy Ziniy (t. y. informacijos
apie savininkus, rysius etc.) nevertina (60 proc.). Tuo tarpu taip elgiasi tik 23,75
proc. zurnalisty, be to, dar 5 proc. Zurnalisty neiSsaké savo poziturio §iuo
klausimu. RySkiai i8siskyré respondenty grupiy atsakymai dél vietiniy
Ziniasklaidos priemoniy apibiidinimo. 62 proc. redaktoriy mano, kad vietinés
VIP visy pirma tarnauja auditorijos interesams gauti visapusiS$ka ir objektyvia
informacijg; taciau tokiai nuostatai pritaria tik 47 proc. Zurnalisty. Jy nuomone,
daugelio vietiniy Ziniasklaidos priemoniy prioritetas yra jy paciy saviraiSka (16
proc.). Taciau atsakydami ] klausimg (1.6.2), ar mano, kad demokratinés
visuomenés salygomis VIP savininky, leid¢jy ir Zzurnalisty reikalavimas
1$skirtiniy teisiy tiesiogiai priklauso nuo jy paciy atsakomybés visuomenei ir
savireguliavimo principo, abiejy grupiy respondentai laikési panaSiy pozicijy ir
nuomones, jog 1§ tikryjy demokratijos salygomis VIP savininky, darbuotojy
atsakomybe¢ tiesiogiai yra susijusi su jy reikalavimu tam tikry i$skirtiniy teisiy
(teis¢ 1 informacija etc.) Pasakytina, kad abiejy respondenty grupés vienodai
teigiamai atsakeé i §j klausimg (62,5 proc.).

Koks redaktoriy ir zZurnalisty empatijos, labai reikalingos Ziniasklaidos

darbuotojui savybés, lygis? Ar panaSiai Sios dvi respondenty grupés suvokia
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skaitytoja, jo nusiteikima, Zino informacinius skaitytojo poreikius? Atsakymai j
klausimg (1.7) pagal ka — temg ar Zurnalisto pavardg, respondenty nuomone,
skaitytojas renkasi ka skaityti, skiriasi beveik 10 procentiniy punkty. Zurnalistai
mano, kad skaitymo objekto pasirinkimg lemia tema (71,25 proc.; redaktoriai
62,5 proc.), o 37,5 proc. redaktoriy — jog renkamasi skaityti publikacijg pagal
zurnalisto pavard¢ (Zurnalistai — 28,75 proc.). HipotetiSkai galima biity sakyti,
kad tokig pozicijg léme skirtingos respondenty grupés placigja profesine
prasme. Juk redaktoriai, rengdami leidinj, pirmiausia vertina tekstus, t. y.
zurnalisty autoring kiirybg jvairiais aspektais, o Zurnalistai visada ir visur ieSko
temos.

Abiejy respondenty grupiy poZitriai sutampa ir atsakant j klausima (1.9),
ar vietos valdzios pareigiinai vienodai vertina visus redaktorius, Zurnalistus.
Tiek redaktoriai, tiek Zurnalistai mano (90 proc.), kad vietos valdzios atstovai
nevienodai vertina Ziniasklaidos darbuotojus. Kiek daugiau tokios nuomonés
pagristumg paaiskina jy argumentai, kuriuos placiau jau aptaréme pirmojoje
tyrimo dalyje, taciau pabréZtina, kad abiejy grupiy respondentai akcentuoja
profesing kompetencijg, Zurnalistinio meistriSkumo ir kitus profesinés
kvalifikacijos dalykus.

Kaip profesionaly poziiirj | sistema, kurioje respondentai darbuojasi, ir |
sistema, su kuria tiesioginiame salytyje kasdien yra didziulés visuomenés nariy
grupés, atspindi ir atsakymai j klausima (2.3), kg jie mano apie Ziniasklaidos
vaidmen] visuomenés santykiuose, paastré¢jus konkurencinei kovai ziniasklaidos
srityje. 44 proc. redaktoriy mano, kad tokiu atveju padidéja socialiné
visuomenés informavimo priemonés (VIP) atsakomybé (Zurnalistai 30 proc.),
taCiau 47 proc. Zurnalisty pritaria nuomonei, jog padidéjus konkurencinei kovai
ziniasklaidos sektoriuje, visuomenei atsiranda biitinybé labiau stebéti ir
kontroliuoti, kaip Ziniasklaidos priemonés laikosi Zurnalistinés etikos normy,
Visuomenés informavimo jstatymo reikalavimy. Siam teiginiui pritaria 35 proc.
redaktoriy. Profesionalus abiejy respondenty grupiy pozitris atsiskleidzia ir
svarstymuose, kas lém¢é atskiry VIP dominavimg regione/rajone. Buvo

nurodytos 9 priezastys, 1§ kuriy respondentai gal€jo pasirinkti po kelias.
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Redaktoriai iSskiria pirmiausia teisingg redakcing politikg (26 proc. balsy) ir
kokybisko leidinio jvaizd] (22 proc. balsy), gerai vadybai ir sékmingai
pastebétai informacinei ni$ai redaktoriai skyré po 12 proc. balsy. Zurnalisty
balsai (po 16 proc.) tolygiai pasiskirsté VIP sekmés dominantémis jvardydami
gera vadyba, kokybisko leidinio jvaizdj, teisingg redakcine politika; sekmingai
pastebétai informacinei niSai zurnalistai skyré 14 proc.

Ypac respondenty grupiy pozicijos skiriasi svarstant Zurnalisty, kaip
profesinés bendrijos, klausimus. 40 proc. redaktoriy sutinka, kad apie
regiono/rajono zurnalistus galima kalbéti kaip apie profesing bendrijg. Taciau
su tuo sutinka tik 26,25 proc. Zurnalisty. Tac¢iau 43,75 proc. Zurnalisty nurodo,
kad yra buveg atvejy, kai jy regiono/rajono Zurnalistai tur¢jo veikti iSvien, kaip
viena profesiné bendrija (redaktoriai — 22,5 proc.) Tiek redaktoriai, tiek
zurnalistai nurodo, kad, jei kur ir veikia zurnalisty bendruomené kaip profesiné
organizacija, ji néra pakankamai stipri spresti bendrus profesinés etikos, teisinio
ziniasklaidos reglamentavimo klausimus. Toks abiejy respondenty grupiy
nusiteikimas perkopia per 58 proc.

Kokig periodikg skaito respondentai? Pasirodo, regione leidZiama
periodikg skaito abi respondenty grupés po lygiai — 97,5 proc., taciau
konkurenty leidZziamg renkasi 66, 67 proc. redaktoriy ir 62,26 proc. Zurnalisty, o
pagal pomégius — 37,74 proc. zurnalisty ir 33,33 proc. redaktoriy. Nacionaling
periodika nuolat daugiau skaito redaktoriai (97,5 proc.), o 13,75 proc. Zurnalisty
ja skaito atsitiktinai. Ta¢iau pagal turinio tematikg ja pasirenka vienodai — po 76
proc. abiejy grupiy respondenty.

Apklausos dalyviy pozitiris | profesinés veiklos standartus iSryskejo ir 1§
atsakymy grupés apie redakcijy nepriklausomumg (3.1-3.4). Po 25 proc. abiejy
respondenty grupiy dalyviy mano, kad nejmanoma, jog leidinio savininkas
kiStysi j Zurnalisto kiirybine veiklg. Tac¢iau net 52,5 proc. redaktoriy teigia, kad
toks atvejis jy regione/rajone ne tik jmanomas, bet galima jsivaizduoti, kad VIP
savininkas, jei jam to reikéty, galéty priversti Zurnalista, rengiant] publikacijas,
nusizengti Visuomenés informavimo jstatymui ar Zurnalisty ir leidéjy etikos

kodeksui. Tokiai nuomonei pritaré 48,75 proc. zurnalisty. Pasakytina, kad 57,5
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proc. redaktoriy ir 55 proc. Zurnalisty mano, kad uz publikacijy turinj
zurnalistas turi atsakyti VIP savininkui, taiau su tuo nesutinka 37,5 proc.
redaktoriy ir 23,75 proc. Zurnalisty. Bitent 57,5 proc. redaktoriy laikosi
nuomones, kad tai yra jprasta privataus verslo praktika regiony ziniasklaidoje
(52,5 proc. zurnalisty), tam atitinkamai nepritaria 27,5 proc. redaktoriy ir 23,75
proc. zurnalisty. PaZymétina, kad ] pastaruosius du klausimus negaléjo atsakyti
per 20 proc. Zurnalisty. Todé¢l darytina iSvada, kad bent jau penktadalis
zurnalisty respondenty grupés nariy neturi teisés ziniy pagrindy, leidZianciy
respondentui aiSkiai suformuluoti savo nuomong Siuo klausimu.

Méginant suvokti, kaip abi respondenty grupés apibrézty Siy dieny
zurnalistikg, su kuo tapatina S§ig profesinés veiklos srit;, buvo pateikti 3
variantai, 1§ kuriy respondentai gal¢jo pasirinkti kelis. Teiginiui, kad
zurnalistika yra verslas, kur prioritetas teikiamas pelnui, o tik po to etikai, —
istekliy priemoné (visuomenés nuomonés formavimas reikiama kryptimi)
procentine iSraiSka skirta nedaug abiejy respondenty balsy (redaktoriai — 11
proc.; zurnalistai — 14 proc.). Pasakytina, kad daugiausia abiejy grupiy
respondentai pritar¢ minciai, kad Zurnalistika yra kiirybiné profesija, turinti
didzZiulj poveikj visuomenés raidai, todél reikalaujanti atsakingo etinio poziiirio

(redaktoriai — 63 proc., Zurnalistai — 58 proc.).

3.4.2.2.3 Teisé ir etika

39 proc. redaktoriy ir 36 proc. Zurnalisty mano, kad jy regione/rajone yra
grésmiy zurnalistui netekti darbo dél kiirybinés nepriklausomybés ir saviraiSkos
laisvés. Taciau trecdalis abiejy respondenty grupiy (33 proc. redaktoriy ir 30
proc. zurnalisty) 1 §; klausimg atsaké, jog nezino, ar tokiy grésmiy yra jy
regione/rajone. Nagrin¢jant atviruosius atsakymus (3.3.1, 3.4.1) iSryskéjo gana
panadi abiejy respondenty grupiy nuomoné, jog VIP atsakomybe®*’
reglamentuoja jstatymai, o saviraiSskg apibrézia leidinio pobiidis. Taip pat abiejy

grupiy respondentai mano, kad leidiniy savininkai neturéty kistis | redakcijy

%% Taigi ir Ziniasklaidos kaip verslo.
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kiirybing veikla, taciau 1§ esmés turéty padéti redakcijoms tobuléti — riipintis
materialine baze, darbuotojy mokymais, kvalifikacija. Beje, respondentai —
zurnalistai mano, kad zurnalistikg pavertus verslu ir politiniy iStekliy priemone,
ji visuomenei daryty zalingg poveikj.

[ atvirgj; klausimg (4.8.), koks turéty biiti ,ketvirtosios valdzios*
kontrolés mechanizmas, idant §i nepiktnaudziauty savo galiomis, abi
respondenty atsaké labai panaSiai. Skaitytojy kontrolg, lemiancig ar leidinys
i$silaikys Ziniasklaidos rinkoje, akcentavo 35 proc. abiejy respondenty grupiy
nariy. Stiprinti esama VIP kontrolg®*' mano reikalinga 30 proc. redaktoriy ir 25
proc. zurnalisty. Taciau net 40 proc. Zurnalisty ir 35 proc. redaktoriy teigia, kad
reikéty tobulinti visuomenés informavimo priemoniy savireguliavimo institutus.
Manytina, kad tokj skeptiSka nusiteikimg savitvarkos instituty atZvilgiu lémeé i8
tiesy ne visada efektyvus visuomenés informavimo priemoniy savitvarkos
instituty darbas, kurj stebi ir vertina Ziniasklaidos sektoriaus darbuotojai. Beje,
zurnalisty grupés atsakymuose ypa¢ daug pastaby dél socialiniy garantijy, darbo
uzmokescio honoraro forma, taip pat nurodoma, kad bet koks gincas gali biiti
iSsprestas tik teisme, o jspéjimai ir kitokios moralinio pobiidZio priemonés,
respondenty manymu, rezultato neduoda.

Vis délto reikéty atkreipti démesj | tai, jog 1 klausimg (4.4), ar
pakankama Lietuvos Respublikos jstatyminé bazé spresti Ziniasklaidos
nepriklausomumo, neSaliSkumo, kiirybinés saviraiSkos problemas, neZinau
atsakeé 32,5 proc. redaktoriy ir 45 proc. Zurnalisty. Toks rezultatas greiiausiai
rodo, jog patys respondentai néra susipaZing su jstatymais, reglamentuojanciais
ziniasklaidos veiklag miisy Salyje. Beje, 40 proc. redaktoriy ir 32,5 proc.
zurnalisty, atsakydami j §j klausimg nurodé, kad nepakankama toji jstatyminé
baz¢. Galy gale ir respondenty atsakymai ] klausima (5.1.), kuriuo buvo
klausiama, kaip, jy nuomone, regiono Zurnalistai susipaZin¢ su Ziniasklaidos
veiklg reglamentuojanciais jstatymais, neigiamas atsakymas nurodomas net 57

proc. abiejy respondenty grupiy. Tik 25 proc. redaktoriy ir 23 proc. Zurnalisty

V] jtvirtintas Ziniasklaidos savitvarkos mechanizmas.
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mano, kad jy regiono spaudos darbuotojai yra gerai susipazing su VIP veikla
reglamentuojanciais jstatymais.

Nepaisant to, kad i§ ankstesniy atsakymy matyti, jog respondentai patys
gana savikriti§kai vertina savo Zinias apie informacijos teise, taciau atsakydami
1 klausimag (5.2) ar, jy nuomone, Lietuvos Respublikos jstatymai atitinka
Siandienines gyvenimo realijas ir Zurnalistikos raida, net 50 proc. redaktoriy ir
53,75 proc. Zurnalisty teigia, kad jstatymai yra taisytini. Taciau 27,5 redaktoriy
ir 28,75 proc. zurnalisty prisipaZjsta, jog nezinantys atsakymo ] §j klausima.
Gerokai skeptiSki abiejy respondenty grupiy nariai ir atsakydami i klausima
(2.5) del jstatymy, reguliuvojanciy konkurencijg Ziniasklaidos srityje. Net 62,5
proc. redaktoriy ir 51,25 proc. Zurnalisty i§saké nuomong, kad Sioje srityje, jy
nuomone, jstatymai taip pat neatitinka Siy dieny realijy, tod¢l 1§ esmés yra
tobulintini®** .

Zinant, kad dél publikacijy regiony ir vietinégje spaudoje daznai
kreipiamasi ] savitvarkos institucijas, taip pat pilieCiai pazZeistas teises gina ir
teismuose, atliekant apklausg, naudinga buvo suZinoti, kaip patys spaudos
darbuotojai vertina regiono/rajono laikras¢iuose publikuojamus tekstus teisiniu
ir etiniu aspektais, tod¢l respondenty klausta, ar daznai regiono/rajono
ziniasklaidoje pasitaiko publikacijy, d¢l kuriy galéty kilti teisiniy gincy.

Abiejy grupiy respondenty atsakymai j §] klausimg gerokai iSsiskyre. 70
proc. redaktoriy ] §j klausimg atsaké teigiamai, 22,5 proc. redaktoriy atsakymas
buvo neigiamas, o 7,5 proc. §ios respondenty grupés nariy nurode¢, jog tokiy
publikacijy, dél kuriy galéty kilti ginéu, nepastebi. Zurnalisty grupés atsakymai
rodo, kad net 15 proc. respondenty teigia, jog nepastebi ginCytiny publikacijy
regiono/rajono leidiniuose, 36,25 proc. teigia, kad tokiy publikacijy néra ir
48,75 proc. Zurnalisty (net 21,25 procentinio punkto maZziau nei redaktoriy)
nurodo, jog tokiy publikacijy regiono/rajono spaudoje esti. Natiiralu, kad 1§
atsakymy (5.4) iSryskeja labai skirtinga dalyvavimo ar atstovavimo teismuose

Sty dviejy respondenty grupiy patirtis. 75 proc. redaktoriy nurode, kad jiems

**2pirmojoje tyrimo dalyje pladiau aptarta, ka respondentai sitilo tobulinti ir keisti 3alies jstatymuose,
reglamentuojanciuose konkurencijg ziniasklaidos sektoriuje.
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teko dalyvauti teismo procesuose deél VIP veiklos. Tuo tarpu dél tos pacios
priezasties teismuose dalyvauti prisi¢jo tik 47,5 proc. Zurnalisty. Respondenty
atsakymai j klausimg (5.5) ar, jy manymu, teiséjai yra pakankamai objektyvis ir
neSaliSki nagrinédami tokio pobtidZio bylas, atitinkamai pasiskirsté taip: 47,5
proc. redaktoriy mano, kad teiséjai, nagrinédami spaudos bylas, yra objektyviis
ir neSaliski, 20 proc. Sios grupés respondenty teigia, kad Siuo klausimu neturi
nuomones. O 55 proc. zurnalisty nurodo, kad nezino, ar teismuose tokio
pobiidZio bylos nagrin¢jamos objektyviai ir neSaliSkai, 27,5 proc. Zurnalisty
mano, jog objektyvumo nagrinéjant spaudos bylas teismuose triiksta. Taciau
Sios respondenty grupés atsakymus deréty vertinti nuosaikiai, nes pries tai buvo
nurodyta, kad teismuose, kur buvo nagrinéjamos su VIP veikla susijusios bylos,
dalyvavo maziau kaip puse respondenty.

Pusé Zurnalisty (50 proc.) teigia, kad spaudos darbuotojai gerbia
jstatymus ir jy laikosi, 23,75 proc. mano, jog Ziniasklaidos atstovai nesilaiko
Istatymy, 26,25 proc. Siuo klausimu neturi nuomonés. Kiek kitaip Sig situacijg
vertina redaktoriai: net 35 proc. redaktoriai mano, kad Ziniasklaidos darbuotojai
negerbia jstatymy ir jy nesilaiko, nuomones Siuo klausimu neturéjo 20 proc.
redaktoriy. 80 proc. redaktoriy ir 86,25 proc. Zurnalisty teigia, kad jiems ir jy
kolegoms reikalinga teisin¢ pagalba (Svietimas), keliant profesine kvalifikacija
informacinés (Ziniasklaidos) teisés klausimais. Abi respondenty grupés
panasSiai nurodo ir pasirinkimus, kokiy pageidauty teisinio $vietimo formy ir
biudy. Pirmiausia iSskiriami seminarai ir teisinés konsultacijos. Be to, 65 proc.
redaktoriy ir net 82,5 proc. Zurnalisty teigiamai vertina id€ja surengti apskritojo
stalo diskusijas, seminarus tarp regiono Zurnalisty bendruomenés ir teisé€jy
korpuso.

Kalbant apie teising savivokg ir saviSvietg, biitina jvertinti ir tai, kaip
respondentai supranta ir patys vertina kai kuriuos démenis, kuriy bendra suma
sudaryty profesinés etikos vieSojoje erdveje visumg. Tod¢l respondenty buvo
papraSyta jvertinti regiono/rajono ziniasklaidos priemoniy korektiSkumo laipsnj
pateikiant informacijag apie regione/rajone vykstan€ius politinius jvykius,

ekonomines, socialines problemas. Pazymétina, kad abiejy respondenty grupiy

211



vertinimai labai i8siskyreé. 52,5 proc. redaktoriy laikosi nuomonés, kad 1§ viso
tokios problemos néra, o zurnalisty grupés nuomoné Siuo klausimu skiriasi net
17,5 procentinio punkto. Taciau net 35 proc. zurnalisty VIP korektiSkumo
laipsnj jvardija kaip auksta, o biitent 17,5 procentinio punkto maziau redaktoriy
jvertina Ziniasklaidos priemoniy korektiSkumag. 43,75 proc. Zurnalisty ir tik 17,5
proc. redaktoriy nurod¢, kad regiono/rajono spaudoje daznai pasitaiko
publikacijy, kurios pazeidzia asmens privataus gyvenimo apsaugg, kitas etikos
normas. Apskritai 60 proc. redaktoriy teigia, kad jy regiono/rajono spaudoje
tokiy publikacijy nepasitaiko (36,25 proc. zurnalisty). Abiejy respondenty
atsakymai ] § klausimg labai skiriasi. PanaSus kiekis téra nepastebinciy tokiy
publikacijy (22,5 redaktoriy ir 20 proc. Zurnalisty).

I klausimg, ar Jusy regione/rajone yra Ziniasklaidos priemoniy, turinciy
savo vidaus etikos kodeksa, teigiamai atsaké 15 proc. redaktoriy ir tik 2,5 proc.
zurnalisty, 62,5 proc. redaktoriy ir 63,75 proc. zZurnalisty nurod¢, kad apie tokj
dokumenta apskritai nezino’*. Tadiau pasakytina, kad 60 proc. redaktoriy ir
67,5 proc. zurnalisty mano, jog redakcijai reikia turéti savo vidinj etikos
kodeksa Vis délto tik 10 proc. redaktoriy ir 23,75 proc. mano, jog redakcijoje
reikéty darbuotojo (etato), kuris nagrinéty skaitytojy skundus, pretenzijas del
publikacijy Ziniasklaidos priemongje. 52,5 redaktoriy ir 26,25 proc. Zurnalisty
teigia, kad savo regione/rajone yra susidiir¢ su akivaizdZiais Zurnalistinés etikos
pazeidimais. D¢l neteiséty veiksmy VIP darbuotojo atzvilgiu  teisma kreiptysi
40 proc. redaktoriy ir 38 proc. zurnalisty, j Zurnalisty sajunga tokiu atveju
ketina kreiptis 25 proc. redaktoriy ir 27 proc. Zurnalisty, j Zurnalisty ir leidéjy
etikos komisijg — 20 proc. redaktoriy, taip pat tiek ir Zzurnalisty, taciau
pazymétina, kad susidarius tokiai situacijai, Zurnalisty etikos inspektoriaus
tarnyba tepasitiki tik 7 proc. redaktoriy ir 15 proc. Zurnalisty. Atsakymy analizé
parodo, kad tiek redaktoriai, tiek Zurnalistai atsakymuose gana skeptiSkai
vertina Ziniasklaidos savireguliavimo mechanizmg. Todé¢l logisSka buvo
paklausti, kaip vertinty hipoteting galimybe jsteigti nepriklausoma, treciyjy

teismo instituta, kuris nagrinéty Ziniasklaidos bylas, susijusias su teisés ir

3 Placiau §is klausimas aptartas pirmojoje tyrimo dalyje.
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etikos paZzeidimais VIP. Teigiamai ] §] klausimg atsaké 40 proc. redaktoriy ir 50
proc. Zurnalisty, tafiau pazymétina, kad 47 proc. redaktoriy ir 45 proc.
zurnalisty deél tokio naujo darinio Ziniasklaidos savireguliavimo sistemoje neturi
aiSkios nuomonés. 52,5 proc. redaktoriy teigia, kad yra susipazing su Europos
Saliy patirtimi ziniasklaidos savireguliavimo srityje. O 83,75 proc. Zurnalisty
nurode, kad tokiy Ziniy neturi. Taciau 50 proc. Zurnalisty ir 65 proc. redaktoriy
mano, kad Europos Saliy patirtis galéty biiti panaudota tobulinant visuomenés
informavimo priemoniy savireguliavimo sistema Lietuvoje.

Atlikus 813 tyrimo dalj, taikant statistinés analizés metoda, nustatyta, kad
abiejy respondenty grupiy vidurkiai statistiSkai reik§mingai nesiskiria vertinant
jtakingiausiy regiono/rajono VIP nepriklausomumg, vietos Zinisklaidos

konkurencingumg, Zurnalisty profesionaluma, etikos ir teisés klausimus.
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3.4.2.3. Hipoteziy tikrinimas

Atliekant tyrimg buvo méginama iSsiaiSkinti, kokios prieZastys lemia
tai, kad regioninéje ir vietinéje spaudoje publikuojami Zurnalistiniai kiiriniai,
deél kuriy gali kilti teisiniy gincy. Buvo patikrintas Siy publikacijy rySys su
ziniasklaidos priemoniy nepriklausomumu, su galimu leidiniy savininky
kiSimusi ] Zurnalisty kirybing veikla ir kitais parametrais. Hipoteziy
formuluotes pagrijstos C. J. Bertrando teorinémis jzZvalgomis.

Formuluojant statistines hipotezes apie publikacijy, galin¢iy sukelti
teisinius ginGus, priklausomuma nuo minéty parametry, buvo taikytas y°
kriterijus (Chi kvadrato kriterijus).

Hipotezé Nr.1

Tikriname, ar regionin¢je ir vieting¢je spaudoje esancios publikacijos,
galin¢ios sukelti teisinius ginCus, ir Salyje nepakankamai gerai veikiantis
visuomenés informavimo priemoniy savireguliavimo mechanizmas yra
tarpusavyje susije.

Tarkime, kad kintamasis X Zymi teisinius gincus sukelianciy publikacijy
buvimg spaudoje, o Y — pakankamai gerai veikiant] visuomenés informavimo
priemoniy savireguliavimo mechanizmg. Abu kintamieji turi 3 kategorijas. Jos
pazymetos Sitaip: 1 — ,,taip*, 0 — ,,ne*, 2 — ,,nezinau*.

Formuluojame statisting hipotezg:
( H,}:pu =p:g;,1 =1, w3, i=1,...,3:
{Hi:p:-j = p.q; , bent vienal poral (i, j).

Hipotez¢é H, teigia, kad minéti kintamieji nesusije¢, H; — jog jie susij¢.

Cia pi; yra ta redakcijy darbuotojy dalis, kurios publikacijy, galinCiy
sukelti teisinius gincus, buvimg spaudoje vertinimas atitinka i — tgjg kategorija,
o visuomenés informavimo priemoniy savireguliavimo mechanizmo
pakankamumo vertinimas atitinka j — taja kategorija; p; yra ta redakcijy
darbuotojy dalis, kurios publikacijy, galin¢iy sukelti teisinius gincus, buvima
spaudoje vertinimas atitinka 7 — tgja kategorija; g; yra ta redakcijy darbuotojy
dalis, kurios visuomengés informavimo priemoniy savireguliavimo mechanizmo

pakankamumo vertinimas atitinka j — taja kategorija.
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Pasirenkame reik§mingumo lygmenj o = 0,05. y” skirstinio su (3—1)(3—
1) = 4 laisvés laipsniais 0,05 lygmens kritiné reikSme x20,05(4) = 9,488.
Apskaiciuota kriterijaus statistikos reikSmeé lygi 21,89382, todél hipoteze apie
kintamyjy poZymiy nepriklausomumg atmetame.

Taigi, galime tvirtinti, jog publikacijy, galinciy sukelti teisiniy
ginfy, buvimas regioninéje bei vietinéje spaudoje ir Salyje nepakankamai
veikiantis  visuomenés informavimo priemoniy savireguliavimo

mechanizmas yra tarpusavyje susije.

Hipotezé Nr.2

AnalogiSkai buvo patikrinta hipotez¢ apie tai, ar publikacijy, galinciy
sukelti teisinius gincus, atsiradimas regioningje ir vietinéje spaudoje yra
sietinas su tuo, jog uz publikacijy turinj Zurnalistas turi atsakyti visuomenés
informavimo priemonés savininkui. Pasirinkus reik§mingumo lygmen] o =
0,05 ir suskaiCiavus kriterijaus statistikos reikSme, paaiSkéjo, jog ji yra lygi
9,846, t. y. didesné uz y* skirstinio su (3-1)(3—1) = 4 laisvés laipsniais 0,05
lygmens kriting reikSme x20,05(4) =9,488.

Tode¢l hipoteze¢ apie Siy parametry nepriklausomuma teko atmesti, o tai
reiSkia, kad abu kintamieji yra priklausomi.

Taigi, galime tvirtinti, jog publikaciju, dél kuriy gali kilti teisiniy
gin€y, buvimas regioninéje bei vietinéje spaudoje ir faktas, jog uz
publikaciju turinj Zurnalistas turi atsakyti visuomenés informavimo

priemonés savininkui, tarpusavyje yra susije.

Hipotezé Nr.3

Apklausos dalyviy buvo buvo klausiama, ar skaitytojas renkasi ka
skaityti pagal Zurnalisto pavarde. Daugiau nei 74 proc. respondenty mano, kad
skaitytojui néra svarbi Zurnalisto pavardé, renkantis kg skaityti. PaZymeétina,
kad atsakiusiyjy ,,nezinau“ nebuvo. Patikrinta, ar tai susij¢ su publikacijy,

galinciy sukelti teisinius gincus, buvimu regioninéje ir vietingje spaudoje.
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Kaip ir anksciau, hipotezé¢ H) teigia, kad minéti kintamieji yra nesusije,
H; — jog jie tarpusavyje yra susij¢. Pasirenkame reikSmingumo lygmenj o =
0,05. x* skirstinio su (3—1)(2—1) = 3 laisvés laipsniais 0,05 lygmens kritiné
reikSme x20,05(3) =5,991. Apskaiciavus kriterijaus statisting reikSme, paaiskéjo,
jog ji yra lygi 19,150, t. y. didesné uz * skirstinio kritine reik§me. Vadinasi,
hipotez¢ apie Siy kintamyjy nepriklausomuma atmestina, ir tai reiSkia, kad jie
yra priklausomi vienas nuo kito.

Todél galime tvirtinti, jog publikacijuy, galinciy sukelti teisinius
ginfus, buvimas regioninéje bei vietinéje spaudoje ir regioninés periodikos
darbuotoju nuomoné, jog skaitytojui néra svarbi Zurnalisto pavardé,

renkantis ka skaityti, yra tarpusavyje susije.

Hipotezé Nr.4

Buvo tirta, ar regiony spaudoje pasitaikantys teisés ir etikos pazeidimai
yra susij¢ su vietos redakcijy konkurencine kova. 83 respondentai (69 proc.)
mano, kad jy regione/rajone leidZiamos visuomenés informavimo priemonés
yra konkurencingos. Kita vertus, 67 respondentai (55,7 proc.) respondenty
nurodo, jog regiony periodinéje spaudoje pasitaiko publikacijy, dél kuriy
galéty kilti teisiniy gincy. Todél buvo tikrinama hipoteze, ar tai tarpusavyje
susije dalykai.

Hipotezé H, teigia, kad aukS¢iau minéti kintamieji nesusij¢, H; — jog jie
yra susije.

Pasirinkus reik§mingumo lygmenj a = 0,05 ir suskaiiavus kriterijaus
statisting reikSme, pasirode, jog ji yra lygi 3,445. Tai reiSkia, kad ji mazesné uz
¥ skirstinio su (3—1)(3—1) = 4 laisvés laipsniais 0,05 lygmens kriting reik§me,
ir y0.05(4) = 9,488. Tokiu atveju hipotezé priimtina. Vadinasi, kintamieji néra
susije tarpusavyje.

Todél galime tvirtinti, jog publikacijuy, sukelianciy teisinius gincus,
buvimas spaudoje ir regiono/rajono visuomenés informavimo priemoniy

konkurencingumas néra tarpusavyje susije.
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Hipotezé Nr.5

Analizuojant tyrimo duomenis, buvo ieSkota rySio tarp publikacijy,
sukelianciy teisinius gincus regioningje ir vietinéje spaudoje, bei respondenty —
redakcijy darbuotojy nuomonés, jog redakcijos atspindi tam tikry politiniy ir
finansiniy grupiy interesus.

Hipotezé¢ H, teigia, kad minéti kintamieji néra susij¢, H; — jog Sie
kintamieji tarpusavyje yra susijg.

Kaip ir anks€iau, reik§mingumo lygmuo o = 0,05. Gauta kriterijaus
statistiné reik§mé lygi 1,255, t.y. maZesné uz * skirstinio su (3-1)(2—1) = 3
laisvés laipsniais 0,05 lygmens kriting reikSme x20,05(4) = 5,991. Todé¢l Sig
hipoteze turime pripazinti. Vadinasi, kintamieji néra susij¢ tarpusavyje.

Tad, remdamiesi tyrimo duomenimis, negalime tvirtinti, jog
publikaciju, sukelian€iy teisinius gin¢us, buvimas spaudoje ir tam tikry
politiniy ir finansiniy grupiy interesy atspindéjimas yra tarpusavyje

susije.

Hipotezé Nr.6

Atliekant tyrimg, daryta prielaida, kad regiony ir vietinéje periodikoje
pasitaikantys teisés ir etikos paZeidimai gali biiti susij¢ su pigiy sensacijy
vaikymusi, etikos standarty nepaisymu. Ypac tokig hipoteze sustiprino tai, kad
§1 veiksn] nurodé¢ net 70 (58 proc.) apklausoje dalyvavusiy respondenty.
AnalogiSkai vél tikrinama hipotezé H,, teigianti, kad minéti kintamieji
nesusije, H; _jog Sie kintamieji yra susij¢. ReikSmingumo lygmuo a = 0,05.
ApskaiGiuota kriterijaus statistiné reik§mé lygi 5,393, t. y. mazesné uz
skirstinio su (3—1)(3—1) = 4 laisveés laipsniais 0,05 lygmens kriting reikSme
X20,05(4) = 9,488. Todé¢l hipotezeé, kad kintamieji néra tarpusavyje susije,
priimtina.

Taigi, remiantis tyrimo duomenimis, negalime tvirtinti, jog
publikaciju, sukeliandiy teisinius gincus, buvimas spaudoje yra susijes su

pigiy sensacijuy vaikymusi, etikos standarty nepaisymu.
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3.4.3. Apklausos iSvados

Patikrinus hipotezes visai populiacijai, taikant Chi kvadrato
kriterijuy, nustatyta, kad Zurnalistiniy kiriniy, galin€iy sukelti teisiniy
gin€y, publikavimas regioninéje bei vietinéje spaudoje susijes su:

1. nepakankamai Salyje veikian¢iu VIP savireguliavimo mechanizmu;

2. aplinkybe, kad uz publikacijy turinj Zurnalistas turi atsakyti VIP
savininkui;

3. regioninés periodikos darbuotojy nuomone, jog skaitytojui, renkantis

ka skaityti, néra svarbi Zurnalisto pavarde.

Taikant statistinés analizés metodus, nustatyta, kad Zurnalistiniy
kiiriniy, dél kuriy galéty Kkilti teisiniy gincy, publikavimas regioninéje bei
vietinéje spaudoje néra susijes su:

1. regioniniy ir vietiniy Ziniasklaidos konkurencingumu;

2. tam tikry politiniy ir finansiniy grupiy interesy atspindéjimu;

3. pigiy sensacijy vaikymusi, etikos standarty nepaisymu.
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ISVADOS

[Sanalizavus Lietuvos regioninés bei vietinés periodikos teisés ir etikos

problemas 2000-2010 metais, pagrindines jy atsiradimo prieZastis, taip pat

jvertinus regiony redakcijy darbuotojy apklausos rezultatus, taikant C. J.

Bertrando atsakingos Ziniasklaidos sistemos modelj, paaiSkéjo, kad esant

nustatyty aplinkybiy visumai, $iuo metu regioninés Ziniasklaidos sektoriuje

neveikia atsakingos Ziniasklaidos sistemos principai.

l.

Tyrimo kontekstas ir dokumenty analizés rezultatai rodo,
kad Zurnalisto profesing veikla reglamentuojanciuose
dokumentuose konkre¢iai néra apibréZtas Zurnalisto
profesionalumas, jo profesiné kompetencija iSsilavinimo
aspektu. Tai sudaro prielaidas teisés bei etikos pazeidimams
visuomeneés informavimo srityje.

Lietuvos  Zurnalisty ir leidé¢jy  etikos  kodeksas,
reglamentuojantis  Zurnalisty ir leid¢jy profesing etika
visuomenés informavimo srityje, tik 1§ dalies atitinka
bendruosius profesiniy etikos kodeksy turinio ir formos
principus, savo prigimtimi yra prieStaringas, nes skirtas
dviems i§ esmés skirtingoms profesinéms grupéms. Jame
neiSreikSti universalios etikos postulatai, o naudojamos
teis€s normos ir atkartojamos Visuomenés informavimo,
Nepilname€iy  apsaugos nuo  neigiamo  VvieSosios
informacijos poveikio, Asmens duomeny teisinés apsaugos,
Autoriy teisiy ir gretutiniy teisiy apsaugos jstatymy normos.
Tai prieStarauja teisés ir moralés sgveikos principams.
[Sanalizavus Lietuvos Zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos
sprendimus, priimtus dé¢l regioninés Ziniasklaidos redakcijy
veiklos, nustatyta, kad budingiausi Kodekso paZeidimai
pagal turinj yra Zinios ir nuomonés neatskyrimas; nuomoniy

jvairovés ignoravimas; nekritiSkas Saltiniy vertinimas;
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informacijos rinkimas neteisétais ir neetiSkais budais;
atsakymo teis€s nepaisymas; nepagristy, nepatikrinty fakty
ir nepagristy kaltinimy skelbimas; Ziniy apie Seiminius
konfliktus skelbimas; asmeniniy Ziniasklaidos priemoniy ir
Ju darbuotojy santykiy suvedinéjimas.

Pagal pobud; dazniausius Etikos kodekso pazZeidimus
regionin¢je spaudoje galima buty suskirstyti 1 dvi grupes:
tyCiniai (asmens teisiy pazeidimas (privatumas, garbé ir
orumas arba reputacija) ir Zurnalisto profesionalumo stoka.
Empirinio tyrimo duomenimis, per 2000-2010 mety
laikotarpj Lietuvos AukSciausiasis Teismas nagringjo 45
kasacinius skundus dél asmens pazeisty teisiy regioninéje
periodingje spaudoje. Labiausiai regionin¢je spaudoje
pazeidziamos Sios pagrindinés zmogaus vertybés: garbé ir
orumas; privataus gyvenimo apsauga; teis¢ j atvaizda.
Kompleksinis tyrimas rodo, kad spresdamos teisminius
ginCus dél asmens pazeisty teisiy regioninés periodikos
redakcijos neiSnaudoja mediacijos galimybés (t. .
netaikomas Saliy ikiteisminis susitaikymas).

[Sanalizavus, kaip vietinés periodikos redakcijy darbuotojai
suvokia, kokie veiksniai daro jtaka etikos ir teisés pazeidimy
atsiradimui, nustatyta, kad regionuose dirbantys zurnalistai
nesijaucia esg profesinés bendruomenés nariai, kuriuos
vienyty profesiniy reikaly ir problemy sprendimas. Si
aplinkybé taip pat trukdo jdiegti veiksmingg atsakingos
ziniasklaidos sistema.

Tyrime dalyvave redakcijy darbuotojai regiony VIP
konkurencingumo pagrindiniu trukdZiu jvardijo kvalifikuoty

zurnalisty trikuma.
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10.

Taip pat nustatyta nemazai smulkesniy veiksniy, lemianciy
teisés ir etikos normas pazeidZianciy publikacijy atsiradima
regioningje Ziniasklaidoje:

9.1. Trec¢dalis respondenty neteikia svarbos skelbiamos
informacijos ir Saltinio patikimumui, o tai rodo Zemg
profesionaluma;

9.2. Regionuose jmanoma situacija, jog leidinio
savininkas  galéty priversti  zurnalista, rengiant]
publikacijas, nusiZzengti Visuomenés informavimo
istatymui ar Zurnalisty ir leidéjy etikos kodeksui;

9.3.  Regionuose dirbantys spaudos darbuotojai nepasitiki
ziniasklaidos savireguliavimo instituty galia apginti
zurnalisto kiirybing nepriklausomybe bei saviraiskos teise¢
nuo VIP savininko diktato;

9.4. Teisés ir etikos pazeidimai regiony spaudoje yra
susij¢ su tuo, kad regiony ir vietos ziniasklaidos
priemonés neturi vidaus etikos taisykliy.

Tikrinant hipotezes nustatyta, kad publikacijy, galinciy

sukelti teisinius gincus, buvimas regioninéje bei vietingje

spaudoje yra tiesiogiai susijes su:

* nepakankamu Salyje veikian¢iu visuomenés informavimo
priemoniy savireguliavimo mechanizmu;

» faktu, kad uz publikacijy turinj zurnalistas turi atsakyti
visuomenés informavimo priemoneés savininkui;

= regioninés periodikos darbuotojy nuomone, kad
skaitytojui néra svarbi Zurnalisto pavardé, renkantis ka

skaityti.
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SPR-78. Prieiga per interneta:
http://www3.Irs.1t/pls/inter/zetika?r 1d=7123&k id=1&d 1d=105346

20. Zurnalisty etikos inspektoriaus 2009 m. gruodZio 23 d. sprendimas Nr.
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SPR-55. Prieiga per interneta:
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25. Zurnalisty etikos inspektoriaus 2007 m. sausio 19 d. sprendimas Nrr.
SPR—1//Prieiga per interneta:
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26. Zurnalisty etikos inspektoriaus 2007 m. geguzés 2 d. sprendimas Nr.
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237



28. Zurnalisty etikos inspektoriaus 2007 m. spalio 30 d. sprendimas Nr.

SPR-25. Prieiga per interneta:
http://www3.Irs.1t/pls/inter/zetika?r 1d=7123&k id=1&d 1d=105346

V. Lietuvos Zurnalisty ir leidéju etikos komisijos sprendimai

l.

Lietuvos Zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2000—11-06 sprendimas
Nr.54. LZLEK archyvas.

Lietuvos Zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2002—04—15 sprendimas
Nr.6. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.1t/index.php?lang=1&sid=371&tid=357

. Lietuvos zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2004—06—28 sprendimas

Nr.12. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.1t/index.php?lang=1&sid=371&tid=359

Lietuvos Zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2004—-06-21 sprendimas
Nr.11. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.1t/index.php?lang=1&sid=371&tid=359

. Lietuvos zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2004—11-08 sprendimas

Nr.16. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.1t/index.php?lang=1&sid=371&tid=359

Lietuvos Zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2005—-05-09 sprendimas
Nr.5. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.1t/index.php?lang=1&sid=371&tid=360

Lietuvos Zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2005—-09—-12 sprendimas
Nr.11. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.1t/index.php?lang=1&sid=371&tid=360

Lietuvos Zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2006—-01-16 sprendimas
Nr.1. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.1t/index.php?lang=1&sid=371&tid=370

Lietuvos Zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2006—-01-23 sprendimas
Nr.2. Prieiga per interneta:

http://www.lzlek.1t/index.php?lang=1&sid=371&tid=370
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10. Lietuvos zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2006—02—20 sprendimas
Nr.4. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.1t/index.php?lang=1&sid=371&tid=370

11. Lietuvos zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2006—05-22 sprendimas
Nr.10. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.1t/index.php?lang=1&sid=371&tid=370

12. Lietuvos zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2006—06—12 sprendimas
Nr.11. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.1t/index.php?lang=1&sid=371&tid=370

13. Lietuvos zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2006—10—09 sprendimas
Nr.16. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.1t/index.php?lang=1&sid=371&tid=370

14. Lietuvos zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2007-09—10 sprendimas
Nr.15. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.1t/index.php?lang=1&sid=371&tid=376

15. Lietuvos zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2007—11-05 sprendimas
Nr.18. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.1t/index.php?lang=1&sid=371&tid=376

16. Lietuvos zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2008—05-26 sprendimas
Nr.9. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.1t/index.php?lang=1&sid=371&tid=382

17. Lietuvos zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2008—07-28 sprendimas
Nr.14. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.1t/index.php?lang=1&sid=371&tid=382

18. Lietuvos zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2008—11-24 sprendimas
Nr.20. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.1t/index.php?lang=1&sid=371&tid=382

19. Lietuvos zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2009—04-27 sprendimas
Nr.7. Prieiga per interneta:

http://www.lzlek.1t/index.php?lang=1&sid=371&tid=387
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20. Lietuvos zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2009—11-30 sprendimas
Nr.12. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.1t/index.php?lang=1&sid=371&tid=387

21.Lietuvos Zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2009—07—13 sprendimas
Nr.13. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.1t/index.php?lang=1&sid=371&tid=387

22.Lietuvos Zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2009—08-31 sprendimas
Nr.15. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.1t/index.php?lang=1&sid=371&tid=387

23. Lietuvos Zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2009—09—-28 sprendimas
Nr.17. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.1t/index.php?lang=1&sid=371&tid=387

24. Lietuvos zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2009—11-09 sprendimas
Nr.20. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.1t/index.php?lang=1&sid=371&tid=387

25. Lietuvos Zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2009—11-30 sprendimas
Nr.21. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.1t/index.php?lang=1&sid=371&tid=387

26. Lietuvos Zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2010-01-11 sprendimas
Nr.1. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.1t/index.php?lang=1&sid=371&tid=390

27.Lietuvos Zurnalisty ir leidéjy etikos komisijos 2010—04—-26 sprendimas
Nr.8. Prieiga per interneta:
http://www.lzlek.1t/index.php?lang=1&sid=372&tid=360

VI. Lietuvos teismy praktika

1. 1998 m. geguzés 15 d. Lietuvos AukS¢iausiojo Teismo senato nutarimas
Nr.1 ,,Dél Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 7, 7 (1) straipsniy ir
Lietuvos Respublikos visuomenés informavimo jstatymo taikymo
teismy praktikoje, nagrin¢jant garbés ir orumo gynimo civilines bylas.

Teismy praktika Nr. 9. Vilnius.1998.

240



. Lietuvos AuksCiausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy
i§plestines kolegijos 2000 m. vasario 24 d. nutartis civilinéje byloje V.Z.
v. UAB ,,Lietuvos rytas”, bylos Nr. 3K—-7-130/2000, kategorija 40.

. Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teis€jy kolegijos
2000 m. spalio 19 d. nutartis civilinéje byloje B. K. v. UAB
,Respublika”, bylos Nr. 3K-3-964/2000, kategorija 40.

. Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teis€jy kolegijos
2000 m. gruodzio 13 d. nutartis, priimta civilinéje byloje Z. L. v. UAB
»Sekundés laikrastis®, E. G.; bylos Nr.3K—-3-1348/2000, kategorija 40.

. Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teis€jy kolegijos
2000 m. kovo 1 d. nutartis, priimta civilin¢je byloje M. V. v. UAB
,Kauno diena®, D. M.; bylos Nr.3K-3-266/2000, kategorija 40.

. Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teis€jy kolegijos
2000 m. kovo 1 d. nutartis, priimta civilin¢je byloje L. K. v. A. S.,
tretysis asmuo UAB ,,Pajurio naujienos”; bylos Nr.3K-3-426/2000,
kategorija 40.

. Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teis€jy kolegijos
2000 m. geguzés 15 d. nutartis, priimta civilingje byloje S. V. v.
dienrastis ,,Kauno diena*; bylos Nr.3K-3-290/2000, kategorija 40.

. Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teis€jy kolegijos
2000 m. rugséjo 13 d. nutartis, priimta civilinéje byloje P.D. L. v. UAB
,»Klaipéda* laikras¢io redakcija; bylos Nr.3K-3-817/2000, kategorija
40.

. Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teis€jy kolegijos
2001 m. vasario 26 d. nutartis, priimta civilinéje byloje S. J., Z. J. v. R.
J. J., UAB ,,Lietuvos rytas”, tretysis asmuo I. Smalskiené¢; bylos Nr.3K—
3-281/2001, kategorija 20.6.Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy
byly skyriaus teis€jy kolegijos 2001 m. vasario 26 d. nutartis, priimta
civilingje byloje G. G. v. R. P., UAB ,,Lietuvos rytas”, tretysis asmuo J.
Vitkauskien¢; bylos Nr.3K-3-211/2001, kategorija 16.9;115.
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11. Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teis€jy kolegijos
2001 m. geguzés 14 d. nutartis, priimta civilingje byloje S. C. v.
Tauragés rajono meras, UAB ,,Tauragés kurjeris”, tretysis asmuo Petras
Jokubauskas; bylos Nr.3K—-3-529/2001, kategorija 20.6.

12. Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teis€jy kolegijos
2001 m. spalio 29 d. nutartis civilinéje byloje L. O. B. v. UAB ,,Broliy
Tomky leidyba”; bylos Nr. 3K-3-1024/2001, kategorija 20.7.

13. Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teis€jy kolegijos
2001 m. spalio 31 d. nutartis civilingje byloje A. A. ir kt. v. V.A.; bylos
Nr.3K-3-1044/2001, kategorija 20.6.

14. Lietuvos AukSciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy
kolegijos 2002 m. rugséjo 9 d. nutartis civilinéje byloje R.C. v. UAB
,,Zeimenos krantai”, bylos Nr. 3K—3-973/2002, kategorija 20.6.

15. Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teis€jy kolegijos
2002 m. rugs¢jo 23 d. nutartis, priimta civilin¢je byloje V. Z. v. UAB
,Klaipédos laikrasc¢io redakcija®, tretysis asmuo Alma Vainutien¢; bylos
Nr.3K-3-1044/2002, kategorija 16.9; 20.6.

16. Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teis€jy kolegijos
2002 m. gruodzio 23 d. nutartis, priimta civilin¢je byloje G. P. v. UAB
,Lesona”, tretysis asmuo Virginija Sipavi¢ien¢; bylos Nr.3K-3—
1621/2002, kategorija 20.6.

17.Lietuvos AukSciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy
kolegijos 2003 m. vasario 24 d. nutartis civilin¢je byloje T. G. v. R.S.,
UAB ,,Broliy Tomky leidyba”, bylos Nr. 3K-3-294/2003, kategorija
16.9; 20.7; 39.6.2.13; 94.5

18. Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teis€jy kolegijos
2003 m. spalio 20 d. nutartis civilingje byloje R.L. v. UAB ,Broliy
Tomky leidyba”; bylos Nr.3K—-3-1000/2003, kategorija 16.9;20.7;94.

19.Kauno apylinkés teismo 2003 m. lapkri€io 27 d. nuosprendis
baudZiamojoje byloje Nr. 1-1590/2003.

242



20.Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teis€jy
kolegijos 2003 m. birzelio 11 d. nutartis civilinéje byloje A. S. v. UAB
,,Rinkos aikste”, tretysis asmuo Giedriina Girdenyté — Narbekova, bylos
Nr. 3K-3-687/2003, kategorija 20.6.

21.Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos
2004 m. vasario 9 d. nutartis civilinéje byloje J. A. v. UAB ,,Lietuvos
rytas”, tretysis asmuo A.Filimanavi¢iené; Nr.3K-3-91/2004, bylos
kategorija 16.9;20.7.

22.Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos
2004 m. lapkric¢io 17 d. nutartis, priimta civilin¢je byloje A. V. v. UAB
. Siaures rytai”, R. P.; bylos Nr.3K-3-609/2004, kategorija 20.6.

23. Lietuvos Auksciausiojo Teismo Civiliniy byly skyriaus teis¢jy kolegijos
2005 m. spalio 3 d. nutartis civilingje byloje L. G. v. V. P, UAB
,Lietuvos rytas”, tretysis asmuo V. Mackonis; bylos Nr.3K-3-
447/2005, kategorija 26.6

24.2005 m. rugséjo 9 d. Teismy tarybos nutarimas Nr. 13 P-378 dé¢l teismy
sprendimy, nuosprendziy, nutarimy ir nutar¢iy skelbimo internete
tvarkos patvirtinimo; aktuali redakcija 2011 m. kovo 25 d. Prieiga per
internety:
http//www.teismai.lt/dokumentai/tarybos nutarimai/.../20050909—

378 1.doc

VIL Europos Zmogaus Teisiy Teismo bylos
1. Europos Zmogaus Teisiy Teismo 1976 m. gruodzio 7 d. sprendimas
byloje Handyside v. United Kingdom, pareiskimo Nr.5493/72, Serija A
Nr.24.
2. Europos Zmogaus Teisiy Teismo 1985 m. kovo 25 d. sprendimas byloje
Barthold v. Germany, pareiskimo Nr.8734/79, Serija A Nr.90.
3. Europos Zmogaus Teisiy Teismo 1986 m. liepos 8 d. sprendimas byloje

Lingens v. Austria, pareiskimo Nr.9815/82, Serija A Nr.103.
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. Europos Zmogaus Teisiy Teismo 1991 m. lapkrig¢io 26 d. sprendimas
byloje Observer & Guardian United Kingdom, pareiskimo Nr.13585/88,
Serija A Nr.216.

. Europos Zmogaus Teisiy Teismo 1997 m. vasario 24 d. sprendimas
byloje De Haes & Gijsels v. Belgium, pareiskimo Nr.19983/92, Reports
of Judgements and Decisions 1997—1.

. Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2008 m. lapkri¢io 25 d. sprendimas
Biruk pries Lietuvg (pareiSkimo Nr. 23373/03).

. Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2008 m. lapkrig¢io 25 d. sprendimas

Armonas pries Lietuvg (pareiSkimo Nr. 36919/02).
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PRIEDAI

1 priedas. LZLEK nuostaty ir VII normy sutaptis

Eilés nr. LZLEK kodekso nuostatos VII nuostatos

1. 3 str. 16 str.; 22 str. 8 d.2,5,8,9p.p.;
41str. 2d. 1p.,10p.

2. 4 str. 16 str.;
22 str. 8d. 1p

3. 5 str. 16 str. 1d.

4. 6 str. 41 str. 2d.1p.

5. 7 str. 41 str. 2d.1p.

6. 8 str. IdentiSkas 41str. 2d. 5p.

7. 9 str. Beveik identiSkas 41 str. 2d. 6 p.

8. 11 str. 41 str. 2d.7 p.

9. 13 str. 17 str.,
41 str.2d.8p.

10. 14 str. 13 str. 1d. 1p. 2p

11. 15 str. Beveik identiSkas 41 str. 2d.2p.

12. 17 str. 17 str.; 19 str. 1 d. 5p.;
22 str. 8d. 3p.,6p.

13. 18 str. IdentiSkas 22 str. 8d. 9p.

14. 19 str. 44 str. 1d.

15. 20 str. 44 str. 2d.,3d.

16. 22 str. 15 str.

17. 29 str. 22 str. 8d.1p.

18. 30 str. 39 str. 11 d.1 p.12 d.,, 13 d., 16
d.

19. 31 str. 39 str. 5d.

20. 32 str. 39 str.10 d.

21. 36 str. 14 str.1 d.; 19 str.3d.

22. 37 str. 19 str. 3 d.
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23. 38 str. IdentiSkas 22 str. 8 d.4 p.

24. 39 str. 19 str. 3 d.

25. 40 str. 19 str. 3 d.

26. 41 str. 14 str.;
22 str. 8 d.5p.

27. 42 str. 14 str.

28. 43 str. 14 str.

29. 44 str. 14 str.

30. 45 str. 14 str.

31. 46 str. 13 str.1d.1,2,3p.p.;
14 str.

32. 47 str. 13 str.1 d.4,6 p.p.,
14 str.

33. 48 str. 13 str.1 d. 4p.; 14 str.

34, 49 str. 13 str.1d.5,60p.p.

35. 50 str. 14 str. 1, 2 d.d.

36. 51 str. 17 str.

37. 52 str. 14 str.

38. 53 str. 14 str.

39. 54 str. 19 str.2d.

40. 55 str. 19 str. 1d.3p.

41. 56 str. 13 str. 1d. 1, 2 p.p.

42. 57 str. 13 str. 1d.4p.

43. 59 str. 22str.8d.1p.

44. 61 str. 21 str.

45. 62 str. 21 str.

46. 63 str. 21 str.

47. 64 str. 21 str.

Saltinis: sudaryta autorés
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2 priedas. Regioninés ir vietinés spaudos redakcijuy Etikos kodekso
paZzeidimy 20002005 metais daZnumo lentelé

Pazeistas Kodekso straispnis Kiek karty paZeista | Metai
4 straipsnis. Nuomones reiSkia redakcijos 2 2003
jpareigotas Zurnalistas ar kitas asmuo, skelbiantis 2004
pastabas, komentarus apie bendro pobuidzio idéjas

bei Zinias. Nors nuomonés yra neiSvengiamai

subjektyvios, jy autorius privalo uztikrinti, kad

nuomon¢ bty reiSkiama sgziningai ir etiskai,

samoningai neiskreipiant fakty ar duomeny.

5 straipsnis. Zinios ir nuomoneés turi bati aidkiai 1 2004
atskirtos.

6 straipsnis. Gerbdamas nuomoniy jvairove, 1 2001
zurnalistas pateikia kuo daugiau vienas nuo kito

nepriklausomy asmeny nuomoniy. Ypac tai bitina,

kai visuomenés informavimo priemoné atsiliepia |

aktualius, neaiSkius ar konfliktinius gyvenimo

klausimus.

7 straipsnis. Zurnalistas turi kriti§kai vertinti savo | 5 2001 (3)
informacijos Saltinius, atidziai ir ripestingai tikrinti 2002
faktus, remtis bent keliais $altiniais. 2003
9 straipsnis. Zurnalistas turi stengtis surinkti 3 2002
informacijg i§ visy jam prieinamy $altiniy, kad bty 2003 (2)
jsitikings, jog ji teisinga, i§sami ir neSaliSka.

10 straipsnis. Informacija turi buti renklama 1 2002
etiskais ir teisétais budais.

16 straipsnis. Rengdamas zinig paskelbti 1 2001
visuomenei, zurnalistas neturi teisés jos papildyti

iSgalvotais faktais, negali jos iSkraipyti ar nutyléti

esminiy fakty.

18 straipsnis. GinCytini ar nereikSmingi faktai ar 2 2001
jvykiai neturéty biiti pateikiami kaip sensacija ar 2005
itin svarbus dalykai.

20 straipsnis. Zurnalistas ir leidéjas negali paZeisti | 3 2002 (2)
Zmogaus teisiy ir orumo. 2003
23 straipsnis. Zurnalistas ir leidéjas neturéty 1 2001
skelbti kritiniy kiiriniy, kuriy argumentai paremti jy

gyvenimo faktais, sukeliant jsptudj, kad Zurnalistas

suveda asmenines saskaitas.

25 straipsnis. Visuomenés informavimo priemoné | 1 2003
turi iStaisyti savo padarytas klaidas ir netikslumus,

kurie gali jZeisti konkre¢ius Zmones, nelaukdama,

kol jZeistas zmogus prasys tai padaryti.

26 straipsnis. PaaiSkéjus, kad visuomenés 1 2003

informavimo priemonés pateikta informacija yra
klaidinga, biitina nedelsiant patikslinti arba paneigti
klaidingus faktus taip, kad jie buity paskelbti
adekvacioje vietoje artimiausiame spaudos
leidinyje, radijo ar televizijos laidoje.
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27 straipsnis. Kritikuojamas zmogus visada turi 2002

teis¢ pasiteisinti, paaiskinti. Jeigu tokios galimybés 2003 (3)

néra, reikia apie tai pranesti visuomenei. 2004 (2)
2005

34 straipsnis.Visuomenés informavimo priemonés 2004

turi aiskiai atskirti reklamg, skelbimus, uzsakytus

straipsnius nuo Zurnalisty kiiriniy.

39 straipsnis. Zurnalistas negali skelbti Ziniy apie 2002

privaty to Zmogaus gyvenimg be jo sutikimo,

nebent tos Zinios yra susijusios su reikSmingu

visuomenés gyvenimui asmeniu ir yra svarbios

visuomenei arba kai fiksuojami nusikalstami

veiksmai.

40 straipsnis. Zurnalistas turi laikytis nekaltumo 2001

prezumpcijos. Zmogy kaltu gali pripazinti tik 2004 (2)

teismas savo jsiteiséjusiu sprendimu.

42 straipsnis. Zurnalistas ir leidéjas neturi skelbti 2002 (2)

nepagrijsty, nepatikrinty, jrodomais faktais 2001

neparemty kaltinimy.

43 straipsnis. Nedera skelbti nusikaltimo auky 2002

vardy, ypac kai kalbama apie seksualing agresija. 2005

45 straipsnis. Nederéty pranesti apie zmones, 2002

padariusius nesunkius nusikaltimus ir uz tai 2005

nubaustus lengvomis bausmémis, nebent tai padaré

reik§mingi visuomenés gyvenime asmenys.

46 straipsnis. Zurnalistas neturéty priminti apie 2002

seniai padaryta nusikaltima, uz kurj zmogus jau

atliko bausme. Si taisyklé netaikoma, jei yra

neabejotinas recidyvo atvejis: jeigu §is Zmogus ir

toliau dirba darba, kuris susije¢s su jo jvykdytu

sunkiu nusikaltimu, jeigu $is Zmogus pretenduoja

uzimti reik§mingg posta visuomenéje.

47 straipsnis. Zurnalistas turéty pasvarstyti, ar 2002

verta skelbti Zinias apie Seimyninius skandalus.

53 straipsnis. Savo tarnybiniuose santykiuose 2001

zurnalistai turéty i$laikyti pusiausvyra tarp

saziningos konkurencijos ir profesinio solidarumo.

55 straipsnis Nei atskiri zurnalistai, nei atskiros 2000 (2)

redakcijos neturéty suvedinéti saskaity per 2001

visuomenés informavimo priemones. Toks elgesys 2004

kenkia ne tik jy paciy, bet ir profesijos prestizui. 2005

Saltinis: sudaryta autorés
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3 priedas. Regioninés ir vietinés spaudos redakciju Etikos kodekso

pazeidimy 2005-2010 metais daZnumo lentelé

Pazeistas Kodekso straipsnis Kiek karty Metai
paZeista

2 straipsnis VieSosios informacijos rengéjai 2006

informacijos neturi laikyti nei savo nuosavybe, nei 3 2007

preke. Informacijos laisvé nesuderinama su vie$osios 2010

informacijos pirkimu uz pinigus ar kitokj atlygj, jeigu

skelbiant tokig informacijg néra aiskiai nurodoma, kad

tai yra reklama.

3 straipsnis Gerbdami zmogaus teis¢ gauti teisingg 7 2006 (4)

informacija, Zurnalistai ir vieSosios informacijos 2007

rengéjai turi skelbti tikslias, teisingas zinias ir jvairias 2008

nuomones. Perteikdami jvairias nuomones, zurnalistai 2009

ir vieSosios informacijos rengéjai neturi skleisti teis¢ ir

etikg pazeidzianCiy nuomoniy.

4 straipsnis Zinios ir nuomonés turi biti aiskiai 4 2006 (2)

skiriamos. Zurnalistai ir vie§osios informacijos rengéjai 2010 (2)

privalo uztikrinti, kad nuomoné biity reiskiama

saziningai ir etiSkai, samoningai neiskreipiant fakty ar

duomeny.

5 straipsnis Gerbdami nuomoniy jvairove, Zurnalistai 4 2006 (2)

ir vieSosios informacijos rengéjai pateikia kuo daugiau 2007

tarpusavyje nesusijusiy asmeny nuomoniy. Tai ypac 2008

biitina tuomet, kai vie$gja informacija yra atsiliepiama j

aktualius, neaiSkius ar konfliktinius gyvenimo

klausimus.

6 straipsnis Zurnalistai ir vieSosios informacijos 5 2006 (3)

rengéjai turi kritiSkai vertinti savo informacijos 2007

Saltinius, atidziai ir riipestingai tikrinti faktus, remtis 2010

keliais Saltiniais. Jeigu néra galimybés patikrinti

informacijos Saltinio patikimumo, skelbiamoje

informacijoje tai turi biiti nurodyta.

7 straipsnis Jeigu néra galimybés tinkamai patikrinti 5 2006 (3)

skelbiamos informacijos tikrumo, Zurnalistas ir 2007

vieSosios informacijos rengéjas gali skelbti $ig 2008

informacija tik tada, jeigu uzdelsus jg paskelbti biity

padaryta zalos visuomenei ir jeigu skelbiamoje

informacijoje nurodoma, kad ji néra patikrinta.

8 straipsnis Informacija turi buti renkama ir skelbiama | 4 2005

tik etiSkais ir teisétais biidais. 2008
2010(2)

9 straipsnis PraSantis informacijos Zurnalistas 1 2008

prisistato savo pavarde, nurodo redakcija bei pareigas ir

zmogy ispéja, kad jo Zodziai gali buti vieSai paskelbti

ziniasklaidoje.

10 straipsnis Zurnalistas neprivalo galutinj savo 1 2005

kiirinio variantg derinti su informacijg pateikusiu
asmeniu, nebent tai prieStarauty Zurnalisto ir
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informacija pateikusio asmens iSankstiniam susitarimui
dél rengiamos informacijos suderinimo pries ja
paskelbiant viesai.

16 straipsnis Pateikdamas informacijg Zurnalistas ir
vieSosios informacijos rengéjas privalo informacija,
kurios paskelbima i$ tikryjy pateisina visuomenés
(vieSasis) interesas, atskirti nuo informacijos, kuri tik
tenkina smalsuma.

2006 (2)
2007
2009

19 straipsnis Zurnalistas ir vieSosios informacijos
rengéjas turi iStaisyti savo padarytas klaidas ir
netikslumus, galinCius jZeisti konkre€ius asmenis,
nelaukdamas, kol jZeistas asmuo paprasys tai padaryti.

2007

20 straipsnis PaaiSkéjus, kad visuomenés informavimo
priemongje pateikta informacija yra klaidinga, biitina
nedelsiant toje pacioje visuomenés informavimo
priemonéje adekvacioje vietoje, tokio pat dydzio Sriftu,
tokia pat forma ir be vieSosios informacijos rengéjo
komentary patikslinti arba paneigti klaidingg ar
netikslig informacija.

2008

21 straipsnis Pateikdamas informacija apie
nusikalstamas veikas, nelaimingus atsitikimus ir
kitokius atvejus, kai asmenims buvo padaryta turtiné ar
neturtiné zala, zurnalistas ir vieSosios informacijos
rengéjas privalo stengtis tokia informacija nesukelti
nukentéjusiam ir nekaltam asmeniui papildomy
iSgyvenimy ir kanciy.

2006 (2)
2007

22 straipsnis Zurnalistas ir vie§osios informacijos
rengéjas privalo vadovautis taisykle, kad privataus
asmens kritikos ribos yra daug siauresnés nei vie$ojo
asmens, todél informuojant apie privaty asmenj
pirmenybé turi biiti teikiama privataus gyvenimo
apsaugai, o apie vie$g asmenj — visuomengés (vieSajam)
interesui. Be to, kritikuojamam asmeniui visada turi
biti suteikta atsakymo teisé, t. y. galimybé pasiteisinti,
paaiskinti ar paneigti klaidingg informacija. Jeigu
tokios galimybés néra arba asmuo atsisako pasinaudoti
atsakymo teise, biitina pranesti apie tai visuomenei.

2006
2008 (2)

22 straipsnis 2 dalis Be to, kritikuojamam asmeniui
visada turi baiti suteikta atsakymo teisé, t. y. galimybé
pasiteisinti, paaiskinti ar paneigti klaidingg informacija.
Jeigu tokios galimybés néra arba asmuo atsisako
pasinaudoti atsakymo teise, blitina pranesti apie tai
visuomenei.

10

2006 (2)
2007 (2)
2008 (4)
2009
2010

23 straipsnis Zurnalistas turi biiti profesionaliai
pasirenges. Taisyklinga kalba, kalbos kultiira yra vienas
svarbiausiy Zurnalisto profesiniy reikalavimy.

2006
2008

24 straipsnis Kiekvienas Zurnalistas ir vieSosios
informacijos rengéjas turi biiti laisvas ir
nepriklausomas. Zurnalistas turi atsisakyti vykdyti
vieSosios informacijos rengéjo ar savo vadovo uzduotj,
jeigu §i prieStarauja valstybés jstatymams, zurnalisto
etikai ir jo jsitikinimams.

2010

27 straipsnis Zurnalistas neturi teisés priimti dovany,
mokamy kelioniy, mokamy atostogy ir kitokio

2010
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jsiteikimo, kuris gali pakenkti jo nepriklausomumui.
Zurnalistas privalo visuomet pranesti visuomenei apie
bet kokig gautg parama, i§skyrus vieSosios informacijos
rengéjo, su kuriuo zurnalistg sieja darbo ar kiirybiniai
santykiai, mokama atlyginima arba suteiktg parama.

36 straipsnis Zurnalistas ir vieSosios informacijos
rengéjas be zmogaus sutikimo negali skelbti Ziniy apie
privaty to Zmogaus gyvenima, nebent tos Zinios yra
susijusios su vieSuoju asmeniu ir svarbios visuomenei
arba yra fiksuojama nusikalstama veika.

2006
2007
2008

38 straipsnis Zurnalistas ir vie§osios informacijos
rengéjas neturi skelbti nepagrjsty, nepatikrinty, faktais
neparemty kaltinimy.

2006

39 straipsnis Draudziama skelbti atliekant ikiteisminj
tyrimg surinktus duomenis, i§skyrus atvejus, kai juos
skelbti yra visuomenés (viesasis) interesas.

2005

42 straipsnis Draudziama skelbti nusikalstamos veikos
liudininko asmens duomenis, i$ kuriy biity galima
nustatyti to asmens tapatybe.

2005

43 straipsnis Nesant visuomenés (vie$ojo) intereso,
zurnalistas ir vieSosios informacijos rengéjas neturi
skelbti skolininky asmens duomeny, informacijos apie
ju mokuma.

2005
2008

46 straipsnis Zurnalistas ir vie§osios informacijos
rengéjas neturi skelbti Ziniy apie Seiminius konfliktus.
Isimtys gali buti taikomos ty asmeny atzvilgiu, kurie
eina visuomenéje reikSmingas pareigas, pretenduoja jas
eiti arba jos taikomos tuomet, kai skelbti tokias zinias
yra visuomenés (vieSasis) interesas.

2008

48 straipsnis Draudziama skelbti vie$gja informacija
apie afekto blisenos asmenj arba asmenj mirties
akivaizdoje, taip pat filmuotus ir fotografuotus vaizdus
su tokiu asmeniu.

2005

54 straipsnis 1 dalis Zurnalistui ir vieSosios
informacijos rengéjui draudziama Saipytis i§ Zmogaus
pavardés, rasés, tautybés, etniskumo, jo religiniy
jsitikinimy, amziaus, lyties, seksualinés orientacijos,
negalios ar fiziniy trikumy net tada, kai tas Zmogus yra
nusikaltes arba jj Zeminti dél Siy priezasciy. Be to,
zurnalistas ir vieSosios informacijos rengéjas taip pat
neturi sieti jtariamo, kaltinamo ar nusikaltusio asmens
priklausymo tam tikrai tautinei, etninei ar socialinei
grupei, jo seksualinés orientacijos su jo padarytu
nusikaltimu ir to pabrézti.

2008

55 straipsnis Zurnalistui ir vieSosios informacijos
rengéjui draudziama tiesiogiai arba netiesiogiai skatinti
nesantaika ar kurstyti neapykantg Zzmoniy grupei ar jai
priklausan¢iam asmeniui 54 straipsnyje iSvardytais
pagrindais.

2007

59 straipsnis Zurnalistas ir vieSosios informacijos
rengéjas neturi skelbti kritiniy kiiriniy tam, kad suvesty
asmenines sgskaitas.

2006 (4)
2007
2008 (2)
2010

Saltinis: sudaryta autorés
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4 priedas. 2005-2010 metais I teismo instancijoje nagrinéty byly

dél asmens paZeisty teisiy statistika

Metai Nacionaliné| Regiony | TV Kita | I3 viso
spauda | spauda
2005 21 33 8 44 | 106
2006 23 34 20 32 109
2007 28 35 11 57 131
2008 19 30 7 56 112
2009 16 29 4 54 103
2010 14 24 7 71 116
I§ viso 121 185 57 314 | 677
Procentai 17,88 2732 [842 |46,38 |100

Saltinis: sudaryta autorés

5 priedas. 2005-2010 metais II teismo instancijoje nagrinéty byly

dél asmens paZeisty teisiy statistika

Metai Nacionaliné | Regiony | TV Kita | I§ viso
spauda | spauda
2005 9 13 3 10 35
2006 12 16 3 13 44
2007 14 19 4 15 52
2008 23 17 7 25 72
2009 15 19 3 20 57
2010 3 18 7 24 52
IS viso 76 102 27 107 312
Procentai 24,35 32,7 8,65 34,3 100

Saltinis: sudaryta autorés
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6 priedas. 2005-2010 metais dél asmens pazeisty teisiy regiony periodikoje

I1 teismo instancijoje iSnagrinéty apeliaciju rezultatai

B Pakeisti sprendimai ar nutartys

B Nepakeisti sprendimai ar
nutartys

IS dalies pakeisti

Saltinis: sudaryta autorés

7 priedas. Kasaciniy skunduy dél asmens paZeisty teisiy regiony periodikoje
dinamika 2000-2010 metais

Kasaciniy skundy dinamika

—=— Kasaciniai skundai

Skundy kiekis

0 f f f f f f f f f f
2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
Metai

Saltinis: sudaryta autorés
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8 priedas. Kasaciniy skundy dél asmens pazeisty teisiy regiony periodikoje

nagrinéjimo dinamika 2000-2010 metais

8

7 -
S 64
1o
L] i
< 5 — Pakeist
E' 4 sprendimai
g 3 | —— 13 dalies pakeisti
;l). 2 1 /\ /\

Nepakeisti
14 D& / N\ P
0 T T T T T

Saltinis: sudaryta autorés

9 priedas. Kasaciniy skundy dél asmens paZeisty teisiy regiony
periodiniuose leidiniuose 2000-2010 metais statistika

Metai 2000 | 2001| 2002| 2003| 2004| 2005| 2006/ 2007| 2008, 2009 2010|Is viso
Kasaciniai 7 6 8 8 2 1 4 3 1 3 2 45
skundai

Nepakeisti 5 3 5 7 2 1 1 2 0 1 1 28
sprendimai

Pakeisti 1 1 2 1 0 0 2 1 1 2 1 12
sprendimai

IS dalies 1 2 1 0 0 0 1 0 0 0 0 5
pakeisti

Saltinis: sudaryta autorés
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10 priedas. Anketa regioninés (vietinés) Ziniasklaidos priemoniy vadovams,
redaktoriams, Zurnalistams

1. Bendrieji klausimai
1.1. ISvardinkite Jusy regione leidziamas ziniasklaidos (spaudos ir interneto)

priemones, kurios daro dodziausig jtaka regiono ar rajono bendruomenés gyvenime:

1.2. Ar, Jusy nuomone, jos i$ tikryjy yra nepriklausomos?
1.Taip
2. Ne
3.Nezinau
1.2.1. Atsakius ] klausimg teigiamai, paraSykite, kodél manote, kad jos yra

nepriklausomos?

1.2.2. Atsakius ] klausimg neigiamai, paraSykite, kod¢l manote, kad jos néra

nepriklausomos?

1.2.3. Ar galite kuriai nors visuomenés informavimo priemonei suteikti
charakteristika, kad esg ji atspindi tam tikros politinés ar finansinés grupés interesus?
1.Taip
2.Ne
1.2.4. Jei taip, tai kokios?

1.3. Kas yra Jusy regione/rajone jtakingiausios Ziniasklaidos priemonés (priemoniy)
savininkai —

1. Ziniasklaidos priemoniy vadovai

2. Redakcijos kolektyvas

3.Uzdarosios akcinés bendroveés

4. Ziniasklaidos koncernai
1.4. Ar Jums Zinomi atvejai, kai Jusy regiono (rajono) ziniasklaidos priemonés
savininkui priklauso ir stambios finansy, pramonés verslo grupés, reklamos ir/arba
ry$iy su visuomene agentiiros, konsultavimo kompanijos?

1. Taip

2. Ne
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1.4.1. Ar tokia informacija turi jtakos Jusy sprendimui, kokig informacijos priemone
rinktis skaityti (klausyti, Zidiréti)?
1. Taip
2. Ne
3. Nezinau, neturiu nuomoneés
1.5. Ar sutinkate, kad vietinés ziniasklaidos priemonés:
1. Pirmiausia tarnauja auditorijos interesams gauti visapusiska ir objektyviag
informacija;
2. Daugelio jy prioritetas yra jy paciy saviraiska;
3. Bet kokiais biidais ir priemonémis siekia tenkinti privacius
(administraciniy, verslo, finansiniy grupiy) interesus?
4. Sunku atsakyti.
1.6. Ar sutinkate, kad VIP, palyginti su kitais @ikio subjektais, yra privilegijuotos
(18skirtines)?
1. Taip
2.Ne
3. Neturiu nuomoneés

1.6.1. Jeigu taip, tai kodel?

1.6.2. Ar manote, kad demokratinés visuomenés saglygomis VIP savininky, leidéjy ir
zurnalisty reikalavimas iSskirtiniy teisiy tiesiogiai priklauso nuo jy paciy atsakomybés
visuomenei ir savireguliavimo principo?
1. Taip
2.Ne
3. Nezinau, neturiu nuomoneés
1.7. Ar, Jusy nuomone, skaitytojas renkasi kg skaityti:
— pagal zurnalisto pavarde
— deél temos.
1.8. Ar regioninio/vietinio leidinio skaitytojo pasitikéjimui paskelbtos zinios tikrumu
turi reikSmes Zurnalisto vardas:
1. Taip
2. Ne

3. Nezinau
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1.9. Ar vietos valdZios pareigiinai vienodai vertina visus redaktorius, zurnalistus
1. Taip
2. Ne
3. Nezinau, neturiu nuUOmMoneés

1.9.1.Kodel?

2. Sazininga konkurencija
2.1. Ar galima manyti, kad Jisy regiono (rajono) ziniasklaidos priemonés
konkurencingos?

1. Taip

2. Ne

3. Nezinau

2.1.1. Jei ,taip*, tai kokiy konkurencijos taisykliy laikomasi Jisy regione (rajone)?

2.1.2. Jei ,,ne*, tai kas trukdo Ziniasklaidos konkurencijai?

2.2. Ar vertinant konkurencingumo situacijg Jusy regione/rajone, galétuméte pritarti
posakiui, jog ,,Nugalétojy niekas neteisia“?
1. Taip
2. Ne
3. Nezinau, neturiu nuomoneés
2.3. Ar manote, kad paastréjus konkurencinei kovai Ziniasklaidos srityje (1§ dalies dél
reklamos sumazéjimo ar skaitytojy perkamosios galios sumaz¢jimo):
1. Padidé¢ja socialiné VIP atsakomybeg;
2.Atsiranda butinybé labiau stebéti ir kontroliuoti, kaip Ziniasklaidos
priemonés laikosi Zurnalistinés etikos normy, Visuomenés informavimo
jstatymo reikalavimy;
3. Tokia situacija pateisina visas priemones vardan to, kad ekonomiskai
i8silaikyty rinkoje leidinys;
4. Kita.

2.4. Gal galétuméte nurodyti atskiras VIP, kurios dominuoja Jiisy regione (rajone)?
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2.4.1. Kas tai, Jusy nuomone, lémé :
1. Gera vadyba
. Sékmingai pastebéta informacing niSa
., Artumas® vietos valdziai
. Kokybisko leidinio jvaizdis
. Teisinga redakciné politika
. Populizmas
. Piktnaudziavimas skandalais, sensacijomis
. Nesazininga konkurencija

. Kita.

O 00 3 O W W

2.5. Ar pakankamai Lietuvos Respublikos jstatymai reguliuoja konkurencija
ziniasklaidos srityje?

1.Taip

2.Ne

3. Nezinau, neturiu nuomoneés

2.5.1. Jei nepakankamai, kg sitilytuméte papildyti?

2.6. Ar manote, kad apie zurnalistus (tarkim, Jusy regiono/rajono) galima kalbéti kaip
apie profesine bendrija?

1.Taip

2.Ne

3. Nezinau, neturiu nuomoneés

2.6.1. Jeigu ,.taip®, kaip tai pasireiskia?

2.6.2. Jei ne, tai kokios, Jisy nuomone, turéty biiti to bendradarbiavimo

(bendravimo) formos tarp Zurnalisty?

2.7. Ar yra buve atvejy, kai Jisy regiono/rajono Zurnalistai turéjo veikti iSvien, kaip
viena profesiné bendrija?

1.Taip

2.Ne

3. Nezinau, neturiu nUOMoNEs
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2.7.1. Jei taip, ar pakankamai stipri profesiné organizacija spresti bendrus profesinés

etikos, teisinio Ziniasklaidos reglamentavimo klausimus?

2.7.2. Jeigu ne, tai kaip vyksta susiskaldymas tarp profesinés gildijos nariy?

2.8. Ar, dirbdami zurnalistinj darbg, skaitote regione kitg leidziamg periodika:
1.Taip
2.Ne
2.8.1. Jei taip, tai kokig?
- konkurencingg;
- pagal pomégj (kokig)
2.9. Ar skaitote nacionalinés ziniasklaidos periodikg?
1. Taip, nuolat
2. Atsitiktinai
2.9.1. Kas lemia nacionalinés Ziniasklaidos priemonés pasirinkimg skaityti:
1. Kaina (kuo maZesne)
2. Turinio tematika
3. Kita
3. Redakcijy nepriklausomumas
3.1. Ar ijmanomas atvejis, kad leidinio savininkas kiStysi  Zurnalisto kiirybing veikla
(taip pat ir priversti Zurnalista rengiant publikacijas nusizengti Visuomenés
informavimo jstatymu ar Zurnalisty ir leidéjy etikos kodeksui)?
1. Taip
2. Ne
3. Nezinau. Sunku atsakyti
3.2. Ar uz publikacijy turinj Zurnalistas turi atsakyti VIP savininkui?
1. Taip
2. Ne
3. Nezinau
3.3. Ar manote, kad tai normali privataus verslo praktika?
1. Taip
2. Ne

3. Nezinau
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3.3.1.Jeigu taip, kaip, Jisy nuomone, suderinti privacios nuosavybés — verslo ir

kiirybinés nepriklausomybeés, saviraiSkos principus, taip pat zurnalisto atsakomybe?

3.4. Jusy nuomone, zurnalistika — tai:

1. Verslas ( kur pirmiausia — pelnas, o tik po to — etika);

2. Politinty iStekliy priemoné (visuomenés nuomonés formavimas reikiama

kryptimi);

3. Kirybiné profesija, turinti didZiul; poveiki visuomenés raidai, todél

reikalaujanti atsakingo etinio pozitirio;
3.4.1 Ar matote tarp iSvardinty apibidinimy skirtumus ir kokius konkreciai? Kaip
biity jmanoma visai tai apjungti VIP veikloje?
3.5. Ar yra grésmiy zurnalistui netekti darbo dé¢l kiirybinés nepriklausomybés,
saviraiSkos laisvés Jusy regione/rajone?

1. Taip

2. Ne

3. Nezinau
3.6.Ar Zinote koks profesionaliy zurnalisty nedarbo lygis Jusy regione/rajone?

1. Aukstas

2. Zemas

3. Tokios problemos néra
3.7. Koks, Jusy duomenimis, zurnalisto darbo uzmokestis Jisy regione palyginus su
kity profesijy darbo uzmokesciu?

1. Atitinka vidutinj darbo uZmokestj;

2. Didesnis nei vidutinis DU regione/rajone;

3.MaZesnis
3.8. Ar zurnalisto kiirybing nepriklausomybe, saviraiSkos teis¢ nuo VIP savininko
diktato (tarp jy galimo Visuomenés informavimo jstatymo bei Zurnalisty ir leidéjy
kodekso normy paZeidimo) galéty apginti Zurnalisty etikos inspektorius?

1. Taip

2. Ne

3. Nezinau
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3.9. Ar zurnalisto kiirybing nepriklausomybe, saviraiSkos teis¢ nuo VIP savininko
diktato (tarp jy galimo Visuomenés informavimo jstatymo bei Zurnalisty ir leidéjy
kodekso normy pazeidimo) galéty apginti Zurnalisty ir leidéjy etikos komisija?

1. Taip

2. Ne

3. Nezinau
3.10. Ar zurnalisto kiirybing¢ nepriklausomybe, saviraiSkos teis¢ nuo VIP savininko
diktato (tarp jy galimo Visuomenés informavimo jstatymo bei Zurnalisty ir leidéjy
kodekso normy pazeidimo) galéty apginti Zurnalisty sajunga?

1. Taip

2. Ne

3. Nezinau
4. VIP santykiai su valdZzia
4.1. Nurodykite, koks Jusy regiono/rajono VIP santykis su vietos valdzia:

1. Priklausomumas;

2. Konfliktinis;

3. Bendradarbiavimas.
4.2. Gal galétuméte nurodyti, kaip elgiasi regiono/rajono Ziniasklaidos priemonés, kai
vietinés valdzios struktiirose iSkyla konfliktin¢ situacija? Kodél, Jusy manymu, esant
tokioms situacijoms, VIP uzima tam tikra pozicija?
4.3. Ar yra Jums Zinomy atvejy, kai valdzios struktiiros regione/rajone i$skiria (arba
diskriminuoja) ziniasklaidos priemones? Kaip tai pasireiSkia?

1. Dotacijos 1§ vietos biudzeto;

2. I8skirtinés informacijos pateikimas;

3. Reklamos uzsakymai;

4. ,,Privaloma* prenumerata;

5. Kitos ,,i8skirtinés* VIP palaikymo formos.
4.4. Ar pakankama Lietuvos Respublikos jstatymin¢ bazé spresti ziniasklaidos
nepriklausomumo, nesalisSkumo, kiirybinés saviraiSkos problemas?

1. Taip

2. Ne

3. Nezinau
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4.5. Ar, Jisy manymu, savireguliavimo institutai galéty padeéti efektyviau spresti
regioninés ziniasklaidos problemas, kylancias dél vietos valdzios ir redakcijy
(Zurnalisty) santykiy?

1. Taip

2. Ne

3. Nezinau
4.6. Ar pakankamas Salyje veikiantis Ziniasklaidos priemoniy savireguliavimo
mechanizmas?

1. Taip

2. Ne

3. Nezinau
4.7. Ar teisinga, Jisy nuomone, Siuolaikinéms Ziniasklaidos priemonéms pozicionuoti
save jvardijant ,ketvirtaja valdzia“?

1. Taip

2. Ne

3. Nezinau
4.8. Jei taip, koks turéty biiti Sios valdzios kontrolés mechanizmas? Kaip visuomeng

uztikrinti, kad ,,ketvirtoji valdzia® nepiktnaudziauty savo galiomis?

5. Teisés klausimai
5.1. Ar, Jisy nuomone, regiono zurnalistai pakankamai susipazing su ziniasklaidos
veiklg reglamentuojanciais jstatymais?

1. Taip

2. Ne

3. Nezinau, neturiu nuomoneés
5.2. Ar, Jusy nuomone, Lietuvos Respublikos jstatymai atitinka Siandienines
gyvenimo realijas ir Zurnalistikos raidg?

1. Taip

2. Ne

3. Nezinau, neturiu hnuomoneés

5.2.1. Kg sitilytuméte keisti, tobulinti?
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5.3. Ar daznai regiono/rajono Zziniasklaidoje pasitaiko publikacijy, dél kuriy galéty
kilti teisiniy gincy?

1. Taip

2. Ne

3. Nepastebiu
5.4. Ar teko Jums (Jusy redakcijos darbuotojams) dalyvauti teismo procesuose dél
VIP veiklos?

1. Taip

2. Ne
5.5. Ar, Jisy nuomone, teis¢jai pakankamai objektyviis ir nesaliski nagrinédami tokio
pobiidzio bylas?

1. Taip

2. Ne

3. Nezinau, neturiu nuomoneés
5.6. Ar galima biity teigti, kad zurnalistai gerbia jstatymus ir jy laikosi?

1. Taip

2. Ne

3. Nezinau, neturiu nuomoneés
5.7. Ar reikalinga Jums ir Jusy kolegoms teisiné pagalba (Svietimas) keliant profesing
kvalifikacija informacinés (Ziniasklaidos) teisés klausimais ?

1. Taip

2. Ne

3. Nezinau
5.8. Jei taip, kokiy mokymo formy ir biidy pageidautuméte?

1. Teisiniy konsultacijy;

2. Seminary;

3. Specialios metodinés literatiiros;

4. Kita.
5.9. Ar manote verta biity surengti apskritojo stalo diskusijas, seminarus tarp regiono
zurnalisty bendruomengs ir teis€jy korpuso?

1. Taip

2. Ne

3. Nezinau, neturiu hnuomoneés
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6. Savireguliavimo ir profesinés etikos klausimai
6.1. Koks Jusy regiono/rajono Zziniasklaidos priemoniy korektiSkumo laipsnis
pateikiant informacijag apie regione/rajone vykstancius politinius  jvykius,
ekonomines, socialines problemas?

1. Aukstas

2. Zemas

3.Tokios problemos néra
6.2. Ar daznai regiono/rajono spaudoje pasitaiko publikacijy, kurios pazeidzia asmens
privataus gyvenimo apsaugg, kitas etikos normas?

1. Taip

2. Ne

3. Nepastebiu
6.3. Ar, Jisy nuomone, teisés ir etikos pazeidimai Ziniasklaidoje yra susij¢ rinkimy
kampanijomis?

1. Taip

2. Ne

3. Nezinau, neturiu nuomoneés
6.3.1. Ar, Jisy nuomone, teisés ir etikos paZeidimai Ziniasklaidoje yra susije¢ bendru
Siuolaikinés Zurnalistikos Zemu profesinés etikos lygiu, pigiy sensacijy vaikymusi?

1. Taip

2. Ne

3. Nezinau, neturiu nuomoneés
6.4. Ar Jisy regione/ rajone yra Ziniasklaidos priemoniy, turin¢iy savo vidaus etikos
kodeksa?

1. Taip

2. Ne

3.Nezinau

6.4.1. Jei taip, nurodykite.

6.5. Ar manote reikalinga redakcijai turéti savo vidinj etikos kodeksg?
1. Taip
2. Ne

3. Nezinau
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6.5.1. Jei atsakéte teigiamai, paaiSkinkite, kod¢l redakcijai, Jisy nuomone, reikéty
turéti vidaus etikos kodeksa?
6.5.2. Jei atsakéte neigiamai, paaiSkinkite, kod¢l redakcijai, Jisy nuomone, nereikia

vidaus etikos kodekso?

6.6. Ar teko Jums susidurti su akivaizdziais zurnalistinés etikos pazeidimais Jiisy
regione/rajone?

1. Taip

2. Ne

3. Nezinau

6.6.1. Jei taip, ar po to seke kokios nors sankcijos ir kokios?

6.7. Ar reikéty redakcijoje darbuotojo (etato), kuris nagrinéty skaitytojy skundus,
pretenzijas dél publikacijy Ziniasklaidos priemon¢je?

1. Taip

2. Ne

3. Nezinau, neturiu hnuomoneés
6.8. Kur, manytumeéte, reikéty kreiptis Zurnalistui dél neteiséty veiksmy jo atzvilgiu
(taip pat ir d¢l darbdaviy, kolegy elgesio):

1. | Zurnalisty etikos inspektoriy;

2. i Zurnalisty ir leidéjy etikos komisija;

3. i Zurnalisty sajunga;

4. 1 teisma;

5. Kita.
6.8.1. Jeigu jmanomi visi variantai, paaiSkinkite nuo ko konkreciai priklausys

iSvardinty instituty pasirinkimas.

6.9. Kaip vertintuméte nepriklausomg — treCiyjy teismo instituta sprendziant
ziniasklaidos bylas?

1. Teigiamai;

2. Neigiamai,

3. Neturiu nuomones.
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6.10. Jeigu toks teismas bty jteisintas jstatymu, kaip ir i§ ko, Jisy manymu, reikéty

formuoti jo sudét;?

6.10.1.Kokiy profesijy atstovai turéty dalyvauti tre¢iyjy teismo sudétyje?

6.10.2. K3 1§ regiono/rajono autoritetingy asmeny pasitilytumeéte j tokig institucijg?

6.11. Ar esate susipazing su Europos Saliy patirtimi Ziniasklaidos savireguliavimo
srityje?

1. Taip

2. Ne
6.12. Ar manote, kad Europos Saliy patirtis gali biiti panaudota tobulinant
savireguliavimo sistema Lietuvoje?

1. Taip

2. Ne

3. Nezinau, neturiu nuomoneés

Jei pageidaujate, nurodykite savo vardq, pavarde, redakcijq, pareigas.

Dékojame uz atsakymus.

Saltinis: sudaryta autorés
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11 priedas. Jtakingiausios regiono (rajono) VIP

Eilés nr. | Apskritis Visuomenés informavimo priemonés (spauda

ir internetas)

1. Alytaus Alytaus naujienos, Merkio krastas, GiruZis

2. Kauno Kauno diena,; Laikinoji sostiné; Naujos téviskés

Zinios, Naujienos; Alio, Jonava

3. Klaipédos Vakary ekspresas; Klaipéda,; Pajiirio naujienos,
Svyturys; Banga

4. Marijampolés Suvalkietis; Marijampolés laikrastis;Santaka;
Valscius

5. Panevézio Birzieciy Zodis; Siaurés rytai;Panevézio rytas;

Panevézio balsas; Sekunde; Gimtasis Rokiskis,

www.aina. It

6. Siauliy Siauliy krastas; Siauliy naujienos; Vienybé,

Joniskis; Sidabré; Kelmés krastas

7. Tauragées Taurages kurjeris; Taurageés balsas; Pamarys;

Silutés naujienos, Silokarcema, Sviesa

8. Telsiy Santarvé; Biidas Zemaiciy, Kalvotoji Zemaitija;
Zemaitis

0. Utenos Utenis, Utenos apskrities Zinios, Anyksta

10. Vilniaus Sirvinty krastas; Sirvinta; Galve; Traky Zemé;

Elektrény kronika; Gimtoji Zemé,; Ukmergés Zinios

Saltinis: sudaryta autorés
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12 priedas. Regione/rajone dominuojancios VIP

Eilés nr.

Apskritis

Visuomenés informavimo priemonés

1.

Alytaus

Radijo stotis FM99, Alytaus TV, Alytaus

naujienos,Merkio krastas, Giruzis (Varéna)

Kauno

Kauno diena, Pukas (Radijas ir TV),

Lietuvos Zinios

Klaipédos

Vakary ekspresas, Klaipéda, Balticum TV,

Laluna, Vox Moris

Marijampolés

Suvalkietis (Marijampol¢), Marijampoleés
regioniné TV, Kapsy radijas, Santaka
(Vilkaviskis)

Panevézio

Birzieciy Zodis, Siaurés rytai (Birzai),
Panevézio rytas, PanevézZio balsas, Sekundé

(Panevezys), Gimtasis Rokiskis

Siauliy

Siauliy krastas, Siauliy regiono TV,

Vienybé (N.Akmengs rajonas), N.Akmen¢s
Petriko kabeliné TV, Ventos kabeliné TV,
Siauliy krasto Akmenés puslapis, Auksiné

varpa (Pakruojis)

Tauragés

Taurages kurjeris, Pamarys (Siluté), Silutés
naujienos, Sviesa, Miisy laikas, (Jurbarko

rajonas)

Telsiy

Santarve, Biidas Zemaiciy (Mazeikiai),
regioniné TV Roventa (Mazeikiai),
Zemaitis (Plung¢), Biidas Zemaiciy,
Kalvotoji Zemaitija (Tel$iy apskritis),

Telsiy Zinios.

Utenos

Anyksta (Anyksciai) , Utenis

10.

Vilniaus

Sirvinty krastas, Galve, Traky Zemé
(Trakai), Elektrény zinios (Elektrénai),

Gimtoji Zemé, Ukmergés Zinios (Ukmerge)

Saltinis: sudaryta autorés
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