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[zanga

Po Lietuvos Respublikos nepriklausomgbatkirimo Lietuva tapo tarptautés
bendrijos nare bei tarptautinisutatiy tarptautis privatires teigs srityse dalyve,
grindziartia savo santykius su uzsienio valstybs visuotinai pripazintais tarptauts
privatinés tei®s principais ir normomis.

Pletiantis tarptautiniam ekonominiam, kiuliniam, techniniam, moksliniam bei
kitokiam bendradarbiavimui, sp@ai vystantis tarptautinei prekybai, djdnt gyventoy
migracijai daugja ir teisini santykiy bei teisiny gincy, kuriems lidingas vadinamasis
tarptautinis, arba uzsienio, elementas, t.y.uakivey, kai teisinis santykis ar teisinis
gin¢as perzengia vienos valstgoribas irigyja vienoki; ar kitokiy sasaj ne su vienos, o
su dviej; ar daugiau valstyhiteiss sistemomis.

Kilus gincui, kuris turi tam tikg uzsienio element ginco Salims pirmiausia tenka
atsakytii klausimy, i kurios valstyls teism reikia kreiptis, norintjjiSspesti. Savo ruoztu
teismui tenka nustatyti, kurios valsghteig yra taikytina gigo Saliy santykiams, t.y.
tenka iSspgsti dviejy ar daugiau skirting teisss sistem kolizija, remiantis tarptautiss
privatinés teigs normomis.

Tarptautigs privatires teigs dalykai Lietuvos teis praktikoje ir doktrinoje yra
palyginti naujas reiskinys. Iki 1990 metgyvenant faktiSkai izoliuotoje visuomge,
rySiai su uZzsieniu buvo labai riboti. Nebuvo ne gkaktinio, bet ir teorinio poreikio
gilintis, analizuoti bei iSsamiai reglamentuotiyaiius santykius su uzsienio elementu.

Pagrindinis tarptautiés privatires teigs tikslas yra uztikrinti, kad subjekts
teises, igytos pagal vienos valstyb teig, bity pripazstamos ir ginamos uzsienio
valstykese. Tarptauties teigs tikslas tarptautis privatires teigs srityje gali Inti
igyvendintas tik tuo atveju, jeigu tarptautirsutatiy nuostatos ir normos bus vienodai
aiSkinamos ir taikomos valstybi— ty sutatiy dalyviy — teismy praktikoje. Todl
tarptautini sutatiy nuostat taikymas pasizymi tam tikra specifika. Nuo to,kaietuvos
teismai taikys Lietuvos tarptautinsutatiy tarptautis privatires teigs srityje nuostatas,
priklausys ir Lietuvos tolesis integracijosi tarptautines ir regionines organizacijas
igyvendinimas.

Teisingo uzsienio tets taikymo teism praktikoje aktualurp nulemia ne tik
ank<iau iSvardintos priezastys, bet ir tai, kad iki @9M. Lietuvos teismai su tokia

problema praktiSkai nesusidurdavo, dotkismy praktika réra gausi ir nusistayjusi. Nors



Lietuvos teismuose kasmet dajag byly, turinéiy uzsienio element teisjams spegsti
tokias bylas éra paprasta @ daugelio priezasy. Visu pirma, tiksta ne tik praktiés
patirties, bet ir teorimi zZiniy. Iki Siol Lietuvos Auks$iausiasis Teismas yra paresgtik
teismy praktikos, taikant tarptauis privatires teigs normas, apibendrinimo apzvalg
paremy 1964 m. Civilinio kodeksd(toliau — CK), galiojusio iki 2001 m. liepos 1 d.,
normomis. Teism praktikos apibendrintos apzvalgo<| duZsienio teigs taikymo
teismuose, paremtos 2001 m. €Kuostatomis, Lietuvos Aukfusiasis teismaséra
parengs. Antra, Lietuvos tarptauténprivatiné teist ir jos doktrina yra palyginti nauja ir
vis dar kuriasi. Be to, teis aktai, reglamentuojantys uZzsienio &sisaikymy ne visada
atspindi naujausi tarptautigs privatires teigs derinimo ir vienodinimo laigimuy, néra
pakankamai iSsafis.

Sio darbo tyrimo objektis esngs apiliidina temos pavadinimas — tai uZsienio
teises taikymo Lietuvos teismuose teoriniai ir praktingspektai. Detaliau nagé@amos
Lietuvos Auksiausiojo Teismo, kaip kasaéis instancijos, Civilink byly skyriaus teigu
kolegiju nutartys, kuriose yra iSanalizuoti tiek pirmosimstancijos, tiek apeliacés
instancijos teismp sprendimai, vienaip ar kitaip susijsu uzsienio teis taikymu,
iSrySkinant dazniausiai kyléius probleminius aspektus. Kadangi teispraktika Siose
srityje negausi, tad darbe neapsiribojama tik teisnpraktikoje pasireiSkusiais uzZsienio
teisss taikymo aspektais, d@u siekiant nuoseklumo ir darant priekgickad teism
praktika Sioje srityje neiSvengiamai bus gausesaptariami ir tie klausimai, kurie gl
Kilti teismy praktikoje netolimoje ateityje arba be kuigaisSkinimo nustatyju problemy
analiz nelity pakankamai aiski.

Nagrirgjant uzsienio teis taikymo teisinius pagrindus, uzsienio &sigurinio
nustatymo paretg bei uzsienio teis taikymo apribojimus, buvo taikomi tétgros,
analizs bei loginis-sisteminis metodai. Loginis-sistersimhetodas taikytas aiSkinantis
Lietuvos Respublikos teis akty, reglamentuojatiy uzsienio teiés taikymo turin, darant
apibendrinimus, iSvadas. Apibendrinimr iSvad; teisingumui bei patikimumui didel
reikSny turéjo kompleksinis §j metod; taikymas.

Pagrindiniai tyrimo Saltiniai yra Lietuvos Respilibk teigs aktai, tarptautics

sutartys, mokslinini darbai bei teism praktika.

! Valstyhes Zinios. 1964, Nr.19-138.
2 Valstyhes Zinios. 2000, Nr.74-2262.



1. UZsienio teids ir teisés taikymo samprata

1.1. UZsienio teiés samprata

Plétojantis valstyhi bendradarbiavimui ir Lietuvai vis labiau integraofis i
tarptautire erdw, privatiniai santykiai vis dazniau pasizymi ekgtaralumu, o Lietuvos
teismai vis dazniau yra priversti taikyti uzsiesis:.

Kai teismas sprendzia lylkurioje juridinis faktasjvykis ar sandoris glaudziai
siejasi su uzsienio valstyb teisine sistema, pradeda veikti tarptaigiprivatires teies
normo$.

Tarptautirgs privatires teigs poziiriu savoka ,uzsienio teis' reiSkia bet kur kita
funkcionuojaria teiss sistem, iSskyrus byl nagrirgjancio teismo vietos Iéx fori)
valstykes teig”.

Privatine tei reglamentuoja labaijvairius santykius: Seimos, nuosaégb
prievolinius ir t.t. Jeigu Sie santykiai susiklosienos valstybs viduje, ji reglamentavimo
Saltinis yra valstyés vidaus, arba nacionatiteis:.

Tarptautiniams privatiniams santykiamgidingas tam tikras dvilypumas -
tarptautinis (uzsienio) elementas, kai santyki@ind uz vienos valstys riby, ir privatiniy
santykiy elementas. Tarptautile privatireje teigje savokai ,valstylz” yra priskiriama
teisinz, o ne politie prasné. Siuo atveju valstyb yra apibéZiama ne kaip bendrija,
susidedanti iS teritorijos ir gyventgj pavaldzi organizuotai politinei valdziai, o kaip
teritorija, kurios gyventaj santykius reglamentuoja ta pati teésisistema. Pavyzdziui,
kiekviena JAV valstija, turinti sawtteisire sistenma, tarptautigs privatires teigs poziiriu
yra traktuojama kaip atskira valstyb

Teisiniam santykiui ©dinga uzsienio, arba tarptautirelemend gali lemtijvairios
priezastys:

- santykio subjektas (santykio subjektai gatitibskirtingy valstybiy fiziniai ar
juridiniai asmenys, pvz., Lietuvamonre perka produkcy iS Vokietijosimonres);
- santykio objektas (santykio objektas gailitibuzsienio valstyBe, pvz., Lietuvos

pilietis turi nekilnojamojo turto Olandijoje),

3 Hoprt Y. MexayHapomHoe yacTHoe nmpaBo. Mocksa, 1982. P. 20.

4 Mikelenas V. Sutatiy teie. Bendrieji sutatiy teiss klausimai: lyginamoji studija. Vilnius: Justitiz996.
P. 31.

®> Brown. |. Conflict of Laws. London, 2001. P. 7-8.



- juridinio fakto, cl kurio atsirado, pasikeit ar baigsi tas teisinis santykis,
ivykimas uZsienio valstype (pvz., Lietuvos piligio, atostogavusio Turkijoje,
mirtis);

- batinumas nustatyti asmens nacionalipriklausomyle siekiant iSsiaiskinti jo
teisnum ir veiksnum, (pvz., Danijos piligiui norint susituokti su Lietuvos piliete
Lietuvoje);

- aplinkyke, kad kai kuriuos proceso veiksmus gali tekti #tliksienio valstybe,
nors byla nagrifama Lietuvos teisme (pvz., gali prireikteikti teismo Saukirg
uzsienio valstyge esagiiam Lietuvos pili€iui ir pan.);

- uZsienio valstyfe priimty teismo ar arbitrazo sprendimvykdymas Lietuvoje
(jeigu uzsienio valsty@e priimta teismo ar arbitrazo sprendintenka vykdyti
Lietuvoje, kyla klausimas, kokiomalggoms esant tai galima padaryti).

Batina pabézti, jog ZodZiai ,uzsienio* ar ,tarptautinis” reigkne Saltify o teisinio
reguliavimo dalyk®.

Atsiracks uzsienio elementas nepakaiteisinio santykio esés — tas santykis ir
toliau lieka civilinis, darbo, Seimos ar kitoks yatinés teigs reglamentuojamas santykis.
Taciau uzsienio elementas teisiniam santykiui sutei&ma tikro savitumo, pasireiski&io
butinumu atsakyti papildona klausim, t.y. iSsiaiskinti, arSsantyk turi reguliuoti vienos
ar daugiau valstyhiteis, o jeigu vienos, tai kuriosibent.

Be to, nustaius, kad turi lati taikoma uzsienio valstys teie, iSkyla klausimas ar
reikia vadovautis tiek uzZsienio valstgb materialiosios teés, tiek jos tarptautis
privatinés tei$s normomis ar iSimtinai tik materialiosios t&snormomis. Pagal CK 1.10
str., nuoroda uzsienio teig apgpia visas teiss normas, taikytinas bylos faktams pagal t
teis. Be to, CK nustato, kad tais atvejais, kai sard8alys yra pasirinkusios uzsienio
teisz, nuorodaj taikyting uzZsienio teis reiSkia nuorod i atitinkamos valstys vidaus
materialaja teisz, 0 nej jos tarptautin privatirg teis; (kolizines normas).

Kas yra laikoma taikytinos materialiosios tsisaltiniais, reikia nustatyti remiantis
ne Lietuvos, o atitinkamos uzsienio valstgbteise. Atitinkamaii Sia savoka negeina
proceso teis nes teismas hylturi nagrireti pagal savo valstys, t.y. nacionalig, proceso
teiz. Taiau ar teigs norma yra priskirtina prie materialiosios ar @m®x teiss, reikia

nustatyti pagal Lietuvos teiS

® Mikelénas V. Sutafiy teiss. Bendrieji sutaliy teisss klausimai: lyginamoji studija. Vilnius: Justitih996.
P.15.
" Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentar#sVilnius: Justitia, 2001. P. 88-89



Teiss norma, esanti uZsienio valstgb materialiosios teés dalis, taikoma
neatsizvelgiani tai, kad, pagal tam tikros uzZsienio valsiylieig, ji laikoma ne privatias,
0 vieSosios tets dalimi. Pavyzdziui, Prangijos teig€s normos, reglamentuojéns
sutartis, kumy viena iS Salj yra valstyk, laikomos administracés, o ne civiligs teigs
normomié. Tasiau $i aplinkylé netrukdo y; taikyti, jeigu giéo santykiui turi kiti taikoma
butent tos uzsienio valstgb materialioji teis.

CK 1.10 str. svoka ,uzsienio teis’ detalizuojama dar vienu aspektu: nusis,
kad girta reikia spesti pagal atitinkamos uzsienio valsegbteig, reikia vadovautis tos
uzsienio valstybs metariaija teise, suprantang jsiaurai, t.y. tik kaip teés normas,
kurios tiesiogiai reglamentuoja teigirsantyk. Savo ruoztu gvoka ,uZsienio teis'
neapima uzsienio valstyb tarptautis privatires teigs (kolizinip normy). Tokia CK
nuostata leidzia iSvengti gginimo (envol. Pavyzdziui, nustaus, kad gigo santykiui
turi bati taikoma Latvijos teis batina taikyti jos materialiosios te&is normas, o ne
kolizines normas, kurios gaibnurodyt; griZti | Lietuvos arba tr&osios valstybs teis.

Syvoka ,uzsienio teis' yra problematisSka dar irétl kity priezagiy. Problema kyla
tuomet, kai vienos valstyb teritorijoje galioja kelios tets sistemos, kugikoegzistavim
lemia valstylés teritorinis sutvarkymas ar kitos istarn prieZzastys. Kai valstyb
teritorijoje yra kelios skirtingos teis sistemos, nuorodauzsienio teig gali reiksti arba
nuorod, i kuria nors vien teists sistem, arbaj visai valstybei bendras tés normas.
Pavyzdziui, nustaus, kad reikia taikyti JAV tets batina iSsiaiSkinti, ar gito santyk
reglamentuoja JAV federalis ar valstiy teiss bei kurios latent JAV valstijos teisreikia
taikyti®. Sios vidaus kolizijos yra sprendZiamos ne pagatulvos, o pagal atitinkamos
uzsienio valstybs teigs nustatytus kriterijus (CK 1.10 str. 4 d.).

Pagal CK 1.10 straipsnio ket dali, jeigu uzsienio valstyds, kurios teis,
pagal Sio kodekso normas, turiitb taikoma, konkréiose teritorijos dalyse galioja
skirtingos teigs sistemos, tai nuoroda taikyting uZsienio teig reiSkia nuorod i
atitinkamos teritorijos teés sistem, nustatoma pagal uzsienio valstyb teigs nustatytus
kriterijus. Pagal to paties straipsnio pepktdali, jeigu uzsienio valstydpe, kurios teis,
pagal Sio kodekso normas, tutitbtaikoma, yra kelios teés sistemos, taikomos skirtitng
kategorijp asmenims, tai taikytina tés sistema nustatoma pagal tos valstyleigs

nustatytus kriterijus. Taigi nustias, kad ltina taikyti konkrgios valstyles, turirtios

8 Mikelénas V. Sutafiy teiss. Bendrieji sutaliy teisss klausimai: lyginamoji studija. Vilnius: Justitiz996.
P. 62
° Mikelénas V. Tarptautiés privatires teigs jvadas. Vilnius: Justitia, 2001. P. 33.



kelias teigs sistemas, tegs konkreia teiss sistem reikés nustatyti ne pagal Lietuvos
teisz, 0 pagal tos uzsienio valsggkolizines normas. PavyzdzZiui, nustes, kad litina
taikyti JAV valstiju, o ne federali@ teis;, atitinkana JAV valstija, kurios teigs normas
reikés taikyti, teks nustatyti pagal JAV tésskolizines normas. Eau jeigu atitinkamos
uzsienio valstyks tei€ nenumatyi kriterijy, pagal kuriuos tuty bati nustatoma konkreti
IS keliy toje valstyldje galiojartiy teiss sistenn, taikyting teises sistem turéty nustatyti
pats byh nagrirgjantis teismas, taikydamas glaudziausio rysio dioktt. y. teigs normas
tos teigs sistemos, su kuria nagtjama byla yra glaudziausiai susijusi (CK 1.10 6td.).
Sis ry8ys nustatomas vadovaujainiriais kriterijais, pavyzdZiui, atsizvelgiapsutarties
sudarymo, vykdymo viet turto, esa&io gin¢o objektu, buvimo viet Saly nuolatirg
gyvenamja vieta, 3aliy verslo vieg ar pilietyh: ir t.t.*°

Be to pasaulyje yra valstyhikur kelios skirtingos teés sistemos galioja ne tik
teritoriniu, bet ir teigs tradicijos ar religiniu principu, t.y. skirtingdsiss sistemos gali
buti taikomos skirtingoms tos ps valstylés gyventop grupzms, atsizvelgiant ju
iISpaZstamy religija. Pavyzdziui, kai kuriose Rytvalstylese (Libane, Izraelyje ir pan.)
skirtingos teigs sistemos taikomos zydams, ktikéims ir musulmonams. Sprendziant
tokia tarpasmenia kolizija, reikia nustatyti, kokiai kategorijai priklausoigmio santykio
Salis, ir tik paskui spsti, kurig teises sistem taikyti.

Svokos ,uzsienio teis' taip pat nedetty apriboti tik atitinkamos uZzsienio
valstyles statutine teés Nustatyti, kad Sali santykiams ttina taikyti uzsienio valstyds
teisg, reisSkia, jog tos teés turin privalu atskleisti remiantis visais toje uzsiemaistyheje
pripagstamais teiss Saltiniais: pozitywja teise, teism praktika, teigs doktrina ir t.t.
Neretai uzsienio valstys istatymo tekstaséna pakankamas teisingai iSegti byla. Be
istatymo teksto, analizuotina jstatymo aiskinimo bei taikymo praktia PavyzdZiui,
konkreti uzsienio valstys teigs norma, priimta prieS Simtar daugiau met teismy
praktikoje gali ti aiSkinama ir taikoma visiSkai kitaip, negutl galima spgsti iS jos
lingvistinio teksto - atsizvelgiani pasikeitusias socialines, ekonominegygas jos
taikymo sritis gali Ioti labai iSpksta, arba atvirk3ai, - susiaurinta. Tai reiSkia, kad,
nezinant uzsienio valstyb teismy praktikos ir teigs doktrinos ir aklai remiantis vien
istatymo tekstu, galima suklysti. Taigaveka ,uZsienio teis' apima tiek pirminius

(tiesioginius), tiek antrinius (netiesioginius)se Saltinius.

19| jetuvos Respublikos civilinio kodekso komentar&sVilnius: Justitia, 2001. P. 89-90.
1 Mikelénas V. Tarptautiés privatires teigs jvadas. Vilnius: Justitia, 2001. P. 35.



CK 1.10 str. 6 d. taip pat nurodo atvejus, kakytana uzsienio teis nenumato
kriteriju, kuriais remiantis iS keli valstylgje galiojartiy teiss sistem buty galima
nustatyti &, kurios normas itina taikyti girfo santykiui. Tokiu atveju taikoma
glaudziausio rysSio doktrina, t.y. normos tosdeisistemos, su kuria byla yra glaudziausiai
susijusi. Sis ry8ys nustatomas vadovaujaivisriais kriterijais: atsizvelgiani sutarties
sudarymo ar vykdymo vigt turto buvimo vieq, Salu nuolatie gyvenamja vieta,
pilietybe ir .t.t.

Taip pat reikia atkreipti @neg, kad gvoka ,uzsienio teis' kartais netuty biti
suprantama tik kaip uzZsienio valsggbciviliné teis:. Nors tarptautiés privatires teigs
poziariu gali Kilti tik keliu valstybiy privatines teigs sistem kolizija, tafiau nuorodaj
uzsienio teig gali reiksti, jog teismui teks taikyti ne tik atikamos uzsienio valstyb
civiling (privatirg), bet ir viedja teix. Sitaip yra todl, kad taikytinos teiss nustatymas
neretai siejamas su aplinkyhis, kurios yra vieSosios tés reguliavimo dalykas,
pavyzdziui, asmens pilietgb Kita vertus, ne visose vals@de poziris | vieja ir
privatine tei vienodas. Vienur atitinkamas santykis reguliuojarpavatires, o kitur -
viesSosios teiss normy. Pavyzdziui, daugumoje Europos valstylsantykiai, susy su
Zalos, padarytos neteétais valstyles instituciy ar pareigny veiksmais, laikomi civiliniais
teisiniais santykiais ir juos reguliuoja civilinteiss. Taiau Prandzijoje Sie santykiali
laikomi vieSosios teis reguliavimo dalyktf. Taigi teismui gali tekti taikyti ir uZsienio
valstykes vieSosios teis normas, reguliuoj@&ras atitinkamai pilietybs, valiutos, muig
rezimo, valstybs civilinés atsakomyés ir kitus klausimus. Tadl negalima atsisakyti
taikyti uzZsienio valstyés teigs normos motyvuojant vien tuo, kad ji, pagal uZsien
valstyles teig, arbalex fori, laikytina vieSosios, 0 ne privatia teigs dalimi. Pavyzdziui,
CK 1.10 straipsnio antrojoje dalyje nustatyta, keidés norma, esanti uzsienio valstgb
materialiosios teis dalis, taikoma neatsiZzvelgiapttai, kad pagal tam tikros uZsienio
valstyles teig, ji laikoma ne privatias, o vieSosios teds dalimi. Kai kuriy valstybiy
teists normos, reglamentuojéins sutartis, kuri viena iS Sali yra valstyls, laikomos
administracigs, o ne civiligs teigs normomis. Té@au Si aplinkylé netrukdo y taikyti,
jeigu ginto santykiui turi lati taikoma lutent tos Salies materialioji téis

Tarptautinio komercinio sandorio Salys, sudarydsairsatart, gali susitarti, kady
santykiams bus taikoma ne konkigs valstylés tei€, o lex mercatoria,pavyzdziui,
UNIDROIT tarptautini komercini; sutatiy principai. Salj autonomijos principas leidzia

12 Mikelénas V. Tarptautiés privatires teigs jvadas. Vilnius: Justitia, 2001. P. 35.



joms sudaryti toksusitarim, tocl teismas ar arbitrazag Saly susitarim turéty gerbti.
Vadinasi, Siuo atvejuasoka ,uZsienio teis' reikS ne konkré&ios valstylkes nacionalin
(vidaus) teisg, o paprgius, valstylés neaprobuotas taisykles, kurias pasirinko Salys. B
abejo, Sali autonomijos principas éma absoliutus, tad UNIDROIT tarptautini
komerciniy sutatiy principu kaip taikytinos teigs, pasirinkimas nereisSkia, kad nebus

taikomos imperatyviokex fori arba tr€iosios valstybs teigs normos.

1.2. UzZsienio teiés taikymo samprata

Kai dviejy ar daugiau valstybi materialioji tei¢ pretenduoja reguliuoti géo
santyk, kyla kolizijos problema. Kolizieh problema — tai taikytinos teis teisiniam
santykiui pasirinkimo problema, kai tsantylk reguliuoti pretenduoja kelios tés
sistemo¥®. Kolizijos sprendimas reikia, kad teismas nustatoios i§ kel valstybi teis:
reikia taikyti. Taigi iS kelip galimy taikyti teiss sistemy reikia iSrinkti viera. Vadinasi,
iSspesti kolizini klausimy reiSkia nustatyti teis taikyting ginco santykiui, susijusiam su
keliomis teigs sistemomis.

Taikyting teis; batina pasirinkti ne savavaliSkai, o remiantis takwdis kriterijais.
Todkl teiséje batina tam tikra nuoroda, kuri orientupteismy | konkretios valstylés teig
ir Sitaip girto santykis bty lokalizuotas, t. y. siejamas su kuria nors nadioga teigs
sistema. Taikytina teésnustatoma taikant kolizés normas, t. y. tam tikrus Kriterijus,
nustatytus Siose normose, kuriais vadovaujantigoggantykis susiejamas su konkoes
valstytes teisé®.

Pazynttina, jog tarptautigje privatiréje teigje koliziniy normy funkcija apsiriboja
nuoroda tam tike teisire sistem, jos nesprendzia teisinio santykio, lisio girf:a}?

Kolizing normy nuo Kity skiria tai, jog ji nenumato teisinio santykio sektj; teisiy
ir pareigy. Taigi ji teisinio santykio tiesiogiai nereguli@jVadovaujantis kolizgnnorma
tegalima iSsiaisSkinti materialiosios tésssistem, pagal kurios materialia teisz ir bus
nustatomos teisinio santykio subjekteisss ir pareigos. T&@au kolizine norma,
nurodydama, kurios valstyb teig reikia taikyti, teisin santyk reguliuoja netiesiogiai.
Taciau kartais kolizie ir materialaja normg atriboti rera paprasta. Pavyzdziui, CK 1.25

3 Mikelénas V. Tarptautiés privatires teigs jvadas. Vilnius: Justitia, 2001. P. 95.
% Borycnaekuit M. MexyHapoHoe yacTHoe npao. Mocksa, 1998. P. 77.
1> Hopr 4. Mexaynapoasoe dactHoe npao. Mocksa, 1982. P. 24.



straipsnio antroji dalis, kur nurodyta, kokiais ejtis Lietuvos civiliks metrikacijos
istaigos registruoja santugkkarty yra ir kolizirg, ir materialioji norma. Viena vertus, ji
apibezia civilinés metrikacijosistaigi kompetency, kita vertus, nustato, kokiais atvejais
santuoka bus sudaroma pagal Lietuvogteis

Valstyke, nustatydama kolizi#s normas, taip pat vadovaujasi tam tikrais
principais. Sie principai turi sudarytilggas tarptautiniam bendradarbiavimuiiiskatinti
bei uztikrinti veiksming teisiy ir teistty interes, apsaug. Valstyke, nustatydama koliaj
sprendimo principus, taikgvairius kriterijus, todl Sie principai skirtingose valstybe gali
buti nevienodi. Pavyzdziui, vienose valstge teig, taikoma fizinio asmens teisiniam
statusui, nustatoma pagal pilieégbkriteriju, kitose - pagal nuolatés gyvenamosios
vietos kriterij;*®. Taigi atsakymagklausim, kurios valstybs teig bus taikoma, priklauso
dar ir nuo to, kurios valstys teismas nagrés byh, nes jis visada taiko savo valstgb
kolizinés normas.

Nustatyti taikyti teiss sunku ir @l to, kad négmanoma sukurti taisyks
kiekvienai kolizinei gyvenimo situacijai. Kaip ir aterialiojoje, tarptautigje privatiréje
teigje taip pat yra tam tikros bendrosios taisgklPavyzdziuijtvirtinama taisyk¢, kad
sutartiniams santykiams taikoma valsigbsu kuria sutartinis santykis labiausiai i$sij
teise. Taiau tokie aptalss ir nekonkretis kriterijai sukelia papildomproblenmy, nes tenka
aiskinti pat kriteriju. Pavyzdziui, tenka nustatyti papildomus pozymhkes] hity galima
atsakyti, su kuria valstybe teisinis santykis lalkiai susis.

Lex fori - teismo teigs taikyti vietos teis - principas neuZztikrint saZziningumo
principo, hity nusiZzengta tarptautinio mandagumo doktrinai. K& problema paprastai
sprendziama kolizimi normy pagalba. Jos nurodo, kokios valstylieig reikia taikyti tam
tikro gin¢o santykiui. Kolizini, normy paskirtis — iSsgisti kolizijos problem ir atrasti 4
teisire sistem, kuri labiausiai atitinka gi¥o santyk ar yra glaudZiausiai su juo susijusi.
Koliziné norma tik nukreipia taikytina teisz. Ginco esné sprendziama pagaj teis;, kuria
nurodo kolizirts normos, t.y. ji pati nesprendzia Sios problenwsik daro nuorog |
atitinkam teists sistem.

Koliziné norma — tai vidaus ar tarptauije teigje itvirtinta taisykk, kuria
vadovaujantis nustatoma konk&i@s valstyles tei€, taikytina santykiui, turitiam uzsienio
elemeny. Pvz.: pagal CK 1.24 str. susitarimui tuoktis tarla teig¢ nustatoma pagal Sali

gyvenamosios vietos teis

18 Mikelénas V. Tarptautiés privatires teigs jvadas. Vilnius: Justitia, 2001. P. 96.
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Aiskinti ir taikyti teisss normas yra sutinga. Kolizines normos taikomos ir
aiSkinamos vadovaujantis bendrosiomis égigisSkinimo ir taikymo taisykmis. Ta&iau
kartu Sis procesas pasizymi tam tikra specifikalizf@y normy aisSkinimo ir taikymo
ypatumus lemia g@ay koliziniy normy specifika. Pagrindihjos priezastis yra ta, kad Sios
normos taikomos santykiams, turintiems uzsieniop{gatin) elemend. Tockl taikant
kolizinés normas daznai tenka sgti problemas, kuui nekyla taikant teis normas
santykiui, neturitiam uzsienio (tarptautinio) elemento. Pavyzdzipigsdamas giéa dél
sutuoktiniy bendrosios jungti's nuosavybs padalijimo, teismas taikys CK tresios
knygos normas. K&au kai tokiam gidui buadingas uZsienio elementas, tam tikriems Sio
santykio aspektams teismui gali tekti taikyti netik valstybi teis. Pavyzdziui, teismui
pirmiausiai gali prireikti spysti vadinamji Salutin klausiny - ar santuoka galioja. Paskui
jam gali tekti spgsti kvalifikavimo problem, t. y. koK turta laikyti kilnojamuoju, o kok -
nekilnojamuoju; kokias teés normas laikyti materialiosios, o kokias - procdsi®s
normomis ir t.t. Net ir nustaus taikytirg teisg, teismui reiks atsakytii klausim, ar rera
priezasiy, &l kuriy uzsienio teiés konkreioje byloje negalima taikyti.

PrieS taikant kolizi@ norma, teismui tenka iSspsti visa eile preliminary
klausimy. Nuo to, kaip pavyks iSsgsti Siuos preliminarius klausimus, priklausys re ti
uzsienio teiss taikymo rezultatas apskritai, bet ir uzsienigéeiaikymo ribos. Visos Sios
aplinkybés rodo, kad kolizidss normos ne tik nukreipiatam tikm teisirg sistema, bet ir
atlieka svarh vaidmen teisinio reguliavimo mechanizme, kuris parodo wisenini
santykiy su uZsienio elementu ypatybés

Tarptautis privatires teigs teorija pagrindiémis problemomis, susijusiomis su
koliziniy normy taikymu, pripagsta Siuos preliminarius klausimus:

a) kvalifikavima;

b) Salutire problemn;
c) iSskaidym;

d) grazinima (renvoi);

e) atsisakym taikyti uzsienio teis.

Kvalifikavimas — tai teisinis faktgvertinimas ir jo priskyrimas prie vieno ar kito

teigs instituto ar teiss Sakos reguliuojamos srities. Su kvalifikavimo uslanu yra

Y Baparsai H. P. MexIyHapoIHOE YaCTHOE TIPABO - COBPEMEHHbIe mpobaemsr. Mocksa, 1994, P. 148.
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tiesiogiai susijusi ir materialiosios bei procesirieigs atribojimo problema, o taikytinos
teises klausimas gali kilti tik kai kalbama apie matéeia teis;*®.

Skirtingy teiss sistemm normos yra susistemintos pagal skirtingas teisines
kategorijas, tokias kaip pavejdnas, sandoriai, deliktai ir pan. Kol téjas, sprendziantis
byla, turincia uzsienio elemenf nenustatys, kokiai kategorijai priskirtinas smgtEiamas
klausimas, jis negés priimti teisingo sprendimo, nes nezinos, lkakbrma nagrirgjamam
klausimui reikia taikyti®. Taigi, teismas, siekdamas tinkamai parinkti kaliznorm,
kuria vadovaudamasi jis nustatys teisiniam santykaukyting teis;, pirmiausiai turi
iSsiaiskinti, apie kokteisin santylk kalbama. Migta, kad vienas i$S sutiniy kolizinés
normos element yra jos apimtis, t. y. teisinis santykis, kuriamt@ikoma. Kadangi
skirtingiems santykiams galioja skirtingos koligntaisykés, tinkamas koliziés normos
taikymas pirmiausiai siejamas su gnsantykio teisiés prigimties iSsiaiSkinimu, t. y.
privalu nustatyti, kokie civiliniai teisiniai sarkiai sieja Salis: sutartiniai, deliktiniai,
pavelajimo, nuosavybs ir panasSiai. Pavyzdziui, iSsiaiSkinus, kad Saigja sutartiniai
santykiai, taikytia teiss reikéty nustatyti pagal CK 1.37 straipsnyjwirtintas taisykles.
Tatiau jeigu Salis sieja nesu-tartiniai santykiain@rma negali titi taikoma, o atitinkamai
reikés taikyti CK 1.43 ar 1.54 straipsnius. Taigi katks normos parinkimas labai
priklauso nuo teisingo jos apimties nustatymo, ©-Shuo to, kaip teisinis santykis bus
teisiSkai vertinamas, t. y. kvalifikuojamas.

CK kvalifikavimo problemos sprendimo nereguliudjai gali reiksti, kadstatymy
leidéjas, specialiai neaptardamas kvalifikavimo problempripazino, jog visadattina
kvalifikuoti pagal Lietuvos tets Taiau vargu ar tokia iSvadaity teisinga. Atsakant §
klausiny biatina tugti omenyje ne tik tarptautés privatires teigs specifikh, bet ir
butinumg uztikrinti tarptautin bendradarbiavim Toctl kvalifikavimo klausimus btina
spresti atsizvelgiant kity valstybiy patirt, t. y. vadovaujantis lyginamuoju metodu.

Su kvalifikavimo klausimu tiesiogiai susijusi ir mesialiosios bei proceso tes
atribojimo problema. Taikytinos teéis klausimas gali kilti tik kai kalbama apie
materialija teis. Kadangi proceso teiss dalies yra vieSosios tésdalis, vadovaujantis
valstykes suverenumo principu, visus procesinius bylos inagmo klausimus htina
spresti pagal teismo vietos valsé® proceso teis(lex f ori). Kiekvienoje valstybje yra

daromas skirtumas tarp materialiosios ir procesgdeTa&iau ne visada atribojama pagal

'8 Mikelénas V. Tarptautiés privatires teigs jvadas. Vilnius: Justitia, 2001. P. 108.
¥ Hopr 4. Mexaynapoaroe dactHoe npao. Mocksa, 1982. P. 33.
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tuos pdius kriterijus. Todl gali bati, kad, pagal teismo vietos valstgbteig, tam tikra
teists norma ar teés institutas yra proceso téssdalis, o pagal uzsienio valstgbteig, -
materialiosios teis dalis.

Praktikoje teigjams ne visuomet lengvai pavyksta nustatyti, keiises norma yra
materialiosios, o kuri - proceso téssdalis, nes tet¢s doktrinoje gra aiSkiai nub¥ztos
linijos tarp materialiosios ir proceso t&gsnormy, kuria galima ity apibgzti remiantis
logika®™. Norint atskirti ias normas, reikia vadovautis tite Lietuvoje pripaistamais
materialiosios ir proceso tés atribojimo kriterijais, bet ir atsizvelgti tarptautirs
privatinés teigs polud; bei tikslus. Kaip mista, pagrindinis tarptautéis privatires teigs
tikslas - uztikrinti, kad subjektés teigs, igytos pagal vienos valstyb teig, bty
pripaastamos ir ginamos uzsienio valstgk. Todl negalima atsisakyti taikyti uzsienio
valstyhkes teigs motyvuojant vien tuo, kad, pagal Lietuvos ¢emtitinkama norma yra ne
materialiosios, 0 proceso téssnorma.

CK materialiosios ir proceso teéss atribojimo problemos nesprendzia. Taigi tai
palikta teisny praktikai ir teigs doktrinai.

Koliziné norma taikymo pofiriu apima tik tam tikg konkrety santylk. Taciau
teisinis santykis paprastaéna izoliuotas. Atvirk8iai, neretai jis yra glaudziai suss su
kitais santykiais. Tokiais atvejais yra skiriamagpndinis teisinis santykis, 0 Su juo susij
teisiniai santykiai vadinami Salutiniais, arba phgaais. Todl su pagrindiniu santykiu
susig klausimai lieka uz koliziess normos reguliavimo rib Pavyzdziui, kolizié norma,
nustatydama, kokia teiguri bati taikoma sutuoktinj nuosavybs teisiniams santykiams
(CK 1.28 str.), reglamentuoja tik Siuos santykipgeziumuodama, kad santuoka galioja.
Akivaizdu, kad & normg galima taikyti tik tada, kai santuoka galioja. ¢ iki
nusprendziant, ar Si norma apskritai gaiti ltaikoma, gali tekti atsakyti vadinamaji
atsitiktinj, preliminag, arba Salutinklausim, t. y. ar santuoka galioja. Vadinasi, norint
iSspesti klausimus, susijusius su pagrindiniu santykiaveldijimo, civilinés atsakomyés
ir t.t.), reikia iSspgsti ir pagalbinio, Salutinio santykio klausin{santuokos, iStuokos,
testamento, sutarties galiojimo ir pan.).

Kartais praktikoje teigai susiduria su problema nustatant, kuris santykes
pagrindinis, o kuris Salutinis. Nuo atsakyin§ klausiny gali priklausyti ir bylos baigtis.

Doktrinoje rera vieningo atsakymo, kaip ssti Sk problemy. Vieni mokslininkai Salutinio

20 Brown. I. Conflict of Laws. London, 2001. P. 36.
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santykio klausim sialo sprsti remiantis teismo vietos vals@d kiti — uzsienio valstyds
teise, tretieji gilo tai daryti ne mechaniniuibu, priklausomai nuo bylos esgi*.
Salutinis, arba preliminarus, klausimas kyla td@ayra visos trys tokiosa/gos:

a) pagrindinis, pavyzdziui, pavelimo, santykis, turi uzsienio element(pvz.,
palikéjas yra uZsienio valstgl pilietis), t. y. jis gra grynai vidaus santykis, ir
todkl kyla teiss, taikytinos pagrindiniam santykiui, nustatymoudenas;

b) su pagrindiniu santykiu yra sussjkitas santykis, kuris, pagal tarptagtprivating
teiy, gali mti savarankiSkas santykis, tad galiitibtai komos savarankiskos
kolizinés normos (pvz., Seimos santykis, sutartinis sastiykpan.);

C) su pagrindiniu santykiu susijusiam santykiui tailkaemsavarankiskos kolizis
normos numato kit taikyting teiss nei kolizines normos, taikomos pagrindiniam
santykiui, pavyzdziui, pagal pagrindiniam - pavgldo - santykiui taikomas
kolizinés normas, pavedfimo santykiui reikia taikyti turto buvimo vietos
valstyles teig, o su pagrindiniu susijusiam Seimos santykiuilikgao nuolatires
gyvenamosios vietos vals@g ar kitos valstyés, kuri nesutampa su turto buvimo
vieta, teis.

Su Salutigs problemos sprendimu glaudziai sesikitas svarbus klausimas, kuris
tarptautires privatires teigs teorijoje vadinamas iSskaidymu. Teisinis santylaprastai
turi kelet element, pavyzdziui, sutarties forma, sutarties turinysiagies Salys ir
panaSiai. Be to, neretai teisinis santykis perdiekety stadiy: atsiradimo, pasikeitimo,
pasibaigimo. Analizuojant géo santyk gali paaiSkti, kad konkretiems Sio santykio
elementams ar jos stadijoms gali tekti taikyti skgas kolizirts normas. Tokia situacija
vadinama i$skaidynfd PavyzdZiui, sutartis sudaryta tarp Lietuvos iredijos imoniy.
Salys taikytinos teis nepasirinko. Miau tarp 3ali kilo ginéas @l sutarties vykdymo ir
galiojimo. Siuo atveju yra trys skirtingos kolizs normos, taikytinos skirtingiems $io
santykio elementams. Pagal CK 1.19 straipSali teisinis statusas (teisnumas, valdymo
organp kompetencija sudaryti sandorius ir t.t.) nustatemeadovaujantis kiekvienos
imores jsteigimo vietos valstyds teise, t. y. atitinkamai Lietuvos ir Svedijosstei Pagal
CK 1.37 straipsnio ketvigfa dalj, iS sutarties iSplaukigios Sali; teisss ir pareigos ity

nustatomos remiantis valstd) su kuria sutartis yra labiausiai susijusi, teiSatarties

L Brown. I. Conflict of Laws. London, 2001. P. 34.
22 Mikelénas V. Tarptautiés privatires teigs jvadas. Vilnius: Justitia, 2001. P. 118.
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formai kity taikoma sandorio sudarymo vietos valsggjbt. y. Lietuvos, teis (CK 1.38
str.).

Teismas gali susidurti su situacija, kaaikytinos teigs samprat jtraukus ne tik
uzsienio valstybs materiakja teis, bet ir jos kolizines normas, pastarosios nur@ikoyti
kitos valstylés teig. Tokia situacija vadinama ginimu (envoi. Remiantis CK 1.10 str.,
nuoroda i taikyting uZsienio teig reiSkia nuorod i atitinkamos valstys vidaus
materialija teis, 0 nej Sios valstybs tarptautin privatire teis, iSskyrus numatytisimtj
— siekiant nustatyti asmens civiliteisin statug. Taigi CKjtvirtina bendsji principa, kad
renvoinéra pripaistamas.

Renvoi institutas atlieka svanb vaidmen, sprendziant bylas, kuriose iSkyla
uzsienio teigs taikymo klausimas. Jis suteikia ti8 galimybe manipuliuoti teise ir
priimti toki sprendina byloje, kuris uztikring teisstumo principoigyvendinim®.

Renvoi problema kyla toél, kad skirting; valstybiy tarptautii privatine teis
nevienodai sprendzia tuos duas kolizinius klausimus. PavyzdZiui, vienos valsty
kolizines normos asmens civilinio teisinio statusastatyna sieja su valstys, kurios
pilietis jis yra, teise, kitos -su asmens nuoksigyvenamosios vietos valsgbteisé*,

Pasaulyje Zinomi kelrenvoi problemos sprendimoadai. Pirma, valstyb savo
vidaus teigje gali nustatyti, kad taikytina, t. y. uzsienieise ji pripasta tik uzsienio
valstybiyy materialaja teis;, o ne jos kolizines normas. Tai reikSkad renvoi institutas
apskritai gra pripazstamas neg uzsienio valstyés kolizines normas niekada nebus
kreipiama @mesio. Todl visais atvejais bus taikoma uZsienio valgs/naterialioj teis,

0 gmzinimo klausimo apskritai nekils. PavyzdZziui, tokigozicijos laikosi Anglijos
tarptautirg privatiné teis.

Antra, galima pripazinti tik gzinima i teismo vietos valstyds vidaus teis t. .
paprasi, arba vienasgl renvoi. Tokiu atveju uZsienio valstyls koliziniy normy bus
paisoma tik tada, kai jos qfina i lex fori (toks Sios problemos sprendimo variantas
pripazstamas Pramzijoje ir kitose valstybse).

Trecia, galima pripazinti gizinima ne tik i lex fori, bet ir i tre¢iosios valstybs
teisz. Tai vadinamoji dvigubeenvoiteorija, pagal kua teismas uzsienio teiguri taikyti
taip, kaip j taikyty atitinkamos uZsienio valstyb teismas. Sprincipa galima taikyti tik
jeigu yra pripaistamas ir paprastasenvoi. Vadovaujantis Sia doktrina, nurodyto
pavyzdzio sprendimas atrodyttaip. Pagal Lietuvos Respublikos CK 1.62 straipsni

Z Brown. I. Conflict of Laws. London, 2001. P. 31.
24 Brown. I. Conflict of Laws. London, 2001. P.6-7.
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pirmaja dalj, reikia taikyti Prangzijos teig. Taiau Prandzijos teismas taikyt Lietuvos
teisz, nes Pranzijos tarptautid privatine tei nurodo taikyti Lietuvos teis Kadangi
Prandizijos teig pripagstarenvoi,o Lietuvos kolizies normos gizinai Prandizijos teis,
Prandizijos teismas taikyt Prandizijos teig. Toctl reikia elgtis taip, kaip elgsi
Prandizijos teismas, t. y. taikyti Pranzijos teis.

Pagal CK 1.10 straipsnio tiigja dali, nuorodaj taikyting uzsienio teig reiskia
nuorod, i atitinkamos valstyks vidaus materialja teiss, 0 nej Sios valstybs tarptautin
privatine teis;, iSskyrus Sio kodekso numatytas iSimtis. Taigi C&yvoka ,uzsienio teig"
itraukdamas tik atitinkamos valsty materiakja teis, itvirtina bendsji principa, kad
renvoi nepripaistamas. Téau Sis principas éra absoliutus, nes mita norma leidzia
iISimtis. Jos numatytos CK 1.14 straipsnyje. Jo pjoje dalyje sakoma, kad galimi
grazinimas ar nuorodatreciosios valstybs teig tik Sio kodekso numatytais atvejais. Bene
vienintej tokj atvej numato to paties straipsnio di@i dalis, pagal kug galima gazinti {
Lietuvos teig siekiant nustatyti asmens civiliteisin status.

Taciau CK 1.14 straipsnio ketvirtojoje dalyjssakmiai nurodyta, kadenvoi
netaikomas tais atvejais, kai taikyireis; yra pasirinkusios sandorio Salys, taip pat
siekiant nustatyti teis taikytina sandorio formai ir nesutartims prievotms. Siais
atvejaisj atitinkamos valstys kolizines normas neturiib atsizvelgiama.

Kai taikytina teig nustatoma pagal tarptauisisutarties kolizines taisyklegnvoi
klausimas sprendziamas remiantis tarpta@stsutarties nuostatomis (CK 1.14 str. 5d.).

Tai, jog teisinis santykis turi uzsienio elememtar nereiskia, kad bus taikoma
uzsienio teis. [vairiy valstyby teisje yra imperatyw teisss normy, be to, kiekviena
valstyke turi tam tikras principines teisinio reglamentagimuostatas, pagrindzi&as jos
funkcionavimo teisipnpagrind, bei identite4?®. Atsisakymas taikyti uZsienio tejst.y. tam
tikras saugiklis, leidZiantis apsaugoti Lietuvossuomenig santvark nuo mums
nepriimting uZsienio teids nuostat, yra jtvirtintas CK 1.11 str. Lietuvoje teismas turi
atsisakyti taikyti uzsienio tegs

a) jei uzsienio teiés taikymas prieStarauja teismo vietos val&sylieisei (pvz.

Konstitucijoje aristatymuosetvirtintai viegjai tvarkai);

b) kuomet gigo santyk reglamentuoja teismo vietos imperatyvios &gisormos ar

trecios valstylés, su kuria labai sugg tas santykis, imperatyvios normos;

% Mikelénas V. Sutafiy teiss. Bendrieji sutafiy teisss klausimai: lyginamoiji studija. Vilnius: Justitih996.
P. 109-124.
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c) kaita byla apskritaiéra susijusi su ta teise, kuri &t bati taikoma pagal kolizines
normas.

Atsizvelgti | uzsienio valstyés teig ir atitinkamais atvejaisajtaikyti veria kelios
objektyvios priezastys. Pirmiausiai, kitvalstybiy teis; taikyti skatina vis labiau
besipl€iancio tarptautinio bendradarbiavimo poreikiai, tarpiaii valstybiy ir Zmoni
rySiai. Verslininkui ltina garantuoti, kad jo teis, igytos pagal vienos valstyb teig, bus
pripazintos ir ginamos kitoje valst§jle, santuok su uzsienio pili&u sudaratiam
asmeniui turi bti garantuota, kad Si santuoka bus priptma ir jos valstyde, ir pan.

Antra, tam tikrais atvejais uzsienio t&gstaikymo reikalauja teisingumo principas.
BesilygiSkas teismo vietos valstyb teigs (ex fori) taikymas gali reiksti neteisingum
Pavyzdziui, uzsienio valstyfe sudarytos sutarties forma, atitikdama jos sudaryietos
valstyhes teigs reikalavimus, gali neatitikti teismo vietos vglsis teigs reikalaviny. Tali
reiksty, kad asmenys privalo laikytis ne tik savo valss/keigs, bet ir vig kity valstybiy
teises reikalavimy, kas praktiSkai yra rigyvendinama, negairiy valstybi teise ta pai
klausimy gali reguliuoti skirtingai. Be to, m@anoma gerai iSmanyti wispasaulio
valstyby teisss.

Trecia, privatirgje teigje teisiny santykyy subjektai, remdamiesi sutarties laisv
principu, gali tarpusavio teises ir pareigas nystdarpusavio susitarimais. PavyzdZziui,
Lietuvos ir Latvijosimorés, sudarydamos pirkimo-pardavimo sutag@ali joje numatyti,
kad ju sutartiniams santykiams bus taikoma LatvijosétgiSK 1.37.1 str.). Lietuvos
teismas, ignoruodamag Susitarim ir taikydamas Lietuvos tejs paneigl visuotinai
pripaistamus Sali autonomijos ir dispozityvumo principus.

Batinumg taikyti uzsienio teis gali lemti ir kiti visuotinai pripazinti tarptautés
teises principai, kuriais grindziami Siuolaikiniai vaystiy tarpusavio santykiai: valstylbi
suverenios lygyes, taikaus gitu sprendimo, nesikiSimq valstybiy vidaus reikalus,

abipusiskumo, pagarbos Zmogausamis ir kiti®.

% Mikelenas V. Sutatiy teiss. Bendrieji sutaliy teisss klausimai: lyginamoiji studija. Vilnius: Justitia996.
P. 125.
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2. UZsienio teiss taikymas Lietuvos teismuose

2.1. Uzsienio teiés taikymo pagrindai

CK 1.10 straipsnio 1 dalis nustato, kad civilinereantykiams uzsienio teéis
taikoma, kai tai numato Lietuvos Respublikos tanptgés sutartys, Sali susitarimai ar

Lietuvos Respublikogstatymai.

2.1.1. Uzsienio teiss taikymas tarptautinés sutarties pagrindu

Remiantis Lietuvos Respublikos Konstitucijos 18%ipsniu, Lietuvos Respublika
vadovaujasi visuotinai pripazintais tarptagsinteigs principais ir normomis. Vienas is
visuotinai pripazini tarptautiis teigs princip yra tarptautids teigs prioriteto
(virSenyles) prieS vidaus (nacionadihteis; principas, kuris reiskia, kad esant kolizijai tarp
tarptautires sutarties ir vidaus teéis nuostaf, turi biti taikomos tarptautiés sutarties
nuostatos. Nors 1999 m. Lietuvos Respublikos Tatistiy sutatiy istatymd’ 11
straipsnis gprincipa itvirtino tik ratifikuoty tarptauting sutatiy atzvilgiu. Konstitucinio
Teismo 1995 m. spalio 17 d. nutarimas:|Dietuvos Respublikogstatymo , ¢l Lietuvos
Respublikos tarptautinisutatiy” 7 straipsnio 4 dalies ir 12 straipsnio atitikirhgetuvos
Respublikos Konstitucijai* iSskyrdvi tarptauting sutatiy kategorijas: 1) ratifikuotas ir
turincias jstatymo gal ir 2) neratifikuotas, kurios turi atitiktistatymus.]sigaliojusiy
ratifikuoty tarptauting sutatiy ir Lietuvos teigs akty kolizijos klausima Konstitucinis
Teismas dar kagtnagrirejo 2006 m. kovo 14 d. nutarime ¢DLietuvos Respublikos
saugom teritoriju jstatymo, Lietuvos Respublikos Vyriaugghl1995 m. gruodzio 22 d.
nutarimo Nr. 1608 ,[Bl Statyh; privacioje Zentje reglamento patvirtinimo® patvirtinto
Statyhy privatioje Zentje reglamento nuostat atitikties Lietuvos Respublikos
Konstitucijai, &l Lietuvos Respublikos sauganteritorijy jstatymo, Lietuvos Respublikos
zenes reformosstatymo nuostat, kuriame Teismas pazyjo, jog Lietuvos Respublika
laikosi sava valia prisikint tarptauting jsipareigojimy, gerbia visuotinai pripazintus
tarptautires teigs principus, kas suponuoja tai, kad tais atvela@isnacionaliniuose teis
aktuose nustatomas toks teisinis reguliavimas,isklionkuruoja su nustatytuoju

tarptautirgje sutartyje, turi bti taikoma tarptautiés sutartis.

2" Valstykes Zinios. 1999, Nr. 60-1948.
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Lietuvos Auksiausiasis Teismas taip pat yra iSaigkinkad tarptautiss teigs
virSenyles principas turi titi taikomas tiek ratifikuat, tiek ir ratifikacijos nereikalaujain
tarptautini  sutatiy atzvilgi”®. Sk iSvady patvirtina Lietuvos nacionaks teigs
galiojartios normos, nustataims, kad esant neatitikimui ar prieStaravimui tarp
tarptautirts sutarties nuostatir Lietuvos Respublikosistatymy, turi bati taikomos
galiojartios tarptautias sutarties nuostatos, neatsizvelgiatdi, ar ta sutartis ratifikuota,
ar ji ratifikacijos nereikalauja. Tokios normos nafiytos CK 1.13 straipsnio 1 dalyje,
Civilinio proceso kodeksd (toliau — CPK) 606 straipsnio 2 dalyje, Prekyisidaivybos
istatymd® 5 straipsnio 3 dalyje bei kituoggtatymuose. $iisvad; taip pat patvirtina 1969
m. Vienos konvencijad tarptautiniy sutatiy teis:s*’, kurios dalyje yra ir Lietuva. Pagal
jos 26-27 straipsnius, galiojanti tarptagsnsutartis yra privaloma Lietuvai ir turiath
saziningai vykdoma, toél teismai privalo taikyti galiojatios tarptautids sutarties
nuostatas, nepaisant to, kad vidaussgemistato kitokias taisykles. TakBvad, atitinka ir
Lietuvos teism praktika.

Pavyzdziui, Lietuvos Auk$ausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigu kolegija
2000 m. rug§o 4 d. kasacine tvarka iSnagiusi K. Gretiaus gamybias imores
kasaci skund®* del Siauliy apygardos teismo 1999 m. gruodZio 22 d. nutartes
Lietuvos apeliacinio teismo 2000 m. vasario 22 utarties periir¢jimo civilinéje byloje
nurock, kad tarptautini kroviniy vezim reguliuoja specialusis aktas - 1956 m.
Tarptautinio krovini vezimo keliais sutarties konvencija. Pagal tuourgdliojusio CK
606 str. 1 d., jeigu Lietuvos Respublikos tarptaiis sutartimis nustatytos kitokios
taisykks negu tos, kurias numato Lietuvos Respublikodiciai jstatymai, tai taikomos
tarptautiniy sutatiy taisykks. Vadinasi, Zzemespiinstancij; teismai teisingai konstatavo,
jog tarptautinio pervezimo teisiniams santykiamsioalire teise gali bati taikoma tiek,
kiek ji neprieStarauja tarptautiniams Lietuvos Rasjxos susitarimams arba kiek
tarptautinis susitarimas gia klausimo nereguliuoja.

Civilinéje byloje Nr. 3K-3-98/2001 Lietuvos Au&susiasis Teismas, atmesdamas
kasacinio skundo argumentus, kuriais akcentuotasmaliniy istatymy prioritetas pries

8 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Senato 2000 m. gruodZio 21 d. imtarNr.28 aprobuota Lietuvos
Respublikos teismpraktikos, taikant tarptautis privatires teigs normas, apibendrinimo apzvalga / Taijsm
praktika. Lietuvos Aukdausiojo Teismo biuletenis, 2001, Nr. 14, p. 365.

29 Valstyhes Zinios. 2002, Nr.36-1340.

% valstykes Zinios. 2000, Nr.75-2266.

3L valstyhes Zinios. 2002, Nr.13-480.

%2 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo civilig byla Nr. 3K-3-703/99.
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Tarptautinio krovini veZimo keliais sutarties konvencifdshuostatas (toliau — CMR),
nurock, kad prisijungimas prie reiskia Sal{valstybi- konvencijos dalywj) susitarim ja
taikyti. Esant kolizijai tarp nacionalipijstatym; ir CMR konvencijos nuostat privalu
remtis CMR konvencija.

Profesoriaus Vileno Vadapalo nuomone,étrbati panaikintos vidaus teis
normos, prieStaraujéios tarptautias sutarties nuostatoms, nes net tada, jei naciejeli
teigje ir yrajtvirtintas tarptautinj sutatiy prioritetas nacionalits teigs normy atzvilgiu,
institucijos ir pareignai, taikantys teis normas, iS inercijos gali klaidingai vadovautis
vien tik nacionaligs teigs normomis @ to, kad nacionaligje teigje dar nesusiformavo
tinkama tarptautinj sutatiy taikymo praktika®.

Pazynttina, jog teismai vis dar ne visada taiko CMR kawsip, nors pagal
santykiy polud; turéty tai daryti. Pavyzdziui, Vilniaus apygardos teismageliacine tvarka
iSnagrirejo civiling byla, kurioje ieSkovas V. MazZeikiés I[ "Inter Viam" ir atsakovas
"Motor Servis" pasiras Kroviniy vezimo automobiliais tarptautiniais marSrutaisasiyt
pagal kury atsakovassipareigojo nugabenti krovinimargarin) iS Olandijosi Rusip
tiksliai vykdant CMR ir TIR konvenay nuostatas. Vefas - "Motor Servis'isipareigojo
pristatyti krovir, bet j prarado. leSkovas prasSieskoti iS atsakovo uz praradtrovin
nuostolius. Vilniaus apygardos teismas ieghkenkino iS dalies, bet tenkindamas iegkin
vadovavosi ne CMR konvencijos, bet CK nuostatormess reilkjo taikyti CMR
konvencip. Auk&iausiojo Teismo Civiling byly skyriaus tei§y kolegija, persiréjusi
byla kasacine tvarka, palikdama i$ esngalioti teismo sprendism pasisak dél netinkamo
materialirés teigs normy taikymo byloje ir padariSvady, kad, sprendzianf §inca, turéjo
biti taikoma CMR konvencig.

Kartais teismai taiko Konvengij bet nenurodo, kokia konkii@i Konvencijos
norma grindzia sprendim arba Salia Konvencijos atitinkamstraipsni nurodo CK
straipsnius, reglamentuojéns Zalos atlyginim™.

Kalbant apie tarptautines sutartis kaip apie tamptés privatires teigs Saltin,
minétinos trys tarptautini sutatiy rasys.

Pirma, dviSals tarptautidas sutartys é teisines pagalbos ir teisini santyki

civilinese, komercisse ir $eimos bylose. Sios sutartys pasiraSomoscgiy (iSskyrus

% valstyhes Zinios. 1998, Nr.107-2932.

% Vadapalas V. Tarptautirteis. Vilnius: Eugrimas, 2006. P. 72-73.

% |ietuvos Aukgiausiojo Teismo civilig byla Nr. 3K-3- 427/99.

% Lietuvos teism praktikos, taikant Zenevos 1956 m. Tarptautiniovimiy veZimo keliais sutarties
konvencijos (CMR) normas, apzvalga, aprobuota MesuAukgiausiojo Teismo senato 2001 m. birzelio 15
d. nutarimu Nr. 31. P. 6.
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triSak Lietuvos, Estijos ir Latvijos suta)tvalstybi ir jose ne tik nustatomos kolizis
normos, bet ir reguliuojami jurisdikcijos, teismavedimy siuntimo ir vykdymojrodymy
rinkimo, teismy susizinojimo, teismo praneSim Saukiny ir Kity teismo dokumenmt
siuntimo irjteikimo, teisny sprendina pripazinimo klausimai. Taikytinos tés ar kitok
klausimy, kuri reguliuoja dvisal teisines pagalbos sutartis, reikia gpti pagal tarptautits
sutarties taisykles, o ne pagal vidausetel®avyzdziui, esant dviSalei tarptautinei teisin
pagalbos sutdiai, kurioje sureguliuotas teis, taikytinos pavekgimo santykiams,
klausimas, btina taikyti atitinkama dviSaks tarptautias sutarties taisykl o ne CK 1.60-
1.62 straipsnius.

Antra, tarptautias privatires teigs srities daugiaSad tarptautias sutartys
(konvencijos), nustat&ms vienodas kolizines normas. Tokiu atveju teismetsiri taikyti
vidaus (nacionaligs) teigs koliziniy normy. Pavyzdziui, 1989 m. Tarptauésm turto
gelbsjimo vandenyse konvencijt's 24 straipsnyje nurodyta, kad gelbjo teiss i
palikanas (papildom kompensacy) uz bet kur atlyginima, priklausant pagal s
konvencip, nustatomos pagal valsiydy kurioje yra byl nagrirgjantis teismasjstatymus,
t. y. itvirtintas lex fori principas. Taigicia nustatyta vienoda koliztnnorma visoms
valstylems, kurios yra $ios konvencijos dadgv Siuo atveju teismui neretk taikyti savo
valstykes vidaus kolizink normy, nes Konvencijos 24 straipsnyje sakoma, katinh
taikyti teismo vietos valstyds teig (lex fori).

Trecia, daugiaSg@k tarptautidas sutartys (konvencijos), pirmiausiai skirtos
vienodinti privatie materialaja teis;, t.y. nustatafios vienodas materiakias normas,
tiesiogiai reguliuojatias tam tikrus santykius.

Pavyzdziui,i Vilniaus apygardos teisqrkreipesi Beecham Group p.l.c. (Jungtin
Karalyst) atstovas, nurodydamas, jog Valstybinis patebiuras atmet jo protesi
I.Kalinin dél prekiy Zenklo ,Aqarelle” registracijos pripazinimo negadircia. Anot
ieSkovo, jam priklausantis prekizenklas ,Aquafresh”j kuri yra klaidinamai panasus
atsakovo preds zenklas, turi ankstesnio prioriteto teisei yra pripazintas pé&ai zinomu
Lietuvoje. Pirmosios instancijos teismas iegkjpatenkino, motyvuodamas tuo, kad
lyginamieji preki Zenklai yra panas pagal bendrsuvokimoijspidi. Lietuvos apeliacinio
teismo Civiliniy byly skyriaus tei§u kolegija Zemests instancijos teismo sprendim
panaikino ir ieSkin atmet, pareikSdamas, jog lyginamuosius zenklus vertivamtotojo
poziariu, esantys panasumai nesuklaidins. Apeligcimstancijos teismas, Sioje dalyje

37 valstyhes Zinios. 1999, Nr.61-1980.
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naikindamas pirmosios instancijos teismo sprendinm spksdamas, jog ieSkovui
priklausantis Zenklas “AQUAFRESH” (w.) (reg. Nr. 211) negali bti pripazstamas
placiai zZinomu Lietuvos Respublikoje, ir neigdamas meis instancijos teismo
padarytas iSvadas, tai motyvavo iS ésrk vienu argumentu — jog kitais prekienklais
pazynetos dani pastos (tokios kaip “Colgate”, “Blend-a-med”) yegymiai pla&iau
Zinomos negu pazyitosios ieSkovui priklaus#@u Zenklu, nors ir pripazindamas, jog
ieSkovui priklausatiu zenklu pazyritos preks Lietuvos vartotojui yra Zzinomos.
Kasacinis teismas nutartyfeakcentavo, jog CK 1.13 straipsnio 3 dalyje nustatkad
tarptautinip sutatiy normos turi [ati taikomos ir aiSkinamos atsizvelgianju tarptautin
pohad; ir batinuma uZztikrinti vienod, ju aiSkinimg bei taikyna. Taigi teismas Siuo atveju,
nagrirtdamas klausim dél ieSkovui priklausa#io zenklo plataus zinomumanter alia
turéjo atsizvelgti irj Paryziaus gungos @l pramonirés nuosavybs apsaugos Asamnipbs

ir Pasauligs intelektualiés nuosavybs apsaugos organizacijos (WIPO) Geneéslin
Asambekjos 1999 m. priimtoje Bendroje rekomendacijoj muostat;, reglamentuojatiy
placiai zinomy zenkly apsaug iSdéstytus iSaiSkinimus. Apeliacis instancijos teismas
gincijamuoju sprendimu pazeidParyziaus konvencijos’8straipsnio 1 dalyjetvirtintas
teists normas, Sis pazeidimas turi esésineikSngs vienodam teis aisSkinimui ir taikymui
ir galéjo turéti jtakos neteigo sprendimo pémimui.

Pazynetina, kad vienodinama ne tik materialioji, bet iropeso teis. Tockl
tarptautinip konvencij, nustatatiy vienodas taisykles, yra ir civilinio proceso bei
arbitrazo proceso teig. Pavyzdziui, 1958 m. Niujorko konvencijél dizsienio arbitrai
sprendiny pripaZinimo ir vykdymd® nusta¢ vienodas uZsienio arbitrao sprendim
pripazinimo taisykles.

Konvencijos, vienodinaios materiakja ar proceso tets yra tarptautigs
privatinés teigs Saltinis trimis aspektais.

Pirma, neretai Siose konvencijose Salia materiagoei®s normy yra ir koliziniy
normy. PavyzdZiui, 1989 m. Tarptaut® turto gelbjimo vandenyse konvencijds24
straipsnyje nurodyta, kad gétbjo teiss i palikanas (papildom kompensaci) uz bet
kuri atlyginima, priklausant pagal & konvencig, nustatomos pagal valstd) kurioje yra

byla nagrirgjantis teismasistatymus, t. yitvirtinamaslex fori principas.

% Lietuvos Auksiausiojo Teismo civilig byla Nr. 3K-3-1103/2003.
%9 valstyhes Zinios. 1995, Nr. 10-208.
40 valstybss Zinios. 1999, Nr.61-1977.
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Antra, santykiui, pasizymifiam uZsienio (tarptautiniu) elementu, kwienodai
reguliuoja tarptautiéd konvencija, latina taikyti jos nuostatas, o ne uzsienio valésyb
vidaus teig, nustatom pagal kolizines normas. Vadinasi, tokiu atvejkytnos uzsienio
teises klausimo apskritai nekyla, nes taikytina égjsa atitinkama tarptautérkonvencija.

Trecia, neretai tarptautés konvencijos normos nurodo, kad konvencija taikoma
jeigu tarptautins privatires teigs normos nustato, jog taikytina teigra valstylds, Sios
konvencijos daly¥s, teig. Pavyzdziui, 1980 m. JungtipiTauly Vienos konvencijos &
tarptautinio preki pirkimo-pardavimo sutéry 4 straipsnio pirmosios dalies ,b" punkte
sakoma, kad §i konvencip batina taikyti, jeigu, pagal tarptautia privatires teigs
normas, taikytina susitarigiosios valstybs teis.

Baty neteisinga manyti, kad smdamas bylas, turtras uzsienio (tarptautin
elemeny, teismas turi taikyti tik tas tarptautines sugarkury dalyve yra Lietuva. Galimi
atvejai, kai sprendziant civilines bylas, tuiias uzsienio (tarptautinelemend, Lietuvos
teismams gali tekti taikyti ir tarptautines sutsutkonvencijas), kuui dalywe Lietuva rera.
Tokie atvejai galimi tada, kai tarptautinsutartis (konvencija), nustatanti vienodas
privatinés teigs normas, numato, kad ji taikoma, kai bent vienabyfos Salp yra
valstylgje - tos tarptautiés sutarties (konvencijos) dalje, o pagal kolizines normas, turi
buti taikoma lmtent valstylds - tos tarptautis sutarties (konvencijos) dabs - teis.
Tokiu atveju tarptautin sutartis (konvencija) yraaj ratifikavusios ar kitaip prie jos
prisijungusios valstys teigs sistemos sudedamoji dalis, ¢éblyla nagrirgjantis teismas
turi ja taikyti.

2.1.2. Uzsienio teiss taikymasjstatymy pagrindu

Jau migta, kad tarptautiés privatire teis yra Lietuvos nacionalis teigs dalis,
todkl didziaja tarptautis privatires teigs Saltiny dalj sudaro nacionalinstatutiré teiss.
Lietuvos tarptautinei privatinei teisefithnga tai, kad kolizids normos yra iSgbtytos ne
viename Saltinyje: CK (1.10-1.62 str.), CPK (1437482 str.) beivairiuosejstatymuose
(Prekybires laivybosistatymd® 5 str., Komercinio arbitraZgstatymd? 39-40 str. ir t.t.).

Nuoroda taikyti uzsienio valstyb teig taip pat gali bti Lietuvos tarptautigje
privatinéje teigje, t.y. kolizinese normose (CK 1.15-1.62 str.).

“! valstybes Zinios. 1996, Nr.101-2300.
42 valstybss Zinios. 1996, Nr. 39-961.
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Lietuvos Auksiausiasis Teismo Civilimi byly skyriaus teigu kolegija kasacine
tvarka iSnagrigjo byla*® pagal ieSkovo Samir Saleh Al-Kilel kasacskund, dél turto
iSreikalavimo IS svetimo netéi® valdymo. leSkovas kreipi | Mazeikiy rajono apylinks
teismy pareikSdamas ieSkinkuriame nuroé, kad naki prie jo buto, esafio Vokietijoje,
buvo pavogtas ieSkovui nuosagbteise priklausantis automobilis. Po kurio laike $
automobilis buvo rastas Lietuvojéegistruotas V ,Regitra“ Lietuvos pili€io vardu.
Mazeikiy rajono apylinks teismas ieSkinatmeé¢, motyvuodamas tuo, kad bylojera
jokiy irodymy, patvirtinargiy, kad atsakovas automobilsigijo nesZiningai. Siauli
apygardos teismo Civilini bylu skyriaus kolegija iS esés pritaé apylinkes teismo
argumentams. Kasacinis teismas 4okutar{ panaikino ir perdayv iS naujo nagriéti
apygardos teismui, nurodydamas, jog nuosésyieigs atsiradimo ir pazeidimo faktai
ivyko ne Lietuvoje, o Vokietijoje, tadl nuosavyks teies ir kitos daiktigs tei€s | Si
nekilnojanaji daikty nustatomos pagal Vokietijos tejsnes CK 1.48 straipsnio 1 dalis
nurodo, kad nuosavyb teig ir kitos daiktires teigs i nekilnojamji ir kilnojamaji daikty
nustatomos pagal valstdy kurioje buvo tas daiktas jo teismpadties pasikeitimo metu,
teis. Teismai, atmesdami ieSkovo ieskin § jstatymo reikalavimp neatsizvel§ ir jo
netaile.

Si kolizine norma yra identiSka seniau galiojusiame {DHrtintai kolizijai, tatiau
teismai, spgsdami gia pagal tuo metu galiojusCK, taip pat ne visuomet teisingai
parinkdavo taikytin materialires tei®s nuostat. Pavyzdziui, Lietuvos Respublikos piket
kreipési | Prieny rajono apylinks teisma, nurodydama, kad Lenkijojsigijo automobi, ji
iregistravo Kaliningrado kali policijoje, automobiliu vaziuojant per Lietavi Minska
buvo sustabdyta kelipolicijos, kuri konfiskavo jos automobiliniSaiSkjo, jog mirctas
automobilis, nuosavyls teise priklauss Lenkijos pili€iui buvo pavogtas Lenkijoje.
Kadangi automobilis buvo draustas Chelmno visiéin draudimo jstaigoje,
nukengjusiajam buvo iSmaktas Zalos atlyginimas. Atlyginusi nusikaltimu padarzah,
draudimojstaiga Sali susitarimu pe&mé nuosavybs teises; § automobil. Paskelbus
automobilio paieSk Interpolo kanalais, mitas automobilis ir buvo sulaikytas bei
konfiskuotas policijos pareigu. PareiSkja teismo pras pripazinti, jog automobilis i jos
paimtas neteidai ir jpareigoti policijos komisariatji grazinti pareis&ai. Prien; rajono
apylinkés teismas ieSkag ieSkin atmeé¢, motyvuodamas tuo, kad nuké&uaisiajam
Lenkijos pilieciui iSmokgjus draudimo iSmak automobilio nuosavyds teigs peejo

3 Lietuvos Auksiausiojo Teismo civilig byla Nr. 3K-3-113/2004.
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draudimo jstaigai, o iS raSytiés bylos medziagos galima spti, kad ieSko¥ néra
saZininga girto automobiliojgijéja bei teigta jo valdytoja, tod pripazinti jai nuosavyts
teiss 1 automobil néra pagrindo. Kauno apygardos Civilinbyly skyriaus tei§y kolegija
ieSkink taip pat atmeét nutarf pagisdama analogiSkais argumentais. Lietuvos
Aukiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigiy kolegija savo nutartyfé atkreip:
déemeg i tai, kad nagrigjama byla susijusi su uzsienio elementu. IS byleslzragos taip
pat matyti, kad automobilis buvo registruotas, dgpavogtas Lenkijos Respublikoje, t.y.
nuosavys teigs atsiradimo ir nuosavyb teigs pazeidimo faktaivyko ne Lietuvoje, o
uzsienio valstygje. Toctl visy pirma hitina nustatyti, kurios valstyis daiktire teiss turi
buti taikoma gifo santykiams. Lietuvos Respublikos ir Lenkijos Rdsdikos dviSat
sutartis @l teisines pagalbos ir teisini santyky civilinése, Seimos, darbo ir
baudZiamosiose bylo§eneaptaria teis, taikytinos nuosavyis teiseii kilnojamaji daikt
ir jos gynimui, klausim. Toctl taikytina teig Siuo atveju turi bti nustatoma pagal tuo
metu galiojusio CK nuostat jog nuosavyés tei€ i turta, kuriam privaloma valstybin
registracija, ir jos gynimas nustatomas pagal ybést kurioje tas turtagregistruotas,
istatymus. Kilnojamojo daikto vagystt.y. neteistas veiksmas, ir to daikto pefimas i
kita valstyly negali pakeisti nei tokio daikto teisinio statuswi jo savininko teisi
apimties. Kadangi automobilis iki jo vagyst buvo registruotas ir éliau pavogtas
Lenkijos Respublikoje, nuosavgb teiseii § automobil ir jos gynimui turi liti taikomas
lex rei sitaeprincipas, t.y. turi bti taikoma Lenkijos Respublikos téisByla nagrirgje
teismai taik ne & materialires teis norm, kuria reikéjo taikyti.

Nors CK 1.19 straipsnio 1 dalis aiSkigvirtina kolizing norma, jog uZsienio
juridiniuy asmen civilinis teisnumas nustatomas pagal valssybkurioje Sie juridiniai
asmenys ar organizacijgsteigti, teig, nagriredami girtus teismai ne visuomes taiko
teisingai. PavyzdZiui, ieSkovas ,Fish Global Intranal AS“ kreigsi | Pane¥zZio
apygardos teismsu ieskiniu, nurodydamas, jog Klagos muitirts sandlyje Rusijos
kompanijai buvo atkrauta Zuvies produkcija. Sanddarp ieSkovo ir Rusijos kompanijos
tarpininkavo atsakovas, kuris garantavo, kad uzirkigp produkcip bus sumoéta
sutartire kaina. leSkovo atstovas pkful reiksSti pretenzijas & atsiskaitymo, atsakovas
garantiniu rastu patvirtino savo skolr isipareigojo § padengti, t&iau prisiimi

isipareigojimy nevykdé. Pane¥zio apygardos teismas ieSkirpatenkino. Kasacinis

“ Lietuvos Auksiausiojo Teismo civilia byla Nr. 3K-3-318/2000.
4 Valstyhes Zinios. 1993, Nr.9-205.
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teismas nutartyf8 paZyntjo, jog Sioje byloje ieSkovu yra uZsienio juridingsmuo —
.Global Fish International AS", kurios buveinyra Norvegijoje, 0 apygardos teismas

priemé nagrireti ir tenkino ieskin netyrs ir nenustass ieSkovo civilinio teisnumo.

2.1.3. UZsienio teiss taikymas Saliy susitarimo pagrindu

CK 1.37 straipsnio pirmojoje dalyje nustatyta, lsadartitms prievoéms taikoma
prievoks Saliy susitarimu pasirinkta teis Taigi Si normaitvirtina vadinamji Saliy
autonomijos princip. Saly autonomija yra sutarties 3alteiss pasirinkti savo sutaiai
taikyting teis. Sutarties Sali susitarimas @ taikytinos teigs yra speciali sutartieglgga,
vadinama iSlyga @ taikytinos teigs. Saliy teiss pasirinkti sutatiai taikyting teis; yra
sudedamoji plategs autonomijos, t. y. teis pasirinkti ir taikytim teis;, ir gincu
sprendimo bda (teismiri ar arbitrazo) bei viet (Saliy susitarimas @& bylos teisminio
priklausymo), dalis.

Saliy autonomijos principas grindZziamas dviengjéanis: pirma, sutarties laigs
principu (CK 6.156 str.) ir, antra, teisinio aiSkanr ekonomiSkumo principu. Sutarties
laisvés principas, esantis ekonominio ir politinio libemo teisire iSraiSka, reiskia, kad
valstyle sutatiuy teisss normomis tik nustato ribas, tam tikrus imperagyvkurie tini
pacios valstylgs ir sutarties silpnega Salies interesapsaugai, ir Sitaip siekia uzkirsti kel
kitai Saliai piktnaudziauti savo ekonomine galiaisiVkiti sutaciy teiss klausimai
paliekami reglamentuoti p@ms Salims tarpusavio susitarimafs.

Teisinis aiSkumas ir ekonomiskumas reikalauja, algs jau sudarydamos suiart
Zinoty savo teises ir pareigas. kbgau tada svarbu apsigsti, kokia teig reglamentuos
Saliy tarpusavio santykius. Nepasirinkus sti@r taikytinos teigs, Wliau gali Kilti
neaiskunm ir nesutarina dél Saliy tarpusavio teisi ir pareigi, todl taikytinos teigs
nepasirinkimas padidina tiek gupkilimo, tiek papildony iSlaidy rizika (pvz., paaisS§us,
kad sutatiai turi biti taikoma uzsienio valstyis tei, gali tekti samdyti uzsienio
valstyles advokat ir pan.). Salys yra tiek laisvos ir autonomiskdsk tai leidZia teis.

Jeigu Sali pasirinkta teig aiSkiai neatitinka protingumo reikalavignpavyzdZziui,
jos pasirinko valstys, kurioje vyrauja anarchija ir chaosas, ¢emba ekonomiskai
atsilikusios valstybs teig, kurioje apskritai éra sutatiy teiss nuostaf, teismas gali

konstatuoti, kad Salys pazeéi€CK 1.5 straipsnyjgtvirtintus protingumo, &iningumo ir

“% Lietuvos Auksiausiojo Teismo civilig byla Nr. 3K-3-477/2003.
4" Mikelenas V. Tarptauties privatires teigs jvadas. Vilnius: Justitia, 2001. P. 232.
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teisingumo kriterijus, ir atsisakyti taikyti Salpasirinkt teis. Teismas, vadovaudamasis
Sia norma, taip pat gali atsisakyti taikyti §gbasirinkt, teis;, jeigu ji daro sutajtapskritai
negaliojadia arba sukelia Salims arba vienai iglabai sunki ir netikéty, nenumatyi
padariniy. Be abejo, teismas gali atsisakyti taikyti ggdasirinkt, teis; ar konkreias jos
nuostatas remdamasis vieSosios tvarkos iSlygaitinuomu taikyti lex fori ar tre&tiosios
valstykes imperatyvias teés normas.

Salys, pasirinkdamos savo sutaitits prievotms taikyti uZsienio teés kartu
isipareigoja paklusti ir visiemsélesniems tos teés pokyiams. Daugumos valstybi
tarptautires privatires teigs doktrina pripaista, kad Sali pasirinkimas reiskia, jog jos
pasirinko galiojatia teis;, tockl Salims yra privalomi visi éesni tos teigs pokyiai. Taigi
nepripaistama $alj teis: ,iSaldyti" savo pasirinktteis:*®.

Kaip ir bet kuris kitas susitarimas, $aiusitarimas & taikytinos teigs turi atitikti
bendruosius sandoriams taikomus reikalavimus. Taks susitarimas turiti laisvas,
savanoriskas, atitiktiaginingumo (bona fide)kriterijus. Jeigu susitarimaseldtaikytinos
teisss buvo pasiektas apgaule, prievarta, pazeidzigihiagumo princip, teismas Sali
pasirinktos teiss neturi taikyti. Si aplinkyke ypas svarbu aiSkintis tais atvejais, kai
sutartis sudaryta prisijungimaitiu pagal standartines sutartiedygas, taip pat kai viena
IS sutarties Sali yra vartotojas ar ekonomiskai silpnésiiad labai svarbu nustatyti, kad
pasirinkta sutdtiai taikytina teis¢ iS tikryjy yra abiey Saly realaus ir laisvo ketinimo
rezultatas. Sutartieslgga &l taikytinos teiss, jraSytai sutart vienos Salies iniciatyva,
tinkamai neinformavus apie tai kitos Salies, laikgtnetiléta (CK 6.186 str.) ir, pagal CK
6.188 straipsi pripadstama negininga.

Susitarimas & taikytinos teigs taip pat neturi iti neteigtas pagallex fori ir
sudarytas siekiant iSvengti imperatywiormy taikymo ar prieStarautiex fori valstylkes
vieSajai tvarkai. Nustas, kad Salys pasirinko uZsienio valsigbteig tik siekdamos
iSvengti kitos valstybs imperatyw teisss normy taikymo, teismas gali atsisakyti taikyti
Saliy pasirinkt, teis; remdamasis viesosios tvarkos iSlyga (CK 1.111stk.).

CK 1.38 straipsnis déma vienintet norma, nustatanti sutaréims prievoéms
taikyting teisz. Tockl kai kuriuos sutartims prievoéms taikytinos teiss klausimus titina
spresti ne pagal Sios, o pagal KICK normy nustatytas kolizines taisykles. PavyzdZiui,
sutartires prievoés Saliy teisnumas ir veiksnumas turiitb nustatomas pagal CK 1.1.15-
1.16, 1.19 straipsnius; sutarties formai taikytiaes: - pagal 1.38 straipgnatstovavimo

8 Mikelenas V. Sutatiy teise. Bendrieji sutaliy teisss klausimai: lyginamoji studija. Vilnius: Justitiz996.
P. 232-233.
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santykiams taikytina teis- pagal 1.40 straipgn reikalavimo perleidimui ir skolos
perkelimui taikytina tei¢ - pagal 1.42 straipgn nuosavybs teigs | pagal sutajt
perleidziam daikfy igijimo momentas - pagal 1.48 straigssutartiniams santykiams,
susijusiems sdekiais ir vekseliais, taikytina teis pagal 1.56 straipsgir t.t.

Sutartirems prievoéms taikytina teis, nustatyta pagal CK 1.37 straipsnio pifm
dalj, apima teiés normas, reglamentuojdas sutarties aisSkinia) jos vykdyna, sutarties
Saly sutartirg civiling atsakomyb, iskaitant nuostoli skatiavima, sutartires prievoés
pasibaigim, ieSkinio senaf sutarties negaliojimo teisinius padarinius, didar
isigaliojima, jos galiojimy formos poZiriu ir panaSiai. Taigi kai kugi klausimy, susijusi
Su sutartine prievole, Salpasirinkta teié nereglamentuoja, o Siems klausimams taikytina
tei$ nustatoma pagal kitokias kolizines taisykles. Rdvyi, sutarties Saliteisnumas ir
veiksnumas bus nustatomi ne pagapasirinkt, teiss, 0 pagal teig nustatyd taikant CK
1.15-1.23 straipsni kolizines taisykles. Sprendziantéldsutarties vykdymo iddo ir
ivykdymo tinkamumo, papildomaiibina taikyti sutarties vykdymo vietos valstghteis.

Susitarimo dl taikytinos teigs formai taip pat taikoma Salpasirinkta teis. Tockl
klausimy, ar toks susitarimas galioja formos poii, biatina spesti ne pagalex fori, 0
pagal Sali pasirinkt teis:*.

Saliy susitarimas @ teises taikymo gali ti aidkiai iSreikstas paoje sutartyje,
pavyzdziui, raSytige sutartyje numaus atskin jos slyga, reglamentuojatia sutatiai
taikyting teis;. Problema kyla tuomet, kai Salys tiesiogiaivaedina pasirinktos tets ir ju
intencija reikia jrodinéti. Saliy susitarimas @& taikytinos teigs gali liti numanomas i8S
konkretiy bylos aplinkybi (pvz., atsizvelgianti p&ios sutarties turiiy derybas é
sutarties sudarymo, ankstesniusgalitartinius santykius, Salielge$ sudarius sutarrtr
pan.). T&iau tokiais atvejais Saliketinimas pasirinkti tam tikros valstyb teig turi bati
protingai apibéZtas, pakankamai aiskus, t. y. tufitictam tikri objektyvis duomenys, IS
kuriy bty galima daryti pagsta iSvady, kad Salys tikrai ketino pasirinkti taikyti atikam
teise™.

Batina pazynéti, jog ne visi klausimai, susijsu Saly sutartimi, bus reguliuojami
kokios nors vienos teis sistemos. Teisingiau yra gpti klausimy ne ,kokia teig yra

taikytina sutatiai“, o ,kokia teis yra taikytina konkréiam sutarties klausimui®.

9 Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentar#sVilnius: Justitia, 2001. P. 128.
9 Brown I. Conflict of Laws. London, 2001. P. 153.
1 Hopr Y. MexayHapoHoe yacTHoe mpaBo. Mocksa, 1982. P. 243,
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Saliy autonomijos principas reiskia ir alieis; pakeisti savo ankstejssusitarina
del taikytinos teigs. Salys savo pasirinktaikyting teis; gali pakeisti bet kuriuo laiku,
pavyzdziui, keisdamos ankstessutarf, pratsdamos sudarytos sutarties galigjirar
terminui, jvykus novacijai ir t.t. T&@au toks pakeitimas negali daryti sutarties
negaliojaios arba paveikti tk@yju asmen teisu (pvz., laiduotojo, garanto ir pan.). Be
to, Salys, keisdamos taikytinteis;, negali pasirinkti tokios teés, kuri daryi sutart
negaliojadia nuo pat jos sudarymo. Tokiu atveju klaugjrsutartis galioja ar ne,abna
spresti pagal ankSau Saliy pasirinkt teiss. Be kita ko Salys sutartyje gali nurodyti, jog
tam tikram sutarties aspektui bus taikoma viendstylas, o kitam — kitos valstyis teigs
sistem&-.

Pazyngtina, jog bet kuri teisar lais\é turi ribas. Jas taip pat turi Salutonomija.
Sios ribos nustatytos CK 1.37 straipsnicioje dalyje. Pagal §inorma, bus taikomos
valstykes, su kuria sutartis yra susijusi, imperatyviosséeinormos nors Salys yra
pasirinkusios kitos valstyls teig. Pavyzdziui, dvi Lietuvosmones sudat sutart ir
pasirinko jai taikyti Anglijos teis Siuo atveju, kadangi abi sutarties Salys yrauhies
juridiniai asmenys, imperatyvios Lietuvos tesnormos bus taikomos neatsizvelgiant
Saliy susitarim, 0 Anglijos teig¢ bus taikoma tiek, kiek atitinkam klausimy
nereglamentuoja imperatyvios Lietuvos ¢gsisormos. Zodziai ,kitos valstgs", vartojami
Sioje normoje, reiSkia valstgbsu kuria sutartis yra labiau susijusi, nei sistydle, kurios
teiss Salys pasirinko taikytf. Tretiosios valstybs imperatyvias teés normas taip pat
galima taikyti tada, kai, pavyzdZziui, sutartis vgkda jos teritorijoje, 0 tos valstyb teie
draudzia tai daryti arba kdéex fori poziariu, baty amoralu leisti sutarties Saliai arba Salims
nepaisyti toky imperatyvi; treiosios valstybs teigs norm.

Imperatyvios teiss normos yra tokios, kuriSalys savo susitarimu negali pakeisti ir
kuriy taikymo jos negali iSvengti. Tokios normos nustabs siekiant apsaugoti tiek
vie&ja tvarka, tiek silpnesas Salies interesus. Téldju netaikyti reiksh pazeisti viega
tvarka. Reikia skirti imperatyvias teis normas, kut tikslas yra apsaugoti vidaus vags
tvarka, ir imperatyvias normas, kuritikslas - apsaugoti tarptautinvie®ja tvarka.
Pirmuoju atveju imperatyvioms normomgidingas tik vidinis, teritorinis taikymas,
antruoju - tarptautinis, t. y. eksteritorialuskianas. Tarptautis privatires teigs poziiriu

reikSmingos yra tik antrosios grégpnormos.

*2Brown I. Conflict of Laws. London, 2001. P. 153.
%3 Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentar#sVilnius: Justitia, 2001. P. 131.
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CK 1.37 straipsnio pirmoji, antroji ir teji dalys yra bendrosios kolizés
normos, taikomos visoms sutartims ¢iBal Salip autonomijos principas vartojimo sutarties
atveju pasizymi tam tikra specifika. Siekiant ag#iuvartotojo, kaip sutarties silpnesn
Salies, interesus, CK nustatytos specialiosios zk@é normos, numatgms Sali
autonomijos specifik vartojimo sutatiy atveju. Tokios specialiosios taisy&l yra
nustatytos CK 1.39 straipsnyje. Sios normos atsitadémeé ta aplinkylé, kad CK
kolizinés normos, reglamentuojéins teigs, taikytinos sutartiéms prievoéms, klausimus,
parengtos remiantis 1980 m. Romos konvencih suitartiems prievoéms taikytinos
teises, galiojagia Europos fungos valstybse naése, kur taip paftvirtintos tam tikros
specialiosios kolizies taisykés, taikomos vartojimo sutartirts

Jeigu Salys nepasirinko sutemi taikytinos teigs, tai sutartinei prievolei taikytina
teiss nustatoma pagal CK 1.37 straipsnio ketyirir penktja dalis. Sios normos numato
kolizines taisykles, pagal kurias sutartinei prievdaikytina teig nustatoma tais atvejais,
kai sutarties Salys jos nepasirinko. Tokiu atvejikdma glaudziausio rysio doktrina, t. y.
teis tos valstybs, su kuria sutartis yra labiausiai susijusi.

Pavyzdziui, civilireje byloje @l gincui sprsti taikytinos teigs kasacinis teismas
nurock, kad sutartimi & prekiy pagaminimo, i$ kurios byloje kilo gias tarp ieSkovo AB
.Dainava" ir atsakovo Vokietijogmones H.Hensel & Mortensen Mantel Kostume Kleider
GmbH, Salys nepasirinko konkies valstylés taikytinos teiés, todl; teismasex officio
taikyti uzsienio teis turi tik tuo atveju, jeigu tai numato Lietuvospéautires sutartys arba
istatymai (CK 1.10 straipsnio 1 dalis). Nagjamo girto atzvilgiu rera numatyta
nukreipimoj taikyting uzZsienio valstyés teig. Tokioje teisije situacijoje pagal CK 1.37
straipsnio 4 dalteismas taiko valstyis, su kuria sutartinprievok yra labiausiai susijusi,
teis;, atsizvelgdamas$ prezumpcy, kad jeigu prieva yra labiau susijusi su prievis
Salies verslo vietos valstyb teise, tokiai prievolei taikoma verslo vietossiges tei.
Sioje byloje nustatyta, kad sutaginabiSals prievoks tugjo biti jvykdytos Lietuvoje, be
to, atsizvelgiantvienos iS Salj — ieSkovo — buveis ir verslo interas valstykg, darytina
iISvada, kad sgedami giga IS rangos sutarties, pirmosios ir apeliacijosn@ispagistai
taike Lietuvos rangos sutdnteglamentuojatia teis>”.

Glaudziausio rysSio prezumpgijgalima paneigti, t. y. Sis principas netaikomas,
jeigu prezumpcija paneigiama arba negalima nustafidingo tai sutafiai jvykdymo.
Pavyzdziui, preziumuojama, kad pirkimo-pardavimtagies atveju tidingo Siai sutatiai

> Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentar#sVilnius: Justitia, 2001. P. 129.
% Lietuvos Auksiausiojo Teismo civilig byla Nr. 3K-7-560/2004.
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ivykdymo vieta yra preki perdavimo ar iSsiuntimo vieta. Kai prezumpcijoéran

glaudziausio rysSio doktrina turiab taikoma atsizvelgiant daugei aplinkybiy: batinuma

ginti Saliy jgytas teiss ir teigtus ikegius; teismo vietos valstyls interesus; valstyis,

kurios tei¢ gali bati taikoma, interesus; atitinkamos tssSakos specifik galimo bylos
baigties rezultato aiSkunnusgjamuny ir teisinguna,; taikytinos teigs turinio nustatymo
sucktingumg ar paprastum®®

Norma taip patitvirtina tris prezumpcijas, pagal kurias nustatoswekuria valstybe
sutartis yra labiausiai susijusi. Pavyzdziui, paQ#l 1.37 straipsnio ketvirtosios dalies 1
punkte ijtvirtinta prezumpci, pirkimo-pardavimo sutartis yra labiausiai susijis
pardaejo nuolatires gyvenamosios vietos valstghteise, nes pirkimo-pardavimo sutarties
esng sudaro nuosavys teigs | daiky perdavimas. Taigi tdent pardagjo pareiga
perleisti nuosavys teig | daikly ir yra bidingiausias Sios sutarties elementas, kuris ir
lemia, su kuria valstybe sutartis yra labiau s@sijuraiau Sios prezumpcijos yra
nugintijamos, todl gali bati jrodyta, kad konkr&oje byloje yra atvirk&iai - pirkimo-
pardavimo sutartis yra labiau susijusi su @goknuolatires gyvenamosios vietos valstybe
(CK 1.37 str. 5 d.). Taip pat galiity, kad dalis sutarties labiau susijusi su vienkstyae,
dalis - su kita valstybe. Tokiu atveju, taikantkeislymo principa, Sali teises ir pareigas
galima nustatyti pagal abigyalstybi; teis:.

Ivairiy valstybi teistkiira ar teism praktika yra iSvy&usi tam tikras taisykles,
kaip nustatyti taikytia teis;, ir tai priskiriama tarptautirs privatires teigs sritiai®’.
Teigjas, ieSkodamas teisim sistemos, su kuria sutartis yra labiausiai ssisijtucty
atkreipti &dmeg | daugyle faktoriy: sutarties sudarymo vigtsutartiesivykdymo viet,
Saliy gyvenanja ar verslo viet, taip pat sutarties esnir objeki>®,

Sutarties pasiraSymo vietos tei@ex loci contractuys yra subsidiarié@ norma ir
taikoma tik tokiu atveju, kai Salys nepasirinkdktdinos teigs. Sutarties pasiraSymo t&is
prieSingai nei sutarties vykdymo teigali bati atsitikting, nesusijusi su Saliinteresais, jei
sutarties pasiraSymas buvo galatderyh; stadija ir tas rySys su sutarties pasiraSymo vieta
tampa dirbtinis. Bna atvey, kai sutartis pasiraSoma d&reje, visai su kontrahentais
nesusijusioje valstyje, kurios tei8 neturi jokio rySio su sutartimi. Teét sutarties

pasiraSymo vietadna tinkamiausias kriterijus taikytinai teisei nugt&®.

*® Mikelénas V. Tarptauties privatires teigs jvadas. Vilnius: Justitia, 2001. P. 91.
" Harris A.J. Cases and Materials on InternatiorsatLLondon. 1998. P.68

%8 Brown I. Conflict of Laws. London, 2001. P. 156.

%9 Brown I. Conflict of Laws. London, 2001. P. 148.
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2.2. Uzsienio teiés turinio nustatymas

Sprendziant byl turincia uZsienio element ir nust&ius, kad Sali santykiams,
turi bati taikoma uZzsienio teés be vig kity aplinkybiy biatina nustatyti ir taikomos teis
turini®.

Pazyngtina, jog kaip ir taikant vidaus (nacional)nteis;, svarbu ne tik nustatyti
taikyting teists norna, bet ir suvokti jos tikgja prasme. Biaty neprotinga tiktis, kad
teisgjas iSmano taikytinos uZsienio tessnormas taip pat, kaip iSmano savo valstyb
teis™.

Nustatyti uzsienio te¢s turin sudttinga ir &l kitos priezasties — neaiSku, ar
uzsienio teids turinio nustatymas yra tés ar fakto klausimas. Nuo atsakynmoS
klausiny priklauso ir atsakymaiklausimy kas turi inicijuoti uzsienio teés taikymy (Salys
ar teismasex officig, kas turi nustatyti uzsienio tésturin (bylos Salys ar teismas) bei
turi daryti teismas, jeiguéll tam tikry priezagiy nepavyksta nustatyti taikytinos téss
turinio®. Be to, priklausomai nuo to, ar uZsienio dsisurinio nustatymas yra tés ar
fakto klausimas, atitinkamai sgis ir kasacijos dalykai — jeigu uZsienio eiga teigs
klausimas, tai jos netinkamas aisSkinimas ar taikymali iti vienas iS kasacinio skundo
pagrind;. Tuo tarpu jeigu uzsienio teiyra fakto klausimas — kasacinio skundo negalima
gristi netinkamu uZzsienio teis aiSkinimu ir taikymu, nes fakto klausima&an kasacinio
skundo nagrigjimo dalykas (CPK 346 str.).

Kadangi Siais atvejais visi klausimai, sgssu uzsienio teéstaikymu, yra laikomi
teiss, o ne fakto klausimais, vadinasi, netinkamu uiisigeiss aiskinimu ir taikymu gali
buti grindziamas ir kasacinis skundas.

Pavyzdziui, Lietuvos Auk$ausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigy kolegija
rasytinio proceso teismo pay/je kasacine tvarka iSnaggjo civiling byla pagal atsakovo
Vokietijos bankrutuojatios imores H.Hensel & Mortensen Mantel Kostume Kleider
GmbH kasacipnskund®® dél Kauno apygardos teismo sprendimo ir Lietuvos iapilio
teismo nutarties pergi¢jimo civilingje byloje pagal ieSkovo UAB ,Dainava“ ieskin
Vienas iS kasacinio skundo pagninduvo tai, kad remiantis CK 1.19 straipsnio 1 dglim

uzsienio juridini asmen civilinis teisnumas yra nustatomas pagal valkssylikurioje Sie

% Hopr U. Mexaynapoasoe yacTHoe npaso. Mocksa, 1982. P. 150.

®1 Brown. I. Conflict of Laws. London, 2001. P. 9.

%2 Mikelénas V. Tarptautiés privatires teigs jvadas. Vilnius: Justitia, 2001. P. 91.
%3 Lietuvos Auksiausiojo Teismo civilig byla Nr. 3K-7-560/2004.
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asmenys jsteigti, teig. Nagrireje byla teismai tuéjo iSspesti atsakovo civiligs
atsakomybs ir atsakovo, kaip juridinio asmens, atstovavingatymus, susijusius su
atsakovo — bankrutuojéios imones — statusu. Lietuvos Au&ausiojo Teismo iSgkting
teiggju kolegija, ivertindama kasaciniame skunde é&sgtus argumentus ¢l
bankrutuojatios imones statuso, nustgtkad uzsienio valsty@s bankrutuojagios imonres
ir bankroto administratoriaus stagulemia uZsienio valstyds, kurioje tokiaimore yra
isteigta ir kurioje vykdomos bankroto prodeads, teig¢, kaip tai numatyta CK 1.19
straipsnio 1 dalyje. K#au kasaciniame skunde yra klaidingai nurodoma, i&dlus
bankroto byd imore, kaip juridinis asmuo, nepasibaigia, tai reiSkiag imores teisnumas

iSlieka.

2.2.1. Uzsienio teiss taikymas teismo iniciatyva(ex officio)

Remiantis CK 1.12 straipsniu, Lietuvos Respublikagptautinig sutatiy ar
istatymy numatytais atvejais uzsienio teiwiko, aiSkina bei jos turimustato teismasx
officio (savo iniciatyva). Vadinasi, jeigu uzsienio teteismas taiko savo iniciatyva, t.y.
uzsienio teiés taikyny numato Lietuvos tarptautimprivatiné teis: arba galiojanti Lietuvos
Respublikos tarptautinsutartis, tai uzsienio teis turinio nustatymas yra tésklausimas,
0 pagal princip ,teis¢jai iSmanojstatymus®, uzsienio teis tyrini turi nustatyti teismas
taip patex officia Siuo atveju teismas turi veikti taip pat, kaipkte taikydamas savo
valstylkes vidaus teig t.y. turi iSsiaiskinti, kokie uZsienio valst@distatymai reguliuoja
ginco santyk, gauti oficial; Siy istatymy tekst, nustatyti, ar tigstatymai galioja ir é&ra
pakeisti, iSanalizuoti, kaip jie yra taikomi uzsienvalstyles teisny praktikoje, kaip
aiskinami teigs doktrinoje ir panasi&i

Pavyzdziui,i Klaipédos miesto apylinds teisma kreipési Lietuvos Respublikos
pilietis su ieskiniu, nurodydamas, kad nuo 1999 mmonei ,Tricroft Internaytional LTD*
priklausagiame laive, plaukiojatiame su Belizo &iava, kol laivas buvo remontuojamas
Klaipédos firy uoste pagal terminuptdarbo sutait dirbo 2-uoju kapitono pagtju.
leskinio dagjas nurod, jog 2002 m.jsakymu jis buvo atleistas iS darbel cetay
mazinimo, nors nebuvspetas apie atleidim ir etat; mazinimo nebuvo. leSkovas praso
teismo pripazinti atleidimp iS darbo neteidu ir priteisti dvylikos vidutini ménesiniy

darbo uzmokesy dydzio kompensacij bei neiSmokta darbo uzmokegt Klaipédos

% Mikelénas V. Tarptautiés privatires teigs jvadas. Vilnius: Justitia, 2001. P. 93.
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miesto apylinks teismas ieSkintenkino i$ dalies. Teismas nuigkad pagal Prekybis
laivybos jstatym§® 5 straipsnio 5 dallaivo jgulos teisi pacti nustato valstyss, su
kurios \liava laivas plaukioja, teés aktai. Laivojgulos nany ir laivo valdytojo santykius
nustato valstyés, su kurios #iava laivas plaukioja, tets aktai, jeigu sutartyje,
reguliuojargioje Siuos santykius, nenustatyta kitaip. Teisma®de, kad darbo santykius
tarp Sah reguliuoja Belizo teiss aktai bei sudaryta darbo sutartis. Paigankad darbo
sutartis buvo sudaryta laivo remonto laikotarpkadangi laivo remontas buvo baigtas,
atsakovas téjo teis pagal darbo sutarties 2.1 puspldtleisti ieSkoy iS darbo. Teismas
padae iSvadi, kad atsakovas , Tricroft International LTD“ neatshie su ieSkovu ir liko
skolingas pinig suma, lygia nesumoktam darbo uzmokénii. Klaipédos apygardos
teismo Civiliniy byly skyriaus tei§uy kolegija ieSkovo apeliacinskundy, atmeé ir
Klaipédos miesto apylinds teismo sprendimpaliko nepakeiat Lietuvos Auksgiausiasis
Teismas nurog jog tiek pirmosios instancijos, tiek apeliagsninstancijos teismai
pagistai konstatavo, kad Siuo atveju darbo santykiaangs girto Saliy turi bati taikomi
Belizo teigs aktai ir negali titi taikomi Lietuvos Respublikogstatymai. Téiau pirmosios
instancijos teismas, konstatgy kad turi lati taikoma uzsienio tets nors ir atmet
ieSkovo praSym taikyti Lietuvos Respublikogstatymus, uZsienio, t.y. Belizo, tessirgi
netail¢, o apeliacids instancijos teismas tplpirmosios instancijos teismo sprendim
paliko nepakeiat Taigi, nustaius, kad pagal Prekybis laivybosjstatymo 5 straipsnio 5
dal taikytina Belizo tei§, teismai privadjo nustatyti Belizo teiss turin ex officio (savo
iniciatyva) ir g taikyti, teiau to nepadat Lietuvos Aukgiausiojo Teismo teigo kolegija
konstatavo, kad teismai, nagrttami byh, netinkamai taik ir aiSkino mirttas teigs
normas, tod priimti teismy sprendimai yra naikintini ir byla perduotina nawgti iS naujo
pirmosios instancijos teismui. Kasacinis teismaseakavo, jog nagrijant byh iS naujo
butina nustatyti Belizo teés turin ir taikyti Belizo teig, o nepavykus nustatyti Belizo
teises turinio taikyti Lietuvos Respublikos tef§.

Teismas ne tik taiko uzsienio valstybistatymus, bet ir papéws, teismir
praktika tokiu pasiu mastu, kaip ji pripastama teiss Saltiniu tose valstyise’.

% valstyhkes Zinios. 1996, Nr. 101-2300
® Lietuvos Auksiausiojo Teismo civilig byla Nr. 3K-3-1093/2003.
8" Borycmasckuit M. MeskayHapoHOe 9acTHOE mpaso, - Mockea. 1998. P. 367.
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2.2.2. UZsienio teiss taikymas Sali iniciatyva

Remiantis CK 1.12 straipsnio 2dalimi, jeigu uZzsteteiss taikyma nustato Saii
susitarimas, visus su taikomos uzsienioéteisiriniu susijusiugrodymus, atsizvelgdama
tos teigs oficialp aiSkinima, jos taikymo praktik ir doktring atitinkamoje uzsienio
valstyleje, pateikia gito Salis, kuri remiasi uzsienio teise. GnSalies praSymu teismas
gali pacti jai surinkti informacij apie taikytin, uZsienio teis.

Pavyzdziui, Lietuvos AB ,Sphagnum® ir Vokietijos rina ,Mabre-Handels-
Kontor GmbH sudar sutart, pagal kura Vokietijos firmajsipareigojo Lietuvogmonei
surasti klientusy produkcijai pakrauti, atstovauti jos interesus wsisienio firmomis,
sudaryti sutartis su transporto kompanijomis, fotmmokejimo dokumentus ir t.t. Pagal
Sia sutarf AB ,Sphagnum® liko skolinga Vokietijos firmai, teétl pastaroji kreipsi i
Siauliy apygardos teismsu pradymu priteisti i§ atsakovo skal? pateikq produkcip,
transporto iSlaidas pristatant preegety bei teismo iSlaidas. Siayliapygardos teismas
ieSkin patenkino bei nuradatsakovui atlyginti pateiktos produkcijos ir transtavimo
iSlaidas. Lietuvos Apeliacinio Teismo Civilipibyly skyriaus teigu kolegija Siauli
apygardos teismo sprendinpanaikino, pgmé naup sprendim priteisdamas iS ieSkovo
atsakovo AB ,Sphagnum® naudai zymimokest uz apeliacinskund. leSkovas kasaciniu
skundu pras panaikinti § teismo sprendim motyvuodamas tuo, kad teismas neteisingai
ivertino jrodymus, nesuprato bylos faktinaplinkybiy bei tailké Lietuvos Respublikos, o
ne Vokietijosistatymus. Lietuvos Aukgausiojo Teismo Civiling byly skyriaus teigu
kolegija konstatavo, jog ieSkovas yra uzsieniodumis asmuo, tog Siam girtui gakty
buti taikomi Vokietijos Federacis Respublikosistatymai. Té&au Siuo atveju visus
irodymus, susijusius su taikem uZsienio valstybs jstatymy normy turiniu,
vadovaudamosi yt jstatymy oficialiu aisSkinimu, y taikymo praktika ir doktrina
atitinkamoje uzsienio valstyfe, pateikia gido Salys. Byloje ieSkovas iwykdé Sios
pareigos, tod teismai nagrindami girta pagistai tail¢ Lietuvos Respublikostatymus?

CK numato, kad uZsienio téistaikoma Salj iniciatyva, yra fakto, o ne teis
klausimas. Toé uZsienio teiss turinys, kaip ir kiekvienas fakto klausimas, bglduri

buti pagistas irirodytas Salies, kuri remiasi uzsienio teise ir akkja j taikyti, t.y. Salis

% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo civilig byla Nr. 3K-410/1998.
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turi teismui pateikti atitinkamp jstatymy tekst, ju aiSkinimo ir taikymo praktik bei kita
medZiag, susijusi su atitinkamos uZsienio testurinicf®.

Taciau, atsizvelgiani tai, kad uzsienio tets turinys yra specifin aplinkyke ir
pacioms Salims gali titi sunku gauti vig reikiamg informacip, CK numatyta, kad teismas
Salies praSymu gali patil jai nustatyti taikytinos uzsienio téss turin. UZsienio teis yra
specifinis faktas, tad prireikus nustatyti uzsienio teéis turin, teismas tuity bati
aktyvesnis - teismas gali padbylos Salins surinkti informagij apie taikytir uzsienio
tei; ar padti nustatyti taikytinos teis turin.

Savaime aiSku, kad tokiais atvejais teismas tkirirtii Saliy pateikh medziag apie
uzsienio teig: aiskintis, ar Salys pateikikrai galiojant uzsienio valstyés jstatymo tekst,
prireikus, reikalauti i$ Salies, kuri remiasi uzseeteise, pateikti papildomos medziagos ir
pan. Salies arba 3alipraSymu teismas taip pat gali skirti tsisekspertig, t.y. pavesti
uzsienio teigs zinovui atsakyti klausimus, susijusius su uZsienio &sigurinio ir tikrosios
prasnés nustatymu. Tai bene vieninteBimtis, kai teigs klausimais galima ekspejz
nes uzsienio tet¢s principas ,tei§ai iSmano jstatymus” visa apimtimi negalioja, o
uzsienio teigs klausimai laikytini sritimi, kuriai reikalingospscialios zinios, kuti
teistjas gali netutti dél objektyviy priezasiy.

Siekdamas nustatyti uzsienio teiirinj teismas reikiam informacip gali rinkti
pats tiesiogiai arba pasinaudoti teismo pavedinstitutu. Jeigu su valstybe, kurios teis
turi bati taikoma, Lietuva yra sudariusi dvigatarptautim sutarf, informacijos apie
susitariadios valstylés teig teismas gali gauti tarptaudje sutartyje nustatyta tvarka, nes
savoka ,teisire pagalba“ apima ir informacijos apie susitatiasios valstybs teig
teikima.

1996 m. lapkiio 17 d. Lietuvaiijsigaliojo 1968 m. Europos konvencijald
informacijos apie uZsienio teiS. Informacijos apie valstys, esatios $ios konvencijos
dalyve, teig teismas gali gauti Sios konvencijos nustatytaki¥asdamas pavedimper
Lietuvos Respublikos teisingumo ministerijPazyngtina, kad pagal §i konvencij,
pateikti pavedim suteikti informacijos apie uzsienio teigismas gali tiek savo iniciatyva,
tiek byloje dalyvaujatiy asmen prasSymu.

Remiantis visuotinai pripazintu tarptaut privatires teigs principu, uZzsienio
teises turin turi jrodyti ir pagisti Salis, kuri remiasi atitinkamos uZzsienio ¢sisormomis.
Paprastai, jeigu Saliai byloje nepavykgtadyti fakty ar pagisti irodymy, jos reikalavimai

% Brown. I. Conflict of Laws. London, 2001. P.9.
O valstyhkes Zinios. 1996, Nr. 16-414.
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ar gynyba papr&susiai Zlunga. Té@au uzsienio teiss turinio nustatymo atveju, jeigu
teismui ar gido Saliai, kuri remiasi uzsienio teise, nepavykgtayti uzsienio teiss
turinio, papra&iausiai taikoma teismo vietos valstghteis .

Sia normy galima taikyti tik iSimtiniais atvejais, kai iSktyju objektyviai
ngmanoma nustatyti taikytinos téss turinio, pavyzdziui, valstydpe, kurios teig reikia
taikyti, vyksta karasjvyko valstyles perversmas, tét apskritai rera aiSku, kokia teis
joje galioja, Lietuva su ta valstybe yra nutrauktigiomatinius santykius ir panagiai

ISimtiniais atvejais, kai itina imtis skubi laikiny asmens teisi ar jos turto
apsaugos priemoui kol bus nustatyta géui taikytina teig¢ ir jos turinys, teismas gali
iSspesti neatidliotinus klausimus taikydamas Lietuvos Respublites:.

Kadangi nustatyti taikytimteiss yra gana sudinga ir neretai tam reikia daugiau
laiko ir detalesés faktinp bylos aplinkybi analizs, pirmirese bylos stadijose (bylos
iSkelimo ir pasirengimo nagriti byla) nustatyti taikytim teise gali bati sudttinga. Toatl
CK 1.13 straipsnio 4 dalyje numatytas specialugjety kai tam tikrus neatitiotinus
klausimus galima spsti remiantis Lietuvos materiaja teise, o ¥liau ginca sprsti
taikant uZsienio teis Sk normy galima taikyti tik kai litina nedelsiant apsaugoti asmens
teises ar jo tusgt dar iki iSkeliama civilig byla ar tuojau pat, kai ji iSkelta. PavyzdZiui,
esant gidui dél vaiky, laikinos vaik; apsaugos prieméa gali hiti taikomos pagal

Lietuvos CK, o ¢liau gincui taikytina teig bus nustatoma pagal CK 1.32 straipsn

"L Brown. I. Conflict of Laws. London, 2001. P. 13.
2 Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentar#sVilnius: Justitia, 2001. P. 97.
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2.3. Uzsienio teiés taikymo apribojimai

Aplinkybé, jog teisinis santykis turi uzsienio elemgrautomatiskai nereiskia, kad
bus taikoma uzsienio teéisEsant santykiui, turtlam uzsienio elemeatir aiSkinantis,
kurios valstyls teig reikia taikyti, gali paaisii, kad cl tam tikny priezagiy uzsienio
teises taikyti nemanoma. PavyzdZiui, vienas iS telatvepy numatytas CK 1.12 straipsnio
treciojoje dalyje - jeigu nei Salims, nei teismui neplesta nustatyti taikytinos teis
turinio, gintas bus sprendZiamas taikant Lietuvoseféis

Taciau gali uti ir kitokiy aplinkybiy, dél kuriy negalima gito santykiui taikyti
uzsienio teigs. Pirmiausiai reikia pazyti, kad bet kurios valstds teigje yra
imperatyvi; teists normy, o Sias htina taikyti visais atvejais, ir be jakiSimciy. Taigi Sias
normas privalu taikyti net ir tada, kai gmsantykiui tuéty bati taikoma uzsienio teés

Be to, kiekviena valstyb turi tam tikras principines teisinio reglamentagim
nuostatas, kurios sudaro atitinkamos visucieemyvenimo pagrind Pavyzdziui,
daugumoje valstyhi Seimos santyki teisinis reglamentavimas grindziamas monogamijos
principu. Valstyls negali atsisakyti taikyti toki principiniu nuostat, nes prieSingu atveju
iSnykty jos funkcionavimo teisinis pagrindas ir ji praxgsavo identitet’”.

Todkl visy valstybiy tarptautig privatiné tei numato uzsienio teis taikymo
ribojimus. UzZsienio teis taikymo ribojimas yra tam tikras ,saugiklis”, deéiantis
apsaugoti visuomengnsantvark nuo jai nepriimtim ar net pavojing uzsienio teiss
nuostat.

Siuolaikirje tarptautigje privatirgje teissje iSskiriami trys atvejai, kai uzsienio
teists galima netaikyti. Pirma, uZsienio t&sgalima netaikyti motyvuojant tuo, kad jos
taikymas prieStarautteismo vietos valstyds teigs (lex fori) jtvirtinai vieSajai tvarkai (CK
1.11 str. 1 d.). Pazy#tina, jog Siuo pagrindu galima remtis visais atigj&ad ir kas
numato taikyti uzsienio tejs— Saliy susitarimas, tarptautia sutartis ar Lietuvos
tarptautirg privatineé teise.

Antra, teismas gali atsisakyti taikyti uZzsienio stgi jeigu girto santyk
reglamentuoja imperatyvios teismo vietos valgsybex fori) arba treiosios valstybs, su
kuria teisinis santykis yra sussj, teig¢s normos (CK 1.11 str. 2 d.).

3 Mikelénas V. Tarptautiés privatires teigs jvadas. Vilnius: Justitia, 2001. P. 124.
" Ten pat. P. 124.

38



Trecia, pagal kolizines normas nustatytos taikytinosierfio valstybs teigs
galima netaikyti, jeigu byla su ta valstybéra susijusi arba ji labiau susijusi su kita
valstybe (CK 1.11 str. 3d.).

2.3.1. Atsisakymas taikyti uzsienio teisremiantis viesosios tvarkos

doktrina

VieSosios tvarkogloktrina yra vienas iS aptakiausr bene sunkiausiai taikam
tarptauties privatires teigs institut;, suteikiantis teismui ptséa diskrecijos teis.
Apskritai Si doktrina reiSkia, kad nacionamteigs normai, ginatiai vie&ji interes,
butina teikti pirmuma, palyginti su uzsienio teise. Taikytinos uZsienadstykes teigje gali
buti normy, kurios yra nepriimtinos byl nagrirgjancio teismo vietos valstyds teigs
poziiriu. Todl né viena valstyb negali atsisakyti vieSosios tvarkos iSlygos. Ja yr
»gynybiné" ir leidZia valstybei apsaugoti savo pagrindiniggyybiSkai svarbius vidaus ir
uzsienio politikos interesus. PavyzdZiui, vieSosiearkos iSlyga gali #iti panaudojama
kaip atsakomoji priemani kitos valstylés prieSiSk politika ir Siuo pagrindu galima
atsisakyti taikyti uzsienio valstgb, kurios tei§ ar teismai diskriminuoja Lietuvos
piliecius, taiko jiems nepagptas ekonomines sankcijas ir panaSiaigtdi@rtu vieSosios
tvarkos institutu galima pasinaudoti ir kaip ,puokga” priemone, pavyzdziui, karo atveju
uzdraudziant savo valsty® fiziniams ir juridiniams asmenims palaikyti bebkkus
ekonominius rysius su prieso valstybe

Savoka ,vieSoji tvarka“ yra vertinamasis kriteriju¥ieSosios tvarkos doktrinos
problema slypi tame, jogétl neapibgzto jos poldzio teismai gali pradi ja remtis
pernelyg daznai ir nepamatuotai ir taip argumemtuek fori teiss pasirinkina,
paneigdami pagrindintarptautirs privatires teigs funkcip’®.

VieSosios tvarkos turin galima atskleisti tik analizuojant konkfes bylos
aplinkybes ir konkr&as teigs normas, t.y. konkdé&a byla. Todl teismas gali taikyti
viesosios tvarkos iSlygtik iSanalizas:

- taikytina uzsienio teis,
- faktines bylos aplinkybes,

- lex fori,

> Mikelénas V. Tarptautiés privatirés teigs jvadas. Vilnius: Justitia, 2001. P. 128.
"® Hopr Y. MexayHapoHoe dacTHoe mpaBo. Mocksa, 1982. P. 157.

39



- galimg uZsienio teigs taikymo rezultaf

- galimg nacionaliis teigs taikymo rezultat bei jo palyginima su uZsienio teis
taikymo rezultatu (pvz., vieSosios tvarkos pazeaiobjektyviai negali Biti, jeigu
uzsienio teiés ir lex fori taikymas lemi ta paf rezultas;

- uZsienio teiss taikymo rezultattarptautirs teiss poZiriu’’.

Tik Sitaip iSsamiai iSanalizag, teismas gali daryti iSvadar taikant uzsienio tejs
bus pazeista vieSoji tvarka. Be to, taikant vies®dvarkos iSlyg, bitina atsizvelgti, ar
taikant uzsienio arba, atvirkgi, - atsisakius taikyti uzsienio teisnebus paZzeistos
Zmogaus teis. UZsienio teiss normy, pazeidziatiu Zzmogaus teisestvirtinty tiek lex
fori, tiek tarptautigje teigje, negalima taikyti. Pavyzdziui, taikytinos uzsrteiss
normy, draudziatiy jteisinti nesantuokinvaika ar sudaryti skirting rasiy ar tikéjimuy
santuokas, negalima taikyti remiantis CK 1.11 psaio 1 dalimi, nes tai pazeidzia
lygiateisiskumo princig.”®

Pazynttina, jog vieSosios tvarkos iSlygos taikymaairiose bylose éra vienodai
reikSmingas. Dazniausiai viesosios tvarkos iSlygékoima Seimos bylose, retai —
komercirese bylose.

Pavyzdziui, Lietuvos Respublikos piliai, kuriy nuolatire gyvenamoiji vieta yra
Lietuvoje, sudar santuok JAV, Nevados valstijoje, kur iSduodant leidinsantuokai
sudaryti, jaunoji iSreiSk pageidavim, kad, sudarius santugkjos pavard bity jraSyta
kaip sutuoktinio pavakdsu vyriSka gaine. Gizg i Lietuva sutuoktiniai kreigsii Civilinés
metrikacijos skym, praSydamiitraukti i apskai@ JAV sudaryd santuoly ir jrasyti
pareiSkjos pavarg kaip ir jos vyro, t.y. su vyriSka gate. Civilines metrikacijos skyrius
atsisak itraukti | apskaig Sia santuol, motyvuodamas tuo, kad pasirinkta sutuoktinio
pavar@s forma neatitinka valstybés lietuviy kalbos taisykli. Pirmosios instancijos
teismas konstatavo, kad Civiéi;m metrikacijos skyrius pagptai atsisak jtraukti i apskaig
uzsienyje sudarygt santuok. Teismas émési CK 1.27 straipsniu — sutuoktini
asmeniniams santykiams, taigi ir sutuoktinpavards pasirinkimui po santuokos
sudarymo, taikomayjnuolatires gyvenamosios vietos valstghtei€. CK 3.31 straipsnyje
itvirtinta abieji sutuoktiniy teise pasilikti iki santuokos tuta savo pavarel pasirinkti kito
sutuoktinio pavare kaip bends pavar@d arba pasirinkti dvigub pavard, kai prie savo
pavarags prijungiama sutuoktinio pavard Motemy pavardzy darylms po santuokos
sudarymo, kai moteris pasirenka sutuoktinio paydalp bends pavard, reglamentuoja

" Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentar#sVilnius: Justitia, 2001. P. 91.
8 Ten pat.
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2003 m. Valstybins lietuviy kalbos komisijos nutarimd$ pagal kuf moter pavards
pagal vyn pavarg¢ daromos su priesagomisere, -(i)uviere, o tais atvejais, kai norima
turéti pavard;, kuri nenurodyi Seimires padties, pavard iS vyriSkos pavargs gali kit
daroma su gahe —¢. Apeliacires instancijos teismag $eismo sprendim panaikino ir
ipareigojo Civilires metrikacijos skyu jtraukti santuok | apskaig, jraSant pareigfos
pavar@ vyriSka gailine, konstatuodamas, jog bylojera duomen, kad santuoka sudaryta
pazeidziant JAVistatymus, taigi ji yra tetsa ir pripazintina Lietuvoje su visomis
teisirkmis pasekrémis. Lietuvos Auk8&iausiasis Teismas konstatavo, jog deis
sutuoktinio pavargigyvendinimas pagal JAV ir Lietuvastatymus skiriasi. JAV civilié
teiss remiasi angl kalbos taisylkdmis, taigi, kitaip nei Lietuvos Respublikos tgis
nepripaista vyriskosios ir moteriskosios lyties asmewvard; ir pavardzi skirtumo.
Lietuvosistatymai reglamentuoja ne tik sutuoktinio ¢eikito sutuoktinio pavarg bet ir
pavardzi raSymy dokumentuose pagal lietuvikalbos taisykles. 1999 m. Lietuvos
Respublikos Konstitucinis Teismas nutarftheyra konstatays, kad konstitucinis
valstybires kalbos statusgvirtinimas reisSkia, kad lietuvi kalba yra konstitucivertyhe.
Valstybine kalba saugo tautos identdetintegruoja pilietie taut, uztikrina tautos
suvereniteto raigk valstyles vientisum ir nedalomum bei normal valstyles ir
savivaldybi istaig; funkcionavima. Be to, valstybias kalbos vartojimo ir apsaugos
taisykks bei civilines hiklés akty registravimas yra priskirtini prie vieSosios tvask
valstyleje, toctl Siy taisykliy vykdymas negali iiti vertinamas kaip Lietuvos Respublikos
Konstitucijos 22 straipsnio ir Europos Zzmogausiteis pagrindiniy laisviu apsaugos
konvencijo§! 8 straipsnio nuostatogévirtinto asmens ir jo Seimos privataus gyvenimo
nelieciamumo principo pazeidimas. Apeliaéminstancijos teismas &jo taikyti CK 1.11
straipsnio nuostatas, kad uzsieniodgisormos netaikomos, jeigu jaikymas prieStarauja
Lietuvos Respublikos Konstitucijos bei kifstatymy itvirtintai vieSajai tvarkai ir kad
tokiais atvejais taikomi Lietuvos Respublikasatymaf?.

Teorijoje yra skiriamas, pirma, negatyvus vieSosiarkos doktrinos poveikis,
kuris reiSkia atsisakym taikyti uzsienio teis motyvuojant tuo, kad uzsienio téss
taikymas sukeit nepriimtiny padarini, t. y. lemt; padarinius, visiSkai nesuderinamus su

esminiais teismo vietos valsi§d ekonominio, socialinio, politinio funkcionavimo

9 Valstybes Zinios. 2003, Nr. 65-3009.

81999 m. spalio 21 d. Konstitucinio Teismo nutasmBeél Lietuvos Respublikos Auksausiosios Tarybos
1991 m. sausio 31 d. nutarimo ¢Dvardy ir pavardzi, raSymo Lietuvos Respublikos pitie pase” atitikimo
Lietuvos Respublikos Konstitucijai“.

8L valstyhkes Zinios. 1995, Nr.40-987.

8 Lietuvos Aukgiausiojo Teismo civilig byla Nr. 3K-7-20/2006.
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principais. Antra, skiriamas pozityvus Sios dokisnpoveikis, kai taikytinos uzsienio
valstyles tei¢ analizuojamdex fori kontekste, neatsizvelgiaptgalimus uzZsienio teis
taikymo padarinius, ir remdamasis Sia analize tagsmusprendzia taikyti imperatyvias
savo valstybs teigs normas. Siuolaikie tarptautigje privatirzje teissje reikdme turi tik
negatyvus vieSosios tvarkos doktrinos poveikis.

Negalima atsisakyti taikyti uzsienio téssremiantis vieSosios tvarkos iSlyga vien
tockl, kadlex fori kiek palankesiivienai is Sali nei uzsienio teis Tokiais atvejais iSvad
dél prieStaravimo vieSajai tvarkainbna daryti atsizvelgiani tokiy normy prigimti ir ju
tikslus. PavyzdZziui, teismas turi taikygix fori normas, skirtas silpne&nSalies — vartotojo
ar darbuotojo apsaugai, ir, remdamasis vieSosakdg iSlyga, atsisakyti taikyti uzsienio
teis>s normas, kurios nustato gerokai blogesitpnesigs Salies teisigpacdti®.

Siuolaikire tarptautirs privatires teigs doktrina skiria vidaus ir tarptautinieja
tvarka. Tarptauti vieSoji tvarka reiskia, kad vieSoji tvarka nebus @sta, jeigu taikant
uzsienio teig nekils padarini nesuderinamp su tarptautine vega tvarka. Todl uzsienio
teisss negalima vertinti abstraiai, atsizvelgiant tik nacionalir teis;, - batina paisyti jos
taikymo rezultato ir to rezultato santykio su targine teise.

Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Civilini byly skyriaus teigu kolegija 2006 m.
kovo 7 d. nutartyje, priimtoje Kipre registruotagones Duke Investment Limited v.
Kaliningrado srit ir Kaliningrado srities regioninvystymo fond byloje, Nr. 3K-7-
179/2006; konstatavo, kadwveka ,viesSoji tvarka“ tarptautinio arbitrazo doktaje ir
praktikoje aiSkinama kaip tarptautinviesSoji tvarka, apimanti fundamentalius
saZiningo proceso principus, taip pat imperawsias materialiosios teis normas,
itvirtinancias pagrindinius ir visuotinai pripazintus tssprincipus.

Minéta, kad aiskinti gvoka ,vie3oji tvarka“ yra palikta teismams. Sjvoka apima
pagrindinius principus, kuriais grindZziama valstybteisirt sistema, valstys ir
visuomens funkcionavimas.

Pavyzdziui, Lietuvos Auk3ausiojo Teismo Civilini byly skyriaus tei§y kolegija
nutartyjé* yra konstatavusi, jog priestaravimas vie$ajaikaigali pasireiksti ir teismo
sprendimo, priimto pazeidziant vigmagrinding teismo proceso prinaip— audiator et
altera pars(iSklausykime ir antfja pus) pripazinimu.

Remiantis vieSosios tvarkos kriterijumi, galimaisd&yti taikyti uzsienio teig

jeigu:

8 Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentar#sVilnius: Justitia, 2001. P. 91.
8 Lietuvos Auksiausiojo Teismo civilig byla Nr. 3K-3-377/2003.
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a) uZsienio teiés taikymas reikst pagrindiniy Zmogaus teisi ir laisviy pazeidim,
(iteisinty asmens diskriminavim lyties pagrindu, leist prekyla Zmoremis ar
laisvés suvarzym ir pan.);

b) uzsienio teids taikymas prieStaraut teisingumui, geriems papiiams,
pagrindirtms visuomege nusisto¥jusioms morals nuostatoms (leistprisiteisti
IS tévy kraiti, jteisinty prostitucip, uzdrausi asmeniui kreiptisj teisma, ginty
asmei sudariugsutarf apgaule, vartojant prievarpries kit sutarties Salir pan.);

C) uzsienio teigs tailkymas paZzeist valstyles interesus ar pakenkt geros
kaimynysés su uzsienio valstybe santykiams (kgisalims iSvengti mokeéay
mokejimo uZsienio valstylje, pazeisi nustatytus importo ir eksporto draudimus,

leisty finansuoti neteidta valdZios uzgrobim uZsienio valsty&e ir pan.§°.

Pavyzdziui, Baltarusijos Respublikos pitiegyvenanti Baltarusijos Respublikoje,
kreipési i Vilniaus miesto 34ji apylinkes teisma su praSymu priteisti jai iS Lietuvos
Respublikos piligio iSlaikyma, nurodydama, kad ji yra atsakovo duk@tsakovas teismo
sprendimu priteigtiSlaikyma ieSkovei mokjo iki jos pilnametysts. 2004 m. lapkéio 16
d. ieSkoe practjo studijuoti Baltarusijos Respublikos Minsko valshiame lingvistikos
universiteto dieniniame skyriuje. Ji péadriteisti jai iSlaikymy iS atsakovo pagal Lietuvos
Respublikos CK 3.194 straipsnio 3 didi jai sukaks 24 metai. Baltarusijos Respublikos
Santuokos ir Seimos kodeksas (toliau — SSK) netytigté&vy pareiga iSlaikyti paramos
reikalingus pilnamé&us vaikus, besimokaius viduriniy, aukStju ar profesini mokykly
dieniniuose skyriuose, jeigu Siera invalidai. Vilniaus miesto 3-iasis apyligk teismas
iesSkin atmee, nurodydamas, kad tais atvejais, kai iSlaikymeywkms taikytinos teiss
klausimai reglamentuoti Lietuvos dvisg tarptautigje sutartyje dl teisinés pagalbos ir
teisiniy santykiy civilinése, komercigse ir Seimos bylose, teismas turi taikyti dvigal
tarptautirgje sutartyje nustatytas kolizines normas. LietuRespublikos ir Baltarusijos
Respublikos sutartieséld teisines pagalbos ir teisini santykiy civilinése, Seimos ir
baudZiamosiose bylo%e30 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad teisiniustygdus tarp ¢vy
ir vaiky, jeigu kurio nors iSévy ir vaiky gyvenamoji vieta yra kitos Susitariaosios
Salies teritorijoje, reglamentuoja Susitatimsios Salies, kurios pilietis yra vaikas,

istatymai. Baltarusijos Respublikos SSK nenustatey tpareigos teikti iSlaikymp

% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo Senato 2000 m. gruodZio 21 d. imtarNr.28 aprobuota Lietuvos
Respublikos teismpraktikos, taikant tarptautis privatires teig€s normas, apibendrinimo apzvalga / Taism
praktika. Lietuvos Auk&ausiojo Teismo biuletenis, 2001, Nr. 14.

% valstyhkes Zinios. 1994, Nr. 43-779.
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pilnameiams vaikams, ne vyresniems negu 24 uné&urie mokosi auks§fuy mokykly
dieniniame skyriuje ir kuriemsilina parama. Vilniaus apygardos teismo Civiitiyly
skyriaus tei§jy kolegija panaikino pirmosios instancijos teismoesylim ir priemé naup
sprendim, kuriuo ieSkin tenkino iS dalies. Tetpy kolegija nustat, kad Lietuvos
Respublikos ir Baltarusijos Respublikos tarptatjnsutartyje dl teisinés pagalbos ir
teisiniy santyki civilinése, Seimos ir baudZziamosiose bylogsensspesta Susitariatiyju
Valstybiy teisss normy kolizija, konstatavo, jog Sioje byloje turiatb taikoma 1973 m.
spalio 2 d. Hagos konvencijaldslaikymo pareigoms taikytinos tes’, kurioje nustatyta,
kad jeigu asmuo, turintis teig iSlaikyma, negali pagal Konvencijos 4 ir 5 straipsniuose
nurodyt valstybiy teis; gauti asmens, turdio iSlaikymo pareig, iSlaikymo, tai taikoma
prasyna nagrirgjarcios institucijos vidaus tets t.y. iSlaikymas turi dti priteistas taikant
Lietuvos teig. Lietuvos Auksgiausiasis Teismas iSaisSkino, jog remiantis Konvescil9
straipsniu, Si Konvencija neturi pasekimokiam kitam tarptautiniam dokumentui, kurio
Salis yra arba bus Susitaréoji Valstybe ir kuriame yra $ios Konvencijos
reglamentuojamos srities nuostaV/adinasi, tuéty bati taikomos Lietuvos Respublikos ir
Baltarusijos Respublikos dvigal sutarties nuostatos, nurod@as, kad kai kurio nors is
tévy ir vaiky gyvenamoji vieta yra Susitariéinosios Salies teritorijoje,yj teisinius
santykius reglamentuoja Susita@sios Salies, kurios pilietis yra vaikagtatymai.
Pagal Sias nuostatas dur biti taikoma Baltarusijos Respublikos SSK normos,idsir
nenustato &y pareigos teikti param pilname&iam vaikam. Ta&au Lietuvos
Auk&iausiasis teismas pazgjn, jog Lietuvos Respublikos CK 1.11 straipsnyje,
reglamentuojatiame uZsienio teés taikymo apribojimus, yratvirtinta nuostata, kad
uzsienio teiés normos netaikomos, jeigu jaikymas prieStarauja Lietuvos Respublikos
Konstitucijos beijstatymy jtvirtintai vieSajai tvarkai; Lietuvos Respublikog &itos
valstykes, su kuria gitas labiausiai susi$, imperatyvios teis normos taikomos
nepaisant to, kad Salys savo susitarimu yra p&sisins kitoka uzsienio teis. Pagal CK
1.11 straipsnio 3 dateismas gali netaikyti uzsienio té&ss jeigu, atsizvelgiantvisas bylos
aplinkybes, ta tetsaiskiai rera susijusi su byla ar jos dalimi, o su ja labiaa gusijusi
kitos valstylés teig (Si taisykk netaikoma, kai taikytina teispasirinkta sandorio Sali
susitarimu). Remdamasi tokiomis nuostatomis, kasaciteismo teig§u kolegija
konstatuoja, kad Sis gias labiausiai sus$ su Lietuvos Respublikos teise. Pirmacgm
teistai yra nagrigjamas Lietuvos Respublikos teismuose. Antra, atsskgra Lietuvos

8" Hagos konvencija 1973 m. spalio 12 d. ratifikud®1 03 23statymu Nr.IX-229.
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Respublikos pilietis, gyvenantis Lietuvoje. i@ Lietuvos Respublikos CK 3.194
straipsnis yra imperatyvi teéis norma. PagalajLietuvos Respublikos piligai privalo
vykdyti pareig — teikti param iki 24 met; amziaus paramos reikalingiems savo vaikams,
kurie mokosi vidurini, aukStjuy ar profesini mokykly dieniniuose skyriuose. Ketvirta,
Lietuvos Respublikos pili@o pareigos, nustatytogstatyme, nevykdymas pripazintinas
prieStaraujatiu gerai moralei, teisingumo ig&iningumo principams.

Pazynttina, kad vieSosios tvarkos iSlyga nereiSkia uieievalstyles teigs
nepripazinimo. Tarptautés vieSosios teés principai (pagarbos valstybisuverenitetui,
nesikiSimoj vidaus reikalus ir kt.) reikalauja pripazinti ugsio valstybi teiss sistemas
tokias, kokios jos yra. Téau tie patys principai nustato, kad valstylmegalima versti
taikyti kitos valstylgs teigs normy, kurios jai yra visiSkai nepriimtinos. TéldvieSosios
tvarkos iSlyga reiSkia negkkita, kaip negaijima taikyti uzsienio valstyés teigs, o ne jos
nepripazinin.

Taigi atsisakyti taikyti uZsienio teisgalima tik iSimtiniais ir tik jstatyme
numatytais atvejais. Nepastai atsisakyti taikyti uzsienio teig taikyti tik lex fori reiksty
atsisakyti vykdyti teisinguiy taip pat prieStaragtzmogaus teisns ir tarptautias teigs

principam&®,

2.3.2Atsisakymas taikyti uzsienio teig remiantis imperatyviomis

jstatymy normomis

Kiekvienos valstybs privatireje teigje skiriamos dispozityviogys dispositivum
ir imperatyvios jus imperativum teis normos. Imperatyvios tés normos paprastai
nustatomos siekiant apginti vigsintereg. Todkl imperatyvios tei&s normos prigimtis
reikalaujaj ja atsizvelgti visais atvejais. CK 1.11 straipsnidrajoje dalyje numatyta, kad
Lietuvos Respublikos ar kitos valstg) su kuria gitias labiausiai susi§, imperatyvios
teists normos taikomos, nors Salys savo susitarimu gs&ripkusios taikyti kitos valstyis
teix. Taigi, pagal CK 1.11 straipsnio agjtr dal, imperatyvios teiss normos gali #iti:

- lex fori, t.y. Lietuvos teiés;
- taikytinos uZsienio valstys teigs;

- treciosios valstybs teigs.

8 Mikelénas V. Tarptautiés privatires teigs jvadas. Vilnius: Justitia, 2001. P. 125.

45



Pagrindinis klausimas taikant iSlyglel imperatyviy teisss normy taikymo yra
susigs su vienos ar kitos tés normosjvertinimu - ji yra imperatyvi ar ne. CK 1.11
straipsnio antrojoje dalyjesakmiai nurodyta, kad Sis klausimas netdtti Isprendziamas
formaliai: teismas, iki priimdamas sprenditaikyti ne uzsienio te¢s o0 savo ar tr8osios
valstykes imperatyvias teés normas, privalo atsizvelgtity normy prigimtj, tikslus ir p
taikymo ar netaikymo padarini®is

Pavyzdziui, Lietuvos Auk$ausiojo Teismo teigu kolegija raSytinio proceso
tvarka teismo paslyje iSnagrigjo civiling byla pagal ieSkovo UAB ,Senukprekybos
centras” ieSkipatsakovui UAB ,EM Trans" @ skolos priteisimo. leSkovas nurgckad su
atsakovu sudarvezimo sutaif pagal kur vezZjas isipareigojo paimti visus krovin
lydinc¢ius dokumentus, patikrintiyjteisingum ir pazyneti kertant tarpvalstybines sienas.
Atvezus krovin paaiskjo, kad preki kilmés sertifikatas nepazyitas, todl ieSkovui
reikéjo sumokti muita ir pridétinés verts mokest nors tinkamai pazyaus preki
kilmés sertifikat, ieSkovo prekms hity pritaikytas O proc. dydzio muito tarifas.
Vadovaudamasis igdtytais motyvais, ieSkovas peadeismo priteisti iS atsakovo
sumoktus muito ir priétinés verés mokesius. Vilniaus miesto 2-asis apyliék teismas
ieSkin. atmet motyvuodamas tuo, kad pagal Zenevos 1956 m. Taipia kroviniy
vezimo keliais sutarties konvencijos (toliau — CNMBnvencijos) nuostatas ieSkovas yra
teismas, iSnagrifies byh apeliacine tvarka, ieSkovo ieSkipatenkino, nurodydamas, kad
Saliy buvo sudaryta vezimo ir ekspedijavimo sutartigmamti ne tik pervezimy bet ir
muitinés formaluny atlikima, toctl sprend, kad ieSkovo reikalavimui él nuostoliy
atlyginimo netaikomas CMR konvencijos nustatytaneri, met; senaties terminas. Anot
teismo, ieSkovo patirti nuostoliai susigu prekip kilmés sertifikato nepateikimu, teéd
ieSkovo reikalavimui taikytini nacionaliniaistatymai, numatantys trgjmety senaties
termim, kurio ieSkovas nepraleido. Lietuvos Adidusiojo Teismo teigu kolegija
nutartyje pazyr&o, kad iS sudarytos Salisutarties turinio matyti, kad esndiratsakovo
pareiga buvo pervezti krovinTaigi Saliy buvo sudaryta vezimo sutartigl dkroviniy
pervezimo, kuriai taikoma CMR konvencija. CMR konuga aiSkiai reglamentuoja
krovinio vejo ir krovinio siuntjo pareigas. Vadovaujantis konvencijos nuostatomis,
apripinti vezja reikiamais dokumentais, informacija, reikalinga inmés ir kitiems

formalumams atlikti, yra pirmiausia siéfd, bet ne vego, kaip numatyta Sajisudarytoje

8 Mikelénas V. Tarptautiés privatires teigs jvadas. Vilnius: Justitia, 2001. P. 125.
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sutartyje, pareiga irttent siungjas atsako uz visus nuostolius, atsiraduséisildkument
ar duomen nebuvimo, iSskyrus atvejus, katldo kaltas pats vejas. Kasacinio teismo
teigimu, Salp sudarytos vezimo sutarties nuostatos, nundadarvezjo pareig paimti is
krovinio siuntjo visus krovin lydincius dokumentus, patikrintiyjteisingunma ir pazyneti
kertant tarpvalstybines sienas bei &jeZatsakomyb uz galimus d minétos pareigos
nevykdymo atsiradusius nuostolius, prieStarauja ChdRvencijos nuostatoms, tedyra
niekinés ir negalioja. Teismas pazym, jog CMR konvencijoje, skirtingai nuo kit
privatinés teigs normini; akty, sutarties Salims palikta labai mazai lasvnes dauguma
CMR konvencijos nuostatyra imperatyvios. Imperatyvus tésnormy poladis reiskia,
kad nors civilinip santykiy dalyviai yra lydis ir laisvi sukurti civilines teises ir pareigas
sudarydami sandorius (sutartisxisa lais\es sudarigti sandorius éra absoliuti, sutarti
laisve yra ribojama vig pirma imperatyviomis te¢gs normomis. CMR konvencijos
imperatyvus poidis, nuosekliai taikomas uzsienio teismpraktikoje, nustatytas
konvencijos 41 straipsnio 1 punkte, nurotlame, kad visi susitarimai, kuriais tiesiogiai
ar netiesiogiai nukrypstama nuo Sios konvencijagomi negaliojatiais. Konvencijos
nuostatos negalitib pakeistos ar apskritai eliminuotos, remiantisionaline teise ar Sali
susitarimu. Taigi niekiniais pripazintini visi Salisusitarimai dl didesres vezjo
atsakomybs nei numatyta konvencijoje, taip patairas susitarimai, kuriais veéjas
prisima papildomusisipareigojimus,inter alia ir vézéjo pareiga paimti ir tikrinti iS
siungjo gaunam dokument tikruma ir reikalavimy atlimima. Dél imperatyvaus CMR
konvencijos nuostat reglamentuojatiy vezimo sutarties Saliteises ir pareigas, potizio
bet kokie ankstesni susitarimai negaligh initio, todtl konstatuoti y negaliojimy ir
taikyti teisinius padarinius teismas privar offixio.

Pazyngtina, kad Sie susitarimai nedaro negali¢jan visos sutarties, tétteismas,
nagrirgjantis byh, vietoje susitarimo atygu, prieStaraujatiuy CMR konvencijai, turi
taikyti CMR konvencijos nuostatas (CMR konvencifdsstraipsnio 1 punkta®)

Teismas gali atsisakyti taikyti uzsienio tgigeigu p taikant Salys gatu iSvengti
Lietuvos ar kitos valstyds, su kuria Sali santykiai yra glaudziai sugjjimperatyvi; teisss
normy taikymo. Siekiant nustatyti, téis norma imperatyvi ar ne, reikia atsizvelgns ne
tik lingvisting iSraiSky, bet ir tikslus, prigimt taikymo ar netaikymo padarinius.
Pavyzdziui, Lietuvos Respublikos komercinio arlditral3 straipsnio ttéojoje dalyje
reikalaujama, kad arbifr skatius visada bty nelyginis. Lietuvoje praSoma pripazinti

% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo civilig byla Nr. 3K-3-3/2005.
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arbitrazo sprendim priimta valstykeje, kurioje tokio reikalavimo ¢éra. Manytina, kad
nesant ki uzsienio sprendimo nepripazinimo pagtndity netikslinga ir neprotinga
atsisakyti pripazinti uzsienio arbitrazo sprengimen ctl to, kad arbity skatius buvo
nelyginis, t. y. kad neykdytas imperatyvios Lietuvos tésnormos reikalavimas

Siekiant nustatyti, teés norma yra imperatyvi ar ne, reikia atsizvelgtitikej jos
lingvistine idraisky, bet irj tikslus, prigimt, jos taikymo ar netaikymo padarinfds

Su Siuo klausimu susg ir jstatymo apjimo klausimas. Sandorio Salis ar sutarties
Salys, nokdamos iSvengti nepalankios ft&s normos taikymo, gali pasirinkti sau
palankesa teiss sistem arba atlikti kitus veiksmus, leidzigis iSvengti atitinkamos
valstykes teigs taikymo, pavyzdziui, pakeisti nuolatingyvenamja vieta, atsisakyti
pilietybés, nurodyti ki, nei yra is tikgju, sandorio sudarymo vietr panasiai. Jeigu tokie
veiksmai iS tieg buvo nesziningi, tai teig negali ginti nesziningo asmens. Bendrasis
teises principas, reikalaujantis, kad civilinieisiny santyki; subjektai elgisi siZiningai,
ir atitinkamai teigiantis, jog nesiningo asmens interesai neginami, bei draudZiantis
piktnaudziauti teiseSiuo atveju leidzia nepaisyti takiapgauling ir nesziningu Saliy
susitariny ar vienasSali ju veiksmy (CK 1.2, 1.5, 1.37 str.). Kadangi GBtatymo apjimo
klausimo specialiai nereguliuoja, teismatatymo apjima ir jo teisinius padarinius téy
spresti vadovaudamasis benflr vieSosios tvarkos iSlyga. Tédnustats, kad teisinio
santykio Salis ar Salys, siekdamos iSvengti jompalamkios teigs taikymo, elgsi
nesziningai, teismas, remdamasis CK 1.2 straipsnyjwirtintu neleistinumo
piktnaudZiauti teise principu, 1.5 straipsnyjtvirtintais teisingumo, protingumo ir
saziningumo kriterijais ir vadovaudamasis 1.11 stsaip, gali atsisakyti taikyti Saii
pasirink, uZsienio teis ir iSspesti byla taikydamas imperatyvias Lietuvos t&isiorma¥’.

Galima atsizvelgti if treciosios valstybs imperatyvias teés normas, jeigu teisinis
santykis yra su ja sus§. PavyzdZiui, Lietuvos pilietis iS Vokietijos @tio nusipirko
afrikietiSka liaudies meno iinj, nelegaliai atgabemtiS Nigerijos. Pirkimo-pardavimo
sutatiai taikoma Vokietijos teis. Ta&iau, pagal Nigerijos tets tokih meno Kiriniy
eksportas iS Salies draudziamas. Tokiu atvejucsegitsizvelgti iri imperatyvias Nigerijos
teisss normas. Toks klausimo sprendimas pateisinamaseratyviy teis normy

prigimtimi ir tikslais bei tarptautiss teigs principais.

%1 Mikelénas V. Tarptautiés privatires teigs jvadas. Vilnius: Justitia, 2001. P. 126.
%2 Lietuvos Respublikos civilinio kodekso komentar#sVilnius: Justitia, 2001. P. 93.
% Mikelénas V. Tarptautiés privatires teigs jvadas. Vilnius: Justitia, 2001. P. 126.
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Taciau imperatyvias kit valstybiy teisss normas fitina taikyti atsizvelgianti
vieSosios tvarkos iSlyg Imperatyvi uzsienio valstyls teigs norma, kurios taikymas
reiksSty Lietuvos Respublikos vieSosios tvarkos pazeigditeismas, remdamasis CK 1.11
straipsnio pirmojoje dalyjeitvirtinta vieSosios tvarkos iSlyga, turi atsisakyaikyti.
Pavyzdziui, vyras ir moteris sudasantuol valstykeje, kurios teis draudzia iStuok Jie
abu yra tos valstys pilieciai, tatiau gyvena valstydye, kurioje iStuoka leidziama, ir nori
nutraukti santuok Siuo atveju valstyss, kurios pili€iai yra sutuoktiniai, imperatyyi
teisss normy, draudziatiy iStuoka, taikymas prieStarautteismo vietos valstys vieSajai
tvarkai, tocl teismas gali atsisakyti taikyti imperatyvias &rso valstylés teigs normas.
Taip pat galima netaikyti imperatyviuzZsienio teid&s normy, kurios nustato neprotingus
santuokos nutraukimo ribojimus, ar, pazeisdamos uymoters lygiateisiSkumo princip
suteikia teig nutraukti santuaktik vyrui ar Zzmonai arba nustato kitokius zmogé&eisiy
ribojimus, prieStaraujatus tarptautinei teisei Zmogaus teisrityje.

Pazynttina, kad atsisakymas taikyti uZsienio geremiantis imperatyw normy
buvimu lex fori arba tréiosios valstybs teigje yra numatytas ne tik nacionaije, bet ir
tarptautirgje teigje. Pavyzdziui, 1980 m. Europogjgos Romos konvencijogldeisss,
taikytinos sutartiams prievotms™, 7 straipsnyje nurodyta, katex fori arba kitos
valstyles, su kuria situacija yra glaudziai susijusi, ingtgvios teigs normos taikomos

neatsizvelgiani tai, kokia teig taikytina pagal & konvencij.

2.3.3.Atsisakymas taikyti uzsienio teig remiantis bylos sisajumo
iSlyga

CK 1.11 straipsnio 3 dalis numato dar veatvej, kai uzsienio valstyds teigs,
kuria nurodo tarptautia sutartis ar Lietuvos tarptaudirprivating teis, galima netaikyti.
Jeigu i$ faktini bylos aplinkybiy matyti, kad byla aiSkiaidra susijusi su ta teise, reikia
taikyti tos valstybs teig, su kuria byla yra labiau susijusi, - tai gaitidiek Lietuvos, tiek
treciosios valstybs teis.

Pavyzdziui, ieSkoy kreipési su ieSkiniu; Kauno miesto apylinds teism ir
ieSkinio pareiSkime nurad kad jos vyras dirbo UAB ,Eura“ vairuotoju. Jamkaant
darbines pareigas, Baltarusijos teritorijoje, kitbAB ,Eura“ vairuotojo vairuojamas

autobusagsirézé | stovini automobil, priklausant Minsko nany statybosmonei. Mireto

41980 m. Romos konvencijaldsutartirems prievoéms taikytinos teiss. OJ C27/34, 1998 01 26.
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susidirimo metu ieSkogs vyras, vyks antruoju autobuso vairuotoju, Zuvo. leSkgva®
teismo iS sutuoktinio darbdavio priteisti Zalosygihima Zuvusiojo nepilnam@ams
vaikams, kurie neteko maitintojo. Kauno miesto apds teismas ieskin atmet,
nurodydamas, jog pagal Lietuvos Respublikos ir @&akijos Respublikos teisis
pagalbos ir teisimi santykiy civilinése, Seimos ir baudziamosiose bylose sutarties 41
straipsii prievoks atlyginti Zad numatomos pagastatymus Susitarigios Salies, kurios
teritorijoje ivyko veiksmas ar kitokia aplinkyb tapusi pagrindu reikalauti atlyginti zal
iISskyrus prievoles, kylams iS sutaliy ar kity teisty veiksmy, ir Siose bylose priimti
sprendimus kompetentingas teismas tos SusitaosrSalies, kurios teritorijojgévyko
veiksmas ar kitokia aplinkgh tapusi pagrindu reikalauti atlyginti 2al Teismas
konstatavo, jog ieSk@e reikalavimai atlyginti zal atsiradusi dél autavykio Baltarusijos
Respublikos teritorijoje, yra neteismingi Lietuvd®espublikos teismams, téldbyla
nutrauktina. Kauno apygardos teismassgrendina paliko nepakeigt Teismo kolegija
nutartyje nurod, kad pirmosios instancijos teismas pa ©mési tarptauties sutarties
nuostatomis ir teisingai iSsprendSaly ginco teismingumo klausim Lietuvos
Aukstiausiasis Teismas, iSnagtjas kasacipskund, konstatavo, jog ieSkéwur atsakovas
yra Lietuvos Respublikos asmenys, dodsprendziant klausim dél UAB ,Eura“
atsakomybei taikytinos teis, Lietuvos Respublikos ir Baltarusijos Respublikosarties
dél teisinés pagalbos ir teisini santyki civilinése, Seimos ir baudziamosiose bylose 41
straipsnio 1 dalis netaikytina, nes byla yra labsasijusi su Lietuva (CK 1.11 str. 3 d.).
Vien ta aplinkylg, kadivykis sulkéles Zah, jvyko Baltarusijos teritorijoje, éra pakankamas
pagrindas gito santykiui taikyti Baltarusijos teis nes abi gitio Salys yra Lietuvos
asmenys. Teismas taip pat pazjon jog tuo atveju, jeigu UAB ,Eura“ civilies
atsakomybs klausim sprsty Baltarusijos teismai, tektsprsti ju priimto sprendimo
pripazinimo Lietuvoje klausim Atsizvelgiant i bylos poladi ir jos socialin
reikSmingum, toks mirétos dviSads tarptautias sutarties aiSkinimas yra nepriimtinas, nes
ieSkovei bylirgjantis su atsakovu Baltarusijos teismuose, abisSpétirty zymiai didesni
bylinejimosi i8laidy®.

% Lietuvos Aukgiausiojo Teismo civilig byla Nr. 3K-3-640/2003.
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ISvados

Kilus gincui i$ tarptautin (uzsienio) elementturinéio santykio, teismui pirmiausia
tenka atsakyti du klausimus. Pirma, ar gias nagrigtinas Lietuvos teisme, t.y. turiib
iSspestas teismingumo klausimas. Antrajtiba atsakytii klausimy, kurios valstybs
materialirg teis; reikia taikyti nagrigjant ir sprendziant Saliginca, t.y. tenka spisti teigs
sistemy kolizijos problem, nes pripazinus, kad byla teisminga Lietuvos Rbbkkaos
teismui, dar nereisSkia, kad ji turiith sprendziama pagal Lietuvos Respublikosctelodi
nuo to, kaip teismasaproblena iSspes, gali priklausyti ir bylos baigtis.

Detaliau iSnagrigjus Lietuvos Auk8iausiojo Teismo, kaip kasae® instancijos,
Civiliniuy byly skyriaus teigu kolegijos nutartis & pirmosios bei apeliacés instancijos
teismy sprendina, darytina iSvada, jog Lietuvos teismai ne visuote&tingai iSaiskina ir
taiko istatymy normas, reglamentuoj&ias uzsienio teis taikymy. Pirmosios bei
apeliacires instancijos teism praktikoje pasitaik byly, kuriose teigjai sprend gincus
nesivadovaudami tarptaugés privatires teigs teorijojeitvirtinty uzsienio teigs taikymo
aspeki:

- tarptauting sutatiy normas taik ir aiSkino neatsizvelgdanijy tarptautin pohid;
ir batinuma uztikrinti vienod, juy aisSkinim bei taikym;

- taiké ne tos valstyls materialies teigs normy, kurios reikty taikyti, t.y.
neteisingai pritaik kolizines normas;

- nenustat taikytinos uzsienio tets turinioex officiq nors pagaistatyny privaléty
tai padaryti;

- taiké uZsienio teig, nors gio santyk reglamentavo imperatyvios teismo vietos
valstyles (lex fori) arba tregiosios valstybs, su kuria teisinis santykis yra sgsij
teisss normos arba byla su ta valstybe nebuvo susijutalsau susijusi su kita
valstybe;

- neatsizvel§ i vieSosios tvarkos iSlyg kaip atsisakymo taikyti uZsienio teis
pagrindy;

- taiké uzsienio tei&s normas, nors jos prieStaravo teismo vietos Madstfex fori)
imperatyviomgstatym; normoms;

- taiké uZsienio valstyks teig®s normas, nors yj taikymas pripazintinas

prieStaraujatiu gerai moralei, teisingumo ig&iningumo principams.
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UzZsienio teigs taikymas Lietuvos teismuose: teorija ir praktika

Santrauka

Teisingo uZsienio tets taikymo teism praktikoje aktualump lemia tai, jog
tarptautires privatires teigs dalykai Lietuvos teés praktikoje ir doktrinoje yra palyginti
naujas reiskinys, teisimpraktika Sioje srityje ¢éra gausi ir nusistayusi, teigjams tiksta
ne tik praktirgs patirties, bet ir teoriniziniy.

Sio darbo tyrimo objektas yra uZsienio tsistaikymo teismuose teoriniai ir
praktiniai aspektai. Darbe pateikiamos uzZsienigegeir uzsienio teiss taikymo sampratos,
nagrirgjami uzsienio teiss taikymo teisiniai pagrindai, uzsienio tsturinio nustatymo
aspektai bei uzsienio tés taikymo apribojimai. Atliekama anatizremiasi Lietuvos
Auk&iausiojo Teismo, kaip kasaeés instancijos, Civilink byly skyriaus teigu kolegiju
nutartimis, kuriose yra iSanalizuoti pirmosios jrefiacirés instancijos teismsprendimai,
vienaip ar kitaip susi su uzsienio teés taikymu, iSrySkinant dazniausiai kytans
probleminius aspektus, nes kaip rodo atliktos aéslirezultatai, Lietuvos teismai ne
visuomet teisingai iSaiskina ir taikgtatymy normas, reglamentuojéias uzsienio teis
taikyma.

Darbe neapsiribojama tik teignpraktikoje pasireiSkusiais uzsienio tsigaikymo
aspektais, @au siekiant nuoseklumo ir darant prielgitad teism praktika Sioje srityje
neiSvengiamai bus gauseésaptariami ir tie klausimai, kurie gdih kilti teismy praktikoje
netolimoje ateityje arba be kuyriiSaiSkinimo nustatyju problemy analiz nehlity

pakankamai aiski ir iSsami.
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Application of Foreign Law in the Courts of Lithuania:

Theory and Practice

Summary

The relevance of the legitimate application okfgn law is determined by the fact
that the matters of the international private la& @omparatively new in the doctrine and
practice of the Lithuanian law, the court praciicehis field is not numerous and settled,
and the judges face the lack of practice and thieatd&knowledge.

In this work the object of the analysis is theottatical and practical aspects of the
application of foreign law in courts. The definit® of foreign law and the application of
foreign law are presented, and the legal groundghefapplication of foreign law, the
aspects of the determination of the content ofifordaw, and the limitations of the
application of foreign law are analysed in this kvdFhe analysis is based on the rulings,
passed by the Civil Division of the Supreme Codrtithuania, as a court of cassation,
reviewing the decisions and rulings of the couftshe first and appeal instances, which
are in one or another way related to the applioatibthe foreign law, highlighting the
frequently appearing problematic aspects, as tkaltee of the analysis show that the
Lithuanian courts do not always correctly explaimd aapply the legal norms, which
regulate the application of foreign law.

The analysis is not limited to the aspects ofapplication of foreign law, found in
the court practice. Reaching for consistency an#limyathe assumption that the court
practice in this field shall definitely become manemerous, there are also discussed the
theoretic issues which the courts may face in #agest future or without the clarifying of
which the analysis of the determined problems shailbe sufficient or comprehensive

enough.
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