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[vadas

Tiriamoji problema, tyrimo tikslai, jo aktualumas. Si disertacija skirta dvie-
ju kultiros modeliy - sakytinio ir rasytinio — gyvavimui skyrium, sankirtoms,
sampynoms, konfliktams ir laziams Lietuvos Didziojoje Kunigaikstystéje tirti.
Keliamas klausimas apie jy jtaka visuomenés vertybiy kaitai ir asmenybés tapsmui.
Disertacijoje taip pat norima parodyti, kad kalbéjimo arba rasto dominuojamos
kultiiros sampratos gali buti vaisingai pritaikomos interpretuojant jvairius LDK
socialinio, kultirinio ir religinio gyvenimo reiskinius; stengiamasi atskleisti, kaip
raytiniuose $altiniuose pateikiama informacija, nors ir paveikta rasytinio teksto
specifikos bei skirtingy vertybiniy prielaidy, gali tapti patikima medziaga sakyti-
nés visuomenés vaizdiniams ir gyvenimo formoms rekonstruoti.

Cia pateikiamas tyrimas néra vien tik ,teorinis ar ,abstraktus® Lietuva rasta
naudoti émé vélai - galima sakyti, pavéluotai. Antra vertus, lietuviai itin ilgai iSlaiké
gausius sakytinés kulttiros elementus. ,,Dainuojancios revoliucijos“ metafora, skirta
misy laisvés kovai apibadinti, ir juridi$kai neprivalomi signatary parasai po Kovo
11-sios aktu - didieji jvaizdziai, liudijantys, kokia stipri tebéra sakytinés ir rasyti-
nés raiskos sampyna musy istorijoje. Kaip tik todél istorinis zvilgsnis j sakymo ir
raSymo problematika tebéra prasmingas ir gali prisidéti prie dabarties i§skaidri-
nimo. Rasymo ir sakymo kulttirinés paradigmos meta naujos Sviesos j intensyvias
s$iandines diskusijas dél poziirio j istorinés atminties kaitg ir jos autonomijg, dél
vie$osios retorikos ir vaizdinés politinés reklamos reiksmeés, dél kitakalbiy asmen-
vardziy rasybos.

Neturéta tikslo pateikti nuoseklig ,,Skaitymo, ,Knygos“ ar panasig socialing
kultaring istorija, juo labiau neméginta parengti skaitymo repertuaro apzvalgos,

atlikti skaitymo jgudziy, leidybos ar biblioteky apimciy statistiniy tyrimy.



Naujumas. Lietuviskosioms realijoms skirty ar lietuviy kalba parasyty darby, kuriuo-
se bty specialiai tiriama sakytinés ir rasytinés kultiros modelio kaita, sgveika ir
i$ jos plaukianti vertybiy dinamika iki $iol néra. Disertacijoje taip pat pateikiamas

naujas poziuris j konkrecias istorines problemas arba nauji jy tyrimo rezultatai:

« originali Sv. Adalberto misijos interpretacija: pagrindiniu konfliktu laikomas
skirtingy komunikacijos budy, atstovaujanciy skirtingiems kultaros tipams
(sakytinio Zodzio ir rasto) susidarimas;

« pirmga kartg iSryskintas senosios lietuviy mitologijos akustinis matmuo ir rekons-
truota iki $iol tamsi Jono Lasickio minimy mitiniy batybiy Prigrsty¢io ir Algio
funkcija (i rekonstrukcija savo ruoztu sustiprina pasitikéjimg Lasickio patei-
kiamais lietuviy religijos, mitologijos ir etnografijos duomenimis);

« atrastos vad. Kestucio priesaikos $altinio (Dubno kronikos) pasakojimo sgsa-
jos su antikine bei bibline rastija ir jy poveikis sakytinés tradicijos sglygojamo
veiksmo supratimui;

« i oralumo antropologijos perspektyvos aiSkinami jvairis Lietuvos politinés ir
kultaros istorijos faktai (Gedimino ir Kestucio asaros, Vytauto kerstas auks-
tiems Ordino belaisviams, Lenkijos dvaro aplinkai ,keisti Jogailos jprociai,
didziyjy kunigaiksc¢iy pasiuntiniy statusas);

« remiantis filologijos, etnologijos ir religijotyros duomenimis naujai rekonstruo-
jamas ikiradytinés civilizacijos pasaulévaizdis;

o krik$¢ionybés jvedimas ir vélesnis $io jvykio perteikimas LDK istoriografijoje
interpretuojamas i$ oralinés ir rasytinés kultaros perspektyvos;

o lietuviskuose tyrimuose palyginti naujas ra§ymo ir skaitymo fenomeny recep-
cijos liaudies arba vad. zemojoje kultiiroje pristatymas;

o radytinés teisés kaip pamatiniy visuomenés psichologijos ir kultiiros pokyciy

akstino analizé.



Lietuvos moksliniy tyrimy kontekste naujas yra skaitymo, raymo, autorys-
tés problematikai tirti, skirtingy tipy $altiniy panaudojimas (ypac ikonografinés
medziagos) ir jy teikiamos informacijos sintezé vieningame pasakojime. ] moksli-
ne apyvartg jvedami dar neskelbti (pvz. jézuity misijy atskaitos) arba lietuviskame
istoriografijos diskurse dar nevartoti Saltiniai (pvz. Rogerio Bacono, George Carew

atsiliepimai apie Lietuva, Pranciskaus Skorinos teisés teorijos apmatas).

Saltiniai. Ikiradytinei epochai rekonstruoti bei oralinei kultiirai, koegzistuojanciai
su raSytine tirti naudojamasi ne tik raytiniais kitatauciy liudijimais, bet ir vélesniy
laiky mitologijos’, tautosakos bei etnografine medziaga, pradéta kaupti xv-xvT1 a.
etnologiniy interesy turinc¢iy autoriy (Pilypas Kalimachas, Jonas Lasickis) bei x1x-
xX a. lietuviy® bei baltarusiy mitologijos bei tautosakos rinkéjy. Iki $iol neskelb-
tose Jézaus Draugijos Romos Archyve (ARSI) saugomose XVI-XVIII a. jézuity
misionieriy ataskaitose (annuae litterae) randama informacija, ypac¢ neredaguotu
rankratiniu pavidalu, yra unikali dviem atZvilgiais. Pirmas - tai medZiagos pati-
kimumas - autoriai ne tik uzrasé tai, kg patys maté arba iSgirdo i$ evangelizuoja-

my valstieciy, bet ir, mokédami lietuviskai, galéjo perteikti pakankamai autentiska

1 Siuo metu A. Mierzynskio (Warszawa, 1892-1896) ir W. Manhardto (Riga, 1936) balty mito-
logijos Saltiniy rinkinius atstoja ir papildo Norberto Véliaus parengtas rinkinys (apima teks-
tus nuo v a. pr. Kr. iki xv111 a.): Balty religijos ir mitologijos Saltiniai, t. 1-1v, sud. N. Vélius,
Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas, 1996-200s. Sis keturtomis teikia ir gau-
sios etnografinés informacijos.

2 Iki $iol nepamainoma Jono Balio prieskariu sukaupta ir apibendrinta etnografiné medzia-
ga; zr. J. Balys, Rastai, t. 1-v, Vilnius: Lietuviy literataros ir tautosakos institutas, 1998 -
2004. I§ ankstyvesniy (XIX a. pab. - XX a. pr.) rinkiniy i$siskiria Jono Basanaviciaus ir Mato
Slanciausko kolekcijos; zr. Juodoji knyga, surinko ]. Basanavicius, Vilnius: Lietuviy literata-
ros ir tautosakos institutas (Jono Basanaviciaus tautosakos biblioteka, 12), 2004. Lietuviskos
pasakos. Pirma knyga, surinko J. Basanavicius, Vilnius: Vaga, 2001. Siaurés Lietuvos sakmeés

ir anekdotai, surinko Matas Slanciauskas, Vilnius: Vaga, 1975.



senosios religijos relikty interpretacija. Antras — informacijos iSsamumas bei deta-
lumas, toli lenkiantis pvz. Jono Lasickio lakoniskus uzrasus.

Disertacijoje remiamasi placia jvariy tipy Saltiniy baze. Tai naracinio pobiu-
dzio lotyniski, lenkiski, gudiski tekstai - LDk metrasciai ir kronikos (Bychoveco,
Stryjkovskio, Barkulabo, kai kuriy LDK vienuolyny), taip pat kity Saliy metrasciai
ir kronikos (Lenkijos — Jono Dlugoso, Anglijos - Tomo Walsinghamo, Vengrijos -
Chronicon Dubnicense, Vokieciy Ordino Prisijos ar Livonijos — Petro Dusburgiecio,
Henriko Latvio, Hermano Vartbergés, Vygando Marburgiecio ir kt.). Prie naraciniy
$altiniy priskirtini taip pat ir jvariakalbiai hagiografijos bei biografijos veikalai (antai,
jvairiy autoriy $§v. Adalberto, §v. Vilniaus kankiniy, $v. Kazimiero gyvenimai, Alberto
Kojalavi¢iaus biogramos ir hagiografija) bei baznytinés vizitacijos (Tarkvinijaus
Pekulo, su iSlygomis — Ignoto Masalskio). Naraciniuose $altiniuose randama esmi-
nés informacijos tiek apie sakytinés ir rasytinés kultiiros funkcionavima visuomené-
je, tiek apie paskiry asmeny santykj su jomis. Skyrium minétini asmeninés raiskos
dokumentai — xv1 a. pab. Lietuvos provincijos jézuity autobiografijos, dienorasciai
ir jlems artimi atsiminimai (Teodoro Jevalsauskio, Alberto Stanislovo Radvilos,
Stanislovo Nezabitausko, Juozapo Kasakausko), laiskai - i$ jy betarpiskai patiriame
apie konkreciy zmoniy santykj su oralinés ar rasytinés kultiiros fenomenais. Placiai
panaudoti pamokslai, prakalbos, kita proginé literatiira — joje randame ir teoriniy
svarstymy apie kalbéjimo, skaitymo, rasymo prigimtj, reikéme, psichologija, ir infor-
matyviy kasdienio gyvenimo at$vaity. Savitas Saltinis yra teologiniai disputai, orali-
ne kultiirg ir jos nauja sarysj su rastu atspindintis Zanras. Informacijos tiekia ir LDk
groziné literatara tiksligja prasme — dramos, lyriné ir epiné poezija. Joje atsipindi ir
autoriaus savimong, ir vertybinés nuostatos rasymo atzvilgiu, ir reik§mingos sakyti-
niy bei rasytiniy teksty funkcionavimo detalés. Dazniausiai naudotasi arba autentis-
kais senaisiais spaudiniais, arba tekstologiskai patikimais jy Siuolaikiniais leidimais.
Kartais remtasi autoritetingais vertimais, paprastai sutikrinant su originalu.

Teisés Saltiniai (Lietuvos Statutai), jvairts teisés teorijai priskirtini teks-

tai (Pranciskaus Skorinos, Leono Sapiegos, Alberto Gostauto ir t.t.), teisminiai



dokumentai, baznytinio administravimo ir sielovados potvarkiai, testamentai ir
kt. dazniausiai pasitelkiami rasytinio jstatymo atnestiems vertybiniams pokyciams
atskleisti. Drauge jie (ypac apklausy ir teisminiy tyrimy uzrasai, testamentai) yra
svarbus ,langas“ | vadinamaja Zemaja kultara, kurioje, nors ir dominuojant saky-
tiniam matmeniui, darési vis svarbesnis pasyvus rastingumas (gebéjimas atpazinti
rasta kaip tokj bei adekvatus rasytinio dokumento svarbos jvertinimas) arba antri-
nis oralumas (uzrasyty pamoksly, poteriy, potvarkiy klausymas ir, reikalaui esant,
atkartojimas i$§ atminties).

[ tyrimg jtraukti ir iki $iol mazai naudoti specifiniai $altiniai, tokie kaip senyjy
spaudiniy provenienciniai jrasai’® ir marginalijos. Disertacijoje remiamasi ir iko-
nografine medziaga — skulptiros, grafikos bei tapybos kiriniais. Ji svariai papildo
rasytiniy $altiniy informacijg, o kartais yra uz ja netgi i§samesné (pvz. santykio su

knyga arba autoriaus figiiros sampratos atvejais).

Istoriografija. Klasikiniai Walterio Ongo, tyrusio sakytinio ZodZio savituma, lygi-

nant su rasytiniu*, Erico Havelocko, graiky ,,ra$ymo revoliucijos pavyzdziu paro-

dZiusio kaip rasto jsitvirtinimas keicia kultaros tipg ir pa¢ig Zmoniy mastyseng®

3 Nemaza jy paskelbta: Nojus Feigelmanas, Lietuvos inkunabulai, Vilnius: Vaga, 1975; Vilniaus
univeristeto bibliotekos paleotipai: Katalogas, sud. Nojus Feigelmanas, Irena Daugirdaité,
Petras Racius, Vilnius: Lietuviy literatairos ir tautosakos institutas, 2003; xv-xvI amZiy
knygos Kauno bibliotekose: Katalogas, sud. Sigitas Luzys ir kt., Vilnius: Lietuviy literatiiros
ir tautosakos institutas, 2006. XVI-XVII a. lituanika Lietuvos moksly akademijos bibliotekoje:
Katalogas, sud. D. Narbutiené, V. Radviliené, D. Rauckyté-Bikauskiené, Vilnius: Lietuvos
moksly akademijos biblioteka, 2007.

4 Walter J. Ong, The Presence of the Word: Some Prolegomena for Cultural and Religious
History, New Haven and London: Yale University Press, 1967; Walter J. Ong, Orality and
Literacy: The Technologizing of the Word, London-New York: Routledge, 1996.

5 E. A. Havelock, Preface to Plato, Cambridge: Harvard University Press, 1963; E. A. Havelock,

The Literate Revolution in Greece and Its Cultural Consequences, Princeton: Princeton



darbai - visi jie dazniau turimi galvoje negu cituojami - sudaro $ios knygos fong;
pirminés mastymo prielaidos kyla i§ Pauliaus laisky ir Platono dialogy, ypac -
Faidro®. Jo metaforos pasiskolintos ir abiejy daliy antragtéms.

Per paskutinius kelis desimtmecius Zodinés tradicijos ir rastijos funkciona-
vimo tyrimai taip issiplété, kad virto savarankiska disciplina. Skaitymo antropo-
logijai skirtoje studijoje tirdamas profesionaliojo versus profaniskojo (lay reader)
skaitymo paradigmas Ericas Livingstonas parodé, kaip galima sékmingai naudoti
ir jungti entnologinius aprasymus, kultiiros artefaktus, asmenine skaitymo patir-
ti’. Jesperas Svenbro pateiké turiningg pagrindiniy skaitymo metafory senovés
Graikijoje interpretacija®. Skandinavy mokyklos atstovo Birgerio Gerhardsono
knygoje rekonstruojama sakytinés tradicijos funkcionavimas ankstyvojo judaizmo
ir krik$¢ionybés aplinkoje®. Michaelis T. Clanchy analizavo ne tik uzrasyty teksty
sklidimg ir kumuliacijg archyvuose Viduramziy Anglijoje, bet ir rastingo asmens
mentalumg (litarate mentality) bei oralumo pédsakus jame'®. Neseniai paskelbtas
jdomus italy mokslininko darbas, skirtas radytiniy dokumenty tikrajam klastojimui,

imitavimui, kopijavimui politiniais, teisiniais, komerciniais ir kt. tikslais'*. Rasantjjj

University Press, 1983; E. A. Havelock, The Muse Learns to Write, New Haven: Yale University
Press, 1987.

6 Platonas, Faidras, i$ graiky k. verté N. Kardelis, Vilnius: Aidai, 1996.

7 E. Livingston, An antropology of reading, Bloomingto-Indianapolis: Indiana University
Press, 1995.

8 Jesper Svenbro, Phrasikleia: antropologie de la lecture en Gréce ancienne, Paris: Ed. La
Découverte, 1988.

9 B. Gerhardsson, Memory and Manuscript (Oral Tradition and Written Transmission in
Rabinic Judaism and Early Christianity) with Tradition and Transmission in Early Christianity,
Grand Rapids: Eerdmans (Biblical Resource Series), 1988 (1961, 1964).

10 M. T. Clanchy, From Memory to the Written Record, England 1066-1307, Oxford: Blackwell, 1993.
11 Giulio Mauro Facchetti, Scrittura e falsita. (Presentazione di Paola Biavaschi), Roma: Giorgio

Bretschneider editore (Historica 8), 2009.
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sakytinés ir rasytinés kulttros ar atitinkamo mentaliteto temomis lydi pagunda
tekstg perkrauti teorinémis klasifikacijomis ir nuorodomis. Disertacijoje stengtasi
tokios pagundos i§vengti, cituojant tik tuos uzsienio autoriy veikalus, kurie buvo
tiesiogiai pravartis svarstant lietuviskaja problematika.

Specializuoty lietuviskyjy mitologijos, folkloristikos, knygos istorijos tyriné-
jimy esama apsciai, taciau mums riapimu aspektu kone svarbiausia vis dar lieka
Egidijaus Banionio studija apie Zodzio ir paprocio kultiros Zzymes Gedimino lais-
kuose'?. Vladimiro Toporovo baltistiniuose ir indoeuropeistiniuose tyrimuose
esama iSskirtinés filologinés kompetencijos jzvalgy j archaijing mastyseng, mitolo-
gijg ir kultara"’. Etimologiniy rekonstrukcijy teikia Ernesto Fraenkelio'*, Vytauto
Maziulio'®, Wojciecho Smoczyniskio'® ir kt. darbai. Paprotinei teisei ir rasytinio teks-
to funkcionavimo LDK savitumui nemaza démesio skyré Konstantinas Jablonskis'”.
Ingé Luksaité viena pirmuyjy Lietuvoje atkreipé démesj j spaudos ir kalbos reiksme
religiniam gyvenimui ir itin placios aprépties reformacijos istorijoje nubrézé raSymo

ir skaitymo modernéjancioje LDK kontekstg'®. Maria Barbara Topolska, aptarusi

12 E. Banionis, ,,ZodZio ir paprocio kultiros pédsakai Gedimino laidkuose®, in: Metrasc¢iai
ir kunigaiksciy laiskai, Vilnius: Lietuviy literatairos ir tautosakos institutas (Senoji Lietuvos
literatiira 4), p. 22-40.

13 V. Toporovas, Balty mitologijos ir ritualo tyrimai, Vilnius: Aidai, 2000; B. H. Torropos,
ITpyckuii a3vik: Cnosapw (1. 1-v), MockBa: Hayka, 1979-1990; B. H. Tonnopos, Hauano
AUMoBcKol nucmeHHocmu: Mapmunac Maxeudac 8 koHmekcme ezo spemeru, Vilnius:
Baltos lankos, 2001.

14 E. Fraenkel, Litauisches etymologisches Worterbuch, Bd. 1-11, Heidelberg-Goéttingen,
1962.

15 V. Maziulis, Prisy kalbos etimologijos Zodynas, t. 1-4, Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy
leidybos institutas, 1998-1997.

16 'W. Smoczynski, Stownik etymologiczny jezyka litewskiego, Wilno: Vilniaus universitetas,
2007.

17 K. Jablonskis, Istorija ir jos Saltiniai, sud. Vytautas Merkys, Vilnius: Mokslas, 1979.

18 I. Luksaiteé, Lietuviy kalba reformaciniame judéjime xviI a. (Acta historica Lituanica 5),
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skaitytojo ir knygos istorine raida LDK ir sutelkusi gausig faktine medziaga, atkreipé
démesj j ,pasyviojo skaitymo“ atneSamas permainas; deja, knygos verte menkina tai,
kad joje néra i$nasy, nurodanciy kitus tyrimus bei $altinius'’. Edvardas Gudavicius
konceptualiai aptaré rasto kultiiros s3sajas su Lietuvos européjimo procesu, LDK
gyvyjy kalby santykj su rastu, i$ islikusiy inkunabuly pabandé rekonstruoti anks-
tyvojo skaitymo repertuarg ir jo kultirine prasme®’. Arvydo Pacevi¢iaus darbai
atne$é naujy temy arba $viezig teorinj zZvilgsnj i jau Zinomas - tai skaitymo kulta-
ros, biblioteky socialinés funkcijos tyrimai, ideologinio rastijos funkcionvimo ir
cenziiros fenomenai, novatoriskas marginaliniy rastijos formy interperetavimas

ir kt.?!. Stephenas C. Rowellas sakytinés epochos aspektus lieté senosios lietuviy

Vilnius, 1970; idem, Reformacija Lietuvos DidZiojoje Kunigaikstystéje ir MaZojoje Lietuvoje:
XVI a. trecias desSimtmetis — XVII a. pirmas desimtmetis, Vilnius: Baltos lankos, 1999.

19 Maria Barbara Topolska, Czytelnik i ksigzka w Wielkim Ksigstwie Litewskim w dobie
Renesansu i Baroku, Wroctaw: Ossolineum, 1984.

20 E. Gudavidius, Lietuvos européjimo keliais: istorinés studijos, sud. A. Bumblauskas,
R. Petrauskas, Vilnius: Aidai (historicus), 2002, ypac¢ ,,Europa ir Lietuva kultaros ir civi-
lizacijos tipologijy pozitriu® 1998 (p. 30-49), ,Lenky kultiirinio fenomeno uzuomazga
Lietuvoje®, 1998 (p. 203-210), ,Lenkijos vaidmuo europeizuojantis Lietuvai‘, 1998 (p. 211-
226), ,I§ Lietuvos pedagogikos istorijos®, 1983-1994 (p. 227-251)

21 Paminésiu tik kai kuriuos i$ jy: A. Pacevicius, ,,Bibliotekos; ,, Mokyklos®, ,,Skaitymas® in:
Lietuvos DidZiosios Kunigaikstijos kultira: tyrinéjimai ir vaizdai, sud. Vytautas AliSauskas,
Liudas Jovaisa ir kt. Vilnius: Aidai, 2001, p. 94-108, 378-396, 655-673; idem, ,,Portretinés
graffiti senyjy Lietuvos knygy parastése: kairybinés iskrovos méginant plunksna®, Knygotyra
46,2006, p. 153-176 (bendraaut. Domininkas Burba); idem, ,,Knygy zenklai ir ego-dokumen-
tai senosios Lietuvos benediktiny vienuolyny bibliotekose, in: Benediktiniskoji tradicija
Lietuvoje, Vilnius: Aidai, 2008, p. 165-178; idem, ,,Kokig galvg ir biblioteka turéjo Ona Kotryna
Radviliené?, Knygotyra 53, 2009, p. 275-280; idem, ,,Kanonickie marginalia i prowenienje
w zbiorach bibliotecznych Litwy*, in: Przemijanie i trwanie: kanonicy regularni laterariscy
w dawnej i wspotczesnej Polsce: materialy z miedzynarodowej konferencji zorganizowanej z

okazji 600-lecia fundacji opactwa Bozego Ciata w Krakowie, pod red. Kazimierza Lataka i
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religijos sintezéje??, aptardamas LDK diplomatinj diskursg ir paprocio bei politinés
galios santykj tradicinéje visuomenéje??. Juratés Kiaupienés ir Rimvydo Petrausko
parasytas ,, Lietuvos istorijos“ 1v tomas liudija, kad rasto, ,,kei¢iancio krastovaizdj*
sklaida, teisés kaip perduodamo sakytiniu Zodziu (paprotinio) ir kaip rasytinio
fenomeno funkcionavimas tampa svarbiu Siuolaikinio lietuviskojo istorinio dis-

kurso elementu®®.

Metodo klausimai. Sioje disertacijoje, kaip jau minéta, noréta parodyti jvairiy kal-
béjimo ir skaitymo galimybiy bei samparaty, jy nesamy ir remiamy vertybiy gyvavi-
mo formas, sakytinés ir rasytinés kulttiros saveiky arba konflikty pavidalus. Norint
aprépti tokj platy probleminj laukg teko imtis tarpdisciplininio tyrimo, badingo
daugeliui oralumo ar raSymo istorijos problematikai skirty darby. Sakytinés visuo-
menés tyrimui pasitelkta lyginamasis metodas, hermeneutinés ir struktiirinés ana-
lizés jzvalgos, religijy fenomenologijos ir istorijos teikiamos galimybés.
Disertacija sudaryta i§ dviejy daliy. Pirmoji skirta sakytinei epochai. Ji pradeda-
ma savotisku prologu. Komunikacijos teorijos, religijy istorijos prieigomis atsklei-
dziamas civilizacinis konfliktas tarp sakytinio ir radytinio pasaulio. Veikiausiai

$is konfliktas sudaré salygas tragiskai taikios balty tauty christianizacijos baig¢iai.

Ireny Makarczyk, Krakdw, 2009, p. 403-410.

22 S. C. Rowell, I§ viduramziy iiky kylanti Lietuva: pagoniy imperija Ryty ir Vakary Europoje,
1295-1345, i§ angly k. verté O. Aleksa, Vilnius: Baltos lankos, 2001, p. 127-159.

23 S. C. Rowell, ,,A pagan’s word: Lithuanian diplomatic procedure 1200-1385 Journal of
Medieval History 18/2, 1992, p. 145-160; idem, ,,The letters of Gediminas: Gemachte Liige?
Notes on a controversy*, Jahrbiicher fiir Geschichte Osteuropas 41/3, 1993, p. 321-360; idem,
»Custom, rites and power in Mediaeval and Early Modern Lithuanian society®, in: Kultiry
sankirtos: skiriama dr. Ingés Luksaités 60-meciui, sud. Z. Kiaupa, J. Kiaupiené ir kt., Vilnius:
Diemedis / L11, 2000, p. 46-65.

24 J. Kiaupiené, R. Petrauskas, Lietuvos istorija. Nauji horizontai: Dinastija. Visuomené.

Valstybé. Lietuvos DidZioji Kunigaikstysté 1386 - 1529, t. 1v, Vilnius: Baltos lankos, 2009.
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Antru skyriumi, naudojantis lyginamuoju literatiiriniu metodu, siekiama parodyti

sakytinés kultaros savituma, kaip jis buvo regimas i$ rasytinés perspektyvos, atsklei-
dziant jos prisiimta klasikiniy teksty jtaka. Treciame (,,Kaip apgauti nemeluojant®)

méginama jvesdinti j gyvo zodzio erdve, atskleisti, kuo jo suvokimas kitoks, zvel-
giant i§ sakytinés kultiiros perspektyvos. Kaip tie gyvi lietuviski zodziai, konkre-
¢iy religiniy realijy vardai, sustinge kitakalbéje literatiiroje, gali parodyti sakytinés

gyvensenos formas, naudojantis religijy istorijos, struktiriniy tyrimy jzvalgomis,
svarstoma ketvirtame skyriuje ,,Kiek kojy turi gyvaté® Penktas pirmos dalies skyrius,
pavadintas ,,Nelabai moksliniu intarpu®, yra pamatinis: ankstesni skyriai kreipia j

§j, kuriuo, remiantis religijos fenomenologija, kultiiros antropologija, folkloristika,
siekiama atkurti pirmaprade pasaulévoka, ypatingg démesj skiriant vardijimo feno-
menui. Vardijamajame Zodyje iSrys$kéja visai kalbai sakytinés kultaros priskiriami

bruozai - savarankiskumas, aktyvumas, paveikumas. Balso moduliacijos tokiomis

salygomis tampa labai svarbios. Su tuo susijes lietuviy mitologijos palikimas pasi-
naudojant mitologijy struktarinio tyrimo jZvalgomis aptariamas $estame skyriuje

»Apie dievy ausis®. Tolesniame skyriuje (pasitelkus lyginimajj ir kutiirinés antropo-
logijos metodus) toliau svarstoma neverbaliné raiska, marginalizuojama rasytinéje

kultiroje. Cia klausiama: ,,Ko verké karzygiai?“ Kunigaik$¢iy asaros, minimos fol-
klore ir metrasciuose, jterpiamos j sakytinés kultiiros konteksta ir tampa dingstimi

uzsiminti apie archajiskiausig misy paveldo klodg - sutartines — bei paméginti

pajusti, ka jis galéty sakyti $iandienos Zmogui.

Antroje dalyje, kurioje méginama apzvelgti rasytinés kultiiros $aknijimasi
didesné vieta tenka hermeneutiniam metodui. Rasytiné kultira (suvokiama kaip
Lietuvai krik§¢ionybés atnestas reiskinys) meta i§§ukj ankstesnei visuomenés ir
zmoniy tapatybei. Sis is3iikis padeda apskritai atrasti socialinés ir asmeninés tapa-
tybés reiskinj. Pirmas skyrius parodo tg i$$ukj ir tapatybés kaitos kryptj.

Antrame skyriuje, remiantis religijos ir skaitymo antropologijos prieigomis,
rasto fenomenas svarstomas sacrum / profanum perskyros kontekste, apzvelgiant

pagrindines lietuviy kalboje vartojamas rastingumo sgvokas skaityti ir rasyti.
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Archajiné rasto samprata, kai neskiriamas signum (zenklas) ir signatum (tai, kas
zenklinama), LDK iSliko iki xv1I a., nors elitinis skaitymas tuo metu mazai skyrési
nuo vakarietiskojo. Gausiis pavyzdziai liudija, kad santykyje su Sventuoju Rastu
nesumenko atminties svarba, nors patsai atminties pobudis pakito - jos turinj
nemenka dalimi 1émé nebe i$ lapy j lapas perduodama tradicija, bet rasytinia
saltiniai.

Treciame skyriuje ,Rasto namy priemenéje“ aptariamas rastingumas, kaip
besiformuojancios krik$c¢ioniskosios tapatybés elementas, ir jo praktinis funk-
cionavimas - ,,Rastas“ ¢ia suvokiamas ir kaip ra§menys, ir kaip Sventasis Rastas,
pagrindiné Baznycios ir tikinciojo tapatumo norma. Katekizme susipina sakyti-
né ir radytiné kultira, jis (ypac per poterius) aprépia visus individus, nepaisant jy
santykio su rastu. Pamokslai - ketvirto skyriaus objektas - tesia rasto ir kalbéjimo,
asmeninio i§pazinimo ir rastu perimtos tiesos sampyna. Prie pamoksly glaudziasi
ir disputai, liudijantys naujas asmenines ir kolektyvines tikéjimo paieskos ar sutvir-
tinimo formas sakytinéje erdvéje.

Salytis su knygomis tolesniame skyriuje tesia naujos tapatybés radimosi tema —
kriksc¢ionybés isplétota antikiné meditacinio skaitymo ir raSymo praktika Zzmogui
atskleidzia jo paties vidujybe, taip tapatumui suteikdama iki tol neregéta matmenj.
Sestame skyriuje jau galima priartéti prie autonomisko ir individualaus ragymo - to,
kg Siandien vadintume asmenine kiiryba ir i$ jos plaukiancia autorystés samprata.
Du paskutiniai skyriai pristato faktinés individo egzistencijos ribas perzengiantj
asmens ir bendrijos valios jsitvirtinimg rasytinés teisés priemonémis ir visuome-
nés bei valstybés identiteto kiirimg per jstatymy leidyba.

Abi disertacijos dalys, nors ganétinai skirtingos tiek temiskai, tiek metodiskai,
yra sumanytos kaip viena kita papildanéios ir interpretuojancios. Saltiniy stoka,
noras i$gauti kuo daugiau specifinés informacijos i§ mus pasiekusios medziagos
verté tyrime rinktis kintamos optikos principg. Kai kur ypatingas démesys skiria-
mas paskiram faktui ar epizodui (pvz., Kestucio priesaika ar autoriaus portretas),

jis tarsi i§didinamas. Kitur naudotasi gausesne faktografija, leidusia kurti labiau
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panoraminj vaizdg. Medziagos margumas — mitologija ir politinés istorijos faktai,
teisiniai dokumentai ir folkloras, poezija ir disputy ataskaitos — natiiraliai déstési j
tam tikrg mozaika. To mozaikiSkumo ir sgmoningai noréta, tikintis, kad galutinis
bendras vaizdas jgaus daugiau atspalviy ir subtilesniy apybraizy.

Kadangi apie musy sakytine epochg ir tolesnius jos istorijos vingius galime
suzinoti daugiausia i$ radytiniy Saltiniy (arba kadaise uzrasyty folkloro duomeny),
tai ji pati nei$vengiamai jtraukiama j rasytinés kultaros erdve, o bet koks jos tyri-
néjimas tampa rekonstrukcija, atliekama jrankiais, pateikiamais rasto suformuoto
mastymo. Viltis, kad jmanoma nuo $io mastymo kiek atsitraukti, skatino kur ne
kur tradicinio mokslinio diskurso normas praplésti vaizduotei ir metaforai pameé-

ginant suteikti vietg (tegu ir nelygiaverte) $alia analitinio tyrimo.

Ginami teiginiai. Kalbéjimas ar ragymas (juy subjektams daznai net nenorint ar
nezinant) padaro girdimus bei regimus jausmus, mintis, ketinimus, vertybinius
nusistatymus. Negana to, pagal juos Zzmonés sprendzia vieni apie kity apie veiki-
mo paskatas ar motyvus. Tg patj galime pasakyti ir apie didziyjy grupiy - Seimuy,
luomy, tauty — patirtj. Istorijos sambréskose prasidéjes ilgalaikis procesas — naujy
vertybiy jsiSaknijimas, kurj patvirtina ar maskuoja létai kintancios gesty ir simbo-
liy reik§més, zmoniy baimés toje kaitoje netekti savo tapatumo, daznai ir paskati-
nancios jo eizéjimg, naujy tapatumo pamaty paieska ir atradimas yra susijes ir su

rasto kultaros jsigyvenimu.

« ankstyvosios balty tauty christianizacijos (o drauge jtraukimo j Europos geo-
politine erdve) nesékme salygojo konfliktas, susijes su rasytinés ir sakytinés
kultaros, taip pat is jy kylancios komunikacijos skirtingumu ir negebéjimo jj
neutralizuoti;

« aplinkiniy tauty rasytiniuose $altiniuose pateikiamas ikikrikstinés Lietuvos saky-
tinés kulttiros vaizdas neiSvengiamai transformuojamas, vadovaujantis rasyti-

nés kultaros vertybinémis prielaidomis; jis daznai ,,uzkreciamas® raytiniam
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kanonui priklausanciy teksty (tiek antikiniy, tiek krik§¢ioniskyjy) teikiamais
jvaizdziais ir vertinimais;

esminiai ikirasytinés epochos lietuviskojo pasaulévaizdzio elementai buvo glau-
dziai susije su sakytinés kulttiros specifika, kuri savo ruoztu buvo mitologiskai
jprasminta ir sankcionuota;

nors rastas valstybés ir religijos gyvenime éme plisti tik su placia Lietuvos chris-
tianizacija po 1387 m., jau ankstesniu laikotarpiu regime jvairias sakytinés ir
radytinés kultaros sgsajas, jy salycio sukelty jtampy ir sambtiviy formas;
religijos ir bendruomenés gyvenimo pokycius lydintis ir skatinantis ragymo ir
skaitymo sureik§minimas sakytinio komunikavimo sgskaita tapo issukiu ir
visuomeneés, ir paskiry individy socialiniam bei kultiiriniam tapatumui, sti-
prino ankstyvosios modernybés epochai biidingg individualig savivoka;
skaitymas, lydimas skaitytojo atsako (meditaciné arba terapiné nuostata, ,,skai-
tymo malonumas®);

raSytinés teisés jsigaléjimas buvo lydimas universalaus teisingumo sampratos
sklidimo; savo ruoztu ji reikalavo teiséjo sazinés autonomijos, butinos nusta-
tyti atskrio atvejo santykiui su visuotinai galiojanc¢ia norma;

radytinés teisés buvimas ugdé ir valstieciy bei kity Zemesniyjy visuomenés
sluoksniy atstovy individualig savivoka bei reliatyvaus socialinio savarankis-

kumo siekj.
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Rasmeny sodo taku:
naujos tapatybés daigai






Prologas Priuisuose,
arba Kaip baltiskoji kultiira
pirmgkart raides paZino

Buves Prahos vyskupas Vaitiekus, lotyniskai vadingsis Adalbertu, 997 metais rengda-
masis j Prisus skelbti Evangelijos, matyt, neabejojo jsigaléjusia pazitira, kurios aidas
atskamba net Petro Dusburgiecio Kronikoje: Prisijos gyventojai, nors ir pagonys,
esg taikas, su kaimynais graziai sugyvenantys Zmonés'. Tas jo nusiteikimas netie-
siogiai liudijamas seniausiame, Romos Aventino vienuolyne surasytame, §ventojo
vyskupo Gyvenime. Adalbertas turéjo pasirinkimg - traukti su Geraja Naujiena
pas liuticius, kurie gyvuoja ,,plésdami krik$c¢ionis ir skriausdami vargsus Zmones®,
ar pas prusus, ,kuriy dievas, - priduria nuo saves Gyvenimo autorius, — yra pilvas®
Pastaroji frazé téra trafaretinis, jokiy konkretybiy neatspindintis pagoniy apibudi-
nimas, paimtas i$ $v. Pauliaus laisko®. Vyskupas pasirinko kelione pas taikiuosius
prasus. Tad balandzio 16-17 d. jvykiai §ventajam vyrui ir jo dviem bendrazygiams
turéjo buti netikéti. Jy seka mazdaug tokia: Adalbertas ir jo palydovai, priplauke
Prusijos krantg, i8lipa i$ laivo, palikdami juos lydéjusig ginkluotg apsauga. Laivas
su kariais i$plaukia atgalios. Misionieriai j $alies giluma leidziasi vieni. ,Tada su
didziu pasitikéjimu skelbdami Kristy, jie iSsikélé | mazg salg, kuri, supama kreivos
upés vagos, atvykstantiems atrodé tarsi skritulys. Pasirode vietos Seimininkai kums-

¢iuodami juos i$vijo. O vienas, pagriebes laivelio irkla, prisiartino prie vyskupo

1 Petras Dusburgietis, Priisijos Zemés kronika, verté L. Valkiinas, Vilnius: Vaga (Lituanistiné
biblioteka, 23), 1985, p. 73. Sis stereotipas eina turbiit jau nuo Jordano De Getarum origine, 36;
zr. BRMS (¢ia ir toliau taip trumpinamas veikalas Balty religijos ir mitologijos Saltiniai, t. 1-1v,
sud. N. Vélius, Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas, 1996-2005), 1, p. 160.

2 Fil 3,19. Sv. Paulius taip kalba apie nederamai besielgianéius kriki&ionis, kurie ,,temgsto

apie zemeés daiktus® (ibid.).
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ir tuomet, kai tas i§ knygos giedojo psalmes, smarkiai smogé jam j tarpument;.
ISsprudes i$ ranky j visas puses pasklido kodeksas, o jis pats, galva ir kiitno narius
isskleides, guléjo parblokstas ant Zemeés. Taciau kg viduje veiké maldingoji dvasia,
kiinui iSorigkai esant sukréstam? Sirdies dzitigavimas kaipmat atsiskleidé per balso
padargus: Dékoju tau, Viespatie, saké, kad jei ne daugiau, tai bent vieng smugj dél
savojo NukryZiuotojo tapau vertas priimti.“* Sis pasakojimas skaitytojui siek tiek
per glaustas: i kur ir kodél atsiranda ,vietos Seimininkai“? kodél jie uzpuola nie-
ko pikta nedarancius misionierius? Truputj vélesniame $v. Brunono Kverfurtiec¢io
suradytame Gyvenime* perdém lakoniskas pasakojimas papildomas aiskumo tei-
kianc¢iomis detalémis: atvyke j salg, misionieriai prabuvo ten kelias dienas, kol
»Sparnuotasis gandas pasieké pagoniy ausis - kad jie turj sveciy i$ kito pasaulio,
nezinomy paprodiy ir negirdétos i$vaizdos*. Kelias tolesnes dienas konfrontacija
tarp misionieriy ir vietos gyventojy auga. Skaitytojo démesj patraukia akustiniai
pasakojimo akcentai: vienas i$ sargybiniy, ar atpazines misionieriy, ar pamates kokj
nuostaby zenkla jo veide (viso sancti Dei vultu), ,nepaprastai siaubingu balsu émé

rekti“®. I§girde $ventojo paraginimg pripazinti Kuaréjg ir priimti krik§¢ionybe, uzuot

3 ,Iunc magna fiducia Christum praedicantes, intrant parvam insulam, quae curvo amne cir-
cumvecta, formam circuli daeuntibus monstrat. Venientes vero loci possessores, cum pugnis
expulerunt eos. Et quidam, arrepto naviculae remo, astitit episcopo propius, et ut forte psal-
mos in libro decantaverat, ingentem ictum inter scapulas dedit. Excussus manibus volat in
diversa codex, et ipse extenso capite et membris jacet humo prostratus; sed exterius afflicto
corpore quid pia mens intus ageret, risus cordis per vocis organum mox patefecit. Gratias
tibi, inquit, Domine, quia etsi amplius non erit, saltim vel unum ictum pro Crucifixo meo
accipere merui“ (Vita prima, 28; BRMS, 1, p. 172).

4 Pagrinding §v. Adalberto hagiografijos tekstologine ir chronologing informacija zr. W kregu
Zywotéw swietego Wojciecha, red. J. A. Spiez, Krakéw: Tyniec, Wydawnictwo benedyktynow,
1997. Pirmasis Gyvenimas datuojamas 998/999 m., Antrasis Gyvenimas — 1004 m.

5 »[...] hospites ex alio orbe, ignoto habitu et inaudito cultu® (Vita altera, 24; BRMS, 1, p. 178).

6 Passio, 2 (BRMS, I, p. 185/186).
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atsake, pagonys ,,org pripildo maurojimo™. Galiausiai jie dauzo lazdomis Zzeme
(atrodo, tai jvyksta bent porg karty skirtingose vietose), kaip atrodo pasaliniam
stebétojui, tokiu laukiniu budu reik§dami savo jnir$j®. Galiausiai jvyksta kazkas, kas
niekaip neplaukia i§ ankstesnio pasakojimo: Adalbertas netikétai apkaltinamas ken-
kigs gamtos vaisingumui: ,,Esant $alia tokiems zmonéms, — sako [prisai], - musy
zemé nebeaugina vaisiy, medziai nebebrandina sékly, gyvuliai nebeveda jaunikliy,
senieji i$gaista“®. Pasakojimo apie $v. Adalbertg kulminacija - balandZio 23 diena.
Tos dienos rytg paaukojes misias vyskupas uzsniista, o prabudes jau mato aplink
susiburusius savo zZudikus. Nuzudymo motyvai pavirSiniame teksto sluoksnyje
neatskleidziami. Atrodo, jie nebuvo iki galo aiskis nei gyviems islikusiems misi-
jos dalyviams, nei juo labiau $ventojo Gyvenimy autoriams. Vis délto tie autoriai
paliko pakankamai nuorody, leidzianciy suvokti, kas i$ tiesy jvyko'°.

Gyvenimy autoriai zino, kas suerzino taikiuosius ,vietos Seimininkus®: tai nej-
prasta ateiviy i$vaizda ir keistas jy elgesys. To i$saukiancio nejprastumo kvintesen-
cija buvo Psalmyno skaitymas. Psalmiy giedojimas i$ liturginés knygos ir jy turiniu
grindziama meditacija vienuoliams benediktinams buvo ,,Dievo darbuoté®, be kurios
jie nejsivaizdavo savo gyvenimo'': Psalmiy knygoje ,.esti sutelkta Zmogaus gyvas-
tis ir auk$ciausias i§ganymas“'?. Tuo tarpu pagonims ,dieviskojo skaitymo™ vaiz-

das sukélé priesiskuma. Net ir ganétinai nejprastos i$vaizdos Zzmogus, kalbantis ar

7 Vita altera, 25 (ibid., p. 179/181).

8 Vita prima, 28; Vita altera, 25 (ibid., 172/174-175, 179/181).

9 Vita altera, 25 (ibid., p. 179/181; L. Valkiino vert.).

10 Sv. Adalberto misijos apraSymai tarpusavyje skiriasi. Detaliy autentifkumas nekelia
abejoniy, taciau Gyvenimy ir Pasijos kompozicija bei retorinis apdorojimas rodo gan didelj
autoriy savarankiskumg.

11 ,,Tenebiina nieko auksc¢iau uz Dievo darbuote®, sakoma $v. Benedikto reguloje (xliii, 3); bene-
diktinui privaloma psalmes kalbéti septyniskart per dieng (ibid., xvi); plg. Sventojo Benedikto
Regula: lotyny ir lietuviy kalbomis, verté K. Grazys, Vilnius: Aidai, 1997, p. 102; 62.

12 ,[...] vita hominis et summa salutis clausa consistunt® (Vita altera, 25).
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giedantis vienas sau, vargu ar galéjo taip sukrésti prisus. Béda, matyt, buvo ta, kad
prisai suvoké matg ne paprastg viesg kalbéjimag ar giedojima, bet kazka, kas visai
neidentifikuojama su jy kulttrine patirtimi, tai buvo kalbéjimas su negyvu daiktu -
»pokalbis su knyga“. I§ pasakojimo negalime nustatyti, ar jie tuo metu jau buvo susi-
dire su rasto fenomenu ir nors kiek suprato, kg reiskia ,,skaityti“. Petras Dusburgietis
jau daug vélesniais laikais pasakoja, jog prusai taip ir neperprate rasto naudojimo
esmeés: ,,jie be galo stebédavosi, suzinoj¢, kad Zzmogus gali rastu perduoti savo nora
kitam, ¢ia nesan¢iam™*’. Vis délto nereikia pamirsti, kad $i frazé néra originali - ji
paimta i$ antikinio autoriaus Diodoro Siciliecio (12, 13, 2), savo ruoztu atkartojancio
senesnj locus (plg. Euripido Palamedg, fr. 578, 3-5). Net jei ir tarsime, kad issilavines
Ordino vienuolis noréjo tik retoriskai paryskinti pagoniy tamsuma, pats jo pasitelk-
tasis Antikos vyry pastebéjimas néra be prasmeés. Rastas i$ tiesy stoja tarp zmogaus
balso ir minties, jo vidujybés ir raiskos. Matyt, priisai, regédami skaitantjjj, tai nuvoke.
Rasto Zenkly jtarpintas balsas jiems atrodé kaip kitoniskg butj jgaves, susvetiméjes
komunikacijos elementas (ypac jei bendraujama, kaip Adalberto atveju, su savimi
paciu, o ne su kitu). Maza to, visOs situacijos svetimumas, visai nesuprantama (nedaug
kam girdéta lenky ar germany) kalba rodé, kad j vietos gyvenima jsiverzia svetimas
sacrum. Misionieriai aiskiai suprato, kuo suerzino taikingaja gentj. Jie nutaré keis-
ti i$vaizdg ir susilaikyti nuo balsaus Psalmyno skaitymo: ,absconsa mente revolvi-
mus censum (i. e. sensum) psalmorum™'*. Nors nelengva tiksliai i$versti §j lotyniska
pasakymg, vis délto aisku, kad nuo to momento liturginis psalmiy skaitymas liks

nejgarsintas'®. Deja, vienuoliy apsisprendimas maza ka bereiské — konfliktas tarp

13 Petras Dusburgietis, Priisijos Zemés kronika, p. 87.

14 Vita altera, 26: Annales, chronica et historiae aevi Carolini et Saxonici, ed. G. H. Pertz,
Hannover (MGH SS 4), 1841, p. 609.

15 Vertimo i lenky k. (in: W kregu Zywotow swigtego Wojcecha) komentare ad loc. labai
abejotinai teigiama, jog vienuoliai nutare pamoksluose neaiskinti, neatskleisti medituojant
suvoktos gilesnés, alegorinés, psalmiy prasmés. Kontekstas aiskiai rodo, kad kalbama apie

»Dievo darbuotés® atlikimg; maza to, neaisku, kaip ,slaptos®, dvasinés psalmiy prasmés
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sakytinés ir radytinés kultiiros jvyko. Kriksc¢ionybé Priisuose jau pasirodé kaip rasyto
zodzio religija, prieinga ,,sparnuoto gando“ valdomam gyvenimui.

Tiek apytikriai galima pasakyti remiantis $altiniais'®. Svarstyma galima prates-
ti hipotezés lygiu. Konflikta tarp misionieriy ir prasy galima interpretuoti ir kaip
dviejy kalbininky romanisty suformuluotg ,artimos kalbos® ir ,,distancijuotos
kalbos® prie$priess, beje, nebutinai sutampanciag su sakytinés ir radytinés kalbos
skirtimi'”. Anot jy, ,artimos kalbos® atveju susitinkame su spontaniskumo ir atvi-
rumo lydima komunikacija ,,akis j akj®, arba, kaip sakoma Biblijoje, ,.veidas j veida®.

»Distancijuotos kalbos® situacijoje komunikacija Zenklina atsiribojimas, abstraktu-
mas ir baigtinis tikslingumas. Liturginis skaitymas (ar giedojimas), sutelktas j teksto
prasme, abstrahuojasi nuo konkrecios aplinkos: tai ne horizontaliai besiplecianti,
eventualiai nepaliaujanti, bendruomene renkanti, bet vertikali, j Absoliutg krei-
pianti komunikacija. Ji bendruomene kuria ,,i$ vir§aus®, vesdama ja j transcenden-
tiska, uz empiriniy riby egzistuojantj tiksla. Susitikimas su tokia distancijuota kalba
bei ja pagrjstomis apeigomis veikiausiai ir sukélé spontaniska atmetimo reakcija.
Gyvenimo autoriai $iam konfliktui suteikia totaly pobidj. Evangelijos skelbéjo ir
jo knygos iSniekinimas susilieja tarpusavyje, o galiausiai susijungia ir su Kristaus
kancia: ir Zzmogus, ir knyga, parkrite ant Zemeés, atkartoja i§skleistas Nukryziuotojo

rankas. Tolesné misijos istorija pasakojama jau i$ $ios perspektyvos. Austantis

atskleidimas galéty suerzinti vietos gyventojus; galiausiai nelabai tikétina, kad pastariesiems,
nei pamokytiems kriks¢ionybés pagrindy, nei turintiems Sv. Rasto samprata, apskritai galéty

buti suprantamas toks ,,ais$kinimas®

16 Sv. Adalberto kankinystés ,,pirmas veiksmas* vélesniais laikais jau atrodé toks nesupran-
tamas ir nemotyvuotas, kad autenti$koji istorija buvo pakeista racionalizuotu paaiskinimu.
Dlugo$o pasakojamoje versijoje Adalberta sumusa laivelio savininkas, negaves i§ neturtingo

misionieriaus ir jo bendrazygiy pinigy uz perkélimg per upe. Zr. BRMS, 1, p. 546/566.

17 P. Koch u. W. Oestereicher, ,,Sprache der Nahe — Sprache der Distanz: Miindlichkeit und

Schriftlichkeit im Spannungsfeld von Sprachtheorie und Sprachgeschichte®, in: Romanistisches

Jahrbuch, 36, 1986, p. 15—43.
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$v. Adalberto kankinystés rytas pavadinamas purpureus. Tai natiirali metafora —
au$ros purpuras pranasauja artéjantj kraujo praliejimg. Tadiau purpurinis yra ir
labiausiai vertinamas pergamentas, ant kurio raoma auksu ir sidabru'®. Ant pur-
purinio pergamento surasyti vertingiausi ankstyvieji Viduramziy Sv. Rasto nuora-
$ai. Kankinystés diena kaip tik ir taps tokiu brangiausio pergamento lapu, kuriame
bus jradytas Adalberto kraujo liudijimas.

Vis dar lieka neatsakyta, kuo taikingai besielgiantis, tegu ir svetimas, Zmogus
sulauké ne tik sociumo pasipries$inimo bei atmetimo, bet ir smurtinés mirties'’.
Pagrindinis elementas, leidZiantis jvykius sudéti j vientisa mozaikg — Adalbertui mes-
tas kaltinimas kenkimu derliui bei prieaugliui. Norint jj suprasti, reikia grjzti prie

misijos daty: kaip minéjome, Adalberto ir jo bendrazygiy apastalavimas prasidéjo ir

18 Zr. Izidoriaus Sevilie¢io Etimologijas, Vi, 9, 1-5: ,X1. DE PERGAMENIS. Pergameni reges
cum carta indigerent, membrana primi excogitaverunt. Unde et pergamenarum nomen
hucusque tradente sibi posteritate servatum est. Haec et membrana dicuntur, quia ex
membris pecudum detrahuntur. [...] Membrana autem aut candida aut lutea aut purpurea
sunt. Candida naturaliter existunt. Luteum membranum bicolor est, quod a confectore una
tinguitur parte, id est crocatur. De quo Persius (3, 10): Iam liber et positis bicolor membrana
capillis. Purpurea vero inficiuntur colore purpureo, in quibus aurum et argentum liquescens
patescat in litteris.“

19 Naujausio $v. Adalberto gyvenimo ir kulto tyrimo autorius laikosi nuomoneés, kad
prusy agresija sukeélé nejprasti pontifikaliniai vyskupo drabuziai, be kuriy jis negaléjes
aukoti §v. Misiy. Ji lydintys broliai vilkéje paprastus vienuoliy apdarus, todél iSvenge mir-
ties (zr. Gerard Labuda, Swigty Wojcech: Biskup-meczennik, patron Polski, Czech i Wegier,
Wroctaw: Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, 2004, p. 220-221). Daug atidesnéje
kankinystés aplinkybiy ir priezasciy studijoje (Jacek Banaszkiewicz, ,,Dwie sceny z Zywo-
tow i zZycia §w. Wojciecha: misjonarz i wiec Pruséw, martyrium biskupa®, in: Ludzie, Koscidt,
wierzenia: Studia z dziejéw kultury i spoteczeristwa Europy Srodkowej (sredniowiecz — wczes-
na epoka nowozytna), red. Wojciech Iwanczak, Stefan K. Kuczynski, Warszawa: pig, 2001,
p. 79-94) atkreipiamas démesys j laukiamo nederliaus motyva, taciau $is nekonkretinamas

ir siejamas su bendra vietiniy baime, kad misionieriai galj uZzrtstinti vietos dievus.
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truko iki balandzio 23 dienos. Kataliky Bazny¢ioje - tai kankinio §v. Jurgio minéjimas.
Daugelio $aliy liaudies kalendoriuje §i $§venté sutampa su pirmaja oficialia pavasario
darby (gyvuliy iSginimo, lauky lankymo) diena. Jos paprociai Lietuvoje buvo gyvi
iki pat masy laiky. Kur ne kur (pvz., apie Kaisiadoris) dar xx a. pradzioje butent
Jurginiy dieng uzlipes ant kalnelio senis visiems garsiai pranesdavo, kad pavasaris
jau atéjo®®. Taciau §v. Jurgio diena néra paprasta kalendoriné $venté, tiesiog Zenkli-
nanti tam tikros Zemés darby ciklo atkarpos pradzia. Mitologizuota §v. Jurgio fig-
ra®' Prusuose ,,uzdengé” kita, pagoniskg personazg, i$ kurio perémé dalj jo bruozy.
Pakaks prisiminti, kad net xvi1 a. pabaigoje Motiejus Pretorijus uzfiksavo archajis-
kus tikéjimus, kad $v. Jurgis esas medzioklis, kurio ,kurtai ir pédsekiai“ - tai plés-
rieji misko zvérys, ir butent per Jurgines jj reikiag permaldauti, kad savo ,,medziokle*
nekenkty gyvuliams®?. I§ xv1 a. $altiniy suzinome, kad balandZio 23 dieng Prasijoje
$vesta ,pavasario dievo“ Pergrubrijaus $venté. Pirmasis ta dieng atlikinétas pagoniskas
apeigas apra$o ir dievybei skirtg $vente jvardija Jonas Maleckis-Sandeckis (1551)*.
Sv. Adalberto hagiografy aprasytas $v. Jurgio dienos Misiy aukojimas, kurj

.....

nis misionieriy susidiirimas su vietos Zzmonémis parodé, kad apeiginis knygy

20 B. Buradas, Lietuvos kaimo paprociai, Vilnius: Mintis, 1999, p. 235-238, taip pat
P. Dunduliené, Lietuviy sventés: tradicijos, paprociai, apeigos, Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy
leidybos institutas, 2005, p. 146-148. Apie $v. Jurgio kultg ir Jurginiy paprocius Lietuvoje dar
zr. S. Urboniené, ,,Liaudies skulptiiros suvokimas: Kunigiskiy kaimo $v. Jurgis®, in: Liaudies
kultira, Nr. 2, 2006, p. 19-26.

21 Sv. Jurgio kulto i$plitimas kriki¢ioniskajame Ryty ir Vakary pasaulyje liudija svarbig miti-
ne substitucija. Nepaisant gausiy $iam klausimui skirty darby, negalima pateikti galutiniy
iSvady, koks yra indoeuropietiskasis prototipas. Atskiro démesio verta Vladimiro Toporovo
atlikta pirmapradzio mito apie Griausmavaldzio kovg su chtoniniu priesininku rekonstruk-
cija, aprépianti ir §v. Jurgio siuZeta.

22 BRMS, 111, p. 289-290.

23 BRMS, 11, p. 208.
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naudojimas pastariesiems ypac svetimas. Na, o ne-savas ,,vaidelotas®, atlikdamas
savo apeigas dieng, nuo kurios teisingo Sventimo galbiit priklausé visas mety derlius,
jsibrové j pacia sakytine kultura besiremianéios bendrijos $erdj**. Tokioje bendrijo-
je neabejojama apeiginio zodzio veiksmingumu. Skaitytinis, i§ rasto kylantis zodis
jai ne tik svetimas, bet ir ypa¢ grésmingas. Jis randasi budu, ignoruojanciu sgvei-
ka tarp kalbétojo ir auditorijos, maza to, jis griauna vietinius lyderystés modelius,
nes vietos religiniai vadovai nepajégus atkartoti to, kg daro misionieriai**. Atsakas
buvo nei$vengiamas. Jis turéjo buti duotas savy apeigy rémuose. Vélesniais laikais
aprasyti archajiski paprociai rodo, kad pavasario $ventei budinga skleisti jvairius
garsus ir triuksma, skirtg ,,zemés budinimui®. Maleckis mini, kad tg dieng einama
»ratelius (choreas ducunt) ir giedamas specialus ,,himnas® Pergrubrijui. Tokie i$
etnografijos tyrimy Zinomi pavasario ritualy veiksmai kaip $okinéjimas, lentos vil-
kimas bei plakimas, plojimas taip pat buvo skirti skatinti gamtos gyvybinguma?°.
Cia verta prisiminti ir su javy augimu siejamo priisy dievo Patrimpo etimologija.

Teonimas Patrimpas vedamas i$ veiksmazodzio trempti ir reiskia ,,patrepsimas“®’.

24 Dél apeiginés bendrijos reik§meés skiriant ,,savas-svetimas“ plg. Simono Grunau ,,savas
rikis“ (BRMS, 11, p. 110) ir Trubaciovo pastebéjima, jog ,indoeuropieciy savimonés centras
buvo *sue- / *suo-, o jo opozitas jkinijo tarsi negatyvig savimone [...] buvo funkciskai
ir semantiskai Zymétas“ (O. H. TpybaueB, ImHoceHe3 u kynomypa opesHeluiux cnassaH:
JIunzeucmuueckue Uccnie006aHUs, 3. 2, JOIONH., Mocksa: Hayka, 2002, p. 181-182).

25 Apie analogiskas pasiprie$inimo kriksc¢ionybei, kaip ,rasytinei religijai®, priezastis
$iuolaikinése misijose ir galimuma tg pasiprie§inimg jveikti Zr. Herbert V. Klemm, Oral
Communication of Scripture, Pasadena: William Carey Library, 1982 (ypac p. 26 ir t.).

26 D. Urbanaviciené, Lietuviy apeiginé etnochoreografija, Vilnius: Lietuvos muzikos aka-
demija, 2000, p. 311-323.

27 K. Buga, Rinktiniai rastai, t. 11, Vilnius: Valstybiné politinés ir mokslinés literatiiros
leidykla, 1959, p. 77-78; Litauisches etymologisches Worterbuch von Ernst Fraenkel, Bd. 11,
Heidelberg-Gottingen, 1962, S. 1116-1117; V. Maziulis, Priisy kalbos etimologijos Zodynas, t. 3,
Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas, 1996, p. 334-335.
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Rekonstruojama dievavardzio protoforma buty *Trimpas ,,derlingumo dievas®
0 jo pirminé reik§mé yra *,[dievas], kuriam trepsima“>®. Labai galimas daiktas,
kad apeiginis trepséjimas ir kitoks Zemés beldimas imitavo pirmosios pavasari-
nés perkainijos atne$ama jos ,supurtymga®, ,atkratyma®, biting naujam vaisingu-
mo ciklui pradéti®®. Todél prusy keliamas triuk$mas ir Zemés dauzymas lazdomis
veikiau rodé ne jy jnir$j*°, bet turéjo panaikinti neigiamus Adalberto atlikto ritu-
alo padarinius ir neleisti bundanciai zemei vél ,,uzmigti. Taciau apeiginio triuks-
mo buvo maza - teko atsikratyti grésmés $altinio. Tas nuzudymas negaléjo buti
paprasta, ,,kasdieniska“ Zmogzudysteé. Tiksliu Véliaus pastebéjimu, $v. Adalbertas
nuzudytas ,,pagal tam tikrg ritualg”*' Cia néra svarbios to ritualo detalés. Svarbu,
kad svetimajj stengiamasi pasalinti ritualizuotai - Sitaip turbut tikétasi atsikratyti
ne tik paties pavojaus Saltinio, bet ir jo veiklos padariniy.

Tik paskutiniu - kankini$kos mirties — aktu Evangelijos skelbéjui pavyksta
pakilti vir§ distancijuotos vs. artimos kalbos opozicijos. Adalbertas, vedamas mir-
ti, tyli*?. Krik$¢ionybé teikia ne tik jtarpintg tikéjimo pagrindima ,,i§ Rasty® Tai ir
gyvenimo liudijimas ,veidas j veidg". Krikscionio kankinysté, martyrium, tampa
liudijimu, pateiktu pagonims iskalbiu badu: tai jvykis ir veiksmas, apie kurj bus
pasakojama. Sis jvykis ir $is pasakojimas, jei evangelizacijos misija nenutriks, taps
naujos vietinés Baznycios konstitutyviniu elementu, formuojanciu jos horizontalyjj

tapatumg - sutelkianciu jg kaip kankinio krauju ,,pasétg” bendruomene. Bet net ir

28 Ibid., p. 335.

29 Plg. etnografing medziagg in: ]. Balys, Rastai, t. 1, Vilnius: Lietuviy literattros ir tauto-
sakos institutas, 1998, p. 78-79.

30 Plg. Norberto Véliaus komentara: ,,I§ [§v. Adalberto kankinystés] apradymy matyti, kad
[...] 4) pyktj ir nepasitenkinimg prisai iSreik§davo lazdomis musdami j Zeme® (BRMS, I,
p. 170).

31 Ibid.

32 Passio pateikia kitokj kankinio mirties aprasa (BRMS, 1, p. 185; lietuviskas vertimas dél

gausybés netikslumy nerekomenduotinas), labiau priartintg prie hagiografiniy trafarety.
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nesékmeés, kaip Prasuose, atveju kankinysté bus surasyta pergamente ir bus skaito-
ma Kristy tikinciyjy kaip rasto paminklas, o jvykis bus minimas kasmet liturginés
memoria dieng*. Pirmojo ir antrojo takstantmeciy sgvartoje gyvene europieciy
autoriai, patys dar islaike Saknis oralinéje kultaros sanklodoje, buvo jautris rasto
ir sakytinio Zodzio susidirimui. Jie $vieziai juto knygos, kaip materialaus objekto,
kerin¢ig trauka, tad negaléjo nepastebéti ir bodéjimosi ja**. Tas jautrumas ypac
iSrys$keéja su $iais Gyvenimais sugretinus vélyva (anksciausiai xv a. vidurio), ekscen-
trisky stebukly pripildyta $v. Adalberto-Vaitiekaus Gyvenimg. Jame sakoma, kad
pagonys, nezinodami, kaip elgtis su krik§¢ionybés skelbéju, uzklausé savo religi-
nj vadovg Krivaitj (Kirwaidus) ir gavo rasytinj responsum $io misijos klausimu®”.
Tai, regis, téra anachronistinis kuriozas, taciau jis liudija apie esmiskai pakitusia
Prisijoje gyvenusio autoriaus savimone: radytinés kultiiros dominavimas jam jau
buvo klausimy nekelianti akivaizdybé.

Sis radytinio ir sakytinio (ar sakytinio ir rasytinio) ZodZio istorijos prologas
Prisuose pradéjo ilga balty Zemiy kultarinés kaitos procesa. Ateidama j oraline,
sakytine komunikacija pagrjsta, kultiirg, krik§¢ionybé eo ipso keicia jos pobudj ir

faktiskai padaro jg nebe oraling, bet iki-rasyting, t. y. negatyviai apibréziama rasto

33 ,,Buvimas nuzudytu yra jvykis. Kankinysté yra literatiriné forma, Zanras. [...] tai yra
,kolektyvinis pasakojimas’ [...]. Tokie ,kolektyviniai pasakojimai‘ turi didziule jtaka socia-
linei praktikai ir subjektyviy nuostaty formavimui. Tai grieztaja ZodZio prasme yra praxis®
(Daniel Boyarin, Dying for God: Martyrdom and the Making of Christianity and Judaism,
California: Stanford University Press, 1999, p. 117).

34 Grazi panaSaus meto (908/909) istorija pasakojama Anglijos karaliaus Alfredo gyvenime:
jo motina karalai¢iams parodziusi saksy poezijos kodeksg ir pasakiusi, kad tas, kuris pir-
mas jj iSmoksias, gausigs dovany. Tada Alfredas, nepaisydamas hierarchijos, pirma vyresniy
broliy ,,dievo jkvépimo paskatintas ir patrauktas inicialo grozio (pulchritudine principalis
litterae)* pareikalavo knygos sau, ja kaipmat i$moko ir deklamavo motinai (Asserius, De
rebus gestis Aelfredi, 23).

35 J. Wyrozumski, Legenda pruska o $wigtym Wojciechu, Krakéw: Universitas, 1997, p. 36.
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atzvilgiu, kultarg. Sakytiné kulttra praranda savo ,,skaistuma*, ji jau patyrusi rasto
kultairos jtaka, kuri gal tesukélé atmetimo reakcija, bet visiskai nauja patirtis jau
paliko pédsaka. Maza to, pirmas planingas méginimas sukriksc¢ioninti balty Zemes
atnesé j jas ne tik sakytinés ir radytinés kultaros konflikta, bet ir davé to konflikto
aprasymg, o drauge ir pacios balty tauty istorijos, kaip retrospektyvios grupinio
tapatumo interpretacijos, pradzia. Cia teks palikti Priisijos erdve, nes jos kultirinis
likimas ilgainiui susiklosté visai kitoks negu Lietuvos. GriSime prie jo tik tada, kai

jis persiklos su Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés kultariniais procesais.
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Veidrodis yra kaltas,
arba Kaip rastingi vyrai regéjo
berasciy pagoniy gyvenimg

Siandien akivaizdu, kad visuomené, ne tik nepalikusi apie save rasytiniy liudijimy,
bet ir nenaudojusi rasto, kokybigkai skiriasi nuo rasto dominuojamos ir net jj tik
ribotai naudojancios zmoniy bendrijos. Jei tokig visuomene nuo misy skiria laikas,
patekti j jos vidy yra labai sunku. Dazniausiai apie ja sprendziame i§ mus pasieku-
siy rasto paminkly. Deja, pastaryjy pateikiamas vaizdas atitinka oralinés kultaros
gyvenimg mazdaug taip, kaip atspindys veidrodyje atitinka trimatj vaizdg. Turime
galvoje ne tik vaizdo 1ék§tuma, jo iliuzisSkuma, bet ir tai, kad veidrodyje kairé esti
sukeista su deSine. Mat ragytinés ir sakytinés kultiiros vertybinés sistemos dauge-
liu atvejy itin skiriasi, tad raytojas arba ignoruoja tai, kas oralinei bendrijai labai
svarbu, arba jos gério ir blogio atskaitos sistemas gali interpretuoti visai priesin-
gai. Lietuvos likimas rasytinés kultiiros $altiniuose dar keblesnis. Lietuva iki $alies
kriksto nuo aplinkinio pasaulio skyrési ne tik oraliniu kultiiros pobudziu, bet ir
religiniu savitumu. Pagonybés anklavas krikSc¢ioniskame pasaulyje turéjo Zadinti
ne tik nesupratimg, bet ir pasibjauréjima. Tais atvejais, kai neiSvengiamai reikéjo su
tuo anklavu bendrauti, savaiminé gynybiné reakcija verté daug ko nematyti arba ir
tyCiomis interpretuoti neteisingai. Taigi i$ Saltiniy, kuriuose pagoniskosios Lietuvos
oralinés kultaros apraiskoms skiriamas ypatingas démesys, patikimo vaizdo tike-
tis galima ne per daugiausiai. Sie $altiniai liudija ne tiek apie ikikriks¢ioniskaja
ikirasytine kultara, kiek apie pacius autorius krikscionis - jy salytj ir santykj su ta
svetima kultdra. Antra vertus, i$ryskinus tg santykj, jo uzduodamg interpretacija,
galima kg ne kg suzinoti ir apie patj interpretacijos objekta: paméginti atspéti dir-
giklius, kélusius ryskiausias reakcijas.

Lietuviy kulttros kitoniskumas Europoje buvo suvokiamas labai aiskiai.

Antai Pilypui de Mezieres'ui lietuviy visuomené nuo kriksc¢ioniskojo pasaulio
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atsiskiria dviem pagrindiniais bruozais: joje Zzmonés gyvena ,,be rasto ir [kriks-
Cioniy] kunigy“*®. Vélyvyjy Viduramziy pasaulyje su radytiniu tekstu grindZziama
liturgija bei susiformavusia rasytine valstybés administravimo sistema ir jg palai-
kanciu ,inteligentijos“ luomu, didziaja dalimi persiklojanciu su dvasininkija, tokia
Salis neturéjo vietos, buvo ,,u-topiné” grieztaja prasme. Ilgalaiké aplinkiniy $aliy
metrasciy tyla apie didZiule teritorijg yra stulbinanti®’. Lakoniskos Zinutés apie
ziaurius jotvingiy i$puolius reprezentuoja visg regiong. Lietuviai ar priisai net gana
vélyvuose Vakary tekstuose gali atsirasti masiuose Salia ,,pagoniy“ Mahometo sekéjy
Pirénuose, ,Turkijos lygumoje®, prie Jeruzalés sieny®. Pranciskony vienuolis Rogeris
Baconas, geriau informuotas galbtit dél to, kad jo ordino broliai dalyvavo Mindaugo
vainikavime, jaucia pareigg priminti, kad Lietuva ir Prasija yra visai $alia Vokietijos,

0 ,,nuo Paryziaus ne toliau negu Roma“*’. Atstumas i$ tikro ir buvo ne fizinis. Jei

36 ,[...] sans lettres et sans clergie® (BRMS, 1, p. 451). Prusijoje jis lankeési 1364 m., ,,Senojo
piligrimo sapnas® paskelbtas 1389 m.

37 Tokiame kontekste Kvedlinburgo analy ir jy Zinios autentiSkumg patvirtinanciy
Magdeburgo analy jradai, kuriuose ties 1009 m. minima Lietuva, yra bent §ias eilutes
ra$anc¢iajam nesuprantama anomalija. Tekstai: 1009 metai: Sv. Brunono Kverfurtiecio misi-
ja, sud. I. Leonaviciaté, Vilnius: Aidai (Fontes ecclesiastici historiae Lithuaniae, 5), 2006,
p- 72/73, 120/121.

38 Rolando giesméje (eil. 232) minimi prusai; pagonys lietuviai — Chronica Monasterii
S. Albani. Thomae Walsingham, quondam monachii S. Albani, Historia Anglicana, vol. 1,
ed. H. Th. Riley, 1863 = Rerum Britannicarum Medii Aevi Scriptores (Rolls Series), 28, Kraus
Reprint, 1965, p. 301 (plg. Chronicon Angliae, ab anno Domini 1328 usque ad annum 1388.
Auctore monacho quodam Sancti Albani, ed. E. M. Thompson, 1874 = Rerum Britannicarum
Medii Aevi Scriptores (Rolls Series), 64, Kraus Reprint, 1965, p. 56); Chronica Monasterii
S. Albani. Thomae Walsingham, quondam monachii S. Albani, Historia Anglicana, vol. 11,
ed. H. Th. Riley, 1864 = Rerum Britannicarum Medii Aevi Scriptores (Rolls Series), 28, Kraus
Reprint, 1965, p. 247.

39 Roger Bacon, Compendium studii philosophiae, cap. 1, in: Fr. Rogeri Bacon Opera qua-

edam hactenus inedita, ed. by J. S. Brewer, vol. 1, London, 1859, p. 403, lotyniskas tekstas ir
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Vakary Europg Viduramziais ir galima vadinti ,ekscentriska®, tai tik salygiskai.
Jos Siaurés—piety asis dar pagonybés laikais grieztai atriboja roméniska, véliau ir
Vakary krik$¢ionybés pasaulj, o Siauréje galutinai issikreipia tik su Lietuvos krikstu,
t. y. ir ¢ia pradéjus skverbtis religinei bei politinei lotyniskojo rasto kultarai®.
Kaip rastingumg buvo sureik§mine balty krikstytojai, rodo kad ir toks pavyz-
dys. Apie prisy gyvenima pakankamai informuotas Petras Dusburgietis (ir juo
sekes Mikalojus JeroSinietis) platokai apraso prasy nerastinguma ir batent i$ rai-
dziy neiSmanymo kildina Dievo nepazinimg: ,,Priisai nepazino Dievo. Budami
paprasti Zmonés, nestengé jo protu suvokti, o kadangi neturéjo rasto, tai né is rasto
negaléjo jo pazinti.“*' Tai teologiSkai gan radikalus poziaris. Nors abu autoriai yra
katalikai vienuoliai, jie vengia pripazinti universaly galiojimg pamatiniam bibli-
niam principui ,,i§ kariniy pazjstamas jy Kuaréjas“ (plg. Ism 13, 5; Rom 1, 19-20).
Ra$meny pazinimas ¢ia laikomas faktiskai batina salyga tikrajam Dievui pazin-
ti ir pripazinti. Distancija tarp oralinés ir rasto kultiros krik§¢ioniy autoriy (su
nedidelémis iS$imtimis) buvo reflektuota ir jprasminta kaip nejveikiama praraja
tarp barbarybés / pagonybés ir civilizacijos / krikscionybés. Taciau tai tik vienas
santykio su pagoniska kultiira aspektas. Autoritetinga interpretavimo instanci-
ja — Biblija - teiké pakankamai prielaidy pagonis traktuoti kaip iSskirtus i$ logos
(mastymo ir artikuliuoto kalbéjimo) srities apskritai. Sventojo Rasto skaitytojas
gerai zino, kad netikri dievai yra bezadziai. Pranaso Elijo priesininkai, Baalo gar-

bintojai Saukési savo dievo ,,nuo ryto iki vidudienio, tardami: ,Baalai, isklausyk

lietuviskas vertimas: V. AliSauskas, ,,I$ senyjy teksty apie Lietuva®, in: Knygy Aidai, Nr. 5,
2006, p. 19; apie prisy ,atvertimg“ kalaviju, kurio vienintelis ,.efektas“ — pasiuntimas j pra-
garg, plg. idem, Opus maius, ed. ]. H. Briges, lib. 3.3.13; lib. 4.2.1, vol. 11, Oxford-London, 1897,
p. 121, 200; Bacono nuomone konflikto esmé yra ne religiné, o politiné-socialiné, nes kry-
ziuociy tikslas — padaryti prisus vergais, o pastarieji tik ginasi nuo svetimyjy prievartos.
40 Plg. Remi Brague, Ekscentriskoji Europos tapatybé, Vilnius: Aidai, 2001, p. 15.

41 Petras Dusburgietis, Prisijos Zemés kronika, p. 87; plg. Mikalojus i§ Jerosino, Kronika,

eil. 3988-4000, in: BRMS, 1.
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mus;, ir nebuvo jokio balso, niekas neatsaké” (1 Kar 18, 26). Stabai turi burnas, bet
nekalba (Ps 113, 13; 134, 5-17 Vg). Apastalas Paulius apibendrina: ,,Jas zinote, kad
buadami pagonys eidavote pas nebylius stabus, kaip buvote vedami“ (1 Kor 12, 2*?).
Nebylumas taip pat yra netyrosios dvasios darbas (Mk 9, 25. 33) arba netikéjimo
zenklas (Lk 1, 20). Kad ,,nebyliy liezuvis bus atristas” - tai Mesijo karalystés zenklas
(Iz 35, 6; plg. Mt 15, 31). ,Nezadziu ira ir tas / kuris ne meldzias Dievui, nei garbi-
na to“ - XVII a. pirmoje puséje konstatavo Sirvydas®. Turint prie$ akis tokj fona,
nenuostabu, kad, raSydami apie sengjg balty religija, krikS¢ionys juos regéjo labiau
veikiancius, o ne kalbancius, doméjosi pirmiausia, k3 jie daro, o ne kg sako ar kaip
save aiSkina. Grazus tokios regésenos pavyzdys — Petro Dusburgiecio prisy tike-
jimy apybraiza arba Dlugo$o pasakojimai apie lietuviy ir zemaiciy religija. Pagal
Viduramziais susiformavusig populiarig sampratg, pagoniskajam oralumui nepri-
pazjstama artikuliacijos, prasmingos raiskos galia. Jau minéti $v. Adalberto gyve-
nimy autoriai mielai pabrézia priusy riksmus, kuriais $ie, jy nuomone, rodo savo
nepagrjstg laukinj priesiSkumg Evangelijos skelbéjams. Lietuvis karys, per 1207 m.
Kalédas jsiverzes i Kubeselés (Livonijoje) bazny¢ig ir nerades ko plésti, tepajégia
iStarti: ,,Ba!“** Hali¢o-Voluinés kronikoje lietuviai, 1238 m. uzéje sagjungininky jau

apiplésty ir sudegintg miestg, ,,krimsdamiesi ir spjaudydamiesi® §ukavo ,,Jandai!“*®

42 J. Skvirecko vert.

43 Sirwids, Punktai sakimu (Punkty kazan), Teil 1: 1629, Teil 11: 1644, litauisch und polnisch
mit kurzer grammatischer Einleitung, hrsg. von Franz Specht, Géttingen: Vandenhoeck und
Ruprecht, 1929, 11 dalis, p. 52.

44 Henrikas Latvis, Livonijos kronika, 11, 11, in: Henrikas Latvis, Hermanas Vartbergeé,
Livonijos kronikos, Vilnius: Mokslas, 1991, p. 52.

45 Originalo tekstas Ianuyxo-Bonvxckas nemonuce: Texcm, kommeHmaputi, ucnedosarue, IOx,
pen. H. @. Kornsapa, Canxt-Iletep6ypr: Anereits (Bibliotheca Slavica), 2005, p. 133; plg. BRMS,
I, p. 260. Galimas skyrybos variantas, pagal kurj lietuviai sulyginami su $unimis (kitu atveju -
kalbama apie Sunis, bégiojancius po gaisraviete). Jei rinktumés tokj skaityma, ,jandai“ turéty

priminti $uns skalijima. Dél vertimo varianty zr. Mindaugo knyga: Istorijos Saltiniai apie Lietuvos
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Garsieji 1351 m. Kestucio priesaikos Zodziai*® tikrai nebuvo suprantami Dubno
kronikos autoriui. Jis zinojo priesaikos turinj, tad galéjo tenkintis pateikdamas
lotyniska ,,vertima® Kodél jis vis délto jrasé nesuprantamg fraze? Paprasciausias
atsakymas bty toks: priesaikos teksta, kad ir kokiu budu gauta, metrastininkas
cituoja ,originalo“ kalba veikiausiai norédamas ir $iaip jau kraupoka pagonisko
aukojimo vaizda sustiprinti dar ir kriksc¢ionio skaitytojo ausiai barbariskai (ypac
lotyny kalbos aplinkoje) skamban¢iu uzkeikimu®’.

Vis délto $ioje istorijoje esama kazkokio keistumo. Kronikininkas kaip ir nepastebi
akis badancio paradokso. Sutartis numaté, kad Kestutis su broliais ir tauta priims kriks-
ta, o Vengrijos karalius Liudvikas jam iSraipinsigs karaliaus karting ir padésias atgauti

Vokieciy ordino uzgrobtas Zemes*®. Taigi Lietuvos valdovas vieSomis pagoniskomis

karaliy, atsak. red. A. Dubonis, Vilnius: Lietuvos istorijos instituto leidykla, 2005, p. 114, i$n. 35.
Naujame N. Kotliaro leidime punktuacija vienprasmiskai atmeta tokig interpretacija. Sia proga
tenka paminéti apgailéting Mindaugo knygos vertime esantj lapsus — lietuviy pagoniy dievy
i$vardijime vietoj Andajaus nesuprantamu biidu atsirado Nunadievio vardas (ibid.).

46 ,Rogachina roznenachy gospanany“ (BRMS, 1, p. 402). BRMS pateikiamas tik su paciu
Kestucio priesaikos aktu susijes fragmentas. Toliau remsimés visu kronikos pasakojimu:
Chronicon Dubnicense : Cum codicibus Sambuci Acephalo et Vaticano, cronicisque Vindobonensi
picto et Budensi accurate collatum [...] rec. et praef. est M. Florianus, Quinque-Ecclesiis
(Historiae Hungaricae fontes domestici. Pars prima. Scriptores, 3), 1884, p. 160-163.

47 Prof. Edvardas Gudavicius bandé rekonstruoti, kaip Dubno kronikos autorius vengras
galéjes gauti §j teksta. Anot jo, kartu su vengry sajungininkais lenkais buves kazkoks lietu-
vis, mokéjes rusy, ar kazkoks rusas - lietuviy kalba, jis i§vertes priesaika lenkams, o tie per-
dave vertima (kuria kalba?) priesaikos akto dalyviams vengrams (i ¢ia — spéjamasis teksto
slaviskumas), o i§ pastaryjy teksta gaves kronikininkas; zr.: Edvardas Gudavicius, ,,Dél lie-
tuvisky teksty iki Mazvydo®, in: Praeities baruose: Skiriama akademikui Vytautui Merkiui
70-ies mety jubiliejaus proga, Vilnius: Zara, 1999, p. 85.

48 Edvardas Gudavicius, Lietuvos istorija: Nuo seniausiy laiky iki 1569 mety, Vilnius:
Akademinio skauty sajiidzio Vydino fondas Cikagoje, Lietuvos rasytojy sajungos leidykla,

1999, p. 132—-133.
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apeigomis jsipareigoja priimti $ventajj Kriksta! Argi tai néra tiesiog $ventvagysteé,
priesaikos, kaip nesulauzomo jsipareigojimo Dievo akivaizdoje, i$niekinimas?
Skaitant visg pasakojimg, o ne tik egzotiska vargso galvijo aukojimo epizoda,

ima aigkeéti, jog kronikos autorius néra toks naivus, kaip galéty atrodyti $iandieniam
zmogui. Kestutis pasizada krikstytis, jkurti savo $alyje arkivyskupijg ir sudaryti saly-
gas veikti vienuoliams. Taigi autorius puikiai supranta, kad Lietuvos valdovas vis

dar yra pagonis. Tac¢iau misy kunigaikscio jis niekur nevadina pagonimi ar netikin-
¢iuoju. Pastarasis mandagiai jvardijamas kaip ,,ponas Kestutis, lietuviy kunigaiks-
tis, toliau — neutraliai ,minétasis Kestutis®. Apskritai jis pristatomas pakankamai

palankiai. Atvykes pas Vengrijos karaliy Liudvika, Kestutis ,,nuolankiai nusileido

karaliui visais klausimais® Net jo pabégimas atlaidziai pavadinamas viso labo ,,tyliu

pasitraukimu“*’. Maza to, ir pacios aukojimo apeigos kronikininko neskelbiamos

pagoni$komis, nors, regis, tai buty visai nataralu®®. Jau¢io aukojimas esgs tiesiog
»priesaika lietuvisku badu®. Sunku pasakyti, kg reiskia toks autoriaus santiirumas,
bet matyti, kad jis nuoseklus, t. y. sgmoningas. Gal kronikoje paprasciausiai neno-
rima pabrézti $io vengry uzsienio politikos momento nesékmés, nesolidaus apsi-
kvailinimo bendraujant su pagonimis? O gal tekstg valdo simpatija Kestuciui, ne

kartg Smeékstelinti ir kituose to meto Saltiniuose? Gal autorius tiesiog solidarus su

savo Salies valdovu - jei ,,priesaika lietuvisku budu® neatrodé paradoksas jam ir jo

aplinkai, tai néra pagrindo kitaip manyti ir kronikos surasytojui?

Siuo atveju tiksli savotiskos autocenziiros priezastis néra svarbiausia. Svarbu,

kaip tekste, nepaisant iSoriskai neutralaus rasymo, konstruojamas ypatingas Kestucio

svetimumas. Perzvelkime pasakojimg dar kartg®'. Jis sudarytas i$ dviejy kontrastuo-

49 Chronicon Dubnicense, p. 162.

50 Plg. Peterio Suchenwirto duotg tos pacios priesaikos apibiidinima: ,,pagal pagoniy papro-
¢ius®, priesaikos sulauzymas irgi grieztai jvardijamas net kelis kartus; BRMS, 1, p. 415-416.
51 Tolesnis epizodo supratimas remiasi prielaida, kad teksto, kaip diskurso segmento, prasmé

néra i§semiama vien skaitytojo numanoma autorine intencija.
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janciy epizody. Pirmasis — Kestucio ir karaliaus Liudviko susitikimas. Nors jvykio
erdvé tiesiogiai neapibuidinta, nesunku suprasti, kad abu valdovai pasimato akis j
akj arba dalyvaujant tik artimiausiems pataréjams. Tolesnis kontekstas rodo, kad
susitinkama Vengrijos karaliaus palapinéje. Zvelgiant i§ kronikininko perspektyvos,
tai yra kriks$c¢ioniskojo pasaulio inkrustacija svetimoje pagoniy teritorijoje (vengry
kariuomeneé jau jzengusi j Lietuva). Krikscionio valdovo bustiné - tai privilegijuotas
»vidus®, nuo chaoso atribota darnos ir kultaros vieta. Kestucio ir Liudviko derybas
zenklina santarvés ir ramybés nuotaika. Kestutis jame pasirodo romus, su nusize-
minimu (humiliter) priimantis karaliaus sitlymus. Galiausiai abiejy valdovy vardu
suraoma taikos sutartis (pacis federa conscripserunt)®. Si radytiné sutartis, tegu ne
pazodziui, bet pakankamai i$samiai, perteikiama ir kronikoje. Nieko nesakoma apie
Vengrijos karaliaus priesaika. Jei tokios ir buta, kronikininkui ji turbat neatrodo
reik§minga — Zodiné priesaika téra rasytos — savaime egzistuojancios, isliekancios
ir galimos perduoti ateities kartoms - sutarties papildas.

Antrame epizode, Kestucio priesaikos vaizde, pereinama j visai kitokig erdve.
Tai ,,iSoré“ - atvira vieta prie$ Liudviko palapine. Vyksmg stebi ,visi“** — nors ir
néra jvardyta, aiSku, kad tie visi — abiejy valdovy kariai. Pazitiréti yra j ka. Kestutis
$auniu peilio metimu nudobia jautj. Gausiai tryksta kraujas. Kunigaikstis ir lietu-
viai kariai veidus bei rankas tepasi jaucio krauju, drauge kazin ka balsiai $aukda-
mi. Ankstyvgjg LDK politine istorijg daug tyrinéjes Rowellas gan grieztai veiksma
pavadina spektakliu, implikuodamas, kad visa sutarties ceremonija tebuvo vaidy-
ba, skirta apgauti vengrams®*. Deja, kad ir kaip istorikui norétysi, néra taip lengva
jrodyti iSanksting maging klasta, kai vietoje $vento jsipareigojimo iStariamas sutar-

ties partneriui neatspéjamas apeigy atSaukimas. I$vada, ar bita, ar nebtta tokios

52 Chronicon Dubnicense, p. 161.

53 Ibid.

54 S.C. Rowell, IS viduramziy iky kylanti Lietuva: pagoniy imperija Ryty ir Vakary Europoje,
1295-1345, i§ angly k. verté O. Aleksa, Vilnius: Baltos lankos, 2001, p. 156-157.

39



klastos, lemia musy interpretacinés prielaidos. Démesio vertas pats kronikoje
pateikiamas priesaikos aprasas: tai tikrai viesas spektaklis, kuriuo i$ vidinés darnos
ir taikos erdvés pereinama j iSore — chaoso ir konflikto aplinka, simbolizuojama
kariauny prezencijos. Siame priesaikos epizode sutartis vél minima ir apibtidina-
ma kaip radytiné, taciau suraSymo aktas vietoj jprasto auksciau pavartoto scribo
jvardijamas retesnio veiksmazodzio exaro vediniu (foedus exaratum). Pradiné
$io veiksmazodzio reik§mé - ,isarti, iSvagoti“. Perkeltine reik§me exaro taikoma
raSymui stiliumi vasko lenteléje — raSmenims skirto lauko vagojimui. Viduriniais
amziais $is veiksmazodis islaiké abi reik§mes - nuo ,,darbo, atliekamo noragu, iki
»kruopstaus stiliaus apdorojimo*>®. Veiksmazodzio exaro vediniai, rei$kiantys ,,rasy-
m3a", Viduramziais tebebuvo skaidris tiek, kad neuzdengty asociacijos su ,,vagoji-
mu, arimu“®®. Tad galima jZvelgti tam tikrg dviejy pasakojimo epizody simetrija.
Tarp valdovo palapinés sieny gimsta taikos sutartis. Jos suragymas tolygus lauko
vagojimui - taikiam, chaotiskg pasaulj sukultirinan¢iam darbui. O iSoréje, lauke,
pakeliama ranka pries ariamajj gyvulj par excellence — jautj. Atliekamas veiksmas,

priesingas taikos jtvirtinimui®’. Ra§ymo reikmenj / noragg pakei¢ia Zudymo rei-

55 Plg. Mittellateinisches Glossar, hrsg. von E. Habel unter Mitw. von E. Grébel, Paderborn:
Schoningh Verlag, 1959, s. v. durchfurchen; ausreuten, schreiben, beschreiben; Das
Mittellateinische Worterbuch, Begr. von Paul Lehmann und Johannes Stroux, Fasc. 111, 10:
evito — eximius, Miinchen: C. H. Beck, 2007: ,,a. de opere vomere peracto: (per)arare, pros-
cindere ... c. spectat ad actionem stilo elaborandi®

56 Vulgatoje visais atvejais §is Zodis vartojamas reik§me ,,jrasg jrézti, isbraizyti“; plg. Quis
mihi det ut exarentur in libro stylo ferreo (Job 23b-24; liet. ]. Skvirecko vert.: ,kas man duos,
kad [mano Zodziai] buty jrézti knygoje gelezine vinimi®).

57 Pitagoriskoji tradicija, Europos lotynikojoje kultiroje atstovaujama Ovidijaus ne tik
atmeté galimybe aukoti jautj, taigi ir valgyti jo mésa; pati jaucio aukojimo idéja tos tradici-
jos parodyta kaip vidujai priestaringa ir amorali. Zr. Ovidijaus Metamorfozes, xV, eil. 120~
142 (A. Dambrausko vert., Vilnius: Vaga, 1979, p. 405); mitologinés Antikos tradicijos,

atskleidziancios jaucio aukojimo problemiskumg, aptariamos Marcel Detienne, ,,Jautis su
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kmuo, ,,lietuviskas peilis“. Galinga kraujo ¢iurkslé atstoja rasala. Jaucio nugalavimas,
turintis patvirtinti, kad sutarties bus laikomasi, i$ tikryjy tampa nuoroda, kad $i

auka pati savaime yra melas. Peilis perveria tg, kuris jkinija nuolankuma ir neklas-
tinguma: animal sine fraude dolisque, | inocuum, simplex (Ovid. Met. Xv, 120-121).
I$sitepdami veidg ir rankas krauju, dalyviai jgauna kitg tapatybe, antraip tariant,
praranda tikraja, savaja. Vienuolis kronikininkas turéjo zinoti mjslingg Izaijo zodj,
skirta pagoniskoms apeigoms: Qui immolat bovem, quasi qui interficiat virum —
»Kas aukoja jautj - tarsi nuzudyty zmogy“ (Iz 66, 3 Vg). Rastu konstituotas sutarties

subjektas dingsta uz kraujo kaukeés, kruvinos rankos nebetinka natiiraliam santar-
vés patvirtinimo gestui — krauju suter$tos rankos paspausti nebejmanoma®®. Tad

Kestucio atliktos sutarties patvirtinimo apeigos atsiskleidzia kaip nuosekli sutarties

surasymo priesingybé.

Vis délto tikrasis priesaikos momentas — ne visi Sie spektakuliariis veiksmai.
Pati priesaika - tai triskartinis Kestucio ir jo palydos peréjimas tarp jaucio kiino
ir nuo jo atskirtos galvos. Dubnos kronikininkas jj pamini, bet savo vardu neais-
kina. Vis délto veiksma interpretuoja pats jo aprasymas: per illam divisionem |[...]
bovis [...] transierunt® - $ie kronikos ZodZiai néra atsitiktiniai. Tai beveik pazodi-
né Vulgatos frazés kartoté. Jeremijo pranasystéje kalbama apie Vie$paties ir zydy
tautos sandora (foedus — tas pats zodis, kuriuo kronikoje jvardijama Kestucio ir
karaliaus Liudviko sutartis). Sandorai patvirtinti aukojamas versis padalijamas
pusiau ir apeigy dalyviai pereina tarp versio gabaly. Tai sandoros patvirtinimo aktas,
panasus | ta, kurj pats Dievas atliko Abraomo akivaizdoje (zr. Pr 15, 17): et transie-
runt inter divisiones eius (Jer 34, 18-19). Deja, iSrinktosios tautos didikai nesilaiké

sandoros reikalavimy, todél jy likimas bus kaip to sandoros versio: ,,atiduosiu juos

kvapiaisiais prieskoniais®, in: Mitologija Siandien, sud. A. J. Greimas, T. M. Keane, Vilnius:
Baltos lankos, 1996, p. 245-275, ypac p. 266-273.
58 Apie rankos davima Zzr. toliau, sk. ,,Kaip apgauti nemeluojant®

59 Chronicon Dubnicense, p. 161.
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i juy priesy ranka ir j ranka ty, kas tyko jy gyvybés. Ir bus jy palaikai maistu dan-
gaus sparnuociams ir zemés zvérims” (Jer 34, 20). Sandorg tarp Dievo ir jo tautos,
patvirtinancios apeigos esme, anot $iuolaikinio komentatoriaus, sudaro salyginis
saves prakeikimas: ,,Dievas mane tepadaro tokj kaip $is gyvulys, jei a$ nejvykdysiu
sandoros reikalavimy.“®® Riteris de Sternegge, savo akimis mates Kestucio prie-
saikg, peréjima tarp gyvulio daliy interpretavo visigkai taip pat: ,,Zengdamas tarp
jaucio galvos ir kiino [Kestutis] prisieké, kad taip teatsitinkg jam, jei nesilaikysias
(non servaret) pasizadéjimy.“®! Lietuvio pagonio priesaika atrodé patikima ir tole-
ruotina, nes apsiskaite Zmonés ja suvokeé ir nupasakojo pagal kanoninés Vulgatos
modelj; dar labiau apsiskaites zmogus jos vidinj ,,defektyvuma” galéjo atskleisti
aliuzijomis j romeény klasiko tekstg. Kronikininky ir jy liudytojy déka vélesniam
skaitytojui pries akis stoja istoriné tikrové. Taciau zvelgdamas j ja ,tokia, kokia
buvo i$ tikryjy tasai skaitytojas buty apakintas dingusio pasaulio $viesos, kitaip
sakant nieko neregéty. Vienintelis biidas jam kg nors parodyti — leisti pazvelgti |
praeitj pro $yda, supintg i§ kanoniniy teksty sitly.

Net ir artikuliuotg pagoniy kalba krik§c¢ioniska rasto kulttira gali interpretuo-
ti kaip visiS$kg mela, faktiskai atsiduriantj anapus kalbos, suprantamos kaip logos.
Ordino 1249 m. sutartyje su prusais teigiama, jog tulissones ir ligaschones ,lai-
dodami [...] giria mirusiuosius uz jy vagystes ir plésikavimus, ne$varius darbus,
grobimus ir kitas ydas bei nuodémes® — Zinoma, ir $iose apeigose neapsieinama
be ritualiniy riksmy®?. Be abejo, galima rasti ir i§im¢iy. Tokia buty ,,Eiliuotojoje
Livonijos kronikoje“ surasytos Zemaiciy ,,karaliaus® ir Zynio prakalbos®®. Taciau jos

atitinka kriksc¢ionims jprastos retorikos taisykles ir, mutatis mutandis, visai dailiai

60 Gordon ]. Wenham, Genesis 1-15, Waco: Word Books (Word Biblical Commentary, 1),
1987, p. 332.

61 Henricus de Diessenhoven, Historia ecclesiae, in: BRMS, 1, p. 405.

62 BRMS, I, p. 241.

63 Eil. 4658-4727, in: Mindaugo knyga, p. 264—265; plg. BRMS, 1, p. 308-310.
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skambeéty kokio nors Livonijos Ordino vyresniojo lipose. Su uztekstine tikrove
jos turi dar maziau bendra negu garsiosios Tukidido Istorijos veikéjy prakalbos,
kurias autorius sudéjes mazdaug tokias, kokios tuo metu ir tomis aplinkybémis
galéjusios nuskambéti ,,i§ tikryjy®

Si glausta perzvalga rodo, kad rasytiniu pavidalu nejsitikrovinusi religija negali
sueiti | dialogg su rasto kulttra persiémusiais oponentais. Tik vélyvi ir i§ vidaus j
Lietuvos gyvenima zvelgiantys autoriai pagonybe jau pabando i$ tikryjy ,,jzodinti®
Motiejus Stryjkovskis savo istoriniuose veikaluose tai atlieka veikiau groteskiskai —
ko vertas vien iskilmingas Kestuc¢io vadovaujamas aukojimas Zemininkui, ,,dievui
musy' kai kunigaikstis, viesai tagsomas konvulsijy, $aukiasi $liuzo®*. Taciau tekstai,
atstovaujantys erudicinei etnologijai, tokie kaip Jono Lasickio Apie Zemaiciy die-
vus, juo labiau Motiejaus Pretorijaus Priisijos jdomybés, teikia vis daugiau sakytinés,
deja, nekart abejotino autentiskumo medziagos.

Krikscioniskos europinés aplinkos poziariu, Lietuvai ,liezuvio rysys atsiri-
$0° (plg. Mk 7, 35) tik po kriks¢ionybés priémimo. Jogailos sekretorius Mikalojus
Lasockis krik§¢ionybés jsigaléjima apibendrino sugretindamas pagoniska nebylios
ugnies kurstyma ir gyvu balsu Dievui teikiamg garbinima: ,,Toje vietoje, kur pagonys
garbino nuolat degancig ugnj, [karalius] jkaré minétaja baznycia, kurioje didziu bal-
su dieng naktj biity giedama Dievui $lové anos ugnies pavyzdziu.“®> Zemaiciy bajorai
Konstanco susirinkimui jau galéjo jtikimai pareiksti esg ne bruta (kaip vercia Dalia
Dilyté - ,,nebylas gyvuliai), bet Dievo kariniai, sutverti pagal jo paveikslg®®.

Vis délto, kaip matéme i§ Prologo Priisuose, atozvalga j istorinj kontekstg ir ora-

linés kultaros tyrimus leidzia prasiskverbti per $altiniy triuk§mg ir tylg iki jvykiy

64 Maciej Stryjkowski, O poczgtkach, wywodach ... narodu litewskiego, Zemojdskiego i
ruskiego ..., oprac. Julia Radziszewska, Warszawa: PIw, 1978, p. 283-284. Apie Zemininkg
zr. toliau, sk. ,,Kiek kojy turi gyvaté?“

65 BRMS, I, P. 535.

66 BRMS, I, p. 516/517.
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prasmés. Juo labiau, kad vienalaikiy $altiniy skaitymas néra, kaip jau uzsiminé-
me, vienintelis buidas bent zvilgteléti j rasto nevartojancios visuomenés gyvenima.
Vélesniuose rasytiniuose Saltiniuose randamy oralinés kultaros relikty interpretacija
praveria smalsuoliui dar vieng langg. Be abejo, ¢ia jis irgi susiduria su nemenkais
sunkumais. Kai kurie oralinés bendruomenés elementai gali buti nejtikétinai stabi-
las, taciau negalima vaizduotis, kad statiSkumas yra vienintelis tokiy bendruomeniy
bruozas, tad X1X, XVIII ar net Xv a. kaimo gyvenimo nejmanoma, tarsi kokiame
Pietario romane, imti ir perkelti j Mindaugo ar Gedimino laikus. Létas paprociy,
socialiniy dariniy ar vertybiy kitimas sunkiai pastebimas ir iSsaugomas atmintyje,
dabartis oralinéje kultiroje sutapatinama su praeitimi, remiantis paprasta logika:
»jei taip yra Siandien, vadinasi taip buvo per amzius®. Lietuvos kaimo bendruomenés
kulttra ilgg laikg buvo sakytiné, tac¢iau kaimo gyvenimo formos kito dél daugelio
iSorés veiksniy, tokiy kaip $alies krikstas, valaky reforma, galiausiai — i§ vir§aus
skatinama alfabetizacija. Vis délto galima i$skirti bent kai kuriuos oralinés epochos
reliktus, ypac tuos, kurie maziau priklausé nuo tkinio ir politinio gyvenimo raidos.
Nors pagonybé xv a., Gintaro Beresneviciaus zodziais tariant, jau buvo patyrusi
»mirting traumg”“ - ,nebeveikianti socialinéje plotméje, vis délto ji isliko individy
samongéje’, bent iki Xv1 a. antros pusés®’. Konservatyvi visuomené, net elitas, ilgai
islaiké oralinés kultiiros struktiiras, o kai kurios archajiskos kaimo socialinés ins-
titucijos, paprociai, folkloro nuotrupos leidzia atkurti net konkrecias pagonybés
laiky realijas. Netrukus paméginsime tai padaryti, taciau pradziai zvilgtelékime j

plotme, kurig dabartiniais terminais deréty pavadinti politine.

67 G. Beresnevicius, ,Pagonybé®, in: Lietuvos DidZiosios Kunigaikstijos kultira: Tyrinéjimai

ir vaizdai, sud. V. AliSauskas, L. Jovaisa, M. Paknys ir kt., Vilnius: Aidai, 2001, p. 441-453.
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Kaip apgauti nemeluojant,
arba Dar Sis tas apie priesaikas

Ka tik aptaréme Kestucio priesaika, duotg kriks¢ionims ir patvirtintg vieu jaucio
aukojimu. Mums rapéjo, kaip situacija suvoké ir ja perteiké rasytinés kultiros atsto-
vas. Net ir pavyzdinis pagoniy istikimybés duotam zodziui atvejis — kai Algirdas ir
Kestutis, pasidalije valdzig, prisieké vienas kitam ir tos priesaikos, regis, paisé visa
gyvenima — zmogui i$ ,,iorinio” pasaulio kélé jtaruma. Jonas Dlugosas i$ principo
nepripazino Siam kunigaiks¢iy susitarimui tikros sutarties statuso, nes nematé, kas
ja galéty garantuoti — ,,tarp barbary negali tverti saugios ir nuosirdzios sutartys,
juk jiems nepazjstamas tikrasis Dievas, neturi galios tikéjimas, nei jokia $ventoji
priesaika, joks teisétas jzadas (religio)“®®. Nors ir gyvendami tame paciame (tegu
ir labai pakitusiame) ,,iSoriniame® pasaulyje, galime prispausti veidg prie apdilusio
rasytinés istorijos araso ir paméginti jzvelgti §j ta uz jo...

Garsi didziojo kunigaiks¢io Gedimino frazeé i$ 1323 m. geguzés 26 d. laisko —
»pirmiau gelezis vagku taps ir vanduo j plieng pavirs, negu i§ muisy i$¢jusj zodj (ver-
bum a nobis progressum) atSauksime“®” - gali mums tapti atraminiu tasku mastyti
toliau. Nors ir bidamas pagonis, Gediminas nelaikeé rasto stebétinu ar nesupranta-
mu dalyku, taciau ir nepripazino jo savo valios ir savo ZodZio garantija. Atvirksciai.
Ne kas kitas, kaip ka tik cituotas pasakymas (o ir tame paciame laiske esantis patiki-
nimas ,,musy zodis liks tvirtas kaip plienas“’®), jo nuomone, turi patvirtinti suteiktg

ra$ta ne menkiau negu ant jo pakabintas antspaudas. Patvirtinantysis ,,zodis“ ¢ia

68 Joannis Dlugossii Annales seu Cronicae incliti Regni Poloniae, lib. X, p. 95.
69 Chartularium Lithuaniae res gestas magni ducis Gedeminne illustrans = Gedimino laiskai,
tekstus, vertimus bei komentarus parengé S. C. Rowell, Vilnus: Vaga, 2003, p. 58, Nr. 21.

70 Ibid., p. 64.
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yra ne rasytas (nors ir uZrasytas), o istartas zodis. Gedimino dvare parengtas ragy-
tinis dokumentas jgauna galig, kadangi valdovas gyvai pasaké jam pritarigs ir jj
patvirtings. Suprantama, lietuviy kunigaikstis galéty nesunkiai paaiskinti, kodél
rastas jo taip nejpareigoja kaip kalbéjimas - juk tik gyvas, lapomis tariamas Zodis
eings i§ zmogaus vidaus, taigi, atitinkas jo ketinimus bei mintis. Antai pasizadéjimo
krikstytis Gediminas lengvai i$sigyné, tvirtindamas, kad rastininkas viska supai-
niojes ir ne taip surases, kitaip sakant, anot pagonio kunigaikscio, tai, kas uzrasy-
ta, negalj buti laikoma patikima ir pakankama zmogaus valios iSraiska. Kai Rygos
kapitulos, Vokieciy ordino ir kiti pasiuntiniai klausé¢ Gedimino, ar jis pripazjstas
savo laiske iSdéstytas mintis, valdovas atsaké teigiamai, bet spiriamas, ar jvykdy-
sigs pazadus, surasdytus jo laiske, pareiskeé kolei kas laukigs popieziaus pasiuntiniy,
na, ,,0 kg turiu savo $irdyje, tai Zino Dievas“’*. Vedami $iuo atsakymo aplinkkeliu,
ordino atstovai suprato (o gal popiezius viltingai interpretavo?) gauna pakartoti-
nj patvirtinima, jog tebegalioja jau paskelbti ketinimai priimti krikscioniy tikéji-
ma’?. Gyvendami kitokioje, ne rasto kultaroje, kunigaiks$¢io adresatai tikriausiai
baty pajute, kad valdovas i tiesy nedavé jokio atsakymo. | Ryga 1326 m. atvykes
Gedimino pasiuntinys Lesé atgabeno ne rasytg laiska, bet Zodinj valdovo pareis-
kimg ir butent pastarajj perteikdamas apeliavo j jo tikrasias, Sirdies, mintis: ex
cuius corde loquor quae dico - ,,i$ jo Sirdies kalbu tai, kg sakau“’®. Kontrasto délei
pastebékime, kad rastingiesiems rygieciams nepakako pasiuntinio pasakojimo
isklausyti prie liudytojy - jis turéjo buti surasytas vieSojo notaro, kaip $is girdéjes

zodis j zodj (ut audivi de verbo ad verbum scripsi)’*. Sakytinis Zodis, net ir labai

71 Ibid., p. 68/69, Nr. 22.

72 Ibid., p. 164/165, Nr. 51.

73 Ibid., p. 228, Nr. 63. Plg.: ,[1324 m. lapkricio 25 d. | Ryga] atvyko ir vienas kilmingas lie-
tuvis, buves nelyginant antras po karaliaus, ir jis savo karaliaus vardu legaty [...] akivaizdoje
didziu balsu pasaké, kad su karalius Zinia niekad nebuvo siunciama jokiy laisky jo paties bei
jo Zmoniy kriksto reikalu (Petras Dusburgietis, Priisijos Zemés kronika, p. 282).

74 Chartularium Lithuaniae res gestas ... Gedeminne illustrans, p. 230.
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autoritetingas, Rygos miesto zmonéms realy pavidalg jgavo tik pervestas j raSme-
nis. Tik tokiu jie galéty remtis tolesnése derybose arba tikrindami, kaip laikoma-
si jsipareigojimy. Tuo tarpu esminis dalykas ¢ia buvo visai kitas: Lesé tikriausiai
net negaléjo suprasti, kg reiskia de verbo ad verbum. Juk svarbu ne tai, kas kadaise
pasakyta ir ,,zodis j zodj“ uzrasyta. Svarbus $is momentas, kai skelbiama valdovo
valia ir jg girdi adresatai - akis j akj.

Cia tenka pasigilinti j pasiuntinio statusg sakytinéje visuomenéje’®. Jo asmuo
ir jgaliojimai reiskia bei gali nepalyginamai daugiau negu rasto pranesimas.
Pazvelkime j Skirgailos misija, kai jis 1385 m. dalyvavo pasiuntinybéje j Krokuva.
Jai buvo pavesta derétis dél Lietuvos didziojo kunigaikscio Jogailos galimo kriks-
to ir vedyby su Jadvyga. Pasiuntiniy btta keliy. Tai Jogailos broliai Skirgaila ir
Borisas, taip pat Vilniaus senitinas Hanulas. Atlydéti j taryba, kurioje rado Jadvyga
su buriu pataréjy, lietuviy didikai basimai nuotakai Jogailos vardu jteiké bran-
gias dovanas, o tada ,,per kunigaikscio Skirgailos lapas jie prabilo tokiais zodziais
[...]7°. Pasiuntinys (ia pasireiské kaip korporatyvinis asmuo. Skirgaila kalbé-
jo netgi ne kieno nors ,vardu® (palyginkime, pvz., ka tik atlikta dovany jteiki-
m3a - tai padaryta valdovo vardu). Valdovo aplinka (taip pat — implikuojama - ir
didysis kunigaikstis) patys kalba per pasiuntinj. Kitaip sakant, pasiuntinys, net ir
bidamas siuncianciojo atstovas, pakaitas — pana$iai kaip atstovas bei pakaitas esti
raSytinis dokumentas, — nuo pastarojo labai skiriasi. Pasiuntinys tiki, kad kitaip

negu laiskas, jis neuzstoja siuntéjo gavéjui, neatsistoja tarp jy kaip objektyvus

75 Mitologinis pasiuntinio figiiros jprasminimas aptariamas toliau, sk. ,,Sis tas apie dievy
ausis®

76 »Qui ad consilium [...] introducti, muneribus [...] nomine ducis Iagellonis presenta-
tis, verba per Skirgallonis ducis organum in hunc modum faciunt [...]% Joannis Dlugossii
Annales seu Cronicae incliti Regni Poloniae, lib. X, 1370-1405, Varsaviae: PWN, 1985, p. 142.
Badingai j $ig detale neatkreiptas démesys neseniai paskelbtame lietuviskame Dlugo$o teksto
vertime: ,,0 kunigaikstis Skirgaila pasakeé tokius Zodzius®, Zr.: 1385 m. rugpjicio 14 d. Krévos

aktas, sud. J. Kiaupiené, Vilnius: Zara, 2002, p. 35.
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referencijos taskas, vienodai parankus ir vienam, ir kitam. Pasiuntinys veikia ne
kaip tarpininkas, néra media. Vis délto reikalas yra painesnis. Kaip ka tik kons-
tatavome, pasiuntinio ir siuntéjo oralinéje bendruomenéje atriboti nejmanoma,
todél pasiuntinys yra toks pat patikimas, kaip ir tas, kuris jj siunté. Tac¢iau ar pati-
kimas siuntéjas? Sis klausimas vargiai ar gali buti atsakytas. I3tartas zodis, tegu
kitokiu budu negu rastas, jgauna tikra, savarankiska, nors regimu pavidalu ir
neiskylancia, butj. Kas galéty paneigti, kad ir Gediminas, kalbédamas apie zodj,
»18&jusj” ,,i$ musy“, sgmoningai uz-si-mena (ar uz-mena mjsle) apie to, kas istarta,
nebepavaldumg iStarusiajam. Kitam perduotas zodis yra laisvas nelygu paukstis.
Tai Zinoma ir Homerui (,,sparnuotieji zodziai“), ir Biblijai (plg. Iz 55, 11), ir miisy
folklorui (apie tai dar kalbésime). Sparnuotasis zodis pasiuntinio déka gali jaukiai
nutlpti ten, kur siunciamas, tartum balandis. Bet dabar ir susiduriame su tam
tikru paradoksu. Siunc¢iamas, ,,i$¢jes Zodis vis délto tuo pat metu lieka ir siuntéjo
Sirdyje; vien pats siuntéjas Zino, kg tikrai noréjo pasakyti. Zinios adresatui nesun-
ku tiketi, kad pasiuntinys kalba tai, kg siuntéjas tikrai pasaké, taciau (atnestas ir)
nuskambéjes Zodis yra i§ esmés nebepavaldus nei siuntéjui, nei jo atstovui, nei
adresatui. Kg kalbantysis masto, kokie nuosirdis jo ketinimai ir kokie jo tikrieji
tikslai, patikrinti labai sunku; tai i§ anksto Zino susitariancios pusés — jos zino, kad
tai Zino ir kitas partneris. Ne, jis nemeluoja, taciau jis i$sako tiesa neakivaizdziu
budu, ir visada reikia hermeneutinés nuostatos jg priimant”’. Ragytinés kultaros
suformuotas mastymas, orientuotas j abstrakcijos pirmuma, to kaip ir neberegi.
Zodis jam yra zodis. A = A. Pavyzdys i$ to paties didZiojo kunigaiks¢io Gedimino
diplomatinés praktikos gali praskaidrinti, kaip reiskiasi sakytinés zinids savaran-
kiskumas. Valdovas 1323-1324 metais jvairiomis progomis kartojo, jog ,,popiezius
yra misy visy tévas®. Jo ketinimai atrodé akivaizdis - jsijungti j krikS¢ioniskaja
(katalikiskaja) Europa, Romos vyskupa pripazjstant auksc¢iausiu (Dievo sankcio-

nuotu) autoritetu, ,,Sventuoju Tévu®, Diplomatai $ig zinig dziugiai perdavé savo

77 Zr. Homeras, Odiséja, 19, 395-398.
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vyresniesiems. Vis délto tolesné jvykiy tékmeé parodé, jog Gediminas tiesiog meis-
triskai iSnaudojo dviprasmybe, atsiradusig dél kultirinio-religinio sprudzio, atida-
lijusio Lietuva nuo jos natuiralios geografinés aplinkos. Didysis kunigaikstis galéjo
nesunkiai numatyti, jog Sv. Sosto ar Rygos diplomatai girdés tai, kg nori isgirsti:
pagoniy valdovas priimas centrinj krik$cionijos simbolj, o $iuo badu ir jsijungimo
j krik$¢ioniy bendrija sglygas. Drauge Gediminas, ,,balsu® i§sakydamas tarsi visis-
kai apibrézta pasiryzima, ,8irdyje” pasiliko kelig atsitraukti j kita, aplinkiniame
europiniame pasaulyje isblésusig gentinés visuomenés sampratg, kurioje tévas yra
,kiekvienas, vyresnis uz mane® Sis pavyzdys byloja, kaip rasto kultiiros Zmonés
supranta gyvu zZodziu duotg pazada, juo labiau panasy j abi puses jpareigojantj
sutarima: jis atrodo turintis apibréztag prasme, aiskig abiem puséms; duotgjj zodj
lydi konkretis veiksmai. Tuo tarpu sakytinés kultiiros atstovui kalbéjimas visada
islaiko homonimijg, galimas metaforines prasmes, sagskambiy diktuojamus sary-
Sius, visg sakytinés kalbos gudrumg. Apgavysté ir tiesa jo kalbéjime koegzistuo-
ja, gebéjimas jminti mjsle tampa pokalbio-deryby partnerio ir pacios sutarties
pripazinimo kriterijumi. Cia svarbus dar vienas rasto galia jtikéjusiam Zzmogui
nesuvokiamas postkis — neskaidrus, raibuliuojantis ir vingrus pa-zadas keistu
bidu laikomas ,,davimu Zodzio®, kurio nebegalima atsiimti, drauge neprarandant
ir savo orumo. Tokioje sudétingoje daugiaprasmybeés, mjslés, grakscios apgaulés
ir besglygiskos tiesakalbystés bei asmeninio orumo jtampoje gyvuoja visos pago-
niskosios sutartys. Joms visai netinka romantinis rusy poeto pasakymas Muicrv
uspeuennas ecmv 104w’ °. Melas arba tiesa sakytinés visuomenés politikoje gimsta
paciame supratimo procese’’. Antra vertus, tokj zodZio raibuliavimg kai kas gali

sustabdyti: susitarimg patvirtinantis gestas — paprastas, aiSkus, svarbus ne prasmiy

78 Tiutcevas, Silentium.
79 Tiesa sakant, krik§¢ionys diplomatai, rengdamiesi deryboms, galéjo dar kartg persiskaityti
bent pasakojimg apie karaliy Saliamong ir Sabos karaliene: Sed et regina Saba audita fama

Salomonis in nomine Domini venit temptare eum in enigmatibus etc. (3 Kar 10, 1-10 Vg).
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zaismu, bet giliausiu jsiSaknijimu nenutraukiamoje bei nekeiciamoje tradicijoje.
Vokieciy ordino kariai, regis, reikalg suprasdavo taip pat. Pagoniy lietuviy duoda-
ma ranka jiems budavo pakankamas laidas, kad sudarytoji sutartis bus jvykdyta.
Saltiniai ne kartg liudija, jog davus krik$¢ioniui priesui rankg bidavo laimimas
pasitikéjimas net ir masio lauke. Stai Ordino didysis marsalas Schindekopfas
1369 m. apgula Pastuvos pilj. Senitinas Girdavas, matydamas, kad tvirtovés gynyba
zlunga, ,,nori kalbétis su marsalu, duodamas jam ranka”“ - to gana, kad marsalas
ji ir jo Zmones gyvus priimty nelaisvén®’. 1382 m. Vytautas, ,,prasydamas drau-
gysteés, paduoda rankg Konradui Valenrodui®'. 1384 m. Ordino Marienverderio
pilies vicekomtiiras praso kunigaikscio Skirgailos: ,,jei duosite mums rankga, kad
paliksite gyvus, busime jasy belaisviais [...] karalius padavé rankg“®>. Tiesa, yra
ir kitokiy pavyzdziy. Sakytinio zodzio visuomené nebutinai yra ,,Zzodzio“ visuo-
mené. Vytautas pasakoja apie savo liidng patyrima: ,,kunigaikstis Skirgaila dave
zodj mano tévui kunigaikscio Jogailos vardu ir davé jam savo ranka, ir savo vardu
taip pat davé Zodj ir savo ranka. Ir man paciam jis taip pat davé Zodj kunigaikscio
Jogailos vardu, ir savo vardu ir savo rankg“®*. Pedanti$kai vardijama kam ir kokiu
badu Skirgaila patvirtino susitarima, nes butent rankos davimas turéjo garantuo-
ti, kad sutartis nebus pazeista. Nors ritualas atliktas tiksliai, duotasis ,,zodis“ liko
melagingas. Taciau, ne taip, kaip Gedimino atveju, jokia hermeneutika nebuty
pajégi paneigti, kad Jogaila sutartj paprasciausiai sulauzé taip pat, kaip sutartys
btdavo sulauzomos kriki¢ioniy valdovy, prisiekusiy Svenciausios Trejybés vardu.

Erdvés peraiskinimams ir mjsliy varzyboms rankos davimas nebepaliko.

80 Vygandas Marburgietis, Naujoji Priisijos kronika, verté R. Jasas, Vilnius, 1999, p. 141.

81 Ibid., p. 184; plg. p. 157 - Ordino marsalas Godfrydas 1377 m. paduoda Kestuciui ranka
sutarus dél paliauby.

82 Ibid., p. 191-192; ¢ia priekaiStaujama, kad pazady buve mazai paisyta.

83 ,Vytauto skundas pries Jogailg ir Skirgailg” (verté K. Alminauskis), in: Lietuvos metrastis,
p- 181; véliau suradytame Bychoveco kronikos siuzete kalbama tiesiog apie priesaikos davima,

nenurodant jo pobudzio (ibid., p. 87).
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Vis délto politiniy subjekty pasizadéjimai, susitarimai, sandoriai, perzenge
Lietuvos ribas, negaléjo likti tokiuose vienas su kitu nesusisiekianciuose interpre-
taciniuose laukuose, kai vieniems sutartis buvo nei§pinamas gudrumo ir tauru-
mo raizginys, o kitiems — né vienai susitarusiai pusei nepavaldi tikrové, sergima
Dangaus. Krikscioniy suvereny sutartys Viduriniais amziais irgi galéjo tenkintis
sakytiniu pavidalu, asmenine valios iSraiska. Taciau tokios sutartys brestancioje
rasto kultiiroje buvo pakankamai patikimos tik dviem Dievo akyse susitariantiems
valdovams. Tarptautiniams santykiams Europoje plétojantis ir komplikuojantis,
ypac j derybas jsiterpiant treciosioms Salims, rasytinés sutartys tampa neisven-
giamos. Pavyzdziui, Vengrijos karaliui reikalaujant, 1337 m. taika tarp Lenkijos ir
Ordino buvo sutvirtinta rastais, nors dar 1333 m. taika tarp pastaryjy dviejy $aliy
sudaryta tiesiog paduodant rankas®*. Nors civilizacinis laZis Lietuvoje brendo pama-
zu, santykiai su rasancia ir skaitancia bendruomene kriks¢ioniskuose Vakaruose
ir Rytuose jau buvo nei$vengiami®®. Ir x111 a. Lietuvos kunigaiks¢iai, ir Gediminas
1323 m. kartais neturéjo kitos iSeities, kaip sudaryti kelias $alis jtraukiancias sutartis
rastu ir jy laikytis, bet jie tikrai dar negaléjo jsivaizduoti, kad po kokio §imto mety
valdovas, duodamas rankg uzsienio pasiuntiniams, atliks tik paprastg mandagumo
gesta, jprastiniu budu parodydamas formaly palankuma®®.

Kestucio ,.tarpvalstybiné“ sandora, apeliuojant j paslaptinga ,,Pong‘, Gedimino
nuorodos j ,Dieva", Zinantj jo Sirdies mintis, jokiomis sakraliomis formulémis nesu-

tvirtinti karvedziy ranky paspaudimai, nors ir uz-rasyti bei ap-rasyti, neabejotinai

84 Vygandas Marburgietis, Naujoji Prisijos kronika, p. 85, 81.

85 Cia sgmoningai apeiname klausimg apie pagoniy (arba staciatikiy) lietuviy santykij su ras-
to kultiira jy valdomose staciatikiSkose Zemése. Tai visai atskiro tyrimo reikalaujanti tema.
86 Maria Koczerska, ,Laska krélewska, czyli kontakty wladcy z poddanymi w Polsce péz-
nosredniowiecznej, in: Czfowiek w spoleczenstwie sredniowiecznym, Warszawa: DiG, 1997,
P 442-443; M. Sirutavicius, ,,Diplomatinis ceremonialas Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés
ir Maskvos valstybés santykiy praktikoje (xv-xv1 a. sandaroje), in: Lietuvos istorijos metras-

tis, 2003 (1), p. 86-88.
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yra sakytinés visuomenés politikos ir religijos blyksniai, bet juose stinga to, kas
oralumui svarbiausia — skambancio ir girdimo Zodzio, tariamo gyvomis lapomis.
Rasytinis paminklas — apie tai jau nemaza pasakéme — mus nuo jo atskiria neper-
zvelgiama siena ar bent sunkia, tankiai suausta uzdanga. Vis délto mazi $ios uzdan-

gos ploteliai vietomis gali tapti perregimi...
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Kiek kojy turi gyvaté?
arba Sustingusiy ZodZiy skambesys

Sendsios kitakalbés (labiausiai lotyniskos ir lenkiskos) rastijos paminklai kai kurias
grynojo kalbéjimo erdvéje susiformavusios ir tik joje gyvavusios religijos (taigi ir
pasauléregos) realijas islaiké uzrasytais svarbiais lietuviskais ,,raktazodziais® Tie uzra-
$ai, manding, tiksliai iliustruoja Platono mintj apie rasta, kaip gyvos kalbos imitacija.
Istarti, ar, tikriau, taip daznai tariami, kad galéjo pasirodyti tos kulttiros reprezentan-
tais, lietuviski Zodziai buvo uzrasomi - taip, kaip girdimi, bei perrasomi - taip, kaip
matomi. Neteke pradinés aplinkos, negyvi ir i$ laiko jkrite j amzinybe kaip gintary
vabzdziai, jie vis délto kokybiskai skiriasi nuo juos gaubianciy lotynisky ar lenkisky
teksty. Jie isliko kaip inklitizai, jklimpe rasytinio veikalo maséje. Tai rasytinés ir saky-
tinés tikrovés salycio ir saveikos taskai. RaidZiy sustingdyti jie vis vien lieka svetimi
tekstui, nes yra kile i$ kitos, berastés, tikrovés. Galima prie jy prisiliesti grubokais
mitologijos tyrimo jrankiais ir paméginti atkurti (bet ne atgaivinti) tg tikrove. Tiesa,
ji $iandien kai kada netenkina skonio, pagal Siandienos nuostatas sprendziancio, kas
yra kilnu, oru ir derama, o kas ne, kai kada i$ tikro atstovauja pazitiroms ir prakti-
koms, kurios jau tada ap$viestam kriks¢ioniui tebuvo pagoniskos kvailystés ir tam-
suma. Artinamés prie $iy inklitzy kiek sutrike ir atsargiai, jau kaip smalsis ateiviai,
nezinantys vietos paprociy ir vertybiy. Tinkamg santykj ¢ia galbuit galéty pasialyti
Aristotelio kadais perduota istorija apie Tamsyjj Herakleitg: ,,Panasiai, kaip kalbama,
pasakes ir Herakleitas svetimsaliams, noréjusiems su juo susitikti; kai jau jéje pama-
té ji sédintj ant $ikpuodzio ir sustojo — [$is] liepé jiems drasiai eiti vidun: ,juk ir ¢ia

laikosi dievai“ (Arist. de part. anim. A 5. 6452 17 = A5 DK)®’. Tad Zenkime vidun.

87 Liet. Manto Adoméno vertimas: Heraklitas, ,,Fragmentai®, in: Naujasis Zidinys-Aidai,

Nr. 3,1992, p. 3; orig. tekstas: Hérakleitas, Fragmentai, graikiska tekstg parengé, verté, jvada
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Kiek siekia kompiuteriniy duomeny baziy nekontroliuojama $ias eilutes ragan-
¢iojo atmintis, bene pirmas (ar bent vienas pirmyjy) neabejotinas, identifikuojamas
ir ne tikrinis uzrasytas lietuviskas zodis yra ,,gyvaté®. Uzrasytojo garbé tenka Pilypui
Kalimachui, italui humanistui, §v. Kazimiero ir kity karaliaus Kazimiero Jogailaicio
stiny auklétojui. Apie 1479-1480 m. jis parasé: lietuviai garbing ,,ante omnia serpen-
tem, quem Gyuotem lingua sua dicunt“®®, Po $imtme¢io Jonas Lasickis, ,,Zemaiciy
dievy” autorius, pasakodamas apie ,naminiy sliuzy“ kulta, irgi mini ,,gyvates", tie-
sa, jau daugiskaitos forma. Anot jo, Zemaiciai laike namuose ir maitine ,,serpentes,

«89

Giuoitos vocatos“. Jprasta lot. serpens j lietuviy kalbg mitologiniuose tekstuose

versti ,,Zaltys®. Tiesa, tokia tradicija paremtas Lasickio vertimas ,,zalcius, vadina-
mus Gyvateés“ lietuvio akiai buty mazy maziausiai keistas, todél Leonas Valkiinas
Lasickio fraze verté ,,$liauzikus, vadinamuosius Givoitos“*’, o BRMS redakcijoje yra
tiesiog ,,maitina [...] gyvates”'.Tokiu budu tarsi i§vengiama priestaros, kurig yra
gerai suformulaves Valteris Jaskevicius: liet. gyvaté visada nurodo nuodingg sliu-
z3, o liet. Zaltys — nenuodingajj gyving tropidonotus natrix. Tik pastarasis galéjes
gyventi Zmoniy namuose ir buti religinés pagarbos objektu. Taciau tolesniame ver-

timo tekste jau vél minimi ne kokie nors neinformatyvis ,,8liauzikai‘, bet konkretts

ir komentarus parasé Mantas Adoménas, Vilnius: Aidai, 1995, p. 9. Taip pat plg. kitu Saltinio
supratimu (,,uztiktas besisildantis prie krosnies) paremtg interpretacija: Martin Heidegger,
»Brief Giber den ,,Humanismus™, in: ca, 9 (Wegmarken), 1946.

88 BRMS, I, p. 602. Labai jmanoma, kad pirmasis §j Zodj savo neislikusioje knygeléje uzrasé
Lietuvoje Vytauto laikais (prie$ 1410 m.) kriksc¢ionybe skleides Jeronimas Prahiskis.

89 Iohan. Lasicii Poloni, De diis Samagitarum caeterorumque Sarmatarum, et falso-
rum Cristianorum, Basileae: apud Conradum Waldkirchium, 1615, p. 51. Placiau apie jj
zr. V. AliSauskas, ,, Apie nemokslinj zal¢io ir gyvatés skirtuma: Jono Lasickio knygelés paras-
téje, in: Naujasis Zidinys-Aidai, Nr. 11-12, 2003, p. 607-608.

90 J. Lasickis, Apie Zemaiciy, kity sarmaty bei netikry kriksc¢ioniy dievus, i$ lotyny k. verté
L. Valkinas, Vilnius: Vaga, 1969, p. 25.

91 BRMS, 11, p. 597. Toliau $iame skyrelyje BRMS nurodoma tekste skliaustuose.
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»zal¢iai® Tad ka rinktis ir kaip suprasti teksta, j kurj, (ne)laimei, jstrigo lietuviskas

7odis? ,,Si paslaptis iki $iol néra iSaigkinta“?, - pareiske Jaskevicius. Vis délto kons-
tatuoti mjsle negana, kaip negana sutapatinti sgvokas givoita ir ,,Zaltys".
Algirdas Julius Greimas labai apgalvotai prieStaravo gyvatés vertimui ,,zal¢iu™:
»lurint galvoje, kad xvI a. lotyniskai ar lenkigkai rase autoriai [...] pastoviai duoda
lietuviska gyvaciy pavadinima [...], mes irgi vengsime Zalciy vardo, kuris gal pasi-
teisinty zoologiska, o ne mitine prasme.“®* Vis délto ,,zoologisko* vs. ,,mitologisko"
perskyra ir i$ jos plaukianti ,,zoologisko“ neutralizacija tarnauja vis tam paciam rei-
kalui: i$vengti gyvatés mjslés. Sudaromas jspidis, kad Zaltys mitiniame kontekste
paprasciausiai buvo vadinamas gyvate. Tac¢iau negana atsisakyti Zalcio ir vietoj jo
vartoti atseit mitologiskesnj gyvatés vardg. Senuosiuose lietuviy religijos Saltiniuose
gyvatés ir zal¢iai ne kartag minimi vienas Salia kito kaip skirtingos garbinamos buty-
bés. Tada nebesitenkinama bendru lotynisku zodziu serpens, kildinamu i$ lot. serpere
»Sliauzti®. Jau Jonas Dlugosas mini aspides et serpentes®®, laikkomus namuose kaip
penatus, t. y. namy dievybes (BRMS, 1, p. 552 ir kt.); Motiejus Miechovietis Dlugoso
zodzius atkartoja ta pacia tvarka (BRMS, 11, p. 351); Martynas Kromeris kalba apie
viperas atque serpentes (BRMS, 11, p. 418). Vélesnieji kataliky katekizmai vardija:
»garbing vgnj, Zeming, giwates, zalczius“ (Mikalojus Dauksa, 1595; BRMS, 11, p. 655);

»meldzia vgni, Giwates, zalkcius ir zeminas“ (anoniminis 1605 m. katekizmas)”*.

92 Walter C. Jaskiewicz, ,,A study in Lithuanian mythology: Juan Lasicki’s Samogitian gods*,
in: Studi Baltici, 1952, 1 (1X), p. 83.

93 A.]. Greimas, Tautos atminties beieskant: Apie dievus ir Zmones, Vilnius—Chicago, 1990,
p- 428-429.

94 Serpens zodynuose aiSkinama kaip ,,répliojantis arba sliauziantis padaras, gyvaté, slibi-
nas®, Vulgatoje serpens — nuodingas padaras, ,gyvaté“ dabartine prasme, gr. ophis atitikmuo
(Mk 16, 18; Skvirecko vertime tradicinis ,,ims [j rankas] zal¢ius“); aspis — graikybé.

95 Der polnische Katechismus des Ledezma und die litauischen Katechismen des Daugssa
und des Anonymus vom Jahre 1605..., Hrsg. von E. Sittig, Goettingen: Vandenhoek und

Ruprecht, 1929, p. 73.
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Persasi iSvada, kad uz aspides et serpentes ir panasiy posakiy gladi lietuviska for-
mulé ,,gyvateés ir zal¢iai; joje nurodomos dvi kulto objekty rasys, kuriy viena tokia
savita, kad jai jvardyti lotyniskame ar lenkiskame tekste linkstama vartoti skolinj
i§ lietuviy kalbos®®. Sj t3 nauja pasako Motiejus Stryjkovskis (1582). Pasakodamas
apie Vilniaus jkirima ir jo pagoniskaja $ventviete, jis pateikia lietuviska viperas et
serpentes atitikmenyj, tiesa, nelaukta: tamze i weze Gywojtos i Ziemiennikos nazwane
karmili i hodowali, jako bozki domowe — ,tenai pat ir $liuzus (weze)”’, vadinamus
gyvatés ir Zemininkai, maitino bei globojo kaip namy dievaicius“ (BRMS, 11, p. 525).
Tad Stryjkovskis liet. gyvaté vartoja ten, kur lotyniskai rasant galéty buti lot. aspis /
vipera (beje, vipera senieji autoriai etimologizuodavo kaip ,,gyvavedé®), o lot. serpens
atitikmuo vietoj lauktino zalcio jam yra liet. Zemininkas. Prie zalcio ir Zemininko
dar teks grjzti, o dabar reikia atidziau pazvelgti j gyvates.
Pradziai démesio verta detalé: Greimas delikaciai nutyli i$ $altiniy Zinoma
»zoologiska™ Giuoitos savituma. Ir ne veltui. Savitumas toks, kad dingsta bet koks
noras kalbéti apie ,,zoologija“ Autoriai, placiau rase apie $iuos padarus, mini juos
ne kaip mity herojus, bet kaip realiai egzistuojancius lietuviy ar Zemaiciy trobos
kerciy gyventojus. Vis délto Lasickio glaustai aprasytas butybes vargu ar galima
pavadinti gyvatémis, kaip mes jas suprantame: tos butybés yra juodos, riebios,
keturkojés. Lasickis, tiesa, nepretenduoja i akivaizdzius liudytojus; $ioje knyge-

lés vietoje (nenurodydamas) jis perpasakoja Aleksandro Gvagninio Sarmatiae

96 Budinga painiava nejvertinant $io Zodziy junginio matyti kad ir tokiame j enciklopedija
patekusiame teiginyje: ,,Motiejus Strijkovskis tvirtina, kad Zemininkai ir Zal¢iai buvo gar-
binami §ventajame miske Vilniuje*; Zr. R. Bodganas (sic!), ,Zemépatis, in: Taryby Lietuvos
enciklopedija, t. 4, Vilnius: Vyriausioji enciklopedijy leidykla, 1988, p. 654.

97 Lenkiskas Zodis wgz yra placios reik§meés, kitaip negu Zmiia, ir tinka jvardyti tiek gyva-
tei, tiek zalc¢iui (Sirvydo wgz: ,,anguis, serpens, coluber, giwate, zaltis“; Zmiia: ,,stellio (toks
driezas - V. A.), aspis, giwate (Senasis Konstantino Sirvydo Zodynas, Vilnius: Mokslo ir
enciklopedijy leidybos institutas, 1997, p. 404, 456); plg. Pirmasis lietuviy kalbos Zodynas:

Konstantinas Sirvydas Dictionarium trium linguarum, Vilnius: Mokslas, 1979, p. 569, 647).
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Europeae descriptio®®. Pastarasis dar priduria, jog gyvaciy kojos esancios lacerta-
rum instar — ,nelygu driezy", nepatikslindamas, kuo jos j driezy panasios (BRMS,
11, p. 470)°°. Gvagninio $altinis, kurj, vélgi nenurodydamas, $is perteiké, buvo
Sigismundo Herbersteino uzrasai. Jis dukart (1517 ir 1526 m.) keliavo per Lietuva ir
savo jspudzius paskelbé 1549 m. Herbersteino, tarsi ir savo akimis maciusio, kaip

jis raso Givuoites, liudijimas yra iSsamiausias:

[...] serpentes quosdam quatuor breuibus, lacertarum instar, pedibus, nigro, obo-
esoque corpore trium palmarum longitudinem non excedentes, Givuoites dictos,
tanquam penates domi sui nutriunt (BRMS, 11, p. 393)'°%

[...] tokius §liuzus keturiomis trumpomis kaip driezy kojomis, juodu ir riebiu
kinu, nevirsijancius trijy sprindziy ilgio, vadinamus Givuoites, maitina kaip savo

namy penatus.

Be abejoneés, Sis aprasas iSmusa i$ pusiausvyros bet kurj normaly skaitytoja.
Tai jau nebe gyvaté ar zaltys, o kazin koks i§sigimes ir labai sumenkes dinozauras
(jei teisybé, kad driezai negriebig nejudancio maisto, tai net ne driezas — nejpras-
tieji keturkojai maitinami ant stalo padétais Zmoniy valgiais). Vélius, kiek gali-

ma suprasti, priestaras bandé iSnarplioti teigdamas, jog lietuviskoji Givuoite $iuo

98 Siuo atveju mums néra svarbu, kas tikrasis $ios knygos autorius - Gvagninis ar Stryjkovskis.
Siaip ar taip, Lasickis naudojosi Gvagninio veikalu.

99 Vélesnéje Gvagninio Kronika Sarmacyi Europskiej kojos aprasytos smulkiau: po pilvu,
juodos, trumputés, panasios j ziaunas (BRMS, 11, p. 485), taciau tai gali bati ir noras pavaiz-
duoti informuotumg bei savarankisky Saltiniy turéjima (placiau apie Gvagninio naratyvo
strategija Zr. M. Jucas, Lietuvos metrasciai ir kronikos, Vilnius: Aidai, 2002, p. 141-143).

100 Palyginimui pateikiame lotyniska Lasickio teksta: ,nutriunt etiam quasi deos penates,
nigri coloris, obesos et quadrupedes, quosdam serpentes, Giuoitos vocatos®. Kad Gvagninis,
o ne Herbersteinas buvo Lasickio $altinis, galima spresti kad ir i§ Zodzio Giuoitos uzrasymo,

fakti$kai identiSko Gvagniniui.
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atveju esas zal¢io pavadinimas, o Zaléiy iSvaizdai Herbersteinas priskirias drie-
zo bruozy'®'. Tokiame aigkinime, regis, ataidi Teodoro Narbuto mintys. Tiesa,
Giwojte Narbutas vadina ,,ypatingg sliuza [...], daug nuodingesne sliuzy rasj tac¢iau
Herbersteino—Gvagninio-Lasickio butybe aprasé driezy skyrelyje Siauras. Su jam
badingu Zaviu naivumu Narbutas samprotavo: ,,Kaip ¢ia surasti teisybe? Nebent
padaryti tokig i$vada: arba §i $liuzy rasis i$nyko, arba senovés zmoniy fantazija ir
prietaringumas sukaré fantastiskus padarus, tai yra driezo ir zal¢io junginj.“'*?
Kad ir kg manytume, Narbutas vienu atzvilgiu pasirodé esgs jzvalgus. Keistgsias

butybes reikia priskirti ne svetimsaliy, negebanciy atskirti driezo nuo Zal¢io, kvai-
lumui, bet tam, kg jis vadino ,,senovés Zmoniy fantazija ir prietaringumu®, o $ian-
dien religijotyrininkai atsargiai apibuidinty ,,mitopoetine® vaizduote. Tai, kg senieji
keliautojai ir pagonisky tikéjimy aprasinétojai (kazkodél visai nesistebédami ir
nedvejodami) uzrasé kaip sau bendralaikj ,fakta®, Zodiné tradicija (atvirksciai —
pabrézdama kitoniskumag) iSsaugojo kaip praeities atminimg. Matas Slanciauskas
surinko pakankamai pasakojimuy, i$ kuriy aiskéja, kad senovinés gyvatés / zal¢iai
(Sios savokos jo laikais jau iSties vartojamos sinonimiskai) buve visai kitokios
i$vaizdos nei XIx a.; maza to, jos puikiai atitinka Herbersteino apibiidinima. Stai

pora ry$kiausiy pavyzdziy'®*:

Pirmiaus tai budave tokios gyvatés. Jos Zzmogui nieko nedarydavusios, tiktai jas

rasdave: lovoj kartais kur susirietusia beguliant; kartais lop$y ant vaiko susiraicius

101 BRMS, II, p. 391: ,,Zalciy i$vaizdg jis maiSo su driezy, lietuviskus pavadinimus su
slaviskais®

102 T. Narbutas, Lietuviy tautos istorija, t. 1, Vilnius: Mintis, 1998, p. 202, 206-207.

103 Siaurés Lietuvos sakmeés ir anekdotai, surinko Matas Slan¢iauskas, Vilnius: Vaga, 1975,
p- 146 (Nr. 234, i§ Pumpény apyl.); p. 255-256 (Nr. 459, 460, i§ Jankany k.); plg. ibid., Nr. 461
(i$ Linkuvos); gyvaté gali stovéti — Nr. 337 (i§ Rockiy k.); ¢ia nuosalyje paliekame antropomor-
finius zal¢io vaizdinius (plg. Lietuviskos pasakos. Pirma knyga, surinko Jonas Basanavicius,

Vilnius: Vaga, 2001, p. 307-310, 313-320; p. 313: ,Zmogus, apZéles kiaulés Seriais®).
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gulédavus... O tie zal¢iai'®* buve tokie: galvos jy kai kaciy'®®, su keturiomis kojom,
tiktai uodegos kai gyvaciy ir su pikeliais apsiptukave. (Nr. 459)

Tie zal¢iai pas mus kitgkart kur buve, bo ne tokie kai gyvatés, ne tokie. Jie buve kai
katés: su didelém galvom, su keturiom kojom, tiktai uodegos kai vandenio driezy -

paplokstos ir Zemyn nulinkusios. (Nr. 460)"°°

Reikéty nemenkos drasos ryztis spélioti, kokius $ie mitologijos padarai galéjo
turéti zoologinius atitikmenis — negi miisy protéviai bus garbing kokias nors namuo-
se besilaikancias Zebenkstis? Verciau grjzti j mity sritj ir paminéti vieng fundamen-
taly mitologinj atitikmenj. Garsusis pirmuyjy tévy gundytojas, Vulgatoje vadinamas
serpens, anot Talmudo, gyvendamas Rojuje turéjes kojas'®”. Panasaus jsitikinimo
esama ir krik§¢ioniskoje tradicijoje. Tai ivada i§ prakeiksmo, mesto gundytojui:

»Sliauziosi ant pilvo ir ési zeme visas savo gyvenimo dienas® (Pr 3, 14). Zemiskosios
tikrovés gyvaté ar angis tinkamai simbolizuoja parblokstg zmoniy giminés prie-
$3. Jis neturi ranky nei kojy. Tac¢iau $v. Hildegardos Bingenietés regéjimy knygoje
Scivias (regéjimy pradzia 1141 m.) randame savotiska vizijg. Pareinés mistiké regi
velnig, jau nebe rojuje, bet veikiantj istorijoje; mato jj vipera arba serpens pavidalu.

Taciau tai néra ,,zoologinis" Zaltys ar gyvaté. Regéjimo padaras — juodas, plaukuotas,

104 ,,Zalgio” ir ,,gyvatés vartojimas pramaisiui; Zr. taip pat p. 270.

105 Slanciausko rinkinio Nr. 258 (p. 255) sakoma: ,,jie asg tokiom baltom kaktelom, kai katés®.
106 Mijslingam Slanciausko informatoriaus teiginiui, kad ,,kituos krastuos asa kaukai — ne tai
zalciai, tiktai tokie striuki, kai katés pakuoti® (Nr. 234; plg. Nr. 455: ,,kitur ne Zal¢iais vadina,
bet kaukais“) tam tikrg fong sudaro Lasickio grupavimas Giuoitos su kaukais — pirmosios
atstovauja romeény kulto poros penatams, pastarieji — larams.

107 G.J. Wenham, Genesis 1-15 (Word Biblical Commentary, vol. 1), Waco: Word Books,
1987, p. 79. Démesys priesistorinés gyvatés kojoms prasiverzé 2008 balandj agentiry pra-
nesimais, jog ,Senovéje gyvatés turéjo kojas, nustaté paleontologai®, Zr. isteklius internete
(www.balsas. lt/naujiena/190936, jdéta 2008-04-10, 16.25; placiau: http://news.bbc.co.uk/2/

hi/science/nature/7339508.stm).
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su rankomis ir kojomis, trumpa bei baisia uodega'®®

. Hildegarda neaiskina, kodél
i$ Rojaus i$varytas gundytojas jos vizijoje tebeturi keturias galtnes, ji tik stengiasi
nustatyti galiiniy alegorine prasme. Si mitologiné paralelé leisty klausti: gal $vento-
sios vokietés regétojos ir zemaicio valstiecio zvilgsniai susitinka ties ta pacia butybe,
tik pastarajam ji - ateities numatymo, o pirmajai - klastos ir apgaulés versmé'®’.
Grjztant prie lietuviskosios mitologinés poros ,,gyvaté — zaltys®, galima atkurti
spalvine perskyra: gyvaté juoda / Zaltys geltonas. Gyvatés juodumas paliudytas jau
cituotuose tekstuose. Savo ruoztu kalbame ne apie ,,zoologinio* zal¢io spalva, o apie
mitologinj jos pateikimg. Geltona spalva, kaip i$skirtinis Zal¢io bruozas''?, pasirodo
liet. Zaltys etimologijoje (,,liet. Zel- / Zal(t)- syji su gelt- kaip $io Saknies varianto sate-
minis atitikmuo, liet. geltonas: Zeltas ,gelsvas’ (Lk2), lat. zelt, plg. dar pr. sealtmano
yvolungé™ - i§ Bronio Savukyno 2003 m. gruodzio 5 d. laisko autoriui). Kai kuriuose
kituose Saltiniuose irgi akcentuojama geltona zal¢io spalva, nors kiekvienas gam-
tos mylétojas zino, kokios menkos ,,tikrojo“ Zal¢io geltonosios ,,ausytés®. Gelezies —
aukso, Zemés — ugnies opozicijos nubrézia interpretacijos lauka chtoniskajai porai,
bet drauge grazina prie kitos — dangiskosios — poros. Jono Balio uzrasymas apie
du ponaicius, Perkiing ir Zaiba, pateikia tg pacig spalvine perskyra. Perkiino plau-

kai esg juodi, susigarbiniave, o Zaibo - ugniniai, panasis j Zaibus (t. y. geltoni)**".

108 Pars 11, Visio vi1: Hildegardis Bingenensis Scivias, ed. A. Fuerkoetter, Turnhoult: Brepols,
1978 (cch, Contin. Med. XL111), p. 308, V. 65-66, 76-78; p. 315, V. 273—278.

109 Prabégomis verta pastebéti bestiarijy ikonografijos nenuosekluma: pvz., Aberdeeno bes-
tiarijus (apie 1200 m.) vipera, t. y. gyvavede gyvate su jos patinu vaizduoja be kojy (f. 66v),
tuo tarpu Kopenhagos karaliskosios bibliotekos bestiarijaus Gks 1633 4° (xv a.) analogiskoje
miniatitiroje padarai jau su kojomis, tiesa, dviem (f. 51v).

110 Bukolikos, arba Piemeny eilés apie Vilniy. x eklogy, par. ]. Niedzwiedz, Eugenija UI¢i-
naité, Vilnius: Lietuviy literatairos ir tautosakos institutas, 2002, p. 34, eil. 41; plg. liudijima,
kad ,,zalciai geltonomis galvomis ypatingai buvo gerbiami® (J. Totoraitis, ,,Senovés liekanos
ir lietuviy mitologiski atminimai, in: Lietuviy tauta, kn. 1, 1907-1910, p. 196).

111 J. Balys, Rastai, t. 1, p. 48, Nr. 322.
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Siuo atveju irgi susiduriame su zemés ir ugnies opozicija - juodi plaukai primena
chtoninj Perkiino atzvilgj, tuo tarpu Zaibas tiesiogiai siejasi su ugnimi gryniausiu jos
pavidalu. Tad preliminariai galime susieti lietuviy mitologijos gyvate su Zeme, o Zaltj
su ugnimi. Ka tai galéty reiksti, paaiskés apsvarsc¢ius dar keleto lietuvisky zodziy,
kaip neis$verciamy patekusiy i kitakalbius tekstus, prasme ir tarpusavio rys$j.

Jonas Lasickis tarp numeias — naminiy dievy — mini dievybe ,,Dugnai: Dugnai
dea praeest farinae subactae — ,,deivé Dugnai vie$patauja uzmaisytai teslai“!*>. Be
platesnio konteksto suprasti, apie kg kalbama, vargu ar pavykty. Laimei, daugiau
informacijos teikia jézuity metiniai laiskai. Nesvyziaus kolegijos misionieriai 1611 m.

pasakoja:

Kaimieciai nustatytu metu buvo prate kelti tuscias ir prietary pilnas puotas.
Tamsesniajame kamaros kampe laikydavo zemeés pilng puoda trimis pagaliukais
aptvertame trikampyje. Buvo prate rinktis prie jo nustatytu metu, dainuoti kai-
mieti$kas dainas, linksmai raginti vieni kitus gerti, galiausiai patj puoda, pripildyta
duonos ir alaus, garbstyti beveik kaip dievybe — priklaupinédami. Jie paikai maneé,
kad tokia pagarba Dugnai (taip vadina $ios rasies puodus) gali bati palenkti ir kad
ju globos déka visa bus apsaugota. Per pamoksla pasmerkti Sie neleistini pagoniy
kliedesiai ir ras¢ia kalba tas prietaringas pras¢iokiskumas supeiktas; misiskiams
jtikinéjant jvairiose vietose i$pilti dvidesimt keturi tokie puodai.

Véliau naikinant §j prietarg nutiko nepaprastas ir atmintinas dalykas.
Kaimieciy troboje, kuri pirmoji pasivedé siam apvalymui, musiskiy akivaizdo-
je viena moteris staiga visai be nuovokos parpuolé ant Zemés praverta burna ir
sustingusiu zvilgsniu. Masiskis kunigas ir $alia stovéjusieji pradéjo melstis Dievui.
Tuo metu ji, raitydamasi ant Zemés, griezé dantimis, rankomis dengé ausis, nugre-
zinéjo zvilgsnj, o virpantis kiinas blaskeési j visas puses (tai buvo jrodymas, kad

maldos ja labai slégé) — netrukus ji apgailétinai nusigalavo, isleisdama nelaiminga

112 Lasicius, de diis, p. 49.
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dvasig. Namiskiai ir kaimynai prisipazino, kad ji buvo ypaciai prisirisusi prie
Dugny, ir nors buvo nusprendusi nueiti pas kunigg i$pazinties, nenoréjusi jam

atskleisti $ios savo Zaizdos.'*?

Kaip matyti i$ teksto, ,,dugnais” jvardijami tam tikri indai (liet. dugnas siejasi su
»dubti; plg. ,,dubuo®), anot jézuito, garbinami beveik kaip dievai. Jy religinei reiks-
mei apibudinti labai norétysi pavartoti senamadiska religijotyros sgvoka ,, fetisai“***.
Antra vertus, Lasickis ,,dugnus® suasmenina - jis apie tai kalba kaip apie dea - dei-
ve. Sunku pasakyti, ar tai paties autoriaus / informatoriaus i$vada, Zinant glaudy

motery rysj su ,,dugnais“ (Zr. Zemiau cituojama teksta), ar veikiau lokaliai islikusi

113 ,,Solemne erat apud agrestes quosdam symposia statis temporibus celebrare, sed vana et
superstitionum plenissima. Servabant in obscuriore cellae frumentaria angulo ollam humo
plenam tribusque in triangulo vallato asserculis. Ad hanc tempore praestituto convenire
rusticana decantare carmina, hilarius sese ad potandum incitare, ollam denique ipsam pane
et cervisia impletam tantum non ut Numen geniculando venerari. Hoc obesquii genere
Dugnos (ita ollarum id genus appelant) plurimum devinciri posse stolide putabant, ipso-
rum tutela sarta tecta fore omnia. De his nefandis paganorum deliriis acriter pro concione
actum et gravi superstitiosa isthaec rusticitas oratione reprehensa: adeoque // Nostrorum
suasu quatuor supra viginti variis in locis ollae huiusmodi eversae. Porro illud in abolenda
hac superstitione ad memoriam evenit insigne. In rustica casa, quae prime se huic expiatio-
ni obtulit, mulier quaedam in Nostrorum conspectu omni repente exuta sensu horrendo ad
terram casu affligitur, ore hianti, oculis immobiliter defixis. Subito preces a sacerdote nos-
tro et circumstantibus ad Deum fusae. Interea illa humireptans dentibus frendere, manibus
obturare aures, visum avertere, quaquaversum tremebundum iactare corpus (argumento
erat molestisimas illi accidere preces) non longe post miserabili exitu animam exhalavit
infelicem. Fatebantur domestici et vicini Dugnis illis singulariter ipsam fuisse addictam:
et quamvis sacerdotem confessionis gratia adire constitutisset, aperire tamen eidem suum
hoc vulnus noluisse (Annuae litterae Societatis Iesu anni 1611 ad Patres et Fratres eiusdem
Societatis, Dilingae, s. a., p. 663-664). Verté L. Jovaisa.

114 G. Beresnevicius, Religijotyros jvadas, Vilnius: Aidai, 1997, p. 109.
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tradicija, neleidzianti iki galo sutapatinti ,feti§o” su jo atstovaujama mitine buty-
be. Jau vien tai rodo, kad ,,dugny”“ fenomenas sudétingesnis, negu regisi ioriniam
stebétojui. Jo kompleksisSkumui atskleisti reikia pasitelkti visus galimus Saltinius.
1601-yjy Jézaus Draugijos Vilniaus kolegijos metinis laiskas praplecia musy akiratj,
bet ir komplikuoja supratima, nauja lietuviska sgvoka Pagirneij. Siame pasakojime

»hetikras dievas“ (vns.) ,,dugnai“ (dgs.) identifikuojami su ,, pagirniais“ (dgs.):

Zemaitijoje nuo netikro dievo (vadinamo Pagirneij arba Dugnaij) garbinimo [...] ati-
trauktos astuonios $eimos. Sitas dievas - tai truputis smélio, saugomo po girnapuse
kokiame nors namo kampe, kuriam tik vienos moterélés nustatytu laiku su prietarin-
gomis apeigomis aukoja vista su maisto likuciais. O Seimos motina, artinantis mir-
¢iai, $itg smélj perduoda garbinti jauniausiojo stinaus Zmonai; jeigu $i kartais nenori

perimti [quae si forte nolit succedere], liepia dievg jdéti j kapa, kartu su ja pac¢ia.'*®

Greimas, iki $iol vienintelis rimc¢iau rases apie dugnus ir pagirnius, nors ir
neturédamas viso Nesvyziaus kolegijos teksto, pritaré tokiam sutapatinimui''®.
Zemiau cituojamas 1604-yjy Vilniaus kolegijos metinis laiskas konkrecia infor-

macija patvirtina ,,pagirniy” ir ,,dugny“ tapatuma:

[lietuviai] turi dar vieng naminj dieva, kurj savo kalba vadina Pagyrnis''’, jam
kai kuriose vietose vyrai aukoja kiaule, kai kada jautj, moterys - gaidzius, ir

daro tai triskart per metus. Vyry aukojimuose neleidziama dalyvauti moterims,

115 BRMS, II, p. 629 (orig.: 621). Verté E. Ul¢inaite.

116 A.]. Greimas, Lietuviy mitologijos studijos, Vilnius: Baltos lankos, 2005, p. 629-630
(»Medziaga mitologijos Zodynui. Dugnai“). Dél akivaizdzios $altiniy stokos Toporovo pas-
tabos apie ,,dugnus® pasuko visai neadekvacia kryptimi (V. Toporovas, Balty mitologijos ir
ritualo tyrimai, Vilnius: Aidai, 2000, p. 109).

117 BRMS, 11, p. 622: Pagyrmis.
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o motery - vyrams. Taip vadina §j dieva nuo girny akmens, kuriuo mala gradus,
nes po $iuo laiko slapta jo $ventykléle [lararium], atskirta pagaliais. Kaip $ven-
ta sergi paprotj, kad suzadétiné arba jaunamarté negauna valdyti namy, kol néra

paaukojusi $iam dievui duonos ir rank$luostj.'*®

Dugnai Siame tekste visai nebeminimi, taciau sutampa ir $ventyklélés pavi-
dalas (aptvaras i pagaliy), ir jaunamartés aukojimas pagrindinei namy dievybei.
Pagirniui jaunamartés paaukotas duonos kepalas garantuoja teisétg ,,marcios rugs-
ties“ perkélimg | naujus namus ir atveria priéjimg prie $ventosios Zidinio gabijos'*.
Kiek netikétos ¢ia minimos kiaulés ar jaucio aukos, taciau autorius nesako, kad
jos paplitusios visuotinai - tik ,,kai kuriose vietose“. Gal zinios apie aukojimus net
néra labai tikslios - kiti Saltiniai tokiy dideliy auky nemini, o xvir a. pabaigoje

vardijamos visai kuklios aukos:

Lietuvos gilumoje sudrausti kai kurie pagonys, prietaringai garbine rankiniy girny
naminiy dievy (vadinamy pagirney) iSdéstytus altorius jiems priesais padedamu

pienu, miltais ir duona (annuae lit. coll. Viln., 1690)."*°

Cia verta stabteléti ir paméginti susisteminti tarpusavyje kiek i$siskiriancias
zinutes, tiesa, visg laikg atsimenant jy kilme i$ skirtingy Lietuvos regiony. Viena
vertus, $iuo atveju platus informacijos arealas liudija, kad ,,dugny® gerbimas buvo

visuotinis, antra vertus, skirtingose $alies vietovése galéjo nemenkai skirtis ir

118 Originalo tekstas in: ibid. (vertimas mano - V. A.).

119 Plg. A.]. Greimas, Tautos atminties beieskant, Vilnius: Mokslas, 1990, p. 432-433; toles-
nés Greimo i$vados yra ganétinai gincytinos.

120 ,,In profundiore Lituaniae deprehensi quidam gentili superstitione deos domesticorum
manualium molendinorum indigetes (pagirney dictos) aris expositos colere, lacte, farre, et

pane illis apposito (ARs1, Lith. 42-1, f. 79r; nuorasas t. Pauliaus Rabikausko sy archyve).
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dievybés sampratos, ir jai teikiamas kultas. Taigi dabar galima nedvejojant teigti,
jog ,dugnai“ - tai tam tikri ,,Sventi” indai, dazniausiai moliniai (netrukus matysi-
me juos galint bati ir i§ medZio). Jie kai kada naudojami ritualinése puotose, i$ ju
geriamas alus su jmestais duonos gabaléliais. Kitu metu $ie indai saugomi kama-
roje, girny kampe, po apatine girnapuse. ,,Dugnuose” paprastai laikoma zemeé (ji
gali bati jvardyta ,,truputis smélio®), bet Zemé gali bati suberta ir be indo. Smélis
arba indas aptveriami trijy lenteliy gardinéliu. Indo turinys veikiausiai vadinasi
»pagirniai®. Tad i$ tikro ,dugnai® laikytini ,,pagirniy” $ventykléle arba , altoréliu®
Vaizdas lyg ir susiklosto, taciau vis tiek lieka neaisku - kas gi tie ,,pagirniai®,
arba, kitaip sakant, koks tikrasis ,,dugny“ turinys? Palyginti vélyvame (1725-1726)
saltinyje apie ,,pagirnius®, lietuviskai jvardytus Deiviey Pagirniey, kalbama netikeé-

tai placiai ir i§samiai:

Nemaza atitraukta nuo pagonisko deiviy (deyviorum, pl. masc.) kulto. Mat Kurso
paribyje i§ pagonybés laiky yra islike Deiviey Pagirniey, tai yra dievai, kurie kai
kada angiy pavidalu iSlenda i$ savo kampy (sub specie anguium de angulis suis
egrediuntur), nors daznai pasilieka nematomi, taip jsispraude j zemés luista, tary-
tum ziedai (annuli), jspausti j kampg. Ta Zzemé garbinama moliniuose puoduose
arba mediniuose induose, arba be indo pagaliuky [aptvare] (sub assere). Tiems,
kurie zemei arba demonui neteikia tikros pagarbos — prazitis tikra. Jie labiausiai
garbinami valgio ir gérimo pirmienomis. Vadokliy kieme, kai viena moteris, ati-
tekéjusi i$ kito kaimo ir nepazindama ty dievy $ventenybiy (numina [?] deorum),
anksti ryta éjo prie girny, zaltys (wgz), apsisukes apie girnas, tol jos prie girny
neprileido, kol ji, pagal senolés nurodyma, dievaicio garbei po girnomis nepapy-
1é saujos milty. Kitame kaime Balte Holonty vienas zemdirbys, neprates garbinti
deyvios, i§ $eimininko, garbinancio deyvis, i$sinuomoje¢s lauka ir ji apséjes, i kluona
suvezé javus, pilnus nesuskaitomy zal¢iy (serpentibus). Kai émé ieskoti $ios nere-
gétos baisenybés priezasties, deiviy (deiwiorum) tarnautojas jam pasaké esant tg

priezastj, kad zemés, kurioje séjo, nepagerbé derama dovana. Tad liepé i§ kluone
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laikomy nuimtyjy javy truputj i$barstyti po laukus. Tai jam padarius, zal¢iai i$ny-
ko. Mat, pasirodo, ten, kur tie deiviai garbinami Zemeés luiste, visi laukai vadinami
Ziame meldZiama, t. y. Terra orabilis. Idant joje demonas nebebiity meldziamas,

Ve

Sesis pagirnios deyvios i$ kampy i$trauktus atidaviau vandeniui arba ugniai.'*'

Vis délto aprasymas kelia naujy klausimy. Koks santykis tarp angiy pavidalu
pasirodanciy Pagirniy ir Demono? Balys spéjo, tuo labai suerzindamas Greima,
kad Demonas gali buti savotiska ,,1élé* - namy dievo stabukas'??. Tai buty vis tas
pats ,fetiSas“ I$ teksto matyti, kad Pagirnis néra tas pats kaip lauke uzsiveisusios
gyvatés. Bet kas? Kitas tekstas i§ tos pacios ,,Dvasiniy vaisiy knygos“ teikia papil-

domos informacijos. 1725 m. lietuvis jézuitas Kazimieras Ginkevicius raseé:

Deywiei Pagirniey pagoni$ku paprociu garbinami kampuose, o kur nors kitur lin-
dintys néra garbinami. Daugelyje viety, kur niekinamas jy kultas, jie smaugdavo
kadikius, kenkdavo gyvuliams; jei kas nors be reikalo juos paliesdavo, vienam ran-
ka sutraukdavo, kitam ji nudzitidavo. Pajuodziuose, kaip pasakojama, avis staiga

gavusi galg dél to, kad deyvium numynusi (BRMS, 1v, p. 125, vertimas redaguotas).

121 Ilga laikg paskelbtas buvo tik $altinio iStrauky vertimas, suklaidines, reikia prisipazinti,
ir raSantjjj $iuos svarstymus. Jau Greimui kurios ne kurios vietos kélé jtarimg, vertimas jo
ripesciu buvo tikslinamas; Zr. J. Lebedys, Lietuviy kalba xviI-xvIII a. viesajame gyvenime,
par. V. Zaborskaité, Vilnius: Mintis, 1976, p. 212 (verté M. Rocka); A. J. Greimas, op. cit., p. 428,
436 (verté B. Savukynas). Galiausiai 2005 m. Balty religijos ir mitologijos Saltiniy 1v tome
paskelbtas Vilniaus kolegijos Liber fructuum spiritualium placios iStraukos originalo (lotyny)
kalba. Mums riipimas fragmentas yra p. 119, vertimas — p. 125. Paai$kéjo, kad Rockos ver-
timas ne vienoje vietoje i$ tiesy buvo klaidingas ir klaidinantis. BRMS paskelbtame vertime
dalis klaidy pagaliau pataisyta, taciau kai kurie stambiis riktai vis délto liko. Cia skelbiamas
vertimas musy atliktas i§ naujo. Wgz ir serpens fragmente verciame vienodai, nes autorius,
tesdamas pasakojimg, veikiau kalba apie tg patj padarg, o ne atvirksciai.

122 A.J. Greimas, op. cit., p. 433.

66



Ir §j pasakojimg skaitant kyla klausimas: kodél misionierius tiesiai nepa-
sako, kas tie Deywiei? Juk néra abejonés, kad juos jézuitai maté, net ne kar-
ta naikino. Juk nebuty nieko paprastesnio nei dvasiskai naudingesnio, kaip
paaiskinti, kad tai paprasciausi zal¢iai, neprotingos butybés, negalincios nie-
kam pakenkti. Maza to, susidaro jspudis, kad tikima deiviy prazitinga galia,
ji net nepriskiriama, kas buty racionalu ir dargi savaime suprantama, pikta-
jai dvasiai. Vienintelis logiskas atsakymas — Pagirnis pats ir yra piktoji dvasia,
t. y. Demonas, jsispraudes j Zemés luistg. Sliuzo pavidalas yra jo manifestacija:
sub specie anguis reiskia jo tikrosios esmés pridengimg. Tiesa, ¢ia esama dar
vieno filologinio (bet ne zoologinio) netikétumo. Kodél pavartotas (tekstuose
$ia tema regis vienintelj karta) zodis anguis, reiskiantis bet kokig ,,gyvate“? Kas
norima pasakyti? Nors kiek pagrindziamas paaiskinimas buty tas, jog autorius
samoningai ar nesagmoningai susigundé nuo Viduramziy Zinomu etimologiza-
vimu: anguis — angulus — annulus'?>.

Valgio ir gérimo pirmienos, kuriomis maitinamas Demonas, veikiausiai yra
Lasickio minimos duonos ir alaus pirmienos, ,tas virzis“ ir ,nuleidimas“'**. Taip
Pagirnis, kaip ir Zaltys, susiejamas ne tik su Zemés, bet ir ugnies bei namy zidinio
plotme. Girny sargai yra Demono atstovai ir pasiuntiniai, uztikrinantys Seimos
gyvenimo tvarka ir teisétuma. Jie dar vadinami Zemininkais - Zal¢iais. O jézuity
nejvardytas Demonas gali biiti identifikuojamas kaip Zemépatis arba Zemininkas -

tkio globéjas ar net tikrasis Seimininkas'*®. Bet jis néra vieni$as — drauge gerbiama

123 Aberdeeno bestiarijus, fol. 65v: ,,Anguis omnium serpentium est genus quod complicari
et torqueri potest, et inde anguis quod angulosus sit et nunquam rectus.

124 Lasicius, de diis, p. 49.

125 Tiek ,Zemépatis®, tiek ,,Zemininkas® yra sgvokos, nurodancios tam tikrg feodalinio
suverenumo laipsnj — sodybos, tkio $eimininkg. Politinéje sferoje Zemininkais vadinami
bajorai (minimi Lietuvos I statute, 1529 m.), turintys Zemeés nuosavybe ir einantys karo tar-
nyba, t. y. konkrecios teritorijos savininkai-valdytojai (zr. J. Jurginis, BaudZiavos jsigaléjimas

Lietuvoje, Vilnius: Valstybiné politinés ir mokslinés literattiros leidykla, 1962, p. 277-278).
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ir puodynéje laikoma Zemé. Tai ,,Zemyna, taip pat vadinama Zemynylena, laikoma
Zemépacio seserimi ir jai priskiriamas poveikis, kad per j3 Zemé pasidaro vaisinga“
(Pretorijus, BRMS, 111, p. 147"°).

Lasickis apie Zemyng kalba labai glaustai (p. 48). Ja jis vadina Zemés (terrestris)
deive ir poruoja su biciy deive Austéja. Abi jos teikiancios augimg. Regis, tai pir-
mas ra$ytinis Zemynos paminéjimas. Netrukus ji minima ir cituotuose Dauk3os
bei — daugiskaitos forma — anoniminiame (Ledesmos) katekizmuose. Jézuity misijy
apraSymuose kartais ji aptariama taip pat labai lakoniskai: ,viename nuosaliame
kaime [...] kasmet Zemés deivei (ja gimtaja kalba vadina zemine) aukoja visy dalyky
desimtines® (annuae lit. coll. Viln.,1616)'*". Tadiau tévai jézuitai j3 vadina ne tik dea
terrestris, bet ir telluris**®. Tellus Cia suprastina kaip ,,dirva, laukas, dirbama Zemeé",
t. y. kaip kulttrinés srities dalykas. Tai papildomas argumentas Greimo iSvadai, kad
apie Zemyng reikia kalbéti ne kaip apie Gea, o kaip apie Demeter.'*

Tad $i moderniam (o ir krik§¢ioniskam) skoniui atstumianti pora — Zemés
gumulas ir j jj jsispraudes zaltys (nesvarbu, ar ,,zoologiskas“) reprezentuoja visg
sakralinj sodybos matmenj. Jos $eimininka, nustatantj namy tvarka, ir jos lau-
kus, kuriuose augantis derlius pasvenc¢iamas ,meldziant zeme®. Gvagninio (ir
Stryjkovskio, kurio Lasickis nezinojo) minimg Zemiennik — Zemininko pager-

bimg ypatinga auka Lasickis, remdamasis Laskausko liudijimu, priskiria Ilgiy

Pretorijus §j ,,suvereninj“ pobudj gerai suprato ir suformulavo: ,,Ukio bernas yra tas, kuris
aptarnauja namus, o Zem(é)patis reiskia Zemés savininkg“ (BRMS, 111, p. 257).

126 Cit. vert. i$: ]. Balys, Rastai, t. 2, Vilnius: Lietuviy literattros ir tautosakos institutas,
2000, p. 213.

127 ,In cuiusdam dynastae pagis [...] annuatim rerum omnium decimas deae terrae
(zemine patrio vocabulo nominant) offerunt® (arst, Lith. 42-1, f. 113r; nuorasas t. Pauliaus
Rabikausko sy archyve).

128 Pvz., J. Laviskio laiskas, 1583 (BRMS, 11, p. 605); annuae lit. coll. Viln., 1588, 1593 (BRMS,
11, p. 618-619); 1600 (BRMS, 11, p. 619), cf. annuae lit. coll. Viln., 1634, f. 196v (vide infra).

129 A.J. Greimas, Tautos atminties beieskant, p. 446.
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(t. y. Veliniy) dienai. Gvagninis ir Stryjkovskis teigia, kad §i ,,svarbiausia anuo-
metiné [t. y. senovés] pagoniy $venté” $vesta spalio ménesio gale (BRMS, 11, p. 548;
plg. p- 474). Tuo tarpu Jokubas Laviskis (1583) kalba apie rudenj atliekamg Zemés
deivés garbinima (BRMS, 11, p. 605). Visai jmanoma, kad tai tos pacios Ilgés. Anot
Pretorijaus, iskilmés Zemépacio, kurij jis tapatina su Zemininku, garbei biita gruodi
(BRMS, 111, p. 260). 1600 m. jézuity ,metiniame laiske” kalbama apie dvi pagonis-
kas $ventes. Viena esti ,,surinkus i$ lauky derliy“; per ja, skirta padékoti uz nuimta
derliy ir prasyti gero buisimojo, kreipiamasi j nejvardyts ,,jy Dieva®. Kita $venté —
krik$c¢ioniy Véliniy metu, kai ne tik maitinami mirusieji, bet ir atliekamos apeigos
zemés derlingumui atgaivinti, taciau sunku pasakyti, j kokia dievybe kreipiama-
si. Vélesnio 1634 m. laisko autorius, literatiiriniu pozitriu priklausomas nuo $iy
aprasymy, pateikia savy patikslinimy: ,,Mirusiyjy minéjimo dieng [...] [d]aug
kas kapus apkrauna jvairiais valgiais, kad i§ kapy i$éjusios artimyjy vélés gyvuyjy
neggsdinty nakties vaiduokliy pavidalais. Daugelis giliai Zeméje uzkasa maista,
norédami pamaloninti deive, kaip jie vadina, Zemyng, idant jai atiduotoms saugoti
véléms neleisty iSeiti laukan® (annuae coll. Viln., 1634)'*°. 1600 ir 1634 m. tekstai i$
esmés tolygis, taciau esama niuanso: lotyniskas originalo zodis Tellurem (acc. sg.)
¢ia reidkia ne abstrakcig ,,zeme®, bet deive - ,,Zemynag®. Kitds $ventés aprasyme
randame svarbesniy pakeitimy: patikslinamas laikas, ji esti ,,sub tempus hyber-
norum mensium" (matyt, kalbama apie gruodj). Tai atitikty Pretorijaus Zinias, tad
1600 m. laidko ,,Dieva“ pagrista laikyti Zemépaciu-Zemininku, ta¢iau motyvas, dél

kurio aukojamas avinas - ,,savo Dievui aukoja dél gyvuliy pagausinimo“ (,,Deoque

130 ,,[D]ie commerationis defunctorum [...] Multi sepulchra variis onerant esculentis, ne
animae propriis egressae tumulis vivos nocturnis spectrorum larvis exagitent. Plerique cibos
profunde infodiunt humo, deam, ut illi aiunt, placaturi Tellurem, ne animas suae traditas
custodiae extra egredi patiatur® (ARsl, Lith. 42-1, f. 197r; nuorasas t. Pauliaus Rabikausko sj
archyve); plg. an. lit. 1600: ,[...] quo terra placata fidelius animas detineat®; BRMS, 11,

p. 620.
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suo ob multiplicata pecora offert (BRMS, 11, p. 620)), — 1634 m. laiske netikétai

pakeic¢iamas kitu: ,,aukoja Zemynai, savo deivei, kadangi sergsti derliy ir gyvulius®

(,Telluri, deae suae, utpote frugum et pecorum custodi offert” (197v-197r)). Tad

vietoje ,Dievo“ turime ,,Zemynq“. Skaitydami $altinius su nekaltumo prezumpcija,

turime konstatuoti rimtg jy i$siskyrima:

Saltinis Dievybé Sventé
Stryjkovskis Zemininkas spalio pab.
Laskauskas Zemininkas lapkricio 2 d.
1600 m. laiskas Dievas [gruodis?]
Pretorijus Zemininkas gruodis
Jokiuibas Laviskis Zemyna ruduo

1600 m. laiskas Zemyna lapkricio 2 d.
1634 m. laiskas Zemyna lapkricio 2 d.
1634 m. laiskas Zemyna gruodis

Taciau vienas i§ metiniy Vilniaus kolegijos laisky gali duoti raktg priestarai

jveikti. Kalbama apie $vente, keliamg ,,tam tikromis mety dienomis® I$ $io posa-

kio negalima daryti jokios i$vados, kiek karty per metus ji Svesta — tai tiesiog tra-

faretinis jézuity nusakymas, kazin kodél vieSuose rastuose kartais vengiant minéti

konkrecias $venciy datas (labiau suprantamas vietoviy nutyléjimas). Taigi 1687 m.

jézuitas misionierius raso:

Tam tikromis mety dienomis pagal kiekvieno i§gales keliama puota, j kurig suei-

na pakviesti draugai ir kiti i§ namigkiy; jie sustoja prie stalo. Tada $eimos tévas ar

kitas apeigy mokovas $aukiasi Dievo vardo, o po to kviecia j vaises tévy, seneliy ir
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proseneliy véles, vietos kalba pridurdamas $tai ka: ,, Tu, $ventoji Zeme, ir tu, skais-
gioji Gabija, bukite linksmos ir mums palankios. Tu, $ventoji Zeme, nesk gerg vai-
siy, tu, $ventoji Gabija, gelbék mus nuo gaisro®. Baigus malda, po vieng palei stalg
meta truputj valgiy ir gérimy, kviesdami véles, kaip jie tiki, pasistiprinti, tada ir

patys sédasi puotauti.'*!

Siame tekste randame i kity Saltiniy gerai Zinoma véliy maitinimag, ta¢iau svarbu
kas kita: drauge minimas nejvardyto Dievo pagerbimas'*? bei vélesnis kreipimasis j
zeme ir ugnj, kurias nesunku atstatyti kaip Zemyng ir Gabija. Pretorijus po ,,zemy-
néléjimo* (matyt i§ Zemyna + leja, t. y. ,lieja“), t. y. libacijos Zemynai, mini ,,palabi-
nimg“ (benedikcija) — padéka Dievui. Taigi bent dviejy $altiniy aprasomose apeigose
Zemyna minima drauge su ,,Dievu“ Kadangi sutampa ir $altiniuose nurodomas
Zemynos ir Zemininko pagerbimo laikas, nebiity nepagrista teigti, jog Zemyna ir
Zemininkas bidavo pagerbiami drauge, tik, gal priklausomai nuo vietos paprociy
ar datos, pabréZiant vieng arba kit figiirg. Zemynos ir Zemininko pora, kaip jau
sakyta, aprépia ir padaro Sventg visa sodybos erdve — namus, gyvulius ir dirvas.

Dauk3os versto katekizmo redaktorius uzmena naujg mjsle: Zemaiciy kanau-

ninko minima Zemyng jis pakeicia ,,zemynomis®. Toks svyravimas tarp vienaskaitos

131 ,,Certis anni diebus instituitur pro cuiusque posse convivium, ad quod ubi invitati
amici caeterique domesticorum convenerint mensaeque adstiterint, paterfamilias vel alius
ritum gnarus, invocato Dei nomine, parentum, avorum, atavorum caeterumque sanguine
iunctorum, manes ad epulas invitat, addens vernaculo idiomate, quae sequntur: ,,Tu sancta
terra et tu lucide ignis, sitis laeti nobisque propitii. Tu sancta terra, fer fructum bonum, tu
sancte ignis, libera nos ab incendio®. Qua praecatione finita, singuli partem esculentorum
et poculentorum, secus mensam proiciunt, manes invitatos, ut credunt, refecturi, deinde
ipsi discumbunt ac epulantur® (ARrsi, Lith. 42-11, 299r).

132 Kunigas, matyt, jtaria, jog kreipiamasi j krik§¢ioniskajj Dieva, nes vartoja liturgine for-
mule invocato Dei nomine, taciau 1600 m. laiSko surasytojas nedvejoja, kad kalbama apie

pagoniska dievybe.
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ir daugiskaitos budingas pagoniskam mastymui - ta pati dievybé gali bati multipli-
kuojama (dél vietinio kulto arba jos jvairas reprezentantai gauna dievybés vardg).
Stai Zemépaciais Lasickis pavadina pagoniy dievus modo grosso, lygindamas juos
su Auksciausiu suverenu. Zemépacius mini ir Mazvydas savo katekizmo lotynigko-
je (kaip gyvuliy globéjus) ir lietuviskoje pratarméje, tuo tarpu Vilhelmas Martinis
tikétinai vartoja vienaskaita, neabejotinai — Pretorijus. Kaip Zemyna virsta Zemy-

nomis, galima suprasti i$ $io metinio 1644 m. Vilniaus kolegijos laigko:

ISmesti keturiy valstiec¢iy zeminiai dievai (juos lietuviai vadina Zeminas).

O Zeminas yra maisto likuciai nuo staly, kuriuos nustatytais mety laikais den-
gia savo mirusiy tévy, seneliy ir proseneliy garbei. Tuos likuc¢ius uzkasa Zemén
ir saugo po girnomis arba svirne. Mat kvailiai tiki namuose gausiai visa ko
busiant: duonos, gyvuliy ir kity dalyky - kol likuciai isliksig nepazeisti, antraip
bijo, kad istiksiancios visokeriopos nelaimés, antai gyvulius Zvérys suplésysig ar

ligos isguldysig.'*

Tad ir Dauksos katekizmo redaktorius (labai tikétina, jog jézuitas), zinoda-
mas §j valstie¢iy tikéjimg, Zemynos vienaskaitg pakeité daugiskaita. Derliaus ir
mirusiyjy globéja jis, redaguodamas katekizmo pamokymus, pakeité savo meto
valstie¢iams budingesniu prietaru, kuris, kaip matyti i$ cituoto $altinio, stebétinai
primena dugny / pagirniy gerbima: ta pati vieta po girnom, ta pati Zeme, kurioje

kazin kas slepiama. Ta¢iau maisto likuciai, pakasti Zemén, - ne vienintelé Zemynos

133 ,,Apud quatuor colonos dii terrestres (quos lithuani Zeminas vocant) eiecti. Sunt autem
Zeminas reliquiae ciborum ex mensis, quas statis anni temporibus adornant in honorem
defunctorum parentum, avorum atque atavorum suorum relictae atque in terra sub mola,
aut in horreo defossae atque asservatae. Credunt etiam stulti omnium rerum, id est panis,
pecorum, caeterarumque copiam domi fore, quamdiu hac reliquiae in integro sint; secur
omnia timent infelicia eventura, nempe pecora a feris laceranda vel morbis consumenda“

(ARst, Lith. 38-11, f. 98v—-99r; nuorasas t. Pauliaus Rabikausko sj archyve).
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reprezentacija. Gyvaciy uzkalbéjimai i§saugojo gyvatés titulavima ,,Zemyna“*>*.
Galbtt bekojés tikrosios (miisy pozitriu) gyvatés mitologiniu atzvilgiu nebuvo
tokios skirtingos nuo any trobos givoity, galbat jos skyrési nuo ,,naminiy“ (geryjy,
globojanciy) kaip ,,laukinés (piktosios, baudziancios), o gal véliau jos suplaktos
pagal panasy pavadinimg, pagaliau gal tiesiog neverta tikétis i$ skirtingose vietose
ir skirtingu metu uzradyty apnykusios tikybos paproc¢iy nuoseklumo bei sistemos.

Kad ir kaip buty buve, prasosi uzrasoma apibendrinanti schema:

Zemyna (derliaus ir mirusiyjy globa) | Zemininkas (namy ir gyvuliy globa)
zemynos (gyvaté, juoda, Zemé) zemininkas (Zaltys, geltonas, ugnis)

pagr. Sventé lapkricio 2 d. pagr. $venté gruodzio mén.

Gyvate, dugnai, deiviai pagirniai, Zemyna, Zemininkas — tai subyréjusio pasa-
kojimo (tikriau - subyréjusio pasaulio) raktiniai Zodziai. Galima juos $iaip ar taip
délioti, gaunant vis naujg vaizdg, tokj pat menkg, kaip pateiktasis'**. Yra ir kita
galimybé: atsizvelgiant j islikusius liudijimus ir pasitelkus (neisryskintas) filosofi-
nes prielaidas bei oralinés kulttiros teoretiky mintis, paméginti apmesti sakytinés

kultiiros Zmogaus visuminj pasaulévaizdj.

134 Plg. P. Dunduliené, Zal¢iai lietuviy pasauléjautoje ir dailéje, Vilnius: Mintis, 1996, p. 108-109
(ypac pavaizdus uzkalbéjimas: ,,Zemynéla, Zemialela, meteliala, meteleli, kur buvai, ti bak*).
135 Cia visai sgmoningai atsisakyta ,,psichoanalitiniy® ir panasiy interpretaciniy strategijy,
besipersanciy skaitant apie 7altj, jsispraudusj j Zeme bei Zemininko-Zemynos, kaip brolio
ir sesers, pora. Net ir pripazjstant tokios interpretacijos teisétumg, lieka neaisku, ar ji pro-
duktyvi - ar néra viso labo gatavy schemy pritaikymas konkreciai medziagai, nieko savito

nepasakantis nei apie Zmones, nei apie jy bendruomene.
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Vardijimo galia,
arba Nelabai mokslinis intarpas
peri archon

Lietuvos kaime palyginti ne taip seniai tikéta, kad dar nekalbantis kadikis, uzvalges
zuvies, liks nebylys, antra vertus, ilgai nepradedanciam kalbéti vaikui reikia duoti
ant vieskelio atrasta griida'*°. Sie archajiski tikéjimai, imami skyrium, yra pakan-
kamai lengvai paaiskinami. Jie i$sitenka simpatinés magijos logikoje. Zuvis — neby-
liausias i$ visy gyvyjy padary. Dar neiSmokes kalbéti vaikas, tokj maistg valgydamas,
gali nesunkiai persiimti zuvies savybémis'*’. Tai, kad ant vieskelio randamas gra-
das yra ypatingas - irgi nieko stebinancio. Tiek balty, tiek slavy mitologijose kelias
yra ,savo" ir ,,svetimo“ pasauliy paribio vieta; jame aptinkama jvairiy grésmingy
»hesvariy®, maginiy ar kito pasaulio dalyky (pvz., aitvaras); antra vertus, ant kelio
rasti daiktai gali turéti ir laime nesanciy arba gydomuyjy savybiy'*®. Tad rastasis
»ypatingas“ griidas, vegetacinés galios telkinys, gali buti suprantamas kaip vais-
tas. Bet kodél buitent griidas siame prabilimo kontekste laikomas priesybe zuviai?
Akivaizdzios prieSpriesos ,tyléjimas® vs. ,kalbéjimas® ¢ia néra. PrieSpriesa sklei-
dziasi kitoje srityje. Gerai zZinomas Zuvies ry$ys su mirusiyjy pasauliu: ,,Tai gal a$

pavirstau / Marga lydekéle, / Tai gal a§ nuplauktau j aukstajj kalnelj“'**. T rysj kaip

136 E.Dulaitiené-Glemzaité, Kupiskény senové: Etnografija ir tautosaka, Vilnius: Valstybiné
grozinés literatiiros leidykla, 1958, p. 409.

137 Tikéjimas, kad kadikis, uzvalges zuvies, gali likti nebylys, budingas ir slavy pasauliui;
zr. A. I'ypa, ,,Ppi6a“ in: Cnassanckas mugonoeus: SHyuxknonedueckuti cnoéapnv, Usg,. 2-e,
otB. pen. C. Tonctass, MockBa: Mex/iyHapofHble OTHOIIEHNS, 2002, P. 417.

138 Plg. E. JleBkeBcKas, ,,Jlopora, in: CrnassaHckas mugponozus: SHyuKnioneduteckuii cno-
sapv, p. 146.

139 Cit. i$§ Lietuviy tautosaka, t. 2: Dainos, raudos, red. A. Jonynas, Vilnius: Valstybiné poli-

tinés ir mokslinés literatairos leidykla, 1963, p. 567. Pla¢iau apie zuvy prasme balty ir slavy
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tik ir liudija bei nustato jos nebylumas. Zuvis nebyli kaip mirusieji, o mirusieji ,,tyli
lyg zuvis®. Tokia tylé¢jimo ir mirties s3saja leidzia zZuvj ir mums rapimame konteks-
te traktuoti kaip mirties reprezentacija. Tuo tarpu grudas yra visuotinai paplites
atgimimo ir gyvybés jvaizdis. Jis duonos pavidalu palaiko ir uzgimusia gyvybe.
Tad nebylumo / kalbéjimo prie$priesa yra pamatinés opozicijos ,,mirtis“ vs. ,,gyvy-
bé“ atvejis. I§ tikryjy gyvas yra tik kalbantysis. Kalbama grieztgja Zodzio prasme
»artikuliuotai®, t. y. kalba, suskirstyta prasminiais segmentais. Perskyra, bréziama
tarp ,kalbanciy“ ir nebyliy arba tik ,skleidzianciy garsus® butybiy, $aknijasi dar
protoindoeuropietiskame pavelde. Glidédama kalboje, ji veikia ir misy vertybinj

pasaulj**°

. Archajiskoje oralinéje kultairoje $i perskyra ypac gyvai suvokiama kaip
iskelianti zmogiskuma i$ to, kas muisy vadinama ,,gamta“. Paminétina, kad net ir
onomatopéjinis kalbéjimas jokiu budu negali buti laikomas plika gamtos garsy imi-
tacija. Tai sgmoningas gamtos pasaulio persakymas zmogaus garsais, $ig garsy seka
daznai suri$ant su Zmogiskojo pasaulio realijomis. Anachroniskai butent oralinés
kultiiros Zmogy galétume apibudinti antikinés filosofijos iSrasta zoon logon echein
(t. y. »gyvinas, turintis zodj") aptartimi. Taciau ,turéti“ zodj galima tik ypatingu
btadu - ne taip, kaip turimas jrankis, antai arklas, girnos ar kalavijas. Jrankiai yra
regimi, telpa Zmogaus akiratyje. Jie yra kiekvieng akimirka, tad negali tuo paciu
metu buti ir nebati, juos jmanoma paimti ir panaudoti. Akivaizdu, kokig nauda
galima gauti i$ kiekvieno jy. Arklu galima jdirbti lauka, girnomis sumalti lauke
iSaugintus grudus, kalaviju nuo svetimo apginti savo lauka ir duong. Taciau zodis
néra toks. Jis neatskiriamas nuo pacios zmogiskojo gyvenimo $erdies, egzistuoja tik
kartu su paciu jj tarianc¢iuoju Zmogumi. Galima Zodziu paliesti visa, kas patenka

j akiratj, taciau negalima $alia viso to padéti paties Zodzio. Jo negalima pamatyti,

mitologijoje: JI. lyusin, C. CanbKo, ,,Pp16a’ in: benapyckas mipanoeis: InypiknanedviuHol
CI0YHiK, 2-0€ BBIJ., Tof], paf. C. Canbko i innr., MiHck: benmapycs, 2006, p. 439-441.

140 ]. P. Malory, D. Q. Adams, The Oxford Introduction to Proto-Indo-European and the
Proto-Indo-European World, Oxford: University Press, 2006, p. 365.
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tik igirsti. ,,Be rasto Zodziai, kaip zodziai, neturi regimos prezencijos.“*** Girdint
zodzius, jy sekg, jsipinama j laiko paradoksus. Kas yra zodzio dabartis? Ar taria-
mas zodis i§ viso yra? Zodis spontaniSkai suvokiamas kaip nesugriebiamas jvykis,
savotiskas akimirksnio sprogimas laiko tékméje. Balso skambesys téra intervalas
tarp dviejy tylos momenty. ,,Balsas uzsimezga kiino tyloje, kaip kiinas - js¢iose. Bet
ne taip, kaip kiinas, balsas sugrjzta j savo matricg, betarpiskai ir nuolat iStrindamas
save kaip kalbg ir garsg.“*** Taciau tai, kas atrodo kaip kalbos trapumas, gali buti
suvokiama kaip jos jéga. Tariamas Zodis pasirodo esgs pirmapradiskas, atsinesantis
galig, kylancig i$ ,,tylos“ — kasdienei patirciai neprieinamos ir joje neissakomos, tai
be galo dosnios, tai mirtinai pavojingos tikrovés'**. Si tyla kitokia negu mirusiyjy
nebylumas, tai neis$sakomumo, prasmés pervirsio tyla. Mitologiniam mastymui
atsiskleidzianti zodzio ir tylos sasaja parodo, kad Zodzio $altinis néra apciuopia-
mas ir pavaldus kalbanciajam. Luziniais, naujg pradzig kurianciais momentais
toji tyla jzengia j kasdienybe kaip jos propersa, nepavaldi zmogaus kalbai, bet per
atkuriamg pasaulio tvarka jg jgalinanti. Pateiksime tik pora pavyzdziy i$ lietuviy

etnologijos. Pirmasis - namy zidinio jkarimas, netyc¢ia uzgesus zidinio ugniai,

141 Walter J. Ong, Orality and Literacy: The Technologizing of the Word, London-New York:
Routledge, 1996, p. 31-32; kaip santykiauja ,,regima“ ir ,,girdima® dar plg. Jacques Ellul, The
Humiliation of the Word, Grand Rapids: Eerdmans, 1985, p. 5-37.

142 P. Zumthor, Oral Poetry: An Introduction, transl. K. Murphy-Judy, Minneapolis: University
of Minneapolis Press, 1990, p. 5.

143 Tuo mitologiné samprata (Zinoma ir judeo-krikscioniskai tradicijai; plg. Sap 18, 14-15:
»Cum enim quietum silentium contineret omnia, et nox in suo cursu medium iter haberet,
omnipotens sermo tuus de caelo a regalibus sedibus durus debellator in mediam extermi-
nii terram prosilivit, gladium acutum insimulatum imperium tuum portans etc.“; Ign. Ant.,
Magn. viii, 2) skiriasi nuo filosofinés (stoiskosios, i§plétotos kriksc¢ioniskoje antropologi-
joje ir pritaikytos trinitarinei teologijai; zr. Sext. Empir. Pyrrh. hypoth. 1, 65; Nemes. de
nat. hom. c. 14), jvedancios verbum internum ir verbum prolatum — neregima vidinj zodj

(mastyma be ,,jgarsinimo” - Nemesius, loc. cit.) ir jo iSorine raiska.
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antras — nuotakos i$keliavimas j jaunikio namus. Jy abiejy prasmiy mitiniame

pasaulévaizdyje néra reikalo komentuoti - tai tipingi pradzios davimo, ,,jkirimo”
atvejai. Tad zidiniui isblésus ,,tekdavo ugnj su tam tikromis apeigomis atsinesti is

kaimyno. Nuéjes ugnies parnesti, atsistodavo prie dury ir nieko nekalbédavo - kiti

tuojau suprasdavo, koks reikalas. [...] Jam nieko nekalbédami jdédavo deganciy
zarijy i tam tikrg indelj, o jis atbulas iSeidavo pro duris, idant visg ugnj i$ ty namy
nei$nesty.” Jaunajai iSvykstant j jaunojo namus ,ligi pat dangaus kyla girti riks-
mai, ir visa apylinké ima skardéti nuo $vilpyniy ir bugny triukSmo", ta¢iau lietuviai

»mano, kad kelyje gali jvykti nelaimé, jeigu nuotaka ir raginama ims plepéti, todél
ji taip prietaringai tyli, tarsi pries ja buty atsisédes Sigalionas“**%.

Esama kalbiniy relikty, leidzianciy uz¢iuopti tiesioginj rysj, siejusj suvokta

kalbos atsisakyma, nutilimg ir santykio su sacrum uzmezgima. Antai slav. *goveéti

»pagarbiai tyléti®, ,,susilaikyti®, ,,pasninkauti® ir giminiskas lot. favere ,,buti palan-
kiam®, ,dievobaimingai nutilti“ toliau gali buti siejamas su ide. *ghou(é) ,kreipti

démesj, ,,paisyti“’*°. Sis Sventybés paisymas, be Zzado stebint jos Zenklus ir apraiskas,
leidZia patirti ir perteikti ant ribos tarp ,,anapus® ir ,,§iapus” gimstancia Zosme, taip

skirtingg nuo funkcionalaus kasdienos kalbéjimo. Sakralioji tyla tampa sakralaus

kalbéjimo salyga. Sakralus kalbéjimas, apibidinamas kaip ,,malda® (ide. *meldh

yra ,tarp pagrindiniy kalbos funkcijy“)'*° - tai totalus sakytinéje kultaroje gyve-

nancio zmogaus ritualas, ,apimantis besimeldzianciojo visumg®, priklausomybés,

144 J. Balys, Rastai, t. 2, p. 10; E. Wagneris, Priisijos lietuviy, gyvenanciy [sruties ir Ragainés
apskrityje, buitis ir paprociai, i$ lot. k. verté A. Baronas, par. E. Ul¢inaité, Vilnius: Lietuviy
literatairos ir tautosakos institutas, 1999, p. 34. Pirmu atveju reikia atsiminti, kad nepasisvei-
kinti jéjus j kaimyno buveing ar i$vis jo nekalbinti — ypatingas bendrabavio normy pazei-
dimas. Antruoju atveju atkreiptinas démesys j apotropéjine funkcijg atliekancio triuksmo
ir tylos kontrasta.

145 II. A. Yepnrpix, Vicmopuko-amumonozuteckutl cio8apb cO8pemeHH020 PyccKozo A3biKa,
Mocksa: Pycckuit s13bIK, 2002, p. 197 (s. v.).

146 J. P. Mallory, D. Q. Adams, Introduction, p. 365.
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paisymo jausmas ja atskiria nuo magijos, Zodis joje neturi savaiminés galios, inkan-
tantorinés reik§més'*’.

Tad kasdiené kalba $ventybés akivaizdoje tampa beprasme, kalbéjimas prasi-
deda tarsi visikai i$§ naujo. ,, Iylaus, dievobaiminga santtira (blagogoveinogo) pasi-
reiskiancio aukstyjy butybiy gerbimo epocha turi pagimdyti jausma, kad Zodziui,
jvardijanc¢iam daiktg, juo labiau vardui ir paciam jvardijimo aktui tenka didelé
atsakomybé.“**® Atsakomybés prie$ sacrum susaistyta kalba pagrijstai gali buti
vadinama ,,poetine® t. y. ,kuriamaja® Ji ne tik kuriama kaip i§ esmés kitokia negu
randamoji kasdienos pasaulyje'*’. Ji pati yra ir kurianti pasaulj, o $is tik poetiniu
jvardijimu apglébtas tampa pasauliu Zmogui ir jo kasdienai. Vardy suteikimas, ar,
teisingiau, paskelbimas, kloja tokiam pasauliui pamatus, yra pamatinis veiksmas tie-
siogine prasme. Paskelbiant varda, butybé i§-saukiama, pri-saukiama j pasaulj. Pagal
pirmine Zodzio vardas prasme, vardas yra invokacija. Ide. *(s)wer- (plg. liet. var-
das, lot. verbum), siejamas su *ved- ,vadinti“ (kreiptis balsiai ar iskilmingai), kitaip
sakant, ,kviesti“**°.

Gal geriausiai $is ,,kuriamasis“ jvardijimas pristatomas Vilniaus akademijos
kolegijos dvasiniy vaisiy knygoje 1718-1719 m. jrase — vélyvame, bet stebinanciai
gryname liudijime. Jézuitas taip apibendrina savo misijy patirtj: ,,Su jy vardams
noriai teikiamu garbinimu zemdirbiy lapose tad iki $io meto skamba penkios dievy-

bés, tai yra Saulé, Ménulis, Zaibas, Ugnis ir Duona - tamsuomenés visur jvardijami

147 Roger Bastide, ,,Lexpression de la priére chez les peuples sans écriture (1972), in: idem,
Le sacré sauvage et autres essais, Paris: Stock, 1997, p. 123-147.

148 O. H. Tpy6aueB, ImHozeHe3 u Kynomypa OpesHeumux ciassH, p. 202—204.

149 Jos kitoniskumas pasizymi ne tik specifinémis poetinés kalbos organizavimo priemo-
némis (metru ir t. t.). Kai kurios kulttros, ypac¢ Afrikoje, vartoja net slaptas poetines kalbas,
kita vertus, liaudies dainos vietomis i$laiké kalbg, bendrg tarmiy suskaidytiems regionams;
plg. P. Zumthor, Oral Poetry: An Introduction, p. 108-110.

150 J. P. Mallory, D. Q. Adams, Introduction, p. 353. Taip pat ir liet. ,kalba“ siejama su

gr. kalein, lot. calare ir kt. ide. kalby veiksmaZzodziais, reiskianciais ,, kviesti.
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dievais (liaudiskai Diewaytiey).“*>* Informacijos patikimumu néra jokio pagrindo
abejoti — kunigas neabejotinai mokéjo lietuviy kalbg (antraip nebtity buves siys-
tas pamokslauti lietuviams valstieiams), o jo pranesime néra nieko fantastiska
ar tendencinga.

Nors pirma liudijimo frazé, galbut tik publikacijoje, yra kiek problemiska
(kaip tiksliai suprastina ,,cum prono sui nominis cultu®), jo esmé - visiskai ais-
ki. Valstie¢iai labai daznai mini Saulés, Ménulio, Zaibo, Ugnies ir Duonos vardus,
teikdami tiems vardams religine pagarbg ir prie jy jungdami ,,dievaicio® prievar-
dj. Tiesa, dél vienos $io teksto detalés ne taip seniai buvo sudvejota. Vélius, nors ir
pripazindamas, kad duonai Lietuvoje teikiama i§skirtiné pagarba, teigé esg ,,sunku
patikéti®, kad pastaroji ,,anuo metu buty buvusi laikoma dievai¢iu“'*?. Vis délto
misionieriaus liudijimas yra patikimas: tai Gudijoje dar iki neseno meto atsiprasant
zemén nukritusios duonos, j jg kreiptasi butent kaip j ,dievaitj“!>>. Gerai paliudytas
Ménulio, Ugnies (Gabijos), Perkiino (Zaibo variantg aptarsime netrukus) jvardi-
jimas ,dievaiciais“. Mums néra zZinomas toks Saulés ,titulavimas®, taciau savaime

154

aisku, kad keturi neabejotini atvejai vercia patikéti ir penktuoju’>*. Antra vertus,

151 BRMS, 1V, p. 116: ,,Adhuc enim cum prono sui nominis cultu in agricolarum ore quinque
resonant deastri: Sol scilicet, Luna, Fulmen, Ignis et Panis dij (vulgo Diewaytiey) passim a
rudibus nominantur.“

152 Ibid., p. 114.

153 ,Ax, Boxxanbka b1 MoIL, ,,Jlapyit, Boxxyxua“. Zr. V. Jlo6a4, ,Xne6, in: Benapyckas
Mmigpanoeis: IHYpbIKIANEObIYHYL CIOPHIK, P. 532—533. Tikétina, kad toliau pateikiamame apeigos
aprasyme irgi ,,dievuliu“ vadinama butent pati duona: ,,Ta duona vadinama kacios kepalu.
Apéjes trecig kartg Seimininkas prieidavo ir belsdavosi, o Seimininké viduje klausdavo: ,,Kas ¢ia
eina?“ Seimininkas atsakydavo: ,,Cia pragosi Dievulis su kii¢ele j jisy grytele® Si atsakydavo:
»Prasom, prasom, Dievuli, su savo kicele j miisy grytele®. Tada atidarydavo duris ir jleisdavo
vidun“ (P. Dunduliené, Duona lietuviy buityje ir paprociuose, Kaunas: Sviesa, 1989, p. 59).
154 Bandymas apzvelgti ,,Saulés deivinimo likucius“: A. Maziulis, ,,Saulés deivinimo

ato$vaistos Pasarciy kraste®, in: Gimtasai krastas, Nr. 2—4, 1937, p. 133-136.
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aptariamajame Vilniaus jézuito tekste krenta j akis, kad ,,dievaiciai“ vartojama kaip
kuopiné savoka, aprépianti tam tikrg mitologemy lauka. Net jei Saulé taip Saukia-
ma bty buvusi labai retai, ji priklauso tai paciai mitologinei bendrijai, jvardija-
mai Diewaytiey. Taciau $ios bendrijos apibuidinimas ,,dievaiciais“ visa galia iskyla
invokacijos pavidalu - trumpose maldose. Kai kurios jy uzrasytos dar xvi-xvii a.
ir islikusios iki pat musy laiky. Neabejotina, jog jos, nors atéjusios is ikikrikscio-
niskojo laikotarpio, buvo gan savarankiskas elementas pagoniskojo religingumo
sistemoje. Tik taip galima paaiskinti jy unikaly ilgaamziskumg ir populiarumg, taip
pat nesunkig koegzistencija su liaudiskaja krikS¢ionybe. Tad Saltinyje pateikiami
penki vardai valstieciy yra iStariami ne kaip ,,$io“ ar ,,ano” pasaulio objektyvaus
apra$o dalis. Tai, kaip jau sakyta, invokacijos - ne vardininkas, bet $auksmininkas'**.
Vardai jau minéta grieztaja Zodzio prasme. ,,Garbinimas“ (cultus), skirtas tiems var-
dams, ir yra tos iki $iol Zinomos ar panasios jau tradicijoje prarastos maldos. Néra
nieko paprastesnio ar jprastesnio kasdienos gyvenime kaip saulé, ménulis, zaibas,
ugnis ir duona. Jy invokacija, pri-saukiantis jvardijimas parodo jy kitg statusa, jie
atpazjstami kaip ,,dievaiciai® Sie ,,dievai¢iai“ néra antropomorfinés figiiros. Jiems
nesukuriamas ypatingas mitas, o ir jy invokacijos néra himnai ar kitokios tradicinés
antgamtinio poveikio formulés, apimancios epitety arba galios istorijy seka, turin-
¢ig laiduoti dievybés palankig nuotaika prie$ nuskambant pagrindiniam prasymui.
Buti jvardytam ,,dievaiciu” reiskia bati pripazintam jgalinanciu kasdienos pasau-
lio egzistencija: pasaulis, kaip Zmogui prasminga visuma, randasi tik tada, kai j jj
pasaukiama Saulé, Ménulis, Zaibas, Ugnis ir Duona. Tomis trumpomis maldelémis
»dievaiciai“ Saukiami j kasdiene patirtj. Jy prigimtis, poetiskai sutelkta varduose,

jprasmina ir suvienija tg patirtj, suteikdama gyvenamajam pasauliui vientisumo'*°.

155 Kreipiniy svarbg Ménulio maldelése pabrézia B. Jasitinaité, ,Maldelés j jaung Ménulj Ryty
Lietuvos folklore: etnolingvistinis aspektas®, in: Baltistica, Nr. 41 (3), 2006, p. 473-488.
156 Autorius mielai pripazjsta, kad toliau einanc¢iam svarstymui postimj davé Walterio Otto

mastymas. Zr. Walter Friedrich Otto, Die Gétter Griechenlands. Das Bild des Géttlichen im Spiegel
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Saulés jvardijimas pasaulj nusviecia motiniska $viesa, parodo jj kaip suvokiama,
numatoma, priimantj. Tos $viesos kaita, jos laikinas atsitraukimas, duodant vietos
tamsai, gyvenimui brézia nataralias ryto ir vakaro, gimimo ir mirties ribas. Saule,
dieng uzliejanti Zmogaus kirimosi ir darbo vietoves — laukymes, proskynas, pie-
vas, dirvas, o ryto bei vakaro sambréskomis atidalijanti darbui deramg metg (nak-
tj dirbanc¢iam negalima linkéti ,,padék Dieve®) - sukuria jlaikintg erdve, tinkama
bati ir veikti — ,,pa-saulj“ pazodine prasme. Ménulis ateina Saulei pasislépus, jis
lyg ir naktinis Saulés atitikmuo. Ne taip, kaip Saulé, jis leidzia nak¢iai bati, maza
to, pati naktis yra butina, idant Ménulis tapty regimas. Ménulio apraiskomis naktis
ir tamsa jvedama j Zmogaus gyvenima kaip autentiska jo dalis, o ne tiesiog pauzé
tarp dviejy Sviesos laikotarpiy. Saltu spindéjimu jis padeda jzvelgti takg tamsoje,
pacios tamsos nei§sklaidydamas. Jaunaties tarpsnyje zZenklindamas visus galimus
gyvenimo iSsipildymus, Zadindamas pilnatvés laukima, del¢ios pjautuvu Ménulis
atskleidzia, kad netektis yra batina atgimimo sglyga. Jaunas Ménulis, danguje virs-
damas sidabriniu skrituliu, laiduoja, kad Zeméje tarps dora — dora, kaip kiiniskas
atbaigtumas, ir dora, kaip vidiné darna. Tai tapsmo naktyje slépinys.

Kiek netikétai kaip ,dievaitis“ $altinyje paminimas Zaibas. Siandien labiau
atmenamas Perktino jvardijimas ,dievaic¢iu® Bet i§ tiesy Perkiinas, jeigu nesivaiz-
duojamas antropomorfiskai, daugeliu atzvilgiy beveik neatskiriamas nuo Zaibo.
Nors ir grésmingai grumantis ir Zaibuojantis, ,,Perkiinas nelaikomas zmogaus
priesu®. Pavasarj jis Zeme zadina naujam gyvybés ratui, jg apvalo nuo piktzoliy.
Perkiino naikinanti galia taiko j neregima blogj: j tikrai negerus Zmones ir gam-
toje bei namuose besislapstancius velnius. Maza to, $iam ,,dievaiciui“ priskiriama
pamatiné vieSosios darnos priezitra: ,,Perkiinas yra teisingas, ,,jis prizitri, kad visi

teisingai elgtysi ir geri buty“**’. Zaibas, kaip Perkiino regimoji hipostazé, ypatingu

des griechischen Geistes, Frankfurt am Main: Vittorio Klosterman, 2002°% idem, Theophania.
Der Geist der altgriechischen Religion, Frankfurt am Main: Vittorio Klosterman, 1993°.

157 Zr. tikéjimy pavyzdzius, pateikiamus in: J. Balys, Rastai, t. 1, p. 77-78 (sk. 18).
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badu atveria tikrove: ,Griaustinis nusviecia visus laukus, lyg numazgot numaz-
goja, viskas tuojau atgyja.“ Zaibo blyksnis staiga grazina ,,laukui“ jo pirmaprade
reik$me (ide. *leyk- ,,Sviesti, spindéti®), pasiglemztg kasdienés kalbos uzsimirsimo.
Grazindamas laukg i jo poetine tikrove, Zaibas j j3 parveda ir zmogy: pats bida-
mas nesugriebiamas, labiau neregimas negu regimas, jis akimirkai iskelia j $viesg
niekaip kitaip neivystamg pirmapradj, ,numazgota, pasaulio veida. Sis amzina
pasaulio naujumg parodantis dangiskos Zaibo liepsnos akimirksnis yra visiska
priesybé namy Ugnies pastovumui. Zidinio ugnis, Gabija, niekada negesinama, tik
nak¢iai uzmigdoma - sugobiama, apkopiama. Net jos velykinis gesinimas laikomas
ne sunaikinimu, bet leidimu atsilséti. Ugnis - namy $irdis, telkianti visas kartas:
joje pasigirsta protéviy vélés, prie jos renkasi Seima, jai pristatoma jaunamarté ir
naujagimis. Tiekianti $ilumg, valgj, jaujoje padedanti dziovinti linus, gobiama ir
ritualiskai penima, ji sutelkia aplink save visag namy jaukuma. Pasitikéjimas gyve-
nimu ir ramybé randasi Ugnies artumoje. Bet toje artumoje netikétai atsiskleidzia
ir demoniskasis tikrovés pavidalas. Namy Ugnis gali perzengti zidinio ribas, pasi-
rodyti aikstinga, ker$tinga, prasiverzianti nenumatomu baisiu pyk¢iu. ,,Prijaukinta®
namy Gabija i$ tiesy yra niekam nejsipareigojusi, vien sau pavaldi stichija. Pasaulis
joje atsiveria kaip niekada iki galo nepaklastantis technologinei Zmogaus mani-
puliacijai. Zmogui, i$ ugnies patyrusiam tokig pasaulio virsenybe, neduodama
teisé atsiliepti natairalia agresija, jis turi nusciati: gaisrg pamacius negalima balsiai
stebétis, rodyti iSgastj, garsiai Saukti. Ir gesintojy pagalbg reikia sukviesti tylomis.
Net pati gaisro ugnis nepakencia nepagarbos: jos negalima musti ar dauzyti. ] gais-
ro Ugnj reikia kreiptis meiliai, kalbinti taip, kaip ir rusenancia zidinyje: vadinti jg

1°% Tad maldingai jvardydamas namy Ugnj, Zmogus atsi-

Gabija, Ugnute, Ramute
zada apgaulingo kasdienos saugumo, kaip savo dalig priima gyvenima tikrovéje,
suvaldomoje tiek, kiek ji pati leidziasi suvaldoma. Drauge mainais jam teikiamas

namus kuriantis jaukumas, trapus, neuztikrintas ir dél to suvokiamas kaip dovana,

158 Elgesys gaisro metu: J. Balys, Rastai, t. 1, p. 18-19.
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ateinanti i§ Ugnies telkianciosios galios. Pagaliau - paskutinis ,,dievaitis“ - Duona.
Ko gero, ne veltui ji minima paskuciausiai. Duona vienintelé i$ ,,dievaiciy” gali buti
laikoma Zmogaus ranky darbu (dél to jos ,,dieviskumas“ atrodo netikras $iuolaiki-
niam tyrinétojui), bet drauge ji nejmanoma be Saulés ir Ménulio ritmo, joje rusena
derliy nesanti dangiska Zaibo ugnis ir peng tiekianti namy Gabija. Duonos jvar-

dijimas sutelkia visus penkis ,dievai¢ius“ j visetg. Tai visetas, kuriame ir kuriuo

zmogus esti gyvas tiek fiziSkai, tiek dvasiskai'®’. Tame visete jis gyvena ,,pa-saulj*

tausojanciu ir jo ritmg pripazjstanciu darbu ir pagarbiu atvirumu i§ galingesnés
tikrovés ateinanciai dovanai: visu tuo, kas telpa lotyniskame veiksmazodyje cole-
re'®. Kad ir kaip buty keista, polinkis redukuoti §j ,,dievai¢iy“ cultus j maginius

uzkeikimus ar tikrus uzkalbéjimus ir toliau islieka net gana solidziuose mokslo

darbuose'®!

. Vis délto xviir a. kriksc¢ionis misionierius pateiké liudijima ne apie
zmoniy pastangas dominuoti, valdyti aplinka, bet apie kuriamajj, poetinj vardiji-
ma, visa apimtimi jmanomag tik oralinéje kulttiroje, kol zodis islieka vien eidamas

i$ lapy j lapas.

159 Suvokdamas Smoczynskio etimologijos hipotetiskuma, tik i$nasoje drjstu tg visuma
pavadinti ,,akiu®; §j daiktavardj, uzuot laikius germanizmu, galima kildinti i§ vokti - ,,rinkti,
kaupti® (sc. javus j pastoge); »ieskant atrasti®, o i§ ¢ia ,,suprasti® (,,su-vokti“ ir ,,su-si-vokti®).
Zr. Wojciech Smoczynski, Stownik etymologiczny jezyka litewskiego, Wilno: Vilniaus uni-
versitetas, 2007, p. 701-702 (s. v. iikis), 766 (s. v. vokti). Plg. dar ir visai kit itkio etimologija:
B. H. Tonopos, Hauano numosckoii nucmennocmu: Mapmunac Maxeudac 6 koHmexcme
ezo spemenu, Vilnius: Baltos lankos, 2001, p. 99. Antra vertus, Toporovas, sydindamas daik-
tavardj ikis su liet. junkti, praslav. *na-uka, *uciti, netikétai priartéja prie mums rapimos
telkimo j visetg semantikos.

160 Cia remiamasi K. Jokantu, Lotyniskai lietuviskas Zodynas, Kaunas: Svietimo ministerija,
1936, p. 187-188, 0 ne naujesniais lotyny-lietuviy kalby Zodynais.

161 Taip, jvadinéje knygeléje issakant Siokias tokias islygas, vis dar daroma elektroniniame
savade Lietuviy uzkalbéjimy Saltiniai, sud. Daiva Vaitkevic¢iené, Vilnius: Lietuviy literattiros

ir tautosakos institutas, 2005.
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Vis délto ,,aukstyjy butybiy gerbimo epochos® tyloje patirta vardijimo galia
nesunkiai tampa savo pacios priesingybe. Uzuot kasdienai suteikus prasme ,,kul-
tu, Saukiantis Saulés, Ménulio, Zaibo, Ugnies ir Duonos vardy, galima ja nustumti
j nebatj. Juozas Tumas-Vaizgantas 1910 m. skaitytame pranesime, paskelbtame tik
1921 m., ryzosi prabilti apie , kalbamuosius Zmones“ - savotiska magy kastg'®>.
Ragany kalba, anot Tumo, yra nesuprantama zmonéms. Ji nepriklauso prasmeés
ir darnos pasauliui. Jos ,,erza, burzda, ¢iauskia pliauskia niekam kitam nesupran-
tama savo dziaugsmo kalba“*®*. Si kalba téra tik simptomas to, kas atsitinka, kai
zodis tampa pavaldus ne maldos, bet keréjimo ,,logikai® Tereikia vardijimo galia
atplésti nuo jsipareigojimo $ventybei, nuo nepavaldaus zmogui visa ko $altinio

,paisymo*, ir zodis i§spriista prakeikimu. Zodzio galia islieka, bet ji jau nebéra
poetiné. Tarti prakeiksma - tai visi$kai prie§inga tam, kas nusakoma veiksma-
zodziu colere. Siuo atveju kulto vietg tikrai uzima magija, palenkianti vardijimo
galig Zmogaus sauvalei'®*. Ji gali smogti j pa¢ius Zzmoniy bendruomenés pama-
tus. Melagingas jvardijimas iskreipia zmoniy santykius tarpusavyje ir su dievais,
griauna orientyrus, kuriy paisymas turi uztikrinti pasaulio darng. Cia uZteks vieno
stipraus pavyzdzio. LDK I Statutas (1529) numato bausme uz Smeizta, kad kazkas

165

esas ,,sutersto guolio® palikuonis'®”. Kitaip sakant, metamas kaltinimas, jog moti-

na buvusi neistikima, vaikas nezinas tikrojo tévo; buitiskai kalbant, palikuonis

162 Juozas Tumas, ,,Kalbamieji Zzmonés®, in: Svietimo darbas, Nr. 3-4, 1921, p. 116-120; Nr. 5-6,
p. 3-11. Perspausdinta ir ¢ia cituojama: Lietuviy mitologija, sud. N. Vélius, t. 2, Vilnius: Mintis,
1997, p. 82-96.

163 Juozas Tumas, ibid., p. 90.

164 Dauguma haitieciy, pabrézdami Vudu ,,§varuma®, primygtinai skiria loa [~ dievybiy]
kultg nuo keréjimo. Sventikai hunganai ir mambo taip pat grieztai skiriami nuo kerétojy.
Zr. A. Métraux, Voodoo in Haiti, transl. by Hugo Charteris, introduction by Sidney W. Mintz,
New York: Schocken Books, 1972, p. 266-305.

165 111 dalis, 12 skyrius; Pirmasis Lietuvos Statutas: Tekstai sengja baltarusiy, lotyny ir sengja

lenky kalbomis, 11 (Pirma dalis), Vilnius: Mintis, 1991, p. 114-115.
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jvardijamas esgs ,,kurvos guolio siinus® Si Statuto norma néra spekuliatyvi, pri-
taikyta teisininky sukurtai hipotetinei situacijai. Ji — atsakas j kasdienybés fak-
tus. Turbut ankstyviausia mus pasiekusi LDK byla dél tokio $meizto prasidéjo
1560 m. liepos 22 d.'®*® Budinga, kad ji perzengia tautybiy ir tikyby ribas: lanky-
damasis Vilniaus mieste, Maskvos pirklys Ivanas Skugoras suskivir¢ijo su zydu
Smuiliu Izraelaiciu ir i§vadino jj 6redunvims corrom. Konfliktas tarp maskvéno ir
Lietuvos zydo bei LDK slaviskai leksikai nebiidingo Zodzio (67edun, i§ 6nyonuya)
vartojimas liudija universaly situacijos pobudj. Moting jvardijant kaip pasilei-
déle, jzeidZiami jos vaikai. Buti jZeistam tradicinéje oralinéje kulttroje yra tokia
pat zala zmogaus asmeniui, nepriklausomai nuo jo padéties visuomenéje, kaip ir
buti suzeistam — Zmogaus kinui. Ir vienu, ir kitu atveju pazeidziamas gyvenimo
integralumas. JZeidZiantis Zodis nebepuoseléja zmogaus kasdienos, jis nors jg taip
pat perkeicia, taciau $is perkeitimas kitoks - jis ne kuria, o ardo kulto sutelkta
»pa-saulio® visuma, iSmesdamas suzalotg zmogy i$ bendruomenés prieglobscio.
Nezinome, kuo baigési byla, tac¢iau zZydas santykius su maskvénu Lietuvoje galéjo
reguliuoti jau remdamiesi rasytiniu jstatymu. Prie$ $imtg su keliolika mety iki
Statuto normos priémimo panasi istorija visai kitame luome baigési tragiskai. Du
Vokieciy Ordino broliai Fridrikas von Schonenbergas ir Markvardas Zalcbachas,
per Zalgirio mas§j paimti i nelaisve, Vytauto jsakymu netrukus buvo nuzudyti.
Atvejis, regis, beprecedentis. Maza to, Vytautas bent jau su Markvardu palaiké
bic¢iuliskus santykius'®’. Kas gi nutiko? Jonas Dlugo$as pateikia net dvi labai

skirtingas jvykio versijas. Vis délto, nejmanoma paneigti fakto, kad du auksti

166 I. bperep, ,Bbimagax y>kpIBaHHA HeHapMaTbIyHal 1eKciki ¥ meTpoirbl BKJI (TJakymeHT
yPpazmy BijleHcKara BasiBOAbI 3a 1560 I.)% in: Metriciana, 2, 2003, p. 55-56.

167 Placiau apie Vytauto ir Zalcbacho bendravimg Zr. R. Petrauskas, ,,Tolima biciulysteé:
asmeniniai Vokieciy ordino pareigiiny ir Lietuvos valdovy santykiai, in: KryZiaus kary
epocha Baltijos regiono tauty istorinéje sgmonéje, sud. R. Trimoniené, R. Jurgaitis, Siauliai:

Saulés delta, 2007, p. 212-214.
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belaisviai buvo ,,nubausti“ mirtimi. Nejmanoma paneigti ir to, kad pagrindas
tokiam poelgiui turéjo buti itin rimtas. Galiausiai abiejuose (Analy ir Banderia)
faktiskai tarpusavyje nesuderinamuose pasakojimuose pats Dlugo$as nurodo vie-
ng ir tg pacig Vytauto kersto priezastj. Tai jvyko 1409 m., per jtemptas Vytauto
derybas su Vokieciy ordinu - susitikus netoli Kauno. Deryby dalyviai susibaré.
Ir $tai jie meté Vytautui priekaistg: jo motina buvusi, kaip eufemistiskai persako
istorikas, ,,parum pudica“ - ,ne itin drovi® Jei tiesa, kg apie Vytauto gimdytoja

Birute pasakoja Bychoveco kronika'®®

, izeidimui galima surasti istorinj konteksta.
Primindami vietos paprociy atzvilgiu abejoting Vytauto tévy pazinties ir vedyby
istorija, kryziuociai galéjo sustiprinti jsiskaudinima, vis délto svarbiausia laiky-
tina ne pagrjsta ar maziau pagrjsta aliuzija j tikrus jvykius. Antai, po daugelio
mety Ivanas, uzsipuoldamas Smuilj, pastarojo motinos veikiausiai né regét nere-
géjo. Abiem atvejais svarbiausia buvo sakytinis ,veiksmas® ir jzeidimas nebuvo
atleistas nei eilinio LDK prekeivio, nei galingo kunigaikscio. Dlugoso Analuose
pateiktoje versijoje sakoma, kad Jogaila tuokart jkalbéjes Vytautg pasigailéti
belaisviy. Deja, Sie vél éme plastis ir buve nukirsdinti artimiausig sekmadienj,
Jogailai jau nesiprie$inant'®®.

Zodzio ardomoji galia uztraukia padarinius - tai matyti ir i§ kg tik minéty
istorijy. Taciau neatsakingai vartodamas kalbg, Zzmogus rizikuoja uzsitraukti ne

tik teisines sankcijas ar ker$tg. Mestas pasakymas jgauna savarankiska, negana to,

168 Lietuvos metrastis: Bychovco kronika, vert. R. Jasas, Vilnius: Vaga (Lituanistiné biblio-
teka, 10), 1971, p. 72-73.

169 Joannis Dlugossii Annales seu Cronicae incliti Regni Poloniae, lib. X et X1, 1406-1410,
Warszawa: PWN, 1997, p. 116-117; Banderia Prutenorum, Pies. 41, in: Sven Ekdahl, Jono
Dlugoso ,,Priisy véliavos“ Zalgirio musio Saltinis, Vilnius: ,Vilties“ spaustuve, 1992, p. 228-231.
Ekhdalis tvirtina, kad ,pagrindas Vytauto kersto troskimui“ yra ,paties Dlugo$o i§moné“
(p. 110), tadiau i$samioje $io epizodo analizéje (p. 109-116) savo teiginj palaikanciy argumen-
ty nepateikia; antra vertus, paties Ekhdalio sitiloma jvykio versija téra hipotetiné, jmanoma

tik tuo atveju, jei a priori atmetama Dlugoso interpretacija.
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labai dinamiska gyvenimga. Pasakiusysis nebegali kontroliuoti jo kelionés i$ lapy j
lapas. To, kas pasakyta, padariniai nenuspéjami, maza to, jie daznai nebeatpazjs-
tami. Karalius Jogaila mégdavo kartoti patarle, zZinotg veikiausiai §imtmecius iki jo,
o ir po jo - iki $ios dienos: ,Zodis zvirbliu i$skrenda, jauciu sugrjzta.“*”°

Taciau §i patarlé tinka ne tik kalboms apie socialine Zodzio galig. Oralinéje
kultiiroje neabejojama gilesne ir dar sunkiau kontroliuojama zodzio-veiksmo
galia — tai prakeikimo galia, pastarasis veikia net ir nety¢iomis istartas, daznai —
net nesuvoktas. Antra vertus, jis gali smogti atgal taip pat nelauktai, taip pat neat-
pazintas. Kaip tai gali atsitikti, papasakota jau krik§c¢ioniskais motyvais ataustoje
giesméje. Joje vélé prasosi jleidziama j dangy. Sv. Jonas ir §v. Petras jos nepriima.
Nesunku nuspéti, kad mirusysis stebisi, kg tokio jis padares... Sventyjy argumentai
jam netikéti, bet ir nejveikiami. Zvelgiant i$ ,,anapus®, atsiskleidzia ir tikroji zodZiy

reik§meé, ir jy poveikis, ir atlygis uz juos:

[...]
- Kam uzmusei téva savo,
Teéva savo ir moting?

— Ne a$ musSiau téva savo,
Téva savo ir moting,
Tiktai ranka pamojavau,
Vieng zodj iSkalbéjau.

— Ar ta ranka skaudi buvo,
Ar tas zodis bjaurus buvo?

- Kalnai kalnai, uzgriak mane,

170 ,Fertur autem celebrata vox eius assidue ab eo, dum viveret, usurpata: verbum ex ore
proferentis evolare in morem passeris, irrediturum, si inconcinnum fuerit, in similitudinem
bovis“ (Joannis Dlugossii Annales seu Cronicae incliti Regni Poloniae, lib. X1 et X11 (1431-1444),

Warszawa: PWN, 2000, p. 127).
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Vanduo vanduo, nunesk mane.

[.“]171

Apibendrinti tai, kas pasakyta, galima vienos sakmés moralu: ,, Taigi zmogus
turi visada skaitytis su piktu ZodZiu, nes kartais gali jam blogai atsiliepti.“'”? Ta¢iau
zodis, zvirbliu islékes, gali grizti nezinia kuo. Maginis kalbos vartojimas ne vien
grjzta netikéta bausme tam, kuris ryzosi tokio dalyko imtis. Jis sukelia tolesne kal-
bos degradacijg - j keiksmus ir magija nukenksminantj plidimg. Keiksmazodis
néra prakeikimas. Trukstant platesniy tyrimy, galima tik konstatuoti, jog keiks-
mas néra vien emocinés iSkrovos forma. Jis turi neutralizuoti blogo, dazniausiai
netikéto, jvykio padarinius. Tai, pasigaunant Sventojo Rasto posakio, velnio vary-
mas per belzebubg. Prie$priesinis veikimas kulminacijg pasiekia ritualiniu pladi-
mu. Jo reliktai zZinomi iki $iy dieny. ,Dzikijoje pasitaikantis blogaakiy isbarimas
(vadinamasis koliojimas, iSlojojimas, iSkalbéjimas) — ne paprasta Zodiné agresija,
o pludimasis, siekiant atitaisyti blogaakio padarytg Zalg. Patys blogaakiai praso,
kad Zmonés juos plasty.“!”*

Sis oraline kultiirg konstituojanciy ,,prady“ apmastymas, tegu ir gali atrodyti
spekuliatyvus, remiasi etnologijos, religijotyros, kalbotyros teorinémis prielaido-
mis ir faktais. Vargu ar galima priartéti prie oralumo istaky ir pagrindy kitu, labiau
verifikuojamu btidu. Siuo atveju svarbiausia — nubrézti jvardijimo funkcijos apma-
tus, parodyti, kaip jvardijanti kalba tampa poetiniu pasaulio pamatu. ,,Poetinio

kirinio forma atskleidzia, kad perduodama zinia ateina i$ visatos, kuri tuo paciu

171 Juodoji knyga, surinko J. Basanavicius, Vilnius: Lietuviy literattiros ir tautosakos insti-
tutas (Jono Basanaviciaus tautosakos biblioteka, 12), 2004, p. 164-165 (uzr. M. Slanciauskas).
Skyryba cituojant patikslinta, norint pabrézti dialogo partijas.

172 Laumiy dovanos: Lietuviy mitologinés sakmeés, par. N. Vélius, Vilnius: Vaga, 1979, p. 194.
173 M. Balikiené, ,Blogaakio zmogaus samprata $iy dieny Dzukijoje®, in: Liaudies kultiira,

Nr. 2, 2006, p. 29.
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metu svetima ir $iltai priimanti, i$kilminga ar pakyléjanti, galbait truputj pavojin-
ga ir (tarsi vaikystés atminimai apie Tévo Zodzius) ne i$ to paties tikrovés lygmens
kaip kasdiené egzistencija.“'”*

Sakytinis Zodis, nuskambantis ir pradingstantis, nepastebimai i$sprustantis ir
pavojingai sugrjztantis, formuoja zmogaus asmeninj ir viesajj gyvenima, kuriame

susiliecia ,,dievai¢iy“ kuriamoji galia ir maginio prakeiksmo destrukcija.

174 P. Zumthor, Oral Poetry: An Introduction, p. 109.
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Sis tas apie dievy ausis,
arba Garso moduliacijos
lietuviy religijoje

Tariama zodj laikant autonomisku, aktyviu ir galingu, svarbg jgauna visa, kas susije
su zodziu, tuo, ka $iandien vadintume kalbéjimo paralingvistiniais bruozais. Balso
tembras, garsumas, murmejimas ar éﬁkéiojimas, dainavimas ar recitavimas — visa
tai turéjo apibréztg asmens ir bendruomenés gyvenimo konteksta, veiké klausy-
toja ir teiké informacija ne menkiau uz pacius ,,prasmingus Zodzius. Pats garso
pobudis ¢ia tampa medija, iSreiSkiancia skirtingus galios ir sakralumo atspalvius.
Tai Zinoma veik visoms religijoms. Paprasciausias tokios vokalinés ne verbalinés

komunikacijos bruozas - garsumo variacijos'”®

. Garso moduliacija - nuo $nabz-
desio iki Saukimo - turéjo ypatinga vieta ir lietuviy pagoniskoje religijoje. Nors
saltiniuose yra islike patikimy nuorody j garso kaitos reik§me religinéje komuni-
kacijoje, tos nuorodos yra gan padrikos ir be platesnés rekonstrukcijos — maza ka
sakancios. Naudingiau pasiziaréti, gal galima atkurti tam tikrg vokalinés modu-
liacijos sistemgq.

Jono Lasickio veikalélyje apie Zemaiciy dievus'’® randame mjslingg dievaitj,
vardu Prigirstytis. Jis apibudintas, kaip ir kitos Zemaiciy mitologijos butybeés, lako-
niskai, taciau platéliau negu dauguma. Salia Lasickiui jprasto dievybés funkcijos
nusakymo pridurtas paaiskinamasis sakinys: ,,Prigirstitis, jy manymu, isklauso
$nabzdancius. Taigi jie ir liepia §j ar tg sakanc¢iam tyliai $nabzdéti, idant Prigirstitis

negirdéty balsiai kalbant.“'”” Patsai dievaicio vardas, o ir paaiskinimai mus perkelia

175 Wade T. Wheelock, ,,Language: Sacred Language®, in: The Encyclopedia of Religion,
ed. Mircea Eliade, vol. 8, New York: Macmillan, 1987, p. 443.
176 Iohan. Lasicii Poloni, De diis Samagitarum.

177 Originalo p. 47-48, vertimas autoriaus. Lotyniskas tekstas néra labai aiskus: ,,Prigirstitis
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i klausos, girdéjimo, taigi ir kalbos sritj. Lietuviy kalbos Zodynas (toliau — LKZ)
veiksmazodj prigirdéti kiek miglotai apibrézia kaip ,,galéti girdéti“ (s. v. girdéti).
Veiksmazodzio girdéti, kaip ir kity jusliy veikima reiskianciy veiksmazodziy, pries-
déliniai vediniai retai vartojami $iuolaikinéje gyvojoje kalboje, tad néra lengva
intuityviai nusakyti, kg reiskia ,,prigirdéti'’®. Vis délto galima teigti, kad kalbama
apie specifinj ,,silpng“ girdéjima, kai sumenkusi klausa, arba tylus klausomasis
garsas. ,Galéti girdéti“ $iuo atveju nurodyty ne abstrak¢ia girdéjimo galia, facultas,
bet gebéjima klausytis ,,Zemiau® jprasto girdimumo ribos. Norint klausytis tokiy
garsy, juo labiau kalby, reikia ne tik turéti vadinamajq astrig klausa, bet ir perkelti
démesj j kita garso registra, net ignoruoti garsy kalbéjima. Tad Prigirstytis pasi-
zymi astria klausa, gebancia iSgirsti tylius garsus. Taciau tai néra nataralas tylas
garsai, tokie kaip Svelnus medzio lapy Siurenimas ar i§ tolumos atsklindantis per-
kiino gruméjimas. Prigirstytis klausosi artikuliuoty, tam tikra tvarka sustatyty
garsy: zmogaus kalbos. Tai aiskiai nurodo veiksmazodis loguor , kalbéti. Negana
to, §i tyli zmogaus kalba néra netyciné, kaip, pavyzdziui, uzkimus ar nejsisgmo-
ninta, tiesiog salygota kasdienés situacijos, kad ir nenorint prieSausryje pazadint
saldziai mieganciy vaiky. Tyliai, $nabzdant, murmant kalbéti liepiama — tik tokius
kalbétojus Prigirstytis iSklausas. Lotyniskas Zodis exaudire reiskia ne tik fiziskai
ausimis ,isgirsti, bet ir ,,iSklausyti“ — patenkinti prasyma (plg. katalikiskos lita-
nijos maldavima: audi nos, exaudi nos). Jeigu pripazjstame, kad Prigirstytis ne tik
iSgirsta, bet ir isklauso tyliai kazka sakanciuosius, persikeliame | religinj kalbos

matmenj: i$klausoma tariamo zodzio. Tariamas Zodis juda i$ vidaus j iSorg ir per

hic est, qui murmurantes exaudire putatur. iubent igitur vt quis summiso murmure, hoc vel
illud loquatur, ne clamantem Prigirstitis audiat.”

178 Antanas Klimas netgi teigé, kad prigirdéti esas vienintelis prefiksinis girdéti vedinys, ir
tai labiau Zinomas negatyvia forma neprigirdéti ,,sunkiai girdéti“ (,,to be hard of hearing®),
zr. A. Klimas, ,,Prefixes and Suffixes in the Lithuanian Verbal System®, in: Lituanus, 37, No. 4,
1991 (www.lituanus.org/1991_4/91_4_o06.htm). Vis délto Klimas neteisus: LkZ pateikti vedi-

niai net su 9 priesdéliais, tiesa, jie visi itin reti.
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balsg kuria bendruma. Bendrumas ¢ia yra nebe vien iSorinis rysys - jis jungia
dvi vidujybes'”®. Su Dievu ar dievais bendruma kuriantis Zodis vadinamas malda.
Malda, pasikartokime, ¢ia yra ypatinga. Religijose Zinomi visi jmanomi kalbéjimo
registrai — nuo neutralaus zodziy tarimo balsu iki visiskos tylos viename spektro
gale ir iki garsingo, kartais net neartikuliuoto §auksmo kitame. Tyla, $nabzdesys,
murmeéjimas yra ypatingai religiSkai pazenklinti. Jie perteikia pagarbg, nusizemi-
nima, atsiribojima nuo pasaulietiko kalbéjimo, ypac kai tariami $venti zodziai.
Taciau ir tai ne viskas. Taikliu Beresnevi¢iaus pastebéjimu, lietuviskas zodis ,,malda“
nurodo ne tik j dievybés ,meldima“ — ,,prayma", bet ir ,maldyma“ - jos rastybés
»tildyma*, ,,$velninimg“**°. Tyliu $nabZdesiu dievybé gali bati maldoma itin veiks-
mingai, taip, kaip maldomas sunerimes vaikas. Tokia dievybés ,, maldymo“ for-
ma yra uzkalbéjimas: ,Labai daznai uzkalbétojas kreipiasi i pacig ligos kaltininke,
norédamas jg permaldauti, stengiasi neuzgauti jos ir prisimeilindamas vadina ja
,paukstele’, ,saldzigja bitele’, ,kvietkeliu‘ [...].“*** Uzkalbéjimas paprastai esti atlie-
kamas butent panabzdomis, murmant. Ne veltui uzkalbétojai (nukalbétojai, atkal-
bétojai, uzzadétojai) jvardijami kaip ,,Snabzdanai®, ,$nabzdétojai®, ,,murmétojai*
(LkZ pavyzdziai: ,Nukalbétojai [nuo gyvaciy jkandimo] vadinami $nabzdtnais“
LTR (Slk.); ,,Ligy uzkalbétojai, $nabzdétojai, vardininkai“ Sln.; ,,Jis atsivezé kazkokj
murmétojg nuo gyvatés jkandimo“ Er.) arba analogiskomis slavybémis ,,$aptiinai,
»Septinai“'®?. Lasickio pastabas apie Prigirstytj jterpiant j uzkalbéjimo konteksta,

aiskéja ir mijslingasis hoc vel illud (,,3is ar tas“), ka reikia tarti $nabzdomis. Siaip jau

179 Plg. W.]. Ong, The Presence of the Word: Some Prolegomena for Cultural and Religious
History, New Haven and London: Yale University Press, 1967, p. 124-125.

180 G. Beresnevidius, Religijotyros jvadas, p. 187.

181 Pr. Stukenaité-Decikiené, ,,Svencioniy apylinkés uzkalbéjimai®, in: Gimtasai krastas,
Nr. 1-2, 1941, p. 123. Be abejo, tai nei§semia visos uzkalbéjimo ,,poetikos®. Galimas ir atvirks-
Cias tonas - reikalavimas arba jsakymas, bet jis dazniausiai remiamas maginiy vardy arba
aukstesniyjy butybiy, kriksc¢ioniskais laikais, pvz., Sventyjy ar paties Jézaus, galia.

182 Pr. Stukenaité-Decikiené, op. cit., p. 121.
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beprasmé nuoroda (kg reiskia kalbéti §j ar ta: ne viskg? Jei taip - tai kg konkreciai?)
tampa suprantama, kai jsivaizduojame (kad ir matininko Laskausko) pokalbj su
valstieciu apie uzkalbéjimus. Uzkalbéjimai esti tabuizuoti, nuo pasaliniy slepiami.
Iki pat x1x a. pabaigos apie juos zinota labai nedaug. Atrodo, kad Zmonés, besi-
domintys lietuviy mitologija ir folkloru, net tokie kaip Motiejus Pretorijus, iki jy
negaléjo prisibrauti. Beje, ne todél, kad ,,kalbéti“ valstie¢iams draudé klebonas*®*.

Uzkalbéjimy negalima niekam sakyti, idant jie neprarasty savo galios'®*

. Galinguyjy
zodziy tariamy dazniausiai negirdi net pats uzkalbamasis. Nesunku jsivaizduoti,
kaip xv1 a. vidurio Zemaiciy valstietis, gal ir pats bidamas $nabzdtinas, paklaustas
apie Prigirstytj, paaiskina, jog pastarasis isklausgs $nabzdancius, bet j klausima, ka
gi $nabzdama, jis i$sisukinédamas atsako , kartais §j, kartais t3"“. Panasiai, bandant
isklausti uzkalbétojus, atsitinka dar ir $iais laikais'®”.

Lasickis Prigirsty¢iu pradeda trijy ,sambuvio® dievaiciy eile: Prigirstytis,
Derintojas ir Bentis. Du pastarieji palaiko santarve tarp Zzmoniy - kaimo bendrijoje
ir kelionéje, socialiniame makrokosme ir mikrokosme. Prigirstytis §iame kontekste
gali buti irgi laikomas mediatoriumi - tik ne tarp Zmoniy, bet tarp Zmoniy ir die-
vy. Kokie tai dievai? Uzkalbéjimai duoda tegu ir nelabai apibrézta, bet $iuo atveju
pakankamga atsakymga. Archajiskiausi, maziausiai sukrik§¢ioninti uzkalbéjimai nuo
gyvatés jkandimo kreipia j chtoniniy dievy sritj. Gyvaté vadinama ,,Zzeme®, ,,Zemy-
na‘ ,zeminga“ - vardais, tinkanciais ar tiesiogiai skiriamais zemei-deivei, Zemynai.
Gyvateé yra jos atstové ir net hipostazé. Galimas daiktas, jog kai kuriose formulé-

se jvardijus gyvate toliau minimas ,,Dievas“ ar ,,angelas“ yra uzémes Zemininko

183 Plg. blaivius Aukusti Roberto Niemi samprotavimus straipsnyje ,, Apie lietuviy uzkalbéji-
mus® (1914), in: idem, Lituanistiniai rastai, sudaré ir i§ suomiy k. verté S. Skrodenis, Vilnius:

Dziugas, 1996, p. 382-383.

184 J. Balys, ,Liaudies magija ir medicina®, in: idem, Rastai, t. 4, Vilnius: Lietuviy literattiros

ir tautosakos institutas, 2003, p. 223; Pr. Stukenaité-Decikiené, op. cit., p. 123.

185 Prano VildziGno Zodinis liudijimas, 2006 m. rugséjo 7 d.
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vietg'®®

. Vertas démesio dar 1940 metais uzradytas tikéjimas apie uzkalbétojo ypa-
tingg santykj su gyvatémis: uzkalbétojas negaljs uzmusti pasitaikiusios gyvatés, nes
prarasigs savo galig, ,azmusus — nebemacis“*®’. Su chtoniniu pasauliu susisiekia ir
uzkalbéjimai nuo gumbo, karpy, ,,klaidziojanciy js¢iy®, kraujo bégimo, galiausiai —
blogos akies. Daznas duonos vartojimas uzkalbant taip pat rodyty rysj su zemés
kultu. Tad Prigirstytis darniai jsiterpia j senojo kaimo kasdieng kaip tarpininkas,
perduodantis uzkalbétojo $nabzdesj chtoniniy dievy pasauliui.

Prigirstytis néra vienintelis religinis mediatorius — Lasickis mini Algj, ,,auks-
Ciausiyjy dievy pasiuntinj“'®®. Algis ateina nuo auks¢iausiyjy dangaus dievy - i$
priesingos sferos, negu atstovaujama Prigirsty¢io. Dangiska jo prigimtj pabreé-
zia jo jvardijimas ne jprastu lotynisku nuntius, bet graikybe angelus. Pasiuntiniy
institucija buvo zinoma ir gerbiama pagoniskoje Lietuvoje. Saltiniuose minimi
pasiuntiniai atstovaudavo religiniam ar pasaulietiniam autoritetui, badavo savotis-
ki valdovo ,,angelai“ beveik bibline prasme: jkiinydavo siunc¢ianciojo valig ir Zodj.

Petras Dusburgietis'®® mini i§ Romovés siun¢iamus krivés pasiuntinius, su pagarba

186 Pvz., ,Zeme Zemybe, tavo piktybé, mano Dievas man duos gerybj, ,Zema Zemyne-
la, un pirkelés upelé, un tos upelés aniolas Svintasai®, zr. Pr. Stukenaité-Decikiené, op. cit.,
p.- 124, Nr. 1, 1, plg. 55 1, 4.

187 A. Maziulis, ,,Uzkalbéjimai Adutiskio apylinkéje®, in: Gimtasai krastas, Nr. 1-2, 1941,
p. 159.

188 Orig. p. 47: ,Algis, angelus est summorum deorum.

189 Petras Dusburgietis, op. cit., p. 87. Romovés ir krivés buvimas ne kartg kvestionuotas:
plg. S. C. Rowell, IS viduramZziy tiky kylanti Lietuva, p. 127-159, prie§ingai pasisako Gintaras
Beresnevicius, ,,Komentaras imperiniy pagoniy vaizdui, in: Knygy aidai, Nr. 2, 2002, p. 12-16.
Argumentai prie§ Petro Dusburgiecio patikimuma mums neatrodo pakankami. Teiginys,
nepaaiskina. Nesuprantama, kodél katalikas vienuolis negaléjo jzitiréti natairalios analogijos
tarp jo Baznyciai vadovaujancio popieziaus ir visam regionui reik§mingo kultinio centro
vadovo. Nebutinai lingvisti$kai pagrjsta paralelé tarp ,,Romovés® ir ,,Romos“ vietovardziy

ausiai pers$asi net dabar.
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priimamus ir auk$tuomenés, ir liaudies'*

. Nedaug Zinome apie Mindaugo pasiunti-
nj Parby'*!, keliavusj pas popieziy j Roma, bet aisku, kad jam, o véliau ir Gedimino
pasiuntiniui Lesei, ,tarsi antram po karaliaus®, buvo pavestos i$skirtinés svarbos
politinés misijos. Saltinis mini, kad Lesé, vykdydamas jam Gedimino pavesta misija,
prabilo ,,didZiu balsu“ (alta voce)'*?. Sis ,,didZio balso“ motyvas ataidi ir dangiskojo
pasiuntinio varde. Dar Mannhardtas, remdamasis Antanu Baranausku, varda Algis
kildino i$ lie. veiksmazodzio algoti ,,$aukti®, ,kviesti“!*’. Sis zodis i$ $iuolaikinés
kalbos jau iSnykes (LkZ dar pateikia pavyzdziy: ,alginti - Saukti piemenis®, ,, Algoji
par dienas, kad ir nenusibosta. Varn., Algoti yra susisaukinéti j kupeta. J. Po mis-
ka sklido uogaujanciy vaiky algojimai. P¢.“), vis délto jo Saknis islikusi Zodyje
elgeta. Semantiné raida buty elgtis (,Saukti“) — elgeta (,,garsiai prasantis i$mal-

)'%%, Verta prisiminti ir ,,pasiuntinio” sinonimag,

dos®) — alga (,auka pradanciajam’
kuriame pabréziamas garsinis aspektas — Sauklys (plg. ir gr. keryx). Atvykes pasiun-

tinys susaukia bendruomene, surenka aplink save, kaip sakoma Vytauto raste dél

190 BRMS, I, P. 333-334-.

191 Eiliuotoji Livonijos kronika, eil. 3505-3534, in: Mindaugo knyga, p. 248.

192 Chartularium Lithuaniae res gestas magni ducis Gedeminne illustrans, p. 310.

193 W. Mannhardt, Letto-Preussische Gotterlehre = Latviesu-Pritsu mitologija, Riga: Lettisch-
Literarische Gesellschaft (Magazin der Lettisch-Literarischen Gesselschaft, 21), 1936, p. 375;
tokiam ai$kinimui, be kity, pritaria K. Kuzavinis, B. Savukynas (Lietuviy vardy kilmés Zody-
nas, Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas, 2003, p. 49).

194 Rimto démesio verta Jono Klimaviciaus hipotezé, i§sakyta atsiliepiant j §io skyriaus pir-
mos versijos publikacija Naujajame Zidinyje-Aiduose (Nt. 9-10, 2006): ,,Néra ir gal nebus
jrodymuy, bet mitologiskai elgetos galéty buti buve ne iSmaldos sau prasytojai, o auksc¢iau-
siyjy dievy pasiuntinio Algio pagalbininkai, parankiniai, Zinoma, i§ Zmoniy gaudave teiséta
algg. Prisiminkime: iSmalda elgetai — ne maloné, ne dovana, o bitina prievolé. [...] Beje,
$itaip ir etimologiskai algos motyvacija buty aiskesné ir paprastesné - ,.elgetos uzdarbis“ (o
ne ,i$malda“)“ (J. Klimavicius, ,Spéjimai po laiko, teiginiai be saiko®, in: Naujasis Zidinys-

Aidai, Nr. 11, 2006, p. 504.

96



kriksto, ,,Lietuvg“'®®. Pasiuntinys garsiai skelbia ,,i§ karaliaus $irdies*'*® kylancig
valig ne tik norédamas, kad ja visi susirinkusieji gerai isgirsty. Patsai stiprus Sau-
kimas liudija siunc¢ianéiojo reiksme ir galig. Sauklys praranda individualig bitj, jis
tampa vien balsu, skelbianciu siuntéjo Zodj. Zenklas, kurj pasiuntinys nesasi, leidzia
ji atpazinti ir patvirtina jo misijg. Krivés pasiuntinys nesasi lazda, greiciausiai kri-
vule, ,,arba kitg Zinomg Zenklg“ - ,,nuncius cum baculo suo vel alio signo noto“'*”.
Nezinome, koks buvo Algio zenklas, tac¢iau galime spéti, kad jis vaizduotasis gal-
bat su krivile, o i$ jo pavadinimo ,,angelu® - ir su sparnais. ,, Auksciausiyjy dievy®
zinig zmonéms jis perduodavo veikiausiai pasitelkdamas atmosferinius zenklus ir
pauks¢ius. Siokia tokia nuoroda j tai -~ Motiejaus Pretorijaus minima ,,pa$ventintoji
krivalé” (geheiligte Krywule), analogiska romény augury lituus, kuria, pranasaujant

i$ pauksciy skrydzio, budavo apibréziamas stebéjimo laukas'*®

. Antra vertus, apie
daugelj balty religinio gyvenimo atzvilgiy zinome taip mazai, kad negalime neigti
ir kity bendravimo su dievais galimybiy: pvz., Algio poveikiui galéjo buti priski-
riami ir pranadingi regéjimai, sapnai, kitos pakitusios sgmonés busenos. Deja, visa

tai tik labiau ar maziau pagrijstos spélionés. Tikriausia i$ jy - kad Algis, kaip dievy

195 Plg.: ,kai pats kunigas vyskupas atvyks su $iuo laisku ir su mano antspaudu, tada jas,
mano tijanai, surinkite prie$ ji Lietuva...“ (1392 m. liepa) (Codex diplomaticus Ecclesiae
Cathedralis necnon dioeceseos Vilnensis | Kodeks dyplomatyczny Katedry i diecezji Wiletiskiej,
vol. 1: 1387-1507, ed. Jan Fijalek and Wladystaw Semkowicz, Krakéw: Nakladem Polskiej
Akademii Umiejetnosci, 1948, p. 39, Nr. 23. Toliau cpcv.)

196 Lesés pasakymas, zr. Chartularium Lithuaniae, p. 229.

197 Petri de Dusburg Chronicon terrae Prussiae; hrsg. von Max Toeppen, srp, Bd. 1, Leipzig,
1861, iii, 5.

198 Vokigkas Pretorijaus tekstas ir platesné analizé: B. H. Tonnopos, IIpycxuii a3vik: Cnosapo
(L), Mocksa: Hayxka, 1990, p. 209. Toporovas, nors apdairiai pastebéjes, jog ,,sunku i§veng-
ti jspudzio, kad teksto sudarytojas gerai jsivaizdavo roméniskaja augury tradicija®, vis
délto Pretorijaus pasakojima analizuoja kaip autentiska. Tekstas ir vertimas: BRMS, 111,

p. 172-173/280.
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pasiuntinys, susijes su jy valios perdavimu Zmonéms, t. y. pranasavimu, taciau
skirtu veikiau ne asmeniui, bet bendruomenei.

Prigirstytis ir Algis — dvi koreliuojancios dievybés. Jos susijusios su balso, kal-
béjimo, sakytinés komunikacijos sritimi, taip svarbia oralinés kultaros visuomenei.
Tam tikra prasme juos galima pavadinti komunikacijos globéjais: pirmu atveju -
zmoniy su chtoniskosiomis dievybémis, antruoju — dangiskyjy dievybiy su Zmo-
némis. Tokie, trumpai sakant, $ios rekonstrukcijos, atliktos atsizvelgiant j oralinés
kultaros konteksta, rezultatai. Be abejo, kiekviena rekonstrukcija yra salyginé: ji
negali uztikrintai atkurti ,,realaus” vaizdo, ta¢iau padeda padrikus faktus suristi j
prasminga visumga, kokia ji galéty buti buvusi. Bandymga atkurti tg prasmingg visu-

ma pravartu uzsklesti apibendrinancia lentele:

Dievai Prigirstytis Algis
Atstovauja sferai chtoninei dangiskajai

T \
Balso registras $nabzdesys $aukimas

0 "
Komunikacijos bidas uzkalbéjimas pranagysté

T \
Bendraujama per $nabzdang per pranasa

T "
Subjektas individas bendruomené



Ko verke karzygiai,
arba Kelios pastabos apie saviraiskg,

nevarzomg rasto

O dabar, aptarus mitologinj balso moduliacijy jprasminima, galima pereiti prie
to, kg pavadintume gyvenimo konkretybe. Vygando Marburgiecio Kronikoje pla-
¢iai pasakojama apie 1362 mety Kauno pilies apgultj. Lietuviai pralaiméjo. Pilis
buvo sudeginta. ,To Sturmo metu, — pasakoja Vygandas, — abu karaliai [Algirdas
ir Kestutis] nuliide stovéjo ant kalno ir viska maté [...]. Karalius apémé didelis
skausmas ir jie verké, nes niekados nebuvo patyre tokio nuostolio.“** Sis vaiz-
das skaitytojui taip pat jspudingas, kaip ir keistas. Situacija dar keistesné regisi i$
modernaus istoriko perspektyvos. Monografijos apie Kestutj autorius rézia tiesiai:
»Nejmanoma patikéti, kad seni kunigaiksciai, jgude ir narsas kariai [...] akivaiz-
doje degancios pilies vien tiipcioty vietoje ir verkslenty. Tai nesuderinama su jokia
zmogaus, o ypac kario psichologija. Cia, matyt, Vygandas nesuvaldé savo lakios
fantazijos ir pripasakojo visokiy nieky.“ Geriausiu atveju, anot Kuco, pasakojimo
autorius noréjes apjuodinti pagoniy valdovus - ,,juk aiski kompromitacija yra
pavaizdavimas Lietuvos kunigaiks¢iy verkianéiy dél jgulos likimo**%°. Deja, toks
samprotavimas remiasi naivoka dichotomija - istorijos rasyme, kaip ir pacioje
istorijoje, egzistuoja tik priesai ir ,,musiskiai“; visa, kas naraciniuose $altiniuose
neparanku (kaip dabar tai suprantame) lietuviams, tesa propagandinis prama-
nas. Perdém reiklus kritikas dar galéty klausti: o i§ kur Vygandas apskritai galéjes
suzinoti apie valdovy reakcija? Juk labai mazai tikétina, kad $alia jy buves koks

Ordino informatorius, véliau viska ir praneses. I§ kur pasakojimo autorius patyré

199 Vygandas Marburgietis, Naujoji Prisijos kronika, p. 119.
200 A.Kucas, Kestutis (= Lietuviy tautos praeitis, t. 1, kn. 1 [17]), Chicago: Lietuviy istorijos

draugija, 19817, p. 72.
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apie Algirdo ir Kestucio asaras — niekada nebesuzinosime. Galiausiai tai ir néra
svarbu. Svarbu, kad kronikininko jsitikinimu, verksmas nepriestaravo valdovo
ir karzygio statusui bei atitiko situacijg. Tekste niekas neiSduoda noro pazemin-
ti kunigaikscius. Veikiau aSaros autoriaus lyg ir pateisinamos, pateikiant motyva:
»hes niekados nebuvo patyre tokio nuostolio”. Maza to, net ir lietuviy metrasciuo-
se pasakojama apie Kestucio verksmus jau kita proga: ,,Ir ima didysis kunigaikstis
Kestutis proverksmiais (nponnaxusarouu) vél skystis dél Jogailos savo stinui didzia-
jam kunigaiks¢iui Vytautui.“**!

Cia verta prisiminti kitas karzygio asaras, islietas daug senesnéje epochoje,
visai kitoje geografinéje erdvéje. Galbut garsiausias Antikos literataroje — Achilo
aSaras. Homeras Iliadg pradeda herojy konfliktu stovykloje prie Trojos. Nesantaika
jsiliepsnoja tarp vyriausiojo karo vado Agamemnono ir ,$auniausio tarp achajy” -
Achilo. Tai kivir¢as dél graziosios Briseidés, atitekusios achajams kaip karo grobis.
Galiausiai Achilas priverciamas atiduoti merging karvedziui, nors yra tvirtai jsiti-

kings, jog §i turéty atitekti jam. Briseidé pagaliau iSvedama pas Agamemnong -

Ejo mergaité su jais nenorom. Tuo tarpu Achilas
Graudziai pravirko, nuo vyry toliau atsisédo pats vienas
Mariy pilkyjy pakrantéj ir zvelgé i jura beribe,

Tiesé j tolj rankas ir meldé moting miela:
»Motin mieloji, kadangi mane pagimdei trumpaamzj,
Slove (gr. timén) didesne todél turéjo man skirt Olimpietis
Dzeusas, perkiiny valdovas, o niin ir mazos pasykstéjo.

Ir Agamemnonas $tai, turédamas valdzig vyriausia,

201 Ilonxoe cobpanue pycckux nemonuceii (toliau — ITICP/I), t. 35, p. 86, 133. Palyginimui
galima prisiminti ir Maskvos didziojo kunigaiks$cio Jono Vasiljeviciaus asaras, kai jis dave
sutikimg savo dukrg Eleng istekinti uz Lietuvos didZiojo kunigaiks¢io Aleksandro (1493);
zr. [ICPJI, t. 32, p. 96 (Lietuvos ir Zemaitijos kronika).
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Atémé garbe maniske, paglemzdamas dovj (gr. geras) man skirtg“ -

Asaras liedamas sakeé, ir mocia galinga isgirdo [...]**

Dar vienas epizodas - Priamo ir Achilo susitikimas. Norint pajusti $io epizodo
jéga, negana keliy eiluciy, bet dabar mums rapi ne Homero meistrysté. Paskutinis
Trojos valdovas Priamas ateina pas Achilg prasyti Zuvusio stinaus Hektoro kiino. Tai,

kas jvyksta, regis nelaukta jiems patiems, juo labiau vélesniy laiky skaitytojams:

Savo $irdy atming viens vyrzudzio Hektoro graudziai
Verké, rypavo, ant Zemés prie kojy Achilo parkniubes,
Kitas raudojo dél tévo Peléjo, drauge ir Patroklas

Sirdj graudino, visi jo namai nuo raudojimo plyso [...]*%*

Raudantis Achilas paliko nemenka jspaudg moderniyjy laiky mene, taciau drau-
ge trikdeé skaitytojus savo tariamu paradoksalumu - Antikos herojaus asaros atro-
dé kazkas nepaaiskinama, taip, kaip ir vélesniy laiky lietuviy kunigaiksciy. Antroji
cituota scena savo ,,humanistiniu“ skambesiu palyginti nesunkiai galéjo jsiterpti
modernyjj europietiska sentimentalyjj diskursg (anot Goethes, ,,Ryty-Vakary diva-
ne“ apeliuojancio j §j epizoda, ,verkiantys Zzmonés yra geri“ — ,,Lafst mich weinen!
das ist keine Schande. / Weinende Minner sind gut.“*°*). Pirmoji scena reikalavo
daug didesnés interpretacinés pastangos. Lengviausia buvo ir tebéra Achilo asaras
aikinti taip pat sentimentalistiskai — jas iSprovokavusi meilé Briseidei. Vis délto

akcentas tokiu atveju tiesiog perstumiamas nuo nesuprantamo j ,,labiau suprantamag*

202 Homeras, Iliada, 1, eil. 348-357. Cit. kiek patikslintas A. Dambrausko vertimas (Homeras,
Iliada, Vilnius: Vaga, 1981, p. 13).

203 Ibid., 24, €il. 509—512.

204 West-ostlicher Divan. Aus dem Nachlafs, in: Goethes Werke in zwélf Binden, Berlin-
Weimar: Aufbau-Vlg., 1981, p. 142.
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(,meilé“), paneigiant tam ,labiau suprantamam® istorinj pobudj**®

. Kaip tik pas-
tarasis epizodas, atsietas nuo moderniojo sentimentalizmo ir sugrazintas j istorinj
kontekstg, meta $viesos muisy klausimui, kodél verké kunigaiksciai. Achilas netenka
savo ,dalies®, ,,dovio’, pagrjstai jam priklausancio kaip kovotojui, todél jo viesoji
garbé (timeé) uzgaunama. Tai néra moraliné kategorija, herojaus ,,garbé” veikiau
yra jo prestizas, kurj sudaro ir kilmé, ir bendruomenés pripazinimas, ir turtas, visa
tai, kas gaunama i$ iSorés, ir kg galima prarasti. Netekti tos garbés yra ,,géda“. Tos
gédos, kaip ir garbés, Saltinis i§ esmés yra bendruomené, kurioje komunikacija esti
iSimtinai oraliné. ,, Kaimyno“ Zvilgsnis, jo jvertinimas, perduodamas kitam ,,kaimy-
nui“i$ lapy j lapas, lemia asmens statuso pokytj, net jei Zodis ir ,,negrjzta jauciu“**°.
Tuo tarpu rasto kultara, kaip jtaigiai parodé Ericas Havelocas, suzadina ir jtvirtina
individo savimone, nepriklausancig nuo iSorinio stebéjimo, joje lemiama yra ref-
leksyvi savivoka, vidinis saves vertinimas ir moralinis sprendimas, pagristas uni-

207

versalizuotais imperatyvais®®’. ASaros, liejamos dél ,,garbés” praradimo oralinéje

»gédos“ kultaroje, yra tokios pat natiralios, kaip asaros, i§siverzusios dél nuodé-

miy , kaltés® kultaroje, atbaigtg pavidalg jgavusioje krik$¢ioniskame dvasingume®*®.

205 Deja, ¢ia ne vieta platesniems svarstymams, tad belieka skaitytoja paraginti sugretinti
Il 9, eil. 340-344 (meilés Briseidei i$pazinimas) ir konflikto i$ri§ima II. 19, eil. 55-60. Tiesa,
verta paminéti, jog ¢ia samoningai kalbama tik apie sumoderninantj ,,akcento perkéli-
ma“ — Achilo meilé Briseidei tiesiog nebuvo nei jo asary, nei riistybés priezastis (Achilo
meilés ,,kitoniskuma regis, juto jau Ovidijus - plg. Briseidés skundg Achilui dél jo elgesio
Heroidése, 111, eil. 21).

206 Placiau zr. V. AliSauskas, ,,Polio Zmogaus ugdymas ir tradicija Faidro kalboje
(Symp. 178a-180b)" in: Literatiira, 46(3), 2004, p. 15-22.

207 Cia nekartosime jo argumentacijos; Zr. E. A. Havelock, Preface to Plato, Cambridge:
Harvard University Press, 1963; idem, The Literate Revolution in Greece and Its Cultural
Consequences, Princeton: Princeton University Press, 1983; idem, The Muse Learns to Write,
New Haven: Yale University Press, 198;.

208 Budingas tokios ,kaltés kultiiros® pavyzdys — hagiografinis stereotipas, pritaikytas
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Balsi rauda ¢ia tampa adekvacia frustracijos iSraiSka. Kunigaikstis, netekes pilies
ir jgulos (kaip ir Achilas - jam priklausancio dovio), patiria ne maziau skausmo,
apmaudo ir gédos negu vaikas, i§ kurio atimamas pameégtas Zzaislas. Ir vienam, ir
kitam tai yra jo tapatumo, savasties dalis. Cia, gal net stipriau negu dél jzeidimo,
patiriama asmens dezintegracija. Kalba néra pakankama isreiksti tokiai patir¢iai,
tai vienas ty atvejuy, kai ,,balsas, bidamas esmiskas kalbéjimui, perzengia kalbéji-
ma, skleisdamasis j tiesiogine, neartikuliuotos emocijos raiskg“**. Antra vertus,
tokia neartikuliuota raiska gali buti artikuliuojama ritualu ir paverciama savotiska
emocine situacijos i$pirka. Tik taip galima paaigkinti mjslingg Gedimino, atsime-
tusio nuo sutarimy krikstytis, elgesj. Popieziaus legaty pasiuntiniai apie tai liudija:
»karalius kasnakt, kol ten [pas Gediming] buvome, mums pasitraukus i$ susitiki-
mo, eidavo j savo miegamajj, su savimi pasiémes savo giminaitj Erudg ir verkdavo
gailiausiai, ir padares pertrauka vél pradédavo verkti; ir kiekviena naktj tai daré po
tris kartus“**°.

Verkianciojo balsas, kad ir neartikuliuotas, $iuo atveju priklauso kulttros sferai.
Jis nepaliekamas ,,grynosios“ nattiros srityje, bet galiausiai bendruomenés sugra-

zinamas j kalbéjimg ir jame iSsaugomas, apdainuojant herojy rauda:

Biednas Sudaitéli

Ka taip gailiai verki?

$v. Kazimierui: ,,Nors buvo laikomas nekaltu ir nuodémés beveik nepatyrusiu, degé tokiu
atgailojimo jkarsc¢iu, kad visas jo gyvenimas buvo ne kas kita kaip atgaila. Verksmu per naktj
vilgé savo guolj, asaromis laisté savo patalg“ (i§ Zacharijo Ferrerio liturginiy teksty - 11 nok-
tiurno 5-asis atliepas; paskutiné frazé — citata i$ Ps 6, 7; zr. Ankstyvieji $v. Kazimiero gyveni-
mai, sud. Mintautas Ciurinskas, Vilnius: Aidai (Fontes ecclesiastici historiae Lithuaniae, 4),
2004, p. 98-99; plg. p. 55).

209 W. Ong, ,Foreword®, in: Paul Zumthor, Oral Poetry: An Introduction, transl. K. Murphy-
Judy, Minneapolis: University of Minneapolis Press, 1990, p. xii.

210 Chartularium Lithuaniae res gestas magni ducis Gedeminne illustrans, p. 190, Nr. 54.
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Ka smutnas veidelis?
Prazuva skarbelis

Ir visas turtelis.?!!

Sios sutartinés motyvas — neatitaisomas nuostolis — labai primena Ordino kro-
nikininko paai$kinimg. Motiejaus Stryjkovskio (1582) pateiktas dainos (veikiausiai
analogiskos sutartinés) fragmentas lyg ir humanizuoja motyva - ¢ia gaila ne mate-

rialinés gérybés, bet ztivanciy bendrazygiy:

Ne taip gaila man pilelés,
Kaip man gaila

Narsiy kareliy ir bajory,
Ugnyje bedeganciy.”'?

Deja, 1849 m. uzrasyta sutartiné papildo Stryjkovskio tekstg pragmatiniu paaiski-

nimu. Valdovas verkia netekes savo kariaunos, nes jai atkurti reikia labai ilgo laiko:

AS§ pilele supilsiu
Dvejais trejais meteliais,
O kareliy nebuzauginsiu

Nei de$imtis meteliy.?*?

211 Sutartinés: daugiabalsés lietuviy liaudies dainos, sud. Z. Slavitnas, t. 3, Vilnius: Valstybiné
grozinés literatiiros leidykla, 1969, Nr. 1210 a, 1210 b; (priegiesmis: ,,Métaujéla métaujo©).
212 Slavitino rekonstrukcinis vertimas - zr. Z. Slavitinas, Rastai 1: Daugiabalsiy lietuviy
liaudies dainy - sutartiniy tyrinéjimai, sud. Stasys Skrodenis, Vilnius: Vilniaus pedagoginio
universiteto leidykla, 2006, p. 200.

213 Sutartinés: daugiabalsés lietuviy liaudies dainos, Nr. 1207 (priegiesmis: ,,Sudaiéio®).
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Nesvarbu, ko bty raudoma - ,turtelio®, ,pilelés®, ,kareliy“ — herojai rauda
saves, savo uzgautos garbés, kurios laidas buvo visi tie dalykai. Sias herojy asaras
lietuviy bendruomené priima taip, kaip priémé Homeras. Jos vertos poetizuoti ir
i§saugoti atmintyje. Stryjkovskio pastaba, kad jo cituojama giesmé yra apie kazin
kokj kunigaikstj Gurda Gentvilaitj, neminimg iki masy dieny i$saugotame analo-
gisky (,,Sudaicio®) sutartiniy cikle, leidzia spéti, jog tokios giesmés buvo kuriamos
laikantis vienodo modelio, tik kiek pritaikomos konkrec¢iam atvejui (tikétina, jog
jterpiant kunigaiksc¢io vardg). Taciau ty laiky lietuviai skiriasi nuo archajinés grai-
ky bendruomenés labai svarbiu atzvilgiu. Herojaus rauda jiems netampa nei epinio
pasakojimo uzuomazga, nei varomuoju veiksniu. Toji ,,neartikuliuota emociné rais-
ka“ grazinama j kalbéjima, bet kalbéjimas atgreziamas j ja pacia kaip galutinj tiksla.
Eiliuotosios Livonijos kronikos liudijimas, uzrasytas prie 1259 m., nesunkiai susiejamas
su ,netekties asary“ giesmémis: ,,Greit stabmeldziai pasitrauké [...] / Jy tenai gauty
zaizdy / I8gydyt niekas negaléjo. / Graudzias dainas dainavo, / Kg prie Duobelés jie
gavo.“*!* Tad, regis, jau seniausiu, kiek jmanoma susekti, Lietuvos istorijos tarpsniu,
aptinkami $io savito zanro pédsakai. Tokias giesmes ne kartg méginta traktuoti kaip
epo reliktus ar bent interpretuoti jas kaip perskverbtas episkumo elementy?'®. Vis
délto patraukli buvusio-prazuvusio epo versija veikiau apverstina aukstyn kojomis:
reikéty kalbéti apie islikusiy giesmiy esminj anti-episkuma. Jy subjektas yra figi-
ra, prieSinga epo herojui. Jo asaros, kaip jau sakyta, néra epinio vyksmo, plétoja-
mo ,daugiau negu zmogiskame kontekste® ir pasireiskiancio ,,nepaprastais darbais*

akstinas*'®

. Tai nepasektos sakmés kulminacija: po $ios raudos nebebus nieko - nei
214 Eiliuotoji Livonijos kronika, eil. 5471, 5475-5478; vert. P. Zadeikis, red. R. Petrauskas,
in: Mindaugo knyga, p. 275.

215 Pvz. D. Sauka, Lietuviy tautosaka, Vilnius: Mokslas, 1982, p. 77.

216 Cia apeliuojame j Gregory Nagy priimta afrikanisto I. Okpewho apibrézimg: ,,oralinis
epas yra i§ esmés sakmeé (tale) apie Zmogaus ar Zmoniy, pasizyminciy didesne negu Zmogiska
galia ir veikianc¢iu kame nors daugiau negu Zmogiskas kontekstas, nepaprastus darbus ir

reik§mingas atvaizduojant kultiirinj ar politinj tautos vystymasi. Paprastai jis pasakojamas
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kersto, nei pergalés, nei teisingumo triumfo. Nei karvedzio rauda, nei jai skirta gies-
mé neskelbia Zuvusiyjy ,,nemariosios §lovés®, kuriai ir pavaldi epiné sakmé>'”.
Tikrg prasme $ios giesmés atgauna tik radus jy vieta pirmapradéje aplinko-
je. Jos neabejotinai priklauso itin archaji$kam sutartiniy zanrui. Folkloristy jos
sugriebtos beveik ant iSnykimo ribos, todél visiskai rekonstruoti jy funkcionavi-
m3 senojoje bendruomenéje buty tuscéia pretenzija. Vis délto Siokie tokie spéji-
mai leistini. Yra Zinomos $okamosios sutartinés®'®. Galima daryti prielaida, kad
tai pirmapradis jy pavidalas - t. y. visos sutartinés kadaise buvo Sokamos. Priéme
$ig prielaida, galime konstatuoti, kad sutartinés pacios savaime priskirtinos prie
»Sokamuyjy dainy, kurios ,neabejotinai reprezentuoja pirminj bet kurios poezijos
fenomeng“*'®. Tokia pirminé poezija, jgalinanti tiek epo, tiek lyrikos fenomenus,
pati lieka uz reflektuoty zanriniy perskyry. Jos vieta — pirmapradzio kuriamojo
vardijimo sutelktame pasaulyje. Archajiskiausiomis sutartinémis pratesiamas tokio
pasaulio puoseléjimas. Tai néra kasdienés dainos, lydincios jprastinius veiksmus
ir bukles. Tai giesmés, nesuskaitomu nepasvestajam neperprantamy jvardijimy

atkartojimu gerbiancios visa, kas §venta tame zmogaus kasdieng apgaubianc¢iame

muzikos fone nerastingo dainininko vieno ar palydint akomponuotojy grupei“ (Gregory Nagy,
»Epic as genre®, in: Epic Tradition in the Contemporary World: The Poetics of Community,
ed. by M. Beissinger et al., Berkley: University of California Press, 1999, p. 24).

217 Graiky epiné formulé kleos aphthiton, priklausanti bendram indoeuropietiskajam pavel-
dui, Zymi ,,8love, kurig herojus gauna specifi$kai poezijos déka“ (Gregory Nagy, Greek
Mythology and Poetics, Ithaca and London: Cornell University Press, 1990, p. 136 (placiau -
p. 122-142); diskusija — K. Volk, ,,KLEOS APHTHITON revisited®, in: Classical Philology, 97,
2002, p. 61-68).

218 D. Urbanaviciené, ,,Sokamosios sutartinés: uzraymai ir tyrinéjimai in: Liaudies kul-
tiura, Nr. 3, 2003, p. 8-16.

219 P. Zumthor, Oral Poetry: An Introduction, p. 160. Sutartiniy datavimas akmens amziumi
(plg. Z. Slaviunas, Rastai, t. 1, p. 273-276) gali Sokiruoti pozityvistiskai mastantj istorika, bet
sunku paneigti, jog jos gali buti tokios senos, ,,kaip pati lietuviy tauta“ (ibid., p. 276).
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pasaulyje. Sutartiniy atlikimas tradiciskai vadinamas ,,rinkimu®: ,vis renki Zodzius,
gali kiek nori pririnkti®, tad tg patj ,,galima giedoti ir giedoti be galo“**°. Sis ,,renki"
stebétinai nukreipia j graiky legein, logos**" ir vokieliy lesen semantika. Ir graiky
»kalbéti“ ir vokieciy ,,skaityti“ etimologiskai syja su ,,rinkti“: tiek kalbéjimas, tiek,
platoniskai kalbant, jo pamégdziojimas — skaitymas - yra elementy rinkimas j visu-
ma, vir$ijancia jy mechaning suma. Tai pasaulio sutelkties atsvaitas.

Patys sutartiniy zodziai irgi nebuvo perteikiami bet kam: giedotojos ,,mokéju-
sios tokias giesmes, kurias laikiusios slapty, vo dainavusios labai retai ir garbavoju-
sios neparmainomus zodzius“***. Garbavoti i§ gerbti — daugiaprasmis zodis. Prisy
gerbt ,kalbéti“ siejamas su lietuvisku gerbti ,,girti", ,aukstinti®, , peikti®, ,,plasti, o,
antra vertus — ,,puosti®, ,,tvarkyti“***. Jis gali bati kildinamas i$ ide. *gerb- ,daryti
rantus, jpjovas” (i$ ¢ia gr. grapho ,,jréziu zenklg®, ,,rasau®). Galimas ir kitas lietuvisko
gerb- etimologizavimas, siejant jj su ide. b*erg"-, priklausancio ,,sergéti®, ,priziareti

semantikai®**

. Tiesg sakant, abu aiskinimus, filologiskai nesuvedamus j vieng, jun-
gia ta pati fundamentali reik§mé: iSsaugoti atminciai, ar réziant Zenklus akmenyje ir
medyje, ar globiant ir ginant nuo i§pustymo, kaip globia slénj kalnynas (vok. gebirge).
Gerbiant sakralinius Zodzius, gerbiami ir jais Zymimi dalykai. Herojy netektis sergi-
ma atmintyje ir giesméje, jy vardai gerbiami - sakralizuotai pertvarkyti ir atkartoti.
Skaitytojui, niekad nepanirusiam j balso, kalbéjimo valdoma tikrove, sunku suvokti,
kam viso Sito reikia. Rasantysis ne kg tegali racionaliai paaiskinti. Yra, tiesa, dar vienas
kelias — paméginti prikelti atmintyje niekad negirdéta sutartinés gaudesj, plaukiantj

per lengvo vakarinio riiko gaubiama laukyme - iki pat pajuodusios misko juostos.

220 D. Raditnaité-Vyciniené, op. cit., p. 64-65 (cit. p. 65).

221 Placiau zr. M. Adoméno komentarg in: Hérakleitas, Fragmentai, p. 96-97.

222 Sutartiniy giedotojos pasakojimas kun. M. Mieziniui (x1x a. vid.); Rusy geografijos
draugijos archyvas, cit. i$: D. Racitnaité-Vyciniené, op. cit., p. 58.

223 B. H. Tonopos, IIpyckuii sasvik: Cnosapv (E-H), MockBa: Hayka, 1979, p. 217-219;
V. Maziulis, Priisy kalba: Etimologijos Zodynas, t. 1: A-H, Vilnius: Mokslas, 1988, p. 353.

224 Wojciech Smoczynski, Stownik etymologiczny jezyka litewskiego, p. 170-171.
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Kai kalba gzuolas ar uola:
sakytinés bendruomenés atsvaitai






Keli lasai vandens,
arba Kaip islikti savimi,

kai viskas keiciasi

»Grynai sakytiné“ bendruomené esti tik tiek, kiek ji neturi sglycio su rasto kul-
tara. Lietuvos salyciai su ja ir su krik$c¢ioniskuoju pasauliu gali bati palyginti su
gyvenimu juros pakrantéje — smélj skalaujancios vangios bangos vis palaizo arti
stovincio kojas, kylanti audra striais purslais aptasko ir esancius toliau. O jiros
galig pazjsta tik tas, kuris leidZiasi i jos platybes. Salis j tokig kelione galéjo issi-
rengti po Mindaugo ir jo Zmonos Mortos kriksto 1251 m. Buvo ne tik pakriksty-
tas valdovas — Europos Zemeélapyje buvo nubraizyta nauja valstybé, krik§¢ioniska
monarchija, formaliai lygi kitoms, jau gyvuojanc¢ioms. Rastas joje eo ipso turéjo
tapti svarbiausia politiniy veiksmy legitimacijos ir politiniy asmeny komunikaci-
jos forma, palie¢iancia vis daugiau valstybés gyventojy. Nataralu, jog Mindaugo
krikstas ir jj lydintis kariinavimas tapo daugelio su jo (ir masy) Salimi susijusiy
rasytiniy dokumenty priezastimi ar dingstimi. Tac¢iau mindauginiy teksty pasau-
lis susiklosté ypatingai: jame tarpusavyje bendrauja ne tiek Zzmonés rastais, kiek
patys rastai. Rasytiniai tekstai mazai siejasi su tuo, kg vadintume istorine tikrove.
Popieziaus duotuose dokumentuose nuolat kartojama, jog Lietuvos kunigaikstis
»atgimti Dievo vardo slovei“ ,Jézaus Kristaus gerumo” buves jkvéptas ne vienas
pats, o ,,su dideliu daugiu pagoniy®, bet tai neranda atramos kituose $altiniuose —
galima spélioti, kad drauge su valdovu krikstijosi nebent jam artimiausi zmoneés.

Retoriné batinybé iskelti jvykio reik§me ¢ia ignoruoja gyvenimg'. Panasi situacija

1 Popieziaus Inocento 1v rastas Mindaugui 1251 m. liepos 17 d. ir kt.: Mindaugo knyga, p. 64
ir t.; Eiliuotoji Livonijos kronika temini vien Mindaugo ir jo Zmonos krikstg (eil. 3560-3562),
tik po valdovo kriksto Ordino magistras jsaké kunigams ir broliams pasilikti Lietuvoje ,,ir

tikybos mokyt Zmones® (eil. 3569-3572; ibid., p. 249). Apie jokj kity asmeny atsivertimg nieko
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ir kitoje, karaliaus Mindaugo, puséje. Rengdamas Mindaugo donacija, profesiona-
lus rastininkas, veikiausiai Ordino, j naujakriksto valdovo liapas deda kryziuociy
veterano vertg tirada: ,,Inocentas Ketvirtasis [...] savo valdzios galia liepé karua-
nuoti mus visos Lietuvos ir visy Zemiy, kurias su Dievo §lovés parama jau iSplé-
$éme i$ pagoniy ranky arba pajégsime i$plésti ateityje, karaliumi, idant [...] tvirta
ranka sugebétume atremti tuos, kurie prieSinasi tiké¢jimui ir griauna misy kara-
lyste [...]“* Vélgi retoriné konvencija reikalauja nekreipti démesio, kg valdovas
mano i$ tikryjy, kaip jis supranta savo naujg padétj ir misijg. Niekada nepatirsime,
kaip tiksliai ir iSsamiai Mindaugas buvo informuotas apie popieziaus ar savo paties
duoty rasty turinj — matyt, jam pakako i$siaiskinti tik jy konkrecius padarinius’.
Taip pat néra $altiniy, rodanciy, kaip gerai popiezius ar jo aplinka zinojo apie jvy-
kius Lietuvoje. Bet raSytojams teksto referentas nelabai ir rapéjo. Teisinés ar tarsi
teisinés dokumenty pasekmeés — Lietuvos ,,sukrikscioninimas®, vyskupy skyrimas,
juridinis (bet ne faktinis) zemiy perdavimas Ordinui, ,,krik§¢ioniskos karalystés
paémimas j Sventojo Sosto globa - rasty pasaulyje buvo neatskiriamos nuo realiy.
Dokumenty davéjus, rengéjus, ne kitaip ir gavéjus, vienijo Viduramziy kanceliarijos
trafaretai. Actum Mindaugo istorijoje yra ne veiksmu tampancios valios iSraiska,

bet rastinés aktu. Tam tikra prasme Mindaugo, kaip Lietuvos valdovo, krikstas ir

nesako ir De ortu Tartarorum (vad. Pasaulio aprasymo) autorius (ibid., p. 87). Tik vélesnie-
ji vokieciy kronikininkai Mindaugo kriksta mégina pavaizduoti kaip realiai paveiky jvykij
(pvz., Lukas Davidas, xv1 a. pab.: ,,Po to, kai Mindaugas ir Morta kriksc¢ioniy ir nekriksty
minios akivaizdoje buvo pakrikstyti, daug Zymiy Lietuvos ir Zemaitijos pony pareiské norg
priimti tikéjima“ (ibid., p. 187; verté R. Petrauskas).

2 Zemiy dovanojimas Livonijos ordinui 1253 m. liepos mén., in: Mindaugo knyga, p. 70
(verté D. Antanavicius).

3 Neéra jokiy Zymiy, kad Mindaugas bty mokéjes nors kiek skaityti. Maza to, net ir magis-
tras Andriejus Stirietis, kaip pasakojama Eiliuotojoje Livonijos kronikoje, i$ popieziaus j
rankas gautg laiska dél Mindaugo kriksto ir kartinavimo perskaité ne pats, o jo kapelionas

(eil. 3530-3540, Mindaugo knyga, p. 248).
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buvo iki galo jgyvendintas tik tekste*. Tekstams nugulus archyve, atmintyje jis tapo
viso labo $eséliu — prabégus tik pussimciui mety (1312) popieziaus jgaliotinio klau-
sinéjami liudytojai Livonijoje galéjo pakartoti vien gandus: ,,pasakojama® ,,buvo
girdéjes kalbant*, kazkas, tiesa, sakosi net pazinojes dvasininka i§ Mindaugo dvaro,
bet tikrumo dél jvykiy esmés nebéra®. Savo tévynéje Mindaugas lieka ,,uzmir$tu
karaliumi®, kurio istoriskumo nesugebéjo jsisgmoninti net metras¢iy autoriai, kaire
vientisg Lietuvos istorija®.

Taciau x1v a. pabaigoje Lietuvoje jvyksta kazkas tikrai nauja. Lietuvos Didzioji
Kunigaikstija pagaliau tampa krik§c¢ioniska valstybe. Luzio taskas — kriksto priémi-
mas, buvusios pagoniy $alies gyventojams suteikes nauja tikéjimo broliy statusg —
negaléjo likti uz radytinio pasakojimo riby. Krik$¢ionims aprasant kriksto eiga, kai
senoji ir naujoji religijos sueina j lig tol neregétai artimg kontakta, nebepakanka
tradiciniy retoriniy stereotipy. Pagrindinj Lietuvos kriksto aprasyma randame
Dlugoso Analuose. Nors tuose Dlugos$o puslapiuose esama uzuominy apie Siokias
tokias, tegu naivokas, religines diskusijas, juose vis dar Smézuoja ,,nekalbis i$ pri-
gimties“ (natura taciti) vietos gyventojai (BRMS, 1, p. 558), kuriems tikra priesin-
gybé - iskalbusis karalius Jogaila, i$samiai bei teologiskai tiksliai (akivaizdu, kad
lietuviskai!) déstantis tikéjimo tiesas: ,unum coli oportere Deum, in essentia qui-
dem unum, in personis vero trinum, mundi totius benignissimum conditorem et

redemptorem” - ,vieng garbinti dera Dieva, esme vieng, asmenimis - trejybiska,

4 Teiginys ,valdovo krikstas reiské $alies krikstg“ (Edvardas Gudavicius, Mindaugas, Vilnius:
Zara, 1998, p. 225) §iuo atveju lieka idealybés srityje.

5 Mindaugo knyga, p. 156-161. Net Ordino prokuratorius apie 1306 m. rasé i§ kazkokiy
nuogirdy: ,,Mindaugas, buves Lietuvos karalius, atvyko | Romos kurijg ir ten su kai kuriais
saviskiais buvo pakrikstytas. [...] Grjzusj lietuviai uz tai, kad priémé kriksta, su visais nau-
jakrikstais netrukus nuzude® (ibid., p. 156; verté R. Petrauskas).

6 Rimvydas Petrauskas, ,,Uzmirstas karalius: Mindaugas LDK visuomenés savimonéje
XIV a. pabaigoje — xvI a. in: Mindaugas karalius, sud. V. AliSauskas, Vilnius: Aidai, 2008,

p. 51-63.
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viso pasaulio maloningiausig karéjg ir atpirkéja“ (ibid., p. 561). Kad ir kokios sva-
rios galéjo buti tikrosios karaliaus Jogailos prakalbos, jo pagonis klausytojus turéjo
menkai jaudinti Saltiniuose minima racionali, krik§¢ioniskajai apologetikai nuo
apastalo Pauliaus laiky jprasta argumentacija, kad zalciai ar miskai negalj bati
tikros dievybés, nes tai esg riboti vienatinio Dievo kiiriniai. Kriksto situacija verté
rinktis ne tarp dviejy teologijy. Tikroji oralinés kulttiros bendrijai kylanti problema
buvo $i: kaip galima paniekinti i§ kartos j karta perduodama protéviy gyvensena,
maiorum instituta (ibid., p. 551). Tai nebuvo Lietuvai naujas ar netikétas konfliktas.
Jau 1347 m. jis jsiziebé Algirdo dvare, tada jis iSsprestas senosios religijos labui’.
Algirdo asmeninés gvardijos vyrai, priéme kriksc¢ioniskus vardus Antanas, Jonas ir
Eustatijas, buvo nuzudyti dél gyvenimo pagal savo tikéjimg. Paradoksalu, kad jie
savo zemiskaja egzistencija baigé jsakius valdovui, kurio Zmona i$pazino krikscio-
niy tikéjimg ir kurio aplinkoje legaliai darbavosi staciatikiy dvasininkas. Saltiniai
aiskiai liudija, jog konfliktas buvo ne doktrininio pobudzio. Kariai kunigaikscio
akivaizdoje nei$vadino piktosiomis dvasiomis Perkiino ar Zemépacio; jie tiesiog
émé auginti to meto staciatikiams budingus ilgus plaukus ir valdovo puotose pas-
ninko metu nevalgyti mésos. Savo ruoztu, i Vilniaus kankiniy nebuvo reikalauja-
ma tiesiogiai i$siginti Kristaus. Jy situacija kitokia negu romény kankiniy, valdzios
atstovo versty atlikti vie$us stabmeldiskus aukojimus imperatoriaus genijui. Su
$ia kankinystés byla nesusije ir jokie ,,oficialtis” senosios lietuviy religijos atstovai.
Budinga, kad tik xvi111 a. draminéje Vilniaus Akademijos interpretacijoje atsiranda
pagoniy ,,Zynys®, turintis tiesioginj interesg nekesti krik$c¢ioniy®.

Darius Baronas savo studijoje parodé, kad kunigaikscio vyrai labiausiai nusi-

kalto, pazeisdami lojalumo vadui santykj. Kokia buvo to pazeidimo esmé? Gerai

7 Zr.: Darius Baronas, Trys Vilniaus kankiniai: Gyvenimas ir istorija (Istoriné studija ir $al-
tiniai), Vilnius: Aidai (Fontes ecclesiastici historiae Lithuaniae, 2), 2000. Siame svarstyme
paméginsime Barono interpretacija pratesti zingsniu toliau.

8 Lot. tekstg ir vertimg Zr. ibid., p. 322-337.

114



informuotas Bizantijos pamokslininkas reikalg suformulavo paprastai: kankiniai
~emé laikytis visy misy [t. y. Ryty kriks¢ioniy] paprociy, paversdami tai tarsi jZan-
ga mirciai“ Algirdas i$ jy pareikalavo ,,nusimesti naujoviska bjaurastj“ ir ,,grazinti
protéviy grozj“. Jau aptartoje $v. Adalberto misijoje konfliktas jvyko ritualinéje,
grieztaja prasme religinéje plotméje, taciau pastaroji néra vienintelé, kur tragiskas
susikirtimas jmanomas. Sakytinei kultarai, taigi ir bendruomenei, tapatumga garan-
tuoja pastovis elgesio modeliai ir asmeniniu pavyzdziu bei zodine komunikacija
perteikiamos vertybés. Tokioje bendruomenéje kasdienos stabilumas laikomas nor-
ma, o jj uztikrinti privalo socialinés hierarchijos atstovai — nuo $eimos motinos ir
tévo jy specifinése srityse iki teritorijos valdovo ir jo dvaro: Algirdas nedviprasmis-
kai pripazino, kad ,,nauja“ jam ir jo bendrijai yra ,,bjaurastis®, o ,,sena“ - ,,grozis®
Gyvenimas atkuriant ir sergint tai, ,,kas yra®, esti palankus savotiskam visuomenés
autizmui, abejingumui i$orés kitoniskumui'®. Todél ,,svetimi, jsikare $alia saky-
tinés kultiros bendruomenés ar net ir jos ,viduje®, galéjo gyventi kaip tinkami,
nes jie neturéjo priedermés (galima pasakyti dar tvirciau - ir teisés) palaikyti bei
puoseléti jos tapatybe. Taciau abejingumas dingdavo, kai nauja tikyba, pasiekusi
atskirus pacios bendruomenés individus, imdavo keisti jy kasdiene elgseng; tuo
bidu krikS¢ionybé negaléjo netapti issukiu jprastinés gyvensenos legitimacijai ir
simbolinei sistemai. Taigi tradiciné gyvensena Vilniaus kankiniy istorijoje konf-
liktavo su kriks¢ionybe ne tik ir ne tiek kaip su svetima ideologija, bet ir kaip su
veiksniu, ardanciu konkrecias socialinio bendrabtivio formas.
Dlugosas jauté §j konflikta ir taikliai pabrézé krikstytis spaudziamy lietuviy
subruzdimg, jog teksig pamesti maiorum instituta. Kad nuoggstavimas buvo pagris-
tas, gali patvirtinti konkretus pavyzdys. Jogailos brolis Vygantas Aleksandras, kriks-

tijesis su juo Krokuvoje (1386 m. vasario 15 d.), po kriksto atsisaké ne tik senojo

9 Mykolo Balsamono ,,Pagiriamasis zodis ii, 3; iii, 1, in: ibid., p. 204-207.
10 Tas atsiribojimas nuo ,,kity“ pasaulio dabar ideologizuotai linkstamas interpretuoti kaip

»senosios balty religijos tolerantisSkumas®
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lietuvisko vardo, bet ir ,,visy barbarisky bei tévyniniy darby, taip pat paprociy déve-
senoje, kalboje, Sukuosenoje ir bet kokiame elgesyje; jis visiskai prisiémé lenky $ven-

tus ir maldingus paprocius, idant nebiity laikomas neofitu ar naujoku, bet tikéjimo

veteranu ir kataliky tikybos kariu“*'. Vargu ar bty prasminga $ioje istorijoje jziaréti
x1x-xX a. budingg lenky nacionalistine ekspansijg. Veikiau ¢ia vél regime individa,
neramy dél savo tapatumo, $jkart naujai jgyto. Priimdamas kriksta, jis keicia ne
savo vidines nuostatas, bet kultarines apibréztis — Dlugos$o informacijoje nekalba-
ma apie atgailg dél ankstesnio nuodémingo gyvenimo, ,,stabmeldybés praktiky,
néra net jprastos baznytinés peréjimo i$ tamsos j $viesg retorikos'?. Krik$¢ioniskajj
(o drauge ir politinj) tapatuma Jogailos broliui suteiké naujas gyvensenos tradicijy
kompleksas, perimtas i$ sociumo, jvardijancio save kriksc¢ionisku.

Sis mos maiorum ir vidinés savasties, bendrijos ir individo neskyrimas Lietuvoje
iSlieka ilgai. IS dalies tuo paaiskinami ir vélyvi pagonybés recidyvai liaudyje, ir létas
elito européjimas. Sj tapatumo santykj radikaliai keicia tik jézuity misijos, pirmiau-

sia — atvykstanciy cia dirbti kitatauciy (ispany ir kt.) pavyzdys. Taciau per kelis

11 Joannis Dlugossii Annales seu Cronicae incliti Regni Poloniae, lib. X, 1370-1405, p. 153
(krikstas ir ,,barbaridko” vardo pakeitimas), citata p. 195. Beje, Vytautas islaiké greta kriksto
vardo Aleksandro ir savo senajj varda; $io vardo nesidrovi ir Jogailos bei jo pasiuntiniy protes-
te Konstancos Visuotiniam Baznyc¢ios susirinkimui (,, Alexandri, alias Witoldi“ - Dokumenty
Soboréw Powszechnych, t. 111 (1414-1445), uktad i oprac. Arkadiusz Baron, Henryk Pietras,
Krakéw: Wdawnictwo waM, 2007, p. 267, eil. 5). ,Nekriksc¢ionisku® vardu jis isliko ir bazny-
tinéje atmintyje, pvz.: ,Tenuta [...] fundatione piae memoriae Illustrissimi Ducis Wytholtij*,
in: Zemaiciy vyskupijos vizitacija (1579), tekstg parengé, i$ lotyny k. verté L. Jovaisa, Vilnius:
Aidai, 1998, p. 208; ,,Pierwszy dom drzewniany [...] Iako xdz dziekan dal sprawe, fundatio-
nis Vitoldi“ — 1636 m. Vilniaus namy surasymas; in: Mindaugas Paknys, Vilniaus miestas ir
miestieciai 1636 m.: namai, gyventojai, sveciai, Vilnius: Vilniaus Dailés akademijos leidykla,
2006, p. 209).

12 Plg. Jogailos nuorodg j savo krikstg laiske Konstancos susirinkimui (1416 m. rugpjiacio
2 d.): ,,qui nos de tenebris in admirabile lumen fidei vocavit catholicae [...]“ (Dokumenty

Soboréw Powszechnych, t. 111 (1414-1445), p. 166, eil. 20-21).
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desimtmecius atsiranda ir lietuviy, suvokianciy savo asmeninj identitetg kaip stabi-
ly bei visavertj net ir nutriakus rysiui su prigimtinés bendrijos gyvensena. Toks yra
jézuito Andriejaus Rudaminos atvejis. Jis 1624 m. sgmoningai pasirinko misijy darba
Tolimuosiuose Rytuose. Kalbédamas apie atsiskyrima nuo Lietuvos ,,istisu pasauliu®
Rudamina turi galvoje ne tik geografinj nuotolj, bet ir kultaring erdve: ,,i§ Dievo mei-
lés visigkai atitrik¢iau nuo ty malonumy, kuriais galédiau dziaugtis arti savyjy“*>.
Atvykes i Kinijg jis ne tik persiima kiny paprociais, iSmoksta kinigkai, dargi raso
knygas $ia kalba, bet ir prisiima naujg vardg. Taip jis kiiré naujg tapatuma ne naikin-
damas sengjj (lietuviska ir krikscioniska), bet jj aukodamas Evangelijos skelbimui ir
atgaudamas nauju brandzios, gyvenimo dinamikai atviros asmenybés pavidalu.
Bet grjzkime prie klausimo, lietuviams, o véliau ir zemaiciams, kilusio isto-
rinio lazio akivaizdoje: kaip galima atsizadéti i protéviy paveldétos gyvensenos?
Atsakymas j tokj klausimg negaléjo nuskambéti racionalumo plotméje. Sios proble-
mos i§spresti negaléjo nei teoriniai (teologinio pranasumo), nei pragmatiniai (gali-
mos politinés bei tikinés naudos) argumentai. Adekvaciai j jg atsakyti buvo jmanoma
tik kitoje — galios — plotméje. xv a. tekste, sukurtame kryziuociy aplinkoje, pasako-
jama apie Jogailos patirtj. Dar budamas nekrikstytas, Krokuvos katedroje pamates
Nukryziuotgjj, jis paklausé, kas tai btity, suzinojes liepé uzdegti zvake i$ uzuojautos
I$ganytojui, pamates Marijg — vél pasiteiravo: hassto (anot pasakojimo autoriaus, tai
reiskig quid est), gaves atsakymga vél pastaté zvake ir taip prie buve kiekvieno paveikslo;
taciau pamates pavaizduotg velnig ir suzinojes, kas $is esgs, liepé kaip galingiausiam
uzdegti dvi. Taciau palydovai Jogailai paaiskine, kad pastarasis turjs galig tik pagoniui,

zydui arba schizmatikui. Tada lietuvis pagaliau tvirtai apsisprendes krikstytis'*.

13 Paulius Rabikauskas, Vilniaus akademija ir Lietuvos jézuitai, Vilnius: Aidai (Historicus),
2002, P. 491.

14 De magna strage a. 1410, wyd. W. Ketrzynski, in: Monumenta Poloniae Historica = Pomniki
dziejowe Polski, t. 4, Warszawa: PWN, 1961 (repr. 1884), p. 44—48; Zr. p. 46. Visada atsiras

mokslininky teigianciy, kad §is pasakojimas esgs anekdotas, ,,neturintis jokio atitikmens
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Tai buvo valdovo galios santykis galingiausiojo akivaizdoje. Argumentai zmo-
néms savo ruoztu buvo autoritetingas valdovo zodis ir senyjy dievy bejégysté. Karalius
Jogaila jsaké — o ,,murmeéti prie§ karaliaus valdzig jie [t. y. lietuviai] neiddriso” - ,,uzge-
sinti ugnj, kurig jie laiké amzina [...], iSgriauti $ventove ir aukurg [...], i$kirsti ir
nuniokoti girias ir miskelius, kuriuos jie laiké nelie¢iamais® ir t. t.'* Si rasto visuome-
nés zmogui abejotina argumentacija tuo metu pasirod¢ jtikinanti. Karaliui perduotas
zemaiciy sutikimas krikstytis $iame kontekste itin iskalbus: ,, Kadangi misy dievai,
kuriuos garbinome protéviy pavyzdziu, tavo ir tavo kariy, $viesiausiasis karaliau,
buvo sunaikinti ir, bidami silpni ir nepajégis, buvo lenky Dievo nugaléti, apleidzia-
me tuos savo dievus ir apeigas ir $liejamés prie lenky ir tavo Dievo kaip stipresnio.“*°

Siame, Dlugoso zodziu tariant, $maiksciame pareigkime néra né zymeés to, kg poetas
pavadino , kriksto atgaila Sviesia“. Negana to, $ia iStara neneigiami esant ar veikiant
né senieji dievai. Jy net neatsizadama. Jie tiesiog paliekami patys sau ir pasirenkamas
tas Dievas, kuris jrodé savo galybe (,,Deos nostros [...] deserimus, et Deo [...] tuo,
velut fortiori, adhaeremus® - ,,savo dievus [...] pametame ir tavo Dievo [...], kaip
stipresniojo, stveriamés®). Jogailos naudota strategija menkai atitiko idealy evange-
lizacijos modelj, bet buvo sékminga. Tiesg sakant, ji nebuvo paties Jogailos isradi-
mas. ,Karalius“ Vytenis 1319 m. krikscionis belaisvius mégino jtikinti tuo pat badu:
»»Manasis tikéjimas patiks jums, o jisiskis yra tik apgavysté. Nesigailékite savo Dievo,
nes jis bejégis. Norédamas tatai jrodyti jis meté ostijg ant zemeés ir isdrjso savo kojo-

mis mindZioti sakydamas: ,Kg gi jus garbinate? Duona niekada nebus Dievu [...]“"".

tikrovéje (Maria Koczerska, ,Laska krdélewska, czyli kontakty wladcy z poddanymi w Polsce
péznosredniowiecznej, in: Czlowiek w spoleczenstwie Sredniowiecznym, p. 450). Dabar $io
pasakojimo, kaip ir daugelio istoriniy anekdoty, istoriSkumo moksliskai patikrinti nejma-
noma, tac¢iau jame idreiksta antropologiné ir psichologiné tiesa nuo to nesumenksta.

15 Ibid., p. 572.

16 Ibid., p. 582.

17 Vygandas Marburgietis, Naujoji Priisijos kronika, p. 65. Plg. Petras Dusburgietis, Priisijos

Zemeés kronika, p. 258 (su 1311 m. balandzio 3 d. data).
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Abiem atvejais argumentacija pakei¢iama galios performansu, skirtumas tik vienas,
tiesa, esminis — kas buvo taip paveiku pagonims, kriks¢ioniy visai nejtikino. Koks
svetimas, laikui bégant, kriks¢ioniskai savimonei tapo tokio tipo ,.atsivertimas, liu-
dija pasakojimo apie Lietuvos ir Zemaitijos krik3ta kaita, kurig atbaige Albertas
Vijukas-Kojalavicius. Motiejus Stryjkovskis, daug kur sekantis Dlugosu, pabrézia
galios momentg. Taciau jis praleidzia tai, kas atrodé svarbu humanistinj iSsilavinima
rodanc¢iam kataliky dvasininkui, kanauninkui Dlugosui - jau minétus pagal apolo-
getine tradicija primastytus racionaliuosius Zemaiciy atsivertimo motyvus. Pasak
pastarojo, Jogaila, sunaikindamas pagoniskas §ventenybes, ne tik ripinosi parodyti
senyjy dievy bejégyste, bet ir pateikti savo zmonéms argumenty, padedanciy keisti
mastyseng: ,,[Karalius] jrodinéjo, kad visi tie padarai sukurti tikrojo Dievo, netu-
rintys proto ir negalintys net patys sau pagelbéti; beje, nors jie ir stipresni uz pro-
tingus zmones, taciau jie yra pavaldis Zzmoniy valiai ir protui. Tuo ir savo akimis
galéje jsitikinti [...]“'®. Jéga ¢ia palenkiama ne tik galingesnei jégai ir autoritetui, bet
ir protui, kuris vadovaujasi patirtimi, interpretuojama zZodziu. Stryjkovskis, nors
irgi kanauninkas, bet Sirdyje vis vien saugantis kario patirtj, nemini tokio epizodo,
negana to, jis priduria, kad, karaliaus jsakymu uzgesinus amzingjg ugnj, zemaiciai
»aimanavo su didzia $irdgeéla, keikdami lenkus ir krik$¢ionis lietuvius“*®. Zemaiciy
zmonés savo nuostatg Cia iSreiskia aimanomis — neartikuliuotais arba pikta lemian-
Ciais garsais, kaip ir dera zodzio stokojantiems pagonims, kuriuos jmanoma atversti
tik jéga veikiant pries jégg. Tokia tradiciné Lietuvos ir Zemaiciy kriksto, kaip dvie-
ju galiy — krikscionybés ir pagonybés - susidirimo istorijos, vizija ilgam jsiSakni-
jo lenky rastijoje. Vienuolis bernardinas Vincentas Morawskis Lenkas 1633 metais
sudétame Palaimintojo Ladislavo Gielnoviecio gyvenime Jogailos, ,jy kunigaikscio,
tapusio Lenky karaliumi ir krik§¢ioniu®, pasirinkta Lietuvos christianizacijos strate-

gija nusako labai artimu ankstesniems autoriams budu: ,,prie kriksto juos patrauké

18 BRMS, I, p. 582.

19 BRMS, II, P. 566.
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miniomis ne tiek mokymu, kiek jsakymu, labiau baime, negu meile, veikiau savo

pavyzdziu, negu tiesos pazinimu“*°

. Antra vertus, matyti ir iSankstiné pasakojimo
tendencija - taip ,,evangelizuoti® lietuviai negaléje tapti visaverciais kriks¢ionimis, tik
autoriaus ordino broliy pastangomis jie i$ tikro pazine Kristaus tikéjima. Pagonybés
tikrovei tampant praeitimi, Lietuvos kriksto istoriniame atminime vis délto sustipréja
zodzio ir pokalbio vaidmuo. Antai Bychoveco kronikoje apie Lietuvos Zzmoniy kriksta
iSvis nieko nepasakojama; kriksto pasakojima atstoja institucijos formavimo istori-
ja — suminimas Vilniaus, Lucko ir Kijevo vyskupijy steigimas. Zemaitijos, kurioje
veiké Vytautas, krikstijimas kronikoje perteiktas kiek konkreciau. Minimas ne tik
Medininky vyskupijos kiirimas, bet ir jos zmonés — Vytautas, kiek keistai pavadintas

»antruoju [po Jogailos?] Dievo apastalu, jsakes visg Zemaitijg ,,i$ stabmeldziy tike-
jimo perkrikstyti j kriksc¢ioniy“ Kronikos autoriui nutylint, kokiais badais Vytautui
pavyko atversti j tikéjima ,,pacius atkakliausius stabmeldzius®, pasakojimo raktazodis
lieka ,,jsaké®, nurodantis valios ir Zodzio jungtj*'. Taciau, anot vélesnés lietuviy isto-
riografijos, Lietuvoje krik§c¢ioniy tikéjimas buves priimtas ne vien valdovo jsakymu,
bet ir dialogu: visiems luomams reikalg apsvars¢ius bei vieningai sutarus®”. Situacija
Zemaitijoje buvusi konfliktiskesné, Zmonés nelengvai atsizadéje senyjy dievy. Taciau
gana palyginti Stryjkovskio ir jo pasakojimo vagos nuosekliai besilaikancio Alberto
Vijtko-Kojalavic¢iaus aprasymus, kad pamatytume akcenty slinktj: ,karalius [Jogaila]
ir Vytautas i$ dalies dovanomis, i§ dalies grasinimais ir baudomis verté juos pripa-
zinti tikrgjj Dievg ir $ventajj krik$tg“ (Stryjkovskis*?) ir: ,,[valdovai] mokeé, ZodZius

palydédami grasinimais ir dovanomis, pazadais ir prasymais” (Kojalavi¢ius**). Nors

20 Acta Sanctorum Mai, 1, 370 B.

21 Lietuvos metrastis, p. 92-93 (Lietuvos christianizacija); p. 112 (Zemaiciy christia-
nizacija).

22 Albertas Vijukas-Kojelavicius, Lietuvos istorija, verté L. Valkinas, Vilnius, 1988, p. 286
(pirma Istorijos dalis i$leista Dancige 1650 m.).

23 BRMS, II, p. 566.

24 Vijukas-Kojelavicius, op. cit., p. 386.
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ir minédamas pagonisky Sventenybiy naikinimg bei valdovy prievartos paveikuma,
Kojalavicius vis délto stipriai pabrézia asmenines Dievo zodzio skelbéjy, valdovy ir
dvasininkijos, pastangas paveikti Zmoniy protg ir $irdj. Negana to, anot Kojalaviciaus,
ir patys zmonés ,,netruko suvokti, jog jy buve dievai - tusti vardai®. Zemaiciy atsaky-
mo Jogailai ir Vytautui pagrindiné mintis ,,Lietuvos istorijoje” perteikta gan artimai
ankstesniy $altiniy pirmavaizdziui, taciau su jsidémétina islyga: ,,dievus, be abejo-
nés, reikia labiau garbinti nei valdovus“*®. Tai Apastaly darby frazés - ,,Dievo reikia
klausyti labiau negu zmoniy“ (5, 29) - aidas. Pirmgsyk suformuluota Platono Sokrato
apologijoje®®, $i mintis atmeta akivaizdZios galios reik§me vardan besalygiskos, nors
ir neregimos, tikrovés, jtarpinamos ne gamtos reiskiniy ar padary, bet Zzmogaus, kaip
protingos butybés, zodzio. Tokia istorinio pasakojimo kaita, vykusi iki xv1r1 a. vidu-
rio, liudija, kad Lietuva tuo metu jau jZengé i moderniosios Europos vertybiy pasau-
lj, iSkeliant]j individa vir§ anoniminés paprocio stichijos ir jo tapatuma susiejantj su

asmeniniais apsisprendimais.

25 Vijukas-Kojelavicius, ibid.

26 Apol. 29d.
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Kaip suzinoti Dievo valia,
arba Sis tas apie sventgsias raides
ir Sventgjj Rastg

Ankstesnéje $io svarstymo dalyje®” jau minéjome, kad rastingumas Viduram?Ziais
(de facto ir ankstyvaisiais Naujaisiais laikais) buvo laikomas placiai suvoktos kriks-
¢ioniskosios tapatybés bruozu. Siuo bidu rastingumo / nerastingumo perskyra
buvo suprantama ne tik kaip kultiiros / barbarybeés, bet ir kaip tikrosios religijos /
pagonybés perskyra. IS buvimo berasciu logiskai turéjo plaukti buvimas bedieviu
(prisiminkime Petro Dusburgiecio teiginj, kad Dievo pazinimas kyla i§ gebéjimo
skaityti). Vis délto tokia dichotomija veikiau buvo i$mastyta palinkus prie folianty
kaip patogi priemoné skirti ,,sava“ir ,,svetima®, negu konstatuota kaip sociologinis
faktas. Krikscioniska skaitanciyjy bendrija pati buvo persunkta jvairiy oralumo
apraisky, o ,berasc¢iai“ sudaré baznytiniy bendrijy nariy dauguma. Krikscioniskai
tapatybei savitumo teiké ne rasto, o Sventojo Rasto turéjimas bei naudojimas®.
Sventasis Rastas teiké jvairias galimybes sakralizuoti rasta ir ra¥menis, ideologi-
zuoti radymo ir skaitymo procesus, o ne atvirksciai.

Norédami i$ryskinti §ig perskyra, pagal skurdzius duomenis paméginkime
apmesti lietuviskajg ikikrikstine rasymo ir skaitymo sampratg. Kada senieji lie-
tuviai pirmga kartg suvoké ir apmasté rasymo reiskinj — veik nejmanoma pasaky-
ti. Bendravimas su Skandinavijos tautomis jiems leido pazinti riinas. Santykiai su
Rusijos, Livonijos ir Prisijos zmonémis — kariais, pirkliais — reikalavo pakankamai

nuvokti rasto vartojimo esme ir budus. Tai, kg galima susekti i$ Saltiniy, rodyty, kad

27 Skyriuje ,Veidrodis yra kaltas®
28 Krikscionybé Siuo atzvilgiu savita tik lyginant su nemonoteistinémis religijomis. Judaizmo
ir islamo pasaulyje Sventojo Rasto fenomenas reik§mingas taip pat, kaip ir kriki¢ioniy, taciau

tarp jy esama ir esminiy skirtingumy, kuriems aptarti ¢ia néra nei vietos, nei reikalo.
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ra§ymo meng lietuviai pirmiausia pazino ne sakraliojoje, bet profaninéje plotméje.
Pirma Zinoma rasytiné sutartis lietuviy buvo sudaryta su Voluine 1219 m. pabaigoje ar
1220 m. pradzioje. Hali¢o-Voluinés metrastyje cituojamas ilgas lietuviy kunigaiksciy,
~duodanciy taika", sarasas, pradedamas zodeliu ce (,,$tai”). Tai tipingas rusy promul-
gacinés formulés elementas, liudijantis, kad turime reikalg su rasytiniu metrascio
$altiniu®. Ty kunigaiks¢iy vardai dokumente liudija bent pasyvy jy dalyvavimg
radymo procese. Jau nemazai kalbéjome apie vélesnius Mindaugo ir Gedimino ras-
tus — politinio pobudzio privilegijas ir laiskus. Pridurkime Vytauto diktuotus, o gal
iSimtiniu atveju ir jo paties raSytus tekstus. Maza to, kriksto iSvakarése lietuviai ne
tik nejuto tremendum, kitaip negu senieji prisai, regédami galimybe perteikti mintis
per atstuma; kai kurie pasakojimai liudija ir nemenka jy gebéjima manipuliuoti ras-
tu savo naudai. Antai 1384 m. rudenj lietuviy kovotojai, apsup¢ Marienverderio pilj,
griebési zvalgybinés gudrybés: ,,[stabmeldziai] atsiuncia vieng lietuvj, sakantj, kad
turjs zmong su vaikais Ragainéje, iskviesti vicekomtiiro: jei vicekomtiiras pageidaujas,
teparasas, ar ilgai pajégsia laikytis pilyje, ir jis laiska tenai nunesias. Laiska jis gavo, o
jteike karaliui [Skirgailai]. Greta stovintys perskaité, kad [krikscionys] pajégsia joje
issilaikyti apie 14 dieny. Ir patiko tatai visiems. Apgulé ja, dauzydami sienodauziy
akmeny smugiais [...]“*°. Dar kalbésime apie garsyjj Vaidilos sgmokslg - ji demas-
kuojant svarbiausias argumentas buvo slaptas susirasinéjimas su Ordinu.
Svarstomajame sacrum / profanum perskyros kontekste paminétina, kad ir pirmas
baltiskas (prusiskas) rasytinis tekstas — vad. Bazelio fragmentas, rastas scholastiniy
filosofy paskaity foliante (sietinas su Prahos universiteto aplinka, x1v a. paskutiniai
desimtmeciai?) - priklauso tai paciai profaninei plotmei. Supaprastintai perrasy-

tas tekstas yra toks: ,,Kayle rekyse / thoneaw labonache tewelyse // Eg koyte poyte /

29 Zr. [anuyxo-Bonvirckas nemonucey, nop, pex. H. ®. Kornspa, p. 86, komentaras p. 206-
207; Edvardas Gudavicius, Lietuvos akto promulgacijos kelias: nuo Vytauto kanceliarijos iki
Lietuvos Metrikos, Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2006, p. 23-24.

30 Vygandas Marburgietis, Naujoji Priisijos kronika, p. 191.
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nykoyte penega doyte.“. Mokslininkai néra tikri, kaip $is dvieilis tiksliai verstinas,
taciau bendra jo (humoristiné) prasmé aiski: ,,tévelis / dédelis“ raginamas pinigais
prisidéti prie iSgertuviy®'. Atkreipsime démes;j tik j tai, jog, anot Toporovo, pr. kails -

~buk sveikas, j sveikatg‘, vartojama ,,labai institucionalizuotose situacijose“**

. Kitaip
tariant, $is dvieilis mus perkelia j ,,Zymétg“ paprocio (galbut parodijuojamo) sritj,
budingg sakytinei kultirai. Aliteracijos, vidiniai rimai, pati dvieilio forma taip pat
nurodo j sakytinés kalbos stichijg. Galiausiai, esama rimto pagrindo manyti, jog pats
tekstas uzradytas diktuojant ar $iaip i$ klausos (gal net nebiitinai rasanciojo gimta-
ja kalba)*. Ir $tai, $is sakytinio pasaulio slenkstj kg tik perzenges Zodis nebegrijzta
jauciu, bet kaip paprastas zvirblis suglaudzia sparnus filosofinio teksto parastéje,
prarasdamas visas paprocio ir kalbos galios teikiamas sakralines implikacijas.

Vis délto esama ir pédsaky, vedanciy j kitokia, su Sventybe susaistyto rasto sam-
prata, susiklosciusig ikirasytinéje epochoje. Kalbame ne apie legendines ar folklorines
uzuominas, sunkiai randancias vietg sakytinés bendrijos gyvenime: antai i legendi-
niy lietuviy Polocko kunigaiksciy kilusi §v. Praskovija (x111 a.) tapusi vienuole gyveno

»tarnaudama Dievui ir perrasinédama knygas cerkvés reikméms“ (,,bohu stuzeczy
y knihi piszuczy na cerkow®)**. Kunigaikstis Narimantas (Glebas), Zuves 1348 m.,
karely uzkalbéjime nuo maro (jvardytas kaip Niarimus, Narimo siinus) pasirodo
esys ,,Jézaus knygnesys“*°. Ir vienas, ir kitas atvejis (nesvarbu, kiek istorinis) kreipia

j regiono paribius, kultariskai ir religiSkai silpnai suristus su Lithuania propria.

31 Tyrimy ir interpretacijos apzvalga: P. U. Dini, Balty kalbos: Lyginamoji istorija, Vilnius:
Mokslo ir enciklopedijy leidybos institutas, 2000, p. 397-400.

32 B. H. Tonopos, IIpycxuii s3vix: Cnosape (1-x), Mocksa: Hayka, 1980, p. 142.

33 Jos Schaeken, ,,Observations on the Old Prussian Basel epigram®, in: International Journal
of Slavic Linguistics and Poetics, 44-45, 2002, p. 335.

34 Lietuvos metrastis: Bychovco kronika, verté R. Jasas, Vilnius: Vaga (Lituanistiné bibliote-
ka), 1971, p. 49.

35 Stasys Skrodenis, Baltai ir jy Siaurés kaimynai: Lietuviy - esty — suomiy senieji kultiiriniai-

folkloriniai rysiai, Vilnius: Vaga, 1989, p. 16-17.
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Daug natiiraliau sakytinés visuomenés kulttiros kontekste sakralumo pédsa-
ky paieskoti apzvelgiant pagrindines lietuviskas rastingumo sgvokas. Jau X111 a.
sutarties suradymas turéjo buti jvardytas zodziu, atitinkanciu §j ypatingg veiksmga.
Nezinome, koks Zodis vartotas tada, taciau stebina lengvumas, su kuriuo zodziai
skaityti ir rasyti i$ Zmoniy lapy jzengia j rasto kalbg — iSkart su pacia pirmaja lie-
tuvigka spausdinta knyga®®. Martyno Mazvydo katekizme mums sitlomas ,,pigus
ir trumpas mokslas skaityti ir rasyti“. Transponuota $iuolaikiskais ra§menimis, §i
frazé neissiskiria i$ $iandienés kalbos®”. Taciau daug svarbiau, kad ji niekaip neais-
kinama ar neperfrazuojama paciame knygelés tekste. Mazvydas yra akivaizdziai
tikras, jog skaitytojas $iuos zodzius supras be vargo: gana prisiminti, kaip graks-
¢iai truputj véliau Wolfenbiittelio postilés, perrasytos 1573 m., vertéjas perteiké
Katono dvieilj: ,,Skaitik, perskaites ir vel perskaitik, daug nesanga indiwna giesti,
bet netikima pozetai.“*® Siy pavyzdziy gana parodyti, jog xv1 a. lietuviams zodZiai
skaityti ir rasyti yra visi$kai jprasti*’. Tiksliau, jie jau jprasti $iandienémis reik§mé-

mis. Nespéliokime, kada $ie Zodziai lietuviy kalboje buvo sutapatinti su dabartiniu

36 Zinoma, ¢ia nepamirStame ankstesnio lietuvisky poteriy rankraiio, taciau, deja, jame
iSverstas Apastaly tikybos ispaZinimas, o ne Nikéjos-Konstantinopolio simbolis, kuriame
yra zodziai secundum Scripturam.

37 Cia ir toliau cituoju i§: Martynas Mazvydas, Katekizmas: Fotografuotinis ir transponuo-
tas tekstai, parengé Bonifacas Stundzia, Rituté Sepetyté, Baltos lankos, 1997, p. 37, eil. 1-2;
plg. antraste: ,,mokslas skaitymo rasto®, p. 13.

38 ,Multa legas facito, perlectis perlege multa, / nam miranda canunt, sed non credenda
poetae“ (Disticha Catonis, lib. 3, vers. 18). Zr. Die litauische Wolfenbiitteler Postille von 1573,
hrsg. von Jolanta Gelumbeckaité, Bd. 1: Faksimile, kritische Edition und Textkritischer
Apparat, Wiesbaden: Harrassowitz Verlag, 2008, [fol. 41v] (¢ia cituojant rasyba supapras-
tinta); komentaras — Bd. 2: Einleitung, Kommentar und Register, p. 42.

39 Palyginimui galima paminéti, kad rasytinéje lenky kalboje Zodis pisa¢ ,,radyti“ pasirodo
XIV a., czytal ,skaityti“ - xv a., zr. Wiestaw Bory$, Stownik etymologyczny jezyka polskiego,

Krakéw: Wydawnictwo Literackie, 2005, s. v.
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garsus zyminciy Zenkly perteikimo ir atpazinimo procesu. Tai galéjo jvykti jau
X111 a. Siame kontekste svarbiau semantinis laukas, i§ kurio iskyla minétieji ZodZiai.
Jy etimologija gana patikima, maza to, gan skaidri net ir Siandien.

I8girdus ar perskai¢ius zodj rasyti, galvoje i§ karto nuskamba: ,,Saltis isragys
languos tulpes, lelijas.” Tad rasyti pirmiausia reiskia palikti regimg pédsaka, piesti,
marginti. Ne ka kita Zmogus daro brézdamas plunksna pergamente ar popieriuje.
LKZ (s. v. rasyti | parasyti) pateikiama ir reik§mé - ,nupiesti®, pvz., vaikai grazus
»kaip parasyti“. Analogiskai raSyma suprato ir jvardijo slavy tautos. Praslaviskas
zodis *pisati kiles i$ ide. $aknies *peik’-, reiskiancios ,,piesti“ (plg. liet. piesti, lot. pic-
tura). Taciau lietuviskai (nu)rasyti turi retg reikSme ,,uzkalbéti®, taip pat uzrasyti
reiskia ,,padaryti jkarpg, rantg“ (LkZ). Sios réik§més rasymg sieja su sakraliu veiks-
mu ir rany tipo Zenklais*°. Balty palikime néra tokio galingo, vaizduote uzvaldan-
¢io mito apie rantytiniy Zenkly atradima kaip Edoje, kur Odinas, tapdamas auka

sau paciam, atranda riinas ir pasiekia auksciausig iSmintj:

Zinau, kad kabéjau  ant véjy medzio
devynias naktis,

pervertas ietim, paaukotas Odinui -
pats sau paciam,

ant medzio to, kurs i$ $akny auga,

kuriy nieks nezino.*!

40 Latviy rakstit greiciausiai reiské ideogramy raizyma, o patys zenklai vadinti burta, x111 a. line-
ariniam / abécéliniam rastui jvardyti latviy pasiimtas skolinys i$ rusy — gramata, zr. R. Malvess,

»Jautajums par raksta lietuSanu Latvijas territorija lidz x11 gs. beigam®, in: Rakstu krajums:
Veltijums akadémikim profesoram Dr. Janim Endzelinam, Riga: Latvijas PSR Zinatnu Akademijas
izdevnieciba, 1959, p. 555-566.

41 Poetiné Eda, i$§ senosios islandy kalbos verté Aurelijus Vijanas, Vilnius: Aidai, 2009,

p. 92.
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Vis délto tiek germany mitas, tiek kiny pagrindiniy heksagramy kilmé, tiek
galima dantirascio genezé liudija, kad réztiniai Zenklai glaudziai susije su divina-
cija ir priklauso itin archaji$kam sakraliajam kulttros sluoksniui.

Sacrum link kreipia ir ,,skaitymo” veiksmazodis. Lietuviy skaityti yra tos pacios
kilmés kaip lenk. czytaé, rus. uumamo. Praindoeuropietiska jo reik§mé — ,,stebéti”
(plg. lat. skist ,,paisyti®, ,mastyti®, s. ind. cétati ,pastebi®, ,,masto”). Prasminé seka
¢ia rekonstruojama taip: pastebéti — atpazinti Zenklus — rinkti Zenklus (plg. ,,skai-
¢iuoti®) — skaityti. Kitas atsiSakojimas aiskiau islikes slavy kalbose: pastebéti —
paisyti — gerbti (plg. lenk. czci¢, rus. umump). Lietuviy kalboje skaityti, ypac san-
grazine forma, tebéra vartojamas panasia atozvalgos, pagarbos reiksme. Sis zodis
gali buti ,,pirmapradiskai sujungtas su slépiningu religiniu kultu“*?. Nesileidziant j
platesnius svarstymus ($iaip ar taip, jie geriausiu atveju likty hipotezé), verta pamas-
tyti apie tai, kaip skaityti siejasi su rasyti — skaitomi, tai yra kantriai ir pagarbiai
stebimi ir | prasmingg visuma renkami zenklai, kuriuos regi medziotojas, tykantis
laimikio, ar Zemdirbys, laukiantis palankaus meto s¢jai... Taciau tai, kas vadinama
divinacija - taip pat yra prasme turin¢iy Zenkly stebéjimas bei rinkimas: paukscio
skrydzio, medzio $lamesio, vandens ¢iurlenimo, vasko ar alavo stingimo. Galiausiai
skaityti reiSkia suvokti, kg lemia mestas burtas — jrantomis i§rasytos lentelés ar laz-
delés, iskrentancios pagal vienokj ar kitokj pasaulio galiy susiklostyma, palanky
arba nepalanky ritualui bei darbui*’. Uz Zzmogy aukstesné tikrové ¢ia atsiskleidzia
per zmogaus naudojamus (bet ne bitinai jo sukurtus - Zr. riiny mitg) arba pagal
isankstinius kriterijus aptinkamus zenklus. Siy Zenkly kuriamas textus - ,,audi-

nys” kas dieng, net kas akimirkg kinta, atskleisdamas vis naujg numen pareiskiama

42 Krystyna Dlugosz-Kurczbowa, Stownik etymologyczny jezyka polskiego, Warszawa: PWN,
2005, P. 94-95.

43 Samoningai susilaikome nuo sgsajos su pirma dalimi, mat platesné Zenkly ,,skaitymo*
sakytinéje bendrijoje aptartis reikalauty nepalyginti platesnio religijotyrinio konteksto ir
»issprogdinty“ glausta miisy apmastyma. Cia archajinés skaitymo ir raSymo sampratos apzvel-

giamos tik tiek, kiek batina naujosios rasytinés kulttros savitumui i$ryskinti.

128



»nuotaika“ (tai, kas nurodoma romény nutum). Tokie skaitymai atskleidzia momen-
tinés situacijos esme, kurios negalime paregéti be ypatingos ir kvalifikuotos pastan-
gos. Sj ,,nuotaikos“ ir Zmogaus gyvenamojo momento santyki kaip tik turi atskleisti
senasis, sakytinés bendrijos praktikuojamas ,,skaitymas".

Kriks¢ioniskoji rasto, taigi ir gebéjimo skaityti, prasmé visai kita. Dievo valia,
ankstesné uz laika, yra pastovi — ,,amziy pilnatvei atéjus, visa, kas yra danguje ir
zeméje, i$ naujo suvienyti Kristuje tartum galvoje“ (plg. Ef1, 9-10). Kiekviena diena
zmogui, pasiryzusiam uzmegzti santykj su Amzinybe, ,,tebéra Siandien® (Heb 3, 13).
Tai, kas kadaise surasyta Sventajame Raste, yra visados $iandiené nekintamos Dievo
valios iSraiska. Tad ir Apreiskimo tekstas visada pastovus, visada skelbiantis tg paciag
zinig. Maza to, Numen per Rastg atskleidzia ne tik savo norus ar paliepimus, bet ir,
kiek zmogus pajégus suvokti, savo vidinj gyvenimg. Jeigu turime Rastg ir perpra-
tome rasta — ko dar bereikia? Paprasta zengti dar Zingsnj — jei neperpratome rasto
ir dél to negalime perprasti Rasto, tai liekame be nieko. Krastutinai sureik§minta
tokia regésena (minéjome, jog ji budinga ir Petrui Dusburgieciui bei jo sekéjui
Mikalojui i§ Jero$ino) tapo prielaida rastis liuteriskam asmeninio Biblijos skaity-
mo imperatyvui. Nesvarstysime visy $io imperatyvo padariniy. Cia gana paminéti,
jog jis kélé jtampa tarp sakytinio ir radytinio Zodzio. Protestantiskas jsitikinimas,
jog Biblija butina skaityti asmeniskai, galéjo vesti (ir tam tikrais atvejais vedé) prie
ivados, jog Sventojo Rasto neskaitantis Zmogus, net ir krik$¢ionis, nei§vengiamai
lieka Dievui svetimas. Liuteriskasis sola scriptura principas norom nenorom men-
kino sakytinio zodzio vert¢. Antra vertus, nebuvo jmanoma nepaisyti $v. Pauliaus
suformuluoto teiginio ,fides ex auditu® (Rom 10, 17) - tikéjimas randasi i$girdus
apastalo skelbima. Kaip i$vengti Sios akivaizdzios priestaros, kaip sutaikinti tike-
jimo skelbima ir Rasto skaityma? Kalvinas grieztai tvirtino, kad ,,Zzmogaus balsas

tikrai nepajégus savo galia jsiskverbti j sielg“**, ta¢iau atsakg zmogaus $irdyje galjs

44 John Calvin, The Epistle of Apostle Paul to the Romans, transl. Ross Mackenzie, Grand
Rapids: Eerdmans Publishing, 1960, p. 233.
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pazadinti pamokslininko Zodyje gyvuojantis Kristaus zodis**. Analogiskai ir pats
skaitymas be Sventosios Dvasios vadovavimo buvo pripaZzintas maza ko vertu:
,Zinai, Mielas Kriki¢ionie, jog kiek tas vienas zmogus, nezinodams mokslo dan-
giskojo nei tikros pazinties Dievo turédams, protu savo Pono Dievo pazinti negal
nei jam intiketi primano. Nesa nattiriskasis zmogus nepermano tatai, kas Dvasios
Dievo yra [...] neta vadu ir padéjimu Dvases S. tur tos paZinties i$ rasta S. tirtiesi, ir
pilnai mokintiesi pazinti, tikraja Religijq ir tikrajj tikéjima ing Jézy Christy [...]“*.
Tad ZodZio ir Rasto atsidakojimo taske yra Dvasia. Tai ji - neregima bei negirdi-
ma - ir kalbéjimui, ir rastui teikia galig perkeisti Zmogaus gyvenima. Skaitytoja su
Dievu jungia ne ra§menys, ne nuolatinis grizimas prie uzZrasyto teksto, bet visiskai
laisva Dievo maloné.

Protestantiskos teologijos kontekste naujai sakralizuota rasto samprata sudaro
fong ir Baltramiejaus Vilento Evangelijy bei epistoly (1579) pratarmés kietam teigi-
niui, kad pati lietuviy kalba, neturédama rasto paminkly, kaip priemoné Dievo pazi-
nimui perteikti, buvo mazko verta, nes negaléjo buti ,,aiski ir suprantama“ (,,clara
vel comprehensa“)?’, ir vélesniam Kristupo Radvilos nurodymui dél savo stnaus
Jonus$o aukléjimo: ,, Labiausiai reikia stengtis surasti kokj nors zmogy evangelika,
kad ji i$mokyty graZios rasysenos“*®. Jiems atliepia 1611 m. Glubokéje suraytas
Brastos vaivados Kristupo Despoto Zenaviciaus testamente pateiktas ilgas refor-

muotojo tikéjimo iSpazinimas, baigiamas: ,,tg savo tikéjimg, testamente savo paties

45 Protestantiska Pauliaus principo ,,fides ex auditu® interpretacija: Hughes Oliphant Old.,
The Reading and Preaching of the Scriptures in the Worship of the Christian Church: The
Biblical Period, Grand Rapids: Eerdmans Publishing, 1998, p. 181-18.

46 Simonas Vai$noras, Zemczuga Theologischka, Karaliaucius, 1600, in: R. KoZeniauskiené,
XVI-XVIII amZiaus prakalbos ir dedikacijos, Vilnius: Mokslas, 1990, p. 186.

47 Evangelias bei Epistolas Nedeliu ir schventuju dienosu skaitomosias ... per Baltramieju
Wilenta, Ischspaustas Karalauczui, MDLXXIX, f. 2 1.

48 Liubcia, XV1I a. I pusé, in: Lietuvos DidZiosios Kunigaikstysteés kasdienis gyvenimas, suda-

ré A. Baliulis ir E. Meilus, Vilnius, 2001, p. 806.

130



ranka surasytg iSpazindamas [...]“*.

Biblijos, kaip privaciai, o ne tik bendruomenéje ar su bendruomene skaitytino
teksto, idéja nebuvo visai svetima ir Kataliky Bazny¢iai, taip pat ir kova su pro-
testantizmo ,,naujybémis”“ i jos reikalavo vis dazniau greztis j patj Biblijos teks-
t3. Zinant, kad 1527/1528 m. Vilniaus sinode nurodoma Evangelijas bei Pauliaus
laiskus aiskinti mokiniams ne tik lenkiskai, bet ir lietuviskai, galima daryti i$vada,
kad gan anksti atsirado didesnés apimties lietuvisky bibliniy rankrasciy, skirty ne
tik liturgijos, bet ir mokyklos reikalui - kitaip sakant, skirty ne tik klausytis, bet
ir skaityti. Taciau kataliki$koji bendruomené pabrézé oralinio démens vertybinj
matmenj. Viename i§ Mikalojaus Dauksos verstojo katekizmo originaliy intarpy
smarkiai pabréziamas sakytinis Jézaus mokymo pobtdis. Kaipgi jis parodé kelig
dangun? - klausia ,,Mokytojas“ ,,Mokytinis“ atsako: ,,Per sakimg ir pamoksla
sawo szweto mokslo: ir liepe mumus wissiemus klausit ir mokitis to.“*° Ginéas su
protestantizmu ¢ia tik nujauciamas, nes katekizmuose buvo vengiama tikybinés
polemikos. Vienas atgailos kanauninkas xvir a. pabaigoje, kai katalikiskas Biblijos
vertimas bent j lenky kalbg nebebuvo retenybé, Sventojo Rasto reliatyvuma nuro-
dé poetiskai jspadingu argumentu: pats ,, Kristus gyvendamas ragé smély pir§tu>'.
Todél katalikai Dievo pazinimo raginti semtis ne (tik) i§ raSmeny rinkinio, o i§ gyvo

Asmens, Jézaus Kristaus. Konstantinas Sirvydas Punktuose sakymy (1629, 1644)

49 U. Augustyniak, Testamenty ewangelikow reformowanych w Wielkim Ksigstwie Litewskim
w XVI-XVIII, Warszawa: Semper, 1992, p. 106.

50 Mikalojaus Dauksos 1595 mety katekizmas = Katechismus von Mikalojus Dauksa vom
Jahre 1595, parengé Vida Jakstiené ir Jonas Palionis, Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidy-
kla (Bibliotheca Baltica: Lithvania), 1995, p. 99 (katekizmo p. 14), eil. 5-10. Cituojant rasyba
supaprastinta.

51 Vilniaus vyskupui Konstantinui Bzostovskiui dedikuotoje knygoje Apollo Chrescianski
nabozng uwagq ojczystg arfe przebierajgcy na odglos ewangelicznej historyi niewinney meki
syna BoZego [...] przez iednego Zakonnika ex Conventu Crac: S. Marci Evangelistae Can: Reg:

de Paenitentia BB: MM:, 1697, p. 9, strofa XIII.
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radyting knyga (pirmiausia Biblija) mato tik Salia Jézaus kano, isskleisto ant kry-
ziaus: ,Wienas rasztas ira knigose parasitas / a untras unt runku / szono ir koiu
Wieszpaties musu.“>* Visi, kurie nori, skaito ant kryZiaus tg knyga, regédami ja
parasyta ,literomis didziomis“ ir mokosi i$ jos nei$sakytos iSminties*>. Jei ,,moky-
tojai“ daznai aiskinty ,,penkias Viespaties zaizdas®, ,,didesni naudu isz to raszto
iszguldimo / neg isz wisu kitu rasztu anis [klausytojai] apturetu“*. Tad mokéji-
mas skaityti nelemia autentisko tikéjimo, o rasto galia keisti gyvenimg plaukia i§
I$ganytojo zaizdy tikrovés, i$ jo kino ir kancios realumo.

Kad ir kaip protestantiskoji Reforma biity sureik§minusi skaitymg ir raSyma,
pastarieji religiniame gyvenime negaléjo buti suabsoliutinti ne tik dél teologiniy
paradoksy, bet ir dél kasdienos tikrovés. Visus aprépianti Biblijos skaitytojy ben-
druomené buvo utopiné ne tik Vidurio Ryty, bet ir Vakary Europoje. Svarbu ne
tik visuomenés alfabetizacijos lygis, bet ir pats Biblijos pobudis. Brangus, dideli,
palyginti mazo tirazo leidiniai galéjo pasiekti aukstesnjjj miestieciy sluoksnj, taciau
vargiai jsivaizduojami kaime ar miesteliuose. Antai Abiejy Tauty Respublikoje
pirmas Mikalojaus Radvilos Juodojo remtas Biblijos vertimas j lenky kalbg i$ ori-
ginalo kalby 1563 metais Lietuvos Brastoje i$éjo viso labo 500 egzemplioriy tirazu,
maza to, dalis jo buvo sunaikinta. Vélesné, Lbk lauko etmono Kristupo Radvilos
globota vadinamoji Gdansko Biblija buvo laimingesné, taciau jos pratarmés liudi-

ja, kad leidéjai labiausiai masté apie evangeliskyjy bendruomeniy, o ne individy,

52 Syrwids, Punktay sakimu, d. 11, p. 250. Reikia pastebéti, kad tai néra originalus paties
Sirvydo sukurtas jvaizdis. Plg. jo pritaikyma kitam kontekstui, ginant §ventyjy paveiksly ger-
bima: Fabian Birkowski, Gtos krwie B. Iozaphata Kvncewicza |...] Przy tym o $$. Obrazach,
iako maia bydZ szanowane. Kazania Czworo, Krakow: Drukarnia Andrzeia Piotrkowczyka,
1629, p. 74; plg. p. 73: ,Obraz tedy Ukrzyzowanego iest ksiega nieiaka / gwozdziami / cier-
niem / biczami / oszczepem iako piorami popisana.“ Nukryziuotojo atvaizdas ¢ia tampa
»knyga“ ir drauge susiejamas su pac¢iu Nukryziuotuoju, ,i$rasytu“ kankinimo jnagiais.

53 Punktai, d. 1, p. 19.

54 Punktai, d. 11, p. 254.
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apripinima. Knygos gale pridéti ,,Paraginimai, naudingi kiekvieno luomo zmo-
néms", pradedami Sv. Rasto iStraukomis, taikomomis pamokslininkams ir jy klau-
sytojams, bet néra xviiI a. atsiradusiy pamokymy maldingiems skaitytojams®.
Lietuviskos Biblijos, nepaisant nuolatiniy pastangy ja parengti, apskritai teko laukti
labai ilgai: protestantigkas viso Sventojo Rasto vertimas j lietuviy kalbg pasirodé
Karaliauciuje tik 1735 m. Ryty Prusijos liuterony superintendento J. J. Quandto
iniciatyva. Net ir tie, kurie buvo jgij¢ Biblijos leidinj kuria nors i§ LDK vartojamy
kalby, vargiai turéjo pakankamai laiko bei gebéjimy skaityti ir suprasti sudétingg
jos teksta. Aisku, Biblijos skaitymas (ypac evangeli$kojoje aplinkoje) galiojo bent
jau kaip siekinys: reformatas Boguslovas Radvila 1667 m. surasytuose nuostatuose,
kaip aukléti dukrg Liudvikg Karoling, nurodo, kad i$mokusi skaityti ji ,,prie stalelio
stovédama arba sédédama perskaityty kasdien i§ Biblijos du skyrius® Taciau ¢ia
pat iskyla ir asmeninio skaitymo kliatis — praleistini tie $ventieji tekstai, kuriuos
»modestia paniefiska czyta¢ vetata“*®. Kitaip tariant, numatoma, kad j asmeninj skai-
tyma Cia jsiterps treciasis - kompetentingas prievaizdas, numatysiantis mergaités
drovuma Zeidziancias vietas. XvII a. pirmo trec¢dalio jvairiy konfesijy, ne tik evan-
gelikés, moterys jau ne karta minimos kaip Sventojo Rasto skaitytojos. Liuteronés
Elzbietos Naru$evicienés uolus maldingumas $alia pasninkavimo, komunijos ir
maldy reiskési Dievo ZodZio klausymu ir skaitymu. Panasiai apibadinamas ir sta-
Ciatikés Apolonijos Valaviciatés-Vainienés religinis gyvenimas: daznai kalbédavosi
apie dieviSkuosius dalykus, uoliai klausydavosi pamoksly ir dalyvaudavo pamaldose,
pasninkaudavo ir ,,noriai skaité Sv. Rasta®; kataliké Ona Radviliené-Ketleryté, pri-

statoma kaip Senojo Testamento Naomé, skaitanti, suprantanti ir priimanti Sv. Rasto

55 Biblia Swieta, To jest Ksiegi Starego i Nowego Przymierza z Zydowskiego i Greckiego Jezyka
na Polski pilnie y wiernie przettumaczony, we Gdansku, 1632. Istisinés paginacijos néra.
»Raidziy ir Zenkly paaiskinimuose® nurodomos baznytiniy skaitiniy santrumpos.

56 ,Instrukcja Bogustawa Radziwilta dla opiekunéw jego curki Ludwiki Karoliny®

(publ. U. Augustyniak), in: Odrodzenie i Reformacja w Polsce, 36, 1992, p. 227.
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pamokymg®’. Nenuostabu, kad LDK motery istorijos tyrinétoja prieina pakanka-
mai pagrijstg apibendrinimg: ,, Atrodo, kad skaitanti [pridékime - skaitanti Sventajj
Rasta (V. A.)] moteris buvo visi$kai priimtinas vaizdinys tiek katalikiskai, tiek pro-
testantiskai visuomenés daliai.“>® Prie jo reikia tik §j tg pridurti: minéti moterims
iSaukstinti skirti tekstai priklauso prie proginés rastijos, jy pateiktas vaizdinys yra
retorinis panegirinis, tad negalime tvir¢iau pasakyti, kiek jis atspindi siekinj, kiek
tikrove. Antra, visos $ios moterys yra elito atstovés, turéjusios ypatingas galimybes
skaityti. Kasdien¢ tikrove labiau perteikia kuklesni vaizdai i§ vyry gyvenimo: irgi
elito Zmogus, i$ kunigaiksciy kiles jézuitas Jurgis Giedraitis (gimes apie 1610 m.,
mires Vilniuje 1653 m. liepos 11 d.), epidemijos metu slaugydamas varguolius, po
$eSiy ménesiy pats uzsikrété; pajutes artéjant mirtj, jis priémé sakramentus, $j tg
pasiskaité i$ Sventojo Rasto, galiausiai paprasé $ventinto vandens, juo paslakstytas
pradéjo merdéti ir i$keliavo pas Vie$patj*>. Vienas populiariausiy, Zinoty ir Europoje,
XVI a. pabaigos LDK polemisty — Vilniaus kanauninkas Andriejus Jurgevicius
(1560-1602/1603) gausiais rastais plieké protestantus (ypa¢ Andriejy Volang). Néra
abejonés, kad Biblija jam buvo ne tik dvasinio tobuléjimo knyga, bet ir kasdienio
intelektualinio darbo jrankis. Tac¢iau kai Jurgeviciui teko ,i$pazinti savo santykj
su Sventuoju Rastu, jis, veikiausiai symoningai, pasirinko $okiruojantj pareigkima.
Vilniaus universiteto teologijos kandidatas ir laisvyjy meny magistras prabilo taip,
kaip galéty kalbéti mazarastis miestelénas: jei bty jo valia, Ovidijaus veikalus

sudeginty kaip tvirkinancius jaunuomene, o Biblija jis pabuciuosigs ir pasidésias

57 Samuelis Dambrovskis, Desideria Christianorum Albo pragnienia dvchowne..., s. 1. 1624,
p. 6; Samuelis Zaleskis, Kazanie [Sapiens mulier aedificat domum suam], [Vilnius, 1636],
f. H; Augustinas Lawskis, Pociecha Dvchowna..., Krakow: W drukarni Mikotaia Loba, 1614,
f. c2; $altiniai skelbti in: J. Sarceviciené, Lietuvos didikés proginéje literatiiroje: portretai ir
jvaizdZiai, Vilnius: Versus aureus, 2005, p. 432; 570; 286.

58 Ibid., p. 184.

59 Kasper Niesiecki, Herbarz polski, powigkszony dodatkami ... i wydany przez Jana
Nepomucena Bobrowicza, t. 1v, Lipsk: Breitkopf i Haertel, 1839, p. 94.
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galtigalvyje, kaip mokes tévas, nes Siosios raidés sudaro Dievo Zodj*®. Toks pasi-
sakymas mazai nutolsta nuo archajinio pozitirio (neveltui minimas autoritetingas
seimos tévo pavyzdys), kuriame neskiriama signum (Zenklas) ir signatum (tai,kas
zenklinama), ir butent tai uztikrina rasto sakraluma®'.

Toks netikétas archajinés folklorinés radto sampratos, artimesnés Edos vizijai
negu kriksc¢ioniskajai hermeneutikai, proverzis liudija, kad margame LDk konfe-
siniame pasaulyje $alia protestantiskos ar elitinés pastangos skaityti Biblijg egzista-
vo kitokie santykiai su rasytiniu Dievo Zodziu. Tarp jy svarbus buvo ir toks, kuris
savotigkai grazino jj prie istoriniy - sakytiniy istaky®?. Tai Sventojo Rasto teksty
perteikimas i$ atminties. Jis perteikéja apsupdavo ypatingu autoritetu. LDK stacia-
tikiams kriziniu metu, kg tik sudarius Brastos baznytin¢ unijg, 1593 m. ,,Brastoje
radosi menkas (npocmuiii) zmogus, sakes tokias didingas prakalbas, kad Zzmones dél
jo zodziy apimdavo baimé, mat mokéjo visg Rastg atmintinai [...] ir ragino Zmo-
nes tvirtai laikytis savo tikéjimo“®. Skyrelyje ,, Tikéjimas i§ klausymo™ minésime ir

lietuvj valstietj, veikiausiai atmintinai mokéjusj Evangelijos i$trauky. I$silavinusiyjy

60 De pio et in Sancta Ecclesia iam inde ab Apostolis receptissimo sacrarum imaginum vsu,
deq. sacrilega nouorum iconoclastarum, in exterminandis illis, per summam Christi contume-
liam, immanitate, itemq. De Sanctorum veneratione et inuocatione theses ... aduersus impium
et famosum libellum, a Volano ... editum, propugnatore Andrea Iurgevicio, [Vilnae: Typis
Academicis S. 1., 1586]; cit. i§: Bronistaw Natonski, Humanizm jezuicki i teologia pozytyw-
no-kontrowersyjna od xvi1 do xvii1 wieku: Nauka i pismiennictwo, Krakéw: wam (Klasycy
jezuickiej historiografii 2), 2003, p. 119.

61 Plg. Krzysztof Bracha, ,Folklore der Schrift: Einige Zeugnisse des Spéatmittelalters
Mittelosteuropas®, in: The Development of Literate Mentalities in East Central Europe, ed.
Anna Adamska and Marco Mostert, Turnhout: Brepols (usmL, 9), 2004, p. 516.

62 Apie sakytines Biblijos ir Jézaus atminimo i$takas Zr. pvz. Werner H. Kelber, ,,Orality
and biblical studies: A review essay“, Review of the Biblical Literature, 12, 2007, p. 1-25;
James D. G. Dunn, A New Perspective on Jesus, London: sPCK, 2005, p. 35-56.

63 Barkulabo metrastis, in: IICP/I, t. 32, p. 181 (f. 151 V).
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bendruomenéje gebéjimas naudotis Biblija i$ atminties taip pat buvo labai verti-
namas®’. Antai Vilniaus akademijos profesorius ispanas Antanas Arijas guléda-
mas mirties patale (miré 1591 m. kovo 2 d.) atmintinai kalbéjo psalmes ir tuo kélé
visuotinj tévy jézuity pasigéréjimg®®. Kitas ispany kraujo turintis vilnietis, domi-
nikonas Jeronimas S&iota (Szczota, miré 1672 m.) biidamas silpnaregis Sv. Rasto
ir kitas knygas laiké ,tarsi prirakintas prie atminties“*®. Sie pavyzdziai liudija, kad
santykyje su Sventuoju Rastu atminties svarba per veik $imtg mety nesumenko,
nors mokéjimas skaityti ir net rasyti per tg laikg LDx gerokai paplito. Autoritetingu
kriksc¢ioniy bendruomenés nariu buvo vis dar galima tapti ir neskaitant Biblijos
raidziy. Atmintis — prieSingai, negu reikalauty platoniskasis idealas - ¢ia jau labai
glaudziai susieta su rastu, taciau vis dar primena laikus, kai atmintis ir iSmintis

buvo neisskiriamos (plg. Platono Faidrg, 274e-275d).

64 Reikia pastebéti, kad ir humanistinis i$silavinimas, nukreiptas j humanistinj rasytinj kano-
ng - graiky ir lotyny klasikus, lygiai taip pat akcentavo atminties reik§me. Lukas Goérnickis
Dvariskyje pabrézé, kad klasikinius poetus, retorius bei istorikus reikia ne tik studijuoti, bet
ir gerai juos jsiminti (Zr. Lukasz Gérnicki, Dworzanin polski, wyd. Roman Pollak, Wroctaw:
Zaktad im. Ossolinskich, 1954, p. 54).

65 Vocationum liber: Unicus Universae Societatis lesu vocationum liber autobiographicus
Poloniae provinciaie proprius, 1574-1580, ed. Jozef Warszawski, Romae: Isola del Liri, 1966,
[53] Arias, p. 208-209.

66 Litua Militiae Angelico-Praedicatoriae Per Lituaniam, Samogitiam Livoniamque clangen-

tia. [...] descripta per ... Gabrielem Smiotanski, 1706, [p. 45]. VUB Rs.
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Rasto namy priemenéje,
arba Apie poteriy bei katekizmo svarbg
dideliam ir maZam

Ankstesniame skyrelyje paméginome glaustai parodyti, kad Sventojo Rasto skaity-
mas ir perpratimas, kad ir koks svarbus kriksc¢ioniskajai tapatybei kurti ir palaikyti,
buvo veikiau siekinys negu tikrové. Kasdieniame religiniame gyvenime (nesvarbu,
kurios konfesijos) kriksc¢ioniskajj tapatuma eiliniam tikinciajam uztikrino keli jsi-
minti doktrininiai tekstai ir kelios maldos. Plintant konfesiniam pasidalijimui ypa¢
svarbi tapo juos lydinti bent elementari ,,teisinga“ jy interpretacija. Tokiy teksty ir
interpretacijy radytinis rinkinys — katekizmas - konfesionalizmo epochoje, uzgriu-
vusioje dar nebaigta krikscioninti Lietuva, tapo daug patikimesniu tapatybés orien-
tyru negu Biblija. Liudytoju ¢ia parankiausia kviestis liuterong Martyng Mazvyda.
Atsiverskime lotyniskaja jo katekizmo pratarme, adresuota ,,Pastoribus et minis-
tris ecclesiarum in Lituania“ - ,,Bazny¢iy Lietuvoje ganytojams ir ministrams“®”.
Pratarmé prasideda kritika ty, kurie pernelyg ,,grieztas ribas deda Sventojo Rasto
turéjimui, jj skirdami tik kunigy $eimai, nusalindami liaudj“ Retorika primena
jprasta kataliky dvasininkijos kritikg, bet netrukus Mazvydas priekaistingai krei-
piasi j konkreciau nejvardytus ,,didzianus®: ,,Kodél gi tos sandoros Rastas, skirtas
minétajam [amzinajam iS§ganymui], kaip nuosavybés privilegija arba rasytinis pasi-
zadéjimas (syngrapha), neturéty buti laikomas vieSuoju ir bendruoju gériu? Tad

prileiskite liaudj, o Didzitnai (Proceres), ir prie ty $ventenybiy, kurios jai savos

67 Martynas Mazvydas, Katekizmas, p. 16-25 (liet. vert. Marcelino Rockos). Cia pateikiame
kiek kitokj negu jprasta antrastés vertima: ,,Baznycios“ (dgs. vard.) ,Lietuvoje (vns. viet.)
rei$kia Salyje veikiancias evangeliSkasias tikinc¢iyjy bendruomenes, Visuotinés Kristaus
Baznyc¢ios nares; ,,ministrai“ - ne $iaip tarnai (vargonininkai, zakristijonai), o protestanty

dvasininky apibtadinimas.
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arba tikrai su jumis bendros.“ Adresatai anonimiski, taciau vargu ar Mazvydui dar
galéjo rapéti kokie nors kiti ,,didzitinai“ negu reformacijos globéjai, kile i Lietuvos
DidZiosios Kunigaikstijos diduomenés. Katekizmo pratarmé veikiausiai atspindi
vidines lietuvigkosios reformacijos diskusijas dél Sventojo Rasto visuotinio skai-
tymo; tokiu atzvilgiu svarstoma ji galéty ankstyvajam protestantiskosios reformos
tarpsniui suteikti naujy atspalviy. Taciau dabar mums svarbi paties Mazvydo pozi-
cija. Ka gi jis sitilo? Minties postukis nelauktas: uzuot ragines leisti Biblija liaudies
kalbomis ir jg kuo labiau skleisti, Mazvydas liepia Zmones spausti skaityti katekiz-
ma. MaZa to, regis, jis tikras, kad eilinis Zmogus, skaitydamas Sventajj Rasta, gali
duoti daugiau bédos negu naudos: ,,Nekalbu apie gilesnio tyrimo reikalaujancius
religinius gincus, dél kuriy prastuoliska minia (promiscua multitudo) negali pateikti
iStarmeés, taciau iSmokti katekizmg ir privalo, ir gali.“*®

Pirma kataliky lietuviska knyga taip pat buvo Petro Kanizijaus katekizmas (apie
1585 m.?)%. Jg palygint greitai atseké Dauksos verstasis Jokibo Ledesmos katekiz-
mas (1595). Tad daugumai konfesionalizacijos epochos lietuviy ir kity LDK pilieciy -
nesvarbu, kurios tikybos - skaityti reiské ,,skaityti katekizma® Butent $iuo atveju
gebéjimas atpazinti raSmenis ir jungti juos j prasminius vienetus tiesiogiai siejosi su
krikscioniskos savimonés augimu ir dvasinio augimo sfera. Katekizmo, mokymosi
skaityti ir skaitymo proceso sgsajas su kriksc¢ioniskos tapatybés branda vaizdziai
perteiké Vladimiras Toporovas, pirmai lietuviskai knygai interpretuoti pasitelkes
namo modelj. Anot jo, antrastinis lapas Mazvydo katekizme atlieka lango funkcija.
Zvelgdami per langg matome namo vidy, jo erdves. Vos jZzenge vidun atsiduriame
prie$ ,,anfiladg meniy, i$ pradziy anksty, toliau - vis erdvesniy“’®. Norédami patek-

ti { Katekizmo mene, privalome pereiti Elementoriaus priemene. Pastaroji kukli,

68 Ibid., p.18.
69 Vaclovas Birziska, Knygotyros darbai, Vilnius: Pradai, 1998, p. 143-146.
70 B. H. Tormopos, Hauano numosckoii nucmennocmu: Mapmunac Maxceudac 6 konmexcme

ez20 spemeHtu, p. 47-48, 62—-64.
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taciau jos nejmanoma aplenkti, norint jZengti i i§ganingojo tikéjimo prieglobst;.
Taciau tai tik pradzia. ,,Skaitytojas, i$éjes rastingumo kursg pagal ,elementoriy;, tai
yra iSmokes skaityti ir radyti, dabar gali imtis paties Katekizmo, sudarancio cen-
trine visos knygos dalj, skaitymo. [...] Zinoma, buvo ir tokiy Zmoniy - Lietuvoje
dar ne vieng Simtmetj po Mazvydo, - kuriems pagonisky kulty $iluma ir naminis
artumas buvo arc¢iau negu krikscioniskojo mokymo grieztas reiklumas ir ne visa-
da suprantama gelmé. Bet tie, kurie vis délto peréjo ,elementoriy’ ir tapo rastingi,
perskaité ar i§girdo jiems skirtg ,knygelés bylg”! ir ja persiémé, ne tik galéjo, bet ir
privaléjo kreiptis j Katekizmo tekstg; vél ir vél jj skaitydami, vis labiau artédami prie
kriks¢ioniskojo mokymo taisykliy ir slépiniy, vis labiau jsitraukdami j baznytinio
kulto praktika ir prasme, jie tapdavo krik§¢ionimis pacia savo esme.”?

Sis vaizdus jkriki¢ioninimo ir jbaznytinimo aprasas néra toks vienaplanis,
kaip galéty pasirodyti i$ pirmo Zvilgsnio. Zmogui negana vien skaityti katekizma,
kad ir nepaliaujamai. Skaitymas Mazvydui turi buti perzengiamas, jsitraukiant ,,j
baznytinio kulto praktika ir prasme® Taciau ¢ia Toporovo nurodomas tik judesys
uz jprasto ,,ukio* riby - naujo, baznytinio, menkai tezinomo sutelkiancio buvi-

mo link”®. Sis judesys, atveriantis naujg pasaulj, drauge ir kelia pavojy senojo

71 Eiliuotos pratarmés antraste Toporovas skaito: ,,Knygelés pacios (gen. sing.) byla®, o ne
»Knygelés pacios (nom. pl.) bylo[ja]“
72 B. H. Tomopos, op. cit., p. 64.
73 Dél ,,ukio“ sgvokos plg. 1 dalies i$n. 159. Reikia priminti, kad kalbant apie ,,ukj“ turima
galvoje tam tikra prasmés sutelkto gyvenimo visuma, bidinga Zmogui nepriklausomai nuo jo
socialinés padétis. Skyrelyje ,,Keli lagai vandens“ minimi atvejai liudija, kad kultaros kaitos i$
sakytinés j rasto idstkis Lietuvos elito atstovams buvo ne maziau rimtas negu valstieciams.
Dél Baznycios, kaip sutelkties, sampratos Zr. Belarmino katekizmg: ,,A$ tikiu iog ira
wiena Baznicia / kuri ira surinkimas wissu tykinc¢iu krysc¢ioniu kurie ira krykstyty / ir tiki /
ir iZpazysta tykieima Christuso IZganitoio / ir paZysta unt Ziames / unt wietos io wires-
ni Wiskupu Rymo* (Trumpas mokslo krikscioniszko surinkimas nuog Roberto Bellarmino

Kardynolo parasitas, Vilnae: Typis Acad. Societatis Iesu, 1677, f. A8 v; cituojant rasyba
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pastovumui. ,Siluma ir naminis jaukumas®, prie§inamas knygy (misioly, lekci-
onary, agendy, gradualy, antifonary, giesmyny ir t. t.) struktiruojamam bazny-
tiniam kultui, reiskia ne tik saugy buvima su kampuose tinanciomis gyvatémis,
bet ir pasaulio sutelkimg kuriamuoju jvardijimu. Tokio jvardijimo nauja, bet
patikimg atitikmenj galima atrasti ne judant uz katekizmo laukan, bet einant j jo
gylj. Cia mes paliekame skaitymga kaip krik$¢ioniskajj tapatumg kuriantj veiks-
ma ir griZtame prie sakytinio gyvenimo. Katekizmo (Mazvydo, Dauksos ar bet
kurio kito) branduolj sudaro ,,Poteris“ (Téve miisy)’*. Tai vienintelé malda, kurios
pats Jézus i$moké savyjy paprasytas ,,iSmokyti melstis“ (plg. Lk 11, 1-2). Sakytiné
Vie$paties maldos samprata aiski Mazvydo katekizmo pratarméje, kur skiria-
ma ,,poterj“ atsiminti bei ,,byloti“ ir skaityti patj katekizmg - regimg ir rankomis
apliuopiama daiktg””.

Téve miisy nataraliai uzima senyjy invokacijy vietg”®. Ta¢iau pagarba Cia tei-
kiama nebe dievaiciams — Saulei, Ugniai ar Duonali, bet ,,Tévui®, kurio vardas turi
buti ,,Sventas®. Tai §is vardas, kreipiantis nebe j Zmogaus pasaulj konstituojantj
pradmenj, bet  mylintj ir besiriipinantj asmenj, sutelkia dangy ir Zeme, $iandieng

ir ateitj, duong ir atleidima, galiausiai — pavojy ir isgelbéjima.

supaprastinta); plg. platesnés versijos lotyniska teksta: ,,Ecclesia est quaedam convocatio
ac congregatio hominum baptizatorum, qui eandem fidem et legem Christi sub Romani
Pontificis oboedientia profitentur. [...] Vocatur autem Convocatio quia nos, Christiani non
nascimur, quaemadmodum nascimur vel Itali, vel Franci, aut alterius nationis. Sumus enim
a Deo vocati“ (Roberti Bellarminis Politiani / Societatis Jesu / S. R. E. Cardinalis Doctrinae
Christianae Copiosa Explicatio iussu S. D. N. Clementis v1I1. Pontif. composita ... instruenti
Idiotas et Simplices de rebus Fidei..., Vilnae: Typi Acad: Soc: Jesu, 1655, p. 38-39).

74 Mazvydo Vie$paties maldai pavadinti vartojamas ,,pateris“ kyla i§ pirmo maldos Zodzio
Pater - ,Téve* (kaip ir lenky pacierz). Labai tikétina, kad pirmojo katekizmo autorius §j
jvardijimg perémeé i§ ankstesnés lietuviy katechetinés tradicijos.

75 Zr. Martynas Mazvydas, Katekizmas, p. 31, eil. 21; p. 29, eil. 4; p. 33, eil. 25.

76 Zr.1d. skyrelj ,Vardijimo galia“.
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Salia Téve miisy glaudziasi ir Apastaly tikybos i$pazinimas bei Desimt Dievo
jsakymy (katalikams dar ir Sveika, Marija). Sie tekstai pagal Vie$paties maldg
(Pater — ,,Téve®), imti vadinti bendru vardu poteriais, taip pat i$mokstami atmin-
tinai ir kalbami, o ne skaitomi kaip kitos asmeniniuose maldynuose ar liturginése
knygose surasytos maldos. Ir Tikiu atsirado sakytiniu pavidalu - kaip ankstyvo-
sios Baznycios kriksto apeigy dalis, pagal padavimg Tikiu sudéj¢ apastalai, pries
issiskirstydami skelbti evangelijos visam pasauliui: kiekvienas jy iStares po viena is
dvylikos ,,Tikéjimo simbolio“ punkty (,,artikuly“)””. Desimt Dievo jsakymy - rastas
par excellence (,rastas, kuris buvo Dievo jréztas lentose®; I 32, 16, pagal Vg) - pir-
miausia buvo Vie$paties istarti ir Mozés persakyti tautai (IS 19, 25 — 20, 1). Vélgi lie-
tuviskyjy Téve miisy ir Apastaly simbolio davéju laikomas ne baznytinis institucinis
(taigi — anoniminis), bet ,,pasaulietinis” personifikuotas autoritetas - LDk valdovai.
Gerai pagrjsta istoriné tradicija (Mikalojus Kozlovskis, Dlugosas, Stryjkovskis)
lietuvisky poteriy atsiradimg (bent jau Viespaties maldg bei Tikiu) sieja su Jogaila,
galbut ir su Vytautu’®. Poteriai buvo i$versti norint jy iSmokyti krikstui rengia-

mus zmones, iki tol neturéjusius rasytinés tradicijos’®. Neveltui Kozlovskis duoda

77 Sio pasakojimo kontekste buvo suprantamas ir Tikiu, kaip ,,simbolio® t. y, sudétinio
zenklo, kurio dalis sujungus atpazjstamas pasiuntinys, jgaliotinis ar labai seniai regétas arti-
masis, pavadinimas.

78 Jeigu drjsime tarti, kad lietuviskyjy poteriy apmatai yra Jogailos darbas, i$vados, kad
negausiis ankstyvyjy jy redakcijy slavizmai ,,tebuvo vien rasty, o ne $nekamosios kalbos
zodziai“ ir priimti dél lenky ar ,,aplenkéjusiy lietuviy® kunigy jtakos, atrodo kiek skubotos
(citatos i8: Ilona Norvilaité, ,,Slavizmai Xxvi-xvII amZiaus poteriy tekstuose®, in: Lituanistica,
57, 2004, P. 36—42).

79 Plg. Dlugosa, in: BRMS, 1, p. 573, 582. Diskusija apie galimg lietuviska poteriy vertima
Mindaugo laikais (zr. Edvardas Gudavicius, ,,Dél lietuvisky teksty iki Mazvydo®, in: Praeities
baruose: skiriama akad. Vytautui Merkiui 70-ies mety jubiliejaus proga, Vilnius, 1999, p. 88-90;
Zigmas Zinkevicius, Lietuviy poteriai: Kalbos mokslo studija, Vilnius: Mokslo ir enciklope-

dijy leidybos institutas, 2000) tebéra spekuliatyvi. Jei ir jmanoma tarti, kad valdovg ir jo
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jdomia nuoroda | memorizacija, taigi — sakytine lietuviskyjy poteriy kilme: anot
jo, Jogaila, mokédamas abi, ir lenky, ir lietuviy kalbas, pats émési maldy vertimo,
norédamas, kad krikstijamieji lietuviai juos lengviau i$mokty atmintinai®’. Ta¢iau
net ir rastingoje aplinkoje ar epochoje poterius krikscioniskai aukléjamas vaikas
turi jsiminti anksciau, negu iSmoks skaityti. Antai Boguslavas Radvila jau miné-
tuose nurodymuose auklétojams buvo paliepes: kai tik dukté pradés tarti Zodzius,
pastarajai girdint vakarais ir rytais garsiai kalbéti Credo bei Téve miisy, ,,idant daz-
nai klausydama, pati atmintinai juos i§mokty“®'.

Nuolatinis poteriy kartojimas juos atgaivina ir daro gyvenimo $erdimi. Tam,
ka savo DidzZiajame katekizme prisipazino Martynas Liuteris, galéjo pritarti bet

kuris jo amzininkas katalikas. Didysis reformatorius nesidrovédamas atskleidé,

artimuosius rengiant krikstui pagrindiniai tekstai, tokie kaip Téve miisy ir Apastaly tikybos
iSpazinimas, buvo i$versti rastu, jie galéjo praversti vien tikéjimo pradmenis déstantiems
asmenims. Neturime jokiy duomeny, leidzian¢iy manyti, kad Mindaugas ar kas nors i$ jo
dvariskiy lietuviy buty mokéjes skaityti. Tiesg sakant, visai galéjo pakakti vertimo ad hoc,
valdovo akivaizdoje atliekamo Zodziu arba naudojantis preliminariais uzrasais, nes besi-
rengiantys krikstui poterius vis tiek turéjo iSmokti atmintinai. Net ir pripazinus Mindaugo
laiky vertimus rastu egzistavus, norint juos susieti su vélesniais tekstais, negana filologinés
analizés, bet reikéty nubrézti ir jtikimg transmisijos linijg.

80 ,[...] solus transtulit de nostro wlgari in eorum, ut eo facilius eorum posset capere
memoria“ - Codex epistolaris saeculi decimi quinti, ed. A. Lewicki, t. 11 (Monumenta Medii
Aevi Historica, t. x11) Cracoviae, 1891, p. 327. Saltinyje pavartotas lot. solus ,,pats“ nurodo ne
tai, kad Jogaila nesinaudojo pagalba i$ Sono, bet kad batent jis buvo iniciatorius konkrecioje
misijos situacijoje. Dél solus reik§més Zr. Jan Fijalek, ,,Uchrzescijanienie Litwy przez Polske®,
in: Polska i Litwa w dziejowym stosunku, Warszawa etc.: Gebethner i Wolft, 1914, p. 61-62.
81 ,Instrukcja Bogustawa Radziwilla...*, Odrodzenie i Reformacja w Polsce, p. 227. Plg. pana-
$y liudijima apie ikikrik$c¢ionisky apeigy perteikimg oralinés kultiiros kontekste: ,,[vienas
zmogus, budamas berniukas,] stabmeldiskus paprocius, judesius, biidg ir Zodzius, kuriuos
jie taip elgdamiesi buvo jprate sakyti, maté, girdéjo, iSmoko ir jsiminé“ - Lukas Davidas,

»Prusijos kronika® 1583, in: BRMS, 11, p. 284.
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jog buidamas ,,daktaras ir pamokslininkas®, ,,mokytas ir patyres®, vis vien rytais ar
tiesiog turédamas laiko ,,zodis po Zodzio“ kartojgs Dievo jsakymus, ,,Téve muisy“ ir
kitus poteriy tekstus®. Sis poteriy teksty kartojimas buvo savotiskas lieptas, jun-
giantis sakytine kasdienos erdve su baznytine bendruomene. 1527/1528 m. Vilniaus
vyskupijos sinodo nutarimuose i$vardijama, ko reikia iSmokyti parapijiecius: Téve
miisy, Sveika Marija, Apastaly tikybos ispaZinimo, svarbiausiy §venciy ir pasninky,
ypac privalomuyjy, Dievo jsakymy (divinae legis mandata), taip pat Zinoti svarbes-
nes ydas bei mirtingsias nuodémes, ,,idant biity vengiamos®. Sis jsakymas nebuvo
tik banalus formalumas, skirtas priminti kriksc¢ioniui privaloma minimaly i$si-
lavinimg. xVvI a. pirmoje puséje Salis nebuvo christianizuota tiek, kad ,,Poterio”
mokéjimas buty buves savaime suprantamas dalykas. Vilniaus katedros kapitulos
aktuose minima, kad 1523 m., per Kalédas, vedamas nedory késly, komunija pri-
émeé ,,simplex homo lituanus, nesciens Pater noster“®*. Pla¢iai Zinomas Mazvydo
skundas, ,,jog Simte Zzmoniy vieno negalécia atrasti, / Kursai vieng zodj Dievo prisa-
kymo mokéty / Ir poteriaus bent du zodziu atminty*, tegu gerokai retoriskas, muta-
tis mutandis tiko ir protestantui, ir katalikui®*. Tokioje situacijoje XV a. poteriai
galéjo buti perduodami sakytiniu bidu, tac¢iau dar ne Seimoje, bet krik§¢ioniskose
institucijose — nedidelei populiacijos daliai mokykloje, o svarbiausia — bazny¢ioje.
Baznycios reik§mé poteriy transmisijoje nesumenko ir véliau, XvII a. antroje pusé-
je, kai naujosios evangelizacijos veikiamos valstieciy seimos daugeliu atvejy jau
tapdavo pajégios tikéjimo pagrindus perteikti savo naujajai kartai. Dazniausiai po

sekmadieniniy misiy ir pamokslo kunigas balsiai kalbédavo poteriy teksta, o liaudis

82 Martynas Liuteris, Didysis katekizmas, 1529, i$ vokieciy k. verté Tomas Kiauka, Lietuvos
Evangeliky Liuterony Baznycios komunikacijos ir leidybos centras ,,Kelias®, 2003, p. 10.

83 ,,Prasciokas lietuvis, nemokantis Téve miisy“ — zr. Kosciot zamkowy czyli Katedra wileriska
w jej dziejowym, liturgicznym, architektonycznym i ekonomicznym rozwoju: Cz. 111. Streszczenie
aktow kapituty Wileriskiej, oprac. Jan Kurczewski, Wilno: Drukiem J. Zawadskiego, 1916, p. 17.
84 Martynas Mazvydas, Katekizmas, p. 31, eil. 28-30.
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jam jkandin kartodavo®”. Si praktika buvo paplitusi visoje Europoje. Xv a. antroje
puséje Frankfurto prie Maino klebonas Jonas Lupus (Wolf) surasé nurodymus kaip
tai atlikti: , kiekvienas abiejy ly¢iy asmuo® turi mokéti Dekalogg bei kitas pagrin-
dines katekizmo dalis ir ,,nattraliais padargais — ldpomis, dantimis ir t. t.“ tiksliai
ir aiskiai tarti, sekdamas gimtgja kalba tai sakantj dvasininkg®®. xvir a. Lietuvoje
(o nemenkai ir Vokietijoje) $i kartojimo baznycioje ,,nattaraliais padargais“ prak-
tika tebebuvo reik§minga, o jos oralinis savitumas ir paskirtis — gerai suvokiama.
Tiems, kas jos prigimtj primir$davo, budavo primenama: antai 1700 m. kovo 10 d.
Racky baznycios vizitacijos akte klebonui buvo nurodyta po kiekvienos istartos
frazés daryti ,pauzes ir tarpus“ idant Zmonés geriau suvokty ir jsidémeéty®’.
Bendras ritmigkas teksto kartojimas darant reguliarias pauzes i§ pamaldy daly-
viy reikalavo ypatingos démesio ir minties koncentracijos. Tai buvo ne tik kate-
kizmo turinio mokymasis, bet ir dvasinés disciplinos pratyba, leidzianti atrasti ir
méginti valdyti savo vidujumg. Kad deramas poteriy kartojimas nebuvo lengvas,
liudija ir Vilniaus Akademijos teologijos fakulteto dekanas Jokubas Ol3evskis.
Viename laidotuviy pamoksle gan sarkastiskai vaizduodamas dvaro paprocius, jis
pastebi, kad dvarionims labiausiai patinkg trumpos misios, trumpas pamokslas ir

kunigas, kuris klausydamas iSpazinties niekuo nesidomi. Taciau poteris dvarioniy

85 Plg. Valanciaus apibendrinimg Zemaiciy vyskupystéje: ,Kunigai, pamokslg pabenge, visados
su zmonémis kalbéjo balsu poterius, aktus tikéjimo, vilties ir malonés Dievo, ant galo visus jsaky-
mus” (Motiejus Valancius, Rastai, t. 11, Vilnius: Vaga (Lituanistiné biblioteka, 12), 1972, p. 371).
86 Ninna Jorgensen, ,,Learning the basic words: religiuos instruction in the Late Middle
Ages, in: Inclinate aurem: Oral Perspectives on Early European Verbal Culture. A Symposium,
Odense University Press, 2001, p. 136.

87 »2.Diebus Dominicis et Festivis, post Concionem habitam, de Mysteriis, articulis et rudi-
mentis Fidei recitetur instructio populi, cum pausa et intervallo post unamquamque dicti-
onem fiat, pro meliori addiscentia et captu® (Lv1a, f. 694, ap. 1, b. 3972, f. 82 r-v). Vizitacija
Alvito dekanate vysk. Bzostovskio jgaliotas atliko Alvito dekanas ir Graziskiy klebonas Jonas

Kazimieras Sabaliauskas.
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~tempiamas kaip desra“. Matyt per $iuos kartojimo tarpus jie spéja ir mintimis, ir
kalbomis nuklysti kazin kur. Antai iStarus ,teateinie tavo karalysté®, ateing j galva
pasiteirauti, gal kas naujo Sventosios Imperijos gyvenime: ,tai bent ilgas poteris, -
ironizuoja pamokslininkas, - nuo dangaus iki pat Vokieciy Zemés®. Tokie asocia-
ciniai nuklydimai lydj visg Téve miisy®®.

Idant nepaklysty pats, §io kartojimo vadovas — kunigas — pries akis paprastai
turédavo uZzradyta tekstg. Tad budami i§ esmés sakytinés kultaros padaras®, poteriai
yra ne tik pirmas islikes lietuviskas rasto paminklas, bet gal ir iSvis pirmas lietuvis-
kai uzrasytas tekstas. Natiiraliai persasi mintis apie tai, kad poteriai buvo uzrasyti
iSkart po vertimo: ,,Visai galimas daiktas, kad Jogaila su Vytautu drauge arba vienas
i$ jy isverté i lietuviy kalbg poterius, jeigu to anksc¢iau nebuvo atlike pranciskonai.
Vertimas, reikéty manyti, buvo uzfiksuotas kriks¢ionybés jvedimo metu.“*® Gerai
zinomas seniausias lietuviskas rasto paminklas — knygoje Tractatus sacerdotalis
(1503) ranka jrasyti lietuviski poteriai, datuojami xvI1 a. pradzia ir nurasyti i$ anks-

tesnio teksto, taigi siekiantys xv a.”* Sis radytinis tekstas pats yra nuoroda j sakytine

88 Grono Winne pod Zodyakiem Sapiezyriskim w mtodem wieku doyrzatey cnoty. Na Pogrzebie
Wielmoznego Pana Iego M. P. Krysztofa Sapiehi Woiewodzica Wileriskiego, Pisarza W. Ks. L.,
Markowskiego, Zdzitowskiego Starosty w kosciele s. Michala panien zakonnych s. Klary ...
Wystawione 27 Nouemb. r. p. 1631. przez x. lakuba Olszewskiego Soc. Iesu ... [Wilno: Druk.
Akad. Soc. Iesu, 1632], f. H V.

89 Zr.N. Jorgensen, ,Learning the basic words® p. 129-143.

90 Lituanistikos baruose, t. 1, Vilnius: Vaga, 1972, p. 22 Zr. tolesne i$nasa.

91 Iki $iol aktuali jraSo analizé paskelbta dar septintame deSimtmetyje: J. Lebedys, J. Palionis,
»Seniausias lietuviskas rankrastinis tekstas, in: Bibliotekininkystés ir bibliografijos klausimai,
3,1964, p. 109-133; persp.: J. Lebedys, Lituanistikos baruose, t. 1, Vilnius: Vaga, 1972. Latviskas
Téve miisy uzraSymas datuojamas XVvI a. pirmais deSimtmeciais, ta¢iau prototipas nukeliamas
i xv a; zr.: A. Dravin$, A. Peetre, ,Die eingetragenen lettischen Texte in der Agenda siue
benedictionale (1507), im Exemplar der Universitatsbibliothek zu Uppsala“ in: A. Dravins,

Altlettische Schriften und Verfassern, 1, Lund, 1965, p. 21, 29-35.
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sritj. Jame faktiskai néra tasky ar kableliy - tik Tikiu suskaidytas atsikvépimo
briksniais, Zyminciais balso pauzes, svarbesnes uz logine sakinio struktiirg kons-
truojancius skyrybos Zenklus®?. Maza to, ,,¢ia vienas kuris garsas Zymimas keliais
raSmenimis ir atvirksciai — keli zenklai vienu raSmeniu® (J. Lebedys). Formalios
sakiniy ribos ar grieztas zenklo ir garso tapatinimas, tokie svarbis rasytiniam
tekstui tyliai skaitant suprasti, ¢ia néra labai reik§mingi, kol raSmeny seka téra
»sustinges“ balsas, laukiantis, kol jj atgaivins gyvos kunigo ir bendruomenés nariy
lapos®®. Tad kalbant apie Tractatus jrasy Sitz im Leben galima drasiai manyti, kad
tai bus buves skaitymui-kartojimui baznycioje skirtas teksty rinkinys.

Tokie nuorasai lietuviy kalba turéjo buti pakankamai dazni. Tai, kad retas dva-
sininkas Lietuvoje Xxv-xvI a. pakankamai mokédavo lietuviskai, nuorasus daré
tiesiog butinus. Pvz., per 1579 m. Zemaiciy vyskupijos vizitacija Kaltinény vikaras
lenkas, ,,paklaustas, ar sakydamas pamokslus moko Zzmones kriks$c¢ioniskosios tiky-
bos (doctrinam christianam), atsakeé: ,Pamokslus sakau lenkiskai, bet Téve miisy,
Sveika Marija, tikéjimo artikulus [t. y. Apastaly tikybos iSpazinimg] ir deSimt Dievo
jsakymy - Zemaitiskai.“** Neabejotina, kad tam reikalui ganytojas, nemokantis

vietos kalbos, turéjo naudotis lietuvisku rankrasé¢iu. Véliau, xvir a., tokiy teksty jau

92 Pauzé i§ esmés skiria sakytinj arba jbalsintg teksta nuo (tyliai skaitomo) ragytinio, ji vidu-
jai susieja tekstg su paciu kalbanciuoju, nes pauzé yra bitina gyvybe palaikancio kvépavi-
mo salyga (plg. Carlo Pancera, La paideia greca: Dalla cultura arcaica ai dialoghi socratici,
Milano: Edizioni Unicopli (Storia sociale delleducazione, 19), 2006, p. 198).

93 Kol radytiné kultira néra jsigaléjusi, net raSomo ZodZio ribos néra labai svarbios.
R. Ragauskiené (Barbora Radvilaité, Vilnius: Vaga, 1999, p. 99) cituoja Onos Radvilaités-
Kiskienés-Sadovskienés ranka 1574 m. lenkiskai rasytg laiska, kur Zodziai suskirstyti taip:
»y ob rong skotoroy“ (= y obrong s kotoroy ,,j globa, i§ kurios®). xvi1irI a. pab. Edukaciné
komisija pabrézé butinumg elementoriuose atskirti Zodzius taskais (punktem), idant ,,vaikai
baty iSmokyti gerai istarti Zodzius ir tvarkingai skaityti®, zr. Przepis do szkol parafialnych,
b.v,, b.d., [p. 8] (,;O czytaniu® 3, i$n. ¢).

94 Zemaiciy vyskupijos vizitacija, p. 218-219.
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spausdintg pavyzdj randame Pranciskaus Srubauskio katekizme. Simptomiskai
gaves lenkiska antraste ,,.Sposob mowienia Pacierzy w Kosciele po Litewsku® rinki-
nys apima zegnone, Téve miisy, Sveika, Marija, Tikiu, 10 Dievo jsakymy, 5 Baznycios
jsakymus ir 7 sakramentus®”.

Sunku pasakyti, ar ir kiek rankrastiniai poteriy tekstai buvo kodifikuoti.
Atsakyma duoty tik skrupulinga pirmuosiuose katekizmuose skelbty poteriy ir
Dievo jsakymy lyginamoji analizé®®. Vargu ar tai buvo baznytinés hierarchijos
kada nors oficialiai autorizuotas ir ,,i§ virsaus“ jvestas tekstas, antraip buty sunku
paaiskinti savarankiska katekizmy rengéjy redagavima. Jei ryztumés jj susieti su
Lietuvos valdovy parengtu vertimu, tai turétume gan jdomy atvejj, kai sakytinés
kultiiros bendrija priima pasaulietiniy (i§ masy perspektyvos zitirint) autoritety
parengta sakraly tekstg ir butent jos priémimo déka tas tekstas tampa pagrindinis

naujai, alfabetizuotai visuomenei.

95 [Pranciskus Srubauskis], Pamokstas Kriks¢ioniszkas Trumpay Izgulditas ir su dataydi-
mu Wiresniuju per wiena Kuniga Soc. Jesu Drukarniey Wilniuy Akademijoy Izduotas ... 1725
p. D3r—-D4v. Pirmas (neislikes) leidimas pasirodé pries 1680 m.

Reikia prisiminti, kad pats Baznycios jsakymy, Sakramenty, keturiy kertiniy ir trijy
dieviskyjy dorybiy, septyniy didziyjy nuodémiy ir t. t. grupavimas remiasi mnemotechni-
niu principu ir priklauso sakytinei sferai.

96 Pvz., né viename seniausiame Téve miisy vertime lenk. ,,iako w niebie tak i na ziemi“ nesu-
sigundyta perteikti ,,kaip danguje, taip ir ant Zemés®“ (Bellarmino katekizme (1677, fol. A3r)
jau randame ,,unt Ziames®); kalvinistiskame Merkelio Petkeviciaus 1598 m. katekizme, nepai-
sant greta i§spausdinto lenkisko ,,nas zbaw ode zlego®, rasoma ,,gialbek mus nuog wiso pikto
t.y. i§ tikro ne verciama, o laikomasi senos Tractatus ir Mazvydo formulés; anoniminiame
katalikiSkame 1605 m. katekizme Dauksos ,,Duong ... duod’ mumus szig dieng“ atitaisoma j
»[...] duok mumus nu“ - griZtant prie jprastos formulés, vartojamos ankstesniuose katekiz-
muose. Tad galima tarti katechetinéje tradicijoje buvus bendrg teksta, kurj autoriai redagavo
pagal savo tarme ar skonj. Siek tiek stebina primygtinis Jurgio LebedZio noras Dauksos Téve
miisy ir kitus poteriy tekstus kildinti i§ Vilento pateikiamo varianto (Zr. J. Lebedys, Mikalojus

Dauksa, Vilnius: Valstybiné grozinés literataros leidykla, 1963, p. 210-213).

147



Poteriai, kaip minéta, buvo katekizmo branduolys, bet ne visas katekizmas.
Juy, taip pat dorybiy ir Baznycios jsakymy aiskinimas sudaré tai, kg vaizdziai buty
galima pavadinti katekizmo kiinu. Sie tekstai jau buvo skirti skaityti. Taciau i$sa-
mesni katekizmai paprastai badavo ra§omi imituojant sakytinj zanra - dialoga tarp
mokytojo ir mokinio. Salia mokykloje vartojamo katekizmo skaitymo ir mokymosi
atmintinai, taip pat galimo suponuoti privataus skaitymo susiduriame su katekiz-
mo zodiniu perteikimu ne tik institucinése, tokiose kaip baznyc¢ia ar mokykla, bet
ir neapibréztose profaniskose vietose. To perteikimo oralumas galéjo svyruoti nuo
visisko Saknijimosi sakytinése praktikose iki ,,rasanc¢iyjy bendrijos“ samoningai
pasirinktos tokiy praktiky adaptacijos. Patyrinéje¢ kad ir jézuity sielovada, rastu-
me visg skale. Paminésime tik porg krastutiniy pavyzdziy. Pirmam atvejui galéty
atstovauti Zemaicio jézuito Tomo Bernataviciaus (mirusio 1627 m.) figiira. Anot
Jono Pasakauskio (De viris illustribus) biogramos, ,kadangi jis garsiai tardavo
pirmus [Angelo] pasveikinimo Zodzius, liaudis jj praminé Sweyka Maria. Jis pats
nemokéjo nei skaityti, nei rasyti, tac¢iau su i$manymu aiskindavo prastuomenei
krik$¢ioniskajj moksla, kurio ir i$silavine i$ jo lapy mielai klausydavosi.“*” Antrajj
atvejj iliustruoja Stanislovo Rostovskio, xv1II a. §eStame deSimtmetyje parengusio
»Lietuvos Jézaus Draugijos provincijos istorijg”, liudijimas, kad 1581 m. Lietuvos
jézuity pradétas praktikuoti katekizmo déstymas miesty aikstése ir kryzkelése
»musiskiy [t. y. jézuity] iSlaikytas ir $iandien*®.

Paties katekizmo teksto dialoginis suskirstymas j ,, Mokytojo“ ir ,,Mokinio“ par-
tijas taip pat nebuvo vien rasytiné sakytinés kalbos imitacija. Partijos buvo skirtos
atlikti balsu - recituoti ir netgi giedoti. Katechetinio giedojimo praktika inicijavo

Romos ,kontrreformacinis“ apastalas $v. Pilypas Neris. I§ jo perimtg §ig praktika

97 Lot. tekstas: M. Jucas, Krikscionybés kelias j Lietuvg, Vilnius: Baltos lankos, 2000,
p- 149.
98 S. Rostowski, Litvanicarum Societatis Jesu historiarum provincialium pars prima, Vilnae,

1768, p. 96.
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jézuitai i$plétojo ir pagrindé. Ispanas jézuitas Jokiibas Ledesma savo jtakingame
Modo per insegnar la Dottrina Christiana (Roma, 1573 m.) aptaré ir katekizmo, ir
katechetiniy giesmiy giedojima®®. Musy kultarinj regiong katekizmo giedojimas
ar recitavimas pasieké mazdaug tuo pat metu, kai émé plisti Europoje. Jokabas
Vujekas (pats studijaves pas Ledesma) 1571 m. rugséjo 17 d. rasé Pranciskui Borgijai,
kad iSleidus Ledesmos katekizmo lenkiska vertima, Poznanéje jvestas vieso jo atli-
kimo ir mokymosi paprotys: pirmiausia, vienam vadovaujant, vaikai baznycioje
gieda ,paprastgjj krikscioniskgjj mokyma“ (turbut poterius ir jsakymus), paskui
du vaikai recituoja Ledesmos katekizmg, nesunku suprasti, pasidalije vaidmeni-
mis, galiausiai katechistas aiskina krik$¢ioniskaja doktring'%°. Lietuvoje Ledesmos
katekizmas, Dauks$os iSverstas, kaip sakyta, pasirodé 1595 m., 0 anonimo atlikta kita
redakcija - 1605 m. Tiesioginiy Ziniy apie paprotj Lietuvoje viesai atlikti $j kate-
kizma (lietuviy arba lenky kalbomis) nepavyko rasti, tac¢iau zinant greitg jézuity
sukurty sielovados strategijy ir modeliy sklidimg, galima beveik neabejoti, jog jo
buta bent jau Vilniuje.

Turime Ziniy ir apie kitas pamatinio ,,krik§¢ioniskojo mokymo™ sakytines for-
mas. Labai reik§minga bendryjy vertybiy perdavimo forma sakytinéje kultaroje esti
didaktiné, ,,iSminties®, poezija. Ji — vienas bendruomenés tapatumo palaikymo ir
vertybinio ugdymo budy. Eiliuota forma turéjo padéti tg poezija jsiminti ir pada-
ryti lengvai perteikiama kitiems, ypac jaunesniems Seimos nariams. Krik§c¢ionisku
jos analogu reikéty laikyti katechetines giesmes. Jas reikia skirti nuo asmens ar

bendrijos maldinguma isrei$kianciy garbinimo ir maldavimo giesmiy. Sunku ka

99 T. E Kennedy, ,Some unusual genres of sacred music in the Early Modern period: The
catechism as musical event in Late Renaissance - Jesuits and ‘Our Way of Proceeding’, in:
Early Modern Catholicism: Essays in Honour of John W. O’Malley, S. ]., ed. by K. M. Comerford,;
H. M. Pabel, Toronto: University of Toronto Press, 2001, p. 266-279.

100 J. Syganski, ,,Korespondencja Ks. Jakuba Wujka z Wagréweca z lat 1569-1596° in: Roczniki
Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciét Nauk, 44, 1917, p. 317.
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pasakyti apie patj ankstyviausig metg po kriksto, taciau jau iki pirmy lietuvisky
spausdintiniy katekizmy buvo giedamos katechetinés giesmés, eilémis perteikian-
¢ios pagrindines tikéjimo tiesas. Seniausias tokios giesmeés pavyzdys yra Mazvydo

katekizme, giesmynélio pradZioje (,,Tas est Diewa prisakimas®, p. c4v)***

. Joje paei-
liui vardijami visi deS§imt Dievo jsakymy. Lenkiskai ji giedota jau Viduramziais.
Mazvydo pateikiamas giesmés lietuviskas vertimas skiriasi nuo Seklucjano kate-
kizmo teksto, ir buvo veikiausiai giedamas dar kataliky gerokai prie$ katekizmo
parengimg (Mazvydas mini nuo seno zZinoma jos melodijg, kurig ir pateikia). Svarbu,
kad katechetinés giesmés buvo atliekamos ne tik (o gal net ne tiek) bazny¢ioje. Jas
giedodavo pasaulieciai Zzmoniy susitelkimo vietose. Popieziaus legatas Possevino
1585 m. i$ Vilniaus raSytame laiske pasakoja apie susitikima su Zemaiciy vyskupu
Merkeliu Giedrai¢iu. Possevino pasiilé i§ geresniy kaimy parinkti po du berniukus,
iki dvylikos, kurie Vilniuje ar kur kitur atmintinai, nes nemoka skaityti (,,memo-
riter, licet legere nescirent®), buity iSmokyti tikybos. Paskui, vienam ne$ant kry-
ziy, Sieji giedodami vaikus ir prastuomene mokyty katekizmo (,,puerulos et rudes
cantando [...] catechismum docerent®), taip, kaip tai praktikuojama ,,Indijose ir
Ispanijos valdomose teritorijose*'?. Katechetinés giesmeés neprarado reik§més ir
véliau, plintant spaudai. Lietuvos jézuity provincijos vizitatorius Giovanni Argenti
1614 m. vizituodamas Vilniaus kolegija nurodé: ,,Jei Kolegijoje buity kas nors, galintis
sudéti lietuvisky ir lenkisky eiliy apie krikscioniskaja tikybg, taip tedaro ir kitoms
kolegijoms teperduoda.“’®® Zemaitis jézuitas Jonas Gruzevskis, Vilniaus akademijos
rektorius, Xv1I a. pradzioje pats kiiré katechetines giesmeles, kurias berniukai-moki-

niai giedodavo lietuviskai ir lenkiskai vieSose Vilniaus vietose: Vilniaus turguje,

101 Martynas Mazvydas, Katekizmas, p. 90-96.

102 P. Rabikauskas, ,,I§ Vilniaus universiteto istorijos®, in: Lietuviy tautos praeitis, 2 (18),
1982, p. 25.

103 Vilniaus akademijos vizitatoriy memorialai ir vyresniyjy nutarimai, sud. E. Ul¢inaité ir

A. Sidlauskas, Vilnius: Mokslas (Lietuvos mokslo paminklai), 1987, p. 97.
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prie Sv. Petro bazny¢ios Antakalnyje, prie Neries tilto, prie Traky ir Riadninky
varty ir §v¢. Trejybés ligoninéje. Gal panasiai sukurta jau minéto Belarmino kate-
kizmo giesmynélio (1677) originali giesmeé Tikiu motyvais: ,Tikiu ing Diewu, kuris
gieriemus / Dungu sutwere; o peklu piktiemus [...] Wisa tay tikiu ku Baznicia
Rymo / Tyik palig tawo Iezau palikimo [...]“'°*. Jézuitas Jonas Jaknavi¢ius 1638 m.
paskelbé visg lietuvisky katechetiniy giesmiy rinkinj'®>. Démesio vertas vyskupo
Jurgio Tiskevi¢iaus Zemaiciy vyskupijos sinodo (1636) patvarkymas, pagal kurj
elgetoms prasyti iSmaldos prie baznycios leista tik i$mokus katekizmo pagrindy,
idant sédédami prie baznycios giedoty katechetines giesmes. Elgetas tokioje situa-
cijoje galétume matyti kaip autentiska sakytinés tradicijos institucija, perimta dar i$
ikikrik$c¢ionisky laiky. Cia teks pasitenkinti priminus Greimo i$vadg, kad ,.elgetos,
kaip socialiné grupé, atstovauja, tiesa, jau sunykusiai, degraduotai bet autentiskai
senosios lietuviy religijos dvasininky klasei“!°°.

Galiausiai reikia perzvelgti katekizmo mokymo prasme rasto kultarai labiau-
siai atstovaujancioje institucijoje — mokykloje. Ikikriksc¢ioniskoje Lietuvoje, kaip
zinia, mokykly nebuvo. Tradicinése sakytinés kultaros visuomenése pagrindi-
nés jy vertybés ir jas atitinkantys elgesio modeliai buvo (ir tebéra) perduodamos

senajai ir jaunajai kartai glaudziai bei nuolat bendraujant. Tokio buvimo kartu ir

104 Giesmés dangaus miestui. XVI-XVIII amZiaus lietuviy baZnytiniy giesmiy antologija,
par. D. Pociaté- Abukeviciené ir M. Vaicekauskas, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos
institutas, 1998, p. 351-352.

105 Cia pateikiamas kultiirinis istorinis kontekstas palankesnis versijai, kad jézuity bibliografy
minimos Jaknavi¢iaus knygos pavadinime i$ tikro reikia skaityti Cantiones [catechisticae] -
»Katechetinés giesmeés“ (Philippus Alegambe, Bibliotheca Scriptorum Societatis Iesu, Antverpiae:
Apud Ioannem Meursium, 1643, p. 251), o ne Contiones — ,,Pamokslai®. Pla¢iau dél $ios pole-
mikos Zr. Mikas Vaicekauskas, Lietuviskos katalikiskos xvi-xvIII amZiaus giesmés, Vilnius:
Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas (Senosios literatiiros studijos), 2005, p. 60.

106 Plg. A. ]J. Greimas, Tautos atminties beieskant. Apie dievus ir Zmones, p. 403-407;

cit. 405.
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mokymo vieta — bendruomené, pirmiausia $eima ir kaimynysteé. Teise ir uzduoti-
mi perteikti vertybes (taigi ir palaikyti bendruomenés testinumag) jprastiné insti-
tucija — Seima — turéjo pradéti dalytis su mokykla, kuriai vadovavo nebe giminés
autoritetai, o dalyko ,,profesionalai“. Mokyklos ir profesionalaus mokytojo instituto
atsiradimas ankstesnei autarkiskai sakytinei kulttirai atnesé ir naujg lavinimo tipa,
ir jvairiy saly¢iy su rastu. Nemaza dalimi mokyklos déka visuomenéje émé aug-
ti radytiniy (véliau ir spausdintiniy) teksty poreikis, nors ir naudojamy sakytinés
kultiros rémuose. Tad mokykly radimasis tradicine Lietuvos sakytine visuomene
pakeité, ko gero, net labiau negu rasto skverbimasis. Vis délto pati mokykla ilga
laikg buvo regima i§ sakytinés savivokos perspektyvos. Mokyklose tvirtai laike-
si sakytiniai mokymo metodai, pagrjsti balsiu kartojimu ir jsiminimu. Didziajai
LDK elito daliai xv1 a. (0 nemazai - ir véliau) rastingumas ar issilavinimas nebu-
vo prestizinis dalykas, jis vertintas mazdaug taip, kaip ir amato mokéjimas'®’.
Mokyklg suprantamg ir priimting turéjo daryti ne raidziy, o daug labiau pamati-
nio dalyko - krik$c¢ioniSko tikéjimo ir gyvenimo — mokymas. Reformato Merkelio
Petkeviciaus parengto Lenkisko ir lietuvisko katekizmo (Vilnius, 1598) jZanginése
lenkiskose eilése tarp mokyklos uzduoc¢iy mokymas skaityti ir ragyti né neminimas.

Vaikai joje mokysis ,,Vie$paciui Dievui tarnauti, Respublika uoliai rapintis, tévams

107 Net Sventasis Sostas, skirdamas vyskupus, turéjo j tai atsizvelgti ir nesitikéti, kad Lietuvos
kandidatas bus apsigynes doktorata; zr., pvz., Propozycje konsystorialne w xvi1 wieku, wyd.
Hieronim Fokcinski, Rzym: Papieski instytut studiéw koscielnych, 1994, p. 65, Nr. 12: ,tam
in iure canonico, quam in sacra theologia eruditus, licet in neutro iuxta morem et consue-
tudinem illarum partium, sit graduatus® (dél Merkelio Giedrai¢io; tuoj pries 1576 m. sausio
16 d.), p. 150-152, Nr. 54 (dél Benedikto Vainos, tuoj prie§ 1600 m. liepos 31 d.). Albertas
Gostautas 1536 m. kovo 12 d. laiske skundési Vilniaus kastelionui Jurgiui Radvilai, kad val-
dovas nenorjs Lucko vyskupijai teikti lietuvio vyskupo tuo pretekstu, jog Lietuvoje stinga
mokyty Zmoniy (Listy polskie xvI wieku, t. 1: Listy z lat 1525-1548 ze zbioréw Wiadystawa
Pociechy, Witolda Taszyckiego i Adama Turasiewicza, pod red. Kazimierza Rymuta, Krakow:

PAU, 1998, p. 99, NI. 43).
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dZiaugsma teikti“'*®. Net ir Xv1I a. antroje puséje bajorijos teberodomg skeptiska
pozitrj j mokymasi Vilniaus akademijos aplinkos autorius atmusa teiginiu, jog
mokykloje mokoma ne tik ,,alpcha skaityti t. y. skaitymo bei rasymo, bet ir kaip
teisingai gyventi, kaip Tévynei jtikti ir netgi kaip balsuoti seimeliuose'®. Vis délto
gana anksti skleidési ir kiek kitokia mokyklos vizija. Jau Dauksa, vélgi originaliame
Katekizmo intarpe, tarp tévy prievoliy nurodo ,siinus savo“ ,,mokyti Dievo bai-
meés® ir $alia - ,,duot juos ant mokslo“**°. Tac¢iau tik xv11I a. parapiné mokykla jau
placiai suvokiama kaip institucija, pirmiausia perteikianti rastingumo pradmenis.
Tuo metu mokyklai skirtos knygelés vis dar sudarytos i§ trumpucio elementoriaus
ir daug didesnés katekizmo dalies, tac¢iau antrastéje regéti simptomiskas poky-
tis — nepaisant realiy turinio proporcijy, dabar jos vadinamos ,,Mokslas skaitymo
rasto“’'!. Akcentas perstumiamas labai ryskiai: elementorius jau nebéra katekizmo
priemené. Poteriai ¢ia tampa pradine skaitymo medziaga. Krik§¢ioniskojo mokslo
pradmenuy, kaip skelbia knygelés antrasté, reikia iSmokti mokantis skaityti. O pats

elementorius skirtas, ,,idant iszmanidami wysoki raszta, galietum po tam wisokiu

108 1598 mety Merkelio Petkeviciaus Katekizmas, 2-s leidimas (fotografuotinis), Kaunas:
Svietimo ministerijos knygy leidimo komisijos leidinys, 1939, p. [5].

109 Soli polique decus Sagittae Wottowicianae ... in funere ... Vladislai Woltlowicz ..., Vilnae:
Typis Academicis, 1669, fol. ¢ 2 [v]. Bibliografijoje §i anoniminé knyga priskiriama Kazimierui
Kojalaviciui (xvir a. Lietuvos lotynisky knygy sqrasas, sud. D. Narbutiené, S. Narbutas, Vilnius:
Lietuviy literattros ir tautosakos institutas, 1998, ir. 524), taciau ¢ia cituojamos lenkiskos
raudos (Thren) gale esancios raidés sa turéty bati kito autoriaus inicialai.

110 Mikalojaus Dauksos ... katekizmas, p. 237 (katekizmo p. 83), eil. 4-5.

111 Mokslas skaytima raszto lekiszko del mazu waykialu kuremi padieti ira wysoki mokstay
Krykscioniszki ... idant mokidamise skaytiti, iszmoktu pradZiu moksta Krykscioniszka ..., pir-
mas spéjamas leidimas pasirodé Vilniuje Akademijos spaustuvéje apie 1759-1761 m. Netrukus
atsisakyta paralelaus lenkisko teksto, o antrastés lekiszko pakeista lietuwiszka. Sis elemento-
rius faktigkai leistas iki pat spaudos draudimo. Zr. Lietuvos TsR bibliografija, Serija a: Knygos

lietuviy kalba, t. 1: 1574-1861, Vilnius: Mintis, 1960, r. nr. 739-795.
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Druku Drukawotas Knigas pigiay skaytiti“'**. §j prasminj poslinki liudija ir Vilniaus
vyskupo Ignoto Masalskio nurodymu 1782-1783 m. atliktos vyskupijos vizitaci-
jos ataskaita''®. Parapiniy mokykly aprasymuose pateikta gan vienoda lavinimo
samprata — visose mokyklélése mokoma skaityti, rasyti, kai kada skaiciuoti; kart-
kartémis minimos lenky, lotyny kalbos. Minimas mokymas patarnauti mi$ioms,
bet veik niekur nekalbama apie déstomus tikybos pagrindus. Kartais konstatuo-
jama, kad mokoma i§ elementoriy (veikiausiai tas pats lenkiskas arba lietuviskas
»Mokslas skaitymo rasto), netgi ,,alvary“''*. Tiesa, tarp gan jvairiy knygy, turéty
mazne pavyzdingoje Prieny mokykloje, minimi ir katekizmai: ,Mokykla turi kny-
gy, — pranesa vizitatorius, — kasmet partipinamy dabartinio klebono léSomis: ele-
mentoriy parapinéms mokykloms, kun. Fleury katekizmy, kun. Wagos ,Lenkijos
istorija; geografijos pradziamoksliy ir gamtos istorijos pradmenis.“'*® Tac¢iau reikia
atkreipti démesj, jog ¢ia pirmiausia jvardijami ,,elementoriai®, o tik paskui - katekiz-
mai. Maza to, Claudeo Fleury Istorinis katekizmas (galbut 1767 m. VarSuvos pijory
leidinys) yra naujo tipo, anot paties autoriaus, ,modernus, tikybos vadovélis. Jis
atvirai orientuotas j teksto skaityma: nors klausimy-atsakymy sekos jame isliko, jos
téra priedas prie ilgoky pasakojimy, paremty Sventojo Rasto istorijomis. Tokiame

edukacijos kaitos kontekste anachronizmai itin krenta j akis: Tauragny mokykloje

112 Mokslas skaytima raszto lgkiszko, [p. 6].

113 Paskelbta: Vyskupo Ignoto Jokitbo Masalskio Kauno dekanato vizitacija 1782 m., sudaré ir
parengé Vytautas Jogéla, Vilnius: Kataliky akademija (Lietuvos istorijos Saltiniai, t. v1), 2001;
Breslaujos dekanato vizitacija 1782-1783 m. atlikta Vilniaus vyskupo Ignoto Jokiibo Masalskio
parédymu, parengé Romualdas Firkovicius, Vilnius: Kataliky akademija (Lietuvos istorijos
Saltiniai, t. V1), 2008.

114 ,,Alvarai“ - viso pasaulio katalikiSkose mokyklose mégti portugalo jézuito Alvarezo
parasyti lotyny kalbos vadovéliai: Emmanuelis Alvari e S. I. De institutione grammatica libri
tres (originalus leid. Lisabona, 1572). Vilniuje Akademijos spaustuvés leisti 1592, 1613-1616 m.,
paskui nuo 1744 m. perleisti kone dvi desimtis karty.

115 Kauno dekanato vizitacija, p. 466.
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»skirtingy luomy berniukai“ ,mokosi pirmiausia Dievo pazinimo, poteriy ir kate-
kizmo, paskum - lenkisky moksly ir lenky kalbos, o kartais mégina ir lotyny“'*°.
IS Breslaujos ir Kauno dekanaty, regis, tai buvo vienintelé mokykla, kurioje taip
nuosekliai tebesilaikyta senojo ugdymo ir lavinimo modelio, pagal kurj rastas seka

jkandin Dievo pazinimui.

116 Breslaujos dekanato vizitacija, p. 181.
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Tikéjimas i$ klausymo,
arba Apie tai, kaip ugdoma
krikscioniy bendrija

Jau minéjome, kad sekmadieninis katekizmo pagrindy kartojimas baznycioje ,,nati-
raliais padargais” galéjo baiti ne maziau vaisingas negu nuolatinis jo skaitymas.
Pamaldy dalyviai katekizmu persiimdavo ne menkiau uz skaitytojus. Vilniaus jézu-
ity kolegijos 1585 m. metiniame laiske pasakojama apie valstiet]j, kuris Balninky
miestelyje, nesant kunigui, susirinkusiems zmonéms i§ atminties tiksliai karto-
jo katekizmg. Tacdiau ¢ia mums rapi kai kas daugiau. Vélesnis Jézaus draugijos
Lietuvoje istorikas Stanislovas Rostovskis prideda vieng svarbig detale: valstietis
klausytojams persake ir i$ jézuity girdéta pamokslg apie Kristaus bei kiino i$ miru-
siyjy prisikélimg. Tai padaré oriai ir tiksliai (,,totum, quod de re proposita teneruet
memoria, graviter distincteque percurrit®). Tévai jézuitai, tai suzinoje, regis, né kiek
nepasipiktino: Zzmogy viso labo jspéjo nekalbéti nuo paaukstinimo ar i§ sakyklos —
dvasininkui rezervuotos vietos''”. Kad tokia ,,pamokslininkysté* Lietuvos kaime
nebuvo atsitiktiné, matyti jau i§ xx a. liudijimo. Pasak vyskupo Pranciskaus Bucio,
kaime ,,kas nors paréjes i§ baznycios taip atpasakoja kunigo pamoksla, jog negir-
déje jo namie buvusieji Zzmonés, jaucia pasinaudoje pamokslu nemaziau, kaip kad
jo patys buty klause. [...] kartais jauni gabiis zmoneés i$ prigimties tiek bava akylas,

jog lengvai supranta kalbétojo mintis, gerai jas palaiko savo galvoje ir paskui labai

117 Annuae litterae Societatis lesu anni. M.D.LXXXIII ad patres, et fratres eiusdem Societatis.
Romae: in Collegio eiusdem Societatis, 1585, p. 205-207; S. Rostowski, Litvanicarum Societatis
Jesu historiarum provincialium pars prima, Vilnae, 1768, p. 143. J. Lebedys (Mikalojus Dauksa,
Vilnius, 1963, p. 181-182) $ioje istorijoje domisi tik valstie¢io gebéjimu skaityti, mat $is
susirinkusiems prie§ pamokslaudamas ,,paskaité“ Evangelija. Taciau nezinome, kiek anas
valstietis mokéjo skaityti, veikiausiai rastas jam buvo tik remedium memoriae — priemoné

atminciai atgaivinti.
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aiskiai [...] atpasakoja kitiems.“'** Tokie tarpininkai tarp liturginio susirinkimo
ir ,,ukio" esti ypac reikSmingi ten, kur zmonés ar dél dideliy atstumuy, ar dél Zzemés
darby gausos negali pasiekti parapinés baznycios. Negana to, net XVII a., jau po
Tridento susirinkimo reformy, valstieciai néra jpareigojami klausyti misiy asme-
niskai, dvary nuostatuose tereikalaujama, kad sekmadieniais j bazny¢ig eity Sei-
mos galva arba jos jpareigotas asmuo''®. Toks asmuo grjzes i$ mi$iy namiskiams
atpasakoja Evangelijg ir pamokslg. Seniai i$sakytas Marcelio Kosmano teiginys,
kad $iuo biudu Seimos galva ir sukriksc¢ionintoje Lietuvoje islaiké tam tikrg religinj
statusg, néra be pagrindo'*°. Ir pirmiau aptarto katechetinio giedojimo, ir valstie-
¢iy ,pamokslavimo® atvejais matome, kad besireiskiantys asmenys ,,pasaulieciais®
kartais gali bati laikomi tik kriks¢ioniskosios hierarchinés kunigystés atzvilgiu.
Oralinés kulttiros sarangoje jie siejami su sakraline sfera. Atlikdami i$minties per-
teikéjy, t. y. sakytinés visuomenés tradicijos ,,grandziy®, funkcija, jie remiasi mne-

moninémis galiomis, archajinése visuomenése siejamomis su dieviskaja sfera'>".

118 P.-P. Budys, Sventoji Dvasia, arba kataliky tikybos isdéstymas apie Sv. Dvasig ir Jos vei-
kimg BazZnycioje, Marijampolé, 1932, p. 76.

119 Plg. Lietuvos valstieCiy ir miestelény gincai su dvary valdytojais: Dokumenty rinkinys,
I dalis: xvi-xvII amziai, sud. K. Jablonskis, Vilnius: Valstybiné politinés ir mokslinés lite-
ratiros leidykla, 1959, p. 242, 276.

120 M. Kosman, Drogi zaniku pogaristwa u Baltéw, Wroctaw: Zaklad Narodowy im.
Ossolinskich, 1976, p. 223.

121 Priminsime tik graiky mitologijos Mizy moting Mnemosing (,,Atmintj“). Atminties
desakralizacija i§silavinusiame LDK visuomenés sluoksnyje galutinai jsigali Naujaisiais laikais,
drauge su modernigja ,,prigimties“ samprata. Kaime atminties galios rysys su sacrum buvo
juntamas iki pat xx a. Vyskupas Bicys maté reikalg teologiniame veikale, skirtame plac¢iam
skaitytojy ratui, aiskinti skirtuma tarp vienos i§ Sv. Dvasios dovany (,,supratimo®) ir gebé-
jimo atsiminti bei perteikti, kas atsiminta, kylancio ,,i§ prigimties. Antra vertus, Jeronimas
Florijonas Radvila, $iaip jau linkes j prietaringg mastyma, savo dienorastyje (1747 m. sausio
10 d.) papasakojes apie trylikametj kaimo berniuka, kuris puikiai skai¢iavo, nesinaudodamas

»hei kreida, nei plunksna, nes budamas paprastos kilmés nemoka nei skaityti, nei rasyti, o ta
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Panire j sakytinio pasaulio stichija, pamokslavimg $iek tiek aptaréme i§ klau-
sytojy perspektyvos. Kitaip pamoksly sakymas atrodé kalbétojams. Jau klasiki-
niuose Aténuose suvoktas vie$osios kalbos paradoksalumas: prakalba pirmiausia
esti parasyta, o tik paskui sakoma. Maza to, prakalbos sakytojas nebutinai yra tas
pats zmogus, kaip ir jos rasytojas. Parasytg prakalbg gali atmintinai iSmokti bet
kas ir jg pateikti kaip savo. Senovés graiky pilieciams tai buvo jtartina — niekad
negali Zinoti, ar kalbétojas teisme ir tautos susirinkime yra nuosirdus, kalba ,,savo
zodziais", t. y. sako savo mintis, o gal tiesiog deklamuoja gudraus sofisto surestg
teksta, skirta klausytojams suvedzioti. Kriksc¢ionio pamokslininko padétis nebu-
vo tokia dviprasmeé. Jo uzduotis yra ne skelbti ,,savo* mintis, o Kristaus Evangelija
ir ja interpretuojantj Baznycios ar baznytinés Bendrijos, kuriai viesai priklauso,
mokyma. Tiesa, antikinis neapsitikéjimas kito parengta kalba visiskai nedingo.
Svetimas pamokslas nealsavo autentiku pamokslininko gyvenimu, negaléjo buti
laikomas integralios asmenybeés tiesai teikiamu liudijimu. Sielovados atnaujini-
mui ypatingg démesj teike jézuitai sieké ,neduoti jokios galimybés musiskiams
pamokslininkams jprasti nusirasinéti svetimus pamokslus“ — mat ,,pati patirtis
moko, kad mazai naudingi, net ir gausiis pamokslai ty, kurie to pamaldumo, siely

<

uzsidegimo butinai reikalauja, bet savyje nejunta“'??. Vis délto issiversti be rasyto
teksto buvo veik nejmanoma. Tiek vélyvaisiais Viduramziais Europoje, kai klestéjo
scholastiné teologija, tiek konfesiniy gincy epochoje - ir LDK - labiau issilavinusios
auditorijos buvo jautrios dogminéms formuluotéms, o bendroji klausytojy masé -
pakankamai reikli retorinei formai. Tad pamokslai budavo gana sudétingi turinio

ir formos pozitriu, net jei ir skirti maziau issilavinusiems parapijieciams. Temai

meng rodé i§ atminties®, nuostabius vaikinuko gebéjimus aiskina ,,prigimtimi“ (Hieronima
Floriana Radziwilta Diariusze i pisma rézne, oprac. i wstep M. Brzezina, Warszawa: Energeia,
1998, p. 26).

122 Generolo Klaudijaus Akvavivos nurodymas (Roma, 1599 m. rugpjtcio 14 d.): Vilniaus

akademijos memorialai, p. 54/176.
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rimtai iSplétoti reikéjo ir atitinkamo laiko. Barokinio pamokslavimo polinkis j gau-

sias retorines puo$menas pamokslus daré dar ilgesnius. Lenkijoje xvI a. pamokslai

trukdavo nuo pusvalandzio iki % valandos, o xv1I a. - jau iki dviejy valandy.'*

Lietuviskiems xv11I a. rinkinio Contiones Lituanicae'** pamokslams realiai atlikti

reikéjo bent pusvalandzio ir daugiau. Tad kalbétojai turédavo i$ anksto rastu pasi-

125

rengti tekstg arba, deja, pasiimti j sakyklg jau kito parengta *".

Tiesa, ir pamokslo teksto autorius, ir jo skelbéjas, paprastai bidavo valdomi
sakytinio teksto estetikos, kurioje klausytojo pakeréjimas, ,,grozis®, kaip ir Antikoje,
buvo laikomas didesne sékme negu nuoseklus ,tiesos” iSdéstymas ir pagrindimas.

Suradytas pamokslas tebuvo pamokslo griauciai. Balso tembras, kalbéjimo ritmas,

123 Mirostaw Korolko, ,,O kunszcie oratorskim staropolskiego kaznodziejstwa®, in: Kultura
Zywego stowa w dawnej Polsce, pod red. Hanny Dziechcinskiej, Warszawa: PwN, 1989,
p. 71.

124 Contiones Lituanice: XvIII a. pradZios pamokslai, par. ]. Karaciejus, Vilnius: Zara,
2008.

125 Seniausiu Zinomu Lietuvos ragytiniu pamokslo tekstu neseniai galéjo buti laikoma loty-
niSka homilija, 1484 m. vasarg spéjamai sakyta Vilniuje per §v. Kazimiero laidotuves (teks-
tas ir vertimas: Ankstyvieji $v. Kazimiero ,,Gyvenimai®, sud. Mintautas Ciurinskas, Vilnius:
Aidai (Fontes ecclesiastici historiae Lithuaniae, 4), 2004, p. 194-207). Manyta, kad jos autorius
galéjo buti Vilniaus katedros pamokslininkas ar koks kitas auksto rango LDk dvasininkas
(plagiau: Mintautas Ciurinskas, ,,Karalai¢io Kazimiero laidotuviy pamokslas®, in: Sventasis
Kazimieras istorijos vyksme: jvaizdis ir refleksija, sud. P. Subacius, Vilnius: Lietuvos nacio-
nalinis muziejus, 2006, p. 22-30). Deja, $i homilija, rasta viename lenky dvasininko anto-
loginiame rankrastyje, néra originali. Ji nurasyta i§ pranciskono kardinolo Bertrando de la
Touro (de Turre, apie 1262-1332 m.) rankrastinio pamoksly de mortuis rinkinio (Sermo qua-
dragesimus quintus. Et potest fieri in exequiis alicuius regis uel magni principis, etc. Princeps et
maximus cecidit hodie in Israel). Anot publikacijos rengéjo, jos nuorasai gausiausi i$ visy $io
autoriaus pamoksly. Diplomatiné transkripcija paskelbta: D. L. D’Avray, Death and the Prince:
Memorial Preaching before 1350, Oxford: Clarendon Press, 1994, p. 246-256. Beje, tikétina,

kad toks ar panasus pamokslas tikrai galéjo buti panaudotas $v. Kazimiero laidotuvéms.
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veido iSraiska, gestai, netgi liturginiai kalbétojo drabuziai ir sakykla, puosta jo autori-
tetg stiprinanciais simboliais, galiausiai ir pacios auditorijos pobudis, emocijos, reak-
cijos ($tksniai, aSaros, musimasis j krutine) griaucius pripildydavo raumeny ir sielos.
Siandienis filologinis pamoksly skaitymas jy teksty tiesiog neatpazjsta: ,,Klasikiniai
tekstai $iandien mums atrodo daugiazodziai, ir pagrjstai. Jie, vertinami pagal moder-
niuosius standartus, yra pompastiski, pretenzingi, neorganizuoti, besikartojantys,
dargi padriki, pilni nukrypimy ir atsitiktinumy. Nes tai $neka, o ne tekstu pagrjstos
visuomenés rastija. Oratoriai-autoriai pirmenybe teikdavo kitiems dalykams, nes jy
auditorija sudarydavo labiau klausytojai negu skaitytojai. Norédami mégautis $iais
tekstais Siandien mes turime juos i$ tiesy skaityti juos garsiai ir gestikulivodami.“**°
Siuo bidu pamokslo Zanras tapo gal populiariausiu Viduramziy ir ankstyvyjy
Naujyjy laiky auraliuoju zanru. Auralumo sampratoje akcentuojama ne Zinios Salti-

127

nio oraliné prigimtis, bet jos nukreiptumas j klausyma'*”. Tai viena i§ Walterio Ongo

apibuidinto antrinio oralumo formy. Pats savaime biidamas rasytinis, pamokslas
kalbétojui (ir klausytojui) yra auralinis, nes ,,sakytiniu budu paskelbiamas publi-
kos akivaizdoje“'?®. Religinio filosofinio arba moralinio mokymo klausymasis
nuo klasikinés senovés laikomas viena i$ sielos terapijos formy, svarbiu asmeny-

bés dvasinés ir visuomeninés brandos veiksniu, padedanciu uzmegzti darny rysj

129

su savuoju as ir aplinka'*”. Jdémus pamoksly klausymas laikytas esmine dvasinés

126 S. R. Fischer, A History of Reading, p. 97.

127 L. Melve, ,Literacy-Aurality-Orality. A survey of recent research into the orality/literacy
complex of the Latin Middle Ages (600-1500) Symbolae Oslonenses, 78, 2003, p. 143-197.

128 Ibid., p. 153.

129 Apie dvasines pratybas ir sielos terapija Antikoje: Pierre Hadot, La philosophie com-
me maniére de vivre, Paris: Albin Michel (Itinéraires du savoir), 2002; idem, Exercices spi-
rituels et philosophie antique, nouvelle éd., Paris: Albin Michel (Bibliothéque de lévolution
de Phumanité), 2002; plg. Pierre Hadot, Antikos filosofija - kas tai?, i§ prancizy k. verté
A. Grigaravidiaté, Vilnius: Aidai, 2005. Gebéjimo klausyti ir tapti ,,auditorija“ analizé $iuo-

laikinés psichologijos ir filosofijos kontekste liudija jo reik§me ne tik asmenybés plétotei, bet
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pazangos salyga. Apie pamoksly jtaka vidinei kaitai ir savo dvasinés tapatybés
(8iuo atveju vienuolinés) atradimui liudija kad ir negausiai islike autobiografiniai
kiriniai — xvI a. paskutiniu ketviréiu rasytos Lietuvos jézuity asmeninio pasau-
kimo istorijos. Antai Jonas Jurgaitis Vilnietis, 1573 m. jstojes i jézuity vienuolija,
pasakoja: ,Mano pasaukimo uzuomazga buvo tokia: klausydamas Draugijos tévy
pamoksly buvau Dvasios uzdegtas tokiu jkars¢iu, kad nutariau nuo tada nepraleisti
né vieno pamokslo.“ Pamoksly déka jis suvoké pasaulio tustybe ir priesingai - lai-
me ty, kurie su Dievu susirise ,tviréiausiais meilés rysiais“ jam tarnauja. ,,Tokios
tad mintys teiké paguoda sielai, besiklausanciai dieviskojo zodzZio.“'*° Jokubas
Laviskis i§ Lav(isk)iy kaimo (kitaip dar Zinomas kaip Lavinskis) vienuoliniam
pasaukimui émé bresti po iSpazinties, per kurig jézuitas nuodémklausys paragino
atsidéti vien Dievo tarnystei ir ,,negrjzti prie vémaly®“. Galutiniam apsisprendi-
mui ryzosi nuolat klausydamas jézuity pamoksly ir - $is tas nauja — skaitydamas
nuodémklausio duota Tomo Kempiecio Kristaus sekimg'**. Su lietuvio Laviskio
pasakojimu, kur dvasinis skaitymas tik papildo oralines-auralines praktikas, kon-
trastuoja Lenkijos vokieciy kilmés t. Simono Fridelio (1537-1592), dvejus metus
buvusio Vilniaus Sv. Jono bazny¢ios prefektu, istorija: $is pasakoja apie to paties
Kristaus sekimo poveikj savo gyvenimui. Fridelis pirko Sekimg Poznanés knygyne ir
skaité jj net tris kartus: pirma kartg knyga atmeté kaip ,,barbariska®, antra karta po
keliy ménesiy pajuto dvasiniy dalyky skonj, galiausiai trecig kartg knygg atsivertes
po nemazo laiko taip émé ja vertinti, kad pradéjo jos ieSkoti pas visus knyginin-
kus, ,idant $ios knygos skaitymu kuriuos ne kuriuos jaunuolius ir vyrus galéciau

paskatinti Dievop ir pazadinti i$ laikinyjy dalyky apgaulés*'*?. Taip jsitraukti

ir demokratinio sambiuivio stabilumui: David M. Levin, The Listening Self: Personal Growth,
Social Change and the Closure of Metaphysics, London etc. Routledge,1989.

130 Vocationum liber, [30] Wilnensis, p. 135.

131 Vocationum liber, [33] Lavinius, p. 146.

132 Vocationum liber, [6] Fridelius, p. 33-34.
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skaitymg ir taip i§samiai bei reflektuotai pasakoti apie jj tegali zmogus, abiem kojo-
mis stovintis radytinés kulttiros teritorijoje. Tarpinis pavyzdys galéty buti vilnietis
Jeronimas Kinigka. Jis, besimokydamas Braunsberge, puoseléjo mintj ,,prisiimti
Viespaties junga® t. y. jstoti j Jézaus Draugija. Jeronimo ketinimus palaiké drau-
gy maldingumas, jy dorybiy pavyzdys, taip pat ,,$ventyjy knygy skaityba® taciau
grizes j Vilniy, ,kai visa Sita buvo nunyke®, nutolo nuo pirmyksciy ketinimy. Tik
sunki liga jj paskatino permastyti gyvenimo planus, o galutinai buvo ,,paakintas
ir uzdegtas Stanislovo Kostkos gyvenimo, kurj man davé skaityti“***. Sis pasako-
jimas, lyg ir artimas poznaniecio Fridelio i$pazinimams ,,sielos terapijos akcenty
perkélimu i$ sakytinés teritorijos j rasytine, vis délto apéiuopiamai nuo jos skiriasi.
Gyvenimo i$$ukiai - aplinkos pokytis ir liga — jam buvo neabejotinai svarbesni uz
teksto i$sukius, o lemtingoji knyga perkama ne issirinkus knygyne, o duota dvasios
vadovo. Pamoksly vaidmuo ¢ia neminimas, ta¢iau dvasios vadovo paakinimai yra
savotiskas pamokslas akis j akj.

Sios istorijos, be kita ko, rodo, kad skaitymas tarp skaityti gebanciyjy Lietuvoje
pamazu jsigaléjo kaip auralinéms praktikoms lygiagretus ,,sielos terapijos“ elemen-
tas. Net ir nuskambéjes baznycioje, pamokslas gali buiti i$spausdintas ir platinamas.
Patys pamokslo rengéjai jaucia savotiska situacijos ,,nenormaluma® Publikacijai
ieskoma pateisinimo. Kadangi dauguma asmeniniam skaitymui skelbty pamoksly -
proginiai, daznai teisinamasi iSoriniais socialiniais motyvais. Antai Jurgio Karolio
Glebaviciaus laidotuviy pamokslininkas sakosi pamokslg skelbigs tik dél atkaklaus
mirusio didiko artimyjy prasymo ir vienuolijos vyresniyjy valios: ,,buvau pasiren-
ges ta Siokj tokj laidotuviy patarnavima verciau palaidoti, negu parodyti pasauliui
ir savo prakalbg su didziu liidesiu kartg isklausyta vél rastu uzverktoms akims

iSstatyti, tac¢iau paklusdamas savo Vyresniyjy valiai dél Jasy malonybiy reikalavi-

133 Vocationum liber, [13] Kiniszkovicz, p. 79-80. | Jézaus Draugijg jis priimtas 1572 m.,

sulaukes devyniolikos mety.
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mo [...] §j menkg savo darbg i$ katedros atidaviau spaustuveés presui“'**. Autorius,
regis, i$ tiesy nesiverzé savo kirinio skelbti — nedidelé knygelé pasirodé tik prabé-
gus daugiau kaip pustrecio ménesio po laidotuviy'*®. 1620 m. lapkri¢io 7 d. mires
Jonusas 1 Radvila buvo pagerbtas gausia literatirine kiiryba, tarp kurios bata ir
keliy pamoksly. Ji parengta ir paskelbta tiesiogiai pageidavus broliui Kristupui 11

Radvilai'*®. Retais atvejais argumentuojama paties pamokslininko noru, bet ir

tada tikslas esti jamzinti velionj ar geradarj'®’. Kartais argumentai esti svaresni,

atsizvelgiama i spaudos savitumg ir jos teikiamas naujas galimybes. Spausdintas

134 Osobliwe Panskie dary ... w osobie godney pamieci ... Jerzego Karola Hlebowicza woie-
wody Wilenskiego ... przy akcie pogrzebowym z ambony Wilenskiey Oycow bernardynow
okazane ... przez x. Bernardyna Bikiego, 1670, fol. A2 v.

135 1670 m. vasario 11 d. — birzelio 2 d., ibid., antrastinis 1.

136 Mariola Jarczykowa, ,,Druki funeralne poswiecone Januszowi 1 Radziwiltowi, in: Kultura
ksigzki ziem wschodniego i potudniowego pogranicza Polski (xvI-xx wiek): Paralele i réZnice,
red. Jolanta Gwiozdzik, Edward Rézycki, Katowice: Wydawnyctwo Universytetu Slgskiego,
2004, P. 152-163.

137 ,Kadangi ir miasy nepakitusio Augsburgo tikéjimo baznycia Kédainiuose Jasy kuni-
gaikstiskajai Sviesybei ir galingiesiems ekscelencijoms pagirtinai valdant palaipsniui vis
didéja, o neseniai vieno kaimynystéje gyvenancio kilmingojo dovanos ir islaidy déka buvo
papuosta graziu altoriumi, tai pamoksla, kurj skai¢iau pirmasyk Zengdamas ant jo, panorau
isleisti amzinai tokios i$mintingos ir §lovingos Jisy kunigaikstiskosios Sviesybés ir galingujy
[ekscelencijy] valdZios amzinam atminimui, ir dedu jj su giliausiu nuolankumu prie Jisy
kunigaikstiskosios $viesybés ir visy galingyjy [ekscelencijy] kojy, nuolankiai prasydamas
[...] maloningai priimti §j menka kirinj, ir ne tiek Zvelgti i jo turinj, kiek j garbinga garsa
Jasy $lovingos valdzios, kurios atminimui §j paminkla noréjau palikti ateinanc¢ioms kar-
toms®, - Kédainiy kunigo Heinricho Johanseno pamokslas, dedikuotas Liudvikai Karolinai
Radvilaitei, 1680 m., vertimo publikacija Zr. Vilija Gerulaitiené, ,,Palaiminga ta valstybé, kuria
valdo i$mintingi Zmonés®, in: Istorijos akiraciai: skiriama profesoriaus habilituoto daktaro
Antano Tylos 75-meciui, red. komisija: A. Dubonis ir kt., Vilnius: Lietuvos istorijos instituto

leidykla, 2004, p. 269-288.
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pamokslas galjs pasiekti daugiau Zmoniy - tai tarsi iskeltas Zibintas, nusvieciantis

138

gerus velionio darbus ir dorybes'*®. Negaléje dalyvauti laidotuvése Zzmonés knyge-
lés déka bent netiesiogiai prisidésia prie pagarbos velioniui. Gardine 1619 m. miru-
s, neseniai i$ lietuviy nelaisvés paleista kunigaikstj Vosyliy Golicyna Zigmantas
Vaza nurodé palaidoti Vilniaus staiatikiy Sv. Dvasios vienuolyne. Numatant, kad
laidotuvése dalyvaus valdZios atstovas Zemés izdininkas Kristupas NarusSevicius,
vienuolyno arkimandritas Leontijus Karpovicius laidotuviy pamokslg i$versdino j
lenky kalbg, kaip labiau deramg (przyzwoity) pareiginui klausyti'**. Naru$eviciui
neatvykus, arkimandritas jam pasiunté bent jau atspausdintg pamokslg'*°.

Vis délto kai kurie pamokslininkai jaucia, kad tokie argumentai nepakankamai
paaiskina, kam reikia spausdinti tai, kas jau pasakyta. Knygele paskelbto pamoks-
lo pranasumg méginama pagrijsti skaitymo psichologija. Rasytas tekstas lengviau
susilaukia ilgalaikio démesio - tai pastebéjo kun. jézuitas Stanislovas Grodzickis.
Pirmajj i savo Vilniaus Sv. Dvasios bazny¢ioje sakyty kontroversiniy pamoksly
apie komunijos priémima vienu pavidalu jis ragino kaip sudétingiausia perskaityti
bent kelis kartus'*'. Vilnietis bernardinas Steponas Gizickis sugretina klausymo

ir skaitymo percepcija. Anot jo Zzmogaus ausys greitai sugriebia, kas oratoriaus

sakoma, bet klausytojas negali jsigilinti j turinj, ,nes kas ausis pasiekia — greit

138 Kazanie. Na pogrzebie stawney pamieci ... Wincentego Woyny, starosty Inturskiego mia-
ne. Przez x. Andrzeja Grackiego, Zakonu Franciszka S. Oycow Bernardynow kaznodzieie
Wilenskiego [...] w Wilnie 30. kwietnia roku 1615, [Wilno:] W Drukarni Leona Mamonicza,
[1615], f. A3 r-V.

139 Kazanie na pogrzebie kniazia Wasila Wasilewicza HalicZyna, w cerkwi Brackiey Wileriskiey
S. Ducha, w roku 1619 Ianuary 27 ... dnia, pogrzebionego, ktore miat ociec Leonty Karpowicz
... zu ruskiego na polski iezyk przeloZone, w Wilnie, 1619 (xvII a. Lietuvos lenkiskos knygos,
ir. 279).

140 JIro60Bb JleBiuyH, /leonmuii Kapnosuu, p. 43.

141 O Iedney osobie w uzwaniu Sakramentu Ciata Paniskiego ... Kazan szes¢. X. D. Stanis-

tawa Grodzickiego ... W Wilnie, MDLXXXIX [=1589],f. A4 .
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praeina, bet kas pas Zmones atkeliauja rastu, atvyke pas juos ilgai viesi®. Gizickis
taciau nesitenkina vien tokiu ,didaktiniu® rasto jprasminimu. Sakytinio zodzio
pakeitimg spausdintiniu jis bando gristi sudétingesniais filosofinés psichologijos
argumentais. Nuo Platono laiky buvo ypac pabréziamas viesosios iskalbos emocinis
poveikis. Toks poveikis, uztemdantis racionaligsias klausytojy galias, buvo vienas
i$ stipriausiy platoniskyjy argumenty pries retorika uz filosofija. Gizickis irgi imasi
retorikos poveikio afektams temos. Jis akcentuoja, kad Zmogaus afektai yra labai
nepastovis, jie itin lengvai keiciasi dél i§oriniy veiksniy. Afektai savo ruoztu daro
jtaka protui, kuris tampa nuo jy priklausomas ir pats kaitaliojasi pagal $iy kaita.
Kai oratorius jtaigiai kalba, klausytojas jaucia pasitenkinimg, tad mielai pritaria
tam, kg girdi. Po kalbos, malonumui atslagus, afektas gali pasikeisti, tad protas, juo
sekdamas, irgi kinta, todél tai, kas protui kalbos klausymo metu atrodé gera, véliau
gali pasirodyti netinkama'*>. Siais svarstymais pamokslininkai esmiskai atsitoli-
na nuo sakytinés kultros vertybiy. Ausis jiems jau yra nepatikimas informacijos
saltinis. Komunikacija rastu laikoma veiksmingesné uz komunikacija gyvu Zodziu.
Proto stabilumo laidu tampa nebe atmintis, o rastas. Zinoma, reikia paminéti, kad
ir Grodzickis, ir Gizickis, kaip rasto kultairos atstovai ir skatintojai, susiformavo
ne Lietuvoje - jie buvo kile i§ Lenkijos, auge mieste, peréje atitinkamai jézuity ir
pranciskony dvasing bei intelektualing formacijg. Vis délto jy skelbiamos mintys
natiraliai formavo ir Lietuvos vyry bei motery mastymg ir vertybes - tarp jy ir
moderny santykj su rasytu tekstu.

XVI a. paskutinj trecdalj religinio gyvenimo centre Vilniuje ir dar vienoje kito-
je vietovéje prasiverzé naujas ,tikéjimo i$ klausymo™ altinis - tikybiniai disputai,
gyvave dar xvII a. pradzioje ir neteke reik§més silpstant Reformacijos sajudziui.

Pati disputavimo tradicija kyla i$ universitetiniy tradicijy viesai ginti pretendenty

142 Alchimia w raiu przesadzona z zywg y umarlg smiercig przed bramami pierwszego y
ostatnego dnia ... przez x. Stephana Gizickiego ... kaznodziei¢ Wilenskiego, Vilnae, 1637,

f. A2 r-v.
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j akademinius laipsnius tezes, arba skirtingy mokykly nuomones. Taciau Lietuvoje
jie prasidéjo dar iki universitetinés kultaros radimosi. Protestantiskoji Baznycios
reforma buvo pagrindinis disputy akstinas.

Paminésime keletg svarbesniy jvykiy, leidzianciy susikurti vaizdg apie §j isskir-
tinj reiskinj. Pirmas tikybinis disputas jvyko Vilniuje 1570 m. rugséjo 11 d. kalvinis-
ty Andriejaus Volano ir Andriejaus Trzecieskio iniciatyva. Jie su keliais liuteronais
atvyko pas jézuitus j kolegija disputuoti apie Eucharistija. Kitas turéjo jvykti kole-
gijos atidarymo proga (1570 m. spalio 15 d.), taiau protestantai nepasirodé, tad
jézuitai patys svarsté priekaistus ir j juos atsakinéjo.

Jézuity ka tik perimtoje Sv. Jono bazny¢ioje kataliky iniciatyva 1571 m. balan-
dzio 29 d. surengtas disputas, skirtas §ventyjy kultui. Disputuojamos tezés paskelb-
tos pries septynias dienas. Kataliky pozicijas gyné Vilniaus dominikony konvento
prioras t. Kiprijonas, pranci$konas dr. Stanislovas ir Zemaiciy kanauninkas bei vys-
kupas Valerijonas Protasevi¢iaus gydytojas Simonas Milicijus; protestanty - vienas
Volanas. Tikétasi diskusijg pratesti su liuteronais, bet Sie neatéjo. Disputg stebéjo
daug protestanty miestieciy ir kai kurie jy ministrai'*’.

1585 m. birzelio 14 d. Vilniuje Kristupo Radvilos Perkiino pastangomis jo
rimuose, taip pat gausiai susirinkus didikams, bajorams ir miestiec¢iams, jvyko
disputas jau tarp kalvinisty ir liuterony dél Eucharistijos sampratos. Pagrindinis
kalvinisty atstovas vél buvo Volanas, liuterony - Karaliau¢iaus universiteto pro-
fesorius Paulius Weissas, atsiystas Prusijos hercogo Jurgio Frydricho. Diskusija,
pasibaigusi be rezultaty, truko 5 valandas'**.

Naugarduke dvi dienas, 1594 m. sausio 24-25 d., Martynas Smigleckis sy ir

143 Historia Collegii Vilnensis Soc. lesu — ARSI, Pol. 65, f. 88 1.

144 Religinis kolokviumas Vilniuje (1585 06 14) dél straipsnio apie Viespaties Vakarieng =
Religionskolloquium in Vilnius (14. 06. 1585) iiber den Artkel des Herrenmahls = Colloquium
habitum Vilnae die 14 Iunii, anno 1585, super articulo de Caena Domini, par. ]. Gelumbeckaité,

S. Narbutas, Vilnius: Lietuviy literatairos ir tautosakos institutas, 2006, p. 53-54/100-101.
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arijonas J. Licinijus Namyslovskis disputavo apie amzingja Kristaus dievyste - tai
pagrindiné disputy su arijonais ATR tema. Diskusijg teiséjai nutrauke, nes abi pusés
atkakliai laikési savo pazitry.

~Garsiausias i$ visy xv1 a. Vilniaus Akademijos vie$yjy disputy“*** vyko 1599 m.
birzelio 2 d. Radvily rimy saléje. Diskusijos temas pasitlé katalikai: Petro pri-
matas Baznycioje, Viespaties vakariené ir misios, Sventyjy pagalbos Saukimasis.
Katalikams vél atstovavo Smigleckis, kalvinistai paskyre tris i§ Lenkijos atvykusius
teologus. Dél laiko stokos aptarta tik viena tema: regima Bazny¢ios galva. Kalvinistas
oponentas buvo Danielius Mikotajewskis. Prie§ pat §j disputa Vilniuje vyko uzda-
resni kalvinisty pokalbiai (colloquia) su staciatikiais (geguzés 15-28 d.).

Oficialiai $ie susitikimai turéjo padéti diskutuotojams ir klausytojams issiaiskinti,
kuri tikyba yra tikresné. Taciau tikrasis disputo tikslas budavo sutvirtinti savo sali-
ninky tapatybe. Abi pusés po disputo paprastai pasiskelbdavo laiméjusios. Svarbu
tai, kad klausytojai disputuose susidurdavo su teologinio mastymo lygiu, kokio
negaléjo iSgirsti nei pamoksluose, nei juo labiau paskaityti katekizmuose. Drauge
disputuotojy viesasis kalbéjimas labai skyrési ir nuo katekizmo sakytinio skelbimo,
ir nuo pamokslavimo. Tiek vienas, tiek kitas atvejis implikavo paruosty tekstg arba
jo plétojima ir autoritetingg kalbétojo pozicija klausytojy atzvilgiu. Disputas papras-
tai remdavosi pries kelias dienas paskelbtomis rasytinémis tezémis, ta¢iau pastaryjy
uzduotis tebuvo suteikti pokalbiui temines ribas. Nesvarbu, koks buvo disputuotojy
tikslas, disputas buvo tikras dialogas, tai yra dviejy pusiy kalba, jei ir neabejojant
savo tiesa, tai bent i$ anksto sutinkant, kad kitas turi teis¢ ja kvestionuoti. Sis dialo-
ginis kalbéjimas i$ esmés keité viesojo kalbéjimo ir komunikacijos tvarkg. Nebuvo
tikimasi geranorisko oponenty tarpusavio santykio, tac¢iau Zodinés agresijos atsisa-
kymas buvo bttina prielaida kalbétis. Pokalbis biity buves nejmanomas be kantrybés
(kad ir iSklausant priesininko samprotavimg), rimto poziirio j prie§ingg nuomone

(bent jau stengiantis paveikti dvejojancig auditorijos dalj), galiausiai diskutuotojas

145 L. Piechnik, Poczgtki Akademii Wileriskiej 1570-1599, p. 177.
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bent pats sau turéjo pripazinti savo ribotuma ir rizikuoti pralaiméti. Tad tikybiniai
disputai vieSame zodzio vartojime jtvirtino tai, kg moralistai vadino modestia — san-
tarumo, kuklumo dorybe'*°. To paties tikétasi i$ auditorijos. Diskutuojanciy pusiy
skiriami moderatoriai bendradarbiaudami turéjo sekti, kad kalbétojai nenukrypty
nuo temos ir nustatytos eigos, ir pasiraipinti tinkamu klausytojy elgesiu. Klausytojai
saviskj kalbétoja kartkarciais palaikydavo plojimas, pritarimo $tksniais, priesinin-
ko pasisakymus palydédavo juoku. Vis délto buvo reikalaujama rimties ir santtiros.
Apie 1599 m. birzelio 2 d. disputg bendralaikiame $altinyje pasakojama: ,,Disputas
tesési 6 valandas taip ramiai ir kukliai, kad nebuvo nei jZeidinéjimuy, nei pajuoky, nei
riksmy. Isimtis — vienintelis juokas, kiles kai Ponas [evangeliky] Ministras jrodiné-
jo, kad Petrus ir Petra reiskig skirtingus dalykus, nes ,Petrus est masculinum, Petra
femininum®: tarsi sinonimai negaléty buti ,diversi generis‘ - tai ir Donate randama.
Taciau Jy Malonybiy Pony Moderatoriy paliepimu tas juokas iskart nutilo.“**’
Taip pat ir disputuose kalbéjimas bei ra§ymas pynési j visumg. Buvo raomi
disputy protokolai, véliau, regis, literattriskai (kai kada net tendencingai) apdoroti,
paskelbiami knygos pavidalu. Oponuojancios pusés gincydavo protokoly ir publi-
kacijy tikslumag ir skelbdavo savo versijg. Kai kada disputas budavo pratesiamas -
jo tematika buidavo analizuojama ir prieSingi argumentai sukertami spausdintais
tekstais. Pakaks paminéti, jog 1599 m. disputg lydéjo gausi rastija, priesininkai
paskelbé savo versijas, o Vilniuje ir Krokuvoje 1599-1600 m. pasirodé jam skirtos

dar bent Sesios knygelés'*®. Informacija apie disputg Sitaip budavo paskleidzia-

146 Plg. H. ]. Miiller, Irenik als Kommunikationsreform: das Colloquium Charitativum
von Thorn 1645, Gottingen: Vandenhoeck u. Ruprecht (Verdffentlichungen des Max-Planck-
Instituts fiir Geschichte, 208), 2004.

147 Dysputacya wileriska, ktérg mial X. Marcin Smiglecki S. L. z ministrami ewanielicki-
mi 2 Junii w . 1599 o jedney widomey glowie Kosciola Bozego, Wilno, 1599, f. A4 1; cit. is:
M. Kosman, Reformacja i kontrreformacja w Wielkim Ksigstwie Litewskim w swietle propa-
gandy wyznaniowej, Wroctaw etc.: Ossolineum, 1973, p. 197.

148 Artipilnj Abiejy Tauty Respublikoje vykusiy disputy spaudiniy sarasg pateikia Bronistaw
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ma tarp jos negirdéjusiy, taciau dialoginis pobudis dingdavo. Rasto suteikiamos
galimybés provokuodavo pasukti nuo modestia prie to, kg senovés graikai vadino
hybris — jzalumo ir agresyvaus prana§umo ydos. 1616 m. sausio 9 d. Naugarduke
jvyko kataliky disputas su kalvinistais. Pastaryjy teologas Jonas Zygrovijus slapyvar-
dziu paskelbé knyga, pavadintg Naugarduko disputas [...] sgZiningai isleistas Luko
Vandlovskio; po kurio laiko pasirodé Naugarduko kamendoriaus atkirtis: Teisingas
Naugarduko disputo atpasakojimas (relatia) [...] ir akivaizdus Luko Vandlovskio
didelio nesqgZiningumo tq disputq aprasant iskélimas'*°.

Viedy disputy alternatyva buvo asmeniniai pokalbiai tikybiniy skirtumy klau-
simais. Saltiniuose tritksta ziniy, apie tai, kai buvo skleidziamos reformacijos idéjos,
taciau neabejotina, kad susitikimai su jos Salininkais buvo svarbus komunikacijos
kanalas. Pokalbius labai vertino ir praktikavo jézuitai. Jau ugdydami basimuosius
narius, jie ypatingag démesj kreipé i jauno zmogaus gebéjima ,,kalbétis®. Jy pasneko-
vai tokiuose pokalbiuose nuosirdziai stengési iSsiaiskinti savo dvejones, kylancias
religinés sumaisties epochoje. Nenuostabu, kad uolus viesy disputy dalyvis kalvinis-
tas Andriejus Volanas, 1573 m. Petro Skargos kviestas asmeniskai susitikti, ta kvieti-
mg atmeté'*°. Sau tiesg jis buvo rades, stengeési ja ko placiau paskleisti, ir priesininky
argumentai jj domino tiek, kiek juos buvo galima viesu Zodziu ar rastu triuskinti.

Pasimatymas pokalbiui atskirumoje tikéjimo broliams galéjo atrodyti nebent kaip

Natonski, Humanizm jezuicki i teologia pozytywno-kontrowersyjna od xvi do xvIII wieku,
p. 127-128. Sarasas apima tik kataliky parengtus jy leidinius, skirtus jy disputams su kitati-
kiais — i$ viso 32 knygos (paskutiné pasirodé Krokuvoje 1620 m.).

149 XVII a. Lietuvos lenkiskos knygos. Kontrolinis sgrasas, par. M. Ivanovi¢, Vilnius, 1998,
Ir. 797, 202. Zygrovijaus knyga Ivanovic¢ datuoja 1617 m., o Gradovskio - 1616 m. Datavimas
akivaizdziai klaidingas, nes Gradovskio knyga yra paskesné. Natonski, Humanizm jezuicki
i teologia pozytywno-kontrowersyjna, p. 128 nurodo, kad Gradovskio knyga isleista 1630 m.
Jei jis teisus, tai $is leidinys pasirodé jau po Zygrovijaus mirties (1624 m.)!

150 L. Piechnik, Poczgtki Akademii Wileniskiej 1570-1599, (Dzieje Akademii Wileriskiej, t. 1),

Rzym: Institutum Historicum Societatis Jesu, 1984, p. 178.
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zenklas, kad abejojama savo konfesiniu pasirinkimu. Jézuity pokalbiai dazniausiai
biidavo uzmezgami su elito zmonémis ir kartais duodavo itin svarbiy vaisiy. Garsus
jézuity sekmingo bendravimo pavyzdys — 1570 m. gruodzio 17 d. susitikimas Vilniuje
su Jonu Jeronimu Chodkevi¢iumi. LDK didysis marsalas pasikvieté piety garsius jézu-
itus Varsevickj ir Hostounskj, taip pat pasaulietj karstg katalikg Augusting Rotunda.
Dalyvavo ir daugiau Zmoniy. Po piety Chodkevicius iSdésté savo abejones dél Romos
Baznycios ir Misiy aukos. Jézuitai kalbéjo penkias valandas, o Seimininkas atidziai
klausési. Paskui islydéjo jézuitus ,,iki pat laipty®, pasilaikydamas Baznycios Tévy
(Ireniejaus, Tertulijono, Augustino, Jono Auksaburnio) knygas, kuriose buvo liudiji-
mai apie Bazny¢ios esme ir ,,Svenciausiaja Auka“ Véliau pasiskolino i$ kolegijos dvi
knygas — Augsburgo konfesija'®! ir Kanizijaus didjjj katekizmg. Kaip tik nuo tada
Zemaiiy senitinas palinko j katalikybe. Jo konversija paveiké tolesne reformacijos
plétra'*.

Kaip astriai buvo juntamas tiksly ir poveikio skirtumas tarp vie$yjy disputy
ir asmeniniy pokalbiy, liudija atsitikimas 1596 m. Brastos ,,antisinode®. Bazny¢iy
Unijai besiprie§inanciy staciatikiy alternatyviame susirinkime j pastata, kuria-
me vyko sinodas, ,atéjo slovingiausias ir iskalbingiausias i§ Lenkijos jézuity, Jo
Karaliskosios Malonybés pamokslininkas Petras Skarga [...] Jis pasuko j nedidelj
kambarj. Ten atskirai nuo visy susitiko su jtakingu staciatikiy globéju kunigaiks-
¢iu Konstantinu Ostrogiskiu ir jo sinumi Aleksandru. Buatent tai sukélé sinodo
tévy pasipiktinimg ir neslepiama nerimga: ,Nedera, kad iSkalbingiausiasis Skarga j
maza kambarélj jéjes, dialektiniais Zingsniais Zengia. Jam reikéjo vos duris atvérus

ateiti Cia, i susirinkima, ir disputuoti su mokytaisiais, o ne su tais, kurie teologijos

151 Tekste netaisyklinga forma Confessionem Augustinianam. Rostovskis tai suprato kaip
Augustino ISpazinimus. Vis délto kontekstas nepalankus tokiam aiskinimui. Veikiausiai
Chodkevic¢ius paémé dvi doktrinines knygas — protestanty Augsburgo konfesijg ir platy
kataliky katekizmga, idant galéty pasilikes vienas sulyginti konfesijy mokymus.

152 Historia Collegii Vilnensis Soc. lesu — ARSI, Pol. 65, . 85 r-v.
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ir mokslo laiméjimy tiek nei$mano“'*. Staciatikiy dvasininky globéjiskas pozia-
ris { kilmingus pasauliecius, ,tiek nei$manancius” tikéjimo reikaly, buvo gerokai
sensteléjes: diduomené nusimeté ganomy aveliy kailj ir, stodama epochos i$stukiy
akivaizdon, émési atsakomybés uz savo tikybinj tapatumg. Pokalbis su jvairiy kon-
fesijy teologais buvo viena i Sios tapatybés daliy.

Pokalbiai su elito zmonémis nereiske, kad Zemesnio luomo Zmonés tebelaiko-
mi ,,nebyliais gyvuliais® I§ Lenkijos patirties galima spresti, kad jézuitai rade proga
kalbédavosi ir su prastuomene, pvz., per laidotuves. Valancius su jam budingu zaviu
gebéjimu paprastai perteikti reikalo esme pasakoja apie kito didelio ,,projekto” jgy-
vendinima. Xv1I a. pradzioje Jonas Karolis Chodkevicius, matydamas, kad Papriiseés
liuterony kunigai ,vilioja jo zmones katalikus j savo tikéjima®, j Kretingg atkeldino
pranciskonus bernardinus. Sie ,vaiki¢iodami po sodas, jau $lynancius zmones sti-

prino kataliky tikéjime, o  liuterius parvirtusiuos apent j katalikus grazino“*>*.

153 M. Broniewski, Ekthesis abo krétkie zebranie spraw, ktére si¢ dzialy ne pertykularnym,
to jest pomiastnym Synodzie w Brzesciu Litewskim, oprac. ]. Bylinski i J. Dtugosz, Wroctaw:
Wydawnicto Uniwersytetu Wroctawskiego, 1995, p. 58.

154 Motiejus Valandius, Rastai, t. 11, p. 285-286.
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Sielos terapija,
arba Skaitytojo gimimas
is dvasinés praktikos

Katekizmo plitimas reiské, kad knyga perzengia kultiirinio elito rémus ir jvairiais
budais jeina j visy luomy gyvenimga. Vis délto, akivaizdu, katekizmas nebuvo pir-
ma Lietuvos knyga, apie kurig suzinojo tam elitui nepriklausantys Zzmonés. Matyt
galima drgsiai teigti, kad pirmos placiai naudotos knygos buvo liturginés. Dlugosas
mini karalienés Jadvygos Vilniaus katedrai ir pirmoms parapinéms Lietuvos baz-
nycioms paripintas knygas'*®. Pirma Zinia apie asmeninj knygy rinkinj randama
Vilniaus vyskupo Andriejaus 1398 m. spalio 27 d. testamente. Jo rinkinys irgi suda-
rytas i$ liturgijai skirty kodeksy. Vilniaus kapitulai vyskupas paliko du pontifikalus
(vyskupo atliekamy apeigy rinkinius), ,,ra$ytus pergamente” — ,vieng nauja, kitg
seng (vetus)®, taip pat trecig senovinj (antiquum) ir kitas knygas, kaip jos isvardytos
kapitulos registre. Taip pat misiolus: kelioninj (ad modum viatici seu breviarii) ir
didelj su gaidomis (notatum). Galiausiai - kelioninj Psalmyng'*°. Liturginés knygos
pirmiausia buvo matomos. Jy vieta ant altoriaus arba netoli jo. Dazniausiai didelio
formato, prabangiai jristos, iliuminuotos i§ tolo matomais ryskiaspalviais inicia-
lais ir miniatiiromis. Inkunabulai tesia rankrastinés knygos tradicijas, vélesnius
puosia bent jau raiziniai ir rubrikos - raudonai atspausdintos liturginés nuoro-
dos. Sie tekstai balsiai neskaitomi ar negiedami. Tai nuorodos, kaip tiksliai atlikti
apeigas. Ir atvirksciai - tai, kas spausdinama juodai, skirta balsiai komunikacijai,
kitaip sakant, $ios knygos yra girdimos. Taciau komunikacija yra ypatinga. Ne taip,

kaip katekizmo ir pamokslo, jos adresatas vir$ija bendruomeneg, nors yra drauge su

155 BRMS, I, P. 575.
156 Codex diplomaticus Ecclesiae Cathedralis necnon Dioeceseos Vilnensis, vol. 1 (1387-1507),

ed. Jan Fijalek i Wiadystaw Semkowicz, Krakéw, 1948, Nr. 33, p. 56; 58 (toliau cpcv).
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ja ir joje — tai Svenciausioji Trejybé, kuriai skiriamos visos maldos: Tévas, Siinus
ir Sventoji Dvasia. Antra vertus, pati bendruomené knygos déka jtraukiama j tg
komunikacijg - kunigas, skaitydamas joje esancias maldas vartoja formg ,,mes®
Nors misios laikomos lotyniskai, prasilavinusieji jy dalyviai supranta bent tiek, o
tie, kurie nemoka lotyniskai, bendruomeninj atzvilgj patiria i§ pamoksly ir kate-
chetiniy pamokymy. Siuo btidu ,,distancijuota kalba“'*” misiolui jéjus j gyvenimg
jau tampa nebe susvetiméjimo veiksniu, bet praturtina bendruomenés bavj.

Kai kurie liturginiai leidiniai stebétinai ilgaamziai. Adalberto atgabents jy
pirmtaky istikusi kankinysté jiems nebegresia. Jy s3saja su $ventybe saugo juos
nuo i$metimo net ir sudévétus arba nebetinkamus dél baznytiniy reformy. Gaila,
nezinome, kokj kelig nukeliavo vadinamasis Bazelio misiolas (1485), kurio kolofone
dar alsuoja dziaugsmas dél spaudos iSradimo (Sios Misiy knygos — sako spaudé-
jas — parGpintos ne ,,raSomaja plunksna“ bet ,,Sauniuoju spausdinimo menu, visa
galin¢iam Dievui palaikant®), kol atsidiré Zemaiciy seminarijos bibliotekoje'*®.
Per 1782-1783 m. vizitacija Kuktiskiy baznycioje buvo rastas turbat kitas inkuna-

bulas: missale antiquissimum gotskie*>®

. 01847 m. Veliuonos prepozitas kunigaiks-
tis Marcijonas Giedraitis Varniuose naujai jrisdino jo baznycioje buvusj 1578 m.
misiolg ir 1579 m. liturginj psalmyng'®°. Zinome, kad tais 1579-aisiais Veliuonos
baznycioje vizitatorius aptiko ,,pusétinos buklés®, bet pasenusj, iki Tridento susi-
rinkimo leistg miSiolg, o psalmynas bei kai kurie kiti leidiniai buve labai suplyse ir
seni. Vizitatorius klebonui jsaké nupirkti naujy liturginiy knygy, tarp jy - ir atnau-

iinta misiola'®'. Norint sujungti $iuodu faktus, nereikia perdém gyvos vaizduotés:
)inty 3 jung p gyv

157 Plg. 1 dalies skyriy ,,Prologas Priisuose®

158 Nojus Feigelmanas, Lietuvos inkunabulai, Vilnius: Vaga, 1975, Ir. 308.

159 Breslaujos dekanato vizitacija, p. 158.

160 xv-xvI amZiy knygos Kauno bibliotekose: Katalogas, sud. Sigitas Lazys ir kt., Vilnius:
Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2006, Ir. 377, 436.

161 Zemaiciy vyskupijos vizitacija (1579), p. 34/35; 56-57.
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vykdydamas vizitatoriaus nurodyma, knygas bus nupirkes anuometis klebonas
Steponas Bienkovskis, o jpédinis po pustrecio §imtmecio jas su meile atnaujino.
Sunku tarti, kad minéti misiolai buty buve naudojami pamaldoms ir xv1ir a. Tuo

metu jie jau nebeatitiko naujausiy liturginiy reikalavimy'®

. Vis délto $ie ir dauge-
lis kity liturginiy spaudiniy saugiai ilséjosi zakristijy lentynose gaubiami $velnios
sakralumo $viesos.

Liturginés knygos akivaizdziai ,,pozuoja“ xvI a. $esto desimtmecio knygoms,
pavaizduotoms Vilniaus vyskupy antkapiuose. Juos sukiré krokuviskis italas
Giovanni Maria Padovano Mosca. Tai 1553 m.'®? sukurtas Pauliaus Al$éniskio ant-
kapis, iki $iol esantis Vilniaus katedroje, ir 1558 m. j Vilniy atgabentas Valerijono

Protasevic¢iaus antkapis (8io isliko tik fragmentai)*®*

. Kokia konkrecia knyga vaiz-
davosi uzsakovas — sunku pasakyti, taciau neabejotina, kad tai buvo vyskupo
funkcijoms skirta liturginé knyga. Protaseviciaus antkapyje ji padéta po pusiau
prigulusio vyskupo figiira. Zvilgsnj patraukia puikus knygos ,,anatomijos* i¥ma-
nymas. Virseliai, blokas, sasaga pavaizduoti rankos, kuriai knyga nebuvo svetima.
Alséniskis masyvig knyga laiko tvirtai priglaudes prie kiino. Pastoralas ir knyga
buvo du katalikiskame pasaulyje taip paplite vyskupo ikonografiniai atributai, kad
kiekvienas katedros lankytojas galéjo be vargo atpazinti hierarcho memoriala.
Zinoma, knygos vaizduotos ir gotikos stilistikos kiiriniuose, taciau ir ty kiiriniy,
ir duomeny apie jy kilme bei atsiradimg misy istorinéje teritorijoje taip maza, kad
$iuos Padovano darbus turime pripazinti pirmais reik§mingais knygy meniniais

jprasminimais Lietuvoje.

162 Paskutiné didesné iki xx a. miSiolo reforma atlikta 1634 m. popieziaus Urbono v1i1 lie-
pimu, taciau ir po jos atsirade papildymai misiomis naujy Sventyjy garbei ir naujy maldin-
gumo formy atspindziai misiolg daré neuzbaigiama knyga.

163 H. Kozakiewiczowa, Rzezba xv1 wieku w Polsce, Warszawa: PWN, 1984, p. 107.

164 Marija Matusakaite, ISéjusiems atminti: Laidosena ir kapy Zenklinimas LDK, Vilniaus

dailés akademijos leidykla, 2009, p. 57 (fragmenty nuotr. p. 56-57).
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Liturginémis knygomis prasidéjo daugelio Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés
vyry ir motery pazintis su knyga, taciau tai nereiskia, kad parapijos xv-xv1 a. jy
turéjo pakankamai. Po Tridento susirinkimo padétis dar labiau pablogéjo. Turéti lei-
diniai paseno. Net ir uolus klebonas naujy negaléjo lengvai nupirkti tiek dél nemen-
ky islaidy, tiek dél neisplétotos knygy rinkos. Sena teksty perrasinéjimo praktika vél
tapo aktuali'®. Lietuvos padétj neblogai paZinojes popieZiaus Grigaliaus x111 lega-
tas Antonio Possevino jézuitus, 1585 m. vykstancius j apastaliSkas keliones, ragino
pasiimti agendas (apeigynus) ir kitas liturgines knygas: ,,Jei ir negalima jomis visy
apdovanoti, reikia klebonams duoti proga i$ jy nusirasyti, kas labiausiai butina kity
iganymui. Sitaip bus per trumpg laikg atlikta, tai, ko kitaip niekada nepadarytum.
Mat akys lengvai pamirsta tai, ko néra priesais jas.“'°® Tai liudija ne tik liturginiy
leidiniy stoka, bet ir dvasininkijos abejinguma $iai stokai. Kiekvienas rimtesnis
kunigas norédamas ne taip sunkiai - ir be jézuity pagalbos - galéjo persirasyti
reikiamas formules kad ir i§ kaimyniniy parapijy knygy, tac¢iau ne vienam, kitaip
negu Possevinui, uz knyga tebebuvo praktiskesné atmintis. Situacijos dvilypuma,
ko gero, atskleidzia Ariogalos klebonas Jurgis Jurgevicius, apklaustas per 1579 m.
vizitacijg. Vizitatoriaus klausiamas, ar mokas i$riS§imo formule, jis atsaké: ,, Moku,
bet turiu ranka rasytg gera” ir jg parodé'®’.

Vis délto Tridento reformos jgyvendinimas ir jézuity veikla liturginj ir apskri-
tai baznytinj gyvenima kaip reikiant susiejo su rastu. Taciau jau ankséiau imtos
kaupti parapijy bibliotekélés. Bendra knygy kaupimo baznyciose kryptis buvo
iSsakyta jau apastalikojo nuncijaus Zacharijo Ferreri 1520 m. vasario 2 d. dekre-

te: parapijy valdytojams privalu jgyti ,,aprobuoty autoriy sventy kodeksy®, kurie

165 Ryty Bazny¢cioje §i praktika nebuvo nunykusi - plg. 1569-1570 m. leisty staciatikiy litur-
giniy knygy leidéjy pareiskimus J. Lappo, 1588 mety Lietuvos Statutas, 1 tomas: Tyrinéjimas.
Antroji dalis, Kaunas: ,,Spindulio® B-vés spaustuvé, 1936, p. 296—297.

166 Laisko publikacija: Lietuviy tautos praeitis, t. 5, kn. 2 (18), p. 25, n. 8.

167 Zemaiciy vyskupijos vizitacija (1579), p. 73.
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palengvinty sielovadg bei sakramenty teikima'®®. Batiniausiy liturginiy knygy
rinkinéliai pamazu imti turtinti nuodémklausiams skirtais traktatais, pamoks-
ly rinkiniais, moralinés teologijos vadovéliais; j jas jsiliedavo ir mirusiy klebony
palikimai. Antra vertus, bibliotekas pildant galéjo rastis knygy, ir virsijusiy eilinio
pamokslininko poreikius (vienas pirmyjy Romoje studijavusiy lietuviy Vilniaus
kanauninkas ir Maisiagalos klebonas Vaclovas Cirka savo parapijai 1533 m. paripi-
no Bazelyje leistus §v. Augustino Psalmiy aiskinimus'®’), ir atliepusiy intelektualine
mada (Kietaviskiy parapijoje turéta Istorija revoliucijy, jvykusiy Romos respublikos
valdyme)'’°. Tad liturginés knygos didesnése parapijose nors ir liko bibliotekeéliy
branduoliu, bendras jose laikyty leidiniy repertuaras gerokai prasiplété.

Sios naujo repertuaro knygos ne tik atitiko bendruomenés reikmes, bet ir nau-
jas sielovados perspektyvas. Tiek reformacijos, tiek jézuitiskoji (mutatis mutandis,
ir visa Tridento susirinkimo atnaujinta) sielovada vis daugiau démesio skyré indivi-
dui, jo dvasiniam ir moraliniam ugdymui. Reikéjo $io to daugiau negu tik liturginiy
knygu. Sirvydas, rasydamas savo Punktus, pirmiausia kaip atramg auralinei komu-
nikacijai - ,,sakymams® - pamokslams (taip pat paraginimams bei maldingiems

pasnekesiams), priminé, kad knygos tekstus galima naudoti ,,kaip meditacijos arba

168 Zr. Acta Nuntiaturae Poloniae, ed. H. D. Wojtyska, t. 2 (Zacharia Ferreri ... et nuntii
minores...), Roma: I1HP, 1992, p. 91.

169 Aurelius Augustinus, Explanatio psalmorum, pars 1-111, Basel: Johann Amerbach, 1489;
zr. Nojus Feigelmanas, Lietuvos inkunabulai, Ir. 47. Jdomu paminéti, kad knygos kolofone
leidéjas pabrézia tekstologine savo darbo kokybe ir sitlo jg jvertinti lyginant leidinj ir su
spausdintais, ir su rankrastiniais egzemplioriais: ,,hi iudicent qui illud aliis similibus sibi :
siue manuscriptis : siue uere impressis litteris contulerint®

170 Vyskupo Ignoto Jokiibo Masalskio Kauno dekanato vizitacija 1782 m., p. 232; visa leidinio
antrasté: Historya rewolucyi zaszlych w rzgdach rzeczypospolitey Rzymskiej przez JW. Imci
Pana Jana Fryderyka na Kodniu Sapiehe Kanclera W. X. L. Staroste Brzescianskiego po pols-
ku wylozona. w Warszawie w drukarni Soc. Jesu, 1736; versta i§ René- Aubert Vertot, Histoire

des révolutions arrivées dans le gouvernement de République romaine, Paris, 1719.
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mastymo punktus savo paties labui“*”*. Kitaip sakant, tekstai, skirti pirmiausia bend-
ruomenés tapatumui kurti bei plétoti, rasomi taip, kad tikty ir asmens dvasiniam
augimui skatinti. Tai, kas Sirvydo pratarméje vadinama meditacija - vidinis pokalbis
su savimi bei Dievu (galintis peraugti j tyla Absoliuto akivaizdoje), i$§ kurio plaukia
paskatos keisti gyvenimg - jvairiais pavidalais esti praktikuojama daugelyje religi-
niy tradicijy. Sakytinéje kultaroje jvairiy tipy meditacija paskatinama bei palaikoma
tiek zodziy ar fraziy kartojimu, tiek pasakojimo klausymu, tiek apeiginiu veiksmu.
Tokios meditacijos pavyzdj randame tarp ,anekdoty“ apie Jogailg. Tarp aplinki-
niams keistai atrodanciy jo paproc¢iy minimas pomegis lauzyti vyteles ar nendres. De
magna strage autorius teigia, jog valdovas tai darydamas mastydaves, kad karalysté

172

esanti verta tiek, kiek dulkés po kojy'”?. Vytelés ar nendrés trapumas turéjo priminti

zmogiskosios slovés trapuma. Nezinome, i$§ kur autorius émé $ig informacija, taciau
pats elgesys ir jo paaiskinimas, Zvelgiant i§ sakytinés kulttros perspektyvos, atrodo
visai tikétini. Krikscioniskoji tradicija islaiké sakytines arba simbolines meditacijos
palaikymo formas, taciau asmeninis skaitymas jos ,,mastymo* technikose jsisakni-

173

jes turbtt gerokai esmiskiau netgi negu kitose ,,Knygos“ religijose’”®. Apie daugelj

$vento gyvenimo zmoniy buvo sakoma tai, kg saké 1620 m. Meletijus Smotrickis
laidojant jtakingg LDk staciatikybés veikéja Leontijy Karpoviciy: ,Visa savo laika
jis skirdavo arba skaitymui, kur Dievas su juo kalbédavo, arba maldai, kurioje kal-

bédavosi su Dievu“'”*, Sv. Ignacas Lojola savo Dvasinése pratybose pasiiilé kaipmat

171 Lenkiska Pratarmé skaitytojui, p. [8].

172 De magna strage a. 1410, p. 47.

173 Meditacijos sgvokos apréptis, jos technikos, istoriné kaita, religiné prasmeé yra gausiy
tyrinéjimy objektas. Cia negalime apsistoti né prie vieno $iy klausimy. Tarp apZvalginiy vei-
kaly zr. Christian Spirituality, vol. 2: High Middle Ages and Reformation, ed. Jill Raitt, New
York: Crossroad, 1987. Apie retorikos techniky naudojimg (analogiska pamokslavimui), kaip
atramg meditacijai Viduramziais, zr. Mary J. Carruthers, The Craft of Thought: Meditation,
Rhetoric, and the Making of Images, 400-1200, Cambridge: University Press, 1998.

174 Menetnit CmoTtpunknit, Kazanve Ha nozpe6 o. Jleonmus Kapnosuua, Bunsa, 1620, 1 06.,
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iSpopuliaréjusj metoda ir pateiké raSytines meditavimo tezes ir instrukcijas (galutiné

redakcija - 1541 m.). Vilniuje $ios Pratybos (lotyniskas vertimas) isleistos 1583 m.'”>

Vilniaus jézuitas Mikalojus Lancicijus, ,vir sapientia et virtute clarus®, kaip jj apiba-
dina amzininkas jézuity bibliografas'’®, rago dvasinio tobuléjimo knygas, paremtas
Lojolos metodu, labai vertinamas visoje Europoje. Taciau skaitymas, kaip medita-
cijos $altinis, gali buti ir ne toks metodiskas. Svarbiausia tiesiog puoseléti sgmonés
atkreiptumag j save. Skarga klasikiniais tapusiuose Sventyjy gyvenimuose, pirmakart
isleistuose Vilniuje 1579 m., ragino savo knygos skaitymg jungti su asmenine reflek-
sija: ,,Neskaityk tuyjy gyvenimy tik kaip pasakojimo, idant vien tik suzinotum (jako
samgq historje, abys tylko wiedzial) [...] - Perskaites, grezkis j patj save ir sakyk: o a$

cit. in: Jlro60Bb JleBiryH, Jleonmuti Kapnosuu: XKusno u meopuecmeo, Munck: OkoHOMITpecc,
2001, p. 38.

175 Exercitia spiritualia Ignatii de Loyola, Vilnae: [Typ. Acad. Soc. Iesu], 1583.

176 Philippus Alegambe, Bibliotheca Scriptorum Societatis lesu, p. 354.
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kg bedaras?“'”” Skaityma Skarga sitlo paversti giliai asmenisku veiksmu, vedanciu
j ataskaitos paciam sau davimg. Tai nereiskia, kad i$orinio pasaulio tema dingsta i$
gyvybiskai svarbaus mastymo. Ji irgi suvidujinama, ieskant patikimy pasaulio bei
jo pazinimo pagrindy ir aptinkant juos metodiskai pazjstant save — gana paminé-
ti Kartezijaus Meditacijas. Naujyjy laiky individas, vis raiskiau iskylantis i§ sociali-
nés-politinés ar liturginés bendrijos, ypatingas kaip tik tuo, kad vis labiau jauciasi
atsakingas sau (ir Dievui savo $irdyje), o ne aplinkos nuostatoms, stereotipams ar
nuomonéms. Dvasinis-meditacinis skaitymas, Viduramziais puoselétas labiausiai
vienuolynuose, iSeina uz jy riby, imamas praktikuoti Zmoniy, esanciy paciame gyve-
nimo stukuryje ir tampa vienu i$ veiksniy, kurian¢iy modernyjj, i savo vidujybe atsi-
grezusj, nuolat klausiantj ,,0 a$ kg bedargs?“ zmogy tiek Europoje, tiek muasy kraste.
xvII a. Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés motery portretuose daznai vaizduoja-
mos knygos patvirtina kultiiros modelio kaitg ir jos neSamas ,,skaitymo revoliucijos”
uzuomazgas. Tiesa, portretuose regime ne tiesiog skaitymo malonuma teikiancias ar
bent religinj i$silavinima pagilinancias knygas; juose — arba didesnés maldaknygeés,
arba MaZosios Marijos valandos — officium parvum. Tai - senosios Valandy knygos
jpédinés; §i, pradzig gavusi dar Karolio Didziojo laikais, isivysté j pasaulieciy mal-
dingumo formag, ypa¢ populiarig x111-xv1 a. ir persikainijo i jvairiopus spaudos epo-
chos maldynus'”®. Sios knygos ,,lydéjo savininkus, daugelj i§ jy — moteris - visada
suspaustos vienoje rankoje, ne tik j baznyc¢ig ar koply<ia, bet dieng ir naktj, visose

«179

kelionése™ . Ispudingas tokiy maldyny vaizduosenos pavyzdys — xviI a. pirmais

177 Cit. i8: Zywoty swigtych Starego i Nowego Zakonu na kazdy dzien przez caly rok wybrane z
powaznych pisarzow i doktoréw koscielnych ... przez X. Piotra Skarge, Soc. Iesu ... Petersburg:
B. M. Wolff, 1862, t. 1, p. XXXV.

178 Valandy knygoje paprastai biidavo liturginis kalendorius, Sv¢. Mergelés valandos
(Officium parvum), Septynios atgailos psalmés, Visy $ventyjy litanija, Gedulinés valandos
ir himnai bei maldos atskiriems $ventiesiems.

179 S. R. Fischer, A History of Reading, London: Reaktion Books, 2003, p. 169.
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desimtmeciais'®® nezinomo meistro Lenkijoje sukurtas antkapis, buves Al§ény baz-
ny¢ioje. Salia LDk pakanclerio Pauliaus Sapiegos paskutinio teismo laukti sugulé trys
jo zmonos - kiekvienos jy desinioji padéta ant maldaknygés — kitaip negu Al$éniskio,
tai knygos, telpancios j ranka (il. 1). Rapestingai perteikta vireliy puosyba, sgsagélés,
bloko linkis. Knyga moters atvaizde, padéta gretimais ant salo arba laikoma rankoje -
maldingumo atributas, liudijantis ir augantj gebéjima skaityti, ir to gebéjimo verti-
nimg. Taciau $alia $io gan skaidraus simbolizmo matome ir gilesnj santykj su knyga.

181

Moteris ne kartg vaizduojama pir$tu pasizymeéjusi skaitoma vieta™>'. xv1iI a. tokiy

180 Antakapis datuojamas apie 1620-1625; zr. Michal Wardzynski, ,,Nagrobek Pawta Sapiehy i
jego zon w kosciele oo. franciszkanéw w Holszanach', in: Litwa i Polska: Dziedzictwo sztuki sakral-
nej, pod. red. W. Boberskiego, M. Dmilanowskiej, Warszawa: DiG, 2004, p. 99-116 (p. 109).

181 Placiau apie $io siuzeto reik§mes: Novella Macola, Sguardi e scritture: figure con libro nelle
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portrety pagauséja, net randasi netikéty anomalijy — moteris laiko pirstu praskirta

'%2_ Tai jau nebe abstraktus

knyga, o kita, ikonografiskai pertekliné, knyga — ant stalo
maldingumo ir gebéjimo skaityti jvaizdis. Skaitytoja trumpam atsitraukia nuo kny-
gos, idant suvokty, iSplétoty ir pritaikyty sau, ka tik tik perskaité, nesvarbu, ar tai
buty tiesiog rasytiné malda, ar mastymo ,,punktas®. Cesare Ripa Ikonologijoje (1593)
paskelbtas alegorinis raizinys — ant knygy Stsnies sédinti moteris, laikanti rankoje
knyga su jspraustu tarp puslapiy pirstu - iSreiskia ,,Meditacija“ (Meditazione). Ji yra
»susimasciusi apie dalyky pazinimg, pasilaikydama geras ir tobulas nuomones, i$
kuriy kyla garbé (onore) ir gerové*.

Tuo tarpu XVII a. vyry pasaulieCiy reprezentaciniuose portretuose rankoje lai-
koma, juo labiau pirstu praskirta knyga — vis dar svetimas atributas. Kitokio pozitirio
pradzig atnesa tik ateinantis Ap$vietos amzius. Gyvas pavyzdys, kaip keiciasi knygos
statusas pasaulie¢io vyro portrete — Zemailiy seniiino Jeronimo Valavi¢iaus portretas,
skirtas Tytuvény bazny¢iai. xv1rI a. vidurio ar antros pusés paveiksle vaizduojamas
senyvas vyras, kaire rankg uzdéjes ant kalavijo rankenos, desinéje spaudziantis valdzios
zenklg (il. 3). xviI-xvi1iI a. sandiroje paveikslas smarkiai (ir nevykusiai) pertapytas:
priesais fundatoriy pavaizduotas stalelis, ant kurio tekstu zemyn padéta atversta kny-
ga, o $alia jos ilsisi ranka. Ankstesné rankos pozicija uzmaskuota pritapyta apsiausto
Kloste (il. 2)'*. Galiausiai xVI1II a. padioje pabaigoje nutapyta $io paveikslo kartote,
taciau santykis su knyga joje visai pakites. Portretuojamasis knygg tvirtai laiko rankoje,

184

pirsStu pasizymeéjes skaitoma vieta °*. Pati knyga ir formatu, ir jriSimo pobudziu menkai
ritrattistica Italiana della prima meta del’ Cinquecento, Venezia: Istituto Veneto di Scienze,
Lettere e Arti, 2007, p. 120-125.

182 Or3os izdininkiené Kristina Petrauskiené. xv1i1 vid., nez. dail., Vilniaus Kalvarijos baz-
nycia. 7Zr. M. Matusakaite, Apranga xvI-XVIII a. Lietuvoje, Vilnius: Aidai, 2003, il. 433.

183 Zr. Lietuvos dailés muziejaus P. Gudyno restauravimo centro rentgenogramy archyvas,
Nr. 814.

184 Si portreto kartoté daznai klaidingai laikoma xvir a. kitriniu. Naujausias pavyzdys —

Tytuvény bernardiny baZnycia ir vienuolynas, sud. D. Klajumiené, Vilnius: Vilniaus dailés
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teprimena maldaknyge. x1x a. pradzios Lietuvos portretuose knyga vyro pasauliecio
rankoje ir net praskirta pirstu uzsakovo jau nebegasdins. Artimas salytis su knyga
iki tol neatsispindéjo oficialiuose portretuose, bet jis nebuvo nejmanomas gyvenime.
Jaunas mires Kristupas Sapiega nuolat po ranka turéjo Thesaurum precum (Maldy
lobyng)'®*. Jis ,,stebétinai mégavosi ta knygele, skaitydamas, gilindamasis; galétum jj
po jo [herbiniu] kryziumi kaip $v. Jong po Viespaties Kryziumi su ta knygele tapy-

186 Visai

ti, - pasakojo Vilniaus Sv. Mykolo bazny¢ioje jo laidotuviy pamokslininkas
$alimais — Bernardinuose - buvo galima pamatyti tokj Jona, stovintj po kenciancio

I§ganytojo kryziumi ir $velniai prie kratinés glaudZiantj savo Evangelija'®’.

akademijos leidykla (Zemaitijos vienuolynai), 2004, p. 214, il. 9, 10. Knygos laikymo biidas pri-
mena Sofijos Chodkevicienés portretg i Kretingos bernardiny baznycios (zr. Lietuvos vienuo-
lynai: Vadovas, Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 1998, p. 144, il. 120). Atsizvelgiant
i bendrg kompozicija, figiiros siluetg ir pan. galima gan drgsiai teigti, kad Chodkevicienés
portreto provaizdis sukurtas xviI a., taciau dabartiniame paveiksle jrayta nutapymo data
(1822 m.) skatina manyti, jog kai kurios senojo kiirinio detalés pertapant ar restauruojant galéjo
bti ,,sumodernintos® pagal naujos epochos skonj. Panasi knygos laikysena (jei tai néra véles-
nis uztapymas) matoma ir Kristinos Petrauskienés (xv11I a. vid., zr. i$n. 182), Ciobiskio bazny-
¢ios fundatoriaus Jono Krizostomo Pilsudskio (1810 m.) (Zr. Kultiiros paminkly enciklopedija:
Ryty Lietuva 1, Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidykla, 1996, p. 273, il. ¢) portretuose.

185 Kaip uzsieniuose studijaves Marijos sodalicijos narys, jis galéjo turéti kad ir Thoma Saillius,
Thesaurum precum et exercitiorum spritualium in usum presertim Sodalitatis Partheniae,
Antverpiae, ex officina Plantiniana, apud Ioannem Moretum, 1609, bet veikiausiai tai buvo
Thesaurum precum ac variarum exercitationum spiritualium, ex variis auctoribus collectum,
opera PP. Societatis Iesu, priskiriamas prisui jézuitui, Smolensko kampanijos metu mirusiam
Zigmanto Vazos nuodémklausiui Fridrikui Barcui (Bartsch); zr. Ph. Alegambe, Bibliotheca
Scriptorum Societatis lesu, p. 144.

186 Jakub Olszewski, Grono Winne pod Zodyakiem Sapiezyriskim w miodem wieku doyr-
zatey cnoty, f. ha v.

187 Si xv1 a. vidurio skulptiira, atsidirusi Lietuvos dailés muziejuje su kitomis komunisty

i$pléstomis religinio meno vertybémis pakankamai svariu pagrindu priskiriama Vilniaus
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Skaitymas, kaip meditacijos priemoneé, kartais jgaudavo mums nejprastas for-
mas. Mastymui suteikiantis ypatingg meditacing nuostatg tampa emblemy knygy
skaitymas. Siais laikais labiau krenta j akis jy, kaip tapybos motyvy bei iliustracijy
idéjy repertorijaus, ,didziulé jtaka“'®®. Dabar sunku jsivaizduoti, kaip $ios kny-
gos galéjo biti ,,skaitomos®, taciau jy populiarumas xviI a. ir net véliau — xvIII a.
negali bati aiskinamas Siandieniy zmoniy polinkiu vartinéti ,,iliustruotus Zurnalus®
Veikiau tai visai priesingas veiksmas, reikalaujantis susikaupimo, bidingo tikrai
skaitybai. Antai vieno i§ pareigiiny Kurse Jono Hilzeno Silva rerum islikusiame
tarsi pavyzdiniame skaitybos grafike Emblemas (Emblemata) rekomenduojama

skaityti popiet $alia Cicerono laisky ir istorijos veikaly'®

. Meditacijos ,,dalykas“ ¢ia
yra visy trijy emblemos daliy — Antikos ir (arba) kriksc¢ioniskos i$minties jkvép-
tos trumpos maksimos (motto), ja atitinkancios simbolinés graviiros ir glausto
eiliuoto arba prozinio graviiiros komentaro - slepiama prasmé. J[démus siy daliy
sarysio nustatymas, pasitelkiant atmintyje sukauptus kulttiros faktus ir gyvenimo

patyrimus, démesio paskirstymas, nuolatinis jo judéjimas tarp teksty ir iliustracijos,

Bernardiny bazny¢iai. Plg. Marija Matusakaité, Lietuvos skulptiira iki xv1I a. vidurio, Vilnius:
Aidai, 2007, p. 63-64, il. 59.

188 Fédéric Barbier, Histoire du livre, 2¢ ed., Paris: Armand Colin (Collection U - Historie), 2009,
p. 206. I$skirtinai vertingi lituanistiniai emblematikos tyrinéjimai: Eglé Patiejaniené, Brevitas
ornata: maZosios literatiiros formos Xvi-xviI amZiaus Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés spau-
diniuose, Vilnius: LLT1 (Senoji Lietuvos literatiira 7), 1998; Jolita Liskevi¢iené, Mundus emble-
matum: XvII a. Vilniaus spaudiniy iliustracijos, Vilnius: Dailés akademijos leidykla, 2005.
189 Mane: Historiam Hartknoch dictam, Histor. Legem (? Legere?) ... notata histor.
Tempore surrectionis Germanicam Historiam.

Postea Scintillae Ignat., Sententiae Patrum.

Post prandium Litterae Cicer., Litterae Gall., Historia Gallica, Emblemata.

Vesperi notata dictorum et notanda.

Die festo Busembaum, Psalmi, Orator Gall.

LMAB RS, F. 9-14, f. 132 V.
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laipsniskas prasmeés atskleidimas, jos ,,sugriebimas® ir palaikymas bei pritaikymas
sau apmastant — visa tai kuria ypatingg meditacinés sgmonés nuostata, siuo atveju
atSviezinancia Zmogaus santykj su aplinkos pasauliu, kultiros dariniais, moraliné-
mis ir religinémis vertybémis.

Prie emblemy knygy nattraliai glaudziasi ir gausis viesieji uzrasai: baznycio-
se, vienuolynuose, jy fasaduose, ant pasaulietiniy pastaty sieny, galbut kai kada ir
asmeniniuose kambariuose. Daugelis jy zuvo arba apgadinta, tad sunku pasidziaugti

1%, Neseniai i$ radytinio $altinio paskelbtas vienas toks korpusas -

pirmine jy visuma
Vilniaus jézuity naujokyno gnomos, iStapytos 1612-1614 m. Kai kurios jy emble-
mings, dalis paimta i$ vienos dvasinés knygelés. Siy gnomy prigimtis nusakyta jy
paciy rinkinyje: ,,Distincte et apposite ad intelligendum® (Nr. 85; plg. Neh 8, 8). Taip
Vulgatoje i$verstas budas, kuriuo isrinktajai tautai buvo skaitoma Jstatymo knyga.
Lietuviskas vertimas praranda atspalvius, bet prasmé mazdaug tokia: ,,Skyrium
(t. y. nesuliejant, raiskiai - V. A.) ir sudéstant ($iuo konkreciu atveju ne nuose-
kliai, o erdviskai - V. A.), idant baty suvokiama.“ Anot scholastinés sentencijos,
»intellegere est quasi intus legere®: ,,suvokti - tai tarsi skaityti viduje“. Tas vidujis
jsiskaitymas reiské ne tiek raidziy jungima, kiek nuolatinj teksto prasmés laikyma
pries akis. ISdéstytos per visa naujokyna, jos aprépia visg gyventojy kasdienybe ir
kreipia ,,besiilsincio [...], Zengiancio ir kopiancio, valgancio ir klausancio dvasinio
skaitymo, ruosiancio valgj, sergancio, miegancio, jZengiancio pro vartus vienuo-
lio zvilgsnj Dievop“*®'. Proginés triumfo arkos gausiai dekoruotos emblemomis ir
alegorijomis, gnomomis ir biblinémis citatomis, taip pat reikalavo apzitrinéjimo,

jdémaus stebéjimo, skaitymo, méginimo skaityti ir suvokti daliy ir visumos prasme.

190 Kai kada tai net dingusios tradicijos rezultatas — restauratoriai nebepajégé atkurti gan
paprasty Vilniaus Katedros Sv. Kazimiero koply¢ios gnomy; tekstus plg. Vytautas Alisauskas,
Mindaugas Paknys, Sv. Kazimiero koplycia: Vadovas, Vilnius, Aidai, 2004.

191 Liudas Jovaisa, ,Vilniaus jézuity naujokyno gnomos®, in: Menotyra, 36 (Nr. 3), 2000,

p. 17-25 (cit. p. 24).
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Gal garsiausia tokia arka buvo pastatyta 1604 m. pavasarj, i$kilmingai jnesant j
sostine i§ Romos atveztg §v. Kazimiero véliavg'®?. Laikinas statinys tapdavo tarsi
milziniSka emblemy knyga. ViesSasias erdves, ypac baznycias, tekstai kartais tiesiog
liete uzliedavo, neatpazjstamai keisdami jy i$vaizda. Sventove, perfrazuojant poeta,
tapdavo nebe simboliy misku, o ra§meny dziunglémis. Svenciant Vilniaus jézui-
ty profesy namy Simtmetj (1704) Sv. Kazimiero bazny¢ioje ant kolony buvo igka-
bintos ,,pagiriamosios eilés ir citatos (lemma)®, skulptiros, paveikslai ir kiti meno
darbai apkabinéti poetikos ir retorikos studenty ,.talentingyjy rasikliy“ karyba'®>.
Pasitaikydavo, kad lemy ir eiliy tikroji funkcija - tarnauti meditacijai - badavo
primirstama, rastai virsdavo puos$ybiniu erdvés elementu. Mikalojui Lancicijui
po Vilniaus kolegijos vizitacijos (1631 m. rugséjo 6 d.) teko nurodyti: ,,Kalédy ir
Kristaus Kino $venciy proga iskabinami eilérasciai tebtina be jokiy piesiniy ir
jokiy spalvinimy - vien tik rasalo spalvos, parengti tokiu pat badu, kaip ir broliy
eilés, kabinamos namuose jzady atnaujinimo proga. Eksternams galima leisti tik
du dalykus: 1. savo eiles surasyti karaliSkajame arba imperatoriskajame popieriu-
jes 2. tai daryti didZiosiomis raidémis.“'** Savotiskas $alutinis tokiy viesyjy jrasy
fenomenas - imaginaciniai uzrasai, niekada neegzistave i$ tikryjy, bet aprasyti
literattros kiriniuose. Gana paminéti Barboros Radvilaités-Kiskienés laidotuviy
pamokslininka, jsivaizduojantj jvairius jrasus velionés antkapyje — tarp jy buvusj
ant Semiramidés kapo (k. k. R. L. N. T. A. R. K. N. — ,,Karaliau, Kuriam Reikia Lobiy,

Nukelk Ta Antkapj, Rasi Kiek Nori“) ir Solono ,,Pazink save“'®*. Galiausiai, tokie

192 I3liko issamus jos apra3as: Sv. Kazimiero gyvenimo ir kulto istorijos Saltiniai, sud. Mintautas
Ciurinskas, Vilnius: Aidai (Fontes ecclesiastici historiae Lithuaniae, 3), 2003, p. 264-270.
193 ARSI Lith. 44, f. 414 v (nuorasas t. Pauliaus Rabikausko archyve).

194 Vilniaus akademijos vizitatoriy memorialai ir vyresniyjy nutarimai, p. 106

195 [Adomas Piekarskis], Kazanie na pogrzebie... Barbary Kiszczyney, Vilnius: Leono
Mamoniciaus spaustuvé, 1624, p. A3 v, B4 V, in: J. Sarceviciené, Lietuvos didikés proginéje
literatiiroje, p. 335; 346-348. Verta pastebéti pamokslininko anachronizmg - ,,Pazink save“

Solonas uzrases Aleksandrijos zmoniy tustybei sutramdyti.
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jrasai susieja teologija ir politika, jie skirti pasaulietinés valdzios slovei ar tikriau
jos Slovinimui, atskleidZian¢iam valstybés sarangos sakraluma'*®. Jdomy faktg
pasakoja Laurynas Bojeris Karolomachijoje: Vilniuje 1605 m. $venciant Karolio
Chodkeviciaus pergale prie Kirchholmo galingame gzuole, auganc¢iame Katedros
aikstéje, buvo iskabintos prieso véliavos, o po jomis prikalta ta proga sudéta gies-
mé'®’. Tam tikrais atvejais tas Slovinimas gali jgauti kone maginj pobidj. Zinome,
kad Konstantinas Tencalla, 1631 m. statant Sv. Kazimiero koply¢ia, kertiniame
akmenyje i$raizé ,Jo Karaliskosios Malonybés titulg“'®®. Sis jraas tebuvo skirtas
vienam skaitytojui — Tam, kurio garbei dedikuota $ventove.

Kitas savitas meditacinis skaitymas susietas su ypatingomis gyvenimo aplin-
kybémis. Greztis j save ir savo galutinj tikslg buitina, kai iSkyla pavojus asmenybés
integralumui - varginant kiino ar sielos negalei. Skaitymas sergant buvo viena i§
svarbiausiy priemoniy tam integralumui palaikyti: jis turéjo sielg nukreipti nuo
kentéjimy fiziologijos j jy prasme, paskatinti kantrumo dorybei, galiausiai parodyti
naujo gyvenimo pasveikus arba pomirtinés dalios perspektyva. Lietuvos konteks-
te toks skaitymas gan menkai paliudytas, nors placiai praktikuotas ir klasikinéje
senovéje, ir kriksc¢ioniskoje Europoje. Kartais jis atnesdavo visai netikéty rezul-
taty — gana prisiminti §v. Ignaco Lojolos atsivertimo istorijg. Ry$kiausias tokios
skaitymo praktikos pavyzdys (neminint uzuominy jézuity rastuose) Lietuvoje bus
aprasytas bene xv111 a. Zemaiciy vyskupas Jonas Lopacinskis 1775 m. susirges skaité
$v. Grigaliaus Didziojo laiskus. I$ jo laiSko popieziaus nuncijui Juozapui Garampi

suzinome, kad tai daré paakintas paties nuncijaus patarimo. Skaityba ligoniui buvo

196 Plg. Giorgio Agamben, Il Regno e la Gloria: per una genealogia teologica delleconomia
e del governo (Homo sacer, 11, 2), Torino: Bollati Boringhieri, 2009.

197 Laurencijus Bojeris, Karolomachija, i§ lot. k. verté B. Kazlauskas [ir R. Jurgelénaité],
Vilnius: Vaga, 1992, p. 152/153, eil. 2097-2100; eil. 2105-2106 taip pat minimos dvi specialiai
pastatytos piramidés, ,vardas karaliaus ant jy ir vado $lové surasyta®.

198 B.R. Vitkauskiené, ,,Sv. Kazimiero koply¢ios fundacija, statybos ir dekoravimas xv1r a.

$altiniy duomenimis®, priedas Nr. 1, in: Sventasis Kazimieras istorijos vyksme, p. 41.
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naudinga ir aps¢iai teiké dvasios paguodos'®

. Antra vertus, raSymas, atvirksciai
negu skaitymas, ilgai matytas kaip kontraindikacija blogai savijautai. Sv. Augustinas
pacioje savo ankstyvo veikalo Soliloquia pradzioje kriksc¢ioniskajai minciai pali-
ko pavyzdinj jtampos tarp pareigos ir nepajégumo radyti apmatg. Jaunas filosofas
nuo visy atsiskyres masto apie esminius gyvenimo klausimus. Kaip i$saugoti svar-
biausias meditacijos jZvalgas? — klausia saves Augustinas. Atmintis jam jau rodosi
nebepakankama. Jo alter ego, ,,Protas®, atsako - taigi reikig uzrasyti, bet sveikata
neleidzianti, o diktuoti nejmanoma, nes tokius dalykus galima ragyti tik visiskoje
vienatvéje. Vienintelé iSeitis — melsti Dievg sveikatos, patikint maldg tam paciam
rastui’®. Rafinuota filosofiné jzanga su subtiliomis uzuominomis j Antikos autorite-
tus vis délto paremta tuomeciu visuotiniu jsitikinimu, jog raSymas yra ,,darbas®. Ne
kitaip mané ir Mikalojaus Husoviano gydytojai, bande¢ uzdrausti jam rasyti poema
apie $v. Hiacintg: ,Hoc opus exegi medicis prohibentibus aeger.“*°! Nepavyko rasti
ziniy, kad gydytojai bty pakeite savo nuomone XVII ar XVIII a., tac¢iau, nykstant
sakytinei kulttrai, raSymu jau buvo jmanoma apmaldyti bent sielos negalavimus.
Vysk. Juozapas Kasakauskas, istiktas melancholijos ir nesitenkindamas terapiniu
skaitymo poveikiu, émé gausiai rasyti. Apsvietos epochoje tai galéjo buti nebe tik
augustinisko ,,Deum et animam scire“ (,,Dievg pazinti ir sielg®, Solilog. 1.2.7) reli-

giné-filosofiné realizacija, bet ir pilietinés dorybés aktas: ,,Knygos skaityma radau

199 Laigkas nunc. Garampi, 1775 m. spalio 27 d., Alsédziai: Codex Mednicensis seu Samogitiae
dioecesis, pars 11, coll. Paulius Jatulis, Roma: Lietuviy kataliky mokslo akademija (Fontes his-
toriae Lituaniae, 4), 1989, p. 566, Nr. 427. Jaunas mires (kaip jau minéta) Kristupas Sapiega
sunkiai sirgdamas (1631 m. vasarg) pats skaité ir pragé jam skaityti Sventyjy gyvenimus,
o §v. Lauryno oktavos proga — §v. Lauryno gyvenimg - zr. Jakub Olszewski, Grono Winne
pod Zodyakiem Sapiezyriskim w mtodem wieku doyrzatey cnoty, f. M v.

200 ,,Ratio: Ergo scribendum est. Sed quid agis, quod ualetudo tua scribendi laborem recu-
sat? Nec ista dictari debent; nam solitudinem meram desiderant® (Aug. Solilog. 1.1.1).

201 Mikalojus Husovianas, Rastai, sud. Sigitas Narbutas, Vilnius: Lietuviy literataros ir tau-

tosakos institutas, 2007, p. 103/199.
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tuo reikalu [gelbétis nuo melancholijos] esant nepakankamai paveiky, todél uzsi-
émiau savo paties minciy sudéstymu. Tuo metu aprasiau, kaip Lenkijoje turi pra-
sidéti reforma ir kuo - dvasininkijos, kaip sutrumpinti teismo procesg ir kaip jj
pataisyti, kg reikéty padaryti su lenky zydais, kad bty naudinga tautai, parasiau
aplinkrastj pavietams dél biisimo seimo ir iSspausdings i§siuntinéjau kaip anoni-
may; tai man buvo patikimiausias vaistas nuo mano liadesio*.

Galime spéti, kad nepalankumo ragymui sergant nebitinai jsisamonintos
saknys gludi dar Antikoje, kai rasymas, kaip matéme i$ Augustino citatos, buvo lai-
komas vergo darbu, t. y. darbu. Taciau asmeninio dvasinio skaitymo suformuotas
meditacinis grezimasis j save galéjo tapti akstinu radyti sveikam zmogui. Maza to,
turime Ziniy, kad rasyti ryzdavosi ne tik dvasininkai, bet ir pasaulieciai. Vilniaus
vaivada Jurgis Karolis Glebavi¢ius puotaudamas (o buvo, anot laidotuviy pamoksli-
ninko, vaiSingas zmogus) - ,,sédédamas priesais puikius valgius, rinktinius gérimus,
apsuptas gausios asistencijos, skambant linksmai melodijai, pats savyje sunerimes,
o ir Sirdyje sugrudes stverdavo plunksng ir ant nukryziuoto I§ganytojo paveikslé-
liy ragydavo posmelius (wierszyki), dél kruviny to paties Viepaties zaizdy nuosir-
dziai maldaudamas sau ir visiems drauge sédintiems susilaukti atleidimo uz $itokj
pertekliy“*®®. Albertas Radvila, LDK kancleris, perZengé privacia erdve. Jis 1634 m.
rudenj uzbaigé savo giliy rytmetiniy meditacijy apie Sv¢. Dievo Moting vaisius

ir savo vardu - pabréZia pats — paskelbé palyginti didele (300 puslapiy) knygg***,

202 Pamigtniki Jozefa Kossakowskiego, biskupa Inflanckiego, 1738-1788, wydal Adam
Darowski, Warszawa: Gebethner i Wolftf, 1891, p. 162-163.

203 Osobliwe Panskie dary abo raczey Boskie w osobie godney pamigci ... Jerzego Karola
Hlebowicza ... przy akcie pogrzebowym z ambony Wilenskiey Oycow bernardynow okazane
... przez x. Bernardyna Bikiego, W Wilnie: Typis Academicis, 1670, fol. E1 r-v. Kaip zanro
pavyzdj, zr. ketureilj ,,Po nukryziuoto Kristaus atvaizdu®, priskiriamg Mikalojui Husovianui
(Mikalojus Husovianas, Rastai, p. 108/203).

204 Memoriale 1634 m. lapkricio 29 d.
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véliau perleistg net kelis kartus*®

. Nors autorius, savo dienorastyje linkédamas, kad
veikalas buty ,,naudingas®, konkreciai nejvardija, kokios naudos jis tikétysi skai-
tytojui, pati knygos antrasté kaip adresatg nurodo ,,pasaulietinius ir vienuolinius
pamokslininkus® Sitaip intymi ir bebalsé vidiné kalba, virtusi rastu, tampa visuo-
tinai reik§minga — atverta viesai jbalsintai kalbai tikin¢iyjy bendruomenéje.

Vidinio gyvenimo paakintas raSymas suteikia naujg perspektyva suvokti save
patj kaip savarankisky, visiems bendry ir svarbiy emocijy objekta. Sentimentas
jgauna pana$y statusg kaip ir transcendencijos ilgesys. I$ pajustos Kito absencijos
kylantis raSymas ,,paciam sau“ tampa veiksminga priemone uzgrjsti atstumui ne
tik tarp Zzmogaus ir Absoliuto, bet ir apskritai tarp Sirdies ir to, kas jai brangu, bet
nepasiekiama. I$grynintu pavidalu mintis apie tokig rasto galig | LDK pirmiau-
sia ateina su Vakary literatara. | gudy kalbg xvr a. (?) i$versto romano herojus
Tristanas, $aunaus riterio jkiinijimas, skaito savo mylimosios Izoldos laiska: ,,Pone,
kaip zuvis be vandens negali gyventi, taip a§ negaliu gyventi be taves® - ir ilgesio
bei zaizdy kankinamas pats savo ruoztu raso laiska, melsdamas ja kuo greiciau
iSrengti j kelig®®°.

Autentiskoje Lietuvos kultarinéje erdvéje tokio pobudzio rasymas gerokai

véluoja; jis iskyla tik xvi1iI a. su moderniuoju sentimentalizmu:

Gdy nas rozdziela kraina daleka,

Nim sig widoku me serce doczeka,

205 Discurs nabozny z kilku stow wZiety o wystawieniu Naswigtszej Panny BogarodZicy Mariey,
swietckim, zakonnym kaznodzieiom potrzebny, Vilnius, 1635 ir 1636; Krakow, 1650; pasku-
tinj kartg i$leista Vilniuje 1812; zr. xvir a. Lietuvos lenkiskos knygos, Ir. 353, 354; A. Przybos,
R. Zelewski, ,Wstep*, kn.: A. S. Radziwilt, Pamigtnik o dziejach w Polsce, t. 1, Warszawa: PIW,
1980, p. 66-67.

206 Pasakojimas apie riterj Trysciang. Rankrastinis xvi amZiaus romanas apie Tristang ir
Izoldg, i$ gudy k. verté A. Antanavicius, Vilnius: Baltos lankos, 2003, p. 237; plg. p. 221; kara-

lius Galijotas ,,savo ranka“ raso laiskg karalienei - p. 157.
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Te sobie ulge znajduje i rade:

Wyrazié¢ wiernosc przez liter gromade;
[...]

Lecz jakimkolwiek sposobem i ksztattem,

Serce dyktujgc, pisac kaze gwaltem -

prisipazino Pranciska Ursulé Kaributaité-Visnioveckyté Radviliené (1705-1753)
eilése, dedikuotose sutuoktiniui (,,Vyrui radyti laiskai, 1 laiskas“)**”. Tai jau ne vie-
tos diduomenés laiskuose pro etiketo frazes prasimusantis ilgesys ar prisiri§imas,
bet samoningas asmens emocinio gyvenimo jtvirtinimas rastu, taip jam suteikiant
universaly reik§minguma.

Tokiame dvasiniame ir kultiriniame kontekste religiniy ir moralines nuosta-
tas ugdanciy veikaly skaitymas imamas suvokti kaip dvasiné priedermé, plaukian-
ti dar i$ apastalo Pauliaus nurodymo Timotiejui: ,,attende lectioni“*°®. Mikalojus
Dauksa, rengdamas vieng pirmujy spausdintiniy lietuvisky knygy - Katechismg,
tarp patarimy, kaip deramai praleisti $ventadienius, paliko ir buvusj Ledesmos

originale: ,skaitant knigas nobaznas**%. Aisku, teksty lietuviy kalba pasirinkimas

207 ,,Kol mus skiria tolimas krastas, / Kolei §irdis pasimatymo sulauks, / Tokig randu paguo-
da ir iSeitj: / Raides telkiant reikst istikimybe. / [...] / Tac¢iau kazin kokiu bidu bei pavida-
lu/ Sirdis diktuodama jéga vercia radyti“; Trys Baroko saulélydzio literatai: Pranciska Ursulé
Radviliené, Konstancija Benislavska, Juozapas Baka, Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla
(IS senosios Lietuvos literatiiros), 2003, p. 28.

208 ,,Dum venio, attende lectioni, exhortationi, doctrinae® - ,,Kol atvyksiu uzsiiminék skai-
tymu, raginimu, mokymu®, zr. 1 Tim 4, 13.

209 Mikalojaus DaukSos 1595 mety katekizmas, p. 231 = Katechismas, p. 80, eil. 15-16.
Italiskame originale esantis leggere buoni libri (,,ItaliSkas Ledesmos katekizmas Dottrina
Christiana: Dauksos panaudoto lenkisko teksto Saltinis®, parengé Guido Michelini, Acta
Linguistica Lithuanica, 44, 2001, p. 242 = orig. p. 18b) yra Siek tiek platesnis (apimantis

ir apskritai ,,gerus paprocius“ ugdancias knygas) negu Dauksos provaizdzio lenkiskas ,w
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tuo metu buvo itin menkas. Létai jis augo ir véliau. Net Tomo Kempiecio Kristaus
sekimo - klasikinés, jau ne kartg misy minétos dvasinés saviugdos knygos — pir-
mas vertimas j lietuviy kalbg (1772?) apémé vien ketvirtaja knyga, labiausiai susi-
jusig su liturgija ir artimiausig jprastam maldynui.>'® Apskritai pirma lietuviska
knyga, virtusi tikrai asmeninio dvasinio skaitymo ,,bestseleriu® isleista tik 1753 m.
Tai Mykolo Ol$evskio ,,Broma atverta ing Wiecznasti®. Jos populiarumas paliudijo,
kad ir lietuviy kalbg kaip pagrindine vartojanti LDK visuomenés dalis jau pasiren-
gusi radikaliai kultiiros modelio kaitai. Siaip ar taip, skaitantieji kitomis kalbomis
galéjo naudotis gausia dvasine lektira lotyny ir lenky, véliau ir prancuzy kalbo-
mis. Pamaldus reformatas Stanislovas Nezabitauskas, Radvily tarnautojas, 1695 m.
lapkricio 13 d. - sekmadienj — savo dienorastyje jraseé: ,,$i diena i§ Dievo malonés
praéjo pamaldose bei skaitant knygas“*'*. Simptomigka, kad kai 1681 m. Vilniuje
iséjo Tomo Kempiecio Kristaus sekimo lenkiskas vertimas, $iojo anoniminis auto-
rius pratarméje ne tik jautriai pasakojo autografo atradimo ir skelbimo istorija, bet
ir pabrézé vertes i§ autografu paremto leidinio, ne taip, kaip ankstesnis vertéjas -
1§ seny ir sugadinty egzemplioriy“**>.

Labai anksti patiriama, kad skaitymas yra ne tik dvasinio tobuléjimo, bet ir

savito malonumo $altinis. Jau 1557 m. Augustinas Rotundas i§ Vilniaus kilusiam

czytaniu ksigg naboznych (Mikalojaus Dauksos 1595 mety katekizmas, p. 509 = Nauka
Chrzescianska, p. 51, eil. 6-7).

210 Butent De imitatione 1v knyga Xv1I a. viduryje atmeta §j Tomo Kempiecio veikalg $iaip
jau karstai rekomenduodamas lenky reformacijos veikéjas ir teologas Stanislovas Lubenieckis —
zr. Stanislaus Lubeniecki, Compendium Veritatis Primaevae, hrsg. von K. E. Jordt Joergensen,
Bd. 11, Kopenhavn: Akademisk Forlag, 1982, p. 494.

211 Stanistaw Niezabitowski, Dzienniki, 1695-1700, oprac. i wstepem opatrzyt A. Sajkowski,
Poznan: Wydawnictwo Naukowe, 1998, p. 97.

212 O nasladowaniu Chrystusa Pana, Kéiggu Czworo przez wielebnego Thomasza z Kempis
... w roku P. 1441 napisany; Teraz z nowu w polski i¢zyk wedle exemplarza r¢ka samegoz

autora pisanego, przettumaczone ..., w Wilnie: w Drukarni... Societatis Iesu, 1681.
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kardinolui Stanislovui Hozijui prisipazino, kad pastarojo parasyta knyga®"’ pries
garsy klaidziatikj liuterong Jong Brencijy (Brenz) skaité ,labiau godziai negu
ripestingai®, o antrg tos knygos dalj — ne tik gaudamas nauda, bet ir patirdamas
pasimégavima (cum voluptate)®**. Sqgmoninga ,,naudos” ir ,,malonumo” skirtis
rodo peréjimg j Naujuosius laikus su jiems budingu vertybinio vieningumo (kai
tiesa, grozis ir géris gali buti vienas kitu pakei¢iami) subyréjimu. Nezinome, kaip
savo patirtj $ios skirties rémuose interpretavo Aleksandrijos, Tristano ar Voltaireo
apysaky skaitytojai, taciau skaitymo malonumo samprata, papildyta moraliniu
ytinkamumo® vs. ,,papiktinimo matmeniu, tapo stabiliu lekttros pasirinkimo
kriterijumi. xvI1 a. Rotundo savivokos laipsnis yra veikiau i$imtis, taciau véles-
niais laikais tampa nataraliu dalyku. ,,Papiktinanti® skaityba, taigi ir jg lydintis
malonumas, puikiai suvokiama jau xvII a. pradzioje. Didysis Bazny¢iy unijos
apastalas $v. Juozapatas Kuncevicius savo katekizme komentuodamas vi Dievo
jsakymg tiesiai nurodo neskaityti papiktinanciy knygy?'®. xviir a. malonumg

teikiancios lekttros parinkimas tampa tikra problema, kuriai i§spresti reikia

213 Veikiausiai rankrastj, nes knyga datuota 1558 m: St. Hosius, Vere, christianc catholiceeque
doctrinee solida propugnatio una cum illustri confutatione prolegomenorum, quae primum
Jo. Brentius adversus Petrum a Soto theologum scripsit, deinde vero Petrus Paulus Vergerius
apud Polonos temere defendenda suscepit, Colonia, 1558.

214 Stanislai Hosii S. R. E. Cardinalis Maioris Poenitentiari Episcopi Varmiensis (1504-
1579) et quae ad eum scriptae sunt Epistolae tum etiam eius orationes, legationes, t. 2, edd.
Franciskus Hipler et Vincentius Zakrzewski, Cracovia: Academia litterarum, 1886, p. 843
(1557 m. birzelio 18 d., Nr. 1784 ); 874 (1557 rugséjo 18 d., Nr. 1829).

215 ,,Katechizm od slugi Bozogo Iosafata soCetannyj, in: Cmapaxcvimnas 6enapycxas
nimapamypa (XI1I-xXvII cmcm.), Minck: Kuiras6op, 2007, p. 398. Verta pazyméti, kad 1562 m.
gudy kalba i8leistame protestantiSkame Simono Budno katekizme analogiskoje vietoje
smerkiami ne§vankiis Zodziai, $okiai (korogody voditi, pljasati), nepadorios dainos, bet dar
neminimos knygos (Kamaxizic: nomuix 6enapyckaii Pagpapmayvii xvi cm., Minck: IOHinax,

2005, p. 112). Sv. Juozapatas savo ruoztu nebemini Sokiy.
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autoriteto. PranciSka Ursulé Radviliené Isganinguose perspéjimuose (1732) duk-
rai po rytiniy maldy ragina jg pasiskaityti maldingg arba ,tinkamg pramogai,
bet nepapiktinancig” knyga - kad ir kaip buty, patariama vadovautis vyresniyjy
nuomone (,,10 punktas®)?*°.

Klausimas, kaip pasirinkti tinkamas knygas, skaitymo malonumo, visai kitokiy
negu meditacijos i$gyvenimai, patirtis, i$ viso to plaukiantis skirtingy skaitymo
funkcijy ir tipy atradimas sukuria skaitytojo savivokg. Antra vertus, $iai savivokai
susikurti buvo esmigkai svarbus rastu paremtos meditacijos ir jos lydimas moder-
niosios sielovados iSugdytas gebéjimas i$vysti save kaip savaveiksmj, Dievui ir jo
balsui savyje - saZinei tiesiogiai atsakingg subjekta. Cia miisy apmestam tikro skai-
tytojo (ir radytojo) radimuisi, pradedant liturginiy knygy stebéjimu ir klausymusi
ir baigiant asmeniniu lekttros pasirinkimu pagal pomégj ir vertybines nuostatas,
betriiksta vieno potépio. Tai kiniskumas, ne neutralizuojamas meditaciniu skai-
tymu ar raSymu, bet paties skaitymo ar raSymo atskleidziamas kaip neiSvengiama
zmogiskojo buvimo riba. Su protestantiskaja ir katalikiskgja Reforma prasidéjes
intensyvesnis intelektinis gyvenimas aktualig padaré ir skaitymo (raSymo) fiziolo-
gijos problematikg. Vilniaus popieziskojo alumnato auklétiniy 1585 m. sgrase mini-
ma, kad dvidesimt dvejy mety Mikalojui Servijui i§ Helsinkiy nuo ragymo pagedo
rega, jam vadovybés uzdrausta radyti; tokio pat amziaus §vedas Samuelis Grabenas
irgi nusilpusiomis akimis, ta¢iau, nieko nepaisydamas, vis dar dirba®'”. Jau miné-
tas Stanislovas Nezabitauskas 1687 m. spalio 17 d. dienorastyje jrasé: po akiy ligos

»pirmasyk dél silpno regéjimo pradéjau naudoti akinius“*'®. Panasios bédos nebuvo

216 Trys Baroko saulélydzio literatai, p. 24.

217 Oskar Garstein, Rome and the Counter-Reformation in Scandinavia: Jesuit educational
strategy, 1553-1622, Brill, 1992, p. 360.

218 Stanislaw Niezabitowski, Dzienniki, 1695-1700, p. 55. Siuolaikisky akiniy iSradéju laiko-
mas Salvino degli Armati, mires 1317; placiau jie pradéti naudoti tik po spaudos i$radimo;
pirma akiniy parduotuvé atidaryta Strasbire 1446 m., jau tuomet jie nebuvo aukstyjy klasiy

privilegija — zr. S. R. Fischer, A History of Reading, p. 184-186.
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svetimos ir jvairiy luomy moterims. Jau 1575 m. minima, kad kunigaikstiené Ulijona

219

Hornostajiené turéjo dézute su zirklutémis ir akiniais®'”. Audencija Lomskyté i§
Orsos pavieto ,,Dievui leidus, iStikta i§ pradziy regos nuosilpio, paskui ligoje ir galu-
tinés regos netekties“ nebegaléjo pasiradyti pati savo testamento (1667 m. vasario
10 d.)**°. Vilnieté sesuo bernardiné Marijona Kostricka (Kostrzycka; gyveno xvir a.
pab. — xvi1II a., miré beveik devyniasdesimtmeté), kol turéjo gera regéjima, kas-
dien uz mirusiuosius kalbédavo officium defunctorum, netekusi akiy Sviesos tureé-

221 Rasto dominuojamoje terpéje neregio negalia

jo palikti $ig maldingg praktika
reikia visai kg kita negu sakytinéje bendrijoje. Tai akivaizdus ir net banalus teigi-
nys, bet jj reikia ¢ia istarti, idant suvoktume, kaip buvo netikéta keic¢iantis kulttiros
modeliui patirti naujg regos statusg ir jos teikiamas galimybes — akys yra bitinos,
norint radyti ar skaityti. Siuo atzvilgiu galime kalbéti apie akies ir jos fiziologijos

»atradima®“ xvI a. Lietuvoje.

219 MABRS, f. 16, Nr. 9, 1. 1-5; cit. Raimonda Ragauskiené, ,xvI a. LDK bajorijos privaciy
archyvy saugojimo kultira® in: Lituanistica, 66, 2006, p. 17.

220 Malgorzata Borkowska, Dekret w niebieskim ferowany parlamencie: Wybér testamentow
z xvII-xvIiI wieku, Krakow: Znak, 1984, p. 71.

221 Maria Katamajska-Saeed (wyd.), ,,Kronika bernardynek Swientomichalskich w Wilnie®,

in: Nasza przesztos¢, 101, 2004, p. 373.
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Knyga ir autorius,
arba Apie nebyly puslapj
ir tai, kas uz jo

Katekizmo skaitytojai vargu ar kvar$ino sau galvas, svarstydami apie ausies ir akies
santykj. Tokia problema jiems i$vis negaléjo kilti — kaip méginta parodyti anks-
tesniuose skyreliuose, skaitymas buvo persipynes, o vietomis tiesiog suauges su
kalbéjimu. Liuteronas Lozorius Zengstokas 1612 m. iSleisto giesmyno, naudoto ir
Lietuvoje, pratarméje pavartoja nuo Antikos laiky Zinoma patarle ,,Me tacente, res
ipsa loquitur® - ,Man [t. y. autoriui] tylint, kalbés pats daiktas“***. Tai ir aliuzija j
tai, jog darbai kalba patys uz save, bet drauge ir graksti nuoroda, kad knygos teks-
tas bus jbalsintas giedojimu bazny¢ioje.

Taciau uz liturginio vartojimo riby $i perskyra vis labiau imta justi kaip reali:
knyga pradéta matyti kaip savarankiskas ir nebylus i$minties $altinis. Spausdinta
knyga, technikos produktas, skaitytoja pasiekiantis anoniminiais komercijos kana-
lais, auk$ciausiu laipsniu atitinka rasytiniam kariniui Platono duotg apibudinima -

»visur kur vétoma ir métoma [...] tad ji nezino, su kuo privalo kalbétis, o su kuo — ne”
(Phaedr. 275e)**°. Vis délto spausdinta knyga Naujyjy laiky Zmones Zzavéjo butent
tuo, kas kélé nerimg Platonui: nekontroliuojamu teksto plitimu, neribota galimybe
naudoti jj asmenigkai, nepriklausomai nuo bendruomeneés. Spausdinto teksto sta-
tusas akivaizdziai augo. Salytis su spausdinimu palikdavo mums sunkiai suvokiama
jspudj. Kristupas Dorohostaiskis, kaip spéjama, savo ASmenos dvare buvo jrenges
spaustuve. Garsiajame zirgininkystés traktate (pirmas leidimas 1603 m.) i$ veislinio

erzilo jis reikalauja tvirty strény ir keteros — ,,jam tai biitina kaip Spaustuvei geras

222 Lozorius Zengstokas, Giesmes Chrikscczionischkos ir Duchauniszkos ir jy Saltiniai, leid.
Guido Michelini, Vilnius: Baltos lankos, 2004, 24 (orig. A 2 v).

223 N. Kardelio vertimas.
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Presas®, — pastebi didikas***. Kitas pavyzdys dar netikétesnis. Gyvenimo knyga
(Liber vitae), kurioje Dievas turi surasytus geryjy tikinciy vardus - senas religinis
jvaizdis, dazniausiai gana abstraktus®**. Jau minétas Mikalojus Lancicijus patyré
misting Gyvenimo knygos vizija: Kristus jam parodé ta knyga, kurioje buvo jrasas
Sanctus Nicolaus Lancicius Societatis IESU. Regéjimo zinia rimtai trikdé teologus,
taciau mus gali stebinti ir viena konkretybé: jrasas buves atliktas $riftu, kurj spaus-

tuvininkai vadina antiqua romana®*°

. Ka gi, jézuitas Mikalojus Lancicijus buvo kal-
vinisto spaustuvininko, Brastos Biblijos rinkéjo**” Danieliaus i§ Lencicos vaikas.
Spaudos plitimas Renesanso laikotarpiu atgaivino antiking jtampg tarp plato-
niskosios asmenybés ugdymo paradigmos, paremtos mokytojo ir mokinio gyvu
ry$iu bei, antra vertus, i$$tukio siekti i$minties savo jégomis, semiantis jos pirmiau-
sia i§ paties pasirinkty knygy. Negana to, humanistinis filologinis idealas reikalavo
galimybés vienatvéje gilintis j ,nebylaus mokytojo* - rasytinio teksto subtilumus®?®.
] platoniska paradigma orientuota ugdymo samprata Lietuvoje isliko jtakinga net
ir po xv11I a. ,,skaitymo revoliucijos® ,,DidZiausias ir turtingiausiais paveldas, kurj
Tévas gali palikti stinui, nebijodamas, jog $is bus pastarajam ispléstas, yra geras

iSugdymas. Tai galima pavadinti antrgja gyvastimi, uz pirmajg tiek geresne, kiek

224 Krzystof Dorohostajski, Hippika o koniach, s. a., s. 1., p. 13 (ks. 1, rozdz. x11).

225 Plg. ,gimé [...] Vilniuje, ir ten pat misy baznycioje pakrikstyta, Elzbietos vardu jra-
$yta i Gyvenimo knygas® [S. Dambrovskis], Desideria Christianorum..., s. l. 1624, p. 6,
in: J. Sarceviciené, Lietuvos didikés proginéje literatiiroje, p. 430.

226 Plac¢iau: Casimirus Wijuk Koialowicz, Bohuslaus Balbinus, Vita V. Patris Nicolai Lancicii
compendiosius scripta..., Pragae 1690, p. 275-277.

227 Stanislas Lubeniecki, History of the Polish Reformation and Nine Related Documents,
transl. and comm. by G. H. Williams, Minneapolis: Fortress Press (Harvard Theological
Studies, 37), 1995, p- 334-

228 Plg. Erazmo Roterdamiecio samprotavimus apie pasakyma Muti magistri in Adagiorum
opus Des. Erasmi, ... per eundem exquisitiore quam antehac unquam cura recognitum, Basileae:

Ex officina Frobeniana, 1533, p. 67 (Cent. 11, XV1II).
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protingoji siela prakilnesné uz kiing. Sioji i$ visy gérybiy vienintelé, kurios niekaip
nejmanoma prarasti’, - teigé bazilijonas vienuolis kaip savaime suprantama daly-
kg?*®. Taciau lygia greta jsitvirtina kitokio, j tekstus orientuoto, ugdymo samprata.
Petras Roizijus valdovui Zygimantui Augustui priminé: ,,Ko nepasakys joks zmo-
gus, tai padarys knygelé.“?*° Po poros $imtmeciy Karolis Andrzejowskis, Vilniaus
benediktiniy vienuolyno nuodémklausys, $ig mintj atvedé iki ribos. Didaktine

knygele mergaitéms, benediktiniy mokinéms, jis pradéjo taip:

Rzecz same gdy mam pisac, wprzdd tres¢ musze zwazyc,
Jakiego sensu, i stow, potrzeba mi zazy¢?

Zebym wszystko wyraZil, iak iest w samey tresci,

Pisma na to zazywam, a nie Zadney wies¢i.

Z ksigzki rzecz wypisuie, na wiersze wyktadam,

Z ksigzki Si¢ informuie, a nie z ludzi badam.>>*

Tuometinio Europos mastymo kontekste tokia nuostata jau buvo (gal net
samoningai) reakcinga. Filosofams diskutuojant dél prigimties reik§més individo
ir visuomenés gyvenimui suprasti bei apeliuojant j ,nataralios” patirties svarbg

ugdyme, Vilniaus pedagogas atsiriboja nuo Zzmoniy tyrimo ir jsmeigia zvilgsnj

229 Szkota Bazylianska albo Nauki Dla dobrego wychowania Nowicyuszow, i Professow
Zakonu S. Bazylego Wielkiego, Wilno: Druk. Bazylianska, 1764, f. A.

230 E. Ul¢inaités vertimas, in: Eugenija Ul¢inaité, Albinas Jovaisas, Lietuviy literatiiros isto-
rija, XIII-XVIII amzius, Vilnius: Lietuviy literattros ir tautosakos institutas, 2003, p. 151.
231 ,Kai turiu surasyti patj dalyka, i§ anksto turiu apsvarstyti turinj — / Kokig prasme ir
zodzius turiu pavartoti? / Idant viskg iSreik$¢iau, kaip yra i§ esmés, / Tam vartoju rasta, o
ne kokj ganda. / I$ knygos dalyka iSrasau, eilémis iSguldau, / IS knygos Ziniy gaunu, o ne
i§ zmoniy patiriu.“ - Zwierciadto Dla ustanowienia dobrych Obyczaiéw ... dla wigkszey w
czytaniu ciekawosci Wierszem Polskim otwarte ... Od X. Karola Andrzejowskiego w Wilnie:

w Druk. ... Societatis Jesu, 1762, p. A.
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j teksta kaip vienintelj autoriteta. Antra vertus, reikia pabrézti, kad knygas, kaip
i$ esmés nebyly iSminties $altinj, Lietuvoje imta matyti jau XvI a. pabaigoje - tai
palyginti spartus jos sampratos modernéjimas. Nuosalioje provincijoje, kaip pats
sakosi, ,,$abakstyne“ gyvenes poetas Jonas Protasovicius, italo humanisto Polidoro
Vergilijaus Urbiniecio (apie 1470-1555 m.) knygos ,,Apie dalyky isradéjus® eiliuo-
tame perdirbinyje, paskelbtame Vilniuje 1608 m., spaudos iSradimo vaisius apdai-

navo taip:

Knygas spausdinti pirmas Kutenbergas émeé,
Tg darbg Maince jam pradét likimas lémeé.

Kai tik atversi knygq, tuoj minék $j vardg, pone,
Gali skaityti ligi valiai per vyro to malong

Ir augti iSmintim kasdien — nors knygos balso neparodo,

Taciau prikrauna proto gausiai j galvos aruodg.>*?

Knygos, kaip ,neparodancios balso®, $trichas pridétas paties Protasoviciaus,
proziniame Vergilijaus tekste jo néra®*’. Spausdinta knyga leidzia , skaityti ligi

valiai, taciau ji net nuosalios provincijos autoriaus jau matoma kaip atsieta nuo

232 Jan Protasowicz, Inventores Rerum, wydat K. Swierkowski, Wroctaw: Zaklad narodo-
wy im. Ossolinskich, 1973, p. 67: ,,[...] bo cho¢ milczg ksiegi, / Przedsie daja cztowieku w
glowe rozum tegi“

233 Nustatyta, kad Protasovi¢ius naudojosi ne ankstesniu negu Polidoro Vergilijaus 1521 m. lei-
dimu (pirmas leidimas 1499 m.); Zr. [K. Swierkowski], ,Wstep®, in: Jan Protasowicz, Inventores,
p. 18. Protasoviciaus knyga lyginome su keliais faktiskai vienodo teksto leidimais: Polydori
Vergilii Urbinatis De rerum inventoribus libri octo per authorem quarto iam, ac diligentius
recogniti, et locupletati qua longior in studiis labor simper plus cumulet inventis licet. Eiusdem
in dominicam precem commentariolum, Basileae, 1536; Polydori Vergilii Urbinatis De rerum
inventoribus..., Basileae: Apud Isingrinium, 1550; Polydori Vergilii Urbinatis De rerum inven-

toribus ... denuo recogniti et expurgati, Romae: Ex officina Bartholomei Grassi, 1585.
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jbalsinimo vieSumoje ar namie. Neveltui tame pac¢iame Protasoviciaus kirinyje
atsitraukiama nuo jo pirmtako pasirinkto struktirinio principo. Vergilijus temas
désto pagal jy hierarchijg ir vidinj sarys$j. Tai sakytinés kultiiros, Zinija tvarkancios

vertybiniu pagrindu, palikimas***

. Tuo tarpu Lietuvos autorius savo eiles ima gru-
puoti nebe teminiu principu, bet pagal alfabetg — pradedant ,,muzikavimo i$radéju”
Amfionu ir baigiant Zwierciadto (,veidrodziu®). Abécéliniu suskirstymu atsisakoma
vertybinio medziagos grupavimo, jis pakeic¢iamas formaliu. Medziaga tada ran-
dama ne mnemotechniniu badu, atsimenant hierarchine daikty tvarkg (Dievas -
Dangus - Angelas — Zmogus — Zemé etc.), bet mechaniskai prisimenant abécéle.
Rastas pats vienas tampa pakankamu pasaulio organizavimo jrankiu®*®. Lietuvos 11
Statuto lenkisko vertimo (1614) antrastiniame lape jau pabréziama, kad jame skai-
tytojas ras ir vilniec¢io Stanislovo Galgskos partpintg abécéline rodykle?*°. Trikalbis
Sirvydo Zodynas (pirmas variantas apie 1620 m.) - jau bandymas pagal abécéle
susieti $Snekamuyjy (vernacula) kalby Zodzius su lotyny kalbos atitikmenimis. Prie$
akis esantis trijy kalby Zodyninis straipsnis be teoriniy i$vedziojimy leido patirti,
kad prasmés ir jy fonetiné raidka néra identigki dalykai. Sity pavyzdziy gana, kad
pamatytume, kaip esmiskai kinta knygos: ji nebéra Zzmogaus balso tarpininké ir

neséja, bet atskirai nuo balso gyvuojanti iSminties bei ziniy versmé. Populiarus

234 Renesansinéje literatiiroje dar buvo mégtas teminis hierarchinis rodyklés principas;
antai erudicinio autoriaus Ioannes Ravisius Textor Epitheta rodyklé prasidéjo Apolono var-
du ne todél, kad pirma $io Zodzio raidé buty 4, bet todél, kad Apolonas yra poety globéjas.
Anot Ongo, analizavusio §j rei$kinj, Textoras bty poety gobéja jvardijes pirmu ir tada, jei
$io vardas prasidéty raide w, nes oralinéje kultiiroje 1émé aukstas poezijos statusas — placiau
zr. B. R. Youngkin, The Contribution of Walter J. Ong to the Study of Rhetoric: History and
Metaphor, Lewiston: Mellen University Press, 1995, p. 106-107.

235 M. W. Kiister, Geordnetes Weltbild: Die Tradition des alphabetischen Sortierens von der
Keilschrift bis zur EDV. Eine Kulturgeschichte, Niemeyer, 2006.

236 Plg. xviI a. Lietuvos lenkiskos knygos. Kontrolinis sgrasas, Ir. 653, 654, 655 ir r. 656:
»Regestr ... wedle alphabetu porzadnie zebrany*
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posakis ,pagina — mutus orator” xvII a. pabaigoje nuskamba ne tik kaip i$ huma-
nisty skolintas oksimoronas, bet ir kaip pozityviai nuspalvintas teiginys**”.
Lotyniskas zodis orator reiské ne tik viesajj kalbétoja, oratoriy klasikine pras-
me. Orator buvo oficialus valdovo ar tautos pasiuntinys pas kita valdova, amba-
sadorius. Siuose miisy svarstymuose teko nemazai kalbéti apie pasiuntinio misija
sakytinéje visuomenéje. Cia pasitenkinsime klausimu — kas yra tasai, kuriam
atstovauja nebylusis kalbétojas. Kas yra anapus puslapio? Siandien taip klausti
néra prasmés, nes atsakymas savaime aiskus, taciau xv-xvI a. sandiiroje veikiau
pats klausimas buty buves nesuvokiamas - apie kg gi kalbama? Vienas seniausiy
Lietuvoje buvusiy ,,asmeniniy” biblioteky aprasy parengtas 1506 metais Lydoje.
Tai Lietuvos didziojo kunigaiksc¢io (ir Lenkijos karaliaus) Aleksandro knygos.
Tiesa sakant, vientiso knygy sarado ir néra. Jis iSbarstytas per kelias vietas, tarp
kity aprasomy daikty. Kai kurias knygas galime apytikriai identifikuoti: misiolas,
maldynas (oracionale), nauja statuty knyga - akivaizdziai karalystés kanclerio
Jono Laskio parengtas ka tik, 1505 m., i§¢jes jstatymy rinkinys Commune Incliti
Poloniae regni privilegium constitutionum et indultum publicitus decretorum appro-
batorumque. Taciau kiti apradymai visai nieko nesako - $esios knygelés, aptaisytos
sidabru, ruséniska knyga, rasyta be aukso, trys didesni kodeksai, keturi mazes-
ni***. Aisku tik tiek, kad kai kurios knygos rankrastinés, o didZiojo kunigaiksc¢io
sekretoriy labiausiai domina prabangesni jri§imai. Kiek vélesnis (apie 1510 m.)

Alberto Gostauto bibliotekos aprasas informatyvesnis, taciau ir jam stinga kon-

237 Augustus Secundus in Sarmatica adoratus corona et primis honoribus cultus ab Academia
et Universitate Vilnensi S. I. ... Per Franciscum Szyrwinski ... philosophiae in eadem Academia
auditorem, Vilnae: Typis Academicis Societatis Iesu, 1697, f. A2 v.

238 Lyda, 1506 m. liepos 24-25 d.; Acta Alexandri Regis Poloniae, magni ducis Lithuaniae, etc.
(1501-1506), = Akta Aleksandra kréla polskiego, wielkiego ksigcia litewskiego i t. d. (1501-1506),
ed. Fryderik Papée, (Monumenta Medii aevi res gestas Poloniae illustrantia, Xx1x), Cracoviae,

1927, Nr. 329, p. 504, 543, 554.
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kretumo®*’. Justi, kad $iy katalogy sudarytojams (o gal ir jy ponams) knygos
tolygios namy apyvokos daiktams. Kontrastui sukurti verta zvilgtelti j kito lai-
kmecio Zmogaus, Stanislovo Nezabitausko santykj su knyga. Ji nebéra bevarde:
~pradéjau radyti cathologum librorum theologicorum ir tam sugaisau daugybe laiko*
(1697 m. rugséjo 14 d.); prabégus savaitei — vél ,,po pamaldy rasiau savo biblio-
tekos katalogg™ (rugséjo 22 d.)**°. Kitapus nebylaus puslapio Nezabitauskui yra
autorius, duodantis varda knygai ir savajj jrasantis antrastiniame lape. Siandien
»autoriaus” (ir sgvokos, ir asmens) apmatai teoriskai sunkiai benuzymimi - kadai-

241 Dabartinio lietu-

se atrodziusi ,,ai$ki“ realija tapo sudétingy diskusijy dalyku
viy kalbos Zodyno apibrézimas - ,,savarankiskai ka nors sukiirgs ar suprojektaves
asmuo" - vargu ar aprépty ir Homerg, ir Tomg Akvinietj, ir Marcelj Proustg. Nauja
zmogaus samprata ir technologinis peréjimas nuo rankrastinés prie spausdintos
knygos pagimdé renesansing autoriaus samprata, kitokia negu Viduramziy. Tiesa,
tai nebuvo staigus luzis, veikiau laipsniska raida, palietusi ir masy salies kultarg.
Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés autoriy savimoné irgi kito, gal ne taip spar-
¢iai kaip Vakary Europoje, bet tos kaitos Zymiy isliko, nors neturime to meto
iSsamiy asmenisky pasipasakojimy ar teoriniy apmastymy. Vienas tokiy auto-
riaus ,,gimimo“ liudijimy - $iuolaiki$kas antrastinis lapas, pazenklintas autoriaus

vardu, susiformaves xvI a. pradzioje. Jau nuo Erazmo Roterdamiecio laiky tai

239 Kestutis Gudmantas, ,,Alberto Gostauto biblioteka ir Lietuvos metrasciai®, in: Kny-
gotyra, 41, 2003, p. 9-24.

240 Stanistaw Niezabitowski, Dzienniki, 1695-1700, p. 167; Nezabitauskas paliko apie 700 kny-
gy biblioteka (ibid., p. 55). Nuosalyje paliekame bendruomenéms (vienuolynams, parapijoms,
mokymo jstaigoms) priklaususiy biblioteky katalogy pobudi.

241 ]. Hawthorn, Moderniosios literatiiros teorijos Zinynas, i§ angly k. verté D. Ciocyté,
Vilnius: Tyto alba, 1998, p. 47-49; plg. R. Baumer, ,,Autorius, in: Pagrindinés modernio-
sios literatiiros sgvokos, sud. D. Borchmeyer, V. Zmegad¢, i§ vokie¢iy k. verté R. Tatlyté ir
kt., Vilnius: Tyto alba, 2000, p. 29-34; P. Subacius, Tekstologija: Teorijos ir praktikos gairés,

Vilnius: Aidai, 2001, p. 206-207.
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tampa ir svarbiu prekeés zenklu®*?. Lietuvos knygose autoriaus vardas antrastinia-
me lape daznai neturi jam deramos vietos. xvI a. pabaigos Vilniaus kanauninko
Andriejaus Jurgevic¢iaus poleminése knygose autorius jrasytas daznai dailiu kur-
syvu, bet smulkesnémis raidémis negu antrastéje minimi jo oponentai — protes-
tanty teologai. Gausus proginiai leidiniai $iuo atzvilgiu nesikeic¢ia net xvirr a.**?
Vis délto esama ir kitokios tendencijos pavyzdziy. xvir a. Kazimiero ar Alberto
Kojalavic¢iy knygos, Slavocinskio Giesmeés pasizymi gerai jkomponuotu ir ais-
kia matomu autorystés nurodymu, o jau minéto privac¢iam skaitymui tinkamo
XVIII a. ,,bestselerio autoriaus Mykolo Ol$evskio vardas ir pavardé surinkti j
akis krentanéiu $riftu, ne mazesniu negu antrasté®**. Autoriaus sgvokos jsigale-
jima ir plitimg rodo jrasai xvi-xvir a. knygose. Jy negana, kad paaiskéty, kokia
autoriaus sampratg turéjo rasiusieji Autor (arba Auctor, Author) misit (,,auto-
rius atsiunté®), Autor ofert (,,autorius dovanoja“), Autor (Author addictissim[us])
Dledit]. D[onavit]. D[edicavit] (,,autorius (nuolankiausias autorius) davé, dovanojo,
paskyré®), Autor huius libri dono dedit (,,$ios knygos autorius dovanojo®), Auctor

in amoris signum D. D. (,,autorius kaip meilés zenkla dovanoja“). Toli grazu ne

visada net galime pasakyti, ar jie atlikti autoriaus, ar savininko ranka®**. Ta¢iau

242 Fédéric Barbier, Histoire du livre, p. 199-201.

243 Plg. kad ir vélyvus leidinius: Jurgio Grigaliaus Cechanovskio panegirika LDk mar3alai-
¢iui Vladislovui Tiskeviciui (Dzien jasno oswiecony imieniem krolewskim, Wilno: in Typogr.
P. P. Basilianorum, 1672) arba jézuito Atanazo Liudviko Kiersnickio panegirikg LDk didZiajam
izdininkui ir Zemés rastininkui Stanislovui Poniatovskiui (Klucze do Skarbu Serdecznego...,
Wilno: Druk. S. J., 1725) - autoriy pavardés, surinktos lapo apacioje smulkiu Sriftu uzgoz-
tos jmantriy antrasciy ir dedikaty tituly - fksm.: Antanas Buracas, Vilius Uztupas, Senieji
Lietuvos spaudmenys: XxvI-XVIII amzZiaus faksimilés, Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidy-
bos institutas, 2004, p. 247, 290.

244 Plg. faksimile Antanas Buracas, Vilius Uztupas, op. cit., p. 302.

245 Daiva Narbutieng, ,,UZrasas autoriaus dovanotoje knygoje: autografas ar donacinis jra-

$as”, Knygotyra 42, 2004, p. 4.
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pats faktas, kad tokiy jrasy - ne vienas ir ne du, patvirtina Lietuvoje stipréjant
autorystés savimone.

Bet iSkalbingesnis (ir gal ankstyviausias) naujos autoriaus sampratos paliki-
mas — du portretai, i$spausdinti xv1 a. Lietuvos pilieciy knygose. Viduramziais
tai irgi nebuty buvusi naujiena - rankrastinése knygose galima rasti miniatitry,
kaip kodekso perrasytojas jteikia savo darbg vyskupui arba Sventajam vienuoly-
no globéjui, lygiai taip ir autorius savo veikalg atne$a mecenatui ar uzsakovui**°.
Autorius dar néra asmuo, ,,savarankiskai kg nors sukiires®. Jis didesnés visumos
dalis, visumos, kurioje veikalui atsirasti svarbts ir jo busimi skaitytojai ar varto-
tojai, ir pirmtakai. Renesanso knygy iliustruotojai autoriy jau leidzia ivysti viena
patj, be globéjy, réméjy ar dvasiniy vadovy. Tokie du vyrai ir zvelgia i$ minéty
puslapiy. Tai gudas gydytojas, sodininkas, vertéjas ir spaustuvininkas Pranciskus
Skorina bei i§ Lenkijos kiles Zemai¢iy kanauninkas istorikas Motiejus Stryjkovskis.
Abiejy knygos leistos uzsienyje, jy atvaizdy autoriai greiciausiai uzsienieciai, tac¢iau
abi knygos buvo skirtos Lietuvai bei kaimyninéms $alims, o portrety ikonografija
neabejotinai kontroliavo patys ty knygy surasytojai**’.

Vilniaus pilietis Pranciskus Skorina i§ Polocko jdéjo savo portreta (il. 4) i savo
verstas ir atskiromis dalimis Prahoje 1517-1519 m. leistas ,,Rusiskos Biblijos" knygas®*®.
Sis 1517 m. datuotas portretas, kaip ir kitos Rusiskos Biblijos iliustracijos, yra anonimi-
nis karinys, taciau spéjama, kad jy raizytojas sietinas su to meto vokieciy (Niurnbergo

ar Augsburgo) mokykla. Leidéjui tas atvaizdas buvo reik§mingas - jis pakartotas

246 Toks yra mediko Adomo Bochniecio atvaizdas jo traktate, isleistame Krokuvoje 1508 m.:
XV-XxVI a. Lietuvos lotynisky knygy sgrasas, sud. D. Narbutieng, S. Narbutas, Vilnius: Lietuviy
literataros ir tautosakos institutas, 2002, p. 61, Ir. 1.

247 Spéjama, kad Stryjkovskio portretas galjs buti autoportretas, nes istorikas gebéjes piesti.
Deja, jo autorystés jrodymy neturime.

248 B. IlImatay, ,,IpaBropusl maprpat ®@. Cxapeinbl, in: Ppanyvick Ckapoina i s20 uac:
SHuypiknanedviuHvL dasedHik, MiHck: BoiaBenTsa ,, benapyckas caBerjkast SHI[bIK/TALIEbIA

1988, p. 309-310. I§ $io enciklopedinio zinyno faksimiliy cituojami ir Skorinos tekstai.
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bent prie dviejy Biblijos knyguy - Jézaus Siracho [t. y. Siracido] ir Ketvirtosios kara-
lys¢iy [t. y. 2 Kar]).?** Skorina vaizduojamas kazka rasantis j priesais jj gulin¢ig
knyga, desinéje rankoje rasiklis, kairigja ver¢iamas puslapis, o zvilgsnis nukreip-
tas i $alj, j kitg knyga, statmenai padéta ant pulto. Abi knygos iSraizytos tiksliai ir
detaliai. Mums pristatomas ne prie preso tritisiantis spaustuvininkas, o humanistas
rasytojas, nelygu tais pat 1517 metais pirmasyk dailininko démesj pelnes Erazmas
Roterdamietis®*°. Skorina ¢ia, regis, noréjo buti parodytas labiausiai kaip Biblijos
vertéjas j ,,rusy” kalbg, kaip tikras Sventojo Rasto vertéjy patrono $v. Jeronimo
(gudiskai - Gerasimo) jpédinis. Pats vertimo adresavimas t00ems nocnonumoim®>*
ataidi Jeronimo Biblijos pavadinima versio vulgata. Sis gal ankstyviausias su LDK
kultdrine erdve susijes rasanc¢io zmogaus paveikslas yra taip pat ir rasto sociokulti-
rinés funkcijos atvaizdas. Pats vienas gal nebuty toks iskalbingas, bet jis ima ryskéti,
vertéjo portretg sugretinus su keleriais metais vélesniu kiriniu - Zygimanto Senojo
maldyne esancia §v. Jeronimo miniatitira (il. 7)>*>. Sis maldynas 1524 m. sukurtas
Krokuvoje, vienuolio cisterso Stanistawo Samostrzelniko (1485/90-1541) dirbtuvéje.
Samostrzelnikas zavéjosi to meto vokieciy grafika, seké nyderlandy ir italy pavyz-

dziais. Sv. Jeronimas Zygimanto Senojo maldyne tiesiog perpiestas i§ Albrechto

249 Dél Pradzios knygos portreto abejojama - jis randamas ne visuose egzemplioriuose —
B. IlImaray, ,,[paBiopHbl mapTpaT ®. CKapbIHbL, in: Ppanyvick Ckapoina i 20 4ac, p. 309;
reprodukcijas zr. Ipastopur Ppanyvicka Cxapoinu, Minck: benapycs, 1990, sud. L. C. Barazna,
il. 33-35.

250 Apie Erazmga dailéje 7r. J. Huizinga, Erazmas, i§ nyderlandy k. verté A. Gailius, Vilnius:
Aidai, 2000, p. 197-201 (,,Priedas: Erazmo portretai®) .

251 Rusiskos Biblijos tituliniame lape; zr. il.: @panyvick Ckapoina i s20 uac, p. 7.

252 Sis maldynas, dabar saugomas Brity Muziejuje (British Museum, add. 15 281), placiau:
U. Borkowska, Krélewskie modlitewniki: Studium z kultury religijnej epoki Jagiellonow (xv i
poczgtek xvi wieku), Lublin: Towarzystwo Naukowe Katolickiego Universytetu Lubelskiego
(Zrédta i monografie 177), 1999, p. 96-111. To pat darbo Alberto Gostauto maldynas (1528)

yra Miunchene, Bayerisches Nationalmuseum.
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Diirerio graviaros (il. 6)*** ir apvestas puosniu jréminimu; nuo Diirerio karinio
kompozicija skiriasi tik rasanc¢iam $ventajam i$ kairés iskirstu langu. Puslapiné
miniatitira susieta su vadinamuoju Sv. Jeronimo psalmynu. Anais laikais tikéta, kad

$i psalmiy centong Jeronimui padiktaves angelas>*

. TaCiau miniatitiroje regime vien
susikaupusj senolj, rasantj j knyga savo mintis. Nei provaizdyje, nei jo kartotéje dai-
lininkui ne tik neprireiké Salia atsiskyrélio pavaizduoti psalmes diktuojancio angelo,
bet net ir atversto Biblijos kodekso su originalo tekstu, primenancio amzinos svarbos

$v. Jeronimo darbg - Vakary pasauliui partpintg naujg apreikstyjy teksty vertima.

253 Sv. Jeronimas celéje, 1511 m.

254 ,Beatus vero Iheronimus in hoc modo disposuit psalterium sicut angelus domini docuit
eum per spiritum sanctum’, Burneto Psalmynas (xv a., Aberdeeno universitetas, AUL MS 25U),
f. 280 r. Tame paciame Psalmyne §v. Jeronimas pavaizduotas rasikliu lititui i$ letenos traukian-

tis rakstj (281r), t. y. raSymo jrankis ¢ia pavirsta jrankiu, gydanciu Zemesniaja prigimt;.

207



Draugija $ventajam palaiko tik nebylus padaras - tyruose prisijaukintas liatas. Visas

rasanciojo siluetas uzdaras, gaubiamas raudono apsiausto ir uzsklendziamas kar-

255

dinoliskos kepurés bryliy puslankio®”. Kad ir kokios buty buvusios jo intencijos,

lenkas vienuolis j valdovo maldyng perkeldamas renesansinj §v. Jeronimo atvaizda,
objektyviai perkélé ir europietiskojo provaizdzio kultiirinj turinj, pirmiausia nauja
autorystés sampratg, paremtg ra§ymo autonomijos idéja. Viduramziais dominuoja
paziiira, kad autorius, jvardijamas kaip auctor, yra tradicijos, kurios istakose stovi
dieviskasis Autorius, neséjas ir gausintojas (nuo lot. augere). Renesanso epochoje
jau aiskiai nuo tradicijos subjekto atskiriamas author — savarankiskai egzistuojantis
karinio priezastininkas, ne at-radéjas, bet i$-radéjas. Roberto Estienneo lotyny-
prancizy kalby zodyne §i perskyra formuluojama grieztai: Auctor, auctoris [...].
»>Ampliateur, Augmentateur® [...] Author, authoris [...]. ,Qui premier faict et invente
quelque chose“**°. Rasanti ranka perteikia mintj, rastas tampa neregimos vidujybes
manifestacija ir nemarios $lovés prielaida. Tokig radikalig vizija Samostrzelnikas
kiek susvelnina, Jeronimo celéje pavaizduodamas langg, atverdamas uzdarg celés (ar

257

tiksliau studijos) pasaulj Sviesai i$ kitapus*’. Kas dabar gali pasakyti, kiek Diirerio

255 Milano Biblioteca Ambrosiana saugomas $io kirinio eskizas parodo, jog dailininkas
nemenkai pakeité pirminj sumanyma - kompozicija tapo labiau apibendrinta, Jeronimo
siluetas vientisesnis, priekyje kairiame kampe atsirado didziulé uzdanga, paryskinanti rasan-
¢iojo atsiribojima nuo pasaulio ir pasilikimg su savimi paciu.

256 [Robert Estienne,] Dictionarium Latinogallicum, postrema hac aeditione valde locu-
pletatum [...], Lutetiae: Apud Carolum Stephanum, MDLII [= 1522], 5. v. Tomas Akvinietis
tokios perskyros nezino ir zodzio author nevartoja; jam auctor tinka apibudinti ir Zmogis-
kam autoriui, ir Kristui, ir Dievui Karéjui: ,,Cuius quidem positionis primus auctor invenitur
Avicebron auctor libri fontis vitae“ (Q. d. de anima, a. 6 co.); ,,lex nova, cujus Christus est
auctor” (Super Sent., lib. 2 d. 10 q. 1 a. 2 ad 3); ,,Deus autem, qui totius rei auctor est (Super
Sent., lib. 2d. 18 q. 1 a. 2 co.).

257 Lango prasméms mene skirta knyga: C. Gottlieb, The Window in Art: From the Window of
God to the Vanity of Man. New York: Abaris, 1981, Diirerio kiiryba aptariama ypac p. 234-23;.
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karinys Samostrzelnikui buvo skaidrus, ypa¢ atmenant imitacinj Xv1 a. pirmos pusés

Lenkijos (juo labiau Lietuvos) Renesanso pobudj**®. Vis délto §i korekcija rodyty,
kad krokuviskis meistras juto reikalg priartinti atkartojamo kiirinio Zinig prie savo
kultarai priimtinesnés autorystés sampratos, nuosaikiu kompromisu iSvengdamas
provaizdj ardancios kulttirinés jtampos. Dabar galima grjzti prie portreto Rusiskoje
Biblijoje. Ir Skorinos, ir Jeronimo atvaizduose sutampa nemazai atributy - lenty-
noje sustatytos knygos, butelaiciai, Zvaké, smélio laikrodis. Net herbinius skydus
laikantys lititukai atrodo kaip savotiskas §v. Jeronimo priminimas. Tac¢iau Skorinos
raizinj organizuojantis knygos-akies-rankos trikampis nurodo kitokia autorystés
sampratg: raSantis Zmogus jame néra originalus karéjas, bet tradicijos subjektas; jo

uzduotis ir tikslas — rastu perkelti dabartin iki jo kilusig i$mintj, surasytg j knyga,

258 Zr. E. Raila, ,,Renesansas, in: Lietuvos DidZiosios Kunigaikstijos kultiira: Tyrinéjimai ir

vaizdai, sud. V. AliSauskas ir kt., Vilnius: Aidai, 2001, p. 599.
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padéta pries akis. Sig savo misijg ir jos pagrindg pats vertéjas nusako gan i§samiai:
»1r kiek karty { ja [Siracido knyga] jsiskaitysi, i$ kiekvieno skaitymo $io to naujo
iSmoksi, ko prie$ tai nebuvai mokéjes, nes Sioje knygoje glaustais Zodziais sudéta
visa Saliamono ir Aristotelio dievi$koji bei gyvenimiskoji i$mintis. Todél ir a§ Dievo
paslovinimui ir visuotinei gerovei, ir iSminties, mokéjimo, apdairumo, proto bei
mokslo pagausinimui padéjau pastangy iSguldyti $ig knyga i rusy kalba, [...] nes
ji mums pamokyti yra parasyta.“>*® Skorinos - Biblijos vertéjo - jvaizdis primena
Jézaus Siracho vaikaitj, kuris, pamates Aleksandrijos bibliotekoje savo senelio kny-
gas, ,,[...] iSverté $ig knygg i$ hebrajy kalbos j graiky [...]% arba ISminties knygos

autoriy, kuris ,,gyveno daugel mety po karaliaus Saliamono, bet turéjo tam tikras

knygas i§ Saliamono 7ZodZiy, i$ jy $ig knygg ir parasé“**°. Portreto Skorina, Zvel-
giantis j iorine knyga, lieka auctor plotméje. Vis délto tekste Skorina meta plony-
tj liepta, jungiantj jj su kitu, ateities krantu. Nors ir neturédamas uzmojo raSymo

jprasminti kaip karybos ex nihilo versmés, jis uzsimena apie raS§ymo causa fina-
lis — nenykstancia Slove. Tai padaroma netiesiogiai, atkuriant apie senyjy knygos

karéjy, ypa¢ minétojo vertéjo j graiky kalbg, paskatas. Jau cituotame ,,Pratarmeés

259 ,Prasideda antroji, daktaro Pranciskaus Skorinos, pratarmé Jézaus Siracho knygai® in:
Opanuyvick Cxapuina i 520 4ac, p. 46.

260 Ibid., p. 44-45; »,Daktaro Pranciskaus Skorinos pratarmé Dievo I$minties knygai®, in:
ibid., p. 61. Savo portreto pirmaja versija Skorina kaip tik deda j ISminties knygy (Vulgatoje
vadinamy tiesiog ,,Saliamono knygomis®) korpusg - prie Siracido knygos (zr. B. IlImaTay,
»IpaBropubI mMapTpaT ®. CkapbiHbI p. 309). Cia mums néra svarbi tikroji Siracido knygos
ir jos vertimo autorysté (Skorina, regis, painioja knygos autoriy ir vertéja i graiky kalbg),
todél vertéja i graiky k. vadinsime tiesiog ,,Siracho vaikai¢iu“ I$minties knygos autoriu-
mi Skorina tvirtai jvardija Aleksandrijos Zyda filosofg Filong. Savo Zinias jis sakosi imas i$
§v. Jeronimo pratarmés Saliamono knygoms, taciau pats Jeronimas apie tai kalba gan atsar-
giai — ,nonnulli scriptorum veterum hunc Iudaei Filonis adfirmant® (Biblia Sacra iuxta
Vulgatam versionem, recensuit R. Weber, ed. 4 praeparavit R. Gryson, Stuttgart: Deutsche

Bibelgesellschaft, 1994, p. 957).
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Siracido knygai fragmente sakoma, kad Siracho vaikaitis, apsilankes Aleksandrijos
bibliotekoje, ,,uzsidegé uolumu ir po saves palikti atminimg, kaip ir jo protéviai
palike buvo, idant jo atminimas neprazity per amzius, kaip pats trumpai raso savo
pratarméje®. Turbiit nereikia né sakyti, kad zydas savo senolio veikalo vertéjas né
neuzsimena apie uolumg ,,jsiamzinti®, kylantj i§ savotisko pavydo, regint kito slove
(tokias implikacijas turi originalo pasakymas ,,J/1 Bo3peBHOBaI ecT®).

Daugiau negu po 60 mety bus sukurtas renesansine sampratg atspindintis LDK
autoriaus portretas — 34 mety ,istoriko ir poeto” Motiejaus Stryjkovskio atvaiz-
das (il. 5). Jis pasirodé vélgi ne Lietuvoje, bet Karaliauciuje — 1582 m. i§éjusioje
Stryjkovskio Niekad anksciau $viesos neregéjusioje Lenkijos, Lietuvos, Zemaiciy
[...] Kronikoje**'. Zemaiciy kanauninkas pavaizduotas pasaulietiniais drabuziais
(tais laikais retas Zemaitijoje dvasininkas dévéjo kunigiskai), desinioji ranka ilsisi
ant kalavijo rankenos, kairé tvirtai remiasi j knygos, pastatytos ant stalo, nuga-
réle. Kalavijas primena ne tiek biografijos epizods, kiek liudija autoriaus kompe-
tencijag rasyti apie episkai interpretuojamai Lietuvos istorijai taip svarbius karo
dalykus: arma virumque cano. Knyga rodo uzbaigty ir paskelbta darbg, priei-
namg kiekvienam gebanciam skaityti. Abiejy savo istorijos veikaly antrastése
Stryjkovskis pabrézia savo darbo naujuma. Su pasimégimu vardydamas gausybe
senyjy rasty, naudoty savo knygai, jis drauge neigia juos kaip savo rasymo prie-
laidg. Viduramziskai mastantis auctor ¢ia buty kalbéjes apie save kaip nykstuka,
stovintj ant milziny peciy, todél matantj toliau negu jie. Stryjkovskio pozicija visai
kita. Knyga jam gimsta ne i$ kity knygy skaitymo ir tgsimo, o i$ asmeninio ryzto.
Jis save suvokia kaip tikrg author: ,Vado, kuriuo buciau sekes, jokio neturéjau, nes

iki manes niekas tuo keliu nevaiksciojo ir né nebandé vaikscioti®, - saké istorikas

261 Ktdra przedtym nigdy swiatta nie widziata Kronika Polska, Litewska, Zmodzka i wszystkiey
Rusi Kijowskiey Moskiewskiey [...] z wielkg pilnoscig [...] (Osobliwie okoto Dziejow Litewskich
i Ruskich od zadnego przedtym niekuszonych) przez Macieia Osostewiciusa Stryjkowskiego

[...] napisana, Krolewiec: u Gerzego Ostenbergera, 1582. Portretas datuotas 1581 m.

211



pirmoje savo istorijos versijoje**?

. Kronikos ,,Pratarméje senatoriams® teigiama
dar radikaliau: ,,Sig istorijg ir $ias knygas, savo smegeny pagimdytas, dabar vie-
$ai | $viesq i8leidZiu.“*** Portrete vaizduojamam asmeniui visi$kai tinka Dariaus
Kuolio apibaidinimas: Stryjkovskis buves zmogus, atsisakes ,,sarmatisko” drovumo
italy kultaros akivaizdoje ir tikintis ,,isskirtine, tautg i§ganyti valiojancia savo dar-
bo galia“*®*, Ragytinio ,,darbo galia“ pabréZta ir lenkiskoje epigramoje portretui:
»lokia Stryjkovijus kakta turéjo, veida, akis, / Jo priversta butove i Sviesg isleido
tamsioji naktis.“>** Sios epigramos kontekste naujai atsiskleidzia keista kalavijo ir
knygos kompoziciné pusiausvyra - kalavija galima atpazinti ir kaip galios jveikti
uzmarsties nakciai, kovos su praeitj gaubianc¢ia migla simbolj. Nelauktai ginklas
tampa plunksnos substitutu: Zzmogaus portrete knyga vaizduojama parasyta kala-

viju. Niekas negali pasakyti, ar autorius nezuvo §ioje kovoje — po portretu pradéta

eiliuota autobiografija baigiama epitafija:

ZKRAZYLEM SWIAT: TV LEZE W NADZIEI BESPIECZNY
CNOCIE SLAWIE PIOREM SWYM SPRAWIWSZY DANK WIECZNY
W SLAWIE CNOTA PO SMIERCI ZYWIE: to mnie cieszy

ZAZDROSZC SIE DO PLVTONA (skgd wyszla) NIECH SPIESZY**°

262 Maciej Stryjkowski, O poczgtkach, wywodach, dzielnosciach, sprawach rycerskich i
domowych stawnego narodu litewskiego, Zemojtskiego i ruskiego, przedtym nigdy od zadne-
go ani kuszone, ani opisane, z natchnienia BoZego a uprzejmie pilnego doswiadczenia, oprac.
J. Radziszewska, Warszawa: P1w, 1978, p. 34.

263 Ktéra przedtym nigdy swiatla nie widziata Kronika Polska, Litewska, Zmodzka..., f. [A5].
264 D. Kuolys, Asmuo, tauta, valstybé Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés istorinéje literatii-
roje: Renesansas, Barokas, Vilnius: Mokslo ir enciklopedijy leidykla, 1992, p. 121

265 ,,Tak Strijcouius czolo nosil twarz i oczy / Ktory ty dzieje wyrwat z ciemnomglistey nocy.*
266 PASAUL] APEJAU: CIA SU VILTIMI SAUGUS GULIU / DORYBEI SLOVEI SAVO PLUNKSNA
SUDEJES AMZINA PADEKA / SLOVEJE DORYBE PO MIRTIES GYVUOJA: tai mane dziugina /

O PAVYDAS PAS PLUTONA (i$ kur atvyko) TESKUBA.
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Nesvarbu, kas bty $io atvaizdo kiréjas — pats istorikas, ar koks vokieciy gra-
fikas, Stryjkovskio portretas yra manding vienintelis kirinys, visoje LDk dailéje
atliepiantis renesansine ra§ymo autonomijos ir rasytojo, kaip savarankiskai spren-
dziancio apie tiesg ir gérj, samprata.

Autoriaus sgvoka implikuoja ir nuosavybés santykj su savo tekstu. Tas santykis
nebitinai vien toks, kaip su daiktu, bet ir kaip su tuo, kas sava vidujai. Platonas ir
Augustinas tai vadina autorius palikuonimi. Sis nuosavybés santykis gali pasireiksti
ir atviru savo teisés kairinio atzvilgiu jtvirtinimu, ir nuolankiu pasitraukimu j Sesé-
lj. Pirmas atvejis — garsi Motiejaus Stryjkovskio byla prie§ Aleksandra Gvagnini,
kaltinant jj nuplagiavus nepaskelbtg Stryjkovskio darbg savo Europinés Sarmatijos
aprasyme. Stryjkovskis jrodé autoryste ir gavo privilegija, patvirtinancia isskirtines
teises | savo karinj**’. Kitas autorystés, kaip vertybés ir teisés, suvokimg patvir-
tinantis pavyzdys - jézuity praktikuotas kirinio skelbimas svetimu vardu. Gal
jspudingiausias pavyzdys — Laurynas Bojeris savo poemg Karolomachija (1606)
isleido Vilniaus akademijos studento Kristupo Zavisos vardu. Drauge pasirodo ir
Platono numatyta paskelbto rasytinio teksto, atskirto nuo savo autoriaus bejégys-
té (Phaedr. 275e). Ta bejégyste ypac atskleidé Baznycios reformos kovos. Erazmo
Roterdamiecio, kaip sakoma pirmo suvokusio, koks galingas jrankis idéjy kovoje
yra knyga, veikaly likimas labai pavaizdus. Erazma nuolatos lydéjo jtarimo erezija
sesélis, bet drauge jis buvo ir didziulis autoritetas daugeliui ortodoksaliy Baznycios
zmoniy. Europiné edukacija, paremta lotyny kalbos ir literattros studijomis, buvo
nebejsivaizduojama be jo rasty. Kontrreformacijg palaikantys leidéjai rengé ,,apva-
lytus® didziojo filologo ir mastytojo leidinius, taciau jie tiesiog iStirpo prie auto-

rius gyvos galvos ir per deSimtmecius po mirties pasirodziusiy teiséty ir piratiniy

267 Parastai sakoma, kad $iuolaikiné autoriaus teisiy samprata jsitvirtino tik 1709 su brity
copyright act (Fédéric Barbier, Histoire du livre, p. 192-193). Vis délto Stryjkovskio preten-
zijos aprépé ir moralines, ir materialines autoriaus teises pakankamai priartédamos prie

moderniosios sampratos.
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leidiniy jaroje®®®. Tikrové reikalavo sprendimo. Draudziamy knygy indekse nerei-
kalauta Erazmo rastuose iSbraukti jo varda, tik prie jo prirasyti auctoris damnati
(»pasmerkto autoriaus®), o prie veikalo antrastés pridurti cum expurgatione per-
missa (,,leistina apvalius®)**®. Tokio apvalymo - i$braukiant ,klaidingas“ vietas
arba riipestingai jas i$pjaunant i§ kan. Mikalojaus Dauksos pareikalavo Zemaiciy
vyskupijos vizitatorius. Tiesa, jis pasitlé ir paprastesne alternatyva: kad ,,uzdraus-
tas knygas, butent [Erazmo] Adagia ir kitas, sudeginty arba suplésyty, arba per
6 ménesius atgabenty pataisyti tévams jézuitams“?’°. Naslaitiskas knygos klajo-
nes liudija ir Vilniaus Universiteto bibliotekoje saugomas vienas i§ Apoftegmy®”*
egzemplioriy (il. 8, 9). Jis ne kartg keité savininka: jskaitomai parasytos 1637, 1640,
164(9?)6 m. datos. Iki atsidurdama [Vilniaus?] bernardiny konvente, knyga buvo
dar bent keturiose bibliotekose. Gali buti, kad gudisko jraso likuciai liudija apie
dar vieng, pirmajj savininkg. Vienas savininky isbrauké autoriaus varda, kitas
aiSkiomis raidémis uzrasé ,Des. Erasmo Roterodamo authore® Dedikacijos pra-
dzioje dar sykj plunksna atktrus Erazmo jvardijimg, po juo parasyta: ,nequam
est, qui nomen delet authoris“. Galiausiai dar vienas jrasas ta pacia ranka: ,NB.
Videt[ur] quidem Roterodamus favijse Haereticis, sed hic fortassis nihil deprendet

272

Lector.” Beje, pats knygos egzempliorius — be cenziiros Zymiy*’*. Nesunku rasti

268 M. JI. ManmaxoBckaf, ,Aodazuu DpasMa M KaTonumdeckasd IjeH3ypa XVI-XVII BB.5
in: 9pasm Pomepoamckuii u e2o 8pemvs, otB. pen. JI. C. Ynkonnum, Mocksa: Hayka, 1989,
p. 227-235.

269 Novus Index Librorum Prohibitorum et Expurgatorum. Pro Catholicis Hispaniarum
Regnis editus Authoritate et iussu Eminnet. ac Reverend. D. D. Antonii Zapata, Hispali: Ex
Typographeo Francisci de Lyra, 1632, p. 243. AnalogiSka nuostata i§sakyta ir ankstesniame
(Madridas, 1612 m.) leidime: Zr. M. JI. ManaxoBckas, op. cit., p. 228.

270 Zemaiciy vyskupijos vizitacija (1579), p. 11-113.

271 Apophthegmatum ex optimis utriusque linguae scriptoribus per Des. Erasmum Rot. collecto-
rum libri vii1 [...], Basilea: Froben, MDLv1II [= 1558], VUB Rety ir seny leidiniy sk., 11 3849.

272 Indekse nurodoma isbraukti vieng fragmenta, zr. Index, p. 268.
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ir drastiS$kesniy vaizdy. Kalvinistas Jonas Zygrovijus, Vilniaus distrikto superin-

tendentas, 1621 m. sausio 12 d. pasaké, o paskui ileisdino pamoksla, skirtg Jonuso

Radvilos laidotuviy iskilmiy pradziai®”®. Vienintelis i§likes egzempliorius (Lvove)

pilnas priesisky pastaby: ,,Prierasai, uzbraukimai, piktybiniai Zodziy i$kraipymai
liudija apie, reikia pripazinti, démesinga, taciau autoriaus valios neatitinkancia
karinio interpretacijg“?’*. Kauno apskrities vie$ojoje bibliotekoje saugoma Teodoro
Biblianderio Saracény arba Turky kilmeés, paprociy ... istorija (isleista Bazelyje
1543 m.) apvalyta gan parastai: ,,jzanga M. Lutherus lectori pio uzbraukta ir prie
pavardés prirasyta damnatus ad infernos ignes“*’*. Galiausiai - $iek tiek komigka
Berezveciaus bazilijony vienuolyno bibliotekai priklausiusios Mikalojaus Kristupo
Radvilos Naglaitélio Piligrimystés j Jeruzalg®’® dalia. Atsirinkti tarp daugybés ben-
dravardziy Radvily, kas yra kas, nebuvo lengva jau LDk laikais. Marginalijoje

skaitytojui pranesama, kad $i knyga esanti jtraukta j DraudZiamy knygy sgrasg,

277

kuriame neva jvardyta tiesiogiai kaip Vilniaus vaivados Mikalojaus knyga®’”. Néra

dvejonés, kad ji ¢ia painiojama su Vilniaus vaivados Mikalojaus Radvilos Juodojo

273 Jan Zygrowiusz, Melius albo kazanie na wprowadzenie ciata Jasnie Oswieconego stawnej
pamieci Pana Je[g]o MsciPana Janusza Radziwilta..., Wilno, [1621].

274 Mariola Jarczykowa, ,,Druki funeralne po$wigcone Januszowi 1 Radziwiltowi in:
Kultura ksigzki ziem wschodniego i potudniowego pogranicza Polski: Paralele i réznice, red.
J. Gwiozdzik, E. Rézycki, Katowice: Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, 2004, p. 156.
275 XV-XVI amZziy knygos Kauno bibliotekose: Katalogas, sud. S. Lazys, R. Urbaityté,
I. Vitkauskiené, Vilnius: Kauno apskrities vieSoji biblioteka, 2006, p. 62 (jr. 107). Egz.:
KAVB — R 44557.

276 lerosolymitana peregrinatio ... Nicolai Christophori Radzivili ... palatini Vilnensis,
Antverpiae, 1614.

277 »Hicliber est prohi//bitus, Nam multas febellas [sic] continet. Prohibitio ejus continetur
in // serie Librorum prohibitoru[m] // Authores exprimente // ubi expresse extat. // Librum
Palatini Vilnensis Nicolai - zr. xvi-xviI a. lituanika Lietuvos moksly akademijos biblioteko-
je: Katalogas, sud. D. Narbutiené, V. Radviliené, D. Rauckyté-Bikauskiené, Vilnius: Lietuvos
Moksly Akademijos biblioteka, 2007, p. 227 (jr. 609, 5-as egz.; LMAB L-17/2-59).
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atkir¢iu popieziaus legatui Aloyzui Lippomanui, paskelbtu Karaliauciuje 1556 m.,
knygoje Duae Epistolae®’®.

Sie kartais groteskiski, kartais intelektualis, kartais tiesiog beveik maginiai*”®
»dialogai“ su autoriaus vardu ir valia ne menkiau negu jézuity praktikuotas auto-
rystés nuslépimas paradoksaliu badu parodo, jog autoriaus samprata, nepaisant
kuklios jo vardo vietos antrastiniame lape, xv11 a. Lietuvoje yra pakankamai i$pleé-

tota ir brandi.

278 I$samy leidinio aprasg Zr. xv-xvI a. Lietuvos lotynisky knygy sgrasas, p. 78-80 (jr. 58, 59).
279 Turime galvoje ne tik tikéjima, kad iSbraukus autoriaus varda, knyga tarsi apvaloma, bet
ir agresija, nukreiptg prie$ autoriaus atvaizdus - veikiausiai LDK buvusioje knygoje uzter-
liotg Roterdamiecio atvaizda zr. M. JI. ManaxoBckas, ,Adazuu Jpa3Ma M KaToIMIecKas
IeH3ypa XVI-XVII BB. iliustr. p. 233; Zymaus Vilniaus liuterony bendruomenés veikéjo
Samuelio Dambrovskio Postilés vieninteliame islikusiame pirmo leidimo (1620) egzem-
plioriuje i§spausdintame portrete iSskustas veidas, zr. Irena Voisé-Mackiewicz, ,,Material
graficzny pierwszego wydania Postylli Samuela Dambrowskiego z roku 1620 in: Zeszyty
Naukowe Uniwersytetu Mikotaja Kopernika w Toruniu. Nauki Humanistyczno-Spoteczne.

Nauka o Ksigzce, z. 2 (11), 1964, tablica 111.
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Dokumento galia,
arba Kaip valia tapo kiinu

Skaitymas ir ragymas, kaip asmens dvasinés kaitos ir naujo religinio-kultirinio
tapatumo veiksnys, jvairiai susikirsdamas ar susipindamas su sakytinés kultiiros
pavidalais, Lietuvos vakarietiSkos christianizacijos uzuomazgoje eilinius Zmones
palieté netiesiogiai — kaip minéjome, liturginiy knygy stebéjimu ar jy klausymu,
kitomis auralinés komunikacijos formomis. Religinis gyvenimas nuosaliose para-
pijose ilgai iSsaugojo sakyting Serdj. Daug greiciau keitési Salies administravimo
ir teisingumo vykdymo sistema. Lietuvos kriksc¢ionéjimo pradzia x1v-xv amziy
sandiiroje sutapo su naujomis kultirinémis tendencijomis Vakaruose. Europoje
tuo metu ,,dramatiskai keiciasi“ aristokratijos ir miesto elito skaitymo jprociai.
Tylus asmeninis skaitymas ima vir§y prie$ skaitomo teksto klausymag>*°. Tai suke-
1é esminius politikos vykdymo ir administravimo pokycius. Pagauséjo pareigtiny,
galin¢iy parengti dokumentus, ir asmeny, galinciy jais veiksmingai ir tiesiogiai
naudotis. Rastas jsigyveno j visy lygiy valstybinés komunikacijos kasdieng taip,
kad be dalykiniy dokumenty, aprépianciy visas gyvenimo sritis, nebebuvo jsivaiz-
duojama veiksminga politiné bendrija. Analogiska politiné bendrija turéjo kurtis
Lietuvai jZengus j krikS¢ioniskaja res publica. ,Krik$tui pasalinus berastés Lietuvos

281

izoliacijg", kilo staigus ratijos poreikis**'. Niekas neuzgincys, kad prisiimti rasyti-

nés kultiros modelius $alj tada verté tiek kultirinis iSorés spaudimas, tiek batinybé

280 Paul Straenger, ,Reading in the Latter Middle Ages®, in: A History of Reading in the West,
ed. by Guglielmo Cavallo and Roger Chartier (transl. by Lydia G. Cochrane), Cambridge:
Polity Press, 1999, p. 145-148.

281 Edvardas Gudavicius, Lietuvos européjimo keliais: Istorinés studijos, sud. A. Bumblauskas,

R. Petrauskas, Vilnius: Aidai, 2002, p. 207.
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moderninti administravimo tvarka. Bet svarbu neisleisti i$ akiy ir kriks¢ionisky-
jy implikacijy. I§ Sventojo Rasto sampratos plauké i§vada, kad rasytinis Zodis yra
pakankamas auk$ciausiojo suvereno — neregimojo Dievo - valiai iSreiksti, pertek-
ti ir iSlaikyti per amzius. Tad joks krik§¢ionis suverenas neturéjo pagrindo teigti,
jog radtas pats vienas, be salia stovincio valdovo ar jo atstovo, nepajégus perteikti
asmens valig.

Negana to, buvo akivaizdu, kad rastu jpavidalinta valia galéjo (faktiskai neribo-
tg laikg) pergyventi ir paties rasto (privilegijos, dovanojimo, testamento) davéjo, ir
jo gavéjo kuniska batj. Jau Vytauto duotame raste sakoma: ,Nam omnia que regia
decrevit magestas, rata debent consistere atque firma, necnon perhenni roborari
testimonio litterarum® - ,Visa, kg karaliskoji didenybé nutaré, privalo likti galio-
jant ir tvirta ne kitaip, kaip sutvirtinta amziams rasto liudijimu“**?. Sitaip mirtingo
asmens valia galéjo tapti pastoviu, i§ kartos j kartg keliaujanciu bendrijos gyvenimo
veiksniu, mazai priklausanéiu nuo jos kaitos, bet drauge kurianciu esminj sociu-
mo tapatumo lauka, paremtg nebe i$ kartos j karta perduodamais atminimais, bet
materialiu pavidalu. Rastu jtvirtinta ir taip visam laikui atskleista valdovo valia
jgavo naujg statusg palyginti su sakytinés kultaros pasauliu: $i valia ne tik nebuvo
silpnesné uz asmeniskai ar per jgaliotg atstova iSsakyta, tokia, kurios reikalui esant
galima atsizadéti, kaip neplaukiancios tiesiogiai i$ Sirdies. Ji i§ esmés émé saistyti
patj valdova ir jo jpédinius bei kurti horizontalius ir vertikalius visuomenés rysius,
pagristus jsipareigojimo pastovumu. Zygimantas Augustas 1536 m. balandZio 25 d.

aktu jsijungia ir i visy, nuo pat kriksto Salyje vie§patavusiy valdovy valig, Lietuvos

282 1388 m. liepos 24 d.; cpcv, p. 27, Nr. 14. Cia mums nesvarbu arengy pradiné autorysté
ar gincai, kiek ji svarbi duodamo dokumento esmei. Jos turinys savaime liudija tam tikrus
jsivaizdavimus, kaip dokumentas funkcionuoja. Pla¢iau zr. Laimontas Karalius, ,,Lietuvos
Metrikos knygy vaidmuo Aleksandro Jogailai¢io kanceliarijoje (problemos aktualumas ir
tyrimo perspektyvos)®, in: Istorijos Saltiniy tyrimai, t. 1, Vilnius, Lietuvos istorijos institutas,

2008, p. 175-215.

220



ponams prisiekdamas sergéti jy privilegijas, teisétai suteiktas ,,per Divos prae-
cessores nostros, principes magnosque duces Lithuaniae, praesertim per Divos
Vladislaum proavum, Vitoldum, Sigismundum, Casimirum avum, Alexandrum
patruum et serenissimum Sigismundum, parentem meum™**’. Reikia pripazinti,
kad tai precedento Lietuvos sakytinéje istorijoje neturinti politiné ,,genealogija“. Net
Vytautas negaléjo pasakyti, kas buvo jo prosenelis ir savo giminés istorija pradéjo

seneliu Gediminu?®*

. Kaip tik privilegijy seka teikia valstybei apibréztg tapatuma,
dargi suprantamg plac¢iau negu valdovo kraujo jpédinysté — Vytauto ir Zygimanto
KestutaiCio paminéjimas.

Kad dokumentas fiziskai néra amzinas — akivaizdu. Taciau jo islikima laiduo-
ja lygiagreciai kuriama jj aptarnaujanti sistema, palaikanti rastu pareikstos valios
gyvastj. Valstybés archyvas (,,metrika®) ir privilegijy jraSymas j vietines adminis-
tracines knygas iSlaiko ta valig integralig — ne tik uztikrina jos fizinj i§likima, bet ir
apsaugo nuo klastojimo. Tiesa, galima teigti, jog net xvI a. pradzioje ,,dokumen-
to reik§mé visuomenés gyvenime dar nebuvo jvertinta“*®°. Vis délto dokumentai
tausoti ir telkti j archyvus ne tik valdovo, $alies elito, bet ir eiliniy bajory®®°. Faktai
rodo, jog ankstyvuoju christianizacijos laikotarpiu dokumentai ypac rupestingai
kaupti ir saugoti baznyciose. Ten jie gerai isliko ne tik dél institucinio testinumo
ar dél geresniy laikymo salygy (maro pastaty), bet ir dél to, kad rasty savininkams

buvo gerai Zinoma jy reikSmé, gebama jais naudotis. Vilniaus katedros kapitulos

archyve buvo i§saugoti net pirmieji pokrikstiniai uzra$ymai ir kiti to laiko rastai*®’.

283 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 530 (1566-1572). Viesyjy reikaly knyga 8, par. D. Baronas,
L. Jovai$a, Vilnius: Zara, 1999, p- 26, Nr. 13.

284 Plg. Rimvydas Petrauskas, ,,Uzmirstas karalius®, p. 58-59.

285 Raimonda Ragauskiené, ,Bajorijos archyvy gaisrai xvI a. Lietuvos DidZziojoje
Kunigaikstystéje®, in: Lituanistica, 69, 2007, p. 2-3.

286 Raimonda Ragauskiené, ,,XVI a. LDK bajorijos privaciy archyvy saugojimo kultara® in:
Lituanistica, 66, 2006, p. 1-19.

287 Vilniaus kapitulos archyvas, be abejo, buvo, pavyzdinis ir saugojimo vienety gausa bei
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Net ir provincijos baznycios galéjo pasigirti nemenkomis dokumenty sankaupo-
mis. Antai Merkinés klebonas byloje dél desimtinés 1620 m. liepos 31 d. teismui

galéjo pateikti 1442, 1496, 1516 ir vélesniais metais bazny¢iai i$duotus fundacinius

288

bei kitokius rastus**®. Toks rinkinys - tai tikras archyvas, maza to, symoningai pra-

détas formuoti gal jau Vytauto laikais, prie§ xv a. vidurj.

Dokumento ,,amzinumg“ $alia prazuvusiojo atkiirimo - i$raso (vidimus) i$
valstybiniy knygy - palaikeé jo viso ar esminés dalies perrasymas j nauja dokumentsa,
vadinamasis transumavimas. Transumptai buvo pripazjstami lygiaverciais privile-
gijy originalams®® ir traktuojami kaip ginkluoté nuolatinei rasto kovai su laiku: jie
batini, kadangi visus laikui pavaldzius mirtingyjy reikalus ,,plésri senybé (vetus-

tas) suryja ir nustumia j uzmarstj“**°. Kai kurie transumptai ima priminti kiniskas

prieziiira, ir jj palaikiusiu tikéjimu rasytinio dokumento galia. Kapitulos posédziy protoko-
luose kartojasi nutarimai sudaryti dokumenty sarasus, perradyti svarbiausius juy, reikalavimai
grazinti vienu ar kitu reikalu paimtus dokumentus arba pavedimai paieSkoti archyve reikia-
my dokumenty, kuriy praso pasalieciai. Kaip nuosekliai buvo komplektuojamas jos archyvas
ir kaip tikéta rasto poveikiu, matyti i§ $io litdno pavyzdzio: po Abiejy Tauty Respublikos
antrojo padalijimo (1793) kai kurios kapitulos valdos atsidtré Rusijos dalyje. Kapitula, rug-
séjo 18 d. j Minska siysdama atstova ginti savo nuosavybés, jam jteiké dovanojimy doku-
menty nuo 1391 iki 1634 m. originalus. Ironiska - rusai dokumentus mielai paémé ir mainais
surasé pakvitavima, bet originaly kapitula, regis, niekada nebeatgavo (zr. Kosciét zamkowy
czyli Katedra wiletiska: Cz. 111. Strreszczenie aktow, p. 392).

288 Lietuvos magdeburginiy miesty privilegijos ir aktai, t. v: Merkiné, sud. Algirdas Baliulis,
Vilnius: Lietuvos istorijos institutas, 2007, Nr. 56, p. 155.

289 Plg. cpcv, p. 650, Nr. 550 (vysk. Alberto Taboro transumptas, 1503 m. kovo 21 d.).

290 Darius Antanavicius, ,1380 ir 1412 m. Vytauto falsifikaty Bresto dvasininkams genezé®,
in: Lietuvos istorijos metrastis, 2003/1, p. 63, Nr. 1, ut supra. Dar plg. Stepono Batoro 1579 m.
balandzio 4 d. duotg 1511-1512 m. rasty Merkinés miestui patvirtinimg: ,,[...] ob vetustatem
illarum attritas esse suplicatumque simul nobis fuisse, ut eas ipsas literas auctoritate nostra
regia innovare [...] dignaremus praesentibus, in: Lietuvos magdeburginiy miesty privilegijos ir

aktai, t. v: Merkiné, Nr. 14, p. 79. Laiko plésrumg graziai iliustruoja cituotame Antanaviciaus
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dézutes — viename transumpte jau esti jrasytas kitas (mintis krypsta j potencialia
begalybe — kai jrasytas ir dar Kkitas, ir dar kitas...). Regis, tik xvii1 a. duodamo
transumpto motyvacijoje akcentai pasislenka nuo valdovo ar testatoriaus valios
jamzinimo prie pragmatinés interesanto teisés gauti reikiama rastg*".

Gali pasirodyti kiek netikéta, kad jau apie xv1 a. vidurj rasto antlaikiné reiks-
mé buvo suvokta ir Zemesniy visuomenés sluoksniy. Per Valaky reforma isduoti
dokumentai laikyti neabejotina garantija, jog valstieciy prievolés ir teisés nesikeis.
Valdovo ir revizoriy rastai riipestingai biidavo laikomi, o po keliasdesimt mety patei-
kiami bylose kaip jy valios ir jsipareigojimy jrodymas. Nuo tada rasytinis tekstas,
kaip savarankigkas ir aktyvus vie$ojo gyvenimo veiksnys, apima visg sociuma. Stai
keli iskalbingi pavyzdziai. Pajirio tijinijos valstie¢iai nenoréjo pripazinti padidinty
mokesciy, remdamiesi Valaky reformos vykdytojo Jokiibo Laskausko (Laszkowski)
revizijoje (apie 1570-1580 m.) nustatytomis prievolémis. Leonas Sapiega byla dél
padidinto ¢inso 1614 m. lapkricio 15 d. iSsprendé valstieciy nenaudai, tac¢iau rem-
damasis gan moderniais ekonominiais argumentais: Laskausko surasytos prievolés
esancios pasenusios, nes javy kainos pakilusios, ,valstietis viska, ka i§ tikio gauna,
gerokai brangiau parduoda, negu tada, kai velionis Laskauskas matavo valakus ir
mokestiniy prievoliy nuostatus jiems sudaré®>*? Vilkijos girininkijos valstie¢iai,
~gyvenantys ir anoje puséje prie Nemuno, ir $ioje girios puséje prie Sesupés [...]
nenoréjo pasiduoti jokioms prievoléms®. 1627 m. spalio 11 d. revizoriy klausiami,

kokiu pagrindu savingsi sau tokias laisves, pateiké Zygimanto Senojo 1538 m. radta ir

straipsnyje aprasyta dabartiné vieno pergamento buklé: ,,Pergamentas [...] per senuosius
sulenkimus suplyses, kai kur smarkiai, keliose vietose pragrauztas radziy. Teksto plotas nuo
drégmés papilkéjes, tekstas sunkiai skaitomas, ypac palei kairigja paraste” (ibid., p. 64-65).
291 Plg. 1762 m. balandzio 3 d. Vilniaus vyskupijos archyvaro Tauragny klebonui i$duo-
tg transupmta, in: Breslaujos dekanato vizitacija 1782-1783 m., par. R. Firkovicius, Vilnius:
Kataliky akademija (Lietuvos istorijos Saltiniai, v11), 2008, p. 193.

292 Lietuvos valstieciy ir miestelény gincai, Nr. 32, p. 83.
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dar septynis jy laisves patvirtinan¢ius dokumentus, paskutinj duotg 1615 m.*** Tad
bylos laikg ir pirmo dokumento iSdavimg skiria devyni deSimtmeciai. Atsakovai
savo ruoztu kai kada stengdavosi gudrumu ar prievarta fizi$kai pasalinti patj ,,maisto
kurstytoja“ - rasytinj dokumenta. 1633 m. birzelio 20 d. Bar¢iy vals¢iaus laikytojas
Bazilius Kaptys reikalavo i$ valstieciy atimti izdo rastininko Tomo Makovieckio
1579 m. kovo 17 d. i§duotg ir jo ranka pasirasytg iSrasa, kuriuo remdamiesi valdi-
niai ir atsisakinéjo duoti déklg. Anot laikytojo, tas dokumentas pasenes, po jo buve
iSduota naujy, tad prasgs, ,kad tie kunigo Makovieckio i§duoti iSrasai kaipo nereika-
lingi, kuriuos pas save maistams kelti saugo, buty anuliuoti ir i$ jy atimti, nes jeigu
likty galioti pastarieji, kaip jie reikalauja, tai padaryty nuostolj ir zalg jo didenybés

karaliaus izdui“?**

.1636 m. geguzés 27 d. Darstiniskio miestelénai skundé seniting -
pastarojo tévas Traky pakamaris Bogdanas Oginskis, o paskui ir naujas senitinas
Aleksandras Oginskis ,,jtikinédami, prisiekinédami, zadédami® i§ karaliaus i§gauti
»didziy laisviy“ i$viliojo i§ miestelény ,visus kvitus, revizoriy rastus ir jy malony-
biy karaliy jiems duotus rastus® Nebeatgaudami rasty, miestelénai i$sirtpino izdo

2% Tai suzinojes, senitinas vél apsimestinai gera-

metrikos i$rasg apie savo prievoles
norigkai laisku pakvieté miestelénus atvykti pas jj i Strévininky dvarg su igrasu. Sj
karta Zmonés nebebuvo naiviis — oficialy iSrasa pasilaikeé sau, patys perrasé gautajj
dokumenty ir pasiunté per du pasiuntinius. Senitino reakcija buvo pavaizdi: pasiun-
tiniai buvo sumusti, sukaustyti ir jkalinti, o jy brangus arkliai — pagrobti*°.

Sie valstie¢iai ar miestelénai (bent dauguma jy) veikiausiai nemokéjo gerai

skaityti, juo labiau rasyti. Tai jiems netrukdé sékmingai naudotis turimais rasy-

293 Lietuvos valstieciy ir miestelény gincai, Nr. 40, p. 127-129.

294 Lietuvos valstieciy ir miestelény gincai, Nr. 30, p. 79.

295 Tailiudija gera gebéjimga atkurti prazuvusj dokumentg; reikia pastebéti, kad gauti iSrasa
buvo nelengva ir nepigu net didikams: Zr. R. Ragauskiené, ,,Bajorijos archyvy gaisrai xvia.”
p. 17-19.

296 Lietuvos valstieciy ir miestelény gincai, Nr. 48, p. 166-170.
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tiniais dokumentais. Tai galima daryti ir Zvelgiant j rasta i§ sakytinés kultaros
perspektyvos. Tiesa, ta kultira jau gerokai kitokia, tokia, kuriai deréty jau miné-
tas antrinio oralumo vardas. Zmonés Zinojo savo prievoliy apimtis ir Zinojo, kad
dokumentas - laidas, jog jos nesikeis. Rasytinis dokumentas tokiu atveju badavo
suvokiamas tiesiog kaip daiktas, i$laikantis rysj su jo davéju ir jam atstovaujan-
tis. Cia idryskéja pozitiriy skirtumas: Leonas Sapiega j rasta zvelgé pragmatiskai ir
funkciskai, pagal jo reik§me Siandienai, bet ieSkovai pastarajj suprato kaip valdovo
vardu atliktg absoliuty jsipareigojimg. Valdovo pasiuntinys ($iuo atveju matinin-
kas) kadaise nustaté prievoles ir vietoj saves paliko jy patvirtinima, savotiska val-
dovo atstova, ,,simbolj", i§ kurio atpazjstamos turétojo teisés. Taip Zvelgiant, realus
to palikimo santykis su dabartimi néra lemiamas, nes svarbiausia — pasiuntinio
jsteigtas paprotys ir jo daiktinis patvirtinimas.

Toksai sudaiktinantis poziiris karé situacijg, kai ,,rasta skaityti“ nebuvo vieninte-
lis santykis su dokumentu. Dokumentas galéjo (o Xxvi-xvII a. ir turéjo) buti ne (tik)
skaitomas, bet (ir) atpazjstamas. Tai vaizdziai perteikta vienoje Vilniaus Akademijoje
parasytoje ir vaidintoje dramoje. I§ Moziirijos kiles jézuitas Grigalius Knapijus 1596 m.
parasé dramg pavadinimu Filopatris — ,,Tévo mylétojas“**’. Karalius mirdamas surasé
slaptus nurodymus, kaip parinkti sosto jpédinj. Senatoriai turéjo jo sinums pasakyti,
jog ipédiniu tapsigs tas, kuris taikliai pervers stréle savo negyvo tévo $irdj. I$ tikryjy
tai tebuves gudrus iSméginimas: sostg numatyta patikéti tam stinui, kuris nepasiduos
valdZzios geismui ir atsisakys i$niekinti tévo palaikus. Pareigtinams valdovo tarnas

pranesa reikalo esme ir visi laukia atnesant skrynelés su testamentu:

690 DINAR. Pasakes tai, maldavo ir grasino mums,

Kad valios jo pazeisti neisdrjstume.

297 Platesnj siuzeto atpasakojima Zr. Eugenija Ul¢inaité, Albinas Jovai$as, Lietuviy litera-
tiros istorija, X1II-XVIII amZius, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas, 2003,

p. 276-277 [E. Ul¢inaiteé].
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696

703

716

Surasé viska popieriuj silpna ranka,
Uzdéjo antspaudg ir skrynioj paslépé.

2 SENATORIUS. Kur ta skrynia?

3 SEN. Kur raktas? 4 SEN. Kas ji saugoja?

2 SEN. Pagaukit jj! 1 SEN. Ir te skrynele atnesa...

DiINAR. Stai ne$a. Pazitrékite, ar sveikas antspaudas?
11 SEN. Taip, sveikas — niekas visiskai nepaliesta.
2 SEN. Atneskit ¢ia ir leiskit paziarét visiems!

3 SEN. Pamelai, déze $ig atidaryk dabar.

1 SEN. Cia guli rastas. 12 SEN. Tad iskleisk ji ir skaityk.

2 SEN. Karaliaus antspaudg ir rastg atpazjstame,

Taciau nejau §j baisy norg vykdysim?>®

Dramos Senatoriai autoriaus vaizduotéje, be abejonés, yra rastingi. Taciau ir

jiems atpazinimas yra esminis santykis su dokumentu. Lietuvos metrasciy i$sau-

gotas epizodas mus nukelia j daug archajiSkesne epocha. Jo pagrindinis herojus

didysis kunigaikstis Kestutis vargu ar geba skaityti. Jogaila pries jj susimokeé su

Ordinu. Vytautas néra tikras dél pusbrolio kaltés — gal tai $meiztas. Didysis kuni-

gaikstis suima Jogailg ir atranda jo sutartj su kryziuociais. Metrastininkas pasako-

jimo kulminacija mums leidzia iSvysti vos ne savo akimis. Kestutis tiesia Vytautui

jkaltj ir sako: ,,Tu manim, siinau, netikéjai, bet stai tie rastai, kuriuos pries mus su

vokieciais surasé didysis kunigaikstis Jogaila, taciau dievas mus nuo to apsaugojo.”

299

298 Grigalius Knapijus, ,,Filopatris, arba Dorybé: Komiskai tragiska drama® vert. E. Ul¢inaite,

in: Senoji Lietuvos literatiira, t. 25, Vilnius: Lietuviy literatros ir tautosakos institutas, 2008,

p- 189-190.

299 IICPJI, t. 35, p. 155 (cit. Racinskio metrascio versija); plg. Lietuvos metrastis, p. 84.
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Kitos, kaip jau minéjome, humanistinés kultiros zmogus, Krokuvos kanauninkas
Jonas Dlugosas, vis délto jautriai suvokeé $io epizodo esme ir jj iSplétojo butent
rasto demonstravimo kryptimi: ,,dabar matai $ivos rasmenis [...] (aukstyn iskélé
nieksinguosius sandoros rastus)“*°’. Nesunku uzgrijsti laiko tarpa tarp Kestudio ir
Knapijaus. Jau pokrikstinés Lietuvos valdovy dokumenty promulgacijose mini-
mos galimybés: ,kurie [privilegija] pamatys arba skaitys®, ,,pamatys arba girdés
[skaitomg] “***. Analogi$kos formulés zinomos ir vakarietiskai rastvedybai, tad
nattralu jas laikyti tiesiog kanceliariniu trafaretu. Vis délto Sios frazés, nors ir
jprastinés, nebuvo radtininky tik mechanigkai atkartojamos®*?. Kad ,,matyti“ ir
~rodyti“laiska ar privilegija nebuvo tas pat, kas ,,skaityti®, liudija ne vienas vélesnis
pavyzdys. Pasitenkinsime Zygimanto Augusto 1556 m. geguzés 10 d. patvirtintu, o
pora dieny pries tai surasytu Andriejaus Morstyno testamentu: ,,Ir kai tas rastas
[...] pono Jono Gaikos, misy rastininko, buvo mums [t. y. valdovui] parodytas
(nepeds Hamu okasanw) ir perskaitytas, mes, jo pakankamai isklause, jsakéme zodis

i zodj jrasyti jj i $] musy rastg“*®’. Kitoje vietoje ir kitoje epochoje - Vengrijoje dar

300 Joannis Dlugossii Annales seu Cronicae incliti Regni Poloniae, lib. X, 1370-1405, p. 95: ,Et
qui fideli et amice denunciacioni, pluribus etiam experimentis comprobate, fidem prestare
nolueras, saltem nunc visis his inscriptionibus, quibus per Iagellonem cum hostibus ictum
erat contra nos fedus (tollebatque in altum deprehensas federis literas) crede [...]“

301 cDcV, gudiski rastai: Jogaila (1389 m. gruodzio 10 d.), p. 29, Nr. 15, 16; Vytautas (1399 m.
balandzio 3 d.) p. 66, Nr. 36; plg. Jokiibas Ralaitis (1443 vasario 2 d.): ,,universis et singulis
[...] presentes litteras lecturis, inspecturis vel audituris® (p. 198, Nr. 174); palinkéjimas kar-
dinolo Fridriko atlaidy suteikimo raste (1495 m. kovo 14 d., ibid., p. 493, Nr. 426): ,,presentes
litteras visuris, lecturis et audituris salutem in Domino sempiternam®

302 Prof. Gudaviciaus pastebéjimu, x111 a. Livonijos rastuose, ,turin¢iuose lotyniskaja ir
vokiskaja versijg, bendras supazindinimo motyvas pirmojoje iSvirsta konkrec¢iu matymu
ir girdéjimu skaitant antrojoje“ (Edvardas Gudavicius, Lietuvos akto promulgacijos kelias,
p- 14-15).

303 Metryka Vialikaha Kniastva Litouskaha (1523-1560), Kniha zapisau 43, Minsk: Belaruskaya

navuka, 2003, p. 92, Nr. 41.
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XVIII a. — bylose dél bajorystés atkiirimo, nerastingi smulkieji bajorai arba vals-
tieciai liudijo mate pretendenty bajorystés diplomus, ir tai buvo aiskiai skiriama
nuo gebéjimo juos perskaityti***. Toks ,liudijimas“ $iandieniam juridiniam mgs-
tymui buty svetimas, taciau rastingumo patirties galutinai neuzgultai samonei jis
buvo reik§mingas ir patikimas: jgudusi akis, uzuot perskaiciusi, galéjo atpazinti
tikrg dokumentg*°®. Jam tiksliai jvertinti ir batinas fizinis sglytis, jraukiantis ne tik
regéjimg, bet ir lytéjimg. Antai 1529 m. liepos 12 dieng Vilniaus kapitulos kanau-
ninkai ir notaras atliko mazdaug tg patj, kg Knapijaus dramos senatoriai: ,,Krakiy
klebono Jurgio [...] atkakliai praSomi [parengti 1478 m. privilegijos dél parapijos
aprupinimo rasto transumptg] savo rankomis minétg rastg buvome paéme, maté-
me, laikéme, skaitéme ir ripestingai iStyréme jj esantj sveika, vientisg, nepazeistg
ir neturintj jokio trakumo bei nekeliantj jtarimo.“**°

Per Knapijaus pavaizduota dokumento apziiirg konstatuojama, kad antspaudas
tikras ir nepazeistas, o raSysena (suponuojama - ir parasas) atpazjstama. Pradékime
antspaudo reikSme. Dabarties Zmonéms antspaudas regisi tik kaip dar viena (Sian-
dien mazai bepaveiki) apsaugos nuo klastojimo priemoné. Be abejo, ta uzduotj
antspaudas turéjo jau ir Viduramziais, tac¢iau garantuoti tikrumg apsunkinant
klastojimg nebuvo nei vienintelé, nei svarbiausia jy funkcija. Budami ap¢iuopiami

ir apziarimi daiktai jie turéjo jtvirtinti ir liudyti daznai negebancio skaityti (ir dar

304 Istvan Gyorgy Téth, ,How many Hungarian noblemen could read in the eighteenth
century?, in: CEU History Department Yearbook 1993, p. 74-77.

305 Nors ir netekes tokio ry$kaus teisinio pobudzio, balsus dokumento skaitymas ir jo
apzitréjimas jvairiose situacijose isliko iki $iy laiky. Daugeliui j atmintj jstrigo Lietuvos
Respublikos Konstitucinio teismo pirmininko Egidijaus Kario 2004 m. kovo 31 d. greitakalbé
skaitant iSvada dél Rolando Pakso veiksmy, pazeidusiy Prezidento priesaika. Dauguma parei-
gybiniy pazyméjimy paprastai esti ,,apziarimi t. y. atpazjstami i$ i$vaizdos, o ne skaitomi.
306 Codex Mednicensis seu Samogitiae dioecesis, pars 1, coll. Paulius Jatulis, Roma: Lietuviy
kataliky mokslo akademija (Fontes historiae Lituaniae, 4), Roma, 1984, p. 113, Nr. 67; plg. ne

tokig vaizdzig Zigmanto Vazos vardu parengto transumpto formule p. 571, Nr. 319.
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dazniau nerastingo) privilegijos teikéjo, sutarties ar testamento sudarytojo valia.
Nenuostabu, kad antspaudas galéjo buti pagaminamas ad hoc, atsiradus reikalui*®”.
Antspaudai turéjo uzgrijsti praraja tarp tradicinio sakytinio akto, daznai lydimo

simboliniy veiksmy ir radytinio dokumento®®®

. Tad ilgg laikg jie buvo svarbis patys
savaime, o ne kaip dokumento priedas. Spaudo prispaudimas buvo asmeninis veiks-
mas, iSreiskiantis antspaudo savininko jsipareigojima tam, kas antspauduojama.
Mindaugas jau pries kartinacijg Zinojo, kas yra antspaudai, nors néra jokiy duomeny,
rodanciy jj mokéjus nors kiek skaityti. Jis i§ karto perémé antspaudavimo paprot;:

,Si0 dalyko amZinam atminimui liepéme sutvirtinti §j rasta misy antspaudu.“**°

Be abejonés, antspaudu karalius Mindaugas sutvirtino ir savo politinj tapatuma —

taip jis prisistaté kaip $alies, priklausancios krik$¢ioniskajai Europai, valdovas®*°.

Taciau drauge antspaudas buvo viena i$ jungciy tarp rasto davéjo, paties rasto (beje,

parasyto nesuprantama kalba) ir rastininko. Antspaudavimas karé rysj su davéjui
svetimu dokumento rengimo procesu ir leido pastargjj padaryti ,,savg” ne tik tei-
siskai, bet ir psichologiskai. Valdovui balsu pristatytas rastas budavo patvirtinamas

simboliniu antspaudavimo veiksmu, lydinciu ne tik rasytinj teksta, bet ir Zodziu

perteiktus rasto davéjo jsipareigojimus.

307 Plg. 1495 m. akty, in: Lietuvos metrika (1494-1506), knyga Nr. 6 (6), par. A. Baliulis,
Vilnius: Lietuvos istorijos institutas, 2007, p. 352, Nr. 621.

308 Tokius kaip ankstyvaisiais Viduramziais Anglijoje jprastas zemés saujos jteikimas dova-
nojant sklypa arba miisy minétas rankos davimas sudarant sutartj; plg. M. T. Clanchy, From
Memory to the Written Record, England 1066-1307, Oxford: Blackwell, 1993, p. 259-261.

309 Mindaugo knyga, p. 72, Nr. 12 (neabejotinas 1254 m. kovo 12 d. dokumentas dél vysku-
po Kiprijono apripinimo); plg. Nr. 9, 23, 26, 28. Labai tikétina, kad tai, kas $iandien isliko
kaip ,,Mindaugo antspaudas®, yra Ordino klastoté, Zr. E. Rimga, ,, Ar Mindaugo majestotinis
antspaudas?®, Lietuvos Dailés Muziejaus metrastis, 6, 2005, p. 35-44.

310 Plg. G. Mickinaité, ,,Features of royalty in the court of Mindaugas and his successors®,
in: Istorija ir elitinés kultiiros teigtys, Vilnius: Dailés akademijos leidykla (Vilniaus dailés

akademijos darbai, 14), 1998, p. 18-20.
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Panas$iai Gediminas, savo rastg sutvirtindamas antspaudu, pastargjj laiké
pagrindiniu siunc¢iamos zinios ne$éju, ko gero, patikimesniu uz patj dokumentg:
jis apie ,,miisy antspaudg, kurj Apastaliskajam Viegpaciui ir miisy Svenciausiajam
Tévui nusiuntéme*'*, kalbéjo kaip apie savarankiska esybe. Neveltui Ordino rite-
riai, sunaikine laisky antspaudus, jvardijami ,antspaudo priesais®, piktavaliais ir
iSkrypusiais eretikais®'?. Toks antspaudo buties sureik§minimas Gedimino lai$-
kuose kai kam sudaré jspudj, jog ,,$iuose Gedimino posakiuose [...] antspaudas
suvokiamas ne Vakary Europos, o ,pirmykstés sgmonés’ kategorijomis®. Mat, ,,jeigu
Gediminas operuoty Vakary Europos kategorijomis, [jis] kalbéty apie falsifikavima,
apie nedorg poelgj, o nagrinéjamu atveju valdovas viska priima asmeniskai®; ,,pir-
mykstés sgmonés” apraiska laikoma, tai, kad antspaudas, ,, kaip zenklas, [Gedimino
laiskuose] yra sutapatinamas su asmeniu“**>. Vis délto ¢ia jzvelgti autentiska ,,pir-
mykstj“ (pagoniska?) mastyma, operuojantj Europai svetima antspaudo samprata,
misy galva, per drasu. Dar xvI a. pirmame ketvirtyje buvo papasakotos dvi isto-
rijos, kaip nedoréliai sunaikino antspaudus. Jos paliudija, jog viduramziska ants-
paudo samprata tebegyvavo, nors veikiausiai tik kaip recidyvas. Brastos parapinés
baznycios klebonas Jonas kreipési j LDK rasting, pras§ydamas patvirtinti parapijai
duotg Vytauto privilegija. Béda buvusi ta, kad totoriai, 1500 m. uzpuole Brasta,
pagriebé dokumentg ir nuplésé jo antspauda. 1501 m. liepos 7 d. kanceliarija sutei-
keé tos privilegijos patvirtinimg. Tiesa, dabar Zinome, jog istorija apie piktuosius
totorius buvo skirta akims apdumti: toji privilegija yra suklastota ir vargu ar i$ viso

kada nors turéjo kokj nors antspauda®'*. Labai panas$y nutikimg paporino Traky

311 Chartularium Lithuaniae res gestas magni ducis Gedeminne illustrans = Gedimino lais-
kai, p. 64/63, Nr. 21.

312 Ibid., p. 65.

313 Egidijus Banionis, ,,ZodZio ir paprocio kultiiros pédsakai Gedimino laiskuose®, in:
Metrasciai ir kunigaiksciy laiskai, Vilnius: Lietuviy literatiiros ir tautosakos institutas (Senoji
Lietuvos literatiira, 4), p. 25.

314 D. Antanavicius, op. cit., p. 51, dok. Nr. 1, p. 63. Cia jdomu pastebéti, kad Vytauto
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benediktiny abatas Bernardas, 1517 m. lapkricio 24 d. i§ Lietuvos didziojo kuni-
gaikicio Zygimanto Senojo irgi i$prases Vytauto privilegijos patvirtinima: mat jj
keliaujantj uzpuole i Vilniy traukiantys totoriai, tiesa, $jkart savi, t. y. kunigaikscio,
ir nuplése bei sunaikine originalo antspaudg®'®. Ar pastaroji vytautiné privilegija
yra tikra, nesirySime spresti, taciau pati totoriy istorija pernelyg primena ankstes-
nigjy, ji veikiau turéjo pridengti aplaidy dokumento saugojimg**®. Toks simbolinis
veiksmas kaip antspaudo sunaikinimas pareigtiny vis dar nestebina. Niekam nekyla
klausimas, kodél jsisiautéje totoriai (abiem atvejais! — svetimuosius ,,eretikus“ kry-
ziuocius Cia pakeicia svetimieji ,,nekriks¢ionys®) tenkinasi nuplé§dami antspauda,
o visa rastg palieka sveikutélj? Gilintis j konkrecias jvykio aplinkybes tarsi ir néra
ko: ,,antspaudo priesai“ veikia i§ neapykantos antspaudui. (Vis délto abiem atvejais
petentai pakankamai gerai naudojasi modernéjancia rastvedyba. Jie puikiai supranta,
kad valdovo valig gyva islaiko ne antspaudas, o valstybés instituciné sistema.)

Bet grjzkime prie Gedimino. Antspaudas su asmeniu jo sutapatinamas tiek,
kiek pasiuntinys su siuntéju, o krivalé (kaip ji jau aprasyta Petro Dusburgiecio)

su pasiuntiniu. Pasiuntinys negali bati atribotas nuo siuntéjo, kadangi neturi savo

317

zinios, o privalo i$sakyti siuncianciojo zinig>'’. Vytautas, nepalyginti geriau negu

Gediminas, pazjstamas su europietiSsku mastymu ir europietiska rastvedyba®'®,

privilegija Lietuvos didZiajam kunigaiksciui Aleksandrui buvo pateikta paties Aleksandro
konfirmacinio dokumento pavidalu.

315 Dokumento tekstas, pateiktas i§ xv1I a. publikacijos: Lietuviy kataliky mokslo akademi-
jos metrastis, t. V1, p. 171, Nr. 2.

316 Kiek abejotina §i istorija pasirodé jau Vilniaus katedros kodekso leidéjams: plg. cpcv,
Nr. 60 pastabas ad loc. p. 92

317 Zr. skyriy ,,Kaip apgauti nemeluojant®

318 Tai jo laikais baigé formuotis valdovo kanceliarija, kaip pastovi institucija - placiau
zr. Juraté Kiaupiené, Rimvydas Petrauskas, Lietuvos istorija, t. 1v: Nauji horizontai: dinastija,
visuomené, valstybé. Lietuvos DidZioji Kunigaikstysté 1386-1529 m., Vilnius: Baltos lankos,

2009, p. 272-276 [R. Petrauskas].
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antspaudg taip pat laiké savo savotisku valdovo atstovu, turinciu, kaip minéta,
ypatingg esybe, tarsi nepriklausomg nuo pergamentinio ar popierinio dokumen-
to. 1392 m. siysdamas vyskupag krikstyti ,visoje savo valstybéje, jis antspauda
mini atskirai nuo savo laisko: ,,kai pats kunigas vyskupas atvyks su $iuo laisku ir
su mano antspaudu, tada jiis, mano tijinai, surinkite pries jj Lietuvg [...]“***. Cia
antspaudo reik$me tikrai galima prilyginti sakralinei kriviilés reikSmei, islikusiai
vos ne iki xx a., bet tai neduoda pagrindo manyti, kad Vytauto mastymas buvo
labai atsilikes nuo europietiskojo. Uzuot ieskojus Lietuvos didziyjy kunigaiksciy
sampratoje ,,pirmykscio”, neeuropietisko mastymo ypatumy, veikiau dera kons-
tatuoti, kad x1v a. | antspauda senojoje Lietuvoje buvo zvelgiama panasiai kaip
ir Vakaruose - kaip | tarpinj fenomenag, vienijantj sakyting ir rasytine kultira.
Antai Clanchy, aptardamas majestotiniy antspaudy reiksme, pabrézé, kad pasta-
rieji karaliy daré esantj ,,¢ia ir dabar®, nelyginant Kristy savo Slovéje**°. Sia pras-
me Gedimino antspaudas tenkino europine sampratg. Tai buvo ,,plaukuoto vyro,
sédincio soste, laikancio desinéje rankoje karting, kairéje skeptra“ atvaizdas su jra-
$u aplinkui: ,Gedimino, Dievo malone Lietuviy ir Rusy karaliaus antspaudas™**".
Ne tik vaizdulio turinys, bet ir antspaudo dydis buvo labai svarbus jo savininko
reik§mes rodiklis tiek Vakary, tiek ir Vidurio-Ryty Europoje®*?. PavyzdzZiui, $is
dydis tiksliai atspindi Vytauto ir Jogailos santykius varzybose dél valdzios. Vytautas,
pretenduodamas j valdzig Trakuose, dirbinosi antspauda, panasy j Jogailos, taciau

didesnj (atitinkamai 45 ir 40 mm). Antra vertus, Jogailos majestotinio antspaudo

319 CDCV, p. 39, Nr. 23. Atkreiptinas démesys, kad §i formulé skiriasi nuo Jogailos 1389-
1390 m. dokumenty, duoty jsakant tijinams klausyti vyskupo ir kunigy (,,laiskas su [prika-
bintu] muasy antspaudu® - cpcv, p. 29, Nr. 155 p. 30, Nr. 16).

320 M. T. Clanchy, From Memory to the Written Record, p. 311.

321 Chartularium Lithuaniae res gestas magni ducis Gedeminne illustrans = Gedimino lais-
kai, p. 66/65, Nr. 21. Taip pat plg. past. 47.

322 Zenon Piech, Monety, pieczecze i herby w systemie symboli wladzy Jagiellonéw, Warszawa:

Wydawnictwo DiG, 2003, p. 44; plg. M. T. Clanchy, From Memory to the Written Record, p. 311.
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vaizdulys siekia 122 mm, o Vytauto gerokai mazesnis - 98 mm.*** Tad rasto gave-
jas Viduramziais drauge gaudavo ir apciuopiamg valdovo galios, o tam tikra pras-
me net jo asmens dalelyte. Nuo valdovo asmens antspaudas pamazu atribojamas
tik kuriantis pacios valstybés suverenumo, nesutampancio su monarcho galiomis,
sampratai. Prie jos atsiradimo smarkiai prisideda ,yvaldzios suraSymas® - valdzios
institucijy galiy, veikimo budy, turto registry, izdo iSlaidy ir t. t. fiksavimas rastu’**.
Valstybé taip pat ir radto naudojimo déka tampa vis labiau suvokiama kaip stabili
socialiné sistema, veikianti pagal savo vidinius désnius, o ne vien valdovo ir kity feo-
daliniy subjekty sauvale. Tokia tendencija ,,aiskiai uzfiksuota 1492 m. privilegijoje ir
netrukus per heraldika jtvirtinta [Lietuvos didziojo kunigaikscio Aleksandro nau-
dotame] Lietuvos didziajame antspaude. Jame Viduramziy monarcho vietg uzéme
valstybés herbas.“*** Sis valdovo ,,8lovés* vizualinis nusi$alinimas sumenkina ants-
paudo, kaip asmeninés galios raiskos, funkcija. Antspaudo aprasymga keicia lotynis-
ka dviejy raidziy santrumpa L. S. - ,,antspaudo vieta® Jis pradeda atstovauti nebe
konkreciam, mintis, norus, ketinimus turin¢iam asmeniui, o valstybei, kurios ,,valig”
galima atpazinti tik i§ radytinio dokumento. Per dokumentg ta valia susaisto visus
valstybés valdinius ir, jvairiu metu nevienoda apimtimi, net valdova. Atsieto nuo
valdovo asmens, netekusio majestotinio pobuidzio, antspaudo naudojimas Zenklina
dviejy suverenios galios aspekty — dignitas ir potestas (administratio) atribojima>*°.
Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés antspaudas politinés tautos savimonéje tampa

vienu i$ veiksmingy jos tapatumo ir potestas simboliy. Jo veiksmingumo trajektorija

323 Zenon Piech, Monety, pieczecze i herby, p. 92; 44, 94.

324 J. Kiaupiené, R. Petrauskas, Lietuvos istorija, p. 276 [R. Petrauskas].

325 Edmundas Rimsa, ,,Aleksandro antspaudai - naujas etapas valstybés sfragistikoje®, in:
Lietuvos didysis kunigaikstis Aleksandras ir jo epocha, sud. D. Steponaviciené, Vilnius: Vilniaus
piliy valstybinio kultarinio rezervato direkcija, 2007, p. 164.

326 Placiau apie $iy aspekty - ,,8lovés, prakilnumo® ir ,,galios, valdymo“ - santykio raidg ir
jy teologinj bei teisinj kontekstg Viduramziais zr. Giorgio Agamben, Il Regno e la Gloria: per

una genealogia teologica delleconomia e del governo, p. 81-124.
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galima brézti nuo Liublino unijos atzvilgiu skeptisko Teodoro Jevlasauskio pasta-
bos privaciuose uzrasuose, kad karaliaus universalas, sukvietes Lietuvos senatorius
j Liubling, buves patvirtintas Kartinos, t. y. Lenkijos antspaudu, iki kanclerio Leono
Sapiegos griezto atsisakymo antspauduoti valdovo teikima, kuriuo j Vilniaus vyskupo
sostg siunciamas nelietuvis Bernardas Maciejovskis. I$liko paties Sapiegos Zodziai:
»Atsimindamas savo pareigybés prievole, kad esu seny prakilnios LDK tautos teisiy
ir laisviy sargas bei zZinodamas, kad LDk luomai nenori to leisti, [...] parasiau Jo
Malonybei karaliui, kad tos nominacijos antspauduoti negaliu ir neantspauduosiu®
(1597 m. liepos 14 d.)*?’.

Per xvii-xvIiI a. antspaudo reik§mé Lietuvoje vis labiau menksta. xvIirI a.
antroje puséje Jeronimas Florijonas Radvila i$samiai aprasydamas aptikto 1583 m.
Birzy ir Kur$o kunigaikstijy atribojimo akto antspaudy virveles (,,pirmo ants-
paudo [virveliy] trys spalvos — karmazinas, geltona ir balta, kito — karmazinas
su geltona, trecias — trijy spalvy, t. y. rausva, Zydra ir zalia®), regis, tai daro vien
norédamas pasimégauti margaspalviais deriniais®*®, o ne fiksuodamas dokumen-
to autentiSkumui svarbius pozymius®*®. Zinoma, jvairiy lygiy ir tipy antspaudai
lieka svarbus dokumento atributas, taciau parasas xviI a. jau suvokiamas kaip
integrali dokumento dalis. Tokig pazitrg liudija pareigiino pastaba 1641 m. jrasant
Vytauto 1417 (?) rasta | Zemaitijos zemés teismo knygas: ¥ mozo nucmy nodenucy u

330

neuamu Hems>". Antspaudas veikiausiai buvo sunykes, bet paraso valdovo ranka

niekada ten nedéjo. Vis délto rastininkas jo jau pasigenda. Net rasyti nemokanciy

327 Teodoras Jevlasauskis, Atsiminimai, verté N. Pranckeviciaté-Laziené, Vilnius: Lietuviy
literattiros ir tautosakos institutas, 1998, p. 27, past. 38 ir Archiwum Domu Sapiehéw =
Archivum Domus Sapiehanae, t. 1: Listy z lat 1575-1606, oprac. Antoni Prochaska, Lwow:
Wydane staranem rodziny, 1892, Nr. 185.

328 Priminsime Florijono Radvilos apdarg Jakubo Wesselio tapytame portrete (Varsuvos
nacionalinis muziejus). Repr. M. Matusakaité, Apranga, p. 273, il. 389.

329 Hieronima Floriana Radziwilta Diariusze i pisma rézne, p. 56 (1747 m. lapkriéio 16 d.).

330 Konstantino Jablonskio publikacija, in: Praeitis, t. 2, Kaunas, 1933, p. 402.
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miestelény ar smulkiy bajory testamentuose nebesitenkinama testatoriaus (arba
liudytojo) antspaudu ir reikalaujama jei ne asmens, tai bent liudytojy paraso. Antai
berasté staciatiké Elena Lomska savo testamente (1650 m. lapkricio 14 d.) skelbia:
»baigdama §j savo paskutinés valios testamenta, idant [jisai] galéty kuo tvirciau
uztikrinti padarinius bei, prie to testamento prispaudus mano antspauda, islikti per
amzius ir nepazeistas, kadangi pati nemoku rasyti, Zodziu ir asmenigkai (,,ustnie
i oczewisto®) jprasiusi prispausti savo antspaudus ir rankomis pasirasyti, pasitel-
kiau jy malones ponus savo biciulius Or$os pavieto Zemionis [...]“; jau minéta jos
rastinga dukté Audencija 1667 m. vasario 10 d. testamente nebepajégdama pasira-
$yti pati, irgi praso liudytojy parasy ir antspaudy’*'. Plintantis poreikis bei gebé-
jimas parasyti savo vardg ir perskaityti parasytg kuria naujg santykio su rastu tipa,
nesusijusj su profesionaliu jo naudojimu®*?. xv111 a. parasas simbolinéje plotméje
tampa kone svarbesnis uz antspaudg. Tvirtinimo formuléje jau sakoma: ,vardan
didesnio svarumo ir patikimumo prie tarnybinio magdeburgiskojo antspaudo pasi-
ra§ome savo rankomis“**°. Net nerastingi asmenys, pakviesti kaip ,,antspauduoto-

jai“ (liudytojai), $alia savo antspaudy raso ,tris §v. kryZiaus zenklus savo ranka“***.

331 Malgorzata Borkowska, Dekret w niebieskim ferowany parlamencie, p. 65, 71.

332 Tai vadinamasis ,,funkcinis rastingumas“ (Functional literacy), glaudZiai susijes su pilie-
¢iy jsitraukimu j valstybés institucijy veiklg. Gebéjimo pasirasyti (Name literacy) plitima
paprastai lydi ir jam artimas ,,sgraSo radtingumas® (List literacy) — gebéjimas rasti sgrase
(pvz., komerciniame) reikiamg varda ar kitus duomenis. Plg. Rosalind Thomas, ,,Writing,
reading, public and private ‘literacies’: Functional literacy and democratic literacy in Greece®,
in: Ancient Literacies: The Culture of Reading in Greece and Rome, ed. by William A. Johnson,
Holt N. Parker, Oxford—-New York: Oxford University Press, 2009. p. 13—-45.

333 Lietuvos magdeburginiy miesty privilegijos ir aktai, t. 1v: Alytus, sud. A. Tyla, Vilnius:
Lietuvos istorijos institutas, 2006, p. 239, Nr. 91 (1732), 245, Nr. 97 (1736 m. gruodzio 23 d.)
etc. Palyginimui ten pat Augusto II ir Augusto 111 rastinés formulés.

334 Merkinés miestietés namo pardavimo aktas 1740 m. kovo 15 d., in: Lietuvos magdeburginiy

miesty privilegijos ir aktai, t. v: Merkiné, Nr. 186, p. 434.
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xvIiI a. dalykiniuose rastuose, kuriuos pasirasyti tenka daugeliui Zmoniy, kryze-
liy skai¢ius biina ne mazesnis negu ,.tikry“ parasy. Jy rankos ir plunksnos palikta
Své. Trejybés invokacija privalo paliudyti, jog net ir bidami beragéiai, dokumenta
tvirtina sgmoningai ir atmindami visa regintj Dieva. Tokio paraso verté plaukia
ne i$ jo identifikuojamo savitumo, bet i§ paties Dievo akivaizdoje pasirasanciojo
asmens, kaip valingy ir sgmoningy veiksmy centro, vertés. ,,Kryziaus pazyméji-
mas, nors jis, kaip zenklas, visai neatskiriamas [nuo kity tokiy pat], traktuojamas
kaip konkretaus individo (kuris, suponuojama, turi galig atlikti tai, ko konkretus
dokumentas reikalauja, kad buty atlikta) ,pasiraSymas’“*** Butent ,,konkretaus
individo® iskilimas ir menkina antspaudy svarba — nepaisant visos pastaryjy iko-
nografinés jvairoveés, pagrindinis asmeninio antspaudo elementas lieka giminés
herbas ar zenklas. Jeigu antspaudas rodo giminés atstovo, tvirtai suaugusio su savo
aplinka, valig, tai parasas — visiskai individuali asmens apraiska.

Parasas, kaip integrali dokumento dalis, i$ principo nutraukia vis dar gyvas
raSytinio dokumento sasajas su sakytine kultira. Paradas yra jau grieZtai radyti-
nés stichijos reiskinys, i§ esmés neperkeliamas net j ,,antrinio oralumo“ plotme**°.
Skaitant dokumentg parasas negali buti balsiai paskelbtas lygiai taip, kaip likes
tekstas — jbalsintas parasas nebéra parasas. Be abejonés, neperskaitomas ir ants-
paudas ar asmens Zenklas, bet dél visai kitos priezasties — jis neperskaitomas taip,
kaip neperskaitomi medziai miske ar debesys danguje. Apzitréti antspaudy ir jsi-
tikinti jei ne jo tikrumu, tai bent egzistavimu, gali ir berastis, tuo tarpu paraso jis
nepajégus ne tik pripazinti, bet ir atpazinti, nes parasa galima tik skaityti.

Nors ir egzistuojantis kitoje kulttiros sferoje, parasas turi islaikyti esminj ants-
paudo bruoza - tapatuma. Kiekvienas parasas, kaip ir kiekvienas antspaudas, turi

buti identiskas ankstesniajam. Toks reikalavimas Zinomas nuo Viduramziy*®’.

335 Roy Harris, Rethinking Writing, London-New York: Continuum, 2001, p. 182.
336 Béatrice Fraenkel, La Signature. Genése d’un signe, Paris: Gallimard, 1992.

337 Ibid., p. 205.
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Antspaudo atkartojimg nesunkiai uztikrina matricos (spaudo) tapatumas. Mirus
pareiginui ar didikui, jo antspaudas sudauzomas, bet jei dél kokiy nors aplinky-
biy pastarasis islieka nepazeistas, jj galima panaudoti vél ir vél. Tuo tarpu paraso
»matrica“ yra signataro kainas. Jprastinis paraso prierasas manu propria — ,,savo
ranka® - buty beprasmis, jei buity kalbama apie antspaudg. Mirtis galutinai panai-
kina galimybe atkartoti parasa. Antra vertus, kaip tik modernioji asmens autono-
mijos ir neatkartojamumo samprata reikalauja svarbiais atvejais parasa paskleisti,
paliudijant konkretaus asmens ir teksto rysj. Spaudos isplitimas ¢ia jdeda ypatinga
indélj. Tiesa tai, kad ,,sgvoka spausdintas parasas priartéja prie vidinés priestaros“*>®,
taciau butent toks tampa bene pirmu parasu LDK meno kirinyje - vilniecio grafi-
ko Konrado Goetkes (zZzinomo 1636-1652 m.) raiziniuose, zenklinan¢iu menininko
savimoneés i$siskleidima**®. Parasai, i$spausdinti Tado Kosciugkos sukilimo lietu-
viskuose atsiSaukimuose skaitytojams miestelénams ir net valstie¢iams yra nuo-
roda ne tik j signatary jsipareigojima Respublikos laisvei, bet ir j besirandancia

pilie¢iy visuomene>*°.

338 Roy Harris, Rethinking Writing, p. 177.

339 Mindaugas Paknys, Lietuvos DidZiosios Kunigaikstijos dailés ir architektiiros istorija:
Zymiausi menininkai, Vilnius: Vilniaus dailés akademijos leidykla, 2009, p. 32.

340 Tado Kosciuskos sukilimo (1794) lietuviskieji rastai, par. J. Tumelis, Vilnius: Zara (Historiae
Lituaniae fontes minores, 1), 1997, p. 11, 13, 17. Plg. Eligijus Raila, Apie 1791 geguzés 3-iosios
konstitucijg, Vilnius: Aidai, 2007, p. 57.
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Nuo Atilos iki Leono,
arba Kas nutiko, kad lietuviai

susirasé jstatymus

Rasytinio dokumento naudojimas mintj, kad vieng kartg suradyta valia saisto ir jos
$altinj, padaré gan jprasta. Taciau tai tebuvo preliudija daug stipresniam valstybés
poky¢iui. Ericas Havelocas padéjo nemaza jégy, mégindamas parodyti, kad teisin-
gumo , konceptas® ir jo plétojimas yra rasytinés kultiiros padarinys ir gyvuoja tik
joje’*!. Kad ir kiek jis buty buves teisus ar neteisus®*?, neabejotina, kad sakytinéje
kultaroje zodzio ir jvykio sgsaja, tradicinés iSminties poetinis perteikimas leido
klausti tik ,, kas yra teisinga®, o ne ,,kas yra teisingumas®. Graiky rasytinés tragedijos ir

filosofijos atrasta teisingumo ,,idéja“ davé pradzig teisingumo siekiu, o ne preceden-

tu grindZiamos teisés koncepcijai***. Monoteistinés religijos savo §ventgsias knygas

(Biblija, Korang) maté kaip Dievo sutarties (Sandoros) su zmonémis dokuments,
taigi ir amzinojo Jstatymo apreiskima visai Zmonijai. Rasytiniy jstatymy kodifikacija
ir atnaujinimas Siose religijose plauké ne tik i§ praktiniy sumetimy, kaip romény

344

teiséje, bet ir i$ giliy teologiniy bei ideologiniy prielaidy®**. Viena i§ jy - §v. Anzelmo

341 Eric Havelock, The Greek Concept of Justice: From its Shadow in Homer to its Substance
in Plato, Cambridge: Harvard University Press, 1978.

342 Ypac abejotina Havelocko tezé, kad teisingumo ir kity abstrakcijy samprata atsiranda
dél rasytinés kalbos ,,gramatinimo®, kai daiktavardis reflektuotai suvokiamas kaip sakinio
»subjektas®, kurio vietg gali uzimti ir sudaiktavardéjes badvardzio neutrum.

343 Plg. Platono Kritono ir Sofoklio Antigonés Hado jstatymo sampratg. Kreonto ir Antigonés
konfliktas kaip tik ir yra konfliktas tarp teisés, plaukiancios i§ atsitiktinés konkretaus asmens
valios ir jstatymo, ,,kuris nebe nuo $ios dienos / Jau buvo pasauktas gyveniman ir ne / Nuo
vakar: jis gyvena amzinai“ (Sophoc., Antig. ep. 11, sc. 1, verté A. Ruksa ir A. Venclova).

344 Rémi Brague, La Loi de Dieu: Histoire philosophique d’une alliance, Paris: Gallimard

(Folio essais), 2008.
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Kenterberiecio juridiné Zmonijos atpirkimo, kaip ,,satisfakcijos®, teorija. Ji atsispin-
di ir Konstancos susirinkimo 1416 m. rugpjicio 11 d. raste, jgaliojanc¢iame legatus
tvarkyti Bazny¢ios reikalus Lietuvoje ir Zemaiciuose. Jézaus Kristaus atperkamoji
auka ten aiSkinama kaip Zmoniy giminés i§vadavimas ,,brangiais kraujo mainais®,
kai ,,prie$ mus surasytas rankrastis (cirographum) buvo panaikintas, jj prikalant prie
kryziaus“***. Cia naudojamas apastalo Pauliaus jvaizdis - ranka surasytas kaltina-
masis ar skolos rastas (cheirographon), kurj Kristus paverté niekiniu savo mirtimi
ant kryziaus (Kol 2, 14). Apastalas nepatikslina, nei kas tg rastg davé, nei kam Zmo-
nija dél savo kaltés yra jsiskolinusi. Anot Anzelmo, pirmyjy tévy nuodémé jzeidé
Auksciausia Butybe — Dieva - ir zmoniy giminei uztraukeé ,,skolg®, kurios atmoketi
ji pati, budama ribota, negaléjo. Teisingumga atkurti galéjo tik begalinés vertés atsi-
lyginimas (satisfakcija), kuriam pajégus yra tik begalinis Dievas: tas atsilyginimas
buvo Jézaus Kristaus, Dievo Stinaus, auka. Satisfakcijos teorija ,,i$ esmés suforma-
vo [Vakary] krik$c¢ionybés antrgjj tikstantmetj“**®. Teisingumo idéja $ioje teori-
joje tampa vie$pataujancia, nepavaldzia ne tik Zmogaus, bet ir absoliuciai tobulos
Bities sauvalei. Deja, ir po Atpirkimo islieka nuodémé, vadinasi ir zmogaus susve-
timéjimas Dievui bei kitiems zmonémis. I$ Sio fakto plaukia iSvada, kad reikalin-
ga ir iSoriné priemoné tam susvetiméjimui jveikti. Tai Dievo ir zmoniy santykius
nustatantis Naujasis Testamentas, pakeites sengjj Mozés Jstatyma. Kriksc¢ioniskojo
Jstatymo, apimancio visas gyvenimo sritis, universalumas buvo pavyzdys valstybés
teisei. Idealiu atveju jstatymai turéjo buti nukreipti j vieng tikslg. Tomas Akvinietis
sujam budingu glaustumu sako: ,,Et ideo omnis lex ad bonum commune ordinatur*
(S. Th. 11, q. 96, art. 1) — kiekvienas jstatymas turi bati palenktas bendrajam gériui.
Sakytinés kulttiros bendrija pazino du teisiniy normy Saltinius: paprotj ir val-

dovo valig. Ir vieno, ir kito veikimo nebuvo galima racionaliai paaiskinti, keisti ar

345 CDCV, p. 735, [Nr. 68].
346 Placiau zr. Joseph Ratzinger, Krikscionybés jvadas, Vilnius: Kataliky pasaulis, 1991,

p- 139-141.
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numatyti. Krik§cioniskojoje teisés filosofijoje apmastant zmonijos bikle, pazenklin-
tg iSganymo ir nuodémeés dialektikos, nesunkiai ateita prie minties, kad pozityvioji

zmoniy teisé néra uzbaigtas ir natralus dalykas, atsinestas i§ mitinés proistoreés;

ji turi bati formuojama pagal dieviskojo teisingumo provaizdj taip, kad tarnau-
ty aukstesniam jstatymui, vedanc¢iam visuomenéje gyvenantj Zzmogy j galutinj jo

tikslg**”. Feodalinei privilegijy ir precedenty teisinei sistemai tai buvo nuolatinis

issukis. Tradiciné teisé jpavidalino nekvestionuojama protéviy perduotg gyven-
seng, tuo tarpu kriks¢ionybé teise leido kurti ir tobulinti vardan visuotinio gério

ir atvéré kelig sgmoningam teisiniam planavimui. Tai Viduramziy visuomenéms

i elementy, jau buvusiy paprotinéje teiséje, ir perimty svetimy pavyzdziy leido

sudaryti teisines sistemas, orientuotas j socialine darng**®. Toks teisinis planavi-
mas ir teisés jdiegimas buvo jmanomas tik naudojantis radtu. Rasytinis jstatymas

tapo zmogisku Apreiskimo atspindziu. Ne veltui Lietuvos 1 Statuto (1529) antrasté-
je minima ,rasytiné teisé, duota valstybei — Lietuvos Didziajai [...] Kunigaikstijai*
yra sinonimiska pratarméje jvardytai ,,krik$¢ioniskajai teisei“>*’.

Apreikstojo jstatymo ir juo sekanciy rasytiniy jstatymy buvimas brézé dar vie-
ng skirtj tarp toje pacioje Europoje koegzistuojancio pagoniskos ,.barbarybés® ir
kriks¢ioniskos civilizacijos pasaulio. Misijomis balty $alyse susirtipings prancisko-
nas Rogeris Baconas dar apie 1272 rasé, kad Lietuva ir Prusija, karalystés, didesnés

uz Vokietija, Pranciizijg ar Ispanija, dar néra nei girdéjusios, nei priémusios Dievo

347 Plg. M. J. Odenheimer, Der christlich-kirchliche Anteil an der Verdrigung der mitte-
lalterlichen Rechstsstruktur und an der Entstehung der Vorherschaft des staatlich gesetzten
Rechts im detsche und franzosische Rechtgebiet: Ein beitrag zur historischen Strukturanalyse
der modernen kontinental-europdische Rechtsordnungen, Basel: Helbeing und Lichtenhahn,
1957, P- 43-45.

348 Ibid., p. 79.

349 1. Valikonyté, S. Lazutka, E. Gudavicius, Pirmasis Lietuvos Statutas (1529 m.), Vilnius:

Vaga, 2001, p. 123.
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Istatymo®*°. Net po keliy $imty mety protestantas George’as Carew (mires 1612 m.),
brity diplomatas, keliaves po Abiejy Tauty Respublika, sutinkamus pagonimis
tebesancius (retayne Polytheoticall idolatry) LDK valstiecius tebevadino Zmonémis,
gyvenanciais ,,be radytiniy statuty bei jstatymy®, ,kaip jiems patinka“*'. Todél
Albertas Gostautas, Lietuvos Statuto rengéjas, rasytiniy valstybés jstatymy jvedima
laiké ne tik kriksto papildymu, bet tarsi antra jo dalimi, netgi jo realizacija: ,,Mes,
Lietuva, nemazg $love ir garbe duodame didziajam karaliui Vladislovui [Jogailai] ir
didziajam kunigaiksciui Vytautui [...], Zinoma, tarp visy kity [darby] auks¢iausiai
keliame, kad Lietuvos Didziaja Kunigaikstija i§ pagonybés atkreipé j krikscioniy
tikéjima. Bet pagal Sventajj Rasta krikscioniskajj, tikéjimas be darby yra negyvas. Ir
nors davé mums kriks¢ioniy tikéjima, bet darby kriks$¢ionisky nebuvo misy iSmo-
ke, jstatymy mums nedavé, pagal kuriuos butume turéje elgtis, kaip kriksc¢ionys
elgiasi. [...] Kaip anie $lovingieji karaliai mus i$moké krik§c¢ioniy tikéjimo, taip $is

Slovingas $viesusis karalius [Zygimantas Senasis] i§mokeé vykdyti teisinguma.“**>

350 Roger Bacon, Compendium studii philosophiae, cap. 1, in: Fr. Rogeri Bacon Opera quae-
dam hactenus inedita, ed. by J. S. Brewer, Vol. 1, London, 1859, p. 403; tekstas ir liet. vertimas:
Vytautas AliSauskas, ,,I$ senyjy teksty apie Lietuva®, Knygy Aidai, 2005 (5), p. 19.

351 George Carew, ,,A Relation of the State of Polonia and the United Provinces of that
Crowne Anno 1598 in: Stanislas Lubeniecki, History of the Polish Reformation and Nine
Related Documents, p. 397: ,Those which retayne Polytheoticall idolatry are the pagans dwel-
ling in Livonia, Samogitia, Lithuania, and at Ceremissa on the borders of Russia, whoe wors-
hipp severall creatures, and idolles, retayning still Ethnicall rites and sacrifices. For theise
are not statutes and lawes written, only in those vast regions they lyve at their pleasure, not
forced to Christianity, no man being over hasty to instructe them, or seeke theire conver-
sion, save that at late the Jesuits begyn to teache, and wynn those which are neighboures to
theire stations.“

352 [Albertas Gostautas,] ,,Zygimanto, Lenkijos karaliaus ir Lietuvos [...] didZiojo kuni-
gaikicio [...] pagyrimas“ (i§ sen. gudy k. verté A. Jovaisas), in: Sesioliktojo amziaus rastija,
sud. A. Samulionis, R. Jurgelénaité, D. Kuolys, Vilnius: Pradai (Senoji Lietuvos literatiira, 5),

2000, p. 63-64.
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Jau minéjome, kad kartu su christianizacijos pradzia j Lietuvg atéjo rasto lai-
duojamas valdovo valios pastovumas. Netrukus, po keliy desimciy mety, pasirodé
ir pirmas, dar kuklus, teisés kodifikacijos bandymas - 1468 m. Kazimiero teisynas.
Vienas paskui kitg éje trys Statutai jau buvo suvokiami ne kaip nelie¢iamas protéviy
palikimas, bet kaip nuolatiniam sisteminimui ir laiko i§$tkiams atviri kodeksai.

Rasytinés teisés jvedimas LDK pilie¢ciams Zyméjo istoring ceziirg. Valdovo sau-
valei, nekontroliuojamai politinés bendrijos, buvo padarytas galas - taip bent tvir-
tino Leonas Sapiega Lietuvos 111 Statuto dedikacijoje (1588). Valdovui Zigmantui
Vazai jis apie nerasytos teisés laikus pasakojo kaip apie praeitg epocha: ,,Buvo tokie
laikai, Sviesiausias Maloningasai Valdove Karaliau, kai zmoniy visuomenéje, kuria
mes vadiname respublika, valdovai ir karaliai ne kokiu nors rasytiniu teisynu ar
statutu, o tik savo nuozitra ir iSmone Zmones valdé ir savo valdzig grindé. Taciau
teziirédami vien savo naudos ir tik Sitaip veikdami, daznai jie nukrypdavo nuo
jiems uzdéty pareigy ir visiems bendrais reikalais mazai tesirapindavo.“*** Teisés
saltinis, Sapiegos manymu, yra pati politiné bendrija, nustatanti elgesio ribas ir sau-
ganti paskiry pilieciy ,,ramy gyvenima®, ,turtg”“ ir ,gera varda™: ,,patys nustatyda-
mi ir kurdami savo teises visur, kiek tai jmanoma, savo laisve saugome, nes ne tik
kaimynas ir eilinis miisy tévynés pilietis, bet ir pats valdovas, miisy ponas, jokios
kitos valdzios mums negali turéti, kaip tik tg, kurig jam leidZia teisé“*>*. Po poros
Simtmeciy stipréjant valstybés centralizacijos siekiui teisé vél kildinama i$ valdo-
vo valios, taciau jos funkcija tebéra tokia pati — jveikti atsitiktine ir neracionalig
sauvalés vieSpatyste, nesuderinama su teisingumo idéja: pats Dievas ,ciesoriams,
karaliams, kunigaiksciams ir kitiems pasaulio valdovams® jkvépes ,,i§ganingg mintj
savo valstybéms ileisti rasytinius jstatymus, nes prie§ amzius numaté, kokia kils

sauvalé ir neteisybeé, jei kiekvienas vadovausis savo nuozitara“*®>.

353 R. KoZeniauskiené, xvi-xviIir amziaus prakalbos ir dedikacijos, p. 101.
354 Ibid., p.105.

355 [Leonas Kule$a,] Kazanie na Solenney wotywie przy zaczeciu Trybunatu Glownego
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I$laisvinantis radytinio jstatymo pobudis, jo harmonija su Dievo valia ir Zzmo-

gaus prigimtimi, tarnavimas politinei bendrijai yra ir pirmo Lietuvos teisés teorijos

veikalélio leitmotyvai. Juos Pranciskus Skorina désté Pakartoto Jstatymo knygos

pratarméje, paskelbtoje 1519 m., faktiskai bendraamzéje su Pirmuoju Lietuvos

Statutu. Verta tiesiog pacituoti didesne dalj teksto, kuris galéty buti laikomas kriks-

Cioniskosios teisé sampratos summula:

Zmogaus prigimtis Vie$paties Dievo tvarkoma dvejopu jstatymu, t. y. prigimti-
niu ir paradytu. Prigimtinis jstatymas esti labiausiai uzlaikomas $iuo: tai visiems
kitiems daryti, kas pats norétum is visy kity, ir to nedaryti kitiems, ko pats i$ kity
nenori patirti. O ant to, kaip ant pagrindo pastatyti visi rasytiniai jstatymai. [...]
Sis prigimtinis jstatymas jrasytas kiekvieno Zzmogaus sirdyje, kaip raso apasta-
las Paulius: ,,Nes kai pagonys, jstatymo neturintys, i§ prigimties vykdo jstatyma,
jie patys sau yra jstatymas, kai atskleidzia jstatymo darba, parasyta savo Sirdyse“
[Rom 2, 14-15]. Nuo amziy pradzios, kai Dievas sukiiré pirmg zmogy, jrasé $j jsta-
tyma jo Sirdyje. Todél ir Adomas bei Ieva, miisy pirmieji tévai, pazino nuodéme,
nepaklause¢ savo karéjo, ir todél pasislépé nuo Viespaties Dievo veido tarp Rojaus
medziy. Kainas taip pat pazino savo nuodéme, kai uzmusé savo brolj Abelj, todél ir
taré: ,,Per didelis yra mano nusikaltimas (6e3axonue), kad galéciau iSmelsti gailes-
tinguma“ [Pr 4, 13].

Tuo paciu budu ir dabar kiekvienas prota turintis zmogus pazjsta, kad neklus-
numas, zudymas, svetimavimas, neapykanta, vagysté, neteisingumas, plésikavimas,
pavergimas, prievarta, iSdidumas, piktzodziavimas, Ziaurumas, $meiztas, pavydas

ir panasis dalykai yra blogis, nes patsai tokiy daikty nuo kity nenori kesti. Ir Sitaip

W. X. Lit. ... przez X. Leona Kuleszy..., w Wilnie: w Drukarni ... Scholarum Piarum, 1774,

p- B2 V — C, in: Pilietiniai Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés pamokslai ir kalbos: xvIII

amZiaus antroji pusé, Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla (IS senosios Lietuvos literatiiros),

2003, P. 295-296.
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pirmiau uz visus jstatymus ar raSytinius nuostatus yra visiems Zmonéms VieSpaties
Dievo duotas prigimtinis jstatymas, aprépiamas vienu posakiu: ,,Mylési savo arti-
ma kaip pats save” [Gal 5, 14].

Parasytas jstatymas esti arba Dievo duotas, kaip kad Mozés knygos ir $ven-
toji Evangelija, arba Zmoniy nustatytas, kaip antai $ventyjy tévy taisyklés, sura-
$ytos [Baznycios] susirinkimuose ir zemeés teisé, kurig kiekviena tauta su savo
vyresniaisiais priémeé tokia, kokia jiems pasirodé geriausia. Todél jie tarpusavyje
nevienodi, nes vieni vienokia kalba, o kiti - kitokia kalba tai mégsta. Tik tuo nori
sutarti, kad jy teisé arba jstatymas buty garbingas, teisingas, galingas, reikalin-
gas, pagal prigimima naudingas, tinkamas pagal tos Zemés paprocius, laika ir vieta,
viesas, neturintis savyje uzdarumo, ne vieno Zmogaus naudai, bet visuotiniam

labui parasytas.>*

Galiausiai Skorina atskleidzia teisés jvairove ir jos transempirine vienybe: Zino-
me visuoting ir tauty teise, taip pat karaliskaja; teisé apima ir atskiras gyvenimo
sritis: tai riteriy arba kariné, miesty, jiros, pirkliy teisé. ,,O visus tuos jstatymus
savyje aprépia dieviskasis jstatymas.“**’

Be abejonés, paprocio formuluojamos normos paskelbus rasytinius jstatymus
nei$nyko, kaip neisnyko ir sakytinés kultiiros vertybés. Nors principas, kad kie-
kvienas Lietuvos Didziosios Kunigaikstijos pilietis turi buti teisiamas ,,pagal vieng
radytine teise“*® kitas galimybes teoriskai panaikino, paprotys daugeliu gin¢ytiny
atvejy buvo autoritetingas sprendimy pagrindas. Jo statusg palaiké senumas - ver-

tybé, kuria esmiskai suabejota tik Apsvietos epochoje. Anoniminis mos maiorum

1536 m. paties radytinio Statuto rengéjo Alberto Gostauto buvo pristatytas kaip

356 Skorinos tekstas ir ¢ia cituojamas pagal faksimiles, paskelbtas @panyvick Cxapoina i
5120 wac: DHYpbIKIANneObluHbL 0a8e0HIK, P. 136-138.
357 Ibid., p. 140.

358 Lietuvos 11 Statuto (1566) lenk. nuorasas, VUB RS F. 67-839/1, f. 2 1.
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lietuviskojo tapatumo Zenklas, kurj sergéti ir esanti valdovo uzduotis: ,,kad viskas
likty pagal senus jprocius ir paprocius, gyvuojancius daug amziy, nuo karaliaus
Atilos laiky“**®. Vis délto negalima isleisti i§ akiy, jog tai poleminis, ad hoc for-
muluojamas ideologinio pobiudzio teiginys. O ir véliau, grumiantis su lenkais dél
vakuojancios Vilniaus vyskupo vietos, dar teigta (1598), kad Salyje egzistuojantis
paprotys laikytinas jstatymu, nors ir Sioje polemikoje i$ esmés argumentuojama
raSytinés teisés $altiniais, pirmiausia Lietuvos Statutu, ,jo Didenybés karaliaus
priesaika patvirtintu®. Senovinis paprotys (ne taip, kaip gana naujas Statutas) ¢ia
samoningai priesinamas precedentui ir prielaidai, jog ,ex usu oritur jus® Galutiné
iSvada jau apeliuoja j paprocio ir rasyto jstatymo derme: ,Ko gi dar reikia, kai ir
raSytinis jstatymas, ir paprotys cia, $ioje valstybéje, visad buvo toks: niekas kitas
nebudavo Vilniaus vyskupu, tik lietuvis.“**°

Peréjimas nuo paprocio prie radytiniy nuostaty Zemesniu, miesto, lygiu vaiz-
dziai atspindétas Vilniaus odininky brolijos nuostatuose. Vilnie¢iy amatininky
Klimo ir Jokiibo apie 1458 m. jkurta brolija drauge nuolat $vesdavo Sventosios
Dvasios, $v. Mikalojaus ir Kalédy $ventes, ta proga aukodavo baznyciose zvakes ir
gerdavo midy. ,,O paskui, kai ta brolija pagauséjo, jie tame Vilniaus mieste jtaisé
atskirus brolijos namus ir, norédami juos gerai ir teisingai tvarkyti bei gausinti, sudeé-

jo ir uzrasé kai kuriuos tai brolijai reikalingus artikulus — pagal kokius paprocius

359 ,Alberto Gostauto argumentai, kodél teiséjai Lietuvoje neturi buti skiriami taip kaip
Lenkijoje“ (i3 lot. k. verté E. Ultinaite), in: Sesioliktojo amZiaus rastija, p. 58.

360 ,Censura, arba Prokopo Baltramiejavi¢iaus nuomoné ir pastabos dél Vilniaus vyskupo
nominacijos (i§ lenky k. verté S. Lizys), in: Sesioliktojo amZiaus rastija, ypac p. 415-416.
Visuomenés savimonéje dar gajos sakytinés kultiiros vertybés — $iuo atveju senovés ir papro-
¢io autoritetas — gal bty atsakymas j Wisnerio klausima, kodél , Lietuva, prieSindamasi
nominacijai, rémeési ne konkreciu Statuto straipsniu, bet [... tuo, kg vadino] prawa i wolnosci
Ojczyzny® (Henryk Wisner, ,, Ireciasis Statutas Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés valstybi-
niame gyvenime. Zigmanto ir Vladislovo Vazy laikai®, in: Pirmasis Lietuvos Statutas ir epocha,

sud. I. Valikonyté ir L. Steponaviciené, Vilniaus universiteto leidykla, 2005, p. 49).
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kiekvienas, kuris ateity j taja brolija, turi tvarkytis ir elgtis [...]. Tuos artikulus sura-
$ytus laiko brolijos namuose ir pagal juos tvarkosi, o pacia brolija laisvai ir savo
noru jau astuoniasde$imt mety iki $io laiko naudojasi.“ Galiausiai 1538 m. gruodzio
31 d. brolijos nariai savo jstatus pateiké patvirtinti Zygimantui Senajam>®".

Net kunigai, daugmaz rastingi, vykdydami oficialius Bazny¢ios nurodymus,
ilgai galéjo iSsiversti su sakytine informacija ir patenkinamai atlikti savo pareigas.
Per Zemaiciy vyskupijos vizitacijg (1579) Ariogalos klebonas Jurgis Jurgevicius,
paklaustas, ,,ar paskelbé Tridento susirinkimo nutarimus dél santuoky, atsake:
,Skelbiu daznai’, ir ponui [vizitatoriui] vél klausiant pasaké: ,Siy nutarimy neturiu,
bet apie tai man Zodziu pasakeé (dixit oretenus) ponas vyskupas.“>°? Tridentinés
Baznycios reformos diegéjui is pareiskimas turéjo atrodyti keistokas. Vis délto tais
pat metais, kai buvo jkurtas Vilniaus universitetas, daugelis skaitanc¢iy Lietuvos
zmoniy rasty vis dar suprato kaip pagalbing, nesavarankiska komunikacijos prie-
moneg, biiting tada, kai nejmanoma informacijos perteikti tiesiogiai, naudojantis
atmintimi ir balsu. Antra vertus, sakytinei kulttirai budingas pasitikéjimas grynaja
atmintimi, pleciantis valstybés radtvedybai, jau buvo kvestionuojamas oficialiu lygiu.
Jau 1407 m. Vytauto donacijoje Vilniaus katedrai sakoma, kad ,,dél laiko tékmés
ir Zmoniy prigimties trapumo Zmogiskoji atmintis esti kintanti ir praeinanti“**>.
Galimas dar radikalesnis teiginys: ,Visa, kas padaryta nuo pat pasaulio pradzios,
vélesniy karty Ziniai pereina, ne kitaip tik pateikiant rasto liudijimu.“*** Vélgi tai
gan trafaretiskos jzanginés formulés, taciau jas galéjo lydéti ir konkretas sprendi-

mai. Valaky reformos vykdytojas Zemaitijoje Jokiibas Laskauskas baiges Kar§uvos

361 Akty cechow wilenskich 1495-1795, zebr. Henryk Lowmianski et. al., Poznan: Wydawnictwo
Poznanskie, 2006, p. 23-24, Nr. 19.

362 Zemaiciy vyskupijos vizitacija (1579), p. 71.

363 CDCV, p. 71, Nr. 45.

364 Zygimanto Augusto VarSuvoje 1572 m. balandZio 11 d. duotas Pabaisko klebono teikimas:

Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 530 (1566-1572). Viesyjy reikaly knyga 8, p. 84, Nr. 95.
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vals¢iaus matavimus (1562) i inventoriy ne tik suradydino vaity ir suolininky par-
eigas, bet ir maté reikalg placiau paaiskinti, kodél taip padaré: ,,Matydami Zmoniy
atmintj esant trumpg ir norédami, kad buty vykdoma miisy pareiksta jo karalis-
kosios malonybés valia, taip pat zinodami, kad vaitai nemoka skaityti, nurodéme
kiekvienam atvejui i$ jo karaliSkosios malonybés nuostaty glaustai iSrasyti vaity
ir suolininky pareiga, kurig urédas reikiamu metu turi priminti vaitams ir suoli-
ninkams ir tai dél savo virSenybés priziaréti, idant tinkamu laiku buty atlikta ir
padaryta visa, kas zemiau yra jsakyta. Mat urédui kaip jy tévui ir ganytojui labiau
dera Zinoti, kaip vaitai, suolininkai ir liaudis, jam Dievo ir karali$kosios malonybés
patikéti turi [tai] vykdyti ir atlikti.“*** Sis auralinis kompromisas, nuo ankstyvyjy
Viduramziy praktikuotas vienuolynuose (balsus regulos skaitymas nustatytomis
datomis), Lietuvoje buvo pritaikytas daugelyje bendruomeniy, kuriose alfabetizacija
toli grazu nebuvo visuotiné. Antai Kédainiy miesto Odminiy cecho nuostatuose,
patvirtintuose 1628 m. lapkricio 30 d., 26 straipsnyje skelbiama: ,,Skaitant [brolijos]
privilegija visi turi tyléti, uoliai klausytis, gresiant 6 gr. baudai vyresniyjy labui, o
jei kas pasikésinty [j ramybe] - vyresniyjy labui turi dosniai duoti 12 gr.“>*°
Rasytinés teisés zinomumas kiekvienam pilieciui tampa siekiamybe. Statutas
suvokiamas ne tik kaip draudimy ir sankcijy $altinis, bet ir kaip pozityvus elgsenos
valstybéje orientyras. Zygimanto Augusto laiky pareigiiny priesaikose randamas
pasizadéjimas ,,visas savo prievoles ir pareigas apsvarstyti ir vykdyti pagal Lietuvos

Kunigaikstijos Statuty intencijg (zamierzenia)“*®’. Vis délto didziyjy jstatymy

365 Axmol, usdasemvie Bunerckoro Apxeoepaguueckoro Komucciero, m. 25: Vneenmapu u
pasepanuuumenvHole akmol, BuibHa, 1898, p. 90.

366 Lietuvos magdeburginiy miesty privilegijos ir aktai, t. 111: Kédainiai, sud. A. Tyla, Vilnius:
Lietuvos istorijos instituto leidykla, 2002, p. 147, Nr. 14; plg. glaustesne formuluote Vilniaus kal-
viy, katiliy ir $altkalviy cecho statute: ,,coram congregatione magistrorum et sociorum statuta
sua recitari procurabunt® (1516 m. rugpjucio 4 d.) — Akty cechéw wilenskich, p. 10, Nr. 5 ir kt.
367 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 530 (1566-1572). VieSyjy reikaly knyga 8, p. 24, Nr. 7 (Zemés
paizdininkio priesaika); plg. p. 23, Nr. 5 (didZiojo marsalkos priesaika).
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kodeksy — Lietuvos Statuty — atzvilgiu auralinis kompromisas buvo praktiskai
nejgyvendinamas. Teismy sistemos, o ir $iaip valstybés pareigiinas jj turéjo nuolat
laikyti pries akis. Jo reikéjo ir eiliniam bajorui ar miesto administracijos nariui. Tai
puikiai suprato ir auksciausia valstybés valdzia. Dar 1522 m. gruodzio 6 d. privi-
legijoje, skirtoje Lietuvos Statuto paskelbimui, Zygimantas Senasis buvo nurodes
i$spausdinti jj dideliu tirazu, kad kiekvienam buty prieinamas®*®. Jau pacioje lietu-
viskos teisés kodifikacijos pradzioje planuota aplenkiant chirografinj (rankrastinj)
teisyng iskart pereiti prie tipografinio (spausdintinio), politinei bendrijai teikusio
naujg kokybe. Dél ne visai aiskiy priezas¢iy sumanymas liko nejgyvendintas®®.
Pirmojo Statuto nuorasy stigo — tai rodo teismy praktika: nuosprendziai bylo-
se kartkartémis priimami pagal teisinius paprocius, taciau apeliuojant j rasytinj
Statutg. Tiksliy straipsniy nuorody ar citaty pirmg desimtmetj po Statuto prié-
mimo dokumentacijoje beveik nepasitaiko. Nuorody gauséja tik laikui bégant.’”®
Greit pamacius poreikj taisyti Antrgjj Lietuvos Statutg, spaustuvés presg pasieké tik
Treciasis (1588). Jo rengimo vadovas Leonas Sapiega yra paliudijes: ,,ne kiekvienas
galéjo turéti Statuta dél sunkaus ir ilgo perrasinéjimo, taciau ir Siame reikale atei-
damas pagalbon kiekvienam pilieciui [...] ryzausi, negailédamas 1éSy nei tritso,
§j veikalg i$spausdinti“ (i§ pratarmés ,visiems luomams“)*”*. Ta¢iau prieinamu-
mas nebuvo vienintelis motyvas, vertes Statutg spausdinti. Spausdintas kodeksas

tobulai jkiinijo rasytinio jstatymo samprata: tikras jstatymas tapatus pats sau bet

368 ,,[...] utque ad noticiam singulorum haec ipsa statuta nostra deueniant, iussimus ea in
numerosis voluminibus excudi literis®; cit. i$ J. Lappo, 1588 mety Lietuvos Statutas, 1 tomas:
Tyrinéjimas. Antroji dalis, p. 268, i$n. 5.

369 Kaip spéjo jau Lappo, operatyviai iSspausdinti Pirmga Statutg sutrukdé galbat Skorinos
spaustuvés uzsidarymas, o véliau - nuolatinis Statuty tobulinimas; Zr. J. Lappo, 1588 mety
Lietuvos Statutas, 1 tomas. Antroji dalis, p. 269.

370 Irena Valikonté, Stanislovas Lazutka, ,]vadas®, in: Lietuvos Metrika (1542 m.): 11-0ji teis-
my byly knyga, Vilnius: Vilniaus universiteto leidykla, 2001, p. xii.

371 R. KozZeniauskiené, xvi-xviir amzZiaus prakalbos ir dedikacijos, p. 105.
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kokiomis aplinkybémis, jis pastovus taip, kad né viena raidelé jame nesikeicia
(plg. Mt 5,18), todél jis yra patikimas teisingumo matas. Vilniaus spaustuvininkas
Leonas Mamonicius §j motyva i$saké savo dedikacijoje Sapiegai lenkiskame 1614 m.
Statuto leidime: ,,Kadangi ligtol spausdinty statuty $ioji Lietuvos D. K. neturéjo,
zalingas jvairavimas, labai daznai ranka rasytose knygose pasitaikantis, besibyliné-
jancias (w Controwersiach) Salis ir teiséjus teismuose neapsakomai apsunkindavo;
dabar jis [jvairumas] Jo Malonés mano maloningojo pono darbu ir pastangomis
spausdintais ir gerai parengtais [leidiniais] pasalintas, todél visiems luomams atsi-
vere kelias j $ventg teisingumag“*”>.

XVII a. spausdintinis kodeksas jau akivaizdziai dominavo. 1648 m. lenkisko
Statuto leidinio dedikacijoje Vilniaus miesto rastininkas Juozapas Petravicius ,,skun-
dési, jog laikas tékmé ir daznas naudojimas $ig knyga taip praretino, kad galima ja
pamatyti nebent kas deSimto LDK Zemionio namuose®”>. Jei retoriniu perdéjimu ir
galima laikyti netiesiogine uzuoming, kad pries kurij laikg Statuto leidinj turéjes kie-
kvienas bajoras, tai vis délto ,,kas desimtas” galéjo buti netoli tiesos. I§verstas j lenky,
t. y. Snekamaja kalba, Treciasis Statutas Mamoniciy buvo perleistas 1614 ir 1619 m.
(pastaraisiais metais regis spaustas du kartus)*’* ir i$ karto tapo vienu svarbesniy
Lietuvoje dar tik besikuriancios knygy rinkos objekty. Statuto knyga jau atvirai
suvokiama ir pristatoma kaip komercijos dalykas. Mamoniciy spaustuvés lenkiskojo
leidinio jzanginése eilése ,,Skaitysianciajam™ tiesiai sakoma: ,,Jei tg Statutg nori jgyti -

Spaudéjui pinigus duoki, / O uz Registra dar atskirai jojo Autoriui dékoki“*”®. Véliau

372 Statut Wielkiego Ksigstwa Litewskiego od Naiasnieyszego Hospodara Krola Jego Mosci
Zygmunta I11. na koronacyey w Krakowie roku 1588 wydany, w Wilnie: U Leona Mamonicza,
1614; cit. i§ publ. J. Lappo, 1588 mety Lietuvos Statutas, 1 tomas. Antroji dalis, p. 417.

373 Statvt Wielkiego Xiestwa Litewskiego ... Teraz zas Trzeczi raz ... Do Drvku Podany,
[Warzawa: Typ. Piotra Elerta] Roku Panskiego 1648. Cit. i§ publ. J. Lappo, 1588 mety Lietuvos
Statutas, 1 tomas. Antroji dalis, p. 445

374 xVII a. Lietuvos lenkiskos knygos. Kontrolinis sgrasas, Ir. 654, 655.

375 Cit. i$ publ. J. Lappo, 1588 mety Lietuvos Statutas, 1 tomas. Antroji dalis, p. 425.
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(1647 m. geguzés 6 d.) Vladislovas Vaza, motyvuodamas kai kuriy auk$tyjy pareigi-
ny iS$sakytu Statuto poreikiu, leido bajorui Petrui Elertui Var$uvoje jj vél iSspausdinti.
Kadangi Elertas tai dargs savo lédomis, valdovas uzdraudzia bet kuriam kitam leidé-
jui LDK ir Kartinoje leisti Statuta, taip pat importuoti jo leidinius, kol nebus isleistas

ir i§parduotas $is tirazas; nusikaltusiems grasinama bauda ir tirazo sunaikinimu®”°.
Tokios rusies privilegijos véliau duodamos jau Vilniaus akademijos spaustuvei: 1691 m.
geguzés 2 d. Jonas Kazimieras jai suteikia i§imting teis¢ perspausdinti ir be jokiy

klit¢iy pardavineéti 1648 m. leidimg su papildymais (isleistas 1693), 0 1744 m. rugséjo

18 d. Augustas 111 - pastargjj leidima, véliau dar perleidinéjamg®””.

Spausdintas teisés kodeksas leido lengviau pazinti jstatymus, taciau rastin-
gumas teiséjui butinu laikytas gerokai anksciau, negu radosi spauda. Net ir labai
menkai alfabetizuotoje visuomenéje, tokioje kaip Karolingy, teiséjas jau nebebuvo
sakytinés kultiiros atstovas. Lietuvos politinis elitas su Siuo reikalavimu susidiré
iskart po kriksto. Jau minétame pamoksle, skirtame Jogailos atminimui, Mikalojus
Kozlovskis stebéjosi: ,,Net jei [Jogaila] pats vadovaudavo kokiam nors teismui,
nekildavo jokio jtarimo, kai i$ jo $irdies i$plaukdavo koks nors patarimas, jokios
abejonés, kai painiavoje pateikdavo savo nuomoneg; visi stulbo ir stebéjosi, kiekvie-
nas sakydavo: i$ kur tai, juk rasto nesimokes (cum litteras non didicerit)“*’®.

Neprofesionalai rinkti teiséjai ir kiti pareigiinai turéjo nemazai vargti prie kny-
gy net xvIII amziuje. Ne visi buvo pakankamai islavinti, kad jstengty tai daryti.

1760 m. rugpjucio 15 d. Kédainiuose i§ burmistry atleistas kelis ménesius pareigas

376 LVIA, LM-119, 1. 948 r-v. Statutas iSleistas 1648 m., privilegija paskelbta ir pac¢iame
leidinyje.

377 Vilniaus akademijos spaustuvés Saltiniai, par. Irena Petrauskiené, Vilnius: Mokslas, 1992,
p. 26, 28-29 (Nr. 4, 6).

378 Vert. cit. i8: Jezis Ochmanskis, Senoji Lietuva, Vilnius: Mintis, 1996, p. 49; orig. Codex
epistolaris saeculi decimi quinti, Krakow, 1891, t. 2, p. 326. ,,Rasto nesimokes® - bibliné aliu-
zija; plg. Jn 7, 15: ,Mirabantur ergo Iudaei dicentes: Quomodo hic [sc. Iesus] litteras scit,

cum non didicerit®
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¢jes Antanas Ciolkevicius, kaip joms ,nepajégus®, mat paaiskéjo, jog burmistras
esas ,,rasyti nei skaityti, o ir teisti nemokantis“*””. Na, o turéje pakankamag i$silavi-
nima, ,,kai tik buvo isrinkti Liet. D. K. Vyriausiojo Tribunolo teiséjais, émé gudin-
tis skaityti jstatymus, jsiminti artikulus, perprasti tamsius rastus“**. Sio jstatymy
skaitymo galutinis tikslas buvo jy interiorizacija. Jdomu, kad kaip tik xvi1r a., kai
galima kalbéti apie skaitymo revoliucijos bangg ir Lietuvoje, sukuriamos mne-
moninés eilés, skirtos jsiminti Statuto skyriams. Jos primena jau minétos kate-
chetinés giesmés apie De§imt Dievo jsakymy pasaulietinj variantg*®'. Jsiskaityti
ir jsiminti jstatymai turéjo tapti vidine teiséjo savastimi, tokia, kad jis, kaip sufor-
muluota Zygimanto Augusto laiky teiséjo priesaikoje, nesivadovauty niekuo kitu,
,vien tik Dievu ir radytine teise“**>. Laikydamasis $io imperatyvo, teiséjas tam-
pa tarpininku tarp idealiai suvokiamo ,,$ventojo teisingumo® (sancta iustitia)>®
ir empirinés tikrovés. Butent atodaira j Dievo valia, o ne aukstesniojo asmens
nurodymas teiséjui garantuoja, kad jis galés tinkamai pritaikyti abstrakty rasyti-
nj jstatyma konkreciam bylos atvejui, t. y. vykdyti teisinguma. Tasai, kuris pasa-
ké ,,raidé uzmusa“ (2 Kor 3, 6), veikiausiai biity nustebintas zodziy, kuriais xvi1 a.
viduryje giriamas vienas velionis Zemés teiséjas: teisdamas pastarasis ,,paisé ne
prasanciyjy, arba zadanciyjy, arba grasinanciyjy, arba draugy gyvy Zodziy, o tik

negyvy Statuto raidziy (martwe litery statutu)“***. Tadiau ¢ia kalbétojas aukstina

379 Lietuvos magdeburginiy miesty privilegijos ir aktai, t. 111: Kédainiai, p. 393 (Nr. 101).
380 Kazanie po rozpoczetym Trybunale W. X. L. ... przez X. Antonina Malinowskiego ...,
w Wilnie: w Drukarni Scholarum Piarum, 1774, 111, 1, in: Pilietiniai Lietuvos DidZiosios
Kunigaikstystés pamokslai ir kalbos: xvI1II amZiaus antroji pusé, p. 314.

381 ,,Pierwszy ma przed oczyma Krélow Przywileie, / Drugi w Ziemskiey obronie ktadzie swe nadzie-
ie“ir t. t. - Zr. dar kartg J. Lappo, 1588 mety Lietuvos Statutas, 1 tomas. Antroji dalis, p. 466—467.
382 Lietuvos Metrika. Knyga Nr. 530 (1566-1572). Viesyjy reikaly knyga 8, p. 33, Nr. 31.

383 Plg. Zemés notaro priesaika, ibid., p. 33, Nr. 32.

384 M. Ginkiewicz, Itinerarium, abo Pielgrzymowanie losu sczesliwego na pogrzebie ... Iana

Kosciatkowskiego, podsedka ziemskiego Brastawskiego ..., Wilno, 1648, f. E4.
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pasiryzima nustatant atitikima tarp konkretaus atvejo ir teisingumo laikytis princi-
po, kad teisingumui Siame pasaulyje atstovauja teisés norma, turinti ,,Statuto raidés"
pavidala. Antra vertus, kaip sunku ,,objektyviai“ pritaikyti raide, paaiskéjo skau-
dzioje kovoje su protestantais, kuriems atstovavo jtakingi magnatai, galintys ginti
savo teises ne tik juridinio, bet ir politinio poveikio priemonémis. Buves Vilniaus
universiteto rektorius, jézuitas Petras Skarga $ig situacijg nusakeé kaip rasytinio
zodzio silpnuma: Reformacijos atstovai sau teiséju norj turéti Biblijg ir rasytinj
Statuta, ,.kurj galéty patraukti savesp, o reikalui esant nustumti nuo teismo sosto.
Mat pats rastas i$ puslapio nesako: Tu, Pauliau, blogai elgeisi, o tu, Petrai — gerai;
tu, Jonai, stabmeldys, o tu, Andriau, geras Dievo tarnas; nerasi parasyta (na pis-
mie): $itas eretikas, o tas katalikas.“*** Atsiremdamas j konkre(ig situacija, Skarga
nusaké esmine rasytinés teisés problema - ji pati neveikia be kalbanc¢iy Zmoniy:
»Neatrasi pasaulyje tokios nacijos, tokios prasc¢iokiskos ir tokios laukinés, kuri
noréty teisti rasytiniu statutu be gyvo ir kalbancio teiséjo“**°. Ap§vieta sprendimag
rado galutinai subrendusioje asmens autonomijos sampratoje. Senosios priesaikos
Dievas buvo pakeistas vidiniu balsu, lemianciu balsiai tariamus ,,gyvo ir kalbancio
teiséjo” zodzius: ,,Tad kaip prigimtiné teisé nebuty visy atzvilgiu pajégi kiekvieng
islaikyti [klusny] savo priederméms pati savaime, be radytiniy jstatymuy, iSreiksty
artikulais ir kuo tiksliau pritaikyty pilie¢iy luomui, taip ir teisé¢jo orumas ir jam i$
musy priklausantis klusnumas nebtty toks tvirtas ir paremtas pakankamu pasiti-
kéjimu be jy jsipareigojimo sazinei, to teiséjy ypatumo, tvirciausio jy pareigybés

ir teisingumo laido.“**’

385 [Piotr Skarga], Proces Confoederaciey, [Krakow], 1595, f. A3 1.

386 Ibid. f. p3 V.

387 [Kazimieras Kognovickis], Kazania dwa obok niedzielne w Grodnie do Nayjasniey-
szego Trybunatu W. X. Lit. glowny sqd rozpoczynaigcego... przez Kazim. Kognowickiego,
W Grodnie: Drukarni Jego Krolewskiey mosci, 1785, p. 11-12, in: Pilietiniai Lietuvos DidZiosios

Kunigaikstystés pamokslai ir kalbos, p. 259-260.
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Intensyvus politinis ir intelektualinis gyvenimas, nuspalvintas Respublikos
saulélydzio spinduliy, vir$ine pasieké Geguzés 3-sios Konstitucija ir joje numa-
toma teisés reforma: ,Naujy Surinkima prowu Cywilnu yr Kryminalnu par paz-
noczytos per Seyma Asabus, suraszit paliepam.“**® Tai buvo didingas sgmoningo
teisinio planavimo pavyzdys. Reforma turéjo galutinai jgyvendinti Apsvietos sva-
jone apie visuoting valstybéje gyvenanciy zmoniy lygybe ir vienybe, Sitaip tar-
si panaikindama Adomo nuodémés padarinius ir sukurdama Zemiskojo Rojaus
panasybe: ,Istatymy Knygoje silpnas ir stiprus, vargsas ir turtuolis, valdantysis ir
valdziai palenktas — visi tarpusavyje esame lygis, visi stints vieno prigimimo, vie-
nos Motinos Tévynés. O kad prie tos Knygos bus prileisti pagal savo Apsviestumo
laipsnj ir tie, kuriems uz naudingus patarnavimus ir kruving jy darbg iki siol daz-
niausiai panieka ir priespauda atsimokédavome - teisétg turiu viltj aStuonioliktam

“*%2 Istatymy knygos sukelta ,,$velnioji revoliucija“ sutelks

amziui besibaigiant.
pilieciy tauta, tikéjo Konstitucijos kiréjai, ir igelbés valstybe nuo j veida alsuojan-
Cios zuties. Tikéjimas rasto ir jo neSamos Apsvietos galia juos paskatino suragyti
valstybés reforma, taciau nedavé ryzto jg jgyvendinti.

Lordas Edmundas Burkeas, moderniojo konservatizmo tévas, $lykstéjesis
pranciizy revoliucija bei simpatizaves lenky ir lietuviy Respublikai, savo ,,Laiske
lenkams® niauriai priminé, kur veda naivus tikéjimas, kad rasytinis jstatymas gali

bati paveikus pats savaime. Respublikos politiky klaida esanti ta, kad jiems labiau-

sia rupi viskam surasyti kuo daugiau jstatymy. Naudos i$ to tritso busig tik tiek,

388 XVIII a. pab. liet. vertimas; lenk.: ,,Nowy kodeks praw cywilnych i kryminalnych przez
wyznaczone przez sejm osoby spisaé rozkazujemy. Zr. Konstytucja 3 maja 1791 = 1791 gegu-
Zés 3-osios konstitucija = The Constitution of May 3, 1791, Warszawa: Wydawnictwo Sejmowe,
2001, liet. vert. p. 141, lenk. tekstas p. 69.

389 Pamokslas, sakytas Vilniaus Sv. Jono bazny¢ioje 1790 m. geguzés 8 d. — zr. [Jonas
Nepomukas Kosakovskis], Kazanie o zachowanie praw narodowych, ... 8 Maja Roku 1790,
in: Kazanie o mitosci Oyczyzny w dzien S. Stanistawa Biskupa ... przez X. Jana Nepomuka

Kossakowskiego ..., [Wilno, 1789-1793], p. 54-55.
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kad ,,jstatymy knygy (Xigg prawnych) rinkinj és kandys®, o ,,Siaurés véjas susidéjes
su Rytiniu ims j jus ir vakarus ptsti“ ir pirmu $uoru iki pamaty sugriaus tg rasy-
tinj statinj. Maza to, ,atéjusi uzsienio kariuomené, tuos padegusi ar uztepliojusi,
naujus jstatymus pagal savo valig ir nuoziiirg jus privers rasyti. I$ tikro reikia ne
gaminti naujus tekstus, — sako Burke’as, — bet sustiprinti armijg ir iZda: ,,ne viena
plunksna jus padarys laisvus, laimingus ir orius, bet Ginklas“*®°.

I$ toli atéjes perspéjimas liko perskaitytas ir tuoj pat pamirstas. Vélesni jvykiai
atskleidé rasytinio zodzio, neparemto autoriaus veiksmu, bejégyste: Konstitucija
buvo ,,uztepliota® paciy Respublikos politiky rankomis; po Kosciuskos sukilimo
deklaracijomis néra valdovo paraso. Valstybés likima nulémé svetimyjy valdovy
parasai®®'. Lietuvos Didziosios Kunigaikstystés tekstai tapo tikrais po pasaulj véto-
mais naslaiciais. Naujoje epochoje jie patyré naujy nuotykiy, bet tai, kaip daznai

sakoma baigiant pasaky knygas, jau visai kita istorija...

390 Lord Burke do Polakow, Pismo z Angielskiego przetozone [b. v.], 1791, [p. 30-32].
391 Lenkijos-Lietuvos valstybés padalijimy dokumentai. 1 dalis. Sankt Peterburgo konvencijos,

sud. Ramuné Smigelskyté-Stukiené, Vilnius: Versus aureus, 2009.

255






ISvados

1. Kalbéjimas ar rasymas padaro girdimus bei regimus jausmus, mintis, ketinimus,
vertybinius nusistatymus. Negana to, pagal juos Zzmonés ir jy grupés sprendzia
vieni apie kity apie veikimo paskatas ar motyvus. Istorijos sambréskose prasidé-
jes ilgalaikis procesas — naujy vertybiy jsiSaknijimas, kurj patvirtina ar maskuoja
létai kintancios gesty ir simboliy reik§més, Zmoniy baimeés toje kaitoje netekti savo
tapatumo, daznai ir paskatinancios jo eizéjima, naujy tapatumo pamaty paieska ir

atradimas yra susijes ir su rasto kultaros jsigyvenimu.

2. Ankstyvosios balty tauty christianizacijos (o drauge jtraukimo j Europos geopo-
litine erdve) nesékme salygojo konfliktas, susijes su rasytinés ir sakytinés kultiros,
taip pat i$ jy kylancios komunikacijos skirtingumu ir negebéjimo jj neutralizuoti;
konkreciu $v. Adalberto (Vaitiekaus) misijos atveju konfliktg katalizavo kriks¢ionis-
ky apeigy, paremty rasytiniu zodziu, atlikimas pavasarinio derlingumga uztikrinan-
¢io ritualo metu. Kiek paradoksaliai pirmas planingas méginimas sukriks§¢ioninti
balty Zemes atnesé j jas ne tik sakytinés ir radytinés kultiiros konfliktg, bet ir davé
to konflikto aprasymg, o drauge ir pacios balty tauty istorijos, kaip retrospektyvios

grupinio tapatumo interpretacijos, pradzia.

3. Aplinkiniy tauty radytiniuose $altiniuose pateikiamas ikikrikstinés Lietuvos
sakytinés kultiiros vaizdas nei$vengiamai transformuojamas. Lietuva iki $alies
kriksto nuo aplinkinio pasaulio skyrési ne tik oraliniu kultiiros pobudziu, bet ir
religiniu savitumu. Pagonybés anklavas krik$¢ioniskame pasaulyje turéjo Zadinti
ne tik nesupratimg, bet ir pasibjauréjima. Tais atvejais, kai nei$vengiamai reiké-

jo su tuo anklavu bendrauti, savaiminé gynybiné reakcija verté daug ko nematyti
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arba ir tyciomis interpretuoti neteisingai. Antra vertus, vadovaujantis rasytinés
kulttiros vertybinémis prielaidomis; jis daznai ,,uzkre¢iamas® radytiniam kanonui
priklausanciy teksty (tiek antikiniy, tiek krikscioniskyjy) teikiamais jvaizdziais ir
vertinimais. Tai liudija kad ir Kestucio priesaikos aprasas, atliktas remiantis anti-

kos (Ovidijus) ir Biblijos suformuotais stereotipais.

4. Esminiai ikiragytinés epochos lietuviskojo pasaulévaizdzio elementai buvo glau-
dziai susije su sakytinés kultiros specifika, kuri savo ruoztu buvo mitologiskai
jprasminta ir sankcionuota. Tariamas Zodis pasirodo esgs pirmapradiskas, atsine-
$antis galig, kylancig i ,,tylos“ - kasdienei patirciai neprieinamos ir joje nei§sako-
mos, tai be galo dosnios, tai mirtinai pavojingos tikrovés. Mitologiniam mastymui
atsiskleidzianti Zodzio ir tylos sasaja parodo, kad Zodzio $altinis néra apciuopia-
mas ir pavaldus kalbanciajam. Laziniais, nauja pradzig kurianc¢iais momentais
toji tyla jzengia j kasdienybe kaip jos propersa, nepavaldi zmogaus kalbai, bet per
atkuriamg pasaulio tvarkg jg jgalinanti. Sakralus kalbéjimas, apibudinamas kaip
»malda“ - tai totalus sakytinéje kultiiroje gyvenancio Zzmogaus ritualas, ,,apiman-
tis besimeldzianciojo visumg®, priklausomybés, paisymo jausmas ja atskiria nuo
magijos, Zodis joje neturi savaiminés galios, inkantantorinés reik§més. Anot $al-
tiniy, dar xvIiI a. valstieciai labai daznai mini Saulés, Ménulio, Zaibo, Ugnies ir
Duonos vardus, teikdami tiems vardams religine pagarbg ir prie jy jungdami ,,die-
vai¢io® prievardj. Sie vardai valstie¢iy yra itariami ne kaip ,,$i0“ ar ,,ano” pasaulio
objektyvaus apraso dalis. Tai, kaip jau sakyta, invokacijos — ne vardininkas, bet
$auksmininkas, vardai jau minéta grieztaja zodzio prasme. ,,Garbinimas® (cultus),
skirtas tiems vardams, ir yra tos iki $iol Zinomos ar panasios jau tradicijoje pra-

rastos maldos.
5. Vardijimo galig atpléSus nuo jsipareigojimo $ventybei, nuo nepavaldaus Zmogui
visa ko $altinio ,,paisymo", ir Zodis i§sprista prakeikimu. Zodzio galia i8lieka, bet

jijau nebéra poetiné. Tarti prakeiksmg - tai visiskai priesinga tam, kas nusakoma
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veiksmazodziu colere. Siuo atveju kulto vieta tikrai uzima magija, palenkianti var-

dijimo galig Zmogaus sauvalei.

6. Senojoje lietuviy religijoje buvo jprasmintas akustinis kulttiros matmuo: mitolo-
giné Prigirstycio ir Algio pora atstovauja krastutiniams registro taskams — $nabzde-
siui ir $aukimui. Tam tikra prasme juos galima pavadinti komunikacijos globéjais:
pirmu atveju — Zzmoniy su chtoniskosiomis dievybémis, antruoju — dangiskyjy
dievybiy su zmonémis. Tokie, trumpai sakant, $ios rekonstrukcijos, atliktos atsi-

zvelgiant j oralinés kultiiros konteksta, rezultatai.

7. Jau sakytinéje ikikrik§¢ioniskoje Lietuvos visuomenéje regime jvairias sakytinés
ir radytinés kultiiros sasajas, jy salycio sukelty jtampy ir sambuviy formas. Antai,
tarptautinés politikos procesuose Lietuvos elitui buvo butina akcpetuoti ragyti-
nes santykiy mezgimo ir jtvirtinimo formas (abipusé korespondencija, rasytinés
sutartys), tai, neabejotinai jau Mindaugo laikais, nei$vengiamai suponavo jei ne
bent elementary elito atstovy rastinguma, tai bent raSymo bei skaitymo reik§més
perpratimg ir gebéjimg naudotis jy funkcijomis pasitelkiant profesionalius rasti-
ninkus. Savo ruoztu, tarptautiniy santykiy partneriai Rytuose ir Vakaruose turéjo
pripazinti legitimiomis sakytinio pobudzio procediiras (priesaikos, pazadai, pasi-
tikéjimas pasiuntiniu). Antra vertus, Europos administravimo ir diplomatinéje
praktikoje egzistavo pakankamai sakytiniy procediry, o tai lengvino kontakta su

oralinés kultaros $alimi.

8. Saltiniuose minima racionali, kriki¢ioniskajai apologetikai nuo apastalo Pauliaus
laiky jprasta argumentacija, kad zal¢iai ar miskai negalj buti tikros dievybés, nes
tai esg riboti vienatinio Dievo kiriniai maza veiké pagonsi klalusytojus. Kriksto
situacija verté rinktis ne tarp dviejy teologijy. Tikroji oralinés kultaros bendrijai
kylanti problema buvo $i: kaip galima paniekinti i$ kartos j kartg perduodama

protéviy gyvenseng, maiorum instituta. Tai nebuvo Lietuvai naujas ar netikétas
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konfliktas. Jau 1347 m. jis jsiziebé Algirdo dvare, tada jis i§sprestas senosios religi-
jos labui. Kriks¢ionybei nebuvo leista tapti i$stkiu jprastinés gyvensenos legitima-
cijai ir simbolinei sistemai. Susiklos¢ius naujai geopolitinei situacijai, jgalinusiai
Lietuvos christianizacijg, jos uzdaviniy i§spresti negaléjo nei teoriniai (teologinio
pranasumo), nei pragmatiniai (galimos politinés bei tkinés naudos) argumentai.
Adekvaciai j jg atsakyti buvo jmanoma tik kitoje — galios — plotméje. Argumentacija
pakeiciama galios performansu, kur argumenty vaidmuo atitenka autoritetingam

valdovo zodziui ir senyjy dievy bejégystei.

9. Su placia Lietuvos christianizacija po 1387 m. émes plisti rastas nepanaikino gau-
siy oralumo fenomeny; kultara dideliu mastu islaiké sakytinj pobudj. Kita vertus,
formavosi vadinamasis antrinis oralumas (ypac pamoksly ir skaitomy katechetiniy

savady pavidalu), kylantis i$ rasytiniy teksty sakytinio vartojimo.

10. Religijos ir bendruomenés gyvenimo pokycius lydintis ir skatinantis rasy-
mo ir skaitymo sureik§minimas sakytinio komunikavimo saskaita tapo i§$ukiu ir
visuomeneés, ir paskiry individy socialiniam bei kultariniam tapatumui, stiprino
ankstyvosios modernybés epochai budingg individualig savivoka; meditacinis ir
terapinis skaitymo ir ra§ymo aspektai, taip apt vadinamasis skaitymo malonu-
mas, Europos kulttirai budingi nuo Antikos laiky, jsigyveno ir Lietuvos kultaroje.
Spaudos plitimas Renesanso laikotarpiu nauju pavidalu atgaivino antikine jtampa
tarp platoniskosios asmenybés ugdymo paradigmos, viena vertus, paremtos moky-
tojo ir mokinio gyvu rysiu bei, antra vertus, i$stukio siekti i$minties savo jégomis,

semiantis jos pirmiausia i$ paties pasirinkty knygy.

11. Individualaus skaitymo ir raymo fenomenai sglygojo modernios autorystés sam-
pratos, analogiskos renesansinei, radimasi. Tai iSryskina kontrastas tarp Pranciskaus
Skorinos ir Motiejaus Stryjkovskio portrety. Autoriaus savoka implikuoja ir nuosa-

vybés santykj su savo tekstu. Tas santykis nebiitinai vien toks, kaip su daiktu, bet ir
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kaip su tuo, kas sava vidujai. Platonas ir Augustinas tai vadina autorius palikuoni-
mi. Sis nuosavybés santykis gali pasireiksti ir atviru savo teisés kirinio atzvilgiu
jtvirtinimu, ir nuolankiu pasitraukimu j $esélj. Pirmas atvejis — garsi Motiejaus
Stryjkovskio byla prie§ Aleksandra Gvagnini, kitas autorystés, kaip vertybés ir
teisés, suvokima patvirtinantis pavyzdys — jézuity praktikuotas kirinio skelbimas

svetimu vardu, taip atsisakant teisétai priklausancios autorystés slovés.

12. Atsiradus radytinei teisei, tapatintai su ,, krik§¢ioniskaja teise®, ilgai tvéré oralinei
kultarai budinga paprocio galia. Patys rasytiniai dokumentai taip pat budavo skirti
ne tik skaityti, bet ir matyti. Rasytinés teisés jsigaléjimas buvo lydimas universalaus
teisingumo sampratos sklidimo; savo ruoztu ji reikalavo teiséjo sgzinés autonomijos,
butinos nustatyti atskiro atvejo santykiui su visuotinai galiojanc¢ia norma; rasytinés
teisés buvimas ugdé ir valstieciy bei kity Zemesniyjy visuomenés sluoksniy atstovy

individualig savivoka bei reliatyvaus socialinio savarankiskumo siekj.
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