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IVADAS

Disertaciniame darbe analizuojamas kriminalinis Zinojimas, pasitelkiant P. L.
Bergerio ir T. Luckmanno pateikta zinojimo sociologijos interpretacija —
socialinio konstrukcionizmo 1idé¢jas. Disertaciniame darbe siekiama aptarti ir
iSanalizuoti socialinius procesus, igalinancius diskursyvias kriminalinio Zinojimo
praktikas, ir atskleisti esmines Sio zinojimo strukttirines charakteristikas.

Remiantis pasirinkta teorine perspektyva, kriminalinis Zinojimas
suvokiamas kaip kasdienis Zmoniy ,,Zinojimas“ apie ,kriminaling tikrove®.
,Zinojimas“ suponuoja isitikinima, kad tam tikri reiskiniai yra tikri ir turi
specifiniy bruozy, t. y. tipizuoti, o ,tikrumas* nurodo, kad reiSkiniai egzistuoja
nepriklausomai nuo Zmoniy valios. Sios tikrovés tikrumas sukuriamas ir
palaikomas individy minciy bei veiksmuy, kuriy formavimui jtakos turi jvairios
socialinés institucijos. Siuolaikiniame pasaulyje vienos ijtakingiausiy tokiy
institucijy, daranciy jtaka individo kriminalinés tikrovés suvokimui, yra masinés
medijos (vienos svarbiausiy vieSojo diskurso formy)." Siuo atveju masinés
medijos Kkonstruoja socialines reik§mes, sitilydamos jas visuomenei, kuri savo
ruoztu atsizvelgdama arba neatsizvelgdama i pateikiamus simbolinius konstruktus,
konstruoja savo socialing tikrovg (McQuail 1996).

Pagrindiné viesai deklaruojama masiniy mediju funkcija yra informuoti
zmones, teikti bendruomenéms reik§minga informacija apie ivairius vie$ojo
gyvenimo aspektus. Taciau budai, kuriais jos funkcionuoja Siuolaikinéje
visuomenéje, iSrySkina kitas svarbias juy funkcijas — politines, ekonomines ir
kultiirines. Kartu pazymétina masiniy medijy vidinés ideologijos svarba, kuri

lemia medijuojamo Zinojimo apie nusikaltimy tikrove turinj.

! Terminas ,,masinés medijos* (taip pat ,masinés komunikacijos priemonés) §iame darbe vartojamas
nurodant medijy technologijas, skirtas per masing komunikacija pasiekti plagias auditorijas. Siuo atveju
mintyje turimi svarbiausi Siuolaikiniai masinés komunikacijos kanalai: spauda, televizija, radijas ir
internetas. Sociologijoje ,;masiniy medijy* terminas ne visi§kai atitinka lietuviy kalboje jau prigijusi
,ziniasklaidos (priemoniy)* termina, kadangi analizés centre atsiduria ne Ziniy skleidimo, bet simbolinio
turinio gamybos ir mediacijos praktika.



Masinés medijos pateikia selektyvia, interpretuota nusikaltimy pasaulio
versija. Jos nurodo, apie ka reikéty turéti nuomone, apie ka galvoti, Kartu
pateikiant interpretacines schemas, kaip reikéty suprasti tam tikra ivyki arba ju
seka.

Be abejo, neitmanoma detaliai atvaizduoti visos nusikaltimy tikroves. Todeél
komunikacijoje vaizdiniai supaprastinami, iSrySkinami ir suvedami 1 ju ,,esmg®.
Tokiu bidu nusikaltimy problema masinés medijos daZzniausiai pateikia
stereotipine forma (Dobryninas 2002). Siekiant palengvinti kriminaliniy
koncepcijy sklaida, sukuriami nusikaltimu, nusikaltéliy, auky, kity nusikaltimy
tikroves dalyviy (stereo)tipai. Kiekvienas Siy (stereo)tipu turi savo kategoriju
kataloga, kuris nubrézia visuomenés nusikaltimy tikrovés suvokimo ribas.
Remdamiesi stereotipais, individai konstruoja savo konceptualias nusikaltimy
tikroves, kurios lemia individy atsaka jy atzvilgiu.

Taigi medijuojami kriminaliniai vaizdiniai ir apibrézimai, pateikdami
supaprastintus sudétingy socialiniy problemy aiskinimus ir sprendimus, keicia
nusikaltimy tikrovés suvokima, jprasta kriminalinés justicijos kontekste
nusikaltimy ir bausmiy recepcija. Pastaruoju atveju nusikaltima apibuidinant kaip
,,blogi“, o teisés pazeidéja kaip ,,piktadari” — reabilitacija atmetama ir pasisakoma
uz grieztesnes bausmes (pavyzdZiui, mirties bausmeg). Taigi, kai prieZastinis
nusikaltimy pagrindas atmetamas, bausmé tampa logiSku socialiniu atsaku.
Sprendimas, kam turéty atitekti ,,didvyrio®, o kam — ,piktadario® vaidmuo, yra
ideologinis ir atspindi tam tikras visuomenés vertybes ir joje konkuruojancias
socialines galias. TaCiau toks zmonijos skirstymas i ,.géri“ ir ,blogi” yra
pavojingas, kadangi priskiriant kitus individus arba juy grupes prie ,,piktadariy®, t.
y. ,,blogio®, tampa imanoma pateisinti jy skriaudima, o nesuveikiant iteisintoms
,,skausmo sukélimo* priemonéms, neretai ,,pateisinamas‘ tampa saviteismis.

Kartu nusikaltimy problemy apibiidinimas kaip kelian¢iu pavoju
tradicinéms vertybéms ir paciai visuomenei, atlieka svarbias politines funkcijas.

Sis politinis lygmuo ypa¢ aktualus kalbant apie kriminalinio Zinojimo prigimti.



Tam tikra prasme valstybé yra Sio Zinojimo Serdis, kadangi pagrindini jo kontrolés
objekta — nusikaltimus — apibrézia baudZiamasis jstatymas.” Politiskai
organizuotoje visuomen¢je socialin¢ kontrole, kartu ir socialinés nusikaltimy
tikrovés konstravimas, tampa politiniu veiksmu (Quinney 2004; 304).

Galig turinCios interesy grupés legitimuoja savo buvima valdZioje
konstruodamos tikrove, kuria itiki visuomenés nariai. Masinés medijos Sia prasme
tampa savotiSka kovos tarp {vairiy interesy grupiu arena ir kartu juy valdzios
legitimavimo lauku. Taigi neretai uz perdéto problemos eskalavimo masinése
medijose slypi tam tikro politinio pozilirio protegavimas: ,,pavojy galima
pasalinti tik skiriant daugiau 1€Sy, itraukiant daugiau teisésaugos darbuotojuy,
padidinant jy galia sprendziant problema arba jvykdant tam tikroms interesy
grupéms naudinga teisésaugos institucijy vidini pertvarkyma ir pan.

Taigi biitina kritiSkai jvertinti kriminalinio Zinojimo konstravimo vieSajame
diskurse procesa. Itin svarbu klausti, kas yra jo kiir¢jas, koks jo motyvas, i kuria
grupe jis nukreiptas, i kokia elgsena nukreipta kontrolé ir kodél bei kokie yra
,karo* pries$ socialines problemas padariniai? Todél svarbu analizuoti kriminalinio
zinojimo kilme ir atskleisti jo konstravimo modelius bei struktiira.

Disertacinio darbo tema néra iSsamiai tyrinéta Lietuvos kontekste.
Konstrukcionistiniai nusikaltimy tikrovés ir masiniy medijy saveikos aspektai
i§samiausiai buvo tyrin¢jami kompleksiniame medijy, nusikaltimy ir vieSosios
nuomonés tyrime Lietuvoje 1997-2000 m., kuriam vadovavo A. Dobryninas.
Specifiniai  Sios saveikos aspektai, pavyzdziui, formuojant korupcijos,
nepilnameciy justicijos, saugumo diskursus ir pan. buvo nagrinéti J.
Aleknevicienés, A. Dobrynino, V. Gaidzio, G. Sakalausko, E. Vileikiené¢s, L.
Zilinskienés darbuose. Savo ruoztu uzsienio literatiiroje kontraversiskas deviacijos

ir kriminalinio pobiidzio informacijos pristatymas bei vertinimas masinése

? Lietuvos Respublikos baudziamajame kodekse (10 str.) vartojamas terminas — nusikalstamos veikos,
kurios skirstomos { baudziamuosius nusizengimus ir nusikaltimus. Tac¢iau Siame darbe paprastumo délei
vartojamas nusikaltimy terminas, laikant ji nusikalstamy veiky sinonimu.



medijose buvo ir yra gana aktyviai nagrin¢jamas medijy kriminologijos (angl.
media criminology) tradicijos kontekste. Paminétini G. Barako (naujieny gamybos
kriminologija (angl. newsmaking criminology), kriminaliné justicija ir masiné
kultiira; Barak 1988, 1995), P. M. Baranek (socialinés tvarkos — nusikaltimy,
Istatymo ir teisingUmo — reprezentavimas naujieny medijose; Ericson, Baranek,
Chan 1991), N. Ben-Yechudos ir E. Goode (moralinés panikos vaidmuo
socialiniame deviacijos konstravime; Goode, Ben-Yehuda 2009), S. Chibnallo
(naujienos apie istatyma ir tvarka; Chibnall 2003), S. Coheno ir J. Youngo
(kriminaliniy naujieny gamyba, moraliné panika, deviacijos amplifikacija,
nusikaltimy baimé; Cohen, Young 1981, Cohen 2002, Young 1968, Young 1988),
R. V. Ericsono (nusikaltimy, deviacijos ir socialinés tvarkos reprezentavimas,
naujieny apie nusikaltimus gamyba; Ericson et al. 1987, 1989, 1991), M.
Fishmano (nusikaltimy bangos kaip ideologija; Fishman 1978), B. Glassnerio
(baimés kultiira ir masinés medijos; Glassner 1999), S. Hallo (kriminaliniy
naujieny istoriju socialiné gamyba, masiniy medijuy itaka poZziurio i tam tikra
socialing grupe formavimui — santykis tarp rasistiniy prietary ir masiniy medijy;
Hall 1997), J. Katzo (naujieny vertingumas, kriminaliné viktimiizacija ir masiniy
medijuy kriminaliniy jvykiy nusvietimas; Katz 1987), M. Lee (nusikaltimy baimé ir
masinés medijos; Lee 2007), T. Mathieseno (sinoptikiné masiniy mediju kontrolé;
Mathiesen 2001), R. Quinney (masinés medijos kaip kriminaliniy mity kiir¢jos;
Quinney 1970, 2004), L. T. Wilkinso (deviacijos amplifikacija; Wilkins 1964) ir
kity autoriy darbai.

Disertacinio darbo naujuma Lietuvos kontekste nusako analizuojamas
tyrimo objektas — kriminalinis Zinojimas — ir jam tirti pasirinkty teoriniy ir
metodologiniy prieigy trianguliacija: socialinio konstrukcionizmo teoriné
perspektyva derinama su struktiirine lingvistika ir kritine diskurso analize.

Darbo tikslas: atskleisti zinojimo apie socialing nusikaltimy tikrove
konstravimo specifika vieSajame diskurse.

Darbo uzdaviniai:



* Nustatyti socialinius procesus, darancius itaka kriminalinio Zinojimo

konstravimui vieSajame diskurse.

= [Sanalizuoti kiekybines ir kokybines vieSajame diskurse konstruojamo

kriminalinio zinojimo struktiiros charakteristikas.

Ginami teiginiai:

* Kriminalinio Zinojimo konstravimas vieSajame diskurse remiasi

naratyvinémis zinojimo ir suvokimo schemomis.

» Kriminalinio Zinojimo konstravimas vieSajame diskurse atspindi jo

subordinacija teisiniam, politiniam, ekonominiam ir zurnalistiniam laukams

ir ju diskursyvia saveika.

» Kriminalinio zinojimo konstravimui vieSajame diskurse itaka daro

masiniy medijy vidinés ideologijos veiksniai.

* Kriminaliniai mitai ir moraliné panika amplifikuoja nusikaltimy ir

kriminalinés justicijos problemu suvokima ir socialini atsaka ju atzvilgiu

visuomengje.

Darbo metodologija:  metodologiné  tyrimo  schema  remiasi
fenomenologine sociologijos tradicija apie Zenkly ir simboliy reikSmg socialinés
tikrovés i{prasminimui ir socialinio zZinojimo struktiiros konstravime.

Darbo metodai: kiekybiné ir kokybiné turinio analizé, derinama su kritine
diskurso analize — $iy metody trianguliacija leidzia atskleisti analizuojamo
diskurso turini, prasme, strukttira ir konteksta. Darbe analizuojamos internetinés
publikacijos ir publicistinés televizijos laidos kriminaline (Kauno pedofilijos
skandalo) tema. Internetinés medijos publikacijos apima ne tik savarankiskus
internetinius straipsnius, bet kartu reprezentuoja kity masiniy medijy (spaudos,
televizijos, radijo, kity internetiniy portaly) praneSimus nusikaltimy tematika,
tokiu biidu teikdamos teksting, vizualing ir garsing informacija. Kriminaliniy
naujieny pateikimo nagrin¢jimas internetinéje medijoje leidzia jvairiapusiskai
analizuoti Lietuvos masiniy medijuy vaidmeni konstruojant zinojima nusikaltimy

problemos atzvilgiu. Kartu kompiuterinis publikuojamy straipsniy archyvas ir



galimybé atrinkti juos pagal pateikiamus raktinius ZodZius uZtikrina tikslesng ir
detalesng straipsniy atranka negu spausdintiniy masiniy mediju straipsniy atranka.
Savo ruoztu televizija visuomenés nariams yra pagrindinis informacijos Saltinis
apie kriminalines problemas ir didZiausia auditorija turinti medijy riisis, todé¢l jos
lauko tyrimas yra itin svarbus, analizuojant kriminalinio Zinojimo konstravimo
procesus vieSajame diskurse.

Antriniy duomeny analizé — pristatant teisésaugos institucijy démesio
nusikaltimy problemai, visuomenés nuomoniy ir poziiiriy pokycius dél teisingumo
vykdymo institucijuy vertinimo tiriamuoju laikotarpiu, naudotasi kriminalinés
statistikos duomenimis ir visuomenés nuomoniy apklausy ataskaitomis.

Darbo struktiira: disertacinio darbo struktira sudaro dvi pagrindinés
dalys: teorin¢ dalis, kurioje pateikiamas konstrukcionistinis socialinés tikroveés
modelis, ir empiriné dalis, kurioje derinant kiekybinius ir kokybinius masiniy
medijy turinio analizés metodus, kriting diskurso analizé¢ ir antring duomeny
analiz¢, atlieckamas atvejo tyrimas, atskleidZiantis masiniy medijy kaip
kriminalinio zinojimo konstravimo agento vaidmeni.

Pirmoje darbo dalyje analizuojant socialini tikrovés ir Zinojimo
konstravimo modeli, démesys skiriamas Sioms pagrindinéms socialinio
konstrukcionizmo teorinés perspektyvos koncepcijoms: socialinés tikroveés
internalizacija, socialinés tvarkos institucionalizacija, socialinés tvarkos
legitimacija ir kalbos ir socialinés tikrovés santykiui. Kartu atlickama socialinio
zinojimo, galios ir diskurso saveikos analizé. Atliekant socialinio nusikaltimy
tikroves konstravimo analizg, iSskirti socialinio zinojimo apie nusikaltimy tikrove
Saltiniai, pateikiami Sie nusikaltimy tikrovés apibréZimo analizés pjiiviai: socialing
reakcija 1 nusikaltimus, kriminalinés tikrovés sampraty sklaida, socialiniai tipai
nusikaltimo pasaulyje, visuomeneés poZzitris | nusikaltimus ir nusikaltimy kontrolg;
pateikta nusikaltimy tikrovés iprasminimo analizé, i$skiriant nusikaltimy mity
svarba Zzinojimo apie nusikaltimy tikrove konstravimui. Konstrukcionistinio

socialinio tikrovés modelio kontekste démesys taip pat skiriamas masiniy medijy



(kaip vienos svarbiausiy vieSojo diskurso formy) vaidmeniui konstruojant
kriminalini Zinojima. Aptariami sociologiniai masiniy mediju funkcionavimo
aspektai, juy sasajos su nusikaltimy ir kriminalinés justicijos reiskiniu ir poveikis
7inojimui apie juos. Siame kontekste ypatingas démesys skiriamas nusikaltimy
baimés ir moralinés panikos koncepcijoms analizuojant juy jtaka Zinojimui apie
nusikaltimy tikrové ir jos suvokimui.

Antroje darbo dalyje analizuojant masines medijas kaip kriminalinio
zinojimo konstravimo agenta, buvo atliktas Kauno pedofilijos skandalo
nusvietimo Lietuvos masinése medijose (naujieny portale ir trijy televizijy
informaciniuose Sou) atvejo tyrimas, apémegs kiekybing ir kokybing turinio
analize, derinama su kritine diskurso analize, Kauno pedofilijos skandalo
amplifikacijos ir masiniy medijy lauko tyrimu.

ISvadose pateikiami apibendrinti darbo rezultatai.
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1. KONSTRUKCIONISTINIS SOCIALINES TIKROVES MODELIS

Kiekvienoje visuomenégje egzistuoja tokie reiSkiniai, kaip teorinis mastymas,
pasauléziiira, id¢jos, taCiau jie sudaro tik dali to, ka vadiname ,,Zinojimu®.
Teoriskai interpretuojant pasauli, kuriant idéjas, konstruojant pasaulézitira
dalyvauja tik tam tikra siaura grupé Zmoniy. Savo ruoztu, kiekvienas visuomenés
narys viena arba kita forma dalyvauja socialiniame zinojime. Pastebétina ir tai,
kad neimanoma visapusiskai suprasti pirmosios siauresnés Zinojimo dalies atskirai
nuo bendresnio Zinojimo konteksto. Teorinés minties kategorijos neapima to, kas
»tikra® visuomenés nariams, o biitent Sis analizés lygmuo ir turéty biiti Sios
sociologinés perspektyvos tyrimo objektas — kasdienio suvokimo teikiamas
Zinojimas, t. y., ka Zmonés Zino kaip tikrove kasdieniame gyvenime (Berger,
Luckmann 1999; 27). Taigi Zinojimo sociologijos tyrimo objektu tampa viskas,
kas visuomengéje traktuojama kaip zinojimas, o tikslu — tirti, kaip socialiné tikrové
ir zinojimas apie ja arba tam tikra jos dali yra konstruojami.

Vienas tokiy tirtiny Zinojimy yra Zinojimas apie nusikaltimus ir kriminaling
justicija. Siame darbe kriminalinis Zinojimas suvokiamas kaip Zmoniy Zinojimas
apie kriminaling tikrove ju kasdieniame gyvenime. Zinojimas suponuoja
1sitikinima, kad tam tikri reiSkiniai yra tikri ir turi specifiniy bruozy, o ,,tikrumas*
Siame kontekste nurodo, kad reiSkiniai egzistuoja nepriklausomai nuo individy
valios. Toks Zzinojimas ir tikrové visuomenés nariams yra savaime suprantami.
Taciau pastebétina, kad ne tik skirtingoms visuomenéms, bet ir skirtingy tos
pacios visuomenés grupiy atstovams biidingos skirtingos savaime suprantamos
tikroves kaip ir specifinis zinojimas apie jas, kuriuos lemia jy priklausymas tam
tikram socialiniam kontekstui arba kontekstams.

Pasitelkus P. Bergerio ir T. Luckmanno Zinojimo sociologijos teoring
perspektyva — socialini konstrukcionizma, — kriminaliné tikrové tampa ,.tikrove
sui generis®, kuriai, viena vertus, btdingas durkheimiSkasis ,,objektyvus
faktiSkumas®, o, kita vertus, véberiskoji ,,subjektyvi prasmé*. Remiantis socialinio

konstrukcionizmo perspektyva, individai kuria tikrove, t. y. pasaulj, kuriuo
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egzistavimu jie tiki ir yra tikri, remdamiesi asmenine patirtimi ir Zinojimu,
gaunamy 18 socialinés saveikos. Kartais §is procesas yra gana greitas, o kartais —
atspindi visa gyvenima trunkancius konstravimo procesus. Kadangi Siame darbe
siekiama atskleisti masiniy mediju (kaip vieny svarbiausiy vieSojo diskurso
formy) vaidmeni Zinojimo apie kriminaling tikrove konstravimui, socialinés
tikrovés konstravimo proceso ir relevantiSky socialinio konstrukcionizmo
koncepcijy supratimas padés geriau suprasti konstravimo mechanizmus, jo turing
ir saveika su visuomene.

Taigi darbe siekiama ne i$analizuoti empiring Zinojimy apie nusikaltimus ir
kriminaling justicija vieSajame diskurse jvairoveg, bet susitelkti ties socialiniais
procesais, igalinanciais kriminalini Zinojima, kaip tikrove, vieSajame diskurse,
atskleisti kiekybines ir kokybines §io zinojimo struktiros charakteristikas, jo
Iprasminimo schemas bei galima poveiki visuomenés kriminalinés tikroveés
recepcijai. Norétysi pabrézti, kad Siuo atveju néra keliamas kriminalinio
,»Z1Inojimo** pagristumo klausimas. Démesys labiau kreipiamas 1 jo konstravimo,
formavimo, komunikavimo visuomenés nariams ir iSlaikymo konkrefiame

socialiniame kontekste klausimus bei skirtingy Zinojimo sankaupy sarySius.

1.1. Socialiniai tikrovés ir zinojimo konstravimo aspektai

Reikéty pradéti nuo klausimo, kodél apskritai turétume tyrinéti zZinojima, kokia
itaka jis turi individy kasdieniam gyvenimui? Trumpiausiai atsakyma galétume
suformuluoti taip: nes zinojimas lemia zmoniy kasdienj elgesi. Socialiai
sukonstruota tikrove traktuojama kaip besitgsiantis, dinamiskas procesas, ja
reprodukuoja individai, kurie veikia remdamiesi savo interpretacijomis ir Zinojimu
apie Sig tikrove. Kitaip sakant, reakcija ir atsaka i nusikaltimus ir jy problemas
lemia asmens kriminalinés tikrovés suvokimas, kuri, kaip ir bet kuri kita socialiné
tikrove, tampa asmens kasdienio gyvenimo dalimi, individui ja interpretuojant ir
subjektyviai iprasminant kaip vientiso pasaulio neatskiriama dali. Taciau $i

kasdien¢ tikrové néra savaime suprantama. Jos tikrumas sukuriamas ir palaikomas
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individy min¢iy ir veiksmy. Tod¢l svarbu atskleisti, kaip yra objektyvuojamos
subjektyvios prasmés, kuriy pagrindu: ,,<...> konstruojamas intersubjektyvus
kasdienés sqmonés pasaulis, t. y. kuriuo dalinamasi su kitais visuomeneés nariais
(Berger, Luckmann 1999; 34).

Kasdienis pasaulis, pasirodantis individo samonéje, néra vienalytis. Jis
suvokiamas kaip sudarytas 1§ skirtingy realybiy, kurios skirtingai patiriamos laike
ir erdvéje. Taciau butent kasdienio gyvenimo tikrové pasirodo esanti tikresné,
kadangi ji patiriama visisko budrumo biisenoje. Siuo atveju nusikaltimy tikrove,
kaip viena i§ jos realybiy, suvokiama kaip faktiSka ir normali — Zinoma, kad ji
tikra. Jos realuma nurodo jos primestinumas, t. y. ji suvokiama kaip 1§ anksto
turinti tam tikra struktiira, sutvarkyta pagal tam tikrus modelius, kurie individui
atrodo virSesni ir pirmesni uz jo suvokima. Jos reiSkiniai ir objektai buvo jvardyti
kaip tokie dar iki jam pasirodant. Tokia tikrové pasirodo visuomenés nariy
gyvenime kaip 1§ anksto objektyvuota.

Kasdienio gyvenimo démesio centras yra ,,Cia ir dabar®, taiau kasdiené
tikrove, kaip kriminalinés tikrovés atveju, neapsiriboja tik tuo, kas yra tiesiogiai ir
betarpiSkai patiriama. Egzistuoja ivairios kasdienio gyvenimo zonos, kurios
erdvés ir laiko poziiiriu patiriamos nevienodai. Kasdiené tikrové patiriama
dalinantis ir saveikaujant su kitais. Svarbu tai, kad visuomenés nariai kartu
panasSiai suvokia pasaulio realuma, supranta objektyvacijas, t. y. Siame bendrame
pasaulyje yra ,,<...> nuolatinis atitikimas tarp mano prasmiy ir jy prasmiy <...>‘
(Berger, Luckmann 1999; 38). Siuo atveju kasdienis Zinojimas apie nusikaltimus
reiSkia zinojima, kuriuo zmonés vadovaujasi, inik¢ | savaime suprantama ir
verifikavimo nereikalaujan¢ia kasdienybés ruting. Ir nors, P. Bergerio ir T.
Luckmanno teigimu, galima pradéti abejoti jos tikroviskumu, abejonés privalo
buti uzgniauztos, kadangi Zmonés gyvena rutiniSka kasdieni gyvenima. Kol jis
néra sutrikdomas, ji suvokiamas kaip neproblemiskas.

Taigi socialinio pasaulio patyrimas yra intersubjektyvus, kadangi jis

pazistamas dalinantis su kitais Zmonémis. Svarbiausia patirtis gaunama akistatos
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situacijoje, kurios metu kitas tampa realesnis negu individas pats sau, 0 jo
subjektyvumas — empatiskai artimas. Siuo atveju pastebétina, kad suvokimas
vyksta pasitelkus tipizuotas schemas. Saveikos su socialine aplinka tipiSkumas
kaip tipai, o, kita vertus, pati saveika vyksta tipiSkoje situacijoje. Tipizacijos
schemos glidi pacioje kasdien¢je tikrovéje ir padeda suprasti socialinius
reiSkinius, kitus individus ir saveikauti su jais akistatos ir tolimesnio bendravimo
situacijose. Kol jos galioja (t. y. dél tam tikro jsikiSimo netampa
problematiSkomis, nejvyksta kazkas naujo), jos nulemia individy veiksmus
konkreCioje  situacijoje. Akistatos situacijoje  Sios schemos lengviau
»pazeidziamos* kito buvimu negu kalbant apie tolimesnes bendravimo formas
(Berger, Luckmann 1999; 46). Taigi, kuo saveikos tipizacijos yra labiau
nutolusios nuo akistatos situacijos, pavyzdziui, nusikaltimy ir kriminalinés
justicijos problemy pateikimo per masines medijas atveju, tuo jos yra
anonimisSkesnés ir gali biiti sunkiau pazeidZiamos. Kitaip sakant, socialin¢ tikrove
suvokiama tipizacijy kontinuume, kuriy anonimiSkumas didéja tolstant nuo
situacijos ,,¢ia ir dabar®. Vienoje §io kontinuumo pus¢je yra asmenys ir situacijos,
su kuriais nuolat bendraujama ir susiduriama, kitoje — anonimiskos
neap¢iuopiamos abstrakcijos. Siuo atveju tipizacijos ir jy pagrindu sukurti
pasikartojantys interakcijos modeliai sudaro socialing struktiira, kuri yra esminé
kasdienio gyvenimo tikrovés dalis (Berger Luckmann 1999; 50).

Apskritai, reiSkiniui arba asmeniui priskiriant tam tikra tipa, kartu
priskiriami tam tikri bruozai, budingi kiekvienam S§io tipo reiskiniui arba asmeniui,
ir veiksmai, kurie laukiami reiskinio atZvilgiu ir kuriy laukiama i§ individo. Be
abejo, akistatos situacijoje $i anonimiska tipizacija pranokstama gyvos fenomeno
arba asmens raiSkos, tokiu biidu ja individualizuojant ir uzpildant konkretaus
reiSkinio arba zmogaus pozymiais. Savo ruoztu kalbant apie {vykius arba asmenis,
apie kuriuos tik esame girdéje (i$ kity asmeny arba masiniy medijy) arba kazka

prisimename, anonimiskumas yra zymiai didesnis ir auga kartu su fizine ir
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emocine distancija. Taigi individo Zinios Siuo atveju gali biti tik daugiau ar
maziau patikimos, taciau atsizvelgiant { artimumo ir suinteresuotumo mastus,
suvokimo anonimiSkumas gali augti arba mazeéti. Masiniy medijy industrija $iuo
atveju neretai nekritiska auditorija priver¢ia pamirsti apie $ia zinojimo distancijg ir
suvokti pateikiamas {vykiy ir individy projekcijas kaip akistatos situacijoje ,,¢ia ir

dabar*.

1.1.1. Socialinés tikrovés internalizacija

Visuomeng sudaro objektyvi ir subjektyvi tikrovés, kurias sieja nenutriikstamas
dialektinis rySys. Jeigu visuomeng isivaizduotume kaip dialektini procesa, jame
galima biity 18skirti tris pagrindinius momentus: eksternalizacija, objektyvacija ir
internalizacija. Viena vertus, zmogus kuria visuomeng, kuri konstruojama kaip
objektyvi tikrove, o kita vertus, pats Zmogus yra visuomenes kirinys. Taigi
institucinis pasaulis kuriamas zmogaus, jis yra objektyvuota Zzmogaus veikla
(Berger, Luckmann 1999; 82). Objektyvuota instituciné tvarka iSkyla kaip
nezmogiska daikty tikrové. Sudaiktinimas (zmogisky reiSkiniy suvokimas kaip
nezmogisky arba netgi antzmogiSky daikty) tarsi sujungia socialini pasauli su
faktiniu gamtos pasauliu, paversdamas ji neiSvengiamu ir tam tikra prasme
prievartiniu. Sudaiktintas pasaulis yra inertiSkas, tai — primestas faktiSkumas,
kurio individas negali kontroliuoti. Su tokiu pasauliu susiduriama vos 1 ji iZengus.
D¢l zmogaus protiniy vystymosi ypatumy pradinis socialinio pasaulio suvokimas
yra labai sudaiktintas. P. Bergeris ir T. Luckmannas sudaiktinima vadina
paskutine objektyvacijos stadija, kuomet objektyvuotas pasaulis jau nebéra
suvokiamas kaip zmogaus kiirinys, yra nuzmoginamas, ir samonéje zmogaus, kaip
pasaulio kuiréjo, ir pasaulio, kaip Zzmogaus kirinio, rySys, apver¢iamas auksStyn
kojomis (Berger Luckmann 1999; 116-7). Siame kontekste objektyvacija
implikuoja procesa, kuomet eksternalizuoti zmogaus veiklos produktai jgauna
objektyvia forma. Eksternalizacija ir objektyvacija Siuo atveju yra tarp zmogaus ir

jo socialinio pasaulio vykstancios dialektikos etapai. Treciaji jos momenta sudaro
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internalizacija, reiSkianti, kad objektyvuotas pasaulis socializacijos metu yra
internalizuojamas, t. y. perkeliams atgal | samong¢ (Berger, Luckmann 1999; 82—
3). Taigi, viena vertus, individas eksternalizuoja savo biitj socialiniame pasaulyje,
o, kita vertus, internalizuoja ji kaip objektyvia tikrove (Berger, Luckmann 1999;
163).

Taigi kartu su internalizacija, kuri apibréZiama kaip ,,<...> ftiesioginis
objektyvaus jvykio kaip tam tikros prasmés israiskos, t. y. kaip subjektyviy kito
procesy israiSkos, suvokimas ir interpretavimas, kuriy déka Sis jvykis tampa
subjektyviai prasmingas man paciam‘, prasideda individo tapsmas visuomenés
nariu (Berger, Luckmann 1999; 163-4). Savo ruoztu procesas, kuriuo pagrindu
individas perima prasmes i$ pasaulio, kuriame gyvena visuomenés nariai,
vadinamas socializacija, kuri reiskia ,,<...> visapusiskq bei nuosekly individo
isitraukimq | objektyvy visuomenés pasaulj ar | kuriq nors kitq sritj* (Berger,
Luckmann 1999; 165).

Skirtinos dvi socializacijos r@Sys: pirminé socializacija ir antriné
socializacija. Pirming socializacija individas patiria vaikystéje. Jos metu per stipry
emocinj rysj su reikSmingais ,,Kitais®, kurie yra jam primesti (visuomené i§ anksto
pateikia reikSmingy ,kity*“ tinkla, kuriuos individas privalo pripazinti ir neturi
galimybés pasirinkti ne juos), ju pateikiami individo situacijos apibrézimai jam
tampa objektyvia realybe, o jis tampa visuomenés nariu. Taigi reikSmingy ,.kity*
tikrove, kuria internalizuoja individas, jam tarsi yra nei§vengiama. Si socialiné
realybé jam yra vienintelé egzistuojanti ir suvokiama; ji yra neabejojamai reali.
Internalizacija ivyksta tuomet, kai vaikas identifikuoja save su reikSmingais
,.Kitais“, t. y. internalizuoja juy vaidmenis, pozitirius, jy pasauli, paversdamas visa
tai savo subjektyvios tikrovés dalimi. Taigi tai, kas yra tikrové iSor¢je
(objektyviai), atitinka tai, kas yra tikrové viduje (subjektyviai). Sis procesas
vyksta kartu su kalbos internalizavimu. Kalba Siame kontekste yra ir esminis
socializacijos turinys, ir jos instrumentas (Berger, Luckmann 1999; 170). Bitent

per kalba vaikystéje individams perduodama kultiiriné visuomenés patirtis, jos
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normos ir standartai. Siame savo gyvenimo etape Zmogus nesuvokia kalbos
konvencionalumo. Kalba jam neatsicjama nuo daikty prigimties — objektai yra tali,
kuo jie vadinami. Tokios pat prie§ ji iSkyla ir institucijos — jos yra nekeiciamos,
savaime akivaizdzios duotybés.

Savo ruoztu antriné socializacija apglébia jau socializuota individa. Jos
uzdavinys — padéti jam isitraukti 1 naujas objektyvuotas pasaulio sritis. Jos metu
internalizuojami instituciniai subpasauliai, t. y. dalinés tikrovés, o ne pamatinés —
kaip pirminés socializacijos atveju. Taigi internalizuodamas tikrove antrinés
socializacijos metu, individas gali rinktis ja instrumentiskai, t. y. nesitapanti su ja,
kaip savo tikrove, o tiesiog naudotis ja tam tikry tiksly siekimui. Per antring
socializacija individas suvokia institucinj konteksta. Siame kontekste susiduriama
su anonimiskais® instituciniais pareigiinais, kurie formaliai yra jpareigoti perduoti
tam tikra Zinojima (Berger, Luckmann 1999; 179). Antrinés socializacijos
charakteristikos tiesiogiai priklauso nuo darbo pasidalijimo sudétingumo (turincio
itakos socialinei struktiirai) ir socialinio Zinojimo pasiskirstymo (turincio jtakos
socialinés tikrovés objektyvacijai). Sio specialaus Zinojimo perdavéjai yra
instituciSkai apibrézti. Antrinés socializacijos metu igyjamas konkreciam
vaidmeniui budingas zinojimas, kartu perimant to vaidmens Zodyna. Kitaip
sakant, internalizuodamas vaidmeni, individas kartu internalizuoja ir jo nulemta
kalba. Pavyzdziui, teisés specialistas tampa S$ios srities specialistu ne tik
iSmokdamas atitinkamy savo profesijos (vaidmens) igtudziy, bet ir jos kalbos
supratimo ir vartojimo. Taigi, visy pirma, individas internalizuoja semantinius
laukus kartu su ju tipizaciju schemomis, kurie formalizuoja konkrecios
institucinés  srities nustatytas interpretacijas ir elgesi. Tuo pat metu
internalizuojami ne tik normatyviniai, bet emociniai ir kognityviniai tikrovés
aspektai: ,,<...> iSmokstama , be Zodziy suprasti“, vertinti ir emocionaliai

nuspalvinti Siuos semantinius laukus* (Berger, Luckmann 1999; 170). Taciau

¥ Anonimidkumas §iame kontekste suprantamas kaip vaidmens nuasmeninimas, t. y. vaidmens atskyrimas
nuo ji atliekancio individo.
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pazymétina, kad prieSingai negu pirminés socializacijos atveju, antrinés
socializacijos metu neprivalomas individo emocinis tapatinimasis su reikSmingais
HKitais“. Visa tai lemia antrinés socializacijos metu internalizuoto zinojimo
suvokimo ypatumus. Sio Zinojimo turinys nebéra nei§vengiamas, ,,natiralus,
tod¢l individui nebiitina paisyti jo realumo. Taigi subjektyvus antrinés
socializacijos internalizacijy tikrumas néra giliai isitvirtings individy samongje,
todél jas lengviau Salinti. Visa tai praktikoje gali virsti racionalesniais ir labiau
emociSkai kontroliuojamais mokymosi procesais. Taciau siekiant internalizuoti
tokio turinio tikrove, kartais tenka pasitelkti specialius metodus, uztikrinancius
tam tikra tapatinimosi ir neiSvengiamumo jausma. Apskritai, kad antriné
socializacija biity veiksminga, jos struktiira turéty biiti kuo labiau pana$i {
pirminés socializacijos struktiira. Internalizuotai tikrovei yra buidinga islikti, todél
nauji turiniai turéty sietis su individo samonéje jau esama tikrove. Visgi
pastebétina, kad nepavykus internalizuoti visuomenés tikrovés, t. y. socializuotis
vienoje tikrovéje, individui gali pavykti sékmingai socializuotis — kitoje. Siuo
atveju neretai nesékminga socializacija ivyksta dél socializuojancio personalo
heterogeniskumo, kai jvairiis reikSmingi kiti perduoda ir bando itvirtinti skirtingas
objektyvias tikroves (Berger, Luckmann 1999; 208-9). Si problema itin aktuali
Stuolaikiniy komunikaciniy technologiju laikais.

Kadangi visiSka socializacija yra neimanoma, taigi, dél nuolatinés grésmeés
subjektyviam internalizuoty pasauliy realumui, visuomen¢ privalo turéti specialias
procediiras, leidziancias palaikyti socialing tikrove ir uztikrinti tam tikra balansa
tarp instituciSkai apibréziamos objektyvios tikrovés ir individo samonés
suvokiamos subjektyvios tikrovés. P. Bergerio ir T. Luckmanno teigimu, viS0S
visuomenés konstruojamos esant chaosui. Socialin¢ tikrové néra saugi. ISkilus
legitimacijos grésmei, nuolatiné anomijos baimé tampa realia galimybe. Siekiant
iSsaugoti legitimuota tvarka, svarbu kuo skubiau i§ naujo (iSkilmingos

ceremonijos metu, pavyzdziui, kaip teismo proceso atveju) patvirtinti sauganciy
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simboliy tikruma ir galia. Siuo atveju institucinés tvarkos esmé yra kasdienio
gyvenimo apsauga nuo nuolat gresian¢ios anomijos.

ISskirtini du pagrindiniai subjektyvios tikrovés palaikymo tipai — rutiniskas
ir krizinis. Pirmasis palaikymo tipas iSlaiko internalizuota tikrove kasdieniame
gyvenime, o antrasis — Kkriziniais atvejais (Berger, Luckmann 1999; 187).
Kasdiené tikrové palaiko save, visy pirma, per savajl rutiniSkuma, kuris yra
institucionalizacijos esmé, ir, antra, patvirtinama individui per saveika su kitais, t.
y. per socialinius procesus, kurie ja palaiko samonéje. Be abejo, subjektyvios
tikrovés palaikymo, tapatumo pavirtinimo procese esmini vaidmeni atlieka
reikSmingi ,.Kiti* ir akistatos situacijos saveikos. Taciau Siame kontekste svarbus
vaidmuo priskirtinas ir kitoms socialinéms institucijoms. Siuolaikinéje
visuomen¢je viena tokiy svarbiy institucijy, atliekanti rutiniS8ka tikroveés

palaikymo funkcijg ir legitimuojanti status quo, yra masinés medijos.

1.1.2. Socialinés tvarkos institucionalizacija

Socialiniai procesai, lemiantys organizmo susiformavima, sukuria kulttriskai
reliatyvia ,,AS$* forma. Organizmo ir ,,A$* negalima suvokti atsietai nuo socialinio
kultirinio konteksto, kuriame jie susiformavo (Berger, Luckmann 1999; 70-1).
Kitaip sakant, prisiminus fenomenologinés filosofijos prielaidas, zmogus ne tik
yra kiinas, bet jis kartu turi kiing. Taigi Zmogus jgauna ZmogiSkyuy bruozy
saveikaudamas su aplinka. Jo vystymuisi itakos turi tiek gamtiné aplinka, tiek
socialing ir kultiiriné terpés.

Kita vertus, nors ZzmogiSkumas yra kintanti socialiné¢ kultiiriné kategorija,
nereikéty nuvertinti ir jos biologinés prigimties. Biologinei Zmogaus sandarai
budingas atvirumas pasauliui, skatinantis elgesio nepastovuma (Berger,
Luckmann 1999; 67). Siuo atveju socialiné tvarka, biidama ankstesné uz organinj
jo vystymasi, turi pirmenybg ir transformuoja atviruma { santykini uzdaruma
pasauliui. Socialin¢ tvarka kuriama Zmoniy nuolat save eksternalizuojant. Tokiu

budu individas projektuoja savo prasmes i socialing tikrove. Taigi, viena vertus,
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socialinés tvarkos biitinuma lemia biologiné Zmogaus saranga, taciau, kita vertus,
jos atsiradimui, palaikymui ir perdavimui jtakos taip pat turi kiti veiksniai, kuriy
suvokimui biitina institucionalizacijos teorija.

Institucionalizacija vyksta tuomet, kai jvairiis socialiniai veik¢jai ,,<...>
abipusiai tipizuoja habitualizuotus veiksmus®, ir jie tampa vienodai suvokiami
visiems tam tikros socialinés grupés nariams (Berger, Luckmann 1999; 75). Taigi
instituciné tvarka remiasi individo ir kity asmeny veiksmy bei veiksmo formy
tipizavimu. Kitaip sakant, bidami veikéjais, individai ne tik isisamonina, kad
atliecka tam tikro tipo veiksma, bet ir kad toki veiksma gali atlikti bet kuris
veikéjas, susijes su atitinkama socialine struktiira. Si instituciné funkcija svarbi
tuo, kad tik jai veikiant, kasdienés tikroves socialiniy objektyvaciju virSenybé gali
18likti subjektyviai itaigi ir prasminga.

Itin svarbi Siame kontekste yra Zodyno, susijusio su konkretaus veiksmo
formomis, reik§mé. Zodynas, t. y. kalbinis Zyméjimas lingvistiskai objektyvuoja
veiksmo formy prasmg, kas yra butina siekiant jas tipizuoti. Tai leidZia suvokti
veiksmo prasme atsiribojant nuo individualiy jo atlikimo konteksty ir kity su juo
susijusiy subjektyviy procesy. Tuo budu save ir kitus, atlickanéius pana$ius
veiksmus, zmonés suvokia ne kaip atskirus individus, o kaip socialinius tipus,
kuriy savimon¢ struktiiruojama atlieckamy objektyvuoty veiksmy pagrindu. Biitent
tokiu biidu per veikéju tipus, t. y. vaidmenis institucijos isitvirtina individo
patirtyje. LingvistiSkai suobjektinti vaidmenys padeda sukurti objektyviai
suvokiamo pasaulio regimybg. Juos internalizavus, pasaulis individui jgauna
subjektyviai realig prasme.

Institucija yra bet kokia tokio pobudzio tipizacija. Tipiski yra tiek
institucijy veiksmai, tiek patys ju veikéjai. Remiantis §ia logika, baudziamosios
teis€s institucija nustato, kad laisvés atémimu turi buti baudZiama uz tam tikry
nusikaltimy padaryma esant tam tikroms aplinkybéms, ir atlikti ta turéty konkretts
veikéjai. Apskritai, visa zmogaus veikla (tiek socialing, tiek nesocialing) gali biiti

habitualizuota, kadangi bet koks nuolat kartojamas veiksmas tampa modeliu, kuri
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pats veikéjas suvokia kaip tokj ir kuris, sumazindamas pasirinkimo galimybes ir
tokiu biidu sutaupydamas laiko resursy, gali biiti pakartotas ateityje. Taigi
habitualizuotus veiksmus individas laiko savaime suprantamais, ir ju prasmes
bendrajame jo socialiniame Zinojime tampa Sabloniskos.

Siuo atveju institucijos (pavyzdziui, kriminalin¢ justicija) nurodo i
istoriSkuma ir kontrolg. Pats instituciju egzistavimo faktas nurodo i Zmogaus
elgesio kontrole nustatant i§ anksto apibréztus jo modelius. Tuo biidu Zmogaus
veikla nukreipiama viena 1§ daugelio imanomy kryp¢iy. Taigi suinstitucinti tam
tikra zmogiSkosios veiklos sritj, reiskia atiduoti ja socialinei kontrolei. Savo
ruoztu pagalbiniai kontrolés mechanizmai pasitelkiami tik tuomet, jeigu
nenusiseké institucionalizacijos procesai. Kartu vertéty pastebéti, kad pacios
institucijos (ar tai buty kriminaliné justicija, masinés medijos, ar kt.) suvokiamos
nepriklausomai nuo individy, kurie ,atsitiktinai jas sudaro. Kitaip sakant,
institucijos turi savo tikrove, kuri individui yra iSoriné, priverstiné ir kartu —
objektyvi. Instituciné tikrové suvokiama kaip ,,Stai kaip tai daroma*, tokiu biidu
sustiprinant regimo pasaulio realuma Zmogaus samongje. Pasaulio kaip
objektyvios tikrovés isisamoninimas yra esminis socializacijos procesui, kadangi
tik tokiu biudu socialiniai dariniai gali buti perduodami vélesnéms kartoms.
Perdavimo metu taip pat stipréja ir paties adresanto, ir adresato realybés jausmas.

Institucijoms tapus istoriniu ir objektyviu reiSkiniu, iSkyla socialinés
kontrolés mechanizmy butinybé. Kiekviena institucija turi uzprogramuoty
veiksmy rinkinj, kuriam tikimybé nepaklisti did¢ja kartu su institucijos nutolimu
nuo jos pirminés reik§més socialiniuose procesuose. Kitaip sakant, tikimybe, kad
individas bus linkes nukrypti nuo jam primesty taisykliy, yra Zymiai didesne, negu
nuo ty, kuriy diegime jis pats dalyvavo. Siekiant, kad nauja karta dalyvauty,
palaikyty ir paklusty institucinei tvarkai, sukuriamas sankciju mechanizmas. Taigi
institucijos privalo {tvirtinti autoriteta iSlaikydamos savo teikiamy situacijy
apibrézimy virSenybg ir pirmuma pries individualias paskatas i§ naujo nustatyti ju

reikSme. Kalbama apie tai, kad Zzmogy reikia iSmokyti elgtis ir paskui ji prizitreéti.
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Jeigu instituciné socializacija buvo efektyvi, individas elgsis ,,savaime
suprantamu budu, t. y. pagal institucijos nustatytas elgesio kryptis, o tiesioginiy
prievartos priemoniy taikymas taps selektyvus ir ekonomiskas (Berger, Luckmann
1999; 84). Siuo atveju, kuo labiau elgesys bus suvokiamas kaip savaime
suprantamas, tuo maziau pavojy alternatyviems elgesio modeliams iskilti. Kitaip
sakant, kuo labiau suinstitucintas elgesys, tuo lengviau ji numatyti, prognozuoti,
ir, atitinkamai, — palaikyti visuomenés legitimuota socialing tvarka.

Taigi bet kokiam instituciniam pasauliui bitinas pateisinimas ir jo
egzistavimo paaiSkinimas — legitimacija. Instituciné tvarka naujy karty ne visada
perimama kaip tradicija ir istorinis realumas. Kartu ne visada jos suvokimui
galima pasitelkti asmening atminti, kadangi naujos kartos savo atmintyje gali
neturéti pirminés institucijy prasmeés. Tokiais atvejais pasitelkiamos (vairios
legitimacijos schemos, kurios privalo perteikti isitikinimus apie institucing tvarka.
Todél, P. Bergerio ir T. Luckmanno teigimu, visiems vaikams turéty biiti
pasakojama vienoda istorija. Kartu pazymeétina, kad jsitraukdamas i institucing
tvarka, Zmogus iSmoksta ir legitimacijy, kurios faktiskai suteikia jai ,,<..>
apsauginj kognityvinés ir normatyvinés interpretacijos gaubtq® (Berger,

Luckmann 1999; 84).

1.1.3. Socialinés tikrovés legitimacija

Legitimacija nurodo i naujy prasmiy kiirima, kurios leidzia integruoti prasmes,
ankscCiau suteiktas kitiems instituciniams procesams. Kitaip sakant, tai yra
,antrinis* prasmés objektyvavimas (Berger, Luckmann 1999; 119). Siame darbe
analizuojamas masiniy mediju vaidmuo sietinas su egzistuojancios socialinés
tvarkos legitimacijos procesais. Taikant legitimacines procediras, ,,pirminés‘
suinstitucintos  objektyvacijos integruojamos paverciant jas objektyviai
suprantamomis ir subjektyviai jtikinamomis. Taciau legitimacijos poreikis
atsiranda ne nuo pradinio institucionalizacijos lygmens, kuomet institucija su ja

susijusiy individy tiesiog suvokiama faktiSkai kaip savaime akivaizdi tikrové, bet
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kai istorines jos tvarkos objektyvacijas reikia perduoti Kitai kartai, Kkuriai
institucinés tradicijos nebiitinai atrodys akivaizdzios. Taigi atsiranda butinybé
paaiskinti ir pateisinti Sig institucing tvarka, t. y. kognityviai pagristi jau
objektyvuotas prasmes suteikiant joms normatyvini pobiidi. Institucijy
legitimacija apima ne vien vertybinius aspektus, bet kartu implikuoja zinojima,
kuris yra pirmesnis uz vertybes. Ji nurodo individui, kodé¢l daiktai yra, kokie yra,
ir kodél jis turi atlikti atitinamus veiksmus.

Teoriskai legitimacijoje galétume iSskirti jvairius lygius, taciau praktikoje
jie persipina. Legitimacija prasideda tuomet, kai pradedama perduoti patirti
pasitelkus lingvistiniy objektyvaciju sistema (Berger, Luckmann 1999; 121).
Pavyzdziui, teisinio Zodyno perdavimas legitimuoja teising struktiira, kadangi
jame paciame gludi pagrindiniai legitimuojantys aiSkinimai. Taigi individui
suzinojus, kas yra ,nusikaltelis® arba ,,iSkrypelis, §i informacija iSkart savaime
legitimuoja jo elgesi su nusikaltéliais arba iSkrypéliais. Taigi kartu su ivardijimu
iSmokstama ir atitinkamo elgesio. Pirminés arba vadinamos ikiteorinés
legitimacijos atveju, kuri dazniausiai vyksta vaikystéje, legitimacijai naudojami
paprasCiausi tradiciniai teiginiai kaip ,.taip yra®. Biitent tokia legitimacija yra
savaime suprantamo zinojimo pagrindas, kuriuo véliau privalés remtis teorinis
Zinojimas.

Antraji legitimacijos lygmeni sudaro neiSbaigti teoriniai teiginiai, kurie
formuoja ivairias pragmatiskas aiskinimo schemas, susijusias su konkreciais
veiksmais. Siame kontekste legitimacijos priemonémis biina pasakos, legendos,
patarlés, poezija, moralinio elgesio taisyklés ir pan. Taip jauname amziuje Zmogus
gali iSmokti tokiy posakiy kaip ,,akis — uz aki“ arba ,,nepagautas — ne vagis* ir
pan.

Treciaji legitimacijos lygi sudaro isbaigtos teorijos, kuriomis remiantis
institucijos legitimuojamos atsizvelgiant { zinojimo sistemos diferenciacijg. Dél
gana sudétingos $iy legitimacijy strukttiros, ju perdavimas (kartu jos nariy teisiy,

isipareigojimy, institucijos funkcionavimo procediiry apibrézimas) dazniausiai

23



paskiriamas specialistams, kurie pasitelkia itvirtintas iniciacijos procediras
(Berger, Luchmann 1999; 122). Kaip pastebi P. Bergeris ir T. Luckmannas,
besivystant specializuotoms legitimacijos teorijoms ir jas kontroliuojant
konkrecios srities ekspertams, legitimacija perZzengia praktiSkumo ribas ir tampa
»gryngja teorija®. Tokiu budu legitimacija savotiSkai atsiskiria nuo kadaise
legitimuoty institucijy ir, galiausiai, pati pradeda inicijuoti institucinius procesus,
kurie gali i8kilti virS ty instituciju arba netgi tapti nukreiptais pries jas.

Galiausiai, ketvirtasis legitimacijos lygmuo tai — simboliniai pasaulial,
priklausantys teorinei tradicijai ir sujungiantys {vairias prasmes bei integruojantys
institucinés tvarkos pasauli 1 simboling visuma. Pastaroji sritis apima didZiausia
legitimacijos lygmenij. Siame lygmenyje konstruojamas visas pasaulis. Siuo atveju
simbolin¢ sritis siejama su signifikacijos procesais, kurie iSeina uz kasdieniy
patyrimy riby izengdami i kitas tikroves. Taigi §is lygmuo prasmiy integracijos
masto poziliriu yra viska apimantis, t. y. visos institucinés tvarkos sritys yra
integruojamos 1 visa pasauli sudarancia prasmes sistema, kuri leidzia isivaizduoti,
kad visas individo patyrimas gaunamas per ja (Berger, Luckmann 1999; 124).

Simbolinis pasaulis yra teorinis, t. y. kognityvinis konstruktas. Jo kilmé yra
subjektyvus zZmogaus mastymas, kuris véliau objektyvuojamas. Toks pasaulis
apibrézia individualiosios patirties suvokimo tvarka. Visos patirtys integruojamos
1 viena viska apimant; prasmeés pasauli, atskaitos sistema. Kitaip sakant,
simbolinis pasaulis individo kasdien¢je gyvenimo tikrovéje ,,viska sustato i savo
vietas“, galutinai legitimuodamas institucing tvarka ir Zmogaus patyrimo
struktiiroje suteikdamas jai pirmenybe (Berger, Luckmann 1999; 126-7). Kartu
simbolizmas sukelia bendrumo ir saugumo jausma, ir Sis bendrumas leidzia
individui isitikinti, kad jis gyvena ,teisingai“, kitaip sakant, — legitimuoja jo
gyvenimo ,teisinguma‘. Jis ,,<...> saugo individq nuo didZiausio siaubo visiskai
legitimuodamas apsaugines institucinés tvarkos struktiras* (Berger, Luckmann

1999; 131).
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TaCiau nors simbolinis pasaulis konstruojamas panaudojant socialines
objektyvacijas, jis kartu apima subjektyviai realias prasmes ir ribines individo
patirties iSraiSkas (pavyzdziui, sapnus, iliuzijas ir kt.). Pastaruoju atveju prasme
gali biiti suteikiama ir sritims, esan¢ioms uz socialinio gyvenimo riby, taciau bet
kuriuo atveju Sie pasauliai 1Slieka Zzmogaus samonés kiriniais.

Simbolinis pasaulis apima bendraja kosmoso ir bendraja Zmogaus teorijas.
Todél ,,teisingy* veiksmy legitimacija suponuoja ju dislokavima kosmologinéje ir
antropologin¢gje sistemose (Berger, Luckmann 1999; 125). Pavyzdziui,
nusikaltimas arba bet kuris kitas institucinés tvarkos pazeidimas galiausiai bus
pasmerkti, kuomet bus suvokti kaip nusizengimas dieviskajai tvarkai ir Zmogaus
prigim¢iai, kuri taip pat buvo sukurta dievy. Kartu simbolinis pasaulis integruoja
prieStaringas zZmogaus kasdienio gyvenimo prasmes. AiSku, prasminius
prieStaravimus ne visada bitina Salinti pasitelkiant simbolinius pasaulius. Taciau
jeigu tam tikroje visuomenéje jie yra veiksmingi, juos galima tiesiogiai taikyti
sprendziant prieStaravimus kasdien¢je tikrovéje. Taigi istatymo pazeidimas gali,
visy pirma, liudyti ne tik apie ,,prasta moralg, pamatiniy vertybiy neigima, bet
nurodyti | auk$¢iausios Dieviskosios tvarkos pazeidima.

Taciau simbolinis pasaulis irgi gali tapti problema. Tuomet jo
legitimavimui pasitelkiami specialis konceptualiniai pasaulio palaikymo
mechanizmai.  Visgi  pastebétina, kad dél neiSvengiamos jtampos
institucionalizacijos procese ir dél socialinés visy socialiniy reiskiniy prigimties,
jokia visuomené ir, atitinkamai, simbolinis pasaulis negali biiti absoliuciai
savaime suprantami (Berger, Luckmann 1999; 135). Sis problematiikumas
atsiliepia ir $iy pasauliy perdavimo procesui — socializacijai. Kadangi socializacija
negali buti visiSkai sékminga, kai kurie individai Siame perduodamame pasaulyje
tiesiog gyvena ,,tviriau* negu kiti.

Savo ruoztu atsiradusios deviacinés gyventoju grupés, objektyvuodamos
deviacing tikrove ir tokiu biudu suteikdamos jai savarankiskos tikroveés statusa,

sukelia grésme¢ ne tik simbolinio pasaulio ,realumui®, bet ir jo legitimuotai

25



institucinei tvarkai. Alternatyvios deviacinés tvarkos atsiradimas pavojingas,
kadangi empiriskai jrodo, kad esanti santvarka néra absoliuti ir neiSvengiama.
Siuo atveju individas gali pasirinkti persikelti i naujaja tvarka arba, kas dar
pavojingiau — bandyti pakeisti esama tvarka nauja. Taigi siekiant legitimuoti
pasaulio ,oficialia versija“, pasitelkiami konceptualiniai mechanizmai
(pavyzdziui, mitologija, teologija, filosofija ir mokslas), turintys {rodyti esancios
tvarkos prana$uma. Sie mechanizmai, bidami viena i§ legitimacijos formy, yra
socialinés veiklos produktai, o ju efektyvumas priklauso nuo juos valdanciy
disponuojamos galios.

Apskritai, pazymétina, kad seniausia legitimacijos forma yra mitologija.
Remiantis §ia tikrovés samprata, kasdienio gyvenimo funkcionavime dalyvauja
vairiausios Sventosios jégos. Skirtingai nuo Sios archajiSkiausios pasaulio
palaikymo formos, kiti konceptualiniai mechanizmai priklauso eksperty diskursui.
Siuo atveju bet kuri i§ konceptualiniy schemy taikoma dviem esminiais tikslais —
terapijos ir naikinimo.

Konceptualiniai pasaulio palaikymo mechanizmai taikomi terapijos atveju,
kuomet siekiama, kad esami arba potencialiis deviantai iSlaikyty suinstitucintus
suintitucintai tvarkai, kadangi suabejojama kognityvinémis ir normatyvinémis
savaime suprantamomis procediromis, taciau kartu atsiranda pavojus, kad Kkiti
bendrijos nariai gali pasekti jo pavyzdziu. Taigi kiekviena institucija turi savus
apsaugos mechanizmus - terapijos priemones, kurios faktiSkai priklauso
socialinés kontrol¢s sri¢iai. Norédama pasiekti savo tiksly, terapija privalo sukurti
mechanizma, paaiSkinantj deviacija ir palaikyti kvestionuojamas tikroves. Visa tai
reikalauja specialaus zinojimo, t. y. deviacija aiSkinanc¢iy teoriju, aparato, skirto
nukrypimy diagnostikai ir konceptualios gydymo sistemos (Berger, Luckmann
1999; 144). Tokiu biidu sukuriama visa kompleksinés terapijos sistema, apimanti
deviacijos teorijas (aiSkinancias nukrypimus), diagnostines savokas (leidziancias

nustatyti ,,negalavima®, o taip pat atskleisti latentinius nukrypimus ir imtis
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atitinkamy prevenciniy priemoniy), gydymo proceso konceptualizavima
(ivardijantj ir teoriSkai pagrindziantj gydymo procediiras) ir atitinkamy specialisty
grupe (uztikrinanciy terapijos efektyvuma). Efektyvi terapija turéty sugraZinti
balansa tarp konceptualinio mechanizmo ir jo subjektyvaus pripazinimo individo
samonéje. Siuo atveju, jeigu pirminé socializacija buvo kazkiek sékminga,
individas, jausdamas kalte, pripaZins ir internalizuos diagnozg, kuria jam nustatys
specialistai. Abejonés, iSkylancios deviantui arba terapeutui dél terapijos, taip pat
konceptualizuojamos, teoriskai paaiSkinamos ir tokiu biidu likviduojamos. Teisés
institucijos atveju, egzistuoja eil¢ teisiniy, kriminologiniy, psichologiniy,
biologiniy ir kity teoriju, aiSkinanciy deviacija; istatymas Cia atlicka diagnostinio
aparato funkcija, o baudimo sistema — ,,siely gydymo* sistemos vaidmen;.

Savo ruoZtu naikinimo atveju, konceptualinis mechanizmas turi likviduoti
viska, kas netelpa i institucionalizuotos tikrovés rémus. Si procediira nurodo i
atvirksting legitimacijai procedira, kadangi neigia visy reiskiniy ir interpretacijy,
neatitinkanc¢iy Sios tikrovés tvarkos, realuma. Naikinimas, visy pirma,
nukreipiamas prie§ tuos deviantus, kurie néra tos visuomenés nariai, todél jiems
negali biiti tatkomos terapijos procediiros. Jis gali biti realizuotas dviem biidais:
pirma, priskiriant Zemesnj ontologini / kognityvinji statusa, t. y. kurio nereikia
traktuoti rimtai. Tac¢iau pabréZtina, kad neretai svarbus veiksnys yra materialine
deviacinés grupés galia (pavyzdZiui, ,,baltyjy apykakliy* nusikaltimy atveju), kuri
gali priversti susitaikyti su jos egzistavimu. Antra, naikinimas realizuojamas
deviacine tikrove aigkinant savojo pasaulio sampratomis. Siuo atveju deviaciniai
apibrézimai nagrin¢jami teoriSkai verciant juos { ,,miisy* pasaulio apibrézimus
(pavyzdziui, vartojant lingvisting signifikacija ,.teroristas® vietoj ,,kovotojas uz
laivg®). Tokiu buidu ,,miisy“ tikrovés neigimas virsta jos teigimu ir realumo bei

teisingumo patvirtinimu.
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1.1.4. Kalba ir socialiné tikrové

Socialinés institucijos yra Zmogaus kirinys, todél ju logika gliidi ne institucijose
per se, bet Zmogaus samong¢je, kuri reflektuodama suteikia logikos ir prasmés
institucinei tvarkai. Siuo atveju esminis vaidmuo atitenka kalbai, kuri perkelia
logika | objektyvuota socialing tikrove. ,,Kasdieniame gyvenime vartojama kalba
pateikia man bittinas objektyvacijas ir nustato tvarkq, kuriai esant Sios
objektyvacijos tampa prasmingos, o man kasdienis gyvenimas jgyja prasme‘
(Berger, Luckmann 1999; 36). Tas pats pasakytina ir apie Zmoniy saveika, kuri
irgi yra tvarkoma per kalba.

Kalbai, kaip zenkly sistemai, buidingas objektyvumas. Ji iSkyla prie$
individus kaip iSorinis faktas, o jos poveikis jiems yra prievartinis, {spraudziantis 1
savo modelius. Taciau kartu kalba yra lanksti, kadangi leidzia Zzmonéms nuolat
objektyvuoti ivairias patirtis. Objektyvuodama patirtis, ji taip pat jas tipizuoja
suskirstydama | kategorijas, ir tuo biidu jprasmindama jas individams. Tokia
tipizuota patirti gali pakartoti kiekvienas, kuris patenka i atitinkama kategorija
(Berger, Luckmann 1999; 56).

Kartu kalba yra pagrindinis instituciju legitimaciju instrumentas, 1§ kurio
faktiSkai susidaro visas legitimacijyu mechanizmas. Tikrovés objektyvacija vyksta
per esminj lingvistini mechanizma — kalba ir jos legitimuota pazinimo aparata,
kuris suobjektina socialing tikrove. Tuo biidu institucinés tvarkos ,,logika® yra
socialiai pasiekiamo Zzinojimo bagazo dalis ir, atitinkamai, prasmés pozitriu
traktuojama kaip savaime suprantama. Gerai socializuotas individas zino, kad jo
pasaulis yra integrali nuosekli visuma, todél vertindamas ir aiSkindamas pasaulio
funkcionavima jis remsis §iuo turimu ,,zinojimu® (Berger, Luckmann 1999; 87).

Siuo atveju kalbama ne tiek apie teorinj Zinojima apie institucing tvarka,
kuris sudaro nedidel¢ dali ,,visuomenés zinojimo®, bet labiau apie pirmini
ikiteorinio lygio Zinojima. Sis Zinojimas prie§ visuomenés narius iSkyla kaip
faktas, kaip visuotinés tiesos apie socialing tikrove, todél bet koks nukrypimas nuo

institucijos apibréztos tvarkos reiSkia nutolima arba netgi nukrypima nuo tikroveés,
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kuris, pirmiausia, lingvistiSkai patalpinamas 1 atitinkama prasmini lauka —
moralinio nuosmukio, nusikaltimo, beprotybés, nekompetencijos ir kt.

Siame kontekste paminétina dar viena svarbi savoka — sedimentacija.
Zmogaus samoné gali i§laikyti tik tam tikra dalj Zinojimo ir patirties, kurie savo
ruoztu sedimentuojasi, t. y. isitvirtina atmintyje kaip atpaZistami neuZmirStami
dariniai. Siuo atveju kalba padeda tam tikros bendruomenés tradicijai perduoti
suobjektintas,  objektyvuotas  sedimentacijas. Kalbos Zenkly sistema
abstrahuodama subjektyvia individo patirti, pavercia ja ,,objektyvia galimybe
kiekvienam*®, kuri suprantama tam tikros kalbinés bendruomenés nariams, ir netgi
gali tapti reikSminga asmenims, kurie tokios patirties niekada netur¢jo. Taigi
sudaiktinant patirti per kalba, paverciant ja visiems suprantamu Zinojimo objektu,
per dorovini ugdyma, folklora, poezija, religinius simbolius ir kt., ji jtraukiama 1
platesng tradicija (Berger, Luckmann 1999; 92). Ji yra savotiSka jvairiy prasmiy ir
patir€iy saugykla, kurias saugo ir perduoda ateinanCioms kartoms. Tokiu biidu
kalboje gludi didZiulé¢ sedimentuota kolektyvine patirtis. Ji uZtikrina tikrovés
palaikyma ir patirties perdavima i§ kartos i karta bei i§ bendruomenés i
bendruomeng. Taigi kalba yra tiek kolektyvinio Zinojimo pagrindas, tiek ir
Instrumentas.

Patirtis objektyvuojama pasitelkiant bendring kalba, kuri yra kasdienio
gyvenimo pagrindas. Ji padeda iSlaikyti ry§j su gyvenimu interpretuojant
patyrima. Bendriné kalba yra tautos vieSojo gyvenimo (rasto, literatiiros,
mokyklos, masinés komunikacijos priemoniy) kalba, kuri uztikrina komunikacija
tarp visy bendrinés kalbos nariy. Ji yra sunorminta, t. y. formaliai apdorota
sistema, kas reiSkiasi kodifikacija, t. y. fiksuoty taisykliy buvimu (Girdenis 1973).
Taigi tokia kalba yra objektyviai suvokiama bendroje individo ir kity asmeny
tikroveje, t. y. kartu su kitais atpazistama jos prasme.

Siuo atveju pagrindinis tikrovés palaikymo biidas yra per pokalbi, kuris
nuolat palaiko, kei¢ia ir kuria subjektyvia tikrove, t. y. ,,<..> pokalbio

mechanizmas palaiko tikrove ,,apsnekédamas‘ jvairius patyrimo elementus ir
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skirdamas jiems apibréztq vietq realiame pasaulyje” (Berger, Luckmann 1999;
192). Kitaip sakant, kasdienis gyvenimas suponuoja gyvenima kalbos déka, todél
jos suvokimas tampa fundamentalia kasdienés tikrovés supratimo prielaida.
LingvistiSkai suobjektindama pasaulj, kalba suteikia pokalbiui galios. NeriSlia
patyrimy visuma, ji susisteming 1 riSlia tvarka. Taigi per kalba pasaulis
suvokiamas ir kuriamas. Vykstant pokalbiui, lingvistinés objektyvacijos tampa
individualios samonés objektais. Visi individai, vartojantys ta pacia kalba, per
kuria objektyvuoja savo patirti, dalyvauja tikrovés palaikyme. Savo ruozZtu
pokalbio (kalbos vartojimo) daznumas didina jo galig kurti tikrove. Retesniy
pokalbiy itaka galima kompensuoti ju intensyvumu.

Pastebétina, kad kartu kalba sugeba perteikti prasmes, kurios néra akistatos
situacijos iSraiSkos (nors kai kurios prasmés gali atsirasti kaip ,,Cia ir dabar*
subjektyvios iSraiSkos). Perzengdama akistatos situacija, kalba sugeba susieti
skirtingas (erdviskai, laikiskai, socialiai) kasdienés tikrovés sritis ir paversti jas
prasminga visuma. Tuo biudu, naudodamos pagrindini komunikacijos jranki —
kalba — masinés medijos ,,sudabartina® jvairius objektus (ivykius, procesus,
zmones), nepriklausancius situacijai ,,Cia ir dabar®. Kartu, kalbant apie §io tyrimo
objekta, ji nurodo | samoningai suvokiama savaime suprantama nusikaltimy
tikrove ir leidzia kalbéti apie dalykus, kuri, galbiit, niekada betarpiskai nebus
patirti arba kuriy i8vis gali nebiiti akistatos situacijoje. Taigi kalbos déka
aktualizuojamas visas pasaulis.

Kalba taip pat kuria prasminius (semantinius) laukus, kurie yra lingvistiskai
apibrezti. Taigi ji  suteikia ,,<...> Kklasifikacines schemas, leidZiancias
diferencijuoti objektus pagal , gimine* <...> arba skaiciy, ji suteikia formas,
leidZiancias nusakyti veikimq ir buvimq, jos modusai leidZia nurodyti socialinj
artumgq ir t. 1. (Berger, Luckmann 1999; 58). Taigi lingvistinés objektyvacijos,
susijusios su jvairiomis kasdienémis sritimis, sudaro semantinius laukus, kurie
prasmingai délioja kasdienius jvykius atitinkamoje srityje. Tokiose prasminiuose

laukuose objektyvuojama, iSlaikoma ir selektyviai kaupiama ne tik asmening, bet
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ir istoriné patirtis. Siuo atveju selektyvuma lemia semantiniai laukai, kurie
nusprendZia, kas turi biiti kaupiama, o kas — iStrinama i§ individo ir visuomenés
samones, o atitinkamai ir patirties.

Selektyvaus kaupimo déka surenkamas socialinio zinojimo bagazas, kuris
perduodamas i§ kartos i karta. Sio bagaZo paveldéjimas leidZia suvokti, kad tam
tikra jo dalj turt ir kiti visuomenés nariai, kurie taip pat zZino apie kity disponavima
§iuo Zinojimo bagazu. Si sasaja leidzia apibrézti individo vieta visuomenéje ir
spresti apie jo padéti. Kitaip sakant, kalba i§sako individy ,,gyvenimo koordinates‘
ir pripildo ji prasmémis. Pazymétina, kad Siuo atveju labiau kalbétina apie
individus, priklausancius tai paciai visuomenei, besivadovaujancius Sios

visuomeneés standartais ir besidalinanc¢iais bendru socialinio Zinojimo bagazu.

1.2. Socialinis zinojimas, galia ir diskursas
Visas zZinojimas, iskaitant ir pati paprasciausia savaime suprantama sveiko proto
zinojima apie kasdieng tikrove, kyla 1§ socialiniy interakceiju ir yra ju palaikomas.
Saveikaudami, individai supranta, kad atitinkami ju tikrovés suvokimai susije, ir
kadangi jie veikia remdamiesi §iuo suvokimu, ju bendras Zinojimas apie tikrove
yra sustiprinamas. Sis sveiko proto Zinojimas yra sutartinis, todél Zmogiskosios
tipizacijos, signifikacijos (Zenkly kirimas) ir institucijos traktuojamos kaip
objektyvios tikrovés dalys. Objektyvuotos institucijos prasmés yra perduodamos ir
individy suvokiamos kaip ,,tradicinis Zinojimas“. Pats perdavimas realizuojamas
per specialy socialini mechanizma — vieni Zzmoniy tipai yra Zinojimo perdavéjai, o
Kiti — peréméjai. Taigi pasitelkiant tipizuotas procediiras, zinias zinovai perteikia
nezinantiems. Taciau pacios zZinios néra vienodai sudétingos ir socialiai
reik§mingos visiems bendrijos nariams — kai kurios jy reikSmingos visiems
zmonéms, o kai kurios — tik tam tikriems ju tipams, todél jos gali reikalauti
papildomo patvirtinimo simboliniy objekty ir / arba veiksmuy pagalba.

Socialinio Zinojimo bagazas diferencijuoja socialinés tikroves sritis pagal ju

artumg individams: i$samesné ir sudétingesné informacija suteikiama apie jiems
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pazistamas sritis, su kuriomis daznai susiduriama, ir bendresng, netikslesng,
pavirsutiniska informacija — apie labiau nutolusias sritis. Zinojimo bagaZas
suteikia kasdieniam gyvenimui biitinas Zmoniy, ivykiy ir patiréiy tipizacijos
schemas. Kartu jame tipizuojamas ,nattralus® kasdienio socialinio gyvenimo
tvykiy ir patir¢iy fonas. Be to, kaip integruota visuma, socialinio Zinojimo bagaZas
suteikia priemoniy, jgalinanciy pavienius patirties elementus integruoti | platesnes
zinojimo schemas: ,,<...> , tai, kq kiekvienas zino“ turi savo logikq, ir pagal tq
paciq logikq galima tvarkyti jvairiausius man zinomus dalykus®“ (Berger,
Luckmann 1999; 61).

D¢l pragmatinés kasdienio gyvenimo prigimties, socialiniame Zzinojime
ypatinga vieta uzima recepty Zinojimas, kuris suteikia praktinés kompetencijos
spresti kasdienius reikalus. Recepty Zinojimas apsiriboja tomis Ziniomis, kurios
gali biiti naudingos dabartiniam arba ateityje bilisimam pragmatiniam tikslui
pasiekti. Receptinis zinojimas individams yra savaime suprantamas, kaip ir
kasdienio gyvenimo Zzinojimo pagristumas — juo pasikliaujama, stengiamasi
neabejoti, o jo modifikavimu susidomima tik tuo atveju, jei Zinomas receptas
nepadeda pasiekti tikslo, kitaip sakant, susiduriama su problema.

Siuo atveju Zinojima perduodantis personalas kartu yra atsakingas uz
kontrolés ir legitimacijos procediiras, kurios neatsiejamos nuo institucinés veiklos
prasmiy perdavimo. Apskritai, ,,Zinojimas* (atitinkamai, ir ,,neZinojimas‘) yra
socialinés definicijos klausimas ir priklauso nuo to, kas visuomeng¢je apibréziama
kaip tikrové. Atlikdami tam tikra institucini vaidmenij, individai perduoda
zinojima ne dél to, kad Zino, bet zino tod¢l, kadangi atlieka institucini Zinovo
vaidmeni. Todél, pavyzdziui, jeigu instituciniu poZziliriu asmuo yra teis¢jas, bet dél
tam tikry aplinkybiy negalintis perduoti atitinkamy Ziniy, jis negali buti teis¢ju
tikrgja to Zodzio prasme ir jam atsiranda grésmé netekti instituciskai pripazistamo
statuso.

Perduodamos zinojima, institucijos neatsiejamai perduoda ir vaidmeny

atlikimo socialiai apibréztus standartus, kurie faktiskai tampa institucine kontrolés
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priemone. Kai tik individai tampa tam tikry vaidmeny atlikéjais, juos galima versti
elgtis tam tikru biidu. P. Bergerio ir T. Luckmanno teigimu, vaidmenys
reprezentuoja institucing tvarka, t. Y. jie leidZia institucijoms nuolatos biiti
individy patirtyje. Pati reprezentacija vyksta dviem lygmenimis: vaidmens
atlikimas atstovauja paciam vaidmeniui ir vaidmuo atstovauja visam instituciniy
veiksmy tinklui. PavyzdZiui, teisdamas, individas atstovauja teis¢jo vaidmeniui.
Taciau teiséjo vaidmuo susijes su kitais instituciniais vaidmenimis, kuriy visuma
sudaro teises institucija. Tuo biidu jis tampa S§ios institucijos atstovu. Kartu
institucijos gali biiti atstovaujamos lingvistiS$kai jas suobjektinant, simboliskai jas
atstovauti gali ir fiziniai objektai, taciau visais atvejais Sios reprezentacijos neturi
jokios prasmés, jeigu nuolat néra palaikomos zmogaus elgesyje. Taigi nuo
institucijos atstovavimo per vaidmenis priklauso visos Kitos jos reprezentavimo
formos. PavyzdZziui, teisés institucija reprezentuoja tiek teisés kalba, kodeksai,
teisés teorijos, tiek ir jos tvarkos ir normy legitimacijos per etines, religines,
mitologines mastymo sistemas, pagarbia baime keliantys reiSkiniai ir pan. (Berger,
Luckmann 1999; 96-7). Taciau visy S$iu reprezentaciniy formy reikSmé ir
suvokimas atsiranda dél to, kad jos naudojamos individo — atitinkamo tipo
veikejo, tipizuoto pagal teisés vaidmenis.

Be to, individo uzimami vaidmenys atsispindi ne tik konkrecias
objektyvuoto Zinojimo sritis kognityvine prasme, bet kartu apima ir moralés,
vertybiy, normy bei emocijy ,,Zinojimo* lygmeni. Teis¢jas privalo ne tik iSmanyti
teisg ir kitas Zmogaus gyvenimo sritis, bet taip pat Zinoti apie teis€jui tinkamas
elgesio normas, vertybes ir nuostatas, Zinoti, kuomet reikéty atsiriboti nuo emocijy
ir fveikti jausmus ir pan. Taigi savo vaidmeniui atlikti, teis€jas privalo Zinoti ne tik
rutiniskus igudzius, reikalingus ,,iSoriniam* vaidmens atlikimui, bet ir visa spektra
kity kognityviniy ir afektiniy Zinojimo formuy.

Kartu zinojimas struktiiruojamas reikSmingumo aspektu. Vieni socialinés
tikrovés aspektai individams gali buti svarbiis dél pragmatisky interesy, o kiti —

reikSmingi dél atitinkamos padéties visuomenéje. Siuo atveju socialinis zinojimo
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bagaZas pateikia paruoStas kasdienio gyvenimo pamatines struktiiras, nurodancias,
kas turéty biti reikSminga, o kas — ne. Be to, pats socialinio Zinojimo bagazas turi
savo reikSmingumo struktiira, kuri nurodo, koks zinojimas galéty biti reikSmingas
pleCiant zinojima, pavyzdziui, nusikaltimy problemos srityje. Taigi visuomenés
zinojimo bagaza galima suskirstyti pagal reikSminguma visiems ir specifiniams
vaidmenims. Nors visi vaidmenys reprezentuoja socialing tvarka, kai kurie ju
labiau simboliskai reprezentuoja jos visuma kartu atstovaudami ne konkrec¢ioms
institucijoms, bet jy integracijai { prasminga pasauli. Sie vaidmenys atitinkamai
palaiko $ig integracija individy samongje ir elgesyje. Visa tai nurodo i socialinio
zinojimo suskirstyma 1 bendraji (visiems svarbus ir suprantamas Zinojimas) ir
specifini (su atitinkamais vaidmenimis susij¢s zZinojimas). [domu tai, kad tam tikra
prasme Zinojimas apie specifini Zinojima yra bendrojo socialinio Zinojimo bagazo
dalis. Turima omenyje, kad kiekvienas turi Zinoti, pas koki eksperta reikéty
kreiptis norint gauti konkrediy paslaugy. Siuo atveju specialisty tipologija yra
visiems reikSmingo ir suprantamo Zinojimo dalis, taciau juy specifinis Zinojimas
Siam zinojimo bagazui nepriklauso.

Taigi kasdien¢je tikrovéje egzistuoja socialinis Zinojimo paskirstymas,
kuris nurodo, kad, pavyzdziui, skirtingi individai ir jy tipai turi skirtinga zinojima
apie nusikaltimy reiSkini. Nejmanoma Zinoti visko, ka Zino kiti, todél kasdieniame
gyvenime individams tolimose srityse neretai tenka pasikliauti kity Zmoniy
zinojimu, ,,ezoteriSkomis Ziniy sistemomis®. Taciau socialiai paskirstytas zinojimo
bagaZas yra neatsiejamas bendrojo zinojimo bagazo elementas. Savo ruoZztu vienas
tokiy zinojimy, kuriame persipina jvairiy zinojimo diskursy israiskos (,,eksperty®,
»geral informuoty pilieiy™ ir ,,zmoniy 1§ gatveés®), perduodamas per masiniy
medijy kanalus.

Pastebétina, kad specifinis Zinojimas dél darbo pasidalijimo plétojasi
spariau negu visiems suprantamas ir reikSmingas zinojimas. Tokia plétra
atitinkamai paskatina subpasauliy formavimasi, kuriuose egzistuoja gana aiskus

skirstymas i ,,savus®“ ir ,,pasalieius®, t. y. laikomais Sio subpasaulio nuosalyje.
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Tadiau dazniausiai Salia noro iSlaikyti ,,paSalieCius® atokiau, siekiama, kad
visuomené S§i subpasauli pripazinty, suteiktuy privilegiju, t. y. pripaZinty jo
teisetuma. Siuo atveju pasitelkiami jvairs jbauginimo, propagandos,
mistifikavimo budai, manipuliuvojama prestizo simboliais ir pan. (Berger,
Luckmann 1999; 114). Kartu reikia iSlaikyti ir ,,savuosius®, todel plétojami
[vairiausi teoriniai ir praktiniai metodai, turintys neleisti individams iStrikti 18
subpasaulio.

Remiantis §ia analogija, visy pirma, reikéty itikinti platesng visuomeng,
kad, pavyzdziui, kriminalinés justicijos arba teisinis pasaulis yra ne tik bitinas, bet
ir naudingas, o, antra, ,,savuosius‘ reikia priversti laikytis atitinkamy $io pasaulio
standarty. Pagrindimas yra socialinis pripazinimas, kad tam tikra institucija
sprendzia nuolating visuomenés problema.

Taigi institucinés veiklos prasmes idiegiamos giliai { individo samong;
kartu sukuriamos specialios procediiros, daZniausiai turinios nemalony
prievartin] charakterj ir naudojamos atsiradus biitinybei individui priminti ir i$
naujo idiegti Sias prasmes. Gyventojai bauginami dél gresiancio pavojaus
visuomenei, ju paciy gyvenimui ir gyvybei, jeigu atsisakys paklusti istatymui.
Taigi apeliuojama i pragmating paklusimo istatymui nauda ir { skausmo baimg, t.
y. laisveés arba gyvybés netekima. Siekdamas itvirtinti savo prestiza, autoritety ir
legitimacija tiek visuomengje, tiek ir tarp teisininky, teisinis subpasaulis apsupa
save galios ir paslapties simboliais, kuriy iSraiSkas galima stebéti specifinéje
aprangoje, ne visiems suprantamoje kalboje ir kt. Savo ruoztu pacius teisininkus
Siame subpasaulyje taip pat saugo stipri iSorin¢ kontrolé ir profesinis zinojimas,
kuris ,,moksliSkai pagrindzia ir {rodo*, kad bet koks kitas teisingumo vykdymo
budas biity ,,neracionalus® ir netgi ,,nuodémingas“. Toks legitimacijos procesas
uztikrina, kad ,,paSalieciai ir toliau likty ,,pasalieiais®, o kriminalinés justicijos
atstovai — kriminalinés justicijos atstovais, kartu sukuriant visuotino konsensuso

regimybg. Be to, siekiant palengvinti i{siminimo ir iSmokimo procesa, institucinés
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prasmés, jas supaprastinant, ritualizuojant ir trivializuojant, perduodamos

,formuliy* pavidalu.

1.2.1. Zinojimas ir galia

Tikrové apibréziama socialiai, taciau Sie apibrézimai visada ,,jkuinyti“, kadangi
tikrove apibrézia konkretiis individai ir ju grupés. Todél norint suvokti socialiai
sukonstruotg tikrove, reikéty sutelkti démesj | socialing organizacija, kuri jgalina
tuos, kurie apibréZia socialing tikrove, tai daryti. Kitaip sakant, norint suprasti
esanCia socialing tikrove ir jvertinti (dekonstruoti) turima Zzinojima apie Sia
realybe, turétume abstrakty klausima ,,kas?* pakeisti konkretesniu — ,,kas sako?*
(Berger, Luckmann 1999; 148).

Siame kontekste i§skiriama ,,Zinojimo specializacijos* svarba ir kartu su ja
atsirandanti ,,<...> specializuotq Zinojimq tvarkancio personalo organizacija
<...>“, kuri pleciasi dél darbo pasidalijimo (Berger, Luckmann 1999; 148). Taigi
su zinojimo diferenciacija ir specializacija (vykstancia dél did¢jancio darbo
pasidalijimo) pleciasi ir sakanciojo, t. y. ekspertini Zinojima perduodancio
personalo organizacija. Pastaryjy vaidmuo yra be galo svarbus socialinés tikrovés
Iprasminimui, kadangi kai kurie veiksmai atlieckami ne dé¢l to, kad yra reikalingi, o
todel, kad yra teisingi (legitimuoti) pagal eksperty skelbiamus tikrovés
apibrézimus. Taigi ten, kur vyksta tikrovés konstravimas, jos apibréZimas,
dazniausiai Salia atsiranda ir specialisty personalas. Taciau kartais eksperty
pateikiamiems argumentams, ypal abstraktaus pobiidzio, kuriy negalima
empiriSkai verifikuoti, prireikia papildomy priemoniy, sustiprinan¢iy ju galia.
Pastaruoju atveju itvirtinant vieno argumento pranaSuma prie§ kitus, gali biiti
pasitelkta valdzia, taip pat ir kariné jégos forma. Tuo budu ,,<...> tikroves
apibrézimus gali jtvirtinti policininkai (Berger, Luckmann 1999; 151). Siuo
atveju paminétinos M. Foucault idéjos, kuriomis teigiama, kad kiekviena Zinojimo

iSraiska (kiekviena socialinés tikrovés interpretacija) numato galios veiksma, savo
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ruoztu ,.galia visuomenéje yra ir galia lemti svarbiausius socialinius procesus,
todél tai yra ir galia kurti tikrove* (Berger, Luckmann 1999; 151).

Kai tam tikras tikrovés apibrézimas, sietinas su tam tikru valdZios interesu,
jis vadinamas ideologija (Berger, Luckmann 1996; 155). Taigi priklausomai nuo
to, kokie interesai ginami konkreCioje visuomeng¢je, gali biiti pateiktos skirtingos
tos pacios tikrovés interpretacijos. DaZznai ideologija perimama remiantis tuo, kiek
ja sudarantys teoriniai elementai gali biiti parankiis jai atstovauti pradéjusios
grupés arba grupiy interesams. Kartu aplink save suburdama individuy grupe,
ideologija skatina jos nariy solidaruma.

Ideologijos savoka prasminga vartoti kalbant apie skirtingy tikroveés
apibréZimy susidirimg. Tai itin aktualu Siuolaikinéms pliuralistinéms
visuomeneéms, kurios suponuoja, kad greta pagrindinés savaime suprantamos
tikrovés egzistuoja jvairis subpasauliai, turintys prisitaikyti vienas prie kito. Si
pliuralistiné situacija tam tikra prasme paneigia savaime suprantamos daikty
padéties realuma. Kitaip sakant, ekspertai, pateikiantys ,tradicinius tikroves
apibrézimus, nebetenka savo monopolijos. Ideologiniam tikrovés apibrézimo
palaikymui reikalingi kiti, t. y. kuo daugiau individy ir ju grupiy ja ikiinija, tuo
prasmingesni ir realesni tampa jos pateikiami apibrézimai.

Egzistuoja ivairios sociologinés teorijos, akcentuojancios vienus arba kitus
galios ir Zinojimo sarysio aspektus. Pavyzdziui, J. Baudrillardas zinojima traktuoja
tiesiog kaip vaizdiniy reprodukcija (Baudrillard 1995), savo ruoztu P. Bourdieu ji
sieja su simboliniu tam tikros pasaulio vizijos diegimu (Bourdieu 1994), o M.
Foucault Zinojimui priskiria galia apibrézti kitus ir galia kurti diskursus (Foucault
1998a). Savo garsiame veikale ,,Disciplinuoti ir bausti: kal¢jimo gimimas® M.
Foucault aiskiai sieja Zinojima su valdzia. Atitinkamas valdzios tipas iSkyla kaip
bitina tam tikro zinojimo susidarymo salyga. Taigi reikéty atsisakyti ,,tradicinio
(zinojima ,,idealizuojancio®) isivaizdavimo, kad zinojimas egzistuoja savotiSkame
socialiniame vakuume, t. y. kad jis ,,<...> egzistuoja tik ten, kur laikinai negalioja

valdzios santykiai, ir kad ji galima gausinti tik palikus nuosaly valdzios isakymus,
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reikalavimus ir interesus® (Foucault 1998; 37). Taigi valdzia gamina Zinojima,
taiau sudaro jam palankias salygas ne vien todél, kad jis tarnauja jos tikslams
arba yra jai naudingas. Kaip pastebi M. Foucault, $is sarysis yra abipusis: ,,<...>
valdzia ir Zinojimas vienas kitq implikuoja, kad néra valdzZios santykiy, kurie
neformuoty atitinkamo Zzinojimo lauko, ir néra Zinojimo, kuriame negliudéty ir
kuris tuo pat metu neformuoty atitinkamy valdzios santykiy® (Foucault 1998; 37).
Siame kontekste valdZia pristatoma kaip tam tikra strategija, kuri dominuodama
numato savo funkcionavimo metodus, taktikas ir veikimo mechanizmus. Taigi
galia grindZziama Zinojimu ir pati juo naudojasi. Kita vertus, galia reprodukuoja
zinojima, formuodama ji, atsizvelgiant | savo anoniminius tikslus. Ji sukuria savo
pacios panaudojimo laukus per Zinojima, taigi, jis niekada néra neutralus, kadangi
lemia jégos santykius. Galios veikimo principui biidingas nuolatinis stebéjimas,
informacijos rinkimas ir kiino valdymas, siekiant paversti ji paklusniu ir naudingu
(taip pat — ir ekonomiskai). Tai dar vienas i§ aspekty, apibiidinanciy glaudzia
valdZios ir Zinojimo sasaja.

Taciau, jeigu M. Foucault pateikia anoniminés galios koncepcija, tai
konflikto teorijos atstovai kalba apie visuomenés socialing ir politing nelygybe, t.
y. kad ivairios socialinés grupés, i§ kuriy sudaryta visuomene, savo interesy
patenkinimo ir jgyvendinimo neretai siekia kity grupiy gerovés saskaita. Socialinis
konsensusas aiskinamas kaip laikinas biidas galiai visuomenéje palaikyti. Sioms
teorijoms yra artimesné H. Mannheimo pateikta Zinojimo koncepcija, kuri ji
supranta kaip kognityvines ir normatyvines prielaidas apie pasaulj. Toks Zinojimas
remiasi ne konkreciais zinojimo gamybos metodais (pavyzdziui, mokslinémis
frodinéjimo taisyklémis), bet apima isitikinimus, grindziamus skirtingo pobiidzio
frodymais, gaminamais skirtinguose visuomenés sektoriuose — visuomenés
informavimo priemonése, politiniuose debatuose, profesiniuose susitikimuose,
moksliniuose tyrimuose ir kasdieniame gyvenime (Savelsberg 1994; 912). Sio
darbo kontekste paminétina ir kita H. Mannheimo idéja, kad valstybé yra zinojimo

apie nusikaltimus Serdis, kadangi pagrindinj jos objekta — nusikaltimus — apibrézia
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baudZiamasis istatymas (Mannheim 1946). Taigi Zinojimas glaudZiai susijgs su
visuomenes struktirinémis galiomis. Tokiu btidu politiSkai organizuotoje
visuomengje socialiné kontrolé, kartu ir socialinis nusikaltimy tikroves
konstravimas, yra politinis veiksmas. Kitaip sakant, zinojimas apie nusikaltimus
yra neatskiriamas nuo socialinés kontrolés klausimy ir ju politinés prigimties.
Garsus amerikie¢iy kriminologas, konflikto teorijos atstovas R. Quinney
pabrézia, kad siekti savo interesy igyvendinimo gali tik organizuotos grupés,
turin¢ios itakos politikai. PrieSingu atveju grupiy tikslai tiesiog netaps
,privalomais* visuomenei (Dobryninas, Sakalauskas, Zilinskien¢ 2008; 143).
Taigi konflikta visuomenéje lemia socialiniy grupiu konkurencija del galios.
Pavyzdziui, socialiniy problemy identifikavimas ir iSkélimas leidzia tas problemas
valdyti, dé¢l to tarp skirtingy galios grupiu visuomengje neretai kyla konflikty
(Dobryninas, Sakalauskas, Zilinskiené 2008; 136). Minétoji kova vyksta dél teisés
apibrézti problema, nes problema konceptualizuojanti grupé faktiskai ja
pasisavina ir gauna teis¢ ja valdyti, kontroliuoti, nurodyti ,,tinkamus* budus ja
spresti ir taip tenkinti savo interesus. Taigi konstruodamos tikrove, kuria
visuomene itiki, galig turin¢ios grupés legitimuoja savo buvima valdZioje.
Konflikto teorijos Salininky teigimu, socialinis nusikaltimy tikrovés
konstravimas politiSkai organizuotoje visuomenéje yra ne kas kita kaip politinis
veiksmas, subtili puikiai uZzmaskuota socialinés kontrolés ir kartu minties
kontrolés forma (Quinney 2004; 304). R. Quinney teigia, kad formuodami
baudziamaja teise, galingieji visuomenés segmentai apsaugo ir iSsaugo savo paciy
interesus — kuo didesnis interesu konfliktas tarp visuomenés segmenty, tuo
didesné tikimybé, kad galingieji segmentai imsis formuluoti nusikaltimy
sampratas. Taigi prie§ individus iSkyla socialiai sukonstruota, teoriskai pagrista ir
politiSkai jautri nusikaltimo koncepcija. Apskritai, R. Quinney kriminalinés
tikrovés konstravima vadina tikrovés politika, kuria vykdo esantieji valdzioje.
Socialinés nusikaltimy tikrovés pobtidi nusako biitent tos kriminalinés sampratos,

kurios atstovauja galingyju visuomenés segmenty interesams. Savo ruoztu
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individai, priimdami ir tikédami ta tikrove kaip vienintele teisinga, suteikia
galingiesiems valdzia siekti savo tiksly ir interesy. Butent todél, R. Quinney
teigimu, (vairios socialinés grupés (tiek privacios, tiek valstybinés) siekia
dalyvauti konstruojant kriminalines sampratas, turin¢ias jtakos oficialiai valstybés
vykdomai politikai. Siy grupiy atstovai, pasinaudodami savo profesiniu Zinojimu
ir akademiniu diskursu, ,,i§ virSaus® formuoja tam tikry socialiniy reformuy
strategijas, tokiu biidu skatindami pokycius tose srityse, kurios naudingos ne tik
politikai, bet ir ju grupés profesinés veiklos plétotei. Kitaip sakant, viena vertus,
zinojima mobilizuoja valstybeé, pavyzdZziui, isipareigodama uZtikrinti socialing
tvarka, o kita vertus — skirtingos eksperty grupés, kurioms politikai deleguoja
uzduotis dél socialinés tvarkos palaikymo mechanizmy kiirimo ar tobulinimo,
siekdamos galios, visuomeninio statuso arba tiesiog karjeros, monopolizuoja
itakos sferas (Zdanevicius 2001; 34-5).

Pastebétinas ir dar vienas santykio tarp Zinojimo ir valdzios aspektas:
zinojimas ir jo gamyba rizikos visuomenéje turi viena esminiy funkcijy —
zinojimas turi parodyti tam tikro socialinio veiksmo efektyvuma, tai lemia jo
forma ir turinj. | Zinojima ir informacija orientuojami naujieji valdymo metodai
turi pagerinti arba jrodyti valdymo efektyvuma. Tokio pobudzio Zzinojimas
dazniausiai turi kiekybing iSraiSka ir sutelkiamas i ivairius matuojamus objektus
(Walters 2003; 5).

Siame kontekste paminétina M. Foucault mintis, kad valdZios mechanizmai
kuria efektyvius ziniy kiirimo ir kaupimo mechanizmus (prieziiiros, kontrolés
mechanizmus, mokslinio tyrimo procediiras ir kt.). Sociologo teigimu, socialiné
kontrol¢ visuomen¢je vykdoma remiantis ,,normalizavimo® politikos gairémis, o
,hormalizavimas* yra ne kas kita kaip galios jrankis, sukuriantis tam tikras elgesio
normas, uZ kuriy nepaisyma individas gali biiti baudZiamas. Norveguy
kriminologas N. Christie tai vadina deviacijos kontrolés pramone: nusikaltimy,
ivairiy deviacijos formy kontrol¢ laikoma verslu, ,iSlaikanciu® jvairias

vyriausybines, nevyriausybines organizacijas ir socialines ir profesines grupes,
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tarp ju — ir kriminologus (Christie, 2000). Kitaip sakant, viena didZiausiy pavoju
visuomenei kelia ne deviacija ir jos kontrolés problemos, o jos diskursas ir jo
apibréZimas, stokojantis kritinés analizés.

Paminétina kita svarbi M. Foucault koncepcija — ,,(i)valdymas®“ (angl.
governmentality), kuri placigja prasme naudojama siekiant iSanalizuoti, kaip
valdomi ir administruojami individai ir ju grupés (Foucault 1991). Siuo terminu jis
pakeité ankstesne galios ir zinojimo koncepcija ir nurodé specifini valdymo
mentaliteta. Naujasis terminas tampa savotiSka schema, padedancia atskleisti, kaip
probleminama ir kontroliuojama nusikaltimy ir kriminaliné justicijos tematika. Jis
gali biiti suvokiamas kaip bidas, kuriuo valdzia stengiasi gaminti pilieius,
labiausiai atitinkancius ty valstybiy politines strategijas, ir kaip organizuotos
praktikos, per kurias yra valdomi subjektai. Taigi ,,(1)valdymas* nurodo 1 {vairius
procesus, taktikas, procediiras, strategijas, skirtas kontroliuoti, reguliuoti,
formuoti, jvaldyti arba naudoti valdzia tam tikroje erdvéje.

M. Foucault teige, kad galios ir Zinojimo sarysis sukuria ir legitimuoja
Jtiesos rezimus“. Siuo atveju Zinojimas, sujungtas su galia, nurodo i tiesos
autoritetinguma (Hall 1997; 49). J. Habermasas savo knygoje ,,Modernybés
filosofinis diskursas* ras¢, kad M. Foucault teorijoje tiesos koncepcija jgauna
»klastingo atmetimo mechanizmo* funkcija, taip ji kontroliuoja diskurso ribas ir

eliminuoja nepageidaujamus jo elementus (Habermas 2002; 121).

1.2.2. Diskursas ir socialiné tikrové

Tarp ivairiausiy diskurso apibrézimy Siame darbe termino ,,diskursas® vartosena
yra artimesné M. Foucault tradicijai. Kitaip sakant, diskursas suprantamas kaip
institucionalizuotas kalb&jimo biidas, reguliuojantis ir jtvirtinantis veiksma, ir tuo
biidu disponuojantis ir naudojantis galia. Taigi diskursai turi galios visuomengje,
kadangi jie institucionalizuoja, legitimuoja ir reguliuoja kalb&jimo, mastymo ir
veikimo biidus. Jie ne tik ir ne tiek atspindi tikrove, kiek formuoja ir igalina

socialing tikrove. Jie yra biitina jos egzistavimo salyga. Diskursai tokiu biidu gali
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biiti suvokiami kaip materiali tikrové sui generis. Jie néra maziau materialtis nei
nreali” tikrové, néra pasyvios medijos, 1 kurias jspaudziama tikrové. Jie yra
visiSkai validZios tikrovés, egzistuojancios kartu su kitomis socialinémis tikrovés
(Link; Jager, Maier; Wodak, Meyer 2010; 36). Tokiu biidu negalima redukuoti
diskurso 1 ,,i8kreipta samong* arba iSkreipta pasaulio vaizda, kaip ta daro kai kurie
ortodoksinés pakraipos marksistai su ideologijos kritika (Jager, Maier; Wodak,
Meyer 2010; 34). Jis néra ,,vien ideologija®, diskursas kuria subjektus ir tikrove.
Jis yra materiali tikrové pati savaime, kurig galétume konceptualizuoti kaip
socialinius gamybos budus.

Diskursai determinuoja tikrove, taciau visada iterpdami aktyvius subjektus
1 socialinius kontekstus kaip diskursy bendrakiiréjus ir bendraveikéjus. Savo
ruoztu subjektai istengia atlikti Siuos vaidmenis, kadangi yra jtraukti 1 diskursg ir
tuo biidu savo dispozicijoje turi atitinkama zinojima. Todél bet kokio diskurso
analizé yra ne tik prasmiy paskirstymo, bet ir nuolatinio tikrovés kiirimo per
diskursa, perteikiama aktyviy subjekty, analizé. Teigtina, kad tikrove yra
prasminga savo egzistavimu tiek, kiek Zzmonés, kurie patys yra isitrauke i
diskursus ir yra ju sudaryti, jai priskiria prasmiy. Kitaip sakant, jeigu Zmoneés
daugiau nepriskiria tos pacios prasmés objektui, jis kinta arba netenka savo
prasmes.

Taciau M. Foucault Siuo atveju pabrézia, kad diskursas jgyja galios tik
instituciju deka. Kartu viena i§ institucijy funkcijy yra parodyti, kad diskursas
prisilaiko istatymu tvarkos. Siekdamos suvaldyti diskurso nenuspé¢jamuma ir
iSvengti jo ,,gasdinan¢io materialumo*, visuomenés turi jo gamybos kontrolés,
atrankos, organizavimo ir perskirstymo priemones. Viena tokiy — paSalinimo
procediiros, i§ kuriy iprasCiausia yra draudimas — draudimas kalbéti tam tikromis
temomis, esant tam tikroms aplinkybéms, kalbéti bet kokiems asmenims. Taigi
skirtini trys pagrindini draudimo tipai: objekto tabu, aplinkybés ritualas ir
privilegijuota kalbanciojo teisé, kurie persipina ir formuoja savotiska ,,sieta’, kuris

nuolat kinta ir darosi vis sudétingesnis. Siuo atveju taikomi draudimai atkleidZia
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diskurso sasajas su troSkimu ir valdzia, o butent — jis ne vien atskleidZia arba
nuslepia troSkima, bet kartu ir yra jo objektas, t. y. dél ko kovojama, valdzia,
kurios siekiama. M. Foucault teigimu, Siuolaikiniame pasaulyje Sis ,,sietas‘
labiausiai sutankéjes politikos ir seksualumo srityse, su jose vis atsirandanciai
»tamsiais langeliais®: ,,<...> tarytum diskursas, uZuot funkcionaves kaip skaidrus
arba neutralus elementas, kuriame seksualumas nutramdomas, o politika
numalsta, biity ta vieta, kur skleidZiasi, beje, ypac palankiomis sqlygomis, kali
kurios labiausiai bauginancios jo galios* (Foucault 1998b; 8).

Kitas egzistuojantis pasalinimo biuidas — perskyrimas ir atmetimas — proto ir
beprotybés prieSpriesa. Dar viduramziais beprocio diskursas negaléjo egzistuoti
kaip kiti diskursai. Beprocio Zodis (ji arba atmesdavo, arba traktuodavo kaip
slapta tiesa), grieZtai tariant, neegzistavo, o jo diskursas buvo prilygindamas
triukSmui. Savo ruoZtu dabartiniu laikotarpiu beprocio (arba ,,iSkrypélio®, kuriam
priskiriama ,,nenormalumo* etiketé) zodis nebesuvokiamas kaip negaliojantis arba
niekinis, 1 jo Sneka yra isiklausoma. Taciau, M. Foucault teigimu, tai visiSkai
nejrodo, kad ankstesné perskyra nebegalioja. Si perskyra néra sunaikinta, tiesiog
pasikeité jos veikimo mechanizmas, kryptis, pasitelkiamos kitos institucijos, ir
atitinkamai sulaukiama kitokiy padariniy (Foucault 1998b; 10).

Trecia paSalinimo procediira — teisingo-klaidingo prieSybé. Remiantis M.
Foucault, diskurso viduje teisingo ir klaidingo teiginio (arba nusikalstamo-
nenusikalstamo veiksmo) atskyrimas neatrodo nei sutartinis, nepastovus,
institucionalizuotas, nei prievartinis. Taciau, jeigu istoriSkai pazvelgtume, kaip
diskursuose reiskesi valia tiesai, t. y. kokia perskyra nulemia individy valia Zinoti,
galima pamatyti kazka panaSaus { istoriSka, kintancia, instituciSkai varzancia
pasalinimo sistema (Foucault 1998b; 11).

IstoriSka Sios perskyros kintamuma M. Foucault iliustruoja, pateikdamas
VI a. Graikijos pavyzdi, kuomet teisingas diskursas (veiksmingas ir vertingas)
buvo tas, kuris buvo gerbiamas ir kurio buvo bijoma. Tokiam diskursui reikéjo

paklusti, jis pagal atitinkama rituala buvo iStariamas turin¢iojo tam teisg. Sis
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diskursas ne tik praneSdavo, kas ivyks, bet kartu tuos ivykius ir paskatindavo.
Taciau su laiku (po Simtmecio) keitési teisingo diskurso suvokimas — tiesa jau
nebepriklausé nuo tuo, kas diskursas yra arba ka daro, bet nuo to, ka jis sako.
Akcentas iS$ ritualizuoto teiséto akto peréjo | pasakymo prasme, forma, objekta ir
saveika su referentu (Foucault 1998b; 11).

NubréZusi bendruosius valios Zinoti kontiirus, $i perskyra ir toliau kito.
Pavyzdziui, su esminiais pokyciais moksle atsirasdavo ir naujos valios tiesai
formos. Visuomenéje valia tiesai atgamina joje ,,<..> paplite Zinojimo
panaudojimo biidai, jam suteikiama verté, jo paskirstymo, perskirstymo ir is
dalies priskyrimo formos* (Foucault 1998b; 13). Kartu pabréziama, kad kaip ir uz
kity paSalinimo sistemuy, uz valios tiesai irgi stovi eilé institucijuy.

Kalbant apie minéty trijy pasalinimo sistemy sasajas, viena esminiy yra ta,
kad uzdraustas Zodis ir proto ir beprotybés prieSprieSsa nuolat virsdavo treCiaja —
valia tiesai, tokiu biidu jas kazkiek modifikuojant (o ilgainiui persmelkiant) ir
pagrindziant. Taigi tiesa iSkyla kaip vertybe, turtas, jéga, taCiau visiS8kai nezinoma
lieka uz jos slypinti tiesa gaminanti ir kitus diskursus Salinanti sistema — valia
tiesai, kurios pédsakuy galime matyti, pavyzdziui, tiesai teisinant draudimus arba

atskiriant prota nuo beprotybés.

1.2.3. Diskursas ir galia

Diskurso ir galios santykis yra dvilypis: viena vertus, reikia isskirti diskurso galia,
0, kita vertus, — jo subordinacija. Galia diskursui suteikia tai, kad diskursai
apibrézia ,teigiamus® ir ,teisingus® sakytinus teiginius, kas kartu nurodo i eilg
draustiny nesakytiny teiginiy (Jager, Maier; Wodak, Meyer 2010; 37). Kaip ir
zinojimas, diskursai lemia biidus, kuriais visuomené interpretuoja tikrove ir
organizuoja tolimesnes diskursyvias ir nediskursyvias praktikas, t. y. tolimesni
kalbéjima, galvojima ir veikima. Skirtinas dvejopas diskurso poveikis visuomeneli.
Pirma, kalbant, pavyzdziu, apie socialinés nusikaltimy tikrovés konstravima

vieSajame diskurse, pazymétina, kad diskursai formuoja individualia ir masing
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samong ir tuo biidu apima individualius ir kolektyvinius subjektus. Antra, kadangi
samon¢ nulemia veiksma, diskursai nulemia zmogiSkaji veiksma, kuris eigoje
sukuria materializacijas. Tokiu budu diskursai vadovauja individualiam ir
kolektyviniam tikrovés kiirimui. Taigi vieSasis diskursas turi galios, kadangi jie
neSa ir perduoda Zinojima, kuriuo remiasi individy kolektyviné ir individuali
samonés. Sis zinojimas yra individualaus ir kolektyvinio, diskursyvaus ir
nediskursyvaus veiksmo pagrindas, formuojantis tikrove.

Analizuojant diskurso galios itakas, svarbu atskirti teksto daroma poveiki
nuo diskurso jtakos. Tekstas savaime turi minimaly poveikj, kuris yra sunkiai
apCiuopiamas ir dar sunkiau irodomas. Savo ruoztu diskursas su savo
atsikartojanciu turiniu, simboliais ir strategijomis, formuoja ir itvirtina Zinojima,
tokiu btidu turédamas ilgalaiki poveiki socialinei tikrovei. Svarbus yra ne pavienis
tekstas, filmas, nuotrauka ir pan., bet pastovus teiginiy kartojimas. Filologas V.
Klempereris atskleidé §j mechanizma XX a. ketvirtajame deSimtmetyje, kuomet
analizavo nacisting kalba. ISanalizaves Treciojo reicho kalba, jis pareiske, kad
faSisty kalba veikia kaip nuolatinis mazy arseno doziy iSvirkSimas, kuris savo
nuodingaji poveiki atskleidzia tik ilgainiui (Jager, Maier; Wodak, Meyer 2010;
38).

Kalbant apie diskurso subordinacija, pazymétina, kad skirtingi individai ir
Jju grupés turi skirtingas galimybes daryti itaka. TaCiau né vienas juy negali
ignoruoti diskurso dominavimo, kaip ir né vienas ju neturi pilnos diskurso
kontroles. Diskursai yra vir§ individo. Tokiu biidu M. Foucault diskurso teorija
gincija autonomisko subjekto egzistavima, taciau jo neatmeta.

Individai visi kartu dalyvauja diskurso konstravime, taciau né vienas
atskiras individas arba individy grup¢ nekontroliuoja diskurso arba tikslingai
nesiekia jo galutinio rezultato. Besirutuliuodami, diskursai pradeda gyvuoti
savarankiSkai. Jie neSa daugiau zinojimo negu subjektas Zzino ir suvokia.
Remiantis M. Foucault, Zzmonés Zino, ka jie daro, kaip ir dazniausiai — kod¢l jie tai

daro. Taciau jie nezino — ka daro tai, ka jie daro (Jager, Maier; Wodak, Meyer
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2010; 38). Taigi diskursy galios itaka nebitinai turéty biiti interpretuojama, kaip
tam tikro individo arba grupés samoningas ir manipuliacinis ketinimas, kadangi
gali egzistuoti skirtumas tarp kalbétojo tiksly panaudojant tam tikra diskursa ir ju
socialiniy padariniy (Burr; Jager, Maier; Wodak, Meyer 2010; 39). Visgi
pripazintina, kad ilgainiui galingos politinés ir kitos organizuotos socialinés
grupés, pavyzdziui, disponuodamos privilegijuotu priéjimu prie masiniy medijy
kanaly arba didesniy ekonominiy resursy, gali sukelti pokycCius diskurse. Tuo
biidu diskurso struktiirai jgimtas pasalinimo formas gali praplésti tam tikros

Institucinés aplinkybés.

1.3. Socialinis kriminalinés tikrovés konstravimas

Ankstesniuose darbo skyriuose jau buvo aptarta, kad mikro lygmenyje socialinis
tikrovés konstravimas susijgs su Zmogaus igytu Zinojimu, supazindinamomis
idéjomis ir biidais, kuriais jis atrenka ir interpretuoja informacija, pritaikant ja prie
savo formuojamo pasaulio. Zmogus elgiasi atsizvelgiant | jo kuriamos tikrovés
apibrézimus.

Remiantis socialinio konstrukcionizmo perspektyva, individai kuria tikrove
— pasaulj, kuriuo egzistavimu jie tiki ir yra tikri, remdamiesi asmenine patirtimi ir
Zinojimu, gaunamu i§ socialinés saveikos. Kartais Sis procesas yra gana greitas
(pavyzdziui, moralinés panikos atveju), kartais — atspindi 1éta visa gyvenima
trunkanti konstravimo procesa. Nors $is procesas yra bendras visiems, jo galutinis
rezultatas, t. y. kiekvieno asmeniné tikrovés idéja, gali turéti labai individualius
elementus.

Socialinis konstrukcionizmas traktuoja Zinojima kaip socialiai kuriama
zmoniy. Jis susitelkia ties zmogiSkais santykiais ir budais, kuriais jie daro itaka
zmoniy tikrovés suvokimui. Toks Zinojimas apie pasauli neprivalo atspindéti
,objektyvios“ tikrovés. Siuo atveju didel¢ svarba yra teikiama bendroms
prasméms, kuriomis dalijasi individai (Surette 2011; 30). Bendros prasmés yra

aktyviy, kooperatyviy socialiniy santykiy iSdava ir gali, bet nebiitinai turi biiti
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pririStos prie ,,objektyviai* matuojamy pasaulio salygy. Taigi Zmonés ,,nebyliai‘
sutinka matyti pasaulj tam tikru biidu.

Sukonstruotos tikrovés egzistavimas tiesiogiai nepriklauso nuo jos
objektyvaus empirinio validumo, bet yra nulemtas kintanciy kultiiriniy tendenciju
ir socialiniy jégy. Pasaulis gali buti vienos biiklés, taciau Zmonés gali tikéti, kad
padétis yra kitokia, ir elgtis, atsizvelgiant { savo isitikinimus. Tam tikros socialinés
salygos vienu laikotarpiu gali tapti pagrindinémis socialinémis problemos, o
véliau — nusliigti, net nepakitus fizinéms aplinkybéms. PavyzdZiui, nusikaltimy
problemos atveju tam tikras socialinis elgesys ne tik gali buti kriminalizuojamas
arba dekriminalizuojamas, nepriklausomai nuo viktimizacijos arba kriminogeniniy

rodikliy poky¢iy.

1.3.1. Socialiniai Zinojimo apie nusikaltimy tikrove Saltiniai

Kalbant apie zinojimo apie nusikaltimy tikrove konstravima, svarbu suvokti Sio
zinojimo Saltinius. Zmonés gauna zinojima 1§ keturiy pagrindiniy Saltiniy:
asmeninés patirties, reikSmingy kity (Seimos, bendraamziy, draugy — visa tai
priskirtina vadinamajai pokalbiy tikrovei), kity socialiniy grupiy ir instituciju
(mokykly, baznycios, valstybiniy institucijuy, sajungy ir kt.) ir masiniy mediju.
Taigi be asmeninés patirties individai suzino ir apibrézia tikrove, remdamiesi kity
patirtimis, o nusikaltimy tikrovés atveju, didziaja dalimi — vaizdiniais, randamais
masinése medijose. Socialinio tikrovés konstravimo teorijoje iSskirtinos trys
tikroveés riiSys: patirama tikrové, simboliné tikrové ir socialiai konstruojama

tikrové (Surette 2011; 30).

Patiriama tikrove

Pirmasis zinojimo Saltinis — Zmogaus betarpiskai patiriama tikrové — tai yra visi
ivykiai, kurie ,,mums®“ atsitinka. Zinojimas, gaunamas i§ betarpiskai patiriamo
pasaulio yra palyginti ribotas, taciau turi didelés jtakos individo konstruojamai

tikrovei. Pavyzdziui, individuali viktimizacija turi didziausia poveiki individo
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pozitriui del konkreciy nusikaltimy pavojingumo. Tyrimai taip pat rodo, kad
formuojant pozitir] | policija, tiesioginé ir Snekamoji realybé kaip Zinojimo Saltinis
Zmonéms yra Zymiai svarbesné negu masinés medijos (Surette 2011; 31). Kartu
pazymeétina, kad betarpiSkas nusikaltimy tikrovés patyrimas néra paplites zmogaus

patyrimo struktiiroje. Siuo atveju paplites yra pri¢jimas prie simbolinés tikrovés.

Simboliné tikrové

Minéti trys Zinojimo Saltiniai — kiti Zmongs, institucijos ir masinés medijos —
dalijasi savo zinojimu simboliSkai ir kartu sudaro individo simboling tikroveg. Visi
tvykiai, kuriy dalyviais individams neteko biiti, bet kurie, ju isitikinimu, jvyko,
visi faktai apie pasaulj, kuriy jie asmeniSkai nerinko, bet tiki ju teisingumu, visi tie
dalykai, kuriy jie nemate, bet kuriy egzistavimu tiki, sudaro simboling realybg.
Taigi zinojimas Siuo atveju yra zinojimas ne apie tikrove per se, bet apie
simboling tikrove. Tiek patirtas, tick simbolinis Zinojimai gali suformuoti individy
poziiri i realybe. Sios idéjos pritaikytinos ir kalbant apie nusikaltimy tikrove.
Pavyzdziui, kiek pedofily individui teko sutikti realiame gyvenime? Daugelis,
turbut, atsakyty — né vieno. Taciau, jeigu Zmoniy papraSyty iSvardinti tam tikras
bendriausias pedofilu charakteristikas, tikriausiai beveik kiekvienas sugebéty
pateikti ,teisinga® atsakyma. Toks atsakymas remtuysi i$skirtinai turimu zinojimu
apie simboling tikrove. Pastebétina, kad beveik viskas, kuo individai tiki apie
pasauli, ateina i§ simbolinés tikrovés. Kartu paZzymétina, kad formuojant
simboling tikroveg, paZengusiose industrializuotose visuomenése dominuoja
masinés medijos, nusverdamos individy ribota zinojima, gaunama i§ patiriamos
tikroveés, ir informacija apie simboling tikrove, gaunama i§ kity Zzmoniy ir
institucijy (Surette 2011; 31-2). Kadangi didel¢ dalis socialinio Zinojimo gaunama
simboliSkai per masines medijas, ypa¢ akademiniame diskurse egzistuoja
susirlipinimas masiniy mediju gaminamos produkcijos turiniu. Kriminalinio

zinojimo distribucijos procese masinés medijos uzima vieng pagrindiniy pozicijy.
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Taigi, kas yra ir kaip visuomenéje suvokiami nusikaltimai ir kriminaliné justicija,

didziaja dalimi apibrézia masiniy medijy turinys.

Socialiai konstruojama tikrove

Zinojimai, kuriuos individai gauna i§ betarpiskai patiriamos ir simbolinés tikroviy,
susijungdami, leidZia kiekvienam konstruoti savo pasauli. Tokiu biidu vyksta
socialinis tikrovés konstravimas, kuria kiekvienas individas suvokia kaip ,,tikra“
pasauli, t. y. tiki, kad jis yra butent toks. Si subjektyvi tikrové tam tikru mastu
skiriasi tarp individy, nes skiriasi ju patiriamos tikrovés ir tai, koki zZinojima jie
pasiima 1§ simbolinés realybés. Taciau individai, turintys pri¢jima prie vienodo
zinojimo ir daZnai venas su kitu saveikaujantys, linke susitarti ir konstruoti
panaSias socialines tikroves. Tokiu biidu socialiai konstruojama subjektyvi
tikrové, nukreipianti socialinj elgesi. Zmonés elgiasi atsizvelgiant { tai, koks ju
isitikinimu yra pasaulis. Nusikaltimy tikrovés atveju masinés medijos yra vienas

svarbiausiy Saltiniy, apibrézian¢iy Sia tikrovés dali daugeliui Zmoniuy.

1.3.2. Socialinés nusikaltimy tikrovés apibrézimas

Amerikie€iy kriminologas R. Quinney siilo kriminalinés tikrovés apibréZimus
nagrinéti Siais pjuviais: socialiné¢ reakcija i nusikaltimus, kriminalinés tikrovés
apibrézimy sklaida, socialiniai tipai nusikaltimo pasaulyje, visuomenés poziiiris 1
nusikaltimus ir nusikaltimy kontrole (Quinney 2004; 277). Visi Sie nusikaltimy
reiSkinio suvokimo ir Zinojimo apie ji konstravimo aspektai turi itakos
kriminaliniy apibrézimy ir elgesio modeliy formavimuisi visuomenéje. Taigi,
remiantis pateikta schema, toliau darbe aptariami esminiai kriminalinés tikrovés

konstravimo aspektai.

Socialiné reakcija i nusikaltimus
Visuomenés reakcija | nusikaltimus yra tiek nusikaltimy socialinés tikroveés

produktas, tiek ir nusikaltimy suvokimo konstravimo Saltinis. Kitaip sakant, be
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socialinés nusikaltimy tikrovés nebiity ir reakcijos 1 nusikaltimus. Taciau kartu
reakcijos, sukeliamos atsakant | nusikaltimus, kuria socialing nusikaltimy tikrove.
Reaguodami { juos, individai formuoja ir itvirtina atsako modelius ateiCiai.

Reakcija | nusikaltimus traktuojama Kkaip savaime suprantama ir
spontaniSka, taCiau nereikéty pamirSti, kad ja lemia konkretus socialinis ir
kultiirinis kontekstas. Socialin¢ reakcija yra socialiai struktiiruota ir modeliuojama
atsizvelgiant | esanfia normy sistema. Kiekvienoje visuomenéje egzistuoja
daugyb¢ ,reaguojan¢iy normy®, kurios nusako, kaip turéty biti reaguojama i
konkrecias situacijas, ir nurodo kas ir kaip Sias reakcijas turéty kontroliuoti.
Remiantis R. Quinney, daugelyje socialiniy sri¢iy daroma takoskyra tarp teisinés
ir uz teises riby esanciy reakcijy. Pavyzdziui, uz baudziamojo istatymo pazeidima
numatytos jvairios formalios sankcijos, kurios savo ruoZtu yra administruojamos
remiantis istatymo nustatytomis procediiromis. Teisinés reakcijos, nurodomos
Baudziamajame kodekse, diferencijuojamos priklausomai nuo byly rusiy, kurios
skiriasi pagal naudojamy sankcijuy tipus ir reakcijy skyrimo ir administravimo
nuosekluma. Kartu teisés pazeidimas sulaukia ir neformaliy sankcijy, galinciy
pasireiksti tokia visuomenés reakcija kaip stigmatizavimu arba atsisakymu asmeni
itraukti { darbo rinkos santykius. Pazymétina, kad ,,reaguojancios normos* néra
bendros visai visuomenei, taciau skiriasi priklausomai nuo socialiniy segmenty.
Sie skirtumai labiausiai isry§kéja neteisinés reakcijos atvejais, kuriai ypatingos
itakos turi ,,socialiai reaguojancios® charakteristikos: amzius, lytis, etniSkumas,
religija, socialiné padétis, iSsilavinimas, profesija ir kt. (Quinney 2004; 279). Taigi
teisinés ir neteisinés reakcijos néra socialiai vientisos, bet atspindi segmenting
visuomenés organizacija.

Kartu pazymeétina, kad socialinés reakcijos normatyviai modeliuojamos
atsizvelgiant 1 pazeidimo rii§i, asmenines ir socialines pazeid¢€jo charakteristikas,
socialing pazeidimo vieta, kiek buvo pazeistos kitos socialinés normos ir kt. Kartu
pastebétina, kad poziiiris 1 teisés pazeidimus ir pazeidéjus skiriasi ne tiek

atsizvelgiant | vidines nusikalstamo veiksmo savybes, kiek i tikimybe, kad Sis
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veiksmas yra paties stebétojo socialines tikroves dalis. PavyzdZziui, pazeidgs
istatyma, asmuo gali i§ naujo apibrézti tam tikra tikrovés dali pasitelkes
racionalizacija. Siuo atveju jo poziiiris gali kisti ir virsti tam tikra deviacinio
elgesio tolerancija arba baudZiamumo atmetimu. Sios suvokimo modifikacijos
kartu priklauso nuo to, kiek tam tikras nusikaltimas baugina pati individa arba
grupg, kurios narys jis yra (Morris; Quinney 2004; 280). Visa tai lemia reakcijy
(teisiniy ir neteisiniy) raiSkos budus ir ju reguliaruma (Quinney 2004; 278). Taigi
visos socialinés reakcijos ir elgesio formos turéty biiti suvokiamos remiantis ju
socialiniu modeliavimu ir kulttriniu reguliavimu.

Remiantis socialinio konstrukcionizmo teorine perspektyva, individo
atsakui 1 nusikaltima taip pat jtakos turi jo turimas Zinojimas (pobiidis ir mastai)
apie nusikaltimus ir jy prasmeés suvokimas. Individai turi skirtinga Zinojima apie
Istatymy egzistavima ir jy esm¢ visuomenegje (Segerstedt; Quinney 2004; 279).
Taigi reakcija | visa tai, kas susije¢ su nusikaltimais (nusikalstama elgesi, pazeidéju
kontrolés, istatymo vykdymo ir kt. klausimus), pirmiausia, remiasi turimu
zinojimu apie kriminaling tikrove.

Taip pat paZymétina, kad socialinés reakcijos turéty biti vertinamos
atsizvelgiant { istoriSkai susiformavusj kultiirini konteksta. Manoma, kad
ankstyvieji religiniai deviacijos vaizdiniai ir dabar atsispindi daugelyje reakcijy i
nusikaltimus (Erikson; Quinney 2004; 280). Siuo poziiiriu bet koks nusikaltimas
yra veiksmas, pazeidZiantis gamtos simetrija ir tvarka. Remiantis Sia teologine
doktrina, nusikaltélis priskiriamas amZino ,nepritap¢lio ir ,,paSalieCio*
kategorijai, kuriam buvo lemta prieSintis socialinei tvarkai isitraukiant {
nepriimtinas veiklas. Taigi puritoniSkos teorijos remiasi esmine prielaida, kad
augdami ir susidurdami su jvairiomis gyvenimo patirtimis, Zzmonés i§ esmes
nesikeicia. Jeigu zmogus savo atSiauriu budu ir deviaciniu elgesiu neteikdavo
vil¢iy de¢l galimo pasikeitimo ir atsivertimo i doros kelia, bendruomené nebuvo
linkusi Svaistyti resursy, bandydama pakeisti arba pataisyti jo btuida. Jis buvo

priskiriamas devianty klasei ir i§ jo nebuvo tikimasi jokiy teigiamy pokyciy
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(Erikson; Quinney 2004; 280). Puritoniskas paveldas tebéra dalis vieSosios ir
teisinés reakcijos i nusikaltimus. Nusikaltélio jvaizdis vis dar remiasi jsitikinimu
del ZmogiSkosios prigimties nekintamumo. Sustiprindami §; isitikinima
pozityvistinés kriminologijos prielaidomis, savo socialinése reakcijose Zzmonés yra
linke priskirti pazeidéja atskirai klasei, tokiu biidu beveik nepalikdami individui
galimybés po tam tikro laiko grizti 1 ,,normaly® socialini gyvenima. Daugelis yra
isitiking, kad socialiniy normy pazeidé¢jams biidingos rimtos charakterio ydos,
kuriy beveik neimanoma jveikti. Galima iSmokti galvoti ir priskirti tokius asmenis
»ligoniy®, o ne ,,nuodéminguju’ kategorijai, taciau abi Sios etiketés pakliista tai
paciai logikai, nurodanciai, kad niekas, i§skyrus rimta pasikeitima Sirdyje, dvasing
atsivertima arba klinikini gydyma negali iSnaikinti tos ,,vidinés séklos®,

skatinancios individa elgtis deviaciniu biidu (Erikson; Quinney 2004; 281).

Kriminalinés tikrovés apibrézimy sklaida

Individo socialing tikrove taip pat apima nusikaltimy apibréZimai. Jy egzistavimas
nurodo i vaizdiniy apie nusikaltimo prasme, nusikaltélio prigimtj ir ry$i tarp
nusikaltimy ir socialinés tvarkos visuomenéje perdavima. Nusikaltimy tikroveés
apibrézimai yra konstruojami ir skleidziami ivairiomis komunikacijos
priemonémis.

R. Quinney teigia, kad visuomen¢je susiformavus bendrai kriminalinei
mitologijai, nusikaltimy apibréZzimai pasklinda per visa populiacija. Tarp
svarbiausiy nusikaltimy apibrézimy sklaidos priemoniy yra masinés medijos.
Nusikaltimy nuSvietimas laikras¢iuose, per televizija, o taip pat ju vaizdavimas
kine turi jtakos ne tik individo isivaizdavimui apie ju daznuma, bet ir kriminaliniy
problemy interpretacijai. VieSoji nuomon¢ apie nusikaltimus verciau atspindi
kriminogenines tendencijas naujienose negu faktinius nusikaltimy rodiklius
(Quinney 2004; 282). Pastebétina, kad nusikaltimy pateikimas masinése medijose
sukuria konceptualia tikrove, kuri tampa prasminga visuomenei, neretai

iSstumdama 1§ suvokimo bet kurias kitas egzistuojancias socialines nusikaltimy
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tikroves. Kartu tarp skirtingy masiniy medijy priemoniy ir Saltiniy egzistuoja
kriminalinés informacijos pateikimo skirtumy. Medijos jvairiai ir neretai visiskai
skirtingai pateikia informacija apie ta pati nusikalstama ivyki. Skirtumai gali
pasireiksti ne tik faktinés informacijos pristatyme, bet ir pacioje {vykio nusvietimo
stilistikoje. Pavyzdziui, gali skirtis pristatomy naujieny emocionalumas,
atsispindintis  vartojamoje terminologijoje ir frazeologijoje, grafiniuose,
garsiniuose efektuose ir kt. Taigi pati masiniy medijy konstruojama tikrové néra
homogeniSka. Savo ruoztu suvokimas apie nusikaltimus gali priklausyti nuo to,
koki informacinj Saltinj individui teko skaityti, zitiréti arba klausytis.

Visuomenés suvokimas apie nusikaltimus ir deviacija daZniausiai
konstruojamas ir skleidZziamas remiantis ,,naujienose* pateikiama informacija.
Kitaip sakant, Sis suvokimas priklauso nuo to, kas laikoma kriminaline naujiena ir
kokie yra jos atrankos Kriterijai. Nusikaltimams masinése medijose skiriamas
ypatingas démesys, tafiau susiriipinima labiau kelia tai, kad juy pateikimui
atrenkami netipiSki, sensacingi ir emocionaliis problemos aspektai. Selektyviai
nusviesdamos kriminalines problemas, masinés medijos iskreipia kasdieni
nusikaltimy pasauli, atmesdamos ju rutiniSka prigimti. Biitent toks iSkreiptas
pasaulis daugeliui visuomenés nariy tampa pagrindu konstruojant savo
subjektyvias nusikaltimy tikroves (Quinney 2004; 284).

Analizuojant rysi tarp masiniy medijy ir individy pozitrio ir elgesio, kartu
reikéty atsizvelgti 1 socialiniame kontekste veikiancias socialines jégas ir
visuomeninius bei tarpasmeninius rySius. Masinés komunikacijos tyrimai rodo,
kad galimas masiniy medijy poveikis priklauso nuo tarpasmeniniy ir visuomeniniy
komunikaciniy tinkly ir tokiy kontekstualiy aspekty kaip integracija i socialines
grupes ir narysté jose (Katz; Quinney 2004; 284). Asmeniniai rySiai turi jtakos
individo masiniy mediju teksto interpretacijai. Pastebétina ir tai, kad masiné
komunikacija, veikianti per mediatorius, sustiprina egzistuojanc¢ias koncepcijas.

Taigi individy kontaktas su masiniy mediju medijuojamais kriminaliniais

vaizdiniais skirtingai veikia individus, priklausomai nuo ju praeities patyrimy ir
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turimy dabartiniy rySiy. Pastebétina, kad asmenys, turintys sasajy su nusikalstamo
elgesio modeliais, tikétina, bus labiau paveikti kriminalinés informacijos ir
vaizdiniy pateikimo negu su jais nesusij¢ individai. Be to, masiniy medijy
poveikis gali buti visai nereik§mingas, kol neatsiranda ir neiSkyla asmeniné
problema arba specifiné socialiné aplinkybé. Taip pat pastebétina, kad kontaktas
su nusikaltimy vaizdiniais masinése medijose praeityje gali suteikti pagrindo
alternatyviai reakcijai ateityje (Quinney 2004, 285).

Apskritai, pazymétina, kad mediacija biity neimanoma, jeigu konkretus
vaizdinys neegzistuoty masinése medijose, ir atitinkamai — visuomengje.
Specifinis nusikaltimy nusvietimo pobtidis masinése medijose yra suvokimo apie
nusikaltimus  konstravimo  Saltinis, kuris kartu remiasi visuomengje
egzistuojanciais nusikaltimy ir kriminalinés justicijos vaizdinais.

Taigi masinése medijose pateikiamos informacijos apie nusikaltimus ir
kriminaling justicija supratimas kartu remiasi ankstesne informacija apie
nusSvieCiamas situacijas ir reikalauja atitinkamuy konceptualiniy suvokimo rémy ir
scenarijy aktyvavimo ir taikymo. Kitaip sakant, socialinis kriminalinés tikroveés
konstravimas medijose taip pat suponuoja i§ anksto paruoSty konstrukcijy arba
vadinamy konceptualiniy suvokimo rémuy naudojima, apimanciy faktinius ir
interpretacinius tvirtinimus apie nusikaltimy tikrove ir su jais susijusias
atitinkamas veiksmu strategijas. Nusikaltimy reiSkinys gali biiti konstruojamas
kaip socialin¢, kriminalinés justicijos, ekonominé¢, individuali, seksualiné, rasing,
technologin¢é ir kt. problema. Savo ruoztu kiekviena $iy konstrukciju numato
skirtingas politiniy strategiju kryptis ir sprendimus.

Siuo atveju faktiniai tvirtinimai nurodo { teiginius, kurie pretenduoja
apraSyti pasauli ir dazniausiai yra apie tai, kas ivyko, ir pateikiami kaip
,objektyviis* faktai. Sie tvirtinimai taip pat naudojami jvykio kategorizavimui.
Taigi faktiniai tvirtinimai apima apraSymus, kategorizavima ir teiginius apie
fizinio pasaulio salygy mastus ir prigimti. Interpretaciniai tvirtinimai yra

orientuoti 1 ivykiy prasme, siilydami paaiSkinimus, kodé¢l tam tikri faktiniai
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tvirtinimai apskritai yra apraSomi, arba veiksmuy kryptis (daZniausia vieSosios
politikos forma), kuriy reikéty imtis siekiant iSsprgsti problemas, apraSytas
faktiniuose tvirtinimuose (Surette 2011; 35-6). Kartu $ie tvirtinimai yra nukreipti {
visuomenés nariy jsitikinimus ir poziiirj apie tai, kokia, ju manymu, yra
nusikaltimy problemos biiklé, kokios tokios padéties priezastys ir sprendimai.

Vienas 1§ gana daznai naudojamy budy, pasitelkian¢iy faktinius ir
interpretacinius tvirtinimus ir siekian¢iy, kad tam tikras socialinis konstruktas biity
pripazintas auditorijos, vadinamas ,sujungimu‘. Kitaip sakant, socialinio
konstrukto objektas susiejamas su anksCiau sukonstruotomis problemomis:
pavyzdziui, pedofilijos problema susiejant su kitomis jau Zalingomis
pripazintomis socialinémis problemomis kaip nusikaltimai arba kriminalinés
justicijos sistemos problemos. Tokiu biidu pabréziama ir padidinama reiSkinio
visuomeniné svarba ir susirlipinimas juo. Siuo atveju praktikoje toks sujungimas
dazniausiai pasireiSkia tvirtinimais, kad konkretus elgesys turi biti
kriminalizuotas, baudZiamoji atsakomybé sugrieZtina ir pan., prieSingu atveju,
padaugés kity nusikaltimy rasiy, pablogés situacija kitose problematiSkose
Kriminalinés justicijos srityse. Nusikaltimo sujungimas su pavojumi ir nelaimémis
taip pat naudojamas socialinio konstravimo procese. Siuo atveju nusikaltimy ir
kriminalinés justicijos klausimai daznai sujungiami su sveikatos, geroves, $eimos
ir bendruomeniy apsauga (Surette 2011; 37). Tokiy sujungty tvirtinimy (kuomet
vienas reiSkinys susiejamas su kitu, kuris jau yra pripazintas kaip Zalingas)
pripazinimas padidina susiripinima ir visuomening sujungto socialinio reiSkinio
svarba. Atitinkamy tvirtinimy reiSkéjai tikisi, kad juy tvirtinimai bus pripaZzinti kaip
dominuojantys konstruojant socialing nusikaltimy tikrove.

Taigi Siame kontekste konceptualiniai suvokimo rémai, apimantys faktinius
ir interpretacinius tvirtinimus ir atitinkamas socialines strategijas, suponuoja
iSvystytus socialinio konstravimo modelius, kurie leidzia juy vartotojams
kategorizuoti, Zzenklinti ir spresti daugelj tikrovés situaciju. Sie rémai (receptai)

palengvina gyvenima Siame pasaulyje sistemindami patirtis ir jvykius i grupes ir
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nusakydami, kokie veiksmai arba strategijos yra tinkami. Esantys rémai daro
nusikaltimy apdorojima, Zenklinima ir suvokima lengvesni tiems Zmonéms, kurie
internalizavo tam tikro rémo pasaulio matyma. Jeigu tam tikras kriminalinis jvykis
gali biiti lengvai patalpintas i tam tikrus jtvirtintus rémus, jis bus suvokiamas kaip
dar vienas konkre€ios nusikaltimy riaSies pavyzdys, reikalaujantis konkretaus
atsako. Be to, nusikaltimo veiksniai, paaiSkinimai, kodél jis ivyko ir kas turéty
biti daroma, taip pat yra jtraukti i Siuo rémus.

T. Sassonas iSskyré penkis gana stabilius ir ilgalaikius nusikaltimy ir
kriminalinés justicijos suvokimo konceptualinius rémus, kurie tarpusavyje
konkuruoja S$iuolaikinéje JAV visuomengje (Sasson; Surette 2011; 38).
Pazymeétina, kad pateikti modeliai yra gana universaliis ir gali biti taikomi kity
valstybiy kontekste analizuojant nusikaltimy tikrovés konstravimo mechanizmus

(Surette 2011; 38-40).

Ydinga kriminalinés justicijos sistema

Pirmieji rémai nurodo, kad nusikaltimai kyla dél ,,istatymo ir tvarkos* stokos, t. V.
dél kriminalinés justicijos sistemos neefektyvumo ir atlaidumo. Asmenys daro
nusikaltimus Zinodami, kad jiems pavyks iSvengti atsakomybeés, kadangi
teis€sauga yra ,,neveiksni“ ir ,korumpuota*. Taigi vienintelis blidas uztikrinti
visuomenés sauguma yra grieZtinti bausmes, didinti ju skyrimo operatyvuma,
Salinti kliditis, trukdancias tolimesniam pazeidéjy elgesio suvokimui siekiant ji
kontroliuoti ir ju ikalinimui, ir didinti finansavima policijai, teismams ir

kaléjimams. Kitaip sakant, teisésaugos sistema turi tapti ,,griezta®.

Ribotos galimybés

Sie rémai vaizduoja nusikaltima kaip nelygybés, diskriminacijos, ypa¢ darbo
rinkos sferoje, skurdo ir i§silavinimo padarinij. Zmonés daro nusikaltimus, kuomet
suvokia, kad teisinés priemonés pasiekti tiksly yra uzkirstos. Nedarbas, blogos

gyvenimo salygos, per didelis gyventojuy tankumas, antisanitarinés salygos, ligos,
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neiSprusimas ir diskriminacija — viskas prisideda prie nusikaltimy bangos, kuri
matoma kaip naikinanti tauta. Taigi siekdami pagerinti nusikaltimy bukle,
valdZios atstovai privalo pagerinti socialines salygas (pavyzdziui, maZindami

skurda ir kurdami naujas darbo vietas), kurios juos sukelia.

Socialinis liiZis

Siuo atveju nusikaltimas yra vaizduojamas kaip Seimos ir bendruomenés
dezintegracijos, spar€iai auganiy skyrybuy ir nesantuokiniy vaiky skaiCiaus
padarinys. Taigi pilie¢iai turi apsijungti siekiant atkurti tradicines bendruomenes.
Socialinis ldizis gali turéti tiek konservatyvia, tiek liberalia perspektyvas.
Konservatyvioji — priskiria Seimos ir bendruomenés luzj liberaliam negrieztam
pozitriui | moralés klausimus. Savo ruoztu liberalioji perspektyva — nedarbui,

rasinei diskriminacijai ir darbo ir pajamy praradimuli.

Rasistiné sistema

Sie konceptualiniai rémai démesj labiau sutelkia i kriminalinés justicijos sistema
negu nusikaltimus. Teisésaugos institucijos ¢ia vaizduojamos kaip rasistiniai
priespaudos agentai, o ju resursai labiau skiriami baltyjy bendruomeniy apsaugai,
o ne nusikaltimy mazinimui mazumy bendruomenése. Tikétina, kad juodaodziai
pazeid¢jai dazniau negu baltaodziai bus areStuojami, nuteisiami ir ikalinami uz
panasaus pobidzio nusikaltimus. Radikalioje Siy rému versijoje pagrindinis
kriminalinés justicijos tikslas yra nuslopinti potencialiai maistinga ,,prastuomeng‘.

Savo ruoztu mazumy bendruomenés turéty jungtis kartu ir reikalauti teisingumo.

Smurtg propaguojancios medijos

Siuo atveju nusikaltimai ir socialinis smurtas vaizduojami kaip smurto televizijoje,
kino filmuose, populiariojoje muzikoje ir kompiuteriniuose zaidimuose padarinys.
Teigiama, kad smurtas masinése medijose nuvertina gyvybe ir mazina pagarba jai.

Taigi valdZios institucijos turéty reguliuoti smurtiniy vaizdy pateikima masinése
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medijose. Taciau pazymétina, kad nors masinés medijos turi didelés jtakos
smurtiniams nusikaltimams, smurtas jose néra svarbiausias visuomenés kultiirinio
smurto Saltinis.

Visi Sie konceptualiniai nusikaltimy ir kriminalinés justicijos problemuy
suvokimo rémai néra tarpusavyje atskirti ir nesuderinami. Zmonés daznai vienu
metu pripazjsta ir palaiko daugiau negu vienus rémus, taikydami vienus — vienali
grupei nusikaltimy ir nusikaltéliy, o kitus — kity kriminaliniy problemy suvokimui.

Taigi per masines medijas pateikiamos nusikaltimy sampratos ir ju
apibréZimai skleidZziami visuomenéje, tokiu biudu tapdami daugelio jos nariy
pozitirio 1 nusikaltimy tikrove pagrindu. Taciau simboliné aplinka ne tik yra
sukuriama visuomenéje — patys individy veiksmai remiasi §ia aplinka. Tuo budu
konceptualinés tikrovés konstravimas kartu yra socialinis ivykiy ir veiksmuy

tikroves kiirimas (Quinney 2004; 285).

Socialiniai tipai nusikaltimy tikrovéje

Neimanoma iSsamiai perteikti visy nusikaltimy ir kriminalinés justicijos tikrovés
aspekty. Komunikacijoje vaizdiniai turi buti supaprastinami, parySkinami ir
suvedami { ju esmg. Tokiu bidu, siekiant palengvinti kriminaliniy koncepciju
sklaida, sukuriami nusikaltimy ir nusikaltéliy stereotipai. Atitinkamai, paZzeidéjai
yra visuomenés grupuojami 1 tokias kategorijas kaip ,vagis®, ,,pléSikas®,
,isilauzélis®, ,,seksualinis nusikaltélis®, ,,zudikas* ir kt. Sios kategorijos nubrézia
visuomenés nusikaltimy suvokimo ribas.

Remdamiesi stereotipais, individai konstruoja savo konceptualias
nusikaltimy tikroves. ,,Nusikaltélis* tampa socialiniu tipu. Biidamas socialiniu
tipu, jis gali biiti suvokiamas kaip turintis savybiy, kurios, tikima, apibtidina tam
tikra Zmoniy klas¢ (Klapp; Quinney 2004; 286). Taigi ,nusikaltélis® yra
konstruktas, nusakantis, kokie tai yra zmonés, kodél taip elgiasi, ir kaip jie turéty
elgtis ateityje. Taigi viskas, kas yra susij¢ su nusikaltimy ir kriminalinés justicijos

tema, gali biiti kategorizuojama — toks yra visuomenés suvokimo pagrindas.

58



Visuomené stereotipizuoja teisés pazeidéjus. JAV atlikti pilotiniai tyrimai
atskleidé egzistuojancius stereotipus tokiy devianty kategoriju kaip homoseksualuy,
narkomany, prostituc¢iy, Zudiky ir delinkventy atZzvilgiu. Buvo nustatyta, kad
individai yra désningai link¢ vaizduoti kiekviena devianto tipa konkreciu biidu.
Pavyzdziui, homoseksualai daZniausiai apibiidinami kaip turintys seksualing
patologija, iSkrypeg, psichiSkai nesveiki ir neprisitaikantys; kuomet marihuanos
vartotojai — kaip asmenys, ieSkantys pasitenkinimo, vengiantys tikrovés,
besijauciantys nesaugiai, nusivyle ir stokojantys savikontrolés. Buvo padaryta
iSvada, kad kiekvienoje visuomenéje egzistuoja bent keli akivaizdiis devianty
stereotipai, dél kuriy turinio 1§ esmés yra sutariama (Simmons; Quinney 2004;
286). Tokiu biudu deviacija (iskaitant ir baudZiamosios teisés apibréziama
deviacija) yra visuomeneés stereotipizuota. Kartu Sie Zmogaus elgesio stereotipai
visuomengje struktiiruojami ir modeliuojami.

Taigi ,,nusikaltélio kategorija apima stereotipizuoty charakteristiky
rinkini. Nusikaltélis yra socialinis tipas. Pagrindinis priskiriamas suvokimo
modelis Siam tipui yra ,,piktadarys® — tas, kurio bijoma, nekenc¢iama arba kuris
iSjuokiamas. Populiarigja prasme, nusikaltélis dazniausiai jvardijamas kaip
,blogas vyrukas®. Nusikaltéliai yra teisés ir tvarkos prieSai (banditai, sukiléliai,
Istatymy pazeidéjai, sukciai, tvarkos drumstéjai), piktadariSski pasalieciai
(isibroveliai, itartini atsiskyréliai, pabaisos), nelojalts ir gudriis tipai (iSdavikai,
apgavikai, puolantys i§ pasaly, iSsisukinétojai, korumpuoti) arba priklauso
tvairioms nepageidaujamy asmenuy grupéms (valkatos, benamiai, nuteistieji)
(Klapp; Quinney 2004; 285-6). Toks ,piktadariy“ suvokimas yra iprastas,
savaime suprantamas ir formaliai itvirtinamas. Tokiu biidu visuomenéje
egzistuojanti nusikaltimy ir nusikaltélio koncepcija naudojama jvairiy ,,nuodémiy*
reprezentacijai.

Taciau kaip socialinis tipas ,,nusikaltélis* gali apimti ne vien ,,piktadario*
ivaizdi. Jam taip pat gali buti priskirtas ,,didvyrio* vaidmuo — Robinas Hudas,

Don Zuanas, Tadas Blinda ir kt. Paradoksalu, tatiau ,piktadariSkas nusikaltélis*
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taip pat gali biti tautos numylétiniu su didvyriui bidingomis charakteristikomis.
Pagrindiné Sios dviprasmybés tarp piktadarisko ir didvyriSko nusikaltélio tipu
priezastis yra ta, kad ju vaidmenys palaiko panaSias vertybines temas. Priskyrima
Siems tipams dazniausiai lemia tokios veikéjo charakteristikos kaip agresyvumas,
sumanumas, sugeb¢jimas nurungti kitus ir pan. NevienareikSmiska reakcija 1
nusikaltimus i§ dalies galétume atsekti nusikaltimy romantizavimo tradicijoje.
Pasakos apie kitamanius, kurie nepaklusdavo jstatymui, tapo legendomis.
Suprantama, kad romantizuotas teisés pazeid¢jas yra daugiau negu piktadarys. Jis
kartu yra ir kazkas kito — per geras biiti piktadariu, per blogas biity didvyriu, per
rimtas buti tiesiog juokdariu, taciau per daug idomus, kad buity pamirstas (Klapp;
Quinney 2004; 288).

Taigi kai kurie socialinés tvarkos drumstéjai atkreipia 1 save Siuolaiking
vaizduote kaip antididvyriai. Bidamas antididvyriu, ,,nusikaltélis® simbolizuoja
bandyma veikti uz sistemos riby. NeiSvengiama nesékmé suteikia charizmos jo
»Kilnioms* pastangoms. Tikima, kad toks nusikaltélis padés tiems, kurie priversti
patirti nesekme¢ dél egzistuojancios sistemos. Tokiu biidu tokie veikéjai gali
uzsitarnauti dar didesnj visuomenés palaikyma, o kartu ir pagarba. Taciau
atkreiptinas démesys, kad pagarba nusikaltéliams taip pat gali byloti apie
visuomenes susizaveéjima smurtu (Quinney 2004; 289). Smurto toleravimo Saknys
gali gliidéti istoriniame visuomenés formavimosi kontekste. Pavyzdziui, Amerikos
atveju, visuomené buvo statoma ir saugoma agresijos pagrindu. Taigi Sios
visuomenes kultiirinei samonei biidingas gana aukStas smurto toleravimo lygis,
kuris, itarus apie esama tvarka ardanc¢ius veiksmus, pasireiskia savipateisinamu
smurtu ir stipriu asmeninés laisvés pojuciu, kuris dazniausiai reiSkiasi per placiai
paplitusia Saunamyjy ginkly laikymo kultiira ir i$skirting nuzudymy tolerancija
(Davis; Quinney 2004; 285). Nenuostabu, kad tokios visuomenés nariai yra
pasimete, vertindami smurtiniy veiksmy apraiskas. Siuo atveju smurtas pats turi

savo legitimacija.
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Taciau nusikaltéliai néra vieninteliai socialiniai tipai, kurie uzpildo viesa
nusikaltimy ir kriminalinés justicijos pasaulj. Sioje tikrovéje taip pat dalyvauja Kiti
su nusikaltéliais susij¢ socialiniai tipai. Policininkai, advokatai, prokurorai, teis¢jai
ir kt. yra irgi socialiai tipizuojami per jvairias komunikacijos formas. Siuo atveju
medijose (ypacC kine ir literatiroje) iSskirtinis démesys atitenka detektyvams.
Detektyvo vaidmens iSpopuliaréjimas visuomenéje, turbiit, labiausiai sietinas su
K. Doyle romano veikéju Serloku Holmsu. Prie§ skaitytojus iskyla ne tik
»konsultuojantis detektyvas®, bet ir gerai 1Sauklétas dZentelmenas, kuris perzengia
istatymo ribas, vadovaudamasis savo paties gério ir blogio kodu. S. Holmsas
moralés ir iSsilavinimo prasme reprezentuojamas kaip esantis aukSCiau uz
tuometines teisésaugos institucijas. Tokiame pasaulyje teisingumo atstatymas
uzkraunamas privaiam asmeniui, 0 ne valstybinéms institucijoms ir ju
pareigiinams (Maloney; Quinney 2004; 290).

Kita vertus, su nusikaltimais kovojantys Siandienos ,,didvyriai* tam tikra
prasme parodo ateities dorybes. Privatus seklys arba detektyvas yra ,tvirtas
vyrukas®, ciniSkas, Saltas, daug geriantis ir su nusikaltéliais kovojantis savo
metodais, neretai esanciais uZz istatymo ribuy. Persekiodamas nusikaltélius, jis
nuzudo daug nekalty Zzmoniy. Dazniausiai tokie veikéjai pateikiami kaip esantys
protingesni uz policininkus, gudresni uz sukcius, gana greiti, kad nebiity sugauti ir
pan. 1. Flemingo romany herojus Jamesas Bondas turbiit geriausiai vaizduoja
Siuolaikini herojy nusikaltimy pasaulyje. Bidamas slaptu agentu, J. Bondas turi
leidima Zudyti, ka jis atlieka labai rafinuotai. Jis taip pat yra talentingas meiluzis,
sportininkas (kuris apgaudinéja) ir madingy prabangos dalyky zinovas. I.
Flemingas simbolizuoja tai, kas patinka kiekvienam ,,geram* ir ,,sé¢kmingam
vyrui. Savo skaitytojui jis pasitilo viliojan¢ia visiSkai apriipinto ir rafinuoto
gyvenimo, nukreipto i pataikavima sau, Siuolaiking svajong. Autorius konstruoja
vieni$iaus, santiiraus, pasitikin¢io savimi, besielgiancio ritualistiSkai, apdairiai ir
iSradingai be pasalinés pagalbos susidorojancio su iSbandymais, portreta. Savo

kasdieniame gyvenime, besimégaudamas geru maistu arba vakaru su Zzavia
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moterimi, jis reflektuoja pasitenkinima, kury teikia praSmatnus gyvenimas ir
pranaSumo jausmas. KritiSkais momentais jis parodo vieniSo Zzmogaus geb¢jimus
savarankiSkai pveikti kliaitis ir nugaléti. Toks veikéjas nauda visuomenéje mato
kaip ligoning¢je, 1 kuria patekes arba sugrizgs, jis tikisi atgauti jégas pries kita savo
,»Kritima 1 tuStuma“ (Goldman; Quinney 2004; 291).

PanaSts vaizdiniai per televizija, kina ir literatiira perduodami placiajai
auditorijai. Sis medijuojamas pasaulis tampa faktu, kai juo pradedama tikéti ir
naudoti kaip savo veiksmu objekta. Kitaip sakant, socialin¢ tikrove prasideda

vaizduotéje.

Visuomenés poziuris j nusikaltimy problemq

Visuomenés susiripinimas nusikaltimy problema ir jos suvokimas keiciasi
priklausomai nuo laikotarpio. Nusikaltimy ir kriminalinés justicijos koncepciju
kiirimas ir sklaida nuolat kinta savo esme ir intensyvumu. Visuomen¢ suvokia
nusikaltimus kaip viena svarbiausiy jos vidaus problemuy. Nors toks pesimistinis
situacijos vertinimas biidingas skirtingiems visuomenés segmentams: vyrams ir
moterims, iSsilavinusiems ir maziau iSsilavinusiems asmenims, skirtingo amziaus,
pajamy, regiono ir pan. individams, skiriasi Sio susirfipinimo intensyvumas.
Pastebétina, kad labiausiai individai baiminasi nusikaltimy, kurie jvyksta palyginti
retai. Siy nusikaltimy baimé daro reikiminga itaka ju gyvenimams, keisdama
iprastus gyvenimo jproc€ius ir ritma.

R. Quinney teigimu, individo poziiiriui 1 konkreciy istatymuy pazeidima
itakos dazniausiai turi Sie pagrindiniai veiksniai: istatymy zinojimas, individo
socialinés normos ir socio-ekonominis statusas. Neretai individai, pritariantys arba
toleruojantys neteiséta elgesi, neiSmano istatymo ir nezino, kad tam tikras
veiksmas ji paZeidZia. Kartu socialinéms normoms konfliktuojant su istatymo
tikslais, pazeidimas gali tapti toleruotinu veiksmu. Be to, galimybé pazeisti
istatyma ir asmeniné individo patirtis taip pat gali turéti jtakos palankiam

pozitriui i jstatymo pazeidima arba abejingam $io klausimo vertinimui.
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Visuomenés poziiris | deviacija, deviacinio elgesio formy tolerancija taip
pat priklauso nuo to, kiek asmuo interpretuoja jas kaip pavojingas sau arba kitiems
visuomenés nariams, ir Zinojimo apie Sias elgsenas tikslumo. Tolerancijai Siame
kontekste neretai jtakos turi individo socialinés demografinés charakteristikos:
lytis, amZius, iSsilavinimas, religija ir kt. Pastebétina, kad visuomenés nariams
taip pat yra biidinga turéti tam tikrus reakciju modelius 1 nusikaltimus ir
kriminaling justicija, kurie yra specifiski ju kontekstui (Gardiner; Quinney 2004;
295).

Visuomenés poziiris | nusikaltimy kontrole

Su visuomeneés poziiiriu | nusikaltimus glaudziai susijes nusikaltimy kontrolés
klausimas. Bendriausia prasme, nusikaltimy ir kriminalinés justicijos apibréZimai
formuojasi atsizvelgiant 1 istatyma ir jo vykdyma. Kuriami apibrézimai $iuo atveju
tampa poziuriy ir veiksmy Saltiniais. Poziiiriui | nusikaltimy kontrolg taip pat
itakos turi individo priklausymas atitinkamiems visuomenés segmentams.

Poziiiris | nusikaltimy kontrole turi tendencija biiti moralistiniu (McIntyre;
Quinney 2004; 297). Nors visuomené neretai kriminogeniniy rodikliy did¢jima
sieja su maz¢janciais moralés standartais, daugiausia Siame kontekste priklauso
nuo su nusikaltimy kontrole susijusiy institucijy (Quinney 2004; 297).

Savo ruoztu bendras teigiamas kriminalinés justicijos sistemos kaip
socialinés institucijos pripazinimas yra ne tiek dél pagarbos istatymui, kiek dél
paklusimo visuotiniam suverenitetui. Manoma, kad jstatymo vykdymas yra géris
pats savaime. Be to, placiai paplitgs isitikinimas, kad represinés priemonés, o ne
pokyciai socialinese salygose yra efektyviausias btidas kontroliuoti nusikaltimus.
Apskritai, vieSajame diskurse paplitusi nuomoné, kad, pavyzdziui, teismai yra
nepakankamai griezti skirdami bausmes. Pastebétina, kad visuomenéje egzistuoja
prieStaravimy tarp baudziamojo istatymo ir jo realaus taikymo vertinimy ir
visuomenés lukesCiy jo atzvilgiu. Taip pat pastebétina, kad egzistuoja rySys tarp

individo sociodemografiniy charakteristiky (lytis, socioekonominis statusas,
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gyvenvietés tipas ir kt.) ir bausmiy, kurias jis skirty uz atitinkamus nusikaltimus.
Kitaip sakant, visuomenés poziiiris priklauso nuo konkretaus nusikaltimo, jo
kultGrinés prasmés ir vertintojo asmeniniy charakteristiky.

Visuomenés poziiiris | nusikaltimuy kontrole¢ ne visada yra logiskai
nuoseklus. Taigi poZiiiriy 1 nusikaltimus ir jy kontrolg darna verciau yra atsitiktiné
negu nurodanti i logini pamatiniy vertybiy sujungima. Socioekonominé individo
charakteristika taip pat lemia nusikaltimy kontrolés priemoniy vertinima.
Pavyzdziui, kai kurie kriminologiniai tyrimai rodo, kad kuo aukstesnis individo
i§silavinimas, tuo maziau tikétina, kad jis teigiamai vertins kal¢jima kaip efektyvia
priemong spresti nusikaltimy problemas (Harris; Quinney 2004; 301).

Pastebétina, kad pokyciai visuomenés poziiiryje 1 nusikaltimy kontrolg
puikiai atsispindi poziiiryje 1 mirties bausmg. Teigiama, kad Sio rodiklio poky¢iai
yra vieni jautriausiy indikatoriy kalbant apie visuomenés pozitirio | nusikaltimy
kontrole poky¢ius apskritai (Quinney 2004; 301). Mirties bausmés vertinimas taip
pat priklauso nuo individo sociodemografiniy charakteristiky. Kartu pazymétina,
kad tiek visos visuomenés, tiek atskiry jos segmenty pozitriy i baudziamaja ir
pataisos praktikas pokyciai gali turéti jtakos socialinés kontrolés politikai ateityje.
Tai, kas traktuojama ir su kuo elgiamasi kaip su nusikalstamu, pirmiausia,
prasideda tam tikry visuomenés segmenty mintyse ir véliau tampa nusikaltimy ir
kriminalinés justicijos problemy iprasminimo ir veiksmy ju atZzvilgiu Saltiniu

kitiems visuomenés nariams.

1.3.3. Nusikaltimy tikrovés jprasminimas

Aiskinant nusikaltimy problemy egzistavima, galima remtis dviem skirtingomis
perspektyvomis. Vieno poziiirio laikosi asmenys, kuriuos galétume pavadinti
,moraliniais antrepreneriais®, ,,politiniais aktyvistais®“, ,,socialiniy patologiju
specialistais® ir ,,problemy sukeéléjais® (Schoenfeld, Meier, Griffin; Kappeler,
Blumberg, Potter 1993; 1). Siy individy grupés yra asmeniskai suinteresuoti

problemomis, kurias iSkelia visuomenés démesiui. Ju nuomone, problemos, kurias
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jie ,,demaskuoja®, yra tikros savo egzistavimu, turin¢ios specifiniy bruozy ir rimty
padariniy visuomenés gerovei. Spresdami ,,naujas” problemas, $ie individai
daZniausiai pasisako uz formalios socialinés politikos priemones. Kitokio poZiiirio
laikosi asmenys, studijuojantys socialines problemas ir ju konstravimo budus.
Siuo atveju nusikaltimy problemos, traktuojamos kaip sukonstruotos remiantis
kolektyviniais apibrézimais, o ne individualiu pozitriu ir suvokimu.

Siame kontekste svarbi yra , mito koncepcija, vartojama siekiant apra§yti
kai kuriuos kolektyvinius apibréZimus, kuriuos visuomené priskiria tam tikroms
socialinéms problemoms, siekdama jas iprasminti. Vienas bendresniy
apibiidinimy apibrézia mita kaip nemokslini, verbalini arba rasytini prasimanyma,
kuris naudojamas kaip tikroviSkas ivykiy atpasakojimas. Kartu tai yra nezinomos
kilmés (autorystés) tradiciné istorija, turinti istorini pagrinda, ir daZniausiai
naudojama tam tikro jvykio paaiSkinimui. Mito jvykiai remiasi kasdieniy
gyvenimo ivykiy ,,iSpatimu* ir ,,iSaukstinimu.

Savoka ,,nusikaltimy mitas® néra labai nutolusi nuo Siy ,,tradiciniy® mito
apibrézimy. Kriminaliai mitai dazniausiai kuriami nemoksliniuose diskursuose,
pasakojant pramanytas ir sensacingas istorijas apie kriminalinio pobtidzio jvykius.
Sios pramanytos istorijos, pasakojamos ir perpasakojamos, igauna naujy reik§miy
ir tam tikru momentu daugeliui Zmoniy virsta ,,visy pripazZinta tiesa“.

NetikroviSkumas nusikaltimy mituose atsiranda ne tik dél ivykiy
prasimanymo, bet kartu dé¢l ivykiy transformavimo ir deformavimo { socialines ir
politines problemas. Didzioji dalis ,nusikaltimy mitologijos* yra klaidingos
logikos, priestaravimy ir distorsijos padariniai. VieSajame diskurse diskutuojamos,
1§ naujo aptariamos, formuojamos ir performuojamos vieSose forumuose su
nusikaltimais susijusios problemos deformuojasi | mitus.

Siuo atveju kyla klausimas, kokie procesai lemia $iy jvykiy iskraipyma. V.
Kappeleris, M. Blumbergas, G. W. Potteris knygoje ,,Nusikaltimy ir kriminalinés
justicijos mitologija“ atskleidzia socialinius procesus, kuriais tam tikra populiari

su nusikaltimy klausimais susijusi mintis pradini susiripinima pavercia
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nusikaltimy problema ir jgauna mito bruozy. Sis nusikaltimy ir kriminalinés
justicijos problemy tikrovés deformavimas | mitus kyla i§ kolektyvinés ir ne

visada samoningos veiklos (Mannheim; Kappeler, Blumberg, Potter 1993; 2-3).

Nusikaltimy mity funkcijos

Nusikaltimy mitai yra svarbus kriminologiniy tyrimy objektas, kadangi jie yra
tikri jais tikintiems individams ir turi akivaizdziy socialiniy padariniy. Mitai daro
dideli poveiki individy suvokimui neretai jiems to net neisisamoninant. Jie
organizuoja visuomenés nariy poziliri 1 nusikaltimus, teisés paZeidéjus ir
»tinkama“ kriminalinés justicijos sistemos funkcionavima. Jie suteikia jiems
konceptualinius griaucius, kuriais remiantis tam tikros socialinés problemos
apibréziamos kaip kriminalinés, sudaromos nuomongés apie teisingumo problemas
ir pritaikomi jau paruosti socialiniy problemy sprendimo biidai. PoZitirio
struktiravimas remiantis kriminaliniais mitais prisideda prie nusikaltimy
problemos katalogizavimo i dirbting takoskyra tarp ,nusikaltéliy®, ,auky®,
,.kovotoju pries nusikaltimus®, socialinio atsako i nusikaltimus ir kt.

Mitai taip pat palaiko ir padeda iSlaikyti itvirtintus poZiiirius { nusikaltimus,
nusikaltélius ir kriminalinés justicijos sistema. Jie sustiprina vartojama tam tikro
elgesio, kaip nusikalstamo, zyméjima, patvirtindami egzistuojancia nusikaltimy
kontrolés praktika ir suteikdami pagrinda prielaidoms, leidZzianCioms ir ateityje
zymeti tam tikra elgesi nusikalstamu. Tokiu budu nusikaltimy ir kriminalinés
justicijos mitologija ,,intelektualiai apakina“ visuomene¢ (Quinney; Kappeler,
Blumberg, Potter 1993; 3-4). Savo ruoztu itvirtinti konceptualiniai griauciai gali
trukdyti tiksliai apibréZti problemas, atrasti naujus juy sprendimy biidus arba surasti
alternatyvy egzistuojancioms socialiai sukonstruotoms etiketéms ir nusikaltimy
kontrolés praktikai.

Be to, mitai neretai tampa medziaga, i§ kurios konstruojama socialine
nusikaltimy tikrové (Quinney; Kappeler, Blumberg, Potter 1993; 3). Kartu jie

tampa patogiu jrankiu uzpildyti Zinojimo spragas ir suteikti atsakymus i
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klausimus, i kuriuos socialiniai mokslai negali arba nesugebéjo atsakyti. Taigi ten,
kur mokslas ir empiriniai jrodymai nesugeb¢jo atsakyti | visuomenei ripimas
nusikaltimy problemas, pasitelkiama mitologija, uzpildanti susidariusi Zinojimo
vakuuma. Tokiu budu nusikaltimy mitai suteikia forma ir dalyvauja nusikaltimy
tikroves kiirime. Juose taip pat uzkoduojamos bendros socialiniy emociju
interpretacijos, kartu nukreipiant Sias emocijas 1 ,nurodytus® objektus.
Kriminaliniai mitai sudaro salygas socialiniam veiksmui, besiremian¢iam
emocingumu, kartu legitimuojant itvirtintus pozitirius tam tikro elgesio, socialinés
praktikos ir institucinio atsako i nusikaltimus atzvilgiu (Kappeler, Blumberg,

Potter 1993; 3-4).

Nusikaltimy mity bruozai

Tam, kad kriminalinis mitas ilgiau gyvuotu ir iSSaukty visuomenés pritarima
institucionalizuotai kontrolei, jis turéty turéti tam tikry savybiy. Mitas bus
tvirtesnis, jeigu konstruojama nusikaltimy problema jteigty baime¢ didZiajai
visuomenés daliai. Kaip ir graiky mitologijoje, ,.efektyvus® Siuolaikinis
nusikaltimy mitas privalo atitikti tam tikras temas. Juose turéty biiti ,,teisuoliski‘
herojai, ,nekaltos aukos ir ,atgrasiis piktadariai, kurie sudaro aiSkia ir
neabejoting grésme¢ auditorijjai. Mity taikiniu daZzniausiai tampa jvairios
»deviacinés populiacijos® ir juy identifikavimas. Démesys taip pat sutelkiamas ties
,hekaltais®, | dorais* arba ,bejégiais* auky tipais ir didele grésme, itvirtintiems
normoms, vertybéms ir tradiciniams gyvenimo biidams.

Kriminaliniai mitai dazniausiai kuriami apie visuomen¢je nepopuliarias
grupes. Sis nutaikymas suteikia ilgalaike atramg mitui. Nepopuliarios grupés
visuomenéje yra ypatingai pazeidziamos kaip galimi mitiniy baimiy taikiniai.
Labiausiai pazeidziami mity taikiniai yra tos grupés, kurias lengva atskirti nuo
dominuojancios socialinés grupés. Skirtumai neretai nustatomi pagal akivaizdzias
fizines charakteristikas, tac¢iau nebutinai apsiribojama vien S$iais parametrais.

Pavyzdziui, mazumoms ir imigrantams daznai tenka tapti mity taikiniais.
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Skirtumai religiniuose isitikinimuose, politinése pazitrose arba scksualinése
preferencijose taip pat yra patraukliis mity kiiréjy taikiniai. Taigi mokslininkai
pastebejo ,,skirtingumo* poZymio svarba Zenklinant grupes, kuris tapo savotiSku
atskyrimo pagrindu, legitimuojan¢iu tam tikra nusikaltimy kontrolés politika,
priimant baudZiamojo istatymo pakeitimus arba kurstant tauty konfliktus. W.
Ryano knygoje ,,Kaltinant auka* teigiama, kad ,,skirtis* pati savaime yra varzanti
ir blogai prisitaikanti. Skirtingieji yra matomi kaip maziau kompetentingi,
kvalifikuoti, Zinantys, trumpiau tariant — maziau zmogiski. Toks apibiidinimas
gana daznai naudojamas pateisinti bloga elgesi su skirtingaisiais, ju pavergima
arba naikinima (Ryan; Kappeler, Blumberg, Potter 1993; 11).

Kita biitina mito salyga — ,,bejégeés* arba ,,nekaltos* aukos, t. y. Zmonés
kaip ,,mes®, turi biiti vaizduojami kaip labai kenCiantys nuo naujai aptikto
socialinio blogio. Kuo labiau ,,nekaltieji* suvokiami kaip paveikti Sio blogio, tuo
didesné tikimybeé pritraukti visuomenés démesi ir palaikyma kurti kriminalinius
mitus, nukreiptus 1 ,,nepopuliarias® grupes. Moterys, vaikai, heteroseksualios
AIDS aukos, teisésaugos pareigiinai nuzudyti atliekant pareiga arba atsitiktiniai
zmoneés, tapg organizuoty nusikalstamy grupiy aukomis, daznai naudojami kaip
ntradiciné® ,,dorovinga“ auka, kencianti nuo ,,nepopuliariy® devianty veiksmu.
Pavyzdziui, E. H. Sutherlandas pastebi, kad panika, atsirandanti dé¢l vaikzudziy ir
vaiky seksualiniy i$naudotojy, kyla i§ dalies dél to, kad visuomenés nariai negali
suprasti seksualinio iSpuolio prie§ vaika (Kappeler, Blumberg, Potter 1993; 12).
Paprastas Zmogus daro iSvada, kad seksualinis vaiko uZpuolimas turéty biuti
maniako arba ,,iSgamos® (t. y. nezmogiskas) veiksmas. Kuo maziau suvokiamas
elgesys, tuo didesné yra baimé.

Kartu ,nekaltos aukos® tipo pateikimas, tarytum pateisina griezta
baudziamyjy sankcijy skyrima deviantams, kuris daZniausiai lydimas moralinio
pranasumo arba pasitenkinimo jausmo. Siuo atveju masinés medijos dazniausiai
susitelkia ties ,,nekaltos aukos‘ dorybémis, visiskai pasalindama pastaryjy savybiy

egzistavima pazeidé€jo atveju. Savo ruoztu ,,nepopuliariyju” individu veiksmai
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pateikiami ne tik kaip Sios grupés elgsenos preferencijos, bet kaip neigiamai
veikiantys ,,nekaltyju” gyvenimus ir sudarantys pavoju tradicijai. Be abejo,
realiame gyvenime ,,nekaltos aukos* nukencia nuo smurtiniy nusikaltimy. Taciau
norima pabrézti, kad mediju nusikaltimy istorijy pateikimas dazniausia telkiasi
iSskirtinai ties ,,nekaltu” asmeniu, tapusio ,,pikto” nepazistamojo auka. Savo
ruoztu, pavyzdziui, vaiky pagrobimo ir smurto prie$ juos atvejais nepazistamieji
néra didziausia grésme vaikams keliantys subjektai (Kappeler, Blumberg, Potter
1993; 13).

Pastebétina, kad dazniausiai mity objektai yra apibiidinama kaip sudarantys
esming gréesme¢ viduriniosios klasés vertybéms, normoms arba gyvenimo biidui.
Nusikaltimy mitai, susiliedami su religiniais jsitikinimais, tradicinémis
vertybémis, ekonominémis sistemomis, seksualinémis paZitiromis arba politinémis
preferencijomis, kursto emocingas reakcijas, baimes, galinéias sukelti ne tik
formalius padarinius, bet ir paskatinti smurtinj socialinj atsaka.

Mintis, kad ,,normalus* gyvenimas gali sugrititi, padaro kriminalini mita
vertingesnj ir uztikrina jo gyvavima dar ilgai po to, kai iSnyksta medijy démesys.
Devianty elgesys suvokiamas ne tik kaip fizin¢ grésmé, bet esminis pavojus
egzistuojanciai socialinei tvarkai ir institucijoms. Visa tai uztikrina pagrindiniy
socialiniy institucijy itraukima 1 socialinés kontrolés reformos procesa. Taigi tam
tikros socialinés grupés demonizavimas neretai sustiprina tradicines vertybes ir
leidzia kaltg uz tam tikras salygas suversti deviantams, o ne, pavyzdZziui, pozityviy
alternatyvy nebuvimui, uz kurio daZniausiai slypi sisteminés problemos.

Mity kiirimas ir nusikaltimy problemy apibtuidinimas kaip esminiy pavoju
tradicinéms vertybéms ir visuomenei atliecka svarbias politines funkcijas,
pasitarnaujancias teisingumo vykdymo institucijoms. Taigi neretai uz perdéto
problemos nusvietimo slypi tam tikro poZilirio protegavimas: pavyzdziui, kad
pavojus gali biiti pasalintas tik skiriant daugiau pinigy, itraukiant daugiau
teisésaugos darbuotojy ir panaudojant daugiau teisingumo vykdymo galios. Mitas

Siuo atveju yra saugus ir patogus, kadangi nurodo 1 ,,kitus* kaip problemos Saltin;.
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Kitaip sakant, ,,normaliems* visuomenés nariams nereikia keisti savo gyvenimo
budo arba prisiimti atsakomybés uz iSkilusia problema. Galiausiai, jis paaiskina,
kodél teisingumo vykdymo institucijoms dar nepavyko laiméti ,,karo* pries $i

socialinj blogj (Kappeler, Blumberg, Potter 1993; 13-4).

Nusikaltimy mity kitrimas

Tam, kad mitas iSsivystyty ir visuomenés nariams tapty daugiau negu socialiné
problema, jis turéty buti tinkamai ,,jpakuojamas‘ ir ,,parduodamas. Pirmiausia,
kad nusikaltimy problema galéty tapti potencialiu mitu, ja nusvieciant, turéty biiti
akcentuojami jos ,.epideminiai® mastai, t. y. pateikiant ja kaip plintancia ir
persmelkiancia ivairias gyvenimo sritis. Tik perdétai akcentuojant problemos
mastus, visuomenés démesys gali biiti i$laikytas ilgesniam laikotarpiui, baimé —
iteigta, institucinés kontrolés — reikalaujama, o visuomenés palaikymas dél
formaliy sankcijy ivedimo — mobilizuotas (Kappeler, Blumberg, Potter 1993; 8).

Kartu pastebétina, kad baime, sukeliama dél perdéto tam tikry jvykiuy
akcentavimo, ne tik paveikia paprastus zmones, bet taip pat organizacijas ir
individus, 1§ kuriy laukiama pagristos informacijos apie nusikaltimy tikrove
suteikimo. Be abejo, tam tikry iniciatyvy atsiradimas (pavyzdziui, ,karStos
linjjos*) gali buti kaip teigiamas ,,iSpiisto” tam tikro kriminalinio ivykio
nusvietimo medijose rezultatas. Taciau tai kelia klausima de¢l valstybés
sugebéjimo atsikirti faktines nusikaltimy problemas nuo ju mity.

Siuo atveju paminétina E. Sutherlando studija apie socialing reakcija i
lytinius nusikaltimus (Galliher, Tyree 1985). Jis teigé, kad baimé niekada
neatitinka statistiniy lytiniy nusikaltimy tendenciju. Dazniausiai dvieju-keturiy
Sokiruojanciy 1 vieSuma patekusiy lytiniy nusikaltimy per pora savaiciy pakanka
sukelti vadinamai ,,lytiniy nusikaltimy bangai®“. Savo ruoztu pateikiama statistika
ir informacija daznai klaidina visuomeng, kuomet jose iSimamos i§ ju pradinio
konteksto, o i§vados daromos be mokslinio pagrindimo. Konstruojant nusikaltimy

mita, neretai kalbama apie priezastinio rySio egzistavima tarp apraSomo jvykio ir
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keleto kity labiau paplitusiy nusikaltimy arba socialiniy problemy. Nors
nusvieCiamas {vykis gali ir nebiiti visuomenés suvokiamas kaip pagrindiné
socialiné grésmé, jo susiejimas su Kkitais neretai Salutiniais padariniais,
pateikiamais socialiniy problemuy forma, skatina suvokto situacija kaip

»epideming®.

Nusikaltimy mity kiiréjai
Mity apie nusikaltimus ir kriminaling justicija socialinis konstravimas vyksta
vadovaujantis tam tikrais pasikartojanciais modeliais, kurie leidZia socialing
démes; nukreipti ir sutelkti ties pavieniais kriminaliniais jvykiais arba
problemomis. Sis démesys skatinamas intensyviu, bet daZniausiai neilgalaikiu
masiniy medijy atrinkty problemy nu$vietimu. Siuo atveju masinés medijos,
valdZios institucijos, teisingumo vykdymo pareigiinai, tam tikros interesy grupés
ir tarpasmeninis individy bendravimas — visi atlieka svarby vaidmenj sutelkdami
visuomenés démes; ties atrinktomis socialinémis problemomis ir paversdami
nusikaltimy mity kiirima savotisku verslu. Vienas didziausiy ir galingiausiy mito
kiiréjy Siame versle yra masinés medijos (Kappeler, Blumberg, Potter 1993; 4).
Siuolaikinés masinés medijos, bidamos formalizuota ir institucionalizuota
praneSimy perdavimo sistema, faktiSkai iSstimé tradicines mity perdavimo
priemones. Tradicinis Zodinis mity perdavimo ir skleidimo procesas, véliau
iSpléstas raSytinio Zodzio, ilgainiui buvo pakeistas spar€ia elektronine
komunikacija, igalinusia mitus plisti neregétais mastais ir bauginanc¢iu greiciu.
Dar 1950 m. E. Sutherlandas pabrézé, kad modernioje visuomengje dél
besipleciancios vieSosios sferos baim¢ kuriama grei¢iau negu kada nors anksciau
istorijoje (Kappeler, Blumberg, Potter 1993; 4). Per masines medijas istorijos
akimirksniu perduodamos milijonams Zzmoniy visame pasaulyje. Kartu
pastebetina, kad i padidéjusi galimybé kurti ir perduoti mitus vystési lygiagreciai
su nuolat maz¢janciu ratu zmoniy, kontroliuojanciy mito gamybos priemones ir

budus. Kriminalines problemas nusako masinés medijos ir valdzios institucijos,
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tuo biudu sutelkdamos visuomenés démes; specifinémis  socialinémis
problemomis. Individo ir nedideliy socialiniy grupiu (be abejo, svarbiu veiksniu
pastaruoju atveju yra grupés turimas socialinis kapitalas) vaidmuo jau

nebedominuoja Siuolaikinés nusikaltimy mitologijos sklaidoje.

Masinés medijos kaip nusikaltimy mity kiiréjos

Masinés medijos vieSam vartojimui atrenka ir pateikia unikalias kriminalines
problemas. [vykiy ir problemy atrankai didelés itakos turi konkurencine
Stuolaikiniy medijy prigimtis. Atrinkdama netipines ir idomias problemas, medijos
uzsitikrina savo produkcijos paklausa ir finansing s¢kmg (auditorija ir pelna,
gaunama i§ reklamos). Tam tikras pasirinktas jvykis pateikiamas kaip bendresnés,
paplitusios ir tipiSkos kriminalinés problemos jrodymas.

Skatinami masiniy medijy pramonés prigimties, zurnalistai iesko ,,karSty*
temy, turin€iy pramoging verte. Ankstyvoji mito vystymosi stadija pasireiskia
vadinama medijy ,karStlige*, kurios metu iSsamiai nuSvieiami atskiri ir
vienetiniai jvykiai. TradiciSkai jvykiy granding pradeda informacinése medijose
pasirodanti nekritiSka iSskirtini ivyki arba socialing problema aprasSanti
informacija. Zurnalistas ,demaskuoja“ ,nauja” socialinj blogj. Kiti kolegos,
nenorédami atsilikti ir besivadovaujantys konkurencingumo principu, imasi
nusviesti ta pati ivyki. Visi toliau vieSajame diskurse pasirodantys pasakojimai,
galiausiai, gali virsti tam tikra kvazidokumentika arba netgi kino produkcija,
grafiSkai vaizduojancia apraSoma problema (Kappeler, Blumberg, Potter 1993; 5).
Siuo atveju istorijos sensacingumui pasiekus savo pika ir patekus i ,,bulvariniy®
televizijos laidy Zurnalisty akiratj, tam tikri pavieniai nusikaltimy jvykiai neretai
virsta potencialiais kriminaliniais mitais. Pavieniai jvykiai tampa socialiniu
ripesciu, o per ju politizavima, galiausiai — kriminalinémis problemomis.

Taigi mediju ,karStligé” daznai prasideda vienoje redakcijoje ir véliau
plinta jvairiais masinés komunikacijos kanalais, formuodama klaidinga

kriminaliniy ivykiu buklés ispiidi. Apskritai, beveik kiekviena kriminaliniy
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naujieny istorija daZniausiai iSsirutuliuoja per tris etapus: ji prasideda nuo
praneSimo, kad jvyko tam tikras nusikaltimas; skaitytojas vaizdiSkai arba
verbaliSkai yra perkeliamas 1 nusikaltimo ivykio vieta; démesys perkélimas 1
pazeidéjo asmenybg, jo sulaikyma ir teis€saugos institucijy pareigiiny veiksmus.
Kitaip sakant, kriminalinés naujienos yra naujienos apie ,,socialing kontrolg®,
kuriose démesys sutelkiamas 1 kriminalinés justicijos sistemos darbuotoju
veiksmus ir kartais, — naujas socialinés kontrolés strategijas (Surette 2011; 16).

M. Fishmanas teigia, kad Zurnalistai nekuria temy vien tam, kad parodyty
auditorijai, kaip atrodo tvarka (Fishman 1978). Atrenkant ir organizuojant dienos
Istorijas, ziniy redaktoriams reikalingos temos. Kiekviena diena jie susiduria su
»zalios medziagos* pertekliumi, 1§ kurios turi buti paruoSti palyginti nedaug
istorijy. Kuo labiau ivykis arba atvejis susiejamas su ,,einama tema‘ Ziniose, tuo
didesné tikimybe, kad apie ji bus praneSta. Redakcijai nustaius tam tikra tema,
naujienomis verty tapti istorijy atranka remiasi esama tematika. Véliau Sios temos
plinta per masines medijas, sudarydamos problemos epidemijos ispidi.

Kartu pazymétina, kad informacijos atranka lemia tiek masiniy mediju
vidiné ideologija, tiek ir platesni iSoriniai veiksniai. Taigi, viena vertus, atranka
vyksta pasirenkant tuos tikrovés aspektus, kurie atitinka naujieny vertingumo
(angl. newsworthiness) kriterijus: trumpalaikés, intensyvios, globalios, aiskios,
nedviprasmiskos, netikétos ir kultiiriSkai artimos bei atpazistamos. Be to, itakos
turi ir techninés informacijos paruoSimo galimybés. Pazymétina, kad kartu atranka
vyksta pagal biurokratiniy institucijy (esanciu ivykiy Saltiniais arba ju
iniciatoriais) apibréztas interpretacijas, svarbumo ir aktualumo schemas. Siuo
atveju biurokratinés institucijos apima jvairias valdzios institucijas, teisésaugos
sistema, mokslines jstaigas, nevyriausybines organizacijas ir kitas vieSas
institucijas. Taip pat didelés svarbos turi masiniy medijy nuosavybés klausimas, t.
y. kokios interesy grupés valdo Sias kultiiriniy simboliy gamybos priemonés. Kita

vertus, informacijos atranka priklauso nuo platesnio konteksto, pavyzdziui,

73



politinés, ekonominés, socialinés situacijos valstybéje ir tarptautinés reikSmes
vykiu.

Kitaip sakant, naujieny vertingumo savoka vartojama paaiskinti naujieny
praneSimy atranka, ju tikimybe biiti nuSviestiems ir esama naujieny formuluote.
Taigi skirtini jvairlis naujieny vertingumo tipai ir ju Kriterijai. Vienus — nulemia
,vertybés®, formuluojamos skirtingose rinkos sistemose ir i pelna orientuoty
organizacijy ribose, remiantis ekonominiais naujienu gamybos kriterijais
(pardavimai, prenumerata, biudzetas, reklamos apimtys ir kt.). Tac¢iau pabréztina,
kad informacijos pateikimo apribojimai, atsirandantys d¢l tam tikry ekonominiy
salygu, labiau atspindi ne naujieny verte, kiek materialinius veiksnius, kurie lemia
naujieny vertingumo kriterijy formavima ir juy patvirtinima (van Dijk 2009; 119—
20). Savo ruoztu kita naujieny vertingumo Kriterijy kategorija, labiau susijusi su
socialine naujieny rinkimo ir gamybos rutina, kurig i§ dalies taip pat lemia
ekonominiai veiksniai (pavyzdziui, konkurencija, skatinanti iSsikelti tokius
profesinius tikslus kaip ,,zaibisSka* (patikimos) informacijos gamyba ir sklaida
arba orientuotis | lyderiavima mediju rinkoje. Kitaip sakant, Zzurnalistai
internalizuoja socialini paveiksla, kuri nubrézia socialiniai ir profesiniai naujieny
raSymo apribojimai (Atwood, Grotta; van Dijk 2009; 120). Taigi naujieny
vertingumo Kriterijai atspindi diskurso socialines, ekonomines ir ideologines
vertybes visuomenés reprodukcijoje per masines medijas (van Dijk 2009; 120-1).
Taciau T. A. van Dijkas teigia, kad be $iy bendresniy dominuojanciy kriterijy,
kartu egzistuoja specifiSkesni kognityviniai apribojimai, nusakantys naujieny
verte: informacijos naujumas turinio poziliriu, naujumas laiko pozilriu,
nuspéjamumas, konsonansas su bendromis socialinémis vertybémis, normomis ir
pozitriais, relevantiSkumas skaitytojo kontekstui, deviacija ir negatyvumas ir
lokalinis ir ideologinis artimumas (placiau apie tai zr. van Dijk 2009; 121-4).

Taigi nors masinés medijos atlicka svarby vaidmeni konstruojant
kriminalines problemas ir mitus, jos néra vienintelés Sio proceso dalyveés.

Zurnalisty laisve pasirenkant temas daznai nulemia jvykiai ir veiksniai, kurie yra
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iSoriniai medijoms. Be to, nusikaltimai jvyksta realiame gyvenime, taigi, {vykiai,
kurie yra perdétai eskaluojami vieSajame diskurse, vis tiek reikalauja visuomenés
démesio. Kitaip sakant, kiekvienas nusikaltimy mitas turi pagrindo kelti

visuomeneés susirtipinima.

Masiniy medijy nusikaltimy mity kitrimo technikos

Nusikaltimy mitai struktiiruoja visuomenés nusikaltimy tikrovés suvokima
pateikdami ir apibtdindami specifinius su nusikaltimais ir kriminaline justicija
susijusius jvykius, tuo budu kultivuodami atitinkamus nusikaltimy ir kriminalinés
justicijos ivaizdZius. Gaunama nusikaltimy tikrovés distorsija neretai yra masiniy
mediju informacijos atrankos, apdorojimo ir sklaidos proceso nenumatytas
padarinys.

Masinése medijose nuSvieCiami ir visuomenei pateikiami kriminaliniai
ivykiai daznai atrenkami remiantis Zurnalisty suvokimu. Zurnalisty jvykiy
pristatymas retai yra faktinio stebéjimo produktas. Dazniausiai kriminaliniai
reportazai remiasi antrine informacija, kuria Zurnalistas surenka 1§ jvykio
liudytoju. Interviu su jais neretai vyksta gana tendencingai, praleidziant esminius
klausimus ir sensacingumui tampant svarbiausiu istorijos akcentu. Be to,
pasitaiko, kad Zurnalistai, valdomi konkurencingos $iuolaikiniy masiniy mediju
prigimties, selektyviai stebi ivykius arba atlieka interviu, i§ anksto numatydami,
kaip atrodys galutinis produktas. Tokiu biidu jau kriminalinio ivykio atrankos ir
pirminio tyrimo stadijoje atsiranda distorsijos, tendencingumo ir orientacijos i
sensacinguma tikimybe.

Pasirinkus tema ir atlikus potencialios istorijos pirming analizg, vykdytas
steb¢jimas turi virsti skaitoma parengta sklaidai medziaga. Pereinant nuo ivykio
stebéjimo prie informacijos apie ji pateikimo, iSkyla keletas problemy. Pirma — tai
selektyvus informacijos prisiminimas ir asmeninés Zurnalisto preferencijos. Be
abejo, konstruojant nusikaltimy istorija, uzmirSti teiginiai arba steb&jimai

zurnalisto gali biiti atstatyti véliau. Taciau atgaminus informacija, ivykiu pradzioje
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neesminiais atrode stebéjimai, istorijai besirutuliuojant gali igauti naujy prasmiy.
Antra, paruosSus pirminj pristatymo varianta, jis yra redaguojamas. Redagavimo
metu istorija gali 1§ esmés pasikeisti. Reportazus daZniausiai redaguoja skirtingi
darbuotojai, varzomi jvairiausiy iSoriniy ir vidiniy instituciniy ribojimy. Vidiniai
redakciniai suvarzymai dazniausiai apima tokias aplinkybes, kaip istorijai pateikti
tinkamas laikas, galima vieta puslapyje ir galutinio produkto perkamumas. Kartu
sprendimams jtakos turi auditorijos poreikiai ir ,,redakcijos ideologija“ (Kappeler,
Blumberg, Potter 1993; 15-6). Taigi naujieny gamybos praktikoje gana daznai su
pirmine parengta istorijos versija nesusij¢ asmenys sprendzia apie tai, kas turéty
buti sakoma arba rodoma. Taigi redakcijos sprendimai daromi ne visada
atsizvelgiant | paties stebétojo patarimus.

Naujieny atranka daroma remiantis istorijy klasifikavimu pagal masiniy
medijy apibréziamas ,.einamas® temas. M. Fishmanas pastebi, kad naujieny
atranka pagal temas atspindi ideologing naujieny apie nusikaltimus ir kriminaling
justicija gamyba. Si procediira reikia jvykio atskyrima nuo jo konteksto ir
perkélima | nauja simbolinj konteksta — naujieny tema. Naujieny vert¢ nustatant
pagal jos tematiSkuma, démesys, skiriamas kriminaliniam ivykiui, gali vir§yti jo
svarba ir aktualuma. Tuo budu kriminalinis jvykis tampa ,rimta problema‘
remiantis tuo, kas vyksta redakcijos viduje, o ne uz jos riby.

Galiausiai paciai auditorijai biidingas selektyvus informacijos skaitymas ir
jos isiminimas. Dazniausiai ir geriausia {simenama jau anksciau girdéta ir turima
zinojima aktualizuojanti informacija arba netipiné iSskirtin¢ informacijos dalis,
kurios isiminimui suveikia psichology vadinama ,,blykstés atmintis“. Kartu, kuo
ilgiau ir intensyviau tam tikra kriminalin¢ istorija arba tematika nuSvie€iama
masiniy medijy, tuo didesné tikimybé padidinti jos zinomuma ir, galbiit ilgainiui
iSSaukti tam tikra visuomenés nariy socialing reakcija. Taigi konstruodamos
nusikaltimy istorijas, masinés medijos kartu perduoda nusikaltimy ir kriminalinés

justicijos ivaizdzius, susidedancius i§ idéjy, emocijy ir prisiminimy apie juos.
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Kalbant apie nusikaltimy mity konstravimo technikas, galima rasti nemazai
darby, skirty medijy ir valdZios propagandos analizei (E. S. Herman 1988, N.
Chomsky 1991, H. Lasswell 1933, P. Schlesinger 1989 ir kt.). Bendriausia prasme
propaganda — tai technika, kuomet remiantis samoningu pranesimy iskraipymu ir
manipuliavimu, siekiama paskatinti tam tikra socialini veiksma. Teigiama, kad
daugelis mity apie nusikaltimus yra propagandos techniky produktai (Kappeler,
Blumberg, Potter 1993; 16). Siuo atveju L. B. Hinds teigia, kad svarbu atsiminti,
jog objektyviis reportazai — tai yra mitas (Hinds 2005). Kiekvienas Zurnalistas
atneSa 1 istorija savo pasaulézilira. RaSydamas istorija, jis nuolat daro
pasirinkimus: ka — itraukti, ko — atsisakyti, kokius Saltinius naudoti ir pan. Tam
tikry budvardziy arba keli Zodziy ,.tariamas® ir ,,vadinamas® pavartojimai gali
suteikti istorijai tam tikra ideologini konteksta (Kappeler, Blumberg, Potter 1993;
16). Taigi visi Sie naujieny gamybos aspektai formuoja atitinkama nusikaltimy ir
kriminalinés justicijos pateikima, kuria ju jvaizdzius auditorijai ir skatina socialing
reakcija.

Savo ruoztu konstruojant nusikaltimy mitus, dazniausiai medijy ir valdzios
instituciju atstovy naudojamos Sios istorijy kirimo technikos (Kappeler,

Blumberg, Potter 1993; 16-8).

Nusikaltimy stereotipy kiirimas

Siuo atveju nusikaltimy reiskinys pateikiamas kaip vienamatis ir nekintantis.
Frazés kaip ,nusikaltimai prieS bejégius®, ,,smurtas prieS moteris®, ,,gatves
nusikaltimai®, ,,organizuoti nusikaltimai‘ ir kt. suskirsto didelg¢ ivairove elgseny {
pavienes kategorijas. Stereotipiniy fraziy vartojimas susieja placias ,,populiarias®

nusikaltimy koncepcijas su jvairiapusiskomis kriminalinémis elgsenomis.

Nuomoniy pateikimas kaip fakty
Si praktika apima asmeninés nepagristos nuomonés naudojima ir pateikima

medijy praneSimuose kaip faktinés informacijos: ,,policija daro viska, ka gali
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siekiant uzkirsti kelig nusikaltimams®, ,,bendruomeng apémusi panikos biisena® ir

pan.

Informacijos Saltiniy naudojimas
Si technika apima kity nuomoniy, artimy tam tikram poZzidriui, rinkima.
Zurnalistas savo interviu gali rinktis Zmones atsizvelgdamas i tai, kiek ju

nuomongs atitinka ir dera su istorijos tema.

Sali§kas apibiidinimas ir Zenklinimas

Siuo atveju nusikaltimy, nusikaltéliy arba auky apibiidinimui naudojama vertybiné
terminologija: serijinis Zudikas ,sélina“ prie aukos; grupé asmeny gali biti
pavadinta ,.kriminaline Seima“, jaunimo grupé¢ — tapti ,,gauja®, kuri ,,medZioja*

,hieko nejtariancias bejéges* aukas.

Selektyvus fakty pateikimas

Tam tikry fakty iSkélimas ignoruojant kitus, sustiprina SaliSka argumentavima.
Siekiant pabrézti lytinio smurto prie§ vaikus prevencijos problema, konkretaus
pozitrio Salininkai gali pareiksti, kad labiausiai reikéty stiprinti vaiko apsauga jam
svetimoje (ne namy) aplinkoje neminint fakto, kad didZioji nukentéjusiyjy dalis

nukencia savo artimiausioje aplinkoje nuo pazistamy asmeny.

Informacijos valdymas

Redakcinis procesas, kuriuo metu konkreti istorija atrenkama i§ visy kity ivykiy ir
apdorojama, yra vienas i§ informacijos valdymo biidu. Istoriju apie tokius
sensacingus nusikaltimus kaip serijiniai nuzudymai, vaiko iszaginimas, prekyba
zmonémis pateikimas uz démesio riby paliekant istorijas apie korporacinius
nusikaltimus, nusikaltimus ekologijai, suk¢iavimus vertybiniy popieriy birzoje ir

kitus labiau paplitusius nusikaltimus — yra Sio valdymo rezultaty pavyzdys.
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Autoritetingy Saltiniy nenurodymas

Neaiskios nuorodos i informacijos Saltinius, pasireiSkiancios tokiais teiginiais kaip
»daugelis pareigiiny mano* arba ,,daugelis mokslininky teigia®, konkreciai
nenurodant, kas ka sako ir kas sudaro ,,daugeli“, priskirtina prie klaidinancios

nuorodos | autoritetq.

Fakty atskyrimas nuo konteksto

Si technika numato fakty arba argumentuoty teiginiy naudojima atskiriant juos
nuo juy konteksto, siekiant sustiprinti tam tikra pozicija arba jterpti kitus faktus,
nesusijusiy su aptariama problema. PavyzdZiui, narkotiky problemos nu§vietimas
masinése medijose démesj sutelkiant | aukStus mokyklos nebaigianc¢iy asmeny
statistinius rodiklius, neatsizvelgiant, ar tarp Siy dvieju procesy egzistuoja

priezastinis rySys, nurodo { fakto i$¢émima i$ jo pirminio konteksto.

Selektyviis interviu

Kitas buidas tam tikra pozicija pateikti kaip autoritetingesng negu rodo faktai — tai
interviu su vienu arba dviem ekspertais ir ju pastebéjimy pateikimas kaip
apibendrintos eksperty nuomonés tam tikru klausimu. Pavyzdziui, atlikti interviu
su keliais kriminologais ir sudaryti ispiidi, kad ju nuomon¢ atstovauja kriminology

bendruomenés poZiiiriui.

Valdzios institucijos kaip nusikaltimy mity kiiréjai

Pazymétina, kad nusikaltimy mity konstravimo procese dalyvauja ne vien masinés
medijos, fiksuodamos tikrovéje vykstancius keistus ir nejprastus kriminalinius
tvykius. Kartais valdzios sukuriami ir ir nurodomi jvykiai pazadina masiniy
medijuy interesa, nukreipdami ju démesi i tam tikras temas. Siuo atveju H.
Pepinsky ir P. Jesilowas savo knygoje ,,Mitai, kurie sukelia nusikaltimus* teigia,
kad kriminaliné justicija yra valstybés proteguojamas verslas (Pepinsky, Jesilow;

Kappeler, Blumberg, Potter 1993; 4). Nusikaltimy mity kontekste tai reiksty, kad
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valdZios institucijos suinteresuotos iSlaikyti esama socialini nusikaltimo
apibrézima ir iSplésti ji grupéms ir elgsenoms, kurie suvokiami kaip keliantys
grésme socialinei tvarkai. Kartu jos siekia uZtikrinti, kad egzistuojantis
Kriminalinés justicijos sistemos atsakas | nusikaltimus nebity fundamentaliai
keiciamas jo paskirties ir funkcijy atzvilgiu. Nors tam tikri esamos sistemos
permastymai yra leistini, rimti pokyciai reaguojant | nusikaltimus joje niekada
nejgyvendinami. Taigi ir toliau statoma daugiau kal¢jimy, skiriamos grieztesnés
laisvés atémimo bausmeés, vis didesnis skaicius teisés pazeidéjy praleidZiamas per
kriminalinés justicijos sistema ir vis greitesniais tempais — visi Sie pokyciai
pagrindziami egzistuojancios baudimo arba kontrolés filosofijos (Kappeler,
Blumberg, Potter 1993; 6). Saugodami savo interesus, valdzios atstovai pasitelkia
prievartos ideologija — ,,skausmas aukléja“, — persmelkian¢ia nusikaltimy ir
kriminalinés justicijos tikrove.

Taigi valdZzios institucijos gina savo interesus apibrézdamos nusikaltimus,
nusikaltélius, iSlaikydamos itvirtinta kriminalinés justicijos sistema ir
dalyvaudamos nusikaltimy mity ktrimo ir sklaidos procese. Kadangi jos gali
kontroliuoti tiesioginius praneSimus apie nusikaltimus ir kriminaling justicija,
valdzios institucijos yra viena i§ galingiausiy mity kiiré¢juy nusikaltimy gamybos
versle. Valdzios atstovai gali apriboti arba nutraukti teikti informacija
zurnalistams dél galimos grésmés vieSajam saugumui; ,,atsilyginti® medijoms uz
,»oficialiy kriminaliniy mity sklaida ir pan. (Kappeler, Blumberg, Potter 1993; 7).

Siuo atveju valdZios institucijos funkcionuoja ne tik kaip masiniy medijy
kontrolierés ir tam tikru mastu valdytojos — jos pacios yra medijy forma. Jos
kontroliuoja tam tikry spausdintiniy leidiniy resursus, valdo radijo stotis,
televizijos kanalus, uzsako ir finansuoja tyrimus, rodo valdZios finansuojamas
laidas ir pan. Be to, jos ijtraukia masines medijas i tam tikry nusikaltimy mity
konstravima, nukreipdamos ju démesi ir organizuodamos spaudos ,,brifingus®.

Tokiu biidu zurnalisty priklausymas nuo valdzios institucijy daro juos, ir
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atitinkamai medijy auditorija pazeidZiamus samoningoms valdZios atstovy
manipuliacijoms.

Praktikoje egzistuoja nemazai pavyzdziy, kuomet valdZios institucijos
itraukdavo masines medijas | nusikaltimy mity konstravima. Démesys jvairioms
socialinéms problemoms vieSajame diskurse nuolat keiciasi. Savo ruoZtu valdZios
institucijy atstovai, pavyzdziui, organizuodami spaudos konferencija, gali ir vél
grazinti visuomenés démes] konkreciai socialinei problemai. Pastaruoju atveju
masinés medijos gali pasitarnauti valdZios institucijoms, siekian¢ioms iSlaikyti
arba praplésti savo biurokratines valdas, kaip ju kuriamuy kriminaliniy mity
skleidéjos. DazZniausiai tuo metu pasirodantys alternatyvils poZilriai 1
nusikaltimus ir kriminaling justicija tiesiog pasimeta informacijos, skirtos valdzios
iSkeltai nusikaltimy problemai nuSviesti, sraute.

Taigi nusikaltimy mity konstravimo procese pabréZiama abipusio rysio tarp

masiniy medijy ir valdZios institucijuy svarba.

Nusikaltimy mity analizé
Nusikaltimy mitai atsiranda 1§ unikaliy ivykiy, kurie gali biiti pastebéti arba
nepastebéti visuomenés mity kiir¢jy. Kriminaliniai mitai yra unikaltis, kadangi jie
yra tam tikro laikmecio socialinés, politinés ir ekonominés aplinkos produktas. Tai
suponuoja, kad auditorija turi biiti pasirengusi priimti kriminalini mita. Taigi
kriminalinis ivykis, turintis potenciala tapti kriminaliniu mitu vienu laikmeciu,
gali biti negyvybingas ir neturéti jokio potencialo kitu laikotarpiu. Be to, kad
kriminalinis ivykis tapty mitu, jo transformacijoje ir pasakojime turi dalyvauti
(vairis  visuomenés segmentai. Istorija, kuri suvokiama, bet niekad
nepapasakojama, netampa problema arba nusikaltimo mitu.

Mity kiaréjai gali buti jvairls ir ju vaidmenys néra statiSki. Kartais §i
vaidmenj atlieka valdzia, o masinés medijos savo ruoztu atsako i ,,oficialy* mita.
Sie jvairis mity kiiréjai ir kintantys vaidmenys daro kriminalinius mitus

unikaliais. Nusikaltimy mitai taip pat skiriasi pagal savo tikslus ir padarinius. Kai
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kurie mitai paskatina elgesio kriminalizavima, kiti — iSnyksta tyliai be didesnio
socialinio ir politinio atsako. Dar Kiti — atstovauja jtakinguy visuomenés grupiy
interesams arba atlieka reikalinga socialing funkcija, kuomet kiti — neatlieka jokiy
ypatingai naudingy funkciju.

Taigi kiekvienas nusikaltimy mitas reikalauja individualaus nagrinéjimo ir
analizés. Juy kilme, atskleidimas, konstravimas ir padariniai negali biiti isprausti 1
»tradicing* kriminologing analize, kadangi néra visuotinés sociologinés teorijos,
galin€ios paaiSkinti visy nusikaltimy mity vystymasi ir tikslus (Kappeller,

Blumberg, Potter 1993; 19).

Socialinés problemos ir nusikaltimy mitai

Nusikaltimy mity analizé¢je svarby vaidmeni atlieka nusikaltimy baimés
koncepcija. PaZymétina, kad nusikaltimy baimeé vystosi kartu su rizikos tapti auka
nuo nepazistamy arba kitokiy negu ,,mes* asmeny vertinimo pokyciais. Vaikai yra
seksualiai iSnaudojami svetimy asmeny; organizuoti nusikaltimai yra nelojaliy ir
negerbianciy ,,miisy* gyvenimo budo kitatau¢iy pilieciy verslas; homoseksualai ir
narkotiky vartotojai yra pagrindiniai AIDS neSiotojai ir kelia grésme uZsikrésti
baudziamosios justicijos personalui ir pan. — tokie nusikaltimy, nusikaltéliy ir
kriminalinés justicijos sistemos apibtidinimai turi mazai realaus pagrindo, taciau
yra tikroviski visuomenés nariams, kurie jais tiki (Kappeller, Blumberg, Potter
1993; 248).

Zmonés baiminasi vaik§¢ioti gatvémis tamsiu paros metu, vengia kontakty
su nepazistamaisiais ir apskritai izoliuojasi nuo visuomenés. Savo ruoztu
viktimizacijos baimé ir socialiné izoliacija gali paskatinti didesn¢ deviacija,
viktimizacija ir aktyvesn¢ mity gamyba. Pasitraukdami i§ gatviy ir izoliuodami
save nuo kity bendruomenés nariy riipes¢iy, individai palieka visuomeng ir jos
realias problemas. Jie nebenori dalyvauti bendruomenés gyvenime, dar maziau —

nusikaltimy prevencijoje ir isitraukti { kriminalinés justicijos sistemos darba.
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Tokiu biidu kriminalinés justicijos problemos paliekamos nusikaltimy mity
kiiréjams.

Taigi valdZios institucijy atstovai, nevarzomai kurdami nusikaltimy mitus,
Svaisto vertingus resursus neefektyvioms nusikaltimy kontrolés priemonéms,
plecian¢ioms nusikaltimy kontrolés pramong. Kuomet nusikaltimy kontrolés
politika formuojama remiantis mitais arba klaidingu situacijos suvokimu, démesys
nukreipiamas nuo realiy socialiniy problemuy, turinciy reik§mingesniy padariniy
visuomenés gyvenimo kokybei. Kartu mitiniy problemy sprendimui eikvojami
didziuliai socialiniai resursai, kurie galéty buti skirti realiy socialiniy problemuy
tyrimams ir kontrolei.

Mitai apie nusikaltimus ir kriminaling justicija nukreipia visuomenés
démesi, neleisdami pastebéti didesniy pamatiniy socialiniy problemuy. Siuo atveju
pradedama ,kariauti“ su negyvais objektais tokiais kaip narkotikai arba
pornografija, neatsizvelgiant | esanti pasitlos-paklausos atitikima ir Salutinius
»kary®“ prie§ nusikaltimus ir elgesio kriminalizavimo padarinius (Kappeller,
Blumberg, Potter 1993; 248).

Nusikaltimy mitai taip pat turi neigiamos jtakos moksliniams nusikaltimy
tyrimams ir elgesio su jais praktikai. Jie gali pakeisti nusikaltimy ir nusikalstamos
elgsenos suvokima pateikdami supaprastintus sudétingy socialiniy problemy
paaiskinimus, kurie daZniausiai redukuojami 1 ,blogio paieskas“ arba
personifikuojami, t. y. kuomet klausimai apie nusikaltimus ir juy kontrolg
paverciami klausimais apie individus (Sacco 2005; 87). Savo ruoztu nusikaltima
apibrézus kaip blogi, reabilitacija atmetama ir pasisakoma uz grieztesnes bausmes.
Taigi, kai priezastinis nusikaltimo pagrindas yra ignoruojamas, bausmé tampa
loginiu socialiniu atsaku i teisés pazeidima. Siame kontekste teisiniai receptai
naudojami identifikuojant socialiniy problemy simptomus, o mokslas labiau
nukreipiamas 1 nusikaltimo atskleidima nei { ji lémusiy socialiniy veiksniy
suvokima. Pazeidéjai stereotipizuojami kaip turintys patologijy, ziauriis ir

homogeniski, o juy elgesys analizuojamas remiantis supaprastinta ,,grobis-
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plésriinas*® paradigma (Kappeller, Blumberg, Potter 1993; 249). Savo ruoztu
isSukiai, kurie iSkyla moksliniam nusikaltimy tyrinéjimui, susij¢ su tuo, kad
nusikaltimy mitai neretai pakeifia empiring nusikaltimy tikrove. Tokiu atveju
atlickamas nusikaltimy tyrimas gali pradéti atspindéti mitines nusikaltimo
koncepcijas, suteikdamas joms daugiau ,,irodymy, ir tokiu btidu priartindamas ji
prie kontrologijos paradigmos.

Deja, mitai apie nusikaltimus ir kriminaling justicija néra greitai ir lengvai
atmetami, kaip kad juos kuriant. Mity demaskavimas néra toks pat patrauklus,
kaip ju konstravimas. Dazniausiai pagrindiniais nusikaltimy mity padariniais
tampa grieztesnis baudZiamasis {statymas su grieZtesnémis bausmeémis,
netinkamai nukreipiami ir paskirstomi socialiniai resursai, moralinés virSenybés
jausmas ir auganti netolerancija zmogiskosioms skirtybéms (Kappeller, Blumberg,
Potter 1993; 250).

Taigi nusikaltimy mitai reikalauja kritinio jvertinimo. Siuo atveju reikéty
kelti klausima, kas yra mito kuréjas, kokie yra jo tikslai, { kuria grupg jis
nukreiptas, | kokia elgsena nukreipta kontrolé ir kodél bei kokie yra ,,karo* pries
mitines socialines problemas padariniai. Svarbu iSsiaiSkinti problemos kilmg ir

atskleisti nusikaltimy mity konstravimo modelius.

1.4. Masiniy medijy jtaka kriminalinio zinojimo konstravimui

Masinés medijos vieSajame diskurse neretai pristatomos kaip pilietinés
visuomenes institucijos, informuojancios Zmones apie svarbius politinius,
socialinius, ekonominius ir kult@irinius sociumo gyvenimo aspektus, neapsiriboja
vien informacijos bei Ziniy perdavimu. ISskirtina jy simbolinio turinio gaminimo
ir skleidimo funkcija. Masinés medijos atlieka svarby vaidmeni apibrézdamos
pasauli, kuriame gyvename, ir darydamos itaka individy saves paciy ir kity
suvokimui. Biidami Sios informacijos gavé¢jai, individai formuoja tam tikra
nuomong apie tai, kur jie yra, kas jie tokie, kas jie noréty biiti ir kas arba kokie jie

nenoréty biiti arba tapti. Taigi Siuolaikingje visuomenéje jos tampa svarbiu
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socialings struktiiros elementu, vienu 1§ pagrindiniy socialiniy normy, taisykliy ir
elgesio modeliy mediatoriy bei Saltiniy, jsiskverbianciy beveik | visas socialines

gyvenimo sritis.

1.4.1. Sociologiniai masiniy medijy funkcionavimo aspektai

Siuolaikingje visuomenéje masinés medijos tapo neatsicjama gyvenimo dalimi.
Neretai jos uzima tokiy tradiciniy socialiniy institucijy, kaip Svietimas ir religija,
vieta. Todél Siandien masinés medijos laikomos vienu i$ socializacijos veiksniy,
uztikrinanéiy normuy, vertybiy ir poziiiriy perteikima. Socialiniame gyvenime
kartu tai vienas Saltiniy, leidZianCiy pazZinti socialing tikrove, esancia uz kasdienio
patyrimo ribuy.

Taigi pagrindiné vieSai deklaruojama masiniy medijy funkcija yra
informuoti Zmones, teikti bendruomenéms reikSminga informacija apie ivairius
vieSojo gyvenimo aspektus. Siuo atveju pliuralistinio liberalaus demokratinio
modelio kontekste masinés medijos daznai traktuojamos kaip atlickanc¢ios esming
,ketvirtosios valdzios® funkcija — demokratijos sargo ir visuomenés interesy
gyn¢jos vaidmeni, stebédamos ir balansuodamos tris valdZias: vykdomaja,
istatymy leidziamaja ir teisming. Taigi terminas ,ketvirtoji valdzia®“ nurodo 1
ziniasklaida, kaip i galinga kontrolieriy, atskleidziant] valstybés autoritety
piktnaudZiavima savo padétimi ir ginant] demokratines pilieciy teises.

Taciau suteikdamos visuomenés nariams reikalingos informacijos, jos ne
tik atspindi masinius jvairiy socialiniy segmenty poreikius, bet ir turi visas salygas
koncentruoti auditorijos démesi 1 specifines atrenkamas temas. Kitaip sakant,
medijos reguliuoja, ka jtraukti, o ko — ne i savo darbotvarke. Taigi biidai, kuriais
masinés medijos funkcionuoja Siuolaikinéje visuomenéje, iSryskina kitas svarbias
Ju funkcijas — politines, komercines ir kulttirines.

Apskritai, sutinkama dél masiniy medijuy reikSmés visuomenés nuomonei,
pozitriams, elgesiui, ilgainiui — nuostatoms, bet néra vieningos nuomonés dél ju

poveikio masty. Taciau blidamos pagrindiniu informacijos S$altiniu apie
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nusikaltimy ir kriminalinés justicijos problemas, akivaizdu, kad medijos turi
kontroliuoti savo auditorijos mastyma apie nusikaltimy reiskinj ir, ypac jo kryptis.
Be abejo, individas Siame procese yra aktyvus veikejas — jis dalyvauja socialinés
tikrovés konstravime, taciau daro tai remdamasis jam prieinamomis Ziniomis,
kurias kriminalinés informacijos atveju daugiausia ir intensyviausial gauna iS$
masiniy medijy. Savo ruoztu masinés medijos pateikia selektyvia, interpretuota
nusikaltimy pasaulio versija. Jos nurodo, apie ka reikéty turéti nuomong, apie ka
galvoti, kartu pateikiant interpretacines schemas, kaip reikéty suprasti tam tikra
ivyki arba ju seka. Taigi labiausiai medijy nuSvieciamos temos suvokiamos kaip
aktualesnés ir kelian€ios didesni susirlpinima negu retai arba visiSkai
nesulaukiantys jy démesio ivykiai.

Siame kontekste svarbi yra medijy ,,darbotvarkés“ teorija (angl. agenda-
setting), nusakanti rySi tarp masiniy medijy, visuomenés ir politikos. Taigi
faktiSkai, tai, ka visuomenés nariai Zino apie nusikaltimy tikrove, didziaja dalimi
priklauso nuo to, ka ir kaip pasirenka nuSviesti masinés medijos. Pirmiausia,
atrenkamos kalbétinos temos, kurias reprezentuoti pasirenkamos tam tikros
problemos, kuriy nuSvietimas savo ruoztu ijréminamas pasirenkant tam tikrus
tikrovés aspektus. Taigi ,,darbotvarkés™ teorijoje kalbama apie tris esminius
masiniy medijy funkcionavimo lygius: tikrovés filtravima, isitilyma ir iréminima.

Esminé Sios teorijos prielaida nurodo, kad kuo daugiau ir dazniau apie tam
tikra problema yra kalbama skirtinguose medijy Saltiniuose, tuo aktualesné ji
tampa vieSojo ir politinio gyvenimo sferose. Kitaip sakant, jos nurodo, kokios
problemos yra aktualios, ir jas hierarchizuoja. Taigi darbotvarké atsiranda tuomet,
kai problema aktualia ,,pripaZista®“ masinés medijos. Tokiu biidu masiniy mediju
pateikta darbotvarké daro poveiki visuomenés darbotvarkei, kuri gali turéti jtakos
politikos darbotvarkés turiniui, kuris savo ruoZtu struktiiruoja masiniy medijy
prioritetus (Dearing, Rogers 1996; 22). Apskritai, pazymétinas dvejopas rysio tarp
masiniy medijy ir politikos darbotvarkiy pobiidis. Viena vertus, jos tarnauja kaip

svarbus informacijos Saltinis valstybinéms institucijoms, o kita vertus —
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atlikdamos ,,ketvirtosios valdzios* funkcija, t. y. demokratijos sargo ir visuomenés
interesy gynéjo vaidmeni, ypatinga démesj skiria politinéms temoms ir saugumo
klausimams.

NevienareikSmis santykis taip pat sicja masiniy medijy ir visuomenés
darbotvarkes. Viena vertus, masiniy mediju darbotvarkg¢ gali suformuoti ir
visuomenés prioritetai, tiksliau — poreikiai. Sis aspektas akcentuoja komercinius
masiniy medijy, funkcionuojanciy rinkos ekonomikos salygomis, tikslus.
Siekdamos pritraukti kuo didesn¢ auditorija (gauti pelno), jos turi atsizvelgti 1
visuomenés interesus. Taciau, kita vertus, nuSviesdamos tik tam tikrus socialinés
tikroves aspektus, jos apriboja visuomenés zinojima, tokiu biudu turédamos
didelés jtakos formuojant visuomenés nuomong ir vieSaji diskursa. Siuo atveju
pabréziama, kad ypa¢ darydami politinius sprendimus, pilieCiai daugiausia remiasi
turima informacija. Masinés medijos, nuspresdamos koki klausima arba problema
itraukti | darbotvarke, kokiems individams ar socialinéms grupéms skirti eterio
laiko arba vietos leidinyje ir kokius aspektus arba faktus pateikti, o apie kuriuos
nutyléti, tampa akivaizdzia ir reikSminga visuomenés nuomonés formavimo
priemone. Taigi masinés medijos gali daryti itaka vie$ajai nuomonei, tokiu btdu
suteikdamos interesy grupéms, valdanc¢ioms masiniy mediju kompanijas, galia
tam tikru mastu keisti diskurso pobiidj jiems reikiama kryptimi.

Visgi pastebétina, kad nepaisant jvairiy aplinkybiy, daranciy itaka Siy trijy
darbotvarkiy rySiui, ,darbotvarkés teorijoje” teigiama, kad tarp masinés
komunikacijos turinio, visuomenés nuomong¢s ir politiniame lygmenyje priimamy
sprendimy egzistuoja priezastinis rySys (McCombs, Shaw 1972).

Savo ruoztu, pasak J. Habermaso, masinés medijos palaiko vieSosios
sferos, kurioje pristatomi ir diskutuojami jvairlis poziiriai, t. y. vyksta atvira
racionali diskusija, egzistavima. Si sfera buvo prieinama pla¢iajai visuomenei, o
joje pateikiami argumentai ir pozilriai tapo racionalios diskusijos dalimi, kurios
kritikai turédavo nusileisti valstybés politika. Taciau, kaip teigia J. Habermasas,

XIX a. pirmoje puséje situacija pasikeite, kadangi vieSaja sfera pradéjo valdyti
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stipri, iSplésta valstybé ir spauda, kuri atstovavo konkreCius ekonominius
interesus. Masinés medijos pradéjo manipuliuoti vie$aja nuomone, paversdamos
visuomeng pasyviais stebétojais ir vartotojais. Taigi ,ketvirtoji valdzia®,
,viesosios sferos sergétoja“ vis labiau atsiversdavo | pramong, orientuota | pelno
sickima. VieSosios sferos nykima J. Habermasas sieja su ,instrumentinio
racionalumo triumfu®. Jis teigia, kad instrumentinis sistemos racionalumas
isiverzia ir ,,kolonizuoja‘“ gyvenimiskaji pasaulj ir, tokiu biudu, ardo viesaja sfera.
Taigi masinés medijos iSgyveno reikSmingus pokycius, ilgainiui tapdamos
vieSosios nuomonés konstruotojomis ir manipuliatorémis. Kitaip sakant, vieSoji
sfera tapo apgaule (Thompson; Crowley et al. 1998, Garnham 1992).

Siandien viena esminiy daugumos masiniy medijy priemoniy funkcijy tapo
uzimti ir linksminti auditorija. Toks pozilrris savaime prieStarauja numanomai
,ketvirtosios valdzios* funkcijai, kadangi Siuo atveju masinés medijos nekelia sau
tikslo nusviesti opiausias valstybés problemas, jau nekalbant apie tam tikros
racionalios diskusijos jvedima ir valstybinés veiklos kritika. Jos vis maZiau
informuoja ir kritikuoja, ir vis daugiau siilo ir vykdo uzsakymus: ,,<...> jai jau
nebejdomu kontroliuoti valdzZios veiksmus, ji pasiryzusi kontroliuoti miisy
poreikius ir motyvus. Kartais gali susidaryti ispudis, kad jai nereikia nei
skaitytojy, nei klausytojy, nei Ziirovy. Jai reikia paprasty vartotojy, reikia
auditorijos, kuriai galima isitilyti vienq arba kitq preke* (Dobryninas 2003).

Savo ruoztu marksistinés srovés atstovali masines medijas daznai kritikuoja
dél dominuojancios burzuazinés kultiros reprodukcijos. Kartu politinés
ekonomijos Salininkai kaltina jas SaliSku interesy atstovavimu, t. y. jas valdan¢iyju
interesy reprezentavimu (pvz., N. Chomsky ,,propagandos modelis‘‘). Marksistinés
perspektyvos atstovai pagrindini démesj skiria biidams, kuriais masinés medijos
panaudojamos dominuojancios ideologijos skleidimui ir legitimacijai. Kitaip
sakant, ekonomiskai ir politiSkai dominuojanti klasé pateikia savo socialinés
tikrovés vizija, kuri turi pagristi jos ,vie$patavimo® teisétuma. Siuo poZiiiriu

masinés medijos suprantamos kaip politinis vyraujancios klasés arba Siuolaikinés
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pliuralistinés demokratijos atveju — konkuruojanciy interesy grupiy manipuliacijos
ir propagandos instrumentas.

Anot marksisty, masinés medijos konstruoja tikrove. Kitaip sakant, i§ jos
suprantama, koks pasaulis yra ,,i§ tikryju“. Socialiné¢ tikrové sukonstruota ir
sukonstruota tokiu biudu, kad palaikyty ir atitikty dominuojan¢iy ir neretai
tarpusavyje konkuruojanciy interesy grupiy ideologijas. Socialin¢ medijy ir kity
kultiiriniy agenty konstruojama realybé néra prigimting, taciau ji yra legitimuota ir
del to atrodo taip natiiraliai, kad visuomenés nariai ja priima, kaip akivaizdy,
savaime suprantama fakta. Savo ruoZztu ji kyla i§ galios santykiy visuomenéje ir
siekia juos iSlaikyti.

Taciau marksistai daZniausiai suvokia masiniy medijy praneSimus, kaip
turinCius tik vieng reikSmg, atspindin¢ia dominuojancios klasés ideologija. Jie
neatsizvelgia 1 fakta, kad auditorija yra aktyvus subjektas, samoningai ir
motyvuotai pasirenkantis pranesimus, relevantiSkus jos socialiniam bei
psichologiniam kontekstui. Pastebétinas ir kitas minétas kritinis marksistinés
perspektyvos aspektas, nurodantis, kad toks ,,<...> pozZiuris | Ziniasklaidq praleido
policentrini galios santykiy Siuolaikinéje visuomenéje aspektq* (Dobryninas 2001;
37). Taigi marksistinei masiniy medijy perspektyvai prieSpastatoma pliuralistiné
konkuruojan€iy grupiy ir interesy vizija, kurioje medijy diskursas suvokiamas
kaip ,,<..> daug besigincijanciy balsy idéjy rinkoje ir kaip artikuliuojantis
skirtingus poziirius* (Dobryninas 2001; 37).

Kita socialiné teorijos tradicija, siekianti paaiSkinti santykio tarp
visuomenés ir mediju prigimti — kultiirologiné perspektyva. Siuolaikinis pasaulis —
tai pasaulis, kuriame kultiriné patirtis simboliy forma perduodama per masinés
komunikacijos kanalus. Taigi dalyvaudamos kultiiriniy simboliy perdavimo
procese, masinés medijos daro itaka ir formuoja zZmoniy kultiiring patirti. Jos
medijuoja ir Kkartais nustato elgesio standartus, bendrai priimtas tradicijas ir

paprocius, t. y. perima tas funkcijas, kurios anks¢iau buvo nekvestionuojama,
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i§skirtinai formaliy instituciju prerogatyva, pavyzdziui, baZnycios, Seimos,
mokyklos ir pan.

T. Mathiesenas, norvegy teisés sociologijos profesorius, teigia, kad masinés
medijos yra funkcinis viduramziy baznycios ekvivalentas. Kaip ir ju pirmtakai
dvasininkai, Siuolaikiniai profesionaliis komunikatoriai plecia bei stiprina
reprezentacines sistemas, kurios legitimuoja socialing sistema. Dvasininkija
»pasekejai® informuoja savo auditorija apie demokratiSkai balsavimo principu
itvirtinama galios struktiira. Kitaip manantys, dazniausiai biidavo atskiriami nuo
tikinciyjy, kaip ,bedieviai®, t. y. atkakliai besiprieSinantys Dievo valiai; savo
ruoztu disidentai Siuolaikingje visuomenéje dazniausiai stigmatizuojami kaip
»ekstremistai®, besiprieSinantys demokratinei santvarkai. ViduramZziy baznycia
taip pat moké, jog vienintelis teisétas biidas uztikrinti skriaudos atlyginima yra
kreiptis | engéjo sazing arba | aukStesniuosius pasaulietinés valdzios atstovus; savo
ruoztu Siuolaikinés masinés medijos panaSiais budais jtvirtina konstitucines ir
teisines procediiras kaip teisétus protesto iSraiSkos biidus. Be to, J. Currano
teigimu, viduramziy baznyCia maskuodavo nelygybés Saltinius aiskindama
socialing neteisybe individo nuodéme. Siuo atveju moderniosios masinés medijos,
apibrézdamos ir aiSkindamos = struktiiring nelygybe, linkusios taikyti
kompleksiSkesnius ir sudétingesnius biidus savo auditorijai klaidinti. Akcentuojant
Dievo valios nenuspé¢jamuma, viduramziy bazny¢ia skatino pasyvy socialinio
statuso priémima; panasiai, gyvenimo ir likimo nenuspéjamumo tema yra nuolat
akcentuojama daugelio Siuolaikiniy masiniy medijy turinyje (Mathiesen 1987; 59—
60, 65). Taigi masinés medijos perteikia tikéjimo ir isitikinimy sistemas,
skatinancias nuolankuma bei drausme, kas yra neatsiejama efektyvaus panoptinés
prieZitiros sistemos funkcionavimo salyga. Si kontrolés ir manipuliacijos modelj
T. Mathiesenas linkgs vadinti sinoptikumu — kai dauguma stebi mazuma, kuri turi

galios nukreipti ir valdyti jos démesi norima linkme.
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T. Mathiesenas teigia, kad panoptikiniai mechanizmai (ivairios priezitiros
sistemos, kompiuterizuotas registravimas ir kt.) yra labai gajus Siuolaikinéje
visuomeng¢je ir gali virsti vienu labiausiai represiniy Siuolaikinio amZiaus politiniy
instrumenty. Kartu kriminologas pabrézia, kad lygiagreciai su panopticizmo raida
per masines medijas formuojasi sinopticizmas. Si savoka kilo i§ graikisko ZodZio
»syn', kuris reiskia ,kartu® arba ,vienu metu®, ir ,,opticon“, nurodancio 1
vizualuma — ,regéti, ,,matyti“. Kriminologo tvirtinimu, yra ne tik intensyviai
judama link panoptikinés situacijos, kuomet keli gali matyti ir stebéti daugeli,
taiau kartu, ypaC per televizija, aktyviai judama link prieSingos sinoptinés
situacijos, kuomet daugelis gali matyti ir stebéti keleta. Milijonai arba Simtai
tikstanciy zmoniy stebi tuos ,keleta”, | kurios démesi nukreipia televizija. IS
dalies Siame kontekste darytinos sasajos su ,,mediju darbotvarkés® teorija.
Sinoptikinés masinés medijos (ypatingai — televizija) turi dideles, bet
neiSnaudojamas galimybes ,agresyviai“ ir kritinei panoptikiniy institucijy
kontrolei. Taciau besivystant sinoptinéms masinéms medijoms, jos vis labiau ir
beveik neiS§vengiamai tapo idomios kaip komerciniai objektai. T. Mathiesenas
teigia, kad televizijos komercializacija ir pelno akcentavimas transformavo
nematoma televizijos potenciala | didziule pramoguy industrija. Tas nedaugelis,
kurie yra stebimi ir kurie gamina bei siuncia praneSimus, daZniausiai yra ,labai
svarbiis“ asmenys (angl. VIP — very important people), pramogy pasaulio atstovai,
»zvaigzdés®, kurie sudaro savotiska nauja vieSosios sferos klasg, o politiniame
lygmenyje — tai pagrindinés politinés figiiros, rodomos beveik visiSkai
surezisuotoje aplinkoje. Visi jie tampa §ios pramogy industrijos ,,animatoriais®
Sioje  pramoguy industrijoje, kaip daugelio televizijos debaty, kurie
transformuojami { pokalbiy Sou, dalyviai (Mathiesen 2001; 27-8). Esant tokiai
situacijai, panopticizmo sklaida, kuri yra politiSkai bauginanti ir itin pavojinga,
lieka uz démesio ribu. Sio kompleksinio reiskinio stebésena paliekama siauro
profilio ir nedidelio tirazo zurnalams, konferencijoms, profesionaliai literaturai, t.

y. nustumta ] tolimus ir mazai jtakos turinCius vieSosios sferos pakraS¢ius
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(Mathiesen 2001; 28). Taigi sinoptikinés medijos, metaforiSkai kalbant,
»apSvie€ia“ tik tam tikrus ,,tamsiosios* nusikaltimy tikrovés aspektus. Kitaip
sakant, jos pateikia konkrecias medziagas, 1§ kuriy §i tikrove ir Zinojimas apie ja
gali biti konstruojami. Be abejo, individas pats konstruoja socialing tikrove,
tadiau daro tai i§ jam prieinamy medZiagy ir patirties. Siuo atveju T. Mathiesenas
iSreiSkia susiripinima, kad populiacija, gimusi ir uzaugusi sinoptinés pramogy
industrijos amziuje, visiSkai nepasiruosusi ir nejsisamoninanti didziulio augancios
panoptikinés galios potencialo. Taigi budri panoptikin¢ disidenty prieziiira ir
veiksmai prie$ juos, sujungiami su politine tyla, kritikos nebuvimu, ir palaikomi
sinoptikinés pramogy industrijos (Mathiesen 2001; 29).

Savo ruoztu J. Baudrillardas tokj tikrovés kirimo procesa vadina
simuliacija — procesai, kuriantys ir generuojantys ,hipertikrove®. Taciau,
pavyzdziui, skirtingai negu marksistai, jis akcentuoja Zenkly paplitimo amziy ir
nuo gamybos analizés pereina prie gamybos kody analizés. Taigi démesys
skiriamas ne pelnui arba iSnaudojimo analizei, o Zenkly sistemoms, kurios
administruoja ir valdo ta i$naudojima. Siuolaikiniame pasaulyje Zenklai néra
tikrovés atributai, jie sukonstruoti ir galioja tam tikroje erdvéje — artefaktai. Taigi,
jeigu anksciau masiniy medijy funkcija buvo kuo objektyviau pateikti tikrovés
faktus, tai dabar jos pacios kuria ta tikrove, mita, nepretenduodamos atspindéti
tikrosios 1vykiy padéties. Simuliacija sukuria tokia tikrove, kurioje sunku atskirti
faktus nuo juy pateikimo. Naujoji tikrove (,,hipertikrove), anot J. Baudrillardo, yra
tikrovés fakty ir spektaklio sintezé (Baudrillard 2002). Siuo atveju masiniy medijy
konstruojama nusikaltimy hipertikrové visuomenés nariams tampa tikroviskesné

uz pacia nusikaltimy tikrove.
1.4.2. Masinés medijos ir nusikaltimai

Masiniuy medijy pateikiamy kriminaliniy naujieny poreikis jau seniai tyrinéjamas

sociologijos, kriminologijos, komunikacijos ir kity moksly atstovy. Teigiama, kad
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tokios informacijos poreiki pirmiausia lemia individy noras zinoti apie
visuomenes, kurioje jie gyvena, saugumo salygas.

Masinés medijos gana daug démesio skiria deviacijai, tiksliau,
sensacingiems nusikaltimams, ,,keistiems* jvykiams, skandalams. Kaip teigia R.
Ericsonas, didziulé¢ dalis to, kas vadinama naujienomis, skiriama praneSimams
apie deviancinj elgesi ir jo padarinius (Cohen 2002; 8). Visa tai daroma ne tik dél
komerciniy masiniy mediju tiksly arba norint patenkinti tam tikrus psichologinius
saves 1dentifikacijos poreikius. Tokios naujienos, anot R. Ericsono, yra
pagrindinis informacijos Saltinis apie normatyvinius visuomenés kontlrus: jos
informuoja mus apie tai, kas yra svarbu ir kas — ne, kas yra géris, o kas — blogis.
Taigi turédamos galimybiy platinti masini stereotipini Zinojima, masinés medijos
gali formuoti visuomenés nuomong.

Apskritai, visa masinés komunikacijos studijy sritis pagrista prielaida, kad
masinés medijos daro reikSminga poveiki visuomenei, jos Zinojimui, suvokimui,
elgesiui ir pan., taciau skiriasi poZiiiriai 1 Sio poveikio prigimt] bei mastus. Be
abejo, jos néra vienintel¢ biitina arba pakankama tam tikro socialinio pokycio
priezastis, tod¢l gana sunku nustatyti santykini juy indéli. Nors individy atmintis
yra pripildyta masiniy medijy generuojamos informacijos, vis délto, dauguma Siy
1déju néra tiesiogiai kuriamos masiniy medijy, o ateina 1§ visuomen€s ir yra
stuniamos jai atgal per masinés komunikacijos kanalus (McQuail 1996; 39).
Taigi, pateikdamos kriminalinio pobiidzio informacija,masinés medijos sukuria
naujas tam tikro reiSkinio interpretacijas — kuriama kokybiskai kita, ju
perinterpretuojama ,,objektyvuojama tikrové.

Pastebétina, kad masiniy mediju doméjimasis kriminalinés justicijos
problemomis, kaip savotiSku socialinés tvarkos rodikliu, yra suprantamas, taciau
norint suvokti visuomenés ir socialinés kontrolés agenty reakcija 1 deviacijas,
didelg reikSme turi informacijos, kuri gaunama apie ta elgesi, prigimtis, galinti
lemti visuomenés atsaka i ja. Be abejo, kiekviena visuomené turi tam tikra rinkini

idéjy ir vaizdiniy, nusakan¢iy, kas sudaro deviacija ir koks yra ,tipiskas“
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deviantas. Sios koncepcijos formuoja Zmoniy atsaka 1 konkrety elgesi.
Siuolaikinése visuomenése informacija, i§ kurios produkuojamos §ios idéjos, yra
antrinio pobudZzio. Taigi, ji yra priklausoma nuo alternatyviy definicijy,
apibrézian¢iy, kas sudaro naujienas ir kaip jos turéty biiti renkamos bei
pristatomos. Toliau Sig informacija struktiiruoja pvairiis komerciniai ir politiniai
interesai, kurie lemia spaudos, radijo, televizijos ir kity masiniy medijuy
funkcionavima (Gripsrud 2002).

Taigi nors dom¢jimasis kriminalinio pobiidZio problemomis yra Zinomas
sociologinis fenomenas, taciau Lietuvoje padidéjgs visuomenés ir masiniy medijy
démesys nusikaltimy problemoms labiausiai sietinas su 1992-1993 m. A.
Dobryninas mediju dom¢jimasi tokia informacija sieja maziausiai su dviem
procesais. Viena vertus, — su politine kova uz nepriklausomos demokratinés
Lietuvos valstybés atklirimg ir instituciniu atviros pilietinés visuomenés kiirimu.
ISsprendus valstybingumo klausimus, iSkilo naujos problemos, susijusios su
demokratinés visuomenés institucionalizacijos procesais, tarp kuriy kriminogeniné
Salies padétis tapo viena opiausiy socialiniy problemy (Dobryninas 2001; 11-2).

Kita vertus, laisvos rinkos ekonomikos salygomis, netekusios, visy pirma,
valstybés finansinés paramos, masinés medijos privaléjo prisitaikyti prie naujos
konkurencinés aplinkos. ,,Grynai politinius, propagandinius ir SvieCiamuosius
revoliucinés Ziniasklaidos elementus <...> pakeité patrauklesné informaciniy bei
pramoginiy  temy kombinacija“ (Dobryninas 2001; 13). Siuo laikotarpiu
nusikaltimai informacijos rinkoje isitvirtino kaip viena geriausiai parduodamy

3

prekiy. Taciau nepaisant ,,pramoginiy kriminalinio pobiidZio informacijos
pateikimo tiksly, ji gali byloti ir apie tam tikra socialinés tvarkos 14z bei apibrézti
,tuos, kurie yra visuomenéje, ir tuos, kurie yra uz jos riby* (Hall; Dobryninas

2001; 39).
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1.4.3. Masiniy medijy poveikis kriminaliniam Zinojimui

Biidamos vienomis svarbiausiy Siuolaikiniy socializuojanciy institucijy, masinés
medijos dalyvauja perduodant kulttring patirtj. Kartu kaip socialiné institucija, jos
atlieka reguliuojan¢io mechanizmo funkcija, t. y. valdo ir nukreipia Zmogaus
veikla ,,reikiama linkme*. Kitaip sakant, kaip teigia P. Bergeris, ,,<...> institucijos
pateikia metodikas, pagal kurias modeliuojamas zmogaus elgesys, priverciantis
eiti ji visuomenés pageidaujamomis vézemis. Ir tai pasiekiama pateikiant Sias
vézes individui, kaip vieninteles galimas* (Berger 1995; 90). Siuolaikinése
visuomenése vienu tokiy mediju modeliuojamy veiksmuy tampa reakcija |
deviacinio elgesio apraiskas (Cohen 2002; 8). Sis analizés aspektas be galo
svarbus, nes, viena vertus, parodo visuomenéje vyraujancias nuostatas
kriminaliniy problemy atzvilgiu, kita vertus, padeda suvokti per masines medijas
modeliuojamos reakcijos i deviacinius veiksmus pobudi.

Taigi didziulg dali naujieny skirdamos praneSimams apie deviacini elgesi ir
jo padarinius ir pateikdamos kriminaling informacija stilizuotu biidu, masinés
medijos sukelia visuomenéje baimés ir asmeninio nesaugumo jausma (Cohen
2002; 8, IlImaiimep 1994; 379). Siuo atveju kriminalinés problemos daznai
1Spuciamos ir pateikiamos kaip socialiné problema, kurios sprendimui daZniausiai
raginama imtis baudziamosios politikos grieztinimo. Tokiu budu visuomengje
intensyvéja kriminaliniy problemuy suvokimas, ji vis maZiau tampa linkusi
toleruoti nusikaltimus ir pacius deviantus, kurie tampa ,,atpirkimo oziais* (angl.
scapegoats), jiems suverciant kaltg dél ivairiy socialiniy problemy. Taigi did¢ja
visuomenés susvetiméjimas, demoralizavimas, o problemos neretai sprendziamos
trumparegiskai.

Kita vertus, biidamos pagrindinis visuomenés Ziniy apie kriminalines
problemas S$altinis, masinés medijos kartu gali sumazinti visuomenés tolerancija
nusikaltimy (kity deviaciniy veiksmuy) atzvilgiu ir savo ruoztu paskatinti aukas
aktyviau kreiptis i teisésaugos institucijas (Sacco 2005; 6-7). Tokie reiskiniai

kriminologinéje literatiiroje kartais priskiriami nusikaltimy ,,bangy* fenomenui.
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DaZniausiai jos suponuoja didéjancius nusikaltimy rodiklius, kurie neretai
neatitinka tikrosios padéties. Taigi nors nusikaltimy ,,bangoms* atsirasti nebtitinas
faktiSkai did¢jantis nusikaltimy skaicius, vis délto jos gali sukelti dideli baimeés
jausma. Dél sukeltos baimés stiprinamos policijos pajégos gatvése, priilmami nauji
(dazniausiai grieztesni) jstatymai Ir Kkitaip grieztinama socialiné kontrolé.
Pazymeétina, kad nors nusikaltimy baimé yra ,,suvokimo produktas®, ji turi realiy
padariniy. Be abejo, buty klaidinga teigti, kad jos arba socialinés problemos
apskritai yra tik subjektyviis dalykai. Kitaip sakant, norint iSnagrinéti nusikaltimy
,bangu® reiskinj, reikéty atsizvelgti i tai, kaip ir kodél nusikaltimy rodikliai
keiciasi, kaip ir kodél jie tampa suvokiami kaip tam tikra problema (Sacco 2005;
7).

Siuo atveju svarbu paminéti kritinés kriminologijos tradicijos indélj
analizuojant kriminalinio pobiidZio informacijos nuSvietima masinése medijose.
Sios kriminologijos krypties atstovy démesio centre buvo ne kriminalinés
informacijos pateikimo masinése medijose poveikis individams per se, bet
nusikaltimas — kaip socialinés tikrovés konstravimo procesas, atspindintis
policentrin] galios santykiy tarp skirtingy socialiniy agenty tinkla. Tyrinédama
nusikaltimy pateikimo masinése medijose principus, §i tradicija, kartu, nagrin¢ja
kontraversiSkas individy socializacijos ir naujy socialinés kontrolés formy

institucionalizacijos procesus (Dobryninas 2001; 14).

Nusikaltimy baimés konstravimas masinése medijose
Kalbant apie individy socializacija ir socialinés kontrolés institucionalizacija,
i§skirtinio démesio sulaukia nusikaltimy baimés fenomenas, galintis nulemti
pastaryjy procesy struktiira.

Masines medijas jvairiy sri¢iy ekspertai daznai kaltina per dideliu
negatyviy ivaizdziy ir problemy akcentavimu. Teigiama, kad televizijos naujienos
pripildytos smurto ir chaoso sceny. Savo ruoztu naujieny tarnybuy direktoriai

atvirai pripazista, jog masinés medijos yra verslas, todél bauginanciomis
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naujienomis daznai siekiama pritraukti auditorija. Pastebétina, kad labiausiai
intriguojantys vaizdai ziniose dazniausiai turi neigiama konotacija ir kelia baime
zilirovams, kurie visag savo démesi sutelkia 1 tuos vaizdus, tartum jie kelty
tiesioginj pavoju (Cohen, Joung 1981, Fishman 1978 ir kt.).

Remiantis J. Youngu, daugiausia tyrimy, analizuojan¢iy medijy
pateikiamos negatyvios informacijos poveiki, atlikta siekiant nustatyti rysi tarp
kriminaliniy naujieny intensyvumo ir nusikaltimy baimés lygio jvairiose
bendruomencése. ISaiSkinta, kad Zmoniy nusikaltimy baimé neproporcinga faktinei
nusikaltimy buklei ir ju paciu tikimybei tapti nusikaltimo auka. Tikétina, kad toki
iSkreipta nusikaltimy tikrovés suvokima lemia pernelyg didelis masiniy medijy
démesys kriminalinei tematikai, ypa¢ smurtiniams nusikaltimams, nepaisant
nedideliy oficialiy Sios nusikaltimo raSies statistiniy rodikliy. Nusikaltimy
istorijos pateikiamos kaip sensacijos. Siuo atveju turimas omenyje ne tick
sukreciantis juy pateikimo stilius, kiek nenormatyviniy dél savo nejprastumo arba
netikétumo (abu veiksniai skatina geriau isiminti {vykius) nusikaltimy pateikimas
(Young 2004).

Pasinaudojant amerikieciy sociologo C. Reinarmano narkotiky baimeés
analogija, jo id¢jos pritaikytinos kalbant bendrai apie nusikaltimy baime, kuri yra
pasikartojantis kultlrinis ir politinis reiSkinys, reikalaujantis sociologinio
suvokimo. Taigi svarbu suprasti tokio didelio visuomenés susirtipinimo
kriminalinémis problemomis struktira. C. Reinarmanas ,,baim¢™ ivardija kaip
ideologini konstrukta, sukonstruota tam, kad interpretuoty vieng ar kita ,,blogi”,
kaip esming daugybés visuomenés negandy priezasti (Reinarman 1999; 58 ).

C. Reinarmanas pateikia skirtingus socialinés baimés laikotarpiy
pavyzdzius. Pasak sociologo, visiems baimeés laikotarpiams biidingas teisinés
kontrolés grieztinimas. Nors néra jokio teigiamo tokios politikos poveikio
irodymo, ji akivaizdziai praplecia socialinés kontrolés ribas ir pagerina jos kokybg

,»pavojingy‘ socialiniy grupiy atzvilgiu.
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Taigi iSskirtini septyni pagrindiniai nusikaltimy baimés elementai: (1)
tiesos buvimas; (2) masiniy mediju problemos eskalavimas; (3) politiniai
moraliniai antrepreneriai; (4) profesinés interesy grupés; (5) konflikto istorinis
kontekstas; (6) tam tikros socialinés grupés zenklinimas kaip ,,pavojingos klasés®;
ir (7) konkreti nusikaltimy problema kaip daugybés socialiniy ligy priezastis.

Pirmuoju atveju manoma, kad visos ,,moralinés kampanijos* yra i§ dalies
pagristos, kadangi visais laikais ir visose visuomenése egzistavo nusikaltimy
problema, kuri kartais virSydama to laikotarpio normas, sukeldavo neigiamy
padariniy.

Medijy vaidmuo Siame procese siejamas su ivykiy rutinizacijos procesu —
paversdama Kritinius atvejus tipiniais, 0 epizodinius — epideminiais, ji
dramatizuoja socialines problemas, naudodamasi savo iprastais Ziniy kiirimo
mechanizmais ir taip patenkindama savo komercinji interesa (Reinarman 1999;
61).

Kalbant apie nusikaltimy baimg, taip pat svarbus vadinamyjuy moraliniy
antrepreneriy vaidmuo. C. Reinarmanas pabrézia, kad Siuo atveju didZiausios
galios turi politiniai elitai. Reikalaudami atkreipti démesi 1 tam tikra socialing
pavoju, antrepreneriai neretai tampa pirminiu mediju keliamos ,,panikos” $altiniu.
C. Reinarmanas pastebi, kad kylant socialinéms baiméms antrepreneriai geba
1Sgauti sau naudos, kuri dazniausiai yra finansinio pobiidzio ir turi mazai bendro
su pacia socialine problema. Kartu politinis elitas, apibiidindamas nusikaltimus
kaip funkcini blogi, nukreipia démesi nuo kity, labiau sisteminiy visuomenés
problemy. Be to, politin¢je kultiiroje pasisakantys uz griezta baudziamaja politika
lyderiai uZima stabilesn¢ pozicija, nerizikuoja prarasti pilie¢iy balsy, taigi, ir
finansinio rémimo.

Kylant nusikaltimy baimei, ivairios profesinés interesy grupés, vairis
diskursai varzosi dél teisés i Sia problema, t. y. jie nori igyti galia kurti ir daryti
itaka visuomenés nusikaltimy problemos suvokimui bei nusakyti, kokiy veiksmy

privalu imtis. Sios grupés gali biiti pramonininkai, jvairios teisingumo vykdymo
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institucijos, mokslininkai, buve kaliniai, baznyCios atstovai, medikai,
farmacininky asociacijos, gydymo industrijos atstovai ir kt. (Reinarman 1999; 61).

Taciau vien masinés medijos, moraliniai antrepreneriai ir profesinés
interesy grupés nesukelia nusikaltimy baimés. Siuo atveju pabréziama pamatiniy
konflikty svarba, kurie iprasmina funkcing blogybg. Socialiniy baimiy metu tie
patys konfliktai — ekonominiai, politiniai, Kkultiiriniai, klasiniai arba ju
kombinacijos — sudaro salygas, kuriomis esant teisés pazeidéjai apibréziami kaip
»pavojinga® socialiné grupe.

Kitas svarbus momentas, kad nusikaltimy baimé néra savaime apie jos
objekta, o labiau apie subjekta. Siuo atveju baime kelia individai, kurie
dazniausiai itakingy grupiy jau buna apibrézti kaip keliantys grésme. Taigi teisés
pazeid¢jams suverciama kalté dél jvairiy socialiniy negandy, kurios dazniausiai su
nusikaltimais susijusios netiesiogiai arba netgi visai nesusijusios. Tokiy kaltinimy
reikSmé labai svarbi, kadangi jie suteikia didziul¢ aiSkinamaja galia jtakingu
interesy grupiy sitilomiems sprendimams. Taip manipuliuodami nusikaltimy tema,
elitai slepia socialines problemas, kurios budingos juy kontroliuojamai socialinei
sistemai ir kurios faktiSkai yra juy paciy veiklos padarinys.

Nusikaltimy baimé ir kiti kriminalinéms problemoms padidinto démesio
laikotarpiai néra pavieniai atsitiktiniai epizodai. PavyzdZiui, pareiSkimai apie ju
gréesme visuomenei gali padéti elitui didinti ,,pavojingomis® apibréZiamy grupiy
socialing kontrolg, itvirtinti vienos klasés moralini kodeksa kaip dominuojanti
arba mobilizuoti rinkéjy parama. Kartu tokie tvirtinimai 1§ dalies suteikia
pilieiams galimybe turéti savotiska ,tautos demong®, kuriam galima suversti
kalte dél jvairaus netipinio elgesio arba kity salygu, kelianCiy nerima, bet
negalimy paaiskinti kitais biidais.

Masiniy medijy vaidmuo Siame kontekste retai kvestionuojamas.
Siuolaikinéje ~ visuomenéje masinés medijos sukuria erdve, kurioje
reprodukuojamos socialinés, kultiirinés ir moralinés visuomenés vertybés. Kartu

jos tampa vienu 1§ pagrindiniy informacijos Saltiniy apie normatyvinius
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visuomenés konttrus ir, kartu, turi didelés jtakos visuomenés socialiniam
zinojimui apie nusikalstamo elgesio apraiSkas. Tokio pobidzio informacija
patekdama 1 vieSaji diskursa, gali parodyti tam tikra socialinés tvarkos lizi ir kartu
identifikuoti tuos, kurie yra uz normatyviniy visuomenés riby. Taciau kartu
kriminologai akcentuoja ir komercini mediju interesa pateikti kriminalinio
pobiidZio informacija. Taigi, viena vertus, reaguodamos 1 moraliniu poziiiriu
jautrias visuomenés problemas, o, kita vertus, sieckdamos komerciniy tiksly ir
sensacingai pateikdamos kriminalinius jvykius, masinés medijos dramatizuoja
kriminalinés justicijos problemas, iSkreipdamos juy suvokima ir kartais sukeldamos
nusikaltimy baime.

Nusikaltimy baimés padariniai gali pasireikSti grieztesnés socialinés
kontrolés reikalavimu, naujy ,,autsaideriy grupiy atsiradimu, deviacijos augimu.
Kartu ji gali paskatina fizini ir psichologini atsiribojima nuo bendruomeninio
gyvenimo. Ji silpnina neformalias socialinés kontrolés sistemas, taip pat individy
ir bendruomeniy gebé¢jima atsakyti 1 kylanc¢ius sunkumus. Tokiu btidu sukuriama
terpé tolimesniems nusikaltimams ir socialinés tvarkos pazeidimams. Nusikaltimy
baimé taip pat mazina visuomenés pasitik€¢jima kriminalinés justicijos sistema,
taigi, ir valstybés gebéjimu apsaugoti pilieCius, tuo pazeisdama viena esminiy
socialinés tvarkos garanty.

Taip pat paZzymétina, kad nusikaltimy baimé yra politinis simbolis, tad
atlicka instrumentinj vaidmenj. Siuo atveju nusikaltimy baimés jausmas gali biiti
traktuojamas kaip visuomenés nuomones elementas. Kaip pastebi kriminologai,
apeliavimas 1 vieSaja nuomong, kuris daZniausiai vyksta per masinés
komunikacijos kanalus, uzima viena svarbiausiy viety politiniame diskurse. Mat
vie$oji nuomon¢ suteikia pagrinda politinés ir jstatyminés valdzios legitimacijai.
Taigi, pavyzdziui, demokratinése Vakary valstybése egzistuoja politiné tendencija
dazniausiai per medijas apeliuoti | nusikaltimy baime kaip populiaria rinkiminiy

kampanijy ,,problematika* ir taip pritraukti visuomenés démesi.
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Kartu pastebétina, kad masinés medijos dalyvauja sudarant ir koreguojant
politiky bei politikos formuotojuy darbotvarkes, atrinkdamos ir apibrézdamos
diskutuojamus klausimus bei socialines problemas ir savo ruoZtu susiaurindamos
gvildenamy politiniy klausimy apimtis. Siame kontekste nusikaltimy baimé ne tik
gali biti politiky skleidziama per masines medijas, tac¢iau pacios medijos gali kelti
nusikaltimy baimg ir padaryti jas pagrindiniu politiniy diskusijy objektu. Toks
mediju vaidmuo Siuolaikinéje visuomenéje labiau sietinas ne tiek su ,,ketvirtosios
valdZios* funkcija, kiek su komerciniais interesais, kai nusikaltimy tematika
tampa viena geriausiai parduodamy jy prekiy.

Siame kontekste nebuvo bandoma apimti visy masiniy medijy ivykiy
pateikimo aspekty rySiui su nusikaltimy baime nustatyti. Manoma, kad tokiu
atveju biity pervertintas medijy vaidmuo. Medijy nusikaltimy baimés naratyvai
néra savarankiski ir nepriklausomi, kadangi ,,nusikaltimy baimés ciklas® apima
daugybe socialiniy veikéju, palaikanc¢iu ju funkcionavima. Todél reikéty kalbéti
apie tam tikra ry$i tarp masiniy mediju ir nusikaltimy baimés, o ne apie ju
tiesiogini priezastini santyki. Analizuojant nusikaltimy baimeg, masiniy medijy
vaidmuo turéty biti decentralizuotas, taciau kartu ju nereikéty ignoruoti kaip
zinojimo ir galios artikuliavimo vietos. Taip pat nereikéty pamirsti, kad rizikos
vertinimas Siuolaikin¢je visuomenéje labiau remiasi ,,nutolusiais® informacijos
Saltiniais, kuriy daugiausia aptinkama biitent masinése medijose (Lee 2007).

Siekiant geriau suprasti masiniy medijy ir visuomenés reakcijos bei atsako {
nusikaltimus santyki, reikéty aptarti dar viena su nusikaltimy baime glaudziai

siejama kriminologing savoka — moraling panika.

1.4.4. Moralinés panikos jtaka nusikaltimy tikrovei

Moralinés panikos koncepcija vienas pirmyjy 1972 m. panaudojo S. Cohenas
(Cohen 2002). Savo darbe apie panika, kilusia Jungtinéje Karalystéje 1960 m. dél
mody ir rokeriy — neformaliy jaunimo grupiy — susidiirimy, jis nagrin¢jo, kaip

padét] nuSvieté masinés medijos, o taip pat analizavo oficialiuosius valdzios
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atstovy bei eksperty pareiskimus, kuriuose jaunimo ,,problemos‘ buvo siejamos su
visuomenés socialinio nuosmukio pozymiais. S. Cohenas suskirst¢ moduy ir
rokeriy ,.konflikto* pateikima masinése medijose 1 tris dalis: pirma, masinés
medijos ras¢ apie didesnius, negu i§ tikryjy buvo, smurto ir Zalos mastus bei
dalyviy skaiciy. Ivykiai buvo iSkraipomi dar labiau sensacingomis antrastémis bei
dramatisku jvykiy pateikimo stiliumi. Antra, masinés medijos pateiké prognoziy
dél artimiausiu metu kilsian¢iy didesniy konflikty ir smurto proverziy. Trecia,
anot S. Coheno, masiniy medijy nuSviesti jvykiai buvo naudojami deviacijai
perkoduoti arba simbolizuoti. Toks simbolizavimas lémeé didesni visuomenés
jautruma. Taigi jvykiai, kurie esant kitoms aplinkybéms galéty biti suvokiami
kaip pavieniai arba nesusij¢, buvo susieti su tam tikru elgesio modeliu ir
Iprasminti kaip vienos pamatinés socialinés negalios poZymiai. Visi §ie procesai
1$Saukia didesng socialing kontrolg. S. Cohenas iSskyrée tris Sios kontrolés kultiiros
elementus: difuzija, kurios metu jvykiai kitose vietose siejami su pirminiu jvykiu;
eskalavima, kuriuo metu raginama imtis griezty priemoniy pavojui pasipriesinti;
inovacija, reiSkiancia teisésaugos instituciju galiy iSplétima siekiant iSspresti
problema (Murji; McLaughlin, Muncie 2006; 251). Siuo atveju masiniy medijy
informacijos pateikimas ir situacijos apibiidinimas turi lemiama itaka, kaip
gyventojai suvokia kriminaling problema, nes jos daugeliui Zmoniy Yyra
pagrindinis informacijos Saltinis.

Taigi analizuodamas deviacija ir jos pateikima masinése medijose, kritinés
kriminologijos atstovas S. Cohenas teige, kad jos pernelyg jautriai reaguoja i tuos
socialinéms normoms. Kartu paéiy masiniy mediju atsakas ir tokio elgesio
pristatymas faktiSkai padeda ji apibrézti, perduoti ir pavaizduoti kaip tam tikra
elgesio model; potencialiems ,,autsaideriams®. Pasak S. Coheno, kuo daZniau
tuometiné spauda ra$é apie ,,modus® ir rokerius, vadindama juos priestaringomis
grupuotémis, tuo labiau jie isijausdavo i savo ,,naujaji“ vaidmeni. Tokiu budu

pradinis deviacijos veiksmas arba normatyviné {vairové apibréziami kaip verti
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ypatingo démesio ir, savo ruoztu, sulaukia smerkianciosios, baudziamosios
visuomeneés reakcijos. Deviantas arba grupé devianty yra segreguojami arba
izoliuojami, t. y. atitolinami nuo konvencinés visuomenés. Galiausiai, jic pradeda
suvokti save kaip dar labiau nukrypusius nuo socialiniy normy, grupuoja save su
kitais, esanciais panaSioje padétyje, kas skatina dar didesng deviacija.

Taigi moraliné panika — tai neproporcinga ir prieSiSka reakcija | tam tikra
salyga, individa arba grup¢ individy, kurie apibréziami kaip keliantys grésme
visuomenés vertybéms. Ji siejama su stereotipiniu informacijos pateikimu
masinése medijose, kuri i§Saukia reikalavimus didinti socialing kontrolg ir sukuria
reakcijos spirale (Murji; McLaughlin, Munkie 2006; 250—1). Siuo atveju masinés
medijos tampa tokios socialinés reakcijos generatoriais.

ISskiriama keletas pagrindiniy moralinés panikos elementy: (1) kas nors
apibiidinamas kaip keliantis grésme ,,normalioms* vertybéms ir interesams; (2)
grésmé stereotipine forma pateikiama masinése medijose; (3) masinés medijos
intensyviai domisi tam tikra tema ir tai sukelia visuomenés susirlipinima; (4)
valdzios atstovai arba nuomonés formuotojai reaguoja i atsiradusia grésmg; ir (5)
panika maz¢ja arba sukelia socialinius poky¢ius. Taciau kartu egzistuoja poziris,
kad masinés medijos ir valdzios institucijos, atsakingos uz socialing kontrolg,
negali dirbtinai sukelti visuomenés susiriipinimo ten, kur jo anksciau nebuvo.
Egzistuoja tam tikri ypatingi jvykiai, vadinamieji katalizatoriai, kurie gali sukelti
staigius moralinio pasipiktinimo proverzius. S. Cohenas savo analiz¢je reakcijos 1
,modus“ ir rokerius iStakas bei tokius jos mastus siejo su XX a. septintojo
desimtmecio Jungtinés Karalystés socialiniu kontekstu. Taigi nestabilumas dél
socialiniy poky¢iu pokariniu laikotarpiu, nauja jaunimo kultliry gausa, laisvé ir
tradiciniy susivienijimy formuy tokiy kaip darbas bei Seima, atmetimas buvo
panaudoti panikai kontekstualizuoti (Murji; McLaughlin, Munkie 2006; 251).
Siuo atveju moraliné panika suvokiama kaip nei§vengiami ir periodiski jvykiai,
budingi visuomenéms, i§ naujo iSgyvenancioms normatyviniy kontiiry itvirtinima

bei apibrézima.
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Taciau pastebétina, kad S. Coheno ivesta moralinés panikos koncepcija
susiduré su aiskiy indikatoriy triikumo problema. Siekiant suteikti Siam terminui
tikslesniy kontiiry, E. Goode ir N. Ben-Yehuda iSskyré penkis esminius moralinés
panikos elementus (Goode, Ben-Yehuda 1994):

1. Reakcijos neproporcingumas — susirtipinimas dél moraliniy devianty
skaiciaus ir ju daromos Zalos vir§ija objektyviy, empiriniy tyrimy apie padaromos
zalos mastus rezultatus. Susirtipinimas labai didelis, savo ruoztu devianty skaicius
Ir juy padaroma zala yra minimali arba jos netgi néra.

2. Matuojama problema — susiriipinimas dél pavojaus gali biiti iSmatuotas
konkreciai buidais, pavyzdZiui, per nuomoniy apklausas.

3. PriesiSkumas panikos objektams — i deviantus Zitirima kaip 1 pamatiniy
visuomenes vertybiy prieSus, kuriy elgesiui priskiriami ,blogo* elgesio
stereotipai.

4. Visuotinis susitarimas arba konsensusas, kad pavojus yra realus.

5. Kintamumas — staigus susirtipinimo dél pastebétos naujos moraliniy
devianty grésmés visuomenei atsiradimas ir sumazéjimas, t. Y. kalbama apie
moralinés panikos nenuspéjamuma masto ir intensyvumo prasme.

Taigi moraliné panika — tai kolektyvinio elgesio forma, kuri apibiidinama
staigiai padidéjusiu susirlipinimu ir prieSiSkumu visuomengje, kaip reakcija 1
placiai paplitusius isitikinimus dél pastebétos naujos moraliniy devianty grésmés.
Taigi isitikinimai, o ne emocijos, yra moralinés panikos varomoji jéga. Vélesné
empirin¢ analizé daZniausiai parodo, kad verbalizuota grésmé buvo perdéta arba
i8vis neegzistuojanti. Moraliné panika yra apibréZiama kaip socialiai sukonstruota
socialine problema, kuriai biidinga neadekvati reakcija galimai grésmei. Neretai ji
lemia socialiniy jud¢jimy, orientuoty paSalinti grésmingus deviantus, atsiradima ir
gali paskatinti moralines kampanijas bei politines ,.,kovas* siekiant jtraukti teisines
institucijas ,,kovai* su pavojingais deviantais.

Siekdami suvokti skirtingus moralinés panikos tipus, E. Goode ir N. Ben-

Yehuda taip pat suformulavo tris galimus moralinés panikos atsiradimo modelius:
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1) masiy modelis, 2) elity sukonstruotas modelis ir 3) interesy grupés modelis
(Murji; McLaughlin, Munkie 2006; 252).

Masiy modelis parodo, kad moralin¢ panika kyla spontaniSkai tarp didelio
visuomenés nariy skaiCiaus. Susiripinimas ir pyktis dél pastebéty moraliniy
devianty keliamos grésmés yra atsakas | nuolatini visuomenéje jauciama
spaudima. Nerimas, kylantis dél Sio socialinio spaudimo, nesugeba igauti
tiesioginés iSraiSkos. Taigi itampa perkeliama ir nukreipiama { socialinius
deviantus, kurie vertinami kaip to nerimo prieZastis. Deviantai 1§ esmeés
funkcionuoja kaip savotiski ,,atpirkimo oziai“. Jie suvokiami per kultiirinius
simbolius, kurie atspindi uzslépta pamating socialing itampa. Taigi masiy modelis
nurodo, kad panika kyla i§ pacios visuomenés ir iSreiSkia jauciama, galbut,
klaidingai, riipesti d¢l pavojaus.

Pagrindinis masiy modelio argumentas yra tas, kad medijos ir valdzios
institucijos, atsakingos uz socialing kontrolg, negali dirbtinai sukelti visuomenés
susiriipinimo teritorijose, kuriose jo anksCiau nebuvo. TacCiau ypatingi jvykiai-
katalizatoriai gali sukelti staigius moralinio pasipiktinimo proverzius. Siuo atveju
svarby vaidmenj atlicka mitai, funkcionuojantys kaip staigaus kolektyvinio
elgesio protrukio katalizatoriai.

Elity modelis suponuoja, kad elitai gali reguliuoti moraling panika.
Norédami sukelti ir iSlaikyti visuomenés moralini pasipiktinimg dél tam tikros
devianty grupés keliamos ,,grésmes, jie siekia atitraukti démesi nuo realiy
visuomenés problemy, kuriy sprendimas galéty pakenkti ju ekonominiams ir
politiniams interesams. Tariamai pavojinguy devianty grésmé iSgalvojama arba
perdétai pabréziama, visy pirma, masinése medijose (Murji; McLaughlin, Munkie
2006; 251). Elitai atsargiai ir samoningai sukuria problema ir baimes, iSkreipdami
gresianCio pavojaus mastus ir pasitelkdami pagrindines socialines institucijas,
iskaitant medijas, baznycCia, teisésauga, visuomenés nuomonei formuoti ir savo

interesui apsaugoti.
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Savo ruoztu interesy grupiy modelyje teigiama, kad moraliné panika — tai
nenumatytos ,,moraliniy kampanijy“, kurias pradeda interesy grupés, norincios
atkreipti visuomenés démesi i tam tikra ,,moralinj blogi®, padarinys. Siuo atveju
»taisykliy sudarytojai“ ir ,,moraliniai antrepreneriai pradeda kova dél problemos
apibrézimo. Siuolaikiniame pasaulyje jvairios interesy grupés jdeda daug pastangy
pristatydamos savo nerima medijose ir taip sieckdamos paveikti vieSaja opinija.
Dazniausiai jos nuoS$irdziai tiki, kad ju pastangos tarnauja doroviniams tikslams,
naudingiems visai visuomenei. Tac¢iau kartu juy veiksmai padeda sustiprinti pacios
grupés socialing jtaka, prestiza, materialing padéti ir ideologinius tikslus. Interesy
grupiy modelis numato, kad moraliné grésme, iSreikSta viename ankstesniy mity,
gali atitikti tam tikros interesy grupés moralini susiripinima ir biiti panaudota kaip
priemon¢ paveikti visuomenés nuomong. ISgalvotos istorijos taip pat gali padidinti
grupés patikimuma ir autoriteta tam tikroje gvildenamos moralinés problemos
srityje.

Pazymeétina, kad klaidingi tariamy devianty kaltinimai yra bitinas
moralinés panikos elementas. Siuo atveju valdZios institucijy atstovai, atsakingi uz
socialing kontrolg, sistemingai tuos kaltinimus iteisina. Kad moralin¢ panika
apimty didelg¢ visuomenés dalj, tam tikri individai arba juy grupés turi biiti vieSai
sutapatinti su esania grésme, net jeigu deviacinis elgesys, de¢l kurio jie yra
kaltinami, yra visiSkai iS§galvotas. L. W. Klemke ir G. H. Tiedemanas nustaté tris
socialines salygas, susijusias su klaidingy kaltinimy sklaida (Klemke, Tiedeman
1981; 261-85). Pirma, visuomeng¢je placiai plinta isitikinimas, kad grésme kyla 1§
naujy devianty. Antra, vyksta konkurencija tarp naujesniy ir labiau tradiciniy
socialinés kontrolés ir valdzios instituciju dél teisingumo vykdymo. Naujesnés
valdzios institucijos stengiasi praplésti ir pagristi savo valdzia. Trecia, naujai
uzfiksuotos deviacijos tyrimas remiasi diagnostinémis procediromis ir testais,
kurie yra pernelyg supaprastinti ir neapibrézti, ir todél yra netiksliis ,,nustatant™

deviantus.
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[vairs moraliniai antrepreneriai, reikalaujantys imtis veiksmy pries
neteisétumo proverzi, dazniausiai taip pat skelbia, kad dabartiné kontrolé¢ yra
neadekvati. S. Cohenas parodo, kad antrepreneriai hiperbolizuoja problema,
siekdami vietinés reikSmés jvykius paversti nacionaline problema, moralés ir
socialiniy standarty nuosmukio rodikliu. Kontrolés sustiprinimas i$Saukia
tolimesn¢ devianty marginalizacija ir stigmatizacija, kas veda prie tolimesniy
veiksmuy reikalavimo, didesnés socialinés kontrolés ir pan., galiausiai — prie
deviacijos amplifikacijos.

Amplifikacijos terming vienas pirmyju pradéjo vartoti L. Wilkinsas 1964
m. Juo jis apibiidino nenumatytus moralinés panikos arba socialinés politikos,
sukurtos uzkirsti kelig arba sumazinti deviacija, padarinius. TradiciSkai masiniy
medijy arba ,moraliniy antrepreneriy” démesys deviacijai pritraukia ,,naujus
dalyvius® ir taip amplifikuoja deviacijos mastus visuomen¢je. ,,Pazenklintieji‘
nusprendzia reaguoti ir simboliSkai igyvendina jiems priskiriama medijy
apibrézima. Kitaip sakant, manoma, kad, dél ypatingo socialinés kontrolés
instituciju démesio ir devianty pokyc¢iy identifikuojant save, labiau jsitraukiama {
deviacinius veiksmus.

Teoringje literatiroje iSskiriami du amplifikacijos tipai: (1) deviacinio
elgesio amplifikacija ir (2) uz tokj elgesi ikalinty asmeny skaiciaus amplifikacija.
Deviacijos amplifikacija — tai procesas, kai masinés medijos, policijos,
visuomenés ir politiky reakcija i nekonformistinj elgesi padeda ne kontroliuoti
deviacija, o, prieSingai, turi atvirkStini poveiki — skatina jos did¢jima (Murji;
McLaughlin, Munkie 2006; 127). Pastebétina, kad deviacijos amplifikacijos
koncepcija turi panaSumuy su etikeCiy teorijos, kurioje pagrindinis deviacijos
konstravimo veiksnys yra socialiné reakcija, priclaidomis.

Taigi skirdamos daug démesio ivairioms deviacijy formoms, masinés
medijos iSkreipia tikrovés vaizda. ,,ISptisdamos® kriminalines problemas, jos gali
paskatinti moraling panika. Kilus tokiai panikai, deviantai neretai tampa

savotiSkais ,,atpirkimo oziais*, kuriems suver¢iama atsakomybé dél ijvairiy
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socialiniy problemy. Taip did¢ja visuomenés susvetime¢jimas, demoralizavimas,
kyla socialiné jtampa, formuojasi nesaugumo jausmas (dél to maze¢ja pasitikéjimas
ir kriminalinés justicijos sistema), o problemoms spresti neretai pasitelkiami

trumparegiski sprendimai.

Moralinés panikos kontekstualizavimas
Moraling panika S. Cohenas prilygina savotiskai kultiirinei politikai. Taciau
pastebétina, kad pavadinus tam tikra reiSkini ,,moraline panika* nereiskia, kad jis
visai neegzistuoja arba nejvyko, ir kad $i reakcija kilo dél prasimanymu, isterijos,
klaidingo isitikinimo, iliuzijos arba buvo iSprovokuota galig turiniy interesy
grupiy. Si lingvistiné signifikacija nurodo, kad atsizvelgiant i kitus patikimesnius
validiSkesnius ir objektyvesnius Saltinius, arba palyginti su kitomis rimtesnémis
problemomis, reiSkinio mastai ir reikSmé buvo pervertinti. DaZzniausiai kylanti
moralin¢ panika rekontekstualizuoja tuo metu visuomenés susiriipinima keliancias
problemas. Viena istorija tampa galingu simboliu visko, kas valstybéje yra blogai.
Moralinés panikos ir medijy ,karStligés* laikotarpiu netipinis atvejis
suspaudziamas 1 bendras nusikaltimy kontrolés kategorijas. Istorijai besivystant, |
ja itraukiami tokie ekspertai kaip teisininkai, sociologai, psichologai, kriminologai
ir kt., kuriy vaidmuo yra komentuoti, reaguoti ir pateikti priezastini naratyva.
Iprastos moralinés panikos objektai yra gana nuspé&jami, kaip ir ju
diskursyvios formuluotés, naudojamos juos reprezentuoti. Jie yra nauji (sunkiai
atpazistami; apgaulingai iprasti ir kasdieniski, taciau nepastebimai besiartinantys
prie moralés horizonto), bet kartu ir seni (uzmaskuotos tradiciniy ir gerai zinomy
blogio apraisky formos). Jie yra ,savaime zalingi“, bet kartu tai paprasciausi
ispéjantys zenklai apie tikras, gilesnes ir labiau paplitusias problemas. Jie yra
suprantami (kiekvienas gali matyti, kas vyksta), bet kartu ir nesuprantami
(akredituoti ekspertai turi paaiSkinti pavojus, slypinius uz iSoriskai

nekenksmingy aplinkybiy) (Cohen 2002; viii).
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Taigi tam, kad bty isSaukta efektyvi moraliné panika, tam tikras atvejis
turéty atitikti tris pagrindines charakteristikas. Pirma, turéty biiti tinkamas priesas,
t. y. lengvas taikinys, lengvai pasmerkiamas, beveik neturintis galios ir,
pageidautina, neturintis pri¢jimo prie kultiirinés politikos lauko resursy. Antra —
tinkama auka, t. y. kazkas, su kuriuo galima tapatintis, kazkas, kuo galéjo buti ir
viena diena galbiit bus vienas i§ ,,misy”. Trecia — konsensusas, kad smerkiami
isitikinimai arba veiksmai nebuvo atskiri subjektai (tai néra — ,tik tai”), o
integralios visuomenés dalys. (Cohen 2002; xi).

Remiantis S. Coheno teorija, moralinés panikos objektai dazniausiai
priklauso septyniems socialiniams klasteriams: jauni smurtaujantys vyrai,
priklausantys darbininky klasei; smurtas mokykloje; ,netinkami* narkotikai,
vartojami ,,netinkamy®“ Zmoniy ,netinkamose vietose; smurtas prie§ vaikus,
SétoniSki ritualai ir pedofily registrai; seksas, smurtas ir mediju kaltinimas;
sukciavimas prie$ socialinés apsaugos sistema ir vieniSos motinos; pabégéliai bei
prieglobsCio ieSkotojai (uztvindantys ,miisy“ Sali ir skandinantys ,misy‘
paslaugy sfera).

Kadangi Sio disertacinio darbo atvejo tyrimo analizei buvo pasirinkta
pedofilijos tema, toliau placiau aptariamas moralinés panikos dél seksualinio
smurto pries§ vaikus reiSkinys.

Terminas ,,smurtas prie§ vaikus® apima jvairias Ziauraus elgesio su vaikais
formas (nepriezitra, fizini, seksualini smurta ir kt.) i§ tévy, su vaikais dirbancio
personalo, ,,pedofily kunigy“ arba visiS8kai nepazistamy asmeny puses. Sios
problemos suvokimas visuomenéje labiausiai siejamas su seksualiniu smurtu ir
sensacingais netipiskais atvejais, {vykstanciais uz Seimos riby.

Reakcija 1 lytini smurta prie§ vaikus priklauso nuo tam tikry moralés ir
normy pokyciy visuomengje: keiCiasi pazeidéjo ivaizdis, kai kurios aukos tampa
tinkamesnés uz kitas ir pan. Savo ruoztu visuomeneés istorijos apie smurta pries
vaikus ju gyvenamojoje aplinkoje atspindi ne tik panika arba nerima, kiek ,,Siurpa

keliant] neigima“. Aukos iStisais metais kentédavo nuo netinkamo elgesio 1§ tévy
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ir darbuotojy, turé¢jusiy jais ripintis, pusés. Ju nusiskundimai virSesniems
darbuotojams, vietinés valdZios atstovams ir politikams budavo priimami su
nepasitikéjimu, atitinkamoms organizacijoms veikiant susimokius ir slepiant bet
kokia informacija, galincia padéti priartéti prie tiesos. Tokios neigimo, o véliau
atskleidimo ir demaskavimo ,,bangos‘ pasikartoja tam tikru periodiSkumu. Taciau
»lprastos® moralinés panikos dél lytinio smurto prie§ vaikus schemos nuolatos
keiciasi, pavyzdziui, jtraukiant vis naujus ,,piktadarius®, kurie apkaltinami Sios
problemos egzistavimu. Be to, 1 tradicini kriminalin; trikampi — vaikas (,,nekalta
auka®), suaugusysis (,,piktadarys®) ir stebétojai (Sokiruoti, bet pasyvis) —
priklausomai nuo tuo metu visuomenéje vyraujan€ios socialinés itampos,
itraukiami nauji zaidé¢jai, pavyzdziui, {vairiy valstybiniy institucijy tarnautojai:
socialiniai darbuotojai, vaiko teisiy apsaugos kontrolieriai, teis€saugos atstovai ir
pan. Socialiniai darbuotojai ir socialiniy paslaugy specialistai Siame kontekste
neretai tampa ,,liaudies Sétonais®, S. Coheno teigimu, pristatomi kaip ,,patiklis
iStizeliai®, ,,valstybés smogikai®, ,kietasirdziai biurokratai®, neisikiSantys laiku,
kad apsaugoty auka, arba pernelyg ,,stropiis, mégstantys visur jsikiSti geradariai®,
nepagristai isikiSantys ir sutrikdantys kity privatuma (Cohen 2002; xiv).

Pazymétina, kad moralin¢ panika dé¢l vaiky seksualinio iSnaudojimo gali
apjungti ir iSreiksSti kitas tam tikru laikotarpiu socialing itampa keliancias temas.
Nepasitenkinimas politine valdZia, socialine apsaugos sistema, teisingumo
uztikrinimu randa savo vieta vienoje istorijoje. Sukonstruota moralin¢ panika
tampa nepagristy tvirtinimy ir juos paneigian¢iy (taip pat — retai pagristy)
tvirtinimy socialiniu kovos lauku. Pagrindiniai zaidéjai — {jvairaus lygmens
teis€saugos instituciju atstovai, socialinés apsaugos sistemos darbuotojai, tévai ir
giminés, vietiniai ir nacionaliniai politikai, gydytojai — yra taip uzimti vieni kity
kaltinimais, kad néra net maZiausio susitarimo, apie ka yra visas $is kriminalinis
ivykis.

Apskritai, nors seksualinio smurto prie§ vaikus istorijos gali sukelti

dviprasmiSka situacijos vertinima (dazniausiai kvestionuojant, ar kaltinimai yra
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pagristi), pats Sis reiSkinys visiems visuomenés nariams kelia pasibais¢jima. Tai
sicjama su pani$ka pazeidziamumo baime, rizikos vertinimu, kuomet atrodo, kad
tokie jvykiai vyksta vis dazniau, empatijos jausmu, t. y. individui klausiant savegs,
kaip jis jaustysi, jeigu tai nutikty jo vaiku. Scenarijus dazniausiai lengvai
atpaZistamas. Tokie deviantai yra puikiis kandidatai i ,,pabaisos statusa. Savo
ruoztu visuomenés veikéjai privalo iSreikS§ti uZuojauta tévams, tuo paciu
atsiribojant nuo minios. Tai galima uZztikrinti nuolat kartojant 1§ prigimties
neigiamas konotacijas turincias tokias lingvistines kategorijas kaip ,,linciuotojai‘
ir ,,minios valdzia“, nurodancias { primityvias ir atavistines jégas, aktualizuotas
masiniy medijy. Tokiu bidu racionali politika prieSpastatoma miniai, kuri
suvokiama kaip nepastovi, nekontroliuojama ir pasirengusi bet kada pratrukti
(Cohen 2002; xvi).

TaCiau moraliné panika gali kilti ir dél paciy masiniy mediju daromo
poveikio. Viena vertus, teigiama, kad masinés medijos pagrazina nusikaltimus,
trivializuoja visuomenés nesauguma ir pakerta vertybiy reikSme. Kita vertus,
manoma, kad masinés medijos pervertina nusikaltimy rizika ir kursto moraling
panika, sieckdamos pateisinti neteisinga autoritaring nusikaltimy kontrolés politika.
Savo ruoztu masiniy medijy atstovai zino, kad ju ziiirovai yra veikiami jvairiy
prasminiy konteksty ir 1 ta pati praneSima atsako skirtingai. Si Zinojima jie
panaudoja atremti kaltinimus zalingu masiniy mediju poveikiu visuomenei, taciau
nepastebi, kaip pradeda naujy kaltinimy etapa. Galingos vis labiau
homogenizuotos korporacinés ziniy medijos pradeda kaltinti kitas masiniy medijy
formas. Taciau ju poveikis iSlieka akivaizdziausiu ir stipriausiu, formuojanciu
populistini diskursg ir politing darbotvarke (Cohen 2002; xvii).

Savo ruoztu valdzios atstovams biidinga ne tik paskatinti ir legitimuoti
visuomenes prieSiSkuma, bet ir pasisakyti kalba, priskirtina bulvarinés medijos
retorikai. Siame kontekste masiniy medijy vartojamas ,.izeidinéjimy Zodynas“
palaiko pastovy itampos ir netolerancijos jausma visuomenéje. Masinés medijos

pabrézia ir sistemingai kartoja beveik vienodus neigiamus Zodzius ir stereotipus,
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pateikia mitus kaip faktus ir iSreiSkia atvirai prieSiSka pozicija ,,liaudies demony*
atzvilgiu. Kiekvienos moralinés panikos metu jais gali tapti vis naujos socialinés
grupés: pavyzdZiui, nepilnameciai, narkomanai, buve kaliniai, vieniSos motinos,
pedofilai, politikai, kriminalinés justicijos sistemos atstovai, t. y. jvairiy
valstybiniy institucijy pareiglinai, tarnautojai ir t. t.

Siuo atveju sociolingvistiniai socialiniy problemy, virstandiy moralinémis
panikomis, pateikimo medijose tyrimai démesi skiria jvairiy lingvistiniy
kategoriju (pavyzdziui, metafory), kuriomis jprasminamas tekstas, analizei. Tokiu
budu, pavyzdziui, tekste galima identifikuoti metaforas, kuriomis
diskriminuojama tam tikra individuy grupé, procesas ar reiSkinys. Véliau Sios
metaforos gali biiti suskirstomos pagal pagrindines temas, kuriy vartojimo daznis
padeda atskleisti palyginti pastovias leksines ir sintaksines diskurso formas. Temu
pasikartojimas ir gana pastovios ju lingvistinés signifikacijos formos itvirtina jas
kaip ,,natiiraly* biida aprasyti tam tikra socialing situacija. Tokiu buidu konkreciy
metafory ,,natiiralizacija* savotiskai iStrina ribas tarp tiesioginés ir netiesioginés
zodzio reikSmés (Cohen 2002; xx). Taigi tokios specifinés retorinés diskurso
struktliros semantinés figliros kaip metafora gali atlikti ideologinés kontrolés
funkcija, kuomet informacija, kuri ,,mums‘ nepalanki, daroma maziau matoma, o
negatyvi informacija apie ,,juos*, prieSingai — akcentuojama.

Pazymétina, kad Siame kontekste savoka ,,ideologija®“ vartojama kritinés
diskurso analizés pozitriu, kuris ideologijas apibrézia kaip tam tikrus griaucius,
kurie struktiruoja socialini pazinima ir supratimus, bendrus socialiniy grupiy,
organizacijy arba institucijy nariams. Taigi ideologijos yra tiek kognityvinés, tiek
ir socialinés. Jos funkcionuoja kaip ,,sasaja“ tarp kognityviniy reprezentacijy ir
procesy, sudaranciy diskurso ir veiksmo pagrinda, ir socialiniy grupiy socialinés
pozicijos ir interesy. Tokia ideologijos koncepcija leidzia susieti grupiy, socialiniy
formaciju ir socialiniy struktiiry makro analize su kontekstualizuoty individualiy
interakcijy ir diskurso mikro tyrimais. Savo ruoztu socialinis suvokimas Siame

kontekste apibréziamas kaip grupés nariy mentaliniy reprezentacijy ir procesu
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sistema, kuri apima sociokultiirini Zinojima, bendra tam tikros kultiiros,
visuomenes arba grupés nariams. Socialiniy grupiu nariai taip pat gali dalintis
bendrais  vertinamaisiais  isitikimais  (pavyzdziui, nuomonémis), kurie
susisteminami | socialinius pozitrius. Kitaip sakant, ideologijos netiesiogiai (per
pozilrius ir zinojima) kontroliuoja ne tik, kaip individai planuoja ir suvokia savo
socialines praktikas, bet kartu — teksto ir kalbéjimo strukttiras (van Dijk 1995; 17—
8, 21).

Siuo atveju svarbiomis tampa schematinés diskurso struktiiros ir ju
kategorijos, apibrézianc¢ios diskurso tvarka. Pavyzdziui, tokie pradiniai
apibendrinimai kaip naujieny antraStés atlieka svarbia funkcija, iSreikSdamos
tema, kuri makrostruktiiros hierarchijoje uzima svarbiausia pozicija, t. V.
atitinkamai nurodo 1 naujieny praneSimo pacia svarbiausia informacija. Visa tai
1galina galimas manipuliacijas teksto turinio relevantiSkumo ir svarbos atzvilgiu,
tokiu budu darant ji atvira ideologinei kontrolei. Taigi informacija, neatitinkanti
galia turin€iy grupiy interesy, gali biti nuvertinama, o informacijai apie
»deviantus® gali buti suteikiama daugiau reikSmingumo, priskiriant ja labiau
matomai kategorijai teksto struktiiroje. Kartu pastebétina, kad skirtingi diskurso
tipai gali numatyti specifines teksty schemu kategorijas. Pavyzdziui, nusikaltimy
tikroves konstravimas politiSkai organizuotoje visuomenéje yra politinis veiksmas,
todél nusikaltimy diskursas kartu yra ir politinio diskurso iSraika. Siuo atveju
politinio diskurso teksto schemos apima tokias kategorijas kaip ,,problemos* ir
,,sprendimai®, iSreiskiancias ideologiskai pagristas nuomones, kurios atitinkamai
atsispindi ir tekstuose, skirtuose nusikaltimy tematikai (Schéffner, Porsch; van
Dijk 1995; 29).

Sintaksin¢ sakinio struktiira taip pat gali biti tam tikros ideologijos
iSraiSka. Sociolingvistiniuose tyrimuose placiai analizuojamas rySys tarp sakinio
sudétingumo ir kalbétojo iSsilavinimo ir socialinés pozicijos. Pavyzdziui, tam
tikros grupés arba institucijos gali apriboti savo diskursy suprantamuma ir tokiu

biidu kontroliuoti priéjima prie vieSojo diskurso. Kitaip sakant, visuomené gali
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buti pasalinta 1§ ,.elitiniy” debaty ir sprendimy priémimo. Tokiu biidu socialine
galia gali biiti gana tiesiogiai iSversta | kalbos kintamuosius, kurie atliecka
instrumentini vaidmeni kontroliuojant simbolini pri¢jima prie vieSojo diskurso
resursy (van Dijk 1995; 24-5).

Savo ruoZtu leksikalizacija yra pagrindiné ir geriausiai Zinoma ideologinés
iSraiSkos ir jtaigaus teksto kiirimo sritis (kaip rodo jau anksCiau minimas
lingvistinés signifikacijos pavyzdys — ,.teroristas® vietoj ,,kovotojas uz laisve®).
Taigi referuodami | tuos pacius asmenis, grupes, socialinius santykius arba
socialines problemas, kalbos vartotojai dazniausia turi keleta pasirinkimy, kurie
priklauso nuo diskurso Zanro, asmeninio konteksto (nuotaikos, nuomongs,
perspektyvos), socialinio konteksto (formalumo, neoficialumo, priklausymo
grupei, pavaldumo santykiy) ir sociokultiirinio konteksto (kalbos galimybiy,
sociolekto, t. y. socialinio dialekto, normy ir vertybiy). Daugelis $iy konteksty yra
ideologiskai nulemti — kaip, pavyzdziui, kalb¢jimo dalyviy ir veiksmy
reprezentavimo ivykiy modeliuose atvejais. Taigi kalbiniy referencijy analize
padeda atskleisti bendrus diskurso ideologinés kontrolés modelius — pavyzdziui,
teigiamas ,,vidinés* grupés (angl. ingroup) kaip ,,saves® pateikimas ir neigiamas
,»iSorinés* grupés (angl. outgroup) kaip ,,kito pateikimas (van Dijk 1995; 25-6).

Viename i§ paskutiniy savo pranésimy, kuriame buvo aptariami teoriniai
moralinés panikos klausimai, S. Cohenas ironizavo, kad terminas ,,moraliné
panika“ tapo madingu reiskiniu: jis lengvai ir nekritiSkai klijojimas bet kokiai
visuomenés reakcijai | negatyvus socialiniu procesus (Cohen 2010). S. Cohenas
noréjo atkreipti démési, kad ,,moraliné panika“ neturi buti traktuojama kaip dar
viena schematizacija, kaip dar vienas ,,aprobuotas“ (angl. stamp of approval)
viesojo diskurso elementas. Atvirksciai, tai yra metodologinis irankis vieSojo
diskurso analizei. Tas pats pasakytina ir apie pacia socialinio konstrukcionizmo
teoring perspektyva, kurios taikymas neturéty apsiriboti vien teorine
schematizacija, bet atspindéti vieSojo diskurso raiska makro, mezo ir mikro

lygmenyse.
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Taigi toliau empirinéje darbo dalyje taikant konstrukcionisting diskurso
analizés metodologija ir derinant ja su sociolingvistiniais kritinés diskurso
analizés elemetais, bus analizuojami kriminalinio Zinojimo konstravimo vieSajame

diskurse mechanizmai ir jy specifika.
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2. MASINES MEDIJOS KAIP KRIMINALINIO ZINOJIMO KONSTRAVIMO
AGENTAS: KAUNO PEDOFILIJOS SKANDALO ATVE]O TYRIMAS
Kriminalinio zinojimo konstravimo vieSajame diskurse analizei buvo pasirinktas
atvejo tyrimo dizainas — atlikta Kauno pedofilijos skandalo diskurso analizé
didziausia auditorija Lietuvoje turiniame naujieny portale ,,Delfi.lt ir triju
pagrindiniy Lietuvos televiziju kanaly informaciniuose Sou, daugiausia démesio
skyrusiy $iai temai: ,,Abipus sienos“ (LNK), ,,Akistata® (LNK), ,,Zurnalisto
tyrimas® (LTV).

Informacinés naujienos apiblidinamos kaip teisinga, SiuolaikiSka ir
objektyvi informacija apie reikSmingus pasaulio ivykius. Tokiu biidu jos atlieka
svarby vaidmenj Zmoniy tikrovés suvokimo procese (ypatingai — tikrovés,
esancios uz kasdienio patyrimo riby). Naujienos apie Kauno pedofilijos skandalo
istorija — tai praneSimai, susij¢ su galimai ivykdytu, taciau oficialiai neirodytu
mazametés seksualinio iSnaudojimo atveju, kurio tiesioginiais kaltininkais
nukentéjusioji pusé nurodé svarbias pozicijas teisésaugos, politikos ir verslo
sferose uzémusius atstovus. Nors pirmoji publikacija Sia tema pasirodé 2009 m.
rugpjii¢io ménesi, didesnés masiniy medijy reakcijos ji sulauké 2009 m. spalio
meénes] (vykus dviem Zmogzudystéms, kuriy viena 1§ auky tapo Kauno apygardos
teismo teiséjas ir kuriy padarymu buvo itariamas galimai nukentéjusios
mazametés tévas. Pastebétina, kad nors naujieny portalo démesys Siai istorijai
iSliko gana intensyvus viso tiriamojo laikotarpio metu, buvo uzfiksuoti keli Sio
démesio suintensyvéjimo momentai, susij¢ su pacios iStorijos vystymosi eiga:
2009 m. spalio ménesi ivyko dvieju Zzmoniy nuzudymai (tarp juy — teiséjo), 2010 m.
balandzio ménesi buvo rastas mazametés tévo kinas, 2010 m. geguzés ménesi
Kédainiy miesto apylinkés teismas nusprendé grazinti mergaitg, prie§ tai
globojama jos tévo sesers, motinai, kuri buvo kaltinama galimai talkinusi savo
dukros seksualiniam i$naudojimui, ir 2010 m. birZelio ménesj buvo rastas kito
kaltinamojo (politiko ir verslininko), oficialiai pripazinto {tariamuoju dél

mazametés tvirkinimo, kiinas.
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Kauno pedofilijos skandalo atvejo nuSvietimas masinése medijose Siam
disertaciniam darbui buvo pasirinktas, kadangi atitiko pagrindinius teorinéje darbo
dalyje aptartus naujieny vertingumo ir efektyvumo Kkriterijus, o taip pat
potencialaus mito ir moralinés panikos objekto savybes. Kauno pedofilijos
skandalas buvo viena populiariausiy ir dazniausiai masiniy medijy nusvieciamy
temy tiriamuoju laikotarpiu.

Ivykio nusvietimo daZznumas yra geriausias veiksnys numatyti jo zinomuma
ir jsisamoninima (van Dijk 2009; 155). Kartu pazymétina, kad atlikty socio-
kognityviniy tyrimy duomenimis, Zmonés geriausiai jsimena emocionalias,
negatyvias, rezonansines istorijas ir maziau — abstraktesnes ir situacijai ,,ia ir
dabar tolimesnes temas (van Dijk 2009; 158-9). Be to, pastovus, intensyvus,
ilgalaikis, dramatiSkas ir jautrinantis tokiy neigiamuy naujieny nuSvietimas
medijose turéjo didesng tikimybe paveikti skaitytojy nuomong, zinojimo schemas
apie nusikaltimus ir kriminaling justicija bei sukelti atitinkamas reakcijas ir elgesi
Ju atzvilgiu, o kartu visuomenéje paskatinti moralinés panikos apraiskas.

Savo ruoztu atvejo tyrimo strategija, apimanti kiekybiniy ir kokybiniy
metody trianguliacija, buvo pasirinkta kaip holistin¢ vieno jvykio nuSvietimo
masinése medijose analize¢, siekiant atskleisti esminius kriminalinio Zinojimo
konstravimo principus vieSajame diskurse, kaip visuomenés politinés,
ekonomines, kultirinés struktiiros atspindi, kartu atsizvelgiant 1 jo galimus
padarinius kriminalinés justicijos institucijy veiklai ir tam tikriems visuomenés

pozitirio i jas aspektams.

2.1. Tyrimo metodologija
1. Masiniy medijy diskurso analizé apémé:

1.1. Naujieny portalo ,,Delfi.It* publikaciju apie Kauno pedofilijos skandala
(toliau — pedofilijos byla / pedofilijos skandalas / pedofilijos istorija) ir kitus
pedofilijos atvejus analizé. Publikacijos buvo atrinktos pagal Siuos raktinius

zodzius (iskaitant skirtingas ju gramatines formas): Kedys, Drasius, Stankiinaité,
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Furmanavi¢ius, (Andrius) Usas, (Neringa) Venckiené, Kediené¢, pedofilijos
skandalas, pedofilijos byla, pedofilija.

Atsizvelgiant | atrankos kriterijus, turinio analizei buvo atrinkta 800
publikaciju (i$ ju: 574 publikacijos tiesiogiai skirtos Kauno pedofilijos skandalui;
73 publikacijos, kuriose Kauno pedofilijos skandalo tema buvo periferiné
pagrindinei straipsnio temai; ir 153 publikacijos apie kitus pedofilijos atvejus).

Tyrimo laikotarpis: 2009 01 01 — 2010 09 30.

Internetinés publikacijos buvo tiriamos fiksuojant Siuos prasminius
vienetus: data, laikas, autorius, pavadinimas, rubrika, komentary skaiius,
vaizdiné medziaga (nuotrauka arba video).

Siekiant nustatyti analizuojamo diskurso prasminiy lauky struktiira
tirlamuoju laikotarpiu, pasitelkus kompiutering teksto analizés programa ,,Hamlet
11 3.0°* buvo atlikta atrinkty publikacijy teksty analizeé.

Kokybinei diskurso analizei buvo naudojamas V. Proppo naratyvy’
struktiros modelis, iSskiriantis pagrindines naratyvo funkcijas. Daugelyje
naratyvy butent veikéjai inicijuoja ir atsako { veiksmus, taigi, funkcijos yra
paskirstomos tarp teksto veikéjy. V. Proppas funkcijas konceptualizuoja per
aktoriy veiksmus istorijoje ir ju padarinius jai. Jis i§skyré daugiausia 31 funkcija,
kurias galima suskirstyti 1 septynias pagrindines stadijas: pasiruoSimas,
komplikacija, perkélimas, kova, sugrizimas ir pripazinimas (Lacey 2000; 47).
Taigi tyrinédamas naratyvy struktiira, V. Proppas analizavo, kaip socialiniai
aktoriai funkcionuoja §ioje struktiiroje.

Naratyvo funkcijy analizé rémési V. Proppo septyniy ,,veiksmy sfery*

modeliu: ,,piktadarys”, ,,donoras®, ,pagalbininkas®, ,princesé¢“ (ir tévas),

4 Kompiteriné teksty analizés programa ,,Hamlet II 3.0“ apima kiekybing ir kokybing turinio analizg.
Raktiniy ZodZiy paieSka tekstuose ir ju bendry dazniy skai¢iavimas sakiniuose leidZia nustatyti stipriausius
zodziy klasterius ir analizuoti semanting diskurso struktiira.

® Terminas ,,naratyvas“ kyla i§ lotyni§ko Zodzio ,, narre“, reiskianéio ,,daryti Zinomu*. Naratyvai pateikia
informacija kaip susijusiy ivykiy seka, kuri turi loging strukttira, dazniausiai pasizymincia priezastingumu,
t. y. kiekvienas jvykis logiskai kyla i§ ankstesnio jvykio, ir kiekvienas jvykis iSsaukia tolesnj jvyki (Lacey
2000; 13-4).
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,.ekspeditorius®, ,,didvyris* (ieSkotojas arba auka) ir ,netikras didvyris“ (Lacey
2000; 51). Si analizés schema buvo pasitelkta siekiant geriau suprasti naratyving
masiniy medijy nusikaltimy ir kriminalinés justicijos diskurso gramatika.

Kritinei diskurso analizei atrinkta 13 publikacijy apie pedofilijos skandala.
Pedofilijos bylos monitoringas naujieny portale vyko 2009 08 17 — 2010 09 30, t.
y. nuo pirmojo praneSimo apie galima pedofilijos skandalo grésme pasirodymo
internetiniame portale. Galutinei analizei i$ kiekvieno stebéjimo ménesio buvo
atrinkta po viena publikacija, sulaukusia didziausio komentary skaiciaus.

Kritiné diskurso analizé vyko remiantis R. Wodak diskursyviy strategiju
schema:

= Nominacijos strategijos — kaip socialiniai aktoriai yra jvardijami ir i juos
referuojama lingvistiskai;

= Predikacijos strategijos — kokios charakteristikos, savybés ir pozymiai
priskiriami socialiniams aktoriams;

= Perspektyvizacijos strategijos — i§ kokios ir kieno perspektyvos yra
i$sakomos nominacijos ir atribucijos.

Pateikta schema buvo derinama su T. van Dijko socio-kognityviniu
naujieny kaip diskurso analizés modeliu ir kai kuriais T. van Leeuweno socio-
semantinés perspektyvos 1 socialiniy aktoriy reprezentacija elementais .

1.2. Triju pagrindiniy Lietuvos televizijos kanaly (LTV, TV3, LNK)
informaciniy Sou, daugiausia démesio skyrusiy pedofilijos skandalui, analizé.
Tyrimo laikotarpis: 2009 10 01 — 2010 12 31. D¢l riboty pri¢jimo prie vaizdinés
medziagos irasy galimybiy, analizei buvo pasirinkta 19 informaciniy Sou: LNK
,Abipus sienos* — 9 laidy, TV3 ,,Akistata” — 9 laidy ir LTV ,,Zurnalisto tyrimas*
— 1 laida (per visa steb&jimo laikotarpi Sioje programoje pasirode tik viena laida,
skirta Kauno pedofilijos skandalui). Televizijos laidy jrasai buvo analizuojami,
remiantis $iais prasminiais vienetais: pavadinimas, data, laikas, laidos trukmé,
komentary skaiCius, komentary trukmé, komentary skaiCius ir trukmé pagal

pobidi, komentatoriaus statusas / pareigos. Sis tyrimo etapas buvo vykdomas
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kartu su Vilniaus Universiteto studentais, lankiusiais 2010-2011 m. m. rudens
semestro kursa ,,TV monitoringo sociologiniai aspektai®. Siuo atveju i televizija
buvo siekiama pazvelgti kaip | galios raiskos ir legitimacijos lauka.

2. Pedofilijos problemos nusvietimo masinése medijose galima poveikij
vieSajal nuomonei buvo stengiamasi uz€iuopti per tiriamuoju laikotarpiu vykdyty
visuomeneés nuomonés apklausy del pasitik¢jimo kriminalinés justicijos
institucijomis (policija, prokuratiira, teismais) rezultaty pokycius.

3. Kriminalinés justicijos démesio pokyc¢iai lytiniy nusikaltimy pries vaikus
problemai, kaip vienas masiniy medijy sukeltos moralinés panikos indikatoriy,
tiriamas analizuojant Siuos kriminalinés statistikos rodiklius: nukentéj¢ vaikai
pagal atitinkamas nusikaltimy raisis; nukent¢j¢ vaikai, patyre seksualing prievarta;
asmenys, kaltinami nusikalstamy veiky padarymu; istirtos nusikalstamos veikos;
nutraukti ikiteisminiai tyrimai ir Nacionalinés teismy administracijos duomenys
apie byly, kuriose pareiksti kaltinimai pagal kategorijas, skaiciy ir jy nagrin¢jimo

trukme. Tyrimo laikotarpis: 2004—2010 metai.

2.2. Internetiniy publikacijy kiekybiné turinio analizé
2.2.1. Internetiniy publikacijy pedofilijos tema intensyvumas ir
dinamika

Vienas esminiy kriminalinés informacijos atrankos ir pateikimo kriteriju — jvykio
sensacingumas ir iSskirtinumas. Taigi démesys Siuo atveju skiriamas ne tiek
konkreciai temai arba reiSkiniui, kiek konkreciam rezonansiniam jvykiui. Toks
informacijos atrankos principas patvirtina jau aksioma tapusia naujieny
marketingo taisyklg — ,,bloga naujiena — gera naujiena®. Stebint {vairiy masiniy
medijy informacijos srautus, pastebétina ta pati ziniy pateikimo struktiiros logika
— naujienos prasideda nuo blogy ziniy. Kauno pedofilijos skandalas atitiko
naujieny vertingumo Kriterijus ir todél neretai buvo pozicionuojamas kaip viena

svarbiausiy dienos aktualijy.
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Publikacijy Kauno pedofilijos skandalo tema monitoringas parodé, kad
naujieny portale tiriamuoju laikotarpiu buvo nuolat palaikomas démesys Siai
istorijai, taciau skyrési Sio démesio intensyvumas. IS viso per stebima laikotarpi
buvo uzfiksuotos 574 publikacijos, skirtos pedofilijos bylai. I paveiksiélyje
matyti, kad intensyviausiai pedofilijos bylos tema buvo raSoma 2009 m. spalio
meénesi (vidutiniSkai 3,7 publikacijos per diena), balandZio meénesi (vidutiniSkai
2,6 publikacijos per diena) ir geguzés ménesi (vidutiniSkai 3 publikacijos per
diena). Si dinamika atspindi Ziniy vertés (angl. newsworthiness) principo itaka
informacijos pateikimui ir leidzia spresti apie tokiy naujieny gyvavimo tgstinuma.
Gave informacijos, zurnalistai stengiasi gauti 18 jos kiek imanoma daugiau naudos,
kadangi naujienos (pats zodzio denotatas nurodo i ,,naujuma“) yra trumpo
galiojimo prekés. Todél nenuostabu, kad kita ménesi informacijos pateikimo
intensyvumas sumaz¢jo 3,3 karto ir toliau mazdaug islaiko pastovy intensyvuma —
viena publikacija per diena iki kito ,,vertingo* jvykiuy posiikio.

Kasdienis informacijos srauty pedofilijos skandalo tema uZztikrinimas
sustipré¢ja jvedant specialiai $iai istorijai skirta rubrika. Meénesiais, kuomet
publikacijy daznis buvo didziausias, naujieny vertés poziiiriu buvo jvyke vieni
svarbiausiy istorijos pokyciu, kurie uztikrino tolimesni istorijos eskalavima. Taigi
straipsniy pasiskirstymo dinamika rodo, kad ménesiais, kuomet jvykdavo naujieny
vertingumo atzvilgiu svarbus jvykis, Zenkliai iSaugdavo publikacijy skaiius. Sis
démesys véliau atsligdavo iki kito ,,svarbaus* jvykio patekimo i zurnalisty akirati.
Taciau, apskritai, pastovus S§ios istorijos nusSvietimas masinés komunikacijos
priemonése tiriamuoju laikotarpiu rodo pastovy jos itraukima { visuomenés

diskusijy ,,darbotvarke®.
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Pav. 1 Publikacijy Kauno pedofilijos skandalo tema
pasiskirstymas tiriamuoju laikotarpiu, (ab. skc.)

116

Pav. 2 Publikacijy, referuojanciy j Kauno pedofilijos
skandalga, pasiskirstymas tiriamuoju laikotarpiu, (ab. skc.)
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2 paveikslélis rodo, kad pedofilijos bylos tematika nuo jos nusvietimo
internetiniame portale pradzios buvo nuolat proliferuojama i kitus diskursus, kurie
detaliau atsiskleis rubriky ir medijos teksty klasterinéje analizéje. IS viso

tirlamuoju laikotarpiu buvo uzfiksuotos 73 tokio pobtdzio publikacijos.
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Daugiausia straipsniy, kuriose buvo referuojama i pedofilijos skandala, pasirodé
2010 m. geguzés ménesi. Si ménesj (teismui priémus sprendima mergaite graZinti
Jos motinai) prasidéjo antroji pedofilijos bylai skirty publikacijy banga. Vienos
istorijos proliferacija 1 kitus diskursus ne tik dramatizuoja problema sukuriant jos
epidemiSkumo ivaizdi, bet tam tikra prasme monopolizuoja vieSojo diskurso
darbotvarkg, nurodo apie ka kalbétina ir kaip kalbétina bei kartu palaiko
atitinkamas skaitytojo nuotaikas. Kiekviename tekste uZzkoduojama prasmé,
kurioje kartu slypi pranesimas, kaip mes i ji turétume reaguoti. Teksto skaitymas
ne tik aktualizuoja suvokimo schemas, padarancias ji suprantamu, bet ir
atitinkamas emaocijas, kurios yra uzkoduojamos per teksto kalba ir gali paskatinti
atitinkamas reakcijas. Nuolatinés jtampos palaikymas kuria desperatiska situacijos
vaizda, kas savo ruoZtu skaitytoja gali paversti ne tiek mastanciu, kritiSkai
informacija reflektuojanciu, kiek emociSkai reaguojanciu individu. Desperacijos,
nusivylimo, pyk¢io ir baimés jausmo apimtas individas gali nesugebéti racionaliai
pvertinti jam siilomy problemos spendimo biidy, todél lengvai pasiduoti
manipuliacijoms, t. y. valdzia turiniy interesy grupiy primetamiems

ideologiniams sprendimams.
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Pav. 3 Publikacijy pedofilijos tema pasiskirstymas
tiriamuoju laikotarpiu, (ab. skc.)
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3 paveikslélyje matome publikacijy apie kitus pedofilijos atvejus (Lietuvoje
ir uzsienyje) pasiskirstyma tiriamuoju laikotarpiu. I§ viso buvo uzfiksuoti 153
straipsniai. Grafikas rodo, kad susidoméjimas S$ia tematika portale pastebimai
suintensyvéjo pedofilijos skandalo eskalavimo metu. Daugiausia straipsniy
pasirod¢ 2010 m. balandzio ménesi (kuomet buvo rastas D. Kedzio kiinas) — 25
publikacijos. Si ménesi taip pat buvo uZfiksuotas vienas didZiausiy straipsniy
pedofilijos bylos tema skaiius. Toks pasiskirstymas atspindi viena 1§ naujieny
gamybos principy, kuomet atsiradus rezonansiniam jvykiui, kartu didéja
publikaciju, skirty panasiai tematikai, skaicius. Kitaip sakant, masiniy medijy
industrijos atstovai, pasitelkdami jprastus marketingo mechanizmus, siekia
padidinti savo pelna praplésdami paklausios prekés asortimenta. Kartu tokios
publikacijos virsta savotiSku fonu, kuriame dar labiau sustiprinamas pagrindinés
temos (pedofilijos skandalo) aktualumas. Tokiu biidu toliau konstruojamas
problemos visuotinumo {vaizdis, ji atrodo nebe lokali, bet epidemiska tiek

nacionaliniame, tiek globaliniame kontekstuose.
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2.2.2. Internetiniy publikacijy pedofilijos tema pasiskirstymas pagal
rubrikas

Kiekybiné publikacijy analizé parodé, kad tiriamuoju laikotarpiu daugiausia
straipsniy  pedofilijos skandalo tema patekdavo i rubrika ,Zinios. Dienos
naujienos. Nusikaltimai ir nelaimés“ — 30,5 proc. (175 publikacijos). Vienu
straipsniu maziau pasirodé skiltyje ,,Zinios. Dienos naujienos. D. Kedzio istorija“
— 30,3 proc. (174 publikacijos). Siuo atveju rubrikos atlicka specifing funkcija
patalpindamos tam tikras temas | platesni nusikaltimy diskursa, ir atitinkamai
aktyvuodamos skaitytojo suvokimo schemas apie nusikaltimo reiskinj, kurias savo
ruoztu lemia visuomenés kultiirinis kontekstas ir skaitytojo asmening patirtis.
Tokiu budu jrémindamos teksta konkre¢iame semantiniame lauke, rubrikos jdeda
ji 1 tam tikrus nuspéjamumo rémus, nukreipdamos skaitytojus atitinkama teksto
suvokimo ir interpretacijos kryptimi. Taigi pedofilijos skandala, visy pirma,
sitloma suvokti kaip nusikaltima ir kartu kaip D. Kedzio istorija. Pirmosios
rubrikos atveju skaitytojams patvirtinama, kokie reiSkiniai kultlroje ir
visuomeneje suvoktini kaip nusikalstami ir pazeidZiantys visuomenés tvarka.
Priskyrimas S§iai rubrikai kartu implikuoja laukiama smerkting visuomenés
reakcija apraSomam jvykiui. Pazymétina, kad nors pedofilijos istorijos metu ir
ypac jos pradzioje nusikaltimo faktas ir kaltinimy pagristumas buvo diskutuotini,
straipsniy iréminimas semantiskai aiSkiai apibréztoje ,,nusikaltimy® skiltyje, Sias
abejones palieka nuosalyje.

Savo ruoztu taip pat pastebétina, kad kuo jautresnis nusikaltimas apraSomas
masinése medijose, tuo geriau suveikia emociju rinkodaros principai. Kuo
emocionalesnis tampa individas, tuo labiau slopinamas jo racionalusis pradas, tuo
labiau asmuo raginamas reaguoti, o ne apmastyti ir reflektuoti. Toki Zmoguy
lengviau valdyti, lengviau primesti tam tikra pasaulio matyma, galiausiai, tokiam
zmogui lengviau isiilyti tam tikra preke, kuo sékmingai naudojasi Siuolaikinis
masiniy medijy reklamos verslas. Puikus pavyzdys — skilties ,,D. Kedzio istorija“

atsiradimas tiriamuoju laikotarpiu. Didelis visuomenés susidomejimas pedofilijos
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byla ir atitinkamai intensyvus straipsniy Sia tema publikavimas leido itraukti
atskira rubrika | esama naujieny scenariju. Toks, manytina, marketingo
sprendimas, leidZia ne tik vartotojams patogiau rasti juos dominancia informacija,
bet ir reklamos uzsakovams pasiekti didesn¢ skaitytoju auditorija, o masiniy
medijy kompanijai — atitinkami padidinti savo pelng. Kartu pazymétina, kad
pastarasis rubrikos pavadinimas turi romantizuojancia konotacija. Istorija
personalizuojama ir vienam i§ jvykiy dalyviy — rentabiliausiam Zzvelgiant i§
masiniy medijy verslo perspektyvos — suteikiamas pagrindinis vaidmuo medijy
konstruojame kiirinyje apie vieno Zzmogaus istorija. Tokiu btudu herojus D. Kedys
tam tikra prasme tampa tuo interpretaciniu rému, pro kurj turéty buti skaitoma
kiekviena nauja istorijos dalis (nauja publikacija), patekusi 1 rubrika ,,D. Kedzio
istorija®.

Tre€ioji pagal publikacijy skaiCiy skiltis tiriamuoju laikotarpiu buvo
,,Zinios. Dienos naujienos. Lietuvoje — 19,2 proc. (110 straipsniy). Sis prasminis
laukas nusako geografines istorijos, o kartu ir skaitytoju koordinates, tokiu biidu
lokalizuodamas ir integruodamas siuos ivykius i kasdienio gyvenimo patirtj kaip
vykstancCius Cia ir dabar, Siandien ir Salia.

Tarp kity daZniausiai pasitaikandiy rubriky isskirtina skiltis ,,Zinios.
Verslas* ir jos potemés ,, Teis¢* ir ,,Media“, | kurias bendrai pateko 9,6 proc. arba
55 publikacijos. Taigi matome, kad tema jsilicjo ir | platesnius teisinj (ne vien
teisésaugos / institucini) ir komunikacijos diskursus, kuriuos irémino verslo
diskursas. Kartu paminétina rubrika ,,Zinios. Nuomoniy ringas®, kurioje pasirodé
6,1 proc. arba 35 publikacijos. Daugiausia tokiy publikacijy pateko { potemg
,Lietuvos pjivis“. Siuo atveju matome istorijos proliferacija i .,pilietiniy
aktyvisty* diskursa. Visa tai sustiprina ispudi, kad viena istorija ir joje iSkeltos
problemos, patekdamos i ivairius diskursus ir persmelkdamos daugel; socialinio
gyvenimo sri¢iy, tampa epidemiskos.

Tai dar labiau patvirtina straipsniy, kuriose buvo referuojama i pedofilijos

skandala, pasiskirstymas pagal rubrikas. 46,8 proc. (36 straipsniai) tokio pobtidzio
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publikacijy pateko i rubrika ,Zinios. Dienos naujienos. Lietuvoje“, o antroje
vietoje liko skiltis ,,Zinios. Nuomoniy ringas* — 19,5 proc. (15 straipsniy), kurioje
taip pat daugiausia pranesimu pateko i teminj bloka — ,,Lietuvos pjuvis®“. Trecia
pagal daznuma buvo skiltis ,,Zinios. Verslas“ (9,1 proc.) ir jos teminiai blokai
»Media* ir , Teis¢*“. Be to, tarp 1 pedofilijos skandala referuojanciy straipsniy
daugiau straipsniy patekdavo 1 tokia rubrikas kaip ,,Pramogos* (7,8 proc.),
,.Zinios. Dienos naujienos* poteme ,,Vox Populi (6,5 proc.) ir ,,myep* (2,6 proc.)
potemes ,,Naujienos® ir ,,Nuomonés ir komentarai®. Siuo atveju skiltis ,.Zinios.
Dienos naujienos. Nusikaltimai ir nelaimés* nebuvo dominuojanti ir sudaré 3,9
proc. (3 straipsniai), pagal publikavimo joje daznuma uzimdama Sestajq vieta.
Savo ruoztu straipsniai, kurie tiriamuoju laikotarpiu buvo skirti Kitiems su
pedofilijos problema susijusiems jvykiams, daZniausiai patekdavo i rubrika
,,Zinios. Dienos naujienos. UZsienyje* — 37,9 proc. (58 straipsniai). Sis prasminis
laukas tik dar labiau prisidéjo prie pedofilijos problemos formavimo kaip
visuotinos, tokiu biidu netipinius jvykius padedant jtvirtinti kaip tipinius ir
persmelkiancius kasdieni gyvenima. Antroji pagal pranesimy skai¢iy buvo skiltis
,,Zinios. Dienos naujienos. Nusikaltimai ir nelaimés® — 32,7 proc. (50 straipsniu).
Taigi matome, kad ir §iuo atveju labiausiai akcentuojamas kriminalinis problemos
lygmuo, nors pastebétina, kad pati pedofilijos savoka, pagal kuria ir buvo
atrenkami pastarieji straipsniai, priklauso medicinos diskursui ir nurodo i
psichinés ligos diagnozg. Taciau masinés medijos Siai ligai suteikia ,,naujaja
reikSme®, visiSkai atmesdamos medicinines jos iStakas ir priskirdamos teisiniam
diskursui. Tokiu budu pedofilija traktuojama vien kaip nusikaltimas — deviaciné
laisvos valios iSraiSka. Taciau ar galime kalbéti apie laisva psichiSkai sergancio
zmogaus valia? Populiariajame masiniy medijy diskurse $is kalb&jimo biidas
pasirodo esantis vienintelis imanomas ir priimtinas. Taigi vairiy kiekybiniy ir
kokybiniy turinio klasifikatoriy analizé¢ leidzia pamatyti ne tik, kas tam tikra
problema ar reiSkinys yra masinése medijose, bet kartu ir kas ji néra. Tai vyksta

per atitinkamy iSsakomu 1déju ,,nutildyma*, pasalinima i§ vieSo kalbéjimo, t. V.
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diskurso. Be pagrindiniy paminétinos ir kitos rubrikos: ,,Pramogos®, apémusi 9,2
proc. (14) straipsniy, ,.Zinios. Dienos naujienos. Lietuvoje“ — 7,8 proc. (12)
publikacijy, ,,Zinios. Nuomoniy ringas“ — 4,6 proc. (7) prane$imy (daugiausia
poteméje ,,Lietuvos pjiivis®) ir ,,Dienos naujienos. Pilietis. Vox populi® — 2,6 proc.
(4 praneSimai). Taigi matome, kad nors pagrindinis akcentas S§io pobiidZio
straipsniuose buvo nukreiptas 1 tarptautini konteksta, nepamirStami ir Lietuvoje
tiriamuoju laikotarpiu jvyke kiti pedofilijos atvejai — praneSimai, kurie atliko tam

tikra bendrojo emocinio fono palaikymo funkcija.

2.2.3. Internetiniy publikacijuy Kauno pedofilijos skandalo tema
autoryste
Kitas kiekybinis klasifikatorius, fiksuojamas stebimuoju periodu, buvo publikaciju
autoriai. Nenuostabu, kad didzigja dali straipsniy sudaré portalo ,,Delfi.lt
rengiama informacija. Publikacijos, kuriose autoriais buvo nurodomas portalas
bendrai arba konkretiis portalo reporteriai ir portalas, sudaré 58,4 proc. visy
straipsniy — 335 praneSimai. ,,Delfi.lt* Zurnalisto tapatybé buvo nurodyta 219
straipsniy — 38,1 proc., o publikacijos, kuriose autorysté buvo priskiriama vien
portalui, sudaré 116 straipsniy, t. y. 20,2 proc. Zurnalisty autorystés nurodymas
néra asmeninés pozicijos iSreiSkimo simbolis, bet labiau antriné institucinio balso
identifikacija. Taciau akivaizdu, kad praktikoje néra lengva uzgniauZzti asmeninius
isitikinimus ir pozilrius, ir jie gali netiesiogiai pasireiksti tekste: atrenkant tema,
ja plétojant, naudojant schematines kategorijas ir, galiausiai, pafiame kalbos
stiliuje, pavyzdziui, pasirenkant Zodzius jvykio apraS§ymui (van Dijk 2009; 75).
Savo ruoztu antroje vietoje pagal publikavimo daznuma buvo naujieny
agentury BNS ir ELTA straipsniai — 26,5 proc. arba 152 praneSimai.
Internetiniame naujieny portale tiriamuoju laikotarpiu populiaresné buvo BNS
naujieny agentiira — 106 praneSimai palyginti su 59 naujieny agentiiros ELTA
praneSimais (Siuo atveju buvo fiksuojami agentiry paminéjimai publikacijos

Saltinio eilutéje, kadangi pasitaikydavo straipsniy, kuriuose Saltiniais buvo
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nurodomos abi agentiiros). Pastebétina, kad kai kurie straipsniai buvo raSomi
apjungiant portalo ,,Delfi.lt ir kity masiniy medijy Saltiniy (naujienuy agentiiry,
spaudos) surinkta medziaga — 12 straipsniy. Taip pat 12 publikaciju nebuvo
nurodyta autoryste.

Pazymétina, kad nebuvo vengiama publikuoti kity masiniy medijy (spaudos
leidiniy, televizijos kanaly, tematiniy internetiniy portaly) parengtos medziagos.
Tokie straipsniai sudaré 7,5 proc. arba 43 publikacijas. Kartu naujieny portale
pasirodydavo akademiky, politiky, garsiy Zurnalisty, svarbiy visuomenés veikéju
nuomonés-straipsniai pedofilijos skandalo tema — 13 publikacijy. Taciau Salia
autoriaus Siuose straipsniuose taip pat buvo nurodomas portalas ,,Delfi.lt”. Prie
Sios grupés nebuvo priskiriami politiky, akademiky ir visuomeneés veikéjuy, kurie
oficialiai nurodomi kaip portalo ,,Delfi.lt* apzvalgininkai (ju saraSas pateikiamas
naujieny portale skiltyje ,,Nuomoniy ringas*: ,,Apzvalgininkai‘), straipsniai.
Galiausiai, prie 4 straipsniy autorystés buvo nurodyta tik autoriy tapatybe, Salia
nenurodant portalo ,,Delfi.lt“ arba kitos institucinés priklausomybés. Toks
pateikimas gali byloti apie naujieny portalo atsiribojima nuo straipsnyje
iSsakomos pozicijos. Taciau bendrai matyti, kad Zurnalistams, raSiusiems
pedofilijos skandalo tematika, buvo budinga naudoti gana placius informacijos
Saltinius.

Reikeéty pazymeti, kad pasirinkus tam tikro informacijos Saltinio (naujieny
agentiiros, spaudos leidinio ir pan.) teksta tolimesnei reprodukcijai, pazodinis ju
atgaminimas, be abejo, biity lengviausia strategija. Atlikta analizé parodé, kad
palyginti didel¢ dalis naujieny agentiiry praneSimy apie pedofilijos bylos jvykius
buvo patalpinama tiesiogiai portalo naujienose. T. van Dijkas teigia, kad
pagrindinés tokios strategijos naudojimo priezastys yra laiko stoka, kitos
informacijos trikkumas, S$altiniy teksty naujieny kokybé ir bendras s$altinio
patikimumas (van Dijk 2009; 116). Kartu reikéty isskirti ir Zzmogiskujy resursy
stoka. Tiriamuoju laikotarpiu biita misriy publikaciju (portalo ,,Delfi.lt ir kity

masiniy medijy $altiniy informacija). Pastaruoju atveju reprodukcija yra daliné ir,

129



pavyzdzZiui, gali buti pasitelkiama dél straipsnio dydzio ir vietos apribojimuy,
dazniausiai iSmetant nercikSmingus fragmentus. Pastebétina ir tai, kad toks
naujieny rinkimo organizavimas ir pradinio teksto apdorojimas (besiremiantis
kitais instituciniais Saltiniais) reiSkia, kad tam tikru mastu portalas ,,Delfi.It* buvo
organizacijy, kuriy tekstus publikavo, nuomoniy ir idéjy reiSkéjas ir nes¢jas.
Taciau kartu akcentuotina, kad teksty publikavimas, visy pirma, turéjo praeiti
atrankos procediira. Atrenkant naujienas i§ kity Saltiniy, atsizvelgiama, kad ju
pateikiamos temos atitikty portalo konstruojama naratyva. Kitaip sakant, visi
daromi pasirinkimai ir pakeitimai $iuo atveju turi ideologini pagrinda, pavyzdZiui,
nusprendZiant maziau nuSviesti tam tikrus istorijos veikéjus arba i§ viso nesuteikti
jiems tiesioginio balso. Kita vertus, atsizvelgiant i kriminaliniy naujieny ir,
apskritai, naujieny Zzanro specifika, — objektyvios faktinés informacijos
pateikimas, — keliy instituciniy informacijos Saltiniy naudojimas skaitytojui gali
sukelti patikimos objektyvios publikacijos ispuidi. Taciau pavojus yra tas, kad
ideologiskai apdorota (atsizvelgiant { masinés medijos vidinés ideologijos
principus) informacija gali buti suvokta kaip faktiné — ,.tiesa”. Visi Sie aspektai
nurodo 1 vidinius institucinius naujieny gamybos aspektus.

Kalbant apie portalo ,,Delfi.lt* reporterius, dazniausiai rasiusius pedofilijos
skandalo tema, i$skirtini penki pagrindiniai Zurnalistai — i$ ju trys vyrai (Dainius
Sinkevicius, Paulius Garkauskas ir Ainis Gurevicius) ir dvi moterys (Eglé Digryté
ir Eglé Samoskaite). Toks pasiskirstymas pagal lyti leidzia daryti prielaida, kad
kriminaliné tematika portalo profesin¢je praktikoje labiau traktuotina kaip vyry
doméjimosi sritis. Apie tai byloja ir paties portalo redakcijos ,,Nusikaltimai ir
teismai sudétis — 1§ viso du darbuotojai ir abu vyrai (kriminaliniy aktualijy
redaktorius Ainis GureviCius ir teisés aktualijy reporteris Dainius Sinkevicius).
Taigi portale egzistuoja aiski reporteriy specializacija kriminalinése naujienose.

Daugiausia publikacijy pedofilijos bylos tema parengé Dainius Sinkevicius
— dalyvavo rasant 73 straipsnius. Antraja vieta uzémé portalo Kauno skyriaus

reporteris Paulius Garkauskas — 56 straipsniai, kas kartu atspindi logistinius
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institucinius naujieny rengimo procesus. Moterys dalyvavo 50 publikacijy
rengime: Eglé Digryté — 28 straipsniai ir Eglé Samoskaité — 22 straipsniai.
Pastebétina, kad abiejuy zurnalis¢iy profilis tiriamuoju laikotarpiu buvo politikos
aktualijos. Toks publikacijy skaiCiaus pasiskirstymas galéty biti paaiskintas tuo,
kad kriminaliniy naujieny reporteriams nusikaltimai yra pagrindinis reportazy
objektas, o politikos aktualiju zurnalistai apima platesni informacijos lauka.
Taciau kartu pastebétina, kad politikos reporteriy jtraukimas rengiant publikacijas
pedofilijos skandalo tema, gali byloti apie vidinius organizacinius portalo naujieny
gamybos procesus — zurnalisty i$ kity tematiniy sfery pasitelkimas dél intensyviy
informacijos srauty. Pastebétina, kad kriminaliniy naujieny logika: ,,<..>
pateikimas laiku, informacijos artimumas, svarba, Zinomi Zzmonés, vieta ar jvykiai
ir Zmoniy interesai <...>* skiriasi nuo kity rasiy zurnalistikos logikos (Dobryninas
2001; 49). Taigi darytina prielaida, kad politiniy aktualiju reporteriai { kriminalini
naratyva kartu galéjo inesti politinio naratyvo mikrostruktiira (retorika, stilistika ir
pan.), kas savo ruoztu prisidéjo prie pedofilijos skandalo jréminimo politiniame

diskurse.

2.2.4. Internetiniy publikacijy Kauno pedofilijos skandalo tema
komentary pasiskirstymas

4 paveikslélyje matome, kad komentary skaicius tiriamuoju laikotarpiu buvo gana

aukstas, kas byloja apie iSskirtini visuomenés (internetinio portalo skaitytoju)

démesi Siai problemai.
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Pav. 4 Publikacijy Kauno pedofilijos skandalo tema
komentary pasiskirstymas tiriamuoju laikotarpiu, (ab. skc.)
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IS viso tiriamuoju laikotarpiu naujieny portale ,,Delfi.lt* lankytojai paliko
465 015 komentary pedofilijos skandalo tema. Daugiausia komentary pasirodé
2010 m. geguzes ménesi — 114 729, kas sudaré 24,7 proc. tiriamuoju laikotarpiu
uzfiksuoty pedofilijos istorijos publikaciju komentary. Taigi nors pagal straipsniy
publikavimo daznuma S$is ménuo uzémé antraja vieta (2009 m. spalio ménesi
pasirod¢ didziausias publikacijy skaicius), Siuo laikotarpiu portalo skaitytojai
aktyviausiai reiské savo nuomong ir komentavo jvykius. Geguzés ménuo (kuomet
teismo nutartimi buvo nuspregsta mergaite atiduoti jos motinai) pasizymeéjo
auksciausiu komentary intensyvumu tiek kalbant apie vidutini komentary skaiciy,
tenkant] vienam straipsniui , tiek apie vidutiniSkai per diena palieckamy komentary
skai¢iy — atitinkamai 1 247 ir 3 701 komentarai. Pastebétina, kad vertinant
komentary intensyvuma S$iuo atveju néra atsizvelgiama i 2009 m. rugpjucio
meénes], kadangi tuo metu pasirodé pirmoji ir vienintelé ta ménesi publikacija apie
Lietuvai gresianti pedofilijos skandala. Todél siekiant iSvengti duomeny
iSkraipymo, Sis ménuo nebuvo itrauktas { palyginamaja analizg.

2009 m. spalio ménuo buvo antras laikotarpis, sulaukes didziausio

skaitytojy aktyvumo komentuojant publikacijas pedofilijos skandalo tema — 71
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002 komentarai. S ménesj istorija dél jvykiy ,,sensacingumo® sulauké ypatingo
masiniy medijy démesio (spalj pasirodé daugiausia straipsniy apie §ig istorija), kas
paskatino intensyvy jos eskalavima vieSajame diskurse. Spalio ménesi vidutiniSkai
per diena pasirodydavo 2 290 komentary, o per straipsni — 612 portalo lankytoju
pasisakymuy.

2010 m. balandZio ménesj taip pat pastebimas visuomenés aktyvumas
reaguojant | publikacijas, skirtas pedofilijos bylai — 59 068 komentarai.
VidutiniSkai per diena §i ménesi lankytojai palikdavo 1 969 komentarus arba 748
komentarus vienam straipsniui. Kartu pastebétina, kad po 2010 m. geguzés
meénesio kitas ménuo, kuris pasizymeéjo didziausiu vidutiniu komentary skaic¢iumi
vienai publikacijai, buvo 2010 m. rugséjis. Nors pagal straipsniy skaiCiy Sis
ménuo tiriamuoju laikotarpiu nepasizyméjo aukSciausiais rodikliais, matome
aktyvu skaitytoju dalyvavima reiskiant savo pozicija — vidutiniSkai 1 057
komentarai vienai publikacijai. Taigi darytina prielaida, kad nors informacijos
intensyvumas maz¢jo, skaitytoju démesys ir reakcija Sios problemos atzvilgiu
iSliko  stipris. Taigi §i tematika gana tvirtai {sitvirtino visuomeneés
»darbotvarkeje®, jos vieSajame kalbéjime. IS komentary pasiskirstymo pagal dazni
ir intensyvuma matyti, kad portalo skaitytojai buvo aktyvis reaguodami i
publikacijas pedofilijos tema ir tam tikrais ménesiais matyti staiglis Sios reakcijos
padidéjimai. Darytina prielaida, kad Siuo atveju publikacijos atliko savotiSka
dirgikliy funkcija, kas atsizvelgiant i tuometini esama socialini, ekonomini ir
politini konteksta (ekonominé krizé, augantis nepasitikéjimas ir nusivylimas
valdzia, maZéjanti visuomenés tolerancija), gal¢jo dar labiau iSbalansuoti
nuotaikas visuomen¢je. Palaikoma reaktyvi visuomenés biisena gali sumazinti
gebéjima racionaliai reflektuoti jvykius ir tokiu budu padidinti rizika tapti jvairiy
interesy grupiy manipuliacijy aukomis.

Kalbant apie valstybés konteksta pedofilijos skandalo eskalavimo masinése
medijose metu, tiksliau vyravusia socialing jtampa, paminétini ,,Eurobarometro*

gyventoju nuomonés tyrimo rezultatai kurie parodé, kad 2006-2010 m.
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laikotarpiu, butent 2009 m., nedarbas ir ekonominé padétis buvo ivardijamos kaip
svarbiausios Salies problemos ir atitinkamai tur¢jo auksciausius rodiklius per
penkerius metus — atitinkamai 64 proc. ir 49 proc. 2008-2009 m. gyventoju
nedarbo kaip pagrindinés problemos valstybéje vertinimas iSaugo net 50 proc., o
ekonomineés padéties — 15 proc. (Vileikiene 2011). Savo ruoZtu nusikaltimy kaip
svarbiausios Salies problemos vertinimas i$liko beveik nepakitgs — atitinkamai 19
proc. ir 20 proc. 2010 m. Sis skai€ius netgi sumazéjo 6 proc. — iki 14 proc. Savo
ruoztu zvelgiant { 2010 m. ,,Eurobarometro* duomenis dél svarbiausiy problemy
patiems zmonéms, matome, kad didziausia rupesti kélé kylancios kainos /
infliacija — 51 proc. gyventojy. Antra ir treCias vietas dalinosi nedarbas ir
ekonominé padétis — atitinkamai 29 ir 26 proc. [domiausia, kad nusikaltimy
problema Siame saraSe sieke tik 3 proc. Taigi matome, kad Siuo laikotarpiu
pagrindiniais Lietuvos gyventojams buvo iSgyvenimo klausimai, t. y. fiziologiniy,
o ne saugumo poreikiy patenkinimo problemos, kuriy neuztikrinimas galéjo
paskatinti bendras destruktyvias nuotaikas visuomeng¢je, nusivylima valdzia ir jos
institucijomis ir pan. Remiantis masiniy medijuy naudojimo ir gratifikacijos teorija,
susidoméjimas pedofilijos skandalu internetiniame portale galéty reflektuoti
masiniy medijy, kaip priemonés socialinei jtampai kasdieniame gyvenime
sumazinti, panaudojimo atveji. Zvelgiant i§ psichologinés perspektyvos,
susikaupusi destruktyvi nuotaika projektuojama i viena ivyki, tokiu biidu leidziant
auditorijai ,,iSsikrauti®, ir kartu atitraukti démesi bei pabégti nuo supancios

realybés.

2.2.5. Vaizdinés medziagos naudojimas internetinése publikacijose
Kauno pedofilijos skandalo tema

Kitas tiriamuoju laikotarpiu fiksuotas kiekybinis rodiklis buvo vaizdiné medziaga

— video klipai ir nuotraukos. Pateikiant informacija, video medziagos ir nuotrauky

naudojimas, skatina didesni auditorijos interaktyvuma, kas, manytina, sustiprina

Sios informacijos poveiki. I§ viso buvo uzfiksuoti 56 video filmai. Daugiausia ju
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pasirodé 2009 m. spalio, 2010 m. balandzio ir geguzés ménesiais — atitinkamai 9,
17 ir 11 video filmy. Taigi matome, kad daugiausia video medziagos buvo
naudojama démesio pedofilijos bylos istorijai suintensyveéjimo laikotarpiu. Bendra
video prane$imy trukmé tiriamuoju laikotarpiu sudaré 2 val. 20 min. 59 sek., t. y.
vidutiniskai vienas video klipas truko 2:52 min. Siuo atveju vaizdinés medziagos
pateikimas ne tik sustiprina informacijos poveiki, sukuria jos tikroviskumo ispudi,
bet kartu atspindi technologines internetiniy medijy informacijos pateikimo
galimybes ir juy plétra — rasytinés ir vaizdinés medziagos derinimas, tokiu biidu
ateityje silpninant ,,tradicinés* televizijos vaidmeni pateikiant informacija.
Apskritai, bet kokie atvaizdai atlieka specifing funkcija, kadangi pries$
skaitant teksta ar skaitymo metu (atsizvelgiant | ju patalpinimo vieta),
priklausomai nuo pavaizduoto objekto ir skaitytojo patirties, jie aktualizuoja
atitinkamas suvokimo schemas. Nuotraukos kartu neretai naudojamos siekiant
sustiprinti ir i$Saukti tam tikras emocijas ir skaitytojo reakcija, tokiu biidu
paskatinant ,,pageidauting teksto interpretacija. Tiriamuoju laikotarpiu 1§ viso
pasirodé 1 170 nuotrauky, daugiausia ju buvo uzfiksuota 2010 m. balandzio,
geguzes ir 2009 m. spalio ménesiais — atitinkamai 216, 215 ir 181 nuotrauka (zr. 5
paveikslélj). Manytina, kad toki pasiskirstyma lémé publikaciju pedofilijos
skandalo tema intensyvumas S$iais ménesiais. Daugiausia nuotrauky, tenkanciy
vienam straipsniui, pasirodé 2010 m. balandzio (2,7), rugs¢jo (2,6), geguzeés (2,3)
iIr rugpjucio (2,3) meénesiais. Taciau pastebétina, kad nors rugséjo ménesji
publikaciju skai¢ius pedofilijos skandalo tema nebuvo aukS$tas, S§is ménuo

i8siskyre aukstu nuotrauky ir komentary intensyvumu.
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Pav. 5 Publikacijy Kauno pedofilijos skandalo tema

nuotrauky pasiskirstymas tiriamuoju laikotarpiu, (ab. skc.)
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Teigiama, kad nuotrauky naudojimas straipsniuose taip pat yra vertingas
dizaino tikslais, kadangi suteikia internetinio portalo puslapiui ,,Sou” elementy.
Taciau S. Hallo teigimu, vizualinés medziagos naudojimas perzengia puslapio
dizaino estetikos klausimus. Konstruojant praneSima, fotografija atrenkama ne tik
atsizvelgiant { pazyméto ivykio poveiki, dramatiS$ka reikSme, iSskirtinuma,
prieStaringuma ir rezonansa, bet kartu — kaip vaizdinys bus traktuojamas ir i$
kokios perspektyvos 1 ji bus Zilirima, t. y. kaip jis bus interpretaciSkai koduojamas.
Taigi vizualinio pobiidZio informacija gali pabrézti tam tikra poziiiri, suteikti
dramatiska arba sensacinga charakteri ,eilinei” naujienai ir suteikti vardui veida
arba nustatyti pagrindiniy veikéju tapatybe konkreciame scenarijuje (Hall; Greer
2011; 79). Taciau, turbiit, viena svarbiausiy nuotrauky funkcijy tai ideologinio
prane$imo apie apraSomus jvykius perdavimas. Tiriamuoju laikotarpiu uzfiksuotos
nuotraukos ne tik itvirtino pagrindinius aktorius pedofilijos byloje (konkrecius
asmenis ir institucijas), bet kartu atliko fakty registravimo ir jrodymy — kas ,,i$
tikryju ivyko®, kokia yra ,,reali* situacija — funkcija. Pasirinkimas, kokia akimirka
jamzinti nuotraukoje, koki asmenj ir koki rakursa pasirinkti, apskritai, kokia
nufotografuota scena pasirinkti atstovauti eilei {vykiy ir reikSmiy, yra ideologiskai

angazuota procediira. Taigi nuotraukos padeda perteikti ideologines temas, ipintas
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1 masiniy medijy tekstus. Kitaip sakant, perfrazuojant R. Bartheso teigini,
analizuojamo pedofilijos naratyvo tekstai, ypatingai antrastés, pazymi skaitytojui,
kas buvo denotuojama nuotraukoje ir kaip tai turéty biiti skaitoma (Barthes; Greer
2011; 80). Be abejo sunku kontroliuoti nuotrauky skaitymo procesa, kadangi jos
yra poliseminés, t. y. tas pats vaizdinys gali biiti skirtingai interpretuojamas
priklausomai nuo ivairiausiy veiksniy. Taciau pabréZtina, kad biitent ideologinis
kontekstas, 1 kurj patalpinami tekstas ir nuotraukos, medijuoja ,,pageidautina‘ ju
interpretavima.

Neretai vaizdiniai nuotraukose remiasi visuomenéje vyraujanciais
stereotipais. Pavyzdziui, egzistuoja specifinés fizinés charakteristikos, kurios yra
»populiarios® vaizduojant seksualinius nusikaltélius. Kuo artimesnis matomas
vaizdas bus individy stereotipiniam charakteristiky rinkiniui — ,,i$ nuotraukos
matyti, kas tai per zmogus®, — tuo tikroviskesné jiems atrodys istorija ir joje
pateikiamas pozitris. Kitaip sakant, istorijos poveikis ir rezonansas didés
priklausomai nuo jos atitikimo egzistuojantiems stereotipams. Siuo atveju J.
Kitzingeris ir P. Skidmore savo tyrime parodé, kad Zzmonés daznai isivaizduoja
vaiky tvirkintojus kaip ,,neSvarius®, idémaus, izilaus, kazka slepiancio zvilgsnio
asmenis (Greer 2011; 80). Siy populiariy kultiiros nulemty stereotipy $altinis
neretai yra pacios medijos. Pastebétina ir tai, kad Siuolaikingje kiino kultg itin
1Saukstinusioje kultiiroje yra norma pirma ispiidi apie zmoguy sudaryti pagal jo
fizinius duomenis ir kitas iSorines savybes. Prisiminkime publikacijose pedofilijos
skandalo tema ilga laika naudojama vienintele A. Uso nuotrauka: nery$ki maza
juodai balta nuotrauka, suteikianti ,,neSvaros* efekta (kuris yra dar labiau
sustiprinamas palyginti su bendrai vyravusiu spalvoty nuotrauky fonu), riistus
veidas, mazos akys, akylas i§ po antakiy zvilgsnis, konotuojantys tam tikra
zmogaus uzdaruma, galima polinkj 1 agresija — itikimas kandidatas 1 seksualinius
nusikaltélius. Taigi dar neivykus ikiteisminiam tyrimui, masinés medijos jau
priskyre atitinkama etiketé savo scenarijaus veikéjui, kuria, jeigu tekste ir kildavo

abejoniy, kaskart patvirtindavo pateikiamas atvaizdas, pagal savo stilistika
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rezonuojantis su kriminalinése naujienose naudojamy nuotrauky ,,ieSkomas®
formatu.

Svarbu atkreipti démesi, kad tai, kokia prasmg¢ Zmones suteikia tokioms
nuotraukoms, sakydami ,,juk tai akivaizdu®, atspindi placiai paplitusi isitikinima,
kad lytiniai nusikaltéliai yra akivaizdziai skirtingi negu ,,normalds® Zmonés.
Kaskart masinése medijose pasirodzius panaSaus pobudzio nuotraukai,
sustiprinamas stereotipinis jsivaizdavimas apie tai, kas ir koks yra seksualinis
nusikaltelis. Tokie liikescCiai i§ dalies paaiSkinami stereotipiniu tokiy nusikaltéliy
pateikimu masinése medijose. Taiau sunkiau pastebéti, kad visa tai atspindi
socialinius ir psichologinius procesus, per kuriuos itvirtinami aiSkiis skirtumai,
kartu ir vizualiniai, tarp ,,gério“ ir ,,blogio“, ,normalaus®“ ir ,,deviacinio® bei
,,dorovingo“ ir ,,nuodémingo* (Kitzinger; Greer 2011; 82). Kaip teigia C. Smartas
ir J. Kitzingeris, yra zymiai paprasCiau suvokti lytinius nusikaltélius kaip
svetimus, kitoniskus ir nepaZjstamus. Siuo atveju C. Greeras pabrézia, kad tokia
percepcija apsaugo artimus socialinius rySius, kurie visuomenéje vertinami kaip
,patikimi ir saugts® ir tradiciS8kai sudaré Seimos ir draugy vidinj artima socialinj
tinkla.

TacCiau, paminétinos ir kitos tiriamuoju laikotarpiu uzfiksuotos lytiniais
nusikaltimais prie§ vaikus kaltinamy asmeny nuotraukos: teiséjy, dvasininky,
pulkininky, kuriose buvo vaizduojami ,normaliis® savo iSvaizda Zmonés.
Teigiama, kad nuotraukos, kuriose lytinio nusikaltélio veidas yra ,,normalumo*
atvaizdas, gali suteikti netgi daugiau diskomforto ir labiau sutrikdo skaitytojus,
kadangi visikai neatitinka populiaraus jsitikinimo ir likes¢iy. Siuo atveju biitent
vaizdo nukrypimas nuo individui iprasto stereotipo gali sukelti ta pati laukiama
atsaka, t. y. sukelti Soka. Tokiu buidu tikslingai arba ne, taciau tokios nuotraukos
kviecia kvestionuoti populiarius stereotipus apie lytinius nusikaltélius. Be abejo,
esminis vaidmuo $iuo atveju tenka tekstams, t. y. kontekstui, kuriame jos yra
iréminamos. Kontekstas gali suteikti visiskai kitokia prasme¢ negu kad skaitytojas

tikisi pazvelges vien i nuotraukas. Cia laukiama skaitytojo reakcija (,,80kas®) yra
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sukeliama atskiriant atvaizda — kas vaizduojama, nuo stereotipo, t. y. ko tikimasi
(Greer 2011; 83). Taciau J. Kitzingerio ir P. Skidmore 1995 m. atliktas tyrimas
apie seksualini smurta prie§ vaikus visgi parodé, kad itartino nepazistamojo
ivaizdis yra labiau jtikinamas ir dazniausiai ,,stipresnis“ negu pavojingo
giminai¢io arba nesaugiy grésme¢ kelianciy Seimos namuy jvaizdis (Kitzinger;
Greer 2011; 83).

Taigi nuotraukos yra signifikantai, kurie nukreipia ir organizuoja skaitytoju
reikSmiy kirimo procesa, kuria ivykius kaip prasmingus ir svarbius ir, kiek
imanoma, siekia sukelti konkrecius jausmus. Apskritai, seksualiniy nusikaltimy
naratyvy konstravime laukiama emocija yra dazniausiai ,,Sokas* (Greer 2011; 80).
Tai matyti ir analizuojamo pedofilijos skandalo naratyvo tekstuose. Siuo atveju
nuotrauky atranka ir pateikimo budai skirti sustiprinti istorijos raiSka ir rezonansa,
kas savo ruoZtu padidina jos galimybg i$Saukti norima atsaka. PavyzdZziui,
analizuojamy teksty atveju, tai biity nuotraukos, konotuojancios vaiko seksualing
prievarta: ne karta publikacijose naudojama nuotrauka, kurioje vaiky kambaryje
vaizduojamos tik nuogos vaiko kojos ant kilimo ir Salia nukritgs supamasis
arkliukas. Taigi §1 nuotrauka pagal savo pobid; priskirtina prie ,faktinés*
nuotraukos — savotiskas vaizdinis ,,jrodymas® apie tam tikra jvykdyta seksualinio
pobiidzio nusikaltima prie§ mazamet] vaika. Nuotrauka buvo naudojama
Iprasminti publikacijas su tokiomis antrastémis: ,,Teismo psichiatrai: D. KedZio
dukra apie tvirkinima nemelavo™ (www.delfi.lt, 2009 10 08) arba ,,D. Kedzio
buvusi draugé praso leisti dazniau matytis su dukra® (www.delfi.lt, 2009 12 01)
(atkreiptinas démesys i daroma akcenta — ,,buvusi draugé”, o ne ,,mama‘).
Paminétinos nuotraukos 1§ {vykusiy protesty prie§ pedofilija akcijy, kurios taip pat
buvo gana populiarios jprasminant portale konstruojama naratyva: pavyzdziui, ant
7olés stovindios Zvakés ir Salia padéti pliusiniai Zaislai. Sios nuotraukos
pasirodydavo S$alia straipsniy su antraStémis: ,,D. Kedzio draugé praturtéjo po
pazinties su A. Usu“ (www.delfi.lt, 2009 10 17) arba ,,Gydytojas apie D. Kedzio
dukters tyrima: mums abejoniy nekilo® (www.delfi.It, 2009 10 24). Taigi teigtina,
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kad panaSaus pobiidZio nuotraukos kartu su publikacijy kontekstu skatindavo
,,pageidauting® skaityma, todél nenuostabu, kad véliau pasirodgs straipsnis ,,D.
Kedzio buvusi draugé praso leisti dazniau matytis su dukra® (www.delfi.lt, 2009
12 01) galéjo sukelti neigiama skaitytojy Sios Zinutés vertinima.

Be abejo, abejotina, kad visi pedofilijos skandalo publikacijose pateikiami
vaizdiniai patys savaime visuotinai vienodai buty perskaitomi kaip reiSkiantys ir
vaizduojantys lytini nusikaltima, seksualinj nusikaltélj, nukentéjusjji ir pan., jeigu
jie nebuty iréminami konkreciame pedofilijos skandalo kontekste. Todél nepaisant
to, kiek arti pateikiamas vaizdas priartéja ir atspindi populiarius stereotipus, btent
kontekstas, kuriame jis pateikiamas, susiaurina jo daugiaprasmiSkuma ir suteikia
reikSme.

Nauyjieny, juy praneSimo teksto ir vaizdiniy iprasminimo (skaitymo ir
supratimo) procese viena svarbiausiy vaidmeny atlieka antraStés. Visy naujieny,
iskaitant ir kriminaliniy, skaitymo strategijose pirmiausia susikoncentruojama ties
antrastémis, kurios turéty iSreikSti svarbiausiag ir labiausiai relevantiSka
publikacijos makrostruktiiros dali. Antrastés interpretacija numato relevantisky
koncepcijy, Zinojimo rémy arba scenarijy, kaip ir ankstesniy modeliy apie ta pati
ivyki, Zmones, institucijas arba vietoves aktyvavima. Sinchroniskai apie jvyki
nurodoma antrasté¢je formuojamos naujos nuomones arba aktyvuojamos pries tai
susiformavusios (van Dijk 2009; 143). Kitaip sakant, pedofilijos skandalo
antra$¢iy perskaitymas ir interpretacija priklausé nuo auditorijos ankstesnio turimo
zinojimo apie pedofilijos reiSkini, pedofilus, ju aukas, kriminalinés justicijos
institucijy veikla, ir anks¢iau masinése medijose pateikiamos ir skaitytoju
prisiminamos informacijos apie Sia byla. Perskai¢ius ir pabaigus antrastés
interpretacija, kognityviné sistema priima sprendima dél skaitymo pratgsimo arba
sustabdymo ir tolimesnés teksto interpretacijos (van Dijk 2009; 143). Kitaip
sakant, sprendimo priémimas apima atitikima modeliams ir schemoms,
susijusiems su ankstesniu skaitytojy zinojimu ir nuomone, arba tematiniams

interesams. Sio darbo kontekste nebuvo atlikta atskira antra§¢iy analizé, tadiau
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atliekant kriting diskurso analiz¢ antras$¢iy turinys i€jo 1 nagrin¢jama bendra

tekstini masyva.

2.2.6. Internetiniy publikacijy pedofilijos tema turinio klasteriné
analizé

Klasterin¢je ,,Hamlet 11 3.0 analizéje iSskirtini keli pagrindiniai kompiuterinés

teksty analizés budai. Sio tyrimo kontekste buvo taikomas klasteriy lyginimas,

atsizvelgiantis i reik§mingiausias sasajas tarp klasterio vienety. Sis analizés biidas

orientuojasi 1 stipriausiy rysiy tarp klasteriy elementy nustatyma.

Pav. 6 Publikacijy Kauno pedofilijos skandalo tema prasminiai klasteriai

1.0 Level of Inclusion 0.0
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Taigi atlikta kompiuteriné trijy tekstiniy dokumenty analizé su ,,Hamlet II
3.0 programa parodé, kad tiriamuoju laikotarpiu publikacijose, tiesiogiai skirtose
Kauno pedofilijos skandalo nusSvietimui, iSsiskyré keletas esminiy klasteriy.

6 paveikslélyje  matyti, kad pagrindinius semantinius laukus sudaré
klasteris ,,miestai-teismas*, besijungiantis su ,,prokuratiiros prasminiu vienetu ir
virstantis klasteriu ,,miestai-teismas-prokuratira“. Toliau prie $io klasterio
jungiasi tokie vienetai kaip ,,politika®, ,nusikaltimas* ir ,,policija®. Tiriamuoju
laikotarpiu prie §i0s prasminés grupes taip pat jungési zodziy grupé€ ,,mergaité®, o
toliau klasteris ,,artimieji-Kedys*. Sio kriminalinés justicijos ir politinio lauko
fone taip pat matome atskira klasteri, kuri sudaro prasminiai vienetai ,,valstybe®,
Lteisingumas®™ ir ,,visuomené“. Taigi matome, kad kriminalinei tematikai
Iprasminti referuojama 1 tam tikrus vertybinius demokratinius valstybingumo
principus. Taigi samoningiems demokratinés valstybés pilieCiams suprantama,
kad kriminaliné tematika yra platesnio moralinés valstybés diskurso dalis. Kitaip
sakant, Sios informacijos recipientams pateikiama suvokimo schema, Kkuri
priklausomai nuo kiekvieno skaitytojo patirties, patvirtinama ir / arba
aktualizuojama, o kartais ir keiCiama (taiau tai reikalauty sudétingesniy
kognityviniy procesy). Paskutinis paminétinas ryskesnis klasteris ,,jtariamieji-
Stankiinaité«® jungiasi prie aptarty prasminiy lauky. Klasterio nutolimas nuo
pagrindinés klasteriy prasminés grupés rodo ne tik motinos (o kartu ir
Hitariamyjy) savotiska iSstimima i§ dominuojanéio diskurso, bet ir parodo
konteksta, kuriame reprezentuojama ir kontekstualizuojama socialiné aktoré, t. y.
kartu su itariamaisiais. Taigi toks vaidmeny pasiskirstymas, kai viename polyje
skaitytojai gali matyti mergaitg, mergaités téva (D. Kedj) ir ju artimuosius, t. y.
pries ,,neteisybe kovojancia™“ Seima, o kitame — jtariamuosius ir mergaités moting
(L. Stankiinaite), pateikia konstruojama ,,pageidauting™ interpretacing schema.

Siuo atveju T. van Dijk, analizuodamas naujienas kaip diskursa, teigia, kad kartais

® Terminas Hitariamieji* §iame kontekste vartojamas ne tiek kaip teising konotacija turintis terminas, bet
kaip masiniy medijy konstruojama socialiniy veikéjy reprezentacija
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medijy tekstai (rasytiniai, vizualiniai, garsiniai) savo prasmg igyja ne tiek dél savo
turinio, bet dél formos, kuria yra pateikiami. Siuo atveju skaitytojui gali tapti
nebesvarbu, kokie yra motinos argumentai reaguojant { susiklosCiusia situacija,
kadangi kaip naratyvo herojés jos semantiné lokacija yra tarp jtariamyjuy. Kitaip
sakant, tokia pateikimo forma leidZzia masinés komunikacijos priemonéms
patvirtinti ir sustiprinti savo konstruojama siuzeting linija.

Atlikta klasteriné analizé leido pamatyti analizuojamo viesojo diskurso apie
pedofilijos skandala prasming struktiira. Nusviec¢iant {vykius, didziausias démesys
buvo skiriamas teismy ir prokuratiiros institucijoms. Informacijos pateikimas Siuo
atveju buvo neatsiejamas nuo politinio konteksto. Kitaip sakant, pastebimas
politizuotas nusikaltimy ir kriminalinés justicijos tikrovés pateikimas. Siame
kontekste pasitelkus N. Christie idéjas, galima bty kalbéti apie tai, kad problema
atimama 1§ ranky ty asmeny, kuriems ji priklauso, paliekant juos su savo skausmu,
ir atiduodama | sistemos rankas, kuri privalo atstatyti status quo, t. y. valdzia
disponuojanciy interesy grupiy tvarka (Christie 2000). Pastebétina, kad neretai
tam tikru rezonansiniu jvykiu pasinaudojama siekiant ivykdyti ir legitimuoti tam
tikra viding pertvarka interesu grupiu struktiroje. Kita vertus, politikai neretai
pasitelkia rezonansinius ivykius, norédami padidinti savo reitingus ir mobilizuoti
rinkéjy palaikyma.

Klasteriné internetiniy publikacijy, kuriuose buvo referuojama 1 pedofilijos

skandala, analizé atskleidé problemos skvarbg i kitus diskursus.
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Pav. 7 Publikacijy, referuojanciy j Kauno pedofilijos skandalg, prasminiai
klasteriai

1.0 Level of Inclusion 0.0
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Kaip rodo 7 paveikslélis, Siuose straipsniuose pagrindiniu ir vienu
stipriausiy iSlieka politinis laukas, kuris kartu su prasminiu vienetu ,,valstybé*
sudaro klasteri ,,valstybe-politika“. Prie $io klasterio jungiasi ,,teis€sauga‘, o prie
visos susidariusios klasteriy grupés — prasminé grupé¢ ,,visuomené*. Analizuojamo
diskurso proliferacija 1 kitus diskursus atskleidzia sasajos su tokiomis
prasminémis grupémis kaip ,,uzsienis®, ,homoseksualumas®, ,ekonomika* ir
,darbas“. Kartu tiriamuoju laikotarpiu iSrySkéjo dar viena reikSminga tematika,
kurioje buvo referuojama i pedofilijos skandala — klasteris ,,vaikai-Seima“, prie
kurio jungési prasmin¢ zodziy grupé ,,motinysté*. Atlikta klasterin¢ analiz¢ leido
pamatyti ir kitus maziau reikSmingus semantinius laukus. Pedofilijos skandalo

tematika patekdavo i diskursus, kuriuose buvo kalbama terorizmo, Svietimo,
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kriminalinémis ir vertybinémis temomis. Pedofilijos skandalo rekontekstualizacija
Kituose diskursuose sukuria problemos epidemiskumo ir stichiSkumo jsptdij — tarsi
j1 persmelkty visas socialinio gyvenimo sritis. Kartu konstruojama atitinkamy
grupiy ar asmeny (pedofilai, prokurorai, teis¢jai ir kt.) kaip esminiy valstybéje
tvyran€ios socialinés itampos kaltininky reprezentacija, t. y. paverciant juos
atpirkimo oZiais“. Siuo atveju medijos nustato kalbéjimo darbotvarke, t. y.
apibrézia ,,aktualias® problemas, o jose — ,svarbias“ temas, tokiu bidu
nukreipdamos kalbésena nuo kity klausimy ir temy, ir atitinkamai visuomenés
suvokimg ir Zinojima apie juos. Be to, tendencingai pateikdamos informacija,
dramatizuojanciai apraSydamos situacija, jos skatina skaitytoja ne apmastyti
problema, bet reaguoti. Siuo atveju nepasitenkinimas jau¢iamas dél socialinés
ekonomings situacijos, nusivylimas valdzia projektuojami | medijy konstruojamus
,,patogius prieSus“ arba ,,atpirkimo ozius“. Tokiu biidu neretai maskuojamos tos
sistemos problemos, uz kurias atsakingos valdzia disponuojancios interesy grupés.

Kalbant apie praneSimus, kuriuose buvo rasoma apie kitus pedofilijos
atvejus, pastebimas ne tik Siek tiek skirtingy tematiniy lauky dominavimas, bet
kartu matyti, kokie Kkiti diskursai sulauké masinés komunikacijos priemoniy

démesio.
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Pav. 8 Publikacijy pedofilijos tema prasminiai klasteriai

1.0 Level of Tnclusion 0.0
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8 paveikslélis rodo, kad tiriamuoju laikotarpiu vienas pagrindiniy klasteriy
buvo ,teisésauga-pedofilija (nusikaltimas)“, kuris jungési su Zodziy grupe
,vaikai“. Teisésauga Siame kontekste turé¢jo du vaidmenis — Kkaip lytinius
nusikaltimus tirianti ir bausmes pazeidéjams skirianti institucija ir kaip institucija,
kurios atstovai buvo kaltinami seksualiniu vaiky iSnaudojimu. Prasminé grupé
,teisésauga-pedofilija ir vaikai“ buvo susijusi su kitu pagrindiniu klasteriu
,uzsienis-bazny¢ia®“. Tiriamuoju laikotarpiu viena pagrindiniy temy Sioje
publikacijuy grupéje buvo baznycios tarnautojy lytinio pobtidzio nusikaltimai pries
vaikus. Nors Siame kontekste dominavo uzsienyje (vyke nusikaltimai,
dendogramoje matyti prie Siy dvieju pagrindiniy klasteriy besijungiantis prasminis

vienetas ,,Lietuva‘“, kuris priartina nu§vie¢iamos problemos geografines suvokimo
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koordinates prie ,,Cia ir dabar®. Tokiu biidu dar labiau sustiprinamas ir itvirtinamas
pedofilijos problemos ,aktualumas®. Kitus pedofilijos atvejus nusvieiantys
straipsniai priskirtini tam tikram komunikaciniam fonui, palaikan¢iam ir
itvirtinan¢iam pagrindinés ziniy temos eskalavima medijose. Kaip ir kity
straipsniy  grupiy atvejais, Siose publikacijose irgi pastebétinos pedofilijos
diskurso politizavimo apraiSkos. Galiausiai, iSskirtinas dar vienas prasminis
vienetas, sulaukes démesio naujieny portalo darbotvarkéje — ,,kariuomené®, kuris

vyravo naujienose apie pedofilijos atvejus Lietuvos kariuomenéje.

2.3. Internetiniy publikacijy Kauno pedofilijos skandalo tema
kokybiné turinio analizé

2.3.1. Naratyvo analizé

Remiantis P. Bergerio ir T. Luckmanno konstrukcionistine perspektyva, socialinis
veiksmas vyksta socialinés institucijos viduje. Teigiama, kad institucionalizacija
tvyksta visada, kai ,,<...> jvairaus tipo veikéjai abipusiai tipizuoja habitualizuotus
veiksmus* (Berger, Luckmann 1999; 75). Taigi bet kuri tokio pobiidzio tipizacija
yra institucija. Siuo atveju pabréZiamas $iy institucijy tipizacijy abipusiskumas ir
tai, kad tipisSki yra tiek veiksmai, tiek veikéjai institucijose. Kitaip sakant,
habitualizuoty veiksmu tipizacijos, kurios sudaro institucijas, visada yra bendros,
ir pati institucija tipizuoja individus ir individualius veiksmus (Berger, Luckmann
1999; 75). Siame kontekste apradytas procesas galéty biiti tiesiogiai taikomas
istorijy pasakojimui kaip socialiniam veiksmui. Istorijy pasakojimas ne tik vyksta
tam tikry socialiniy institucijy viduje ir su jomis susijusiuose diskursuose, taciau
pats gali biti apibiidinamas kaip socialiné institucija. Vaidmenys, saveikos
dalyviy igaunami istorijy pasakojimy veiksme, kaip ir diskurso struktira, yra
tipizuojami remiantis individo pasikartojanc¢iu dalyvavimu istorijy pasakojimo
socialiniame veiksme jo kultiiroje. Istorijos schemos pasikartojimas istorijy

pasakojimo veiksme yra viena i§ pagrindiniy ju kaip socialinés praktikos funkciju.
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Taigi naratyvinés praktikos gali buti traktuojamos kaip pacios sudarancios
socialing institucija (Klapproth 2004; 114-5).

Savo ruoZtu istoriju schemy iSmokstama per pasikartojant; dalyvavima
interakcinése komunikacijos situacijose, kuriose pasakojamos istorijos. Kitaip
sakant, istorijos pasakojimo veiksme atkartojamas konkretus kulttiriSkai specifinis
modelis, nurodantis, kaip jungiasi ir siejasi pasaulis. D. Klapproth teigia, kad
naratyvinés struktiiros, i kurias individai yra socializuoti ir naudoja savo
kasdien¢je saveikoje su pasauliu, sudaro konceptualy pagrinda, kuris medijuoja
tiesiogini zmogiskaji patyrima. Taigi istorijos schemos naudojimas socialinéje
istorijos pasakojimo praktikoje nurodo i tipizuoty diskurso struktiiry atkartojima.
Taciau pazymétina, kad jeigu istorija labai skiriasi nuo habitualizuotos
internalizuotos schemos, teksto supratimas gali bus sudétingesnis arba iSkreiptas.
Tikrové, kuri yra konstruojama naratyvinio teksto suvokimo procese, labai
priklauso nuo isivaizduojamo adresato internalizuotos istorijos schemos
(Klapproth 2004; 114).

Teigtina, kad kriminaliniy naujieny diskurso schema pagal savo pobiidi
priskirtina prie istorijy, turiniy naratyving schema, kuria sudaro tokios sutartinés
kategorijos kaip santrauka, situacija, komplikacija, rezoliucija ir pabaiga. Tai
reiskia, kad istorija (pavyzdziui, pedofilijos skandalas) dazniausiai prasideda
sakiniy seka, kuriy visuma funkcionuoja kaip istorijos santrauka, po kurios eina
sakiniai, nusakantys istorijos prading situacija (aplinkybes, vieta, laika), kurioje
vyko ivykiai, arba pateikianciy informacija apie veikéjus, ju savybes ir Kt.

Taigi kiekvienoje istorijoje egzistuoja specifines funkcijas atliekancios
teksto dalys, kurios reikalauja konkre€ios informacijos: kaip, pavyzdZiui,
santrauka, kuri turi apimti istorijos makrostruktira (van Dijk 2009; 49, 51).
Pastebétina, kad naratyvo kategorijos padeda istoriju reprezentacijai atmintyje,
kadangi diskurso segmentai, atitinkantys §ias kategorijas, yra lengviau atkuriami.
Kalbos vartotojai pasitelkia naratyvo gramatikos kategorijas kaip tam tikra

Sabloniska istorijos atklirimo generatoriy. Net jeigu istorija pateikiama atsitiktine
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tvarka, egzistuojancios istorijos schemos leidzia skaitytojams rekonstruoti jOS
prading tvarka (van Dijk 2009; 149). Manytina, kad istorija tampa suvokiama ir
lengvai isimenama, kuomet yra galimybé iréminti ja istorijjoms biudingoje
struktiiroje.

Vadinami istorijy gramatikai yra giliai isitiking, kad istorijuy skaitytojai ju
interpretacijai ir supratimui pasitelkia tam tikra naratyving gramatika, panaSiai
kaip yra naudojamasi lingvistine gramatika sakiniy suvokimui. Naratyvo schemos
zinojimas kartu leidZia skaitytojams spresti, ar istorija yra baigta, ar ji yra gerai
sudaryta ir pan. Pazymétina, kad pedofilijos skandalo atveju atskiros publikacijos
buvo didesnés pedofilijos istorijos dalis. Ne tik pavieniy teksty, bet ir, apskritali,
visos istorijos suvokima galima rekonstruoti pagal naratyvo gramatika. Siame
platesniame kontekste atskiros publikacijos sudaro pagrindinés istorijos
gramatikos kategorijas. Viena pagrindiniy naratyvo schemos kategoriju, kurios
buvo stokojama bendroje pedofilijos istorijoje, — tai pabaiga. Darytina prielaida,
kad kadangi egzistuoja konvencialios kolektyvinés naratyvo suvokimo schemos,
kurias internalizuojame socializacijos metu (pavyzdziui, dar vaikystéje su jomis
susipazistame klausydami arba skaitydami pasakas ir kita folklora, Zitirédami
animacinius filmus, filmus ir pan.), todél esame ,,pratg* istorijoje matyti pabaiga,
doméjimasi pedofilijos skandalu kartu palaiké ir samoningai nesamoningas noras
papildyti naratyvo schema tritkstamu elementu.

Savo ruoztu R. Barthesas pridurty, kad naratyvai patraukia auditorijos
démesj, priversdami ja noréti suzinoti, kas bus toliau, t. y. pasitelkdami
hermeneutinius kodus. Tekste hermeneutinis kodas pateikia galvostkius ir véliau
juos iSsprendzia. Kitaip sakant, jo funkcija yra ,,atidéti mijslingos, skaitytojui
nezinomos situacijos atskleidima. Pavyzdziui, hermeneutinis kodas daznai
naudojamas teksty pavadinimuose ir antrastése, kadangi juose tam tikra prasmé
uzminama ,,misle”, kuri kviecia skaitytojus klausti ir toliau atsakymuy ieskoti
tekste, t. y. tokiu budu itraukiant juos i teksto skaityma: ,,L.. Stankiinaité: yra

zmoniy, kurie nenori, kad a§ gyvenciau* — Kas? Kodél?, ,,Visi Vencky skundai
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pedofilijos byloje atmesti® — Kokie? Kodél? Taciau kartu naratyve galima isskirti
ir bendresnj klausima arba pagrinding misle. Analizuojamo naratyvo atveju tai,
turbiit, biity klausimas, ,,Kokia yra tiesa?* Kitaip sakant, naratyviniai kodai leidzia
parodyti, kokiu biidu auditorija tampa rasytoja-skaitytoja per naratyvo (at)kiirima.
Suprasdami naratyvinius kodus, skaitytojai (de)koduoja teksto ,,viding logika“
(Lacey 2000; 72). Siuo atveju teksto tikroviskumas kyla i§ saveikos tarp jo vidinés
logikos ir jo nuorody i kitus tekstus, t.y intertekstualumo, kadangi zenklo
referentas néra ,,realusis pasaulis®. Svarbu tampa tai, ka individai zino apie zenkla
(pedofilus, teiseésauga, vaikus, kovotojus su nusikaltimais ir pan.) i§ kity teksty —
proairetinis kodas. Jis nurodo i elgesio kodus, kurie yra suvokiami ne dél santykio
su tam tikru elgesiu arba reidkiniu tikrovéje, bet i§ kity naratyvy patirties. Sie
kodai yra itin aktualiis kriminaliniy naratyvy atveju, kadangi daugeliui
kriminalinés tikrovés patyrimas ir apie ja konstruojamas zinojimas ateina ne i$
tiesioginés betarpiskos patirties. Taigi ju suvokimui didelés reikSmés turi
zinojimas apie kriminaling ir, apskritai, socialing tikrove, kuris buvo
internalizuotas is kity naratyvuy.

Be abejo doméjimasi pedofilijos istorija ir jo intensyvuma taip pat [émé jau
mineéti dideli ir dazni praneSimy srautai bei ju vieta naujieny puslapyje — daznai
publikacijos buvo pateikiamos internetinio puslapio virSuje (vadinamame
,fronte*), tokiu biidu suteikiant joms pagrindiniy aktualijy statusa.

Kalbant apie naratyvo struktiira, pastebétina, kad kiekviena istorija yra
veiksmo diskurso rasis. Siame kontekste jos schema galéty bati analizuojama
remiantis rusy lingvisto V. Proppo pateiktu naratyvo funkcijy arba ,,veiksmo
sfery” modeliu, kuris su tam tikromis iSlygomis, adaptuojant prie Siuolaikiniy
naratyviniy teksty, gali buti taikomas daugelio istoriju ,,skaitymui®. Pastebétina,
kad V. Proppas savo teorija grindé empiriniais rusy pasaky tyringjimais. Jo
teigimu, biity netikslinga bandyti kategorizuoti visas pasakas, naratyvus pagal ju
turini, kadangi $i uzduotis buty per daug plati. Lingvistas sieké parodyti, kaip

liaudies pasakos siejasi tarpusavyje savo bendra struktiira, t. y. taikytina bet kokiai
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pasakai. Naratyvo veiksmy struktiiros analizé padeda atskleisti teksto prasme. V.
Proppas iSskiria septynias veiksmo sferas: ,,piktadarys, ,,donoras / aukotojas®,
,pagalbininkas®, ,princesé” (ir tévas), ,.ekspeditorius“, ,,didvyris / herojus®
(ieskotojas arba auka) ir ,,netikras didvyris“. Jo nedomino individualiy veikéju
charakteristikos, kurios daro juos ,,matomus. Lingvisto démesio centre atsidire
veikéjy funkcijos naratyve, kurias jis konceptualizavo dviem budais: veikéjo
veiksmai istorijoje ir ju padariniai jai. Kartu pastebétina, kad V. Proppo ,,veiksmy
sferos* priskiriamos individualiems veikéjams kartu su atitinkamais kalbos,
aprangos ir gesty kodais, kurie dazniausiai remiasi stereotipais (Lacey 2000; 73).
Kitaip sakant, ju analizé padeda suprasti, kaip veikéjai, objektai ir aplinka jgauna
tam tikra prasme.

V. Proppas teigé, kad kiekvienas veikéjas atlieka specifini vaidmeni
naratyvo vystyme. Pavyzdziui, ,,piktadarys* yra atsakingas uz naratyvo ardyma, o
,herojus“ — uz rezoliucija. Be to, kiekvienas istorijos dalyvis gali iSpildyti daugiau
negu viena ,,veiksmo sfera “, kurios savo ruoztu gali biiti sudarytos 1§ daugiau
negu vieno veikéjo. Taigi tekste gali buti keletas ,,piktadariy®, o ,,princesé* taip
pat gali buti ir ,,pagalbininké®. Kartu V. Proppas nustate, kad pasakose gali buti
maksimaliai 31 funkcija, nors néra biitina, kad visos jos buty apimtos. Taciau tos
funkcijos, kurias istorija apima, visada pasirodo tam tikra tvarka (Lacey 2000; 46,
51).

Kalbant apie naujieny zanro specifika, pastebétina, kad atsizvelgiant {
istorijos nusvietimo seka, $i tvarka gali biti Siek tiek sutrikdoma, kadangi pradiné
situacija ne visada zurnalistams yra Zinoma nuo pat pradziy. Siuo atveju patys
skaitytojai atkuria istorijos seka ir sustato epizodus i Savo vietas remiantis
konvencionalia naratyvo struktiira. Kartu V. Proppas pripazino, kad pirmosios
septynios funkcijos priskirtinos ,,pasiruoS§imo* fazei, ir daugelis naratyvy
prasideda nuo astuntos funkcijos, kuomet ivyksta ,,sutrikdymas®, t. y. ,,piktadarys*
nuskriaudzia Seimos narj arba Seimos nariui tritkksta kazko, jis kazko troksta. Tokiu

budu V. Proppo sitiloma naratyvo analizés struktiira yra panasi i pranciizy-bulgary
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filosofo T. Todorovo sitlyta modeli: pusiausvyros blsena; pusiausvyros
sutrikdymas tam tikru veiksmu; pripazinimas, kad sutrikdymas {vyko; bandymai
pataisyti sutrikdyta pusiausvyra; ir pusiausvyros atktirimas su tam tikrais galimais
pakitimais (Lacey 2000; 27, 48).

Taigi bendrai kalbant, analizuojamame Kauno pedofilijos skandalo
naratyve matomos uZuominos apie pusiausvyros egzistavima, jos sutrikdyma,
sutrikdymo pripazinima ir bandymus pusiausvyra atkurti. Pabréztina, kad biitent
§i0s naratyvo stadijos daZniausiai domina ir yra apraSomos masinés
komunikacijos priemoniy, kadangi suardyta pusiausvyra ir neisspregstas konfliktas
geriausiai atitinka viena pagrindiniy anks¢iau minéty medijy pramonés taisykliy —
,,bloga naujiena — gera naujiena“. Be to, dél masiniy medijy informacijos gamybos
specifikos, retai domimasi istorijjos tasa, nebent ji (kaip Siame darbe
analizuojamos istorijos atveju) gali biiti priskirta prie rezonansiniy ir sensacingy
ivykiu kategorijos, t. y. buti rentabili.

Pastebétina, kad atliekamos analizés tikslas néra kvestionuoti naujieny
portalo informacijos atitikima ,tikrovei“. Buvo siekiama ne atlikti dar viena
»ikiteismini tyrima‘“, bet atskleisti naratyvo (tokio, koki galima rekonstruoti i$
portale pateikty publikacijuy) struktiira, kad geriau suprasti kriminalinio zinojimo
konstravimo specifika vieSajame diskurse. Taigi naujieny portalo konstruojamo
naratyvo pradzia sietina su ,,herojaus D. KedZio troSkimu nubausti kaltininkus.

Sia pradzia iliustruoja 2009 08 17 pasirodziusi publikacija ,,Lietuvai gresia
pedofilijos skandalas®, kurioje pristatomas ,,didvyris®, jo Seimos nariai ir
,didvyrio® troskimas ,,<...> pasiekti teisingumq®. Veikéjo D. Kedzio pristatymo
pobiidis portale beveik idealiai atitiko naratyvo ,herojaus® veiksmo sferos
apraSyma. ,,Herojus“ dazniausiai yra vyras (tai byloja apie patriarchalinés
ideologijos hegemonija visuomengje), kuris siekia atkurti pusiausvyra
(analizuojamos istorijos atveju — ,.teisinguma™) ir dazniausiai pradedantis savo
paieskas siekiant iSgelbéti ,,princesg* (savo dukra). Teigtina, kad D. Kedys Siame

naratyve iSpildé dvi ,herojaus” funkcijas: nuo pat pradziy portale buvo
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formuojamas jo kaip ,,didvyrio ieSkotojo* ivaizdis, t. y. kuris padeda tiems, kurie
tapo ,,piktadariy® aukomis; véliau veikéjas gavo ir ,,didvyrio aukos* vaidmeni, t.
y. tas, kuris atsiduria ,,piktadario® (Siuo atveju — teisésaugos) démesio centre, ir,
galiausiai, neretai mirSta nesulaukes pusiausvyros atstatymo. ,,Didvyris* visada
yra teksto protagonistas ir dazniausiai | paieskas yra siunciamas savo artimiausios
bendruomenés. Analizuojamos istorijos kontekste Siag bendruomeng galéty atitikti
D. Kedzio Seima, ypac sesuo, naratyve atlikusi keleta funkcijy.

D. Kedzio seseriai naratyve galima priskirti ,,ekspeditoriaus®, ,,donoro* ir
,pagalbininko* veiksmu sferas. ,,Ekspeditorius® siuncia ,,didvyri“ atlikti savo
uzduoties. Kartu prie ,,ekspeditoriaus galétume priskirti ir D. Kedzio motina.
Taciau §i veikéjy funkcija naratyvo struktiiroje nebuvo aiskiai iSreikSta. Labiau
kalbétina apie netiesiogini sesers ir motinos kaip ,,ekspeditoriy® vaidmeni, kurios
pastim¢jo D. Kedi 1 ,teisingumo paieskas®, praneSdamos jam apie dukters
»pasakojimus*: ,,Dar treciadieni D. KedzZio motina pasakojo kaip ji suzinojo apie
galimq anitkés tvirkinimq <...> [aut. mergaité] tik véliau prasitaré, kad taip esq ja
nurenges elgiasi Andrius Usas <..> Kaip paslapti mociutei ir tetai — tévo
seseriai, mergaité papasakojo ir daugiau* (,,Teismo psichiatrai: D. Kedzio dukra
apie tvirkinima nemelavo®, 2009 10 08).

Savo ruoztu ,,donoras* duoda ,,didvyriui* kazka — tai galéty biti objektas,
informacija arba patarimas, — kas turéty padéti naratyvo rezoliucijoje. Taigi N.
Venckien¢, konsultuodama brol; teisiniais klausimais, naratyve atliko ,,donoro*
funkcija: ,,Biity neetiska, jeigu biiciau nepadéjusi broliui rasyti skundy <...>
Teiséja tikino, kad nuo pat zudyniy Kaune ji prokurorams prisipaZino, jog padéjo
D. Kedziui rasyti skundus pedofilijos byloje* (,,] teiséjuy konflikta su N. Venckiene
isikiSo ir prokurorai®, 2009 11 27), ,,Teiséja sake, jog <...> broliui padédavo
pateikti savo mintis teisine kalba“ (,,Nutarta N. Venckienei iSkelti drausmés byla*,
2010 08 02).

,Pagalbininko* veiksmo sfera pasireiSkia talkinimu ,didvyriui“ jo

uzduotyje atkuriant pusiausvyra. Sios funkcijos pagrindiniais atlikéjais naratyve
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tiriamuoju laikotarpiu buvo: D. KedZio motina L. Kedien¢: ,,Laimutée Kediené
kreipési | Seimq ir paprasé nepritarti prokurory veiksmus tyrusios komisijos
iSvadai bei pasiiilé inicijuoti baudziamyjy byly iskélimq visiems su vadinamgja
pedofilijos byla susijusiems prokurorams ir Vaiko teisiy apsaugos kontrolierei
Rimantei Salaseviciiitei (,,D. KedZio motina praSo kelti bylas prokurorams®,
2009 12 03), sesuo N. Venckiene, sesers vyras advokatas A. Venckus: ,,Apskysti
R. Sileikos nutarimq N. Venckiené galéjo kaip mergaités jstatyminé globéja, o A.
Venckus — kaip mergaités ir jos tévo advokatas. Jie sia teise pasinaudojo*
(,,Venckai toliau kariaus skundais”, 2010 02 26) ir véliau istorijoje pasirodZiusi D.
Kedzio teta ir krik§tamoté A. Skuciené: ,,Moteris dar kartq isreiské pozicijq, kad
teisybés bus ieskoma iki galo. ,, Mes siekiame, kad Laimuté Stankiinaité biity
patraukta baudzZiamojon atsakomybén. Sieksime, kad bity isaiSkinta tiesa.*
(,,Kaune — antrasis D. Kedzio artimyju organizuotas mitingas“, 2010 04 10),
»»MeS jau nebeprikelsime Drgsiaus, taciau galime pratesti jo keliq. Visy pirma
judéjimas sieks, kad bity iSaiskinta Si pedofilijos bylq. Taip pat riapinsimés ir
kitomis bylomis®, — kalbéjo Audroné Skuciené, D. Kedzio teta bei krikstamoté.
(,,D. KedzZio Salininkai Kaune susirinko i tre¢iaji mitinga“, 2010 05 08).
,Princesé” dazniausial yra istorijos veikéja, kuriai iSkilo didziausia grésmé
1§ ,,piktadario® pusés ir kuri turéty buti iSgelbéta ,,didvyrio®. Taigi Siuo atveju
»princesés® vaidmeni naratyvo struktiiroje atitiko D. KedZio ir L. Stankiinaités
dukra, kuris iSryskéja nuo pat pirmo istorijos patekimo i vieSuma momento:
~Mergaités pasakojimai baisus, Sokiruojantys <...> Pasakojo kaip dédé jq visq
laizydavo, nuogas sodindavo ant saves <...>", , Teisésauga nusivyles kaunietis,
tris vyrus <...> kaltinantis jo mazametés dukros tvirkinimu ir prievartavimu
<..>" (,,Lietuvai gresia pedofilijos skandalas, 2009 08 17). Pastebétina, kad Sis
vaidmuo beveik visada tenka moteriai — ,.silpnajai“ lycCiai. Pastaruoju atveju
,»Silpnumo* ispiidi dar labiau sustiprino aukos amzius — vaikas. Vakary kulttiroje
»gelbgjami®, t. y. auky vaidmenys tradicisSkai priskiriami moterims ir vaikams,

konotuojant jy bejégiskuma ir pazeidziamuma patriarchalinéje visuomengéje. Siuo
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atveju Kedytés ,,personazas® atitiko abi silpnos aukos charakteristikas, kas
uztikrino kultiiriSkai legitimuota jos kaip aukos — ,klaikiai nuskriaustos
mergaités® — ivaizdi. Kartu pastebétina, kad ,klaikiai nuskriausta mergaité yra
simbolinis kodas, pazadinantis binaring ,,gério-blogio* opozicija. Taigi tam, kad
atsirasty auka, turéty buti ,,piktadarys®, kuri turi iveikti ,,didvyris®. Simboliniai
kodai uzmaskuoja kultiiros nulemtas opozicines reikSmes, pateikdami jas kaip
natiiralias, neiS§vengiamas ir nelingvistines. PavyzdZziui, ly¢iy opoziCijos ir
pasiskirstymo pagal naratyvo funkcijas atveju, ,herojaus®“ veiksmy sfera
dazniausiai atitenka vyrui, 0 aukos — moteriai. Netgi jei naratyve moteris iskyla
kaip ,didvyre®, tradiciS8kai tai yra ,didvyrés — aukos®, bet ne ,didvyrés —
ieSkotojos™ funkcija. Tokiu biidu naratyvai padeda reprodukuoti ir kartu
legitimuoti kultiirini vaidmeny pasiskirstyma visuomenéje.

»Piktadario®, kuris sukuria naratyvo komplikacija, funkcija priskirtina
keliems istorijos veikéjams: teiséjui J. Furmanaviciui, verslininkui ir politikos
veikéjui A. Usui, Aidui — ,,pedofilams®, t. y. seksualiniu mergaités iSnaudojimu
apkaltintiems aktoriams, mergaités motinai L. Stanktinaitei ir jos seseriai V.
Naru$evicienei — ,,i§gamoms®, apkaltintoms savo vaiky pardaving¢jimu: ,,7Ty
pedofily turbut kaip tarakony yra. Bet Sitie trys turi sédeéti. Ir tos dvi iSgamos,
kurios savo vaikus pardavinéjo* (,,Lietuvai gresia pedofilijos skandalas®, 2009 08
17), ,,D. Kedys beveik pries metus kreipési | Kauno policijq dél savo maZametés
dukros ir jos pusseserés tvirkinimo. Prie tvirkinimo organizavimo, anot jo, esq
prisidéjo ir mergaiciy motinos. MazZameciy tvirkinimu jis kaltino teiséjq Jong
Furmanaviciy, Pilietinés demokratijos partijos atstovqg A. Usq bei nenustatytq
asmenj vardu Aidas” (,,N. Venckienés vyras nebegins D. Kedzio”, 2009 11 18).
Dar vienas naratyve svarbia funkcija atlikgs veikéjas — teisésaugos institucijos ir
jos atstovai (policija, prokuratiira ir teismai). Tiriamuoju laikotarpiu vyraves gana
tendencingas $ios institucijos pareigliny pateikimas ir formuojamas neigiamas
ivaizdis daré ja artimesng ,piktadario” arba jo ,,pagalbininko* funkcijoms

naratyvo struktiiroje: vengianti sprgsti problemas, vilkinanti jy sprendima,
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besikratanti atsakomybés, uzdara, siekianti nubausti ,,didvyri ir pan. Ji nepadeda
ir trukdo ,,didvyriui“ ,,siekti teisingumo® teisétais keliais, o véliau ,,teisésauga
nusivylusi kaunieti* pradeda ,,persekioti*: ,,Tévas su pareiskimu i policijq kreipési
pernai <...> Pusmetj byla buvo tiriama Kauno miesto apylinkés prokuratiiroje,
paskui jq peréemé Kauno apygardos prokuratiira <...> Pasak tévo, jo skundus dél
bylq tiriancio prokuroro veiksmy, adresuotus Kauno apygardos prokuratiiros ir
Generalinés prokuratiiros vadovams, isnagrinédavo tas pats skundzZiamas
prokuroras. “ (,,Lietuvai gresia pedofilijos skandalas®, 2009 08 19). Be abejo
nereikéty pamirsti, kad vienas i§ konstruojamu ,,piktadariy® J. Furmanavicius
buvo teis¢saugos atstovas. Publikacijose jis buvo ivardijamas, visy pirma, kaip
teiséjas, kaip teiséjy ,,lauko® atstovas. Siuo atveju ,,piktadario” veiksmy sfera yra
iSpleCiama jo atstovaujamai grupei ir patvirtinama ,herojaus pagalbininkés*:
»<...> Venckienés reiskiama nuomoné, kad teismuose, prokuratiroje ir kt.
susidares pedofily klanas, todél pedofilijos byla niekada nebus nesaliskai ir
iSsamiai isSnagrinéta <..>* (,,Teismas N. Venckienei iSaiskino, kad ji negali
skusti drausmés bylos iskélimo®, 2010 09 10). Interpretuojant tokio pobiidzio
informacija, Zmoneés neretai remiasi ankstesnémis turimomis Zinojimo schemomis
Ir naratyvais apie nusikaltimus ir kriminaling justicija, kuriy Saltinis neretai yra
pacios masinés medijos.

Darytina prielaida, kad ilgalaikis vyraujantis neigiamas teisésaugos, ypac
prokurattiros ir teismy ivaizdis Lietuvos masinése medijose, skaitytoju atmintyje
galéjo suformuoti neigiama $iy instituciju reprezentacing schema. Pedofilijos
skandalo istorijoje formuojamas teisésaugos jvaizdis taip pat galéjo aktualizuoti ir
patvirtinti jau turimas ankstesnes auditorijos Zinias apie kriminalinés justicijos
institucijas.

Kalbant apie naratyvo struktiira, kartu svarbu atkreipti démesj | dar viena
aspekta, kad kalba suvokiame pasitelkdami opozicijy sistema, kuriy pati krastutiné
yra binarinés opozicijos (individai negaléty suprasti, kas yra ,,géris*, nezinodami,

kas yra ,,blogis®) (Lacey 2000; 65). Taigi zenklas reiSkia kazka ne dél to, kad turi
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tam tikra fiksuota identifikacija, bet d¢l to, kad skiriasi nuo kity zenkly. Be to,
vienas binarinés opozicijos elementas visada yra labiau vertinamas uz kitus, kitaip
sakant, binarinéms opozicijoms budinga hierarchija, kuomet vienas elementas
dominuoja prie$ kita — antrajam terminui dazniausiai reiSkiant pirmojo nebuvima
arba netur¢jima. Tokiu biidu atsiranda antrojo elemento nuvertinimas.

Pastebétina, kad tiek T. Todorovas, tiek V. Proppas savo naratyvy teorijose
akcentavo konflikto rezoliucija. Taigi binarinés opozicijos yra taikytinos ir
naratyvui, kadangi istorijos yra struktiiruojamos meéginimy iSspresti  iSkilusy
konflikta, kuriam budinga ,,didvyrio* ir ,,piktadario®, t. y. ,,gério* ir ,,blogio* kova
priesprieSa (Lacey 2000; 64-5). Tokiu btdu pagrindiniai veikéjy veiksmai
naratyve taip pat gali buti kategorizuoti kaip opoziciniai. Kitaip sakant, naratyvai
turi gilumines struktiiras, kurias sudaro binarinés opozicijos. Savo ruoZtu
individai, kaip auditorija, yra iprat¢ naratyva suvokti kaip linijing priezasciy ir
padariniy jvykiy granding, todél Sios opozicijos néra akivaizdzios. A. Bergeris,
identifikuodamas $ias naratyvu opozicijas, sieké parodyti, kad, sekdami istorijos
veikéju zygius, skaitytojai mato ir interpretuoja ju veiksmus, remiantis
bipoliarinémis opozicijomis (kuriy skaitytojas dazniausial neatpazista arba
neisisamonina), kurios suteikia bet kokiam veiksmui prasme (Berger; Lacey 2000;
66). Teigiama, kad vienas i$ biidy, kuriuo §ios opozicijos pasireiSkia naratyve — tai
per ,didvyrio®“ ir ,piktadario® iSvaizda, t. y. pirmasis tradiciSkai yra gerai
atrodantis, puikios fizinés formos, o antrasis — neretai negrazus arba atstumiantis.
Be abejo, vaizdinés iSraiSkos jtaka yra akivaizdesné televizijoje, raSytinése
medijose jvaizdzio susidarymui visgi daugiau itakos turi tekstas. Taciau
prisiminkime nuotrauky analiz¢ ir kaip jose buvo vaizduojamas vienas iS$
,piktadariy“ A. Usas palyginti su jauno, sportisko, jdegusio ,,didvyrio* atvaizdu.
Pastebétina, kad Sie reprezentaciniai pasirinkimai atspindi kulttros, kurioje yra
sukuriamas naratyvas, poreikius. Kitaip sakant, pavyzdziui, pedofilijos skandalo
,didvyrio“ D. Kedzio ir vieno 1§ ,,piktadariuy A. Uso ,kodavima* lemia Vakary

kultiiros tradicija pagrindini veikéja matyti fiziSkai patraukly, o ,,piktadari®
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dazniausiai maziau negu fiziSkai tobula, atstumiantj, kas pazymi tam tikra
1$sigimima.

Taigi analizuojamoje istorijoje ,,piktadarys® (tiksliau, ,,piktadariai‘)
nuskriaudzia ,,didvyrio® Seimos narj (publikacijose buvo nuolat akcentuojama
»princesés priklausomybé S§iai Seimai, o ypac¢ tévui: ,,D. Kedzio dukra®).
Naratyvo struktiroje ,,didvyris dazniausiai reprezentuoja triumfa to, kas
visuomenéje ideologiskai yra laikoma ,,gériu“. Seima $iuo atveju konotuoja
,visuomeng®, t. y. ViSuomenés metonimija, kurios dalis yra ir istorijos skaitytojai.
Tokiu budu skaitytojai ir ju Seimos irgi tampa potencialiomis aukomis, todél
kaltininkai privalo biiti nubausti pries jiems ,,smogiant dar karta*“. Akivaizdu, kad
gana konservatyvioje 1 Seima orientuotoje visuomeng¢je Seima, kovojanti uz vaiko
gerove, ,,uz teisybg®, yra labiau privilegijuota ir turéty susilaukti palankesnio
vertinimo negu vaizduojama vieniSa netekéjusi jauna motina (viena 1S
»piktadariy®), anksti pradéjusi lytini gyvenima, biidama nepilnameté susilaukusi
kadikio, o véliau atidavusi dukra | savaitinj darzelj ir kovojusi dél jos globos su
tévu, pasitelkdama vyresnio vedusio finansiskai apsirtipinusio vyro pagalba. Taigi
,,Seima’ ir ,,vieniSa motina“ laikytinos savotiSkomis binarinémis opozicijomis, kur
pirmasis terminas yra pranaSesnis uz antraji, t. y. nurodo { pirmojo elemento
nebuvima ,,vieniSos motinos* atveju, o kartu ir 1 jo nevisavertiSkuma.

Apskritai, be naratyvo konflikto nebuty istorijos, todél kazkas turéty biiti
identifikuojamas kaip ,,piktadarys®. Be to, pastebétina, kad ,,didvyriams* ir
»piktadariams® yra dazniausiai priskiriami ne tik opoziciskai skirtingi
apibudinimai ir veiksmai, kurie faktiSkai iréminami ,,gerai-blogai“ suvokimo
kontinuume, bet kartu palyginti su ,,didvyriais* ,,piktadariams® suteikiama maziau
erdvés savo argumenty pristatymui ir pasisakymui vieSajame diskurse.
Pastebétina, kad analizuojamoje istorijoje veikéjams, priskirtiems prie
»piktadario® veiksmuy sferos, buvo suteikiama mazai arba iSvis nesuteikiama
erdvés savo pozicijos iSdéstymui, ju pasisakymai dazniau buvo pateikiami

netiesiogine kalba, tuomet kai ,didvyrio“, ,ekspeditoriaus®, ,,donoro* ir
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»pagalbininky* pozicija iSreiSkiama buvo ne tik dazniau, bet ir dazniau naudojant
tiesioging kalba. Siuo atveju tiesioginés / netiesioginés kalbos naudojimo tekste
analiz¢é gali padeti atskleisti, kurios grupés pozicija daZzniau vieSai artikuliuojama,
suteikiant jai kreipimosi i auditorija galia, o kuri — nutildoma, iSstumiant ja uz
vieSojo diskurso riby, o jeigu ir verbalizuojama, tai daZniau siekiant iSryskinti
pirmosios argumentus. Detaliau §is analizés lygmuo bus nagrinéjamas kritinés
diskurso analizés dalyje.

Taigi identifikuojant naratyvo ,,didvyri“ ir ,,piktadari”, galima atskirti
ideologini teksto pagrinda ir geriau suvokti, kodél vieni asmenys yra ,,patogesni
priesai® negu kiti. Kitaip sakant, sprendimas, kam turéty atitekti ,,didvyrio*, o kam
— ,,piktadario® vaidmuo, yra ideologinis ir atspindi tam tikras visuomenés
vertybes. Taciau toks zmonijos skirstymas i ,,géri ir ,,blogi“ yra pavojingas,
kadangi priskiriant kitus individus arba juy grupes prie ,,piktadariy®, t. y. ,,blogio®,
tampa imanoma pateisinti ju skriaudima, o nesuveikiant iteisintoms ,,skausmo
sukélimo® priemonéms, neretai visuomenéje ,,pateisinamas™ tampa saviteismis.
Demokratinése valstybése teisinés prievartos (teisinis persekiojimas ir
nubaudimas) taikymas yra jgaliotas vykdyti valstybinéms institucijoms. Savo
ruoztu savavaliSko teismo vykdymas dazniausial grindziamas kriminalinés
justicijos neveiksmingumu, nesugebéjimu atkurti pazeista teisinguma, tinkamai
vykdyti teisming veikla ir pan.: ,Teisésauga nusivyles kaunietis <...>*,
,Nevaisingas [aut. teisésaugos institucijy] tyrimas <...>“ (,Liectuvai gresia
pedofilijos skandalas®, 2009 08 19), ,,Audroné Skuciené, D. KedZio teta bei
krikStamoté, buvo Sokiruota teismo sprendimo bei teigé, kad artimieji neketina
vykdyti teismo nutarties” (,,Teismas D. Kedzio dukrelg grazino motinai®, 2010 05
14). Situacija, kuomet tokio pobiidzio argumentais pateisinamas savavaliSko
teismo vykdymas, kuris i§ esmés sulaukia visuomenés palaikymo, gali indikuoti
gilias kolektyvinio samoningumo ligas, jo demoralizavima. Tokia visuomeneé
tampa lengviau manipuliuoti ir valdyti, ji tampa ne tiek mastanti ir reflektuojanti,

kiek besivadovaujanti instinktais ir reaguojanti.
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Taigi naratyvai uZima svarbia pozicija ne tik pramoginése medijose,
informaciniuose Sou, taciau taip pat naujienose ir yra naudojami nusikaltimy ir
kriminalinés justicijos tikrovés iprasminimui, 0 kartu ir socialiai konstruojant
zinojima apie ja. Kitaip sakant, pedofilijos istorijoje konstruojamas naratyvas yra
nusikaltimy ir kriminalinés justicijos atvaizdavimas, kuri visuomené atpazista ir
yra jau anksciau patvirtinusi, t. y. turinti savo atmintyje. Taigi naratyvo poZiiiriu,
pedofilijos skandalas atspindi pasikartojan¢ius nusikaltimy ir kriminalinés
justicijos tipus ir situacijas, kurios reguliariai pasirodo medijose. Tokie istorijos
veikéjai kaip ,,naivus nekaltas vaikas“, tapes auka, ,vyriSkas, didvyriskas
kovotojas su nusikaltimu®, nepasiduodantis sunkumams ir ,,i§ prigimties
piktadariskas kitus iSnaudojantis nusikaltélis* (pavyzdziui, pedofilas) yra vieni
dazniausiai sutinkamy kriminaliniuose naratyvuose. Siuo atveju naratyvy
naudojimas padeda jtvirtinti nusikaltélio, aukos, kovotojo su nusikaltimais
charakteristikas ir jprasminti istorija pagal atitinkamus nusikaltimy ir kriminalinés
justicijos konceptualinius suvokimo rémus (pedofilijos skandalo atveju — ,,ydingos
kriminalinés justicijos sistemos* rémus, problemos sprendimu nurodancius griezta
socialinés kontrolés strategija). Tokie naratyvai kriminalinés justicijos diskurse
sukuria klaidinant; kriminalinés tikrovés vaizda, supaprastindami nusikaltimy
priezastinguma, t. y. dazniausiai viska suvesdami i viena priezastj, ir matydami
juos ne kaip socialinj reiskinj, bet kaip atsitiktinius smurto proverzius, nuo kuriy
nukencia ir gali nukentéti tik nekaltos aukos.

Taigi tirlamuoju laikotarpiu naudojamas naratyvas atliko 1§ anksto paruosto
siuzeto vaidmeny, t. y. pateiké tam tikras suvokimo gaires, taikytinas apraSomiems
tvykiams, tokiu biidu suteikdamas jiems nusp€jamumo ir prasmingumo pojiiti.
Kadangi $ie naratyvai yra bendri nusikaltimy ir kriminalinés justicijos simboliai,
kurie savo ruoZztu yra dalis pamatiniy visuomenés vertybiy, ju vartojimas
kriminalinése naujienose sumazina butinuma aiSkinti jvykiy priezastis ir

padarinius, o juos lydintys interpretaciniai tvirtinimai apie nusikaltimus ir
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kriminaling justicija nors ir neverbalizuojami, yra pripaZistami juy vartotoju
(Surette 2011; 41).

Pavyzdziui, ,nusikaltélio piktadario ir iSnaudotojo* naratyvas suteikia
paaiskinima net ir baisiausiems nusikaltimams. Siuo atveju smurtinis nusikaltimas
nereikalauja jokiy tolimesniy paaiSkinimy negu kad atmintyje aktualizuoti,
pavyzdziui, deskriptoriy ,,pedofilai“. Kitaip sakant, Sis naratyvas, netgi be
papildomos verbalizalijos, paaiSkina, kad jie iSnaudoja vaikus, kadangi tai yra tai,
ka jie daro ir kas jie yra pagal apibréZima, taigi, tai yra ju vidiné prigimtis.

Kalbant apie naratyvus, pastebétinas dar vienas aspektas. Ankstesnéje
dalyje buvo analizuojama pedofilijos skandalo skvarba i kitus diskursus. Siame
kontekste pastebima, kad kriminalinés tikrovés konstravimo procese, naratyvai
daZnai yra taikomi specifiniams kriminaliniams vykiams {prasminti, kurie véliau
prijungiami prie stambesniy konstrukcijy ir pateikiami kaip pavyzdZiai to, kas yra
,blogai“ visuomengje. Nusikaltimy ir kriminalinés justicijos tikrovés konstravime
tokie jvykiai vadinami simboliniais nusikaltimais ir atliecka svarbuy vaidmeni
socialiniame konstravime (Surette 2011; 42). Pedofilijos istorijos kaip simbolinio

nusikaltimo reikSmé bus aptarta tolimesné¢je Sio darbo dalyje.

2.3.2. Kritiné diskurso analizé

Atliekant publikacijy pedofilijos skandalo tema kriting diskurso analizg, buvo
remiamasi placiai taikomomis kritinés diskurso analizés kategorijomis,
naudojamomis diskurso istorinéje prieigoje, apimant nominacijos / referencijos,
predikacijos ir perspektyvizacijos strategijas’ (Wodak, Reisigl 2010), ir
analitinémis kategorijomis, pasitlytomis T. van Dijko socio-kognityvinéje
diskurso analizés prieigoje, kartu su kai kuriais T. van Leeuweno socio-

semantinés prieigos apie socialiniy aktoriy reprezentacija elementais. Si analitiné

" Siuo atveju turimos omenyje diskursyvios strategijos, nurodangios i daugiau arba maZiau ty&ini, i§ anksto
apgalvota praktikos plana (jskaitant diskursyvias praktikas), pasirinkta norint pasiekti konkrety socialini,
politinj, psichologinj arba lingvistinj tiksla (Wodak, Reisigl; Wodak, Meyer 2010; 93-4).
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schema leidZia geriau suvokti, kokiu buidu ideologijos prasiskverbia i diskursa, ir

padeda iSsiaiSkinti rysj tarp diskurso ir visuomeneés.

Taigi tolimesnei analizei 1§ surinkto duomeny masyvo buvo pasirinkta 13

,,Delfi.It“ portalo publikaciju Kauno pedofilijos skandalo tema, t. y. i$ visy stebéty

meénesiy kiekviename ménesyje atrenkant po viena publikacija, sulaukusia

didZiausios skaitytojy reakcijos — didziausio komentary skaiCiaus. Galutini

analizuojamy publikaciju sarasa sudaré Sie praneSimai:

1.
2.

© N o o

9.

,Lietuvai gresia pedofilijos skandalas”, 2009 08 19.

,Kaune rastas su 2 Zzmogzudystémis siejamo vyro autobusiukas®, 2009
10 05.

,.1 teiséju konflikta su N. Venckiene isikiSo ir prokurorai®, 2009 11 27.
,»A. Usas pateiké ieSkinius V. Landsbergiui ir V. Uspaskichui, 2009 12
04.

,,A. Usui panaikinti jtarimai dél seksualinio prievartavimo*, 2010 01 29.
,» Visi Vencky skundai pedofilijos byloje atmesti*, 2010 02 26.

,Kaune surengtas mitingas pries pedofilija*, 2010 03 06.

,Keli tiukstanciai kaunie¢iy supliido 1 D. Kedzio laidotuves®, 2010 04
24,

»leismas D. Kedzio dukrele grazino motinai*, 2010 05 14.

10.,,Zuvo pedofilijos byloje minimas A. Usas*, 2010 06 13.

11.,)N. Venckienei teks aiskintis dél keiksmazodziy ir teismo sprendimo

nevykdymo*, 2010 07 29.

12.,Nutarta N. Venckienei iskelti drausmés byla*, 2010 08 02.

13.,,L. Stankiinaité: yra Zmoniy, kurie nenori, kad as gyvenciau®, 2010 09

23.

Pedofilijos skandalo diskurso analizéje buvo orientuojamasi 1 tris

klausimus, atitinkancius tris diskursyvias strategijas:

1. Kaip lingvistiSkai jvardijami socialiniai aktoriai?
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2. Kokios savybés, ypatybés ir pozymiai priskiriami socialiniams
aktoriams?

3. IS kokios perspektyvos iSreiSkiamos referencijos ir predikacijos?

Referencijos ir predikacijos strategijos
Pasaulis — tai kultoriskai organizuoty kategorijy rinkinys, kurj individai tvarko ir
iprasmina kategorizuodami reiskinius, iskaitant ir zmones (Fowler 1991; 92).
Referenciné arba nominaciné strategijos Siuo atveju yra strategijos, kuriomis
kalbétojas kategorizuoja socialinius aktorius. Savo ruoztu kategorizavimas yra
posisteme, referuojanti 1 biidus, kuriais aktoriai yra pateikiami, atsizvelgiant i ju
tapatumus ir funkcijas, kuriais jie dalinasi su kitais (Leeuwen 1996; 52-3). T. van
Leeuwenas sukiiré socio-semanting sistema, skirta socialiniy aktoriy
reprezentacijai diskurse. Jis skiria tris socialiniy aktoriy kategorizavimo tipus,
kuriy iliustracijai, pavyzdziai buvo paimti i§ analizei atrinkty internetiniy
publikaciju:
1. Funkcionalizavimas — aktoriai apraSomi remiantis tuo, ka jie daro, t. y.
profesiniu  vaidmeniu: teiséja, advokatas, prokuroras, policininkas,
antstolis, verslininkas, politikas ir kt.
2. ldentifikavimas — i aktorius referuojama remiantis tuo, kas jie yra.
Skiriami trys tipai:
a) klasifikacija — nurodo i biida, kuriuvo visuomené atskiria Zmoniy
klases pagal amziy, lyti, kilmg, statusa, rase, religija, seksualing
orientacija, o taip pat priklausyma organizacijai arba kompanijai:
moteris, mazamete, vyrai, mergaité, kaunietis ir kt.;
b) santykinis — referuoja | asmeninius, giminystés arba darbinius
santykius tarp aktoriuy: brolis, sesuo, dukra, teta, motina ir kt.;
c) fizinis — reprezentuoja aktorius per fizines charakteristikas, kurios

identifikuoja juos kaip unikalius: kiinas, burnyté, iSvaizda ir kt.
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3. Ivertinimas — aktoriai identifikuojami, remiantis geraisiais / blogaisiais
parametrais: i§gamos, iSkrypéliai, velniai, didvyris ir kt.
Publikacijose nurodomi socialiniai aktoriai pagal skirtingus kategorizavimo

tipus pasiskirsté tokiu budu:

1 lentelé. Internetiniy publikacijy Kauno pedofilijos skandalo tema socialiniy
aktoriy pasiskirstymas pagal kategorizavimo tipus, (proc.)

Proc. . . Identifikavimas [vertinimas
Funkcionali- Misrus®
zavimas Klasifikacija Santykinis | Fizinis | Pozityvus | Neigiamas
Delfi.lt 57,5 13,6 20,5 2,6 0,5 2,4 2,9

Subjekty socialinés reprezentacijos analizé parodé, kad socialiniai aktoriai
dazniausiai buvo apibréziami nurodant juy profesija. Taigi darytina prielaida, kad
analizuotas diskursas, o kartu ir kriminalinis diskursas apskritai, visy pirma, yra
profesionaly diskursas. Kitaip sakant, kalbant N. Christie terminais, kriminalinés
problemos ir juy kontekste iskilg¢ konfliktai yra ,,pasisavinami profesionaly®,
iSstumiant individo skausma ir kancia 1§ diskurso, ir 1 prioriteting vieta iSkeliant
sistemines procediiras. Kartu tokiame kategorizavime galime pastebéti ir gilesnius
ideologinius diskurso klodus, kurie susijes su individy tapatumo konstravimu.
Siuolaikinése kapitalistinése vartotojiskose visuomenése bene svarbiausia individo
tapatumo sudedamoji dalis yra jo uzimama pozicija daro rinkoje. Apie asmens
s¢kmingai / nese¢kmingai susiklos€iusi gyvenima, neretai sprendziama pagal jo
profesing karjera, t. y. remiantis jo profesiniu vaidmeniu.

Savo ruoztu antrasis daZzniausial pasitaikantis socialiniy aktoriy
identifikavimas nurodé { juy santyki su kitais zmonémis, dazniausiai — Seimos
instituto ribose. Tokio kategorizavimo buvima 1émé pats istorijos turinys,

priskirtinas ne tik prie kriminalinés, bet ir prie Seimyninio konflikto temos. Taciau

® Prie misraus tipo priskiriami atvejai, kuomet socialinis aktorius reprezentuojamas keliy kategorizavimo
tipy: mazameté dukra, sesuo Kauno apygardos teismo teiséja ir pan.
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pats pasirinkimas, kaip kategorizuoti socialinius aktorius, manytina, nurodo ne
tiek 1 Zurnalisty informacijos pateikimo specifika ir taisykles, kiek | pasamoninius
dalykus, atspindinCius raSanciojo priklausomybg konkreiam kultiriniam,
socialiniam, politiniam ir ekonominiam kontekstams. Siuo atveju $eimyniniai
vaidmenys yra kita esmin¢ individo tapatumo sudedamoji dalis.

Trecioji tekstuose dazniausial taikoma socialiniy aktoriy identifikavimo
rusis — klasifikacija, nurodanti | viding visuomeneés ,,klasing* stratifikacija, o kartu
ir 1 priklausomybg¢ atitinkamai grupei. Analizuojamuose publikacijose viena
dazniausiali pasitaikiusiy subjekty klasifikacijy buvo pagal lyti ir amziy.

Taigi socialiniai veikéjai publikacijose buvo apibréziami per profesing
veikla, santykius (dazniausial Seimyninius) su kitais istorijos dalyviais ir ,,klasg®,
kuriai priklauso socialingje struktiiroje. Kitaip sakant, darytina prielaida, kad
socialiniy aktoriy reprezentavime atsispindi konkrecCios visuomenés makro
struktiiros. Tekstuose dominave socialiniy aktoriy kategorizavimo tipai tam tikra
prasme panaSiis | statistinio sociologinés apklausos dalyvio portreta, Kkuris
apibréziamas per vadinamas sociodemografines charakteristikas: lytis, amzius,
uzsiémimas, Seimyniné padétis, gyvenamoji vieta ir pan. Taciau pastebétina, kad
Sis modelis yra atéjes 1§ marketingo tyrimy, kurie atitinkamai visuomengés narius
traktuoja kaip potencialius vartotojus (su specifiniais vaidmenimis ir su jais
susijusiais likesciais). Kitaip sakant, darytina prielaida, kad rinkos visuomenés
ideologija atsispindi ir kituose socialiniuose diskursuose ir atlicka svarby
vaidmeni apibrézdama individy tapatuma. Atliktos analizés rezultatai tam tikru
biudu atkartoja vieng T. van Leeuweno izvalgy ir kartu neatsakyty klausimy: Ar
miisy tapatumas yra suma vaidmenu, kuriuos atlickame? (Leeuwen 1996; 55).

Kitas pazymétinas analizés aspektas, susijgs su skirtumais tarp socialiniy
aktoriy kategorizavimo ir ju funkciju naratyve. Pastebéta, kad referuojant i
socialinius aktorius, pagal savo funkcijas naratyve priskirtus ,herojui® ir jo
Salininkams, dominavo santykinis identifikavimas, o i ,piktadarius* -

funkcionalizavimas. Kitaip sakant, pastebima tam tikra binariné opozicija, kurios
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viename polyje atsiranda Seima / zmogus, o kitame — sistema, t. y. ,,mes* pries
,juos®, intymi bendruomené prie§ anoniming; emocijos prie§ racionaluma
(skausmas ir kancia prie§ sistemines procediiras) ir pan., padedanti {prasminti
naratyva ir tampanti jo suvokimo pagrindu.

Predikacijos strategijos reiskia, kad kalbétojas socialiniams aktoriams
priskiria vertinamuosius (t. y. teigiamus arba neigiamus) poZymius. Pastebétina,
kad kai kurios referencijos strategijos gali buiti laikomos specifinémis predikacijos
strategijy formomis, kadangi neretai pati referencija denotaciSkai arba
konotaciskai socialiniams aktoriams priskiria juos ,iSaukstinancias® arba
»sumenkinancias“ etiketes, pavyzdziui, ,,pedofily klanas®, ,,iS§gama®, ,,didvyris* ir
kt.

Taigi kai kurios naudojamos referencijos publikacijose atliko predikacijos
strategijy vaidmeni, formuodamos atitinkamus naratyvo veikéjy ivaizdzius.
Detalesnei analizei buvo pasirinkta S§iy pagrindiniy naratyvo veikéju
reprezentacija: D. Kedys, D. KedZio artimieji (sesuo N. Venckiené, svainis A.
Venckus, teta A. Skucien¢), L. Stankiinaité ir jos sesuo V. NaruSevic¢iené, D.
Kedzio ir L. Stankiinaités dukra ir jos pusseseré, trys mergaités prievartavimu
kaltinami vyrai (A. Usas, J. Furmanavi¢ius ir Aidas), teisésauga (policija,
prokuratiira, teismai) ir Zmones.

Vienas pagrindiniy naratyvo veikéju D. Kedys dazniausiai tekstuose buvo
nominalizuojamas kaip ,, (mergaités / mazametés) tévas . Atsizvelgiant i istorijos
konteksta, referencija per §i vaidmenij, konotuoja teigiamus veikéjo bruozus. Taip
pat gana daznai i veikéja buvo nurodoma pagal jo varda ir pavardg ,, Drasius / (D.)
Kedys “. Tokia nominalizacija yra jprasta Saltiniuose, pretenduojanciuose i tam
tikra oficialuma ir faktiSkuma. Kitaip sakant, referencija i veikéjus pagal ju
oficialiuosius vardus, kartu padeda sukurti paties naratyvo faktiSkumo ir
tikroviskumo ispiidi. Tokios nominalizacijos taip pat nurodo | veikéjy
humanizacija ir personalizacija. Kita naudojama referencija ,,kaunietis* nurod¢ i

veikéjo klasifikacija pagal jo gyvenamaja vieta ir kartu identifikacija pagal jo
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gruping priklausomybe kaunie¢iams, Kauno miesto gyventojams. Siuo atveju
skaitytojas susikuria veikéjo ivaizdj, remdamasis ne tik tekstu, bet ir savo
ankstesnio zinojimo schemomis, kurias jis, pavyzdZziui, turi apie kauniecius ir,
atsizvelgiant | kriminaling istorijos tematika, Kauno teisésauga, kurios, galiausiai,
bus aktualizuotos, atnaujintos, patvirtintos arba — ne. Siame kontekste veikéjo
tvardijamas per jo geografing priklausomybe¢ kartu nurodo i pagrinding istorijos
veiksmo vieta. Savo ruoztu referencijos ,, garsusis Lietuvos béglys“ ir ,, Lietuvos
didvyris“ atlieka predikacing funkcija, romantizuodamos ir ,,iSaukStindamos‘
veikeja per tokiy stilistiniy priemoniy kaip hiperbolés ir metaforos panaudojima.
Kalbant apie kita pagrindini socialini aktoriy Laimute Stankiinaite,
pastebétina, kad referuojant i ja tekste dazniausiai buvo vartojama jos faktiné
reprezentacija, t. y. vardas ir pavarde: , Laimuté / (L.) Stankiinaité*
personalizacija. Nors aktorés nominacijai gana daznai buvo naudojamas jos kaip
motinos vaidmuo: ,, (mazametés) / (mergaités) motina“, ,,mama‘, tafiau
predikacijos strategiju analizé atkleidé formuojama jos, kaip netinkamos Sio
vaidmens atlikéjos, ivaizdi: , daznai mergaite palikdavo iSnuomotame bute vieng
su A.“, , palikdavo dukrq iskrypéliams*“, , pati pasiilé tévui pasiimti dukrq*,
L tritksta laiko dukros prieZiurai®, ,,vél panoro vaikq pasiimti“, , praso iskelti
baudziamqjq bylq tévui dél ikiteisminio tyrimo medziagos paviesinimo* Ir pan.
Taigi toks motinos portretas tampa kontrastu ripestingo tévo formuojamam
ivaizdziui: ,, kai suzinojo, kad dukra atiduota § savaitini darzelj, pasiéemé
mergaite”, , nenori traumuoti mazylés“, , siekia teisingumo “ ir pan. Savo ruoztu
tokios referencijos kaip , moteris® vartojimas identifikuojant L. Stankiinaitg
prisideda prie tam tikro aktorés ignoravimo, atitolinimo, sumenkinimo, ypac
palyginti su referencijos ir predikacijos strategijomis, vartojamomis D. Kedzio
arba jo artimyjy atzvilgiu, i kuriuos tekste buvo kreipiamasi juos humanizuojant,
personalizuojant, funkcionalizuojant, pabréziant teigiamus vaidmeny (pavyzdziui,
kaip tévo, sesers ir kt.) atlikimo aspektus. Tekstuose taip pat pasitaiké veikéjos

personalizavimo per kita socialinj aktoriu atveju: ,,KedzZio buvusi (gyvenimo)
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draugé®, ,,D. Kedzio buvusi sugyventiné” arba , buvusi Drqsiaus Kedzio
sugyventiné ir jo dukrelés motina“, kas vél nurodo | tam tikra veikéjos kaip
pilnateisés diskurso dalyvés deaktyvavima, jos pozicijai suteikiant periferiSkumo.
Be to, prieSingai D. Kedzio, jo artimyjy ir Salininky nominaciju strategijoms,
naratyvo  ,piktadariy® atzvilgiu pasitaikydavo dehumanizuojanéiy ir
depersonalizuojanciy referenciju: ,,iSgama”, ,tie susmirde pedofilai [aut.
referuojant { A. Usa, J. Furmanavic¢iy ir Aidal, kuriy yra turbiit kaip tarakony*.
Toks veikéjy identifikavimas yra metaforiSkas, kadangi reikalauja, kad per
asociacijas skaitytojas sugretinty dvi akivaizdziai skirtingas plotmes ir vienos ju
reikSmes perkelty Kitai. Kartu Sios metaforiskos referencijos priskirtinos emocinei
leksikai, perteikianciai atitinkamas neigiamas nuotaikas, t. y. nurodandiai 1
identifikuojamyjy biologin} 18sigimima, paplitima, purvinuma, ligy ir kity
(socialiniy) negandy platinima, ir aktualizuojanciai atitinkamas destruktyviy
veiksmy asociacijas nominalizuojamy socialiniy aktoriy atzvilgiu.

Kalbant apie kitus ,,piktadariy™ vaidmens atlikéjus — tris kaltinamus vyras,
pazymeétina, kad ju nominacijose vyravo vardiné identifikacija — personalizacija:
LA, Usas®“, ,J. Furmanavicius“. Kartu pazymétina, kad identifikuojant J.
FurmanaviCiy taip pat dazniausiai buvo referuojama i jo funkcijas — teiséjo
pareigas. Kitaip sakant, atskleidziant ,,jtariamyju” tapatybe, konotuojamas jvykio
rezonansiSkumas, pabréziant jo nekasdieniSkuma ir reikSminguma.

Pastebétina, kad ivardinant ,,piktadarius® taip pat nebuvo vengiama ir
parodomuyju ivardziy, kurie konotuoja tam tikra distancija, t. y. nustato atstumo
ry$i su nurodomais socialiniais veik¢jais, o kartu atspindi sumenkinantj pozitri {

3

juos: ,, tie susmirde pedofilai*, , sitie trys* ir pan. Kartu tokia leksika i$saukia
atitinkamas neigiamas emocijas $ios grupés atzvilgiu, pavyzdziui, ,,smarveé*
konotuoja tam tikra atstimimo jausma. Visa tai prisideda prie pamatinio ,,mes* ir
»jie*“ diskurso konstravimo, pabréziant ,musy“ distancija su ,,iSorinémis*
grupémis (angl. out-groups) ir solidaruma su ,,vidinémis* grupémis (angl. in-

groups), kartu dar karta patvirtinant visuomenés nariams ju tapatuma.
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Kalbant apie teisésaugos pareigiiny reprezentavima, ju referavimui
dazniausiai buvo naudojamas funkcionalizavimas, t. y. apibrézimas per profesing
veikla, o taip pat ir institucing priklausomybg: ,, Kauno apygardos teismo

€

teiséjai“, ,, laikinasis generalinis prokuroras*, ,, Kauno rajono ir miesto policijos
vadovai“ ir kt. Taigi nominalizuojant teisésaugos institucijas, buvo stengiamasi
iSlaikyti oficialuma, i18skyrus atveji, kuomet referencijai buvo panaudota metafora
. kitas Temidés tarnas*“, publikacijos kontekste turéjusia ironiSka konotacija.
Pazymétina, kad teisésaugos sistema dazniausiai buvo reprezentuojama per
institucini aktyvavima, t. y. paciai institucijai tampant socialiniu aktoriumi, kas
kartu nurodo i jo dehumanizavima, rec¢iau — per vadovaujancius postus uzimanciy
pareigiiny personalizacijas. Siose reprezentacijose tarsi uzkoduojama distancija
tarp ,,paprasty” visuomeneés nariy ir sistemos. Be to, referuojant i teis€ésauga ir jos

‘

atstovus, pabréziamas ju  grupiSkumas, kolektyviskumas: , teiséjai”,
,prokurorai”, , policininkai®, , teisingumo vykdytojai“, , mes*, , Komiteto
nariai“, ,, Teiséjy taryba* ir pan. Taigi sutelkta organizuota biurokratin¢ sistema,
kuriai budinga didelé¢ profesionalizacija, tam tikra prasme prieSpastatoma
smulkesniam galios neturin¢iam visuomenés vienetui — individui, ,,siekianciam
teisingumo “ It ,, kovojanciam su pedofily klanu“.

Taigi pries skaitytojus iSkyla anonimiSka ir uzdara sistema, kurioje
prilmami visuomenés nariy asmeninj ir kolektyvini gyvenima lemiantys
sprendimai. Siuo atveju anonimiskumas yra viena pagrindiniy neigiamos
reprezentacijos charakteristiky. Tokiu biidu lingvistiSkai ir socialiai konstruojama
ir itvirtinama prielaida, kad visi teis€saugos sistemos atstovai yra tam tikru budu
panasiis savo profesionalumu, saziningumu, elgesiu, poziiiriu, vertybémis ir pan.
Taigi neigiamos ,,etiketés klijuojamos visai teis€saugos sistemai ir jos atstovams.

Savo ruoztu referuojant i ,herojaus® artimuosius, pavyzdziui, kita
pagrinding socialing aktor¢ N. Venckieng, dazniausiali publikacijose buvo
naudojama personalizacija, identifikacija per giminystés rySius (,,D. Kedzio

sesuo”, ,,mazametés dukterécios globéja™) ir funkcionalizavimas (,, Kauno
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apygardos teismo teiséja Neringa Venckiené*, , teiséja*, ,, Civiliniy byly skyriaus
teiséja ). Pastarosios referencijos atveju socialiné aktoré buvo reprezentuojama
verCiau ne kaip teisésaugos sistemos dalis, bet pries ja ,.kovojanti® ir pati esanti
Sios sistemos ,,auka“. Pastebétina, kad veikéjos reprezentacija per jos profesing
veikla buvo naudojama ne tik publikacijose, aprasanciose su jos darbu susijusius
klausimus (pavyzdziui, jos kaip teis¢jos etikos kodekso pazeidimus), bet ir su jos
profesine veikla nesusijusius jvykius (pavyzdziui, Seimos arba privacius reikalus:
dukterécios globos klausimus, mitingo organizavima, brolio laidotuviy ceremonija
ir kt.). Tokiu biidu gali buti klaidinama ir manipuliuojama auditorijos nuomone,
kadangi asmeninei nuomonei tarsi suteikiamas oficialios nuomonés statusas.

Ivardijant mergaite, tekstuose buvo iSvengta jos tiesioginés
personalizacijos. Tai paaiSkina teisinis reglamentavimas, kuriuo privalo
vadovautis Zurnalistiné praktika, ir draudziantis nepilnamecio asmens tapatybés
duomeny atskleidima vieSojoje erdvéje. TaCiau pastebétina, kad publikacijose
buvo vartojama netiesioginé vaiko personifikacija, iSreiSkiama per jos rySi su
tevu: ,, D. Kedzio dukrelé*, , velionio dukrelé*. Siuo atveju nuolatinis vaiko kaip
tevo dukters akcentavimas ir referencijos per santyki su motina iSstimimas iS$
diskurso, prisidé¢jo prie tendencingo konflikto konstravimo ir manipuliavimo
auditorijos nuomone. Pastebétina, kad referuojant i vaika taip pat daznai buvo
naudojamos mazybinés daiktavardziy formos: , mergyté, , dukrelé®, , mazylé .
Sios nominacijos ne tik nurodo i identifikuojamojo subjekto dydi tiek fizine, tick
amziaus prasme, bet kartu parodo ir jo vertinima. Kitaip sakant, Sie zodziai ne tik
perteikia savokas, bet ir Zadina atitinkamus jausmus ir nuotaikas — jautruma,
globé¢jiskuma, gailest] ir pan. Kartu toks vaiko apibiidinimas pabrézia jo kaip
vaiko, o kartu ir aukos bejegiSkuma. Taigi per emocing leksika ne tik perteikiama
publikaciju nuotaika, bet ir formuojamas jvykiy ir juose dalyvaujanciy socialiniy
aktoriy vertinimas.

Galiausiai, kitas nemazai démesio publikacijose sulaukes veikéjas —

zmongs. Sio socialinio aktoriaus jvedimas | diskursa nurodo | nusvie¢iamo jvykio
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svarba ir kartu konstruoja ji ne tik kaip reikalaujanti, bet sulaukusi ypatingo
visuomenés démesio ir reakcijos. Pastebétina, kad S$io socialinio aktoriaus
referencijoms dazniausiai buvo naudojamas bendrinis daiktavardis ,,Zmonés “.
Tokiu budu konkreti specifiné | medijy akiratj patekusi zmoniy grupé,
nominuojama kaip visumos atstové — ,,mes™ — ir konstruojama kaip zyminti tai,
kas (remiantis masiniy mediju darbotvarke, turéty biiti) bendra visiems Lietuvos
7monéms. Siuo atveju tarp referencijy pastebétinos populistiniy kategorizavimo
strategijy ,,mes* pries ,,juos‘ naudojimas ir kalb¢jimas tautos vardu. Kartu Zmonés
buvo ivardijami kaip sudarantys , biari“, , vieningi“, t. y. paZymimas ju
sutelktumas. Savo ruoztu apraSant D. KedZio laidotuves, 1 Zmones labiau buvo
referuojama kaip i minia, kitaip sakant — chaotiska, taCiau tam tikru budu
organizuota (organizuojanciu veiksniu Siuo atveju buvo bendras démesio dalykas
ir jvykis — laidotuvés) susibiirima. Taigi per emocing stilistika bandoma sukurti
dramatiskumo, panikos ir psichologinés jtampos nuotaika. Pries skaitytojus iskyla
zmoniy susibirimas, kuriam svetimas aiSkus siekiamy tiksly bendrumo
suvokimas, bet kurj be bendro démesio objekto jungia panasi emociné biisena.
Situacijos dramatiSkumas ir ,,baisumas® taip pat buvo pabréZiamas per
vadinama jvykiu ekstensyvacija — detaly ir iSpléstini jvykio apraSyma. Tokia
strategija labiau atkreipia démesi 1 detales ir {vairius tragisko ivykio aspektus negu
tiesiog referuoja 1 ji kaip 1 tragiSka ivyki. Vienas 1§ tokiu pavyzdziy publikacijose
buty detalus vaiko seksualinio tvirkinimo atvejo atpasakojimas: ,,Penkiameté
pasakoja apie ,, sysalus“, kurie buna dideli, o paskui, kai is jy isteka ,, kremas*,
pasidaro mazi. Pasakoja, kaip dédé jq visq laizydavo, nuogas sodindavo ant
saves, garsiai Saukdavo, kai bégdavo , kremas*, ir tepliodavosi juo pats bei
tepdavo jq. Ji netgi rodo, | kokiq pozq jai liepdavo atsigulti dede, o jis , kazkq
padauzydavo ir jam iskart kremas isbégdavo“. Pasakoja, kaip jis tampydavo
Lsysalq”, kisdavo jai § burnyte ir t. t.*“ (,,Lietuvai gresia pedofilijos skandalas”,

2009 08 19). Viktimizacijos proceso apraSymui taip pat pasitelkiama emocionali
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stilistika, sukurianti atitinkama nuotaika ir sudaranti prielaidas auditorijos
reakcijai.

Atrinkty publikaciju analizéje pastebétini keli esminiai predikacijos
strategijy aspektai, naudojami svarbiausiy socialiniy aktoriy charakteristikai.
Siame kontekste socialiniy aktoriy svarba suprantama pagal veikéjo veiksmy jtaka
naratyvo struktiirai ir pagal tai, kiek jam buvo skirta démesio analizei atrinkty
teksty masyve. Taigi remiantis Siuo iSskirtu kriterijumi, prie pagrindiniy veikéju
buvo priskirti (vardijimo tvarka atsitikting): D. Kedys, L. Stankiinaité, D. KedZio
ir L. Stankiinaités dukra, N. Venckien¢, A. Usas ir teisésauga. Pastebétina, kad
predikacijos strategijos ,teigiamus® aktorius prieSingai negu ,neigiamus‘,
vaizduodavo Kkaip isitraukusius i kasdienius, jprastus ir pazjstamus veiksmus,
atlickan¢ius visuomenés nariams ,,jprastus vaidmenis, tokiu biudu sukuriant
skaitytojui galimybe lengviau identifikuotis su apraSomais socialiniais aktoriais ir
galbut netgi juos uzjausti.

Be abejo, reikéty pastebéti, kad veikéju reprezentacijy stiliui jtakos taip pat
turéjo pats teksto zanras — naujienos, kuris suteikia publikacijoms tam tikra
pretenzija 1 neSaliSka informacijos pateikima, kuri atitinkamai turéjo jtakos
lingvistiniy mechanizmy pasirinkimui — vengiama budvardziy, stengiamasi
naudoti fakting kalba. Taigi tekstuose veikéjy apibiidinimas nebuvo tiesioginis,
poziiiris 1 juos buvo labiau konstruojamos per ju atlieckamus veiksmus, kas savo
ruoztu remiasi vienu i$ Siuolaikinés visuomenés stereotipy, kad apie zmoguy
sprendziama 1§ jo daromy veiksmy ir atliekamy darby.

D. Kedys buvo pateikiamas kaip aktyvus ir ryztingas socialinis aktorius,
téevas, uz dukros interesus ir teisinguma nepabijojes stoti prie§ teisésaugos ir
,pedofily klana“. Kartu pastebétina, kad neigiamose predikacijose jis buvo
deaktyvuojamas (pavyzdziui, , kaltinamas dviejy Zmoniy zZmogzudystémis ",
., siejamas su zmogzudystémis “, ,,ieskomas pareiginy teiséjo nuzudymo byloje*),
tokiu budu tarsi niveliuojant jo neigiamas charakteristikas ir nustumiant | Sali

diskusija apie jo galima isitraukima | neteisétus veiksmus. Pastebétina, kad
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neigiamos predikacijos buvo issakomos i§ teisésaugos pareigliny perspektyvos,
nes biitent jie yra tie, kurie ,,kaltina®, ,,sieja su zmogzudystémis* ir ,,ieSko*.
Apskritai, neigiamos predikacijos ,teigiamy“ veikéjy atzvilgiu buvo
priskiriamos istorijoje neigiamai reprezentuojamy socialiniy aktoriy. Taigi
pastangos iSlikti ,,objektyviems® ir pateikti tik fakting informacija D. KedZio
tvykdyty nuzudymy atvejais (skirtingai nuo tendencingai pateikiamos
informacijos ,,neigiamy“ veikéju atzvilgiu), vaizduojamas aktyvus D. KedZio
palaikymas 1§ visuomenés pusés (piketai, mitingai, protesto akcijos, D. KedZio
laidotuvés ir pan.) gali Dbyloti ir apie visuomenéje egzistuojanti

,,nusikaltimiékumo“9

(angl. criminality) suvokima. Visuomenéje, Kkurioje
,husikaltimiSkumas® suprantamas kaip igimta savybé (igimta agresija ir
gobsumas), o nusikaltimas kaip biologinis veiksmas, ,,logiSkas atsakas* randamas
kerste, bausmése ir vidiniame teisingume (Surette 2011; 186). Kita vertus, Kali
visuomenéje pasikliaujama pramoginémis medijomis, ir yra vengiama medijy,
nusikaltimus suvokian¢iy kaip kompleksing socialing problema, | bausmes
orientuoti ,,greiti sprendimai® sulaukia daugiau palaikymo ir supratimo negu
poziiiris | nusikaltimus per ilgalaikés prevencijos prizmg.

Pazymétina ir tai, kad formuojamas D. Kedzio kaip kovotojo su
nusikaltimais, motyvuoto asmeninés traumos ir kerSto troSkimo, ivaizdis atspindi
bendresng ,,gério-blogio® perspektyva i nusikaltimus ir kriminaling justicija. Sis
kovotojo su nusikaltimais ivaizdis yra iprastas ir paplites daugelyje medijuy:
knygose, Kine, televizijoje ir kt. Istatymy laikymasis §iuo atveju yra antrinis
dalykas, o individo atpildas — pirminis. Toks medijy (i)siilomas vaizdavimas
isilieja | bendra masinés komunikacijos priemoniy individualizmo ir individualaus

veiksmo akcentavima kaip tinkamo atsako { nusikaltimus ir viktimizacija. Savo

® Terminas ,,nusikaltimi$kumas* pasirinktas siekiant i$vengti galimos klaidingos savokos interpretacijos.
Siame kontekste §i savoka vartojama ,,nusikalstamumo* (angl. criminality) kaip asmens savybés nusikalsti
prasme. Tokia §io termino vartosena biidinga Vakary kriminologiniam diskursui. Savo ruoztu Lietuvos
kriminologiniame diskurse savoka ,,nusikalstamumas® dazniausiai referuoja ne i viding individo savybg, o i
socialinj reiskinj.
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ruoztu mediju konstruojamos veiksmy kryptis ir strategijos, kurios turéty biti
nukreiptos | nusikaltimus ir justicija, remiasi visuomenés pagrindinémis
kultlirinémis vertybémis, aukStinan¢iomis laisva valia, individualizma ir asmening
atsakomybe (Surette 2011; 187). Tokiu biidu individualizuotas, | kerSta
orientuotas teisingumas dominuoja ten, kur nepaisant nepalankiy aplinkybiy, ,,ger1
vyrukai vis tiek laimi. Siuo atveju R. Surette teigia, kad individualizuoto vidinio
teisingumo vaikymasis masinés komunikacijos priemonése iSstumia Kitas
konkuruojanc¢ias nusikaltimy ir kriminalinés justicijos konstrukcijas ir su jomis
susijusias veiksmy kryptis. Taigi nusikaltimy kaip socialinés problemos ivaizdis
yra iS§stumiamas ir sumenkinamas, paver¢iant juos labiau teologinio pobiidZio
problema (,,<..> visi jie velniai®), tac¢iau kartu svarby vaidmenj skiriant ir
technologiju panaudojimui (Surette 2011; 187). Kitaip sakant, medijose vidinis
teisingumas daznai jgyvendinamas pasitelkiant technologijas ir prietaisus
(pavyzdziui, Sautuvus, pistoletus ir pan.).

Toki vidinio teisingumo igyvendinima, kuris 1§ dalies atsispindi medijose
konstruojama supaprastinta nusikaltimo supratima, galima stebéti ir pedofilijos
istorijoje.  Supaprastintas masinés komunikacijos priemonése sitilomas
nusikaltimy problemos suvokimas suponuoja, kad efektyviausias sprendimas yra
dramatiskas, individualus veiksmas, kuriame akcentuojami smurtas ir agresija, ir,
pageidautina, pasitelkiami ginklai ir modernios technologijos.

Kitai naratyvo veikéjai — D. Kedzio seseriai N. Venckienei suteikiamas
aktyvaus kalbétojo vaidmuo: ,,saké “, , atsaké*, , komentavo*, , teigé“, , klausé*
ir kt. Taigi formuojamas aktyvios, ryztingos (,, teigé kovosianti toliau“, ,, nutarimq
Zada skysti ikiteisminio tyrimo teiséjui‘‘), nevengianfios bendrauti ir
bendradarbiauti tiek su masinés komunikacijos priemonémis (,,teigé DELFI",
,,komentavo DELFI pastaruosius jvykius“, , kalbanti su Zurnalistais “, ,,galésime
paviesinti bylos medziagq*), tiek su teisésauga (,,tikino, nuo pat Zudyniy
prokurorams prisipazino, kad padéjo D. KedzZiui rasyti skundus pedofilijos

byloje*, , davé kompiuterius prokurorams*) aktorés portretas. Savo ruoztu
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teisésauga N. Venckienés atzvilgiu pateikiama kaip nuolat pasiaiSkinimy
reikalaujanti, jos ir jos giminiy praSymus ir skundus atmetinéjanti ir savo pareigy
nevykdanti, vykdanti ne laiku arba jy net neZinanti uZdara institucija: ,,Visi Vencky
skundai pedofilijos byloje atmesti, ,,Taip pat prokurorai neketina pateikti
rimtesniy jtarimy vieninteliam jtariamajam Andriui Usui <..> ¢, Niekas [aut.
teis€saugos atstovai| nesigilina, parasé kelis sakinius abstrakciomis frazémis ir
viskas®, ,,<...> N. Venckiené prasé nagrinéjimq atidéti, nes ji neturéjo laiko
susipazinimui su medziaga. Dalj medziagos ji gavo liepos 20 d., dalj — liepos 30 d.
<...> jai pritritko laiko susipazinimui su 150 lapy medziagos. Bet TEDK
nusprende, kad atideéti nagrinéjimq néra reikalo®, ,,N. Venckiené TEDK priminé,
kas jistatymas numato trijy meénesiy terming, per kurji teiséjui gali biiti iskelta
baudziamoji byla gavus skundq‘, ,,NeZinau nei vieno norminio akto, kuriuo
remiantis mane galéty nubausti, — teigé Civiliniy byly skyriaus teiséja”, ,,Beje,
situacijq Kaune teiséjai noréjo svarstyti uzdarame posédyje, taciau paaiskéjo, kad
visi teismy savivaldos institucijos posédziai privali biti viesi“ ir pan. Siuo atveju
teigiamos arba neigiamos veikéjy reprezentacijos konstruojamos ju opoziciju
pagrindu — netiesiogiai prieSpastatant ne tik nominacijas, bet vieny ir Kity
veiksmus. Be to, pastebétina, kad neigiama konotacija turintys ivykiai buvo labiau
siejami su teisésaugos atstovais, o ne N. Venckiene: ,,/ fteiséjy konfliktq su N.
Venckiene isikiso ir prokurorai. Kitaip sakant, konflikto savininkais nurodomi
teis€¢jai ir prie juy prisijjunge prokurorai. Kartu pazymétina, kad tokios
generalizuojancios referencijos kaip ,, teiséjai “ konstruoja klaidinantj isitikinima,
kad konflikte dalyvauja visi $iy profesiniy grupiy atstovai. Taigi ir vel iSkyla
opozicija — teisésaugos atstovai ,,susiburia® prie§ viena asmenj, besistengiantj
padéti savo broliui, apsaugoti dukterécia ir ,,kovojanti uz teisinguma.

Savo ruoztu, kalbant apie mergaités reprezentavima, pastebétina, kad per
predikacijos strategijas sustiprinamas jos kaip ,,idealios aukos®“ jvaizdis. Jeigu
pirmajame straipsnyje (,,Lietuvai gresia pedofilijos skandalas”, 2009 08 19)

‘

mergaités vaidmuo buvo Siek tiek aktyvesnis — ji ,, pasakoja®, ,,rodo*, , klausia*“,
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— tai naratyvui besivystant, ji yra nuveiksminama, o jos reprezentacija apsiriboja
beveik vien tik nominacijomis. Pasitelkiant emocing stilistika, konstruojamas
bejegeés, nekaltos, deaktyvuotos aukos portretas: , klaikiai nuskriausta®,
., mergaités pasakojimai baisiis ir Sokiruojantys, klaikiis, pilni detaliy“, , tekdavo
biiti ne tik su A., bet ir su dviem jo draugais*“, , atiduota | savaitinj darzelj",
,buvo apklausta tris kartus®, , teko isSkesti tris apklausas ir kompleksine
psichiatrijos ir teismo psichologijos ekspertize*, |, turi augti su motina“ ir kt.
Kartu situacija ekstensyvuojama pabréziant ,klaiky®“ viktimizacijos konteksta ir
pasitelkiant stereotipini argumentavima, kuris, viena vertus, aktualizuoja
visuomenés stereotipa apie vaiko tyruma ir kad ,,vaiko liipomis kalba tiesa, 0 Kita
vertus, vaiko protiniy gebéjimy apribojimus: ,,Klaikus pasakojimas pilnas tokiy
detaliy, kuriy tokio amZiaus vaikas turbiit nesugebéty issigalvoti. Kartu
pazymétina, kad toks aukos reprezentavimas netiesiogiai nurodo i griezty
baudziamuyjy sankcijy taikyma kaltininkams, kas dazniausiai palydima moralinés
virS§enybés ir retribucinio pasitenkinimo jausmo.

Kalbant apie kita viena pagrindiniy veikéju L. Stankiinaite, predikacijos
strategijy analiz¢ atskleidé jos atZvilgiu konstruojama neigiama reprezentavima.
Taigi kaip prieSpriesa riipestingam, dukters interesus ginanciam tévui, iSkyla ne
santuokoje vaika pagimdZiusi moteris, nepareiginga, neriipestinga motina,
skriaudusi savo mazamet¢ dukra, finansiSkai besipelniusi 1§ jos lytinio
iSnaudojimo ir pati jos atsisakiusi, taciau véliau persigalvojusi: ,,<...> gimus
dukrai su jos motina gyveno (aut. D. Kedys) porq mety, paskui nesusituokusi pora
issiskyré. Dukrq pasiemé mama. Bet tévas véliau suzinojo, kad mergaité atiduota i
savaitin darzelj, todeél pasiemé jq*, ,,Mergaité pasakoja, kad mama jq daznai
palikdavo isnuomotame bute vienq su A. ir iSvaziuodavo pas , kazkokiq tetq*.
Pasak mazylés, jis mamai duodavo pinigy. Motina dukrai liepdavusi nepasakoti,
ka daré A. <.... > kartais jai tekdavo biiti ne tik su A., bet ir su dviem jo draugais*,
»<...> moteris pati pasiilé tévui pasiimti dukrq, nes jai triksta laiko jos

prieziirai <..> O po poros savaiciy vél panoro vaikq pasiimti. Bet tévas
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neatidavée <...>“. Pazymétina, kad toks aktorés reprezentavimas gali aktualizuoti
,,socialinio lazio®“ konceptualinius suvokimo rémus susikloséiusiai situacijai
iprasminti. Kitaip sakant, padarytas nusikaltimas matomas kaip Seimyninés
dezintegracijos padarinys. Siuo atveju prie§ skaitytojus iskyla konservatyvi
»socialinio 1GZio* versija, t. y. kuomet Seimos ir bendruomenés irimas aiSkinamas
pozitrio 1 moralés klausimus liberalumu (pavyzdziui, gyvenimas nesusituokus,
nesantuokiniai vaikai). Tokie aiSkinimo rémai atitiko ne tik tuo metu beveik
lygiagre€iai vieSajame diskurse vykusia polemika dél Seimos koncepcijos, bet ir
bendresni politini diskursa, t. y. dominuojancia konservatoriSka ideologija.
Atliekant analizg, taip pat buvo pastebéta, kad L. Stank@inaités istorijos versija ir
jos komentarai del jai i$sakyty kaltinimy buvo tarsi iSimti i§ diskurso, t. y.
socialinés aktorés pozicija buvo nutildoma. Vieninteliame straipsnyje, kuriame
aktorei buvo suteiktas zodis ir kuris turéjo biiti skirtas jos vieSam situacijos
komentavimui, jos pasisakymas publikacijos autoriaus buvo ivertintas kaip
nesuteikiantis jokios pridétinés vertés, t. y. bevertis: ,,<...> Laima Stankiinaité
atvyko | Policijos departamentq, kur pasikvieté keleto televizijy zurnalistus.
Taciau nieko naujo nepasake. Ji kartojo jau ne kartq issakytus kaltinimus
Venckams.“ Beje, atkreiptinas démesys, kad §i publikacija taip pat buvo pati
trumpiausia 1§ analizuojamy teksty. Taigi, jeigu ,,teigiamy‘“ heroju pasisakymams
leidziama biiti iSsakytiems, jiems neprieStaraujama, jie nekvestionuojami, tai
»Lheigiamy“ — panaudojami tam, kad dar labiau pabrézty ir itvirtinty ju
konstruojama neigiama reprezentacija.

Kitas istorijos ,,neigiamas* veikéjas A. Usas, visy pirma, buvo pristatytas
kaip ,,itakingas mamos draugas®, kuris savo jtakos déka padéjo per teismus
grazinti dukra motinai. Taigi nuo pat pirmyu publikacijy ir vél matome
konstruojama opozicija tarp tévo, ,kovojancio“ uz dukra ir i§ teisésaugos
nesulaukiancio jokio atsakymo ir veiksmuy, ir ,,itakingo* motinos draugo, kuris per
teismus sugeba pasiekti reikiamy rezultaty, i§ teisésaugos gauti apsauga (kaip

opozicija mergaités situacijai, kuomet jos glob&jos prasymai skirti vaikui apsauga
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buvo ignoruoti: ,,45 [aut. N. Venckiené] neatsisakiau apsaugos <...> o mergaité
palikta viena ) arba tam pasamdyti privacius apsaugininkus, ,,iSsinuomoti* vaika
(,,<...> mama ja [aut. mergaite] palikdavo isnuomotame bute kartu su A. <...> jis
mamai duodavo pinigy), gyventi ,,iSkrypusi“ seksualini gyvenima (IS trijy
orgijose dalyvavusiy vyry mergaité gerai pazista tik vienq — savo krikstatévi ir
mamos draugq A. <...>*) ir pan. Kartu A. Usas apibiidinamas kaip vienintelis ir
pagrindinis jtariamasis Kauno pedofilijos byloje, t. y. pabréZiamas jo neigiamo
reprezentavimo isskirtinumas. Neigiamas aktoriaus reprezentavimas taip pat
konstruojamas vaizduojant ji kaip neigianti visus kaltinimus ir per teisésaugos
institucijas ,,puolant;* istorijos ,,heroju‘: ,.Siuo metu akylai saugomas jtariamasis
vienus kaltina duomeny pavieSinimu, kitus — Smeiztu <..> Anksciau A. Usas |
teismq del Smeizto padaveé ir pati D. Kedj. Uz Smeiztq buvo prasoma 1 min. Lt.“
Kartu paZzymétina, kad tokiame konstruojamame A. Uso jvaizdyje galima
atpazinti bent du socialinius mitus, vienas kuriy i§ esmés yra masiniy medijy
produktas — pirma, jtaka ir galia, t. y. rySiai ir pinigai neturi riby, o Zmonéms,
disponuojantiems S§iais turtais, néra klitciy, iSskyrus dar didesnius rysius ir
pinigus, pasiekti savo tiksly; antra — teisingumas yra perkamas ir jis gina tik
,»savy’“ ir atstovauja finansinius interesus. Tokiu btidu pagal jau esancia suvokimo
schema konstruojama ja atitinkanti naratyvo gramatika, kuri legitimuoja ir
sustiprina jau egzistuojan¢ius mitus.

Analizuojant teisésaugos predikacijos strategijas, prisimintini teorinéje
dalyje aprasyti T. Sassono penki nusikaltimy ir kriminalinés justicijos
konceptualiniai suvokimo rémai, kurie paaiskina nusikaltimus, nurodo i
konkreCias priezastis ir sitilo atitinkamas socialinio atsako strategijas. Taigi
analizuojamame naratyve teisésauga buvo reprezentuojama kaip savo funkcijy
nevykdanti, neveiksni, neprofesionali, nesazininga socialiné institucija, puolanti
teisinguma norincius pasiekti pilieCius, kas puikiai atitiko vadinamus ,,ydingos
kriminalinés justicijos sistemos" rémus. Toks teisésaugos reprezentavimas buvo

formuojamas ne tik per vartojamas referencijas, bet ir atitinkamas predikacijas:
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~Pusmetj byla buvo tiriama Kauno miesto apylinkés prokuratiiroje, paskui jq
peréemeé Kauno apygardos prokuratira. Per tq laikq penkiameté, dalyvaujant
psichologams, buvo apklausta tris kartus. Bet tada prokuroras maZametés tévq
apkaltino nenoru bendradarbiauti su pareigiinais, nes jis nesutinka kelioms
dienoms atiduoti dukros | , Vaiko raidos centrq®, kur bity atliktas jos
psichiatrinis-psichologinis tyrimas. Tévas teigia, kad nenori dar labiau traumuoti
mazyles <..>“, ,<..> jo [aut. tévo] skundus dél bylq tiriancio prokuroro
veiksmy, adresuoty Kauno apygardos prokuratiiros ir Generalinés prokuratiiros
vadovams, isnagrinédavo tas pats skundziamas prokuroras®, ,,Kylant triuksmui
Siq bylq issireikalavo Generaliné prokuratiira", ,,Visi Neringos Venckienés ir Aido
Venckaus skundai pedofilijos byloje buvo atmesti <...> Taip pat prokurorai
neketina pateikti rimtesniy jtarimy vieninteliam jtariamajam Andriui Usui —
itarimai tvirkinimu nebus pakeisti | jtarimus prievartavimu®, ,Niekas [aut.
prokurorai] nesigilina, parasé kelis sakinius abstrakciomis frazémis ir viskas®,
,,Visiems akivaizdu, kad pedofilijos byla nebuvo tiriama taip, kaip reikéjo <...>*,
»Laidotuves atidziai stebéjo gausios policijos pajégos, taciau pareigunai darbo
praktiskai neturéjo <...> policininkams teliko pasiriipinti eismo organizavimu®,
»leiséjas B. Versackis savo nutartyje konstatavo, kad byloje, kuriq sudaro 14
tomy, néra net menkiausios uzuominos, kad L. Stankiinaité netinkamai vykde
motinos pareigas*, ,,Anksciau manyta, kad D. KedZio dukters gyvenamosios vietos
nustatymo klausimas bus sprendziamas tik isnagrinéjus vadinamgjq pedofilijos
byla, taciau B. Versackis konstatavo, kad tam néra jokio teisinio pagrindo*,
»leismas Siq civiling bylq isnagrinéjo vos per vienq parengiamgqji posédj <...>
Tuomet is teismo salés dar pries posédj buvo pasalintas D. KedzZio advokatas ir
svainis Aidas Venckus®“ ir pan. Visgi kalbant apie policijos reprezentavima,
pastebétina, kad palyginti su kitomis teisésaugos institucijomis, jai buvo skirta
maziau démesio, o per predikacijos strategijas dazniausiai prie$ skaitytojus
iSkildavo  reaguojanti, ivykiy vietose dirbanti, Zurnalistams situacijas

komentuojanti institucija.
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Kartu paZymétina, kad esant neigiamam teisésaugos institucijy
reprezentavimui, nusikaltimy atsiradimas aiSkinamas kaip atlaidzios ir
neefektyvios kriminalinés justicijos veiklos iSdava. Atitinkamai, strategija, slypinti
uz Sios suvokimo schemos, nurodo, kad kriminalinés justicijos sistema turi tapti
»griezta®. Kitaip sakant, nusikaltimai daromi dél ,,ijstatymo ir tvarkos™ trikumo,
todel bitina grieZtinti kontrolg — paSalinti spragas, trukdancias ikalinti paZeidéjus,
didinti policijos, teismy ir kaléjimy finansavima ir pan. Taigi vienintelis biidas
uztikrinti visuomenés sauguma yra pagreitinti bausmés skyrima, uztikrinti jos
skyrima ir ja sugrieztinti. Kartu numanoma, kad prieSingu atveju, visuomené
negalés jaustis saugi. Taip pat paZymétina, kad ,,pavojingais®, ,,amoraliais‘
apibréziami ir ,nusikaltelio® etiket¢ gaunantys individai leidzia pateisinti platy
smurto ir bausmiy taikyma, kadangi nuodémei turi biiti pasiprieSinta, o nusid¢jelis
— nubaustas. Kitas paminétinas aspektas, kad nors masinés komunikacijos
priemonése vyrauja neigiamas kriminalinés justicijos sistemos vaizdavimo
kontekstas, priemonés, kurios medijose neretai artikuliuojamos ir apraSomos kaip
efektyviausios — t. y. grieztesnés bausmés ir daugiau jstatymo prieziliros —
reikalauja egzistuojancios kriminalinés justicijos sistemos i§plétimo (Surette 2011;
186). Tokiu biidu yra legitimuojamas pacios sistemos buvimas ir patvirtinamas jos
butinumas, t. y. iSsaugoma status quo.

Taigi kalbant apie predikacijos strategijas, pazymétina, kad jos susieja
ivardintas kategorijas (socialinius aktorius) su negatyviais padariniais ,,iSoriniy*
grupiy atzvilgiu ir pozityviais — ,vidiniy“ grupiu atzvilgiu, kas pasireiskia
stereotipiniy ir vertinamyju charakteristiky priskyrimu lingvistine implicitiniy
arba ekplicitiniy predikaty forma. Analizuojamose publikacijose konstruojamu
socialiniy aktoriy reprezentavimui buvo naudojamos referencijos ir predikacijos
strategijos, gana aiSkiai formuojancios teigiamus ir neigiamus istorijos veikéjy
ivaizdzius, kartu skirstant juos i tuos su kuriais visuomenés nariai galéty ir turéty
tapantis ir solidarizuotis (,,vidinés* grupés) ir tuos, kurie jai yra ,,svetimi® ir

,,pavojingi® ir su kuriais turéty buti palaikoma socialiné distancija, t. y. ribojami
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arba blokuojami socialinés komunikacijos kanalai (,,iSorinés* grupes). Taciau
kartu pastebétina, kad tos pacios strategijos (pavyzdziui, depersonalizacija,
dehumanizavimas, ekstensyvacija ir kt.) buvo vartojamos formuojant tiek
teigiama, tiek neigiama jvaizdzius. Kitaip sakant, referuojant i ,teigiamus®
istorijos veikéjus, pasitaikydavo ir vadinamy ,negatyvaus® reprezentavimo
techniky (bendriniai daiktavardziai, depersonalizacija, agregacija ir pan.), t. y.
dazniausiai vartojamy referuojant | ,,neigiamus® veikéjus. Tacdiau pastaruoju
atveju Sios diskursyvios strategijos funkcionavo skirtingai ir netgi prieSingai,
sukurdamos palaikymo ir pagalbos Siems veik¢jams biitinumo pojiti. Kitaip
sakant, viename kontekste tos pacios diskursyvios strategijos ir kategorijos vienu
atveju gali turéti visiSkai neigiama prasme, o kitu — labiau perteikti viktimizacijos
prasmg ir tam tikra pagalbos Sauksma sukeldamos empatijos jausma. Taigi Siuo
atveju makrostruktiiros, veikian¢ios diskurso kiirimo ir interpretacijos proceso
metu, atlicka lemiama vaidmeni nukreipiant teksto gamintojus ir vartotojus link

konkrecios reikSmeés.

Perspektyvizacijos strategija

Didelés reikSmés nukreipiant skaitytojus ,,pageidautino* teksto perskaitymo link ir
iréminant pati diskursa, turi perspektyvizacijos strategija. Viena 1§ analizuojamuy
lingvistiniy techniky §iuo atveju yra tiesiogings ir netiesioginés kalbos naudojimas
tekste, kuris padeda atskleisti, kas ir kokios pozicijos yra priartinamos prie
auditorijos, kokios nutolinamos arba i§ viso i§imamos i§ diskurso, t. y. kokios
perspektyvos yra selektyviai atrenkamos suteikiant joms teis¢ biti iSsakytoms ir
dalyvauti vieSojo diskurso formavime. Taigi atlikta 13 publikacijy analizeé
atskleidé, kad absoliutus lyderis tiek tiesioginio, tiek ir netiesioginio citavimo
atvejais buvo N. Venckiené. Pastebétina, kad socialinius aktorius suskirs¢ius i
grupes, daugiausia kalbéjimo (tiesioginio ir netiesioginio) erdvés buvo suteikta
Kedziy seimai (D. Kedziui, jo seseriai N. Venckiené, tetai A. Skucienei, svainiui

A. Venckui ir tévui A. V. Kedziui). Antrieji pagal tiesiogini citavima buvo
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prokuratiiros ir teismuy atstovai, o pagal nepazodini citavima — A. Usas.
Pastebétina, kad skirtingai nuo D. Kedzio, A. Uso ir L. Stankiinaités atveju
nebuvo kalbinami ju Seimos nariai arba kiti artimi zmonés, t. y. ju kaip tam tikros
Seimos nariy jvaizdis diskurse nebuvo artikuliuojamas, tokiu budu tarsi
prieSpastatant juos vieningai D. Kedzio Seimai. Kartu pastebétina, kad Siems
diskurse neigiamai reprezentuojamiems socialiniams aktoriams beveik nebuvo
suteikiama tiesioginio kreipimosi i auditorija galimybés, o tas nedaugelis atveju,
kai jie buvo cituojami, dazniausiali buvo naudojami pabrézti formuojama neigiama
tvaizdi: ,,Laima Stankiinaité <...> nieko naujo nepasake. Ji kartojo jau ne kartq
iSsakytus kaltinimus Venckams <..> ,,Mano nuomone, jie manes nekencia. AS
jiems esu vieninteli kliiitis“, — saké moteris. Ji teigé neketinanti atsisakyti
apsaugos.« Kartu pastebétini stilistiniai skirtumai cituojant teigiamai ir neigiamai
reprezentuojamus istorijos veikéjus. Pavyzdziui, cituojant Kedziy Seimos
pasisakymus, nevengta ekspresyviu, emocingu kalby, retoriniy klausimy ir pan.:
~Man nusispjaut ant ty susmirdusiy pedofily <..> Ty pedofily turbiut kaip
tarakony yra. Bet nors Sitie trys turi sédeéti ir tos dvi isgamos, kurios savo vaikus
pardavinéjo* (D. Kedzio citata), ,,,,Mano manymu — pedofilijos klanas ritasi per
Lietuvq, ir jie tokie galingi, kad mes net nejsivaizduojame <...> Mes esame
bejégiai. Viskas baigta”, — DELFI pastaruosius jvykius komentavo D. KedZio
sesuo N. Venckienée®, ,,,,Gal mane tuoj uz sapnus ims svarstyti?“, — retoriskai
TEDK posédyje klausé N. Venckiene.*

Informacijos pateikimo eiliSkumas, ekstensyvacija, vietos diskurse
suteikimas ir ypa¢ citavimo biidai atliecka svarby vaidmeni operacionalizuojant
tam tikra perspektyva ir manipuliuojant tekstu. Siuo atveju pazymétina, kad
medijose daugiau erdvés ir tiesioginiy citaty suteikiama ,,saviems‘ nariams, t. Y.
tiems, kurie konstruojami kaip ,,mes“, tuomet kai ,kiti“ arba ,,outsaideriai®
(esantys uz ,,misy grupés“ riby) dazniausiai tiesiogiai cituojami, kai kalba (arba

reprezentuojami kaip kalbantys) neaiSkiai, nelogiSkai, neinformatyviai, vengia

182



konkreCiy atsakymuy ir pan. Tokiu blidu dar labiau pabréZiamas skirtumas ir
atskyrimas tarp kategorizavimo i ,,mes* ir ,,jie*".

PaZzymétini ir su diskurso retorika susieti analizés aspektai. Naujieny
diskurso retorikoje citatos yra artimesnés tiesai ir patikimesnés negu zurnalisto
pateikiamas ivyko aprasymas. Citatos ne tik pagyvina publikacijas, bet taip pat
dazniausial yra tiesioginis indikatorius to, kas i§ tiesy buvo pasakyta, o tai reiskia
ir zodinio veiksmo tikroviSkuma. [vykiy dalyviy pateikimas kaip kalbétoju
suteikia naujienoms zmogiskaja ir dramatiska dimensijas. Taigi naujieny veikéjai
pristatomi kaip tikri veikéjai, atliekantys savo vaidmenis (van Dijk 2009; 87).
Galiausiai, citatos yra tam tikra Zurnalisto apsauga nuo tikimybés biiti apkaltintu
izeidinéjimu arba $meiztu. Kartu sukuriamas tam tikro reprezentavimo tikrumo
ispudis, kuris koreliuoja su bendresne retorine naujieny tikroviskumo iliuzija. Siuo
atveju faktas, kad cituojant retai atsizvelgiama 1 konteksta ir tokiu biidu
iSkraipoma i$sakyta mintis, neturi reik§meés. Citaty reikSmé yra ju ,,tikrumas®.

Kartu pazymétina, kad tam tikry ivykiy perspektyvizacija (priartinimas
arba nutolinimas) taip pat turi itakos auditorijos teksto interpretacijai ir atitinkamai
konstruojamam zinojimui apie tam tikra ivyki. Viena pagrindiniy sutartiniy
tikroviSkumo ir patikimumo salygu yra tiesioginis steb¢jimas. Taigi aprasymo
betarpiSkumas ir Zurnalisto buvimas jvykio vietoje (pavyzdZiui, analizuojamos
istorijos atveju: 1§ nuzudymo vietos, teismo salés, laidotuviy procesijos, mitingo ir
pan.) yra retorinis garantas naujieny tikroviskumui, taigi, ir ju patikimumo. Siuo
atveju praneSimai apie tai, ka Zmonés maté savo akimis, yra vertinami kaip arciau
tiesos negu informacija, grindziama nuogirdomis. Be abejo, ne visi jvykiy
liudytojai yra kompetentingi. Jie gali klysti duodami parodymus, biiti netikslis,
taciau, kaip teigia E. Loftusas, §is aspektas yra antrinés svarbos (Loftus, van Dijk
2009; 86). Naujieny retorikoje svarbu yra ne tiek tikroji tiesa, kiek kuriama tiesos
iliuzija. Pavyzdziui, jeigu interviu imamas i§ paprasty zmoniy (pavyzdziui, ne

politinio arba profesinio diskurso atstovy, o galimu nukentéjusiyju, ju Seimos
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nariy, mitingo, protesto akcijy, laidotuviy procesijos dalyviy ir pan.), sudaroma
iliuzija, lyg paprastas skaitytojas pats biity mates Siuos ivykius.

Vis délto atkreiptinas démesys, kad didZioji dalis naujieny, tarp ju ir
pedofilijos skandalas, yra apie jvykius, kuriuose tiesioginio steb&jimo, kaip ir
liudininky pasakojimy, galimybés labai ribotos. Dazniausiai zurnalistai remiasi
kity medijy Saltiniais, naujieny agentiromis arba kitais praneSimais. Pirmenybé
neretai teikiama tiems informacijos Saltiniams, kurie yra ideologiskai artimesni.
Kartu pazymétina, kad Siuo atveju neretai naudojama retoriné strategija
faktiSkumo isptudziui sukurti yra ,,subtilus® $altiniy naudojimas ir jy citavimas.
Pirminiais Saltiniais tiek fakty apraSymui (kaip liudininkai), tiek nuomonés
formulavimui yra betarpiski dalyviai (van Dijk 2009; 87). Be abejo ne visi
Saltiniai yra patikimi. Naujieny diskurse priklausomai nuo temos egzistuoja
Saltiniy hierarchija, nuo kurios priklauso ju patikimumo lygis. Pavyzdziui, nors
tam tikry teisésaugos atstovy komentarai buvo reprezentuojami neigiamame
kontekste, taCiau tai nepaneige ir nekvestionavo juy socialinés pozicijos diskurse.
Situacija komentuoti buvo praSoma vyriausiojo policijos komisaro pavaduotojo,
generalinio prokuroro ir jo pavaduotojy, vyriausiyjy apygardos prokurory, teismy
administracijos pirmininko, TEDK pirmininko, prezidento, kity auksta pozicija
uzimanciy politiky ir pan. Kitaip sakant, socialiné hierarchija tam tikra prasme
reprodukuojama per retoring patikimumo ir tikrumo hierarchija, tokiu biidu
patvirtinant jos egzistavima ir legitimuma socialinéje struktiiroje. Apskritai,
atsizvelgiant 1 analizuojamo naujieny diskurso retorika, teigtina, kad diskurso
konstravimui tiriamuoju laikotarpiu buvo pasitelkiamos jtaigios retorinés
strategijos, sudarancios, G. Tuchmano terminais kalbant, ,,faktiSkumo tinkla*, kurg
supina naujieny gamintojai siekdami sukurti tikroviSkumo iliuzija, bet kas,
galiausiali, tiesiog legitimuoja status quo.

Kartu pazymétina, kad auditorijai tarsi pasakoma ir patvirtinama, kokio
pobiidzio nusikaltimai yra legitimuoti vadintis nusikaltimais ir kuriems ju

turétume bti ir esame jautriis. Seksualinio vaiko i$naudojimo nusikaltimai — tai
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., baisis “, |, Sokiruojantys ““ ir ,, klaikiis “ nusikaltimai. Jie turi gana stipry moralinj
ir emocinj kruvy, kurio iStakas galétume atrasti visuomenés seksualumo istorijoje.
Siuo atveju M. Foucault teigé, kad modernios epochos pradzioje atsirado visiskai
naujos seksualumo technologijos, kurioms didZiausia jtaka padaré medicina, o taip
pat pedagogika ir ekonomika. M. Foucault seksualumas — tai, visy pirma,
socialiné praktika, skirta reprodukciniams tikslams. Kitaip sakant, seksualinio
gyvenimo iSraiskos, neatitinkanc¢ios giminés pratgsimo principams, nebeturi teisé€s
egzistuoti ir turi buti paneigtos, nutildytos ir iSmestos 1§ diskurso: ,,Ne tik Sito
néra, bet ir negali biti, ir tai bus panaikinta vos spéjus pasireiksti — veiksmais ir
Zodziais. Pavyzdziui, Zinoma, kad vaikai nejaucia lytinio potraukio, sStai dél ko
Jjiems tai reikia uZdrausti (Foucault 1999; 10). Siame kontekste iskirtina viena i$
keturiy M. Foucault jvardijamy strategiju — ,,vaiky seksualinio gyvenimo
pedagogizavimas®. Taigi seksualumas yra vienas esminiy galios santykiy
elementy, kuris pasizymi didziuliu instrumentalumu: ,,Nuo Siol socialiné
diferenciacija ims reikstis, remdamasi ne , seksualine” kiino kokybe, o
seksualumo slopinimo intensyvumu“ (Foucault 1999; 100-1).

Kitaip sakant, vaiko lytinio iSnaudojimo temos nu$vietimas masinése
medijose legitimuoja status quo, patvirtina tai, ka kiekvienas visuomenés narys
turéjo internalizuoti socializacijos metu. Tod¢l, viena vertus, pacios socialinés
praktikos prigimtis, o kita vertus, su ja susiety socialiniy aktoriy charakteristika
(vaikai ir galia disponuojantys ekonominio, politinio, teisinio lauko atstovai), uz
kuriy slypi viena pamatiniy diskurso temuy — galingyju nusikaltimai pries
,pazeidziamiausius® visuomenés sluoksnius ir galios neturin€iyjy engimas,
uztikrino istorijos ,,pageidauting perskaityma‘.

Siuo atveju pedofilijos istorija laikytina geru masiniu komunikatoriumi,
kadangi ji ,,suprato visos visuomenés jausmus ir ripeséius. Siuo atveju masiniy
medijy praneSimuose buvo pateikiamos kultirai biidingy vertybiy, nuomoniy,

reakcijy ir jausmuy schemos, kurios legitimizuotos ir aktualizuotos per masines
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medijas, t. y. auditorijai sulaukus nuraminimo ir nuomongés patvirtinimo, vél grizo

1 juos sukiirusia kultiira.

2.4. Kauno pedofilijos skandalo amplifikacijos apraiSkos

Didziausio masiniy mediju ir atitinkamai auditorijos démesio susilaukia vadinami
simboliniai nusikaltimai — tokie nusikaltimai ir kriminalinés justicijos jvykiali,
kuriuos pasirenka ir iSskiria moraliniai antrepreneriai (daZniausiali — jtakingy
socialiniy grupiy atstovai, bendruomeniy lyderiai ir pan.), sickdami pagristi ir
legitimuoti savo nusikaltimy ir kriminalinés justicijos konstruktus. Siuo atveju
Kauno pedofilijos byla priskirtina prie tokiy simboliniy nusikaltimy grupés.

Kartu su skandalu medijose pradétos nusviesti Kitos pedofilijos, lytiniy
nusikaltimy, kriminalinés justicijos problemy ir pan. temos. Tokiu budu
stengiamasi itikinti Zmones d¢l egzistuojan€ios neatidéliotinos problemos
nusikaltimy ir justicijos srityje ir zutbutinio kriminalinés justicijos strategijos
poreikio. R. Surette teigia, kad tokiais nusikaltimais susidomi moraliniai
antrepreneriai savo retorikoje paversdami juos arba nusikaltimy rasimis, kuriy
daznesniy apraiSky visuomené turéty tikétis artimiausioje ateityje, kadangi leido
atsirasti ir suveséti tam tikroms destruktyvioms aplinkybéms, arba naudojami kaip
pavyzdziai, ka naujoji kriminalinés justicijos strategija biitinai pataisyty, jeigu tik
ji buty jgyvendinta (Surette 2011; 42). Nenuostabu, kad tokio pobidzio
nusikaltimai tampa itin populiarts priesrinkiminiy kampanijy retorikoje ir siekiant
nukreipti visuomenés démesi nuo kity tuo metu visuomenés gyvenimo kokybei
aktualesniy problemy. Taigi konkretus ivykis virto simboliniu nusikaltimu ir
vieSajame diskurse tapo eksploatuojamas jvairiy interesy grupiy siekiant parodyti,
kas nutinka del, ju nuomone, ydingos praeities praktikos, itikinti del konkreciy
strateginiy poky¢iy biitinumo ir nukreipti visuomenés démesi nuo tuo metu
kertiniy valstybés klausimy. Be abejo, sitilomos konstrukcijos itaigumas priklauso
nuo pasirinkto nusikaltimo emocinio stiprumo. Dazniausial didesng tikimybg

isidlyti jtaigy socialini konstrukta turima per baisius, skausmingus, Sokiruojancius
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nusikaltimus, kuriy aukomis tampa pacios nekalCiausios aukos — pavyzdZiui,
vaikai. Tokie nusikaltimai lengvai apraSomi masinése medijose, greitai
interpretuojami visuomengje ir sunkiai paneigiami oponenty. Efektyviu simboliniu
nusikaltimu laikomas toks nusikaltimas, kuris padeda laiméti ,,varzybas®“ dél tam
tikros problemos socialinio konstravimo. Siuo atveju laiméje moraliniai
antrepreneriai laimi teis¢ | konkrecias socialines problemas, t. y. ju apibrézima ir
sprendima (pavyzdziui, kontroliuoti teisésauga, ja pertvarkyti atsizvelgiant i
siekiamus interesus ir pan.).

Kartu pazymeétina, kad simboliniy nusikaltimy samprata gana artimai
susijusi su moralinés panikos koncepcija. Teorin¢je dalyje buvo analizuojama
neigiama moralinés panikos itaka visuomenés pasitikéjimui vienomis svarbiausiy
demokratinés valstybés principus jgyvendinanciy institucijy ir galimi Sios
neigiamos itakos padariniai tiek diegiant demokratines vertybes kriminalinés
teisétvarkos politikoje, tiek pilietinés visuomenés formavimuisi ir gyvavimui
Lietuvoje. Kauno pedofilijos skandalas atitinka pagrindines moralinés panikos
charakteristikas, todél toliau Siame darbe jis analizuojamas remiantis deviacijos
amplifikacijos mechanizmu. Remiantis $iuvo modeliu, moraliné panika neigiamai
veikia teisésaugos instituciju funkcionavima kartu sumazindama visuomenés
pasitikéjima jomis.

Toliau darbe apzvelgiami visuomenés nuomonés ir rinkos tyrimy centro
,» Vilmorus®“ pateikti sociologiniy apklausy rezultatai apie Lietuvos visuomenés
pasitikéjima teisésaugos institucijomis: policija, prokuratiira ir teismais.”® Be
abejo Sie duomenys leidzia daryti tik hipotetines prielaidas apie galima Kauno

pedofilijos skandalo eskalavimo masinése medijose poveiki visuomenés

19 Visuomenés nuomonés ir rinkos tyrimy centras ,,Vilmorus“ kas ménesj atlieka reprezentatyvias Lietuvos
gyventojy apklausas (omnibuso apklausa), kuriose viena i§ temy skiriama Lietuvos gyventojy poZzitriui i
Lietuvos pagrindines socialines institucijas, tarp ju — teisésaugas institucijas (,,Ar Jus pasitikite, ar
nepasitikite Siomis Lietuvos institucijomis: policija; prokuratiira; teismais?‘). Apklausiami tukstantis 18+
m. amZiaus respondentai. Atrankos metodas: daugiapakopé, tikimybiné atranka, kiekvienam Lietuvos
gyventojui uztikrinant vienoda tikimybg buti apklaustam. Apklausos respondento namuose atlickamos
visose apskrityse, didziuosiuose Lietuvos miestuose, 11 rajony, i§ viso 20 miesty ir daugiau negu 50
kaimy. Tyrimo rezultaty statistiné paklaida nevirsija 3,1 proc. esant 95 proc. patikimumui.

187



pasitikéjimo kriminalinés justicijos sistema pokyc€iams. Tikslesné¢ Sio santykio
analizé reikalauty gilesniy tarpdisciplininiy socialiniy tyrimy, kurie galéty apimti
teisés, sociologijos, kriminologijos, psichologijos ir kt. discipliny mokslines

idéjas.

2.4.1. Lietuvos visuomenés pasitikéjimas kriminalinés justicijos
institucijomis

Tyrimo metu buvo iSanalizuoti pasitikéjimo teisésaugos institucijomis — policija,
prokuratiira ir teismais — duomenys, siekiant i$siaiSkinti, kaip jie kito pedofilijos
skandalo metu. Analizuojamas periodas apém¢e¢ 2009-2010 m. Pastebétina, kad
pasitikéjimo rodikliai yra kompleksinis reisSkinys ir jam jtakos dazniausiai turi
daug veiksniy. Poky¢ius gali nulemti ir kita tiriamuoju laikotarpiu pateikiama
informacija apie teisésaugos institucijas. Be to, pasitike¢jimui teisésaugos
institucijoms itakos gali turéti ir bendras pasitik¢jimas valdzia ir valdzios
institucijomis Salyje. Pastebéta, kad valstybése, kuriose valstybinés institucijos
vertinamos kaip korumpuotos, egzistuoja didesnis nepatikéjimas tam tikromis
teisésaugos institucijomis (Kéddridinen 2007). Kadangi Siame darbe nagrin¢jama
istorija tiriamuoju laikotarpiu sulauké didelio rezonanso visuomenéje, ir jos
nusvietimas masinés komunikacijos priemonése buvo gana intensyvus, neretai
uzimantis pirmines ju darbotvarkés pozicijas, darytina prielaida, kad S$ios
informacijos pateikimas galéjo turéti jtakos visuomenés pasitikéjimo teis€saugos
institucijomis rodiklio dinamikai. Nepasitik¢jimas teismais 2009 m. vidutiniskai
sieké 40,1 proc., o pasitikéjima S§ia institucija buvo iSreiSke 16,7 proc. Lietuvos
gyventoju (zr. 11 paveiksléli). Savo ruoztu nepasitikéjima policija buvo iSsake
29,6 proc., o pasitikéjima — 33,8 proc. gyventoju (zr. 9 paveikslélj). Pasitikéjimo
prokuratiira duomenys uz 2009 m. néra pateikiami, kadangi pasitikéjimo Sia
institucija monitoringas pradétas vykdyti nuo 2010 m. balandzio ménesio (zr. 10
paveiksléli). 2010 m. labiausiai i$ teisésaugos institucijy buvo pasitikéta policija —

35,7 proc., atitinkamai §ia institucija buvo maziausiai nepasitikéta — vidutiniskai
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26,9 proc. Palyginti su 2009 m. reik§mingy poky¢iy nejvyko. Savo ruoztu
nepasitikéjimas prokuratiira sieké 46,4 proc., o pasitikéjimas — 13,7 proc. Toks pat
aukStas 2010 m. buvo ir nepasitik¢jimas teismais — vidutiniSkai 46,9 proc.
gyventoju, kas yra 6,8 proc. daugiau negu 2009 m. Pasitikéjimo teismais rodiklyje
reikSmingy pokyciy nejvyko, ir jis sudaré 13,7 proc. Atsizvelgiant { tirlamuoju
laikotarpiu formuojama neigiama prokuratiiros ir teismy jvaizdi, darytina
prielaida, kad tokiam visuomenés vertimui tam tikra jtaka galéjo turéti masinése
medijose gana tendencingai pateikiama informacija apie Sias institucijas.
Pazymeétina, kad, pavyzdziui, kritinei diskurso analizei pasirinktose publikacijose,
palyginti su prokuratiira ir teismais, policijai buvo skirta maziau démesio ir jos
veikla tam tikrose situacijose netgi buvo apraSoma gana teigiamai — kaip veikianti,
reaguojanti, su zurnalistais bendradarbiaujanti ir visuomeng informuojanti
institucija. Be to, 1§ visu triju institucijy policija yra daugiausia su Zurnalistais
komunikuojanti institucija, esanti viena i$ juy pagrindiniy oficialiy informacijos
Saltiniy. Be abejo, toks teiginys reikalauty didesnio informacijos masyvo iStyrimo,
taciau darytina prielaida, kad pasitikéjimo skirtumus galé¢jo lemti formuojami
skirtingi teisésaugos institucijy ivaizdziai masinése medijose, kuriy formavimui
itakos gal¢jo turéti skirtinga mediju priklausomybé nuo kity institucijy
informacijos gamybos procese.

Pasitik¢jimo teisésaugos institucijomis monitoringo duomenys kartu
parodé, kad tiriamuoju laikotarpiu skirtingais laikotarpiais iSaugdavo
nepasitikéjimas tam tikromis institucijomis. Zemiau pateikiami pasitikéjima ir

nepasitikéjima teisésaugos institucijomis 2009-2010 m. vaizduojantys duomenys.
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Pav. 9 Lietuvos visuomenés pasitikéjimas / nepasitikéjimas policija 2009-2010
m. m., (proc.)
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Saltinis: Visuomenés nuomoneés ir rinkos tyrimy centras ,,Vilmorus*.

Pav. 10 Lietuvos visuomenés pasitikéjimas / nepasitikéjimas prokuratiara 2009-
2010 m. m., (proc.)
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Saltinis: Visuomenés nuomonés ir rinkos tyrimy centras ,,Vilmorus®.
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Pav. 11 Lietuvos visuomenés pasitikéjimas / nepasitikéjimas teismais 2009-
2010 m. m. (proc.)
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Saltinis: Visuomenés nuomoneés ir rinkos tyrimy centras ,,Vilmorus*.

Matyti, kad nepasitikéjimo policija atveju nebuvo uzfiksuota didesniy
rodiklio pokyc¢iu. Taciau pastebétina, kad palyginti su 2010 m. liepos ménesiu
rugpjiiti 6,2 proc. daugiau gyventoju iSsaké pasitikéjima policija. Savo ruoztu
didziausias nepasitikéjimas prokuratiira ir teismais buvo 2010 m. birZelio ménesi
— atitinkamai 51,1 proc. ir 50,9 proc. Ta ménesi atitinkamai buvo uzfiksuotas ir
maziausias pasitikin¢iy Siomis institucijomis skaicius tiriamuoju laikotarpiu — po
11,9 proc. Kadangi tiek visuomenés reakcija, tiek visuomenés nuomones apklausa
gali ,,veluoti* reaguojant { mediju praneSimus, taip pat prasminga biity atsizvelgti,
kokio pobiidzio informacija buvo pateikiama medijose ménesi arba pora pries
tvykusius pasitikéjimo rodikliy pokyc€ius. Velgi reikéty pabrézti, kad visuomeneés
reakcijai itakos turi jvairiy veiksniy kompleksas, kuriy nustatymas reikalauja
fundamentalesniy tyrimy, todél Siame kontekste kalbama apie hipotetines
prielaidas, susijusias su medijy galimu poveikiu visuomenés nuomonei, 0 ne
konkreCius koreliacinius rySius. Taigi pastebétina, kad 2010 m. balandzio,
geguzes ir birzelio ménesiais internetiniame portale "Delfi.It" pasirodé daugiausia

publikaciju pedofilijos skandalo tema tiriamuoju laikotarpiu (neiskaitant 2009 m.
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spalio ménesio). Tai buvo ménesiai, kuriais ivyko rezonansiniai istorijos ivykiai:
rastas D. Kedzio kiinas, pasiprieSinimas ir teismo sprendimo nevykdymas dél
mergaités grazinimo jos motinai L. Stankinaitei, rastas A. Uso kiinas ir pan. Siais
ménesiai taip pat buvo uzfiksuoti intensyviausi komentary srautai, kurie atspindi
padidinta visuomenés démesi Siai temai. PavyzdZziui, geguzés ménesi buvo
uzfiksuota daugiausia komentary per tiriamaji laikotarpi (114 729 komentary);
birzelj ju skaicius taip pat iSliko vienas auksc¢iausiy (50 749 komentary).

Savo ruoZtu atsizvelgiant | diskurso analizés metu iSrySkéjusias neigiamas
teisésaugos institucijy (ypa€ — prokuratiiros ir teismy) reprezentacijas, darytina
prielaida apie galima Siy aplinkybiy poveiki visuomenés reakcijai | Sias
institucijas. Nors tiriamuoju laikotarpiu nebuvo uZzfiksuota dideliy pasitikéjimo
rodikliy poky¢iy, taciau galétume iSkirti keleta labiau pastebimy. Pavyzdziul,
palyginti su jau minétu 2010 m. birZelio ménesiu rugséjo ménesj (§i ménesi taip
pat buvo uzfiksuotas publikaciju srauty sumazéjimas) nepasitikinéiy prokuratiira
gyventoju skaiCius buvo sumazéjes 9,8 proc. ir sieké 42 proc. Savo ruoztu
pasitik¢jimo rodikliuose esminiy pokyciu uzfiksuota nebuvo. Taciau spalio
meénes] nepasitikinéiy prokuratiira skaicius vél iSaugo — 6,3 proc. ir sudare 48,3
proc. 2010 m. liepos ménesi nepasitikéjimas teismais sudaré 47,3 proc., o rugs€jo
ménesj §is skai¢ius sumazéjo 6,2 proc. — 41,1 proc. Nors nepasitikéjimas teismais
buvo sumazgjgs, pokyciu pasitikéjimo teismais atzvilgiu nebuvo uZzfiksuota. Be to,
lapkri¢io ménesi nepasitikéjo teismais jau 50,3 proc. Lietuvos gyventoju. Savo
ruoztu grizus 1 2009 m., pastebétume, kad palyginti su spalio ménesiu, kuomet
prasidéjo pedofilijos istorijos nusvietimas masinése medijose, 2010 m. sausio
ménesj nepasitikéjimas $ia institucija iSaugo 6,5 proc. — nuo 42,6 proc. iki 49,1
proc., o birzelio ménesi §is skai¢ius jau buvo didesnis 8,3 proc. — 50,9 proc. Siuo
atveju kalbama apie netolydzius rodikliy pokyc¢ius, kuriems jtakos galéjo turéti

tiriamuoju laikotarpiu vykusi moraliné panika dél pedofilijos istorijos.
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2.4.2. Lytiniy nusikaltimy pries vaikus statistika
Sioje darbo dalyje analizuojamas galimas intensyvaus pedofilijos temos
eskalavimo masinése medijose poveikis kriminalinés justicijos praktikai lytiniy
nusikaltimy prie§ vaikus srityje. Kriminalinés statistikos dél lytiniy nusikaltimy
prie§ vaikus analizé apémé 20042010 m. Sis laikotarpis buvo pasirinktas siekiant
pamatyti statistiniy rodikliy dinamika iki pedofilijos skandalo pradzios ir jo
eskalavimo Lietuvos masinés komunikacijos priemonése metu. Siam tikslui buvo
pasirinkti Informatikos ir rySiy departamento prie LR vidaus reikaly ministerijos
duomenys apie nukentéjusius nuo tam tikry nusikaltimy raiSiy Vvaikus;
nukentéjusius vaikus, patyrusius seksualing prievarta; asmenis, kaltinamus
nusikalstamy veiky padarymy; iStirtas nusikalstamas veikas; nutrauktus
ikiteisminius tyrimus; ir Nacionalinés teismy administracijos duomenys apie bylu,
kuriose pareikSti kaltinimai pagal atitinkamas kategorijas, skaiiy ir ju
nagrinéjimo trukme¢. Duomenys buvo atrinkti atsizvelgiant i LR baudziamojo
kodekso straipsnius, susijusius su lytiniais nusikaltimais pries vaikus: ,,147 str.
Prekyba zmonémis®, ,,149 str. 3-4 d. ISzaginimas* (nepilnamecio, mazamecio),
,,150 str. 3-4 d. Seksualinis prievartavimas“ (nepilnamecio, mazamecio), ,,151-1
str. Lytinés aistros tenkinimas pazeidZiant nepilnamecio asmens seksualing laisve
ir (ar) nelie¢iamuma®, ,151 str. 2 d. Privertimas lytiSkai santykiauti*
(nepilnamecio), ,,153 str. Mazamecio asmens tvirkinimas®, ,,157 str. Vaiko
pirkimas arba pardavimas®, ,,162 str. Vaiko iSnaudojimas pornografijai®, ,,307 str.
3 d. Pelnymasis i§ kito asmens prostitucijos® (nepilnamecio), ,,308 str. 2 d.
Itraukimas i prostitucija™ (nepilnamecio) ir ,,309 str. 2-3 d. Disponavimas
pornografinio turinio dalykais* (vaizduojamas vaikas, maZametis vaikas).
Tiriamuoju laikotarpiu iSrySkéjo trys pagrindiniai uzregistruojami lytiniai
nusikaltimai, nuo kuriy dazniausiai nukenc¢ia vaikai — i$zaginimas, seksualinis
prievartavimas ir mazamecio asmens tvirkinimas. Bendroje uzregistruoty lytiniy
nusikaltimy pries§ vaikus struktiiroje tiriamuoju laikotarpiu jie sudaré 93,6 proc. —

i ju 40,3 proc. vaiky tapo iSzaginimo aukomis, 29,5 proc. — seksualinio
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prievartavimo ir 23,8 proc. — mazamecio asmens tvirkinimo aukomis. Nedidelis
kity lytiniy nusikaltimy riisiy skaicius nebiitinai reiskia, kad tokiy veiksmu pries
vaikus 1§ tikryjy padaroma maziau, t. y. registruotos statistikos ir latentinés dalies

struktiira gali nesutapti.

2 lentelé. Duomenys apie nuo lytiniy nusikaltimy nukentéjusius vaikus (iki 18 mety)
2004-2010 m. Lietuvoje

Metai Bendras
BK str. 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 ske.
147 str. Prekyba Zzmonémis 1 2 2 0 2 4 0 1
149 str. I§Zaginimas 113 | 99 | 101 | 97 62 54 | 64 590
150 str. Seksualinis prievartavimas 47 82 59 68 52 63 61 432
151 str. Privertimas lytiSkai santykiauti 3 3 8 1 2 5 5 27
151 - 1 str. Lytinés aistros tenkinimas
pqieid_iiant nepi.lnvqmeéio asmens seksualing - - - 2 1 2 11 16
laisvg ir (ar) nelieCiamuma
153 str. Mazamec€io asmens tvirkinimas 50 39 74 53 39 38 55 348
157 str. Vaiko pirkimas arba pardavimas 0 0 1 2 2 1 1 7
162 str. Vaiko iSnaudojimas pornografijai 1 1 0 1 3 2 1 9
307 str. Pelnymasis i$ kito asmens prostitucijos 0 2 10 4 2 4 0 22
308 str. [traukimas i prostitucija 2 1 8 0 3 3 0 17
Bendras ski.: 217 | 229 | 263 | 228 | 168 | 176 | 198 1479

Saltinis: Informatikos ir rysiy departamentas prie Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministerijos.

Pastebétina, kad nors palyginus su 2004 m., 2010 m. nukentéjusiy nuo
iSskirty pagrindiniy seksualiniy nusikaltimy vaiky skai¢ius sumazéjo 8,8 proc.,
visgi nuo 2009 m. buvo uzfiksuotos S$ios nukentéjusiyju grupés augimo
tendencijos: 2009 m. palyginus su 2008 m., tokiy auky buvo 4,8 proc. daugiau
(176 vaikai), o 2010 m, Sis skaicius iSaugo dar 12,5 proc. (198 vaikai). Taigi
darytina prielaida, kad pedofilijos bylos tyrimo metu visuomenés démesys
seksualiniy nusikaltimy prie§ vaikus problemai padidéjo, kas tur¢jo jtakos
aktyvesniam pilie¢iy reagavimui ir praneSimui apie Sio pobudZio atvejus; ir dél
patiriamo tiek visuomeninio, tiek politinio spaudimo galéjo atsiliepti grieZztesniam

teis€saugos pareigiiny tokiy atveju fiksavimui ir tyrimui.
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Uzregistruoty nukentéjusiy nuo iSzaginimo vaiky skaic¢ius 2004-2010 m.
laikotarpiu sumazéjo nuo 113 auky 2004 m. iki 64 — 2010 m. Nezymus
padidéjimas buvo pastebétas 2006 m. — 101 auka, t. y. 2 aukomis daugiau negu
2005 m.. Taciau 2010 m., palyginus su 2009 m., uzregistruoty nukentéjusiy nuo
18Zaginimo vaiky skaicius padidéjo 18,5 proc. ir sudare 64 aukas. Tai — didZiausias
uzfiksuotas iSZaginimo auky augimas tiriamuoju laikotarpiu. Savo ruoZtu
palyginus su 2004 m., tokiy auky skai¢ius sumazéjo 43,4 proc.

Palyginus su tiriamojo laikotarpio pradzia, nuo seksualinio prievartavimo
nukentéjusiy vaiky skaic¢ius 2010 m. iSaugo 29,8 proc. ir sudaré¢ 61 nukentéjusiji.
Taciau palyginus su 2009 m., 2010 m. $is rodiklis pakito neZenkliai — 2 aukomis
maziau. Intensyviausias augimas pastebétas 2005 m., Kuriais kartu buvo
uzfiksuotas didziausias nuo $ios rusies nusikaltimo nukentéjusiyjy skaicius — 82
aukos.

Mazamecio asmens tvirkinimo auky skaicius intensyviausiai augo 2006 m.
ir sické 74 aukas. Savo ruoztu 2010 m. palyginus su 2004 m. §i dalis iSaugo 10
proc. ir sudaré 55 nukentéjusiuosius. Pastebétina, kad 20062010 m. laikotarpiu
Sis rodiklis sumazéjo, ta¢iau 2010 m., palyginus su 2009 metais, jis iSaugo 44, 7
proc. — nuo 38 iki 55 nukentéjusiyjy.

[domu pastebéti, kad nukentéjusiy nuo lytinés aistros tenkinimo'
nepilnameciy skaicius 2010 m. padid¢jo iki 11 auky, kas yra 5,5 karto daugiau nei
2009 m. 2010 m. buvo uzfiksuotas didziausias nuo §io nusikaltimo nukentéjusiyju
skaiCius ir jy intensyviausias augimas tiriamuoju laikotarpiu.

Savo ruoztu nukentéjusiy nuo nusikaltimy ir patyrusiy seksualing prievarta
vaiky skaicius, palyginus su 2004 m., tiriamo laikotarpio pabaigoje sumazéjo 14,6
proc. — 135 nukentéjusieji. Daugiausia tokiy auky buvo uzfiksuota 2006 m., 0
intensyviausiais maz¢éjimas vyko 2008 m. — 105 nukentéje vaikai, t. y. 38,6 proc.

maziau negu prie$ tai buvusiais metais. 2009 m. nukentéjusiy nuo nusikaltimy ir

11151-1 str. BK buvo papildytas 2006 m., statistiniai duomenys pateikiami nuo 2007 m.
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patyrusiy seksualing prievarta nepilnameciy skaiCius augo intensyviausiai —
padidéjo 23,8 proc. ir pasieké 130 nepilnameciy. 2010 m. Sis rodiklis ir toliau,
nors ir nezenkliai, augo — 135 aukos.

Informatikos ir rySiy departamento prie Lietuvos Respublikos vidaus
reikaly ministerijos kaupiama kriminaliné statistika taip pat klasifikuojama pagal
nukentéjusiu vaiky, patyrusiy seksualing prievarta, amziaus grupes (zr. priede 4
lentele). Duomenys rodo, kad 2008-2009 m. pagal amziaus grupes sparCiausiai
tokiy auky skaicius augo tarp mazameciy (0—13 mety) vaiky — 73 vaikai, t. y. 32,7
proc. daugiau negu 2008 m. 2010 m. patyrusiy seksualing prievarta mazameciy
iSliko beveik tiek pat — 74 nukentéjusieji. Savo ruoztu kalbant apie nukentéjusius
nuo seksualinés prievartos paauglius (14-17 mety), ju skaicius pedofilijos
skandalo pradZios metais augo maziau — 14 proc., t. y. i$ viso 57 nukentéjusieji, o
2010 m. sis skai¢ius padidéjo dar 4 vaikais — 61 vaikas.

Kalbant apie asmeny, kaltinamy lytiniy nusikaltimy pries§ vaikus padarymu,
statistika (zr. priede [ lentele), 2010 m. buvo uzregistruotas didZiausias tokiy
asmeny skaicius — 223 asmenys, kas yra 118,6 proc. daugiau negu 2004 m. (102
asmenys). Pastebétina, kad intensyviausiai nuo pedofilijos bylos nuSvietimo
medijose pradZios iSaugo asmeny, kaltinamy nepilnameciy i§Zaginimu, skaicius —
69 itariamieji, kas yra 40,8 proc. daugiau negu 2008 m. ir yra didziausias §ios
nusikaltimy ruSies itariamyjy skaicius nuo 2004 m. Taigi 2009-2010 m.
nepilnameciy i§Zaginimu jtariamy asmeny skaicius buvo didziausias nuo 2004 m.,
nors 2010 m. jis buvo sumaz¢jes iki 60 jtariamuyjuy, t. y. 13 proc. maziau negu 2009
m. Asmeny, kaltinamy seksualiniu prievartavimu, skaic¢ius 2009 m. taip pat buvo
auks$ciausias per 2004-2009 m. — 65 itariamieji. 2010 m. Sis skaiCius Siek tiek
sumazgjo — 63 asmenys. Savo ruoztu pagal mazamecio asmens tvirkinima
daugiausia asmeny buvo uzregistruota 2010 m. — 29 jtariamieji. Palyginus su
tiriamojo laikotarpio pradzia, jis iSaugo 45 proc., o palyginus su 2009 m. tokiy

asmeny skaicius iSaugo 20,8 proc. arba 5 asmenimis daugiau.
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Didesni policijos démesi seksualiniams nusikaltimams prie§ vaikus rodo ir
uz disponavima pornografinio turinio dalykais registruoty itariamyju skaicius.
2008-2009 m. tokiy asmeny padaugéjo 4 kartus — 20 jtariamyjy; 2010 m. Sis
skaicius i1Saugo dar 55 proc. — 31 jtariamasis. Asmeny, kaltinamy vaiko pirkimu
arba pardavimu skaiCius taip pat aukSc¢iausias buvo 2010 m. — 8 asmenys.
Palyginti su 2009 m. jis iSaugo 4 kartus. Kartu pastebétina, kad nors asmenu,
kaltinamy vaiko iSnaudojimo pornografijai, skai¢ius kriminalin¢je statistikoje
tirlamuoju laikotarpiu buvo beveik ,,nematomas®, visgi daugiausia tokiy asmeny
buvo uzregistruota 2009 ir 2010 m. — po 3 kaltinamuosius.

Analizuojant statistinius duomenis apie iStirtas nusikalstamas veikas (Zr.
priede 2 [entele), pastebéta, kad 2010 m. buvo istirta daugiausia lytiniy
nusikaltimy prie§ vaikus — 413 veiky. Nors pedofilijos skandalo pradZios metais
(2009 m.), palyginus su 2008 m., istirty veiky skaicius sumazéjo 11,1 proc. (241
nusikaltimas), ta¢iau 2010 m. jy iSaugo 71,4 proc. Viena vertus, tokius skaiius
galétume vertinti kaip teigiama ikiteisminio tyrimo istaigy darbo efektyvumo ir
operatyvumo rodikli. Ta¢iau moralinés panikos laikotarpiu $ie skaiciai turéty buti
vertinami gana atsargiai. Sis skaiGius, viena vertus, gali byloti apie policijos
pajégu perskirstyma, paskiriant daugiau pareigiiny tirti tokio pobiidzio
nusikaltimus, o kita vertus, apie grieztesng praktika tokiy nusikalstamy veiky
atzvilgiu. Moralinés panikos laikotarpiais sugrieztéjgs teisésaugos instituciju
atsakas 1 nusikaltimy problemas neretai yra i$Sauktas politinio ir visuomeninio
spaudimo. Tokiu biidu didéjant visuomenés ir politiky spaudimui, augant
teisésaugos instituciju darbo kriiviui, taciau nesikeiciant vidiniams instituciniams
pajégumams, neretai pradedama labiau orientuotis | galutinio skaitinio rezultato
siekima, o ne tiek | kokybinius baudziamojo proceso aspektus. Kitaip sakant, dél
jau¢iamo politinio ir visuomeninio spaudimo teisésaugos atstovai gali pradéti
labiau orientuotis i kiekybinius, o ne kokybinius savo veiklos rodiklius, t. y. i

greitesni ikiteisminio tyrimo baigti, o ne i i§samy aplinkybiy iStyrima, kas savo
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ruoztu kitose proceso stadijose gali neigiamai atsiliepti teisminiam bylos
nagrinéjimui.

Pastebétina, kad apskritai 2008—2009 m. istirty lytiniy nusikaltimy pries
vaikus skaiCius mazeéjo. Ryskesnis augimas uzfiksuotas tik prekybos Zmonémis
(beveik dukart daugiau iStirty veiky) ir disponavimo pornografinio turinio
medziaga (2,2 karto daugiau istirty veiky) atvejais. Savo ruoztu 2009-2010 m.
pastebimas augimas beveik pagal visas iStirty lytiniy nusikaltimy prie§ vaikus
rusis, i8skyrus prekyba zmonémis (sumaze¢jo 42, 9 proc. — 18 istirty veiky) ir
pelnymasi 1§ nepilnamecio prostitucijos (skai¢ius iSliko nepakitgs). Sparciausiai
augo vaiko iSnaudojimo pornografijai istirty nusikaltimy skaic¢ius — 2010 m. jis
sudar¢ 40 veiky, kas yra net 8 kartus daugiau negu 2009 m. Antroji veika Siame
saraSe — lytinés aistros tenkinimas. 2010 m. Sios riiSies nusikaltimy buvo iStirta
penkis kartus daugiau negu 2009 m. — 10 veiky. Savo ruoztu mazamecio asmens
tvirkinimas Siame pasiskirstyme uzéme treciaja vieta ir 2009—-2010 m. iSaugo 2,1
karto — 74 istirtos veikos.

Taciau zvelgiant | kriminaling statistika pagal daugiausia iStiriamuy lytiniy
nusikaltimy prie§ vaikus skai¢iy, matome, kad 2005-2010 m. Siomis
nusikalstamomis veikomis buvo seksualinis prievartavimas ir i§Zaginimas. Tik
2004 m. seksualinis prievartavimas ,apsikeit¢é vietomis* ir uzleido vieta
1$Zaginimui. MaZamecio asmens tvirkinimas 2004—-2010 m. beveik visa perioda
iSliko tarp daugiausia istiriamy lytiniy nusikaltimy prie§ vaikus ir uzémé stabilia
treCigja vieta, iSskyrus 2009 m., kuomet jo vietoje atsirado prekyba Zmonémis.
Pedofilijos skandalo eskalavimo masinése medijose pradzios metais istirty
seksualiniy prievartavimy skaicius sumazéjo 38,8 proc. (63 nusikaltimai), taciau
2010 m. iSaugo 57,1 proc. ir sudar¢ 99 veikas. Taip pat 2009 m. buvo istirta 21,4
proc. maziau i§Zaginimy (55 nusikaltimai), taciau 2010 m. §is skaicius iSaugo 21,4
proc. ir sudaré 79 iStirtas veikas. 2009 m. 14,6 proc. sumazg¢jo iStiriamy
mazamecio asmens tvirkinimo nusikaltimy skaicius (35 veikos), kuomet 2010 m.

Sis skaiCius Sokteléjo 2,1 karto.
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Pastebétina, kad nutraukty ikiteisminiy tyrimy skaifius (zr. priede 3
lentele) 2008-2010 m. augo. 2008-2009 m. nutraukty tyrimy skaicius padidéjo 31
proc. iki 38 atvejy, o 2010 m. Sis skaiCius iSaugo dar 15,8 proc. ir sieke 44
tyrimus. Taciau nors pedofilijos skandalo metu nutraukty ikiteisminiy tyrimy dél
seksualiniy nusikaltimy prie$ vaikus skaiCius augo, Sis rodiklis nebuvo
aukSCiausias lyginant su praéjusiais laikotarpiais. 2004-2007 m. buvo
nutraukiama 139-175 ikiteisminiy tyrimy dél seksualiniy nusikaltimy prie$
vaikus. Taigi, viena vertus, nutraukty ikiteisminiy tyrimy sumaZz¢jima galétume
sieti su pageréjusia ikiteisminio tyrimo praktika tiriant lytinio pobudzio
nusikaltimus prie§ vaikus. Taciau, kita vertus, kalbétina ir apie bendrasias
baudziamosios politikos grieztinimo tendencijas. Savo ruoztu nutraukty byly
skai¢iaus augimas pedofilijos skandalo laikotarpiu gali biiti sietinas su policijos
veiklos efektyvumo maz¢jimu dél moralinés panikos metu biidingo didesnio darbo
kriivio, jau¢iamo politinio ir visuomeninio spaudimo, galinCiy atsiliepti tyrimo
atlikimo kokybei. Savo ruoztu kalbant apie atskiras nusikalstamas veikas,
daugiausia nutraukty ikiteisminiy tyrimy 2009-2010 m. buvo i$Zaginimy,
seksualinio prievartavimo ir mazamecio asmens tvirkinimo atvejais. 2008—2009
m. nutraukty tyrimy dél i§Zaginimy skaicius iSaugo 2,3 karto — 16 tyrimy; 2009—
2010 m. buvo nutraukta dar dviem tyrimais daugiau — 18 ikiteisminiy tyrimuy.
Seksualinio prievartavimo atveju 2008-2009 m. nutraukty tyrimy rodiklis
padidéjo nuo 7 iki 9 tyrimy, o 2010 m. sumazgjo iki 8 ikiteisminiy tyrimy. Toks
pokytis néra esminis, manytina, kad jis labiau ,,atsitiktinio* pobiidzio. 2008-2009
m. buvo nutraukta 2,5 karto maZiau mazamecio asmens tvirkinimo tyrimy — 4.
Taciau 2010 m. nutraukty ikiteisminiy tyrimy dél maZzamecio asmens tvirkinimo

skaiCius padidéjo 2,3 karto, t.y. buvo sustabdyti 9 tyrimai.

Teismy statistika apie lytinius nusikaltimus pries vaikus
Ivertinus teismy statistiniy rodikliy dinamika, savo intensyvumu labiausiai

1$siskyré 2010 m.
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3 lentelé. Byly, kuriose pareiksti kaltinimai pagal atitinkamas kategorijas, skaic¢ius
(I instancijos teismuose)

2005 2006 2007 2008 2009 2010
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- g2 [a® te |.® ga |2 ea |.® 2 o
=a 5 S © 5 © =Rl 5 © > © 5 © =Rl 5 ©
el 235 s Es |25 Es Es Es |25 E s
E 2 22 E =2 SIE =i =2 EZ2 =2 E 2 = 2
> © = o > ° = © > O = © > © = © > = ©
o B |=z|18e [ge >|zBe |ze |zl e [ge s|zFe [ze >| =8 ¢
SPRee|s[(Slzcs el elS s el o533z et eSS c el eSSz @
cEses|2lesclEs |t pscles glt|cEs el Q|2 |2pscles gle|ifes e
Ble g cl3|cleEeleBc|(R| sl CleBC|R3|aselCleBelal|lalcledc|[a|cfege
BK str. SE R 5|8[&|12 55k 85l|l8[EERe|l2Ra|CIEE R sE &8 a|8[&E Rsl2Ra|S|&F R &
153str|] 15 5{20]19 6 6| 11]15 3{20]17 6 6[20] 12 14 15] 32| 24 23
157str] o o| of o 0 ol o] o 0 of 1] o 1 1] 2] 1 2
162str] 0 1| of 1 0 1| 2| 3 0 1| 3] 1 3 3| 5] 2 6
T51-1
str. of o] o 0 of 1f 1 0 of 2| 1 1 1| 4| 4 1
Suma: 15 5(20(19 6 7| 11|16 2 4|23|21 6 7|26 14 19 20| 43|31 32

Saltinis: Nacionaliné teismy administracija.

Palyginus su 2005 m. gauty byluy (teismy statistika su detalesniu byly
suskirstymu pagal BK straipsnius vieSai pateikiama nuo 2005 m.), kuriose
pareiksti kaltinimai dél mazamecio asmens tvirkinimo, skai¢iumi 2010 m. jis
iSaugo 2,1 karto — gautos 32 naujos bylos. Kartu palyginti su 2009 m. naujy byly
skaiCius iSaugo 60 proc. 2009—2010 m. taip pat zenkliai sumazéjo baigty bylu
dalis ir atitinkamai iSaugo nebaigty byluy likutis mety pabaigoje. Palyginus su
2006-2008 m. (nuo 2006 m. teismy statistika pateikiama pagal iSsamesnius byly
skaiciaus klasifikatorius), kuomet baigty mazamecio asmens tvirkinimo byly dalis
vidutini$kai sudaré 79,4 proc., 2009-2010 m. tokiy byly vidutiniskai buvo baigta
51,3 proc. maziau: 2009 m. baigta 46,8 proc., 0 2010 m. — 51,1 proc. bylu.
Atitinkamai, jeigu 2006-2008 m. mety pabaigoje nebaigtos bylos sudaré
vidutiniskai 20,6 proc., tai 2009—2010 m. ju dalis padidéjo vidutinisSkai iki 51,4
proc. — 53,8 proc. ir 48,9 proc. Kartu pastebétina, kad 2010 m. buvo didziausias
nebaigty byly likutis mety pradzioje tiriamuoju laikotarpiu — 15 byly, kuomet
ankstesniais tiriamojo laikotarpio metais Sis rodiklis sickdavo 3—6 bylas.

Nors vaiko pirkimo arba pardavimo, vaiko iSnaudojimo pornografijai ir

lytinés aistros tenkinimo pazeidziant nepilnamecio asmens seksualing laisve ir (ar)
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nelie¢iamuma nusikaltimy buvo registruojama nedaug, daugiausia tokiy bylu buvo
gauta 2010 m. Kadangi Sie skaiciai yra gana nezenklis, ju detalesné analizé nebus
pateikiama.

Bylu nagrinéjimo trukmés dinamika parodé (zr. priede 5 lentele), kad 2010
m. atitinkamai kartu su didesniu mazamecio asmens tvirkinimo byly skai¢iumi
augo byly, trunkanciy iki 6 ménesiy, skaicius. Taciau pastebétina, kad nuo 2009
m. kartu didéjo bylu, kuriy teisminis nagrinéjimas truko nuo 6 iki 12 ménesiy,
skaiCius. Jeigu 2007 m. (nuo Siy mety byly statistika buvo pateikiama ir pagal
nagrinéjimo trukme) tokiy byly buvo 2, tai 2009 m. Sis skaicius padidéjo 2 kartus
— 4 bylos, 0 2010 m. juy skaicius sieké jau 7 bylas. Be to, nors bylu, trukusiy
daugiau nei 12 ménesiy, skaic¢ius 2010 m. nebuvo labai didelis — 2 bylos, bet vis
delto tai buvo didziausias tiriamuoju laikotarpiu uzregistruotas tokiy byly skaicius.

2010 m. teismas taip pat daugiausia nagrin¢jo bylu dél lytinés aistros
tenkinimo pazeidziant nepilnamecio asmens seksualing laisve ir (ar)
nelieCiamuma. Palyginti su 2008—2009 m., kuomet buvo uzregistruota po 1 byla,
2010 m. sis skaicius iSaugo 4 kartus — 4 bylos. Dél nedidelio vaiko pirkimo arba
pardavimo ir vaiko iSnaudojimo pornografijai atveju skaiciaus, Siy byly statistika
detaliau neanalizuojama.

Duomenys apie nuteistus asmenis Nacionaliné teismy administracija (toliau
— NTA) pateikia pagal BK 153 str., 157 str. ir 162 str. Duomeny pagal
Baudziamojo kodekso straipsniy dalis NTA statistikos klasifikatoriuje néra.
Statistiniai duomenys rodo, kad dél mazamecio asmens tvirkinimo 2009 m.
nuteisty asmeny skai€ius palyginti su 2008 m. sumazéjo 23,5 proc. ir sieké 13
asmeny. Savo ruoztu 2010 m. nuteistyjy skaicius iSaugo iki 19 nuteistyjy, t. V.
padidéjo 46,2 proc. Taigi nuo 2005 m. 2006 m. ir 2010 m. buvo uzfiksuotas
didziausias uz $ig nusikaltimy ras] nuteisty asmeny skaicius. Savo ruoztu kalbant
apie nuteistus uz vaiko pirkima ar pardavima arba vaiko i§naudojima pornografijai
asmenis, nors dideliy skaiciy poky¢iy nepastebétume (dél jau minéty veiksniy

tiriant panaSaus pobiidzio baudziamasias bylas), visgi 2010 m. pastebimas tam
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tikras augimas. Jeigu 2009 m. uz vaiko pirkima ar pardavima nebuvo nuteistas né
vienas asmuo, tai 2010 m. nuteisti 2 asmenys; 2009 m. (kaip ir 2008 m.) uz vaiko
iSnaudojima pornografijai buvo nuteistas vienas asmuo, 0 2010 m. tokiy nuteistujy
buvo 2.

Apibendrinant kriminalinés statistikos dél lytiniy nusikaltimy prie§ vaikus
duomenis, viena vertus, kalbétina apie teigiamas padidinto institucinio démesio
Siai problemai apraiSkas 2009-2010 m. Pedofilijos skandalo laikotarpiu augo
uzregistruoty nuo lytiniy nusikaltimy nukentéjusiyjuy nepilnameciy skaicius, kaip
ir Siais nusikaltimais kaltinamy asmenuy skai¢ius. Taigi vis daugiau tokiu
nusikaltimy tampa matomi, ir atitinkamai atsiranda vis daugiau galimybiy
kaltininkus patraukti baudziamojon atsakomybén. Taciau pastebétina, kad
statistiniai duomenys néra vertinami kaip realia kriminogening padéti atspindintys
rodikliai, bet kaip nurodantys 1 institucing ju prigimti — rodantys kriminalinés
justicijos struktury veiklos efektyvuma. Taigi minéty rodikliy did¢jimas labiau
sietinas ne tiek su realiu problemos masty augimu, kiek su ikiteisminio tyrimo
istaigy darbo efektyvumu ir didesniu visuomenés jautrumu ir ,,netolerancija‘
lytiniams nusikaltimams prie§ vaikus. Kita vertus, moralinés panikos laikotarpiais
kriminalinés justicijos institucijoms neretai tenka skirti laiko tiriant melagingus ir
nepasitvirtinancius pranesimus dél seksualinio iSnaudojimo. Kadangi zmogiskieji
resursai institucijose yra riboti, o darbo apkrova didéja, atsiranda pavojus
nekokybiskam byly tyrimui. Be to, perkélus tyréjus nuo kity byly prie lytiniy
nusikaltimy tyrimo, atitinkamai mazéja kity nusikaltimy tyrimo efektyvumas.
Statistiniai duomenys parodé¢, kad pedofilijos skandalo metu augo nebaigty byly
del seksualiniy nusikaltimy prie§ vaikus mety pradzioje ir pabaigoje likutis bei
ilgéjo ju teisminio nagrin¢jimo trukmeé. Ilgesné baudziamojo proceso trukmé ne
tik padidina vaiky antrinés viktimizacijos rizika, bet ir gali neigiamai paveikti
bylos baigti — itakos turi tokie fiziniai veiksniai kaip Zmogaus atmintis, t. Y.
proceso dalyviy sugebéjimas tiksliai atgaminti ivykius; kartu tokio pobiidzio

bylose neretai susiduriama su liudininky parodymu keitimu, kas padidina bylos
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nutraukimo rizika. Taigi darytina prielaida, kad 2009-2010 m. masiniy medijy
sukelta moraliné¢ panika dél pedofilijos skandalo tur¢jo itakos kriminalinés
statistikos dinamikos pokyciams ir kriminalinés justicijos veiklos naSumui ir

efektyvumui.

2.5. Masiniy medijy lauko analizé

Publicistiniy laidy analizé buvo nukreipta ne tiek i turinio struktiiros parametry
atskleidima, o 1 televizijos, P. Bourdieu terminais kalbant, kaip galios raiSkos
lauko analiz¢. Taigi buvo vertinama, kam ir kiek televizijos laidose buvo
suteikiama galia komentuoti pedofilijos skandalo ivykius, ir daromos prielaidos
apie ideologinius dalyviy pasirinkimo motyvus.

P. Bourdieu teigia, kad masinés komunikacijos priemonés, viena vertus,
1gauna vis daugiau galios visuomen¢je, tapdamos svarbiausiu politinés kovos
veiksniu, o, kita vertus, patenka i nuolat augancia politikos (politiky) ir
ekonomikos jtaka ir kontrolg. Siuo atveju ekonominis spaudimas, daromas
nematomy anoniminiy rinkos struktiiry, neretai turi labiau ardantj poveiki negu
atvira politiné cenziira, kuriai Zurnalistai gali samoningai pasiprieSinti (Bourdieu
2002; 12). Sociologas pastebi, kad simboliné galia, o tai reiSkia galia kurti ir pirSti
konkrecCias socialines koncepcijas, norimus visuomenés ir valstybés santvarkos
modelius, galig apibrézti ir klasifikuoti, kuri anks€iau buvo atskirta nuo politinés
ir ekonominés, vis labiau koncentruojasi ty pac¢iy individy rankose. Kitaip sakant,
stambiy korporaciju vadovai, isigydami masinés komunikacijos priemones, 0
kartu — kultGriniy gériy gamybos ir sklaidos priemones, sitlo vienoda rinkos
logika visiems — televizijos kanalams, spaudos leidybinés grupéms, interneto
kompanijoms ir t. t. Taigi kultiirinés gerybés, informacija, Sio darbo kontekste —
kriminaliné informacija — vertinamos kaip bet kokia kita preké. Tokiu biidu
kriminalinés informacijos kiirimas ir sklaida turi paklusti bendriems

ekonominiams rodikliams, svarbiausias kuriy yra pelnas.
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Masinés medijos naudodamos rutiniska i rinkos logika orientuota naujieny
gamybos praktika, suktré prekini Zenkla, kuriuo ,,logotipu tapo pagrindinis
istorijos ,herojus* D. Kedys. Sio prekinio Zenklo pozicionavima visuomenés
samon¢je uztikrino ne tik intensyvus masiniy mediju pedofilijos istorijos
eskalavimas, bet kartu jo skvarba i kitus diskursus: socialinése medijose kiirési
virtualios D. Kedzio Salininky bendruomenés; komercingje televizijoje buvo
sukurtas serialas ,,Drasos kaina“; internetiniuose naujieny portaluose atsirado
atskiros rubrikos ,,D. Kedzio istorija®, ,,Kedzio byla*; D. KedzZio herojus atsirado
Ir vaikams skirtuose komiksuose; gana daznai masinés komunikacijos priemonése
vaizduojamas D. KedzZio atvaizdas su violetiniais marskiniais paverté §ia spalva
(kuri, beje, sutapo su 2009 mety mados spalvinémis tendencijomis) ,,kovotojy su
pedofilais*® simboliu; atsirado D. KedZio ,,stiliuko gerbéjai®; atsirado D. KeZio
Salininky iniciatyvos kurti politing partija; galiausiai, ,,D. KedZio prekiniu Zenklu*
pasinaudota ir vieSojo maitinimo paslaugy srityje, pavyzdziui, vienos maitinimo
Istaigos  valgiaraStyje atsirado maisto rinkinys pavadinimu ,,Drasiaus
kompleksiukais‘, kurio Stikis skelbé ,,Nupieskime vaikams drasesn¢ ateitj*.

Taigi konkurencija tampa neiSvengiama ir neatsiejama masings
komunikacijos priemoniy kasdienés veiklos dalimi. Reitingy valdoma televizija
prisideda prie rinkos spaudimo, daromo laikomam laisvu ir ap§viestu vartotojui, o
tai neturi nieko bendro su demokratine racionalios ir apSviestos visuomengés
nuomonés ir visuomeninio proto iSraiSka, kuo bando itikinti kai kurie medijy
demagogai (Bourdieu 2002; 88). Atsizvelgiant | Zurnalistinio lauko logikos
specifika, kuri orientuojasi { trumpo galiojimo produkto, t. y. naujieny (Sio darbo
rémuose — kriminaliniy naujieny) gamyba, konkurenciné kova uz vartotoja igauna
konkurencinés kovos uz prioriteting informacija forma — uz pacias naujausiais
naujienas ir sensacijas. Tokia konkurencija yra tuo stipresné, kuo arciau televizijos
kanalas (arba kita masinés komunikacijos priemoné) yra komercinio polio.

Akivaizdzia konkurencija sitilant savo prekiu (pedofilijos skandalo istorijos)
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asortimenta tiriamuoju laikotarpiu galima buvo stebéti tarp dvieju pagrindiniy
Lietuvos komerciniy televizijy.

Siuo atveju P. Bourdieu pabrézia rinkos konkurencijos pavojy kultiirinei
produkcijai teigdamas, kad vietoj to, kad skatinty pasitlos jvairove, ji veda prie
Sios produkcijos standartizavimo, kas ypaC pastebima televizijoje ir spaudoje.
Mediju grupés, sieckdamos sumaZinti sanaudas ir padidinti pelna, intensyviai
gamina pramogines laidas, serialus ir pan., kartu besistengdamos niekuo
nenusileisti konkurentui, ir tokiu biidu kurdamos tos pacios riisies produkcija. Sios
konkurencijos apraiSkos pastebétos ir atlikty televizijos laidy analizés metu. Trys
analizuotos televizijos LTV, TV3 ir LNK stebimuoju laikotarpiu transliavo
panaSaus pobiidzio publicistines laidas — ,,Zurnalisto tyrimas®, ,,Akistata® ir
»Abipus sienos®. Taigi kiekvienoje televizijoje yra konkuruojancios publicistinés
laidos. Akivaizdesné tiesioginé konkurencija matoma tarp dvieju komerciniy
televiziju. Jau buvo minéta, kad per visa stebima laikotarpi per nacionaling
Lietuvos televizija, atsizvelgiant | jos specifika ir kartu finansing priklausomybe
nuo valstybinio sektoriaus, buvo parodyta tik viena laida pedofilijos skandalo
tema. Savo ruoztu abiejose komercinése televizijose vyko intensyvi konkurencija
nusvieCiant pedofilijos istorija, siiilant diametraliai skirtinga prekés ,,sudéti ir
tokiu budu siekiant surasti savo klienta — auditorija. Ta¢iau pabrézZtina, kad kova
uz auditorija, uz reitingus veda prie naujieny komercializacijos, o tai reiskia, kad
skleid¢jas (akcininkai) pradeda diktuoti taisykles kiir¢jui. Tokiu btuidu kriminalinés
naujienos, kaip ir visa kulttiriné produkcija, reprodukuoja ir legitimuoja politiniy
ir ekonominiy interesy grupiy, disponuojanciy simboline galia, ideologija.

Masinés medijos pavergia baudziamojo teisingumo problematika medijos
logikai ir tokiu biidu pavercia ja naudinga sau. Be teigiamo poveikio, kurj gali
turéti vieSas kriminaliniy arba kity socialiniy problemy svarstymas per masinés
komunikacijos kanalus, zurnalisty jsiverzimas i $ia sritj gali turéti ir neigiamy
padariniy: sensaciju gamybos logika, nuolatinés naujumo paieskos, reikalingos

kompetencijos trikumas sukelia jvairiausius paradoksus (Bourdieu 2002; 16). Sie
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naujieji kriminalinio Zinojimo gamintojai tam tikra prasme diktuoja politikams,
teis€saugos atstovams, visuomenés veikéjams mastymo ir kalbéjimo forma ir
turinj, veikdami masiy ir demokratijos vardu (Bourdieu 2002; 17). Tacéiau po
demokratijos kauke dazniausiai slypi vartotojy reitingai ir naujy produkcijos
realizavimo rinky paieSkos. Taigi uzuot tapusios tiesioginés demokratijos irankiu,
masinés medijos pamazu virsta simbolinés priespaudos ijrankiu.

Laiduy analizé leidzia pamatyti, kad ju pastatymo logika nesuteikia
galimybés dalyviams atskleisti savo poziiirio, kadangi egzistuoja laiko
apribojimai, Zodyno apribojimai, kuris turéty biiti orientuojamas i placiaja
visuomeng, ir medziagos pateikimo pobiidzio apribojimai dél laidos formato,
parduodamos istorijos scenarijaus ir pan. Kartu pastebétina, kad susiaurinama ne
tik aptariamos problematikos apimtis, bet ir ratas Zmoniy, kuriems suteikiama
teisé diskutuoti konkre¢iomis temomis ir biiti asocijuotiems su tam tikru diskursu.

Televizijos produkcijos kir¢jai prioriteta teikdami sensacingiems,
ispidingiems, iSeinantiems uz kasdienybés ribuy jvykiams, kartu perSa specifing
informacijos apibrézima ir suvokima. Konkuruodami tarpusavyje, televizijos
kanalai vis dazniau pasitelkia ,,geltonosios* spaudos taktika, beveik visa savo
laika skirdami jvykiy kronikai ir sporto naujienoms (Bourdieu 2002; 69). Siuo
atveju kriminalinés naujienos, nelaimés ir panaSaus pobidzio informacija gali
iSSaukti paprasta susidoméjima ir nereikalauja ypatingos kompetencijos, tokios
kaip politinés, tur¢jimo. P. Bourdieu pazymi, kad ivykiy kronika sukuria politinés
tuStumos efekta, depolitizuoja ir niveliuoja politini gyvenima iki anekdoty arba
paskaly lygio, perjungdama ir sutelkdama visuomenés démesj neretai ties jvykiais,
neturindiais politiniy padariniy, bet kurie dramatizuojami tam, kad i$ jy galima
biity ,,pasimokyti* arba paversti juos ,,visuomeninémis problemomis* (Bourdieu
2002; 70).

Siam tikslui neretai pasitelkiami ,televizijos filosofai* arba kiti asmenys,
turintys statusa vieSojoje erdveje, kuriy funkcija yra suteikti ypatinga prasme

atsitiktinumui, neretai mazareikSmiSkumui arba netgi absurdiSkumui, kurie
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dirbtinai itvirtinami medijy darbotvarkés pirmajame plane ir igyja ivykio statusa.
Kartu Zzurnalistai kvieCia | savo laidas akademikus, svarbius visuomeninius
veikéjus, politikus ir pan., sieckdami sukurti intelektualy saves ir savo laidos
tvaizdi. Tokiu biudu sukuriamas profesionalumo ispidis, kuris tam tikra prasme
konotuoja objektyvuma, zurnalisto nesaliSkuma gvildenant tam tikra tema, o tai
savo ruoztu sukuria ,tiesos* ispiidi, kas daro preke patrauklesng ir leidzia kalbéti
apie didesng jos rinkos verte, t.y. pelna.

Stebétu laikotarpiu parodytose publicistinése laidose pedofilijos skandalo
tema buvo matyti minétieji spektaklio kiirimo elementai, kuomet ,,medijiniai
filosofai* buvo pasitelkiami komentuoti jiems pateikto scenarijaus turini, kas savo
ruoZztu prisid¢jo prie atsitiktinio atvejo kaip ,,visuomeninés problemos* itvirtinimo
ir legitimavimo. Taigi toks sensaciju, t. y. komerciskai rentabilios medZziagos
vaikymasis, tur¢jo itakos atitinkamy fakty pasirinkimui, kurie atiduoti i rankas
beveik nekontroliuojamy demagoginiy konstrukcijy, ty¢iniy arba atsitiktiniy, gali
1$Saukti  didziuli susidom¢jima, pataikaudami primityviausiems Zmogaus
Impulsams ir troskimams (Bourdieu 2002; 70). Pavyzdziui, tokios istorijos kaip
lytinis vaiky iSnaudojimas ir tvirkinimas gali paskatinti tautos inirsy, t. y. savotiSka
smurto iSraiSka. Taigi teigiama, kad visuomene¢je atsirandantys neapykantos tam
tikroms socialinéms grupéms protriikiai (pedofilams, homoseksualams ir t. t.),
agresijos apraiskos ir visuotinis ,,skausmo riby* didinimo reikalavimas, susijgs su
zemiausiy geiduliy eksploatavimo galimybémis (smurto, kiiniSky instinkty),
kurias suteikia Siuolaikinés masinés komunikacijos priemonés. Kartu, remiantis P.
Bourdieu teiginiais, tokio pobiidzio ivykiy kaip pedofilijos skandalas nusvietimas
masinés komunikacijos priemonése gali paskatinti jvairaus pobidzio
mobilizuojancias akcijas, persmelktas jausmy iSsiliejimo. Viena vertus, jos gali
bati iSskirtinai sentimentalaus ir labdaringo pobtidZio, o kita vertus — agresyviomis
ir buiti ar¢iau simbolinio lin¢iavimo. Pastarasis atvejis kaip tik atitinka pedofilijos
skandalo scenarijy, kadangi yra ypa¢ budingas ziauraus elgesio su vaikais

istorijoms ir jvykiams, susijusiems su stigmatizuotomis grupémis (pavyzdziui,
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pedofilais). Be abejo dalis atsakomybés tenka ir Zurnalistams, kiirusiems laidas,
raSiusiems publikacijas apie pedofilijos skandala, taciau visgi ju galimybés yra
nulemtos sistemos, kurios rémuose jie veikia, ir pozicijos, kurig jie uzima $ios
sistemos viduje, t. y. biidami savo lauko iSraiSka. Biitent dél to, kalbant apie
kriminalinio Zinojimo konstravima vie$ajame diskurse, buvo svarbu paminéti ir
masiniy mediju lauko logika. Siy struktiriniy mechanizmy, kurie skatina
zurnalistinj cinizma ir sensaciju vaikymasi, suvokimas galéty paskatinti
samoninga veikla, nukreipta i ju kontrole ir poveikio neutralizavima. Kartu tokiy
mechanizmy poveikio demaskavimas ir isisamoninimas galéty prisidéti prie tam
tikro Zmoniy, Zurnalisty arba televizijos Zitirovy, manipuliuojamy S$iais
mechanizmais, iSsilaisvinimo (Bourdieu, 2002; 74).

Pedofilijos skandalo metu buvo galima stebéti, koki poveiki Zurnalisty (o
kartu ir Zurnalistinio lauko) spaudimas, ar tai buvo savo pozicijos ir vertybiy, ar
»tautos balso® ir ,,visuomenés nuomonés™ isSraiska, turéjo itakos teisésaugos
instituciju darbui. Siuo atveju galima kalbéti netgi apie savotiska teisiniy (ypac¢
teisminiy) igaliojimy perdavima. Tokiu budu televizija tam tikra prasme
kvestionuoja teisinio universumo teis¢ 1 nepriklausomybg. Ji prisiima teis¢jos
funkcijas, pateikdama nuosprendzius teisingumo vykdymo institucijoms:
»abejingos®, ,neveiklios®, ,,aplaidzios®, ,,nekompetentingos®, ,turéty prisiimti
atsakomybe®, ,turéty biiti kei¢iami zmoneés® [aut. teis€saugos atstovai] ir pan.
Panasiis iSoriniai jsikiSimai galéty buti labai pavojingi, kadangi gali suklaidinti
profanus, kurie visgi disponuoja tam tikra galia, nes informacijos gamintojams
biitini vartotojai, prisidedantys prie jos pardavimo. Taigi santykis tarp kulttrinés
produkcijos gamintojo ir jos vartotojo yra ciklinis, nes pirkdama informacija,
auditorija daro jtaka leidéjams, o per leidéjus — galimybei ir toliau gauti Sia
produkcija, ir kartu leidzia akcininkams kelti savo akcijy kursa.

Tiriamuoju laikotarpiu, nors ir negausiai, taiau galima buvo aptikti kritiniy
pasisakymy dél zurnalisty kiSimosi | pedofilijos bylos tyrimo procesa, visuomenés

kurstymo ir pan. Atsakymams | tokio pobiidzio kritika dazniausiai naudojamas tas
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pats argumentas, kad tai yra saZinés (tiek profesinés, tiek pilietinés) reikalas
nusSviesti panaSaus pobudzio jvykius, informuoti visuomeng, demaskuoti
»piktadarius® ir prisidéti prie pazeistos tvarkos atkiirimo. Taciau P. Bourdieu
taikliai pastebi, kad S$iuolaikiniame ciniSkame pasaulyje, labai daug démesio
skiriama kalboms apie saZzing. Savo ruoZtu saziné tampa efektyvi tik tuo atveju,
kai remiasi struktiromis ir mechanizmais, vercian¢iais zmones biiti asmeniSkai
suinteresuotais savo elgesio atitikimu moralinéms normoms. Siuo atveju
zurnalistinio lauko priklausomybé nuo daromo rinkos spaudimo lemia atitinkamus
profesinés veiklos kriterijus (komercinés naudos ir ekonominiai kriterijai), kartu
iréminancius ir ,,profesinés saZzinés* standartus. Tam, kad §i saZiné ,,sunerimty®,
triksta labiau iSsilavinusios ir geriau S$ias manipuliacijas isisamoninancios
auditorijos. Taciau pasitikéjimo masinémis medijomis ir masiniy mediju (ypac
televizijos), kaip pagrindinio informacijos Saltinio apie kriminalines problemas,
rodikliai Lietuvoje visgi verCia abejoti visuomenés atsparumu ekonominéms
masinés komunikacijos priemoniy zaidimo taisyklémis.

Zurnalistai dél vidiniy ideologiniy informacijos gamybos veiksniy,
nemokédami iSlaikyti distancijos, kuri yra bitina samprotavimams ivykti,
paskatino problemos amplifikacija. Tam tikra prasme Siame kontekste visuomene
tapo masiniy mediju pramonés cinizmo liudytojais. Eskaluodamos pedofilijos
istorija, t. y. intensyviai Sviesdamos visuomeng apie giliai isiSaknijusias
,»socialines ydas®“, masinés komunikacijos priemonés, garsiai demaskuodamos
»piktadarius‘ ir skelbdamos grieztus nuosprendzius ,,pazeid¢jams* (kuriais neretai
veliau pasirodo jos istorijos pradzioje ,,ginami* veikéjai arba asmenys, prie kuriy
sukilimo prisid¢jo nuolatinis medijy ,,vinies kalimas), iSkyla kaip geradarés
humanistiniy vertybiy gynéjos ir toliau teikia efektyvius manipuliavimo
instrumentus. Tokie veidmaini§ki mediju manevrai yra imanomi dél intensyviu
informacijos srauty ziniy visuomen¢je, kurie atleistinu, o dazniausiai tiesiog

latentiniu daro jy chroniska negalavima — ,,atminties amnezija*.
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Kartu §i situacija parodo, kaip mobilizuodamos informacija, masinés
medijos prisideda prie ,,iSkrypusios tiesioginés demokratijos® itvirtinimo,
verciancios pamirSti apie biting distancijos iSlaikyma nuo to, kas apibréZiama
kaip ,,dienos vinis“, ir visuomeninio spaudimo, kuris nebitinai yra demokratinio
pobudzio (Bourdieu 2002; 84). Siuo atveju ,,dienos vinimi*“ vadinama tam tikra
medijy pateikiama dienos aktualija. Rusy kalboje tokia informacija turi labai
taikly apibtdinima — ,,3700a oua“ — dienos inirSis arba pyktis. Taigi vieSajame
diskurse pateikiama informacija apie pedofilijos skandalg — ,,blogas naujienas® —
galétume prilyginti toms vinims, kurios buvo ,kalamos* kasdien i Zmogaus
samong ir pasamong; o kuo daugiau ty viniy, tuo piktesnis darosi Zmogus. Tokiu
btidu sudaromos prielaidos visuomenés tolerantiSkumo ir Zmogiskumo mazéjimui.
Pastebétina, kad pedofilijos skandalo nu$vietimo masinés komunikacijos
priemonése metu, augo visuomenés nepasitenkinimas valdZios institucijomis,
stipréjo homofobinés nuotaikos (kitoniSkumo baime) ir pan., kuriy apraiskos taip
pat buvo nuSviestos jvairiy masiniy medijy Saltiniy: ,Politikai renkasi
visuomenininky kaukes (www.delfi.lt, 2010 09 15), ,,Viesi raginimai musti géjus
sulauké prokurory démesio* (www.delfi.lt, 2010 03 17), ,,Vilniuje — drastiski
kvietimai protestuoti prie§ géju parada® (www.delfi.lt, 2010 05 05) ir kt. Svarbu
atkreipti démesij, kad esant normalioms salygoms, minétos distancijos palaikyma
turéty garantuoti palyginti nepriklausoma politinio lauko logika. Taciau
pedofilijos skandalo metu vieSajame diskurse gal¢jome stebéti prieSinga
tendencija, kuomet politinio lauko atstovai tapo masiniy medijy kuriamo naratyvo
dalyviais, tokiu biidu legitimuodami tiek savo, tiek medijy teis¢ i profesini teisini
diskursg. Taigi Siame kontekste kalbétina apie politinio ir teisinio lauky
mediatizacija, kuri byloja apie silpna pastaryjy lauky autonomija. Kartu tokia
zurnalisty, politiky, teisésaugos atstovy saveika tam tikra prasme skatina ribuy
trynima tarp Siy grupiy ir ineSa pokyc¢iy i politiko, teisésaugininko apibrézimus,

kuriuos diktuoja zurnalistinio lauko rinkos logika.
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Atlikta spaudos ir televizijos laidy analizé, atskleidé, kokiems socialiniams
agentams buvo suteikiama teis€ komentuoti pedofilijos skandala ir kartu galia
pateikti savo situacijos apibréZimus. Taigi su pedofilijos skandalo naratyve
vyravusia kerSto logika ,kovoti“ buvo paSauktos teisiné ir politin¢ logikos.
Politinio lauko logika ne tik nepadéjo uZtikrinti reikiamos distancijos, taCiau
1sjjunge, remiantis S. Coheno terminologija, 1 deviacijos amplifikacijos spirale
(kurios tam tikros apraiskos atsispindi ir kriminalinéje lytiniu nusikaltimy pries
vaikus statistikoje), 1§ dalies legitimuodama visuomenés ,,inirsi*.

IS analizei pasirinkty Lietuvos televizijos kanaly publicistiniy laiduy,
labiausiai pedofilijos skandalo politizavimas buvo biidingas TV3 kanalo laidai
»Akistata®. Keturiose i§ devyniy stebéty laidy (2010 09 22, 2010 10 13, 2010 10
27,2010 11 24) programos dalyviais buvo politikai (Seimo nariai). Vienoje laidy
(2010 10 27) 18 desimties dalyviu trys buvo politikos lauko atstovai (tiksliau, du
Seimo nariai ir vienas Prezidentés atstovas spaudai).

LNK kanalo laidoje ,,Abipus sienos® i§ devyniy laidy tik vienoje laidoje
pasirodé politinis (Seimo nario) komentaras (2009 10 14). Savo ruoztu LTV
publicistinés laidos ,,Zurnalisto tyrimas“ vieninteléje laidoje, skirtoje pedofilijos
skandalui, politikai nebuvo pakviesti komentuoti ivykiy. Taciau kalbant apie
politinius veikéjus, kurie komentavo pedofilijos skandala TV 3 laidoje ,,Akistata®,
pasirinkusioje vadinama ,,pro-kediSka* pozicija, pastebétina, kad dvieju 1§ Siy
veiké¢ju nuomonés gana aktyviai buvo nuSvieCiamos ir internetiniame portale
,Delfi.lt. Tiriamuoju laikotarpiu 1§ politinio lauko atstovy naujieny portalo
antraStése figliravo prezidenté Dalia Grybauskaité (15 publikacijy ir 2 publikacijy
antrastés, nurodancios | Prezidentés pataréjos pasisakymus), Teisingumo ministras
Remigijus Simasius (7 publikacijos), Seimo pirmininké Irena Degutiené (6
publikacijos) ir Teisés ir teisétvarkos komiteto pirmininkas Stasys Sedbaras (5
publikacijos). Politinio lauko atstovy pasisakymus pedofilijos skandalo tema
galétume priskirti prie vadinamosios populiariosios arba masinés retorikos, kuri,

kaip teigia politinés komunikacijos atstovai, tapo pagrindiniu Siuolaikinio
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prezidentinio valdymo instrumentu. Aktyvis valstybés vadovés pasisakymai
viesojoje erdvéje neretai nurodo 1 politinés kultiiros ,,prezidentacijos® tendencijas,
kurios, teigtina, atsispindi ir kriminaliniame vieSajame diskurse. DaZniausia
politin¢je kultiiroje vyrauja arba ,,prezidentacijos®, arba ,,parlamentarizacijos*
tendencijos. Dabartinés prezidentés valdymo laikotarpiu galime stebéti
akivaizdZiai iSreikSta pirmaja tendencija. Savo ruoZztu ,,parlamentarizacijos‘
tendencijas puikiai atspindi publikacijos antrasté: ,,A. Kubilius: Vyriausybé
nesiki$ | D. Kedzio dukters istorija* (www.delfi.lt, 2010-05-20).

Taciau paZzymétina, kad moralinés panikos laikotarpiais aukstais reitingais
daZniausiai (vertinami politikai, vieSai pasisakantys mediju ,,darbotvarkés‘
klausimais, ir politikai, vartojantys populisting ,grieztos rankos“ retorika:
»Prezidenté nepatenkinta D. Kedzio dukters bylos tyrimu* (www.delfi.lt, 2009 10
12), ,,D. Grybauskaité: prisiimu didesng¢ atsakomybg, nei numato Konstitucija*
(www.delfi.lt, 2009 10 20), ,,D. Grybauskaité: dél prokurory tikiuosi grieztesniy
sprendimy* (2009 10 26), ,,I. Degutienei kyla klausimy ir dél teismo sprendimo D.
Kedzio byloje, ir dé¢l antstolio elgesio* (www.delfi.lt, 2010 05 19) ir pan. I[domu
pastebéti, kad moralinés panikos, visuomenés nepasitikéjimo ir inir§io metu abiejy
pirmyju valstybés asmenuy pasitikéjimo reitingai buvo gana auksti. Savo ruoztu,
pavyzdZiui, ministro pirmininko pozicija per visa tiriamaji laikotarpi portalo
publikaciju pedofilijos skandalo tema antraStése pasirodé tik keturis kartus. Be to,
priesingai dviem pirmiesiems valstybés asmenims, ministras pirmininkas politinio
marketingo pozitriu pasirinko nepopuliaria pozicija — ginti sistema:
wprokuratiiroje yra problemy, bet nereikia visko vertinti pagal vienq bylq“,
,.teismo sprendimo nevykdymas — nusikaltimas®, ,,Vencky namus uzblokavusiems
Zmonems gali grésti atsakomybe* ir ,Vyriausybé nesikis | D. KedZio dukters
istorijq“. Be abejo politiky reitingams itakos turi daug veiksniy ir ju vieSosios
komunikacijos strategija apskritai, taciau akivaizdu, kad tokia kalbésena

gyventoju nepasitiké¢jimo valdzia ir ypac teisésauga laikotarpiu nebuvo skirta
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populistiniam elektorato mobilizavimui. Tiriamuoju laikotarpiu  ministras
pirmininkas iSliko vienu nepopuliariausiu politiky Salyje.

Remiantis R. KoZeniauskienés politiniy kalby skirstymu, aktyviausiai
politiniame lauke pedofilijos skandalo kontekste pasisakancios valstybés vadovés
retorikai priskirtina kariné kalbésena (KoZeniauskien¢ 2001). Siam retorikos tipui
budingas kalbos glaustumas, lakoniSkumas, ,,aktyviu® veiksmazodZiy vartojimas

¢

ir gana jsakmios pirmojo asmens formos: ,, Prezidentira Zada“, ,, Prezidenté

nepatenkinta “, ,, pastaruoju metu ne vienq teiséjq is pareigy nusprendusi atleisti
,prisiimu didesne atsakomybe®, ,,ant kilimélio iSsikvieté*, ,, tikiuosi grieztesniy
sprendimy “, ,,mato postiumiy*“, , sprendimas palikti poste“, , kodél ieSkota

€

nezinia kur? “, ,, svarbiausia — vaiko interesai“, ,, teiks kandidatiirq“, ,, sprendimai
turi buti priimti nedelsiant “, ,, dairosi Generalinés prokuratiiros vadovo “, ,, biitina
laikytis rimties ir veikti civilizuotai* [aut. Prezidentés pataréja], ,, Kauno jvykiai —
skaudi pamoka valstybei“ [aut. Prezidentés pataréja] ir pan. Taigi Si kalbésena,
nuosekliai lydinti valstybés vadove nuo pat inauguracijos: ,, bisiu aktyvi
prezidenté “ it ,, kovosiu “, persikelia ir | kriminalinj vie$aji diskursa. Tokia retorika
siekiama sustiprinti savo autoritetg ir valdzia. Taciau kartu tokia kalba yra gana
impresiné ir manipuliacing, kadangi pasakomas tik tam tikras konttiras leidZiant
auditorijai paciai uzpildyti atsiradusia erdve savo liikesCiais. Tokiu biidu vieSa
politiné pretenzija 1 kriminalini Zinojima tampa vienu 1§ biidy mobilizuoti
visuomenés palaikyma, t. y rinkéjuy balsus ir kartu legitimuoti ir pateisinti savo
kalbésena, o per ja — savo galia, lyderyste ir atstovaujama ideologija. Siuo atveju
pedofilijos skandalas tapo politinio lauko atstovy vieSyju rysiuy instrumentu, ju
simbolinio kapitalo sustiprinimo {rankiu. Turéti nuomong¢ Siuo klausimu tapo
neatsiejama politinés darbotvarkés dalimi, o turéti grieZzta nuomong tapo biitina
norint padidinti savo reitingus.

Kitaip sakant, ekonominio lauko kalba, o su ja ir jo mechanizmai,
skverbiasi { politinio lauko funkcionavima, kurie savo ruoztu turi itakos ir

kriminaliniam vieSajam diskursui. Taigi Siuo atveju matome ne tik masiniy mediju
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itakos pavyzdi formuojant politines ir visuomenés darbotvarkes ir i§stumiant kitas
neretai svarbesnes temas 1§ vieSojo diskurso (pavyzdziui, biudzeto mazinimo,
elektros ikainiy didinimo, darbo teisés kodekso pakeitimy klausimus ir pan.), bet
kartu ju (ypaé televizijoje) kaip sinoptikono funkcionavima — kuomet auditorijos
zvilgsnis sutelkiamas ne tik ties selektyviais ivykiais, bet ir tais nedaugeliais,
kuriems suteikiama teis¢ komentuoti Siuos ivykius, kartu nukreipiant Zitirovy
zvilgsnius ideologiSkai angazuotomis kryptimis.

Savo ruoztu kalbant apie politikos veikéjy dalyvavima publicistinése
laidose, darytina prielaida, kad TV3 kanale kiek aktyvesni politinio lauko atstovy
dalyvavima lémé pasirinkta laidos ,,pro-kediSka“ pozicija. Tiriamuoju laikotarpiu
§i pozicija buvo pelningiausia tiek finansinio, tiek politinio kapitalo akumuliavimo
atzvilgiu. LNK televizijos publicistiné laida buvo pasirinkusi kitoki — ,,anti-
kediska*™ scenarijy. Turéti vaidmeni tokiame scenarijuje politikui galéjo reiksti
tam tikra balsy praradima. Taciau palyginti neaktyvy politiky dalyvavima
informaciniuose Sou apskritai (prieSingai naujieny portalams) turbiit labiausiai
lémé laidy zanro specifika, kurig galétume priskirti pramoginei publicistikai.
Kartu pastebétina, kad pasirinktas televizijos laidy zanras — informaciniai Sou —
turéjo didelés jtakos lemiant dalyvaujanciy socialiniy aktoriy sudét;.

Dazniausiai abieju komerciniy televizijy laidose buvo pateikiami ,,zmoniy
1§ gatvés® komentarai. Tai lémé laidos Zanro, kuriame informacija turi buti
pateikiama Sou kontekste, t. y. prioritetas teikiamas ne informacijos pateikimo
objektyvumui, faktiSkumui, profesionalumui (kaip Ziniy atveju), bet asmeninéms
nuomonéms, emocionalioms reakcijoms ir pan., kas neatitinka ,,eksperto*
(politiko, teisésaugos atstovo) vaidmeny katalogo, specifika. Savo ruoZtu
profesiniai komentarai (dazniausiai — teisésaugos darbuotojy), nors ir nebuvo
dominuojantys, taciau pasirodydavo beveik kiekvienoje laidoje. Pastebétina, kad
tirlamuoju laikotarpiu pasirodziusioje vienoje nacionalinio transliuotojo laidoje
apie pedofilijos skandala, vieSyju ir profesiniy komentary skaiCius buvo beveik

identiSkas, o politiniy komentary nepasirodé. Be abejo, vienos laidos duomenys
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neleidZia daryti apibendrinimy, taciau, darytina prielaida, kad tokiam dalyviy
pasiskirstymui jtakos galéjo turéti televizijos kanalo pobudis ir atitinkamai
skirtingi laidy formatai.

Kalbant apie televizijos laidy dalyvius (kaip ir naujienuy portalo publikaciju
veikéjus), reikéty pazymeti, kad jose ne konkretus individas kalbasi su Zurnalistu,
o agentas, uzimantis konkrecia pozicija, pavyzdziui, politiniame, teisiniame arba
akademiniame lauke, kalbasi su zurnalistu, uZzimanciu tam tikra pozicija
zurnalistiniame lauke, kitaip sakant, Zurnalistinis laukas komunikuoja su politiniu,
teisiniu ar akademiniu lauku. Taigi zurnalisto santykis su laidos sveciais iSreiskia
saveikos struktiirg tarp Zurnalistinio lauko ir lauko, kuri reprezentuoja konkretus
dalyvis. PavyzdZziui, objektyvumas, kuris priskiriamas laidose pedofilijos byla
komentavusiems akademikams (teisés ir kity socialiniy moksly atstovams), susijgs
ne su jy asmeninémis savybémis, bet akademinio lauko objektyviu statusu, kuris
simboliniame lygmenyje dominuoja vir§ Zzurnalistinio lauko. Taciau kartu
autoritetingy (pripazistamy socialinio makrokosmo) lauky atstovy sutikimas
dalyvauti tose laidose, suteiké galios televizijy konstruojam diskursui, t. y.
prisid¢jo prie atitinkamos kalbésenos ir mastymo iteisinimo, o kartu ir
pasaulézitiros formavimo.

Siuo atveju kriminalinio Zinojimo formavimo atveju zurnalistinis laukas
kuria ir perSa kitiems labai specifinj politinio, teisinio ir pilietinio lauko matyma,
kurio pagrinda sudaro Zurnalistinio lauko struktiira ir jo gaminami specifiniai
zurnalisty interesai. P. Bourdieu teigia, kad Siuolaikiniame pasaulyje, varomame
baime pasirodyti nuobodziu ir butinybe nuolat linksminti, vis labiau masinés
komunikacijos priemonése jsiSaknija tendencija vietoj rimty komentatoriy ir
reporteriy pirmenybg teikti ,,animatoriams®; o vietoj rimtos analitinés informacijos
ir diskusiju vartojimui pateikti pramogas gryna juy forma, t. y. beprasmiskus
pokalbiy Sou, kuriy dalyviais tampa tituluoti ir tarpusavyje sukeiiami pasnekovai,
tauSkalus (Bourdieu 2002; 152-3). Savo ruoztu tokia supaprastinta demagoging

kriminaliniy istoriju forma (kaip pedofilijos bylos nagrin¢jimas publicistinése

215



laidose), neretai zurnalistai paaiS$kina auditorijos likescCiais, kuriems jie kartu
priskiria savo paciy preferencijas ir pozitrius nuSvie¢iant nusikaltimy problemas,
daZniausia nulemtus Zurnalistinio lauko funkcionavimo ypatumy, tokiy kaip
priklausomybés nuo rinkos logikos. Siuo atveju komercinés televizijos,
taikydamos Sig logika kriminaliniy naujieny gamybai, linkusios pirmenybg teikti
akistatoms (pavyzdziui, kaip laidoje simboliniu ir kartu metaforisku pavadinimu
»Akistata®), o ne racionaliems debatams ir akcentuoti ne argumenty skirtumus, o
konfrontacija tarp individy (pavyzdziui, tarp teisésaugos atstovy, baudZiamojo
proceso dalyviy, politiky ir pan.). Kitaip sakant, zurnalistus domina zaidimas ir jo
zaid¢jai, efektas, kuri sukelia tam tikras pasisakymas atitinkamame lauke, o ne jo
turinys, ir Zaidéjy pasirenkamos taktikos, o ne ju esmé (Bourdieu 2002; 154). P.
Bourdieu pastebi, kad orientacija | pramogini aspekta nevalingai nukreipia Zitirovo
démesi 1 tam tikra regini arba skandalg kiekviena karta, kuomet iSkyla svarbus ir 1§
pirmo zvilgsnio nuobodus politinis klausimas. Taigi, pavyzdziui, kaip pedofilijos
skandalo atveju, tai, kas vadinama naujienomis, suvedama 1 ,,ijdomiy ivykiy*
kronika ir sukuriama istorija, jgaunanti tam tikra tarping iSraiSka tarp faktiniy
tvykiy ir Sou, kurig chaotiSkai keiCia eilé nevienaverciy ivykiy, atsiradusiy Salia
vienas kito tik dél chronologinio atsitiktinumo: skandalingas baudZiamasis
procesas, pilietinis karas Afrikoje, banko krizé¢, krepSinio komandos
pralaimé¢jimas, aviakatastrofa, blogy ory prognoze ir pan. D¢l jau ne karta minétos
medijy informacijos gamybos specifikos {vykiy pateikimas dazniausiai apribotas
,Cla ir dabar® kontekstu, tokiu biidu atskiriant kriminalines problemas nuo ju
priezasCiy ir ilgalaikiy padariniy. Tokiam fragmentuotam, pavirSutiniSkam
kriminalinés tikrovés vaizdavimui padeda mastymo S§ia diena logika ir
konkurencija, perSanti susitapatinimg tarp to, kas svarbu, ir to, kas naujo
(sensacijomis), kas savo ruoztu pasmerkia zurnalistus nuolatinei kasdieniy
naujieny paieSkai ir kartu nenuoseklaus, iSbarstyto kriminalinés tikrovés isptidzio
ir vaizdo konstravimui (Bourdieu 2002; 157). Dél laiko, intereso ir informacijos

stokos, ju perteikiamas kriminalinis zinojimas (kas matyti ir pedofilijos skandalo
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nusvietime) yra iSimtas 1S konteksto, t. y. jvykiai yra atriboti nuo santykiy
sistemos, kurie juos lemia. Pavyzdziui, kriminalinés justicijos sistemos struktiira,
susijusi su baudZiamaja politika, pastaroji susijusi su kitomis politinémis
strategijomis, kurioms jtakos turi bendroji valstybés politika, susijusi su kultiira, o
taip pat su socialiniais interesais, kuriuos lemia galios santykiai ir t. t. Taigi
nusvieciant pedofilijos byla, buvo galima stebéti, kad démesio centre dazniausiai
atsirasdavo ,,Cia ir dabar* jvykiai arba veiksmai su i§ karto pastebima jy iSdava.

Tokiu biidu Zurnalistinio lauko logika d¢l formos, kuria joje igauna
konkurenciné kova, atitinkamai paveikianti kriminaliniy naujieny gamybos rutina,
konstruoja tikrove kaip absurdisku tarpusavyje nesusijusiy ivykiu kaita, kuriy
neimanoma nei suvokti, nei iSvengti. Tokiu biidu prie§ medijy vartotojus iSkyla
nesuvokiamas pasaulis kaip visuma, pilnas prievartos, agresijos, nusikaltimy, t. y.
grésmiy, nuo kuriy reikéty sléptis ir saugotis. Siuo atveju klaidingos informacijos
apie kriminaling tikrove pateikimas, pavyzdziui, apie nuolat augancias smurto ir
nusikaltimy apraiskas, lytiniy nusikaltimy ,,epidemija* ir pan. paskatina ir palaiko
nerimo jausma visuomenéje ir kartu isivaizdavima, kad taikomos saugumo
priemonés néra pakankamos. Taigi Siame kontekste kyla visuomenés
nepasitenkinimas ir reikalavimai grieztinti esamas saugumo priemones, kuriems
neretai talkina politinio lauko atstovai, siekdami mobilizuoti potencialiy rinkéju
palaikyma. Apskritai, susidaro ispudis, kad pasaulis, kuris iSkyla prie§ Zitirovus
per televizija (arba kitus masiniy mediju Saltinius), yra nejveikiamas paprastiems
Zmoneéms.

Kriminaliniy problemy atveju (pavyzdziui, pedofilijos skandalo pateikimo
atveju) toki tikrovés matyma dar labiau sustiprina jsivaizdavimas, kad
nusikaltimai (ka patvirtino kai kuriy televizijos laidy dalyviy sudétis) yra teisinio
ir politinio Zaidimo objektas — profesionaly reikalas. P. Bourdieu pastebi, kad toks
tikrovés vaizdavimas skatina vadinamaji visuomenés fatalistiSka nejsitraukima,
ypa¢ tarp maziausiai politizuoty zitirovy, Ir kartu uztikrina esamos tvarkos

iSsaugojima ir jos legitimacija (Bourdieu 2002; 159). Kitaip sakant, moraliné
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panika, kilusi dél pedofilijos skandalo, nesukelé socialinés struktiiros pokyciy —
keitési tik personalas, paciai sistemai iSlikus nepakitusiai. Tokiu btidu, nepaisant
tiriamuoju laikotarpiu formuojamo neigiamo kriminalinés justicijos (vaizdZio
pedofilijos byloje, pati struktira liko nepakitusi. Siuo atveju masinés medijos
atliko viena pagrindiniy savo funkcijy, kurios esmé yra palaikyti ir legitimuoti
esamg socialing tvarka — teisés pazeidimo atveju suponuojancia, kad konfliktas
tarp kaltininko ir nukentéjusiojo yra ,teisétai* atiduodamas i valstybés rankas,
Kitaip sakant, yra jos monopolizuojamas.

Taigi bendruomenés konfliktus monopolizuoja ir reguliuoja profesionalai —
teis¢jai, advokatai, policininkai, gydytojai, kriminologai, pati visuomenés
socialinés struktiiros organizacija, o kartu ir masinés medijos. N. Christie teigia,
kad taip atsitiko, valstybei siekiant sumaZinti konfliktus ir apsaugoti aukas. Taciau
Stuolaikiné 1 nusikaltimy kontrolés pramong orientuota valstybé labiau primena
,profesionaly vagi“, kuris atima i§ bendruomenés konfliktus ir panaudoja juos
tarnauti savo, o ne jos interesams (Christie 1977). Kriminologai $iuo atveju neretai
atlieka pagalbini vaidmeni talkinant profesionalams, dirbantiems nusikaltimy
kontrolés sistemoje. N. Christie teigia, kad nukreipdami savo démesj | teisés
pazeidéja, ,,mes* pavertéme ji tyrinéjimy, manipuliacijy ir kontrolés objektu.
Kartu ,mes“ prisid¢jome prie visy ty veiksniy, kurie redukavo auka 1
neegzistuojantj vieneta, o kaltinamaji — i daikta (Christiec 1977). Kitaip sakant,
konfliktai tapo profesionaly nuosavybe. N. Christie pastebi, kad pagrindinés
socialinés struktiiros organizacija, kartu su profesionaly manipuliacijomis, dar
labiau pagilino esancia problema. Individai vis labiau apibréziami remiantis ju
vaidmenimis, o ne individai kaip tokie. Visuomenés nariai yra segreguoti pagal
lyti, amziy, etning kilme, fizinius triikumus ir pan. Visa tai prisideda prie individy
nuasmeninimo, informacijos apie vienas kita ir abipusio supratimo triikumo. Siuo
atveju darbo pasidalijimo organizacija dar labiau apsunkina Siuos padarinius.
Tokiu budu, kai kyla konfliktas, visuomenés nariai nesugeba susitvarkyti su

situacija patys.
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Siame fone atsiranda profesionalai, kurie ,.teisétai® pavagia 1§ visuomenes
nariy konfliktus, o $iai vagystei legitimuoti pasitelkiami socializacijos procesai.
Individai yra mokomi mokykloje, kad konfliktai gali iskaudinti kitus ir atnesti
zalos socialinei sistemai, ir todél yra reikalingi valstybés tarnautojai, pareigiinai ir
pacios institucijos, kad sulaikyty visuomenés narius nuo asmeninio kerSto ir
vendetos. Masinés medijos Siame kontekste tampa vienos iS socialiniy institucijy,
patvirtinanciy ir padedanciy i$saugoti $j status quo. Pedofilijos skandalo istorijos
nuSvietimo masinése medijose atveju matyti, kaip bendruomenéje kilusio
konflikto sprendimas tapo nekvestionuojama teisinio, o taip pat politinio lauky
nuosavybe. Kriminaliné tikrové ir kriminalinis Zinojimas vieSajame diskurse
itvirtinami kaip profesionaly diskursas ir pasisavinami teisinio, politinio,
mokslinio, o kartu ir Zurnalistinio lauky.

Taigi masinés medijos, biidamos vienu svarbiausiy kultiiriniy mediatoriy,
konstruodamos kriminalini zinojima, tam tikra prasme reprodukuoja socialines

galias ir jy pasiskirstyma visuomeneés socialin¢je struktiiroje.
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ISVADOS

Kriminalinis Zinojimas suvokiamas kaip kasdienis Zmoniy Zinojimas apie
nusikaltimy ir kriminalinés justicijos tikrove. Siuo atveju i$skirtinos trys
pagrindinés nusikaltimy ir kriminalinés justicijos tikroveés riiSys: patiriama tikrove,
simboliné¢ tikrové ir socialiai konstruojama tikrové. Kalbant apie simboling
kriminalinés tikrovés pazinima, ypatingas démesys turéty biti skiriamas
masinéms medijoms, kurios yra ne tik pagrindinis individy informacijos Saltinis
apie nusikaltimus ir kriminaling justicija, bet kartu ir galingas irankis,
formuojantis, {réminantis ir kontroliuojantis viesaji diskursa.

Siuolaikinéje visuomenéje masinés medijos yra erdvé, kurioje
reprodukuojamos socialinés, kultirinés ir moralinés visuomenés vertybés.
Perduodamos simbolini turini, jos medijuoja normatyvines pasaulio konstrukcijas
ir tokiu biidu legitimuoja esama status quo arba atspindi pokycius, vykstancius
socialinéje visuomenés organizacijoje ir galios paskirstymo lauke.

Bidamos zinojimo apie kriminaling tikrov¢ mediatoriais, masinés
komunikacijos priemonés, pasitelkdamos stereotipinio pobiidZzio naratyvus,
pateikia supaprastinta Sios tikrovés jprasminimo versija. Kiekvienas kriminalinis
stereotipas turi savo kategoriju kataloga, pagal kuri yra atpazistamas ir kuris
nubrézia visuomenés nusikaltimy tikrovés suvokimo ribas. Naratyvai
struktiruodami individy suvokima, prisideda prie nusikaltimo problemy
katalogizavimo, dirbtinai nubrézdami takoskyra tarp nusikaltéliy, aukuy bei
kovotoju pries§ nusikaltimus ir socialinio atsako i teisés pazeidimus. Teigtina, kad
kriminaliniai naratyvai pateikia buvimo pasaulyje ,,receptus”, kompensuodami
recipienty tiesioginés nusikaltimy ir kriminalinés justicijos tikrovés patirties stoka.

Toks kriminalinio Zinojimo gamybinis procesas sietinas ne tik su
informacijos pateikimo tempais ir jos intensyvumu, bet ir su pac¢iy medijy vidine
ideologija, kuria lemia informacijos atrankos, apdorojimo ir sklaidos principai. Tai

ypa¢ gerai matoma analizuojant kriminalines naujienas, kurios, kaip ir visos
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naujienos, yra trumpo galiojimo preke, ir todél turi biiti pateikiamos operatyviai ir
orientuotis { naujausia informacija. Atkreiptinas démesys, kad kriminalinése
naujienose daug kas yra numanoma, t. y. numanomas ne tik iSankstinis skaitytojo
zinojimas apie kriminalines problemas (kurio Saltinis daZniausiai yra anksciau
pateikiama masiniy medijy informacija apie nusikaltimus ir kriminaling justicija),
bet ir atitinkamas informacijos perskaitymas, t. y. dekodavimas, kurj taip pat
lemia ir skaitytojo socialinés koordinatés.

Savo ruoztu kriminaliniy naratyvy struktiirai (tiek formai, tiek turiniui)
itakos turi ne tik masiniy medijy Zinojimo gamybos praktikos specifika, bet ir
kultirinés naratyvinés praktikos schemos, kurios yra intersubjektyvios ir yra
internalizuojamos ~ socializacijos procese. Siuo atveju masiniy medijy
konstruojamame kriminaliniame Zinojime pateikiamos kulttrai budingos vertybiy,
nuomoniy, reakcijy ir jausmy schemos, kurios atpazjstamos, legitimizuojamos ir
aktualizuojamos per masinés komunikacijos priemones.

Masiniy medijyu konstruojamas zinojimas remiasi ,receptais®, kuriuos
auditorija atpazista, kadangi jau yra juos isisavinusi. Savo ruoZtu visuomenei
blidingas mastymas stereotipiniais siuzetais — naratyvais — supaprastina
nusikaltimy aiSkinima, dazniausiai suvesdamas viska { viena priezast], ir
traktuodamas nusikaltimy problemas ne kaip socialini kompleksini reiskini, bet
kaip atsitiktini smurtini veiksma, kurio loginiu socialiniu atsaku tampa bausmé.
Tokiu biidu kuriamas vienpusiskas ir klaidinantis kriminalinés tikrovés vaizdas.

Remdamiesi masinés komunikacijos priemoniy medijuojamais stereotipais,
individai konstruoja savo konceptualius nusikaltimy tikrovés variantus. Kadangi
zmogus elgiasi atsizvelgiant | jo kuriamos tikrovés apibréZimus, darytina
prielaida, kad masinés medijos turi jtakos formuojant visuomenés atsaka i
nusikaltimy problemas.

Savo ruoztu susiklosCius atitinkamoms aplinkybéms, kriminaliniai
naratyvai gali virsti moraliniy paniky objektais, o ju eskalavimas masinése

medijose sukelti ,,nusikaltimy bangas® ir sustiprinti ,,nusikaltimy baimés* jausma.
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Tac¢iau bty klaidinga suabsoliutinti tokia itaka, nes masinés medijos yra tik
vienas 1§ daugelio Zmogaus elgesi socializuojanciy institucijy.

Kartu pastebétina, kad iSkreiptas nusikaltimy ir kriminalinés justicijos
vaizdavimas yra budingas politiSkai organizuotoms visuomenéms, Kuriose,
remiantis R. Quinney, valstybé yra kriminalinio Zinojimo Serdis. Tokioje
visuomeng¢je socialinés nusikaltimy tikrovés konstravimas yra politinis veiksmas,
suponuojantis socialing ir minties kontrolg, legitimuojant ,tiesos rezimus* ir
pasalinant nepageidaujamus diskursus. Visi Sitie politiniai procesai atsispindi
vieSojo diskurso struktiiroje.

Analizuojant, kokiuy socialiniy lauky atstovams vieSajame diskurse
suteikiama teis¢ apibrézti nusikaltimy problema, ja komentuoti ir sitlyti
sprendimo budus ir pan., prieinama iSvady, kad nusikaltimy ir kriminalinés
justicijos vieSasis diskursas, visy pirma, Yyra profesionaly diskursas (teisésaugos
atstovy, politiky, reciau — akademiky). Savo ruoztu eiliniai visuomenés nariai
dazniau atlieka pasyvaus stebétojo vaidmeni. Mediju diskurse socialiné hierarchija
reprodukuojama per vadinama retoring patikimumo hierarchija, tokiu biidu
patvirtinant jos teisétuma socialinéje struktiiroje.

Kriminalinis Zinojimas yra ikiinytas. VieSajame diskurse ji ikiinija
vadinami ,,parei$kéjai“ (angl. claim-makers), atstovaujantys atitinkamus
socialinius segmentus, ir konkuruojantys tarpusavyje dél savo sitilomy tikrovés
socialiniy konstrukciju pripazinimo. Siuo atveju kriminalinei tikrovei jprasminti ir
savo galiai itvirtinti neretai pasitelkiami 1§ anksto paruo$ti tipizuoti
konceptualiniai rémai, besiremiantys faktiniais ir interpretaciniais tvirtinimais, bei
propaguojanciais atitinkamus problemos apibrézimo ir sprendimo btdus, tarp
kuriy vieni populiariausiy yra ,,ydingos kriminalinés justicijos sistemos® ir
»socialinio 10Zio* rémai, atitinkamai sitlantys grieZtos socialinés kontrolés arba
bendruomeninés interakcijos stiprinimo strategijas. Laiméjusi socialiné

konstrukcija suteikia galios ja atstovaujanciai grupei. Kitaip sakant, vieSasis
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diskursas kartu yra interesy grupiuy kovos ir konkurencijos d¢l simboliniy resursy
arena.

Taip pat pastebétina, kad masinés medijos apibrézdamos politikos ir teisés
lauko atstovams bei visuomenés veiké€jams mastymo ir kalbéjimo apie kriminaling
tikrovg forma ir turinj, pacios tampa kriminalinio Zinojimo gamintojomis. Siuo
atveju kalbétina apie minéty profesiniy lauku mediatizacija, kuri parodo ju
neatsparuma mediju gamybos produkcija persmelkianciai rinkos lauko logikai.
Kartu tai byloja apie, P. Bourdieu terminais kalbant, ,,iSkrypusiy tiesioginés
demokratijos® principy itvirtinima nusikaltimy ir kriminalinés justicijos
recepcijoje. Savo ruoztu pats zurnalistinis laukas, siekdamas suteikti
konstruojamam vieSajam diskursus tikroviSskumo ir autoritetingumo iliuzija,
pasinaudoja teisinio, polinio ir akademinio lauky struktiiros elementus.

Taigi masiniy medijy konstruojamo Zinojimo struktiira, viena vertus,
atspindi gilesnius visuomeneés, kurioje iprasminamas diskursas, kulturinius,
socialinius, politinius ir kt. lygmenis bei jy saveika, o kita vertus, masiniy medijy
vidinés ideologijos veiksniy jtaka.

Komerciniai masiniy medijy industrijos, funkcionuojancios laisvosios
rinkos ekonomikos salygomis, veiksniai sudaro terp¢ masinéms medijoms virsti
savotiSkais moralinés panikos ir atitinkamai deviacijos amplifikatoriais
visuomengje. Viena vertus, priklausydamos nuo ekonominiy ju funkcionavima
lemianciy veiksniy, o kita vertus, atspindédamos esama socialing struktiira, kurios
dalis jos yra, masinés medijos gali paskatinti deviacijos amplifikacija
visuomenéje. Pasitelkdamos rutiniskas Ziniy gamybos technikas, medijos atskira
ivyki paverCia saugiu ir patogiu didesniy socialiniy problemy aiSkinimo
konstruktu, kaip problemos priezasti nurodancio ,,iSorines* grupes, ir kartu
»paaiskinancio®, kodél teisingumo vykdymo institucijomis nepavyksta visiskai
iSnaikinti iSkylanciy problemy.

Neretai uz perdéto problemos eskalavimo masinése medijose slypi tam

tikro politinio poziirio protegavimas, siiilanCio atitinkamas jos sprendimo
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strategijas. Siuo atveju politikos veikéjai, politiniame lauke besivadovaudami
rinkos logikos principais, rezonansines kriminalines problemas vieSajame diskurse
iSnaudoja savo politinio kapitalo stiprinimui, rinkéjy palaikymo mobilizavimui
arba visuomenés démesio nuo sistemos problemuy atitraukimui, tokiu biidu
prisisédami prie deviacijos amplifikacijos. Moralin¢ panika, o kartu ir ja
Iprasminantys naratyvai, turintys potencialg virsti kriminaliniais mitais, saugo
status quo ir esancius valdzioje, kaip problemos Saltinj nurodydami ,.kitus®, kurie
dazniausiai tampa savotiSkais ,,atpirkimo oziais* uz problemas, kuriy priezastys
gliidi pacioje sistemoje ir galia turin¢iyjy rankose.

Kaip rodo tyrimo rezultatai, tokiais ,,atpirkimo oziais* gali biiti paskelbtos
ir kitos valdzios institucijos, pavyzdziui, kriminalinés justicijos sistema arba
atskiri jos elementai. Moralinés panikos metu patirian¢ios nuolatini politiky,
visuomenes ir medijy spaudima, teisésaugos institucijos isitraukia i tolimesng
deviacijos amplifikacijos spirale: grieztéja baudziamojo persekiojimo praktika tam
tikry socialiniy grupiy atzvilgiu, vyksta vidinis institucinis Zmogiskyjy resursy
perskirstymas daugiau pajégumuy skiriant ,,naujajam* socialiniam blogiui tirti,
neretai pradedama labiau orientuotis 1 kiekybinius, o ne kokybinius veiklos
rezultatus ir pan., kas savo ruoztu atsiliepia Siy institucijy efektyviam
funkcionavimui ir geb¢jimui identifikuoti aktualias visuomenés saugumo
problemas. Visi §Sie veiksniai gali sumazinti visuomenés pasitikéjima teisésaugos
sistema, apsunkinti demokratiniy principy diegima ir igyvendinima baudZiamojoje
politikoje, paskatinti ,,nusikaltimy baimés* augima, o kartu i$Saukti visuomenés
susvetiméjima ir demoralizavima. Taigi nors moralinés panikos gyvavimo
laikotarpis vieSajame diskurse yra pakankamai trumpas, jos padariniai

visuomenéje dazniausiai juntami gana ilgai.
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PRIEDAS

1 lentelé. Duomenys apie asmenis, jtarimus (kaltinamus) lytiniy nusikaltimy pries
vaikus (iki 18 mety) padarymu 2004—2010 m. Lietuvoje

Periodas
BK str. 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010
147 str. - - - - - 4 7
149 str. 3, 4 d. 59 56 46 56 49 69 60
150 str. 3, 4 d. 15 55 49 49 55 65 63
151 str. 2 d. 1 1 1 — - - 1
151-1 str. - - - - - 3 2
307 str. 3 d. 3 3 2 3 2 3 2
308 str. 2 d. 2 3 1 2 4 7 17
309 str. 2, 3 d. 2 5 4 1 5 20 31

Saltinis: Informatikos ir rysiy departamentas prie Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministerijos.

2 lentelé. Duomenys apie iStirtas nusikalstamas veikas pagal atitinkamas kategorijas
2004-2010 m. Lietuvoje

Periodas
BK str. 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010
147 str. (kai nukent. vaikas) — 1 - - 22 42 18
149 str. 3, 4 d. 60 64 103 56 70 55 79
150 str. 3, 4 d. 45 90 125 60 103 63 99
151 str. 2 d. 3 1 2 — 1 1 6
151-1 str. — — — — — 2 10
153 str. 29 28 35 24 41 35 74
157 str. — — 1 — — 1 3
162 str. — 1 1 — 10 5 40
307 str. 3 d. 4 5 13 3 7 5 5
308 str. 2 d. 3 3 13 16 5 6 8
309 str. 2, 3d. 3 7 5 1 12 26 71

Saltinis: Informatikos ir ry$iy departamentas prie Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministerijos.
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3 lentelé. Duomenys apie nutrauktus ikiteisminius tyrimus pagal atitinkamas

kategorijas 2004-2010 m. Lietuvoje

Periodas
BK str. 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010
147 str.(kai nukent. vaikas) - - 1 - - - -
149 str. 3, 4 d. 82 76 89 86 7 16 18
150 str. 3, 4 d. 10 29 27 36 7 9 8
151 str. 2 d. 7 5 4 5 - - 1
151-1 str. - - - 2 — 2 3
153 str. 39 47 32 38 10 4 9
157 str. — 1 — 1 - - -
162 str. — 1 1 — 3 1 —
307 str. 3 d. — 1 1 1 — 2 1
308 str. 2 d. 1 1 — 4 1 1 2
309 str. 2, 3d. — 3 1 2 1 3 2

Saltinis: Informatikos ir rysiy departamentas prie Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministerijos.

4 lentelé. Duomenys apie nukentéjusius vaikus (iki 18 mety), patyrusiy seksualing
prievarta, pagal amziaus grupes 2004—2010 m. Lietuvoje

Periodas
AmzZius 2004 2005 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010
0-13 m. 60 83 95 93 55 73 74
14-17 m. 98 91 88 78 50 57 61

Saltinis: Informatikos ir ry$iy departamentas prie Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministerijos.
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5 lentelé. Byly, kuriose pareiksti kaltinimai pagal atitinkamas kategorijas,

nagrinéjimo trukmé

Periodas

2010

neibnep
I hrsouQur 71

hrsouowr
¢l g onu

hisougwr 9 oy

2009

neibnep
I hisouQui 71

hrsouow
¢ Pftgonu

hisougwr 9 oy

2008

neibnep
Ir hrsouQur 71

hisougu
¢t Mrgonu

hrsougu 9 11

2007

neibnep
Jr hrsouQui 2

hisouguwr
¢t g onu

hisougui 9 1

12

0
0
0

BK str.

153 str.

157 str.

162 str.

151-1 str.

Saltinis: Nacionaliné teismy administracija.
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