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SANTRAUKA

Magistro baigiamojo darbo teorinéje dalyje apibréztos tarptautinés migracijos teorinés sampratos,
aptarta jos esmé, iSanalizuotos migracijos risys ir teorinés priezastys, pateiktos pagrindinés
migracijos procesus aiSkinancios teorijos, iSnagrinétas tarptautinés migracijos poveikis Salies
socioekonominiams rodikliams.

Analitin¢je magistro darbo dalyje jvertintas tarptautinés migracijos mastas ir socialiniy
ekonominiy rodikliy pokyciai Lietuvoje, nustatyti tarptautinés migracijos Lietuvoje rodikliy ir
bedarbiy skai¢iaus, nedarbo lygio, ilgalaikio nedarbo lygio, uzimtyjy skaiciaus, uZimtumo lygio,
darbo jégos, darbo jégos aktyvumo lygio, darbo uzmokesCio, BVP statistiniai rySiai ekonominio
augimo ir nuosmiikio laikotarpiu.

Konstruktyviojoje darbo dalyje aptartos migracijos proceso ateities perspektyvos, migracijos
proceso reguliavimo priemongs.

Tyrimo rezultatai parodé, kad mokslinio tyrimo hipotezé patvirtinama tik i§ dalies: iSauge
emigracijos srautai i§ Lietuvos ekonomikos nuosmiikio metu nevisus Salies socialinius ekonominius
rodiklius jtakojo teigiamai, o ir taip nedideli mazéjantys imigracijos srautai reikSmingesnés jtakos

nedaré.



Sandra Turauskaité. Evaluation of socialeconomic effect of migration on Lithuania. Master thesis
of economic studies / Research Advisor prof. dr. Zita Tamaauskiené. Siauliai University,

Department of Economics. — Siauliai, 2011 — 136 p.

SUMMARY

Master's thesis in theoretical part of the international migration within the meaning of the
theoretical concepts discussed in the essence of the analyzed migratory species and theoretical reasons,
the main theory explaining the processes of migration, international migration examined the impact on
the socio-economic indicators.

The analytical part of this master thesis assessed the extent of international migration and socio-
economic indicators of changes in Lithuania, the Lithuania international migration and unemployment
indicators, unemployment rate, long-term unemployment, the number of employed, the employment
rate, labor force, labor force participation rates, wage, GDP statistics relationship between economic
growth and recession.

Constructive part of the migration process is discussed future prospects for the migration process is
regulated.

The research results showed that the hypothesis of the scientific research has been confirmed only
in part: not all social economic indicators of the country were influenced positively by the increased
flow of emigration form Lithuania during the economic recession, and low and still decreasing flows of

imigration did not have major impact.
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I[VADAS

Temos aktualumas. Migracija yra vienas svarbiausiy demografijos procesy, ijgaunantis vis platesni
masta ir svarba. Nepaprastai iSauggs gyventoju migracinis mobilumas yra vienas Siuolaikinés
visuomenés raidos bruozy. Sis demografinis procesas veikia jvairias valstybés valdymo sritis: §vietima,
socialing sistema ir ekonomika. Lietuvoje tai néra naujas reiskinys. Kaip ir daugelyje Vidurio ir Ryty
Europos Saliy, Lietuvoje vykstantys politiniai, socialiniai bei ekonominiai pokyc¢iai padaré esmini
poveikj tarptautinés migracijos procesuli.

XIX amziuje prasidéjusi gyventoju migracija tebesitesia iki §iy dieny. Salyje ivyke esminiai
poky¢iai — Lietuvos Nepriklausomybés atkiirimas, narysté Europos Sajungoje, pasaulinis ekonomikos
nuosmiikis jtakojo gyventoju migracijos mobilumo iSaugima. Iki Lietuvos Nepriklausomybés atkiirimo
1990 m. stebéta pastovy gyventojy prieaugi dél migracijos 1§ buvusiy Soviety Sajungos Saliy, pakeité
masiné emigracija. Lietuvos istojimas { ES ir atsivérusios galimybés naudotis vieningos rinkos
teikiamais privalumais, Salies pilie¢iams tapo siekiu pagerinti savo gyvenima. Lietuvos pilie¢iams
atsiveré platesnés galimybés keliauti, jsikurti ir gyventi kitose Europos Sajungos $alyse, tad migracija
dar suintensyvéjo.

Taciau pastaraisiais metais migracijos, o ypa¢ emigracijos, srautai i§ Lietuvos kelia dideli
susiriipinima ir tampa vis sudétingesne problema visais pozitriais: socialiniu, religiniu, ekonominiu ir
politiniu. Jos padariniai yra neiS§vengiami, nes Sis reiskinys jgavo gana dideli pagreiti. Todél nors gana
daug rasoma bei kalbama apie migracija, tatiau biitent Sia tema susisteminty tyrimy yra pasigendama.
Tad naudojantis socioekonomine analize yra aktualu nustatyti migracijos tendencijas ir jvertinti jos
poveiki Salies socioekonominiams rodikliams.

Temos problema. Siuolaikingje Lietuvoje ekspertai vis garsiau diskutuoja migracijos tema ir
bando ieskoti pilie¢iy iSvykimo ir grizimo priezasCiy, ivardijami emigracija ir imigracija lemiantys
veiksniai. Viena i§ priezas¢iy yra negal¢jimas saves realizuoti ir itvirtinti, geresnés ir didesnés
profesinio tobul¢jimo ir karjeros galimybés, gyvenimo S$altinio uZztikrinimas. Labai daznai
akcentuojama, jog migracija pirmiausia lemia ekonominiai veiksniai: nevienodas Saliy iSsivystymo
lygis, gyvenimo lygio skirtumai, nedarbo ir uzimtumo lygis $alyje, darbo uZzmokesc¢io skirtumai.

Taciau be migracijos priezas¢iy, svarbu ivertinti migracijos poveikio itaka Salies socialiniams-
ekonominiams rodikliams, t. y. pagrindiniams S$alies socioekonominés situacijos bei jos pasikeitimy
indikatoriams, kad biity nustatyti ne tik migracijos trikumai, bet ir privalumai, nustatytas priezastinis

rySys tarp $io proceso ir kity rodikliy. Tyrimo problemiskuma lemia kintan¢ios ekonomikos salygos.
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Tyrimo objektas — tarptautiné migracija Lietuvoje.

Tyrimo dalykas — tarptautinés migracijos Lietuvoje kitimo tendencijos ir jos poveikis Lietuvos
socioekonomikai.

Tyrimo tikslas — iSanalizuoti migracijos tendencijas ir jvertinti jos poveiki Lietuvos
socioekonomikai.

Moksliné hipotezé. Migracijos srautai teigiamai jtakojo Lietuvos socioekonomika ekonominio
nuosmukio metu.

Baigiamojo darbo tikslui pasiekti keliami $ie darbo uzdaviniai:

1. I8analizuoti migracijos ir jos jtakos $alies socioekonomikai teorinius aspektus;

2. Atlikti Lietuvos migracijos rodikliy analizg 2003-2010 mety laikotarpiu;

3. Istirti lietuvos socialiniy-ekonominiy rodikliy kitimo tendencijas 2003-2010 mety laikotarpiu;
4.Tvertinti migracijos poveiki Lietuvos socioekonomikai 2003-2008 mety ir 2003 — 2010 m.
laikotarpiais;

5. Atlikti migracijos ateities perspektyvy analize ir pasitlyti migracijos proceso sureguliavimo
priemones.

Rengiant darba buvo naudojami Sie tyrimo metodai: mokslinés literatiiros $altiniy analizé; sintezé;
interpretavimas; abstrahavimas; indukcija; dedukcija.

Tyrimo metodika. Baigiamajame magistriniame darbe atliekama mokslinés literataros $altiniu,
nagrin€janciy migracijos procesa ir jos poveiki socioekonomikai, analizé. Tyrimo analitin¢je dalyje
atlickama statistiniy duomeny analizé, leidzianti jvertinti migracijos ir socioekonominiy rodikliy
pokycius. Taikant tiesing koreliacing analizg, nustatomas ir jvertinamas migracijos procesy poveikis
Salies socioekonomikai. Sios dalies analizei, duomeny pateikimui ir apdorojimui naudojamos Microsoft
Office Word ir Microsoft Office Excel programos Konstruktyviojoje magistrinio darbo dalyje,
remiantis eksperty nuomone, jvertinamos migracijos ateities perspektyvos ir emigracijos mazinimo bei
imigracijos ir reemigracijos didinimo kryptys.

Tyrimo rezultatai. Tyrimo rezultatai parodé, kad mokslinio tyrimo hipotezé patvirtinama tik
i§ dalies: iSaugg emigracijos srautai i§ Lietuvos ekonomikos nuosmiikio metu nevisus Salies socialinius
ekonominius rodiklius itakojo teigiamai, o ir taip nedideli mazg¢jantys imigracijos srautai

reik§mingesnés itakos nedare.



1. MIGRACIJA IR JOS POVEIKIS SALIES SOCIOEKONOMIKAI TEORINIU
ASPEKTU
Migracija arba tarptautinis darbo jégos judéjimas néra naujas reiskinys pasaulio ekonomikoje. Nors

Sis procesas egzistavo visais laikais, tac¢iau pastaruosius desimtmecius jos reikSmé ypatingai sustipréjo.
Migracija veikia daugeli gyvenimo sri¢iy, daro itaka socialiniams ekonominiams procesams globaliniu
mastu. Siame skyriuje pateikiama Lietuvos ir uZsienio mokslings literatiros autoriy migracijos
samprata, pozitris i jos klasifikavima ir ja lemiancius veiksnius, aptariama migracijos itaka socio-

ekonomikai.

1.1. Migracijos samprata ir esmé

Vaitiekinas (2006) teigia, kad gyventojy migracija yra tokia pati sena, kaip ir Zmogaus
egzistavimas. Dar pirmykstéje bendruomenéje nuolat klajojo ieSkodami geresniy medzioklés, Zvejybos
arba augalinio maisto ploty ir Zinoma saugesniy gyvenvieCiy. Migracijos nepanaikino ir susiformaves
séslus gyvenimo buidas — dar iki Siol kai kurios tautos yra labiau klajoklinés nei séslios.

Migracijos procesas, vykstantis ir misy dienomis, yra sudétingas, sunkiai apibiidinamas ir
iSmatuojamas, turi didele jtaka ne tik atskiry miesty ar rajony, bet ir iStisy kontinenty ar valstybiy
gyventojy struktiirai, jy nacionalinei, rasinei, religinei sudéciai. Migracija lemia gyventojy
pasiskirstyma pasaulyje, nauju teritorijy, Zemynuy apgyvendinima. Ji susijusi su skirtingy Saliy
salygomis, ju traukos ir atostimio jégomis; Siame procese labai svarbi individo motyvacija
(Kasnauskiene, 2006). D¢l jos itakos keiCiasi gyventoju amziaus struktira, vyry ir motery skaiCiaus
santykis, miesto ir kaimo gyventoju skaiCius, krasto ekonominé raida.

Kaip teigia Castles (2002), Siuolaikiné migracija, stipriai veikiama vykstan¢iy globalizacijos
procesu, suintensyvéjo visame pasaulyje, pakeité savo pobudi, kryptis, struktiira. Sparciai besivystantys
rySiai politinéje, ekonominéje, socialin¢je, kultirin¢je sferose, pokyciai valstybés sieny kontrolés
srityse, tarptautinés darbo jégos paklausos struktiiroje, spartus mokslo bei technologiju vystymasis,
naujos komunikacijos ir transporto technologijos, salygojo migracija globaliniu mastu (Kazlauskiené,
Mrazauskiené, 2005). Manoma, kad apie 3,1 % pasaulio gyventojy sudaro migrantai. Siandien Zmoniu,
gyvenanciy ne savo gimtojoje Salyje, skaiCius yra didesnis nei bet kuriuo kitu metu istorijoje. Jei jie visi
gyventy vienoje vietoje, tuomet pagal gyventoju skaiciy Salyje tarptautiniai migrantai dabar sudaryty
penkta Salj pasaulyje (Globalization101, 2010).

Studijuojant moksling literatiira migracijos tema paaiskéjo, kad migracijos savoka gali biiti siejama
su zmonijos atsiradimu ir yra perteikiama skirtingai, priklausomai nuo tolimesnio $io proceso
nagrinéjimo tikslo bei masto. Savokos esmé lieka ta pati, taCiau autoriai iSsamiau nagrinéjantys
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migracijos procesa atskleidzia platesni jos apibuidinima, o tuo tarpu kiti apsiriboja tik siaura jo

apibréztimi. Norint pradéti nagrinéti migracijos procesa, pirmiausia reikia iSsiaiSkinti migracijos

samprata. Migracijos proceso apibiidinimai pateikti 1 lenteléje.

1 lentelé
Migracijos samprata

Autorius

Apibiidinimas

Capistrano, Sta Maria, 2007

Zmoniy judéjimas i§ vienos Salies | kita.

Paulavicius, 2001

Gyventojy kélimasis, kraustymasis i§ vienos $alies i kita.

Laisvosios rinkos institutas, | Bet koks Zmoniy judéjimas — vienoje valstybéje ar kertant ju sienas; ilgam ar trumpam

2006 laikotarpiui; savanoriska ar priversting; ieskant kitos darbo ar bedarbystés vietos; legali ir
nelegali; migracija siekiant pakeisti politing, socialing, ekonoming, kultiiring ar kitokia
aplinka.

Europos migracijos tinklas, | Populiacijos judéjimas, apimantis bet kokios riiSies zmoniy judéjima, nepriklausomai

2010 nuo jo trukmés, sudéties ir priezasties.

Tsianos, Hess, Karakayali, 2009

Judéjimo procesas, kertant Saliy valstybines sienas.

Matiusaityté, 2003

Darbo jégos judéjimas tuo pat metu keiciantis ir gyvenamajai vietai.

Kripaitis, Romikaityté, 2005

Zmoniy judéjimas i§ vienos gyvenamosios vietos i kitg

Maslauskaité, Stankiiniené,
2007

Individy ar grupiy persikélimas i§ vienos gyvenamosios vietovés | kita, turint tiksla
naujoje vietovéje pasilikti pakankamai ilgg laika.

Gyventojy persikélimas i$ vienos vietos { kita, kertant administracines vietovés ribas.

King, Skeldon, Vullnetari, 2008 | Tarptautinis Zmoniy judéjimas, kei¢iant gyvenamaja vieta.

Savareikiené, Matuziené, | Zmoniy judéjimas i $alj (imigracija) ir i§ jos (emigracija).

Zickiené, 2005

Adegboyega, 2010 Asmeny ar grupés Zmoniy judéjimas i$ vietos | kita dél socialiniy, ekonominiy ir

politiniy priezasCiy.

Kasnauskiené, 2006 Gyventojuy kélimasis arba perkélimas gyventi i§ vienos vietovés | kita tam tikram

nustatytam laikotarpiui.

Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis Capistrano Sta Maria, 2007; Paulavi¢ius 2001; Laisvosios rinkos institutas 2006;
Europos migracijos tinklas, 2010; Tsianos, Hess, Karakayali, 2009; Matiusaityté, 2003; Kripaitis, Romikaityté, 2005; King,
Skeldon, Vullnetari, 2008; Maslauskaité ir Stankiiniené, 2007; Savareikiené, Matuziené, Zickiené, 2005; Adegboyega,
2010; Kasnauskiené, 2006.

Pagal lentel¢je pateiktas migracijos sampratas matyti, kad mokslingje literatiiroje terminas
,migracija“ neturi tikslaus apibrézimo. PaprasCiausiai migracija suprantama kaip zmoniy teritorinis
judéjimas su gyvenamosios vietos keitimo salyga (Paulavicius, 2001; Matiusaityté, 2003; Kripaitis,
Romikaityté, 2005; King ir kt.,, 2008), ta¢iau yra autoriy (Maslauskaité, Stanktniené, 2007;
Kasnauskiené 2006; Laisvosios rinkos institutas, 2006; Europos migracijos tinklas, 2010; Adegboyega,
2010), taikan¢iy iSsamesnius ir platesnius apibrézimus, papildomai nurodant proceso trume, priezastis
ir/ar tiksla. Kai kurie autoriai (Capistrano, Sta Maria, 2007; Paulavi¢ius, 2001; Tsianos ir kt., 2009;
King ir kt., 2008; Savareikiené ir kt., 2005) iskelia sienos kirtimo salyga — migracijos apibrézima taiko
tik tarptautinei migracijai.

Kai kuriuose literatiiros Saltiniuose aptinkama gyventojy ,,mobilumo® savoka. DaZnai savokos

gyventoju ,,mobilumas® ir ,,migracija“ naudojamos kaip sinonimai, taciau ju esmé skirtinga. Tiriant
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migracijos problemas, daZznai nagriné¢jamas ir migracinis mobilumas, kuris suprantamas kaip
trumpalaikiai iS§vykimai ir atvykimai, nesusij¢ su nuolatiniu gyvenamosios vietos pakeitimu
(Kasnauskieng¢, 2006; Prakapieng, 2007). Kaip teigia Matiusaityté (2003), erdvinis mobilumas - Zmoniy
judéjimas i§ vieno regiono | kita. Pagal King ir kt. (2009) pasauliui labiau biidingas migracinis
mobilumas, o ne vidiné migracija, nes daznai keiiasi sienos arba jos i§ viso netenka prasmeés (ES,
Sengeno zona).

Apibendrinant galima teigti, kad dél skirtingos migracijos proceso sampratos apibrézti §i reisking
vienareikSmiskai yra sudétinga. Taciau migracijos apibudinimuose vyrauja pagrindiniai kriterijai:
erdvés (gyvenamosios vietos keitimas), laiko (persikélimas tam tikram laikui) ir tikslo (siekiant didesnio
darbo uzmokescio ir pan.) dimensijos. Mokslinéje literatiiroje daznai sinonimu laikomos migracijos ir
tarptautinés migracijos sqvokos. Su migracijos sqvoka daznai tapatinamas ir migracinis mobilumas,
kuri biity galima priskirti vidinei migracijai, kai Zmonés juda is vieno regiono | kitq, nekeiciant
gyvenamosios vietos. Taciau nesvarbu, kokiu mastu bus nagrinéjamas Sis procesas, Vvis tiek jo

sampratos esmé liks ta pati, atskleidzianti asmeny persikélimo, isitvirtinimo aspektus.
1.2. Migracijos rasys

Svarbu migracijos procesy analizéje démesj skirti skirtingoms migracijos rasims, ir skirtingoms
migranty grupéms, kadangi kiekviena migracijos rasis ir migranty grupé yra savita (Carolyn, 2006).
Mokslinéje literatiiroje, priklausomai nuo pasirenkamy kriterijy, iSskiriamos jvairios migracijos rusys
(2 lentelé).

Dazniausiai migracija skirstoma pagal teritorinj principa — tai bendriausias ir populiariausias
skirstymas. Pagal §j principa iSskiriama iSoriné (tarptautiné) ir vidiné (teritoriné) gyventoju migracija.
Abi jos turi ir bendry, ir skirtingy bruozuy, priezasciy ir pasekmiy. Pagal Martinky (2006) $is skirstymas
vadinamas geografiniu.

D¢l vidinés (teritorinés) migracijos i§ esmés gali pakisti atskiry regiony ar mazesniy teritoriniy
vienety gyventoju skaiCius, ju demografiné ir socialiné struktiira, ekonomika, gamtin¢ aplinka
(Vaitekiinas, 2006). Norint kontroliuoti migracijos srautus pagal Vildzitinieng yra iSskiriami tokie
vidinés migracijos tikslai:

1)stabdyti labai intensyvia migracija i§ kaimy i miestus;

2) nukreipti migracijos srautus nuo stambiyjy miesty;

3) uztikrinti vienodesnj ivairiy teritorijuy ekonomini — socialini i§sivystyma.
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Martinkus (2006) vidine migracija dar skiria | periferine ir centrine. Pasak autoriaus ir Stulgienés
bei Daunorienés (2009) ekonomiskai iSvystyti centrai Salies viduje yra migracijos traukos centrai, nes
sudaro zymiai didesnes darbo ir socialinio statuso igijimo perspektyvas. Taciau pastaruoju metu
reiSkiasi ir atvirkstinés tendencijos. Periferija su komfortinémis gyvenimo salygomis, geru klimatu ir

landSaftu tampa daugelio pasiturinciy, vyresnio amziaus zmoniy pasirinkima lemianciu veiksniu.

2 lentele
Migracijos rusys

Pagal teritorijq

Vidiné ISoriné

Periferiné | Centriné Kontinenty viduje | Tarpkontinentiné

Pagal atvykimq ar iSvykimq

Emigracija | Imigracija | Reemigracija

Pagal trukme

Laikinoji

Pastovioji Trumpalaiké

llgalaiké

Kasdieniné | Periodiné | Svytuokliné | Sezoniné Turistiné

Pagal apsisprendimo laisve

Savanoriska I Priverstiné

Pagal teisétumq

Legali | Nelegali

Pagal tikslq

Pazintinés-poilsinés

Darbas Mokslas Seimy sujungimas Jau i$vykusiy aplankymas kelionés

Pagal krypti

I§ besivystanciy ir buvusio socialistinio bloko $aliy | i$sivys¢iusias

IS kaimo | miest . . Y o1
t a industrines $alis

Tarp paciy i8sivysciusiy industriniy Saliy

Recioniné micracii si . lustrini
eglonine migracya Tarp paciy besivystanciy Saliy

Aukstos kvalifikacijos darbuotojy i$ pramoniniy $aliy | besivystancias

Migracija miesty teritorijose o .
gracl) u ) Salis

Migracija i$ urbanizuoty teritorijy I§ besivystanciy $aliy | buvusio socialistinio lagerio $alis

Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis Kasnauskiené, 2006; Martinkus, 2006; Savareikiené, Matuziené, Zickieng, 2005;
Kripaitis, Romikaityté 2005; King, Skeldon, Vullnetari, 2008; Krumplyté, Palumickaité, Obrikyté, 2005; Tsianos, Hess,
Karakayali, 2009; Prakapiené, 2007; Pilietinés visuomenés institutas, 2005.

Prakapiené¢ (2007) iSoring (tarptauting) migracija apibiidina kaip judéjima per valstybiy sienas.

Remiantis Stankiiniene (2006), iSoriné (tarptautiné) migracija — tai zmoniy persikélimas i§ tévynés {
kitas valstybes dél ekonominiy, politiniy, religiniy priezas¢iy. Tarptautiné migracija apima ne tik
individy, Seimy ir didesniy grupiy mobiluma, bet ir reiSkia kultiiry, tradicijy, aspiracijy bei Ziniy ir
igtdZiy — pamatiniy zmogaus gyvenimo reiskiniy — persikélima bei apsikeitima (Kuzmickaité, 2006).

Hanson (2006) atkreipia démesj | naujosios tarptautinés migracijos specifiS$ka bruoZa, nebudinga
ankstesnei migracijali, t.y. i$ totalaus momentinio vietos pakeitimo ji virto ilgalaikiu procesu, pradedant
nuo i§vaziavimo { uzsieni uzsidirbti ir baigiant pastoviu isikiirimu naujoje vietoje ir integravimusi {
vietos bendruomene.
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ISoriné migracija, Kitaip nei vidiné migracija, veikia bendra gyventoju skaiCiy. Jei daugiau
gyventoju i§ Salies iSvyksta nei atvyksta, Salies gyventoju gali mazéti, jei daugiau atvyksta nei iSvyksta
— gali didéti. Rodikliai priklauso ir nuo nattraliojo gyventoju prieaugio.

Toks judéjimas paprastai yra valstybiy kontroliuojamas procesas. (Prakapiené, 2007). Pagal R.
Kirpaiti ir B. Romikaityte (2005) tarptautinés migracijos politika - tai vyriausybés veiksmai, siekiant
reguliuoti gyventoju migracija sukeliancias priezastis, migracijos procesus ir ju pasekmes. Valstybés
sprendzia kiek, kaip ir kokiy zmoniy isileisti. Siunc¢iancios valstybés sprendzia jvairiausius klausimus:
kaip paskatinti arba kaip stabdyti migrantus (Migracija: pagrindinés priezZastys ir gairés pokyciams,
2006). Remiantis R. Kirpaiciu ir B. Romikaityte (2005) tarptautinés migracijos politika skirstytina {
tokius tipus:

e atviry dury®;

* 1§ dalies ,,atviry dury®;

* ,uzdary dury®;

* selektyving.

L»Atviry dury® migraciné politika neribojama nei imigracija, nei emigracija. Praktikoje tokia
politika nepasitaiko. Paprastai kiekviena valstyb¢ turi savo interesus ir juos iSreiskia. IS dalies ,atviry
dury“ — kai, pvz., neribojamas i§vykimas, bet ribojamas atvykimas. ,,Uzdary dury“ — ribojama ar net
draudZiama ir imigracija, ir emigracija. Tai dazniausiai autoritariniy, kariniy reZimuy priemoneés.
Ryskiausi pavyzdziai — buvusi SSRS, Albanija. Selektyviné migracijos politika — taikomi apribojimai
arba leidimai laisvai migruoti tik kai kurioms gyventoju grupémis. Ji artima dalinei ,atviry dury®
politikai. DaZzniausiai yra taikomos i§ dalies ,,atviry dury® ir selektyvinés migracijos politikos.

ISsivysciusios Europos Salys §iuo metu dazniausiai taiko i§ dalies ,,atviry dury* migracijos politika.
Jos beveik nereguliuoja iSvykimy ir riboja atvykimus, be to, atvykimams reguliuoti taiko selektyving
politika, pripazindamos, kad ekonominiais sumetimais preferencija turi buti atiduota selektyvinei
imigracijai.

Kripaitis, Romikaityt¢ (2005) ir Vildzitniené¢ (2010) isskiria tokius iSorinés (tarptautinés)
migracijos tikslus, kuriy dauguma orientuoti i ekonominius Salies padarinius — Salies Uikj, ekonomika,
darbo rinka:

1) iSsaugoti tikio vystymosi pusiausvyra;

2) uztikrinti socialini sauguma;

3) uztikrinti darbo rinkos subalansavima;

4) nepazeisti etnokultiiriniy interesy.
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ISoriné migracija skirstoma | migracija kontinento viduje, kai gyventojas lieka tame paciame
kontinente, bet i§vyksta | kita valstybe ir tarpkontinentine, Kai gyventojas iSvyksta i valstybe, esancia
kitame kontinente (Kripaitis, Romikaityté,2005)

Migracija taip pat skirstoma pagal atvykima ar iSvykimg i§ Salies (Maslauskaité, Stankiiniené,
2007). Kai iSvykstama i$ Salies siekiant jsikurti kitoje yra vadinama emigracija (Europos migracijos
tinklas, 2010). Emigrantas — asmuo persikéles gyventi i§ tévynés i tikslo $ali. Pagal Savareikieng ir kt.
(2005) emigrantais galima laikyti tik tuos i§vykusius i§ $alies zmones, kurie savo iSvykima deklaravo.
Atvykimas { $ali vadinamas imigracija. Imigrantas — asmuo, gyvenantis uzsienyje metus ir ilgiau ir
kuris atvykes 1 Sali paskelbé apie ketinima likti toje Salyje metus ir ilgiau (Kasnauskiene, 2006).
Grizimas i $alj vadinamas reemigracija.

Tiek uzsienio, tiek Lietuvos autoriy moksliniuose darbuose migracijos proceso skirstymas pagal
trukme labai jvairus. Pirmiausia migracija galima iSskirti | pastovia (negriZztamaja) ir laiking. Pagal
Daugherty, Kammeyer (1996) pastovioji migracija — tai tokia migracija, kai iSvykes zmogus daugiau
negrizta i ankstesn¢ gyvenama vieta. Kaip teigia Grizas (2000) esant pastoviai migracijai gyventojai
iSvyksta 1 juos priimancia $ali nuolatiniam gyvenimui. Nuo laikinosios migracijos pastovigja skiria
laiko parametras (Europos migracijos tinklas, 2010), ta¢iau mokslinéje literatiiroje aptinkami tiek
abstrakstesni, tiek konkretesni laikinosios migracijos apibrézimai. Daugherty, Kammeyer (1996)
laikinaja vadina tokia migracija, Kai iSvykusieji po kurio laiko sugrizta i ankstesng gyvenamaja vieta.
Europos migracijos tinklas (2010) ja apibréZia kaip migracija turint konkrety motyva ar tiksla (dirbti,
mokytis, susijungti su Seima ir pan.), po kurios griztama i kilmés valstybg arba persikeliama toliau, i kita
valstybe. Grizas (2000) tiksliai jvardina laikinosios migracijos laiko parametrus ir buvimo laika kitoje
Salyje riboja nuo vieneriy iki SeSeriy mety.

Laikinoji migracija ekonominio ir socialinio poveikio pozitriu i$skiriama i ilgalaikia ir trumpalaike
(Pilietinés visuomenés institutas, 2005). llgalaiké migracija — tai iSvykimas/atvykimas ilgam laikui.
Ilgalaik¢ emigracija kilmés valstybei yra Zalingesné, nes prarandamos léSos, investuotos i Zmoniy
i§silavinima, prarandami specialistai, blogéja demografiné situacija. Trumpalaike migracija
traktuojama kaip gyvenamosios vietos pakeitimas konkre¢iam laikotarpiui. Ji atlieka tik ekonoming
funkcija, nenutraukia socialiniy saity. Kaip pavyzdys gali bati tarptautiniy organizacijy darbuotojai,
kurie paskiriami | kitas Salis konkretaus projekto atlikimo terminui.Trumpalaikés emigracijos trikumai
yra socialinio draudimo einamojo finansavimo mazéjimas ir staigus atlyginimy kilimas sektoriuose, 1§
kuriy nuteka reikalinga darbo jéga. Jos privalumai — nedarbo lygio mazZéjimas, migranty su nauja

patirtimi griZimas, pinigy pervedimai i kilmeés Salj.
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Trumpalaiké migracija toliau gali biti skirstoma i kasdiening, perioding, Svytuokling, sezoning ir
turisting. Periodiskos emigracijos priezastimi gali biiti nuolatinés komandiruotés. Kai kurie Zmonés,
gyvenantys Salia kitos valstybés Sienos, gali pasirinkti darba gretimoje valstybéje ir nekeisti
gyvenamosios vietos, t.y. migruoti kasdien. Sios rsies migracija yra naudinga $aliai, nes gyventojas
igauna naujos darbo patirties (Krumplyté, Palumickaité, Obrikyté, 2005). Svytuokliné migracija
atsiranda todél, kad gamyba neatitinka gyventojy iSsidéstymo ir dazniausiai apima tuos darbininkus ir
specialistus, kurie vienai dienai arba daugiadienei pamainai vyksta dirbti i kitas $alis, grizdami po
darbo dienos arba daugiadienés pamainos atgal 1 savo Sali (Daugherty, Kammeyer, 1996; Grizas, 2000).
Taciau nevisi autoriai Svytuokling migracija supranta kaip trumpalaikés migracijos forma. Vaitektinas
(2006) teigia, kad Sis migracijos terminas yra vartojamas nusakyti ir nuolatiniam iSvykimui 1 kita
gyvenamaja vieta, ir kasdieniniam vazinéjimui i darba, mokytis, studijuoti ir pan. nekeiCiant
gyvenamosios vietos. Sezoniné migracija yra susijusi su veikla uzsienio $alyse tose tikio Sakose, kurios
turi sezonini pobidi (Zemés tkis, zuvininkysté, statyba, turizmo paslaugos ir pan.) ir trunka kelis
ménesius ar savaites (Grizas, 2000; Maslauskaité, Stankiinien¢, 2007). Si migracijos rasis naudinga,
nes uzdirbti pinigai parvezami | gimtaja Sali. Turistiné migracija pinigy srauty atzvilgiu néra naudinga,
nes kilmés Salyje uzdirbti pinigai iSleidziami uzsienio Salyse (Maslauskaité, Stankiiniené, 2007).

Pagal apsisprendimo laisve Maslauskaité ir Stankiiniene (2007) bei Kasnauskiene (2006)
migracija skirsto | savanoriSka ir priversting. Pagal autores Savanoriska migracija yra tada, Kkai
persikélimui nevartojama prievarta, asmenys patys priima sprendima, ar jiems migruoti ir renkasi, kur
migruoti. Priverstiné migracija — migracijos risis, kai sprendima migruoti priima kiti asmenys,
neatsizvelgdami | to asmens norus arba dél iSoriniy priezasCiy, pavyzdziui, gamtos stichijos veikimo
(Kasnauskiené, 2006). Zvelgiant | istorija galima teigti, kad ne visada migracija buvo paremta
savanoriSkumo principu, ypac¢ pirmaisiais pokario deSimtmeciais, kai gyventoju migracijos mastus
didZiaja dalimi sudaré priverstiné ar net prievartiné migracija — deportacijos, repatriacijos ir pan.
(Stankiiniené, 1995). Sios migracijos pavyzdziu gali biti ir prekyba Zmonémis.

Stankiiniené (2006), Kripaitis ir Romikaityté (2005) skiria migracija pagal migracijos teisétumg i
legaliq ir nelegaliq. Legali — kai migruojama pagal galiojancius istatymus, 0 nelegali — kai gyventi
iSvykstama paZeidZiant jstatymus (Stankiinien¢, 2006). Dél nelegalios migracijos Lietuva turi nemazai
problemy. Dvi didZiausios tokiy problemy grupés yra nelegaliy migranty srautai { ir per Lietuva, ir

Lietuvos pilieCiy nelegali migracija i kitas valstybes (Jurgelaitienés, 2000)
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Migracija taip pat skirstoma pagal tiksla. Maslauskaité ir Stanktiniené (2007) isskiria darbo,
mokymosi, Seimyng (Seimy susijungimas, iSvykusiyju aplankymas) migracija, pazintines/poilsines
keliones.

Mokslingje literattiroje didelis démesys kreipiamas | migrantus, iSvykusius su tikslu susirasti darba.
Kaip teigia Boswell (2005), zmonés persikelia gyventi i kitas $alis, kitus Zemynus, sickdami padidinti
savo ekonomines galimybes ir pagerinti gyvenimo salygas. Tokie zmonés vadinami darbo migrantais,
kurie skirstomi i laikinuosius darbo migrantus, aukstos kvalifikacijos ir verslo migrantus. Laikinieji
darbo migrantai arba vadinamasis “ranky nutekéjimas” - asmenys, migruojantys tam tikram
laikotarpiui, kuris trunka nuo keliu ménesiy, siekiant jsidarbinti ir siysti namo pinigines perlaidas
(Karpavi¢ius, 2006). Siandieniniame pasaulyje jgaunantis vis didesnius mastus ir nesulaukiantis
pakankamo démesio bei efektyvios kontrolés yra “proty nutekéjimo reiskinys” (Misiiinas,
Bratcikoviené, 2006). Jis apima aukstos kvalifikacijos ir verslo migrantus (vadovai, aukstos
kvalifikacijos vadybininkai, profesionalai, techniniai darbuotojai ir Kiti panasas specialistai, kurie juda
daugianacionaliniy korporacijy ir tarptautiniu organizaciju vidaus darbo jégos rinkoje arba siekia
susirasti darbo tarptautinése darbo jégos rinkose).

Moksliniuose Saltiniuose minima ir “proty cirkuliacija (judéjimas)”, kuria galima apibtidinti kaip
kvalifikuotos darbo jégos laiking migracija. Pagal Diehl ir Dixon (2005) ,proty cirkuliacija“ -
kvalifikuoty ir iSsilavinusiy asmeny laikinas iSvykimas, siekiant studijuoti, igyti darbo patirties, nauju
igadziy ir grizti dirbti i savo Salj. ,,Proty nutekéjimas® skirtingai nuo ,,proty cirkuliacijos®, yra vienos
krypties emigracijos srautas, kai i§ Salies iSvykstama dél geresnio atlygio, aukStesnés gyvenimo
kokybés motyvy. ,,Proty mainai — migracija, kai $alis ne tik netenka savo kvalifikuotos darbuotojy, bet
ir pritraukia panasSius srautus ,,atitekan¢iy proty* i§ Kity saliy (Brady, 2007; Diehl, Dixon, 2005).

Seiminé migracija — tai tokia migracija, kai migranty $eimos nariai atvyksta pas imigrantus i ju
naujasias Salis (Kasnauskiené, 2006). Autoré §i zmoniy judéjima priskiria priverstinei migracijai, tuo
tarpu Tsianos ir kt. (2009) — savanoriskai ir teigia, kad $ia migracijos forma veikia Kiti motyvali, ji
pasizymi didesniais mastais, dél mazesnés rizikos, lengviau pakeliamy transakciniy kasty ir
susidariusio socialiniy rysiy tinklo.

Daugelis autoriy migracija pagal krypti klasifikuoja skirtingai, iSskirdami kryptis Salies viduje arba
tarp Saliy. Vidinés migracijos formos pagal krypti gali biiti tokios (Prakapiene, 2007):

o migracija i§ kaimo | miesta, kuria lemia ekonominés krizés zemés tikio produktuy kainy

kritimas; plétojantis technologijoms vis maziau Zemés tikyje reikia darbo jégos, todél dalis darbininky
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yra atleidziami; kaime yra blogesnis medicininis aptarnavimas, prastesnés mokymosi salygos, mazesné
paslauguy ivairové pramogy trikumas ir pan.

o regioniné migracija — migracija valstybés viduje, kai keliamasi | viena konkrety regiona —
traukos zona, pavyzdziui, valstybés sosting; $i reiskinj gali skatinti ir ekonomings, ir socialinés salygos
bei veiksniai;

o migracija miesty teritorijose (tarp ju daliy) iSrySkéjo XX a. viduryje; pagrindinés tokios
migracijos priezastys: Siuolaikiniai, aukstos kokybés, su patogumais gyvenamieji namai; visuomeninio
transporto geré¢jimas ir nuosavy automobiliy gausinimas, ekologin¢ aplinka; socialiniai veiksniai ir
visuomeniné padeétis;

. migracija 1§ urbanizuoty teritorijy — migracija 1§ didZiyjy miesty ir jy junginiy { mazesnius
miestus ir kaimo vietoves prasidéjo nuo XX a. vidurio.

R. Kirpaitis, B. Romikaityté (2005) iSskiria tokias migracijos formas pagal krypti tarp Saliy:

o migracija 1§ besivystan€iy ir buvusio socialistinio bloko Saliy 1 iSsivysCiusias industrines
Salis;

. migracija tarp paciy iSsivys¢iusiy industriniy Saliy;

. migracija tarp paciy besivystanciy Saliy;

. aukstos kvalifikacijos darbuotojy migravimas i§ pramoniniy Saliy i besivystancias Salis;

. migracija i§ besivystan¢iy Saliy | buvusio socialistinio lagerio $alis),

Apibendrinant galima teigti, kad gyventojy migracijos risys gali biti jvairios. Mokslinéje
literatiroje jos gali biiti skirstomos pagal teritorijq, isvykimq ir atvykimq, pasilikimo trukme,
apsisprendimo laisve, teisétumq, tikslq ir kryptj. Taciau tai néra vienintelé klasifikacija, kadangi
priklausomai nuo autoriy konkretus migracijos atvejis gali biti priskirtas jvairioms irlar naujai

isskirtoms risims.
1.3. Migracijos teorijos

Zmoniy nora migruoti padeda suvokti migracijos teorijos, kurios paaiskina jau jvykusius faktus ir
nesitlo jokiu tiesioginiu kiekybiskai nustatyty empiriniy priemoniy moksliniam tyrimui atlikti ar
atitinkamai politikai priimti. Kaip teigia Butkus ir Matuzeviciaté (2010) migracijos teorijose
akcentuojamas skirtingas pozitris { procesa. Nors dauguma migracijos teorijy i§ pradziy buvo siekiama
i8siaiSkinti tam tikrus Zmogaus elgsenos aspektus, bet véliau jos buvo pritaikytos migracijos procesui

tirti ir aiskinti kodel, kur ir kaip Zzmonés migruoja, kokios priezastys skatina pakeisti nuolating
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gyvenimo vieta ar laikinai ieSkoti kitos gyvenimo ar darbo vietos (Stulgiené, Daunoriené, 2009;
Dapkus, Matuzevicitté, 2008).

Pagrindinés teorijos, nagrinéjancios ir aiSkinan¢ios migracijos procesa bei $io proceso priezastis
yra $ios: klasikiné migracijos teorija (E. Ravensteino ,,migracijos désniai“); neoklasikiné migracijos
teorija; naujoji ekonominé (profesinés) migracijos teorija; ekologiné teorija; migracijos (socialinio)
tinklo teorija; migracijos sistemuy teorija; pasaulio sistemy teorija; Stimos-traukos teorija; sprendimy
migruoti priémimo teorija; dviejy darbo rinky teorija.

Pirmaja migracijos teorija 1885 m. sukaré Ernestas Dzordzas Ravensteinas. Jis nustaté, kad
migracija priklauso nuo atstumo, gyventoju skaiciaus ir tankumo. Pagrindiniai E. RavenSteino atrasti
désningumai:

1. kiekvienam migranty srautui egzistuoja prieSingas beveik tokio pat dydzio srautas;

2. miesty gyventojai maziau linke migruoti, palyginti su kaimy gyventojais;

3. dauguma migranty jisikuria netoli ankstesnés gyvenamosios vietos;

4. tiek migracija 1§ kaimy | miestus, tiek ir migracija i$ miesty | kaimus vyksta keliais etapais;

5. pagrindiniai migranty srautai juda i§ kaimeliy | kaimus, i§ kaimy | miestelius, i§ miesteliy |
miestus, 1§ miesty | didZiuosius miestus;

6. moterys yra labiau linkusios migruoti negu vyrai;

7. migrantai, atkeliave i$ tolimy krasty, paprastai jsikuria didziuosiuose miestuose.

E. Ravensteinas pasitilé migracijos priezastimi laikyti daugumos Zmoniuy verzimasi pasiekti
geresnes materialines salygas. Anot jo, ekonominiai motyvai yra svarbiausias veiksnys, nulemiantis
migracija. Po E. Raveinsteino teorijos seké visa eilé nauju idéjy, papildanciy E. Ravensteino désnius.
(Kasnauskiené, 2002; Kasnauskiené, 2005).

Nors teorijos iSskirtos tendencijos kai kada pastebimos Siuolaikiniuose migracijos procesuose,
ta¢iau migracijos srauty aiSkinimas remiantis atstumu tarp vietoviy, gyventoju skai¢iumi ir tankumo
rodikliu nejvertina Siandieninés technologinés pazangos, industrinio lygio, iSaugusio asmens mobilumo
ir emigracijos galimybiy. Migracija labai dinamiSkas reiSkinys ir teorijos sukurtos prie§ vieng ar du
Simtmecius negali i$samiai paaiskinti Siandieniniy migracijos procesy, kurie vyksta paZangesniame
technologiniame, ekonominiame ir socialiniame pasaulyje (Kasnauskiené, 2006).

Neoklasiking migracijos teorija Todaro, Borjas ir kt. pristaté septintame — astuntame praéjusio
SimtmeCio deSimtmeciuose. Neoklasikiné ekonomikos teorija iSskiria deterministini/veiksniy bei

tikimybinj/elgsenos migracijos priezas¢iy bei pasekmiy aiSkinima (Weiss, Th. L. 2003).
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Deterministinis modelis migracija aiSkina tam tikrais objektyviais veiksniais: galimo darbo
uzmokescio dydzio skirtumu ar perspektyvomis daugiau uzdirbti, darbo ir kapitalo pasiskirstymu. Pagal
tikimybini modeli migracija gali vykti dél daugybés subjektyviy veiksniy — psichologiniy sunkumuy,
geografinio ar socialinio atstumo, netikrumo dél ateities, prisiri§Simo prie savo regiono, kultiiros, kalbos,
gyvenimo inertiSkumo, taciau pajamy skirtumai ar be galo jvairios galimybés uzsidirbti skirtinguose
regionuose yra pagrindiné prieZastis salygojanti gyventoju migracija. Migranto apsiprendimas vykti i
kita Sali priklauso nuo grynosios naudos — skirtumo tarp darbo uzmokescio abiejose Salyse — dydzio
(Karaleviciené, Matuzevi¢iuté, 2009; Shrivastava, 1995).

Taikant neoklasiking ekonomikos teorija tarptautinei migracijai galima teigti, kad Salyse, kuriose
jauCiamas darbo jégos tritkumas, palyginti su kapitalu, vyrauja didelis darbo uzmokestis, o Salyse,
kuriose yra santykinai auksSta darbo jégos pasiiila, yra gana mazas darbo uzmokestis. Dél §iy darbo
uzmokescCio skirtumy vyksta migracija (Borjas, 1989). Migrantai vyks ten, kur darbo uzmokestis,
gyvenimo salygos ir Kkiti ekonominiai rodikliai yra geresni. Salies, kur darbo uzmokestis maZesnis,
iSvaziuojant asmenims, dél darbo pasitlos mazéjimo darbo uzmokestis didés, o Salyje, i kuria
emigruojama, darbo uzmokestis dél darbo pasitlos didéjimo mazés. LaipsniSkas darbo uzmokescio
vienodéjimas, veikiant rinkos désniams, stabdys darbo jégos mobiluma, migracija, panaikins
anksteniaja nelygybe (Karalevi¢iené, Matuzeviciuté, 2009; Matiusaityté, 2003).

9-o0jo desimtmecio pabaigoje naujaja ekonominés migracijos teorija isplétojo O. Starkas ir R.
Lukasas. Si teorija dar vadinama naujaja ekonomine profesinés migracijos teorija. Si teorija migracinj
elgesi nagrin¢ja ne per individa, bet per Seima, namy iikj ar kitas su asmeniu susijusias grupes, kuriy
nariai priima sprendimus dél migravimo (Massey ir kt., 1993; Kasnauskiené, 2005).

Naujoji ekonominés migracijos teorija aktualia migracijos priezastimi laiko migrantus
iSsiunc¢ianciy ir priimanciy teritoriju darbo uzmokesc¢io skirtumus, taciau skirtingai nei neoklasikiné
migracijos teorija, Sio veiksnio nelaiko pagrindiniu ir svarbiausiu sprendima migruoti lemianciu
motyvu. Vienas i§ svarbiausiy naujosios ekonominés migracijos teorijos akcenty yra Seimos vaidmuo
individo apsiprendime migruoti. Individo sprendima jtakoja Seimos finansiné padétis, piniginiy
perlaidy poreikis, laukiamy pajamy ir su migracija susijusios rizikos skirtumas. Kaip ir ankstesnése
migracijos prieZas¢iy teorijose, svarbiomis priezastimis iSlicka ekonominiai motyvai, naujos apibréztos
priezastys yra piniginiy pervedimy svarba bei jvairiapusé tarpusavio priklausomybé tarp migracijos ir
socialinés kulttirinés tos srities aplinkos (Kasnauskiené, 2005; Tsianos, Hess, Karakayali, 2009).

Nors neoklasikiné migracijos teorija telkia démesi i individa, o naujoji ekonominé migracijos

teorija apskaifiuoja visos Seimos ar bendruomenés sanaudas, taCiau abi Sios teorijos apskaiciuoja
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migracijos nauda — migruoti i labiau i$sivys¢iusias ekonomines rinkas. Jei nauda vir$ija sanaudas, tik
tuomet priimamas sprendimas migruoti (Stulgiené, Daunoriené, 2009).

Ekologiné teorija yra dar viena Siuolaikiniy migracijos teorijuy kryptis, aiSkinanti migracija
visuomenés lygiu. Ekologinés migracijos teorijos pagrindas — pusiausvyros susidarymas tarp gyventojy
skaiCiaus, visuomenés struktiros, aplinkos, technologiniy naujoviy. Atsiradus pusiausvyros
pazeidimams, grizima i pusiausvyra automatiskai siekia uztikrinti migracijos procesas, t. y. jeigu ivyks
pokyciu visuomenés struktaroje, aplinkoje ar atsiras technologiniy naujoviy, tai gyventojuy skai¢ius
priklausomai nuo $iy pasikeitimy padidés arba sumazés. Vienas i§ tokiy pavyzdziy yra politiniai
neramumai. Pavyzdziui, $alims, kuriose etninés grupés konfliktuoja tarpusavyje, yra budingas didelis
emigranty skaic¢ius. Trys demografiniai procesai — gimstamumas, mirtingumas ir migracija — gali
atkurti pazeista pusiausvyra. Ta¢iau migracija yra pats grei¢iausias ir efektyviausias biidas. Kai jvyksta
pokytis, prasideda naujas gyventojy persiskirstymas ir tgsiasi iki tol, kol nebus pasiekta nauja
pusiausvyra tarp vietoviy, teikian¢iy didesniy ir mazesniy galimybiy. Ekologinis modelis taip pat yra
placiai naudojamas migracijai i$ kaimy | miestus aiSkinti. Skirtingai nuo klasikinés teorijos, ekologiné
teorija akcentuoja ne ekonominiy, o socialiniy veiksniy jtaka migracijos procesui (Kasnauskiené, 2006;
Kasnauskiené, 2005).

Mokslingje literatiiroje aprasoma ir migracijos tinklo arba dar kitaip vadinama socialinio tinklo
teorija. Socialinio tinklo teorija apibrézia migracija kaip gerai organizuota visuomeniniy rysiu derinj,
kuriuo naujieji migrantai bendrauja su savo artimaisiais, tévynainiais, likusiais namuose. Si saveika
vyksta informacinés globalizacijos déka. Pirmieji atvykéliai isikuria tikslo Salyje, uzmezga rySi su
vietos aplinka, kaupia informacija apie atlyginimo galimybes bei tam tikra informacija, kurig véliau
panaudoja padedant jsidarbinti, susirasti gyvenamaji busta ir pateikia savo patirtis naujiems, paprastai
1§ tos pacios Salies atvykstantiems, imigrantams. Visa tai sumazina migracijos rizika ir remiantis pries
tai aptartomis teorijomis, padidina laukiamy pajamu, transakciniy kasty ir rizikos skirtuma. Migracinio
tinklo pavyzdziais galima jvardinti emigranty bendruomenes, emigrantus vienijancias Ssajungas,
ginancias emigranty teises sveciose salyse (Kasnauskiené, 2006; Jancaityte, 2009; Weiss, 2003).

Migracinis tinklas — pagrindinis veiksnys, savaime skatinantis migracija, nes toks tinklas sukuria
galimybe steigti migracijos kanalus. Laikui bégant ir spartéjant migracijai, tinklai tampa dar tankesni ir
ivairesni, teikia dar daugiau galimybiy migruoti. Atvykus pakankamam migranty skai¢iui, ,,atvezamas*
socialinis mentalitetas ir tikétina, kad bus kurti tinklai, sitlantys adaptacing pagalba (pavyzdZiu,
lietuviy bendruomeniy, mokykly kiirimasi jvairiuose pasaulio Saliy miestuose). Migracijos tinklo

egzistavimas palengvina tautieiy migracija, padeda finansiSkai ir psichologiSskai. Augant migranty
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skaiCiui, mazéja ir migracijos sanaudos — atsiranda ir pinga legaliis ar nelegaliis migracijos keliai,
komunikacija su iS§vykimo valstybe, pinigy persiuntimo procediiros ir kt. Batent socialinio tinklo
augimas gali buti pagrindiné priezastis, paaiSkinanti migracija, Kai ekonominiai-socialiniai motyvai
atrodo visai nejtakojantys migracijos srauty (Kasnauskien¢, 2006; Jancaityté, 2009; Why do people
migrate, 2003; Lietuvos laisvosios rinkos institutas, 2006).

Tarp neoklasikinés migracijos bei naujosios ekonominés migracijos teoriju ir migracijos tinklo
teorijos vyrauja dvipusis rySys, t. y. individas bendrauja su informacijos tiekéju ir informacijos tickéjas
ieSko individy, kurie nori ir gali patenkinti kitos rinkos poreikius (Stulgiené, Daunoriené, 2009).

Migracijos sistemy teorija gyventojuy migracijos priezastis skirsto { makro ir mikro bei analizuoja
ju saveika. Makrostruktiirai priskiriami instituciniai veiksniai, o mikrostriikturai — individo isitikinimai,
patirtis, socialiniai tinklai (Kripaitis, Romikaityté, 2005; Karalevi¢iené, Matuzeviciuté, 2009).

Pasaulio sistemy teorija — migracija lemia darbo jégos judéjimas i§ periferijos i centra. Periferija
laikomi besivystantys, ne rinkos ekonomikos regionai, centras — kapitalistinés, poindustrinés valstybés.
Centras ir periferija susije kultariniais, prekybos, kalbiniais ir kitais saitais (Lietuvos laisvosios rinkos
institutas, 2006).

Pagal pasaulio sistemy teorija darbo potencialas susiskirstes i tris zonas pagal Saliy iSsivystyma:
pagrinding (branduolj arba centra), pusiau perifering (tarping zona) ir perifering. Branduoliy, arba
centry, kurie yra stipriai ekonomiskai iSsivyste, pasaulio sistemoje yra daug, o i periferines zonas ieina
iStisos silpny ekonomiky valstybés. Pusiau periferiné yra tokia zona, i§ kurios gali formuotis
migraciniai srautai tiek i centra, tiek i periferija. Kadangi ekonomiskai iSsivysciusiuose branduoliuose
truksta darbo jégos, tai juos padaro traukos centrais. Tuo tarpu periferijose jos yra per daug dél
nepakankamo darbo viety skaiCiaus, labai mazo darbo uzmokescio, blogu darbo salygy, tad darbo jéga
pradeda keliauti | vadinamojo centro $alis, kur uzpildo laisvas darbo vietas ir patenkina pigios darbo
jégos paklausa gamyboje ir taip pasiekia aukStesnio pelningumo. Dazniausiai srautai formuojasi tarp
lingvistiniu, kultliriniu poZitriu artimy Saliy arba tarp Saliy, tarp kuriy yra patogus transporto ir
komunikacinis rysSys. Taip formuojasi migraciniai srautai, kurie daznai biina pagristi kalbos, kultiiros
panasumu, taip pat patogiu transporto ir komunikaciniu ry$iu (Jancaityté, 2009; Karalevicieng,
Matuzevic¢iute, 2009; Massey, 1993).

Pasaulio sistemy teorija pabrézia politinés ir ekonominés integracijos procesus pasaulyje,
ideologing homogenizacija ir stipré¢jancius materialinius bei kulttirinius ry$ius tarp turtingy ir neturtingy
Saliy. Teigiama, jog prasiskverbdama | periferinius regionus pasauliné rinka veikia kaip tarptautinés

migracijos katalizatorius (Maslauskien¢, Stankiiniené, 2007). Si teorija gerai paaiskina ,proty
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nutekéjima‘: mokslininky ir tyréjy emigracija, o platesne prasme — ir auksta kvalifikacija turinCiy
turinciy darbuotoju iSvykima dirbti { uzsieni (Uzsienio lietuviy rémimo centras, 2007).

Stamos ir traukos teorija 1966 m. sukiré Everetas Ly. Jis nustaté keturis bendruosius veiksnius,
kurie buvo svarbiis hipotezei apie migracija. Anot E. Ly, kiekviena sprendima migruoti lydi:

1) stamos ir traukos veiksniai, susij¢ su iSvykimo vieta,

2) stamos ir traukos veiksnial, susij¢ su atvykimo vieta,

3) klittys, kylancios migruojant,

4) asmeniniai veiksniai (Kasnauskiené¢, 2005).

Stamos ir traukos teorijoje nauju prielaidy ir pasitilymu inese¢ L.A. Braunas ir E.G. Moras bei D.E.
Morisonas. L.A. Braunas ir E.G. Moras 1970 m. padaré prielaida, kad migracijos procesas susideda i$
dviejuy pagrindiniy etapy. Pirmamasis etapas prasideda nuo to, kad Zzmogus patiria nepasitenkinima ir
stresa, kurie gali buti sumazinti susitaikius su esama situacija, darant poveiki esamai situacijai arba
emigruojant. Atsiradus norui migruoti, prasideda antras etapas - nauju salygu jvertinimas bei btsto
paieska. Gyventoju emigracijos lygis priklauso nuo to, ar lengvai priimamas sprendimas emigruoti
(Kasnauskiené, 2005; Maslauskaité, Stankiinaité, 2007).

R. R. Selas ir G. De Jongas 1978 m. sukiiré ju paciu pavadinta sprendimy migruoti priémimo
teorija. Sia teorija sudaro keturios, nuosekliai viena i§ kitos i$plaukian¢ios sudedamosios dalys —
galimybés, motyvai, likescCiai ir stimulai. Sprendimy migruoti priémimo teorijos esmé, kad asmens
noro migruoti atsiradimas prasideda nuo galimybés tai daryti buvimo. Potencialus migrantas turi turéti
ir fizing, ir psichologing galimybe, Kitaip migracija nejvyks. Jei galimybés yra, gali atsirasti ir motyvai.
Terminas ,,motyvas* priimant sprendima migruoti apibiidina daiktus, dalykus ar reiskinius, kuriuos
zmonés labiausiai vertina. Svarbiausiais motyvais ir $ioje teorijoje iSlicka ekonominiai. Teorija taip pat
atkreipia démesj i laukiamy pajamuy ir rizikos santyki.

Migranto sprendima, kur migruoti, lemia jo lukes¢iai — potencialiis migrantai turi tikéti, kad
migracija padés jiems pasiekti savo tikslus. Pasitaiko atvejy, kai zmonés yra informuoti apie pelninga
darba kitame rajone. Jie taip pat turi turéti fizing galimybg migruoti bei labai vertinti pinigus, kuriuos
tas darbas atneSty (motyvas). Taciau, jei Sie Zmonés netiki, kad galés gauti ta darba, jie nemigruos.
Kitaip tariant, Zmonés pasilieka, nes neturi ltikes¢iy. Lukes¢iy issipildymas priklauso nuo stimuly —
dabartinés ir baisimos gyvenamuju vietoviy charakteristiky, kurios gali turéti teigiama ar neigiama itaka
priimant sprendima migruoti. Migranty apsisprendimu gali jtakoti tokie stimulai, kaip klimatas,
nusikalstamumo lygis, poilsio galimybés, atstumas iki Seimos nariy, gyvenanciy atskirai. Svarbiausiais

laikomi ekonominiai ir Seimos stimulai (Kasnauskiené, 2005; Kasnauskieng, 2006).
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Dviejy darbo rinkuy teorija, plétota pra¢jusio Simtmecio aStuntame deSimtmetyje, teigia, kad
industriniy/iSsivys¢iusiy visuomeniy ekonomikos struktiirai biidinga migranty darbo jégos paklausa
(Massey ir kt., 1993).

Dviejy darbo rinky teorijoje teigiama, kad valstybéje egzistuoja dvi darbo rinkos. Viena —
suteikianti aukstas pajamas, Salies specialistams skirta darbo rinka, kuriy $iuo metu stinga visose darbo
rinkose, todél migracijos tinklo teorija saveikaudama su naujaja ekonomine migracijos teorija ir
neoklasikine migracijos teorija verbuoja migrantus-specialistus  didelémis pajamomis ir
perspektyvomis, kuriy nebegali atlikti vietiniai gyventojai. Taip pat galima pastebéti, kad $i darbo rinka
susijusiu su pasaulio sistemy teorija, nes migrantams-specialistams dirbantiems iSsivysciusiose
ekonominése rinkose yra galimybé toliau migruoti, pagal pasaulio sistemu teorija, keliant savo
kvalifikacija. Taip siekiant karjeros ir materialinés gerovés tiek savo Seimai, tiek pa¢iam individui. Kita
— vietiniy gyventoju ignoruojamo, neprestizinio, pavojingo ir mazai apmokamo darbo, kurio mielai
imasi imigrantai. Si darbo rinka griztamu rysiu saveikauja su naujaja ekonomine migracijos teorija ir
neoklasikine migracijos teorija. Pavojingus, mazai apmokamus darbus, darbo jéga atlieka ir grizta atgal
1 kilmés Salj, dalinai patenking savo poreikius. Véliau tie patys migrantai tampa naujais potencialiais
emigrantais. Si migracijos teorija, akcentuodama struktirinés imigranty darbo jégos paklausa, visy
pirma paaiskina, kodél migracijos kilmés Salys susiduria su aukstu sruktariniu nedarbu. Antra, teorija
atkreipia démesj, kad tikslo Salyse, dél didéjancios darbo jégos konkurencijos, mazéja darbo
uzmokestis ir jsidarbinimo galimybés (Karalevi¢iené, Matuzevic¢iaté, 2009; Lietuvos laisvosios rinkos
institutas, 2006; Stulgiené, Daunoriené, 2009).

Apibendrinant galima teigti, kad migracijos modeliy raida rodo nuolatini migracijos teorijy
tobuléjimq, bet tuo paciu ir sudétingéjimq, jtraukiant Kuo daugiau ir jvairesniy kintamyjy, kad kuo
tiksliau buty galima paaiskinti vykstancius migracijos procesus. Vis0s teorijos tarpusavyje susijusios ir
papildancios viena kitq, taciau néra né vieno modelio, kuris issamiai ir visapusiskai paaiskinty
migracijos procesq. ISskiriami ekonominiai ir socialiniai veiksniai: klasikinéje, neoklasikinéje,
sprendimo migruoti priémimo, dviejy darbo rinky, pasaulio sistemy teorijose vyrauja ekonominiai
veiksniai; ekologinés migracijos, migracijos tinklo labiau akcentuoja laiko socialinius veiksnius; o

stumos ir traukos teorija migracijq aiskina tiek ekonominiais, tiek socialiniais veiksniais.
1.4. Migracijos priezastys

Migracija gali vykti i§ turtingy ar skurdZiy, galingy ar maziau galingy valstybiy (Adegboyega,
2010). Bendriausias migracijos srities tyrimy tikslas yra paaiskinti procesa, kuris atskleisty jos logika.
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Tai ne tik suteikia reikiamy Zziniy apie visuomenéje vykstanius procesus, taciau tuo paciu sudaro
galimybe pastaruosius paveikti politinémis, ekonominémis bei kitomis valstybés turimomis
priemonémis, siekiant juos pakreipti Saliai naudinga linkme. Siuo poziliriu ir yra svarbiausias
klausimas: kokios priezastys lemia migracija? (Martinaitis, Zvalionyté, 2007). Sio klausimo svarba
iSrySkina ir "Gallup™ atlikta apklausa 82 salyse. Tyrimo rezultatai parodé, kad daugiau nei vienas i$
keturiy apklausos dalyviy noréty persikelti | uzsienj (Globalization101, 2010).

Norint tinkamai jvertinti, kaip migracija jtakoja $alies socio-ekonomika, svarbu identifikuoti priezastis
bei veiksnius, kurie salygoja §i procesa. Tam, kad iSsiaiSkinti migracijos priezastis yra skiriama daug
démesio bei atlickama nemazai tyrimy. Pagrindiné to priezastis yra ta, kad zinant motyvus, kurie skatina
Salies gyventojus migruoti, galima ieSkoti tinkamy priemoniy Siam procesui reguliuoti.

Sipavi¢ienés (2006) nuomone, nustatyti migracijos prieZastis — svarbus, bet ganétinai sunkus
uzdavinys. Pirmiausia dél to, kad migrantai daznai nenori atskleisti tikryjy savo iSvykimo ar atvykimo
priezasCiy. Antra, pasiryzdami emigruoti, daznai patys emigruojantieji gerai nesuvokia motyvy. Galima
teigti, kad Zmonés migruoja tikédamiesi, jog ju gyvenimo salygos naujoje vietoje bus geresnés.

Anot Stanktinienés ir kt. (2007) bei Dapkaus ir Matuzevic¢iatés (2008), priezastys, lemiancios
migracijos proceso eiga, labai jvairios ir veikia jvairiais lygmenimis: tarptautiniu, Salies,
gyvenvietés/bendrijos ir Seimos/namy tkiy lygmeniu. Jos gali biiti grupuojamos remiantis jvairiais
kriterijais, priklausomai nuo tyrimo tikslo.

Analizuoty literatiiros $altiniy autoriai skirtingai i$skiria migracija lemianc¢ius veiksnius, nes jie gali
bati grupuojami, remiantis jvairiais kriterijais. Apskritai tarp migracijos priezas¢iy daznai nurodomos
ekonomings, politinés, ideologinés, etinés ir kt. Dauguma autoriy (Savareikiené ir kt., 2005, Daugéla ir
kt., 2000; Matiusaityté, 2003; Kvainauskité, 2004; Pilinkiené, 2009) migracijos priezaséiy tyréjy teigia,
kad didziausia jtaka migracijai daro ekonominiai veiksniai.

Kai kurie autoriai i$skiria tik ekonominius veiksnius (Karalevi¢iené, Matuzeviciaté, 2009), Kiti
ekonominius iSskiria { mikroekonominius (subjektyvias salygas, zmoniy individualius motyvus,
lemian¢ius migracijos pasirinkima) ir makroekonominius (tam tikras objektyvias salygas, kuriose
gyvena ir dirba zmogus) veiksnius bei prideda neekonominius arba kitaip vadinamus specifinius
(Matiusaityté, 2003; Kvainauskaité, 2004; Pilinkien¢ 2009). Sipavi¢iené (2006) neekonominius
veiksnius papildomai i$skiria i politinius ir socialinius (3 lentel¢).

Atskirai iSskirti $iy veiksniy jtaka migracijai labai sunku, jie tarpusavyje susij¢ ir saveikauja

v —
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neiSvengiama pasikartojimy, t.y. nagrinéjant vienus veiksnius, neiSvengiamai tenka uzsiminti ir apie
kitus.

Nustatyta, kad ekonomiskai motyvuotas migracijos potencialas kyla, kai $aliy ekonominio
iSsivystymo lygiai skirtingi, kai vyrauja ryskis skirtumai tarp grynyju pajamy lygio, ypac tarp darbo
uzmokescio lygiy kilmés (emigracijos) ir tikslo (imigracijos) salyse (Karaliavi¢iené, Matuzevicitte,
2009; Daugéla ir kt., 2000).

3 lentele

Migracijos veiksniy skirstymas, iSskiriant ekonominius ir neekonominius veiksnius

Migracijos
Migracija jtakojantys veiksniai
priezasc€iy tyréjai

Makroekonominiai | Darbo rinkos situacija, asmeninio kapitalo didinimo galimybés, teisinés
mobilumo kliatys

Matiugaityté, 2003 | Mikroekonominiai | AmZius, lytis, Seima, iSsilavinimas, kvalifikacija, pajamos, turtas, transakciniai
kastai

Neekonominiali Kulttra, kalba, mentalitetas, religija, politiné situacija, informuotumas

... | Nevienodi $aliy ekonominio i$sivystymo lygiai, Saliy gyvenimo lygio skirtumai,
Makroekonominiai | qarbo uzmokeséio (pajamu) dydzio skirtumai, uZimtumo ir nedarbo lygiai

Kvainauskaiteé, N U0 APdjal & - el
Salyse, Valstybés ir vietinés valdzios verslo salygy, mokesciy politika ir t.t.

2004; Pilinkiene [~ o) o o miniai | AmzZius, lytis; Seimyniné padétis, migracijos atstumas, kalbos barjeras, Zinios
2009 apie Sali.

Specifiniai Valstybés politika; imigracijos kvotos ir emigracijos klifitys, politinés represijos
ir karai; Ekologiniai $alies veiksniai ir Kt.

Karaleviciene, . s L L . .
Nevienodi $aliy ekonominio iSsivystymo lygiai, $aliy gyvenimo lygio ir

Matuzeviciuté Ekonominiai 9 N L . >0
u;ogg e, darbo uzmokescio skirtumai, uzimtumo ir nedarbo lygiai Salyse
o Atlyginimy skirtumai, ilgas pereinamasis ekonomikos raidos laikotarpis, silpna
Ekonominiai socialiné sistema, augantis nedarbo lygis, maz0s pragyvenimo pajamos vienam
Sipavigiene, 2006 Salies gyventojui, didelé mokesciy nasta ir pan
Socialiniai Nesaugumo jausmas (fizinio bei socialinio), perspektyvy nematymas
Politiniai Emigracijos plitikos liberalizavimas, Salies politinés orientacijos kitimas ir kt.

Saltinis: sudaryta darbo autorés, remiantis Matiusaityte, 2003; Kvainauskaite, 2004; Pilinkiene 2009; Karaleviciene,
Matuzeviciute, 2009; Sipavic¢iene, 2006.
Vienas i$ migracija lemian¢iy veiksniy yra darbo rinkos galimybés. Guenther (2000) nustaté kad

tarp migracijos saldo ir nedarbo lygio yra atvirkstiné priklausomybé — kuo didesnis Salyje nedarbas, tuo
didesnis skirtumas tarp Salies imigracijos ir emigracijos. Pasak Matiusaitytés (2003) kuo didesnis
nedarbo lygis kilmés Salyje ir kuo daugiau laisvy darbo viety tikslo Salyje, tuo emigruojanciy { tikslo
Sali daugiau. D. C. Blanchflower (2007), atlikdamas migracijos tyrimus, dideli démesi sutelké i nedarbo
baimg. Stebédamas migracijos srautus i Jungting Karalystg i§ Ryty Europos, nustaté, kad didéjanti Zzmoniy
nedarbo baimé skatina juos emigruoti i kitas valstybes. Sios baimés atsiradima lemia skirtingos Zmoniy

savybés: amzius, lytis, iSsilavinimas, i8dirbtas darbo laikas. Be to, nustatyta, jog didesn¢ nedarbo baime
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egzistuoja tarp aukstesni iSsilavinima turiniy asmeny, nors Matiusaitytés (2003) teigimu bedarbiy
emigravimo tikimybé didesné nei dirbanciyjy.

Tarp svarbiausiy migracijos veiksniy yra darbo uzmokestis ir pajamos. Pasak Junevi¢iaus (2002)
jeigu asmuo migrantas gyvena Salyje, kurioje gyvenimo lygis neatitinka jo pajamuy lygio, o jam
isidarbinus kitoje Salyje, pajamos gali padidéti, tai didelé tikimybé, kad jis ieSkos darbo kitur. Vadinasi,
kuo didesni darbo uzmokescio skirtumai, tuo didesné migracijos tikimybé.

Tie patys veiksniai turi poveiki ne tik emigracijai, bet ir reemigracijai. Jeigu Salyje, i kuria asmuo
emigravo, situacija darbo rinkoje blogés (didés nedarbas, mazés darbo uzmokestis), palyginti su
gimtine, bus griztama | gimting. Taip pat migracijai jtakos turi ir darbo uzZmokesc¢iy skirtumai paciose
Salyse. Aukstos kvalifikacijos ir iSsilavinimo asmenys gauna didZiausia pelna 1§ emigracijos 1 Salis,
kurioms budingi dideli darbo uzmokesc¢ios skirtumai, nes kvalifikuoty darbininky darbo uzmokestis
tose Salyse didesnis. Nekvalifikuoti darbuotojai Salyse su vienodesniais darbo uzmokesciais yra geriau
apmokami, palyginti su vietiniais nekvalifikuotais darbuotojais, ir todél maziau link¢ migruoti. Tuo
tarpu zemos kvalifikacijos ir nekvalifikuoti asmenys bus linke migruoti | tas Salis, kuriose darbo
uzmokescio skirtumai nedideli, nes Siose Salyse nekvalifikuoto darbo apmokéjimas aukstesnis (Daugéla
ir kt., 2000, Matiusaityté, 2003).

Pilinkiené (2009) teigia, kad net jei dvi Salys turi vienoda vidutinj darbo uzmokestj, dalis Zmoniy
vistiek norés migruoti i§ vienos i kita. Auksta darbo uzmokesti gaunanc¢iy darbuotoju migracija vyks i
Salies, kurioje darbo uzmokesciai pasiskirst¢ vienodziau, i Salj su skirtingesniais darbo uzmokesciais.
Zema darbo uzmokestj gaunantys darbuotojai migruos i§ maZiau vienody darbo uzmokes¢iy turinéios
Salies i Salj su vienodesniais darbo uzmokesciais.

Kitas makroveiksnys — zmogaus kapitalo augimas. Jeigu emigraves asmuo, dirbdamas svetimoje
Salyje, gali pagerinti savo zmogaus kapitala, o grizes atitinkamai daugiau uzdirbti, jis emigruos, tad
prie§ nusprendziant migruoti, asmuo turi ,,pasverti laukiama nauda (Matiusaityteé, 2003; Pilinkiené,
2009).

Taip pat sprendima emigruoti lemia ir pramoninis $aliy pranaSumas (Matiusaityté, 2003) Asmuo
geriau dirbs ir daugiau uzdirbs dirbdamas toje pacioje, jau Zinomoje srityje, nei naujoje, todél
emigruojama | tuos regionus, kuriy pramoniné situacija panasi | gimtinés. Taip pat dazniau
emigruojama i aukstenés kvalifikacijos sritis nei Zemesnes.

Didelg itaka darbo jégos migracijai daro taip pat teisiniai migracijos ribojimai ir Saliy atstumas.
Kvainauskaité (2004) teigia, kad migracijos ir atstumo rysys, kurj turi jveikti migruojantis asmuo, yra

atvirkstinis. Kuo toliau migruojama, tuo didesnés transporto islaidos, taip pat sunkiau surinkti
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informacija apie salygas toje Salyje. Kuo didesnis atstumas tarp Saliy, tuo didesnés kalbos, kulttiros
skirtybés, o jos taip pat labai svarbios priimant sprendima emigruoti. (Matiusaityté, 2009). Pasak
Pilinkienés (2009) pagaliau kuo didesnj atstuma reikia jveikti, tuo svarbesni psichologiniai kastai.
Isikuriant kaimyningje Salyje psichologiniai kastai i§ dalies sumazinti, bet nepasalinti. Tod¢él migrantai
daznai pasirenka tas $alis, i kurias anksciau iSvyko Seima, draugai ar artimieji.

Pasak Stankiinienés (2007) Seiminés aplinkybés vis dazniau nurodoma emigracijos priezastis.
Seimos susijungimas emigracijoje, kaip rodo praktika, liudija negriztamus procesus. Antra vertus, kaip
rodo emigracijos iSskirty Seimy tyrimas, pasilikti uzsienyje visam laikui ketina tik apie 7 proc.
emigravusiyju, kiti noréty sugrizti. Giminiy ir draugy, Seiminés padéties ir Seimos dydzio svarbia jtaka
emigracijai iSskiria ir Matiusaityté (2003), kuri teigia, kad kuo glaudesni ry$iai su giminaiciais,
draugais, kuo didesné $eima, tuo maziau asmenys linkg emigruoti. Be to, pasak Kvainauskaités (2004),
migracijos tikimybé sumaze¢ja, jei Seimoje yra ikimokyklinio amZiaus vaiky.

Amzius — taip pat vienas i§ svarbesniy veiksniy. Kaip teigia Daugéla (2000 ir kt.) esant visoms
salygoms vienodoms, kuo vyresnis Zzmogus, tuo jo apsisprendimo migruoti tikimybé mazesné. Pasak
Matiusaitytés (2003) daugiausia migruoja asmenys iki 25 mety, vyresni asmenys vis maziau linke
emigruoti, o per 55 mety emigranty skaiius veél ima didéti, tai vadinamas pagyvenusiy zmoniy
mobilumas. Paprastai 15-24 mety jaunimo migracija sudaro 1-7 proc., 0 vyresniy asmeny nuo 0,5-2
proc. Vyresni asmenys maziau migruoja dél $iy priezaséiy:

e Turi maziau laiko investicijoms | migracija atsipirkti;

e Turi didesng dalj specifinio zmogaus kapitalo, kuris naudingas esamojoje darbo vietoje, bet gali
biiti nenaudingas naujoje;

e Paprastai vyresniy asmeny migravimo kastai didesni dél turimos nuosavybés ir psichologiniy
kasty, nes jie did¢ja, pleCiantis Seimai, Sie asmenys sunkaiu adaptuojasi naujoje vietoje.

Kitas veiksnys — lytis. Jauny motery mobilumas nesiskiria nuo vyry, bet paskui mazéja didesniu
tempu nei vyry (Kvainauskaité, 2004).

Dauggéla ir kt. (2000) teigia, kad yra rySys tarp iSsilavinimo ir jo galimybés migruoti. Kuo labiau
i8silaving, kvalifikuoti asmenys, tuo labiau linke¢ migruoti, nes daznai gerai moka uzsienio kalbas,
aukStos kvalifikacijos darbo jéga labiau paklausi ir yra didesniy jsidarbinimo ir darbo uZmokescio
galimybiy. Taip pat Sie asmenys sugeba pasiekti ir surinkti reikiama informacija tiek apie ekonoming

situacija kitose Salyse, tiek ir apie situacija ir darbo uzmokestj tu Saliy darbo rinkose (Pilinkiené, 2009).
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Pasak Matiusaitytés (2003) ir Kuzmickaités (2004) asmenys, turintys dideles pajamas ir nemazai
turto, santaupy maziau linkg amigruoti. Tai biity migracija stabdantis veiksnys. Taciau jei jie turi skoly,
tai galima trumpalaiké migracija, siekiant tam tikram tikslui uzsidirbti ir sugrizti.

Didelg reik§me migracija turi neekonominiai veiksniai. Kuo labiau skiriasi Saliy kultara, socialiné
aplinka, kalba, religija, tuo maziau norima emigruoti (MatiuSaityté, 2003). Taip pat zmonés, kuriems
labai svarbiis religiniai jsitikinimai, gali migruoti, siekdami juos i$saugoti, jeigu ju gyvenamojoje
vietoje ju iSpazistama religija yra persekiojama. Tokie migrantai yra labai panasiis { politinius
(Kasnauskiené, 2005). Daug kas priklauso ir nuo asmens individualybés. Kai kurie Zzmonés tiesiog bijo
rizikuoti, todél siekia nekeisti gyvenamosios ir darbo aplinkos ir néra link¢ migruoti. Nemaza reik§me
igyja informuotumas apie ekonoming, darbo rinkos situacija kitose Salyse. Taip pat svarbi socialiné
integracija, t.y. migranty ir ju Seimos nariy lygiateisiSkumo su vietos gyventojais socialinéje ir
mokesciy srityje. Jeigu imigrantai susiduria su diskriminacija darbo rinkoje, taip pat maZina polinki
migruoti. Daznai sprendima emigruoti gali nulemti politiné situacija, ver¢iantu asmenis ne savo noru
palikti gimtaja $ali (Matiusaityté, 2003).

Atsizvelgiant | minétas priezastis, galima skirstyti veiksnius | ,,stimimo® ir ,,traukos. Neveikiant
kokioms nors papildomoms jégoms, asmens sprendimas migruoti remsis dviejy vietoviy pranasumy ir
trikumy subjektyviu vertinimu, t y. vietoves, kurioje asmuo gyvena, ir vietovés, | kuria jis ketina
iSvykti (Maslauskaité, Stanktiniené, 2007). Pagrindinés darbo jégos tarptauting migracija

apibtidinancios stiimos ir traukos priezastys pateiktos 4 lenteléje.

4 lentele

Tarptautinés migracijos pagrindinés darbo jégos stimos ir traukos priezastys

Stiimos prieZastys Traukos prieZastys

Zemesnis nei kity Saliy bendras Salies ekonominis ir

S . Aukstas $alies ekonominis ir socialinis i8sivystymo lygis
socialinis i8sivystymo lygis vystymo 1yg

Zemas darbo uzmokesio (pajamu) lygis $alyje Aukstas darbo uzmokescio (pajamuy) lygis Salyje

Didelis nedarbas Didelis uzimtumo lygis ir isidarbinimo galimybés
Zemesnis nei kity 3aliy bendras 3alies gyvenimo lygis Aukstas salies gyvenimo lygis

Neefektyvi valstybés ir vietinés valdzios verslo Efektyvi wvalstybés ir vietinés valdzios verslo salygu
salygu mokesciy politika mokesciy politika

Saltinis: sudaryta autorés, remiantis remiantis MatiuSaityte, 2003, Kasnauskiene, 2006, Pilinkiene, 2009
Paprastai traukos veiksnys susiformuoja imigracijos Salyje, kai jos aukstesnis iSsivystymo lygis ir

palankios darbo salygos traukia darbo jéga i§ silpniau iSsivysCiusiy Saliy, ir atvirk$ciai, stimimo
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veiksnys kyla emigracijos Salyse, kur Zzemas iSsivystymo lygis, blogos darbo rinkos salygos tarsi
iSstumia darbo jéga i$ Salies ieSkoti geresniy darbo ir gyvenimo salygu kitur (Daugéla ir kt., 2000).

Traukos ir stimos veiksniai yra dvi to paties medalio pusés, nes migrantai ne tik jvertina naudos
trikuma (stimos veiksniai) kilmés Salyje, bet taip pat ir naudos pertekliy (traukos veiksniai) tikslo
Salyje, prieSingu atveju nebiitu verta migruoti (Globalization101, 2010). Be to, net tolimose dideliu
galimybiy vietose trauka yra stipresné nei menky galimybiy savo vietovéje stimimas. Tai reiskia, kad
nors zmongs labiau traukiami { vietas, kur tikimasi didesniy uzdarbiy, jie nebiitinai vyksta i§ vietoviy,
kuriose galimybés blogiausios (Matiusaityté 2003; Kasnauskiené, 2006; Pilinkiené, 2009).

Savareikien¢, Matuziené, Zickiené (2005) bei Prakapiené (2007) migranty judéjimo prieZastis
skirsto atitinkamai pagal motyvuojancias ir demotyvuojancias bei priverstines ir savarankiSkas
priezastis, tuo paciu iSskirdamos ir nepalankias aplinkybes bei kliitis (5 lentelé).

Remiantis pastarojoje lenteléje pateikta autoriy migracijos priezasCiu klasifikacija, galima daryti
iSvada, kad dauguma motyvuojanciy ir savanorisky migracijos priezas¢iy yra ekonominés, susijusios su

tikslo Salies geresne darbo rinkos ir Salies ekonomikos situacija.

5 lentelé

Migracijos prieZastys pagal motyvacijg ir savaranki§kuma

Migracijos . . L
L . Migracijos priezastys
priezasciy tyréjai
Motyvuojangios Ekonominiai sve€ios Salies pranadumai, aukstesné gyvenimo kokybe,
Savareikien, komfortas — . .
L Demotyvuojangios | Asmeniniai individo profesiniai, kvalifikacijos trikumai, kalbos barjeras,
Matuziene, kompiuterinis nerastingumas
7Zickiené, 2005 Nepalankios Pajamy augimas pasiliekant savo Salyje, tvirti socialiniai rySiai, geresné
. . enimo kokybé, palankesnis psichologinis, socialinis, teisinis, politinis
aplinkybés gV  KOKYDE, P p gmis, ’ P
klimatas, Seima.
Religinis persekiojimas, karai, ginluoti konfliktai, politinis persekiojimas,
Priverstinés vergove, priverstiniai darbai, maisto triikumas, badas, stichinés nelaimés,
gyventojy perteklius, miesty rekosntrukcija, priverstinis iskeldinimas,
ekologinés nelaimés
Prakapiené, 2007 N Darbo pasiiila, didesni atlyginimai, mazesni mokes¢iai, naujy Zemiy
Savanoriskos naudojimas, teritoriné ekspansija, prekyba ir ekonominé ekspansija,
Siltesnis bei palankesnis klimatas, socialinés garantijos ir paslaugos
Savanoriskos Migracijos kontrolé ir ribojimas, 1Sy migracijai stoka, nepakankama
. . . kvalifikacija ir i$silavinimas, ziniy apie teises, prievoles, galimybes naujoje
migracijos klititys val J Ssriavin » 1014 Bp1E 1EISES, Prievoles, galimy o)
vietoje stokas, ligos, Seimyninés aplinkybés

Saltinis: sudaryta autorés, remiantis Savareikiene, Matuziene, Zickiene, 2005; Prakapiene, 2007.

Apibendrinant galima teigti, kad rors ekonominis motyvas yra viena is pagrindiniy migracijos

priezasciy, taciau neekonominiai motyvai taip pat vaidina svarby vaidmenj migracijos procesuose.

Neekonominiai veiksniai daro jtakq galutiniam apsiprendimui, migruoti ar ne, kurio pradas siejamas
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su ekonominiais veiksniais, priklausanciais nuo Salyje vykstanciy procesy. Taigi visos migracijos

priezastys, nepriklausomai nuo jy kilmés, yra tarpusavyje susijusios.

1.5. Migracijos poveikis Salies socioekonomikai

Gyventoju migracija yra sudétingas socialinis reiSkinys. Biidama viena i§ Zmoniy prisitaikymo
formy prie kintan¢iy bendruomenés gyvenimo salyguy, migracija reikSmingai paveikia jvairias tam
tikros Salies gyvenimo sritis, tarp ju ir ekonoming bei socialing. Jos poveikis kompleksinis, turintis ir
triakumy, ir privalumuy. Taciau skirtingose Salyse migracijos pasekmés yra nevienodos ir tiek neigiama,
tiek teigiama jos jtaka ne visur pasireiskia vienodu dydziu. Todél migracijos socialinis ir ekonominis
poveikis Salims vertinamas jvairiai.

Pasaulinio iikio pozitiriu, ekonomistai migracija laiko teigiamu reiSkiniu, t.y. mechanizmu, kuris
i8lygina darbo jégos trikuma ir pertekliy. Tokiu btudu sudaromos salygos kilti darbo uzmokes¢iui ir
ivairiy Saliy gerovei (Martinkus B., Berzinskiené D., 2005). Taciau pasaulio banko teigimu, dideléms ir
turtingoms Salims emigracija nesukelia nei socialiniy, nei ekonominiy problemy. Emigracija gali turéti
neigiamy padariniy tik vidutinio dydzio ir mazoms valstybéms, tarp ju ir Lietuvai (Raskinis, 2006).
Legalios migracijos mastai tapo grésmingi Lietuvai istojus i ES, todél migracijos proceso pasekmiy
tyrimai daugiau Lietuvos mokslininky démesio sulauké tik prie§ keleta mety, pradéus vertinti
emigracijos poveikj (Berzinskiené ir kt., 2010)

Pasak Stanktinienés (2007) batent demografijos aspektas yra labiausiai matomas ir dazniausiai
akcentuojamas kaip pagrindiné emigracijos problema. Pagal Jungtiniy Tauty Organizacijos gyventoju
skai¢iaus prognozes Lietuva priskiriama prie Saliy, kuriose gyventoju skaiCius iki 2050 m. mazés
sparGiausiai. Emigruoti pirmiausia linke jauni Zmonés, o kilmés Saliai jaunimo praradimas ateityje
paveikia kity demografiniy procesy eiga (santuokos, gimstamumas, $eima). Tai maZina darbingo
amziaus gyventoju skaifiy bei surenkamas valstybés pajamas — bendraji vidaus produkta, mokescius.
Senyvo amziaus gyventojy skaiCiui didéjant Salyje ir mazéjant jmokoms { Valstybini socialini draudimo
fonda, iSmokos auga. Demografinés problemos veikia ir darbo isteklius, kuriuos véliau tenka
importuoti i§ treéiyjuy Saliy (Sipaviciené, 2006; Stankiiniené 2007). Pilietinés visuomenés institutas
(2005) isskiria Siuos neigiamus demografinés situacijos poky¢iy aspektus: darbingo amziaus zmoniy
maz¢jimas, mokes¢iy surinkimo sutrikimai ir biudZzeto deficito augimas. Tuo tarpu ekonomiskai
iSsivysCiusiose Salyse gyventoju skaiCius auga dideliais tempais, formuojasi specifinis amziaus
pasiskirstymas, kuriame darbingo amziaus gyventojy dalis, ypatingai jaunimo, yra didesné nei kity

grupiy (Bepemaruna, 2004)
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Pocius, L. Okunevic¢iené — Neverauskienéné (2005) teigia, kad ilgesni laika Salyje vykstantys
demografiniai poky¢iai, ypa¢ gyventoju migracija, lemia darbo rinkos bukle ir ekonomikos augima.
Berzinskiené ir kt. (2010) teigia, kad migracija darbo rinkai daro itaka dvejopai: pirma — keisdama Lietuvos
gyventojy, taip pat bedarbiy, uzimtyju darbo jégos skaiciy; antra — emigranty pinigy pervedimais salygodama
vartojima ir ekonomikos augima. Gruzevskis (2006), iSskyré teigiama ir neigiama migracijos poveiki
darbo rinkai. Didziausia neigiama poveiki darbo rinkai daro kvalifikuotos darbo jégos mazéjimas.
Teigiamomis pasekmémis nurodomos nedarbo sumazéjimas, vidutinio darbo uzmokescio, uzimtumo,
lankstumo augimas. Tac¢iau Matiusaitytés (2003) nuomone, dél emigracijos atsiradgs darbo uzmokescio
didinimo spaudimas turi neigiama jtaka raidos galimybéms: brangsta darbui imli produkcija,
emigruojant aukStos kvalifikacijos darbuotojams blogéja jos kokybé ir mazeja produkceijos
realizavimas. D¢l i§vaziuojancios kvalifikuotos darbo jégos gali mazéti Salies darbo produktyvumas.

Kaip teigia Aidis, Krupickaité (2007) didZziausius nuostolius patiria valstybé, kai emigruoja
aukStosiose mokyklose neseniai iSsilavinima jgyje jauni zmonés, auk$¢iausios kvalifikacijos
specialistai. Tuomet valstybé praranda intelektualinj kapitala ir 1éSas, kurias investavo { jy i$silavinima.
Carr — Sauders (2008) prie emigracijos neigiamy pasekmiy taip pat priskiria proty nutekéjima, kuris
pasak Pilinkienés (2009) yra neiSvengiamas, nes emigrantai renkasi Zzmogiskajam kapitalui imlias Sakas
ir keliauja i§ maziau ekonomiSkai iSsivyséiusiy Saliy i labiau iSsivysCiusias. Taciau, kaip teigia
Dustmann ir kt. (2010), griztamoji migracija gali sukelti "proty nutekéjimo" mazéjima.

Gruzevskis (2006) teigia, kad neigiamos laisvo darbo jégos judéjimo pasekmés labiausiai
pasireiSkia per kvalifikuotos darbo jégos triikuma, kas sumazina gamybos plétros galimybes ir
aktyvesnj investiciju panaudojima. Tuo paciu pasak Pilinkienés (2009) iSvykus aukstos kvalifikacijos
darbuotojams, i ju vietas ateina Zemesnés kvalifikacijos zmonés, kurie turi didele reikSme kvalifikacijos
lygio smukimui. Taé¢iau autoré mano, kad kvalifikuoty darbuotojuy vietas ne visada uzims kiti, nes tokiy
specialisty gali ir pritrukti, o darbuotojy mokymas ir kvalifikacijos kélimas trunka ilgai ir yra brangus,
todeél Saliai gresia gamybos apimties ir pajamy vienam gyventojui sumaz¢jimas. D¢l §iy priezasc¢iy BVP
gamybos apimtys gali sumazéti, o technologiné pazanga sulététi. Vidutinés gyventojy pajamos gali
sumaz¢ti dar ir dél to, kad santykinai padidés nekvalifikuoto ir maziau apmokamo darbo apimtys.

Pilinkienés (2009) nuomone, i§ Salies emigruojantys tam tikros kategorijos darbininkai sukelia
skirtingas pasekmes socio-ekonomikai. Todé¢l darbo jégos migracijos nauda ir kastai labai priklauso
nuo to, kokiai darbo jégos kategorijai priklauso migruojantis asmuo. 6 lentel¢je pateikti pagrindiniai

naudos ir kasty elementai esant laisvam darbuotojy judéjimui.
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Atsizvelgiant | Sia klasifikacija, didziausia nauda patiriama, kai emigruoja bedarbiai ir
nekvalifikuota darbo jéga. Pagrindiné Siy darbininky emigravimo nauda — ,,nedarbo eksportas®.
Bedarbiy emigravimas praktiskai nesukelia valstybei jokiy neigiamy padariniy. VisiSkai prieSingai
veikia kvalifikuoty darbininky emigracija: tai sukelia daugiau neigiamy padariniy, nei naudos. Didesné
nauda i§ $ios emigracijos galima tik ilguoju laikotarpiu, kai, pageré¢jus Salies ekonominei situacijai,
kvalifikuoti darbininkai sugriS. Valstybé patiria didesng¢ nauda, kai asmuo emigruoja be $eimos nei su
Seima. Bet abiem atvejais Salis patiria nuostoliy dél mazéjancio BVP. BVP didés tik tada, jei iSvyke

asmenys savo pajamas iSleis kilmés Salyje arba rems savo Seima, likusia gimtojoje Salyje.

6 lentelé
Laisvo darbuotojy judéjimo nauda ir kastai

ISvykstancios
darbo jégos Nauda Kastai
kategorijos
Darbuotoias miarantas Didéja BVP, jei emigrantas Lietuvoje arba jis | Mazéja BVP, nes emigranto pajamos didina
Jbe g perveda gautas pajamas namuose likusiai | tos Salies BVP, kuriose jis dirba
- seimai;
$eimos

Didéja namy tkio i§laidos

Darbuotojas migrantas
su Seima

Mazéja socialiniy i$moky poreikis

Kad Seima galéty isikurti kitoje Salyje,
parduodamas turtas, iSvezamos santaupos;
Mazéja namy tkio iSlaidos, o kartu ir Salies
BVP

Bedarbiai

Mazéja nedarbas dél vadinamojo nedarbo
eksporto;
Didéja BVP vienam gyventojui

Kvalifikuota darbo jéga

,»Proty sugrizimas®;
Sugrizta pajamos
ekonomikos augimo;
Parsivezama naudingos patirties;

Padidéja uzsienio kapitalo investicijos 1 darbui
imlias Sakas

dél reemigracijos ir

,Proty nutekéjimas*;

Sumazéja taupymas dél santaupy eksporto;
Padidéja  iSlaidy,  skirty  papildomos
kvalifikacijos darbo jégos subsidijavimui,
poreikis;

Neigiamas poveikis pazangai mokslui ir
technologijai

Nekvalifikuota darbo
jéga

Nedarbo eksporto padidéjimas;
GriZtama, igijus naujos darbo patirtes

Saltinis: sudaryta autorés, remiantis Pilinkiene, 2009.

Junevi¢ius (2002) ir Savareikiené ir kt. (2005) be jau minéty kvalifikuotos darbo jégos emigracijos
sukeliamy neigiamy pasekmiy pazymi sumazéjusi gamybos veiksniy panaudojima, namy tikiy iSlaidy
ir santaupy sumazéjima bei pajamy diferencijacijos didéjima. Emigruojant gyventojams sumazéja
gamybos veiksniy panaudojimas, nes santykinai didesn¢ darbo jégos emigracija gali paZeisti
nusistoveéjusi darbo organizavima, todél nekvalifikuoty asmeny nedarbas auga, kartu mazéja BVP
gamybos apimtys, atsiranda jtampa nekvalifikuotos darbo jégos rinkoje. Namy ikiy iSlaidos ir

santaupos Salyje tap pat sumazéja emigruojant gyventojams. Pajamy (iskaiCiuojant ir pajamas uz
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parduota ar iSnuomota turta) ir santaupy, susijusiy su emigracija ir isikirimu svetur, iSvezZimas
tiesiogiai gali sumazinti namy tkiy i§laidas ir santaupas kilmés Salyje (Pilinkiené, 2009).

Kai kurie autoriai (Savareikien¢ ir kt, 2005; Lazutka ir kt., 2005, Gliosaité, 2004) emigracija
iSskiria i du laikotarpius, t. y. ilgalaiki ir trumpalaiki ir pateikia trumpalaikés ir ilgalaikés emigracijos
poveikio privalumus ir trikumus (7 lentelé). Autoriy teigimu geresné iseitis valstybiniu pozitiriu —
trumpalaiké emigracija, nes ilgalaikés emigracijos pasekmés gana skaudzios valstybei tiek ekonominiu,

tiek socialiniu, tiek kultiriniu pozitriu.

7 lentele

Migracijos poveikis kilmés Saliai

Privalumai Trikumai
Migranty sugriZimas su nauja patirtimi ir | Prarandamos 1é30s, kurios buvo investuotos {
kompetencija Zmogaus iSsilavinima;
Ilgalaiké migracija Prarandami specialistai;
Blogéja demografinés situacija
Mazéja BVP
Neigiamai veikiamas darbo naSumas
o Nedarbo lygio sumaZéjimas; Socialinio draudimo einamojo finansavimo
Trumpalaikeé . - ; e e
Migranty sugrizimas su nauja patirtimi mazéjimas;
migracija Srlivantys pinigy srautai Staigus atlyginimy kilimas sektoriuose, i$
kuriy nutenka darbo jéga

Saltinis: Gliosaité , 2004, Lazutka ir kt., 2005, Savareikiené ir kt., 2005.

Karpavicius (2006) sudaré¢ migracijos poveikio ekonomikai jvertinimo modelj, taciau pasiiilyto
metodo trilkumas yra toks, kad jis tinkamas tik esant stabilaus ekonomikos augimo ciklui. Siuo modeliu
remiantis imanoma tiksliai atskleisti migracijos poveiki darbo rinkai (nedarbo lygiui, darbo
uzmokesciui ir kt.) ir visai ekonomikai (BVP, vartojimui ir kt.). Karpavic¢ius (2006) teigia, kad Sis
poveikis nevienareik$mis: viena, mazéja bedarbiy skaicius ir nedarbo lygis, kita, sumazéja gyventojy, o
tai ,,ceteris paribus” daro neigiama poveiki vidaus paklausai ir bendrajam vidaus produktui. Tyrimo
rezultatai rodo, kad dél emigracijos pakilo dirban¢io nekvalifikuoto asmens darbo uzmokestis, o
poveikis dirbanc¢io kvalifikuoto asmens darbo uzmokesciui buvo neigiamas. Mazéjant gyventoju, Siek
tiek sumazéja biudzeto jtampa ir su darbo santykiais susijusiu pajamy mokescio tarifas. Trumpuoju
laikotarpiu emigracijos poveikis didziausias, o vidutiniu mazéja. Trumpu laikotarpiu dél emigracijos
nesukuriama apie 1%, vidutiniu 7% bendrojo vidaus produkto, taciau BVP tenkantis vienam gyventojui
auga. D¢l emigracijos visuomenés gerove didéja trumpuoju ir vidutiniu laikotarpiu.

Karpaviciaus (2006) manymu, neatsiejama ekonominiy paskaty lemiamos emigracijos pasekme yra
emigranty uzdirbamy pinigy perlaidos, didinan¢ios vidaus paklausa, vartojima ir investicijas. Ratha ir

kt. (2011) migranty pinigines perlaidas jvardino kaip maZiausiai prieStaringa rysi tarp migracijos ir
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Salies vystymosi. Nors sunku jvertinti, pinigy perlaidy poveiki besivystanCioms Salims, atlikti Pasaulio
banko tyrimai parod¢, kad 1 proc. padidéjusiy perlaidy dalis Salies BVP lemia 0,4 proc. skurdo
sumaz¢jima (Globalization101, 2010).

Kaip teigia Azam, Gubert (2006) bei Mohapatra ir kt. (2009) emigrantus veikia ekonominés krizés
tévynéje ir blogéjant Salies ekonominei situacijai, padidéja emigranty skaiCius, kas véliau jtakoja
padidéjusias ir suaktyvéjusias pinigines perlaidas. Valiutos kurso svyravimai taip pat gali itakoti
emigranty pinigines perlaidas. Nustatyta, kad migranty valiutos vertés pakilimas gimtosios Salies
valiutos atzvilgiu gali sukelti pinigy srauty i$ uzsienio suaktyvéjima (Page, Plaza, 2006).

Kaip teigia Cekanavi¢ius ir Kasnauskien¢ (2009) emigracija didina socialing nelygybe kilmés
Salyje. Autoriai teigia, kad vidutiniy pajamy mazéjimas visuomenéje neiSvengiamai prisideda prie
nelygybés padidéjimo. Sis efektas yra stiprinamas perlaidy, Kurias migrantai siundia namo siekiant
paremti ju Seimas. Taciau tokios nelygybés didinimo poveikis gali bati laikino pobiidzio. Remiantis
Taylor ir kt. (2005) gauty duomeny analize galima teigti, kad perlaidos i§ tarptautinés migracijos
linkusios didinti nelygybe regionuose, su maza procentine migracijos dalimi, taciau nelygybé mazéja
regionuose, kur migracija, ir atitinkamai perlaidy kiekis, yra auksti. Taciau Lacroix (2008) pazymi, kad
nelygybés didé¢jimas taip pat priklauso ir nuo to, i§ kokios Seimos, socialinés ar etninés grupés
migrantas kilgs. Jei daugiau i§ palyginti turtingos, tuomet nelygybé didéja ir atvirksSciai, jei migrantai
yra gana neturtingi.

Migracijos jtaka ly¢iy santykiams kilmés Salyje yra sulaukusi santykinai mazesnio démesio. Kaip
teigia Lacroix (2008) kartais daroma prielaida, kad vyry migracija skatina motery, pasiliekanciy $alyje,
emancipacija. Taciau tyrimai rodo, kad vyry migracija nebutinai pakeicia tradicinius lyties vaidmenis, o
kartais juos ir sustiprina.

Siekdami ekonominés naudos, darbo migrantai daznai neturi galimybiy ir nepaiso socialiniy tokios
migracijos pasekmiy Seimai ir ypa¢ — vaikams. Kaip teigia Markova (2010) pokyciai Seimos sudétyje
atsiranda, kai emigruoja nors vienas partneris — dél ko kartais iSyra Seimos — arba, kai abu partneriai
iSvyksta, o vaikai lieka namuose. Nereti atvejai, kai iSvyksta vienas ar abu tévai, vaikus ilgam
palikdami giminaiCiy ar net svetimy zmoniy globai, 0 Kkartais ir visai be globos (Maslauskieng,
Stankiiniene, 2007). Tokie vaikai vadinami ,,Euro naslai¢iais“. Lenkijoje atlikti tyrimai rodo, kad pusé
,Buro naslai¢iy* turi viena i tévy namuose, vienas ketvirtadalis gyvena su seneliais, daugiau kaip 10 %
i8sikele pas savo vyresnius brolius ir seseris ir 3 % apsistoj¢ pas tolimus giminaicius (Wisniewski,
2008).
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Lietuvoje tikrasias migracijos reiSkinio pasekmes tyrin¢ja Malinauskas (2006), kuris teigia, kad
neigiamas emigracijos priezastis patiria ir suaugusieji, ir vaikai. 20 proc. Seimy, kuriy nariai emigravo,
susidiiré su rimtomis santykiy problemomis, o kas deSimta Seima patyré santykiy krize, kuri neretai
baigési skyrybomis. Apie 40 proc. Seimy, i$ kuriy vienas asmuo iSvaziavo uzdarbiauti i uzsieni, teigia,
kad ju mazameciai vaikai patiria psichologiniy sunkumy, atsiranda elgesio ir emociniy problemy, kas
vienuoliktam vaikui reikia rimtos psichologinés ir socialinés pagalbos. Migrantai gyvena tarp dviejuy
Saliy. Jie paprastai nesistengia adaptuotis uzsienyje, nes uzsidirbg pinigy tikisi sugrizti namo, i Seima.
Tuomet pasireiskia teigiamas migracijos poveikis, kai migrantai investuoja savo uzdirbtus pinigus i
geresni vaiky i$silavinima (Markova, 2010).

Daznai minima problema — nutautéjimo grésmé kilmés Saliai. Lietuviams iSvykstant, laiking
migracija pakeic¢iant nuolatinei — emigracijai, o kitatauciams atvykstant i Lietuva, Lietuva pamazu gali
nutautéti. Nors kol kas tai dar nepasireiSkia, dél imigracijos atsiranda naujos netradicinés tautinés
mazumos su skirtinga pasaulézitra, religija, elgesio normomis. Nesant integracijos programy, etniniy
konflikty ir net terorizmo akty tikimybé didéja (Sipaviciené, 2006).

Pasauliné praktika rodo, jog Imigrantai yra traktuojami kaip fiskaliné nasta — jie siekia
iSsilavinimo, gauna medicining pagalba ir t.t., taCiau Sios iSlaidos yra didesnés nei grizta mokesciy
pavidalu. Taciau per pastaruosius deSimtmecius pastebimos ir Kitokios tendencijos. Kadangi atvyksta
jauni, darbingo amziaus zmonés, jiems nereikia finansuoti i$silavinimo, o iki pensijos jiems taip pat
likes nemazas laikotarpis, kurio metu jie moka mokesCius. Netgi nelegaliis imigrantai moka
netiesioginius mokesc¢ius: pardavimo mokescius, renta ir t.t. Ilgojo periodo laikotarpiu visuminis
fiskalinis migranty poveikis nublanksta, nes jy amziaus pasiskirstymas iSsilygina su gyventoju
dauguma (Pilinkiené, 2009).

Imigracijos poveikis S$aliai teigiamu ir neigiamu aspektu pagal Pilinkien¢ (2009) pateiktas 8
lenteléje.

Kaip pastebi Berzinskien¢ ir kt. (2010) Mazzolari, Numark (2009) imigracijos itaka darbo rinkai
tyré vadovaudamiesi pozitriu, kad imigracija — tai ne tik gyventojy ir darbo jégos skaiciaus pokytis, bet
ir papildomas vartojimas. Tyréjai, analizuodami imigracija JAV pavyzdziu, padaré iSvada, kad
did¢jantis imigranty skaicius veikia uzimtumo didéjima ir mazmeninés prekybos sektoriaus augima,
taciau daro poveikj darbo uzmokes¢io mazéjimui. Tai patvirtino ir kitas tyrimas, atliktas JAV, siekiant
ivertinti Meksikos imigranty jtaka ekonomikai. Buvo nustatyta, kad imigracija sukéleé 5 % darbo

uzmokes¢io sumazejima 10 % skurdZiausiy Amerikos darbo jégos (Globalization101, 2010).
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8 lentele

Imigracijos poveikis Saliai

Teigiamas poveikis

Neigiamas poveikis

e  7Zmogiskojo kapitalo padidéjimas, nes dél ,,proty
nutekéjimo™ problemos, neskiriant papildomy 1ésy Svietimui
ir subsidiju specialistams rengti, iSsivysCiusiose Salyse
galima prognouoti suklestéjima tam tikry sektoriy, kuriuose
Specialisty pasitla nacionalingje darbo rinkoje neatitinka
paklausos.

e ISsivysCiusios Salys apsirtipina pigia darbo jéga tose
srityse, kuriose vietiniai darbuotojai atsisako dirbti arba
kelia tokiam darbui per daug salygu.

e Saliy pasieniy gyventojy i§ silpniau i$sivys¢iusiy Saliy

e Galimas darbo jégos kainos sumazéjimas ir nedarbo
iSaugimas, nes darbo jéga iS silpnai i$sivyséiusiy Saliy daug
pigesné negu i§ ekonomiskai iSsivysc¢iusiy Saliy.

e Priimanéiy valstybiy pilieiy gaunamy pajamy
mazéjimas, nes darbuotojai migrantai pasiryz¢ dirbti uz
mazesnj atlyginima kvalifikuota darba, o tai iSstumia vieting
darbo jéga i$ kai kuriy regiony ar pramonés Saky.

e Gyvenimo kokybés standarty blogéjimas, nes galimi
socialiniai ir etniniai konfliktai tarp atvykeéliy ir vietiniy
gyventoju.

aktyvi migracija sudaro palankesnes salygas konkurencijai
pasienio regionuose.

Saltinis: sudaryta autorés, remiantis Pilinkiene, 2009.

Islam (2007) ieskojo rySio tarp imigracijos ir nedarbo lygio. Savo tyrimuose autorius ieSkojo
atsakymo 1 klausimus: Ar esantis nedarbas sukelia imigracija? Ar imigracija sukelia bedrabyste?
Atlikty tyrimy analizé parodé, kad priezastinio rysio tarp bedarbystés ir imigracijos néra, kad imigranty
srautas nepriveda prie bedarbystés, nors yra irodymas, kad nedarbas turi neigiama jtaka imigracijos
padariniams. Imigracija yra egzogeninis pasirinkimas, ir kelios galimybés egzistuoja, kur i§ tikryju
egzogeninés imigracijos smigis gali buti laikytas. Be to, nedarbas yra makroekonominis reiskinys,
kuris turi biiti paaiskintas daugybe veiksniy, kurie nebiitinai susij¢ su imigracija.

Vienas 1§ neigiamy socialiniy imigracijos aspekty yra jvardijamas imigracijos sukeltas
nusikalstamumas (Globalization, 2010). Tai ypa¢ budinga nelegaliai imigracijai. Nelegalios imigracijos
kriminogeninis pobiidis rimtai paveikia ir nacionalini sauguma. Nelegalaus judéjimo ir Zmoniy
prie besipleciancios tarptautinés nusikalstamos veiklos. Nelegali imigracija yra tampriai susijusi su
narkotiky kontrabanda ir prekyba ginklais, organizuotu nusikaltamumu ir terorizmu (Bepemiaruna,

2004).

neadekvaciai maza, nes autoriai pastebi, kad daugéjant atvykstanCiy uZsienieCiy ir asmeny be

Kaip teigia Nedzinskas ir Janusauskas (2008) Lietuvoje Sios srities moksliniy tyrimy
pilietybés, kartu didéja ir nusikalstamy veiky skai€ius, kuriy padarymu jtariami migrantai.

Gliosaité (2004), kaip ir anksCiau aptarta emigracija, i$skyré imigracija i ilgalaike ir trumpalaike

bei nurodé kiekvienos i$ jy teigiamus ir neigiamus aspektus (9 lentele).
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9 lentele

Migracijos poveikis tikslo $aliai

Privalumai Triukumai

Imigrantai  linkg investuoti | savo | Asimiliaciniai iS§tkiai ir su tuo susije
gebéjimus ir prisitaikyma prie naujuy | kastai

Ilgalaiké migracija salygy; Didina darbininky konkurencija, dél
BVP didinimas kurios ken¢ia vietiniai darbininkai
Mokami mokesciai
Sukuriamas BVP; ISveZzamos 1éSos;
Mokami mokesciai; Imigranty vartojimas mazas, nes jie tikisi

Trumpalaiké migracija . ] ) o ; (OJHdS L
Uzpildomos darbo vietos, kurios vietiniy | sukaupti 1éSy ir grizti | kilmés valstybg.

gyventoju tarpe nepageidaujamos

Saltinis: Gliosaité , 2004.

Apibendrinat galima teigti, kad migracijos poveiki Salies social-ekonomikai galima vertinti tiek
neigiamai, tiek teigiamai, priklausomai nuo kiekvienos Salies iSsivystymo lygio, socialinés padéties,
migranty srauty dydzio ir kt. Taciau ir moksliniuose tyrimuose dél kai kuriy migracijos pasekmiy
bendro sutarimo néra. Viena is priezasciy - skiriasi autoriy tyrimy metodikos, nes iki Siol néra vieno
bendro migracijos poveikio modelio, jvertinancio migracijos lemiamus pokycius Salies social-

ekonomikai. Lietuvq labiausiai veikia emigracijos procesas, sukeliantis nevienareikSmes pasekmes.

1.6. Migracijos poveikio $alies socioekonomikai tyrimo metodologija

Tiriamojo darbo konceptualioje dalyje analizuojama lietuviy ir uzsienio autoriy socialinés ir
ekonominés tematikos moksliné literatira, t.y. moksliniai straipsniai, monografijos, konferencijy
medZiaga ir pan. bei pateikiamas §iy autoriy pozidris | migracijos procesus ir jos pasekmes. Analizei
atlikti taikomi sintezés, interpretavimo, abstrahavimo, indukcijos ir dedukcijos metodai.

Analitinéje magistro darbo dalyje tarptautinés migracijos tendencijos ir ju poveikis Salies
socioekonominiams rodikliams analizuojami 6 etapais, pavaizduotais 1 paveiksle.

Analitiné¢je magistro darbo dalyje atlickama migracijos ir socioekonominiy rodikliy analizé
retrospektyvos pozitriu, remiantis Lietuvos Statistikos Departamento duomenimis. Apskai¢iuojami
absoliutiis ir procentiniai rodikliy padidéjimai/sumazéjimai ir santykiniai poky¢iai, ju apibendrinimai
pateikiami sintezés metodu. Tiesinés koreliacinés analizés pagalba tiriamas rySys tarp migracijos
proceso ir socioekonominiy rodikliy bei nustatomas migracijos poveikis socioekonomikai 2003 — 2010

metais. Apibendrinimui naudojami abstrahavimo metodai.
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Renkami 2003 — 2010 mety Lietuvos tarptautinés migracijos bei socialiniy-

| etapas » ekonominiy rodikliy statistiniai duomenys, remiantis Lietuvos Statistikos
departamento rodikliy duomeny bazémis.
A\ 4 A\ 4
Analizuojamos Lietuvos tarptautinés migracijos tendencijos retrospektyvos
Il etapas »| poziiiriu.
A\ 4 A\ 4
Nagrin¢jamos  Lietuvos socialiniy-ekonominiy  rodikliy  tendencijos
I11 etapas »| retrospektyvos pozitriu.
A\ 4 A\ 4
Ivertinamas tarptautinés migracijos poveikis Lietuvos socialiniams ir
IV etapas » ekonominiams rodikliams 2003 — 2010 m.

A 4 A 4

Numatomos tarptautinés migracijos Lietuvoje ateities perspektyvos,
V etapas » remiantis eksperty nuomone.

I I

Aptariamos migracijos proceso valdymo priemonés.

A\ 4

VI etapas

1 pav. Tarptautinés migracijos Lietuvoje tendencijy ir poveikio Salies socialiniams ir ekonominiams

rodikliams analizés modelis
Saltinis: sudaryta autorés

Konstruktyviojoje tyrimo dalyje ivertinamos migracijos proceso ateities perspektyvos naudojant
loging analizg, t.y. remiantis eksperty nuomone, analizuojamos ir aptariamos emigracijos mazinimo ir

reemigracijos bei imigracijos didinimo priemonés.
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2. MIGRACIJOS POVEIKIO LIETUVOS SOCIOEKONOMIKAI ANALIZE IR
VERTINIMAS

Migracijos ir jos pasekmiy mokslinés literatiiros analizé parodé, kad ivairiy Saliy autoriai,
besidomintys Siuolaikinés migracijos proceso tendencijomis ir nagrinéjantys jo poveiki Salies ir
visuomenés raidai sutinka, kad S$is reiSkinys yra daugiamatis, darantis itaka socialinei ir ekonominei
kekvienos Salies sri¢iai. Siame skyriuje pateikiama Lietuvos migracijos, socioekonominiy rodikliy
tendencijy, ju tarpusavio priklausomybés analizé, vertinamas migracijos poveikis Lietuvos

socioekonomikai.

2.1. Tarptautinés migracijos Lietuvoje retrospektyviné analizé

Norint jvertinti migracijos i§ Lietuvos ir | Lietuva masta Siame poskyryje atlickama emigracijos ir
imigracijos Lietuvoje retrospektyviné analizé. Tiriamos migranty sudéties, pagal lyti, amziy,
kvalifikacija, nurodoma migracijos prieZasti ir kity panasiy rodikliy kitimo tendencijos.

Tarptauting migracija Lietuvoje paskatino narysté Europos Sajungoje. Ji atvéré Lietuvos
gyventojams naujas darbo rinkas, padidino laisvo asmeny jud¢jimo galimybes ES Salyse

Lietuva yra ne tik viena i§ maziausia gyventoju skai¢iy turin¢iy ES valstybiy, bet ir pasizyminti
sparciausiai dél emigracijos maz¢janciu gyventojy skaic¢iumi. Siekiant jvertinti emigracijos masta buvo
remtasi LR Statistikos departamento surinktais duomenimis, Kkuris fiksuoja visus oficialiai
iSvykstancius asmenis. Taciau ne visi gyventojai, iSvykstantys i§ Lietuvos Respublikos nuolat ar
ilgesniam nei SeSiy ménesiy laikotarpiui, deklaruoja savo iSvykima pagal galiojant; Lietuvos
Respublikos gyvenamosios vietos deklaravimo istatyma, todél realus emigravusiy asmeny skaicius gali
biiti didesnis.

Tiriant gyventojy emigracijos dinamika nustatyta, kad 2003 — 2010 mety laikotarpiu i§ Lietuvos i$
viso emigravo 299165 gyventojai, tac¢iau Statistikos departamentas nepateikia 2010 m. nedeklaruotos
emigracijos duomeny, tad Sis skai¢ius turéty biiti didesnis. Tiriamuoju laikotarpiu kasmet i§ Lietuvos
emigravo vidutiskai 37396 gyventojai (10 lentele).

Bendras emigranty skaicius sparc¢iausiai augo 2004 m., 2005 m., 2009 m. atitinkamai 42,8 proc.,
48,1 proc., 46,2 proc., taciau ypac akivaizdiis pokyc¢iai pastebimi 2010 m., kuomet emigracijos mastas
iSaugo 139,9 proc. Nuo 2006 m. iki 2009 m. kasmetinés bendros emigracijos (deklaruotos ir
nedeklaruotos) apimtys mazéjo. Tam didZiausios jtakos tur¢jo nedeklaruotos emigracijos mazéjimas

nuo 2006 m. iki 2009 m., kadangi deklaruota emigracija beveik visa analizuojama laikotarpi augo.
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10 lentele

Emigracija i$ Lietuvos, jos pasiskirstymas pagal deklaravusiy ir nedeklaravusiy iSvykima
2003 — 2010 m.

2003 m. | 2004 m. | 2005 m. | 2006 m. | 2007 m. | 2008 m. | 2009 m. | 2010 m. Vid.
Emigrantai,
deklaravusiy 11032 15165 15571 12602 13853 17015 | 21970 83157 23796
iSvykima, sk.
Grandininis
ookytis, sk. - 4133 406 -2969 1251 3169 4955 61187 10304
Grandininis
pokytis, proc. - 37,5 2,7 -19,1 9,9 22,8 29,1 278,5 51,6
Emigrantai,
nedeklaravusiy 11700 17300 32500 15200 12700 6700 12700 - 15543
iSvykimo, sk.
Grandininis
pokytis, sk, - 5600 15200 -17300 -2500 -6000 6000 - 167
Grandininis
pokytis, proc. - 47,9 87,9 -53,2 -16,4 -47,2 89,6 - 18,1
\lzg'gggf“ta‘ 18 22732 | 32465 | 48071 | 27802 | 26553 | 23715 | 34670 | 83157 | 37396
Grandininis
pokytis, sk. - 9733 15606 -20269 -1249 -2838 10955 48487 8632
Grandininis
pokytis, proc. - 42.8 48,1 -42.2 -4,5 -10,7 46,2 139,9 314

Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis

Daugiau nei pusé emigravusiyjy i§ Lietuvos 2003 — 2009 m. sudaré nedeklaravusieji savo
iSvykimo. I§ pateikty statistiniu duomenuy matyti, kad iki narystés Europos Sajungoje ir per keleta
pirmuyju narystés joje mety, sparciai augo nedeklaruotos emigracijos skaicius. Lyginant 2004 m. ir 2005
m., nedeklaruotos emigracijos santykinis pokytis buvo didziausias per visa analizuojama laikotarpj -
net 87,9 proc.

Nedeklaruotos emigracijos augimas iki 2005 m. leidzia manyti, kad atsivérusios naujos
tarptautinés darbo rinkos, laisvo judéjimo Europos Sajungos Saliy teritorijoje galimybés paskatino
zmones i8vykti, pabandyti atrasti naujas galimybes. Nedeklaruotos emigracijos statistika rodo, kad iki
2005 m. vyko trumpalaiké emigracija. Nuo 2006 m. emigranty, nedeklaravusiyjuy savo iSvykimo,
skai¢ius kasmet maz¢jo. Taciau 2009 m. nedeklaruota emigracija vél iSaugo.

Visa analizuojama laikotarpj, iSskyrus 2006 m., augo emigranty, deklaravusiyjy savo i§vykima,
skai¢ius. Vieni didziausiy augimo tempuy uzfiksuoti stojimo { ES metais, 2008 m. ir 2009 m.,
atitinkamai 37,5 proc., 22,8 proc. ir 29,1 proc., taiau ypatingai deklaruota emigracija isaugo 2010
metais, lyginant su 2009 m. beveik keturis kartus. Gyventojy iSvykimo deklaravimg 2009 m. galima
susieti Lietuvos ekonominiu nuosmukiu, prasidéjusiu 2008 m. ir su privalomojo sveikatos draudimo

mokesciu. Pastarasis veiksnys smarkiai lémé deklaruoto zmoniy i§vykimo 2010 m. Zymy padidéjima,
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nes Siais metais deklaruojant Salies gyventojams pajamas uz 2009 m., dalis gyventojy pamaté, kad liko
skolingi valstybei. Tiems gyventojams, kurie niekur nebuvo drausti, pavyzdziui, darbo birzoje
nesiregistrave bedarbiai, savo iSvykimo nedeklarave emigrantai, kiekviena ménesi reikéjo sumokéti po
72 Lt uz PSD. Taigi emigrantai 2010 m. sieké oficialiai pranesti apie savo iSvykima dél Lietuvos
Respublikos sveikatos draudimo istatyme nustatytos prievolés nuolatiniams Salies gyventojams mokéti
privalomojo sveikatos draudimo imokas.

Iki 2006 m. deklaravusiyjy savo iSvykima emigranty santykiné dalis bendrame emigranty skaiciuje
kasmet buvo maZesn¢, nei nedeklaravusiyjy. Nuo 2007 m. i§ Lietuvos iSvyko daugiau tvirtai
apsisprendusiyju  dél savo iSvykimo, ir savo apsisprendima deklaravusiyjy Zmoniy, nei
nedeklaravusiyjy iSvykimo i§ Lietuvos (zr. 1 prieda).

Deklaruotos migracijos did¢jimo ir nedeklaruotos migracijos maZzé¢jimo pokyciai gali buti
paaiskinami tuo, kad ekonominis sunkmetis prasidéjes 2008 m. paskatino | uzsieni vykti tuos, kurie yra
labiau uztikrinti dél darbo ir gyvenimo salygy tikslo Salyje. Labai didelés jtakos turéjo ir atsiradusi
legalaus iSvykimo bei jsidarbinimo tikslo Salyse galimybé, Lietuvai tapus ES nare, bei teisiniai
susitarimai tarp Lietuvos ir kity $aliy.

Atlikus Lietuvos gyventojy migracijos tyrima nustatyta, kad 2003-2010 mety laikotarpiu i$
Lietuvos oficialiai isvykus 190365 asmeniui, atvyko tik 54421 asmuo. Taigi i§ Lietuvos emigravo
135944 gyventojais daugiau nei imigravo.

Remiantis oficialiaja statistika, tiriamuoju laikotarpiu i Lietuva kasmet imigravo vidutiSskai 6803
asmenys (11 lentel¢). Tai sudaro maziau nei trecdali (28,6 proc.) Lietuvos gyventoju, kasmet
vidutiniSkai deklaravusiy savo iSvykima i§ Salies. Maziausiai { Lietuva imigravo gyventoju 2003
metais, t. y. 4728 asmenys. Daugiausiai imigravo { Lietuva 2008 metais (9297 asmenys). Bet 2009
metais, palyginus su 2008 metais, imigravo 30,2 proc. maziau gyventoju, $is su mazéjimas buvo
didZiausias tiriamuoju laikotarpiu. Nuo 2003 m. iki 2008 m. Kiekvienais metais vis labiau didéjo
imigranty skaiCius, taciau net kylant Salies ekonomikai, kai masiskai émé¢ trukti darbo jégos ivairiuose
Lietuvos ekonomikos sektoriuose, $ie mastai i$liko gana nedideli. Krizés salygomis imigracijos srautai
visai sumenko, 2009 m. sugrizo i 2005 m. lygi ir 2010 m. toliau stebimos imigracijos mazéjimo
tendencijos. Tad galima daryti prielaida, kad 2008 m. jvykes ekonominis nuosmukis sumazino
imigracija, nes Lietuva tapo maZziau patraukli kity Saliy gyventojams. Viena i§ pagrindiniy priezas¢iy,
lemian¢iy mazus imigracijos srautus, yra tai, kad Lietuva dar ir Siandien neturi aiSkios, strateginés
darbo jégos pritraukimo politicos, o dabartiné darbo imigracijos politika grei¢iau skirta

atsirandanc¢ioms skyléms uZzkaiSioti ir orientuota | stambaus verslo neatdéliotinus interesus.
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Tarptautiné migracija Lietuvoje 2003 — 2010 m.

11 lentele

2003 m. | 2004 m. | 2005m. | 2006 m. | 2007 m. | 2008 m. | 2009 m. | 2010m. | _ Vid.
Emigrantai, deklarave | 1,035 | 15165 | 15571 | 12602 | 13853 | 17015 | 21970 | 83157 | 23796
iSvykima, sk.
Grandininis pokytis, sk. - 4133 406 229690 | 1251 | 3169 | 4955 | 61187 | 10304
Sr?é‘d'“'“'s pokytis, - 375 2.7 19,1 9,9 228 201 | 2785 | 516
Imigrantai, deklarave | /708 | 55ga 6789 7745 | 8609 | 9297 6487 | 5213 | 6803
atvykima, sk.
Grandininis pokytis, sk. - 825 1236 956 864 688 2810 | -1274 69
gfg‘d'“'“'s pokytis, } 175 223 141 112 8 302 | -196 3.3
Deklaruotos -6304 9612 -8782 -4857 5244 7718 | -15483 | -77944 | -16993
migracijos saldo, sk.
Grandininis pokytis, sk. - -3308 830 3925 -387 -2474 -7765 -62461 -10234
Srf:d'”'”'s pokytis, - 52,5 8,6 447 8 47,2 1006 | 4034 79.8

Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis

Deklaruotos migracijos saldo Lietuvoje kiekvienais metais yra neigiamas. Tai rodo, kad imigracija

turi tik simboling, i§ dalies kompensacing reikSme¢. Nors migracijos saldo tendencijos néra pastovios,
periodiskai kei¢iasi, tatiau labiausiai atkreipia démesi 2009 m. ir 2010 m. 2009 m. padidéjes migracijos
saldo, kuris lyginant su 2008 m. iSaugo daugiau nei dvigubai, t. y. 100,6 proc. ir pasieké 15483
gyventoju. Net penkis kartus Sis rodiklis padidé¢jo 2010 m. Tai ekonominés krizés ir privalomojo
sveikatos draudimo mokescio pasekmé, kuomet labai padidéjo deklaruoty iSvykstan¢iyjy ir tuo paciu
sumazeéjo atvykstanciyjy i Salj skaicius.

2006 m. vyksta prieSingi 2009 m. pokyciai: gyventojy, deklaravusiy savo iSvykima, skaiCius
sumazéja, o gyventoju, deklaravusiy savo atvykima, didéja. Tai lémé maziausia migracijos saldo
Lietuvoje 2003 — 2010 m. periodu, kuri 2006 m. buvo -4857.

Apibendrinant Lietuvos tarptautinés migracijos rodikliy tendencijas, galima isskirti 2006 m., 2009
m. ir, Zinoma, 2010 m. Neigiamo migracijos saldo rodiklis 2006 m. buvo maZiausias per visq
analizuojamq laikotarpj. Siais metais labiausiai sumazéjo deklaruota emigracija ir tai buvo vienintelis
jos sumazéjimas per 2003 m. - 2010 m.

Nuo 2006 m. pradéjo didéti deklaruotos emigracijos srautai, mazéti bendras emigranty skaicius ir

toliau mazéjo nedeklaruojanciyjy emigracijos is Lietuvos skaicius. 2009 m. situacija pasikeité ir 2010
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m. Sie pokyciai dar labiau isryskéjo. 2009 m. isaugo visi rodikliai: deklaruota, nedeklaruota ir bendra
emigracija, iSskyrus imigracijq, kuri kasmet didéjusi 2009 m. sumazéjo. Tokios migracijos tendencijos,
islikusios ir 2010 m., stipriai paveiké migracijos saldo, kuris 2010 m. pasieké didziausiq ribg
nagrinéjamu periodu. Sie rodikliy pokyciai leidsia daryti iSvadq, kad ekonominé situacija Salyje
stipriai veiké Lietuvos gyventojy tarptautini judéjimq,o privalomasis sveikatos draudimo mokestis
emigracijos deklaravimq.

2001-2010 laikotarpio emigranty, deklaravusiy savo iSvykima, pasiskirstymo pagal amziy
dinamika pateikta 12 lenteléje. Karaliaviciené ir Matuzeviéiaté (2009) teigia, kad Lietuva dél
emigracijos visy pirma praranda darbingo amZiaus gyventojus. Sio teiginio teisinguma pagrindzia ir §io
tyrimo rezultatai. Pagal emigracijos srautus 25 — 59 amziaus gyventojai uzima lyderio pozicija. Per
analizuojamus metus kasmet vidutiniSkai 1§ Sios amziaus grupés Sali paliko 15131 gyventojai.
Maziausiai emigravo 60 mety ir vyresniy amziaus grupés zmoniy, per astuonerius metus kasmet
vidutiniskai 552 gyventojas. Kity amziaus grupiy, t. y. 0 — 14 mety bei 15-24 mety emigravusiy
gyventojy skaic¢ius vidutiniskai kiekvienais metais buvo atitinkamai 2910 ir 5077.

12 lentelé
Emigranty, deklaravusiyjy iSvykima, pasiskirtymas pagal amziy 2003 — 2010 m.

Amzius, m. 2003 m. | 2004 m. | 2005 m. | 2006 m. | 2007 m. | 2008 m. | 2009 m. | 2010m. | Vid.
0—14m, 1585 1978 2159 1891 2176 2397 2613 8483 | 2910
g(ra“d'“'“'s pokytis, - 393 181 -268 285 221 216 5870 | 985
Srrc‘;‘:d'“'“'s pokytis, i 24,8 9,2 124 | 151 10,2 9 2046 | 401
15_24m. 2003 3442 3580 1677 2706 3133 3945 20040 | 5077
S(ra“d'“'“'s pokytis, - 1342 138 -1903 1029 427 812 16095 | 2564
Srfcnd'“'“'s pokytis, - 64,5 4 53,2 61,4 15,8 25,9 408 | 752
2559 m. 6717 9276 9379 7552 8466 | 10944 | 14851 | 53865 | 15131
S(ra”d'“'”'s pokytis, - 2559 103 -1827 914 2478 3907 39014 | 6735
Srrc‘)"cnd'“'”'s pokytis, - 38,1 11 19,5 121 29,3 357 262,7 | 51,4
60 ir vyresni m. 637 469 453 482 505 541 561 769 552
S(ra”d'“'”'s pokytis, . -168 -16 29 23 36 20 208 19
Srrc';"c“d'“'“'s pokytis, i 26,4 3.4 6.4 48 71 37 371 | 42

Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis
Nuo 2004 mety, kai Lietuva tapo Europos Sajungos nare dél atsiradusio laisvo darbo jégos
judéjimo, pastebéta didesné gyventoju emigracijos rodiklio augimo tendencija 15-24 ir 25-59 amziaus
grupese.
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2004 metais, palyginus su 2003 metais, jaunimo amziaus grupéje emigravo 1342 gyventojais arba
64,5 proc. gyventoju daugiau. Vidutinio amziaus grupés iSvyko 2559 asmenimis, t.y. 38 proc.
gyventojy daugiau. Vaiky dalies nedidelis padidéjimas (24,8 proc.) ir solidaus amziaus emigranty
mazéjimas (-26,4 proc.) rodo, kad Siais metais buvo biidinga zvalgybiné migracija, kuomet sparc¢iausiai
augo likusiy dviejy amziaus grupiy gyventojy dalis.

2006 metais, kai Lietuvoje vyko ekonominis pakilimas, pastebétas emigracijos sumaz¢jimas visose
amziaus grupése, iSskyrus 60 m. ir vyresniy. DidZziausi poky¢iai ivyko 15 — 24 m. amziaus grupéje,
jauny emigranty sumazéjo —53,2 proc. lyginant su 2005 m.

Nuo 2006 m. iki 2010 m. visi emigracijos pasiskirstymo pagal amziy rodikliai kilo. 2010 m. visy
amziaus grupiy, palikusiy Sali gyventojy mastas buvo didZiausias per visa analizuojama laikotarpi: 0-14
m. pilie¢iy iSvyko 8483, 15-24 m. pilieciy - 20040, 25-29 m. pilieciy - 53865 ir 60 ir vyresniy — 769,
nors dar 2009 m. pirmosios trys amziaus grup€s jau buvo pasiekusios didziausius emigracijos srautus
nuo 2003 m. Lyginant su 2010 m. su 2009 m. labiausiai iSaugo jaunimo emigracijos mastas, padidéjes
daugiau nei penkis kartus, nors prie§ tai buvusius metus daugiausiai emigravo darbingo amziaus
gyventojai. Galima sakyti, kad tokiems pokyCiams jtaka padaré 2008 m. prasidéjusio Lietuvos
ekonominio nuosmukio padariniai ir jy nepasSalinimas.

Per astuonerius analizuojamus metus 30 — 59 m. amziaus grupés gyventoju emigracija kasmet
turéjo didziausia poveiki bendros emigracijos srautams, nes uzémé santykinai didziausia dalj — daugiau
nei puse¢ visy emigravusiy (Zr. 2 prieda). Galima daryti prielaida, kad sunki ekonominé padétis buvo
viena pagrindiniy priezaséiy, 1émusi Sios amziaus grupés lyginamojo svorio padidéjima 2008 m. ir
2009 m.

Jaunimo emigracija (15-24 m.) uzima santykinai mazZesn¢ dali nei prie$ tai aptarta iSvykusiy
gyventojy amziaus grupé. Ji sudaro apie tre¢dali 25-59 amziaus zmoniy emigracijos srauty. 2010 m.
santykinai padididéjusi iki 24,1 proc. jaunimo emigracija rodo apie Sios amziaus grup€s zmoniy
perspektyvy paieskas uzsienyje, nematant jy gimtojoje Salyje. Taip pat galima teigti, kad paspartéjo
mokslo emigracija — vis didesné jaunimo dalis renkasi studijas uzsienyje.

2006 m. ir 2007 m. santykinai padidéjusi vaiky ir mokyklinio amziaus jaunimo emigracija
atitinkamai iki 15 proc. ir 15,7 proc. visy emigravusiy rodo, kad tuo metu vyko Seimy susijungimas, tuo
paciu nutraukiami rySiai su Lietuva. 2004 m. ir 2005 m. lyginamasis svoris, padidéjgs 15 — 24 m.
amziaus grupéje atitinkamai iki 22,7 proc. ir 23 proc., leidzia daryti i$vada, kad laisvas judéjimas

Europos sajungoje paskatino jaunus zmones isbandyti atsivérusias naujas galimybes kitose Salyse.
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60 m. ir vyresnio amziaus Zzmonés emigruoti link¢ maziau ir sudaro maziausia paliekanciy Lietuva
dali, nuo 2004 m. nevirsijan¢ia 4 proc. Sie statistikos departamento duomenys patvirtina Pilinkienés
(2009) teigini, kad kuo vyresnis zmogus, tuo jo apsisprendimo migruoti tikimybé mazesné. Nuo 2006
m. iki 2008 m. padidéjusi solidaus amziaus emigranty santykiné dalis rodo, kad emigrantai, apsisprende
isikurti kitoje Salyje ir nebegrizti i Lietuva, pasikvieia pas save ir tévus — Vyresnio ir pensijinio
amziaus Zmones .

2003 — 2010 m. emigranty pasiskirstymas pagal lyti pateiktas 13 lentelé¢je. Per nagrinéjama
laikotarpi i§vyko 92759 vyry ir 4847 daugiau motery, emigranciy skai¢ius sieké 97606. VidutiniSkai
kasmet $alj palikdavo 11595 vyrai ir 12201 moterys. Tiek vyry, tieck motery rodikliy dinamika (i$skyrus
2005 m.) buvo vienoda: vienais metais kartu kildavo, kitais — kartu krisdavo, bet srautai skyrési
kiekybiskai.

13 lentelé
Emigranty, deklaravusiyjy iSvykima, pasisikirstymas pagal lytj 2003 — 2010 m.

Lytis, sk. 2003 m. | 2004 m. | 2005 m. | 2006 m. | 2007 m. | 2008 m. | 2009 m. | 2010 m. | Vid.

Vyrai, sk. 5173 7146 7558 6130 6607 8371 11811 39963 | 11595
Grandininis

pokytis, sk, - 1973 412 -1428 477 1764 3440 28152 | 4970

Grandininis - 38,1 5,8 -18,9 7.8 26,7 41,1 2384 | 48,4

pokytis, proc.

Moterys, sk. 5859 8019 8013 6472 7246 8644 10159 43194 | 12201
Grandininis - 2160 6 -1541 774 1398 1515 33035 | 5333,6
pokytis, sk.

Grandininis - 36,9 0,1 -19,2 12,0 19,3 17,5 3252 | 559

pokytis, proc.

Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis

Daugausiai vyry ir motery oficialiai i§vyko per 2009 m. ir 2010 m. Per 2009 m. i§vyko 11811 vyrai
ir 10159 moterys. Lyginant su 2008 m. emigranty vyry skaicius iSaugo beveik perpus, t.y. 41,1 proc.,
tuo tarpu motery maziau nei penktadaliu — 17,5 proc. Ypatingai iSaugusi emigracija per 2010 m. rodo,
kad vyry emigracija iSaugo beveik 3,4 karto, o motery apie 4,3 karto. Motery emigracijos didZiausias
padidéjimas, neskaitant 2010 m., jvyko 2004 m., kai lyginant su 2003 m. emigranciy srautas padidéjo
36,9 proc. Vyry emigracija 2006 m. sumazéjo 18,9 proc. ir tai tik 0,3 proc. punkto maziau nei motery
emigracija.
vyrai ir tai rod¢ tipiSka pirmosios bangos darbo emigracija, o nuo 2003 m. jy dalis prad¢jo mazéti. 2003
- 2010 m. laikotarpiu emigruojancios moterys vidutini§kai sudaro apie 51,3 proc. Kiekvienais metais

iki 2008 m. motery dalis bendrame emigranty skaiCiuje buvo didesné nei vyry (zr. 3 prieda). Ju
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maz¢jimo tendencija matoma iki 2006 m., 2007 m. lyginamasis svoris padidéjo ir toliau vél kasmet
pradéjo mazéti iki 2010 m.

2009 m. santykis pasikeité - moterys sudaré 46,2 proc. visy emigruojanciy, tuo paciu santykinai
maziausia dalj per 2003 — 2010 m. Tai rodo, kad 2009 m. vyksta trumpalaiké emigracija, kai
ekonominiais tikslais iSvyksta vienas i§ Seimos nariy, dazniausiai vyras ir §i laikotarpi galima jvardinti
kaip dar viena darbo emigracijos banga. 2010 m. v¢él santykinai iSaugusia motery emigracija ir anksc¢iau
susiklosCiusia situacija, kai emigruojaniy motery buvo santykinai daugiau negu vyry, galima
paaiskinti tuo, kad vyko Seimuy susijungimas, moterys iSvyko pas kitose Salyse jau isikiirusius savo
Vyrus.

Per analizuojama laikotarpi daugiausiai i§vykusiy gyventojy buvo nevede, vidutiniSkai per metus
Sali palikdavo 9082 tokios Seimyninés padéties asmeny (zr. 4 prieda). Susituokusiy asmeny emigracija
pasireiSké kiek maZesniais srautais, vidutiniSkai kiekvienais metais iSvyko 8031 Zmonés. Likusia
emigravusiyju dali sudaro naslés ir nasliai, i$situoke arba savo Seimyninés padéties nenurodg asmenys.

Apibendrinant galima teigti, kad 2004 m. ir 2008 m. jvykiai pakeité emigranty pasiskirstymq pagal
ti ir pagal amziy. Lietuvos jstojimas | Europos Sqjungq labiausiai jtakojo jauno amziaus gyventojy
emigracijos padidéjimq, o Lietuvos ekonominis nuosmukis pirmaisiais jo metais labiausiai paveiké
vidutinio amZiaus ir ypac vyry emigracijos padidéjimq, véliau lémusi motery emigracijq vykstant
Seimy susijungimui. Tuo paciu tai byloja apie trumpalaikés emigracijos vertimgsi | ilgalaike.
Tebesitesiancios ekonominio nuosmukio pasekmés po kurio laiko jtakojo ir jaunimo emigracijq, kurios
tikslas darbas arba studijos uzsienyje. Emigravusiyjy pasiskirstymo analizé pagal Seimynine padéty
parodé, kad galima patvirtinti Matiusaitytés (2003) teiginj, kad Seimyniné padeétis yra svarbus veiksnys,
lemiantis apsisprendimq isvykti, ir kad nesusituoke asmenys emigruoja dazniau nei susituoke.

ISvykimo nedeklaravusiy gyventojy pasiskirstymas pagal kvalifikacijos lygmeni remiantis
Statistikos departamento duomenimis pateiktas 2 paveiksle. Pateiktas nepilnas nagrinéjamas laikotarpis
(néra 2008 — 2010 m. statistikos), nes ty mety paklaida yra per didelé.

2003 — 2007 m. duomenys rodo, kad didelés dalies iSvykusiy profesija néra zinoma. Likusiy
santykinai didZiausa dali sudaré turintys kvalifikacija, nepriklausomai nuo jos lygio, darbuotojai. Tai
rodo, kad vyko Lietuvai nenaudingas ,,proty nutekéjimo* procesas, iSsilaving Lietuvos gyventojai linke
emigruoti.

Analizuojamu laikotarpiu didziausia dali neoficialiy emigranty bendrame emigranty skaiCiuje
sudaro kvalifikuoti darbininkai, vidutiniSkai apie 21,8 proc. kasmet. Antra - aukstos kvalifikacijos

emigranty dalis, kuri kasmet vidutiniskai sudaro apie 15,1 proc. Trecia — vidutiniskai kasmet apie 10,2
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proc. emigranty sudaro zemesnés kvalifikacijos darbuotojai. Ketvirta, maziausia dali, vidutiniSkai
kiekvienais metais apie 5,9 proc. sudaro nekvalifikuoti darbininkai.

Aukstos ir zemesnés kvalifikacijos darbuotojy migracijos santykiné dalis visy emigravusiy
skaiCiuje ypac¢ padidéjo Lietuvai integravusis i Europos sajunga. Ivairiy sri¢iy specialistai iSvyko
tikédamiesi geresniy karjeros galimybiy bei finansy. Taciau naujomis darbo rinkos galimybémis
nepasinaudojo nekvalifikuoti darbuotojai, jy santykiné dalis 2004 m. buvo maziausia i§ Viso

nagrinéjamo periodo.

100% -
90% - 20,2 114 e 17,5
80% - 107 9,2
12,2 10,8
70% ' 18,2
60% - 18,4 C 3,6 240 18,3
50% 1 =12 12,3 4,2
40% -
30% 1 56,1
20% 1 48 39,3 42,2
10%
0% -

2003 m. 2004 m. 2005 m. 2006 m. 2007 m.
OProfesija nezinoma ONekvalifikuoti darbininkai
OKvalifikuoti darbininkai DZemesneés kvalifikacijos darbuotojai
DOAukstos kvalifikacijos darbuotojai

2 pav. Emigranty (15 m. ir vyresniu), nedeklaravusiujy iSvykimo, pasisikirstymo pagal
kvalifikacijos lygmeni dalis bendroje nedeklaruotos emigracijos apimtyje 2003 — 2007 m., proc.
Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis

Matiusaityté (2003) teigia, kad kuo labiau iSsilaving, kvalifikuoti asmenys, tuo labiau linke
migruoti, nes daznai gerai moka uzsienio kalbas, aukstos kvalifikacijos darbo jéga labiau paklausi ir yra
didesniy jsidarbinimo ir darbo uzmokescio didéjimo galimybiy. Taip pat Sie asmenys sugeba pasiekti ir
surinkti reikiama informacija tiek apie situacija ir darbo uzmokestj ty Saliy darbo rinkose.

Apibendrinant galima teigti, kad is dalies pasitvirtina Pilinkienés (2009) ir Matiusaitytés (2003)
padarytos isvados, kad kuo auksStesnis Zmogaus issilavinimas, tuo didesné tikimybé, kad Zmogus
emigruos. Lietuva, investavusi | Zzmogiskqji kapitalq, ji praranda ir daznai negriztamai. Nuo to blogéja
Salies socialiné ir ekonominé padeétis.

Emigranty, nedeklaravusiyjy iSvykimo, pasiskirstymas pagal priezastis pateiktas 3 lenteléje.
DaZniausiai i§vykusiyjy minima prieZastis yra darbas. Per 2003 — 2009 m. laikotarpi dé¢l Sios prieZasties
ivyko 12014 pilie¢iy. Salies ekonominei situacijai geréjant, ios grupés zmoniy skaiGius mazéja,
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prieSingu atveju — didéja. Tai jrodo 2006 m. 63,9 proc. sumazéjes, o 2009 m. 134 proc. iSauges
emigranty, ieSkanciy darbo svetur, skaicius. 2004 m. ir 2005 m. padidéje ju srautai atitinkamai iki 43,8
roc. ir 92,8 proc. rodo padidéjusias galimybes ir zmoniy nora ieSkoti darbo uzsienyje, atsivérus ES

darbo rinkai.

14 lentele
Emigranty, nedeklaravusiyjy iSvykimo, pasisikirstymas pagal iSvykimo priezastis 2003 —
2009 m.

Priezastis 2003 m. | 2004 m. | 2005m. | 2006 m. | 2007 m. | 2008 m. | 2009 m. Vid.
Dirbti 9600 13800 26600 9600 8800 4700 11000 12014
Grandininis pokytis, sk. - 4200 12800 -17000 -800 -4100 6300 233
Grandininis pokytis, proc. - 43,8 92,8 -63,9 -8,3 -46,6 134,0 25,3
Mokytis 500 700 1400 1000 1600 700 - 983
Grandininis pokytis, sk. - 200 700 -400 600 -900 - 40
Grandininis pokytis, proc. - 40,0 100,0 -28,6 60,0 -56,3 - 23,0
Dél Seiminiy aplinkybiy 1300 800 2900 2100 1000 500 - 1433
Grandininis pokytis, sk. - -500 2100 -800 -1100 -500 - -160
Grandininis pokytis, proc. - -38,5 262,5 -27,6 -52,4 -50,0 - 18,8
Kitos priezastys 300 2000 1600 2500 1300 800 - 1417
Grandininis pokytis, sk. - 1700 -400 900 -1200 -500 - 100
Grandininis pokytis, proc. - 556,7 -20,0 56,3 -48,0 -38,5 - 101,3

Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis

Apie dél kity priezasCiy paskatintus iSvykimus Statistikos departamento duomenys pateikiami tik
iki 2008 m. Seima yra sekanti aplinkyb¢, lemianti emigracija. Iki 2005 m. $ios grupés emigranty srautai
svyravo, veélesniais metais pradéjo mazéti. Labiausiai dél Seiminiy aplinkybiy iSvykusiy gyventoju
skai¢ius padidéjo 2005 m., kai $is rodilis iSaugo beveik keturis kartus. Sig situacija galima paaiskinti
tuo, kad po istojimo | ES emigrave ir jsitvirting kitoje Salyje Lietuvos pilieCiai, vélesniais metais
atsiveze ir savo artimuosius.

Su tikslu mokytis per 2003 m. — 2008 m. i§vyko vidutiniskai kasmet 983 gyventojai. Lietuvai tapus
ES nare dél Sios prieZasties iSvykusiy skaiCius augo iki 2005 m., Siais metais emigravusiyjy srautas
iSaugo daugiausiai per visa analizuojama laikotarpi ir padidéjo dvigubai, nuo 700 iki 1400
emigravusiyjy. Labiausiai §ios grupés emigranty skaicius sumazéjo (56,3 proc.) 2008 m.

Nuo 2003 m. iki 2009 m. su tikslu isidarbinti iSvykusiy gyventojy santykine dalis buvo didZiausia
bendroje nedeklaruotos emigracijos apimtyje ir svyravo nuo 63,2 proc. iki 86,6 proc. (Zr. 5 prieda).
Pastarasis skaicius rodo 2009 m. iSaugusia Zmoniy, ieSkanciy darbo uZsienyje, dalj, kurios padidéjima

léemée Lietuvoje susiklos¢iusi nepalanki ekonoming situacija.
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D¢l seiminiy aplinkybiy emigravusiyjy santykinés dalies pokyciai neigavo pastovios tendencijos
tiriamuoju laikotarpiu ir sudaré apie 9 proc. visy nedeklaravusiy emigracijos. Santykinés dalies
padidéjimas pastebimas 2003 m. (iki 11,1 proc.) ir 2006 m. (iki 13,8 proc.). Galima teigti, kad tuo metu
svetur apsigyveng artimieji paskatino atvykti likusius Lietuvoje Seimos narius.

2001-2008 mety laikotarpiu su tikslu mokytis iSvykusiy skaifius sudaré apie 7 proc. visy
emigravusiyjy. Pirmuosius analizuojamus metus Sios grupés asmeny skai¢ius balansaves ties 4 proc.
riba, vélesniais metais pradéjo augti. 2007 m. Sis rodiklis padidéjo tris kartus ir emigravusiy mokytis
santykiné dalis sudaré 12,6 proc.- didziausia per visa nagrinéjama laikotarpi. Tokios tendencijos gali
biiti siejamos su vykdoma Lietuvos Svietimo reforma.

Apibendrinant galima daryti isvadq, kad svarbiausias veiksnys, darantis didzZiausiq jtakq
emigracijos procesams, yra darbas. Tad Karaliaviciené ir Matuzeviciité (2009) yra visiskai teisios
teigdamos, kad pagrindinés emigracijos is Lietuvos priezastys yra ekonominés ir finansinés, 1.y.
susijusios su darbu ir materialine gerove. Visa tai rodo Salies socialines ir ekonomines nesékmes.
sovietines respublikas, véliau persikélé | ES Salis. Tai, kad ES Salys yra vienos populiariausiy tarp
tikslo Saliy rodo atlikta emigracijos srauty analizé pagal biisimaja gyvenamaja Sali (Zr. 6 prieda).

Pagrindinés Salys, kurios sulaukia didZiausiy lietuviy emigracijos srauty yra Jungtin¢ Karalyste,
Airija, Vokietija, Ispanija — tai ES Salys ir Jungtinés Valstijos. 2003 m. — 2009 m. laikotarpiu
daugiausia asmeny iSvyko i Jungting Karalystg, vidutiniSkai per metus apie 8338 Zmones. Antra pagal
populiaruma tarp Lietuvos gyventoju tikslo Salis yra Airija, sulaukianti vidutiniSkai mazdaug du su
puse karto mazesniy lietuviy imigranty srauty kasmet nei Jungtiné Karalysté. Trec¢ios — Jungtinés
Valstijos, i kurias kiekvienais metais vidutiniskai iSvyksta apie 2109 asmeny. Ketvirta yra Vokietija, o
penkta — Ispanija, kurios kasmet atitinkamai vidutiniSkai sulaukia 1663 ir 1175 lictuviu.

Per analizuojama laikotarpi emigracijos | tikslo Salis tendencijos rodo, kad §; procesa galima
apjungti i emigracija { ES Salis ir JAV, nes tarp ES Saliy pokyc¢iai panasis. Visose ES Salyse lietuviy
imigracijos srautai labiausiai padidéjo 2004 m. ir 2010 m. Lietuvai tapus viena i§ ES nariy, smarkiau
suveikeé kity Saliy traukos veiksniai, o nuo 2008 m. iki 2010 m. galima teigti, kad apsisprendima i§vykti
labiausiai 1émé stimos i$ Lietuvos veiksniai, atsirad¢ ekonominés krizés metu.

2004 m. didziausias lietuviy atvykeéliy skai¢iaus padidéjimas (daugiau nei tris kartus) pastebimas
Anglijoje ir Airijoje,0 2010 m. net apie septynis kartus Anglijoje. 2006 m. emigracijos srautai mazéjo {

visas ES Salis, o labiausiai | Airija, kiek maZziau i Jungting Karalyste ir Vokietija. ISvykstanciy { JAV
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emigranty padidéjo 2004 m., 2008 m. ir 2010 m.,o visais Kitais metais sumazéjo. Kasmet iSvykstanciy i
JAV padidédavo apie 7 proc., tuo tarpu i kitas $alis maziausiai po 24 proc.

Santykinis emigranty pasiskirstymas pagal bisimaja gyvenamaja vieta pateiktas 7 priede. 2003 m.,
Lietuvai dar neistojus i ES, apie 21 proc. iSvykusiyju kaip tikslo Sali nurodé Jungtines Valstijas. I$
likusiy Saliy populiariausia buvo Vokietija.

Nuo 2004 m. tikslo Saliu struktiira pasikeité. Atsivérus didesnéms galimybéms keliauti | ES Salis,
Jungtiniy Valstiju santykiné dalis kaip blisimosios gyvenamosios vietos pradéjo kasmet mazeéti, 2004
m. dar siekusi 19,7 proc., 2010 m. sudaré tik 3,3 proc. visy deklaravusiy iSvykima. Emigruojanciu {
Anglija santykiné dalis iki 2010 m. isliko didziausia, sudaranti kasmet vidutiniskai daugiau nei
ketvirtadalj visu iSvykusiy. Laisvas asmeny judéjimas ES ribose 1éme, kad lietuviai daZzniau kaip tikslo
Salj rinkdavosi Airija. Kasmet vidutiniskai i $ia $alj atvykdavo apie 10,6 proc. Vokietija dar 2004 m.
praradusi lyderio pozicijas i§ minimy ES Saliy, sulaukdavo vis maziau { ja atvykstanc¢iy lietuviy. 2010
m. lyginant su 2004 m. Sios $alies santykiné dalis sumazéjo 6,8 proc. punkto. Ispanijos populiarumas
visu analizuojamu laikotarpiu buvo panaSus ir kiekvienais metais, Sieki tiek padidédamas ar
pamazédamas, balansavo ties 5 proc.

Apibendrinant emigranty pasiskirstymq pagal biisimqjq gyvenamqjq vietq galima teigti, kad
Lietuvos istojimas | ES 2004 m. pakeité tikslo Saliy tarpusavio pozicijas, nors pagrindinés tikslo Salys
isliko tos pacios. Pries tai daugiausiai lietuviy emigranty sulaukusias Jungtines Valstijas pakeité
Jungtiné Karalysté ir kitos ES Salys. Vis didesnj Siy Saliy kaip gyvenamosios vietos pasirinkimq lémé
susidares ir vis didéjantis migracijos tinklas, kai anksciau atvyke asmenys perduoda informacijq apie
Salj ir padeda isitvirtinti naujiems atvykéliams.

Imigranty, deklaravusiujy atvykima, pasiskirstymas pagal pilietybe pateiktas 15 lenteléje. Zmoniuy,
turin¢iy Lietuvos pilietybe, imigravimas dar gali biiti vadinamas reemigracija. Analizuojamu
laikotarpiu | Lietuva kasmet vidutiniSkai imigruodavo 4547 Lietuvos ir 2256 uzsienio $aliy pilieciai.

Lietuviy reemigracija nuo 2003 m. iki 2008 m. nuolat augo, ta¢iau vis mazesniais tempais. 2008 m.
sugrizusiyjy skaicius sieke 6337 asmeny, o 2009 m. jis sumazéjo 23,9 proc., t.y. iki 4821 asmeny
Mazéjimo tendencijos islieka ir 2010 m.

Uzsienio Salies pilie¢iy imigracija | Lietuva pasizyméjo trimis periodais: nuo 2003 m. iki 2005 m.
mazgjo, 2006 — 2008 m. laikotarpiu augo, o nuo 2009 m. v¢l pradéjo mazéti. Uzsienie€iy imigracijos
augima galima susieti su geresne Salies imigracijos politika bei Salies ekonominiu vystymusi. Po Sio

periodo pradéjusius mazéti imigracijos srautus salygojo ekonominio sunkmecio sukelti padariniai.
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15 lentele

Imigranty, deklaravusiyju atvykima, pasiskirtymas pagal pilietybe 2003 — 2010 m.

2003 m. | 2004 m. | 2005 m. | 2006 m. | 2007 m. | 2008 m. | 2009 m. | 2010 m. Vid.
Lietuviai, sk. 1313 3397 4705 5508 6141 6337 4821 4153 4547
Grandininis
ookytis, sk - 2084 1308 803 633 196 -1516 -668 406
Grandininis - 158,7 38,5 17,1 11,5 3,2 -23,9 -13,9 27,3
pokytis, proc.
UiZsienieciai, sk. 3415 2156 2084 2237 2468 2960 1666 1060 2256
Grandininis - -1256 72 153 231 492 -1294 -606 -336
pokytis, sk.
Grano_lmlnls ) -36,9 -3,3 7,3 10,3 19,9 -43,7 -36,4 -11,8
pokytis, proc.

Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis
Vertinant imigranty pasiskirstyma pagal pilietybe bendroje imigracijos apimtyje matyti, kad per

visa nagrin¢jama laikotarpi, iSskyrus 2003 m., lietuviy imigranty santykiné dalis buvo didesné nei
uzsienio $alies pilie¢iy (Zr. 8 prieda). Si dalis po truputj didéjo iki 2007 m., véliau nors ir sumazéjusi
2008 m., nuo 2009 toliau didéjo. Imigracijos srautus kiekvienais metais sudarydavo vidutiniSkai 65,4
proc. Lietuvos ir 34,6 uzsienio pilieciy.

Apibendrinant imigranty pasiskirstymq pagal pilietybe galima daryti isSvadq, kad Lietuvai budingas
reemigracijos procesas, kuomet iSvyke svetur Sios Lietuvos pilieciai grizta atgal. Taciau palyginus
imigracijos srautus su emigracjos srautais, grizta tik gana nedidelé dalis isvykusiy. Ekonominis
sunkmetis pakoregavo tiek Lietuvos, tiek ir uZsienio pilieciy imigracijq neigiama linkme, taciau
pastaryjy pilieciy sparciau mazéjantys imigracijos rodikliai rodo, kad Lietuva uzsienieciams tampa vis
maziau patraukli.

Per 2003 — 2010 m. laikotarpi i Lietuva daugiausiai atvyko 25 — 59 amziaus grupés imigranty,
kasmet vidutiniskai apic 4324 gyventojuy, maziausiai - 60 m. ir vyresniy, kiekvienais metais
vidutini§kai apie 375 gyventoju (16 lentelé).

Nuo to laiko, kai Lietuva tapo Europos Sajungos nare, iki ekonominés krizés pradzios vaiky,
jaunimo ir vidutinio amziaus gyventoju imigracijos rodikliai augo, taciau vis mazesniu absoliuciu
dydziu. 2004 m. palyginus su 2003 metais, 15 - 24 amziaus gyventojy imigravo 620 gyventojais arba
75,2 proc. daugiau, 0 25 — 59 amziaus gyventoju 20 asmeny maziau nei jaunimo arba 22,6 proc. maziau
nei pries tai buvusiais metais.

2005 m. labiausiai isauggs 0 — 14 m. ir 25 — 59 m. atvykusiy amziaus grupiy procentas (iki 62,9
proc. ir 28 proc.) rodo, kad tais metais i Lietuva imigravo daug Seimy, tévai kartu su vaikais arba jau

anksciau imigrave tévai atsivezé ir vaikus.
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2009 m. imigranty pradéjo mazéti visose pasiskirstymo pagal amziy grupése. Lyginant su 2008 m.
labiausiai sumazéjo jaunimo ir vidutinio amziaus gyventojy, atitinkamai 33,2 proc. ir 32,3 proc.
Imigracijos { Lietuva maz¢jimo tendencijos iSlieka ir 2010 m., labiausiai §iais metais pasikeiCia
imigranty vaiky skaicius, kuris sumazéja 32,8 proc. Vidutinio amziaus ir vyresniy gyventoju amziaus
grupése imigranty skaiCius sumazéja atitinkamai 21,2 proc. ir 19,3 proc. Tad galima teigti, kad

Lietuvos ekonominis nuosmukis padaré labai didelg jtaka visoms imigranty grupéms.

16 lentele
Imigranty, deklaravusiyju atvykima, pasiskirtymas pagal amziy 2003 — 2010 m.

AmZius, m. 2003 m. | 2004 m. | 2005 m. | 2006 m. | 2007 m. | 2008 m. | 2009 m. | 2010 m. | Vid.
0—14m, 687 428 697 877 953 960 807 542 744
Grandininis -259 269 180 76 7 -153 -265 21
pokytis, sk.

Grandininis 37,7 62,9 25.8 8,7 0.7 15,9 32,8 1,7
pokytis, proc.

15-24m, 825 1445 1563 1669 1603 1634 1091 1049 1049
Grandininis 620 118 106 -66 31 543 42 32
pokytis, sk.

Grandininis 75,2 8,2 6,8 -4 1,9 -33,2 3,8 7.3
pokytis, proc.

2559 m. 2660 3260 4172 4849 5648 6334 4288 3379 4324
Grandininis 600 912 677 799 686 -2046 -909 103
pokytis, sk.

Grandininis 22,6 28 16,2 16,5 12,1 -32,3 21,2 6
pokytis, proc.

60 ir vyresni m. 556 420 357 350 405 369 301 243 375
Grandininis

ookytis, Sk. -136 -63 7 55 -36 -68 -58 -45
Grandininis 245 -15 2 15,7 8.9 -18.4 193 | -103
pokytis, proc.

Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis

Imigranty, deklaravusiy savo atvykima, pasiskirstymo pagal amziy dalis bendroje emigracijos
apimtyje analizuojamu laikotarpiu pateikta 9 priede. 25 — 59 m. imigranty dalis bendroje imigracijos
apimtyje nuolat augo iki 2008 m., 2009 m. sumazéjo 2 proc., 2010 m. - dar 1,3 proc., bet isliko
santykinai didelé.

2004 m. plisteléjo jauny imigranty banga, Zmoniy nuo 15 iki 24 m., tac¢iau vélesniais metais
Lietuva jiems darési vis maZiau patraukli. Per septynerius metus santykiné jaunimo imigranty dalis
nukrito nuo 26 proc. iki 20,1 proc.

Tiriant imigranty pasiskirstyma 2003-2010 m. laikotarpiu pagal lyti buvo nustatyta, kad daugiau
atvyko vyry negu motery, atitinkamai kiekvienais metais vidutiniskai apie 3772 vyry ir 3030 motery

(17 lentele). 1ki 2008 m. vyry imigravo vis daugiau, labiausiai imigracija spartéjo 2005 m., kuomet
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lyginant su 2004 m. imigruojan¢iy padaugejo 28,6 proc. Motery imigracijos dinamikos eiluté did¢jo iki
2007 m. Siame laikotarpyje 2004 m. labiausiai padidéjo emigranéiy srautai, juy atvykimas i Lietuva
palyginus su pries$ tai buvusiais metais padidéjo 21 proc.

Imigravusiyjy vyry sumazejo tik dvejais metais. 2009 nemaza dalimi — 39 proc., o 2010 — 16,8
proc. Motery sumazéjimas pasireiSké per pastaruosius trejus metus. Pirmaisiais metais sumazéjo tik 1

proc., antraisiais jau 17,5 proc., o treiaisiais nukrito dar 22,7 proc.

17 lentelé
Imigranty pasisikirstymas pagal lytj 2003 — 2010 m.

2003 m. | 2004 m. | 2005 m. | 2006 m. | 2007 m. | 2008 m. | 2009 m. | 2010 m. Vid.
Vyrai, sk. 2594 2968 3816 4372 4777 5502 3357 2792 3772
Grandininis ; 374 484 556 405 725 -2145 -565 28
pokytis, sk.
Grandininis - 14,4 28,6 14,6 9,3 15,2 -39 -16,8 3,7
pokytis, proc.
Moterys, sk. 2134 2585 2973 3373 3832 3795 3130 2421 3030
Grandininis - 451 388 400 459 -37 -665 -709 4
pokytis, sk.
Grandininis
pOKyS, proc. - 21,1 15 13,5 13,6 1 17,5 22,7 3,2

Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis

10 priede pavaizduotos santykinés imigravusiy vyry ir motery dalys bendroje emigracijos apimtyje
analizuojamais metais. Kasmet daugiau nei pusé atvykstanciyju buvo vyrai, ju uZimama dalis svyravo
nuo 51,7 proc. iki 59,2 proc. Didziausias skirtumas tarp imigravusiy vyry ir motery buvo stebimas 2008
metais, atitinkamai 59,18 proc. ir 40,82 proc. Sekanéiais metais imigravusiy motery dalis santykinai
pradéjo didéti.

Isanalizavus imigranty pasiskirstymq pagal amZiy ir Iyti galima teigti, kad Lietuvos jstojimas |
Europos Sqjunga,o taip pat ir Lietuvos ekonominio nuosmukio padariniai labiausiai paveiké jaunimo
imigracijq. Pastarieji buvo vieni i§ pagrindiniy priezasciy, leme 15 — 24 amziaus asmeny imigracijos
sumazéjimq. Tai turéjo jtakos ir imigranty pasiskirstymui pagal Iyti, taciau vyry santykiné dalis visu
analizuojamu periodu isliko vyraujanti.

Migranty galimos perlaidos yra laikomos esmine darbo jégos migracijos priezastimi.
Emigranty piniginés perlaidos ir $iy srauty intensyvumas, traktuojamas kaip motyvuojantis veiksnys
emigruoti. Ju jtaka Salies ekonomikai priklauso nuo to, kaip jos yra iSleidZiamos gavéjy. DidZiausia
nauda pasiekiama, kai migranty persiystais pinigais finansuojamas i§simokslinimas, naujy imoniy
steigimas ir kitos daug pridétinés vertés galin€ios sukurti verslo sritys, o ne trumpalaikiy prekiy

ir paslaugy vartojimas arba spekuliacijos nekilnojamojo turto rinkoje. Migranty parama gali suteikti
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Salies tkiui galimybe iSleisti daugiau nei jame pagaminama, importuoti daugiau nei i§ JO
eksportuojama ir investuoti daugiau nei jame sutaupoma (SEB Vilniaus bankas, 2007).

Tiriama laikotarpi pagal piniginiy perlaidy srautus galima isskirti | kelis periodus (3 pav.). 2003 -
2007 m. periodas pasizymi spar¢iai didéjanCiomis emigranty piniginémis perlaidomis. Lietuvos
integracija { Europos Sajunga 2004 m. pinigines perlaidas padidino daugiau nei 2,5 karto, 2003 m.
migranty perlaidos sudaré 349,9 min. Lt, o po mety jau 900 mIn. Lt. 2007 m. emigranty atsiystos
pinigy sumos sieké 3591,1 min. Lt.

2008 — 2009 m. periodu pinigy srautai sumaze¢jo: 2007 m. - 2 proc., 2008 m. — 18,2 proc. 2009 m.
didesni nei 2006 m. Ekonominis sunkmetis, palietgs visas pasaulio valstybes, sumazino pinigy
pervedimus 1§ uzsienio Saliy | Lietuva, taCiau ne vien dél maZesniy uZssienyje gauty pajamy. Kaip
teigia SEB Vilniaus Banko analitikai, neigiamos jtakos turéjo ir sumenkusi valiutos verté: 2009 m.
Didziosios Britanijos svaras sterlingy buvo net 23,3 proc. pigesnis lito atzvilgiu nei 2007 m., Svedijos

krona — 12,9 proc., Norvegijos krona — 8,3 proc., JAV doleris — 1,6 proc.
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3 pav. Piniginés perlaidos i Lietuva (mln. lity) ir ju pokytis (proc.) 2003 — 2010 m.
Saltinis: sudaryta autorés, remiantis Lietuvos banko duomenimis

2010 m. migranty piniginiy perlaidy suma padidéjusi 42,9 proc. buvo rekordiné — 41115,4 min. Lt.
Si suma prilygo beveik ketvirtadaliui Lietuvos gyventoju ,.i rankas“ gauto darbo uzmokeséio fondo
(Bankai.lt). Per analizuojamus aStuonerius metus piniginés perlaidos | Lietuva padid¢jo beveik 12

karty.
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Apibendrinant galima daryti isvadaq, kad migranty piniginés perlaidos priklauso nuo migracijos
masto, o pastarasis yra jtakojamas Salyje vykstanciy ir su Salimi susijusiy procesy. 2004 m. istojimas §
ES ir 2008 m. pasaulinés krizés padariniai paskatino lietuviy emigracijq, o tai tuo paciu po kurio laiko

padidino jy siunciamus pinigy srautus.
2.2. Lietuvos socioekonominiy rodikliy retrospektyviné analizé

Siuolaikinés valstybés socialiné ir ekonominé raida — sudétingy ir priestaringy procesy kompleksas,
reikalaujantis gilaus ir daugialypio suvokimo bei pazinimo, sisteminio pozitirio ir efektyvaus valdymo.
Daznai pagal socialinius ir ekonominius rodiklius sprendziama apie valstybiy tikio plétra, jo reikSme
pasaulio ekonomikai, valstybiy gyvenimo lygi, socialinius laiméjimus ir pan. Taigi Lietuvai, kaip ir
kitoms Salims, socioekonomika ir jos analiz¢ vaidina svarby vaidmeni Salies lygmeniu.

Siuo metu pasaulyje stebimi dvieju kryp&iy su gyventojais susijg procesai, t. y. gyventojy skai¢iaus
augimas ir depopuliacija, vykstantys ijvairiais tempais. Sie reikiniai negali biti vertinami
vienareikSmiSkai. Viena vertus, daugiau gyventoju reiSkia daugiau darbo jégos, didesni gaminamos
produkcijos kieki, daugiau suteikty paslaugy, didesni vartojima ir, zinoma, daugiau valstybei
sumokamy mokesCiu. Kita vertus, pernelyg spartus gyventoju skaiCiaus augimas sukuria specifines
problemas, susijusias, visy pirma, su darbo rinka.

Nuo praéjusio desimtmecio pradzios Lietuvos demografiné raida taip pat sparciai kinta, taciau
Salyje stebima prieSinga tendencija - gyventoju skaiCiaus spartus maze¢jimas. Viena i§ priezasCiy,
lemianti Lietuvos gyventoju mazéjima yra neigiamas natiiralus gyventoju prieaugis. Lietuvos vidutinis
gyventoju skai¢ius kiekvienais nagrinéjamais metais pateikiamas 4 paveiksle.

Kasmet pastebimos Lietuvos gyventoju mazéjimo tendencijos: 2003 m. gyventoju skaiCius sické
3454,2 tikst., o 2010 m. uzfiksuotas 3287 tukst. Lietuvos gyventoju skaiCius. Per aStuonerius
analizuojamus metus gyventojy skaiCius sumaz¢jo 4,9 proc. Salies gyventojuy, iki 2009 m. pokyciai
buvo gana pastoviis, kasmet asmeny, gyvenanéiy Lietuvoje, skaiCius sumazédavo 0,5 - 0,6 proc.
DidZziausias pokytis uzfiksuotas 2010 m., kuomet 2009 m. gyventoju buvo 3339,4 o jau 2010 metais
liko 3287, t.y. sumazéjo 1,6 proc. gyventoju skaiciaus.
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4 pav. Vidutinis metinis gyventoju skaicius (tiikst.) ir jo pokytis (proc.) Lietuvoje 2003 -2010 m.
Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis
Taigi atsizvelgiant | nagrinéjamy mety neigiamas Lietuvos gyventojy skaiciaus tendencijas galima

teigti, kad Salyje grésmingai didéja demografiné krizé ir galima pritarti Kaminskienés (2009)
nuomonei, kad Lietuva kaip ir daugelis issivysciusiy Europos valstybiy yra priskiriama prie valstybiy
su mazéjanciu gyventojy skaiciumi.

Labai svarbus ir neatsiejamas nuo gyventoju skaiciaus yra gimstamumo rodiklis. Tai - svarbiausias
veiksnys atskiry valstybiy gyventojams gauséti, o globaliniu mastu — vienintel¢ galimybé zmonijai
iSlikti. Statistikos departamento duomenimis nuo Lietuvos nepriklausomybés atkarimo iki 2004 m.
gimstamumas $alyje nuolat mazéjo ir pastaraisiais metais gimé tik 30419 kadikiai (5 pav.). 2005 m.
Lietuvos ekonomikai stabiléjant ir geréjant gyvenimo lygiui gimstamumas stabilizavosi ir pradéjo
augti. Nors gimusiyjy skai¢ius didé¢jo, bet padidéjimo tempai buvo nevienodi. Sis rodiklis labiausiai
padidéjo 2008 m., t. y. 8,4 proc. Lemiami tokio pokyCio veiksniai buvo padidintos motinystés
(tévystés) iSmokos bei motinystés atostogy ilginimas, kuriais ir buvo siekiama padidinti gimstamuma
Salyje.

Nors 2009 m. gimusiyjy skaicius dar augo ir buvo didziausias per visa analizuojama laikotarpi
gimus 36682 asmenims, taciau padidéjimas buvo beveik perpus mazesnis (4,6 proc.) nei 2008 m. Nuo
2005 m. nuolat didéjes, 2010 m. gimstamumo rodiklis nukrito iki 35948 gimusiy asmeny, sumazgjo 2

proc.
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5 pav. Gimusiyjy skai¢ius ir jo pokytis (proc.) Lietuvoje 2003 -2010 m.
Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis
Apibendrinant galima teigti, kad nors pastaruosius kelerius metus (iSskyrus 2010 m.) Lietuvoje

gimé Siek tiek daugau vaiky, taciau gimstamumas Salyje vis dar labai mazas ir neuztikrinantis
natiralios karty kaitos, kai mirstanti karta pakeiciama bent tokio paties dydzZio gimstancia karta.
Statistiniy duomeny analizé rodo, kad vieni svarbiausiy (taciau nevieninteliai) gimstamumq lemianciy
veiksniy yra ekonominiai.

Santuokos betarpiskai susijusios su gimstamumu: kuo maziau Zmonés tuokiasi, tuo maziau vaiky
gimsta. Paskutiniaisiais deSimtmec¢iais industrinése Salyse kartu su vykstanCiais gyvenimo biido
poky¢iais kinta ir poziaris | $eima, lemiantis jos struktiira. Lietuva — ne iSimtis. Salies gyventojy
santuokuy ir iStuoky skai¢ius per 2003 — 2010 m. laikotarpj pavaizduotas 6 paveiksle.

Nuo nagrin¢jamo laikotarpio pradzios iki 2008 m. santuoky skaiCius nuolat augo. 2003 m. buvo
iregistruotas 16975 santuoky skaiCius, o 2008 metais — 24063 santuokos. Augimo tempai buvo
nepastoviis, labiausiai §is rodiklis padidéjo 2004 m. (12,7 proc.). Vélesniais metais santuoky skaicius
did¢jo, taciau pokyciai buvo mazesni, t.y. nuo 4,2 iki 8,6 proc. Nuo 2009 m. santuoky akivaizdziai
mazejo. Per 2009 m. susituoké 20542 poros, Siais metais susituokusiy pory skaicius sumazéjo 14,6
proc. - labiausiai per analizuojamus metus. Visa tai rodo, kad ekonominio nestabilumo metu paprastai
vengiama papildomos atsakomybés ir jsipareigojimuy.

Skyrybuy skai¢iaus tendencijos analizuojamu laikotarpiu buvo nepastovios. Gyventojai daugiausiai
skyryby iregistravo 2007 m. (11336), maziausiai 2009 m. (9270). Pastaraisiai metais §is rodiklis
labiausiai sumaz¢jo (10,1 proc.) per visa nagrinéjama laikotarpi. Nuo 2003 m. iSsiskyrusiy pory

skaiius augo skirtingais tempais, 2008 m. sumazeéjgs 9 proc., 2010 m. vel padidéjo 7,9 proc.
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Pastaruosius pokycCius galima paaiskinti remiantis Maslauskaite (2005), kurios nuomone skyrybu
skai¢iy lemia ne tik vidiniai stresoriai, kylantys i§ tarpusavio santykiy socialiniy ir psichologiniy
procesy, bet ir iSoriniai — apspresti platesniy Ukiniy ir socialiniy visuomenés pokyciu tokiy kaip
nedarbas, suiruté ir pan. Galima teigti, kad uzsitgsusios ekonominés krizés pasekmés paveiké Seimas

dvejopai: sutvirtino jas arba, prieSingai, iSskyré.
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6 pav. Gyventoju santuoky ir iStuoky skaiciaus pasiskirstymas bei ju pokytis (proc.) Lietuvoje 2003 -
2010 m.

Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis
Apibendrinant galima teigti, kad gana didelé sukurty santuoky dalis iSyra. Nors ekonominio

nuosmitkio metais istuoky skaicius sumazéjo, taciau jy padidéjimas 2010 m. rodo, kad dalis Seimy
neatlaiké uzklupusiy bei tebesitesianciy sunkumy ir santykiai Zlugo. Nepalanki Salies ekonominé
situacija stipriai paveiké ir Zmoniy apsisprendimq tuoktis — santuoky skaicius Zymiai sumazéjo.

Lictuvos gyventojy pasiskirstymas pagal lytj pateiktas 11 priede. Analizuojamu laikotarpiu motery
ir vyry skaiCius kiekvienais metais mazéjo. 2003 m. Salyje gyveno 1845,2 tiukst. motery, o vyry —
1617,3 tiikst. Tac¢iau 2010 m. jy skaicius sumazejo atitinkamai iki 1781,3 tukst. ir 1547,7 tukst. Motery
skaiCius kasmet vidutiniSkai sumazédavo po 5 proc. ir pastaruosius ketverius metus 5 proc. sumazéjimo
tendencija buvo pastovi. Vyry skai€ius nagrinéjamais metais sumazédavo nuo 0,5 iki 0,7 proc.

Gyventojy pasiskirstymo pagal lyti struktiiros pokyciai pavaizduoti 12 priede. Per visus
analizuojamus metus motery dalis bendroje gyventoju skaiCiaus apimtyje didéjo, o vyru maZzéjo.
Moterys sudaré daugiau nei pus¢ visu gyventojuy ir vidutiniSkai kasmet sieké 53, 4 proc. Gyventoju
pasiskirstymas pagal lyti po 0,1 proc. punkta keitési kas 2 - 3 metai.
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Apibendrinant gautus duomenis galima daryti isvadq, kad analizuojamu laikotarpiu mazéjant
bendram gyventojy skaiciui, mazéja ir motery, ir vyry skaicius. Pastaryjy mazéjimas vyksta sparciau.
Is dalies tai galima paaiskinti gyvensenos jgiidziais ir jprociais: moterims labiau budingas sveikatq
Stiprinantis elgesys, o vyrams prieSingai — sveikatq Zalojantis elgesys, lemiantis iSgyvenamumaq ir
mirtingumaq.

Socialiniu demografiniu pozitriu svarbu, kaip kis gyventoju struktiira sustambintose amziaus
grupése, kokie bus vaiky, jaunimo, likusiy darbingo amziaus asmeny ir pensinio gyventoju skai¢iaus
santykio poky¢iai. Zinios apie gyventojy sudéti pagal amziy yra biitinos ir reikalingos ne tik numatyti
procesy tendencijas ateityje, bet ir pagal vykstanius pokycius pritaikyti Svietimo, sveikatos apsaugos,
socialines, ekonomikos, finansy ir kt. sistemas. Gyventoju skaiCiaus pasiskirstymas pagal amziy
Lietuvoje pateiktas 18 lenteléje.

Analizuojamu laikotarpiu i$ visy amziaus grupiy labiausiai i$siskiria 0 - 14 m. gyventoju skai¢iaus
tendencijos, kiekvienais metais $iy asmeny nuolat sumazéja, vidutiniskai po 3,3 proc. per metus. 2003
m. Salyje vaiky augo 633 tukst., o 2010 m. tik 499,3 tukst. Taciau bitina pazyméti, kad nors ir 0 — 14
m. amziaus asmeny skai¢ius mazéjo, taciau nagrinéjama laikotarpi galima i$skirti 1 du periodus: 2003 —
2006 m. ir 2007 — 2010 m. Pirmuoju periodu neigiamas pokytis vis labiau didéjo, t.y. nuo 3,8 proc. iki
4,2 proc., 0 antruoju pradéjo kasmet mazéti ir lyginant 2006 m. su 2010 m. sumazéjo 3,1 proc. punkto.
Atsizvelgiant 1 gimstamumo ir vaiky skaiCiaus rodiklius galima teigti, kad did¢jantis gimstamumas

paveike vaiky skaifiy — ju mazéjo nebetaip sparciai, taciau neigiama tendencija iSlieka.

18 lentele
Gyventojy skai¢iaus mety pabaigoje pasiskirtymas pagal amziy 2003 — 2010 m., tiikst.

Amzius, m. 2003 m. | 2004 m. | 2005 m. | 2006 m. | 2007 m. | 2008 m. | 2009 m. | 2010 m.
0-14m. 633 609 5851 | 5604 | 5381 517 5049 | 4993
Grandininis 38 -3.9 42 4 3.9 23 11
pokytis, proc.

15— 24 m. 5171 | 5226 | 5262 | 5302 | 5331 | 5348 | 5258 | 5092
Grandininis 11 0.7 0.8 05 0.3 17 3.2
pokytis, proc.

25— 59 m. 16259 | 16222 | 16224 | 16187 | 16217 | 16237 | 16266 | 16234
Grandininis 02 0 -0.2 0.2 0.1 0.2 -0,2
pokytis, proc.

60 ir vyresnim. | 686,6 692 6917 694 6919 | 6908 | 6926 | 697.1
Grandininis 0.8 0 0.3 03 02 0.3 0.7
pokytis, proc.

Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis
15 — 24 m. amziaus asmeny skaic¢ius iki 2008 m. nuolat kilo. 2003 m. Sis rodiklis sieké 517,1 takst.,

0 2008 m. — 534,8 tukst. Isskyrus 2006 m., jaunimo skaicius didéjo vis mazesne dalimi, nuo 1,1 proc.
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2004 m. iki 0,3 proc. 2008 m. Sekancius dvejus metus 15 — 24 m. amziaus asmeny skaicius pradéjo
kristi ir daug sparciau, nei jis prie§ tai kilo. 2010 m. Siy gyventoju buvo 509,2 tikst., nuo 2009 m.
sumaz¢jo dar 3,2 proc. 25 — 59 m. amziaus grupés gyventojy skaic¢ius 2003 — 2010 m. laikotarpyje
nuolat svyravo, tac¢iau pokyciai nebuvo dideli, nes padidéjimai ir sumazéjimai apsiribojo intervale nuo
teigiamos iki neigiamos 0,2 proc. reikSmés. Daugiausiai Sios grupés asmeny gyveno 2009 m. (1626,6
tiikst.), o maziausiai — 2006 m. (1618,7 tukst.). 60 m. ir vyresnio amziaus zmoniy skai¢iaus tendencijos
nepastovios. 2004 m. §is rodiklis perkopes 690 tiikst. riba ir padidéjes 0,8 proc., likusiais metais zemiau
jos taip ir nenukrito. Iki 2009 m. Sios grupés asmeny skaiCiaus pokycCiai vyravo tarp teigiamos ir
neigiamos 0,3 proc. reikSmeés. Daugiausiai §ios amziaus grupés zmoniy gyveno 2010 m. (697,1 tukst.)
per visa nagrin¢jama laikotarpi, kuomet jy padidéjo 0,7 proc.

13 priede pavaizduotas gyventojy pagal amziy pasiskirstymas bendroje gyventojy apimtyje.
Galima teigti, kad kiekvienos amziaus grupés santykinés dalies tendencijos analizuojamu laikotarpiu
pastovios, i§skyrus 15 — 24 m. amziaus pilieiy, nes iki 2008 m. ju dalis nuolat didéjusi ir pasiekusi
15,9 proc., 2009 m. pradéjo mazéti. Kasmet Sios grupés gyventoju dalis bendroje gyventoju apimtyje
vidutiniskai sudaro 15,5 proc.

IS likusiy ir pastovias kitimo tendencijas jgavusiy asmeny amziaus grupiy didziausia dali bendroje
gyventojy apimtyje sudaro 25 - 59 m. amziaus pilieCiai. Juy santykiné dalis, padidédama 1 — 4 proc.
punktais, iSaugo nuo 47 proc. iki 48,8 proc. ir kiekvienais metais vidutiniSkai sudaro 47,8 proc. visu
pilieiy. 60 m. ir vyresniy amziaus grupés asmeny santyking dalis per 2003 — 2010 m. nuolat didéjo po
1 — 3 proc, nuo 19,8 proc. laikotarpio pradzioje iki 20,9 proc. laikotarpio pabaigoje. Nuo 2004 m.,
kuomet senjory dalis perkopé 20 proc. riba bendroje gyventoju apimtyje, kas penktas Lietuvos pilietis
buvo pensijinio amziaus. Sios amZiaus grupés gyventojy dalis vidutini§kai kasmet sudaré po 20,4 proc.
visy gyventoju.

0 — 14 m. amziaus gyventoju grupés dalis bendroje gyventoju apimtyje, prieSingai nei pries tai
aptartos dvi amZiaus grupés, nagrinéjamu periodu vis mazéjo ir sparciausiais tempais. 2003 m. vaiky
grupé sudarée 18,3 proc., o0 2010 m. - vos 15 proc. visy asmeny. Iki 2007 m. $is rodiklis mazédavo net
po 6 proc. kasmet, nuo 2009 m. jis pradéjo kristi zemyn vis maZesniais tempais. 0 — 14 m. asmenys
kiekvienais metais vidutiniskai sudaré 16,4 proc. gyventoju bendroje apimtyje.

Ivertinus gyventojy iki 14 mety, 15 — 24 mety, 25 — 39 mety bei 60 mety ir vyresniy gyventojy
skaiciaus ir jy proporcijy kaitq, galima padaryti isvada, kad Lietuvos gyventojy amziaus struktira
nagrinéjamu laikotarpiu nuolat senéjo ir pokyciai buvo gana dramatiski. Vis labiau vaiky (0 — 14 m.

asmeny) skaiciy virsijant pagyvenusiy (60 m. ir vyresniy) zmoniy skaiciui, mazéjant vaiky ir didéjant
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pagyvenusiy zmoniy daliai bendroje apimtyje Lietuvoje fiksuojama sparti Qyventojy senéjimo
tendencija. Nors tai mazina konkurencijq darbo rinkoje, taciau gyventojy senéjimas tuo paciu mazina
ir gyventojy ekonomini aktyvumq, menkina darbuotojy perkvalifikavimo bei naujausiy Ziniy
panaudojimo galimybes, didina islaikytiniy lyginamaji svori.

Darbo rinka yra ekonomikos posistemis, atstovaujantis svarbu gamybos veiksni — darba. Jos
rodikliai yra vieni pagrindiniy indikatoriy, padedanciy jvertinti esama ekonoming-socialing Salies tikio
biklés padéti. Teigiami $alies pokyc¢iai skatina uzimtuma, mazéjantj nedarba ir skurdo lygi, didéjanti darbo
uzmokestj, ger¢jantj pragyvenimo lygi bei vartojima. Kiekvienos Salies prioritetas turéty buti iSlaikyti
stabilia padéti darbo rinkoje.

Kadangi darbo rinka yra stichiskas save reguliuojantis mechanizmas, todél ji negali visiskai suderinti
darbo jégos pasitlos ir paklausos. Visuminé darbo pasiiila ir paklausa Salyje atskirais momentais gali ir
sutapti, taCiau visuomet islieka didesnés ar mazesnés disproporcijos atskiruose darbo rinkos segmentuose —
ekonominése veiklose, profesiju grupése, teritorijose (Stulgiené, Daunoriené, 2009). Kuo darbo pasiiila
Salyje maZzesné uz paklausa, tuo labiau vystosi nedarbas. Sis reidkinys yra viena i§ aktualiausiy, sunkiai
sprendziamy problemu daugelyje $aliy, tarp ju ir Lietuva.

2003 — 2010 m. laikotarpiu galima iSskirti dvi skirtingas bedarbiy skaiciaus tendencijas: nuo 2003
m. iki 2007 m. bedarbiy maz¢jimo, o nuo 2008 m. iki 2010 m. bedarbiy didé¢jimo (zr. 14 prieda).
Gyventoju, neturinciy, bet ieskanciy darbo skaicius 2003 m. sudaré 203,9 tukst. [stojimas | ES suteiké
galimybg neemigravusiems gyventojams isidarbinti likusiose tuséiose darbo vietose, nes padidéjo
gamybos ir teikiamu paslaugy apimtys dél atsidariusiu eksporto rinky. Pleciantis Lietuvos tkiui,
kuriant naujas darbo vietas, taikant darbo rinkos reguliavimo priemones 2007 m. S$is skaiCius,
sumazeéjes net 3 kartus, sieke 69 tiikst. Atitinkamai nedarbo lygio rodiklis tuo laikotarpiu sumazéjo 8,1
proc. punkto, nuo 12,4 proc. iki 4,3 proc. nedarbo lygio (7 pav.).

Nuo 2008 m. pradéjes didéti bedarbiu skai¢ius 2009 m. iSaugo iki 225,1 tikst. bedarbiy. Siais
metais {vyko didziausias bedarbiy skaiciaus padidéjimas per visa analizuojama laikotarpi. 2010 m. nors
ir daug léciau, bet bedarbiy skaicius vis didéjo ir virS$ijo 2003 m. bedarbiy masta 87,2 tiikst. Zmoniy.
Tuo paéiu nedarbo lygis 2008 — 2010 m. laikotarpiu iSaugo 3 kartus, nuo 5,8 poc. iki 17,8 proc. Sias
pasekmes lémé 2008 m. jsibégéjusi pasauliné recesija ir kartu su ja dél nepalankiy ekonominiy salygu
vysktantys neigiami procesai, t. y., imoniy bankrotai, laisvy darbo viety Zenklus mazéjimas bei
reorganizacijy atleisti darbuotojai. Viena pagrindiniy priezasciy, lémusi nedarbo masto iSryskéjima
2010 m. buvo neregistruoty bedarbiy siekis iteisinti savo bedarbyst¢ darbo birzoje dél Lietuvos
Respublikos sveikatos draudimo jstatyme nustatytos prievolés nuolatiniams Salies gyventojams mokéti

privalomojo sveikatos draudimo jmokas.
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7 pav. Nedarbo lygis ir jo pokytis Lietuvoje 2003 — 2010 m., proc.

Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis
Stebint nedarbo lygio pokyc€ius tiriamaisiais metais pasitvirtino Millard ir kt. (1997) teiginys, kad

nedarbas yra linkgs sparciau didéti nuosmiikio nei mazéti ekonomikos augimo laikotarpiu. Lietuvos
atveju geréjant Salies ekonomikai nedarbo lygis sumazédavo nuo 1 iki 3,1 procentinio punkto, o
recesiniu laikotarpiu padidédavo nuo 1,5 iki 7,9 proc. punkto.

Apibendrinant galima daryti isvada, kad nedarbo mastas yra kintamas dydis, nes nuolat vyksta
bedarbiy pagauséjimo procesas ir kita vertus dalis bedarbiy susiranda sau tinkamq darbq taip papildydami
dirbanciyjy asmeny gretas. Nedarbq kaip problemq apsprendzia didelis bedarbiy skaicius ir nedarbo lygis.
Vertinant kiekybing nedarbo rodikliy israiskq galima teigti, kad Lietuvos ekonomikos augimas gerino
bedarbiy situacijq Salies darbo rinkoje ir, priesingai, ekonomikos nuosmiikis jq blogino.

Bedarbiy vyry ir motery situacija darbo rinkoje tiriamuoju laikotarpiu pavaizduota 15 priede. Iki
2008 m. abiejy ly¢iy asmeny nedarbo lygis buvo panasus, todél daug nenutolo nuo bendro nedarbo
lygio. Didziausias skirtumas (0,8 proc. punkto) susidaré¢ 2004 m., minétu skirtumu motery nedarbas
vir§ijo vyry nedarba. 2007 m. tiek motery, tiek vyry nedarbo lygis buvo vienodas, t.y. 4,3 proc.

Nuo 2009 m. vyry ir motery padétis darbo rinkoje éme keistis. Nors abiejy ly¢iy gyventojy nedarbo
lygis sparciai iSaugo, taciau vyry nedarbo lygis aplenké viso pries$ tai analizuoto periodo vyry nedarba
ir sudaré 17 proc. (vyriy bedarbiy skai€ius lyginant su 2008 m. iSaugo 3 kartus). 2010 m. dar padidéjgs
4,2 proc. punkto vyry nedarbas iSaugo iki 21,2 proc. (172,4 tukst. bedarbiy). Tuo tarpu motery nedarbo
lygis 2009 m. i8augo iki 10,4 proc., o 2010 m. padid¢jgs 4 proc. sudaré¢ 14,4 proc. Bedarbiy motery
skaiCius 2010 m. sieké 118,8 tiikst. ir tai didZiausias mastas per visa 2003 — 2010 m. laikotarpj. Per
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tiriamaji laikotarpi vidutiniskai kasmet bedarbiy vyry dalis bendroje bedarbiy skaiciaus apimtyje buvo
didesné nei motery ir sudarydavo 53,4 proc.

Apibendrinant galima teigti, kad ir vyry, ir motery nedarbo lygio tendencijos atspindi bendro
Salies nedarbo lygio tendencijas. Nors ekonominis nuosmiikis padidino abiejy lyciy gyventojy nedarbq,
taciau stipriau jtakotas buvo vyry nedarbas. Tai galima paaiskinti tuo, kad stipresnis recesijos smigis
buvo suduotas didesnei daliai sriciy, kur paprastai naudojama vyriska darbo jéga, tarp jy labiausiai
paminétini statybos ir pramonés sektoriai.

Atliekant nedarbo analiz¢ pagal amZiaus grupes Lietuvoje, didziausias démesys skiriamas jaunimui
(15 — 24 m. amziaus asmenims), nes tai yra labiausiai pazeidziama grupé darbo rinkoje — darba sunkiau
rasti jauniems, net ir profesija igijusiems, taciau patirties neturintiems asmenims. llga laika negaunantis
darbo jaunimas ne tik negauna reikalingy darbo igtidZiy, bet ir pamazu praranda tas Zinias, kurias ijgavo
mokymosi {staigose. Jaunimas jsitraukia | darba tik su pagrindinémis Ziniomis, o specialiyju,
konkre¢iam darbui reikalinguy, jis turéty gauti darbo vietoje.

Per visa analizuojama laikotarpi jaunimo nedarbo lygis kiekvienais metais buvo didesnis uz bendra
Salies nedarbo lygi apie 2 kartus (8 pav.). Daugiau nei dukart didesnis jaunimo nedarbo lygis
uzfiksuotas 2008 m. ir 2009 m. Kaip ir anksCiau nagrinétu nedarbo pasiskirstymo pagal lyti atveju,
jaunimo nedarbas didéjo ir mazéjo tais paciais periodais kaip ir bendras nedarbo lygis. Tac¢iau mazéjant
ar didéjant bendram nedarbo lygiui, 15 — 24 m. amziaus asmeny nedarbo lygis kito spar¢iau. Taip pat
atkreiptinas démesys | tai, kad jaunimo nedarbas mazéjimo periodu kito Ié¢iau (vidutiniSkai kasmet
sumazédavo 4,5 proc. punkto), o didéjimo periodu - greiCiau (vidutiniskai kasmet padidédavo 9 proc.
punkto) negu Salies nedarbo lygis.

Labiausiai jauny, neturinéiy ir ieSkan¢iy darbo zmoniy skaicius padidéjo 2008 - 2009 m.
laikotarpiu — dvigubai kiekvienais metais. 2010 m. S$is rodiklis dar augo, bet palyginus su pries§ tai
aptartais metais gana nedaug (12,8 proc.). Paskutiniais analizuojamais metais bedarbio jaunimo
skai¢ius buvo pats didziausias, t.y. 52,7 tukst. Tuo tarpu, esant maziausiam jaunimo nedarbui 2003 m.,
15 -24 m. amziaus bedarbiy zmoniy palyginus su 2010 m. buvo maziau nei keturis kartus (12 tikst.).
Jauny bedarbiy asmeny santykiné dalis bendroje bedarbiy apimtyje tiriamuoju laikotarpiu svyravo nuo
15,3 proc. iki 23,4 proc.

Pagrindinés priezastys, visy pirma, lémusios dideli jaunimo nedarba buvo mokykloje
nesusistemintas ir kryptingai nesuformuojamas moksleiviy nusiteikimas dirbti, nesuteikiami

ekonominiai bei verslumo pagrindai. Antra, auks$ta jaunimo nedarbo lygi salygojo ju bendrojo
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iSsilavinimo ir profesinio pasirengimo lygis, kuris buvo nepakankamas, nes dazniausiai darbdaviai

pageidauja ypac auksta kvalifikacija ir darbo patirti turin¢iy asmenu.

50 20
45 158 18
o A
30 29.2 . — 12
25 24,8 22,5 — —N\ — 10
0 N 7 I N
put 1] [ [ 9,8 [ | 59 o
a 49 L || || 8,2 l_5'2 | 2l 40
5 H — — — — |»1 — — 2
0 e } T 1 } 0
-5 - -2
-10 *_GTB—-':_)TQ* -4
-15 -6
-20 -8
2003 m. 2004 m. 2005m. 2006 m. 2007 m. 2008 m. 2009 m. 2010 m.
C—3Jaunimo nedarbo lygis, proc. Pokytis, proc.

8 pav. Jaunimo (15 - 24 m. amziaus) nedarbo lygis ir jo pokytis Lietuvoje 2003 — 2010 m., proc.

Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis
Apibendrinant galima daryti iSvadq, kad didelis bedarbio jaunimo skaicius ir nedarbo lygis

signalizuoja apie esancias Sio amziaus gyventojy integracijos i darbo rinkq problemas. Vykstantys
ekonominiai pokyciai daro labai didelj poveiki jaunimo nedarbui. Palyginus su Salies nedarbo lygiu,
jaunimo nedarbo lygis { pokycius, ypac i neigiamus, reaguoja daug jautriau.

Ilgalaikio nedarbo problema Lictuvoje yra aktuali ir jsiSaknijusi, besikaupianti jau daugeli metu.
Kaip teigia Berzinskiené (2005) integracija i Europos Sajunga leido asmenims jsitvirtinti darbo rinkoje,
suteiké naujas erdves ir galimybes, ta¢iau ilgalaikio nedarbo problemos $alyje nei§sprendé. Taciau §i problema
akcentuojama ne tik Lietuvoje, bet ir kitose Europos Sajungos Salyse. Vakary valstybés, nors ir
turédamos gerokai labiau iSplétota rinkos tki, nepajégia iSspresti ilgalaikio nedarbo problemos.

Ilgalaikiai bedarbiai turi tik Siai kategorijai budingy savybiy, kurios trukdo s¢kmingai integruotis 1
darbo rinka. Sie Zmonés daznai neturi profesinio pasirengimo arba turi nepaklausia darbo rinkoje
profesija, daugelis ju prarade pasitikéjima savo jégomis, abejingi susiklosCiusiai situacijai. Ilgalaikiai
bedarbiai néra tikri, kad ju darbiniy igtidziy pakanka jsidarbinti, jie maziau pasitiki savimi — tai dar
labiau sumazina jy isidarbinimo galimybes.

9 paveiksle pateikti ilgalaikio nedarbo lygio duomenys Lietuvoje 2003 — 2010 m. laikotarpiu. llgalaikis
nedarbas kito atitinkamai reaguodamas | ekonomikos pakilimus ir nuosmikius. Iki 2006 m. ilga laika
nesurandanciy darbo gyventoju skaiCius sudaré apie pusg¢ visy bedarbiy. Ilgalaikio nedarbo lygis Siuo periodu

sumazejo 3,7 proc. punkto nukrito nuo 6,2 iki 2,5 proc. 2006 m. ilgalaikio nedarbo lygio santykis su Salies
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nedarbo lygiu pageréjo, buvo 3 kartus mazesnis. Tai rodo, kad ekonomikos pakilimas 1émé didéjancia Sio
bedarbiy Zmoniy sluoksnio integracija i Salies darbo rinka.

Taciau 2008 m. sulétéjus ekonominio augimo procesams ir Salies Gikio plétrai, ilgalaikio nedarbo
lygis sumazéjo tik 0,2 proc., o nuo 2009 m. pradéjo staigiai augti. Paskutiniais analizuojamais metais
ilgalaikio nedarbo lygis buvo didziausias per visa nagrinéjama laikotarpi, padidéjgs 4,2 proc. jis sudaré
7,4 proc. Biitina akcentuoti tai, kad ilgalaikiy bedarbiy nedarbo lygis 2008 m. ir 2009 m. buvo 4 - 5
kartus mazesnis uz Salies nedarbo lygi. Tai rodo, kad Siuo metu dél ekonomikos nuosmiikio padidéjes
trumpalaikis nedarbas lémé ilgalaikio nedarbo lygio mazéjima, taCiau jam besitgsiant buve
trumpalaikiai bedarbiai tapo ilgalaikiais bedarbiais ir dél Sios priezasties ilgalaikio nedarbo lygis 2010

m. iSaugo.
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9 pav. llgalaikio nedarbo lygis ir jo pokytis Lietuvoje 2003 — 2010 m., proc.

Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis
Apibendrinant galima teigti, kad per visq analizuojamq laikotarpj ilgalaikio nedarbo lygis islieka

santykinai aukstas. Ekonomikos nuosmiikio paveiktoje darbo rinkoje is pradziy ilgalaikio nedarbo lygis
islieka santykinai zZemas, taciau véliau isauga. Tai lemia praradusiy darbq gyventojy uztrukusios darbo
paieskos, bedarbiy konkurencingumo sumaZzéjimas deél prarastos ar sumazéjusios kvalifikacijos ir
darbiniy jgidziy.

Analizuojant ilgalaikio nedarbo lygio pasiskirstyma pagal lyti matoma, kad ilgalaikis nedarbas
paplites tiek tarp vyry, tiek tarp motery (zr. 16 prieda). Nuo 2003 m. iki 2008 m. vyry ir motery
ilgalaikis nedarbas nesiskyre labai Zenkliai ir buvo panaSus | bendrg ilgalaikio nedarbo lygi. Nuo 2009

m. didéjant Salies ilgalaikio nedarbo lygiui pradéjo augti ir abiejy lyCiy asmeny ilgalaikio nedarbo
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lygis. Vyry ilgalaikio nedarbo lygis augo sparciau nei motery. Kasmet vyry ilgalaikio nedarbo lygis
padidédavo apie 3, o motery apie 2 kartus. 2010 m. motery nedarbo lygis sudar¢ 5,8 proc. ilgalaikio
nedarbo lygio, taciau Sis pasiektas rodiklio lygis buvo mazesnis uz 2003 m. ir 2004 m. lygis, kuomet
motery, ilgai ieSkanciy ir nerandanc¢iy darbo, buvo atitinkamai 6,3 proc. ir 6,4 proc. Tuo tarpu vyry
ilgalaikio nedarbo lygis 2010 m. padidéjes 5,4 proc. punkto iSaugo iki 9 proc. ir buvo didziausias per
2003 — 2010 m. laikotarpi.

Apibendrinant galima daryti isvadaq, kad ekonomikai kylant, ilgalaikio nedarbo pasiskirstymo
pagal Iyti tendencijos yra vienodos ir tarpusavyje Sie rodikliai mazai atitolsta vienas nuo kito. Tuo
tarpu smunkant Salies ekonomikai recesijos padariniai motery ir vyry ilgalaikio nedarbo lygiui
skiriasi, neigiamas poveikis stipriajai lyciai yra didesnis. Susidarusiq situacijq galima paaiskinti tuo,
kad ekonominé krizé labiausiai paveike statybos ir pramonés sektorius, kuriuose didele darbuotojy dalj
sudaro vyrai.

Blogiau uzZ nedarba yra Zemas uZimtumo lygis, kadangi i§ uzimtumo lygio formuojasi biudZetas.
Kuo aukstesnis uzimtumas, tuo valstybei geriau. Tai yra darbas, pajamos, garantijos zmogui, galimybés
ekonomikai, biudzeto garantijos. VisiSkas uzimtumas — tai bet kurios Salies ekonominés politikos
tikslas. Tikrovéje rinkos iikis daugiau ar maziau nutolsta nuo Sio tikslo: jis neapriipina visus norincius
dirbti darbo vietomis.

Gyventoju uzimtumo didéjimas susijes su sparciu nedarbo mazéjimu. Nuo 2003 iki 2007 m.
bedarbiy skai¢iui sumazejus 134,9 tikst., uzimtyju skaicius padid€jo 96,2 tukst. asmeny (Zr. 14 prieda).
Didesnis bedarbiy skai¢iaus sumazéjimas negu uzimtyju padidéjimas gali biiti paaiSkinamas neoficialiu
nedarbiu ir kitomis priezastimis. Aptariamu periodu uzimtumo lygis iSaugo atitinkamai nuo 50,8 proc.
iki 53,9 proc. (10 pav.). 2004 m. Siek tiek sumazéjes (0,2 proc. punkto) iki 2007 m. kasmet jis
padidédavo 0,8 — 1,3 proc. punkto.

Nuo 2008 m. sparciai didéjant nedarbui Salyje, uzimtyju skai¢ius mazéjo. Labiausiai uzimty
asmeny skaiéius sumazéjo 2009 m. (-6,8 proc.). Uzimtumo lygis 2008 — 2010 m. laikotarpiu nukrito
nuo 53,3 proc. iki 47,8 proc. ir 2010 m. uzimtumo lygio riba buvo Zemiausias per visg 2003 — 2010 m.
laikotarpi.

Apibendrinant galima teigti, kad sparciai augant Lietuvos ekonomikai, itkio augimas daro teigiamq
itakq Zmoniy uzZimtumui, todél ir pokyciai darbo rinkoje plétojosi darbo jégai palankia kryptimi. Tuo
tarpu gyventojy uzimtumas krinta Zemiau apibrézto lygio, kai Salies ekonomika yra nepajégi sukurti
pakankamai darbo viety tiems, kurie nori ir gali dirbti. Tuomet Salis netenka dalies nacionalinio

produkto, mazéjancios gyventojy pajamos isbalansuoja Salies stabilumq ir menkina gyventojy gerove.
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CUzimtumo lygis, proc. === Pokytis, proc.

10 pav. Uzimtumo lygis ir jo pokytis Lietuvoje 2003 — 2010 m., proc.
Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis

Salies uzimtumo lygio pasiskirstymas pagal lytj 2003 — 2010 m. laikotarpiu pateiktas 18 priede.
Motery, nors ir sudaran¢iy kiekybing dauguma Salyje, padétis tiek vieSajame, tiek privaciame
sektoriuose buvo prastesné nei vyry. Minétu laikotarpiu motery uzimtumo lygis kiekvienais metais
buvo mazesnis, o vyry didesnis uz bendra Salies uzimtumo lygi. Iki 2007 m. vyry uZimtumo lygis augo
kasmet padidédamas nuo 0,4 iki 1,6 proc. punkto. Uzimty vyry skai¢ius labiausiai padidéjes 2007 m.
(2,9 proc.) pasické 777,7 tukst.(zr. 14 prieda). Tuo tarpu 2003 m. uzimty vyry skai¢ius buvo 726,2
tiikst. Motery uzimtumo lygis 2004 m. sumazéjes 0,7 proc. iki 2007 m. augo, taciau létesniais tempais
negy vyru. Lyginant su 2003 m. uzimty motery skai¢ius padidéjo 44,7 tukst., nuo 711,8 tukst. 2003 m.
iki 756,5 tukst. 2007 m.

Nuo 2008 m. prasidéjus pasaulio ekonominiam nuosmiikui abieju ly¢iy asmeny uzimtumo lygis
mazg¢jo, taciau vyry sparciau nei motery. UZimty vyry lygis 2009 m. sumazejo net 6,7 proc. punkto -
keturis kartus geifiau nei Zymiausias jo padidéjimas 2005 m. (1,3 proc.). Tuo tarpu motery nedarbo
lygis Siais metais sumazejo 1 proc. punkto. 2009 — 2010 m. laikotarpiu uzimty motery santykine dalis,
sudarydama atitinkamai 52 proc. ir 52,4 proc. bendroje uzimtyjy apimtyje, vir§ijo uzimty vyry dali.
2010 m. motery nedarbo lygis sugrizo 1 2003 m. lygi, o vyry, pimakart per aStuonerius metus nukrites
zemiau 50 proc. ribos, buvo maZiausias per visa nagrin¢jama laikotarpi. 2010 m. pastebimas ir
maziausias atotrukis tarp vyry ir motery uzZimtumo lygio, kuris skyrés 3,8 proc. punkto.

Apibendrinant uzimtyjy skaiciaus ir uzZimtumo lygio pasiskirstymq pagal Iyti galima teigti, kad

esant didesniam vyry negy motery uzimtumui, vyry uzimtumo rodikliai jautriau reaguoja ir j Salyje
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vykstancius procesus. Tai lemia nors ir po truputj nykstancios, bet visuomenéje vis dar tvyrojancios
tradiciskos veikly asociacijos su lyties vaidmeniu. Augant ekonomikai ir vis labiau klestint pramoneli
bei statyby verslui, kuriuose vyry dalis vyraujanti, vyry uzZimtumas sparciai didéja, ir, priesingai,
vykstant itkio stagnacijai arba smukimui vyry uZimtumas, atsizvelgiant i labiausiai recesijos paveiktas
sritis, daug sparciau mazéja.

Tiek jau aptartas jaunimo nedarbo lygis, tiek ir §io amziaus tarpsnio gyventojy uzimtumo lygis,
pateiktas 11 paveiksle, signalizuoja apie problematiS$kas jaunimo konkurencines galimybes darbo
rinkoje. 15- 24 m. amziaus asmeny uzimtumo lygis nagriné¢jamu laikotarpiu buvo apie 2 — 3 kartus

mazesnis uz Salies uzimtumo lygi.
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11 pav. Jaunimo uzimtumo lygis ir jo pokytis Lietuvoje 2003 — 2010 m., proc.
Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis

Lyginant 15 — 24 m. asmeny uzimtumo lygi su nedarbo lygiu nustatyta, kad jaunuy gyventojuy
uzimtumo lygis didéjo ne taip sparciai kaip nedarbo lygio maz¢jimas, o taipogi ne taip sparciai ir
mazejo didéjant nedarbo lygiui. Toki jaunimo uzimtumo lygio ir nedarbo lygio pokyc€iy neatitikima
Neverauskien¢ ir Pocius (2008) aiSkina neoficialiu jaunimo uzimtumu, jauny Zmoniy pasyvumu ir
emigracija.

Gere¢janti ekonominé padétis Lietuvoje, dideli emigracijos srautai | uzsienio valstybes, santykiSkai
didelis jauny zmoniy profesinis ir teritorinis mobilumas skatino jaunimo integracija { darbo rinka,
uzimtumo lygis nuo 2003 m. iki 2008 m. pakilo iki 26,7 proc. Siais metais jauny uzimty asmeny buvo
142,6 tikst., kas 10 Lietuvos 15 - 24 m. amZiaus gyventojas buvo uzimtas (zr. 19 prieda). Sekanciais

metais, jaunimo uzimtumo lygis sumaz¢jo 5,2 proc., o 2010 m. sumazejgs dar 2,3 proc uzimtumo lygis
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buvo zemiau 20 proc. ribos (19,2 proc.) — Zemiausias per visa tiriama laikotarpi. Uzimty jauny
gyventoju skaiCius sieké 97,4 tikst. Kasmet vidutinis$kai jaunimo uzimtyjy dalis sudaré 8,1 proc.
bendroje.

Apibendrinant jaunimo uzimtumq 2003 — 2010 m. laikotarpiu galima teigti, kad ekonominio
augimo metu jaunimo uzimtumo rodikliai didéja, taciau islieka gana Zemais. Tai galima susieti su
Jjaunimui siillomo darbo patrauklumo problemomis, pritariant Neverauskienés bei Pociaus (2008)
nuomonei, kad mazq uzimty jaunuoliy skaiciy lemia gana mazZas darbo uzmokestis, prastos darbo
saqlygos, sitilomas nelegalus darbas ir pan. Lietuvos jaunimo, kaip ir kitus Salies uZimtumo rodiklius
neigiamai paveiké recesijos pasekmes.

Gyventoju aktyvumo lygis parodo, kiek darbingo amziaus zmoniy aktyviai dalyvauja darbo
rinkoje. Darbo jéga yra ribotas iSteklius, susijes su paties zmogaus darbingo amziaus riba, darbingo
amziaus gyventojy skai¢iumi, ju paruo$imo lygiu, i§simokslinimu. Ukio sistemoje darbo jéga yra
pagrindinis produktas — preké, kuria teikia namy tkio sistema.

Nagrinéjamu laikotarpiu vidutiniS$kai kasmet darbo jéga sudaré 1618,8 tukst. asmeny (zr. 14
prieda). Per tiriama laikotarpi darbo jégos iStekliai seko — kiekvienais metais vidutiniskai sumazéjo 0,1
proc. punkto. Tai Lietuvos gyventoju skaiiaus mazéjimo ir bedarbiy skaiCiaus pokyciy rezultatas.
Labiausiai darbo jégos sumazéjo 2004 m. (1,3 proc.), padidéjo 2007 m. (1,6 proc.). Didziausi darbo
jégos istekliai buvo 2003 m. ir sieké 1641,9 tukst.

2003 — 2010 m. laikotarpiu buvo pastebimos dvi darbo jégos aktyvumo lygio tendencijos: iki 2006
m. Lietuvoje didéjo darbo jégos triilkumas, nes darbo jéga maz¢jo, o nuo 2007 m. situacija pradéjo
keistis, darbo jéga pradéjo daugéti (12 pav.). Mazéjimo laikotarpiu darbo jégos aktyvumo lygis pakito
nuo 58,1 proc. iki 55,9 proc. Labiausiai darbo jégos aktyvumo lygis sumazéjo 2004 m. (0,9 proc.
punkto). Didéjimo laikotarpiu $is rodiklis labiausiai padidéjo 2009 m. (1 proc. punkto), likusiais metais
padidédavo 0,4 proc. punkto. 2010 m. gyventoju aktyvumo lygis, iSauges iki 58,1 proc., buvo
diziausias per visa analizuojama laikotarpi.

Apibendrinant Lietuvos gyventojy darbo jégos ir jos aktyvumo lygi 2003 — 2010 m. laikotarpiu
galima daryti isvadaq, kad prie Lietuvos darbo istekliy mazéjimo nuo 2003 m. prisidéjo narysté ES, o
prie didéjimo — visoje Europoje, tuo paciu ir Lietuvoje prasidéjes ekonomikos nuosmiikis, didinantis

bedarbiy skaiciy.
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C— Aktyvumo lygis, proc. === Pokytis, proc.

12 pav. Aktyvumo lygis ir jo pokytis Lietuvoje 2003 — 2010 m., proc.
Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis
Per tiriamus metus darbo jégos santykinés dalies pasiskirstymas tarp motery ir vyry kito (zr. 14

prieda). Iki 2008 bendroje darbo jégos apimtyje vyravo vyru dalis (nuo 50,5 proc. iki 50,9 proc.), 2009
m. abiejy lyCiu darbo jéga iSsilygino (po 50 proc.), o 2010 m. motery dalis iSaugo iki 50,3 proc.
VidutiniSkai kasmet vyry darbo jégos sumazédavo 0,3 proc. punkto. Tuo tarpu motery padidédavo 0,2
proc. punkto.

Mazéjant bendram Salies darbo jégos aktyvumo lygiui, vyry ir motery aktyvumo lygis taip pat
mazéjo (zr. 18 prieda). Vyry nuo 64,3 proc. iki 61,8 proc., motery nuo 52,7 proc. iki 50,9 proc.
Didziausias motery aktyvumo lygio sumazéjimas (1 proc. punkto) ivyko 2004 m., vyry 2006 m. ir buvo
dar 0,2 proc. punkto mazesnis nei motery. Did¢jant Salies aktyvumo lygiui, tiek motery, tiek ir vyry
aktyvumas augo. Taciau pateikti duomenys rodo, kad moterys tapo ekonomiskai aktyvesnés kaip
niekad anksciau. Nuo 2007 m. kasmet vidutiniSkai motery aktyvumo lygis padidéjo 0,9 proc. punkto,
kai tuo tarpu vyry aktyvumo lygis tik 0,25 proc. punkto. 2010 m. motery aktyvumo lygis buvo
didZziausias per visa analizuojama laikotarpi (53,8 proc.). Tuo tarpu vyry didZiausias aktyvumo lygis
(64,3 proc.) pasireiSké pirmaisiais 2003 — 2010 m. laikotarpio metais. Kaip vienos i§ pagrindiniy
motery mazesnio aktyvumo priezas¢iy gali buti jvardintos Lietuvoje i§ esmés labai prastai suderinta
Seimos politika lanks¢iy sistemy klausimu derinant globa, prieZitira ir profesing veikla, diskriminacija
ir netolerancija darbo rinkoje.

Apibendrinant daroma isvada, kad gyventojy aktyvumo lygio pasiskirstymas pagal lytj atitinka
bendro darbo jégos aktyvumo lygio tendencijas, taciau 2007 — 2010 m. laikotarpiu motery aktyvumo

lygio spartéjimas buvo dvigubai, o 2009 m. netgi devyniskart didesnis nei vyry. Pastaryjy mety
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didéjanti motery proporcija darbo jégoje suteikia moterims galimybe geriau iSnaudoti savo potencialq
darbo rinkoje ir pasiekti ekonominés nepriklausomybés.

Jauny 15 - 24 m. amziaus asmeny darbo jéga per tiriamaji laikotarpi kasmet vidutiniSkai sudaré
nedidele santyking dali Salies darbo jégos, t.y. 9,2 proc. (zr. 19 prieda). 2008 m. labiausiai padidéjusi
(12,7 proc.) 15 — 24 m. asmeny darbo jéga iSaugo iki 164,7 tiikst. ir buvo didZiausia per 2003 — 2010 m.
Labiausiai $ios amziaus grupés darbo jégos sumazéjo 2004 m. (11,8 proc.).

Lietuvos jaunimo aktyvumo lygio tendencijos pateiktos 13 paveiksle. 2003 — 2005 m. ir 2009 —
2010 m. periodais jaunimo aktyvumo lygis maz¢jo. Pirmuoju iSskirtu periodu keturis kartus sparciau
nei antruoju. Maziausias jauny zmoniy aktyvumo lygis uZfiksuotas 2005 m. ir sudaré 25 proc.
Viduriniuoju, 2006 — 2008 m., laikotarpiu Sis rodiklis augo padidédamas 1,1 — 3,4 proc. punkto ir 2008

m. sudaré 30,8 proc.
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13 pav. Jaunimo aktyvumo lygis ir jo pokytis Lietuvoje 2003 — 2010 m., proc.

Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis

Apibendrinant jaunimo darbo jégos ir aktyvumo lygio pokycius 2003 — 2010 m. laikotarpiu galima
teigti, kad jauny asmeny ir bendry Salies rodikliy tendencijos nevienodos. Tai lemia maza jaunimo
darbo jégos santykiné dalis bendroje darbo jégos apimtyje.

Darbo uzmokestis — pagrindinis Zmogaus pragyvenimo Saltinis, pagrindiné¢ jo pajamy dalis,
i8likimo ir savo Seimos materialinés padéties pagerinimo priemoné. Bitent darbo uzmokestis
dazniausiai lemia Zmogaus darbo vietos pasirinkima ir patraukluma, atlieka materialinio ir moralinio
pasitenkinimo ir skatinimo vaidmenj. Darbo pajamas tiesiogiai veikia ne tik daugumos Zmoniy

gyvenimo lygi, bet ir jy visuomening padéti ir pripazinima. Gaudami didesnj atlyginima uz darba, jie
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gali isigyti daugiau vartojimo reikmeny, o tai savo ruoztu garantuoja aukstesni pragyvenimo lygi ne tik
patiems darbo Zmonéms, bet ir juy Seimos nariams. Kylant darbuotojy ir ju Seimos nariy kultiiriniam,
intelektiniam lygiui, stipréja ju valstybés kiirybinis potencialas, taip pat didéja galimybés sparciau
didinti bendraji nacionalinj produkta, Salies ekonoming ir politing galia (Rudyté ir kt., 2008).

Per nagrinéjama laikotarpi galima iSskirti kelis vidutinio ménesinio bruto darbo uzmokescio
tendenciju etapus: iki 2008 m. — didéjimo, o nuo 2009 — mazéjimo (14 pav.). Per pirmuosius
analizuojamo laikotarpio SeSerius metus darbo pajamas padidéjo dvigubai: 2003 m. siekgs 1073 Lt,
2008 m. pakilo iki 2152 Lt. Kiekvienais metais iki 2007 m. Sis rodiklis didédavo vis spartesniais
tempais, kol 2008 m. antroje puséje ekonominé finansiné krizé Siuos tempus sumazino ir jie pradéjo
mazéti: 2007 m. padidéjimas buvo 20,5 proc., o jau 2008 m. 19,4 proc. Sio laikotarpio vidutinio
meénesinio darbo uzmokescio didéjima lémusios priezastys yra kelios. Visy pirma tai galima susieti su
infliacijos lygio kilimu, nes kainy kilimas jpareigoja darbdavius bent i§ dalies kompensuoti kai kuriy
prekiy ir paslaugy pabrangima. Tarp kity vidutinio darbo uZmokes€io didéjimui turéjusiy itakos
veiksniy galéty buti jvardintas iki 800 lity padidintas minimalus ménesinis darbo uzmokestis,

sumazintas gyventoju pajamy mokescio tarifas bei isryskéjes pajamy legalizavimo efektas.
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C—Vidutinis ménesinis bruto darbo uzmokestis , Lt === Pokytis, proc.

14 pav. Vidutinis ménesinis bruto darbo uzmokestis (Lt) ir jo pokytis (proc.) Lietuvoje 2003 — 2010 m.
Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis

Nuo 2009 m. darbo uZmokestis pradéjo mazéti. 2009 m. sumazeéjusios 4,5 proc. Zmoniy vidutinés
darbo pajamos sieké 2056 Lt, o 2010 m. krito dar 3,2 proc. ir gaunamas atlyginimas buvo 1990 Lt.
Pasak Rudytés (2008) darbo uzmokescio didinimas kartu didina ir imonés iSlaidas — didéja produkcijos

kastai ir savikaina. Todél mokéti daugiau darbdaviai gali tik tuomet, kai kartu auga veiklos
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efektyvumas. Todél pritariant autorés teiginiui 2009 — 2010 m. laikotarpiu vykstancius vidutinio
meénesinio darbo uzmokesc¢io pokycius galima paaiskinti tuo, kad ekonominis nuosmikis palieté visas
pramongés ir Tkio sritiS, sumazino pardavimus, tuo paciu ir gamybos apimtis, lémusias isidarbinimo
galimybiy Lietuvoje sumazéjima. Sumazéjus isidarbinimo galimybéms ir pasitlai virSijant paklausa,
darbdaviai ne tik kad néra suinteresuoti didinti darbo uzmokescio, bet jie gali mokéti ir maziau. Tai ir
matoma stebint pastaryjy mety vidutinio ménesinio bruto darbo uzmokescio pokycius.

Atkreipiamas démesys 1| tai, kad iki 2008 m. Statistikos departamento duomenimis bruto darbo
uzmokestis didéjo 1é¢iau nei neto. Tai rodo, kad tuo metu Salies socialiné politika buvo nukreipta
mokes¢iy naStos mazinima Salies gyventojams. Taciau nuo 2009 m. dél ekonominio nuosmikio
atotrukis tarp bruto ir neto darbo uzmokesciy padid¢jo, vadinasi, ekonominés krizés problemas buvo
bandoma spresti didinant mokes¢iy nasta Salies pilieCiams.

Apibendrinant vidutinio ménesinio bruto darbo uzmokescio tendencijas analizuojamu laikotarpiu
galima daryti isvadq, kad vidutinio ménesinio bruto darbo uzmokescio dydéjimq lemé keletas veiksniy,
taciau bendra ekonominé salies bitklé ekonominio nuosmiikio metu buvo pagrindinis veiksnys, lémes
neigiamus Sio rodiklio pokycius.

Ekonomikos augimas yra vienas i svarbiausiy Salies makroekonominés raidos rodikliy. Ilgu
laikotarpiu ekonomikos augimo skirtumai lemia nevienoda Saliy pragyvenimo, taip pat ir gyventoju
geroveés, lygi. Nors ekonomikos augima galima susieti su daugeliu ekonominiy rodikliy kitimu,
paprastai jam i$matuoti naudojamas bendrojo vidaus produkto pokytis (Vetlov, 2003). Siandien BVP
rodiklis tapo neatskiriama vyraujanCios ekonomikos teorijos bei praktikos dalimi. Jis atspindindi
kiekvienos 3alies ekonomikos lygj ir padétj Salies viduje bei tarp 3aliy. Sis rodiklis nusako visos
ckonomikos sukuriama verte, dydj ir aktyvuma. Lietuvos BVP to meto kainomis tendencijos
analizuojamu laikotarpiu pateiktos 15 paveiksle.

2003 - 2008 m. laikotarpiu Salies BVP rodiklis sparciai augo kasmet padidédamas nuo 10,1 iki 19,2
proc. punkto. 2003 m. Lietuvos BVP sudaré 56959 mlin. lity, o 2008 m. iSaugo dvigubai (111482 min.
lity). Labiausiai Salies ekonomika pakilo 2007 m., BVP rodiklis padidéjo 19,2 proc. Sekanciais metais,
BVP nors ir augo, taciau léciau nei 2007 m. Tokius pokyc€ius itakojo 2008 m. antroje puséje prasidéjusi
ir Lietuva skaudziai palietusi pasauliné¢ ekonomikos ir finansy krizé. Pradéjo kristi nekilnojamo turto
rinkos apyvarta, maZzéti statyby aktyvumas. AkivaizdZiausios ekonominio nuosmikio pasekmes
pasirode 2009 m., kuomet del sumenkusios gamybos ir maZesnio vartojimo BVP susitrauké 19957 min.

lity, t.y. sumazéjo 17,9 proc. punktais. 2010 m. ekonomika po patirto Soko, nors ir létai, bet pradéjo
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atsigauti ir padidéjo 3,4 proc. punkto. Pagrindiniai veiksniai, kurie pagerino salies ekonoming padéti

buvo geri eksporto rezultatai, po truputi didéjantis vidaus vartojimas.
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15 pav. BVP to meto kainomis (min. Lt) ir jo pokytis (proc.) Lietuvoje 2003 — 2010 m.

Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis
Apibendrinant BVP pokycius nagrinéjamu laikotarpiu galima teigti, kad salies BVP jautriai

reaguoja { vykstancius ekonomikos procesus. ISgyvenant ekonoming pakilimq Sis rodiklis gana Zenkliai

didéja, o ekonominio nuomiikio metu sparciai krenta Zemyn.

2.3. Migracijos poveikio Lietuvos socioekonomikai vertinimas

Aptarus Lietuvos migracijos ir socioekonominiy rodikliy praeities tendencijas, Siame poskyryje
tiriamas tarptautinés migracijos proceso poveikis Lietuvos socialiniams ir ekonominiams rodikliams.
Siekiant matematiskai jrodyti priklausomybe¢ tarp tarptautinés migracijos Lietuvoje ir Salies
socioekonominiy rodikliy bei ivertinti migracijos itakos Lietuvos socioekonomikai reikSminguma,
buvo panaudota tiesiné koreliaciné analizé. Analizés metu apskaiciuoti koreliaciniai koeficientai (r),
parodantys tarp migracijos ir socioekonominiy rodikliy ry$io buvima ir stipruma. Vertinant koreliacing
priklausomybe vien pagal koreliacijos koeficiento dydi negalima daryti iSvados, kad tarp dvieju
atsitiktiniy dydzZiy egzistuoja stochastinis rySys. Nustatytiems rySiams patvirtinti jvertinamas
pastaryjy  reikSmingumas. Todeél vertinant koreliacijos  koeficienty  reikSminguma  buvo
apskaiiuotos faktinés reik§més (tf) ir palygintos su Stjudento kriterijumi (tx).

Siame poskyryje, remiantis empiriniais tyrimais, siekiama nustatyti, Kkuriems 3alies

socioekonominiams rodikliams migracijos jtaka Lietuvoje yra didziausia. Tikrinamas ryS$io buvimas ir
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poveikio reik§mingumas tarp migracijos srauty ir gyventoju skaiciaus, gimusiyjy skai¢iaus, santuoky,
iStuoky skaiciaus, bedarbiy skaiciaus, nedarbo lygio, uzimtyjy skaiciaus, uzimtumo lygio, darbo jégos,
aktyvumo lygio, darbo uzmokescio bei BVP. Kadangi 2008 m. antroje puséje pasaulinis ekonomikos ir
finansy nuosmiukis palieté ir Lietuvos socioekonomika, todél analizé atlieckama 2003 - 2008 m.
laikotarpiu (iki Salies ekonominio nuosmikio) ir 2003 — 2010 m. laikotarpiu (jvertinant Salies
ekonominio nuosmikio metus).

Emigracijos ir imigracijos srauty rySio su socioekonominiais rodikliais analizé pradedama nuo

migranty skaiciaus rySio su Lietuvos gyventojuy skai¢iumi tyrimo (19 lentelé).

19 lentelé

Migracijos srauty ir vidutinio metinio gyventoju skaiciaus rySys Lietuvoje

Miaraciia Koeficientai Rysys
grac r R® ty tir Stiprumas | Kryptis | Reik§mingumas
Emigranty,
& | deklaravusiyjy -0,5531 | 0,3059 1,3279 Pastebimas | Atvirkstinis | Nereik§mingas
o ow . owe
3 1sv§rk1mq, skaicCius 27764
o | Imigranty, Labai
& | deklaravusiyjy -0,9986 | 0,9973 | 38,2295 . Atvirkstinis ReikSmingas
. e stiprus
atvykima, skaicius
Emigranty,
9 | deklaravusiyjy -0,7723 | 0,5964 2,9776 Stiprus Atvirkstinis Reik$mingas
o ow . owe
[ 1svyk1mq, skaicCius 2.4469
8 | Imigranty,
& | deklaravusiyjy -0,1799 | 0,0324 0,4481 Silpnas Atvirkstinis | Nereik§mingas
atvykima, skaiCius

Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis

Tiriant emigranty jtaka vidutiniam metiniam gyventoju skaiCiui Lietuvoje 2003 — 2008 m.
nustatytas pastebimas atvirkstinis, statistiSkai nereikSmingas rySys (-0,5531). Tuo tarpu 2003 — 2010 m.
laikotarpiu nustatytas stiprus atvirkstinis, statistiSkai reikSmingas rySys (r = -0,7723). Galima daryti
prielaida, kad augant emigracijai, ypa¢ deklaruotiems jos srautams iSaugus 2010 m., vidutinis metinis
gyventojy skaiGius Lietuvoje mazéjo. Remiantis determinacijos koeficientu (R? = 0,5964) galima teigti,
kad emigranty skai€ius itakojo 59,64 proc. vidutinio metinio gyventojy skaiciaus, o likusius 40,36 proc.
itakojo kiti veiksniai.

Gautus rezultatus biity galima paaiskinti tuo, kad beveik kasmet nuo 2003 m. emigracijos srautams
did¢jant, reiSkiasi vadinamasis grandininis efektas, kai atsitiktinés darbo paieSkos uZsienyje, virsta
gerai organizuota migracijos strategija, veikian¢ia per anks¢iau migravusiy lietuviy tinkla. Vis dazniau
darbui uZsienyje jgaunant legaly pobuidj, jvertinant geresnes gyvenimo ir darbo salygas sveciose Salyse,

trumpalaiké emigracija virsta ilgalaike. Tuo paciu prie pirmyjy migranty, (sikiirusiy uZsienyje,
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prisijungia juy Seimos nariai, kiti giminés ar draugai. Visa tai tik dar labiau paspartina gyventoju
skai¢iaus mazéjimo procesus Lietuvoje.

Tiesinés koreliacinés analizés rezultatai parodé, kad 2003 - 2008 m., t.y. ekonomikos augimo
laikotarpiu, labai stiprus atvirkstinis, statistiSkai reik§mingas rySys (r = -0,9986) siejo imigranty skai¢iy
su gyventoju skai¢iumi. Papildomai jvertinus sekancius dvejus metus, 2003 — 2010 m. laikotarpiu tarp
imigranty skaiCiaus ir gyventojy skaiCiaus nustatytas statistiSkai nereikSmingas, silpnas atvirkstinis
rysys (r =-0,1799).

Nepaisant apskaiciuoto abieju laikotarpiy neigiamo koreliacijos koeficiento, negalima daryti
prielaidos, kad imigranty skaifius ijtakojo gyventoju skaiiaus Lietuvoje mazZéjima. Imigranty
skai¢ius buvo per mazas, kad daryty poveiki gyventojy skaiciui Lietuvoje, o statistinei priklausomybei
itakos tur¢jo Siy rodikliy tendencijos: beveik kasmet (iSskyrus pastaruosius dvejus metus) didéjantys
imigracijos srautai, kuriuos lémé Salies ekonominé situacija, ir nuolat mazéjantis gyventoju skaicius,
kurio viena i$ pagrindiniy priezas¢iy yra mazas, mirtingumui kasmet nusileidziantis, gimstamumas.

Apibendrinant galima teigti, kad vertinant migracijos srauty poveiki vidutiniam metiniam
gyventojy skaiciui Lietuvoje, didZiausiq jtakq turi emigranty skaicius, nes imigranty srautai per
menki. Ekonominio nuosmiikio metu emigracija dar sparciau mazino gyventojy skaiciy.

Tiesinés koreliacinés analizés, tarp migracijos srauty ir gimusiyjy skaiciaus Lietuvoje, rezultatai

pateikti 20 lenteléje:

20 lentele
Migracijos srauty ir gimusiyjy skaiciaus rySys Lietuvoje
Miaraciia Koeficientai Rysys
gracy r R? te tir Stiprumas | Kryptis | Reik§mingumas
Emigranty,
X | deklaravusiyjy 0,5456 | 0,2977 | 1,3020 Pastebimas | Tiesioginis | Nereik§mingas
o ow . owe
[ 1svyk1mq, skaicius 2.7764
8 | Imigranty,
& | deklaravusiyjy 0,8214 | 0,6746 | 2,8800 Stiprus Tiesioginis Reik$mingas
atvykima, skaiCius
Emigranty,
9 | deklaravusiyjy 0,5694 | 0,3242 | 1,6965 Pastebimas | Tiesioginis | Nereik§mingas
o v . swe
[ 1sv?'k1mq, skaicius 2.4469
8 | Imigranty,
& | deklaravusiyjy 0,1567 | 0,0246 | 0,3886 Silpnas Tiesioginis | NereikSmingas
atvykima, skaicius

Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis

Remiantis atliktais skai¢iavimais pastebéta, kad 2003 — 2010 m. emigracijos ir imigracijos poveikis
gimusiyjy skai€iui néra reikSmingas. Tarp emigranty ir gimusiyjy skaiCiaus nustatytas pastebimas

tiesioginis rysys (r = 0,5694). Remiantis determinacijos koeficientu (R® = 0,3242) galima teigti, kad
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emigranty skai¢ius jtakojo 32,42 proc. gimusiyjy skai¢iaus, o likusius 67,58 proc. jtakojo Kiti veiksniai.
Ekonominis nuosmiikis beveik nepaveiké rysio tarp $iy analizuojamy rodikliy, nes 2003 -2008 m. buvo
uzfiksuotas taip pat pastebimas tiesioginis rySys (r =0,5456). Galima daryti prielaida, kad didéjantis
emigranty skaiCiui, didino gimstamuma. Tai galima paaiSkinti daugiau trumpalaikés nei ilgalaikés
emigracijos poveikiu gimstamumui, kadangi trumpalaiké emigracija dazniausiai vyksta vedama
ekonominiy paskaty, taciau gimdyti ir auginti vaikus griztama i Lietuva.

2003 - 2010 m. laikotarpiu silpnas tiesioginis rySys (r =0,1567) nustatytas tarp imigranty ir
gimusiyju skai¢iaus, nors 2003 — 2008 m. laikotarpiu rysys tarp $iy rodikliy buvo stiprus tiesioginis (r
=0,8214). Atsizvelgiant | gautus rezultatus galima teigti, kad 2003 — 2008 m. laikotarpiu abu rodiklius
teigiamai itakojo tre¢ias veiksnys - Kylanti Lietuvos ekonomika, kuri lémé tiek didéjanti imigrantuy, tiek
ir gimusiyjy skaiciy. Sekanciais metais, pasikeitusios $iy rodikliy tendencijos nuléme ir rysio tarp Siy
rodikliy poky¢ius.

Apibendrinant galima teigti, kad gimusiyjy skaiciui Lietuvoje is nagrinéjamy migracijos
rodikliy, didziausiq poveiki turi emigranty skaicius. Vykstant trumpalaikei emigracijai, skatinamas
gimstamumas net ir ekonominio nuosmitkio metu.

Tiesinés koreliacinés analizés, tarp migracijos srauty ir santuoky skai¢iaus Lietuvoje, rezultatai

pateikti 21 lenteléje:

21 lentele
Migracijos srauty ir santuoky skaiciaus rySys Lietuvoje
) . Koeficientai Rysys
Migracija 2 - - e .
r R t tur Stiprumas Kryptis ReikSmingumas
Emigranty,
8 | deklaravusiyjy 0,6016 | 0,3619 | 1,5062 Pastebimas | Tiesioginis | Nereik§mingas
o ow . owe
g 1svyk1mq, skaiCius 2.7764
S | Imigranty, Labai
& | deklaravusiyjy 0,9875 | 0,9753 | 12,5553 . Tiesioginis Reik$mingas
. S stiprus
atvykima, skaiCius
Emigranty,
9 | deklaravusiyjy -0,2649 | 0,0702 | 0,6730 Silpnas Atvirkstinis | Nereik§mingas
o v . swe
[ 1sv?'k1mq, skaiCius 2.4469
8 | Imigranty, Labai
& | deklaravusiyjy 0,9793 | 0,9591 | 11,8565 . Tiesioginis Reik$mingas
. S stiprus
atvykima, skaicius

Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis
Emigracijos srauty rySys santuoky skaiCiui skirtingais laikotarpiais buvo nevienareik§mis, taciau
statistiSkai nereikSmingas. 2003 -2010 m. laikotarpiu emigranty ir santuoky skai€iui budingas silpnas
atvirkstinis ryys (r =-0,2649). Remiantis determinacijos koeficientu (R*> = 0,0702) galima teigti, kad

emigranty skai¢ius jtakojo 7,02 proc. santuoky skai¢iaus, o likusius 92,98 proc. itakojo Kiti veiksniai.
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Tuo tarpu iSanalizavus 2003 — 2008 m. laikotarpio tiesinés koreliacinés analizés rezultatus tarp bendro
emigranty ir santuoky skaiiaus nustatytas pastebimas tiesioginis rySys (r =0,6016). Galima daryti
prielaida, kad ekonominio nuosmiikio metais padidéjusi emigracija, sumazino santuoky skaiiy,
vertinama visu 2003 — 2010 m. laikotarpiu.

Gautus rezultatus bity galima paaiSkinti tuo, kad iki ekonominio nuosmikio laikotarpio buvo
biidinga trumpalaiké ekonominé migracija, uztikrinusi finansinj stabiluma ir skatinusi $eimy kiirimasi.
Tuo tarpu ekonominis ir finansinis nuosmiikis padidino emigranty srautus, ypa¢ jaunimo dali, tuo paciu
sumazindamas apsisprendima sukurti Seimg dél sunkios finansinés padéties.

Vertinant migracijos srauty ir santuoky skaiCiaus Lietuvoje koreliacinés analizés rezultatus
nustatyta, kad tarp imigranty ir santuoky skai¢iaus tiek 2003 — 2008 m., tiek ir 2003 — 2010 m. buvo
tiesioginis bei statistiskai reik§mingas rySys (atitinkamai r =0,9875 ir r =0,9793), kuris parodo, kad
tarp Siu rodikliy egzistavo labai stiprus rySys. Nustatytai statistinei priklausomybei jtakos turéjo,
augantis imigranty skaiius ir didéjantis santuoky skaiCius. Atsizvelgiant 1 tai, kad imigranty
skaiCius salyginai nedidelis, nepaisant gauty tiesinés koreliacinés analizés rezultaty, galima daryti
prielaida, kad imigranty skaic¢ius, 2003 - 2010 m. esminés jtakos santuokuy skaifiaus pokyc¢iams
neturéjo. Sie abu rodikliai buvo priklausomi nuo tre¢iojo veiksnio — ekonominés biklés alyje.

Apibendrinant galima teigti, kad santuoky skaiciui Lietuvoje is nagrinéjamy migracijos rodikliy,
didesnj, nors ne reiksSmingq, poveikj daro emigranty skaicius. Ekonominio nuosmiikio metu padidéjusi
Jjaunimo emigracija neigiamai jtakojo santuoky skaiciy.

Tiesinés koreliacinés analizés, tarp migracijos srauty ir iStuoky skaiCiaus Lietuvoje, rezultatai

pateikti 22 lenteléje:

22 lentele
Migracijos srauty ir iStuoky skaiciaus rySys Lietuvoje
) . Koeficientai RySys
Migracija 2 - - P
r R t; tir Stiprumas Kryptis Reik$Smingumas

Emigranty,
8 | deklaravusiyjy -0,2277 | 0,0518 | 0,4676 Silpnas Atvirkstinis | NereikSmingas
() v . swe
[ 1sv?'k1mq, skaiCius 2.7764
8 | Imigranty, Labai
& | deklaravusiyjy 0,0208 | 0,0004 | 0,0416 - Tiesioginis NereikSmingas

. e silpnas

atvykima, skaicius

Emigranty,
9 | deklaravusiyjy -0,4372 | 0,1912 | 1,1909 Vidutinis | Atvirk$tinis | Nereik§mingas
o v . swe
[ 1sv?fk1mq, skaiCius 2.4469
8 | Imigranty,
& | deklaravusiyjy 0,2524 | 0,0637 | 0,6390 Silpnas Tiesioginis | Nereik§mingas

atvykima, skaicius

Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis
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Tiriant emigranty jtaka iStuoky skaiciui Lietuvoje 2003 — 2010 m. laikotarpiu nustatytas vidutinis
atvirks$tinis, statistiSkai nereikSmingas rySys (r = -0,4372). 2003 — 2008 m. laikotarpiu rySys tarp
emigranty ir iStuoky skaiCiaus buvo silpnas atvirkstinis (r = -0,2277), statistiSkai nereikSmingas.
Galima daryti prielaida, kad didé¢jantys emigracijos srautai mazino iStuoky skaic¢iy 2003 — 2010 m.
laikotarpiu. Nors daznai teigiama, kad iSvaziuojantys | uzsienj uzdarbiauti ir palik¢ antrasias puses
Lietuvoje zmonés Seimoje susvetiméja, nutolsta vienas nuo kito ir nebelicka motyvuy gyventi kartu,
taCiau paaiskinti gautus prieSingus koreliacinés analizés rezultatus galima tuo, kad dalis tokiy Seimy
néra apsisprendusios dél skyryby ir ekonominis emigracijos motyvas galéty buti jvardintas vienu i$
1Stuoky skai¢iy mazinanciu veiksniu.

Vertinant imigranty itaka iStuoky skai€iui nustatyta, kad trumpesniu nagrin¢jamu laikotarpiu buvo
nustatytas nereik§mingas, labai silpnas tiesioginis rySys (r =0,0208), ilgesniuoju — nereikSmingas,
silpnas tiesioginis rySys (r =0,2524). Nustatytai statistinei priklausomybei jtakos turéjo panaSios
imigracijos srauty ir iStuoky skai¢iaus tendencijos. Nepaisant nustatyty rySiy tarp imigracijos srauty ir
iStuoky skaiCiaus, galima daryti prielaida, kad imigranty skaiius esminés jtakos iStuoky skai¢iui
Lietuvoje nesudare.

Apibendrinant galima teigti, kad didéjanti emigracija mazino iStuoky skaiciy Lietuvoje.
Ekonominio nuosmiikio laikotarpiu iSaugusi emigracija dar stipriau paveiké skyryby skaiciy, juos
labiau sumazindama.

Tiesinés koreliacinés analizés, tarp migracijos srauty ir bedarbiy skaiciaus Lietuvoje, rezultatai

pateikti 23 lenteléje:

23 lentele
Migracijos srauty ir bedarbiy skaiciaus rySys Lietuvoje
Miaraciia Koeficientai Rysys
gracy r R? tr t | Stiprumas | Kryptis | Reik§mingumas
Emigranty,
X | deklaravusiyjy -0,3228 | 0,1042 | 0,6821 Vidutinis | Atvirkstinis | NereikSmingas
() v . swe
[ 1sv?'k1mq, skaiCius 2.7764
8 | Imigranty, Labai
& | deklaravusiyjy -0,9413 | 0,8860 | 5,5762 . Atvirkstinis Reiksmingas
. oo stiprus
atvykima, skaicius
Emigranty,
S | deklaravusiyjy 0,7030 | 0,4942 | 2,4214 Pastebimas | Tiesioginis | Nereik§mingas
o v . swe
[ 1sv?fk1mq, skaicius 2.4469
8 | Imigranty,
& | deklaravusiyjy -0,8344 | 0,6961 | 3,7076 Stiprus Atvirkstinis Reik$mingas
atvykima, skaicius

Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis
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Analizuojant atliktos koreliacinés analizés rezultatus nustatyta, kad 2003 — 2008 m. laikotarpiu,
vertinant priklausomybe tarp emigranty ir bedarbiy skaiCiaus Lietuvoje fiksuotas vidutinio stiprumo
atvirkstinis, statistiSkai nereikSmingas koreliacinis rySys (r = -0,3228). Did¢jant emigranty skaiciui,
bedarbiy skai¢ius maz¢jo. Remiantis determinacijos koeficientu (R* = 0,1042) galima teigti, kad
emigranty skaiCius jtakojo 10,42 proc. bedarbiy skaiiaus, o likusius 89,58 proc. jtakojo Kiti veiksniali.

2003 - 2010 m. situacija pasikeité ir rezultatai rodo, kad emigranty ir bedarbiy skaifiy susiejo
pastebimas tiesioginis, taciau nereikSmingas rySys (r =0,7030), t. y. didéjant emigracijos srautams,
bedarbiy skaiCius taip pat did¢jo. Nustatytai statistinei priklausomybei Siuo laikotarpiu didziausios
itakos turéjo, kasmet augantis emigranty skaicius ir po 2007 m. sparciai kilgs bedarbiy skaicius.

Galima daryti prielaida, kad 2003 — 2010 m. laikotarpiu emigranty skai¢ius mazino bedarbiy
skaiCiy Lietuvoje. Tai galima paaiskinti atsizvelgus { 2003 — 2008 m. laikotarpi. Ekonomikos augimo
laikotarpiu vidutinis rySio stiprumas rodo, kad i§ Lietuvos emigruoti nusprendzia nebiitinai bedarbio
statusa turintys Lietuvos gyventojai, nes emigranty skaiciy lyginant su bedarbiy skai¢iumi jie sudaro
gana maza dalj, o emigracijos procese dalyvauja ir darba turintys asmenys. Be to, atsilaisvinusias
emigrantais tapusiy darbuotojy vietas uzima nebiitinai bedarbiai. Tuo tarpu vertinant 2003 - 2010 m.
laikotarpi neiSvengiamas yra ekonominio nuosmiikio poveikis, lemiantis tiek emigracijos, tiek ir
bedarbiy skai¢iaus augima. Didéjant atleidZziamu darbuotojy skaiCiui ir sumazéjus galimybéms
isidarbinti bedarbio statusa turinCiy asmeny didéja, tuo paciu padidéja ieskanciy galimybiy isidarbinti
svetur asmeny, neturinCiy darbo, skaifius. Visa tai suSvelnina ir tikraji bedarbiy skaifiaus masta
Lietuvoje.

Remiantis atliktais skaiCiavimais, nustatytas labai stiprus atvirkstinis, statistiSkai reikSmingas
rySys (r =-0,9413) 2003 - 2008 m., o 2003 - 2010 m. laikotarpiu stiprus atvirkstinis, statistiSkai
reikSmingas rySys (r = -0,8344 ) tarp imigranty ir bedarbiy Lictuvoje skai¢iaus. Nustatytai statistinei
priklausomybei itakos tur¢jo tai, kad atitinkamais periodais augant imigranty skaiciui, bedarbiy
skaiCius mazéjo, o mazéjant imigranty skaiciui, bedarbiy skai¢ius didéjo. Taliau atsizvelgiant | tai,
kad tiek imigracijos rautai, tiek ir bedarbiy mastas buvo veikiami Salyje vykstanciy ekonominiy
pokyc¢iy, teigti, kad imigracijos ir nedarbo rySys yra stiprus, negalima. Abiejuy rodikliy tendencijas
itakojo Salies ekonominis augimas, o vélesniais metais - nuomikis. Be to, imigracijos mastas néra toks
didelis, kad paveikty bedarbiy skaiciy.

Apibendrinant galima teigti, kad vertinant migracijos srauty poveiki bedarbiy skaiciui
Lietuvoje, didesne jtakq, ypac ekonominio nuosmitkio metu, turi emigranty srautai, kurie sumazina

realyji bedarbiy skaiciy.
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Tiesinés koreliacinés analizés, tarp migracijos srauty ir nedarbo lygio Lietuvoje, rezultatai pateikti

24 lenteléje:

24 lentele
Migracijos srauty ir nedarbo lygio rySys Lietuvoje
Miaracii Koeficientai RySys
gracia r R? te te | Stiprumas | Kryptis | Reik§mingumas
Emigranty,
& | deklaravusiyjy -0,3144 | 0,0988 | 0,6624 Vidutinis | Atvirkstinis | NereikSmingas
o v . owe
3 1sv?rk1mq, skaicius 27764
S Imigranty, Labai
N | deklaravusiyjy -0,9439 | 0,8909 | 5,7139 . Atvirkstinis ReikSmingas
. S stiprus
atvykima, skaicius
Emigranty,
S | deklaravusiyjy 0,7057 | 0,4980 | 2,4397 Pastebimas | Tiesioginis | Nereik§mingas
o ow . swe
3 iSvykima, skaicius 24469
S Imigranty,
N | deklaravusiyjy -0,8369 | 0,7004 | 3,7450 Stiprus Atvirkstinis Reik$mingas
atvykima, skaicius

Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis

Atlikus tiesing koreliacing analizg tarp migracijos srauty ir nedarbo lygio Lietuvoje nustatyti
tokie pat rySiai kaip ir migracijos srauty ir bedarbiy skaiCiaus rysio tyrimo atveju.

2003 -2008 m. laikotarpiu tarp emigranty ir nedarbo lygio nustatytas statistiSskai nereikSmingas,
vidutinio stiprumo atvirkstinis rySys (r = -0,3144). Remiantis determinacijos koeficientu (R? = 0,0988)
galima teigti, kad emigranty skaicius itakojo 9,88 proc. nedarbo lygio, o likusius 90,12 proc. jtakojo kiti
veiksniai. 2003 - 2010 m. emigranty ir nedarbo lygi susiejo pastebimas tiesioginis, taciau
nereikSmingas rySys (r =0,7057).

ReikSmingi rySiai abiem analizuojamais laikotarpiais nustatyti tarp imigracijos srauty ir nedarbo
lygio. 2003 — 2008 m. laikotarpiu tarp $iy rodikliy nustatytas labai stiprus tiesioginis rySys (r = -
0,9439), 2003 — 2010 m. laikotarpiu labai stiprus netiesioginis rysys (r = -0,9439).

Remiantis gautais rezultatais, galima daryti analogiskas prielaidas, kaip ir migracijos srauty ir
bedarbiy skaiciaus tiesinés koreliacijos tyrimo atveju. Taigi emigranty skai¢ius mazino nedarbo lygi
Lietuvoje, o imigracijos mastas yra per mazas, kad paveikty nedarbo lygi, ir Siy rodikliy stipria
tarpusavio neigiama priklausomybg itakoja ekonominé situacija Salyje.

Apibendrinant salies ekonominio augimo ir nuosmiikio laikotarpius galima daryti isvadq, kad
emigracijos srautai daro jtakq nedarbo lygiui Lietuvoje, ji mazina ekonominio nuosmiikio metu.

Tiesinés koreliacinés analizés, tarp migracijos srauty ir ilgalaikio nedarbo lygio Lietuvoje,
rezultatai pateikti 25 lenteléje:

25 lentele
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Migracijos srauty ir ilgalaikio nedarbo lygio rySys Lietuvoje

Miaraciia Koeficientai RySys
gracy r R? t tir Stiprumas Kryptis Reik§mingumas
p ypP g
Emigranty,
& | deklaravusiyjy -0,3602 | 0,1297 | 0,7722 Vidutinis | Atvirkstinis Nereik§mingas
& | i§vykima, skaitius 27764
2 Imigrant ,
S grantth Labai s
N | deklaravusiyjy -0,9806 | 0,9615 | 9,9983 stiorus Atvirkstinis ReikSmingas
atvykima, skaiius P
Emigranty,
S | deklaravusiyjy 0,5399 | 0,2914 | 1,5710 Pastebimas | Tiesioginis | Nereik§mingas
o ow . swe
« | iSvykima, skaicius
2 Imigrant 2,4469
S sranth, Labai
N | deklaravusiyjy -0,9438 | 0,8908 | 6,9946 stiorus Atvirkstinis ReikSmingas
atvykima, skaiius P

Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis

Atlikus tiesinés koreliacinés analizé€s tarp migracijos srauty ir ilgalaikio nedarbo lygio Lietuvoje
tyrima buvo gauti panasis rezultatai kaip ir bedarbiy skai¢iaus bei nedarbo lygio rySio tyrimo atveju.

Tiriant emigranty ir ilgalaikio nedarbo rysi Lietuvoje 2003 — 2008 m. laikotarpiu nustatytas
vidutinis atvirkstinis, statistiSkai nereikS§mingas rySys (r = -0,3602). Remiantis determinacijos
koeficientu (R? = 0,1297) galima teigti, kad emigranty skaicius jtakojo 12,97 proc. ilgalaikio nedarbo
lygio, o likusius 87,03 proc. itakojo kiti veiksniai. Taciau jvertinus ekonominio nuosmiikio metus 2003
— 2010 m. laikotarpiu gautas pastebimas tiesioginis, bet nereikSmingas rySys (r = 0,5399), kuris rodo,
kad didéjant emigracijos srautams, ilgalaikio nedarbo lygis taip pat didéja. Siuo laikotarpiu nustatytai
statistinei priklausomybei didziausios jtakos turéjo, kasmet augantis emigranty skaiCius ir nuo 2009
m. pradéjes sparciai kilti ilgalaikio nedarbo lygis.

Galima daryti prielaida, kad 2003 — 2010 m. laikotarpiu emigranty skai¢ius mazino ilgalaikiy
bedarbiy skai¢iy Lietuvoje. Tai galima paaiskinti atsizvelgus i 2003 — 2008 m. laikotarpj. SprendZiant
i§ vidutinio rySio stiprumo ekonomikos augimo laikotarpiu galima teigti, kad ilgalaikiai bedarbiai
sudaro salyginai nedidele emigrancijos srauty dali. Menka koreliacija rodo, kad ilgalaikio nedarbo
dinamikai didesnés jtakos turi socialinés, psichologinés asmeny problemos, kurios trukdo asmenims
susirasti darba ir isitvirtinti darbo rinkoje bei naudojamos darbo rinkos priemonés (bedarbio pasalpos
dydZio ir minimalaus darbo uzsmokes¢io skirtumas, darbo rinkos profesinio mokymo programos ir
kt.). Tuo tarpu vertinant 2003 - 2010 m. laikotarpi nei§vengiamas yra ekonominio nuosmiikio poveikis,
lemiantis tiek emigracijos, tiek ir ilgalaikiy bedarbiy skaifiaus augima. Nuolat didéjantis bedarbiy
skaiCius jvairiuose ekonominés veiklos sektoriuose ir laisvy darbo viety stygius rodo, kad ilgéja darbo

paieskos trukmeé ir vis daugiau asmeny papildo ilgalaikiy bedarbiy gretas. Tai skatina Zmones
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emigruoti. Didéjantys ilgalaikiy bedarbiy emigracijos srautai sumazina tikruosius ilgalaikio nedarbo
lygio masta Salyje.

Labai stiprus atvirkstinis, statistikai reikSmingas rySys nustatytas tarp imigracijos ir ilgalaikio
nedarbo lygio abiem analizuojamais laikotarpiais (trumpesniu laikotarpiu r = -0,9806, ilgesniu r = -
0,9438). Gautiems rezultatams jtakos turéjo tai, kad atitinkamais periodais augant imigranty skai¢iui,
ilgalaikio nedarbo lygis mazéjo, o mazéjant imigranty skai¢iui, nedarbo lygis didéjo. Tad galima teigti,
kad tokia glaudZzia abiejy rodikliy priklausomybg nulémé juos abu jtakojantis veiksnys, t.y. ekonominé
situacija Salyje.

Apibendrinant galima teigti, kad igalaikio nedarbo lygiui Lietuvoje, ypac¢ ekonominio nuosmiikio
metu, didesne jtakq, nors ir ne esming, daro emigranty srautai. Didéjantis emigranty skaicius ilgalaikj
nedarbo lygi mazZina.

Tiesinés koreliacinés analizés, tarp migracijos Srauty ir uzimtyju skaiciaus Lietuvoje, rezultatai
pateikti 26 lenteléje.

Tiriant emigranty srauty ir uzimtyjy skaiciaus Lietuvoje ry$i 2003 — 2008 m. laikotarpiu nustatytas
statistiSkai nereik§mingas, vidutinio stiprumo tiesioginis rysys (r = 0,3260). 2003 — 2010 m. laikotarpiu
nustatytas stiprus atvirkstinis, statistiSkai reikSmingas rySys (r = -0,7592). Nustatytai statistinei
priklausomybei Siuo laikotarpiu didziausios jtakos tur¢jo, kasmet augantis emigranty skaiCius ir nuo
2008 m. prad¢jes kristi uzimtyju skaicius. Neatsizvelgiant 1 gautus rezultatus, galima daryti prielaida,

kad emigracija nedaré poveikio uzimtumui, nes uzimtumas yra daugiau traukos — stiimos veiksnys, nei

pasekmé.
26 lentele
Migracijos srauty ir uZimtyjy skaiciaus rySys Lietuvoje
) . Koeficientai Rysys
Migracija 2 - - A
r R t; tur Stiprumas Kryptis ReikSmingumas
Emigranty,
¥ | deklaravusiyjy 0,3260 | 0,1063 | 0,6897 Vidutinis | Tiesioginis | Nereik§mingas
8. iSvykimg, skaiCius 27764
8 | Imigranty, ' Labai
& | deklaravusiyjy 0,9599 | 0,9215 | 6,8516 . Tiesioginis ReikSmingas
. S stiprus
atvykima, skaicius
Emigranty,
9 | deklaravusiyjy -0,7592 | 0,5764 | 2,8575 Stiprus Atvirkstinis Reik$mingas
8. iSvykimg, skaiCius 2 4469
8 | Imigranty, '
& | deklaravusiyjy 0,8283 | 0,6860 | 3,6208 Stiprus Tiesioginis Reiksmingas
atvykima, skaicius

Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis
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Atlikus tiesing koreliacing analize 2003 - 2008 m. laikotarpiu nustatytas imigranty ir uzimtyju
skaiiaus rySys yra labai stiprus tiesioginis ir statistiskai reik§mingas (r =0,9599). Tuo tarpu 2003 -2010
m. laikotarpiu nustatytas stiprus tiesioginis, statistiSkai reikSmingas rySys (r =0,8283) tarp imigranty
skaiiaus ir uzimtyju. Atsizvelgiant, i tai, kad imigranty skaiCius salyginai nedidelis, kad daryty jtaka
uzimtumo lygiui, galima daryti prielaida, kad uzimtumo lygio poky¢iai, analizuojamu laikotarpiu
negali buti laikomi imigrancijos srauty pasekme.

Apibendrinant galima teigti, kad vertinant migracijos srauty poveiki uZimtyjy skaiciui
Lietuvoje, nei emigranty, nei imigranty skaicius jtakos neturéjo.

Tiesinés koreliacinés analizés, tarp migracijos srauty Ir uzimtumo lygio Lietuvoje, rezultatai

pateikti 27 lentel¢je.

27 lentele
Migracijos srauty ir uzZimtumo lygio Lietuvoje rySys
Miaraciia Koeficientai Rysys
gract) r R? t tir Stiprumas Kryptis | Reik§mingumas
Emigranty,
g deklaravusiyjy 0,2889 | 0,0835 | 0,6036 Silpnas Tiesioginis | Nereik$mingas
3 1sv?rk1mq, skaicius 27764
S Imigranty, Labai
N | deklaravusiyjy 0,9458 | 0,8945 | 5,8238 . Tiesioginis Reik$mingas
. S stiprus
atvykima, skaicius
Emigranty,
S | deklaravusiyjy -0,7414 | 0,5497 | 2,7064 Stiprus Atvirkstinis Reiksmingas
o ow . owe
g 1sv?'k1mq, skaicCius 2.4469
S Imigranty,
N | deklaravusiyjy 0,8199 | 0,6723 | 3,5085 Stiprus Tiesioginis Reik$mingas
atvykima, skaiCius

Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis

Atlikus tiesinés koreliacinés analizés tarp migracijos srauty ir uzimtumo lygio Lietuvoje tyrima
buvo gauti panasiis rezultatai kaip ir migranty skaiciaus bei uzimtyju rysio tyrimo atveju.

Tiriant emigranty ir uzimtumo lygio rysi Lietuvoje 2003 — 2008 m. laikotarpiu nustatytas silpnas
tiesioginis, statistiSkai nereikSmingas rySys (r = 0,2889). Taliau jvertinus ekonominio nuosmikio
metus 2003 — 2010 m. laikotarpiu gautas stiprus atvirkstinis statistiSkai reikSmingas rysys (r = -0,7414).
Siuo laikotarpiu nustatytai statistinei priklausomybei didZiausios jtakos turéjo, kasmet augantis
emigranty skaicius ir nuo 2007 m. pradéjgs mazéti uZimtumo lygis. Galima daryti prielaida, kad 2003
— 2010 m. laikotarpiu emigranty skai¢ius daré jtaka uzimtumo lygiui. Tai galima paaiskinti atsizvelgus
1 2003 — 2008 m. laikotarpi. Didéjant emigracijai dazniausiai prarandami bedarbio statusa turintys
gyventojai, o tai mazina bendra gyventoju skaifiy, tuo paciu didina uZimtumo lygj. Esant

ekonominiam nuosmiikiui mazéja uzimtumo lygis, nes did¢ja darba praradusiy asmeny skaiius, dalis

85



ju emigruoja. Jei neemigruoty, uzimtumo lygis biity dar mazesnis, nes uzimtieji sudaryty santykinai
mazesng dali gyventojy skai¢iaus.

Vertinant imigracijos ir uzimtumo lygio rysi 2003 -2008 m. laikotarpiu labai stiprus tiesioginis ir
reikSmingas rySys (r = 0,9458). 2003 — 2010 m. laikotarpiu gautas stiprus tesioginis, reik§migas rysys (r
= 0,8199). Tokiems rezultatams jtakos turéjo tai, kad augant imigranty skaiCiui, uzimtumo lygis
didéjo, o mazéjant imigranty skai¢iui, uzimtumo lygis mazéjo. Galima teigti, kad tokj abiejy rodikliy
priklausomuma nulémé ekonominé situacija Salyje, daranti jtaka abiejy rodikliy dinamikai.
Atsizvelgiant | salyginai mazus imigranty skaiCius, galima daryti prielaida, kad analizuojamu
laikotarpiu uzimtumo lygui imigracijos srautai poveikio nedaré, jie gali buti laikomi imigracijos
traukos-stiimos veiksniu, bet ne pasekme.

Apibendrinant galima teigti, kad vertinant migracijos srauty poveiki uZimtumo lygiui
Lietuvoje, emigranty skaicius jtakos turéjo ir Siy srauty poveikis sumazino ekonominés finansinés
krizés pasekmes, t.y. turéjusi dar labiau sumazéti uZimtumo lygj.

Tiesinés koreliacinés analizés, tarp migracijos srauty ir darbo jégos skai¢iaus Lietuvoje, rezultatai

pateikti 28 lenteléje.

28 lentele
Migracijos srauty ir darbo jégos skaiiaus Lietuvoje rySys
Mi . Koeficientai Rysys
'gracija r R? te tir Stiprumas | Kryptis | Reik§mingumas
Emigranty,
8 | deklaravusiyjy -0,2353 | 0,0554 | 0,4842 Silpnas Atvirkstinis | Nereik§mingas
o ow . owe
g 1svyk1mq, skaiCius 2.7764
S | Imigranty,
& | deklaravusiyjy -0,6641 | 0,4411 | 1,7767 Pastebimas | Atvirkstinis | Nereik§mingas
atvykima, skaiCius
Emigranty,
9 | deklaravusiyjy 0,3737 | 0,1397 | 0,9870 Vidutinis | Tiesioginis | Nereik§mingas
o ow . owe
[ 1svyk1mq, skaicius 2.4469
8 | Imigranty,
& | deklaravusiyjy -0,6778 | 0,4594 | 2,2579 Pastebimas | Atvirkstinis | Nereik§mingas
atvykima, skaiCius

Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis

Vertinant migracijos srauty ir darbo jégos skaiCiaus Lietuvoje koreliacinés analizés rezultatus
nustatyta, kad tarp emigranty ir darbo jégos skaiciaus 2003 - 2008 m. laikotarpiu egzistavo statistiSkai
nereik§mingas, silpnas atvirktinis rySys (r = -0,2353). Remiantis determinacijos koeficientu (R® =
0,0554) galima teigti, kad emigranty skaicius jtakojo 5,54 proc. darbo jégos skaiciaus, o likusius 94,46
proc. itakojo kiti veiksniai. Taciau jvertinus ekonominio nuosmiikio metus 2003 — 2010 m. laikotarpiu

gautas vidutinis tiesioginis, nereik§mingas rysys (r = 0,3737). Nustatytai statistinei priklausomybei $iuo
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laikotarpiu didziausios itakos tur¢jo, kasmet augantis emigranty skaiCius ir kintanti darbo jégos
dinamika.

Galima daryti prielaida, kad did¢jantys emigracijos srautai mazino darbo jégos skaic¢iy 2003 — 2010
m. laikotarpiu. Tai paaiskinama atsizvelgus { 2003 — 2008 m. laikotarpi. Salies ekonomikai ple¢iantis
didéja darbo rinkos perspektyvos, taCiau geresné ir stipresné ekonominé situacija uzsienyje skatina
didesnius emigracijos srautus, o tai mazina darbo jéga. Esant recesijai, gamybos nuosmiikio metu, kai
kurie bedarbiai asmenys liaujasi ieskoti darbo Lietuvoje ir emigruoja i kitas Salis.

Tiek 2003 — 2008 m., tiek ir 2003 — 2010 m. tarp imigranty srauty ir darbo jégos skai¢iaus buvo
gautas netiesioginis bei statistiSkai nereikSmingas rySys (atitinkamai r =-0,6641 ir r =-0,6778), kuris
parodo, kad tarp Siu rodikliy egzistavo pastebimas rySys. Nepaisant apskai¢iuoto neigiamo
koreliacijos koeficiento, teigti, kad imigranty skaifius jtakoja darbo jégos Lietuvoje mazéjima yra
neadekvatu, nes ju srautai yra nepakankami.

Apibendrinant galima teigti, kad vertinant migracijos srauty poveiki darbo jégos skaiciui
Lietuvoje, visgi didesni uz imigracijq emigracijos srautai daro didesni poveiki darbo jégai ir jq
mazina, ypac ekonominio nuosmitkio metu.

Tiesinés koreliacinés analizés, tarp migracijos srauty ir aktyvumo lygio Lietuvoje, rezultatai

pateikti 29 lenteléje.

29 lentele
Migracijos srauty ir aktyvumo lygio Lietuvoje rySys
Miaraciia Koeficientai Rysys
gracy r R? te tir Stiprumas Kryptis Reik§mingumas
Emigranty,
8 | deklaravusiyjy -0,3124 | 0,0976 | 0,6578 Vidutinis | Atvirkstinis | Nereik§mingas
o ow . owe
3 1sv?fk1mq, skaicCius 2.7764
S Imigranty,
N | deklaravusiyjy -0,7479 | 0,5594 | 2,2536 Stiprus Atvirkstinis | Nereik§mingas
atvykima, skaifius
Emigranty,
S | deklaravusiyjy 0,5435 | 0,2954 | 1,5862 Pastebimas | Tiesioginis Nereik§mingas
o ow . exe
S 1sv?'k1mq, skaicCius 2.4469
S Imigranty,
N | deklaravusiyjy -0,7710 | 0,5944 | 2,9651 Stiprus Atvirkstinis ReikSmingas
atvykima, skaicius

Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis
Vertinant tiesinés koreliacinés analizés rezultatus nustatyta, kad 2003 — 2008 m. laikotarpiu tarp
emigranty skai€iaus ir aktyvumo lygio buvo vidutinis atvirkstinis, statistiSkai nereikSmingas rySys (r =
-0,3124). Remiantis determinacijos koeficientu (R*> = 0,0976) galima teigti, kad emigranty skaicius
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itakojo 9,76 proc. aktyvumo lygio, o likusius 90,24 proc. itakojo kiti veiksniai. Taciau jvertinus
ekonominio nuosmiikio metus 2003 — 2010 m. laikotarpiu gautas pastebimas tiesioginis, statistiSkai
nereikSmingas rySys (r = 0,5435), t.y. didéjant emigracijos srautams, aktyvumo lygis taip pat didéjo.
Nustatytai statistinei priklausomybei S$iuo laikotarpiu didziausios itakos turéjo, kasmet augantis
emigranty skai¢ius ir darbo jégos pokyciai.

Atlikus tiesing koreliacing analizg tick 2003 — 2008 m., tiek ir 2003 — 2010 m. tarp imigranty srauty
ir aktyvumo lygio buvo gautas stiprus atvirkstinis rySys (atitinkamai r =-0,7479, r = -0,7710). Pirmuoju
atveju statistiSkai nereik§mingas, antruoju — statistiskai reik§mingas. Nepaisant apskai¢iuoto neigiamo
koreliacijos koeficiento, teigti, kad imigranty skaiCius jtakoja aktyvumo lygio Lietuvoje pokycius
yra neadekvatu, nes juy srautai yra nepakankami.

Remiantis gautais rezultatais, galima daryti analogiSkas prielaidas, kaip ir migracijos srauty ir
darbo jégos skaiCiaus tiesinés koreliacijos tyrimo atveju. Taigi emigranty skai¢ius mazino aktyvumo
lygi Lietuvoje dél mazéjancios darbo jégos, o imigracijos mastas yra per mazas, kad paveikty darbo
jéga, ir Siy rodikliy stipria tarpusavio neigiama priklausomybg itakoja ekonoming situacija Salyje.

Apibendrinant galima teigti, kad vertinant migracijos srauty poveiki aktyvumo lygiui Lietuvoje,
visgi didesni uz imigracijq emigracijos srautai daro didesnj poveiki aktyvumo lygiui ir ji maZina.

Tiesinés koreliacinés analizés, tarp migracijos srauty ir darbo uzmokes¢io Lietuvoje, rezultatai

pateikti 30 lentelé.

30 lentele
Migracijos srauty ir darbo uZmokescio Lietuvoje rysys
. .. Koeficientai Rysys
Migracija 2 - - e -
r R t tir Stiprumas Kryptis ReikSmingumas

Emigranty,
¥ | deklaravusiyjy 0,5407 | 0,2924 | 1,2855 Pastebimas | Tiesioginis | Nereik§mingas
o v . swe
S 1sv?'k1mq, skaicCius 2.7764
S Imigranty, Labai
N | deklaravusiyjy 0,9514 | 0,9053 | 6,1822 . Tiesioginis Reik$mingas

. S stiprus

atvykima, skaicius

Emigranty,
S | deKklaravusiyjy 0,4251 | 0,1807 | 1,1503 Vidutinis | Tiesioginis | Nereik§mingas
o oy . exe
S 1sv?'k1mq, skaicCius 2.4469
S Imigranty,
N | deklaravusiyjy 0,5136 | 0,2638 | 1,4662 Pastebimas | Tiesioginis | Nereik§mingas

atvykima, skaicius

Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis
Emigracijos ir imigracijos srauty poveikis darbo uZmokesCiui skirtingais laikotarpiais buvo

tiesioginis. 2003 - 2008 m. laikotarpiu emigranty skaiciui ir darbo uzmokesciui budingas pastebimas
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nereik§mingas rysys (r =0,5407). Remiantis determinacijos koeficientu (R* = 0,2924) galima teigti, kad
emigranty skaiCius itakojo 29,24 proc. darbo uzmokescio, o likusius 70,76 proc. itakojo kiti veiksniai.
Tuo tarpu iSanalizavus 2003 — 2010 m. laikotarpio tiesinés koreliacinés analizés rezultatus tarp
emigranty ir darbo uzmokescio nustatytas vidutinis nereikSmingas rySys (r = 0,4251). Galima daryti
priclaida, kad didéjanti emigracija didino darbo uzmokesti, nes didesnis darbo uzmokestis turéjo bti
paskata nei$vykti i§ Salies ir ieskoti darbo vietinéje darbo rinkoje. Taciau didele dalimi jis priklauso nuo
Salies ekonominés situacijos, nes ekonominio nuosmiukio laikotarpiu emigracijai didéjant, darbo
uzmokestis sumazéjo.

Vertinant imigracijos srauty ir darbo uzmokeséio Lietuvoje koreliacinés analizés rezultatus
nustatyta, kad tarp imigranty ir darbo uzmokes¢io 2003 — 2008 m. buvo labai stiprus tiesioginis,
statistiS$kai reik§mingas rySys (r =0,9514). 2003 — 2010 m. laikotarpiu nustatytas pastebimas tiesioginis
bei statistiSkai nereikSmingas rySys (r =0,5136). Nustatytai statistinei priklausomybei itakos turéjo,
augantis imigranty skaiius ir didéjantis santuoky skaiCius. Atsizvelgiant 1 tai, kad imigranty
skaiCius salyginai nedidelis, nepaisant gauty tiesinés koreliacinés analizés rezultaty, galima daryti
prielaida, kad imigranty skaiCius, 2003 - 2010 m. esminés jtakos darbo uzmokes¢iui pokyc¢iams
neturéjo. Sie abu rodikliai buvo priklausomi nuo tre¢iojo veiksnio — ekonominés biklés alyje.

Apibendrinant galima teigti, kad darbo uzmokesciui Lietuvoje is nagrinéjamy migracijos
rodikliy,  didesnj, nors ir nereiksmingq poveikj daro emigranty skaicius. Taciau ekonominio
nuosmitkio metu didéjantys emigruojanciy srautai esminio poveikio darbo uzmokesciui nedaro.

Tiesinés koreliacinés analizés, tarp migracijos srauty ir BVP Lietuvoje, rezultatai pateikti 31

lenteléje:
31 lentele
Migracijos srauty ir BVP Lietuvoje rysys
Miaraciia Koeficientai Rysys
graciy r R? te tir Stiprumas | Kryptis | Reik§mingumas
Emigranty,
¥ | deklaravusiyjy 0,5374 | 0,2887 | 1,2743 Pastebimas | Tiesioginis | Nereik§mingas
o v . swe
S 1svyk1mq, skaiCius 2.7764
S | Imigranty, Labai
Q | deklaravusiyjy 0,9782 | 0,9568 | 9,4153 , Tiesioginis |  Reik$mingas
. e stiprus
atvykima, skaifius
Emigranty,
9 | deklaravusiyjy 0,2908 | 0,0846 | 0,7445 Silpnas Tiesioginis | Nereik§mingas
o v . swe
[ 1sv?fk1mq, skaicius 2.4469
8 | Imigranty,
& | deklaravusiyjy 0,7299 | 0,5328 | 2,6158 Stiprus | Tiesioginis |  Reik3mingas
atvykima, skaiius

Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis
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Tiriant emigranty ir BVP rysi Lietuvoje 2003 — 2008 m. laikotarpiu nustatytas pastebimas
tiesioginis, statistiskai nereik§mingas rysys (r =0,5374). Taciau jvertinus ekonominio nuosmiikio metus
2003 — 2010 m. laikotarpiu gautas silpnas tiesioginis, statistiskai nereik§mingas rysys (r = 0,2908). Siuo
laikotarpiu nustatytai statistinei priklausomybei didziausios itakos turéjo, kasmet augantis emigranty
skaiCius ir nuo 2009 m. pradéjusi mazéti BVP apimtis. Kadangi minétos teorijos apie emigracijos
mazinama BVP Lietuvos atveju nepasitvirtino, galima teigti, kad emigracijos ir BVP ry$i nulémé
ckonominé situacija Salyje. Be to, dél emigracijos atsiradusias laisvas darbo vietas uzpildo buve
bedarbiai ir siekiant sumazinti darbo jégos poreiki yra tobulinamos technologijos gamyboje.

Vertinant koreliacinés analizés rezultatus pastebéta, kad tarp Lietuvos gyventojy imigracijos ir
BVP 2003 — 2008 m. uzfiksuotas labai stiprus tiesioginis (r = 0,9782), o 2003 — 2010 m. laikotarpiu
stiprus tiesioginis rysys (r=0,7299). Nustatytai statistinei priklausomybei jtakos turéjo dél ekonominio
pakilimo ir nuosmiikio besikeiciantys tiek imigracijos srautai, tieck ir BVP. Neatsizvelgiant | gautus
stiprius ir labai stiprius rySius, galima teigti, kad imigranty srautai padidina suskuriama BVP, taciau jie
néra tokie dideli, kad pajégty sukurti reikSminga dali BVP.

Apibendrinant galima teigti, kad vertinant migracijos srauty poveiki Lietuvos BVP, jie neturi
didelés jtakos nei ekonomikos augimo, nei kritimo laikotarpiu.

Apibendrinant migracijos poveikio Lietuvos socioekonomikai analize, galima daryti isvada, kad
visu 2003 - 2010 m. laikotarpiu emigracijos poveikis buvo didesnis uz imigracijos poveiki. Nepaisant
nustatyty stipriy rysiy tarp imigracijos ir nagrinéjamy socioekonominiy rodikliy, kuriuos dazniausiai
lemé kiti veiksniai, veikiantys tiek imigracijq, tiek socioekonominius rodiklius, galima teigti, kad del
gana mazy imigracijos srauty reikSmingos jtakos jie nedaro ir imigracija turéty buti vertinama kaip
darbo rinkos pasekmé. Tuo tarpu keletq karty didesni emigracijos srautai jtakoja daugelj
socioekonominiy rodikliy.

Ekonominio nuosmitkio metu didéjantu emigracija teigiamai veikia istuoky skaiciy, bedarbiy
skaiciy, nedarbo lygj, ilgalaikio nedarbo lygj, uzimtumo lygj, taciau neigiamas poveikis pasireiskia
gyventojy skaiciui, santuoky skaiciui, darbo jégai ir aktyvumo lygiui. Kitiems likusiems
analizuojamiems rodikliams (gimusiyjy skaiciui, darbo uzmokesciui ir BVP) Siuo laikotarpiu iSauge

emigracijos srautai didesnio poveikio nedareé.
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3. MIGRACIJOS PROCESO IR JO POVEIKIO PROGNOZE BEI REGULIAVIMAS

Migracijos ir jos poveikio tyrimas parodé, kad migracija yra vienas i§ veiksniy, lemian¢iy Salies
ekonoming ir socialing raida. Todél labai svarbu, numatant Salies ateities socioekonomines
perspektyvas, jvertinti blisimas migracijos tendencijas ir nustatyti priemones Siam procesui reguliuoti.
Tuo tikslu Siame skyriuje pateikiama Lietuvos migracijos proceso prognozé ir aptariamos migracijos

proceso reguliavimo priemonés.

3.1. Migracijos proceso prognozé

Per praéjusius analizuojamus aStuonerius metus Lietuvos socialiniai ir ekonominiai pokyciai buvo
zenkliis. Tai lémeé 2008 m. prasidejes ir sekanciais metais dar smarkiau isibégeéjes pasaulinis
ekonomikos nuosmiikis, sudaves ypatingai stipry smiigi Lietuvos ekonominei ir socialinei aplinkai,
kurio pasekmés jaucCiamos iki Siy dieny. Kadangi, kaip jau buvo minéta ankstesniuose skyriuose,
migracija yra veikiama Salyje vykstan¢iy ekonominiy ir socialiniy procesy bei Sie jvykiai akivaizdZiai
paveikeé Lietuvoje vykstan¢ius migracijos procesus, todél analizuojamos net tik migracijos proceso, bet
ir rodikliy, galinéiy daryti jtaka zmoniy migracijai, perspektyvos.

Taigi, dél minéty Sal; paveikusiy procesy ateityje vyksiancius migracijos procesus prognozuoti
Iprastiniy statistiniy metody pagalba biitu sudétinga ir rezultatai biity neadekvatiis biisimai realiai
situacijai. Dél Sios priezasties, norint nustatyti ateities migracijos mastus ir ju poveiki Lietuvos
socioekonomikai, tikslinga naudoti loging analiz¢ ir remiamasi eksperty nuomone. Siuo atveju
analizuojamos Lietuvos Statistikos Departamento, Lietuvos darbo birzos prognozés, Lietuvos
Respublikos Finansy ministerijos rodikliy projekcijos, Swedbank, Lietuvos Banko, Danske Banko,
SEB Vilniaus Banko, DnB Nord Banko eksperty ir finansy analitiky i§vados.

Lietuvos Statistikos Departamentas (2009) pateikia Europos Sajungos statistikos tarnybos
parengtas Lietuvos tarptautinés neto migracijos prognozes 2015 - 2060 m. laikotarpiui (16 pav.). Pagal
Si Saltini didesn¢ dali laikotarpio dominuos neigiama neto migracija, t. y. emigravusiyjy asmeny
skaiCius virSys imigravusiyju asmeny skaiciy, ta¢iau daug mazesniais mastais nei 2003 — 2010 m.
laikotarpiu. DidZiausia neigiama neto migracija prognozuojama artimiausiais 2015 m., kuomet Sis
rodiklis sieks 742 asmeny. Likusiais metais neigiama neto migracija bus mazesné ir balansuos nuo 271
iki 100 asmeny. Nors pastaryjy aStuoneriy mety neto migracija kiekvienais buvo neigiama, taciau 2025
m. ir 2045 — 2055 m. laikotarpiu prognozuojama, kad imigravusiyjy skaiCius bus didesnis nei
emigravusiyjy ir padidéjusi daugiau nei 4 kartus 2050 m. bei 2055 m. teigiama neto migracija virSys

netgi 1000 asmeny.
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Saltinis: sudaryta autorés, remiantis Statistikos Departamento duomenimis
Nepaisant to, kad numatomos ateities migracijos tendencijos dél imigracijos skatinimo politikos

yra optimistiSkesnés nei praéjusiu 2003 — 2010 m. laikotarpiu, taciau pastarojo laikotarpio dideliy
emigracijos srauty padariniai atsilieps ateities kartoms. Remiantis Statistikos Departamento pateiktais
duomenimis galima teigti, kad pastaryju aStuoneriy mety emigracija bei neigiama nattrali gyventoju
skaiCiaus kaita, nepaisant prognozuojamy mazesniy neigiamy ar netgi gana iSaugusiy teigiamy neto
migraciju, paveiks Lietuvos gyventoju skaiCiy ateityje ir jis sumazés iki 2547678 gyventoju 2060
metais. Neigiama ir vis didéjanti natiirali gyventojy skaiciaus kaita rodo, kad didés Lietuvoje gyvenaciy
asmeny amziaus disbalansas bei intensyvés gyventoju senéjimo procesas, todél galima teigti, kad { Salj
imigruos daugiau vyresnio amziaus gyventoju.

Kiti Saltiniai atsiriboja nuo konkretesniy ar ilgesnio laiko tarpo migracijos proceso prognoziy, jas
vertina remdamiesi pagrindiniy makroekonominiy rodikliy pokyc€iais. Dazniausiai, kaip pagrindinis
biisimus migracijos srautus lemsiantis veiksnys, iSskiriamas nedarbo lygis.

Nedarbo lygi Finansy Ministerijos, Swedbank, Danske Banko, SEB Vilniaus banko, DnB Nord
banko analitikai ir ekspertai prognozuoja skirtingai (32 lentel¢). Optimistiskiausias perspektyvas ir
net ketveriems metams | priekj pateikia Finansy ministerija. Lietuvos Respublikos Finansy ministerijos
specialistai numato, kad nedarbo lygis 2011 m. sumazés iki 14,9 proc., o 2012-2014 m. toliau
nuosekliai mazés ir atitinkamai sudarys 11,5 proc., 9,3 proc. ir 7,8 procento. PesimistiSkiausias

ateinanciy keleriy mety nedarbo lygio prognozes pateikia Danske bankas, kurio analitiky nuomone tiek
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2011 m., tiek 2012 m. jis virS§ys 16 proc. Panasiausios nuomonés laikosi DNB Nord, Swedbank,
Lietuvos ir SEB Vilniaus banko analitikai, kuriy nuomones apibendrinus galima teigti, kad 2011 m.
nedarbo lygis kis nuo 14,5 iki 15,5 proc, 0 2012 m. nuo 13 iki 13,5 proc.

32 lentele
Nedarbo lygio Lietuvoje prognozés 2011 — 2014 m., proc.
2011 m. 2012 m. 2013 m. 2014 m.

Finansy ministerija 14,9 11,5 9,3 7,8

Danske Bankas 16,5 16,1 - -

Lietuvos Bankas 15,5 13,2

DnB Nord Bankas 14,5 13 - -
Swedbank 15,5 13,5 - -
giﬁk\éélmaus 15 13 - -

Saltinis: sudaryta autorés, remiantis Finansy ministerijos ir Danske Banko, Lietuvos Banko, DnB Nord Banko, Swedbank,

SEB Vilniaus Banko duomenimis.

Nors nedarbo lygio prognozés ir skiriasi, taCiau visuose minétuose Saltiniuose laikomasi
nuomongés, kad aukstas nedarbo lygis Lietuvoje bus viena i§ pagrindiniy emigracijos priezasciy ir tai
pratgs 2008 m. prasidéjusi antra emigracijos etapa. Tuo paCiu Lietuvos Banko analitiky teigimu
suintensyvejusi emigracija gali labiau nei tikimasi sumazinti prognozuojama nedarbo lygi artimiausiais
metais ir taip pasalinti dalj nedarbo problemos. Taciau kaip pastebi Finansy ministerijos analitikai,
emigracijos srauty pokycius ir ju poveiki nedarbo mazéjimui yra sudétinga tiksliai jvertinti, kadangi
nuo 2010 mety balandzio mén. stipriai iSaugo emigranty siekis jteisinti savo iSvykima dé¢l Lietuvos
Respublikos sveikatos draudimo istatyme nustatytos prievolés nuolatiniams Salies gyventojams mokeéti
privalomojo sveikatos draudimo jmokas.

Swedbank eksperty teigimu, kai kurie tkio sektoriai (pvz, transportas, gamybos) jau 2010 m.
signalizavo apie darbo jégos trikuma, kurios dalis emigravo sunkiuoju 2009 m. laikotarpiu. Be to,
2011-2012 m. darbo jégos skaicius dar mazés dél besitgsiancios emigracijos ir demografinés situacijos
sukelto gyventoju skai¢iaus maz¢jimo. SEB Vilniaus banko ekspertai akcentuoja tai, kad neigiama
natliraly prieaugi patirianti ir ,,iSsivazinéjanti“ valstybé yra nebepajégi generuoti ne tik kazkada
buvusios 8-10 proc., bet net ir nuosaikios 5-6 proc. plétros, kadangi jos biity jmanoma pasiekti tik
keliant darbo naSuma kasmet 10-15 proc.

SEB Vilniaus Banko analitikai {sp¢ja, kad darbo jégos praradimas gresia katastrofSkais nuostoliais
socialinés apsaugos sistemai ir sukuria situacija, kuomet darbdaviai nebegali rasti rinkoje tinkamos

kvalifkacijos ir patirties darbuotoju, nors nedarbo lygis Lietuvoje iSlieka vienas 1§ didZiausiy Europos
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Sajungoje. SEB Vilniaus Banko analitiky teiginiui dél tinkamos kvalifikacijos darbuotojy trikumo
pritaria ir Darbo birZos ekspertai teigdami, kad specialisty trukumas — tik didés. Vakary Europos ir
Skandinavijos Saliy darbo rinkose matantys didesnes galimybes, neatsizvelgdami i kalbos barjera
ar laukianc¢ia konkurencija, darbo neturintys zmonés ir toliau rinksis iSvykima, nei isidarbinima
Lietuvoje.

SEB Vilniaus Banko analitikai teigia, kad galimybés emigruoti tampa vis labiau viliojancios dél to,
kad pagrindiniy emigracijos ,,taikiniy* ekonomikos padétis geréja sparciau nei Lietuvoje. Pagrindinése
emigracijos Salyse, t.y. Jungtinéje Karalystéje, JAV, Vokietijoje, iSskyrus didelio biudZeto deficito
kamuojama Airija, ekonominé padétis jau normalizuojasi ar net matoma augimo poZymiy (Sipaviciene,
JerSovas, 2010).

Darbo birZos ekspertai mano, kad ypa¢ reikSmingai Siame kontekste atrodo nuo 2011 mety
atsivérusi Vokietijos darbo rinka. NemaZzai tautie¢iy ir nesistengia atsispirti Sioms pagundoms,
ketindami emigruoti artimiausioje ateityje. Be to, pagal darbdaviy prognozes, emigravusiems
tautieCiams Lietuvoje artimiausiais metais nebus sukurta tokiy patraukliy darbo viety, kad Sie grizty.
Ivertinus Sias aplinkybes, darbdaviai, nerandantys darbuotojy vietinéje darbo rinkoje, bus priversti
ieskoti pigesnés, menkai kvalifikuotos darbo jégos treciyju Saliy darbo rinkose.

Kaip teigia DnB Nord Banko ekspertai, ne tik aukstas nedarbo lygis, bet ir gerokai zemesnis nei
ES senbuvése darbo uzmokestis bus taip pat viena i§ pagrindiniy emigracijos paskaty. Pagal SEB
Vilniaus Banko analitikus Vakary Salyse minimalioji ménesiné alga gerokai virSija mokama Lietuvoje.
Eurostat duomenimis, Airijoje minimalioji ménesiné alga 2011 m. pradzioje buvo 1462 eurai per
ménesj, Jungtingje Karalystéje — 1139 eurai, JAV — 940 eury, Ispanijoje — 748 eurai, tuo tarpu
Vokietijoje ir Skandinavijos Salyse ji valstybés mastu nenustatoma.

SEB Vilniaus banko analitikai neabejoja, kad dél jsibégéjancios emigracijos bangos, geréjancios
ekonomikos padéties bei brangstanciy valiuty artimiausiais metais perlaidos sieks naujy rekordy. Nors
pastebima, kad daugeja ilgalaikés emigracijos su visa Seima atvejy, taciau perlaidy gauséjimo
artimiausiais metais tai nepajégs sustabdyti.

Apibendrinant Lietuvos Statistikos Departamento, Lietuvos darbo birZos, Lietuvos Respublikos
Finansy ministerijos, Swedbank, Danske Banko, SEB Vilniaus Banko, DnB Nord Banko eksperty
tarptautinés migracijos ir jos poveikio Lietuvoje prognozes galima teigti, kad artimiausiu laikotarpiu
emigracijos tendencijos nesikeis: srautai nemazés, nes isliks pagrindinés priezastys iSvykti, t.y. aukstas
nedarbo lygis, palyginus su kitomis wuZsienio valstybémis Zemas darbo uzmokestis. DidZiausiq

emigranty dalj sudarys jaunimas, imigranty — vyresnio amziaus zmonés. Mazéjant darbingo amziaus
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gyventojy, jiems tenkantis neaktyviy visuomenés gyventojy islaikymo krivis didés. Ilgesnj laiko
tarpq vykstanti emigracija mazins potencialy ekonomikos augimq, pasireiks didesne skola ir mokesciy

nasta, maziau patvare pensijy sistema.

3.2. Migracijos proceso reguliavimo priemonés

Kaip jau minéta, emigracija yra aktualus Siuolaikinio globalaus pasaulio reiskinys, daznai minimas
ir aptariamas jvairaus pobudzio tekstuose ir diskursuose. Nors emigracija savaime néra blogas
reiSkinys, taciau mokslinés literatiiros Saltiniuose daZniausiai iSrySkéja polinkis ankstesniy laiky
emigracija i§ Lietuvos vertinti neutraliai ar teigiamai, o $iandiening — daugiausiai negatyviai. Paprastai
Siuolaikiné emigracija suvokiama kaip grésme¢ Lietuvai. Tuo tarpu nors buvo baiminamasi, kad, istojus
1 ES, imigranty srautas zenkliai padidés, taciau kol kas tai néra stebima. GrieZta imigracijos politika ir
palyginti nepatraukli socialiné bei ekonominé Salies buiklé apsprendé, kad imigracijos srautai | Lietuva
per visa nepriklausomybés laikotarpi iSlicka gana nedideli. Nors didziaja imigranty dali sudaro
griztantys Lietuvos gyventojai, taCiau griztan¢iy emigranty dalis palyginti su emigracijos srautais i$
Salies yra palyginti nedidelé. Tod¢l esant Siam emigracijos ir imigracijos (ypatingai Lietuvos pilieciy)
disbalansui butina imtis priemoniy, skirty emigracijos ir imigracijos (tuo paciu ir reemigracijos)
problemoms spresti, ju srautams reguliuoti, siekiant kuo labiau sumazinti neigiamas migracijos
pasekmes Salies socioekonomikai.

Kaip teigia Stulgiené¢ ir Daunoriené¢ (2009) emigracija tiesiogiai priklauso nuo Salies bendros
ekonominés situacijos — kol egzistuos pragyvenimo lygio bei pajamu skirtumai, tol isliks paskatos
emigruoti, todél svarbu gerinti bendra ekonoming situacija. Lietuvos gyventojy galimybiy sudarymas
gauti didesnes pajamas, remiantis Lietuvos laisvosios rinkos instituto atliktu tyrimu (2006), yra
valstybés priemonémis pasiekiamos pagrindinés emigracijos priezasties pasalinimas.

Pasak Tracevi¢iatés (2010) Siandien ekonominé politika Lietuvoje turéty biti orientuota i tkio
konkurencingumo didinima ir jo plétros spartinima. Kai 2006-2007 metais Lietuvos ekonomika
sparCiai augo, emigracija buvo prislopusi, nes nebuvo prasmeés iSvykti, numatant geras Salies
ekonomines perpektyvas. Taigi emigracija sustabdyty, spartus tkio augimas ir gery darbo viety
kiirimas. Tai patvirtina ir DnB NORD banko analitikai, kurie teigia, kad kova su bedarbyste ir sparti
ukio plétra be iSlyguy turi biiti pagrindiniais Vyriausybés prioritetais jos veiksmuose.

Kadziausko (2007) teigimu migracija galima sureguliuoti, jeigu valdzios démesys bei istekliai

nukrypty | esminiy priemoniy, kurios sumazinty motyvacija emigruoti, igyvendinima - patogesniy
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salygu uzsidirbti sudarymas, skatinat bei kuriant palankesnes salygas verslui plétoti, sveikatos bei
Svietimo reformuy ilgalaikés gyvenimo kokybés uztikrinimas bei vieSojo administravimo pertvarkymas.
Kadangi valstybé savo ekonomine politika reguliuoja svarbiausias darbo salygu dalis, tokias kaip darbo
valandos, atostogy trukmé minimalus darbo uzmokestis ir pan., o visa tai, kas susij¢ su darbu, tiesiogiai
itakoja apsisprendima migruoti, todél siekiant sumazinti gyventoju apsisprendima migruoti, ieSkant
geresniy darbo salygu, reikia sudaryti kuo daugiau galimybiy darbuotojui susitarti su darbdaviu.

Ypac svarbu mazinti ,,proty nutekéjima . Proty nutekéjimo problema nagrinéjantys mokslininkai ir
ekspertai paprastai sutaria dél vieno — kad geriausi specialistai nepalikty savo $alies, pirmiausia reikia,
kad ji bty trokStama vieta dirbti ir siekti karjeros. Sviesiausi protai visada prarandami ten, kur
aukStesnés pareigos, karjera ir atlyginimas priklauso ne nuo gebéjimy ir nuopelny, o nuo pazinciy,
protekcijy ar politinés konjunktiiros. Lygiai taip pat svarbi yra studijy finansavimo sistema. [vairiose
valstybése smarkiai subsidijuojamas aukstasis mokslas sukuria prielaidas absolventams i§vykti — tokiy
subsidiju pakeitimas paskoly sistema leisty iSlaikyti valstybéje daugiau kvalifikuotuy specialisty.
Méginant neutralizuoti proto nutekéjimo priezastis svarbus vaidmuo tenka mokslo ir technologiju
politikai. Plétodama iSskirtinius moksliniy tyrimy centrus ir kurdama salygas naujoviy diegimui bei
pazangiy technologijy verslui, Salis gali tapti patraukli tiek vietos, tiek uzsienio kvalifikuotiems
specialistams (Pilietinés visuomenés institutas, 2005).

Kitas ne maziau svarbus migracijos proceso reguliavimo aspektas — iSvykusiyju asmeny grizimo
skatinimas, nes SipaviCienés (2006) teigimu vis daugiau trumpalaikiy nedeklaruoty iSvykuy virsta
ilgalaikiu buvimu ir emigracija (toks neretai ir yra $ios emigracijos tikslas). Kaip teigia Zibas (2006)
reikalinga ypac stipri motyvacija grizti asmeniui, kuris sieckdamas susikurti gerove uZzsienyje, tam
paskyré ne vienus metus. Be to, reikia atsizvelgti ir | tai, kad grizes 1 Lietuva asmuo susiduria su
tvairiomis socialinio, ekonominio ir kitokio pobiidzio problemomis, kaip biisto ir darbo paieska,
mazesnémis pajamomis, reintegracija | visuomeng. Be to, dalj emigranty nuo grizimo i tévyne¢ sulaiko
geros socialinés garantijos, taip pat gerovei kurti paimtos ivairios biisto ar vartojamosios paskolos.

Viena svarbiausiy priemoniy, galin¢iy paskatinti emigravusiy asmeny grizima — ry$iy su uzsienyje
gyvenanciais lietuviais palaikymas bei jy kontakty su Lietuva palaikymo ir puosel¢jimo skatinimas.
Siekiant $iy tiksly jgyvendinimo, butina aiSki valstybés politikos kryptis emigravusiy Lietuvos
gyventojy atZvilgiu. Yra biitina ne tik pasirinkti tinkama valstybés santykiy su uZsienyje gyvenanciais
lietuviais strategija, bet ir realiai ja igyvendinti, siekiant paspartinti emigravusiy Salies gyventoju
grizimo 1 tévyng procesus; tai kartu bty efektyvi darbo jégos tritkumo Lietuvoje problemos sprendimo

priemoné (Lietuvos Respublikos Ukio Ministerija, 2007).
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Uzsienio Saliy vykdomoje sugrizimo skatinimo politika iSskiriamos Sios daZzniausiai naudojamy
priemoniy grupés: informacijos sklaidos priemonés, valstybés paslaugy prieinamumo uztikrinimas
grizusiesiems bei jy Seimos nariams, mokesciy politikos priemonés, finansiné parama (padengiant dali
persikélimo iSlaidy, suteikiant 1éSuy verslo pradziai ir pan.), 1éSy skyrimas moksliniams projektams
vykdyti. Kai kurios i§ Siy priemoniy taikomos ne tik siekiant paskatinti grizti savo pilie¢ius (ar
tautieCius), taciau taip pat skatinti kity Saliy aukstos kvalifikacijos darbuotojy imigracija bei sprgsti
aktualias darbo rinkos problemas. Pazymima, jog valstybés intervencija bet kokioje srityje - iskaitant
paskatas sugrizti emigravusiems asmenims - pirmiausia galima pateisinti tada, kai rinka neveikia, t. y.
néra patenkinamos tam tikros idealios rinkos salygos (vienody konkurenciniuy salygu uZztikrinimas,
tobula informacija, rinka kuria rySkius neigiamus arba teigiamus efektus). Todél svarstant valstybés
politikos priemones biitina vadovautis prielaida, kad grizusiems emigrantams neturéty buti sudaromos
i8skirtinés salygos pasilikusiyju Lietuvoje atzvilgiu (pvz., dél biisto isigijimo, persikélimo kasty ar
studiju subsidijavimo). Kita vertus, pateisinamos tos priemone¢s, kurios padeda grizusiems emigrantams
lygiomis salygomis su visais Lietuvos pilieciais naudotis valstybés teikiamomis paslaugomis ar
dalyvauti konkursuose (pavyzdziui, pedagoginéms pozicijoms aukstosiose mokyklose uzimti).
Tinkamos ir priemonés, skirtos paskatinti Lietuvos pilieius uzsienyje dirbti legaliai taip iSsaugant teisg
1 valstybés teikiamas paslaugas. Taip pat reikalingos priemonés, skirtos informacijos asimetrijai ir
informacijos kaStams mazinti ar tiesiog tam tikriems tarp emigranty nusistovéjusiems stereotipams
pakeisti (Barcevicius, 2006).

Sékmingas emigranty susigrazinimo | tévyne igyvendinimas uZsienio Salyse visy pirma yra
orientuotas | aukstos kvalifikacijos specialistu griztamosios migracijos skatinima. Europos Sajungos
valstybés daugiausia kuria ir jgyvendina ,,proty susigrazinimo“ programas, besivystancios Salys skatina
sugrizti tuos, kurie uzsienyje studijavo ar dirbo. Taip yra todél, kad aukstos kvalifikacijos specialisty
susigrazinimo programuy igyvendinimas reikalauja dideliu finansiniy iStekliy ir besivystancios $alys
neturi galimybiy is$laikyti auksStos kvalifikacijos specialisty. Pagrindiniai instrumentai mokslininky
grizimui ir reintegracijai kilmeés Salyje skatinti yra Europos Sajungos mokslo programos. Siy programy
finansiniais instrumentais gali naudotis visos Europos Sajungos Salys. Taip pat, skatindamos tautieCiy
sugrizima i tévyng, Europos Sajungos Salys (Jungtiné Karalysté, Vokietija, Pranciizija, Suomija) teikia
subsidijas, premijas, teikia kitokia parama grizusiems migrantams (Barcevi€ius ir kt., 2005). Remiantis
Pilietinés visuomenés institutu (2005) realios valstybés priemonés (gal net privilegijos), skatinancios
nedideliy paZangios technologiju firmy kiirimasi gali teigiamai paveikti informaciniy technologijy,

biotechnologijy, tiksliyjy ir gamtos moksly specialisty grizima.
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Vienas sékmingiausiy griztamosios migracijos skatinimo pavyzdys yra Airija. Si 3alis, augant
valstybés ekonomikai, sugebéjo pritraukti | uzsienio $alis iSvykusius tautiecius ir tokiu biidu sumazino
nedarba, idiegé inovacijas biotechnologijos, informacijos, komunikacijos ir kitose srityse. GriZztamaja
migracija paskatino ne tik ekonominis Salies pakilimas, bet ir sékmingas priemoniy taikymas. Buvo
identifikuotos griztantiems migrantams kylan¢ios problemos ir numatytos konkrecios priemonés §ioms
problemoms sprgsti. Problemos buvo sprendziamos leidziant jvairius leidinius, kuriuose pateikiama
informacija apie isidarbinimo salygas, buisto isigijima, mokesCius ir pan., organizuojant susitikimus
uzsienyje, vykdant griZztanciyjy socialing integracija (Barcevicius ir kt., 2005).

ISliekant dideliems migracijos srautams ir nepakankamai reemigracija, vis dazniau keliamas
imigracijos skatinimo klausimas. Taciau $iuo atzvilgiu vieningos nuomonés néra. Pasak Sipavicienés ir
JerSovo (2010) visy pirma tai lemia Lietuvos gyventoju neigiamas nusiteikimas uzsienieCiy atzvilgiu
(,,.Lietuva — lietuviams®). Antra, vyrauja nuostata, kad kalbéti apie darbo imigracija yra ,,nekorektiska®,
zinant dabartinius emigracijos i§ Lietuvos mastus ir auksta nedarbo lygi (,turime susigrazinti
iSvykusius, o ne jsileisti uzsienie¢ius®). Kaip teigia Bal¢itiniené (2007) imigracija iSsprendzia darbo
jégos trikumo problema esant ekonomikos pakilimui, taciau, kai ekonomika pradeda stagnuoti ir Salyje
mazéja darbo jégos poreikis, imigrantai sukelia papildomy socialiniy problemy. Taip pat pazymétina,
kad imigracija, kaip priemoné darbo jégos trikumo problemai spresti, efektyvi tik trumpuoju
laikotarpiu.

Taciau Sipaviciené ir JerSovas (2010) laikosi kitos nuomonés. Autoriy teigimu kity Saliy praktika
rodo, kad tiksliné, selektyvi, valstybés darbo rinkos poreikius atitinkant ir ribota imigracija prisideda
prie ekonomikos atgaivinimo ir turi teigiama jtaka ilgalaikei ekonomikos raidai. Protinga, Salies
ilgalaikius interesus atitinkanti imigracija nei$stumia vietniy gyventoju ir netrukdo grizti i§vykusiems.
Priesingai, ji gali didinti ekonomikos potenciala, pritraukti investiciju ir daryti Lietuva patrauklesng
patiems lietuviams.

Skatinant imigracija galima i$skirti tokias priemones: aktyviai kelti bendradarbiavimo su rytinés
kaimynystés valstybémis plétros klausima; reglamentuoti darbo jégos imigracija taip, kad ji buty
patrauklesné ir lankstesné nei kitose ES valstybése, ir uztkrinti Lietuvos konkurencinguma pritraukiant
trukstama darbo jéga; supaprastinti ir paspartinti darbuotoju, kuriy triksta Lictuvoje, atvykima i
Lietuva (Sipaviciene, JerSovas, 2010).

Kaip viena i§ galimy priemoniy, skatinan¢iy atvykti kity Saliy mokslininkus, ypa¢ gyvenancius
ekonomiskai vis dar skurdesniuose kraStuose, taciau turinCius intelektualini potenciala, Pilietinés

visuomeneés institutas (2005) jvardija tiksliniy stipendiju skyrima. Be to, deréty remti (tiek
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stipendijomis, tiek sukuriant kitokio pobiidzio lengvaty bei galimybiy ir teikiant pripazinima) kity
krasty mokslininkus, tyrinéjancius Lietuva ir jos gyvenimo procesus (jos ekonomika, politika, versla,
visuomenés gyvenima, kultlira bei istorija). Juy patirtis gali biiti vertingas naujy idéjy ir sprendimy
Saltinis, jeigu Sie mokslininkai, neretai galintys pasinaudoti Zymiai didesniais Vakary tyrimy instituciju
iStekliais ir pasauline patirtimi, bus veiksmingai itraukti i Lietuvai riipimy problemy svarstyma.
Apibendrinant migracijos proseso reguliavimo priemones galima daryti isvadq, kad literatiiros
Saltiniuose dominuoja emigracijos srauty mazinimo priemonés, kuriose akcentuojamas ekonominiy
emigracijos priezasciy mazinimas siekiant sustabdyti isvykstanciy pilieciy srautus. Si poZiiri galima
vertinti teigiamai, nes siekiama Salinti problemos priezastis, o ne taisyti jos pasekmes. Taciau realiai
sunkiai jgyvendinant emigracijos mazinimo priemones, migracijos problemy sprendimui taikomos
imigracijos, tuo paciu ir reemigracijos, skatinimo priemonés. Reemigracijos skatinimo priemonése
didZiausias déemesys skiriamas ,,proty susigrqzinimui“. Tuo tarpu imigracijos srautai ,,tikslo* saliai
vertinami nevienareikSmiskai ir jy didinimas laikomas treciaeiliu migracijos problemy sprendimo
biidu. Norint sureguliuoti migracijos procesq, pasirinktos priemonés turi biti tinkamos, Lietuvos

atveju daugiausiai orientuotos i Salies ekonomikos kélimq, ir taikomos kompleksiskai.
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=&rvarb=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvarl0=&rvarll=&rvarl2=&rvarl3=&rvarl4

108


http://www.sociumas.lt/Lit/Nr9/migrac.asp
http://www.bernardinai.lt/%20index.php?url=articles/55893
http://ec.europa.eu/enlargement/pdf/5th_enlargement/facts_figures/4_years_poland_en.pdf
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M2010201&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=13641&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M2010201&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=13641&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M2010201&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=13641&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3030905&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=7642&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3030905&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=7642&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3030905&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=7642&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3020105&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=6285&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3020105&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=6285&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3020105&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=6285&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3020104&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=6284&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3020104&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=6284&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3020104&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=6284&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14

101. Emigrantai (15 m. ir vyresni), nedeklarave iSvykimo . PoZymiai: kvalifikacijos lygmuo ir metai.
Statistikos Departamentas. [ziGréta 2011 03 10]. Prieiga per interneta:
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3020108&PLanguage=0&
TableStyle=&Buttons=&PXSI1d=6288&IQY =& TC=&ST=ST&rvar0=&rvarl=&rvar2=&rvar3=&rvard
=&rvars=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvarl0=&rvarll=&rvarl2=&rvarl3=&rvarl4

102. Emigrantai, deklarave iSvykima. Pozymiai: lytis, amzius ir metai. Statistikos Departamentas.
[zitréta 2011 03 10]. Prieiga per interneta:
http://db1.stat.gov. lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3020103&PLanguage=0&
TableStyle=&Buttons=&PXSId=7371&IQY =& TC=&ST=ST&rvar0=&rvarl=&rvar2=&rvar3=&rvard
=&rvarb=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvard=&rvarl0=&rvarll=&rvarl2=&rvarl3=&rvarl4

103. Emigrantai, nedeklarave i§vykimo. PoZzymiai: i§vykimo priezastis. Statistikos Departamentas.
[ziGréta 2011 03 10]. Prieiga per interneta:
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3020106&PLanguage=0&
TableStyle=&Buttons=&PXSId=17679&IQY=&TC=&ST=ST&rvarO=&rvarl=&rvar2=&rvar3=&rvar
4=&rvarS=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvarl0=&rvarl1=&rvarl2=&rvarl3=&rvarl4=

104. Emigrantai (18 m. ir vyresni), deklarave iSvykima. Statistikos Departamentas. [zitréta 2011 03
10]. Prieiga per interneta:
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3020105&PLanguage=0&
TableStyle=&Buttons=&PXSId=6285&IQY=&TC=&ST=ST&rvarO=&rvarl=&rvar2=&rvar3=&rvar4
=&rvars=&rvar6=&rvar/=&rvar8=&rvard=&rvarl0=&rvarll=&rvarl2=&rvarl3=&rvarl4=

105. Gimusieji. Statistikos Departamentas. [ziaréta 2011 03 09]. Prieiga per interneta:
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3010501 &PLanguage=0&
TableStyle=&Buttons=&PXSId=17675&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvarl=&rvar2=&rvar3=&rvar
4=&rvars5=&rvar6=&rvar7/=&rvarg8=&rvarg=&rvarl0=&rvarll=&rvarl2=&rvarl3=&rvarl4=

106. Ilgalaikio nedarbo lygis (nuo darbo jégos). Statistikos departamentas. [Zitréta 2011 03 10].
Prieiga per interneta:
http://db1.stat.gov.It/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3030904&PL anguage=0&
TableStyle=&Buttons=&PXSId=17669&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvarl=&rvar2=&rvar3=&rvar
4=&rvarS5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvarg=&rvarl0=&rvarll=&rvarl2=&rvarl3=&rvarl4=

107. Imigrantai. PoZzymiai: lytis, amZius, metai. Statistikos departamentas. [ziGréta 2011 03 10].
Prieiga per interneta:
http://dbl.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3020112&PLanguage=0&
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http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3020108&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=6288&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3020108&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=6288&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3020108&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=6288&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3020103&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=7371&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3020103&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=7371&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3020103&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=7371&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3020106&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=17679&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3020106&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=17679&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3020106&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=17679&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3020105&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=6285&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3020105&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=6285&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3020105&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=6285&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3010501&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=17675&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3010501&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=17675&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3010501&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=17675&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3030904&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=17669&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3030904&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=17669&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3030904&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=17669&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3020112&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=17676&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14

TableStyle=&Buttons=&PXSId=17676&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvarl=&rvar2=&rvar3=&rvar
4A=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvarl0=&rvarll=&rvarl2=&rvarl3=&rvarl4=
108. Imigrantai. Pozymiai: pilietybé. Statistikos departamentas. [ziGréta 2011 03 10]. Prieiga per

interneta:

http://db1.stat.gov. lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3020114&PL anguage=0&
TableStyle=&Buttons=&PXSId=17677&I1QY=&TC=&ST=ST&rvarO=&rvarl=&rvar2=&rvar3=&rvar
4=&rvarS5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvarg=&rvarl0=&rvarll=&rvarl2=&rvarl3=&rvarl4=

109. Istuoky skaiCius. Statistikos departamentas. [zitréta 2011 03 10]. Prieiga per interneta:
http://db1.stat.gov. lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3010401&PLanguage=0&
TableStyle=&Buttons=&PXSId=17673&IQY=&TC=&ST=ST&rvarO=&rvarl=&rvar2=&rvar3=&rvar
4=&rvarS=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvarg=&rvarl0=&rvarll=&rvarl2=&rvarl3=&rvarl4=

110. Lietuvos banko duomeny baze. [Ziaréta 2010 09 08] Prieiga per interneta:
http://www.lb.It/statistics/statbrowser.aspx?group=7232

111. Santuoky skaiCius. Statistikos Departamentas. [zitréta 2011 03 10]. Prieiga per interneta:
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3010301&PLanguage=0&
TableStyle=&Buttons=&PXSId=17672&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvarl=&rvar2=&rvar3=&rvar
4=&rvars5=&rvar6=&rvar7/=&rvarg§=&rvarg=&rvarl0=&rvarll=&rvarl2=&rvarl3=&rvarl4=

112. Tarptautiné migracija. Statistikos Departamentas. [ziaréta 2011 03 10] Prieiga per interneta:
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3020102&PL anguage=0&
TableStyle=&Buttons=&PXSId=6282&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvarl=&rvar2=&rvar3=&rvar4
=&rvars=&rvar6=&rvar/=&rvar8=&rvard=&rvarl0=&rvarll=&rvarl2=&rvarl3=&rvarl4 =

113. Vidutinis ménesinis darbo uzmokestis. Statistikos Departamentas. [zitréta 2011 03 09] prieiga

per interneta:
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3060801 &PLanguage=0&
TableStyle=&Buttons=&PXSId=17671&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvarl=&rvar2=&rvar3=&rvar
4=&rvarS5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvarg=&rvarl0=&rvarll=&rvarl2=&rvarl3=&rvarl4=

114. Vidutinis metinis gyventoju skai¢ius. Statistikos Departamentas. [ziaréta 2011 03 09] prieiga

per interneta:
http://db1.stat.gov.It/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3010201&PL anguage=0&
TableStyle=&Buttons=&PXSId=17674&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvarl=&rvar2=&rvar3=&rvar
4=&rvarS5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvarg=&rvarl0=&rvarll=&rvarl2=&rvarl3=&rvarl4=
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http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3020114&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=17677&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3020114&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=17677&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3020114&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=17677&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3010401&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=17673&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3010401&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=17673&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3010401&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=17673&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14
http://www.lb.lt/statistics/statbrowser.aspx?group=7232
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3010301&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=17672&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3010301&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=17672&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3010301&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=17672&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3020102&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=6282&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3020102&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=6282&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3020102&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=6282&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3060801&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=17671&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3060801&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=17671&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3060801&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=17671&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3010201&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=17674&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3010201&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=17674&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3010201&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=17674&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14

115. 15-24 asmeny nedarbo lygis. Statistikos Departamentas. [zitréta 2011 03 10] prieiga per
interneta:
http://db1.stat.gov.It/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3030903&PLanguage=0&
TableStyle=&Buttons=&PXSId=17670&IQY=&TC=&ST=ST&rvarO=&rvarl=&rvar2=&rvar3=&rvar
4=&rvarS5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvarg=&rvarl0=&rvarll=&rvarl2=&rvarl3=&rvarl4=
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http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3030903&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=17670&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3030903&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=17670&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14
http://db1.stat.gov.lt/statbank/selectvarval/saveselections.asp?MainTable=M3030903&PLanguage=0&TableStyle=&Buttons=&PXSId=17670&IQY=&TC=&ST=ST&rvar0=&rvar1=&rvar2=&rvar3=&rvar4=&rvar5=&rvar6=&rvar7=&rvar8=&rvar9=&rvar10=&rvar11=&rvar12=&rvar13=&rvar14

SAVOKU ZODYNELIS

Pateikiamas pagrindiniy savoky remiantis S$altiniais: Bendoriené¢ (2005), Gudonavicitté-
Bartoseviciené (1997), Svieska (2005), Tassinopoulos (1999), Martinkus ir kt. (2000), Diehl, Dixon,
(2005), Prakapiené(2007), Jakutis ir kt. (2005) ir Higienos instituto Sveikatos informacijos centras
(2010).

B

Bendrasis vidaus produktas (BVP) — visuy galutiniy prekiy ir paslaugy, pagaminty Salyje per tam
tikra laikotarpi (paprastai per metus), naudojant Salies ekonomikos iSteklius, rinkos kainy suma.

D

Darbo jéga — uzimtieji ir bedarbiai.

Darbo jégos aktyvumo lygis - rodiklis, iSreiSkiamas darbo jégos ir visy gyventojy santykiu.

Darbo rinka — vieta arba procediira, kurioje saveikauja darbdavys, darbuotojas ir
darboieskantis asmuo, norédami sutarti dél darbinés veiklos (apmokamo uzimtumo) salygy, laiko,
darbo uzmokescio, socialiniy iSmoky ir garantijy bei pan.

E

Emigracija — zmoniy persikélimas i$ tévynés i kitas $alis.

Emigrantas — asmuo issikéles gyventi i kita $alj.

Emigruoti — issikelti gyventi i kita $alj.

I

Imigrantas — asmuo, atvykstantis gyventi i§ vienos Salies i kita pasirinkta Salj.

ISoriné arba tarptautiné migracija — gyventoju judéjimas per valstybiy sienas.

J

Jaunimas — tai asmenys nuo 15 iki 24 mety amzZiaus.

M

Migracija — gyventoju kélimasis i§ vienos vietos i kita.

Migracijos saldo — skirtumas tarp atvykusiyjy ir i§vykusiyju.

Migrantas — iSkeliaujantis, persikeliantis Zmogus.

Migruoti — keisti nuolatinio gyvenimo, buvimo vieta, keltis kitur gyventi.

N

Nedarbas - nevisiskas darbo jégos istekliy panaudojimas ekonominéje veikloje.

Nedarbo lygis — rodiklis, iSreiSkiamas ieSkan¢iy darbo asmeny ir visos darbo jégos santykiu.

P
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Proty cirkuliacija — kvalifikuoty ir iSsilavinusiy asmeny laikinas iSvykimas, siekiant
studijuoti, igyti darbo patirties, naujy igidziy, ir grizimas dirbti { savo $alj.

Proty nutekéjimas — vienos krypties emigracijos srautas, kai i§ Salies iSvykstama dél
geresnio atlyginimo, auksStesnés gyvenimo kokybés motyvy ir pan.

U

Uzimtumo lygis — uzimty gyventoju ir tiriamojo amziaus grupés gyventojy skaiciaus santykis.

Uzimti gyventojai — dirbantys visy nuosavybés formy imonése, istaigose ir organizacijose,
iskaitant dirbancius tkininky tikiuose, bei atliekantys karing tarnyba ar esantys ikalinimo istaigose
asmenys

\

Vaikai— tai asmenys nuo 0 iki 14 mety amziaus.
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ISVADOS IR REKOMENDACIJOS

1. Dél skirtingos migracijos proceso sampratos apibrézti §j reiskini vienareikSmiskai yra sudétinga,
tatiau migracijos apibudinimuose vyrauja pagrindiniai kriterijai: erdvés (gyvenamosios vietos
keitimas), laiko (persikélimas tam tikram laikui) ir tikslo (siekiant didesnio darbo uzmokescio ir pan.)
dimensijos. Nors ekonominis motyvas yra viena i§ pagrindiniy migracijos prieZasCiy, taciau
neekonominiai motyvai taip pat vaidina svarby vaidmeni migracijos procesuose. Neekonominiai
veiksniai daro jtaka galutiniam apsiprendimui, migruoti ar ne, kurio pradas siejamas su ekonominiais
veiksniais, priklausan¢iais nuo Salyje vykstanciy procesy. Taigi visos migracijos priezastys,
nepriklausomai nuo ju kilmés, yra tarpusavyje susijusios. Migracijos poveikij Salies socioekonomikai
galima vertinti tiek neigiamai, tiek teigiamai, priklausomai nuo kiekvienos Salies i§sivystymo lygio,
socialinés padéties, migranty srauty dydzio ir kt.

2. Ekonominé situacija Salyje stipriai veiké Lietuvos gyventoju tarptautini judéjima, O
privalomasis sveikatos draudimo mokestis atskleidé tikruosius emigracijos mastus. Lietuvos
ekonominis nuosmikis pirmaisiais jo metais labiausiai paveiké vidutinio amziaus ir ypa¢ vyru
emigracijos padidéjima, kurios pagrindinis tikslas — materialiné gerové. Apie trumpalaikés emigracijos
vertimasi ilgalaike byloje vykstantis Seimy susijungimo procesas, kuomet vyry emigracijos srautai
mazéja, o motery didéja. Tebesitesiancios ekonominio nuosmukio pasekmés ijtakoja ir jaunimo
emigracija, kurios tikslas darbas arba studijos uzsienyje, tad Lietuva, investavusi { Zzmogiskaji kapitala,
ji gali prarasti daznai negriztamai. Tikslo Saliy pasirinkima lemia atitinkamose Salyse Vis didéjantis
migracijos tinklas, palengvinantis adptacija.

3. Lietuvai biidingas reemigracijos procesas, kuomet iSvyke svetur Sios Lietuvos pilieciai grizta
atgal, taciau palyginus imigracijos srautus su emigracijos srautais, grizta tik gana nedidelé¢ dalis
iSvykusiy. Ekonominis sunkmetis pakoregavo imigracija neigiama linkme, Lietuva uzsienieCiams
tampa vis maziau patraukli.

4. Emigranty piniginés perlaidos priklauso nuo emigracijos masto, o pastarasis yra itakojamas
Salyje vykstanciy ir su Salimi susijusiy procesy. 2004 m. istojimas | ES ir 2008 m. pasaulinés krizés
padariniai paskatino lietuviy emigracija, o tai tuo paciu po kurio laiko padidino jy siunciamus pinigy
srautus.

5. Apibendrinant migracijos poveikio Lietuvos socioekonomikai analizés gautus rezultatus,
galima daryti iSvada, kad visu 2003 - 2010 m. laikotarpiu emigracijos poveikis buvo didesnis uz

imigracijos poveiki. Nepaisant nustatyty stipriy rySiy tarp imigracijos ir nagrinéjamy socioekonominiy
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rodikliy, kurivos dazniausiai 1émé kiti veiksniai, veikiantys tiek imigracija, tiek socioekonominius
rodiklius, galima teigti, kad dél gana mazy imigracijos srauty reikSmingos itakos jie nedaro ir
imigracija turéty bati vertinama kaip darbo rinkos pasekmé. Tuo tarpu keleta karty didesni emigracijos
srautai jtakoja daugeli socioekonominiy rodikliy. Ekonominio pakilimo metu asmeny emigracija
teigiamai itakojo gimusiyju skaiciy, santuoky skaiciy, iStuoky skaifiy, bedarbiy skai¢iy, nedarbo lygi,
ilgalaikio nedarbo lygi, uzimtumo lygi, ir darbo uzmokesti, neigiamai — gyventoju skaiciy, darbo jéga ir
aktyvumo lygi. Uzimtieji ir BVP buvo itakojami kity veiksniy. Ivertinus ekonominio nuosmukio metus
galima teigti, kad padidéje emigracijos srautai sumazino bedarbiy skai¢iaus, nedarbo lygio, ilgalaikio
nedarbo lygio, uzimtumo lygio ekonominio nuosmiikio pasekmés, ta¢iau neigiamos pasekmeés isryskéjo
mazéjanciam gyventoju ir santuokuy skaiCiui, darbo jégai,aktyvumo lygiui. Tuo tarpu gyventoju
skaiCiaus, darbo uzmokesCio ir BVP rySys su emigracija mazai keitési. Tad galima teigti, kad
emigracijos pasekmés recesijos laikotarpiu negali biiti vertinamos vienareik§miskai teigiamai.

6. Remiantis eksperty tarptautinés migracijos ir jos poveikio Lietuvoje prognozémis galima teigti,
kad artimiausiu laikotarpiu emigracijos tendencijos nesikeis: srautai nemazés, nes isliks pagrindinés
priezastys iSvykti, t.y. auksStas nedarbo lygis, palyginus su kitomis uzsienio valstybémis zemas darbo
uzmokestis. Didziausia emigranty dali sudarys jaunimas, imigranty — vyresnio amziaus Zmoneés.
Mazéjant darbingo amziaus gyventojy, jiems tenkantis neaktyviu visuomenés gyventoju iSlaikymo
kriivis didés. Ilgesni laiko tarpa vykstanti emigracija mazins potencialy ekonomikos augima, pasireiks
didesne skola ir mokes¢iy nasta, maziau patvare pensijy sistema.

7. Apibendrinant migracijos proseso reguliavimo priemones galima daryti iSvada, kad literattros
Saltiniuose dominuoja emigracijos srauty mazinimo priemonés, kuriose akcentuojamas ekonominiy
emigracijos priezas¢iy mazinimas siekiant sustabdyti i§vykstan¢iy pilie¢iy srautus. S pozidiri galima
vertinti teigiamai, nes siekiama Salinti problemos priezastis, o ne taisyti jos pasekmes. TacCiau realiai
sunkiai jgyvendinant emigracijos mazinimo priemones, migracijos problemy sprendimui taikomos
imigracijos, tuo paciu ir reemigracijos, skatinimo priemonés. Reemigracijos skatinimo priemonése
didZiausias démesys skiriamas ,,proty susigrazinimui®. Tuo tarpu imigracijos srautai ,tikslo* Saliai
vertinami nevienareik§miskai ir ju didinimas laikomas tre¢iaeiliu migracijos problemy sprendimo budu.

8. Norint sureguliuoti migracijos procesa, pasirinktos priemonés turi biiti tinkamos, Lietuvos
atveju daugiausiai orientuotos | Salies ekonomikos kélima, ir taikomos kompleksiskai. Visy pirma,
rekomenduojama tikslinti duomenis apie migracijos mastus, nes tik tuomet galima adekvaciai jvertinti
situacija ir taikyti atitinkamas priemones. Antra, keisti poZilir] i emigracija kaip | vienalyt¢ masg, nes

tik orientavimasis | atskiras emigracijos rai$is padés parinkti efektyvias ir tinkamas priemones
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kiekvienos grupés emigracijai mazinti. Lietuvos aukStosiose bei profesinése mokyklose ruosti
specialistus bei kvalifikuotus darbuotojus, atsizvelgiant i darbo rinkos poreikius. Tokiu biidu
sudaromos palankios salygos isidarbinti pagal turima specialybg arba profesija. Nustatyti Lietuvos
darbo rinkos galimybes idarbinti sugrizusius aukStos kvalifikacijos specialistus ir kvalifikuotus
darbininkus, jvertinti profesiniy  rengimo centry pajéguma perkvalifikuoti nepaklausiy
specialybiy/profesiju asmenis. Stabdant “proty nutekéjimo” emigracija, butina reali ir kardinali mokslo
ir studiju sistemos reforma, derinama su mokslininko veiklos bei mokslininko profesijos prestizo
didinimu valdZios bei visuomenés akyse. Mazinant jaunimo emigracija reikia skatinti ju versluma.
Siekiant sukurti kuo daugiau viety, biitina skatinti smulkyji versla. Didéjantis darbo uzmokestj veikty

ne tik kaip rmigracija stabdantis, bet ir imigracija didinantis veiksnys.

116



PRIEDAI

117



100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

2
8, 36
51, 53, 54, 47,
67,
71,
63
48,5 46, 45, 52,
32,
2003m. 2004m. 2005m. 2006m. 2007 m. 2008 m. 2009 m.

OEmigrantai, deklarave iSvykima

OEmigrantai, nedeklarave iSvykimo

1 priedas

Deklaravusiyjy ir nedeklaravusiyjy savo i§vykima emigranty dalis bendroje emigracijos apimtyje
2003 — 2009 m., proc.

Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis
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00-14m.
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025-59 m.

060 m. ir vyresni

2 priedas

Emigranty, deklaravusiyju i§vykima, pasiskirstymo pagal amziy dalis bendroje deklaruotos

emigracijos apimtyje 2003 — 2010 m., proc.

Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis
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3 priedas

Emigranty, deklaravusiujy iSvykima, pasisikirstymo pagal lyti dalis bendroje deklaruotos

emigracijos apimtyje 2003 — 2010 m., proc.

Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis
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4 priedas

Emigranty (18 m. ir vyresniy), deklaravusiyjy iSvykima, pasisikirstymas pagal santuoking
padétj 2003 — 2010 m., proc.

Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis

2003 m. | 2004 m. | 2005m. | 2006 m. | 2007 m. | 2008 m. | 2009 m. | 2010 m. | Vid.
IS viso pagal
santuokine 9108 12675 12923 10328 11218 14090 18788 73185 20289
padétj
Grandininis
pokytis, sk, - 3567 248 -2595 890 2872 4698 54397 9154
Grandininis - 39,2 2,0 -20,1 8,6 25,6 33,3 289,5 54
pokytis, proc.
Susituoke 4373 5948 5625 4481 4926 5618 7888 25390 8031
Grandininis - 1575 -323 -1144 445 692 2270 17502 | 3002,4
pokytis, sk.
Grandininis ) 36,0 5,4 -20,3 9,9 14,0 40,4 2219 42,4
pokytis, proc.
Lyginamasis 48.0 46,9 435 43,4 43,9 39,9 42,0 34,7 42,8
svoris, proc.
Nevede 2393 5234 5360 4140 4305 6073 7973 37178 9082
Grandininis - 2841 126 -1220 165 1768 1900 29205 | 4969,3
pokytis, sk.
Grandininis ] 118.7 2.4 228 4.0 411 313 366,3 77.3
pokytis, proc.
Lyginamasis 26,3 41,3 41,5 40,1 38,4 431 42,4 50,8 40,5
SVOris, proc.
Nagliai 290 258 275 213 271 275 345 883 351
Grandininis ] .32 17 .62 58 4 70 538 84,7
pokytis, sk.
Grandininis - -11,0 6,6 22,5 27,2 1,5 25,5 155,9 26,2
pokytis, proc.
Lyginamasis 3,2 2.0 21 21 2.4 2.0 1,8 1,2 21
SVOris, proc.
Esituoke 738 1235 1663 1494 1716 2124 2582 9734 2660
Grandininis - 497 428 -169 222 408 458 7152 1285,1
pokytis, sk.
Grandininis - 67,3 34,7 -10,2 14,9 23,8 21,6 277,0 61,3
pokytis, proc.
Lyginamasis 7.6 8.4 11,9 12,9 13,4 12,8 11,8 10,5 11,2
SVOris, proc.
Santuokiné
padétis 1314 1314
nenurodyta
Grandininis i
pokytis, sk.
Grandininis i
pokytis, proc.
Lygl_nama5|s 14,4 59
SVOrIs, proc.
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40% F182.1 79.8 81,8 86,6
30% ¥ 63,2 69,3 70,1
20% {7
10% 7]

0% ==

2003 m. 2004 m. 2005m. 2006 m. 2007 m. 2008 m. 2009 m.

ODirbti OMokytis  ODél Seiminiy aplinkybiy  OKitos priezastys = ONenurodyta

5 priedas

Emigranty, nedeklaravusiyju i8vykimo, pasisikirstymo pagal iSvykimo priezastis dalis bendroje
nedeklaruotos emigracijos apimtyje 2003 — 2007 m., proc.
Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis
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6 priedas

Emigranty, deklaravusiyjy iSvykima, pasisikirstymas pagal biisimaja gyvenamaja
vietg (Salj) 2003 — 2010 m., proc.

2003 m. | 2004m. | 2005m. | 2006 m. | 2007 m. | 2008 m. | 2009 m. | 2010 m. | Vid.

Airija 276 1009 2073 1313 1616 1983 2763 13048 | 3010
Grandininis

. ; 733 1064 -760 303 367 780 10285 | 1825
pokytis, sk.

Grandininis - 265,6 105,5 -36,7 23,1 22,7 39,3 3722 | 1131

pokytis, proc.
Lyginamasis 25 6,7 13,3 10,4 11,7 11,7 12,6 15,7 10,6
svoris, proc.

Ispanija 465 730 794 766 841 917 1355 3535 1175
Grandininis ; 265 64 -28 75 76 438 2180 439
pokytis, sk.

Grandininis

pokyts, proc. - 57,0 8,8 35 9,8 9,0 47,8 160,9 41,4
Lyginamasis 4,2 4,8 5,1 6,1 6,1 5,4 6,2 4,3 5,3
svoris, proc.

Jungtiné 980 3525 4223 3223 3659 4472 5719 40901 | 8338
Karalysté
Grandininis - 2545 698 -1000 436 813 1247 35182 | 5703
pokytis, sk.

Grandininis ; 2597 19,8 23,7 13,5 22,2 27,9 6152 | 1335
pokytis, proc.
Lyginamasis 8,9 23,2 27,1 25,6 26,4 26,3 26,0 49,2 26,6
SVOris, proc.

Jungtinés 2302 2980 2010 1771 1540 1782 1700 2783 2109

Valstijos
Grandininis - 678 -970 -239 231 242 -82 1083 69
pokytis, sk.

Grandininis ; 29,5 326 11,9 -13,0 157 46 63,7 6,7
pokytis, proc.
Lyginamasis 20,9 19,7 12,9 14,1 11,1 10,5 7.7 3,3 12,5
SVOris, proc.

Vokietija 1204 1727 1473 1114 1277 1349 1350 3806 1663
Grandininis ; 523 -254 -359 163 72 1 2456 372
pokytis, sk.

Grandininis
pokytis, proc. - 434 -14,7 -24,4 14,6 5,6 0.1 1819 | 29,5
Lyginamasis 10,9 11,4 95 8.8 9.2 7.9 6.1 46 8.6
SVOris, proc.

Kitos valstybés | 5805 5194 4998 4415 4920 6512 9083 19084 | 7501
Grandininis - 611 -196 -583 505 1592 2571 10001 | 1897
pokytis, sk.

Grandininis - -10,5 3,8 11,7 11,4 32,4 39,5 110,1 23,9
pokytis, proc.
Lyginamasis 52,6 34,2 32,1 35,0 35,5 38,3 41,3 22,9 36,5
SVOris, proc.

Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis
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7 priedas
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6,2
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DAirija Olspanija OJungtiné karalysté OJungtinés Valstijos OVokietija OKitos valstybés

Emigranty, deklaravusiujy iSvykima, pasisikirstymas pagal busimaja gyvenamaja vieta (Salj) dalis

bendroje emigracijos apimtyje 2003 — 2010 m., proc.

Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis
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8 priedas

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0%

2003 m. 2004 m. 2005 m. 2006 m. 2007 m. 2008 m. 2009 m. 2010 m.

OLietuviai OUzsienieéiai

Imigranty, deklaravusiyju i§vykima, pasisikirstymo pagal pilietybe dalis bendroje imigracijos apimtyje
2003 — 2010 m., proc.

Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis
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9 priedas
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20,1

10,4

2003 m. 2004m. 2005m. 2006 m. 2007 m. 2008 m. 2009 m. 2010 m.

00-14m.

015-24m. DBO25-59m.

060 m. ir vyresni

Imigranty, deklaravusiyju atvykima, pasiskirstymo pagal amziy dalis bendroje imigracijos apimtyje

Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis

2003 — 2010 m., proc.
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10 priedas

100%
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70%
60%
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40%
30%
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0%

2003 m. 2004 m. 2005m. 2006 m. 2007 m. 2008 m. 2009 m. 2010 m.

OVyrai OMoterys

Imigranty, pasiskirs¢iusiy pagal lytj, dalis bendroje emigracijos apimtyje 2003 — 2010 m., proc.

Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis
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11 priedas

2100 3,5
La00 18452 18372 18272 18166 18079 17994 1790,6 17813 3
1617,3 1608,1 1598,1| 1586,7 1577 1567 1559,3| 1547,7
1500 +H | | - || | | H 2,5
., 1200 H = = = = = 2
K4
(7]
= 900 H | | | | | H 1,50
c -
) (@]
£ 600 H | | | = = + 10
(2]
< 300 H = . . . = L 05
0 H—t7— | | | | | 0
: -0,5 - -
’ -0,6 05 0.5 0.5 -0,5
-300 5 < N’ -0,5
: o, , 0,6 0,6 0,5 0,7
-600 -1
2003m. 2004m. 2005m. 2006m. 2007m. 2008m. 2009m. 2010 m.
C—Moterysk. [C—Vyrysk. =e=Pokytis, proc. ==@=Pokytis, proc.

Gyventoju skai¢iaus mety pabaigoje pasiskirstymas pagal lyti ir jo pokytis (proc.) Lietuvoje 2003 -
2010 m.

Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis
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12 priedas
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53,
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46,

53,

46

53

46

2003 m. 2004 m. 2005m. 2006 m.

OMoterys DOVyrai

2007 m. 2008 m. 2009 m. 2010 m.

Gyventoju skai¢iaus mety pabaigoje, pasiskirs¢iusio pagal lyti, dalis bendroje gyventoju skai¢iaus mety

pabaigos apimtyje 2003 — 2010 m., proc.

Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis
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2003 m. 2004 m. 2005 m. 2006 m. 2007 m. 2008 m. 2009 m. 2010 m.

00-14m. 0O15-24m. @25-59m. 0O60m.irvyresni

13 priedas

Gyventoju skai¢iaus metu pabaigoje, pasiskirs¢iusio pagal amziy, dalis bendroje gyventoju

skai¢iaus mety pabaigos apimtyje 2003 — 2010 m., proc.
Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis
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14 priedas

Bedarbiy, uzimtyjy ir darbo jégos pasiskirstymas pagal lytj 2003 — 2010 m., tiikst.

2003m. | 2004 m. | 2005m. | 2006 m. | 2007 m. | 2008 m. | 2009 m. | 2010 m. Vid.
VYRAI IR
MOTERYS
E_lef;t‘rb'a" 203,9 184.4 1329 89,3 69 94,3 2251 291,1 161,3
fgﬁ&‘f‘s“'{,‘r'éc 9.6 -27,9 -32,8 -22,7 36,7 138,7 29,3 16
E_lzk‘;‘t‘el" 1438 1436,3 | 14739 | 14990 | 15342 | 15200 | 141509 1343,7 1457,6
Sgﬁ;ﬂf'&'éc 0.1 26 17 2.3 0.9 6,8 5.1 0,9
2_3(‘::" Je8 | 16419 | 16206 | 1606,8 | 1588,3 | 1603,1 | 16143 | 1640,9 1634,8 | 1618,8
f&ﬁ&‘f&”'&ﬁc 13 0.9 1.2 0,9 0,7 16 04 0,1
MOTERYS
E_lﬁ*:rbes’ 98,4 93,8 65.8 42,6 343 448 85,3 118.8 73
pGJﬁ‘;?.'S”'{,‘r'f,c -47 -29,9 -35,3 -19,5 30,6 90,4 39,3 10,1
;yc?r'{;"‘g‘f’c‘fgs 48,3 50,9 49,5 47,7 49,7 475 37,9 40,8 46,5
t‘f_lzki;'“’s“’s’ 7118 | 7025 | 7230 | 7432 | 7565 | 7514 | 7359 7035 7285
Sc:li;toi“smgrlgc -1,3 2,9 2,8 1,8 -0,7 2.1 -4.,4 01
533:2“;;25 49,5 48,9 49,1 49,6 49,3 49,4 52 52,4 50,0
2_3;':" jega, | 5109 7963 | 7888 | 7857 | 7908 | 7961 | 8211 822.2 801,4
it e a7 | 09 | 04 | 06 | o7 | 31 0.1 0.2
SLVVE,'{;“;‘,?C'S 49,3 49,1 49,1 49,5 49,3 49,3 50 50,3 49,5
VYRAI
E_lelf:t‘rb'a" 1054 90,6 67,1 46,7 34,6 495 1398 1724 883
S;ﬁ;ﬂ'smgrlgc -14 -25,9 -30,4 -25,9 43,1 182,4 23,3 21,8
vayc?r'iT?%Sc's SL.7 49,1 50,5 52,3 50,3 52,5 62,1 59,2 53,4
g_lzlg‘t‘“el" 726,2 7338 750,9 755.8 7777 768,7 680,0 640,2 729,2
SJE‘&O."S“'SESC 1 2,3 0,7 2,9 -1,2 -11,5 -5,9 1,7
:yc?rliga?rzsgs 50,5 51,1 50,9 50,4 50,7 50,6 48 476 50
glirs‘t"”éga’ 8316 | 8244 818 8026 | 8123 | 8181 | 8198 812.6 817.4
okt proc 09 | 08 | 19 | 12 | o1 | 02 | -9 | -03
bvyc?r'{;a’;‘riﬂs 50,7 50,9 50,9 50,5 50,7 50,7 50 49,7 50,5
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15 priedas

24 24
22 21,2+ 22
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s 197 | 8382 / | 1 05
2 81 | ] 5,458 56 6 N T8 3
6 1 u B 43743 Y IN\Ja2[T 6 ©
4 — — — — — — 4,61 T 4
/ 1
2 + loa| || — — s SN
0 | =g t—77 %1 | | 0
‘2 T _1’7 . _1’5 '2
-4 -35 -4
-6 -6
2003m. 2004 m. 2005m. 2006 m. 2007m. 2008 m. 2009m. 2010 m.
C—Motery nedarbo lygis, proc. C—1Vyry nedarbo lygis, proc.
=== Pokytis, proc. —@= Pokytis, proc.

Nedarbo lygio pasiskirstymas pagal lyt] ir jo pokytis Lietuvoje 2003 — 2010 m., proc.

Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis
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16 priedas

10 9 10
9 9
8 8
7163 626457 | -
6 — 6
5 11 . 47 44 5
sl ] | 2
T 3 — — 2,42 +
2 1 u u u 1,3 14 41 T 2
11 102 [ B j 0.1 T 1
0 1 1 1 1 1 1 0
1 -0,5 -1,7 -1,1 4 1
i -1,9 -1,1 i
-2 1 -1, = -2
-3 : -3
2003m. 2004 m. 2005m. 2006 m. 2007m. 2008 m. 2009 m. 2010m.
C—Motery ilgalaikio nedarbo lygis, proc. C/Vyryilgalaikio nedarbo lygis, proc.
=== Pokytis, proc. —@- Pokytis, proc.

Ilgalaikio nedarbo lygio pasiskirstymas pagal Iyt ir jo pokytis Lietuvoje 2003 — 2010 m., proc.
Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis
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17 priedas

65 26
60 562 56.6 57.8 58,2 59,8 59 24
55 ’ B 48,9 48,6 23 ogt 22
50 {463 | 454 [469 [ 48] ’ ’ a7, 46— 20
45 — — — — — — + 18
40 1 — — — — — — — + 16
35 — — — — — — — + 14
. 30 1 — — — — — — — + 12
8 25 — — — — — — — + 10 o
a 20 H — — — — — — — 1+ 8 3
15 — — — — — — — T 6 o
10 + — — — — — — — + 4
1,2
5 | [ 104 | | 1,3 | | | | 16| | 041 1 5
0 | , 7 =038 ! | 51 O
By 07 OB Aus| 2
-15 SNeET -6
-20 : -8
2003 m. 2004m. 2005m. 2006 m. 2007m. 2008 m. 2009m. 2010 m.
—— Motery uzimtumo lygis, proc. C—Vyry uzimtumo lygis, proc.
=== Pokytis, proc. —@— Pokytis, proc.

Uzimtumo lygio pasiskirstymas pagal lyti ir jo pokytis Lietuvoje 2003 — 2010 m., proc.

Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis
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18 priedas

70 7
64,3 )
65 63,6 63 61.8 62,4 62.8 63 63,3 6.5
60 + 6
] j 53, 93,8
55 (521 511 | 513 fs0d [514 [s514 |20 5,5
50 — — — — — — — T 5
45 1 — — — — — | T 4.5
40 1 — — — — — — — T 4
35 — — — — — — + 3,5
8 30 H — — — — — — — + 3 g
x50 ] B B B B B I [ 2°°
15 — — — = — — /'\< H 15
10 — — — — 0,810,4 5 1 0,6/ 1
5 1 — — — 0.3 - - + 0,5
0 —7 05 g=—- , 1 - 03 0
-5 ,7‘ﬂ\ - -0,5
-10 i : ~’ -1
-15 1.2 -1,5
2003 m. 2004m. 2005m. 2006 m. 2007m. 2008 m. 2009m. 2010m.
C— Motery aktyvumo lygis, proc. C—Vyry aktyvumo lygis, proc.
== Pokytis, proc. =& Pokytis, proc.

Aktyvumo lygio pasiskirstymas pagal Iytj ir jo pokytis Lietuvoje 2003 — 2010 m., proc.

Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis
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Jaunimo bedarbiai, uZimtieji ir darbo jéga 2003 — 2010 m., tikst.

19 priedas

2003m. | 2004 m. | 2005m. | 2006 m. | 2007m. | 2008m. | 2009m. | 2010 m. | Vid.
Bedarbial, 388 31 207 137 12 22.1 467 52.7 29.7
tukst.
Grandininis
oOkytis, proc. 20,1 -33,2 -33,8 12,4 84,2 111,3 12,8 15,5
Lyginamasis
Svoris, proc. 19 16,8 15,6 15,3 17,4 23,4 20,7 18,1 18,3
g_lzk‘;‘t‘t‘el" 117,4 106,9 110,9 125,6 134,1 1426 112,9 97,4 118,5
Grandininis
ookytis, proc. 8,9 3,7 13,3 6,8 6,3 20,8 13,7 1,9
Lyginamasis
Svoris, proc, 8,2 7.4 75 8,4 8,7 9,4 8 7.2 8,1
2_11‘::" iéga | 4563 | 1379 | 1316 139.3 146.1 164.6 1596 | 1501 | 1482
Grandininis
pOKyis, proc. 11,8 46 5,9 4,9 12,7 3 6 03
Lyginamasis
Svoris, proc. 9,5 8,5 8,2 8,8 9,1 10,2 9,7 9,2 9,2

Saltinis: sudaryta autorés remiantis Statistikos departamento duomenimis
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