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ANOTACIJA IR PAGRINDINIAI ZODZIAI

Siame magistro darbe yra nagrinéjama Ziauraus elgesio su gyviinais samprata ir
kriminalizavimo ypatumai Lietuvos bei uZzsienio Saliy baudziamojoje teiséje. Tyrimas
pradedamas gyviino, suluos§inimo, kankinimo bei ziauraus elgesio sampraty isaiskinimu,
Sios nusikalstamos veikos formy i$skyrimu bei baudziamosios atsakomybés uz Sig veika
istorinés raidos Lietuvoje apzvalgos. Toliau aptariamas esminis nacionalinis ir tarptautinis
teisinis reglamentavimas, numatantis ziauraus elgesio su gyviinais ypatumus. Be kita ko,
visame darbe pateikiami trijy uZsienio valstybiy — Svedijos, Austrijos ir Jungtinés
Karalystés — poziiriai nagrinéjamos nusikalstamos veikos kontekste. Taip pat darbe
analizuojami pagrindiniai nusikalstamos veikos sudéties poZymiai bei aptariamas ziauraus
elgesio su gyvinais veikos santykis su kitomis nusikalstamomis veikomis. Galiausiai,

aptariami $io nusikaltimo baudZiamumo ypatumai bei prevencinés priemoneés.

Pagrindiniai Zodziai: Ziaurus elgesys su gyviinais, gyviny kankinimas, gyviny geroveé,

baudziamoji atsakomybeé.

This Master's thesis examines the concept of cruel treatment of animals and the specifics
of its criminalisation in Lithuanian and foreign criminal law. The research begins with the
interpretation of the concepts of animal, mutilation, torture, and cruel behaviour, as well as
the identification of the forms of this criminal act, and the overview of the historical
development of criminal liability for this act in Lithuania. It then discusses the essential
national and international legal regulation that provide for the specifics of animal cruelty.
In addition, the views of three foreign countries — Sweden, Austria, and United Kingdom —
are presented in the context of criminal law. Also, the work analyses the main elements of
the criminal offense, and discusses the relation between the act of cruelty to animals and
other criminal acts. Finally, the specifics of the criminality of this crime and preventive

measures are discussed.

Key words: cruel treatment of animals, animal torture, animal welfare, criminal liability.



TURINYS

1. ZIAURAUS ELGESIO SU GYVUNAIS SAMPRATA ........cooeumurmreeeerereresree e 6
1.1.  Ziauraus elgesio su gyviinais samprata ir galimos formos ............ccco.ccceveverunnnns 6
1.2. Baudziamosios atsakomybés uZz Ziaury elgesj su gyviinais raida Lietuvoje ......11

2. ZIAURAUS ELGESIO SU GYVUNAIS NUSIKALTIMO SUDETIES POZYMIAI
15

2.1.  Nusikalstamos veikos objektas ir dalyKas...........ccccoooiririiiiiiniiniiicsenns 15
2.2.  Nusikalstamos veikos objeKtyVioji PUSE ......ccovrrvieriiiiiieiie e 17
2.3.  Nusikalstamos Veikos SUDJEKLAS ..........cccoviieieiiieici e 21
2.4.  Nusikalstamos veikos subjektyVioji PUSE ......c.cocvererriiieriiiniienee e 22

2.5. Baudziamosios ir administracinés atsakomybeés uz ziaury elgesj su gyviinais

AtriDOJIMO YPALUMAL ...ecvviieieiiecic ettt sreeee e 24

3. ZIAURAUS ELGESIO SU GYVUNAIS VEIKOS SANTYKIS SU KITOMIS
NUSIKALSTAMOMIS VEIKOMIS ... 27

3.1.  Santykis su turto sunaikinimu ar sugadinimu (BK 187 straipsnis).................... 27

3.2.  Santykis su neteisétu medziojimu ar zvejojimu arba kitokiu laukinés gyviinijos

iStekliy naudojimu (BK 272 StraipSIiS) ..coveevirvereeriiriesieeiisresiee st 29

3.3.  Santykis su neteisétu vertimusi tikine, komercine, finansine ar profesine veikla
(BK 202 STIAIPSNIS) 1.vveveereeeriesteeieasiesieesieestesseesteesseaseesseestesseesseesseeseessessseassessessseensesseenes 30

3.4.  Santykis su vieSosios tvarkos pazeidimu (BK 284 straipsnis)........cc.cceeverveene. 31

4. ZIAURAUS ELGESIO SU GYVUNAIS NUSIKALTIMO BAUDZIAMUMAS...33

ISVADOS ..ottt ettt sttt st st s st aaneens 39
SALTINIU SARASAS ....oveeteeeeeeteee e ees e ene st s s st enes s s ssn st snen s s s nesnens 42
SANTRAUKA ..o tes et as sttt en e an s ansensens 50
SUMMARY ....oovoeieveeeiissioseeeseeesees s as s ssas s ss st s s essesssasssesasnssassesasnseessnnes 51



IVADAS

Temos aktualumas. Humaniskas elgesys su gyvunais yra sickiamybé daugelyje pasaulio
Saliy. Nepaneigtinas ir faktas, jog padid¢jes démesys gyviiny gerovei siejamas su
psichologiniu, aplinkos apsaugos, socialiniu ir fiziniu faktoriais, kurie liudija sparciai
augancig visuomenés brandg gyviiny apsaugos srityje (Falaise, 2019). Nors nuo pat antikos
laiky, mastytojai smerké Ziaury elgesj su gyviinais!, gyviiny apsaugos evoliucija pasaulyje
vis dar nepasieké norimo rezultato — visapusio Ziauraus elgesio su gyviinais netoleravimo.

Siais laikais internetinéje erdvéje bei televizijoje vis dazniau garsinami jvykiai,
tiesiogiai susij¢ su ziauriu elgesiu su gyvinais. Pavyzdziui, gyvam Sernui il¢iy apkarpyma
bei audinés egzekucija, Siag pjudant Sunimis, vykdZziusiy ir tai filmavusiy 7 vyry
pripazinimas kaltais uz ziaury elgesj su gyvinais (Lietuvos Respublikos Prokuratiira,
2023), ar nuo tilto numesto Suns Pipiro, kuris nuo patirty daugybiniy suzalojimy
neiSgyveno, istorija (Mikal¢iate — Urboné, 2009). Tokios situacijos ne tik paskatino
iSaugusj susidomejimg Sia tema, bet ir iSkélé diskusijas visuomenéje, tarp seimo nariy bei
nevyriausybiniy organizacijy dél baudziamosios atsakomybés uz ziaury elgesj su gyviinais
grieztinimo. Taigi, platesné Sios temos analizé¢ padéty iSsiaiSkinti ne tik baudziamosios
atsakomybés uz §ig veikg taikymo ypatumus, bet ir bausmiy grieztinimo Lietuvoje
tikslinguma.

Apie Sios temos aktualuma byloja ir statistiniai duomenys. Anot Lietuvos policijos
duomeny, pateikty nevyriausybinei organizacijai ,,Gyviiny geroves iniciatyvos® (toliau —
GGI), 2022 m. buvo uzfiksuota net 2112 praneSimy dél teisés pazeidimy prie§ gyviinus
pagal Lietuvos Respublikos administraciniy nusizengimo kodekso (toliau — ANK) 346
straipsnj, 1§ kuriy beveik pusé, t. y. 1015 pasibaigé pazeidéjy nubaudimu (Gyviny gerovés
iniciatyvos, 2023). Vadovaujantis Informatikos ir rySiy departamento duomenimis,
Lietuvoje jau keleta mety i§ eilés (nuo 2021 m. — 2023 m.) registruojama nuo 36 — 46
Ziauraus elgesio su gyvinais atvejy, kuriuos padariusiems asmenims buvo pradétas
ikiteisminis tyrimas pagal Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso (toliau — BK) 310
straipsnj (Informatikos ir statistikos departamentas, 2023). Be kita ko, vien per 2024 mety
sausio — vasario ménesius buvo pradéti 7 ikiteisminiai tyrimai pagal BK 310 straipsnio 1
dalj. Baudziamosios atsakomybés uz ziaury elgesj su gyviinais temos aktualuma liudija ne

tik did¢jantys registruoty nusikaltimy pagal BK 310 straipsnj skaiciai, bet ir nuolatos

! Antikos filosofas Pitagoras moké, kad ne tik Zmonés, bet ir visi gyviinai turi nemirtingas sielas, kurios
persikiinija po mirties, todél gyviny zudymas ir valgymas neleidZia susijungti su auk$tesne tikrovés forma ir
dél to turéty buti draudziamas. Dél §io mastymo jis daznai laikomas gyviiny apsaugos pradininku.



teikiami jstatymy pakeitimo projektai bei ziniasklaidoje didelio rezonansinio atgarsio
sulauke jvykiai, kas lemia platesnj Sios temos analizés reikalinguma.

Siekiant didesnio ir efektyvesnio bendradarbiavimo tarptautiniu ir nacionaliniu
lygiu bei bendresnio reguliavimo Sioje srityje, Lietuva ratifikavo visas Europos konvencijas
del gyviiny apsaugos. Pavyzdziui, 1968 m. Europos konvencijg dél gyviny apsaugos
tarptautinio veZimo metu, 1987 m. Europos konvencija dél namuose laikomy gyviny
apsaugos ir kt. Atitinkamai buvo jgyvendinti Europos Sajungos teisés aktai, tokie kaip 2009
m. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 1099/2009 d¢l zudomy gyviny apsaugos ir 2017 m.
Europos Parlamento ir Tarybos reglamentas (ES) 2017/625 dél oficialios kontrolés ir kitos
oficialios veiklos, kuri vykdoma siekiant uztikrinti maisto ir pasary srities teisés akty bei
gyviiny sveikatos ir gerovés, augaly sveikatos ir augaly apsaugos produkty taisykliy
taikyma (Gruodyté et al., 2022, p. 847). Nors $iy tarptautiniy teisés akty pagrindu
nacionaliniu lygmeniu buvo padaryti teigiami gyviny gerovés ir apsaugos jstatymo
pakeitimai, tac¢iau vieningos praktikos taikant ne tik administracing, bet ir baudZiamajg
atsakomybe¢ uz ziaury elgesj su gyviinais Vis dar triksta. Dél §ios priezasties, ne maziau
svarbu yra atskleisti ziauraus elgesio su gyvunais sampratg, pasireiskimo badus ir formas
bei kaip jos suprantamos ir aiSkinamos Lietuvos teisés doktrinoje ir teismy praktikoje.

Darbo tikslas. Sio magistro darbo tikslas — iSanalizuoti baudZiamosios
atsakomybés uz ziaury elgesi su gyviinais reglamentavimg Lietuvoje, nustatyti ir atskleisti
baudziamosios atsakomybés uz ziaury elgesj su gyviinais aiSkinimo ir taikymo
probleminius aspektus bei jvertinti teisinio reglamentavimo truakumus.

Darbo uzdaviniai. Sickiant jgyvendinti magistro darbo tikslg, buvo iskelti Sie
uzdaviniai:

1. Atskleisti ziauraus elgesio su gyviinais samprata;

2. Atkleisti Zziauraus elgesio su gyvinais nusikaltimo objektyviuosius ir
subjektyviuosius pozymius;

3. ISanalizuoti baudziamosios atsakomybés uz Ziaury elgesj su gyviinais raida

Lietuvoje;

4. ISanalizuoti Ziauraus elgesio su gyviinais santykj su kitomis nusikalstamomis
veikomis;

5. Atskirti pozymius, atribojancius baudziamgja ir administracing atsakomybe uz
ziaury elgesj su gyviinais;

6. ISnagrinéti ziauraus elgesio su gyviinais nusikaltimo baudziamuma.
Darbo objektas. Ziauraus elgesio su gyviinais teisinis reguliavimas Lietuvos ir

Jungtinés Karalystés, Austrijos bei Svedijos baudZiamojoje teis¢je. Kadangi bausmé



laitkoma pagrindiné baudziamosios atsakomybés realizavimo forma, darbe dél ribotos
apimties nekalbama apie atleidimg nuo baudZiamosios atsakomybés pagal BK 310
Straipsnj.

Tyrimo metodai. Rengiant magistro darbg buvo naudojami Sie tyrimo metodai —
dokumenty analizés, istorinis, lyginamasis, aprasomasis metodai.

Didelis démesys darbe skiriamas dokumenty analizés metodui, kurj pasitelkus
analizuojami tarptautiniai ir nacionaliniai teisés aktai — tarptautinés sutartys, jstatymai,
jstatymy projekty aiSkinamieji raStai ir kiti. Taip pat darbe analizuojami nevyriausybiniy
organizacijy, tokiy kaip GGI, iSleisti rekomendacinio pobudzio leidiniai.

Darbe taip pat pasitelkiamas istorinis metodas, kurio pagalba buvo iSanalizuota
baudziamosios atsakomybés uz ziaury elgesj su gyviinais istoriné raida Lietuvoje.

Lyginamojo metodo pagalba buvo i$nagrinétas keliy uzsienio valstybiy, tokiy kaip
Jungting Karalysté (anglosaksy teisinés sistemos pavyzdys) bei Svedija ir Austrija
(kontinentinés teisés tradicijos pavyzdys), teisinis reglamentavimas bei teismy praktika.
Sios Salys pasirinktos dél skirtingy baudZiamosios atsakomybés uZ Ziaury elgesj su
gyvinais ir Sios veikos prevencijos taikymo modeliy, todél yra pravartu apzvelgti ir jvertinti
problemas, su kuriomis yra susiduriama sprendziant ziauraus elgesio su gyvinais atvejus.

ApraSomasis analizés metodas buvo naudojamas atskleidZiant Ziauraus elgesio,
kankinimo bei suluo§inimo poZymiy sgvokas.

Pagrindiniai S$altiniai. Darbe analizuoti BK, ANK bei kiti jvairlis jstatymai ir
istatymus jgyvendinamieji teisés aktai, uzsienio valstybiy teisés aktai, istatymy projektai
bei lydintieji dokumentai, teismy praktika, vieSai prieinami tarptautiniy organizacijy
internetiniai puslapiai. Taip pat siekiant jgyvendinti darbo uzdavinius, pasitelkiami
Lietuvos teisés mokslininky darbai. Darbe analizuota Lietuvos Auks$ciausiojo Teismo
(toliau — LAT) praktika bei Zemesniy instancijy teismy praktika, Svedijos, Austrijos ir
Jungtinés Karalystés teismy praktika. Galiausiai analizei pasitelkiami baudziamosios teisés
vadoveéliai, rasyti autoriy kolektyvo.

Darbo naujumas bei originalumas. Baudziamosios atsakomybés uz ziaury elgesj
su gyvinais ypatumai néra pla¢iai nagrinéjama tema Lietuvos autoriy darbuose. Daugelis
publikacijy $ia tema yra analizuojamos ne teisés, o filosofiniy, politiniy ar kity moksly
sri¢iy kontekste. 2021 m. B. PraneviCiené ir A. Vieraityté iSleido straipsnj teisinés
atsakomybés uz ziaury elgesj su gyviinais tematika, bet Sioje publikacijoje buvo aptariami
tik administracinés, 0 ne baudziamosios atsakomybés taikymo ypatumai. Ziaurus elgesys
kaip vertinamasis pozymis taip pat nagrinétas K. Grinevicitités moksliniame straipsnyje

,Ziauraus elgesio su vaiku samprata baudZiamojoje teis¢je”. Taciau, atlikdama tyrima,



autoré apsiribojo nusikaltimais zmogaus gyvybei ir sveikatai ir $io pozymio BK 310
straipsnio kontekste nenagrinéjo. Taip pat 2019 m. Vilniaus Universiteto studenté Giedré
Buganauskaité parengé¢ magistro baigiamgjj; darbg tema ,,Baudziamoji atsakomybé uz
ziaury elgesj su gyvinais®“. Vis délto, Sis autorés darbas buvo publikuotas prie§ penkerius
metus, tad atsiradus naujesnei teismy praktikai bei reikSmingiems pokyc¢iams
nacionaliniame reguliavime, yra poreikis $ig temg apzvelgti placiau, atsizvelgiant | esamus
ir numatomus jstatymy pakeitimus. Taigi, baudziamosios teisés moksle triksta gilesnés
Sios veikos analizés, todél Siame darbe yra tiriami tiek Lietuvos, tiek keliy uzsienio
valstybiy teisés aktai, teismy praktika bei mokslininky darbai, susije su Ziauriu elgesiu su

gyviinais.



1. ZIAURAUS ELGESIO SU GYVUNAIS SAMPRATA

Siuolaikiniame pasaulyje auga samoningumas ir susiriipinimas gyviiny gerove ir teisémis,
kas lemia, jog ziauraus elgesio su gyviinais samprata yra kultdiriSkai determinuota ir
dinamiska (Praneviciené, Vieraityté 2021). Ne veltui viena garsiausiy E. Kanto fraziy mena
— ,,apie zmogaus $irdj galima spresti i§ to, kaip jis elgiasi su gyvunais“ (Kant, 1930).
Ziaurus elgesys su gyviinais gali buti vertinamas pagal kiekvieno asmens moralinj

kompasg, todél vieningai apibrézti $i0s veikos sgvoka néra paprasta.

1.1. Ziauraus elgesio su gyviinais samprata ir galimos formos

Lietuvos Respublikos Konstitucijos 54 straipsnyje jtvirtinta, jog valstybé privalo
ripintis gyvinijos apsauga (Lietuvos Respublikos Konstitucija, 1992). Gyviiny gerovés
uztikrinimo svarbg konstituciniu lygmeniu galima pastebéti ir kitose uzsienio valstybése.
PavyzdZziui, Austrijoje 2013 m. buvo padaryti konstitucijos pakeitimai, jtvirtinant, kad $i
valstybé saugo gyviiny geroveg ir gyvybe, be kita ko, paZymint, jog gyviinai laikomi
koegzistuojantys kartu su zmonémis (World Animal Protection, 2020). Gyviino sgvoka
minima ir Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 13 straipsnyje, nurodant, jog valstybés
narés turi visokeriopai atsizvelgti i gyviny, kaip jusliy gyviy, gerovés reikalavimus
(Sutartis dél Europos Sajungos veikimo, 2012). Visgi, pati Sio straipsnio nuostata yra
pernelyg neapibrézta ir nesukuria jpareigojimo Europos Sajungos valstybéms naréms imtis
veiksmy gyviiny gerovés srityje, o tik nurodo, jog gyviiny geroves tema turi biiti jtraukta
formuojant ir jgyvendinant Europos Sajungos valstybiy nariy konkrecias politikas, kaip,
konkreciai gyviny rasiy apsaugg sickiama sukurti (Falaise, 2019).

Nacionalinés teisés aktuose, tokiuose kaip BK ir ANK, taip pat néra atskleista
gyviino sgvoka. Taciau Lietuvos Respublikos gyviiny gerovés ir apsaugos istatymo (toliau
— GGAJ]) 2 straipsnio 4 dalyje numatyta, jog gyvunu yra laikomas bet kokios riies
domestikuotas ar laukinis gyvinas, jskaitant Gikinius gyvinus ir augintinius (Lietuvos
Respublikos Gyviiny gerovés ir apsaugos jstatymas, 1997). Siame straipsnyje pateikiama
ne tik bendriné gyviino sgvoka, bet ir atskiry gyviiny kategorijy, tokiy kaip bandomyjy,
tkiniy gyviiny, augintiniy, koviniy Suny ir kt. sampratos. Kai kuriy gyviiny sgavokos
pateikiamos ir Lietuvos Respublikos laukinés gyvunijos istatyme (apibréziama, kas yra
laukinis ir domestikuotas gyvinas), Lietuvos Respublikos medzioklés jstatyme

(pateikiamos medziojamyjy ir smulkiyjy medziojamyjy gyviny savokos) ir kt. (Lietuvos



Respublikos laukinés gyviinijos jstatymas, 1997; Lietuvos Respublikos medzioklés
jstatymas, 2002). Dél gyviuny raSiy gausos jStatymuose objektyviai negali buti
iSvardinamos visos gyviiny rasys. Be to, gyviny rii$iy sgrasas yra pastoviai kintantis dél
atrandamy naujy gyviiny rasiy. Baudziamosios teisés doktrinoje iSreiSkiama nuomoné, kad
gyviino bendriné sgvoka turéty biiti aiSkinama ple¢iamai ir | jg patenka ir tokie gyviinai
kaip pauksciai, zuvys, laukiniai zvérys, gyvuliai, vabzdziai ir pan. (Gruodyté et al., 2022,
p. 848). Darbo autoriaus nuomone, nekyla klausimy, jog $i0s iSvardytos biitybés yra
laikomos gyviinais. Taciau pagrindiné problematika siejama ne su pacia gyviino savoka, 0
ar visos gyvuny rusys gali buti laikomos nusikaltimo pagal BK 310 straipsnj dalyku
(placiau — darbo Il dalyje).

Atsakomybei uz ziaury elgesi su gyvinais kilti ne maziau svarbios gyvino
suluo$inimo ir Zaties sgvokos. GGA], kuriuo, be kita ko, sickiama uZtikrinti gyviiny, kaip
jusliy butybiy, gerove ir apsauga, humanisko elgesio su gyvinais reikalavimus, kad
gyvinai buty apsaugoti nuo ziauraus elgesio, kankinimo ir kito neigiamo poveikio,
jtvirtinta, jog gyvino nuzudymu yra laikomas gyvino gyvybés atémimas. Tuo tarpu
suluo$inimo sgvoka buvo jtvirtinta tik jsigaliojus 2021 m. kovo 30 d. GGA] redakcijai,
suluoSinimg jvardijant kaip veiksmus ar neveikimg, dél kuriy suzalojamos gyvino kiino
dalys ir (ar) organai ir (arba) atsiranda zalingy liekamyjy reiSkiniy jo fizinei ir (ar) psichikos
sveikatai. Teismy praktikoje suluoSinimas apibiidinamas kaip tokie padariniai, kurie
sukelia negriztamus anatominius pakitimus ar funkcinius praradimus (Lietuvos
Auksciausiojo Teismo 2019 m. birZelio 28 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-197-
489/2019). Visgi, diskrecija spresti ar atlikty neteiséty veiksmy prie§ gyviinus padariniai
atitinka suluosinimo savoka lieka byla nagrin¢jan¢iam teismui, kuris priimant galutinj
sprendimg gali pasiremti specialiomis eksperty ar specialisty ziniomis (Lietuvos
Auksciausiojo Teismo 2024 m. vasario 20 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-20-
788/2024).

Daugiausiai problematikos kyla aiSkinant Ziauraus elgesio poZymio sampratg.
Seniausios pasaulyje nuolat leidziamos enciklopedijos ,,Encyclopadia Britannica“ autoriai
ziaury elgesj su gyviinais apibiidina kaip sagmoningg ar bepriezastinj skausmo, kancios ar
mirties gyviinui sukélima, arba ty¢inius gyviino neprieziiiros veiksmus (Britannica, 2024).
Tarptautinio mokslo, technologijy ir Svietimo instituto mokslininkai straipsnyje, kuriame
apzvelgé ziauraus elgesio su gyviinais prevencijos priemones Jungtinése Amerikos
Valstijose, ziaury elgesj apibrézé kaip ty€inj gyvo gyvino suluoSinima, kankinimg ar
suzalojima, be kita ko, nesuteikima biitino maisto, vandens ar prieglobs¢io (Mogbo, 2013).

Taip pat ziauraus elgesio su gyviinu samprata gali buti iSvedama atsizvelgiant j Pasaulio



gyviny sveikatos organizacijos (angl. World Organisation for Animal Health — ,, OIE*)
iSleistus rastus, kuriuose nurodoma, jog gyvino gerové yra neatsiejama nuo penkiy
tarptautiniu mastu pripazinty laisviy: 1) laisvé nuo alkio, tro§kulio ir nepilnavertés mitybos;
2) laisvé nuo baimes ir kancios; 3) laisvé nuo fizinio ir psichologinio diskomforto; 4) laisvé
nuo skausmo, suzalojimy ir ligy bei 5) laisvé reiksti jprastus tos rasies gyvinui elgesio
modelius, o bet koks $iy laisviy pazeidimas turéty buti traktuojamas kaip Ziaurus elgesys
su gyvunu (World Organisation for Animal Health, 2023). Taigi, apibendrintai Ziaurus
elgesys reiSkia bet kokios neigiamos jtakos gyviiny gerovei sukélimg, taciau galime
pastebéti, kad dél nusistovéjusiy skirtingy visuomeniy nuomoniy ir nevienodo poziiirio |
Jvairias gyviny rusis, ziaurus elgesys ne visada suvokiamas tapaciai.

Nors Lietuvoje ziaurus elgesys su gyviinais néra naujai susiformaves reiskinys, o
uz tokio pobiidzio veiksmus asmenys gali biiti traukiami atsakomybén tiek administracine
tiek baudziamaja tvarka, jokie teisés aktai, prieSingai nei zuties ar suluo§inimo sgvoky
aiSkinimo atveju, tiesiogiai nejtvirtina Ziauraus elgesio pozymio ir kankinimo apibréz¢iy.
Kadangi akivaizdu, jog ziauraus elgesio ir kankinimo vieninga sagvoka neegzistuoja, o $iy
veiksmy, kaip atskiry veiky, atriboti praktiSkai nejmanoma, jos turi biiti aiSkinamos kartu,
atsizvelgiant j teismy praktikos bei doktrinos iSaiSkinimus.

Siekiant sukonkretinti veiksmy, kurie laikomi Ziauriu elgesiu ar kankinimu apimtj,
istatymy leidéjas GGA] 4 straipsnio 2 dalyje pateikia 25 punkty sarasa, kuriame
detalizuojami veiksmai, sukeliantys gyviny 7iit], skausma, kanc¢ia, pavojy gyviiny sveikatai
ar gyvybei (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2018 m. liepos 3 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-226-511/2018). Sis sarasas numato tokias Ziauraus elgesio su gyvinais
formas, kaip ,,1) samoningas gyviiny padarymas beSeimininkiais ar bepriezitiriais; 2)
veterinarinés pagalbos nesuteikimas, kai gyviinams tokia pagalba bitina; 3) gyviny
gasdinimas, suzeidimas ar nuzudymas, iSskyrus teisés aktuose numatytus atvejus; 4)
gyviny naudojimas taikiniams; 5) gyviiny kovy ar kovy su gyvinais organizavimas,
gyviiny treniravimas kovoms; 6) zoofiliniai veiksmai su gyviinais; 7) gyviiny skerdimas jy
neapsvaiginus, iSskyrus teisés aktuose numatytus atvejus; 8) gyviny operavimas jy
nenuskausminus, i§skyrus teisés aktuose numatytus atvejus; 9) veterinarinés procediiros,
siekiant pakeisti gyviiny iSvaizdg ar gyviny fiziologines funkcijas (ausy, barzdeliy,
skiauteriy, snapy, uodegy trumpinimas, balso stygy, ragy, nagy, sparny, kanopy ir il¢iy
pazeidimas ar pasalinimas, plunksny iSpeSimas ar pasalinimas kitu budu ir kt.), pazeidziant
gyviny kiino daliy, minksStyjy audiniy ar kauly struktiirg, iSskyrus gyviiny kastravima ir
kitus teisés aktuose numatytus atvejus arba veterinarines procediiras, atlickamas

veterinarijos gydytojo sprendimu dél gyviuno sveikatos; 10) gyviiny galimybes



stimuliuojan¢iy medziagy, didinanciy gyviny produktyvuma, darbinguma, sportinius
rezultatus, naudojimas, iSskyrus teisés aktuose leidziamy medZziagy naudojima ar kitus
teisés aktuose numatytus atvejus; 11) gyviiny sveikatai zalingy ar erzinanciy cheminiy
medziagy bei kity priemoniy ir jrenginiy, sukelian¢iy gyviinams baimg, stresg, kancias ar
zalingas pasekmes jy sveikatai ir gerovei, naudojimas; 12) gyviny mokymas ir dresavimas,
sukeliant jiems skausmg ir baim¢, naudojant dirbtinai Zalojancias ar skausmg, kancia
sukelianc¢ias priemones; 13) gyviiny agresijos kity gyviiny ar zmoniy atzvilgiu skatinimas
dresuojant gyviinus, iSskyrus tarnybiniais tikslais naudojamy gyviiny dresavimg; 14)
gyviiny veisimas nesilaikant teisés aktuose nustatyty reikalavimy ir (ar) sukeliantis zalingas
pasekmes gyviiny sveikatai ir gerovei; 15) gyviiny laikymas jy riiSies, amziaus, fiziologijos
ir elgsenos neatitinkanCiomis teisés aktuose nustatytomis sglygomis; 16) netinkamy,
zalingy gyviny laikymo, prieziiros ar darbo jrenginiy taikymas gyvinams; 17)
nepakankamas gyviny $érimas ar girdymas; 18) poilsio laiko gyvinams nesuteikimas,
atsizvelgiant  jy fiziologinius poreikius; 19) gyvy gyviiny naudojimas kitiems gyviinams
Serti, i8skyrus atvejus, kai Siuos gyviinus biitina Serti gyviinais pagal gyviny biologija ir jy
nejmanoma Serti kitaip (visais atvejais gyviuny augintiniy naudojimas gyvinams Serti
draudziamas); 20) gyviiny vezimas, pazeidziant gyviiny gerovg vezimo metu
reglamentuojanciy teisés akty reikalavimus; 21) gyviiny naudojimas reklamai, filmavimui,
fotografavimui, parodose ir kituose renginiuose, jeigu dél to gyviinams sukeliamas
skausmas, baime, kancia, gyviinai ver¢iami pranokti jy jgimtus gebéjimus ar yra luoSinami;
nebuvo tinkamai paruosti gyventi nattralioje aplinkoje; 23) gyviino savininko ar laikytojo
sutikimas atlikti 1-22 saraso punktuose nurodytus veiksmus ar salygy atlikti tokius
veiksmus sudarymas; 24) gyviino augintinio savininko nesutikimas bendradarbiauti su Sio
istatymo vykdyma kontroliuojanciy institucijy pareigiinais, informacijos apie jo laikomy
gyviny gerove, sveikatos biikle, buvimo vietg ar kitas svarbias aplinkybes nesuteikimas;
25) kiti veiksmai, sukeliantys gyviiny ziiti, skausma, kancia, pavojy gyviny sveikatai ar
gyvybei, i§skyrus teisés aktuose nustatytus atvejus*.

Nors lieka neaiSku, kokie i§ Siy veiksmy turéty buti priskirti baudziamosios
atsakomybés sriciai, taciau pabréztina, kad nusikalstamais veiksmais su gyvinais pripazinti
tikk visuomenéje netoleruotini veiksmai, kuriais iSreiSkiamas nepateisinamas
negailestingumas ir savivalé gyviiny atzvilgiu, t. y. tokios krastutinés elgesio formos, kai
zalojama gyviny sveikata ar atimama gyvybé (Bereikiené et al., 2017, p. 848).

Atskirieji atvejai, kurie nelaikytini Ziauriu elgesiu su gyvinais iSskirti GGA] 5

straipsnyje, t. y. ,1) akvakultiros gyviny gaudymas, vadovaujantis teisés akty



reikalavimais; 2) gyviiny medziojimas, vadovaujantis teisés akty reikalavimais; 3) pagal su
savivaldybés administracija suderintas kaciy kastravimo programas laisvéje sugauty ir
kastruoty beSeimininkiy kaciy paleidimas } laisve; 4) gyviiny kastravimas; 5) netycinis
gyvino suzeidimas ar nuzudymas; 6) gyviny nuZzudymas likviduojant gyviiny
uzkreCiamasias ligas, visuomenés sveikatos, gyviny sveikatos ir geroves, aplinkos
apsaugos tikslais, vadovaujantis teisés akty reikalavimais; 7) gyviny nuzudymas
neatidéliotinais atvejais, kai bitina nutraukti sunkiai suzeisto gyvino kancias; 8) kity
poveikio priemoniy, pasalinan¢iy grésme, taikymas gyviinams ar jy nuzudymas, kai gresia
realus pavojus zmogui ar kitam gyviinui; 9) gyviiny nugaiSinimas, naudojant tik
veterinarinius vaistus, kiti nugai$inimo buidai yra draudziami; 10) grauziky, kenksmingy
vabzdziy ir erkiy naikinimas jiems naikinti skirtais metodais ir priemonémis; 11) bandymy
su gyvinais atlikimas, turint Valstybinés maisto ir veterinarijos tarnybos iSduotg leidima;
12) tkiniy gyviny skerdimas, prie§ tai jy neapsvaiginus, religinéms apeigoms atlikti
bitinais metodais, jeigu Sie gyviinai skerdziami skerdykloje*.

Svarbu paminéti, jog prieSingai nuo veiksmy, nepripazintiny Zziauriu elgesiu ar
gyvino kankinimu, pirmasis SgraSas néra baigtinis, siekiant uztikrinti gyviny teising
apsauga ne tik jstatyme nurodytais atvejais. Taigi, dél tokio jstatymy leidéjo sprendimo,
kiekviena situacija turi biiti tiriama atskirai, jvertinant visas reikSmingas aplinkybes ir
atsiradusiy padariniy dydj (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2022 m. balandzio 28 d.
nutartis baudZziamojoje byloje Nr. 2K-115-303/2022).

Pazymétina, jog buitinybe atskirai istirti kiekvienos Ziauraus elgesio su gyvinais
situacijos aplinkybes analizuoja ne tik Lietuvos, bet ir Jungtinés Karalystés teismy praktika,
t. y. dar 1889 m. byloje Ford v. Wiley teiséjas J. Hawkins priémé nusistovéjusj ziauraus
elgesio apibrézima, reiskiant] bereikalingg prievartg prie$ gyviing. Taip pat byloje buvo
iSaiskinta, jog tiriant zZiauraus elgesio su gyvinais atvejus, reikia jrodyti du dalykus — pirma,
kad skausmas ar kancia i$ tikryjy buvo sukelti bei antra, kad Sie veiksmai buvo padaryti be
rimtos priezasties (Ford v. Wiley, 1889). Byloje taip pat buvo apibréztas biitinosios ginties
ir ziauraus elgesio su gyviinais santykis iSaiSkinant, kad nors vargu ar jmanoma pakankamai
tiksliai apibrezti, kas yra rimta priezastis sukelti kancias gyviinui, taciau tokiy veiksmy
teisétuma turi lemti jy biitinybé ir $iy veiksmy pasitelkimas negali nusverti siekiamo tikslo
svarbos. Taigi, pagal J. Hawkins, vertinant ziauraus elgesio su gyviiny atvejus, privaloma
atsizvelgti | veiksmy pavojinguma gyviinui, sukeltos kancios intensyvuma, veiksmy
trukme bei tiksla.

Pateikta analizé atskleidzia, kad Ziauraus elgesio su gyviinais ribos gali biiti labai

plac¢ios, o $io reiSkinio samprata priklauso nuo vertinamy fakty kontekste ad hoc juos
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interpretuojancio subjekto teisinés sgmonés. Taigi, apibendrinant bei atsizvelgiant j tai, jog
gyviino sgvoka Lietuvos teisés aktuose yra aiSkinama plefiamai ir apima visy risiy
gyvinus, ziaury elgesj galima suprasti kaip ty¢€inj skausmo, fizinés ir (ar) psichologinés
kancios, ar mirties gyviinui sukélima ar neprieZitros veiksmus, jei Sie veiksmai padaryti
nesant teisinio pagrindo. Taigi akivaizdu, kad teisinis reglamentavimas yra kompleksinis —
tai, kad néra visuotinio pozitirio j Ziaury elgesj su gyvinais, rodo, jog §i sritis tebéra
atitinkamai besivystanti ir priklausanti nuo nuolat kintan¢iy visuomenés normy.
ISsiaiskinus bendrg Ziauraus elgesio su gyviinais koncepcija ir galimas formas,

toliau bus pereinama prie baudziamosios atsakomybés uz $ig veikg raidos Lietuvoje.

1.2. Baudziamosios atsakomybés uz Ziaury elgesij su gyviinais raida Lietuvoje

Vienas i§ teisés aiskinimo metody yra istorinis. Siuo biidu teisés normos prasmé
atskleidziama analizuojant normos iSleidimo socialinius, politinius tikslus bei salygas,
kuriomis esant $i norma buvo priimta (Vaisvila, 2000). Tokiu atveju j teis¢ zZvelgiama kaip
1 dinamin; reiskinj, atitinkant] visuomenés gyvenimo pokyc¢ius (Mikeléniené, Mikelénas,
1999). Siekiant tinkamai jvertinti baudziamosios atsakomybés uz ziaury elgesj su gyviinais
kilme ir tikslinguma, toliau bus chronologiskai analizuojami $ios veikos kriminalizavimo
vystymosi etapai Lietuvoje.

Baudziamosios atsakomybés uz ziaury elgesj su gyviinais iStakos Lietuvoje siekia
1529 m. jsigaliojusj I-gjj Lietuvos Statuta. Sio jstatymy rinkinio 9 skyriaus ,,apie
medziokles plotus, girias, aviliy medzius, eZerus, bebrynus, apynynus ir sakaly lizdus* 9
straipsnis reguliavo bebry medzioklés taisykles, t. y. ,,jeigu kas uzmusty bebra <...>, toksai
turi sumoketi uz smurtg ir, kiek bus bebry uzmuses, kapa grasiy uz rudajj bebra ir dvi kapas
graSiy uz juodajj“. Taip pat straipsnyje buvo numatyta, jog visus lauky, kuriuose yra
bebravietés, darbus leidZiama atlikti tik tokiu atstumu, kokiu ,,stiprus vyras galé€jo nusviesti
pagali“ (Gelumbauskien¢, Sapoka, 2012). Siy teisés normy atsiradimas neatsitiktinai
siejamas su faktu, kad bebry medziokl¢ buvo vienas pagrindiniy tuometinés Lietuvos
valstybés amaty, todél buvo siekiama teisiSkai reglamentuoti $iy gyviiny apsauga nuo
visisko i§nykimo (Zurnalas Medzioklé, 2023). Nors $is draudimas isliko galioti ir
vélesnivose Lietuvos Statutuose, nei viename i§ Siy dokumenty nebuvo suteikta jokia
apsauga kitiems gyviinams.

Rusijos Imperijos okupacijos metais Lietuvoje gyviiny apsaugos sritis nebuvo
siejama su nusikaltimais dorovei, 0 gyviiny apsauga buvo uztikrinama tik plintanciy

infekciniy ligy kontekste. 1845 m. galiojusiame Kriminaliniy ir teisiamyjy bausmiy statuto
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(rus. Vnoowcenue o nakazanusix yeonoemwwix u ucnpasumenvuvix) 1047 straipsnyje buvo
numatyta atsakomybé gyviiny savininkams dél Zinojimo apie plintant] uzkratg tarp jam
nuosavybeés teise priklausanciy gyviiny ir Sios informacijos valdziai neprane$img. Taip pat
Sio teises akto 1048 straipsnis trauké atsakomybén tuos gyviiny savininkus, kurie atsisaké
vykdyti veterinarijos gydytojo nurodymus, siekiant, jog plintancia infekcine liga sergantis
gyvinas pasveikty. Uz tokj neveikimg asmenys buvo baudziami pinigine bauda nuo 10 —
50 rubliy, o priklausomai nuo aplinkybiy, alternatyvia bausme — suémimu nuo trijy savaiciy
iki 3 ménesiy. Taigi, akivaizdu, jog Siy teisés normy egzistavimo pagrindinis tikslas buvo
iSvengti infekciniy ligy plitimo, o gyviiny apsaugos svarba laikoma tik kaip Salutinis i$
teisés normy isplaukiantis elementas.

Panasesnis j dabartinj reguliavimg baudziamosios atsakomybés uz ziaury elgesj su
gyviinais jtvirtinimas atsirado jsigaliojus 1903 m. BaudZiamajam Statutui. Sio jstatymo 287
straipsnyje buvo numatyta atsakomybé tam, , kas nusizengé be reikalo kankings naminius
gyvulius.© Tarpukario Lictuvoje uz $ig veikg buvo baudZiama areS$tu ne daugiau kaip
septynioms dienoms arba bauda ne daugiau kaip Simtu dvideSimt penkiais litais. Nors §is
straipsnis uztikrino apsaugg tik naminiams gyviinams, t. y. gyvuliams, turintiems savininkg
bei atribojant beSeimininkius gyvinus, taciau aiSkiai matoma tuometinés visuomeneés
vertybiy kaita, kurios rezultatas — bereikalingy kanciy gyviinui sukélimo netoleravimas.

Tolesnis baudziamosios atsakomybés uz ziaury elgesj su gyviinais vystymasis vyko
pagal tarybing baudziamgjg teis¢. Pazymétina, jog 1961 m. rugs€jo 1 d. jsigaliojusioje
Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos baudziamojo kodekso (toliau — LTSR BK)
redakcijoje, gyviny apsaugos mechanizmas taikant baudZiamgja atsakomybe¢ 1S viso
nebuvo numatytas. Esminiai poky¢iai baudziamosios atsakomybés uz ziaury elgesj su
gyvinais kriminalizavimo raidoje jvyko tik 1988 m. balandZio 28 d. Lietuvos taryby
socialistinés Respublikos (toliau — LTSR) auksc¢iausiosios tarybos prezidiumui priémus
jsakg padaryti pakeitimus kai kuriuvose LTSR teisés aktuose (Lietuvos TSR
Auks¢iausiosios Tarybos prezidiumo jsakas, 1988). Siuo jsaku buvo pakeistas LTSR
administraciniy teisés pazeidimy kodekso 88 straipsnis, kurio 5 dalyje buvo jtvirtinta, jog
»Zlaurus elgesys su gyviinais, sukéles jy zuvimg arba suzalojima, taip pat gyviny
kankinimas — uztraukia jspéjimg arba baudg iki penkiasdeSimties rubliy“. Taip pat jsaku
buvo padaryti pakeitimai LTSR BK, §j kodeksa papildant nauju 250* straipsniu, numatanéiu
baudziamajg atsakomybe uz Ziaury elgesj su gyviinais bei nurodant, jog ,,ziaurus elgesys
su gyviinais, sukéles jy zuvimg arba suzalojima, taip pat gyviny kankinimas, padaryti

asmens, kuriam per vienerius metus buvo taikyta administracinio poveikio priemon¢ uz
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tokius pat veiksmus, — baudziami pataisos darbais iki Se$iy ménesiy arba bauda iki vieno
Simto rubliy.*

Akivaizdu, jog pagal tuometinj reguliavima, baudziamoji atsakomybé galéjo biiti
taikoma tik tiems asmenims, kuriems jau buvo taikyta administraciné poveikio priemong,
t. y. egzistavo administraciné prejudicija. Toks jstatymy leid¢jo poziiiris apsunkino
proporcingg atsakomybés taikymg asmenims, kurie pagal vertinamy aplinkybiy visuma
ziauriai elgési su gyVviinu, taciau pries tai nebuvo bausti administracine tvarka.

Nuo 1995 m. sausio 1 d. iki 2003 m. balandZio 30 d. galiojusiame baudZiamajame
jstatyme buvo numatyta atsakomybé¢ ne tik uz Ziaury elgesj su gyviinu. Sis kodeksas buvo
papildytas 2507 straipsniu, numatanéiu atsakomybe uz gyviiny auginimo, laikymo ar
gabenimo taisykliy pazeidimus. Siuo straipsniu, panasiai kaip ir 1845 m. galiojusiame
Kriminaliniy ir teisiamyjy bausmiy statute, buvo siekiama apsaugoti zmogaus sveikatg, 0
ne jgyvendinami gyviiny teisinés apsaugos tikslai. Tai jrodo faktas, jog baudziamojon
atsakomybén buvo traukiami asmenys, kurie pazeidé gyviny auginimo, laikymo ar
gabenimo taisykles, jeigu dél to nukentéjusiajam asmeniui buvo padarytas sunkus ar
apysunkis kiino suzalojimas arba nukentéjusysis buvo uzkréstas liga ar kitaip susargdintas.
Uz tokius pazeidimus asmenys buvo baudziami laisvés atémimu iki trejy mety arba pataisos
darbais iki dvejy mety. Taip pat $io straipsnio 2 dalyje buvo jtvirtinta kvalifikuota sudétis,
numatanti gyviny auginimo, laikymo ar gabenimo taisykliy pazeidima, jeigu dél to
nukentéjusysis mire.

Tolimesnj baudziamosios atsakomybés uz Zziaury elgesi su gyvinais vystymasi
paskatino Lietuvos stojimas j Europos Sajunga, kuris 1émé konvencijy, tokiy kaip Europos
Konvencija del tkinés paskirties gyviny apsaugos, Europos Konvencija dé¢l gyviny
apsaugos tarptautinio vezimo metu, Europos Konvencija dél skerdziamy gyviiny apsaugos,
Europos Konvencija dél namuose laikomy gyviiny apsaugos bei Europos Konvencija dél
eksperimentiniais ir kitais mokslo tikslais naudojamy stuburiniy gyviiny apsaugos 2003 m.,
ratifikavimg, o 2007 m. buvo ratifikuotas ir paskutiniosios paminétos konvencijos
protokolas. IS esmés, visy $iy konvencijy tikslas — nustatyti pasirasiusioms Salims taikytinus
biitiniausius gyviny apsaugos standartus, tad Siy dokumenty ratifikavimas parode
besikei¢iant] pozilr] j gyviiny apsaugos reikalavimy uztikrinimg Lietuvoje.

Isigaliojus naujajam BK (2003 m. geguzés 1 d.) Ziauraus elgesio su gyviinais
draudimas buvo jtvirtintas 310 straipsnyje ,.tas, kas Ziauriai elgési su gyviinais, jeigu dél to
arba bauda, arba arestu, arba laisvés atémimu iki vieneriy mety“. Pagal tuometing straipsnio

redakcija, baudziamoji atsakomybé buvo numatyta tik fiziniam asmeniui. Be to, BK
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nustatyta atsakomybé dubliavosi su galiojusiu Lietuvos Respublikos administraciniy teisés
pazeidimy kodekso 90 straipsniu. Dél Sios priezasties 2014 m. gruodzio 9 d. buvo
registruotas Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 310 straipsnio pakeitimo jstatymo
projektas Nr. 14-5439(3), kurio aiSkinamajame raste Valstybiné maisto ir veterinarijos
tarnyba iSdésté savo pozicijg argumentuodama, kad baudziamoji atsakomybé turéty kilti tik
tuo atveju, kai ziaurus elgesys su gyviinais, jy kankinimas turi pasekmes, t. y. gyvino Ziitis
arba jo suluoSinimas, kai dél asmens veikimo ar neveikimo negriZtamai buvo pazeistos
gyvino kiino dalys, minkstieji audiniai ar kauly strukttra. Taigi, §iuo jstatymo pakeitimu
buvo tiksliai atribotas baudziamosios ir administracinés atsakomybés taikymas, $j
atribojima siejant su kilusiais padariniais — gyvino suluoSinimu ar mirtimi. Be to,
atsizvelgiant i tai, kad nusikalstamos veikos, numatytos BK 310 straipsnyje, subjektu gali
bati ir juridinis asmuo, buvo pasitlyta §j straipsnj papildyti 2 dalimi (ANK 26, 90, 222,
224, 225, 239, 242, 244, 259(1), 282 ir 320 straipsniy pakeitimo jstatymo..., 2014). Sie
pasitlymai buvo jgyvendinti 2015 m. birzelio 23 d. Nr. XII-1830 Lietuvos Respublikos
baudziamojo kodekso 310 straipsnio pakeitimo jstatymu, 0 toks BK pokytis vertinamas
teigiamai, kadangi atsirado galimybé nusikalstamos veikos subjektu traukti tokias jstaigas
kaip veterinarijos klinikos, gyviiny globos asociacijos ar daugintojy verslai.
Apibendrinant, baudziamosios atsakomybés uz ziaury elgesj su gyvinais Saknys
Lietuvoje siekia XVI amziy. Tacdiau atsakomybé uz $ig veikg buvo numatyta ne visuose
Lietuvos teritorijoje galiojusiuose teis€s aktuose. Taip pat Ziauraus elgesio su gyviinais
draudimu skirtingais laikotarpiais buvo siekiama skirtingy tiksly — vienuose teisés aktuose
akcentuojant gyvino, kaip juslios bitybés, suzalojimo baudziamuma, o kituose démes;j
skiriant Zmogaus apsaugai, siekiant iSvengti plintan¢iy infekciniy ar kitokiy ligy. Didesnj
Susirlipinimg gyviiny teisine apsauga paskatino jstojimas ] Europos Sajunga, kuris

pastiiméjo nacionaliniy teisés akty pokycius j teigiama puse.
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2. ZIAURAUS ELGESIO SU GYVUNAIS NUSIKALTIMO SUDETIES
POZYMIAI

2.1. Nusikalstamos veikos objektas ir dalykas

Baudziamojo jstatymo skyriaus pavadinimas, kuriame yra tam tikras BK straipsnis,
paprastai suponuoja saugomas vertybes (Vosyliaté, 2009). Dabartinéje BK redakcijoje
Ziaurus elgesys su gyvinais yra jtvirtintas XLIV skyriuje ,,Nusikaltimai ir baudziamieji
nusizengimai dorovei. Jtvirtinant ziauraus elgesio su gyvinais nusikaltimo sudétj
aptariamame skyriuje, buvo atsizvelgta j tai, kad $ia veika pazeidziami itin reikSmingi
visuomenes geériai ir késinamasi j jautrig visuomenei biitybg — gyviinus. Visgi, pazymeétina,
jog pagrjstas ir kitose valstybése jtvirtintas ziauraus elgesio su gyviinais nusikaltimo
priskyrimas kitam raSiniam objektui. Pavyzdziui, Svedijoje tokio pobudzio veika
priskiriama prie nusikaltimy vieSajai tvarkai. Tuo tarpu Austrijoje Ziauraus elgesio su
gyviinais nusikaltimui dedikuotas atskiras skyrius pavadinimu ,,Ziaurus elgesys su
gyvinu“. Nors toks Sios nusikalstamo veikos priskyrimas rodo skirtingg jstatymy leidéjy
supratimg apie Sio nusikaltimo pavojinguma, taciau minéti teisiniai gériai savo esme yra
panasus ir juos saugant siekiama ty paciy tiksly — uztikrinti doroviniy vertybiy i§saugojima,
teising tvarkg ir gyviiny sauguma.

BK paskirtis — baudziamosios teisés priemonémis ginti zmogaus ir pilie¢io teises bei
laisves, visuomengs ir valstybés interesus nuo nusikalstamy veiky (BK 1 straipsnio 1 dalis).
Nusikalstamos veikos objektu yra laikomi ,,baudZziamojo jstatymo saugomi teisiniai gériai,
i kuriuos yra késinamasi nusikaltimu arba baudziamuoju nusizengimu® (Svedas et al.,
2019, p. 185). Ziaurumas gyviiny atzvilgiu nesiderina su visuomenéje priimtinomis elgesio
normomis, todél BK 310 straipsnyje numatytos nusikalstamos veikos objektas yra bendras
interesas ugdyti visuomenés neabejingumg gyvinams ir ripintis gamtos iSsaugojimu
(Abramavicius et al., 2010, p. 387). Visgi, svarbu pazyméti, kad nors visais ziauraus elgesio
su gyviinais veiksmais késinamasi j auk$¢iau nurodytus gérius, taciau ne visi Sie veiksmai
pasizymi tokiu pavojingumu, kuris suponuoty baudziamosios atsakomybés taikyma. Tokj
poziiir] patvirtina ir GGAJ, kurio 4 straipsnio 3 dalyje nurodyta, jog uz ziauraus elgesio su
gyviinais atvejus, nesukelianCius gyvino mirties ar suluoSinimo, gali biiti taikoma
administraciné atsakomybé. Atsizvelgiant | tai, kad baudziamoji atsakomybé taikoma tik

uz pavojingiausias Sios veikos formas, manytina, kad atvejai, nesukéle auksciau aptarty
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atitinkamy padariniy nebiity laikomi nusikaltimais pagal BK 310 straipsnj. Taigi §io
nusikaltimo objektu bendraja prasme galima laikyti gyviny gerove.

Nusikalstamos veikos dalyku yra laikomi konkretiis materialiojo pasaulio daiktai,
kuriuos veikiant daroma Zala teisiniams gériams ar sukeliama tokios Zalos grésmé (Svedas
etal., 2019, p. 193). Siuo atveju tai gali bati konkretus gyviinas, patyres fizines kanéias bei
kuriam buvo sukelti atitinkami padariniai — suluoSinimas ar Zzitis. Visgi, toks §ios
nusikalstamos veikos dalyko apibrézimas sukelia atitinkamy BK 310 straipsnio taikymo
problemy, t. y. vadovaujantis Sio darbo l-ame skyriuje suformuotu gyviino apibrézimu,
baudziamojon atsakomybén galéty biiti traukiami asmenys, vykde kankinimus ar ziaury
elgesj pries bet kokj gyviing, nepriklausomai nuo jo rusies.

Sia baudziamosios atsakomybés taikymo problematika plagiai analizavo A. S. Stiitz,
tiriant Austrijos baudziamojo kodekso 222 straipsnio, kuris numato ziauraus elgesio su
gyvinais draudima, ypatumus. Autoré pabrézé, jog aisSkinant $ig Austrijos baudziamojo
kodekso norma kyla prezumpcija, jog bet koks gyviinas, neatsizvelgiant | tai, ar jis
priklauso asmeniui, ar yra beSeimininkis, ar jis kenksmingas zmogui, ar ne, yra saugomas
jstatymo (Stutz, 2020).

Todél siekiant uztikrinti tinkamg baudziamosios atsakomybés taikyma, Austrijos
teisés doktrinoje buvo iSaiSkinta, jog esama gyviino sgvokos formuluoté yra per plati, todél
turéty biti ribojama (Kienapfel, Schmoller K., 2009). Vieni teisés mokslininkai siekia
baudZiamosios atsakomybés taikyma siaurinti iki jstatyminés apsaugos taikymo tik
stuburiniams gyvinams bei véZiagyviams, o toks sisteminimo budas esa kylantis i$
moksliniy duomeny, jog tik Sie gyviinai geba jausti fizin] skausma.

Visgi, teisés doktrinoje egzistuoja alternatyviy nuomoniy, jog ziaurus elgesys yra
siejamas su asmens amoraliais veiksmais, kurie turéty biiti netoleruojami nepaisant to, ar
gyvinas atliekamy veiksmy metu, gal¢jo jausti skausma ar ne (Stutz, 2020). Tokio pozitirio
Salininky nuomone, nusikaltimo dalyku turéty biti visi gyvinai, be kita ko, véziagyviai,
vabzdziai, moliuskai ir kt.

Tikslios gyviino sgvokos nejtvirtinimas BK bei Sios temos gilesnés analizés
atsizvelgiant | tai, kad baudziamoji atsakomybé turi biti taikoma tik kaip ultima ratio
priemoné, Kyla klausimas, ar $io nusikaltimo dalyku pagal BK galéty biati laikomas,
pavyzdziui, vabzdziy naikinimas. Nors nei teismy praktikoje nei teisés doktrinoje i §i
klausimg néra atsakyta, taciau dalis gyviny negaléty biiti Sio nusikaltimo dalyku vien dél
to, jog jie priklauso kenkéjisky gyviny rusiai. Kaip jau iSanalizuota I-oje Sio darbo dalyje,

vadovaujantis GGA] 5 straipsniu grauziky, kenksmingy vabzdZiy ir erkiy naikinimas jiems
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naikinti skirtais metodais ir priemonémis nelaikomas Ziauriu elgesiu su gyviinais. Kenkéjo
sagvoka galima rasti Lietuvos Respublikos privalomojo profilaktinio aplinkos
kenksmingumo paSalinimo tvarkoS aprase, kuriame nurodyta, jog kenkéjais laikomi
grauzikai ir nariuotakojai, galintys pernesti uzkreiamyjy ligy sukéléjus (Lietuvos
Respublikos privalomojo profilaktinio aplinkos..., 2009). Kitokiy i§iméiy, kurios leisty
savavaliSkai naikinti gyviinus, jokie Lietuvos jstatymai nenumato. Taigi, darbo autoriaus
nuomone, teoriniame lygmenyje BK 310 straipsnio dalyku gali biiti laikomi visi gyviinai,
iSskyrus tuos, kuriy naikinimg leidzia jstatymas. Vis délto, abejotina, ar praktikoje teismai
taikyty baudZiamajg atsakomybe uz nekenksmingy bestuburiy gyviny, pavyzdziui,
moliusky ty€inj naikinima.

Taip pat pagal Lietuvos Respublikos jstatymus, Sio nusikaltimo dalyku negali bati
dar negime¢ gyviinai, t. y. gyviiny apsauga taikant baudziamajj jstatymg galima tik nuo
gyviino gimimo momento. Todél nebuty taikoma grieztesné atsakomybé asmenims,
pavyzdziui, prekiaujantiems karakuliniais kailiniais, atsizvelgiant | tai, kad dazniausiai

nehumanigkais biidais nuzudomas ne vienas, o du gyviinai.?

2.2. Nusikalstamos veikos objektyvioji pusé

Toliau analizuosime iSorinio pavojingo késinimosi, kuriuo pazeidziami Sio
baudziamojo jstatymo straipsnio saugomi teisiniai gériai pasireiSkima, t. y. veikos
objektyviaja puse. Jai apibiidinti priskiriami tokie poZymiai kaip: 1) pavojinga veika,
pasireiSkianti veikimu ar neveikimu; 2) nusikalstami padariniai; 3) prieZastinis rySys tarp
veikos ir atsiradusiy padariniy; 4) kitos objektyvios aplinkybés (Abramavicius A. et al.,
1998, p. 170).

BK 310 straipsnis jtvirtina dvi alternatyvias veikas, t. y. ziaury elgesj su gyvinu ir
gyviino kankinima jeigu dél to gyviinas Zuvo ar buvo suluoSintas (Lietuvos Auks¢iausiojo
Teismo 2019 m. birzelio 28 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-197-489/2019).
Alternatyvios veikos, be kita ko, suponuoja, jog asmuo gali biti traukiamas baudziamojon
atsakomybén esant pareikstam kaltinimui bent pagal viena i$ Siy veiky. Teismas neturi
pareigos aiSkinti kankinimo pozymio egzistavimo faktoriaus, jeigu kaltinamajam buvo
inkriminuotas ziauraus elgesio su gyviinais pozymis (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2015

m. sausio 20 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-10-696/2015).

2 Karakulio kailis gaunamas nuzudant nés¢ig karakulio avj ir nudiriant kailj negimusiam karakulio ériukui.
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Analizuojant BK 310 straipsnyje numatytos veikos sudéties objektyviaja puse
akcentuotina ir tai, kad ziaurus elgesys bei kankinimas néra nei baudziamajame jstatyme,
nei teisés doktrinoje universaliais Kriterijais apibrézti nusikalstamos veikos sudéties
pozymiai. Jy turinys iSgaunamas remiantis ne vien juos nustatancio jstatymo tekstu ir (ar)
jurisprudencija, bet ir vertinamy fakty kontekste ad hoc juos interpretuojancéio subjekto
teisine samone, tad jie yra laikomi vertinamaisiais nusikalstamos veikos sudéties pozymiais
(Versekys, 2009). Ziauraus elgesio vertinamasis sudéties pozymis Lietuvos teisés
doktrinoje buvo analizuotas K. Grineviciatés, kuri, tirdama Ziauraus elgesio su vaikais
sampratg baudziamojoje teiséje, pazyméjo, jog pati baudziamoji teisiné ziauraus elgesio
sgvoka kildinama 18 lingvistinio aiskinimo, o Ziaurus elgesys apibréziamas kaip visuomeneés
netoleruotini veiksmai, kuriais iSreiSkiamas nepateisinamas negailestingumas ir savivalé
(Grineviciute, 2008). Taciau verta pastebéti, jog nors identiSkas pozymis gali biiti
jtvirtinamas ne vienoje nusikalstamos veikos sudétyje, analogiskas $iy pozymiy aiskinimas
baudziamojoje teis€je néra galimas. Taigi, kaip teisingai pazyméjo P. VerSekys, vienokie
standartai bus taikomi ziauriam elgesiui su gyvinais ir visiSkai kiti (grieztesni)
inkriminuojant Ziaury elgesj su vaiku (BK 163 straipsnis). Tai lemia, jog Ziauraus elgesio
turinys ir jo ribos patys savaime gali itin smarkiai skirtis, priklausomai nuo konkrecios
nusikalstamos veikos sudéties konteksto (Versekys, 2009).

Nacionalingje teismy praktikoje aiskinama, jog kankinimas suprantamas kaip tam
tikrg laikg trunkantis poveikis kunui, sukeliantis dideles fizines kancias. Be to, biitina
jvertinti ir tai, kad kituose BK straipsniuose (1003 straipsnis — kankinimas, 129 straipsnis —
nuzudymas, 135 straipsnis — sunkus sveikatos sutrikdymas, 138 straipsnis nesunkus
sveikatos sutrikdymas), kaip viena i$ Sias veikas kvalifikuojanciy aplinkybiy vartojama
sgvoka ,,kankinant ar kitaip itin Ziauriai“. Pastaroji aplinkybé rodo, kad jstatymy leid¢jas
kankinimg laiko vienu i§ itin ziauraus nusikalstamo elgesio budy (Panevézio apygardos
teismo 2014 m. sausio 13 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1A-36-350-2014). IS to
darytina iS§vada, kad BK 310 straipsnyje vartojama savoka ,.kankino®, pirmiausia turi biiti
suprantama kaip itin Ziaurus elgesys su gyviinu, t. y. kankinimo atveju kaltininko elgesys
su gyvinu pagal veiksmy trukme, apimtj, kryptinguma, naudojamus jrankius ir panasiai,
neabejotinai turi virSyti visuomenéje suvokiamo paprasto ziauraus elgesio ribas. Taip pat
kitoje byloje buvo iSaiskinta, jog Ziauraus elgesio ir kankinimo poZymiai pasireiSkia
visuomengje netoleruotinais ir biitinumu nepagrijstais veiksmais, kuriais iSreiSkiamas
nepateisinamas negailestingumas ir savivalé gyviany atzvilgiu, o pati veika gali buti

padaroma tiek testiniais veiksmais, tiek ir vienkartiniu poelgiu, pavyzdziui, veiksmu,
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kuriuo gyviinui tiesiogiai atimama gyvybé arba jis suluoSinamas (Kauno apygardos teismo
2020 m. kovo 12 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1A-234-658/2020).

Toliau analizuojant BK 310 straipsnio objektyviuosius poZymius pazymétina, kad
bitinasis sudéties pozymis yra ir padariniai — gyviino zutis ar suluoSinimas. Tai sSuponuoja,
kad Sios nusikalstamos veikos sudétis yra materialioji, t. y. kvalifikuojant nusikalstama
veika turi biiti nustatomas minéty padariniy egzistavimo faktas bei prieZastinis rySys tarp
veikos ir padariniy (Lietuvos AukSciausiojo Teismo 2018 m. liepos 3 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-226-511/2018). Atitinkamai, nenustacius priezastinio rysio,
asmuo negali buti traukiamas baudziamojon atsakomybén. Pavyzdziui, byloje nustatyta,
kad A. A. netinkamai riipinosi auginamais galvijais, ,,neparuo$e¢, nepirko ir neséré jy
pilnaverciais paSarais, nejrengé galvijy $érimo ir girdymo viety, laiké galvijus lauke ir jy
laikymui tinkamai nejrengtose pastogése, laiku nesiriipino dél veterinarinés pagalbos*
(Kauno apygardos teismo 2018 m. geguzés 2 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1A-327-
238/2018). Taciau byloje nejrodyta, kad A. A. laikomi galvijai Zuvo ar buvo suluoS$inti
butent dél Siy nustatyty aplinkybiy, taigi nenustatytas biitinasis priezastinis rySys tarp A. A.
veikos ir kilusiy padariniy. D¢l Sios priezasties negali biiti taikoma baudziamoji
atsakomybé pagal BK 310 straipsn;.

Kitose valstybése, pavyzdziui, Austrijoje, kurios baudziamasis kodeksas numato
Ziauraus elgesio su gyvinais alternatyvig veika — gyviino siundyma, su tikslu suzaloti kita
gyving — numatyta formali sudétis. Taigi, skirtingai nei Lietuvoje, $i veika laikoma tokio
pavojingumo, jog fiziné kancia néra biitina, o nusikaltimas laikomas baigtu, kai kaltininkas
pradeda veikti turédamas ketinimg sukelti skausmg bent vienam i$ dviejy gyviny,
neatsizvelgiant j tai, ar puolamas gyviinas sugebéjo iSvengti suzalojimy.

Tiriant padariniy reik§me¢ BK 310 straipsnio taikymo kontekste, svarbu paminéti ir
tai, kad tiriant gyviiny suluoSinimo atvejus, ne visada yra paprasta jvertinti atsiradusiy
padariniy atitikimg S$iai sgvokai. Kaip jau minéta ankstesniuose §io darbo skyriuose, j
suluoSinimo sampratg patenka liekamieji reiSkiniai ne tik gyvino fizinei buklei, bet ir
psichikos sveikatai. Pavyzdziui, LAT nagrinéjo ziauraus elgesio su gyvinais padariniy
atitikt] suluoSinimo savokai, t. y. pagal faktines bylos aplinkybes asmuo laiké 21 kate
pilname Siuksliy bute, be kita ko, katés buvo dehidratuotos, iSsekusios nuo bado,
neskiepijamos, turéjo parazity. Nors tokie veiksmai buvo pripazinti ziauriu elgesiu su
gyvinais bei nepriimtini ir neatitinkantys apdairaus, atidaus ir riipestingo gyviny
Seimininko elgesio Kriterijy, tac¢iau faktas, jog katéms suteikus veterinaring pagalba, jos
visos pasveiko, neleido daryti iSvados, jog gyviinai buvo suluoSinti (Lietuvos

Auksciausiojo Teismo 2019 m. birzelio 28 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-197-
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489/2019). Paradoksaliai buty vertinama situacija, jei sunkaus sveikatos sutrikdymo byloje,
kaltinamasis bty iSteisinamasis tik todél, kad nukentéjusysis pasveiko. Akivaizdu, jog
tokios kaéiy gyvenimo sglygos niekaip negali bati vertinamos kaip tinkamos ir,
greiiausiai, turéjo jtakos tolimesnei gyviny psichologinei biiklei. Taciau dél tokio fakto
jrodymo sudétingumo, gyviino suluoSinimo sgvokos taikymas, egzistuojant tik psichinés
sveikatos pazeidimo faktoriui, tampa beveik nejgyvendinamas.

Vienas pagrindiniy sunkumy aiSkinant suluo$inimo savoka yra ir tai, kad
neegzistuoja aiskus kriterijai, pagal kuriuos buty galima tiksliai nustatyti, kokie gyviinui
padaryti sveikatos sutrikdymai yra laikomi suluo$inimu, o kurie tik suzalojimu. D¢l $ios
savokos neaiSkumo gali kilti teisés taikymo problemy, nes sunku nustatyti, kada konkretus
padarinys laikytinas suluo$imu, o kada ne. Teismy praktika Siuo klausimu taip pat
nevienoda. SuluoSinimas aiSkinamas kaip padariniai, kurie sukelia negrjztamus
anatominius pakitimus ar funkcinius praradimus (Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2021 m.
lapkri¢io 3 d. nutartis administracinio nusizengimo byloje Nr. ATIK-105/2021). Taciau
taikant ne tik baudziamaja, bet ir administracing atsakomybe, pasitaiko skirtingy panasaus
pobiidzio suzalojimy kvalifikavimy. Pavyzdziui, 2016 m. Kauno apylinkés teismas
nagringjo byla, kurioje asmuo jam priklausantiems 3 Sunims nutrumpino uodegas. Teismas
padaré¢ iSvada, jog anksCiau minétas elgesys su Sunimis laikytinas nepateisinamu ir
netoleruotinu bei vertinamas kaip Ziaurus elgesys su gyvinais, esant gyviny suluo$inimo
grésmei, todél veika kvalifikuojama pagal ATPK 90 straipsnio 3 dalj (dabartinio ANK 346
straipsnio 18 dalj) (Kauno apylinkés teismo 2016 m. gruodzio 30 d. nutarimas
administracinio teis4s pazeidimo byloje Nr. A2.3.-10394-288/2016). Tuo tarpu kitoje
byloje buvo nagrin¢jamas klausimas dél atsakomybés uz $uns ausy kupiravima. Siuo atveju
teismas iSaiSkino, jog tai Ziaurus elgesys su gyviinu, taciau atsakomybé taitkoma pagal ANK
346 straipsnio 16 dalj, kas reiskia, jog Suns ausy apkarpymas nebuvo laikomas suluoSinimo
gréesme (Vilniaus rumy (Regiony administracinis teismas) 2022 m. lapkricio 30 d.
sprendimas Nr. 12-1973-596/2022). Sios situacijos rodo, kad i§ esmés néra aiskios
suluosinimo ribos ir kokie tiksliai suzalojimai atitinka suluo$inimo sgvoka. Taigi, sutiktina
su teisés doktrinoje iSreikSta nuomone, jog Sig ribg galéty padéti nustatyti konkrecios
taisyklés, jvardijancios konkrecius suzalojimus bei jy atitikimg suluoSinimui, t. y. biity
suformuotos analogiskos nuostatos Zzmogaus Sveikatos sutrikdymo masto nustatymo

taisykléms.
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2.3. Nusikalstamos veikos subjektas

Nusikalstamos veikos subjektu yra laikomas fizinis baudZiamojo jstatymo nustatyto
amziaus sulaukes pakaltinamas asmuo ar tam tikrais jstatyme numatytais atvejais — juridinis
asmuo (Svedas et al., 2019, p. 197). Ziauraus elgesio su gyvinais subjektu gali biti ne
jaunesnis nei 16 mety pakaltinamas fizinis asmuo bei vadovaujantis BK 310 straipsnio 2
dalimi — ir juridinis asmuo. Taciau nuo 2015 m., kuomet buvo jtvirtinta, kad pagal BK 310
straipsnj subjektu gali bati ir juridinis asmuo, nebuvo nei vienos bylos, kurioje bty
nagrin¢jama juridinio asmens atsakomybé.

BaudZiamojon atsakomybén gali bati traukiamas tiek asmuo nuolat ar laikinai
auginantis gyviing, tiek pasaliniai asmenys (Gruodyté E. et al., 2022). Kitose uzsienio
valstybése, kuriy teisinis reglamentavimas analizuojamas Siame darbe, amziaus riba nuo
kurios asmuo gali biiti traukiamas baudziamojon atsakomybén svyruoja nuo 14 iki 16 mety
(Austrijoje — 14 mety, Svedijoje — 15 mety, Jungtiné Karalysté — 16 mety). Taigi, Lietuvos
teisingje sistemoje numatytas nepilnameciy nuo 16 mety traukimas atsakomybén pagal BK
310 straipsnj i§ esmés nenukrypsta nuo tokios atsakomybés taikymo ypatumy kitose Salyse.

Subjektui, be kita ko, yra taikomos BK 17 straipsnyje jtvirtintos normos, SUSIjusios
su pakaltinamumu. Nusikalstamos veikos subjekto pakaltinamumas aiSkinamas kaip fizinio
asmens sugebéjimas suprasti savo veiksmus ir juos valdyti (Svedas et al., 2019, p. 227).
Tais atvejais, kai asmuo teismo yra pripazjstamas nepakaltinamu, pagal BK 310 straipsnj
Jis neatsako. Tiek pat svarbu apzvelgti ir BK 18 straipsnio nuostatas, susijusias su
nusikalstamos veikos subjektu. Vadovaujantis Sio straipsnio 2 dalimi, asmeniui,
padariusiam nesunky nusikaltimg, jei jis teismo yra pripaZintas ribotai pakaltinamu,
bausmé gali biiti Svelninama (BK 59 straipsnio 1 d. 11 punktas), arba nuo atsakomybés jis
gali biiti atleistas. Tokiu atveju, taikomos baudziamojo poveikio priemonés numatytos BK
67 straipsnyje ar BK 98 straipsnyje nurodytos priver¢iamosios medicinos priemonés.

Si nusikalstama veika gali biti padaryta ir bendrininkaujant. Pagal baudziamajj
istatyma bendrininkavimas i§ esmés yra ty¢inés nusikalstamos veikos padarymo forma, kai
veika padaroma bendromis keliy asmeny pastangomis (Girdenis T., 2013). Lietuvos teismy
praktikoje, analizuojant bendrininkavimo klausima ziauraus elgesio su gyviinais kontekste,
iSaiSkinta, jog tais atvejais, kai asmuo prisidédamas prie kity nuteistyjy nusikalstamy
veiksmy, siekia surinkti jrodymus ir juos perduoti teisésaugai, tokie veiksmai nepaneigia
jo kaltés ir fakto, jog asmuo suprato, kad jis ir kiti asmenys Ziauriai elgiasi su gyviinu, jj
kankina bei numaté, kad dél to gyviinas gali ziti. Todél tokiu atveju, pagristai

konstatuojama, jog asmens dalyvavusio gyvino egzekucijoje motyvai, dél kuriy esg $is
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atliko nusikalstamus veiksmus, nesant teismo sankcijos (pavyzdziui, leidimo atlikti
nusikalstamg veikg imituojancius veiksmus), nesudaro teisinio pagrindo kaltininka
iSteisinti, net jeigu tokios paskatos buty pripazintos pozityviosiomis (Lietuvos
Auksciausiojo Teismo 2022 m. balandZio 28 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-115-
303/2022).

2.4. Nusikalstamos veikos subjektyvioji pusé

Teisés mokslininkai subjektyviuosius nusikalstamos veikos sudéties pozymius
apibudina kaip Zzmogaus viding — psiching, savo elgesi suvokianc¢ig, pateisinancia,
nukreipiancig ir kontroliuojan¢ig — puse (Bereikiené et al., 2017, p. 319). Kalté — tai
valstybés smerkiamas ir baudziamas vientisas Kaltininko psichinis santykis (tycios ar
neatsargumo forma) su daromu nusikaltimu ar baudziamuoju nusizengimu (Prapiestis D.,
Prapiestis J., 2016). Aptariamas nusikaltimas gali biiti padaromas tiesiogine arba
netiesiogine tycia, t. y. kaltininkas supranta, kad Ziauriai elgiasi su gyviinu, arba jj kankina,
numato, kad dél to gyviinas gali zuti ar buti suluoSintas ir $iy padariniy nori, arba, kad ir
nenori, taiau samoningai leidzia jiems atsirasti. Teismy praktikoje BK 310 straipsnis
dazniausiai taikomas dél savavaliSko gyviino nuzudymo ar suluo$inimo, pavyzdZiui, norint
atsikratyti naminio gyvino ar iSliejant nemotyvuota agresija gyvino atzvilgiu (Bereikiené
etal., 2017, p. 849). Taigi, darytina iSvada, jog taikant baudZiamajg atsakomybe uz Ziaury
elges] su gyvinais, dominuoja tiesioginés tyCios kaltés forma. Visgi, tais atvejais, kai
asmuo yra traukiamas atsakomybén dél gyviny nepriezitiros, neretai atskleidziama, jog Sie
asmenys suvoke, jog elgési Ziauriai, taiau dél tam tikry priezasciy leido kilti akivaizdiems
padariniams, todé¢l veiké netiesiogine ty¢ia. Pavyzdziui, byloje fermos savininkas Ziauriai
elgési su 941 kiaule — jas marino badu, nepirko ir neséré jy visaverciais paSarais, dél to
dalis kiauliy Zuvo (Lietuvos AukS¢iausiojo Teismo 2012 m. birzelio 5 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-301/2012). Nors asmuo tokj savo elgesj grindé tuo, jog jis
gyvuliy tinkamai nesSéré dél piniginiy léSy pasarui trikumo, taciau teismas teisingai
konstatavo, jog Sios priezastys nepasalina jo atsakomybés, nes byloje nebuvo nustatyti jokie
duomenys apie jo kreipimasi ] atitinkamas institucijas, zinybas, praneSant apie negalé€jima
Serti gyvulius, tod¢l buvo veikiama netiesiogine tyCia. Tikslinga pazyméti, jog kai kurie
teisés mokslininkai mano, jog tais atvejais, kai Zala gyviinams kilo dél neriipestingo
poziiirio 1 jy prieziira, igidziy stokos ar dél finansiniy galimybiy uZztikrinti tinkama
priezitirg nebuvimo, baudziamoji atsakomybé pagal BK 310 straipsnj neturéty biiti taikoma

(Gruodyte et al., 2022, p. 851). Visgi, toks poziiiris kritikuotinas, kadangi, kaip teisingai
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pazymeta anksCiau aptartoje LAT praktikoje, asmuo tur¢jo visas galimybes kreiptis
pagalbos siekiant suteikti gyviinams reikiamg prieZiiirg.

Panasaus pobiidzio situacija sulauké itin didelio visuomenés susidoméjimo
Jungtinéje Karalystéje, kuomet teiséja bei jos dukra buvo kaltinamos ziauriu elgesiu su
dviem Sunimis, t. y. Sunys buvo nepriziiréti, turéjo smarkiai progresavusiy odos ligy su
komplikacijomis, o vienas i§ Suny buvo aprengtas vaikiSku riibeliu, kuris buvo suauges su
oda. Visgi, bylg nagrinéj¢s Prestono magistraty teismas (angl. Preston Magistrates’ Court)
i8aiSkino, jog moterims riipéjo gyviinai ir Sie net buvo apdrausti, taciau jos neturéjo
kompetencijos ir kity jgidziy jais ripintis. D¢l $ios priezasties, nors ir buvo pazeistas
Jungtinéje Karalystéje galiojanCio Gyviny gerovés akto (angl. Animal Welfare Act)
nuostatos, taciau §ie Suny savininkiy veiksmai buvo laikytini kaip padaryti neturint
tiesioginés tyCios nuskriausti gyviinus (Dailymail, 2018). Dél Sios priezasties, moterims
nebuvo skirta jkalinimo bausme, o apsiribota 200 valandy vieSyjy darby bei pinigine 1075
svary bauda.

Nagrinéjant subjektyviuosius nusikalstamos veikos poZymius taip pat svarbu
iSanalizuoti nusikaltimo motyvus bei tikslus. Motyvu laikytinas kickvieno sagmoningo,
valingo zmogaus poelgio vidinis, psichinis stimulas, Saltinis, 0 suformuotas motyvas bei jo
pobiidis nulemia ir tikslo nustatyma (Svedas et al., 2019, p. 190). Tikslas yra suprantamas
kaip subjekto suvokiami, norimi, galimi veikos padariniai ar jsivaizduojamas veikos
rezultatas, kurj pasiekus veika baigtysi (Abramavicius A. et al., 1998, p. 174). Taigi, tarp
motyvo ir tikslo egzistuoja vidinis rySys bei tarpusavio priklausomybé. Nors Sie du
komponentai padeda atskleisti kaltés turinj, taciau, vadovaujantis Lietuvos teismy praktika
BK 310 straipsnio kontekste, jy jrodinéjimas néra privalomas norint patraukti asmenj
baudZiamojon atsakomybén. I esmés panasy isaiskinima pateikia Svedijos Auks¢iausiasis
Teismas (Sved. HOgsta domstolen Dom) nurodydamas, kad pries skiriant bausme privaloma
jvertinti ne tik tokius veiksmus, kaip nusikaltimo mastas ir padariniai, bet ir kaltininko
ketinimus ir motyvus (Hogsta domstolen Dom, 2006, Nr. B 5183-04). Sioje byloje teismas
taip pat pazymejo, jog vadovaujantis jvertintomis faktinémis aplinkybémis, asmuo suvoké
savo veiksmy pavojinguma, taCiau netur¢jo tikslo Ziauriai elgtis su savo auginamais
gyvinais bei nebuvo tyCios sukelti gyviinams kancig, be Kkita ko, nebuvo jokiy
savanaudiSky interesy, kaip pavyzdziui, pasitenkinimas keliant skausma gyviinui. Kadangi
pazeidimo kilmé $iuo atveju buvo asmens finansinés bei psichologinés problemos, buvo
nuspresta netaikyti laisvés atémimo bei bausme Svelninti iki proporcingos nusikaltimo

pavojingumui baudos. Taigi, akivaizdu, jog emocijos darant nusikalstamg veika turi didele
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reikSme¢ formuojant veikos motyvus, siejasi su nusikalstamos veikos subjektu, jo sgmonés,
valios veikla ir apibiidina kaltininko asmenybe.

Analizuojant baudziamosios atsakomybés taikymg Ziauraus elgesio su gyviinais
atvejais, taip pat neretai galima pastebéti, jog Siuos veiksmus atlike asmenys teigia veike
tokiu budu siekiant paSalinti jiems gresiant] pavojy ir todél neturéty atsakyti pagal
baudziamajj jstatyma. Tokia baudziamaja atsakomybe Salinanti aplinkybé — bitinasis
reikalingumas —pagal BK 31 straipsnio 1 dalies nuostatas yra, kai asmuo veikg padaro
siekdamas paSalinti jam paciam, kitiems asmenims ar jy teiséms, visuomenes ar valstybés
interesams gresiantj pavojy, jeigu $is pavojus negaléjo biiti pasalintas kitomis priemonémis
ir padaryta zala yra mazesné uz ta, kurios siekta iSvengti. Panasig situacija nagrin¢jo LAT
2015 m. byloje, kurioje pagal faktines aplinkybes, asmuo, siekiantis, kad jis ir jo Suo nebiity
suzalotas kito asmens $uns, §j nuSové. Siuo atveju teismas akcentavo, kad toks Suny
konflikto situacijos valdymo biidas yra neadekvatus bei reikalingumo nusauti Sunj nebuvo,
kadangi Sunis iSskirti buvo galima ir kitais budais (Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2015
m. gruodzio 15 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-578-222/2015). Taigi, nors Suns
uzpuolimg galima bty laikyti kaip realig grésme sveikatai, ta¢iau Siuo atveju nebuvo
antrosios biitinojo reikalingumo salygos — negaléjimo pasalinti kilusio pavojaus kKitomis
priemongés, todé¢l teigiamai vertinamas teismo sprendimas nustatant, jog kaltininkas veiké

ne esant biitinajam reikalingumui, o tiesiogine tycia.

2.5. Baudziamosios ir administracinés atsakomybés uz Ziaury elgesj su gyviinais

atribojimo ypatumai

Lietuvos teisinéje sistemoje gyviny geroveé nuo zZiauraus elgesio su jais yra ginama
uz $iuos neteisétus veiksmus numatant baudziamaja arba administracing atsakomybe.
Administraciniu nusizengimu vadovaujantis ANK 5 straipsnio 1 dalimi yra laikoma
uzdrausta kaltininko padaryta pavojinga veika (veikimas arba neveikimas), atitinkanti
administracinio nusizengimo, uz kurj numatyta administraciné nuobauda, pozymius. Visgi,
asmuo gali atsakyti administracine tvarka tik tuomet, jeigu padarytas teisés pazeidimas
neuztraukia baudziamosios atsakomybeés.

Atsakomybe uz ziaury elgesj su gyvinais ir jy kankinima nustato tiek BK 310
straipsnis, tiek ANK 346 straipsnis (kaip ir iki 2017 m. sausio 1 d. galiojusio Lietuvos
Respublikos administraciniy teisés pazeidimy kodekso (toliau — ATPK) 90 straipsnis).
Pagal Siuos ANK ir buvusio ATPK straipsnius administracinén atsakomybén traukiamas

tas, kas Ziauriai elgési su gyvinu, kankino gyviing (ANK 346 straipsnio 16 dalis, ATPK 90
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straipsnio 1 dalis), arba tas, kas ziauriai elgési su gyviinu, kankino gyving, kai dél to
gyvinams gresia zutis ar suluoSinimas (ANK 346 straipsnio 18 dalis, ATPK 90 straipsnio
3 dalis) (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2019 m. birzelio 28 d. nutartis baudZziamojoje
byloje Nr. 2K-197-489/2019).

Pladiau analizuojant, ANK 346 straipsnj, numatant] administracin¢ atsakomybe uz
GGALI ir kity gyviiny geroveés ir apsaugos, atskiry riiSiy gyviiny Zenklinimo ir registravimo
reikalavimus reglamentuojanciy teisés akty pazeidimg, sudaro 21 dalis, Kkuriomis
numatoma atsakomybé ne tik uz skirtingy GGA] nuostaty pazeidimus, bet ir uz $iy
pazeidimy pakartotinumg. Tuo tarpu, BK 310 straipsnyje yra numatyta sudétis, draudzianti
Ziaury elgesj su gyvinais ar jy kankinima, ir reikalaujanti $iais pazeidimo veiksmais sukelty
atitinkamy padariniy — suluo$inimo ar gyviino zaties. Pavojinga veika pagal BK 310
straipsnj ir ANK 346 straipsnio 16 ir 18 dalis laikomas amoralus elgesys su gyvinu,
sukeliant jam bepriezastines kanéias. Ziaurus elgesys bei kankinimai praktikoje pasireiskia
kaltininko aktyviais neteisétais veiksmais, kurie sukelia pavojy gyvinui. Pazymétina, kad
BK 310 straipsnyje numatyta norma savo turiniu beveik analogiska ANK 346 straipsnio 16
ir 18 dalims. Taigi, siekiant patraukti asmen;j atsakomybén uz ziaury elgesj su gyvinais,
reikia atriboti baudziamajg ir administracing atsakomybe uz $ig veika, kadangi pagrjstas
nusikalstamy veiky ir administraciniy nusiZzengimy atribojimas kodeksy straipsniuose
bei normose yra butina salyga, siekiant uztikrinti adekvacias sankcijas ir jy sistemos
darng tiek pagal kokybinius, tiek ir pagal kiekybinius $iy sankcijy pozymius (Caplinskas
et. al., 2004)

LAT praktikoje yra iSaiSkinta, jog taikant BK 310 straipsnio nuostatas svarbu
tinkamai jvertinti ne tik veikos neteisétuma, taciau ir neteisétos veikos padarinius, nes
butent jie lemia atsakomybés sunkumg ir formg ir kokios rtiSies teisine atsakomybé turi biiti
pritaikyta asmeniui (Lietuvos AuksCiausiojo Teismo 2018 m. liepos 3 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-226-511/2018). Taigi, tais atvejais, kai padaryta veika
atitinka ir nusikalstamos veikos ir administracinio nusizengimo sudétj, baudZiamoji
atsakomybé netaikoma automatiskai. Tokiais atvejais bitina jvertinti padarytos veikos
pavojingumo pobiid] ir laipsnj, atsizvelgiant | veikos padarymo aplinkybes, trukme, asmens
kalte, kaltininko tikslus, teisingumo, protingumo ir proporcingumo bei Kitus bendruosius
teisés principus ir aplinkybes (Visinskis, 2015). Tai reiskia, jog tais atvejais, kai dél
ziauraus elgesio su gyviinu nekyla pavojaus jiems biiti suluoSintiems ar ziiti, veika turi baiti
kvalifikuojama pagal ANK 346 straipsnio 16 dalj, kai dél minéty veiksmy kyla pavojus,
kad gyviinas bus suluoSintas ar zus, veika kvalifikuojama pagal ANK 346 straipsnio 18

dalj, o tada, kai prie§ gyviing atlickama pavojingiausia veika — su gyvinu elgiamasi taip,
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kad jis realiai suluoSinamas arba zusta, kyla BK 310 straipsnio 1 dalyje numatyta

baudZiamoji atsakomybé.
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3. ZIAURAUS ELGESIO SU GYVUNAIS VEIKOS SANTYKIS SU KITOMIS
NUSIKALSTAMOMIS VEIKOMIS

[Sanalizavus ziauraus elgesio su gyviinais sudéties poZzymius, galima jzvelgti Sios
nusikalstamos veikos kompleksiSkumg — 1§ teismy praktikos matyti, jog nagrinéjant
ziauraus elgesio su gyvinais reiSkinj, neretai tenka spresti Sios nusikalstamos veikos
atskyrimo nuo kity nusikalstamy veiky ar sutap¢iy klausimus. Taigi nattralu, jog norint
tinkamai kvalifikuoti kiekvieng atvejj, svarbu yra ianalizuoti ziaury elgesj su gyviinais kity

nusikalstamy veiky kontekste.

3.1. Santykis su turto sunaikinimu ar sugadinimu (BK 187 straipsnis)

Kaip ir aptarta ankstesniuose Sio darbo skyriuose, Ziauriai elgiantis su gyviinais
késinamasi j bendrg interesg ugdyti visuomenés neabejinguma gyviinams ir riipintis gamtos
iSsaugojimu, o taip pat BK 310 straipsnyje jtvirtintos nusikalstamos veikos dalyku laikomas
konkretus gyviinas, kuris, tam tikrais atvejais, gali priklausyti asmeniui nuosavybés teise.
Taigi, gyviinas teisine prasme gali biiti suprantamas ne tik kaip jusli biitybe, bet ir kaip
svetimas turtas, kas rodo, jog gyviinas i§ esmés yra sudaiktinamas. Pazymétina ir tai, kad
gyvinas daikto statusa jgijo dar senosios romény teisés gyvavimo laikotarpiu. Lietuvoje,
kaip ir daugelyje kity Europos valstybiy, Sis pozitris i$liko iki §iy dieny (Nedi¢ T., Klasicek
D., 2023).

Konkreciai, Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 4.1 straipsnis numato, jog
daiktais yra laikomi i$ gamtos pasisavinti arba gamybos procese sukurti nematerialiniai
pasaulio dalykai, taigi gyviinai patenka j Sios sgvokos apimtj, kas, be kita ko, reiskia, jog
asmuo, vykdes ziaury elgesj su gyviinu, priklausanciu konkre¢iam asmeniui, bei esant
ir BK 187 straipsnio pagrindu.

Pagal BK 187 straipsnio 1 dalj atsako tas, kas sunaikino ar sugadino svetimg turta.
Sios veikos objektyvieji pozymiai yra pavojinga veika, priezastinis rysys ir padariniai, o
subjektyvieji pozymiai — kalté. Taip pat baudziamajai atsakomybei kilti butina $iy pozymiy
visuma, t. y. nesant bent vieno i$ $iy pozymiy baudziamoji atsakomybé negalima. (Lietuvos
Auksciausiojo Teismo 2024 m. kovo 5 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-22-
648/2024). Turto sunaikinimo dalykas yra nusikalstamos veikos darymo metu kaltininkui

svetimas buves turtas, taigi, $iuo atveju, nuosavybés teise kitam asmeniui priklausantis
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gyvinas. Pagal teismy praktika, svetimo turto ty¢inio sunaikinimo ar sugadinimo padariniai
nustatomi pagal tokio turto vertg, buvusig nusikalstamos veikos darymo metu (Lietuvos
AukSciausiojo Teismo 2009 m. geguzés 12 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K- 167/2009). Taciau, analizuojant Ziauraus elgesio su gyviinais ir turto sunaikinimo
sutapties ypatumus, ne visada yra aiSku, kokia yra tiksli Zuvusio gyvino verté, todél
tinkamas ir proporcingas zalos atlyginimas neretai tampa problematiskas. Placiai apie Siy
nusikalstamy veiky sutaptj buvo analizuota LAT praktikoje. Vienoje byloje asmuo tycia
Sové | Valstybinés sienos apsaugos tarnybai prie Vidaus reikaly ministerijos priklausantj
Sunj, kuris nuo suzalojimy mir¢ ir tokiu biidu sunaikino 8081,91 eury vertés svetimg turtg
(Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2018 m. liepos 3 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-
226-511/2018). Nuteistasis teigé, jog ziauraus elgesio su gyviinais ir papildomai turto
sunaikinimo kvalifikavimg lémé Saliskas teismas, kadangi tariamai uz vieng veikg buvo
nubaustas du kartus. Analizuodamas Sig situacija LAT isaiskino, jog ,nusikaltimas,
numatytas BK 310 straipsnio 1 dalyje, t. y. Ziaurus elgesys su gyvinu, yra priskiriamas
nusikaltimams dorovei. BK 187 straipsnio 1 dalyje saugomas géris — svetimas
turtas. Nagrin¢jamu atveju gyviinas — tarnybinis Suo — materialigja prasme taip pat yra ir jo
savininko <...> turtas, kuris nuteistojo buvo tyc¢ia sunaikintas. Taigi, nuteistasis pasikésino
1 du skirtingus objektus, atsakomybé uz juos jtvirtinta skirtinguose BK skyriuose
numatytuose straipsniuose.” Taip pat nagrinédamas sankcijas uz $iy nusikalstamy veiky
padaryma, LAT akcentavo, kad ,,sankcija uz BK straipsnio 1 dalyje numatytg nusikaltimag
yra §velnesné nei uz BK 187 straipsnio 1 dalyje numatyta nusikalstamg veika, todé¢l veikos
kvalifikavimas vien tik pagal BK 310 straipsnio 1 dalj negali biiti teisingas ir d¢l sankcijy
konkurencijos, nes kaltininkui tokiu buidu leisty tikétis Svelnesnés bausmés uz ta, kuri pagal
jstatyma jam gali buti paskirta.” Taigi, Sios veikos yra kvalifikuojamos i§ sutapties tais
atvejais, kai padarant nusikalstamg veika, numatyta BK 310 straipsnyje, tuo pat metu
sunaikinimas svetimas turtas.

Apibendrinant, Lietuvoje gyviny teisinis statusas yra kompleksinis — nors Sioms
butybéms taikomos papildomos apsaugos priemonés, taCiau taip pat gyviinai yra
sudaiktinami bei atitinkamais atvejais laikomi turtine nuosavybe. Did¢jant visuomenés
susidoméjimui gyviiny teisine apsauga, kai kurios Salys atsisaké gyvino prilyginimo
daiktui koncepcijos. Pavyzdziui, Austrijos civilinio kodekso 285 straipsnis numato, jog
gyviinai néra laikomi daiktais ir yra saugomi specialiyjy teisés akty, tad ne veltui $i Salis

laikoma gyviiny teisiy pazangumo lydere Europoje (World Animal Protection, 2020).
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3.2. Santykis su neteisétu medziojimu ar Zvejojimu arba kitokiu laukinés

gyvinijos iStekliy naudojimu (BK 272 straipsnis)

Gyviiny apsauga siejama ne tik su Ziauraus elgesio su jais nebiivimo uztikrinimu, bet
ir su laukinés gyvinijos iStekliy iSsaugojimu. Lietuvos Respublikos aplinkos apsaugos
jstatymo (toliau — AAJ) 1 dalies 3 punkte numatyta, kad gyviinija yra laikoma gamtos
iStekliu, tod¢l atitinkamai tokio iSteklio naudojimas turi buti limituojamas, atsizvelgiant |
turimus duomenims apie tokiy iStekliy kiekj, atsinaujinimg ir i§saugojima ateiiai (AAJ] 1
straipsnio 7 punktas). Siuo aspektu svarbus yra ir Lietuvos Respublikos Konstitucinio
Teismo nuostaty dél aplinkos apsaugos teisinio reguliavimo iSaiSkinimas, kuriuo yra
konstatuota, kad uztikrinti nattiralios gamtinés aplinkos, gyviinijos ir augalijos apsauga bei
gamtos iStekliy racionaly naudojimg ir gausinimg yra viesSasis interesas, kurj garantuoti yra
valstybés konstituciné priedermé (Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2005 m.
geguzés 13 d. nutarimas byloje Nr. 14/02).

Baudziamosios teisés srityje, laukinés gyvinijos apsauga uztikrina BK 272
straipsnis. Sio nusikaltimo dalyku pripaZjstami laukiniai Zvérys, pauk$éiai ar vandens
gyvinai bei kiausiniai ir pauksciy lizdai (Abramavicius et al., 2010, p. 386). Taciau,
prieSingai nei ziauraus elgesio su gyviinais atveju, ] Sios nusikalstamos veikos dalyka
nejeina nelaisvéje gyvenantys laukiniai gyviinai, naminiai augintiniai bei laboratoriniai
gyvinai. Pagal BK 272 straipsnio 1 dalj, baudziamoji atsakomybé kyla uz neteisétg
medziojimg ar Zvejojima, o Sio straipsnio 2 dalis numato kvalifikuotg veikg — gyviny,
patenkanciy | ypatingai saugomy risiy sarasg medziojimas ar zvejyba, jei nebuvo padaryta
dideles zalos (esant didelei Zalai asmuo atsako pagal itin kvalifikuotg sudétj, vadovaujantis
BK 272 straipsnio 3 dalimi). Pagrindiné $io straipsnio taikymo problematika kyla tuomet,
kai draudziamais budais, jrankiais ar priemonémis sumedziojamas gyviinas, kuris dél
tokios veikos patyré bereikalingas fizines kancias. Tokiais atvejais teismy praktika néra
vieninga, kadangi kartais asmuo yra baudziamas pagal BK 310 straipsnj ar BK 272
straipsnj, o kartais ir uz abi nusikalstamas veikas. Pavyzdziui, byloje du asmenys
draudziamu budu, t.y. pasigaminta savadarbe kilpa, neteisétai sugave draudZiama
medzioti, ] Lietuvos Raudongja knyga jrasyta, zvérj — 1asj, tuo padarydami gyvajai gamtai
15 27 0 lity zalg. Taip pat asmenys buvo nuteisti uz Ziaury elgesj su gyviinais, kadangi buvo
padaryta iSvada, jog kilpai uzsinérus ant kaklo, zvéris buvo kankinamas, patyré skausmg ir
zuvo (Panevézio apygardos teismo 2012 m. kovo 16 d. nuosprendis baudziamojoje byloje
Nr. 1A-181-350-2012, Lietuvos Auksciausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2012
m. lapkri¢io 27 d. nutartis baudZziamojoje byloje Nr. 2K-516/2012). Tuo tarpu kitoje byloje,
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asmuo buvo kaltinamas sumedziojes vieng 1isj, t. y. jam priklausanc¢iu Saunamuoju ginklu
nusitaiké j gyviing ir $ové §iam j kriitine, o nuo patirty suzalojimy lis Zuvo. Siuo atveju,
teismas i8aiskino, jog sumedziojus net ir vieng 1Gs]j, populiacijai bei rusies apsaugos biiklei
buvo padaryta didelé zala, todél asmuo pagristai buvo nuteistas pagal BK 272 straipsnio 3
dalj (Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2020 m. gruodzio 16 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-274-697/2020). Visgi, nagrinéjant Sig byla, nei vienoje instancijoje nebuvo
analizuotas BK 310 straipsnio taikymas, nors akivaizdu, jog pasauta lasis taip pat patyré
dideles fizines kancias, o pats nusikaltimas buvo padarytas tiesiogine ty¢ia. Visy pirma, BK
272 straipsnio objektas yra gamtos istekliai ir jy iSsaugojimas, o BK 310 straipsnio objektas
— gyviny gerové. Todél manytina, kad nepaisant to, kad BK 272 straipsnio sankcijoje yra
numatyta grieztesné atsakomybg, tuo atveju, jeigu neteisétai sumedziotas gyviinas patyré
kancias ar buvo suluoSintas, veikos turi biiti kvalifikuojamos i sutapties.

Taigi, atkreiptinas démesys, jog vertinant laukiniams gyvinams padarytus
suzalojimus bei siekiant tinkamai pritaikyti baudziamajj jstatymg, turéty visuomet biiti
atsizvelgiama ne tik ] neteiséto medziojimo fakta, bet ir turéty biti papildomai
analizuojamas atsakomybés uz ziaury elgesio su gyviiny taikymo klausimas (Praneviciené,

Vieraityté, 2022).

3.3. Santykis su neteisétu vertimusi iikine, komercine, finansine ar profesine

veikla (BK 202 straipsnis)

Tiriant nusikalstamy veiky su gyvinais atvejus neretai pastebima, jog Siuos veiksmus
placiu mastu vykdo gyviiny veisimu uzsiimantys asmenys. Daugeliu atveju Sis verslas néra
niekaip jregistruotas, o jo vykdymui neiSduota licencija. Pazymétina, jog Lictuvos
Respublikos gyviny globos, laikymo ir naudojimo jstatymo pakeitimo jstatymo 10
straipsnio 2 dalis numato, jog asmenys, uzsiimantys versliniu gyviiny augintiniy veisimu,
privalo uZztikrinti teisés aktuose nustatyty reikalavimy laikymasi ir teisés aktuose
nustatytais atvejais turéti veterinarinj patvirtinimg. Taip pat pazymétina, jog reikiamy
leidimy neturinéiy asmeny veislynuose laikomi gyviinai neretai laikomi kritinémis
salygomis bei dauginami neatsizvelgiant ] gyviino sveikatos rodiklius bei vady skaiCiaus
apribojimus (Gyviny gerovés iniciatyvos, 2023).

Atsakomybe uz tokio pobudzio nelegalaus verslo vystymg numato BK 202
straipsnis, kurio 1 dalis nurodo, jog vertimasis tkine, komercine, finansine ar profesine
veikla, neturint licencijos, kai $i reikalingai tokiai veiklai vykdyti, bei $ig veiklg vykdant

versliskai ar stambiu mastu uZtraukia baudziamaja atsakomybe. Taigi, kad asmuo biity
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traukiamas atsakomybén neuZztenka jrodyti pacios veiklos vykdymo fakta, bet ir veiklos
stamby mastg ar versliSkumg bei licencijos nebuvimg. Pavyzdziui, byloje moteris 5 metus,
neturédama galiojancios licencijos, veisé¢ jvairiy veisliy Sunis ir katinus ir tokiu budu
pardavé ne maziau kaip 37 Sunis ir 2 kates bei gavo ne maziau kaip 12 531 eury pajamy.
Teismas, jvertings aplinkybe, jog dalies parduoty gyviiny skaiciaus bei tiksliy uz juos gauty
pajamy veis¢ja tariamai neatsimena, o veikla buvo vykdyta nepertraukiamai ilgg laikotarpj,
konstatavo, jog tokia veikla turéty biti pripazjstama kaip vykdoma versliskai (Klaipédos
apygardos teismo 2022 m. lapkri¢io 28 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1A-266-
557/2022). Visgi, nesant minéty Kkriterijy, asmenys vis tiek gali bati traukiami
atsakomybén, ta¢iau ne baudziamaja, bet administracine tvarka (ANK 127 straipsnis).
Pazymétina, kad jau kurj laikg gyviiny apsaugos skatinimo iniciatoriai bando sitilyti
BK 310 straipsnio pataisas, kuriomis §is straipsnis biity papildomas kvalifikuota sudétimi,
t. y. atvejus, kai BK 310 straipsnio 1 dalyje numatyti veiksmai atliekami komerciniais
tikslais, argumentuojant tuo, jog galiojan¢ioje BK 310 straipsnio dispozicijoje tokie
kvalifikuojamieji (sunkesni) atvejai (kai veika yra vykdoma komerciniais tikslais) néra
isskiriami (BK 310 straipsnio pakeitimo jstatymo projektas..., 2021). Visgi, tokie sitilymai
Lietuvos Respublikos Vyriausybés nutarime buvo vertinami kaip nepagristi, kadangi ,,.BK
202 straipsnyje jau siuo metu yra numatyta baudziamoji atsakomybé uz neteisétg vertimasi
tkine, komercine, finansine ar profesine veikla <..>, o uz tokig nusikalstama veika
baudziamasis jstatymas numato maksimalia laisvés atémimo iki ketveriy mety bausme,
t. y. dar grieztesne, negu siiloma BK projektu (iki trejy mety laisvés atémimo). Vadinasi,
tais atvejais, kai nelegaliy veisykly veikla bty susijusi su ziauriu elgesiu su gyvianais, tokie
veiksmai baty kvalifikuojami kaip nusikalstamy veiky, numatyty BK 202 straipsnio 1
dalyje ir BK 310 straipsnio 1 dalyje, sutaptis.” (BK 310 straipsnio pakeitimo jstatymo
projektas..., 2021). Sio darbo autorés nuomone tokie argumentai neturéty bati vertinami
neigiamai, kadangi, kaip buvo pazyméta nutarime, ,,i§ sialomo teisinio reguliavimo
nuostaty néra aiskus BK projektu siallomo BK 310 straipsnio 2 dalies ir galiojan¢io BK 202

straipsnio tarpusavio santykis, t. y., kaip sias normas reikéty taikyti (atriboti) praktikoje.*

3.4. Santykis su vieSosios tvarkos pazeidimu (BK 284 straipsnis)

BK 284 straipsnis numato baudZziamosios atsakomybés taikymg uz vieSosios tvarkos
pazeidimg. BK 284 straipsnio 1 dalies dispozicijoje nurodyti keli alternatyviis vieSosios
tvarkos pazeidimo budai: 1) jzilus elgesys; 2) grasinimai; 3) patycios; 4) vandaliski

veiksmai.
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[ztlus elgesys reiSkia agresyvy, moralés poziliriu nepriimting, aplinkinius
Sokiruojant] veikima ar neveikimg, dél kurio sutrikdoma visuomenés rimtis ar viesoji
tvarka. Taigi, toks elgesys gali biiti fizinis smurtas prieS Zzmogy, taciau gali biti ir jzilas
veiksmai su gyviinais ar pries juos, kitokie veiksmai, dél kuriy aplinkiniai pasijuto Sokiruoti
ar pazeminti, tai gali buti trukdymas kitiems Zmonéms ilsétis, dirbti ir pan. (Lietuvos
Auksciausiojo Teismo 2013 m. sausio 8 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-25/2013).
Pavyzdziui, byloje asmuo buvo nuteistas uz tai, kad prie daugiabu¢io namo, kur bet kuriuo
metu galéjo atsirasti praeiviy, girdint daugiabucio gyvenamojo namo gyventojams, jZuliais
veiksmais — neleistinu, akivaizdziai agresyviu ir moralés pozitiriu nepriimtinu, aplinkinius
Sokiruojanciu elgesiu, panaudodamas Saunamajj ginkla Sové | Sunj, kuris dél padaryty
suzalojimy nugaiSo vietoje. Nors asmuo teisinosi, jog 1 Sunj Sové norédamas apsiginti nuo
jo, taciau Siuo atveju, teismas pripazino, jog buvo pazeista ne tik vieSoji rimtis bet ir buvo
ziauriai elgiamasi su gyvunu, t. y. jam buvo sukeltas bereikalinis skausmas. Taigi, Sios
instancijos teismas veikg kvalifikavo ne tik BK 310 straipsnio 1 dalj, bet ir pagal BK 284
straipsnio 1 dalj, esant §iy nusikalstamy veiky sutapciai (Vilniaus apygardos teismo 2014
m. geguzés 28 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1A-461-256-2014). Visgi, Siai bylai
pasiekus kasacinés instancijos teisma, LAT isaiskino, jog kiekvienu atveju reikia jvertinti,
ar ziaurus elgesys su gyviinu i$ tiesy buvo padarytas vieSoje vietoje, ir ar buvo sutrikdyta
vieSoji tvarka. Kadangi Sioje situacijoje, vieSosios tvarkos sutrikdymas buvo
argumentuojamas tik tuo, kad nusikaltimo padarymo vietoje galéjo atsirasti praeiviy ir
aplinkiniai i§girdo §tvi, to nepakanka faktui, kad viesoji tvarka ar rimtis buvo sutrikdyta,
konstatuoti (Lietuvos Aukséiausiojo Teismo 2015 m. sausio 20 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-10-696/2015).

Taigi, norint kvalifikuoti Ziauraus elgesio su gyviinais bei vieSosios tvarkos
pazeidimo sutapt] visuomet turi biiti atsizvelgiama ] kilusiy padariniy pobiid; — gyviino

suluoSinimg ar mirt} bei visuomeninés rimties sutrukdymo faktus.
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4. ZIAURAUS ELGESIO SU GYVUNAIS NUSIKALTIMO BAUDZIAMUMAS

Vienas i§ pagrindiniy ir visuotinai pripaZzjstamy teisés principy yra atsakomybes
neiSvengiamumo principas. Jis reiskia, kad kiekvienas padargs nusikalstama veika asmuo
turi sulaukti bausmés arba kitokiy baudziamojo teisinio poveikio priemoniy, kurias numato
baudziamasis jstatymas (Draksas, 2004). Taigi, nagrin¢jant Ziauraus elgesio su gyviinais
problematika, vienas i§ svarbiausiy Su Sios veikos teisiniu jvertinimu susijusiy klausimy
yra bausmé. Sioje magistro darbo dalyje, siekiant jvertinti bausmés uz Ziaury elgesj su
gyviinais adekvatuma ir teisingg baudima uz $ig veika, bus nagriné¢jami klausimai susije su
Ziauraus elgesio su gyviinais baudziamumu.

BK 42 straipsnis nurodo, jog nusikaltimg padariusiam asmeniui gali biiti skiriamos
Sios bausmés — vieSieji darbai, bauda, laisvés apribojimas, areStas, terminuotas laisvés
atémimas bei laisvés atémimas iki gyvos galvos. Nagrinéjamo BK 310 straipsnio 1 dalyje
numatyta, kad asmuo, kuris Ziauriai elgési su gyviinu, jj kankino, jeigu dél to gyviinas Zzuvo
atémimu iki vieneriy mety. Taigi, uz $ig veikg numatytos keturios skirtingos bausmés.

Vadovaujantis 2014 m. kovo mén. — 2024 kovo mén. iSnagrinéty byly pagal BK
310 straipsnj statistika, daugiausiai buvo skiriamos vieSyjy darby ir baudos bausmes, t. y.
kiekviena po 19 karty.® Daznas baudos skyrimas pasirenkamas ne veltui. Viena vertus,
bauda leidzia pazeidéjui pajusti realy nubaudimo poveikj, kita vertus - tai asmens laisvés
neribojanti bausmé, kuri gerai suderinama su nusikaltimy prevencijos ir nuteisty asmeny
rezoliucijos tikslais (Fedosiuk, 2019). Baudos, kaip vienos i$ alternatyviy bausmiy, skirtiny
uz Sios veikos padaryma, minimalus ir maksimalus dydis yra nustatomas pagal BK 47
straipsnio 3 dalies 2 punkta, kuriame nustatyta, kad uz nesunky nusikaltimg skiriama nuo
50 — 2000 MGL dydzio bauda. Baudos bausmés pagal BK 310 straipsnj dydziai aptariamu
laikotarpiu svyravo nuo 4 — 146 MGL (iki 2017 m. spalio 6 d. BK redakcijos jsigaliojimo
minimalus baudos dydis — 1 MGL). Manytina, kad dazng baudos bausmés skyrimg
paskatino tai, kad nemazai ziauraus elgesio su gyvinais atvejy kyla dél nelegaliy versly
vystymo, siekiant dauginti gyviinus su tikslu pasipelnyti. Tad vadovaujantis bausmeés
individualizavimo kriterijais, tokiy subjekty turtiné padétis yra pakankama Sios bausmés
ivykdymui, be kita ko, didesni baudos dydZziai, virSijantys uz parduodamus gyviinus gautg

pelna, skatina nebevykdyti tokios veiklos ateityje.

3 Statistika vedama analizuojant 2014 m. kovo mén. — 2024 m. kovo mén. visy Lietuvos teismy, jskaitant ir
apylinkés teismus, iSnagrinétas vieSai priecinamas bylas pagal BK 310 straipsnj.
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Vadovaujantis prie$ tai minétos statistikos duomenimis, daziausiai buvo skiriama ir
vieSyjy darby bausmé. Dazng Sios bausmés parinkima galéty lemti tai, jog be daugintojy,
kita daznai traukiamy atsakomybén subjekty grupé — asmenys, neturintys finansiniy 1¢Sy
tinkamai rupintis gyvinais, pavyzdziui, pasirtpinti jy pilnaverte mityba, suteikti
veterinarines paslaugas, kai Sios biitinos ir pan. D¢l Sios priezasties 1§ esmés teigiamai
vertinamas jstatymo leidéjo pasirinkimas kaip alternatyvig bausmés rii§j jtvirtinti
viesuosius darbus. Pagal BK 46 straipsnio 2 dalj, vieSieji darbai skiriami nuo vieno ménesio
iki vieneriy mety, 0 per paskutiniuosius 10 mety bylose pagal BK 310 straipsnj jie buvo
skiriami nuo 3 — 9 ménesiy, jpareigojant neatlygintinai dirbti po 15 — 40 valandy per ménesj
visuomenegs labui.

BK 41 straipsnyje greta kity bausmeés tiksly (bendroji prevencija, nubaudimas, kelio
naujiems nusikaltimams uzkirtimas) iSskiria bausmés teisingumg. Bausmé turi biiti
teisinga. Bausmeés teisingumas yra vienas pamatiniy baudziamosios teisé€s principy, kurio
esme yra ta, kad teismo paskirta bausmé turi atitikti du reikalavimus — padaryto nusikaltimo
pavojingumg ir kaltininko asmenybés pavojingumg (Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2022
m. birzelio 30 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-7-39-1073/2022). Sis principas
ypatingai aktualus skiriant laisvés atémimo bausme. Nors, kaip minéta, BK 310 straipsnio
1 dalies sankcija numato laisvés atémimo bausme, taciau §i bausmé per visg analizuojama
laikotarpj buvo skirta vos 8 kartus (maziausiai skiriant 4 ménesius, o daugiausiai — 8
meénesius). DidZiausia galima vieneriy mety laisvés atémimo bausmé nebuvo skirta nei
karto. Pavyzdziui, byloje O. Z. ty¢ia peiliu subadé¢ miSriny veislés Sunj, priklausantj
kaimynui, padarydamas Suniui 9 durtines — pjautines Zaizdas, dél ko Suo nugaiSo. Be kita
ko, $ig veika O. Z. padar¢ biidamas apsvaiges nuo alkoholio. Net ir atsizvelge i kaltininko
asmenybe ir jverting fakta, jog nusikaltimg padargs asmuo jau buves teistas 3 kartus del
kity nusikaltimy, nei pirmosios nei antrosios instancijos teismai neskyré maksimalios
laisvés atétmimo bausmes (TelSiy apylinkés teismo Akmeneés rimy 2020 m. spalio 20 d.
nuosprendis Nr. 1-576-1048/2020, Siauliy apygardos teismo 2021 m. sausio 21 d.
nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1A-42-354/2021). Tokia teismy praktika rodo, jog
uz itin pavojingas ziauraus elgesio su gyvinais formas, teismai néra linke taikyti
maksimalios uz $ig nusikalstama veika galimos laisvés atémimo bausmeés.

Nepaisant reto laisvés atémimo taikymo, gyviny gerovés iniciatoriai kurj laika
teikia baudZziamojo jstatymo pakeitimo projektus, sitilancius didinti maksimalig laisvés
atémimo bausme. Pirmasis toks projektas buvo pateiktas 2009 m. lapkricio 25 d., kuriuo
buvo sitiloma didinti maksimalig terminuoto laisvés atémimo bausmés ribg iki dviejy mety.

Buvo argumentuojama, jog taip bus sumazintas ziauriy nusikaltimy prie$ gyviinus skaicius.
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Taiau Siam sitlymui buvo nepritarta akcentuojant, jog ,.bendroji nusikalstamumo
prevencija kaip baudziamyjy istatymy ir bausmés tikslas, kuomet grieztinant baudziamaja
atsakomybe¢ tikimasi sumazinti nusikalstamumg, baudziamosios teisés moksle yra
kritikuojama, kadangi ji néra susijusi su konkreciu nusikaltimg padariusiu asmeniu, todel
nesukuria baudZiamyjy teisiniy santykiy“ (Pasitlymas BK 310 straipsnio pakeitimo
jstatymo projektui, 2010). Véliau 2018 m. buvo sitiloma laisvés atémimo bausme uz ziaury
elgesj su gyvinais padidinti iki ketveriy mety, kadangi dabartinis reguliavimas yra
neefektyvus ir neuzkerta kelio naujy nusikalstamy veiky darymui (BK 310 straipsnio
pakeitimo jstatymo projekto aiSkinamasis rastas, 2018). Sis projektas taip pat nebuvo
patvirtintas. Toks sprendimas buvo paaiskintas, jog $iuo metu BK uz nesunky sveikatos
sutrikdyma (BK 138 straipsnis) numato maksimalig trejy mety laisvés atémimo bausmg,
tad patvirtinus tokj projekta, gyviiny gerovés apsauga vertybiskai biity laikoma auksc¢iau
Zmogaus teisiy apsaugos.

Analizuojant visy Siy jstatymy projekty rengé€jy pozitrius, sutikti galima tik su
dalimi jy. IS esmés teisingai pastebéta, kad dabartinis teisinis reguliavimas neuztikrina, kad
visi ziauriai besielgiantys su gyviinais asmenys biity traukiami atsakomybén. To priezastys
— daugelis pradéty ikiteisminiy tyrimy yra nutraukiami nesurinkus pakankamai jrodymy
apie ziauraus elgesio buvima, pareigiiny kompetencijy stoka, gyviino savininko nustatymo
problemos ir pan. (Praneviciené, Vieraityté, 2022). Taciau manytina, kad daugiau rezultaty
pasiekty ne laisvés atémimo bausmés maksimaliy riby didinimas, bet efektyvesné §io
nusikaltimo prevencija. Pavyzdziui, Austrijoje kiekviena i§ devyniy Austrijos valstijy
paskiria gyviiny apsaugos ombudsmenag, kuris veikia kaip nepriklausomas nevyriausybinis
gyviiny geroves interesy atstovas. Be to, federaliniu lygmeniu veikia trys gyviiny geroveés
institucijos: Gyviiny apsaugos komisija tiesiogiai konsultuoja Sveikatos apsaugos
ministerijg gyviiny gerovés klausimais; Gyviiny apsaugos taryba, remdamasi naujausiais
moksliniais jrodymais, rengia jstatymy projektus; o Gyviny apsaugos igyvendinimo
patariamoji taryba stebi, kaip laikomasi gyviny gerove reglamentuojanciy teisés akty
(World Animal Protection, 2020). Toks modelis vertinamas teigiamai, nes prieSingai nei
Lietuvoje, tokiu budu uztikrinama, jog jstatymy projekty parengima bei teisés akty
laikymosi uztikrinimg vykdyty tik tam atitinkamg kompetencija apie gyvinus turintys
asmenys.

Tesiant, reCiausiai per analizuojamg laikotarpj buvo skiriama areSto bausmé — 4
kartus, aresto trukmei svyruojant nuo 45 — 60 pary. Toks retas Sios bausmés skyrimas galéty
buti siejamas su keliais faktoriais — bausmés individualizavimo kriterijais bei bausmés

tikslo jgyvendinimu. Teisés doktrinoje manoma, kad aresto bausmé gali biiti efektyvi tik
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daliai nuteistyjy, todél Sios bausmés taikymas turéty biti individualizuotas, suvokiant
neigiama socialiniy padariniy grésme (Cepas, Sakalauskas, 2009). Be to, BK 49 straipsnio
5 dalis nustato, kad aresSto iki 45 dieny bausme galima atlikti poilsio dienomis, tad toks
trumpalaikis jkalinimas daznu atveju nesustabdo nuteistyjy toliau vykdyti ziaury elgesj su
kitais gyviinais.

Asmeniui padariusiam nusikalstamg veika, kartu su bausme gali biiti skiriamos
baudziamojo poveikio priemonés, kurios turi padéti jgyvendinti bausmés paskirtj (BK 67
straipsnio 1 dalis). Pagal BK 310 straipsnj nuteistiems asmenims daZniausiai skiriamas
turto konfiskavimas (BK 72 straipsnis, GGAI 4 straipsnio 4 dalis). Gyviny konfiskavimas
baudziamosiose bylose yra skiriamas teismo, kuris skirdamas §ig baudziamaja poveikio
priemong turi vadovautis BK IX skyriuje numatyty reikalavimy. Tac¢iau gyviiny, prieSingai
privalo buti atliekama pagal specialy ,konfiskuoty ar kitaip valstybei perduoty tkiniy
gyviny ir gyviny augintiniy perémimo, jtraukimo ] apskaita, jkainojimo, saugojimo,
realizavimo ir nugaiSinimo tvarkos aprasa®. Be to, dél gyviiny prieglaudy ir kity institucijy
prilmanc¢iy gyviinus viety trikumo, apsunkinamas gyviiny realizavimo procesas.
Daugiausiai nepatogumy kelia procedira dél konfiskuotiny laukiniy gyviiny. Sprendima
kur laikyti Siuos gyvinus, kokiomis sglygomis ar i§ viso sunaikinti sprendzia Aplinkos
apsaugos ministerija. Pavyzdziui, konfiskuotas gyvinas gali buti perduodamas gyviiny
glob¢jams, turintiems tinkamas salygas tiems gyviinams laikyti, arba kitiems gyviiny
laikytojams, galintiems uztikrinti tinkamas salygas ir sutinkantiems perimti tokius gyviinus
(Pranevic¢iené, Vieraityté, 2022). Tais atvejais, kai Lietuvoje tokiy tinkamy salygy laikyti
gyving apskritai néra, Sis gali buiti perduodamas ] kitas uzsienio valstybes, galinCias
apgyvendinti gyviing.

BK 72 straipsnio 2 dalis numato, kad konfiskuotinu turtu laikomas Sio kodekso
uzdraustos veikos jrankis, priemoné ar rezultatas. Anksciau tiriant Ziauraus elgesio su
gyviinais bylas buvo susiduriama su situacijomis, jog konfiskuojami tik tie gyviinai, su
kuriais tiesiogiai buvo siejami nusikalstami veiksmai. Tuo tarpu Kiti asmens laikomi
gyviinai biidavo paliekami savininkui, taip sudarant potencialig tolimesnio smurto pries
gyvinus terpe. Tac¢iau 2023 m. Seimas priemé GGAI ir ANK pakeitimus, kuriais numatyta,
kad gyviino laikytoja nubaudus uz ziaury elgesj su gyviinu, jam bus draudziama kurj laikg
isigyti ir laikyti nauja. Isigaliojus jstatymy pakeitimams, ,,gyving laikan¢iam asmeniui,
baustam uz ziaury elgesj su gyvinu ir gyviino kankinima, jei jis buvo konfiskuotas, bus
uzdrausta laikyti gyviing 2 metus jsiteiséjus nuobaudai. Gyviino laikytojui, baustam uz

pakartotinj ziaury elgesj su gyviinu, gyviino kankinimg, kai dél to jam gresia ziitis ar
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suluoSinimas, jei buvo konfiskuoti visi jo gyviinai, taip pat uz tokj nusiZengima, padaryta
pakartotinai — draudimas galios 4 metus. Dar ilgesnis draudimo laikotarpis numatytas
gyvino laikytojui, kuris yra teistas uz tai, kad ziauriai elgési su gyvinu, jj kankino ir dél to
gyviinas zuvo arba buvo suluo$intas — jam draudziama laikyti gyviing vykdant teismo
sprendimg ir 10 mety jj jvykdzius“ (Lietuvos Respublikos apsaugos ministerija, 2022).
Istatymy pakeitimai spéjo pasireiksti ir praktikoje. Pavyzdziui, byloje nuteistoji bandé
akcentuoti, jog nusikalstamos veikos padarymo priemone gali biiti pripazinti tik 10 Suny,
kuriems paSalintos balso stygos. Taciau teismas atkreipé démesj, kad nuteistajai taip pat
buvo skirta baudziamojo poveikio priemoné — uzdraudimas trejus metus laikyti naminius
gyviinus ir uzsiimti jy veisimu, todé¢l pagristai buvo nuspresta konfiskuoti visus patikrinimo
metu i$ jos paimtus Sunis, t. y. 27 Sunis, ir juos perduoti nuolatinei globai surastiems
globéjams (Klaipédos apygardos 2023 m. gruodzio 21 d. nuosprendis baudziamojoje byloje
Nr. 1A-224-651/2023). Isigaliojus Sioms jstatymy pataisoms, per 2023 m. gyviinus buvo
uzdrausta laikyti 14 asmeny, kurie su gyvinais elgési ziauriai ir i§ kuriy gyviinai buvo
konfiskuoti (GGI, 2024).

Be turto konfiskavimo taikomos ir kitos baudziamojo poveikio priemonés — teisés
uzsiimti tam tikra veikla atémimas, turtinés zalos atlyginimas ir pan. Pazymétina, kad
teismy praktikoje skiriant teisés uzsiimti tam tikra veikla baudziamaja poveikio priemone
iSaiSkina, jog naminiy gyviiny veisimas namuose taip pat laikomas darbine veikla.
Pavyzdziui, byloje apelianté J. S. bandé teigti, kad salygos skirti jai tokio pobiidzio
baudziamojo poveikio priemong neegzistavo, nes naminiy gyviny laikymas negali biiti
laikomas darbine veikla. Taciau teiséjy kolegija iSaiskino, jog J. S. uzsiémé Suny veisimu,
todé¢l pirmosios instancijos teismas, biitent atsizvelgdamas j J. S. padarytos nusikalstamos
veikos pobiidj, nustatyty teisés akty paZeidimy mastg ir pavojinguma, padaré pagrista
iSvada, kad Siuo atveju negalima palikti J. S. teisés laikyti naminius gyviinus ir uZsiimti jy
veisimu ir todél baudZiamojo poveikio priemoné buvo pritaikyta teisétai (Klaipédos
apygardos teismo 2023 m. gruodzio 21 d. nuosprendis baudziamojoje byloje Nr. 1A-224-
651/2023).

Apibendrinus IV skyriuje aptartg Ziauraus elgesio su gyvinais baudziamuma,
pastebima, kad uz ziaury elgesj su gyviinais daugiausiai buvo skiriamos baudos ir vieSyjy
darby bausmés. Taip pat retesniais atvejais teismai skirdavo laisvés atémima ar areSta. Be
kita ko, siekiant jgyvendinti bausmés paskirtj, asmenims pritaikomos baudziamojo
poveikio priemonés, 1§ jy daugiausiai skiriant turto konfiskavimg. Galiausiai, jsigaliojus
naujai GGAJ redakcijai, baudziamgja ar administracine atsakomybe uz ziaury elgesj su

gyvinais baustiems asmenims pradétas taikyti papildomas draudimas laikyti gyving
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ateityje. Tokie poky¢iai tikétina paskatins situacijy, kuomet nuteistasis ir toliau vykdo tokio

pat pobiidZio nusikalstamas veikas, sumaz¢jimg Lietuvoje.
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ISVADOS

Gyvino sgvoka Lietuvos teisés aktuose yra aiSkinama pleciamai ir apima visy rasiy
juslias biitybes. Ziaury elgesj su gyviinais galima suprasti kaip ty¢inj skausmo, fizinés
ir (ar) psichologinés kancios, pavojaus gyvino sveikatai ar mirties gyvinui sukélimg ar
neprieziiiros veiksmus, jei Sie veiksmai padaryti nesant teisinio pagrindo.
Baudziamosios atsakomybés iStakos Lietuvoje siekia I-gjj Lietuvos Statuta, kuris
kriminalizavo bebry medziokle. Rusijos Imperijos okupacijos metais Lietuvoje gyviiny
apsaugos sritis nebuvo siejama su nusikaltimais dorovei, o gyviny apsauga buvo
uztikrinama tik siekiant sustabdyti plintancias infekcines Zzmoniy ligas. 1903 m.
isigalioj¢s Baudziamasis Statutas uztikrino apsauga tik naminiams gyvinams. 1961 m.
LTSR BK redakcijoje, gyviiny apsaugos mechanizmas taikant baudziamaja
atsakomybe i§ viso nebuvo numatytas. 1988 m. LTSR BK numaté¢ atsakomybé uz
ziaury elges] su gyvinais, taCiau tik esant administracinei prejudicijai. Galiausiai,
isigaliojus naujajam BK ziauraus elgesio su gyviinais draudimas buvo jtvirtintas 310
straipsnyje, numatanCiame baudziamaja atsakomybe¢ esant suluoSinimo ar Zzuties
padariniams.

Ziauraus elgesio su gyviinais nusikaltimo objektas — gyviny gerovée. BK 310
straipsnyje numatyta nusikalstama veika objektyviai pasireiskia kaip Ziaurus elgesys su
gyvinu, kuris, be kita ko, gali biiti suprantamas ir kaip gyviino kankinimas. Ziaurus
elgesys su gyviinu — tai tam tikrg laikg trunkantis fizinis poveikis kiinui, sukeliantis
gyvinui dideles fizines kancias, taiau baudziamoji atsakomyb¢ uz tokj elgesj kyla tik
tuomet, jei nustatoma, kad dél $iy veiksmy kilo nusikalstami padariniai — gyviinas Zuvo
ar buvo suluosintas. SuluoSinimas, kaip vienas i§ alternatyviy aptariamo nusikaltimo
padariniy baudziamosios teisés teorijoje ir teismy praktikoje apibréZiamas pernelyg
abstrakciai, nes aiSkinamas tik kaip negrjztami gyviino anatominiai pakyciai ar
funkciniai praradimai. Visgi, konkrettis gyviino suzalojimo ir suluoSinimo atribojimo
kriterijai nei teismy praktikoje, nei baudziamosios teisés moksle néra suformuoti.

BK 310 straipsnyje numatytos nusikalstamos veikos dalyku laikytini visi gyvinai,
isskyrus tuos, kuriuos naikinti leidzia jstatymas. Sio nusikaltimo dalykas néra gyviinai,
priklausantys kenké¢jisky gyviny riiSims, taip pat ir dar negim¢ gyviinai. Visgi, tai
nereiskia, kad naikinti leidziamus gyviinus yra teiséta suluosinti ar kitaip kankinti.
Ziaurus elgesys su gyviinu gali pasireiksti kaltininkui veikiant tiek tiesiogine, tiek ir
netiesiogine tycia. Tiesioginés tyCios egzistavimas asmens, traukiamo baudziamojon

atsakomybén, veiksmuose konstatuojamas tais atvejais, kai sagmoningai ir tikslingai
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ziauriai elgiantis su gyvinu siekiama pastarojo suluoSinimo arba zities, o netiesioginés
— kai asmuo suvokia ziauriais besielgiantis su gyviinu, numato, kad dél jo veiksmy
gyvinas gali biiti suluoSintas arba Ziiti, bet nepagrjstai arba remdamasis seékme, likimu,
prietarais tik¢josi minéty padariniy i§vengti.

Uz Ziaury elges] su gyvinais yra numatyta tieck administracing, tiek ir baudziamoji
atsakomybé¢. Asmeniui taikytinos teisinés atsakomybes rusis tiesiogiai priklauso nuo
padariniy, kilusiy Ziauriai elgiantis su gyviinu, nes BK 310 straipsnyje numatytos
nusikalstamos veikos sudétis yra materialioji. Tais atvejais, kai dél ziauraus elgesio su
gyvinu, nekyla zalingy padariniy grésmé veika kvalifikuojama pagal ANK 346
straipsnio 16 dalj. Pagal minéto administracinio nusizengimo kvalifikuotg sudétj
nustatan¢ig ANK 346 straipsnio 18 dalj veika kvalifikuojama tuomet, kai d¢l ANK 346
straipsnio 16 dalyje nurodyty veiksmy, gyviinams gresia suluo§inimas arba ziitis. Jeigu
asmens veika pasiekia tokj pavojingumo laipsnj, kad su gyviinu elgiamasi taip, kad jis
— suluoSinamas arba ziista, kaltininkui taikoma baudziamoji atsakomyb¢, numatyta BK
310 straipsnio 1 dalyje.

Ziauraus elgesio su gyvinais ir turto sunaikinimo ar sugadinimo veikos yra
kvalifikuojamos i§ sutapties tais atvejais, kai padarant nusikalstamg veika, numatyta
BK 310 straipsnyje, tuo pat metu sunaikinimas svetimas turtas (gyviinas). Atribojant
neteiséta medZiojimg ar Zvejojima nuo Ziauraus elgesio su gyviinais atsizvelgiama j tai,
kad BK 272 straipsnio objektas yra gamtos istekliai ir jy iSsaugojimas, o BK 310
straipsnio objektas — gyviiny gerové. Tuo atveju jeigu neteisétai sumedziotas gyviinas
patyré kancias ar buvo suluoSintas, veikos turi bati kvalifikuojamos i§ sutapties. Tais
atvejais, kai nelegaliy veisykly veikla bty susijusi su ziauriu elgesiu su gyviinais, tokie
veiksmai buty kvalifikuojami kaip nusikalstamy veiky, numatyty BK 202 straipsnio 1
dalyje ir BK 310 straipsnio 1 dalyje, sutaptis. Galiausiai, norint kvalifikuoti ziauraus
elgesio su gyviinais bei vieSosios tvarkos pazeidimo sutapt] visuomet turi biiti
atsizvelgiama ] kilusiy padariniy pobidi — gyvino suluoSinimg ar mirt] bei
visuomeninés rimties sutrukdymo faktus.

ISanalizavus BK 310 straipsnio baudZiamumg, 2014 m. kovo mén. — 2024 m. kovo mén.
laikotarpiu dazniausiai buvo pritaikytos baudos ir viesyjy darby bausmés — po 19 karty.
Laisvés atémimas buvo taikytas — 8 kartus, ta¢iau nei vienu i§ Siy atvejy nebuvo
skiriama maksimali vieneriy mety laisvés atémimo bausmé. Maziausiai karty skiriama
bausmé buvo areStas — 4 kartus. Norint sumazinti Sios nusikalstamos veikos kiekj
nebitina didinti laisvés atémimo maksimalios ribos, o daugiau démesio skirti §io

nusikaltimo prevencijai. Daugiausiai uz Sig veikg skiriama baudziamojo poveikio
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priemon¢ — turto konfiskavimas. Taciau Sios baudziamojo poveikio priemonés

Cw W —

gyvinus nebuvimas, apsunkinta paémimo bei realizavimo tvarka, pareigiiny

kvalifikacijos trikumas.
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SANTRAUKA

Baudziamoji atsakomybé uz Ziaury elgesj su gyviinais

Rita Folk

Baudziamosios atsakomybés uzZ Ziaury elgesj su gyviinais temos aktualuma liudija net tik
didéjantys registruoty nusikaltimy pagal BK 310 straipsnj skaiciai, bet ir nuolatos teikiami
istatymy pakeitimo projektai bei Zziniasklaidoje didelio rezonansinio atgarsio sulauke
jvykiai. Magistro darbe siekiama iSanalizuoti ziauraus elgesio su gyvinais reiskinj
nacionalinéje teiséje, atsizvelgiant ir j uZsienio 3aliy — Svedijos, Austrijos ir Jungtinés
Karalystés — reglamentavima.

Pirmoje Sio darbo dalyje yra analizuojamas Ziauraus elgesio su gyviinaus reiskinys
bendraja prasme, jo kompleksiSkumas, apsibréziamos pagrindinés sgvokos. Taip pat
iSskiriamos pagrindinés Ziauraus elgesio su gyviinais formos, pasireiSkimo biidai, aptariami
pagrindiniai nacionaliniai ir tarptautiniai teisés aktai, reguliuojantys §j reiskinj. Sioje dalyje
taip pat iSanalizuota baudziamosios atsakomybés uz ziaury elges] su gyviinais raida
Lietuvoje. Antroje dalyje daugiausia koncentruojamasi j zZiauraus elgesio su gyvunais, kaip
nusikalstamos veikos, pasireiSkimg nacionalinéje baudZiamojoje teiséje — analizuojami
pagrindiniai sudéties poZymiai, pateikiami kriminalizavimo rezultatai ir taikymo
problematika.

TreCioje Sio darbo dalyje démesys skiriamas Zziauraus elgesio su gyvinais
atribojimui su kitomis nusikalstamomis veikomis — turto sunaikinimu (BK 187 straipsnis),
neteisétu medziojimu ar zvejojimu (BK 272 straipsnis), neteisétu vertimusi ikine,
komercine, finansine ar profesine veikla (BK 202), viesosios tvarkos pazeidimu (BK 284).
Galiausial, paskutiniojoje dalyje aptariamas $io nusikaltimo baudziamumas — dazniausiai
paskiriamos bausmés, taikomos baudziamojo poveikio priemonés bei prevencijos
reikalingumas.

Atlikus darbo analize galima teigti, jog BK 310 straipsnio formuluoté sukelia Sios

VW —

apibrézimus.
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SUMMARY

Criminal liability for Cruel Treatment of Animals

Riita Folk

The topic of criminal liability for cruel treatment of animals is not only relevant based off
the increasing amount of crimes in accordance with article 310 of the Criminal Code of
Lithuania but is also supported by the development of various legislative amendment
projects regarding animal cruelty as well as popularized instances of animal cruelty
appearing in the Lithuanian society. The aim of this Masters’ Thesis is to analyze the
occurrence of cruel behavior towards animals in accordance to not only the Lithuanian law,
but the legal regulation of foreign countries, such as — Austria, Sweden, and the United
Kingdom.

Animal cruelty in a broad sense, as well as its’ complexity and legal terms supporting
it, is analyzed in the first part of this Thesis. The main forms of this act and how it manifests
in real situations is analyzed in accordance with the national and international legislation
regulating these acts. Additionally, the legal development of criminal liability for animal
cruelty in Lithuanian law is also analyzed. The focus of the Thesis in the second part
examines the manifestation of animal cruelty specifically in a national criminal sense - the
main elements and characteristics of such an act are studied, the problems of legal
application are distinguished, and the results of criminalization are concluded.

In the third part - the main focus is put on the distinction of inhumane acts towards
animals from other criminal activities such as: destruction of property (article 187), illegal
hunting of fishing (article 272), illegal economic commercial, financial or professional
activity (article 202), disruption of public order (article 284). Lastly, the penalties and/or
punitive measures for such an act as well as any other sanctions that can be applied are
examined in the last part, while putting emphasis on the need of prevention of such acts.

Ultimately, it can be concluded, that in the context of Article 310 of the Criminal
code of Lithuania — the issues of wording of this article could be resolved with applying

more concrete legal wording.
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