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ANOTACIJA IR PAGRINDINIAI ZODZIAI

Siame darbe analizuojama i¥naudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms nusikalstama
veika. AtskleidZziami iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms nacionalinio
reguliavimo ypatumai, nagrin¢jami sudétingesni Sios veikos identifikavimo aspektai bei
kylancios kvalifikavimo problemos teismy praktikoje. Analizuojamas iSnaudojimo
priverstiniam darbui ar paslaugoms ir kity panaSiy baudziamojo jstatymo uzdrausty
nusikalstamy veiky, apimant prekyba Zmonémis, santykis. Siekiant visapusiskai atskleisti
Sios veikos ry$i su prekyba Zmonémis, démesys skiriamas ir prekybos Zmonémis

kriminalizavimo Lietuvoje genezés bei pagrindiniy jos formy analizei.

Pagrindiniai ZodzZiai: Siuolaikiné vergove, prekyba Zzmonémis, priverstinis darbas, laisve

varzanti kontrolé, darbuotojy eksploatacija.

This paper analyses the criminal offence of exploitation for forced labour or services. It
reveals the peculiarities of the national regulation of exploitation for forced labour or
services, examines the most complex aspects of the identification of this offence and the
problems of its qualification in case law. It also analyses the link between exploitation for
forced labour or services and other similar offences prohibited by criminal law, including
trafficking in human beings. In order to fully disclose the link between this offence and
trafficking in human beings, attention is also given to an analysis of the genesis of the

criminalisation of trafficking in human beings in Lithuania and its main forms.

Key words: modern-day slavery, trafficking in human beings, forced labour, restrictive
control, exploitation of workers.
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IVADAS

Temos aktualumas. ISnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms atvejy pasaulyje
daugéja. Tarptautinés darbo organizacijos (toliau — TDO) duomenimis, nuo 2016 m. iki
2021 m. priverstinj darbg dirban¢iy Zzmoniy skaicius iSaugo 2,7 min. ir 2021 m. sieké 28
mln. Priverstinis darbas §iuo metu paliecia visus pasaulio regionus, reiskiasi tiek turtingose,
tiek skurdziose valstybése, tiek privaciame, tiek valstybiniame sektoriuose (International
Labour Organization, Walk Free, International Organization for Migration, 2022, p. 22-
28). Did¢jant] iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms masta pasaulyje lemia visas
kompleksas priezasciy ir jvairiy visuomenéje vykstanciy procesy. Kadangi Sis reiskinys
daznai susijes su migracija, daug reikSmes jo plitimui turi darbo jégos mobilumas, laisvo
judéjimo Europos Sajungos viduje galimybé. Kita vertus, iSnaudojimas priverstiniam
darbui vyksta ir auky kilmés valstybés viduje, todél nedarbas, auganti Ses¢liné ekonomika
bei pigios darbo jégos ir paslaugy paklausa valstybése taip pat yra iSnaudojima
priverstiniam darbui ar paslaugoms skatinantis veiksnys. ISnaudojimo priverstiniam darbui
ar paslaugoms atvejy skaiCiaus pasaulyje augimas salygotas ir spartaus technologijy
vystymosi, nes internetinés reklamos, darbo paieSky svetainés, jvairios programeélés,
socialiniai tinklai pasitelkiami auky jtraukimui j iSnaudojima, taip pat naudojami ir aukoms
palikus iSnaudojimo vietg — kaltininkai susisiekia su aukomis, grasina, stengiasi kitaip jas
paveikti tam, kad sutrukdyty atskleisti iSnaudojimo fakta (11th General Report on
GRETA'’s activities..., 2022, p. 42). Visas gyvenimo sritis pastaraisiais metais paveikusi
beprecedent¢ COVID-19 pandemija taip pat prisid¢jo prie iSaugusio priverstinio darbo
atvejy skaiciaus: pandemijos sukelti ekonominiai sukrétimai, darbo viety naikinimas ir
skurdo did¢jimas lémé tai, jog milijonai darbuotojy visame pasaulyje atsidiiré padidinto
pazeidziamumo padétyje, o jy pagrindiniams darbo principams ir teiséms iskilo dar
didesnis pavojus (International Labour Organization, Walk Free, International
Organization for Migration a, 2022, p. 27). Galiausiai, iSnaudojimo priverstiniam darbui ar
paslaugoms situacijg pasaulyje veikia ir pastaraisiais metais besitgsiantis karas Ukrainoje
bei kariniai konfliktai kituose regionuose: nors néra fiksuojama daug priverstinio darbo
atvejy, tiesiogiai susijusiy su karu Ukrainoje, laikui bégant milijony Zmoniy, nukentéjusiy
nuo karo, socialinis ir ekonominis pazeidziamumas didés (12th General Report on
GRETA'’s activities..., 2023, p. 41), todel, tikétina, daugés ir iSnaudojimo priverstiniam
darbui ar paslaugoms atvejy. Taigi, iSnaudojimas priverstiniam darbui §iuo metu yra aktuali

problema, vis didesn¢ grésme jgaunantis pasauliniu mastu vykstantis reiskinys.



ISnaudojimas priverstiniam darbui ar paslaugoms paprastai siejamas su prekyba
zmonémis. Tac¢iau aukos iSnaudojimas priverstiniam darbui ar paslaugoms vyksta ir nesant
prekybos Zmonémis, tai yra prie§ tai aukos nejgijus ir neperdavus. Tai atspindi ir
nacionalinio baudziamojo jstatymo nuostatos, kadangi iSnaudojimas priverstiniam darbui
ar paslaugoms baudziamajame jstatyme numatytas ir kaip prekybos zmonémis tikslas, ir
kaip savarankiSka nusikalstama veika. Paminétina, jog pastarasis iSnaudojimo
priverstiniam darbui ar paslaugoms atvejis, remiantis moksliniy tyrimy rezultatais, lyginant
su tais atvejais, kai iSnaudojimas priverstiniam darbui ar paslaugoms yra prekybos
zmonémis tgsa, sunkiau atskleidziamas bent dé¢l keleto priezasCiy: a) riba, kada darbuotojy
iSnaudojimas, pazeidinéjant darbo standartus, tampa iSnaudojimu priverstiniam darbui,
sunkiai nustatoma, b) néra visuotinio sutarimo, kg konkreciai reikéty laikyti iSnaudojimu
priverstiniam darbui, c) sgvokos priverstinis darbas ir isnaudojimas darbe daZznai
vartojamos pakaitomis (Skrivankova, 2010, p. 4). Todel svarbu gebéti atpazinti
iSnaudojima priverstiniam darbui ar paslaugoms visapusiskai: ir kaip tolesnj prekybos
zmoneémis etapg, ir kaip savarankiska pavojinga reiskin;.

Darbo originalumas. ISnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms
nusikalstama veika Lietuvoje yra analizuota ne vieno autoriaus, pavyzdziui, O. Fedosiuko,
A. Gutausko, I. Karalienés. Taciau Sis kriminalinis reiSkinys daugiausiai nagrinétas
prekybos zmonémis kontekste, o tuose darbuose, kuriuose iSnaudojimas priverstiniam
darbui ar paslaugoms analizuotas kaip atskira veika, daugiau koncentruojamasi j atskirus
Sios veikos aspektus: sudéties pozymiy atskleidima, iSnaudojimo priverstiniam darbui ar
paslaugoms ir lengvesniy formy i$naudojimo santykj. Siame darbe isnaudojimo
priverstiniam darbui ar paslaugoms veika analizuojama kompleksiSkai, Siais skirtingais
aspektais: a) siejant su prekyba zmonémis, b) kaip savarankiSka nusikalstama veika, c)
analizuojant iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms veikos santykj su kitomis
nusikalstamomis veikomis. Temai atskleisti pateikiami aktuallis ir naujausi teismy
praktikos pavyzdziai bei pristatomi dabartiniu metu Siam nusikalstamam reiskiniui jtaka
darantys veiksniai.

Darbo objektas. ISnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms nusikalstama veika.
Siekiant atskleisti Sios nusikalstamos veikos santyki su prekybos Zzmonémis veika, kurios
kontekste iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms samprata daugiausiai ir
formavosi, darbe siauresne apimtimi nagrin¢jamas ir prekybos Zmonémis kriminalinis
reiSkinys, apzvelgiant j jo kriminalizavimo Lietuvoje raida bei pagrindinés prekybos

zmonémis formas.



Darbo tikslas. ISanalizuoti iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms
nusikalstamos veikos sampratg, baudziamosios atsakomybés uz ja reglamentavimo
nacionalingje baudziamojoje teis€je ypatumus bei praktines Sio nusikaltimo kvalifikavimo
problemas.

Darbo uzdaviniai:

1. ISnagrinéti prekybos zmonémis veikos kriminalizavimo raida nacionalinéje
baudziamojoje teis¢je, apzvelgti pagrindines jos formas bei atskleisti iSnaudojimo
priverstiniam darbui ar paslaugoms nusikalstamy veiky tarpusavio rysj.

2. ISanalizuoti iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms nusikalstamos veikos
sudéties pozymius teoriniu ir praktiniu aspektais.

3. ISnagrinéti iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms nusikalstamg veika
kvalifikuojantj pozymj ir jo nustatymo praktikoje ypatumus.

4. ISnagrinéti ir pateikti iSvadas bei pasitilymus dél iSnaudojimo priverstiniam darbui
ar paslaugoms bei kity panasiy nusikalstamy veiky santykio.

Darbo metodai. Analizuojant pasirinkta temg taikyti Sie teoriniai metodai: lyginamasis

- istorinis metodas pasitelktas prekybos Zmonémis sampratos ir reguliavimo tarptautiniu
bei nacionaliniu mastu raidai analizuoti; loginis ir apibendrinimo metodai buvo taikomi
apibendrinant iSanalizuotg informacija bei formuojant iSvadas, sisteminés analizés metodas
naudotas visapusiskai nagrinéjant baudziamaja atsakomybe uZz iSnaudojima priverstiniam
darbui ar paslaugoms nustatan¢ios normos turinj baudziamosios teisés doktrinoje ir teismy
praktikoje. Darbe taip pat taikyti empiriniai metodai: taikant dokumenty analizés metoda
analizuotos tarptautiniy, Europos Sajungos teisés akty bei nacionalinio baudZziamojo
jstatymo nuostatos bei darbo temai aktualiis nacionaliniy teismy sprendimai.

Saltiniy apZvalga. Darbe remtasi tarptautinémis sutartimis, Europos Sajungos ir
nacionaliniais teisé€s aktais: Protokolu del prekybos Zmonémis, ypa¢ moterimis ir vaikais,
prevencijos, sustabdymo bei baudimo uz vertimasi ja, papildanciu Jungtiniy Tauty
Organizacijos Konvencijg prie§ tarptautinj organizuotg nusikalstamuma, Europos Tarybos
Konvencija dél veiksmy prie§ prekyba zmonémis, Tarptautinés darbo organizacijos
konvencija Nr. 29 dél priverstinio ar privalomojo darbo, Europos Sgjungos Tarybos 2002
m. liepos 19 d. pamatiniu sprendimu dél kovos su prekyba Zzmonémis, Europos Parlamento
ir Tarybos 2009 m. birzelio 18 d. direktyva 2009/52/EB, kurioje numatomi sankcijy ir
priemoniy nelegaliai esanCiy treciyjy Saliy pilie¢iy darbdaviams bitiniausi standartai,
Europos Parlamento ir Tarybos 2011 m. balandzio 5 d. direktyva 2011/36/ES d¢l prekybos
zmonémis prevencijos, kovos su ja ir auky apsaugos, pakeifiancia Tarybos pamatinj

sprendimg 2002/629/TVR, Baudziamuoju kodeksu, taip pat Lietuvos Respublikos
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generalinio prokuroro, vidaus reikaly ministro bei socialinés apsaugos ir darbo ministro
bendrai patvirtintomis rekomendacijomis, kuriose atskleisti prekybos Zmonémis ir
iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms taikymo aspektai. ISnaudojimo
priverstiniam darbui ar paslaugoms bei prekybos Zmonémis situacijai Lietuvoje apzvelgti
remtasi Informatikos ir rySiy departamento prie Lietuvos Respublikos vidaus reikaly
ministerijos ataskaitomis, 2022 m. Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministerijos Kovos
su prekyba zmonémis situacijos Lietuvoje apzvalga. Darbe taip pat remtasi kai kuriais
Europos Zmogaus Teisiy Teismo sprendimais, analizuota darbo temai aktuali nacionaliniy

teismy praktika.



1. Prekybos Zmonémis pagrindinés formos ir kriminalizavimo Lietuvoje raida

tarptautiniy standarty kontekste

Kaip minéta, nors iSnaudojimas priverstiniam darbui ar paslaugoms Siandien laikomas
savarankiSku pavojingu reiSkiniu, jis visuotinai pripazjstamas ir viena pagrindiniy
prekybos Zzmonémis formy, nes daznu atveju reiSkiasi kaip tolesnis prekybos zmonémis
etapas. Todél, siekiant visapusiskai iSanalizuoti iSnaudojimo priverstiniam darbui ar
paslaugoms nusikalstama veika, atskleidziant Sio nusikaltimo pasireiSkimg prekybos
zmonémis kontekste bei santykj su ja, manytina, tikslinga skirti démesio ir atskirai
prekybos zmonémis analizei. Prekyba Zmonémis pasirinkta analizuoti keletu aspekty:
apzvelgiant prekybos Zmonémis kriminalizavimo Lietuvoje raida, kartu iSnagrin¢jant Siuo
metu nacionaliniame jstatyme jtvirtintus prekybos zZmonémis elementus, bei pristatant
pagrindines prekybos Zmonémis formas. Prekybos Zzmonémis kriminalizavimo Lietuvoje
raidos analizé padés atskleisti nacionalinio ir tarptautinio pozitirio j prekybos Zmonémis
bei kitus su prekyba zmonémis susijusius reiSkinius, apimant iSnaudojima priverstiniam
darbui ar paslaugoms, kaita, tuo tarpu pagrindiniy prekybos zmonémis formy aptarimas —
iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms vietg kity prekybos zmonémis formy
kontekste.

Prekybos Zmonémis Kkriminalizavimo Lietuvoje raidos analize verta pradéti
apzvelgiant pirmuosius tarptautinius su prekyba Zmonémis susijusius teisés aktus, nes,
lyginant su Lietuvos baudziamaja teise, kurioje prekybos Zzmonémis samprata atsirado tik
1998 m., tarptautingje teiséje prekybos zmonémis problema susirlipinta daug anksciau.
Prekybos Zmonémis reiskinio kilmé siejama su vergy prekyba, todél ir pirmieji bandymai
kovoti su prekyba zmonémis siejami su jos draudimu. Pirmoji sutartis, kurioje pasmerkta
prekyba vergais, sudaryta dar 1814 metais tarp Pranctizijos ir Britanijos, véliau priimta
nemazai kity prekybg vergais draudzianciy teisés akty, pavyzdziui, 1904 m. sutartis ,,Dél
kovos su baltyjy vergiy prekyba®, 1921 m. Zenevos konvencija ,,Dél kovos su baltyjy
vergiy prekyba", 1926 m. rugséjo 25 d. konvencijos dél vergovés. Idomu, jog pastarojoje
vergy prekybos objektyvieji pozymiai atitinka Siy dieny tarptautiniuose aktuose jtvirtintus
prekybos Zzmonémis objektyviuosius pozymius, nes vergy prekyba buvo suprantama kaip
veiksmai, susij¢ su asmens pagrobimu, jsigijimu, turint tikslag asmenj perduoti, iSmainyti,
disponuoti siekiant ji pavergti (Bolzanas, Draksiene, 2004, p. 39 - 40). Tiesa, paminéty
teisés akty objektas pirmiausiai yra vergy prekyba, o prekybos Zmonémis kaip atskiro
reiSkinio samprata Siuose aktuose dar nebuvo jtvirtinta. Tas pats pasakytina ir apie kitus su

prekyba zmonémis susijusius tarptautinius teisés aktus, pavyzdziui, 1949 m. Jungtiniy
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Tauty (toliau — JTO) konvencija dél kovos su zmoniy prekyba ir treciyjy asmeny
iSnaudojimu prostitucijos tikslams, 1950 m. JTO Niujorko konvencija dé¢l kovos pries
prekyba Zzmonémis ir prostitucija, 1966 m. JTO konvencija dél visy moters diskriminavimo
formy likvidavimo, 1994 m. JTO konvencija dél prievartos prie§ moteris panaikinimo ir
kita (Fedosiuk, 2003, p. 88-89). Sie teisés aktai neabejotinai formavo dabarting prekybos
zmonémis savoka, taciau pirmiausiai buvo skirti ir iSryskino atskirus prekybos zmonémis
fenomeno aspektus: daugelis teisés akty skirti tik motery iSnaudojimui pasmerkti, kituose
kalbama iSimtinai apie seksualinj iSnaudojimg ir pan.

Tarptautinis teisés aktas, kuriame jtvirtinta apibendrinta prekybos Zmonémis
savoka, yra 2000 m. lapkri¢io 15 d. Protokolas dél prekybos Zmonémis, ypa¢ moterimis
ir vaikais, prevencijos, sustabdymo bei baudimo uZ vertimgsi ja, papildantis
Jungtiniy Tauty Organizacijos Konvencija prie§ tarptautinj organizuota
nusikalstamumg (toliau — Protokolas). Nors Protokolas pirmiausiai priimtas siekiant
igyvendinti  tarptautinés bendruomenés politing valia suvaldyti organizuota
nusikalstamuma (Gozdziak, Vogel, 2020, p. 111), jis tapo bene svarbiausiu tarptautiniu
teisés aktu kovoje pries prekyba Zzmonémis. Protokolo 3 straipsnyje numatyta, jog prekyba
zmonémis yra bet kuris i§ alternatyviy veiksmy: asmens verbavimas, pervezimas,
perdavimas, priémimas ir slépimas, jei Sie veiksmai atlieckami pasitelkiant psiching ar fizing
prievarta, pagrobiant, apgaunant ar piktnaudZiaujant pasitikéjimu, pasinaudojant padétimi
ar aukos paZeidziamumu, mokant ar priimant pinigus ar kita nauda. Bitina, kad Sie
veiksmai biity atlikti siekiant aukos iSnaudojimo, kuris maziausiai turi apimti iSnaudojima
verciant uZsiimti prostitucija ar kita seksualinio iSnaudojimo forma, priverstinj darbg ir
paslaugas, vergijg ir | vergija panasia veikla, tarnyste, taip pat organy i§¢émimg. Protokole
pateikta prekybos Zmonémis samprata sieja §j reiSkinj ne vien su vienos lyties asmens
iSnaudojimu prostitucijos tikslams, kas daugiausiai buvo pabréziama ankstesniuose teises
aktuose, bet ir su kitomis visuomeninio gyvenimo sritimis, kuriose gali biiti prekiaujama
Zmoneémis, apimant, kas aktualu ir analizuojamos temos kontekste, ir priverstinj darbg ar
paslaugas. Atkreiptinas démesys ] reikSmingg komentuojamo teisés akto nuostata: aukos
sutikimas atlikti su ja nurodytus veiksmus neturi reik§mes, jei prie$ auka buvo panaudota
bent viena i§ prie§ tai aptarty prievartos priemoniy, pavyzdziui, apgaulé, psichologinis,
fizinis smurtas ir kita. Si nuostata atliepia prekybos zmonémis priezastis: ,,sutikimas"
paprastai tik rodo beviltiska auky padeétj del jy ekonominiy nepritekliy, kity nepalankiai
susiklosCiusiy asmeninio gyvenimo situacijy (Bolzanas, Draksiené, 2004, p. 42). Visgi
aptariamas aspektas kurst¢ Protokoly rengéjy diskusijas ir kélé abejoniy, ypatingai

prekybos zmonémis iSnaudojimo prostitucijai srityje. PavyzdZziui, prieSingo minétai
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nuostatai poziiirio Salininkai, pabréze, jog suaugusi moteris gali laisvai sutikti uzsiimti
prostitucija (Gozdziak, Vogel, 2020, p. 109). Pozicija, jog aukos sutikimas yra viena
esminiy aplinkybiy, vertinant, ar asmuo patekes i prekybos Zzmonémis situacijg i$ tiesy buvo
prekybos zmonémis auka, tebesutinkama ir kai kuriy Protokolg pasirasiusiy valstybiy,
pavyzdziui, Jungtiniy Amerikos Valstijy, autoriy darbuose ir Siomis dienomis (Dempsey et
al., 2012, p. 144-145). Tad galima daryti iSada, jog nepaisant bendro Protokolg pasirasiusiy
valstybiy sutarimo, kad prekyba Zmonémis yra ypatingai pavojingas reiskinys, jvairis jo
aspektai valstybése neretai suvokiami ar interpretuojami skirtingai, kg lemia daugialypis
Sio reiSkinio kontekstas, plati pasireiSkimo sritis, neatsiejamai susijusi ir su vertybinémis
nuostatomis. Nepaisant to, Protokolo kaip pasiraSiusiy valstybiy bendros valios iSraiSkos
kovoje su prekyba Zzmonémis reikSmé didelé: teisés aktas jtvirtino ir davé pradzig placios
prekybos Zmonémis sampratos vystymuisi.

Vos po keliy mety Europos Sajungoje (toliau - ES arba Sajunga) taip pat priimtas
apibendrintg prekybos Zmonémis samprata Sajungos mastu jtvirtings teisés aktas — 2002 m.
liepos 19 d. Europos Sajungos Tarybos sprendimas dél kovos su prekyba Zmonémis
(toliau — Sprendimas dél kovos su prekyba zmonémis). Jame i§ esmés jtvirtinti identiski
prekybos Zzmonémis sudéties poZymiai kaip ir Protokole, tac¢iau papildomai jtrauktas dar
vienas alternatyvus veikos padarymo biidas — apsikeitimas kontrole kito asmens atzvilgiu
ar jos perleidimas ir viena i$ iSnaudojimo sri¢iy — iSnaudojimas pornografijai.

Lietuvoje tuo metu (2000 — 2005 m.) galiojusioje Lietuvos Respublikos
baudZiamojo kodekso (toliau — BK) 147 straipsnio redakcijoje prekyba Zzmonémis
apibrézta kaip asmens pardavimas, pirkimas ar kitoks perleidimas arba jgijimas, turint
tiksla gauti turtinés ar kitokios asmeninés naudos (Lietuvos Respublikos baudziamasis
kodeksas, 2000). Paminétina, jog pries tai galiojusioje baudziamaja atsakomybe uz prekyba
zmonémis nustatan¢ioje BK normoje (1998 m. redakcija), kaip vienas i§ tiksly buvo
numatytas ir tikslas iSnaudoti prostitucijai ar kitaip seksualiai, kurio komentuojamojoje
prekybos zmonémis normoje atsisakyta, prekybos Zzmonémis tikslg susiaurinant iki siekio
gauti turtinés ar kitokios asmeninés naudos. Lyginant 2000 — 2005 m. redakcijos BK ir
Protokole bei Sprendime dé¢l kovos su prekyba Zmonémis pateiktas prekybos zmonémis
definicijas, matyti, jog Lietuvoje prekyba Zmonémis traktuota siauriau: BK numatytas
trumpesnis alternatyviy veiky saraSas, nebuvo numatyti veikos padarymo biidai, normos
taikyma susiaurino ir vienintelis specialus tikslas — turtiné ar kitokia asmeniné¢ nauda.
Protokole ir Sprendime del kovos su prekyba Zmonémis numatytas iSnaudojimo tikslas
Jvairiose srityse néra tas pats, kas BK jtvirtintas siekis gauti turtinés ar kitos asmeninés

naudos. J[domi ir, manytina, tiksli A. Draksienés bei D. Bolzano jzvalga, jog, vadovaujantis
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aptariama tuometiniame BK suformuluota prekybos Zmonémis samprata, teoriskai
iSnaudojimo tikslais padaryta veika gal¢jo likti nebaudziama tais atvejais, jei auka buvo
parduodama neatlygintinai, tai yra, kaltininkas i§ to negavo turtinés ar asmeninés naudos,
bet, pavyzdziui, pirkéjas toliau auka iSnaudojo, verciant ja dirbti (Bolzanas, Draksiené,
2004, p. 47). Tiesa, doktrinoje Siuo klausimu iSreikSta ir kitokia nuomoné: nors pagal
tuometinés redakcijos BK prekyba Zzmonémis nebuvo siejama su tikslu aukg iSnaudoti, kaip
pazymejo O. Fedosiukas, Sis nusikaltimas savaime yra iSnaudojantis: ,laisv¢ varZanti
kontrol¢, biidinga aukos ir kaltininko santykiams, ir siekimas gauti i§ to naudg ir sudaro
kito Zmogaus iSnaudojimo tiksla®“, be to, pasak jo, turtinés ar kitokios asmeninés naudos
tikslas apibrézia prekybos Zzmonémis veikos pavojingumg, kadangi prekybos zmonémis
sandorio Salys sandoriu vienokia ar kitokia forma siekia gauti sau naudos, ir bitent tikslas
igyti ta naudg tampa kriterijumi atribojant nesavanaudiSka pagalba zmogui nuo jo
iSnaudojimo (Fedosiuk, 2003, p. 94). Nepaisant jvairiy nuomoniy, juridiné tuometinés
prekybos Zmonémis normos konstrukcija nederéjo su svarbiausiais tarptautiniais ir ES
teisés aktais.

I baudziamojo jstatymo ir Protokolo bei Sprendimo dél kovos su prekyba zmonémis
nesuderinamumus dél veiky, kuriomis prekyba zmonémis gali pasireiksti, prekybos
zmonémis padarymo biudy, tikslo iSnaudoti kaip vieno i§ prekybos Zmonémis pozymiy,
atsizvelgta 2005 m. Naujoje BK 147 straipsnio normoje Salia iki tol numatyty alternatyviy
veiky jtrauktas ir verbavimas, gabenimas, laikymas nelaisvéje. Kitaip nei prie§ tai
galiojusioje baudziamaja atsakomybg¢ uz prekyba Zmonémis nustatancios normos
redakcijoje, numatyti ir konkretiis Sios veikos padarymo biidai: fizinis smurtas, grasinimai,
kitoks atémimas galimybés prieSintis, pasinaudojimas priklausomumu, pasinaudojimas
pazeidziamumu, apgaulé, sumokéjimas ar kitokios turtinés naudos suteikimas asmeniui,
kuris faktiSkai kontroliuoja nukentéjusj asmenj. Bitinuoju prekybos zmonémis
nusikalstamos veikos sudéties pozymiu numatytas tikslas iSnaudoti prostitucijai,
pornografijai, o taip pat priverstiniam darbui, atsisakyta sieti prekyba Zmonémis su siekiu
lgyti turtinés ar kitokios asmeninés naudos. Kaip matyti, pakeista baudziamaja atsakomybe
uz prekyba zmonémis nustatanti norma atspindéjo Protokole bei Sprendime dél kovos su
prekyba Zmonémis jtvirtintg prekyba Zzmonémis sudaranciy elementy triada: veiksma, biida
ir tikslg. Tiesa, aptariamos normos sudétyje nebuvo numatyta iSnaudojimo vergijai ar | ja
panasSiai veiklai sritis, taip pat numatytas tik iSnaudojimas priverstiniam darbui, bet ne
paslaugoms, kaip minétuose tarptautiniuose standartuose, visgi bendrai sutariama, jog Si
baudziamajg atsakomybe uz prekyba Zmonémis nustatancios normos redakcija deréjo su

tarptautiniu reguliavimu (Urbelionyte, 2012, p. 1150).
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Pana$iu metu, 2005 m. geguzés 16 d., tarptautiniu mastu buvo priimtas dar vienas
svarbus prekybos Zmonémis reguliavime teisés aktas — Europos Tarybos Konvencija dél
veiksmy prie§ prekyba Zmonémis (toliau — Konvencija). Pagal Konvencijos 4(a)
straipsnj, kaip ir anksCiau minéty tarptautiniy ir ES teisés akty nuostatas, prekyba
Zmoneémis, taip pat apima tris elementus: veiksma, t. y. Zmoniy verbavima, pervezima,
perdavima, slépimg ar jy priémima, biida, t. y. grasinant, panaudojant jéga ar kitas
prievartos, grobimo, apgaulés, suk¢iavimo formas, piktnaudziaujant jgaliojimais ar
pazeidziama padétimi arba mokant ar priimant pinigus ar kita nauda tam, kad buty gautas
kito ta Zmogy kontroliuojanc¢io asmens sutikimas siekiant iSnaudoti, bei iSnaudojimo tiksla,
kuris yra bent jau kity asmeny iSnaudojimas prostitucijai bei kitoms seksualinio
iSnaudojimo formoms, priverstiniam darbui ar paslaugoms, vergijai ar veiklai, panasiai |
vergija, tarnystei ar organy paSalinimui. Nors Konvencija ir jvedé naujus, prie§ tai
aptartuose tarptautinés ir ES teisés aktuose nepaminétus prekybos zmonémis pozymius,
pavyzdziui, pasinaudojimg kitomis sukciavimo formomis, kaip vieng i§ alternatyviy
prekybos Zmonémis veikos biidy, galima teigti, esminés jtakos tarptautinei prekybos
zmonémis sampratai Sis teisés aktas neturé¢jo. Konvencijos pridétiné verté daugiausiai
pasireiské prekybos Zmonémis auky apsaugos ir reabilitacijos srityse. Visgi Sio akto
priémimas svarbus — juo dar kartg pabréziamas tarpvalstybinis sutarimas siekti reguliuoti
prekybos Zzmonémis paplitimg ne tik nacionaliniu, bet ir tarptautiniu mastu.

Tarptautinis susirlipinimas prekybos zmonémis situacija, kintancios Sio reiskinio
pasireiSkimo realijos skatino ir ES institucijy diskusijas, kuriy rezultatas — 2011 m.
balandzio 5 d. Europos Parlamento ir Tarybos priimta Direktyva 2011/36/ES dél
prekybos Zmonémis prevencijos, kovos su ja ir auky apsaugos, pakeicianti Tarybos
pamatinj sprendimg 2002/629/TVR (toliau — Direktyva 2011/36/ES) (Urbelionyte, 2012,
p. 1146). Lyginant su Protokolu ir Sprendimu dél kovos su prekyba Zmonémis ar
Konvencija, esminiy poky¢iy prekybos Zzmonémis definicijoje Direktyva 2011/36/ES taip
pat nejtvirtino. Tiesa, Direktyvoje 2011/36/ES, be minétuose tarptautiniuose standartuose
numatyty iSnaudojimo sriciy, iSskirtas zmogaus iSnaudojimas verciant elgetauti, jtraukiant
1 nusikalstamg veikg. Taciau Protokole ir Sprendime dél kovos su prekyba zmonémis
iSnaudojimo sri¢iy sgrasas yra nebaigtinis, tod¢l apima ir Direktyvoje 2011/36/ES
numatytas sritis, taigi ir Siuo aspektu Direktyva 2011/36/ES esamos prekybos zmonémis
sampratos neprapléte.

Nepaisant to, kad Konvencijoje bei Direktyvoje 2011/36/ES numatyta prekybos
Zmonémis samprata esmingai nesiskyré nuo suformuotos Protokole ir Sprendime dél kovos

su prekyba Zmonémis, kaip minéta, tam tikri skirtumai tarp Siuose teisés aktuose pateikty
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prekybos Zmonémis pozymiy yra. Siekiant suderinti nacionalinj reguliavimg ne tik su
Protokolo ir Sprendimo dél kovos su prekyba Zzmonémis, bet ir Konvencijos bei Direktyvos
2011/36/ES nuostatomis, 2012 m. baudziamaja atsakomybe uz prekyba zmonémis
nustatanti norma buvo dar kartg keista. Naujos redakcijos BK 147 straipsnis, pripazjstama,
visiSkai atitinka minéty teisés akty nuostatas ir tarptauting prekybos Zmonémis sampratg
(Kovos su prekyba zmonémis eksperty grupé, 2015, p. 15). Po Direktyvos 2011/36/ES
priémimo naujy tarptautiniy ar Europos sgjungos teisés akty, keitusiy prekybos zmonémis
sampratg, priimta nebuvo, BK 147 straipsnis daugiau taip pat nebuvo keistas, taigi Siame
straipsnyje jtvirtina prekybos Zzmonémis koncepcija yra aktuali ir Siandien.

Siuo metu baudziamaja atsakomybe uZ prekyba zmonémis jtvirtinan¢ioje normoje
prekyba Zmonémis apibtidinama kaip asmens pardavimas, pirkimas, kitoks perleidimas ar
igyjimas, verbavimas, gabenimas ar jo laikymas nelaisvéje, panaudojant fizinj smurtg ar
grasinimus arba kitaip atimant galimybe¢ prieSintis, arba pasinaudojant nukentéjusio
asmens priklausomumu ar pazeidziamumu, arba panaudojant apgaule, arba priimant ar
sumokant pinigus, arba gaunant ar suteikiant kitokig nauda asmeniui, kuris faktiskai
kontroliuoja nukentéjusj asmenj, jeigu kaltininkas Zinojo arba sieke, kad nukentéjes asmuo,
nesvarbu, ar jis sutiko, biity iSnaudojamas vergijos ar panaSiomis | vergija salygomis,
prostitucijai, pornografijai ar kitoms seksualinio iSnaudojimo formoms, priverstinei,
fiktyviai santuokai, priverstiniam darbui ar paslaugoms, jskaitant elgetavima,
nusikalstamai veikai daryti arba kitais iSnaudojimo tikslais. Kaip matyti, Siuo metu
galiojanti baudziamaja atsakomyb¢ uz prekyba Zmonémis nustatanti norma prekyba
Zmoneémis taip pat apibrézia trijy elementy visuma: veika, biidu ir tikslu iSnaudoti auka
jvairiose srityse. Toliau darbe bus atskleidziami $iy elementy ypatumai.

Veika BK 147 straipsnio prasme reiskiasi alternatyviais veiksmais (neveikimu):
a) zmogaus pardavimu, tai yra nukentéjusiojo perleidimu pirkéjo ar jo nurodyto asmens
kontrolei uz pinigus ar kitokia turting nauda, suteikiamg pardaveéjui ar kitam jo nurodytam
asmeniui, b) pirkimu, tai yra, nukentéjusiojo asmens jgijimu pirkéjo ar jo nurodyto kito
asmens kontrolei, kai pardavéjui ar kitam jo nurodytam asmeniui yra sumokami pinigai, c)
kitokiu jgijimu ir d) perleidimu, tai yra, jgijimu ar perleidimu nesumokant ar negaunant
pinigy, bet, pavyzdziui, perleidziant ar jgyjant asmenj mainy forma, kaip dovang ar pan.
(Abramavicius et al., 2009, p. 162), e) verbavimu, tai yra, kito Zzmogaus skatinimu
(jtikingjimu, pazadais, sitilymais) padaryti veiksmus (duoti sutikima, vykti j uzsienj ir pan.),
kurie leisty ji kontroliuoti ir iSnaudoti (Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2023 m. sausio 31
d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-1-1073/2023), ¢) gabenimu, tai yra, nukent¢jusiojo

asmens fiziniu perkeélimu ar transportavimu, d) laikymu nelaisvéje, tai yra, laisves
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pasirinkti savo buvimo vietg apribojimu. Atkreiptinas démesys, jog prekyba zmonémis
neretai tapatinama su aukos pardavimu j uzsienio valstybg, tac¢iau prekybos zmonémis auka
gali buti parduodama ar kitaip perleidziama ir nekertant valstybés sieny, tai yra, prekyba
zmoneémis gali vykti ir vienos valstybés viduje (Baltijos Juros Valstybiy Tarybos darbo...,
2019, p. 7).

Bene svarbiausias aspektas, analizuojant veika, kaip prekybos Zzmonémis elementa,
yra jos prieSingumas aukos laisvei. Asmens laisvé prekybos zmonémis kontekste
suprantama placiai: tai ne tik fizin¢ laisv¢, jgyvendinama laisvai judant erdvéje, pasirenkant
savo buvimo vieta, taciau ir valios laisvé. ,,Pazeisti kito Zmogaus valios laisve reiskia atimti
galimybe paciam pasirinkti elgesio varianta, priversti jj elgtis taip, kaip nori kaltininkas,
palenkti jo valig, jgyti jo laisve varzancig kontrolg ir pan.“ (Lietuvos Auk$c¢iausiojo Teismo
2022 m. gruodzio 13 d. nutartis Baudziamojoje byloje Nr. 2K-258-788/2022). Asmens
laisvés suvarzymas prekybos Zzmonémis bylose pasireiSkia labai jvairiai — ne tik prievarta,
ta¢iau ir subtilesnémis formomis. Pavyzdziui, verbavimo pasinaudojant asmens
pazeidziamumu ar priklausomumu atvejais, nors ir pazeidziama asmens valios laisve,
,prievartiné tokios veikos esmé uzmaskuota tam tikru kaltininko ir aukos susitarimu, kai
del susiklosciusiy aplinkybiy auka sutinka biiti kontroliuojama ir iSnaudojama‘ (Lietuvos
Auksciausiojo Teismo 2021 m. sausio 6 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-7-73-
511/2021). Todél tokiais atvejais aukos sutikimas praranda savo reikSme: jei auka dél
susiklosciusiy aplinkybiy, pavyzdziui, priklausomumo nuo kaltininko, kuriuo kaltininkas
manipuliuoja, i§ esmés yra priversta rinktis sutikti su sandoriu, arba remdamasi melaginga
informacija, sutinka dirbti darbg i$naudojanciomis sglygomis, negalima kalbéti apie valios
laisve rinktis. Taigi aukos sutikimas ne visada yra tinkamas orientyras kvalifikuojant
prekybos Zzmonémis veika, vertinant jj, butina atsizvelgti | aplinkybes, kuriomis jis buvo
duotas, o taip pat j tai, ar juo iSreiksta tikroji asmens valia ir jis nebuvo nulemtas bet kokios
formos prievartos ar kontrolés. Si taisyklé akcentuojama ir teismy praktikoje: ,,[s]utikimas
biiti iSnaudojamam, duotas panaudojant apgaulg, piktnaudziaujant asmens pazeidziamumu
ar priklausomumu, jau nekalbant apie prievartg ir grasinimus, negali biiti laikomas
savanorisku* (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2016 m. sausio 6 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-43-942/2016).

PrieSingumas aukos laisvei identifikuojamas, jei kaltininko veikoje nustatomi ir BK
147 straipsnyje jtvirtinti veikos padarymo biuidai: fizinis smurtas, grasinimai, kitoks
galimybés prieSintis atémimas, pasinaudojimas nukentéjusio asmens priklausomumu ar
pazeidziamumu, apgaule, pinigy priémimas ar sumoké¢jimas, gavimas ar suteikimas

kitokios naudos asmeniui, kuris faktiSkai kontroliuoja nukentéjusi asmenj, kadangi bet
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kuriuo i§ paminéty biidy siekiama palauzti aukos valig, uztikrinti jos kontrole tam, kad
véliau auka biity iSnaudojama. Pavienis veiksmas, nesant né vieno i§ minéty bidy,
pavyzdziui, verbavimas, neatskleidzia veikos prieSingumo laisvei aspekto. Vadinasi,
prekybos zmonémis veika yra neatsiejama nuo jos padarymo biidy, nesant vieno ar kito 1§
nurodyty pozymiy, prekybos zmonémis pagal §j BK straipsnj néra (Lietuvos Auks¢iausiojo
Teismo 2006 m. kovo 28 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-332/2006).

Be veikos ir budo, kaip pagrindiniy prekybos Zmonémis elementy, kaltininko
veikoje biitina nustatyti ir tiksla iSnaudoti asmenj atitinkamoje srityje. Paminétina, jog
mokslingje literatiiroje galima sutikti nuomong, jog bitent tikslas iSnaudoti asmenj
atitinkamoje srityje yra svarbiausias i$ trijy minéty prekybos Zmonémis elementy (Wijers,
2005, p. 15). Analizuojamo elemento svarbg prekybos Zmonémis kontekste pabrézia ir
Kovos su prekyba Zzmonémis eksperty grupé, pazymédama, jog veikos ir biido elementus
sudarantys veiksmai valstybése i§ esmés jau yra kriminalizuoti, specifiskai nesiejant jy su
prekyba zmonémis (Lietuvoje, pavyzdziui, nusikalstamos veikos sveikatai ir kt.), taip pat
ir tai, kad dalis kriminalizuoty veiksmy (Lietuvoje, pavyzdziui, neteisétas zmoniy
gabenimas per valstybés sieng), daugiau yra paZzeidimai pries valstybe, o ne asmenj, pries
ka pirmiausiai yra nukreipta prekyba Zmonémis. Taigi veikos ir biido elementai prekybos
zmoneémis veikai pridétinés vertés savaime neturi. Veikos ir biido elementai tampa svarbils,
kai jy tikslas ar padarinys yra priverstinis darbas, vergisSkas iSnaudojimas, prostitucija ir kt.
(European Commission, 2004, p. 52). Pritariant iSdéstytai pozicijai, galima apibendrinti,
jog bet kokie prekybos Zmonémis veiksmai, daromi pasitelkiant vieng i§ prekybos
zmonémis biidy, prekybos zmonémis reikSme jgaung tik tada, jei jais siekiama aukos
iSnaudojimo. Tiesa, pagal baudziamaja atsakomybe uz prekybg zmonémis nustatancia
norma prekybos Zzmonémis veiksmai gali biiti padaromi kaltininkui ne tik siekiant iSnaudoti
auka atitinkamoje srityje, bet ir zinant apie tokj iSnaudojimg. Kitaip tariant, tam, kad
kaltininko veika biity galima kvalifikuoti kaip prekyba Zzmonémis, uztenka, jog kaltininkas
suprasty, kad jis jgyvendina kazkokia sandorio su Zmogumi tam, kad ji iSnaudoty, funkcija.
Toks jstatymy leidéjo poziiiris yra pagristas, nes, kaip pazymima teismy praktikoje,
,prekyba Zzmonémis yra pakankamai funkcionalus verslas, vieni aukg verbuoja, kiti ruoSia
ja iSvezti, treti gabena ir t. t.* (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2016 m. sausio 6 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-43-942/2016, Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2018 m.
birzelio 12 d. nutartis baudziamojoje byloje 2K-197-1073/2018).

Siuo metu galiojanti baudZiamojo jstatymo norma, nustatanti baudziamaja
atsakomybe uz prekyba Zzmonémis, atskirai numato $ias iSnaudojimo sritis: iSnaudojimas

vergijos ar panaSiomis ] vergija salygomis, prostitucijai, pornografijai, kitoms seksualinio

13



iSnaudojimo formoms, priverstinei, fiktyviai santuokai, priverstiniam darbui ar
paslaugoms, jskaitant elgetavima, nusikalstamy veiky darymui, organy, audinio, lastelés
iSémimui. [statyme nenurodyta, jog sandoriais su zmonémis turi biiti siekiama tik vieno
tikslo, todeél jie gali persipinti.

Paminétina, jog BK yra jtvirtintas nebaigtinis iSnaudojimo sri¢iy sgrasas, i§ esmes
atkartojant jau aptartuose tarptautinés ir ES teisés aktuose numatytas nuostatas. Kitos
iSnaudojimo sritys gali biiti iSnaudojimas kovoms be taisykliy, pasalpy gavimui, karinei
tarnybai ir kt. (Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministro..., 2015). Tai, kad sarasas néra
baigtinis, vertintina teigiamai, nes, prieSingu atveju, prekybos Zzmonémis norma arba
neatspindéty nuolat kintanciy prekybos zmonémis apraisky, arba jstatymas turéty biiti
nuolat keic¢iamas. Kita vertus, jei nurodytas iSnaudojimo sriiy saraSas gali biiti nuolat
pildomas, kyla klausimas, ar nebaigtinio iSnaudojimo sri¢iy sgraSo jtvirtinimas apskritai
yra reikSmingas ir ar neuztekty apsiriboti tik apibendrintu iSnaudojimo tikslu, apimanciu
visas galimas iSnaudojimo sritis. ISnaudojimo sri¢iy saraso atsisakymas galéty turéti
pranasumy, pavyzdziui, prisidéty prie analizuojamos normos teksto lakoniSkumo, taciau
manytina, jog dabartiné analizuojamos normos konstrukcija yra tikslinga, nes uztikrina, jog
bent dazniausiai praktikoje pasireiskiancios iSnaudojimo sritys biity lengviau atpazjstamos,
o prekyba zmonémis tokiais atvejais nelikty neiSaiskinta. Kita vertus, svarbu akcentuoti,
jog galimybé konkreciu atveju nustatyti nagrinéjamame straipsnyje atskirai neisskirtas
iSnaudojimo sritis neturéty lemti pernelyg plataus Sio straipsnio taikymo. Kaip savo
praktikoje yra nurodegs kasacinis teismas, ,,prekyba Zzmonémis tiek tarptautinéje, tiek
Europos Sajungos teiséje traktuojama kaip vergijos forma ir pripazjstama vienu pagrindiniy
zmogaus teisiy pazeidimu. <...> BK 147 straipsnyje pateikta prekybos Zmonémis definicija
palicka galimybg pripazinti iSnaudojimu ir kitas maziau zinomas arba anksciau
nepasitaikiusias formas, kita vertus, tokia iSvada turi biiti suderinta su §io sunkaus
nusikaltimo bendra teisine samprata. Taigi, kitokiu iSnaudojimu galima pripazinti tik tokias
naudojimosi kitu Zzmogumi formas, kurios pasizymi pakankamu pavojingumu, Siurk$ciai
pazeidzia zmogaus teises bei orumg ir nedera su civilizuotos visuomenés taisyklémis.
Pleciamasis aiSkinimas jtraukiant j prekybos Zzmonémis sudétj vis naujas iSnaudojimo sritis
be tinkamo pagrindimo neatitinka nei Sio sunkaus nusikaltimo teisinés prasmeés, nei
baudziamosios teisés paskirties” (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2015 m. gruodzio 15 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-551-788/2015).

Svarbu paminéti, jog tikslas iSnaudoti auka konkrecioje srityje ne tik yra
svarbiausias prekybos Zzmonémis reiSkinio elementas. ISnaudojimo, kurio siekiama prekyba

Zmoneémis, sritys, apibrézia ir prekybos Zmonémis formas (What is traffiking in human
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beings..., 2019 p. 73). Be priverstinio darbo kaip prekybos Zzmonémis formos, bene
dazniausiai literatliroje minimos, su konkrecia iSnaudojimo sritimi siejamos prekybos
zmonémis formos yra Sios: seksualinis iSnaudojimas, priverstinés santuokos, priverstinis
elgetavimas, priverstinis nusikalstamy veiky darymas, organy pasalinimas (A.Gutauskas:
,Nauja prekybos Zmonémis..., 2018). Kaip minéta, siekiant suprasti iSnaudojima
priverstiniam darbui ar paslaugoms kity prekybos zmonémis formy kontekste ir jzvelgti
bendrus prekybos Zmonémis formy bruozus, toliau bus aptariami pagrindiniy prekybos
zmonémis formy ypatumai. ISnaudojimas priverstiniam darbui ar paslaugoms detaliai
analizuojamas kituose darbo skyriuose, todél placiau Siame skyriuje nenagrinéjamas.
Akcentuotina tik tai, jog, lyginant su kai kuriomis kitomis prekybos zmonémis formomis,
pavyzdZiui, priverstine santuoka, nacionalinis jstatymy leid¢jas iSnaudojimui priverstiniam
darbui ar paslaugoms skyré daugiau démesio, kadangi iSnaudojima Sioje srityje numaté ne
tik baudziamajg atsakomybe uz prekyba Zmonémis nustatan¢ios normos sudétyje, taciau ir
kaip savarankiSka veika atskirame straipsnyje (BK 147-1 str.).

Prekyba Zmonémis seksualiniam iSnaudojimui — tai ,finansinés ar kitokios
naudos gavimas jtraukiant kitg asmenj j prostitucija, seksualing tarnyste¢ ar kity seksualiniy
paslaugy teikima, jskaitant pornografinius veiksmus ar pornografinés medziagos gamyba*
(Baltijos Jiiros Valstybiy Tarybos darbo..., 2019). IS visy galimy seksualinio iSnaudojimo
sri¢iy tarptautiniuose standartuose pabréziamas iSnaudojimas prostitucijai ir pornografijai,
tod¢l ir Siame darbe minétos seksualinio iSnaudojimo formos aptariamos detaliau.
ISnaudojimas prostitucijai — tai asmens vertimas teikti seksualines paslaugas be atlygio
ar tik uz nedidele jo dalj, kita pasisavinant iSnaudotojui (Lietuvos Respublikos vidaus
reikaly ministro..., 2015). Pastaruoju metu iSnaudojimas prostitucijai jgauna vis didesne
grésme dél technologijy tobuléjimo. Svarbig vietg tarp jtraukimo j iSnaudojima prostitucijai
priemoniy uzima socialiniai tinklai, jvairiis pazin€iy portalai ar programelés, kuriy turinys
i§ esmés nekontroliuojamas (Edita Lapinskiené: Prekyba zmonémis — XXI a...., 2017).
Naudojantis Siomis komunikacijos priemonémis, veikiama vadinama lover boy taktika —
prekeiviai susisiekia su auka minétomis priemonémis, susipazjsta su jos hobiais, iStiria
santykius su artimaisiais, uzmezga palaikancius, draugiSkus ar romantiskus santykius,
siekdami pasitikéjimo ir laipsniSko kontrolés aukos atzvilgiu jgijimo, ka véliau panaudoja
auka parduodant. [vairios pazin¢iy programelés gali biiti pasitelkiamos ir Santazuojant
aukas, grasinant pavieSinti prekeiviui atsiystas intymias aukos nuotraukas. Be to,
technologijy tobul¢jimas didina ir prostitucijos paslaugy paklausa: internete sklando
seksualiniy paslaugy reklamos, internetu galima uZzsisakyti prostitucijos paslaugas ir pan.

(11th General Report on GRETA’s activities..., 2022, p. 41). Pazymétina ir tai, jog
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nepaisant to, kad kai kuriose prekybos zmonémis tikslo valstybése prostitucija yra
nedraudziama, tai kaltininko veiksmy kvalifikavimui prekyba Zmonémis i$naudojimo
prostitucijai tikslu jtakos neturi. Kodeksas nesieja Sio tikslo tik su nelegalia prostitucija,
tarptautiniai ar ES teisés aktai taip pat nejpareigoja valstybiy drausti prostitucija. Sis
aspektas pazymimas, pavyzdziui, ir Konvencijos aiSkinamojoje ataskaitoje, kurioje
nurodyta, jog Konvencijos nuostatos neturi jtakos tam, kaip valstybés, Konvencijos Salys,
traktuoja prostitucijg vidaus teiséje (Explanatory Report on the Council..., 2005, p. 16).

Prekybos Zmonémis iSnaudojimui pornografijai esmei atskleisti pravartu
susipazinti su pornografijos samprata. Siandien §is reidkinys suprantamas kaip
vaizduojamojo ar apraSomojo pobiidzio kiiriniai, kuriuose stebétojo démesys samoningai
nukreipiamas | vaizduojamus ar aprasomus lytinius organus, dazniausiai sekso metu. Kitaip
tariant, pornografija siilo svetimg seksualing patirt], iSreikStg zodZiais, garsais, pieSiniais ir
pan. (Zékas, 2011, p. 18-20). I$naudojima pornografijai apibendrintai galima suprasti kaip
iSnaudojima gaminant, platinant pornografinio turinio jraSus ir kitokio pobiidzio daiktus,
kuriuose atvirai, detaliai rodomas tikras ar suvaidintas lytinis aktas, lytiniai organai,
tuStinimasis, masturbacija arba lytiniai iSkrypimai (pavyzdziui, sadizmas, mazochizmas ir
kt.), ir tai yra pagrindinis tokio dalyko tikslas, siekiant i§ to gauti pajamy ar kitokios naudos
(Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministro...., 2015). Prekyba zmonémis Siuo tikslu yra
tada, kai pornografijos kiiréjas verbuoja, jgyja ar atlieka kitus sandorius su auka, kad galéty
fotografuoti ar kitaip fiksuoti aukos atliekama lytinj akta. ISnaudojimas pornografijai
susij¢s ir su kitomis seksualinio i§naudojimo formomis, ypac su iSnaudojimu prostitucijai.
Kai kurie uzsienio autoriai savo darbuose pazymi, jog pornografija yra viena specifiniy
prekybos Zzmonémis priemoniy prostitucijos tikslais (Farley, 2014, p. 121). Pornografiniai
vaizdai ir vaizdo jraSai daznai kuriami kaip Salutiniai ,,produktai" i§ auky, kurios
parduodamos uz seksa (Trafficking, prostitution and pornography: the inherent..., 2020).
Pornografinio turinio vartojimas taip pat skatina ir prostitucijos paslaugy paklausa:
pornografija pasitarnauja kaip prostitucijos reklama, be to, priklausomybé pornografijai
gali peraugti | lytiniy santykiy poreikj — siekiama asmeniskai atlikti tai, kas matoma ekrane,
todé¢l pradedama ieSkoti rySiy su sgvadautojais, prekeiviais Zzmonémis (Mackinnon, 2005,
p- 999). Tod¢l galima apibendrintai teigti, jog tada, kai prekyba Zzmonémis vykdoma aukos
iSnaudojimo pornografijai tikslu, paprastai auka iSnaudojama ir prostitucijai, taigi Sios
prekybos Zzmonémis formos daznai reiskiasi kartu.

Dar viena prekybos Zzmonémis forma — priverstiné santuoka. Prekyba Zmonémis
Sia forma pasireiSkia tada, kai prekybos zmonémis tikslas yra santuoka su aukomis,

siekiant gauti socialiniy ar finansiniy garantijy uztikrinima (Lietuvos Respublikos vidaus
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reikaly ministerija, 2018, p. 10). Svarbu pabréZti, jog ne kiekviena fiktyvi santuoka patenka
1 nagrin¢jamg iSnaudojimo sritj. Fiktyvi santuoka, kuria imituojami tikri santykiai, neturint
tikslo juos kurti, sudaroma daugiausia dé¢l galimybeés gauti leidimg gyventi atitinkamoje
valstybéje ar siekiant finansinés naudos, taigi tokia santuoka pati savaime néra
i$naudojanti. Kaip pazymi Zmogaus teisiy komitetas, sudarant fiktyvias santuokas
paprastai néra prievartos ar asmens i$naudojimo pozymiy (Zmogaus teisiy komitetas:
priverstiné santuoka..., 2015). Fiktyvi santuoka prekybos Zzmonémis forma galéty buti tik
tada, kai nustatomas nukentéjusiojo valios laisvés pazeidimo elementas, pavyzdziui, aukos
atzvilgiu ,,pasitelkiama prievarta ir Santazas, sukuriant iliuzijg apie laimingg Seimyninj
gyvenimg, pazadant dideles pinigy sumas, aukos priver¢iamos sudaryti santuoka su
uzsienio $aliy pilie¢iais“ (Zibas, 2016, p. 43). Priesingumo aukos laisvei pozymio svarba,
vertinant, ar sudaryta santuoka gali biiti laikoma prekybos Zmonémis forma, akcentuojama
ir teismy praktikoje. Stai kasacingje byloje Nr. 2K-1-1073/2023, kurioje du asmenys buvo
nuteisti uz tai, kad, pasinaudodami nukentéjusiosios pazeidZziamumu, pasiiilé jai sudaryti
fiktyvig santuoka su uzsienio pilieCiu, siekdami padéti Siam gauti leidimg gyventi
Lietuvoje, uz tai jai nuo santuokos sudarymo kas ménesj mokant po 100 Eur, su kuo §i
sutiko. Teismas pazymeéjes, jog ,,[n]ustatant, ar fiktyvi santuoka konkre¢iu atveju yra
prekybos zmonémis pozymis, svarbu jvertinti ja sudaranciy asmeny valios turinj ir
galimybe laisvai priimti sprendimg®“, nepripazino fiktyvios santuokos iSnaudojancia
nukentéjusiaja, nes jokiy kity tiksly, nei siekio nuteistajam gauti leidima gyventi Lietuvoje
ir materialinés nukentéjusiosios gerovés, Sia santuoka nebuvo siekiama, nukentéjusiosios
valios laisvé nebuvo suvarzyta (Lietuvos AukSc¢iausiojo Teismo Baudziamyjy 2023 m.
sausio 31 d. nutartis baudziamoje byloje Nr. 2K-1-1073/2023). Taigi, jei fiktyvia santuoka
néra siekiama kito asmens iSnaudojimo ar kontrolés, kas rodo didesnj Sios veikos
pavojinguma, iSskaiCiavimu paremtos santuokos negali uZtraukti baudziamosios
atsakomybés, daugiausiai tai — civiliniai ar darbo teisiniai santykiai, uzsienieciy teising
padétj reglamentuojanciy ir kity jstatymy pazeidimai. Visgi, kaip rodo praktinés situacijos,
biitent iSnaudojimo tikslg fiktyviy santuoky atvejais jrodyti ir yra sunkiausia, todél
paprastai iSaiSkinami tik patys Ziauriausi atvejai, kai aukos uzdaromos, prievartaujamos,
joms neleidziama grjzti namo (Zibas, 2016, p. 57).

Prekyba Zmonémis nusikalstamy veiky darymui — tai yra prekybos Zmonémis
forma, siekiant aukg iSnaudoti ver¢iant jg daryti baudziamajame jstatyme numatytas veikas.
I Sig prekybos zmonémis forma nepatenka aukos i$Snaudojimas, verciant ja atlikti kitokius,
pavyzdziui, administracings teisés, pazeidimus. Atsizvelgiant j prekybai Zzmonémis skirtus

Sajungos teisés aktus, nukentéjusieji turi biiti iSnaudojami ne bet kokioms nusikalstamoms
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veikoms, o toms, kurios yra susijusios su finansiniu iSnaudotojy pasipelnymu, pavyzdziui,
kiSenvagystéms, vagiliavimu parduotuvése, prekyba narkotikais ir kita panaSia veika.
Nusikalstamy veiky apribojimas tomis, kurios yra susijusios su finansine nauda, yra
pagristas, atsizvelgiant | tai, jog prekyba Zzmonémis pirmiausiai ir yra ,,varoma‘“ i§
finansiniy prekeiviy Zmonémis paskaty (Urbelionyte, 2012, p. 1147), o nukentéjusiyjy
jtraukimas ir panaudojimas jais ne tik tiesiogiai nesa pelna, taciau ir mazina nusikalstamos
veiklos organizatoriy rizikas ir i§laidas. Visgi, kaip ir pries tai aptarty prekybos Zzmonémis
formy atvejais, taip ir $iuo biitina jvertinti asmens laisvés rinktis ir veikti suvarzymo
pobiid. Jei asmuo buvo jtrauktas nusikalstama veika, dar nereiskia, jog nusikalstamas
veikas Sis daro prie§ savo valig, kita vertus, sutikimas buti jtrauktam taip pat savaime
nereiSkia, jog toks asmuo nebus iSnaudojamas. Todel iSvada dél aptariamos prekybos
zmonémis formos daroma tais atvejais, ,kai nustatyty aplinkybiy kontekstas leidzia
konstatuoti, kad uzverbuoti asmenys, nors ir rizikuoja buti patraukti atsakomybén, néra
pagrindiniai nusikalstamos veiklos naudos gavéjai, t. y. jie veikia ne savo iniciatyva,
opagal juos kontroliuojan¢iy asmeny nurodymus, kaip beteisiai kity asmeny
valios vykdytojai“ (Lietuvos AukSCiausiojo Teismo 2022 m. gruodzio 13 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-258-788/2022). Aptariamos prekybos Zmonémis formos
kontekste tikslinga paminéti ir prekybos zmonémis auky nebaudimo principa. Sis principas
itvirtintas ir tarptautiniuose standartuose, pavyzdziui, Direktyvoje 2011/36/ES, ir
nacionaliniame baudziamajame jstatyme. BK 147 straipsnio 3 dalyje numatyta, jog
nukentéjes nuo Siame straipsnyje numatytos veikos asmuo gali biiti atleistas nuo
baudziamosios atsakomybés uz nusikalstamg veika, kurig jis buvo priverstas tiesiogiai
padaryti dé¢l jam padarytos Siame straipsnyje numatytos veikos. Rizika biti sulaikytam,
patrauktam baudziamojon atsakomybén yra viena i§ priezasc¢iy, kodél prekybos zmonémis
aukos vengia kreiptis ] teisésaugos institucijas, be to yra viena i§ pagrindiniy priemoniy,
kuriomis naudojasi prekeiviai zmonémis, siekdami islaikyti nukentéjusiyjy kontrole
(Farrell et al., 2010, p. 201). Todél prekybos Zmonémis nebaudziamumo taisyklé labai
svarbi — rizikos biiti nubaustam uZ prievarta padarytus nusikaltimus nebuvimas gali
prisidéti prie prekybos Zmonémis auky bei teisésaugos institucijy ar kity organizacijy
bendradarbiavimo, prekybos Zzmonémis $ioje srityje atvejy atskleidimo ir auky apsaugos
uztikrinimo.

Dar viena i§ prekybos Zzmonémis formy — prekyba Zmonémis organy jgijimui.
Paminétina, jog Lietuvoje prekyba zmonémis siekiant iSnaudoti auka Sioje srityje laikoma
pavojingesne veika nei kitos prekybos Zmonémis formos, nes baudziamoji atsakomyb¢ uz

prekyba zmonémis, turint tiksla jgyti aukos organa, audinj ar lastele, jtvirtinta BK 147
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straipsnio 2 dalyje. Organy, audiniy ar Iasteliy donorysté yra paplitusi, medicininiu pozitiriu
svarbi ir nacionaliniy teisés akty detaliai reglamentuota, taigi, teiséta praktika. Esminis
reikalavimas, skiriantis teiséta donoryst¢ nuo asmens teiséms prieStaringy praktiky,
iskaitant ir prekyba Zmonémis, siekiant jgyti aukos organa, audinj ar Igstele, yra siejama su
donoro ar jo teiséto atstovo laisvanorisku sutikimu. Atsizvelgiant | sudétingg ir neretai
uzmaskuota prievarta paremtg asmens laisvés suvarzymo mechanizmg prekybos zmonémis
bylose, prekybos zmonémis kontekste donoro sutikimo klausimas jgauna dar didesne
reik§me¢. Kaip minéta, prekybos Zzmonémis atveju aukos sutikimas néra reikSmingas, jei yra
iSgautas, atliekant aukos atzvilgiu prekybos Zmonémis nusikalstamus veiksmus ir
panaudojant pastarosios valig palenkiancius buidus. Prekeiviai Zmonémis, siekdami
paveikti ar jtikinti aukas, paprastai naudoja Siuos biidus: aukos yra verciamos atiduoti
organus uz skolas, uz juos pazadant atlygi, kuris véliau néra sumokamas ar sumokama tik
nedidelé jo dalis, gydant nuo ligy (nepriklausomai nuo to, ar i§ tikryjy Sie asmenys serga,
ar ne) ir gydymo metu slaptai pasisavinant organus, audinius ar lgsteles (Lietuvos
Respublikos vidaus reikaly ministerija, 2018, p. 10). Todél, sprendziant, ar kaltininko veika
kvalifikuotina kaip $i prekybos Zmonémis forma, biitina tinkamai atskleisti aukos sutikimo
aplinkybes. Formalus aukos sutikimo jvertinimas, nepriklausomai, ar kaltininko veikoje
nustatyti kiti prekybos Zzmonémis, siekiant igyti aukos organg, audinj ar lastele, pozymiai,
gali lemti nepagrista kaltininko iSteisinima.

Kita vertus, svarbu akcentuoti, jog nepaisant aukos iSnaudojimo tikslo reikSmés
prekybos zmonémis veikai (kaip minéta, tikslas iSnaudoti yra vienas i$ trijy biitiny
prekybos Zzmonémis reiSkinio elementy, taip pat siejamas su prekybos zmonémis
formomis), prekyba Zmonémis tolesnio aukos iSnaudojimo neapima: ,,atsakomyb¢ uz
BK 147 straipsnyje numatyta nusikaltimg siejama ne su paciu nukentéjusiojo iSnaudojimu,
o su kaltininko zinojimu, kad nukentéjusysis bus iSnaudojamas* (Gutauskas, 2016 p. 207).
Tai pirmiausiai lemia baudZiamojo jstatymo nuostatos: Salia prekybos zmonémis BK
itvirtintos atskiros iSnaudojima skirtingose srityse, pavyzdziui, pelnymasi i$ kito asmens
prostitucijos (BK 307), draudziancios normos. Tai, kad iSnaudojimo veika yra uz prekybos
Zmonémis normos riby, pabréziama ir teismy praktikoje: ,,prekybos zmonémis nusikaltimo
sudétis priskiriama prie formaliyjy ir jos baigtumo momentas siejamas ne su padariniais,
bet su veika, t. y. su vienu i§ anksc¢iau aptarty sandoriy sudarymu. Taigi, §i norma, nustatanti
baudziamaja atsakomybe¢ uz jvairius sandorius, sudarancius prielaidas iSnaudoti zmogy,
neapima paties iSnaudojimo* (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2020 m. vasario 26 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-13-719/2020). Si nuostata svarbi ir analizuojamos

darbo temos kontekste, kadangi, kaip minéta, iSnaudojimas priverstiniam darbui ar
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paslaugoms BK taip pat jtvirtinta kaip atskira nusikalstama veika. Vadovaujantis pristatyta
nacionaliniy teismy pozicija, iSnaudojimas priverstiniam darbui ar paslaugoms gali biiti
inkriminuojamas kartu su prekyba Zmonémis, taciau tik tada, kai be iSnaudojimo
priverstiniam darbui ar paslaugoms nustatomi ir prekybos Zmonémis sandoriai, kitu atveju
iSnaudojimas $iuo tikslu su prekyba Zmonémis nepersidengia.

Tuo tarpu tarptautiniame kontekste iSnaudojimo priverstiniam darbui ar
paslaugoms ir prekybos Zmonémis santykio klausimu ryskéja prieSingos tendencijos,
iSnaudojima pripazjstant prekybos Zmonémis reiSkinio elementu. Pavyzdziui, Europos
Zmogaus teisiy teismo (toliau — EZTT) byloje C.N. prie§ Jungting Karalyste, Teismas,
asmens veiksmuose nustatgs TDO priverstinio darbo indikatorius, tokius kaip grasinimas,
atlyginimo neiSmok¢jimas ir kitus, kurie placiau aptariami kitame darbo skyriuje, asmens
veika identifikavo kaip prekyba Zmonémis (Karaliene, 2019, p. 57). Taigi, EZTT j
prekybos zmonémis fenomeng pazvelgia placiai, iSnaudojimo veiksmy grieztai neatribojant
nuo prekybos Zmonémis sandoriy. Tokios pozicijos laikomasi ir kai kuriy uZsienio
mokslininky darbuose, tiesa, motyvuojant ja kitu pagrindu: iSnaudojimas vertinamas kaip
viena prekybos Zmonémis proceso faziy, $alia verbavimo ir pervezimo (Glonti, 2004, p.
74; Stanojoska, Petrevski, 2014, p. 44). Paminétina, jog siauras prekybos zmonémis
interpretavimas priverstinio darbo kontekste kritikuotas ir Kovos su prekyba Zmonémis
eksperty grupés, kuri atkreipé démesj, jog siauras prekybos Zzmonémis iSnaudojimo darbe
tikslais vertinimas lemia nepagrjstus iSteisinamuosius nuosprendzius, kaltininko veiksmus
laikant tik darbo teisés pazeidimais, nesusijusiais su prekyba zmonémis (7th General
Report on GRETA’s activities...., 2018, p. 5). Idomu, jog ir Lietuvoje iSnaudojimo
priverstiniam darbui ar paslaugoms, kaip savarankiskos veikos baudZiamajame jstatyme
jtvirtinimas, sulauké kai kuriy autoriy kritikos, pabréziant, jog baudziamojo jstatymo
norma, draudzianti iSnaudojima priverstiniam darbui ar paslaugoms, dubliuojasi su
baudziamajg atsakomybg uz prekyba Zmonémis nustatancia norma (Burda et al., 2006, p.
51). Vis délto, nors tarptautiniu lygmeniu ir randasi uzuomazgy platesnei prekybos
Zmonémis sampratai, apimanciai ir iSnaudojimo veiksmus, tokiam poziiiriui jsitvirtinti
Lietuvoje néra palanku dél, kaip minéta, baudziamojo jstatymo nuostaty ir tuo paremtos
nuosekliai plétojamos teismy praktikos. Todé¢l, jei kaltininko veika turi i$naudojimo
priverstiniam darbui ar paslaugoms pozymius, taciau néra nustatomi prekybos zmonémis
pozymiai, veika kvalifikuojama tik kaip BK 147-1 straipsnio draudziamas iSnaudojimas.

Apibendrinant, prekybos Zmonémis reiSkinio grésmeé tarptautiniu mastu pastebéta
dar pries kelis Simtus mety. Keiciantis prekybos Zmonémis pasireiSkimo formoms, keitési

ir tarptautiniuose bei ES teisés aktuose jtvirtinta jos samprata, turéjusi esming jtakg
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prekybos Zmonémis apibrézties formavimuisi ir Lietuvoje. Siuo metu Lietuvos
baudziamojoje teiséje yra jtvirtinta tarptautinius ir ES teisés standartus atitinkanti plati
prekybos zmonémis samprata, apibréziama trimis elementais: veiksmu (tai yra sandoriais,
kuriy objektas zmogus), biidu ar priemonémis ir tikslu iSnaudoti jvairiose srityse, kuriy
viena — iSnaudojimas priverstiniam darbui ar paslaugoms. Nors iSnaudojimo tikslas yra
neatsiejama prekybos zmonémis dalis, pats iSnaudojimas, vadovaujantis baudziamuoju

jstatymu bei teismy praktika, nelaikytinas prekyba Zmonémis
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2. ISnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms nusikaltimo sudéties

poZymiy analizé

Prie§ pradedant analizuoti iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms veikos sudéties
pozymius, manytina, verta trumpai jvertinti iSnaudojimo priverstiniam darbui ar
paslaugoms veikos paplitimo mastg Salyje.

Remiantis vidaus reikaly ministerijos 2022 m. kovos su prekyba Zmonémis
situacijos Lietuvoje apzvalgoje pateiktais duomenimis, 2022 m. Lietuvoje pradéta 12 naujy
su prekyba zmonémis susijusiy ikiteisminiy tyrimy (Zr. 1 lentelé). Ketvirtadalis (3 i§ 12)
naujy ikiteisminiy tyrimy buvo pradéti dél iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms
veikos, tod¢l, galima teigti, paskutiniu metu $i iSnaudojimo forma yra viena i§ vyraujanciy
Salyje. Siekiant iSnagrinéti iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms situacija
Lietuvoje detaliau, naudinga iSanalizuoti Informatikos ir ry$iy departamento prie Lietuvos
Respublikos vidaus reikaly ministerijos ataskaitose pateiktus duomenis apie 2012 m. -
2022 m. dél iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms veikos atliktus ikiteisminius
tyrimus ir bylas pirmosios instancijos teisme (Zr. 2 lentel¢). 10 mety laikotarpis, manytina,
yra optimaliausias pastebéti Sios veikos pasireiSkimo tendencijas.

Pastebétina, jog analizuojamu laikotarpiu per metus uZzregistruoty ikiteisminiy
tyrimy pagal BK 147-1 straipsnj skaicius iSliko salyginai pastovus — vidutiniskai 2
ikiteisminiai tyrimai per metus. Augima galima jzvelgti 2016 m. — 2017 m. Per Siuos metus
bendrai buvo uzregistruoti 5 ikiteisminiai tyrimai. 2022 m. ikiteisminiy tyrimy skaicius taip
pat didéjo — per metus uZregistruota 4 ikiteisminiai tyrimai ir tai yra didZiausias per metus
uzregistruoty ikiteisminiy tyrimy per metus skaicius aptariamuoju laikotarpiu. Pateikti
duomenys atskleidzia ir kitg tendencijg — i$ visy per analizuojama laikotarpj uzregistruoty
ikiteisminiy tyrimy dél BK 147-1 straipsnyje numatytos veikos net 56 proc. jy buvo
nutraukti. Nutraukty ikiteisminiy tyrimy priezastis aptariamu laikotarpiu iSliko ta pati —
nepadaryta veika, turinti nusikaltimo ar baudZiamojo nusizengimo pozymiy (Lietuvos
Respublikos baudziamojo proceso kodekso 3 straipsnio 1 dalies 1 punktas). Atkreiptinas
démesys, jog 2022 m. buvo nutraukta tik 1 ikiteisminis tyrimas, tai yra 25 proc. i§ per tuos
metus uzregistruoty ikiteisminiy tyrimy, tuo tarpu kaltinamuoju aktu uzbaigtos ir teismui
perduotos 2 bylos, tad galima daryti prielaida, jog ikiteisminio tyrimo kokybé¢ ger¢ja. Vis
delto, kaip teigiama literatiiroje, iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms masta
daugiau atspindi ne pradeéty ikiteisminiy tyrimy, bet nukentéjusiyjy ir auky, kurioms buvo
suteikta pagalba, skaiCius (Bazylevas, Pajaujis, 2015, p. 28-29), tad verta aptarti ir 2012-

2022 m. asmeny, pripazinty nukentéjusiaisiais nuo iSnaudojimo priverstiniam darbui ar
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paslaugoms veiky, skaiciy. Per visg analizuojamg laikotarpj atliktuose ikiteisminiuose
tyrimuose nukentéjusiaisiais nuo iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms veikos
buvo pripaZzinti 20 asmeny, beveik trecdalis jais pripazinti vien per 2016 m. 2022 m., kaip
ir prie§ tai metais, nukentéjusiaisiais nuo iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms
pripazinti 3 asmenys, o tai, galima teigti, i§ esmés atitinka ir tais metais pasireisSkusj
ikiteisminiy tyrimy skaiciaus Suoli.

Ivertinus duomenis apie iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms bylas,
nagrinétas pirmosios instancijos teisme, galima pastebéti, jog byly, iSnagrinéjamy per
metus, skaiCius vidutiniSkai siekia 43,3 proc. visy tais metais (tieck naujai gauty, tiek
neiSnagrinéty mety pradzioje) pirmosios instancijos teisme uzregistruoty byly. Salyginai
nedidelj iSnagrin¢jamy byly procenta galima paaiSkinti bent keliomis priezastimis.
ISnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms bylos pasizymi sudétingu jrodinéjimo
procesu: Sios kategorijos bylose nukentéjusiyjy parodymai labai svarbus, taciau dél
psichologinés nukentéjusiyjy nastos gali biiti sudétinga juos apklausti, parodymai gali biiti
kei¢iami 1§ baimés ar kity priezasCiy, parodymuose gali pasitaikyti prieStaravimy
(Bazylevas, Pajaujis, 2015, p. 29). Sudétingas jrodinéjimo procesas savo ruoztu lemia ir
ilga tokiy kategorijy byly nagrin¢jimo trukme, kas taip pat prisideda prie iSnagrinéty byly

per metus skaiciaus.

1 lentele. 2022 m. naujai pradéty ikiteisminiy tyrimy skaicius pagal iSnaudojimo

prekybai Zmonémis formas

Ikiteisminiy Prekybos Zmonémis forma

tyrimy skai€ius

5 Seksualinis iSnaudojimas
2 ikiteisminiai tyrimai — pagal BK 147 straipsnj, 2 — pagal BK 157
straipsnj, 1 — pagal BK 147 ir 157 straipsnius

3 Naudojimasis asmens priverstiniu darbu ar paslaugomis

— pagal BK 147-1 straipsnj

2 Nusikalstama veika

pagal BK 157 straipsnj

1 Neteisétas jvaikinimas

— pagal BK 157 straipsnj

1 Elgetavimas

— pagal BK 157 straipsnj
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Saltinis: 2022 m. Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministerijos Kovos su prekyba

zmonémis situacijos Lietuvoje apzvalga.

2 lentele. 2012-2013 mety ikiteisminiai tyrimai ir bylos I instancijos teisme pagal BK

147-1 str.
3 "
g = °
= g - o = = E
g g s — oy SR =) 2 g=
- Z 8 2 3|35 £ 3 o s 9 | E =¥
S |2 38 £ E|B g% |8 g8 | 7
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= D 2z 2 & z % | > & & |2 z
2022 | 4 1 2 3 2 1 1
2021 | 1 2 0 3 2 2 0
2020 | 1 0 0 1 3 1 2
2019 | 1 2 2 1 3 2 1
2018 | 1 3 0 3 4 2 2
2017 | 2 1 3 1 5 2 3
2016 | 3 1 0 7 6 2 4
2015 | 1 0 2 0 5 1 4
2014 | 2 0 0 0 4 2 2
2013 | 1 0 0 1 1 0 1
2012 | 1 0 0 0 2 1 1
I8 18 10 9 20 37 16 21
Viso

Saltinis: Sudaryta autorés, remiantis: Informatikos ir rysiy departamento prie Lietuvos

Respublikos vidaus reikaly ministerijos duomenimis. Prieiga per internetg: <www.ird.lt>.

Remiantis pateiktais oficialios statistikos duomenimis, galima prieiti iSvada, jog nors
iSnaudojimas priverstiniam darbui ar paslaugoms problema S3alyje egzistuoja ir yra
pastebima teisésaugos institucijy, jos pasireiSkimo mastas néra didelis. Taciau svarbu
jvertinti tai, kad iSnaudojimas priverstiniam darbui ar paslaugoms, kaip ir iSnaudojimas
kitose srityse ar prekyba Zzmonémis, yra latentinis nusikaltimas, todé¢l realiai iSnaudojimo
priverstiniam darbui ar paslaugoms, kaip ir kity su prekyba Zmonémis susijusiy veiky,

skaiCius yra didesnis. Tg iliustruoja ir nevyriausybiniy organizacijy, kurios daznu atveju
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yra vieninteliai informacijos apie §io pobiidzio veikas Saltiniai, surinkti duomenys bei
1zvalgos.

Pavyzdziui, nevyriausybiniy organizacijy duomenimis, 2013 m. pagalba suteikta
daugiau nei 300 asmeny, nukentéjusiy nuo prekybos zmonémis (apimant ir i$naudojimo
priverstiniam darbui ar paslaugoms atvejus) bei potencialiy prekybos Zzmonémis auky, o
2014 m. — beveik 250 tokiy asmeny (Bazylevas, Pajaujis, 2015, p. 29). Sie skai¢iai zenkliai
skiriasi nuo pristatyty oficialiy duomeny. Tai, jog tikroji iSnaudojimo priverstiniam darbui
ar paslaugoms pasireiskimo situacija neuzfiksuojama oficialiuose registruose, priverstinj
darba, prekyba Zzmonémis ir su tuo susijusius reiskinius Lietuvoje analizave autoriai sieja
su keletu priezas¢iy. Pirmiausiai pabréziama, jog aukos pacios nesiryzta, bijo,
neidentifikuoja saves prekybos zmonémis, priverstinio darbo aukomis ar dél kity priezasc¢iy
nesikreipia | teisésaugos institucijas bei kitais pagalbos kanalais. Teigiama ir tai, jog
teisésaugos institucijos néra pakankamai kompetentingos iSaiskinti ir atpazinti iSnaudojimo
priverstiniam darbui ar paslaugoms atvejus (Edita Lapinskiené: Prekyba Zzmonémis — XXI
a...., 2017; Janusauskiené, 2014, p. 25). Tikrojo iSnaudojimo priverstiniam darbui ar
paslaugoms masto jvertinimg apsunkina be to ir tai, jog néra Zinomi ar zinomi ne visa
apimtimi duomenys d¢l ty iSnaudojimo Sioje srityje veiky, kuriose yra uzsienio elementas,
pavyzdziui, kai nukentéjusieji yra lietuviai, i$naudojami uZsienyje. Stai vienoje
nevyriausybinéje organizacijoje su iSnaudojimo priverstiniam darbui atvejais dirbgs
specialistas, apibendrindamas savo patirtj, atkreipé démesi, jog auky, iSnaudoty vergiskam
darbui valstybés viduje, skaiCius tesiekia penktadalj, lyginant su jam Zzinomy auky,
iSnaudoty tuo paciu tikslu uZsienyje, atvejy skai¢iumi (Ollus ef al., 2013, p. 318-321).
Taigi, galima teigti, iSnaudojimas priverstiniam darbui ar paslaugoms yra realus, dideliu
mastu besireiskiantis reiSkinys, nepaisant to, jog dél daznu atveju sudétingos, uzsléptos ar
klaidinancios formos, uzsienio elemento ar nukentéjusiyjy pasyvumo, didzioji dalis atvejy
ir lieka uz oficialios statistikos riby.

Tam, jog oficialus duomenys daugiau atspindéty realig iSnaudojimo priverstiniam
darbui ar paslaugoms situacijg Salyje, svarbu gebéti identifikuoti §j nusikaltima, taigi Zinoti

jo sudéties pozymius ir jy pasireiSkimo praktikoje ypatumus.
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2.1. Nusikaltimo objekto — asmens laisvés specifika ir nukentéjusiojo ypatumai

Vieni i§ butinyjy iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms veikos sudéties poZymiy
— objektas ir nukentéjusysis, §iy poZymiy ypatumai Siame skyriuje ir yra aptariami.

Baudziamojoje teis¢je sutariama, jog kiekviena nusikalstama veika yra késinamasi
pazeisti ar yra pazeidziamas jstatyme numatytas géris, kitaip tariant, kiekviena
nusikalstama veika késinamasi | konkrety objekta. Kokiam objektui keliama grésme,
paprastai nustatoma pagal baudziamojo jstatymo skyriaus, kuriame jtvirtinta atitinkama
nusikalstama veika, pavadinimg. Baudziamaja atsakomybé¢ uz iSnaudojimg priverstiniam
darbui ar paslaugoms, apimant elgetavima, nustatanti norma jtvirtinta BK XX skyriuje
,,Nusikaltimai zmogaus laisvei®, taigi $iuo nusikaltimu bendriausia prasme késinamasi i
Zmogaus laisve.

Zmogaus laisvé kaip saugoma vertybé numatyta ne tik baudziamajame jstatyme, bet ir
Lietuvos Respublikos Konstitucijoje (tolia — Konstitucija): Konstitucijos 20 straipsnio 1
dalyje jtvirtinta, jog zmogaus laisvé nelieCiama, 21 straipsnio 1 dalyje —jog zmogaus asmuo
nelie¢iamas (Lietuvos Respublikos Konstitucija, 1992). Konstitucinio teismo
jurisprudencijoje pazymeéta, jog Sios dvi prigimtinés konstitucinés zmogaus teisés yra
susijusios: ,,asmens nelieCiamumo <...> turinj sudaro fizinis bei psichinis nelieCiamumas.
Tai reiskia, kad jstatymai turi uztikrinti, jog Zmogus bus saugomas nuo bet kokio nepagristo
iSorinio <...>asmeny poveikio jo gyvybeli, sveikatai, fizinio aktyvumo laisvei ir bet kokio
késinimosi i jo psiching ir dvasing biisena, jo intelekting ir kiirybine raiska®, tuo tarpu teisés
1 zmogaus laisve Konstitucinis teismas aiskina kaip fizinés laisvés teise, kuri yra sprendimy
priemimo laisvés prielaida: ,,ji sudaro salygas atlikti bet kokius teisétus veiksmus,
igyvendinti teisines galimybes jvairiose gyvenimo srityse* (Konstitucinio Teismo 2000 m.
geguzés 8 d. nutarimas). Savo ruoztu zmogaus laisvé ir asmens nelieCiamumas sudaro
pagrinda ,,daugeliui kity teisiy ir teisés principy, kuriy realizavimas siejasi su darbu,
sveikatos apsauga ir kitais aspektais® (JovaiSas, 2000, p. 144 ). Viena i$ tokiy teisiy — teisé
1 darbo pasirinkima, kuri tiksliausiai apibiidina vertybe, paZeidziama iSnaudojimo
priverstiniam darbui ar paslaugoms nusikalstama veika.

Zmogaus teisé¢ laisvai pasirinkti darbg jtvirtina Konstitucijos 48 straipsnio 1 dalyje, o
Sios teisés reik§meé ir pasireiSkimo galimybés placiai atskleistos tiek Konstitucinio teismo
jurisprudencijoje, tick bendrosios kompetencijos teismy praktikoje. Stai Konstitucinis
teismas nurodo, jog teisé rinktis darbg ar versla — tai galimybé savo nuoziiira, tai yra, laisvai
apsisprendziant, pasirinkti uzsiémimo rii§j (Konstitucinio Teismo 1996 m. liepos 10 d.

nutarimas). Kasacinio teismo praktikoje teis¢ laisvai pasirinkti darbg — ,,teisé laisva valia
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sutikti ji dirbti, teis¢ laisvai disponuoti savo sugebé¢jimais dirbti, teisé laisvai pasirinkti
veiklos rug] ir profesijg* (Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2008 m. balandzio 1 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 3K-3-195/2008). Kaip matyti, laisvé pasirinkti darbg aiSkinama
placiau nei tik darbo pasirinkimo galimybé — $§i teis¢ apima ir galimybe laisvai rinktis
profesinj kelig, versla, kitg uzsiémima. Atsizvelgiant i BK 147-1 straipsnyje jtvirtintos
normos, nustatancios baudziamaja atsakomybe ne tik uz asmens vertima dirbti darba, teikti
paslaugas, bet ir elgetauti, turinj, teis¢ pasirinkti darbg turi biiti siejama ir su laisvanorisku
pasirinkimu praSyti iSmaldos. Tad apibendrintai galima teigti, jog Sia nusikalstama veika
késinamasi | laisve pasirinkti veiklg — dirbti konkrety darbg ar teikti konkrecias paslaugas.

Laivés pasirinkti darbg ar veiklg pazeidimai iSnaudojimo priverstiniam darbui ar
paslaugoms, apimant elgetavima, veikos, kaip ir kity prekybos Zmonémis formy, atveju
idreiskiamas asmens laisve varzandios kontrolés terminu. Sis terminas pasirinktas,
atsizvelgiant | tai, jog iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms auky laisves
varZymas yra testinio pobtidzio, auka yra nuolatinéje iSnaudotojo kontrolé¢je (Fedosiuk,
2005, p. 77). Taigi, auka ne tik negali pasirinkti konkretaus darbo ar veiklos, bet taip pat
negali laisvai nuspresti, ta darbg ar veiklg testi ar nutraukti. Doktrinoje ir teismy praktikoje
pazymima, jog aukos laisve varzanti kontrolé reiskiasi jvairiai: nuo fizinio suvarZzymo ar
dokumenty atémimo iki ggsdinimo ir fizinés bei psichologinés prievartos, laisves
apribojimo apgaule ir kt. (JanuSauskiene, 2016, p. 86). Paprastai skiriama tiesioginé ir
netiesioginé¢ iSnaudojamo asmens laisvg varzanti kontrol¢. Netiesioginé kontrolé
atpazjstama lengviau, nes kaltininkas naudoja su akivaizdzia prievarta susijusius budus,
pavyzdZiui, fizinj smurtg, grasinimus, aukos yra pagrobiamos ir pan. Tuo tarpu netiesioginé
laisve varzanti kontrolé paprastai uzmaskuota tariamu kaltininko ir nukentéjusiojo
susitarimu. Tai gali buti tokie atvejai, kai auka sutinka su darbo pasitilymu, nes yra
apgaunama dél darbo pobiuidzio, taip pat ir tie atvejai, kai kaltininkas pasinaudoja aukos
pazeidziamumu, susiklosciusiu, pavyzdziui, aukai nesugebant savo jégomis rasti jokiy kity
legaliy pragyvenimo S$altiniy, ir kt. (Gutauskas, 2020, p. 37). Tokiais atvejais nustatyti, ar
nukentéjusiojo laisvé buvo suvarzyta, padeda TDO suformuoti priverstinio darbo rodikliai:
piktnaudziavimas pazeidziamumu, apgaulé, darbuotojy judéjimo apribojimai (darbuotojy
judéjimo kontrolé gali buti uztikrinama vaizdo stebéjimo kameromis, stebint sargybiniams
ir pan.), darbuotojy izoliacija (pavyzdziui, kai darbo vieta yra toli nuo gyvenamosios vietos,
kai darbuotojai laikomi apgyvendintose vietovése, taciau neturi rySio priemoniy, taip
ribojant susisiekimg su Seimos nariais ar teisésaugos institucijomis ir pan.), fizinis ir
seksualinis smurtas, bauginimas ir grasinimai (ne tik grasinimai panaudoti fizinj smurta,

bet ir jskysti atitinkamoms migracijos tarnyboms, atimti darbo uzmokestj, galimybe gauti
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biista, atleisti artimuosius, dar labiau pabloginti darbo salygas ir pan.), asmens tapatybés
dokumenty saugojimas, darbo uzmokesCio atémimas (pavyzdziui, sistemingai ir
samoningai nemokamas darbo uzmokestis, siekiant priversti darbuotoja pasilikti ir atimti
i§ jo galimybe pakeisti darbdavj), skolos vergove (dirbtiné skola gali atsirasti d¢l darbo
uzmokescio avansu ar paskoly, skirty idarbinimo ar transporto iSlaidoms padengti, arba dél
kasdienio gyvenimo ar neatidéliotiny iSlaidy, pavyzdziui, gydymo iSlaidy ir pan.), Ziaurios
darbo ir gyvenimo salygos, itin didelis virSvalandziy skaicius (International Labour
Organization, 2012). Jei kuris nors i§ rodikliy kaltininko veikoje nustatomas, tikétina, jog
nukentéjusiojo laisvé dirbti ar teikti paslaugas buvo apribota. Paminétina ir tai, jog
nustacius minétus rodiklius reik§més neturi, ar aukos laisvé buvo apribota visiskai, ar tik
dalinai: ,,pakanka nustatyti ir dalinj tokio asmens laisvés suvarZymg, nesuderinamg su
normaliais darbo santykiais civilizuotoje visuomen¢je (Lietuvos Auksciausiojo Teismo
2022 m. kovo 2 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-57-788/2022).

Salia nusikalstamos veikos objekto, kaip materialioji jo iSraidka, baudziamojoje teiséje
skiriamas fakultatyvusis nusikalstamos veikos pozymis — dalykas. Taciau tam tikry veiky
atvejais dalyko iSskirti nejmanoma. Paprastai, tai yra tokios veikos, kuriomis vienaip ar
kitaip paveikiamas zmogus, pavyzdziui, jis nuzudomas. Taip yra ir analizuojamos veikos
atveju: iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms, veika nukreipta pirmiausiai j
zmogaus laisve, ja varzant ne tik fiziskai, bet pasitelkiant ir psichologinius metodus,
psichologing prievarta, taigi Zmogus neabejotinai yra veikiamas. Tokiais atvejais kaip
objektyviojo veikos poZymio — dalyko — atmaina vartojamas nukentéjusiojo terminas.

Paprastai nukentéjusjjj individualizuojancios savybés, pavyzdZziui, asmens sveikatos
biikle, néra reikSmingos kvalifikuojant kaltininko veika, taciau atskirais atvejais tam tikri
asmens ypatumai gali biiti teisiSkai svarbiis, pavyzdziui, didinti veikos pavojinguma
(bejégiska nukentéjusiojo bukle, Seiminis rySys su kaltininku ir kt.). Paprastai tokios
savybés itraukiamos ] nusikalstamos veikos sudétj ir taip jtvirtinama $iy savybiy reikSme.
BK 147-1 straipsnyje nukentéjusiji kaip nors isskirian¢iy pozZymiy ar nuorody i juos néra.
Vis délto analizuojama veika vertinant sistemiskai su baudziamaja atsakomybe uz prekyba
zmonémis bei prekyba vaikais (BK 157 str.) nustatanc¢iomis normomis, galima pastebéti,
jog nukentéjusiojo amzius gali biiti svarbus tinkamam kaltininko veikos kvalifikavimui.
Tais atvejais, kai prekybos Zmonémis sandoriai atlickami su nepilnameciu ir véliau $is
nepilnametis iSnaudojamas priverstiniam darbui ar paslaugoms, apimant elgetavima,
kaltininko veika turéty buti kvalifikuojama kaip vaiko pirkimo pardavimo bei iSnaudojimo

priverstiniam darbui ar paslaugoms sutaptis (Abramavicius et al., 2009, p. 207).
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Vertinant nukentéjusiojo savybes, idomus ir diskusijas galintis kelti yra nukentéjusiojo
neveiksnumo darbo santykiy srityje klausimas. Manytina, jog neveiksnumas darbo
santykiy srityje reikSmingas tik darbo teisiniams santykiams, tuo tarpu aptariamos
nusikalstamos veikos kvalifikavimui jtakos jis neturi. Tokia iSvada darytina, atsizvelgiant
1 placig darbo sampratg iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms veikos prasme.
Darbas Siuo atveju perZengia darbo teisés standartus: Zmogus verCiamas dirbti,
nepriklausomai, ar toks darbas atitinka darbo teisés reikalavimus, jskaitant ir reikalavima
darbuotojo veiksnumui (Gutauskas, 2015, p. 56). Jei baudziamgja atsakomybe uz
iSnaudojima priverstiniam darbui ar paslaugoms nustatanti norma biity siejama, be kita ko,
su darbo organizavimo atitiktimi formalioms taisykléms, jos taikymas biity apribotas, o
dalis iSnaudojimo Sioje srityje atvejy likty nebaudziami: Zmonés neretai iSnaudojami biitent
neteisétose veiklose, pavyzdziui, darbui kuriant pornografinj turinj. Kita vertus, iSmaldos
prasymui jokie darbo teisés standartai néra keliami, todél Siuo atveju neveiksnumas darbo
santykiy srityje néra kliiitis iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms, apimant
elgetavimg, auka pripazinti Sios veikos nukentéjusiuoju. PrieSingai, aptariamas
nukentéjusiojo pozymis, priklausomai nuo konteksto, lémusio aukos neveiksnuma,
pavyzdziui, aukos psichinés negalios, kaltininkui, vercian¢iam aukg elgetauti, gali biiti net
naudingas. Pavyzdziui, asmens, prasanciojo iSmaldos negalia gali psichologiSkai stipriau
veikti aplinkinius, kelti didesnj gailestj, uzuojauta, o tai savo ruoztu skatina aukoti, skirti
didesnes sumas ir pan.

Taigi, iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms veikos objektas — laisve
pasirinkti veikla (dirbti ar teikti paslaugas), kuri analizuojamos veikos atveju varzoma tiek
tiesiogiai, tiek netiesiogiai, tiek visiskai, tiek dalinai, o Sios veikos nukentéjusiuoju
pripazjstamas bet kuris fizinis asmuo, nepriklausomai nuo jo amziaus, veiksnumo darbo

santykiy srityje ar kity ypatumy.

2.2. Nusikalstama veika ir jos padarymo budai

BK 147-1 straipsnyje nurodyta, jog baudziamas tas, kas panaudodamas fizinj smurta,
grasinimus, apgaule arba kitus Sio kodekso 147 straipsnyje nurodytus biidus neteisétai verté
zmogy dirbti tam tikra darbg ar teikti tam tikras paslaugas, apimant elgetavima. Taigi BK
147-1 straipsnyje akcentuojami du privalomi objektyviosios pusés pozymiai: veika ir
konkretiis jos padarymo biidai.

ISnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms veika objektyviai reiskiasi

alternatyviais veiksmais: neteisétu aukos vertimu dirbti tam tikra darba, neteisétu aukos
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vertimu teikti tam tikras paslaugas, neteisétu aukos vertimu elgetauti. Vertimo kaip veikos
sampratai atskleisti naudinga aptarti lingvisting termino priversti reikSm¢. Dabartiniame
lietuviy kalbos zodyne Sis terminas reiSkia primygtinai reikalauti, spirti, priverstinai
raginti kq daryti, atlikti (Lietuviy kalbos institutas. Lietuviy...). Perfrazuojant ir pritaikant
pateikta aiSkinima analizuojamos veikos kontekste, vertimas dirbti darba ar atlikti
paslaugas, apimant elgetavima, galéty biiti apibudintas kaip poveikio, kurio galutinis tikslas
yra kaltininkui palankus, asmens valiai prieSingas darbo ar paslaugy atlikimas ar iSmaldos
prasymas, aukai darymas. Toks poveikis daromas jvairiai: tai ir tie atvejai, kai kaltininkas
atvirai reikalauja dirbti ar atlikti paslauga, pasitelkdamas smurta, tai taip pat ir tie atvejai,
kai kaltininkas poveikj laisvam aukos apsisprendimui daro uzsléptai, pavyzdziui,
reikalavimo tiesiogiai neiSreiSkiant, taCiau samoningai kuriant aplinka, kuri stumty
nukentéjusjji sutikti su atitinkamo jam nepalankaus darbo pasitilymu. Paminétina, jog tik
neteisétas vertimas dirbti asmens nenorimg darbg ar teikti paslaugas yra vertimas aptariamo
straipsnio prasme (Abramavicius et al., 2009, p. 172). Taigi darbdavio reikalavimas dirbti
darba pagal su darbuotoju sudaryta darbo sutartj neatitinka vertimo neteisétumo pozymio,
todél, net jei sulygto darbo darbuotojas dirbti ir nenori, tokia situacija yra uz analizuojamos
normos taikymo riby.

Neteiseto vertimo dirbti darbg ar teikti paslaugas reikSmei atskleisti pravartu aptarti ir
priverstinio darbo koncepcija, formuojama pagal tarptautinius teisés aktus, pirmiausiai
1930 m konvencija Nr. 29 D¢l priverstinio ar privalomojo darbo (toliau — Konvencija Nr.
29), kurioje pirma kartg ir buvo suformuota priverstinio darbo sgvoka (Tarptautinés darbo
organizacijos konvencija Nr.29 D¢l priverstinio ar privalomojo darbo, 1930).
Konvencijoje Nr. 29 priverstinis darbas apibréziamas kaip bet koks darbas ar tarnyba, kuriy
buvo iSreikalauta prievarta, grasinant nuobauda ir kuriy asmuo nesutiko atlikti sava valia.
Apibrézimg papildo Tarptautinés darbo organizacijos generalinio direktoriaus 2001 m.
pasauliniame pranesSime ,,Stopping Forced Labour* iSskirtos astuonios priverstinio darbo
rasys: vergija ir pagrobimas; priverstinis dalyvavimas vieSuosiuose darbuose; priverstinis
darbas zemés ikyje ir atokiuose rajonuose, iskaitant priverstinj rekruty émimg; namy
darbininkai; pavergimas uz skolas; priverstinis darbas, pareikalautas kariuomenéje;
priverstinis darbas kaip prekybos rezultatas; priverstinis darbas kaléjimuose (Stopping
forced labour : global report..., 2001). Beje, kaip jau minéta, atsizvelgiant j BK 147-1
straipsnio sudétj ir Direktyvg 2011/36/ES, prekybos zmonémis iSnaudojimo sritj
praplétusia iSnaudojimu elgetavimui, tie atvejai, kai asmuo neteisétai ver¢iamas pries savo
valig praSyti iSmaldos, taip pat turi biiti laikomas priverstiniu darbu ar paslaugomis

(Gutauskas, 2015, p. 63). Jau buvo minéta, jog priverstinio darbo kvalifikavimui neturi
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reik§més, ar darbas organizuojamas pagal atitinkamos valstybés darbo teisés normas, tokio
reikalavimo nekelia ir minéta Konvencija Nr. 29. Tod¢l teisiSkai néra svarbu, ar darbas
organizuotas, laikantis reikalavimo sudaryti darbo sutartj, ar apie naujus darbo santykius
yra pranesta Valstybinio socialinio draudimo fondo valdybos teritoriniam skyriui, kaip to
reikalauja nacionalinés darbo teisés standartai. ReikSmés neturi ir tai, ar darbas ar veikla
apskritai yra uzdrausta baudziamojoje ar administracingje teiséje. Apibendrinant tai, kas
iSdéstyta, galima pazymeéti, jog priverstinis darbas gali reikstis jvairiose srityse jvairiais
pavidalais, visgi konstatuoti asmens veiklg kaip priverstinj darbg galima tik tada, kai yra
nustatomi minéti vertimo dirbti ar teikti paslaugas pozymiai: neteisétumas ir
priestaringumas asmens valiai.

Tiesa, tick pagal tarptautinés teisés aktus, jtvirtinancius su priverstiniu darbu susijusias
nuostatas, jskaitant ir Konvencija Nr. 29, tiek pagal Konstitucijg, priverstiniu darbu
nelaikomi ,tie atvejai, kai asmuo kompetentingy institucijy jpareigojamas dirbti
atitinkamus darbus stichiniy, visuotiniy nelaimiy atvejais, okupacijos, karo ar
nepaprastosios padéties atvejais, taip pat nuteistyjy jpareigojimas dirbti laisvés atémimo
bausmés atlikimo jstaigoje bei darbas atleidimo nuo laisvés atémimo bausmes laikotarpiu,
taip pat karinés tarnybos atlikimas bei tarnybos, kuriuos reikalaujama i§ asmeny,
atsisakan¢iy nuo karinés tarnybos dél isitikinimy, atlikimas vietoj karinés tarnybos®
(Abramaviéius et al., 2009, p. 171). Sios iimtys dar karta pagrindZia, jog remiantis
tarptautine priverstinio darbo koncepcija, pripazjstama bei plétojama ir Lietuvoje,
priverstinis darbas nelaikomi reikalavimai dirbti ar teikti paslaugas, grindziami teisétu
pagrindu.

Galiausiai, svarbu pazyméti, jog BK 147-1 straipsnio normoje néra numatyti jokie $ios
veikos padariniai, todél nesvarbu, ar asmuo dirbo darbg ar teiké paslaugas, ar dél tam tikry
priezasCiy kaltininko valia iki galo nebuvo jgyvendinta ir atitinkamo darbo ar paslaugy
nukentéjusysis neatliko, kaltininko veika, taCiau tik jei atitiko ir kitus aptariamos
nusikalstamos veikos sudéties pozymius, turi biiti vertinama kaip baigtas vertimas dirbti
darbg ar teikti paslaugas. Kitaip tariant, iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms
veika yra formali. Kita vertus, aplinkybé¢, jog kaltininkas visgi dirbo konkrety darbg ar teike
konkrecias paslaugas, gali biiti svarbi kaltininko kaltés, kurios aspektai placiau aptariami
kitame darbo skyriuje, turiniui nustatyti.

Atkreiptinas démesys ir | tai, jog, kaip ir kiekviena nusikalstama veika, taip ir
iSnaudojimas priverstiniam darbui ar paslaugoms, turi pasiekti pakankama pavojinguma,
tad ne kiekvienas pavienis iSnaudojimo atvejis turéty biiti pripazintas iSnaudojimu $io

straipsnio prasme. Tq pazymi ir priverstinj darbg analizave autoriai: O. Fedosiuk pabrézia,
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jog iSnaudojimui butinas tegstinumas, sistemingumas (Fedosiuk, 2003, p. 93), K.
Skrivankova nurodo, jog atskiri darbo standarty pazeidimai priverstiniu darbu pripazjstami
tik tada, kai jy yra daug, jie sudaro atitinkamg visuma (Skrivankova, 2010, p. 4). Remiantis
Siomis jzvalgomis, manytina, jog privaciame sektoriuje galinti daznai pasitaikyti situacija,
kai darbuotojui nurodoma dirbti virSvalandzius prie§ Sio valig, to neuzfiksuojant
atitinkamuose vidiniuose imonés dokumentuose, taigi reikalaujant darbuotoja dirbti be
teiséto pagrindo, neturéty buti latkoma iSnaudojimu priverstiniam darbui, tai daugiau darbo
teisés pazeidimai, pavojingumu nusileidziantys aptariamai veikai. Taciau, kaip pazymi
minéti autoriai, jei panasi j nurodytg pavyzdj praktika tgsiasi ir sistemingai kartojasi, tai jau
perzengty darbo teisés ribas ir galéty buti laikoma nusikalstama veika.

Kaip minéta, aptariamos veikos sudéties objektyviaja pus¢ sudaro ne tik vertimas dirbti
darbg ar teikti paslaugas, bet ir jstatyme numatyti Sios veikos padarymo buidai. BK 147-1
straipsnyje nurodyta, jog kaltininkas versti dirbti darbg ar teikti paslaugas gali naudodamas
fizin] smurtg, grasinimus, apgaul¢ ar kitus BK 147 straipsnyje numatytus biidus, tai yra,
kitaip atimdamas nukentéjusiojo galimybe prieSintis, pasinaudodamas nukentéjusiojo
priklausomumu ar pazeidZiamumu, priimdamas ar sumokédamas pinigus, ar gaudamas ar
suteikdamas kitokig naudg asmeniui, faktiskai kontroliuojan¢iam nukentéjusj asmeni.

Fizinio smurto panaudojimas baudZiamojoje teis¢je aiSkinamas kaip neteisétas
asmens kiino nelieCiamumo paveikimas, praktikoje pasireiSkiantis smigiy sudavimu,
musimu, samoningu skausmo sukélimu, nukentéjusiojo suriSimu, prievartiniu
psichotropiniy ar narkotiniy medziagy sugirdymu, smaugimu ir kitais panasaus pobiidzio
veiksmais (Abramavicius et al., 2009, p. 172). Smurtas gali buti taikomas tiek aukos, tiek
kity asmeny atzvilgiu. Paminétina, jog fizinis smurtas gali buiti naudojamas ir kaip psichiné
prievarta, siekiant jbauginti aukg ir tokiu biidu ja paveikti (Fedosiuk, 2001, p. 108). Be to,
nors Siam pozymiui kaltininko veikoje nustatyti néra svarbu panaudoto smurto laipsnis,
atitinkamai atsizvelgiant i jo intensyvuma, jei §is vir$ija sunkaus sveikatos sutrikdymo riba,
kaltininko veika kvalifikuojama kaip sutaptis su nusikalstamomis veikomis sveikatai ar
gyvybei (Abramavicius et al., 2009, p. 172).

Grasinimas kaip vertimo dirbti darbg ar teikti paslaugas, jskaitant elgetavimg budas —
tai ,,pavojingas tyCinis poveikis kito zmogaus psichikai verciant bijoti, arba kitaip —
bauginimas, kad dé¢l tolesniy grasinanciojo veiksmy ar neveikimo atsiras tam tikros
neigiamos pasekmeés* (Fedosiuk, 2007, p. 55). Grasinimas gali buti iSreiSkiamas ZodZiu,
paliekant aukai raStelius, skambinant jam telefonu, kreipiantis j aukg per tarpininkg ir pan.
Akcentuotina, jog esminis tokio poveikio tikslas turi buti privertimas dirbti darbg ar teikti

paslaugas. Jei bauginama Siuo tikslu, neturi reikSmés, ar grasinimas adresuotas paciam
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nukentéjusiajam, ar kitiems jam svarbiems asmenims. Antai vienoje kasacine tvarka
nagrinétoje byloje tai, jog kaltininkas skambinoir pafiam nukentéjusiajam, ir
nukentéjusiojo motinai, draugei, nurodydamas joms, kad nukentéjusysis ,labai daug
problemy prisidare®, kad jam ,.klius*, teismo buvo pripaZzinti vertimu dirbti darba, be kity
biidy, pasitelkiant ir aukos bauginimg (Lietuvos AukSCiausiojo  Teismo
2022 m. birzelio 15 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-165-976/2022). Siam biidui
nustatyti taip pat néra svarbu ir tai, kokio turinio grasinimy nukentéjusysis sulaukia: tai gali
biti ir sveikatos sutrikdymas, ir turto sunaikinimas, ir kiti atitinkamoje situacijoje auka
paveikti galintys kaltininko veiksmai ar neveikimas. Kitaip tariant, grasinimo turinj
daugiausiai nulemia konkreti situacija. Pavyzdziui, moterims, iSveztoms ] buvusia
Jugoslavija komercinio seksualinio iSnaudojimo tikslais, iSnaudotojai grasino perparduoti
jas i karing zona, kur joms grésty dar sunkesnés gyvenimo salygos nei dirbant prostitutémis
(Kiryan, Linden, 2005, p. 32) ir pan. Uzsienio mokslininky darbuose taip pat pazymima,
jog asmens valia gali biiti varzoma, panaudojant ir subtilesnes grasinimo iSraiskas,
pavyzdziui, manipuliuojant asmens gédos jausmu ar grasinant religija ar tikéjimu
paremtomis grésmémis, tokiomis kaip antgamtinis kerStas uz nepaklusimg iSnaudotojams
(Carling, 2006), mirties bausmé, gresianti gimtojoje Salyje, kurioje iSpazjstamas islamas,
po to, kai bus atskleista informacija apie aukos vertimasi prostitucija (Cyrus, 2005, p. 22).
Nors realiy tokio pobuidzio grasinimy pavyzdziy nacionaliniy teismy praktikoje
nepasitaiké, manytina, jie reallis ir nacionaliniame kontekste. Paminétina ir tai, jog
grasinimg auka turi suvokti kaip tikra, nepriklausomai nuo realiy kaltininko ketinimy ar
grasinimy jgyvendinimo. Siuo atveju svarbiausia yra bauginantis grasinimo poveikis,
siekiant aukos valios palauzimo. Jei grasinimas vis délto yra jgyvendinamas, atitinkama
veika turéty biiti kvalifikuojama kaip sutaptis su BK 147-1 straipsniu. Bet kuriuo atveju,
vertimas dirbti ar teikti paslaugas grasinant gali reikstis labai jvairiai, o tai, ar grasinimas
i$ tiesy buvo, galima jvertinti tik zvelgiant i§ nukentéjusiojo perspektyvos, iSanalizavus jo
kulttirinj fona, konkrecig situacijg ir panasias aplinkybes.

Apgaulé kaip Sios veikos biidas kasacinio teismo praktikoje aiSkinama kaip tycCinis
asmens suklaidinimas, pasireiSkiantis netikry Ziniy praneSimu ar tiesos nutyléjimu,
siekiant, jog klaidinamas asmuo dé¢l suklydimo savo noru elgtysi pagal kaltininko valig.
Neéra svarbu, ar auka klaidinama dé¢l biisimo darbo apskritai, pavyzdziui, kaltininkui
teigiant, jog jos laukia legalus, gerai apmokamas darbas, i$ tikryjy siekiant iSnaudoti auka
nelegaliai veiklai vykdyti, ar tik dél atskiry atitinkamo darbo ar veiklos detaliy, pavyzdZiui,
darbo salygy, tokiy kaip atlyginimo dydis, darbo bei poilsio laikas ir pan. Svarbiausia §iuo

atveju tai, ar toks suklaidinimas lém¢é aukos apsisprendimg sutikti su sitilomu darbu ar
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veikla. Taigi, apgaule gristas iSnaudojimas tarsi pridengtas aukos ir kaltininko susitarimu —
ne be reikalo ir teismy praktikoje tokiems atvejams prigijo ,,savanoriSkos vergijos* byly
pavadinimas (Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2016 m. lapkricio 22 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-344-942/2016, Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2020
m. vasario 26 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-13-719/2020). Vienoje i tokiy byly,
kaltininko apgaulé, tiesa, jtraukimo ] priverstinj darba kontekste, tai yra, kaip prekybos
zmonémis elementas, reiSkési pazadais suteikti nukentéjusiajam vairuotojo darba,
atitinkamu atlyginimu, kurio ar bent jau jo dalies, atitinkanc¢ius minimalaus mokescio dydj,
kaip paaiskéjo bylos eigoje, sumokéti kaltininkas neturéjo galimybiy (Lietuvos
Auksciausiojo Teismo 2020 m. vasario 26 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-13-
719/2020). Paminétina, jog apgaulé gali biiti susijusi ir su dirbtinés skolos situacijos ir
asmens priklausomumo sukélimu, siekiant iSlaikyti aukos laisve varzancig kontrole (Ollus
et al., 2013, p. 350). Tokia situacija galéty buti, pavyzdziui, atvejai, kai asmenys
savanoriskai sumoka tariamam jdarbinimo agentui uz jdarbinimo paketg sudarancias
paslaugas: transporta, reikiamy dokumenty paruosima, darbo uZsienio valstybéje suradima,
taciau yra apgyvendinami | paketg nejtrauktame biiste, ilgg laikg néra perkeliami j darbo
rinka, taigi neturi pinigy maistui, pragyvenimui, o tokiai situacijai t¢siantis kurj laika, tam,
kad sumazinty jsiskolinimg kaltininkams, aukos sutinka skolg ,,atidirbti* nepriimtinomis
jiems salygomis.

Kitokio atémimo galimybés priesintis poZymio ribos néra nusistovejusios (Fedosiuk,
2007, p. 55). Bendriausia prasme tai — bet kokie veiksmai, i§skyrus fizinio smurto
panaudojimg ir grasinimus, jei jais siekiama atimti ar atimama galimybé pasiprieSinti
vertimui dirbti darba ar teikti paslaugas (Abramavicius et al., 2009, p. 173). Teismy
praktikoje tokiais veiksmais pripazinti jstimimas i kambarij, suriSimas, prispaudimas prie
zemes, apsvaiginimas narkotinémis ar psichotropinémis medZziagomis, vaistais,
nenaudojant prievartos ir kt. (Lietuvos Auksciausiojo Teismo senato 2005 m. birzelio 23
d. Teismy praktikos ir pléSimo baudziamosiose bylose apibendrinimo apzvalga Nr. 23, p.
333). Tokie veiksmai paprastai pasireiskia kaltininkui ir nukentéjusiajam tiesiogiai
kontaktuojant, visgi ir tie atvejai, kai tokio kontakto néra, taciau suvarzoma nukentéjusiojo
galimybé prieSintis, taip pat pripazjstami kitokiu galimybés prieSintis atémimu, pavyzdziui,
dury uzrémimas i§ lauko pusés, nukentéjusiajam esant patalpos viduje (Lietuvos
Auksciausiojo Teismo 2011 m. lapkri¢io 15 d. nutartis Baudziamojoje byloje Nr. 2K-477-
2011).

Pasinaudojimas nukentéjusiojo priklausomumu aptariamos nusikalstamos veikos

prasme — tai tokie atvejai, kai kaltininkas, piktnaudziaudamas nukentéjusiojo
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priklausomumu, gristu tarp jo ir nukentéjusiojo susiklosCiusiu atitinkamais santykiais,
vercia nukentéjusjjj dirbti darbg ar teikti paslaugas. Baudziamosios teisés mokslas skiria
jvairias priklausomumo raiSis. Materialinis priklausomumas — tai situacijos, kai aukos
pragyvenimo Saltinis yra kaltininko teikiama parama ar tokia parama esmingai prisideda
prie nukentéjusiojo pragyvenimo salygy, pavyzdziui, vaiky materialinis priklausomumas
nuo tévy. Tarnybinis priklausomumas susiklosto darbo ar tarnybos santykiy pagrindu, kai
nukentéjusysis kaltininkui yra pavaldus kaip pavaldinys, o taip pat, kai nukentéjusysis yra
priklausomas nuo kaltininko kaip valdZios atstovo, pastarajam nesant tiesioginiu
nukentéjusiojo  virSininku.  Formalusis  priklausomumas yra gristas teisiSkai
reglamentuotais bei tarpusavio teisémis ir pareigomis paremtais aukos ir kaltininko
santykiais, pavyzdziui, santykiais tarp mokinio ir mokytojo, tuo tarpu neformalus
priklausomumas, priesingai, susiklosto faktiniy nukentéjusiojo ir kaltininko rySiy pagrindu,
pavyzdziui, tarp nusikaltimo susivienijimo dalyvio ir tokio susivienijimo vadovo
(Abramavicius et al., 2009, p. 172 - 174). Paprastai baudZiamojoje teiséje reikSmingas yra
tik formalusis priklausomumas, tafiau atsizvelgiant ] aptariamos veikos specifika,
apsiribojimas tik formaliu priklausomumu neatliepty $io nusikaltimo esmés ir lemty per
siaurg baudziamaja atsakomybé uz iSnaudojima priverstiniam darbui ar paslaugoms
nustatan¢ios normos taikymg. Paminétina, jog pasinaudojimas aukos priklausomumu
galimas ne tik jau susiklosCiusiy santykiy kontekste, neretai priklausomumo situacija
sukuriama dirbtinai. Toks atvejis analizuotas ir byloje Nr. 2K-7-73-511/2021, kurioje
nustatyta, jog nukentéjusiems asmenims, kurie atvyko i Jungtine Karalyste, manydami, jog
joje gaus nemokamg apgyvendinima, finansing paramg ir darba, kaltininkai dirbtinai kiiré
nedarbo situacijg ir taip didino jy jsiskolinima uz busto ir kitas paslaugas, taigi daré juos
priklausomus nuo kaltininky ir tuo priklausomumu (be kity iSnaudojimo priverstiniam
darbui veikos budy) naudojosi versdami aukas dirbti prieS Siy valig (Lietuvos
Auksciausiojo Teismo 2021 m. sausio 6 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-7-73-
511/2021).

Pasinaudojimu nukentéjusiojo paZeidZiamumu pripazjstami tie atvejai, kai
kaltininkas manipuliuoja nukentéjusiojo padétimi, dé¢l kurios nukentéjusysis neturi realios
ir priimtinos alternatyvos, kaip tik priimti kaltininko pasitilyma buti iSnaudojamam.
Paprastai kaltininko pasitilymas dirbti ar teikti paslaugas yra pritmamas kaip biidas iStrukti
i$ skurdo ar kitos sudétingos ekonominés, socialinés situacijos (Lietuvos Auksciausiojo
Teismo 2014 m. birzelio 3 d. nutartis budziamojoje byloje Nr. 2K-290/2014, Lietuvos
Auksciausiojo Teismo 2016 m. sausio 6 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-43-

942/2016, Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2018 m. lapkric¢io 27 d. nutartis baudziamojoje
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byloje Nr. 2K-288-648/2018). Pazeidziamoje padétyje atsiduriama dél jvairiy priezasciy:
tai gali lemti socialiné atskirtis ,,d¢l to, kad asmuo elgetauja, valkatauja, piktnaudziauja
alkoholiu, narkotinémis, psichotropinémis ar toksinémis medziagomis, yra priklausomas
nuo azartiniy loSimy, yra jsitraukes ar linkgs isitraukti j nusikalstamg veikla, patirta
psichologing, fiziné ar seksualiné prievarta, smurtas Seimoje, visiSkas ar dalinis
nesugebéjimas savarankiskai riipintis asmeniniu gyvenimu ir dalyvauti visuomenés
gyvenime, taip pat sunki materialin¢ padétis, jvairiis psichikos ar elgesio sutrikimai ir pan.*
(Bazylevas, Pajaujis, 2015, p. 9). Kasacinio teismo praktikoje paZeidziamumo situacija
pripazjstami ir tie atvejai, kai nukentéjusysis yra atgabenamas ] uzsienj, neturédamas
legalaus statuso, nemokédamas vietinés kalbos ir pan. (Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo
2021 m. sausio 6 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-7-73-511/2021). Beje, pastebéta,
jog migranty (nepriklausomai, atvykusiy legaliai ar ne) pazeidziamumas su laiku vis did¢ja
dél samoningai apsunkinamos jy padéties, pavyzdziui, kuriant dirbtiniy skoly situacijas,
tod¢l galima teigti, pazeidziamumas daznai glaudziai susijes ir su auky priklausomumo
pozymiu (Andrees, 2008, p. 22). Pazymétina, jog nors pasinaudojimo pazeidZziamumu
situacija i§ pirmo zvilgsnio atrodo aiski, teismy praktikoje pasinaudojimas pazeidZiamumu
ne visada atpaZjstamas. Antai situacija, kai legaliai Lietuvoje dirbantis Kinijos pilietis buvo
verciamas dirbti pagal nukentéjusiajam nepalankias salygas, grasinant, jog prieSingu atveju
teiséti darbo santykiai bus nutraukti ir §is bus deportuotas, nebuvo pripazinta
pasinaudojimu pazeidziamumu (Klaipédos apygardos teismo nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 1S-34-462/2008). Nepagristas Sis sprendimas, manytina, todél, jog Siuo atveju
darbdavio valia galéjo nulemti darbuotojo deportacijg ir vienintelis biidas tokios padéties
iSvengti — paklusti darbdaviui, kas visiSkai atitinka analizuojamo pozymio esm¢. Vadinasi,
kiekvienu atveju butina vertinti, ar konkreti padétis yra tiek nepalanki nukentéjusiajam, jog
pasirinkus bet kokj kitg nei kaltininko sitilomg elgesio varianta, esama padétis taps dar
nepalankesné. Tai nustatoma atsizvelgiant | aplinkybiy viseta, nes, kaip pazymima
kasacinio teismo praktikoje, ,,daznai nukentéjusiojo pazeidziamuma nulemia ne kuri nors
viena, o bent kelios susidéjusios aplinkybés, reikSmingai apsunkinancios atsisakyma
priimti kaltininko pasitilymag biti iSnaudojamam (pvz., sunki materialiné padétis, jaunas
amzius, socialiniy jgiidziy stoka ir pan.” Be to, ne kg maziau svarbu jvertinti ir tai, ar
kaltininkas Zinojo apie aukos pazeidZziamumga ar bent numané sunkia nukentéjusiojo padétj
ir tuo pasinaudojo (Lietuvos AukSciausiojo Teismo 2021 m. sausio 6 d. nutartis
baudziamojoje byloje. Nr. 2K-7-73-511/2021).

PrieStaringas yra paskutinysis i§ BK 147 straipsnyje numatyty veikos budy —

sumokéjimas pinigy arba suteikimas kitokios naudos asmeniui, kuris faktiskai
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kontroliuoja nukent¢jusj asmenj. NevienareikSmiskai $is pozymis gali biiti vertinamas
todel, jog nukentéjusiojo valiai $iuo atveju néra daromas joks poveikis, kai tuo tarpu kiti
aptarti vertimo dirbti ar teikti paslaugas biidai pasitelkiami tam, jog asmens laisvé vienaip
ar kitaip buty paveikta. D¢l Sios priezasties, kaip pazyméjo A. Gutauskas, aptariamas biidas
labiau primena atskirg veika (Gutauskas, 2015, p. 62). Visgi, atsizvelgiant | tai, jog Siuo
atveju su auka elgiamasi kaip su nuosavybe, papildomai daryti poveikj aukos valiai net néra
biitina, nukentéjusiojo valia Siuo atveju kaltininkui ir taip néra reikSminga.

Kaip minéta, aptariamos veikos biidai pasitelkiami tam, kad asmuo dirbty ar teikty
paslaugas pries savo valig: vienais atvejais naudojami prievartiniai biidai ir auka tokiais
atvejais akivaizdziai reiSkia prieStaravima konkretaus darbo ar paslaugos atlikimui, kitais
atvejais prievarta nepasitelkiama ir auka tarsi sutinka su kaltininky pasitilymu dirbti darba
ar teikti paslaugas nepalankiomis jam salygomis. Todé¢l, kaip pazymi K. Skrivankova, jei
priverstiniu darbu biity pripazjstamas tik vertimas dirbti pacia siauriausia Sios sgvokos
prasme, pavyzdziui, privertimas pradéti dirbti pagrobiant, kankinant auka, tai daugelis
tariamu savanoriSkumu gristy priverstinio darbo atvejy likty nebaudziami (Skrivankova,
2010, p. 7). Tam, kad tokiy nebaudziamumo atvejy biity iSvengta, tiek tarptautiniu, tiek
nacionaliniu mastu galioja prekybos Zmonémis kontekste jau pristatyta taisykl¢, jog aukos
sutikimas, iSgautas panaudojus vieng i§ nukentéjusiojo valig palauzianciy biidy, néra
teisiskai reikSmingas. Sprendziant dél aukos sutikimo reikSmés, biitina jvertinti tai, jog
iSnaudojimas priverstiniam darbui ar paslaugoms yra testinis procesas, kurio metu laisve
varzanti kontrolé gali buti jgyjama palaipsniui, palaipsniui didinama ir pan. PavyzdZiui,
vienoje Apeliacinio teismo nagrinétoje byloje kaltinamyjy veika buvo kvalifikuota kaip
iSnaudojimas priverstiniam darbui, nors nukentéjusiosios, zinodamos, jog vyksta uZsiimti
prostitucija, savanoriskai atvyko j uzsienio valstybe¢ uzsiimti Sia veikla. Teismas pripazino,
jog savanoriskas atvykimas nebuvo lydimas apgaulés ar kity baudziamaja atsakomybe uz
iSnaudojima priverstiniam darbui ar paslaugoms jtvirtinan¢ioje normoje numatyty biidy,
taiau atkreipé démesj i kaltininky veiksmus nukentéjusioms jau pradéjus dirbti:
nukentéjusiosioms atsisakius dirbti, jy atzvilgiu naudotas fizinis smurtas, grasinimai, todél
savanoriSkumu grjsti santykiai peraugo j iSnaudojimg darbui (Lietuvos apeliacinio teismo
2007 m. gruodzio 22 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1A-358/2007). Paminétina, jog
i§ esmés taip paliai aukos sutikimas vertinamas ir EZTT praktikoje. Antai
byloje Chowdury ir kiti prie§ Graikija, kurioje nagrinétas 42 BangladeSo pilieciy
priverstinio darbo zemeés ukyje atvejis, teismas, spresdamas darbo savanoriSkumo
klausimg, pabrézé, jog iSankstinio aukos sutikimo nepakanka, kad darbas nebity

kvalifikuojamas kaip priverstinis darbas, jei darbdavys piktnaudziauja savo valdzia arba
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naudojasi darbuotojy pazeidziamumu, kad juos iSnaudoty (Chowdury and Others v.
Greece, 21884/15). Byloje Zoletic ir kiti prie§ Azerbaidzang teismas i§ esmés pakartojo
minétame sprendime pateikta iSaiSkinimg ir konstatavo, jog piktnaudziavimas valdzia,
pasinaudojimas darbuotojy pazeidZziamumu ir iSnaudojimo tikslas paneigia darbo
savanoriskuma (Zoletic and others v. Azerbaijan, 20116/12). Taigi, kiekvienu atveju
vertinant, ar aukos sutikimas yra reikSmingas, sprendziant del vertimo dirbti ar teikti
paslaugas, biitina atsizvelgti i tokio sutikimo davimo kontekst3.

Apibendrinant tai, kas iSdéstyta, galima teigti, jog iSnaudojimas priverstiniam darbui ar
paslaugoms, apimant elgetavima, objektyviai reiskiasi neteisétu ir prieSingu asmens valiai
vertimu dirbti ar teikti paslaugas, pasitelkiant vieng i§ asmens valiai palauZzti skirty budy.
Jei kaltininko veikoje Sie pozymiai yra nustatomi, remiantis rekomendacijomis mokslin¢je
literatiiroje, tarptautine bei nacionaline teismy praktika, aukos sutikimas biiti iSnaudojamai

veikos kvalifikavimui pagal BK 147-1 straipsnj neturi reikSmés.

2.3. Subjektas

Atsizvelgiant | baudZiamojo jstatymo bendrosios ir specialiosios dalies nuostatas,
apibendrintai galima teigti, jog uz iSnaudojima priverstiniam darbui ar paslaugoms,
apimant elgetavimg, baudziamojon atsakomybén gali biiti traukiami fizinis ir juridinis
asmenys, atitike biitinus analizuojamos veikos subjektui keliamus reikalavimus.

Fizinj asmenj, kaip nusikalstamos veikos subjekta, apibiidina du pozymiai: amzius ir
pakaltinamumas. Lietuvoje suformuota dviguba amziaus, kurj pasiekus, asmuo gali biiti
traukiamas baudziamojon atsakomybén, riba. Bendroji amziaus riba yra 16 mety, kaip
numatyta BK 13 straipsnio 1 dalyje. Tac¢iau uz BK straipsnio 2 dalyje numatytais veikas
atsakomybé gali kilti ir 14 mety sulaukusiam asmeniui. Minétoje BK 13 straipsnio dalyje
jtvirtintas baigtinis veiky sarasas, todél, jei baudziamaja atsakomybe uz atitinkama
nusikalstamg veikg nustatantis straipsnis i $i sagrasa néra jtrauktas, tokios veikos subjektu
laitkomas 16 mety sulaukgs asmuo. BK 147-1 straipsnio Siame saraSe néra, todél
nukentéjusjji dirbti ar teikti paslaugas vertes asmuo bus baudziamas, jei veikos padarymo
metu buvo 16 mety amziaus. Kitas minétas reikalavimas — tai asmens pakaltinamumas.
Pagal BK 17 straipsnj nepakaltinamas, tai yra toks asmuo, kuris nesugeba suvokti savo
veiksmy esmés ar jy valdyti, néra traukiamas baudziamojon atsakomybeén. IS to seka, jog
tik savo veiksmy esme¢ suvokiantis ir galintis juos valdyti, kitaip tariant, gebantis
samoningai savo veiksmus priimti asmuo, gali uz tuos veiksmus ir atsakyti. Paprastai

asmuo laikomas pakaltinamu, jei néra jrodyta prieSingai, nes baudziamojoje teis¢je galioja
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pakaltinamumo prezumpcija. Taigi, jei kaltinamasis iSnaudojimu priverstiniam darbui ar
paslaugomis asmuo veikos padarymo metu buvo sulaukes 16 mety, jo nepakaltinamumas
byloje nejrodytas, jis galés atsakyti pagal analizuojama straipsnj.

Kaip minéta, iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms veikos subjektu taip pat
gali biiti ir juridinis asmuo. Tai jtvirtinta BK 147-1 straipsnio 4 dalyje. Atsizvelgiant |
priverstinio darbo pasireiskimo tendencijas, juridinio asmens atsakomybés uz Sig veika
jtvirtinimas yra pagrijstas. ISanalizavus iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms
atvejus tarptautiniu mastu, pastebéta, jog statybos, zuvininkysté, zemdirbysté — vienos
pagrindiniy i§naudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms sri¢iy (7th General Report on
GRETA’s activities..., 2018, p. 34). Tokios tendencijos vyrauja ir Lietuvoje (Ollus et al.,
2013, p. 17). Ivertinus tai, jog Siose veiklos srityse veikia ir juridiniai asmenys, tikétina, uz
ju veiklos slypi ir priverstinio darbo atvejai. Svarbig vieta priverstinio darbo kontekste,
ypac tais atvejais, kai asmenys darbui vezami | uZsienio valstybes, uzima ir privacios
jdarbinimo jmonés. Paprastai tokios jmonés jdarbina lietuvius, o paskirties valstybéje juos
priima laikinojo jdarbinimo agentiiry atstovai arba jmonés, kurioms vadovauja
vadybininkai, daznai kilg i§ posovietiniy valstybiy, jskaitant ir Lietuva (Sirgediené, 2020,
p. 4-5). Taigi galima teigti, jog juridiniy asmeny jsitraukimas j iSnaudojimg priverstiniam
darbui ir paslaugoms yra reali praktika.

Baudziamasis jstatymas nurodo salygas, butinas tam, kad juridinis asmuo galéty
atsakyti baudziamajg tvarka: veika turi buiti padaryta fizinio asmens, veikiancio jo paties ar
juridinio asmens vardu, tas fizinis asmuo veikos padarymo metu turéjo teis¢ (vieng i$
alternatyviy) atstovauti juridiniam asmeniui, priimti sprendimus juridinio asmens vardu,
kontroliuoti juridinio asmens veikla, ta veika turi biiti padaryta juridinio asmens naudai
arba interesais. Juridinis asmuo atsakyti gali ir tada, tiesa, tai fakultatyvus atvejis, kai dél
juridinj asmenj kontroliuojan¢io asmens nepakankamos priezitros arba kontrolés
nusikalstamg veika padaro juridinio asmens darbuotojas ir, jeigu veika buvo padaryta
juridinio asmens naudai. Bet kuriuo atveju svarbiausia nustatyti tinkamo pagal pareigas
fizinio asmens (paprastai vadovo) atsakomybe uz konkrecig veikg ir tai, jog veika padaryta
juridinio asmens naudai ar interesais. Teorin¢ situacija, kada Sios salygos biity iSpildytos,
galéty atrodyti taip: statybos imonés vadovas jdarbina asmeniskai pazjstama asmeni,
skolinga vadovui atitinkama pinigy suma, pasitilgs Siam asmeniui atidirbti uz minéta skola,
dalies uzmokescio jam faktiskai neperduodant, o véliau tuo paciu motyvu vercia darbuotoja
dirbti toliau, statyby imonei gaunant i$ to tiesioging nauda. Visgi tik Siy salygy juridinio
asmens atsakomybei kilti nepakakty: kiekvienu atveju turi biiti nustatyta ir juridinio asmens

kalté. Juridinio asmens kalté teismy praktikoje aiSkinama kaip veikos rySys su juridiniu
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asmeniu. Pavyzdziui, sprendziant, ar juridinis asmuo kaltas, be kity aplinkybiy
atsizvelgiama vertinama, ar akcininkai zinojo, skatino, toleravo atitinkamo fizinio asmens
nusikalstamas veikas (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2017 m. geguzés 2 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-7-30-788/2017, Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo
2015 m. sausio 27 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-9-303/2015, Lietuvos
Auksciausiojo Teismo 2012 m. sausio 10 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-P-
95/2012, Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2012 m. vasario 28 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-25/2012). Todél ir modeliuojamos situacijos atveju atsakomybé statybos
imonei galety kilti tik nustacius jos kalte, pavyzdziui, jei biity nustatyta, kad apie statybos
imones vadovo veikg akcininkai zinojo ir tai toleravo.

ISnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms subjektas gali veikti arba
individualiai, arba bendrininkaudamas. Visuotinai Zinoma, jog prekyba Zzmonémis yra
viena pagrindiniy organizuoto nusikalstamumo veiky ir pajamy Saltiniy (Explanatory
Report on the Council..., 2005). Prekyba Zzmonémis svarbi ir teroristiniy grupuociy veikloje
(Okeke et al., 2020, p. 4). Todél, manytina, tolesnis prekybos Zzmonémis auky iSnaudojimas
taip pat neatsiejama organizuoto nusikalstamumo dalis. Kita vertus, bendrininkavimas,
sudarant prekybos Zmonémis sandorius ir iSnaudojant aukas priverstiniam darbui ar
paslaugomis gali reikstis nebiitinai veikiant tik tokiuose nusikalstamuose susivienijimuose.
Remiantis prekyba Zmonémis analizavusiy autoriy jzvalgomis, prekeiviai Zmonémis, o taip
pat, manytina, ir tolimesn;j iSnaudojimg vykdantys asmenys, bendrininkaudami gali veikti
skirtingai: nedidelémis grupémis, veikiant tik vietiniu mastu (daznai tokiais atvejais
bendrininkai yra jungiami Seimos rysiy, priklauso vienam klanui), arba biinant didesnés
tarptautinés nusikalstamos grupuotés dalimi, dazniausiai apripinant tarptauting rinka
aukomis, arba dalyvaujant itin struktiirizuotame nusikalstamame tinkle, kuris kontroliuoja
visg prekybos Zzmonémis procesg — nuo verbavimo iki auky iSnaudojimo ir disponavimo
jomis, o taip pat Salia to uztikrina ir nusikalstamo tinklo veikimo procesa, pavyzdziui,
kuriant korumpuotus santykius su vietine valdzia (Aronowitz et al., 2010, p. 21). Vadinasi,
bendrininkavimas prekiaujant Zmonémis, iSnaudojant juos priverstiniam darbui ar
paslaugomis gali biiti jvairiy formy, pasizyméti sistemiSkumu, glaudziais bendrininky
rySiais, biiti tarpvalstybinio pobiidzio, o taip pat visy minéty pozymiy ir neturéti. Todél
bendrininkavimo nustatymas kaltininky veikoje ne visada paprastas, reikalaujantis
individualus vertinimo ir kompleksiSko teismy pozitirio.

Bendrininkavimg baudziamojoje teis¢je apibudina bei atskleidzia objektyviyjy ir
subjektyviyjy pozymiy visuma: dviejy ar daugiau asmeny dalyvavimas darant nusikalstama

veika; jy veikos bendrumas; susitarimas daryti nusikalstamg veika kartu bei tycios
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bendrumas, kai kiekvienas bendrininkas suvokia, kad daro nusikalstamg veika ne vienas, o
bendrai su kitu asmeniu (ar kitais asmenimis) (Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2020 m.
vasario 27 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-1-719/2020). ISnaudojimo
priverstiniam darbui ar paslaugoms nusikaltimo, veikiant bendrininky grupe, atvejis buvo
nagrinétas kasacinéje byloje Nr. 2K-57-788/2022. Sioje byloje pripaZinta, jog nuteistasis,
kasacine tvarka skundgs Zemesniy instancijy teismy sprendimus, i§ anksto susitares ir
veikdamas kartu su kitais bendrininkais, atliko tokius prekybos Zmonémis ir iSnaudojimo
priverstiniam darbui veiksmus: pasinaudodamas nukentéjusiyjy pazeidziamumu dél jy
jauno amziaus, sunkios materialinés padéties, nuolatinio darbo ir pajamy
neturé¢jimo, panaudodamas apgaule uzverbavo nukentéjusiuosius vykti i Londong dirbti
skraju¢iy iSneSiotojais, turint tiksla juos iSnaudoti priverstiniam darbui, ir tgsdamas
nusikalstamg veika suteiké jiems gyvenamaja vieta, nurodydamas, jog i§ jy uzdirbamy
pinigy bus atskaiCiuojami pinigai uz S$ios vietos nuoma ir keliong, taip padaré juos
priklausomus bei jgijo nukentéjusiyjy laisve varzancig kontrole ir taip iSnaudojo juos
priverstiniam darbui (Lietuvos AukSciausiojo Teismo 2022 m. kovo 2 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-57-788/2022). Pazymétina, jog bendrininkavimui nustatyti
néra bitina, jog kiekvienas bendrininkas jgyvendinty nusikalstamos veikos objektyviosios
pusés pozymius. Kitaip tariant, néra biitina, jog visi nusikalstamoje veikoje dalyvaujantys
asmenys biity bendravykdytojai. Bendrininkas gali veikti kaip padéjéjas, kurstytojas ar
organizatorius, priklausomai nuo jo veiksmy pobiidzio ir bendrininkavimo formos. Todél
ir analizuojamos veikos kontekste néra reikalaujama, jog kiekvienas bendrininkas tiesiogiai
versty nukentéjusjjj dirbti ar teikti paslaugas. Bendrininkaujantis asmuo gali tik teikti
priemones nukent¢jusiyjy laisve varzanciai kontrolei uZztikrinti, pavyzdziui, apriipinti
vaizdo kameromis, taigi, tokiais ar kitais panasiais veiksmais veikti kaip pad¢jéjas, asmuo
taip pat gali planuoti veiksmy plang, nukentéjusiyjy pervezimg ir taip prie nusikalstamos
veikos prisidéti kaip organizatorius ir kt. Taigi, bendrininky vaidmuo, uzduotys,
isitraukimo mastas gali skirtis, svarbu, kad juos vienyty minéti subjektyvieji
bendrininkavimo poZymiai. Antai byloje Nr. 1-7-768/2018 nustatyta, jog nukentéjusiuosius
priverstiniam darbui iSnaudoj¢ kaltininkai veiké organizuota grupe, pasiskirste skirtingus
vaidmenis ir uzduotis. Vienas i§ bendrininky parengé nusikalstamos veikos plang, kaip bus
platinamos narkotinés medziagos, nurodé kitiems bendrininkams verbuoti asmenis,
pasitelkiant jy atzvilgiu apgaule. Kiti bendrininkai §j plang jgyvendino — melagingai zadéjo
nukentéjusiesiems legaly, gerai apmokama darbg statybose, o nukentéjusiesiems atvykus,

pasinaudojo jy pazeidziamumu ir verte dirbti prie§ jy valig platinant narkotines medziagas
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(Panevézio apygardos teismo 2018 m. balandzio 23 d. nuosprendis baudziamojoje byloje
Nr. 1-7-768/2018).

Taigi, pagal norma, draudziancig iSnaudojimg priverstiniam darbui ar paslaugoms,
atsakyti baudziamaja teisine tvarka gali 16 mety veikos padarymo metu sulaukes ir
pakaltinamas fizinis, o taip pat juridinis asmuo. Aptariama veika gali biiti padaroma
veikiant savarankiskai ar bendrininkaujant, bendrininkams atliekant vykdytojy, padéjéjy,

organizatoriy, kurstytojy veiksmus.

2.4. Kaltés turinys

Baudziamasis kodeksas nenustato atsakomybés asmeniui, veikusiam be kaltés (BK 2 str.),
tad butinasis kiekvienos nusikalstamos veikos sudéties pozymis yra kalté.

Remiantis BK 14 straipsniu, kalté gali reikstis tyCios ar neatsargumo formomis. Veika
padaroma neatsargiai tik tada, kai tai numatyta baudziamaja atsakomybe uz atitinkama
veikg nustatan¢iame BK straipsnyje. BK 147-1 straipsnyje tokios nuostatos néra, todél
neatsargios kaltés pasireiskimo ypatumai placiau neaptariami. Pagal BK 15 straipsnj ty¢iné
kalté¢ buna tiesioginé, kai asmuo, darydamas nusikalstamg veika, suvoké pavojinga jos
pobiidj, o jei veika materiali, dar ir numaté jos padarius ir nor¢jo taip veikti ar, atitinkamai,
noré¢jo padariniy, tuo tarpu netiesioginé tyc€ia yra tada, kai asmuo suvoké pavojinga
nusikalstamos veikos pobiidj ir numaté jos padarinius, ir nors jy nenor¢jo, bet sgmoningai
leido jiems atsirasti. Pazymeétina, jog baudziamojoje teis¢je sutariama (tiesa, Siuo klausimu
yra keliamos diskusijos (Bikelis, 2007, p. 45), jog netiesioginés tycios forma kalté gali
pasireiksti tik materialiose nusikalstamose veikose. Atsizvelgiant, | tai jog, kaip minéta,
iSnaudojimas priverstiniam darbui yra formali veika, darytina i§vada, jog Sios veikos
subjektas veikia tik tiesiogine ty¢ia. Vadinasi, kaltas pagal analizuojama straipsnj asmuo
bus tik tada, kai darydamas veika suvoké, jog panaudodamas fizinj smurtg, grasinimus,
kitaip atimdamas galimybeg prieSintis ar pasitelkdamas kitus BK 147 straipsnyje numatytus
biidus, neteisétai verté nukentéjusjjj dirbti tam tikra darba, teikti tam tikras paslaugas ar
prasyti iSmaldos ir sieké tai daryti.

Kaltés nustatymas — sudétingas procesas, analizuojamos veikos kontekste dar labiau
apsunkinamas dé¢l ne visada atpazjstamo laisve varzancios kontrolés mechanizmo.
Pavyzdziui, tais atvejais, kai laisve varzanti kontrol¢ pasireiSkia netiesiogiai, sunkiau
jvertinti ir kaltininko kaltés turinj. Kita vertus, akivaizdzios prievartos atvejai patys
savaime taip pat nereiSkia kaltininko veikimo tycia: riba, kada prievarta taikoma

sistemingai ir tyc¢ia, o kada naudojama prievarta téra nekontroliuojamo elgesio israiSka ne
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visada lengvai atpazjstama (Andrees, 2008, p. 22). Tai, kad nukentéjusysis patyré kontrole,
gali lemti ne siekis ji iSnaudoti, o, pavyzdziui, netinkamas darbdavio darbo standarty
supratimas ir prieStaraujanti tiems standartams, taciau ne ] iSnaudojima nukreipta darbo
organizavimo praktika (Scott, 2017, p. 167). Tod¢l iSvada, kad kaltininkas veiké ty¢ia,
galima daryti tik jvertinus aplinkybiy visumg. Nacionaliniai teismai su didesniais
sunkumais, vertindami iSnaudojimu priverstiniam darbui ar paslaugoms kaltinamyjy kaltés
turinj, nesusiduria. Svarbiomis aplinkybémis, grindzian¢iomis kaltininky tiesioging tycia,
teismai yra pripazing, pavyzdziui, tai, kad kaltininkas/ai pervez¢ nukentéjusjjj i ferma,
kurioje véliau reikalavo §j atlikti konkrety darba, panaudojus prie§ nukentéjusjjj fizing
prievarta, reikalavo rengtis darbui skirtais drabuziais, o taip pat ir dirbti konkrety darba,
nukentéjusiajam akivaizdziai nesutinkant jj atlikti (Varénos apylinkés teismo nuosprendis
baudziamojoje byloje Nr. 1-68-445/2013); pasinaudojo nukentéjusiojo pazeidziamumu ir
sukire priklausomumo situacija, tai yra, paskolino nukentéjusiajam pinigus, skambino jam
ir jo artimiesiems gasdinant uz esama nukentéjusiojo skola su pastaruoju susidoroti, ir kaip
skolos grazinimo biidg liepé nukentéjusiajam dirbti remonto darbus (Lietuvos
Auksciausiojo Teismo 2022 m. birzelio 15 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-165-
976/2022); ieSkojo pazeidziamy asmeny, juos verbavo dirbti skrajuciy neSiotojais,
sudarin¢jo darbo marSrutus, naudojo apgaule, nesumokéjo pinigy uz dirbama darba
(Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2022 m. kovo 2 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-
57-788/2022) ir kt.

Pazymeétina, jog motyvai ir tikslai kaip subjektyvieji nusikalstamos veikos pozymiai
néra biitinieji iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms veikos atveju (Abramavicius
et al., 2009, p. 174), taciau atsizvelgti i juos, sprendziant dél kaltininko kaltés, yra svarbu.
Pavyzdziui, jei kaltininko elgesys, verCiant asmenj dirbti prie§ Sio valig, yra nulemtas
rasistiniy motyvy, tokia aplinkybe, atsizvelgiant ir i kitas, gali rodyti tiesioging to asmens
ty¢ig. Jei kaltininkas ver¢ia nukentéjusjji dirbti, siekdamas finansiSkai prisidéti prie
nusikalstamo susivienijimo, kurio dalyvis jis yra, veiklos, tai taip pat gali rodyti, jog
kaltininkas verté asmenj dirbti apgalvotai, tikslingai, taigi, tiesiogine tycia.

Taigi, iSnaudojimas priverstiniam darbui ar paslaugoms, apimant elgetavima
pasireiSkia tiesiogine tyc¢ia, kai kaltininkas suvokia, kad panaudodamas vieng i8
alternatyviy nusikaltimo padarymo btidy neteisétai vercia nukentejusjjj dirbti tam tikrg
darba, teikti tam tikras paslaugas ar prasyti iSmaldos ir nori taip veikti. Nors motyvai ir
tikslas yra uz iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms veikos sudéties riby, jie

reikSmingi kaltés turiniui nustatyti.
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3. Veika kvalifikuojanc¢io poZymio analizé

BK 147-1 straipsnio 2 dalyje jtvirtintas veikos pavojinguma didinantis pozymis: vertimas
zmogy dirbti ar teikti paslaugas vergijos ar kitokiomis nezmoniskomis salygomis. Sia
lakoniSka nuostata jstatymy leid¢jas, jtvirtings minétg pozymj, ir apsiribojo, pozZymio
prasmé atskleidziama teismy praktikoje ir baudZiamosios teisés moksle.

Vergisky darbo salygy samprata susijusi su 1926 m. konvencijoje Dél vergoves pateikta
vergoves definicija (Abramavicius et al., 2009, p. 175). Atsizvelgiant | ja, galima
apibendrinti, jog vergiSkos darbo salygos yra tokios salygos, kurioms esant su auka
elgiamasi kaip su nuosavybe, pavyzdziui, auka yra verCiama dirbti, laikant pastaraja
visiSkoje nelaisveje, teikiant maistg tik tada, kada kaltininkas nusprendzia, ir kt. Kitaip
tariant, auka tokiais atvejais visomis prasmeémis yra visiskoje iSnaudotojo kontroléje. Tuo
tarpu kitokias nezmoniskas salygas iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms veika
studijave autoriai sieja su 2009 m. birZelio 18 d. Europos Parlamento ir Tarybos
direktyvoje 2009/52/EB, kurioje numatomi sankcijy ir priemoniy nelegaliai esanciy
treciyjy Saliy pilieciy darbdaviams biitiniausi standartai (toliau — Direktyva 2009/52/EB)
pateikta ypac iSnaudotojiSky darbo salygy apibréztimi (Gutauskas, 2015, p. 65; Karaliené,
2019, p. 52). Pagal §j teisés akta, iSnaudotojiskos darbo salygos — tai tokios salygos, ,,.kurios
atsiranda dé¢l diskriminacijos dél lyties ar kity priezasCiy, kai yra labai didel¢ disproporcija,
palyginus su teisétai dirbanciy darbuotojy darbo salygomis, ir kai jos, pavyzdziui, daro
poveikj darbuotojy sveikatai bei saugai ir yra nesuderinamos su zmogaus orumu* (Europos
Parlamento ir Tarybos 2009 m. birzelio 18 d. direktyva 2009/52/EB, kuria numatomi
sankcijy ir priemoniy nelegaliai esanc¢iy treciyjy Saliy pilie¢iy darbdaviams butiniausi
standartai, 2009). Tokiomis salygomis pripazjstamas keleta karty mazesnis nei kitiems
atitinkamoje srityje dirbantiems asmenims mokamas atlygis, ilgesné nei 12 valandy darbo
diena, uz kurig tinkamai nemokama, dirbanciyjy niekinimas, darbas kenksmingomis,
pavojingomis salygomis, dideliame karStyje, Saltyje ir pan. (Gruodytes, 2012, p. 1611;
Gutauskas, 2015, p. 65). Visgi, svarbu pabrézti, jog nezmoniskos salygos turi buti
vertinamos atsizvelgiant | $io nusikaltimo specifika — asmens laisvés varzyma ir jos
nulemta pavojinguma. Todél sutiktina su A. Gutausko jzvalga, jog norint inkriminuoti
iSnaudojima vergiSkomis bei nezmoniSkomis salygomis, nustatyti tik minétus pazeidimus
nepakanka — turi buti nustatytas ir ,,faktas, kad nukentéjusysis buvo iSnaudojamas ir jam
sukeliamos dvasinés ar fizinés kancios, nesuteikiant galimybés patenkinti Zmogaus
biitinyjy poreikiy, tokiy kaip normalus miegas, pailsé¢jimas, pavalgymas, gamtiniy reikaly

atlikimas, laisvalaikis po darbo valandy, bendravimas su Seima, artimaisiais ir kt.*
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(Gutauskas, 2015, p. 65). Dvasinés ir fizinés kancios konkreCioje situacijoje rodo
pakankama iSnaudojimo priverstiniam darbui pavojinguma, nes liudija apie tokiomis
salygomis dirbanciy ar paslaugas teikian¢iy asmeny pazeidZiamuma, situacijos
priestaringuma jy laisvei (Karaliené, 2019, p. 53).

I tai, ar darbo ar paslaugy teikimo salygos nukentéjusiesiems kélé fizines ar dvasines
kancias ir nebuvo galimybés patenkinti butinyjy Zzmogaus poreikiy, kaip j pagrindinj
kriterijy kvalifikuojant kaltininko veika pagal BK 147-1 straipsnio 2 dalj, atsizvelgiama ir
nacionaliniy teismy praktikoje. Antai minétoje kasacingje byloje Nr. 2K-42-628/2021
teismas, jvertings byloje nustatytas aplinkybes, o biitent tai, jog nuteistasis
nukentéjusiajam atlyginimo uz asmeninio  vairuotojo darba,  neuztikrino  normaliy
gyvenimo salygy, socialiniy garantijy, laisvalaikio, ribojo nukentéjusiojo galimybe lankyti
paskaitas, aplankyti artimuosius ir su jais bendrauti, grjzti namo ir ateiti j darbg sutartu
laiku, nukentéjusiojo darbo valandos buvo nejprastai ilgos, jis didzigja dalj laiko praleido
su kaltininku, su kuriuo kartu automobilyje buvo verciamas ir nakvoti, kent¢jo
pastarojo naudojama fizinj bei psichini smurtg, konstatavo, jog nukentéjusysis buvo
iSnaudojamas priverstiniam darbui saglygomis, kurios kélé jam fizines bei dvasines kancias,
tode¢l kaltininko veiksmus kvalifikavo pagal BK 147-1 straipsnio 2 dalj. Teismas Sioje
byloje taip pat akcentavo, jog aplinkybé, kad kaltininkas gyveno tokiomis paciomis
salygomis kaip ir nukentéjusysis, néra reikSminga analizuojamo poZymio nustatymui:
,huteistasis tokj gyvenimo biida pasirinko laisva valia, tuo tarpu nukentéjusysis dirbti
Siomis salygomis buvo priverstas, dirbo neatlygintinai. Siame kontekste svarbu ir
tai, kad nukentéjusysis ne tik gyveno bei buvo verciamas dirbti nepriimtinomis saglygomis,
bet, kaip jau buvo minéta, nuolat kenté nuteistojo  fizinj ir  psichinj
smurtg, grasinimus, bijojo atsisakyti dirbti ar kitaip nepaklusti nuteistajam® (Lietuvos
Auksciausiojo Teismo 2021 m. birzelio 1 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-42-
628/2021). Kasacin¢gje byloje Nr. 2K-57-788/2022, kurioje nustatyta, jog nukentéjusieji
buvo verciami dirbti skrajuciy nesSiotojais Jungtinéje Karalystéje, esminis aspektas, kurj
vertino kasacinis teismas, spresdamas, ar kaltininky veika kvalifikuoti pagal BK 147-1
straipsnio 2 dalj, taip pat buvo dvasiniy ar fiziniy kanciy bei zmogiskyjy poreikiy
patenkinimo kriterijus. Nors pirmaja ir apeliacine tvarka byla nagrinéje¢ teismai kaltininko
veikoje nustaté nezmoniSky salygy pozymj, atsizvelge, be kita ko, | tai, kad kaltinamieji
nuteistiesiems nemokéjo ne tik zadéto, bet ir minimalaus atlygio, dél ko nukentéjusieji buvo
nuolat i§seke, turéjo vogti, buvo ver¢iami j darbg vaziuoti be vieSojo transporto bilieto, kas
salygojo nukentéjusiyjy gédos ir baimés jausma, pagal skrajuciy dalinimo marsrutus

vaik$¢iodavo ilgas valandas bet kokiomis oro salygomis, kenté¢ kojy skausmus, tinima,
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pries juos naudotas fizinis smurtas, ta¢iau kasacinis teismas su Zemesniy instancijy teismy
sprendimais nesutiko. AukScCiausiasis teismas pabréze, jog nukentéjusiyjy gyvenimo
salygos buvo sudétingos, bet negali biiti prilyginamos nezmoniSkoms salygoms, nes
,hukentéjusieji zinojo, kokj darba jiems teks dirbti ir kad jis nebus fiziSkai lengvas.
Vidutiniskai nueinamas 15-20 kilometry atstumas yra didelis, taciau skrajuc¢iy dalijimo
veiklos specifika yra biitent tokia ir nukentéjusieji, kaip ir buvo nustatyta teismy, vaziavo
dirbti butent tokio darbo. Nors nukentéjusieji ir dirbdavo ilgg laika, taciau i8 jy parodymy
matyti, kad dauguma jy gaudavo laisvadieniy (viena, du per ménesj), o ir darbo metu kai
kurie nukentéjusieji laikg leisdavo parke, nedirbdavo, skrajutes iSmesdavo, tiesiog
vaik§¢iodavo mieste ir t.t. Nukentéjusiesiems uz darba, nors ir nedidelis, buvo
mokamas atlyginimas (2050 svary sterlingy per savaitg). Byloje taip pat néra duomeny
apie tai, kad nukentéjusieji biity gyveng antisanitarinémis sglygomis, neSildomoje, drégnoje
patalpoje, nebiity turéje galimybiy nusiprausti, pasigaminti maisto, neturéty galimybés
iSsimiegoti ar pan.”“ (Lietuvos AukSciausiojo Teismo 2022 m. kovo 2 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr.2K-57-788/2022). Minéti praktikos pavyzdziai rodo, jog
sprendima, ar konkreCios darbo ar paslaugy teikimo salygos verté iSnaudojamg asmenj
kentéti dvasiskai ar fiziSkai, neleido patenkinti zmogiskyjy poreikiy, kiekvienu atveju lemia
konkrecios bylos aplinkybes.

Kita vertus, iSvada dé¢l darbo ar paslaugy teikimo salygy nezmonisko ar vergisko
pobiidzio neturéty buti paremta pavienémis faktinémis aplinkybémis. Vergiskos ar
nezmoniskos salygos pirmiausiai yra situacija, tam tikra terpé, kurioje yra iSnaudojamas
asmuo, tad tik i§ konkreciy aplinkybiy visumos galima spresti, ar nukentéjusysis buvo
tokioje padétyje, kuri kélé jam fizines ar dvasines kancias, o biitinieji zmogaus poreikiai
negaléjo buti patenkinami. Todél, pavyzdziui, vien tik darbuotojo dirbami virSvalandZziai
savaime néra nezmoniskos salygos, vien tik faktas, jog nukentéjusieji dirbo fiziSkai lengva
darbg taip pat nepaneigia to, kad nukentéjusysis buvo ver¢iamas dirbti vergiSkomis bei
nezmoniSkomis darbo salygomis ir pan. Pastarasis atvejis, beje, nagrinétas byloje Nr. 2K-
7-73-511/2021. Sioje byloje, nors ir pazyméjes, kad nukentéjusiojo darbas parduotuvéje
fizisSkai buvo lengvas, teismas atsizvelgé 1 aplinkybiy viseta, o butent j tai, kad
nukentéjusysis ,,turéjo dirbti po 10 valandy per dieng be poilsio dieny, gyvendamas toje
pacioje parduotuvéje, <...> gyvenimo ten salygos buvo nesuderinamos su zmogaus orumu,
jos nesuteiké jam galimybiy patenkinti biitinus ZmoniSkuosius poreikius — normaly miega,
pavalgyma, gamtiniy reikaly atlikima, jis nuteistyjy buvo Zeminamas®, be to j tai, kad
nukentéjusiojo atzvilgiu buvo naudotas fizinis smurtas bei Siuo pagrindu tyciotasi, ir

pripazino kaltininko veikg vertimu nukentéjusijji dirbti nezmoniskomis darbo salygomis
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(Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2021 m. sausio 6 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-
7-73-511/2021).

Atsizvelgiant | tai, kas iSdéstyta, galima apibendrinti, jog vertimas dirbti ar teikti
paslaugas vergiSkomis ar nezmoniSkomis salygomis yra tie atvejai, kai kaltininko veikoje,
be subjektyviyjy ir objektyviyjy iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms, apimant
elgetavimg, veikos pozymiy, nustatomos ir salygos, kurioms buvus, nukentéjusysis
neturé¢jo galimybés patenkinti biitinuosius zmogiskus poreikius ir tai kélé jam dvasinius ar

fizinius i§gyvenimus.

47



4. ISnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms veikos santykis su

panaSiomis nusikalstamomis veikomis

Analizuojant i$naudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms veikos poZymius, galima
pastebéti, jog Si veika yra kompleksiSkas reiskinys, apimantis ir kity nusikalstamy veiky ar
teisés pazeidimy elementus arba su jais glaudziai susijes, kas, manytina, gali apsunkinti jau
savaime sudétingg iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoma identifikavima. Todél
naudinga aptarti kai kuriy su iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugomis veika
susijusiy nusikalstamy veiky santykio ypatumus.

Visy pirma, naudinga atskleisti iSnaudojimo priverstiniam darbui ir kity BK
XX skyriuje numatyty veiky santykj. Kaip Zinia, atitinkamas BK XX skyrius jungia
nusikalstamas veikas, kuriomis pazeidziama bendra vertybé — Zzmogaus laisveé. Kaip jau
minéta, procesai, susij¢ su zmogaus laisvés pazeidimu — jos apribojimas, visiSkas
suvarzymas — neretai sunkiai identifikuojami, todél ir veikas, kuriomis §ie procesai
reiskiasi, ne tik atpazinti, bet ir tarpusavyje atskirti gali biiti sudétinga. Viena i8 tokiy veiky
yra naudojimasis asmens priverstiniu darbu ar paslaugomis, numatyta BK 147-2
straipsnyje. Naudojimasis kito asmens priverstiniu darbu ar paslaugomis Lietuvoje
kriminalizuotas, siekiant jgyvendinti Direktyvos 2011/36/ES reikalavimus. Direktyvos
2011/36/ES nuostaty paskirtis — ,,siekti, kad naudojimasis paslaugomis, kurios teikiamos
kaip prekybos Zzmonémis pasekmé, buity baudziamas, taip kartu bandant atgrasyti asmenis
naudotis iSnaudojimu paremtomis paslaugomis® (Lietuvos AukS¢iausiojo Teismo
2018 m. lapkric¢io 27 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-288-648/2018). Kitaip
tariant, Direktyvos 2011/36/ES nuostatomis atkreipiamas démesys, jog prekyba Zzmonémis
reguliuoja pirmiausiai pasitlos ir paklausos désniai, tod¢l valstybés ES narés jpareigotos
reguliuoti ne tik prekybos Zzmonémis reiSkinj, bet ir numatyti baudziamaja atsakomybe
prekybos Zzmonémis ,,klientams* (Urbelionyte, 2012, p.1150). BK 147-2 straipsnio 1 dalyje
nurodyta, jog baudziamgja tvarka atsako tas asmuo, kuris naudojosi Zmogaus darbu ar
teikiamomis paslaugomis, jskaitant prostitucija, Zinodamas ar turédamas ir galédamas
zinoti, kad asmuo §j darbg dirba ar Sias paslaugas teikia dél to, kad jam iSnaudojimo tikslais
buvo panaudotas fizinis smurtas, grasinimai, apgaulé arba kiti Sio kodekso 147 straipsnyje
nurodyti biidai. Nors abu nusikaltimai yra prieSingi Zmogaus laisveli ir yra tiesiogiai susij¢
su priverstinio darbo ar paslaugy koncepcija, juos skiria objektyvusis pozymis — veika.
ISnaudojimas priverstiniam darbui ar paslaugoms objektyviai reiskiasi neteisétu kito
asmens vertimu dirbti ar teikti paslaugas, apimant ir iSmaldos praSyma, o naudojimasis

asmens priverstiniu darbu ar paslaugomis — tokio asmens dirbamo ar atlickamo darbo
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naudojimu, tai yra, naudos, teikiamos is tokio asmens darbo ar paslaugy, gavimu (Lietuvos
Auksciausiojo Teismo 2018 m. lapkricio 27 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-288-
648/2018). Todel, skirtingai nei iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms atveju,
naudojimosi asmens priverstiniu darbu ar paslaugomis subjektas gali biiti tik treciasis
asmuo, nedalyvaujantis pac¢iame iSnaudojimo procese. Tiesa, praktikoje gali susiklostyti
situacijos, kai kaltininkas ne tik vercia auka dirbti tam tikra darba ar teikti tam tikras
paslaugas, bet ir naudojasi tuo darbu ar tomis paslaugomis. Nei doktrinoje, nei teismy
praktikoje néra pasisakyta, kaip turéty biiti vertinami minéti atvejai. Manytina, jog vertimas
dirbti ar teikti paslaugas ir naudojimasis tuo priverstiniu darbu ar paslaugomis néra
naudojimasis BK 147-2 straipsnio prasme, nes kaltininkas Siuo atveju neveikia tik kaip
treCiasis asmuo, todél perZzengiamos normos, nustatancios atsakomybe uz naudojimasi
asmens priverstiniu darbu ar paslaugomis, taikymo ribos. Kita vertus, iSnaudojimo
priverstiniam darbui ar paslaugoms veika naudojimosi kito asmens darbu ar paslaugomis
veiksmy taip pat neapima, tad kvalifikuoti analizuojamus atvejus tik pagal BK 147-1
straipsnj taip pat biity netikslu. Todél kaltininko veiksmus, kai kaltininkas vercia aukg dirbti
darbg ar teikti paslaugas bei naudojasi tuo priverstiniu darbu ar priverstinémis paslaugomis,
sitiloma kvalifikuoti kaip BK 147-1 ir 147-2 straipsniuose numatyty veiky sutapti. Taigi,
siekiant nustatyti, kaip kvalifikuoti kaltininko veiksmus — kaip naudojimasi asmens
priverstiniu darbu ar paslaugomis ar iSnaudojimg priverstiniam darbui ar paslaugoms,
pirmiausiai turi biiti vertinamas padarytos veikos pobiidis — ar asmuo tik naudojosi aukos
darbu ar paslaugomis, ar neteisétai vert¢ auka dirbti ar teikti paslaugas. Jei kaltininko
veiksmuose nustatomos abi veikos, tokius veiksmus sitiloma kvalifikuoti kaip iSnaudojimo
priverstiniam darbui ar paslaugoms bei naudojimosi kito asmens darbu ar paslaugomis
sutaptj.

Aptartinas ir iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms bei kity BK
XX skyriuje numatyty nusikalstamy veiky — neteiséto laisvés atémimo (BK 146 str.) ir
zmogaus veiksmy laisvés varzymo (BK 148 str.) — santykis. Analizuojant neteiséto laisvés
atémimo ir iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms rysi, galima pastebéti, jog
aptariamy veiky objektyvieji poZymiai gali sutapti tais atvejais, kai kaltininkas, versdamas
auka dirbti ar teikti paslaugas, ja pagrobia, uzdaro, laiko tam tikroje vietoje. Visgi neteiséto
laisvés atémimo ir iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms veikos skiriasi keletu
pozymiy. Pirma, iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms atveju aukos laisvé
varzoma tam, jog Sis dirbty konkrety darbg ar teikty konkrecias paslaugas, kas yra
nebidinga laisvés atémimo nusikaltimui. Antra, neteisétu laisveés atémimu varzoma fiziné

asmens laisve, tai yra késinamasi | asmens laisve pasirinkti savo buvimo vieta, tuo tarpu
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iSnaudojimu priverstiniam darbui ar paslaugoms, kaip minéta — j laisve pasirinkti veikla
(dirbti ar teikti paslaugas). Laisve varzanti kontrol¢ Siuo atveju gali reikstis neteisétai
ribojant fizing aukos laisve, taciau nebitinai. Todél, manytina, jog iSnaudojimo
priverstiniam darbui ar paslaugoms veika yra platesnio pobiidZzio (Abramavicius et al.,
2009, p. 156). Taigi, tarp aptariamas veikas draudzianc¢iy normy galima jzvelgti normos-
visumos ir normos-dalies konkurencija: baudziamaja atsakomybe¢ uz neteiséta laisvés
atémimg nustatanti norma sudaro dalj atsakomybe uZz iSnaudojimg priverstiniam darbui ar
paslaugoms numatanc¢ios normos. Esant $iai normy konkurencijai, norma-dalis yra
netaikoma, nes ja visiSkai savo pozymiais apima norma-visuma (Lietuvos Auksc¢iausiojo
Teismo 2022 m. spalio 19 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-7-98-628/2022,
Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2013 m. geguzés 28 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr.
2K-289/2013). Tod¢l, jei auka yra ne tik pagrobta, uzdaroma, laikoma tam tikroje vietoje,
bet ir ver¢iama dirbti konkrety darbg ar teikti paslaugas, Siuos veiksmus atlikusio kaltininko
veika turéty buti kvalifikuojama tik pagal baudziamaja atsakomybe¢ uz iSnaudojima
priverstiniam darbui ar paslaugoms nustatan¢ig norma.

Tuo tarpu Zmogaus veiksmuy laisvés varZymo ir iSnaudojimo priverstiniam
darbui veiky santykis yra kitoks. Zmogaus veiksmy laisvés varzymas objektyviai
reiSkiasi reikalavimu elgtis kaltininko nurodytu btidu ir psichinés prievartos naudojimu, kas
bidinga ir iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms veikai tais atvejais, kai
kaltininkas reikalauja aukg dirbti ar teikti paslaugas, prie§ S$ig naudodamas psiching
prievartg. Tad galima teigti, jog reikalavimu dirbti ar teikti paslaugas, pasitelkiant prievarta
yra jgyvendinama tiek iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms veikos, tiek ir
zmogaus veiksmy laisvés varzymo veikos objektyvioji pusé. Kita vertus, aptariamu atveju
reikalavimo turinys yra konkretus, specifiskai susijgs tik su darbo ar paslaugy atlikimu.
Todel BK 147-1 straipsnyje jtvirtinta norma turéty buti vertinama kaip specialioji BK 148
straipsnyje jtvirtintos normos atzvilgiu. Bendrosios ir specialiosios normy konkurencija yra
iSsprendziama taikant specialigja norma (lot. lex specialis derogat legi generali) (Lietuvos
Auksciausiojo Teismo 2019 m. gruodzio 17 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-280-
689/2019, Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2019 m. rugséjo 24 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-210-511/2019, Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2017 m. gruodzio 5 d.
nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-346-303/2017). Taigi jei kaltininkas, naudodamas
prievarta, reikalauja dirbti konkrety darbg ar teikti konkrecias paslaugas, inkriminuojamas
tik BK 147-1 straipsnis (Abramavicius et al., 2009, p. 176 - 177).

Placiau aptarti verta ir BK 292-1 straipsnyje numatyto Lietuvos Respublikoje

nelegaliai esanciy treciyjuy Saliy pilie¢iy darbo (BK 292-1 str.) atribojimo nuo
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iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms ypatumus. BK 292-1 straipsnyje
numatyta veika objektyviai reiSkiasi Siais alternatyviais veiksmais: versliSku Lietuvos
Respublikoje esanciy treciyjy Saliy pilieciy jdarbinimu, 5 ar daugiau Lietuvos Respublikoje
nelegaliai esanciy treCiyjy Saliy pilieCiy idarbinimu, Lietuvos Respublikoje nelegaliai
esancio treCiyjy Saliy piliecio ypatingai iSnaudojamo darbo saglygomis jdarbinimu, Lietuvos
Respublikoje nelegaliai esancio treCiyjy Saliy nepilnamecio asmens jdarbinimu. IS Siy
alternatyviy veiky daugiausiai panaSumy su iSnaudojimo priverstiniam darbui ar
paslaugomis veika turi Lietuvos Respublikoje nelegaliai esancio treCiyjy Saliy piliecio
ypatingai iSnaudojamo darbo salygomis jdarbinimas. BK 292-1 straipsnio 1 dalyje
jtvirtintos ypatingai iSnaudojancios darbo salygos laikomos tapaciomis vergijos ar kitoms
nezmoniskoms salygoms BK 147-1 straipsnio 2 dalies prasme (Gutauskas, 2015, p. 64;
Gruodyte, 2012, p. 1607). Visgi savo esme aptariamos veikos yra skirtingos. Bene
reikSmingiausias Sias veikas skiriantis pozymis — objektas, j kurj kiekviena veika yra
késinamasi. BK 292-1 straipsnis numatytas nusikaltimas jtvirtintas XLII skyriuje
,»Nusikaltimai ir baudZiamieji nusizengimai valdymo tvarkai®, taigi pagrindinis Sios veikos
objektas — ne laisvé, kaip yra iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms
nusikalstamos veikos atveju, bet valdymo tvarka. Vadinasi, siekiant ,,nustatyti, kuri norma
turéty biiti taikoma, reikia jvertinti, ar auka tur¢jo galimybe laisvai savo nuoziiira palikti
darbdavj, ar tokia jos teis¢ buvo suvarzyta dél fizinio ar psichologinio smurto®, kitaip
tariant, nustatyti, ar auka dirbo prie$ savo valig (Gruodyté, 2012, p. 1607). Siame kontekste
paminétina, jog BK 292-1 straipsnis atsirado, siekiant jgyvendinti ES reikalavimus, skirtus
kovai su nelegalia migracija, o tiksliau Direktyvos 2009/52/EB nuostatas. Daznas
nelegalios migracijos motyvas — noras susirasti pragyvenimo S$altinj, kas, be kita ko,
pabréziama ir Direktyvos 2009/52/EB konstatuojamojoje dalyje: ,,pagrindinis nelegalios
imigracijos | ES traukos veiksnys yra galimybé¢ gauti darbg ES neturint reikalingo teisinio
statuso®, taigi, galima teigti, vykti | uzsienio valstyb¢ asmenys pasiryZta daugiausiai savo
noru. Tod¢l ir nelegalus jdarbinimas valstybéje, | kuriag emigruojama, yra daugiau
susitarimas ir kiekvienos darbo santykiy Salies interesy uztikrinimas: darbuotojas suranda
pragyvenimo Saltinj, darbdavys sutaupo (tinkamai) neiforminty darbo santykiy saskaita.
Kitaip tariant, paprastai nelegalus jdarbinimas ne tik nepriestarauja nelegaliai dirbancio
asmens valiai — toks jdarbinimas kaip tik ir jgyvendinamas darbuotojo valia. Kita vertus,
BK 292-1 straipsnis susijg¢s tik su nelegaliai valstyb¢je esanciy asmeny darbu, tuo tarpu BK
147-1 straipsnis taikomas nepriklausomai nuo nukentéjusiojo statuso Salyje. Tiesa, tam
tikrais atvejais nelegaliy migranty jdarbinimas gali peraugti bei, remiantis kity valstybiy

patirtimis, perauga j tolimesnj darbuotojy iSnaudojima priverstiniam darbui (Ollus et al.,
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2013, p. 97). Tokios situacijos pavyzdj pateikia BK 292-1 straipsnio ypatumus ir atitikt]
ES standartams analizavusi E. Gruodyté: ,,[g]alimi ir tokie atvejai, kad asmenys i pradziy
yra jdarbinami ir jy laisvé néra suvarzyta, taciau véliau, atsiradus pavaldumo santykiams ir
grasinant, pavyzdziui, neatsiskaityti uz atliktus darbus, informuoti atitinkamas tarnybas
apie asmens buvimg Lietuvoje nelegaliai ir kt., asmuo verCiamas dirbti ribojant jo
pasirinkimo laisve, t. y. grasinant ir pasinaudojant asmens priklausomumu® (Gruodyte,
2012, p. 32). Pazymétina, jog tokios situacijos nelemia aptariamy BK 292-1 ir BK147-1
straipsniuose jtvirtinty normy konkurencijos, tokiais atvejais kaip realioji sutaptis gali buti
kvalifikuojamos abi veikos.

Aptartinas ir pelnymosi i$ Kito asmens prostitucijos (BK 307 str.) ir iSnaudojimo
priverstiniam darbui ar paslaugoms veiky santykio klausimas. Atkreiptinas démesys,
jog kai kurie pelnymosi i§ kito asmens prostitucijos veikos pozymiai biidingi ne tik
iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms nusikaltimui, bet ir prekybos Zmonémis
veikai, pavyzdziui, asmens gabenimo prostitucijai per Lietuvos sieng atveju. Atsizvelgiant
1 tai, kad pagrindinis $io darbo objektas — iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms
veika, BK 307 straipsnis analizuojamas tik santykio su 147-1 straipsniu kontekste. Nors
BK 307 straipsnyje jtvirtinta veika objektyviai reiSkiasi skirtingomis alternatyviomis
veikomis, jas jungia tai, kad jomis gaunama finansin¢ nauda i$ kito asmens prostitucijos
(Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2018 m. spalio 24 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr.
2K-268-697/2018, Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2014 m. sausio 14 d. nutartis
baudziamoje byloje Nr. 2K-136/2014, Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2010 m. gruodzio 7
d. nutartis baudziamoje byloje Nr. 2K-623/2010). Siame kontekste aktualus yra klausimas,
ar asmuo, i§ kurio prostitucijos kaltininkas gauna atitinkamg finansin¢ nauda, gali
savanori$kai verstis prostitucijos veikla. Sis klausimas — daznas ir priestaringas, kadangi
yra neatsiejamas nuo individualiy kiekvieno bandancio atsakyti j ji moraliniy nuostaty,
tradicijy, pasaulézitiros ir kity faktoriy. BK komentaro autoriai, komentuodami BK 307
straipsnyje pelnymosi i§ kito asmens prostitucijos nusikaltimo sudétj, pazymi, jog pajamy
gavimas i$ kitos asmens prostitucijos gali biti gristas ir abipusiu prostitucija uzsiimancio
ir pajamas i§ to gaunanio asmens sutarimu, ir prievarta paremtais santykiais
(Abramavicius et al., 2010, p. 545). Visgi, akcentuotina, jog net ir tada, kai asmuo
prostitucijos veikla pasirenka i§ pirmo zvilgsnio savanoriskai, jvertinus tokio pasirinkimo
aplinkybes, dazniausiai paaiSkéja, jog asmens teikiamos prostitucijos paslaugos i8 tikryjy
yra asmens valios laisvei prieSinga veikla. Minéty situacijy pavyzdziai galéty biiti tie
atvejai, kai Zmonés verciasi prostitucija, norédami finansuoti narkotiky vartojima, arba, kai

sickdamos iSlaikyti Seimg, neturédamos jokios kvalifikacijos, vildamosi gauti greitus
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pinigus lanks¢iomis darbo valandomis, prostitucijos veikla verc¢iasi vieniSos motinos ir pan.
(Committee on Equal Opportunities for Women and Men, 2007). Siose situacijose
akivaizdus prostitucija besivercian¢io asmens pazeidziamumo poZymis, tod¢l tokie ir
panasis atvejai negali biiti laikomi savanoriSka prostitucija. Minétais ir  jais panasiais bei
akivaizdZzia prievarta paremtos prostitucijos atvejais ne tik pazeidziama dorove, kuri yra
pelnymosi i§ kito asmens prostitucijos veikos objektas, taciau tiesiogiai varZoma ir
zmogaus laisvé. Siuo aspektu pelnymosi i§ asmens prostitucijos veika i§ esmés nesiskiria
nuo iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms veikos — tiek vienos, tiek kitos i§
aptariamy veiky atvejais nukentéjusysis pries savo valig yra ver¢iamas atlikti paslauga, kuri
kaltininkui teikia atitinkama nauda.

Vadovaujantis minétu prieStaringumo asmens laisvei kriterijumi, pelnymosi i$
vaiky prostitucijos atvejai visada turéty biiti laikomi vaiky iSnaudojimu priverstiniam
darbui. Tarptautinivose standartuose ir nacionaliniame baudziamajame jstatyme
nusikalstama veika laikoma prekyba Zmonémis nepriklausomai nuo to, ar nustatytas bent
vienas vaiko valig palenkiantis biidas, ar ne, ,,nes vaikas vien dé¢l savo amziaus jau yra
pazeidziamas® (Lietuvos Respublikos vidaus reikaly ministro..., 2015). Kitaip tariant,
vaiky sprendimai bei su jais daromy veiksmy pobiidzio jvertinimas dél nepilnameciy
socialinés brandos, gyvenimiskos patirties stokos ir kity veiksniy negali biiti objektyvils ir
lyglis suaugusio zmogaus sprendimams ar elgesio su juo suvokimui. Tai reiskia, jog
pelnymosi i§ nepilnamecio prostitucijos atvejai, nepriklausomai nuo vaiky pritarimo,
visada yra prieStaringi vaiky laisvei, todé¢l traktuotini kaip iSnaudojimas priverstiniam
darbui ar paslaugoms. Atitinkamai ir jtraukimas j iSnaudojima prostitucijai taip pat visada
priestarauja vaiko laisvei, todél bet kokie veiksmai, siekiant jtraukti nepilnameti i
prostitucija, turéty biiti laikomi prekyba vaikais, o ne BK 307 ar BK 308 straipsnyje
numatytomis veikomis.

Galima atkreipti démesj, jog iSnaudojimo prostitucijai ir priverstiniam darbui ar
paslaugoms santykio klausimas nagrinéjamas ir uZsienio autoriy darbuose jvairiais
aspektais, tarp kuriy ir nepagristas aptariamy iSnaudojimo sric¢iy atribojamos. Sutiktina su
1zvalga, jog ydinga iSnaudojimo prostitucijai atskyrimg nuo iSnaudojimo priverstiniam
darbui ar paslaugoms i§ dalies lemia tarptautiniuose bei ES teisés aktuose jtvirtinty
prekybos zmonémis sagvoky formuluotés, kadangi seksualinis iSnaudojimas placigja prasme
bei iSnaudojimas priverstiniam darbui ar paslaugoms jtvirtintos kaip atskiros prekybos
zmonémis iSnaudojimo sritys (Wijers, 2015, p. 65). Tai, skaitant tarptautiniy standarty
nuostatas vien formaliai, gali lemti i§vada, jog priverstinis darbas negali egzistuoti sekso

industrijoje. Visgi, kaip vienoje konferencijy yra pabrézgs TDO Eksperty komitetas,
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aiSkindamas priverstinio darbo savoka Protokolo nuostaty kontekste, ,,[n]ors Protokole
atskiriamas iSnaudojimas priverstiniam darbui ar paslaugoms ir seksualinis iSnaudojimas,
tai neturéty lemti iSvados, kad prievartinis seksualinis iSnaudojimas nelaikomas
priverstiniu darbu ar paslaugomis, ypa¢ prekybos Zzmonémis kontekste. Priverstinis
seksualinis iSnaudojimas ir priverstiné prostitucija patenka ] priverstinio darbo ar
privalomojo darbo apibréZzties taikymo sritj* (International Labour Office, 2007, p. 42).
Kitaip tariant, TDO Eksperty grupé priversting prostitucijg vertina kaip priverstinio darbo
forma. Tuo tarpu vaiky prostitucijos atveju kity alternatyvy nei laikyti Sig veikla
priverstiniu darbu néra. Vaiky prostitucija, remiantis tarptautiniais standartais, pavyzdziui,
Konvencija dél nepriimtino vaiky darbo uzdraudimo ir neatidéliotiny veiksmy tokiam
darbui panaikinti, kurig, beje, Lietuva ratifikavo 2003 m., visada yra priverstinis darbas
(Konvencija dé¢l nepriimtino vaiky darbo uzdraudimo ir neatidéliotiny veiksmy tokiam
darbui panaikinti, 1999).

Paminétina, jog nacionaliniy teismy praktikoje vertimasis prostitucija taip pat
pripazintas priverstiniu darbu ar paslaugomis. Antai auky sutikimo aspektu byloje Nr. 1A
— 358/2007 asmuo buvo pripazintas kaltu dél iSnaudojimo priverstiniam darbui ar
paslaugoms nusikalstamos veikos padarymo, nes panaudodamas fizinj smurtg ir grasinimus
kaltininkas verté nukentéjusigsias dirbti prostitutémis jo naudai. Tiesa, svarbu, jog Siuo
atveju bene pagrindinis teismo argumentas buvo tas, jog valstybéje, kurioje
nukentéjusiosios buvo ver¢iamos teikti prostitucijos paslaugas, tai yra Nyderlandy
Karalysté¢je, prostitucija buvo legali: ,néra pagrindo taikyti Lietuvos Respublikos
baudziamojo kodekso bei Administraciniy teisés pazeidimo kodekso normy, nes nuteistasis
M. J. nusikalstamas veikas padaré Nyderlandy karalystéje, kur prostitucijos verslas legalus
ir oficialiai jteisintas ir néra numatyta nei baudziamoji, nei administraciné atsakomybé uz
tokio pobiidzio veika. Tod¢l M. J. nusikalstamus veiksmus, padarytus Nyderlandy
karalystéje, apygardos teismas pagrjstai jvertino kaip iSnaudojimg priverstiniam darbui,
panaudojant fizinj smurtg bei grasinimus* (Lietuvos apeliacinio teismo 2007 m. gruodzio
22 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1A-358/2007). Atsizvelgiant tokig teismo
argumentacijg, keltina prielaida, jog valstybése, kuriose vertimasis prostitucijos veikla yra
draudziamas, taigi ir Lietuvoje, prostitucijos paslaugos nebiity laikomos priverstiniu darbu
ar paslaugomis. Taciau, kaip minéta, darbas BK 147-1 straipsnio prasme suprantamas
placiai ir néra siejamas su legalumo reikalavimu. ISnaudojimo priverstiniam darbui ir
paslaugoms veikos esme — prieSingumas Zzmogaus laisvei, o ne darbo ar paslaugy pobudis.

Todél, jei asmuo buvo verc¢iamas pries savo valig atlikti bet kokio pobiidzio veikla, jskaitant
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ir teikti nelegalias prostitucijos paslaugas, manytina, kad situacija i§ esmés gali buti
laikoma i$naudojimu priverstiniam darbui ar paslaugoms.

Kita vertus, nepriklausomai nuo to, jog pelnymasis i§ kito asmens nesavanoriskos
prostitucijos turéty buti pripazjstamas iSnaudojimu priverstiniam darbui ar paslaugoms, tai
dar nereiskia, jog BK 307 straipsnis neturéty buti taikomas. Atsizvelgiant | tai, kad
priverstinis darbas ar paslaugos apima prievarting prostitucija, kaip ir bet kurj kitg prie§
asmens valig atlickamg darbg ar paslaugas, galima daryti iSvada, jog pelnymasis i§ kito
asmens nesavanorisko vertimosi prostitucija konkretizuoja bendro pobidzio iSnaudojimo
priverstiniam darbo ar paslaugoms veika. Tod¢l manytina, jog BK 307 straipsnj galima
vertinti kaip specialy BK 147-1 straipsnio atzvilgiu. Jau minéta, kad specialioji norma turi
pirmenybe pries bendraja, taigi ir pelnymosi i$ kito asmens prostitucijos, ver¢iant ta asmenj
ja uzsiimti, atvejai kvalifikuotini kaip BK 307 straipsnis.

ISnaudojima priverstiniam darbui ar paslaugoms kvalifikuojanc¢iomis aplinkybémis
néra paprasta atskirti ne tik nuo kity baudziamojo jstatymo uzdrausty veiky, bet ir nuo darbo
organizavimo ypatingai iSnaudojanciomis darbo salygomis, kas visy pirmiausia
patenka | darbo teisés reguliavimo sritj. Ypatingai iSnaudojancios darbo salygos, ar
kitaip darbuotojy eksploatacija, yra aiSkinama per jau pristatyta Direktyvoje 2009/52/EB
pateikta iSnaudojanciy salygy apibréztj. Remiantis ja, darbuotojy eksploatacija gali biiti
pripazjstami atvejai, kai darbuotojas turi dirbti poilsio dienomis, dirbami vir§valandziai,
darbuotojams nesuteikiamos poilsio dienos, pertraukos, nemokamas atlyginimas ar
mokamas pernelyg mazas atlygis, manipuliuojama atlyginimu, sutartimis, socialine
apsauga, blogomis darbo ir gyvenimo saglygomis. Kitaip tariant, tai — darbdavio samoningai
vykdomas darbuotojy darbo organizavimas, visiskai nesilaikant ar akivaizdziai pazeidziant
darbo teis¢je jtvirtintas darbuotojy teises ir garantijas, pavyzdziui, darbuotojy teis¢ i poilsio
laika, minimaly darbo uzmokestj, tinkamas saugias ir sveikatai nekenksmingas darbo
salygas ir kita, kurias uztikrinti jis yra jpareigotas. Toks darbo organizavimo motyvas ir
tikslas — kuo didesné materialiné nauda darbdaviui, nepaisant darbuotojy poreikiy. Tad,
galima teigti, abu atvejus — tiek darbuotojo eksploatacija, tiek iSnaudojimg priverstiniam
darbui ar paslaugoms — sieja naudos sau i§ asmeny darbo gavimas (Karalien¢, 2019, p. 63).
Taciau tai téra vienintelis panasumas, kadangi darbuotojy eksploatacijos iSnaudotojiskomis
salygomis esmé — netinkamos darbo salygos ir jy keliamas grésmeés darbuotojui, tuo tarpu
iSnaudojimo priverstiniam darbui vergijos ar kitomis nezmoniSkomis salygomis veikos
esminis momentas — asmens laisvés suvarzymas, verCiant ji dirbti. Vadinasi, tam, kad
kaltininko veikg kvalifikuoti kaip iSnaudojima priverstiniam darbui ar paslaugoms vergijos

ar kitomis nezmoniskomis salygomis, neuZtenka nustatyti tik darbuotojy iSnaudojima
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pazeidziant minétas darbuotojy teises ir garantijas, bitinas ir vertimo dirbti uzfiksavimas,
prieSingu atveju bty paneigiama baudziamosios atsakomybes kaip krastutinés priemonés
samprata. Kita vertus, jei darbo tvarka pazeidinéjama nuolatos, sistemingai, dideliu mastu,
tokie krastutiniai darbuotojy eksploatacijos atvejai gali sudaryti salygas iSnaudojimui
priverstiniam darbui ar paslaugoms, rodyti didesnj darbdavio veiksmy pavojinguma bei
iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms jo veiksmuose pozymius (Skrivankova,
2010, p. 4). Visgi net ir krastutinés darbuotojy eksploatacijos atveju galuting iSvada dél
darbdavio veiksmy kvalifikavimo pagal BK 147-1 straipsnj galima daryti tik jvertinus, ar
darbdavys pazeidé aukos laisve, versdamas §ig dirbti. Jei darbdavio veiksmuose vertimo
dirbti pozymio nenustatoma, uz nepagristus darbuotojy teisiy pazeidimus darbdaviui turi
biiti taikoma kita nei baudziamoji, pavyzdZziui, administraciné atsakomybé.

Apibendrinant tai, kas i§déstyta, galima teigti, jog iSnaudojimo priverstiniam darbui
ar paslaugoms veika gali apimti kity nusikalstamy veiky ar teisés pazeidimy tam tikrus
elementus. Pagrindiniai iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms veika nuo kity
nusikalstamy veiky skiriantys poZzymiai: prieStaringumas Zmogaus laisvei ir vertimo
turinys — auka yra verCiama dirbti darbg ar teikti paslaugas. Kita vertus, Sie kriterijai
neiSsprendzia BK 147-1 ir BK 307 straipsniuose jtvirtinty normy konkurencijos, tada, kai
auka iSnaudojama priverstinei prostitucijai. Atsizvelgiant j tai, kad BK 307 straipsnyje
numatyta baudziamoji atsakomybé ir uz pelnymasi i§ konkrecios prie§ aukos valig
verciamos atlikti veiklos, tai yra, prostitucijos, manytina, BK 307 straipsnis turéty buti
laikomas specialiuoju BK 147-1 straipsnio, numatanc¢io baudZiamaja atsakomybe uZz

iSnaudojima bet kokio pobudZzio priverstiniam darbui ar paslaugoms, atzvilgiu.
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ISVADOS

Dabartiné prekybos Zmonémis samprata Lietuvos baudZziamojoje teis¢je
susiformavo tarptautinés bei ES teisés kontekste ir yra siejama su trijy elementy
visuma: 1) sandoriais, kuriy objektas yra zmogus (veika), 2) biidais, kuriais
nukentéjusieji jtraukiami j prekybos zmonémis sandorj, 3) tikslu iSnaudoti auka bet
kokioje su civilizuotos visuomengs taisykléms nesuderinamoje, zmogaus teises bei
oruma zeidziancioje srityje, 1§ kuriy viena — i§naudojimas priverstiniam darbui ar
paslaugoms.

Nors iSnaudojimas priverstiniam darbui ar paslaugoms gali biti tolesnis prekybos
zmonémis etapas, tai — savarankiskas nusikaltimas, kurio prekyba zmonémis
neapima, todé¢l net ir tada, kai prekybos Zmonémis auka kaltininko yra toliau
iSnaudojama, kaltininko veiksmai kvalifikuojami kaip prekybos Zmonémis ir
iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms veiky sutaptis.

ISnaudojimas priverstiniam darbui ar paslaugoms veika siejama su prieSingumu
asmens laisvei, aukg verCiant dirbti konkrety darba, teikti paslauga ar prasyti
iSmaldos pries Sios valia, ir jos atzvilgiu panaudojus bet kurj 1§ alternatyviy BK 147
— 147-1 straipsniuose iSvardyty budy. Jei kaltininko veiksmuose nustatomas bet
kuris 1§ aukos valig paveikusiy iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms
biidy, | aukos sutikimg biiti iSnaudojamam, remiantis tarptautiniais standartais,
skirtais prekybai Zzmonémis, mokslininky rekomendacijomis ir nacionaline teismy
praktika, neturi buti atsizvelgiama.

Subjektu, galiniu atsakyti uz iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms
veika, gali biiti pakaltinamas, 16 mety sulaukes fizinis asmuo, taip pat juridinis
asmuo, kurio atsakomybés uz iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms
veika jtvirtinimas, jvertinus iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms
pasireiSkimo pasaulyje tendencijas, reikalingas ir tikslingas. Atsakyti Sie asmenys
gali tik tada, kai veike tiesiogine tyCia: suvoke, jog prie§ asmens valig verté auka
dirbti darbg ar teikti paslaugas ir to sieké.

ISnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms veikos pavojinguma didinanti
aplinkybé — vertimas auka dirbti vergijos ar kitomis nezmoniskomis salygomis —
baudziamajame jstatyme nedetalizuota, tafiau teismy praktikoje ir doktrinoje
vergijos ar nezmoniSkos salygos siejamos su darbo ar paslaugy teikimo, iSmaldos

praSymo salygy, kurioms esant, nukentéjusysis neturi galimybés patenkinti
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butinuosius zmogiskuosius poreikius ir tai kelia jam dvasines bei fizines kancias,
visuma.

ISnaudojimg priverstiniam darbui ar paslaugoms veikg nuo kity i §j nusikaltimg
panasiy nusikalstamy veiky skiria du pozymiai — prieSingumas aukos laisvei ir
specifinis tokio vertimo turinys — asmuo yra ver¢iamas arba dirbti tam tikrg darba,
arba atlikti tam tikras paslaugas. Taciau minéti poZymiai nepadeda iSspresti
baudziamajg atsakomybe uz iSnaudojimg priverstiniam darbui ar paslaugoms bei
pelnymasi i8 kito asmens prostitucijos nustatan¢iy normy konkurencijos. [vertinus,
jog pelnymasis i§ kito asmens prostitucijos gali biiti iSnaudojimas priverstiniam
darbui ar paslaugoms, nes prievartinis vertimasis prostitucija yra darbo ar paslaugy
BK 147-1 straipsnio prasme rusis, BK 307 straipsnyje jtvirtinta norma galéty biiti

laikoma specialigja BK 147-1 straipsnyje jtvirtintos normos atzvilgiu.
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SANTRAUKA

ISnaudojimas priverstiniam darbui ar paslaugoms kaip prekybos Zmonémis forma

Daina Mazuronyté

ISnaudojimas priverstiniam darbui ar paslaugoms — viena labiausiai paplitusiy
prekybos Zmonémis formy tiek nacionaliniu, tiek tarptautiniu mastu, kita vertus, Sis
nusikaltimas pasizymi dideliu latentiSkumu, todél tikrasis Sio nusikaltimo pasireiskimo
mastas gali buti ir didesnis. ISnaudojimas priverstiniam darbui ir paslaugoms paprastai yra
susijes su prekyba zmonémis, taciau Lietuvoje $is nusikaltimas pripazjstamas savarankiska
nusikalstama veika. Siame darbe i§naudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms reigkinys
pristatomas keliais aspektais: prekybos Zmonémis kontekste ir kaip savarankiSka
nusikalstama veika.

Pirmoje darbo dalyje nagrinéjama prekybos zmonémis kriminalizavimo Lietuvoje
raida. Pristatomi daugiausiai jtakos prekybos zmonémis koncepcijos formavimuisi Salyje
ir tarptautiniame bei ES kontekste turéje teisés aktai, vertinama jy reikSmeé nacionalinés
baudZiamajg atsakomybe uz prekyba Zmonémis nustatancios normos kaitai. Analizuojama
dabartin¢je baudziamaja atsakomybe uz prekyba Zmonémis nustatancioje normoje
jtvirtintos prekybos Zmonémis koncepcija ir pagrindiniai jos elementai, atskleidziamas jy
aiSkinimas mokslinéje literatiroje ir teismy praktikoje. Taip pat atskirai aptariamos
pagrindinés visuotinai pripazjstamos prekybos Zmonémis formos ir visoms joms budingi
pozymiai.

Antroje bei treCioje darbo dalyse analizuojama pagrindinés iSnaudojimo
priverstiniam darbui ar paslaugoms nusikaltimo sudéties pozymiai bei kvalifikuojantis §j
nusikaltimg poZymis — vergiSkos ir kitos nezmoniskos salygos. Remiamasi moksline
literatiira bei naujausiais teismy praktikos pavyzdziais, atskleidziama $iy pozymiy esmé,
ypatumai bei praktikoje galinCios kilti kvalifikavimo problemos. Taip pat, remiantis
statistiniais duomenimis, apzvelgiamas iSnaudojimo priverstiniam darbui ar paslaugoms
pasireiskimo Salyje mastas, vyraujancios tendencijos ir joms jtakg turintys veiksniai.

Ketvirtoji darbo dalis skirta atskleisti iSnaudojimo priverstiniam darbui ar
paslaugoms nusikaltimo ir kity panasiy nusikalstamy veiky santykij, pateikiami galimi

kvalifikavimo pasitilymai.
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SUMMARY

Exploitation for Forced Labour or Services as a Form of Trafficking in Human

Beings

Daina Mazuronyté

Exploitation for forced labour or services is one of the most widespread forms of
trafficking in human beings, both nationally and internationally, but it is also a crime with
a high degree of latency, so the actual extent of its manifestation may be greater.
Exploitation for forced labour and services is usually linked to trafficking in human beings,
but in Lithuania it is recognised as an independent criminal offence. This paper presents
the phenomenon of exploitation for forced labour or services from several perspectives: in
the context of trafficking in human beings and as an independent criminal offence.

The first part of the thesis examines the development of the criminalisation of
human trafficking in Lithuania. It presents the legal acts that have had the greatest impact
on the formation of the concept of trafficking in human beings in the country and in the
international and EU context, and assesses their significance for the change in the national
criminal liability for trafficking in human beings. The concept of trafficking in human
beings and its main elements in the current norm establishing criminal liability for
trafficking in human beings are analysed, and their interpretation in the scientific literature
and in case law is revealed. The main commonly recognised forms of trafficking in human
beings and the characteristics of each of them are also discussed separately.

The second and third parts of the thesis analyse the main elements of the offence of
exploitation for forced labour or services, as well as the qualifying element of the offence
- slavery and other inhuman conditions. Based on scientific literature and recent case law,
it highlights the essence and particularities of these features and the problems of
qualification that may arise in practice. It also provides an overview, based on statistical
data, of the extent to which exploitation for forced labour or services occurs in the country,
the prevailing trends and the factors influencing them.

The fourth part of the thesis focuses on the relationship between the offence of
exploitation for forced labour or services and other similar offences, and presents possible

proposals for classification.
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