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ANOTACIJA IR PAGRINDINIAI ZODZIAI

Siame darbe analizuojamas Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso (toliau — BK) 97
straipsnyje jtvirtintas teistumo institutas, aptariamas jo reglamentavimas, taikymas bei
svarba ne tik baudziamosios teisés, bet ir kitose teisés Sakose bei jstatymuose. Didelis
démesys skiriamas $io instituto reglamentavimo, teisminés praktikos probleminiams
aspektams atskleisti Lietuvos Respublikos teisinéje sistemoje. Analizuojamas teistumo
institutas Europos Sajungoje (toliau — ES) bei tarptautinés teisés kontekste, atskleidziami

ES valstybése jtvirtinto teistumo instituto esminiai skirtumai.

Pagrindiniai  Zodziai: apkaltinamasis nuosprendis, nepriekaiStinga reputacija,

baudziamieji teisiniai santykiai, recidyvas, pakartotinumas.

This work analyses the institution of previous conviction established in Lithuanian
Criminal Code article 97, discussing its regulation, application and importance not only in
criminal law, but also in other branches of law. A lot off attention is paid to the regulation
of this institute, to reveal the problematic aspects of judical practice in the legal system of
the Republic of Lithuania. The previous conviction institute is analyzed in the context of
European Union and international law, the essential differences of the previous conviction

established in the European Union states are revealed.

Keywords: conviction, impeccable reputation, criminal legal relations, recidivism,

repeatability
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JZANGA

Temos aktualumas. Nors teistumas atsiranda tik baudziamyjy teisiniy santykiy metu,
taCiau jo sukeltas pasekmes asmuo patiria ir Siems santykiams pasibaigus, o kai kuriais
atvejais netgi visg gyvenima, nes asmens nuteisimo faktas néra panaikinamas ir iSlicka
gyvenimo faktu bei biografijos dalimi. Asmenys turintys neiSnykusj teistumg siekia Sio
statuso kuo greiCiau atsikratyti ne tik dél tam tikry suvarzymy, apribojimy, bet ir dél
moraliniy, psichologiniy aspekty. Visuomenéje girdimi atvejai, kuomet asmuo turéjes
teistuma praeityje, paskiriamas uzimti valstybinio sektoriaus vadovo pareigas, sukelia
didelj atgarsj bei nepasitenkinimg visuomenéje, o tai tik parodo, jog teistumo faktas
zmogaus biografijoje formuoja neigiamg tokio asmens charakteristikg. Teistumas kaip
viena i§ kaltininko asmenybe apibudinanciy savybiy, teismuose yra vertinamas itin
daznai, taiau praktika $iuo klausimu néra vienoda, ypa¢ kai yra atsizvelgiama j jau
iSnykusj ar jstatymo nustatyta tvarka panaikintg teistumg. Teistumo institutas svarbus
teisés praktikai ir teorijai, nes jis pasizymi tarpSakiskumu ir tarpdiscipliniskumu. Sis
institutas randamas ne tik materialiosios teisés, bet ir proceso teisés Sakose. Su teistumu
susije¢ klausimai yra svarbiis baudziamosios, darbo teisés, mokeséiy teisés, civilinés teisés,
ES, tarptautinés teisés ir kitose teisés Sakose. Nepaisant to, jog tema yra labai aktuali, Sio
instituto iStyrimui, probleminiams aspektams atskleisti démesio beveik neskiriama, o BK
XII skyrius ,,Teistumas® yra vienas i§ re¢iausiai analizuojamy bendrosios dalies skyriy.
Pasikeitus kai kurioms §j instituta reglamentuojanioms teisés normoms, siekiant
suderinti jas su ES teisés aktais, mokslinés literatiiros, kur biity aptariami probleminiai
klausimai susij¢ su Siy normy jgyvendinimu néra daug. Be to didzioji dalis moksliniy
straipsniy kuriuose buvo nagrinétas teistumo institutas yra parasSyti dar iki teisés normy
pakeitimo, todé¢l ne visi juose aptariami klausimai yra aktualiis iki Siol. Todél butina
visapusiskai ir iSsamiai iSnagrinéti teistumo instituta, atlikti naujausios teismy praktikos,
ypa¢ Lietuvos Auksciausiojo Teismo (toliau — LAT) analizg, atskleisti §io instituto
reglamentavimo ir taikymo problematikg.
Darbo tikslas — atskleisti teistumo instituto ypatumus ir problematika Lietuvos
Respublikos teisingje sistemoje.
Darbo uzdaviniai:
1. Atskleisti teistumo sgvoka ir poZymius;
2. [I8skirti esminius 2000 m. BK ir 1961 m. BK teistumo reglamentavimo skirtumus
ir panaSumus ;

3. Nustatyti teistumo instituto reikSme;



4. Nustatyti teistumo reglamentavimo ir taikymo problematika;
5. ISanalizuoti teistumo instituto reglamentavimg Europos Sajungoje ir tarptautinéje
teiséje;

Objektas — teistumo reglamentavimas ir taikymas.

Tyrimo metodai. Sio darbo tikslui pasiekti ir numatytiems uzdaviniams
igyvendinti buvo naudoti Sie moksliniy tyrimy metodai: lyginamasis istorinis, lyginimo,
analizés, lingvistinis, teleologinis, dokumenty analizés ir apibendrinimo.

Lyginamasis istorinis metodas naudotas siekiant palyginti 1961 m. BK ir 2000 m.
BK teistumo reglamentavima, nustatyti juose esancius panasumus ir skirtumus.

Lyginimo metodas padéjo atskleisti Lietuvos Respublikos bei kity ES valstybiy
teisinj teistumo reglamentavimg ir jy skirtumus.

Analizés metodas taikytas tiriant teisés norminius aktus, teismy praktika, teisés
doktring, lyginant juose jtvirtintas pozicijas susijusias su teistumo institutu, iSskiriant jy
skirtybes.

Lingvistinis metodas naudotas teisés normy, reglamentuojanciy teistuma
aiSkinimui.

Teleologinis metodas panaudotas analizuojant Lietuvos Respublikos, ES ir
tarptautinés teisés normy reglamentuojanciy teistuma, turinj

Dokumenty analizés metodas naudotas tiriant LAT ir apyliniy teismy sprendimus
bei nutartis.

Apibendrinimo metodas naudotas siekiant susisteminti analizuotg medziaga, daryti
apibendrinimus bei suformuluoti iSvadoms.

Darbo originalumas. Lictuvos Respublikoje per penkerius metus nebuvo parasyta
magistro darby teistumo instituto tematika. Paskutinis magistro darbas teistumo tema
buvo parasytas 2018 m. Kituose darbuose aptariami tik su teistumu susije klausimai
pavyzdziui, recidyvas ar nepriekaiStinga reputacija, o teistumas kaip mokslinis dalykas
neisskiriamas. Sis magistro darbas issiskiria nagrinéjamais aspektais. Darbe siekiama
placiau iSanalizuoti teismy praktikoje sprendZiamus su teistumu susijusius klausimus bei
problematika teistumo reglamentavime ir taikyme. Aptariama teistumo reik§mé
baudziamosios teisés bei kitose teisinése srityse. Taip pat analizuojamas teistumo
reglamentavimas ES bei jo suderinamumas su nacionaliniais teisés aktais. Sis darbas
i8siskiria ir tuo, jog jame bus apzvelgiama ne tik LAT praktika, bet ir apylinkiy teismy
praktika aptariant su teistumo panaikinimu ir teistumo laiko sutrumpinimu susijusius
klausimus. Magistro darbe nebus iSsamiai analizuojama uzsienio valstybiy teismy

praktika susijusi su teistumo reglamentavimu. Glaustai bus aptariamas teistumas

3



tarptautinéje teiséje, pazymint tik svarbiausius aspektus susijusius su tarptautine teisine
pagalba ir abipusio pripazinimo principu. Taip pat nebus plac¢iai aptariami nepilnameciy,
juridiniy asmeny klausimai teistumo reglamentavime. Lietuvos Respublikoje triiksta
baudziamosios teisés moksliniy darby, kuriuose biity iSsamiai ir visapusiskai iSnagrinétas
teistumo institutas. 2013 m. G. Sakalauskas nagring¢jo nepilnameciy baudziamosios
atsakomybés ypatumus, kur buvo aptariama jstatymy leidéjo tuomet dar jtvirtinta ir
galiojanti norma, nenumaciusi jokiy iS§im¢iy nepilnamefiams pripaZjstant juos
recidyvistais jeigu jie turi neiSnykusj teistumg. XIII Lietuvos Respublikos baudziamojo
kodekso skyriaus ,, Teistumas® vertinima 2017 m. monografijoje nagrinéjo G. Svedas, P.
Versekys, J. Levon ir D. Prapiestis. J. Namavi¢iaus 2018 m. moksliniame straipsnyje
buvo aptartas atsizvelgimas ] kitos valstybés teismo apkaltinamajj nuosprendj. 2021 m. A.
Tereskinas, R. Vai¢itiniené, S. Nikartas ir L. Jarutiené atliko mokslinj tyrima, Siekiant
nustatyti ry$j tarp skiriamos bausmés trukmés ir ankstesniy teistumy. Klausimus
susijusius su teistumu taip pat savo moksliniuose straipsniuose nagrinéjo G. Jurgelaitiene,
V. Piesliakas, T. Girdenis. IS uzsienio moksliniy straipsniy galima iSskirti Jakari N.
Griffith ir Todd C. Harris, kurie 2020 m. Jungtinése Amerikos valstijose atliko mokslinj
tyrima, siekiant nustatyti rysj tarp asmens teistumo ir galimybés jsidarbinti.

Saltiniai. Svarbiausi $io magistro darbo Zaltiniai yra BK (2000 m.) ir Lietuvos
Respublikos baudziamojo proceso kodeksas (toliau — BPK) (2002 m.), nes biitent juose
yra jtvirtintos su teistumo instituto reglamentavimu susijusios teisés normos. Siekiant
nustatyti esminius teistumo reglamentavimo skirtumus su anks¢iau galiojusiomis teisés
normomis, naudojamas ir 1961 m. Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos
baudziamasis kodeksas (toliau — LTSR). Démesys skirtas ir kitiems jstatymams bei
poijstatyminiams teisés aktams, kurie apsprendzia tam tikrus klausimus susijusius su
teistumo institutu aptariamus Siame magistro darbe, pavyzdZiui nepriekaiSting0s
reputacijos vertinimas. Taip pat naudojama nacionaliniy apylinkiy ir apygardy teismy
praktika, atsizvelgiant | tai, jog tokie klausimai kaip teistumo panaikinimas yra
sprendZziami biitent Zemesnés instancijos teismuose ir retai pasiekia aukstesnés instancijos
teismus. Placiausiai darbe analizuojama LAT jurisprudencija, nes biitent kasacinés
instancijos formuojama teismy praktika yra svarbi tiriant probleminius klausimus.
Magistro darbe bus aptariama ir Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo (toliau —
LRKT) jurisprudencija. Analizuojant ES ir tarptautinés teisés reglamentavimg darbo
tema, naudoti ES (direktyvos, pamatiniai sprendimai, tarptautiniai susitarimai, Europos
sgjungos Teisingumo Teismo (toliau — ESTT) sprendimai, ES wvalstybiy nariy

baudZziamieji jstatymai) ir tarptautinés teisés aktai (Europos Zmogaus Teisiy Teismo
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(toliau — EZTT) sprendimai, konvencijos, dvisalés sutartys). Darbe remiamasi moksliniais
straipsniais, monografijomis, vadové¢liais. Kaip vienus i§ svarbiausiy specialiosios
literatiros Saltiniy galima iSskirti G. Svedo, G. Jurgelaitienés, V. Piesliako, J.
Namavi¢iaus ir G. Sakalausko darbus, kuriuose buvo nagrinéjami aktualiis klausimai
susij¢ su teistumo reglamentavimu bei taikymu padéje igyvendinti darbe iSsikeltus

uzdavinius.



1. TEISTUMO SAMPRATA

1.1 Teistumo sgvoka ir poZymiai

Zmogaus teisés ir laisvés yra ginamos ir saugomos valstybés tick nacionaliniu, tiek
tarptautiniu lygmeniu. Visuotingje zmogaus teisiy deklaracijoje priimtoje dar 1948 m.
pabréziama svarba, kad Zmogaus teises saugoty jstatymo galia. Sioje deklaracijoje
jtvirtintos tokios zmogaus teisés kaip: teisé | darba, laisva darbo pasirinkima, teisé |
moksla, teis¢ iSsirinkti atstovus dalyvauti valdant savo $alj ir kitos (Visuotin¢ zmogaus
teisiy deklaracija, 2006). Taciau jstatymas ne tik gina ir saugo Zmogaus teises, bet ir turi
teis¢ jstatymu jas apriboti. BK 97 straipsnyje jtvirtinta imperatyvi teisés norma numato,
jog pilieciy teisés ir laisvés gali biiti ribojamos tik jeigu Sie apribojimai yra jtvirtinti
jstatymuose (Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas, 2000). Tac¢iau diskutuotina,
ar kai kuriais atvejais itin ilgg terming besitesiantys asmens teisiy suvarZzymai yra tinkami
ir visada teisétai pagrjsti.

Atsizvelgiant | konstitucinj proporcingumo principg, teis€és aktuose numatytos ir
taikomos priemonés turi biti proporcingos siekiamam tikslui, jos negali apriboti asmens
teisiy labiau negu yra biitina teis€tam ir visuotinai reikSmingam, konstituciskai pagrjstam
tikslui pasiekti (Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2023 m. nutarimai Nr.
KT14-A-N2/2023, KT30-N3/2023).

Taigi kyla klausimas, ar gali biiti Zmogaus teisés ir laisvés apribojamos visg
gyvenima, nesuteikiant asmeniui jokios galimybés net ir pakeitus savo elgesj, gyvenimo
biuda, atgauti tam tikrg teis¢. Svarstytina, ar tokiais atvejais néra pazeidziamas
proporcingumo principas ir ar varZymas tam tikry asmens teisiy neterminuotam laikui
iSties yra reikalingas numatytiems tikslams pasiekti.

Sios teisés gali biiti numatytos ne tik Lietuvos Respublikos, bet ir tarptautinése
sutartyse, kurios atsizvelgiant j Lietuvos Respublikos Konstitucijos (toliau — LRK) 138
straipsnio 2 dalj yra sudedamoji Lietuvos Respublikos teisinés sistemos dalis (Lietuvos
Respublikos Konstitucija, 1992). 1995 m. Lietuvos Respublika ratifikavo Europos
Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija (toliau — Konvencija), kurios
pagrindinis tikslas — ginti ir jgyvendinti zmogaus teises ir pagrindines laisves. Pabréztina,
kad $i Konvencija nenumaté biidy kaip valstybés turi uZtikrinti $iy teisiy veiksminga
igyvendinimg jy vidaus teiséje ir paliko $§j klausimg kiekvienos valstybés narés
diskrecijai. LRKT 1995 m. patvirtino, jog LRK jtvirtintos bei ginamos zmogaus teisés
atitinka Konvencijos 4, 5, 9, 14 straipsnius ir jos Ketvirtojo protokolo 2 straipsnj

(Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1995 m. sausio 24 d. iSvada).
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2004 m. tuometis Lietuvos Respublikos prezidentas R. Paksas apkaltos proceso
tvarka buvo pasalintas i§ prezidento pareigy kaip Siurks¢iai pazeides LRK bei sulauzes
prezidento priesaika. Sis jvykis yra laikomas i§skirtiniu ir pirmuoju ne tik Lietuvos
Respublikoje, bet ir pasaulyje, kuomet valstybés vadova i§ uzimamy pareigy pasalina —
Parlamentas. (Vaicaitis, Uzielaité, 2005, p. 11). 2004 m. LRKT pripazino, kad R. Paksas
dél neteiséto Lietuvos Respublikos pilietybés suteikimo, valstybinés paslapties
atskleidimo, siekio jgyvendinti jam artimy privaciy asmeny interesus ir naudojimosi savo
statusu, darant jtaka UAB ,Zemaitijos keliai vadovy ir akcininky sprendimams dél
akcijy perleidimo R. Paksui artimiems asmenims, SiurkS¢iai pazeidé LRK ir sulauzé
prezidento duotg priesaikg (Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. kovo 31
d. i8vada). R. Paksas neteko teisés visam gyvenimui biiti renkamas prezidentu ar Seimo
nariu. Nors EZTT byloje Paksas pries Lietuvg, atmeté R. Pakso skunda dél suvarzytos
teisés vél kada nors tapti prezidentu, taciau pripazino, jog negrjztamas draudimas
asmeniui biiti renkamam ] Parlamentg yra laikytinas neproporcingu ir pazeidZianciu
Konvencijos Protokolo numeris 11, 3 straipsnj, kuriame jtvirtinta asmens teisé
kandidatuoti j jstatymy leidybos institucijas (Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy...,
2000), (Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2011 m. sausio 6 d. sprendimas). Lietuvos
Respublika jgyvendindama §j teismo sprendimg pakeité LRK papildydama 74 straipsnj
antra dalimi, numatant deSimties mety terming, kuriam praéjus asmuo vél gali buti
renkamas ] seimg ar kitas pareigas, kurioms eiti reikia duoti LRK numatytg priesaikg
(Lietuvos Respublikos Konstitucijos 74 straipsnio..., 2022). Tacdiau §i nuostata
nedraudziama valstybés pareigtinui, kuriam pareiga duoti priesaikg yra numatyta Kituose
jstatymuose, vél biiti paskirtam ] minétas pareigas ir duoti priesaikg pakartotinai jeigu
asmuo jg buvo sulauzgs. Pavyzdziui, valstybés kontrolierius pradeda eiti pareigas tik po to
kai Seimo posédyje prisiekia Lietuvos Respublikai (Lietuvos Respublikos valstybés
kontrolés jstatymo..., 2021).

Sis pavyzdys tik parodo, kad neribojamas draudimas asmeniui uzimti tam tikras
pareigas, uzsiimti norima veikla ar kiti apribojimai, turi turéti savo galiojimo laika.
PrieSingu atveju tokie suvarZymai gali buti laikomi kaip pazeidZiantys konstitucines
Zmogaus teises, prieStaraujantys teisingumo, proporcingumo principams. Teistumas gali
buiti asmens tam tikras teises apribojanti aplinkybé net ir jam iSnykusius. Toks platus $io
instituto taikymas parodo, jog néra apsiribojama vien tik baudZiamaisiais teisiniais
santykiais, 0 nepilnamecio, dél socialinés nebrandos, gyvenimiskos patirties stokos ir kity

nepilnameciams buidingy savybiy padaryta nusikalstama veika, gali sukelti pasekmes visa

gyvenimg.



Teistumas yra materialiosios baudziamosios teisés institutas, taciau teistumo
reglamentavimas jtvirtintas ne tik BK, bet ir BPK, o su teistumu susijusius jsidarbinimo,
ekonominius, teisés eiti tam tikras pareigas bei kitus apribojimus ir suvarzymus numato
jvairis Lietuvos Respublikos jstatymai, taigi teistumo sgavoka galime sutikti jvairiose
teisés Sakose.

Kitose teisés Sakose galima aptikti teistumo instituto panasumy. Administracinéje
teis¢je randamas pakartotinumo elementas. Administracinio nusizengimo padarymas
pakartotinai pagal Lietuvos Respublikos administraciniy nusizengimy kodekso 36
straipsnio 1 dalies 12 punktg yra laikomas administracing atsakomybe sunkinancia
aplinkybe (Lietuvos Respublikos administraciniy nusizengimy kodekso..., 2015). Vis
delto Si baustumo administracine tvarka aplinkybé sukelia ne tokias grieztas pasekmes
kaip teistumas. Padarius administracinj nusizengimg pakartotinai, asmeniui gali buti
skiriama grieztesné administraciné nuobaudy rasis bei jos dydis. Nepaisant to, kad
sankcijos gali biiti panaSios savo turiniu, teisiniy padariniy prasme skirtumas yra didelis,
nes teistumas apriboja galimybe jgyvendinti savo teis¢ pasirinkti darbg, dirbti valstybés
tarnyboje ir panasiai (Graebsch, Burkhardt 2015, p. 13). G. Svedas pabréZia, jog §i teisiné
kategorija yra dar vienas skiriamasis pozymis, atribojantis baudziamaja atsakomybg¢ nuo
kity teisinés atsakomybés rasiy (Svedas et al., 2020, p. 287). Ta¢iau pazymétina, kad tick
esant teistumui, tiek paskyrus asmeniui administracing nuobaudg, asmuo gali buti
nelaikomas neprickaiStingos reputacijos. Lietuvos Respublikos narkotiniy ir
psichotropiniy medziagy pirmtaky (prekusoriy) kontrolés jstatymo 3 straipsnio 4 dalis
numato, kad fizinis ar juridinio asmens valdymo organy nariai ar jo vadovas néra laikomi
nepriekaistingos reputacijos jeigu padaro administracinj nusizengima per metus laiko,
numatytg Lietuvos Respublikos administraciniy nusizengimy kodekso 65 straipsnyje, ir
jiems buvo paskirta administraciné nuobauda (Lietuvos Respublikos narkotiniy ir
psichotropiniy medziagy..., 2021). Taigi nepaisant to, jog teisiniai santykiai su valstybe
yra pasibaigg, tam tikrose srityse ankstesni asmens teistumai ar administraciniai
nusizengimai gali daryti jtakg vertinant jy nepriekaistingg reputacija.

Teisés doktrinoje kyla diskusiniy klausimy kaip reikéty teisingai apibréZzti teistumg.
BK teistumo sgvokos nepateikia, tik numato, kad nusikaltimg padar¢ asmenys, kurie
Lietuvos Respublikos, ES ar kitos valstybés teismo jsiteiséjusiu apkaltinamuoju
nuosprendziu yra nuteisti, laikomi turinCiais teistuma (BK 97 straipsnio 1 dalis). Taigi
teistuma salygoja ne tik nusikaltimo padarymas ar bausmés atlikimas, bet ir tai, kad
asmuo yra pripazjstamas kaltu, nuteisiamas ir teismo nuosprendis jsiteis¢ja. Teismy

praktikoje teistumas dar jvardijamas kaip bausmés atlikimo padarinys (Siauliy apylinkés
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teismo 2023 m. kovo 22 d. nutartis baudziamojoje byloje). Vis délto teorisSkai asmuo gali
bausmeés ir neatlikti jeigu jam buvo pritaikytas bausmeés vykdymo atidéjimas. Pabréztina,
jog tik nusikalstamy veiky (nusikaltimy) numatyty BK specialiojoje dalyje padarymas
gali lemti teistumo atsiradimg fiziniams ir juridiniams asmenims. Taciau teistumas yra
aktualus ne tik esant baudziamiesiems teisiniams santykiams, bet ir jiems pasibaigus,
kuomet sprendziamas nepriekaistingos reputacijos klausimas.

Baudziamosios teisés doktrinoje teistumas yra vertinamas dvejopai ir ¢ia galima
i8skirti dvi atskiras koncepcijas. Viena i§ jy teigia, kad teistumas yra laikomas
baudziamyjy teisiniy santykiy dalimi ir Sie santykiai pasibaigia tik tuomet kai teistumas
iSnyksta arba yra panaikinamas jstatymo nustatyta tvarka. Kita pus¢ laikosi nuomonés,
jog baudziamieji teisiniai santykiai pasibaigia atlikus bausme, atsizvelgiant j tai, kad
teistumas nesukelia asmenims papildomy baudZziamyjy teisiniy ribojimy (Svedas et al.,
2020, p. 287).

Pritartina pirmajai nuomonei, nes teistumas kyla tik i§ baudziamyjy teisiniy
santykiy, o asmeniui turinfiam neiSnykusj teistumg, baudZiamyjy teisiniy padariniy
atsiradimg lemia naujos nusikalstamos veikos padarymas. Teistumo turéjimas reiskia, kad
asmenj sieja su valstybe baudZiamieji teisiniai santykiai ir, kad valstybé turi teise¢
numatyti tam tikrus apribojimus. Taip pat paZzymima, jog teistumas tai vienas i$
baudziamosios atsakomybés turinio elementy. V. Piesliakas pabrézia, kad $§j turinj sudaro
asmens pasmerkimas valstybés vardu apkaltinamuoju nuosprendZziu, pripazjstant asmenj
kaltu padarius nusikalstama veikg numatytg BK, bausmé ir teistumas (Piesliakas, 2007, p.
11). G. Svedas teigia, jog teistumas yra kaip tam tikra baudZiamosios atsakomybés
jgyvendinimo tasa (Svedas et al., 2020, p. 287). Tokia pozicija sutinkama ir teisminéje
praktikoje. Teigiama, jog teistumas tai juridinis faktas atsirandantis po asmens nuteisimo
bei baudziamosios atsakomybés tasa (Siauliy apylinkés teismo 2023 m. kovo 22 d.
nutartis baudziamojoje byloje).

Darytina i§vada, kad baudziamyjy teisiniy santykiy pabaigos momentas sietinas su
bausmés atlikimu tik tais atvejais kuomet asmeniui teistumas neatsiranda arba teistumas
tesiasi iki bausmeés atlikimo momento, o kitais atvejais Siy santykiy pasibaigimas sietinas
su teistumo iSnykimu. Manytina, jog tokios nuomongs laikosi ir LAT, nes sakydamas, kad
baudziamieji teisiniai santykiai dél ankstesnés nusikalstamos veikos yra visiSkai
pasibaige, kaip pavyzdj pateikia teistumo iSnykima uz anksCiau padaryta nusikaltima
(Lietuvos Auksciausiojo Teismo nutartys baudziamosiose bylose Nr. 2K-142-697/2022,
2K-224-1073/2023, 2K-137/2012).



Taigi teistumg galime suprasti kaip tam tikrg padarinj, atsirandantj po asmens
nuteisimo apkaltinamuoju nuosprendziu. Taciau svarbus yra ir teistumo galiojimo laikas
nustatytas baudziamajame jstatyme. Remiantis BK 97 straipsniu galima teigti, jog
teistumas tai ne tik tam tikras juridinis faktas atsirade¢s dél asmens pripazinimo kaltu ir
nuteisimo apkaltinamuoju nuosprendziu. Teistumas taip pat yra ir tam tikra padéties
ypatybe, besitesianti ne tik bausmés atlikimo laikotarpiu, bet ir atitinkama laiko tarpa po
bausmés atlikimo uz kai kuriy nusikalstamy veiky padaryma ir pasibaigia tik nutriikus
baudZiamiesiems teisiniams santykiams, kuomet teistumas iSnyksta ar yra panaikinamas
jstatymo numatyta tvarka. PaZymétina, kad teistumg dar galima jvardinti ir kaip
baudZiamaja atsakomybe grieztinancig ar bausmiy skyrimo taisyklg, kuomet padaroma
nauja nusikalstama veika.

Nors teistais laikomi tik asmenys padar¢ nusikaltimus, taciau teisés doktrinoje
sutinkama nuomoné, jog asmenys padar¢ baudziamgjj nusizengima yra laikomi turin€iais
teistumg kaip nuteisimo fakta, bet neturin€iais teistumo, kaip tam tikro laikotarpio atlikus
bausme ar atleidus nuo jos. Tai sietina su tuo, kad tiek padarius nusikaltima, tiek
baudziamgjj nusizengimg, asmuo yra nuteisiamas priimant apkaltinamajj nuosprendj,
kuris yra viena 18 teistumo daliy ( Piesliakas, 2008, p. 433). Vis délto néra sutiktina su Sia
nuomone, nes teistumas sietinas ne tik su apkaltinamuoju nuosprendziu, bet ir su tam
tikry nusikaltimy padarymu, kurie jstatymy leidéjo yra pripazjstami pavojingesniais
atsizvelgiant ] tai, jog tik uz nusikaltimus jstatymas numato laisvés atémimo bausme.

Vertinant teistumo sgvoka turbiit biity galima jg suprasti ne tik teisine prasme, bet ir
kaip zmogaus tam tikrg biografijos dalj, jrasg, kuris patvirtina, kad asmuo teismo
apkaltinamuoju nuosprendziu buvo pripazintas kaltu dél nusikaltimo, kurj padaré
praeityje. Taigi teistumas sglygoja ne tik jo teising padétj tam tikrg laiko tarpa, taciau ir
neretai neigiamai apibiidina zmogaus asmenybe visuomenes atzvilgiu. Tokiu atveju
susidursime su sgvoka ,teistas®. Neretai visuomen¢je sgvokos ,teistas® ir ,turintis
teistuma‘ yra sutapatinamos ir laikomos kaip turincios vienoda reikSme. Vis délto Sios
savokos skiriasi 1§ esmés. Tq pazymi LRKT, teigdamas, jog teistumas baudZiamosios
justicijos poziliriu gali pasibaigti ar biiti panaikintas, bet pats asmens nuteisimo faktas
niekaip negali biiti panaikintas ir visada lieka jo gyvenimo faktu ir biografijos dalimi
(Lietuvos Konstitucinio Teismo 2011 m. lapkri¢io 17 d. nutarimas).

Atsizvelgiant | tai, teistumg turin¢iu, asmuo yra laikomas tik tg laikotarpj kol tesiasi
baudziamieji teisiniai santykiai su valstybe, o Siems santykiams pasibaigus lieka tik
faktas, kad asmuo praeityje buvo teisiamas ir pripazintas kaltu padarius nusikalstama

veika.
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Skiriasi ir BK vartojamos sgvokos kai kalbame apie asmenis tur¢jusius nuteisimo
faktg praeityje ir kuomet asmuo niekada nebuvo padares nusikalstamos veikos bei nebuvo
susietas baudziamaisiais teisiniais santykiais. [statymy leid¢jas norédamas pabrézti fakta,
jog asmuo neturi galiojan¢io teistumo, BK vartoja sagvoka pirmg kartg teisiamas asmuo
(BK 55 straipsnis). LAT pazyme¢jo, kad BK vartojama sgvoka pirma karta padaré
nusikalstamg veika, negalima kai kalbame apie asmenj, kuris padaré kelis pakartotinius
nusikaltimus ir, jog §i sgvoka reiskia pakartotinumo negalimumg (Lietuvos Auksciausiojo
Teismo 2008 m. geguzés 20 d. nutartis baudziamojoje byloje). Teismy praktikoje taip pat
vartojama sgvoka teisiamas pirmg karta, kuomet norima pabrézti iSnykusj teistuma
(Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2021 m. vasario 25 d. nutartis baudziamojoje byloje). A.
Gumuliauskas tai vadina teisine fikcija, nes asmuo realiai néra teisiamas pirma karta ir
tokiam asmeniui yra taikomos BK 55 straipsnio nuostatos (Gumuliauskas, 2004, p. 89).
Pritartina tokiai nuomonei, nes ankstesni asmens teistumai lemia tik teisinj tokio asmens
pripazinima neteistu.

Atkreiptinas démesys, jog teisminéje praktikoje teismai motyvuodami savo
sprendimus Kkartais pabrézia, kad teistumo instituto tikslai yra pasiekti (Siauliy apylinkés
teismo 2022 m. lapkri¢io 30 d. nutartis baudziamojoje byloje). Vis délto BK nepateikia
teistumo tikslo apibrézimo, todél kyla neaiSkumy ar teistumo kaip ir bausmés paskirtis
sutampa. Nors teistumas néra prilyginamas bausmei, taciau turbiit bausmés paskirtis
numatyta BK 41 straipsnyje ir teistumo kaip instituto paskirtis yra panasi, nes tiek vienu
tiek kitu atveju siekiama sulaikyti asmenis nuo nusikalstamy veiky darymo ar paveikti
juos, kad jie laikytysi jstatymy ir nenusikalsty pakartotinai.

Apibendrinant, svarbu paminéti, kad teistumag galima apibrézti kaip fizinio ar
juridinio asmens ypatybe, kurig sglygoja Lietuvos Respublikos ar kitos Salies teismo
apkaltinamojo nuosprendzio jsiteiséjimas, kuriuo asmuo buvo pripazintas kaltu dél bet
kokio nusikaltimo padarymo ir kuri tesiasi tam tikra baudZiamajame jstatyme numatyta
laikg. Reikia paZzyméti ir tai, jog teistumo taikymas praktikoje yra labai platus,
neapimantis ir neapsiribojantis vien tik baudziamyjy teisiniy santykiy ribose. Teistumas,
kuris yra svarbus kituose teisiniuose santykiuose, daZnai tampa viena i§ priemoniy
suvarzan€iy asmens teisiy jgyvendinimg. Teistumo sgvoka baudZiamojoje teiséje
vartojama dviem prasmémis: kai norima pabrézti asmens nuteisimo fakta dél jsiteiséjusio
teismo apkaltinamojo nuosprendzio ir kai kalbama apie laikotarpj trunkantj po
Jsiteis¢jusio teismo nuosprendzio, bausmés atlikimo metu, bausmés vykdymo atidéjimo

metu bei laikotarpiu po bausmes atlikimo ar atleidimo nuo bausmés.
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1.2 Teistumo istoriné raida

Teistumo instituto uzuomazgy galima atrasti seniausiuose pasaulio jstatymuose. XIII a.
Vokietijos teisés akte — Saksy veidrodis, raSoma, kad asmuo padargs vagyste, ne tik
nubaudziamas kiuno bausme, bet ir véliau laikomas netekusiu garbés ir teisiy
(Vasiliauskas, 1999, p. 48). 1810 m. Prancizijos baudziamajame kodekse raSoma:
,,padargs antrg nusikaltimg, uz kurj numatyta pilietiné degradacija, nuteisiamas statyti su
antkakliu prie gédos stulpo‘‘(Vasiliauskas, 1999, p. 133).

Lietuvos Didziosios KunigaiksStystés teis€s Saltiniuose ankstesnés nusikalstamos
veikos padarymas lemdavo grieztesnés bausmés skyrimg. 1468 m. Kazimiero teisyne
skiriamos bausmés dydis priklausé ne tik nuo skriaudos, bet ir nuo nusikaltimo
kartotinumo arba recidyvo (Andriulius et al., 2020, p. 89). Vagystés nusikaltimo atveju,
pakartotinai padaryta veika buvo atsakomybe sunkinanti aplinkybé. Teigiama, kad ,,jeigu
bus pries tai voging€jes, ir pries tai mokéjes, ir apylinké apie tai bus Zinojusi ir be voginio
pakarti“. Lietuvos Respublikos pirmajame statute (1529 m.) taip pat aptinkama zmogaus
teisems ir humani$kam elgesiui priestaraujan¢iy bausmiy. Sio statuto XIII skyriaus 1
dalyje buvo numatyta iSduoti asmenj pakarti jeigu Sis pakartotinai vogty ir j] pagauty su
jkal¢iu (Gelumbauskiené, Sapoka, 2012, p. 88, 139). 1903 m. Rusijos baudZiamajame
kodekse randama pana$umy su dabartiniu teistumo institutu. Siame kodekse buvo
jtvirtinta, kad tokios pacios nusikalstamos veikos padarymas antrg kartg turéjo jtakos
didinant bausme uz jprotj nusikalsti ar nusikaltimo tapimag uzsiémimu. Pabréztina, jog
bausmé buvo didinama atsizvelgiant j pra¢jusj laikg nuo pirmosios nusikalstamos veikos
bausmés atlikimo. Taigi pra¢jus tam tikram laikotarpiui pavyzdziui, daugiau kaip trejiems
metams uZz paprastg nusikaltima, nauja nusikalstama veika nebuvo laikoma Kkaip
atsakomybe sunkinanti aplinkybé (VanseviCius, 1996, p. 26). Akivaizdu, jog
nusikalstamos veikos pakartotinumas arba kaip dabar suprantame, nusikalstama veika
padaryta turint neiSnykusj teistumg, suponuodavo ne tik paio nusikalstama veika
padariusio asmens didesnj pavojinguma, bet ir griez€iausiy bausmiy skyrima.

Siais laikais duomenys apie asmens galiojantj ar i$nykusj teistumg yra saugomi
specialiuose registruose ir pazitré¢jus j asmens tapatybés dokumentg jokios informacijos
apie tai, kad asmuo buvo teistas nerasime. TaCiau sovietiniuose asmens tapatybés
dokumentuose (1944 m. pabaigoje — 1946 m. pradzioje) be jprasty duomeny, juose buvo
jrasomas fiksuotas asmens teistumas (Laukaityté, 2018, p. 52). Turbit sunku biity
jsivaizduoti tokj teisinj reglamentavimg dabar galiojanCiuose jstatymuose, kaip

nesuderinamg su tarptautiniais standartais bei prieStaraujant] Zmogaus teiséms ir laisvéms
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numatytoms LRK. Dabartinis teisinis reguliavimas numato, jog visa informacija susijusi
su asmens baudziamaisiais teisiniais santykiais yra suteikiama tik asmenims, kuriems
tokia teis¢ suteikia jstatymas.

1961 m. jsigaliojo LTSR, Kkuris buvo priimtas Lietuvos Respublikos
Auksciausiosios Tarybos. 2000 m. Lietuvos Respublikos Seimo priémé nauja BK
(jsigaliojo 2003 m. geguzés 1 d.), kuris galioja iki Siol. V. Piesliakas tokj naujo BK
jsigaliojimg vertino kaip peréjimg nuo tarybinés baudziamosios teisés doktrinos prie
Siuolaikinés europietiSkos neoklasicizmo doktrinos (Piesliakas, 1998, p. 40). Vis délto
nemazai teisés normy liko 1§ esmés nepakitusiy iki $iy dieny.

Lyginant 1961 m. BK ir 2000 m. BK teistumo reglamentavimg pazymétina, jog
teisés norma numatanti teistumo termino nutriikimg padarius naujg nusikalstamg veika
esant neiSnykusiam teistumui liko nepakitusi iki Siol. Abiejuose baudziamuosiuose
jstatymuose numatyta, kad minétu atveju teistu asmuo bus laikomas tol, kol pasibaigs
teistumo laikas numatytas uz sunkiausig nusikalstamg veikg (D¢l Lietuvos taryby
socialistinés Respublikos..., 1961). Tiesa 1961 m. BK teistumo terminas buvo
skaiCiuojamas ir nustatomas ne pagal padarytos nusikalstamos veikos kategorijg ir
pavojinguma, o biitent pagal paskirtos bausmés uz nusikalstamg veika dydj.

Kalbant apie teistumo iSnykimo terminus bausmés vykdymo atidéjimo atveju,
teistais asmenys buvo ir yra laikomi tuo laikotarpiu, kuriam buvo atidétas bausmés
vykdymas. Taciau prieSingai nei 2000 m. BK, 1961 m. BK §i nuostata galiojo iSimtinai
tik asmenims nuteistiems laisvés atémimo bausme (1961 m. BK 58 straipsnio 1 dalis,
2000 m. BK 97 straipsnio 3 dalies 1 punktas,). Taip pat 1961 m. BK 58 straipsnio 3
dalyje buvo iSskiriamas vieneriy mety teistumo terminas galiojes po bausmés atlikimo
laikotarpio asmenims, kuriems buvo paskirta bauda, atémimas teisés eiti tam tikras
pareigas, dirbti tam tikrg darba, uzsiimti tam tikra veikla arba pataisos darbais. 2000 m.
BK tokios teisés normos neberasime. Tiesa 2017 m. atlikto tyrimo duomenimis,
apklaustieji teis¢jai ir mokslininkai siilé nustatyti atskirg vieny mety teistumo terming
tais atvejais, jeigu asmeniui yra paskiriama vieSyjy darby, baudos, laisvés apribojimo ar
aresto bausmé (Svedas et. al., 2017, p. 224). Nors 1961 m. BK baudziamojo nusizengimo
nenumate, taciau tokias nusikalstamas veikas uz kurias jstatymo normos sankcijoje buvo
numatyta tik bauda (pavyzdziui 1961 m. BK 139, 135 straipsnis), turbiit galétuméme
prilyginti 2000 m. BK jtvirtintai baudziamojo nusizengimo kategorijai uz kurig teistumas
asmeniui neatsiranda.

Atkreiptinas démesys ir | tai, kad 1961 m. BK numate, jog teistumo termino laikas

priklausé ir nuo paskirtos laisvés atémimo bausmés dydzio. Ilgiausias teistumo terminas
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pagal 1961 m. BK 58 straipsnio 7 dalj buvo numatytas asmenims nuteistiems laisvés
atémimu daugiau kaip deSimciai mety ir itin pavojingiems recidyvistams jeigu jie per
aStuonerius metus nuo tos dienos, kurig baige atlikti bausme (pagrinding ir papildomaja),
nepadaro naujo nusikaltimo ir jeigu teismas nustato, kad nuteistasis pasitaisé ir néra
reikalo laikyti jj turin¢iu teistumg. Vertinant su dabartinémis teisés normomis, 2000 m.
BK 97 straipsnio 3 dalies 3 punkte, aStuoneriy mety laikotarpis numatytas uz labai
sunkius nusikaltimus, o jei nusikalstama veika padaro pavojingi recidyvistai, jiems
skiriamas ilgiausias teistumo galiojimo terminas — desimt mety po bausmés atlikimo arba
atleidimo nuo bausmés atlikimo. Cia pastebime dar vieng i§skirtinuma lyginant su
dabartiniu teistumo reguliavimu. 1961 m. BK dél teistumo iSnykimo uz sunkiausias
nusikalstamas veikas sprgsdavo teismas, o pagal 2000 m. BK 97 straipsnio 6 dalj,
teistumas iSnyksta savaime ir tam jokiy papildomy reikalavimy susijusiy su teismo
sprendimu ar vertinimu apie nuteistojo elgesi bausmeés atlikimo laikotarpiu neéra
numatyta.

1961 m. BK 58 straipsnyje buvo jtvirtinta teistumo panaikinimo galimybé jeigu
nuteistasis atliko bausme, o praSymg teismui, jvertinusi nuteistojo elges] pateiké
visuomeniné organizacija. 2000 m. BK 97 straipsnio 7 dalyje numatyta, kad tokj praSyma
gali pateikti ir pats nuteistasis. Taip pat nustatyta papildoma salyga, jog turi biiti praéje ne
maziau kaip puse teistumo termino. Pazymétina, jog 2000 m. BK nustatyta teismo
diskreciné teis¢ ne tik panaikinti teistumg, bet ir sutrumpinti jo laikg. 1961 m. BK
nerasime specialios teisés normos numatytos 2000 m. BK 97 straipsnio 4 dalyje, kuri
uztikrina, kad nepilnameciy teistumo terminai yra mazinami per puse atlikus bausme arba
atleidus asmenj nuo bausmés atlikimo. LTSR BK 7 straipsnyje buvo jtvirtinta nuostata,
kuri yra isSlikusi ir nepakitusi naujajame BK 3 straipsnyje, numatanti, jog jstatymas, kuris
Svelnina ar kitaip palengvina nuteistojo teising padét] turi griztamaja galig ir yra taikomas
asmenims padariusiems atitinkamg veikg iki tokio jstatymo jsigaliojimo, taip pat
atliekantiems bausme bei turintiems teistuma.

1961 m. BK buvusj itin pavojingo recidyvisto instituta pakeit¢é 2000 m. BK
numatytas pavojingas recidyvistas, o asmens teistumas, kuris atsirado asmeniui dél
nusikalstamos veikos padarytos binant nepilnameciu, jtakos pripaZjstant asmenj itin
pavojingu recidyvistu, kaip ir 2000 m. BK pripazjstant pavojingu recidyvistu, netur¢jo.
G. Jurgelaitiene teigia, kad priémus 2000 m. BK, asmeny, kuriuos teismas pripazjsta
pavojingais recidyvistais, skaiius bus mazesnis, nes pagal 1961 m. BK pripazinti itin
pavojingu recidyvistu buvo galima gerokai dazniau nei dabar. 1961 m. BK asmuo,

padares bet kokj plésimg (1961 m. BK 272 straipsnis.) ir uz tai bet kuria eile du kartus
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nuteistas, galéjo biiti pripazistamas pavojingu recidyvistu. 2000 m. BK asmuo gali biti
pripazistamas pavojingu recidyvistu tik tada, kai padaro kvalifikuota plésima (BK 180 str.
2 ir 3 d.) (Jurgelaitiené, 2004, p. 92). Istatymy leidéjas Siuo atveju orientuojasi tik j
didZiausio pavojingumo nusikalstamas veikas — sunkius ir labai sunkius nusikaltimus.

Vienas i§ gana daznai randamy kvalifikuotos nusikalstamos sudéties pozymiy 1961
m. BK yra pakartotinumas. Sig nuostata galime rasti tokiuose straipsniuose kaip:
neteisétas valstybés sienos peréjimas (82 straipsnis), neteisétas aborto padarymas (124
straipsnis), neteisétas laisvés atémimas (131 straipsnis), vagysté (271 straipsnis) ir kituose
straipsniuose, kuriuose numatyta grieZtesné bausmeé uz $iy nusikalstamy veiky padaryma
pakartotinai. Taip pat 1961 m. BK kaip kvalifikuojantis nusikalstamos veikos poZymis
buvo iSskiriamas recidyvistas, pavyzdziui, 1961 m. BK 118 straipsnyje numatytas
18zaginimas jeigu tai padarée itin pavojingas recidyvistas. Dar vienas nusikalstamos veikos
kvalifikuojantis pozymis yra teistumas, kuris jtvirtintas 1961 m. BK uz: vengima islaikyti
vaikus (125 straipsnis), Smeizimg (132 straipsnis), jzeidimg (133 straipsnis),
savavaldZiavimg (214 straipsnis), chuliganizmg (225 straipsnis), neteisétag farmacine
veikla (232° straipsnis), transporto priemonés vairavima esant neblaiviam (246!
straipsnis) ir nusikalstamu biidu gauto turto jgijimg arba realizavima (281 straipsnis).
2000 m. BK Siy kvalifikuojanciy pozymiy kaip pakartotinumas, recidyvas ir teistumas
buvo atsisakyta, taCiau nustatyta speciali bausmés skyrimo teisés norma pavojingam
recidyvistui uz tyc¢inio nusikaltimo padarymg, o nuo 2015 m. atsakomybe sunkinancia
aplinkybe pripazjstama ir recidyvisto veikos padarymas.

Apibendrinant, paminétina, jog apie tai, kad asmuo padares nusikalstamg veika
antrg kartg, patirty grieztesnius teisinius padarinius, buvo jtvirtinta dar viduramziy
teisinése sistemose. Lietuvos Respublikoje teistumo terminas aptinkamas teisiniuose
dokumentuose dar Soviety Sajungos reokupacijos metais apie 1944 m. Aptariant
pagrindinius teistumo instituto reglamentavimo skirtumus tarp 1961 m. BK ir 2000 m.
BK, iSskiriami Sie: 2000 m. BK teistumo terminas siejamas ir teistumg turin€iais asmenys
yra laikomi atsizvelgiant j: padarytos nusikalstamos veikos kategorija, ty¢inio nusikaltimo
pavojingumo pobud; ir kaltés forma, o ne pagal teismo paskirtos bausmeés dydj ar
bausmés rii§] kaip numaté 1961 m. BK. 1961 m. nebuvo numatyta teisés norma dél
teistumo laiko sutrumpinimo bei galimybé paciam nuteistajam kreiptis ] teisma dél
teistumo panaikinimo, kaip tai numato 2000 m. BK. 2000 m. BK teistais asmenys yra
laikomi tik padar¢ nusikaltimus, 0 1961 m. BK teistumas atsirasdavo ir asmenims
padariusiems maziausio pavojingumo veikas uz kurias jstatymas numatydavo tik baudos

bausme. Taip pat 2000 m. BK atsisakyta Siy nusikalstamos veikos kvalifikuojanciy
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pozymiy: pakartotinumas, teistumas, recidyvistas. Atsizvelgiant j tai pazymétina, jog
istatymy leidéjas Sias teisines kategorijas priskiria didesnio kaltininko asmenybés
pavojingumo apibudinimui, bet ne pacios veikos pavojingumui. Taciau nepaisant
teistumo reglamentavimo normy pasikeitimo 2000 m. BK, kai kurios teisés normos liko
nepakitusios. 2000 m. BK isliko teisés norma, numatanti, jog jstatymas, kuris bet kokiu
buidu $velnina nusikalstamg veikg padariusio asmens padét] turi grjztamaja galig ir galioja
teistumg turintiems asmenims. Teistumo termino laiko nutriikimo sglygas numatantys
1961 m. BK ir 2000 m. BK straipsniai, kuomet naujos nusikalstamos veikos padarymas
lemia, kad teistumas yra skai¢iuojamas i§ pradziy uz abi nusikalstamas veikas nuo
bausmeés uZ naujg nusikalstama veikg atlikimo, liko nepakite iki Siol.

Nuo 2000 m. BK jsigaliojimo buvo padarytos penkios XIII BK skyriaus, kurj
sudaro 97 straipsnis, pataisos. Daug démesio buvo skiriama BK bendrosios dalies teisés
normy suderinimui su tarptautinés teisés aktais, taip pat bausmiy individualizavimui bei
baudziamosios atsakomybés diferencijavimui (Aidukas, 2003, p. 15).

2003 m. buvo papildyta 97 straipsnio 3 dalis nauju 2 punktu, kuris numato, jog
turinCiais teistumg laikomi asmenys nuteisti uZ neatsargius nusikaltimus — bausmés
atlikimo laikotarpiu (Lictuvos Respublikos baudziamojo kodekso..., 2003). 2004 m. buvo
iStaisytos 97 straipsnio 4 dalies ir 5 dalies klaidingos nuorodos (Lietuvos Respublikos
baudziamojo kodekso..., 2004). 2014 m. 97 straipsnis papildytas 9 dalimi, kuri numato
atvejus kuomet teismas skirdamas bausm¢ uz naujos nusikalstamos veikos padaryma,
spresdamas dél kaltininko atleidimo nuo bausmés ar baudziamosios atsakomybés, taip pat
pripazindamas asmenj pavojingu recidyvistu, neatsizvelgia ] jsiteiséjusj Sio straipsnio 1
dalyje nurodyta kitos wvalstybés teismo priimtg apkaltinamajj nuosprendj (Lietuvos
Respublikos baudziamojo kodekso..., 2014). Taip pat 2014 m. pakeista 97 straipsnio 1
dalis jgyvendinant ES teisés reikalavimus. 2019 metais, buvo pakeistas 97 straipsnio 3
dalies d punktas, kuris i§déstytas taip: turinCiais teistumg laikomi deSimt mety, jeigu jie
yra pavojingi recidyvistai arba jeigu jiems Sio kodekso 51 straipsnio 2 dalyje nurodytu
atveju laisvés atémimo iki gyvos galvos bausmé buvo pakeista terminuoto laisves
atémimo bausme (Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso..., 2019).

Iki 2015 m. jstatymy leidéjo BK 27 straipsnio 1 dalies pakeitimy, recidyvistu gal¢jo
biiti pripazjstamas ir asmuo turintis neiSnykusj teistumg, kurj padaré budamas
nepilnametis. Vis deélto toks teisinis reguliavimas kélé nemazai diskusijy, o teismy
praktika Siuo klausimu buvo skirtinga. LAT praktikoje, teismas neatsizvelgdamas | tai,
jog pakartotinai nusikaltegs asmuo buvo nepilnametis, pripazino asmenj recidyvu.

(Lietuvos Auksciausiojo teismo 2009 m. spalio 6 d. nutartis baudziamojoje byloje). G.

16



Sakalauskas vertindamas tokius teismy sprendimus pabrézé, jog tokia teismo pozicija
atrodo trumparegiska ir per siaura (Sakalauskas, 2013, p. 40). G. Jurgelaitienés nuomone
toks baudziamosios atsakomybés nepilnameciams grieztinimas, nepaisant to, kad
nepilnametis yra dar tik besiformuojanti asmenybé yra tik skatinantis recidyva veiksnys
(Jurgelaitieng, 2004, p. 92). Teismy praktikoje minima, jog tai, kad asmuo turi neiSnykusj
teistumg savaime neturi buti vertinama kaip kaltininko padétj sunkinantis veiksnys, o kai
kalbame apie nepilnamecius asmenis §i aplinkyb¢ iSvis neturéty biiti vertinama ar | ja
atsizvelgiama (Lietuvos Auks$c¢iausiojo teismo 2009 m. rugs€jo 29 d. nutartis
baudziamojoje byloje). Pritartina Sioms i§sakytoms mintims, nes nepilnameciams taikoma
baudziamoji atsakomybe¢ turi atitikti $1y asmeny amziy bei socialing branda, atsizvelgiant
] tai, jog ne visus savo veiksmus jie supranta ir vertina teisingai, todel toks teisinis
reguliavimas, kuris buvo numatytas neatitiko nepilnameciy baudziamosios atsakomybés
ypatumy bei tiksly.

2014 m. buvo pakeista BK 27 straipsnio 4 dalis, kurioje numatyta, kad pripazjstant
asmen] pavojingu recidyvistu neatsizZvelgiama ] teistuma uz nusikaltimus padarytus
asmens biinant jaunesniam negu astuoniolikos mety (Lietuvos Respublikos baudziamojo
kodekso 7..., 2014). Taigi dabartinis reglamentavimas uztikrina nepilnameciy asmeny
apsaugg, atsizvelgiant ] tokiy asmeny nebrandumg, didesn]j paZeidziamumg bei
nepilnameciy baudziamosios atsakomybés ypatumus BK.

Apibendrinant, pazymétina, jog didzioji dalis BK 97 straipsnio normy pakeitimo
buvo padaryti siekiant jgyvendinti ES teisés aktuose numatytus reikalavimus valstybéms
naréms. Taip pat dalis svarbiy pakeitimy buvo atlikta BK 27 straipsnyje siekiant uztikrinti
nepilnameciy teises. Teistumo galiojimo laikas tapo labiau individualizuotas, atskiriant
teistumo terming numatyta padariusiems ty¢inius nusikaltimus nuo asmeny padariusiy
neatsargius nusikaltimus, pastariesiems paliekant teistumo galiojimo terming tik bausmés

atlikimo laikotarpiu.

2. TEISTUMO REGLAMENTAVIMAS IR TAIKYMAS

2.1. Teistumo reglamentavimas ir reik§mé

Pagrindinis nacionalinis teisés aktas reglamentuojantis teistumo institutg yra 2000 m. BK.
Teistumo institutas yra jtvirtintas XIII BK bendrosios dalies skyriuje, kurj sudaro 97
straipsnis. Siame straipsnyje yra reglamentuoti teistumo atsiradimo, i§nykimo,

sutrumpinimo pagrindai, numatyti teistumo terminai, kurie yra vienodai taikomi fiziniams
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ir juridiniams asmenims. 2002 m. BPK numatyta teistumo sutrumpinimo bei panaikinimo
tvarka. Kiti jstatymai bei pojstatyminiai teisés aktai apsprendzia klausimus nesusijusius
su baudziamaisiais teisiniais santykiais esant iSnykusiam ar neiSnykusiam teistumui,
numato tam tikrus apribojimus bei draudimus asmenims, terminuotam arba
neterminuotam laikotarpiui.

Duomenys apie asmeny teistuma yra kaupiami ir saugomi [tariamyjy, kaltinamyjy ir
nuteistyjy registre (toliau — JKNR). Sie duomenys apima ne tik nei$nykusius teistumus,
bet ir pasibaigusius ar jstatymo nustatyta tvarka panaikintus. Taigi pats nuteisimo faktas
niekur nedingsta, o informacija apie asmens apkaltinamuosius nuosprendzius néra
panaikinama. Registro duomeny teiké¢jai yra ikiteisminio tyrimo jstaigos, Lietuvos
Respublikos generaliné prokuratiira ir teritorinés prokuratiiros, teismai, bausmiy vykdymo
institucijos, antstoliai, Lietuvos Respublikos Prezidento kanceliarija ir uzsienio valstybiy
kompetentingos institucijos (D¢l jtariamyjy, kaltinamyjy ir nuteistyy..., 2021).
Informacija susijusi su asmens teistumu gali biiti pateikiama darbdaviams siekiantiems
jdarbinti tam tikras pareigas norin€ius uzimti asmenis. Taciau kaip pazymima Lietuvos
Respublikos asmens duomeny teisin€s apsaugos jstatymo 5 straipsnio 1 dalyje (toliau —
ADTA]) , darbuotojo duomenis, kurie yra susij¢ su jo apkaltinamaisiais nuosprendziais ar
nusikalstamomis veikomis, tikrinti galima tik tais atvejais kai tai yra butina siekiant
nustatyti, ar pretenduojantis eiti tam tikras pareigas asmuo atitinka teisés aktuose
nustatytus reikalavimus eiti tokias pareigas bei atlikti darbo funkcijas (Lietuvos
Respublikos asmens duomeny teisinés..., 1996). Taigi pazyma apie buvusj asmens
teistumg galima gauti tik jei tokia pareiga yra jtvirtinta jstatymo normose. Pavyzdziui,
remiantis Informatikos ir rySiy departamento prie Lietuvos Respublikos vidaus reikaly
ministerijos statistika, paklausimy dél asmeny patikrinimo JKNR apie asmenis, kuriems
taikomi darbo su vaikais apribojimai pagal Lietuvos Respublikos vaiko teisiy apsaugos
pagrindy istatymo 30 str. 1 d., tokiy praSymy vien 2023 metais sausio — birzelio ménesiais
buvo gauta 3154. IS jy 1670 fiziniy asmeny praSymy ir 1484 jstaigy prasymai
(Informatikos ir rySiy departamento prie..., 2023).

Lietuvos Respublikos vyriausybés pateiktame jstatymo Nr. [-1374 pakeitimo
projekte sitiloma leisti tvarkyti asmens, kandidatuojancio uzimti tam tikras pareigas arba
darbuotojo su teistumu susijusius duomenis ir teiséto intereso pagrindu. Be to sitiloma
pakeisti ADTA] 5 straipsnj papildant jj reikalavimu darbdaviams paciame darbo skelbime
ar pareigybés apraSyme pateikti reikalavimus susijusius su asmens teistumo nebuvimu bei
nurodyti nusikalstamas veikas, uz kurias asmuo privalo biiti neteistas (Asmens duomeny

teisinés apsaugos istatymo..., 2023). Vyriausybé pabrézia, jog yra jstatymais
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nereguliuojamy sektoriy ir profesijy. Todél darbdaviui turéty biti suteikta galimybé (ne
prievolé) tvarkyti tokius asmens duomenis, atsizvelgiant j darbdavio teisétg interesa, kartu
nustatant atitinkamas darbdavio pareigas (AiSkinamasis rastas dél jstatymy projekty...,
2023).

Vis dél Sis jstatymo pakeitimas kelia diskusinius klausimus, ar tokiy duomeny kaip
asmens teistumas, tvarkymas iSpléstai, nepazeis ir nesuvarZys asmens teisiy | privaty
gyvenimg ir ar tai nebus laikoma diskriminacine nuostata.

Svarbu paminéti, kad teistumas pats savaime nesukelia jokiy apribojimy, kurie bty
numatyti BK, o padariniy atsiradimas priklauso nuo to, ar asmuo pakartotinai padarys
nusikalstamg veikg. Teistumas gali sukelti teisinius padarinius dar nepasibaigus
baudZiamiesiems teisiniams santykiams, kuomet asmuo yra laikomas turinéiu teistumag
arba baudZiamiesiems teisiniams santykiams pasibaigus, kuomet asmuo laikomas
neteistu, taciau turintis savo biografijoje nuteisimo faktg. Teisés doktrinoje yra iSskiriami
baudziamieji teisiniai ir bendrieji teisiniai teistumo padariniai, kuriuos salygoja teistumas
(Abramavicius et. al., 2004, p. 502).

Pabréztina, jog atvejai, kuomet asmuo patiria tam tikry suvarzymy ar apribojimy dél
teistumo, kurie néra numatyti jstatymuose, gali bati laikomi teisés pazeidimu pavyzdziui,
darbo sutarties nutraukimas darbdavio valia dél asmens teistumo gali baiti pripazjstamas
neteisétu dél diskriminaciniy motyvy kaip numatyta Lietuvos Respublikos darbo kodekso
59 straipsnio 2 dalyje (Lietuvos Respublikos darbo kodeksas, 2016).

Asmeniui, turin¢iam nei$nykusj teistumg, baudziamyjy teisiniy teistumo padariniy
atsiradima lemia naujos nusikalstamos veikos padarymas (Svedas et al., 2020, p. 288).
Tuo tarpu bendrieji teisiniai teistumo padariniai siejami tick su nei$nykusiu, tiek ir su
iSnykusiu asmens teistumu, o $iu0s padarinius sukelia Zmogaus teisiy suvarzymai ir
apribojimai.

Taigi baudziamyjy teisiniy su teistumu susijusiy padariniy atsiradimui jtakos turi tik
pakartotinas nusikalstamos veikos padarymas, o kituose istatymuose numatyti padariniai
turi reikSmés asmeniui tik tuo atveju jeigu jam gali biti pritaikyta atitinkama teisés norma
del pacio asmens noro bei siekio uZsiimti tam tikra veikla, uzimti valstybés tarnybos

pareigas ar gauti vartojimo paskolg ir panasiai.

2.1.1. Baudziamieji teisiniai teistumo padariniai

BK 97 straipsnio 1 dalyje numatyta, kad neiSnykes asmens teistumas yra aplinkybé i kurig
teismas atsizvelgia kai yra skiriama bausmé uz nauja nusikalstama veika, sprendziami
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atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés ar bausmés klausimai ir kuomet sprendziama
del asmens pripazinimo pavojingu recidyvistu.

Teismas skirdamas bausme uz naujos nusikalstamos veikos padarymg atsizvelgia ne
tik j nacionalinio teismo, bet ir j kitos Salies teismo jsiteis€jusius nuosprendzius, dél kuriy
asmuo yra laikomas turinéiu teistumg. Todél jeigu Lietuvos Respublikoje asmuo yra
teisiamas pirmag karta, taCiau uZzsienio valstybéje yra daug karty teistas, turi buti
atsizvelgiama j neiSnykusj asmens teistumg priimtg kitos valstybés teismo, atsizvelgiant |
BK 97 straipsnio 1 dalj. Taigi Lietuvos Respublikos ir kitos valstybés teistumo teisiné
reikSmé sprendziant dél bausmés skyrimo asmeniui padariusiam nusikalstamg veikg
pakartotinai, turi biiti vertinama vienodai.

Pabréztina, kad egzistuoja tiesioginis rySys tarp teistumo bei recidyvo instituto. BK
27 straipsnio 1 dalyje jtvirtintos salygos, kuomet asmuo yra laikomas recidyvistu tai:
naujos tyCinés nusikalstamos veikos padarymas ir neiSnykes teistumas, kuris asmeniui
atsirado dél jo ty¢inés nusikalstamos veikos padarytos biinant pilnameciu.

G. Jurgelaitienés nuomone, tokia jstatymy leidéjo jtvirtinta teisés norma BK
vertintina pozityviai, nes asmens tycia pakartotinai padaryta nauja nusikalstama veika
suponuoja, jog asmuo nenori laikytis baudziamosios teisés jstatymy, ignoruoja ir
neatsizvelgia ] teismo priimtg apkaltinamajj nuosprendj dél ankstesnés nusikalstamos
veikos padarymo (Jurgelaitiené, 2004, p. 92). Tokia pozicija randama ir LAT
jurisprudencijoje, kur pabréziama, kad ankstesni asmens teistumai leidzia daryti iSvada,
jog asmuo nepakeité savo elgesio, noro daryti nusikalstamas veikas, nepadaré iSvady i$
savo nusikalstamumo (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2018 m. vasario 20 d. nutartis
baudziamojoje byloje). Biitent tyCinio nusikaltimo padarymas preziumuoja, kad asmuo
supranta savo nusikalstamos veikos pobtidj, padariniy atsiradimo tikimybe¢ ir ty padariniy
tikslingai siekia. Be to tycinés veikos iskirtinumas yra didelis padariniy numatymo
laipsnis. Todél asmuo, kuris apkaltinamuoju teismo nuosprendziu buvo pripaZintas kaltu
padargs neatsargy nusikaltimg ir dél to turintis teistumg, padares naujg neatsargy ar ty€inj
nusikaltimg i§vengs pripazinimo recidyvistu.

Svarbu i$skirti ir recidyvo atsiradimo momenta, kuris kaip pazymi LAT yra
siejamas su momentu kuomet yra pripazjstama, jog asmuo padaré naujg tycing
nusikalstamg veika (Lietuvos AukSciausiojo Teismo 2018 m. lapkri¢io 20 d. nutartis
baudziamojoje byloje). Pazymétina, kad Siuo atveju teismas neturi diskrecinés teisés
nuspresti ar pripazinti asmenj recidyvistu, tam néra reikalingas teismo sprendimas ir jeigu
asmuo atitinka BK 27 straipsnyje numatytas salygas jis bus laikomas recidyvistu (

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2012 m. spalio 9 d. nutartis baudziamojoje byloje).
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Svarbu paminéti, jog jstatymy leidéjas nesiekia pabrézti, kad antrg karta padaryta
nusikalstama veika yra laikoma pavojingesne. Siuo atveju norima akcentuoti ne didesnj
pacio asmens padariusio nusikalstama veika pavojinguma bei tai, jog galblit bausmés
skyrimas uz pries§ tai padaryta nusikalstamg veikg nedavé teigiamy rezultaty, asmuo savo
elgesio nepakeité, toliau pakartotinai nusikalsta. Atsizvelgiant | tai recidyvisto
nusikalstamos veikos padarymas priskiriamas prie atsakomybe sunkinanciy aplinkybiy
(BK 60 straipsnio 1 dalies 13 punktas).

Specialios normos numatancios bausmeés skyrimg recidyvistui néra. Iki 2015 m.
kovo 24 d. BK 56 straipsnyje buvo numatyta speciali bausmés skyrimo recidyvistui
norma, kuri numaté, kad recidyvistui padariusiam tyCin] nusikaltimg jprastai btidavo
skiriama laisvés atémimo bausmé (Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso..., 2000).
Sios BK nuostatos buvo atsisakyta d¢l to, jog recidyvo samprata yra pakankamai plati, o
per griezty bausmiy skyrimas neatitiko proporcingumo principo reikalavimy (Svedas et
al., 2020, p. 143). Teismas skirdamas bausme¢ recidyvistui turi jvertinti ar be Sios
sunkinancios aplinkybés yra ir kity atsakomybe¢ sunkinanéiy ar lengvinanciy aplinkybiy ir
tik jvertings Siy aplinkybiy kiekj, pobiidj bei kitas 54 straipsnio 2 dalyje nurodytas
aplinkybes, motyvuotai parinkti Svelnesne ar grieztesne bausmés rasj, skiriamos bausmeés
dydj, skai¢iuodamas nuo jos vidurkio. Vienoje i§ LAT byly, teismas jvertings, kad
nenustatyta atsakomybe lengvinanciy aplinkybiy, o asmuo ne karta buvo baustas
administracine tvarka, teistas aStuonis kartus ir yra sunkinanti aplinkybé, kad
nusikalstamg veika padaré recidyvistas, nusprendé, jog bausmés tikslai gali biiti
pasiekiami tik paskyrus laisvés atémimo bausme, kurios trukmé nustatyta didesné nei
sankcijoje numatytas bausmes vidurkis (Lietuvos AukSc¢iausiojo Teismo 2021 m.
balandzio 27 d. nutartis baudziamojoje byloje).

Pazymétina, kad BK numatytas baudziamaja atsakomybe Svelninan¢iy aplinkybiy
sarasas prieSingai nei sunkinanc¢iy aplinkybiy, néra baigtinis ir teismas turi teis¢ nustatyti
ir kitg aplinkybe, kuri jo nuomone gali suSvelninti baudziamaja atsakomybe. Bausmes
tokiu atveju, kai uz ankstesn¢ nusikalstamg veikg bausmé dar neatlikta, yra
subendrinamos jas visiSkai arba i§ dalies sudedant arba apémimo biidu kaip tai numato
BK 64 ir 65 straipsnis. Teismy praktikoje taip pat akcentuojama, jog Si atsakomybe
sunkinanti aplinkybé neturi bati suabsoliutinama ir kuomet yra individualizuojamas
bausmés skyrimas asmeniui, visoms aplinkybéms turi biti taikoma vienoda teisiné
reikSmé¢. LAT pazymi, kad asmuo turintis neiSnykusj teistuma, padares nauja

nusikalstamg veikg deél kurios jis tampa recidyvistu, automatiskai nereiskia, kad §i salyga
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biitinai lems grieztesnés bausmés skyrimg (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2017 m.
geguzes 31 d. nutartis baudziamojoje byloje).

Teises doktrinoje aptariama problematika susijusi su asmens pripazinimu
recidyvistu, kuomet asmuo dél bet kokiy dviejy ty¢iniy nusikalstamy veiky padarymo,
visi§kai neatsizvelgiant j pacio nusikaltimo pobudj ir ri§j, recidyva sudaranciy tyCiniy
nusikaltimy kategorija pagal sunkuma, paskirtos bausmeés rasj, jos dydj, nusikaltimy
stadija, recidyva sudaranc¢iy nusikaltimy padaryma bendrininkaujant, tampa recidyvistu
(Svedas et al., 2019, p. 236). Akivaizdu, jog nusikalstamos veikos pavojingumas skiriasi
1§ esmes atsizvelgiant ] tai, ar asmens padarytos nusikalstamos veikos bus nesunkiis,
sunkiis ar labai sunkiis nusikaltimai. [statymy leidéjas numato grieZtesne bausme ar jos
rus] kvalifikuotam nusikaltimui, lygiai taip pat numatyta Svelnesné bausmé esant
privilegijuotoms nusikalstamos veikoms. Taciau recidyvo atveju ] anks€iau minétus
poZymius yra neatsiZvelgiama. Manytina, kad biitina labiau individualizuoti recidyvo
institutg, jog biity iSvengta tokiy situacijy kuomet pavyzdziui du kartus perzengus
biitinosios ginties ribas, asmuo tapty recidyvistu ir patirty visas baudziamajame jstatyme
su tuo susijusias pasekmes.

G. Svedo ir kity mokslininky nuomone siiilytinos ir BK nuostaty susijusiy su
recidyvu pataisos, nustatant, kad recidyva sudaryty tik panasaus pobudzio nusikaltimai
(Svedas et. al., 2017, p. 150). Atsizvelgiant j tai, svarstytina palikti diskrecine teismo teisg
kiekvienu individualiu atveju nuspresti ar asmenj pripazinti recidyvistu atsizvelgiant |
visas su nauja nusikalstama veika bei pac¢iu asmeniu susijusias aplinkybes arba jtvirtinti
jstatymo normoje, kad recidyvo turinj sudaryty asmens teistumas uz panasia nusikalstamg
veika. Vertinamos aplinkybés galéty apimti ne tik nusikalstamos veikos sunkuma, pobudj,
bet ir laiko tarpg tarp nusikalstamy veiky padarymo.

Teistumas ir pavojingas recidyvistas yra neatsiejami vienas nuo kito baudziamosios
justicijos institutai. PripaZjstant asmenj pavojingu recidyvistu teismas turi priimti atskirg
sprendimg pagal BK 27 straipsnio 3 dalj, atsizvelgdamas | BK 27 straipsnio 2 dalyje
numatytas salygas. Viena i§ salygy yra, jeigu asmuo, kuris yra laikomas recidyvistu
padaro naujg labai sunky nusikaltimg arba jeigu bent vienas i§ sudaranéiy recidyva
nusikaltimy yra labai sunkus ir asmuo padaro nauja sunky nusikaltimg. Kitos salygos yra,
jeigu asmuo turédamas neiSnykusj teistumg uz labai sunky nusikaltimg, padaro nauja
labai sunky nusikaltimg arba turédamas tris teistumus uz sunkius nusikaltimus, padaro
nauja sunky nusikaltimg. PaZymeétina, jog tik tyCinio nusikaltimo padarymas turés jtakos
asmen] pripazinti pavojingu recidyvistu. Jstatymy leidéjas numate, kad pavojingu

recidyvistu nebus pripazintas asmuo jeigu jis turi teistuma uz neatsargius nusikaltimus,
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baudziamuosius nusizengimus, nusikaltimus padarytus btuinant nepilnameciu arba jeigu jo
teistumas yra iSnykes ar jstatymo numatyta tvarka panaikintas bei BK 97 straipsnyje 9
dalyje numatytais atvejais.

Sis sgrasas yra baigtinis ir teismas negali numatyti kity jo nuoziiira svarbiy
priezasCiy asmenj pripazinti pavojingu recidyvistu. Be to paZymima, jog tai yra teismo
diskreciné teis¢, bet ne pareiga. G. Jurgelaitienés nuomone, asmens pripaZinimas
pavojingu recidyvu paliktas teismo diskrecijai dél to, kad toks sprendimas sukelia daug
grieztesnius padarinius. Be to individualiai sprendZiant pavojingo recidyvisto pripaZinimo
klausimg yra atsizvelgiama j asmens psichologines ir moralines savybes. (Jurgelaitiené,
2004, p. 93). Remiantis §ia pozicija pabréztina, jog teismas gali nusprgsti nepripazinti
asmens pavojingu recidyvistu net ir esant visoms BK 27 straipsnyje numatytoms
salygoms, atsizvelgdamas ] kaltininko asmenybe, padaryty nusikalstamy veiky
pavojinguma ir pobitdi.

Priesingai nei recidyvisto atzvilgiu, pavojingo recidyvo atveju yra numatyta speciali
teisés norma bausmeés skyrimui. BK 56 straipsnis numato, kad pavojingam recidyvistui uz
tyCinés nusikalstamos veikos padaryma teismas skiria grieztesne laisvés atémimo bausme
nei bausmés vidurkis. Si bausmés skyrimo taisyklé yra imperatyvi ir teismas turi
diskrecijg nuspresti taikyti kitokig bausme tik pagal BK 54 straipsnio 3 dalj, (jeigu
straipsnio sankcijoje numatytos bausmés skyrimas aiSkiai prieStarauty teisingumo
principui), BK 62 straipsnyje numatytais pagrindais, iSnagrinéjus byla supaprastinto
proceso tvarka arba atlikus sutrumpintg jrodymy tyrimg. Teismy praktikoje bausmiy
subendrinimas palankiausiu apémimo budu pavojingam recidyvistui nesudaré pagrindo
manyti, jog paskirtos bausmés dydziui jtakos turéjo pavojingo recidyvisto statusas,
atsizvelgiant j tai, kad BK 63—65 straipsniuose néra numatyta jokiy specialiy bausmiy
skyrimo taisykliy pavojingam recidyvistui, kaip tai numato BK 56 straipsnis (Lietuvos
Auksc¢iausiojo Teismo 2021 m. gruodzio 22 d. nutartis baudZiamojoje byloje). Svarbu
paminéti ir tai, jog asmens pripazinimas recidyvistu ar pavojingu recidyvistu yra
panaikinamas kuomet i$nyksta teistumas.

Dar viena problematika aptinkama teismy praktikoje bei daznai aptariama
baudziamosios teisés doktrinoje yra iSnykusio teistumo, kaip vieno i kaltininko
asmenybe apibiidinan¢iy pozymiy vertinimas skiriant asmeniui bausme. Teisés teorijoje
keliamas Klausimas, kaip reikéty vertinti atvejus, kuomet asmuo yra teisiamas nebe pirmag
karta taCiau yra teigiamai apibiidinamas pavyzdziui, dirba stengdamasis iSlaikyti Seima,

mokosi (Simanaityté, 2016, p. 206).
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Atsizvelgiant | teistumo instituto reglamentavimg svarstytina, jog iSnykusiy
teistumy skaicius ar nusikaltimy, dél kuriy asmeniui buvo atsirades teistumas, pobidis,
neturéty biti vertinamas teismui skiriant bausme uz nauja nusikaltima. Turbut sutiktina,
kad iSnykes teistumas baudziamyjy teisiniy padariniy asmeniui nebeturéty sukelti, nes tai
priestarauty paciam teistumo kaip instituto principui. Be to manytina, jog toks padariniy
atsiradimas dél iSnykusio teistumo prieStarauja draudimo bausti du kartus uz ta pacia
veikg principui (lot. non bis in idem) jtvirtintam BK 2 straipsnio 6 dalyje bei LRK 31
straipsnio 5 dalyje. Juk teismas atsizvelgdamas j asmens nuteisimo fakta, neatsizvelgiant }
tai, kad baudziamosios teisés prasme asmuo nebelaikomas turin€iu teistumg, baudzia
asmen] antrg karta, taip neretai skirdamas jam grieztesng bausmés risj ar didesng bausme.

Vis délto atlikta LAT praktikos analizé rodo, jog teismai nevienodai vertina
kaltininko asmenybe teistumo kontekste. Taigi kyla klausimas, ar iSnykes asmens
teistumas, kaip kaltininko asmenybe apibtidinanti aplinkybé, turi bati reikSminga priimant
teismo sprendimg padarius nauja nusikalstamg veikg. O galbiit teistumas iSvis neturéty
biiti vertinamas jei jis yra iSnykes ar jstatymo numatyta tvarka buvo panaikintas. LAT
pabrézia, kad asmens pasibaigusiy teistumy iSvardijimas teismo nuosprendzio jzangingje
dalyje yra laikytinas nekorektisku (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2014 m. gruodzio 16
d. nutartis baudziamojoje byloje). Nors tiesiogiai BPK 304 straipsnis tokio draudimo
nenumato, tik jvardija, jog turi biiti nurodomi duomenys apie teistumg, manytina, kad
baudziamosios teisinés reikSmeés nebeturintis asmens faktas apie teistumg neturéty buti
pateikiamas (Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso.., 2002).

G. Svedo nuomone, atsizvelgimas j i$nykusius kaltinamojo teistumus skiriant jam
bausme, priestarauja teistumo baudziamajai teisinei prasmei (Svedas et. al., 2017, p. 221).
Sutiktina su $ia nuomone, nes susiformavusi teisminé praktika, kuomet asmuo patiria
baudziamuosius teisinius padarinius dél iSnykusio teistumo, neatsizvelgiant ] tai, kad
asmens jokie baudziamieji santykiai su valstybe nebesieja, manytina, jog priestarauja BK
97 straipsnio 2 straipsnyje numatytai teis€s normai bei teisingumo principui. Be to LAT
jurisprudencijoje yra sakoma, kad asmens iSnykusio teistumo faktas neturi bati
suprantamas kaip asmens polinkis daryti nusikalstamas veikas (Lietuvos AukS¢iausiojo
Teismo 2024 m. sausio 4 d. nutartis baudziamojoje byloje). Manytina, jog $i nuomoné
grindziama tuo, kad asmuo negali neribotg laikg patirti padarinius uz veikas, dél kuriy
baudziamieji teisiniai santykiai yra pasibaige, nes tai i§ esmés paneigty teistumo iSnykimo
bei panaikinimo esm¢. Nors teismy praktikoje sutinkama nuomone, jog nepaisant to, kad
teismai atsizvelgia j iSnykusj kaltininko teistuma, tai nereiskia, jog jis yra vertinamas kaip

baudziamaja atsakomybe¢ sunkinanti aplinkybé (Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2021 m.
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spalio 12 d. nutartis baudziamojoje byloje). Taip pat LAT akcentuoja, kad iSnykusio
asmens teistumo vertinimas neturi jokios iSskirtinés reikSmés lyginant su kitomis
kaltininko asmenybg¢ apibiidinanCiomis aplinkybémis (Lietuvos AukS¢iausiojo teismo
2016 m. lapkricio 22 d. nutartis baudziamojoje byloje).

Taciau teisminé praktika rodo, jog teismai ne tik atsizvelgia j iSnykusj teistuma, bet
ir vertina tai kaip lemiancia aplinkybe teismo galutiniam sprendimui. LAT pripazino, kad
zemesnés instancijos teismas vertindamas iSnykusj asmens teistumg kaip neigiamai
asmen]j charakterizuojancig aplinkybe, paneigé teistumo iSnykimo instituto esme, nes toks
asmuo yra nebelaikomas pavojingu visuomenei. Be to atsizvelgiant j tai, jog dél iSnykusio
asmens teistumo asmuo yra laikomas neteistu, byloje turi bati laikoma, kad kaltinamasis
yra teisiamas pirmg kartg (Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2021 m. vasario 25 d. nutartis
baudziamojoje byloje). Ta¢iau LAT jurisprudencijoje pazymima ir tai, kad ankstesnis net
ir 1Snykes asmens teistumas yra vienas 1§ nuteistojo asmenybés pavojingumag
apibidinan¢iy pozymiy, taciau teismas Sioje byloje atsizvelgé | tai, jog tiek ankstesné
nusikalstama veika tiek ir nauja veika buvo susijusios su neteisétu disponavimu
narkotinémis medziagomis (Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2020 m. kovo 31 d. nutartis
baudziamojoje byloje).

Atsizvelgiant | tai, kad teismai praktikoje vertina asmens, kuris teisiSkai (lot. de
jure) yra teisiamas pirmg kartg, ankstesnius teistumus, nors tai téra tik faktinis asmens
(lot. de facto) nuteisimo antrg kartg vertinimas, kuris nebeturi jokios baudZiamosios
teisinés reikSmés, autoriaus nuomone prieStarauja teistumo instituto reglamentavimo
normoms, teisingumo bei teisétumo principams, juolab, kad pavyzdziui nusikaltimy
recidyvo atveju yra reikSmingi tik neiSnyke teistumai.

J. Namavicius teigia, jog tokia susiformavusi teismy praktika néra teisinga, nes
teistumo iSnykimas turi lemti tai, kad i $ig aplinkybe teismas nebeatsizvelgs. IS ¢ia iSkyla
dar vienas probleminis aspektas atsizvelgiant | abipusiSkumo taisykle, kuomet kitos
valstybés apkaltinamajam nuosprendziui yra suteikiama tokia pati teisiné reikSme kaip ir
nacionalinio teismo. Atsizvelgiant j teisming praktika, teismas galéty vertinti ir Kitoje
valstybéje asmeniui atsiradusj teistuma net jeigu S$is pagal nacionalinj baudZiamajj
jstatyma bty laikomas iSnykusiu (Namavicius, 2018, p. 7). Taciau toks vertinimas
nebiity teisingas ir teisétas atsizvelgiant j klaidingai susiformavusig teismine praktika
iSnykusio teistumo vertinimo kontekste, nes teismas turéty atsizvelgti j asmens teistumag
tik jeigu Sis yra neiSnykes ar nepanaikintas jstatymo nustatyta tvarka.

Pabréztina, kad neretai teismai atsizvelgia ne tik ] tai, ar praeityje buvo padaryta

nusikalstama veika dél kurios asmuo tur¢jo teistuma, bet taip pat vertina ir nusikalstamy
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veiky panasumg. Jeigu asmuo prie§ deSimt mety buvo teisiamas uz pléSima ir padaro
nauja nusikalstamg veikg — atlieky terSimg j jura, akivaizdu, jog tokios nusikalstamos
veikos tarpusavyje neturi nieko bendro ir tokiais atvejais asmuo neturi buti
charakterizuojamas kaip linkes nuolat pazeidinéti jstatymus. LAT pazyméjo, kad
zemesnés instancijos teismas vertindamas, ar asmuo laikysis jstatymy ir nebedarys naujy
nusikalstamy veiky, tinkamai vertino ankstesnius asmens teistumus atsizvelgdami | tai,
jog nusikalstamy veiky pobudis yra analogiskas (Lietuvos Auksciausiojo Teismo.
nutartys baudziamosiose bylose Nr. 2K-274-693/2018, Nr. 2K-250-976/2023). Kitoje
byloje teismas vertindamas ankstesnj teistumg pabréze, kad jis néra susijes su neteisétu
disponavimu narkotinémis ar psichotropinémis medZiagomis, o tai reiSkia, jog prie§ tai
buvusi nusikalstama veika ir paskutiné asmens padaryta nusikalstama veika néra
analogiskos ir jy pobudis skiriasi i§ esmés. Teismas skirdamas bausme Sios aplinkybés
kaip lemiancios didesnés bausmes skyrimg nevertino (Lietuvos AukSc¢iausiojo Teismo
2023 m. birzelio 28 d. nutartis baudziamojoje byloje).

Taigi praktika formuojama taip, kad anks¢iau teisto asmens padarytas analogiskas
ar panaSaus pobiidzio naujas nusikaltimas, gali buti teismo vertinamas kaip pagrindo, jog
toks asmuo laikysis jstatymy ateityje nebuvimas. Jeigu asmuo eile mety kartoja tuos
pacius analogiskus nusikaltimus ir véliau, kad ir turédamas jau iSnykus;j teistuma padaro
nauja nusikalstama veika, teismas jprastai tokig aplinkybg vertina kaip asmens
pavojingumg didinancig bei asmenybe neigiamai charakterizuojancig. TacCiau manytina,
jog tokia teismy praktika prieStarauja teistumo instituto pabaigos esmei ir jeigu asmuo
teistumo laikotarpiu naujos nusikalstamos veikos nepadaro, laikosi jstatymuose numatyty
teisés normy, teismo sprendimas neturéty biti siejamas su iSnykusiu, kad ir tapacios
nusikalstamos veikos teistumu.

2018 m. atlikto tyrimo rezultatai parodé tam tikrg rySj tarp bausmés trukmés ir
ankstesniy teistumy. Taciau rySys buvo pastebétas tik vyry imtyje. Asmenims, kurie buvo
teisiami uz nuzudymus ir anksC¢iau buvo daug karty teisti, jprastai skiriama laisvés
atémimo bausmeé buvo ilgesné (Tereskinas et al., 2021, p. 42). Akivaizdu, kad egzistuoja
tam tikras rySys teismui skiriant bausme uz nauja nusikalstamg veika jeigu toks asmuo
praeityje jau buvo teistas, ypac jei tos veikos buvo analogiskos. Vis délto kyla klausimas,
kiek tokia jautria informacija kaip iSnyke¢ asmens teistumai, teismas vykdydamas savo
teismines funkcijas gali ir turi teis¢ disponuoti. Taip pat svarstytina, ar gali JKNR teikti
tokia informacija neterminuotai, ar neturéty informacija apie buvusj asmens teistuma,

pra¢jus kuriam laikui bati panaikinama.
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Atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés atveju asmuo nepatiria jokiy padariniy,
susijusiy su baudziamosios atsakomybés taikymu, nes jam néra paskiriama bausmé,
neatsiranda teistumas (Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2019 m. kovo 14 d. nutartis
baudziamojoje byloje). Kaltininko atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés pagrindai
yra numatyti BK VI skyriuje, o nepilname¢iy asmeny XI skyriuje. Istatymy leidéjas
numato draudimg atleisti nuo baudziamosios atsakomybés recidyvista ir pavojinga
recidyvistag BK 38 straipsnyje. Taciau tiesiogiai nejtvirtina draudimo asmenims turintiems
teistumg buti atleidZiamiems nuo baudZiamosios atsakomybés kai kaltininkas ir
nukentéjes asmuo susitaiko. Asmuo padares ne ty€inj, o neatsargy nusikaltimg netampa
recidyvistu, taigi gali biti atleidZiamas nuo baudZiamosios atsakomybés Siuo pagrindu
jeigu atitinka kitas Siame straipsnyje numatytas salygas (prisipaZjsta padargs nusikalstama
veika, atlygina ar paSalina zalg arba susitaria dé¢l tokios zalos atlyginimo arba paSalinimo,
susitaiko su nukentéjusiuoju bei yra pagrindo manyti, kad jis nedarys naujy nusikalstamy
veiky). Si nuostata taip pat patvirtinama ir teismy praktikoje, pabréZiant, kad nei$nykes
ar jstatymy nustatyta tvarka nepanaikintas teistumas savaime néra laikomas klititimi
atleisti asmen] nuo baudziamosios atsakomybés BK 38 straipsnio pagrindu (Lietuvos
Auksciausiojo Teismo 2023 m. lapkricio 23 d. nutartis baudziamojoje byloje).

BK komentare teigiama, jog nuo baudziamosios atsakomybés negali bati
atleidziamas recidyvistas ir pavojingas recidyvistas, isskyrus BK 391 straipsnyje numatytu
atveju (atleidimas nuo baudZiamosios atsakomybés, kai asmuo aktyviai padéjo atskleisti
organizuotos grupés ar nusikalstamo susivienijimo nariy padarytas nusikalstamas veikas)
(Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras, 2004). Taciau BK numato
atleidimg nuo baudziamosios atsakomybés ir kai asmuo ar nusikalstama veika praranda
pavojingumag (BK 36 straipsnis) bei dé¢l nusikalstamos veikos mazareikSmiskumo (BK 37
straipsnis). Taigi Siais pagrindais gali biiti atleidziami ir Sie asmenys, o taip pat ir turintys
neiSnykusj teistumg. Vis délto teismy praktikoje jtvirtinta pozicija, kad BK 37 straipsnis
negali biiti taikomas, jei padarytas sunkus ar labai sunkus nusikaltimas, arba nusikaltimas,
siekiant sutrikdyti (ar sutrikdant) kito asmens sveikata (Lietuvos AukSciausiojo teismo
2016 m. balandzio 12 d. nutartis baudziamojoje byloje). Manytina, kad tokia
baudziamosios teisés norma turéty biiti patikslinta numatant joje, kokie asmenys negali
biiti atleidziami atsizvelgiant | §j straipsnj.

BK 39 straipsnio (kai yra lengvinanéiy aplinkybiy) bei BK 40 straipsnio (pagal
laidavimg) viena i§ atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés salygy yra, kad asmuo
nusikalstamg veika biity padares pirmg kartg. Preziumuojama, jog asmuo, kuris anks¢iau

buvo teistas, taciau dél pirmosios nusikalstamos veikos baudziamasis teisinis santykis yra
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iSnykes ir jo teistumo terminas yra pasibaiges arba teistumas yra panaikintas, gali
pasinaudoti Siomis atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés rasimis.

Baudziamasis jstatymas numato prane$éjo atleidima nuo baudziamosios
atsakomybés (BK 392), tadiau $ioje normoje nurodytais pagrindais negalés biiti atleistas
pavojingas recidyvistas bei asmuo turintis teistumg. Pazymétina, jog atsizvelgiant | BK 93
straipsnio nuostatas, nepilnametis, kuris baudziamosios justicijos prasme néra laikomas
turiniu teistuma, gali buti atleidziamas nuo baudziamosios atsakomybés jeigu jo
nusikalstama veika yra baudZiamasis nusiZengimas ar neatsargus arba nesunkus ar
apysunkis tyCinis nusikaltimas bei jis atitinka kitas Siame straipsnyje numatytas salygas
(atsiprasé nukentéjusiojo, visiSkai ar i§ dalies atlygino ar pasalino Zalg, nepilnametis yra
ribotai pakaltinamas arba pripazino kalteg, gailisi dél padarytos nusikalstamos veikos).

BK specialiojoje dalyje yra numatyti ir kiti atleidimo nuo baudziamosios
atsakomybés atvejai, kuriec gali buati taikomi ir teistumg turintiems asmenims,
recidyvistams ir pavojingiems recidyvistams. BK 114 straipsnio 3 dalyje numatyta, kad
nuo baudziamosios atsakomybés atleidziamas Sio straipsnio 1 ir 2 dalyse numatytame
sagmoksle dalyvaves asmuo, jeigu jis savo noru valstybés institucijai suteiké svarbig
informacijg apie rengiamg valstybés perversma, BK 147 ir 157 straipsnio atveju kuomet
asmuo buvo priverstas padaryti nusikalstamg veika susijusig su prekyba Zzmonémis, vaiko
pirkimu ar pardavimu ir kitais atvejais numatytais, BK 182! straipsnio 2 dalyje, BK 1891
straipsnio 2 dalyje, BK 226 straipsnio 6 dalyje ir kituose (Svedas, 2020, p. 54).

BK X skyriuje numatyti bausmés vykdymo atidéjimo bei atleidimo nuo bausmés
pagrindai ir salygos. Nepilnameciy bausmés vykdymo atidé¢jimas jtvirtintas BK 92
straipsnyje, o pilnameciy asmeny BK 75 straipsnyje. LAT bausmés vykdymo atidéjimo
institutg jvardija kaip vieng i§ efektyviausiy baudziamosios politikos instrumenty, kuris
leidzia kontroliuoti asmeny, padariusiy nusikalstamas veikas elgesj laisvéje (Lietuvos
Respublikos Auksciausiojo teismo 2023 m. gruodzio 7 d. nutartis baudziamojoje byloje).
Teismy praktikoje akcentuojama, kad bausmés vykdymo atid¢jimo tikslai yra tapatiis
numatytiems BK 41 straipsnio 2 dalyje. Siekiama, jog asmuo neturéty galimybés ar ji
biity apribota, daryti naujas nusikalstamas veikas, kad jis siekty ateityje laikytis jstatymy,
biity teisingai nubaustas (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2023 m. vasario 21 d. nutartis
baudziamojoje byloje). Bausmés vykdymo atidé¢jimo metu asmeniui yra paskiriamos ne
tik baudziamojo poveikio priemones, intensyvi priezitira pagal Lietuvos Respublikos
probacijos jstatyma bet ir specialios pareigos numatytos BK 75 straipsnio 5 dalyje.
Pabréztina, jog BK numato ne tik visiSka bausmés vykdymo atidé¢jima, bet ir bausmés
atidéjima 1§ dalies.
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Remiantis teismine praktika, BK nenumato draudimo teismui taikyti bausmés
vykdymo atidéjimo jeigu asmuo yra laikomas turin¢iu teistuma ar anksCiau
apkaltinamuoju teismo nuosprendziu buvo pripazintas kaltu. Pazymétina, jog bausmés
vykdymo atidé¢jimo metu teistumas néra panaikinamas. LAT jurisprudencijoje
pabréziama, kad pagal BK 75 straipsnio nuostatas netgi neiSnykes teistumas, esant
pakankamam pagrindui manyti, jog bausmés tikslai bus pasiekti be realaus bausmés
atlikimo, néra klititis atidéti bausmés vykdymga (Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2016 m.
lapkri¢io 22 d. nutartis baudziamojoje byloje). Viena i§ sglygy §io instituto taikymui yra,
kad asmuo biity pirmg karta nuteistas areSto bausme. Vertinant $ig nuostatg lingvistine
prasme, Si teisés norma galéty biti taikkoma tik asmenims, kuriems uz ankstesnés
nusikalstamos veikos padarymg buvo paskirta bet kuri iSskyrus aresta bausmés rusis.
Taciau jeigu vertinsime S§ig nuostatg teisiSkai, toks asmuo bus ir turintis iSnykusj ar
jstatymo nustatyta tvarka panaikintg teistumg. LAT pazymi, kad analogiskos
nusikalstamos veikos padarymas, kuomet asmuo yra laikomas turin€iu teistumga, uzkerta
kelig bausmés vykdymo atidéjimui. Teismas remiasi tuo, jog taikant bausmés vykdyma
minétu atveju nebus pasiekti bausmes tikslai bei nebus uztikrinamas teisingumo
jgyvendinimas (Lietuvos Auks$c¢iausiojo Teismo 2017 m. gruodzio 19 d. nutartis
baudziamojoje byloje). Taigi nepaisant to, kad jstatymy leidéjas nenumato draudimo
asmenims turintiems teistumg taikyti bausmés vykdymo atid¢jimg, taciau asmens
pakartotinai padaryta tokio pacio pobudzio nusikalstama veika tampa klititimi taikyti §j
institutg.

LAT jurisprudencijoje nurodoma, jog atsizvelgiant j tai, kad asmuo buvo astuonis
kartus teistas, turéjo neiSnykusj teistumg ir buvo recidyvistas, neleidzia teismui daryti
iSvady, jog bausmés tikslus galima pasiekti be realaus laisvés atémimo bausmés atlikimo
(Lietuvos Auksciausiojo teismo 2009 m. balandZio 7 d. nutartis baudZiamojoje byloje).
Taigi svarbu ne tik tai, kad asmuo turédamas neiSnykusj teistumg padaro nusikalstamg
veika, bet ir tai koks nusikalstamy veiky pakartotinumo skaifius, nes tai nusako
kaltinamojo poziiirj j anks€iau jam taikytas bausmes, leidzia teismui daryti i§vada, jog
ankstesnés bausmeés nepaveiké asmens daugiau nepazeisti baudziamyjy jstatymy.

Teismy praktikoje teigiama, kad pakartotinis bausmeés vykdymo atidéjimas yra
galimas tik iSimtinais atvejais, nepaisant to, jog toks draudimas tiesiogiai BK néra
numatytas. Teismas turi jvertinti visas svarbias aplinkybes, kurios yra susijusios su
kaltininko asmenybe ir nusikalstama veika (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2020 m.

balandzio 15 d. nutartis baudziamojoje byloje). Pazymétina, kad bausmés vykdymo
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atidéjimas gali buti panaikintas jeigu asmuo naujg nusikalstamg veika padaro kitoje
valstybéje taip jgydamas teistumg uzsienio valstybéje (Namavicius, 2018, p. 17).

Bausmés vykdymo atidéjimas yra teismo diskreciné teis¢ ir kiekvienu atveju
teismas vertina ar bus pasiekti bausmés tikslai numatyti BK 41 straipsnyje netaikant
realios bausmés atlikimo. Pabréztina, jog BK nenumato aplinkybiy, kurias teismas turéty
vertinti spresdamas dél bausmés tiksly pasiekimo, neskiriant nuteistam asmeniui realaus
bausmés atlikimo. Taciau teismy praktikoje dazniausiai teismai vertina buvusj ir esamag
asmens elges] atsizvelgiant ] nuteistojo asmenybeés teigiamas ir neigiamas savybes. Prie
tokiy savybiy daznai priskiriama: nusikalstamos veikos padarymo priezastys, elgesys po
nusikalstamos veikos padarymo, ar asmuo supranta padaryty nusikalstamy veiky
pavojinguma ir kritiSkai vertina savo elgesj, pripaZjsta savo kalte, nuteistojo polinkiai, ar
asmuo savo elgesiu sieké jrodyti, kad ateityje nedarys kity veiky ir panasiai (Lietuvos
Auksc¢iausiojo Teismo nutartys baudziamosiose bylose Nr. 2K-18-697/2023, 2K-45-
654/2023).

Be to svarbu, jog vertinant, ar yra pakankamas pagrindas manyti, kad bausmés
tikslai bus pasiekti be realaus bausmés atlikimo, turi buti pagrjsta, jog kaltininko
nusikalstama veika buvo atsitiktiné, padaryta dél kity asmeny jtakos ar dél to, kad
nepalankiai susiklosté aplinkybés (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2016 m. vasario 2 d.
nutartis baudziamojoje byloje). Taigi bet kokiu atveju teismo sprendimas taikyti bausmés
vykdymo atidéjima turi biiti motyvuotas, atsizvelgiant j formalias bei materialias $io
instituto taikymui svarbias sglygas bei atitikti proporcingumo ir teisingumo principus.
Galima iSskirti Sias asmenj neigiamai charakterizuojan¢ias savybes ] Kkurias
atsizvelgdamas teismas mano, jog néra pagrindo taikyti bausmés vykdymo atid¢jimg ir,
kad bausmés tikslai nebus pasiekti be realaus bausmés atlikimo:

e Kai asmuo padaro nauja nusikalstama veika esant neiSnykusiam teistumui. Ypac
atsizvelgiama ] tai ar tos veikos buvo analogiskos (Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo
2023 m. birzelio 22 d. nutartis baudZziamojoje byloje).

e Praeityje buve teistumai, anksciau turéty teistumy skaifius, asmens pripazinimas
pavojingu recidyvistu (Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2019 m. birzelio 11 d.
nutartis baudziamojoje byloje).

e Jeigu asmeniui jau buvo taikytas bausmés vykdymo atid¢jimas ir asmuo S$iuo
laikotarpiu esant galiojan¢iam teistumui vél padaro nusikalstama veika (Lietuvos
Auksciausiojo teismo 2020 m. birzelio 30 d. nutartis baudziamojoje byloje).

e Néra nustatyta esminiy aplinkybiy, apibidinan¢iy nuteistojo asmenybés
pasikeitimg, kuris sudaryty pagrindg manyti, kad asmuo daugiau nenusikals
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(Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2023 m. rugs€jo 28 d. nutartis baudziamojoje
byloje).

Baudziamajame jstatyme numatytos Sios atleidimo nuo bausmés rasys: atleidimas
nuo bausmés dél ligos (BK 76 straipsnis), lygtinis atleidimas nuo laisvés atémimo
bausmeés prie$ terming ir neatliktos laisvés atémimo bausmés dalies pakeitimas Svelnesne
bausme (BK 77 straipsnis), amnestija (78 straipsnis) ir maloné (79 straipsnis).
Baudziamosios teisés doktrinoje kyla klausimy, kaip reikéty skaiCiuoti teistuma, jei
teismas asmenj atleidZia nuo visos bausmés. Pazymeétina, jog teistumo laikas priklauso ne
tik nuo paskirtos, bet ir nuo realiai atliktos bausmés laiko. V. Piesliakas pazymi, kad nuo
visos skirtos bausmés atleistas asmuo teistuma turi tik paskelbiant nuosprend;. Teistumas
pasireiSkia tik asmens nuteisimo faktu, tac¢iau iSnyksta paskelbus nuosprend; (Piesliakas,
2008, p. 439). Vis délto §i nuomoné neatitinka teistumo reglamentavimo BK 97 straipsnio
3 dalies teisés normy, nes butent 3 Sios dalies punktas numato, jog teistais bus laikomi
asmenys ir tam tikrg laiko tarpg po atleidimo nuo bausmes. Taigi galima teigti, jog
atleidimas nuo bausmés teistumo asmenims nepanaikina.

Istatymy leidéjas nenumato jokiy apribojimy atleisti nuo bausmés dél ligos teistuma
turint] asmenj, recidyvistg ar pavojingg recidyvista. Asmuo BK 76 straipsnyje numatytais
pagrindais gali biti atleidziamas jeigu: jis susirgo sunkia nepagydoma liga iki teismo
nuosprendzio, po nuosprendzio priémimo arba asmeniui po nusikalstamos veikos
padarymo ar bausmés paskyrimo sutrinka psichika ir dél to jis negali suvokti savo
veiksmy esmés ar jy valdyti. Si atleidimo nuo bausmés risis gali bati taikoma visiems,
neatsizvelgiant ] padarytos nusikalstamos veikos riisj ar kategorijg. Taciau jeigu asmuo,
kuris buvo atleistas nuo bausmés, nes jam po nusikalstamos veikos padarymo sutriko
psichika, po priver¢iamyjy medicinos priemoniy taikymo pasveiksta, jis gali biti
siunCiamas atlikti bausmg, teismui nusprendus panaikinti priver¢iamyjy medicinos
priemoniy taikyma (BPK 405 straipsnis).

Asmens turimas teistumas ar ankstesniy teistumy, kurie jau iSnyke skaicius,
neuzkerta kelio taikyti asmeniui lygtinj paleidimg. Praktikoje sakoma, jog teismas
nutartyje pabrézdamas ankstesnius apelianto teistumus ir tuo pagrindu netaikydamas jam
lygtinio paleidimo baudZia jj antra karta uz ta patj (Kauno Apygardos Teismo 2024 m.
sausio 11 d. nutartis baudZiamojoje byloje). Tafiau BK 77 straipsnis numato draudima
taikyti lygtinj atleidimg nuo bausmés prie§ terming bei neatliktos laisvés atémimo
bausmés dalies pakeitimg Svelnesne bausme pavojingam recidyvistui. Jeigu asmuo jau
buvo atleistas nuo bausmés prie$ terming ir per neatliktos bausmes dalies laika padaré

naujg ty€inj nusikaltima, tokiu atveju Sia teisés norma asmuo negalés pasinaudoti.
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Lietuvos Respublikos Seimo priimtu amnestijos aktu, neapibrézta individualiais
pozymiais asmeny grupé gali biti atleidziama nuo visos ar dalies bausmés atlikimo.
Amnestija yra netaikoma recidyvistams, pavojingiems recidyvistams taip pat asmenims,
uz kuriy nusikalstamas veikas pagal BK 95 straipsnio 9 dalj néra taikoma senatis
(genocidas, tarptautinés teisés draudziamam elgesiui su Zzmonémis, kankinimui, civiliy
trémimas ir perkélimas ir panaSiai). Nuo bausmés atlikimo pritaikius amnestijag nebus
atliesti ir tie, kuriems buvo paskirta laisvés atémimo iki gyvos galvos bausmé ar skirta
daugiau kaip deSimties mety laisvés atémimo bausmé uZ ty&inius nusikaltimus. Siame
jstatyme numatytas platus sgrasas nusikaltimy bei baudziamyjy nusizengimy, uz kuriuos
nuteistiems asmenims amnestija néra taikoma, pavyzdZiui: uZz nuzudyma (BK 129
straipsnis), sunky sveikatos sutrikdymg (BK 135 straipsnis), vaiko pirkimg arba
pardavimg (BK 157) ir panaSiai. Taigi asmuo turintis galiojant] teistumg ir dar kartg
padares nusikalstamag veika galés biiti atleistas nuo visos ar dalies bausmés atlikimo
Seimo priimtu amnestijos aktu tik jei jo nusikalstama veika nepatenka ] sgrasa
nusikaltimy bei baudziamyjy nusizengimy dél kuriy amnestija yra netaikoma. (Lietuvos
Respublikos jstatymas dél amnestijos akto, 2018).

LRK 84 straipsnio 23 punktas numato, jog viena i§ Lietuvos Respublikos
Prezidento funkcijy yra teikti malone nuteistiesiems. Prasyti malonés gali visi nuteistieji,
taip pat ir turintys neiSnykusj teistumg, jstatymai jokiy specialiy taisykliy atskiroms
nuteistyjy grupéms nenustato. Tai reiSkia, kad bet kuris nusikalstamg veika padares
asmuo, nepriklausomai nuo nusikalstamos veikos kategorijos ar nusikaltimo pavojingumo
pobiidzio, gali pasinaudoti galimybe teikti malonés praSymg. Pazymétina, jog pildant
anketa malonés praSymui yra privaloma pateikti ne tik informacijg apie nuteistojo
teistumg, pagal kurj atlickama bausmeé, bet taip pat ir informacijg apie ankstesnius
nuteistojo teistumus, kurie gali turéti jtakos sprendziant ar patenkinti nuteistojo malonés
praS8ymg. Nuteistasis gali buti atleistas nuo visos ar dalies bausmés atlikimo jeigu
Lietuvos Respublikos Prezidentas patenkina jo malonés praSymg. Asmenys, kurie yra
nuteisti laisvés atémimu iki gyvos galvos, malonés praSyma gali pateikti tik atlikus desimt
mety laisvés atémimo bausmés, o nuteistiems are$to bausme ar laisvés atémimu — tik
pradéjus atlikti bausme¢. Maloné yra suteikiama tik pacio nuteistojo praSymu ir
patenkinama kuomet Lietuvos Respublikos Prezidentas priima dekretg skirta
individualiam asmeniui. Netenkinus malonés prasymo, jj pakartotinai galima pateikti
pra¢jus ne maziau kaip SeSiems ménesiams nuo ankstesnio svarstymo (Dekretas dél

malonés komisijos sudarymo..., 2020).
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Apibendrinant galima pasakyti, jog teistumas gali sukelti asmeniui baudziamuosius
teisinius teistumo padarinius tik tam tikra laikotarpj, kuris yra numatytas BK 97
straipsnyje uz atitinkamas nusikalstamas veikas, kuomet asmuo yra laikomas turin¢iu
teistumg. Tik padarius naujg nusikalstamg veika teistumas turi baudziamgjg teising
reikSme¢. Asmenys, turintys teistumg, gali biti atleidziami nuo baudziamosios
atsakomybés BK 36, BK 37, BK 38 ir 39! straipsniy pagrindais. Teistumas taip pat néra
klititis atleisti asmenis nuo bausmés BK 76, BK 77, BK 78 ir BK 79 straipsniuose
numatytais biidais jeigu jie atitinka $iy straipsniy normose numatytas sglygas. PabrézZtina,
kad klaidingai susiformavusi teisminé praktika leidZia ir iSnykusius asmens teistumus
laikyti teising reikSme turinciu faktu kuomet sprendZiami klausimai dél asmens bausmeés
skyrimo. Tokiu atveju asmuo dar kartg patiria padarinius dél ankstesniy nusikaltimy

padarymo uz kuriuos yra atlik¢ bausme bei dél kuriy yra suéjes teistumo termino laikas.

2.1.2. Bendrieji teisiniai teistumo padariniai

LRKT pazyméjo, jog faktas, kad asmuo, kuris baudziamosios justicijos poziiiriu yra
laikomas neturiniu teistumo, nereiskia, kad j jo nuteisimo faktg negalima atsizvelgti
kitose teisiniy santykiy srityse (Lietuvos Konstitucinio Teismo 2011 m. lapkri¢io 17 d.
nutarimas). Teistumas yra suprantamas kaip teisinis pagrindas ZzZmogaus teisiy
apribojimams numatytiems teisés aktuose (Jurgelaitien¢, 2001, p. 105). Pabréztina, jog
neretai suvarzymai kity jstatymy pagrindu, sukelia asmenims didZiausius teisiy bei laisviy
apribojimus, o jvairis draudimai, kurie jstatyme néra jtvirtinti, laikomi neteisétais bei
pazeidzianciais zmogaus teises.

Atsizvelgiant | proporcingumo testa, kuris naudojamas teisinéje praktikoje,
zmogaus teisiy apribojimo pateisinamumo klausimams spresti svarbu nustatyti: teisiy
apribojimo tikslo tinkamuma, priezastj ry$j tarp teisiy apribojimo ir siekiamo tikslo
egzistavimo bei teisés apribojimy biitinuma (Malinauskas, 2019, p. 15).

EZTT byloje, K.B buvo nusalintas nuo advokato uzimamy pareigy dél to, kad
apygardos teismo sprendimu nepagarbiai pasisaké apie teis¢ja, teismy sistema bei
valstybés institucijas. EZTT pripazino, jog vieneriy mety nusalinimas nuo teisminés
praktikos dél priezasCiy, kurios néra numatytos jstatyme, pazeidé asmens teis¢ |
saviraiSkos laisve, o tokia sankcija buvo neproporcinga siekiamam tikslui. Teismas
pazyméjo, kad konfidenciali informacija dél kurios atskleidimo buvo kaltinamas
advokatas turi buti gaunama vykdant savo profesing veikla, tuo tarpu minétu atveju

informacija dél kurios K.B pasisaké buvo vieSai prieinama, todél nelaikytina
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konfidencialia. Teigiama, kad Siuo atveju buvo pazeistas Konvencijos 10 straipsnis, kuris
jtvirtina teise laisvai reiksti savo mintis ir nuomone (Europos Zmogaus Teisiy Teismo
2017 m. rugséjo 18 d. sprendimas).

LAT nurodo, kad advokato jtarimas ar kaltinimas padarius nusikalstamg veika
netraktuojamas kaip savaime pateisinantis bet kokio pobtidzio trukmés ir apimties jo
teisés verstis advokato praktika apribojimg (Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2023 m.
vasario 9 d. nutarimas civilin¢je byloje). Tai reiskia, jog draudimas verstis advokato
praktika, atsizvelgiant | nusikalstamos veikos pobudj, sunkuma, padaryta zalg advokato
reputacijai, turi biiti proporcingas bei reikSmingas siekiamiems tikslams pasiekti bei
pateisinti. Jeigu prie§ asmen] yra pradétas ikiteisminis tyrimas tai automatiSkai
nesalygoja, kad tokiam asmeniui gali buti numatytas itin ilgas draudimas verstis advokato
praktika.

Dazniausiai asmenys turintys galiojantj ar iSnykusj teistumg susiduria su jvairiais
apribojimais darbinéje veikloje, siekiant uzimti tam tikras pareigas, ypac norint jsidarbinti
valstybiniame sektoriuje, taip pat ekonomingje, tkinéje veikloje bei kitose srityse.
Teistumo faktas sukelia asmens reintegracijos sunkumy. Tokiam asmeniui neretai sunkiau
susirasti darbg, plétoti versla, uzsiimti mégstama veikla. Pabréztina, jog jokie asmens
teisiy apribojimai, kurie néra nustatyti jstatymo leid¢jo ir jtvirtinti tam tikrame jstatyme,
neturi sukelti asmeniui jokiy padariniy, taciau praktikoje vis dar tokiy atvejy pasitaiko.
Neretai tokiais asmenimis yra nepasitikima, jiems nesuteikiamos galimybés pasinaudoti
kai kuriomis teisémis. Jungtinése Amerikos Valstijose atliktas tyrimas parodé, kad
anksciau turéje teistumg asmenys darbdaviy daznai yra neigiamai vertinami, jais maziau
pasitikima, o tai sumazina teistuma turinCio asmens galimyb¢ jsidarbinti kone
penkiasdeSimt procenty (Griffith, Haris, 2020, p. 13).

Teismas teigia, jog visuomenés teisé susipazinti su asmens nuteisimo faktu yra
reikSminga ir iSlieka net ir pra¢jus daugiau kaip deSimt mety nuo asmens teistumo
iSnykimo. Todé¢l informacijos apie asmens i$nykusj teistuma skleidimas Ziniasklaidoje bei
asmens atvaizdo publikavimas néra perteklinis. Teismas vertino, kad Zemesnés
instancijos teismas teisingai nusprendé netenkinti ieSkovo reikalavimo nuasmeninti jo
duomenis. Atsizvelgiant | Lietuvos Respublikos ADTA] 4 straipsnj, kuriame numatyta,
jog kai asmens duomenys tvarkomi zurnalistikos tikslais, asmens teisé biiti pamir§tam
(teisé reikalauti iStrinti jo duomenis) yra netaikoma (Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2023
m. lapkri¢io 16 d. nutartis civilinéje byloje). Taigi visuomené turi teis¢ Zinoti apie
valstybés pareigiino padaryta teisés pazeidima, neatsizvelgiant i tai kiek laiko yra praéje

nuo nusikalstamos veikos padarymo ar teistumo termino pasibaigimo. Manytina, kad
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tokiais atvejais asmuo gali patirti neigiamus iSgyvenimus, emocinius sunkumus, kuriuos
asmuo ilgg laikg stengési pamir$i. Turbiit neiSvengiamas yra ir asmens reputacijos, kurig
teistuma turéjes asmuo stengési atkurti, pablogéjimas.

EZTT byloje buvo sprendziama, ar Ziniasklaidos straipsnio, kuriame ra§oma apie
asmens nusikalstamas veikas internete prieinamumas praé¢jus ilgam laiko tarpui po
asmens nuteisimo, nepazeidzia teisés ] privataus gyvenimo gerbimg bei teisés buti
pamirStam. Teismas pazymejo, jog tokios publikacijos gali padaryti didele zalag zmogaus
reputacijai ir nors asmuo atliko bausme, tokiu atveju jam tarsi sukuriamas ,,virtualus
teistumas‘‘ (angl. a virtual criminal record). Siekiant to i§vengti pradinio publikavimo
metu sitiloma nuasmeninti asmens varda bei pavarde (Europos Zmogaus Teisiy Teismo
2023 m. liepos 4 d. sprendimas).

Atlikta teisés akty analizé, kuriuose numatyti draudimai ir apribojimai dél asmens
esamo ar iSnykusio teistumo parodé, jog dazniausiai draudimai jstatymuose yra susij¢ su
darbo santykiais, draudimu uzimti tam tikras pareigas, dirbti valstybés tarnyboje.
Darbdavys siekdamas nustatyti, ar norintis jsidarbinti asmuo neturi teistumo ar nebuvo
teistas praeityje, gali prasyti asmens patekti teistumo pazyma, taiau tik tais atvejais jeigu
tai leidzia jstatymo normos. PrieSingu atvejus tokia informacija apie asmens teistumus
gali buti pripazjstama kaip paZeidzianti asmens duomeny teisinés apsaugos jstatymo 5
straipsnio 1 dalj. Byloje Amazon Road transport Spain, S. L jmoné buvo pripazinta kalta
kaip neteisétai rinkusi duomenis apie savo darbuotojy teistumus, kurie yra iSnyke. Jmoné
bandé jrodyti, jog tokiu budu ji sieké apsaugoti savo klientus, neleidZiant nusikalstamas
veikas praeityje padariusiems asmenis teikti transporto paslaugas, atsizvelgiant j tai, kad
tokie asmenys suzino informacijos apie kity asmeny kontaktinius duomenis, o tai neva
gali kelti pavojy jy saugumui. Teismas pripazino $ig jmon¢ kalta ir skyré jai dviejy
milijony eury baudg (Amazon Road transporst Spain, S.L..., 2020). Tai reiskia, jog
darbdavys negali savo noru rinkti tokios informacijos ar atsizvelgiant vien tik ] nuteisimo
fakta, pripazinti asmenj kaip netinkamu eiti tam tikras pareigas.

Bendruosius teisinius teistumo padarinius dar galima suskirstyti i apribojimus
uzimti tam tikras pareigas valstybés tarnyboje, verstis tam tikra veikla, i kai kuriy teisiy ir
interesy jgyvendinimo apsunkinimg bei kitokius su teistumu susijusius Zmogaus teisiy
apribojimus (Piesliakas, 2008, p. 439).

Praeityje turéjusiam teistumg asmeniui noriné¢iam jsidarbinti valstybés tarnyboje,
didziausia klifitis tam tampa tokio asmens nepriekaiStingos reputacijos nebuvimas.
Pazymétina, jog nepriekaiStingos reputacijos sgvoka jvairiuose jstatymuose skiriasi.

Neretai net pasibaigus teistumo terminui asmuo visam laikui praranda nepriekaistinga
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reputacija, kuri yra biitina sglyga norint uzimti tam tikras pareigas. Taciau kartais
pasibaigus teistumo terminui asmuo atgauna nepriekaistingg reputacijg ir teis¢ jsidarbinti.

Vienas i§ apribojimy uzimti pareigas valstybés tarnyboje numatytas Lietuvos
Respublikos vidaus tarnybos statute. NepriekaiStingos reputacijos, pagal Sio statuto 9
straipsnio 2 dalies 1 punkta yra nelaikomas asmuo, kuris buvo pripazintas kaltu uz ty¢inio
nusikaltimo padaryma, nepriklausomai nuo to ar jo teistumas yra iSnykes ar panaikintas, o
jeigu asmuo buvo pripazintas kaltu dél kitos nusikalstamos veikos padarymo, turi praeiti
ne maziau kaip penkeri metai nuo teismo priimto nuosprendzio jsiteis¢jimo (Lietuvos
Respublikos vidaus tarnybos statuto..., 2018).

LRKT aiSkindamas Sios nuostatos atitikimg LRK pripazino, kad ji prieStarauja LRK
33 straipsnio 1 dalies nuostatai ,pilieciai turi teis¢ lygiomis sglygomis stoti ; Lietuvos
Respublikos valstybing tarnybg®, 48 straipsnio 1 dalies nuostatai ,.kiekvienas zmogus gali
laisvai pasirinkti darba®, konstituciniam teisinés valstybés principui. Siame nutarime
buvo akcentuojama, jog toks reguliavimas panaikina galimybe asmeniui atkurti
nepriekaiStingg reputacija net ir pasibaigus teistumui ir nepaiso, kad sunkaus ty¢inio
nusikaltimo ir baudziamojo nusizengimo pavojingumas i§ esmés skiriasi. Nepaisant to
jstatymy leidéjas j tai neatsizvelgia ir tokius asmenis traktuoja vienodai bei visam laikui
uzdraudzia asmeniui, pripazintam kaltu dél bet kurio ty¢inio nusikaltimo padarymo tapti
statutiniu valstybés tarnautoju. Nors asmuo jau buvo uz savo nusikalstamag veika
nubaustas ir turéjo teistuma, jis toliau yra baudziamas ir dél to patiria teisinius padarinius
(Lietuvos Konstitucinio Teismo 2021 m. balandzio 14 d. nutarimas). Taigi pabréztina, jog
toks neterminuotas draudimas asmenims uzimti tam tikras pareigas valstybés tarnyboje
turéty biti labiau individualizuotas ir taikomas tik padarius pavojingiausias nusikalstamas
veikas. Lietuvos Respublikos Seime priimtas §io jstatymo projektas, pagal kurio 8
straipsnio 1 dalj, nepriekaiStingg reputacijg asmuo prarasty visam laikui tik jeigu jis bity
pripazintas kaltu uz sunkaus ar labai sunkaus nusikaltimo arba ty€inio nusikaltimo
valstybés tarnybai ir vieSiesiems interesams padaryma (Vidaus tarnybos statuto pakeitimo
istatymo..., 2023). Panasu, kad istatymy leidé¢jas Siuo pakeitimu siekia labiau
individualizuoti ty¢inio nusikaltimo pobudj bei numatyti atskirus terminus kada asmuo
biity nelaikomas nepriekaiStingos reputacijos padargs baudziamajj nusizengimag dél kurio
asmuo nebegaléty pretenduoti | vidaus taryba.

Teistumas yra viena i§ asmens nepriekaistingg reputacija Salinanciy salygy, kuri
apriboja asmeniui galimybg tapti teiséju visam gyvenimui jeigu asmuo jsiteis€jusiu
teismo nuosprendziu yra pripazintas padargs nusikalstamg veikg (52 straipsnis) (Lietuvos

Respublikos teismy jstatymo pakeitimo, 2002). Tai reiSkia, jog neatsizvelgiant j tai ar
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asmuo buvo teisiamas uz nusikaltimo ar baudziamojo nusiZzengimo padarymg, ar
teistumas yra isnykes, toks asmuo neterminuotam lakui praranda galimybe kada nors tapti
teiséju.

Remiantis Lietuvos Respublikos prokuratiiros jstatymo 25 straipsnio 2 dalies 1
punktu, asmuo, pripazintas kaltu uz nusikalstamos veikos padaryma nickada nebegalés
tapti prokuroru (Lietuvos Respublikos prokuratiiros jstatymas, 2003).

Teistumas taip pat yra kliGtis norint tapti Seimo kontrolieriumi (Lietuvos
Respublikos Seimo kontrolieriy jstatymas, 2004), uzimti pareigas valstybés tarnyboje
padarius bet kurj ty€inj nusikaltimg ar nusikaltimg valstybés tarnybai ir vieSiesiems
interesams ar korupcinio pobiidZzio nusikaltimg kol asmuo turi neiSnykusj teistumag
(Lietuvos Respublikos vidaus tarnybos statuto..., 2018), bati priimtam | policijg kol
iSnyks teistumas uz ty€inés nusikalstamos veikos padarymg (Lietuvos Respublikos
policijos jstatymas, 2000), tapti teismo ekspertu nuo trejy iki penkeriy mety po bausmeés
atlikimo ar bausmés vykdymo atidéjimo arba atleidimo nuo bausmés, priklausomai nuo
padarytos nusikalstamos veikos, uz kurig asmeniui atsirado teistumas (Lietuvos
Respublikos teismo ekspertizés jstatymas, 2002) bei uzimti Kitas pareigas valstybés
tarnyboje.

EZTT byloje Butkus pries Lietuvg buvo aikinamasi, ar negriztamas draudimas
asmeniui, kurio teistumas yra iSnykes, tapti restruktiirizavimo administratoriumi
nepazeidzia Konvencijos 8 straipsnio (zmogaus teisés ] privataus ir Seimos gyvenimo
gerbimg). 2020 m. sausio 1 d. jsigaliojo Juridiniy asmeny nemokumo jstatymas, pakeites
Imoniy restruktiirizavimo jstatymg, kurio 120 straipsnyje numatyta, kad asmuo
nelaikomas nepriekaiStingos reputacijos iki teistumo iSnykimo ar panaikinimo. Taigi toks
asmuo véliau atgauna teis¢ tapti nemokumo administratoriumi, kuris pagal naujaji
istatyma atitinka anks€iau vartota savoka ,restruktirizavimo administratorius® ir
,,bankroto administratorius (Europos Zmogaus Teisiy Teismo 2020 m. vasario 13 d.
sprendimas) (Lietuvos Respublikos Juridiniy asmeny nemokumo..., 2019).

Neretai butent sunkiy ar labai sunkiy nusikaltimy padarymas lemia, jog asmuo
visam laikui negalés uZsiimti tam tikra veikla nepaisant teistumo termino pasibaigimo.
Toks asmuo praranda teis¢ tapti auditoriumi (Lietuvos Respublikos audito jstatymas...,
2004) ar advokatu (pagal Lietuvos Respublikos advokattiros jstatymo 8 straipsnj asmuo
teistas uz sunky ar labai sunky nusikaltimg praranda teis¢ tapti advokatu visam laikui.
Padarius kitos kategorijos nusikalstama veika asmuo negali tapti advokatu tol kol

nepasibaigia jo teistumo terminas) (Lietuvos Respublikos advokatiiros jstatymas, 2004).
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Panasus teisinis reglamentavimas buvo numatytas iki 2020 m. teisés normos
pakeitimo, antstoliy jstatymo 5 straipsnyje, draudgs asmeniui tapti antstoliu jeigu jis buvo
nuteistas uz sunky ar labai sunky nusikaltimg, nepaisant to ar teistumas iSnyko (Lietuvos
Respublikos antstoliy jstatymo...2020). Véliau pakeitus $ig teisés norma, jstatymy leidéjas
numaté, kad asmuo padares nusikaltimg, atgauna nepriekaiStingg reputacija praéjus
penkeriems metams nuo bausmés atlikimo ar atleidimo nuo bausmés, taip suteikdamas
galimybe net ir padarius sunky ar labai sunkiy nusikaltimg uzsiimti antstolio veikla.

EZTT byloje, teismas vertindamas nepriekaistinga reputacija pabrézé, jog tai, kad
pareiSkeja kreipési del jraSymo j praktikuojanciy advokaty sarasg nepateikdama duomeny
apie savo teistumga, kuris atsirado uz dokumenty klastojimg bei sukCiavima, prieStarauja
profesinés etikos reikalavimams. PareiSkéja pakartotinai kreipeési dél graZinimo |
praktikuojanciy advokaty sarasg pra¢jus trejiems metams po jos nuteisimo, taciau
advokatiira tokj praSymg atmeté nepaisant iSnykusio teistumo. Teismas pazyméjo, jog
iSnykes teistumas yra nepakankamas pagrindas nuspresti dél asmens nepriekaiStingos
reputacijos atgavimo bei priémimo j advokattirg. Teismas pazyméjo, jog teistumas buvo
vertinamas tik kaip vienas i§ nepriekaiStingos reputacijos kriterijy, tuo tarpu vertinant
advokatiiros jstatymo 8 straipsnio 4 dalj buvo vertinama tai, kad asmuo neatitinka
advokatams taikomy etikos kriterijy, atsizvelgiant j padaryty nusikalstamy veiky pobudj,
piktnaudZiavima profesiniu vardu, advokato vardo diskreditavima (Europos Zmogaus
Teisiy Teismo 2017 m. birzelio 27 d. sprendimas).

Byloje Jankauskas pries Lietuvg EZTT pabrézé, jog pareiskéjo isbraukimas i3
advokaty padéjéjy saraSo dél ankstesnio teistumo uz piktnaudziavimg ir kySininkavima
néra laikytinas Konvencijos 8 straipsnio pazeidimu, nes remiantis jstatymo normomis,
toks asmuo nelaikomas nepriekaistingos reputacijos nepaisant iSnykusio teistumo. Toks
asmens teisiy apribojimas yra laikytinas teis¢tu ir biitinu (Europos Zmogaus Teisiy
Teismo 2017 m. birzelio 27 d. sprendimas).

Reikia pazyméti, kad teismas atsizvelgdamas | nusikaltimy, dél kuriy yra iSnykes
teistumas pobiidj, gali vertinti Sig aplinkybe kaip nesuderinamg su etikos ir moralés
normomis. Teismas gali pripaZinti, jog kai kuriy nusikalstamy veiky padarymas i§ esmes
kenkia visuomenés pasitikéjimu advokatais, jy reputacijai ar, kad toks elgesys neatitinka
reikalavimy, kurie yra numatyti kitame teisés akte — Lietuvos advokaty etikos kodekse
pavyzdziui: sgziningumas bei nepriekaiStingas elgesys. Pabréztina, jog tai, kad toks
elgesys neprieStarauja baudziamosios teisés pozitriu, automatiskai nereiskia, jog nebuvo

pazeisti profesinés etikos reikalavimai.
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Seimo rinkimy jstatyme, galiojusiame iki 2022 m. rugs¢jo 1 d., 98 straipsnio 3
dalyje buvo numatyta, kad kandidatas j Seimo narius turi viesai paskelbti jeigu jis teismo
isiteiséjusiu nuosprendziu yra pripazintas kaltu dél nusikalstamos veikos arba jsiteis¢jusiu
teismo nuosprendziu bet kada buvo pripazintas kaltu padares sunky ar labai sunky
nusikaltimg (Lietuvos Respublikos Seimo rinkimy jstatymo..., 2012).

LRKT pripazino, jog S$i teisés norma priestarauja LRK 34 straipsnio 2 dalyje
jtvirtintam konstituciniam teisinés valstybés principui. LRKT taip pat pazyméjo, kad
tokiu biidu kandidatai j Seimo narius neterminuotg laikg yra vertinami vienodai,
nepaisant, kad jy padarytos nusikalstamos veikos yra skirtingo pavojingumo.
Atsizvelgiant ] tai yra apsunkinama rinkéjy galimybé apsispresti dél kandidato
tinkamumo renkamoms pareigoms, neproporcingai ribojama kandidato, pripazinto kaltu
del neatsargios, nesunkios nusikalstamos veikos, teis¢ biiti renkamam ir teisé | saZininga
konkurencijg rinkimuose (Lietuvos AukS¢iausiojo Teismo 2022 m. balandzio 27 d.
nutartis baudziamojoje byloje).

Pabréztina, jog teistumas turi reikSmes ne tik siekiant karjeros ar jsidarbinant, bet
taip pat ir atleidziant asmenj i§ jau uzimamy pareigy. Teiséjas, Lietuvos Respublikos
teismy jstatymo 56 straipsnio 6 punkto pagrindu yra atleidziamas i$ pareigy tuomet kai
jsiteiséja apkaltinamasis teismo nuosprendis, nepaisant to, ar asmuo bus laikomas turin¢iu
teistumg, ar dél baudziamojo nusizengimo padarymo jam teistumas neatsiras (Lietuvos
Respublikos teismy jstatymas, 1994).

Atsizvelgiant | teismy praktikg, teismai spresdami, ar asmuo yra vertas teismo
pasitikéjimo ir gali buti laiduotoju, atsizvelgia ] tai ar asmuo nebuvo teistas, ar jo
teistumai yra iSnyke, ar panaikinti (Lietuvos AuksS¢iausiojo Teismo nutartys
baudziamosiose bylose Nr. 2K-145-895/2018, Nr. 2K-96-628/2019).

Ankstesnis asmens teistumas turi jtakos ir sprendziant suémimo klausimg. BPK 122
straipsnyje numatyta, jog kuomet sprendziama, ar yra pagrindas manyti, kad jtariamasis
bégs (slépsis) nuo ikiteisminio tyrimo pareigiiny, prokuroro ar teismo, kaip | vieng i§
aplinkybiy yra atsizvelgiama j ankstesnj teistuma Si nuostata pavirtinama ir teismy
praktikoje, teigiant, jog ankstesnis teistumas gali sukelti pagrinda pagrijstai baimintis, kad
kaltinamasis ar jtariamasis gali daryti naujas nusikalstamas veikas, ypatingai jeigu asmuo
neseniai buvo teistas dél analogisky nusikaltimy (Lietuvos Auks¢iausiojo teismo 2023 m.
spalio 11 d. nutartis civilingje byloje).

Siekiant apsaugoti pazeidziamiausig asmeny grupe — vaikus bei uzkirsti kelig
seksualiniams nusikaltimams, jstatymy leidéjas draudzia asmenims, jsiteiséjusiu

apkaltinamuoju teismo nuosprendZiu pripazintiems kaltais uz seksualinio pobidzio
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nusikaltimus prie§ vaikus (seksualinio apsisprendimo laisvei ir nelie¢iamumui, vaiky
iSnaudojima pornografijai, pelnymasi i§ vaiko prostitucijos) dirbti vaiko teisiy apsaugos,
vaiky socialinése, Svietimo ir sporto bei kitose jstaigose, kuriose teikiamos paslaugos
susijusios su vaikais (30 straipsnis) (Lietuvos Respublikos vaiko teisiy apsaugos pagrindy
jstatymas, 1996). Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministerija yra
pateikusi pasiiilyma, jog asmenys norintys dirbti su vaikais turéty atitinkamg prevencijos
QR koda, kuriuo galéty naudotis ne tik darbdaviai, bet ir vaiky tévai norédami suzinoti, ar
toks asmuo néra praeityje padares seksualinio pobiidzio nusikaltimy ar kity sunkiy
nusikaltimy. Vis délto, kol kas tai tik svarstymai, kaip efektyviau uztikrinti vaiky apsauga
bei sumazinti tokio pobtdzio nusikaltimy skaiciy.

Galima i8skirti ir kitus apribojimus kuriuos patiria asmenys padar¢ nusikalstamas
veikas numatytas BK specialiojoje dalyje ir turintys teistumg arba tokj turéj¢ praeityje.
Sie apribojimai kaip ir anks¢iau minétieji, taip pat yra susije su asmens nepriekaistingos
reputacijos vertinimu.

Asmeniui, kuris buvo baustas uz labai sunky nusikaltimg Lietuvos Respublikoje ar
kitoje valstybéje, nepriklausomai nuo to ar teistumas yra iSnykes, néra suteikiama ar
grazinama Lietuvos Respublikos pilietyb¢ (Lietuvos Respublikos pilietybés jstatymas,
2010). Teistiems uz ty€inius nusikaltimus asmenims, niekada negalés buti teikiami
valstybés apdovanojimai (Lietuvos Respublikos valstybés apdovanojimy jstatymas,
2002).

Lietuvos Respublikos ginkly ir Saudmeny kontrolés jstatymo 18 straipsnio 2 dalyje
numatoma, jog asmuo néra laikomas nepriekaiStingos reputacijos jeigu jsiteis€jusiu
teismo nuosprendziu yra pripazintas padares tyCinj smurtinj nusikaltimg, uz kurj BK
numatyta didZiausia bausmé virSija SeSerius metus laisvés atémimo (Lietuvos
Respublikos ginkly ir Saudmeny..., 2019). Taigi tokiam fiziniam asmeniui, kuris
neatitinka nepriekaistingos reputacijos asmens sagvokos, draudziama jsigyti ir turéti Siame
istatyme nurodytus ginklus ir Saudmenis. LRKT pripazino, kad 18 straipsnio 2 dalies 1
punktas prieStarauja konstituciniam teisinés valstybés principui, nes tokie asmenys
neterminuotai néra laikomi nepriekaistingos reputacijos ir taip visam laikui netenka teisés
B ir C kategorijy ginkly, Saudmeny jsigijimui (Lietuvos Konstitucinio Teismo 2023 m.
kovo 15 d. nutarimas).

Neretai apribojimai numatyti jstatymuose yra siejami su tam tikro pobtdZio
nusikalstamy veiky padarymu. Pavyzdziui, asmeniui turinCiam neiSnykusj teistumg uz
nusikalstamg veika ekonomikai ir verslo tvarkai, nebus iSduodama licencija prekiauti

antikvariniais daiktais (Lietuvos Respublikos kilnojamyjy kultiros vertybiy..., 1996).
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Asmuo negalés buti kelioniy organizatoriumi dél nusikaltimy ar baudziamyjy
nusizengimy nuosavybei, turtinéms teiséms, turtiniams interesams, ekonomikai ir verslo
tvarkai, finansy sistemai, dél kuriy teistumas néra iSnykes arba néra pra¢je penkeri metai
nuo teismo nuosprendzio, kuriuo asmuo buvo pripazintas kaltu (Lietuvos Respublikos
turizmo jstatymas, 1998). Taip pat numatytas draudimas dirbti Lietuvos Respublikos
diplomatinéje tarnyboje asmenims, teistiems uz sunkius ar labai sunkius nusikaltimus
valstybés tarnybai ir vieSiesiems interesams ar uz korupcinio pobudzio nusikaltimus
(Lietuvos Respublikos diplomatinés tarnybos jstatymas, 2018). Ivaikintojais negali buti
asmenys turintys iSnykusj ar galiojantj teistumg dél nusikalstamos veikos zmoniSkumui,
zmogaus gyvybei, laisvei, seksualinio apsisprendimo laisvei ir nelie¢iamumui, vaikui ir
Seimai, visuomenés saugumui, dorovei, nusikaltimo, pavojingo zmogaus gyvybei ir
sveikatai, sunkaus sveikatos sutrikdymo, taip pat nusikaltimo, susijusio su disponavimu
narkotinémis ar psichotropinémis, nuodingosiomis ar stipriai veikian¢iomis medZiagomis
(Lietuvos Respublikos civilinio kodekso 3.210..., 2023).

Verta paminéti ir tai, kad su teistumu susijusias bendrgsias teisines pasekmes patiria
ne tik fiziniai, bet ir juridiniai asmenys. Galiojantis juridinio asmens teistumas gali
trukdyti dalyvauti vieSuosiuose konkursuose, nes yra numatytas reikalavimas pateikti
pazyma apie teistumg (Vilniaus miesto apylinkés teismo 2016 m. gruodzio 13 d. nutartis
baudziamojoje byloje) (Lietuvos Respublikos viesyjy pirkimy jstatymas, 1996).

Nors asmens nebesicja jokie baudziamieji teisiniai santykiai su valstybe ir juridinis
faktas — teistumas yra pasibaiges, kai kuriose srityse jis tampa lemiamu kriterijumi
apribojan¢iu asmeniui galimybe siekti karjeros norimoje srityje terminuotg ar
neterminuotg laiko tarpg. Daznai draudimai dél asmens teistumo yra taikomi aukstesnio
pareigybiy lygio darbuotojams, valstybés tarnybos darbuotojams, atsakingas pareigas
norintiems uzimti asmenims, kuriems taikomi auksti profesiniai reikalavimai bei
nepriekaistinga reputacija.

Pazymétina, jog teistumo sukeliamus baudziamuosius teisinius padarinius galima
suskirstyti j tuos, kurie atsiranda esant galiojan¢iam teistumui, kurie tesiasi tam tikra laikg
numatytg jstatymuose ir j tuos padarinius, kurie islieka visa gyvenima, kaip pavyzdziui
norint tapti teis€ju, prokuroru ar biiti priimtam ] Lietuvos Respublikos diplomating
tarnyba. Neretai tam tikri draudimai yra susij¢ su nusikalstamomis veikomis, kuriy metu
buvo paZeisti teisiniai gériai svarbils norimoms pareigoms uzZimti. Vis délto manytina,
kad kai kurie draudimai yra pertekliniai, atsizvelgiant j tai, jog asmuo praranda galimybe
uzsiimti profesine ar kitokia veikla, jgyvendinti savo teises visam gyvenimui. Tai

atsiskleidzia ir LAT bei EZTT praktikoje, kuomet kai kuriais atvejais pripazjstama, kad
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tokie suvarzymai yra neproporcingi siekiamam tikslui, o jgyvendinant teismy sprendimus
atsiranda teisés akty normy pakeitimai, numatantys galimybe asmenims po tam tikro laiko
atgauti nepriekaiStinga reputacija, kuri reikalinga siekiamoms pareigoms uzimti ar
funkcijos atlikti. Svarstytina, jog jstatymuose turéty biiti numatyti terminai, kuriems

suéjus asmuo galéty atgauti nepriekaiStingg reputacija visais atvejais.

2.2 Teistumo galiojimo terminai

2.2.1 Teistumo atsiradimas

Teistumo atsiradimas yra siejamas iSimtinai tik su bet kurios kategorijos nusikaltimo
padarymu, todél asmuo padargs baudziamaji nusiZengimg nebus laikomas turinciu
teistumg. Teistumo atsiradimg lemia ne tik baudziamojo jstatymo specialiosios dalies
normoje numatytos nusikalstamos veikos — nusikaltimo padarymas, bet ir tai, kad teismas
tokj asmenj apkaltinamuoju nuosprendZiu pripaZino kaltu ir toks nuosprendis jsiteiséjo.
Tai reiSkia, jog neapskundus teismo sprendimo aukStesnés instancijos teismui, teistu
asmuo bus laikomas nuo to momento kuomet pasibaigs dvideSimties dieny apeliacinio
skundo padavimo terminas (BPK 336 straipsnis, 313 straipsnio 4 dalis). Taigi teistumo
galiojimo termino pradzia yra laikoma teismo jsiteis¢jes apkaltinamasis nuosprendis,
nepriklausomai nuo to ar jis priimtas Lietuvos Respublikos ar kitos valstybés teismo.

Vis tik baudziamosios teisés doktrinoje galima rasti nuomoniy, kad teistais asmenys
yra pripazjstami ir teistumo terminas yra skai¢iuojamas ne nuo nuosprendzio jsiteiséjimo,
bet nuo jo priemimo momento (Piesliakas, 2008, p. 433). Tokia pozicija gali biti
grindZiama tuo, kad asmeniui padarius naujg nusikalstamg veika, kuomet dél ankstesnés
nusikalstamos veikos teismo nuosprendis yra priimtas, bet dar nejsiteis€jes, teismas tokiu
atveju bausmes bendrina vadovaudamasis BK 64, o ne BK 63 straipsniu, bet tik tuomet
kai jsiteiséja teismo nuosprendis. Tai reiSkia, kad Siuo atveju pats teistumo faktas jvyksta
ne teismo nuosprendzio jsiteis¢jimo dieng, o jau priémus teismo nuosprendj, dél to tokios
situacijos reiSkia, kad reikia vertinti ne nusikalstamy veiky daugeto, bet recidyvo
klausimg. Taigi minétu atveju teistumo pradzia faktiSkai reikéty laikyti teismo
apkaltinamojo nuosprendZio paskelbimo data (Girdenis, 2009, p. 154). Vis délto toks
vertinimas yra tik teorinis, nes teisiskai suprantama, jog laikotarpiu kuomet asmuo
apylinkeés teismo buvo pripaZzintas kaltu, tac¢iau toks nuosprendis dar nejsiteis¢jo, jis nebus
laikomas teistu, juolab, kad apskundus teismo sprendima, aukStesnés instancijos teismas
turi teis¢ pakeisti ar panaikinti pirmosios instancijos teismo sprendimg. Todel asmens

pripazinimas teistu nesant jsiteis€jusio teismo nuosprendzio nebiity teisétas ir pagristas.
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Teistumo galiojimo terminai priklauso nuo nuo bausmés vykdymo atidéjimo
taikymo, nusikaltimo kategorijos ir ty¢inio nusikaltimo pavojingumo pobtidzio. Istatymy
leid¢jas numate, jog padarius ty€inj nusikaltima, teistumo terminas tgsiasi ir po bausmeés
atlikimo. Priklausomai nuo ty¢inio nusikaltimo raiSies $is terminas gali trukti nuo trejy iKi
desimties mety. Ilgiausiag — deSimties mety teistumo terming, jstatymy leidéjas numato
pavojingam recidyvistui. Doktrina §j teistumo laikotarpj po bausmés atlikimo jvardija
kaip bandomajj, kuris yra skirtas nustatyti, ar anksciau teistas asmuo nebekelia pavojaus
visuomenei ir ar reikia atkurti visas jo teises ir laisves (Piesliakas, 2008, p. 437). Po
bausmés atlikimo turinCiais teistumg laikomi asmenys, kurie buvo nuteisti uz tycinius
nusikaltimus bei realiai atliko bausme (trejus metus uz nesunky ar apysunkj, penkerius
metus uz sunky ir aStuonerius metus uz labai sunky nusikaltimg). Jeigu asmeniui buvo
atidétas bausmés vykdymas, pasibaigus Siam atidéjimo laikotarpiui, asmuo nebelaikomas
turin¢iu teistumg. Tuo tarpu asmeny, kurie buvo nuteisti uz neatsargius nusikaltimus
teistumas iSnyksta atlikus bausme. Bausmés atlikimo baigtumo momentas priklauso nuo
paskirtos bausmes riisies. Pavyzdziui jeigu buvo paskirta bauda, tai bausmé bus laikoma
atlikta nuo visos baudos sumokéjimo momento. Laisvés apribojimo bausmés atveju,
terminas po bausmés atlikimo skaiiuojamas kuomet asmuo atliko laisvés apribojimo
bausme ir buvo isbrauktas i§ probuojamyjy asmeny duomeny registro (Siauliy apylinkés
teismo 2023 m. balandzio 27 d. nutartis baudZiamojoje byloje).

Pazymétina, kad esant situacijai, kuomet jsiteis¢jes teismo nuosprendis yra
nejvykdomas, teistumas asmeniui iSnyksta kai sueina apkaltinamojo nuosprendzio
vykdymo senaties terminas (BK 96 straipsnis) (Lietuvos Respublikos baudziamojo
kodekso komentaras, 2004). Atsizvelgiant ] tai, jog iSnyksta kaltininko pareiga atsakyti
pagal baudziamgjj jstatyma, o baudziamoji atsakomybé tokiu atveju negali biiti
igyvendinama, negali biiti priimamas apkaltinamasis nuosprendis, skiriama bausmé bei
negali atsirasti teistumas (Lietuvos Auksciausiojo Teismo nutartys baudziamosiose bylose
Nr. 2K-216/2010, 2K-46-699/2018, 2K-122-697/2023). Tokiu atveju asmuo padares
nauja nusikalstamg veika teisine prasme yra laikomas kaip nusikaltes pirma kartg ir jam
taikomos baudZiamojo jstatymo normos taip, lyg Sis niekada anks¢iau nebiity buves
susietas baudziamaisiais teisiniais santykiais su valstybe.

Doktrinoje teigiama, kad teistu asmuo taip pat nebus laikomas atleidus jj nuo
baudziamosios atsakomybés, skiriant priver¢iamasias medicinos ar aukl¢jamojo poveikio
priemones. Taciau tai néra visiskai tikslu, nes priver¢iamosios medicinos priemonés gali

biiti skiriamos ne tik nepakaltinamiems, bet ir ribotai pakaltinamiems asmenims.
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Pastarieji neturi iSskirtinio statuso, iSskirtiniy galimybiy, garantijy j kitokj teisminj
procesg ar atleidimg nuo baudziamosios atsakomybés.

Teismui skiriant priver¢iamosios medicinos poveikio priemones néra Siekiama
nubausti asmenj pripazintg nepakaltinamu, o veika uz kurig taikomos §ios priemonés néra
laikoma nusikalstama, todél priveré¢iamyjy medicinos priemoniy taikymas neuztraukia
teistumo ir kity baudziamajame jstatyme nurodyty padariniy (Lietuvos Auks¢iausiojo
Teismo 2019 m. spalio 29 d. nutartis baudziamojoje byloje). Atsizvelgiant ] tai kas
paminéta, taikant priver¢iamagsias medicinos priemones teistumas neatsiras tik
nepakaltinamiems asmenims, nes pats jstatymas juos atleidZzia nuo baudziamosios

atsakomybés.

2.2.2 Teistumo i8nykimo terminai ir salygos

Atsizvelgiant ] tai, kad teistumas negali apriboti asmens teisiy ir laisviy visg likusj
gyvenima, jstatymy leidéjas numato teistumo galiojimo terminus, kurie salygoja teistumo
iSnykimg. Pabréziama, jog teistumo terminui pasibaigus, asmenys yra iSregistruojami is
probuojamyjy asmens duomeny registro (Lietuvos Respublikos probacijos jstatymas,
2012).

Baudziamajame jstatyme numatyta, kad teistumas gali pasibaigti ir asmuo bus
laitkomas neturin€iu teistumo Siais pagrindais: su¢jus BK 97 straipsnio 3 dalyje
nustatytiems terminams arba teismo sprendimu panaikinus teistumg. Svarbu paminéti, jog
teistumo pasibaigimui néra reikalingas teismo sprendimas, jis pasibaigia automatiskai
su¢jus teistumo termino laikui (BK 97 straipsnio 7 dalis). Taip pat numatyta speciali
teisés norma skirta nepilnameciams, kuri uztikrina, kad nepilnamecio, padariusio ty€inj
nusikaltimg ir realiai atlikusio bausme, teistumo terminas yra sumazinamas per pusg.

Teistumo termino isnykimo eiga gali nutriikti kuomet asmuo turédamas neiSnykusj
teistumg nusikalsta pakartotinai. Remiantis BK 97 straipsnyje numatyta nuostata, asmens
teistumas iSnyksta tik tada kuomet sueina teistumo galiojimo terminas uZ sunkiausig
nusikalstamg veika, uz kurig asmeniui paskirta ilgiausia bausmé. Svarbu paminéti, kad
Siuo atveju teistumo terminai néra sudedami ir asmuo bus laikomas teistu dél kiekvienos
nusikalstamos veikos, dél kurios asmeniui atsiranda teistumas. Taigi asmeniui
pakartotinai pazeidus baudZiamgjj jstatymg visas teistumo termino laikas yra
panaikinamas ir pradedamas skai¢iuoti nuo bausmés uz naujg nusikaltimg ar baudziamajj
nusizengimg atlikimo. LAT aiskindamas BK 97 straipsnio 8 dalj pazyméjo, jog
pasibaigus bausmés vykdymo atidéjimo laikotarpiui uz ankstesn¢ nusikalstama veika,
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teistumo laikotarpis tesiasi tol kol baigiasi teistumo galiojimo terminas uz paskuting ar
sunkiausig nusikalstamg veika, priklausomai nuo to kokia nusikalstama veika buvo
padaryta (Lietuvos Auksciausiojo teismo 2014 m. geguzés 20 d. nutartis baudziamojoje
byloje).

Pabréztina, kad teistumo termino iSnykimo eiga priklauso ne tik nuo naujo
nusikaltimo, bet ir nuo baudziamojo nusizengimo padarymo. Manytina, jog tokia teisés
norma ne visiSkai atitinka teistumo institutg, kuris numato teistumo atsiradimg tik dél
nusikaltimo padarymo. Taigi svarstytina, ar tikrai baudziamasis nusizengimas turi turéti
jtakos ir teistumo termino iSnykimui.

Svarbu paminéti, kad asmuo, su€jus ne maziau kaip pus¢ teistumo termino turi teise
kreiptis ] savo gyvenamosios vietos apylinkés teismg su praSymu panaikinti teistumg arba
sutrumpinti teistumo terming. Viena i§ saglygy numatyty BPK 363 straipsnio 1 dalyje dél
teistumo panaikinimo ar teistumo laiko sutrumpinimo yra ta, jog nuteistasis privalo biti
atlikes jam teismo paskirtg bausme. Teismui netenkinus asmens prasymo, §is pakartotinai
gali kreiptis ] teismg kuomet praeina ne maZiau kaip vieneri metai po teismo nutarties.
Kaip jau minéta anks¢iau, teismas atsizvelgia ne tik j Lietuvos Respublikos, bet ir j ES
valstybiy nariy bei kity valstybiy Salyse asmeniui atsiradusj teistumg. Taciau teismy
praktikoje, atsizvelgiant } BK 97 straipsnio 1 dalyje numatyta teisés norma, pabréziama,
kad ji negali biiti aiSkinama pleCiamai kai yra sprendziamas klausimas dél teistumo
panaikinimo. Pabréztina, jog Kiekviena ES valstybé yra numaciusi kokias pasekmes ir
suvarzymus uztraukia teistumas ir tik nuosprendj priémusios valstybés teismas gali spresti
teistumo panaikinimo prie§ terming klausimus (Vilniaus apygardos teismo 2019 m.
geguzés 22 d. nutartis). Spresdamas teistumo, atsiradusio pagal kitos valstybés
nuosprendj, panaikinimo klausimg, teismas perZzengty savo kompetencijos ribas,
imdamasi spresti kitos valstybés jurisdikcijos klausimus. (Vilniaus regiono apylinkés
teismo 2023 m. kovo 24 d. nutartis).

BK nepateikia sgraso aplinkybiy, i kurias teismas turéty atsizvelgti, sprgsdamas
teistumo panaikinimo ar sutrumpinimo klausimg. Kita vertus BPK 363 straipsnio 2 dalyje
numatyta, kad ,,teismas nagrinédamas asmens prasyma iSreikalauja ir kitus reikiamus
dokumentus, apibidinanc¢ius atlikusj bausme¢ asmenj, jo darbing veiklg ir elgesj“. Taigi
akivaizdu, jog teismas vertina ne tik formalias teistumo panaikinimo ar teistumo laiko
sutrumpinimo, bet taip pat ir materialias saglygas. Teismai taip pat vertina, ar toks teistumo
termino taikymas yra proporcingas ir reikalingas atsizvelgiant j tai, kad teistumas sukelia
itin sunkius padarinius. Siekdamas nustatyti, ar bausmés bei teistumo instituto numatyti

tikslai yra pasiekti, teismas vertina nuteistojo asmenybe ir su ja susijusias savybes,
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pavyzdziui, ar asmuo teistumo galiojimo metu kur nors dirbo, ar laikési jstatymuose
numatyty reikalavimy, koks nuteistojo pozitris i jo padaryta nusikalstamg veika ir kita.
Zinoma, teismas priima sprendimg dél teistumo panaikinimo ar teistumo laiko
sutrumpunimo, tik jvertings visg pateikty duomeny visumg. Be to net ir esant visy
formaliy bei materialiy poZymiy visumai, teismas gali nuspresti teistumo nepanaikinti ir
jo laiko nesutrumpinti jeigu mano, jog tam néra pagrindo, o bausmés tikslai dar néra
pasiekti, nes tai yra teismo teisé, bet ne pareiga. Galima daryti prielaida, kad asmeniui yra
suteikiama galimybé pasitaisyti, jdéti pastangy pakeiCiant savo elgesj, jsidarbinant,
nedarant naujy nusikalstamy veiky sulaukti teigiamo teismo vertinimo ir panaikinti savo
kaip asmens turincio teistumg statusg.

Teismy informacinés sistemos Liteko duomenimis, 2023 m. buvo gauti 79 asmeny
praSymai dél teistumo panaikinimo®. Teismas i$ jy tenkino 40 prasymy ir 39 praSymus
atmeté. Pagrindinés priezastys dél kuriy teismas netenkino 31 asmens praSymo buvo $ios
dél: teistumo panaikinimo praSymui keliamy reikalavimy neatitikimo (praSymas buvo
paduotas ne gyvenamosios vietos apylinkés teismui, praSymas nebuvo pasiraSytas
elektroniniu parasu, praSymas neatitiko BPK numatytos tvarkos), dél kity priezasciy
(prasymg pateikes asmuo neatvyko ] posédj, asmuo neturéjo galiojancio teistumo,
kaltinamasis nebuvo atlikes bausmés, nuteistojo padaryta nusikalstama veika buvo
baudziamasis nusiZengimas, pateiktas praSymas panaikinti teistumag dél kitos Salies teismo
sprendimo). Lik¢ 8 asmeny praSymai netenkinti dél nuteistojo asmenj neigiamai
charakterizuojan¢iy aplinkybiy (administraciniy nusizengimy padarymo teistumo
laikotarpiu, ankstesniy teistumy, savo kaltés dél inkriminuojamos nusikalstamos veikos
nepripazinimo).

Pazymétina, kad teismas sprgsdamas dél teistumo panaikinimo, vertindamas
ankstesnius asmens teistumus, atsizvelgé i tai, ar teistumas asmeniui buvo atsiradgs dél
panasaus pobudzio nusikalstamy veiky. Vienoje byloje teismas vertindamas nuteistojo
asmenybe pazyméjo, jog kaltinamasis sistemingai daré nusikaltimus nuosavybei ir
turtinéms teiséms, taip pat bausmeés vykdymo atidéjimo metu padaré naujas nusikalstamas
veikas ir nors naujy nusikalstamy veiky teistumo laikotarpiu nepadaré¢, taciau prasizengeé
administracine tvarka. Teismas vertino ir tai, kad kaltinamasis néra atlygines turtinés
zalos ir niekur nedirba (Vilniaus miesto apylinkés teismo 2023 m. rugpjii¢io 22 d. nutartis
baudziamojoje byloje).

Teismas tenkindamas nuteistyjy praSymus panaikinti teistumg atsizvelgé | Sias

aplinkybes: kaltinamojo elgesj po bausmés atlikimo (nuteistasis dirba, nepriekaiStingas

! Sie duomenys nepretenduoja j statistinj tiksluma dél ribotos pieigos prie teismy informacinés sistemos
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elgesys teistumo laikotarpiu, sumokéjo bauda, nedaré naujy nusikalstamy veiky),
nuteistojo asmenybe¢ (kaltinamasis suvokeé dél savo neteiséty veiksmy atsiradusius
padarinius, asmuo pasitais¢, dé€jo pastangas resocializuotis), asmens apribojimus susirasti
darba, plésti versla, apribojimg gauti kredita, nepatogumus vykdant darbine veikla,
suvarzymus siekiant uzsiimti tam tikra kita veika (dalyvauti medziotojy klubo veikloje).

Vis délto pastebéta, jog teismai tas pacias aplinkybes kartais vertina skirtingai.
Kauno apylinkés teismas pazyméjo, kad motyvai susije su asmens gyvenamaja Vieta, Su
ginklo jsigijimo poreikiu ar su veikla medzioklés birelyje, neturi jokios reikSmés
teistumo panaikinimui (Kauno apylinkés teismo 2023 m. kovo 30 d. nutartis
baudziamojoje byloje).

Kauno apygardos teismas yra pazyméjes, jog nepritaria tokiai praktikai, kai
teistumas panaikinamas siekiant pagerinti nuteistojo gyvenimo kokybe (Kauno apygardos
teismo 2022 m. rugpjucio 2 d. nutartis baudziamojoje byloje). Teismas taip pat pazymi,
jog tai, kad nuteistasis teistumo laikotarpiu patiria tam tikrus apribojimus veikloje, kurie
yra susije su asmens reputacija yra neiSvengiama pasekmé, kuri yra numatyta jstatyme,
atsiradusi d¢l neteiséty pacio asmens veiksmy (Marijampolés apylinkés teismo 2023 m.
balandzio 6 d. nutartis baudziamojoje byloje).

Taciau kitoje byloje teistumas, kaip pernelyg ribojantis nuteistojo galimybe
dalyvauti medziotojy klubo veikloje buvo vertinama kaip viena i§ svarbiy aplinkybiy
teistumo panaikinimui (PanevéZio apylinkés teismo 2023 m. kovo 29 d. nutartis
baudziamojoje byloje). Vis délto matyti, jog nesant aiSkaus aplinkybiy saraso j kurias
teismas turi atsizvelgti spresdamas dél teistumo panaikinimo, susidaro situacijos kuomet
panasios ar tapacios aplinkybés yra vertinamos skirtingai.

Dazniausiai spresdami praSymus dél teistumo panaikinimo teismai vertino asmens
darbing veikla (ar asmuo dirba, siekia jsidarbinti). I$ teismy praktikos analizés matyti, kad
teismai sutaria, jog teistumas yra viena i§ labiausiai jsidarbinimg ir karjeros galimybes
varzanti priemone. Teismo vertinimu, duomenys apie kaltinamosios darbing veiklg bei
tai, kad kaltinamajai neproporcingai suvarzoma galimybé dirbti geriau apmokamg darba,
buvo viena i§ aplinkybiy lémusiy teistumo panaikinimg (Kauno apylinkés teismo 2023 m.
lapkri¢io 23 d. nutartis baudziamojoje byloje). Negal¢jimas grizti j ankstesne darboviete
del to, jog darbui yra reikalingi specialtis leidimai, taip pat buvo viena i§ svarbiy
aplinkybiy, | kurias atsizZvelges teismas tenkino praSymag dél teistumo panaikinimo
(Utenos apylinkés teismo 2023 m. geguzés 15 d. nutartis baudziamojoje byloje).

Vertinant juridinio asmens teistumo panaikinimo klausimg, teismas atsizvelge i tai,

kad teistumo laikotarpiu nebuvo padaryta naujy nusikalstamy veiky ir teistumas sukelia
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daug riipes¢iy vykdant vieSuosius pirkimus. Todél teismas tenkino nuteistojo prasyma dél
teistumo panaikinimo (Vilniaus miesto apylinkés teismo 2023 m. lapkricio 22 d. nutartis).

Didele reikSme¢ sprendziant dél asmens teistumo panaikinimo turi ir
nepriekaistingas asmens elgesys teistumo laikotarpiu, j kurio sudétj jeina jstatymuose
nustatyty reikalavimy laikymasis, siekis pakeisti savo elgesj. Apylinkés teismai
vertindami asmeny baustumus administracine tvarka, dazniausiai Sig aplinkybe vertina
kaip reikSmingg, kuomet administracinis nusiZengimas yra susijes su padaryta
nusikalstama veika. Stai vienoje byloje, kurioje asmuo buvo laikomas teistu dél fizinio
skausmo sukélimo ar nezymaus sveikatos sutrikdymo, o administraciné bauda buvo skirta
uz grei¢io virSijima, teismas atsizvelgdamas, kad asmuo bauda yra sumokejes, tenkino
nuteistojo praSyma dél teistumo panaikinimo (Kauno apylinkés teismo 2023 m. spalio 24
d. nutartis baudziamojoje byloje). Kitoje byloje buvo akcentuojama, jog administracinis
baustumas neleidzia teigti, kad asmuo yra linkes paZzeidinéti jstatymus (Klaipédos
apylinkés teismo 2023 m. kovo 9 d. nutartis baudZiamojoje byloje).

ReikSmés turi ir administraciniy nusizengimy skaicius teistumo laikotarpiu. Antai
Marijampolés apylinkés teismas pazyméjo, jog tai, kad asmuo yra baustas administracine
tvarka net deSimt karty, neleidzia daryti iSvady, jog nepanaikinus teistumo termino, toks
taikymas biity laikomas neproporcingu (Marijampolés apylinkés teismo 2023 m.
balandzio 6 d. nutartis baudziamojoje byloje).

Taciau ankstesnéje teisminéje praktikoje yra pasitaike ir kitokiy atvejy, kuomet
teismas nuteistojo praSymg atmeté, nepaisant to, jog nuteistasis teistumo laikotarpiu
nepadaré¢ naujy nusikalstamy veiky, atlygino zalg ir sumokéjo bauda. Buvo atsizvelgta |
tai, kad asmuo padaré administracinj nusiZengimg, nepaisant to, jog jis nebuvo susij¢s su
asmens padaryta nusikalstama veika ir asmuo bauda yra sumokéjes. Sioje byloje teismas
kiek kitaip vertino kaltininko asmenybe pripazindamas, jog tai, kad yra nustatytos
teigiamai asmenj charakterizuojancios aplinkybés bei nustatytos formalios salygos,
nesudaro pakankamo pagrindo panaikinti asmens teistumg. Be to teismas pabréze, jog
teigiamas nuteistojo elgesys, naujy nusikalstamy veiky nedarymas tik patvirtina fakta, kad
apkaltinamuoju nuosprendZiu jam skirta bausmé tinkamai jgyvendina bausmeés paskirciai
keliamus tikslus (Kauno apylinkés teismo 2022 m. rugséjo 7 d. nutartis baudziamojoje
byloje).

Pazymeétina, jog nenustacius neigiamai charakterizuojan¢iy nuteistajj duomeny ir
atitinkant visus formalius kriterijus bei atsizvelgiant ] nuteistyjy elgesi teistumo
laikotarpiu, teismai jprastai tenkina praSymus panaikinti teistuma, teigdami, kad bausmeés

ir teistumo instituto tikslai buvo pasiekti, o nuteistieji naujy nusikalstamy veiky nepadaré
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bei nebuvo bausti administracine tvarka (Alytaus apylinkés teismo nutartys
baudziamosiose bylose Nr. T-294-448/2023, T-356-319/2023, Nr. T-562-448/2023 ).

Svarbu paminéti, jog teismai spresdami teistumo termino panaikinimo klausimg ir
tenkindami nuteistojo prasyma pazymi, jog bausmés tikslai yra pasiekti (Marijampolés
apylinkés teismo 2023 m. liepos 4 d. nutartis baudziamojoje byloje). Taigi darytina
iSvada, kad bausmés ir teistumo paskirtis, kuri numatyta BK 41straipsnyje yra panasi.

Turbiit sudétinga biity jtvirtinti teisés normg, kurioje biity numatytas baigtinis
saraSas aplinkybiy, ] kurias teismas turi atsizvelgti spresdamas dél asmens teistumo
panaikinimo ar teistumo termino sutrumpinimo. Taliau kaip vienas i§ pagrindiniy
materialiyjy salygy, i kurias teismas atsizvelgia tenkindamas tokius praSymus galima
18skirti Sias:

e Savo kaltés pripazinimas (vertinant, ar kaltininkas prisipaZjsta dél
nusikalstamos veikos padarymo);

e [statymuose numatyty reikalavimy laikymasis teistumo laikotarpiu
(nepadaryta naujy nusikalstamy veiky teistumo laikotarpiu, nepradéti jokie
ikiteisminiai tyrimai nuteistojo atzvilgiu);

e Darbin¢ veikla (ar dirba, ar siekia susirasti darbg);

e Nuteistojo pastangos pakeisti savo elgesj;

e Ar kaltinamasis vis dar kelia grésme¢ visuomenei;

e Ar kaltinamasis yra atlygings ar pasalings nusikalstama veika padaryta
turting zala;

Apibendrinant tai kas paminéta, galima teigti, kad teistumo atsiradimg sglygoja bet
kurios kategorijos bei ty¢ios formos nusikaltimo padarymas jeigu asmuo néra
atleidziamas nuo baudZiamosios atsakomybés. Nepaisant to, teistumo termino nutriikkimag
lemia ir baudziamojo nusizengimo padarymas. Sillytina $ig teisés norma pakeisti,
paliekant tik nusikaltima, kaip turintj jtakos teistumo iSnykimo eigos nutriikimui. Taip pat
reikéty numatyti saraSa aplinkybiy, | kurias teismas turéty atsizvelgti spresdamas dél
teistumo panaikinimo ar teistumo laiko sutrumpinimo, neitraukiant j Sias aplinkybes

ankstesniy asmens teistumy ar administraciniy nusizengimy.
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3. TEISTUMAS EUROPOS SAJUNGOS TEISEJE IR TARPTAUTINEIJE TEISEJE

3.1 Teistumo institutas Europos Sajungos teiséje

ES pamatiniai sprendimai (iki 2009 m.) bei direktyvos yra privalomi juose nustatyty
rezultaty atzvilgiu, taciau valstybéms yra palikta diskreciné teisé pacioms pasirinkti jy
igyvendinimo formg ir biidus (Sutarties dél Europos sajungos veikimo..., 2012).

Siekiant iSvengti situacijy, kuomet asmuo padares nusikalstamg veikg savo Salyje,
pakartotinai nusikaltes kitoje valstybéje biity vertinamas kaip nusikaltusiu pirmg kartg ir
taip iSvengty su teistumu susijusiy baudziamyjy teisiniy padariniy bei siekiant uztikrinti
tarptautinj bendradarbiavimg tarp ES valstybiy, 2008 m. buvo priimtas ES Tarybos
pamatinis sprendimas dél atsizvelgimo j apkaltinamuosius nuosprendzius ES valstybése
narése naujose baudziamosiose bylose (toliau — Tarybos pamatinis sprendimas).

Sio teisés akto pagrindinis tikslas yra nustatyti tokias salygas, kad atsizvelgiant j
abipusio pripazinimo principg, valstybé naré nagrin¢jamoje baudziamojoje byloje pries
tam tikrg asmenj, atsizvelgty 1 ankstesnius, kitose valstybése narése dél to paties asmens
priimtus apkaltinamuosius nuosprendzius dél kity fakty (Europos Sajungos Tarybos
pamatinis sprendimas..., 2008). Taigi $is teisés aktas valstybéms naréms yra privalomas ir
jpareigojantis. ES valstybés savo baudziamuosiuose jstatymuose jtvirtina nuostatas
uztikrinan¢ias Tarybos pamatinio sprendimo tikslo jgyvendinimg. Antai Italijos
Respublikos baudziamojo kodekso 12 straipsnyje numatyta, kad atsizvelgiama j Kkity
valstybiy apkaltinamuosius nuosprendzius siekiant nustatyti, ar nusikaltimas yra
padarytas pakartotinai (Italijos Respublikos baudziamasis kodeksas, 2020). Ispanijos
Karalystéje numatyta teisés norma nurodanti, jog kitos valstybés apkaltinamasis
nuosprendis uz tos pacios nusikalstamos veikos padaryma lemia recidyvo atsiradimg (375
straipsnis) (Ispanijos Karalystés baudziamasis kodeksas, 2016). Austrijos Respublikos
baudziamojo kodekso 31 straipsnio 2 dalyje nurodoma, jog ankstesnis Salies viduje
priimtas teistumas yra lygiavertis ankstesniam teistumui uzsienyje (Austrijos Respublik0s
baudziamasis kodeksas, 1974). Tai reiSkia, kad baudziamuosius teisinius padarinius
asmeniui sukelia ne tik asmens valstybéje, bet ir kitose ES valstybése padarytos
nusikalstamos veikos, o dél to atsirades teistumas turi biiti vertinamas kaip nacionalinis,
suteikiant jam tokia pacig teising verte. Atkreiptinas démesys, kad ES Tarybos pamatinis
sprendimas suteikia absoliucig teis¢ nacionaliniams teismams patiems nustatyti koks
asmuo bus laikomas turinciu teistuma, kaip yra reglamentuojamas teistumo atsiradimas ar

panaikinimas bei kokius baudziamuosius teisinius padarinius jis sukelia. Kaip jau
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paminéta ankstesniuose Sio darbo skyriuose, BK teistumo institutas vertinamas gana
placiai, ypac kai kalbame apie teistumo baudziamaja teising reikSm¢ pripazjstant asmenj
recidyvistu. Nepaisant to, jog teismas turi diskrecing teis¢ pripazinti ar ne asmenj
pavojingu recidyvistu, vis délto teismo vertinimas turéty remtis tuo, kad toks asmuo yra
susijes su profesionaliu nusikaltimy darymu, o ne atsitiktiniu veikimu ar veikomis kurios
tarpusavyje yra visiSkai nesusijusios.

Svarbu paminéti, jog nacionalinis teismas neturi teisés vertinti kitos Salies teismy
priimty sprendimy. Tai akcentuojama teisés doktrinoje ir teismy praktikoje. J.
Namavicius pabrézia, kad atsiZzvelgiant | nesikiSimo principa, nacionalinis teismas negali
perzitiréti ar keisti ankstesnio uZsienio valstybés nuosprendzio (Namavicius, 2018, p. 7).
ESTT 2017 m. byloje Trayan Beshkov pries Sofiyska gradska prokuratura pazyméjo, jog
remiantis ES Tarybos pamatiniu sprendimu, nacionalinis teismas skirdamas bausme turi
tik atsizvelgti ] kitoje valstybéje jau priimtg apkaltinamgji nuosprendj dél kitos
nusikalstamos veikos padarymo. Pazymétina, kad teismas negali, atsizvelgdamas ] kitoje
valstybéje nar¢je priimtg apkaltinamgjj nuosprendj, panaikinti kitos valstybés priimta
bausmés vykdymo atidéjima ir jj pakeisti realia laisvés atémimo bausme (Teisingumo
Teismo 2017 m. rugs€jo 21 d. sprendimas).

2019 m. ES Tarybos pamatinio sprendimo pagrindu priimtas Tarybos sprendimas
2009/316/TVR, pagal kurj yra sukurta Europos nuosprendziy registry informaciné
sistema ECRIS (angl. European Criminal Records Information System), kuri pradéjo
veikti 2012 m. Sistemos tikslas yra sudaryti sglygas valstybéms naréms efektyviai ir
veiksmingai keistis informacija apie teistumg. Svarbu pazyméti, jog §i sistema néra
centralizuota, tai reiSkia, kad kiekviena valstybé naré¢ yra atsakinga uz duomenis savo
dalyje ir visa su teistumu susijusi informacija turi buti saugoma valstybiy nariy
administruojamose duomeny bazése. PaZymima, jog prie $io registro turi turéti pri¢jimag
teisminé valdzia, tam, kad informacija apie asmens teistumus biity prieinama teismui
priimant nuosprendj (Tarybos sprendimas dél Europos nuosprendziy..., 2009). Taigi jeigu
asmuo padarys nusikalstama veika ne savo, o kitoje ES Salyje, visa informacija apie tokio
asmens apkaltinamajj nuosprend]j bus iSsiysta asmens pilietybés valstybei, kuri yra
atsakinga uz tokios informacijos saugojimg bei atnaujinimg ECRIS sistemoje.

Teoriskai galéty susidaryti situacijos, kuomet asmuo turintis i$nykusj teistuma bus
vertinamas kaip asmuo turintis teistuma, dél to, jog nebus laiku iStrinti duomenys apie
tokio asmens apkaltinamagji nuosprendj arba kitu atveju asmuo, kuris neseniai teismo
apkaltinamuoju nuosprendZiu yra nuteistas, bus vertinamas kaip asmuo neturintis

galiojancio teistumo, nes tokie duomenys dar nebus jkelti i duomeny baze. Tokiu atveju
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galéty susidaryti situacijos, kuomet vienu atveju buty pabloginama, o kitu atveju
pagerinama asmens teisiné padétis. Taciau praktikoje neteko girdéti apie tokias situacijas
ir jas reikéty vertinti tik kaip teorinius modelius. Be to net ir susidarius tokioms
situacijoms, kurios neabejotinai turéty jtakos bausmés skyrimui, apeliaciné ar kasaciné
instancija tokig problemg iSspresty ir vienu atveju Svelninty asmens paskirta bausme, o
kitu atveju grieztinty, atsizvelgiant ] tai, kad teismas dél objektyviy priezas¢iy negaléjo
tinkamai jvertinti kaltininko teistumo kitoje valstybéje naréje.

Remiantis ECRIS sistemos statistiniais duomenimis vien 2019 m. valstybés narés
pateik¢ beveik 4,2 milijonus tarpusavio praneSimy, uzklausy, atsakymy bei kitos
informacijos ir vidutiniSkai beveik 348 000 praneSimy per ménesj. Aktyviausia valstybé
nar¢ siuntusi tokio pobiidzio uzklausimus buvo Vokietija (38 %), o maziausiai aktyvi
valstybé buvo Italija (5,4%) (Europos Komisijos ataskaita dél keitimosi..., 2020).

Atsizvelgiant | problematika, su kuria susidurdavo valstybés narés siekdamos
suzinoti informacijg apie treciyjy Saliy pilieCiy apkaltinamuosius nuosprendzius, kuomet
tokig informacijg buvo galima gauti tik pateikiant atitinkamg praSyma visoms valstybéms
naréms, buvo priimta Europos Parlamento ir Tarybos direktyva. Sios direktyvos pagrindu
buvo sukurta centralizuota sistema ECRIS-TCN, kuri leidzia keistis informacija apie ES
nuteisty ne ES pilieCiy teistuma, greitai ir i§samiai nustatant ar kuri nors valstybé néra
uzregistravusi ne ES pilieCio teistumo. Lietuvoje uz keitimasi informacija apie teistumg
yra atsakingas Informatikos ir rySiy departamentas prie Lietuvos Respublikos vidaus
reikaly ministerijos (D¢l Lietuvos Respublikos centrinés institucijos..., 2010). Be to
valstybés narés fiziniai ar juridiniai asmenys gali uzsisakyti nusikalstamumo pazyma dél
bet kurios ES valstybés narés asmens pavyzdziui siekiant patikrinti ar toks asmuo neturi
galiojanCio teistumo kitoje ES valstybéje naréje (Europos Parlamento ir Tarybos
direktyva..., 2019).

Kaip jau buvo paminéta anksciau teistumo faktas turi baudZiamaja teising reikSme
tik tuomet kai jis yra neiSnykes ir yra padaroma nauja nusikalstama veika. Jeigu asmuo
kitoje valstyb¢je turi iSnykusi teistumg, o atsizvelgiant | nacionalinés teisés nuostatas,
toks asmuo vis dar biity laikomas turin¢iu teistumg, tuomet taikysime palankiausia teise
(lot. lex mitior) ir j kitoje Salyje asmeniui iSnykusj teistuma teismas turéty neatsizvelgti.

Analizuojant skirtingy ES valstybiy nariy baudZiamuosius jstatymus pastebimi
teistumo instituto reglamentavimo skirtumai lyginant jj su BK normomis. Teistumas yra
svarbi aplinkybé, kurig vertina teismas skirdamas asmenims bausmes bei nustatydamas ju
dydzius. Daugumoje ES valstybiy, tokiy kaip: Italija, Lenkija, Latvija, Cekija, Vokietija,

Ispanija, Vengrija, Suomija, Svedija, Belgija, Pranciizija, Kroatija, Slovakija, Slovénija,

52



Austrija, Bulgarija, Danija, teistumas yra laikomas baudziamaja atsakomybe sunkiancia
aplinkybe.

Latvijos Respublikoje baudziamgja atsakomybe sunkinancia aplinkybe laikytina
recidyvisto ar asmens pakartotinai padaryta nusikalstama veika (48 straipsnis) (Latvijos
Respublikos baudziamasis kodeksas, 1999). Austrijos Respublikoje baudziamasis
istatymas baudziamaja atsakomybe sunkinancia aplinkybe nurodo, jeigu asmuo anks¢iau
buvo teistas uz panasaus pobidzio nusikaltimg (33 straipsnio 2 dalis). Tuo tarpu
Vokietijos baudZziamojo kodekso 46 straipsnio 2 dalyje nurodoma, kad teismas skirdamas
bausme be kity aplinkybiy atsizvelgia ir ] kaltininko elgesj, ankstesn] gyvenimg. Taigi
neabejotinai ankstesnis teistumas gali turéti jtakos ir skiriant bausme¢ (Vokietijos
Respublikos baudziamasis kodeksas, 1998). Belgijos Karalystés baudziamojo jstatymo V
skyriaus 56 straipsnis numato grieztesnés bausmés skyrimg asmenims, kurie naujg
nusikaltimg padaro nepra¢jus penkeriems metams nuo bausmeés skyrimo uZ ankstesng
nusikalstamg veika (Belgijos Karalystés baudziamasis kodeksas, 1867). Pazymétina, jog
Slovakijos Respublikos baudziamojo kodekso 37 straipsnyje atsakomybe sunkinancia
aplinkybe laikomas ankstesnis kaltininko teistumas, taciau taip pat pabréziama, kad
teismas atsizvelgdamas ] ankstesnio teistumo pobidj gali nuspresti nelaikyti Sios
aplinkybés baudziamgjg atsakomybe sunkinancia (Slovakijos Respublikos baudziamasis
kodeksas, 2005).

Svarbu paminéti, kad neretai ES valstybése naujos nusikalstamos veikos padarymas
turint neiSnykusj teistumg turés reikSmés tik tuomet jeigu anksCiau padarytos
nusikalstamos veikos pobudis bus tapatus. Antai Suomijos Respublikoje, kaltininko
teistumas bus laikomas baudziamaja atsakomybe sunkinancia aplinkybe jeigu bus
pagrjstas panaSumas tarp ankstesnio ir naujo nusikaltimo (6 skyriaus 2 straipsnio 4
punktas) (Suomijos Respublikos baudZiamasis kodeksas, 1963). Cekijos Respublikos
baudziamojo kodekso 42 straipsnyje teistumas sglygoja grieztesnés bausmés skyrimg
jeigu asmuo anksciau buvo teistas uz tokig pacig nusikalstama veika. Taciau teismas
vertindamas $ig aplinkybe atsizvelgia ir j praéjusj laikotarpj nuo paskutinio teistumo,
padarymo bida, pasekmes, motyvus ir kitas aplinkybes (Cekijos Respublikos
baudziamasis kodeksas, 2009). Panasi teisés norma randama ir Svedijos Karalystés
baudziamojo jstatymo 4 skyriuje. Teigiama, kad teismas skirdamas bausme ir
vertindamas asmens teistuma taip pat atsizvelgia j ankstesniy nusikalstamy veiky masta,
laikg praéjusj tarp nusikaltimy padaromo bei nusikaltimy panasuma (Svedijos Karalystés
baudziamasis kodeksas, 1965). Slovénijos Respublikos baudziamojo kodekso 41

straipsnyje numatyta, kad nustatant bausm¢ asmeniui turinéiam teistuma, vertinama, ar
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ankstesnis nusikaltimas yra tos pacios riisies ar abu nusikaltimai buvo padaryti dél to
paties motyvo, kiek laiko pra¢jo nuo pirmosios nusikalstamos veikos apkaltinamojo
nuosprendzio arba nuo bausmés atlikimo ar panaikinimo (Slovénijos Respublikos
baudziamasis kodeksas, 2005). Pazymétina, jog Siuo atveju asmens galiojantis teistumas
néra aplinkybé, kuri visais atvejais nulems grieztesnés bausmés skyrimg, ypacé jeigu
nusikaltimy pobiidis skiriasi i§ esmés. Paminétina, jog toks reglamentavimas yra
palankesnis teistumg turintiems ir pakartotinai nusikaltusiems asmenims lyginant jj su
BK. Pazymétina, jog Lietuvos Respublikos teisminé praktika neretai ne tik nevertina, ar
nusikalstamos veikos buvo panasaus pobiidZio, bet ir atsizvelgia j jau iSnykusius asmens
teistumus.

Italijos Respublikoje, atsizvelgiant | padaryty nusikaltimy skai¢iy, jy kategorija,
nusikaltimy tarpusavio panaSus yra iSskiriamas: jprotis nusikalsti, kai asmuo anks¢iau
teistas uz du neatsargius nusikaltimus padaro naujg neatsargy nusikaltima, jeigu teis¢jas
jvertings nusikalstamos veikos pobidj, pavojinguma, gyvenimo budg, mano, jog
kaltinamasis yra linkes nusikalsti (103 straipsnis), nuolatinis pazeidéjas — asmuo nuteistas
uz tris to paties pobiidzio nusikaltimus padaro nauja nusikaltimg (104 straipsnis) ar
polinkis daryti nusikaltimus, kai asmuo, kuris néra recidyvistas ar nuolatinis pazeidéjas
padaro nauja neatsargy nusikaltimg Zzmogaus sveikatai (108 straipsnis).

Portugalijos Respublikos baudziamojo kodekso 76 straipsnyje pakartotinis
nusikaltimo padarymas padidina minimalig bausmés ribg vienu trecdaliu, o maksimali
riba lieka nepakitusi. | ankstesnj teistuma yra neatsizvelgiama jeigu nuo apkaltinamojo
nuosprendzio dél ankstesnés nusikalstamos veikos padarymo praé¢jo daugiau nei penkeri
metai (Portugalijos Respublikos baudziamasis kodeksas, 2007).

Atkreiptinas démesys, jog BK asmens teistumas néra vertinamas kaip kvalifikuotos
nusikaltimo sudéties pozymis, tafiau jis daZnai sutinkamas kity ES valstybiy
baudziamuosiuose jstatymuose. Antai Estijos Respublikos baudziamojo kodekso 121
straipsnio 2 dalies 3 punkte numatyta piniginé bauda arba laisvés atémimas iki penkeriy
mety uz fizinés prievartos nusikaltimg padaryta pakartotinai. 133 straipsnio 2 dalies 10
punkte numatytas laisvés atémimas nuo trejy iki penkiolikos mety jeigu ji padaré asmuo
anksCiau padares nusikaltima — prekyba Zmonémis (Estijos Respublikos baudziamasis
kodeksas, 2002). Svedijos Karalystéje, pakartotinis nusikaltimas prie§ asmens
nelie¢iamybe numato laisvés atémimo bausme iki 4 mety (Svedijos Karalystés
baudziamojo kodekso 4 b straipsnis). Vokietijos Respublikos baudziamojo kodekso 176¢
straipsnyje, asmeniui kuris per pastaruosius penkerius metus jsiteis€jusiu teismo

nuosprendziu buvo nuteistas uz seksualinj iSnaudojimg prie$ vaikus skiriama ne maziau
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kaip dvejy mety laisvés atémimo bausmé. Bulgarijos Respublikoje, uz neteiséto aborto
padarymg antrg karta, skiriama laisvés atémimo bausmé nuo dviejy iki astuoneriy mety
(125 straipsnis) (Bulgarijos Respublikos baudziamasis kodeksas, 1968). Slovakijos
Respublikos baudziamajame kodekse 172 straipsnyje numatoma skirti grieztesne bausme
uz nelegalig narkotiniy medziagy prekyba, gamyba, eksporta, jeigu asmuo buvo anksc¢iau
teistas uz tokia veika Siuo atveju numatyta laisvés atémimo bausmé nuo deSimties iki
penkiolikos mety. Teistumg kaip nusikalstamos veikos kvalifikuojantj pozym; taip pat
numato ir Lenkijos, Latvijos, Belgijos, Austrijos, Danijos valstybiy baudziamieji
Jstatymai.

Svarbu paminéti, jog teistumas ES valstybése narése yra sietinas su recidyvo
institutu. Kalbant apie teistumg kaip recidyvo atsiradimo sglyga, pazymétina, jog kai kur
Sis institutas apibréZziamas plac¢iau nei BK. Latvijos Respublikos baudziamojo kodekso 27
straipsnyje numatyta, kad recidyva sudaro nauja nusikalstama veika padaryta asmens
turin¢io neiSnykusj teistumg. Taigi bet kokio naujo nusikaltimo padarymas,
neatsizvelgiant j kaltés rasj, nusikaltimo kategorijg ar pavojingumg, lemia tokio asmens
tapimg recidyvistu. Tapatus reguliavimas yra nustatytas ir Maltos Respublikos
baudziamajame kodekse 49 straipsnio 1 dalyje, kuriame asmuo taip pat bus laikomas
recidyvistu dél bet kokios naujos nusikalstamos veikos padarymo esant neiSnykusiam
teistumui, jskaitant ir nusikaltimus padarytus uzsienio valstybéje (Maltos Respublikos
baudziamasis kodeksas, 1854). Portugalijos Respublikoje, recidyvo atsiradimui jtakos turi
ne tik pakartotinio ty¢inio nusikaltimo padarymas, bet ir tai, jog uz naujos nusikalstamos
veikos padarymg biity numatyta didesné nei SeSiy ménesiy laisvés atémimo bausmé.
Bulgarijos Respublikoje, pavojingu recidyvistu bus laikomas asmuo, kuris padaro
nusikaltimg po to kai buvo anksciau teistas uz sunky tycinj nusikaltimg, dél kurio jam
buvo skirta ne mazesné kaip vieneriy mety laisvés atémimo bausmé (Bulgarijos
Respublikos baudziamojo kodekso 29 straipsnis).

Recidyvas taip pat kaip ir teistumas yra vertinamas kaip baudziamaja atsakomybe
sunkinanti aplinkybé arba tokiems asmenims yra taikomos specialios bausmiy skyrimo
taisyklés. Graikijos Respublikos baudziamojo kodekso 82 straipsnis numato, kad laisvés
atémimo bausmé iki vieneriy mety gali baiti kei¢iama pinigine bauda, i§skyrus atvejus
kuomet nusikaltimg padaré recidyvistas ir teismas motyvuoja, kad laisvés atémimo
bausmés atlikimas yra butinas bausmés tikslams pasiekti (Graikijos Respublikos
baudziamasis kodeksas, 2015). Danijos Karalystés baudziamojo jstatymo 84 straipsnyje
pakartotinis nusikalstamumas, dé¢l kurio asmuo yra laikomas recidyvistu yra bausme

grieztinanti ar kitus papildomus teisinius padarinius sukelianti aplinkybé (Danijos
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Karalystés baudziamasis kodeksas, 2009). Antai Vengrijos Respublikoje, nuzudymo
atveju recidyvistui skiriama laisvés atémimo bausmé nuo desimties iki dvideSimties mety
arba jkalinimas iki gyvos galvos (160 straipsnis) (Vengrijos Respublikos baudziamasis
kodeksas, 2012). Belgijos Karalystés baudZziamojo kodekso V skyriaus, kuriame yra
jtvirtintas recidyvo institutas, 54 straipsnio teisés norma jtvirtina ilgesnés laisvés atémimo
bausmés skyrimg asmens, kurie yra laikomi recidyvistais. Teigiama, jog asmuo, Kuris
padaro nusikaltimg uz kurj numatytas laisvés atémimas nuo penkeriy iki deSimties mety,
gali buti nuteistas laisvés atémimu nuo deSimties iki penkiolikos mety.

Atsizvelgiant j Prancizijos Respublikos baudziamojo kodekso 132-8 straipsnj,
pakartotinis nusikaltimo padarymas uz kurj numatyta maksimali bausmé yra dvidesimt
mety laisvés atémimo, padidina §ig bausme iki trisdeSimties mety (Prancizijos
Respublikos baudziamasis kodeksas, 1994). Lyginant tokj teisinj reguliavimg su
nacionaliniu, BK 56 straipsnis numato grieztesnés negu straipsnio sankcijoje uz padaryta
nusikaltimg nustatytos laisvés atémimo bausmés vidurkis pavojingam recidyvistui, tac¢iau
didesné nei maksimali numatyta bausmé pacioje sankcijoje néra taikoma.

Ispanijos Karalystés baudziamojo kodekso 22 straipsnio 8 dalis numato, kad
recidyvas yra viena i§ baudZiamgjg atsakomybe sunkinan¢iy aplinkybiy kurig vertina
teismas skirdamas asmeniui bausme. Siame jstatyme priesingai nei BK, recidyvisto
atsiradimg lemia tai, kad asmuo jsiteiséjusiu teismo nuosprendziu yra nuteisiamas uZz tos
pacios kategorijos nusikaltimg. Tuo tarpu BK recidyvisto atsiradimas sietinas su tyc¢inio
nusikaltimo padarymu neatsizvelgiant j nusikaltimy panaSumus.

Atkreiptinas démesys, jog teistumas taip pat turi jtakos ir bausmeés vykdymo
atidéjimo instituto taikymui. Atsizvelgiant | Latvijos Respublikos baudziamojo kodekso
55 straipsnj, teismas spresdamas dél bausmés vykdymo atidéjimo vertina ir kaltininko
asmenybe, j kurio sudétj jeina ir ankstesni asmens teistumai.

Kroatijos Respublikos baudziamojo kodekso 56 straipsnyje sakoma, jog skiriant
bausmés vykdymo atidéjima teismas be kity aplinkybiy atsizvelgia ir i ankstesnius
teistumus (Kroatijos Respublikos baudZziamasis kodeksas, 2004). Vokietijos Respublikos
teismas spresdamas dél bausmes vykdymo atidéjimo atsizvelgia i nuteistojo ankstesng
istorija, elgesj po nusikalstamos veikos padarymo, jvertindamas, ar asmuo anks¢iau
nebuvo teismo apkaltinamuoju nuosprendZziu nuteistas (57 Vokietijos Respublikos
baudziamojo kodekso straipsnis).

Jau aptaréme anksciau, kad su teistumu susijusius teisinius padarinius, kuriuos
lemia nepriekaiStingos reputacijos vertinimas, numato Kiti Lietuvos Respublikos

jstatymai. Taciau kai kuriose ES wvalstybése tokie padariniai yra numatyti paciame
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baudziamajame jstatyme. Kroatijos Respublikos baudziamojo kodekso 84 straipsnyje
iSskiriami Sie apkaltinamojo nuosprendzio uz padaryta nusikalstama veika teisiniai
padariniai: darbo santykiy nutraukimas, tam tikry darby valdzios institucijose
nutraukimas arba draudimas dirbti tam tikrus darbus, karinio laipsnio atémimas,
valstybiniy apdovanojimy atémimas. Taip pat nurodyta, jog Sie teisiniai padariniai
atsiranda tik tuo atveju, jeigu kaltinamajam uz tyCinj nusikaltima buvo skiriama ne
trumpesné kaip vieneriy mety laisvés atémimo bausmé ir jeigu nebuvo paskirtas bausmés
vykdymo atidéjimas. 5 minéto straipsnio dalyje teigiama, kad draudimas eiti valdiSka
darbg baigiasi pra¢jus penkeriems metams po apkaltinamojo nuosprendzio jsigaliojimo.

Lenkijos Respublikoje, baudziamasis jstatymas neterminuotam laikui uzdraudzia
uzsiimti profesine veikla susijusia su nepilnameciy Svietimu, ugydymu ar jy prieziiira
jeigu asmuo pakartotinai padaro nusikalstamg veika susijusig su seksualiniu smurtu pries
vaikus (41 straipsnio 1b dalis) (Lenkijos Respublikos baudziamasis kodeksas, 1997).
Italijos Respublikos baudziamojo kodekso 29 straipsnyje nurodytas draudimas eiti
valstybines pareigas penkerius metus jeigu asmuo buvo nubaustas trejy mety laisvés
atémimo bausme, o $tai recidyvas lemia neterminuotg teisés eiti vieSgsias pareigas
atémimg. Graikijos Respublikoje nuteisimo atveju taikomas civiliniy teisiy, tokiy kaip
teisés balsuoti, biiti iSrinktam politiniuose, savivaldos rinkimuose, biiti paskirtam
valstybés institucijos ekspertu, atémimas nuo dvejy iki deSimties mety (60 ir 63
straipsniai). Vokietijos Respublikos baudziamojo kodekso 45 straipsnyje nurodyta, kad
dél sunkios nusikalstamos veikos padarymo, uz kurig asmuo nuteistas ne trumpesniam
kaip vieneriy mety laikotarpiui, netenka galimybés eiti valstybines pareigas ir dalyvauti
viesuosiuose rinkimuose nuo dvejy iki penkeriy mety.

Ne visose ES valstybése teistumas yra aiSkiai apibréztas laike, nustatant tam tikrus
jo galiojimo terminus. Galima daryti prielaida, jog kai kur teistumo faktas gali sukelti
teisinius baudziamuosius padarinius bet kada kai tik asmuo nusikalsta pakartotinai.
Kalbant apie terminus, kuomet asmuo yra laikomas turin¢iu teistuma, panasumy galima
surasti Cekijos, Ispanijos, Lenkijos, Latvijos, Portugalijos, Slovakijos, Slovénijos,
Vengrijos, Kroatijos valstybiy baudziamuosiuose jstatymuose. Austrijos Respublikos
baudziamojo kodekso 23 straipsnio 4 dalyje, nurodoma, jog i ankstesnj asmens teistuma
yra neatsizvelgiama, kuomet nuo ankstesnés nusikalstamos veikos iki naujo nusikaltimo
padarymo praeina daugiau nei penkeri metai. Vertinant Latvijos Respublikos
baudziamojo kodekso 63 straipsnj matyti, jog teistumo iSnykimo terminai yra panasis |
nustatytus BK taciau skiriasi teistumo termino nustatymo salygos. Tiesa Siame jstatyme

numatytas ir vieneriy mety laikotarpis tiems asmenims, kuriems buvo paskirti vieSieji
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darbai arba bauda. Taip pat pazymétina, jog prieSingai nei BK ¢ia teistumo iSnykimo
terminas sicjamas su paskirtos bausmés trukme. Dviejy mety teistumo laikotarpis
numatytas asmenims atlikusiems ne ilgesng kaip trejy mety laisvés atémimo bausme, po
penkeriy mety teistais nebelaikomi asmenys atlike laisvés atémimo bausme virSijancig
trejus metus, bet nevir$ijancig penkeriy mety, o aStuoneriy mety terminas nustatytas
tiems, kurie atliko laisvés atémimo bausmg virSijan¢ig penkerius metus, bet nevirSijancia
desimties mety. Ilgiausias numatytas teistumo galiojimo terminas yra astuoneri metai. Jis
numatytas asmenims atlikusiems laisvés atémimo bausme virSijancig deSimt mety. Be to
numatyta, jog tam, kad Sis terminas iSnykty, teismas turi papildomai nustatyti, kad néra
bitina tokj asmen;j laikyti teistu. Panasumy randama ir su teistumo termino nutrikimo
reglamentavimu, kuriame kaip ir BK numatyta, kad asmeniui padarius nauja nusikalstamg
veika turint neiSnykus;j teistuma, teistumo termino eiga nutriiksta ir asmuo bus laikomas
teistu tol kol sueis teistumo galiojimo terminas numatytas uz sunkiausig veika.

Vengrijos Respublikoje teistumo iSnykimo terminai, kurie galioja ir po bausmés
atlikimo yra siejami su tyCinémis nusikalstamomis veikomis. Bausmés vykdymo
atidéjimo atveju teistumas iSnyksta paskuting bandomojo laikotarpio dieng, o padarius
neatsargy nusikaltimg, teistumas galioja tik bausmés vykdymo metu. Ilgiausias deSimties
mety teistumo terminas po bausmés atlikimo yra numatytas asmenims uz ty¢ing
nusikalstamg veikg dél kurios buvo paskirta nuo deSimties mety laisvés atémimo
(Vengrijos Respublikos baudziamojo kodekso 100 straipsnis).

Bulgarijos Respublikoje be kity teistumo termino galiojimo terminy, numatytas ir
vieneriy mety terminas asmenims, kuriems buvo paskirta bauda bei specialus dviejy mety
terminas nepilnameciams, padariusiems nusikalstamg veika, kuris skai¢iuojamas nuo
bausmés atlikimo (Bulgarijos Respublikos baudziamojo kodekso 86 straipsnis).

Ispanijos Karalystés baudziamojo kodekso 136 straipsnyje numatyti teistumo
iSnykimo terminai, i§ kuriy trumpiausias yra $e$i ménesiai po bausmés atlikimo jeigu
buvo skirta Svelniausia bausmé ir ilgiausias deSimties mety terminas po bausmes atlikimo
numatytas asmenims, kuriems buvo paskirtos griez¢iausios bausmes.

Danijos Karalystés baudziamojo kodekso 84 straipsnio 3 dalyje numatyta, jog
asmens teistumas iSnyksta kuomet sueina deSimt mety nuo ankstesnés nusikalstamos
veikos bausmés atlikimo. Laikotarpis yra skaifiuojamas nuo teismo apkaltinamojo
nuosprendzio jsiteis¢jimo. BK numato skirtingas teistumo iSnykimo salygas atsizvelgiant
1 kaltés forma, tyCinio nusikaltimo pavojingumo pobiudj ir kitas sglygas, kurios buvo

aptartos ankstesniuose skyriuose.
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Bene ilgiausi teistumo galiojimo terminai yra numatyti Slovénijos Respublikos
baudziamojo kodekso 103 straipsnyje. Penkiolikos mety terminas nustatytas asmenims
nuteistiems laisvés atémimo bausme nuo deSimties iki penkiolikos mety, o asmenims
nuteistiems ilgesne nei penkiolikos mety laisvés atémimo bausme teistumas neiSnyksta.
Ilgesni nei BK teistumo i$nykimo terminai numatyti Italijos Respublikoje, kur asmenims,
nuteistiems laisvés atémimu ne maziau kaip dvideSimt ketveriems metams, teistumas
galioja dvideSimt mety, asmenims padariusiems nusikaltima, uz kurj jstatymas numato
bausme laisvés atémimu ne maziau kaip deSimciai mety, teistumas galioja penkiolika
mety. Tuo tarpu jeigu asmeniui yra paskiriama bauda, jo teistumas iSnyksta po dviejy
mety (157 straipsnis).

Kai kuriose ES valstybése randamas teisumo ar teisiniy padariniy panaikinimas
nuteistojo praSymu. Tiesa salygos kiek skiriasi nuo ty kurias numato BK. Slovénijos
Respublikos baudziamasis kodeksas, 101 straipsnyje numato Kkaltininkui galimybe,
praéjus dviem metams nuo bausmés atlikimo, kreiptis su praSymu } teismag dél teisiniy
padariniy, susijusiy su tam tikry teisiy jgijimo draudimu, panaikinimo.

Apibendrinant tai kas paminéta anksCiau galima teigti, jog nepaisant esamy
teistumo instituto reglamentavimo panasumy tarp BK ir kity ES wvalstybiy nariy
baudziamyjy jstatymy, vis délto randama daugybé skirtumy. Pabréztina, kad daugelis ES
valstybiy teistumg iSskiria kaip nusikalstamg veika kvalifikuojantj pozymj, ko Lietuvos
Respublikos dabartiniame teisiniame reguliavime neberasime. Teistumas taip pat neretai
iSskiriamas ir kaip baudziamgja atsakomybe sunkinanti aplinkybé, taCiau atkreiptinas
démesys, jog teismai vertindami ankstesnj teistuma atsizvelgia ir j jo pobidj, panasuma
su naujai padarytu nusikaltimu, laiko tarpg praéjusj tarp nusikalstamy veiky. BK
baudziamgjg atsakomybe sunkinancia aplinkybe laikytina jeigu nusikalstamg veika
padaro recidyvistas, tuo tarpu pats teistumas néra savaime baudziamgja atsakomybe
sunkinanti aplinkybé¢, nepaisant to, teismai ] tai atsizvelgia skirdami bausme ir neretais
atvejais skiria grieztesne ar ilgesne bausme. Atkreiptinas démesys ir i tai, kad ne visos ES
valstybés yra numaciusios teistumo atsiradimo, nutriikimo salygas, ar teistumo galiojimo
ir i8nykimo terminus. Skiriasi ir teistumo galiojimo terminai jvairiose ES valstybése. Kai
kur teistumo termino laikas yra susijgs su paskirtos bausmeés riiSimi bei dydziu, kai kurios
valstybés yra numaciusios trumpus — vieneriy mety teistumo galiojimo terminus uz
maziausio pavojingumo nusikaltimus ar asmenims, kuriems buvo skirta maziausia
bausmé. Taip pat pazymétina, kad teistumas daugelyje valstybiy yra sietinas su recidyvo

institutu.

59



3.2 Teistumo institutas tarptautinéje teiséje

Tarptautinés sutartys, kaip Lietuvos Respublikos teisinés sistemos sudedamoji dalis yra
jgyvendinamos nacionalinéje baudziamojoje teiséje suderinus tarptautinés sutarties
reikalavimus su nacionaliniy jstatymy nuostatomis, jas pakeiciant, papildant arba
panaikint atitinkamg BK normg. Svarbu paminéti, jog tarptautinei materialiajai
baudziamajai teisei priskiriamos Europos Tarybos, Jungtiniy Tauty, Europos saugumo ir
bendradarbiavimo organizacijos ir kity tarptautiniy organizacijy tarptautinés sutartys
(konvencijos, sutartys, susitarimai, protokolai ir panasiai) bei rekomendacinio pobtdzio
aktai (rekomendacijos, rezoliucijos ir panaSiai), kurios reglamentuoja materialiosios
baudziamosios teisés klausimus (Svedas et al., 2019, p. 96).

1970 m. tarptautiné organizacija — Europos Taryba priémé Europos konvencijg dél
tarptautinio baudziamyjy nuosprendziy pripazinimo. Sios konvencijos II skyriaus 56 ir 57
straipsniuose numatytas valstybiy nariy atsizvelgimas ] ankstesnj teismo nuosprendj
uzsienio valstybése. Vis délto pabréziama, jog wvalstybé savo nuoziira gali kurti
istatymus, kurie leidzia atsizvelgti | sprendimg priimtg pagal Europos baudziamajg teise
(Europos konvencija dél tarptautinio baudziamyjy..., 1997). Teisés doktrinoje pazymima,
kad sia konvencijoje numatyta nuostata, tiesiog buvo jtvirtinta susiformavusi teisminé
praktika pavyzdziui, kai sprendziamas bausmés skyrimo klausimas esant pakartotinai
padarytai nusikalstamai veikai, atsizvelgiant j uzZsienio valstybéje priimtg teismo
nuosprendj (Namavicius, 2018, p. 6).

Kalbant apie teistumo institutg tarptautinés baudziamosios teisés kontekste, svarbu
paminéti ir vieng rekomendacinio pobudzio teisés akta — 1992 m. Europos Tarybos
rekomendacija dél bendrijos sankcijy ir priemoniy siekiant uztikrinti teisingg ir
veiksmingg sankcijy taikyma ir priemones (toliau — ET rekomendacija). Joje galima rasti
kiek disonuojantj poziiirj ] teistuma, nes Siame teisés akte rekomenduojama nevertinti
ankstesnio asmens teistumo automatiskai kaip atsakomybe sunkinancios aplinkybes. ET
rekomendacijoje orientuojamasi ] tai, kad reikia jvertinti nusikalstamy veiky tarpusavio
ry$i bei kaltininko asmenybe, bet nebitinai kiekvienu atveju turinCiu jtakoti grieztesnes
bausmés skyrimg. Tai reiskia, jog teismas turéty kiekvienu atveju jvertinti ir motyvuoti,
kodél vienu ar kitu atveju jis mano, jog tai bus sunkinanti aplinkybé. 20 taisykléje yra
numatyta nuostata draudzianti diskriminuoti asmenis skiriant jiems bausme dél jy rasés,
odos spalvos, kilmés, tautybés, lyties, kalbos, religijos, politiniy ar kity pazitry,

ekonomings, socialinés padéties ar fizinés, psichologinés biuklés. Tokio draudimo BK,
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kuris buty susij¢s su nediskriminavimu skiriant bausmes, nerasime (Europos Tarybos
rekomendacija dél bendrijy..., 1992).

Atsizvelgiant | BK teistumo reglamentavima, bet kurioje valstybéje priimtas
apkaltinamasis nuosprendis prie§ asmenj dél kurio asmuo yra laikomas turinéiu teistuma,
turés reikSmeés skiriant asmeniui bausme, sprendziant dél kaltininko atleidimo nuo
bausmés ar baudziamosios atsakomybés, taip pat pripazjstant asmenj pavojingu
recidyvistu. Tik BK 97 straipsnio 9 dalyje numatytais atvejais teismas neatsizvelgia ]
isiteis€jus] kitos valstybés teismo priimtg apkaltinamaji nuosprendj. ISskiriami Sie atvejai:
jeigu tai pazeisty pagrindines zmogaus teises ir laisves, jeigu pagal BK tokia veika néra
latkoma nusikaltimu, asmuo padargs nusikaltimg nebuvo sulaukes amziaus nuo kurio
galima baudziamoji atsakomybé¢ pagal BK, nepakanka gautos informacijos apie kitoje
valstybéje priimta teismo apkaltinamgjj nuosprend] ir tokia informacija néra pateikiama
per nustatyta terming. PaZymétina, kad Sis sgrasas néra baigtinis, nes minéto straipsnio 5
punktas numato ir neatsizvelgima ] kitos valstybés apkaltinamgjj nuosprend; jeigu yra
kity Lietuvos Respublikos tarptautinése sutartyse nustatyty pagrindy. Antai kitose
valstybése galima rasti ir kity pagrindy pavyzdziui, Lenkijos Respublikos Baudziamojo
kodekso 144 a straipsnio 6 punkte numatyta, jog teismas neatsizvelgs j apkaltinama;jj
nuosprend] jeigu kitoje valstybéje uz padaryta nusikalstamg veika asmuo gali biiti
atleidZziamas nuo bausmés pagal amnestijg ar malong. Kaip min¢jome anksciau, atvejais,
kuomet pagal BK asmens teistumas buty iSnykes, o pagal kitos valstybés teisinj
reglamentavimg asmuo bty laikomas teistu, taikysime BK nuostatas ir tokj asmenj
laikysime kaip teisiamu pirmga karta.

Lietuvos Respublikoje. BK 97 straipsnio 1 dalyje numatyta, kad j kitos valstybés
teismo priimtg apkaltinamajj nuosprendj, kuris yra jsiteiséjes, atsizvelgiama jeigu tokia
informacija yra gauta tarptautiniy sutar¢iy pagrindu. Atsizvelgiant | tai, pazymétina, jog
$ig nuostatg galima bty laikyti kiek diskriminuojancia tas valstybes su kuriomis teisinés
pagalbos sutarties Lietuva néra sudariusi, nes tokiu atveju informacijos apie asmens
teistumg nacionalinis teismas negali gauti. Taigi prieSingai nei ES kontekste, tarptautinéje
teis¢je norint gauti informacijos apie prie§ asmenj priimtus apkaltinamuosius
nuosprendzius kitoje valstyb¢je, kiekvienu individualiu atveju reikia kreiptis  valstybe su
kuria Lietuvos Respublika yra sudariusi tarpusavio pagalbos sutart]. Lietuvos Respublika
yra pasirasiusi dviSales sutartis dél teisinés pagalbos civilinése, Seimos ir baudziamosiose
bylose su tokiomis valstybémis kaip: Azerbaidzanas, Arménija, Baltarusija, Brazilija,
Jungtiniais Araby Emyratais, Kazachstanu, Kinija, Lenkija, Moldova, Rusija, Ukraina ir

Uzbekistanas. Pavyzdziui sutartyse su Arménijos Respublika bei AzerbaidZano
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Respublika numatytas jpareigojimas pateikti duomenis apie kaltinamyjy teistuma kitos
Salies praSymu (Lietuvos Respublikos ir Arménijos Respublikos..., 2005), (Lietuvos
Respublikos ir Azerbaidzano Respublikos sutartis..., 2002).

Atsizvelgiant j tai kas paminéta, galima akcentuoti, jog keitimasis informacija apie
apkaltinamuosius nuosprendzius ne ES valstybése, jeigu Lietuvos Respublika néra
sudariusi tarpusavio pagalbos sutarties su atitinkama valstybe vis dar yra komplikuotas ir
ne itin efektyvus. BK 97 straipsnyje numatyta teisés norma, jog turinéiais teistuma bus
laikomi ne ES valstybéje naréje nuteisti asmenys tik jeigu tokia informacija bus gauta
tarptautiniy sutar¢iy pagrindu vercia svarstyti apie Sios teis€s normos pataisg, Nnes
dabartinis reglamentavimas leidZia greitai ir efektyviai keistis informacija tarp valstybiy
tik sudarius dviSales sutartis dé¢l teisinés pagalbos. Taigi kol kas tarptautingje teis¢je néra
sukurta efektyvi programa, kokig galima rasti ES, leidZiancig valstybéms greitai susizinoti
apie prieS asmenj bet kurioje valstyb€je priimta apkaltinamgjj nuosprend] taip

jgyvendinant abipusio pripaZinimo principg.
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ISVADOS

1. Teistumas — fizinio arba juridinio asmens teisinés padéties ypatybé, atsiradusi po
jsiteiséjusio teismo priimto apkaltinamojo nuosprendzio uz neatsargaus arba bet
kokio sunkumo ty€inio nusikaltimo padarymg. Teistumo terminas galioja tam
tikrg baudziamajame jstatyme nustatyta laika, kuris priklauso nuo bausmés
vykdymo atidé¢jimo taikymo, nusikaltimo kategorijos ir tyCinio nusikaltimo
pavojingumo pobiidzio. Suéjus teistumo terminui arba jstatymo numatyta tvarka jj
panaikinus, teistumas iSnyksta. Asmuo, padargs nusikalstamg veika po teistumo
1$Snykimo, teisiSkai yra laitkomas teisiamu pirmg karta.

2. Galima iSskirti Siuos pagrindinius 1961 m. BK ir 2000 m. BK teistumo
reglamentavimo  panaSumus: nepakitusi  teistumo  termino  nutriikimag
reglamentuojanti teis€s norma, iSliko teisinis reguliavimas taikomas asmenims
turintiems teistumg, numatantis jstatymo griztamaja galig jei jis Svelnina ar
palengvina teising padétj, iSliko teisés norma numatanti teistumo galiojimo laikg
bausmés vykdymo atidéjimo atveju, 2014 m. pakeitus 2000 m. BK teisés norma,
numatyta, jog teistumas atsirades dél nusikalstamos veikos, kuri buvo padaryta
asmeniui biinant nepilnameciu, neturi jtakos pripaZjstant asmenj pavojingu
recidyvistu, o 1961 m. BK numaté tokj reglamentavimg, kuomet buvo
sprendziama dél asmens pripazinimo itin pavojingu recidyvistu.

3. I8skiriami Sie pagrindiniai 1961 m. BK ir 2000 m. BK teistumo reglamentavimo
skirtumai: 2000 m. BK atsisakyta nusikalstamos veikos sudéties kvalifikuojanciy
pozymiy — recidyvo ir pakartotinumo (teistumo), pasikeité teistumo iSnykimo
terminai, kurie priklauso ne nuo paskirtos bausmés dydzio kaip buvo numatyta
1961 m. BK, 0 nuo bausmés vykdymo atidéjimo taikymo, nusikaltimo kategorijos
ir ty¢inio nusikaltimo pavojingumo pobiidzio, itin pavojingo recidyvisto institutg
pakeité pavojingo recidyvisto institutas, teistumas nebelaikomas baudZziamajg
atsakomybe¢ sunkinancia aplinkybe, panaikinta teisés norma, numaciusi teismo
diskrecine teise nuspresti dél teistumo panaikinimo uz sunkiausias nusikalstamas
veikas, atsirado galimybé pacCiam nuteistajam pateikti praSymg dél teistumo
panaikinimo ar teistumo laiko sutrumpinimo dél bet kurios kategorijos
nusikaltimo padarymo, 1961 m. BK nenumaté galimybés nepilnameciams atlikus
bausme ar po atleidimo nuo bausmés sumazinti teistumo terming per pusg, 2014
m. padaryti teistumo reglamentavimo pakeitimai 2000 m. BK, siekiant suderinti

teisinj reglamentavimg su ES teisés normomis.
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4. Baudziamyjy teisiniy padariniy atsiradima lemia naujos nusikalstamos veikos
padarymas teistumo galiojimo laikotarpiu. Teistumas yra reik§minga kaltininko
asmenybe apibiidinanti aplinkybé sprendziant dél kaltininko atleidimo nuo
bausmés ar baudziamosios atsakomybés, skiriant bausme uz naujos nusikalstamos
veikos padaryma ir pripazjstant asmenj pavojingu recidyvistu. Teistumg turintis
asmuo negali biti atleistas nuo baudziamosios atsakomybés $iais pagrindais: kai
yra lengvinanéiy aplinkybiy (BK 39 straipsnis), kaip pranesé¢jas (BK 392
straipsnis), pagal laidavimg (BK 40 straipsnis). Pavojingas recidyvistas negali biiti
atleistas nuo baudziamosios atsakomybés ir BK 38 straipsnio pagrindu (kali
kaltininkas ir nukentéjes asmuo susitaiko). Nepilnameciy atleidimas nuo
baudZiamosios atsakomybés negalimas BK 93 straipsnio pagrindu, turint
neiSnykusj teistumg. Asmuo negali biti atleistas nuo bausmés pagal amnestijos
akta jeigu jis yra recidyvistas, pavojingas recidyvistas arba turintis teistumg uz
nusikaltimus dél kuriy amnestija néra taikoma ar yra kity jstatyme numatyty
salygy. Atsizvelgiant | teismine¢ praktikg, analogiSkos nusikalstamos veikos
padarymas turint neiSnykusj teistuma, uzkerta kelig bausmeés vykdymo atidéjimo
taikymui. Teismas skirdamas asmeniui bausme¢ uz naujos nusikalstamos veikos
padarymga, atsizvelgdamas ] kaltininko asmenybe ir kitas aplinkybes, turi
diskrecing teis¢ nuspresti pripazinti asmenj pavojingu recidyvistu.

5. Asmenys, kurie dé¢l galiojanCio ar iSnykusio teistumo néra laikomi
nepriekaistingos reputacijos, patiria bendryjy teisiniy padariniy kity jstatymy
pagrindu. Sie padariniai susije su apribojimais uZimti tam tikras pareigas valstybés
tarnyboje, verstis profesine veikla ar kitaip jgyvendinti asmenims savo teises.
Neterminuoti draudimai dazniausiai yra taikomi didZiausio pavojingumo
nusikalstamas veikas padariusiems ar ypaC atsakingas, aukStos profesinés
kvalifikacijos pareigas norintiems uzimti asmenims. Neterminuoti asmens teisiy ir
laisviy apribojimai panaikina galimybe atkurti nepriekaiStinga reputacija net ir
iSnykus teistumui, o tai kai kuriais atvejais prieStarauja konstituciniam teisinés
valstybés principui. Todél svarstytina, ar visais atvejais tokie draudimai bus
laikomi proporcingais ir reikSmingais siekiamiems tikslams pasiekti bei pateisinti.

6. Nustatyta i teistumo reglamentavimo bei taikymo problematika: iSnykusio
teistumo, kaip kaltininko asmenybe apibiidinancios aplinkybés vertinimas
priimant sprendimus teismy bylose, teismai spresdami klausimg dél teistumo
panaikinimo ar teistumo laiko sutrumpinimo skirtingai vertina aplinkybes, kurios

turi reikSmés sprendziant, ar buvo pasiekti bausmeés (teistumo) tikslai, recidyvo
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institutas yra vertinamas labai placiai, neatsizvelgiant | tai, jog tai yra
profesionalus nusikalstamy veiky darymas ar polinkis daryti nusikalstamas veikas,
svarstytina, ar teistumo vertinimas sprendziant dél asmens nepriekaiStingos
reputacijos ir asmens teisiy bei laisviy apribojimai numatyti jstatymuose, visuomet
atitinka proporcingumo ir teisétumo principus bei yra biitini ir tinkami siekiamam
tikslui.

Abipusio pripazinimo principas uztikrina apkaltinamojo nuosprendzio vienoda
teising reik§mg¢ ir pripazinimg tarp ES bei kity valstybiy. ECRIS ir ECRIS-TCN
sistemy sukiirimas leidZia efektyviai keistis informacija ne tik apie ES valstybése
narése asmenims atsiradusj teistuma, bet ir dalintis turima informacija apie ne ES
pilieiy apkaltinamuosius nuosprendzius. Vis délto tarptautinéje teis€¢je néra
sukurtos panaSios sistemos, o informacijag apie kitose valstybése priimtus
apkaltinamuosius nuosprendZius galima gauti tik esant dviSalei sutarciai deél
teisinés pagalbos. Analizuojant teistumo institutg ES valstybése pastebima, jog
daugumoje i$ jy teistumas yra sietinas su recidyvo institutu, vertinamas kaip viena
1§ baudziamgja atsakomybe¢ sunkinanCiy aplinkybiy ar nusikalstamg veika

kvalifikuojan¢iy pozymiy.
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PASIULYMAI

1. Numatyti BK 97 straipsnio 8 dalyje, jog teistumo iSnykimo eigos nutriikkimg lemia
tik naujo nusikaltimo padarymas;

2. Pakeisti BK 97 straipsnio 1 dalies nuostata numatant $io straipsnio antrajame
sakinyje: turinCiais teistumg taip pat laikomi uz nusikaltimo padarymg ne Europos
Sajungos valstybéje naréje nuteisti asmenys, jeigu jiems jsiteiséjo tos valstybés
priimtas apkaltinamasis nuosprendis, panaikinant Sio sakinio antrgja dalj: ,,< >

jeigu Lietuvos Respublikos tarptautiniy sutarciy pagrindu gauta informacijos®.
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(2023). TAR, XIVP-2437.

3. Vidaus tarnybos statuto pakeitimo jstatymo projektas (nauja redakcija) (2023).
TAR, XIVP-3172(2).
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TEISMU PRAKTIKA

Tarptautiniy teismy praktika

1.

2.

3.

Paksas pries Lietuvg [EZTT], Nr. 34932/04, [2011-01-06], ECLI:
CE:ECHR:2011:0106JUD003493204.

KB ir kiti pries Kroatiig [EZTT], Nr. 36216/13, [2017-09-18],
ECLI:CE:ECHR:2017:0314JUD003621613.

Lekaviciené  pries  Lietuvg  [EZTT], Nr.  48427/09  [2017-06-27],
ECLI:CE:ECHR:2017:0627JUD004842709.
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Jankauskas ~ pries  Lietuvg  [EZTT], Nr. 50446/09, [2017-06-27],
ECLI:CE:ECHR:2017:0627JUD005044609.

Trayan Beshkov prie§ Sofiyska grandska prokuratura [ESTT], Nr. C-171/16,
[2017-09-21], ECLI: EU:C:2017:710;

Butkus  pries Lietuvg [EZTT], Nr. 48460/16, [2020-02-13],
ECLI:CE:ECHR:2020:0121DEC004846016.

Hurbain  pries Belgijg [EZTT], Nr. 57292/16, [2023-07-04], ECLI:
CE:ECHR:2023:0704JUD005729216.

Nacionaliniy teismy praktika

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo praktika

1.

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1995 m. sausio 24 d. iSvada.
Valstybés zinios, 9-199.

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. kovo 31 d. i§vada. Valstybés
zinios, 49-1600.

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2011 m. sausio 6 d. nutarimas.
Valstybés zinios, 3-93.
Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2011 m. lapkri¢io 17 d. nutarimas.

Valstybés zinios, 141-6634.

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2021 m. balandzio 14 d. nutarimas.
TAR, 7723.

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2022 m. balandzio 27 d. nutarimas.
TAR, 8605.

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2023 m. vasario 9 d. nutarimas. TAR,
2488.

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2023 m. kovo 15 d. nutarimas. TAR,
26122.

Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo praktika

1.

2.

3.

Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2008 m. geguzés 20 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-P-85/2008.
Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2009 m. balandzio 7 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-160/2009.
Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2009 m. rugs€jo 29 d. nutartis baudziamojoje

byloje Nr. 2K-248/2009.
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2009 m. spalio 6 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-369/20009.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2010 m. balandzio 6 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-216/2010.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2012 m. balandzio 3 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-137/2012.

Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2012 m. spalio 9 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-459/2012.

Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2014 m. geguzés 20 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-7-168/2014.

Lietuvos AukS¢iausiojo Teismo 2014 m. gruodzio 16 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-560/2014.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2016 m. vasario 2 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-9-693/2016.

Lietuvos AukscCiausiojo Teismo 2016 m. balandZio 12 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-139-507/2016.

Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2016 m. lapkri¢io 22 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K -408-139/2016.

Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2017 m. gruodzio 19 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-372-697/2017.

Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2017 m. geguzés 31 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-7-85-303/2017.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2018 m. vasario 20 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-22-628/2018.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2018 m. kovo 26 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-46-699/2018.

Lietuvos AukSsciausiojo Teismo 2018 m. geguzés 3 d. nutartis baudziamojoje
byloje 2K-145-895/2018.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2018 m. spalio 23 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-274-693/2018.

Lietuvos AuksSc¢iausiojo Teismo 2018 m. lapkri¢io 20 d. nutartis baudZiamojoje
byloje Nr. 2K-316-1073/2018.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2019 m. kovo 14 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-77-648/20109.
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21.

22.

23.

24,

25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2019 m. balandzio 30 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-96-628/20109.

Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2019 m. birzelio 11 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-177-788/2019.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2019 m. spalio 29 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-253-976/2019.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2020 m. kovo 31 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. 2K-49-976/2020.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2020 m. balandZio 15 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-85-719/2020.

Lietuvos AukscCiausiojo Teismo 2020 m. birzelio 30 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-96-303/2020.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2021 m. vasario 25 d. nutartis baudzZiamojoje
byloje Nr. 2K-39-788/2021.

Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2021 m. balandzio 27 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-14-628/2021.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2021 m. spalio 12 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-176-511/2021.

Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2021 m. gruodzio 22 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. BIK-640/2021.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2022 m. birzelio 6 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-142-697/2022.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2023 m. sausio 31 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-18-697/2023.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2023 m. vasario 9 d. nutartis civilinéje byloje Nr.
2-55-3-00533-2021-1.

Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2023 m. vasario 21 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-45-654/2023.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2023 m. geguzés 23 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-122-697/2023.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2023 m. birzelio 22 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-170-495/2023.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2023 m. birzelio 28 d. nutartis baudziamojoje

byloje Nr. 2K-167-719/2023.
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38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2023 m. rugséjo 28 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-203-976/2023.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2023 m. spalio 11 d. nutartis civilin¢je byloje Nr.
e3K-3-258-916/2023.

Lietuvos Auksc¢iausiojo Teismo 2023 m. lapkric¢io 7 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-224-1073/2023.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2023 m. lapkric¢io 15 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. 2K-250-976/2023.

Lietuvos AukS¢iausiojo Teismo 2023 m. lapkri¢io 15 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. e3K-3-296-1075/2023.

Lietuvos AukscCiausiojo Teismo 2023 m. gruodzio 7 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. BIK-473/2023.

Lietuvos Auksciausiojo Teismo 2024 m. sausio 4 d. nutartis baudziamojoje byloje

Nr. 2K-59-1073/2024.

Lietuvos Respublikos apylinkiu ir apygardy teismy praktika

1.
2.

10.

Vilniaus Apygardos teismo 2019 m. geguzés 22 d. nutartis Nr. 1S-195-870/2019.
Kauno Apygardos Teismo 2024 m. sausio 11 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr.
1-01-1-08687-2022-8.

Vilniaus miesto apylinkés teismo 2016 m. gruodzio 13 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. T-1360-818/2016.

Siauliy apylinkés teismo 2022 m. lapkri¢io 30 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr.
T-1270-899/2022.

Kauno apygardos teismo 2022 m. rugpjiic¢io 2 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr.
1S-393-919/2022.

Kauno apylinkés teismo 2022 m. rugsé¢jo 7 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. T-
1564-1023/2022.

Klaipédos apylinkés teismo 2023 m. kovo 9 d. nutartis baudZiamojoje byloje Nr.
T-82-890/2023.

Siauliy apylinkés teismo 2023 m. kovo 22 d. nutartis baudziamojoje byloje T-214-
446/2023.

Vilniaus regiono apylinkés teismo 2023 m. kovo 24 d. nutartis baudZiamojoje
byloje Nr. T-103-927/2023.

Panevézio apylinkés teismo 2023 m. kovo 29 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr.
T-256-783/2023.
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11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

Kauno apylinkés teismo 2023 m. kovo 30 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. T-
1149-1023/2023.

Marijampolés apylinkés teismo 2023 m. balandzio 6 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. T-160-564/2023.

Siauliy apylinkés teismo 2023 m. balandZio 27 d. nutartis baudZiamojoje byloje
Nr. T-355-632/2023.

Utenos apylinkés teismo 2023 m. geguzés 15 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr.
T-30-373/2023.

Alytaus apylinkés teismo 2023 m. birzelio 20 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr.
T-294-448/2023.

Marijampolés apylinkés teismo 2023 m. liepos 4 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. T-488-610/2023.

Alytaus apylinkés teismo 2023 m. rugpjucio 14 d. nutartis baudziamojoje byloje
Nr. T-356-319/2023.

Vilniaus miesto apylinkés teismo 2023 m. rugpjucio 22 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. T-1219-827/2023.

Kauno apylinkés teismo 2023 m. spalio 24 d. nutartis baudziamoje byloje Nr. T-
1962-667/2023.

Alytaus apylinkés teismo 2023 m. lapkri¢io 13 d. nutartis baudziamojoje byloje T-
562-448/2023.

Vilniaus miesto apylinkés teismo 2023 m. lapkri¢io 22 d. nutartis baudziamojoje
byloje Nr. T-2001-1034/2023.

Kauno apylinkés teismo 2023 m. lapkri¢io 23 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr.
T-2614-1132/2023.

UZsienio Saliy teismy praktika

1.

Ispanijos duomeny apsaugos priezitros institucijos 2020 m. vasario 11 d.

sprendimas byloje Amazon road transport Spain, S. Nr. PS-00267-2020.

KITI SALTINIAI

1.

Informatikos ir rySiy departamento prie Lietuvos Respublikos Vidaus reikaly
ministerijos duomenys. [zilréta 2024 m. sausio 23 d.]. Prieiga per interneta:

https://www.ird.lt/lt/paslaugos/tvarkomu-valdomu-reqistru-ir-informaciniu-

sistemu-paslaugos/itariamuju-kaltinamuju-ir-nuteistuju-reqistro-iknr-paslaugos-

teistumo-neteistumo-pazymos/asmenu-patikrinimo-itariamuju-kaltinamuju-ir-
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https://www.ird.lt/lt/paslaugos/tvarkomu-valdomu-registru-ir-informaciniu-sistemu-paslaugos/itariamuju-kaltinamuju-ir-nuteistuju-registro-iknr-paslaugos-teistumo-neteistumo-pazymos/asmenu-patikrinimo-itariamuju-kaltinamuju-ir-nuteistuju-registre-ar-asmenims-taikomi-darbo-su-vaikais-apribojimai-pagal-lietuvos-respublikos-vaiko-teisiu-apsaugos-pagrindu-istatymo-30-str-1-d-statistika

nuteistuju-reqgistre-ar-asmenims-taikomi-darbo-su-vaikais-apribojimai-pagal-

lietuvos-respublikos-vaiko-teisiu-apsaugos-pagrindu-istatymo-30-str-1-d-

statistika.

. Komisijos ataskaita Europos Parlamentui ir Tarybai dél valstybiy nariy keitimosi
informacija i§ nuosprendziy registry naudojantis Europos nuosprendziy registry
informacine sistema (ECRIS). Briuselis, 2020 m. gruodzio 22 d. [ziGréta 2024 m.
balandzio 2 d.]. Prieiga per interneta:

https://data.consilium.europa.eu/doc/document/ST-14324-2020-INIT/It/pdf.
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SANTRAUKA

Teistumas

Eglé Adomaitiené

Magistro darbe analizuojama teistumo tema, naudojama baudziamosios teisés doktrinos,
teisés akty bei teisminés praktikos analizé leidzia nustatyti ir iSskirti skirtingas
mokslininky pozicijas, teismy iSaiskinimus bei iSvadas su teistumu susijusiais klausimais,
nustatyti problematika. I$sami teisés akty analizé leidZia atskleisti Sio instituto reik§me¢ ne
tik baudziamosios teisés kontekste, bet ir kitose teisés Sakose. Susiformavusi LAT
praktika iSskiria iSnykusio teistumo vertinimo teismy bylose problemg kaip paneigiancia
teistumo baudZiamaja teisine prasme. LKT bei EZTT praktikos analizé atskleidzia
nepriekaiStingos reputacijos turinio problematikg jtvirtinta jvairiuose Lietuvos
Respublikos teises aktuose.

Teistumo instituto ypatumy bei problematikos Lietuvos Respublikos teisinéje
sistemoje atskleidimui darbe aptariami Sie pagrindiniai klausimai: pirmojoje magistro
darbo dalyje siekiama atskleisti teistumo samprata, nustatyti pagrindinius Sio instituto
pozymius bei palyginti 1961 m. BK ir 2000 m. BK jtvirtintg teistumo instituto
reglamentavimg. Antroji dalis skirta nustatyti kokig reikSme teistumas turi baudziamyjy
teisiniy santykiy bei kity teisiniy santykiy kontekste. Taip pat aptariami teistumo
galiojimo terminai, 0 apylinkiy teismy sprendimy analizé leido atskleisti kokias
aplinkybes teismas dazniausiai vertina spr¢gsdamas dél teistumo panaikinimo ar teistumo
laiko sutrumpinimo. Trec€ioji Sio darbo dalis skirta teistumo reglamentavimo nustatymui
ES ir tarptautingje teiséje. ES valstybiy nariy baudziamyjy jstatymy analizé padéjo
nustatyti teistumo instituto skirtinga reglamentavima bei palyginti ji su Lietuvos

Respublikos teisinéje sistemoje esanéiu reglamentavimu.
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SUMMARY

Previous Conviction

Eglé Adomaitiené

This master thesis provides analysis of previous conviction, using the doctrine of criminal
law, legal acts, analysis of judicial practice helps to identify and isolate positions of
scientists, court interpretations and conclusions on issues related to previous conviction,
identify the problem. Detailed analysis of legislation allows us to reveal the significance
of this institute not only in the context of criminal law, but also in other branches of law.
The established practice of the Lithuanian Supreme Court distinguishes the problem of
the evaluation of the disappeared conviction in court cases as negating the criminal legal
meaning of the conviction. The analysis of the practice of the Constitutional Court of the
Republic of Lithuania and the European court of human rights reveals the problem of the
content of impeccable reputation enshrined in various legal acts of the Republic of
Lithuania.

In order to reveal the peculiarities and problems of the institute of previous
conviction in the legal system of the Republic of Lithuania, the following main questions
are discussed in the work: the first part of the master's thesis aims to reveal the concept of
previous conviction, to determine the main features of this institute and to compare the
1961 and in 2000 the regulation of the institution of previous conviction established by
Criminal Code of the Republic of Lithuania. The second part is intended to determine the
significance of the previous conviction in the context of criminal legal relations and other
legal relations. The terms of validity of the previous conviction are also discussed, and the
analysis of the decisions of the district courts allowed us to reveal what circumstances the
court usually assesses when deciding on the cancellation of the previous conviction or the
shortening of the previous conviction period. The third part of this work is devoted to the
regulation of previous convictions established in European union and international law.
The analysis of the criminal laws of the European union member states helps to determine
the different regulation of the criminal justice institute and compare it with the regulation

in the legal system of the Republic of Lithuania.
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