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ANOTACIJA IR PAGRINDINIAI ZODZIAI

Siame magistro darbe analizuoja aukléjamojo poveikio priemoniy sistema Lietuvos
baudziamojoje justicijoje. Atskleidziama auklé¢jamojo poveikio priemoniy raida lémusi
dabartinés sistemos turinj, taip pat identifikuojama priemoniy paskirtis ir reikSmeé
baudziamojoje sitemoje pateikiant ir apibendrinant skirtingas doktrinos pozicijas.
ISdéstomi aukléjamojo poveikio priemoniy taikymo principai ir sgsaja su atleidimo nuo
baudZziamosios atsakomybés, bausmeés vykdymo atidéjimo bei lygtinio paleidimo
institutais. Darbe pladiai nagriné¢jamos atskiros priemoniy riiSys ir praktinis jy taikymas
baudziamojoje justicijoje. Ivertinus tiek taikymo galimybes pratikoje, tiek doktrinos

pozicijas yra atskleidziami aukl¢jamojo poveikio priemoniy probleminiai aspektai.

Pagrindiniai ZodZiai: aukléjamojo poveikio priemonés, atleidimas nuo baudziamosios

atsakomybés, nepilnameciai, basumés individualizavimas, probacija.

This master's thesis analyzes the system of reformatory measures in Lithuanian criminal
justice system through the historical development overview of these measures towards the
current system. The purpose and significance of the measures are identified by presenting
and summarizing different positions of the doctrine. The principles of reformatory
measures‘ application and the connection with the institutes of exemption from criminal
liability and parole is described. The work extensively studies individual types of
measures and their practical application in criminal justice. By evaluating both the
application possibilities in practice and the doctrinal positions, the problematic aspects of

reformatory measures are revealed.

Keywords: reformatory measures, criminal liability, juvenile justice, individualization of

punishment, probation.
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IVADAS

Temos aktualumas. Aukléjamojo poveikio priemonés yra sudétiné nepilnameciy
baudziamosios atsakomybés instituto dalis, 0 mokslin¢je literatiiroje galima rasti
aukl¢jamojo poveikio priemones baudziamojoje justicijoje nagrin¢janciy atskiry skyriy,
pastraipy, ar publikacijy, taciau itin retai yra iSsamiau fokusuojamas démesys vien tik j
aukléjamojo poveikio priemones, jy svarba, sistema, taikymg ir efektyvuma, todél Siuo
darbu norima placiau iSnagrinéti aukléjamojo poveikio priemoniy fong teisés sistemoje ir
praktinio taikymo reik§mg. Doktrinoje taip pat yra pazymima, kad tikslingiau nusikaltusj
nepilnamet] yra bandyti peraukléti, o ne bausti, bei aiSkinama, kad jaunimo delinkventinis
elgesys traktuojamas kaip normalus reiskinys. Kita vertus, neneigiama, kad tai yra tam
tikry socialiniy visuomenés problemy iSraiSka, todél nusikalstamo elgesio tyrimui bitina
skirti daug démesio (Justickaja S., et al. 2015, p.111). Jungtiniy Tauty Pekino taisykliy®
komentare pabréziama moksliniy tyrimy svarba nepilnameciy nusikalstamumo
aiSkinimui, bei nepilnameciy baudziamosios justicijos tobulinimui, d¢l sparciai kintanc¢iy
nepilnameciy nusikalstamumo formy, bei poreikio, kad visuomenés ir teisingumo atsakas
1 nepilnameciy nusikalstamumg keistysi atitinkamai. D¢l to, nagringjant aukléjamojo
poveikio priemoniy sistemg Svarbu atskleisti vyravusj ir evoliucionavusj poziiir] ]
nepilnameciams taikomas alternatyvias realaus laisvés atémimo bausmei priemones ir jy
sgsajg su delinkventinio elgesio prevencija, kad galétume identifikuoti dabartiniy
aukléjamojo poveikio priemoniy paskirtj, praktines taikymo galimybes ir sistemos
problematika.

Darbo tikslas. Remiantis moksline literatiira, teisés aktais, Lietuvos Respublikos
teismy praktika ir kitais papildomais Saltiniais iSnagrinéti Lietuvoje taikomy aukléjamojo
poveikio priemoniy raida, paskirtj, praktines taikymo galimybes ir principus, bei atskleisti
esminius probleminius aspektus.

Darbo uZdaviniai. Siam darbo tikslui pasiekti iSkeliami tokie toliau nurodyti
uzdaviniai:

1)  Atskleisti aukléjamojo poveikio priemoniy istoring raida;

2)  Identifikuoti aukléjamojo poveikio priemoniy paskirtj ir reikSme;

3)  ISnagrinéti aukléjamojo poveikio priemoniy taikymo principus;

4)  ISnagrinéti aukléjamojo poveikio priemoniy rasis ir jy taikymo ypatumus;

5)  Atskleisti aukléjamojo poveikio priemoniy probleminius aspektus;

1 Jungtiniy Tauty 1985 m. lapkri¢io 29 d. Generalinés asambléjos rezoliucija Nr.A/RES/40/33 priimtos
standartinés minimalios nepilnameciy teisingumo vykdymo taisyklés (Pekino taisyklés) 30 punkto
komentaras.



Tyrimo objektas. Aukléjamojo poveikio priemoniy analizé Lietuvos
baudziamojoje justicijoje.

Tyrimo metodai. Siekiant kuo nuosekliau atskleisti temos esmg, darbe panaudoti
jvairts tyrimo metodai:

1) ApraSomasis metodas — Siame darbe taikomas placiausiai, aprasant aukléjamojo

poveikio priemoniy paskirt], reikSme praktikoje, rusis ir taikymo galimybes.

2) Lyginamasis metodas — pasitelktas iSsamiai atskleisti auklé¢jamojo poveikio
priemoniy rusiy ypatumus, lyginant mokslinés koncepcijos ir baudziamosios
teisés mokslininky pozicijas;

3) Lyginamasis istorinis — pasitelktas analizuojant senuosius ir naujuosius
baudziamosios teisés literatiiros Saltinius, bei anks¢iau ir §iuo metu galiojancias
baudziamojo kodekso normas, siekiant atskleisti auklé¢jamojo poveikio
priemoniy raida, bei identifikuoti poky¢iy progresa;

4) Loginis, analitinis metodas — naudojamas nagrinéjant teismy praktikg dél
aukléjamojo poveikio priemoniy taikymo ir kylancios problematikos, taip pat
temos teoriniams ypatumams sisteminimui bei iSvady pateikimui.

5) Statistinis metodas — pasitelktas analitiniy duomeny pateikimui ir modeliavimui
temos kontekste.

Darbo originalumas. Lietuvos teisés doktrinoje, pastarajame dvideSimtmetyje
pladiausiai §ia tema nagrin¢jo A. Draksiené, G. Svedas, G. Sakalauskas, J. Levon, L.
Usele, Justickaja S, Dobrynina M. 2023 metais Vilniaus universiteto teisés fakultete
gintas aukléjamojo poveikio priemoniy nepilnamediams magistro darbas. Sio darbo
originalumas pasizymi platesniu aukléjamojo poveikio priemoniy raidos atskleidimu,
detalesniu taikymo principy i$nagringjimu, bei problemy identifikavimu, jvertinant kaip
pries daugiau nei 20 mety sudéta aukl¢jamojo poveikio priemoniy bazé veikia dabar.

Svarbiausi Saltiniai. Rengiant §j darbg remtasi specialiosios mokslinés literatiiros
knygomis bei kitomis publikacijomis, kuriy pagrindiniai autoriai ar bendraautoriai yra A.
Draksiené, G. Sakalauskas, R. Draksas, G. Svedas, 1. Michailovi¢, L. Uselé, J. Levon, A.
Dirzyté, 1. Césniené, S. Justickaja, L. Pakstaitis, A. Laurinavi¢ius. Taip pat nagrinéjami
Lietuvos Respublikos jstatymai, teisés aktai, teismy praktika ir kompetentingy institucijy
parengtos metodinés medziagos, gairés bei ataskaitos. Atskleidziant aukléjamojo poveikio
priemoniy paskirtj, reik§me ir taikymo principus, remtasi Jungtiniy Tauty rezoliucijomis,

taip pat Europos Tarybos patvirtintomis taisyklémis, gairémis ir rekomendacijomis.



1. AUKLEJAMOJO POVEIKIO PRIEMONIU ISTORINE RAIDA

Aukléjamojo poveikio priemoniy atsiradimg pirmiausiai reikéty nagrinéti per
bendrgj; nepilnameciy baudZiamosios justicijos evoliucionavimg. XIX — XX a.
laikotarpiu buvo Zengti pirmieji zingsniai vaiko teisiy apsaugos srityje — jvairios
specialisty grupés nagrin¢jo nepilnameciy nusikalstamumg per kriminologines,
pedagogines, sociologines ar psichologines perspektyvas, o paZangiausios idéjos buvo
lgyvendintos  baudziamojoje teis¢je ir nacionaliniuose jstatymuose (DrakSiené A.,
Draksas R., 2007, p. 13). Nepilnameciy baudziamosios justicijos pradzig taip pat galima
sieti su Jungtinémis Amerikos Valstijomis ( toliau — JAV). Progresyviosios eros metu
(apie 1890-1920 m.), kuri pasizyméjo didelémis imigracijos bangomis ir urbanizacijos
padidéjimu, JAV patyré dideliy socialiniy pokyciy, ypac¢ didziuosiuose miestuose,
tokiuose kaip Niujorkas, Cikaga ar Denveris. Sie veiksniai lémé, kad gatvése padaugéjo
jaunimo. Teigiama?, kad daugelis jaunesniy nei 18 mety vaiky jsitrauké j nepilnamec&iy
nusikaltimus, dél to padaugéjo nepilnameciy, pripazinty kaltais dél nusikalstamy veiky.

3 nurodoma, kad didéjant nepilnameéiy nusikalstamumui, teismai

Ivairiuose Saltiniuose
nepilnamecius bausdavo ir uzdarydavo ] jkalinimo jstaigas kartu su suaugusiais
asmenimis. Neilgai trukus, atsakingos vietos institucijos suprato, kad vaikai, pateke |
kaléjimg su suaugusiaisiais, pradeda mokytis suaugusiyjy nusikalstamo elgesio, todél
daugéjo recidyvo atvejy. 1899 m. JAV buvo isleistas jstatymas, grieztai apibréziantis
pamoky praleidimg kaip nusikalstamg ir netvarkingg elgesj, dél kurio dar labiau iSaugo
nepilname¢iy patekusiy j teismy sistemg skai¢ius. Denverio teismo teiséjas Ben Lindsey*
tuo metu specializavosi ties nepilnameéiy byly sprendime ir parengé dokumentg skirta
kodifikuoti nepilnamegiy teisma. Saltiniuose® pateikiamos skirtingos datos, bet galima
teigti, kad apie 1900 JAV atsirado pirmieji nepilnamec¢iy teismai. Tai paskatino teismus
aktyviau jtraukti nusikaltusius nepilnamecius ] probacijos programas. Nepilnameciy
teismai nepriimdavo sprendimy dél nepilnameciy nekaltumo ar kaltés - skirtingai nei Kiti
baudziamieji teismai - nepilnameciy teismai atsizvelgdavo j vaiko poreikius ir jo
nusikalstamy veiksmy ar netinkamo elgesio priezastis ir parinkdavo tinkamiausias
peraukl¢jimo priemones nepilnameciams (pavyzdziui: lygtinj paleidimg, vieSuosius

darbus, jkalinimg pataisos namuose).

2 History of the Juvenile Justice System (2023) [interaktyvus].

3 Pvz.: Juvenile justice (2024). Britannica [interaktyvus]; Juvenile justice history. Cnter on Juvenile and
Criminal Justice [interaktyvus].

4 Time Machine Tuesday: Judge Ben Lindsey and the Juvenile Court (2019).

5 Establishing a Juvenile Court (1907). Courts of Record - Juvenile Courts [interaktyvus]; History of the
Juvenile Justice System (2023) [interaktyvus].



Nagrinétuose Saltiniuose daromos iSvados, kad Siuolaikiné nepilnameciy justicijos
sistema kilo i§ JAV ir dauguma ankstyvyjy nepilnameciy baudziamyjy jstatymy Europos
Salyse buvo sukurti batent pagal JAV naudotg praktika, tac¢iau kiekviena Europos S$alis
jgyvendino programas, pritaikytas jos istorijai, kultGrai ir vertybéms. PavyzdZiui,
Vokietijoje® nepilnameciy teismai pradéjo veikti 1923 m., tuomet nepilname¢iams nuo 14
iki 17 mety amziaus pradétos taikyti jvairesnés sankcijos — nuo atleidimas nuo bet kokios
atsakomybés iki laisvés atémimo sunkiais atvejais. Pagrindiné teigiama naujové -
specialios bausmiy sistemos jvedimas. Teismai gal¢jo nutraukti bylg dél
mazareik§miskumo arba tuo atveju jeigu paauglys pats ar Kiti asmenys yra pritaike jam
aukl¢jamasias priemones. Naujos sistemos sankcijos i$skirtos i:

e globos priemones — skirtos sudaryti palankias sglygas nepilnameciy aukléjimui ir
saugoti nuo pavojau tapti suaugusiy nusikaltéliy aukomis;

e drausmines — dazniausiai buvo taikomi ,,jpareigojimai“: 1) Zalos nukentéjusiajam
atlyginimas, 2) nukentéjusiojo atsiprasymas, 3) bauda (pinigai skiriami labdaros
organizacijoms). Siomis priemonémis buvo tikimasi, kad paauglys jausis
savotiSku visuomenés skolininku ir elgsis dorai;

e Dbaudziamasias — nepilnamecio jkalinimas nuo 6 mén. iki 10 mety.

Lietuvoje aukléjamojo poveikio priemoniy raidos pradzig galima sieti ir su
perimtomis Europos kontinentinémis id¢jomis, kuriy modifikuotos Saknys manytina glidi
Jungtinése Amerikos Valstijose ir su Soviety Sgjungos sistemoje taikyty priemoniy
dauguma. Iki 1840 mety galiojo Lictuvos Statutai, kai okupaciné valdzia panaikino 1588
m. Lietuvos statuto galiojima. Atktirus valstybinguma, Lietuvoje paliktas galioti vokie¢iy
okupacinés valdzios 1915 m. jvesta 1903 mety Rusijos imperijos baudZiamgjj statuta,
kiek jis neprieStaravo Lietuvos Konstitucijai ir visuomenés interesams. 1918 — 1940
metais nepilnameciy baudziamaja atsakomybe reglamentavo 1903m. baudziamojo statuto
straipsniai, o teismas prie§ sprgsdamas byla dél kiekvieno nusikaltusio nepilnamecio
turéjo svarstyti jo pakaltinamumo klausima, o nepakaltinamiems vaikams jstatymas
numaté tam tikras poveikio priemones: atsakinga prieziiirg, atidavimg j aukléjimo
istaigas, atidavimg j vienuolyng, atidavimg j atskirus bustus prie kal¢jimy ar areStiniy
(Beinoraviéius D., et al., 1998, p.10-13).

Apytiksliai 1919 m. buvo sudaryta vaiky gyvenimo pagerinimo komisija kovai su
nepilnameciy neprieZiira ir jy daromais teisés pazeidimais (leninis dekretas dél priemoniy

vaiky apsaugai, 1919 m. cituota Babachinaité, et al., 1984, p.5), kurios sudarymas

6 Neverkauskaité V. (1993) Apie nepilnameciy nusikalstamumg vakary Europos ir skandinavijos 3alyse, p.
13-18



autoriy’ aiSkinamas kryptingu asmenybés aukléjimo ir rengimo visuomeninei darbinei
veiklai derinimu su nepilnameciy teisiy apsauga ir jy daromy teisés pazeidimy prevencija
(t.y. ,,atsparumo bet kuriai antiviSuomeninei jtakai ugdymu, nepilnameciy su socialinio
elgesio nukrypimais bei teisés pazeidéjy peraukléjimu ir pan.”). Atkreipiamas démesys,
kad kriminologinés ir baudZiamosios teisés priemonés vaidino esminj vaidmen;j Salinant
aplinkybes trukdancias bendrai aukléjimo sistemai bei aiskinantis delinkventinio elgesio
motyvus (kurie jvardijami kaip ,,antivisuomeniski poelgiai ir késlai), prieZastis ir sglygas
grazinant jaunus zmones, kurie padaré¢ nusikaltimus, ] naudinga socialing veikla,
uzkertant kelig nusikaltimams ir jy recidyvui. Nurodoma, kad apie 1984 m. i§ esmés
pakito kovos su nepilnamec¢iy nusikalstamumu sistema, o pakitimy kryptis buvo poveikio
priemoniy diferencijavimas, jy skaiciaus didéjimas (Babachinaité G., et al. 1984, p.4-6).
Nagrinéjamame Saltinyje® jau buvo aprasytos individualaus poveikio priemones:
1. papeikimas;
grieztas papeikimas;

vieSas papeikimas;

2
3
4. jsp¢jimas;
5. bauda;
6. jpareigojimas atlyginti padaryta materialing zalg;
7. nepilnamecio perdavimas tévy ar visuomeniniy organizacijy prieziiirai;

8. nusiuntimas j specialigsias mokymo, aukl¢jimo ar gydymo aukléjimo jstaigas.
Tokias poveikio priemones nusikaltusiems nepilnameciams i$skyré j:

e visuomeninio pobiidzio poveikio priemones;

e prievartinio poveikio priemonés.
Lyginant su dabar galiojancio baudziamojo kodekso 82 straipsnyje pateiktu baigtiniu
aukléjamojo poveikio priemoniy sgrasu®, pastebima, kad pagal savo esme net 4 i 6 §iuo
metu galimy taikyti aukléjamojo poveikio priemoniy i§ esmés sutampa, o tai indikuoja
fakta, kad per paskutinius 30 mety nepilnameciams taikomos aukl¢jamojo pobiidzio
priemonés ir Zinoma jy paskirtis — recidyvo prevencija — beveik nepasikeité.

Lietuvoje didelés jtakos aukléjamojo poveikio priemoniy raidai turéjo teisinés

sistemos reforma, kuri pradéta nuo pirmyjy valstybés atkiirimo dieny, kai buvo kuriama ir

" Babachinaité G., et al. (1984) Nepilnamecio asmenybé ir nusikalstamumas, p.5

8 Ibid., p.78-79

Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas (2000). Valstybés Zinios, 2000-10-25, Nr. 89-2741 (Zr.
suvestiné redakcija nuo 2024-03-27), 82 str. 1d. nurodytos aukléjamojo poveikio priemonés yra: 1)
ispéjimas; 2) turtinés zalos atlyginimas arba jos pasalinimas; 3) nemokami aukléjamojo pobudzio darbai;
4)atidavimas tévams ar kitiems fiziniams ar juridiniams asmenims, kurie riipinasi vaikais, ugdyti ir
prizitiréti; 5) elgesio apribojimas; 6) atidavimas j specialig aukléjimo jstaiga.

8



nauja baudziamajame jstatyme numatyty poveikio priemoniy koncepcija nusikaltusiems
nepilnameciams. 1990 m. Lietuvai atkiirus nepriklausomybe, liko galioti 1961 m.
Lietuvos Taryby Socialistinés Respublikos baudZiamasis kodeksas su vélesniais
pakeitimais ir papildymais. Esminiai pakeitimai tame kodekse padaryti 1994 m. liepos
19d. jstatymu buvo pakeistas priver¢iamyjy aukléjamojo pobtidzio priemoniy saraSas ir
straipsnio pavadinimas (Draksiené A., Draksas R., 2007, p.13, 78-79). Tuo laikotarpiu
nuteistuosius nepilnamecius laiké kaléjimuose, nes nebuvo nei vienos nepilnamec¢iams
skirtos aukléjimo jstaigos. Bausmés nepilnameciams ne tik nepasiekdavo tikslo, bet juos
dar labiau ,,pagadindavo, todél tuometiniai teismai stengési nuteisti tik labai sunkiai
nusikaltusius jaunuolius, o kitus iSteisinti arba atiduoti tévy, glob&jy ar svetimyjy
priezitrai (Andriulis V., 2000, p.95).

1994 m. Lietuvoje galiojusiame LTSR baudziamajame kodekse (52! str.)
nepilnamec¢iams numatytas atleidimas nuo baudziamosios atsakomybés ir priveré¢iamyjy
aukl¢jamojo poveikio priemoniy paskyrimas. ,Nepilnametis, padar¢s nesunky
nusikaltima, teismo gali biiti atleidziamas nuo baudziamosios atsakomybés, jeigu jis:

1) pirma kartg padaré nusikaltima;

2) visiskai pripazino savo kalte ir gailisi padargs nusikaltima;

3) atlygino padarytg Zalg arba susitaré su nukentéjusiuoju dél zalos atlyginimo, jeigu
ji buvo padaryta, ir

4) yra pagrindo manyti, jog ateityje jis laikysis jstatymy, nedarys nusikaltimy.

Tokiam nepilnameciui teismas paskiria priver¢iamasias aukléjamojo pobiidzio priemones,
numatytas §io kodekso 61 straipsnyje.*
Kodekse buvo numatytos Sios priver¢iamosios aukléjamojo poveikio priemonés:

1) jpareigojimas vieSai ar kitokia forma atsipraSyti nukentéjusjjj;

2) jpareigojimas savarankiskai atlyginti arba savo darbu pasalinti materialing zala;

3) atidavimas tévy ar juos atstojan¢iy asmeny prieziiirai;

4) jpareigojimas atidirbti nuo 20 iki 100 valandy vieSyjy darby;

5) namuy priezitra iki 45 pary;

6) atidavimas ] specialig aukléjimo ir drausmés jstaigg iki 3 mety, bet ne ilgiau kaip
iki pilnametystés. Be to, teismas ne reciau kaip karta per metus tur¢jo perzitréti
btivimo jstaigoje tikslinguma.

Jeigu nepilnametis nevykdé ar netinkamai vykdé paskirtas priemones, tai teismas gal¢jo
jau paskirtas priemones pakeisti grieztesnémis. Pastebétina, kad jstatyme nenurodyta kiek
priver¢iamyjy aukléjamojo poveikio priemoniy vienu metu teismas gali paskirti

nepilnameciui. Minétu 1994 m. BK atnaujinimu i$ priveriamyjy poveikio priemoniy
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buvo iSbraukta: jspéjimas, papeikimas ar grieztas papeikimas, nepilnamecio atidavimas |
aukléjimo kolonija, medziagos apie padaryta nusikaltimg atidavimas mokyklai ar darbo
Jstaigai, nepilnamecio atidavimas stebéti darbo zmoniy kolektyvui, taciau toje redakcijoje
atsirado naujos priemonés — vieSieji darbai ir namy prieziiira (DrakSien¢ A., DraksSas R.,
2007, p. 79).

Nagrinéjant velesnes to paties LTSR BK redakcijas (1998 m., 1999 m.), jstatyme
nepastebéta pokyCiy susijusiy su auklé¢jamojo poveikio priemoniy reglamentavimu.
Ryskiausias pokytis ivyko su naujuoju XXI a. Lietuvos baudziamojo kodekso jtvirtinimu.

Kuriant nepilnameciy justicijos sistemg Lietuvoje buvo remtasi Jungtiniy Tauty
vaiko teisiy konvencija, kuri laikytina baziniu vaiko teisiy apsauga uZztikrinanciu
dokumentu, ir kitais tarptautiniais dokumentais (Justickaja S., et al., 2015, p. 29). 2000 m.
rugséjo 26 d. patvirtintas Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas nepilnameciy
baudziamosios atsakomybés institutui buvo itin reikSmingas, juo buvo jtvirtintas XI
skyrius skirtas nepilname¢iy baudZiamosios atsakomybés ypatumams. LR BK 80
straipsnyje jvardyta nepilnameciy baudZiamosios atsakomybés ypatumy paskirtis,
skyriaus nuostaty taikymas, o kartu ir atsirado pasikeites straipsnis dél aukl¢jamojo
poveikio priemoniy nepilname¢iams. LR BK 82 str.?0 jtvirtinta, kad nepilnameéiui,
padariusiam baudziamgjj nusizengimg, skiriamos, o nusikaltimg padariusiam ir nuo
baudziamosios atsakomybés ar bausmés atleistam nepilnameciui gali biiti skiriamos Sios
aukléjamojo poveikio priemonés:

1) isp¢jimas;

2) turtinés zZalos atlyginimas arba jos paSalinimas;

3) nemokami aukl¢jamojo pobiidzio darbai;

4) atidavimas tévams ar kitiems fiziniams ar juridiniams asmenims, kurie riipinasi

vaikais, ugdyti ir prizitiréti;

5) elgesio apribojimas;

6) atidavimas | specialig aukl¢jimo jstaiga.

Teismas nepilnameciui gali paskirti ne daugiau kaip tris tarpusavyje suderintas
aukl¢jamojo poveikio priemones.

Pastebétina, kad buvo panaikintas jpareigojimas vie$ai ar kitokia forma atsipraSyti
nukentéjusjji, jpareigojimas atidirbti nuo 20 iki 100 valandy vieSyjy darby, namy
prieziura iki 45 pary. LTSR BK 61 str. Véliau dar buvo keistas kelis kartus iki $iy dieny:

10 Lietuvos Respublikos baudziamasis kodeksas (2000). Valstybés Zinios, 2000, Nr. 89-2741.
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e 2004 metais straipsnis'® papildytas 3 dalimi: ,,3. Jeigu padaryti du ar daugiau
baudziamyjy nusizengimy, teismas nepilnameciui gali skirti bausm¢. Skirdamas
bausmeg, teismas privalo motyvuoti savo sprendima.*.

12 0 1 dalies formuluoté

e 2007 m. 3 dalis buvo panaikinta jstatymo pakeitimu
pakeista j: ,,1.Nepilnameciui, padariusiam baudziamgjj nusiZengimg ar
nusikaltimg ir atleistam nuo baudziamosios atsakomybés ar bausmés, gali biti
skiriamos Sios aukléjamojo poveikio priemonés:*.

e 2012 m.!® LR BK 82 straipsnio 1 dalyje po ZodZio ,bausmeés* jrasyti zodZziai ,.taip
pat nepilnameciui, kuriam atidétas bausmes vykdymas arba kuris lygtinai paleistas
i§ pataisos jstaigy Lietuvos Respublikos bausmiy vykdymo kodekso XI skyriuje
numatytais pagrindais®.

e 2022 m. atliktas paskutinis matoma 82 str. Pakeitimas'4. Pakeista 1 dalies nuostata
iki dvitaskio ir iSdéstyta taip: ,,1.Nepilnameciui, padariusiam baudziamajj
nusizengima ar nusikaltimg ir atleistam nuo baudziamosios atsakomybés ar
bausmés, taip pat nepilnameciui, kuriam atidétas bausmés vykdymas arba kuris
lygtinai paleistas i§ laisvés atémimo viety jstaigos, gali buti skiriamos Sios
aukléjamojo poveikio priemonés:®.

Galime daryti iSvadg kad nuo 2000 mety naujojo kodekso isigaliojimo iki dabar, LR
BK 82 straipsnis radikaliy pasikeitimy neturéjo, formuluotés keitési labiau atspindint
bausmiy skyrimo politikos ir praktikos aktualijas, bet priemoniy turinys jau 24 metus yra
nepakites. Apskritai, teisés mokslininkai viso XI skyriaus teisékiirg taip pat vertina kaip
pakankamai stabiliai nekintan¢ig, visame baudziamojo kodekso pokyc¢iy kontekste
(Svedas G., et al., 2017, p. 208). Sioje darbo dalyje atskleidus auklé¢jamojo poveikio
priemoniy raida, jmanoma suprasti, kad pasaulyje praktiskai panasiu metu formavosi
nusikaltusiy nepilnameciy delinkventinio elgesio keitimo ir prevencijos metodai bei
apskritai labiau iSrySkéjo bausmiy taikymo nepilnameciams jurisprudencijos aktyvéjimas.
Dé¢l politinés padéties Salys viena i$ kitos sémési id€jy ir praktikoje pritaike teisines id¢jas

pagal visuomenei tuo metu priimtinas socialines normas ir valstybés politika.

11 Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso <...> 82 <...> straipsniy pakeitimo ir papildymo bei
kodekso papildymo 228-1 straipsniu jstatymas, 2004m.

12 Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso <...> 82<...> straipsniy, priedo pakeitimo ir papildymo,
XXVI, XXX skyriy pavadinimy pakeitimo ir kodekso papildymo 256(1), 257(1) straipsniais jstatymas.
2007m.

13 Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso<...> 82<...> straipsniy pakeitimo jstatymas, 2012 m.

14 Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso <...> 67, 72-4 ir 82 straipsniy pakeitimo jstatymas. 2022 m.
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2. AUKLEJAMOJO POVEIKIO PRIEMONIU PASKIRTIS IR
REIKSME

Atskleidus aukléjamojo poveikio priemoniy raidg ir kilmeg, galima teigti, kad
nepilnamec¢iy baudziamosios atsakomybés reikSmé augo palaipsniui, kartu su
besivystanciu supratimu, kad tapa¢iy bausmiy taikymas suaugusiems ir nepilnamecéiams
asmenis néra tikslingas ir daznai lemia atvirkstinj rezultata — didina nepilnameciy
recidyva. Tod¢l, modernizacijos ir teisiniy sistemy evoliucijy suaktyvéjimo periodu ( XIX
— XX a.), pasaulyje pradéta labiau rpintis nusikalstamumo ir recidyvo prevencija, pradéti
steigti  specializuoti nepilname¢iy teismai'®>, koja kojon Zengé ir bausmiy
individualizavimo bei auklé¢jamojo pobiidzio priemoniy taikymo jaunuoliams praktika.
Tuometiniy aukléjamojo pobiidzio priemoniy sistemos sandara buvo tarsi bausmiy ir
aukléjamojo pobudzio priemoniy kratinys, lyginant su dabartiniame Lietuvos Respublikos
baudziamajame kodekse numatyty auklé¢jamojo poveikio priemoniy sistema ir jos
supratimu. ,,Vienomis poveikio priemonémis buvo siekiama teisés pazeidéja paveikti
morali$kai, kitomis — materialiai, o treCiomis — stengiamasi pataisyti, peraukléti ir gydyti
specialioje jstaigoje, taCiau visy priemoniy tikslas — peraukléti nepilnamet] teisés
pazeid¢ja, 1Sugdyti teigiamus jo asmenybés bruozus ir tuo uZzkirsti kelig pakartotiniems
teisés pazeidimams* (Babachinaité¢ G., et al. 1984, p.78-79). ,,Aukléjamojo poveikio
priemoniy instituto atsiradimg lémé tos pacios priezastys, dél kuriy atsirado baudziamojo
poveikio priemoniy institutas, - siekis sudaryti palankesnes teisines prielaidas
nepilname¢iy ir jauny (iki 21 mety) asmeny baudZiamosios atsakomybés
individualizavimui ir diferencijavimui, taip pat poreikis turéti tokiy baudZiamosios
atsakomybés jgyvendinimo priemoniy, kurias galima bity taikyti baudziamojo
nusizengimo atveju, taip pat atleidus nuo baudZiamosios atsakomybeés ar bausmés, ir
kurios nelemty bausmei badingy padariniy”( Svedas G., et al., 2020, p.318). Jungtiniy
tauty priimtose gairése (1990 m.) ,.Dé¢l nepilnameciy nusikalstamumo prevencijos®
(Rijado gairés) aiskiai nurodoma, kad jokiam vaikui ar jaunuoliui neturéty biti taikomos
grieztos ar zeminancios pataisos ar bausmés priemonés, kas taip pat turi skatinti Salis
atitinkamai jgyvendinti bausmiy individualizavimo principus. Tuo tarpu, Lietuvos
Respublikos baudziamojo kodekso 80 straipsnyje nurodoma, kad nepilnameciy
baudziamosios atsakomybés ypatumy, numatyty BK XI skyriuje ir BK 13 straipsnio 2, 3
dalyse, 27 straipsnio 4 dalyje ir 97 straipsnio 4 dalyje, paskirtis yra:

1. uztikrinti, kad atsakomybé¢ atitikty $iy asmeny amziy ir socialing branda;

15 Nepilnametiy teismy sistema Vakary Europos ir Skandinavijos $alyse identifikuota Neverkauskaités V.
(1993) Apie nepilnamediy nusikalstamuma vakary Europos ir skandinavijos Salyse.
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2. riboti laisvés atémimo bausmés ir didinti aukléjamojo poveikio priemoniy
taikymo Siems asmenims galimybes;

3. padéti nepilnameciui pakeisti gyvenimo biidg ir elges] derinant baudimag uz
padaryta nusikalstama veika su jo asmenybés ugdymu, aukléjimu, neteiséto
elgesio priezas¢iy Salinimu;

4. sulaikyti nepilnametj nuo naujy nusikalstamy veiky padarymo.

Baudziamosios teisés doktrinos mokslininkai daugumg mety jvairiai vertina XI
skyriaus paskirties praktinj pritaikyma ir tikslus. R. Draksas samprotavo, kad pagrindinis
jstatyme jtvirtintos paskirties tikslas — nurodyti teismams kokiy esminiy nuostaty
pastarieji privalo laikytis skirdami bausmes ar aukléjamojo poveikio priemones
nepilnameciams. (Drakas R., 2005, p. 25). Sio darbo autoré su tokiu teigiu nesutinka, nes
jis suponuoja mintj, kad teismas tarsi jparecigotas sekti vadovélines nuostatas ir
Lhenukrypti nuo knygutés® vykdant tiesiog baudimo paskirti, nors iSties jstatyme
nustatytos paskirties tikslg galima aiSkinti zymiai placiau, siejant tai su visapusiSku
asmens charakteristikos jvertinimu individualizuojant priemoniy parinkima. Doktrinoje
taip pat nurodomal®, kad visi nepilnameéiy baudziamosios atsakomybés ypatumy
paskirties elementai konkretizuoja pagrindines baudziamosios teisés funkcijas
(bendrosios prevencijos, informacing, represing, individualios prevencijos), kurios negali
biti paneigtos atsakomybés iSskirtinumu [statymy leidéjas stengési iSskirti ne apskritai
nepilnameciy baudziamosios atsakomybés ypatumy paskirt], bet jaunuoliams taikomy
bausmiy ir aukl¢jamojo poveikio priemoniy sistemos ir jiems jstatyme numatyty i$
bendros taisyklés i§im¢iy paskirt] — atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés, bausmés
vykdymo atidéjimo ir panaSiai. Reikéty atkreipti démesj, kad pastarieji teiginiai formuoti
prie§ dvideSimt mety ir Siandien tokia pozicija vis d¢l to galimai nebeaktuali. Nagrin¢jant
bitent auklé¢jamojo poveikio priemoniy tema vis dé¢l to perSasi iSvados, kad LR BK XI
skyrius, su jame detalizuotomis aukléjamojo poveikio priemoniy rasimis yra labiau
orientuotas j platesnes galimybes teismams padéti delinkventinio elgesio jaunimui
suprasti tokio elgesio grésmes, identifikuoti tinkamo elgesio poveikj ir nauda jiems. Su
doktrinos teiginiais nesutiko ir mokslininkas G. Sakalauskas, iSreiSke¢s pozicija, kad
ypatumai“ negali tiesiog ir tik patvirtinti bendryjy nuostaty ar jas detalizuoti, nes tuomet
jie netenka prasmés. Taikant baudZiamgja atsakomybe nepilnameciams bitent
individualiosios (specialiosios) prevencijos lyginamasis svoris yra pabréztas ir iSryskintas

(Sakalauskas G., 2013, p. 20-21).

16 Draksiené A. 2003, cituota DrakSas R. 2005, p. 25; Draksiené A. Lietuvos Respublikos baudziamojo
kodekso komentaras (2004). Bendroji dalis (1-98 straipsniai), p. 429.
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Savo esme ir turiniu aukléjamojo poveikio priemonés labai panaSios, bet ne
tapacios baudziamojo poveikio priemonéms ir bausméms — sKirtingi skyrimo pagrindai ir
tvarka, teisiy ir laisviy ribojimo, specialiyjy pareigy apimtys, teisiniai nevykdymo
padariniai ir pan. (Svedas G., et al, 2020, p.319). Europos Tarybos 1992 m.
rekomendacijomis ,,Dél vieSyjy darby sankcijy ir priemoniy“ buvo siekiama ir yra
sickiama iki $iol padrasinti valstybes nares ir laisvés atémimo bausme isties taikyti tik
kaip krastuting priemong. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentare
pateikiamas iSaiSkinimas, kad bausmeé yra grieZ€iausia prievartos priemoné, suvarzZanti
nepilnameciams jy teises ir laisves bei lemianti sunkiausias pasekmes, o0 BK XI skyriaus
nuostaty prasme ji turi buiti taikoma tik tuomet kai negali buti taikomos Svelnesnés
poveikio priemonés. Bausmé nepilnameciui skiriama siekiant jgyvendinti kelis
tarpusavyje susijusius tikslus: nubaudimo uz padarytg nusikalstamg veika, apsaugos nuo
naujy nusikaltimy, tiek aukléjamojo poveikio. Aukléjamojo poveikio priemonés gali biiti
pritaikytos kaip bausmés alternatyva atleidus nuo baudziamosios atsakomybés, atidéjus
bausmés vykdymg ar paleidus lygtinai, arba kaip pataisymo bei ugdymo priemoné
padarius baudziamajj nusizengimg. Pabréziama, kad nubaudimo elementai yra budingi
kiekvienai aukléjamojo poveikio priemonés riiSiai, kadangi bet kuri i§ jy yra tiesiogiai
padarytos nusikalstamos veikos padarinys, tac¢iau daugiausiai démesio skiriama ne tiek
paciam nubaudimui, kiek jauno Zmogaus asmenybés korekcijai ir tolesnei jo integracijai i
pozityvig mikrosocialine aplinkg!’. Mokslininky darbuose atsiskleidZia pozicija, kad bet
kokia valstybés intervencija gali turéti ilgalaikj stigmatizuojantj poveikj, kuris per labai
trumpg laikg nusikaltus] jaung Zmogy gali stumteléti dar toliau uz visuomenés riby
(Sakalauskas G., 2013, p.11).

Komentare'® galime jzvelgti tam tikra doktrinos prieStaravimo problematika, kur
lyg ir sakoma, kad auklé¢jamojo poveikio priemoniy paskirtis yra pagalba jauno Zmogaus
asmenybés tolimesnei integracija ] socialing aplinka po socialiai nepriimtino elgesio, bet
kartu nurodoma, kad tai vis tiek yra baudimo, o ne aukléjimo forma. Doktrinoje®® vis dél
to sutinkame pozicijg, kad baudimas kaip atsakas j delinkventinj elgesj neturi daug

teigiamos jtakos ir negali garantuoti recidyvo prevencijos.

1" Draksiené A. Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso komentaras (2004). Bendroji dalis (1-98
straipsniai), p. 429-433

8 Draksiené A. Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso komentaras (2004). Bendroji dalis (1-98
straipsniai), p. 430 (80 str. 10 ir 11 punktai)

1 Wolfgang H., ,Alternatyvos jkalinimui: bausmiy taikymo teorija ir praktika Vokietijoje, bausmiy
veiksmingumo ir recidyvo tyrimy rezultatai“ knygoje Bausmiy taikymo ir vykdymo tarptautinis
palyginimas, tendencijos ir perspektyvos Lietuvoje (2017), p. 28.
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Pozityviu auklé¢jamojo poveikio priemoniy aspektu galime jvardyti tai, kad jos nors
ir yra privalomos, bet neuZztraukia teistumo. ,,Auklé¢jamojo poveikio priemonés turi padéti
1gyvendinti bausmés tikslus (paskirtj), jomis turi biiti siekiama to paties rezultato, kurio
sieckiama kriminaline bausme, t.y. asmens, padariusio nusikalstamg veika, pataisymo,
galimybés daryti naujas nusikalstamas veikas apribojimo ar atémimo ir pan.” (Svedas G.,
et al., 2020, p.319).

LR BK komentare taip pat raSoma, kad savo esme, aukléjamojo poveikio priemonés
yra nukreiptos | ateit] ir jomis siekiama svarbiy tiksly?’: pataisyti nepilnametj ir jj ugdyti,
keisti jo gyvenimo biidg ir padéti jam integruotis konkrecioje socialinéje aplinkoje,
sulaikyti ji nuo kity neteiséty veiky padarymo. Taikant Sias priemones, kartu turi biiti
atsizvelgiama | nepilnamecio praeitj — padaryta neteiséta veika ir ja salygojusias
aplinkybes, o tai jpareigoja teismg daugiausiai démesio skirti asmenybés korekcijai ir jos
resocializacijai, kadangi aukléjamojo poveikio priemoniy paskirtis yra sudedamoji visos
nepilnameciy baudziamosios atsakomybés ypatumy dalis. Doktrinoje taip pat aiSkinama,
kad siekiant daryti teigiama jtaka jauno Zmogaus elgesiui, pasiteisina atitinkamos (t.y.
jauno Zmogaus brandai tinkamos) priemonés, taigi jos turi pasiZyméti jaunimui
pritaikytais ypatumais, o netinkamos ar per grieztos priemonés skatina nusikalstamas
karjeras ir recidyva (Sakalauskas G., 2013, p.11-12). Bejsigaliojant naujam BK jstatymui
(2000 m.) buvo prabréziama, kad aukléjimo priemonés neturéty vykdyti represijos,
atpildo, bendrosios prevencijos funkcijos, taip pat néra bausmé, nors tévai ar nepilnametis
gali jas laikyti bausmémis (Michailovi¢ 1., 2001 m., p. 54).

Apibendrinant i$nagrinétas ir palygintas mokslininky pozicijas, galima daryti
bendra iSvada, kad baudimas negarantuoja asmens pasikeitimo, todél alternatyviy
aukl¢jimo poveikio priemoniy visuma turi didele reikSme baudZiamojoje justicijoje.
Apskritai, kai kuriuose (ypatingai senesniuose) Saltiniuose vartojama sgvoka
,peraukléjimas® net néra tinkama, nes esminis tikslas, kurj norima pasiekti BK XI
skyriaus normomis, yra ne peraukléti ar pakeisti jaung zmogy, o padéti jam suprasti
padaryty nusikalstamy veiky zalinguma, suprasti poreikj gerbti socialiai priimtinas

normas ir padéti jsilieti i visuomen¢ mazinant poreikj nusikalsti.

2 Draksiené A. Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso komentaras (2004). Bendroji dalis (1-98
straipsniai), p. 430-431.
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3. AUKLEJAMOJO POVEIKIO PRIEMONIU TAIKYMO PRINCIPAI

Siame mokslo darbe jau atskleista, kad auklé¢jamojo poveikio priemonés yra
apibréztos Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso XI skyriuje, kuris skirtas
nepilnameciy baudziamosios atsakomybés ypatumams ijtvirtinti. Aukléjamojo poveikio
priemonés apibréziamos kaip valstybés prievartos priemonés, kurias teismas gali paskirti
nepilnameciui, o baudZiamojo jstatymo nustatytu atveju ir asmeniui iki 21 mety (jaunam
pilnameciui), kuris yra atleidZiamas nuo baudZiamosios atsakomybés arba bausmés, taip
pat kuriam atidétas bausmés vykdymas arba taikomas lygtinis paleidimas (Svedas G., et
al.,2020, p. 318). Taikyti su laisvés atémimu nesusijusias priemones skatina ir Europos
Tarybos Ministry Komiteto rekomendacijos valstybéms naréms: 1992 m. rekomendacija
,D¢€l Europos visuomeniniy sankcijy ir priemoniy taisykliy“, 2000 m. rekomendacija
,»D¢€l Europos visuomeniniy sankcijy ir priemoniy taisykliy taikymo tobulinimo*; 2010 m.
rekomendacija ,,Dél Europos probacijos taisykliy* - Siose rekomendacijose deklaruojama,
kad plésti tokiy priemoniy taikyma reikalauja pagrindiniai kiekvienos teisinés sistemos
principai, o probacija traktuojama kaip tinkama priemon¢ siekiant teisingo baudziamojo
proceso, visuomenés saugumo, nusikalstamy veiky prevencijos ir kaliniy skaiCiaus
mazinimo tiksly. Europos Tarybos Ministry Komiteto gairése ir memorandume (2010 m.)
,»Del vaiko interesus atitinkancio teisingumo® pabréziama, kad bet kokia vaiky laisvés
atétmimo priemon¢ turéty buti taikoma blogiausiu atveju ir trumpiausiam tinkamam
laikotarpiui.

Nagrinéjant aukl¢jamojo poveikio priemoniy taikymo taisykles svarbiausios
nuostatos Lietuvoje jtvirtintos Lietuvos Respublikos baudZziamajame kodekse (2000 m.),
Lietuvos Respublikos probacijos istatyme (2012 m.), Bausmiy vykdymo kodekse (2002
m.). Siai temai taip pat aktualus Lietuvos Respublikos vaiko minimalios ir vidutinés
prieziiiros jstatymas (2007), reglamentuojantis priemoniy taikyma vaikams, siekiant vaiko
teigiamy elgesio pokyc€iy, taip pat apibréziantis aukl¢jamojo poveikio priemonés -
atidavimo ] specialia aukl¢jimo jstaiga, vykdymo vaiky socializacijos centruose
svarbiausias nuostatas. Toliau nagrinéjant aukléjamojo poveikio priemoniy taikymo
galimybes, Siame darbe iSnagrinésime taikymo principus ir jy sasaja su atleidimo nuo
baudZiamosios atsakomybés ir bausmeés, bausmés vykdymo atid¢jimo ir lygtinio
paleidimo instituty jtaka taikymui.

Analizuojant auklé¢jamojo poveikio priemoniy taikymo galimybes reikalinga
identifikuoti tiksling taikymo grupg¢ ir esminius S§iy priemoniy taikymo principus.
Pirmiausia, reikia identifikuoti kurie asmenys yra aukléjamojo poveikio priemoniy
subjektas. Taikymo kontekste svarbu pabrézti, kad pagal Lietuvos Respublikos
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baudziamajj kodeksg atsako asmuo, kuriam iki nusikaltimo ar baudziamojo nusiZzengimo
padarymo buvo suéj¢ 16 mety, o BK 13 straipsnio 2 dalyje numatytais atvejais — 14
mety?!. Lietuvoje mazameciai (asmenys iki 14 m.), néra laikomi baudziamosios teisés
subjektais. Nepilnameciui, kuriam iki baudziamojo kodekso specialiojoje dalyje
numatytos pavojingos nusikalstamos veikos padarymo nebuvo sué¢je 14 mety amziaus,
aukléjamojo poveikio ar kitos priemonés gali biiti skiriamos Lietuvos respublikos
istatymy nustatyta tvarka (BK 13 straipsnio 3 dalis).

Bendrgja prasme, BK XI skyriaus ,,Nepilnameciy baudZiamosios atsakomybés
ypatumai‘ nuostatos taikomos asmenims, kuriems nusikalstamos veikos padarymo metu
nebuvo suéje astuoniolika mety. BK 81 str. 2d. nurodoma, kad BK 90 - 94 straipsniy
nuostatos (bausmiy ypatumai nepilnameciams (90), bausmés skyrimo nepilnameciui
ypatumai (91), bausmés vykdymo atidéjimas nepilnameciui (92), nepilnamecio atleidimas
nuo baudziamosios atsakomybés (93)), taip pat 82 straipsnio 1 dalies 1, 2, 3 ir 5
punktuose numatytos aukl¢jamojo poveikio priemonés (jspéjimas, turtinés Zalos
atlyginimas arba jos paSalinimas, nemokami aukl¢jamojo pobiidzio darbai, elgesio
apribojimas) gali buti taikomos asmeniui, kuriam nusikalstamos veikos padarymo metu
buvo sug¢j¢ astuoniolika mety, taiau nebuvo suéje dvideSimt vieneri metai, jeigu teismas,
atsizvelges | padarytos nusikalstamos veikos pobiidj, motyvus bei kitas bylos aplinkybes,
0 prireikus — i specialisto paaiskinimus ar iSvada, nusprendzia, kad toks asmuo pagal
socialing brandg prilygsta nepilnameciui ir baudziamosios atsakomybés ypatumy
taikymas jam atitikty Sio kodekso 80 straipsnyje numatyta paskirt;.

Aukléjamojo poveikio  priemoniy taikymas yra ypatingai svarbus ne tik
nepilnameciams, bet ir jauniems pilnameciams, nes remiantis atliktomis studijomis??
»raidos psichologijos ir neuromoksly jzvalgos aiSkiai rodo butinybe tapimag
suaugusiuoju sieti su vélesniu nei 18 mety amziumi. Nepriklausomai nuo individualiai
skirtingy brendimo procesy, galima teigti, kad jauniems Zmonéms iki mazdaug 25 mety
biidingos kitos sprendimy priémimo struktiiros ir kita atsakomybés branda, palyginus
su suaugusiaisiais. Visa tai liudija apie lanks¢iy baudziamyjy teisiniy sankcijy taikymo
prasme ne tik nepilnameciams, bet ir jauniems suaugusiesiems iki mazdaug 25 mety*

(Dinkel F., et al., 2020, p.95). Jauniems pilname¢iams, pagal socialing brandg

21 Asmuo, kuriam iki nusikaltimo ar baudziamojo nusizengimo padarymo buvo suéje keturiolika mety,
atsako uz nuzudyma (129 straipsnis), sunky sveikatos sutrikdymg (135 straipsnis), i$Zaginima (149
straipsnis), seksualinj prievartavimg (150 straipsnis), vagyste (178 straipsnis), pléSima (180 straipsnis), turto
prievartavima (181 straipsnis), turto sunaikinimg ar sugadinimag (187 straipsnio 2 dalis), Saunamojo ginklo,
Saudmeny, sprogmeny ar sprogstamyjy medziagy pagrobima (254 straipsnis), narkotiniy ar psichotropiniy
medziagy vagyste, prievartavimg arba kitokj neteisétg uzvaldyma (263 straipsnis), transporto priemoniy ar
keliy, juose esanciy jrenginiy sugadinima (280 straipsnio 2 dalis)

22 |3samiau aprasyta leidinyje Dinkel F., et al., 2020.
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prilygintiems nepilnameciams, gali biti taikomos baudziamajame jstatyme
nepilnameciams skirtos aukl¢jamojo poveikio priemones, bausmés, jy skyrimo ypatumai,
atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés, bausmés vykdymo atidé¢jimo, lygtinio
atleidimo nuo laisvés atémimo bausmés prie§ terming bei laisvés atémimo bausmeés
pakeitimo $velnesne bausme taisyklés (Uselé L. 2010, p. 70). Asmenims, teisminio bylos
nagrinéjimo metu sulaukusiems pilnametystes, kuriems nusikalstamos veikos padarymo
metu nebuvo su¢je 18 mety, atleidziant nuo baudziamosios atsakomybés, gali biti
skiriamos tik tos aukléjamojo poveikio priemonés, kurios nepazeidzia jy teisiy ir
neprieStarauja kitiems teisés aktams. Tai reiSkia, kad tokiems asmenims neturéty biti
skiriamas atidavimas tévams arba kitiems fiziniams ar juridiniams asmenims, kurie
ripinasi vaikais, ugdyti bei priziiiréti, o taip pat ir atidavimas j specialig aukléjimo jstaiga
( Draksiené A. 2004, p. 430-43).

Apibendrinus, identifikuota, kad baudziamasis jstatymas Lietuvoje tam tikrais
atvejais iSpleCia nepilnametystés 18 mety amziaus ribg ir leidzia kai kurias aukléjimo
priemones taikyti asmenims iki 21 mety.

Aukléjamojo poveikio priemoniy taikymo principai, atsizvelgiant j Siuo metu
galiojancio baudziamajj kodekso 82 straipsnj, universaliai gali biiti aiSkinami taip, kad
nepilnameciui ir jaunam pilnameciui asmeniui (iki 21 mety), padariusiam baudZiamajj
nusizengima ar nusikaltimg aukléjamojo poveikio priemonés gali biiti skiriamos jj:

a) atleidus nuo baudziamosios atsakomybés, remiantis BK VI skyriuje
satleidimas nuo baudziamosios atsakomybés® ir BK 93 straipsnyje
,hepilnamecio atleidimas nuo baudziamosios atsakomybés® numatytais
pagrindais;

b) atleidus nuo bausmés, remiantis BK X skyriuje ,bausmés vykdymo
atidé¢jimas ir atleidimas nuo bausmés‘ numatytais pagrindais.

c) atidéjus bausmés vykdyma, remiantis BK X skyriuje ,,bausmés vykdymo
atidé¢jimas ir atleidimas nuo bausmés® ir BK 92 straipsnyje ,,bausmes
vykdymo atid¢jimas nepilnameciui numatytais pagrindais.

d) lygtinai paleidus i§ laisvés atémimo viety jstaigos, remiantis Lietuvos
Respublikos bausmiy vykdymo kodekso XIII skirsnyje numatytais
pagrindais.

Pazymima, kad $esiy esamy aukléjamojo poveikio priemoniy, teismas nepilnameciui gali
paskirti ne daugiau kaip tris tarpusavyje suderintas aukléjamojo poveikio priemones.

ISnagringjus principus, galima aiSkiai nustatyti, kad BK 82 straipsnio nuostatos
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jvykdomos biitent per atleidimo nuo baudZiamosios atsakomybés, probacijos prizme ir

aukléjamojo poveikio priemoniy savaime negalima laikyti bausme.

3.1.  Atleidimas nuo baudziamosios atsakomybés ar bausmés

Nepilnameciy atleidimas nuo baudZiamosios atsakomybés jstatymu jtvirtintas BK
83 straipsnyje. Numatant, kad nepilnametis, pirma karta padargs baudziamajj
nusizengimag ar neatsargy arba nesunky ar apysunkj ty¢inj nusikaltimg, teismo gali biiti
atleistas nuo baudziamosios atsakomybeés, jeigu jis: Nepilnametis, pirma kartg padargs
baudZiamajj nusiZengimg ar neatsargy arba nesunky ar apysunkj tyCinj nusikaltima,
teismo gali biiti atleistas nuo baudziamosios atsakomybés, jeigu jis:
1) nukentéjusio asmens atsipra$é ir visiS8kai ar i§ dalies savo darbu ar pinigais
atlygino arba pasalino padaryta turting zalg, arba
2) pripazintas ribotai pakaltinamu, arba
3) pripazino savo kalte ir gailisi padares nusikalstamg veikg, arba
4) yra kity pagrindy manyti, kad nepilnametis laikysis jstatymy ir nedarys naujy
nusikalstamy veiky.
Teismas, atleidgs nepilnametj nuo baudziamosios atsakomybés Sio BK 93 straipsnio 1
dalyje numatytais pagrindais, skiria jam BK 82 straipsnyje numatytas auklé¢jamojo
poveikio priemones. Nepilnamecio atleidimas nuo baudZziamosios atsakomybés ir
aukl¢jamojo poveikio priemoniy skyrimas yra prevencinio poveikio priemoné ne tik
nepilnamediui, bet ir jj supandiai aplinkai — nurodoma baudziamojo kodekso komentare?.
Tam, kad teismas atleisty nepilnamet] nuo baudziamosios atsakomybés, privalo
egzistuoti bent viena BK 93 str. butinoji salyga ir bent viena alternatyvioji sglyga. LAT?*
yra iSaiskings straipsnio taikymg taip, kad BK 93 straipsnio taikymas yra teismo
diskrecijos teis¢, taCiau tam, kad biity galima spresti dél teismo diskrecijos teisés
realizavimo, byloje nustatyta faktiné situacija turi biiti tokia, kad egzistuoty visos
formalios BK 93 straipsnyje nustatytos salygos.”“ Nagrin¢jant BK 93 straipsnj, taip pat
butina pabrézti, kad nepilnametis gali biiti atleistas nuo atsakomybés ne tik uz
baudziamojo nusizengimo, bet kokio neatsargaus ar nesunkaus nusikaltimo padaryma, bet
ir uz apysunkio ty¢inio nusikaltimo padaryma.
Nagringjant auklé¢jamojo poveikio priemoniy skyrimo galimybes atleidZiant nuo

baudziamosios atsakomybés ar bausmés, dél BK 93 straipsnio tiek praktikoje tiek

2 Draksiené A. Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso komentaras (2004). Bendroji dalis (1-98
straipsniai), p. 477

242016 m. vasario 2 d. Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos nutartis
baudZiamojoje byloje Nr. 2K-24-976/2016
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doktrinoje yra kil¢ probleminiy klausimy, kai buvo sprendziamas klausimas dél
nepilnamecio, kuris antra karta padaré nusikalstamg veika atleidimo nuo baudziamosios
atsakomybés instituto taikymo. Jurisprudencijoje dél BK 93 straipsnio biitinosios sglygos
formuluotés - ,,nepilnametis, pirmag karta padargs* — klausimas nagrinétas pabréZtinai
nagrin¢jant ,,pirmg karta“ traktavimg. Neabejotinai svarbiausia yra LAT plenarinés sesijos
nutartis, kurioje buvo iSsamiai ir tiksliai atskleista 2000 m. BK 93 straipsnio nuostatos
,.pirma karta padares nusikaltimg“ esmé (Svedas G., et al.,2017, p. 209). Plenariné sesija
iSaiskino, kad pagal BK 93 straipsnj asmuo laikomas pirmga karta padariusi nusikalstamag
veika, jeigu pripazjstama, kad jis, nebiidamas anksc¢iau nusikaltes, yra padares tik vieng
nusikalstamg veika arba kelias nusikalstamas veikas, kurios viena kitos atzvilgiu néra
pakartotinés ir sudaro idealiajg sutaptj 2°. Tokiais atvejais laikoma, kad ,,asmuo nusikalto
pirma kartg“, gerokai susiaurina BK 93 straipsnio taikymo galimybes. Pagal iSaiSkinimg |
,pirmo karto*“ atvejus nepatenka nepilnamecCio padarytos nusikalstamos veikos,
sudarancios realigjg sutapt; BK 93 str. prasme Sie nepilnameciai atsiduria skirtingoje
padétyje nei tie nepilnameciai, kuriy pirmoji nesunki nusikalstama veika jau sulaukeé
teisinio jvertinimo ir jie nusikalto pakartotinai — svarstyta vienoje publikacijoje (Uselé L.
2014, p. 88). Taciau nagrin¢jant teismy praktika 93 straipsnio taikymo klausimu toliau,
galima rasti pavyzdj, kai atleidimas nuo baudziamosios atsakomybés nepilnameciui
pritaikomas ir esant realiai nusikalstamy veiky sutapCiai®®. Lietuvos AukS$Ciausiasis
Teismas yra pazyméjes®’, kad aplinkybé, jog asmuo padaré kelias nusikalstamas veikas,
kurios sudaro realig sutapti, savaime néra klititis atleisti jas padariusi asmenj nuo
baudziamosios atsakomybés®. Teismas sprendziant byla?®, jvertinus visus kaltinamojo
asmens charakteristikos ir gin¢o iSsprendimo aspektus, pritaikant atleidimg nuo
baudziamosios atsakomybés pazymejo, kad ,,kadangi nusikalstamas veikas nepilnametis
padaré panaudodamas smurtg, laikytina, kad bausmes tikslus tinkamai padés pasiekti
aukl¢jamosios priemonés:
1. ispéjimas;
2. elgesio apribojimas 6 ménesiams, jpareigojant asmenj Siuo laikotarpiu testi
moksla arba dirbti, o laikotarpiu nuo 22 val. iki 6 val. biiti namuose, jei tai

nesusij¢ su darbu ar mokslu.*

% Aktuali praktika baudziamosiose bylose 2008 m. Lietuvos Aukiciausiasis teismas.

% Apeliacinés instancijos teismas (Byloje nr. 1A-213-626/2018) komentavo, kad ,nagrinéjamu atveju,
nepilnamecio padaryti nusikaltimai néra t¢stiné nusikalstama veika ir sudaro realig sutapti, jo atsakomybés
klausimas buvo sprendziamas vienoje byloje, todél teiséjy kolegija konstatavo, kad byloje nebuvo pagrindo
pripazinti, jog nepilnametis padaré nusikaltimg pirma karta“.

27 Kasacinio teismo 2015-12-08 nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-555-788/2015

28 Vilniaus apygardos teismo baudZiamyjy byly skyriaus 2018 m. kovo 21 d. nuosprendis byloje nr. 1A-
213-626/2018
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Galima pastebéti, kad praktikoje, vadovaujantis tokiais pavyzdziais, kur yra jvertinamos
visos galimybes taikyti Svelnesnes, bausmei alternatyvias priemones, iSaiskinant jauno
asmens poziiir] ] situacijg ir jvertinant jo suvokimg dél delinkventinio elgesio neigiamy
rezultaty.

Apart jvardyty atleidimo nuo baudZiamosios atsakomybés taisykliy ypatumy ir
aprasytos lingvistinés problematikos, doktrinoje (Sakalauskas G., 2013, p.21-22; Svedas
G. 2017, p.211-212) jvardijama problematika, kad teismui kartais nesigauna pazvelgti |
bausmiy skyrimg placiau ir pritaikyti bausmei alternatyvias priemones. Teiséjai,
prokurorai ir mokslininkai mano, kad nepilnamecio atleidimg nuo baudziamosios
atsakomybés (BK 93 straipsnis) reikéty taikyti ne tik pirmg karta padariusiems
nusikalstama veika nepilnameé¢iams (Svedas G. 2017, p.212).

Siame kontekste svarbu priminti, kad aukléjamojo poveikio priemonés gali biti
paskirtos ir tokiais atvejais kai dél objektyviy priezas¢iy asmuo negali atlikti jam paskirty
vieSyjy darby ar laisvés apribojimo bausmés. Pabréztina, kad Siy priemoniy taikymas
atleidimo nuo bausmés atveju gali buti ribojamas remiantis kitomis taisyklémis,
pavyzdziui atleidimo nuo bausmés kai sutrinka psichika ir dél to asmuo negali suprasti
savo veiksmy esmés, jy valdyti. Tokiu atveju asmeniui jprastai skiriamos priver¢iamosios
medicinos priemonés ir tik teismas gali skirti aukl¢jamojo poveikio priemone, kas
reiskia, kad nei amnestijos aktu, nei malonés tvarka jos negali biiti paskirtos (Svedas G.,
et al., 2020, p.320).

Apibendrinant, daroma iSvada, kad pagal BK 93 straipsnj teismas gali atleisti
asmen] nuo baudZiamosios atsakomybés, nutraukti jam baudZiamaja bylg ir taikyti
aukléjamojo poveikio priemones, esant visoms Siame jstatyme numatytoms biitinoms
salygoms ir bent vienai alternatyviai sglygai, o aplinkybé, jog asmuo padaré kelias
nusikalstamas veikas, kurios sudaro realig sutapti, savaime néra klititis atleisti jas

padariusj asmenj nuo baudziamosios atsakomybes.

3.2.  Bausmés vykdymo atidéjimas

Lietuvos probacijos tarnybos duomenimis?®, 2023 metais, buvo 87 asmenys jtraukti
] registrg, kuriems bausmés vykdymas atidétas baudZiamojo kodekso 92 straipsnio
pagrindu. BK 92 straipsnio 1 dalis nurodo, kad nepilname¢iui, nuteistam are$to bausme,
teismas gali atidéti paskirtos bausmés vykdyma nuo vieno ménesio iki devyniy ménesiy ir

paskirti jam intensyvig prieziirg — nepilnamecio buvimo vietos pagal nustatyta laika

2 Darbo su asmenimis, esandiais lietuvos probacijos tarnybos prieZifiroje, statistiné ataskaita (2024), 2023
m. sausio-gruodzio ménesiy duomenys. Eil. nr.2, stulpelis nr. 15.

21



kontrole elektroninio steb&jimo priemonémis. Nepilnamecio buvimo vietg ir laikg nustato
teismas. Kartu su intensyvia prieZiiira teismas gali paskirti nepilnameciui vieng ar kelias
tarpusavyje suderintas Sio kodekso 82 straipsnyje numatytas aukléjamojo poveikio
priemones, i$skyrus atidavimg } specialig aukléjimo jstaiga, ir nustatyti laika, per kurj
nepilnametis turi jas jvykdyti.

BK 92 straipsnio 2 dalis nurodo, kad nepilnameciui, nuteistam laisvés atémimu uz
vieng ar kelis neatsargius nusikaltimus arba laisvés atémimu ne daugiau kaip penkeriems
metams uZ vieng ar kelis ty€inius nusikaltimus, teismas gali atidéti paskirtos bausmeés
vykdyma nuo vieneriy iki trejy mety. Bausmés vykdymas gali biiti atidétas, jeigu teismas
nusprendZzia, kad yra pakankamas pagrindas manyti, kad bausmes tikslai bus pasiekti be
realaus bausmés atlikimo.

BK 92 straipsnio 3 dalis nurodo, kad nepilnameciui, nuteistam daugiau kaip
penkeriems metams uz vieng ar kelis tyCinius nusikaltimus, iSskyrus labai sunkius
nusikaltimus ir sunkius nusikaltimus, numatytus BK XV, XVI, XVII, XVIII, XX, XXI,
XX, XXXII, XXXV, XXXVII, XLIV skyriuose, teismas gali i§ dalies atidéti paskirtos
bausmés vykdyma. I$ dalies atidédamas bausmés vykdyma, teismas nustato po teismo
nuosprendzio jsiteis¢jimo nedelsiant atliktinos laisvés atémimo bausmés dalj, kuri negali
buti trumpesné kaip $esi ménesiai ir ilgesné kaip vieneri metai, taip pat nuo vieneriy iki
trejy mety likusios neatliktos bausmés vykdymo atidéjimo terming. Bausmiy vykdymo
atidéjimas pagal §j straipsnj gali biti jgyvendinamas nepilnameciui jeigu teismas
nusprendzia, kad yra pakankamas pagrindas manyti, kad bausmés tikslai bus pasiekti be
realaus bausmes atlikimo arba asmeniui atlikus tik jos dalj. Taikant areSto bausmés
vykdymo atid¢jima teismas turi konstatuoti, kad yra pakankamas pagrindas manyti, kad
bausmes tikslai bus pasiekti be realaus bausmés atlikimo. Tai reiSkia, kad teismas,
vadovaudamasis bendraisiais bausmiy skyrimo pagrindais (BK 54 straipsnis) ir bausmiy
skyrimo nepilnameciui ypatumais (BK 91 straipsnis), turi jvertinti LAT ir Zemesnés
instancijos teismy jurisprudencijoje pakankamai i§samiai iSvardytas aplinkybes, susijusias
su padaryta nusikalstama veika, tiek ir aplinkybes, susijusias su nepilnamecio asmenybe
(Levon J., Svedas G., 2022, p. 181).

Pirmiausiai tai iSnagrinéjus pirmas tris BK 92 straipsnio dalis, identifikuojame, kad
tai yra bausmiy, susijusiy su laisvés suvarzymo §velninimo opcija. Sio darbo
nagrin¢jamos temos prasme aktualu tai, kad teismas nepilnameciui paskiria vieng ar
kelias tarpusavyje suderintas BK 82 straipsnyje numatytas aukléjamojo poveikio
priemones, i$skyrus atidavimg j specialig aukléjimo jstaiga. Kartu teismas nustato laika,

per kurj nepilnametis turi jvykdyti auklé¢jamojo poveikio priemones.
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Toliau, svarbu yra palyginti ir pabrézti BK 92 straipsnio 1 dalies, BK 92 straipsnio
2 dalies ir BK 92 straipsnio 3 dalies skirtumus taikant aukléjamojo poveikio priemones:
atidedant areSto bausme¢ teismas ,,gali“ paskirti auklé¢jamojo poveikio priemones, o
atidedant laisvés atémimo bausmes teismas yra jpareigotas ir ,,privalo paskirti viena ar
kelias aukléjamojo poveikio priemones, i§skyrus vieng - atidavimg j specialig auklé¢jimo
Istaiga, jos teismas atidédamas bausmés vykdymga paskirti negali. Lietuvos AukSc¢iausiojo
teismo praktikoje pazymima®’, kad ,, bausmés vykdymo atidéjimo institutas yra viena is
baudziamosios atsakomybés jgyvendinimo formy, leidZianti kontroliuoti nusikalstamas
veikas padariusiy asmeny elgesj laisvéje, neardant jy socialiniy ir ekonominiy rysiy,
apsaugant nuo neigiamo kaliniy poveikio, taip mazinant nusikalstamy veiky recidyvo
tikimybe “. Reikia atkreipti démesj, kad bausmés vykdymo atidéjimas yra probacijos
budas mums savaime suponuoja, kad bausmés atidéjimas vis tiek reiskia tolimesne
asmens priezilirg nustatytg laikotarpj. Jstatyme3! probacija apibiidinama kaip ,,salyginé
alternatyva paskirtai laisvés atémimo bausmei (bausmés vykdymo atid¢jimas ir lygtinis
paleidimas i$ pataisos jstaigy), kurios metu vykdoma probuojamojo priezitira®. Taisyklése
dél laisvés netekusiy nepilnameéiy apsaugos (Havanos taisyklés®?) pabréziama, kad
nepilnameciams laisvé galéty biiti suvarzyta tik laikantis principy ir procediry nustatyty
standartinése minimalios nepilnameciy teisingumo vykdymo taisyklése (Pekino
taisyklés3?) ir Havanos taisyklése, o nepilname¢io laisvés atémimas turéty biti pasitelkta
tik kaip ultima ratio priemoné ir tik jmanomai trumpiausiam reikalingam laikotarpiui.
Bausmés vykdymo atidéjimas nepilnameciui — sglyginé atleidimo nuo bausmeés rasis, kai
nepilnameciam asmeniui atidedamas paskirtos bausmés vykdymas nustatant bandomaji
laikotarpj, per kurj turi bati vykdomos teismo paskirtos aukléjamojo poveikio priemonés
ir kitos pareigos (Svedas G., et al, 2020, p. 241). Bausmés vykdymo atidéjimas
nepilnameciui gali biti taikomas nepriklausomai nuo padarytos nusikalstamos veikos
rusies, taip pat nusikaltimo sunkumo, jo pavojingumo pobiidzio ar laipsnio (Levon J.,
Svedas G., 2022, p. 181). Baudziamajame jstatyme néra jtvirtintas draudimas
pakartotinai taikyti bausmés vykdymo atid¢jima, jeigu nusikalstama veika padaryta

vykdymo atidéjimo laikotarpiu, bet tokiais atvejais bausmés vykdymo atidéjimas

% Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo, baudZiamyjy byly skyriaus, 2020 m. birzelio 6 d. nutartis
baudziamojoje byloje Nr. 2K-143-1073/2020.

81 Lietuvos Respublikos probacijos jstatymas (2012). Valstybés Zzinios, 2012-01-06, Nr. 4-108. (Zr.
suvestiné redakcija nuo 2023-01-01), 1 str.

32 Jungtiniy Tauty 1990 m. gruodzio 14 d. Generalinés asambléjos rezoliucija Nr. 45/113 priimtos taisyklés
dél laisvés netekusiy nepilnameciy apsaugos. 2str.

3 Jungtiniy Tauty 1985 m. lapkri¢io 29 d. Generalinés asambléjos rezoliucija Nr.A/RES/40/33 priimtos
standartinés minimalios nepilnameciy teisingumo vykdymo taisyklés, 17 str. b.
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taikytinas kaip iSimtis, atsizvelgiant j padaryty nusikalstamy veiky pavojingumo pobiidj ir
laipsnj, atsakomybe lengvinan¢ias aplinkybes, taip pat j kitus byly duomenis (Svedas G.,
etal., 2020, p. 248).

Apibendrinant, galima teigti, kad LR BK 92 straipsnio nuostatos suteikia galimybe
teismui atidéti nepilnameciui paskirtos bausmés vykdyma identifikavus, kad bausmés
tikslai gali biiti pasiekti be realaus bausmeés atlikimo arba asmeniui atlikus tik jos dalj.
Tokiu budu jgyvendinant Jungtiniy Tauty priimtas taisykles skirtas nepilnameciy
apsaugai ir teisingumo vykdymui, kuriose yra pabréziama, kad realus laisvés atémimas

turi biiti taikomas tik kraStutiniu atveju.

3.3.  Lyagtinis paleidimas
Pirmiausia nagrinéjant lygtinio paleidimo samprata, doktrinoje galime rasti

universaliy apibtidinimy, kaip antai, kad lygtinis paleidimas — tai i§ esmés prizilirimas
likusios laisvés atémimo bausmés atlikimas visuomengje, kai laisvés atémimo bausmé
tiesiog modifikuojasi ir yra vykdoma neizoliavus asmens nuo visuomenés, o bausmiy
vykdymo teisiniai santykiai nutriksta tuomet, kai baigiasi paskirtos laisvés atémimo
bausmés terminas, kuris sutampa su lygtinio paleidimo pabaigos terminu (Vosyliiite A.
2017, p. 208). Aukléjamojo poveikio priemoniy sgsajg su lygtiniu paleidimu reikéty
nagrinéti per esming¢ lygtinio paleidimo struktiirg, kuriag numato Lietuvos Respublikos
bausmiy vykdymo kodekso (toliau — BVK) 82 straipsnis. Nepilnameciai atliekantys
terminuoto laisvés atémimo bausme¢ gali buti lygtinai paleisti i§ laisvés atémimo viety
Jstaigos esant nors vienai 1§ papildomy salygy:

e Jeigu asmens nusikalstamo elgesio rizika Zema, arba

e jeigu asmuo padaré akivaizdzig pazangg mazindami nusikalstamo elgesio rizika;
iSskyrus BVK 82 straipsnio 2 dalyje nurodytus nuteistuosius.
Lygtinai paleistiems iS laisvés atémimo viety jstaigos asmenims yra taikomos tokios
probacijos salygos:

1. intensyvios prieziiros metu nustatytu laiku bati nustatytose vietose ir laikytis
intensyvios priezitiros vykdymo salygy, nustatyty probacijos jstatyme34, jeigu
lygtinis paleidimas i§ laisvés atémimo viety jstaigos buvo taikytas pagal Bausmiy
vykdymo kodekso 82 straipsnio 3 arba 4 dalj;

2. dalyvauti elgesio pataisos programose;

3 Lietuvos Respublikos probacijos jstatymas (2012). Valstybés Zinios, 2012-01-06, Nr. 4-108. (Zr.
suvestiné redakcija nuo 2023-01-01), 15 str.
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3. gydytis priklausomybés nuo psichikg veikian¢iy medziagy ligas, jeigu toks
gydymas buvo pradétas ir nebaigtas laisveés atémimo viety jstaigoje;

4. nesilankyti tam tikrose vietose;

5. nevartoti psichika veikian¢iy medziagy, jeigu nusikalstamg veika, uz kurig
nuteistasis atlieka bausme, padaré biidamas apsvaiges nuo Siy medziagy;

6. nebendrauti su tam tikrais asmenimis ar asmeny grupémis;

7. darbingo amziaus probuojamieji — per penkiolika dieny nuo paleidimo jsidarbinti
arba uzsiregistruoti Uzimtumo tarnyboje.

Probacijos jstatymo 29 ir 30 straipsniuose nustatyta tvarka lygtinai paleistam
1§ laisvés atémimo viety ijstaigos nuteistajam gali buti paskirtos ir kitos pareigos,
aukl¢jamojo poveikio priemonés arba baudziamojo poveikio priemonés, intensyvi
priezitira arba Probacijos jstatymo 15 straipsnio 1 dalyje nurodytos pareigos gali biiti
pakeistos kitomis pareigomis, auklé¢jamojo poveikio priemonémis arba baudziamojo
poveikio priemonémis, intensyvia prieziiira. Probacijos jstatyme nagrinéjant aukléjamojo
poveikio priemoniy taikymg, taip pat paZyméta, kad probacijos tarnybos teikimu®
teismas gali pakeisti probuojamajam paskirtas aukl¢jamojo poveikio priemones,
baudziamojo poveikio priemones ir (ar) pareigas, taip pat probacijos jstatymo 15
straipsnyje nustatytas pareigas kitomis Baudziamojo kodekso IX skyriuje numatytomis
baudziamojo poveikio priemonémis ir (ar) BK 75 straipsnio 5 ar 6 dalyje numatytomis
pareigomis arba §io BK 82 straipsnyje numatytomis aukl¢jamojo poveikio priemonémis.

Lygtinis paleidimas sudaro salygas skatinti lygtinai paleisto asmens atsakomybe ir
savarankiSkumg (Vosylitit¢ A. 2017, p. 210). Pasauliniu mastu galima kalbéti apie esantj
konsensusa, kad laisvés atémimo bausmei jvykdyti pirmenybé taikytina nestacionarioms,
1 bendruomeng orientuotoms bausméms, neformalios reakcijos (diversijos) pirmenybé
pries formaly procesa, orientavimasis ] atkuriamojo teisingumo (angl. restorative justice)
principus arba ] per¢jimg gyvenimui laisvéje orientuotas jkalinimas, su lygtinio paleidimo
galimybeémis ir probacijos tarnyby arba pagalbg nuteistiesiems teikianciy nevyriausybiniy
organizacijy priezitira (Diinkel F. 2017, p. 117).

SavarankiSkumo ir atsakomybé salygy sudarymas ypatingai svarbus jauniems
asmenims, kadangi nepilnameciai kurie anksti patenka j laisvés atémimo vietas bet kuriuo
atveju yra atribojami nuo normalaus ir realaus gyvenimo salygy. Manytina, kad netaikant
lygtinio paleidimo visais jmanomais atvejais kai nepilnameciui yra atimta laisve, sudaro

Siltnamio efekto biisena jo asmenybei, kuri toliau uz jo riby sunkiai adaptuojasi. Tokig §io

% Lietuvos Respublikos probacijos jstatymas (2012). Valstybés Zinios, 2012-01-06, Nr. 4-108. (Zr.
suvestiné redakcija nuo 2023-01-01), 29 str. 2d.
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darbo autorés nuomong i§ dalies patvirtina ir duomenys nurodantys, kad galima aptikti
gausiy raidos psichologijos tyrimy apie nuo amziaus priklausomg vidinés elgesio
kontrolés raidg, kurios rezultatai rodo zymy jvairiy stebéjimo jgidziy didéjimg ir su
juo lygiagreciai susijusiy rizikingo elgesio apraiSky maZzéjima, pereinant i§ vélyvosios
paauglystés j jauny suaugusiyjy amziy (Dinkel F., et al. 2020, p. 93).

Apibendrinant darytina isvada, kad lygtinis paleidimas yra modifikuota laisvés
attmimo bausme, kuri atlickama visuomengje, nepilnamet] prizilrint jpareigotai
institucijai. Nepilnameciui, kuris lygtinai paleistas i§ laisvés atémimo jstaigos, gali biti
skiriamos BK 82 straipsnyje nurodytos aukl¢jamojo poveikio priemonés, o tinkamg jy

ivykdyma kontroliuoja Lietuvos probacijos tarnyba

3.4.  Auklé¢jamojo poveikio priemoniy nevykdymo pasekmes

Aukléjamojo poveikio priemonés neapsiriboja vien tik formaliu jy paskyrimu, kaip
galima suprasti i§ anksciau Siame darbe analizuotos medziagos ir priemoniy ypatumy.
Paskirty aukléjamojo poveikio priemoniy vykdymas yra kontroliuojamas numatyty
institucijy ir asmeny. Nevykdymo, ar netinkamo vykdymo pasekmés yra numatytos
Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso 89 straipsnyje, nurodant, kad jeigu
nepilnametis, kuriam paskirta viena aukléjamojo poveikio priemoné, jos nevykdo ar
netinkamai ja vykdo ir dél to buvo ne maziau kaip du kartus jspétas, teismas gali pakeisti
ta poveikio priemong bet kokia kita aukléjamojo poveikio priemone, i§skyrus atidavima ]
specialig aukléjimo jstaigg. O jeigu nepilnametis, kuriam yra paskirtos dvi ar trys
aukléjamojo poveikio priemonés, jy nevykdo arba jas vykdo netinkamai ir dél to buvo ne
maziau kaip du kartus jspétas, teismas gali pakeisti jas kitomis aukléjamojo poveikio
priemonémis, jskaitant atidavimg j specialig aukléjimo jstaiga. Teismas keicia aukléjamojo
poveikio priemones tik remdamasis Sios priemonés vykdyma kontroliuojanciy institucijy
teikimu. Svarbu pabrézti, kad kontroliuojancios institucijos nepilnametj turi jspéti ne
maziau kaip du kartus, pries teikiant teismui praSyma dél priemoniy keitimo — tai yra
bitinoji jstatymo salyga.

Nepilname€io pareiga yra saziningai ir tinkamai vykdyti teismo paskirtas
priemongs, o teismo pareiga, keiiant jau paskirtas priemonés, yra jsitikinti ar institucijy
ispé&jimai yra pagristi, ar asmuo tur¢jo visas galimybes vykdyti paskirtas priemones (ar
vieng jy), ar nebuvo apsunkintas aukléjamojo poveikio priemoniy vykdymas, ar buvo
atitikta jstatymo reikalavimai dél jspéjimy kiekio ir panaSiai, ypatingai kai yra
sprendziama dél griez¢iausios auklé¢jamojo poveikio priemonés — atidavimo | specialig

jstaiga. Stai Kauno apygardos teismo byloje Nr. 1S-490-327/2018, dél aukléjamojo
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poveikio priemonés keitimo buvo konstatuota, kad asmeniui buvo paskirta tik viena
aukléjamojo poveikio priemong, dél ko paskirtos priemonés nevykdymo keitimas iSkart
pritaikant griez€iausig priemon¢ yra negalimas. Netinkamu paskirtos aukléjamojo
poveikio priemonés vykdymy pripazjstamos tokios situacijos, kai nepilnametis priemong
atlieka tik 1§ dalies, pavyzdziui, teismo jspétas nedaro naujy nusikaltimy, bet daro
administracinius nusizengimus; jsipareigoj¢s savo darbu pasalinti padarytg Zala tai daro
atmestinai; jpareigotas mokytis — nelanko mokyklos; kai tinkamai vykdo tik vieng i§ keliy
paskirty priemoniy.

Nepilnametis, ar jo atstovas gali teikti argumentuotus paaiSkinimus, dél tinkamai
nevykdomos aukl¢jamojo poveikio priemonés, kad teismas suprasty priezastis.
Baudziamosios teisés doktrinoje pabréziama, kad kai asmuo dél objektyviy priezasciy
negaléjo jvykdyti paskirtos priemonés (pavyzdziui, dél sunkios ligos, prarasto darbo,
gyvenamosios vietos pakeitimo (kai tai nepriklauso nuo nepilnamecio valios), teismas
turéty pakeisti tokia priemone tokia, kuria nepilnametis galéty praktiskai jvykdyti (Svedas
G., et al., 2020, p. 332). Keisdamas auklé¢jamojo poveikio priemones, teismas neprivalo
skirti visiSkai naujos priemonés, o gali pakeisti vieng i§ anksCiau paskirty priemoniy,
palikdamas kitg ar kitas nepakeistas. Keiciant aukl¢jamojo poveikio priemones, teismas
turéty parinkti labiausiai tarpusavyje derancias priemones, paisant jstatymy leid¢jo siekio,
kad pirmiausiai biity panaudotos visos galimos Svelniausios auklé¢jamojo poveikio
priemongs, kurios galéty teigiamai jtakoti nepilnamet; (Jatkevicius A. 2004, p. 455 —
456).

Apibendrinant darytina iSvada, kad aukléjamojo poveikio priemoniy nevykdymas
lemia priemoniy keitimo poreikj, individualiai atsizvelgiant | kiekvieng situacija,
pirmiausiai iSnaudojant visas Svelniausias priemonés. Galiausiai, jeigu teismas turi
pagrinda manyti, kad nepilnametis piktybiSkai nevykdo priemoniy ar kitos aukléjamojo
poveikio priemonés nepadés, arba jau yra iSnaudotos visos galimybeés skirti kitas
priemongs — teismas gali skirti griez€iausia auklé¢jamajg priemong ir nepilnamet;j atiduoti |
specialig aukléjimo jstaigg. Doktrinoje yra pozicija, kad vengimo vykdyti baudziamojo
poveikio priemones ar jpareigojimus, paskirtus bausmés vykdymo atidéjimo atveju,
teisiniai padariniai pagal savo pobiidj yra baudziamosios teisés dalykas ir turéty biiti
reglamentuojami BaudZiamajame kodekse (Svedas G., et al., 2017, p. 213). Atleidus
pilnamet] nuo baudziamosios atsakomybés jstatymas taip pat nenumato galimybés
atnaujinti baudziamosios bylos nagrin¢jimo teisme, jeigu nepilnametis, nevykdo ar
netinkamai vykdo jam paskirtas aukléjamojo poveikio priemones. Kita vertus, tarp

mokslininky vyrauja ir kita pozicija, kad aukléjamojo poveikio priemoniy negalima
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sulyginti su bausme ir taikyti grieztus efektyvumo, o kartu ir pasekmiy kriterijus
(Pakstaitis L. 2007, p. 41), nes §iy priemoniy poveikis turéty gluidéti nepilnamecio

]sipareigojime.

4. AUKLEJAMOJO POVEIKIO PRIEMONIU RUSYS IR JU
TAIKYMAS PRAKTIKOJE

I$nagrinéjus aukléjamojo poveikio priemoniy taikymo pagrindus ir principus, toliau
darbe skiriamas démesys visoms aukl¢jamojo poveikio priemoniy raSims, kurios
iSvardytos jstatyme. Kiekvienos priemonés taikymo praktikoje specifikos supratimas yra
labai svarbus tinkamai individualizuojant bausmg. R. Draksas (2006, p. 32) yra pabrézgs,
kad vadovaudamasis bendrais bausmés skyrimo pagrindais, teismas turéty parinkti tokia
bausme¢, kuri labiausiai pozityviai veikty nepilnamet;i asmenj ir uZkirsty kelig
nusikalstamo elgesio recidyvui. Apskritai svarbu jsivertinti kiekvienos auklé¢jamojo
poveikio priemonés potencialg ir ypatybes, norint i$siaiSkinti kaip praktikoje yra taikomas
aukl¢jamojo poveikio priemoniy individualizavimas, renkantis i§ SeSiy skirtingy
aukl¢jamojo poveikio priemoniy: jspé€jimo; turtinés zalos atlyginimo arba jos paSalinimo;
nemokamy auklé¢jamojo pobiudzio darby; atidavimo tévams ar kitiems fiziniams ar

juridiniams asmenims; elgesio apribojimo; atidavimo j specialig aukl¢jimo jstaiga.

4.1.  Isp¢jimas
Ispéjimas yra §velniausia teismo skiriama aukléjamojo poveikio priemoné. Sios
priemonés skyrimas jtvirtintas baudziamojo kodekso 83 straipsnyje:

1. Isp¢jimas gali biti skiriamas nepilnameciui kaip savarankiSka aukléjamojo
poveikio priemon¢ arba kartu su kitomis tokiomis priemonémis.

2. Teismas, skirdamas nepilnameciui $ig aukléjamojo poveikio priemong, rastu
iSaiSkina galimas teisines pasekmes, jeigu jis padaryty naujy nusikalstamy
veiky.

Ispéjimo priemonés esme¢ sudaro oficialus praneSimas nepilnameciui apie teisinius
padarinius, kuriuos sukelty naujos nusikalstamos veikos padarymas, aukléjamojo
poveikio priemonés nevykdymas arba netinkamas vykdymas (Svedas G., et al., 2020, p.
321). Pateikiant pavyzdj, skirdamas Sig priemone, teismas nepilnametj jspéja, kad ,,tuo
atveju, jeigu nepilnametis biidamas anksCiau teistas uz baudziamojo nusizengimo

padaryma, vél padarys baudZiamajj nusiZzengima, jam galéty buti paskirta daugiau ar

28



grieztesniy aukléjamojo poveikio priemoniy‘,

Teismas skirdamas nepilnameciui
Ispéjima taip pat gali jam iSaiSkinti ir kitas teisines pasekmes, kurios atsiras, jeigu
nepilnametis padarys naujy nusikalstamy veiky.3” Jspéjimas, kaip viena i§
nepilnameciams taikomy aukléjamojo poveikio priemoniy daZnai minimas ir kity
uzsienio S$aliy jstatymuose (pvz. Austrijos, Graikijos, Lenkijos, Vokietijos ir pan.)
(Draksiené A., DrakSas R. 2007, p. 149). Anot baudziamojo kodekso komentaro,3®
jspéjimas gali biiti skiriamas kai nepilnametis atsitiktinai padaro nusikalstamg veikg ir yra
linkes pasitaisyti, nuoSirdZiai gailisi, supranta savo kalte ir elgesio netinkamuma, pasiZzada
mokytis, gerai elgtis, dirbti. Praktikoje jspéjimas dera su visomis kitomis auklé¢jamojo
poveikio priemonémis: jspéti nepilnamet] galima nurodant jam atlyginti arba paSalinti
turting zala, jpareigojant atlikti aukléjamojo pobiidZio darbus, atiduodant jj ugdyti ir
prizitréti tévams ar kitiems asmenims, nustatant jam jpareigojimus arba draudimus
elgesio apribojimo atveju (Svedas G., et al., 2020, p. 321).

Nagrinéjant teismy praktikg, baudziamojoje byloje nr. N1-691-791/2019, skiriant
aukléjamojo poveikio priemong — jspé€jimg, suderinta su kitomis priemonémis, teismo
nuomone ,prokuroro pasiilytos aukléjamojo poveikio priemonés — jspéjimas ir elgesio
apribojimas SeSiems ménesiams, atsizvelgus j nusikalstamos veikos padarymo aplinkybes
ir kaltinamqjj charakterizuojanciq medziagq, gali padéti jam pakeisti elgesj, sulaikyti nuo
naujy nusikalstamy veiky darymo, todél E. K. skirtinos Sios aukléjamojo poveikio
priemonés (BK 82, 83(ispéjimas), 87 straipsniai)®, kai nepilnametis buvo teigiamai
charakterizuojamas ir teismas tur¢jo svariy argumenty manyti, kad nurodytos, suderintos
auklé¢jamojo poveikio priemonés leis tinkamai jgyvendinti teisingumg ir néra tikétina, kad
kaltinamasis linkes toliau nusizengti. Kitoje byloje, nepilnametis atleistas nuo
baudziamosios atsakomybés uz nusikaltimo, numatyto BK 140 straipsnio 1 dalyje
padarymg. Vadovaujantis BK 93 straipsnio 2 dalimi, 82 straipsnio 1 dalies 1 punktu, 83
straipsniu, skirta aukléjamojo poveikio priemoné — jspéjimas, isaiSkinant asmeniui, kad
padarius nauja nusikalstama veika, jis negalés biti atleistas nuo baudziamosios
atsakomybés. Nusprendziant skirti tokig aukléjamojo poveikio priemong teismas vertino,
kad, ,.kaltinamasis D. T. bidamas nepilnameciu padaré jam inkriminuotq nusikaltimg,

taciau yra neteistas, mokykloje vertinamas teigiamai, nusikalto pirmq kartq, prisipazino

% Jatkevi¢ius A. Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso komentaras (2004). Bendroji dalis (1-98
straipsniai), p. 439-440.

37 Jatkevi¢ius A. Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso komentaras (2004). Bendroji dalis (1-98
straipsniai), p. 440.

3 Jatkevi¢ius A. Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso komentaras (2004). Bendroji dalis (1-98
straipsniai), p. 439.
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padares jam inkriminuotq nusikaltimq, gailisi, supranta savo veiksmy neteisétumg,
suvokia nusikalstamos veikos padarinius, neigiamai vertina savo poelgj. Atsizvelgiant j
tai, kad kaltinamojo atzvilgiu po Sio nusikaltimo padarymo néra pradéta kity ikiteisminiy
tyrimy, todél pripaZintina, kad nagrinéjamoje byloje pagal teismo nustatytas bylos
aplinkybes yra pagrindas konstatuoti BK 93 straipsnio 1 dalies 3 punkte numatytq
alternatyvig sqlygq: baudziamojoje byloje esanti medziaga apie kaltinamojo asmenybe, jo
gyvenimo bei aukléjimo sqlygas, jo elgesj pries, po ir nusikalstamos veikos metu leidzZia
teigti, kad jis laikysis jstatymy ir nedarys naujy nusikalstamy veiky, todél jo atzvilgiu
taikytinos BK 93 straipsnyje numatytos nuostatos, nepilnametis atleistinas nuo
baudziamosios atsakomybés, baudzZiamoji byla jo atzvilgiu nutrauktina ir jam
taikytinos aukléjamojo poveikio priemonés. (Byla nr. N1-3-408/2019). Naujausioje
teismy praktikoje reikSmingesniy poky¢iy, dél jspéjimo skyrimo vertinant asmenybe,
nejzvelgiama. Pavyzdziui, nagrinéjant dar vienos bylos aukléjamojo poveikio paskyrimo
argumentus ir derinimg stebima testiné tendencija. Minimoje byloje (Byla nr. 1-462-
1007/2024) nepilnametis atleistas nuo baudziamosios atsakomybés uz BK 178 straipsnio
2 dalyje padaryta nusikalstamg veika, veikiant bendrininky grupgje: ,,Is baudZiamosios
bylos medziagos matyti, jog nepilnametis V. S. nusikalto pirmq kartq, padaré apysunkj
tycinj nusikaltimq, pripaZino savo kalte ir gailisi padares nusikalstamq veikq, Zala
atlyginta, nukentéjusioji apklausiama ikiteisminio tyrimo metu nurodé, jog jis jos
atsiprasé. Siuo metu jo atzvilgiu taikoma vidutinés prieziiiros priemoné — apgyvendinimas
ir ugdymas Vaiky socializacijos centre vieneriems metams, todeél galima daryti iSvadg,
jog ateityje jis laikysis jstatymy ir nedarys naujy nusikalstamy veiky. Atsizvelgiant j tai,
V. S. atleistinas nuo baudZiamosios atsakomybés ir jo atzvilgiu baudziamoji byla
nutrauktina (BK 93 straipsnio 1 dalies 1 punktas, 3 punktas). Jam skirtina aukléjamojo
poveikio priemoné — jspéjimas (BK 82 straipsnio I dalies I punktas, 83 straipsnis)*.
Ispéjimas kartais teorijoje aiSkinamas dar placiau — kaip priemoné galinti turéti
atitinkamg poveiki ne tik nepilnameciui, bet kartu ir netiesioginio jspéjimo funkcija
asmenims, kad biitina gerinti nepilnamecio elgesio prieziiirg, jo darbo, mokymosi salygas.
Taciau taip pat doktrinoje nurodoma, kad taip traktuojant §ig priemone¢ pernelyg
iSple¢iamas jos turinys (Pakstaitis L., 2007, p. 42). Su tokiomis doktrinoje i§sakytomis
pozicijomis galima tikrai i§ dalies sutikti, kad pageidautinu atveju jspéjimo ir viso
proceso iki jsp¢jimo paskyrimo, nepilnameciui savaime turéty pakakti susidrausminti, o

taip pat ir tévams skirti intensyvesne prieZiiirg savo vaikui.
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Apibendrinus, darytina iSvada, kad jspéjimas, kaip aukl¢jamojo poveikio priemoniy
risis yra Svelniausia, suderinama su kitomis priemonémis, taciau problemg galima
1zvelgti, kad dél savo ,,Svelnumo* jspéjimg daznai galima laikyti tik formalia prevencine
priemone, kurios kaip vienintelés priemonés laikytis ir nekartoti nusikalstamo elgesio,
matyt gali tik ryztingai nusiteike asmenys, kurie ,,paslydo® gyvenime ir yra gebantys
i8siugdyti socialiniy normy supratimg ir biitingjj atsarguma apgalvojant savo veiksmus.
Ispéjimas, tarsi teismo pagriimojimas pirStu, jspéjantis nesielgti blogai ateityje, kitu atveju

grés rimtesnés pasekmes.

4.2.  Turtinés zalos atlyginimas arba jos pasalinimas

Turtinés zalos atlyginimas arba jos pasalinimas kaip auklé¢jamojo poveikio
priemoné jstatyme numatytas baudZziamojo kodekso 84 straipsnyje:

1. Turtinés zalos atlyginimas arba jos pasalinimas skiriamas tik tuo atveju, kai
nepilnametis turi 1éSy, kuriomis savarankiSkai disponuoja, arba padaryta
zalg gali pasalinti savo darbu.

2. Turtiné zala turi biiti atlyginta arba paSalinta savo darbu per teismo nustatyta
terming.

Sios teismo skiriamos auklé¢jamojo poveikio priemonés esme sudaro jpareigojimas
nepilnameciui, turin¢iam savarankiskai disponuojamy lésy, per teismo nustatyta terming
atlyginti nusikalstama veika padaryta Zalg arba ja pasalinti savo darbu (Svedas G., et al.,
2020, p. 322). Si priemoné gali bati skiriama viena arba kartu su kitomis aukléjamojo
poveikio priemonémis, skiriant ne daugiau nei tris priemones vienu metu. Kita vertus,
baudZiamosios teisés doktrinoje yra abejojama galimybe turtinés zalos paSalinimg skirti
kartu su nemokamais auklé¢jamojo poveikio darbais, jpareigojimu dirbti ar Kkitais
numatytais elgesio ribojimo jpareigojimais, kurie uZtrunka ilgai ar uZima daug laiko
norint juos jgyvendinti. Reikia numanyti, kad jaunam asmeniui gali buti sudétinga spéti
atlikti visas paskirtas auklé¢jamojo poveikio priemones, ypatingai svarstant, kad daznai
nepilnameciams teismas nurodo toliau t¢sti mokslus, o tai savaime yra siekis mokytis —
reiskia taip pat ir atlikti namy darbus, be to neabejotinai reikalingas ir poilsio laikas.

Sios aukléjamojo poveikio priemonés taikymui ir jvykdymui didele efektyvumo
jtaka turi skiriamas terminas priemonei jgyvendinti. Autoré sutinka su doktrinoje
iSskiriama klausimo problematika, kad i§ esmés jstatymas nenumato taisyklés, pagal kurig
buty sprendziamas tolesnis auklé¢jamojo poveikio priemonés (turtinés zalos atlyginimo
arba jos pasalinimo, nemokamy aukléjamojo pobudzio darby, elgesio apribojimo)

vykdymo, kai nepilnametis sulaukia pilnametystés, klausimas (Svedas G., et al., 2017, p.
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213). Siuo klausimu reik§minga praktika atskleidZia salygas termino, per kurj turi biti
atlyginta zala. Apeliacinés instancijos teismas baudziamojoje byloje (Nr. 1A-131-
354/2023) pasisaké: ,,Nors BK 84 straipsnio 2 dalyje nustatyta, kad turtiné Zala turi biiti
atlyginta arba pasalinta savo darbu per teismo nustatytg terming, taciau, atsizvelgus j
kasacinio teismo formuojamq praktikq dél baudzZiamojo poveikio priemoniy jvykdymo
termino, kai Sios poveikio priemonés skiriamos atidedant bausmés vykdymq (kasacinés
nutartys baudziamosiose bylose Nr. 2K-117-697/2017, Nr. 2K-3-511/2023), pripaZintina,
JOg tuo atveju, kai si aukléjamojo poveikio priemoné (turtinés Zalos atlyginimas arba jos
pasalinimas) paskiriama pagal BK 92  straipsnj, aukléjamojo poveikio priemonés
terminas negali biiti ilgesnis nei bausmés vykdymo atidéjimo terminas; priesingu atveju
Sios aukléjamojo poveikio priemonés jvvkdymas, o kartu ir jos paskirties (BK 80
straipsnis) jgyvendinimas nebus uztikrinami*. Taigi matome, kad skiriant $ig aukléjamojo
poveikio priemong biitina tinkamai jvertinti skiriamg terming. Taip pat pabréziama, kad
,,Sia aukléjamojo poveikio priemone yra siekiama paskatinti, kad nuteistasis kaip
jmanoma greiciau atlyginty padarytq turting Zalg ar bent jos dalj.** <...> Palikus galioti
pirmosios instancijos teismo nustatytq terming — dvejus metus, turtinés zalos atlyginimas
nebiity maksimaliai efektyvus ir greitas, nuteistasis nebiity skatinamas nedelsiant imtis
visy jmanomy priemoniy padarytai turtinei Zalai atlyginti. Toks terminas taip pat
priestarauja BK 41  straipsnyje jtvirtintiems bausmés tikslams ir nepilnameciy
baudziamosios atsakomybés ypatumams bei aukléjamojo poveikio priemoniy paskirciai
(BK 80 straipsnis) <..> pirmosios instancijos teismas, nustatydamas dvejy mety
aukléjamojo poveikio priemonés jvykdymo terming, neatsizvelge j aukléjamojo poveikio
priemoniy nepilnameciams paskirti, nukrypo nuo minétos kasacinio teismo praktikos, be
to, nepagristai jpareigojo nuteistqgjj atlyginti civiliniams ieskovams ir neturting Zalg, nors
Baudziamajame kodekse, minéta, nustatyta pareiga atlyginti arba pasalinti savo darbu tik
turting Zalg“. Minimos bylos rezultatas buvo nuosprendZio dalies keitimas, butent dél
neefektyviai pritaikyto aukléjamojo poveikio priemonés jvykdymo termino, ir
nuteistajam paskirta aukléjamojo poveikio priemoné — jpareigojimas atlyginti padarytg
turting Zalg per bausmes vykdymo atidéjimo laika.

Jurisprudencijoje dél nusikalstama veika padarytos zalos paSalinimo kriterijaus
aiSkinama, kad Sis kriterijus yra realus, patikrinamas ir parodo tikra nuteisto asmens
poziiir] 1 savo veiksmy pasekmes. Tokie veiksmai, kaip visos ar dalies turtinés zalos
atlyginimas ar susitarimas d¢l jos atlyginimo, rodo nuteistojo siekj pasalinti savo veiksmy

pasekmes, atkurti buvusig nukentéjusio asmens padétj, o kartu ir nuoSirdy apgailestavima
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dél savo veiksmy, klaidy supratima, atsakomybés nevengimg ir siekj ateityje nedaryti
naujy nusikalstamy veiky (Valantinas A., 2023, p. 27).

Dar vienas svarbus aspektas nagrinéjant §ig priemon¢ yra pati priemones idéja ir
supratimas, kada tokia priemoné neturéty biiti skiriama. Stai doktrinoje nurodoma, kad
Sios aukléjamojo poveikio priemonés atveju nepilnamecio tévai, kiti atstovai pagal
jstatyma ar kiti asmenys negali savo iniciatyva ir 1éSomis uZ nepilnamet; atlyginti arba
pasalinti turtinés Zalos (Svedas G., et al., 2020, p. 322). Tad reikéty suprasti, jog teismas
turi jvertinti ir jsitikinti §ios priemonés jvykdymo pajégumu. Akcentuojama, kad teismas
neturéty Sios priemonés skirti nepilnameciui, kuris neturi asmeniniy 1€y, kuriomis
disponuoja, arba, kad néra aiSku ar tokiomis 1éSomis numatytu terminu disponuos. Taip
pat jeigu nepilnametis zalos negali pasalinti savo darbu, nes aukléjamojo poveikio
prievolé yra asmeniné prievolé ir jeigu ja pilnametis jvykdo nesavarankiskai ji
nebeatitinka jstatyme numatytos aukléjamojo poveikio paskirties.

Nusikalstama veika padarytos zalos atlyginimas savo 1€Somis arba jo pasalinimas
savo darbu daro dideli aukléjamaji poveiki, kuris esminis aukléjamojo poveikio
priemoniy turinio elementas (Svedas G., et al., 2020, p. 323). Svarbu atkreipti démesj,
kad skiriant turtinés Zalos atlyginima ar jos paSalinimg kaip aukl¢jamojo poveikio
priemong, turéty biti ypac¢ akcentuojami iSskirtiniai — aukléjamieji, jos tikslai ir jy
siekiamas jgyvendinant $ig priemong, nes $i aukl¢jimo priemoné atkartoja bendra Zalos,
padarytos nusikalstama veika, atlyginimo instituta, kuris taikomas visais atvejais, kai

nusikalstama veika sukeliama Zala (Uselé L., Dobrynina M., 2012, p. 34).

4.3. Nemokami aukléjamojo pobidzio darbai
Nemokami aukl¢jamojo pobiidzio darbai, kaip auklé¢jamojo poveikio priemone
itvirtinti BK 85 straipsnyje, nurodant:

1. Nemokami aukl¢jamojo pobudzio darbai skiriami nuo 20 iki 100 valandy
sveikatos priezitros, socialiniy paslaugy ar kitose valstybinése ar
nevalstybinése jstaigose bei organizacijose, kuriose darbas gali turéti
aukléjamajj pobudj.

2. Nemokami aukléjamojo pobiidzio darbai skiriami tik tuo atveju, jeigu
nepilnametis sutinka.

3. Nemokamy darby nepilnameciui negalima skirti, jeigu jis atiduodamas i
specialig aukléjimo jstaiga.

Nemokami aukléjamojo pobiidzio darbai gali buti skiriami tik nepilnameciui sutinkant —

tokia jstatymo nuostata siekiama jgyvendinti Konstitucijos 48 straipsnyje ir EZTK 4
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straipsnio 2 dalyje numatyta priverstinio arba privalomojo darbo draudimg (Jatkevicius
A. 2004, p. 442 — LR BK komentare). Tuo atveju, kai asmuo nesutinka su tokia paskirta
priemone — teismas turi svarstyti ir skirti alternatyvig auklé¢jamojo poveikio priemong.
Doktrinoje pabréziama, kad toks baudZiamojo jstatymo reikalavimas gali sudaryti
prielaidas paZeisti nekaltumo prezumpcija, nes teismas turi gauti asmens sutikimag skirti
aukl¢jamojo pobiidzio darbus dar iki sprendimo dél asmens kaltés padarius nusikalstama
veika priemimo (Svedas G., et al., 2020, p. 324). Jeigu asmuo, kuriam paskirti darbai,
pirmiau iSreiskia sutikima, o pradéjes juos vykdyti nebesutinka testi tokiy darby, tai
poveikio priemong pakeisti kita.

Savo pobudziu nemokami aukléjamojo poveikio darbai skiriasi tick nuo Zzalos
atlyginimo savo darbu, nors materialia prasme turi panaSumy, tiek nuo vieSyjy darby,
kuriuos nepilnameciui jmanoma skirti taikant BK 46 straipsnj. Nemokamais aukléjamojo
pobiidzio darbais siekiama parodyti jaunam asmeniui socialinei visuomenei priimting
gyvenimo biidg ir iSugdyti pagarba, bei empatijg kitiems asmenims. Taip pat, skirtingai
nei viesieji darbai, auklé¢jamojo pobiidzio darbai yra pabréztinai orientuoti | jy atlikimag
istaigose, kurios gali suteikti socialiniy pamoky vert¢ jaunam zmogui ir padéti pakeisti
savo poziiirj.

Nemokami darbai turi biiti jprasminti, jy metu reikia iSkelti svarba ne tiek dél darba
atliekancio nusikaltusio asmens priezitiros darby atlikimo metu, kiek esming¢ svarbg dirbti
socialinj darba: formuoti su juo palankius santykius, aptarti iSkylancias problemas ir jas
spresti, kurti planus ateiciai, teikti biiting pagalbg ir paramg. Dirbantys ar besimokantys
jauni pilnameciai turéty dirbti jiems paskirtus nemokamus darbus laisvu nuo moksly ar
pagrindinio darbo metu (Uselé L., Dobrynina M., 2012, p. 34).

Teismas nepilnameciui negali skirti nemokamy aukléjamojo pobiidZio darby kartu
su atidavimu ] specialigjg aukl¢jimo jstaigg, nes Sios dvi aukl¢jamojo priemonés
tarpusavyje néra suderinamos dé¢l paties fakto, kad biidamas specialioje aukléjimo
istaigoje asmuo, kuriam paskirti nemokami darbai jy realiai negalés atlikti (Svedas G., et
al., 2020, p. 324).

Nemokami aukléjamojo pobiidzio darbai gali biiti paskirti kartu su jspé&jimu ar
kitomis suderintomis tarpusavyje aukl¢jimo priemonémis. Kita vertus, kyla labai panasi
problematika, kaip ir su turtinés zalos pasalinimu savo darbu, jpareigojimu dirbti, ar kitais
aukléjamojo pobtidzio jpareigojimais, kuriems papildomai reikia skirti daugiau laiko.
Ypatingai $i problematika aktuali nepilnameciams, nes jauniems pilname¢iams asmenims

Sias aukléjamojo poveikio priemones daznai yra lengviau suderinti.
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Teismy praktikoje matomi pavyzdziai leidzia iliustruoti Sios priemonés skyrimg ir
identifikuoti su kokiomis kitomis auklé¢jamojo poveikio priemonémis nemokami
aukléjamojo pobiidzio darbai yra derinami ir kuo remiantis teismai priima atitinkamus
sprendimus pavyzdziui: ,.kaltinamasis yra jauno amZiaus, itin neigiamai ir kritiskai
vertina Sj savo elgesj, atsiprasé nukentéjusiojo, ne kartg bandeé susitaikyti su juo, atlygino
turting Zalg. Bylos faktinés aplinkybés ir charakterizuojantys duomenys rodo, kad
jo nusikalstamas elgesys buvo daugiau atsitiktinio pobiidzio ir po padaryto nusikaltimo
(BK 140 str. 1 d.) kaltinamasis keicia savo elgesj teigiama linkme <...> atsizvelgiant j
kaltinamojo asmenybe, vadovaujantis protingumo ir teisingumo kriterijais, jam skirtinos
aukléjamojo poveikio priemonés — turtinés Zalos — 60 Eur atlyginimas, nemokami
aukléjamojo pobidzio darbai ir elgesio apribojimas (BK 82 straipsnio 1 dalies 2 punktas,
3 punktasir 5 punktas, 83 straipsnis, 85 straipsnio 1 dalis). Teismo
nuomone sios aukléjamojo poveikio priemonés, atsizvelgus j nusikalstamos veikos
padarymo aplinkybes ir kaltinamgjj charakterizuojancig medziagq, gali padéti jam
pakeisti elgesj, sulaikyti nuo naujy nusikalstamy veiky darymo.“(Byla nr. N1-424-
791/2023). Taip pat yra teismy praktikoje identifikuojama, kad nemokami auklé¢jamojo
pobudzio darbai yra Svelnesné priemoné nei elgesio apribojimas — ,, teismas sutinka su
prokurorés argumentu, jog keiciant elgesio apribojimq j nemokamus darbus faktiskai
buty skiriama Svelnesné ( mazesnio kontrolés laipsnio ) aukléjamojo poveikio priemoné *
(Byla nr. T-77-471/2024). I§ Sios jzvalgos galime taip pat pastebéti ir patvirtinti
aukléjamojo poveikio priemoniy iSdéliojimo eiliSkumo esm¢ — baudZiamajame kodekse
aukléjamojo poveikio priemonés iSvardytos nuo Svelniausios iki griez¢iausios. Kita
vertus, atsiskleidzia situacijos kai asmuo praktiskai nevykdo Svelnesniy paskirty pirminiy
aukléjamojo poveikio priemoniy ir toliau pateikiama iliustracija kaip jas sitiloma keisti
alternatyviai, pateikiant nemokamus darbus arba pasiuntimg | socializacijos centra kaip
alternatyva. Kyla probleminis klausimas, kodél tokio skirtingo grieZtumo priemoneés
pateikiamos kaip parinktys greta ,,arba — arba*? Pavyzdziui®®, asmeniui atleistam nuo
baudziamosios atsakomybés buvo paskirta aukléjimo poveikio priemoné: elgesio
apribojimas 12 ménesiy, jpareigojant biiti namuose nuo 22 val. iki 7 val. ir t¢sti moksla jo
pasirinktoje mokymosi jstaigoje. Probacijos tarnyba teiké siiilyma keisti priemong dél to,
kad ,, asmuo nevykdo tinkamai teismo paskirtos aukléjimo poveikio priemonés <...> siiilo
paskirtq aukléjimo poveikio priemone pakeisti kita aukléjimo poveikio priemone j

nemokamus darbus arba pasiysti j socializacijos centrg.<...> Nepilnametis nurodé

392023 m. geguzés 24 d. Siauliy apylinkés teismo nutartis baudZiamojoje byloje nr. T-256-322/2023.
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manantis, kad ,,jo elgesiui teigiamq jtakq padaryty darbas, sutikty atidirbti nemokamus
viesSus darbus “.

Apskritai, nagrin¢jant teismy praktika Sios auklé¢jamojo poveikio priemonés
skyrimo prasme galima identifikuoti, kad tokios priemonés skyrim0 motyvai yra
apraSomi SabloniSkai - teismas daZniausiai nurodo bendrus asmenybés vertinimo
aspektus, bet nepatikslina kodél biitent nemokami aukléjamojo pobtdZio darbai yra
skiriami ir tikimasi, kad biitent tokia priemoné teigiamai pasveiks jauno asmens

asmenybeg ir skatins teigiama pokytj.

4.4. Atidavimas tévams ar kitiems fiziniams ar juridiniams asmenims, kurie
ripinasi vaikais, ugdyti ir prizitréti

Aukléjamojo poveikio priemoné — atidavimas ugdyti ir prizitiréti tévams arba
kitiems fiziniams ar juridiniams asmenims, kurie ripinasi vaikais, jtvirtinta baudziamojo
kodekso 86 straipsnyje, nustato, kad priemoné gali biti paskiriama laikotarpiui nuo SeSiy
meénesiy iki trejy mety, bet ne ilgiau kaip iki nepilnameciui sueis aStuoniolika mety.
Nurodyta priemoné gali biiti skiriama tais atvejais, kai:

1) tévai ar kiti asmenys sutinka ugdyti bei prizitiréti nepilnametj, patys nedaro
neigiamos jtakos nepilnameciui, turi galimybiy sudaryti jo asmenybei ugdyti
tinkamas salygas, sutinka teikti buiting informacijg Sios priemonés vykdyma
kontroliuojancioms institucijoms;
pasizada jy klausyti bei tinkamai elgtis.

Atidavimas tévams ar kitiems asmenims ugdyti ir priziuréti gali biti skiriamas
nepilnameciui kaip savarankiSka poveikio priemoné ar su kitomis aukléjamojo poveikio
priemonémis. Si priemoné negali bati skiriama, jeigu nepilnametis atiduodamas j
specialig aukléjimo jstaigg. Be to, tokia aukl¢jamojo poveikio priemoné negali biiti
skiriama asmenims, kuriems nusikalstamos veikos padarymo metu buvo su¢j¢ 18 mety,
bet nebuvo suéje 21 metai. [statyme visos iSvardytos 6 nustatytos taikymui salygos yra
biitinosios.

Taigi, pritaikant $ig aukléjamojo poveikio priemone kyla praktiné problematika kai
nepilnametis yra vyresnio amziaus, pavyzdziui 17 mety ir 9 ménesiy. Taigi nors asmuo ir
nepilnametis ir lyg ir abipusiai yra atitinkanc¢ios salygos tokia priemone skirti, bet Sios
priemonés skyrimo procese taip pat labai svarbu akcentuoti minimaly 6 ménesiy
auklégjamojo poveikio priemonés taikymo laikotarpj. Zemesnés instancijos teismy

praktikoje taip pat pasitaiko atvejy, kai §i priemoné skiriama netinkamai. Stai
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baudziamojoje byloje nr. 1A-593-935/2019 tokia problema buvo atskleista:
»<...>pirmosios instancijos teismas visiSkai nepagristai B. S. paskyré aukléjamojo
poveikio priemone, numatytg BK 82 straipsnio 1 dalies 4 punkte, taciau nesutinka su
apelianty argumentais, deél kuriy Si aukléjamojo poveikio priemoné buvo paskirta
nepagristai. BK 86 straipsnio 1 dalyje yra nustatyta, kad atidavimas tévams ar kitiems
fiziniams ar juridiniams asmenims, kurie rupinasi vaikais, ugdyti ir priziiréti nustatomas
nuo Sesiy menesiy iki trejy mety, bet ne ilgiau kaip iki nepilnameciui sueis astuoniolika
mety.<...>* kaip minéta anks€iau, $ios priemonés taikymas sulaukus pilnametystés néra
galimas ir tai yra grieztai nurodyta BK 86 straipsnio 1 dalyje. ,, Skundziamame
nuosprendyje apskritai néra nurodytas B. S. paskirtos aukléjamojo poveikio priemonés
terminas, nors pagal egzistuojantj teisinj reguliavimq toks terminas privaléjo biiti
nustatytas. Kita vertus, skundziamo nuosprendzio priemimo metu B. S. iki pilnametystés
buvo likes tik Siek tiek daugiau nei vienas ménuo <...>Taigi pirmosios instancijos
teismas, priimdamas nuosprendj, turéjo jvertinti tai, jog susidariusioje situacijoje B. S.
nebegalima nustatyti net ir minimalios trukmés aukléjamojo poveikio priemonés
termino. “ - Pabréziamas terminy identifikavimo biitinumas.

Pastebétina, kad Siai poveikio priemonei jstatyme yra keliama sglyga dél abipusio
sutikimo. Sutikimas gali biiti rasytinis arba Zodinis. Tévai, ar kiti fiziniai ar juridiniai
asmenys 1§ esmes turi sudaryti nepilnamecio asmenybei ugdytis tinkamas salygas, o tai
reiSkia, kad tokia poveikio priemon¢ privalo biiti jgyvendinta praktiskai, o ne formaliai.
Pavyzdziui, nepilnametis neturéty biiti perduotas ugdyti tévas, ar kitiems pilnameciams
asmenims, ar juridiniams asmenims, jeigu pastarieji faktiSkai negali pasiriipinti vaiku ir
yra ilgai i§vyke, atlieka laisvés atémimo bausme, neturi nuolatinés gyvenamosios vietos ir
galimybiy sudaryti palankias salygas mokytis, ilsétis, ugdytis ir pan (Svedas G., et al.,
2020, p. 327-328). Doktrinoje pabréZiama, kad tokia priemoneg tikslinga taikyti, tik
tuomet, kai nepilnamecio aukléjimo ir gyvenimo salygos gali uZtikrinti jo peraukléjima,
nes jis jpareigojamas pakeisti savo elgesj, klausyti tévy ir kity asmeny (Jatkevicius A.
2004, p. 444-445). Atidavimo tévams ar kitiems asmenims , kurie riipinasi vaikais, ugdyti
ir priziiréti paskirtis yra Siek tiek platesné, nei kitos teismo nuozitra skiriamos
aukl¢jamojo poveikio priemonés, nes S$ia priemone siekiama ne tik sustiprinti
nepilnamecio elgesio kontrolg jj supanéioje aplinkoje, bet ir netiesiogiai tévams priminti
pareiga ugdyti nepilnamet;j bei juo rupintis (Draksiené A., Draksas R. 2007, p. 159).

Kita vertus, iSnagrinéjus doktrinoje pateikiamas pozicijas, kai kur kyla abejoniy dél
netiesioginio priminimo tévams rapintis savo vaiku. Antai, tik esant atitinkamoms

salygoms, tokia netiesioginé funkcija galéty suveikti, pavyzdziui kai nusikalstama veika
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nepilnameciui tikrai buvo labiau neriipestingas elgesys ar spontaniSka vienkartiné
delinkventinio elgesio apraiska, kuri jvyko galbut tévams pakankamai ,,nesuzitir¢jus‘
vaiko ar suteikus vaikui per daug laisvés. Tokiu atveju galima tikrai teigti, kad tévams, ar

vt —

kitiems teisétai priZilirintiems vaika asmenims, tai bty spyris i§ naujo jsivertinti

v —

potencialiai ten daro. Be to, tokiomis sglygomis skiriant Sig auklé¢jamojo poveikio
priemong, kad priimantieji ugdyti nepilnametj ir juo riipintis, biity ne tik tie asmenys,
kurie fiziSkai daug laiko praleidzia su nepilnameciu, bet ir kurie gali turéti jtakos jo
gyvenimui. Pavyzdziui - nepilnametis, nuolatos gyvendamas pas senelius verciasi
nusikalstama veikla — klausimas kyla ar atleidziant nuo baudziamosios atsakomybés ir
pritaikant BK 86 straipsnyje nurodytg aukléjamojo poveikio priemone jos tinkama
igyvendinimg galéty atlikti kuris nors i§ vaiko seneliy? Kita vertus, teismy praktikoje dél
atidavimo tévams aukléjamojo poveikio priemonés skyrimo, taip pat galima rasti jdomig
pozicija: ,, Be to, jvertinus anksciau aptartus B. S. apibiidinancius duomenis, jo ir tévy,
kurie akivaizdu ripinasi savo sinumi ir jo gerove, santykius, nekyla jokiy abejoniy, kad
yra paskirta nepagristai bei netinkamai* (Byla nr. 1A-593-935/2019). Tokia pozicija lyg
ir leisty jzvelgti dviprasme situacija, kad jeigu tévai ir Siaip gerai riipinasi vaiku tai
aukl¢jimui, poveikio priemonés pritaikymo prasme, nepilnamecio atiduoti nebéra
prasmés, taciau apibendrinant aukS§¢iau nagrinétas doktrinos ir jstatymo nuostatas galima
tiesiog nepritarti tokiai pozicijai, nes gera tévy jtaka vaiky prieziliros procese yra

ypatingai svarbi.

4.5.  Elgesio apribojimas
Elgesio apribojimas yra teismo skiriama aukléjamojo poveikio priemoné, kurios
esm¢ sudaro nepilnameciui priskirty jpareigojimy ir draudimy laikymasis ir
jgyvendinimas bei atsiskaitymas uZ jy vykdyma (Svedas G., et al., 2020, p. 327). Elgesio
apribojimo, kaip aukléjamojo poveikio priemoneés, taisyklés nurodytos BK 87 straipsnyje,

kur pazymimos ypatybés:

e Taikant $ig auklé¢jamojo poveikio priemone, elgesys gali biiti apribojamas nuo
trisdeSimties (30) dieny iki dvylikos (19) ménesiy (poveikio priemonés terminas
skai¢iuojamas dienomis ir ménesiais). Konkrety terming teismas parenka

atsizvelgdamas ] nepilname€io padarytos nusikalstamos veikos pobidj,
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nusikalstamg veika Iémusias aplinkybes, nepilnamecio asmenybg¢ bei Kkitas
aplinkybes.

Teismas nepilnameciui jo ar kity baudZziamojo proceso dalyviy praSymu, taip pat
savo nuozilra gali paskirti kitus baudziamajame kodekse nenumatytus
Jpareigojimus ar draudimus, kurie, teismo nuomone, turéty teigiamos jtakos
nepilnamecio elgesiui.

Nepilnametis privalo nustatyta tvarka atsiskaityti apie jpareigojimy ir draudimy
vykdymg. Atsiskaitymas vyksta Sios priemonés vykdyma kontroliuojantiems
pareigiinams.

Nepilnamecio elgesio apribojimas gali buti skiriamas nepilnameciui kaip
savaranki$ka poveikio priemoné ar su kitomis (viena arba dviem) aukléjamojo
poveikio priemonémis.

Si priemoné negali biti skiriama, jeigu nepilnametis atiduodamas j specialia

aukléjimo jstaiga.

Elglesio apribojimo rusis galima suskirstyti j: 1) jpareigojimus ir 2) draudimus. Remiantis

BK 87 straipsnio 2 dalimi, teismas nepilnametj gali jpareigoti:

1)
2)
3)

4)

5)

biti namuose nustatytu laiku;

mokiytis, testi moksla arba dirbti;

jgyti tam tikry ziniy ar iSmokti draudimus (saugaus eismo, mokinio taisykles ir
pan.);

atlikti visg gydymosi nuo alkoholizmo, narkomanijos, toksikomanijos ar venerinés
ligos kursa. Sis jpareigojimas skiriamas tévy ar globéjy prasymu, jeigu
nepilnametis sutinka;

dalyvauti valstybiniy ar nevalstybiniy jstaigy bei organizacijy rengiamose

socialinio ugdymo ar reabilitacijos priemonése.

BK 87 straipsnio 3 dalimi, teismas nepilnameciui gali uzdrausti:

1)
2)
3)
4)

5)

zaisti azartinius zaidimus;

uzsiimti tam tikra veikla;

vairuoti motoring transporto priemon¢ (motocikla, savaeige masing ir pan.);
lankytis vietose, kuriose daroma neigiama jtaka nepilnamecio elgesiui, arba
bendrauti su zmonémis, daranciais jam neigiamos jtakos;

be Sios priemonés vykdyma kontroliuojanciy institucijy zinios keisti gyvenamaja

vieta.

Vertinant elgesio apribojimo priemonés turinj, galima manyti, kad tai yra viena

griez€iausiy aukléjamojo poveikio priemoniy, kadangi riboja nepilnamecio laisvo elgesio
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formas ir net laika, taciau visy suvarzymy paskirtis, kaip teigiama, yra pozityvi —
apsaugoti nepilnamet] nuo jam zalingos aplinkos, veiklos ar atskiry Zmoniy jtakos
(Draksiené A., Draksas R. 2007, p. 165). Kita vertus, savo turiniu elgesio ribojimas yra
panaSus | laisvés ribojimo bausme, numatytg BK 48 straipsnyje®®, nes ir bausmés ir
aukl¢jamojo poveikio priemonés turinj sudaro konkretiis draudimai ir jpareigojimai.
Elgesio ribojimas ir laisvés ribojimas teorijoje skiriami pagal jy taikymo tvarka,
jpareigojimy ir draudimy turinj ir nevykdymo sukeliamus teisinius padarinius (Pakstaitis
L., 2007, p. 43). Taip pat galima teigti, kad §i aukléjamojo poveikio priemoné yra
placiausia individualizavimo atitinkamam elgesiui prasme, be to, jstatymas neriboja
teismo skirti daugiau nei vieng jpareigojimg ar draudima, kuris jskaitomas j vienos
aukléjamojo poveikio priemonés skyrimo vienetg*!. Pavyzdziui, apeliaciniame skunde*?
buvo gin¢ijamas paskirty elgesio ribojimy kiekis — apeliantas, kuriam buvo paskirta
aukléjamojo poveikio priemoné - elgesio apribojimas ,, 12 ménesiy, jpareigojant E. G.
C.: biiti namuose nuo 22 val. iki 6 val.; mokytis, testi mokslg arba dirbti; dalyvauti
valstybiniy ar nevalstybiniy jstaigy bei organizacijy rengiamose socialinio ugdymo ar
reabilitacijos priemonése, E. G. C. uzdraudziant: vairuoti visas motorines transporto
priemones; vartoti psichikq veikiancias medziagas* gin¢ijo nuosprendj nurodant kad BK
82 straipsnio 2 dalj, teismas nepilnameciui gali paskirti ne daugiau kaip tris tarpusavyje
suderintas aukl¢jamojo poveikio priemones, o Siuo atveju apylinkés teismas paskyre
daugiau. Teis¢jy kolegija iSaiSkino, kad teismo nustatyti jpareigojimai: buti namuose nuo
22 val. iki 6 val.; mokytis, tgsti mokslg arba dirbti; dalyvauti valstybiniy ar nevalstybiniy
jstaigy bei organizacijy rengiamose socialinio ugdymo ar reabilitacijos priemonése; bei
draudimai: vairuoti visas motorines transporto priemones; vartoti psichika veikiancias
medziagas ,,néra atskiros aukléjamojo poveikio priemonés, kaip nepagristai isskiriama

apeliaciniame skunde, o yra minétos aukléjamojo poveikio priemonés — elgesio

40 BK 48 str. 4d. Kartu su intensyvia prieZiiira arba vietoj jos teismas gali asmenj, kuriam paskirta laisvés
apribojimo bausmé, jpareigoti: 1) dalyvauti elgesio pataisos programoje; 2) neatlygintinai i$dirbti iki 200
valandy per teismo nustatyta, bet ne ilgesnj kaip laisvés apribojimo laikg sveikatos prieziiiros, socialiniy
paslaugy jstaigose ar nevalstybinése organizacijose, kurios riipinasi senyvo amziaus asmenimis,
nejgaliaisiais ar kitais pagalbos reikalingais Zzmonémis; 3) atlyginti nusikalstama veika padarytg turting Zalg
ar jos dalj arba tokig Zala paSalinti savo darbu; 4) pradéti dirbti arba uZzsiregistruoti Uzimtumo tarnyboje
prie Lietuvos Respublikos socialinés apsaugos ir darbo ministerijos, mokytis; 5) gydytis nuo alkoholizmo,
narkomanijos, toksikomanijos ar venerinés ligos, kai nuteistasis sutinka. BK 48 str. 5d. Kartu su intensyvia
prieziiira, jpareigojimais arba vietoj juy teismas gali asmeniui, kuriam paskirta laisvés apribojimo bausme,
uzdrausti: 1) lankytis tam tikrose vietose; 2) bendrauti su tam tikrais asmenimis ar asmeny grupémis; 3)
turéti, naudoti, igyti, saugoti paciam ar perduoti saugoti kitiems asmenims tam tikrus daiktus; 4) vartoti
psichika veikiancias medziagas.

41 Atsizvelgiant j fakta, kad jstatymas riboja aukléjamojo poveikio priemoniy skyrimo skai¢iy (BK 82 str.
2d.). Teismas nepilnameciui gali paskirti ne daugiau kaip tris tarpusavyje suderintas aukléjamojo poveikio
priemones.

422023 m. lapkri¢io 13 d. Vilniaus apygardos teismo nutartis baudZiamojoje byloje 1A-423-891/2023.
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apribojimo — sudeétiné dalis. Kitaip tariant, elgesio apribojimas, kaip aukléjamojo
poveikio priemoné, yra BK 87 straipsnio 2, 3 ir 4 dalyse jtvirtinty ir teismo paskirty
jpareigojimy ir (ar) draudimy visuma“. Tad galima pastebeti, kad praktikoje kyla tokiy
problemy, kai neteisingai traktuojamas jstatymas kiekybiniu aspektu. Kita vertus,
doktrinoje pastebima, kad itin svarbu, jog teismas konkreciu atveju pritaikyty tinkamus
ijpareigojimus ar draudimus, kuriy visuma priklausyty nuo konkretaus nepilnamecio
elgesio, mokymosi, laisvalaikio, Seiminiy aplinkybiy ir kity faktoriy. Néra tikslinga
nepilnameciui paskirti per daug jpareigojimy, kurie perteklinai varzyty jo elgesj, o taip
pat netikslinga paskirti per mazai, nes tai neatitikty nepilnameciy baudziamosios
atsakomybés paskirties ir kity ypatumy (Svedas G., et al., 2020, p. 327).

Nagrinéjant doktring ir teismy praktikg dél elgesio apribojimo priemonés®,
pazymeétini kiekvieno port§io ypatumai:

Ipareigojimas buti namuose nustatytu laiku — reiskia, kad teismas gali jpareigoti
biti asmenj namuose bet kuriuo metu, 24 valandy laike. Pavyzdziui, nepilnametis gali
biti jpareigotas buiti deSimt ménesiy namuose, darbo dienomis, nuo 22.00 val. iki 6.00
val. Pazymima, kad tikslinga, jog teismas konkreCiai apibrézty kokiomis savaités
dienomis yra taikomas ribojimas.

Ipareigojimas mokytis, testi mokslg arba dirbti — reiSkia, kad nepilnametis,
priklausomai nuo jo charakteristikos ir faktinés situacijos, o taip pat ir atsizvelgiant |
privalomo mokslo nepilnameéiams lygj*, teismo jpareigojimas testi mokslg (jeigu
tinkamai nelanko mokyklos), lankyti specialiojo ugdymo arba profesinio lavinimo
mokyklg. Jeigu nepilnameciui Lietuvos Respublikos jstatymai jam leidzia nebesimokyti,
bet jis nepaZeidziant jstatymo gali dirbti — jis turi tokia galimybg.

Ipareigojimas jgyti tam tikry Ziniy ar iSmokti draudimus — reiskia, kad nepilnametis
gali buti jpareigotas jgyti specifiniy Ziniy, pavyzdziui, iSmokti keliy eismo taisykliy,
moksleivio elgesio arba darbo saugos taisykliy, jgyti saugios kaimynystés ziniy ir
pana$iai. Praktikoje individualizuojant §] jpareigojima, tai turéty buti siejama su
konkreciomis bylos aplinkybémis, manytina, kad jvertinus kokie veiksmai buvo priesingi
priimtinoms socialinéms normoms ir ar jmanoma ty normy iSmokti atliktus tam tikrus
veiksmus.

Ipareigojimas atlikti visq gydymosi nuo alkoholizmo, narkomanijos, toksikomanijos

ar venerinés ligos kursq — §is jpareigojimas gali buti skiriamas tik skiriamas tévy ar

4 Svedas G., et al., 2020, p. 328 — 330.; Jatkevigius A. 2004, p. 447 — 450; Byla nr. N1-108-1049/2024;
Byla nr. N1-1158 1082/2023; Byla nr. N1-65-312/2021; Byla nr. N1-51-951/2024; Byla nr. N1-671-
1145/2023; Byla nr. 1A-423-891/2023

4 Lietuvos Respublikoje Asmenims iki 16 mety mokslas yra privalomas, remiantis §vietimo ir mokslo
ministerijos duomenimis.
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globéjy praSymu ir tik jeigu nepilnametis sutinka. Tad reikéty suprasti, kad teismas savo
prerogatyva negali be prasymo ir sutikimo $io jpareigojimo skirti.

Ipareigojimas dalyvauti valstybiniy ar nevalstybiniy jstaigy bei organizacijy
rengiamose socialinio ugdymo ar reabilitacijos priemonése — reiSkia, kad socialinio
ugdymo ar reabilitacijos priemonés gali biiti kognityviniy jgtidziy kursai, grupiné arba
individuali psichoterapija, pyk¢io valdymo pamokos ar kitokios priemonés. Teismas tokj
jpareigojima gali skirti jeigu nepilnamecio gyvenamosios vietos miesto ar rajono ribose,
kur asmuo mokosi ar dirba, veikia tokias priemones teikianc¢ios organizacijos.

Draudimas Zaisti azartinius Zaidimus — reiSkia, kad teismas gali uZzdrausti
nepilnameciui losti zaidimy automatais, Zaisti kortomis ar domino ar kitus bet kokio tipo
azartinius Zaidimus.

Draudimas uzsiimti tam tikra veikla — reisSkia, kad teismas gali uzdrausti dirbti kokj
nors konkrety darba, laisvalaikiu uzsiimti konkrec¢ia veikla. Autorés manymu, praktikoje
tai turéty aiskiai sietis su jvykdytu teisés pazeidimu siekiant apsaugoti nepilnametj nuo
jam zalingg jtaka darancios veiklos, arba veiklos, kuria jis potencialiai galéty net iSmokti
negatyviy jgiudziy. Pavyzdziui skiriant draudimg zaisti azartinius Zaidimus, teoriskai
teismas galéty uzdrausti ir mokytis azartiniy zaidimy strategijy, dalyvauti su tuo
susijusiuose kursuose.

Draudimas vairuoti motoring transporto priemong — doktrinoje pabréztina, kad
teismas gali uzdrausti vairuoti tik tokig transporto priemone, kurig nepilnametis turi teise
vairuoti, pavyzdziui mopeda, motocikla, savaeigj automobilj, taciau praktikoje taip pat
galime aptikti Siek tiek kitokj traktavima® , teiséjy kolegija pazymi, kad minéto draudimo
taikymas néra siejamas su aplinkybe, ar nepilnametis asmuo, kuriam taikomas S$is
draudimas, turi ar neturi jgijes teise vairuoti motorines transporto priemones (ar
konkrecig motoring transporto priemong), juo labiau, kad teise vairuoti daugumg
transporto priemoniy galima jgyti tik sulaukus pilnametystés”. Manytina, kad teismas,
atsizvelgdamas j inkriminuojama nusikalstamg veika, gali tokj draudimg taikyti placigja
prasme, nelaikant, kad tai biity perteklinis draudimas?®.

Draudimas lankytis vietose, kuriose daroma neigiama jtaka nepilnamecio elgesiui,

arba bendrauti su zmonémis, daranciais jam neigiamos jtakos — $is draudimas taip pat

452023 m. lapkri¢io 13 d. Vilniaus apygardos teismo nutartis baudziamojoje byloje 1A-423-891/2023

46 aplinkybé, kad E. G. C. néra jgijes teisés vairuoti, néra pagrindas neskirti jam $io draudimo. Taip pat
pastebétina, kad E. G. C. jam inkriminuota nusikalstamg veika padaré panaudodamas automobilj, be to,
vairavo ne jam priklausantj automobilj neturédamas teisés jo vairuoti, todél draudimas vairuoti visas
motorines transporto priemones aukléjamojo poveikio priemonés taikymo laikotarpiu nelaikytinas
pertekliniu. Priesingai, teiséjy kolegijos vertinimu, toks draudimas $iuo atveju yra biitinas, siekiant sulaikyti
E. G. C. nuo naujy panasSaus pobiidzio nusikalstamy veiky ar kity teisés pazeidimy darymo.” 2023 m.
lapkri¢io 13 d. Vilniaus apygardos teismo nutartis baudZiamojoje byloje 1A-423-891/2023
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teoriSkai turi biiti individualizuojamas, pavyzdziui priklausomai nuo to, kokioje vietoje
asmuo padaré nusikalstamg veika, kokiose vietose daznai lankési ar nusizengdavo
vieSajai tvarkai. Taip pat, jaunam zmogui labai svarbu tiek teigiama aplinka tiek asmenys,
kurie nerodo blogo socialinio pavyzdzio. Daznai teismai uzdraudZia lankytis baruose,
naktiniuose klubuose, sporto rungtynése, o taip pat bendrauti su buvusiais nusikalstamos
veikos bendrininkais, pilnameciais jtraukusiais ji i nusikalstama veika, nusikalstamy
paaugliy grupuociy nariais ir panasiai.

Draudimas be Sios priemonés vykdymg kontrolivojanciy institucijy Zinios keisti
gyvenamgjq vietq — pazymétina, kad S$is draudimas taikytinas tik tuo atveju, kai
nepilnametis pats sprendzia savo gyvenamosios vietos pakeitimo klausimus, taip pat, kai
pavyzdziui tévai jam sudaro galimybe iSvykti i kitg vietove ar valstybe ir taip iSvengti tam
tikry jpareigojimy ir draudimy vykdymo.

Galimybé parinkti labai jvairy draudimy ir jpareigojimy derinj leidzia skiriant Sig
aukléjamojo poveikio priemone atliepti | labai skirtingas nepilnamecio asmenybés, jo
padarytos nusikalstamos veikos ypatybes (Uselé L., Dobrynina M., 2012, p. 35). Teismy
praktikoje randami pavyzdziai leidzia identifikuoti kaip tarpusavyje derinami
Jpareigojimai ir draudimai, taip pat nagrin¢jant bylos apraSymg ir lyginant nusikalstamos
veikos tipg, daznai jmanoma suprasti pasirenkamy jpareigojimy ar draudimy pagrinda ir
numanyti kaip pastarieji gali padéti konkreciu atveju pasiekti tolimesnio nusikalstamo
elgesio prevencijos ir nepilnamecio resocializacijos. Taip pat pastebima, kad daznu
atveju elgesio ribojimai skiriami ne po viena, o turbiit dazniausiai skiriamas yra

Jpareigojimas biiti namuose nustatytu laiku.

4.6.  Atidavimas | specialig aukléjimo jstaigg

Atidavimas | specialia aukléjimo jstaigg yra vertintina kaip griez¢iausia
aukl¢jamojo poveikio priemoné, kurios esme¢ sudaro terminuotas nepilnamecio
izoliavimas specialioje aukléjimo jstaigoje (Svedas G., et al., 2020, p. 330). Sig priemone
tikslinga taikyti tik tuomet, kai nebejmanoma taikyti Svelnesniy aukléjamojo poveikio
priemoniy, arba, jeigu anksciau skirtos aukléjamojo poveikio nepateisino likesciy, taip
pat jeigu yra duomeny, kad nepilnametis yra linkes toliau daryti nusikalstamas veikas ir
kitos priemonés negali efektyviai uztikrinti siekiamo rezultato. Atidavimo ] specialig

aukléjimo jstaigg taisyklés jtvirtintos BK 88 straipsnyje, kur nurodoma, kad :
1. Atidavimas ] specialig aukléjimo jstaigg nustatomas nuo 6 ménesiy iki 3

mety, bet ne ilgiau kaip iki nepilnameciui sueis 18 mety.
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2. Konkrety buvimo specialioje aukléjimo jstaigoje laika nustato teismas,
atsizvelgdamas | nepilnamecio asmenybe, tai, ar jo nusikalstamas elgesys
kartojasi, kokios poveikio priemong¢s jau taikytos, ir kitas bylos aplinkybes.

3. Atidavimas | specialig aukléjimo jstaigg gali biiti skiriamas nepilnameciui
kaip savarankiSka poveikio priemon¢ arba kartu su jspéjimu ar turtinés Zalos
atlyginimu arba paSalinimu.

Atsizvelgiant | 88 straipsnio 1 dalj, doktrinoje pazymima, kad §i aukléjamojo
poveikio priemoné negali biiti skiriama asmeniui, kuriam nusikalstamos veikos padarymo
metu nebuvo suéje 18 mety, bet teismo sprendimo priémimo metu jis jau yra pilnametis,
taip pat asmeniui, kuriam nusikalstamos veikos padarymo metu buvo suéje 18 mety, bet
nebuvo suéje 21 metai (nors baudziamasis jstatymas numato galimybe tokiems asmenims
taikyti nepilname¢iy baudZziamosios atsakomybés ypatumus) (Svedas G., et al., 2020, p.
330; Jatkevicius A. 2004, p. 450 — 451).

Siuo metu Lietuvoje veikia tik viena specialioji aukléjimo jstaiga — Gruzdziy vaiky
socializacijos centras, turinti du padalinius (Kunioniy skyrius ir Gailiy skyrius). Centro
metiniame veiklos plane 2024 metams nurodoma, kad centras yra valstybiné bendrojo
ugdymo specializuota jstaiga, skirta delinkventinio elgesio vaikams, kuriems paskirta
vidutinés priezitros ar aukléjamojo poveikio priemoné. Centro veiklos tikslas — formuoti
ir jtvirtinti socialiai priimting vaiky elgesj, didinti jy psichologinj atsparumg ydingam
socialinés aplinkos poveikiui, ugdyti jy vertybines nuostatas ir socialinius bei gyvenimo
igiidzius, padéti susigrazinti mokymosi motyvacija, ugdant bendrasias dalykines
kompetencijas, paruosti juos sugrjzimui j visuomene. Jstatyme*’ toks centras jvardijamas
kaip vaiko vidutinés prieziliros priemoné. Sprendimg dél vaiko vidutinés priezitros
priemonés skyrimo ar jsiteis€jusj teismo nuosprend] dél aukl€¢jamojo poveikio priemonés
skyrimo savivaldybés meras per 3 darbo dienas dienos iSsiuncia vaiky socializacijos
centrui, ] kurj siunciamas vaikas, valstybinei vaiko teisiy apsaugos institucijai,
tarpinstitucinio bendradarbiavimo koordinatoriui, teritorinei policijos jstaigai, vaiko
atstovams pagal jstatymg ir informuoja juos apie numatomg vaiko pristatymo i vaiky
socializacijos centrg datg. Likus ne maziau kaip 2 savaitéms iki vaiko vidutinés prieziiiros
priemonés vykdymo termino pabaigos, parengiamas vaiko socialinés integracijos planas.
Vaiko socialinés integracijos plang kartu su vaiku, vaiko atstovais pagal jstatyma, vaiky
socializacijos centru, kitais suinteresuotais asmenimis rengia, jo vykdymo eiga

koordinuoja ir jgyvendinimo rezultatus vertina atvejo vadybininkas. Socialinés

47 Lietuvos Respublikos vaiko minimalios ir vidutinés prieZiliros jstatymas (2007). Valstybés Zinios, 2007-
07-19, Nr. 80-3214 (Zr. suvestiné redakcija nuo 2023-04-01). 20 str.; 22 str.
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integracijos plane nurodomos priemonés, jy jgyvendinimo trukmé, jas vykdantys
asmenys, laukiami rezultatai. Socialinés integracijos plano vykdymo rezultatai periodiskai
aptariami su visais ji vykdant dalyvaujanciais asmenimis, prireikus jis gali biiti
koreguojamas. Uz vaiko socialinés integracijos plano vykdymo eiga ir rezultatus atvejo
vadybininkas atsiskaito tarpinstitucinio bendradarbiavimo koordinatoriui.

Nagrinéjant teismy praktikg*® Sios priemonés aspektu, galima pastebéti, kad dél Sios
priemonés dazniausiai yra nagrin¢jami biitent probacijos teikimai pakeisti Svelnesnes
aukl¢jamojo poveikio priemones | grieztesn¢ — atidavimg j specialigja aukléjimo jstaiga,
dél jau paskirty aukléjamojo poveikio priemoniy nevykdymo. Kita vertus matoma, kad
teismai supranta, kad §i priemon¢ yra izoliacijos priemon¢ ir skiria jg iSimtinais atvejais,
kai nepilnametis akivaizdziai nesistengia taisyti savo elgesio, kai kitos priemonés jau
buvo keistos ir nebéra kuo pakeisti ir elgesio koregavimui arba jokia kita priemoné néra
efektyvi. Taip pat, Zvelgiant kiek kitu kampu, vaiky socializacijos centrai turéjo jau
seniau jvardyty problemy dél specialisty truikumo, prasto rySio sukiirimo su centro
auklétiniais ir kity aspekty, paty¢iy apraiSky ir panasiai, (Uscila R., 2020, p. 39) dé¢l to
galima kvestionuoti ar tikrai §i aukléjamojo poveikio priemoné praktiSkai gali uztikrinti
sickiamg rezultatg.

Apibendrinant galima teigti, kad nepilnamecio atidavimas j specialig aukléjimo
jstaiga yra griez€iausia aukléjamojo poveikio priemoné, kuri numatyta baudziamajame
kodekse. Si priemoné izoliuoja nepilnametj specialioje jstaigoje, teismo numatytam
terminui, kai Svelnesnémis aukléjamojo poveikio priemonémis nejmanoma pasiekti

pozityviy nepilnamecio elgesio poky¢iy ir uZtikrinti delinkventinio elgesio prevencijos.

5. Aukléjamojo poveikio priemoniu problematika baudziamojoje
justicijoje

Nagrinéjant auklé¢jamojo poveikio priemoniy klausimus, identifikuojant taikymo
tendencijas reikia iSanalizuoti ir $alyje renkamus statistinius duomenis, taciau Sio darbo
ribose statistiniai duomenis nagrinéjami tik tiek, kiek reikalinga atskleisti probleminius
aspektus ir padéti suprasti aukléjamojo poveikio priemoniy taikymo apimtj. Remiantis 1-
oje lentel¢je pateikta informacija, galime daryti iSvada, kad apskritai aukl€¢jamojo
poveikio priemoniy skyrimas, lyginant penkiy mety duomenis, tendencingai mazéja. IS
turimy duomeny galime nustatyti, kad dazniausiai skiriama auklé¢jamojo poveikio
priemoné yra elgesio apribojimas, antroje vietoje — nemokami aukl¢jamojo pobudZzio

darbai, treCioje — jspéjimas, ketvirtoje turtinés zalos atlyginimas arba jos paSalinimas,

48 Byla nr. T-242-358/2020; Byla nr. 1S-490-327/2018; Byla nr. T-285-537/2014.
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v —

griezCiausia aukléjamojo poveikio priemoné — atidavimas j specialig aukléjimo jstaiga
(taikyta tik 2 nepilnameciams per 5 metus).

1 lentelé. Nepilnamediai, kuriems paskirtos aukléjamojo poveikio priemonés®

Nepilnameciai, kuriems paskirtos aukléjimo
2018 m. | 2019m. | 2020m. | 2021 m. | 2022 m.
poveikio priemonés

I§ viso: 222 213 169 124 92
Ispéjimas 31 24 37 12 14
Turtinés zalos atlyginimas arba jos

18 24 8 11 7

pasalinimas
Nemokami aukléjamojo pobtidzio darbai 75 69 58 22 16
Atidavimas tévams ar kitiems fiziniams ar
juridiniams asmenims, kurie riipinasi vaikais, 3 2 1 1 -
ugdyti ir prizitréti
Elgesio apribojimas 153 159 118 97 69
Atidavimas j specialig aukléjimo jstaiga 1 - - - 1

Kita vertus, kol kas néra duomeny dél 2023 mety, tac¢iau nagrinéjant 2-3ja lentele,
galime daryti iSvada, kad apskritai tendencingai mazejes nusikaltimy ir baudziamyjy
nusizengimy skaicius vel iSaugo, dél to tikétina, kad 2023 mety auklé¢jamojo poveikio
priemoniy statistika parodyty jy skyrimo padidéjimg. Taip pat i§ 2-oje lenteléje pateikty
duomeny matome, kad didzigja nusikalstamy veiky dalj sudaro nusikaltimai, o mazesne —
baudziamieji nusizengimai. Be kita ko, vertinant bendrus nusikalstamumo duomenis
reikéty jvertinti ir latentinj nepilnameciy nusikalstamumg. Moksliniuose straipsniuose
nurodoma, kad nepilnameciy nusikalstamas elgesys pasizymi itin dideliu latentiSkumu
tieck Lietuvoje, tiek kitos Salyse (Zaksaité S., Sakalauskas G., 2011, p. 211 — 212). Taigi
turint omenyje latentiSkumo fakta, reikéty preziumuoti, kad nepilnameciy
nusikalstamumas yra dar didesnis nei atspindi statistika, kas reiskia, kad aukl¢jamojo
poveikio priemoniy temos aktualumas i$ tiesy reik§mingas didesnei auditorijai nei
statistiniams asmeny vienetams.

2 lentelé. Nepilnameéiy, padaryty nusikaltimy, baudziamyjy nusizengimy skaigius®°

2018 m. | 2019m. | 2020m. | 2021 m. | 2022m. | 2023 m.

49 Sudaryta remiantis: Nepilnamec¢iai, kuriems paskirtos aukléjimo poveikio priemonés. Statistiniy rodikliy
analizé 2018-2022 m. Lietuvos statistikos departamentas prie Lietuvos Respublikos vyriausybés
[interaktyvus], [ZiGréta 2024-04-04].
%0 Sudaryta reminatis: Nepilnameéiy, padaryty nusikaltimy, baudZiamyjy nusizengimy skaiius. Statistiniy
rodikliy analizé 2018-2023 m. Lietuvos statistikos departamentas prie Lietuvos Respublikos vyriausybés
[interaktyvus], [ZiGréta 2024-04-04].
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Nepilnameciy, padaryty
nusikaltimy, baudziamyjy 2172 1717 1708 1103 905 1189

nusizengimy skaicius:

I§ kuriy nusikaltimai: 1965 1526 1482 961 750 939

I§ kuriy baudziamieji
207 191 226 142 155 250
nusizengimai

Didziausias klausimas nagrinéjant aukléjamojo poveikio priemoniy temag yra
priemoniy efektyvumo rodiklis. Stai ¢ia kyla problema, nes atvirai prieinamy duomeny,
kurie galéty padéti tiksliai identifikuoti efektyvuma, néra. Rengiant §j darbg, autoré
susisieké su kaléjimy departamento ir probacijos tarnybos duomeny analizés skyriaus
atstovais siekiant iSsiaiSkinti, ar Lietuvoje buvo arba yra renkami duomenys, kurie
parodyty ar nepilnametis, kuriam iki 18 mety amziaus buvo nors vieng kartg skirtos
aukléjamojo poveikio priemonés, sulaukes pilnametystés padaré nors vieng nusikalstama
veika? Taciau abiejy institucijy darbuotojai patvirtino, kad tokie duomenys néra renkami.
Taigi Siuo metu praktiSkai niekas nesirtipina auklé¢jamojo poveikio priemoniy jtaka
jauniems asmenims. Kita vertus, bendrai nagrin¢jant teismy praktika baudziamosiose
bylose, tikrai galima rasti uzuominy apie tai, kad asmuo biidamas jauno amziaus jau buvo
atleistas nuo baudziamosios atsakomybés, arba jam buvo atidétas bausmés vykdymas, kas
daznai keliauja koja kojon su auklé¢jamojo poveikio priemoniy skyrimu svarstant
nepilnameciy klausimus ir tai leidzia daryti prielaidas, kad tomis priemonémis tikslas
nebuvo pasiektas. TeoriSkai, biity jmanoma surinkti tokig statistikg jeigu nepilnameciai
kuriems taikytos aukléjamojo poveikio priemonés bty identifikuojami pagal asmens
koda ar kokj kitag numerj, arba teismai galéty sistemizuoti tokig statistikg.

Kitas probleminis aspektas dalinai vystosi i§ auksCiau aptartojo efektyvumo
klausimo. Atliepiant Pekino Taisykliy komentare iSdéstyta pozicijg® dél moksliniy
tyrimy svarbos nepilnameciy nusikalstamumo aiSkinimui, bei nepilnameciy
baudziamosios justicijos tobulinimui dél sparciai kintan¢iy nepilnameciy nusikalstamumo
formy, bei poreikio, kad visuomenés ir teisingumo atsakas ] nepilnameciy
nusikalstamuma keistysi atitinkamai. Jeigu mes neturime efektyvumo rodiklio — turime
problema, kad néra aiSku ar prie§ daugiau nei 20 mety kurta aukléjamojo poveikio
priemoniy sistema vis dar atliepia besikeicianciy karty nusikaltusiy nepilnameciy poziiirj
taikomas priemones, ypatingai kai matome, kad 2023 metais iSaugo nepilnameciy

nusikalstamumo rodiklis po penkeriy mety nuoseklaus mazéjimo. Turint svariy duomeny

51 Jungtiniy Tauty 1985 m. lapkri¢io 29 d. Generalinés asambléjos rezoliucija Nr.A/RES/40/33 priimtos
standartinés minimalios nepilnameciy teisingumo vykdymo taisyklés (Pekino taisyklés) 30 punkto
komentaras
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galétume suprasti ar verta perziiiréti aukléjamojo poveikio priemoniy visumg ir ieskoti
naujy alternatyvy ar aukléjamojo poveikio priemoniy.

Nagrin¢jant teismy praktikg dél jspéjimo aukléjamojo poveikio priemonés, teoriSkai
galima identifikuoti problematika dél SioS priemonés taikymo esant istorinio
nepilnamecio delinkventinio elgesio indikacijy. Ispéjimas yra aukl¢jamojo poveikio
priemone, kurig galima derinti su kitomis priemonémis ir kuri gali buti efektyvi esant
duomeny, kad asmuo nelinkes nusizengti jstatymui. Problema yra Sios priemonés
formalume, nes ji tarsi pagriimojimas pirStu ir autorés nuomone, esant indikacijy, kad
nepilnametis administracinius nusizengimus, teismui skiriant bausme ar atleidziant nuo
baudziamosios atsakomybés tokia priemon¢ neturéty biiti taikoma, dél jos Svelnumo, nes
administraciniai nusiZzengimai turéty biiti vertinami kaip socialiniy normy pazeidimo
jsp€jimai, nors nagrinéjant teismy praktika matome, kad teismas net ir tokiais atvejais
linkes jspéjima taikyti ir derinti su kitomis priemonémis. Problema laikytina labiau
teorine, nes néra faktiniy duomeny kaip galima biity patikrinti hipoteze, kad skiriant Sig
aukl¢jamojo poveikio priemone nusizengti linkusiems nepilnameciams, didesnei daliai
asmeny kils poreikis jg pakeisti kita, nes ji yra per ,,silpna®, arba ateityje jie vienaip ar
kitaip paZeis jstatymus.

Ribojanti asmens sutikimo sglyga taikant turtinés Zalos atlyginimo ar paSalinimo,
nemokamy aukléjamojo pobiidzio darby, atidavimo asmenims prizitiréti aukléjamojo
poveikio priemones — identifikuotina kaip probleminis aspektas iSnagrinéjus Sias
aukléjamojo poveikio priemoniy riiSis. Viena vertus sutikimo salyga riboja teismo
galimybes skirti Sias auklé¢jamojo poveikio priemones absoliucia savo prerogatyva, jeigu
néra asmens sutikimo. Tai lemia sumaZzéjancias aukléjamojo poveikio priemoniy
derinimo ir individualizavimo galimybes. Kita vertus, iSnagrinéjus $ias ri$is matoma, kad
teismai esant asmens sutikimui praktiniy taikymo problemy teismams nekyla, apart Siame
darbe aptartos jstatymo spragos, kad i§ esmés néra numatytos taisyklés, pagal kurig buty
sprendziamas tolesnis aukl¢jamojo poveikio priemonés - turtinés zalos atlyginimo arba
jos pasalinimo, nemokamy aukléjamojo pobtidzio darby, elgesio apribojimo - vykdymo,
kai nepilnametis sulaukia pilnametystes, klausimas, kuris praktikoje sprendziamas per
kruopstesnj terminy jvertinimg taikant taisykle, kad auklé¢jamojo poveikio priemonés
terminas negali bati ilgesnis nei bausmés vykdymo atidéjimo terminas. Reikia taip pat
paminéti, kad doktrinoje dél auklé¢jamojo pobiidzio darby jvardytas probleminis aspektas,
kad jstatymo reikalavimas gali sudaryti prielaidas paZeisti nekaltumo prezumpcija, nes
teismas turi gauti asmens sutikimg skirti aukléjamojo pobiidzio darbus dar iki sprendimo

dél asmens kaltés padarius nusikalstama veika priémimo (Svedas G., et al., 2020, p. 324).

48



Taip pat autoré sutinka su mokslininky jvardijama problema, kad auklé¢jamosios
priemones gali biiti skiriamos tik atleidus asmenj nuo baudZiamosios atsakomybeés ar
bausmes, bausme atidéjus ar taikant lygtinio paleidimo salygas - kas atrodyty, sunkiai
suderinama su jaunimui taikytiny priemoniy ir bausmiy esme — aukl¢jamosios priemoneés
turéty biti taikomos kaip baudziamosios atsakomybés forma, o ne ,,uz jos riby®, t. y.
atleidus nuo baudziamosios atsakomybés nes tai savaime siaurina $iy priemoniy reikSme
nepilnameciy baudziamosios atsakomybés sistemoje (Sakalauskas G., 2013, p. 34).
Reikia paminéti, kad tokj aukl¢jamojo poveikio priemoniy iSimtinumo teisinj
reguliavima, 1émé butent LTSR baudziamojo kodekso modifikacijos.

Apibendrinant galima teigti, kad duomeny trikumas kelia didele dilemg
aukl¢jamojo poveikio priemoniy efektyvumo ir alternatyvy poreikio identifikavimo
prasme. Taip pat yra pastebima aukléjamojo poveikio priemonés — jspéjimo formalumo ir
»silpnumo® problema, leidzianti kvestionuoti priemonés efektyvumg. Be kita ko,
ribojanti asmens sutikimo salygos problematika, taikant turtinés zalos atlyginimo ar
pasSalinimo, nemokamy auklé¢jamojo pobiidzio darby ar atidavimo asmenims prizitiréti
aukléjamojo poveikio priemones, yra taip pat aktuali. Galiausiai jzvelgiama problema dél
aukléjamojo poveikio priemoniy taikymo uz baudziamosios atsakomybés formos riby, lyg

suponuojant, kad tai ,,lengvi‘ padariniai uz nepilnamecio nusikalstamus veiksmus.
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ISVADOS

1. Siuolaikiné nepilname¢iy justicijos sistema kilo i§ Jungtiniy Amerikos Valstijy ir
dauguma ankstyvyjy nepilnameciy baudziamyjy jstatymy Europos Salyse buvo sukurti
remiantis JAV praktika, pritaikant savo kultlirai ir vertybéms. Dabartiniame
baudziamajame kodekse jtvirtintos aukl¢jamojo poveikio priemoniy raSys turi Lietuvai
atktrus nepriklausomybe, likusio galioti LTSR baudziamojo kodekso normomis apibrézty
baudZiamojo poveikio priemoniy bruozy. Esminis pokytis auklé¢jamojo poveikio
priemoniy sistemos raidoje jvyko patvirtinus dabar galiojant] baudZiamajj jstatyma,
kuriuo jtvirtintas XI skyrius skirtas nepilname¢iy baudziamosios atsakomybés
ypatumams, o kartu ir atsirades straipsnis dél aukléjamojo poveikio priemoniy
nepilnamec¢iams. Nuo 2000 mety naujojo kodekso isigaliojimo LR BK 82 straipsnis
radikaliy pasikeitimy neturéjo ir priemoniy turinys jau 24 metus yra nepakites.

2. Savo turiniu auklé¢jamojo poveikio priemonés yra panasios, bet ne tapacios
baudziamojo poveikio priemonéms ir bausméms, nes skiriasi jy esmé. Aukléjamojo
poveikio priemoniy paskirtis yra pagalba jauno Zzmogaus asmenybés tolimesnei
integracija ] socialing aplinkg po socialiai nepriimtino elgesio, siekiant paskirtomis
priemonémis atgrasyti nuo tolimesnio nusikalstamo veikimo. Aukléjamojo poveikio
priemonés nors ir yra privalomos, bet neuztraukia teistumo, o tai turi didelg reikSme
tolimesniam jauno asmens (ne)stigmatizavimui del teistumo.

3. Aukléjamojo poveikio priemoniy sistema sudaro SeSios priemonés: 1) Ispéjimas;
2) turtinés zalos atlyginimas arba jos pasalinimas; 3) nemokami aukléjamojo pobiidzio
darbai; 4) atidavimas tévams ar kitiems fiziniams ar juridiniams asmenims, kurie riipinasi
vaikais, ugdyti ir prizitréti; 5) elgesio apribojimas; 6) atidavimas j specialig aukléjimo
jstaiga. Pagrindiné taisykl¢ yra tokia, kad teismas gali skirti ne daugiau nei tris
aukléjamojo poveikio priemones vienu metu i§ visy SeSiy galimy aukléjamojo poveikio
priemoniy. Skiriant griez¢iausig priemon¢ — atidavimg ] specialig aukl€jimo jstaiga, kartu
gali buti derinamos tik dvi priemonés: jspé€jimas ir turtinés Zalos atlyginimas arba jos
pasalinimas.

4. Aukléjamojo poveikio priemonés netraktuojamos kaip paskirta bausmé, nes BK
82 straipsnio nuostatos jvykdomos per atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés ar
bausmés, bausmés vykdymo atidéjimo ar lygtinio paleidimo institutag. Nevykdant arba
netinkamai vykdant auklé¢jamojo poveikio priemones, jstatyme nustatytomis sglygomis
priemonés yra kei¢iamos ir derinamos taip, kad kuo tinkamiau atitikty individualig
nepilnamecio situacijg. GriezCiausias pakeitimas gali biiti — atidavimo ] specialig jstaiga
priemonés taikymas, kuria nepilnametis izoliuojamas nuo visuomenes.
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5. Atskleidus aukléjamojo poveikio probleminius aspektus, dilema kyla nustatant
aukl¢jamojo poveikio priemoniy efektyvuma nepilnamecio tolimesniam gyvenimui ir
nusikalstamumo recidyvo prevencijai, nes Lietuvoje néra renkami duomenys, kurie
padéty nustatyti ar asmuo, kuriam nesulaukus 18 mety amziaus buvo paskirta
aukléjamojo poveikio priemong, padaré nusikalstamy veiky vélesniame amziuje. Taip pat
del Sios efektyvumo rodikliy nebiivimo néra aiSku ar dabartiné aukl¢jamojo poveikio
priemoniy sistema, kuri sukurta prie§ daugiau nei 20 mety vis dar aktuali naujy karty
jaunimui, ar vis dél to reikia ieskoti naujy priemoniy. Kaip probleminis aspektas
identifikuota teismg ribojanti asmens sutikimo sglyga taikant turtinés zalos atlyginimo ar
paSalinimo, nemokamy aukléjamojo pobiidzio darby, atidavimo asmenims prizitiréti
aukl¢jamojo poveikio priemones. Galiausiai jzvelgiama problema dél auklé¢jamojo
poveikio priemoniy taikymo uz baudziamosios atsakomybés formos riby, lyg

suponuojant, kad tai ,,lengvi* padariniai uz nepilnamecio nusikalstamus veiksmus.
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SANTRAUKA

Aukléjamojo poveikio priemonés baudZiamojoje justicijoje

Laura Marija Michalkeviciiité

Siame darbe nagrinégjama aukléjamojo poveikio priemoniy, kurios gali biiti
skiriamos nepilnameciams arba jauniems pilnameciams (iki 21 mety) asmenims Lietuvos
Respublikos baudziamojo kodekso nustatyta tvarka.

Darbe placiai atskleidziama aukléjamojo poveikio priemoniy istoriné raida ir
didZiausi pokyciai kurie lémé dabar egzistuojancia sistemg. Taip pat, atidZiai
iSanalizuojant ir palyginant teisés doktrinoje vyraujancias nuostatas ir pozicijas,
identifikuojama aukléjamojo poveikio priemoniy paskirtis ir praktiné reikSmeé, nurodant
kokig jtakg nepilnameciui turi priemoniy sistema. Darbe iSnagrinéti auklé¢jamojo poveikio
priemoniy taikymo principai, palieciant atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés ar
bausmeés, bausmés vykdymo atidé¢jimo ir lygtinio paleidimo institutus, o taip pat
iSaiSkinant priemoniy nevykdymo teisines pasekmes. Ypatingas démesys darbe skiriamas
atskiroms aukl¢jamojo poveikio priemonéms nagrinéti, kuriy i§ viso yra SeSios.
Aukléjamojo poveikio priemoniy taikymo ypatumams atskleisti darbe pasitelkta teismy
praktikos ir doktrinos apzvalga. Detaliai iSdéstoma aukléjamojo poveikio priemoniy
skyrimo ypatumai, teismo jgalinimai, bei limitavimai parenkant ir skiriant atitinkamas
priemones nepilnameciui. Galiausiai darbe atskleidziami auklé¢jamojo poveikio priemoniy

probleminiai aspektai ir pateikiamos darbo autorés iSvados.
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SUMMARY

Reformatory Measures in Criminal Justice
Laura Marija Michalkeviciuté

This Master‘s thesis examines reformatory measures that can be imposed on minors
or young adults (up to 21 years old) as juvenile offenders, in accordance with the
procedure established by the Criminal Code of the Republic of Lithuania.

The work extensively reveals the historical development of the reformatory
measures and the biggest changes which influenced the current system. Also, by
carefully analyzing and comparing the provisions and positions prevailing in the legal
doctrine, the purpose and practical significance of the reformatory measures are
identified, indicating the influence the system of measures has on the minor. The work
examines the principles of the application of measures, affecting the scope of exemption
from criminal liability or punishment, suspension of execution of the sentence and parole,
as well as clarifying the legal consequences for juveniles for non-compliance with the
assigned reformatory measures. In this work, the special attention is paid to examination
of individual measures, which there are six in total. In order to reveal the peculiarities of
the application of these reformatory measures, the review and comparison of judicial
practice and doctrine was used in the work. The particularities of assigning measures,
powers and limitations of the court in selecting and assigning appropriate measures to a
minor are described in detail. Finally, the paper reveals the problematic aspects of

reformatory measures and presents the conclusions.
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